T.C.
ISPARTA UYGULAMALI BILIMLER UNiVERSITESI
LISANSUSTU EGITiM ENSTITUSU

ORMAN KAYNAKLARINDA YAPILAN
OTLATMACILIGA ILiSKiN GORUSLER:USAK iLi ORNEGI

Yasin GULTEKIN

Danisman
Prof. Dr. Ahmet TOLUNAY

YUKSEK LiSANS TEZIi
ORMAN MUHENDISLiIGi ANABILIiM DALI
ISPARTA- 2019



© 2019 [Yasin Giiltekin]









ICINDEKILER

Sayfa
ICINDEKILER ..ottt sttt es s et i
OZET oottt bbbttt i
ABSTRACT <ttt ettt e st sae e be e re e re e ii
TESEKKUR ..ottt ettt sttt sttt iv
SEKILLER DIZINT......coiiiiiiccseeee ettt v
CIZELGELER DIZINT ...cocoiiiiiiiiicccce e vi
SIMGELER VE KISALTMALAR DIZINT .....coooiiiiiniinessees viii
L.GIRIS ettt 1
2 KAYNAK OZETLERI ...covouiiiiiiiiieieiese e 3
3. KAVRAMSAL TEMELLER ...t 17
3.1.0rman VarliZmin ONemi ..........cc.cceviuiviiireiieciesiee e 17
3.2. Tilirkiye Orman Varli@l......cccccoiiiiiiiiiiiiie i 17
3.3.Usak 11i Orman VarliBl..........cccceveuereriiiieeeieeee et 19
3.3.1.Usak ili niifus dagilim1 ve orman varlig1 iligkisi.........cccooeviiiiniinnninn, 20
3.4.Usak ilinde Hayvancilik ve Kiiresel Istnma IliskiSi.........cocovvevrerererieecreeennnnnn. 21
3.5.Tiirkiye Mera Alanlarti...........cocveiiiiiiiiie e 22
3.6.Usak 11i Mera AlANIAri...........ccovveveierrceeieiesiseseee e ssssesesse s s ensessesesnes 23
3.7.Usak ili orman varliginin korunmasi ve orman igi mera alanlarindan
FAYAAIANMIA ..ot 24
4 MATERYAL VE YONTEM ......ccstiiiiieieieiceieteie ettt 28
4.1 ATaSUIMA ALANT ..ooiiiiiiiiii e 28
A.2.MALEIYAL ...ttt enes 29
T 0711157 s o WO TP PPRTPPRR 29
5.ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA .....ooiiiiiieeeee e 31
5.1.Arastirmaya Iliskin Genel Bulgular...............ccccoooiuiiiiiiiiiiiiieeee, 31
5.2.Demografik Ozelliklere Iliskin Bulgular.........................coooiiiiiiiiiin 32
5.3.Arastirmada Yer Alan Katilimcilarin, Orman I¢i Mera Alanlarmin
Kullanimina Iliskin Goriislerine Ait Frekanslar ve Yiizdeler...................... 37

5.4.Arastirmada Yer Alan Katilimeilarm Orman I¢i Mera Alanlarinim
Kullanimina Iligkin Gériislerinin Mesleki Deneyimle iliskisinin incelenmesi..46
5.4.1.Arastirmada yer alan katilimcilarin mesleki deneyimine gore goriis
farkliliklarinin hangi gruptan kaynaklandigini tesbit etmek tizere
olusturulan capraz tablolara iligkin bulgular.............................. ... 48
5.5.Arastirmada Yer Alan Katilimeilarm Orman I¢i Mera Alanlarinin
Kullanimina Iliskin Gériiglerinin Egitim Diizeyiyle iliskisinin incelenmesi... 51
5.5.1.Arastirmada yer alan katilimecilarin egitim diizeyine gore goriis
farkliliklarinin hangi gruptan kaynaklandigini tesbit etmek tizere

olusturulan ¢apraz tablolara iligkin bulgular................................. 52

N O 5 o - 54
6.SONUCLAR VE ONERILER ........cceovtitiiicieieeeee ettt 56
KAYNAKLAR ...ttt ettt e e et et e st e e s eat e e s sbae e s beeesnbaeeabeeean 59
EKLER ...ttt ettt e s e e e e et e e e bt e e e bt e e e ebaeeebeeeenraeean 65
EK ALANKEL FOMMU ...ttt 66
EK B.RESIMIEE ...ttt re e e 69
(@Y€ 21\ 15 72



OZET
Yiiksek Lisans Tezi

ORMAN KAYNAKLARINDA YAPILAN OTLATMACILIGA iLISKIN
GORUSLER:USAK iLi ORNEGI

Yasin GULTEKIN

Isparta Uygulamah Bilimler Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Orman Miihendisligi Anabilim Dah

Damisman: Prof. Dr. Ahmet TOLUNAY

Bu aragtirmada orman kaynaklarinin hayvan otlatirken nasil kullanildigi Usak ili
ozelinde ele alinmistir. Bu dogrultuda Usak ilinde hayvancilik yapan kisilerin konu
ile ilgili gortsleri sorulmus, verilen cevaplar hayvancilikla ugrasan kisilerin bu
meslekteki deneyimleri ve egitim diizeyleri goz Oniinde bulundurularak
incelenmistir. Arastirmada anket teknigi kullanilmigtir. Arastirmada kullanilan anket
iki bolimden olugmaktadir. Anketin birinci boliimii demografik o6zellikleri
belirlemeye yonelik ¢oktan segmeli sorulardan olusurken, ikinci bolimii orman
kaynaklarinda yapilan otlatmaciliga iliskin gortisleri belirlemek iizere tez danismani
tarafindan hazirlanmis olan 5°1i likert tipi 6l¢ekten olusmaktadir. Arastirmaya katilan
100 kisinin anketlerinden elde edilen veriler SPSS 20 istatistik paket programi ile
analiz edilmistir. Analizlerde 0.05 anlamlilik diizeyi esas alinmistir.

Yapilan analizler sonucunda anket uygulamasina katilan kisilerin % 16’sinin 0-5 yil,
%19’unun 6-10 yil, % 24 inin 11-15 yil, % 14’{inin 16-20 yil, % 27’sinin 20
yildan daha fazla siiredir hayvancilikla ugrastig1 belirlenmistir.

Katilimcilar “‘Otlatma plam1 dahilinde otlatma alanlarinda belirlenen hayvan
kapasitesi dolduktan sonraki miiracaatlar degerlendirmeye alinmamalidir.”’
onermesine % 46 oraninda katiliyorum, % 9 oraninda kesinlikle katiltyorum cevabini
vermis, ‘‘Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri acgisindan, korumada
oncelikli ve 6nemli sahalarda hicbir sekilde otlatmaya miisaade edilmemelidir.”’
onermesine % 50 oraninda katiliyorum, %18 oraninda kesinlikle katiliyorum
cevabini vermis, ‘‘Otlatma planlar1 ¢aligmalarinda hayvan varliginin yaninda
hayvanlarin yararlanabilecegi birim alandaki bitki miktarinin da bilinmesi
gereklidir.”” Onermesine %69 oraninda katiliyorum, %17 oraninda Kkesinlikle
katiliyorum cevabini vermistir.

Anahtar Kelimeler: Orman kaynaklari, orman i¢i mera alanlari, otlatma.
2019, 72 sayfa



ABSTRACT
M.Sc.Thesis

OPINIONS ABOUT GRAZING IN FOREST RESOURCES: MODEL OF
USAK PROVINCE

Yasin GULTEKIN

Isparta University of Applied Sciences
The Institute of Graduate Education
Department of Forest Engineering

Supervisor: Prof. Dr. Ahmet TOLUNAY

In this research, how the forest resources are used in animal grazing is discussed in
Usak province. In this direction, the opinions of the people engaged in animal
husbandry were asked in Usak and the answers were examined by taking into
account the experiences and education levels of the people engaged in animal
husbandry. Survey technique was used in the research. The questionnaire used in the
research consists of two parts. The first part of the questionnaire consists of multiple-
choice questions to determine demographic characteristics, while the second part
consists of 5-point Likert type which was prepared by the thesis supervisor to
determine the opinions about grazing in forest resources. The data obtained from the
surveys of 100 participants were analyzed by SPSS 20 statistical package program.
The significance level was 0.05 in the analyzes.

As a result of analysis, it is specified that 16% of participants in the questionnaire is
involved in livestock for 0-5 years; 19% of them for 6-10 years; 24% for 11-15
years; 14% for 16-20 years; and 27% for over 20 years.

For the question “the applications should not be assessed after the animal capacity,
which is specified for grazing lands within the scope of grazing plan, reaches the full
limit”, 46% gave an answer with “I agree”; 9% gave an answer with “I agree
exactly”; and for the question “under no circumstances, the grazing should not be
allowed in the lands with prior protection level and the crucial lands in the sense of
endangered species of endemic plants”, 50% gave an answer with “I agree”, 18%
gave an answer with “I agree exactly”;for the question “in grazing studies, the
amount of plants in unit area should be known in addition to the quantity of
animals”, 69% gave an answer with “I agree”, 17% gave an answer with “I agree
exactly”.

Keywords: Forest resources, pasture areas in forest, grazing.
2019,72 pages
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1.GIRIS

Insanlik tarafindan atmosfere salinan gazlarin sera etkisi yaratmasi sonucunda diinya
yiizeyindeki sicaklik diizenli olarak artmaktadir. Son 100 yil igerisinde yeryiiziinde
sicakligin 0.7-0.8 °C civarinda arttif1 tespit edilmistir. Sayet gerekli Onlemler
alimmaz ise sicaklik artisinin ylikselerek devam edecegi tahmin edilmektedir (Saglam
ve ark., 2008; Topal, Ozsoy ve Sahinler, 2016). Bu durum diinyamiz1 ve iilkemizi
etkisi altina alan kiiresel 1sinmanin etkilerinin her gegen giin katlanarak artacaginin

bir gostergesidir.

Ulkemizde oldugu gibi Usak ilinde de kiiresel iklim degisiminin etKileri
goriilmektedir. Usak ilinde 60 yilda sicaklik 0.8 °C ye yakin artmistir. Son 20 yilda
ortalama yagis miktarinda azalma goriilmiistiir (Kara, Donmez-Sahin ve Ay, 2010).
Tiim bu olumsuzluklar kurakligr arttirmig bu da ildeki mera alanlarinin bozulmasina
sebep olmustur. Kiiresel 1sinmanin yani sira ‘‘asir1 otlatma, erken otlatma, kontrolsiiz
otlatma, yakma, yabanci otlarin istilasi’’(Ekiz, 2017) gibi meralarin bozulmasina
sebep olan nedenlerden 6tiirti zaten atil durumda olan Usak ilindeki mera alanlarinin
her gecen giin daha kotii bir hal aldigi gozlenmektedir. Mera alanlarindaki bu
bozulmadan en ¢ok etkilenen ekonomik faaliyet ise ildeki birgok insanin 6zellikle de

orman kdyliilerinin en biiylik ge¢im kaynagi olan hayvanciliktir.

Usak ilindeki biiyiikbas hayvan sayisi 2002 yilinda 78.254 iken 2016 yilinda
124.208’e yiikselmistir. Kiigiikbas hayvan sayis1 2002 yilinda 326.485 iken 2016
yilinda 493.591°¢ yiikselmistir(Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, 2016). Mera
alanlarindaki azalisa karsilik hayvan sayisinda artis olmasi hayvancilikta biiytik bir
yem acigmin olugmasina sebep olmustur. Durum bu sekilde devam ederse de yem

ac181 her gecen giin katlanarak biiytliyecektir.

Usak ilinde 260 kdy vardir bu kdylerin 206 tanesi orman koyiidiir (DIE, 1996&
ORKOY, 2000; Tolunay ve Korkmaz, 2001). Cogunlugu orman kdyii olan Usak
koylerinde yasayan halkin biiyiik bir kismi1 gecimini hayvancilik ile saglamaktadir.
Bu koylerde yasayan halk hayvancilik yaparken zaten koylere yakin konumda
bulunan ormanlar1 ¢ok yonlii kullanir ve ormanlarm her tirli nimetlerinden

faydalanir.


http://dergipark.gov.tr/download/article-file/226514Bu

Yogun bir sekilde hayvancilik yapilan Usak ilinde hayvanciligin en biiyilik
sikintilarindan birisi hayvancilik yapilan bircok bolgede sorun teskil eden mera
alanlarinin yetersizligidir. Usak ilinde sicaklik degerleri artarken yagis oranlarinin
diismesi mera alanlarin1 olumsuz etkilemistir bunun yani sira insanlarin mera
alanlarimi bilingsiz bir sekilde kullanmasi mera alanlarinin azalmasina neden
olmustur. Mera alanlar1 azalirken hem kiicliikbag hem biiyiilkbas hayvan sayisinin
¢ogalmasi tiim Tiirkiye’de oldugu gibi Usak ilinde de hayvancilikla ugrasan insanlari
bitki ortiisii a¢isindan zengin olan orman igi mera alanlarindan faydalanmaya
yoneltmistir. Insanlarin orman i¢i mera alanlarma gosterdigi bu yogun talebin
ormanlara zarar verip vermedigini, orman i¢i mera alanlarinda hayvan otlatirken
dikkat edilmesi gereken hususlar1 belirlemek hem orman alanlarinin korunmasi hem
hayvanciligin daha verimli bir sekilde yapilmasi acisindan 6nemlidir. Bu amag ile bu
arastirmada orman kaynaklarmin hayvan otlatirken nasil kullanildigi Usak ili
ozelinde ele alimmistir ve kanun uygulamalarindaki eksiklikler ¢ok yonlii olarak
irdelenmistir. Bu ¢alisma ildeki hayvanciligin daha bilingli bir sekilde yapilmasi,
Usak ili orman kaynaklarinin korunmasi ve milli bir Servet olan ormanlarin

devamlilig1 agisindan olduk¢a 6nemlidir.



2. KAYNAK OZETLERI

FAO (1971), Birlesmis Milletler FAO teskilati; ele aldigi program ve uygulamalarda
sosyal ormanciliga (social forestry) yer vermekle birlikte, toplum ormanciligi
(community forestry) kavramin1 da 6n plana ¢ikarmakta ve kullanmaktadir. Bu
cercevede toplum ormanciligy; ‘‘Herhangi bir ormancilik ¢alismasi igerisinde yoresel
halki igtenlik gerektiren durum’’ olarak tanimlanmaktadir. FAO’ya gore toplum
ormanciligt; odun ve diger orman iiriinlerinin yoresel ihtiyaglar i¢in yetersiz kaldigi
durumlarda, bu yetersizligi gidermek i¢in herhangi bir orman kaynagi ya da
korulukta aga¢ yetistirilmesini, koyliilere gelir saglayan {irtinlerin elde edilmesini ve
boylece kirsal yore halkinin kucaklanmasini saglayan uygulamalar olmaktadir.
Ayrica yapilan bir bagka tanimlamada da toplum ormanciligi kavrami igerisine

halkin katilim1 (people’s participation) diisiincesi yerlestirilmektedir.

Alpay (1972), Orman igi otlaklarda uygun otlatma sistemi ve otlatma kesafetini
uygulamak suretiyle gerek beher hayvandan ve gerekse birim otlak sahasindan alinan
verimi azaltmadan, ormanlik bdlgelerde otlatilan hayvan sayisini ormanlara ve otlak

sahalarina zarar vermeyecek seviyede tutmanin olanak ve kosullarini aragtirilmistir.

NCA (1976), 1976 yilinda Hindistan Ulusal Tarim Komisyonu (National
Commission on Agriculture of India, NCA) ilk olarak sosyal ormancilik
uygulamalarina baglandiginda, sosyal ormanciligin tanimini da yapmistir NCA
sosyal ormanciligi; ‘‘Fiziksel acidan hasta olan araziler ile ekonomik ac¢idan hasta
olan insanlarin sorunlarin1 konu alan ve ekonomik agidan hasta olan insanlara;
yapacak ve yakacak odun, hayvan yemi, gida vb. gibi iirlinler iireterek, yoresel
toplum ihtiyaglarinin ve 0Ozellikle bagkalarina saglanan olanaklara sahip olmayan
kigilerin gereksinimlerinin karsilanmasimi hedefleyen uygulamalardir.’’seklinde

tanimlanmaktadir.

Mol (1982), Elazig yoresinin yemlik yapraklardan en fazla yararlanilan alanlardan
biri oldugunu belirterek, yapraklarin taginmasi ve depolanmasi konularinda hayvan
sahiplerinin  6zel yontemler gelistirdigini belirtmis ve yemlik yapraklardan

yararlanmanin orman agaclar1 tizerindeki etkilerini tespit etmistir.



Tiwari (1983), Tiwari sosyal ormanciligi; ‘“Toplumun ve bireylerin gereksinimi olan
bir dizi mal ve hizmetin saglanmasi i¢in, halkin ictenlikle katilimiyla, ormanlarin
yonetimi ve isletilmesi,ayrica uygun araziler lizerinde aga¢ ve diger vejetasyon

kaynaklarinin yetistirilmesi sanat1 ve bilimi’’ olarak tanimlamaktadir.

Bachkheti (1984), Bachkheti sosyal ormanciligi; ‘‘Insanlarin ikamet ettigi ve
yasamlarmi siirdiirdiigli alanlarin icerisinde veya c¢evresinde, yoresel insan
ihtiyaglarinin (yapacak ve yakacak odun, hayvan yemi, gida, vb. gibi) saglanmasina
ve bozulan ekolojik dengenin yeniden kurulmasina yonelik aga¢ dikme ve

agaclandirma ¢aligmalarina iligkin ugraslar.’” olarak tanimlamaktadir.

Foley ve Barnard (1984), Foley ve Barnard sosyal ormanciligi; farm forestry ve
community forestry olarak iki kisma ayirmis ve sosyal ormanciligt; “‘Kirsal yorede
yasayan insanlarin kendilerine ait tarimsal araziler iizerinde ya da g¢evrelerindeki
devlet veya orman arazileri iizerinde agac¢ dikerek, icinde yasadiklari ortamin
cevresel dengesini korumak, bazi temel gereksinimlerini karsilamak ve o6zellikle
halkin odun teminine iliskin problemlerinin ¢éziimiine yardimei olmak amaglariyla

yapilan ormancilik uygulamalar1.’’seklinde tanimlamistir.

Pelinck vd., (1984), Pelinck ve arkadaslari, FAO gibi toplum ormancilig
(community forestry) kavrami iizerinde durarak sosyal ormancilik kavramini;
““Insanlarin ormanlara karsi bilgi ve sorumluluklarini gelistirerek, ormanlardan

kendilerine yarar saglamalarini olanakli kilan ¢alismalar.”” seklinde tanimlamistir.

Weirsum (1984), Weirsum sosyal ormanciligin tanimini; ‘‘Halkin orman ve orman
alanlar1 ile iligkili yoresel ihtiyaclarimi karsilamak icin ormancilik yonetimi ve
uygulamalari igerisine halkin dogrudan katilimini saglayarak yapilan profesyonel

ormancilik ¢aligmalari.”’ seklinde yapmustir.

Cernea (1985), Cernea; ‘‘Sosyal Ormancilik Programlari’ (Social Forestry
Programs) seklinde bir ifade kullanarak,bu programlarin tanimini; ‘‘Genis bir halk
kitlesi igerisinde Kkiiltiirel ve davranigsal bir degisim yaratarak, aga¢ ve orman
kaynaklarinin  korunmasi ve artirllmasina yonelik uygulamalar’”, seklinde

yapmaktadir.



Caglar (1986), Orman Koy iliskileri Genel Miidiirliigii’niin (ORKOY); ilk kuruldugu
1970 yilindan sonra, sosyoekonomik etkinlikler icin temel teskil edecek etiit ve
envanter ¢alismalarina basladigini, bu ¢alismalar1 kurum biinyesinde bulunan *‘Etiit-
Plan ve Proje Heyetleri’’aracilig1 ile ylriittiigiinti, bilgi toplama yontemi olarak yazili
anket ve s0zlii miilakat yontemlerini kullandigini belirtmektedir.1981 yil1 itibariyle
ORKOY’iin; 47 koyii kapsayan 39 ilgenin ‘Pilot Koy Plani’’mi, 13632 koyii
kapsayan 381 ilgenin‘‘Orman Koyleri Kalkinma Plani’’n1, 1945 koy ile 30 ilgeyi
kapsayan 3 ‘Il Plan1’’n1 ve 26 adet “‘Sektdrel Plan’’1 hazirladigini agiklamaktadir.

Sagkaya (1986), lilkemizde orman kdyliistiniin ormancilik politikalar igerisinde yer
almadigini, halka ragmen ormancilik yapildigini bu nedenle ormancilik
politikalarinda degisikliklere gidilmesi gerektigi belirtmistir. Ozellikle Hindistan ve
Giiney Kore orneklerini vererek, diinya ormanciligindaki gelismeleri aktarmis ve

Tiirkiye ormanciliginda da bu yonde uygulamalarin yapilmasini dnermistir.

Sevimsoy ve Sun (1987), Dogu ve Glineydogu Anadolu Boélgeleri’nde mevcut mese
baltaliklarindan ¢esitli yollarla {iretilen yapraklarm/siirgiinlerin yem degeri ile
hayvan beslenmesindeki etkilerini belirlemek amaciyla ele alinan ¢alismada, dnemli
derecede tahrip olmus mese mesgerelerinden yerel yontemlerle iiretilip tiiketilen
mese yapraklarinin siirgiinlerinin yaklagik tasiyabilecegi kuru/hazm olabilir madde

ve protein miktarlarini saptamistir.

Hadley (1988), Hadley;sosyal ormancilik uygulamalarini‘‘ExtensionForestry’’
olarak adlandirmakta, egitimsel ormancilik olarak dilimize c¢evrilebilecek bu
kavrami;‘“Yoresel ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in kisilerin ve toplumun, tek tek
bireyler ya da kiigiik gruplar halinde ihtiya¢ duyulan egitim konular1 ¢ergevesinde,

resmi veya gayri resmi bir egitim siireci ile egitilmesidir.”” seklinde tanimlamaktadir.

Arnold (1991), FAO teskilatinin tanim ve uygulamalari paralelinde toplum
ormanciligl (community forestry) kavramini kullanarak sosyal ormanciligin taniminz;
“Kirsal yorede hane veya koy halki diizeyinde, insanlarin temel ihtiyaclarinin
karsilanmasi; gida giivenligi, gelir ve islendirme olanaklarinin artirilmasi igin, kirsal
yore gereksinimlerine gore halkin katilimi ile yapilan ormancilik uygulamalaridir.”

seklinde yapmaktadir.



Forrester (1992), “Tiirkiye’de sosyal ormancilik (Social Forestry in Turkey: An
Overview)” bashikli ¢alismasinda; genel olarak Tiirkiye ormanciligini inceleyerek,
sosyal ormanciligin ge¢misten giiniimiize kadar gelisimini analiz etmistir.Sosyal
ormanciligin iligkili oldugu ormancilik uygulamalarinin; ORKQY, enerji ormanlari,
tarimsal ormacilik (agroforestry), 6zel agaglandirmalar ve dis kaynakli sosyal
ormancilik projeleri oldugunu belirterek, bu konular {izerinde incelemelerde

bulunmustur.

Geray (1992), toplum ormanciligini: “Orman kaynaklarini fakir kirsal kesimi de
dikkate alacak sekilde yonlendirmektir’, seklinde tanimlamaktadir.Toplum
ormanciligmni; sosyolojik, ekonomik, teknik ve biyolojik yanlari olan ¢ok disiplinli
fakat asil olarak baglayici 6zelligi reel gelir transfer etmek olan ve dolayisiyla da
temel agirligt olmazsa olmaz kosulu sosyoekonomik olan ormancilik tiirii olarak
ifade etmektedir. Ayrica Geray; toplum ormanciliginin tipik bir az gelismis iilke ya

da yore ormanciligi oldugunu da belirtmistir.

Timur ve Tolunay (1993), Sosyal ormancilik kavrami ve konusu hakkinda
incelemelerde bulunulmus ve gegmis dénemlerdeki ORKOY uygulamalarmin bir
kritigi yapilmigtir.Orman Koy Iliskileri Genel Miidiirliigii’niin (ORKQY) yeniden
kurumlagsma asamasinda, etkin ve verimli bir sekilde sosyal ormancilik
uygulamalarin1  yapabilmesine iliskin konular irdelenmis ve sosyoekonomik

sorunlarin ¢éziimiine yonelik oneriler getirilmistir.

Tolunay ve Korkmaz (2001), Usak ilindeki orman kaynaklarinin durumunu ortaya
koyarak, orman kaynaklarmin verimli bir sekilde isletilmesi ve ormancilik
uygulamalarinin yoresel kalkinmay:1 saglayacak sekilde formiile edilmesi ilizerinde

irdelemelerde bulunulmustur.

Tolunay ve Ozkan (2001), Egirdir Golii havzasinin orman kdylerinin, yetisme ortami
yoreleri itibariyle birbirinden farklilik gosterip gostermedigi ve dolayisiyla yetisme
ortami faktorlerinin kirsal kalkinma ¢abalar1 agisindan degerlendirmeye alinmasinin

ne derece 6nemli olabilecegini arastirilmistir.



Tolunay vd., (2001), Egirdir ilgesinin sahip oldugu orman kaynaklarmin durumu
ortaya konarak, orman kaynaklarmin verimli bir sekilde isletilmesi ve ormancilik
uygulamalarinin yoresel kalkinmay: saglayacak sekilde formiile edilmesi {lizerinde

irdelemelerde bulunulmustur

Tolunay (2002), Ulke kalkinmasi ve kirsal kalkinma kavramlar1 incelenmis, daha
sonra kirsal kalkinma ¢alismalarinda kullanilabilecek olgiitler ve gostergeler iizerinde

durulmustur.

Tolunay vd., (2002), Siitciiler Ilgesi Orman Kdylerini Kalkindirma Kooperatiflerinin
yoresel kalkinmaya katkilar1 ortaya konulmustur. Yapilan bu c¢alismada;
kooperatifciligin yore halkinin ihtiyaglarim1 karsilanmaya hizmet ettigi, ancak
kooperatiflerin biiyiikk ¢ogunlugunun {yelerinin ihtiyaglarini istenen diizeyde
karsilayamadigi ve tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyetleri arasinda orman
iirlinleri {iretiminin birinci sirada yer aldigi saptanmis olup, kooperatif¢iligin daha

verimli hale getirilebilmesi i¢in alinmasi gereken tedbirlere yer verilmistir.

Tolunay ve Korkmaz (2003), Kalkinma kavrami, tek bir olay veya etkinlik
olmamakla birlikte, sosyal degisimin genel bir siireci de degildir. Kirsal ve kentsel
tiim toplumlar zaman igerisinde degisime ugrarlar. Bu degisim, toplumun norm ve
degerlerini, kurumlarini, iiretim yOntemlerini, insan davraniglarint ve kaynak
dagitiminin hangi yonde olacagini etkiler. Kirsal toplum insanlarinin aligkanliklar1 ve
uygulamalarn statik degildir, devamli olarak yeni ve farkli sekillerde gelismektedir.
Kirsal kalkinma, ekonomik ve sosyal amaclar1 biitlinlestiren bir siirectir. Kirsal
kalkinma kirsal toplumlarin degisimini arastirmali ve kirsal insanlar i¢in daha iyi ve
daha giivenli gecinme imkanlarini saglamalidir. Bundan dolayr kirsal kalkinma,
problemin tanimlanmasi ve uygun c¢ozimlerin Onerilmesi seklinde bir analiz

surecidir.

Bakoglu (2004), Orman alanlarindaki zengin bitki Ortiisiiniin ekonomiye katki
saglamak amaci ile hayvancilik alaninda kullanilabilecegini belirtmis, orman igi
mera alanlarinda hayvan otlatma isleminin belirli kurallar gercevesinde yapilmasi

halinde orman lehine oldugunu ifade etmistir.



Alkan vd., (2005), Burdur ilindeki orman varligi, ormancilik etkinlikleri ve sagladigi
istihdam, ORKOY kredi ve projeleri, rekreasyonel katkilar, kolektif ve kiiltiirel
faydalar ve orman suglar1 incelenerek orman-halk iligkileri yoniinden mevcut durum
belirlenmis, orman-halk iligkilerinin diizeyi ortaya konulmus ve bazi Oneriler

gelistirilmistir.

Tolunay ve Korkmaz (2005a), Orman Koy Iliskileri Genel Miidiirliigii niin
(ORKOY) kurulusundan bugiine kadar gecen siiredeki ¢alismalar1 degerlendirilmis,

buglinkii durumu irdelenmis ve bazi dneriler gelistirilmistir.

Tolunay ve Korkmaz (2005b), Tiirkiye’de orman kdyliilerinin orman kaynaklarindan
yararlanma haklarinin tarihsel gelisimi yasalara ve literatiire dayali olarak
incelenmistir. ilk insan yasamini siirdiirebilmek igin gerekli besinlerini ormandan
toplamay1, her tiirlii ara¢ ve gerecini agactan yapmayi1 0grenmistir. Boylece orman
kaynaklarinin insanlar tarafindan ilk kullanim sekli ve orman alanlar1 igindeki ilk
yasama bicimi ortaya ¢ikmustir. insanlarin hayvan beslemeye ve tarima baslamast,
ormanlarda hayvan otlatilmasina ve agmalara neden olmus, a¢ilan alanlar verimsiz

duruma diistince terk edilmis ve yeni alanlara gecilmistir.

Tolunay vd. (2005), Ulkemizdeki orman isciligi ve orman iscilerinin sorunlarini,

Golhisar ilgesine bagl Yesildere ve Elmaliyurt kdylerini 6rnek alarak incelenmistir.

Tolunay vd., (2008a), Tiirkiye Bati Akdeniz Bolgesi’nde biri asagi havza digeri
yukar1 havza olmak iizere iki kdyde (Serpil, Akbelenli) kiiresellesmenin kirsal
toplumlar tizerindeki etkileri arastirilmistir. Calismada Hizli Kirsal Degerlendirme
Teknigi (RRA) kullanilmistir. Kiiresellesmenin yukari ve asagi havza koyleri
tizerindeki etkilerinin farkli oldugu ortaya konulmustur. Tirkiye’de kirsal kalkinma
amacl yapilacak miidahaleler koylerin bu farkli oOzellikleri dikkate alinarak

yapilmalidir

Tolunay vd. (2008b), Kiiresellesmenin Bati Akdeniz Bolgesi’nde, Burdur ili Aglasun
ilcesine bagli Camlidere koyliileri tizerindeki etkileri incelenmistir. Tiirkiye lizerinde
yapilan paleoarkeolojik arastirmalar, Anadolu topraklar: iizerindeki ilk yerlesmelerin

10-12 bin yil Oncesine dayandigin1 gostermektedir. Paleolitik doneme ait



yerlesmeler, insanlarin {izerinde degisiklik yapmadan ev olarak kullandiklar1 dogal
barmaklar yani magaralardan meydana geliyordu. Paleolitik Cagin magara yasami ve
avcilik-toplayicilik ekonomisi Neolitik Cagda yerini, yerlesik diizene ve tarla
kiiltiirleri ile hayvanciliga birakmistir. Tiirkiye‘de bugiin 81 il merkezi, 836 ilce, 688
bucak 36 527 kdy ve bu kdylere bagli 42 098 koy alt1 yerlesimi bulunmaktadir. 2007
yili rakamlarina gore Tiirkiye niifusu 73 milyon kisi olup bu niifus il, ilge ve kdy
seklinde belirtilen yerlesim birimlerinde hayatlarii1 siirdiirmektedir. Tiirkiye
niifusunun % 63’0 kentlerde, % 37‘si kirsal alanda yasamaktadir. Bundan 50 yil
once, kentlerin ve kdylerin tiikketim aligkanliklart farkliydi ve iki farkli yagsam tarzi ile
temsil edilmekteydi. Bugiin, kirsal ve kentsel niifusun tliketim aligkanliklar1 ve
yasam tarzlar1 benzesmektedir. Ulke icindeki bu degisim, kirsal niifusun kentlerdeki
yasam tarzini gormesi ile olusmustur. Ciinkii Tiirkiye’de 1990 yilinda radyo ve
televizyon yayinciliginin 6zel sektor tarafindan da yapilabilmesine izin verilmistir.
Yeni kurulan radyo ve televizyon kanallar1 halkin bilgi edinme kapasitesini
artirmistir. Ayrica, kirsal yorelerin temel alt yapi (yol, su, elektrik vb.) sorunlari
biiylik dl¢iide ¢oziilmiistiir. Motorlu ulasim araclari kirsal yérede daha fazla kullanilir
hale gelmistir. Bu durum, kirsal toplumlarin kentlere daha sik gidebilmelerini
olanakli hale getirmistir. Bdylece kirsal toplumlar 6zellikle de geng niifus gordiikleri
kent yasamindan etkilenmistir. Ote yandan, Tiirkiye 1993 yilinda cep telefonu ve
internet ile tamigmistir. 1997 yilindan itibaren toplumda, 6zellikle kentlerde cep
telefonu ve internet kullanimi yayginlasmustir.Iletisim araglaridaki bu gelisim ile,
diinyada kiiresellesme adiyla yasanan degisimlerin Anadolu‘daki kirsal toplumlar
tizerindeki etkileri  bilinmemektedir. Bu arastirma bu gerckge ile ele
alinmistir.Calisma konum itibariyle Bati Akdeniz Bdlgesi’nde yukar1 havzada
bulunan bir kdyde yapilmistir. Bu kdy, Burdur ili, Aglasun ilgesi sinirlari iginde
bulunan Camlidere koyilidiir. Arastirmada bilgi toplama teknigi olarak Hizli Kirsal
Degerlendirme Teknigi (RRA) kullanilmigtir. Arastirma sonuglarina gore: (1) Yukar
havzalarda bulunan kdylerde gecim saglayacak kaynaklar yetersizdir,(2) Geng niifus
kentlere go¢ etmekte ve kirlar bosalmaktadir, (3) En yaygin kullanilan iletisim araci
cep telefondur, (4) Internet koyliiler tarafindan bilinmektedir, fakat baglanti
olanaklarmin yetersizligi nedeniyle kullanilmamaktadir,(5) Kiiresellesmenin
sagladigr bilgiye ulagma olanaklarindan yararlanilamamaktadir, (6) Diinya

giindemindeki bilgiler 6nce Tirkiye’nin kentlerine gelmekte buralardan da yukar



havzalardaki kdylere ulagmaktadir, (7) Bugiinkii haliyle kdy halkinin bilgi toplumuna

ulagmas1 miimkiin degildir.

Alkan vd., (2009), Dogal kaynaklarin g¢esitli yasal statiilerde, kati kurallarla
korumaya alinmasi genellikle bu kaynagmn kullanicilart olan yerel halkin
magduriyetine neden olmaktadir. Kaynak kullanimina iligkin getirilen yasak ve
sinirlandirmalar nedeniyle olusan ¢ikar kayiplarinin alternatif yollarla giderilemedigi
ve yerel bilincin olusturulamadigi durumlarda yerel halkta bu kaynaga iliskin
olumsuz algilar olusabilmekte ve buna bagli olarak da diismanca tavirlar
gelisebilmektedir. Bu durum, kaynak yonetimine yerel katilimin saglanabilmesinin
onilinde 6nemli bir engeldir. Aragtirma bulgularina gore; Kovada Golii Milli Parki ile
organik bagi olan yerel halkin % 25’1 milli parka kars1 olumlu bir algiya sahipken,
geri kalan % 75’lik kismu ise olumsuz bir algiya sahiptir. Algilar1 farklilik gdsteren
iki gurup arasinda milli parka iligskin bilgilenme diizeyi ve faydalanmaya iligkin
yasadiklar1 ¢ikar kayiplar1 bakimindan istatistiksel olarak anlamli farkliliklar

bulunmaktadir.

Ince ve Tolunay (2009), Yerel halkin korunan alanlara karsi olusturdugu olumlu
veya olumsuz algilarin olusumunda etkili olan etmenler Kovada Gola Milli Parki
ornegi ile arastirilmigtir Egirdir, Siitciiler ve Isparta Orman Isletme Miidiirliiklerinin
orman koylerine verdikleri zati yapacak kapsaminda yaptiklar1 siibvansiyonlar
arastirtlmistir. Bu amagla ilgi orman isletmelerin biinyesinde bulunan 149 adet orman
kdyiinde on yillik bir siire igerisinde koylilye verilen zati yapacak miktarlar
bulunarak, zati yapacak fiyati ile piyasa satis fiyat1 arasindaki farki c¢arpilmak
suretiyle kOylilye yapilan siibvansiyonlar bulunmustur. Buna gbre orman
isletmelerinin zati yapacak satislar1 kapsaminda koyliiye sagladiklar1 ekonomik katki

miktarlar1 2004 yili fiyatlariyla orman isletmeleri itibariyle saptanmustir.

Tolunay vd., (2009a), Kermes mesesinde (Quercus coccifera L.) alti donemde (15
Nisan, 15 Mayis, 15 Haziran, 15 Temmuz, 15 Agustos, 15 Eyliil 2008) yapilan yesil
yaprak ve siirgiin verimleri 6l¢timleri dikkate alinarak birim alanda otlatilabilecek kil
kegisi sayist belirlemistir. Caligmada alt1 donemin yesil yaprak ve siirglin verimleri
sirastyla; 2410, 4418, 5746, 6350, 6363, 6366 kg ha-1, kuru madde verimleri ise
sirastyla; 772, 1911, 3093, 3610, 3649, 3689 kg ha-1 bulunmustur. Buna gore,
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tamamen (%100) kermes mesesi kapli 1 ha alanda, 1 yilda otlayabilecek kil kegisi
say1st 1-5 arasinda degigsmektedir. 15 Haziran en uygun otlatma dénemi oldugundan,
araziyi tamamen (%2100) kaplamis 1 ha kermes mesesinin 1 yil boyunca
besleyebilecegi en yiiksek kil kegisi sayis1 4’tiir. Birim alanda beslenebilecek kil
kegisi sayisi, kermes mesesinin araziyi kaplama ve diger odunsu tiirler ile yaptigi

karigim oranina gore degismektedir.

Tolunay vd., (2009b), Kil kegisi yetistiriciligine 6nemli yem girdisi saglayan kermes
mesesinin (Quecus coccifera L.) siirgiin gelisimi, siirgiinlerdeki yaprak sayisi, yesil
yaprak ve slirglin verimi ile bazi besin maddesi igeriklerinin vejetasyon donemine
bagli olarak degisimi arastirilmistir. Buna goére vejetasyon donemi mart ayinda
baslamas, siirgilinler en hizl1 gelisimlerini nisan, mayis ve haziran aylarinda yapmustir.
Temmuz ve daha sonraki donemlerde siirglinlerde boy gelisimi olmamigtir. Haziran
ve sonraki donemlerde yaprak sayisi azalmistir. Agustos ve eyliil aylarinda yesil
yaprak ve siirglin miktarinda artis olmamistir. Laboratuar analizlerine gore yesil
yaprak ve siirgiinlerdeki kuru madde ve organik madde miktarina en yiiksek temmuz-
agustos aylarinda ulagmistir. Arastirma sonuglar1 farkli kapalilik ya da tiir karisimi
olan kermes mesesi sahalarinda yapilacak yemlik yaprak yararlanmasina yonelik

onemli bilgiler sunmustur.

Akyol (2010), Tirkiye ormanlariin 6zelliklerini gbz 6niinde bulundurarak ulusal,

stirdiiriilebilir orman y6netimi 6l¢iit ve gostergelerini belirlemeye ¢alismistir.

Bekiroglu ve Tolunay (2010a); Tiirkiye’nin Teke yoresinde yer alan Afyonkarahisar,
Burdur ve Isparta illerindeki kil kecisi popiilasyonu ile orman, mera, niifus ve gelir
degiskenleri arasindaki iligkiler belirlenmis ve s6z konusu degiskenler bakimindan
iller arasindaki farkliliklar saptanmistir. Calisma materyalini Teke yoresinde kegi
yetistiren 264 yerlesim birimi olusturmaktadir. Bu veriler Isparta Bolge Orman
Miidiirliigii ile 2006-2008 yillarinda ortaklasa yapilan ¢alisma ile derlenmistir. Il
bazindaki Ornek biiyiikliikleri katmanli ve basit tesadiifi Ornekleme teknikleri
uygulanarak tespit edilmistir. Istatistiki analizler nonparametrik yontemler
kullanilarak ve Statistical Package for Social Sciences 11.0 (SPSS) programu ile
gerceklestirilmistir. Analiz sonuglart %5 anlamlilik diizeyinde sinanmistir. Soz

konusu illerde kil kegisi populasyonu ile orman, mera, niifus ve diger kaynaklardan
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saglanan gelirler arasinda istatistiki olarak anlamli ancak zayif, keciden saglanan ve
toplam gelirler arasinda ise giiglii iliski oldugu; Afyon, Burdur ve Isparta illerinin kil
kecisi, ormanlar ve gelirler bakimindan farkli ana toplumlara ait olduklar

saptanmistir.

Bekiroglu ve Tolunay (2010b), Tirkiye’de gelencksel olarak kil kegisi yetistiren
Burdur ilinde kil kegisi yetistiren aile reislerinin sosyal, ekonomik ve demografik
ozellikleri arasindaki iligkiler belirlenmis ve kil kegisi yetistirme nedenleri
arastirllmistir. Calisma materyali Burdur’un 10 ilgesinde kil kegisi yetistiren 786 aile
reisiyle yapilan anket verileridir. Anketler Isparta Orman Bolge Miidiirliigii
tarafindan 2005-2007 yillarinda gergeklestirilmistir. 18 sorudan olusan anket
formlarindaki yanitlar sayisallagtirilmis ve Microsoft Excel programu ile bilgisayara
aktarilmugtir. Istatistik analizler nonparametrik analiz yontemleri kullanilarak
Statistical Package for Social Sciences (SPSS) 11.0 programu ile yapilmustir.istatistik
test sonuglart %5 anlamlilik diizeyinde smanmustir (p < 0.05). Ayrica kil kegisi
yetistiren aile reislerinin sosyoekonomik, demografik ve geleneksel o6zellikleri tablo
ve grafikler yardimiyla betimlenmistir. Burdur ilinin 10 ilgesinde kil kegisi
yetistiren aile reisleri arasinda hane halki sayisi, egitim diizeyi, kil kegisi siitiinii
degerlendirme sekli, arazi sahipligi, gogerlik, ¢obanlik, devlet kredisi talep cesitleri
ve kil kegisi yetistirme 1srar1 bakimindan uyum oldugunu; yetistirilen kil kegisi
miktari, kil kegilerinden ve diger kaynaklardan elde edilen gelirler, gog siiresi, kuru
ve sulanabilir arazi sahipligi bakimimdan uyum olmadig: ortaya ¢ikmistir. Ayrica 2
ilcede yetistirilen kil keg¢isi miktar1 ve aile birey sayilari arasinda; 4 ilgede kil kegisi
miktart ve kecilerden saglanan gelirler arasinda; 1 ilcede kil keci miktar1 ve
sulanabilir tarim arazisi miktarlar1 arasinda; 1 ilgede kil kegisi miktar1 ve kegi siitiinii
degerlendirme sekli arasinda iliski bulunmustur. Betimsel analizler egitim diizeyi
disik, az gelirli ve isleyebilecegi tarim arazisi bulunmayan aile reislerinin,
ge¢imlerini bagka ekonomik etkinliklerle saglamasi igin Onerilen devlet kredilerini

reddederek kil kegisi yetistirmeye devam edeceklerini gostermistir.

Kara, Donmez-Sahin ve Ay (2010), Kiiresel 1sinmanin Usak ilinde oldukga etkili
oldugunu bilimsel calismalar ile ortaya koymustur. Usak ilindeki sicaklik artislarina
ve yagis diisiislerine dikkat ¢ekmis ve bu durumun Usak’taki tarim bitkilerine olan

etkilerini anlatmstir.
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Ko¢ (2010), Ormanlarda yanan alanlarin rehabilitasyonu ve yangina dayanikli
ormanlarin tesisi projesini (YARDOP) irdelemistir. Yangindan etkilenen alanlarda
kullanilacak tiirlere ve olast yanginda tahribati en aza indiemek ig¢in arazi

ozelliklerinin g6z 6nilinde bulundurulmasinin 6énemine deginmistir.

Bekiroglu ve Tolunay (2011), Tirkiye’de keg¢i yetistiriciliginde yaygin olarak
kullanilan irklar kil kegisi ve tiftik kegisidir. Bunlardan kil kegisi (Capra hircus L.)
% 96 oran ile en cok yetistirilen wrktir. Kil kegisi iiretiminin en yaygin olarak
yapildig1 alanlar; Ege, Akdeniz ve Giineydogu Anadolu Bolgeleridir. Bu yorelerde
yasayan Yorikler, yliz yillardir bu bdlgelerin yukar1 havzalarinda kil kegisi
yetistirmektedir. Kil kegisi yetistiriciligi Yoriikler i¢in bir iiretim sisteminin yaninda,
kiiltiirel bir deger simgesidir. Kil kegisi yetistirilen bolgelerin sinirlart ile Akdeniz
maki vejetasyonu i¢inde yer alan bazi aga¢ ve agagcik tiirlerinin dogal yayilis
sinirlart arasinda benzerlikler vardir. Bu benzerligi kermes mesesi (Qercus coccifera
L.) ve boz pirnal mesesi (Qercus aucheri Jaub.&Spach.) tiirleri agik bir sekilde
gostermektedir. Her iki agac tiirii de kil kegisinin yaprak ve siirglinlerini severek
yedigi odunsu tiirlerdir. Kil kegisi bu aga¢/agageik tiirtiniin dogal yayilis alanini

yasam ortami olarak se¢mistir.

Aksoy ve Yavuz (2012), Tiirkiye’nin mera alanlarinin durumunu incelemis, Dogu
Anadolu Bolgesi’ndeki ¢ifgilerin  kiigiikbas hayvan yetistirciligini  birakma
nedenlerini arastirmis. Hayvancilifin sorunlarina, bolgedeki kdyden kente gociin

ekonomik nedenlerine ve gogiin olusturdugu sorunlara deginmistir.

Ay ve Tolunay (2012), Orman koylerinde kullanilan gilines enerjisi 1sitma
sistemlerinin yakacak odun kullanimi iizerindeki etkileri ve Orman Koy Iliskileri
Genel Miidiirliigii (ORKOQY) tarafindan yapilan uygulamalar degerlendirilmistir.
(Calismada, gilines enerjisi 1sitma sistemlerinin 1sinma, 1sitma ve pisirme amaglt

kullanilan yakacak odun tiiketimini 6nemli dlgiide azalttig1 belirlenmistir.

Yesildag ve Tolunay (2012), Orman kaynaklari1 rehabilitasyon c¢aligsmalarinin kirsal
toplumlar tizerindeki etkileri Bolu Orman Bolge Miidiirliigli bazinda incelenmistir.

Arastirma sonuglarina gore, orman kaynaklari rehabilitasyon caligmalarinin kirsal
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toplumlar iizerinde olumlu ve olumsuz etkileri bulunmaktadir. Olumlu etkiler;
koyliilerin agaglandirma, erozyon kontrolii ve mera 1slah ¢aligmalarinda istihdam
edilmesi, dolasiyla parasal gelir saglamalar1 seklinde ortaya ¢ikarken, olumsuz
etkiler; rehabilitasyon calismalar1 yiiriitiilen orman alanlarinin hayvan otlatilmasina
kapatilmasi, kdyliilerin 6zelikle odun dig1 orman firtinleri anlaminda bu alanlardan
faydalanmalarinin engellenmesi ve avlanmanin yasaklanmasi seklinde ortaya

cikmaktadir.

Tolunay vd., (2014), Tiirkiye’de, 2011 yilina kadar, devlet ormanlarinda kegi
otlatilmas1 yasaklanmistir. Bu yasaga ragmen koyliiler, kegilerini devlet
ormanlarinda illegal sekilde otlatmiglardir. Ciinkii, devlet ormanlarinda yetisen bazi
odunsu ve otsu tiirler, ke¢i beslenmesinde dnemli bir yem kaynagidir. Orman idaresi
2011 yilinda aldig1 radikal bir karar ile devlet ormanlarinda kegi otlatma yasagini
kaldirmigtir. Devlet hazirlanan otlatma yonetim planlar1 kapsaminda orman
alanlarinda kegi otlatilmasina izin vermistir. Kegi yetistiricileri orman idaresinin
otlatma alanlarin1 dar kapsamli tuttugunu ve birim alanda otlatilacak hayvan sayisini
kisitladigint 6ne siirmektedir.  Otlatma yapilacak devlet ormanlarinin otlatma
kapasitesinin belirlenmesine ve maki alanlarinda birim alanda otlatilabilecek hayvan
sayisina iligkin bilimsel bilgi bulunmamaktadir. Bu calisma ile maki alanlarinin
otlatma kapasitesi ve birim alanda otlatilabilecek hayvan sayisinin belirlenmesine
yardimct olacak bir yaklasim gelistirilmistir.Calismada, Tirkiye’deki maki
vejetasyonunda asli agaccik tiirii olarak genis bir yayilis gosteren ¢ali tiiri kermes
mesesi (Quercus coccifera L.) ve bu agageik tiiriinlin siirglin ve yapraklar ile
beslenen kil kecisi (Capra hircus L.) ele alinmistir. Caligma iki asamada
yiiriitiilmiistiir. 1lk asama: Kurulan deneme deseni ile kermes mesesinden yesil
yaparak ve siirgiin ornekleri alinmistir. Bu Ornekler iizerinde birim alandan elde
edilebilecek yesil madde (g m-2) ve kuru madde (kgha-1) miktarlar1 belirlenmistir.
Bir kil kecinin giinliik tiiketmesi gereken kuru madde miktar1 dikkate alinarak, 1
yil iginde 1 ha alanda beslenebilecek keci sayilar1 belirlenmistir. Kermes mesesi
icin en iyi otlatma donemi Haziran ayidir. Araziyi kaplama durumuna gore, 1 ha
alanda otlatilabilecek kegi sayis1 1-4 arasinda degismektedir. ikinci asama: Orman
idaresi tarafindan, kermes mesesinin asli tiir olarak yayilis gosterdigi devlet
ormanlari i¢in hazirlanan otlatma plani analiz edilmistir. Orman idaresi, birim alanda

otlatilabilecek hayvan sayisini belirlerken maki alanlarinin kapalilik oranini dikkate
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almaktadir. Bu nedenle yemlik yaprak ve siirglin veriminin iyi oldugu maki alanlari
tam kapasite ile kullanilmamakta, diisiik verime sahip maki alanlarinda ise asiri
otlatma yapilarak ekosisteme zarar verilmektedir. Strdiiriilebilir kegi yetistiriciligi
icin maki alanlarinin otlatma kapasitelerinin belirlenmesinde bu caligma ile

gelistirilen yontem kullaniimalidir.

Giileg (2015), Odun dis1 orman {iriinlerinin Tirkiye ve diger iilkelerin ekonomisine
etkisini ayrintilart ile agiklamistir. Gediz havzasinda yer alan fistik ¢ami

ormanlarmin yoresel ekonomiye sagladig: katkilar1 anlatmigtir.

Topal, Ozsoy ve Sahinler (2016), Kiiresel 1stnmanin Tiirkiye’deki bitki ortiisiine ve
hayvanlara olan etkilerini agiklamis, kiiresel 1sinmanin getirmisg oldugu sikintilarin

arilar ve aricilik iizerindeki olumsuz etkilerini ¢ok yonlii olarak irdelemistir.

Tiirkoglu vd., (2016), Akdeniz Bolgesi kermes mesesi (Quercus coccifera L.)
makilik alanlarinda otlatma kapasitesinin yem varligi (vejetasyon kaplama ve yem
kiitlesi) ve kil kecisi oglaklarinin (Capra hircus L.) biiyiime performanslar1 iizerine
etkisi belirlenmistir. Bu kapsamda kil kecisi varligi, otlatma kapasitesini asan ve
asmayan ayni ekolojik 6zelliklere sahip iki kdy 6rnek olarak se¢ilmistir. Bu kdylerde,
kil kecisi oglaklarinin biiylime performanslarini belirlemek i¢in dogum agirligi ve 90
giinliik agirliklar tespit edilmis ve kiyaslanmistir. Sonug¢ olarak, bu koylerde, kil
kegilerinin biiylime performanslari ile vejetasyon kaplama ve yem Kkiitlesi arasinda
cok giicli pozitif bir iliski oldugu bulunmustur (P<0,05). Yiiksek otlatma
kapasitesinin, yem varligini etkilemesinden dolay1 oglaklarin biiyiime performansin
olumsuz etkiledigi tespit edilmistir. Bu sonuglara bagl olarak, otlatma planlarinda
yem varlig1 ve otlatma kapasitesi, slirdiiriilebilir ke¢i yetistiriciligini saglamak i¢in

g0z oniinde bulundurulmasi gereken énemli noktalardir.

Demiroglu-Topgu, Ozkan (2017), Hayvancilikta g¢ayrr ve meralarin dnemine

deginmistir. Ege Bolgesi’ndeki cayir ve meralarin yetersizligine dikkat cekmistir.
Nur (2018), Orman yollar1 planlama ve yapim c¢alismalarinin ekonomik ve yonetsel

durumunu incelemistir. Bu konu ile ilgili Isparta Orman Bolge Miidirligii

calisanlarindan bazi meslek gruplarina ait kisilerin goriislerini ortaya koymustur.
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Alavalapati ve Gill (tarihsiz), Alavalapati ve Gill tarafindan sosyal ormanciligin
kavramsal ve teorik analizinin yapildigi bir calismada, gesitli sosyal ormancilik
tanimlar1 analiz edildikten sonra, sosyal ormanciligin en kapsamli taniminin;
““Insanlarin giinliikk gecim, parasal gelir, cevre giivenligi vb. gibi ihtiyaclarinin
kargilanmasi amaciyla, en az bir idare siiresi igerisinde aga¢ ve orman tirlinlerinin bir

ya da birka¢inin tiretilmesini saglayan ¢alismalar.’’olabilecegini belirtmislerdir

Geray (tarihsiz), Turkiye’nin ormancilik politikasinin dogru oldugunu fakat amag,
hedef ve araclarin onceliklerinin ve kapsamlarinin, diinya ve iilke dlgeginde ortaya
¢ikan degisimlere, arastirma sonuglarina ve edinilen birikimlere paralel olarak yeterli
hizda gelistirilemedigini belirtmektedir. Bunlar kadar 6nemli olan diger hususlar ise,
uzun donemli kararlarin gergeklestirilmemesi, bazi Onerilerin yeterli birikim ve
deneyim saglayabilecek Olciilerde hayata gegirilmemesi, dolayisiyla sistemin geri
beslenme olanaklarinin kisith kalmasi, belirsizligin hakim olmasi... oldugunu ifade
etmektedir. Ayrica lilkede orman kaynaklar1 baglaminda siirdiiriilebilirligi engelleyen
en onemli faktoriin kirsal yoksulluk oldugunu, ORKOY’iin kirsal yoksullugu
giderecek bircok caligma gerceklestirilmesine ragmen, konunun tiim ormancilik
caligmalarinin Oncelikli konusu haline getirilemedigini; AGM, OGM, MPGM
politikalarinin bu konuya gereken énemi vermedigini ve ORKOQY ile bu kurumlar
arasinda etkin bir igbirligi gerceklesemedigini agiklamaktadir. Tirkiye’de
stirdiiriilebilir ormancilig1 gerceklestirmede ortaya ¢ikan en 6nemli engeller su sekide
siralabilir: (a) Siyasi ve toplumsal iradenin zayifligi , (b) ¢cok asir1 niifus artis1 ve gok
yogun  kentlesme, (c¢) Kirsal Dbolgelerdeki  yoksulluk ve  paylasim
dengesizlikleri,(d)Orman tirtinlerindeki, 6zellikle odun ham maddelerindeki arz-talep
dengesizlikleri, (e)Ormancilikla yakindan ilgili olan sektorlerdeki politika ve
uygulama yanlishiklari, (f) Ulke ekonomisinin yeteri kadar hizli biiyiitilmemesi ve
kaynak olusturulmamasi, (g) Ormancilik sektdriine tahsis edilen kaynaklarin akilci

olarak kullanilmamasi, (h) Egitim, bilgi ve deneyimlerin yetersizligidir.
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3. KAVRAMSAL TEMELLER
3.1.0rman Varhgmin Onemi

Yeryiiziindeki tiim canli varliklar i¢in vazgecilmez bir dogal kaynak olan ormanlar;
artan niifus, sanayilesme, kiiresel 1sinma gibi etkenlerle giinlimiizde daha da biiyiik
bir 6nem kazanmistir. Ge¢miste sadece agag¢ toplulugu olarak algilanan ve temel
yarart odun hammaddesi olarak degerlendirilen ormanlar, bugiin artik sadece odun
hammaddesi kaynag1 degil, sagladig1 odun dis1 {iriinler yaninda topragin korunmasi,
su rejiminin diizenlenmesi, havanin temizlenmesi, yaban hayatinin devami, biyolojik
cesitliligin korunmasi gibi vazgecilmez gevresel degerleri ile biitiin diinyanin dogal

mirasi olarak kabul edilmektedir (Kog, 2010).

Ormancilik sektorii, ulusal ekonomide en fazla istthdam yaratan sektorler
arasindadir. Sektoriin emek-yogun teknolojileri kullanmasi, kalifiye olmayan
isgiiciine istihdam saglamakta ve sektor Ozellikle kirsal kalkinmayi desteklemede
0zel bir 6neme sahip olmaktadir (Konukg¢u,2001; Akyol,2010).

Tiirkiye’de orman igi ve kenarinda yasayarak yasamini orman kaynaklarina bagl
olarak idame ettiren 21.226 adet orman koyiinde 7,1 milyon orman koyliisii (1985
yilinda 10,2 milyon idi) bulunmaktadir. Orman kdyliisiiniin baglica ge¢im kaynagi

ormanlardir (Orkoy, 2008; Giileg, 2015).

Orman varlig1 hayvancilik, sanayi, turizm gibi bir¢ok ekonomik faaliyetle yakindan
ilgilidir. Orman c¢ok yonli ve dogru bir sekilde kullanildiginda hem orman
koyliisiiniin kalkinmasina hem de iilke ekonomisinin canlanmasina hizmet eden
essiz bir zenginliktir. Bu zenginligin iilkemizdeki hayvancigi ve diger ekonomik
faaliyetleri nasil etkiledigini belirlemek igin dncelikle orman varligimizin durumunu

ortaya koymamiz gerekir.

3.2. Tiirkiye Orman Varhgi

Ormanlarin iilke ekonomisine katkisi iilkede bulunan orman varliginin durumu ile
yakindan ilgilidir. Bu baglamda iilkemizde bulunan ormanlarmn durumunu ele almak
ve gesitli arastirmalar ile ortaya konulmus verileri incelemek oldukg¢a Onem arz

etmektedir.
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Cizelge 3.1.Tiirkiye orman varliginin durumu

Normal Bozuk Toplam
Ha % Ha % Ha %
11.558.668 53,3 10.119.466 46,7 21.678.134 100

(Orman ve Su Isleri Bakanlig1, 2012a,)

Cizelge 3.1°de de goriildigi gibi, Tiirkiye’de 11.558.668 ha normal,10.119.466 ha
bozuk olmak lizere toplam 21.678.134 ha orman bulunmaktadir. Normal ormanlar
tim orman varliginin %53,3"linli olusturmaktadir. Bozuk ormanlar ise tiim orman
varhigi i¢inde % 46,7 gibi azimsanamayacak kadar biiyiik bir orana sahiptir. Tlrkiye
orman varligini daha ayrintili olarak inceleyecek olursak orman alanlarinin bolgelere
gore dagilimint irdelemek gerekir. Bu dogrultuda konuyu aydinlatmak igin
Tiirkiye’nin sahip oldugu orman varliginin bolgelere gore dagilimi ile ilgili su

verileri vermek mimkiindiir.

Cizelge 3.2.Tiirkiye orman varliginin boélgelere dagilimi

Bolgeler Orman alan1 %
Karadeniz Bolgesi 27
Akdeniz Bolgesi 22
Marmara Bolgesi 17
Ege Bolgesi 13
Dogu Anadolu Bolgesi 10
I¢ Anadolu Bolgesi 8
Glineydogu Anadolu Bolgesi 3

(Milli Egitim Bakanligi, 2016)

Cizelge 3.2’de de goriildiigii gibi, Tirkiye orman varligimin en biiyiik bolimii
Karadeniz Bolgesinde, en az bolimi ise Gilineydogu Anadolu Bolgesinde
bulunmaktadir. Tez konusunda ele aldigimiz Usak ilinin bulundugu Ege Bolgesi ise
%13’likk bir orman varligi ile dordiincii sira yer almaktadir. Tiirkiye ormanlarinin
durumunu boélgeler agisindan ortaya koyan tiim bu sayisal veriler incelendiginde elde
edilen bilgilere boyut kazandirmak i¢in Tirkiye’de bulunan orman varliginin iller

bazinda da ele almasi gerekmektedir.
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Sekil 3.1. Illere gore orman yogunlugu haritasi
(Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2012b)
Sekil 3.1’deki Orman ve Su Isleri Bakanhigi’nin yaymlamis oldugu harita
incelendiginde Tiirkiye orman alanlarinin genel olarak kiy1 bolgelerde yogunlastig
goriilmektedir. Orman yogunlugunun en ¢ok oldugu iller Mersin, Antalya, Mugla,
Kiitahya, Canakkale, Bilecik, Bolu, Karabiik, Zonguldak, Bartin, Kastamonu, Sinop
olarak siralanabilir. Arastirmaya konu olan Usak ili orman yogunlugu agisindan
%31-40’lik dilimde yer almaktadir. Bu bilgiler esliginde Usak ilinin orman varligini

daha ayrintili incelemek konuya 1s1k tutmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
3.3. Usak ili Orman Varhg

Usak ilinin orman alanlarimin tiim ilin yiiz 6l¢iimiinde oransal olarak ne kadar yer
kapladig1 ve ildeki orman alanlarinin ne durumda oldugu asagidaki grafikte sayisal

olarak ifade edilmistir.
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Sekil 3.2.Usak ili orman varlig1
(Orman Genel Mudiirliigii, 2018)

Sekil 3.2’de de goriildigii gibi, Orman Genel Midirliigii’niin 2018 verilerine gore
tim il alaninin % 60 gibi biiyiilk bir bolimii ormansiz alanlardan olusmaktadir.
Ormanlik alanlar ise tiim alanin % 40’n1 kaplamaktadir fakat bu alanlarin sadece
% 14’likk bir kismi1 bozulmadan giiniimiize kadar gelmistir. Bu veriler goz 6niinde
bulunduruldugunda ilin orman alanlarinda biiyiilk bir oranda bozulma oldugu
sOylenebilir. Elbette ki bu bozulmada insan etkisinin ne kadar oldugu 6nemlidir bu
nedenle Usak ili niifus dagilimmin ildeki orman varlig: ile iligkisini irdelemek

gerekir.
3.3.1. Usak ili niifus dagilim ve orman varhg iliskisi

Bir ilde bulunan orman varligi o ilde yiiriitiilen ekonomik faaliyetler iizerinde
etkilidir. Usak ilindeki orman varlig1 yeterli olmamakla beraber yine de ormanlar
bircok alanda ekonomiyi desteklemektedir. Bunun en biiylik sebeplerinden biri

ilin niifus dagilimidir.

Cizelge 3.3. Usak ili niifus dagilim

Yasanilan yer 2017 TUIK niifus verileri
11 -TIlge merkezleri 258744
Koy -Belde 106227
Toplam 364971

(TUIK,2018; Usak Haber Merkezi, 2018)
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Cizelge 3.3’te de goriildiigii gibi, 2017 TUIK verilerine gore Usak ilindeki toplam
nifus 364971 kisi olmakla beraber bunun 258744 Kkisisi il-ilge merkezlerinde
yasamaktadir. 106227 kisi ise kdylerde ve beldelerde yasamaktadir. Bu veriler Usak
nifusunun  %70,8’inin  sehirde, %29,2’sinin ise kirsal kesimde yasadigini
gostermektedir. Bu degerlerden yola ¢ikarak niifusun dortte birinden fazlasinin kirsal
kesimde yasadigini sdylemek miimkiindiir. Bu noktada kdylerin sayisini ve
kurulduklar1 alanlarin orman varligina olan mesafesini ele almak konuya daha genis

cerceveden bakmamizi saglayacaktir.

Cizelge 3.4. Usak kdylerinin kuruldugu alanlara gore sayisal dagilimi

Orman igi Orman bitisigi Orman koyti Usak ili toplam
koy sayis1 koy sayis1 toplam sayis1 kdy sayisi
32 174 206 260

(ORKOY, 2000 & DIE, 1996; Tolunay ve Korkmaz, 2001)

Cizelge 3.4’te de gorildigi gibi, Usak ilinde 32 adet kdy orman iginde,174
adet kdy orman bitisiginde konumlanmaktadir. Usak ilinde toplam 260 koy vardir.
Bu veriler géz oniine alindiginda Usak ilinde bulunan kdylerin olduk¢a biiyiik bir
boliimiiniin orman kdyii oldugu goriilmektedir. Bu bilgilerle tiim il niifusunun dortte
birinden daha fazlasinin koylerde yasadigi (bkz. Cizelge 3.3) bilgisi birlestirildiginde
Usak ilindeki koylerin azzimsanamayacak bir niifusa sahip oldugu ve bu koylerin
¢ogunun orman koyii niteliginde oldugu soylenebilir. Bu noktada orman koylerinde
yasayan halkin ne oranda hayvancilik ile ugrastifi, hayvancilik yaparken orman
varliginin nimetlerinden ne oranda faydalandigi, bolgenin iklimi ve mera alanlarinin
durumu gibi 6zellikleri ortaya koymak arastirma konusunun cesitli agilardan ele

alimmasini ve aydinlanmasini saglayacaktir.
3.4. Usak Ilinde Hayvancihik ve Kiiresel Issnma iliskisi

Bir ildeki hayvan sayisi ve bu saymin yillar igindeki degisimi bolgede yapilan
hayvanciligin ne durumda oldugu ile ilgili 6nemli ip uglari vermesi agisinda olduk¢a
onemlidir. Bu nedenle Usak ilindeki hayvan sayilarinin yillara gore degisimini

incelemek olay1 ¢ok yonlii gormek icin gereklidir.
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Cizelge 3.5. Usak ili biiyiikbas ve kii¢iikbas hayvan varligi

Hayvanin tiirii 2002 yili 2016 yils

Biiyiikbas hayvan 78.254 124.208
saylsl

Kiigiikbas hayvan 326.485 493.591
sayisl

(Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, 2016)

Cizelge 3.5’te de goriildii gibi, Usak ili genelinde 2002 yilinda 78.254 adet biiyiikbas
hayvan var iken bu say1 2016 yilinda 124.208’¢ yiikselmistir. 2002 yilinda 326.485
adet kiiclikbas hayvan var iken bu say1 2016 yilinda 493.591’¢e yiikselmistir. Hayvan
sayisinin yillar i¢inde artiyor olmasi hayvanlarin en iyi sekilde yetistirilmesi ve il
ekonomisine katki saglamasi i¢cin en onemli ihtiyaclar1 olan beslenme ihtiyaglarinin

karsilanmasi geregini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Kiiresel 1sinmanin tiim diinyay: etkiledigi ve etkisi altina aldig1r bolgelerdeki bitki
oOrtiistine zarar verdigi arastirmalarla sabittir. Yapilan aragtirmalar kiiresel 1sinmanin
Usak’ta da etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Kiiresel 1sinmanin etkilerini
incelemek amaci ile Usak ilinde yapilan bir arastirmada ‘‘Usak ilinde sicaklik, her 10
yilda 0,1 °C civarinda artmaktadir.”” (Kara, Donmez- Sahin, ve Ay, 2010) sonucuna
ulagilmistir. Kiiresel 1sinmanin etkili oldugu bolgelerdeki mera ve ¢ayir alanlarini
olumsuz yonde etkiledigi bilinen bir gergektir. Bu nedenle hayvanlarin
beslenmesinde ¢ok biiyiik bir 6neme sahip olan mera ve ¢ayir alanlarinin durumunun
Tirkiye genelinde ve Usak ili 6zelinde incelenmesi arastirmaya 1sik tutmasi

acgisindan 6nemlidir.

3.5. Tiirkiye Mera Alanlar:

Mera alanlarinin durumu hayvanciligin verimli bir sekilde yapilmasini ve gelismesini
etkileyen 6nemli etkenlerden biridir. Tiirkiye mera alanlarinin tiim tilke yiizolgiimiine
oraninin bilinmesi ise iilkedeki mera alanlarmin ne durumda oldugunu ortaya
koymak acisindan olduk¢a gereklidir. Bu nedenle bu bolimde Tiirkiye
yiizolglimiinde mera alanlarmin ne kadar yer kapladigin1 sayisal verilerle
irdeleyecegiz. Bu amagla daha once bu dogrultuda yapilmis olan gesitli bilimsel

caligmalar sonucunda elde edilen sayisal veriler asagida sunulmustur.
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Cizelge 3.6.Tiirkiye mera alanlari

Tiirkiye yiiz Mera alanlar1 (Ha) Mera alanlarinin Tiirkiye
ol¢timii (Ha) (TUIK saymm1 2001) yiiz 6lglimiine orani
78000000 14.616.687 %18,7

(TUIK, 2001; Tarim ve Orman Bakanligi)

Cizelge 3.6’da gorildiigii gibi, Tiirkiye’ nin yiiz 6l¢timii 78000000 ha dir ve bu alanin
sadece 14.616.687 ha’t mera alanlarindan olusmaktadir. Yani Tirkiye yiiz
Ol¢timiiniin % 18,7’si mera alanlarindan olugsmaktadir. Tiirkiye’nin gelismekte olan
bir iilke oldugu ve ekonomisinin biiyiikk oranda tarim ve hayvancilia dayandigi
diistintiliirse bu oranin yeterli bir oran olmadigini belirtmek olduk¢a dogru bir tesbit

olacaktir.

Ulke hayvanciliginin bel kemigi olan dogal gayir ve meralarimiz, 1940’1l yillarda 44
milyon hektarla iilke topraklarimizin yarisindan fazlasim kaplarken, giiniimiizde
yaklasik 14-15 milyon hektarlara gerilemistir. Dogal yem alanlarimiz iizerinde uzun
yillardir siiren plansiz, asir1 ve erken otlatmalar nedeniyle bitki Ortiisii bozulmus ve
bu alanlar erozyona agik hale gelmistir. 1940 yilinda bir hayvan birimi basina 3.38 ha
mera alani diiserken, son yillarda bu deger 1.18 ha’a kadar gerilemistir ve birim
alanda otlayan hayvan sayisinda 3 katlik bir artis vardir (Kusvuran ve ark., 2011;
Demiroglu-Topgu, Ozkan, 2017). Tiirkiye genelinde durum bdyle iken arastirmanin
yapildigi Usak ilindeki arazinin ozelliklerine gore dagilimini irdelemek Usak ili
mera-cayir alanlarmin durumunun Tirkiye geneliyle kiyaslamasini ve Usak ili
ozelinde mera-¢ayir alanlarinin yeterli olup olmadiginin ortaya konulmasim

saglayacaktir.
3.6. Usak Ili Mera Alanlar1

Bir il arazisinde mera ve ¢ayir alanlarinin oransal olarak ne kadar yer kapladiginin
bilinmesi o ildeki mera alanlarimin durumunu ortaya koymak agisindan oldukca
onem arz etmektedir. Bu amagla bilimsel ¢alismalar sonucu elde edilmis olan Usak

ilinin arazi 6zelliklerine ait dnemli sayisal veriler agagida tablo halinde sunulmustur.
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Cizelge 3.7. Usak ili mera alanlar1

Arazi Ozelligi Alan (Ha) Yiizde %
Sulu tarim alani 18.971 3,6
Kuru tarim alani 216.576 40,6
Cayir-Mera 27.693 5,2
Ormanlik- Fundalik 220.209 41.2
Tarim dizisi 50.652 9,5

(Usak Valiligi Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii, 2017)

Cizelge 3.7°de Usak il arazisinin ozelliklerine gore dagilimi gosterilmektedir. Bu
tablodan da anlasilacagi tizere Usak il arazisini % 41.2’lik bir oranla ormanlik-
fundaliklar olusturmaktadir. il arazisinde en az yer kaplayan ise sulu tarim yapilan

alanlardir. Cayir ve mera alanlari ilin sadece % 5,2’ lik bir kismin1 kaplamaktadir.

Ulke genelinde cesitli nedenlerle mera ve cayir alanlar1 her gecen giin azalmaktadir.
Usak ilinde de durum ¢ok farkli degildir. Ilin sadece % 5,2’ lik bir kism1 mera ve
cayirlarla kaplidir. Bu durum dogrudan hayvancilik ve hayvancilikla gegimini
saglayan kisileri de etkilemektedir. Mera—¢ayir alanlarinin az olmasi hayvanlarinin
yem ihtiyacini karsilamak isteyen insanlarin farkli arayislara girmesini zorunlu hale
getirmistir. Bu zorunluluk zaman iginde insanlari orman i¢i mera alanlarini
kullanmaya itmistir. Zira Bakoglu’nun (2004) da aktardigi gibi, ormanlarin birgogu
biiyiikbas ve kiigiikbas hayvanlar tarafindan tiiketilen orman alt1 yem tiirlerini kapsar.
Ayrica orman alanlarindaki c¢ali ve bugdaygillerin hayvanlara otlatilmasi geng
fidelerin rekabetini artirmakta, giinesten daha iyi yararlanmalarini saglamakta ve bu
sekilde geng¢ fidelerde iyi bir gelisme olusturmaktadir. Ormanlik alanlarda
bugdaygillerin asir1 gelismesi aga¢ hacim gelisimini olumsuz etkilemektedir
(Skovlin, 1976; Bakoglu, 2004). Yani orman i¢i mera alanlarimin bilingli bir sekilde
hayvanlara otlatilmas: hem hayvanciliga hem de orman varliginin iyilesmesine katki

saglar.

3.7.Usak ili Orman Varhgimin Korunmasi ve Orman i¢i Mera Alanlarindan
Faydalanma

Yapilan bilimsel arastirmalar sonucu elde edilmis olan sayisal veriler dogrultusunda
Usak ilinde bulunan orman arazilerinin durumunu asagidaki gibi tablolastirmak

mumkindiir.
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Cizelge 3.8. Usak orman varlig1 (oransal olarak)

Koru orman Baltalik orman Toplam orman
Normal (Ha) Bozuk(Ha) Normal (Ha) Bozuk(Ha) Normal (Ha) Bozuk(Ha)
%58 %42 %2 %98 %34 %66

(Konukgu, 1999; Tolunay ve Korkmaz, 2001)

Cizelge 3.8°de de goriildiigii gibi, Usak’ta bulunan koru orman alanlarinin
%3581 normal, %42’si bozuk ormanlardan olusmaktadir. Bu veriler dogrultusunda
Usak ili koru ormanlarinin yaridan fazlasi normal ormanlardan olugmaktadir
diyebiliriz. Baltalik ormanlarin ise %2’si normal,% 98’i bozuk ormandir. Toplam
olarak degerlendirildiginde de tim ormanlarin %34’ normal orman iken % 66
gibi biiyiik bir oraninin bozuk ormanlardan olustugu goériilmektedir. Bu veriler Usak
ormanlarmin biiylik bir boliimiiniin ¢esitli sebeplerden 6tiirii bozulmaya ugradigin
ortaya koymaktadir. Bu bozulmanin en biiyiikk sebeplerinden birisi de hayvanlarin
orman i¢i meralarda otlatilmasi ve bu esnada ormanlara bilingli veya bilingsiz
zarar verilmesidir. Bu nedenle hayvan otlatma esnasinda ormanlara zarar
verilmesinin 6niine gegmek maksadiyla orman alanlarinda otlatma yapilamayacak

olan alanlar kanunlarla belirlenmistir. Bu alanlar su sekilde siralanabilir.
eYangin gOrmils ve ormanlarin yenilenmesini veya erozyon tedbirlerinin
alinmasini gerektiren alanlar,
» Dogal veya yapay olarak genclestirmeye ayrilan alanlar,

eRehabilitasyon ve YARDOP kapsaminda tesis edilen yangin durdurma

zonlarindaki ekim ve dikim yoluyla geng¢lestirmeye ayrilan alanlar,
¢ Agaclandirilmis olan sahalar,

eToprak muhafaza tedbirleri alinan havzalar ve erozyon kontrolii caligmalar1 heniiz

baslamamis olmakla birlikte toprak taginmasina ve sele hassas olan dere havzalari,

eKoruya tahvil, verimli baltalik olarak isletilen ve canlandirma kesimleri ile
rehabilitasyon ¢alismalarina konu edilen yerlerde hayvanlarin zarar veremeyecegi
boya ulagsmamis ve ilgili isletme sefligince hayvanlarin agaglara zarar verebilecegi

tespit edilen ormanlar,
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eSegme isletmeciligi uygulanan alanlarla, devamli orman olarak isletilen

ormanlardaki genglestirme niiveleri,
*Ozel agaclandirma sahalari,

*Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri agisindan, korumada 6ncelikli ve

onemli sahalar,

eCam pamuklu kosnili bulunan basrali ormanlar harig, ariciligi desteklemek
amaciyla tesis edilen ormanlik alanlar (Ormanlarda ve Orman I¢inde Bulunan

Otlak Yaylak ve Kislaklarda Hayvan Otlatmasna Iliskin Usul ve Esaslar, 2012).

Orman i¢i mera alanlarmin nasil kullanilacagi kanunlarla belirlenmistir fakat
kanunlarin uygulanmasinda ciddi manada sikintilar vardir. Bu nedenle Tiirkiye
genelinde de Usak ilinde de orman i¢i mera alanlar1 ve ormanlar hayvan otlatilmasi
esnasinda halen zarar gormeye devam etmektedir. Ancak kanunlari daha etkili hale
getirerek hem tiim tilkede hem de Usak ilinde orman i¢i mera alanlarini korumak ve

orman varligini daha iyi hale getirmek miimkiindiir.

Usak ilinin sahip oldugu orman kaynaklarinin verimli bir sekilde isletilmesi igin;
hem koru ormanlarinin hem de baltalilk ormanlarin verimli hale getirilmesi
gerekmektedir. Usak ilinin koru ormanlarmin % 42’si bozuk vasiflidir. Bu
ormanlarin uygun aga¢landirma ve silvikiiltiirel tedbirlerle kisa zamanda verimli hale
getirilmesi miimkiindiir. Zira ilin en onemli aga¢ tiirlerinden birisi kizilgamdir.
Bozuk vasifli kizilgam alanlari, 6zellikle otlatma baskisinin azaltilmasi ile kisa
zamanda kendisini toparlayabilmektedir. Ilin orman kaynaklarinin verimli hale
getirilmesinde asil sorun bozuk vasifli baltalik ormanlaridir. Bozuk vasifli baltalik
ormanlar il diizeyinde % 98 gibi yiikksek bir orana ulagmaktadir. Bolge halki
tarafindan bu alanlar orman alan1 degil de otlatma alani olarak goriilmektedir. Bu
alanlarda orman koyliisii yogun bir sekilde hayvanlarimi otlatmaktadir. Asiri
otlatmalar orman ekosisteminin dengesini bozmaktadir. Bu nedenle bu alanlarda
ormancilik {iiretimi yapilamadigi gibi bu alanlar hayvancilik iginde yetersiz
kalmaktadir. Baltalik ormanlarin verimli bir hale getirilip isletilebilmesi i¢in hem
baltalik orman yenileme calismalar1 yapilmalidir hem de orman alanlari igerisinde

yasa dis1 yapilan diizensiz otlatmalar planl otlatma
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haline getirilmelidir. Nitekim ilgili kanunlar ¢ergevesinde bu diizenlemeleri yapmak
miimkiindiir (Tolunay ve Korkmaz, 2001). Ormanlar1 ve orman i¢i mera alanlarini
korumak adina yapilmasi gereken ¢alismalar bunlarla da sinirli degildir. Orman igi
mera alanlarindan faydalanirken ormana zarar vermemek gerekir. Orman i¢i mera
alanlarinda hayvan otlatma islemi mevcut orman varligmi koruyup iyilestirecek

sekilde yapilmalidir.

Orman idaresinde otlatmanin basarili olmasi i¢in bazi faktorlerin gbz Oniinde
bulundurulmasi1 gerekir. Bunlar (a) orman alanlarinda yem bitkilerinin orani
yiiksekse otlatma yoluyla agaglara olan zararin azaltilmasi, (b) Otlayan hayvanlarin
cinsine dikkat edilmesi ve genis yaprakli agag¢ fidelerinin hakim oldugu sahalardan
koyunlarin-kegilerin uzak tutulmasi, (c) Otlatma mevsimi dikkate alinarak
hayvanlarin otsu bitkileri tercih ettikleri dénemde otlatma yapilmasi, (d) Agag
fidelerinin otlanma zararina direnci ve gelisme durumunun dikkate alinmasi olarak
siralanabilir. Tim bu faktorler dikkate alinir ve olaym seyri ormana avantaj
saglayacak sekilde yonlendirilirse otlatma orman vejetasyonuna faydali olacaktir.
Ormanlik alanlarinda iyi bir otlatma ile gereksiz rekabet azaltilabilir. Dogru sekilde
yapilan otlatmanin evcil hayvanlara, ormandaki diger hayvanlara, bitki tiirlerine ve
ozellikle de geng fidanlara fayda saglayacagi soylenebilir (Sharrow ve Rhodes, 1982;
Bakoglu, 2004).

Orman varligindaki bozulmalari ¢esitli sebeplere baglamak miimkiindiir. Ormanlar
ve orman i¢i meralar her ne kadar kanunlarla koruma altina alinmis olsalar da
uygulamalardaki eksiklikler nedeniyle Usak ili dahil birgok ilde bu alanlar halen
zarar gormektedir. Bu nedenle ormanlar1 ve orman i¢i mera alanlarini korumak adina
cok yonlii caligmalar yapilmaya devam edilmelidir. Orman i¢i mera alanlarinda
planl bir sekilde otlatma yapilmast hem orman varligina hem de hayvanciliga katki
saglamaktadir. Ormanlar her anlamda iilke ve iilke insanina yarar saglayan c¢ok
onemli milli degerlerimizdir. Bu milli degerlerimize sahip ¢ikmamiz iilke gelecegi

acisindan oldukg¢a 6nemlidir.
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4. MATERYAL VE YONTEM

4.1. Arastirma Alani
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Sekil 4.1. Usak ili haritas1 (Saygili, 2015)
Konum

Usak ili, Ege Bolgesinin i¢ bati Anadolu béliimiinde, Ege Bolgesi ile I¢ Anadolu
Bolgesinin birbirlerinden ayrildigi i¢ batt Anadolu esiginin bati kenarinda yer alir.
Kuzeyinde Kiitahya, dogusunda Afyon, giineyinde Denizli ve batisinda Manisa illeri
bulunmaktadir. Usak ili 5 341 km? alana sahiptir (Usak Belediyesi).

Iklim
Bolgenin iklimi Akdeniz ikliminden karasal iklime gecis 6zelligi gdstermektedir.
Yaz ve kis aylarr arasindaki sicaklik farki oldukga yiiksektir. {lde karasallik belirgin

bir sekilde hissedilir. Ilin kuzeybatis1 fazla, dogusu ise az yagis alir(Kara, Dénmez-
Sahin, Ay, 2010).

Arazi Kullanimi

Ilin % 41,2’si ormanlik-fundalik, %5,2’si cayir-mera, % 44,2’si tarim arazisi, %
9,5’i ise diger alanlardan olusur (Usak Valiligi Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigii,
2017).
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Jeomorfolojik Yapi

Genel olarak dalgali plato goriiniimiinde olan ilin kuzey ve dogu kesimleri
dagliktir, giiney ve bati kesimleri ise ovalardan olusur. Ilin %57,5’i platolardan,
%37’si daglardan ve %5.5°i ovalardan olusur (Usak Belediyesi). Ilin en yiiksek
yeri 2309m ile Murat Dagi’nin dorugu olan Kartal Tepedir (Kara, Donmez-Sahin,
Ay, 2010).

4.2. Materyal

Calismanin birincil verileri Usak il merkezinde ve Usak koylerinde yapilan anket
calismasindan elde edilmistir. Ikincil verilerini ise literatiir analizi sonucunda elde
edilen bilgilerle, ¢esitli resmi kurum ve kuruluslardan elde edilen bilgi, belge ve

raporlar olusturmaktadir.

4.3.Yontem
Elde edilen bilgilere ve bulgulara asagida bildirilen yontemlerle ulagilmustir.

Literatiir analizi: Konuya iligkin diinya ve Tiirkiye ormancilik literatiirii taranmastir.

Dokiiman analizi: Ulusal ve uluslararasi kurum ve kuruluslardan konu ile ilgili

gerekli bilgi ve dokiimanlar toplanmis ve degerlendirilmistir.

Réportaj (miilakat): Konuyla ilgi ¢esitli ¢alismalar yapan bilim insanlari ile konuya

iligkin goriislerini almak tizere farkli zamanlarda ¢esitli goriismeler yapilmistir.

Saha ¢alismasi ve gozlem: Usak koylerinde yasayan insanlarla goriisiilmiis konu ile
ilgili olarak kdy mubhtarlarindan, ¢obanlarindan ve hayvancilik yapan kdy halkindan
bilgi almmustir. Tiim bu bilgiler daha énce gorev yaptigim Usak ili Orman Isletme

Miidiirliigii caligmalarimdaki gézlem ve deneyimlerimle birlestirilmistir.

Anket: Arastirmadan dogru sonuglar elde edebilmek igin anken hazirlanirken
oncelikle literatiir taranmis Tiirkiye ve Usak ilinde yapilmis olan benzer c¢aligsmalar
irdelenmis ve konu ile ilgili arastirma yapmis olan kisilere ulasilarak bilgi alinmistir.
Yapilan c¢alismalar sonucunda oncelikle demografik bilgiler edinmek tizere

hazirlanan anketin birinci kismi igin 7 adet soru hazirlanmis ve tez danismaninin
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goriiglerine sunulmustur. Tez danigman hocasi Prof. Dr. Ahmet Tolunay’in
yonlendirmesi dogrultusunda anketin birinci kismina 5 adet daha soru eklenmis ve
ilk boliimiin 12 adet sorudan olugmasi uygun goriilmiistiir. Sorular hazirlanirken
arastirma yapilacak bolgenin ve kisilerin 6zellikleri gz 6niinde bulundurulmus olup,
sorularin agik ve anlasilir olmasina dikkat edilmistir. Sorulardaki segeneklerin
verilebilecek tiim cevaplari kapsamasina ve birbiri ile Ortiismemesine Ozen
goOsterilmistir. Anketin ikinci kismini olusturan besli likert tipi 6lgek ise tez danisman
hocasma aittir. Iki béliimden ve 28 maddeden olusan anketler Usak iline ait olan
Akbulak, Selviler, Emirfaki, Derbent, Aktas, Cigerdede, Gokcetepe, Selvioglu
koylerinde ve Usak merkezde hayvancilik ile ugrasan toplam 130 kisiye
uygulanmistir. Bu anketlerden 30 tanesi eksik doldurulmus olmasi ya da bazi
sorularda birden fazla segenek isaretlenmis olmasi nedeniyle elenmis ve analizlere

dahil edilmemistir. Istatistik analizler 100 anket verisi {izerinden yapilmustir.
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5. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

5.1.Arastirmaya iliskin Genel Bulgular

Arastirmada Usak merkezde, Usak ilinde bulunan Akbulak, Selviler, Emirfaki,
Derbent, Aktas, Cigerdede, Gokgetepe, Selvioglu kdylerinde yasayan ve hayvancilik
ile ugrasan toplam 100 kisinin anketi degerlendirmeye alinmistir. Anketlerden elde
edilen veriler SPSS 20 paket programi kullanilarak analiz edilmistir ve tiim bulgular

tablolar halinde sunulmustur.

Verilerin  giivenilirliginin  hesaplanmasinda  Cronbach’s  Alpha  Kkatsayisi
kullanilmustir.*“Cronbach’s Alfa katsayisi siirekli, aralikli veya ardisik 4 ya da 5
secenekli cevaplar iceren k sayidaki soruyu barindiran bir 6lgegin herhangi bir
yargtyl sorgulama giiclinii, yeterliligini, giivenilirligini, genel tutarliligin1 ve soru

tiirdesligini 0lgen bir katsayidir’’ (Ozdamar, 2013; Nur, 2018).

Olgek giivenilirligini tespit etmek amaciyla yapilan giivenilirlik testi sonuclari

asagida Cizelge 5.1°de verilmistir.

Cizelge 5.1.Giivenilirlik analizi

Cronbach's Alpha Soru Sayist
0,701 16

Giivenilirlik analizinde Cronbach's Alpha degeri 0,60<0<0,80 degerleri ile
ortlisiiyorsa olgek oldukga giivenilirdir (Durmaz, 2014). Cizelge 5.1°de de gortldigii
tizere, aragtirmada kullanilan 6lgegin Cronbach's Alpha degeri 0,701 dir. Bu deger

arastirmada kullandigimiz 6lgegin giivenilir bir dl¢ek oldugunu gostermektedir.

Verilerin analizinde parametrik testler mi non-parametrik testler mi kullanilacagina
karar vermek icin Oncelikle anketlerden elde edilen verilerin normal dagilip
dagilmadigimi belirlemek tizere Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk normallik

testleri yapilmis, sonuglar Cizelge 5.2°de verilmistir.
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Cizelge 5.2. Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk normallik test sonuglart

Kolmogorov-Smirnov(a) Shapiro-Wilk

Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Sorul 482 100 ,000 497 100 ,000
Soru2 ,180 100 ,000 ,881 100 ,000
Soru3 499 100 ,000 ,466 100 ,000
Sorud 219 100 ,000 ,916 100 ,000
Sorub 539 100 ,000 ,252 100 ,000
Soru6 ,170 100 ,000 ,879 100 ,000
Soru7 203 100 ,000 ,906 100 ,000
Soru8 416 100 ,000 ,637 100 ,000
Soru9 520 100 ,000 ,396 100 ,000
Sorul0 397 100 ,000 ,619 100 ,000
Sorull 535 100 ,000 ,301 100 ,000
Sorul2 537 100 ,000 ,123 100 ,000
Soru 13 ,390 100 ,000 ,665 100 ,000
Soru 14 287 100 ,000 ,859 100 ,000
Soru 15 ,266 100 ,000 ,857 100 ,000
Soru 16 250 100 ,000 ,882 100 ,000
Soru 17 ,309 100 ,000 ,824 100 ,000
Soru 18 ,304 100 ,000 ,842 100 ,000
Soru 19 435 100 ,000 671 100 ,000
Soru 20 328 100 ,000 ,828 100 ,000
Soru 21 ,286 100 ,000 ,825 100 ,000
Soru 22 ,352 100 ,000 ,766 100 ,000
Soru 23 321 100 ,000 ,838 100 ,000
Soru 24 425 100 ,000 ,613 100 ,000
Soru 25 272 100 ,000 ,852 100 ,000
Soru 26 425 100 ,000 ,685 100 ,000
Soru 27 ,392 100 ,000 744 100 ,000
Soru 28 ,391 100 ,000 712 100 ,000

Anketlerden elde edilen verilerin normal dagilip dagilmadigini tespit etmek {izere
yapilan Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk normallik testlerinden elde edilen

sonuglar dogrultusunda verilerin normal dagilmadig: tespit edilmistir (p<0,05). Bu

nedenle verilerin analizinde non- parametrik testlerden faydalanilmistir.

5.2.Demografik Ozelliklere liskin Bulgular

Arastirmaya katilan kisilerin demografik 6zelliklerine iliskin bilgiler yapilan anket
caligmasindan elde edilen veriler dogrultusunda hazirlanip asagida tablolar halinde

sunulmustur.
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Cizelge 5.3. Arastirmaya katilan kisilerin yasadiklar1 yere iliskin bilgiler

Yasadiginiz yer Kisi Sayisi Yiizde(%)
Koy 80 80
Belde 2 2
Kasaba 1 1

Iice 4 4

il 13 13
Toplam 100 100

Cizelge 5.3’te de goriildigii gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin %80°1 kdyde,
% 2’si beldede, %11 kasabada ,%4’1i ilgede, %131 ilde yasadigini belirtmistir.

Cizelge 5.4. Arastirmaya katilan kisilerin yaslarina ligkin bilgiler

Yas Kisi Sayisi Yiizde(%)
18 ve alt1 1 1
19-30 23 23
31-40 26 26
41-50 27 27

51 ve iizeri 23 23
Toplam 100 100

Cizelge 5.4’te de goriildiigii gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin %1°1 18 ve
alt1,% 23’1 19-30, % 26°s1 31-40, % 27°si 41-50, % 23’1 51 ve lizeri yasta oldugunu
belirtmistir.

Cizelge 5.5. Arastirmaya katilan kisilerin cinsiyetlerine iliskin bilgiler

Cinsiyet Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kadin 18 18
Erkek 82 82
Toplam 100 100

Cizelge 5.5’te de goriildiigli gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin %18’1 kadin, %
82’si erkek oldugunu belirtmistir. Bu sonuclar dogrultusunda arastirmaya katilan

hayvan yetistiricilerin cogunlugunun erkek oldugu sdylenebilir.
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Cizelge 5.6. Aragtirmaya katilan kisilerin egitimlerine iligkin bilgiler

Egitim durumu Kisi Sayisi Yiizde(%)
Okur yazar degil 2 2
Okur yazar 13 13
Ilkokul 34 34
Ortaokul 17 17
Lise 23 23
Lisans ve Ustii 11 11
Toplam 100 100

Cizelge 5.6’da da goriildiigii gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin % 2’si okur
yazar degil, %13l okur yazar, %34’1 ilkokul, %17’si ortaokul, %231 lise, %11°1

lisans ve istii egitim diizeyinde oldugunu belirtmistir.

Cizelge 5.7. Arastirmaya katilan kisilerin medeni hallerine iligskin bilgiler

Medeni durum Kisi Sayisi Yiizde(%)
Bekar 6 6
Evli 94 94
Toplam 100 100

Cizelge 5.7°de de goriildiigh gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin % 6’s1 bekar,

% 94’1 evli oldugunu belirtmistir.

Cizelge 5.8. Arastirmaya Katilan Kisilerin mesleklerini kag yildir yaptiklarina iliskin

bilgiler
Meslekte ¢aligma Siiresi Kisi Sayisi Yiizde(%)
0-5 16 16
6-10 19 19
11-15 24 24
16-20 14 14
20 tizeri 27 27
Toplam 100 100

Cizelge 5.8’de de goriildiigii gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin %16°s1 0-5yil,
%19°u 6-10y1l, % 24 ‘i 11-15y1l, % 14’1 16-20y1l, % 27’si 20 yildan daha fazla
stiredir hayvancilik yaptigini belirtmistir. Bu sonuglar dogrultusunda arastirmaya
katilan hayvan yetistiricilerinin en biiyiik boliimiinii 20 yildan daha fazla stiredir

hayvancilik yapan kisilerin olusturdugu sdylenebilir.
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Cizelge 5.9. Arastirmaya katilan kigilerin bakmakla yiikiimlii olduklar kisi sayisina
iliskin bilgiler

Bakmakl.a .yiikiimh'i Kisi Say1st Yiizde(%)
olunan kisi sayisi

1 12 12

2 31 31

3 22 22

5 ve iizeri 11 11
Toplam 100 100

Cizelge 5.9°da da goriildigi gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin % 12’si 1,
%31°1 2, % 22’si 3, % 24’0 4, % 11’1 5 ve lzeri kisiye bakmakla yiikiimli

oldugunu belirtmistir.

Cizelge 5.10. Aragtirmaya Katilan Kisilerin aylik ortalama gelirlerine iliskin

Bilgiler

Aylik ortalama gelir Kisi Sayisi Yiizde(%)
0-1600 69 69
1601-3000 22 22
3001-4500 8 8
4501-6000 1 1
6001 ve tizeri 0 0
Toplam 100 100

Cizelge 5.10°da da goriildiigii gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin % 69’u aylik
ortalama gelirini 0-1600, %22’si 1601-3000, %8’i 3001-4500, %11 4501-6000
olarak belirtmistir. Arastirmada yer alan katilimcilar arasinda aylik ortalama geliri
6001 ve iizeri olan yoktur. Arastirmaya katilanlarin ¢ogunlugu aylik ortalama
gelirlerinin 0-1600 oldugunu belirtmistir. %1 gibi az bir kesim ise aylik ortalama

gelirinin 4501 - 6000 oldugunu belirtmistir.

Cizelge 5.11. Arastirmaya katilan kisilerin sorumlu olduklart siiriilerin kime ait
olduguna iligkin bilgiler

Stirii kime ait Kisi Sayisi Yiizde(%)
Aileme-Bana 87 87
Bagka sahislara 13 13
Toplam 100 100
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Cizelge 5.11’de de goriildiigii gibi, aragtirmada yer alan katilimcilarin % 87’si
stirlinin ailesine ya da kendine ,% 13’4 siiriiniin baska sahislara ait oldugunu

belirtmistir.

Cizelge 5.12. Arastirmaya katilan kisilerin ¢alisma sekline iliskin bilgiler

Calisma sekli Kisi Sayisi Yiizde(%)
Y1l boyu 61 61
Sadece belli aylar 39 39
Toplam 100 100

Cizelge 5.12°de de goriildiigii gibi, aragtirmada yer alan katihimcilarin % 61’1 yil
boyu, % 39’u sadece belli aylar ¢alistigini belirtmistir.

Cizelge 5.13. Arastirmaya katilan kisilerin hayvan otlatirken orman i¢i mera
alanlarin1 kullanma durumlarina iliskin bilgiler

Orman i¢i mera alanlarim Kisi Sayist Yiizde(%)
kullanma durumu

Evet 92 92
Hayir 8 8
Toplam 100 100

Cizelge 5.13’te de goriildiigii gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin % 92’si orman
ici mera alanlarin1 kullandigint ,% 8’1 kullanmadigin1 belirtmistir. Elde edilen
sonuglar dogrultusunda Usak ilinde yapilmis olan bu arastirmaya katilan hayvan

yetistiricilerinin ¢ogunun orman i¢i mera alanlarini kullandig sdylenebilir.

Cizelge 5.14. Arastirmaya Kkatilan Kkisilerin orman kanunlarini ihlaline  iliskin

Bilgiler
Orman kanunlarinin ihlali ile Kisi Sayist Yiizde (%)
ilgili davasi olma durumu
Evet 2 2
Hayir 98 98
Toplam 100 100

Cizelge 5.14’te de goriildiigl gibi, arastirmada yer alan katilimcilarin % 2’si orman
kanunlariin ihlali ile ilgili davasi oldugunu, % 98’1 ise orman kanunlarinin ihlali ile

ilgili davas1 olmadigini belirtmistir.
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5.3.Arastirmada Yer Alan Katihmcilarin, Orman I¢ci Mera Alanlarmm
Kullanimina Iligkin Goriislerine Ait Frekanslar ve Yiizdeler

Arastirmada yer alan katilimcilarin ‘Ormanlik alanlarda yaptirilacak planli otlatma
ile kamu yarar1 gereklerine uygun olarak ormanlardan diizenli faydalanma
saglanmalidir.”” Onermesine verdikleri cevaplara iliskin bulgular asagida tablo

halinde sunulmustur.

Cizelge 5.15.0rmanlik alanlarda yaptirilacak planli otlatma ile kamu yararn
gereklerine  uygun olarak ormanlardan  diizenli faydalanma

saglanmalidir.
Kisi Sayisi Yiizde(%)

Kesinlikle Katilmiyorum S) 5

Katilmiyorum 2 2

Fikrim yok 4 4
Katiliyorum 66 66
Kesinlikle Katiliyorum 23 23
Toplam 100 100

Cizelge 5.15’te de goriildiigii gibi, ‘“Ormanlik alanlarda yaptirilacak planli otlatma
ile kamu yarar1 gereklerine uygun olarak ormanlardan diizenli faydalanma
saglanmalidir.”” Onermesine aragtirmaya katilan kisilerin = %5’i  kesinlikle
katilmiyorum, % 2’si katilmiyorum, % 4’1 fikrim yok, % 66’s1 katiliyorum,% 23’1

kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

Arastirmada yer alan katilimecilarin ‘“Yangin gormiis ve ormanlarin yenilenmesini
veya erozyon tedbirlerinin alinmasini gerektiren alanlarda otlatmaya izin
verilmemelidir.”” onermesine verdikleri cevaplara iliskin bulgular asagida tablo

halinde sunulmustur.

Cizelge 5.16. Yangin gormiis ve ormanlarin yenilenmesini veya erozyon tedbirlerinin
alinmasini gerektiren alanlarda otlatmaya izin verilmemelidir.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 7 7
Katilmiyorum 18 18
Fikrim yok 21 21
Katiliyorum 47 47
Kesinlikle Katiliyorum 7 7
Toplam 100 100
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Cizelge 5.16°da da goriildiigii gibi, ‘“Yangin gérmiis ve ormanlarin yenilenmesini
veya erozyon tedbirlerinin alinmasini gerektiren alanlarda otlatmaya izin
verilmemelidir.”” Onermesine arastirmaya katilan Kkisilerin  %7’si  kesinlikle
katilmiyorum, % 18’1 katilmiyorum, % 21°1 fikrim yok, % 47’si katiliyorum, %7’si

kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin ‘‘Devlet ormanlar1 i¢inde otlatmanin belirli bir
esas icinde uygulanmasi ic¢in, alam1 bes hektar1 gecen her otlak yapilan otlatma
planinda ayr1 ayri1 degerlendirilmelidir.”” onermesine verdikleri cevaplara iliskin

bulgular asagida tablo halinde sunulmustur.

Cizelge 5.17.Devlet ormanlart iginde otlatmanin belirli bir esas i¢inde uygulanmasi
icin, alan1 bes hektar1 gegen her otlak yapilan otlatma planinda ayr1 ayri

degerlendirilmelidir.
Kisi Sayisi Yiizde(%)

Kesinlikle Katilmiyorum 2 2
Katilmiyorum 29 29
Fikrim yok 21 21
Katiliyorum 42 42

Kesinlikle Katiliyorum 6 6
Toplam 100 100

Cizelge 5.17°de de goriildiigii gibi, ‘‘Devlet ormanlart i¢inde otlatmanin belirli bir
esas i¢inde uygulanmasi i¢in, alani bes hektar1 gegen her otlak yapilan otlatma
planinda ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir.”” 6nermesine arastirmaya katilan kisilerin %
2’si kesinlikle katilmiyorum, % 29°u katilmiyorum, % 21’1 fikrim yok, % 42’si

katiliyorum, % 6’s1 kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.
Aragtirmada yer alan katilimcilarin ‘‘Otlatma planlarini, amenajman plan siiresi igin

seflik bazinda tek plan olarak yapilmasini dogru bulmuyorum.’”” Onermesine

verdikleri cevaplara iligkin bulgular asagida tablo halinde sunulmustur.
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Cizelge 5.18. Otlatma planlarini, amenajman plan siiresi i¢in seflik bazinda tek plan
olarak yapilmasini dogru bulmuyorum.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 2 2
Katilmiyorum 18 18
Fikrim yok 48 48
Katiliyorum 27 27
Kesinlikle Katiliyorum 5 5
Toplam 100 100

Cizelge 5.18’de de goriildiigii gibi, ‘Otlatma planlarini, amenajman plan siiresi igin
seflik bazinda tek plan olarak yapilmasimi dogru bulmuyorum.”” Onermesine
arastirmaya katilan kisilerin % 2’si kesinlikle katilmiyorum, % 18’1 katilmiyorum,
% 48’1 fikrim yok, % 27’si katiliyorum, % 5°i Kesinlikle katiliyorum cevabini

vermistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin ‘‘Otlatma planlarinin, ormancilik biirolarina
yaptirilmasini dogru bulmuyorum.’” 6nermesine Verdikleri cevaplara iliskin bulgular

asagida tablo halinde sunulmustur.

Cizelge 5.19. Otlatma planlarinin, ormancilik biirolarina yaptirtlmasini dogru

bulmuyorum.
Kisi Sayisi Yiizde(%)

Kesinlikle Katilmiyorum 5 5
Katilmiyorum 23 23
Fikrim yok 19 19
Katiliyorum 50 50

Kesinlikle Katiliyorum 3 3
Toplam 100 100

Cizelge 5.19’da da gorildigi gibi, ‘‘Otlatma planlarinin, ormancilik biirolaria

b

yaptirilmasint dogru bulmuyorum.”” dnermesine arastirmaya katilan kisilerin % 5’1
kesinlikle katilmiyorum, % 23’4 katilmiyorum, % 19’u fikrim yok, % 50’si

katiltyorum, % 3’1 kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin ‘‘Otlatma plan1 dahilinde otlatma alanlarinda

belirlenen hayvan kapasitesi dolduktan sonraki miiracaatlar degerlendirmeye
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alinmamalidir.”” 6nermesine verdikleri cevaplara iligkin bulgular asagida tablo

halinde sunulmustur.

Cizelge 5.20.0tlatma plan1 dahilinde otlatma alanlarinda belirlenen hayvan
kapasitesi  dolduktan  sonraki  miiracaatlar  degerlendirmeye

alimmamalidir.
Kisi Sayisi Yiizde(%)

Kesinlikle Katilmiyorum 9 9
Katilmiyorum 29 29

Fikrim yok 7 7
Katiliyorum 46 46

Kesinlikle Katiliyorum 9 9
Toplam 100 100

Cizelge 5.20’de de goriildiigii gibi, ‘‘Otlatma plani1 dahilinde otlatma alanlarinda
belirlenen hayvan kapasitesi dolduktan sonraki miiracaatlar degerlendirmeye
alinmamalidir.”” Onermesine arastirmaya katilan kisilerin  %9’u  kesinlikle
katilmiyorum, % 29’u katilmiyorum, %7°si fikrim yok, % 46’s1 katiliyorum, % 9’u

kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin “‘Otlatma ve gecis izni i¢in dilekcelerinde;
otlatilacak hayvanlarin tiirii, adedi, nerede ve ne kadar siire otlatilacagi ile siirii sahibi
ve ¢obanin isminin belirtilmesine gerek yoktur.”” 6nermesine verdikleri cevaplara

iliskin bulgular asagida tablo halinde sunulmustur.

Cizelge 5.21.0tlatma ve gecis izni i¢in dilekgelerinde; otlatilacak hayvanlarin tiiri,
adedi, nerede ve ne kadar siire otlatilacagi ile siirii sahibi ve ¢obanin
isminin belirtilmesine gerek yoktur.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 7 7
Katilmiyorum 11 11
Fikrim yok 3 3
Katiliyorum 71 71
Kesinlikle Katiliyorum 8 8
Toplam 100 100

Cizelge 5.21’de de gorildiigii gibi, ‘‘Otlatma ve ge¢is izni icin dilek¢elerinde;

otlatilacak hayvanlarin tiirii, adedi, nerede ve ne kadar siire otlatilacagi ile siirii sahibi
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ve cobanin isminin belirtilmesine gerek yoktur.”” Onermesine arastirmaya katilan
kisilerin % 7’si kesinlikle katilmiyorum, % 11’1 katilmiyorum, % 3’i fikrim yok, %

71°1 katiliyorum, % 8’1 kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

Aragtirmada yer alan katilimcilarin ‘‘Otlatmadan dogan olumlu ve olumsuz etkilere
iliskin raporlar ilgili orman isletme sefligince yillik otlatma dénemleri sonunda
hazirlanarak bir sonraki otlatma planlarinin yapiminda degerlendirilmelidir.”’

onermesine verdikleri cevaplara iliskin bulgular asagida tablo halinde sunulmustur.

Cizelge5.22.0tlatmadan dogan olumlu ve olumsuz etkilere iliskin raporlar ilgili
orman isletme sefligince yillik otlatma donemleri sonunda hazirlanarak
bir sonraki otlatma planlarinin yapiminda degerlendirilmelidir.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 2 2
Katilmiyorum 14 14
Fikrim yok 21 21
Katiliyorum 55 55
Kesinlikle Katiliyorum 8 8
Toplam 100 100

Cizelge 5.22°de de goriildiigii gibi, ‘‘Otlatmadan dogan olumlu ve olumsuz etkilere
iligkin raporlar ilgili orman isletme sefligince yillik otlatma donemleri sonunda
hazirlanarak bir sonraki otlatma planlariin yapiminda degerlendirilmelidir.”
onermesine arastirmaya katilan kisilerin % 2’si kesinlikle katilmiyorum, % 14’1
katilmiyorum, % 21’1 fikrim yok, % 55°1 katiliyorum, % 8’1 kesinlikle katiliyorum

cevabini vermistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin ‘‘Otlatmada ¢oban basina en fazla 200 adet kegi

b

veya 250 adet koyun veya 50 adet biiyiikbas hayvan sayilar1 azdir.”” Onermesine

verdikleri cevaplara iligkin bulgular asagida tablo halinde sunulmustur.
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Cizelge 5.23.0tlatmada ¢oban basina en fazla 200 adet ke¢i veya 250 adet koyun
veya 50 adet biiyiikbas hayvan sayilari azdir.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 6 6
Katilmiyorum 38 38
Fikrim yok 8 8
Katiliyorum 43 43
Kesinlikle Katiliyorum 5 5
Toplam 100 100

Cizelge 5.23’te de goriildiigii gibi, ‘‘Otlatmada ¢oban basina en fazla 200 adet kegi

2

veya 250 adet koyun veya 50 adet biiyilkbas hayvan sayilar1 azdir.”” onermesine
arastirmaya katilan kisilerin % 6’s1 kesinlikle katilmiyorum,%38’i katilmiyorum,

% 8’1 fikrim yok,% 43’1 katiliyorum,% 5’1 kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin ‘“Yangma hassas orman alanlarinda yangin
riskini azaltmak amaciyla yanict madde miktarinin otlatma yontemiyle azaltilmasina
yonelik planlama oncelikli olmalidir.”” Onermesine verdikleri cevaplara iliskin

bulgular asagida tablo halinde sunulmustur.

Cizelge 5.24.Yangma hassas orman alanlarinda yangin riskini azaltmak amaciyla
yanict madde miktarinin otlatma yontemiyle azaltilmasina yonelik
planlama 6ncelikli olmalidir.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 4 4
Katilmiyorum 7 7
Fikrim yok 7 7
Katiliyorum S/ S/
Kesinlikle Katiliyorum 25 25
Toplam 100 100

Cizelge 5.24’te de goriildiigi gibi, ‘“Yangina hassas orman alanlarinda yangin riskini
azaltmak amaciyla yanict madde miktarinin otlatma yontemiyle azaltilmasina
yonelik planlama Oncelikli olmalidir.”” 6nermesine arastirmaya katilan kisilerin %
41 kesinlikle katilmiyorum,% 7’si katilmiyorum, % 7°si fikrim yok, % 57’si
katiliyorum, % 25°1 kesinlikle katiltyorum cevabini vermistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin ““Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri
acisindan, korumada oncelikli ve 6nemli sahalarda hicbir sekilde otlatmaya miisaade
edilmemelidir.”” 6nermesine verdikleri cevaplara iliskin bulgular asagida tablo
halinde sunulmustur.
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Cizelge 5.25. Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri agisindan, korumada
oncelikli ve Onemli sahalarda higbir sekilde otlatmaya miisaade

edilmemelidir.
Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum S) 5
Katilmiyorum 16 16
Fikrim yok 11 11
Katiliyorum 50 50
Kesinlikle Katiliyorum 18 18
Toplam 100 100

Cizelge 5.25’te de goriildiigi gibi, ‘“Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri
acisindan, korumada oncelikli ve 6nemli sahalarda hicbir sekilde otlatmaya miisaade
edilmemelidir.”” Onermesine arastirmaya katilan kisilerin = %5’i  Kesinlikle
katilmryorum, %16’s1 katilmiyorum, % 11’1 fikrim yok, % 50’si katiliyorum, %18’1

kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

Aragtirmada yer alan katilimcilarin ‘‘Otlatma planlart hazirlanirken sulaklarin
bulundugu yerler, otlaklara giris ve ¢ikislar ile hayvanlarin su ihtiyaglarinin temini
icin kullanacaklar1 giizergah belirleyen yollar dikkate alinmalidir.”’ Onermesine

verdikleri cevaplara iliskin bulgular asagida tablo halinde sunulmustur.

Cizelge 5.26.0tlatma planlar1 hazirlanirken sulaklarin bulundugu yerler, otlaklara
giris ve c¢ikislar ile hayvanlarin su ihtiyaglarinin temini igin
kullanacaklar1 giizergah belirleyen yollar dikkate alinmalidir.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 1 1
Katilmiyorum 4 4
Fikrim yok 5 5
Katiliyorum 78 78
Kesinlikle Katiliyorum 12 12
Toplam 100 100

Cizelge 5.26’da da gorildiigi gibi, ‘‘Otlatma planlar1 hazirlanirken sulaklarin
bulundugu yerler, otlaklara giris ve ¢ikislar ile hayvanlarin su ihtiyaglarinin temini
icin kullanacaklar1 giizergah belirleyen yollar dikkate alinmalidir.”” Onermesine

aragtirmaya katilan kisilerin % 1°1 kesinlikle katilmiyorum, % 4’i katilmiyorum,
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%35°1 fikrim yok, % 78’1 katiliyorum,%12’si kesinlikle katiliyorum cevabim

vermistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin “‘Toprak muhafaza tedbirleri alinan havzalar ve
erozyon kontrolii ¢alismalar1 heniiz baslamamis olmakla birlikte toprak tasinmasina
ve sele hassas olan dere havzalarinda otlatmaya izin verilmemelidir.”” 6nermesine

verdikleri cevaplara iligkin bulgular asagida tablo halinde sunulmustur.

Cizelge5.27. Toprak muhafaza tedbirleri alinan havzalar ve erozyon kontrolii
caligmalar1 heniliz baglamamis olmakla birlikte toprak tasinmasina ve
sele hassas olan dere havzalarinda otlatmaya izin verilmemelidir.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 2 2
Katilmiyorum 31 31
Fikrim yok 12 12
Katiliyorum 41 41
Kesinlikle Katiliyorum 14 14
Toplam 100 100

Cizelge 5.27°de de gorildigi gibi, <“Toprak muhafaza tedbirleri alinan havzalar ve
erozyon kontrolii calismalar1 heniiz baglamamis olmakla birlikte toprak tasinmasina

29

ve sele hassas olan dere havzalarinda otlatmaya izin verilmemelidir.”” 6nermesine
aragtirmaya katilan kisilerin % 2’si kesinlikle katilmiyorum, % 31°i katilmiyorum, %
12°si fikrim yok, % 41’1 katiliyorum, % 14’1 kesinlikle katiliyorum cevabini

vermistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin “‘Devlet ormanlar1 dahilindeki orman igi
otlaklara isletme miidiirligii sinirlar1 disindan toplu olarak veya siirii halinde hayvan
sokulup otlatilmasina ilgili yoresel sartlar dikkate alinarak isletme miidiirligiince izin
verilmesi gereklidir.”” 6nermesine verdikleri cevaplara iliskin bulgular asagida tablo

halinde sunulmustur.
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Cizelge 5.28.Devlet ormanlar1 dahilindeki orman i¢i otlaklara isletme midiirligi
siirlart digindan toplu olarak veya siirii halinde hayvan sokulup
otlatilmasina ilgili yoresel sartlar dikkate alinarak isletme
mudiirligiince izin verilmesi gereklidir.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 3 3
Katilmiyorum 11 11
Fikrim yok 4 4
Katiliyorum 71 71
Kesinlikle Katiliyorum 11 11
Toplam 100 100

Cizelge5.28’de de goriildiigi gibi, ‘‘Devlet ormanlar1 dahilindeki orman i¢i otlaklara
isletme miidiirligi sinirlar1 disindan toplu olarak veya siirii halinde hayvan sokulup
otlatilmasma ilgili yoresel sartlar dikkate alinarak isletme midirliigiince izin
verilmesi gereklidir’’ 6nermesine arastirmaya katilan kisilerin % 3’ kesinlikle
katilmiyorum, % 11’1 katilmiyorum, % 4°i fikrim yok, % 71’1 katiliyorum,% 11’1

kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

Aragtirmada yer alan katilimcilarin “‘Otlatmay1 engellemenin Dbitki biyolojik
cesitliligini artirmak yerine, alanda yerel olarak bulunmayan ve daha ¢ok zararli ot
olarak degerlendirilebilecek kolonici tiirlerin yerlesmesine neden olacaktir.”

onermesine verdikleri cevaplara iligkin bulgular asagida tablo halinde sunulmustur.

Cizelge5.29.0tlatmay1 engellemenin bitki biyolojik cesitliligini artirmak yerine,
alanda yerel olarak bulunmayan ve daha ¢ok zararli ot olarak
degerlendirilebilecek kolonici tiirlerin yerlesmesine neden olacaktir.

Kisi Sayisi Yiizde(%)
Kesinlikle Katilmiyorum 1 1
Katilmiyorum 10 10
Fikrim yok 13 13
Katiliyorum 67 67
Kesinlikle Katiliyorum 9 9
Toplam 100 100

Cizelge 5.29’da da goriildiigli gibi, ‘‘Otlatmay1 engellemenin bitki biyolojik
cesitliligini artirmak yerine, alanda yerel olarak bulunmayan ve daha ¢ok zararl ot

olarak degerlendirilebilecek kolonici tiirlerin yerlesmesine neden olacaktir.”’
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Oonermesine arastirmaya katilan kisilerin % 1’1 kesinlikle katilmiyorum, % 10’u
katilmiyorum, % 13’1 fikrim yok, % 67’si katiliyorum, % 9’u kesinlikle katiliyorum

cevabini vermistir.

Arastirmada yer alan katilmcilarin “‘Otlatma planlart ¢alismalarinda hayvan
varliginin yaninda hayvanlarin yararlanabilecegi birim alandaki bitki miktarinin da
bilinmesi gereklidir.”” 6nermesine verdikleri cevaplara iliskin bulgular asagida tablo

halinde sunulmustur.

Cizelge 5.30.0tlatma planlar1 caligmalarinda hayvan varliginin yaninda hayvanlarin
yararlanabilecegi birim alandaki bitki miktarinin da bilinmesi

gereklidir.
Kisi Sayisi Yiizde(%)

Kesinlikle Katilmiyorum 1 1

Katilmiyorum 7 7

Fikrim yok 6 6
Katiliyorum 69 69
Kesinlikle Katiliyorum 17 17
Toplam 100 100

Cizelge 5.30°da da gorildiigi gibi, ‘‘Otlatma planlar1 calismalarinda hayvan
varliginin yaninda hayvanlarin yararlanabilecegi birim alandaki bitki miktarinin da
bilinmesi gereklidir.”” 6nermesine arastirmaya katilan kisilerin % 1’1 kesinlikle
katilmiyorum, % 7°si katilmiyorum, % 6’s1 fikrim yok, % 69’u katiliyorum, % 17’si

kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

5.4.Arastirmada Yer Alan Katihmcilarin Orman Ici Mera Alanlarinin

Kullanimina iliskin Gériislerinin Mesleki Deneyimle iliskisinin Incelenmesi

Arastirmada yer alan katilimcilarin orman i¢i mera alanlarinin kullanimina iliskin
gortiglerinin mesleki deneyimle iligkisini ortaya koymaya yonelik yapilmis olan

Kruskal Wallis test sonuglar1 asagida tablo halinde verilmistir.

Cizelge 5.31. Kruskal Wallis test sonuglari

Sorular Chi df Asy_mp.
Square Sig.

19,107 4 0,263

Ormanlik alanlarda yaptirilacak planli otlatma
ile kamu yarar1 gereklerine uygun olarak
ormanlardan diizenli faydalanma saglanmalidir.
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Yangin gormiis ve ormanlarin yenilenmesini
veya erozyon tedbirlerinin alinmasini gerektiren
alanlarda otlatmaya izin verilmemelidir.

22,205

0,137

Devlet ormanlari i¢inde otlatmanin belirli bir
esas icinde uygulanmasi icin, alan1 bes hektari
gecen her otlak yapilan otlatma planinda ayr
ayr1 degerlendirilmelidir.

15,843

0,464

Otlatma planlarini, amenajman plan siiresi
icin seflik bazinda tek plan olarak
yapilmasini dogru bulmuyorum.

23,015

0,113

Otlatma planlarinin, ormancilik biirolarina
yaptirtlmasini dogru bulmuyorum.

18,158

0,315

Otlatma plan1 dahilinde otlatma alanlarinda
belirlenen hayvan kapasitesi dolduktan
sonraki miiracaatlar degerlendirmeye
alimmamalidir.

36,067

0,03*

Otlatma ve gecis izni icin dilekgelerinde;
otlatilacak hayvanlarin tiirii, adedi, nerede

ve ne kadar siire otlatilacagi ile siirii sahibi

ve ¢obanin isminin belirtilmesine gerek yoktur.

21,020

0,178

Otlatmadan dogan olumlu ve olumsuz etkilere
iligkin raporlar ilgili orman igletme sefligince
yillik otlatma donemleri sonunda hazirlanarak
bir sonraki otlatma planlarinin yapiminda
degerlendirilmelidir.

15,256

0,506

Otlatmada ¢oban basina en fazla 200 adet
kegi veya 250 adet koyun veya 50 adet
biiyiikbas hayvan sayilar1 azdir.

24,035

0,001*

Yangina hassas orman alanlarinda yangin
riskini azaltmak amaciyla yanici madde
miktarinin otlatma yontemiyle azaltilmasina
yonelik planlama oncelikli olmalidir.

17,424

0,359

Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri
acisindan, korumada oncelikli ve 6nemli sahalarda
hicbir sekilde otlatmaya miisaade edilmemelidir.

23,931

0,001*

Otlatma planlar1 hazirlanirken sulaklarin
bulundugu yerler, otlaklara giris ve ¢ikislar
ile hayvanlarin su ihtiyaclarinin temini

icin kullanacaklari giizergah belirleyen
yollar dikkate alinmalidir.

14,913

0,531

Toprak muhafaza tedbirleri alinan havzalar ve
erozyon kontrolii caligsmalar1 heniiz baglamamis
olmakla birlikte toprak taginmasina ve sele
hassas olan dere havzalarinda otlatmaya

izin verilmemelidir.

17,427

0,358

Devlet ormanlar1 dahilindeki orman i¢i otlaklara
isletme mudiirligii sinirlart disindan toplu olarak
veya siirii halinde hayvan sokulup otlatilmasina

16,488

0,419
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ilgili yoresel sartlar dikkate alinarak igletme

miidiirligiince izin verilmesi gereklidir.

Otlatmay1 engellemenin bitki biyolojik ¢esitliligini
artirmak yerine, alanda yerel olarak bulunmayan
ve daha c¢ok zararli ot olarak degerlendirilebilecek
kolonici tiirlerin yerlesmesine neden olacaktir.

18,027

4 0,322

Otlatma planlari ¢alismalarinda hayvan varliginin
yaninda hayvanlarin yararlanabilecegi birim
alandaki bitki miktarinin da bilinmesi gereklidir.

25,242

4  0,001*

Cizelge 5.31’de de gorilduga gibi,

arastirmaya katilan kisilerin - mesleki

deneyimlerine gore (*) isareti ile belirtilen maddelere verdikleri cevaplarda istatiksel

olarak anlamli goriis farkliligr vardir (p<0.05). Anlamli farklilik olan maddelerle

ilgili farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek iizere (crostab) capraz

tablolar olusturulmustur.

5.4.1. Arastirmada yer alan katihmcilarin mesleki deneyimine gore goriis

farkhihiklarimin hangi gruptan kaynaklandigim tesbit etmek iizere olusturulan

capraz tablolara iliskin bulgular

“‘Otlatma plan1 dahilinde otlatma alanlarinda belirlenen hayvan kapasitesi dolduktan

sonraki miiracaatlar degerlendirmeye alinmamalidir.” Onermesi ile ilgili farkli

mesleki deneyime sahip gruplarin goriislerine iligkin ¢apraz tablo asagida verilmistir.

Cizelge 5.32. 18. dnerme ile ilgili goriis farkliliklarina iliskin ¢apraz tablo bulgulari

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Katiliyorum
(Sayn(%)  (Sayn)(%)  (Sayn(%)  (Sayn(%)  (Sayn(%)
0-5 4 6 4 1 1
%4,0 %6,0 %4,0 %1,0 %1,0
6-10 3 5 2 5 4
%3,0 %5,0 %2,0 %5,0 %4,0
0 6 1 15 2
15 900 %86,0 %1,0 %15,0 %2,0
1 3 0 10 0
16-20 41 0 %3,0 %0,0 %10,0 %0,0
20 tlizeri L J 0 15 2
%1.0 %9,0 %0,0 %15,0 %2,0
Toplam 9 29 7 46 9
%9,0 %29,0 %7,0 %46,0 %9,0
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Cizelge 5.32’de de goriildiigii gibi, mesleki deneyimi 11-15 yil ile 20 yil tizerinde
olan kisiler bu onermeye %15 oraninda katiliyorum diyerek diger gruplardan

ayrilmstir.

““‘Otlatmada ¢oban basina en fazla 200 adet ke¢i veya 250 adet koyun veya 50 adet

b

biiyiikbas hayvan sayilart azdir.”” 6nermesi ile ilgili farkli mesleki deneyime sahip

gruplarin goriislerine iliskin ¢apraz tablo asagida verilmistir.

Cizelge 5.33. 21. 6nerme ile ilgili goriis farkliliklarina iliskin ¢apraz tablo bulgulari

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Fikrim Yok Katiliyorum Katiliyorum

(Sayn(%)  (Sayn(%e)  (Sayn(%) (Sayn(%) (Sayn(%)

0-5 2 2 1 10 1
%2,0 %2,0 %1,0 %10,0 %1,0
6-10 2 9 0 5 3
%2,0 %9,0 %0,0 %5,0 %3,0
11-15 1 8 3 12 0
%1,0 %38,0 %3,0 %12,0 %0,0
16-20 0 4 1 9 0
%0,0 %4,0 %1,0 %9,0 %0,0
20 tizeri 1 15 3 7 1
%1.0 %15,0 %3,0 %7,0 %1,0
Toplam 6 38 8 43 5
%6,0 %38,0 %8,0 %43,0 %5,0

Cizelge 5.33’te de goriildiigi gibi, mesleki deneyimi 20 yilin iizerinde olan kisiler bu
onermeye %15 oraninda katilmiyorum diyerek diger gruplardan ayrilmistir. Kruskal
Wallis test sonuglar1 goz 6niinde bulunduruldugunda mesleki deneyime gore anlamli
farlilik gdsteren dort onermeden iiclinde (18. 23. ve 28.6nemelerde) farklilik gosteren
gruplar olumlu yonde goriis bildirmisken sadece ‘‘Otlatmada ¢oban basina en fazla
200 adet kegi veya 250 adet koyun veya 50 adet biiyiikbas hayvan sayilar1 azdir.”’
onermesinde farklilik gosteren grup (%15 oraninda katilmiyorum diyerek) olumsuz

yonde goriis bildirmistir.

“Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri agisindan, korumada oncelikli ve

2

onemli sahalarda hicbir sekilde otlatmaya miisaade edilmemelidir.”” Onermesi ile
ilgili farklt mesleki deneyime sahip gruplarin goriislerine iligkin ¢apraz tablo asagida

verilmistir.
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Cizelge 5.34. 23. 6nerme ile ilgili goriis farkliliklarina iliskin ¢apraz tablo bulgular

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Fikrim Yok Katiliyorum Katiliyorum
(Sayn)(%) (Say)(%)  (Sayn)(%) (Sayn)(%) (Sayn)(%)

0-5 3 0 2 7 4
%3,0 %0,0 %2,0 %7,0 %4,0

6-10 2 5 1 7 4
%2,0 %5,0 %1,0 %7,0 %4,0

0 3 2 13 6
1-15 %0,0 %3,0 %2,0 %13,0 %6,0

0 4 3 5 2
16-20 %0,0 %4,0 %3,0 %5,0 %2,0

20 tizeri 0 4 3 18 2
%0.0 %4,0 %3,0 %18,0 %2,0

Toplam 5 16 11 50 18
%5,0 %16,0 %11,0 %50,0 %18,0

Cizelge 5.34°te de goriildiigi gibi, mesleki deneyimi 20 yilin iizerinde olan kisiler bu

onermeye %18 oraninda katiliyorum diyerek diger gruplardan ayrilmistir.

“Otlatma  planlar1 ¢alismalarinda hayvan varligimin  yaninda hayvanlarin
yararlanabilecegi birim alandaki bitki miktarinin da bilinmesi gereklidir.”” dnermesi
ile ilgili farkli mesleki deneyime sahip gruplarin goriislerine iliskin ¢apraz tablo

asagida verilmistir.

Cizelge 5.35. 28. onerme ile ilgili goriis farkliliklarina iliskin capraz tablo bulgulari

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyoru Fikrim Yok Katiliyorum Katiliyorum
(Say1)(%) (Sayn(%_ (Sayn(%) (Sayn(%) (Sayn(%)

0.5 0 2 3 5 6
%0,0 %2,0 %3,0 %5,0 %6,0
6-10 0 0 2 13 4
%0,0 %0,0 %2,0 %13,0 %4,0
0 2 1 16 5
11-15 %0,0 %2,0 %1,0 %16,0 %5,0
0 1 0 12 1
16-20 %0,0 %1,0 %0,0 %12,0 %1,0
20 iizeri 1 2 0 23 1
%1.0 %2,0 %0,0 %23,0 %1,0
Toplam 1 7 6 69 17
%1,0 %7,0 %6,0 %69,0 %17,0
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Cizelge 5.35’te de goriildiigi gibi, mesleki deneyimi 20 yilin iizerinde olan kisiler bu

onermeye %23 oraninda katiliyorum diyerek diger gruplardan ayrilmistir

5.5.Arastirmada Yer Alan Katihmcilarin Orman Ici Mera Alanlarinm

Kullanimina iliskin Gériislerinin Egitim Diizeyiyle iliskisinin incelenmesi

Cizelge 5.36. Kruskal Wallis test sonuglari

Sorular Chi df Asy_mp.
Square Sig.

Ormanlik alanlarda yaptirilacak planli otlatma
ile kamu yarar1 gereklerine uygun olarak
ormanlardan diizenli faydalanma saglanmalidir.
Yangin goérmiis ve ormanlarin yenilenmesini
veya erozyon tedbirlerinin alinmasini gerektiren
alanlarda otlatmaya izin verilmemelidir.

Devlet ormanlari iginde otlatmanin belirli bir
esas i¢inde uygulanmasi icin, alan1 bes hektari
gegen her otlak yapilan otlatma planinda ayr1
ayr1 degerlendirilmelidir.

Otlatma planlarini, amenajman plan siiresi

15,185 4 0,766

27,366 4 0,125

30,594 4 0,061

icin seflik bazinda tek plan olarak 10,723 4 0,953
yapilmasini dogru bulmuyorum.
Otlatma planlarinin, ormancilik biirolarina 25,071 4 0,199

yaptirilmasini dogru bulmuyorum.

Otlatma plan1 dahilinde otlatma alanlarinda

belirlenen hayvan kapasitesi dolduktan 20,397 4 0,433
sonraki miiracaatlar degerlendirmeye

almmamalidir.

Otlatma ve gegis izni icin dilekgelerinde;

otlatilacak hayvanlarin tiirii, adedi, nerede 21,189 4 0,386
ve ne kadar siire otlatilacagi ile siirli sahibi
ve ¢obanin isminin belirtilmesine gerek yoktur.

Otlatmadan dogan olumlu ve olumsuz etkilere
iligkin raporlar ilgili orman isletme sefligince
yillik otlatma dénemleri sonunda hazirlanarak
bir sonraki otlatma planlarinin yapiminda
degerlendirilmelidir.

24,473 4 0,222

Otlatmada ¢oban basina en fazla 200 adet
kegi veya 250 adet koyun veya 50 adet
biiyiikbas hayvan sayilar1 azdir.

Yangina hassas orman alanlarinda yangin
riskini azaltmak amaciyla yanici madde 25,528 4 0,182
miktarinin otlatma yontemiyle azaltilmasina

yonelik planlama 6ncelikli olmalidir.

13,644 4 0,848
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Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri
acisindan, korumada dncelikli ve 6nemli sahalarda
higbir sekilde otlatmaya miisaade edilmemelidir.
Otlatma planlar1 hazirlanirken sulaklarin
bulundugu yerler, otlaklara giris ve ¢ikislar

ile hayvanlarin su ihtiyaclarinin temini

icin kullanacaklari giizergah belirleyen

yollar dikkate alinmalidir.

Toprak muhafaza tedbirleri alinan havzalar ve
erozyon kontrolii caligsmalar1 heniiz baglamamis
olmakla birlikte toprak tasinmasina ve sele

hassas olan dere havzalarinda otlatmaya

izin verilmemelidir.

Devlet ormanlari dahilindeki orman igi otlaklara
isletme mudiirligii sinirlar1 disindan toplu olarak
veya siirii halinde hayvan sokulup otlatilmasina
ilgili yoresel sartlar dikkate alinarak isletme
miidiirligiince izin verilmesi gereklidir.

Otlatmay1 engellemenin bitki biyolojik cesitliligini
artirmak yerine, alanda yerel olarak bulunmayan

ve daha ¢ok zararli ot olarak degerlendirilebilecek 14187 4 0821
kolonici tiirlerin yerlesmesine neden olacaktir.
Otlatma planlar1 caligmalarinda hayvan varliginin
yaninda hayvanlarin yararlanabilecegi birim
alandaki bitki miktarinin da bilinmesi gereklidir.

33,657 4  0,029*

33,794 4  0,028*

17,485 4 0,621

6,630 4 0,998

13,266 4 0,886

Cizelge 5.36’da da goriildiigii gibi, aragtirmaya katilan kisilerin egitim diizeylerine
gore (*) isareti ile belirtilen maddelere verdikleri cevaplarda istatiksel olarak anlamli
goriis farklilign vardir (p<0.05). Anlamhi farklilik olan maddelerle ilgili farkliligin
hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek {izere (crostab) c¢apraz tablolar

olusturulmustur.

5.5.1. Arastirmada yer alan katihmcilarin egitim diizeyine gore
gorisfarkhibklarinin hangi gruptan kaynaklandigin1 tesbit etmek iizere

olusturulan capraz tablolara iligkin bulgular

“Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri agisindan, korumada dncelikli ve
onemli sahalarda hi¢bir sekilde otlatmaya miisaade edilmemelidir. ’’Onermesi ile
ilgili farkli egitim diizeyine sahip gruplarin goriislerine iliskin ¢apraz tablo asagida

verilmistir.
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Cizelge 5.37. 23. onerme ile ilgili goriis farkliliklarina iliskin ¢apraz tablo bulgular

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Fikrim Yok Katiliyorum Katiliyorum

(Sayn (%) (Sayn) (%) (Sayy (%) (Sayy (%) (Sayn) (%)

okuryazar 0 0 0 1 1
degil %0,0 %0,0 %0,0 %1,0 %1,0
okuryazar 0 2 2 7 2
%0,0 %2,0 %2,0 %7,0 %2,0
ilkokul 2 3 7 20 2
%2,0 %3,0 %7,0 %20,0 %2,0
orta okul 1 4 0 11 1
%1,0 %4,0 %0,0 %11,0 %1,0
lise 1 5 2 10 5
%1.0 %5,0 %2,0 %10,0 %5,0
lisans ve 1 2 0 1 7
usti %1.0 %2.0 %0.0 1,0 7,0
Toplam 5 16 11 50 18
%5,0 %16,0 %11,0 %50,0 %18,0

Cizelge 5.37°de de goriildiigii gibi, egitim diizeyi ilkokul olan kisiler bu dnermeye
%20 oraninda katiliyorum diyerek diger gruplardan ayrilmistir.

“Otlatma planlar1 hazirlanirken sulaklarin bulundugu yerler, otlaklara giris ve
cikislar ile hayvanlarin su ihtiyaglarmin temini i¢in kullanacaklar1 gilizergidh
belirleyen yollar dikkate alinmalidir.”” 6nermesi ile ilgili farkli egitim diizeyine sahip

gruplarin goriislerine iligkin ¢apraz tablo asagida verilmistir.

Cizelge 5.38. 24. dnerme ile ilgili goriis farkliliklarina iliskin ¢apraz tablo bulgulari

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Fikrim Yok Katiliyorum Katiliyorum

(Sayn (%)  (Sayn) (%) (Sayy (%) (Sayy (%) (Sayn) (%)

okuryazar 0 0 0 2 0
degil %0,0 %0,0 %0,0 %2,0 %0,0

okuryazar 0 0 3 10 0
%0,0 %0,0 %3,0 %10,0 %0,0

ilkokul 0 2 2 30 0
%0,0 %2,0 %2,0 %30,0 %0,0

orta okul 1 1 0 13 2
%1,0 %1,0 %0,0 %13,0 %2,0

lise 0 1 0 16 6
%0.0 %1,0 %0,0 %16,0 %6,0

lisans ve 0 0 0 7 4
usti %0.0 %0.0 %0.0 7,0 4,0

Toplam 1 4 5 78 12
%1,0 %4,0 %5,0 %78,0 %12,0
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Cizelge 5.38’de de goriildiigli gibi, egitim diizeyi ilkokul olan kisiler bu 6nermeye

%30 oraninda katiliyorum diyerek diger gruplardan ayrilmistir.
5.6.Tartisma

Usak ilinde gergeklestirdigimiz bu arastirmada yer alan katilimeilarin %16’s1 0-5y1l,
%19’u 6-10y1l , % 24 ‘i 11-15y1l, % 14’1 16-20 y1l, % 27°si 20 yildan daha fazla
stiredir hayvancilik yaptigini belirtmistir. Malatya’da hayvan yetistiricileri iizerinde
yapilan bir arastirmada ise ‘‘arastirmaya katilan yetistiricilerin % 6.2 ‘si 5 yildan az,
% 22.5’1 6-10 y1l, % 6,2°si 11-15 wyil, % 21,3°i 16-20 yil, % 43,8’1 20 yildan daha
fazla siiredir hayvancilikla ugrastigini belirtmistir.”’(Késeman vd., 2015). Yani Usak
ilinde 16 y1l ve tizeri yildan beri hayvancilik isi ile ugrasan kisilerin oran1 % 41 iken
Malatya ilinde 16 yil ve tizeri yildan beri hayvan yetistiriciligi yapan kisilerin orani
% 65,1 dir. Tim bu sonuglar birlikte degerlendirildiginde Usak ilinde hayvancilik
yapan kisilerin Malatya ilindeki hayvan yetistiricilerine oranla daha deneyimsiz

oldugu soylenebilir.

Nigde ilinde hayvancilik yapan sahislar {izerinde yapilan bir aragtirmada
““yetigtiricilerin % 4,2’sinin okur yazar, % 68,8’inin ilkokul mezunu, % 14,5’inin
ortaokul mezunu, % 12°5¢inin lise mezunu oldugu sonucuna ulasilmistir.”’(Ceyhan
vd., 2015). Burdur ilinde hayvancilik yapan sahislar {izerinde yapilan bir aragtirmada
da “‘yetistiricilerin % 1,5’inin okur yazar olmadigi, % 90,3 tiniin ilkokul mezunu, %
7,7¢sinin  lise mezunu, % 0,5’inin yiikksek okul mezunu oldugu sonucuna
ulagilmistir’’(Bilginturan ve Ayhan, 2009). Usak ilinde yaptigimiz bu arastirmada ise
hayvan yetistiricilerinin % 2’sinin okur yazar olmadigi, % 13’iinlin okur yazar
oldugu, % 34’iniin ilkokul, % 17’sinin ortaokul, % 23’iiniin lise, % 11’inin lisans ve
iistii egitim diizeyinde oldugu sonucuna ulasilmistir. Tiim bu sonuglar dogrultusunda
Usak ilindeki hayvan yetistiricilerinin egitim diizeyinin nispeten daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Bu durum Usak ilinde yapilan hayvanciligin gelismesi i¢in oldukg¢a

Onemlidir.

Tiirkiye’nin mevcut mera varligr ve kalitesi incelendiginde mera varliginin genel
olarak kiiclikbas hayvan yetistiriciligine uygun oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de
yapilan kiiclikbas hayvan yetistiriciligi genelde ilkel kosullarda ger¢eklesmektedir bu
da verimi diistirmektedir. Ayrica kii¢likbas hayvanin az para etmesi, yetistiricilere

gerekli maddi destegin saglanmamasi 6zellikle geng niifusun kdyden kente gdciinii
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hizlandirmaktadir. Dogu Anadolu Bolgesi'nde kdyden kente gogiin en Onemli
nedenlerinden biri yetistiricilerin ekonomik diizeylerinin diisiikk olmasidir (Aksoy ve
Yavuz, 2012). Hayvan yetistiricilerinin ekonomik durumu Usak ilinde de ¢ok farkli
degildir. Yaptigimiz bu arastirmada yer alan katilimcilarin % 69’u aylik ortalama
gelirini 0-1600, % 22’si 1601-3000, % 8’i 3001-4500, %1’i 4501-6000 olarak
belirtmistir. Arastirmada yer alan katilimcilar arasinda aylik ortalama geliri 6001 ve
iizeri olan yoktur. Yani Usak ilinde yetistiricilerin ¢ogu diisiik gelir grubundadir. Bu
da hem Dogu Anadolu Bolgesi’nde hem de Usak ilinde hayvanciligin gelismesi ve
girisimcilerin bu ise daha fazla yatirim yapmasi i¢in hayvancilik yapan kisilere
ekonomik destek saglanmasi ve yetistiricilere hayvanlarini hak ettigi fiyat ile
pazarlanma yoniinde destek verilmesi gerektigini gostermektedir. Bu nedenle
hayvanlarin pazarlanmasin1  kolaylastirmak i¢in gerekli ulasim hizmetleri
saglanmalidir. Usak ili konumu geregi Ege Bolgesi’ndeki bir¢ok biiyiik ile yakin
durumdadir. Bu durumu hayvanlarin pazarlanmasinda bir avantaj haline getirmek

gerekir.

Agn ilinde yapilan bir arastirmada arastirmaya katilan hayvan yetistiricilerinin
““%8,5’1 30 ve alti, %27,4’0 31-40, %24,5°1 41-50, %31,1°1 51-60, %8,5’1 61 ve
tizeri yasta oldugunu belirtmistir.”’(Bakan ve Aydin, 2016). Usak ilinde
gerceklestirilen bu arastirmada ise aragtirmada yer alan hayvan yetistiricilerinin %1’
18 ve alt1, % 23’1 19-30, % 26’s1 31-40, %27’si 41-50, % 23’1 51 ve iizeri yasta
oldugunu belirtmistir. Bu veriler dogrultusunda Agr ilindeki yetistiricilerin
%64,1’inin 40 yas tizerinde, Usak ilindeki yetistiricilerin ise %50’sinin 40 yas
tizerinde oldugu soylenebilir. Yani Usak ilindeki yetistiriciler Agr1 ilindeki
yetistiricilere gore daha genctir. Bu durum ildeki hayvanciligin gelismesi ve devami
icin oldukg¢a biiylik bir avantajdir. Genglerin hayvancilik yapmay1 daha ¢ok tercih
etmelerini saglamak i¢in Usak ilinde gen¢ niifusu bu isi yapmaya yonlendirecek
caligmalar yiiriitiilmelidir. Boylelikle il genelindeki issizlik orani diisiiriilebilir ve bu
sekilde iilke ekonomisine katki saglanabilir. Gerekli alt yap1 hizmetlerinin sunulmasi
ve genglerin hayvancilik konusunda egitilmesi onlar1 bu meslegi yapmak konusunda
cesaretlendirecektir. Egitimli gen¢ bireyler verimli hayvanciligin devami igin
olduk¢a onemlidir. Bu nedenle bu meslegi yapan ve yapmak isteyen geng bireyeler

ozellikle devlet tarafindan her konuda desteklenmelidir.
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6. SONUCLAR VE ONERILER

Bu arastirmada orman kaynaklarinin hayvan otlatirken nasil kullanildigi Usak ili
ozelinde ele alinmigtir. Bu dogrultuda Usak ilinde hayvancilik yapan kisilerin konu
ile ilgili gortsleri sorulmus, verilen cevaplar hayvancilik yapan Kkisilerin bu
meslekteki deneyimleri ve egitim diizeyleri g6z Oniinde bulundurularak
incelenmistir. Arastirmada anket tekniginden faydalanilmistir. Anket uygulamasina
katilan 100 kisinin, anketlerinden elde edilen veriler degerlendirilmis ve asagidaki

sonuclara ulasilmistir.

1.Arastirmada yer alan katilimcilarin % 16’s1 0-5 yil, % 19°u 6-10 y1l, % 24 ‘i 11-15
yil, % 14’1 16-20 yil, %27’si 20 yildan daha fazla siiredir hayvancilikla ugrastigini
belirtmistir.

2.Aragtirmada yer alan katilimcilarin % 2’si okur yazar degil, %13’ okur yazar,
%341 ilkokul, %17’si ortaokul, %23’ lise, %11°1 lisans ve {istii egitim diizeyinde

oldugunu belirtmistir.

3.Aragtirmada yer alan katilimcilarin % 69’u aylik ortalama gelirini 0-1600, %22’si
1601-3000, %8’1 3001-4500, %1°1 4501-6000 olarak belirtmistir. Arastirmada yer

alan katilimcilar arasinda aylik ortalama geliri 6001 ve tizeri olan yoktur.

4.Arastirmada yer alan katilimcilarin %1°1 18 ve alt1,% 23’1 19-30, % 26°s1 31-40, %
27°s141-50, % 23’1 51 ve lizeri yasta oldugunu belirtmistir.

5.Katilimeilar‘Otlatma plan1  dahilinde otlatma alanlarinda belirlenen hayvan
kapasitesi dolduktan sonraki miiracaatlar degerlendirmeye alinmamalidir.”
onermesine % 46 oraninda katiliyorum, % 9 oraninda kesinlikle katiliyorum cevabini

vermistir.
6.Katilimcilar® ‘Otlatmada ¢oban basina en fazla 200 adet kegi veya 250 adet koyu

veya 50 adet biiyiikbas hayvan sayilar1 azdir.”” o6nermesine %43 oraninda

katiliyorum, % 5 oraninda kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.
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7.Katilimcilar ‘“Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri agisindan, korumada
oncelikli ve onemli sahalarda higbir sekilde otlatmaya miisaade edilmemelidir.”’
onermesine %50 oraninda katiliyorum, %18 oraninda kesinlikle katilryorum cevabini

vermistir.

8.Katilimcilar‘‘Otlatma  planlar1  ¢alismalarinda hayvan varligmin  yaninda
hayvanlarin yararlanabilecegi birim alandaki bitki miktarinin da bilinmesi
gereklidir.”” Onermesine %69 oraninda katiliyorum, %17 oraninda Kesinlikle

katiltyorum cevabini vermistir.

9.Katilimeilar “‘Otlatma planlar1 hazirlanirken sulaklarin bulundugu yerler, otlaklara
giris ve ¢ikislar ile hayvanlarin su ihtiyaglarinin temini i¢in kullanacaklar1 giizergah
belirleyen yollar dikkate alinmalidir.”” 6nermesine %78 oraninda katiliyorum, %12

oraninda kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.

Bu sonugclar dogrultusunda asagidaki 6neriler sunulmustur.

1.Mera ve cayir alanlarinda planli otlatma yapilmasina daha fazla 6nem verilmeli.
Orman i¢i mera alanlarinda planli otlatma galismalart daha itinali bir sekilde
yiiriitiilmeli.

2.0rman koylerinde hayvancilik yapan kisilere mera ve c¢ayir alanlarinin kullanimi
konusunda egitim verilmeli. Bu egitimlerde hayvan tiirlerinin beslenme 6zellikleri ve
hayvanlarin ormanlara zarar vermeden orman i¢i mera alanlarinda nasil otlatilacagi
da anlatilmall.

3.0rman koylerinde hayvancilik yapan kisilere endemik bitki tiirleri ve bu tiirlerin
korunmast konusunda egitim verilmeli. Bu egitimlerde nesli tehlike altma girmis,
endemik bitki tiirleri agisindan korunmada oncelikli olan sahalarda hayvan
otlatiilmamasinin neden gerekli oldugu da anlatilmali.

4.0rman koylerinde hayvancilik yapan kisilere hayvanlarin yararlanacagi mera
alanlarindaki ot miktar1 ve kalitesi hakkinda bilgi verilmeli.

5.0tlatma planlar1 hazirlanirken sulaklarin bulundugu yerler, otlaklara giris ve
cikiglar ile hayvanlarin su ihtiyaglarinin temini i¢in kullanacaklar1 giizergah

belirleyen yollar dikkate alinmali.
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6.0rman koylerinde hayvancilik yapan kisilere agaclandirilmis ve ormanin
yenilenmesini gerektiren alanlarda hayvan otlatmanin zararlar ile ilgili egitim
verilmeli.

7.Hayvanciligin sorunlarini dogru bir sekilde tespit etmek lizere yetkili kurumlar
bilinyesinde 6zel arastirma birimleri kurulmali.

8.0rmanlara zarar vermeden orman kaynaklarindan hayvanciligin gelismesi adina
nasil faydalanilacagi konusunda bilimsel aragtirmalar daha fazla yapilmali.
9.Gelismis iilkelerde orman kaynaklarinin hayvancilikta nasil kullanildig1 arastirilip
benzer uygulamalar tilkemizde de yapilmali.

10.Kiiresel 1sinmanin mera alanlar1 tizerindeki olumsuz etkilerini en aza indirmeye
yonelik caligsmalar yiiriitilmeli.

11.Hayvan sayilarinin artis1 yetkili kuruluslar tarafindan takip edilmeli. Gerekli
goriiliirse hayvan sayilarina bazi sinirlandirmalar getirilmeli.

12.Yem bitkisi ekimi tesvik edilmeli. Yetistiricilere devlet destegi saglanmali.
13.Hayvanlarin beslenme ihtiyacin1 karsilayacak alternatifler olusturmak {izere
aragtirmalar yapilmali.

14.Gengler hayvancilik yapmaya yonlendirilmeli ve gencglere hayvancilik yapmak
icin gerekli olan egitim ve maddi destek saglanmali.

15.Universitelerdeki ilgili fakiilteler birlikte calisarak ormancilik ve hayvancilik
faaliyetlerinin sorunlarina ¢éziimler tiretmeli.

16.Agaclandirma ¢alismalarina daha fazla 6nem verilmeli.

17.Bozuk orman rehabilitasyon ¢alismalarina daha fazla 6nem verilmeli.

18.0rman yanginlar1 konusunda halk bilin¢lendirilmeli.

19.0rman sevgisinin artirilmasi i¢in ¢caligsmalar yiiriitiilmeli.

20.0rman koruma kanunlarindaki yaptirimlar artirilmali.
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EK A. Anket Formu

ANKET

ORMAN KAYNAKLARINDA YAPILAN OTLATMACILIGA iLiSKiN
GORUSLERI BELIRLEME ANKETI

Bu c¢alisma Isparta Uygulamali Bilimler Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii,
Orman Miihendisligi Anabilim Dali’nda Yiiksek Lisans Tezi olarak hazirlanacak bir
arastirma i¢in yapilmaktadir. Anket ¢alismasinda kimlik bilgileri sorulmamakta olup
elde edilecek veriler sadece bilimsel amacli degerlendirmeler i¢in kullanilacaktir.
Katkilariniz i¢in tesekkiir ederiz.

1.Yasadiginiz yer:

[0 Koy ] Belde [J Kasaba [ ilce i1
2.Yasimiz:

(1 18 ve alt1 [119-30 [131-40 [141-50 (151 ve tizeri
3.Cinsiyetiniz:

(] Kadin L] Erkek
4.Egitim durumunuz:

[J Okur-yazar degil [C1Okur-yazar[J ilkokul (] Ortaokul (] Lise[d Lisans ve iistii
5.Medeni Haliniz:

L] Bekar L Evli
6.Kac yildir bu meslegi yapiyorsunuz?

] 0-5 []6-10 (] 11-15 (] 16-20 [ 20 tizeri
7.Bakmakla yiikiimlii oldugunuz birey sayis1 nedir?
(11 12 13 (14 L] 5 ve lizeri

8.Aylik ortalama geliriniz ne kadardir?
L] 0-1600 []1601-3000 [ 3001-4500 L] 4501-6000 L 6001 ve iizeri
9.Sorumlu oldugunuz siirii kime ait?
(1 Aileme- bana [ Baska sahislara
10.Calisma sekliniz nedir?
L1 Y1l boyu [ Sadece belli aylarda
11.Hayvan otlatirken orman i¢i mera alanlarindan faydalaniyor musunuz?
L] Evet [] Hayir

12.0rman kanunlarinin ihlali ile ilgili sonu¢lanmis veya devam eden bir davaniz
var m1?

[LJEvet [ Hayir

66



Sayin Katilimci, asagida verilen ifadelere katilma
durumunuza gore; Kesinlikle katilmiyorum,
Katilmyorum, Fikrim yok, Katiliyorum, Kesinlikle

katihyorum Secenekleri arasindan istediginiz bir
tanesini secerek isaretleyiniz.

Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum
Fikrim Yok

Katihyorum

Kesinlikle
Katihyorum

13) Ormanlik alanlarda yaptirilacak planli otlatma ile
kamu yarar1 gereklerine uygun olarak ormanlardan
diizenli faydalanma saglanmalidir.

14) Yangin gdrmiis ve ormanlarin yenilenmesini veya
erozyon tedbirlerinin alinmasini gerektiren alanlarda
otlatmaya izin verilmemelidir.

15) Devlet ormanlari i¢cinde otlatmanin belirli bir esas
icinde uygulanmasi i¢in, alan1 bes hektar1 gegen her
otlak yapilan otlatma planinda ayr1 ayr1
degerlendirilmelidir.

16) Otlatma planlarini, amenajman plan siiresi i¢in
seflik bazinda tek plan olarak yapilmasini dogru
bulmuyorum

17) Otlatma planlarinin, ormancilik biirolarina
yaptirilmasini dogru bulmuyorum.

18) Otlatma plani dahilinde otlatma alanlarinda
belirlenen hayvan kapasitesi dolduktan sonraki
miiracaatlar degerlendirmeye alinmamalidir.

19) Otlatma ve gegis izni i¢in dilekgelerinde;
otlatilacak hayvanlarin tiirii, adedi, nerede ve ne kadar
stire otlatilacagi ile siirii sahibi ve ¢obanin isminin
belirtilmesine gerek yoktur.

20) Otlatmadan dogan olumlu ve olumsuz etkilere

iligkin raporlar ilgili orman isletme sefligince yillik
otlatma donemleri sonunda hazirlanarak bir sonraki
otlatma planlarinin yapiminda degerlendirilmelidir.

21) Otlatmada ¢oban basina en fazla 200 adet kegi
veya 250 adet koyun veya 50 adet biiylikbas hayvan
sayilari azdir.

22) Yangina hassas orman alanlarinda yangin riskini
azaltmak amaciyla yanic1 madde miktarinin otlatma
yontemiyle azaltilmasina yonelik planlama oncelikli
olmalidir.

23) Nesli tehlike altina girmis, endemik bitki tiirleri
acisindan, korumada oncelikli ve 6nemli sahalarda
hicbir sekilde otlatmaya miisaade edilmemelidir.

24) Otlatma planlar1 hazirlanirken sulaklarin
bulundugu yerler, otlaklara giris ve ¢ikislar ile
hayvanlarin su ihtiyag¢larinin temini i¢in kullanacaklari
giizergah belirleyen yollar dikkate alinmalidir.
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25) Toprak muhafaza tedbirleri alinan havzalar ve
erozyon kontrolii calismalar1 heniiz baglamamis
olmakla birlikte toprak tasinmasina ve sele hassas olan
dere havzalarinda otlatmaya izin verilmemelidir.

26) Devlet ormanlar1 dahilindeki orman i¢i otlaklara
isletme miidiirliigl sinirlar1 disindan toplu olarak veya
stirii halinde hayvan sokulup otlatilmasina ilgili
yoresel sartlar dikkate alinarak isletme miidiirliigiince
izin verilmesi gereklidir.

27) Otlatmay1 engellemenin bitki biyolojik ¢esitliligini
artirmak yerine, alanda yerel olarak bulunmayan ve
daha c¢ok zararli ot olarak degerlendirilebilecek
kolonici tiirlerin yerlesmesine neden olacaktir.

28) Otlatma planlar1 calismalarinda hayvan varliginin
yaninda hayvanlarin yararlanabilecegi birim alandaki
bitki miktarinin da bilinmesi gereklidir.
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EK B Resimler
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