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OZET

Konusu, esi cezaevinde olan kadinlarin yasadigi sorunlar ve bu sorunlar
baglaminda kadinlarin mevcut sosyal hizmet algisindan olusan bu ¢alismada esin
cezaevine girisi, kadinin dezavantajliiginmi  arttiran bir unsur olarak
degerlendirilmis; cezaevi siirecinin kadinin yasam deneyiminde ne tiirlii sorunlari
olusturdugunun anlagilmasi ve bu sorunlarin etkisiyle esi cezaevinde olan
kadinlarin sosyal hizmeti algilama bi¢imlerinin a¢iga c¢ikarilmasi amaglanmistir.
Kadinlarin sosyal hizmet algisinda etkili goriilen toplumsal yapi ile uygulanan
sosyal hizmet politikalarinin var olma bigimi, arastirmanin problemini
olusturmustur. Calismanin amacina ulasabilmek adina benimsenen nitel yontem
dogrultusunda; Istanbul ilinde, kartopu &rneklemi ile ulasilan ve esi cezaevinde
olan 15 kadmn ile derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir. Yapilan
derinlemesine goriismelerde esi cezaevinde olan kadinlarin demografik 6zellikleri,
aile iligkileri ve eslerinin cezaevi siireci ile olusan yasam deneyimleri
sorgulanmis; uygulanan politikalarin niteligi ile esi cezaevinde olan kadinlarin
sahip oldugu sosyal hizmet algis1 arasindaki iligki arastirmanin Onemini

olusturmustur.

Sonug olarak; ataerkil yap1 ve toplumsal cinsiyet tabaninda egitim ve istihdam
konularinda erkegin gerisinde kalarak dezavantajli gruplar icinde yer alan
kadinlarin ¢ogunun egitim seviyelerinin diisiik oldugu, erken yasta evlilik
gergeklestirdigi ve yasamlarinin gecmis donemlerinde caligma deneyimlerinin
oldugu ancak evlilik siireciyle beraber calisma yasamini sonlandirarak calismama
gerekeesi olarak kiiclik yastaki ¢ocuklarinin bakimini 6ne siirdiikleri, aile ig¢inde
siddet, aldatilma, esin madde kullanimi gibi yapisal sorunlarin bulunmasina
ragmen neredeyse kadinlarin tamaminin bosanmay1 diisiinmedigi goriilmiistiir.
Tespit edilen bu bulgular 15181nda esi cezaevinde olan kadinlarin sosyal hizmet
algisinin ekonomik unsurlar iizerinden temellendigi, cogu kadinin sosyal hizmetin
kapsayici niteligini bilmedigi, sosyal hizmet algisinin daha ¢ok sosyal yardim ile
eslestigi, hizmet noktasindaki tiim taleplerin sosyal yardim goriiniirliigiinde

ekonomik temele dayandig1 sonucuna ulagilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Esi cezaevinde olan kadin, sosyal hizmet, sosyal hizmet

algisi, cezaevi



SOCIAL WORK PERCEPTION IN THE CONTEXT OF PROBLEMS
EXPERIENCED BY WOMEN WHOSE HUSBANDS ARE IN PRISON

ABSTRACT

In this study, which consists of the problems experienced by women whose
husbands are in prison and women's perception of social services in the context of
these problems, the entry of the husband to the prison was evaluated as an element
increasing the disadvantage of women; The aim of this study is to understand the
problems that the prison process creates in women's life experience and to reveal
the perception of social service of women whose husbands are in prison. The
social structure that is effective in women's perception of social work and the
manner in which social service policies are implemented have been the problem
of the research. In line with the qualitative method adopted in order to achieve the
aim of the study; In-depth interviews were conducted with 15 women who were
reached by snowball sampling in Istanbul. During the in-depth interviews, the
demographic characteristics of the women whose husbands are in prison, their
family relations and their experiences in the prison process were questioned; The
relationship between the quality of the policies implemented and the perception of
social service of women whose husbands are in prison has constituted the

importance of the research.

As a result; In the patriarchal structure and gender-based education and
employment issues, most of the women in disadvantaged groups lagging behind in
men have low educational levels, early marriages, and previous past experiences
of their lives, but with the marriage process, It is seen that although there are
structural problems such as violence, deceit, substance abuse in the family, almost
all of them do not intend to divorce. In the light of these findings, it was
concluded that the perception of social services of women whose husbands are in
prison is based on economic factors, that most women do not know the inclusive
nature of social services, that the perception of social services is more matched
with social assistance, and that all demands at the service point are based on

economic visibility.

Key Words: Woman whose spouse in prison, social work, perception of social

work, prison



TESEKKUR

Bu c¢alismaya bagladigim ilk zamanlarda tanidigim, deneyim ve bilgisinden
yararlandigim, yapmis oldugu yonlendirmeleri ile ¢calismamda beni motive eden
ve ¢alismanin ortaya ¢ikisinda fazlasiyla emegi olan, akademik yagsamimin 6nceki
siireglerinde tanisaydim dedigim danismanim Sayin Dr. Ogr. Uyesi Abdulhakim
BEKI’ye,

Calisma siirecinde yasam deneyimlerini paylagarak calismaya katki sunan tim

katilimcilara,

Calisma siirecinde maddi ve manevi katkilarini sunan dostlarim Elif CORA

KARACA ile Muzaffer TELIMEN e,

Yiiksek lisans yapmaya birlikte karar verdigimiz, tiim calisma siirecini birlikte
gecirdigimiz ve birbirimize destek oldugumuzu diisiindiigiim, is yasaminin bana

kazandirdig: dostum Rukiye AKALIN e tesekkiir ediyorum.

Son ve en 6zel tesekkiiriimii ise tanidigim ilk andan itibaren yasamimi degistiren
sevgili esim Kemal PAYZA’ya sunmak istiyorum. ihtiyactm oldugu her an
yanimda olan, yasadigim tiim zorluklarda sevgi, sefkat ve 6zverisi ile varligim
yanimda hissettirerek bana gii¢ veren ve zorluklar1 kolaylastiran yol arkadasim,

biricik esim Kemal PAYZAya sonsuz tesekkiir ediyorum.



BEYAN FORMU

Bu ¢alismanin kendi tez ¢alismam oldugunu, planlanmasindan yazimina kadar higbir
asamasinda etik dig1 davranisimin olmadigini, tezdeki biitiin bilgileri akademik ve etik

kurallar iginde elde ettigimi, tez ¢alismasiyla elde edilmeyen biitiin bilgi ve yorumlara

kaynak gosterdigimi beyan ederim.

15.07.2019
GULSAH ECE PAYZA
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1. GIRIS

Toplumsal yapi1 i¢inde dezavantajliligi deneyimleyen gruplarin basinda yer alan
kadin, tarihsel alanda ge¢misten giliniimiize tasidigi olgusal varolusu ve yasam
miicadelesi i¢inde maruz kaldig1 bir¢cok etkenin dokunusu ile dezavantajli gruplar
icindeki stiregenligini devam ettirmektedir. Dezavantaj konusunda kadinin
imgesel ve somut alanda bir¢ok etken ile bigimlendigi, hatta ¢ogu zaman bu
faktorlerin etkisi ile bigim degistiremedigi ve toplumsal alan igcinde sikistigi

sOylenebilmektedir.

Biyolojik cinsiyet ayriminin toplumsal alana yansiyan goriiniirliigii sebebi ile tek
basina bir kavram olarak bile esitsiz, adaletsiz ve ayrima tabi tutulmaya doniik
yiizliyle toplumsal alandaki aynanin akisine yansiyan kadin, bir de alanda mevcut
olan ¢ok sayidaki degisken unsurlar i¢inde doniisimii deneyimlemektedir. Bu
doniistim igindeki birgok etken kadinin dezavantajliigimi arttiran unsurlar
bi¢iminde toplumsal alana temas ederek mevcut sorunlari giiglendirmektedir.
Konusu esi cezaevinde olan kadmnlarin yasadigi sorunlar ve bu sorunlar
baglaminda var olan sosyal hizmet algisindan olusan ¢alismanin problemi, bu
noktada goriiniir olmakta ve kadinin toplumsal yasam i¢inde ataerkil yapi,
toplumsal cinsiyet, egitim ve istihdam alanindaki adaletsizlikler ile karg1 karsiya
kalist tizerinden sekillenmektedir. Kadinlarin yasamini bigimlendiren bu
etkenlerin yani sira mevcut politikalardaki aksakliklarin da kadina dair alandaki
sorunlar1 besledigi soylenebilmekteyken; bu ¢alisma kapsaminda sosyal hizmet
uygulamalarinin  gerceklesme bi¢iminin kadin perspektifli  sosyal hizmet

algisindaki temel sorunsal niteligini olusturdugu goriilmektedir.

Kadmnin ataerkil zemin i¢inde yer almasi, kadin olgusunu 6ziinde problemli bir
alana tasirken; toplumsal cinsiyetin esitlik ve adaletten yoksun yiizii ile egitim ve
istihdam kulvarinda gerilerde birakilan kadinin, yagam miicadelesinin zorlastigi
sOylenebilmektedir. Ekonomi, saglik, egitim ve istihdam gibi alanlarda erkege
gore daha zorlu yasam kosullarinda bulundugu kabul edilen kadinin
dezavantajliliginda, suc¢ olgusu da bir etkendir. Calisma kapsaminda sug

olgusunun kadin odaginda birleserek olusturdugu dezavantaj durumunun



belirleyicisi, erkek suglulugudur. Burada esi cezaevinde olan kadinin cezaevi
streci ile  birlikte ikincil bir dezavantaj olgusunu igsellestirdigi

sOylenebilmektedir.

Erkek suclulugu, esi cezaevinde olan kadinlarin ¢aligmanin 6znesi olarak segilme
nedenine 1sik tutmaktadir. Soyle ki; 2009-2017 yillar1 arasindaki ceza infaz
kurumu istatistiklerine bakildiginda; siire¢ i¢indeki tiim yillarda erkek hiikiimlii ve
tutuklu sayisinin, kadin hiikiimlii ve tutuklu sayisindan olduk¢a fazla oldugu;
hiikiimlii ve tutuklu erkekler i¢inde de en biiylik grubu evli erkeklerin olusturdugu
goriilmektedir (TUIK, 2018). Bu baglamda su¢ olgusunun kadinin yasam
deneyimi alanindaki goriiniirliigii ve bu deneyimin sosyal hizmet ile iliskisi,
caligmanin temel problemini olusturmaktadir. Sucun dogrudan 6znesi olmayan
kadin, esinin isledigi su¢ sebebi ile ekonomik, sosyal, psikolojik bir¢cok sorunu
deneyimlemekte ve icinde bulundugu toplumun yapisi geregince zaten
dezavantajli grup icinde yer alirken; sug olgusu ile bu dezavantaj deneyimini daha

da derinlestirmektedir.

Kavramlar arasindaki iligkiler odaginda; esi cezaevine giren kadinlarin yasadigi
sorunlarin, dogrudan kadinlarin sosyal hizmet algilarinda etkili oldugu ve sosyal
hizmete dair diisiincenin, kadinlarin i¢inde bulunduklar1 toplumun bir yansimasi
biciminde olustugu sdylenebilmektedir. Calisma sonucunda esi cezaevinde olan
kadinlarin  sosyal hizmet algilari, sosyal hizmet ve sosyal yardim
farkindaliklarinin ~ anlasilmas1  ile  yiiriitillen  politikalarin  islevselliginin
anlagilacagina, hizmetlerin yararli ve eksik yanlariin ayristirilarak hizmetlerdeki
gelisme ve iyilestirmenin Oniinii agacagina inanilmaktadir. Calismanin bu anlamda
literatiire hem kadin perspektifinden bir katki sunacagi hem de sosyal hizmetin
kadin ile birlesim alaninda literatiirde deginilmeyen sosyal hizmet algisinin

acikliga kavusturulacagi diisiiniilmektedir.

Calismanin boliimleri degerlendirildiginde; birinci ve giris boliimii olan bu
kisimdan sonra ikinci boliimde, sosyal hizmet ve kadin temelli bir literatiir
taramas1 gerceklestirilirken; sosyal hizmet ve kadin olgusu, ataerkil toplum yapisi,
toplumsal cinsiyet esitsizligi, egitim ve istihdamdaki adaletsizlikler, cezaevi siireci
iliskisiyle sosyal hizmet kuramlar1 ¢ergevesinde ele alinarak irdelenmektedir.
Ugiincii boéliimde ise calismada izlenilen ydnteme dair arastirmanm modeline,
evren ve Orneklemine, veri toplama arag ve gerecleri ile veri analiz siirecine

2



deginilmektedir. Gere¢ ve yontem boliimii, ¢alismanin nasil yiiriitiildiigline dair
bilgileri igerirken; ¢alismada elde edilen verilerin yorumlanmasi, g¢alismanin
siirliliklari, siire ve olanaklar ile etik boyut da yine bu bolim iginde yer
almaktadir. Bu baglamda c¢alisma, nitel arastirma modeli benimsenerek, esi
cezaevinde olan 15 kadmin belirlendigi orneklem iginde, katilimcilarla
gerceklestirilen derinlemesine goriismelere dayanmaktadir. Gorlismelerden elde
edilen verilerin tasnif ve yorumuna dayanan bulgular ise ¢alismanin doérdiinci

boliimiinii olusturmaktadir.

Calismanin bir sonraki pargast olan bulgular boliimii, ¢alisma kapsaminda
gerceklestirilen derinlemesine goriismeler dogrultusunda ulasilan  verilerin
azaltilmas1 ve belirli bashiklar altinda siniflanmasi ile c¢alismanin basinda
savunulan ve ulasilmasi hedeflenen hipotezlerin uyumlulugunun ortaya ¢iktigi,
katilimcilarin séylemlerinin dogrudan aktarildigi ve aktarimlarin literatiirde elde

edilen bilgiler dogrultusunda yorumlandig1 boliimdiir.

Calismanin tartisma boliimiinde, benzer calismalarda elde edilen bulgular yer
alirken; calisma sonucunda elde edilen bulgular ile benzer ¢aligmalarin ortak ve
karsit yanlar tartisiimaktadir. Son kisimda ise ¢alismanin tiim asamalar1 bir araya
getirilerek sonuca ulasilmakta ve ulasilan sonuglar kapsaminda varligi ortaya

konulan sorunlarin ¢éziimiine yonelik oneriler iiretilmektedir.

Sosyal hizmet ve kadin alaninda esi cezaevinde olan kadinlarin temele alindig
calismalarin ¢ok sayida olmadig dikkat cekmektedir. Onal Délek (2004), Kolay
Cepni (2016), Musanovi¢ (2018), Soytiirk (2013) ve Akgiin ile Tezel (2017)’in
yapmis oldugu caligmalarin alanda 06ne c¢ikan c¢alismalar  oldugu
sOylenebilmektedir. Yapilan caligmalarin, esi cezaevinde olan kadinlarin
yasadiklar1 sorunlar ve yasam deneyimlerini agiga ¢ikarmasi yoniinde oldukga
islevsel oldugu, calismalarin bu islevsellik i¢inde cezaevi, sug, hiikiimliiliik, kadin,
aile ve sosyal hizmet iizerinde bi¢cimlendigi goriiliirken; kadin ve sosyal hizmet
olgusunun her calismada agirlik kazanmadigi, bazi c¢aligmalarin hiikiimliiliik,
hiikiimlii aileleri, cezaevi siireci odakli oldugu sdylenebilmektedir. Bu anlamiyla
calismada sosyal hizmet algisi ile kadin olgusunun birlesmesi, ¢alismay1 diger

caligmalardan ayiran bir unsur olarak goriiniir olmaktadir.



Arastirmanin Amaci

Calismanin amaci, kadin sorunsalinin golgesinde, toplumun dezavantajli gruplar
icinde yer alan kadinlar arasindan indirgeme yapilarak ulasilan, esi cezaevinde
olan kadinlarin yasadigi sorunlarin ne oldugunu anlamaya calisarak bu sorunlarin
arka planindaki etkenlerin agiga ¢ikarilmasini saglamak; ayn1 zamanda esi
cezaevinde olan kadinlarin sosyal hizmet ve sosyal yardimlar1 algilama
bi¢imlerinin ne oldugunu yansitmaktir. Esi cezaevinde olan kadinlarin sosyal
hizmet algilarinin ne oldugu ortaya cikarilirken; kadinlarin i¢inde bulunduklari
toplum yapist ile toplumsal alanda yasadiklart sorunlarin, sosyal hizmet algisini

dogrudan etkiledigi diistiniilmektedir.

Esi cezaevinde olan kadinlarla yapilacak goriismeler dogrultusunda kadinlarin
yasadig1 sorunlar agiga ¢ikarilmadan dnce kadin olgusunun toplum iginde edindigi
yerin belirli kavramlarla irdelenmesi ve sosyal hizmetin var olan sorunlarin hangi
odaginda durdugunun, sorunlari nasil ¢oziimlediginin anlasilmasinin gerekliligi

birincil noktada yer almaktadir.

Calismanin amaglarindan biri de ataerkil yapi, toplumsal cinsiyet, egitim ve
isttihdam kavramlarmin gélgesinde, kadinin kendisini nasil gergeklestirdiginin
anlagilabilmesi ve kadinin bu kendini gergeklestirme siirecinde devlet
mekanizmasinin olusturdugu sosyal politika, sosyal hizmet ve yardimlarin kadinin
yasaminda nasil bir yer edindigi sorunsalinin, kadinlarin sdylemleri lizerinden
aciga kavusturulmasidir. Calisma kapsaminda esi cezaevinde olan kadinlarin
yasadigr mevcut sorunlarin toplumsal boyutu yadsinmadan, kadinlarin séylemleri
tizerinden yeniden bir kurgulama yapildiginda; dile getirilen sorun ve eksikliklerin
giin ylizline ¢ikmast ile sosyal hizmet ve sosyal politikalarin ¢6ziim i¢in kendi
izerine diisen pay1 sahiplenecegi diisliniilmektedir.

Hipotez dayanagi olarak sunulabilecek diisiince, esi cezaevinde olan kadinlarin
sosyal hizmet algisinin, ataerkil yapi, toplumsal cinsiyet, egitim ve istthdam,
yoksulluk gibi etkenler ilisiginde olustugu yoniindedir. Aym1 zamanda esi
cezaevinde olan kadinlarin yasadig1 ekonomik, sosyal ya da psikolojik sorunlarin
cesitliligine ragmen kadinin toplumsal alandaki konumunun ve sosyal hizmet
uygulamalarinin temelde sosyal yardim kurgusu ile var olmasi durumunun sosyal

hizmet algisinin ekonomik beklentiler iizerinden gerceklesmesine zemin



hazirladig: diisiiniilmektedir. Iste bu sebeple arastirmanin yiiriitiilmesi ve sonuca
ulagmasi ile sosyal hizmetin, tek basina var olmasindan ziyade toplumsal alanda
bilhassa esi cezaevinde olan kadinlarin goéziinde nerede oldugunun aktarilmig
olacagina ve bu aktarim ile sosyal hizmetin kadin konusunda yiiriitiilecek
uygulamalarda daha faydali hale getirilecegine inanilmaktadir. Sosyal hizmet
algis1 da tiim bu hedeflerin yaninda kadin ve sosyal hizmet odakli ¢alismalarla

kiyaslandiginda ¢aligmanin 6zgiin yanina katki saglamaktadir.

Arastirmanin Onemi

Calismanin, nitel yontemler yoluyla g6z Oniine serdigi gercekliklerin zaman
icindeki sosyal destek hizmetlerine dair degisimleri yansitabilecegi ve sosyal
hizmet baglaminda yiiriitilen politikalara yeni olusumlar katabilecegi
ongoriilmektedir. Yapilan literatlir taramasinda kadin c¢alismalarinin  bir¢ok
konuda toplumsal alanda genis bir temsiliyet sergilemesine ragmen esi cezaevinde
olan kadinlar konusunda yapilan tarama kapsaminda bu alanda yeterli sayida
caligmanin bulunmadigi, var olan galismalarda ise genellikle salt kadin ve sosyal
hizmet perspektifinden degil; daha ¢cok mahkum ya da aile kavramlari odaginda
bir temel olusturuldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda kadinlarin yasadigi sorunlar
kapsaminda politikalardaki eksikliklerin alanda genis bir yer edinmedigi tespiti ve
kadin ile sosyal hizmet algisinin birlestirildigi herhangi bir c¢alismaya
rastlanilmamasi ¢alismanin énemini olusturmaktadir.

Kadina dair alandaki genis perspektif, sosyal hizmet ile kadin olgusunu bir araya
getirirken ¢alisma, kadinin iginde bulundugu toplumsal yap1 ve belirli unsurlarin
etkisinde, sosyal hizmet algisinin ne oldugunun agiga cikarilmas: ve kadin
imgesinin toplumdaki konumunu yansitmakta; ayn1 zamanda sosyal hizmetin de
kadin i¢in hangi imgede karsilik buldugunu géstermektedir. Bu baglamda kadina
dair ylriitiilecek ¢aligmalarin kalite ve islevinin yiikseltilmesine hizmet edilecegi

diistintilmektedir.



2. GENEL BILGILER

2.1.  Sosyal Hizmet

Tarihsel siire¢ i¢cinde gelisim sergileyen sosyal hizmet, belirli toplumsal odaklar
ve toplumsal dongiiniin olusturdugu yeni toplum yapilarinda gelisen, Gziinde
insan1 barindiran ve insani ihtiyaglarin dogal bir sonucu bigiminde olusan, sosyal
adaleti saglama hedefiyle mesleki bir ¢alisma alaninin bizatihi kendisi olarak var
olmaktadir. Sosyal hizmetin insana dair tim alanlar i¢inde var olmasi, sosyal
hizmete dair c¢alisilacak alanlarin  boliimlenerek daraltilmas1 gerekliligini

dogurmaktadir.

Ulusal Sosyal Hizmet Uzmanlar1 Dernegi (NAWS), sosyal hizmeti bireylerin,
gruplarin ve toplumlarin sosyal islevsellikleri agisindan kapasitelerini gelistirme
amactyla uygun kosullari olusturmaya yardim eden etkinliklerin timii olarak
tanimlarken (Zastrow, 2015:42); 1959 yilinda Birlesmis Milletler Komisyonuna
“Ulusal Sosyal Hizmet Programlarinin Gelistirilmesi” baslig1 ile sunulan raporun
iceriginde ise sosyal hizmetler, bireyler ve sosyal c¢evrelerinin karsilikli
uyumlarini saglamay1 amaclayan orgiitlenmis etkinlikler olarak ele alinmaktadir

(IFSW, 1959; akt: Tasgin, 2017:86).

Sosyal hizmet, ilk siireglerde hayirseverlik odaginda olusurken toplumsal yapi
icinde gergeklesen ekonomik, siyasal, sosyal doniisiimlerle bu ihtiyaglarin
karsilanmasimi kapsayic1 bir bigime yonelmis ve sosyal adalet kavramindan
beslenerek sosyal nedenler kaynagindaki sorunlarin ¢oziimlenmesi, toplumsal
diizenin saglanmasi adina kurumsallasma deneyimini ger¢eklestirmistir. Sosyal
calisma da bu noktada bireysel ve toplumsal refaha yonelik ¢alismalar1 igeren bir

meslek olarak goriiniir olmustur (Parton, 1996; akt: Tasgin, 2017:83).

Sosyal hizmet, olusmaya basladig1 ilk siireglerde hukuk ve adalet sistemi
temelinde bir konum sergilerken; yakin zamanda ise bu konumun daha ¢ok saglik,
ruh saglig1 gibi alanlara yonelim gosterdigi goriilmekte (Barker ve Branson, 2000;
akt: Soytiirk, 2013:22); mesleki olarak bireylerin kendi kendilerine gideremedigi
ihtiyaclarinin karsilanabilmesi adina bir ¢6ziim alan1 sunmaktadir (Ambrasino vd.,

2008; akt: Alptekin, 2016:1).



Kongar (1978:2-3) sosyal ¢alismay1 bir disiplin olarak goriirken ayn1 zamanda bu
disipline bagli bir meslek olarak da degerlendirmektedir. Disiplin alan1 olarak
insan ve insanin ait oldugu toplum yapisinin ig¢indeki sorunlart ele alan sosyal
hizmet, mesleki anlamda var olan bu sorunlarin ¢oziimii noktasinda birgok

uygulama alanini igermektedir.

Sheafor ve Horejsi (2003) sosyal hizmeti, bireylerin ¢evreleri iginde islevsel
olmalarmi1 saglayan meslek olarak tanimlamaktadir (Duyan, 2014:6). insani
yasam sartlarinca degerlendirildiginde sosyal hizmet, bireyin yasam
standartlarinin iyilestirilip yiikseltilmesi hedefiyle gelistirilen koruyucu-onleyici,
iyilestirici ve rehabilite edici sistemsel faaliyetleri igermektedir (Seyyar,
2005:272). Bu baglamda sosyal hizmet, nakdi bir destek sunmanin yan1 sira daha
¢ok hizmete dayali ihtiyaglarin karsilanmasinda karsilik bulurken; devletce
bakilma kavrami da sosyal hizmetin igerdigi anlamin bir pargasi olarak yiizeye
¢ikmaktadir. Sosyal hizmet ilisiginde “devlet¢e bakilma” kavrami ise sosyal
hizmetin sundugu hizmetlerin igerigini tam manasiyla karsilayamamakta; daha
cok egitim ve Ogretim giderlerinin devlet tarafindan karsilanma durumunu

yansitmaktadir (Timonen ve Mc Menamin, 2002; akt:Tasc1, 2010:30).

Uluslararas1 Sosyal Hizmet Okullar1 Birligi ile Uluslararast Sosyal Hizmet
Uzmanlar1 Federasyonu (IFSW) sosyal hizmeti, sosyal degisim ve bireylerin iyilik
halinin saglanmasinda sosyal adalet ve insan haklarmi temel alarak Oziinde
giiclendirme ve oOzgiirlestirmeyi hedefleyen miidahale edici bir meslek olarak
tanmimlarken; federasyonun web sitesinde sosyal hizmetin bir amacinin da
toplumsal yapida dezavantajli konumdaki birey, grup ya da topluluklarin
dayanisma i¢inde olmasini saglayan tesvik edici bir unsur olarak yer almaktadir

(akt: Duyan, 2014:6-7).

Sosyal hizmetin amaci, toplumun pargasi olan bireylerin fonksiyonlarin1 saglikli
ve yeterli diizeyde yerine getirebilmeleri yoniindeki doniistimii saglamaktir
(Alptekin, 2016:7). Sosyal hizmet, genel anlamda dezavantajli konumda olan
bireylere (cocuk, kadin, yasl, engelli vs.) yonelik ihtiyaglarin tespitinde hizmet
alan1 sunarken; hizmetler, koruyucu, Onleyici ve tedavi edici olarak var
olmaktadir. Sosyal hizmetin odaginda hizmet edilenin kim olduguna

bakilmaksizin ihmal ya da istismarin 6nlenmesi, riskli yasam kosullari igindeki



bireylerin yasaminda risk olusturan etkenlerin ortadan kaldirilmasi ve ilgili

sorunlarin onarilmasi goériiniirlesmektedir (Duyan, 2014:28).

Sosyal hizmet, toplumlardaki mevcut sosyal politikaya miiteakip olusarak sosyal
devlet anlayisinin golgesinde varligini devam ettirirken; sosyal giivenlik
kavramin1 takiben birey, aile, grup, topluluk diizeylerinde ¢alismalar sunmaktadir
(Tomanbay, 2002: 33). Bu noktada sosyal hizmet kavraminin sosyal politika,
sosyal giivenlik gibi toplumun i¢inde bulundugu kosullarin olusumunda belirleyici
bazi faktorlerden karsilikli bigimde etkilenme durumunun varligi s6z konusudur.
Oyle ki, toplumsal yap: icinde uygulanan sosyal politikalar, sosyal hizmetin
kendisini birebir etkilerken; olusagelen sosyal hizmet de mevcut sosyal politika ve
sistemleri etkilemektedir. Bu etki alan1 i¢cinde bireyler, aile, grup ve topluluklar ise

hizmetin merkezinde edilgen bir 6zne konumunda bulunmaktadir.

2.1.1. Sosyal Hizmetin Tarihgesi

Sosyal hizmet, tarihsel siire¢ iginde sekil degistirerek tanimlanma noktasinda
farkliliklar yasasa da; insana dokunusu 6ziinde ayni1 kalmis; gegmisten giiniimiize
insanla olan iligkisini kaybetmeden, aradaki bagi daha da kuvvetlendirerek
simdiki zamana taginmistir. Siire¢ icinde ise hayir kurumu olmaktan siyrilarak
bilimsellik {izerinden bir tanimlanma yasamistir. Muhakkak ki bu ilerlemenin
tarihsel perspektif i¢inde toplumlar arasinda farkli sebepleri mevcut olmakla
birlikte bu sebeplerin ayn1 zamanda sosyal hizmetin simdiki olusumunu saglayan

toplumsal faktorleri olusturdugu diisiiniilmektedir.

Sosyal hizmet, olusum asamasinda ¢ok yonlii bir etki alaninda kalmis ve bu
baglamda kavramsal odak igindeki algilanma durumu, sinirlarinin anlagilmasi ve
gelistigi toplum yapilarinin ¢oéziimlenmesi ile ilintili bir gelisim seyri i¢inde yer
edinmistir. Sosyal hizmetin miidahale edebilecek diizeye gelmesi hi¢ siiphesiz ki
tarthsel olgularin olusturdugu zemin iizerinde toplumlarin siyasi, iktisadi,
sosyokiiltiirel yapilar1 ve bir¢ok kurumun olusumu ile bu yeni olusumlar sonucu

meydana ¢ikan ihtiyaglarla iliskisel bir yap1 gostermektedir.

Tarihsel silire¢ i¢inde sosyal ¢alismanin mesleki olarak birey ya da toplumun
refahin1 saglama ve saglanan refahin gelistirilerek devam ettirilmesi yoniinde bir

islev istlendigi goriilmektedir (Yolcuoglu,2017:109). Temel noktada sosyal



hizmetin kaynagini insandaki paylasma 6zelligi olusturmaktayken; insan onuru ve
ozgirliigiine baghilik bilinci  igindeki bireylerin toplumsal sorunlardan
kaynaklanan problem ve acilarin giderilmesinde bir araya gelerek giiclerini bu
dogrultuda birlestirmesi s6z konusudur. Bu baglamda sosyal hizmetin dagitimin
ilk donemlerden baslayarak sanayilesme donemine kadar dogrusal diizlemde din
ve toplum liderlerinin gergeklestirdigi soylenebilmektedir. Tarihsel olgular
perspektifinin yansimasinda ise sanayilesme ile birlikte devlet yapisinin degisim
gosterdigi, kamusal islerin 6nem kazandigi, Dogu ve Bati toplumlarindaki temel
alg1 ve toplumsal yapilanmanin farkliligina bagli olarak da sosyal hizmetin anlam

ve algilarinin degistigi sOylenebilmektedir (Seker,2009:11).

Mesleki olarak gecmisi ¢ok eskilere dayanmayan sosyal hizmet, literatiir i¢inde
sosyal hizmetin ge¢irdigi tarihsel siire¢ ve bu siirecin analizi belirtilirken; sosyal
giivenlik kavrami temel alinarak sosyal politika ya da sosyal refah uygulamalar
baslangi¢ sayilmakta olup (Tasgin, 2017:84) 1800’lerin basinda kentsel bolgede
yasayan insanlarin temel gereksinimlerini karsilama hedefiyle ilk sosyal refah
kurumlarinin 6rnegini sunmus; sosyal refah kurumlar ilk siireclerde daha ¢ok
dinsel gruplar ve bu gruplarin basindaki onderleri ile resmi egitim s6z konusu
olmaksizin 6zel kurum nitelikli bir yap1 bi¢iminde olusmustur (Zastrow, 2015:15).
Refah devleti oncesindeki ilk siirecte hayirseverlik ile olusum gosteren sosyal
hizmet, daha sonraki siireglerde ikili bir yapi ve geliskiler lizerinde kapitalizm
sistemi ile kurumsallasma yasamis; refah devleti doneminde sosyal hizmet,
fordizmin ihtiyaglar1 dogrultusunda hem alanin kontroliini hem de yeni

kurgulanan is¢i tipinin olusumunda etkin bir rolii tistlenmistir (Tasgin, 2017:122).

Sosyal hizmetin, bireylerin iyilik halinin gelistirilmesi hedefini benimsemesi
durumu distintildiigiinde; modern Oncesi donemde bireylerin bu hedefe
ihtiyacinin  olmadigi, o donemde insanlarin iyilik halini gelistirmek igin
profesyonellere ihtiya¢c duymadigi, bu hedefi tiim toplumun iistlendigi goriilmekte
(Pozutto, 2000; akt: Tasgin, 2017:90); Sanayi Devrimi ve Kapitalizmin
gelisimiyle olusan piyasa sisteminden Once topluluklarin karsiliklilik, yeniden
dagitim, degisim gibi kendilerine ait orgiitlenme bi¢imlerini kurguladigi, piyasa
sisteminin olusmasi ile yeni alanda sosyal hizmetin belirmeye basladigi

sOylenebilmektedir (Polanyi, 2003: Akt: Tasgin, 2017:90).



Sosyal hizmet mesleginin olusumu, tarihsel siire¢ i¢inde her toplumda ayni diizey
ve yapi iginde gelisim sergilememis; toplumlarin kendi dinamizmi ile ekonomik,
toplumsal ve kiiltiirel faktorler etkisinde farkli gelisim odaklar1 {izerinden
dogmustur. Bat1 diinyasinda sosyal hizmetin olusumu i¢in ekonomik ve toplumsal
yapi, i¢inde is¢i sinifin1 barindirirken ve toplumsal yapi igin kapitalizm énemli bir
etken olustururken; Osmanli toplum yapisinda tarima dayali bir sistemin i¢inde
sosyal yardim odakli hizmetlerin vakiflar araciligiyla isledigi bilinmektedir

(Yolcuoglu, 2017:113-120).

Meslek olarak sosyal g¢aligmanin, 20.yiizyilda olgunlastigi, bu olgunlagsmanin
sebebinin de tarihsel sosyal degisme oldugu sdylenebilirken; 19.yiizyil diislince
akimlar1 ve toplumsal doniisiimlerin etkisi ile sosyal ¢alismanin disiplin haline
geldigi goriilmektedir. Sosyal ¢aligmanin siire¢ i¢inde form degisikligine
ugramasi, kaynagini toplum beklentilerinden almasi ve tarihsel siirece es zamanl
bir yapir i¢inde insan ve toplumdaki gereksinimler odaginda meydana ¢ikmasi
mesleki rolii ile de ilintilidir (Seker, 2008:15-19). Bu anlamda sosyal calisma,
mesleki olarak profesyonel tanimlama alani iginde endiistrilesme siireci ile ortaya
cikarken gelismekte olan iilkelerde daha ¢ok somiirgecilik sonrasinda uluslararasi
orgiit ve dini kurumlarin eli ile gelisim sergilemis (Midgeley,1996;akt: Tasgin,
2017:83); 19.yiizy1l, sosyal calismanin meydana ¢ikacagi zemini hazirlamis;
feodal yapi iginde yoksulluk, hasta ya da sakatlar bir sorun niteligi tasimazken bu
olgular 19.yiizyilda sorunsal haline gelmistir. Bu noktada ayirt edici faktoriin
kaynaginda, bir sorunun toplumsal nitelik kazanmasini saglayan bilinglenme
bulunmaktadir (Kongar, 1972:147).

Ikinci Diinya savasinmn bitiminde, gelismis Avrupa iilkelerinde olusan refah
yapilanmas1 ve fordist iliretim odaginda is gilicliindeki yeniden iiretim ve
yoksullarin da bu yeniden {iretime katilimi sosyal hizmeti kapitalist sistem

etkisiyle yeniden yapilandirmistir (Tasgin, 2017:85).

Tarihsel siirecte sosyal hizmetin kurumsallastig1 ilk donem 1950°1i yillar olmakla
birlikte o donemde sosyal hizmetin yayginlastiriimasinda Birlesmis Milletlerin
etkisi goriiniir olmaktadir (IFSW, 1959; akt: Tasgin, 2017:86). Temeline insani
alan sosyal hizmet 1920’lerden 1960’lara kadar insan davranigini ¢dzme
konusunda medikal model yaklagimini kullanarak miiracaatcilarini “hasta” olarak

tanimlamis ve hizmet veren kisinin Oncelikli gérevini hastanin problemlerinin
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teshisi lizerinden kurgulayarak; hastanin sorunlarinin odagina bireysel etkenleri
yerlestirmigtir. 1960’lardan sonra sosyal hizmet, insan davranigini bireysel
odaktan ¢ikararak daha cok biitlinliiklii bir yap1 iginde sistem yaklasimi lizerinden
cozmeye odaklanmig; giiniimiizde de birey, grup, aile ve orgiit ile topluluk
caligmalarinda kullanilir hale gelmistir (Zastrow, 2015:15). Hayirsever orgiitler
toplulugu (Charity Organization Society) ve 1869’da kurulmaya baslayan diger
dernekler sosyal sorunlarin ¢dziimiine yonelik bir uygulamay1 igererek yoksullarin
sefaletini azaltmak amaciyla varlik gostermis (Hopkins,1996) ve sosyal

hizmetlerin ilk 6rnegi olarak goriiniir olmustur (akt: Tasgin, 2017:84).

Osmanli déoneminde ise Anadolu’da kurulan vakiflar araciligi ile daha ¢ok yoksul,
dul ve yetim olanlarin ihtiyaglarini karsilama islevini gergeklestiren sosyal hizmet,
2.Abdiilhamit ile birlikte kurumsallasmaya baslamistir. Bu gelisme iizerine 1896
yilinda kurulan Dariilaceze ve 1899’da kurulan Hamidiye Etfal Hastane-i Alisi,
toplumda korunmaya muhta¢ olan kadin ve ¢ocuklara sosyal hizmet verirken;
sire¢ i¢inde Dariilhayr-1 Ali ve Kizilay gibi kuruluslar olusum gostermistir.
Kizilay ve Dariilaceze ge¢misten giinlimiize kadar siiregelen bir yapi sergilerken;
Cumbhuriyet donemi ile sosyal hizmet de ulus-devlet ekseni icinde gelisme
gostererek biitiinliikli bir yapiya dogru evrilme yasamistir (Seker, 2008:43-49).
Cumbhuriyet sonrasinda yasanan gelismelerin devaminda 1961 Yasas1 ile yasanan
modern doniisiim i¢inde yenilik¢i girisimler, sosyal alandaki gelisimleri beslemis;
1960-1970 yillar1 arasindaki donem, sosyal devletin gelisim donemi olarak
nitelenmistir. 1961 Anayasasiyla sosyal hizmetin somut bir bigimlenme yasayarak
gorliniir hale geldigi s6ylenebilirken; bu somut gelismelerin 1959 yilinda kurulan
Sosyal Hizmetler Enstitiisii, 1961 yilinda kurulan Sosyal Hizmetler Akademisi ile
devam ettigi bilinmektedir (Yolcuoglu, 2017:129).

2.1.2. Sosyal Hizmetin Kapsam

Sosyal hizmet, birey degerlendirmesinde insana ve insanin refahina dair alanlari
icermesi sebebiyle olduk¢a genis bir yelpaze iginde varlik siirdiirmekte; bireyin
yasamimna etki eden tiim ihtiyaclarin karsilanmasi ihtiyacin1 tabaninda
barindirirken mesleki gereklilik dogrultusunda da farkli birgok perspektif ile

¢Ozlim liretme zorunlulugunu tistlenmektedir.
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Meslek olarak sosyal hizmet, bir taraftan kapitalist sistemin olusmasina 6nciiliik
ettigi sosyo-ekonomik sorunlarin, bir taraftan da insancil degerler baglaminda
olusan sorunlarin ¢oziimiinde kendisini sisteme eklemleyerek; temelindeki
toplumsal sorunlarin bilinyesinde kendine 6zgii bir alan insa etmistir. Bu noktadan
bakildiginda toplumsal sorunlarin ¢6ziimii konusunda sosyal hizmetin temel
islevinin, toplumsal uyumu arttirmak oldugu soylenebilmektedir (Kongar,
1972:4). Sosyal hizmetin kapsamina bakilacak olursa bireyin toplum iginde onurlu
yasayabilmesi adina gelisimine katki saglama, toplumsal sorunlar1 ¢ézerken bir
yandan da toplumun yararim1 goézeterek koruma ve gelirin adil dagilimimi

saglayabilme gibi cesitli hedefleri bulunmaktadir (Cilga, 2002).

Sosyal hizmetin kapsami, gergeklestirmeyi hedefledigi istekler dogrultusunda; bu
isteklerle uyumlu olan faaliyet ve ugras alani i¢inde degerlendirilebilmektedir. Bu
baglamda da sosyal hizmetin igerdigi alanin genisliginden séz edilebilmektedir
(Sheafor ve Horejsi, 2003; akt: Duyan, 2014:3). Mesleki varolus s6z konusu
oldugunda; sosyal bilimlerdeki tiim gelismelerden etkilenen sosyal c¢alismanin,
meslegin gelisimi konusunda oldukga gelistirici bir yap1 sergiledigi goriilmekte;
sosyal bilim alanlarindaki algi ve degisimlerin sosyal ¢alismanin yontem
konusunda dahi sekillendirici oldugu sdylenebilmektedir (Acar ve Camur Duyan,
2002:18).

Sosyal hizmet, uygulama alanin1 mikro, mezzo ve makro diizey olarak ii¢ bicimde
gergeklestirmektedir. Mikro diizey, bireyler ile birebir ¢alismayi, mezzo diizey
aile ve diger kiigiik gruplarla uygulamay: ifade ederken; makro diizey orgiit ve
topluluklarla caligmay1 i¢eren yasa ya da politikalarla i¢ ice ge¢gmis daha kapsamli
bir yontemdir (Zastrow, 2015:9).

Sosyal hizmet, uygulama alani olarak kendisini sosyal politikalarin zemininde var
ederken bir diger pencereden bakildiginda; sosyal politikalarin uygulanma
evresinde ise sosyal hizmetin ara¢ niteliginde oldugu goériilmekte ve bu noktada
gecmisten giiniimiize icerisinde bir siireci barindiran toplumsal yapinin ¢ok yonlii
odaklarindan etkilendigi soylenebilmektedir (Yaman, Aydin ve Tel, 2015: 18).
Sosyal politikanin hangi hizmetlerin hangi miiracaat¢ilara sunulacaginin yasalar
ve diizenlemeler ile belirlemesi 6zelligi, sosyal hizmet, sosyal politika iliskisine

de aciklik getirmektedir. Yine sosyal hizmet alani i¢indeki bir konu hakkinda
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sosyal hizmet uzmanmin uygulayacagi hizmet alanlarinin sinirlarimi ¢izen de

sosyal politikanin kendisidir (Kirst-Ashman ve Hull, 1999; akt: Duyan, 2014:52).

Sosyal ¢alismanin yiiriittiigii hizmet baglaminda yiiklendigi sosyal bakis, bireyi;
ailesi, ¢evresi, okul ve is yasamu ile biitiinciil ele alarak diger tiim sistemlerle i¢
ice geemis unsurlarin temelinde degerlendirmeyi kapsamaktadir (Walsh, 2009;
akt: Duyan, 2014:10). Bu bakis agisi sosyal hizmet kuramlarinin olusumu
bakimindan ileriye yonelik 151k tutmakta; sosyal hizmetin bireyi hangi kosullar
icinde hangi perspektif ile degerlendirdigi sorusunun cevabi bir anlamda

kuramlarin olusum noktalarini da yansitmaktadir.

Sosyal hizmet, bireylerin, grup ya da topluluklarin sosyal islevsellik alanindaki
yetkin olma durumlarini1 arttirmast ve bireylerin iginde bulundugu sosyal yasam
kosullarinin iyilestirilmesi i¢in caba sergilemektedir (Duyan, 2014:4). Bu
baglamda sosyal islevsellik kavrami, bireylerdeki yasam kosullariyla miicadele
etmedeki giicli ve ¢evrenin istekleri ile bireylerin bas etme c¢abasi arasindaki
uyumun saglanmasini ifade etmektedir (Miley, O’Melia ve DuBois, 1998; akt:
Duyan, 2014:4).

Modern donemdeki degisim ile paralel yapida ilerleyen sosyal hizmet, iscilerin
iiretimde sagladigi gelir ya da egitim olanaklarinin artmasi ile yasam kosullarinin
tyilesmesinde {lretken olurken; ayni zamanda devlet miidahalesi ve sosyal
hizmetin biirokratik yap1 i¢inde biirokratik iligskilere doniismesi de sorun
olusturmaktadir (Tasgin, 2017:92). 1970’11 yillarda sosyal hizmet literatiiriinde
elestirel ve radikal sosyal hizmet goriinlir olurken; bu iki yaklagimin yansimasi
Yerlesim Hareketi ve Hayirsever Orgiitler Toplulugu arasindaki gerilim iizerinden
temsil alan1 bulmus; Yerlesim Hareketi (Settlement Houses) yoksullari adil
olmayan diinya diizeninin kurbam olarak goriirken; Hayirsever Orgiitler
Toplulugu (Charity Organization Society) hayirsever yardimlarin hak eden ve hak
etmeyen yoksul ayrimina gore yapilmasi gerekliligini vurgulamistir (Martin,

2003; akt: Tasgin, 2017:94).

Bahle (2003) kapsayicilik noktasinda sosyal hizmet kriterlerini; mal ve hizmet
disindaki bireysel sosyal hizmet uygulamalari, sosyal ihtiyaglar1 karsilama
niteligi, uygulamalarmin sosyal rollere yonelik olmasi ve dogrudan etkilesim

yoluyla uygulanabilirlik olarak belirtmis; sosyal rollere yapilan vurgunun, sosyal
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hizmeti; saglik, egitim, psikoloji gibi alanlardan ayirdigimi savunmustur (akt:
Tasgin, 2017:115). Siire¢ temelinde bir degerlendirme s6z konusu oldugunda;
sosyal hizmetin hayirseverlik iizerinden din odaginda yardima ihtiyaci olan
bireyler i¢in olugsmasi ve olusumun devaminda bu ihtiya¢ durumunun sosyal refah
kavrami ile harmanlanarak toplumdaki kimsesizler, ¢cocuklar, kadinlar, yashlar,
engelliler ya da kapitalizmin getirisi olan doniisiimle beraber yoksul ve yardima

mubhtag olan bireyler arasinda goriiniir hale gelmesinden bahsedilebilmektedir.

2.1.3. Sosyal Refah ve Sosyal Politika

Sosyal hizmeti kavrama noktasinda yararlanilmasi gereken temel noktalardan biri
olan refah kavrami, icerik ve devlet yapisi iligkisiyle anlamlandirildiginda; sosyal
hizmet smirlarinin ne oldugunun ve bu kapsamda nitelendirilecek eylemlerin
nereye varabileceginin daha iyi anlasilmasini kolaylastiracagi diistiniilmektedir.
Refah kavraminin olusumunda da toplum tabanindaki siyasal ve ekonomik
konjonktiirler belirleyici unsur olmus ve toplum yapisinda olusan refah kavramu,
yine toplum igindeki temel 6zne olan insami birebir etkileyen unsur halini

almaktadir.

Sosyal refah, birey ve ailelerinin ihtiyaglarinin karsilanmasini, iyi olma halinin
gelismesi ve bu halin korunmasini saglarken; insani gelisimi de arttiran sosyal
hizmetlerin organize olmus bi¢imidir (Yolcuoglu, 2017:62). Refah devleti
kavrami, 19.yiizyilin sonunda ilk kez Almanya’da sosyal giivenlik alaninda alinan
onlemler nedeniyle kullanilmaya baslanirken (Koray, 2005: 85); tanimsal
anlamuyla tarihsel gelisim siirecinde toplumlarin i¢inde barindirdigy, fiziksel ya da
zihinsel engeli olan, yoksul ya da hasta olup kendisini gergeklestiremeyen
dezavantajli gruplar icindeki bireylere gereksinimlerini karsilama konusundaki

¢oziimlerin olusturulmasi gergegini igermektedir (Zastrow, 2015: 43-50).

Refah devleti, toplumun refahinin saglanmasi adina devletin ekonomiye miidahale
etmesi gerekliligini savunan bir devlet anlayis1 olmakla birlikte, devlet ayni
zamanda bu anlayis i¢inde, arttirdig1 refahi tiretim faktorleri arasinda adil bigimde
dagitma hedefindedir (Pinch, 1997; akt: Ersdz, 2011:768). Islevinde toplumdaki
bireylerin maddi, sosyal, saglik ve bos zaman gereksinimlerinin karsilanma hedefi
bulunmakta olan sosyal refah, toplumdaki her bireyi kapsayici olmasi sebebi ile

oldukga genis bir goriiniim sergilemekte, ayn1 zamanda da kurum olma 6zelligiyle
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bir iilkedeki tiim sosyal sorunlarin ¢éziimlenmesinde katki saglayici, sorunlarin

azaltilmasinda ise etkin bir rol oynamaktadir (Zastrow, 2015: 38-40).

Ulusal Sosyal Hizmet Uzmanlar1 Dernegi (NAWS), sosyal refah kavramini “Bir
ulusun, insanlarin, toplumun devamliligi i¢in temel olan sosyal, ekonomik, egitim
ve saglik gereksinimlerini karsilayan programlar, firsatlar ve hizmetler sistemi
olarak tanimlamaktadir” (Barker, 2003; akt: Zastrow, 2015:39). Refah devleti
olmanin en temel Ozelligi sanayilesme olarak goriliirken; sanayilesmis
toplumlarda devlet, insanlarin egitim, saglik, gelir gibi temel ihtiyacglarini sistemli

hizmetler ve araglarla sosyal refah kurumu iizerinden saglamaktadir (Giddens,

2008:411).

19. yiizyilda devlet, ekonomik ve sosyal miidahaleler noktasinda alanimi
genisletmis ve sosyal bir yonetim anlayisi i¢inde toplumsal sorunlara ¢oziim
ararken politikalar iireten sosyal refah devleti niteligini kazanmaya baglamistir.
Refah devletinin hayata gecisi ise kesin manada 2. Diinya Savasi sonrasinda
gerceklesmis; 1945 yilinda baslayip Altin Cag diye adlandirilan donem 1970’li
yillarda yagsanan ekonomik kriz ile sonlanmistir. Altin Cag i¢inde 6zellikle Batili
toplumlar refah devleti kapsaminda politika ve uygulamalarim1 en iist diizeye
cikarmig, refah uygulamalart 6zellikle cesitli sigortalar iizerinden saglamlasmis
ancak yasanan ekonomik kriz ile beraber yayilan ekonomik biiyiime yavaslayarak
issizlik olgusunu beraberinde getirmis ve donem kosullarinin getirisinde devletin
miidahale alanlarini azaltmasin1 savunan neo-liberal diislinceler goriiniir olmaya

baglamistir (Bozkir Serdar, 2012:21-22).

Esping Andersen Avrupa’daki farkli kriterlerden olusan refah devletlerini liberal,
sosyal demokrat ve muhafazakar korporatist olarak ii¢ bigimde ele alirken
(Andersen, 1990; akt: Dedeoglu, 2009:43); Tiirkiye’deki sosyal refah devlet
yapisinin pargalt ve hiyerarsik nitelikte olmasi sebebi ile Giiney Avrupa
iilkeleriyle benzer oldugu, saglik ve emeklilik sisteminde kendi adina ya da
enformel caligsanlar ile ev i¢indeki {icretsiz aile ig¢ilerinin sistemin disinda kaldigi

goriilmektedir (Bugra ve Keyder, 2006; akt: Dedeoglu, 2009:44).

Sosyal politika, iceriginde ekonomik bir nitelemeyi barindiran refah kavram ile
ilintili olup refah1 saglayacak olan ekonomik onlemler, sosyal politikanin

kapsayiciligi icinde kendine yer edinmektedir. Sosyal politikanin hedefindeki
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sosyal refah, huzur ile birlikte gerceklestirilmeli iken bu baglamda sosyal refah ve
huzur kavrami i¢ ice bir yap1 sergilemektedir. Aksi halde sadece birinin varlig
durumunda toplum, saglikli bir formda ilerleme sergileyemeyecek duruma
gelmektedir. Toplumdaki refah ve huzur kendi kendisini olusturamamakta; bu
noktada sosyal politika aracit olma roliinii tistlenmektedir. Bu araci olma durumu
icinde yliksek insanlik ideallerini gerceklestirme hedefinde olan sosyal politika,
bir yandan da saglanan refahin adil bir bigimde toplumdaki yansimasini olugturma

amacini Ustlenmektedir (Bozkir Serdar, 2012:1-2).

Sosyal politika, tanimlanma noktasinda karmasa yasasa da tanimlarin olusumunda
dort temel yaklagim s6z konusu olmakta; bu yaklasimlar, sosyal politikayr nedene
ve sonuca bagli, koruyucu ve fitri sosyal politika yaklasimlar olarak ayirmaktadir
(Seyyar, 2005; akt: Tasg1, 2010:10). Refah kavrami ile yakin temas iginde olan
sosyal politika kavramina dair farkli bir¢ok icerik s6z konusu iken tanim
noktasindaki ortak unsurlar; sosyal politikanin refah diizeyini arttiric1 ve yalnizca
ekonomiye dayanmayan bir yap1 sergileyerek toplumdaki yoksul ve dezavantajli
gruplara gelirin yeniden dagiliminda etkin olmasini igermektedir (Titmuss, 1974;
akt: Ersoz, 2011:762).

Sosyal politika, 19. yiizyilda Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan Sanayi Devrimi
sonucunda yasanan zenginligin, bu zenginligin olusumunda en biiyiik pay sahibi
olan isciler tarafindan yasanamamasit ve sistemin iginde olusan yoksulluk
sonucunda dogarak bir taraftan liberal sanayi kapitalizmin olusturdugu olumsuz
sonuclar i¢in c¢oziimler liretmeye cabalamig, bir taraftan da bu c¢oziimleri
olustururken kapitalizmi muhafaza etme amaci tasimistir. Toplumsal diizenin
insan ingasinda gelistigine dair diisiincenin kabuliiyle birlikte, olusturulan diizenin
daha iyiye evrilmesi adina gelistirilen cabalar, sosyal politikanin zeminini
olugturmustur (Bozkir Serdar, 2012:1-2). Geleneksel yapi ilisiginde daha ¢ok
geleneksel ¢aligma alan ve kosullar ile toplumsal dayanismaya dayanan sosyal
politika, kapitalist donemle birlikte rotasini toplumdaki sinifli yap1 ve bu siniflar
arasindaki iliskilere dondiirmiis (Talas, 1992:13); kavramsal anlamda iilkeler
arasindaki ayrimlara tabi tutularak toplumsal yapi i¢inde farkli dinamiklere ait
olusuyla ilintili bi¢imde cesitli i¢erik ve tanimlarla yiiz yilize kalmistir. Tiirkiye’de

ise sosyal politika daha ¢ok 2.Diinya Savasi sonrasinda kullanildigi bigimiyle
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“Endiistri Iliskileri” formuyla goriiniirlesmektedir (Tuna ve Yalcintas, 1999; akt:
Tasc1, 2010:8).

Tanimsal niteligi ile sosyal politika, belirlenme ve uygulanma alani noktasinda
kurumlar ile iliski baglaminda keskin sinirlar1 bulunmayan bir ¢aligma alanini
olusturmakta ve demokratik iilkelerde kurumlar, sosyal politikaya katilim
saglamaktadir. Oncelikli olarak devletin merkezi ve yerel ydnetim sistemi,
politikalardaki basat uygulama alanina hakim bir yap1 sergilerken; 6zel sektor,
goniillii kuruluslar, dini organizasyonlar vs. diger kurumlar1 ifade etmektedir.
Sosyal politikanin uygulama alaninin yani sira uygulama alani olarak kapsadigi
gruplar da tartismali bir yap1 sergilemekte; sosyal politikanin toplumsal sorunlar
ve bu baglamdaki toplumsal gruplari odaginda bulundurmasi literatiirdeki genel
diislinceyi olusturmaktadir (Erséz, 2011:759-760). Bir devlet politikas1 olarak
varlik gosteren sosyal politikanin gelisimi, insan haklart ve demokratik haklar
temelinde devletin ideolojisi, toplumlarin gelismislik diizeyleri gibi bir¢ok farkl
etkene dayanmakta iken (Haan, 2007; akt: Bozkir Serdar, 2012:2); Bati
diinyasinda sosyal politika kavraminin kapitalizmin modern yliziinii géstermesi ile

ortaya ¢iktig1 sdylenebilmektedir (Kesgin, 2013:28).

Tarihsel siirecte toplumsal yapinin i¢inde bulundugu formlarin getirisi ile
sekillenen sosyal politika, doneminin sinirliliklarma gore sekil almas: sebebi ile
kapsayicilik noktasinda farkli birgok anlami ytiklenirken; sosyal politikanin anlam
degisimine ugramasinda belirli kirilma noktalar1 endiistrilesme ile olusmustur.
Endiistri devriminden 6nce sosyal politika, alanin1 daha ¢ok toplumda yoksul ve
fiziki anlamda kendi kendine bakma konusunda yetersiz olan engelliler, hastalar
ya da kimsesiz ¢ocuklar iizerinden olustururken; endiistrilesme ile birlikte sosyal
politika da kendi i¢ dinamiklerinde degisimi yasamis, alanini endiistrilesme ve
kentlesme sonucunda olusan is¢i sinifinin  korunmasina  yOneltmistir.
Endiistrilesme sonrasi, 20.yiizyilin yarisindan sonraki siiregte ise sosyal politika
yoniinii daha c¢ok gelisen lilkelerdeki refah devleti anlayisi ile sosyal giivenlik,
gelir dagilimi, konut, egitim ve saglik alanindaki ihtiyaglarin karsilanmasina

cevirmistir (Hallett, 1996; akt: Ersoz, 2011:763).

Sosyal politika, tanim bakimindan yasadigi karmasayr bir bakima igerik

noktasinda deneyimlerken; kapsayicilik icermesinde sosyal politikanin genis ve

dar anlamlarindan bahsetmek miimkiin olmaktadir (Tas¢i, 2010:12). Dar
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anlamiyla 19. yiizyilda, emek piyasasinin taraflar1 arasinda ¢ikan catigmalarin
odaginda olusan sosyal politika, glinlimiize dogru tabanini genisleterek bireylerin
sosyal gelisimi ile hayat kosullarinin gelismesini amaglayan bir vatandaslhik
kavrami haline gelmistir. Sosyo-ekonomik haklarla birlikte kendisine hukuki bir
zemin temin eden sosyal politika, sosyal adaleti ve esitligi saglayic1 kapsamli bir
dontigiime dahil olmustur (Koray, 2005:28). Sosyal politikanin genis anlami,
ekonomik alandaki uygulamalardan olugsmakta ve sosyal politika bu noktada
ekonomik giivensizligin toplum perspektifinde azalmasina Onciiliik etmektedir
(OECD, 2000; akt: Tasc1, 2010:12). Iste bu noktada sosyal politika, toplumun
genelini kapsayici bigimde, daha cok toplumsal sorunlara yonelerek sosyal
biitiinliigli ortadan kaldirabilecek her tiirlii sorunun ¢oziimiinde aktif bir araci

roliinii yenilemistir (Bozkir Serdar, 2012:2-3).

Glintimiizdeki yapilanma i¢inde toplumsal yasamdaki biitiinliigli tehdit edecek
unsurdaki her faktor ile miicadele sergileyen sosyal politika, gecmisten bu yana
gelisen dongii i¢inde yalnizca kapitalist sistem odagindaki sorunlarla ilgilenmenin
disina cikarak tiim rejim ve sistemlerde yasama dair tlim sosyal sorunlarin
¢oziimiinde varhgmi gostermektedir. Bu noktada ti¢iincii kusak sosyal politika,
post-modern dénem toplumlarinin i¢inde bulundugu karmasanin etkisiyle kadin,
geng, vyasli, cocuk, engelli, gogmen, sosyal dislanma, ayrimecilik gibi konularda

varlik gostermektedir (Bozkir Serdar, 2012:5)

Sosyal refah ve sosyal politika kavraminin birbirine yakin ve benzer duruslar
uygulama ve uygulama sonrasindaki tanimlama noktalarinda birbirleri ile iligkileri
lizerinden bir agiklamay1 dogurabilmektedir. Oyle ki, gelismis ya da gelismemis
olsun her devletin kendine has uyguladigi politikalarin var olmasi gergegi s6z
konusu iken, bu uygulanan politikalarin refah devleti olusumunu igerip igermedigi

tartismaya acik bir alan i¢in olusum sergilemektedir.

Temelinde kapitalizmin yer aldig1 refah sistemleri, 2. Diinya savasindan sonraki
stirecte, toplumdaki taleplerin artis1 ile kamuya ait bir alan haline doniigiirken;
yap1 iginde tek bir refah sisteminden bahsetmek olanakli goriinmemekte; sosyal
politika, gelir adaletini saglama ya da gelir adaletsizligini 6nleme amaciyla
devletin sunacagi egitim, saglik, konut ve sosyal yardim gibi hizmetlerinin varlig

ile miimkiin olmaktadir (Kesgin, 2013: 27-35).
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2.1.4. Sosyal Refah ve Sosyal Hizmet Iliskisi

Sosyal ¢aligma alaninin refah kavramindan sonra olusumu, refah odaginda bir
siirlandirmayr da beraberinde getirmektedir. Sosyal refah ile sosyal hizmet
kavramlari, tanim odaginda degerlendirilmeye tabi tutulacak oldugunda her ne
kadar benzer gibi goriinse de icerik ve kapsadigi alanlar noktasinda farklilik
gostermektedir. Sosyal refah kavrami, sosyal hizmeti Kapsayici bir 6zellik

gosterirken sosyal hizmet, sosyal refah i¢in bir arag niteligi sergilemektedir.

Tarihsel siire¢ i¢inde refah toplumlarinin dogusuna miiteakip ortaya ¢ikarak diger
sosyal bilim dallarindan ayrilan sosyal hizmet, bireyler, gruplar ve toplumlar
baglaminda insan1 merkeze alan bir ¢calisma sunmaktadir. Bu baglamda zeminini
sosyal refah sistemine dayandiran sosyal hizmet, insan merkezli yapisi ile sosyal
refah sisteminin olusumu sonrasinda, sistemde ortaya c¢ikan aksakliklarin

giderilmesini tistlenmektedir (Yaman ve ark, 2015).

Ik sosyal refah orgiitlenmesi kurumu, 1820°de John Griscom tarafindan
yoksullarin yagam kosullarinin tespit edilerek tespitlerin anlamlandirilmast ve
yoksul bireylerin kendi kendilerine yetebilir hale gelecegi planlart gelistirebilmek
adina “Yoksullugu Onleme Dernegi” adi altinda kurulmustur. Amerika’da genis
alanlara  yayilan Hayirseverlik Orgiitleme Cemiyeti, 1877 sonrasinda
benimsendigi yapi i¢inde hizla yayilip siire¢ i¢inde sosyal hizmetin kurumsalligin
arttirict  etkenler saglarken sosyal hizmet de 1.Diinya savasi sonrasinda
1930’lardaki ekonomik kriz ve 1935°te sosyal giivenlik hareketinin yasalagmasi

ile genis alanlara yayilim gostermistir (Zastrow, 2015:2-4).

Refah devletinin uygulama alaninda, sosyal politikalarin goriiniirliigii ortaya
cikmakta ve bu iki kavramin birbiri lizerinden gelisme saglayarak toplumsal
zeminde uygulama ugrasina girdigi saptanmaktadir. Toplumsal doniisiim iginde
kavramlar birbirinden etkilenirken ayn1 zamanda birbirlerinin gelisimine de katki
saglamakta; degisen sistem ile sosyal hizmet olusumunun kendi i¢ dinamiklerinde
dogal bir zorunlulukta varlik sergiledigi soylenebilmektedir (Seker, 2009:158-
163). Sosyal hizmet, uygulama zeminini sosyal refah sistemine dayandirmis;
insan merkezli yapisi ile sosyal refah sistemi sonrasinda sistemde ortaya ¢ikan
aksakliklarin giderilmesini iistlenerek; sosyal refah sistemine bagli olarak sistem

icindeki ayrisma ve gicler esitsizliginin dogurdugu dezavantaj iizerinden
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kendisine, insan onuruna yarasir bir yasam olusumu ile hedef belirlemistir
(Yaman ve ark. 2015:9-10). Sosyal refah igermesindeki haklardan yararlanma
olgusu, kisilerin temel vatandaslik haklar1 arasinda yer alirken; bu sosyal refahi
saglama ve politikalar lreterek gelistirme, devlet yiikiimliiligline verilmektedir

(Ergun, 2008: 211).

Mesleki olarak sosyal hizmet ile refah devleti gelisiminin ayn1 tarihsel olgulardan
etkilendigi ve gelisim noktasinda benzer bir dogrusal alan iginde ilerleme
gosterdigi soylenebilmektedir. Sosyal hizmet ile refah devleti, gelisim asamasinda
sanayilesme ve endiistrilesme odaginda gelisen sosyal sorunlar, modernlesme,
kapitalizm ve yoksulluk, hiimanist fikirlerin gelisiminin gilin yiiziine ¢ikmasi ile

dontisiimii deneyimlemektedir (Parton, 1996: akt: Tasgin, 2017:84).

Sosyal hizmet, refah devletinin en 6nemli sosyal politika araglarindan biri olarak
yoksullukla miicadele i¢inde yer almakta; refah devleti ve sosyal hizmet
uygulamalarinin ilkelere gore farklilik gosterdigi ancak temelde her iki
uygulamanin da kapitalist sistem geregince yapilandirilip donistirildigi
goriilmektedir (Tasgm, 2017:81-82). Refah devleti anlayisinin temelinde sosyal
hizmet yer etmis olsa da sosyal politikanin giiniimiizdeki uygulamalarina
bakilacak oldugunda politikalarin temelinde sosyal yardimlarin yer ettigi
goriiliirken; bu baglamda sosyal politika i¢inde sosyal yardimin yoksul kesim i¢in

gelir aktarim1 sagladigi soylenebilmektedir (Kesgin, 2013.40).

Sosyal hizmetin de refah devletinin ortaya ¢ikisi gibi yoksulluk iizerinden gelisim
sergiledigi soylenebilirken sosyal yardimin, sosyal hizmet ile olan iliskisinde
tanimsal alandaki anlam karigikligin1 deneyimledigi noktada, bazen sosyal
hizmetin i¢inde yer aldig1 bazen de kendine ayr1 bir alanda degerlendirilmeye tabi

tutuldugu goriiniirlesmektedir (Tasgn, 2017:82).

2.1.5. Sosyal Hizmet Uygulamalari ve Sosyal Yardim

Sosyal hizmet ve sosyal yardim kavramlari, sosyal gilivenlik araclar1 i¢inde yer
almakta ve anlam bakimindan birbirlerine her ne kadar yakin iki kavram olarak
algilansa da igerik ve kapsayicilik odaginda farkliliklar gostermektedir (Akytiz,
2016:439). Bu noktada “sosyal hizmet ile sosyal yardimlarin ortak o6zelligi,

yardima muhta¢ olan vatandaslara saglanan nesnel ya da parasal yardimlarin
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devlet biitcesi ile saglanmasi iken sosyal yardimlar, zorunlu katilma ilkesine
dayanmayip genel devlet biitcesi ya da belirli bir amag¢ i¢in var olup 06zel
vergilerden beslenen kamu yardimlart olarak tanimlanabilmektedir” (Cengelci,
1985:7). Sosyal hizmetler ise Diinya Saghk Orgiitii'niin (WHO) tanimladig
bi¢imiyle “bedensel, ruhsal ve sosyal yonden bireyin kendisini tam bir huzur ve
rahatlik i¢inde hissetmesini saglamaya yonelik c¢abalarin biitiinii olarak

tanimlanmaktadir” (Akyliz, 2016:439).

Sosyal yardim, ge¢cim konusunda yeterli kaynaklara sahip olmayanlara yapilan
maddi ya da ayni yardimlari kapsamaktadir. Sosyal yardim, sosyal devlet
yapilanmasi i¢inde devletin gorevi olarak goriilmekte, goniillii kuruluglar ise bu
gérevin tamamlayicisi olma niteligi sergilemektedir. Sosyal hizmetler, sosyal
yardimlardan farkli olarak toplumun yalnizca dar gelirli kismini degil tiim
kesimini kapsamaktadir. Sosyal hizmet i¢inde hak kavraminin karsiligin1 bulmasi
gerekenler, sosyal yardimda oldugu gibi yalnizca ihtiyaglarini karsilama gligligi
yasayan kesim degil, toplumla uyum saglama sorunu yasayan tiim bireylerdir

(Gokgeoglu, 2016:97-98).

Sosyal hizmetler, 2828 Sayili Sosyal Hizmetler Kanunu’nda; “ Kisi ve ailelerin
kendi biinye ve cevre sartlarindan dogan veya kontrolleri disinda olusan maddi,
manevi ve sosyal yoksunluklarinin giderilmesine ve ihtiyaglarinin kargilanmasina,
sosyal sorunlarinin 6nlenmesi ve ¢oziimlenmesine yardimci olunmasini1 ve hayat
standartlarinin iyilestirilmesi ve yiikseltilmesini amaglayan sistemli ve programli
hizmetler biitiiniinii ifade etmektedir.” seklinde tanmimlanmaktadir (Sosyal

Hizmetler Kanunu 1983: madde 3).

Sosyal hizmet uygulamalari, devletlerdeki sosyal refah ayrimlarinin ilisiginde
tilkeler arasinda farkliliklar gostermektedir (Bahle, 2003; akt: Tasgin, 2017:88).
Sosyal refah kapsaminda sosyal korumanin bir pargasi olarak olusan sosyal
yardim, iilkelerin sosyo-ekonomik yapisina gore degisim sergilerken; Insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi dogrultusunda kosullar ne olursa olsun bireylerin
yararlanmasinda vazgecilmez bir hak olarak varligmi siirdiirmektedir (Aktas,
2014:110). Bu kapsamda sosyal yardim, gelenekselden moderne gecis siireciyle

birlikte gelisen bir yap1 ve daha ¢ok ihtiya¢ kavrami ile nitelenmektedir.
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Avrupa Sosyal Haklar Komitesi’'ne gore sosyal hizmetler, sosyal yardim disinda
sosyal refahin yansimasini da i¢inde barindirmaktadir. Bu baglamda sosyal hizmet
kavrami, toplumla wuyum ve topluma katilim kavramlari iizerinden

bigimlenmektedir (Gokgeoglu, 2016:99).

Ulkemizdeki siire¢ degerlendirildiginde; 1982 Anayasasl, sosyal yardim ve sosyal
hizmetlerin smurlarini1 gizerek sosyal politika kapsaminda belirleyici bir rol
edinmis olmakla birlikte Anayasa’nin 2.maddesi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sosyal
bir hukuk devleti oldugunu belirtirken; sosyal hizmetler ve sosyal yardimlarin da
devlet bilinyesinde sosyal devlet olma gerekliligi i¢inde nitelendigi goriilmektedir.
Bu noktada sosyal devlete diisen rol, bireylerin ihtiyaclarmin giderilmesi,
yoksulluk ve esitsizligin azaltilmasi, bireylerin insan onuruna uygun
yasayabilmesi adina gerekli 6nlemlerin alinmasi ile hizmetlerin uygulanmasidir
(Akyiiz, 2016:440). Sosyal devlet anlayisi, sosyal hizmetin gelismesi ve
verimliligin artmasi1 noktasinda kalkindiric1 bir rol islevini listlenmekte; sosyal
devlet anlayis1 uygulamaya yansidigi 6lciide sosyal hizmetlerin kapsayiciligi ve

uygulamadaki kolayligindan s6z edilebilmektedir.

Sosyal yardimlar, onurlu yasam bi¢imini saglayan mal ve hizmetlerden mahrum
olan bireylerin toplumdaki kaynaklara erisimini saglama hedefi giiderek
geleneksel toplum yapist iginde isbirligi ve dayanigsma kavramlar ilisiginde
olusarak tarihsel siirecteki toplumsal degisimlerle farkli boyutlara evrilen birtakim
hizmetleri taniminda igermektedir. Sosyal diglanma ile miicadelede aktif rol
oynayan sosyal yardimin temelinde, sosyal koruma olgusu yatmakta olup sosyal
koruma kavrami da devletin vatandasina kars1 yiikiimliliigiinii icermektedir. Bu
baglamda sosyal koruma egitim, ekonomi, saglik, sosyal giivenlik gibi alanlarda

bireyleri islevsel hale getirebilmeyi hedeflemektedir (Aktas, 2004: 41).

Sosyal yardimin temel noktasinda bulunan sosyal devlet anlayisi, toplumda temel
hak ve ozgiirliiklerini kullanamaz hale gelen bireyler i¢in, kurumsallagmis haklar
ve bu kapsamda olusturulan politikalar1 icermekte; sosyal yardimlardan en fazla
yararlanan gruplar iginde alt gelir grubuna mensup bireyler olarak o6zellikle
cocuklu ve yalniz kadinlar, toplumsal yalitim ve issizlikten en fazla etkilenen
gruplar yer edinmektedir (Ergun, 2008:211). Bu baglamda sosyal yardimlar,
kaynak ve hizmetlerden yoksun bu vatandaslarin adil ve insani bir yasam
stirdiirmeleri adina devletin sundugu karsiliksiz ayni ve nakdi yardimlar
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icermektedir (Aktas, 2014: 45). Sosyal yardim kapsaminda vatandaslarin yasam
kalitesini list seviyeye tasiyabilmek adina sunulan hizmet modellerinin hangi
ihtiyaci, ne Olgiide ve hangi yollarla sagladigi konusu politika baglaminda
tartisilmas1 gereken odaklar1 olusturmaktadir. Bireylerin daha adil ve insani
sartlarda yasam siirdiirebilmesi adina uygulanan sosyal yardimlarin bireylerde
olusturdugu alg1 ve bireylerin yasaminda olusturdugu etkinin goreliliginin somut
gerceklik paymin oldugu muhakkaktir. Ancak sosyal yardimlarin etkisi kadar en
az sosyal yardimlara olan ihtiyacin olusma seriiveni de ¢éziimlenmesi gereken ve
saglanacak ¢ozlimlerle ilerlemenin daha da kalici hale gelecegi diisiiniilen bir

alandir.

Gelir ve mal varlig1 testine dayanan, vergilerle finanse edilen sosyal yardim,
politik kararlar sonucunda belirlenen asgari yasam standartlarinin altinda yasama
sahip kisilere verilmekte olup iilkeler arasindaki farkli sosyo-ekonomik yapilar
sebebiyle ortak bir uygulamaya sahip olamamaktadir (Eardley ve ark. 1996; akt:
Aktas, 2014: 46). Ortak bir sosyal yardimdan sz edilemese de bireylerin sosyal
destek mekanizmalarindan yararlanmasi konusundaki hak odakli diisiince, farkli
toplumsal yapilarda ortak payda bulmakta ve sistemli ya da sistemsiz tiim devlet
yapilanmalarinda farkli bigimlerde goriiniir olmaktadir. Sanayi devrimi dncesinde
yardimlar aile i¢inde, akrabalik-komsuluk, dini ve kurumsal sosyal yardimlar ile
saglanirken; toplumsal gelismeler dogrultusunda modern toplum yapilarinda
sosyal yardim, devletin Onciiliigiinde hak temelli olma ger¢ekligi iizerinden

kendisini gostermektedir (Aktas, 2014: 42).

Ulkemizdeki sosyal yardimlar, yoksul vatandaslar iizerinde uygulanan ayni ya da
nakdi bicimde dogrudan ya da dolayli yapilan yardimlara dayanmaktadir. Bu
sosyal yardimlarin 6znesi, dezavantajli kesimde yer alan yaglh, engelli, kadin ve
cocuk gruplaridir. Sosyal politika kavrami, kavram olmaktan ¢ikarak uygulama
sahasina ¢iktiginda yoksulluk ve etkilerinin en aza indirilmesi hedefiyle ilintili bir
perspektif kazanmakta; hedefin gerceklestirilmesinde farkli kriterlerce cesitli
kamu kurum ve kurulusu ile sivil toplum kuruluslari islevsel olmaktadir (Ortakaya

ve Torun, 2010: 76).

Diinyadaki sosyal yardim uygulamalari istthdam odakli, genel ve gelir varligi
testine dayali olarak {i¢ gruba ayrilirken; isttihdam odakli sosyal yardimlar belirli
riskler sebebiyle gelir kaybina ugrayan kisilere sunulan sosyal sigorta
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kapsamindaki yardimlar1 igermekte; gelir ve mal varligina gore saglanan sosyal
yardimlar bireylerin hane yapisi i¢inde degerlendirilmesi sonucunda belirlenen
standartlarin altinda kalan gruba uygulanmaktadir (Heikkila ve Kuivalainen, 2002;
akt: Aktas, 2014: 42-46). Sosyal yardim ve giivenlik sistemlerinin kapsayici
olmadig1 durumlarda aile ve akrabalik iliskileri, sanayilesme Oncesi donemdeki
gibi bireyler i¢in sosyal devletin sunamadigi giivenlik ve yardimin yerine

ge¢mektedir (Dedeoglu, 2009:45).

Sosyal yardimlarin Tiirkiye’deki islevine bakildiginda Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Tesvik Fonundan karsilanan sosyal yardimlarin, sosyal giivenligin
tamamlayiCist konumunda oldugu goriilmekteyken; sosyal riskler karsisinda
bireylerin giivencesi yeterli olmadiginda devreye giren sosyal yardimlar
yoksulluga diismiis bireylerin kendi kendilerine yetebilmelerini hedeflemektedir.
Bu baglamda kisilerin yardima muhta¢ durumdan ¢ikmasi, sosyal yardimlarin
temel amacini olusturmaktadir (Aktas, 2014: 90-96). Ancak sosyal yardimlarin
amaci konusunda sorgulanmasi gereken bir diger olgu da sosyal yardimlarin
bireyleri “muhtagliktan kurtarma” sonrasindaki siirecin devamliligidir. Belirli
sartlar dogrultusunda saglanan sosyal yardimlarin bireyler bu sartlarin disina
ciktiktan sonra sonlandirilmasina miiteakip; bireylerin sosyal yardim almadan
onceki yasamlarina oranla giiglenip giliclenmedigi ayrimi islevsellik noktasinda

ehemmiyetli bir alan1 icermektedir.

Sosyal yardimlar, aile yardimlari, saglik yardimlari, diizenli yardimlar, egitim
yardimlari, engelli ve yasli yardimlan ile 6zel amagh yardimlar gibi bagliklar
altinda toplanabilirken; gida, yakacak, barinma ve dogum yardimlari, aile
yardimlarinin i¢inde; sartli saglik yardimi ya da tedavi destekleri saglik yardimlari
icinde degerlendirilebilmektedir. Esi vefat etmis kadinlara yonelik yapilan
yardimlar, muhtag asker yakini aylig1 ya da oksliz, yetim ve asker ¢ocugu yardimi
diizenli yardimlar olarak degerlendirilmekte; egitim materyali ve sartli egitim
yardimu, ticretsiz kitap dagitimi, engelli 6grencilerin okula ulagiminin saglanmasi,
Ogrenci tagima ve iase yardimi da egitim yardimlar1 bashiginin altinda yer
edinmekte; 2022 sayili kanun kapsamindaki yardimlar ile engelli evde bakim
aylig1 ise engelli ve yashi yardimlarini kapsamaktadir. Ozel amagh yardimlar ise,
asevleri, afet ve terorden zarar gorenlere yonelik yardimlar ile sehit yakini ve gazi

yardimlarini belirtmektedir (Sozer, 2018:241-242).
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Merkezden yiiriitilen sosyal yardim politikalart Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanliginin gorev sorumlulugundayken bir diger kolda ayni ve nakdi yardim
saglayan kurum ve kuruluslar da mevcut bulunmakta olup sosyal yardimlarin
diger kollar1 da yerel yonetimler tarafindan yiiriitiilmektedir. 3/7/2005 tarihli ve
5393 sayili Belediye Kanununun 15. Maddesinde, “Belde sakinlerinin ortak
ihtiyaglarmin karsilanmasi” belediye yilikiimliiliigiinde sayilmis; bu baglamda
muhtaglara verilecek sosyal yardimlar da belediye baskani yetkisinde belediye
biitcelerine dahil edilirken, 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu ile
Biiyiiksehir Belediyeleri de sosyal yardimlarin gergeklestirilmesi konusunda
gorevlendirilmektedir (Aktas, 2014:94). Belediyeler bu anlamda; ¢ocuk, engelli,
kadin, yash ve ihtiya¢ sahibi kisilere konukevleri, gida bankaciligi, saglik, egitim,
kiiltiir hizmeti gibi sosyal koruma yontemleri sunma ile yiikiimlii kuruluslar olarak

goriiniir olmaktadir (S6zer,2018:253).

Sosyal yardim, 6ziinde muhtaclik olgusunu ortadan kaldirmay: hedeflerken ayni
zamanda sosyal yardim alan aile ve bireylerin sosyal yardima bagimli hale
gelmesi sorunsalint da dogurmaktadir. Bu baglamda kisilerin sosyal yardima
bagimli olmamalar1 adina bireyleri toplumda muhta¢ duruma getiren faktorlerin
¢oziimlenmesi ve tekrardan bu alanlarda kisilerin islevselligine kavusturulmasi
onemli bir gereklilik igermektedir. Bu da ancak sosyal ¢alismacilarin daimi olarak
sahada aktif olmasi, danigmanlik-arabuluculuk hizmeti saglamalar1 ile miimkiin
goriilmektedir. Aym1 zamanda sosyal yardim miktarlarinin belirlenmesinde
muhtaghigin ortadan kaldirilmas1 temel Olgiitken, kisilerin ¢alisarak elde
edebilecegi licretten daha fazla sosyal yardim alma durumu ise kisilerin sosyal
yardimlara bagimli hale gelmesi ve ¢alisma konusunda isteksizlesmeleri sorununu
olusturmaktadir. Bu anlamda sosyal yardimin iki yonlii bir ¢6ziim sunmasi
gerekmekte; sosyal yardim igin belirlenen miktarlarin bireylerdeki ¢alisma istegini
yok edebilecek olmasi ihtimalinin olusturdugu sorunsal sebebi ile sosyal
yardimlarin, muhtaglig1 ortadan kaldiramayacak bigimde kurgulanmamasi énem
arz etmektedir (Aktas, 2014:114-115). Coziim olarak sosyal yardimlarin keskin
siirlarmin genisletilmesi ve yonetmeliklerin, bu smirlardaki esnekligi uygulama
alanina tasiyabilmesi, sosyal yardim diizeylerinin ¢esitlenmesi, birey ve aile
odaginda yapilan vaka c¢alismalarinda her olgunun ayr1 ayr1 ele alinmasi

gerekliligi ac¢iga ¢ikmaktadir. Sosyal destek mekanizmalarindaki 6lciitler ne kadar
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keskin olursa toplumdaki bireylerin o derecede kendi sartlarimi bu smirlara
benzetme c¢abasi orun teskil eden bir gergeklik olarak var olmaktadir. Bu
baglamda sosyal yardimlarin amacindan uzaklagmadan, birey ve iilke yararimni
gbzeten, kalkinmay1 hedef giiden politikalarin gelistirilerek sosyal hizmet alaninda

uygulandigi bir doniisiime ihtiya¢ bulunmaktadir.

Sosyal yardimlarin siire¢ i¢inde sosyal bir sorun olarak oniimiize gelmemesi i¢in
muhtaglik kriterinin belirlenmesi 6nemli iken bu kriterler toplum yapilarina gére
farklilik gostermektedir. Sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel yapilar bu noktada
belirleyici rol oynamaktadir. Kriterlerin kendi i¢ yapisinda olusturdugu handikapta
sosyal yardim icin kati kriterler konuldugunda; ihtiya¢ sahiplerinin, ihtiyag
durumunu ortadan kaldirilmasi1 konusunda isteksiz olacagi, esnek kriterlerde ise
sosyal yardimlarin suistimal edilmeye agik hale gelebilecek olma durumu

kriterlerin belirlenmesindeki 6nemi agiga ¢ikarmaktadir (Aktas, 2014:116).

Tirkiye Cumhuriyeti Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Aile ve Toplum
Hizmetleri Genel Midirligi’niin 6. Aile Surast Komisyon Raporu ve
Bildirilerinde (2014), toplumumuzda sosyal yardimlarin yalnizca maddi olarak
algilandig1, sosyal destek ve rehabilitasyon hizmetlerine gerekli Onemin
verilemedigi, lilkemizde c¢ok boyutlu yoksulluk olgiitlerinin belirlenememis
olmas1 ve ortak bir taniminin var olmamasi sebebi ile yardim kuruluglari ve
yararlanicilarin olumsuz etkilendigi, islerlik bakimindan ise sosyal yardim ve
hizmetlerin biitlinciil olarak uygulanmamasi sebebi ile yardimlarda etkinlikten s6z
edilemedigi belirtilirken; farkli sosyal yardim alaninda farkli yasal diizenlemelerin
olmamasi nedeniyle kurumlar arasinda (Sosyal Yardimlar Genel Miidiirliigi,
Vakiflar Genel Midirligi, Saghk Bakanhigi, Milli Egitim Bakanligi ve
Belediyeler gibi) koordinasyon bulunmadigi; ailelere yonelik sosyal yardim
uygulamalarinda mevcut veri tabaninin (biitiinlesik sosyal yardim veri tabani) sivil
toplum kuruluslariyla paylasimi olmadigindan uygulama noktasinda miikerrerligin
soz konusu olabildigi gibi tespitler sunulmaktadir. Yine ayni bildiride, sosyal
yardimlarin dagimik olmasit sebebiyle, yapilan yardimlarin ailenin asgari
ihtiyaglarini karsilama konusunda yetersiz kaldigi savunularak sunulan tespitlerin
lilkemizdeki sosyal yardimlarin niteliksel degerlendirilmesi ve degerlendirme

sonucunda ulasilan verilerin gelistirilmeye agik olmasinin gerekliligi belirtilerek

26



bu sayede sosyal yardimlar alanindaki sorunlarin asilmasinda ilerleme

kaydedilmesinin 6nemi ortaya konulmustur.

9 Temmuz 2018 tarih ve 30473 sayili Resmi Gazete’nin 3.maddesi (b) bendinde
yer alan ifade geregince Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin ismi degisiklige
ugrayarak “Caligma, Sosyal Hizmetler ve Aile Bakanligi” olarak diizenlenirken;
10 Temmuz 2018 tarihli 30474 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 1 sayili
Cumhurbaskanligr Teskilati Hakkinda Cumhurbagkanligi Kararnamesinin altinci
kisim ikinci boliimiiniin Calisma, Sosyal Hizmetler ve Aile Bakanligi bashigi
degistirilerek  “Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi” olarak
diizenlenmistir. Dlizenlemenin devaminda; sosyal hizmetler ve yardimlara iligkin
ulusal diizeyde politika ve stratejilerin gelistirilmesi, gerekli ¢aligmalarin
yiirlitiilmesi ve glincellenmesi Bakanlhigin goérev ve sorumluluklar1 dahilinde
tutulmus; bu kapsamda 65.madde biinyesindeki ilgili bentlerde ¢ocuk, kadin,
engelli, sehit ve gazi ile toplumun sosyal yardim ve korunmaya ihtiyaci olan
kesimlerine yonelik faaliyetler 6n planda tutulmustur (Resmi Gazete, 2018

Temmuz).

2828 sayili kanun kapsaminda Aile, Caligma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin
Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigli tarafindan ¢ocuklara yonelik barmma,
koruyucu aile, evlat edinme, evlenme yardimi, sosyal ve ekonomik destek, cocuk
destek merkezleri gibi hizmetler sunulurken; 5395 sayili kanun kapsaminda yine
cocuklara yonelik koruyucu ve onleyici tedbir kararlar1 alinarak ¢cocugun yiiksek
yarart goOzetilmekte; 4721 sayili kanun kapsaminda kadinlar aile birligi
kapsaminda korunmaya tabi tutulurken, 6284 sayili kanun ile kadma yonelik
siddet karsisinda alinan 6nlemler ve kadinin korunmasi s6z konusu olmakta; 2022
sayilt kanun kapsaminda ise kadin konukevleri hizmeti yiiriitilmektedir. 2022
say1lt kanun kapsaminda yagsl ve engellilere yonelik Engelli aylig1, Engelli Yakim
Ayligi, Sosyal Yardim Aylig gibi yardimlar s6z konusu iken; 2028 sayili kanun
kapsaminda engellilere yatili bakim, gilindiizlii bakim ya da Evde Bakim Ayligi
saglanirken; yaslilara yonelik huzurevi ve yashi bakim merkezlerinde hizmet
sunulmaktadir (Sézer, 2018). Bu baglamda var olan hizmetlerin agirlikli olarak

dezavantajli gruplar iginde isler oldugu sdylenebilmektedir.
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2.2. Kadn ve Sosyal Hizmet

Sosyal hizmet i¢cinde kadinin edindigi yerin anlagilabilmesi adina kadin olgusunun
tarihsel siire¢ i¢cinde hem gelisim siireglerine hem de toplumsal yapidaki mevcut
sistemlerle ilisigine bakma gerekliligi dogmaktadir. Tek basina degerlendirilecek
kadar yalin bir yap1 sergilemeyen kadin kavrami, kendi haznesinde barmndirdigi
anlam zenginliginden ziyade toplumsal yapilar icindeki etki alanlari ile de
genislemekte ve zamana gore belirli algi ve tanmimlamalar i¢ine eklemlenmektedir.
Bu anlamda sosyal hizmetin gecirdigi degisimler ve iginde bulunulan zaman
diliminde varolusu ile birlikte mevcut yapisi goz oniinde bulunduruldugunda,
kadin olgusunun da bu yap1 i¢inde degerlendirilebilmesi adina kadina dair bir¢ok

temel odak tizerinde durulabilmektedir.

Sosyal hizmetin, mesleki olarak toplumsal yapidaki aksakliklarin tiimiine dair bir
¢ozlim tretme yukiimliligi iginde olmasi gergekligi ile ilintili olarak tarihsel
stire¢ icinde konum, anlam ve rol baglaminda degisim gosteren kadin olgusunun,
sosyal hizmet ile i¢ ige ge¢cmis sarmal bir yapida bulundugu sdylenebilmektedir.
Sosyal hizmetin kapsaminin algilanmasi ile kadinin toplumsal yap1 igindeki sosyal
hizmet tabaninda hangi boyutlarda ele alindig1 ve kadin olgusunun siire¢ i¢gindeki
doniisiimiiniin degerlendirilmesiyle ihtiyaglarinin ve kavramsal algilanis bi¢iminin
¢oziimlenebilecegi ve ancak bu sayede sosyal hizmetin kadin yagaminin neresinde
durdugunun goriiniirliik kazanacagi diistiniilmektedir. Bu baglamda kadinin sosyal
hizmet igindeki edinimi ekonomik, siyasi, sosyal ya da psikolojik olarak her

alanda somutlagabilmektedir.

Kadin olgusunun, toplumsal yapida var oldugu miiddet i¢inde sosyal hizmetin
konusu i¢inde de yer almaya devam edecegi inanci ile kadina dair alanda
gergeklesen eksik uygulama ya da idealde hedeflenen uygulamalarin; alan iginde
eyleme aktarilamayiginin, Sosyal caligma ve politika alanina yansimasi ile
toplumsal yapida var olan ya da var olmasi muhtemel goriilen sorunlari

olusturacag1 ongoriilebilir odakta dikkat ¢ekmektedir.

1945 yilinda toplumsal sozlesmeler i¢cin ehemmiyeti biiylik olan refah devleti
kavraminin kadin olgusu ile iliskisine bakildiginda; bu noktada refah devletinin
esitlik, insan haklar ve ilerleme gibi kavramlarin yansimasiyla gelistigi gercekligi

goze carpmaktadir. Uygulamadaki sosyal devlet 6geleri, refah yapilanmasi i¢inde
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kendisini saglik, egitim, sosyal giivenlik ve sosyal hizmet kavramlar1 ilizerinden
tanimlarken kadin olgusunun da bu saglanan hizmetlerin tim alanlara yayilmasi
gerekliligi ile paymi alacak bigcimde konumlandirilmasi yerinde olmaktadir

(Seker, 2009:158-163).

Kadin olgusu, sosyal hizmetin farkli refah sistemlerinden faydalanmasinin
odaginda goriiniir olmakta, refaha dair kurgulamalar ve {iretilen politikalarin etki
alanlarindan biri olarak sosyal calisma alanmi iginde genis bir tabanda varlik
gostermektedir. Muhakkak ki sosyal hizmet, insani ihtiyaglar dogrultusunda
gelistirilen bir takim hizmetleri icermesi sebebiyle kadin olgusunun igerdigi farkl
odak alanlarinda da kendisine diisen pay1 almaktadir. Bu baglamda sosyal hizmet
alan1 iginde kadinin durdugu yerin daha iyi kavranabilmesi i¢in dezavantaj

durumuna agiklik getirilmesinin gerekliligi olusmaktadir.

Sosyal hizmet kendi yapisina bagli dinamikleri i¢cinde degerlendirildiginde; sosyal
hizmetin birey ya da 6zel gereksinim gruplari tizerinden gergeklestirdigi bakim,
koruma ve rehabilite hizmetlerinin, sosyal islevsellik ve doyumun arttirilmasi
amacinit giderek islerlik kazandigi ve bu islerlik iginde kadin olgusunun da ilk
siralarda paymnt aldigr goriilmektedir (Tomanbay, 2013:14). Bu baglamda
kadimnlarin toplumsal yap1 i¢inde islevselligini giiclendirmesi, dogrudan sosyal

hizmet miidahaleleri kapsaminda olup yiiriitiilecek politikalarin hedefi olmaktadir.

Kadin kavramiyla ilintili olan esitlik kavraminin, sosyal hizmet baglaminda
degerlendirilmesinin karsiligi, mesleki etik ile iliskilendirilebilir durumdadir.
Esitlik kavraminin temeli, haklarin uygulanir olma ve kullanim durumu ile
iliskisel varlik sergilemektedir. Kadinin kendi kimligi sebebiyle toplumsal form
icinde maruz kaldig1 ayrimeciligin telafisinin sosyal hizmet tarafindan tistlenilmesi,
bir anlamda sosyal hizmetin yapisinin bir geregi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
noktada sosyal hizmetin haklarin savunuculugu roliinii {stlendigi ve
otekilestirilenin yaninda bir konum sergiledigi gercekligi s6z konusu olmaktadir.
Sosyal adalet kavraminin sosyal hizmet bilesenindeki varligindan siiphe
edilmemekle birlikte uygulama noktasinda bu durumun gergeklige yansimasinin
ikircikli oldugu sorgulanacak odaklar arasinda yer edinmektedir (Yaman ve ark,
2015:24-25).
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Sosyal hizmet i¢inde miiracaatgilarin ¢ogunun kadin olmasi, sosyal hizmetin daha
cok kadinlara hizmet sundugu gercegini de bir anlamda aciga ¢ikarmaktadir
(Kravetz, 2001; akt: Zastrow, 2015:618). Cocuklar ve yaslilar {izerinden alinan
yardimlarin merkezinde kadinlarin varolusu, toplumsal yapi iginde hala kadinlarin
cocuk ve yash bakimini tistlenmesi durumuyla ilintilidir ki bu noktada kadinin
devlet tarafindan ve iiretilen politikalarca nasil goriildiigii ve nasil sekillendirildigi
de temel sorunsalin ipucunu olusturmaktadir. Bu anlamiyla erkeklere gore
yoksulluktan daha fazla etkilenen kadmnlarin sosyal destek ve hizmet almaya
erkeklerle kiyaslandiginda daha fazla yonelimli oldugu sodylenebilmektedir

(Zastrow, 2015:618).

Kadimi ve erkegi farkli bigim ve Olgiitlerde etkileyen, magduriyet odaginda
kendisine tanim bulan yoksullugun, hane ig¢i iliskilerde en ¢ok kadinlar iizerinde
etki alan1 olusturdugu, goriiniirligii silik olan hane ig¢indeki bu zorlama alanda en
cok kadinlarin miicadele sergiledigi gercegi, alana dair yapilan arastirmalarin
sonuclart arasinda goriilmektedir (Fidan, 2016:85). Bu noktada kadinlarin
yoksullugu daha fazla hissetmesi, sosyal yardim ve desteklere daha fazla
yonelimli olmasi kavrami, toplumsal yap1 odagi ve toplumsal cinsiyet baglaminda
olusan sorunun asil nedenini aydinlatmakta; kadinin sosyal destek ya da
hizmetlerden yararlanacak konuma gelmesinde tek basina ve dogrudan bir etki
alanma sahip olmadigi belirginlesmektedir. Kadinin yoksulluk etkilerini daha
derin hissetmesindeki etkenlerin ne olduguna dair bir ¢dziimlemenin, sorunsalin
kavranmasimma dair ilk asamanin gerceklesmesine olanak saglayacagi
diistiniilmektedir. Ancak kadin olgusu tarihsel siire¢ i¢inde Oylesine genis ve
doniisiimsel bir alan1 icermektedir ki; kadinin bu doniisiim icinde geri
biraktirilmasinda etkili ¢ok sayida isleyisin mevcut oldugu gerceginin de gbz ardi
edilmemesi gereklidir. Oyle ki kadinin erkege gore toplumsal yapidaki zorlu
sartlardan daha fazla etkilenme durumu; bir bakima kadimna nitelik bakimindan

zayifligin atfedilmesiyle ilintili goriilebilmektedir.

Kadinlar kendilerine yiiklenen bir takim olumsuz kalip yargilar dogrultusunda;
ekonomik, politik ve sosyal giic baglaminda erkekler karsisinda giicsiiz
kalmaktadir (Sakalli Ugurlu, 2003; akt; Giildii ve Ersoy, 2009:100). Bu noktada
devletin kadin algis1 ve kadina dair uyguladigi politikalar, var olan toplumsal

yapiya eklemlendiginde; kadina yiliklenen anlamin etkisi yadsinamayacak
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dereceye ulasmaktadir. Kadinlarin ev isi, ¢ocuk ve yasli-hasta bakimi gibi
alanlarda gorev istlenmesinde devletin kamu hizmetlerini daraltmasi ve bu
baglamda sosyal hizmetin kapsayiciligindan feragat edilmesinin payr oldukca

biiyiiktiir (KEIG, 2008; akt: Ergun, 2008:213).

Sosyal hizmetin kadin baglamindaki iliskisel boyutlart sosyal politika igerisinde
farkli bakis agilariyla goriiniir olabilmektedir. Tiirkiye baglaminda sosyal hizmet
ve sosyal politikanin kadinlara ait oldugu diisiiniilen alanda (6zel alan) kalmasi
yoniinde gelistirildigi, toplumda var olan esitsizliklerin sosyal politikalar
tarafindan ¢oziimlenemedigi, bu esitsizliklerin sosyal politikalar1 bicimlendirdigi
ve siire¢ i¢inde kadinin toplumsal yapida konumlandirilan statiisiiniin daha da
saglam hale getirildigi sonucuna ulasilabilmektedir (Ecevit, 2012: 12-25). Bu
baglamda var olan sosyal politikalarin esitsiz yapilanmanin etkisinde kalmadan,
bu durumun tersi bir tavir sergileyerek yapiya hakim olan esitsizligin
eritilmesinde araci gorev lstlenerek etkin olmasi gerekliligi dogmakta ve sosyal
politikanin bu aract roliinii de sosyal hizmet ile igbirligi ig¢inde sunmasi

beklenmektedir.

Sosyal hizmetin toplumsal yapidaki dongliye goére nitelik kazanmasi ve
uygulamalarin da bu degisime bagl olarak gerceklesmesi, tarihsel siire¢ icinde
kadin konusunda da politikalarin farkli alanlarda varlik sergiledigini
gostermektedir. Soyle ki Tiirkiye ¢ercevesinden bakildiginda; Cumhuriyet donemi
sonrasinda sosyal hizmet “aile refah1” lizerinden bi¢cimlenme sergilerken; Tiirkiye
Cocuk Esirgeme Kurumunun amaglari arasinda bulunan anne ve c¢ocuklar i¢in
ucuz ve parasiz banyolarin kurulmasi maddesiyle sosyal hizmetin kendisini
gosterdigi ilk uygulamanin yoksulluk ve saglik alaninda gergeklestigi
goriilmektedir. Toplumsal yap1 degistikce, sosyal hizmete dair uygulamalarin da
yap1 odakli degistigi, kadin konusundaki politikalarin bu baglamda degisen yapiya
uygun olarak belirlendigi goriilmektedir (Cavusoglu, 2005:72).

Yapidaki degisimlere gore farkli uygulamalar gelistirilse de tarihselligin arka
planinda golgesi hi¢ degismeyen alanin, kadina ait alanin bizatihi kendisi oldugu,
kadinin geri kalmislig1 ve maruz kaldig esitsizligin yasam pratigine yansimasinin
Oziinde pek fazla degismedigi, yalnizca belirli Ol¢giilerde doniistim sergiledigi

sOylenebilmektedir.
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2.2.1. Kadin Sorunsal

Kadin sorunsali toplumsal yapidaki her alanda kendisini yinelerken; belirgin
alanlarda kurumlar araciligi ile yayilim sergilemekte ve ataerkil yapi ile toplumsal
cinsiyet kavramlarindan beslenerek her toplumun kendi yapisi iginde var olan
norm, kiiltiir ve sekline gore bigcimlenmektedir. Kadina dair mevcut sorunlarin
cesitli alanlarda yansima bulmasina ragmen sorunsalin; cinsiyet, din ve ataerkil
yap1 odaginda gelistigi, toplumsal ve hukuksal alanlar ile biitiinliikli bir varlik
sergileyerek egitim, istihdam ve siyasi konularda temel olusturdugu
soylenebilmektedir. Sorunsalin kadina dokunan bir diger yiiziiniin de {retim
iligkilerinden kendisine diisen pay1 aldigi, toplumsal yap1 degisiminde s6z sahibi
olan yeniden iiretim siirecinin biyolojik siirecler de dahil edilerek kadin {izerinden
insanin tiretilmesi ve gelecek kusaklarin dogurulmasi bi¢imiyle konumlandirildigi

sOylenebilmektedir (Savran, 2006: akt: Fidan,2016:21).

18. ve 19. Yiizyilda Bati Avrupa’da gelisen sosyal, politik ve ekonomik
gelismeler ozellikle 6zgiirlikk, insan haklari, esitlik gibi kavramlarin {izerinde
yogunlagma yasanmasina sebep olurken gelisen endiistrilesme ile birlikte bireysel
insan giicii ve bu baglamdaki birey haklar1 giindeme gelirken kadinlar da bu birey
haklarindan paymni almistir (Koptagel-ilal, 1992:100). Kadinin insan haklari
kavrami, kadin haklarmin ayri bir hak ya da insan haklarmin bir alt kategorisi
olmadig bilincinde tarihsel siire¢ i¢inde, kadinlarin yalnizca kadin olmalariyla
ilintili olarak ugradig: hak kayiplarina istinaden olusturulan bir kavrami igermekte
iken kadinlarin insan haklari tarihi, kadinlardaki okur yazar olma ve kamusal alan

icinde treticiligin artisi ile paralellik gostermektedir (Dingkol,2003:13-14).

Esit egitim, toplumsal ve hukuksal esitlik ile siyasal oy hakki talepleri 19.yiizyilin
ortalarinda Amerika’da giic kazanirken; bu kavramlar 1848’de orgiitlii kadin
hareketinin kurucu ilkelerinden olan Seneca Folls Bildirisinde yer almus;
Ingiltere’de ise 1832 yilinda kadmlar oy hakki talep ederken kadinlarin oy
kullanmayacagina dair karar yasaya gecirilmistir. Durum Fransa ve Almanya’da
da farkli olmamis, genel anlamda kadinlarin siyasal alan katilim1 yasaklanmistir.
1979 yilinda Kadmlara Kars1 Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi
(CEDAW) ile var olan insan haklarinin kadnlarin 6zgiil sorunlarini tam olarak

kapsamadigr ve bu konuda 6zel diizenleme ve Onlemlere gereksinimin oldugu
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kabul edilirken, ayn1 zamanda bu belge, tiim insan haklar1 sdzlesmeleri arasinda
en fazla ¢ekince konan belge niteligini almistir. Bu sézlesmeye ¢ekince koyan ve
diinyanin farkli yerlerinden olan birgok iilkenin varligi, bir anlamda ataerkil
diizenin tim diinyada yayildigim1 ve yasal haklarin dahi egemen kiiltiir ve
toplumsal yap1 i¢inde var oldugunu gostermektedir (Berktay, 2004: 7-9). Bu
esitsiz kurgu, Kadmi egitim, istihdam, siyaset ve daha birgok alanda esitsiz yapi
icine mahkum eden tek degil bir¢ok etkenin birlikte hareket etmesi ve toplumsal
yap1 i¢inde kendisine uygun cesitli kodlar bulmasiyla da ilintilidir. Oyle ki, kadin
sorunsalinin en temelinde, biyolojik cinsiyet farkliligi ve bu farkliligin iktidar
tizerinden esitsiz yansimasi ile eril kavramiyla nitelenen erkegin {istiinliikle
eslestirilmesi, karsiliginda disil olan kadinin asagi goriilmesi yer almaktadir.
Biyolojik farkliliktan dogan ayrimi biinyesinde barindiran etken, kadinin
dogurganliginda somutlasarak yeni bir bigim sunmakta ve esitsizlik kendisini

yeniden iiretmektedir.

Kadia dair sorunlarin basat konularindan biri de dogurganliktir. 2. Diinya Savasi
ile kadinin dogurganligi ve statiisii arasinda iliski kurularak bu odakta
tartismalarin yiikseldigi ve siire¢ iginde dogurganligin, tlkelerin gelismislik
diizeyini gosteren olgek konuma girdigi goriilmektedir (World Bank, 1984; akt:
Ozbay, 1992:162). Kadinin statiisii ile dogurganlig1 i¢ ice gecen ve birbirlerini
dogrudan etkileyen iki kavram olarak goriiniir olurken; kadinin kendi bedenini
kontrol edebilme durumu, dogurganlik baglaminda statii belirleme araci haline
dontismektedir. Kadinin statiisii, dogurganlik iizerinden tanimlandiginda;
dogurganligin kadinin statiisiinii arttirdi1 ya da azalttig1 yoniinde farkli goriisler
mevcut olmaktadir. Genellikle dogurma ile statii kazanimmin ayni dogrultuda
oldugu goriiliirken; ataerkil yapilarda ise, statii kazanimi i¢in dogurmanin da tek
bagina yeterli olmadigi soylenebilmektedir. Burada dogum eylemi haricinde
cocugun babasimin, devlet ve din odaginda belirlenen uygunluklarda olmasi 6n
kosul olarak goriilmekte; aksi takdirde anne olmak kadina statii kaybettirmektedir.
Dogum ve baba faktoriiniin yan1 sira dogan ¢ocugun cinsiyeti de statii belirleyici
olmaktadir (Ozbay, 1992:151-161). Dogan cocugun cinsiyetine gore kadinin statii
kazanma durumunun bir bakima tekrar tekrar cinsiyet esitsizliginin kendisini
tiretmesinde sakli oldugu diistiniilmektedir. Ataerkil yapi etkisinde kalan kimi

toplum yapilarinda, dogan erkek ¢ocugu, kadini statii tabaninda bir tist basamaga
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tasirken kiz ¢ocuklarinin dogumu ile kadina dair esitsiz yapi, toplumsal alg1 ve

sorunsalin yeniden tretildigi de aciga ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’deki siire¢ baglaminda kadin tartigmalarinin odagina bakilacak olursa
Osmanli toplum yapisi iginde kadin haklarinin uzun yillar din ve ataerkil diisiince
hakimiyeti i¢inde gelisme sergileyemedigi, kadinin aile kavramiyla biitiinliikli
bigimde ev i¢inde konumlandirildigi (Berktay, 2004:12); Osmanli Devleti’nin
Tanzimat donemi ile birlikte Bati {ilkeleri iizerinden sergiledigi etkilenmenin
kadin olgusu i¢inde de var oldugu, Batili yasam bi¢iminin benimsenmesi ile
ilintili olarak toplum icindeki geleneksel yapmnin ¢oziilmeye basladigi ve sekiiler
bir toplum olmaya dogru evrilen diisiince sistemlerinin kadin mevzusunda
goriiniir oldugu ve bu donemde kadin merkezli tartigmalarin giin yiiziine ¢iktigi
goriilmektedir (Kirli, 2010:39-40). 1917 yilinda Hukuk Aile Kararnamesinde
kadinin aile i¢indeki yeri ile yasal durumunun ele alindig1 ancak bu kararname ile
kadin haklar1 baglaminda 6nemli herhangi bir gelismenin gerceklesmedigi
soylenebilmektedir. (Berktay, 2004:12).

Kadma dair alandaki sorunlarin bir yansimasi da refah devleti anlayisinin
toplumsal alanda biraktig1 izlerde goriilmektedir. Bu noktada sosyal refah ile
kadma yiliklenen anlam ve kadin olgusunun toplumsal alanda uygulanan
politikalarda nasil isledigi gercegi de birbiriyle i¢ ice geemis iki etkeni
olusturmaktadir. Asping Andersen’in Giiney Avrupa iilkelerini tanimlamak i¢in
kullandig1 ve Tiirkiye’nin refah yapilanmasina uygun olan “Latin Cemberi”
modelinde toplumsal cinsiyet temelinde olusagelen ayrimlarin s6z konusu oldugu,
ailedeki temel ekonomik gelirin aile reisi tarafindan saglandigi, kadinlarin toplum
icindeki konumlarmin anne ve es olma lizerinden tanimlandigi, sosyal devletin
kadimin bagimsiz olmasinda ve istihdama katilmasinda yetersiz kaldigi
goriilmekte ve hatta sosyal risklerin azaltilmasinda énemli konumda olan ailenin
kadinlar tarafindan yeniden {iretilerek var olan sosyal devlet yapilanmasinin

devamina katki sagladig sdylenebilmektedir (Dedeoglu, 2009:46).

Toplumsal olgularin isleyis siirecleri ve toplumsal kosullarin miimkiin kildig:
imkanlar 6lgiitinde toplumsal zeminde degisim yasayan birgok kavram gibi kadin
kavramu ile birlikte ayn1 zamanda kadinin toplumsal yap1 i¢indeki goriiniirliigii de
degisim yasamistir. Tiirkiye baglaminda kadinin rolii 1919-1923 Bagimsizlik
savasl ile degisim gostermis ve savasa katilan erkeklerin goérevlerini devralan
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kadinlarin rolii yiikselerek toplumsal yapidaki bir¢ok degisimi beraberinde
getirmigtir. Savas sonrasi erkek niifusundaki azalma ve ekonomik kosullar,
kadimin ekonomik-kamusal alana katilimi agisindan elverigli bir ortami
olusturmustur (Berktay, 2004:16). Toplumsal zeminde kadinin goriiniirligiini
arttiran ¢esitli toplumsal olgularin bir araya gelerek kadmin durumundaki
iyilesmeye sebep oldugu muhakkaktir ancak kadinin savas sonrasinda erkeklerin
gorevlerini listlenmek zorunda kalmasi bu iyilesmenin pek de goniilliiliik esas1 ve

biling odaginda gerceklesmedigini niteleyip altin1 ¢izmekten geri durmamaktadir.

Cumbhuriyetle birlikte ulusal biling ve kimlik iizerinden tanimlamaya calisilan
degisimler i¢cinde Medeni Kanun (1926) ile toplumsal yapidaki laiklesmenin aile
yasantisina da etki ettigi, erkegin c¢ok esliliginin kaldirildig1 ve resmi nikaha
zorunluluk getirildigi, velayetin hem kadina hem erkege verildigi, mirasta esitlik
saglandigr ve tim bu degisimlerle kadinin toplumsal statiisiinde yiikselmenin
olustugu soylenebilmektedir. Cumhuriyet, kadinin toplumsal alandaki varligini
gdz Oniline c¢ikartarak kadinin statiisiinii  yiikseltirken, gerceklestirilen
uygulamalarin kadinin varolusu agisindan yeterli olamadigi, ayni zamanda
Cumhuriyet Dénemi ve sonrasinda dahi uygulanan ya da uygulanamayan bir¢cok

yeniligin ataerkil biling ile yetkin oldugu goriilmektedir (Berktay, 2004:17-23).

Tarihsel siire¢ icinde gecmisten bu yana gelisimini siirdiiren bir Tirkiye
tarihgesinde kadin imgesi ile tartismalarin ¢ok c¢esitli odaklarda siirdiirildigii;
alanin genis olmas1 sebebiyle kadin tartismalarinin kendisine oldukg¢a genis bir
zemin buldugu ancak sunulan ¢6ziim ve hizmetlerin tartismalarla paralel bir izlem
sergilemeden uzak, kisitli bir gercevede kaldigi gorilmektedir. Kadina dair
tartisma alanlari; kadinin ¢alisma yasamina girisi, cocuk bakimini iistlenmesi,
siddet olgusunun toplumsal ve bedensel bir indirgemesi, kir-kent ayrimindaki
kadin olgusu gibi ¢ok yonlii bir temsiliyet i¢inde var olmaktadir (Yaman ve ark.,
2015:34-39). Bu kapsamda kadmin tim alanlarda var olmasiyla ilintili olarak
sorunlarin da genis alanlarda vuku bulacagi gergekligi lizerinden; sosyal hizmet
noktasinda bir azaltma islemine tabi tutulacak olan kadin olgusunun ataerkil yap1
ilisiginde kendisini besleyen ve sistemden beslenen politikalar odaginda hep
geride kaldig1 sdylenebilmektedir. ilerlemenin ancak geride ve karanlikta kalan

kadina dair alanlarin aydinlatilmasi ile miimkiin olacagi; ancak aydinlatilacak
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alanlarin bilinmesi ile kadin olgusuna dokunulabilecegi ve politikalardaki

uygulamanin kadin lehine dondiirtilebilecegine inanilmaktadir.

2.2.1.1.  Ataerkil Yap Ilisiginde Kadin

Ataerkillik, tarihsel siire¢ icinde en genel anlamda erkegin kadin iizerinde kurdugu
tahakkiimii arttirmaya ve kullanmaya dair i¢cinde barindirdigi yapi, yontem ve
mekanizmay1 kapsamaktadir. Giiniimiize gelindiginde erkek baskin aile tanimu ile
biitiinlesen ataerkillik, tek basina erkek baskinligini degil, erkegin kadin iizerinde
olusturdugu baskiyr ifade eden ve bu baglamda igerisinde tim gii¢ iliskilerini
barindiran bir tamima biirinmektedir (Bhasin, 1993; akt: Buz, 2009:55).
“Ataerkillik, kiiltiirel, kurumsal ve sosyal alanlarda 6teki olarak betimlenen her
tirlii seyin uymasi, boyun egmesi, belirli ilkeleri siirdiirmesi sonucunu doguran

ideolojik bir yapilanmanin kendisidir” (Pira ve Elgiin, 2000:527).

Webster’s Third New International Dictionary’de ataerki kavrami, kabilede ya da
ailede atanin (babanin) hem ev icinde hem de dini islerde iistiinliigii, karinin veya
karilarin ve cocuklarin ataya yasal bagimliligi ve soyun erkek evlatlarla siirmesi
ile ayirt edilen toplumsal oOrgiitlenme olarak tanimlanmaktadir (akt: Pelizzon,
2009:11). Modern sistem igindeki bir¢ok faktoriin etkisi ile erkegin kadin tizerinde
kurdugu iktidar yapilanmasi eskiye gore hafiflemis gibi dursa da diger tiim
faktorlerin karsisindaki ataerkil kurgu gegmisten giiniimiize tasidigi toplumsal
bicimlenmeyi devam ettirmektedir. Bu baglamda ataerkil yapinin, kadinin
toplumdaki niteliksel var olusunda s6z sahibi olan temel aktorlerin basinda

geldigini sdylemek miimkiin olabilmektedir.

Ataerkillik, tahakkiim iligkileri iizerinden yinelenerek erkek otoritesinin, sosyal
orgiitlenme bi¢iminde yansimasini ifade eden kavramdir. Feminist perspektifin
algiladig1 ataerkillik kavrami, erkegin kadin fiizerinde kurdugu tahakkiimiin
fiziksel, politik ya da ideolojik oldugunu igermektedir (Slattery, 2007; akt:
Timurturkan, 2018:139). Ramazanoglu (1989), ataerkil kavraminin yalnizca
erkegin kadin iizerindeki giiciinii temsil etmedigini, kabul edilen bu giiciin aynm
zamanda dogru, tek ve dogal oldugu inanci i¢inde hiyerarsik bir tanimlama ile
eslestigini belirtmektedir (akt: Buz, 2009:55). Ideolojik boyutuyla ataerkil yapi,
ilk stiregte aile ve akrabalik yapist i¢inde miilkiyetin paylasimi iizerinden

olusurken; zaman i¢inde ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapilanmalarda da
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kendisini gosteren bir yayilim sergilemektedir (Pira ve Elgiin, 2000: 527).
Eisenstein (1981) giiniimiize bakildiginda ataerkil yapinin aile tarafindan degil
oziinde devlet tarafindan siirdiiriildiigiinii belirtmektedir (akt: Pelizzon, 2009:11).
Modern sistem i¢inde kadinin geri kalmasinin arka planinda mevcut olan ataerkil
yapinin devlet tarafindan korunarak devam ettirilmesi ile sistemin gii¢lendigi
kabul edilebilir olmakta ve devlet onayinin ataerkil ideolojiyi mesru kildigi

dogrulanmaktadir.

Millett (1987), ataerkilligin giiglii yanim1 evrensel ve siirekli olusu ile
iligkilendirirken; kendisini dogal bigimiyle hemen hemen her toplumda gdsteren
ataerkilligin yerine heniiz gegebilecek yeni bir bi¢cimin olusmadigini
savunmaktadir (akt: Fidan, 2016:94). Yap1 iginde gii¢lii kalabilen ataerkilligin,
toplumsal form i¢ine bu Olgiitte sinmis olma durumu, sistem iginde yerine
gecebilen bagka bir iktidar ilisiginin bulunmamasiyla ilintili olabilmektedir.
Ataerkil ideolojinin bi¢imlendirdigi toplumsal yap1 ozelliklerine baktigimizda;
soyagacinin erkege gore belirlendigi, hukukun erkegi kutsadigi, kadin ve ¢ocuk
icin olan sinirin erkege itaate gore belirlendigi, erkek otoritesine karsi gelmenin
su¢ olarak atfedildigi, otorite ve eril yasaya karsi itaatin erdem olarak algilandigi

goriilmektedir (Pira ve Elgiin, 2000: 528).

Kadmin toplumsal degerler bazindaki problematigi iktidar kavrami iizerinden
olusmakta; baba ve koca iktidarinin yaninda ataerkil toplumdaki mevcut degerler
de baskiyr olusturan unsurlar arasinda yerini almaktadir. iktidar kavraminin
diizleminde sOylemlerin analizi, kadin ve erkek arasindaki ayrimi agiga ¢ikarma
konusunda yeterli olmadigindan eril ve disil kimlik kurgularinin gériiniir oldugu,
0zel alan ve kamusal alan ayriminin olusturuldugu goriilmekte (Aktas, 2013:54);
bu baglamda kadinin toplumsal diizlem i¢inde yasadigi sorunlarin kékeninde eril
diistincenin  kadin istiinde kurdugu smirsiz tahakkiim yatmaktadir (Fidan,
2016:96). Kadm ve erkegin iginde diinyaya geldigi ataerkil aile yapilarinda
erkekler yoneten, kadinlar yonetilen olarak her yeni kusakta tekrar tekrar
tiretilmekte (Rubin, 1975; akt: Doltas, 1992:52); ataerkil yapilanma, toplumda
0zel ve kamusal alan ayrimini olusturan normlarin kadin odaginda gelismesinde
bagat rol oynayarak sistemin, bu bi¢imiyle kadin olgusu iizerinden

gergeklestirilme sorunsalina ev sahipligi yapmaktadir (Yigit, 2015:14).
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Ataerkil yapi, toplumsal cinsiyet rollerinin belirleyicisi olarak kadin-erkek
arasindaki esitsiz yapmin koklerini besleyen, ayni zamanda kadinin
yoksullagsmasinda pay1 olan ve kadinin {iretim ve yeniden iiretime katilimini yok
sayan, kadinin bu faaliyetlerini dissallastirarak degersiz atfedilmesine sebep olan
bir gii¢ odaginda yer almaktadir (Fidan, 2016: 97). Ataerkillikle i¢ ice ge¢mis
toplumsal yapi, kadini edilgen olarak ikincil odakta goriirken; erkegi 6znel ve
birincillik nitelemesi ile tanimlamaktadir (Yigit, 2015: 13). Kadinin ataerkil iliski
aglar1 i¢inde erkek kistasina gore tanimlandigi ve ¢ogu zaman erkege ragmen bir
varolus sergiledigi; ataerkil kiltliriin eril ve disil bir ayrimi olusturarak kadina
oteki kimligini atfettigi ve bunu yaparken de kadin1 erkek {izerinden
tanimlamaktan yararlandigi goriilmektedir. Sorunun kadinin erkege gore bir

tanimlama 6l¢iitiine maruz kalmasindan kaynaklandig1 sdylenebilmektedir (Aktas,

2013: 67-68).

Feminist perspektif, ataerkilligin kendi giiciinii cinsiyet iizerinden aile temelinde
yeniden iiretme sansi bularak giiglendigi yoniinde bir inanis sergilemektedir
(Aksu, 2005:40). Kadin, ataerkil yap1 tarafindan ticretsiz aile isgisi niteliginde, ev
idaresini saglayict nesne konumuyla yapi ic¢inde yer edindirilirken; toplumdan
uzaklastirilarak aile igine ¢ekilip statii kaybina ugrarken; erkek ise bu alanin tam
zidd1 bi¢iminde ailenin disina itilerek konumlandirildigi dis yapi itibariyle
yliceltilmektedir (Saruhan ve Demirel, 2001). Kadmn toplum i¢indeki varolugsunu
aile kavrami i¢inde anne ve es olma lizerinden gercgeklestirdigi i¢in toplumsal,
kiiltiirel ya da sosyoekonomik yapilanmanin kadimin bu rollerinin degisimi
konusunda ne dlgiide kolaylastiric bir etki saglayacagi ya da bunun disinda farklh
rollere ne dl¢iide imkan sunacagi tartismalidir. Bu baglamda kadinin ev igindeki
smirlandirilmis  alanindan ¢ikabilmesi statii kazaniminin bir adimi olarak
nitelendirilebilmektedir (Koray ve ark., 1999: 9-10). Ancak kadinin 6zel alan olan
ev icinden ¢ikmasi ve egitim, istihdam gibi alanlara katilim saglamasi ataerkil
sistemin etkilerinin azaldigin1 gostermemekte; kamusal alanda yeni yeni
goriilmeye baglayan kadinin farkl iktidar yapilanmalari ya da esitsiz politikalarin

icinde yer almasinin olagan duruma zemin hazirladig sdylenebilmektedir.
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2.2.1.2.  Toplumsal Cinsiyet Kavrami

Cinsiyet, bireylerin dogumundan itibaren etkisini gostererek zaman iginde
toplumsal kategorilendirmeyi saglayan bir unsur bigiminde goriinlir olmaktayken
birey, dogumu ve hatta diinyaya gelmesinden Onceki siiregte cinsiyetinin
belirlenmesi ile insa edilen toplumsal cinsiyetin nesnesi olmaya baslamakta;
dogum ile birlikte biyolojik cinsiyet ekseninde paralel olan davranig kaliplar1 ve
toplumsalin i¢inde yer edinmis diirtiiler islevsellik gostermektedir (Vatandas,
2007:30). Cins olarak iki ayr1 vurguyu belirten kadinlik ve erkekligin, biyolojik
ayrimdan bir sonraki asamasinda ve hatta es zamanli degerlendirilisinde toplumsal

kurgudaki davranis, rol, biling gibi eylemsel kaliplar1 igerdigi goriilmektedir.

Toplumsal cinsiyet, kadinlik ve erkekligin biyolojik temeli iizerine kurulan ve
toplumsal oriintiilerden beslenerek olusan bir kavrami ifade etmekte iken (Bora,
2005:37); toplumsal yap1 i¢inde Ogrenilen kadinlik ve erkekligin ayn1 zamanda
kaliplasmis halini de icinde barindirmaktadir (Ozaydinlik, 2014:94). Baskin
cinsiyet rolii teorisine gore cinsiyet rolleri, toplumsallasma yolu ile 6grenilmekte
ve bireyler bu rolleri toplumsal zeminde igsellestirmektedir (Vatandas, 2007:34).
Kadin ve erkeklik tanimlamalarinin anlagilmasinda kisisel kimlik ve sosyal kimlik
ayrimi s6z konusu iken; bireylerdeki kimlik olusumunun sosyalizasyon siireci ile

aile iginde iiretildigi sdylenebilmektedir (Aktas, 2013:58).

Toplumsal cinsiyetin tartismaya agik olan esitlik kavrami, 18. yiizyil
Avrupasi’nda Ozgiirlesme hareketi ile birlikte kavramsallasma siirecinden
gecerken olusan bu yeni kavram yalnizca toplumdaki erkeklere hitap etmis ve
kadin cinsi bu baglamda saf dis1 birakilmis; esitlik kavrami kadin ve erkek
iizerinde ayni Olciide bir yansimayr olusturamamistir. 18.ylizyil sonlarina dogru
kadin ve erkek arasindaki esitsiz iligkilere vurgu yapilirken Mary Wollestone
Craft, “Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi” (2007) isimli eseri ile toplumsal

cinsiyet esitligine atifta bulunmustur (Aydin Yilmaz, 2015:108).

Kadinlik ve erkeklik kimliklerini inga eden toplumsal cinsiyet, bu iki cinse 6zgii
rolleri olusturmasinin yaninda toplumsal kaynaklara erisim alaninda da kadin ve
erkegin farklilasmasi sorunsalini dogurmaktadir (Sabcar, ve ark, 2006; akt:
Timurturkan, 2009:138). Connel (1998), toplumsal cinsiyetin kadin ve erkek

rollerinin biyolojik 6zellikler temeli diginda toplumsal yap: i¢cinde mevcut olan
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beklentiler dogrultusunda olusturuldugunu, kadin ve erkeklik rollerinin kurumlar
eliyle yeniden dretilip dongiisel bir yapr i¢inde varlik sergileyerek anlam
buldugunu ifade etmektedir (akt: Buz, 2009:55). Chodorow (1974), ise toplumsal
cinsiyetin erkegin kadindaki biyolojik iireme oOzelligi disindaki diger rolleri
iistlenmemesi durumunda devam eden cinsiyet ayrimi ve toplumsal yapilarin bu
hiyerargik goriiniimi ile tekrar tekrar iiretilecegini savunmaktadir (akt: Aktas,

2013:56).

Kadin ve erkegin biyolojik farkliliginin varhi§i yadsinmayacak 6l¢iide toplumsal
alanda giin yliziine ¢ikarken; toplumsal cinsiyet esitsizliginin erkek odakli
yansimasinda erkegin yalnizca kadindaki {ireme o6zelligini iistlenmemesi,
paradigma noktasinda eksik goriilmektedir. Bu goriisteki temel etken ise kadin ile
erkek arasindaki farkin yalnizca iireme olgusuna indirgenmesinin yeterli
olmayacagi inancina dayanmaktadir. S6z konusu toplumsal cinsiyet esitsizligi,
kadin ve erkegin biyolojik farkliliklarindan ziyade bu biyolojik farkin One
stiriilerek toplumsal farkliliklar1 olusturmasi gercgekligi tizerinden bi¢im alirken bu
diisiince, kavramsal mabhiyette yeterli olamamaktadir. Bu yetersizligin arka
planinda tanimsal alanin tabanina yalnizca esitlik kavraminin yerlestirilmesi,
adalet kavramindan uzak bir perspektifin benimsenmesinin séz konusu oldugu

sOylenebilmektedir.

Tarihsel siirecin dinamizminde kadin olgusu, toplumlardaki dini, kiiltiirel ve
ekonomik degerler Olgiitiinde farkli bircok ayrima maruz kalirken; aver toplayict
toplumlarda kadin, fiziksel ozellikleri dogrultusunda isbolimii kavraminin
odaginda, erkek ile ayr1 bir paylasimi yasarken siire¢ iginde gerceklesen sosyo-
kiiltiirel degisiklikler ve iiretim tarzindaki degisim ile cinsiyet ayrimciliginin
boyutuna derinlik katildig1 sdylenebilmektedir (Yorgun, 2010: 170). Kadin ve
erkek arasindaki ayrimin temelini biyolojik farkliliklarla agiklayan biyolojik
kuramlar, temel farklilig1 kadinin ¢ocuk dogurabilme 6zelligine dayandirmaktadir.
Bu kuram dogrultusunda tarihsel siirecin ilk asamalarinda kadinin lireme yetenegi
sebebiyle ev iginde kalarak edilgen bir yapiyi, erkegin ise dis ¢evreden sorumlu
olarak iktidara ait bir yapiy1 temsil ettigi diisiincesi gelismistir. Ilkel caglardan
glinimiize gelindikg¢e kadin ve erkek arasindaki ayrimin derinligi azalarak modern
yapidaki bircok etken sebebiyle; erkegin fiziksel gii¢ gosterisinde bulunmasina

imkan saglayan alanlar kisitlanmis ancak kadin erkek ayrimi farkli alanlar
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dahilinde siiregenligini devam ettirmistir (Chaffins ve ark., 1995 ve Doreen, 2002;
akt: Giildii ve Ersoy, 2009:101).

Toplumsal cinsiyet kavrami, farkli disiplinlerce farkli bi¢cimlerde ele alinmakta,
temel anlamiyla kadin olgusu, farkli yonleriyle sorunun odaginda insa
edilmektedir. Oyle Ki; ekonomi, kadin olgusunu istihdam ve cinsiyetgi is bdliimii
bakisiyla etkin bir gii¢ lizerinde insa etmektedir (Aksu, 2005: 40). Toplumsal
cinsiyet, toplumdaki diger ayristirilanlar gibi (irk, etnik koken vs.) tabakalasma
icinde kadin ve erkegi ayr1 ayr1 kategorize ederek iktisadi alanda kadin ve erkegin
farkli mevki ve {icretlendirmeye tabi tutulmasinin alt sistemini de hazirlamaktadir
(Pelizzan, 2009: 31). Cinsiyete dayali igboliimii, toplumsal cinsiyeti besleyen,
kadin ve erkegi ayristirmasinin yaninda kaynaklara erisim konusunda da
esitsizlige zemin hazirlayan bir kavram olarak var olmaktadir. Toplumun kiigiik
bir alaninda varmiscasina goriilen esitsizlik; egitim, siyaset, ekonomi ve kiiltiir
gibi bir¢cok alana yayilarak tiim bu kurumlarin gelisimi Oniinde engel

olusturmaktadir (Ozaydinlik, 2014: 94).

Toplumsal cinsiyet rollerinin 6grenildigi ilk yer olan aile kurumunda; ¢ocugun
dogumundan itibaren toplum tarafindan belirlenmis roller, aile i¢inde gocuklarin
tizerinde bigimlendirilmeye baglamaktadir. Toplumsal cinsiyet rollerinin aile
icinde Ogrenilmesi diislincesiyle gelisen sosyal 6grenme kurami da bu noktada
ailelerin, cocuklarmin dogumundan itibaren cinsiyetlerine gore farkli algilayis
icinde; cocuklarin cinsiyetlerine gore uygun gordiikleri rollerin uygulanis1 ve
devam ettirilmesi i¢in tesvik edici tavir sergiledigini savunmaktadir (Anselmi ve

Law, 1998; akt: Giildii ve Ersoy, 2009:105).

Toplumsal cinsiyetin nesiller arasindaki aktariminda pay1 oldukga biiytik olan aile
kurumu, kadinlik-erkeklik rollerinin ¢ocuklara aktarimi islevini gerceklestirirken
olgunun bu denli devam edisindeki temel aktoriin sadece bir kuruma bagl
olmadigi, aile i¢indeki yapidan sonra ¢cocugun egitim sistemi i¢ine girisi ile daha
cok ailede tanmistigi toplumsal cinsiyet rollerindeki siiregenlige devam ettigi
goriilmektedir (Vatandas, 2007:39). Bu anlamiyla sistemde esitsizlik iizerinden
tanimlanan ve ucu bir yoniiyle adaletsizlie dokunan toplumsal cinsiyet kavrami
icindeki kadin-erkek ayriminin; aile yapisinda basladiktan sonra diger tiim

kurumlar i¢inde is birligi ile gii¢ kazandig1 sdylenebilmektedir.
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Cinsiyet esitsizliginin olusumunu anlamaya yonelik farkli etkenler {izerinden
gelisim sergileyen feminist sdylemler, toplumsal cinsiyet politikalar1 ve iktidar
iliskilerinin, ataerkil sistemdeki yeniden iiretilisi konusunda ortak bir noktada
birlesmektedir (Lynne, 1990; akt: Aktas, 2013:68). Ataerkil diizen ile ilinti
kuruldugunda c¢ocuklar, kadin ve erkek cinsi rollerinin kutuplastirilmasinin
zemininde cinsellestirilmis olarak dogmakta (Anselmi ve Law, 1998; akt: Giildii
ve Ersoy, 2009:105); toplumsallagsma igindeki cinsiyet rollerinin 6grenilmesi,
cocukluktan baslayarak yetiskinlik siirecine kadar artip devam ederek toplumsal
yapi i¢indeki kaliplardan beslenmektedir (Eagly ve ark., 2000; Johannesen-
Schmidt/Eagly, 2002; akt: Giildii ve Ersoy, 2009:13).

Toplumsal cinsiyet kavrami ilk 6grenilme deneyimini aile i¢inde ¢ocukluk donemi
ile gerceklestirse de bu Ogrenim yalnizca aile kurumuyla sinirli kalmamakta,
bireylerle ekonomik sistemler ve siyaset gibi bir¢cok alanda yakin iligkiler
sergilemektedir (Scott 1986; akt: Ertugrul Yilmazer, 2012: 282). Cinsiyet
ayriminda, ¢cocuklarin i¢cinde bulunduklar1 toplumun alt kiiltiirtinden etkilendikleri
ve toplumsal cinsiyetin temelindeki cinsiyet kavramlastirmasinda, yasam
deneyimlerinin paymin biiyiik oldugu sdylenebilmektedir (Alazie vd., 2003; akt:
Giildii ve Ersoy, 2009:11). Toplumsal cinsiyet ile toplumsal orgiitlenme bir dongi
icinde, birbiriyle etkilesim halinde olup birbirlerini karsilikli etkileme siirecini
deneyimlemektedirler. Bu noktada toplumsal cinsiyetin, toplumsal yapidaki
orgiitlenmeyi bigimlendirirken ayni zamanda mevcut yapidan etkilenmemesinin

olanaksiz oldugu gercegi dne ¢ikmaktadir (Navaro,1999; akt: Alptekin, 2011:35).

Gegmisten bu yana goriiniirliiglinii toplumsal cinsiyet kavram iizerinden gosteren
kadmin, toplumun geri planinda tutulmas: edinimi, giiniimiize yaklastikca
tyilestirici dokunuslarla ivme kazanmis ancak toplumsal yap1 i¢cinde heniiz esitsiz
yapinin varligindan s6z edilemeyecek bigime ulasilamamustir (Erbay ve Tuncay,
2006: 27). Toplumsal cinsiyet kavraminin modernite siireci ve silirecin devaminda,
yeni olusan birtakim toplumsal kosullar i¢inde gelisme ivmeleri sergilemesine
ragmen hali hazirdaki toplumsal sistemler icindeki varolusuna bakildiginda;
gelisimin heniiz yeterli seviyeye ulasamamasindaki temel sebebin kavramin
toplum ve devlet zemininde birgok koldan beslenmesi oldugunu; ayni zamanda
toplumsal diizlemdeki deger, norm gibi kavramlarin oldukca kati bir yap1

sergilemesinin etken olabilecegi fikrini akla getirmektedir.

42



Biyolojik yap1 geregince kadin ve erkek olarak var olma, toplumsal yap1 i¢inde
yeniden iiretilerek belirli rol kaliplarinda sunulan toplumsal cinsiyeti besler
nitelikte bir gorlingiidedir (Bolak Boratav, 2001; akt: Giildii ve Ersoy, 2009:112).
Kadmin toplumsal cinsiyet lizerinden metafor halini aldig1, gegmisten giiniimiize
devam eden siirecte olgusal yapi i¢indeki erkek egemen sdylemin basat oldugu ve
bu sdylem ile olusturulan kadmn kimligi 6zelliklerinin gegmisten gliniimiize ne

yazik ki ¢ok fazla degisim yasamadig1 goriilmektedir (Fidan, 2016:25).

Toplumsal cinsiyet kavraminin beslendigi bir baska faktor olan kadinlik taniminin
ev i¢i alanda kurgulanmasi, kadinligin ev icinde yeniden firetildigi anlamin1 da
icermektedir. Bu baglamda cinsiyet esitsizliginin yeniden iiretimi konusunda ev
icinin temel alan oldugu sdylenebilmektedir (Bora, 2011). Yasanan toplumsal
degisimlere ragmen kadin1 ev igindeki sinirlarda tutan ve ev islerini
gorevmiscgesine bir aidiyetle kadinin eylemi {izerinden gergeklestiren sistemde
birden fazla etkenin oldugu diistiniilmektedir. Bu etkenler daha 6nce bahsi gegen
ataerkil yapi, toplumsal kiiltiir, norm ya da degerler sistemi vs. olabilmektedir.
Ancak bu sebeplerin yam1 sira toplumsal cinsiyet olgusu baglaminda
degerlendirilmeye tabi tutuldugunda; kadinin, kendisini ev igindeki alana sahip
hissetmesi ve ev islerini toplumsal degerlerin kabullenisinde igsellestirmesinin
dogrudan kadma yiiklenen geleneksel kadinlik ideolojisiyle iliskili oldugu
goriilmektedir (Celebi, 1990: 52). Bu algmin &teki yiiziinde ise modern donem
icindeki kadinin, i¢ginde bulundugu adaletsiz yapidan kurtulmasinin ¢6ziimii olarak
erkek ile esitlenmesi diisiincesi olusturmaktadir. Bu noktada Aydin Yilmaz
(2015), farkliliklar1 goérmezden gelen modernite ile gelistirilen esitlikci
politikalarin  kadmlarin  glic kazanabilmek i¢in erkeklesmesi unsurunu
dogurdugunu ve bu baglamda kadin kimliginde kirilmalar1 olusturdugunu
savunmaktadir. Bu diistince dogrultusunda kadmin erkekle kiyaslama igine
girmeden dogrudan kendi cinsindeki farklilik ile ya da kadinligiyla var olarak
esitsizlik tizerinden nitelenen; Ozilinde adaletsizlik kavraminda karsilik bulan

durumun 6niine gecebilecegi dnermesi okunabilmektedir.

Kadinlik ve erkeklik kimliklerini inga eden toplumsal cinsiyet, bu iki cinse 6zgii
rolleri olusturmasinin yaninda toplumsal kaynaklara erisim alaninda da kadin ve
erkegin farklilagmasi sorunsalini dogurmaktadir (Sabcar ve ark. 2006; akt:

Timurturkan, 2009:138). Konu, 6zel alan-kamusal alan ayrimina geldiginde en
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basa donmek gerekir ki; fizyolojik farklarin yansimasi olarak ilkel c¢aglarda
kadmin ¢ocugunu beslemesi ve ¢cocugu ile yakin olmasi gerekgesi ile daha ¢ok ev
icinde ya da eve yakin alanlarda kalarak ev ya da ziraat isleri ile ilgilendigi,
erkegin ise fiziksel yapi ve iginde bulunulan sartlar geregince daha ¢ok fiziksel
giic gerektiren avcilik, cobanlik, savas gibi islerle mesgul oldugu goriilmekte;
kadinlik ve erkeklik rollerinin bu haliyle bigimlenisi, kadin ve erkege dair karakter

tanimlamalarindaki farkliliklara da yol agmaktadir (Vatandas, 2007:38).

Icinde bulundugu toplumun siyasal, sosyo-kiiltiirel ve dini dinamiklerinin etkisi
ile bolgelere gore farkli gelisimsel 6zellikler sergileyen kadin haklar1 miicadelest,
gecmisten giiniimiize farkli tarihsel kosullar ile paralel gelisim sergilemektedir
(Aydin Yilmaz, 2015:108). Toplumsal cinsiyet baglaminda kadin imgesinin
geleneksel roller iizerinden kendisini tanimlatip beslenerek gelistigi, siire¢ i¢cinde
bu olusumun modernize edilen yasamla beraber tekrardan iiretildigi, onceleri ev
icindeki rollerin kendisi iizerinde tanimlanan kadinin, toplumsal formdaki degisim
ile beden merkezinde bir doniisim sergiledigi goriilmektedir. Bu baglamda
geleneksel toplum igindeki kadin rollerinin modernizasyon icinde yeniden
uretildigi ve farkli sahalara yayildigi soylenebilmektedir (Yaman ve ark.,
2015:26).

Toplumsal cinsiyet kavramiyla birlikte esitlik ve adalet kavramlari anlam olarak
farkli kurgulart meydana getirmektedir. Esitlik, modern sisteme ait bir kavrami
niteleyip kadin ve erkegi birbirine esitlerken kadinin tek tiplesmesi sorunsalini da
icinde barindirmakta; adalet ise esitligi de kapsayan daha adil bir kavrami
nitelemektedir (Aydin Yilmaz, 2015:108). Toplumsal cinsiyetin alandaki olgusal
yansimast, bireylerdeki biyolojik kimliklerin dis alanda tutularak, basta aile olmak
iizere diger kurumlar i¢inde gergeklesen ve sosyalizasyon siireciyle birlikte ortaya
cikan, toplumsal yapi icinde Ogrenilerek anlamlandirilan bir yiikleme sonucu
olusan kimligi ifade etmektedir. Bu baglamda toplumsal cinsiyet i¢inde yer eden
esitlik kavrami, toplumsal yapi i¢indeki firsat ve kaynak odaklarinin esitlik
tizerinden dagilimimi da iginde barmndirmaktadir. Kiiltiirel bir zemin iginde
toplumsal yapilara gore farklilik arz eden toplumsal cinsiyet, icerik ve esitligin
dagilimi baglaminda toplumdan topluma degiskenlik gostermektedir. Bu noktada,
sosyal c¢alismanin payina, meslek olarak her tiirli ayrimin Oniine gegebilme

amaciyla toplumlardaki farkliliklara bagli olarak c¢esitli yontemler denemek

44



diismektedir (Akbas, 2013:40). Bu diisiince hareket noktasi olarak temel
alindiginda; sosyal hizmetin ¢ok yonliiliigii ortaya ¢ikarak miidahale ve yontem
icindeki zorlugun goriiniirligiinden s6z edilebilmektedir. Soyle ki; toplumsal
cinsiyet kavrami igerik noktasinda toplumdan topluma benzer nitelemeler i¢inde
anlam bulsa da farkli toplumsal yap1 zeminlerinde ¢esitli uygulama alanlarina
yayllmakta ve miidahalelerin de bu yayilmalar odaginda genis bir perspektif
icindeki dagilimi dogal bir gereksinimi olusturmaktadir. Burada sosyal hizmetin
iistlendigi rollerin toplumsal yapilardaki doniisiimlere ne 6l¢iide ¢oziim getirdigi
ve siirecin devaminda esitsiz yapilanmaya neleri eklemledigi sorunsalin 6ziinii

olusturmaktadir.

Ulkemizde kadmin toplumdaki yiikselisine ivme kazandiran énemli etkenlerden
biri Cumhuriyet donemi sonrasindaki gelismelerdir. 1926 yilindaki Medeni
Kanun, 1934 yilinda kadinlara taninan se¢gme ve secilme hakki bu gelismelerin
baslangicini olustururken; 1985 yilinda onaylanan “Kadinlara Kars1 Her Tiirli
Ayrimciligi Onlenmesi Sézlesmesi” ve 2002 yilinda Tiirk Medeni Kanununda
yapilan degisiklikler, kadinlarin toplumdaki goriiniirliiglinii arttirmaya ydnelik
adimlarin  devamini saglamistir. Hukuki boyutlarla topluma sunulan bu
gelismelerin niteliksel anlamdaki degisimi saglayabilmesi, gelismelerin ayni
zamanda toplum tarafindan 6ziimsenmesiyle ilintilidir (Erbay ve Tuncay, 2006:
27).

Tiirkiye’de Avrupa Birligine uyum siireciyle birlikte cinsiyet esitligi politikalarina
dair diizenlemelere gidilmis ve bu alanda gerceklestirilen en 6nemli adim 2002
yilinda Medeni Kanun’da kadinlara karsi ayrimi destekleyen maddelerin
kaldirilmasiyla atilmistir. Bu baglamda “aile reisi” kavramiin kaldirilmasi,
evlilik birligi stirecinde edinilen mallarin esit paylasimi gibi degisiklikler
saglanmistir (Dedeoglu, 2009: 48). 2004 yilinda Anayasanin 10.maddesi
degistirilerek kadin ve erkegin esit haklara sahip olduguna ve devletin bu esitligi
yasama gecirmedeki yiikiimliiliigline dair fikra eklenmesi, cinsiyet esitligine dair
temel kurgunun olusturuldugu diisiincesine olanak saglamaktadir (TCK, 5170

say1lt kanun).

Tiirkiye’deki cinsiyet esitligi politikalarina emsal teskil edebilecek Avrupa Birligi

(AB) politikalarinda mevcut ii¢ anlayistan s6z edilebilmektedir. Esitlik anlayisina

dayanan ilk perspektifte kadin ve erkegin esit olmas1 fikriyle ilintili politikalar
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istthdam alaninda esit is, esit iicret, esit issizlik orani gibi somut yaptirimlari
onermekteyken, ikinci tarz politikalar daha c¢ok kadinlarin kendilerine 6zgii
durumlarina dair uygulanmast gerekliligine dayanan eylemleri igermektedir.
Burada daha c¢ok farkliliklarin bilincinde olma s6z konusu iken kadinlarin yapisi
gbz Onilinde bulundurularak uygulanan politikalarin da kadinlarin ihtiyaglari
odaginda kurgulanmasi durumu s6z konusudur (Dedeoglu, 2009:47). Avrupa
Birliginin cinsiyet esitligine dair kurguladig tigiincii perspektif daha ¢ok doniisiim
iizerinden bir varolus gostermekte, kadin ve erkek arasindaki ayrimin mesleki ya
da aile i¢i yapilanmalardaki sorumluluklarin paylasilarak kadin ve erkek
ayrimindaki donilisiimii saglayacagina inanilmaktadir (European Council, 2003;

akt Dedeoglu, 2009:48).

2.2.1.3. Kadmmn Egitim ve Istihdam

Toplumsal cinsiyete etki eden ve gecirgen bir toplumsal zemin i¢inde kadinin
cinsiyet esitsizligine mahrum birakilmasinda dogrudan etkisi olan faktorlerin
basinda bulunan egitim ve istthdam, kadina dair alanda olumlu-olumsuz cok
yonlii bir perspektiften diisiinsellige katki sunmaktadir. Birbirlerinden ayr1
alanlara ait gibi goriinen toplumsal cinsiyet, egitim ve istthdam kavramlari, kadin
tabanli ortak bir payda icinde bir araya gelmekte ve etki alanlarini sunduklar

karsilikli bir biitiinlemede, siire¢ i¢cinde kadin olgusunu yeniden var etmektedir.

19.yiizyila kadar egitimin, yalnizca yonetimi elinde tutanlara taninmasi, sinifsal
bir ayrimin temelinde koklesmeyi deneyimlemesiyle siire¢ i¢inde halkin da
egitime dahil edilmesi gibi bir diisiincenin, 1789 Fransiz Devrimi ile baglamasi ve
sonrasindaki gelismeler, egitimin genis kitlelere yayilimini olustururken; egitim
hakki bireyin diger haklarmmin bilincine varmasi ve bu haklart kullanmasi
acisindan ehemmiyet sergilemis ve toplumsal cinsiyet esitsizligi, egitim hakkinin
kullanilmasindaki sorunlarin temel etkenlerinden biri olarak goriiniir hale
gelmistir  (Ozaydinlik, 2014: 94-95). Giiniimiiz kosullarinda ise egitim,
toplumdaki her birey icin bir hak olma gercekliginin Stesine gecerek toplumsal
Cinsiyet zeminindeki esitsizligin olusumunu dogurma egilimi sergilemekte; bu
baglamda kadinin toplumsal yapi igindeki konumu ve algilarina dair, egitim ile

istihdamin karsilikli iligki ile etki alan1 sundugu s6ylenebilmektedir.
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Egitimin toplumsal islevi agiga kavusturuldugunda; kadma dair ayrim ve bu
baglamdaki mevcut sorunlarmn da aydinlanacagi 6ngoriilmektedir. Oyle ki,
toplumsal yapidaki kiiltiirel, siyasi degerler, egitim yoluyla bireylere aktarilip
bireylerdeki sosyalizasyonu olustururken; yapi i¢indeki smiflasma ve cinsiyete

dayal1 is boliimii de beslenmis ve yeniden liretilmis olmaktadir (Gok, 1993:183).

Egitim seviyesi, kadinin is yasamina katilimini etkileyen 6nemli Olciitlerden biri
olmakta, hem kir hem de kentte kadinin c¢alismas1 Onilindeki engeli
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda egitim seviyesindeki diisiikliikk, kadinin gorece
diistik statiilii islerde konumlandirilmasinin da nedenidir (Eser,1997; 101-102).
Egitim, kadinin isttihdami ve toplumdaki konumu iizerinde dogrudan olumlu bir
etki gosterse de kadinin toplumsal yapi icinde, cinsiyet odagindaki giicii
baglaminda her zaman yeterli olamamakta; toplumsal, sosyal ve kiiltiirel algilar
egitimli olmasina ragmen kadim geri birakabilmektedir (Ozaydinlik, 2014:105).
Bu anlamiyla egitim, kadinin toplumsal yasama katilimini ve istihdam icinde yer
edinimini arttiran bir faktor olsa da bir kurum olarak egitim, toplumsal cinsiyet
orlintiilerini tekrar tekrar liretmesi, kadina ve erkege dair rollerin ayrimini ders
kitaplarinda keskin c¢izgilerle belirlemesi yoniiyle cinsiyet esitsizligini besleyen
bir yapinin gelisimine katki saglayarak kendi i¢cindeki handikab1 olusturmaktadir.
Istihdam konusunda kadinin ©Oniinii acan egitim, tarihsel siire¢ igindeki
gelisimlerin etkisi ile islevsel anlamda yararli olmakla birlikte toplumsal
cinsiyetin  kurgusu i¢inde degerlendirmeye tabi tutuldugunda; uygulanma
noktasinda cinsiyet lizerinden esitsiz bir dagilim sergilemekte ve egitimin bu

noktada heniiz istenilen seviyeye gelemedigi goriilmektedir.

Ilkel toplum yapisindan modern toplum yapisma kadar hemen hemen her
toplumda kadin, ekonomik hayatin iginde yer alirken; konuyla ilintili sorunsalin,
kadinin bu ekonomik yap: icinde erkek ile kiyaslandiginda esitsiz iligki ve
tanimlara maruz kalmasi1 durumunu olusturdugu gériilmektedir. Onceki siireglerde
tarim sektoriinde yer alan kadin, doniisen yapi icindeki sanayilesme ile birlikte
ticretli ig¢i olarak toplumsal yapi icindeki yerini almaktadir. Bu noktada
sanayilesme ve kentlesme sonucu degisen ihtiyacglar dogrultusunda kadinin
calisma yasamina dahil olmasi gereklili§inin yani sira, kadina toplumsal yap1
dinamiklerinde yiiklenen anlam ve bu anlamin iginde bulundugu kategorinin

degismedigi, siirecin kadin erkek arasindaki ayrimi ortadan kaldirmanin tersine
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kadina kamusal alanda yiikledigi anlamlarin yaninda 6zel alanda tanimladigi roller
tizerinden ikili bir baski unsuru olusturdugu soylenebilmektedir (Koray ve ark.,
1999: 9-10).

Egitim siirecinin tamaminda erkek egemen ideoloji giiciinii arttirma firsatini
bulurken; kadimin toplumsal is boliimii odaginda daha siirli ekonomik alanlara
yonlendirilmesi ile kadinin iiretimden ziyade is giliclinlin {iretimi alanina tesviki
s0z konusu olmaktadir. Bu tesvik kadina atfedilen annelik ve kadinlik rolleri ile
egitim kulvarinda gergeklesmektedir (Gok, 1993: 183). Sosyal yardim ve
giivenligin yeteri 6l¢iide karsilanamadig1 toplumlarda sosyal yardim ile glivenlik
islevlerini aile kurumu iistlenmekte ve dolayisiyla aile i¢cindeki temel aktor iginde
yer alan kadinlarin toplum icindeki temel varlig1 ve mevcut rollerini annelik ve es
olma tizerinden gerceklestirmesi kacinilmaz olmaktadir. Sistemin bu bigimdeki
isleyisi, kadinin ekonomik yasama katiliminin Oniinde engel olusturarak
ekonomiye katilimm enformel ya da ev eksenli bicimde gerceklesmesini

saglamaktadir (Dedeoglu, 2009:45).

Ataerkil toplumlarda belirginleserek varligini gosteren kadin erkek ayrimu,
calisma ve istthdam konusunda, kadinin calisma yasamindaki isleyisine ¢ocuk
bakimi, ev isleri gibi yiikiimliiliikleri gorev tanimlamasi lizerinden eklemleyerek
kadinin daha az caligmasi ve belirli mesleklerde yogunlasmasina, egitim ve
ilerleme imkanin kisith tutarak diisiik statii baslig1 altindaki islerde ¢alismasini

arttirici faaliyetlere sebebiyet vermektedir (Yigit, 2015:24).

Endiistrilesmeden once tiiketim, aileler tarafindan kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda
gerceklestirilirken endiistrilesme stireciyle birlikte 1§ yerleri, ev ve aile yapisindan
uzaklagan iretim, dis organizasyonlarda gergeklestirilmeye baslanmis ve aile
yapisindaki degisimler goriiniirlik kazanmistir. Kadinin is giici niteligiyle is
yasamina dahil olmasi sonucunda; aile yasami birbirinden ayri alanlar haline
gelmis ve geleneksel yapinin ¢atisi altinda erkegin roliinde, evin gegimini saglama
konusunda herhangi bir doniisiim izlenmezken kadinin is rolii, geleneksel anne ve

es rollerinde tehdit unsuru olarak goriilmeye baslamistir (Kapiz, 2002:143).

Kadinin ¢aligmasi, toplum tarafindan kurgulanan ideal kadin tipolojisinde
sapmalara neden oldugu i¢in toplumsal diizlemdeki siire¢ iginde yavas yavas

kabul gormiistiir (Celebi, 1990: 13).
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Sanayi Devrimi, tretim iligkileri g¢ergcevesinde toplumsal yapidaki degisimin
sergilenmesi noktasinda bagat etkiyi olustururken; dretimin merkezilesip
yogunlagmasi, is giicli talebini arttirmis ve kadin emegi ihtiya¢ haline gelmis
ancak bir taraftan da kadin emegi piyasa himayesinde “ucuz is giicii” nitelemesine
maruz kalmistir. Avrupa’da 20.yiizyilin ilk yarisindan sonra savaglar nedeniyle
erkegin is giicli piyasasinin gerisinde kalmasi ve kadmnin ¢alisma yasaminda daha
goriinlir olmasiyla toplumsal yapidaki algi degismis, gelismelere bagli olarak
kadinlara sunulan egitim imkanlar1 artmis ancak toplumsal cinsiyet odaginda
caligma yasamindaki kadin-erkek ayrismasi goriiniirliigiinii devam ettirmistir

(Ertugrul Yilmazer, 2012:282)

Hukuksal alandaki diizenlemeler kadin olgusu etrafinda incelendiginde kadinin
istihdamina yonelik olumlu i¢cermenin yaninda firsat esitligi kavramiyla da i¢ ige
gegmis bir yapiyr géz Oniine serdigi gorilmektedir. Hukuki olarak kadin
haklarinin temeli, 1776 yilinda Amerika’da kabul edilen Bagimsizlik Bildirgesi ve
Fransiz Devrimi sonucunda olusan kadin haklarina yonelik gerceklestirilen
diizenlemelere dayanmaktayken; 1947 yilinda Birlesmis Milletler Teskilat1 i¢inde
kurulan Kadmin Statiisii Komisyonu ile 1948 yilinda sunulan insan Haklari
Evrensel Beyannamesi, uluslararasi anlamda kadimi ve kadinin is giiciinii
korumaya yonelik diizenlemeleri icermektedir (Yorgun, 2010:177-178). Sorunlar
hukuki boyutlariyla irdelendiginde; genellikle hukuki gelisme ad1 altinda sundugu
diizenlemelerin diislince sistemi i¢inde yavas ilerledigi, faaliyet kurgusunda ise
eksik kaldigi, toplumsal diizende yillarca yer edinen algilayisin degisim ve

ilerleme konusunda zorluk yasadig1 s6ylenebilmektedir.

Kadma dair olgusal alanin toplumdan topluma farkli yapilanmalar iginde ¢esitli
etkilesim ve doniisiimler sergiledigi diisiiniildiigiinde; toplumsal yapilarin
bicimlenisi ve tarihsel olgulara paralel olarak kadin goriiniirligiiniin, degisimi
yasama durumu s6z konusudur. Osmanli doéneminde kadinin c¢alismasinin
ontindeki temel engel daha ¢ok kiiltiire] normlardan kaynaklanirken; o donemde
fabrikalarda calisan kadinlarin Ermeni ve Rum asilli oldugu, Miisliiman kadin
emeginin daha ¢ok tarim ve kiigiik isletmelerde kullanildigi goriilmektedir
(Ertugrul Yilmazer, 2012:285). Tanzimat sonrasinda toplumun cesitli yapilarinda
olusan degisimler kadin alaninda kendisini gdsterirken; bu gelismelerin kadinlarin

mevcut yap1 i¢gindeki varolusunu degistirdigi sOylenebilmekte; 1862°de agilan kiz
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riistiyesi ile 1869°da kizlar i¢in zorunlu hale getirilen subyan mekteplerinin,
kadmin gelisim seriiveninde egitim alanindaki Onemli gelismeleri olusturdugu
goriilmektedir (Berktay, 2004: 12). Tanzimat ile birlikte saglanan gelismeye
ragmen; Cumhuriyetin kurulusundan itibaren incelenen resmi verilerde kadinlarin
egitime katiliminin hep erkeklerin gerisinde kaldigi goriilmekte; kadin-erkek
esitsizliginin egitim alaninda da kendisini gostermesinin beklenen bir durum

oldugu sdylenebilmektedir (Gok, 1993:181).

Tarihsellik diizleminde toplumsal yapi i¢indeki dinamikleri degistiren unsur
olarak 2. Mesrutiyet, kadmnlar i¢in beklenen Ozgiirlik alanini olusturamasa da
kadmlarin kamusal alana ¢ikmasini arttirici bir etki de bulunmus; o donemde
acillan kiz okullarinin mezun vermesi ile aydin kadinlarin sayisinda artig
gerceklesmis ve donem igindeki savaslarin etkisi ile kadinlar ulusaler biling ile
yetismeye baglamigtir. Bu baglamda feminizmin Tiirk yapilanmasi igindeki
dogusunun Tiirk milliyetciligine paralel bir siireci izledigi goriiliirken (Berktay,
2004: 13-15); Cumbhuriyet donemi ile birlikte sanayilesme planlari dogrultusunda
kadin emeginin kullanilmaya baslandigi sdylenebilmektedir (Makal,2001; akt:
Ertugrul Yilmazer, 2012:285).

1858 yilina kadar kiz ¢ocuklarmin okutulmasinin miimkiin olmadig1 Tiirk toplum
yapisinda “Yenilesme donemi” ile birlikte kiz cocuklari icin riistiyeler agilmis ve
donemin gazetelerinde kiz ¢ocuklarinin okutulmas: gerekliligi iizerinden
sOylemler gelistirilmistir. Kiz ¢ocuklarinin egitimi konusunda atilan bu ilk adimlar
toplumsal yapidaki agir isleyis ve biirokratik yapiin uygun olmamasi sebebi ile
kadinin statiisiinii kisa vadede degistiremese de kadinin artik toplumsal hayatta

goriiniir olmasinin 6niinii agmistir (Dogan,2009: 108-109).

Son yillarda Tirkiye’deki durum degerlendirildiginde ise; kiz c¢ocuklarinin
egitimden yararlanma durumlariin arttii, egitim caginda egitime baslayan ve
egitim seviyesini lise ve liniversite gibi seviyelere tasiyan kiz ¢gocuklarinin ¢alisma
konusunda gelisme kaydettigi, sorunlarin egitimle azalmasina ragmen tam
manastyla ortadan kalkmayip sekil degistirdigi goriilmektedir (Ac¢ikgdz ve
Yusufoglu, 2012:110).

1919-1923 Bagimsizlik savasi sonrasinda gelisen ortam i¢inde kadinin uzun yillar

bekledigi egitim hakki toplumsal alan ig¢inde aktif hale gelirken; degisim saglanan
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alanlara ragmen okullasma oraninda kadinlarin erkeklere gore geride kalmasi,
kadinlarin her meslegi yapamayacagina dair algi ile bazi mesleklere kota konmasi,
egitimle dogrudan ilintili olan kadinin c¢aligma yasamindaki varolusunun
toplumsal cinsiyet ve toplumsal kiiltlir lizerinden kurgulanisi hala kadinlarin
geride olduklarin1 gostermektedir (Berktay, 2004:16-25). Kadimna bigilen rollerin
etkisi ile kadinin ¢alisma yasaminin digina itildigi ve kendisine ev i¢inde yer bulan
kadmin siire¢ igindeki gelismeler ile degisen roliine istinaden statii degisimi
yasadig1 ancak egitim ve istthdam ilisiginde heniiz toplumsal bir esitlige

varamadig1 soylenebilmektedir.

Insanlik tarihinin ilk siire¢lerinden bu yana, hak kavrammin igerdigi anlam ve
niteligin degismesinin yani sira temelde bilinen sey, ulasilan haklarin belirli
ugraslar sonucunda kazanim bi¢iminde erisildigi gercegidir. Kadin haklar
baglaminda bir degerlendirmenin s6z konusu oldugu durumlarda kadin haklarinin
toplumsal yapr i¢indeki giindemde yer etmesinde yine kadinlarin payinin oldugu,
kadinlarin organizasyonu dogrultusunda bir gelismenin sarf edildigi, bu noktada
egitimin kadinlarin ev disindaki alandan ¢ikmasi ve kamusal alanda goriiniir
olmasinda en temel faktor oldugu soOylenebilmektedir (Dingkol, 2002:102)
Kadinin ¢alisma yasami ve istihdamina dair kir ve kent yasamlarmin iki ayrimi
beraberinde getirdigi asikar olmakla birlikte; kirsal alanda, kadinin is giicline dahil
olamamasinin oniindeki temel engeli; kadinin erken yaslarda tarlada c¢alismaya
baslayarak erken evlilik gerceklestirmesi ve egitiminin bu yonde erkeklere gorece
geri kalmasi durumunun olusturdugu soylenebilirken; yine kadini is gilicliniin
gerisinde birakan sistemin giiciinii, ataerkil yapinin kadm is giiclinii degersiz
goren ve kadina ticretsiz aile iscisi roliinii yiikleyen zihniyetinden aldig:1 destek
olusturmaktadir. Kadin kirsal alanda ¢alisma yagamina tarim ya da hayvancilik ile
ugrasarak katilmakta ancak bu calismaya ragmen ev i¢indeki sorumluluklarindan
bir sey kaybetmemekte ve yapmis oldugu is, erkek is giicii ile kiyaslandiginda
nitelikli goriilmemektedir (Cam, 2003: 30-33).

Kadmin kent yasaminda ¢alismaya katilimi kirsal alana gore daha biiyiik paya
sahip olsa da, kentte calisgan kadin olgusu da kendi i¢inde ayr1 sorunlar
dogurmaktadir. Bu noktada goriiniir olan kadinin ¢alisma yasami i¢inde erkeklere
gore daha diisiik ticret almalar1 ve haklar baglaminda adaletli bir yapinin iginde

bulunmamalaridir (Cam, 2003: 30-33). Burada kadinin erkekten daha diistik bir
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iicretlendirmeye tabi tutulmasi kadin emeginin daha az degerli goriilerek kadinin
sagladigi kazancin yalnizca aile biitgesine destek olarak nitelendirilmesiyle

ilintilidir (Erbay ve Tuncay, 2006:32).

Tiirkiye’nin toplam iggiiciine katilan kadinlar arasinda en yliksek oranda ticretsiz
aile iscisinin oldugu iilke olmasi, toplumsal tabaka icinde kadinin bulundugu
statiiniin anlasilmas1 igin tartismaya acik bir konudur (Eyiiboglu, Ozer ve

Tanriéver 2000:5).

Kadinin ¢aligma yasami igindeki konumu, istthdam kuramlar1 {izerinden
anlamlandirildiginda; kadinin ¢alisma yasamina girisi ile erkek ve kadin ayriminin
sonlanmadigi, bu durumun aksine kadina ait ayristirici alanlara bir yenisinin daha
eklemlendigi goriilmektedir. Bu eklemlenmenin devam etmesindeki temel
faktoriin ~ toplumsal cinsiyet, iktidar ve sistem temelinde gelistigi
soylenebilmektedir (Eyiiboglu ve ark., 2000:11-12). Bu baglamda kadinin ¢alisma
alaninda yer etmesine dair tek bir unsurdan bahsetmenin dogru olmadigi
soylenebilmektedir. Konunun toplumsal yapi, kurumlar, ideolojik kurgular gibi
coklu bir alandaki mevcut dontisiime taniklik etmesinin gerekliligi dogmaktadir.
Kadinin egitim yasamina katilimi, tek basina kadinin toplumsal yap1 i¢inde maruz
kaldig1 esitsizliklere engel olusturamamakta aksine diger sistemlerden destek
alinmadig1 takdirde kadin egitim alam1 icinde de yine ayrima tabi

tutulabilmektedir.

Istihdam kuramlar1 arasindaki insan sermayesi yaklasiminda; kadinin erkege gore
i1s giicli alaninda nitelik bakimindan daha gii¢siiz ve egitimsiz olarak karsilik
bulmasi, kadinin daha diisiik iicretle calismasi sorunsalini dogurmakta; ayni
zamanda dogum ve ¢ocuk bakimi gibi sebeplerle ise ara vermek zorunda kalan
kadin, calisma yasaminda olumsuz etkilenmektedir. Bir diger kuram olan
boliimlenmis 1is gilici piyasalart yaklasiminda; ticretleri yiiksek olan ve
yiikselmenin miimkiin oldugu birincil piyasa icinde erkeklerin goériiniir oldugu;
yiikselme olanaginin miimkiin olmadigi, iicretlerin diisiik oldugu ikincil piyasada
ise agirlikli olarak kadinlarin bulundugu gercegi kadin-erkek ayrimi arasindaki

keskinligi goriiniir kilmaktadir (Eyliboglu ve ark., 2000:11-12).

Calisma mevzusunda kadinin isgiicline katilim alaninda yliriitiilen projelerin,

kadinin iggilicine katiliminin ve istihdama katilan kadmin istthdaminin

52



korunmasinin saglanmasi bi¢iminde iki temel nokta {izerinde belirdigi
soylenebilmektedir (Yorgun, 2010: 171). Kadn istihdamina dair oran Tiirkiye’de
Avrupa Birligi lilkelerine gore oldukca geri siralarda bulunmakta, Tiirk toplum
yapisindaki mevcut faktorler (kirdan kente go¢, ekonominin istihdam
olusturmadaki yetersizligi, kadinin g¢alismas1 Oniindeki kiiltiirel normlar gibi)
kadinin istihdama katiliminin 6niindeki engeli olusturmaktadir. Bu durumla ilintili
olarak devlet yapilanmasinin kadin konusunda sosyal politikalara yer vermemesi

gortiniir olmaktadir (Dedeoglu, 2009: 42).

Sosyal hizmetin kadin istthdami konusunda iki asamali bir goérevi bulunmaktadir.
Oyle ki ilk asamada kadimin istihdam yasamina girisini saglama misyonunu
iistlenen sosyal hizmet, kadinin c¢aligma hayatina girisi ve yeni sorunlarin
gelismesiyle ilintili olarak ikinci asamada istihdam sonrasi olusan sorunlarin
¢oziimiinde etkin olma zorunlulugunu deneyimlemekte; kadinin ¢alisma yasamina
girigsinde kadinlara yonelik nitelikli mesleki egitimlere, bilinglendirme ve istihdam
projelerine onciiliik edebilmektedir. Istihdam saglandiktan sonra ise kadinlarin
erkeklerle esit licret alimi, calisma saatlerine yonelik diizenleme ve sosyal
giivenlik haklarinin iyilestirilmesi gibi alanlarda savunucu olabilmek; bu
savunuculugu deneyimlerken kadina yonelik yapilan her miidahalede olmasi
gerektigi gibi istihdam konusunda da miiracaatgiyr “6zne” olarak merkeze
koymak ve miiracaat¢iyr degisimi saglayici, aktrist olarak gérmek sosyal hizmetin
en temel unsurlarindandir. Buradaki temel odagin “kadin i¢in degil, kadin ile
birlikte” olgularin yiiriitiilmesi gerceginden ilerleme gerekliligi olusmaktadir.
Istihdam konusunda kadinim gii¢lendirilmesi bu iki odak arasinda kurulacak denge

ile ideal yapilanmaya erisimde basamak olusturabilmektedir.

Kadmin is yasamina katilim durumu, i¢inde bulundugu kosullar geregince uzun
stirecli bir zaman dilimini kapsamakta olup c¢alisma yasamindaki kadin sorunsali
daha cok oncelikler iizerinden bir kurgu olusturmaktadir. Oyle ki kadinin
gecmisten giinlimiize gelisim sergileyen toplum yapisi i¢inde, gegmise nazaran
birgok faktoriin etkisiyle caligma yasamina katilmaya baslayarak gecmise kiyasla
stirec i¢inde gelisme gosterdigi sOylenebilmektedir. Ancak kadinin ¢aligma yasani
icinde yer etmesi, oncelikli olarak dogrudan ev icindeki diger rollerini toplumun

belirledigi “uygun” bigimde gerceklestirme durumuyla ilintiliyken; calisma

53



kavrami, Kadmin oOnceligi olan ev icindeki annelik ve es rollerini eksiksiz

gerceklestirmesinden bir sonraki asama olarak varlik gostermektedir.

Kadmlarin sosyal ve ekonomik kalkinmadan faydalanma durumlari, dogrudan
toplumlarin gelismislik diizeyleri ve bu baglamda gelistirilen politikalarin
icerigiyle ilintilidir. Toplumlar gelisme seyrine girdik¢ce ve gelismiglik kavrami
icinde yer edindik¢e, o topluma dahil olan insana dair sosyal ve Kkiiltiirel
niteliklerin  ylikseltildigi yatirirm olusumlar1 artis gostermektedir. Kadin
baglaminda konu ele alinacak oldugunda ise toplum ne 6l¢iide gelisme sergilerse
sergilesin, kadinin ¢alisma yasamina katilimi1 ancak ve ancak geleneksel rolleri
gerceklestirmesinden sonra ikincil faaliyeti iceren bir alani temsil etmektedir. Bu
bakis agis1 da kadmin ¢alismasini ve emegini ek is ve erkege saglanan ekonomik
destek olarak nitelemektedir (Géniilli ve Icli, 2001:81). Sorunun temel
kaynagmin bu anlayis oldugu sdylenebilmekte; sunulacak ¢oziimlerin kadinin
piyasadaki ig giicline katilim1 disinda; iggiiciine katilim saglandiktan sonra algisal

bir degisimin de s6z konusu olmasi gerektigine inanilmaktadir.

Oren, kadinin es ve ebeveyn olarak gerceklestirdigi rollerinin kapsayicisi olan
geleneksel rollerin giiniimiizde ge¢misten bu yana degistigini, gegmiste kadin ev
icindeki rollerini yerine getirmediginde toplum tarafindan kadinliginin
sorgulandigin1 ancak gilinlimiiz kosullarinda artitk kadmin mesleki roliiniin
geleneksel rolii &niine gectigini savunmaktadir (Oren, 2015:173). Giiniimiiz
yapilanmasinda her ne kadar kadin toplumsal ve gelisimsel manasiyla varolugsal
bir ilerleme kaydetmis olsa da toplumsal yapi igindeki Onleyicilerin etkisi ile
mesleki roliin heniiz geleneksel rolleri asabilmis oldugu diisiiniilmemektedir. Oyle
ki toplumsal yapi1 biitiinliiklii bir odakta incelendiginde kadinlar arasinda
cogunlugun tizerinde hala ezilme provalarinin siirdirildigi gerceginin

goriilecegine inanilmaktadir.

Giliniimiiz siirecine kadar ¢alisma hayatina dahil olan kadin, ¢alisma yasaminin
yaninda Oncelikli olarak ev islerini kendi sorumlulugunda gérmekteyken artik bu
diizen degismeye baslamis, ev isleri kadinin gorevi nitelemesinden ¢ikarak ev
alanina dair isler kres ya da temizlik sirketlerinde piyasalastirilmistir. Oyle ki,
yiiksek gelir saglayan kadinlar ev islerini yapmak Tlzere egitim ve geliri
kendilerine gore daha diisiik olan kadinlar1 istthdam etmeye baslamiglardir
(Yorgun, 2010:183). Kadin olgusunun kendi simirlari i¢inde celiski yasadigi
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gercegine ataerkil diizen baglaminda bakildiginda; modernite iginde kadin
acisindan ilerleme olsa dahi belirli bir etki alanindan sonra toplumun, toplumsalin
bigimlendirdigi yapimin somutlasmis halini aksettirdigi goriilmektedir. Burada
muhakkak ki egitim, sosyal statii ve gelir diizeyiyle ilintili birgok faktor etken
diizeyinde bulunmaktadir. Gelir diizeyi yiiksek, calisan bir kadinin ev islerini
dogrudan {istlenmemesi, kadin erkek ayriminin toplumsal diizlem igindeki
varolusunda gelisimsel anlamda olumluluk icerse de mevcut ev islerinin egitim
seviyesi diisiik bagka bir kadinin istihdami ile saglanmasi durumu, kadin erkek
tabanina yansidiginda toplumsal yapidaki belirli kriter ve inanglarin kolaylikla
geciginin saglanmadigi, toplumsal cinsiyet ve roller baglamindaki gelismelerin
yaninda tam manastyla bir esitligin gerceklesmesinin heniiz deneyimlenmedigi
sOylenebilmektedir. Bu agidan bakildiginda toplum icinde kokli bicimde yer
edinmis olan toplumsal cinsiyet rollerinin kolaylikla tek seferde eritilebilecegini

diisiinmek hatanin kendisini olusturmaktadir.

Modern donemle birlikte kadinin is gilicii piyasasinda goriintirliik kazanmasi
sosyal hizmet baglamindaki degisimi de kendi i¢inde doniistiirmiis bulunmaktadir.
Oyle ki; toplumsal zemin kadmi ev i¢i hizmet, ¢ocuk bakimi gibi alanlarda
biitiinliiklii bir aidiyet i¢inde konumlandirirken; siire¢ i¢inde gerceklesen yapisal
degisim belirli kadin rolleri tizerinde eklemlenerek yeni bir form kazanmis ve bu
kazanim noktasinda yeni gereksinimlerle beraber sosyal hizmete ihtiyag
olusmustur. Kadinin is yasamina katilimiyla daha 6nce kadinin rolleri iizerinden
gergeklestirilen ¢ocuk ve yashh bakimi ihtiyaci, farkli yapilar iizerinden
kurgulanmaya baslamis ve sosyal hizmet bu anlamda olusan ihtiyact kres ve
giindiiz bakim evi gibi farkli kurumlar iizerinden ¢6ziimleme girisiminde

bulunmustur.

Tiirkiyedeki durum degerlendirildiginde; kadinin is yasamina girisi ile kurgulanan
yeni sosyal hizmet kuruluslart toplumun kendi igindeki dinamiklerinden uzak,
kendi ¢ozlimleme alani iginde olusturulmadan Avrupa iilkelerindeki modellerin
birebir uygulanma ¢abasiyla sonuglandigi ve bu dogrultuda toplumun kendisine
0zgli salt bir yapisindan s6z edilmeksizin; sunulan ¢éziimlerin nitelik ve uygunluk
konularinda zayiflik teskil eden bir yapiy1 beraberinde getirmesinin kaginilmaz
oldugu goriilmektedir (Yaman ve ark., 2015:29-30). Politika baglaminda

degerlendirildiginde; sosyal giivenlik yasasinda dul ve yetim ayligina hak
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kazanmada erkek i¢in yas sinir1 18 olup bu yas sinir1 yiiksek egitim durumunda 25
yasta siir iken ayni sart kadin icin gecerli olmamakta, kadinlar evlenene kadar ya
da sigortali bir iste calisana kadar yetim ayligi alabilmektedir. Bu baglamda
toplumsal algi disinda hukuksal diizenlemelerin de kadinin ev i¢inde kalmasin
tercih ettigi ve isttihdam alaninda kadinin 6niinde engel olusturdugu da agik

bicimde soylenebilmektedir (Dedeoglu, 2009: 50).

2.2.1.4. Dezavantajhihk

Sosyal hizmetin ¢aligma tabanini olusturan grubun temel 6zelligi olan dezavantaj
kavrami, smirlart keskin olmayan, icerik baglaminda genisletilip daralabilen bir
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kentel ve arkadaslar1 (2012), dezavantaj
kavramini sosyal, biyolojik ve iktisadi bakimdan toplumdaki diger kisilere gore
daha negatif konumda olma {izerinden tanimlarken; Coillods (1998) ise
dezavantajli gruplarin cinsiyet, din, ekonomik durum, etnik ve dil kokenleri,
politik duruglar1 sebebiyle topluma eklemlenme durumlarinin toplumun diger
kesimine gore daha kisitli oldugunu agiklamaktadir (Go6goglu,2015: 847).
Dezavantaj kavraminin bireylerin i¢inde bulundugu toplumsal yapiya gore farkl
bicimler sergiledigi, toplumsal yap1 iginde olumlu ve baskin 6zellikte bulunan
diger gruplarin simir olusturdugu sdylenebilmektedir. Bu baglamda dezavantajli
olma durumu toplumsal yap1 iginde kime karsi bdyle bir olguyu temsil ettigine
gore degisim gostermektedir. Erkek olmanin tstiinliigii temsil ettigi bir toplumda
kadin olmanin dezavantaj durumunu igerecegi apagiktir. Sosyal hizmetin mesleki
boyutu ¢ergevesinde bireylerin i¢inde bulundugu dezavantaj durumlar ile
miicadele i¢inde oldugu diisiiniildiiglinde; gorev kapsaminda bireylerde dezavantaj
olusturan etkenleri ortadan kaldirmaya dair bir miicadelenin varligindan soz
edilebilmektedir. Bu noktada sosyal hizmetin payma adalet ve esitlik

kavramlarindan yararlanmak diismektedir.

Dezavantaj ve dislanmislik kavramlar1 anlam olarak birbirlerinden ayri olsa da
tanim konusunda birbirlerini destekleyici bir biitiinliikte ifade bulabilmektedir. Bu
noktada ayirt edici olan; dislanmighigin gerceklesebilmesi icin kisinin dezavantajli
durumundan dolay1 toplum, sosyal yapilar ya da kurumlardan bir karsit tavir ile

ayrim gormesi durumudur (Giindiiz, 2007; akt: G6¢oglu,2015:847).
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Sosyal hizmet kendi miidahale alanlar1 ve yontemleri i¢inde sorunlarin ¢oziimiinii
biitiinciil bir islevsellikle ¢ozme egilimindeyken; insanlarin kaynaklara ulagmasi
noktasinda dezavantajli gruplar i¢in kolaylastiric1 bir rolii benimsemekte ve bu
rolii sosyal adalet ilkesi tizerinden gergeklestirirken kadin olgusunun sorunsalligi
diizleminde toplumsal yapi, sosyal politika, grup, topluluk, aile ve birey odaginda

kendisini goriiniir kildig1 sdylenebilmektedir ( Duyan ve ark., 2008:28).

Isgiicii piyasast ile ilintili olarak agiklandiginda engelliler, yardima muhtag
insanlar, diisiik niteliklere sahip insanlarin yaninda yalmiz ebeveynler de
dezavantajli grup iginde yer almaktadir (Barrett, 2010, Giindiiz, 2007; akt:
Gocoglu, 2015-847). Kadmin dezavantajli gruplar igine katilimi ise g¢ocuk
yaslarda toplumsal cinsiyet ayrimi ile baslamakta ve zamanla toplumsal yapi
icinde goriintirliigiinii daha da arttirmaktadir. Kadinin dezavantajli gruplar iginde
yer almasini saglayan farkli bir¢cok etken mevcuttur. Bu baglamda ataerkil diizen,
kadin ve erkek arasindaki cinsiyet esitsizligi ve toplumsal alan i¢inde beslenen
toplumsal cinsiyet, geleneksel ya da modern toplum yapisinin dayattig: sistemler,
egitimde ve egitimle ilintili olarak istihdamda geri kalma, tiim bu etkenlerden

birkagini olusturmaktadir.

Sosyal hizmet ve uygulama alani i¢indeki politikalar s6z konusu oldugunda;
toplumdaki dezavantajli gruplara sunulan hizmetlerin dezavantaj durumunu
ortadan kaldirmaya yonelik olmasi gerekliligi goze carpmakta; dezavantajli
konumda olan ne kadar ¢ok bireye ulasilirsa hedefe yonelik hizmetlerin o 6lgiide
yararli olacag: diistiniilmektedir. Nitelik baglaminda hizmetlerdeki kalitenin ise
uygulanan hizmet ve politikalarin, ihtiyaglara yonelik yerinde tespiti ile miimkiin

olmasi1 beklenmektedir.

2.2.2. Sosyal Hizmet Kuramlarindan Kadina Bakis

Kadin odakli sorunlara karsi, uygulama alanmi iginde sunulan ¢dziimlerin
isleyisinde, kuramlarin temel bir yer edindigi ve yontemsel olarak destek saglayici
bir islev sundugu sdylenebilmektedir. Kadina dair alandaki kuramsal perspektifin
yansimasinda kadin olgusuna dokunan tiim etkenlerin biitiinliiklii, bilesik bir
sistem i¢inde ele alindifi ve yasanan sorunlarin cevresel faktorlerin disinda

kalmadan, c¢evre ve sistem iginde iliski kurarak ¢6ziimlenmesini esas alan temel
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kuramlar; sistem kurami ve ekolojik yaklasim olarak sunulabilirken; giiclendirme
kuram1 ve feminist sosyal hizmet yaklasimi ise en temeli giiclendirme kavramina
dayanan, kadin perspektifinden bakilarak kadinin giliglenmesini sosyal hizmet
aracilig1 ile gerceklestiren kuramlardir. Sistem kurami ile ekolojik yaklagim,
dogrudan kadina indirgenmis yaklagimlar olmamakla birlikte; kadin1 dezavantajli
konumda tutan sistemler ve cevresel kosullar g6z Oniinde bulunduruldugunda
aralarinda iliskisel bir bag s6z konusu olan iki kuramdir. Buradaki iligkinin
dogrudan kadin iizerinden degil kadma dair alandaki sorunlar iizerinden

nitelenmeye daha miisait oldugu sdylenebilmektedir.

Gegmisten giliniimiize gelen yapinin degisim siirecine bakildiginda; 1920-1960
yillar1 arasinda insan davranigini anlayip degerlendirme konusunda Freud’un
etkisiyle benimsenen medikal yaklasim modelinin var oldugu goriilmektedir. Bu
medikal modelde hasta olarak nitelenen miiracaatgilar bireysel ve kendi i¢
kosullar1 i¢inde ele alinirken; daha oOnceki donemde bireylerin yasadig
rahatsizliklarin dinsel temelli degerlendirilmesi, psikolojik rahatsizliklarin seytani
olarak nitelendirilmesi geride birakilarak duygusal ve davranigsal sorunlara insani
bir yaklasim sergilenmis; bu yaklasim kapsaminda birey, ¢evresinin tiim unsurlari
ile i¢ ice gectigi varsayilan bir sistem iginde ele alinmaya baslamistir (Zastrow,
2015:16).

Sistem kurami ve ekolojik yaklasim, bireyler ve c¢evreleri arasindaki uyumun
farkindaliginda, bireyin giiciinii ve yasam deneyimlerinde kontroliinii azaltan
etkenlere karsi, bireyi giiclendirme hedefi tagimasi yoniiyle baski karsit1 temelli

kuram uygulamalari iginde yer almaktadir (Attepe Ozden, 2015:44).

2.2.2.1. Sistem Kurami

Gegmis donemlerde bireyler neredeyse tiim ihtiyaglarimi aile sistemi icinde
karsilarken giinlimiizdeki aile olgusu ise toplumsal yap1 i¢indeki varligina devam
etmesinin yani sira, ihtiyaclarini egitim, din, istthdam, politika ve sosyal hizmetler
sistemi gibi farkli birgok yap1 ile karsilamakta; bu durum ise sistem yaklasimi ve
ekolojik kuramin giiniimiizde aktif olarak kullanilmasina olanak saglamaktadir
(Zastrow, 2015:16-18).
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Sistem kurami, uygulama alami i¢inde sosyal hizmet uzmaninin, miiracaatci
sistemini ve bu sistemin diger sistemler ile iligkisini degerlendirmeyi saglayan bir
ara¢ olarak tanimlanabilmektedir (Attepe Ozden,2015:32). Bu noktada sistem
kuraminin islevi, sosyal hizmet uzmaninin miiracaat¢i sistem degerlendirmesinde

miidahale noktasinin se¢imini saglayabilmesidir.

Bir bagka anlamda ise sistem kurami, olgular karsisinda sosyal hizmet uzmaninin
biitlinciil yaklagimini saglayan sistematik ilkelerin bir araya gelisinden olusan

sosyal hizmet yontemi olarak da tanimlanabilmektedir (Yolcuoglu, 2012:322).

Sistem kurami, gelistigi yillar1 takip eden siiregte grup, aile ve toplum iginde,
kendisine uygulama alani1 bulma c¢abasi ile 1970°1i yillarda sosyal hizmet i¢inde
etkili olmaya baslarken neden-sonug iliskisinden ziyade birey ve durum arasinda
iligkisel bakis ile biitlinliiklii bir perspektifi benimsemis; biitiin ile pargalarin
birbirlerinden ayr seyler oldugu diisiincesini genel kabule yerlestirmistir (Duyan,
2014:135). Sistemler, mevcut dis yapilardan etkilenme durumuna gore agik ya da
kapali olma ozelligi gostermektedir. Sistem teorisinin asil yonlendigi hedef ise
pargalarin birlesimi ile olusan sistemin nasil bir biitiinliikk sergiledigi gercegiyle

ilintilidir (Andreae, 2011; akt: Attepe Ozden,2015:26).

Sistem kurami ile toplumsal diizlemdeki sorunlarin nedeni, birey odakl
goriilmeyip sistemsel olgularin bir sonucu olarak tanimlanmakta ve bu noktada
sistem kurammin agiklayici 6zelligi ortaya c¢ikmaktadir. Her sistemin bir diger
sistemi etkiledigi diisiincesi, sosyal hizmet alani i¢inde gelisimsel bakis1 da
beraberinde getirmekte; sorunlarin ¢oziimiinde sosyal hizmet uzmani agisindan
degisime dair yeni ¢oziimlerin sunulmasi beklenmektedir (Compton, Galaway ve

Cournoyer 2005, akt. Duyan, 2014:136).

Sistem kurami, sosyal hizmet uzmanina miidahale ve degisimin hangi sistem
iizerinden saglanacaginin belirlenmesinin Oniinii agmakta; alt ve {ist sistemlerin
belirlenmesinden sonra asil hedef sistemler arasindaki etkilesimin ¢éziimlenmesi
olarak goriilmekte (Attepe Ozden,2015:29) ve sosyal hizmet uzmanma
birbirlerinden bagimsiz gibi duran kavramlar arasindaki iliskiyi kavramsallastirma
olanagi saglamaktadir. Bu baglamda aralarinda iliski kurulacak kavramlar aile,
toplum, birey, gruplar, kuruluslar gibi 6rneklerden olusmakta iken (Duyan,

2014:136); sosyal sistemlerin yap1 iginde varligini devam ettirebilmesi, alt
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sistemler i¢inde sayilabilecek birey ve gruplarin sistemin gereksinimlerini
karsilamaya devam etmesiyle de dogrudan iliskili bir yapi sergilemektedir.
Uyumun bu iliski icinde olduk¢ca ehemmiyetli oldugu soylenebilmektedir
(Johnson, 1998; akt: Duyan, 2014:138).

Bir tarafi biyolojik kuram olma 0Ozelligi gosteren sistem kurami, sosyal
kavraminin psikodinamik kuram tarafindan yeterli diizeyde ele alinmamas1 sebebi
ile de sosyolojik odagini olusturmakta; sinirlilik ve belirli bir odak gerekliligi ile
irdelendiginde sistemin gelismesi sistemler arasi sinirlardaki gecirgenlik 6zelligi
ile iligkilendirilmektedir (Duyan, 2014:135-140). Sistem kuraminin bu 6zellikleri
g6z onlinde bulunduruldugunda miiracaatci ile sosyal hizmet uzmaninin da bir
sistem olusturdugu ve bu sistemin de kendine ait siirlarinin olmasi gerekliligi
aciga cikmaktadir (Compton, Galaway ve Cournoyer, 2005; akt: Duyan,
2014:140).

Sosyal hizmetin kendi dinamikleri i¢indeki islevi kadin odaginda ele alindiginda
uygulamanin; dezavantajli gruplar icindeki kadinlarin yasadigi problemlerin
farkina varmasi, problemlere ¢o6ziim ireterek bas etme kapasitelerinin
gelistirilmesi, sosyal hizmetin birebir gorev alaninda bulunmaktadir. Sosyal
hizmet bu noktada ikincil olarak bireyin ihtiyaci olan kaynak ve hizmetlerle birey
arasindaki iliskiyi kurma gorevini tstlenmektedir (Zastrow, 2015:16). Sistem
yaklagiminin odagindaki sosyal hizmet, ailenin ev i¢i ve ev disindaki sistemlerden
nasil ve hangi Olciide etkilendigini irdelerken; kadinin aile i¢indeki konumu géz
ardi edilmeden olusturulacak politikalarin ataerkil sistem yoriingesinden
uzaklasarak olusturulmasinin faydali olacagi umulmakta; olusturulacak yeni
model ve politikalarin kadinin, eril sistemin kiskancindan kurtulmasinda bir

basamak olusturulacagina inanilmaktadir (Yaman ve ark., 2015:21).

Sistem teorisinin sistem, denge, dengelesim gibi insani alanda temsil bulamayan
kavramlar1 sebebiyle olusan ekolojik yaklasim (Germain,1979, Gitterman ve
Germain, 2008; akt: Attepe Ozden, 2015:26); sistem kurammin bir alt kategorisi
olarak bireyler, aileler ve gruplarin gecis donemlerindeki degisime bagli bir
diizenlemeyi igermekte (Zastrow, 2015:15) ve alanin1 birey ve ¢evresi arasindaki

iliskilerin odaginda bi¢imlendirmektedir (Germain, 1979; akt: Duyan, 2014:157).
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2.2.2.2. EKkolojik Yaklasim

1960 ve 1970’1 yillarda artan birey ve g¢evre bilinci ile sosyal hizmet, ¢cevresel
faktorler temelinde bireyi ele almis; sosyal ve fiziksel sartlar ile biitiinliik i¢inde
yapilan degerlendirme ile “cevresi i¢cinde birey” algisini olusturmustur (Duyan,
2014:159). 1970’lerde ekolojik yaklasim sosyal hizmete dahil olmus ve sistem
yaklagimi kapsaminda islev siirdiirerek; miiracaatgiyla dogrudan saglanan temasin
yaninda miiracaat¢inin birey olarak i¢inde bulundugu kiiltiir ve toplum faktorlerini
de kapsar hale gelmistir (Pardeck, 1996; akt: Cepni, 2016:51). Bireye sirayet eden
fiziksel ¢evre ile toplumsal ¢evrenin karsilikli etkilesimi dogrultusunda; karsiliklt
iliskiler olusmakta ve birey bu ¢oklu ortamda deger, norm, kiiltiir gibi hem fiziki
hem sosyal ¢evre bakisinda olusan kavramlarin etkisi altinda kalmakta (Attepe
Ozden, 2015:33); cevresi i¢inde birey algisi ile sosyal hizmetin alandaki etkilesimi
irdelendiginde sosyal hizmetin, birey iizerinde odaklanmasi ve sorunlarin
¢coziimiine dair bireyin kapasite gelisimini saglamasinin s6z konusu oldugu, ikincil
olarak birey ve sistemler arasinda kurulan iliskisel bag ile ihtiya¢ duyulan kaynak
ve hizmetlere ulagimin saglandig1 s6ylenebilmekte; sosyal hizmetin ¢evresi iginde
birey algisi ile sistemlere odaklanarak sistem dahilinde kurumlardaki reformu
saglayabilmesi s6z konusu olmaktadir (Zastrow ve Kirst-Ashman, 1990; akt.
Duyan, 2014:160-161).

Ekolojik yaklagim, bireyin yasadigi sorunlarin temelini, bireysel ya da psikolojik
ozelliklerden kaynaklanmayan, daha g¢ok bireyin gevresi ile olan iliskisinden
dogan sosyal hizmet uzmanma da birey-cevre ilisiginde yontem sunan bir
kuramdir (Hartman, 1983 ve Leighninger, 1980; akt:Yolcuoglu, 2012:329).
Ekolojik modelin merkezinde birey, aile ve kii¢iik gruplarda gecis sorunlarina
bagli olarak olusan ihtiyaglar bulunmakta olup ¢oziimiin {iretilmesinde ilk siireg,
bu sorunlarin saptanmasi iken ikinci silire¢ ise miidahale yaklagimina karar

vermektir (Zastrow, 2015:17).

Ekolojik yaklagimin olusumu gectigimiz ylizyill i¢indeki degisime bagli olarak
sugluluk, madde kullanimi, siddet, stres, 6grenme giicliikleri gibi yagama yansiyan
sorunlarin bireylere yonelik etkisinin odaginda olusum sergilerken (Compton ve
Galaway, 1979; akt. Duyan,2014:157); yaklasim, giinimiiziin karmasik toplum

yapisinda daha iglevsel bigimiyle birey yasaminin daha dnceki siire¢lerde oldugu
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gibi yalnizca aile tarafindan sekillenmeyip toplumun karmasik sistemleri i¢inde

bir goriingli sergiledigi gercegi ile gliglenmistir (Zastrow, 2015:18).

Ekolojik yaklasim, sistem yaklagiminin yetersiz kaldigi noktalarda ¢evre etkenine
vurgu yaparak sistem yaklasimina segenek olusturmustur (Duyan, 2014:156). Bu
baglamda ekolojik model, i¢ ve dis etkenlerin ikisini de g6z 6niinde bulunduran
bir yaklasim ile bireylerin toplumsal alandaki kaliplarla miicadele etme bigimini
gelistirme ¢abasi sergilerken; bu g¢abanin asil hedefinin bireyin ihtiyaglar1 ve
icinde bulundugu c¢evre Ozellikleri arasindaki uyumdan olustugu da
sOylenebilmektedir (Zastrow, 2015:16). Bu baglamda ekolojik yaklagim, bireyin
cevresi ile olan uyum ve etkilesimi ile sosyal hizmet uzmanina savunucu,
arabulucu rollerini yiikleyerek bireyin g¢evresi ile arasindaki etkilesimin olumlu
olmasint saglamakta; ayni zamanda degisen ¢evre kosullarinda bireyin uyum
saglayabilmesi adina gerekli miidahaleleri yapma gorevini de iistlenmektedir

(Payne, 1997; akt. Duyan, 2014:163).

Ekolojik yaklasimin temelinde gelisme ve degisme yer almakta; bu gelisme ve
degisme siiregen bir yapi icinde birey, grup, aile gibi sistemlerde karsilik bulma
hedefini tasimaktadir (Germain, 1979; akt: Attepe Ozden, 2015:33). Ayni
zamanda ekolojik modelin sorunlar karsisinda sundugu ¢oziim biitiinciil bir
yonteme dayanmakta; ortaya ¢ikan sorunlar, olustugu varsayilan nedenler
ilisiginde politik, sosyal ve Kkiiltiirel baglar tlizerinden degerlendirilmekte ve
kurulan bag ile bu yapilarin risk faktorlerini olusturduguna inanilmaktadir

(Bronfenbrenner, 1979, Trickett 1994, akt. Duyan, 2014:165).

Johnson (1998), bireyin icinde yasadigi toplum olarak varsaydigi ekolojik
sistemin kent yapilar1 ya da kasaba tarzi alanlarda farklilik gdsterdigini, bu iki
farkli alanda yasayan bireylerin sorunlarinin da bu dogrultuda cesitli farkliliklar
gosterecegini savunmaktadir (akt: Duyan, 2014:158). Bu baglamda metropollerde
yasayan bireylerin yasam kosullarinin gog, yoksulluk, issizlik gibi baglantilar
odaginda zorlastig1 sdylenebilirken artan bu sorunlarin ¢evresel faktorler iligsiginde
degerlendirilmesi uygun goriilmektedir (Duyan, 2014:158). Bu noktadaki sdylem
kadin konusuna indirgendiginde; kadina dair alanda yasanan sorunlarin da
yasanilan yere gore farkliliklar gosterdigi soylenebilirken; diger taraftan da

cevresel kosullarin etkisinin azaldig1 ve daha genis bir perspektiften bakildiginda
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toplumsal, ideolojik etkenlerin sorunlarin en alt tabanimna dokundugu

goriilebilmektedir.

Sosyal hizmet uzmani1 uygulama noktasindaki miidahalelerde alanin1 birey ya da
bireyin ¢evresinden se¢mektedir. Bireye miidahale 6zsaygi, basetme becerisinin
gelisimi, kendilik degeri gibi c¢aligmalarla yiiriitiilebilirken; c¢evreye dair
miidahaleler daha ¢ok baski ya da ayrimciligin azaltilmasi ya da bireylerin

cevreye uyumunu arttirmaya yonelik olabilmektedir (Attepe Ozden ,2015:36).

Ekolojik yaklasim, bireyin i¢sel ve dissal faktorler karsisinda dinamik bir tutum
sergiledigini benimsemekteyken; yaklagim, sosyal hizmet uygulamasinin basariya
ulasma durumunu bireye karsi gerceklestirilen miidahalenin yani sira g¢evresel
olarak da gergeklestirilen degisimle miimkiin oldugunu savunmakta; ekolojik ve
sistem yaklasimi odaginda sosyal hizmet miidahaleleri gergeklestirilirken sistem
ve c¢evresel kosullar g6z Oniinde bulundurularak bireyin sorunlarinin
coziimlenmesinde (aile, arkadaslar, okul, is cevresi) gibi bireyi sarmalayan
yapilardan destek alinmaktadir. Sistem, sosyal c¢evre, cevresi iginde birey,
etkilesim, enerji, kesisme, adaptasyon, bas etme, karsilikli bagimlilik gibi
kavramlar ekolojik kurama ait alanin algilanmasinda yardimci olmaktadir (Duyan,

2014:162-170).

Bireyler yasam boyu ¢evreleriyle olumlu bir iligki i¢inde uyumu yakalamaya ¢aba
gosterirken; stres, travmatik olaylar ya da g¢evresel kosullarin olusturdugu baski
sonucunda bireydeki uyum ¢abasi sekteye ugrayabilmektedir (Teater, 2014; akt:
Attepe Ozden, 2015:36). Bireyin dis faktorler ve baski unsurlar1 ile miicadelesi
bireyin ¢evresindeki kaynaklarin yeterliligi ile dogrudan ilintilidir ( Attepe
Ozden,2015:37).

2.2.2.3. Giiclendirme Yaklagimi

Giiglendirmenin kavramsal analizinde anlasilmasi gerekli olan gili¢ kavramu, stres
ve herhangi bir zorluk karsisinda islevine devam edebilmeyi, zor sartlar altinda
basa ¢ikma potansiyelini arttirabilmeyi ve bireyin kendisini gelistirmesi igin dissal
faktorleri bir ara¢ niteliginde kullanabilmeyi ifade etmektedir (Greene ve Lee,
2002; akt: Yakut Cakar, 2015:50). “Giiglendirme, kisisel, kisiler aras1 veya politik

giicii arttirma siirecidir ve bu siirecte bireyler kendi yasam durumlarim gelistirmek
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icin harekete gegebilir durumdadir” (Johnson, 1998; akt: Acar, 2001:23).
Gliglendirme yaklagimi sosyal hizmetin temelinde, miiracaat¢inin sorunlarina giig
kaynag1 bi¢ciminde bakarak hedefini miiracaat¢inin giiclendirilmesi tizerinden var
etmekte; miiracaatginin sorunlar karsisindaki savunmasizliginin  6nlenmesi

konusunda yetkinlik kazanmas1 ve gii¢lerinin arttirilmasi ¢6ziimiinii sunmaktadir

(DuBois ve Miley, 2005; akt: Dogan, 2018:729).

Giiclendirme kurami, bireylerin kendi potansiyel giiclerini fark etmeleri ve bu
farkina vardiklar1 giicli kullanacak duruma gelmelerini saglama islevini, sosyal
hizmet miidahalesi ile gergeklestirme olgusuna dayanan amaglar i¢inde temel bir

yer edinmektedir (Anuradha,2004; akt: Yolcuoglu,2012:332).

Miiracaatginin iginde bulundugu durum ve yasadigi zorluklarin sebebi patolojik
bir olgu olarak degerlendirildiginde; miiracaat¢inin i¢inde bulundugu kosullarda
kendisinde mevcut olan giiclin géz ardi edilme durumunun olustugu
goriilmektedir. Bu baglamda sosyal hizmetin asil islevi miiracaat¢ilarin kisisel
karar mekanizmalarinin giiglendirilmesini saglamak olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Zastrow, 2015:21). Barker (1999) siire¢ olarak gordigi giigclendirmeyi;
bireylerin, ailelerin, gruplarin ve toplumun kisisel, kisiler arasi, sosyoekonomik ve
politik giicii arttirmasi i¢in gerekli bir yardim etme siireci olarak tanimlarken;
Saleebey (1997) ise giiclendirmeyi birey, grup, aile ve toplumlara kendi i¢ yapilari
ve cevrelerindeki kaynaklar1 kesfederek bu kaynaklar1 kullanabilmeyi saglayan

slire¢ olarak ifade etmektedir (akt: Duyan, 2014:179).

Sosyal hizmet, medikal déonemde din, patoloji ve hastalik odakli kavramlarla
iligkili bir terminolojiyi yansitmasi sebebi ile 0 donemde miiracaat¢ilarin giiclerine
vurgu yapilmasi yerine eksikliklerin teshisi ile var olan bir olusum gostermis,
tarihsel siirec i¢inde ise giicler perspektifi anlayisi ile doniisiim gegirirken (Leon,
1999; akt: Karatas ve Baykara, 2008:3); patolojik odaktan siyrilarak birey, grup ya
da topluluklardaki sorunlar1 ele alan bir yenilesme ile tabanda sistem modeline
dogru bir kayma yasamistir (Zastrow, 2015:21). Bu noktada gii¢ler yaklasima,
“bireylerin yetenek, ilgi, deger, inang, basar1 kaynaklar1 ve 0zlemlerine vurgu
yapmakta” (Weick, Rapp, Sullivan, Kisthardt, 1989; akt: Zastrow, 2015:21);

kavramlar bireylerin giiclendirilmesi icin islevsel olmaktadir.

64



Giiclendirme kavrami, sosyal hizmet uzmanlarinin profesyonelligini i¢eren bir
gorev alanim1 da nitelemekte, anlam olarak miiracaat¢ilarin giiclerini fark
edebilmesini saglayan aktor tanimlamasinit igermektedir (Duyan, 2014:179).
Giiclendirme yaklasiminda sosyal hizmet uzmanina diisen gorev, miiracaat¢inin
giiclii yanlarmi kesfederek bu giiglii yanlarin miiracaatgi tarafindan da goriilmesini
saglayabilmektir (Yakut Cakar, 2015:55). Gii¢lendirmenin temelinde, sosyal
hizmet uzmaninin miiracaat¢i ile isbirligi icinde olmasi yer almaktadir. Sosyal
hizmet uzmani, miiracaat¢iya karsi profesyonel ya da uzman olarak yaklasmak
yerine miiracaatginin goziinde danisan ya da ortak c¢alismaci olarak var olup
sorunlarin giderilmesinde daha etkin bir ¢dziimiin savunuculugunu iistlenmektedir
(Zastrow, 2015:22). Sheafor ve Horesji (2003), giiclendirme amacinin,
miiracaat¢cinin  yagamini kendisinin kontrol edebilmesi ve kendisini giiclii

hissedebilmesi oldugunu vurgulamaktadir (Duyan, 2014: 181).

Gliglendirme, birey, aile, grup ya da toplumun gii¢lii yanlarina vurgu yaparak bu
giicii aciga c¢ikarma ve kisilerin yasamlarinda kendi karar mekanizmalarini
kurmay1 igerirken; giiclendirme yaklasimi, bireylerin yasadigi zorluk ya da
sorunlar1 degil, bireyin i¢ dinamigindeki sorunlar1 yenebilme giiclinii odagina
almaktadir. Bu noktada sosyal hizmet uzmani, miiracaatginin giiglenisi ile

toplumsal yap1 deneyimleri arasindaki iliskinin bilincinde bir durus

sergilemektedir (Duyan, 2014: 181).

Sheafor ve Horejsi (2003) giiglendirme yaklasimimin uygulanmasinda sosyal
hizmet uzmanlar1 i¢in belirli 6l¢iitler gelistirmistir. Bu oOlgiitler miiracaat¢inin
sosyal hizmet uzmani tarafindan gii¢lii, 6grenmeye ve baskasina 6gretmeye acik
olarak goriilmesi, miiracaatcilarin kii¢iik gruplarla iletisimi saglayarak kendisi gibi
bircok bireyin varliginin gosterilebilmesi, miiracaat¢inin karar alici olarak
goriilmesi ve olgular karsisinda karar almasma firsat taninmasi gibi eylemleri
kapsamaktadir. Olgiitlerin devaminda miiracaat¢inin kendi dinamizmi icindeki
degisikligi saglayabilme noktasinda var olan mevcut giiciinii plan ve disiplin
odaginda kullanimi sosyal hizmet uzmaninin payina diismektedir. Bu noktada

miiracaat¢inin mevcut giicliniin dogru alanda kullanmasimin tesviki 6nemlidir

(Sheafor ve Horejsi, 2003; akt: Duyan, 2014:192-196).

Gicler yaklasimimin giiclii yani, yaklasimin her bireyi, toplumu, grubu ya da
aileyi kendi i¢inde bulundugu kosullar ilisigindeki zorluklar ve bu zorluklari
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asabilecek kaynaklar odaginda degerlendirmesidir (Zastrow, 2015:22). Saleebey
(1997), giiclendirme kuraminin temel hedefini toplumsal alan iginde zorluk
yasayan bireyin yasadiklar1 zorluklar1 firsat kaynagi olarak gérmesini saglayarak
bu sorunlarin asilmasinda meydan okunacak gegici problemler nitelemesini

miiracaat¢inin kendi i¢ denetimine yer edindirmektedir (akt: Duyan, 2014:184).

Giiclendirme kavrami, kadin olgusu lizerinden yeniden tanimlandiginda; kadinin
daha fazla otorite ile kendi iginde var olan potansiyelini kesfederek agiga
cikarmasini saglayici bir faktor olarak sosyal hizmet ig¢inde varlik bulmaktadir.
Kadinlarin yasadig1 sorunlarin kabuliinden sonra kadinlarin ancak giiclii olduklari
durumda bu sorunlarin iistesinden gelmenin miimkiin olacagi ve bu giiclenme ile
toplumdaki kalip ve rollerle bas edilebilecegi gergekligi de yine gliglenme
tabaninda s6z konusudur (Nachtwey, 2001; akt: Erbay ve Tuncay, 2006:37).

Kadinin giiclendirilmesinde gerekli goriilen temel noktalar; bir bakima kadinin
toplumsal yap1 i¢cinde erkegin gerisinde kalmasina sebep olan unsurlardan ya da
kurumlar eliyle kadinin, erkegin gerisinde biraktirilmasindaki temel yap1
taglarindan olusmaktadir. Bu baglamda ciimlede kullanildigi gibi kadin i¢in
“erkegin gerisinde kalma” nitelemesi sinir olarak kadinin tanimlanmasinda
erkegin belirleyiciligini ifade etmemekte; bunun aksine erkegin kadmn ile ayr
alanlardaki kurgusuna ragmen tanimlamadaki eksikliklerin odaginda iki ayri
nosyonun birbiri ile kiyasi noktasinda yanlis bir kurgunun varligini ifade
etmektedir. Sosyal hizmetin kadinin erkekten geri planda biraktirilmasinda etken
olan ve ataerkil iktidar biinyesinde gii¢ kazanarak kadin kavramini toplumsal
cinsiyet kurgusunda yeniden var eden ayrimi egitim, istthdam ve buna bagh
ortaya c¢ikan ekonomik giic, toplumsal ve Kkiiltiirel bilinglenme baglaminda
coziimleyerek sistem i¢indeki degisimlere sorunlarin temel noktasindan baslangi¢

yapabilmesi, alandaki temel gerekliligi agiga ¢ikarmaktadir.

Sosyal hizmet, tistlendigi roller baglaminda bireyleri tepeden inme bir yontem ile
degerlendirememekte; kadin ve kadinin gii¢clendirilmesi konularinda da bireylerle
isbirlik¢i bir tavir sergileyerek miiracaat¢inin algi ve kararlarinin temele alinarak
hazirlandig1 ¢6ziim yonergesinde kendi payina diiseni sunmaktadir. Bu noktadaki
temel kavram miidahale evresinde miiracaatciyla birlikte hareket ederek kisinin
aktif katilimmin saglanmasidir. Yapilabilecek miidahalelere ©rnek olarak;
kadinlarin giiclenmesi adina istihdam iginde yer almanin Oniinii agict bir

66



arabuluculuk roli, is yasaminda kadinin karsilastigi sorunlarin ¢6ziimiine yonelik
savunuculuk ve danismanlik rolii gosterilebilirken; kadinlarin bilgi ve beceri
bakimindan gelisimi adina kolaylastirici bir tutumun gerekliliginden de soz

edilebilmektedir (Erbay ve Tuncay, 2006:36-37).

Gliglendirme, miiracaat¢inin kendi sorununu ve ihtiyaglarin1 tanimlamasi,
degisimin kendi i¢inde var olduguna inanmasinin saglanmasi, gerekli kaynaklarin
miracaat¢iya sunulmasi ve miiracaatginin patolojik yanlarindan siyrilmasi
saglanarak gii¢lii yanlarin tanimlanmasi ile miimkiin olabilmektedir. Bu noktada
miiracaatcilarin 6zgiiven ve kendilerine duydugu sayginin yiikseltilmesi oldukca
onemlidir. Sosyal hizmet uzmani, miiracaatginin bu yanlarini ortaya ¢ikarma da
tesvik edici bir rol sergilemektedir (Zastrow, 2015:623-624). Giiclendirmenin
onilindeki en biiyiik engellerden birisi de miiracaat¢inin damgalanmasidir. Bu
sayede giic ve becerilerin goriilmesinin Onii kapatilmakta, birey dis giiclerin
kendisini tanimladig1 bi¢cime adapte olarak kendi giiciiniin farkina varamaz hale
gelmektedir (Duyan, 2014:186). Miiracaatginin kendisini giiclii gérmesini
saglayan fikrin temelleri sosyal hizmet uzman tarafindan saglanacak desteklerle
atilmali, giliglendirme Oniindeki engellerden biri olan damgalanmanin toplumsal

alan i¢inde eritilmesi sosyal hizmetin islevleri i¢inde yer etmektedir.

Gliglendirme, bir siire¢ olarak miiracaat¢ilarin kendi sorunlarinin farkina vardigi
ve tanimladigi, sorunlarin ¢éziimlenmesinde karar mekanizmasi i¢inde basat bir
rol oynadig1 siire¢ olarak tanimlanirken (Yakut Cakar, 2015:71); kadinlarin
giiclendirilmesinde  kimlik  gelisimi  (kendilik  algis1), sosyal hizmet
miidahalelerinde saglanmasi gereken temel noktalardan biridir. Kadinlarin
kendilerini tanimlarken esleri, ¢ocuklari, arkadaslar1 ve akrabalar {izerinden degil
yalmizca kendi kimlikleri {izerinden tanimlamalar1 asil gerekli olan ihtiyactir
(Bergh ve Cooper, 1992; akt: Zastrow, 2015:624). Ayn1 zamanda gii¢lendirme,
kigisel, kisiler aras1 veya politik giicli arttirma siireci olarak nitelendirildiginde;
siire¢ icinde bireylerin kendi yasamlarinda s6z sahibi olmalar1 kag¢milmaz
olmaktadir (Johnson, 1998; akt: Acar, 2001:23). Ancak siire¢ i¢inde her zaman
bireyler, kendi i¢ dinamiklerinde mevcut olan sorunlarla kars1 karsiya
kalmamakta; baz1 gliglenme asamalari bireyin de 6tesine gegerek gevrede mevcut

olan etkenlerle i¢ ice bagimli bir biitiinii olusturabilmektedir.
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Giiclendirmenin temel alindig1 sosyal hizmet yaklasiminda bireyin giiclenmesi
adina miiracaatci ile sosyal hizmet uzmani arasinda kurulacak isbirligi dnemli bir
faktordiir. Sosyal hizmet uzmaninin miiracaatgr ile isbirligine katilmasi,
miracaat¢iya gilic saglayan bir kaynaktir. Bu baglamdaki ortaklik sosyal hizmete
kalite kazandirmakta ve miiracaatginin giiclenmesi adma islevselligi
beslemektedir (Miley, O’Melia ve Dubois, 1998; akt: Duyan, 2014:19). Kuram
oldugu kadar ayn1 zamanda bir yontemi de igeren giliclendirme, kavramsal odakta;
birey, grup ya da topluluklarin i¢inde bulundugu kosullar1 kendi kontrollerine
almalarmi1 saglama ve hedefe ulasma kapasitelerinin gelismesini saglamayi
icermektedir (Adams, 2008; akt: Yakut Cakar, 2015:68). Gliglendirme odaginda;
miiracaat¢inin yasadigl sorunu nasil gordiigli ve i¢inde bulundugu durumu nasil
degerlendirdigi ¢oziimlenmesi gereken noktadir. Ilk siirecte miiracaatcinin ve
ailesinin soruna yonelik farkindaligi algilandiktan sonra ikinci siiregteki
miidahalede daha 6zel konular, miiracaat¢cinin yasamindaki gecis ya da gelisme
donemleri ¢oziimlenmeye calisilarak miiracaatgiya beceri kazandirma amagli
eylem noktasinda, konferans, kurs gibi diizenlemeler ile kiigiik gruplar kurma,
goriismeler saglama gibi miidahaleler alan icinde somutlagmaktadir (Parsons,
Gutierrez ve Cox, 1998; akt: Duyan, 2014:200). Giiclendirme yaklagiminin temel
Olgiitlerinden olan miiracaatginin  Ozgliven ve kendisine olan saygisinin
desteklenmesinin yani sira, miiracaatginin kendi yasaminda soz sahibi oldugu
diisiincesinin olusturulmas1 da gergeklestirilmesi gereken ilk asamadir. Bu
noktada miiracaat¢i ile sosyal hizmet uzmani arasinda isbirliginin mevcut olmasi
onemli bir kriter olmakta; sosyal hizmet uzmani sonuglarina takilip kalmadan
miracaat¢inin  karar alabilmesinde etken olabilmektedir. Miiracaat¢inin
yasaminda kendisini gii¢gsiiz kilan faktorler anlasildiginda miiracaat¢inin
yasaminda bu faktorlerin etkisi ile olusan sorunlarin da ¢oziimlenmesi saglanabilir

duruma gelmektedir (i1, 2003).

Stratejik bir kavram olarak yol gostericilik lizerinden gergeklik sergileyen
giiclendirme, uygulamanin yapilacagi kurum ve hizmet edilen miiracaatcilara gore
farklilik gostermektedir (Sheafor ve Horejsi, 2003; akt: Duyan, 2014:196). Bu
noktada politikalar i¢inde sunulan hizmetlerin kisilere gore farklilik gosterecek
bicimde uygulamaya elverisli olmamasi elestiri olarak yoneltilebilirken;

giiclendirmenin oniindeki en biiyiilk engel, cogu zaman kurumlar ve isleyis
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kurallar1 olmakta; maliyet odaginda kurum diizenlemeleri, miiracaatgilarin ihtiyag
duyduklart hizmetin 6niinii tikamakta ve bu isleyis sosyal hizmet degerleri ve
giiclendirme ile ¢atisma alani1 olusturmaktadir (Parsons, Gutierrez ve Cox, 1998;

akt: Duyan, 2014:197).

Gliglendirmeye dair uygulanacak programlarin miiracaat¢ilar i¢in kolaylikla
ulasilabilir olmasi, miiracaat¢ilarin kendi kendilerine ¢oziim iiretebilmesinin
benimsenmesi, miidahale yontemini segmeden 6nce miiracaatgi ile sosyal hizmet
uzmaninin igbirligi i¢inde olup miiracaat¢inin kendi sorun ve ihtiyacina yonelik
miidahale tarzin1 benimsemesinin saglanmasi ve giliclendirmeye dair yiiriitiilen
tim c¢aligmalarin zaman alacaginin goézden kagirilmamasi, Simon’un (1994)

gliclendirmenin ilkeleri arasinda saydigi onermelerdendir (akt: Duyan, 2014:182).

Gliglendirme yaklasimi, insanlarin yasadiklar1 sorunlar karsisinda kendilerini
giiclii hissetmelerini hedeflerken; sosyal hizmet uzmanlar1 bu yaklagimi insanlarin

giiclerini agi8a ¢ikarip genisletmek i¢in bir yontem olarak benimsemektedir.

2.2.2.4.  Feminist Sosyal Hizmet Yaklasim

1960’11 yillarda ortaya ¢ikan giiglendirme kavrami, egitim, psikoloji, sosyal
hizmet gibi alanlarda goriilirken ayni zamanda feminist hareket icinde de yer
almistir (Zoe ve Baden, akt: Duyan, 2014:179). Feminist yaklagim,
miiracaat¢ilarin yasam deneyimlerinde geleneksel cinsiyet rollerinin bilincine
vararak bu rollerin etkisinden s1yrilip kendi istekleri dogrultusunda karar almalari
konusunda giliclenmesini saglamaktadir (Zastrow, 2015:623). Barker, feminist
sosyal hizmeti, sosyal hizmet alanindaki degerler ve bilginin, bireylerin toplum
icindeki cinsiyet temelinde yasadigi ayrim sebebiyle olusan duygusal, toplumsal
sorunlarin  ¢éziimlenmesinde araci olarak tanimlamaktadir (akt: Zastrow,
2015:622). Feminist yaklasim, miidahale alanini giliglendirme iizerinden insa
etmekte ve giiclendirme kuramindan destek almaktadir. Bu baglamda diisiince ve
uygulama alaninda giiglendirme yaklagimi ile feminist sosyal hizmet yaklagimi

arasinda karsilikl1 bir etki ve iligkisel bir bagin mevcut oldugu séylenebilmektedir.

Feminist tartismalarin baslangici, kadinlarin erkeklerle esit haklara erisim
cabasina dayansa da siire¢ i¢inde esitlik kavraminin saglanma cabasinin ataerkil

yapiy1 daha fazla giiclendirecegi diisiincesi gelismis ve kadinlarin farkliliklarini
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temel alan, farkliliklar {izerinden alternatif bir diinya kurma ¢abasina girilmistir
(Aktas, 2013: 69). Esitlik mi, farklililk m1 sorusu feminist politikanin ya da
kuramin temel sorunsalini olustururken; kadinin erkek ile esit duruma getirilmesi
bir anlamda olusturulan genel insan tanimina (bu insan tanimi kurgulanan erkek
bireyi kasteder) giic katmaktadir. Bu baglamda feminist bakisin elestirdigi bu
goriise karsilik kadinlarin farkliligini vurgulama temelinde gelisen perspektif ayni

zamanda Ozciiliige dair elestiri ile de kars1 karsiya kalmaktadir (Aksu, 2005:46).

Feminizm, erkek egemenligi icinde kadinin ezilme durumunu Onleyici bir
islevsellik gerceklestirse de kavramsal boyutlariyla, yalnizca erkek iistiinliigiiniin
sona erdirilme miicadelesinden siyrilarak oziinde her tiirlii baskin ideolojinin
dayatmis oldugu esitsizliklere karsit bir tavir icinde tamim karsiligi
bulabilmektedir (Eisenstein, 1998; akt: Buz, 2009:54). Anlam bakimindan
feminizm, kadimnsal 6zellikleri iceriginde barindirsa da 20. yiizyilda “esit haklar”
kavramu ile ilintili bir miicadele unsuru iizerinden “kadincilik” kavrami olarak
nitelendirilmektedir (Slattery, 2008; akt: Alptekin, 2011:35). Tomanbay (1999:
41), feminizmi kadinlarin toplumsal yapidaki konumlarinin 1iyilestirilerek
erkeklerle ayni kosullara ulastirilmasi; kadinlara ekonomik, toplumsal, politik
haklar saglanmasini hedefleyen diisiince ve eylem sahasi olarak tanimlamakta
iken; Caha ise feminizmin, kadin ve erkek arasindaki iliskiyi siyaset, aile, egitim,
caligma yasami gibi farkli toplumsal yapilar icinde sorgulayan ve 6ziinde kadin-
erkek arasindaki iktidar bigimlenisini degistirmeyi hedefleyen siyasi bir eylem

oldugunun altin1 ¢izmektedir (akt: Aktas, 2013: 59).

Feminist sosyal hizmet, sosyal hizmet uygulamalarimin tiimiinde kullanilan
miidahale yontemlerinde miiracaat¢i-uzman iliskilerinin daha esitlik¢i bir zeminde
olusturulmasini, bireysel ve patolojik degerlendirme yerine sorunlarin sosyo-
politik alandaki yansimalarmin incelenmesi geregini vurgulayarak Oziinde
miiracaat¢cinin  (kadinin) aktif bir durus sergileyerek gii¢lendirilmesinde
savunuculuk roliinii istlenmektedir. Ayn1 zamanda kadinlarin maruz kaldigi
bireysel sorunlar ile bu sorunlarin ardindaki toplumsal sorunlar arasindaki
iliskiselligi kadin bilincinde kavrayarak kadinin kendi yansimasini gormesi
hedefini gergeklestiren feminist perspektif icindeki sosyal hizmet, kadinin, aile
icindeki geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine uyumu yerine rollerin esitlik¢i bir

dengede dagilimini savunan bir durus sergilemekte; uygulamadaki sosyal hizmet
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ataerkil diisiince kapsaminda gelisen sorunlarin ¢dziimiinde baskinin kdkenini
kavrayarak sorunlarin ¢oziimlenmesini gerceklestiren miidahale noktalarinda

uyumlandirma yerine gili¢lendirme temelinde yilikselmektedir (Buz, 2009:63).

Feminist perspektiften bakan bir sosyal ¢alismaci, uygulama noktasinda bireylerin
sorunlarindaki kiiltiirel ve politik anlam yiiklemelerinin bilincinde olarak; feminist
uygulamalarin yalnizca yardim etme temelinde gelismeyecegi ve siireclerin
dogrudan hizmet ile sinirlanamayacagini benimseyerek; bunun aksine sosyal
politikanin kurumlar ve oOrgiit isleyisi lizerinden savunuculuk ve politik eylem
odaginda bicimlendirme kaygist tasidiginin bilinciyle mesleki bir varolus
sergilemektedir (Sheafor ve Horejsi, 2002; akt: Buz, 2009:60). Sainsbury,
feminist caligmalar ile refah devleti arasinda bag kurmus ve feminist perspektifle
gelisen calismalarin Oncelik olarak toplumsal cinsiyet bakisinin kazanilmasini
sagladigini, toplumsal cinsiyet bilincinden sonraki ikinci kazanimin ise refah
politikalarinin icinde farkli modellerin uygulanir duruma gelisi oldugunu

belirtmektedir (Sainsbury, 1994, Akt: Dedeoglu ve Elveren, 2012:31).

Feminist kuram odakli sosyal hizmet uygulamalarinin biitiiniinde, bilgilerin
dogrudan alinmasi s6z konusu olmadan yontemsel asamalarin tamami ve
miidahale noktalarinda edinilen bilgilerin toplumsal yapidaki formlar ve bireyin
kendi varolusu ile harmanlanarak bir analiz sergilemesi beklenmektedir. Bu
dogrultuda denilebilir ki sosyal hizmet, kuramlardan edindigi teorik bilgileri
sorunsal ~ baglamindaki uygulama alanlarinda  gelistirilecek  miidahale
yontemlerinde, birey ve toplum algilayisi ile bir arada tutarak devamli degisim ve
doniistim sergileyen bir zeminde varlik gostermektedir (Yaman ve ark., 2015:29-
30)

Feminist kuramin i¢inde barindirdigi, kadinin 6zgiirlesip gli¢lenmesindeki temel
faktor olarak ele alinan ekonomik kosullar, sosyal hizmetin kadin odakl
caligmalarinda 6nem teskil etmektedir (Yigit, 2015:12). Aile ile ilgili gelistirilen
sosyal politikalar ise hegemonik ve esitlik¢i olmayan iliskiler dogrultusunda bir
varolus sergilerken feminist sosyal hizmet, esitlik¢i bir anlayis biitiinliigiinde
kadin ve ¢ocuk haklarinin gelistirilmesine yonelik planlamalar ile devleti bu
konuda etkin kilma roliinii istlenebilmektedir (Dominelli, 2002; akt: Buz,
2009:62).
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Feminist sosyal hizmet uygulamada, kadinlarin farkliliklarini taniyip giiglerini
degerli kilarak kadinlarin kendi yasamlarindaki karar verme siireclerinde aktif
olabilme durumlarini, kadinlara problemlerine dair bulduklar1 ¢oziimleri ifade
edecekleri bir alan saglayabilmeyi ilke edinerek bireysel kaynakli sorunlarin
temelinde sosyal nedenlerin var olabilece8i diisiincesiyle ilerlemekteyken
(Dominelli, 2002; akt: Buz, 2009:58); somiiriiniin karsisinda esitlik¢i bir yapi ile
toplumsalin i¢indeki bireysel iyilik halini yiiceltme iizerine kurulu olan feminist
sosyal hizmet yaklasimi (Wise 1995; akt: Acar, 2001:20) ii¢ bi¢imiyle kadin
kavramsalliginda agiklama alani bulmaktadir. Mikro diizeydeki feminist
uygulamanin amact kadinlarin kisisel giiclerine ulasabilmeyi; mezzo diizeyde
kadinin cevresi ile iliskilerine odaklanmayi, makro diizeyde ise feminist bakis
algisiyla degisimin politikalar baglaminda saglanmasini igermektedir (Ashman ve
Hull, 1999; akt:Acar, 2001:20).

Tiirkiye baglaminda feminist sosyal hizmet uygulamalar1 irdelenecek olursa,
kadinlarin haklar1 ve sorunlarina dair bilgilendirilme ve bilinglendirilmeleri
odaginda gelistirilen, kadinlara karsi her tiirlii ayrimin temellendirildigi
mekanizmalarin algilanmasini saglayici nitelikte, gecmis donemlerde varlik
gdsteren toplum merkezlerinde yiiriitiilen Kadinin Insan Haklar1 Egitimi Programi
(KIHEP) ornek teskil edecek yapilar arasinda bulunmakta; bu program
kapsaminda kadinlara c¢esitli haklar baglaminda egitimler verilerek kadinlarin
toplumsal cinsiyet konusunda duyarli bireylere doniisiimiiniin hedeflendigi;
yapilan grup caligmalar1 ile sorunlarin temelini olusturan toplumdaki yapisal
faktorlerin ve baski mekanizmalarinin olusumu yoniinde bilin¢lendirmenin

saglandig1 soylenebilmektedir (Buz, 2009: 62).

Kadmin giiclenmesine dair gelisen diisiince sistemlerinin esitlik, adalet, iktidar ya
da tahakkiim gibi kavramlarla i¢ ice yapi ile gecirgen bir esneklik sagladigi; aym
zamanda bu gecirgen yapinin, kadin olgusunun toplumsal yap1 igindeki
yansimasinin  somut etkenlerle sorunsal olusumuna etkide bulundugu
sOylenebilmekteyken; ¢6ziim noktasinda olusturulan kavramsal tanimlamalarin da
en az ¢coziimlerin kendisi kadar ¢esitlilik gdstermesinin kacinilmaz oldugu gergegi

giin yiiziine ¢ikmaktadir.

Feminist perspektifin hakim oldugu analizlerde kisisel ve politik, 6zel ve kamusal
alan birlesmis bir alanm1 temsil ederken ve feminizm, sosyal hizmet
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uygulamalarindaki sosyal iliskilerin anlamlandirilmasinda islevsel bir rol oynar
duruma gelmis (Mc Nay, 1992; akt: Buz, 2009:59); kadinlarin sosyal hizmet
icindeki refahlarinin birinci derecede ele alinma durumu, kadinlarin yalnizca anne
ya da es olarak goriilmesinin oniinde engel olusturmus; bu baglamda feminist
sosyal hizmet kadmin kendi basina varolusunun goriiniirliigiinde s6z sahibi
olmustur (Fetherstone, 2001; akt: Buz, 2009:57). Issizlik, engelli olma, hastalik,
olim ya da tek ebeveynli aile modelleri i¢indeki zorluklari iceren durumlarda
sosyal glivenlik ve sosyal yardim programlarini igeren sosyal devlet anlayisinin
yaninda feminizm, tiim bunlara ek olarak gilivenlik basliginin altindaki maddelere
ve refah devleti anlayisinin tanimina egitim, saglik, cocuk bakimi ve ev isi gibi
hizmetlerin de eklenmesi gerektigini savunmustur (Orloff, 1996; Akt: Dedeoglu,
2009: 42). Bu baglamda feminist sosyal hizmet, 6zel ve kamusal alan ayriminda
ataerkil yapi ile beslenerek esitsiz yapiy1 gliclendiren baskinin sonlandirilmasi i¢in

ugras vermektedir denilebilmektedir (Yigit, 2015: 12).

Sonug olarak; feminist sosyal hizmet, uygulama smirlarini ¢izerken feminist
kuramdan destek alarak giiclendirme temeli ile ataerkil diizeni sona erdirme amaci
icinde kadinlarin i¢inde bulunduklari sorunlarin 6nlenmesi amaciyla iligkisel ve
sosyal baglar kuran, bu baglar1 da esitlik kavrami {izerinden insa eden bir ¢alisma

alan1 sunmaktadir denilebilmektedir (Buz,2009:60).

2.3.  Esi Cezaevinde Olan Kadinlar

Cezaevi olgusu, toplumsal cinsiyet, ataerkil yapi, egitim ya da istihdam gibi ¢esitli
kavramlar yoluyla toplumsal yapida dezavantajli gruplar i¢inde birakilan kadinn,
biitlinliigiin s6z konusu oldugu aile modeli i¢inde esin kaybi ile olusan yeni aile
diizeninde bir nevi ikincil bir dezavantaj igermesinin oniinii agmaktadir. Kadinin
dezavantajli konuma gelisi, bagimsiz gergeklesmeyip belirli etkenlere bagh
olmaktadir. Oyle ki toplumsal yap1, var oldugu kosullarin iginde esi cezaevinde
olan bir kadinin magduriyetini kabul etmekteyken; kadinin arka planda magdur
olmasina zemin hazirlayan ideoloji ya da kavramsal yapilar1 da iiretmeye devam
etmektedir. Sorunun asil kaynagi toplumun farkindaligindaki aksaklik olarak
goriildiiglinde esin cezaevine girisi ile ailedeki ekonomik gelirin ortadan kalkmasi,
kadmin esinin cezaevine girisi 6ncesinde de geri birakilmis olmasi gergekligini

niteleyememektedir. Bu noktadan hareketle denilebilir ki sosyal refah nasil ki
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yardimseverlik ilisiginde donilisiim gostererek tanim alanini siirlandirdiysa, konu
kadin olgusu {iizerinden betimlenmeye c¢alisildiginda durum yine yardima
muhtaglik ile kistas edilmektedir. Ancak bu kistas kadina dair asil sorunsalin

bilincine varilmasi ve ¢6ziim gelistirilebilmesi adina yeterli olamamaktadir.

Ailedeki ebeveynlerden birisinin cezaevine girisi, aile yapisint mikro diizeyde
etkilemekte ve miidahale sinirlarin1 mikro odakta ¢izmektedir (Cepni, 2016:53).
Sorunlarin daha biiylik alandaki ¢ozlimleri ve arka planda sorunlarin olusumuna
etki eden faktorler irdelenecek oldugunda ise mikro boyuttan mezzo ve makroya

gecis soz konusu olabilmektedir.

Kadin esinin cezaevine girisi ile ekonomik ya da sosyal, kiiltiirel, toplumsal olarak
hemen hemen her alanda sorunlarla yiizlesmekteyken; yasanilan sorunlara pargali
bir yontem ile bakmak yerine sorunlarin alt zeminini olusturarak somut anlamda
giin yiiziine ¢ikaran olgularin meydana gelme siirecinden dnce (cezaevi siirecinin
baglamas1 gibi) biitiinliiklii bir perspektiften gérmenin yerinde olacagina
inanilmaktadir. Daha genis bakisi saglayan perspektif benimsenirse; kadinin
toplumsal yapida karsilik buldugu rollerin degisim ve gelisimi ile sorunlar
pekistirereck daha da keskin hale getiren olgularin etkisinin hafifleyecegi
gerceginin goriilebilir olduguna inanilmaktadir. Iste kadin iizerinden gegmisten
giiniimiize toplumsal kurumlarin araciligi ile kurgulanan esitlik ve adaletten uzak
yapilanmanin doniisiimiinde her alan, kendi payini almakta iken sosyal hizmetin

de bu paylardan en biiyiigiinii iistlendigine inanilmaktadir.

2.3.1. Suc Olgusu

Tarihsel siire¢ i¢inde siiregen bir degisime ugrayan toplumsal yapinin, zamanla
gecmisteki yapilara eklemlenerek artan teknoloji, endiistrilesme, gog, niifus artisi,
kentlesme gibi faktorlerin etkisiyle daha da karmasik hale gelen giliniimiiz
kosullarindaki sosyal sistemleri olusturdugu ve bu gelisimsel dongl iginde
ilerleyerek olumlu ya da olumsuz bir¢ok yeni yapiy1 beraberinde getirdigi, tim bu
degisimlerin toplumsal sistem igindeki temel yap1 tasi olan bireyler ve bireyler
arasindaki iligkileri dogrudan etkiledigi, bu etkiye paralel toplumsal olgular
zemininin hazirlandig1 sdylenebilmektedir. Yasanilan tiim bu degisimlerin dahil

oldugu sistem i¢inde ulasilan olumlu sonuglarin yani sira olumsuz birgok
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durumun da mevcut hale geldigi, bahsi gegen etkenlerin olusturdugu etki ile
toplumsal yap1 icinde sosyal problemlerin bas gosterdigi bilinmektedir. Iste sug
olgusu da toplumsal yap1 iginde gegmisten giliniimiize siiregelerek sistem iginde
var olan, giiniimiiz toplumlarinin yapisinda ise modernizmin etkisi ile ¢ok yonli
bir etkilesim sergileyerek bircok faktor ile i¢ ice gegmis bir yapmin iriini

bi¢ciminde goriiniir olmaktadir.

Tim toplumlarin tarihsel gelisim seriiveninde varligini siirdiiren su¢ olgusu,
evrensel olmasinin yani sira toplumdan topluma gostermis oldugu farkliliklar ile
var olmakta; su¢ unsurunu iginde barindiran davraniglarin toplumsal yapi ve
zaman icinde birgok farklilik gdsterdigi sdylenebilmektedir (Igli,1993:3). Modern
donem Oncesindeki suglarin  Orgiitlii olmayip genis alana yayilmadigi
sOylenebilirken; modern dénemde ise bu durumun tam ziddi olarak (Marsh, ve
ark., 2006; akt: Ag¢ikgdz, 2015:255); cezalarin dinsel kurumlar etkisinde kalma
durumunun gorinirligini yitirdigi; Ozgiirlik tlizerinden kisitlamayi igererek
sucluyu toplumsal yasamin disinda birakan ve islah edici bir yap1 ozelligi ile
bireyin topluma saglikli bicimde dondiiriilmesini iceren iki tiirde cezalarin

olusturuldugu bilinmektedir (A¢ikgoz, 2015:255).

Tarihsel siire¢ baglaminda sug olgusu ile ilgili agiklamalara bakildiginda Orta Cag
Avrupasi’nda dogaiistii gilicler arasinda ilinti kuruldugu, sucun giinah olarak
nitelendigi ve toplumdaki giic odaklarinin ekonomik, siyasi ya da dini yonden
giicli olan (feodal beyler, soylular, krallar, ruhban smifi gibi) yapilarca
yiirlitiildiigi gortilmektedir (Soytiirk, 2013:3). Bu baglamda sug¢ olgusunun anlam
degisikligi yasadigi; modern dncesindeki donemde daha ¢ok dinin etkisinde giinah
algis1 ile tamim buldugu sdylenebilmektedir. Foucoult (2006), modern sistemin
modernite oncesindeki su¢ algisinda yasadigi ayrim gibi yeni donem ic¢inde suga
kars1 verilen cezalarin hukuk sisteminden uzak ve genellikle ruh ve 6zgiirliik
alanina girmeden bedene yonelik oldugunu belirtmektedir (akt: Agikgdz,
2015:254).

Sug, ge¢misten giiniimiize kadar kanun koyucu tarafindan belirlenen ve topluma
zarar verip tehlikeli oldugu kabul edilmis tiim davranig, tavir, eylem ya da
hareketleri icermektedir. Burada kanun koyucu, su¢ karsisinda cezai yaptirimlarla
etkisini gostermekte ve toplumsal yapidaki su¢ unsurunu dnleme ve cezalandirma
islevini yiiklenmektedir (Donmezer, 1984:61). Sug olarak nitelenen davranislar,
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toplumun geneli tarafindan olumlu goriilmeyen ve hakkinda cezai islem gerektiren
davraniglar olarak da tanimlanmaktadir (Dolu, 2011:33). Yasal diizen odaginda
yasalarla koruma altina alinmis olan insan yasamindaki kurallarin sekteye
ugratilmasini igeren sug olgusu (i¢li,1993); toplumda olusturdugu olumsuz etkiler
sonucu toplumsal ¢oziilmenin bir yansimasi halinde toplumsal diizen ve huzuru
tehdit edici unsur olarak yiiziinii gostermektedir (Cakmak, 2015:126). Dénmezer
(1994:333), su¢ olgusunun hak ve ¢ikarlarin ihlalini igeren eylemlerin kanun
tarafindan cezalandirildig1 sartlarda olustugunu savunmakta iken; Schmallager
(2002), sucu genellikle Ceza Yasasina uymayan, sosyal diizen i¢indeki sikintilar

olusturan insani bir etkinlik olarak tanimlamaktadir (I¢li, 2007:23-24).

Suglar, su¢ isleyen faillerin amaclarina, su¢ isleme nedenlerine ve toplum
tarafindan suca karsi gosterilen tepkinin siddetine gore siniflandirilabilirken
(I¢li,1993:7); ayn1 zamanda buradaki siniflamanin temelini toplumun ortaya ¢ikan
su¢ olgularina gostermis oldugu tepkinin siddeti de belirlemektedir (Donmezer,
1984: 68-69). Bu sodylemin etkisiyle sucun dogrudan toplumsal etkinin odaginda
gelisen ve doniisen bir olgu oldugu gergegi acgiga c¢ikarken; toplumsal
dinamiklerin ¢oziimlenmesi ile sugu olusturan etmenler konusunda toplumsal
bilincin saglanmasi ve izlenecek yeni politikalarin daha kalici olmasi yoniinde
olumlu bir etkiden s6z etmek miimkiin olabilmektedir. Ancak bu diisiincenin
yaninda sugun, insanligmm varligindan bu yana siiregelmesi gergegi de
distintildiiglinde ¢6ziimlerin su¢ olgusunu tamamiyla ortadan kaldiramayacagi;
yalnizca olusumunu daha aza indirgeyebilecegi daha gercekei bir diisiince seyri

cizmektedir.

Her toplumda var olup bireyleri yonlendirici bir etkiye sahip olan normlarin
sistem i¢inde onledigi bozulma ve ¢oziilmenin artik Oniine gegemedigi ve etkisini
kaybettigi toplumsal yapilar i¢indeki su¢ olgusu daha da goriiniir olmakta ve bu
noktada sug, toplumsal yapilara goére nitelik ve nicelik yoniinden farklilik
gostermekte, sosyal degisme ile iliskili bir yapmin i¢inde kendisine yer
bulmaktadir. Bu baglamda su¢ olgusunun toplumsal diizen i¢indeki refah ve
diizene kars1 olma durumu goz Oniinde bulunduruldugunda; sosyal refah devleti

ile sug ve sosyal hizmet arasinda iliskisel bir baglam kurulmaktadir (ili, 1993).

Modern sistem i¢inde bireylerin su¢ eyleminin igine girmeleri, temelde kisisel
fayda ve ¢ikarin yer aldig kentsel yapilarda daha fazla goriilmektedir (A¢ikgoz,
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2015:252). Sikago Okulu temsilcileri sugla ilgili ilk sosyolojik ¢aligmalar
olustururken; sugun ortaya c¢ikisinda kentlerin, dogal alan olarak etkinliginden
bahsetmekte ve sugun siklikla, yoksullugun daha fazla yasandigi bolgelerde
olustugunu savunmakta; bu baglamda da sugun toplumsal olgu niteligi tagidig1 s6z
konusu olmaktadir (Siegel, 2011; akt: A¢ikgoz, 2015:256). Modern donem iginde
su¢ ve yoksullugun iligkisi, yeni yoksullarin gegmis donemlerdeki gibi sistem igin
faydali bir ugras ile islevsellik sergilememesi iizerinden kurgulanmamaktadir.
Oyle ki yeni dénemde yoksullar dislanma ve smif alti kavramlariyla anlam
bulurken; su¢ ve siddete egilimli olmalar1 ile eslesmis bir yap1 bi¢iminin igine
sigdirilmaktadir (Balci, 2007:16). Sugun kent yasaminda goriiniir olmasi, insanlar
arasindaki iligkilerin anonimlesmesi, go¢ olgusunun beraberinde kiigiik
alanlardaki niifusun artisina etki etmesi ve bireyler arasindaki birebir iliskilerin

zayiflamasiyla iliskilendirilebilmektedir (Tekin ve Turan, 2015:586).

Sucgun bir olgu olarak, i¢inde bulundugu toplum tarafindan iiretildigi gercekligi
diisiiniildiigiinde; toplumsal yapinin idraki ve ¢dziilmeler ile sugun da bir kavram
olarak daha iyi anlamlandirilabilecegi aciktir. Siire¢ icinde sug, kendisini farkli
tiirlerle tekrar tekrar yenilese de sug¢ sonrasi olusan sistemler ve sugun bireyler ve
ailelerine etkisi benzerlik gostermektedir. Bu anlamiyla kent yasaminin sugun
olusumuna etki eden faktorleri icinde barindirdigi yadsinamaz bir gergeklik
sunmaktadir. Bu faktorlerin basinda kalabalik niifusa bagli kent yasamindaki
bireylerin farkli deger ve kiiltiire sahip olusu, kent yapisinda var olan issizlik,
egitimsizlik, ekonomik yoksunluk, firsat esitsizligi ve toplumsal dislanma ile
beraber psikolojik sorunlar gelmektedir (Tekin ve Turan, 2015:588). icerik ve
eylem bakimindan degiskenlik gdsteren sucun ¢oziimlenmesi yerine suga neden
olan faktdrlerin belirlenmesinin toplumdaki refah:i arttirict yonde daha kalici bir

¢Ozlim tiretmesi de s6z konusudur.

2.3.2. Cezaevi Siireci

Cezaevleri, bireylerin ozglirliiklerinin kanunlar ve yetkili makamlar tarafindan
kisitlanarak bireyleri isledikleri suc¢ sebebi ile hiikiimlii ya da tutuklu olarak
bilinyesinde barindiran ve kendine ait kurallar1 ve yapist bulunan kurumlardir
(ipek, 2010; akt:Yiicel, 2016:36). Quinney (2006), hapis sisteminin cezaevinin igi

ile dis1 arasindaki yagsamlar1 ikiye ayiran, hiikiimlii ve tutuklulari etiketleyerek
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aileleri ve sosyal yasamlarindan uzak tutarak mahkumda psikolojik, ekonomik,
sosyal olarak c¢ok yoOnlii sorunlar1 olusturan bir ceza yoOntemi olarak

tanimlamaktadir (Soytiirk, 2013:24).

Hiikiimliliikk, kanunda su¢ olarak kabul edilen fiilleri isleyenlerin hiirriyetini
engelleyen ceza uygulamasmin bir sonucudur. Islemis oldugu herhangi bir sug
nedeniyle hakkindaki mahkumiyet karar1 kesinlesen, hiirriyeti baglayici bir cezaya
carptirtlan ve tutuklanarak cezaevine konan kisiler hiikimli = olarak
tamimlanmaktadir (Altan, 1980; Kogak ve Altun, 2010:97). Tutuklama ise
kanunda, kuvvetli sug¢ siiphesinin varligini gosteren olgularin ve bir tutuklama
nedeninin bulunmamasi halinde siipheli veya sanik hakkinda verilebilecek ceza
olmayan o6n tedbir olarak agiklanmaktadir (Ceza Muhakemesi Kanunu, 2004:
madde 100). Hiikkiimlii ya da tutuklular suglar1 sebebiyle sosyal yasamin disinda
bir anlamda sosyal baskiya maruz kalarak dezavantajli gruplarin iginde
degerlendirilirken; hiikiimlii ya da tutuklularin ailelerinin bu siiregte yasadigi
zorluklar da aile bireylerini dezavantajli gruplar i¢ine almakta; bu noktada sosyal
hizmet, hiikiimli-tutuklu ya da ailelerinin bu dezavantaj etkilerini en diisiik

seviyeye getirme konusunda islev gostermektedir (Soytiirk, 2013:26).

Cezaevi siireci, mahkumlarin ve ailelerinin yasadig1 sorunlar dl¢iitiinde iki temel
tizerinde yiikselmektedir. Her iki sorunun da kendi i¢ yapisi iginde birbirlerini
etkiledigi ve farkli sorunlari olusturdugu soylenebilmektedir. Sugun dogrudan
Oznesi olan mahkum, cezaevi siirecinde yalnizca islemis oldugu sugun karsilig
olarak infazin1 gergeklestirir gibi dursa da biitiinliikli bir perspektiften
bakildiginda hem mahkum hem de aile ve toplumsal yapinin bu infaz siirecinden

etkilendigi goriilmektedir.

Cezaevi siirecinin hiikiimlilye ve ailesine olmak {lizere iki odak {izerinde
gergceklesen etkisinden so6z edilebilmektedir. Cezaevi ortaminda hiikiimliiyii
etkileyen birden fazla etkenin olacagi muhakkaktir. Cezaevinin kendi sisteminden
kaynakli sorunlarin yani sira hiikiimliiniin iglemis oldugu suc sebebi ile aile
bireylerinden ayr1 kalma, su¢ olgusunun agirligi ve toplumsal alanda olusan
sorunlar da olusmakta ve siire¢ i¢cinde bu sorunlar cezaevinin olumsuz kosullari ile

daha da giiclenmektedir.
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Cezaevi silirecinde mahkumlar; yalnizlik, statii kaybi, medeni haklar ve kimlik
duygusu kayb1 yasayabilmekte; mahkumiyet siiresi uzadik¢a toplumsal alandan
izole olma ve gerceklikten uzaklasma olusarak sorunlar bu zeminde
yiikselebilmektedir (Fox,1985; akt: Onal Délek, 2004 :37)

Mahkumlarin yasadig bir diger sorun olan psikolojik sorunlar, cezaevinin fiziksel
kosullar1 icinde bireydeki benlik saygisinin hasar gormesi, hiikiimliiniin yasadigi

stres ve i¢ine kapanmasi gibi bigimlerde var olmaktadir (Onal Délek, 2004:39).

Mahkumun aile bireyleri ile olan iletisimi, ailenin mahkuma psikolojik ve
fizyolojik anlamda sagladig1 sosyal destek mekanizmasidir (Icagasioglu Coban ve
Akgiin, 2011:67). Bu baglamda mahkumlarin cezaevi kosullarinda yasadigi
sorunlarin basinda ailelerinden ayr1 kalmalarina bagl olarak olusan sorunlar yer
etmekte ve mahkumlarin rehabilite siireclerinde yakinlari ile iletisim halinde
olmalari, rehabilite siirecine olumlu katki saglayabilme bakimindan gerekli

olmaktadir (Soytiirk, 2013:32).

Mahkumlarin durumu kaynaklara erisememe noktasinda degerlendirildiginde,
saglik sorunlari bakimindan da ¢ogu mahkumun dezavantajli konumda oldugu
goriilmektedir. Sosyal giivencenin bulunmamasi, yoksulluk baglaminda
mahkumlarin saglik durumuna dair olusan dezavantaj durumunu besleyen
etmenlerken (Marshall vd., 2000; akt: Soytiirk, 2013:36); bunun yani sira
mahkumun cezaevi siirecinde yasadigi ekonomik yetersizlikler de hem mahkumun

hem de ailesinin yasamini dogrudan etkileyen etmenlerdir.

Cezaevi olgusu ekonomik baglamda bir degerlendirmeye tabi tutuldugunda; gelir
diizeyi diisik mahkumlarin, gelir diizeyi yiliksek mahkumlara gore cezaevinde
daha fazla sorun yasadigi bilinmekte (Akgiin, 2012:86); cezaevinde kaldig siireg
icinde ekonomik sorunlar yasayan hiikiimlii ya da tutuklularin, infaz siirecinden
sonra daha Once i¢inde yasadigi topluma donecek olmalart da ikinci bir ekonomik

sorunu olusturmaktadir.

Sosyal hizmetin cezaevi siirecine temsil ettigi alan, adli sosyal hizmet icinde
karsilik bulmaktadir. Siiregenligini arttirarak devam ettiren su¢ olgusunun insan
ile i¢ ice bir sistemi devam ettirmesi, sosyal hizmet ile adalet mekanizmasini da
ortak alanda kesistirmektedir. Bu baglamda adli sosyal hizmete dair gergevenin;

sug, sucluluk, magduriyet, su¢lulugun Onlenmesi, adalet sistemleri ve bu
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sistemlere dahil olan bireyler ile iligkili bir ¢alisma sorumlulugunda bigimlendigi

sOylenebilmektedir (Goniiltas, 2016:2).

Sosyal hizmet, bireyin cezaevinde hiikiimlii ya da tutuklu olma siirecinde kisiye
destek saglama hedefi gliderken ayn1 zamanda gelecek odaginda da hiikiimlii ya
da tutukluyu donecegi toplumun sartlar1 i¢in hazirlamakla yiikiimlii bulunmakta
(Maschi ve ark., 2009; akt: Soytiirk, 2013:31); bir yandan hiikiimliilerin ceza
adalet sistemi ic¢inde yasadigi sorunlarin ¢oziimiinde etkin olma cabasi igine
girerken; ayn1 zamanda hiikiimliilerin disarida, sosyal hayata karisan ve bu sosyal
hayat i¢inde magduriyet yasayan ailelerinin sorunlari i¢in de ¢6ziim tiretmektedir

(Akgiin, 2012:3).

2.3.3. Esi Cezaevinde Olan Kadinlarin Yasadig1 Sorunlar

Esin cezaevine girisi ile yasam kosullarindaki degisime bagli olarak sorunlar
yasayan kadinlarin, kadin olmasindan kaynakli olarak yasadiklar1 sorunlarin daha
da derinlestigi soylenebilmektedir. Cezaevi siireci, sug¢ olgusu, hiikiimliiliikk ya da
tutukluluk, basli basina toplumsal ve bireysel odakta olusan sorunlarin altini
cizerken; sugu isleyen hiikiimlii ya da tutuklu kadar bu siirece olagan bicimde
dahil olan hiikiimlii ya da tutuklunun ailesi ve esinin de yasaminda bir takim
degisimlerin meydana gelisinde etken oldugu sdylenebilmektedir. Kadinin esinin
cezaevine girisi, toplumsal alanda kadinin yasadigi birgok sorunu arttiran bir
unsur olarak goriiniir olmakta ve dezavantajli gruplar iginde yer alan kadinlarin

dezavantaj durumunu daha da belirginlestirmektedir.

Esleri cezaevine giren kadinlarin yasadigi sorunlar, sorunlarin ¢ok yonliligi goz
onlinde bulunduruldugunda farkli bigimlerde smiflandirilabilmekteyken; tek
ebeveynli aile yapilanmasina bagli sorunlar, ekonomik sorunlar, toplumsal ve
psikososyal sorunlar olarak ii¢ temel baslik altinda ele alinabilmektedir. Esin
cezaevini deneyimlemeye basladigi ilk andan itibaren aile yapisi1 da iiyelerinden
birisinin eksilmesi ile gecici siireligine de olsa tek ebeveynli aile modeline
doniismekte ve olusan tek ebeveynli aile yapisi, sorunlarin olusumu icin uygun
zemin hazirlamaktadir. Esin cezaevine girisi sonrasinda ailede olusan tek
ebeveynli yapilanma, aileler i¢in uzun ya da kisa olarak gegici bir siireci ifade etse

dahi, degisen siire¢ ile sorunlarin olusumu olagan, beklendik bir degisimi
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beraberinde getirmektedir. Bigim olarak tek ebeveynli aileye doniisen aile i¢inde
kadinin kars1 karsiya kaldigi ilk sorun ¢ogu zaman ekonomik temelli
olabilmektedir. Ekonomik sorunun esin cezaevine girisi ile belirginlesmesi,
ekonomik gelir saglama roliiniin ataerkil sistem ile aile i¢inde erkek rolii olarak
bicimlenisiyle ilintilidir.

Ekonomik temelli sorunlardan sonra bahsi gececek diger sorunlar, toplumsal ve
psikososyal odakta gelisim sergilemektedir. Toplumsal sorunlar kadinin toplumsal
alandaki konumlanisi, ataerkil sistemin yansimalar1 ve erkegin aile unsurundan
cekilmis olmasina bagli olarak var olabilmekte iken; psikososyal sorunlar ise
kadmin, esinim cezaevine girisi ile yasadigi sorunlarin psikolojik ya da fiziksel

odakta saglik sorununa doniismesini igermektedir.

2.3.3.1. Tek Ebeveynli Aile Yapilanmasi

20.yiizy1lin ikinci yarisindan itibaren anlam ve form bakimindan doniisiim gegiren
aile kavrami ozellikle modernizmin getirisi ile birlikte geleneksel bi¢cimini hala
stirdiirse de modernlesme yolundaki bir¢ok toplum, ebeveyn ve ¢ocuktan olusan
“tek ebeveynli aile” bigimiyle aile olgusu adina cesitlilik sergilemektedir. Tek
ebeveynli aile kavraminin olusumundaki temel etkenler kadinin toplumsal
yasamda iretici konuma gelmesi ve feminist hareket icinde beslenen
diistincelerden olugsmaktadir (Acar, 2001:13). Colins Educational Dictinonary of
Social Work (1995), tek ebeveynli aileyi bir ebeveyn ve ¢ocuklardan olusan aile
yapist olarak tanimlamaktadir.” (akt: Acar, 2001:17)

Tek ebeveynli aile yapis1 bosanmis ya da esini kaybetmis aile bigimini ifade
ederken; kadin toplumsal yapt icinde kadin olmasindan &tiirii yasadig
kavramsallasmasinda ayni zamanda bir dezavantaji da i¢inde barindirmakta; esi
cezaevine giren kadin ¢ocuklari ile birlikte tek ebeveynli aile yapilanmasinin igine
gegici olarak eklemlenerek toplumsal alanda var olan dezavantaj durumunun
seviyesini daha da derinlestirmektedir. Egin cezaevine girisi ile kadinin yasami
daha da zorlagsmakta, aile icinde miicadelesini yalniz vermek zorunda kalan kadin,
fiziksel, ekonomik, sosyal ve duygusal anlamda yasadigi zorluklarla yoksunluk
belirtilerini daha fazla hissetmeye baslamaktadir (DuBois ve Miley, 2005; akt:
Dogan,2018:728).
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Tek ebeveynli aile yapilanmasinda evdeki ekonomik gelir, cocugun bakiminin
saglanmasi1 aile yapisinda tek kalan ebeveynin sorumlulugunda kalirken esi
cezaevinde olan kadinlarin yagaminda olusan sorunlarin ¢éziimii ve bu kadinlarin
sorunlariyla bas etme mekanizmalarinin giiclendirilmesi noktasinda sosyal hizmet
dahil olmakta; bu midahalenin igerigi geregince de kadin ve kadinin
giiclendirilmesi odakli bir perspektiften, feminist kuram ve kavramlariyla,
giiclendirme kurami ilintisinde bir g¢alisma olusturmasinin yararli olacagina
inanilmaktadir (DuBois ve Miley, 2005; akt: Dogan,2018:728). Feminist sosyal
hizmet, tek ebeveynli aile yapisinm1 kendi hedeflerini uygulama noktasinda temel
bir alan olarak goriirken; tek ebeveynli aile yapilarinda genellikle ebeveynin kadin
olmasi goz oniinde bulunduruldugunda, feminist sosyal hizmetin tek ebeveynli
aileyi, ihtiyaglarin karsilanmasi konusunda yetersiz olarak gordiigii ve destek
mekanizmalarini bu alanda olusturdugu da soylenebilmektedir (Kissman, 1991;
akt: Acar, 2001:20).

Tek ebeveynli aile yapilanmalarinda hem ebeveyn i¢in hem de ¢ocuklar i¢in
destek mekanizmalarinin varli§i 6nemlidir. Ebeveyn yeterli olsa dahi cocukta
diger ebeveynin yoklugundan kaynaklanan bosluklar olusabilmekte ve bu
bosluklarin kapatilabilmesi i¢in farkli iligkilerin ihtiyact belirginlesebilmektedir.
Cocuk uzun ya da kisa siireli yasadigi ebeveyn kayiplarinda, bir anlamda anne ya
da babasi ile olan deneyim olanaklarmi da kaybetmektedir (Olson, Kieschnik,
Bonyord ve Ceballo, 1994; Aktaran: Acar, 2001:21). Arditti, ebeveynin cezaevine
girisi ile ailede olusan yeni mevcut yapinin ekolojik yaklasim ile ¢oziimlenmesi
gerekliligini savunmakta iken (Arditti, 2005; akt: Cepni, 2016:53); tek ebeveynli
ailenin geg¢irdigi kriz durumlarinda sosyal hizmet uzmaninin miidahalesini bir
arada gerceklestirerek giliclendirme ve sosyal ag olusturmay: birlikte yiiriitme

gerekliliginin s6z konusu oldugu sdylenmektedir (Acar,2001:24).

Tek ebeveynli ailelerde genellikle kriz durumuyla ilintili olarak ekonomik ve
psikolojik yonlii sorunlar yasanmaktadir. Giiglendirme, bu sorunlarin ¢oziiliip
bireylerin yeniden gii¢ kazanmasinda ehemmiyetlidir (Acar, 2001:23). Tek
ebeveynli aile modeli, aile i¢indeki ¢ocugu etkiledigi kadar yalniz kalan ebeveyni
de sikintili bir siirecin i¢ine ¢ekmektedir. Yalniz kalan ebeveyn, mevcut rollerine

eklemlenen zoraki rollerle karmasa yasayabilmektedir.
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2.3.3.2. Ekonomik Sorunlar

Cezaevi siireci, mahkum ailesini dezavantajli duruma getiren bir olgu olmakta
(Condry, 2007; Comfort, 2008; akt: Akgiin ve Tezel, 2017:796); esi cezaevine
giren kadinlarin karsilastiklar1 sorunlarin ilki ekonomik temele dayanmaktadir.
Ekonomik temeldeki sorunlar kaynagimi ilk odakta toplumsal cinsiyetin
olusturdugu kurgu {izerinden beslemekteyken buradaki iligki, kadmin esi
cezaevine girdikten sonra yasadigi, aile ig¢inde olusan ekonomik yoksunluktan
ziyade erkek egemen toplum icinde erkegi, “caligma” {izerinden ekonomik giic
statiistinde konumlandiran yapilasmis dongii icinde, cezaevi deneyimi baslayan
ailelerde, ekonomik giiciin karsilig1 olan erkegin kisa ya da uzun siireli iistlendigi
roliin aile i¢indeki boslukta asili kalmasi ve karsiligimin doldurulamamasi

sorunsalidir.

Ailedeki ekonomik gelirin azalmasi, damgalanma, saglik sorunlari, tutuklu esin
taleplerinin karsilanamamasi, ¢ocuklarin bakiminin saglanmamasi ve yasam
kalitesinde diisiis sebebiyle yasanan kaygilar ailelerin cezaevi siirecinde yasadigi
deneyimlerin sorun haline gelmis yansimalaridir (Gabel ve Johnston, 1995;
Grimshaw ve King, 2002;Hennebel ve ark., 2002; akt: Akglin ve Tezel,
2017:787).

Aile icinde cezaevine giren erkek (baba) ile toplumsal zeminde kurgulanan erkek
roliiniin ekonomik baglamda olusturdugu boslugun doldurulmasi islevini, aile
icinde anne rolii ile kadin ya da genellikle yine ataerkil sistemin kodlamasiyla
babanin yerine gegebilecek nitelikteki erkek cocuk {istlenmektedir. Iste bu
noktada daha onceki siire¢lerde toplumsal yapi icinde kendisinin calisma
durumunun olumlamasini gergeklestiremeyen kadimn, giiglii kalma durumu iginde
biling ve kabullenis noktasinda yasadigi problemlerin yani sira gelir saglama ve
ekonomik giic konumunun fiziksel baglamda toplumsal yapidaki uygulama

karsiliginda da sorunlar yasamaya baslamaktadir.

Aile bireylerinden hiikiimlii olan kisinin, ¢alisma durumu, ne is yaptigi ve
sagladig1 kazang, hiikiimliiliikk siireci ve sonrasinda ailenin bu durumdan nasil
etkilenecegini belirlemektedir. Hiikiimlii kisinin, diizenli bir iste ¢calismamasi ya

da gelir saglamamas1 hiikiimliilik sonrasinda ailedeki ekonomik dengeleri ¢cok
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fazla degistirmemektedir (Onal Délek, 2004:25). Toplumsal yap1 icinde ekonomik
gelir saglama roliiniin erkege verilmesi sebebiyle erkegin diizenli gelir
saglamadigr durumlarda bile kadin, ¢ogu zaman g¢alisma konusunda geri planda
kalmis; daha Once belirtilen egitim, istihdam, ataerkil diisiince yapis1t bu yapinin

olusumunda etken olmustur.

Esi cezaevine girdikten sonra ekonomik yetersizlikler sebebi ile tek basina
miicadele edemeyen ve kendi ailesi ya da esinin ailesi ile yasamaya baslayan
birgcok kadmin varligindan s6z edilebilmektedir. Esi cezaevine giren kadin,
annelik rolii ile tek ebeveynli aile modeli i¢inde ekonomik sorunlarla bas
edemezken; kendi ailesine eklemlenerek genis aile profili ile ekonomik sorunlari
coziimlemeye c¢alisabilmekte; genis aile yapilanmasi kadin i¢in ekonomik alanda
bir ¢coziim iiretmis olsa da kadinin bireysel alandaki 6zgiirliigi baglaminda yeni

sorunlar1 dogurabilmektedir (Anderson, 1999; akt: Acar, 2001:21).

Esi cezaevinde olan kadinlarin ekonomik boyutta yasadigi bir diger sorun da;
cezaevinde olan esini ziyaret etmektir. Esi cezaevinde olan bir¢ok kadin igin
eslerini ziyaret, ekonomik agidan zor oldugundan, telefonlasma ve mektuplagsma
ziyarete gore daha diizenli kullanilan iletisim yontemlerini olusturmaktadir (Kolay

Cepni, 2016:183).

Cezaevi slirecinde esi cezaevine giren kadmin yasadigi ekonomik sorunlarin,
sosyal hizmet ve sosyal yardim miidahalesinde Oncelik verilerek ¢dziimlenmeye
calisildigi diisiiniilmektedir. Bu noktada iiretilen ¢oziimlerin dogrudan soruna
yonelik anlik ¢éziimler iirettigi, bir taraftan var olan sistemi daha da giiglendirdigi,
sorunun diislinsel alandaki varolusunu ortadan kaldirmaya yeltenmedigi uygulama

alani i¢indeki politikalarda goriiniir olmaktadir.

Kolay Cepni (2016:184) esleri cezaevinde olan kadinlarla ilgili yliriitmiis oldugu
calismasinda esleri cezaevinde olan kadin Katilimcilarin cezaevi ile ilgili
vurguladigr en biiyiik zorlugun eslerini ziyaret etmenin mali yiikii ve cezaevlerine
ulasimin zorlugu oldugunu belirtmekte; esin cezaevine girisi ile aile iginde
finansal kaynak saglayici rol iistlenen erkegin aile icinden kopusu ile kadin icin

cezaevi slirecinin yeni masraf olusumu olarak goriildiigliniin altin1 ¢izmektedir.
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2.3.3.3.  Toplumsal ve Psikososyal Sorunlar

Esin cezaevine girisi ile kadin, stres odakli yasadigi deneyimler ile psikolojik ve
fizyolojik saglik sorunlarma maruz kalabilmekte hem de esinin isledigi sug
gorlingiislinde, toplumsal alanda kadin olarak yalniz kalmasi ve tek ebeveynli aile
icindeki mevcut durumu sebebi ile sorunlarmi toplumsal nitelikleriyle
deneyimleyebilmektedir. Bu baglamda kisinin yasadigi toplumsal sorunlar daha
cok damgalanma, diglanma gibi kavramlar {izerinden gergeklesirken; bu tiirli
sorunlar kadinin toplumsal alandaki konumu ve gii¢lenme seriivenine de zarar

vermektedir.

Ekolojik yaklasim ve kavramlari, esi cezaevinde olan kadinlarin durumu ile
iliskilendirildiginde; esi cezaevinde olan kadinin ailesi, gevresi ve akrabalik
iligkileri i¢inde kendisi ve sistem i¢indeki mevcut isleyisler ile bir arada, etkilesim
halinde oldugu soylenebilmekte; esi cezaevinde olan kadinin kurdugu etkilesimin
cevresi i¢inde birey formuyla var oldugu ve ¢evrenin bu noktada oldukga genis bir
alan1 temsil ettigi, esi cezaevine giren kadinin sadece ailesi ve cevresi ile degil
ayn1 zamanda cezaevi, adalet sistemi, hukuki siiregler, ekonomik yapi, politikalar,
toplumsal alg1 ile de i¢ ige bir etkilesim sergiledigi agik¢a goriilmektedir. Bu
baglamda adaptasyon kavrami, bireydeki ¢evresel kosullara uyum saglama bigimi
ve kapasitesi olarak dogrudan esi cezaevinde olan kadinlarin yasamlarindaki

deneyimlerin karsiligini bulmaktadir (Duyan, 2014:169).

Esin tutuklanmasi ya da hiikkiim giymesi sonucu aile i¢inde umulmayan travmatik
bir durum olusmakta ve ¢ogu zaman yasanilan bu travmatik durum aile i¢indeki
bireylerde psikososyal sorunlarin olusumuna etken olmaktadir (Akgiin ve Tezel,
2017:796). Cocugun bakimmi saglayan ebeveyn (genellikle anne) ekonomik
kaynaklarin sinirliligt ve yasadigi olumsuz psikolojik durumun yam sira aile
icinde bir destek mekanizmasinin bulunmayisiyla ilintili  olarak stres

yasayabilmektedir (Acar, 2001:19).

Sosyal hizmet, bireylerin yasadigi stres, travma ya da ekonomik sorunlarin
asiminda giliglendirme ile destek saglama islevini listlenmektedir. Sosyal destek
kavrami, daha ¢ok zorluk karsisinda stres yasayan bireylerin gili¢lendirilmesi
noktasinda goriiniir olmaktadir. Bu baglamda sosyal destek toplum i¢indeki kabul

edilisi ortaya ¢ikaran mekanizma olarak islev gormektedir (Grenblat, 1982; akt:
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Acar, 2001:22). Psikososyal destek nitelikli olarak miiracaat¢ilarin 6zgiiven
kazaniminda grup ¢alismalar1 ile etkin olabilmekte; bireysel olarak grup i¢inde var
olan miiracaatgilar kendilerini daha kolay ifade edebilmektedir (Zastrow,
2015:629). Bu noktada etkili olan sosyal ag, sosyal destekten farkli olarak kisinin
insanlarla olan bagmi ve grup iliskilerini ifade etmektedir. Sosyal baglar, insani
temel ihtiyaclarin ¢ogunu karsilamasi sebebi ile birey i¢in oldukca destekleyici
niteliktedir. Birey icin sosyal agin i¢cinde olma, kiside bir gruba ait olma hissini
uyandirir ve bu baglanma bireyin psikolojik uyumunu olumlu etkilemektedir

(Ontas:1998; akt: Acar, 2001:22).

Esin cezaevine girisi, islenen suc¢ sebebiyle geride kalan aile bireyleri igin
zorlayict bir ruhsal duygu durumunu olusturacag: gibi; hiikiimlii kisinin isledigi
sucun tiirii de geride kalan aile yapisindaki dengenin degismesine ve aile
iiyelerinin (kadin ve cocuklar) toplum tarafindan tepki gdrmesine sebep olarak

kriz olusumunu tetikleyebilmektedir (Onal Délek, 2004:29).

Hiikiimliiliik olayinda kisinin cezaevine girisinin aile tiyeleri i¢in ilk deneyim olup
olmamasi da aile i¢indeki kriz durumunun olusumunda etkilidir. Daha Once
cezaevi olgusunu deneyimleyen aile iiyeleri, yasanilan strese ve kriz durumuna
asina iken bu olguyu ilk kez deneyimleyen aile bireyleri kriz durumunun
yonetilmesinde  ve  neler yapilacaginin  ¢ozlimlenmesinde  zorluklar
yasayabilmektedir (Onal Délek, 2004:30). Cepni’nin (2016:180) yiiriittiigii
calismada esi cezaevinde olan kadinlardan olusan katilimcilar eslerinin cezaevine
girdigi ilk donemlerde psikolojik olarak olumsuz etkilendiklerini ancak zamanla
anne olmalar sebebiyle cocuklari i¢in kendilerini toparladiklarini ifade etmisler;
calismada katilimcilarin yasadigi psikolojik zorluklar; uyku sorunlari, aglama
krizleri, depresif ruh hali, sinirlilik ve ¢evreye zarar verme gibi durumlar olarak
aciklanmaktadir. Bu baglamda esin cezaevine girisi ile kadinin da birincil olarak
bu durumdan etkilendigi, bu siiregle ilintili olarak yasadigi sorunlarin gesitlilik
gosterdigi agikga goriilmektedir. Lowenstein’in (1984) mahkum esleri ile yapmis
oldugu ¢alismasinda da; calismaya katilan mahkdm egleri eslerinin cezaevine
girme siirecinden sonra iiziintli, uyku sorunlari, yalmzlik ve stres yasadiklarimni

ifade etmislerdir (Kolay Cepni, 2016:180).

Esin cezaevine girisi ile kadmin yasadigi sorunun toplumsal alandaki bir diger
ayag1 da damgalanmadir. Sug teorileri i¢inde cezaevine giren kisi ile ilintili olarak
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etiketleme adi altinda sunulan kuramin iceriginde su¢ isleyen kisinin toplumsal
yapt icinde giicii elinde bulunduran kisilerce dislandigi ve etiketlendigi, bu
etiketlenme sonucu suclu kisinin su¢ isleme davraniginin daha da pekistirildigi
diisiincesi s6z konusuyken (Reid, 1982; Aktaran: I¢li, 2007:127); esi cezaevinde
olan kadinin yasadigi damgalanma da yine mevcut toplumsal kodlarin toplumsal
alandan aldig1 gii¢ ve farkli birgok odaktan beslenmesi sonucu agiga ¢ikmaktadir.
Cezaevindeki bir kisinin damgalanmasi, yalnizca bireysel alanda smirh
kalamamakta; cezaevinde olan kisinin ailesini de dogrudan birincil odakta
etkilemektedir. Yine Kolay Cepni’nin ¢alismasinda (2016:182) ¢alismaya katilan
kadmlarin toplumun kendilerini esleri cezaevinde oldugu icin disladigt ve
toplumun kendilerini yaklagilmamasi gereken kisiler olarak gordiigii diistincesi
yer almaktadir. Kadinin dislanmasi ve toplumsal alanda ayrima maruz kalmasi
yalnizca esinin cezaevinde olmasiyla ilintili bir durumu yansitmamakta; reel
perspektiften bakildiginda cezaevi siireci, kadinin toplumsal alanda zaten kadin
olusu ve kadmlhigin mevcut yapi1 igindeki tanimlanisi itibariyle yasadigi ayrimin

derinligini arttirmaktadir.
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3. GEREC VE YONTEM

3.1.  Arastirma Modeli

Olguyu olusturan degiskenlerin parcalar halinde olmadan biitiinliik olusturdugu,
pargalardan her birini birbiriyle iliskili big¢imde degerlendiren biitiinciil yaklasim
temelinde var olan nitel arastirma yontemi arastirmanin modelini olugmaktadir

(Yildirim, 1999:12).

Nitel caligma, bireylerin yasam tarzlari, dykiileri, davranis driintiileri ve toplumsal
yap1 icindeki degisimi anlamaya yonelik bir bilgi iiretme siirecini ifade ederken
(Strauss ve Corbin, 1990; akt: Ozdemir, 2010:325); bireylerin olgulara ne tiirlii
anlam yiikledikleri ile de dogrudan ilgilenmektedir (Dey, 1993; akt: Ozdemir,
2010:326). Arastirilan konunun, ilgili kisilerin bakis agilarindan goriilmesini ve
bu bakis acisinin olusumunda etken olan sosyal yapinin anlasilmasinin saglanmasi
nitel aragtirma yonteminin avantajlarindandir (Yildirim ve Simsek, 2000:19). Bu
bilgiler kapsaminda ¢alisma icin segilecek en uygun yoOntemin nitel arastirma
yontemi oldugu diisiiniilmektedir. Calismanin konusu ve hedefleri goz Oniinde
bulunduruldugunda; esi cezaevine giren kadinin yasam miicadelesi ve iginde
bulundugu kosullarin analizinin ger¢eklesebilmesi, kadinin yasam deneyimlerini
aktarmasi ve destek mekanizmalar1 konusundaki algilarinin ne oldugunun kesfi ile

miimkiin goriinmektedir.

Nitel arastirma yontemi ¢ok yonlii ve kapsayici 6zelligi sebebi ile genel bir
tanimlamay1 icerememekte; siirlar baglaminda bir ¢ergeve olusturuldugunda ise
gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi bilgi toplama yontemlerine, algi ve
olaylarin dogal alan ve siire¢ i¢cinde aktarilarak tanim bulmasina dayanmaktadir

(Y1ldirim,1999:10).

Aragtirmanin modeli nitel arastirma yontemleri iginde yer alan fenomenolojik
desen ve betimsel analizden olugmaktadir. Agirlikli olarak varoluscu psikoloji
icerisinde gelisme gosteren bir yaklasim olup, insanlarin ¢evrelerinde olup biten
olaylari nasil degerlendirdiklerini anlamaya caligan analiz tiirii olan fenomenolojik
goriisme (Wade ve Tavris, 1990; akt: Ozdemir, 2010:328-334), katilimcinin

arastirma konusu ile 1ilgili olay ya da olaylar1 nasil algiladigi ve
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kavramlagtirdigini, bu baglamdaki degerlendirmelerini ortaya ¢ikarmayi
amaglanmaktadir. Fenomenolojik gorlismede arastirmacinin  kisilerin ~ dis
gerceklige nasil anlam yiiklediklerini anlamaya calistig1 sdylenebilecek temel
odaklardan birisidir (Greasley ve Ashworth, 2007; akt: Ozdemir, 2010:328-334).
Arastirma modeli olarak belirlenen ikinci yontem olan betimsel analiz ise ¢esitli
veri toplama teknikleri ile elde edilmis verilerin daha oOnceden belirlenmis
temalara gore 6zetlenmesi ve yorumlanmasini igeren nitel bir veri analiz tiirtidiir.
Bu analiz tiiriinde arastirmaci goriistigii ya da gézlemlemis oldugu bireylerin
goriislerini ¢arpict bir bicimde yansitabilmek amaciyla dogrudan alintilara sik sik
yer verebilmektedir. Bu analiz tiiriinde temel ama¢ elde edilmis olan bulgularin
okuyucuya Ozetlenmis ve yorumlanmis bir bi¢imde sunulmasidir. Arastirmaci
betimleme yaparken kendi goriislerini arastirmanin disinda birakmali ve yansiz bir
bakis ile ulastigi verileri kendi yorumu disinda bir betimleme ile sonuca
ulagmalidir (Yildirim ve Simsek, 2000:56). Bu bilgiler dogrultusunda; ¢alismada
esi cezaevinde olan kadinlarin yasadigi sorunlar baglaminda yasam
deneyimlerinin ve bu deneyimlerin yani sira sosyal hizmete dair algilarinin ne
oldugu coéziimlenmek istendiginden calisma i¢in fenomenolojik analiz uygun
goriilmiis ve esi cezaevinde olan kadinlarin yasadigi sorunlar ve algilarina dikkat
cekmek adina goriismecilerin sdylemlerine birebir yer verilerek betimsel analizin

gerekliligi de agiga cikarilmistir.

Betimsel analiz dort asamada gergeklesmektedir. Birinci asamada arastirmact
arastirma sorularindan, arastirmanin kavramsal c¢ercevesinden ya da goriisme ve
gozlemlerde yer alan boyutlardan hareket ederek veri analizi i¢in bir gerceve
olusturur. Boylece verilerin hangi temalar altinda diizenlenecegi ve sunulacag:
belirlenmis olur. Ardindan, arastirmaci daha once olusturmus oldugu cerceveye
dayali olarak verileri okur ve diizenler. Bu siirecte verilerin anlamli ve mantikli bir
bicimde bir araya getirilmesi 6nem tagimaktadir. Bu asamadan sonra arastirmaci
diizenlemis oldugu verileri tanimlar. Bunun i¢in gerekli yerlerde dogrudan
alintilara da bagvurmak zorunda kalabilir. Bu siirecin sonunda arastirmaci
tanimlamis oldugu bulgulari agiklar, iliskilendirir ve anlamlandirir. Arastirmact bu
asamada ayrica yapmis oldugu yorumlar1 daha da giiclendirmek i¢in bulgular
arasindaki neden sonug iliskilerini aciklar ve ihtiya¢ duyulmasi durumunda farkli

olgular arasinda karsilastirma yapar (Simsek ve Yildirim, 2000:158-159).
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Pozitivist yaklasimda tiimdengelim ilkesi geregince sebep-sonug iligki kurularak
belirli bir teori uygulamasi hedeflenirken; ¢alismanin yontemi olarak segilen nitel
aragtirma yonteminde bu durumun aksine dogrulugu ya da yanlislig: test edilmeye
acik olan hipotez bulunmamakta; yontem olarak tiime varim ilkesi temel
olusturmaktadir. Bu noktada arastirmaciya biiyiik bir gérev diismekte; arastirmaci
topladig1 bilgileri anlamli bir biitline ¢evirirken teori olusturma ¢abasi

sergilemektedir (Glaser ve Strauss, 1967; akt: Yildirim, 1999:14).

3.2.  Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin 6rneklemi, esi cezaevinde olan kadinlardan olusurken; 6rneklemin
oldukga genis bir alani temsil etmesi sebebi ile ulasilabilirliginin arttirilmasi adina
calisma kapsaminda &rneklem Istanbul ilinde yasayan, esi cezaevinde olan

kadinlar olarak belirlenmistir.

Nitel arastirmalarda toplanan bilgilerin derinlemesine ve ayrintili olmasi
gerekliligi ile c¢alismaya katilacak goriismecilerin sayica fazla olmasinin
olusturdugu giic durum (Yildirim, 1999:13) ayn1 zamanda nitel arastirmalarin
genelleme kaygisi tagimamasi biiyiik gruplar yerine nicelik olarak daha az
kisilerle caligma gercekligini olusturmakta (Glesne, 2014; akt: Cepni, 2016:59);
bu baglamda c¢alisma dahilinde Orneklem secimi de amagli 6rneklem olarak
belirlenmektedir. ~ Nitel arastirmanin temelini olusturan amagli 6rneklem
modelinin amaci, arastirmanin konusunu olusturan kisi, olay ya da durum
hakkinda belirli bir ama¢ dogrultusunda derinlemesine bilgi toplamaktir

(Maxwell, 1996; akt: Ozdemir, 2010:327).

Calismanin 6rneklemi, kartopu yontemi ile kendisine ulasilan esi cezaevinde olup
Istanbul ilinde yasayan 15 kadindan olusmaktadir. Caligmaya uygun olmasi ve
kisilere ulagmanin kolaylig1 da goz Oniine alinarak amacli orneklem iginde yer
eden yontem olarak kartopu orneklem modeli benimsenmistir. Yapilan saha
caligmasinda esi cezaevinde olan kadinlarin ¢ogunun yakininda akraba, komsu ya
da arkadas cevresinde esi cezaevinde olan baska kadinlarin da bulundugu
gorilmiis; kartopu Orneklem yontemi ile bu kisilere ulagsmanin yolu

kolaylagsmuistir.
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3.3.  Veri Toplama Arag ve Teknikleri

Nitel ¢alismalarda veri toplama, “temel veri toplama yontemleri” ve “destekleyici
veri toplama yontemleri” olarak iki bi¢imde var olmaktadir. Temel veri toplama
yontemleri; katilimer gozlem, dogal gozlem, belge incelemesi ve derinlemesine
gdriisme gibi yontemlerden olusurken (Marshall ve Rossman, 1995; akt: Ozdemir,
2010:327-328); bireysel yasam hikayeleri, 6zge¢mis incelemeleri, tarihsel
analizler, film, video ve fotograflar, beden dili ¢oziimlemeleri, anketler, tarama
caligmalar1 (surveys) ve psikolojik testler destekleyici veri toplama yontemlerini

olusturmaktadir (Marshall ve Roseman, 1995; akt: Ozdemir, 2010:328).

Nitel arastirma kapsaminda en yaygin olan bilgi toplama yontemleri goriisme,
gozlem ve yazili dokiiman incelemesidir. Calisma kapsaminda veri toplama araci
olarak nitel arastirma yontemlerinden olan goriisme teknigi ile bilgi toplamanin
uygun olacag: diislintilmiistiir. Gorligmenin kisilerin tecriibe, duygu, alg1 ve bakis
acilarin1 yansitma konusunda en etkili yontem olmasi, ¢calismanin yontemi olarak
goriisme tekniginin secilmesinde etkili olmustur (Bogdan ve Biklen, 1992; akt:
Yildirim, 1999:10). “Goriismenin amaci, bireyin i¢ diinyasina girerek onun
perspektifini anlamaktir” (Patton,1987; akt: Simsek ve Yildirim, 2000:93). Bu
baglamda esi cezaevine giren kadinlarin yasadigi sorunlar baglaminda mevcut
sosyal hizmet algisinin agiga ¢ikarilmasi da derinlemesine goriisme ile miimkiin

goriilmektedir.

Literatiir dahilinde gorligme tiirii olarak yapilandirilmis ve yapilandirilmams
gorlisme tiirleri yer almakta; bu iki tiir yonlendirici olan ve yonlendirici olmayan
ayrimlar1 ile var olmaktadir. Yapilandirilmis goriisme Onceden belirlenen
sorulardan olusan goriismeyi igerirken; yapilandirilmamis goriisme ise acik uglu
sorulardan olugmaktadir (Chadwick ve ark., 1984; akt: Simsek ve Yildirim,
2000:93). Bireylerin yasam ve algilarina dair bilgi elde edebilmek adina kendi
ifadelerini kullanarak yanitlayabilecekleri sorularin sorulmasi gerekliligine
(Oktem, 2004:67) inanilarak ¢alisma kapsaminda bireylerin yasam deneyimlerinin
en iyi bicimde analiz edilebilmesi adina yontem olarak yari yapilandirilmis
goriisgme formu hazirlanmis ve derinlemesine goriisme teknigi yontem olarak

benimsenmistir.
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Goriisme ile diisiince, tutum, deneyim, tepki, yorum ve zihinsel algilar
anlagilmaya calisilirken; bu caligma esnasinda goriisiilen kisinin kendisini rahat
hissetmesi, gliven duymasi, diiriist olmasini saglayabilme arastirmacinin gorevleri
arasindadir (Simsek ve Yildirim, 2000:93). Bu baglamda derinlemesine goriisme
yonteminin uygulama alaninda kendi i¢inde sagladigi olumlu yanlar1 yaninda
zorluklar1 da mevcuttur; arastirmaciya yiiklenmis belirli ylikiimliiliikler sz

konusudur.

3.4.  Veri Toplama Siireci

Gorligme ile elde edilen bilgilerin kaydedilmesinde ses kayit cihazi kullanimi ya
da not alma bicimiyle iki yontemden so6z edilebilmekte; bu iki yontem
kiyaslandiginda arastirmacinin not almaya dair sorununu ortadan kaldirmasi
bakimindan ses kayit cihazi daha avantajli olmakta; ses kayit cihazi sayesinde
arastirmaci goriisme esnasinda soru sorma, odaklanma ve dinleme islevini daha
iyi bicimde gerceklestirebilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2000:121). Ses kayit
cihazinin belirtilen bu avantajli yonii, gériismelerin daha sonra ayrintili bigimde
analiz edilebilmesi ve not alma yonteminin ¢alisma i¢in zaman kaybi olusturacagi
gbz Onlinde bulundurularak; calisma kapsaminda yapilan goriismeler ses kayit
cihaz1 ile kayit altina alinmistir. Goriismecilere bilgilendirilmis onam formu
hakkinda bilgilendirme yapilirken ses kayit cihazinin kullanimi i¢in de izin
istenmigtir. 15 goriismeci i¢inden yalnizca bir goriismeci ses kayit cihazinin
kullanilmasini kabul etmemis; bu goriismeci ile yapilan goriisme esnasinda not
almarak goriisme yazili olarak kaydedilmistir.

Gorligmecilere yoneltilen sorularin yer aldigr yar1 yapilandirilmis gériisme formu
arastirmaci tarafindan dort bashik altinda hazirlanmis ve ekler boliimiinde
sunulmustur. Yar1 yapilandirilmis goriisme formundaki sorularin ilk bdoliimii
demografik bilgileri igeren sorulardan, ikinci boliim goriismecilerin evlilik
stirecine dair sorulardan olusurken; iiglincii bolim goriismecilerin eslerinin
cezaevi siirecini, dordiincii boliim ise goriigmecilerin sosyal hizmet algisina dair
diisiinceleri acgiga ¢ikarabilme adina hazirlanan sorulardan olugsmaktadir.

Yar1 yapilandirilmig goriisme formundaki sorulardan yalnizca iki tanesi kapali
uclu, geri kalan tiim sorular acik uglu olusturulmustur. Kapali uglu sorular,
goriismecilerin gelir durumunu nasil tanimladig1 ve yasanilan zorluklarda hangi

yapilardan destek isteyecegi ile ilgilidir. Calismada yar1 yapilandirilmis goriisme
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formu se¢ilme sebebi, goriisme esnasinda goriismeye eklemlenecek yeni sorularin
tiireyebilme ihtimalinden kaynaklanmaktadir. Goriismeler dncesinde ulasilan iki
kisi ile 6n goriisme gergeklestirilmis ve goriisme formunun farkli boliimlerinde
yer alan benzer nitelikte olan tekrara diisen sorular fark edilmis ve bu tiirlii sorular
tek soru olarak degistirilmistir. Gorlismelerin gidisati dogrultusunda; goriismenin
icerigine gore goriigme formuna yeni sorular eklenebilmistir.

Gortismeler i¢in goriismecilere kendilerini rahat hissedebilecekleri ev, is yeri, kafe
ortamlar1 onerilmis; goriismecilerin istegi dogrultusunda tiim goriismeler kisilerin
evleri veya is yerlerinde gergeklestirilmistir. Iki goriismeci ile kendisine
ulagilmasina aracilik eden gorlismecilerin evinde goriisme gergeklestirilmistir.
Gortismecilere gorlisme yeri olarak kafeler onerilse de gorlismeciler mahremiyet
cekincesi ve cocuklart sebebi ile kafe ortaminda goriismek istememistir.
Gortstilen kisilerin cogunlugu goriismeyi ev ortaminda gerceklestirmek istemis;
kadinlarin ¢ogunun kiicliik yasta ¢ocugunun olmasi, ev ortamindaki goriismeyi
caligma siireci i¢ginde zaman zaman zorlastirabilmis; baz1 gériismelere goriisiilen

kisilerin ¢ocuklarindan kaynakl1 ara vermek zorunda kalinabilmistir.

3.5.  Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Nitel veri analizi, gbzlem ve goriisme gibi veri toplama yontem ve teknikleri ile
elde edilen verilerin diizenlenerek kategorilere ayrildigi, temalarin olusturuldugu
ve sonu¢ kisminda tiim bu siirecin rapor haline getirildigi, sosyal gercekligin
icinde gizlenmis bilginin disa vurumunu saglayabilme amaci tasiyan bir biitiinii
ifade etmektedir. Arastirmaci, nitel veri analizi siirecinde kendi 6znelligini de
caligmaya katarak tiimevarimci bir yontem ile toplumsal alanda olusan sahne
goriingiisiindeki sosyal gercekligi yansitmaktadir (Ozdemir, 2010:323).

Miles ve Huberman (1984) nitel veri analizi siirecini verilerin azaltilmasi,
verilerin gorsel hale getirilmesi, sonuca ulagma ve teyit etme olarak li¢ asamada
aciklamistir (akt: Ozdemir, 2010:329). Ilk asama olan verilerin azaltilmasinda
alandan goriisme, gozlem ve dokiiman incelemesi gibi tekniklerle toplanan
bilgiler ayiklama, Ozetleme, doniistiirme gibi yontemlerle azaltilmakta; ikinci
asamada ise azaltilan bu wverilerin gorsel bir alanda bi¢imlendirilmesi
gerekmektedir. Miles ve Huberman (1984), ikinci asamada elde edilen verilerin

biitiinliiglinlin saglanmas1 bakimindan grafik ya da tablolarin yapilabilecegini
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onermektedir. Son asama olan sonuca ulagsma ve teyit etme asamasi, ¢alismanin
basindan sonuna kadar gegen siire¢ i¢inde elde edilen bilgilerin birlestirilmesi
sonucunda bu bilgilerin ne ifade ettiginin agiga ¢ikarildig1 alandir (akt: Ozdemir,
2010:329). Bu bilgiler dogrultusunda verilerin ¢6ziimlenmesi asamasinin
caligmanin sonucuna yaklagtiran bir siire¢ oldugu sdylenebilmekte ve bu siireg
icinde nitel ¢alisma kapsaminda degerlendirme yapildiginda ses kayit cihaz ile
kayit altina alinan goriismelerin g¢alismanin veri analizi boliimiine temel
olusturdugu sdylenebilmektedir. Calisma kapsaminda ses kayit cihazi ile kayit
altina alinan goriismeler ve bir kisi ile ses kayit cihazi olmadan gergeklestirilen
gorismeden elde edilen notlar birebir olarak yaziya aktarilmis; bu aktarim
dogrultusunda 200 sayfa veri elde edilmistir. Yaziya aktarilan goriismelerde tekrar
tekrar okuma yontemi ile azaltmaya gidilmis ve veriler tema ve kategorilere
ayrilmak tizere siniflandirilmis olarak tekrardan gézden gecirilmistir. Belirlenen
kategori ve temalar basliginda goriismecilerin sozlii ifadeleri birebir alintilarla

calisma i¢inde kategorize edilmistir.

3.6.  Siire ve Olanaklar

Arastirma Mayis 2018- Haziran 2019 tarihleri arasinda gergeklestirilmis olup
arastirmanin verileri ise 2019 yili Mart, Nisan ve Mayis aylarinda Istanbul’da
gergeklestirilen goriismeler dogrultusunda ii¢ aylik siire¢ icinde toplanmistir.

Arastirmanin tiim maliyetleri arastirmaci tarafindan karsilanmustir.

3.7. Smirhliklar

Calismanin 6rneklemi icinde belirlenen Istanbul’da yasayan ve esi cezaevinde
olan kadinlar arasinda ulasilan 15 kadin, ¢calismanin sinirhiligini olusturmaktadir.
Gorligme kapsaminda goriismecilere 18 yas sinir1 konulurken; 18 yasindan biiyiik
olan ve esi cezaevinde olan kadinlarin eslerinin cezaevine girdigi siirecte esleri ile
olan birlikteliklerine devam etme sart1 aranmis; eslerinin cezaevindeki tutukluluk
ya da hiikiimliiliik siirecinden sonra ayrilma karar1 alan kadinlar da arastirma
konusunun iginde tutulmus; aynit zamanda 6rneklem dahilinde ulasilan kisiler de
eslerinin hiikiim siirelerinin kesinlesmis olmasi ve eslerinin hiikiim stiresi belli
olmayan kisilerde ise eslerinin daha dnceden cezaevinde hiikiimliililk deneyiminin

bulunmasi sarti aranmistir. Goriismeler, Tiirkiye Cumbhuriyeti uyruklu
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vatandaglarla gergeklestirilmis; goriisme yapilan kisilerin birlikteliginde resmi

nikah sart1 aranmamustir.

3.8.  Arastirmanin Etik Boyutu

Arastirma dahilinde goriisiilen kisiler goriisme Oncesinde arastirmanin konusu ve
amaci hakkinda bilgilendirilmis; arastirmaya katilimin gonilliik esasina bagh
oldugu belirtilmis ve kisilerden arasgtirmaya goniillii katilim saglandigimma dair
goniillii onam formunu imzalamalari istenmistir. Kisiler onam formunu kimlikteki
gercek isimleri ile imzalamis ancak goriismecilere, gercek isimlerinin ¢alismanin
hi¢bir asamasinda kullanilmayacagi belirtilerek goriismecilerin mahremiyetlerinin
korunabilmesi adina calismaya goriismecilere isim verilmeden her bir katilimei
i¢cin “K”” kodlamasi ile her bir katilimc1 numaralandirilarak devam edilmistir.

Kisisel bilgilerin korunmasi amaciyla goriigmeciler yalnizca goniilli onam
formunda gergek isim ve soy isimlerini kullanmis; aragtirmanin hi¢bir asamasinda
kisilerin kimlik bilgileri belirtilmemistir. Goriigmeler esnasinda kullanilacak ses
kayit cihaz1 hakkinda gorlisme Oncesinde bilgilendirme yapilmig; 15
goriismeciden yalnizca bir goriismeci ses kayit cihazi ile goriislilmesini kabul
etmemistir. GoOriismecilerin ifade ve sOylemleri degistirilmeden birebir alinmis ve

bu sdylemlerin ¢arpici olanlart arastirma iginde kullanilmistir.
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4. BULGULAR

Calismanin bu bolimiinde esi cezaevinde olan kadinlarin deneyimlerinden
yararlanarak ve sOylemleri temel alinarak esin cezaevine girisi ile kadinlarin
yasamlarinda degisen olgular ve yasadiklar1 zorluklara dair bulgular ele
almacaktir. Bu noktada calismanin kadin perspektifinden gergeklestigi, kadinin
yasadigr zorluklarda etkisi olan yapilarin ortaya ¢ikarilma amact tasidig
sOylenebilmektedir. Calisma 6ziinde; kadinlarin esleri cezaevine girdikten sonra
yasadig1 zorluklarin ve yasam deneyimlerinin gdlgesinde kadinlarda var olan

sosyal hizmet algisinin agiga ¢ikarilmasini hedeflemektedir.

Esi cezaevinde olan kadinlarin yasadigi sorunlar ve faydalanilan hizmetlerin etkisi
ile sosyal hizmet algisinin olustugu kabul edildiginde; kadinlarin yasadigi
sorunlarin ve sosyal hizmet algisinin a¢iga kavusturulmasi i¢in sunulacak bulgular
dort ana baslik altinda toplanmustir. Ik béliimde esi cezaevinde olan kadimlarm ve
eslerinin sosyo-demografik 6zelliklerine yer verilirken; ikinci boliimde yasanilan
sorunlar ve kadinlarin algisinin anlasilabilmesinde etkili oldugu diisiiniilen evlilik
ve aile iliskilerine dair bulgular yer almistir. Ugiincii béliim, katilimcilarin
deneyimledikleri cezaevi siirecine dair katilimcilarin, eslerinin cezaevine girisi ile
yasadig1 hisler, deneyimledigi zorluklar ve yasamlarindaki degisimler ile ailede
sug¢a karisma durumunun mevcut olup olmamasi gibi bulgular1 yansitmaktadir.
Son boliim olan doérdiincii boliimde ise katilimeilarin destek mekanizmalar ile
sosyal hizmet algilarinin agiga ¢ikarilmasi, katilimcilarin sosyal hizmet ve sosyal
yardim farkindaligi, faydalanilan hizmetlerin katilimcilar i¢in faydali ve eksik

yonleri lizerinde durulmustur.
4.1.  Sosyo-demografik Bilgilere Dair Bulgular

Katilimeilarin yasg, egitim ve meslek durumlarina dair bulgular Tablo 1’de yer

almaktadir.

Tablo 1: Katihmcilarin Yas, Egitim ve Meslek Durumlarina Dair Bulgular

Katilimeilar Yas Egitim Durumu Meslek

K1 37 Ortaokul Mezunu Yok
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K2 35 Lise Mezunu Muhasebeci
K3 29 Ortaokul Mezunu Yok
K4 42 Ortaokul Mezunu Yok
K5 43 flkokul Terk Tekstilci
K6 19 [lkokul 5.smif Terk Yok
K7 20 flkokul Terk Yok
K8 37 Ilkokul 3.sinif terk Yok
K9 33 Okur Yazar Degil Yok
K10 30 Okur Yazar Degil Yok
K11 30 Ortaokul Mezunu Yok
K12 26 Lise-11.simf Terk Yok
K13 22 Ortaokul Mezunu Yok
K14 30 Ilkokul 3.simf Terk Yok
K15 36 Okur Yazar Yok

Tablo 1’e bakildiginda katilimcilarin yaslarimin 19 ile 43 arasinda degisim
gosterdigi, katilimcilarin  yas ortalamasinin 31,26 oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin egitim durumlarina dair bulgular incelendiginde ise iki katilimecinin
okur-yazar olmadig1, bir katilimcinin okur-yazar oldugu goriiliirken; okur-yazar
olan katilimciin okuma yazmay1 cezaevinde hiikiimlii kaldig: siiregte katildig
kursta O0grendigi bilgisine ulagilmistir. Yalnizca bir katilimcinin lise mezunu
oldugu, genel anlamda katilimcilarin egitim diizeyinin diisiik oldugu dikkat
cekmistir. Bes katilimct ortaokul mezunu oldugunu belirtirken; bes katilimcinin
da ilkokulu tamamlayamayip yarim birakmasi dikkat ¢ekicidir. Bir katilimcinin da

lise egitimini tamamlayamayip yarim biraktig1 goriilmektedir.

Meslek konusunda ise katilimcilarin neredeyse tamamina yakini kendisinin

herhangi bir mesleginin olmadigin1 belirtmis; meslegi sorulan tiim katilimcilar
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arasindan yalnizca iki katilimcr tekstilci ve muhasebeci oldugunu belirtmistir.
Katilimcilarin  ¢ogunlugu herhangi bir meslegi olmadigini belirtse de c¢ogu
katilimcinin ev temizligi, satis danismanligi, bulasik¢ilik, kasiyerlik gibi islerde

gecmiste ya da su an da ¢alistig bilgisi elde edilmistir.

Katilimcilardan bazilari egitime devam edememelerinin sebebini su sekilde ifade

etmektedir:

“Bizim ailelerde kiz cocuguna pek deger verilmez, biz kardesler arasinda yedi kiz
kardestik, erkek kardeslerim, abilerimde var. Cok geldik herhalde diyorum bazen
ailemize. Koy yerinde biiyiidiim ben (Agri), ailemiz okutmadi iste. Cok isterdim

okumak etmek ama hala da istiyorum. Disardan okumak istiyorum.” (K9, 33 yas)

“Ekonomik yokluklar vardi abla. Anca o kadar okuyabildik iste. Bir taraftan da
cekcekle kagit toplamaya giderdik biz kardeslerimle. Once babamiz anamizin
vanminda giderdik sonra biraz biiyiiyiince haydi eline verirler g¢ekcegi dogru

kagida, ¢ope. Anca bu kadar okuduk iste.” (K7, 20 yas)

“Pek okuyamadik biz abla, ben gene iyi okudum ger¢i kardeslerimin arasinda. Biz
Romaniz ya, bizi bir farkl goriirlerdi okulda da. Pek sevmezdik ondan biz de
okulu. Annemlerde zorlamazd: gitmek istemeyince.” (K6,19 yas)

“Ben 15 yasinda evlendim zaten abla, hatta daha da erken olabilir. Tabi daha
erken evlendim. Biiyiik ¢ocugumla aramda on bes yas var. Cocuktuk be abla.

Okumak filan yok yani. Aile de destek olmayinca olmuyor iste.” (K10, 30 yas)

Katilimeilarin ifadeleri dogrultusunda; ailede kardes sayisinin fazla olmasi, kiz
cocuklariin degersiz goriilmesi, erken yasta gerceklestirilen evlilikler, ailelerin
cocuklar1 ¢alistirmasi gibi sebepler katilimcilarin egitime devam etmesine engel

olan sebepler arasinda goriilmektedir.

Katilimcilarin eslerinin isledigi sug tiirii, toplam ceza siiresi, ne kadar zamandir
cezaevinde oldugu ve bulundugu cezaevinin hangi sehirde oldugu Tablo 2’de

verilmektedir.
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Tablo 2: Katihmcilarin Eslerinin isledigi Su¢ Tiirii, Toplam Ceza Siiresi, Ne Kadar

Zamandir Cezaevinde Oldugu ve Bulundugu Cezaevinin Hangi Sehirde Olduguna Dair

Bulgular
Esinin Ne
Katihmcilar Esinin Isledigi Esinin Toplam Ceza Zamandir Cezaevinin
Suc Tiirii Siiresi Cezaevinde | Bulundugu Sehir
Oldugu

K1 Adam Oldiirmeye 6,5 Y1l 5Y1l Canakkale
Yardim ve
Yataklik

K2 Gasp ve Adam 8 Yil 3Vl Silivri
Yaralama

K3 Madde Kullanimi 11 Ay 4 Ay Istanbul/Maltepe
K4 Cinayete 43 Y1l 13Y1l Silivri

Azmettirme

K5 Cinayet 21 Y1l 10 Y1l Istanbul/Maltepe

K6 Hirsizlik-Cinsel 2 Y12 Ay 6 Ay Istanbul/Maltepe
Istismar

K7 Hirsizhik Heniiz Belli Degil 2 Ay Istanbul/Maltepe
K8 Yagmalama 20 Y1l (14 Yila 11 Y1l Istanbul/Maltepe

disiiriilmis)

K9 Sahtecilik Heniiz Belli Degil 7 Ay Istanbul/Maltepe
K10 Madde Kullanimi 1 Y1l 6 Ay 8 Ay Mugla/Dalaman
K11 Madde Kullanimi Heniiz Belli Degil 5 Ay Istanbul/Maltepe

ve Silah
Bulundurma
K12 Uyusturucu 18 Y1l 3Y1l Istanbul/Maltepe
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Madde Ticareti
K13 Uyusturucu Gortigsmeci Esiyle 2,5 Y1l Istanbul/Maltepe
Madde Ticareti Goriismedigi I¢in
Bilmiyor
K14 Cinayet 18 Y1l 1,5 Y1l Istanbul/Maltepe
K15 Evrakta Sahtecilik 5Y1l5 Ay 4 Ay Istanbul/Maltepe

Tablo 2’ye bakildiginda bes katilimcinin esinin uyusturucu ile ilgili suglardan, bir
katilimcinin esinin adam dldiirmeye yardim ve yataklik sugundan, bir katilimecinin
esinin gasp ve adam yaralama sugundan, iki katilimcinin esinin cinayet sugundan,
bir katilimeinin esinin ise cinayete azmettirme sugundan, iki katilimcinin esinin
hirsizliktan, bir katilimeinin esinin yagmalama sucundan, iki katilimcinin esinin
sahtecilik sugundan cezaevinde oldugu, hirsizlik sucundan cezaevinde olan bir

katilimcinin esinin ayn1 zamanda cinsel istismar sucu da igledigi goriillmektedir.

Katilimcilarin eslerinin hiikiim siirelerinin 11 ay ile 43 yil arasinda degisim
gosterdigi, li¢ katilimcinin esinin ise heniiz hiikiim siiresinin belirlenmedigi
goriiliirken; bir katilimcinin ise esiyle goriigmemesi sebebiyle katilimcinin gayri

resmi birlikteligini sonlandirdigi kisinin hiikiim siiresine ulasilamamuistir.

Katilimeilarin cezaevinde olma stireleri, 2 ay ile 13 yil arasinda degisim
gostermektedir. Katilimcilarin eslerinden yalnizca dort kisinin yasadiklar: ilden
ayr1 bir ildeki cezaevinde oldugu, 11 katilimcmin esinin ise Istanbul ilinde

Maltepe ilgesinde oldugu goriilmektedir.

Madde kullanimi sebebi ile esi cezaevinde olan katilimcilarin ¢ogunun esinin
arkadas cevresinden rahatsiz oldugu ve bulunduklari ¢evreden tasinarak esinin
arkadas cevresinden uzaklagsmasini istemesi, katilimcilarin ¢6ziim olarak sundugu

oneri baglaminda 6nemli bir bulgudur.

Tablo 3’te katilimcilarin evlenme yasina dair bulgulara yer verilmektedir.
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Tablo 3: Katihmcilarin Evlenme Yasina Dair Bulgular

Katilimeilar Evlenme Yaslar
K1 21
K2 21
K3 18
K4 18
K5 27
K6 14
K7 15
K8 18
K9 22
K10 14
K11 18
K12 21
K13 14
K14 15
K15 18
Toplam:15

Tablo 3’te katilimcilarin ilk evlenme yaslarina bakildiginda 15 katilimcinin ilk
evlenme yast ortalamasinin 18,4 oldugu tespit edilmistir. 15 katilimc1 arasinda
cocuk yasta evlenen bes katilimcinin oldugu gériiliirken; bu saymin katilimcilarin
toplam sayist goz Oniinde bulunduruldugunda hi¢ de az oranda olmadigi
soylenebilmektedir. 18 yas alt1 evlilik gergeklestiren bes katilimci arasindan iki
katilmcinin (K6 ve K13) esleri ile olan birliktelikten vazgectikten sonra esleri
tarafindan cinsel birliktelige zorlanmasi ve bu katilimcilarin da ilk siirecte aileleri
sebebiyle esleri ile olan birliktelige devam etmek zorunda kalmasi dikkat

cekicidir.

“Baska hi¢ kimse bilmiyordu konustugumuzu ettigimizi. Sonradan ben istemedim
onu. Vazgegtim. Vazgecince o da beni kagirmak istedi. O zaman 14 yasindaydim,
esim 24 yasindaydi. Kagirdr beni. Ondan sonra kizima hamile kaldim, ben
aldirmak istedim o da aldirmak istedi. Ama sonra esim vazgecti aldirma fikrinden,
ceza yatacagumi bilsem de aldirmani istemiyorum dedi. Aileler bilmiyordu bu
birlikteligi. Ilk ii¢ aya kadar ailem anlamadi hamile oldugumu, belli olmuyordu

¢linkii. Sonra babam d&grenince polise gidip sikayetci oldu, esim de kagalim
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gidelim dedi. Ka¢ctik ama polis buldu bizi. Ben babama sikayetini geri ¢ek dedim
ama o stiregte esim yargilandi, davasi1 goriildii. Ben bir siire ¢ocuk siginma da

kaldim, babam beni kabul etmedigi i¢in.” (K13, 22 yas)

Tablo 4’te katilimcilarin evlilik bigcimlerine dair bulgular yer almaktadir.

Tablo 4: Katilmeilarin Evlilik Bicimlerine Dair Bulgular

Evlenme Bicimi Katilime1 Sayisi
Resmi Birliktelik 12
Gayr1 Resmi Birliktelik 3
Toplam 15

Tablo 4’e bakildiginda 12 katilimcinin esiyle resmi nikah birlikteligi ile evli
oldugu, ii¢ katilimcinin ise esiyle resmi nikah olmaksizin gayri resmi birliktelik

yasadig goriilmektedir.

Birbirleri ile biyolojik kardes olan iki katilimci K6 ile K7 resmi nikahlarinin
olmamasi, dikkat cekici olmakla birlikte, resmi nikah olgusunun kiiltiirel
boyutunu da diisiindiirmektedir. Resmi nikah1 olmayan katilimcilardan K7, resmi
nikahli olmama sebebini yas1 kimlikte kiiciik yazilan esinin resit olmamasi
gerekeesi ile agiklamaktadir. Resmi nikahi bulunmayan bir bagka katilimc1 K13
ise 14 yasinda esiyle tanigtigini ve bir siire esiyle goriistiikten sonra goriigmekten
vazgectigini, sonra esinin kendisini kacirdigini belirtmis ve resmi nikah yapmak

istememe gerekgesini su ifadelerle aciklamaktadir:

“Resmi nikah o istedi ama ben istemedim. Ciinkii giivenilir hi¢bir yani yoktu,
cocuklukta olmustu. Tek cocukla kalmak ayri iki cocukla kalmak ayri. Iki cocugum
olsaydi ondan o zaman ayrilmam daha da zor olurdu belki.” (K13,22 yas)

Katilimemnin ifadeleri dogrultusunda; resmi nikahin katilimcilarin algisinda

baglayici bir unsur oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 5’te katilimcilarin esleri ile olan birliktelik durumlarina dair bulgulara yer

verilmektedir.
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Tablo 5: Katihmcilarin Esleri ile Olan Birliktelik Durumlarina Dair Bulgular

Birliktelik Durumu Katilimc1 Sayis1
Birliktelige Devam Eden 12
Birliktelige Devam Etmeyen 3
Toplam 15

Tablo 5’e gore, 12 katilimcinin esleriyle birliktelige devam ettigi, ii¢ katilimcinin
cesitli sebeplerle esleriyle goriismedigi ve birliktelige devam etmedigi bilgisine

ulagilmistir.

Katilimcilardan birlikteligine devam etmeyen K2’nin esiyle aralarinda resmi
nikah bulundugu ve esi cezaevine girdikten sonra aralarindaki anlagmazlik sebebi
ile resmi bosanmalarinin gergeklestigi bilgisine ulasilmistir. Esinin cezaevinde
oldugu siire¢ iginde ailesiyle birlikte yasayan, esi tarafindan cinsel istismara
ugrayan ve esiyle aralarinda resmi nikah bulunmayan katilimci K6 ise esi
cezaevinden ¢iktiktan sonra da birliktelige devam etmeyecegini, ailesi ile birlikte

yasamaya devam edecegini su ifadelerle belirtmistir:

“Cezaevinden ¢iksa da burada yasayacagim gitmem ki. Gitmem bir daha annemi
babami birakip. Gidemem ben. Anne bir tanedir. Afedersin koca her yerde.

Kocayt her yerde bulursun kendine, anneyi bulamazsin bir daha.” (K6,19 yas)

Daha oOnceki ifadelerinde esine giivenmedigini belirten katilimer K13 esiyle

goriismeme sebebini su sekilde ifade etmistir:

“Bir bucuk sene oldu. Hi¢ goriismiiyorum en son ilk girdigi zamanlar gittim.
Osrendim ki bir baskasiyla yakalanmis, kiz arkadast varmis. Yani aldatmis beni.
Ben onunla aynmi evde yasarken o da baskalar: ile konusuyormus. Bunlari

ogrendikten sonra iyice vazgectim.” (K13,22 yas)

Tablo 6’da katilmcilarin kag kez evlendiklerine dair bulgulara yer verilmektedir.
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Tablo 6: Katihmcilarin Evlilik Sayilarina Dair Bulgular

Evlilik Sayis1 Katihmer Sayisi
Bir Evlilik Gergeklestiren 13
iki Evlilik Gerceklestiren 2
Toplam 15

Tablo 6’ya bakildiginda 13 katilimcimin bir kez evlilik gerceklestirdigi, iki
katitlmcinin  ise iki kez evlilik gergeklestirdigi goriilmiistiir. 1ki evlilik
gergeklestiren katilimcilardan K14, ilk esiyle resmi nikah birlikteligi olmadan
ailesinin onay1 ile evlendigini, ikinci esiyle ise ailesinin zoru ile evlendigini su
sekilde ifade etmistir:

“Soyle soyleyeyim eski esimden ¢ok sopa yedim. Hamileyken bile sopa yemis bir
insamim. Nikahim yoktu soylenirdim, nikah yap derdim. Ailemin destegi de yok
bana ilk esimden dolayi. Ikisine de kacmamisim sonucta. Ilk evliligimde
gelinligimle ¢iktim ben. Yine bana sahip ¢ikmadilar. Bu esimle de evlenmiyordum.
Ilk esimden dolay1 zorla verdiler beni. Simdi esime, zorla verdiler beni sana
diyorum, beni istemezsen kapiya at ama ¢ocuk isteme benden diyorum. Tabi bana
yine kapiy1 gostermedi, yine sahip ¢ikti bana. Ama ilk esimden olan ¢ocuklarima
sahip ¢tkmadi, kapiya atti. Ne fayda bana.” (K14, 30 yas)

K14 ile yapilan goriisme dogrultusunda; ilk esinden ayrilmasi ilizerine ailesiyle
birlikte yasayan katilimecinin ailesinden siddet gordiigi, ailesiyle yasarken calistigt
ve cocuklarinin bakimini annesinin sagladig1 ancak kazancina ailesi tarafindan el
konuldugu bilgisine ulasilirken; toplumsal yap1 i¢inde kadinin evlilik yolu ile
erkegin tahakkiimiine girerek erkekten siddet gorebildigi gibi aile kurumu
aracihifiyla  ebeveynlik  iligkileri  lizerinden de  siddet  gorebildigi
soylenebilmektedir. Bu noktada evlilik ya da aile kurumunun siddet unsuru
oldugu sdylenememekteyken; bu kavramlar yalnizca kadinin durdugu yerin

anlasilmas1 konusunda yol gosterici olabilmektedir.

Tablo 7°de katilimcilarin ¢ocuk sayilarina dair bulgulara yer verilmektedir.
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Tablo 7: Katihmcilarin Cocuk Sayilarina Dair Bulgular

Cocuk Sayisi Katilimc1 Sayisi

1 Cocugu Olan 1

2 Cocugu Olan 8

3 Cocugu Olan 1

4 Cocuk ve Uzeri 5
Toplam 15

Tablo 7’ye bakildiginda en fazla katilimcinin iki ¢ocuklu oldugu, sirayr dort ve
daha fazla ¢ocuga sahip katilimcilarin takip ettigi goriilmektedir. Bir ¢cocugu olan
bir katilimc1 oldugu, iki ¢cocugu olan sekiz katilimeinin oldugu, li¢ ¢ocugu olan bir
katilimcinin bulundugu, doért ve iizerinde cocuk sahibi olan bes katilimcinin
oldugu tespit edilmistir. Katilimcilar arasinda ¢ocugu bulunmayan kisi
bulunmamaktadir. Arastirma kapsaminda katilimecilar i¢in ¢ocuk sahibi olma siniri
konulmamis ancak kartopu Orneklemi ile kendisine ulagilan 15 katilimcinin da

cocuk sahibi oldugu goriilmiistiir.

Tablo 8’de katilimcilarin ¢ocuklarinin yaslar1 ve cinsiyetlerine dair bulgulara yer

verilmektedir.

Tablo 8: Katimeilarin Cocuklarinin Yaslari ve Cinsiyetlerine Dair Bulgular

Katime1 | Cocuk Cocuklarinin Yas ve Cinsiyetleri
Sayisi
K1 3 15 Yas, E 9 Yas, K 4 Yas, K
K2 2 13 Yas, K 7 Yas, K
K3 2 11 Yas, E | 10 Yas, K
K4 2 23 Yas, K | 17 Yas, E
K5 2 12 Yas, E | 11Yas, K
K6 2 3Yas, K 2Yas, E
K7 2 4Yas, E 2 Yas, K
K8 5 18 Yas, E 16 Yas, E 15Yas, K | 14 Yas, K 3Yas, K
K9 2 11 Yas, K | 10 Yas, K
K10 5 15 Yas, E 13 Yas, E 8 Yas, K 6 Yas, K 2 Yas, K
K11 4 12 Yas, E 5Yas, K 4 Yas, K 2 Aylik, E
K12 2 4 Yas, K 3 Yas, K
K13 1 5Yas, K
K14 4 14 Yas, E 12 Yas, E 6 Yas, K 3Yas, E
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K15 5 17 Yas, E 16 Yas, E 14 Yas, K | 13 Yas, K 1 Yas, E
Toplam: 43
15

Tablo 8’e bakildiginda katilimcilarin toplamdaki ¢ocuk sayilarinin 43 oldugu,
katilimeilarin ¢ocuklarinin yaslarinin iki aylik ve 23 yas araliginda degistigi
goriilmektedir. 10 katilimcinin okul 6ncesi ¢agda bakima muhta¢ olan en az bir
cocugunun oldugu da dikkat ¢ekmektedir. Tablo i¢inde katilimcilarin ¢ocuklarinin
cinsiyetleri erkek ¢ocuk i¢in “E” harfiyle, kiz ¢ocuk “K” harfi ile belirtilmistir.

Tablo 9’da katilimcilarin ¢ocuklarinin egitim durumlarina dair bulgulara yer

verilmektedir.

Tablo 9: Katihmcilarin Cocuklarinin Egitim Durumlarina Dair Bulgular

Cocuklarin Egitim Durumu Cocuk Sayisi
Egitim Caginda Olmayan 16
[Ikdgretime Devam Eden 19

Liseye Devam Eden 4
Liseyi Yarim Birakan 2
Lise Mezunu 1
Universiteye Devam Eden 1
Toplam 43

Tablo 9’a bakildiginda katilimcilarin ¢ocuklarinin ¢ogunlugunun heniiz egitim
caginda olmadigi ve egitime devam eden ¢ocuklarin ¢ogunlugunun da ilkokul
ogrencisi oldugu goriilmektedir. Tablodaki veriler dogrultusunda; katilimcilarin
43 ¢ocugu arasindan 16 ¢ocugun egitim ¢aginda olmadigi, 19 ¢ocugun ilkogretim
ogrencisi oldugu, dort ¢ocugun lise egitimine devam ettigi, iki cocugun lise
egitimini yarim birakarak egitime devam etmedigi, bir cocugun lise mezunu

oldugu, bir gocugun ise liniversite egitimine devam ettigi goriilmektedir.

Katilimcilarin ¢ocuklarinin ilkokul 6grencisi ve egitim oncesi donemde olmast,
katilimcilarin ¢aligma yasamina dahil olamamasina bir gerek¢e olusturmaktadir.
Ayni zamanda tabloda iki katilimcinin ¢ocuklarinin lise egitimine devam etmesi

gerekirken egitimini yarim biraktii ve calismaya bagladigi bilgisine de
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ulagilmistir. Katilimcilardan K8, ¢ocugunun lise egitimini yarim birakma sebebini

su ctimleler ile aciklamaktadir:

“Benim ortanca oglum okulu birakti mesela. Okulunda arkadaslari babast
cezaevinde diye bir seyler soylemis, oglumda gecen donem okulu birakti. Bir daha
da okula gitmek istemedi bu yiizden. Agrina gitmis herhalde babasi hakkinda
konugulanlar. Simdi berberin yaminda ¢wraklik yapiyor. Daha da okula
gonderemiyorum. (K8,37 yas)

Tablo 10°da katilimcilarin kimlerle birlikte yasadigina dair bulgulara yer

verilmektedir.

Tablo 10: Katiimeilarin Kimlerle Birlikte Yasadigina Dair Bulgular

Katimcilarin Birlikte Yasadig: Kisiler Katilimei Sayisi
Cocuklariyla Birlikte Yasayanlar 12
Cocuklar ile Birlikte Kendi Ailelerinin Yaninda 3
Yasayanlar
Toplam 15

Tablo 10’a bakildiginda ¢ogunlugun ¢ocuklariyla beraber yasadigi goriilmektedir.
U¢ katilmcmnin gocuklariyla birlikte ailesinin yaninda yasamasi gdz oOniinde
bulunduruldugunda; katilimcilar arasinda eslerinin aileleri ile birlikte yasayan

kisilerin olmamas1 dikkat ¢ekicidir.

Katilimer K1’in anne ve babasinin vefat ettigi, kayinvalidesi ve kaympederinin
yaninda bagka bir gelin olmasit sebebi ile esi cezaevine girdikten sonra
katilimcinin yaklagik iki buguk yil kadar goériimcesi ve eltisi ile birlikte kaldigi
ancak aldig1 desteklerden bir siire sonra ¢ocuklariyla ayri bir eve ¢iktig1 bilgisine

ulagilmistir.

Esleri cezaevine girdikten sonra ¢ocuklariyla birlikte ailesinin yaninda yasamaya
baslayan katilimcilardan K6 ve K7 birbirleri ile biyolojik kardestirler. K7, esi
cezaevine girmeden Once kendisinin esi ve c¢ocuklariyla birlikte barakada
kaldigini, esinin cezaevine girisi sonrasinda esi olmadigi i¢in orada kalmak
istemedigini ifade ederken; yapilan goriisme dogrultusunda K6’nin, esi cezaevine
girmeden Once kayinvalidesinin kendisini istememesi sebebi ile esiyle birlikte

cadirda yasadig bilgisine ulagilmistir.
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Tablo 11°de katilimecilarin yasadigi konut durumunun kime ait olduguna dair

bulgular yer almaktadir.

Tablo 11: Katilimeilarin Yasadigi Konut Durumunun Kime Ait Olduguna Dair Bulgular

Konutun Kime Ait Oldugu Katihmer Sayisi
Kiralik 11
Katilimemin Kendi Ailesine Ait 2
Katilimecmin Eginin Ailesine Ait 2
Toplam 15

Tablo 11’¢ bakildiginda; katilimeilarin  yasadigi  konutlarin  higbirinin
katilimeilarin kendisine ya da eslerine ait olmadigi, ¢ogu katilimcinin yasadig
konuta kira bedeli 6dedigi goriilmektedir. Katilimcilardan K4 ile K3’iin, eslerinin
aileleri ile birlikte yasamamalarina ragmen c¢ocuklariyla beraber eslerinin
ailelerine ait konutta kira bedeli 6demeden yasadigi bilgisi elde edilmistir.
Ailesine ait konutta yasayan K2 ise anne ve babasinin vefatt sebebiyle
cocuklartyla birlikte ailesine ait konutta kira bedeli 6demeden yasadigi

ogrenilmistir.

Esin cezaevine girisi ile ortaya ¢ikan en biiyiikk sorunlardan birisi de konut
durumudur. Yasanilan konutun kira oldugu durumlarda ¢ocuklarin ihtiyaglarinin
karsilanmasindan 6nce konutta yasamaya devam edebilmek i¢in diizenli kira
bedeli 6deme zorunlulugu kadinlar1 ekonomik anlamda zora sokan ve yasanan

sikintilan arttiran bir unsur olarak var olmaktadir.

Katilimcilarin - ¢ogunun yasadiklar1 konutta kiraci olmalart g6z Oniinde
bulunduruldugunda; eslerinin cezaevine girmesi ile ekonomik zorluklar yasamaya
baglayan katilimcilarin her ay diizenli 6denmesi gereken kira bedelinin varlig: ile
yasadiklar1 zorlugun daha da arttig1, kira ddemesi i¢in diizenli bir gelire ihtiyag

duyuldugu séylenebilmektedir.

“Kiradaydim esim cezaevine girdikten sonra ev sahibi hemen bosaltin evi dedi.
Kiramin giinii geliyordu bosaltin dedi bende bogsalttim. Esim cezaevine girdigi ilk
zamanlar biraz annemde biraz ablamda kaliyordum. Ordan oraya gocebe gibi.
Suan tamamen annemdeyim. Ablamlara gitmek istemiyorum. Ben orda kalirken

esi ge¢ geliyordu eve benim yiiziime. Sonra tartismalar ¢ikiyordu. Enistem benim
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i¢cin o rahat etsin, bebegini rahat emzirsin diye gelmiyorum diyordu ablama. O
zaman da sikinti ¢ikryor, zaten ablamin evi bir oda bir salon. O yiizden gitmek

istemiyorum.” (K11, 30 yas)

Katilimer K11’in, ekonomik yetersizlik sebebi ile esiyle yasadigi konutun kirasini
O0deyemedigi ve gidecek yeri olmadigi i¢in annesi ve ablasinin yaninda kaldigi

ancak yasamindaki bu diizensizlikten memnun olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 12’de katilimcilarin ¢alisma deneyimlerine dair bulgulara yer verilmektedir.

Tablo 12: Katilimeilarin Calisma Deneyimlerine Dair Bulgular

Calisma Deneyimi Katilime1 Sayis1
Caligma Deneyimi Olanlar 13
Calisma Deneyimi Olmayanlar 2
Toplam 15

Tablo 12’ye bakildiginda katilimcilarin ¢ogunlugunun daha once bir ¢alisma
deneyiminin bulundugu goriilmektedir. Calisma deneyimi olan katilimcilarin
tekstilde, magazada ya da restoranda c¢alistigi; garsonluk, as¢ilik, satis
danismanligi, bulasik¢ilik, hurdacilik, ¢igekgilik gibi deneyimlerinin oldugu, iki
katilimcinin ise ev i¢i boncuk, tas isleme gibi ev i¢i gelir getiren islerde calistigi
bilgisi edinilmistir. Yasaminda hi¢ ¢alisma deneyimi olmayan katilimcilardan K1,
esi cezaevine girmeden Onceki siirece kadar calisma deneyiminin olmadigin
ancak esi cezaevine girdikten sonra c¢alismay: diisiindiigiinii, kendisinin epilepsi
hastas1 olmasi ve kiiclik yastaki kizinin bakimini saglamasi sebebi ile

calisgamadigini su sekilde ifade etmistir:

“Kiigiik kizim, tabi ki onun varligi benim icin ¢ok degerli ama olmasayd, bir de
rahatsizligim olmasayd: giderdim ise ¢alisirdim. Yani elimden geleni yapardim.
Her ne is olursa olsun yapardim. Su an ¢ocuklar ¢ok ufak bir de bakacak kimsem
de yok. Iki tane kiz ¢ocugu kime birakacagim? Kime emanet edeyim? Bir olur iki
olur ti¢ olur. Tamam parayt verirsin her yerde ¢ocuk bakilir ama o parayi da ben
verecegime cocuklarimi ben bakarim daha iyi. Géziim arkada kalmaz. Esim

cezaevinde oldugu icin bir de onlar bana simdi emanet gibi.” (K1,37 yas)

Katilimc1 K1, esinin cezaevinde olmasi sebebiyle ¢ocuklarini esinden kendisine

kalan bir emanet gibi gordiiglinii belirterek esinin cezaevi durumunu nasil
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igsellestirdigi konusunda ipucu vermektedir. Ayn1 zamanda daha 6nce hi¢ calisma
deneyimi olmayan katilimci ¢ocuklarinin bakici tarafindan bakilmasini uygun
gormemektedir. Bu baglamda geg¢misten gilinlimiize kadar getirilen yasam
pratikleri de katilimcilarin yasamlarinda yeniliklere agik olup olmama durumunu

etkilemektedir.

Calisma deneyimi olmayan 19 yasindaki katilimecir K6, ¢alisma durumuna dair

sunlar1 ifade etmistir:

“Esim ¢alismiyordu, biitiin giin arabada oturuyordu. Esimin zoruyla isiklarda
dileniyordum c¢ocugumla. Kim istemez bir igim olsun. Tekstil, bulasik¢t falan,
temizlik, her is geliyor mesela elimden garsonluk filan. Ama ¢ocuklarim engel
oluyor ¢alismama. Birini anneme birakirim ama kiigiik olan epilepsi hastasi

birakamiyorum.” (K6,19 yas)

Katilimcilar ile yapilan goriismelerin tamami g6z o6niinde bulunduruldugunda;
hi¢bir katilimecinin galigmak istemedigi bulgusuna rastlanmamistir. Daha Once
caligsma yasami olsun veya olmasin higbir katilimer ¢alismak istemedigi ifadesine
yer vermemistir. Katilimcilarin ¢ogunlugu, ¢alismak istese dahi sartlarin uygun
olmadigin1 belirterek; c¢alisamamalarin1  ¢ocuklarmin  kiigiik yasta olmasi,

kendilerinin saglik sorunlar1 yasamalar1 gibi gerekcelerle agiklamaktadirlar.

Tablo 13’te katilimcilarin su andaki ¢alisma durumlarina dair bulgulara yer

vermektedir.

Tablo 13: Katihmcilarin Su Andaki Calisma Durumlarina Dair Bulgular

Su Andaki Calisma Durumu Katilme1 Sayisi
Su Anda Calisan 5
Su Anda Caligmayan 10
Toplam 15

Tablo 12°de yer alan katilimcilarin calisma deneyimleri ile Tablo 13’te yer alan
katilimeilarin su anda calisma durumlarina dair tablolar karsilastirildiginda;
yasaminin herhangi bir siirecinde c¢alisma deneyimi olan katilimci sayisinin 13
olmasina ragmen su anda hali hazirda c¢alisan yalnizca bes katilimcinin mevcut
oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin su anda calismamasinda en biiyilik faktor

katilimcilarin ~ ¢ocuklarinin - bakimin1  saglayacak kisilerin - bulunmamasidir.
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Katilimcilarin egitim ¢aginda olmayan c¢ocuk sayisinin fazla olmasi goz Oniinde
bulunduruldugunda; kadinin istihdama katiliminda ¢ocuk bakiminin saglanacagi
merkezlerin temel ihtiyact olusturdugu, 6zellikle esi cezaevinde olan kadinlarin
yasama tutunabilmesi ve gii¢lenmesinde, ¢ocuklarini iicretsiz birakabilecekleri
kres ya da gilindliiz bakim evi tarzindaki kuruluslarin sayisinin arttirilmasi

gerekliligi goze ¢arpmaktadir.

Kadmlarin egitim diizeylerinin diisiik olmas1 da ¢alisma konusunda kadin igin
sorun teskil eden ikinci bir odagi olusturmaktadir. EZitim diizeyi diisiik olan
katilimcilarin gelir diizeyi diisiik olan islerde caligsabilecegi varsayildiginda;
kadmlarin tek basmma c¢alisarak sagladigi kazang ile hanedeki giderleri
karsilayamayacagi ve ise girdiginde aktiflesecek olan sigorta kaydi sebebi ile
kendilerine saglanan desteklerin kesilecegini diisiindiikleri i¢in de ise girmekten
kaginabilecekleri, bu sebeple daha c¢ok sigortasiz islerde caligmay1 tercih

edebilecekleri 6n goriilmektedir.

Katilimcilarin ¢aligmasi oniindeki engellerden birisi de katilimcilarin ¢alismasina
esleri tarafindan izin verilmemesidir. Bekar oldugu donemde elektrik fabrikasinda
calistigin1 ancak evlendikten sonra hi¢ calisma yasami olmadigini belirten

katilimc1 Fatma, ¢alismasinin 6niindeki engeli su sekilde ifade etmektedir:

“Esim tarafindan kisitlyyim bu konularda. Calismama izin vermez. Esim agiri
kiskanctir o konularda. Cok sikinti ¢cektim. Hi¢ evden ¢ikamam... Oyle yani. Bir
vere gittik mi de beraber gideriz. Simdi biraz daha acildik. Yani bir markete gidip
gelebiliyorum en azindan, ¢ocuklari okula getirip gotiirebiliyorum. Evliligin ilk
yvillarindan itibaren de bu sekildeydi. Esim cezaevine girmeden oncesinde de
béyleydi yani. O varken digsari ¢iktigimizda hep beraber ¢ikiyorduk. Cikinca da
gozii yasl eve donerdim. Aman soyle yaptin boyle baktin, soyle konustun soyle
giildiin diye.” (K3,30 yas)

Tablo 14’te su anda g¢alisan katilimcilarin ¢alismaya basladiklart zamanlar ele

alinmaktadir.
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Tablo 14: Su Anda Calhisan Katihmcilarin Calismaya Baslama Zamanlari

Calismaya Baslama Zamani Katilime1 Sayis1
Esi Cezaevine Girdikten Sonra Calismaya Baslayanlar 3
Esi Cezaevine Girmeden Once Calismaya Baslayanlar 2
Toplam 5

Tablo 14’e bakildiginda katilimcilardan ti¢ kisinin esi cezaevine girdikten sonra
calismaya bagladigi, iki kisinin ise esi cezaevine girmeden Oncesinde de calistig
goriilmekte; esi cezaevine girmeden Onceki siirecte c¢alisan kadin sayisinin
oldukca diisiik oldugu goze ¢arpmaktadir. Su anda calisan katilimcilardan daha
once muhasebeci olarak ¢alisan K2’nin 13 yasindaki kizinin zihinsel engeli olmasi
ve kizim1 evde yalniz birakamamasi, yedi yasindaki kizinin da yasinin kiigiik
olmas1 sebebi ile kendi meslegi olan muhasebe isinde galisamadigi, haftanin iki
giiniinde cocuklarin1 komsusuna emanet ederek pazarda giysi satist yaptigi, daha
once tekstilde galisan K5’in su anda ev temizligine gittigi, K13’lin ise magazada
kasiyer olarak calistig1 bilgisine ulagilmistir. Ayn1 zamanda su anda ¢alisan
katilimcilardan K4 ve K10 da galisma yasamina dair sunlar1 ifade etmektedir:

“Sadece lisedeyken bankada ¢alismistuim. Boncuk falan yaptim evlilik siirecinde ufak ufak.
Ug senedir bu tekstil atolyesinde ¢alisiyorum. Ug yil éncesinde de ii¢ yil kadar ¢ocugum
adina sosyal ve ekonomik destek aldim. O zamanlar oglumun epilepsi hastaligi vardi,

calisamiyordum bir yere birakip. Ug sene énce aldigim destek kesildi sonra bende bu ise

girdim.” (K4,42 yas)

“Esimle ben dnceden ¢op toplamaya, hurdaya giderdik, Sonra bize ¢ocuklar icin aylik
1.500 lira baglandi, ben ¢opii biraktim sadece esim ¢alistyordu. O zamanlar giizel
geginiyorduk be abla. Sonra destek azaldi. Esim cezaevine girince ben basladim mecbur
gene calismaya, ¢ope gitmeye. Aldigim 1.200 lira destek nasil yetsin ki. Mecbur
calismaya basladim. Copten aldigim da giinliik 15-20 lira.” (K10,30 yas)

Katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda; katilimcilarin ¢alisma yasamina katiliminda
eslerinin cezaevine girisi gibi kadinlara saglanan desteklerin sonlandirilmas1 ya da
kendilerine saglanan desteklerin miktarinin azaltilmasi1 da yatmaktadir. Bu noktada
saglanan desteklerin, kadinlarin yasaminin neresinde durdugu ve tam olarak neyi
karsiladigi da c¢oziimlenmesi gereken mesele iken; kadinlara saglanan desteklerin
kadinlar1 bu desteklere bagimli hale getirebilecegi ve kadinin ¢aligmas: 6niinde engel

olusturabilecegi goz oOniinde bulunduruldugunda; bu odaklarin kadinin giliglendirilmesi
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konusunda sosyal hizmet ilisiginde sorgulanmasi gereken bir diger mesele oldugu da

diistiniilmektedir.

Esi cezaevine girdikten sonra tekstilde caligmaya baglayan, daha sonra isten ayrilan ve su
anda is arayan katilimci kendisinin ¢alisma istegine karsi esinin diisiincelerini su sekilde

aciklamistir:

“Esim cezaevine girmeden once izin vermemisti ¢alismama. Istemezdi yani...
Esim cezaevine girmeden once zaten stkinti yasadim bu konuda. Esime dedim ki
vani neden izin vermiyorsun? Birak yarim giin c¢alisayim, zaten zor zor
geciniyoruz. Esimde diyordu ki ¢ocuklarimiz kiiciik, kim onlara bakacak, kim
bizim aksam yemegimizi yapacak diyordu. Hakli olarak tabi. Haklwydr aslinda
ama geginemiyorduk ne yapayim. Ekmegi bile bor¢ aliyorduk dogru diiriist
calismiyordu.” (K9,33 yas)

Katilimcinin ifadeleri dogrultusunda, katilimcinin esinin ataerkil toplum yapisinin
kodlarin1 kabul ettigi, katilimcinin aktarimi dogrultusunda aile yapilanmasi ic¢inde
cocuklarin bakimi ve ev islerinin kadmna atfedildigi goriiliirken; yar1 zamanl da olsa
caligmak isteyen katilimcinin ise esinin sdylemlerine hak verdigi ve kendisine yiiklenen
cocuk bakimi, ev igleri gibi yiikiimliiliikkleri kabul ederek aslinda kendisinin ataerkil

sistemin getirisini bir anlamda kabul ettigi gercegi dikkat cekmektedir.

Esi cezaevine girmeden Onceki siirecte de ¢alisan katilimci K5, ¢alisma durumunu su

sekilde aciklamustir:

“Her zaman kendi ayaklarimin iizerinde durmak zorundaydim. Esim varken de bir

faydasi yoktu ¢iinkii.” (K5,43 yas)

Tablo 15’te katilimcilarin sosyal giivence durumlarina dair bulgular yer

almaktadir.

Tablo 15: Katihmcilarin Sosyal Giivence Durumlarina Dair Bulgular

Sosyal Giivence Durumu Katilime1 Sayisi
Genel Saglik Sigortasi 9
SGK 1
Sigorta Yok 5
Toplam 15
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Tablo 15’e bakildiginda katilimcilarin ¢ogunlugunun sosyal giivence durumunun
genel saglik sigortast kapsaminda oldugu, katilimcilardan bes kisinin su anda
calismasmna ragmen yalnizca bir katilimcinin sosyal giivencesinin Sosyal
Giivenlik Kurumu kapsaminda oldugu goriiliirken; sosyal giivencesi olmayan bes
katilimeinin ise on bes katilimci arasinda yiiksek bir paya sahip oldugu

sOylenebilmektedir.

Katilimcilarin sosyal giivencelerinin olmamasi, egitim durumu, aile yasantisi
(¢ocuklarin bakimi, esin izin vermemesi vs.), saglik sorunlari1 gibi sebeplerle
kadinlarin kamusal alandaki ¢alisma yasamina katilamamalariyla ilintili olmakta;
bununla beraber aktif ¢calisma yasami olmayan bu kadinlarin ev iginde aile odakli
licretsiz is¢i olarak hizmet dongiisiinii devam ettirdigi ve karsiliginda herhangi bir
giivence ve kazan¢ olmaksizin sistemin adaletsiz yiiziine maruz kaldigi

sOylenebilmektedir.

Tablo 16’da katilimcilarin ailelerindeki gelirin katilimeilarin esleri cezaevine
girmeden Once ve katilimcilarin esleri cezaevine girdikten sonra kim tarafindan

saglandigina dair bulgulara yer verilmektedir.

Tablo 16: Ailedeki Gelirin Kim Tarafindan Saglandigina Dair Bulgular

Katilmcilar Es Cezaevine Girmeden Once Geliri | Es Cezaevine Girdikten Sonra
Saglayan Kisi Geliri Saglayan Kisi
K1 Katilimcimin Esi -
K2 Katilimer ve Esi Katilimct
K3 Katilimcmin Esi (Diizensiz) Katilimemin Kayinpederi
K4 Katilimcimin Esi Katilimer ve Cocugu
K5 Katilimer ve Esi Katilimct
K6 Katilimc1 ve Esi (Diizensiz) Katilimcinin Babasi
K7 Katilimcimin Esi Katilimcinin Babasi
K8 Katilimcimin Esi Katilimeinin Cocugu (Diizensiz)
K9 Katilimeinin Esi (Diizensiz) Katilimer (Diizensiz)
K10 Katilimeimnin Esi Katilime1 (Diizensiz)
K11 Katilimeimin Esi Katilimecimin Annesi ve
Kardesleri
K12 Katilimemin Esi (Diizensiz) -
K13 Katilimeimin Esi Katilimel
K14 Katilimemin Esi -
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K15 Katilimemnin Esgi -

Tablo 16 incelendiginde; 15 katilimci arasinda 12 katilimcinin esleri cezaevine
girmeden Once ailedeki gelirin katilimcilarin esleri tarafindan saglandig,
katilimcilarin esleri arasindan diizensiz ¢alisanlarin da mevcut oldugu goriiliirken;
esleri cezaevine girmeden Once yalnizca ii¢ katilimcinin hem kendilerinin hem

eslerinin ¢alisarak ailedeki geliri sagladig goriilmektedir.

Katilimcilarin ¢ogunlugu arasinda aile igindeki ekonomik gelirin katilimcilarin
esleri tarafindan saglanmasi, toplumsal yapi i¢inde erkege yiiklenen calisma
gorevi ile de agiklanabilmektedir. Ailedeki ekonomik gelir yiikiimliligiini
iistlenen erkegin cezaevine girisi, aile igindeki gelir dengelerini degistirmekte;
esleri cezaevine girmeden Once hem esleri hem kendileri ¢alisan katilimcilarin
yasaminda meydana gelen degisimlerin yani sira bu katilimcilar i¢in zorluklarla
miicadele etmek daha kolay olabilmektedir. Esleri cezaevine girmeden Once
ailedeki ekonomik gelirin yalnizca esleri tarafindan saglandig: katilimcilarin aile
yapilanmasinda esin cezaevine girisi ile ekonomik gelir boslugu olusabilmekte; bu
durumda ekonomik gelir saglama roliinii cesitli sebeplerle {iistlenemeyen
katilimcilarin gelirinin genellikle kendi aileleri ya da eslerinin ailesi tarafindan
saglandigi ya da herhangi bir gelir saglayan bireyi bulunmayan ailelerde
katilimcilarin gelir kaynagmin alinan sosyal yardimlar ve ekonomik destekten

olustugu bilgisine ulagilmistir.

Katilimcilardan bazilarinin, esleri cezaevine girmeden once eslerinin ¢alismasina
ragmen evlerinde diizenli bir gelirin olmadigi, eslerinin kendilerine para
vermedigi, esleri cezaevine girdikten sonra aile iginde ¢alisan bir birey
olmamasma ragmen alinan yardimlarla daha diizenli bir gelire kavusuldugu

sOyleminin ortak oldugu goriilmektedir:

“Esim varken ¢alisiyordu ama esimin parasinin bereketi yoktu goziikmiiyordu.
Inan elektrigim suyumu kesiyorlardi. Calisiyordu da para yoktu ortada. Paray: ne
vaptin diyorum borca verdim diyordu. Megerse eski dosyalardan dolayi para
cezasit kesmisler megerse hep onu yatirtyormus. Ekonomik olarak su an daha

rahatim Allah affetsin beni. (K14,30 yas)
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“Esim buradayken ¢ok sikintidaydim. Esim bana para verdigini diistintiyordu ama
aslinda vermiyordu o para degildi bence. Verdigi parayla evin ihtiyag¢larini da
alamiyordum, baska seylere yéneliyordum. Cocugun ayakkabist mi yok
biliyordum aksam ekmek yemeyecegiz ama ben dnce onu aliyordum. Ben
biliyordum egim ekmek yoksa alacak ama mesela kizima ayakkabr almayacak.”

(K9,33 yas)

Tablo 17°de katilimcilarin eslerinin mesleklerine dair bulgulara yer verilmektedir.

Tablo 17: Katihmeilarim Eslerinin Mesleklerine Dair Bulgular

Katilimeilar Katimcilarin Eslerinin Meslegi
K1 Otopark Gorevlisi
K2 Taksici
K3 Meslegi Yok
K4 Serbest Meslek
K5 Serbest Meslek
K6 Hurdac1 (Diizensiz)
K7 Hurdac1
K8 Satig Danismani
K9 Insaat Iscisi (Diizensiz)

K10 Hurdac1
K11 Berber

K12 Sofor (Diizensiz)
K13 Camct

K14 Insaat Iscisi
K15 Muhasebeci

Tablo 17°’ye bakildiginda; katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda eslerinin
mesleklerinin  gesitlilik gosterdigi goriilmektedir. ~ Ug katilmci, eslerinin
cezaevine girmeden Onceki siirecte diizensiz calistigini ifade etmis, bir katilimct

ise esinin bir mesleginin olmadigini belirtmistir.

Esinin diizenli ¢aligmadigini belirten katilimci, esinin ilk zamanlar diizenli

caligirken zamanla ¢alismamaya basladigini su sekilde ifade etmektedir:

“Esim Istanbul’a geldigim ilk zamanlar boyle degildi, o zamanlar calisiyordu.

Sonra ne olduysa artik bilmiyorum. Ise gidiyorum diye ¢ikiyordu evden ama biitiin
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giin kahvede otururdu. Son zamanlarda siiphelenmistim. Esime dedim bir giin sen
bu parayr nerden bulup getiriyorsun, bize haram lokma yedirme dedim. Ama o

zaman yok dedi olur mu éyle sey dedi. Ama 6yleymis.” (K9,33 yas)

4.2.  Evlilik ve Aile Iliskilerine Dair Bulgular

4.2.1. Katihmcilarin Esleri ile Tanisma Bicimleri ve Evlilik Siireclerine Dair
Bulgular

Katilimcilarin esleriyle tanisma bigimleri ve evlilik siireclerinde yasadiklari
deneyimlerin, katilimcilarin tutum ve algilarinda Snemli oldugu disiiniilerek
goriigmenin ir boliimiinde bu siirecler irdelenmis; katilimcilarin bu boliimde
paylagsmis oldugu yasam deneyimleri ile toplumsal ve bireysel alan i¢indeki
konumlari, yasamlarindaki kararlarinda kendilerinin ne o6l¢iide etkin olduklari,

alg1 ve bakis acilar1 anlasilmaya calisilmigtir.

Katilimcilarin ¢ogunlugu, esleri ile arkadas ortaminda ya da arkadas vasitasi ile
tanistigin1 belirtirken; iic katilimeinin ailelerinin istegi dogrultusunda esleri ile
tanistigt ve evlendirildigi bilgisine ulasilmistir. Esleri ile arkadas ortaminda
tanisip birbirlerini sevdikten sonra kacarak evlenen katilimcilar da mevuttur.
Esleri ile arkadas ortaminda, dogal siire¢ icinde tanisan kisilerin eslerini segcme
konusunda kendi segimlerini kendilerinin yaptig1 diislinlilse de bu katilimcilar
arasinda esleri ile goriisme ya da nisanlilik siirecinde goriismekten vazgecen ve bu
sebeple esleri tarafindan kacirilarak evlilige zorlanan katilimcilarda mevcuttur. Bu
noktada kadinin toplumsal yasam i¢inde evlilige mecbur birakilmighigt s6z konusu
iken; kadini istemedigi halde evlilige zorunlu kilan sistemin arkasindaki etkenlerin
aile baskisi, namus kavrami, toplumsal dislanma gibi faktorler oldugu giin yiiziine

cikmaktadir.

“Hi¢ konusamadik, birbirimizi tantyamadik. On bes giin bir konusmamiz oldu. Iki
defa yiiz yiize geldik Ondan sonra esim beni kagirdr. Severek evlilik oldu
demeyelim. Esim kacgirinca ailem de vermek zorunda kaldi. Ondan dolayr de

mecburi bir evlilik diyelim yani.” (K5,43 yas)

“Nisanliydim daha dogrusu hani ben bununla ii¢ ay kadar beraber oldum ama

kimseye séylemedim. U¢ ay kadar nisanli kaldim direk evlenmedim. Ug ay nisanli
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kaldiktan sonra sikildim, nigan atmak istedim ben. Sonra o dedi yok atamazsin
nisanm falan. Annemi babami hani kiiciik diigiirmemek icin kabul ettim bende. Ben
istedigim i¢in babam verdi ama babam dedi sen evilendin mi basini ¢ok vurursun
bu adamla. Ben dedim vurmam. Dedim rahata kavusurum. Ama kavusmamigim...

Resmen béyle hayatimi karartmigim onunla.” (K6,19 yas)

Evlilik stireci ailelerin karari ile gerceklesen, birey olarak katilimcilarin kararinin
s6z konusu olmadig evlilikler de olabilmektedir:

“Evlilik stirecinde esimle herhangi bir sorun yasamadik. Benim 6z ablam eltim
oluyor. Ablam egimin abisi ile evlenecekti. Kayinpederim de o evlilik siirecinde
ailemden ¢ok memnun kalmisti, benim igin sende benim gelinim sayuirsin
diyordu. Egsimin o esnada cezaevinde oldugunu biliyordum ama nasil biri
oldugunu, gen¢ mi yaslhh mi oldugunu bilmiyordum. Kiigiiktiim zaten on alti
vasindaydim. Sonra ablamin diigiinii oldugu sene esime af ¢ikmis 6yle birbirimizi
gordiik, aramizda bakisma bile olmadan eviendik.” (K9,33 yas)

“Ailelerimiz evlendirdi bizi. Yasimiz kiiciiktii bizim. Geginmek zor oldu,
huzursuzluk  falan oldu baslarda. Birbirimizi tamimiyorduk. Esim de
evlendigimizde on bes yasindaydi. Simdi iyiyiz ama bayag bir zorluklar atlattik.”
(K10,30 yas)

Katilimcilarin ya da eslerinin ailelerinin evlilik siireclerinde katilimeilarin mevcut
evlilik durumlarin1 farkli bi¢imlerde etkiledigi goriiliirken; kimi evlilik
stireclerinde aileler katilimcinin evliligi i¢in bir baski unsuru olabilmektedir. Kimi
ailelerin ise evlilik siirecine destek olmadigi igin katilimcilarin  kagarak

evlenmesine sebebiyet verebildigi goriilmektedir.

“Ilk basta cok biiyiik sorunlar yasadik benim esim askerden geldikten sonra ben
evlilik dist bir gebelik yasadim. Evlilik olmamisti daha onun ailesi beni istemedi.
Ondan sonra esim benden sogudu. Tabi ben o sekilde baskalarinin evinde
kalmaya bagsladim. Ailem beni istemedi evde. Babam zaten on senedir yatalak
oldugu icin amcam ilgileniyordu bizimle. Biraz zaten o hatayt yapmamin sebebi
amcamdi. Ciinkii hep baba evinde bir siddet vardi. Calistyorduk. Calistigimiz
parayt bile veriyorduk. Sonrasinda biz gittik nikahimizi yaptik. Ailesi beni yeniden
istemedi, disladi. Biz nikah yaptik, dort ay sonra kizim dogdu. Kizim on dort
glinliiktii esim iceriye girdi. Ailesi bir giinden bir giine bana sahip ¢ikmadi.”
(K11,30 yas)
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Katilimc1 K11’in ifadeleri dogrultusunda; toplumda kadina yiiklenen bekaret
olgusunun aile yapilari i¢ine sinmisligi ve katilimecinin esiyle olan evliligindeki
sorunlara sebebiyet verdigi goriilebilmektedir. Katilimci ayni zamanda esiyle
yasadig1 birlikteligin sebebini bir bagka olgu olan siddetin varligina baglamakta ve
esiyle resmi nikah olmadan yasadigi birlikteligi siddet gormesinden kaynakli bir

hata olarak degerlendirmektedir.

“Benim ailem istemiyordu ilk basta esimle evlenmemi. Esimin annesi benim oglum
calismaz bakamaz senin kizina diyordu aileme. Annem de esim i¢in ¢alismaz sana
bakmaz yoksa niye ogullari igin boyle konusuyorlar diyordu. Esimde ailesinin
kendisine hi¢ destek olmadiklarini séyliiyordu. Ben esim haklidir diye diigiindiim.
Ama megerse uyusturucu igleri varmis. (K12,26 yas)

“Bu esimle olan evliligim ikinci evliligim oldugu icin tamstigimizda annemin
evindeydim ben. Istemeye geldiler iki hafta nisanli gibi bir sey kaldik ama ben
sonradan biraz caydim. Baya bir caydim. Onun bir ¢ocugu vardi. Ben milletten
duydum onun annesi beni istemiyormus iki ¢cocugum oldugu ic¢in. Ben de
istemedim etmedim, sopa da yedim yani. Zorla gonderildim desem inanmazsiniz.
Benim abim, annem beni dévdii, evden kovdular beni. Illa da gideceksin dediler.
Yani beni evden saldilar, baslarindan attilar kisaca. Yani ben Kiirt’iim, bizim
ailede disaridan birisiyle evlenilmez ama ben bizim ailede ilkim. Yani zorla
evlendirildim. Hatta nikah fotograflarim var, sopa yedigime dair suratimda izler
var. Ailem o stiregte o sekilde davranmasaydr bu evliligi yapmazdim. Bu esimle
evlenmeden once annemlerin yaninda yasayip ¢calistyordum, ¢ocuklarim ufakti. Bu
destekleri bilmiyordum. Yani bir kadin, evinde, ailesinde huzur oldugu siirecte bir
evden cikar gider mi? Gitmez. Insan kovulmasa niye gitsin ki. Cocuklarim
kiigtiktii, kime birakayim. Ev tutsam kira derdi olacakti. Cocuklarimi kime emanet
edecektim. Yani sonucta baktim ailem beni atmis. Iki cocugumla nereye
siginacagim. Mecbur ona siginacagim. Agzimi kapatmisim ¢ocuklarim igin. Yeter
ki sokakta kalmaswinlar rezil olmaswinlar diye. Bazi haklar: bilmiyordum iste,
imkanlart filan. Sonugta kiiciik yasta evlendim. Goziim pek a¢ilmamisti daha. Bu

destekleri bilseydim belki ikinci eviiligimi yapmak zorunda kalmazdim.” (K14,30
yas)
Iki evlilik gerceklestiren katilimci K14, ikinci esiyle is yerinde bir arkadasi

araciligiyla tanistigini, evlilik dncesindeki siiregte yasadigi deneyimler sonucunda
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esiyle nisanli kaldiktan sonra evlilikten vazge¢mis olmasina ragmen ailesinin
zoruyla ve siddet gorerek evlendigini belirtmis; ilk evliliginden miisterek
cocuklar1 ve gidecek yerinin olmamasi sebebi ile bu evlilige mecbur kaldigini,
ikinci esinin annesinin kendisini ilk esinden olan ¢ocuklar1 sebebi ile istemedigini
ifade etmistir. Bu baglamda K14’lin yasam deneyimi dogrultusunda; toplumsal
yagamda kadinin destek mekanizmasiin giigsiiz oldugu durumlarda evliliklerin
baski unsuru ve zoraki bir ¢ikis yolu olarak goriilebildigi, kadinlarin kendilerine
saglanabilecek desteklerden haberdar oldugu durumlarda baska seceneklere
yonelebilecegi ve giiglendirmenin uygulandigr durumda kadiin evliligin kadin
icin zoraki bir segenek olmaktan g¢ikacagi diisiiniilmektedir. Katilimc1 K14’iin
evlenip bosanmis olmast ve bosandigi kisiden c¢ocuklarinin olmasi, yasaminin
olumsuz bir alaninda karsilik bulabilmekte iken; toplum tarafindan kadinin ve
erkegin yapacagi ikinci evliliklere ayn1 perspektiften bakilmadigi, ¢ogu zaman

kadinin daha olumsuz degerlendirilebildigi soylenebilmektedir.

Bu deneyimlerin yani sira esiyle severek evlenen katilimcilar da mevcut olmasina

ragmen bu katilimcilarin sayisi oldukca azdir.

“Biz ¢ocuktuk onla. Ben on iki yasindaydim esim on bir yasinda. Arkadastik oyle
bes alt1 kisi arkadagslarim vardi. Atasehir’e cekgeklerimizle ige giderdik. Her gece
geziyorduk. Ondan sonra oyle diye diye birbirimize asik olduk.” (K7,20 yas)

“Esimle arkadas ortaminda tamisarak, severek evlendik. Esimin aile tarafi beni

Dogulu oldugum i¢in istemeyince biz de esimle kactik.” (K15, 36 yas)

“Dogum giiniimde tanistim esimle, dogum giinii hediyemdi o benim. Bugiin

tamistik, on dort giin sonra kagarak evlendik.” K4,42 yas).

4.2.2. Katihmcilarin Esleri ile Olan iliskilerine Dair Bulgular

Bireylerin esleri ile olan iliskilerinin c¢iftler arasindaki iletisim, ifade 6zglirliigi,
karsilikli saygi, ortak paylasim gibi konular kapsaminda degerlendirilmesi,
bireydeki bireysel ve toplumsal algilarin ¢éziimlenebilmesine destek olabilmekte;
katilimcilarin yasadigr sorunlarin ¢ikmaz yanlarmin anlagilmasi ile kadina dair
alandaki ¢oziimlerin iiretilmesinin kolaylasacagina inanilmaktadir. Bu baglamda
katilimcilarin esleri ile yasadiklar1 birlikteligin nasil olduguna dair yapilan

goriismeler dogrultusunda birbirine benzer ve farkli birgok durumun varligindan
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s0z edilebilir bulgulara rastlanilmistir. Siddet olgusunun bazi katilimcilarin
yasaminda deneyimlendigi bilgisi edinilirken; kimi katilimcinin bu maruz kaldigi
siddete kars1 tepkisel bir ¢aba i¢inde bulundugu, kimi katilimcinin ise siddetle
birlikte var olan tehdit ve korku sebebi ile ¢cogu kez ¢ozliim liretmekten ¢ekindigi

goriilmektedir.

“Bazen gelirdi isten. Bu arada bana karsi siddette vardi yani. Isi koti gittigi
zaman evde siddet uygulardi. Siddet stirekli vardi. Ama baktim olmuyor hani artik
bir defa evlendin bu yuvayr yiiriitmek zorundasin. Eviiligimde esimden
ayrilmamak igin beni daha ¢ok tutan sey babamdi. Babam iiziilmesin babamin
yiizii yere egilmesin diye. Ciinkii benim aile tarafimdan hi¢ ayrilan yoktur. Daha
¢ok aileden dolayt ayrilmak istemedim. Bazen de ayrilmak istedigim zaman esimin
tehditleri vardi. O ydénden cok ¢ektigim icin korkuda vardi acaba ayrilirsam

aileme zarar verir mi diye diistintirdiim.” (K5,43 yas)

Katilimcmin esinden gordiigii siddet ve tehditlerin yani sira ailesinde daha 6nce
bosanan bir bireyin olmama durumu, katilimcinin kendisinde baski unsuru
olusturmakta ve katilimci1 bosandig1 takdirde kendisini basta babasi olmak tizere
ailesine kargt mahcup gormektedir. Katilimeinin “babamin yiizii yere egilmesin”
sOylemi toplumsal kurgu icinde, ataerkil sistem ilisigindeki namus olgusunun
kadin yasaminda oriintiilestigini ifade etmektedir. Katilimer toplumsal etki iginde
olusturdugu algisinda bosanma olgusunu “bas egdirme” yani ayip olan bir sey ile
eslestirmektedir. Aile Oriintlileri ve toplumsal formlar, katilimcinin esinden
gordiigli siddete karsi cikmasinin ve bosanma diislincesinin Oniinde engel

olusturmaktadir.

“Esim ¢ok iyidir de annesinden dolayr ben ¢ok ¢ektim. Annesi ile beraber birlikte
vasiyorduk. Bayagi bir birlikte yasadik. Ben kaywmvalidem yiiziinden dayak da
siddet de gordiim. Esim onun lafina bakarak ¢ok siddet uyguladi bana. Birkag
sene oturduk beraber ben de dayanamadim ondan sonra evileri ayirdik. Ama Allah
sahit ¢ok dayak yedim (K8,37 yas)

“Iletisimimiz iyidir, konusuruz yani esimle. Ilk baslarda sorunlar yasadik ama.
Tabi ilk baslarda cahil evleniyorsun. Yani o seni anlayamiyor sen onu
anlayamiyorsun. Oylelikle huzursuzluklar ¢ikiyordu. (K8ek) Sonra ben gittim
sikayet ettim onu karakola iki sene ii¢ sene once. Sonra kamu davast oldu.
Doviiyordu, siddet vardi, uzaklastirma verdiler.” (K10,30 yas)
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Katilimcilarin ¢ogu goériismenin ilk siirecinde esleriyle iyi anlastiklarini belirtse de
bir sonraki asamada esleri ile olan iletisimlerini olumsuz etkileyen arkadas

cevresi, madde ve alkol kullanim1 gibi etkenlerden s6z etmektedirler:

“Iletisimimiz iyidir esimle. Ama son iki senedir bozuldu biraz. Onceden esimle
iletisgimimiz iyiydi ama esimin arkadas ¢evresinden dolayr degisti bu durum.
Onceden aramizdaki iliski iyiydi, evlenmeden once biliyordum icki icerdi ama son
zamanlarda daha ¢ok i¢meye ve madde kullanmaya basladi ve baglarimiz boyle

koptu.” (K3, 29 yas)

“17 yuldwr madde kullaniyormus esim. Ama ben evlendikten sonra ogrendim. Biz
evlendikten sonra cezaevine girdi ve ben orda arindi dedim. Cikinca highir sey
igmez dedim. Cezaevinden ¢ikti yine i¢ti. Alkol alvyordu, bu son iki senedir
zivanadan ¢ikmisti. Eve geliyordu elinde hep icki. Diyordum bak evde bunu i¢me,
¢ocuklar var ¢ocuklar bundan etkileniyor. Kafasi giizel oluyordu. Ben ona iyi de
desem o hep kotii anliyordu, hep kavga ediyordu benimle. Cocuklara degil ama
bana siddet uyguluyordu. Ama ben esimi ¢ok seviyorum. Ne olursa olsun ben
esime su¢ bulmuyorum. Tamam onun hatalar: var. Hi¢bir zaman aile kavrami
goérmemiy, aile ortaminda biiyiimemis, ¢ocuklugundan bu yana hep kopuk oldugu
icin aile ne tam olarak bilmiyor. Ama olsun ben gene de mutluyum onunla.

Ailesine kiziyorum ona sahip ¢ikmadiklar i¢in yani kendisine kizmyyorum.” (K11,

30 yas)

“Cok ilgiliydi ¢ok diiskiindii bana egim. Hatta herkes ¢ok kiskaniyordu. Ama her
sey sevgi degil. Ben de onun i¢in katlaniyorum bana karsi bir seyi olmadigi i¢in.
Biliyordum beni seviyor ediyor. Yardim etmeye calistyordum. Ama esim ne
vapayim madde aklimdan ¢ikmuiyor diyordu. Evlenmeden énce bilmiyordum ben
madde kullandigini, sonradan ogrendim” (K12, 26 yas)

“Esimle bir bucuk sene beraber yasadik ama bu siiregte de hi¢c anlasamuiyorduk.
Onun kotii aliskanliklart vardi. Yasimin verdigi kiigiikliik vardi. Her seyi
kasitlyyordu. Bakkala bile gidemiyordum, camdan bile bakamiyordum. Sonradan
git gide bunlar da kendini asti ama sonra yine cezaevine girdi. Esimle olan
iletisimimiz ¢ok nadirdi diyebilivim. Hamile kaldiktan sonra 6grendim ben esimin
alkol ve madde kullandigini. Vazgecemiyorsun da, kiiciiksiin. Aileni de karsina
almigsin, daha on bes yasindasin. Sonugta diinyaya bir tane ¢ocuk gelecek hani

babam nereye kadar bakip nereye kadar sahip ¢ikacak diye diisiindiim. O siiregte
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babasizligin nasil bir sey oldugunu ogrendim ama kotii bir se¢im yaptim.”

(K13,22 yas)

“Benim esim tedavi goren bir insan. Psikolojik tedavi gériiyordu Bakirkoy'de.
Calismaya, ise, sokaga gelemiyor, ¢cabuk sinirleniyor. Cezaevinde bile bir senelik
rapor ¢ikarmiglar ona. Soyle soyleyeyim sana bu tiner, bali i¢iyordu. EViiligin
basindan beri i¢iyor ama ben bilmiyordum, on bes yasindaki oglumu kucagima

alinca 6grendim. Yani on bes yasindan beri iciyor esim.” (K10, 30 yas)

Katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda; eslerin alkol ve madde alisgkanliklarinin
ciftler arasindaki iletisim, anlayls ve duygusal baga zarar verdigi
sOylenebilmektedir. Esleri madde ve alkol kullanan katilimcilarin ortak sdylemi,
eslerinin madde ve alkol kullanimini evlendikten onceki siirecte bilmemeleri, bu
bilgiyi evlendikten sonra &grenmeleridir. Katilimcilarin esleri ile aralarindaki
iligkiye zarar veren etkenler alkol ve madde kullanimi ile sinirli olmamakta;
katilmcilarin ~ i¢inde  bulunduklart durum ve etkilendikleri  olgular

degisebilmektedir.

“Esimle bagim sifir hi¢ iyi degil. Giivenci yok ¢iinkii bana karsi. Bazen oldu
annesine bakarak beni istemedi. Terk etti. Daha bir iki aylik evliydim yine boyle
sicaktt havalar istemedi annesi beni, o da annesini tercih etti. O zaman sen git
annenin yamna dedi. U¢ ay dért ay ayri kaldim. Annemin yaninda yasadim babam

cezaevindeydi o zaman.” (K6, 19 yas)

“Esimle hi¢ iletisimim yoktur diyebilirim. Yani inan ki sizinle yaptigim konugsma
esimle olan bir yillik konugsmamdir. Ben hastaneye giderim mesela. Gelirim,

giinlerce yatarim, adam demez ki sana doktor ne dedi? (K9, 33 yas)

4.2.3. Katihmcilarin Eslerini Tanimlama Bicimlerine Dair Bulgular

Katilimeilarin ¢ogunlugu eslerini tanimlarken eslerinin iyi ve merhametli, aym
zamanda sinirli ve agresif bir yapida oldugunu ifade etmektedirler. Eslerini iyi ve
merhametli olarak tanimlayan katilimecilarin ¢ogu eslerinin  g¢evrelerinden
etkilendigini belirtirken; katilimcilar i¢in eslerinin arkadas ¢evresinin olumsuz

degerlendirildigi goriilmektedir.
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“Esim iyi insandiw. Biraz sinirli ama iyidir yani. Ozellikle ¢ocuklarina c¢ok
diiskiin. Asirt  derecede ¢ok diiskiin. Ben ¢evreme bakiyorum oyle hig
goremiyorum.” (K1, 37 yas)

“Esim sinirli, kiskang, korkusuz ve sorumsuz birisidir.” (K2, 35 yas)

“Esim ¢ok iyi, merhametli biridir. Eli a¢ik bir insandir. Sadece evine karsi biraz
sorumsuzluklart oldu ¢evreden kaynakli. Cevresi ¢cok bozuk. Arkadaslik grubu ¢ok
bozuk, onu yoldan ¢ikardilar. Is bulmakta zorlandi. Zaten o sekilde iceri girdi.”
(K3, 29 yas)

“Esim c¢ok agresif, sinirli yaprya sahip bir insandir. Yani ikimiz ¢ok zittiz
diyebilirim, anlasamayiz hi¢. Ben ak dersem o kara der, o kara derse ben ak

derim.” (K35, 43 yas)

“Sadece basina buyruk bir adam olarak gériiyorum. Benim kararlarima hi¢ 6nem
vermez. Ortak karar alma falan yok. Sadece kendi kafasina gore yasar. Sen de

onunla beraber ya siiriiniirsiin ya mutlu olursun. (K8ek)Yani siiriiniiyorum.” (K9,

33 yas)

“Cok merhametlidir esim. Kimseye karsi kétii bir niyeti yoktur ama herkesi kendi
gibi zannettigi igin ¢ok kaybediyor. Esimde bir huy var, gecenin iiciinde bile
arkadasi arasa gel dese gider. Benim ailem var demez gider. Ol deseler oliir,
arkadaglarina ¢ok bagh. O yiizden o huyunu sevmiyorum. En biiyiik zarari veren
esimin ¢evresi. Ciinkii esim disart ¢iktigr zaman alkol, madde kullaniyordu. Bazen
mesela arryyordum, telefonuna ulasamiyordum. Sabaha kadar kapali oluyordu
telefonu. Mesela oglumda sancilandim, esim yoktu. Ailem beni hastaneye gotiirdii.

Insan o zamanda esi yaminda olsun istiyor.” (K11, 30 yas)

“Aslinda ¢ok merhametli yani su ana kadar bana el kaldirma gibi bir seyi olmadi
esimin ve ¢ocuklarina karsi ¢ok iyi ¢ok. Merhameti ¢ok iyiydi. Yani ailem onu
seviyordu aslinda. Gergekten seviyorlardi. Madde ictigi icin her sey mahvoldu.
Yoksa hi¢chir aci gormedim.” (K12, 26 yas)

“Yani kendi akliyla giderse ¢ok iyi bir insan ama baskasimin agzindan hemen
etkilenir. Esimle konusurum ederim ama umursamaz. Ama cezaevine girdiginden
beri biraz duymaya vurdu. Yani az da olsa biraz degisim oldu. Sonucta ailesini

gordii. Nasil bir ailesi oldugunu anladi. Benim igin diyor yani bu kadar ¢ocuga
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bakiyor hem de hi¢ yoktan destek atiyor, yanima geliyor, hatirumi soruyor diyor
mesela. Yani cezaevinde biraz degismis ama pek degil. Mesela kaynanam diyor ki
senin bu son yaptigin hatadir diyor, beni kastederek. Esim susuyor cevap

vermiyor bog ver diyor.” (K14, 30 yas)

4.2.4. Katihma Eslerinin Cocuklari fle iliskilerine Dair Bulgular

Katilimcilarin eslerinin, ¢ocuklariyla olan iliskisi, katilimcilarin aile yagami ve
cocuklar1 konusundaki sorumluluklar1 hakkinda fikir sahibi olma konusunda
destek saglamaktadir. Bilgi edinilen bu iliski bigimleri dogrultusunda; cezaevi
stireci ile katilimcilarin esleri ve cocuklart arasindaki iligkilerde degisim olup
olmadigi, c¢ocuklarin katilimcilarin aile yapilanmasi igindeki yerinin hangi
noktada durdugu ogrenilerek katilimcilarin sosyal hizmet odaginda ne tiirli
desteklere ihtiya¢ duydugunun agiga kavusturulmasi igin énem teskil etmektedir.
Yapilan goriismeler dogrultusunda katilimcilar ¢ogunlukla, eslerinin ¢ocuklarina
kars1 ilgili ve 1yi olduklarimi belirtmis; eslerinden siddet goren katilimcilarin

tamami eslerinin ¢ocuklarina kars1 siddet davranisi sergilemedigini belirtmistir.

Gortisme boyunca sik sik esini sevdigini ve esine 6zlem duydugunu belirten

katilimci, esinin ¢ocuklari ile olan iliskisini su sekilde ifade etmektedir:

“Esimin ¢ocuklarimizla arasi ¢ok iyidir. Esim 14 yudw yanimizda yok ama ben
¢ocuklarima babalarimin onlari ¢ok sevdigini, bir sey yapacaksa bile
babalarindan izin almadan yapamayacaklarini séyliiyorum. O varmis gibi
vasiyoruz.” (K4,42 yas)

Katilimcr K4’1in ifadelerinden, aile birlikteligini ve ailedeki rolleri esi yanlarinda
olmasa da devam ettirmeye ¢abaladig1 goriilmektedir.

Esi cezaevine girdiginde iki ¢ocugunun da kiigiik yasta oldugunu belirten
katilime1 ¢ocuklariin kiigiik yastan itibaren babasiz biiylimelerinin bir sonucu
olarak  babalariyla iletisimlerinin  zayif oldugunu, ¢ocuklarinin ¢ogu
sorumlulugunu kendisinin iistlendigini belirterek aslinda esinin cezaevine girisi
sonrasinda kendisi {izerine diisen sorumlulugun arttigini ifade etmektedir:
“Cocuklarim babayla biiyiimedi. Baba cezaevine girdiginde benim oglum bir
buguk yasinda, kizim 2 buguk yasindaydi. Cocuklarim diinyaya geldi, gozlerini

bende ac¢ti hala da benimleler. Ayda bir defa gétiiriiyorum babalarini gériiyorlar
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agik goriiste, iyiler ama bazen de bir an bir sey oldugu zaman ¢ocuklara karst da

ses tonunu ytikseltiyor.” (K5,43 yas)

Esleri ile iletisimi iyl olmayan katilimcilarin bazilarinin ifadeleri, eslerinin

cocuklari ile olan baginin da giiclii olmadigin1 gostermektedir:

“Esim eve geldigi zamanlarda ¢ocuklariyla vakit gecirmezdi, ¢ocuklarla bir oyun
oynayayum, birlikte bir televizyon izleyelim yok. Eve girer telefonu alir eline

¢tkana kadar éyledir.” (K3,29 yas)

“Esimin kiiciik kizzmla arast iyi ama biiyiikle hi¢ konusmaz. Hatta bir giin esim
kizzma marifetli mi demis ne demis, kizim ¢ighk atarak seving icinde geldi. Anne

dedi babam bana marifetli dedi.” (K9,33 yas)

Katilimcr K9’un evliliginin ilk yedi senesinde ¢ocugu ile birlikte esinden ayri,
koyde yasamasi ve o siirecte biiyiik kizinin da babadan ayr1 bliylimesi gz oniinde
bulunduruldugunda; katilimcinin esi ile biliyiik kizi arasinda giiclii bir bagin
olusmadigi anlamli bir kurguyu olusturabilmektedir.

“Esim ikimizin ortak olan ¢ocuklarina karst iyi, sonugta kendi ¢ocuklari. Ama
benim ilk esimden olan ¢ocuklarima karsi pek iyi degil. Esimin ilk evliliginden
olan ¢ocugu mesela sofraya oturdugu zaman oglu yer yer, helal hos olsun der. Bir
sey istedigi zaman alimir edilir. Benim ¢ocugum bir sey istedigi zaman alinmaz
pahalidr derler.” (K14,30 yas)

Katilimc1 K14’iin ikinci evliliginde kendisinin ilk esinden olan ¢ocuklar1 sebebi
ile esi ile sorunlarin olustugu goriilmektedir. Ayni zamanda goriisme siirecinde
K14’tin ikinci esinin kendisi ile evlenirken katilimcinin ilk esinden olan
cocuklarin1 kabul ettigi ancak evlendikten sonra katilimcinin ¢ocuklarimi
istemedigi ve katilimciin ¢ocuklarinin bir donem devlet korumasinda kaldigi
bilgisi de elde edilmistir.

4.2.5. Katihmcilarin Kendi Aileleri ve Eslerinin Aileleri ile Olan fliskisine
Dair Bulgular

Katilimcilarin  kendi aileleri ve eslerinin aileleri ile olan iligkisine dair,
katilimcilarin ¢ogunlugunun yasaminda ortak olan bir bulguya rastlanilamamustir.
Katilimeilarin  yasam deneyimleri ve icinde bulunduklari aile yapilanmasi

dogrultusunda iliskilerinin farklilik sergiledigi goriilmektedir. Katilimcilarin
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yasam deneyimlerinde ortakligindan soz edilebilecek bulgu ise katilimcilarin
kendi anne ve babalarinin vefat: ile kendilerini kardeslerine ve akrabalarina uzak

gorme durumlari olmaktadir.

Kendi aile baglarinin giiglii olmadigini diisiinen K1, esinin ailesi ile yakin iliskiler

icinde oldugunu belirtmektedir:

“Anne, baba yok bende kiiciik yasta kaybettim. Ablalarim var onlarda kendi geg¢im
derdinde. Esimin ailesi, annesi, babast herhangi bir sey olsa, hastalik bir sey olsa
cocuklarima bir sey olsa ilk kosan kisi gelen kisi olurlar. Benim ailemde ise ben

iyi degilsem onlarda iyi degildir.” (K1,37 yas)

“Kendi ailemle aram pek yok, c¢iinkii anne baba dldiikten sonra bir kardesler

kaldi. Esimin ailesiyle de goriigiivorum ama kirginlik var tabi yine.” (K8,37 yas)

“Benim ailem kiz ¢cocuklarina diiskiin degiller. Ben bu kadar zor durumda kaldim,
esim cezaevine gireli ka¢ ay oldu erkek kardesim daha yeni aradi beni. Insan o
kadar zaman aramaz mi 6ldiin mii kaldim mi diye sormaz mi? Babam vefat etti o
kaldi evin iistiinde, yani babamin yerinde gériip beni arayabilirdi. Biz yedi kiz
kardesiz. Fazla geliyoruz erkek kardeslerime biraz da ondan herhalde. Esimin
ailesi her biri bir yerde. Bir kayinim vard: bizimle ilgilenen. Zaten o da ceza evine
girdi. O sahip ¢ikiyordu maddi olarak durumu yoktu ama manevi olarak her

zaman yammizdaydi oda simdi cezaevinde.” (K9,33 yas)

Esiyle yasadig1 gayri resmi birliktelik sebebi ile babasi tarafindan olumsuz tepki
gordiigiinii, bir silire gocuk sigimma da kaldiginmi belirten K13, aile iliskilerini su

sekilde ifade etmektedir:

“Benim ailemden yalnizca annem destek oluyordu o da ilk siireclerde babamdan
gizli gizli. Babam zaten birlikteligimden dolayr konusmuyor, gériisiiyoruz ama
vabanci gibi. Mesela kizima dogum yaptigimda babamin evinde yagadim bir siire
ama babamin karsisina ¢tkmiyordum. Kizim bebekti sonugta, agladiginda babam
anneme bagirryordu hemen susturun sunu diye. Ama simdi ¢ok seviyor kizimi.

Benimle yine yabanci gibi, ” (K13,22 yas)

Anne ve babasi bosanmis olan katilimci K12, annesinin, kendisinin esiyle

bosanmasini istedigini, kendisinin bosanmay1 diisiinmedigini ve bu sebeple de
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annesinin kendisine destek olmayip farkli gerekceler sundugunu su sekilde ifade

etmektedir:

“Benim annem ¢ok yardimct olmuyor bana. Sen yaptin sen ¢ek gibilerinden kendi
basima birakiyor beni. Hani diyorum gel yanimda otur ben gidip ¢alisayim. Ben
yapamam diyor. Ben kaldiramam ¢ocuk sesini diyor. Artik yaslandigi icin destek
de olmuyor o da yardim alvyor baska yerlerden.” (K12,26 yas)

4.2.6. Katihmcl Eslerinin Kendi Aileleri ve Goriismecilerin Aileleri ile Olan
Iliskisine Dair Bulgular

Katilimcilarin eslerinin kendi aileleriyle goriismedigi durumlarda katilimcilarin
ailesi ile daha gi¢lii iliski kurabildigi, kendi aileleri ile goriisen katilimer
eslerininse ¢ogunlukla katilimcilarin ailesi ile goriismedigi, her iki aile ile de
goriisen katilimei es sayisinin az oldugu goriilmektedir:

“Onun ailesi onu hi¢ onu arayp sormuyor. Bir giinden bir giine gelip ¢ocugum
dort yasina girecek hi¢ arayip sormaz. Bir mama bir siit bile getirmez ailesi.
Esimde bizim ailemizden oldu. Annem beni nasil goriiyorsa esgimi de oyle
goriiyor.” (K7,20 yas)

“Kendi ailesinden kimseyle gériismiiyor. Bir tane abisi var bir goriisiirse onunla
goriisiiriiz anne babast rahmetli oldu. Oteki abisi zaten cezaevinde o zaten hep
cezaevinde ge¢irdi hayatini. Benim ailemle iyi esimin arasi.” (K11,30 yas)

“Benim egim, yetim ve oksiiz. Yurtta biiyiimiis. Ben Dogulu oldugum igin onun
aile tarafi, akrabalari esimin benimle evlenmesini istemedi. Esim benimle

evilenince de esimi sildi biitiin ailesi.” (K15, 36 yas)

“Benim ailemle ¢ok iyi esim. Ailem de esimi ¢ok seviyor. Esim aileme hi¢bir
sekilde acgigini vermez, yoktur da zaten egimin agigi. O sadece kendi basina

buyruk baska bir zarari yok. Kendi ailesi ile de iyidir esim.” (K9,33 yas)

“Yani annem bosanmamu istedigi i¢in benim ailemle onun ailesi de anlasamiyor.
Benim ailem istemiyor esimi. Onun annesi iki ¢ocuk var niye béyle yapryorsunuz
diyor. Aslinda esim cezaevine girmeden once oyle bir seyimiz yoktu ailem
seviyordu esimi aslinda. Sonradan ben ¢ekememeye bagslayinca uyusturucu
muhabbetini anneme agtim. Ciinkii her giin kavga her giin giiriiltii vardi. Her giin

bosanma lafi oluyordu. Bu sebepten esim simdi ailemle konugmuyor.” (K12,30
yas)
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4.2.7. Katihmcilarin Esleri ile Birlikteliklerinde Yasadiklari1 Sorunlar ve Bu
Sorunlar1 Cozme Bicimlerine Dair Bulgular

Katilimeilarin esleri ile yasadigi sorunlarin genellikle siddet, aldatilma, alkol ve
madde kullanimi, esin ¢alismamasi dogrultusunda olusan ekonomik yetersizlikler
ve eslerin ailelerinden kaynakli olustugu sodylenebilmektedir. Esleri alkol ve
madde kullanan katilimcilarin neredeyse tamami, alkol ve madde kullanan esleri
ile aralarindaki sorunlarin nedenini eslerinin arkadas ¢evresi ile iliskilendirmekte,
bazi zamanlarda da katilimcilarin esleri ile yasadigi sorunlarin ¢éziimiinde kendi
aile tyelerinden birisini ya da eslerinin aile {tyelerinden birisini destek

mekanizmasi olarak segtigi goriilmektedir:

“Sorunlari esimle konustuk. Béyle olmaz béyle gitmez, boyle devam edecekse ben
yokum ben giderim diyorum. Git diyordu. Kayinpederime dedim iste boyle devam
edecekse ben boyle istemiyorum. Bu evlilik yiiriimez, omiir boyle gitmez ben
giderim diyorum. Babasi esimle konustu. Iste bak karin gidecegim diyor,
cocuklarimi alip gidecegim diyor dedi. Esim de gitsin baba diyor. Yani beni bu
sekilde bu sikinti ile birakip gidecekse gitsin diyor. Ben zaten sikintidayim. Benim
zaten psikolojik sikintilarim var beni bu sekilde birakip gidecekse gitsin diyor.”
(K3,29 yas)

“Sorunlar egimin ¢evresinden ve alkol kullanmasindan kaynakliydi. Ben abisini
cagirtyordum, ablasini  ¢agurryordum. Benim  evliligim  boyleyken boyle,
kardegsinize biraz akil verin diyordum. Ben anca esime bu kadar sahip
¢tkabiliyorum diyordum. Gecenin tigiinde kapuyt kilitliyordum ¢ocuklarin iizerine,
sokaklarda esimi ariyordum. Nerde acaba basina bir sey mi geldi diye
diistiniiyordum. Ciinkii benim egim vuruldu yedi yerinden. Sonra mesela bir ara
aldatildigimi - duydum O zaman baglarimi koparmistim zaten. Bu durum
hamileligimden onceydi. Bundan iki sene once bosanma dilek¢emi bile vermistim.
O donem beni bosanmadan vazgegiren sey ¢ocuklarimdi. Esim aldatma olay icin
o bir anlik bir seydi dedi. Ama bir anlik dedigi kisiyle iki sene siirdiirmiis. Esimi
¢ok seviyorum ama asla giivenmiyorum. Kesinlikle. Ben asla sirtimi ona
dayanamam. Bunu ona da soylerim.” (K11,30 yas)

“Yasadigimiz ¢ok sorun oldu bizim. Ben diyordum ayri oturalim, annenle

gecinemiyorum diyordum. Daha ¢ok bana eziyet yapiyordu. O zaman benim
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annem babam sagdi ama simdi yok annem de babam da. Onun yiiziinden ¢ok
zorluk cektiler. Bir giin kardesim kapidan gecerken sesimi duymus, siddet
gordiigiimii  anlamis ve babama soylemis. Babam eve geldi niye gsiddet
uyguluyorsun ben sana béyle mi emanet ettim kizimi dedi egsime, babam o esnada
cakt gibi bir sey gostermis esime. Onlar da babami sikayet ettiler, mahkemeye
tasidilar olayir. Bu sorunlart biiyiiklerin araya girmesiyle ¢ozdiik. Madem éyle ayr
ev tutun dediler oyle oldu. Su an bir sorunumuz ¢ok siikiir. Cezaevinde olsa bile
yani anlady ¢iinkii kimin ne oldugunu. Yani cezaevine ben gidiyorum hep. O zor
zamanlarinda ben onu hi¢ yalniz birakmadim.” (K8,37 yas)

“Her giin her giin kavga ediyorduk. Yani madde ile alakali. Madde i¢tigi icin
kiray1 6demiyordu, elektrik suyu odeyemiyorduk. Ekonomik sorunlardan
kaynaklyydi hep sorunlar. Bazen konusuyordum oturup esimle, soz veriyordu.
Dedikleri hep yaland: yani boyle olacak, soyle olacak, soyle yapacagim. Bir saat
sonra tekrar i¢iyordu anlyyordum. Her giin aglyyordum.” (K12, 26 yas)

“Tabi ki sorunlarimiz oldu. Gegim stkintisi oldu. Calismadigi zamanlar oluyordu,
kira vermedigimiz zamanlar oluyordu. Sinirleniyordu hemen en ufak bir sey de,
bor¢ falan odeyemediginde. Sinir vardi yani ¢ok. Ama ¢oziim ¢alismak.

Calismadan olmaz ki.”” (K1, 37 yas).

“Esim c¢alismadigi zamanlarda sorunlar yasadigimiz oldu. Beraber c¢alistik,
beraber is bulmaya ¢alistik. Yani o ¢alismiyorken ben ¢alistim o ¢alistyorken gene
ben ¢alistim. Sabikast oldugu i¢in de is bulma sorunu vardi.”(K2, 35 yas)

Katilimcilardan K9 ve K5sorunlar yasadig: esleriyle ¢ocuk sahibi olma durumlart
degerlendirildiginde; ataerkil zihnin iirettigi ve toplumsal soylem haline gelen bir
metaforun gélgesinde; katilimcilarin ¢ocuk sahibi olarak yolunda gitmeyen
evliliklerini kurtarmay: denedigi ve ¢ocuk sahibi olmayr bir ¢éziim yolu olarak

gordiigii soylenebilmektedir.

“Ben evlendim, dort sene ¢ocuk yapmadim esimin huyundan dolayt.
Giivenemiyordum. Siddet vardi siirekli bana karsi. Cocuklardan sonra belki
diizelir dedim. Ama yine olmadi, diizelmedi. Yasadigim sorunlarda hep
cocuklarima dayandim. Beni ayakta tutan tek sey ¢cocuklarim. Cocuklarim igin her

seye boyun egmek zorunda kaldim. Ciinkii yaglar: ¢ok kiiciiktii. Baba basimizda
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oldugu an bile biz babadan bir sey gormedik. Herhangi bir sevgi, ilgi gormedik.”
(K5,43 yas)

“Bir giin esimle konustum sorunlart ¢ézmek igin. Senden sikayetciyim dedim. Ne
olursun kendini degistir sen de benim hatalarimi séyle ben de degistireyim dedim.
Adam dinlemez bile beni. Yok zaten ben daha yeni evliyken de degisebilir
diistincesiyle evlenmistim. Zaten annem benim tiziintiilii oldugunu gérdiigii zaman
bak diyordu baban beni boyle doverdi, sonradan béyle iyi oldu diyordu. Babam
da melek gibi yani. Sabretmeyi tavsiye ediyordu siirekli annem. Sen ¢ocuk getir
diinyaya iyi olacak diyordu. Zannettim ki oyle. Iki tane cocuk getirdim diinyaya
ama adam daha beter kopru. Adam daha beter gitti. (K9,33 yas)

Mevcut sorunlart esleriyle konusarak ¢ozmeye c¢alisan katilimcilarin, esleri
tarafindan  sorunlarin  ¢6ziimii konusunda ayn1 istekle karsilanmadigi,
katilimcilarin fikirlerini beyan etmelerinin sorunlarin ¢dziimiinde etkili olmadigi
bilgisine goriiliirken; bu durumda olan katilimcilardan K6 esiyle goriismedigi, esi
cezaevinden ¢iktiktan sonra da esiyle gorlismeyi diisiinmedigi, ailesiyle birlikte
yasamak istedigi bilgisi edinilmistir.

“E sorunlart ¢ozmek i¢in dedim anneni tercih etmeyeceksin. Bu hayata benle
devam edeceksin, benle yemek yiyeceksin dedim. Ciinkii dedim ben senin esinim
dedim. Giivenmen lazim bana dedim. Ama yok. Diizelmedi hala. O annesini ¢ok

seviyor. Bazen c¢ocuklarimi anneme birak sen ne yaparsan yap diyor bana.’

(K6,79 yas)

“Sorunlarimiz ¢ok oluyordu aslinda. Yeri geliyor anlasamiyorduk, yeri geliyor
icki ictiginde siddet uyguluyordu. Ozellikle arkadaslart onu etkilediginde, onun
yvapma dedigi seyleri yaptigimda ve sinirlendiginde ¢ok sorunlar oluyordu. Yeri
geliyor evden ¢ikmayayim diye kapuy tistiime kilitliyordu. Sonra ben kuzenimden
yardim istiyordum, gidip bir siire kuzenimde kaliyordum sonra esim soz
veriyordu, bir daha yapmayacagim diye ama verdigi soéz en fazla bir hafta

stiriiyordu. Sonra yine ayni. ”(K13,22 yas)

Esleri ile yasadiklari sorunlarin farkinda olan katilimeilarin ifadelerinden esleri ile
konusmay1 deneyerek sorunlari ¢ézme isteginde olduklar1 ancak eslerinden aym
cabayr goremedikleri, iliskilerin sonucuna bakildiginda ise katilimcilar ve

eslerinin aralarindaki sorunlar1 ¢6zemedigi goriilmektedir.
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4.3. Katihmcilarin Eslerinin Su¢a Karisma ve Cezaevi Siirecine Dair
Bulgular

4.3.1. Katihmcilarin, Eslerinin ve Ailelerinin Ge¢miste Suca Karisma
Durumlarina Dair Bulgular

Tablo 18’de katilimcilarin ve eslerinin daha 6nceden su¢a karisma durumlarn ile
katilimcilarin ailesi ve eslerinin ailelerinde sucga karisan bireylerin var olup

olmadigina dair bulgulara yer verilmektedir.

Tablo 18: Katihmcilarin, Eslerinin ve Ailelerinin Ge¢miste Su¢a Karisma Durumlarina Dair

Bulgular
Katilimcilar Katilimcinin Katilimecinin Esi | Katihhmcinin Katilimcinin
Kendisi Ailesi Esinin Ailesi
K1 - - - -
K2 - Su¢ gecmisi var - -
K3 - Su¢ gecmisi var - Sug ge¢misi var
K4 - Sug ge¢misi var - -
K5 - - - Sug gegmisi var
K6 - Sug gegmisi var Sug gegmisi var Sug gegmisi var
K7 - Sug gegmisi var Sug gegmisi var -
K8 - - - Sug gegmisi var
K9 - Sug geemisi var - Sug gegmisi var
K10 - - - -
K11 - Sug gegmisi var - Sug gegmisi var
K12 - - - -
K13 - Sug geemisi var - -
K14 - Su¢ gecmisi var - -
K15 Sug ge¢misi var - - -
Toplam:15 1 9 2 5

Tablo 18’e¢ gore, katilimcilardan bir kisinin daha 6nceden su¢ ge¢misinin
bulundugu bilgisine ulasilirken; katilimecilarin eslerinde ise su andaki hiikiimliiliik
ya da tutukluluk durumlarmin haricinde daha 6nceki siire¢lerde suga karigan
dokuz kisinin bulundugu goriilmektedir. Gegmiste cezaevi deneyimi olan

katilimer K15, kimligini ¢aldirdigint ve kendi adma sirket acildigini, agilan
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sirketin borglar1 sebebi ile iki bucuk yil hiikiimlii olarak cezaevinde kaldigini

belirtmistir.

Su anda cezaevinde olan on bes katilimci arasinda dokuz katilimcinin esinin daha
onceden su¢ gecmisinin var olmasi oldukca dikkat g¢ekicidir. Dokuz katilimct
arasindan bes katilimci, eslerinin daha Onceki cezaevi siirecine sahit oldugunu

belirtmistir.

Iki katilimcinin kendi ailesinde (baba ve erkek kardes) su¢ gecmisi varken; alt1
katilimcinin ise eslerinin ailesinde su¢ geg¢misi olan kisiler bulunmaktadir.
Eslerinin ailesinde su¢ gee¢misi olan kisilerin neredeyse tamami, esinin erkek

kardeslerinin de su¢ ge¢misi oldugunu belirtmistir.

4.3.2. Katihmcilarin Eslerinin Cezaevi Siireci Oncesi ve Sonrasindaki
Hislerine Dair Bulgular

Cezaevi stireci, hem mahkum hem de ailesi igin ilk siirecinden son siirecine kadar
bireylerin yasaminda degisimi ve zorluklari yansitan bir olgudur. Calismanin
temelini olusturan, esi cezaevinde olan kadinlarin da bu siirecten az ya da ¢ok,
olumlu veya olumsuz etkilendigi bir gercektir. Esin cezaevine girisi ile esi
cezaevinde olan kadmlarin da yasamlarinda farkli siirecleri deneyimledigi
distiniilmektedir. Bu deneyimlerin daha ¢ok kadinlarin yasamina olumsuz
yansidig1 diisiiniilse de katilimcilarla yapilan goriismeler dogrultusunda; eslerinin
cezaevi siirecinden psikolojik, ekonomik ya da sosyal anlamda oldukca olumsuz
etkilenen ¢ok sayida katilimcinin oldugu goriiliirken; cezaevi siirecinin Kimi
katilimcilarin yasaminda ise olumlu olarak niteleyebilecekleri degisimi getirdigi
de agiga cikmistir. Eslerinin cezaevi deneyiminin kendilerinde olumlu ve olumsuz
yansimalarini ele alan katilimcilarin sdylemleri bulgularin zenginligi agisindan

olduk¢a 6nemli goriilmektedir.

Eslerinin cezaevine girisinden olumsuz etkilenen ¢ogu katilimci, ilk siiregte ¢ok
liziildiigiinii, kendisini yalniz ve caresiz hissettigini, agladigini, uyuyamadigini,
duruma inanamadigmi  ve alisamadigimi  belirterek; cezaevi siirecinin

kendilerindeki psikolojik etkileri hakkinda bilgi vermektedir:

“Cok iiziildiim ilk basta zaten. Cocuklarima ¢ok iiziildiim. Nasil olacagina nasil

vapacagima karar veremedim. Kafam ¢ok karigmisti. Ortada kalmig gibi
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hissettim. Tek basima ne yapacagim tedirginligi icine girdim. Kendime giivencim
de azaldi. (Aglayarak) Bilemiyorum iste basimiza béyle bir sey gelince giivensizlik
¢ok oldu. Cok giigsiiz hissettim ¢ok. Sanki bir bizim basimiza gelmis gibi. Vallahi
cok kotiiydiik ¢ok... Gergekten daha yeni yeni uyuyorum desem inanwr misin?
Daha yeni yeni goziimii kapatiyorum. Onceleri hi¢ uyuyamiyorduk. Bu kadar yil o
sekilde gecti. Hi¢ uyuyamiyordum. Insamn kafasinda ister istemez diigiinceler
oluyor. Karsi taraftan (olayda élen kiginin ailesi) da korkuyorsun basina her sey

gelebilecek diye korkuyorsun.” (K1,37 yas)

Katilimer  K1’in  esinin  bes yildir cezaevinde oldugu goz Oniinde
bulunduruldugunda; katilimeinin bu siirecin etkilerini uzun siire yasadigini, uzun
stire uyku problemi yasadigi ve aslinda siirecin olumsuz etkilerinin katilimeida
psikolojik sorunlar1 olusturabilecek diizeyde oldugu goriilmektedir. Goriismenin
ilerleyen siirecinde katilimci, esi cezaevine girdikten sonra kendisinde seker
hastaliginin ortaya ¢iktigini belirtmis; yasadigi stresin katilimcida fiziksel bir

rahatsi1zl1ig1 meydana ¢ikardigi goriilmiistiir.

“Cok iiziildiim haksiz yere girdigini diistindiim, hala da 6yle diistiniiyorum. Biitiin
diinyanin yiikiinii tizerime binmig gibi hissettim. Biiyiik sorumluluk aldim, hem

anne hem baba olmak zor.”(K2,35 yas)

“Esim yakalandiginda giinlerce kendime gelemedim. Hep agladim. Hala da
aghyorum. Agladim. Cok zor bir siire¢. Insani yakan bir siire¢. Cok zor. Tarifi yok
ki. Aciyan bir i¢. Bunu insanlara anlatabilmek miimkiin degil. Sadece hani insanin
gogstintin ortasimin agilip bakilmasi gereken bir aci. O kadar diyebilirim. Hani
baskalarimin kafasimin oksandigimi  gordiigiin zaman kendi c¢ocuklarin igin
yaniyorsun. El ele dolasan bir ¢ift gordiigiin zaman ozeniyorsun. Kiskanmak degil
bu c¢iinkii o ona ait olan bir sey. Ben esimi istiyorum. Cok aci bir durum.
Anlatilmaz yasanmasi gerekiyor Allah kimseye yasatmasin. (K4,42 yas)

“Cok iiziildiim. Ne olacak simdi dedim. Zaten her zaman kavgamiz buydu,
uyusturucuydu. Cok kétii hissettim. Diinya basima yikildi. Her mahkemeye bir
umutla gidiyorsun ¢ikacak diye. Ceza aldi orada yikildim. Yani ne yapacagim ne
edecegim diisiincesi... Cocuklarim var. O zaman da bir aylikti kiiciik kizim. Bazen
diyorum ki yasamayayim daha iyi, ¢ocuklarimla beraber yasamayayim daha

ivi...” (K12, 26 yas)
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Cezaevi siirecinde katilimcilarin  i¢ginde bulunduklari yasam deneyimleri,
katilimcilarin yaslar1 ve evlilik bigimleri, ailelerinin kendilerine kars1 olan tavri ve
yaklagim tarzlari da katilimcilarin cezaevi siirecini daha kolay ya da daha zor
bigimde gecirmesini etkileyen unsurlardandir. Esi tarafindan kacirilan ve hamile
kalan, hamilelik {izerine ailesi tarafindan ilk siireclerde dislanmaya maruz kalan
katilimcinin ifadelerinde o siireclerde tedirginlik, kararsizlik ve korkunun yasadigi
goriilmektedir:

“Zaten esim cezaevine ilk girdiginde hamileydim. Onu biraksan baska ¢ikis yolun
yok. Yasin kiiciik ne yapacaksin. Ne yapacaksin? Ne edeceksin? Ailem nasil tepki
verecek diye hep bunlari diisiiniiyorsun. Bilmiyorsun hi¢bir sey. Dogru ya da
yanliy onu segiyorsun. Tek ¢ikis kapist o goziikiiyor. Belki de ondan bir ¢ocugun
oldugu igin onu seciyorsun. Bir kere gelmis basina cok cekiniyorsun. Kizim
olmasa daha farkli olurdu durumum. Ne ben bu durumda olurdum ne de ailemden
kopuk olurdum. Yeri geliyor ailemin evine gidiyorum, misafir gibi oturuyorum

¢ekinerek. A¢ oluyorsun ama bir sey yemiyorsun. (K13,22 yas)

“Cok kotii oldum. Bir anda kendimi yapayalniz hissettim. Bazen diigiiniiyorum
yani egim yammda olsa daha mi iyi olurdu diye. Bazen de ¢evrenin dedigini
diistintiyorum. Cevremdekiler bile yani Allah'tan ki esin cezaevine girdi yoksa
sana da ¢ocuklarina da zarar verirdi diyorlar. Ama bazen diyorum, hani nasil
derler? Evin diregi olur ya o yonden insan yoksul kaliyor sanki. Cezaevine ilk
girdigi zamanlar otuz iki yasindaydim. Esim bana, cezam ¢ok yiiksek istersen
ayrilabilirsin dedi. Benim tek dedigim suydu.: Benim iki tane evladim var. Evladim
icin elli yil da alsan beklerim. Sonugta bu bir namustur. Ne kadar da kétii olursan
ol sen benim iki tane evladimin babasisin. Cikana kadar beklerim. Ciktiktan
sonrasini Allah bilir. Alkol alip siddet uyguladigin an c¢ocuklart bile goziim
gormez o saatten sonra dedim. Cok sonradan esimin hayatinda birisi oldugunu
ogrendim. Cezaevine girdikten sonra ogrendim. Esimin, hayatindaki kisinin
abisini vurdugunu duydum ve bu beni ¢ok yikti. Psikolojik olarak ¢ok kotii oldum.
(Aglayarak) Aklima geldik¢e ben bunu hak edecek ne yaptim diyorum. Kendimi
bir nevi aptal gibi hissettim. Yani bazen kendime de kiziyorum hani ne diye
bekliyorsun diye. Ama séyle bir diistindiik¢e de diyorum bu adamin ge¢misi kotii,
¢ocuklarima zarar verirse ben yikilirim. Benim tek dayanagim, beni ayakta tutan

tek sey ¢ocuklarim.” (K5,43 yas)
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“Cok kotii seyler hissettim. Insanin esi olmayinca evinin diregi olmayinca
olmuyor. Annemlerin yamnda bir bucuk ay kaldim. Ne bileyim evimde
yatamiyordum. Ciinkii niye? Isteseydim evimde yatardim. Ama esim aklhima
geliyordu. Coluk ¢ocuklar psikolojimi bozdu. Yatak dosek oldum.” (K7, 20 yas)
Katilimcilardan K7 de K5 de eslerinin cezaevi siirecinden sonra yasadiklari hisleri
anlatirken eslerinden “evin diregi” olarak bahsetmislerdir. Ozellikle esinden siddet
goren ve aldatilan, ¢evresi tarafindan esinin cezaevine girmesinin kendisi i¢in iyi
oldugu savunulan K5esi hakkinda “evin diregi” kavramlastirmasi oldukga dikkat
cekicidir. Bu noktada katilimcinin uzun yillar ceza alan esinden bosanmayi
diisiinmeyip bekleme diisiincesinde olma gerekcesini “namus” kavrami ile
aciklamasi da toplumsal alan perspektifinde namus argiimani {iizerinden
“gereklilik” olarak karsilik bulmaktadir.

“Esinin cezaevine girmesi ¢ok kotii bir sey. Insana koyuyor be abla. Zaten bes
tane ¢oluk ¢ocuklu insansin. Insana daha bir koyuyor. Allah vermesin bir yakinini
nasil kaybedersin, bir canini. O sekilde oluyor insan.” (K10,30 yas)
Katilmcilardan bazilar: eslerinin isledigi su¢ ve sugca miiteakip gelisen cezaevi
siirecinde  eslerini, ¢ocuklarimi  diisiinmemekle  suglayici  tavir  iginde
degerlendirirken ayni zamanda su¢ ve cezaevi siirecinin katilimcilarda eslerine
kars1 ofke ve saskinlik duygusunun a¢iga c¢itkmasina sebebiyet verebildigi

goriilmektedir.

“Cocuklarmmi diisiinmedi hi¢, benim goziimde hala da oyle. Kendisine de
soyliiyorum. Esimin oldiirdiigii adami taniyordum ben. Kayinvalidemlerin aile
dostu gibi bir seydi. Inanamadim éldiirdiigii kisinin o kigi olduguna ve esimin
vaptigina inanamadim. Ben ordek biiyiittiim. Kes ¢ocuklar yesin demistim esime.

Esim ben kiyamam demisti. Cinayet islemis ya ben ¢ok sasirdim.” (K14,30 yas)

Cezaevi siireci 0ncesinde esleri ile yasadiklari sikintilar sebebi ile esin cezaevine
girmesi, katilimcilardan bazilarinin yasaminda olumlu bir etki saglarken;
katilimcilarin siirecten etkilenme durumu ve derecesi, ayn1 zamanda katilimcilarin

bu siireci daha 6nce tecriibe edip etmemeleriyle de ilintili oldugu goriilmektedir.

“Cok ofkelendim beni niye bu kadar kandirryor diye diigiindiim. Ben kendim zaten
darmadaginik bir insandim, esim cezaevine girdikten sonra daha ¢ok dagildim.
Bir yandan da iistiimden bir yiik kalkmis gibi hissettim. Belki biraz akillanir
dedim. Esim cezaevine girince ben mutlu oldum ashnda. Ciinkii psikolojim
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bozulmustu artik. Ciinkii ben esimi kaldiramiyordum artik. Ciinkii siirekli bos bos
gezen bir adami benim viicudum kaldirmiyordu artik. Yani Rabbim diyordum bu
bana bir ferahlik oldu. Bu durumu ferahlik olarak goriiyordum. Ben zaten
tamamen kendimi birakmistim. Cocuklarima bile bakacak durumda kalmamistim,

¢cok yorulmustum esim cezaevine girmeden once.” (K9,33 yas)

Eslerinin sug islemesi ve yasadiklar1 cezaevi slireci kimi katilimcilar sagirtmamus,

beklendik bir olgu olarak degerlendirilmistir:

“Normal karsiladim. Artik alistim ¢iinkii. Birka¢ sene once de boyle bir sey
basimiza geldi. Yolculuktan geliyorduk herhalde yine iizerinde esrar mi
vakalanmisti ne. O zaman bir sey yapilmadi, nezarete alindi birakildi. Sonra bir
kez daha iizerinde madde yakalandi, denetimli serbestlik verildi. U¢ giin iceri

girdi ¢ikti. Imzalara goriismelere gitmedigi icin de tutuklandi zaten.” (K3,29 yas)

“Esim daha 6nce adam vurmadan cezaevinde kaldi. Ama bu son olayda esimin
sucu yoktu. Ben sok oldum Cok agliyordu esim. Ben ¢ok agladim hi¢cbir sey
soylemedim. Ciinkii ben esimin yillardwr hi¢ agladigint gormedim. Babast bile
oldii aglamad:, annesi oldii aglamadi. Benim esim kolay kolay aglamaz Ben esimi
ilk defa o karakolda, gotiiriiliirken aglarken gordiim. Esim daha once adam
vurmustu. Kendisi teslim olmustu, inkar etmemisti. Yaptigim bir sey olsa zoruma
gitmezdi ama yapmadigim bir seyden igeri girdigim icin zoruma gidiyor dedi. Bir
taraftan da esimin cezaevine girmesine sasirmadim. Ciinkii niye ben egime
vakinda bir giin sen cezaevine gireceksin diyordum. Tovbe de diyordu Ciinkii
diyordum hep takildigin ¢evre insan degil hepsi madde bagimlist diyordum.
Dedigim gibi de oldu.” (K11,30 yas)

“Esim cezaevine girince birazcik rahatladigimi hissettim yalan degil simdi. Bir
vandan hafifledigimi hissettim. Ciinkii niye? Bagrinti yok, tehdit yok, ise git diyen
yok. Calismiyordu. Biitiin giin arabada oturuyordu esim. Ben yirmi dort saat
isiklarda dileniyordum ¢ocugumla. Ekonomik destekten ben yardim almistim
2.950 TL. Benim paramla gitti hemen altina araba aldi. Sonra bu yakaland,,
cezaevine girdi. Ben arabayi geri verdim sahibine, adam bir milyon bile para

vermedi.”(K6,19 yas)

Esinin kendisini ¢ocuguyla birlikte dilenmeye zorladigini belirten katilimcinin

icinde bulundugu durum disiliniildiigiinde; esinin cezaevine girmesinin
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katilimecinin yasaminda olumlu bir degisimi temsil ettigi bulgusu sasirtici
olmaktan ¢ikmaktadir. Evliligi basindan beri zorluklari iceren, esi tarafindan
cinsel istismara ugrayan ve ailesi i¢in birlikteli§e devam eden katilimeinin, esinin
cezaevine girigi ile kendisini rahatlamis hissetmesi arasinda paralel bir iliski

oldugu sdylenebilmektedir.

4.3.3. Katihmcilarin Eslerinin isledigi Su¢ Tiiriinii Tanimlama Bicimine
Dair Bulgular

Yapilan goriismelerde bazi katilimceilarin eslerinin igledigi sugu acik bir sekilde

ifade etmedigi, esin isledigi sucu iistii kapali bigimde aktardig1 goriilmektedir.

Esinin isledigi sucu “Iste otopark isinde ¢alisiyordu esim. Sinir... Sinirden bir
tartisma, bir kavga c¢ikiyor ve biiyiiyor” ifadeleriyle agiklayan katilimci K1,
goriismenin ilerleyen siirecinde sorulan sorulara cevaben esinin yasadigi tartisma
olayr sonucunda yaralama oldugunu belirtmistir. Katilimciya, yaralanan kisinin
durumu soruldugunda ise “Maalesef oldii kisi. Ama esim éldiirmedi. Videosunu
izledik, esimin elinde demir varmis, yani vurmamis ama vursaydin ne olurdu
diyorlar mahkemede.” ifadeleri ile agiklama yapan katilimcinin esinin goriisme

stireci icinde adam 6ldiirmeye tesebbiis sucundan hiikiim giydigi 6grenilmistir.

“Siniri, sorumsuzlugu sebebiyle cezaevine girdi. Miisteriyle tartisti takside ondan

dolayi cezaevinde.” (K2,35 yas)

“Esimin cezaevinde olma sebebine hi¢hbir sey desem inanir misin? Baska birinin
vaptigi bir sey. Telefon goriismesi, alakasi olmayan bir sey. Bazi insanlarin

aramalart vardr. Esimi de aldilar. Yani hi¢bir alakast yokken o da alindi.” (K4,
42 yas)

Esi adam 6ldiirmeye azmettirme sugundan hiikiim giyen katilimc1 K4 ile esi gasp
ve adam yaralama sugundan hiikiim giyen katilimci K2’nin eslerinin isledigi sucu
dogrudan agiklamadigi, suca dair sorulan soruyu daha yiizeysel bigimde

cevapladig goriilmektedir.

Esinin cezaevinde olma sebebini cinayete tesebbiis olarak belirten katilimci K5,
esinin bu sucu islemesindeki sebebin alacak verecek davasi oldugunu belirtmis

ancak gorlismenin ilerleyen siirecinde ise katilimecinin ifadeleri dogrultusunda;
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katilimcmin esinin  katilmeiyr aldattigi  kisinin abisini  6ldirdiigii  bilgisi

edinilmistir.

Bu baglamda goriismecilerin ¢ogu, eslerinin suglarini sdylerken ¢ekimser kalmus,
goriismenin ilk silirecinde eslerinin suglarini, oldugundan daha farkli bigimde
aksettirmeye caligmiglardir. Bu durumun arkasinda yatan etkenin, katilimcilarin
eslerinin su¢ islemesinden hosnut olmama durumu, eslerinin su¢ islemesini
kabullenememe ya da etiketlenme ¢ekincesi tasimalar1  olabilecegi

disiiniilmektedir.

4.3.4. Katihmcilarin Cezaevindeki Esleri ile Goriisme Durumlarina Dair
Bulgular

Katilimcilarin eslerinden yalnizca dort kisinin, katilimcilarin yasadigi ilden ayri
bir yerde cezaevinde oldugu bilgisi gbz 6niinde bulunduruldugunda; katilimeilarin
cogunlugunun eslerinin cezaevi goriislerine katilim saglamasi dogrusal bir etkiyi
gostermektedir. 15 katilimc1 arasindan 10 katilimcinin cezaevinde olan eslerini
diizenli olarak ziyarete gittigi, bes katilimcinin ise eslerinin goriisiine gitmedigi
bilgisi elde edilmistir.

Eslerini ziyarete giden katilimcilar arasinda goriis icin heyecan duyan katilimcilar
oldugu gibi, yalnizca ¢ocuklart i¢in goriise giden, goriis esnasinda esiyle arasinda
herhangi bir yakinligin olmadigini belirten katilimcilarda mevcuttur.

“Esimle ayda bir goriisiiyorum. Daha ¢ok c¢ocuklarla ilgileniyor. Bizim bir
seyimiz, yakinlasmamiz yok. Biz suan kdgit tizerinde evliyiz bu kadar.” (K5,43

yas)

“Her hafta gidiyorum esimi gormeye. Abla bizim ¢arsamba giinii goriislerimiz
var. Mesela sali gecesi sabah olmuyor, sabah olunca da bir tiirlii 6glen olmuyor.
Vallahi goriise giderken kalbim pirpir ediyor. Goriisteyken de sanki hemen goriis
bitiyor yarim saat yetmiyor. Cocuklart kapali gériislere gotiirmiiyorum, yalnizca

agiklara gotiiriiyorum. (K11,30 yas)

“Aydan aya gidiyorum ag¢ik goriise ¢cocuklarimla. Esimin annesi de geliyor, ailesi
de geliyor hep beraber gidiyoruz. Yani birebir paylastigimiz bir alan olmuyor.
(K12,26 yas)
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“Telefonla goriisiiyorum, ¢ocuklarla gidiyorum. Her hafta gitmesem bile on beg
gtinde bir falan gidiyoruz. Atk cezaevinde yattigi icin ii¢ ayda bir de eve geliyor.
(K8,37 yas)

“Ayda bir kere agik goriig oluyor, ona gidiyorum. Eger param varsa da haftada bir
kapali goriigiine gidiyorum. Eger fazla da varsa esime yatiririm gelirim yoksa o6biir
haftaya birakirim goriisii. Kendi ailesine soylerim ama halletmiyorlar ¢ogunlukla bana

yonlendiriyorlar. (K14,30 yas)

Eslerini cezaevinde ziyarete giden katilimcilar arasinda cezaevi ortamindan dolay1

cocuklar i¢in endiselenen katilimcilarin oldugu da goriilmektedir.

“Her hafta esimi ziyarete gitmeye ¢alisiyorum. Lise ¢cagindaki oglum da her hafta
babasini gérmek istiyor ama ben kaygi duyuyorum. Geng ¢ocuk sonugta, bir de

)

erkek ¢ocugu. Babasini cezaevinde gortip o ortama ozenir mi diye korkuyorum.’

(K15, 36 yas)

“Basta gitmedim. Bir ay iki ay hi¢ gitmedim ¢ok sinirlendim. Gidip tebrik mi
edecegim dedim. Iki ay hic goriismek istemedim. Simdi iki ii¢ haftada bir
gidiyorum. Kapali goriis zaten on bes dakika goriisebiliyoruz. Cocuklar hig
gelmedi, hi¢ goriismediler babalariyla cezaevine girdiginden beri. Mahkemeden
sonra ¢ocuklart gormek istiyorum dedi. Sonuc¢lara gére o zaman gotiirecegim.
Sonradan da getirme dedi ¢ocuklar beni orada gérmesin dedi. Kendisi istemedi.
Ben de istemedim. Babalarini neden orada gorstinler ki! (K9,33 yas)

Eslerinin goriisiine gitmeyen bes katilimci arasindan iki katilimeinin eslerinin
bulundugu cezaevinin il disinda olmasi, mesafenin uzak olmasi sebebi ile goriise
gitmedigi, lic katilimciin ise esleri ile cezaevi silirecinden sonra ayrilik karari

almas1 sebebi ile goriismedikleri bilgisi elde edilmistir.

“Sadece telefonda gériisiiyvorum yiiz yiize goriismiiyorum. Her giin ariyor

¢ocuklarryla konusturuyorum, onlarla goriigiiyor.” (K6, 19 yas)

“Ben gitmesem de goriise, kizimi babaannesine veriyordum o gotiiriiyordu
babasina. Ama sonra ailesi ile de kavga ettim. Bir ara ¢alismiyordum, yardim
istedim ailesinden. Ne para ne bir yardim vermediler. Is bulana kadar kizimi
getireyim biraz bakin dedim, beni de kalmak i¢cin ¢agirdilar, ben olmadan kizimi

kabul etmediler. Kizim da bir bucuk senedir gidip gérmiiyor babasini. (K13, 22
yas)
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Esinin cezaevi silirecinden bir miiddet sonra esiyle resmi bosanmasi gergeklesen
katillmcr K2, kizin1 babasi ile goriistiirmek istese de maddi imkansizliklar ve

cezaevi kosullari i¢indeki isleyis sebebi ile goriislere gidemedigini belirtmistir:

“Ilik girdigi sene devamli, her hafta gittim gérdiim. Daha sonra bu durum
maddiyattan sonra azaldi. Cezaevi uzak oluyor. Yol uzun, maddiyati etkiliyor.
Cezaevlerindeki prosediirler ¢cok uzun siiriiyor. O yiizden ¢ocukla gidilecek yerler
degil yani. Oraya gitmektense 20 lira veya 50 lira cebimde kalsin deyip
gitmiyorsun ¢ocuklara bir sey alirim diyorsun gitmiyorsun.” (K2,35 yas)

Esleriyle birliktelikleri devam eden katilimcilarin, eslerinin il disinda olmasi
sebebi ile eslerini goriise gidememesi, katilimcilarin cezaevi siirecine dair

yasadiklar1 sorunlardan biri olarak goriiniir olmaktadir:

“Esim Mugla Dalaman’da yatiyor, ii¢ ayda bir gelebiliyor. Ben gidemem.
Cocuklarla yani nasil gidebilirim. Bes giin geliyor. Iki giin de yol hakki veriyorlar
ona, gidip geliyor. Cok giizel geciriyoruz vaktimizi geldiginde. Aliyor disari falan
¢tkartiyor bizi. (Giilerek ) Paramiz olmasa bile gezmeyi biliyoruz abla.” (K10,30
yas)

“Esim Silivri cezaevindeydi dnceden, ¢ocuklarla gidiyordum ben. Ayda bir kere
oluyor agik cezaevi. Goriis ayda bir kere 45 dakika oluyordu, o kadar yolu o
kadar zaman igin gidiyorsun. Cocuklarda iiziiliiyordu, aglyyordu. Ama giizel
oluyordu yine de. Gériiyor, sariliyor, dokunabiliyorsun. Bazen birakmiyordu
esimi ¢ocuklar; gidip kucagina oturuyor, sariliyorlar, hasret gideriyorlardi. Simdi
Canakkale’de egim. Uzakta oldugu igin gidemiyoruz. Artik agik cezaevinde

oldugu icin ti¢ ayda bir kez evine geliyor bir hafta kaliyor bizimle. (K1,37 yas)

4.3.5. Katihmcilarin Esleri Cezaevine Girdikten Sonra Yasamlarinda
Olusan Degisime Dair Bulgular

Eslerinin cezaevine girisi ile katilimcilarin psikolojik, ekonomik ya da sosyal
olarak yasadigi bircok sorunla birlikte yasamlarinda degisim meydana geldigi
aciktir. Katilimcilarin sdylemleri, yasamlarindaki degisimin en cok ekonomik
yetersizlikler ile sekillendigi yoniindedir. Ancak sdylemlerin ardindaki etkenler ve
katillmcilarin  ruhsal durumlarindaki yansimanin sdylemler {izerine etkisi,

diisiiniildiigiinde de degisimin psikolojik ve sosyal boyutlarinin da
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yadsinamayacak ol¢iide oldugu agiga ¢ikmaktadir. Ayni zamanda katilimcilar, aile
biitiinliikleri i¢inde degerlendirildiginde, aile yasami i¢indeki degisim konusuna
katilimcilarin ¢ocuklart da dahil olmaktadir. Babalarinin cezaevi siirecinden
etkilenen c¢ocuklarn katilimcilarin yasamlarini yiikiimliilik ve rol baglaminda

etkiledigi soylenebilmektedir.

Esinin cezaevi siirecinden sonra yasadigi yeri degistirmek zorunda kalan, diizenini
degistiren, kendi ailesi ya da esinin ailesinden birilerinin yaninda kalmak zorunda
olan katilimcilarin, yasadiklari bu deneyimler ile cezaevi siirecinin zorluklarini
gordiigii ve fiziksel, ruhsal anlamda bu degisimin katilimcilarin yasamlarina

dogrudan yansidig1 goriilmektedir.

“Esimin kavga ettigi kisilerden korktugumuz i¢in biz mesela her seyimizi tasidik o
mahalleden. [lk siirecte evim dagildi. Esyalarim, birden parca parca oldu.
Kaympederimin yaninda gelin vardi oraya gidemedim. Esyalarimin yarisini
eltimin yamina, yarisimi goriimcemin yamina koyduk. Goriimcemde kaldim bir
buguk seneden fazla siire. Cok zor giinler gegirdim. Biri diyor esyalarint alip
¢iksin, biri diyor ev dar, depo tutulmasi lazim. Enistem de ¢ok iyiydi ama ister
istemez calismadigr zamanlar, evde oldugu zamanlar oluyordu. Cocuklarla ister
istemez ¢ekiniyordum. Cocuklart banyoya soktugum zaman, bir yemek yedirdigim
zaman bir seyler yaptigim zaman insan ¢ekiniyor, kendi evi gibi olmuyor. Hani

derler ya kendi evi kendi mezaryymus iste oyle.” (K1, 37 yas)

“Yasamimda degigen sey biitiin diizenimin bozulmasi oldu. Annemin evindeyim
ama sanki annemin evi degil de komgunun evi gibi. Alisamiyorum, ¢ocuklarimi
banyo yaptirtyorum hemen erkek kardesim diyor ki “Of ¢ok su harciyorsunuz”.
Oysaki kendileri her giin dus aliyor. Mesela oglum bazen diyor ki anne ekmek

’

arast sunu yap. Kendi annemin evi bile olsa insan onu ordan almaya ¢ekiniyor.’

(K11,30 yas)

Esin cezaevine girisi ile kadinin yagamindaki sorumlulugun bir kat daha arttig1 ve
anne olarak var olan katilimcilarin babalik roliinii de iistlenmek zorunda kaldigi;
bu deneyim ile katilimcilarin kendilerini daha fazla giliclendirme gerekliligi
duydugu soylenebilmektedir. Bu durum katilimcinin asagida belirtilen

sOylemlerinde goriilmektedir:
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“Tabiki de degisen seyler oldu. Cocuklarla ben daha ¢ok ilgilenmeye basladim,
kendime zaman aywramadim. Cocuklarin babayla yasayacagi seyleri de ben
vasatmak  zorunda  kaldim  ¢ocuklarima.  Yasatabildim mi onu da

bilemiyorum.”(K2,35yas)

“Esimin cezaevine girisi tabii ki her seyi etkiledi. Kisitli yasityoruz. Sokaga
¢tkmani, biitiin sosyalligini her seyini geriye diistiriiyor.” (K4,42 yas)

Katilimc1 K4’iin sosyallik yoniinden etkilendigine dair ifadeleri, kadinin toplumda
var olma bigimi problemine de 1s1ik tutmaktadir. Oyle ki, kadinlar esleri
olmadiginda toplumsal alanda ¢ekimser kalabilmekte ve bu alanda kars1 karsiya
gelebilecegi deneyimlerde kaygi yasayabilmektedir.

Esinin diizenli bir iste calismadigini, esi cezaevine girmeden dnceki donemlerde
de ayni apartmanda yasadigi kaympederinin destegi ile ge¢im sagladiklarini
belirten, iletisim anlaminda esinin kendisine ve ¢ocuklarina karst yakin
olmadigini, esinin madde kullanimi ve arkadas ¢evresinden dolayr evliliginden
hosnutsuz oldugunu belirten katilimeinin, esinin cezaevi silirecinde yasaminda
degisen olgulart belirttigi sdylemlerinin arkasinda toplumsal yapi ve sistemin
kendisinde olusturdugu kaygilarin bulundugu séylenebilmektedir.

“Olumsuz etkiledi, psikolojik olarak ozellikle. Bosluga diistiim ben ozellikle.
Bayagi bir bosluga diistiim. Hani her ne kadar maddi destegi ¢cok olmasa bile
manevi destegi de aslinda pek yoktu ama bogluga diigtiim. Bir insanin egi ne kadar
kotii olursa olsun basinda olmast lazim diye diigiiniiyorum. Aslinda yasamimda
pek bir sey degismedi. Ekonomik olarak sikintiya girdim. Onun disinda pek bir sey
degismedi. Hep evdeydim hep evdeyim. (K3, 29 yas)

Ekonomik gelirin evdeki es tarafindan saglandigi, ¢aligmanin erkegin temel gorevi
olarak atfedildigi bir sistem i¢inde katilimcilarin ¢ogunlukla eslerinin cezaevine
girisini, ailedeki ekonomik yetersizliklerin bas gostermesi ya da var olan

ekonomik yetersizliklerin daha da artmas: ile agiklamasi olagan goriilmektedir.

“Esim cezaevine girmeden once boyle degildik ekonomik olarak. Iyiydik.
Diizenimizi kuruyorduk en azindan. Ama simdi hersey farkli. Hem ekonomik hem
psikolojik olarak ¢ok zorlandim. Bir yasinda bebegim var kime birakip ¢alisayim.
Esim cezaevine girince eve giren gelir kalmadi. Aldigim bu destekler olmasaydi
tekrardan evim dagilabilir, ¢ocuklarim yuvaya gitmek zorunda kalabilirdi.

Faturalarim ev sahibinin iistiindeydi, esim cezaevine girdikten sonra bizi evden
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¢ctkarmak istedigi icin 6dememiy faturalari. Subat ayinin ortasinda sogukta kaldik.
Cocuklarim iki hafta banyo yapamadilar. Mesela liseye giden iki ¢cocugum da
oglen yemegi yemiyor okulda. Sabah evde kahvalti yapip ¢ikiyorlar sonra aksam
eve gelene kadar bir sey yemiyorlar.” (K15,36 yas)

“Ben normalde belediyeye gitmemis insandim. Normalde ben hi¢ boyle gidip
basvurmamus insandim. Oraya basvurdum. Bakiyorum 10 milyon bes milyon hayiwr
verilmeye baslandi. Yani daha onceden olmayan seyler... Cocuklarima onceden
bir seyler almaya c¢alisirdim elimden geldigi kadariyla. Yani alamamaya
basladim. Simdi hep eskileri kullaniyorum. Onceden oyuncak alirdim kiyafet
alirdim. Simdi mesela tiipiim diyorum, erzagim diyorum.” (K14,30 yas)
“Yani o cezaevine girmeden once biraz daha rahattum. Her giin neredeyse yemek
yiyebiliyordum, evimin kirasint veriyordu, tistimiiyordum. Sorumluluklarinin
hepsini yapryordu o anlamda. Ben bir giin onun evinde a¢ kaldigimi bilmem ama
kendi evimde kendi ayaklarimin tistiinde durmaya kalktigimda a¢ligr gordiim. Yeri
geliyor evde hi¢ bir sey olmuyordu, kizim hi¢cbir sey yiyemiyordu. Evin i¢i ¢cok
soguk iki bucuk senedir oturuyorum, isinmak bilmiyor mesela. Kisin ¢ok zorluk
cekiyorum. Kira derdin var. Kirayi ddesen faturalart odeyebilecek miyim,
faturalart ddesen kizimin okul 6demesi yetecek mi diye hep bunlart diigiiniiyorsun.

Kazandigim paradan en fazla 300-400 lira kalyyor.” (K13, 22 yas)

“Esim cezaevine girdiginde c¢ocuklarim ¢ok kiiciiklerdi. Cok zorlandim, ¢ok
zorluklar ¢ektim. Ilk zamanlar cocuklarim kiigiik diye calisamiyordum. Cocuguma
bez bile alamiyordum. Bir dénem de kiz kardesimde kaldim. Sonra devlete

basvurdum ve aldigim yardimlarla gecindim.” (K5,43 yas)

Ekonomik anlamda ¢ok zorluk yasadim. Zaman oluyordu pazarimi filan

yapamiyordum.” (K8, 37 yas)

Eslerinin cezaevine girisi ile katilimcilarin maruz kaldigir ekonomik yoksunluga
baglh olarak katilimcilarin ¢ocuklarinda da fiziksel bircok etkiden s6z
edilebilmektedir. Yasanilan sorunlarin psikolojiye olumsuz etkisi ile egitimdeki
basar1 durumunda diislis, ige kapanma, agresiflik gibi yansimalari ¢ocuklarin
yasaminda deneyimlenebilmektedir. Cocuklarin cezaevi siirecinde babalarindan

ayrilmasi psikolojik ilk etkiyi olustururken; daha sonraki siirecte g¢ocuklarin
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toplumsal ve 6zel alan i¢inde maruz kaldig1 babasizlik deneyimi de yasam iginde
destek olmadan ¢ocuklarin bag edemeyecegi bir olguya dontisebilmektedir.

“Esimin cezaevine girisi kotii etkiledi, etkilemez olur mu abla. Mahvolduk. Hani
derler ya bir elin nesi var iki elin sesi var diye. Maddi durumlar daha kétii oldu.
Mesela suan benim c¢ocuklarimin devamsizliklart olmazdi, esim cezaevine
girmeseydi. Ne yapip edip gonderirdik okula. Ben hi¢ gitmiyordum mesela esim
cezaevine girmeden once ise (¢oplerden kagit-plastik toplamak), cocuklarimi
okutuyordum ne giizel. Simdi mecbur ben ¢ikiyorum ¢ope. Copten kazandigim 20
lira 15 lira ne tutacak ki zaten. Gelirken de pastanecilere giriyorum abla niye
saklayayim. Ekmek istiyorum pogaca istiyorum Market onlerinden ezik domates
sogan falan buldugum zaman aliyorum saklamam yani. Iki cocugum bu sene
okula baglad: aksine de esimin cezaevine girigi onun seyine denk geldi. On bes
vasindaki oglum istiyor, ¢alisayim diyor. Bizim yanimizda kaportacilar falan var.
Anne gideyim ¢alisayim diyor. Hayir diyorum, ben istemiyorum yasi kiigiik daha
zaten. Sen diyorum elinden geldigi kadar ii¢ giinde bir dort giinde bir kardesine
bak. Ben diyorum gideyim bir iki saat gezeyim ¢op toplayp geleyim. Aldigim para
yvetmiyor ki abla, ¢cocuklar: diizenli génderemiyorum okula.” (K10,30 yas)

“Benim 14 yasindaki kizimin ders yoniinden bagarisi diistii biraz. Aslinda biraz da
o yonden etkiledi esimin cezaevine girisi. Benim oglum da okumak istiyordu ama
okulda ogluma babasi iceride diye arkadagslari bir seyler séylemisler. O da onun
icin okula bir daha gitmek istemedi.” (K8,37 yas)

“Kiigiik ¢ocugum esim cezaevine girdiginde dort yasindaydi. Okula gittigi
donemlerde ¢ok sorunlar yasadi. Hala daha iste babasinin yoklugunu hissediyor.
Mesela hep bir baba eksikligi hissettigini anlyyorum. Baba rolii yoktu
kiigtikliigiinden beri. Mesela ben ¢ocugum i¢in ne kadar baba olabilirim ki.”
(K4,42 yas)

“Bir miiddet esim Maltepe’de de yatmisti. Kiiciik kizimla cezaevine giderken
minibiise biniyoruz ya hani, sofore iicreti verirken Maltepe cezaevi diyorsun. Bu
durum onun beyninde, zihninde kalvyor. Sonra baska bir zaman Topkapi’ya
gidiyoruz mesela. Sofore diyor ki buradan bir Maltepe cezaevi alir misin? Kiigtik
kizimda sorunlar yasatti baya bir cezaevi durumu. Onun haricinde baska

arkadagslarinmin babalarimi gordiiklerinde tepkileri de oldu. Zaten biiyiigii engelli

145



pek anlamwor, kiigiigiiniin  tepkileri daha hir¢in  daha ¢ok  sinirleniyor

arkadaslarinin babalarint gériince.” (K2,35 yas)

“Benim 13 yasinda olan ¢ocugumun psikolojisi ¢ok bozuk. Cok sinirleniyor her
seve. Cok agliyor bagiriyor. Babasi cezaevine girdikten sonra béyle oldu. (K10,
30 yas)

“Oglum ¢ok hir¢in babasi igeri girince oyle oldu. Hep kardesini doviiyor siirekl,
elinden zor aliyorum. (K11, 30 yas)

Katilimcilarin, kiigiik yastaki cocuklarina babalarinin cezaevinde oldugunu
anlatamayip babalarinin c¢alistigini sdylemeleri gelistirdikleri ortak bir ¢6ziim yolu
olarak goriilmektedir.

“Cocuklarim anlamiyor hala. Cocuklar babalarini iste biliyor, ¢alistyor saniyor.
Kiiciik olan kizim oénce abi diyordu babasina ilk gotiirdiigiimiiz zamanlarda.
(Aglayarak) Kardeslerim falan gelince yegenlerim “baba” filan diye kosuyor ya
hani, o durumda kétii oluyor ¢ocuklarim. Oyle bakiyorlar. Bir aileleri olmadigi
icin. Tek basima biiyiittiigiim igin.” (K12,26 yas)

“U¢ ayda bir gorebiliyoruz esimi. Cocuklar gériiyor seviniyor. Mesela kiiciik
kizim anne babam iste mi, babamin evi var mi orda diyor. Iste ¢alisacak para
kazanacak evi burast diyorum. Beni kandirtyorsun evi var orada babamin diyor.

Evi yok kizim ¢alisip gelecek diyorum.” (K1,37 yas)

Katilimcilar arasinda eslerinin cezaevi siireciyle birlikte yasamlarinda olumlu
degisimlerin oldugunu ifade edenlerde mevcuttur. Esinin cezaevine girisi ile hem
psikolojik anlamda hem de ekonomik anlamda rahatladigini belirten ve daha
onceden diisiincesini bile aklindan gegiremedigi bosanma fikrini sorgulayan
katilimcilarin varoldugu goriilmektedir.

“Esim cezaevine girince yasanimdaki degisim daha iyi oldu bence. Psikolojik
olarak ben ¢okiisteydim bir daha toparlanamazdim. Ona ragmen bosanmayi hig
diigtiinmiiyordum. Bu benim kaderim diyordum. Ben daha ¢ok kiigiiktiim, Rabbim
bana bu yolu ¢izdi, istese karsima baskasini ¢ikarirdi diyordum. Ama artik
diistintiyorum ara ara bosanma fikrini. Ablamla konustum, ablam diyor sen
bilirsin. Ama abilerim karsi ¢ikarlar. Korkuyorum biraz, o yiizden ayagimi
cekiyorum. Bazen diyorum bosanirsam ne yapacagim, bazen de diyorum su anda
devlet sana destek oluyorsa, bir sekilde idare edebiliyorsan o zaman da idare

edilir yani. Su an ¢ok mutluyum ama karmim tok, kendime iist bas bile
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alabiliyorum. Bu duruma geldim. Esim buradayken ¢ok sitkintidaydim.” (K9,33
yas)

“Rahata kavustum ¢ocuklarimla. Annemin kapisindayim ¢ok mutluyum.
Durmadan kavga eden yok, onun annesiyle tartisan yok. Bakiyorum ¢ocugumu,
yemegimi yapiyorum, evimi topluyorum, geciyorum bir kenara oturuyorum.”

(K6,19 yas)

“Tek basima cocuklarimla yasamaya c¢alisiyorum gegim anlaminda. Benim
psikolojim o disardayken daha bozuktu. O igeri girdi biraz daha iyiyim. Ciinkii
her zaman diisiiniiyordum nerde oliip kaldi, nerede icti diye. En azindan su an

nerede oldugunu biliyorum.” (K12,26 yas)

4.3.6. Katihmcilarin Eslerinin Cezaevine Girisi Sonrasinda Yasadiklar:
Sosyal Dislanma ve Sosyal icerme Deneyimlerine Dair Bulgular

Esin cezaevine girisi ile katilimcilarin toplumsal ve 6zel alandaki iligkilerinin
etkilendigi, aile i¢i akrabalik iligkileri ile ¢evredeki komsularin ve katilimcilarin
arkadaslarinin yasamlarindaki degisime ortak olarak bu siirecte olumlu ya da
olumsuz, destek saglayici ya da geri planda kalan bir eylem i¢inde durus
sergiledigi goriilmektedir. Sosyal dislanmanin bu baglamda esi cezaevine giren
kadmlarin yasamini zorlastirict bir deneyimi insa ettigi sOylenebilirken; sosyal
icermenin ise yasanilan zorluklar noktasinda katilimcilarin yiikiinii, paylasilarak

hafiflettigi goriilmektedir.

Bazi katilimcilarin kendi ailelerinin esleri cezaevine girdikten sonra ¢oziim olarak
kendilerine, eslerinden bosanmalar1 Onerisinde bulundugu ve katilimcilar
kendileriyle birlikte yasamak icin ¢agirdiklar1 goriilmekteyken; bu durumla karsi
karsiya kalan katilimcilarin tamaminin esleriyle bosanmayi1 diisiinmedigi ve
ailelerinin yanina gitmeden ¢ocuklari ile birlikte miicadele verdigi ve miicadelede

gii¢ aldiklar1 unsurun ¢ocuklari oldugunu belirttigi goriilmektedir.

“Komsulardan kimseye gitmem etmem. Millet o kadar ¢agryor ki mesela bizim
apartmanda ev sahibimiz ¢ocuklart alip gelsene diyor. Ama siirekli tedirginlik
yasiyorum yani hi¢ gitmeyeyim diyorum evde oturayim daha iyi diyorum soru
sormasinlar diye. Uziilmek istemiyorum. Kendi evimde daha iyiyim. Akrabalardan
da tedirgin oluyorum, diyorum acaba bir sey mi diyecekler acaba ne gozle

bakiyorlar diye diigiiniiyorum. Ciinkii bizim aile de béyle bir sey yok (cezaevi
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olgusu). Mesela benim abim bile “Birak esini ¢ocuklarini al bize gel” dedi. Ug
tane ¢ocugum var, bosanmakla olmuyor. Cocuklarimla beraber bekleyecegiz. Ben
kime birakayim ¢ocuklarimi. Zaten benim esimin tarafi ¢ocuklari vermez dedim.
Esim arkamda, esimin ailesi bana bakiyor, ben c¢ocuklarima bakiyorum,
cocuklarimi sana bir getirecegim iki getirecegim senin ¢ocuklarinla tartisacaklar
benim igime uhde olacak dedim abime. Abimin evinde olsam sigint1 gibi olacagim.

Abim benim ¢ocuguma bagirsa, kalkip bir tane vursa benim igim yanacak yani.’

(K1,37 yas)

“Akrabalar esim icin o bir sey yapamaz derlerdi, o 6yle bir insana benzemez
derlerdi. Esimin kardesini sugluyorlardi. O éyle bir insan degil, o bir yere gidip
de baskin yapamaz diyorlardi. Ya nasil desem benim kendi ailem biraz beni tizdii.
Benim ailemden bosan, evini kapat gel diyenler oldu. Ama ben gitmek istemedim.
Yani ¢ocuklarima eziyet yapamazdim.” (K8,37 yas)

“Annemler bosan diyorlar. Bosansam olmaz yani iki tane ¢ocugum var. Ne
vapacagim bilmiyorum. On sekiz yil diyorlar. Bir omiir... Disarda neler ¢ektin
diyorlar. Nasil olacak bilmiyorum. Cocuklarimi diisiiniiyorum.” (K12,26)
Katilimcilar  arasinda  esleri  cezaevine girdikten sonra ailesinin  ve
cevresindekilerin kendileri icin iizlildigini sOyleyen katilimci sayisinin az
oldugu, katilimcilarin sdylemleri dogrultusunda; katilimcilarin daha ¢ok ¢evreleri
ve akrabalar tarafindan sosyal dislanma olgusuna daha fazla maruz kaldig: acik¢a

goriilmektedir.

“Herkes yamimizda oldu. Bir sikinti olmadi. Onun ailesi de benim ailem de
yammizda. Cevreden bir sikinti yok. Buna izin vermem zaten.” (K4,42 yas)

“Akrabalar, ¢cevremdekiler hep tiziiliiyorlar bana. Sanki o gitti de basimiz kesildi
gibi. Esim gitti de sanki ¢ok zor giinler gegirecekmisiz gibi iiziiltiyorlar. Ama ben
biliyordum oyle olmayacak, oyle olmad: da. Cevreden bana hep aciyorlar, beni
¢ok seviyorlar. O konuda komsularimdan yana ¢ok mutluyum.” (K9, 33yas)

“Esimin igeri girmesinden dolayr akrabalar ve ¢evreden sevinen de oldu iiziilende
oldu diyebilirim. En yakin akrabasi bile “Demek ki bu senin icin sinav boylesi
daha iyi oldu belki de basinizda dursaydi size zarar verebilirdi ~ dedi. Benim
ailem ¢ok iiziildii. Ciinkii geng yasta esimin cezaevine girmesi, yaptigi olaylarin

duyulmasi ailemi ¢ok tizdii.” (K5,43 yas)
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“Dislama oldu. Cok oldu ¢ok. Anast da disladr babast da kardesleri de yegenleri
de. Hangi biri demis yegenim var, torunum var orda tohumum var orda hi¢ biri

gideyim de bir yardim edeyim? Hig biri demedi.” (K6,19 yas)

“Diisene bir tekme de onlar vuruyorlar. Akrabalardan degil de mesela senle
arkadasiz, mesela gelirdin, kapimi agcardin, ¢ayimi icerdin. Ama kocam gittikten
sonra kapimi acan kimse olmadi, herkes kesti iletisimi, ne amac¢la bilmiyorum

ama kirk yabanct komsudan destek gérdiim, arkadaslarim kesti.” (K10,30 yas)

Bazi katilimcilarin eslerinin cezaevi siirecini ¢evreden gizledigi, bu durumun
ardindaki etkenin ¢evrenin ne tepki verecegine dair, katilimcinin tagidigr kaygi
oldugu goriilmektedir. Bu anlamda katilimcinin esinin cezaevinde oldugunu
gizlemesi ve tasidigt  kaygt da  sosyal dislanma  kapsaminda

degerlendirilebilmektedir.

“Esim hakkinda kimse kotii konusmuyor. Yani yiiziime konusmuyor. Esimin ailesi
zaten gelmiyorlar bes ay oldu. Komsularim bilmiyor séyleyemedim. Nasil
soyleyeyim? Bak kocasi yine iceri girmis diyecekler. Koye gitti diye biliyorlar.
Disart ¢tkmiyorum ki ben evden. Bir hastaneye gidiyorum bir de cezaevine,
bakkala bile gitmiyorum.” (K11,30 yas)

“Komgularim yiiziime bakmiyor. Onceleri ¢ok takardim kafama boyle seyleri.
Ama artik insanlarin ne diigiindiigiinii umursamiyorum. Allah biliyor diyorum ne
vapayum. Yan komsum kapida gériiyor beni yiiziinii ¢ceviriyor, artik ne anlatildiysa
ona. Esim cezaevine girmeden once ev sahibimiz girer ¢ikardi evimize, ¢cayimizi
icerdi. Simdi siirekli kaprya geliyor rahatsiz ediyor, yildirmaya calistyor bizi
evden ¢ikalim diye. Geng kizlarum var sonugta bende tedirgin oluyorum. Ev bir de
bahge icinde miistakil ya korkuyorum ben yokken gelip kizlarima rahatsizlik
verirse diye. (K15, 36 yas)

Esi olmadigr icin ve cocuk sahibi oldugu i¢in ev bulma konusunda zorluk
yasadigini belirten katilimcinin i¢inde bulundugu durum, toplumsal yapinin iiretip

kabul ettigi argiimanlarin yasam deneyimine yansimasini ifade etmektedir.

“Esimin ailesi bana kars: fazla bir problem yaratmiyordu. Esim cezaevine girince
ne arayip ne soruyorlar. Etraftan diglamalar da aliyorsun. Iste bu durumda buna

kim ev verir? Eve birini mi alacak yoksa evi farkl bir sekilde mi kullanacak.
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Cocuk baskasindan olabilir mi, belki de evli kocasini birakip kagti gibi ciimleler
soyleniyor. Cocugum oldugu igin béyle seyler soyleniyor. Cocugum olmasaydi
bekar birisi gibi ev tutsaydim herkes ev verirdi. Cocuktan dolayt ne yapacak diye
bakiliyor. Ev tutmaya gittim. Ev vermediler esim yok diye. Iki tane ev baktim ikisi de
vermedi. Yani biz vermeyiz diye a¢ik agik soylediler. Bir tane buldum gecekondu
tarzi, mahallenin arasinda. Onu tutacaktim. Hani dedim burada yapabilir miyim
yvapamaz miyim? Sonugta gecekondu, altimda iistiimde kimse yok. Bagirsam
etsem, biri pesime takilsa musallat olsa kimse duymaz giivenemedim. (K13,22 yas)
Katilimcilarin kendisi ve esinin ailesi tarafindan da iliskilerde araya mesafe
konularak dislamanin bir ¢esidine maruz birakildig1 sdylenebilmektedir.

“Beni kinadilar ¢cogunlukla. Cevrem ve akrabalarim sen iyi bir insan olsaydn iyi
bir adama varwrdin diyorlar. Artik nasil iyi bir insan olacaksam! lyi bir insan
olsaydin sevenlerin gelirdi gibisinden soyliiyorlar. Su anda bakiyorum herkes
kendi menfaatini diistiniiyor oyle séyleyeyim. Mesela gelmemeye basladilar,
halimi hatirnmi sormamaya basladilar. Evde bayag: bir degisiklik oldu diyeyim
size. Yani kimse kapumizi agmamaya basladi. Kimse gelmiyor sormuyor. Tabi,
baglar koptu. Onceden esim bana anam gelir babam gelir ii¢ dért tencere yemek

vap derdi. Gelirlerdi siirekli, simdi kapimi agmiyorlar.” (K14,30 yas)

4.3.7. Esleri Cezaevine Giren Katihmcilarin Yasadiklar1 Zorluklarla Bas
Etme Yontemleri

Esleri cezaevine giren katilimcilarin, eslerinin cezaevine girisi sonrasinda
yasadiklar1 zorluklarla miicadele ederken cocuklarindan gii¢ aldiklarina dair
sOylemleri ortaktir. Katilimcilarin neredeyse tamami, c¢ocuklari i¢in zorluklara
kars1 miicadele edeceklerini, ¢ocuklarini kimseye muhtag etmek istemediklerini,
bu sebeple yasadiklar1 ekonomik ya da psikolojik tiim sorunlarin {istesinden

gelmeye cabaladiklarini belirtmektedirler.
“Ben yasadigim zorluklarda ¢ocuklarimdan gii¢ aldim hep.”(K1,37 yas)

“Herhangi bir yerden destek almadigimdan ¢ocuklarim i¢in kendim ¢abaladim.

Kiiciik kizimi diizenli olarak psikologa gétiirdiim. Coziimlerimi kendim tirettim.’

(K2,35 yas)
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“Gii¢lii olmak zorundayim dedim kendi kendime. Ayaklarimin iizerinde durmak
zorundayim. Ciinkii bir kizzm bir oglum var. Cocuklarim igin iyi bir anne olmak
isterim. Yani kimsenin ¢ocuklarima ““Senin annen rahatsizlandi, size bakamiyor”
demesini istemem. Yani ne is olsa yaparim. Neden? Ciinkii ekmek parasi. Alnimin
teriyle kazaniyorum sonugta. Beni hayata baglayan ¢ocuklarim, baska hi¢bir sey

degil.” (K5,43 yas)

“Bazen oyle oluyor ki bas edemiyorum. Cocuklarimdan gii¢ altyorum. Yoksa oyle
bir oluyor ki ne olursa olsun diyorum su evi dagitayim diyorum. Cocuklarim igin
cabalryorum.” (K12,26 yas)

“Ben cezaevine girdigimde esim ¢ocuklarimiza bakamamisti ve ¢ocuklarim devlet
yurdunda kalmislardr. Simdi ben c¢ocuklarimla birlikte olmak igin, onlarin

bakimint saglamak icin ¢abaliyorum.” (K15,36 yas)

“Yasadigim zorluklarla bas ederken artik kendimi bayan olarak gérmemeye
basladim. Ciinkii her isi ben goriiyorum. Derler ya erkek olmazsa evin diizeni
bozulur. Esimin yerini kapatmaya calistm ¢ogunlukla. Hem erkek hem kadin
oldum. Esim artik yok diyorum o rolii ben almigim diyorum o rolii mecbur ben
vapacagim diyorum. Yapacagim, edecegim ¢abalayacagim. Yeter ki cocuklarim
milletin kapisina gidip ekmek istemesin. A¢ mi kaldilar mesela kendi evinde ag
kalsin ama milletin kapisina gitmesinler istiyorum.” (K14,30 yas)

Katilimc1 K14, cocuklar1 i¢in ¢abaladigim1 ve esine ait rolleri de istlendigini
belirtirken ataerkil bir dil kullandigi dikkat ¢ekmektedir. Katilimei, yasadig:
zorluklarla miicadele konusunda her isi kendisinin iistlenmesi sebebi ile artik
kendisini kadin olarak gérmedigini belirtirken; bir anlamda katilimcinin kadina ve
erkege dair alanlar1 kendi algisinda ayristirdigi, yasamindaki rolleri kadin ve erkek
cinsiyeti lizerinden tanimladigi goriilmekte ve katilimciin iginde bulundugu
durum ile kendisindeki kadin algisinin ¢atistigi goriilmektedir. Bu catisma,

katilimecinin erkege dair gordiigii rolleri de tistlenmesiyle ilintilidir.

Katilimcilardan bazilarinin, yasadiklar1 zorluklarin asilmasinda bas etme yontemi

olarak devlete sigindig1 goriilmektedir.

“Yasadigim bu ekonomik zorluklarla devletin destegi sayesinde basa ¢iktim. (K8,
37 yas)
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“Elimden geldigi kadar cocuklarima sahip ¢ikacagim. Allah razi olsun devlete
gidecegim diyorum, devlete siginacagim kimseye siginmayacagim, avug
ag¢mayacagim. Elimden geldigi kadar kafami ¢ope sokacagim ekmegimi

¢tkartacagim.” (K10, 30 yas)

“Esimin en son cezaevine girisinden sonra ne kendi ailemin yanina gidebildim, ne
de onun ailesinin yamina gittim. Kadin siginma da tanmistigim bir Hayriye abla
vardi. Onun destegi ile ev tuttum, is buldum, kizimin bakimini saglayacak yer

ayarladim.” (K13, 22 yas)

4.4. Katihmcilarin Sosyal Destek Mekanizmasi Olarak Sosyal Hizmet ve
Sosyal Yardima Kars1 Algi ve Diisiincelerine Dair Bulgular

4.4.1. Katihmcilarin Faydalandiklar: Destek Tiirlerine Dair Bulgular

Tablo 19°da katilimeilarin esleri cezaevine girmeden once faydalandiklart destek

tiirleri yer almaktadir.

Tablo 19: Cezaevi Siireci Oncesinde Katihmeilarin Faydalanmis Olduklar Destek Tiirlerine

Dair Bulgular

Destek Tiirleri Katihhme1 Sayis1
Ayni Destek 5
Nakdi Destek 3

Psikolojik Destek -

Tablo 19’a bakildiginda; esleri cezaevine girmeden once bes katilimcinin gida,
komiir, ekmek kuponu gibi ayni desteklerden faydalandigi, ii¢ katilimcinin ise

diizenli olarak nakdi desteklerden faydalandig: goriilmektedir.

Tablo 20°de katilimcilarin esleri cezaevine girdikten sonra faydalandiklarr destek

tiirleri yer almaktadir.

Tablo 20: Cezaevi Siireci Sonrasinda Katihmeilarin Faydalanmis Olduklar1 Destek

Tiirlerine Dair Bulgular

Destek Tiirleri Katihhmc1 Sayis1
Ayni Destek 15
Nakdi Destek 13

Psikolojik Destek -
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Tablo 20’ye bakildiginda ise katilimcilarin esleri cezaevine girdikten sonra
faydalanilan ayni ve nakdi desteklerin sayisinda biiyikk artis yasandigi,
katilimcilarin tamaminin esleri cezaevine girdikten sonra gida, komiir, ekmek
kuponu gibi ayni desteklerden yararlandigi, 13 katilimcinin ise nakdi destek aldigi

goriilmektedir.

Tablo 21: Katihmcilarin Su Anda Ekonomik, Psikolojik ve Sosyal Destekten Faydalanma

Durumlarina Dair Bulgular

Nakdi Destekten Faydalanan Gorlismeci Sayisi 12

Psikolojik Destekten Faydalanan Goriismeci Sayisi -

Ayni Destekten Faydalanan Goriismeci Sayisi 15

Cezaevi siireci sonrasinda katilimcilarin faydalanmis olduklar1 destek tiirlerine
dair bulgulardaki rakamlar, katilimecilarin su anda aldigi destekler ile farklilik
gostermektedir. Esi cezaevine girdikten sonra belirli siire diizenli olarak nakdi
destek alan katilimci1 K4, nakdi desteklerinin sonlandigi, ayni desteklerin ise hala

devam ettigi sOylenebilmektedir.

Katilimcilar arasinda su anda nakdi destekten faydalanan kisi sayis1 12 iken,
psikolojik destekten faydalanan katilimcinin bulunmadigi, ayni desteklerden ise

katilimcilarin tamaminin faydalandig: goriilmektedir.

Tablo 19, Tablo 20 ve Tablo 21 karsilastirildiginda; ti¢ tabloda da ortak olan
bulgunun katilimeilarin esleri cezaevine girmeden onceki ve sonraki siiregte de

psikolojik destek hizmetlerinden faydalanmamis olmasidir.

Cezaevi siireci sonrasinda hizmetten faydalanma durumlarini yansitan Tablo 20 ve
Tablo 21°e bakildiginda psikolojik destek alan hi¢bir katilimcinin bulunmayis
dikkat ¢ekmektedir. Katilimcilarin esleri cezaevine girdikten sonra yasadiklar
psikolojik sorunlara ve destege duyduklari ihtiyag goz onilinde bulunduruldugunda
katiimcilarin ~ sOylemleri ile hizmetten faydalanma durumlar arasinda
uyumsuzluk oldugu goriilmektedir. Kimi katilimcilar kendisinin profesyonel bir
destege ihtiyaci olmadigini, kendisinin herkes ile konusabildigini ve bu sekilde

sikintilarini agabildigini ifade ederken; kimi katilimcilarin ise sosyallesebilecegi
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alanlarin olmadig1 ve bu durumun psikolojik anlamda katilimciya olumsuz

yansidigi bilgisi edinilmistir.

“Esim cezaevine girdikten sonra yatis yaptilar bana. Iki ay esimi goremedim.
Bakirkéy'e yatirdilar. Ben kendim imza atip ¢iktim. Ama psikolojik bir destek
almadim baska. Sadece sigara igiyorum o kadar. Tek destegim o. Yonlendirme yapilmis
olsa da bilmiyorum gitmezdim herhalde. Ciinkii ilaca bagimli yasamak istemiyorum.
Kendimde hem yanls gordiigiim hem dogru gordiigiim bir huyum var. Herkesle
paylasabilirim acimi o an da. Benim derdim zaten egimi anlatmak. Esimi anlattigim
zaman her yerde anlatabiliyorum. Herkes de biliyor. Danismanlik olayini herkesle

yapabiliyorum. O yiizden ihtiya¢ kalmiyor.” (K4,42 yas)

“Ben kendim cezaevinde oldugum siirecte kendime zarar vermekten korkmustum.
Oradaki doktordan ilag istemistim. Doktor da c¢ocuklarim olup olmadigini
sormugstu. Buradan ¢iktiginda ¢ocuklarin igin iyi olmalisin demisti. O yiizden ilag
icmeden atlatmaya ¢alismistim. Gegen giin de mesela ¢ok daraldim, ¢ok bunaldim
evde. Kendimi disarrya atayim dedim. Sonra diisiindiim nereye gideceksin ki!
Dertlesecek kimsen de yok.” (K15,36 yas)

Kendisi ve ¢ocuklar i¢in psikolojik destege olumlu bakan katilimei, destek aldigi
kurumlar tarafindan kendisine yonlendirme yapilmadigini, yapilmig olsaydi bu
tiurlii hizmetlerden faydalanmak isteyebilecegini belirtmis ve katilimcilarin

hizmetler konusunda yeterli bilgi sahibi olmadig1 goriiniirlesmistir.

“Psikolojik destek onerilmedi ama destek aldigim kurumlar tarafindan

yonlendirme yapilsaydi kendim ve ¢cocuklarim igin faydalanmak isterdim.” (K9,33
yas)

Katilimcilar arasinda yalnizca bir kisinin ¢ocugu icin devlete ait bir kurumun
psikolojik destek hizmetinden faydalandigi bilgisine ulasilmistir. Cogunlukla
katilmcilar kendilerinden o6nce ¢ocuklart igin psikolojik destege ihtiyag
duyduklarimi, randevularin alinmasinda zorluk yasandigini, kendilerinin bu

konuda yonlendirilmediklerini belirtmektedirler.

“Hi¢ psikolojik destek almadim. Son iki senedir seker rahatsizligim c¢ikti
tiztintiiden, stresten. Keske benim c¢ocuklarim alsaydi psikolojik destek. Ben

¢ocuklarima isterdim. Mesela on bes yasindaki oglum i¢in ¢ok isterdim. Aslinda o
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zamanlarda yonlendirme yapildir ama biraz benim esim oraya ¢tkma buraya gitme

dedigi icin gotiiremedim.” (K1, 37 yas)

“On ii¢ yasindaki ¢ocugumun psikolojik destek almasi icin gegenlerde randevu
aldim. Randevuyu de kagirdik her yer de dolu. Bir sonraki randevu igin de bayagi
bir zaman ileriye atti gene.” (K10,30 yas)

Psikolojik destek hizmetinden faydalanmaya olumlu bakan katilimcilardan ¢ogu,
psikolojik destekten faydalanmasinin oniindeki temel engelin ¢ocuklarina bakacak

kimsesi olmamasi ve bu destege ayiracak zaman bulamamasi ile agiklamaktadir.

“Yani insan bazen ariyor kafasini koyup yaslayacagu birini. Ciinkii biitiin yiik
benim sirtimda. Bu yonden psikolojik destege ihtiyacim oldugunu diisiiniiyorum.
Iki ¢ocugumun da yasi kiiciik, kime birakayim ki nasil gideyim psikologa.”
(K12,26 yas)

“Zorluklar yasadigim ilk siireglerde psikolojik destege ihtiya¢ duysam bile vakit
kalmiyordu ¢alismaktan. Oraya gitsem is aksayacak diye hi¢bir sey yapamiyorum.
Hafta sonlar: da ¢alisiyorum, hafta ici bir giin izinli oluyorsun onu da psikolojik
destege aywramiyorsun.” (K13, 22 yas)

“Psikolojik destek icin benim gibi esi cezaevinde olan bir arkadasim tavsiyede
bulundu bana. Git et zamanla daha kotii olursun dedi. Arkadasima dedim tamam
varsay ki gidecegim. Ben bu ¢ocuklarimi kime birakayim. Gittigimde doktor bana
ilag verecek, ila¢ icecegim. Peki ben yirmi dort saat yatarsam ¢ocuklarima kim
bakacak? Onlerine bir tabak yemek kim koyacak. Gelenim olsa diyecegim ki o
koyar eder ben yatarim. Kimsen olmaywca yapamam ben 6yle, gidemem dedim.

Ben yine ¢ocuklarumi diistindiim o konuda. (K14,30 yas)

4.4.2. Katthmcilarin Yasadiklar1 Zorluklar Karsisinda Tercih Ettikleri 1k
Destek Mekanizmasina Dair Bulgular

Katilimcilarin yasam deneyimleri, iginde bulunduklar1 toplumsal kosullar, aile
yapist ve iligkiler, biitiinliiklii olarak katilimcilardaki destek mekanizmalarina
yakinlik ve uzaklik baglamindaki algiy1 olusturmaktadir. Aile iligkileri gii¢lii olan
ya da cevre i¢indeki sosyal uyum ya da destegi yliksek kisilerin ¢ogunlukla

yasadiklar1 sorunlarin ¢oziimlenmesinde kendi sistemleri iginde bir ugras
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sergiledigi; i¢inde var olduklar1 kendi sistemlerinin yanit vermedigi durumlarda
daha st merci olarak gordikleri devlet kurumlarina yoneldikleri

sOylenebilmektedir.

Calisma kapsaminda yapilan goriigmelerde 15 katilime1 arasindan bes katilimer
yasadiklar1 zorluklar kargisinda ilk Once ailelerini tercih edeceklerini belirtirken;
dokuz katilimc1 bagvuracaklari ilk yerin devlet oldugunu belirtmistir. Katilimcilar
arasinda bir kisi ise yasadigt maddi zorluklarda cevresinden destek almaya

calisacagini ifade etmistir.

Katilimcilarin konu hakkindaki diisiincelerinde aileleri ile olan iliskinin 6nemi
kadar katilimcilarin devlet kurumuna olan giiveni ve daha Once talep ettigi
isteklerin devlet tarafindan yerine getirilip getirilmediginin de 6nemli oldugu
diisiiniilmektedir. Bu baglamda birgok kez devlete ¢ocuklari adina bagvuruda
bulundugunu ancak olumlu yanit almadigini belirten katilimci K2, yasadigi
sorunlarda resmi kurumlar tercih etmeyecegine dair ifadeleri devlete olan

giivenindeki azalma ile agiklanabilmektedir.

“Yasadigim maddi sikintilar1  asamadigim zaman ¢evreme, biiyiiklerime
basvururum. Onlar yonlendirir. Gidip de bir devlet kapisinin, resmi kurumun
kapisint  ¢almam. Cevrem yonlendirir. Bunun sebebi de daha oJnceki
basvurularimin olumsuz yamitlanmasi. Inang kalmadi ¢iinkii. Mesela cevreme,
komsuma desem komsumun tanidigi oluyor arada tamdik vasitasiyla yapilan ¢ok

iyilik var yani.” (K2,35yas)

Esinin cezaevi siireci sonrasinda kendi ailesinden ya da esinin ailesinden destek
goren katilimcilarin, destek mekanizmasi olarak ailesini segen katilimcilarin

neredeyse tamamini olusturdugu sdylenebilmektedir.

“Ilk basta tabi ki aile olur aile bir yere kadar olur. Anne baba olmayinca abla,
abi olmuyor. Ondan sonra devletimize basvururum yani devletimizde ben

biliyorum ki yardim ¢ok ediyorlar.” (K1,37 yas)

“Zorluklar karsisinda kime basvuracagim yasadigim zorluga gore degisir. Esim

cezaevine girdiginde ilk ailelerimize basvurmustum.” (K4, 42 yas)

“Once aile. Devlet kurumuna gitsem ilgilenmiyorlar. Doldurtuyorlar forum. Ben

sana haber verecegim diyorlar. Ben onu bekleyene kadar evde ag¢ kalirim.
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Cocuklarim da a¢ kalir. Ne yaparim? Bende gelirim annemde otururum. Bir tabak

vemek degil mi sanki?” (K7,20 yas)

“Annem sag olsaydi annemle konusuyordum, annemle dertlesiyordum. Sikinti
vasadigimda ilk olarak yakimimda birisi varsa paylasirim, illaki maddiyat degil
yani can stkintisint gidermek icin arkadasimla konusuyordum mesela. Ama maddi

olarak devlet kurumlarina bagvurdum.” (K8, 37 yas)

“[lk devletime bagvururum devletimin bana sahip cikmasini isterim. Egim
cezaevine girdiginde kiz kardesim destek oldu ¢ocuklarima bakti ama simdi onun

da ¢ocuklart var. Onun destegi de bir yere kadar ama deviet oyle mi?” (K5,43

yas)

“Tabi ki ilk once devlete bagvururum. Benim ailemden hi¢ bir beklentim yok.
Bence en biiyiik aile benim icin devlettir. Devletten bir sey alamazsam ben sonra

aileme giderim c¢iinkii devlete yalvarmiyorum sadece rica da buluyorum.” (K9,33

yas)

“Nereye gideceksin kimden isteyeceksin? En giizeli devlet. Yani verirse de
diyorsun Allah razi olsun vermezse de. Kader utansin diyorsun yardim etmezse.
Sokuyorsun ¢ope basint bir tane oradan topluyorsun bir tane buradan. Bosver

diyorsun. Ne yapacaksin oyle... ”(K10,30 yas)

4.4.3. Katihmcilarin Sosyal Hizmet ve Sosyal Yardimlara Ulasma
Bicimlerine Dair Bulgular

Katilimcilarin faydalanmis olduklar1 hizmet ve yardimlara ulagsma konusunda
cogunlukla gevreleri tarafindan yonlendirildigi, ¢evreden sonra ise en fazla resmi
kurumlar tarafindan yonlendirme yapildigi goriilmektedir. 15 katilimer arasindan
yalnizca bir katilime1 kendisinin aragtirarak sosyal yardimlar ve sosyal hizmet
hakkinda bilgi edindigini belirtmistir. Sekiz katilimcinin hizmetlere ulasma
konusunda cevresi tarafindan, alti katilimcinin ise resmi kuruluslar tarafindan

yonlendirildigi bilgisine ulagilmistir.

Katilimcilarin hizmetlere ulasma konusunda ilk olarak ¢evredeki kisiler tarafindan
yonlendirilmesi, cezaevine eslerinin goriisiine gitmesi ve esi cezaevinde olan

kisilerle dogrudan iliski kurmasi ya da g¢evresinde cezaevi deneyimi yasayan
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kisilerin olmasi ile iliskili olabilmektedir. Katilimcilar ayn1 zamanda cezaevindeki
esleri tarafindan da ekonomik destek ve yardimlar i¢in yoOnlendirildiklerini
belirtmislerdir. Resmi kurumlar araciligiyla yapilan yonlendirmelerde ise
cogunlukla katilimcilarin tek bir kuruma gittigi (Muhtarlik, Belediye, Sosyal
Yardimlasma gibi) ve diger kurumlardan haberdar olmayan katilimcilarin

gittikleri kurum tarafindan ilgili yerlere yonlendirildigi goriilmektedir.

“Cevreden, cezaevinden bir kag kisiden duymustum. O sekilde gittim basvurdum.”
(K4,42 yas)

“Uskiidar'da esim karton topluyordu. Yolda birisi bana Abla sana bir sey
soylesem yapar misin dedi. Simdi ben size bir adres verecegim oraya gider misin
dedi.” Kagida yazdi. “Evi olanlari arabasi olanlara ¢atir ¢atir yardim ediliyor,
Sizlere zaten yoksullara yardim edilmiyor” dedi. Dedim bir sansimi deneyeyim,

ondan sonra bana 1.500 TL her ay yatiriimaya baslandi.” (K10,30 yas)

“Esim soyledi bana. Cezaevindeki arkadaslarimin ailesi aliyormus ekonomik
destegi bu sekilde 6grendim. Diger gida yardimi falan kurumlar araciligiyla onlar
beni yonlendirdi.” (K12, 26 yas)

“Devlet ulagmad: bana. Ben hamilelik siirecinde ¢ocuk siginma da kaldigimda
orada ¢alisan goniillii Hayriye teyze yonlendirdi beni. O olmasaydi ben nereden

yvardim alinir bilemezdim.” (K13,22 yas)

“Esim varken inan ki hep elektrigimi suyumu kesiyorlardi. Komsularim

yonlendirmisti beni yardim almam i¢in. (K14,30 yas)
“Belediyeye gittiginde yonlendirdiler beni ekonomik destek igin de.” (K6,19 yas)

4.4.4. Faydalanilan Hizmetlerin Katihmeilar i¢cin Ne ifade Ettigine Dair
Bulgular

Sosyal hizmet ve sosyal yardimlarin islevinin anlasilabilmesi adina, desteklerden
faydalanan katilimcilar icin, alman hizmetlerin ne ifade ettigi, desteklerin
katilimcilarin yagamlarinin hangi noktasinda durdugunun ve yasamlarindaki hangi
boslugu doldurdugunun anlagilmasi1 gerekliligine inanmilmaktadir. Katilimeilarin
faydalandiklar1 desteklerin kendileri i¢in ne ifade ettiginin anlasilmasi aym

zamanda katilimcilarin sosyal hizmet algilarinin ne oldugunu aydinlatacaktir.
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Yapilan goriismeler ve katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda; faydalanilan
hizmetlerin katilimecilarin yagamlarindaki temel ihtiyaclarin karsilanmasi iglevini
iistlendigi, katilimer perspektifi ile bu desteklerin katilimeilan aile, ¢evre ya da
devlet disindaki bir baska unsurdan destek istemek zorunda birakmayan, sagladigi
ekonomik yarar ile ayn1 zamanda katilimcilar1 maddi kaygilarindan arindiran bir

arag olarak goriildiigii soylenebilmektedir.

Katilimcilar, faydalandiklar1 hizmetlerin islevi noktasinda “bagkasina muhtag
olmamak, kimseden bir sey istemek zorunda kalmamak™ gibi ifadeler kullanarak
bir bakima faydalandiklar1 desteklerin kendilerini 6zgiirlestirdigini belirtmektedir.
Katilmeilar i¢in resmi kuruluslar aracilifiyla faydalandiklart hizmetlerin,
kisilerden alinan yardim ya da desteklerden farkli olarak, karsiliksiz, daha serbest
ve hak edilmis kavramlari i¢inde karsilik buldugu sdylenebilmektedir. Bu noktada
katilimcilar i¢in faydalandiklari hizmetlerin en birincil islevi, bagka birisinden

destek isteme zorunda kalmama ve muhtag olmamanin saglanmasidir.

“Inanir misin bez mama sikintryla soyliiyordum goriimceme bitti diye. Cocugun
bezi bitmesin diye sik sik degistirmezdim. Cocuklarimin eksiklerini alabilmek
benim icin ¢ok onemli bir sey. Yani aldigim maddi yardimla mesela erzak alip o
giin ¢ocuklarima mercimek ¢orbasi pisirdigimde bile ben ¢ok mutlu oluyorum.
Milletin kapisini ¢alip onu verin bunu verin demektense o her ay gelen destek

bana ilag gibi geliyor.” (K1,37 yas)

“Kimseye muhta¢ olmamayr égrendim mesela kimse laf edemiyor. Evimde yiyorum
iciyorum onun lafim ettirmiyorum. Kimseye muhta¢ olmayisim yetiyor bana. Yani nasil
diyeyim size. (K8ek) Esim oradayken ben rahatim desem inanmazsin belki. Esim varken
elimize para ge¢cmiyordu. Biraz daha rahatim su an. Kimseye minnet etmiyorum. Ben oyle
bir bayamim ki mesela ilk esimden bile diizgiin para almis bir insan degilim. Bir giin
cebine girmis bir insan degilim. Gurur ya iste... Esimden para istemek biraz zoruma

giderdi.” (K14,30 yas)

Faydalanilan destekler kimi katilimecilar i¢in temel ihtiyaglarin karsilanmasi ve
yagama tutunmak icin birincil konumda goriiliirken; kimi katilimeilar icin ise
cabalayan kisileri giiclendirici ve icinde bulunulan kosullarin devam
ettirilmesinde yardimei bir mekanizma olarak goriilebilmektedir. Katilimcilarin
goziinde faydalandiklari desteklerin temel ya da yardimci odakta bulunmalari,

katilimcilarin kendi yasam kosullar1 ve kendi giigleri ile de dogrudan ilintilidir.
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Genellikle faydalanilan destekleri temel bir olgu olarak degil de kendilerine
yardimci olarak goren katilimeilarin, ¢alisan ve kendisine ait bir kazanci bulunan

kisilerden olustugu goriilmektedir.

“Aldigim destekler benim icin ¢ok sey ifade ediyor. Hayat ifade ediyor. Benim
burada yasamami sagliyor. Cocuklarima bakacak, kol kanat getirecek bir sey
verdiler bana. Aldigim ekonomik desteklerle psikolojik olarak da rahatladim.
Ekonomik kaygim da yok. Kirami odeyebiliyorum, faturalarimi odeyebiliyorum,
gidami karsilayabiliyorum. Esim gittiginden beri a¢ kalmadim. Esim buradayken

evim ¢ok bereketsizdi. Evde yemek yoktu pisirmeye ama simdi var ¢ok siikiir.’

(K9,33 yas)

“Destek almasaydim ¢ocuklarimla kim bilir nerde ne halde olurduk. Cocuklarim
egitime devam edemezdi, biiyiik ¢cocugum ¢alismak zorunda kalirdi bu aldigim

destekler olmasaydi.” (K15, 36 yas)

“Devletten aldigim ekonomik destek, gida gibi yardimlardan sonra ¢ok sey
degisti. En azindan rahat oldum, c¢ocuklarima istediklerini alabildim. Esimin
yamina gitme durumum kolaylasti. Onceden esimin yamna gitmek icin borg

yvapryordum mesela.” (K8,37 yas)

“Desteklerden sonra aldigim maas biraz daha yetmeye basladi. Biraz daha
ayaklarimin iistiinde durabildim. Bunlart almasaydim daha fazla zorluk
cekecektim Belki evi bile kapatacaktim miicadele edemedigim icin. Cocugumu da
alip kadin siginma evine gidecektim belki de. Yardimlar ve destek oldugu i¢in su
an bu durumdayim. Tek basima ayaklarimin iizerinde kalmayr 6grendim Ne
olursa olsun ¢ocugumun arkasinda durmayr ogrendim. Yardim aldim ki ayakta

durayim diye.” (K13,22 yas)

Katilimcilarin  faydalandigi desteklerle yasamlarinda olumlu ydnde degisim
olabilecegi gibi, desteklerin etkisi ile katilimcilarin iginde bulunduklart durumu
iyilestirme ya da kendilerini giliglendirme adina herhangi bir girisimde bulunmama
ve kendilerine saglanan desteklere bagimli hale gelme durumlarinin da
olusabildigi goriilmekte; bu baglamda destekler kimi durumlarda katilimcilarin
giicsiizlesmelerinin Oniinli de acilabilmektedir. Bu noktada sunulan hizmetlerin
islevi ve kisilerin yasamina etkisi tartigilmas: gereken bir sorunsal odagini

dogurmaktadir. Katilimcilarin desteklendigi siire¢ iginde giliclendirilmesi ile
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destegin ¢ekildigi durumlarda giiclenmis olmanin da miimkiin olacagi

distiniilmektedir.

“Cocuklarim adina ekonomik destek almaya bagladiktan sonra ¢ok giizeldi her
sey. Mesela yirmi dort saat o ¢oplerle miicadele etmek varken biraz birakiyorsun.
Gelirim var en azindan elimden tutanim var diyorsun gitmiyorsun. Su an mesela
ben destek olmazsa yirmi dort saat ¢ocuklarla dilenicem edicem yani.” (K10,30
yas)

“Aylik 560 TL ekonomik destek altyordum onceden. Kirami da devlet édiiyordu o
zamanlar. Devlet kirami 6demeyi bitirdikten sonra aldigim ekonomik destegi
kirama veriyordum. Elektrigimi suyumu esim ve ben calisip odiiyorduk. Iste o
zaman evime aldigim desteklerle yiyecek aldigimda ¢ok memnundum. Kimseye
ihtiyacim kalmiyordu, yardim sayesinde direk kirami odeyebiliyordum. Benim
getirdigim evime har¢lik oluyordu. Esimin getirdigi elektrige suya gidiyordu.
Gecinip gidiyorduk gayet memnunduk. Kimseye muhta¢c kalmiyorduk. Iste o
param kesilince mecbur kaldim, kira odeyemedigim igin barakaya dondiim ve
dilenmeye gidiyorum egim de olmadigi igin. (K7,20 yas)

4.4.5. Katihmecilarin Faydalandig1 Hizmetlerin Eksiklikleri Hakkindaki
Diisiincelerine Dair Bulgular

Katilimeilarin neredeyse tamamina yakini, ayni ya da nakdi destek alip almama
durumu fark etmeksizin faydalandiklar1 desteklerin miktar ve sagladigi olanaklar
anlaminda yetersiz oldugunu diisiinmektedir. Bu goriislerinde yasam
kosullarindaki zorlugu ve ekonomik yetersizlikleri one siiren katilimecilarin,
faydalandiklar1 desteklerin bi¢gimi ya da simirliligt konusunda herhangi bir
eksikligi belirtmemesi, daha ¢ok desteklerin miktarimi degerlendirmesinin;
katilimeilarin Oncelikle temel ihtiyaglarini karsilama kaygisi tagimasiyla ilintili
olabildigi diisiiniilmektedir. Bu baglamda katilimcilarin faydalandiklar1 destegin
eksiklikleri meselesinde kira, fatura, ¢ocuklarin egitimi, gida gibi ihtiyaglar
diisiiniildiigiinde oncelikli olarak yeterlilikleri sorgulamalar1 siirecin dogal bir

parcasi olarak goriilmektedir.

“Su an ki kosullar icinde ancak yetiyor aldigim destek. Ciinkii kizimi krege
veriyorum, kres bitince ayri bir kursa daha gidiyor benim is saatim erken

bitmedigi igin ve servis kullaniyor. Mesela bu sene kirama zam yapilacak, ev
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kosullart hi¢ iyi degil ama destek miktari ve kazancim belli oldugu i¢in baska bir

ev bakamiyorum. Bu él¢iide yetiyor yani destekler.” (K13,22 yas)

“Ben ¢ocuklarimin bir tanesine destek aliyorum 900 TL. Ama diger ¢ocuguma da
bir destek alsam okul ihtivaglarim karsilamis olurum. Ikisi icin zorlanmam.

Cocuklarim haftada bir et yiyeceklerine on bes giinde bir, ayda bir et yiyorlar.’
(K5,43 yas)

“125 lira gida karti altyyorum sadece. 125 liraya bez aliyorum, bir kiyma bir tavuk
bazen. Ne yeter ki abla biz ¢adirda oturan insaniz. Bes alti paket makarna

aliyorum. Giinde ii¢ dort kere makarna yapryorum ¢ocuklarima.” (K7,20 yas)

“Aldigim destek yeterli olmuyor tabi. Ben sadece kira ddeyebiliyorum, erzak
alabiliyorum diger seyler bosta kaliyor.” (K9,33 yas)

“Aldigim destek yeterli olmuyor abla. Bana her ay ne kadar lazim biliyor musun?
1.600 TL falan tam gelmis oluyor. 800 TL kiraya gidiyor. Cocuklara her giin
har¢lik versem okula gonderirken, 50 lira da o adama géndermis olsam tam 1600
lira ile geginebilirim.” (K10,30 yas)

“Aldigim sosyal ve ekonomik destegin miktar olarak az oldugunu diistiniiyorum.
Ctinkii benim iki kizim da kiiciik yasta oldugu icin ¢alisamiyorum. Bu yiizden
yeterli olmuyor.” (K12,26 yas)

“Her sey o kadar pahali ki, bir yasindaki bebegimin hurma, kayisi yemesi
gerekiyor ama hurmanin kilosu 35 TL. Aldigim ekonomik destek de gida yardimi
da yeterli olmuyor. Ortanca kizim bu sene ortaokulu bitiriyor ama ben onu okulun
balosuna yollayamadim, ¢ok istedi, yalvardi ama para olmayinca ne yapacaksin.”
(K15, 36 yas)

4.4.6. Katihmcilarin Faydalandiklar1 Hizmetlerin Yararh Olmasi Adina
Sundugu Onerilere Dair Bulgular

Katilimcilar, faydalandiklar: desteklerin eksiklikleri konusunda daha ¢ok saglanan
desteklerin miktarlarina iliskin bir eksiklik goérdiiglinii belirtmis olsalar da
desteklerin daha faydali hale gelebilmesi adina, cezaevi siireci ve bu slirecin
zorluklarint dogrudan yasamlarinda deneyimleyen kisiler olmasi sebebi ile

katilimcilarin  sunacagi Oneriler, ¢alismanin amacina ulagmasi adina Onemli
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gorilmektedir. Katilimcilarin - bu  boéliimde sundugu Oneriler, ¢esitlilik

gostermektedir.

Katilimcilarin iizerinde durdugu bir konu, eslerinin goriisiine giderken olusan
ekonomik maliyettir. Ekonomik zorluk yasayan katilimcilarin eslerini goérmeye
gidebilmeleri i¢in biitcelerinden belirli bir gelir ayirma gerekliligi iginde

bulunmalar1 ekonomik olarak oldukc¢a zorlayici bir durumdur.

“Insanlar ozellikle eslerine giderken cok zorlamiyor. Onun icin iicretsiz gitme
karti olabilir. Bir kisinin gitmesi 30 liray1 buluyor. Ucretsiz gitme hakki olabilir.
Ya da en azindan bir insan iste ¢alisiyor diye yardimlar kesilmemeli. Ciinkii o
destek, c¢ocuklar icin ayri bir destek oluyor. Mesela ben destek aldigim
zamanlarda sigarami bile almamisim o yardimdan. Mesela o benim ¢ocugumun
parasiydi, ¢ocugun har¢higrydi. Har¢liksiz gonderemezdim okula bagkalarina
ozenmesin diye. Okul giderlerini o paradan verirdim.” (K4,42 yas)

“Mesela ben devietimizden sunu beklerim. Esim cezaevinde. Goriislerimiz oluyor,
biz goriislere gidiyoruz ve yolda bir ton para harciyoruz. Neden bu insanlara
ticretsiz bir akbil falan ¢ikarmiyorlar? Ayrica cezaevlerinin kantinleri de ¢ok
pahali. Inan ki gidiyorum bir kahve iciyorum o kadar. Kahve bile ¢ok pahali.”
(K11,30 yas)

Katilimcilar kadimin gii¢lendirilmesi ve toplumsal adaletin saglanmast konusunda
onemli olan istihdam, emeklilik gibi konulara da soylemlerinde deginmektedir:
“Devletimizin ev kadinlarina sahip ¢ikmast lazim. Daha ¢ok da siddet goren
kadinlara. Ne biliyim emeklilik olsa ¢ok rahat olur, ev i¢inde ¢alisan bayanlar
icin. Bayanlarimiz ¢ok eziliyor. Erkek elinden geldigi kadar da ezmeye calisir.
Ama devletimiz bayanlarin yaminda daha fazla olsa o zaman kendilerini daha

giiclii hissederler.” (K5,43 yas)

“Ben su an is istiyorum. Gidemiyorum c¢ocuklarim kiigiik diye. Benim gibi
¢ocuklart olan kadnlar i¢in mesela evde yapilabilecek igler istiyorum. Eger boyle
imkanlar saglanirsa daha yararl olur.” (K9,33 yas)

“Devlet benim gibi olanlara erken saatte c¢ikabilecegim bir is imkani sunsa

mesela ¢cocuklarimi birakabilecegim alanlar olsa giizel olurdu.” (K12,26 yas)
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Istihdam konusunda da gecerli olan iizerine deginilen bir sorun ise katilimcilarin
kiigiik yastaki ¢ocuklarinin bakimidir. Calisan katilimeilarin uzun ¢aligsma saatleri

sebebiyle ¢cocuklarinin bakimi konusunda zorluk yasadigi goriilmektedir.

“Benim gibi durumda olanlara, babasi cezaevinde olan ¢ocuklara devlet uzun
saat araliklarinda bakim yeri sunabilseydi daha yararli olabilirdi. Ben fiyati
uygun diye kizimi bir krese verdim ve kres sonrasinda kizim Kuran kursuna
gidiyor, bakacak kimsem olmadig: icin. Ama devlet boyle bir imkan saglasaydi
ben bilirdim ki benim kizim da kendisiyle ayni durumda olan ¢ocuklarla beraber,

devlet koruyor onlart basina bir sey gelmez derdim.” (K13,22 yas)

Katilimcilarin faydalandiklart hizmetleri daha yararli hale getirecegine inanarak
sunduklar1 onerilerden biri de kendilerine faydalandiklar1 desteklerin yani sira
esya yardimi yapilmasidir. Esya yardimi Onerisinin katilimcilarin faydalandigi
ayni ve nakdi desteklerin yalnizca barinma, beslenme gibi temel ihtiyaglar
karsilamasiyla ilintili oldugu diistiniilmektedir.

“Nasil desem ki. Yani ¢ocuklar icin ayri yataklar oluyor ya, ¢ocuklarim igin
onlardan isterdim. Benim biiyiik kizzm diyor anne bu ne bi¢im sey hani ayri bir
yvatagimiz bile yok diyor. Kizlarim ayni ¢ekyatta birlikte yatiyorlar. Esya yardimi
vapilabilir. Benim kiram biraz zamlandi. Miktar anlaminda bu aldigim yardim
biraz daha fazla olabilirdi. Fazla yiiksekte géziim yok ¢ok siikiir.” (K8,37 yas)
“Cocuklarima ranza almak istiyorum, odalarimiz ayr zaten ama esyamiz diizgiin

yok ne kiymeti var ki. Esya yardimi yapilabilir.” (K10,30 yas)

“Cocuklar icin egitim yardimi, giysi ya da fazladan gida yardimi yapilabilir
iyilestirme olarak.” (K15, 36 yas)

4.4.7. Sosyal Hizmet Kavraminin Katihmeilar I¢in ifade Ettigi Anlama Dair
Bulgular

Sosyal hizmet kavraminin katilimecilar icin ifade ettidi anlamin aktarimi, bir
anlamda katilimcilarin sosyal hizmeti nasil algiladig: ile ilintili goériilmektedir.
Katilimcilar, sosyal hizmetin kendilerindeki karsiligini daha ¢ok ekonomik bir
destek, yardimci bir unsur, ¢ocuklarinin bakimini saglama konusunda temel bir
ara¢ olarak gormektedir. Bunun yani sira sosyal hizmet kavramini dogrudan

sosyal yardimla eslestirip ifade eden katilimcilarda oldukga fazladir.
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“Sosyal hizmet benim i¢in ekonomik destegi parasal destegi ifade ediyor. Annesin,
miicadele et demek benim igin. Bazi anneler ¢ocuklarini yetistirme yurtlarina
veriyorlar ama sosyal hizmet, biz sana yardim veriyoruz, sen ¢ocuklarina bak
diyor. Gegen bir toplantiya katildim bana dediler ki ¢ocugun okumuyorsa bile
bize gel basvur biz onun maddi manevi ihtiyaclarim karsilayacagiz, ¢ocuklarin

mutlaka okut dediler.” (K1,37 yas)

Sosyal hizmet, yardimci oluyor. Bir sekilde gelir durumunu sagliyorsun sosyal
hizmet sayesinde, basinda kimse olmadigi i¢in. Benim diizenli bir evliligim olsaydi

sosyal hizmetlere basvurmazdim. Ciinkii yardim almami gerektiren bir durum

olmazdi.” (K13,22 yas)

“Sosyal hizmet, herseyden ileri geliyor abla. Yardim iste... Sosyal hizmet
merkezine geliyorsun, bagvuru yapryorsun, bos ¢itkmiyorsun. Ben o bir ayin iginde
o parayi alamamig olsam bir ay boyunca su yavrum da her giin sokakta olur
benimle. Belki o zaman c¢ekgegi de (el arabasiyla ¢op toplamayt kastediyor)
bwrakicam, Oturucam belki bir yerde dilenicem. Ciinkii mecbursun elinde bir
meslek yok bir sey yok mecbursun.” (K10,30 yas)

Iki evlilik gerceklestiren ve ikinci esinin ilk esinden olan ¢ocuklarini istememesi
lizerine ¢ocuklarmi bir siire devlet korumasina vermek zorunda kalan katilimci

sosyal hizmetin islevini su sekilde ifade etmistir:

“Siginma gibi bir yer. Mesela darda diigene yardimci olmasi, bir insani bir insana
muhta¢ etmemesidir. Yani nasil diyeyim size, nasil tarif edebilirim ki ya...
Anneden evladi ayirmamayi ifade ediyor. Yani devlet bir ana gibi baba gibi desem
inanmazsiniz.  Yani millet soruyor anan baban yardim etmiyor mu diye. Ben,
benim anam babam devlet diyorum. Gerisi yalan bir Allah bir onlar diyorum.”
(K14,30 yas)

“Sosyal hizmet, benim i¢in aile yakinligi demek. Ailenin yapmadigi seyin

yapilmasi demek.” (K15, 36 yas)

Katilimeilardan K2, sosyal hizmetin kendisi i¢in ekonomik boyutunun haricinde

cok yonlii hizmetleri ifade ettigini belirtmektedir:

“Sosyal hizmet aslinda bana gore bireyin biitiin ihtiyacini karsilamalar: demek.
Benim biiyiik kizim engelli zihinsel olarak. Cocugumu yiizme kursuna, paten

kursuna, basket kursuna yazdirmak istiyorum. Bu tarz sosyal hizmetlere oncelik
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tamnmast gerekiyor. Onlarin gelip bize soylemesi gerekiyor. Kizimizi suraya
yazdiralim buraya yazdiralim diye. Benim kizim evde sitkintidan patlyyor mesela.
Bir sosyal hizmet aliyor mu benim kizim mesela? Yiizmeye bagvuru yaptim sira
var iki aydir bekliyorum yiizme i¢in. Engelli ¢ocuklar i¢in bir alan yok. Onlarin
sosyal faaliyet yapabilecegi alan yok. lyilestirme yapilmasi gerekiyor. Sosyal
hizmetin oldugunu kabul etmemiz igin ¢ocuklarin mutlu olmasi gerekiyor.” (K2,35

yas)

Iki katilimcinin, sosyal hizmet kavrammi, kisinin namusunu koruma islevi ile
aciklamasi dikkat cekici bir bulgudur. Iki katilimei da sosyal hizmetin olmadigs,
bireyin devlet giicliinii arkasinda hissetmedigi durumda, kadinin kotii yola

diisecegi nitelemesini yaparak namus kavramina atifta bulunmaktadir.

“Sosyal hizmet, en azindan yanmimizda oldugunu hissettiriyor. Devlete
siginabiliyorsun, kalkip yardim isteyebiliyorsun. En azindan devlet arkamda
diyebiliyorsun iyi kotii. Yine de ¢ok siikiir beterin beteri var diyorlar ya. lyi kétii
yine en azindan ayaklarinin iizerinde tutuyor seni. Devlet arkamizda olmamis olsa

Allah korusun insan namusu igin yasar, kotii yola da diiser.” (K5,43 yas)

“Bir insamin eger geliri yoksa cahilse, ¢alismiyorsa bir de c¢aligma hayati
olmamissa af edersin kotii yola diismeye kadar gidiyor. Iste bu destek af edersin
namusuna kadar koruyor. Oraya kadar varryor.” (K14,30 yas)

4.4.8. Sosyal Hizmet ve Sosyal Yardim Farkindahigina Dair Bulgular

15 katilimcr arasindan alti katilimci, sosyal hizmet ile sosyal yardimin ayni iki
kavram olmadigin1 diisiindiiglinii belirterek iki kavram arasindaki ayrimi
aciklamaya calismistir. 15 katilimcidan kalan dokuz katilimci arasinda ise yedi
katilimer sosyal hizmet ile sosyal yardimin dogrudan iki ayni kavram oldugunu
belirtirken; iki katilimci ise bu sorunun cevabinda biraz ¢ekimser kalmis daha
sonra ise iki kavram arasindaki ayrimi bilmedigini, iki kavramin da aym

olabilecegini ifade etmistir

Katilimcilar arasinda egitim diizeyi en yiiksek olan, lise mezunu olan tek katilimce1

K2, sosyal hizmet ve sosyal yardim arasindaki ayrimi su ifadelerle agiklamistir:
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“Sosyal hizmet farkli, yardim farkli bence. Sosyal hizmet, hizmet anlamindaki
seyleri kapsar. Yiizme gibi mesela. Ilcemizde Aile Kadin Destek Merkezi var, orasi
sosyal hizmet sunuyor mesela. Orada engelli cocuklar icin yiizme var, dis boliimii
var, miizik dersi var. Sosyal hizmet odur. Sosyal yardimsa genelde maddidir. Bir
bakim parasi, bir engelli maasi, gida parasi, egitim parasi. Bunlarin ikisi ayr

bunlarn ikisi bir degil.” (K2,35 yas)

“Aymi sey degil sosyal hizmet ve sosyal yardim. Sosyal hizmet dedigin zaman
birebir goriismeler, faaliyetler olabilir, bu tiir durumlarda olan kadinlarla
topluca goriisiilebilir. Mesela ¢ocuklart bir park gibi eglenceli yerlere toplayp
aktivite verilebilir. Deviet bunu yapabilir yani imkan var. Yardim dedigin zaman
da o ¢ocuklarin masraflar: olabilir, ailenin kendi masraflar: olabilir. Yardim ise
ekonomik bir seyi ifade ediyor.” (K11,30 yas)

Sosyal hizmet ile sosyal yardim kavramlarinin birbirlerinden ayri oldugunu
savunan katilimcilarin ¢ogunun iki kavrami, faydalandiklari hizmetleri almis
olduklar1 kurumlar sosyal hizmet merkezi ve sosyal yardimlasma ve dayanigma
vakfi ile eslestirerek tanimlamaya calistigi, kavramsal algilarin1 faydalandiklari
destek tiirleri ile sinirhi tuttugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda diizenli ekonomik
destek alan katilimcilarin sosyal yardim kapsami altinda aldiklari gida yardiminm
yetersiz gordiikleri ve bu baglamda da ekonomik destegi daha kapsamli olarak

niteledikleri gortilmektedir.

“Sosyal hizmet ve sosyal yardim ayni sey degil benim i¢in. Sosyal hizmet, her
tiirlii destegini yapiyor. Ama sosyal yardim iginde gida olarak yardim var. Ama en
azindan sosyal hizmette ¢ocuklarima da destek alabiliyorum. Sosyal hizmet bu

anlamda daha kapsamli.” (K5, 43 yas)

“Sosyal hizmet daha kapsamh. Sosyal yardimdan pek memnun degilim. Yani
¢ocuklara okul parasi almaya gittim yardimct olmadilar. Daha dar kapsamli.
Yani daha ne kadar magdur olabilirsin ki. (K9,33 yas)

“Aymi degil. Sosyal yardimdan yag aliyorsun, makarna aliyorsun. Cocuklarina
biraz peynir zeytin aliyorsun sosyal markette varsa o da. Oyle her zaman
kalmiyor mesela zeytin peynir. Mesela gecen gittim ben kizima bez bulamadim,
bez yoktu. Seker yoktu. Sal¢a yoktu mesela bu ay. Her ihtiyacint alamiyorsun.
Ama sosyal hizmetin verdigi ile temel seyleri kendin alvyorsun, kirani odiiyorsun.
“(K10,30 yas)
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“Aslinda sosyal hizmet ve sosyal yardim birbirine bagh. Birisi gida birisi para

yardimi oluyor Ikisi de birbirine bagl seyler, birbirlerini destekliyor.” (K13,22
yas)
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5. TARTISMA

Calismanin bu boliimiinde, ¢alisma siiresince elde edilen bulgularin, literatiirdeki
karsilig1 sorgulanirken ayni zamanda c¢alismadaki bulgularin, benzer ¢aligmalarin
bulgular ile ortak ya da farkli yonlerinin agiga ¢ikarilmasi da amaglanmistir.
Calisma, Istanbul ilinde yasayan ve kartopu drneklemi ile ulasilan 15 kadin ile
gerceklestirilen yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriismelere dayanirken; ayni
zamanda esi cezaevinde olan kadinlarin yasadigi sorunlarin anlagilmasina ve bu
sorunlarin  ¢éziimiinde sosyal hizmet ile sosyal politikalarin  yerinin
sorgulanmasina da dayanmaktadir. Bu sorgulamanin yani sira yasanilan sorunlar
baglaminda kadinlarda var olan sosyal hizmet algisinin aciga ¢ikarilmasi da
caligmanin temelini olugturmaktadir.

Esi cezaevinde olan kadinlarin sosyal hizmet algisinin olusumunda; katilimcilarin
sosyodemografik 6zellikleri, iginde bulunduklar1 toplum yapisi, evlilik siiregleri
gdz Oniinde bulundurularak; katilimeilarin gevresi ve cevresi icinde sosyal
iliskileri ile birlikte var olan kadin imgesi tizerinden bir degerlendirme yapilmis;
katilimcilarin yasamis oldugu sorunlarin toplumsal ve bireysel yonleri goz ardi
edilmeden degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Katilimcilarin  sosyodemografik 6zelliklerine bakildiginda; yaslarn 19 ile 43
arasinda degisen katilimcilarin genel olarak egitim diizeylerinin diisiik oldugu,
katilimcilar arasinda lise mezunu olan yalnizca bir kisinin oldugu goriiliirken;
katilimcilar arasindaki ¢ogunlugu ilkokul egitimini yarim birakan ya da ortaokul
mezunu olan katilimecilarin olusturdugu sdylenebilmektedir. Katilimcilar arasinda
yalnizca bir kisi lise mezunu iken yiiksekokul mezunu katilimc1 bulunmamaktadir.
Onal Délek (2004)’in hiikiimlii aileleri ile gerceklestirdigi ¢alismasinda hiikiimlii
eslerinin %40,4’i ilkokul mezunu, %10,6’s1 okur-yazar olmayan, %21,3’
ortaokul mezunu, %19,1°1 lise mezunu katilimcilardan olusurken; bu ¢alismada da
benzer sekilde katilimcilar arasinda yiiksekokul mezunu kisilerin bulunmadig:
goriilmektedir. Cepni (2016)’nin yapmis oldugu calismada ise esi cezaevinde olan
kadin katilimcilarin ¢ogunlugunun ilkokul mezunu ya da hi¢ okula gitmeyen
kadinlardan olustugu goriilmiistiir. Bu baglamda bu calismadaki katilimcilar ile
literatiir kapsaminda benzer ¢aligsmalara konu olan katilimcilarin egitim yoniinden

benzerlik gosterdigi soylenebilmektedir.
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Egitim, kadin olgusu iizerinden okundugunda; toplumsal alandaki adaletsiz yap1
ve mevcut ataerkil sistem unsurundan bagimsiz bir goriingii sergileyememektedir.
Bu caligmada ve literatiirdeki diger benzer ¢alismalarda kadinin egitim seviyesinin
diistik olmasmin ekonomik kosullarin yetersizligi, erken evlilik gibi sebepler
goriliniir olsa da en biiyiik etkenin ataerkil zihniyetin getirisi olan kiz ¢ocuklarinin

okutulmamasi diisiincesine dayanan problemdir.

Okur-yazarlik konusunda 2008-2017 wyillar1 arasindaki kadin-erkek oranlari
incelendiginde; okur-yazar olmayan kadin ve erkek oranlar1 arasindaki farkin
fazlasiyla agik oldugu, siire¢ i¢inde okur-yazar olmayan kadin oranlarimin diistiigii
ancak kadin ve erkek kiyasinda oranlar arasindaki ag¢ifin devam ettigi
sOylenebilmektedir. 2008 yilinda kadinlarin %13,1’i okur-yazar degilken; bu
oranin 2017 yilinda %5,5’e diistiigii goriilmektedir (TUIK, 2018). Bu anlamiyla
egitim konusunda kadinin toplumsal alanda sergiledigi gelisme ve doniisiimiin
gercekligi yadsinamazken; tiim bu degisime ragmen kadinin, erkegin gerisinde
kaldig1 ve bu esitsiz yapilanmanin da istatistiklere yansidigi sdylenebilmektedir.
Celalettin Vatandas (2007) toplumsal cinsiyet ve cinsiyet rollerinin algilanisina
dair ¢aligmasinda toplumsal cinsiyet ayriminin hali hazirda devam ettigini ancak
son yiizyil i¢inde degisimlerin s6z konusu oldugunu belirtirken; algt ve tutumlarin
yeniden insa edilmesinde ilk igin egitime diistiigiinii, egitim seviyesi yiikseldik¢e

toplumsal cinsiyet ayriminin belirli bir bicimde azalacagini savunmaktadir.

Egitim konusuyla ilinti kurulabilecek bir bagska odak ise katilimcilarin ilk evlilik
yaglaridir. Caligmaya katilan katilimcilarin ¢ogunlugunun ilk evliliklerini 18 yas
ve altinda gerceklestirdigi sdylenebilirken; ¢alismada kadinlarin ilk evlilik yasina
dair elde edilen bulgular, Cepni (2016)’nin ¢alismasindaki bulgular ile benzerlik
gostermektedir. 18 yas altindaki evliliklerin, kadin yansimasinda ¢ocuk gelin
kavramini olusturdugu g6z onilinde bulunduruldugunda; ¢ocuk yasta gergeklesen
evliliklerin kadinlarin egitim hayatin1 sonlandirmasinda bir etken oldugu
sOylenebilirken; aynm1 zamanda egitimini farkli sebeplerde yarim birakmak
zorunda kalan kadinlar icin evlilik olgusu, egitimi yarim birakmanin bir sonucu
olarak da var olabilmektedir. Tiirkiye’nin toplumsal yapisi i¢inde ¢ocuk gelinlerin
hicte azimsanamayacak durumda oldugu sdylenebilmektedir. Buna en giizel
orneklerden biri de Yiiksel Kaptanoglu ve Ergogmen (2012)’in cocuk gelinleri ele

aldig1 ¢alismasi iken; calisma da her 10 kadindan {i¢ kadinin ¢ocuk yasta evlendigi
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ger¢eginin sorun haline gelmis goriingiisiiniin, toplum yapimizdaki gerceklikle

ortiistiigii goriilmektedir.

Calismadaki katilimcilar arasinda resmi nikah Dbirlikteligi ile evli olan
katilimcilarin, ¢cogunlugu olusturdugu goriiliirken; gayri resmi birlikteligin s6z
konusu oldugu iligkiler de mevcuttur. 15 katilimci arasinda 12 katilimcr resmi
nikahl1 birliktelik yasarken; ii¢ katilimcinin gayri resmi birliktelik yasadigi
goriilmektedir. Literatiire bakildiginda ise benzer caligmalar arasinda Cepni
(2016)’nin calismasinda katilimcilarin tamamiin resmi nikahli oldugu, Onal
Doélek (2004)’in calismasinda ise katilimcilarin %85,2 oranda resmi nikah ile
birliktelik yasadigi, %14,8 oranda ise imam nikahli birlikteligin yasandigi
goriilmektedir. Bu calismada resmi nikahit olmayan katilimcilarin ilk evlilik
yaslarinin 14 ve 15 olmasi, ayni zamanda iki katilmecinin esi tarafindan
kagirilmasi sonucu cinsel birliktelik yasamaya mecbur birakilmasi katilimcilarin
ortak noktasidir. Bu baglamda resmi nikahin, kadinin toplumsal alan i¢inde yasal
haklarin1 kullanabilmesi adina 6nemli bir ayra¢ olduguna inanilmaktadir. Egitim
seviyesi, erken evlilik ve resmi nikah arasinda iliskinin var olabilecegi diisiiniilse
de calisma kapsaminda kadinlarin egitim diizeylerinin diisilk olmasina ragmen
cogu kadmnin esleri ile resmi nikah birlikteligi ile evli olmasi gercegi ve resmi
nikah1 olmayan kadinlarin da eslerine gilivensizlik sebebi ile kendi istekleri
dogrultusunda resmi nikah gergeklestirmeme durumu dikkat cekmektedir.

Egitim diizeyi ile istihdam iliskisinin kagiilmazlig1 dogrultusunda; ¢ogunlugu
egitim dilizeyi diisik olan katilimcilardan olusan bu calisma kapsaminda;
katilimcilarin mesleki durumlarini, herhangi bir meslegi olmayan ifadesi ile
tanimladig1 goriilmektedir. 15 katilimci arasindan 13 katilimci herhangi bir
mesleginin olmadigint belirtirken; 13 katilimcinin daha 6nce ¢alisma yasaminin
olmasi ve farkli bir¢ok iste calismasi da dikkat ¢ekmektedir. Bu noktada egitim ile
nitelikli  islerde ¢alisma  olgusunun karsilikli  bir iliski  sergiledigi
sOylenebilmektedir. Daha 6nce ¢alisma deneyimi olan 13 katilimci arasinda esi
cezaevine girdikten sonra c¢alismaya baslayan katilimci sayisi yalnmizca {gtiir.
Calismadaki bu bulgular; esin cezaevine girisi ile kadinin calisma yasamina
katilimmin arttign ydniinde bulgulara ulasan Cepni (2016) ve Onal Délek
(2004)’in galigmalar1 ile uyum gostermemektedir. Onal Délek (2004)’in

caligmasinda katilimcilarin =~ %36,1’inin  ¢alistifi, %63,8’inin  ¢alismadig,
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calisanlar arasinda ise ¢ogunlugun yakini cezaevine girdikten sonra caligmaya
basladig1 goriilmektedir. Cepni (2016)’nin ¢alismasinda da katilimcilarin ¢ogunun
is yasami oldugu, calisanlarin da daha ¢ok ev temizligi gibi islerde ya da fabrikada
is¢i olarak ¢alistigr goriilmektedir.

Esin cezaevine girisine miiteakip ailenin ekonomik sorunlar yasamaya
baslamasiin kabuliiyle; esin cezaevine girisi sonrasinda calismaya baslayan
katilimct sayisinin az olmasi arasinda yeterli diizeyde bir paralellik s6z konusu
degildir. Bu noktada katilimcilarin ¢alismasina engel olan ¢esitli faktorlerin s6z
konusu oldugu anlasilmaktadir. Calisma kapsaminda katilimcilarin g¢aligmasina
engel goriilen, bu konuda en sik rastlanan sebep, katilimcilarin ¢ogunun kiigiik
yasta bakima ihtiyaci olan ¢ocuklarinin olmasidir. Cepni (2016)’nin ¢aligmasinda
da katilimcilarin ¢ogunun ¢ocuklarinin okul 6ncesi donemde, bakima muhta¢ ya
da ilkokul 6grencisi oldugu goriilmektedir. Her iki ¢alismada da katilimcilarin
caligmalar1 Oniindeki kii¢iik yasta g¢ocuklarmin olmasi gerekgeleri benzerlik
gostermektedir. Dedeoglu (2009), Tiirkiye’nin ikinci grup politikalar iginde yer
aldigmi ve kadinlarin 6zel ihtiyaclarinin varligini kapsayan uygulamalarda
oldukca geride kaldigin1 belirterek; bu durumu olusturan temel olgunun
Tiirkiye’nin okul oncesi cocuklarin egitim ve bakiminda oldukc¢a yetersiz
olmasiyla iliskilendirmistir. Bu noktadan hareketle, okul dncesi ¢ocuklarin egitim
ve bakimi konusunda uygulanacak islevsel politikalarin kadina ait alanin

iyilestirilmesinde dogrudan dokunacagi agik¢a goriilmektedir.

TUIK verilerinde, egitim durumu ve isgiiciine katilim iliskisi incelendiginde;
kadinlarin iggiiciine katiliminin egitim seviyesi ile dogrudan iliskili oldugu ortaya
cikmaktadir. Egitim seviyesi arttikca kadinlarin iggiliciine katiliminin da arttigi
soylenebilmektedir. Okur-yazar olmayan kadimnlarin isgiiciine katilim orani %15,9
iken; egitim durumu lise altinda kalan kadinlarin %27,7 oraninda; lise mezunu
kadmlarin %34,3 oraninda isgiiciine katilm sergiledigi, yliksekdgretim mezunu
kadinlarin isgiiciine katilm oranmn ise %72,7 oldugu gériilmektedir (TUIK,
2018). Bu calismadaki bulgular ile TUIK verileri kiyaslandiginda; c¢alisma
kapsaminda aktif olarak istihdama katilan bes katilimcinin egitim durumlarinin
birbiri ile degiskenlik gosterdigi sdylenebilmekteyken; egitim seviyesinin diisiik

olma durumunun anlagilabilmesi admna ¢alisma genelinde en yiiksek egitim
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seviyesinin lise mezunu olan tek bir katilimci ile sinirli oldugunun belirtilmesi
yeterli goriilmektedir.

Calismada nitel yontemlerin uygulanmasi ve c¢alismanin 6rnekleminin niceliksel
olarak yalmizca 15 kisiden olusmasi, kiyas noktasinda bir genelleme
saglayamamaktadir. Ancak calisma kapsaminda isttihdam ve egitim durumu
arasindaki iligki ele alindiginda; egitim diizeyi ile ¢alisma yasamina katilimin yan
sira egitim diizeyi diisiik olup ¢aligma yasamina katilan kadinlarin hangi alanlarda
ve ne tirli islerde calistifi tlizerinde durulmasi gereken bir konu olarak
goriilmektedir. Oyle ki; esi cezaevine girmeden dnceki siireglerde ¢alisan ve hatta
kiiciik yasta calismaya baslayan, ilkokul egitimini tamamlamayan bir katilimei
icin ¢alismaya cocuk yasta baslamak, egitimini yarim birakmasinda olumsuz bir
etken olarak goriilebilmektedir. Bu baglamda kadinin istihdama katiliminin erkege
gore ¢ok gerilerde olmasinin yani sira egitim diizeyi ile ilintili olarak ne tiirli
islerde calistign da egitim faktorinliin  toplumsal alandaki gergekligini
olusturmaktadir. Bu anlamiyla egitim seviyesi diisiik kadinlarin ¢gogunun enformel
islerde caligmasinin kaginilmazligi s6z konusu olabilmektedir.

Cezaevi siireci, 0zellikle ailedeki ekonomik geliri saglayan kisinin hiikiimliilik ya
da tutuklugu bi¢iminde deneyimlendiginde; ailedeki ekonomik geliri saglayan
kisinin kaybi, ailede kalan diger bireyler i¢in ¢alisma zorunlulugunu
getirebilmektedir. Bu zorunluluk kadin konusunda biraz farkli bigimlerde goriiniir
olabilmektedir. Daha dnceki siireglerde es ya da aile baskisi, ¢cocuklarinin bakim
sorumlulugunun Tstlenilmesi, toplumsal ya da kiiltiirel algilar sebebi ile
caligmayan kadin icin esin cezaevine girisi, caligma yagsamina adim i¢in énemli bir
etken haline gelebilmektedir.

Kadi ve erkegi is gilicii noktasinda ayr1 konumlandiran sistem, kiiltiir, toplum
yapist ya da norm gibi faktorlerle kadin ve erkegin is giicii olarak goriilme durumu
arasinda oldukga biiyiik farklar oldugu sdylenebilmektedir. TUIK (2007), hane
halki is giicii aragtirmasi sonucunda; 2017 y1l1 verilerine gore lilkemizde 15 yas ve
tizeri istihdam edilen kisi orani, %47,1 iken; bu oranin erkeklerde %656,
kadinlarda ise %28,9 oldugu tespit edilmistir.

Kadinin ¢alisma yagamina katiliminm1 engelleyen faktorlerden birisi de kisilere
saglanan sosyal yardimlar ve kadin istthdamini destekler nitelikte olmayan
politikalardir. Su¢ olgusunun daha ¢ok gelir seviyesi diislik toplumsal yapilarda

goriildiigli ve c¢alisma kapsaminda katilimcilarin ¢ogunun esleri cezaevine
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girmeden Onceki siliregte de ailedeki ekonomik yapinin yliksek denilebilecek
seviyede olmadig1 yoniindeki ortak sdylemleri diisiiniildiigiinde; saglanan sosyal
yardimlarin, katilimcilar i¢in temel nitelikte oldugu gercegi, siirecin dogal bir
parcasi olarak benimsenebilmektedir.

Cepni (2016)’nin ¢alismasinda devletin sagladigi nakdi desteklerin katilimcilarin
cogu i¢in tek gelir kaynagi oldugu goriilmektedir. Bu calismanin bulgulart
dogrultusunda da katilimecilarin ¢ogunun istihdama katilim saglamadigr ve
devletin sagladig1 yardimlar haricinde aile ya da akrabalardan destek almadig1 gz
oniinde bulunduruldugunda; katilimcilar i¢in devletin sagladig1 nakdi yardimlarin
hanedeki tek diizenli geliri olusturabildigi agik¢a goriilmektedir. Esi cezaevine
giren kadinlarin, i¢inde bulunduklari yapi, aile i¢indeki diizenli gelir durumu ve
sosyal yardimlarin ailenin gelir seviyesinde nerede karsilik buldugu; katilimcilarin
sosyal hizmet algis1 ve uygulanan hizmetler ile saglanan sosyal yardimlara
bakisin1 dogrudan etkilemektedir.

Literatiirdeki benzer ¢alismalar incelendiginde cezaevi siirecinin ¢ogunlukla ilk
etkisinin ekonomik alanda bireyler iizerinde olumsuz bicimiyle gerceklestigi
goriilmektedir. Calismalar kapsaminda ekonomik zorluklarin; ailedeki gec¢imin
saglanmasi, ailede diizenli bir gelirin bulunmamasi, konut kiralarnin
O0denememesi, yoksullugun derinlesmesi ve ¢ekirdek aileden genis aileye gecis

gibi konularda somutlagtig1 soylenebilmektedir.

Onal Délek (2004), galismasinda hiikiimliilik sonrasindaki siirecte ailelerdeki
temel ihtiyaclarin karsilanma diizeyinin hiikiimliilik Oncesine gore azaldigini,
beslenme ve saglik ihtiyaglarinin karsilanmasi konusunda yasanan zorluklarin
hiikiimliiliik ile daha da arttigini, ¢caligmasina katilanlarin %72,2’sinin ekonomik
anlamda zorluklar yasadigim1 ortaya koymustur. Musanovi¢ (2018)’in
caligmasinda ise kadinlarin esleri cezaevine girdikten sonra ekonomik sikintilar
yagsamaya bagsladig1 ve yoksullastigi, esleri cezaevine girmeden 6nce yasamindan
memnun olan kadmnlarin  tamaminmn, esleri cezaevine girdikten sonra
yasamlarindan memnun olmadiklar1 bulgusu yer almaktadir. Bu calismada da
literatiirdeki diger calismalarla paralel, eslerinin cezaevine girisi ile ekonomik
sikintilar yasadigini, 6zellikle temel ihtiyaglarin kargilanmasi konusunda yetersiz
kalindigin1 ifade eden katilimcilar mevcut iken; bazi katilimcilarin eslerinin

cezaevine girisi ile ekonomik olarak daha i1yi kosullara ulagtigina ve psikolojik
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anlamda kendilerini daha iyi hissettiklerine dair ifadeleri, diger calismalarda
goriilmeyen bir sonucu agiga ¢ikarmaktadir. Sayica az da olsa bazi katilimcilarin
esleri cezaevine girmeden Once, esin diizenli ¢alismamasina bagli olarak ailede
diizenli bir gelir olmamasi ve esin ailenin ihtiyaglarin1 karsilamamasi séz
konusudur. Bu anlamda katilimcilarin, eslerinin cezaevine girisi ile faydalanmis
olduklar1 sosyal yardimlarin diizenli olma o6zelliginin, katilimcilarin cezaevi

stirecini olumlu olarak degerlendirmelerine olanak sagladig: diistiniilmektedir.

Ekonomik zorluklarla orantili olarak sosyal yardimlardan yararlanma durumunun
da cezaevi siireci ile arttigi, hem bu g¢aligmada hem de konu ile ilgili bir¢ok
calismada mevcuttur. Onal Dolek (2004)’in ¢alismasinda, hiikiimlii ailelerinin
%42,8°1 belediyelerden, %7,2’si Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi’ndan
yardim almaktayken; Cepni (2016) de calismasindaki ¢ogu katilimecinin sosyal
yardim almakta oldugunu belirtmistir. Sosyal yardim ya da sosyal hizmetlerden
faydalanan kisilerin yasadiklar1 ekonomik ya da piskososyal sorunlarin etkisi,
cevre, aile yapisi, toplumsal yapit ve iginde bulunulan toplumun bireyde
olusturdugu diislince ile sosyal hizmete dair algilar ve sosyal yardimlarin birey
icin ne ifade ettigi agiga g¢ikabilmektedir. Bu baglamda egitim diizeyi diisiik,
caligsma yasamina katilim saglamayan, ailedeki ekonomik gelir saglama durumunu
erkegin gorevi ile eslestiren, kendi gérev tanimini cocuk bakimi olarak 6ziimseyen
ve istihdama katilim konusunda ¢ocuklarmin bakimin1 saglamay1 bir yiikiimliiliik
olarak engel goren katilimcilar i¢in faydalanilan sosyal yardimlarin, dogrudan
hane ekonomisinin temel gelir kaynagi konumunda olmasi ve yardimlara
yiiklenen bu ehemmiyet icinde sosyal yardim ve sosyal hizmetin birbirinden
anlam olarak ayirt edilememesi, calismaya baslamadan 6nce ulasilacak sonuglar
icinde beklenilen bir olgu iken; belirtilen etkenler sebebiyle katilimeilarin,
eslerinin cezaevine girisi sonucu sosyal hizmete dair gerekli gordiikleri ihtiyaclari,
ekonomik temel iizerinde insa ederek talep etmesi olagan bir gercekligi
yansitmaktadir. Cepni (2016)’nin ¢alismasinda esi cezaevinde olan katilimcilarin
hizmet alanindaki isteklerinin ekonomik yardimin miktarinin artisi, kira destegi,
cocuklara yonelik maddi yardim, is bulmada kolaylik ve cezaevi ziyaretlerinde
kolaylik olarak belirtmektedirler. Bu ¢aligmada da katilimcilarin, faydalandiklar
nakdi ve ayni yardimlarin yeterli miktarda olmadig1 diisiincesinde oldugu elde

edilen bulgular arasindadir.
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Calismada, cezaevi siirecinin aile bireylerinde olumlu bir alanda karsilik bulma
durumu irdelendiginde katilimecilarin hiikiimlii ya da tutuklu olan eslerinin,
cezaevi siirecinden Once issiz olma durumlari ya da diizenli ¢alisip ¢alismama
durumlarinin  sorgulanmasi1 gerekliligi aciga c¢ikmaktadir. Cepni (2016),
caligmasinda esi cezaevine giren kadinlarin eslerinin yaridan ¢ogunun cezaevine
girmeden Onceki siiregte diizenli bir iste ¢alismadigini belirtirken; Onal Délek
(2004)’in galismasinda durum biraz farklilik gostermektedir. Soyle ki; Onal Dolek
(2004), calismasina katilan ailelerinin yakinlarinin  %81,5’inin  cezaevine
girmeden Once diizenli olarak c¢alistigini, yalmizca %18,5’inin ¢alismadigini
bulgularina eklemistir. Gorgiilii ve Tutarel Kislak (2014)’mn calismasinda ise
calismanin gergeklestirildigi erkek mahkumlarin yarisina yakininin cezaevi
stirecinden Once diizenli bir iste calismadigi bilgisi edinilmis; bu baglamda Cepni
ile Gorgilii ve Tutarel Kislak’in caligmalarinin birbiri ile paralel oldugu
goriilmistir. Bu caligmada ise katilimcilarin eslerinin ¢ogunun cezaevine
girmeden Once diizenli bir isinin oldugu ve galistiklar1 bilgisi elde edilirken;
katilimcilarin tamamina oranla sayilari az da olsa kimi katilimcilarin eslerinin
cogunlukla ¢alismadigi, diizenli bir isinin olmadig1 ve esleri diizenli ¢alismayan
katilimcilarin neredeyse tamaminin esinin cezaevi siireci sonrasinda yasamindan
memnun oldugu dikkat c¢ekici bulgu olarak goriilmektedir. Ayni zamanda
katilimcilar i¢in eslerinin cezaevine girisi sonrasinda yasamlarindaki degisimin
olumlu yonde ilerlemesinin arka planinda, es ile yasanan sorunlar
bulunabilmektedir. Bunun yani sira ¢alismada katilimcilarin, ¢ogunlukla esin
alkol-madde kullanimi, siddet uygulamasi ve aldatmasi gibi sorunlarla karsi
karsiya kaldig bilgisi edinilirken; katilimcilarin esleri ile yasadiklar1 bu sorunlarin
ileri boyutlara ulagsmasina ragmen i¢inde bulunduklari durumu dogal bir olgu
olarak kabullenip bu sistemin ig¢inden ¢ikabilmek ya da sorunlar1 ¢6zebilmek
adina bir caba sergilemedigi goriilmektedir. Katilimcilarin esleri ile yasadigi
sorunlarda trettikleri ¢6ziimiin, i¢inde bulunduklari durumu kabullenmek ya da
bulunulan ortamdan uzaklasmak oldugu goriilmektedir. Bu anlamda kadinlarin
hem esleri ile birliktelik siirecinde hem de esleri cezaevine girdikten sonra
yasadiklar1 sorunlar ile bas etme mekanizmalarinin giiclendirilmesi adina
uygulamalarin gerekliligi agiga c¢ikmaktadir. Esi alkol ve madde kullanan ¢ogu
katilimeinin ¢6ziim olarak bulunduklar1 ¢evreden tasinma ve eslerinin de arkadas

cevresinden uzaklagma diisiincesinde oldugu dikkat c¢ekici bir bulgudur. Cepni
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(2016) galismasinda, esi cezaevinde olan katilimcilarin ¢ogunun yasadiklari ¢evre
ve eslerinin arkadas cevresinden rahatsiz oldugunu belirtirken; benzer bulguya
Ozada (2011)’nin, calismasinda da rastlamlmaktadir. Ozada (2011), hiikiimlii
ailelerinden olusan katilimcilarin, bulunduklar1 ¢evreden taginmay1 ¢6ziim olarak

gbrdiiglinii belirtmistir.

Cogu katilimci, esinden gordiigii siddet ya da aldatilma durumunu, toplumca
bi¢ilmis olan kadin imgesinin golgesinde; kendisini g¢aresiz ve giigsiiz olarak
kabul ederek yasadiklar1 mutsuz birliktelikleri sindirmekte ve hatta birlikteligin bu
sorunlu bi¢imini devam ettirebilmeyi, namus kavramina siginarak ¢ocuklari icin
yapilan bir fedakarlik tanimi ile ifade edebilmektedir. Kadinlarin eslerinden siddet
gormesine, mutlu olmamasina ve evliliklerinde sliregen hale gelen mevcut yapisal
tabanli sorunlara ragmen bosanma diisiincesinden uzak olma durumu, kadinin
toplumsal alan i¢inde kendisini nasil konumlandirdigt ve sistemin sundugu
diisiinceleri nasil benimsedigi ile ilgilidir. Bu noktada bosanma konusundaki
diisiince, bosanmanin ¢dziim olarak goriilmesini ifade etmemektedir. Asil sorun,
katilimcilarin sdylemlerinde eril dili kabullenislerinin s6z konusu olmasidir. Bazi
katilimcilarin, esini evin diregi olarak tanimlamasi ya da esi cezaevine girdikten
sonra sorumluluklar1 artan katilimcinin kendisini kadin olarak gormedigi
yoniindeki beyanlari, ailesinin yiiziinii yere egdirmemek ve namusunu korumak
icin kendisini aldatan esiyle bosanmaktan kagindigini belirten katilimcinin
sOylemleri bu noktada yerinde bir 6rnek teskil etmektedir. Bu baglamda kadinin
icinde bulundugu toplum ve aile yapisinin etkisi ile olusan algilarinda kadinin
giiclenmesi adina degisimin saglanmasinin, uygulanacak hizmetler ve yiiriitiilecek
politikalarla dogrudan ilintili oldugu diistiniilmektedir. Ekonomik yetersizlik ve
esin ekonomik kaynak olarak goriilmesi sebebi ile kadinin bagimliligi s6z konusu
iken; ekonomik sebeplerin bu konuda tek basina etkili bir unsur olmadigi, diistince
ve algmin da en az ekonomik sebepler kadar belirleyici oldugu

sOylenebilmektedir.

Kadnlarin esleri ile yasadiklar1 sorunlar baglaminda diger ¢alismalardaki
bulgulara bakildiginda; Cepni (2016)’nin ¢alismasinda da bu c¢alismanin
bulgulariyla paralel olarak kadinlarin yasadigi sorunlarin; aldatilma, siddet, esin
sorumsuz olmasi, caligmamasi, alkol-madde kullanimi oldugu goriilmektedir.

Ayn1 zamanda cezaevi siirecinin de esler arasindaki iliskiyi olumsuz yonde
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etkiledigi bulgusu; Musanovi¢ (2018)’in c¢alismasinda da yer almaktadir.
Calismada, katilimcilarin %86,5°1 esleri cezaevine girmeden oOnce esleri ile
aralarinin iyi-¢ok iyi oldugunu belirtirken; %62,7 oraninda katilimci esi cezaevine
girdikten sonra iligkilerinin geriledigini belirtmistir. Bu c¢alismada, cezaevi
stirecinin katilimcilar ile esleri arasindaki iliskiyi olumsuz etkiledigi yoniinde bir
bulguya rastlanilmamis; aksine bazi katilimcilar eslerinin cezaevine girmeden
once agresif ve ¢ok sinirli oldugunu ancak cezaevi siireciyle birlikte eslerinin daha

anlayisli olmaya bagsladigini belirtmistir.

Esin ya da aile bireyinin cezaevine girisi ile yasanilan ekonomik zorluklar,
beraberinde esi cezaevine giren katilimcilarin ailelerinin yanina taginmasi, egitim
caginda olan cocuklarin egitimini yarim birakmak zorunda kalmasi, aile
bireylerinin cezaevindeki aile {iyesini ziyaret edememesi gibi sorunlar
beraberinde getirmekte iken bu sorunlar literatiirde karsilik bulmaktadir. Bu
calismanin bulgularinda, esin cezaevine girisi ile yasadigi konutun kira bedelini
d0deyemeyen ve ailesi ile birlikte yasamaya baslayan katilimcilar mevcutken; ayni
zamanda ekonomik yetersizlikler sebebi ile esini cezaevinde ziyaret etme
konusunda zorluk yasadigindan s6z eden katilimcilar da mevcuttur. Onal Délek
(2004)’in ¢alismasinda yakinini ziyarete gitmeyen %2,8 oranindaki katilimcilar
arasinda ekonomik yetersizliklerin etkisi ile ziyarete gidemeyen katilimcilar s6z
konusudur. Bu c¢alismada, esini cezaevinde ziyarete gidemeyen katilimcilarin
belirttigi asil sorun, esin hiikiimlii ya da tutuklu oldugu cezaevinin ailenin yasadigi
ilden bagka bir ilde olmasidir. Bu anlamda hiikiimlii ya da tutuklularin,
ailelerinden baska bir ilde yer alan ceza infaz kurumunda olmasi, cezaevi

ziyaretlerine engel olusturmaktadir.

Esin cezaevine girisi sonucunda kendi konutundan ayrilarak aile bireyleri ile
yagamaya baslama durumu, yalnizca ekonomik etkenlerle acgiklandiginda yetersiz
kalabilmektedir. Toplumsal alandaki baski ve aile yapisi ile toplumun kadina
bakis agist da kadinin yalmiz yasamamasi, aile bireyleri ile birlikte yasanma
gerekliligi konusundaki diisiincenin gelisimine etken olabilmektedir. Onal Délek
(2004)’in caligmasinda hiikiimlii ailelerinin %35,3’1i hiikiimliililk sonrasinda
aileleriyle birlikte yasamaya baslarken; Cepni (2016)’nin calismasina katilan
katilimcilarin dortte biri ise ailelerinin yanina tasinmak zorunda kaldigini

belirtmistir. Akgiin ve Tezel (2017)’in ¢alismasinda da esin cezaevine girisi ile
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esinin ailesi ile birlikte yagsamaya baslayan katilimcilarin oldugu goriilmektedir.
Literatiirdeki ¢aligmalarda, katilimcilarin cezaevi siirecinden sonra kendi aileleri
ya da eslerinin aileleri ile yasamaya baslamasi ve bu degisimin arkasindaki
etkenin toplumsal algilarla ilintili olmas1 s6z konusu iken; bu ¢alisma kapsaminda
aym1 etkiden sdz edilememektedir. Ozellikle 15 katilime1 arasindan ii¢ katilimcinin
cezaevi slirecinden sonra ailesi ile yasamaya baslamasi1 ve katilimcilar arasinda
esinin ailesi ile yasayanlarin bulunmamasi 6nemli goriilmektedir. Calismada
aileleriyle birlikte yasayan katilimci sayisinin az olmasima dair bulgular; kent
yasamindaki geleneksel aile yapisinin ¢oziilmesi ve aileye baghiligin zayiflamasi
ile agiklanabilir goriilmektedir. Ayn1 zamanda toplumsal algilar konusunda, esi
cezaevine giren kadinin c¢ocuklar ile birlikte yalniz yagayamamasi diisiincesinin
algisal noktada kirildig1 da sdylenebilmektedir. Birgok katilimci ailesinin, esleri
cezaevine girdikten sonra katilimcilara esleriyle bosanmalar1 kosuluyla birlikte
yasayabilecekleri Onerisini sundugu ancak bu Oneri ile karsilagan katilimeilarin
tamaminin esleri ile bosanmayir kabul etmeyip birliktelige devam ettigi ve

cocuklartyla birlikte yalniz yasam miicadelesi verdigi dikkat c¢ekici bir unsurdur.

Cezaevi siirecinin ve ekonomik etkinin bir pargasi olarak aile igindeki ¢ocuklarin
da egitime devam etmesinin kimi ailelerde sekteye ugradigi sdylenebilmektedir.
Onal Délek (2004)’in ¢aligmasinda; hiikiimlii ailelerinden %16,6’smin cocugu,
egitimini yarim birakirken; Cepni (2016)’nin ¢alismasinda da ekonomik sorunlar
nedeni ile bazi katilimcilarin ¢ocuklarinin ekonomik yetersizlikler sebebi ile
egitimi yarim biraktigi goriilmektedir. Yapilan bu c¢alismada da esi cezaevinde
olan kadinlar arasinda g¢ocuklari egitimi yarim birakan kadinlarin bulundugu
goriilmektedir Ancak diger ¢alismalardan farkli olarak bu ¢alismada ¢ocuklarin
egitimi yarim birakma nedeni; ekonomik yetersizliklerin yani sira ¢ocugun
arkadas ortaminda dislanmasi ve psikolojik etkenler ile okuldan uzaklasmasi

olarak goriiniir olmaktadir.

Aile bireylerinin cezaevine girisi ile ailedeki g¢ocuklarin yasamina yansiyan
ekonomik etkinin yanmi sira cezaevi siirecinin ¢ocugun psikolojisini de olumsuz
yonde etkiledigi ac¢iga ¢ikmaktadir. Cezaevi siirecinin ¢ocugun psikolojisi
tizerindeki olumsuz etkilerinin literatiirdeki mevcut olan ¢alismalarla ortak oldugu
sdylenebilmektedir. Onal Délek (2004)’in calismasinda; ailelerinde hiikiimliiliik

deneyimi bulunan ¢ocuklarda cezaevi siireci ile birlikte hir¢inlasma, alt 1slatma,
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icine kapanma gibi etkiler deneyimlenirken; cocuklarin %41inin yakininin
hiikiimliiliik nedeniyle arkadas ¢evresinden utandig1 goériilmektedir. Bu ¢alismada
da katilimcilarin ¢ocuklari arasinda, babanin cezaevinde olmasi sebebi ile arkadas
cevresi tarafindan ayrima maruz kalan ve bu sebeple egitimni sonlandiran
katilimer ¢ocuklarimin oldugu, bulgular arasinda yer alirken; bazi katilimcilarin
sOylemleri ile esin cezaevine girisi sonrasinda ailedeki ¢ocuklarin agresif tavirlar
sergiledigi, daha sik Ofkelendigi ve ders basarilarinda diismenin goézlemlendigi
bilgisi edinilmistir. Cepni (2016)’nin ¢alismasinda da benzer nitelikte esi
cezaevinde olan kadinlarin c¢ocuklarinda cezaevi siirecinin etkisi ile kizginlik,
uyku ve davranis bozukluklarinin yer aldigr goriilmiis ancak bu g¢alisma igin
katilimcilarin - ¢ocuklarinin  uyku bozuklugu yasadigina dair bir bulguya

rastlanilmamustir.

Literatiirde yakini cezaevine giren bireylerde goriilen bir diger bulgu da yasanilan
psikolojik sorunlardir. Bu c¢alismadaki katilimcilarin neredeyse tamami, esleri
cezaevine girdiginde kendilerini ruhsal anlamda koétli, caresiz ve yalniz
hissettigini, ilk siliregte ne yapacagini bilemedigini belirterek daha sonraki
stireglerde ise psikolojik ve fizyolojik bir¢cok saglik sorunu ile karsi karsiya
kaldigin1 belirtmis; katilimeilar arasinda esinin cezaevine girisi sebebiyle esine
kizgin olan katilimcilarin varligi da bulgular arasinda yer almistir. Katilimcilarin
yasadig1 psikolojik ve fizyolojik saglik sorunlari, diger ¢alismalardaki bulgularla
uyum i¢indedir. Bu c¢alismada katilimcilarin sdylemleri dogrultusunda; esi
cezaevine giren kadinlarin uyku bozuklugu, karamsarlik, i¢e kapanma, sigara
icimini arttirma, intihar disiincesi gibi psikolojik etkileri deneyimledigi

goriilmektedir.

Onal Délek (2004)’in calismasinda, yakini cezaevine giren katilimcilarin
%38’inin sigaraya basladigi, %50’sinin ise sigara kullanimini arttirdigi,
%76’sinda ice kapanma yasandigi, katilimeilarin %60’sinin ise kendisini yalniz
hissettigi, %73’linlin de hiikiimliiye kars1 kizginlik duydugu goriilmektedir. Bu
caligmada elde edilen bulgular 1s181Inda ise esi cezaevine giren kadinlarin
yasadiklar1 psikolojik sorunlar ile psikolojik destege daha fazla ihtiya¢ duydugu
aciga c¢ikmis olmasina ragmen katilimeilarin yasadigi psikolojik sorunlar ile
faydalanmalar1 gereken psikolojik destek mekanizmalarinin uyumlu olmadigi

goriilmistlir. Soyle ki; katilimcilarin ¢gogunun psikolojik anlamda kendisini iyi
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hissetmemesine ragmen herhangi bir psikolojik destekten faydalanmadigi bulgular
arasinda yer edinmekte iken; Musanovi¢ (2018)’in calismasinda esi cezaevine
giren kadinlarin %3,4’linlin esi cezaevine girmeden oOnce psikolojik destek
gordiiglinii; esinin cezaevine girisi sonrasinda katilimcilarin psikolojik destek
gérme oraninin %18,6’ya yiikseldigini belirtmistir. Musanovi¢’in ¢alismasina
gore esin cezaevine girisinin mevcut olan psikolojik destegi arttirdig1 goriiliirken
bu calismada cezaevi siirecinin ayni etkiyi olusturmadigi bulgular arasinda yer

almistir.

Calismada karsilagilan bir diger bulgu da, esi cezaevinde olan kadinlarin eslerinin
cezaevi girisi ile sosyal dislanmayr deneyimlemesidir. Sosyal dislanma, aile,
akraba, komsular ya da ¢evre tarafindan gergeklestirilebilmektedir. Katilimcilar
arasinda diglanmaya maruz kaldigini belirten ¢ogu katilimeinin, esinin cezaevine
girigi sonrasinda esinin ailesi ile olan iliskilerin zayifladigi, es cezaevine girmeden
once aile iligkilerinin devam etmesine ragmen esin cezaevine girisi ile maddi ve
manevi anlamda kopmalarin gerceklestigi sdylemi ortaktir. Bunun yani sira
katilimcilarin yasam deneyimleri dogrultusunda, esi olmayan, ¢ocuklu kadinlarin
kiralik ev bulma konusunda toplumsal dislanmanin baska bir boyutu ile karsi
karsiya kaldigi, yasanacak yer se¢imi konusunda cekinceler yasadigi, c¢evre
tarafindan rahatsiz edilme korkusu i¢inde oldugu bulgular arasinda yerini almistir.
Onal Délek (2004)’in calismasinda calismaya katilan 108 kisi iginden 13 Kisi,
komgusunun kendisi ile goriismedigini, katilimcilarin ¢ogunun komsular
tarafindan destekleyici ve hosgdoriilii oldugunu belirtirken; yine ayni ¢alismada
katilimcilarin %76’s1 akrabalan tarafindan dislayict davraniglara maruz kaldigini
belirtmistir. Musanovi¢ (2018), calismasindaki katilimcilarin esleri cezaevine
girdikten sonra eslerinin akrabalar1 ile iligkilerinin kotiilestigini ve cezaevi
stirecinden sonra sosyal cevrelerindeki arkadas veya komsularinin davraniglarinin
degistigini belirtmistir. Sosyal c¢evre tarafindan dislanmaya maruz kalma
durumunun bir anlamda bu calismalar ile Ortiistiigii sOylenebilmektedir. Cepni
(2016)’nin ¢alismasinda da esi cezaevinde olan kadinlarin sosyal diglanmaya
maruz kaldiklarina dair bulgular yer almis; dislanma ya da dislanma kaygis ile
katilimcilarin eslerinin cezaevinde oldugunu gizleme durumunun s6z konusu
olabildigi aciga c¢ikmistir. Cepni (2016), katilimcilarinin iigte birinin eslerinin

cezaevinde oldugunu cevreden gizlemedigini belirtirken; Onal Délek (2004),
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caligmasinda katilimcilarin %31’inin yakinlarinin cezaevinde oldugunu ¢evreden
gizledigini belirtmistir. Bu ¢alismada da katilimcilar arasinda az sayida olsa da

esinin cezaevine girdigini gizleyen kisiler mevcuttur.

Cezaevi siireciyle birlikte yasamlarinin bir¢ok alaninda degisim yasayan
katilimcilarin bu ¢alisma kapsaminda; yasadiklari sorunlar ile bas etme
mekanizmasi olarak en fazla ¢ocuklarindan destek aldigi ve cocuklarini 6ne
stirerek giiclii kalma ¢abasi gosterdigi bulgular arasinda yer almistir. Akgiin ve
Tezel (2017)’in c¢alismasinda da esi cezaevine giren kadinlarin yasadiklari
psikolojik yikimi en fazla ¢ocuklarindan gii¢ alarak atlatabildigi, Cepni (2016)’nin
calismasinda da katilimcilarin kendilerine en fazla destek olarak g¢ocuklarini
gordiigii bulgular arasinda yer alirken; cocuklardan sonra siranin katilimcilarin
kendi aileleri, arkadaslari, eslerinin ailesi ve devlet olarak sunuldugu
goriilmektedir. Bu ¢alismada ise katilimcilarin ¢ogu, yasanilan zorluklarda ilk
basvuru mekanizmasi olarak devlet kurumunu segecegini belirtirken; bu sirayi aile
ve cevrenin takip ettigi bulgulanmistir. Esin cezaevine girisi sonrasinda aileden
destek goren katilimcilarin ilk basvuracagi mekanizma olarak aileyi tercih etmesi
aile iligkileri ve giiven konusuyla bagdasmaktadir. Aile iligkileri zayif olan
katilimcilarin yasadiklart sorunlarin ¢oziimlenmesinde ilk olarak devleti tercih
etmesi olagan bir sonuctur. Calismada katilimcilar arasinda, eslerinin ailesinden
destek goren katilimer sayisi tiim katilimcilara oranla oldukg¢a az sayidadir. Bu
baglamda bulgunun diger ¢alismalar ile uyumlu oldugu goriilmektedir. Cepni
(2016)’nin ¢alismasinda esi cezaevinde olan kadinlarin yasadigi en biiyiik hayal
kirikligmin esin ailesine karst oldugu bulgusu yer almaktadir. Musanovig
(2018)’te esleri cezaevine girmeden Once ailelerinden destek almayan
katilimcilarin  ¢gogunlugunun esleri cezaevine girdikten sonra da ailelerinden

destek almadigini belirtmistir.
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6. SONUC VE ONERILER

Esi cezaevinde olan kadinlarin, eslerinin cezaevine girisi ile yasadigi sorunlar
dogrultusunda gelisen mevcut sosyal hizmet algilarinin agiga ¢ikarilmasi amaciyla
derinlemesine gortismelerin yapildig1 bu ¢alismada kadina ve sosyal hizmete dair
bazi sonuglara ulasilmis ve bu sonuglar dogrultusunda bulgulanan sorunlarin

coziimlenebilmesi adina Oneriler gelistirilmistir.

6.1. Sonuc¢

Ulagilan sonuglarin ilki; esi cezaevinde olan kadinlarin g¢ogunlukla egitim
diizeylerinin diisiik oldugu ve erken yasta evlilik gerceklestirdigi, evliliklerin ise
arkadas ¢evresi i¢inde tanigarak ciftlerin birbirlerini tanima siireciyle bigimlendigi
yoniindedir. Evlilik 6ncesinde ¢iftler arasinda esini tanima siireci olmasina
ragmen ¢ogu kadinin evliliginde, esin ¢alismamasi, ekonomik yetersizlikler, esten
siddet gorme, aldatilma ya da esin madde-alkol kullanim1 gibi sorunlar yasadigi
sonuclar arasindadir. Cogu kadinin esleri ile yasadigi sorunlarin, esinin arkadas
cevresinden kaynaklandigr dusiincesini tagidigr  goriilmektedir. Kadinlarin
eslerinin sorumsuzlugu ve diizenli ¢alismamasi yoniinde belirttigi sorunlar, esin
cezaevine girisi Oncesindeki siirecte de ailelerin ekonomik seviyesinin yiiksek

olmadigini gosterir niteliktedir.

Ailelerdeki ekonomik gelirin ¢ogunlukla erkek/es tarafindan saglandigi, esi
cezaevinde olan kadinlarin ¢ogunlukla evlilik 6ncesinde c¢alisma deneyimlerinin
oldugu ancak evlilik siireci sonrasinda esin kisitlamasi, ev isleri, ¢cocuk bakimi
gibi sebeplerle istihdama katilim saglamadigi, ¢cogu kadinin sosyal giivencesinin
bulunmadigr ulasilan sonuglar arasinda yer almaktadir. Calismaya baslarken
sonuglar arasinda ulasilacagi disiiniilse de bu ¢alisma kapsaminda esin cezaevi
stirecinin, kadinlarin ¢alisma yasamini olumlu etkileyen bir unsur olmadigi, esi
cezaevine giren kadinlarin ekonomik zorluklar yasamasina ragmen g¢ocuklarinin
kiiciik yasta olmasi sebebi ile calisma yasamina dahil olamadigi, ¢cogu kadinin
esin cezaevine girisi sonrasinda kendi aileleri ve esinin ailesinden destek
gormedigi goriilmektedir. Bu baglamda aileden destek goérmeyen kadimnlar igin
yasanilan zorluklarda basvurulan ilk destek mekanizmasinin devlet kurumlar

olmas1 muhtemel beklenen bir sonug olarak ¢alismada goriiniir olmaktadir.
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Esi cezaevine giren kadinlarin ekonomik alanda yasadiklari temel sorunlarin,
ailede diizenli bir gelirin bulunmamasi, yasanilan konutun kira bedelinin
O0denememesi, gida ve c¢ocuklarin egitim giderlerinin karsilanmasindaki

yetersizlikler oldugu goriilmektedir.

Ekonomik gelir saglamanin ¢ogunlukla erkege ait bir gérev tanimlamasi iginde
yer etmesi ve esin cezaevine girisi sonucunda ailedeki gelirin sekteye ugramasi ile
ailede eksik kalan ekonomik gelirin devlet kurumlarindan alinan nakdi ve ayni
yardimlarla tamamlanmasinin; kadinlarin devlete olan giivenini arttirdig1 ancak bu
hizmetlerin sosyal yardim bi¢iminde ger¢eklesmesinin bir yonden de kadinlar
glicsiizlestirdigi ulasilan sonuglar arasindadir. Kadinlarin giliglendirilmeden uzak

politikalarla yardima bagimli hale geldigi goriilmektedir.

Esi cezaevinde olan kadinlarin sosyal iliskilerinin ¢ogunlukla eslerinin cezaevi
stirecinden sonra olumsuz etkilendigi, esleri cezaevine girdikten sonra ailesel
iligkilerin zayifladigi, cezaevi siireci ile kadinlarin eslerinin ailesinden uzaklastigi,
bu uzaklagsmadaki en biiylik etkenin kadinlarin, eslerinin ailesinden destek
gorememesi oldugu soylenebilmektedir. Zayiflayan iliskilerin yani sira esi
cezaevine giren kadinlarin eslerinin cezaevi siireciyle birlikte akraba, komsu ya da
cevre tarafindan sosyal dislanmaya maruz kaldigi, eslerinin cezaevinde
olmasindan kaynakli sorunlarina bir de toplumsal alan ig¢inde kadin olmanin

getirdigi sorunlarin eklemlendigi sdylenebilmektedir.

Cezaevi olgusuna dair, kadinlarin cezaevlerine ulasim ve cezaevi sisteminin i¢
yapist konusunda sorunlar yasadigr goriliirken ulagim konusundaki temel
sorunun, kadmlarin eslerini ziyarete giderken biitgelerinden ayirmasi gereken
ulagim masraflari ile esleri il disindaki cezaevlerinde hiikiimlii ya da tutuklu olan
kadinlarin ~ eslerini  ziyaret =~ edememe  durumundan  kaynaklandigi

soylenebilmektedir.

Esi cezaevinde olan kadinlarin sosyal yardim niteligiyle faydalandigi hizmetlerin
cogunlukla ayni ve nakdi yardimlardan olustugu; ¢ogu kadinin esi cezaevine
girmeden Onceki siirecte esleri ile ailevi sorunlar yasadigi ve cezaevi siireci
sonrasinda psikolojik destege daha fazla ihtiya¢ duydugu bulgular arasinda yer
alirken; kadmlarin psikolojik sorunlarinin yani sira eslerinin cezaevine girisi

sonrasinda fizyolojik saglik sorunlar1 da yasamaya basladigi ancak tiim bu
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sorunlara ragmen fiziksel ya da ruhsal saglik konusunda herhangi bir hizmetten
faydalanilmadig goriilmektedir. Kadinlarin faydalandigi hizmetin sosyal yardim
merkezli yiiriitiilmesi sebebi ile kadinlardaki sosyal hizmet algisinin da yalnizca
ekonomik unsurlar iizerinden sekillendigi, nakdi ve ayni yardimlar haricinde
egitim, saglik, meslek, hukuk gibi alanlardaki hizmetlerde farkindalik
diizeylerinin yiiksek olmadigi sonucuna ulasilmistir. Sosyal yardim temelinde
gerceklestirilen politikalarin kadin1 giiglendirme konusunda olumsuz bir etki
olusturdugu diisiiniilse de bu diisiinceye ragmen esi cezaevinde olan kadinlarin,
faydalandiklar1 ayni ve nakdi yardimlarin kendilerini muhtagliktan kurtarma islevi
gerceklestirdigi ve yardimlarin kendilerini gii¢lendirdigi yoniinde sdylemlerde
bulundugu gorilmektedir. Kadinlar sosyal hizmet ile namus kavrami arasinda
iliski kurmakta; ataerkil sistem etkisindeki eril dilin gélgesinde, faydalandiklari
yardimlarin ekonomik niteligine atifta bulunarak bu yardimlarin kendilerinin

namusunu koruduguna inanmaktadir.

Kadmlarin, faydalandiklar1 yardimlar hakkindaki temel goriisleri; nakdi
yardimlarin miktar, ayni yardimlarin da islevsellik noktasinda yetersiz oldugu
yoniindedir. Sosyal hizmet ve sosyal yardim ayriminda farkindalik diizeyi diisiik
olan kadinlarin faydalandiklar1 ayni ve nakdi yardimlarin miktar ve ¢esidinin
arttirllmas1 talebinden sonra is imkanmi ve kres taleplerini de sdylemlerine
ekledikleri goriilmektedir. Bu anlamda kadinlarin hizmet odaginda kendi i¢inde
bulunduklart kosullarin baskin etkisi sonucunda daha genis bir perspektiften
bakarak hizmet odakli diisiinceye yaklastiklar1 ancak bu diistincenin, uygulanan

hizmetlerde karsilik bulamayarak gii¢lendirilmedigi goriilmektedir.

6.2. Oneriler

Calismada ulasilan sonuglar dogrultusunda sunulacak bazi Oneriler ile esi
cezaevinde olan kadinlarin sorunlarinin ¢oziimlenmesi ve kadinin giiclenerek daha

1yi bir konuma ulasabilmesinde ilerleme kaydedilecegi diisiintilmektedir.

e Cezaevi siirecinin ekonomik, toplumsal ve psiko-sosyal etkileri goz
oniinde bulunduruldugunda; esin cezaevine girisi ile beraber mahkum ve
ailesi adina yiiriitillecek hizmetlerin nitelikli ve kapsayic1 bicimde
gergeklestirilmesi, bu hizmetlerin yalnizca ekonomik unsurlar ve temel

ihtiyaclarin kargilanmasi bi¢imi ile degil ayn1 zamanda siirecin getirdigi
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psiko-sosyal sorunlarin da goz oniinde bulundurularak saglanan sosyal
yardimlar ile es zamanli bir hizmet semsiyesi altinda gergeklestirilmesi
gerekmektedir.

Ozellikle esi cezaevinde olan kadinlarin faydalandig: sosyal yardimlarin
islevselligi konusunda; yardim diizeylerinin ihtiya¢ odaginda belirlenmesi
ve ailelerin ihtiyaclarinin karsilanmasina yonelik daha esnek ve genis bir
hizmet politikas1 izlenmesinin, bunlarin yani1 sira psiko-sosyal ve
toplumsal olarak ise gii¢lendirici dokunuslarin gergeklestirilmesinin daha
yararli olacagi disilinilmektedir. Bu anlamda sosyal yardimlarda
saglanacak iyilestirme ile esi cezaevinde olan kadinlar ve ¢ocuklarinin
yasadig1 ekonomik sorunlarin ¢éziimlenmesi s6z konusu iken uygulanacak
psiko-sosyal miidahaleler ile cezaevi siireciyle kadinlar ve ¢ocuklari
tarafindan deneyimlenen psiko-sosyal sorunlarin giderilmesinin; ailenin
gelecekte daha giiclii bir yapiya ulagsmasinda etken olacaktir.

Esi cezaevinde olan kadinlarin egitim ve mesleki durumlariin
yikseltilebilmesi, kadinlarin toplumsal alanda daha iyi bir konuma
ulasabilmesi adina okur-yazarlik, egitim ve meslek edindirme kurslarinin
belirlenerek kadinlarin sosyal yardimlardan yararlandig siire¢ icinde bu
kurslara katilm konusunda takibinin yapilmasinin yararli olacagi
diistiniilmektedir.

Esi cezaevinde olan kadinlarin istihdaminda kolaylik saglanmali ve
kadmlarin c¢alisma yasamina katilamama konusunda gosterdikleri ilk
gerekce olan ¢ocuk bakimi sorumlulugunun ¢oziimlenebilmesi adina kreg
ve giindiiz bakimevi sayilari arttirilmalidir.

Kadmin c¢alismasi konusunda okul oncesi ve ilkokul ¢agindaki
cocuklarinin engel olusturdugu goéz o6niinde bulunduruldugunda; ilkokul
cagindaki g¢ocuklar icin okul sonrasinda faydalanabilecekleri iicretsiz
egitim ve aktivite merkezlerinin de kadinin giiclendirilmesinde énemli bir
adim olacagma inanilmaktadir. Ayn1 zamanda esi cezaevine giren ailelerin
okullar tarafindan da takibinin yapilarak ilk siire¢ten son siirece kadar
egitime devam eden ¢ocuklar igin ¢esitli psiko-sosyal destek ve

yonlendirilmelerin yapilmalidir.
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Esi cezaevinde olan kadinlarin ¢ogunlukla sosyal giivencelerinin olmamasi
sebebi ile fizyolojik ya da psikolojik saglik sorunlarinda tedaviye
gitmedigi gbéz Oniinde bulundurularak esi cezaevinde olan kadinlara
psikolojik desteklerin kolaylikla sunulmasi ve sosyal gilivencesi olmayan
kadinlar i¢in fizyolojik saglik sorunlarinda da kolaylastirict uygulamalarin
gergeklestirilmesi saglanmalidir.

Esi cezaevinde olan kadinlarin psiko-sosyal ihtiyaclar1 ve sosyal
dislanmiglik durumlari g6z Oniinde bulunduruldugunda; c¢ogunlukla
ekonomik yetersizlikler, psikolojik sorunlar ve ¢ocuklar1 sebebi ile digar1
dahi ¢gikamayan, sosyal bir paylasimda bulunmayan, kendisine ait herhangi
bir etkinlik ya da aktiviteye katilim sansi olmayan kadinlarin diizenli
araliklarla katilabilecekleri, grup ¢alismalarinin yiiriitiildiigli atdlye ya da
sosyal faaliyet merkezleri olusturulmalidir. Ayn1 zamanda bu merkezlerde
kadmlarin kiigiik yasta bakima muhta¢ ¢ocuklarinin bakimi igin kreslerin
mevcut olmast durumunda kadinlarin kendilerine ayirabilecekleri 6znel
zamanlarinin olmasi ile kadinlarin icinde bulunduklar1 kosullarin
iyilestirilebilecegi, 6zgiliveninin artacagi ve kendisini giiglii hissedecegi
distiniilmektedir.

Cezaevi yapisi ve ziyaretler konusunda yasanilan sorunlarin ¢ozlimiine
dair yakinlarim ziyaret eden mahkum aileleri i¢in ulasimin ticretsiz olarak
ilgili kurumlarca saglanmas1 ve cezaevi ziyaret kosullarinin aileler ve
ozellikle cocuklar i¢in uygun hale getirilmesi gerekmektedir. Cezaevi
ziyaretlerinin aileler icin islevsel olabilmesi adina, esi cezaevinde olan
kadin, mahkum ve ¢ocuklar i¢in birlikte ortak paylasim saglanacagi alanlar
olusturulmali; ayn1 zamanda eslerin cezaevi siireci dncesinde yasadiklari
iliskideki sorunlar ve cezaevi siireciyle yeni eklenen sorunlarin ¢oziimii
icin ailelere danismanlik hizmeti verilmelidir.

Yasanilan cezaevi siirecinden Once, ailelerde siddet, alkol ya da madde
kullanimi, aldatma gibi sorunlarin varligi s6z konusu oldugundan tim
ailelere yonelik yapilacak saha c¢alismalart ile risk faktorlerinin
belirlenmesi ve ailelerdeki risk durumlarina gére uygun koruyucu-onleyici

destek hizmetleri saglanmalidir.
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Son olarak ise bahsi gegen tiim sosyal hizmet miidahalelerinin
gergeklestirilebilmesi  adina  ilgili  kuruluslarda ¢alisan  meslek
elamanlarinin sayisi ve bu meslek elemanlarinin mesleki donanimlarinin
arttirtlmas1  saglanarak dezavantajli gruplarin giiclendirilmesi ya da
sorunlar karsisinda uygulanacak miidahalelerin islevselliginin daha iyi bir

seviyeye getirilmesi saglanmalidir.
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EKLER

Ek 1. Goriisme Formu

A. DEMOGRAFIK BIiLGILER

Kag yasindasiniz?

Medeni durumunuz nedir?

Egitim durumunuz nedir?

Kag evlilik gercgeklestirdiniz?

Nikah Durumunuz nedir?

Resmi (..) Gayr1 Resmi (...)

Kag¢ Cocugunuz var?

Cocuklarinizin yaslar1 ve egitim durumlar1 nedir?
Esinizin meslegi nedir?

Sizin mesleginiz nedir?

Calisma yasaminiz oldu mu?

Hali hazirda devam ettiginiz bir kurs var m1?
Ailenizin gecimi, cocuklarin ihtiyaglari nasil karsilaniyor?
Gelir durumunuzu nasil tanimlarsiniz?

Konut durumunuz nedir? Kira (...) Kira Bedeli Yok (...) Diger (...

B. EVLILIK SURECI

Esinizle nasil tanistiniz?

Evlilik siireciniz nasil gelisti?

Esiniz sizce nasil birisidir?

Esinizle iletisiminiz nasildir?

Esinizin ¢ocuklar ile iletisimi nasildir?

Aile baglarimizin gii¢lii oldugunu diistiniiyor musunuz?
Esinizin kendi ailesi ve sizin ailenizle iligkileri nasildir?

Sizin kendi aileniz ve esinizin ailesi ile iligkileriniz nasildir?

Birlikteliginizde sorunlar yasadiginiz oldu mu? Olduysa ne gibi sorunlardi? Bu

sorunlar1 ¢6zmek i¢in nasil bir yol izlediniz?
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10.

11.
12.
13.
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C. CEZAEVI SURECI
Esiniz ne kadar siiredir cezaevinde hiikiimlii ya da tutuklu olarak bulunmaktadir?
Kesinlesmis hiikiim siiresi ne kadardir ?
Hiikiimlii olmasinda etken olan sug nedir? Olayi anlatabilir misiniz?
Esinizin isledigi suga karsi ilk siirecte sizin tepki ve tavriniz nasildi?
Daha 6nceden esinizin su¢ gegmisi var miydi?
Ailede baska kisilerin su¢ gecmisi var mi1?
Mahkeme siireglerinde herhangi bir destek aldiniz mi1? (Hukuki ya da sosyal )
Esinizle goriisiiyor musunuz? Goriisiiyorsaniz ne siklikla ve zamaninizi nasil
geciriyorsunuz?
Esiniz cezaevine girdiginde nasil hissettiniz?
Esinizin cezaevine girisi sizi ve ¢ocuklarinizi nasil etkiledi? Yasaminizda degisen
seyler oldu mu?
Esinizin cezaevine girisi ile aile, akrabalar ve ¢evreden nasil bir tepki gordiiniiz?
Esinizin cezaevine girisi ile yasadiginiz zorluklar ne oldu?
Yasadiginiz zorluklarla basa ¢ikarken nasil bir yol izlediniz?

D. SOSYAL DESTEK SiSTEMLERI VE ALGI

Esiniz cezaevine girmeden once herhangi bir kurulustan yardim aliyor muydunuz?
Esinizin cezaevine girisi sonrasinda faydalandiginiz destekler oldu mu? Bu
destekler ne tiirlii destek? (Ekonomik, Sosyal, Psikolojik)

Aldiginiz bu destekleri hangi kurumlar araciligiyla almaktasiniz?

Esinizin cezaevine girisinden sonra aileniz ya da ¢evrenizden maddi ya da manevi
destek gordiiniiz mii?

Bu desteklerden faydalandiktan sonra yagsaminizda ne gibi degisiklikler oldu?
Aldigimiz destekler sizin i¢in ne ifade ediyor?

Faydalandiginiz desteklere nasil ulastiniz?

Faydalandigimiz destekler size ne gibi yararlar sagliyor?

Faydalandigimiz desteklerin yeterli oldugunu diistiniiyor musunuz?

. Faydalandiginiz desteklerin ne gibi eksikleri var?
11.
12.
13.
14.

Alman hizmetlerin daha faydali olmas1 i¢in neler yapilabilir?
Sosyal hizmet size gore neyi ifade ediyor?
Sosyal hizmet ve sosyal yardim sizce ayni sey mi?

Yasadiginiz zorluklarda ilk nereye bagvurursunuz?
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Ek 2. Etik Kurul Formu

Altunizade Mahallesi Haluk Tirksoy Sokak No:14 34662 Uskiidar/ISTANBUL
T: 0216 40022 22 F: 0216 474 12 56 bilgiduskudar.edu.ir

T.C.
USKUDAR UNIVERSITESI
GIRISIMSEL OLMAYAN ARASTIRMALAR
ETiK KURULU BASKANLIGI

SAYI: B.08.6.YOK.2.US.0.05.0.06 /2018/1058 24/12/2018

Saym Prof. Dr. ismet Galip YOLCUOGLU
(Giilsah Ece PAYZA)

Uskiidar Universitesi Girisimsel Olmayan Aragtirmalar Etik Kurulunun 24/12/2018
tarihinde vapilan 13 No.lu toplantisinda “Esi Cezaevinde Olan Kadmlarin Yasadif
Sorunlar Baglaminda Sosyal Hizmet Algis” adhi aragtirma projenizin etik agidan uygun
olduguna karar verilmigtir.

Bilgilerinize rica ederim.

Dog. Br: Cumhur T

Girigimsel Olmayan Arastirmalar Etik
Kurulu Bagkam

01150120y
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