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1. GIRIS

Khaled Hosseini, Ugurtma Avcisi adli eserindeki bir anekdotta egitim politikalarinin
kisinin belleginde ne denli giiglii bir etkiye sahip oldugundan bahseder. Romanin
bagkahramanlarindan Emir’in, en yakin arkadasi Hasan’mn milleti olan Hazaralar
hakkinda ¢ok fazla bir fikre sahip olmadigi, sadece Mogollarin soyundan geldiklerini
ve Cinliler gibi ¢ekik gozlii olduklarimi bildigi yazilmaktadir. Romanda Emir’in
Hazaralar hakkindaki kanaatinin ders kitaplarinda istiin korii deginilen bilgilerden
ibaret oldugu, bunun yaninda hem okul icerisinde hem de toplumun genelinde hor ve
ikinci sinif insan muamelesi goriilen bir millet olduklarindan bahsedilmektedir. Bu s1g
diislincesinin olusumuna ders kitaplarinin sebep oldugunu belirten Emir, Hazaralar
hakkinda yazilmig genis kapsamli kitab1 okuyunca imgeleminde bambaska bir Hazara
canlandigini ve ders kitaplar1 disinda farkli bir kaynagin kendisinde yarattig1 saskinlig
dile getirmistir. O an anlamistir ki en yakin arkadasinin etnik kdkeni ve toplumsal
konumu hakkinda aslinda higbir sey bilmemektedir (Hosseini, 2008: 9-10). Romandan
alintilanan bu anekdotta, ders kitaplar ile bellek arasindaki iligkinin ne denli giiglii ve
dogrudan bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Eserde, ders kitaplarinin bellek ile
olan iligkisinin sonucunda bireyin siyasal ve toplumsal bir takim diisiincelere sahip
olabilmesinin yaninda bireyin karakterini, tutumunu ve kimligini belirleyen etkiye de
sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu anlamda ders kitaplarinin bellek c¢aligmalar
ekseninde incelenmesi, bireyin siyasal ve toplumsal kimlik durumunun ortaya

¢ikmasinda 6nemli dlgiide faydasi olacaktir.

Bellek, diisiince tarihinin en zor ve bir o kadar da en ilgi ¢ekici kavramlarindan bir
tanesidir. Ciinkii insanin kendisine dair bildigi ve kimligini olusturan her sey bellekte
yer almaktadir. Bir bakima ge¢mis, insanin bireysel ve toplumsal yapisini ortaya
koymakta onemli bir etkendir. Dolayisiyla bir anlamda bellek, bizzat insanin
kendisidir. Insan -sosyal bir varlik oldugu 6n kabuliiyle- bellek olgusu iizerinden bir
inceleme konusu yapildiginda ortaya ¢ikacak olan kavram hig siiphesiz kolektif bellek
olacaktir. Kolektif bellek, tipki bireysel bellegin kisinin kimligini ortaya koymasi gibi
toplumlarin da ne oldugunu ortaya koyan bir olgudur. Kendi igerisinde ge¢mis ile
simdi arasinda bir enformasyon siirecini barindiran kolektif bellek, bir toplulugun, bir
grubun veya belirli bir g¢evreden kisilerin sahip olduklarindan, paylastiklari

deneyimlerinden ve anilarindan olusmaktadir. Siirekli yasanan bu iletisim akisindan



kaynakl1 dogal olarak kolektif bellek, bir anlamda toplumun temel 6gesidir (Sonmez,

2012: 1, aktaran; Izmir, 2016: 17).

Kolektif bellek ile bireysel bellek arasinda bir takim ortak noktalar olsa da temelde
farkli dinamiklere sahiptirler. Ozellikle kolektif bellegin siyasal bir zeminde
tartisilmas1 bu zorlugu daha net bir sekilde ortaya koymaktadir. Siyaset-bellek
denkleminde ortaya ¢ikan s6z konusu zorluk, siyasal iktidar ve onun araglari tarafindan
manipiile edilebilme veya en iyimser ifadeyle degistirilebilme ihtimalinden
kaynaklanmaktadir. Ciinkii bellek, siyasal iktidarin toplumsal denetimini
kurabilmesindeki en 6nemli araglardandir. Diger yandan kolektif bellekte yer alan bir
deneyimin veya ge¢misteki bir olayin biitlin katilimcilar igin ayni 6l¢iide anlam ifade
etmemesi (Schudson, 2007) siyasal bir yapinin biitiiniiyle ger¢cege uygun bir hafiza
yaratmasindaki temel arzusuna eyleme gegmek igin bir sebep teskil etmektedir. “Bir
bireyin eylemlerine, kacisi olmayan, i¢sellesmis bir otorite kilavuzluk ediyorsa politik
ozgiirliigiin ¢ok az anlami vardw” (Spring, 2017: 33). Joel Spring’e ait bu ifade,
toplumsal ve kiiltiirel bellegin yasatilmasinin dniinde yer alan resmi anlatilarin otoriter
yoniine dikkat ¢ekici bir 6zellik tasimaktadir. Ciinkii gegmis anlatilarinin depolandigi
ve aktarildig1 yer olan bellek zaman asimina bagl olarak yipranmaya, degisime ve
dontistime acik bir mecradir. Dolayisiyla belirli bir iktidar politikasinin da bu siirece
eklenmesiyle beraber kolektif bellekteki degisimin gerceklesmesi kaginilmaz
olmaktadir. Bu ¢aligmada da resmi gegmis anlatisinin tagiyicisi olan, farkli donemlerde
miifredatta yer almis tarih ders kitaplarinin toplumsal bellegi etkilemede sOylemsel

doniisiimleri incelenecektir.

Cumhuriyet’in ilan edilmesi ile beraber devleti olusturan yeni {ist siyasal yapi, hizla
bir toplumsal mobilizasyon siirecini baslatmistir. Egitim de bu siirecin énemli bir
parcasini olusturmaktadir. {lkdgretimden iiniversitelere kadar hizla modernlestirme
calismalar1 baglamis ve modern egitim sistemine uygun programlar hazirlanmistir
(Ustel, 2008: 127). Tarih ders kitaplar: da modern tarih anlatim teknigi ¢ergevesinde
ulus fikrini asilamayr amaglayan bir paradigma ile hazirlanmigtir. Tarih ders
kitaplarinda yer alan anlatilarin altindaki ortiik ideolojik bakis agisi, bireyin diislinsel
altyapisimi sekillendirmek i¢in egitimi ara¢ haline getirmistir. S6z gelimi bu Ortiik
ideolojik bakis ac¢ist milliyetcilik, militarizm, ulus fikri ve Otekilestirme olarak

belirlenmistir. Benzer bir egitim siirecinden gecen toplum da gorece farkli sosyal



bellege sahip olmasina ragmen politik-tarihsel atfin oldugu bir durumda ve grupta,
benzer hatirlama eyleminde bulunmaktadir. 2018-2019 egitim 6gretim yilinda
kullanilan tarih ders kitaplarinda yer alan ve gegen siire zarfinda degisime ugrayan
anlatidaki soylemsel ve ideolojik ifadelerin toplumsal bellegi bagka bir insa siirecine
sokmus ve gegmise iliskin anlatilar ile belli noktalarda ¢atisma yaratmistir. Doniisiime
ugrayan toplumsal bellegin hatirlama/hatirlatma eylemlerinin yansimalar1 da farkl

politik/ideolojik durumlarda ve gruplarda olusmustur.

Calisma, Sosyal Bilimler literatiirine katki saglamasinin yaninda egitim politikalari ve
bu politikalarin somut 6rnegi olan tarih ders kitaplari ile toplumsal ve kiiltiirel bellek
arasindaki iliskiyi ortaya koymasindan dolay1 6nemlidir. Egitim, kisiyi topluma yurttas
olarak ve bilingli bir birey olarak hazirlamada 6nemli bir aragtir. Salt pedagojik olarak
nesnel bir ifade gibi goriilen bu tanim, ideolojik ve sdylemsel etmenlerin goz ardi
edildigi, bireyin yetistirilmesinde ulus-devlet anlayisinin milliyet¢i paradigmasindan
olusan egitimden gegirildigini irdelememektedir. Egitim, yeni nesle egemen toplumsal
ve ideolojik yargilarin aktarilmasinda en 6nemli silah islevi gormektedir (Parlak, 2005:
91). Tam da bu noktada egitimin, miimkiin oldugunca tarihsel siireglerden olusan
ideolojik kaygilardan bagimsiz ve toplumsal bellegin manipiile edilmeden verilmesini

belirtmek adina bu ¢alisma akademik a¢idan 6nemli goriilmektedir.

Lise tarih kitaplarmin belirlenmesindeki en onemli gerekge iktidar sahiplerinin
politikalarinin daima merkezinde yer almalari, 15-24 yas araligmin Sosyoloji,
Psikoloji ve Antropoloji bilimleri agisindan geng olarak tarif edilmeleri ve bu yas
araliginin  6nemli bir ‘politizasyon” donemi olmasindan kaynaklanmaktadir.
Boylelikle, bu politizasyon ¢agia yonelen iktidar yapilarinin en 6nemli araci olan
tarih egitimi, toplumsal bellegin donisiimiinii etkili kilabilme olanagina
erisebilecektir. Avrupa toplumlarinda genglerle yetiskinler arasindaki siyasi iliski
otoriterlik ve bagimlilik iizerinden insa edilen bir iliskidir. Ozellikle ulus-devletlerin
ingasinda genclerin egitilmesi ve bu egitimli genglerin siyasi hayatta rol almasi iktidar

yapilari agisindan énemlidir (Neyzi, 2011: 106-108).

Tarih anlatilarinin toplumsal bellekteki ideolojik doniisiimiinii konu alan bu tez
caligsmasinin amact; iktidar yapilarinin toplumun bellegini insa etmede egitimin nasil
ideolojik bir ara¢ haline getirdigini ortaya koymaktir. Ciinkii tarih yazimi ve gecmis

okumalar1 iktidar yapilarinin egemenlik alani igerisinde dahil olduklari i¢in elestirel



bir okumaya tabidirler. Bu anlamda 1931 ve 2018 yillarinda basilan ve dolayima
sokulan tarih ders kitaplar1 arasinda temalar ve nitelikleri ag¢isindan bir kiyaslama da
yapilmaktadir. Tarih yazimi da bellek ve iktidar iligkisinde oldugu gibi siyasal
iktidarin niteligi goz 6nlinde bulundurularak ele alinmalidir (Ersanli-Behar, 1996: 19).
Farkli iktidarlarin kendi paradigmalarina uygun bir anlati ile yazdirip egitimde
dolayima soktuklar1 ders kitaplariin bellek olusturmada da bir doniisiimii devreye

sokup sokmadiklar1 ortaya konacaktir.



2. BELLEK CALISMALARI VE RESMi ANLATIDA ULUSAL BELLEK

2.1. Bellek Cahsmalari ve Tarihi

Hafiza veya Tiirkce ifadeyle bellek, yapist ve mahiyeti itibariyle insanlik tarihinin en
eski merak konularindan biri olmustur. Bugiin i¢in ¢ogunlukla sosyal bilimler alani
olarak goriilen Bellek Calismalari, fen ve teknik bilimlerinin kendi kavramsal
cercevesinde kullanilmakla beraber, bir¢ok disiplinle ayni zeminde tartisilan
disiplinler aras1 bir alan 6zelligi de tasimaktadir. Sosyoloji, Siyaset Bilimi, Tarih,
Edebiyat, Felsefe ve Psikoloji gibi Toplum Bilimlerinin ¢aligma kapsamina giren
bellek, Fen Bilimlerinden Noroloji, Biyoloji ve Fizyoloji gibi alanlarin da calisma
kapsamina girmektedir (Cangoz, 2005). Bellek Calismalar1 alaninin disiplinler arasi
calisma platformuna uygun olmasi hem alani cazip kilmakta hem de ‘ge¢mis’
konusunu tartismada egemen tarih anlatilarindan farkli bir bakis agist koyabilmesi

sebebiyle Sosyal Bilimleri gelistirmektedir.

Bellek, Sosyal Bilimler alaninda yer alan ¢ok sayidaki disiplinler tarafindan kismen
farklilik arz eden tanimlamalara sahip olsa da ¢ogunlukla ortak bir tanima sahiptir.
Bellek Calismalari, bagh basina bir disiplin olarak gelistikce farkli paradigmalar ve
farkli yontemlerin etkisiyle kendi icerisinde farkli tanimlamalar ortaya koyulmustur.
Felsefede bellek, zaman ve mekan denkleminde tartisilmis bir kavramdir. Bellek, belli
bir birey tarafindan kurulan zihinsel ger¢eklik modellerinin tiimiinii olusturan yapidir
(Frolov, 1991: 43). Daha agik bir ifadeyle ve genel geger tanim olarak bellek,
animsama eylemini gerceklestiren 6znenin, gecmisteki yasantilarina ya da gegmiste
algilamis oldugu nesnelere iligkin hatirladig1 bilgilerine ve bunlarin bulundugu yere
denir (Cevizei, 1999: 111). Bir bagka tanimda ise izlenimlerin ve algilamalarin
depolandigi yer olarak tanimlanmistir (Akarsu, 1979: 28). Fen Bilimlerinden bir 6rnek
olarak Noroloji biliminde bellek kavrami, yasayan canli bir organizma olup
donanimsal yapisi incelenir (Sancar, 2016: 39). Psikoloji biliminde bellegin bireyin
biligsel yapist lizerinden bir tanimlamasi yapilir. Diger disiplinlerle benzer
tanimlamaya sahip olan Psikoloji bilimine gdre bellek, yasantilari, 6grenilenleri ve
biitlin bunlarin ge¢cmisle iliskisini ‘bilingli’ olarak zihinde saklama giiclidiir

(Bakircioglu, 2012: 145).



Basli basina bir ¢alisma alanmi olarak Bellek Calismalari, 6zellikle 20. Yiizyildan
itibaren ciddi bir gelisme kat etmistir. Oyle ki dnciil arastirmalar daha eski olsa da
akademik aragtirmalarda Bellek Caligsmalar1 s6zIii tarih anlatisi olarak benimsenmis ve
son yirmi-otuz yilda bir tarih anlatisi olarak mesruluk kazanmustir (Sarlo, 2012: 11).
Misirolog Jan Assmann, 20. yiizyildan itibaren bellek konusuna artan ilginin temelinde
birkag¢ sebep One siirer. Birinci gerekge olarak; insanlarin, yeni medya teknolojilerinin
gelismesi ve buna paralel olarak insan belleginin disinda bir ‘kayit altina almanmn’
miimkiin oldugu bir cagda yasamalaridir. Boylesine giiclii bir imkan yazinin icadindan
ve sonraki ytizyillarda icat edilen matbaanin kullanilmasindan sonra en 6nemli kiiltiirel
bir devrim olarak gériilmektedir. Ikinci gerekge ise Assmann’a gore ilk sebeple ilgili
olarak insanlardaki ge¢misi hatirlama, anlama ve kiiltiirel degisimleri inceleme
istegidir. Son olarak da insanlik tarihinin gérmiis oldugu en travmatik olaylarin ve
felaketlerin bizatihi igerisinde bulunmus veya etkilenmis kisilerin artik yavasca

diinyaya veda etmesinden dolayidir (Assmann, 2018: 17-18).

Diisiince tarihinin komplike tartisma alanlarindan biri olan bellek, bilimin heniiz
disiplin olarak smirlarinin ayrilmadigi déonemde filozoflar tarafindan incelenmistir.
Antik Yunan filozoflarindan Platon ve Aristoteles ile Ortacag filozoflarindan T.
Aquinas ve St. Agustin’e kadar farkl tarihlerde yasamis bazi filozoflar, bellegi bir
anlamda 6znenin iradesine bagimli kilarak ‘bilingli hatirlama’  olarak
adlandirmaktadir. Fakat daha sonraki donemlerde diisiince diinyasinda g¢ikan
Descartes, Leibnitz ve Maine de Biran gibi filozoflar bellegin tiirleri ve farkh
fonksiyonlar1 olduguna dikkat ¢ekmislerdir (Cangéz, 2005). Antik Yunan
filozoflarindan Parmenides, felsefesinde bellek, gegmis ve hatirlama konularina sik¢a
deginmistir. Ona gore ge¢mis diye bilinen her sey aslinda i¢inde bulunan zamanda
olusmaktadir. Oyle ki, Bertrand Russell’a gore Parmenides’in felsefesini olusturan
‘higbir sey degismez’ teorisi de buradan ¢ikmistir (Russell, 2017: 112). Herhangi bir
sey hatirlandiginda, hatirlanan seyin gegmise dair bir atifta bulunmasina ragmen
hatirlama eyleminde zihne gelen olay, olgu vb. seylerin bizatihi gecmisin kendisi
olmadigini ileri siirer. Bu nedenle Parmenides, hatirlamanin ge¢misin sadece bir

‘tasvirini’ insan zihnine getirdigini belirtir (Russell, 2017: 112-113).

Antik Yunan déneminde ‘hatirlama’ eylemi ile ilgili iki farkli kavram bulunmaktadir.

Bu kavramlar bir anda beliriveren, genelde 6znenin edilgen konumda oldugu mneme



kavramudir. Bu hatirlama bigiminde an1, bir duygu olarak ortaya cikar. ikinci kavram
olan anamnesis bi¢iminde olan hatirlama ise zihinde bir toparlama eylemi
gergeklestirilerek bir arayisin sonunda elde edilen ani tiiriidiir (Ricoeur, 2017: 22).
Antik Yunan doneminin 6nemli figiirlerinden Platon’da bellek kavrami, ele aldigi
sekliyle toplumsal-siyasi boyutundan ¢ok daha soyut ve metafizik yoniiyle alakali bir
konudur. Platon’a goére bellek, a priori bilgilerin zihinsel nesnesi olan idealar:
hatirlamak i¢in kullanilan bir olgudur. Bellek, 6znenin duyu algilariyla elde ettigi iyi
ve giizel her seyi bir anlamda bellekte kopyalar ve bu anilar her daim animsanir. Kisi
s0z konusu bu a priori bilgileri hatirlamak i¢in stirekli kendisine soru sorarak idealar1
daima animsayabilir. Sokrates de bellegin i¢inde yer alan her seyi her zaman animsama

6zelliginden dolay1 6grenmenin aslinda bir hatirlama oldugunu belirtir (Barash, 2007).

Aristoteles ise bellegi, Platon’dan farkli olarak daha genis bir diizlemde ele alir ve
bellek ile animsama arasinda bir ayrim yapar. Platon’un aksine Aristoteles’te
hatirlama, insan duyusunun a priori bilgileri degil, duyularin algilamasindan tiireyen
imgelerin ¢agrisgimlaridir. Ona gore bellek, anilarin zihinde saklanmasi olarak
goriiliirken animsamanin ise bu anilarin ge¢misin birer imgesi olarak goriir. Bellegin,
sadece insanlara 6zgii bir olgu olmayip ayn1 zamanda belli bir diizeyde gelismislik
gostermis hayvanlarda da yer aldigini, ancak anilarin hatirlama eyleminin sonucunda
geri getirilmesinin ise yalnizca insanlara 6zgii bir realite oldugunu sdyler (Susam,

2015: 24; Poyraz, 2010: 2-3).

Bellek caligmalarinin tarihinde, literatiirii olusturacak ciddi kuramsal g¢alismalarin
iiretilmesinden dolay1 19. ve 20. yiizyilin 6nemli bir yeri vardir. Nietzsche, bu
donemde bellege dair biyolojik bir olgu olarak degil, aksine, daha soyut bir yaklagim
sergiler. Ona gore bellegin salt beyinle bir ilgisi yoktur. Insanin ¢ok orijinal bir 6zelligi
olmasinin yaninda, insan biitlin ge¢cmis jenerasyonlarin bellegini da yaninda tasir
(Barash, 2007). Bellegin jenerasyonlarla olan iligkisi, bellege yonelik farkl
incelemeleri de beraberinde getirmistir. Bellegin ne oldugu ile ilgili tartigmalarda
Fransiz filozof Paul Ricoeur, bellekle ilgili yapilan ilk okumalardan beri bellegin ‘kim’
tarafindan tagindigi ve hatirlandig1 konularinin incelendigini ifade etmektedir. Oysaki
Ricoeur’a gore boyle bir soru, bellege yonelik felsefi yonelim acisindan sorunludur ve
bellege iliskin biitiin olgularin ¢6ziimlenmesini eksik birakir. Ciinkii artik giinlimiiz

konjonktiiriinde bellegin kabullenilen bir ‘kolektif” boyutu bulunmaktadir ve bu



noktay1 gozden kagirmak bellegin tasiyicisinin ‘kim’ oldugu konusunda problemli bir
alan birakir. Ricoeur, bundan dolay1 ilk olarak hatirlanan seyin ne oldugu veya neyin
hatirlandig1 konusuna yoOnelmenin bellegin incelenmesinde dogru bir yaklasim

oldugunu belirtir (Ricoeur, 2017: 21).

2.2. Bellegin Yapasi ve Tiirleri

Bellek, girift ve zorlu yapisina ragmen tarih boyunca ¢esitli disiplinlerden bilim
insanlarinin ve filozoflarin ilgisini ¢ekmeye devam etmis ve lizerinde yapilan
caligmalar sonucu yapisi hakkinda 6nemli fikirler edinilmis olmakla beraber bazi
kategorilere ayrilmistir. Kategorilestirme, hem bellegin ¢ok farkli boyutlarinin
incelenmesinde kolaylik saglamakta hem de bellek tiirlerinin birbiri ile olan
iligkilerinin, farkliliklarinin ve/veya benzerliklerinin incelenmesi agisindan da

Onemlidir.

Bellegin isleyisi, genel olarak ii¢ asamadan olusmaktadir. Bu asamalar; verilerin
bellege ulastifi ve bir takim islemler yoluyla anlamlastirildigi kodlama asamasi,
verilerin korundugu depolama asamasi ve son olarak hatirlama eylemi sonucunda
bilginin bellekten ¢agrildig1 arama, bulma ve geri getirme asamasidir (Yildirim, 2018:
4). Bellegi smiflandirma islemi ilk kez Descartes tarafindan baglamistir. Descartes,
kisinin daha sonra hatirlamak isteyebilecegi (daha olumlu) anilar olabilecegi gibi
gorece daha olumsuz (travma, felaket, ¢ocukluktan kalma korku, vb.) anilarin da
zihinde iz birakabilecegini sdyler. Bir diger Alman filozof Gottfried Leibnitz ise
bellekte yer alan hatiralar1 ‘hissedilebilen’ ve ‘hissedilmeyen’ anilar olarak ikiye
ayirir. Amerikali psikolog ve filozof William James de benzer bir siniflama yaparak
bellegi ‘birincil bellek’ ve ‘ikincil bellek’ olarak ikiye ayirir. Ona gore birincil bellekte
yer alan anilar su an1 ve daha yakin zamani kapsarken ikincil bellekte yer alan anilar
daha eski ve zihne geri getirilmesi i¢in ¢ok fazla hatirlama eforu sarf edilmesi gereken

anilar1 kapsamaktadir (Cangoz, 2005).

Farkli zamansalliklara gore incelenen bellegin yapisi, Atkinson ve Shiffrin tarafindan
tic farkli bicimden olusan zamansalliklara gore siniflandirilmistir. Duyusal, kisa ve
uzun zamanl bellek olarak siiflandirilan bu bellek tiirleri, farkli bellek siirelerinden
meydana gelmektedir. Duyusal bellek, disaridan duyu organlarina gelen sinyallerin

baska sinyaller gelene kadar beyne alinan verilerin kayit altinda tutuldugu bellek



tiirtidiir. Kisa zamanli bellek, dakikalar ile tarif edilebilecek zaman icerisinde alinan
verilerin kullanilincaya kadar depolanmasini saglayan bellek tiiriidiir. Bu bellek
tiiriinde uzun siireli tekrarlamalara bagli olarak veriler uzun siireli bellege aktarilabilir.
Uzun siireli bellek ise verilerin saatlerce, gilinlerce ve hatta dmiir boyu kalabildigi
bellek tiiriidiir (Yilmaz, 2017; Oktem, 2014; aktaran, Yildirim, 2018: 4). Bellegi
bilissel agidan inceleyen bilim insanlari, bellegin genellikle bir ¢esit bilgi isleme aygiti
oldugundan bahsederler. Onlara gdre bellegin yapisi, bir anlamda bilgiyi isleyen,
depolayan, muhafaza eden ve gerektigi anda bilgiyi cagiran bir bilgisayar
durumundadir. Biligsel bilim alaninda calisan bilim insanlari, insan bellegi ile
bilgisayar arasinda bir analoji kurarak insan bellegini bir tiir hesap aygiti olarak

goriirler ve bilgisayarlarin da benzer bir mantik gercevesinde programlanabileceklerini

iddia ederler (Schacter, 2017: 35, 60).

Bellegin yapisi incelendiginde, 6znenin yasami boyunca deneyimleri arasinda segici
davranan ve degiskenlik gosteren yapisi oldugu goriilmektedir. Bundan dolay1 6zne,
her hatirlama eylemi siiresince bellegini yokladiginda i¢inde bulundugu zamana,
duruma ve mekana gore hatirlananin degiskenlik gostermesi, ayn1 an ile ilgili bagka
bellek kayitlarinin hatirlanmasi kaginilmaz bir gergekliktir. Bellek, bdyle bir yapisinin
olmasindan kaynakli olarak sadece bir takim bilgilerin, deneyimlerin, goriintiilerin,
diisiincelerin ve duygularin yer aldig1 pasif ve duragan bir olgu olarak degil, aksine
dinamik, degisken ve ‘canl bir varlik’ olarak gériilmelidir (Ugarlar ve DISA, 2015:
55). Bellek, dinamik yapisinin yaninda girift bir olgu olmasina bagh olarak dogrudan
gozlenemeyen, ancak Ogrenilen bilgilerin animsanabilmesinin farkli yollarla
olgiilebilme imkanina sahip bir yap1 olarak da ele alinir. Bu nedenle bellegin yapisi
lizerine inceleme ve yorumlama yapilirken 6grenme, unutma ve animsama gibi
eylemlerin etkileri de géz 6niinde bulundurulur. Psikoloji agisindan bellek, islevsel
olarak zaman, bellege alinan bilgi miktar1 ve depolanan bilginin daha sonra yeniden
kullanilmas: gibi ii¢ parametre agisindan boliimlendirilmektedir. Psikologlara gore
bellegin bu boliimleri biligsel siireclerden olusmaktadir ve ‘anlik bellek’, ‘calisma
bellegi’, ‘tanima bellegi’ gibi tiirevleri bulunmaktadir. Bellegin yapisinin incelenmesi
acisindan bu boliimlendirmeler islevsel olsa da bellegin bir biitiin seklinde oldugu ve
bellek tiirlerinin birbirini etkileyen bir dinamige sahip oldugu kabul edilmektedir.

Cilinkii 6rnegin; duyu organlarindan giren bir bilgi kisa siireligine anlik bellege alinsa



bile, s6z konusu bilginin islenebilmesi i¢in uzun siireli bellekteki bilgi birikimine

ihtiya¢ duymaktadir (Bakircioglu, 2012: 145-146).

Yasanmis deneyimlerden olusan bellek, son derece oznel/ yargilardan da
olusabilmektedir. Traverso’ya gore bu 6znellik; tanik olunan olgulara, 6znenin bizzat
aktorii oldugu olaylara ve bunlarin bireye kattig1 izlenimlere baglidir. Bu nedenle de
karsilastirmalari, baglam olusturmayi, genellestirmeleri pek dikkate almayan,
niteliksel ve tekil bir olgudur. Bellek, birey i¢in anlaml1 bir gegmis imgesi ve bireyin
kendi hakikati ve ger¢egi oldugu i¢in 6zne agisindan ‘kanita’ ihtiyag duyulmamaktadir.
Bellek, bu 6znel karakteri nedeniyle siirekli bir caligma ve doniisiim icerisindedir ve
bundan dolay1 da ilerleyen zaman igerisinde farkli sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir.
Bellek sadece gegen zaman igerisinde asinma ve zayiflama yasamaz. Bireyin
sonrasinda edindigi bilgiler, imgeler, olay1 diistinme siireci, ilk aninin {izerine binen ve
onu degistiren baska deneyimler, bellegi filtre ederek doniistiiriir (Traverso, 2019: 20-
21).

2.2.1. Toplumsal/Kolektif Bellek

Insanlarmn, kendilerini tanima ve tanimlama siireclerinde benliklerini olusturan en
onemli faktor deneyimlerinden meydana gelir. Bireyin sosyal ve psikolojik agidan insa
edilmesinde yasami boyunca elde edilen tecriibelerin tamami etkili olabilme
potansiyeline sahiptir. S6z konusu tecriibeler, 6znenin bir hatirlama eylemi bulunmasi
halinde agiga ¢ikar ve kisinin kimliginin 6zgiil yapisini ortaya koyar. Tipki insanlar
gibi bir biitlin olarak toplumlar da kolektif olarak bir takim tecriibeler edinir ve bu
tecriibeler o toplumun toplumsal bellegini olusturur. Kolektif olarak kazanilan bellek
duraganligin aksine dinamik bir yapida ve ge¢mis ile ilgili kolektif anlatilar bir sekilde
aktarildigi halde kalir. Dogal olarak aktarim bigimi ve siireci degistikce kolektif bellek
de bir degisim ve doniisiim gegirir (Doyuran, 2018: 12).

Bellek ¢alismalarinin 6ncii isimlerinden Fransiz Sosyolog Maurice Halbwachs, alana
yaptig1 katkilarla bellek ¢aligmalarinin sosyal bilimler igerisinde bir disiplin olma
niteligi kazanmasinda biiyiikk pay sahibidirl. Halbwachs, toplumsal bellegin

tanimlamasinda bulunurken ilk olarak hatirlama hakkinda yorumda bulunur ve

! Maurice Halbwachs, Kolektif Hafiza ve Hafizanin Toplumsal Cerceveleri adl1 iki nemli calismasi ile
Bellek Calismalarinin teorik altyapisini ortaya koymustur.
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hatirlama eyleminin, bireyin o an igerisinde yer aldig1 gruptaki diger 6znelerle birlikte
yaptig1 bir eylem oldugunu belirtir. Ona gore hatirlama eylemi, salt bir 6zne tarafindan
gerceklesmis olsa da yer aldigi gruptan ortak paydalara sahip olmasindan Gtiirii
gergeklesen eylemin kolektif bir yani vardir. Ciinkii bir 6znenin hatirlama eylemi
esnasinda tanikliklara bagvurmasi durumu s6z konusu hatirlamay1 gerceklestirmesini
saglar. Bu da bellegin ortak bir miilk oldugu gergegini ortaya ¢cikarmaktadir. Fakat hem
kolektif olarak hem de bireysel olarak yapilan hatirlama siirecinde ortaya ¢ikan aninin
politik ve ahlaki siireclerden etkilenmemesi miimkiin olmadigi i¢in taniklik anlatilari
bir ‘sdylem’ niteligi tasimaktadir. Bundan dolay1 gegmisi anlatma ediminde bugiiniin
damgasi kacinilmazdir (Sarlo, 2012: 42-43). Bellek kavraminin bireysellik boyutu,
sosyolojik agidan bazi sorunlar1 dogurabilmektedir. S6zgelimi, bu sorunun en 6nemli
gerekcesi bireysel bellek olgusunun, i¢inde bulundugu gruptan etkilenme ihtimalinin
olmasidir (Burke, 1989: 98, aktaran; Olick, 2014). Ge¢mis deneyimlerle ilgili
tanikliklara bagvurulmasi, baz1 farkliliklara ragmen {izerinde biiyiik Olciide uzlasi

saglandigi bir hatiralar kiimesini meydana getirir (Halbwachs, 2017: 9-11).

Halbwachs, bireysel bellegin hatirlama eylemi sirasinda bir hatirayr teyit
edebilmesinde fiziki olarak baska tanikliklarin varliginin zorunlu olmadigina deginir.
Bir hatiranin dile getirilmesinde tanikliklarin da s6z konusu hatiray1 destekler nitelikte
zihinsel arglimanlara sahip olmasi, o hatiranin mutlak surette ilgili 6znenin
hatirlayacagi anlamina gelmez. Bellegin yasayabilecegi bu olast durumlari kisinin
cevresi tarafindan imgelerin yeniden iiretilmesi sonucunda baska bir imgeye
doniismesi ve Ozne i¢in bahsi gecen hatiranin bir anlam ifade etmemesi olarak
yorumlamaktadir. Olas1 bir diger ihtimalse; ge¢cmisin yeniden lretilirken hatali bir
sekilde bagka bir anlam kazanmasidir (Halbwachs, 2017: 12). Halbwachs, bireysel
olarak bir hatiranin dogru olarak animsanmasinda ‘tohumun dogru ortamda ve dogru
sartlarda filizlenmesi’ metaforunu kullanarak ayni durumun tanikliklar icinde gegerli
olabilecegini ve gerekli olanin hatirlamaya yarayacak olan bir tohum oldugunu belirtir
(Halbwachs, 2017: 13). Ciinkii bellek kavrami Halbwachs i¢in son kertede, 6znel aklin
nitelikleri lizerine diistinmek degil, zihnin toplumla beraber nasil isledigi ile ilgili bir
problemdir. Ona gore bireylerin, iginde bulunduklari gruplarin belirledigi baglam
disinda, birbiri ile baglantili bir sekilde ve siireklilik arz eden bir performansta

hatirlamanin miimkiin olmadigini sdyler (Olick, 2014).
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Bellekte yer alan bir aninin ortadan kalkmasi kesin olarak bireysel bellegin kolektif
bellege karsi ¢ikmasi ile agiklanamaz. Halbwachs, bu konudaki agiklamasini bireyin
bulundugu grup ile olan iletisim imkan1 ve potansiyeli lizerinden yapmaktadir. Ona
gbore eger bir hatira artik animsanmayacak derecede kaybolduysa bunun sebebi
Oznenin, hatiranin ilgili oldugu grupla olan iliskisinin ortadan kalkmasindan dolayidir.
Bu anmin tekrar canlanmasi i¢in gruptaki diger belleklerin tanikliklarini sunmasi
yeterli olmamakla birlikte gerekli olan en 6nemli etken, 6znenin sahip oldugu bellegin
diger belleklerle uzlastya son vermemis olmasidir. Ayrica hatiranin miisterek bir temel
tizerine kurulabilmesi i¢in yeterli seviyede bir iletisim ortaminin olmasi
gerekmektedir. Kaybolmaya yiiz tutmus bir hatiray1r pargalanmis imgeler halinde
hatirlamak bellegi farkli bir yeniden insa etme siirecine sokar ki; bu durum grubun
ortak bellegi disinda farkli bir an1 yaratabilme olasiligin1 dogurur. Toplumsal bellegin
temel islevi, anilarin grup igerisinde enformasyon siireci boyunca karsilikli olmasi
halinde siirdiiriilebilir. Ciinkii bireyin bellegi ayni toplumun bir parcasi olmus ve

olmaya devam ediyorsa miimkiindiir (Halbwachs, 2017: 20).

Oznenin kendi bireysel bellegi incelendiginde tamamen kapali ve disaridan izole
kilinmis bir yapist olmadigr goriiliir. Clinkii bireysel bellegin yapisini ortaya koyan
mekanizmanin isleyisi gevreden aldig1 kelimeler ve diisiinceler olmadan var olabilmesi
miimkiin degildir. Bellek, siklikla 6znenin kendisi diginda var olan toplumsal bellegin
referans noktalarina gidererek anilari toplar (Halbwachs, 2017: 46). Toplumsal bellek
ile 6zne arasindaki iliskiye bu acidan bakildiginda biitliniiyle bir bireysel bellegin
varlig1 oldukca giiclesmektedir. Halbwachs, mutlak anlamda bireysel bir bellegin var
olabilmesini, yine mutlak anlamda bireyin mevcut sosyal yapilardan
etkilenmeyeceginin miimkiin olmamasindan dolay1 ifade edilemeyecegini belirtir ve
bu durumun olduk¢a zor olmasindan kaynakli ispat edilemeyeceginin de altin1 ¢izer
(Halbwachs, 2017: 23-26). Diger yandan, kolektif bellek igerisinde belli bir grubun
tiyelerinin sahip oldugu anilar ayni yogunlukta degildir. Cilinkii biitiin bir kolektif
bellek icerisinde her bir bireysel bellegin kendine ait bir goriis agis1 oldugu, grup
icerisindeki bireylerin kendi belleklerine gore birbirlerini konumlandirdiklart goriiliir.
Bu da belleklerin farkli yogunluklara ve diizeye sahip olmalarindan dolay:1 sahip
olduklar1 hatiray1 teknik anlamda farkli anilar kilmaktadir (Halbwachs, 2017: 39). Bu
durum bir bakima toplumsal bellek i¢erisindeki gruplarin icerisinde yer alan mikro

bireysel belleklere isaret etmektedir. Ayni grup igerisinde ayni aninin farkli bigimlerde
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hatirlanmast bahsedildigi gibi olagan bir durumdur. Bu ise kaginilmaz olarak
insanlarin farkli bellek ve karakterlere sahip oldugunu gostermektedir. Bireyin, kendisi
hakkindaki kanaatleri, bizzat kendi ge¢misi hakkinda hatirladiklar1 tarafindan
belirlenmektedir (Schacter, 2017: 70). Genel olarak Maurice Halbwachs’in kolektif
bellek tizerine odaklandig1 ana mesele; toplum icerisinde kolektif bir eylem olarak
gergeklestirilen ortak hatirlamanin toplumda yarattigit uyum ve bunun gruplar

diizeyinde sosyal isleyisidir (Orhon, 2020).

2.2.2. Kiiltiirel ve Tletisimsel Bellek

Bellek, antik ¢ag diisiiniirlerinden 19. ylizyilin sonlarina kadar cogunlukla ‘bireysel
bellek’ olarak incelendi ve biiyiik 6l¢tide bireysel bir zihne ait mekanizma olarak
degerlendirildi. Ancak 20. yiizyildan itibaren bellek, toplumsal ve politik iliskilerin
gelismesi ile beraber ‘kiiltiirel kimlik’ baglaminda bir ‘kiiltiirel bellek’ olarak da
incelenmeye basland: (ilhan, 2015). Kiiltiirel bellek, 6znenin yasam igerisinde
edindigi deneyimlerin, anilarin, imgelerin toplumsal ve Kkiiltiirel siireclerden ve
dinamiklerden bagimsiz olamayacagini dngoren bir bellek tiiriidiir. Anlat1 temelli bir
isleyis mekanizmasina sahip olan kiiltiirel bellek, bu yolla farkli zaman dilimlerini
birbirine baglamaktadir. Kiiltiirel bellegin yasamasini saglayan anlati, gegmis
olaylarin bir sekilde olusturulmus nedensellik iliskisi {izerinden Orgiitlenme ve
kurgulanma sayesinde olusturulur. Bu agidan bakildiginda anlati, zamansal ve
nedensel olarak gergeklesen bir takim olaylarin birer temsili olmakla birlikte kiiltiirel
bellegin de temel yapisini ortaya koymaktadir. Aristoteles’e gore anlatinin nesnesi
olan olay orgiisii, eylemin taklidi veya temsildir. Bu anlamda kiiltiirel bellek de bir

anlatilar biitiinii olarak ge¢cmis olaylarin temsilinden ibarettir (Caglar, 2018: 27).

Kiiltiirel bellek kavrami, Misirolog Jan Assmann tarafindan gelistirilmis ve Bellek
Calismalart literatiiriine ge¢mis bir tanimlamadir. Kiiltiirel bellekte bellegin
irdelenmesi asamasinda, adindan da anlasilacag tizere kiiltiir kavrami 6nemli bir boyut
icermektedir. Her kiiltiirin icerisinde geg¢misle baglant1 araci olarak ‘hatirlama’,
politik imgeleme olarak ‘kimlik’ ve gelenek olusturma acisindan da ‘kiiltiirel
stireklilik’ olgular1 bulunmaktadir ve her kiiltir hem toplumsal olarak hem de
zamansal olarak bir baglayici yapi olusturur. Bu baglayici sayesinde kolektif anlamda
ortak bir deneyim, beklenti ve eylem mekanlarindan sembolik bir anlam diinyast

olusturulur ve baglayici yapinin sagladigi gliven ve dayanak giiciiyle insanlar birbirine
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baglanir. Kiiltiiriin bu boyutu, gegmisin 6nemli deneyim ve anilarini bigimlendirerek
farkli bir zamansal boyut olan simdiye tasir ve diinle bugiinii birlestirir. Assmann’a
gore her kiiltiiriin temelini teskil eden baglayici yapinin anilar1 korumak i¢in yapmasi
gereken temel ilke tekrarlamadir. Bu sayede ge¢mis olaylar dizisinin kaybolmasi
Onlenir ve ortak bir kiiltiiriin iiriinlerinin hatirlanabilir olmas1 saglanir (Assmann, 2018:

23).

Assmann, kiiltiirel bellek kavramini kastederken bellegin norolojik ve fizyolojik
boyutundan veya ne kadar siire ile neyi nasil muhafaza ettiginden ¢ok, bireyi
cevreleyen toplumsal ve kiiltiirel kosullar1 kasteder. Ona gore kiiltiirel bellek sadece
bir tanesi olmakla beraber bellegin dort farkli digsal boyutu (Assmann, 2018: 27)

vardir:

Mimetik Bellek: Assmann’a gore bu alan davranis alanidir ve davranislar taklit sonucu
elde edilir. Kullanma kilavuzundan yemek kitaplarina kadar bircok yazili davranis
kilavuzlar1 ge¢ baslayan ve hi¢bir zaman tam anlamiyla etkili olmayan bir gelismenin
sonucudur. Giindelik hayatin birgok farkli noktasinda bir takim davranislar, taklit etme

gelenegine bagl olarak bazi aligskanliklara ve kurallara dayanmaktadir.

Nesneler Bellegi: Giindelik hayatin igerisindeki iskemleden giysilere kadar bir¢ok
esya insanlar1 gevreler. Insan1 ¢evreleyen bu nesneler islevsellikleri ve kullanimlar
acisindan bir anlamda insanin kendi yansimasidir ve ge¢misini hatirlatir. Birey, i¢inde
yasadig1 nesneler ile birlikte simdiki zamani1 yasarken, nesneler diinyasinin farkli

gecmisleri hatirlatan kendi zaman dizinlerine de sahiptir.

Iletisimsel Bellek: Assmann, biling ve bellegin fizyolojik ve psikolojik siireclerle
aciklanamayacagini, 6znenin diger bireylerle etkilesiminin de siireci agiklamak i¢in
g6z Oniinde bulundurulmasi gerektigini ifade etmektedir. Ciinkii bellek, her bireyin
diger bireylerle etkilesimde yer alma giiciine bagli olarak olugmaktadir. Bellegin
boyutuna iletisimsellik yoniinden dolay1 dil yeteneginin 6nemi de dahil edilir. Ona
gore insan, dil yetenegini ve anlasabilme 6zelligini bir i¢ dinamik olarak kendiliginden
ve tek yoOnlii olarak degil, aksine belirli bir enformasyon stirecindeki etkilesimlerle

gelistirir.

Kiiltiirel Bellek: Diger li¢ bellek tiirlinlin bir sekilde biitiinliik icerisinde bir araya
gelerek olusturdugu bellek tiiriidiir. Toplumsal anlamda rutinlesmis eylemler,

igsellestirilerek ve amaca yonelik eylemin tstiinde daha {ist diizey bir anlama sahip
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olarak gelenek statiistine geldiginde mimetik bellegin sinirlarin1 asar ve kiiltiirel
bellege dahil olur. Bundan dolay1 gelenekler, toplumun benimsedigi kiiltiirel anlamin
devredilme, aktarilma ve canlandirilma big¢imi olarak kiiltiirel bellegin alanina girmis

olur.

Assmann, kiiltiirel bellek ile iletisimsel bellek arasinda bazi ayrimlarda bulunur.
Iletisimsel bellegi jenerasyonlarin yasam siiresi ile sinirlar. Ona gore iletisimsel bellek,
yakin gecmise dair anilar1 kapsamaktadir. Bu anilar, bellegin sahibi olan bireyin
cagdaslari ile paylastigi anilardir. Bu nedenle iletisimsel bellegi kusaklara 6zgii bellek
olarak degerlendirir. Bu bellek, tarihsel olarak gruplarla baglantilidir ve tasiyicilar ile
sinirlt oldugu icin zamanla olusur ve yok olur. Bundan dolayi iletisimsel bellekte,
bellegin sahibi 61diigiinde baska bellege yer agilmaktadir. Assmann, iletisimsel bellegi
daha somut hale getirmek i¢in s6z konusu kusaklarin 3 veya 4 jenerasyondan ibaret
oldugunu sdyler. Buna dayanak olarak da teoloji alaninda Tevrat ve Incil’deki
anlatilardan ‘giinah 6demek zorunlulugu’ ile ilgili bir anlatry1 ve Antik Imparatorluk
Roma’sindaki Cumhuriyet doneminin son taniklarindan ornekler verir. Yine bunlara
dayanarak iletisimsel bellekte sinirin 40 yil olarak kritik bir esik oldugunu belirtir.
Ciinkii 40 yildan sonra 6nemli bir takim olaylar1 yetiskinlik donemlerinde yasamis
olan kisiler, anilarim1 hatirlanabilir kilma ve bu anilar1 gelecek kusaklara aktarma
arzusuna girmektedirler (Assmann, 2018: 58-59). Tarihsel olarak bellegin
belirginlesmesi ve gelismesi, biiyiik 6l¢iide bireyin bir kusaga ait olma durumuyla
ilgilidir. Bu anlamda kusak ve bellek, tarihsel deneyimdeki ortaklik durumunun
bireysel belleklerde ortaya ¢ikardigi benzerlikler iizerinden karsilikli olarak
birbirlerini kurarlar (Olick, 2014)

Kiiltiirel bellek ile gecmis arasindaki iligki gegmisin belirli noktalarinda yonelmesi ile
ilgilidir. Gegmis imgesi, kiiltlirel bellekte duragan degil, aksine anin baglantis1 ile
olusur. Ciinkii bellek, kimse tarafinda dokunulmazsa sadece kayit goérevi goriir. Oysaki
bellegin giicii; kendisi ile iliskiye gecildiginde ve bellek igeriklerini gelecek nesillere
aktarmada ortaya ¢ikar (Demir, 2012). Bu nedenle ge¢cmisin yazinsal anlatisi olan salt
tarith, kiiltiirel bellek i¢cin onemli degildir. Kiiltiirel bellek icin gercek tarih degil
hatirlanan tarih 6nemlidir. Kiiltiirel bellekte zamansal ilerlemeye bagl olarak gercek
tarih, 6nce hatirlanan tarihe ardindan da efsaneye doniisebilir ki; dykiileme teknigi bu

durumla ilgilidir. Clinkii kiiltiirel bellekte dinin yeri biiyliktiir. Hatirlama eyleminde,
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bellegi canlandirma bigimleri genellikle bir bayram havasi tasir. Grup hatirlama
eyleminde bulunarak tarihini hatirlar ve kdkenine ait figiirleri belleginde canlandirarak
kimligini pekistirmis olur. Kiiltiirel bellek, mahiyeti itibariyle daima 6zel tasiyicilar
olmustur. Bu tasiyicilar; ozanlar, rahipler, filozoflar, yazarlar ve Ogretmenlerden
olusabilmektedir. Bu tasiyicilar, kiiltiirel bellekteki bilgilerin tasima yetkisine sahip
kisilerden olusmaktadir. Yetkilendirme statiisiinden kastedilen; kiiltiirel bellekteki
anlamin giindelik hayattaki anlam bi¢iminden Oteye tasinmasi ve kiiltlirel bellegin
korunmasindan hareketle boyle bir tanimlama yapilmistir. Esasen bu durum, yazi
kiltlirii gelismeyen toplumlarda goriilen ve kiiltiirel bellegin korunmasina yonelik
calisan, uzmanlasmis  bellek  aktaricilarina  yiiklenen  sorumluluklardan
kaynaklanmaktadir. S6zIi kiiltiirlerdeki bellek aktariminda bellek tastyicilar kiiltiirel
anlamda Onemli bir sorumlulugun altinda olduklarindan dolayr ‘veri tastyicisi’
konumundadirlar. Iletisimsel bellek ile kiiltiirel bellek arasindaki farkliliklar Assmann
tarafindan bir tablo teknigi ile daha detayl olarak gosterilmektedir (Assmann, 2018:

60-64).

Iletisimsel Bellek

Kiiltiirel Bellek

Bireysel Biyografiler

Efsanevi Koken tarihi,

aktarilanlarin anlatimi

Icerik cergevesinde tarihsel ulasilamaz ge¢miste
deneyimler yagananlar
Gayri resmi, az .
. bigimlendirilmis, dogal, _ Planlanmg, cok iyi
Bi¢im o LS bi¢imlendirilmis, térensel
iletisimsel aligveris iginde o
) . . iletisim, bayram
gelisen, giindelik
Organik bellekteki canlt KZiul..nn?.estei;Tsrm;’ SC;;’
Araclar anilar, deneyler, & vy yoluy

geleneksel sembolik
kodlama, sahneleme

Zaman Y apis1

80-100 y1l, simdiki zamanla
baglantili 3-4 kusaklik
zaman ufku

Kesin gecmis, efsanevi bir
gecmis zaman

Tastyicilar

Belirsiz, bir hatirlama
grubunun canli taniklari

Uzmanlagmis gelenek
tasiyicilari

Tablo 2.1. Iletisimsel Bellek Ile Kiiltiirel Bellek Arasindaki Farkliliklar ve Sinirlar

Assmann’a gore kiiltiirel bellegin, kavram olarak tipki toplumsal bellek gibi torensel,
kalic1 ve genel olana yonelik bir iligkisi ve tarihi vardir. Ciinkii kiiltiirel bellek,
iletisimsel bellegin aksine giindelik olmayan ge¢cmis olaylar1 hatirlama organidir. Bu
acidan bakildiginda iletisimsel bellekten ayrildigi en dnemli nokta bigimlendirilmis

olmasi ve torensellik boyutudur. Kiiltiirel bellek, toplumsal olarak insa edilen anlamin
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kat1 kurallar i¢ine alindig1 nesnelestirmelere dayanmaktadir. Buradaki ‘kat1’ ifadesi
kiiltiirel bellegin anlasilmasinda kullanilan sembolik bir benzetmedir. Kiiltiirel bellek
ile iletisimsel bellek arasindaki asil farkliligin somut hali s6zel olanla yazinsal olan
arasindaki fark eklenince ortaya ¢ikmaktadir. Cilinkii yazinin olmadigi sozli
kiiltiirlerde kiiltiirel bellek metinlerden ¢ok oyunlardan giysilere, danslardan resimlere
kadar daha somut nesnelerde kendini bulur. Ancak yazili kiiltiirlerde kiiltiirel bellek
yaziyla daha ¢ok i¢ i¢e oldugundan dolay1 buradaki ayrim daha belirgindir (Assmann,
2018: 67-68).

Toplumsal anlamda ge¢mis kendiliginden olusmaz, ¢linkii kiiltiirel bir yapmin ve
temsilin sonucunda meydana gelir. Bu nedenle de daima anin beklentileri, umutlari ve
hedefleri ekseninde desteklenir ve bigimlendirilirken ilerleyen zamanin degisken
iligkileri ve kosullar1 ¢ergevesinde yeninden kurgulanir ve orgiitlenir (Demir, 2012).
Bicimlendirme stireci, bellegin biyolojik olarak devredilememesinden dolayi kiiltiirel
olarak canli tutulabilmesi i¢in s6z konusu anlamin kaydedilmesi ve canlandirilmasi
sebebiyle kacinilmaz bir durumdur. Bu durum ayni1 zamanda bir kimlik olgusunu da
beraberinde getirir. Ciinkii kimlik olgusu kiiltiirel anlamda gelisen bir bellegin ve
hatirlamanin sorunudur (Assmann, 2018: 98). Gerek sosyolojik olarak bir grubun
kimligi gerekse salt bireyin kimligi toplumu olusturan kiiltiirel 6geler olan mitler,
sarkilar, ritleller, atasozleri vb. gibi Ogeler sayesinde bellek tarafindan yeniden
kurulabilir. Bellek ve kimlik iizerinden yapilan ¢oziimlemede ‘benlik’ ve ‘bizlik’
ifadeleri 6nemli bir yer isgal etmektedir. Assmann’a gore ‘ben’ denen fenomende
‘bireysel kimlik® ve ‘kisisel kimlik’ gibi iki olgu vardir. Bireysel kimlik, bireyin
bilincinde kurulan ve muhafaza edilen, onu tiim digerlerinden ayirt ettiren ayrintilarin
yarattig1 imge ve benzersizligidir. Kisisel kimlik olarak atfettigi kavram ise, bireyin
toplumsal yapinin 6zel bilesimlerine dahil olusu ve toplumda i¢inde edindigi rol,
ozellik ve yetkilerden ibarettir. Ortak veya biz kimligi de belirli bir grupta, kendini o
grupta tanimlayabilen bireylerden olusan ve iiyelerinin grup igerisinde 6zdeslestigi
kimlik tiirtidiir. Ortak kimlik bir anlamda ‘sosyal beden’ ve grup iiyelerinin bilincinin
canlilig1 dlgiisiinde tanimlanmaktadir. Hem ‘ben’ kimlik tanimlamalar1 hem de ortak
kimlik tanimlamasi1 dogal kimlikler degildir (Assmann, 2018: 140-143). Kimliklerin
dogal olmamalarindaki ana etken bireyin sosyallesmesi sonucunda deneyimlerini
aktardigi kiiltiirel bellegin insanlarin simdiki zamanlarini anin diislince ve duygulari

ile degerlendirmesinden kaynaklanmaktadir.
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2.2.3. Negatif Bellek, Negatif Hatirlama ve Gecmisle Yiizlesme

Gegmisle yiizlesme, bellek ¢alismalari icerisinde politik siireclerle iliskisi en ¢ok olan
bir siyaset-bellek boyutudur. Gegmisteki kriz ortamlarinda meydana gelen yikict
olaylarin toplumlarin ge¢mis anlatilarinda bir yara olarak durmasi ve siirekli bir negatif
hatirlama eylemine sebebiyet vermesi, ge¢cmisle ylizlesmenin gerekliligini ortaya
koyuyor. Negatif hatirlama, ‘olumsuz’ olarak atfedilen bir gegmisin hatirlanmasi veya
hatirlanmamasi ile ilgili bir hatirlama tiiriidiir. Bu bellek tiirii birbirine yakin iki
anlamda kullanilmaktadir. ilkinde bellegin muhafaza ettigi icerige bir atif yapilir.
Bellekteki olumsuz, iiziintii verici, yaralayic1 ve nefret uyandiran niteliklere sahip
anilarin yer aldig1 bir bellek s6z konusudur. Negatif bellegin diger anlaminda ise ilkine
yakin olmakla beraber daha ¢ok s6z konusu olumsuz anilarin hatirlanmasina karsi bir
kars1 koyma, direng ve engelleme c¢abasi kastedilir (Sancar, 2016: 50). Negatif
hatirlama, genellikle gecmiste yasanan trajik olaylarin hatirlanmast olarak
tanimlanmasindan dolay1 hatirlayan 6znelerde ya bir susma ve unutma ¢abasi ya da
politik bir eylemde bulunarak ge¢misin yikici anilariyla yilizlesme ve hesap sorma

istegi uyandirmaktadir.

Kavram olarak ge¢misle hesaplagsma deyimi ilk olarak, 6nce Avrupa’nin ve sonra da
diinyanin tecriibe ettigi Nazi Almanya’sinin ardinda biraktig1 tahribatin sorgulanmasi
ile baslamis ve uzun bir miiddet bu anlamlandirma ile devam etmistir. Ilerleyen siirecte
1980’li yillarin sonlarina dogru kavram daha genis ve evrensel bir anlam kazanmaistir.
Kavramin evrensel bir igerige kavusmasinda Ikinci Diinya Savasi ve Nazi Almanya’si
deneyimlerinin sonrasinda olusan uzun siiregteki gelismelerle birlikte herhangi bir
insan haklari ihlallerinin medyana geldigi diktatorliik rejimlerinin yarattigi toplumsal
travmanin nasil dnlenecegi ve demokratik bir toplum-siyaset diizeninin baris igerisinde

nasil ylritiilecegi sorular1 etkili olmustur (Sancar, 2016: 19-20).

Bir adalet arayisi1 olarak ge¢misle yiizlesme talepleri, yasanan toplumsal travmatik
olaylarin magdurlar tarafindan dile getirilmektedir. Yikici olaylarin son bulmasindan
sonra ortaya c¢ikan hak arama faaliyetleri bir ‘gecis donemi adaleti’ olarak lanse
edilmistir. Bu ifade yoluyla; ge¢misle yiizlesme kiiltiiriinii insa etme ve koruma,
otokratik ve savas donemlerinden 6zgiirliikk¢ii demokratik yapinin olusturuldugu ve
barig ortaminin saglandigi, gecmiste yasanan tahrip edici olaylarin suglularmin hukuki

stireclerle yargilanmasi ve siyasi iyilestirmeler anlatilmak istenmektedir. Ancak

18



gecmisle hesaplasma noktasinda talep edilen adalet arayisi ve gecilmek istenen
demokratik diizenle ilgili olarak itirazlar dile getirilmektedir. S6z konusu bu itirazlar
genel olarak talep edilen adaletin toplumdan topluma farklilik arz ettigini, ¢ok 6zgiil
degerlerden olusan bir olgu oldugu ve demokrasinin de yine ayni bir takim siibjektif

yargilardan olustugu yoniindedir (Ugarlar ve DISA, 2015: 17-20).

Catisma sonrasinda talep edilen adalet arayislar1 cezalandirici ve onarici olarak iki
farkli sekilde yiiriitiilityor. Cezalandiric1 adalet arayisinda bireyin negatif hatirlama
dogrultusunda geligebilecek olas1 hing ve intikam duygusunu bertaraf etmek adina
hukuk merciinin yaptig1 cezalandirmadir. Fail, yaptig1 tahrip edici eylemlerinden 6tiirii
Ozgiirliiklerinden mahrum birakilir ve hukuk merciinin verecegi karar sayesinde
kamusal yararin saglanmasi amaglanir. Onarici adalet anlayisinda ise cezalandirici
adalet arayisimin aksine, sucu ve sugluyu iretenin cezalandirict hukuk sisteminin
oldugu diisiiniilir. Bundan dolay1 onaric1 adalet anlayisinda cezalandiric1 adalet
anlayis1 elestirilmektedir. Yoneltilen elestiriler, ulusal-uluslararas1 mahkemelerin
uyguladiklar1 cezalandirma sistemlerinde, magdurlarin ge¢cmiste yasadiklar1 olaylarin
hatirlanmasini ‘soyut’ bulmalarindan otiirii getirilmistir. Magdur ve toplum odakli bir
paradigmaya sahip olan bu adalet anlayisi, siyasal kiiltiirii olumlu yonde doéniistiirme
ve barig ortaminin saglanmasinda yapici bir rol listlenmektedir. Radikal bir demokratik
tavir gerektiren onarict adalet anlayiginin basar1 oranina goére cezalandirma
mekanizmasinin da saglikli ¢alismasina katki saglayacaktir (Ugarlar ve DISA, 2015:
23-25). Ancak her iki adalet anlayis1 agisindan da bakildiginda temel mesele negatif
bellegi ortaya ¢ikaracak olan itici kuvvettir. Olumsuz anilarin basrollerinde bulunan
fail ve magdurun, birbirlerine atfettikleri ‘6teki’ pozisyonlart gbz Oniinde
bulunduruldugunda asil odak noktasinin yiizlesme konusunda cesaretlenmenin ve
eyleme ge¢gmenin zor olmasina ragmen yapilacak olan hamlenin vicdani agidan ne

kadar 6nemli oldugudur.

“Burada asil mesele bellegimin evine bagkasini, 6tekini, yabanci olani nasil
kabul edecegimdir. Bellekteki onca aci1 ize ragmen o acty1 askiya alip 6tekinin
yiiziine nasil bakacagim? Otekini siirekli bir tehdit olarak gérmekten nasil
vazgegebilecegim? Varligina tahammiil edemedigimle nasil goz goze
gelecegim? Cogaltilabilecek bu sorular, bellek tartigmalarini salt tarihi, siyasi
boyutu olan bir seyden hizla ¢ikarip ahlaki, vicdani, felsefi bir alanin da konusu
yapar. Bir arada yasamanin hukuku, gec¢misle yiizlesme ve hesaplagma
refleksleri varolusa ait bir dizi 6nemli ve derin sorunu da beraberinde getirir.”
(Susam, 2015: 37).
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Gegmisi hatirlama ve nostaljik bir deger olarak gegmise doniis, modernitenin yarattigi
‘diis kirikliginin’ sonuglarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Modernitenin sebep
oldugu bu durum, onun elestirilmesine de engel olamamistir. Yoneltilen elestiriler;
ozellikle yasanan gec¢mis ile resmi/ulusal tarih anlatis1 arasindaki iligski iizerinden
yapilmaktadir. Bu noktada sozlii tarihin gelismesine zemin hazirlanarak gegmisi
irdelemede farkli ve elestirel alternatif yollarin bulunabilecegi ve salt bir duraganlik
sergilemeyen, aksine insanlarin belleginde yer edinerek her sdylemde yeniden liretilen
geemisin ‘esas’ boyutlarinin giin yiiziine ¢ikarilabilecegi diislincesi yer almaktadir.
Ulus devletlerin politikalar1 dogrultusunda yiiriitiilen unutturma ve silme programlari
veya projeleri, her ne kadar toplumsal bellegin insasinda etkin olsa da anlatilmayan,
giin yiizline ¢ikarilmayan anlatilar ve deneyimler de toplumsal bellekte mevcuttur ve

toplumsal doniisiimlerde farkli etki diizeylerine sahiptir (Neyzi, 2011: 19-20).

Gecgmisi negatif olarak hatirlama, magdurlar iizerinden olusabilecegi gibi toplumsal ve
siyasal iktidar sahibi, devletlerin resmi ideolojik orijinine daha yakin toplumlar
tarafindan da hatirlanabilir. Esasen egitimde yapilan ideolojik bellek insasindan
bagimsiz tutulamayan bu durum, toplumun bir aidiyet duygusuna sahip olmasinda
onemli bir etken olarak rol oynamaktadir. Ciinkii ge¢mis, bireysel ve toplumsal
yasamlarda insanlarin bugiiniinii belirlemesinde basat bir role sahiptir. Dolayisiyla
insanlarin ge¢mise dair hatirladiklart veya unuttuklari, bugiin i¢cinde bulunduklar
siyasal, ideolojik ve duygusal yeri tarif eder. Egemenlerin de gegmisle olan negatif
hatirlama iligkisi de ayni psikolojik ve siyasal siirece tekabiil eder ve bugiinlerini
belirler. Ulusun ingas1 ve yeniden iiretiminde heroik anlatilar gerektigi kadar ¢arpici,
ikna edici olmayinca veya eksik kalinca gegmiste yasanan bazi dgeler lizerinden bir
kurban ve magdur durumu yaratilir. Gegmigin bu sekilde manipiile edilmesi dogal
olarak bir negatif hatirlama siirecine sokacaktir. Ulusal kimlige yonelik yapilan temize
cikarma politikalar1 akabinde sadece ge¢misteki acilara yogunlasan ve ice doniik,
kapanik, muhafazakar bir toplum yaratarak, daima bir G6tekiye karsi konumlama

psikolojisi olusturur (Susam, 2015: 113-114).

2.2.4. Unutma ve Bellek

Douwe Draaisma, ‘Bellek Metaforlar’ adli kitabinin 0ns6ziinde iinlii matematikgi
Leonhard Euler’in belleginin ne kadar gii¢lii oldugu ile ilgili bir anlatida bulunurken

bellegin, i¢inde bir takim degerli seyleri saklayan mahfaza olarak diisiiniildiiglinde
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kisinin 6liimiinden sonra biitiin bu ‘degerli seylerin’ yok olacagini ifade eder. S6z
konusu igeriklerin yok olup gitmesini 6nlemek amagli olarak eski ¢aglardan beri gesitli
yapay bellekler yapilmustir. {lk yapay bellek olan kil tabletler iizerine yazilan
yazilardan ses kayitlarina, fotograflardan sinemaya kadar insan belleginin unutma
problemini gorece giderebilecek ¢oziimler gergeklesmistir (Draaisma, 2014: 18-19).
Freud, genel olarak yazi yazarken bellek i¢in “gercek bellegimin icinde maruz
kalabilecegi muhtemel tahrifatlardan uzak, saglam bir hatiraya sahip olacagimdan
emin olarak yazarim” ifadesini kullanir. Freud’un bellegin yapisindan otiirii dile
getirdigi bu ifadenin devaminda yapay bellek mekanizmalarinin insan bellegini etkili
kilan niteliklerden yoksun oldugunu dile getiriyor. Cilinkii ona gore; insan bellegi hem
yveni algilara yonelik simirsiz bir alimlama kapasitesine sahiptir hem de bu yeni
alimlamalara ragmen tamamen ve sonsuza kadar olmasa da bir kaliciliga sahiptir

(Draaisma, 2014: 25).

Anitlar, toplumsal bellegin yasatilmasinda ve kolektif bir bellek olusturmada énemli
somut 6gelerdendir. Anit mekanlarda yer alan ve insanlarda olusturulmak istenen ‘yad
etme’ arzusunu tetikleyen nokta, insanlarin kiiltiirel bellek kaybina duyulan korkunun
ve tehdidin yaratti§1 noktadir. Toplumsal amneziye duyulan bu korku ve hissedilen
tehdit, insanlar1 ve iktidar odaklarini, bazi eylemlerde bulunmasina zemin
hazirlamistir. Bu noktada, miizelerden anitlara kadar ¢ok sayida yapr ve hatta yeni
siyasal kimlik tanimlamalari insa edilmeye baslanmistir (Connerton, 2018: 38). Ancak
anitlar lizerinden gergeklesen hatirlama ile unutma eylemleri arasinda bir iligki vardir.
S6z konusu hatirlama-unutma arasindaki iligkide, anitin sembolik degeri iizerinden
bazi seylerin hatirlanilmasina izin verilirken baz1 seylerin ise kasitli olarak unutulmasi
saglanmaktadir. Boylece iktidar yapilarinin istedigi tiirden bir toplumsal bellek insasi
gerceklesir. Ornek olarak; savas anitlarinda daha ¢ok goriilen bu durumda, savastaki
askerlerin nasil yasadiklari, nasil 6ldiikleri, nasil hayatta kaldiklar1 veya savastan sonra

gazilerin veya dullarin durumlarmin ne oldugu tasvir edilmez (Connerton, 2018: 39).

Toplumsal amnezi, modern diinyanin igerisindeki her toplumda farkli noktalarda ve
farkli zamansalliklarda meydana gelir. Emek siirecindeki zamansallikta yasanan
unutma, insanlarin kendi yetileri ¢ercevesinde iirettikleri seylerin arka planin gézden
kagmasi, iiretim siirecinde harcanan emegin unutulmasi seklindedir. Gilindelik hayatta

sikca karsilasilan ¢ogu tiretilmis nesnenin yapicilarinin kim oldugunu veya nasil bir
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emek siirecinden gectigini unutmak toplumsal bellek kaybinin emek siirecindeki
zamansallikta kendini gostermektedir (Connerton, 2018: 47-54). Tiiketim
kiiltiiriindeki unutkanlik ise metalarin degisiminde yasanan unutkanliktir. Modernizm
ile beraber gelisen hiza bagli olarak metalar {izerinde 6nemli bir tiiketim artis
yasanmistir. Hediye alip vermeden, herhangi bir seyi satin almaya kadar bir¢ok
tikketim unsurlarinin hizlar1 ¢ok ciddi boyutlara ulagsmistir. Kapitalizmin gelisimi ile
gerceklesen modern diinyada On plana ¢ikmaya baglayan estetik ve imaj kaygisi,
nesnelerin iiretilmesi kadar tiiketilmesinde de yasanan hiz, bireysel ve toplumsal
unutmayzi ileri boyutlara tagimistir. Connerton, meta iiretimi ile unutkanlik arasindaki
iliskide bir devamlilik arz ettigini ve birbirini besleyen iki dinamik oldugunu soyler:
“Bir toplumda gittik¢e artan bir hizda kar ve tiiketim odakli yeniliklerin ortaya
cikmasi, yakin zamanda demode olacak daha bircok nesne iiretilmesine yol
actigindan, daha ¢ok seyin ¢ope gitmesini saglayabilmek de elzemdir. Kar ve
titketim odakli yeniliklerin hizla devasa boyutlarda demode iiriinler tiretmesinde

hayati bir rolii olan unutkanlik, pazarin iyi isleyebilmesi i¢cin olmazsa olmaz bir
bilesendir” (Connerton, 2018: 59-73).

Unutmanin toplumsal ve kiiltiirel anlamda olustugu bir diger mecra ise medya ve
enformasyon siirecinde yasanmaktadir. Kitle iletisim araglarinin, teknolojinin
ilerlemesine paralel olarak gelismesinden dolay1 iletisim giicli artmis ve bunun getirisi
olarak enformasyon akis1 giiclenmistir. S6zel ve gorsel metinlerin medya araciligiyla
durmaksizin akis icerisinde olmasindan ve insanlarin bu akisa maruz kalmasindan
dolay1 zaman algilar1 kisalmakta ve bireyin kiiltiirel unutkanliga ugramasina sebebiyet
vermektedir. Matbaadan gazetelere, televizyondan bilisim teknolojilerine kadar
gelisen iletisim araglar1 sayesinde bilgi alis verisinde inanilmaz bir hiza ve hacme
ulagilmigtir. Matbaanin kullanilmasi ile beraber artan yazili tirlinler ¢cok sayida bilgi
akisini dogurmus ve iretilen metin lizerinden okuyucularda kolektif bir biling
yaratilmistir. Fakat devreye gazetelerin girmesi ile beraber enformasyon akis1 gergek
anlamda hizlanmis ve aymi tarih icerisinde birbirinden bagimsiz olaylarin anlatildigi
bir iletisim araciin varligi, toplumsal unutkanligin giiglii sebeplerinden birini
meydana getirmistir. Televizyon da tipki gazete gibi siirekli bir bilgi akiginin kaynagi
olmasmin yaninda giin igerisinde belli bir yaym akisi igerisinde ¢ok fazla ‘imge
aktarimi’ yapma imkani sayesinde gazeteden daha giiclii bir dinamizme sahiptir.
Ciinkii genel olarak kitle iletisim araglarinda fliretilen bilgi esnasinda iletisim geri

dondiiriilemez ve bireyin aninda cevap vermesi olanaksizdir (Tiirkoglu, 2015: 62).
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Boylesine hizli bir akis igerisinde bireyin biitiin iletisim siireci boyunca verilen bilginin
hepsini akilda tutabilmesinin ve belli bir miiddet gectikten sonra tekrar
hatirlayabilmesinin imkan1 azdir. Hem geleneksel medyanin hem de yeni medyanin
tirettikleri, insanlar1 yakin zamanin deneyiminden alip ge¢misle bir baglantis1 olmayan
bir ‘simdiki zaman’ igerisinde birakir ve hizla bir unutkanlik alanina gotiiriir
(Connerton, 2018: 84-92). Ciinkii Assmann’a gore yazinin kendisi, insandan bagimsiz
bir dis bellektir. Bundan dolay1 dis bellegi miimkiin kilan yazi1 ve onun tarihsel gelisimi
olan matbaa, Kitle Iletisim Araglari ve medya, kaydedilen bilgilerin canlanip
beklenmedik diizeyde yayginlagsmasin1 saglar ve bunun sonucunda dogal bellegin

kapasitesinin kullanimi ve islevselligi azalmis olur (Assmann, 2018: 30).

Medyanin bellek {izerinde yarattig1 unutma siirecinin diginda zamansalligin da belirli
bir unutmaya sebebiyet verdigi goriilmektedir. Alman psikolog Hermann
Ebbinghaus’un 1885 yilinda yaptig1 birkag¢ deneysel analize gore; zamanin ilerleyisine
bagli olarak bellege yapilan kodlama ve hatirlama eylemi arasindaki siire uzadikga ¢ok
fazla bellek 6gesi unutulmaktadir. Ebbinghaus, kendi iizerinde uyguladigi bu deneyde;
anlamsiz hecelerden olusan bir liste ezberlemeye koyulmustur. Listeyi ezberledikten
bir miiddet sonra kendisine bir saatten bir aya kadar degisen siireclerde alt1 adet test
uygulamistir. Bu testlerin sonucunda Ebbinghaus, her kodlama ve animsama arasinda
gegen siire uzadikca daha az sey hatirlamaya bagladigini ve unutma stireci ilk baglarda
daha hizli ilerlerken sonralar1 yavaslamaya bagladigini kesfetmistir. Hem Ebbinghaus
hem de sonrasinda bir¢ok arastirmaci, gerek giindelik hayat deneyimleri {izerinden
gerekse deneysel calismalarda unutma hizinin zamanin akisiyla yavaslamaya
basladigini bulmuslardir. Bu duruma sebebiyet en 6nemli neden; zaman ilerledik¢e
insan belleginde onceki deneyimlerin animsanmasini engelleyen yeni deneyimlerin

bellege kodlanmasidir (Schacter, 2017: 116 - 120).

2.3. Resmi Anlati, Egitim ve Bellek

Resmi anlati olarak tarih biliminin, egitim siirecinde bellegi sekillendirmesi, tez
calismasinin ana problemini olusturmaktadir. Siyasal iktidar yapisi olarak ulus-
devletin ortaya koydugu egitim politikalar1 ve bunun {iriinii olan resmi ge¢mis
anlatisinin toplumsal bellek iizerindeki etkisi 6nemli bir konudur. Dolayistyla resmi
anlat1 olarak tarihin, egitim ve toplumsal bellek arasindaki iliskinin incelenmesi tez

caligmasinin ana eksenini ortaya koymaktadir.
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2.3.1. Bir Anlat1 Olarak Tarih Bilimi

Tarih, Sosyal Bilimler icerisinde en kapsamli arastirma alanlarindandir. Bu
kapsamindan dolay1 bir¢cok farkli alanlarla aligveris halinde bulunarak diger
disiplinleri de beslemekte ve disiplinler arasi bir alan 6zelligine sahip olmaktadir.
Tarih kavrammin, bilimsel nitelikteki en genis tanimlamas: tarihin, dogrulanmis
olgular kiimesi oldugu seklindedir (Carr, 2002: 12). Siiphesiz bu tanimlama muglak
bir ifadedir ve beraberinde bir takim sorularin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. 1k
akla gelen soru; tarih anlatisi i¢erisinde s6z konusu ‘dogrulanmis olgular1’ kimler ve

hangi degerler iizerine insa etmektedir?

Marksist tarih¢i Eric Hobsbawm tarih bilimi i¢in sorulan bu soruya cevap niteliginde;
“tarih, atalarin bellegi ya da kolektif gelenek degildir. Tarih, insanlarin din adamlari,
ogretmenler, tarih kitaplarinin yazarlari, dergi makalelerinin editorleri ve televizyon
programlarmmin  hazirlayicilarindan  6grendikleri  seydir” ifadelerini  kullanir
(Hobsbawm, 2009: 9). Tarih anlatisinin, hazirlayicilarinin  oldugunu belirten
Hobsbawm, bir anlamda tarihin ‘insa’ edilen bir anlati siireci olduguna deginmektedir.
Tarih kavraminin giindelik kullanimdaki sekli incelendiginde dilbilim agisindan bazi
ayrimlar yapilmaktadir. Giindelik hayat i¢erisinde tarih hem gerceklesmis olaylart hem
de gerceklesen olaylarm anlatilmasim kapsar. ilk ifadede olayin bizatihi kendisine
deginilirken digerinde ise “oldugu soylenen’ Kastedilir. Buradan hareketle ilk ifadede
yer alan anlamda sosyo-tarihsel siire¢lerden meydana gelen olaylar kastedilirken,
ikincisinde ise ayni kavramin (tarih kavraminin) anlatilma boyutuna deginilir
(Trouillot, 2015: 30). Bundan dolay1 tarihsel olgular, anlati olarak dile veya yaziya

dokiildiiklerinde bir ‘s6ylem’ halini alirlar.

Tarih biliminin, tarih boyunca en farkli yorumlarindan biri Marksizm’den gelmistir.
Genel olarak Bati diisiince diinyasindaki tarih anlayisinin kokenleri, Antik Yunan
diisiincesinden ve Kutsal Kitap’tan dogan Ibrani ve Hristiyan diisiincelerinden dogmus
ve uzun yillar egitimden farkli olarak ¢ok 6zel bir bilgi alant olma niteligi tasimistir
(Le Goff, 2017: 22). Ancak daha farkli bir paradigmada ilerleyen ve felsefe tarihinin
O6nemli mihenk taslarindan birini olusturan Marksizm, tarihi bilimini felsefenin temeli
olarak gormektedir. Ciinkii tarih, insana iliskin en temel bilimdir ve tarihin biitiin
hareketi, ‘insanin kendinin bir yaratis siireci’ olarak goriilir. Bu anlamda Marksist

felsefenin tarih konusundaki ¢aligsmalarinin bilimsel amaci onu ideolojinin agindan
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kurtarmaktir. Ciinkii Marksizm’e gore tarih, egemenlerin hegemonyasinda, kendisini
temellendiren ve uyaran ideolojinin ig¢inde yer alir. Egemenlerin gegmisini, 6ykiilerini,
mitlerini, siyasi ve toplumsal c¢oziilmelerini yine onlarin egemen ve ideolojik
kavramlariyla anlatan ana akim tarihten ibarettir. Bu agidan bakildiginda Marksist
tarth anlayisina gore; tarth biliminin ideolojiden kurtulabilmesi Marx’in ortaya
koydugu ‘iiretim iliskileri, simif miicadeleleri, altyapi, lstyapi gibi kavramlarla
miimkiin olabilmistir. Marksizm’de tarih, sadece ge¢mis olaylarin anlatis1 olmamakla
birlikte felsefi anlamda gergegin etkin bir sekilde ¢oziimlenme yontemini sunarak
diinyay1 dontistiirmenin ve degistirmenin imkanini saglar (Bensussan ve Labica, 2016:

922-924).

Akademik acidan ‘inga’ edilebilme 06zelligi tasiyan tarih bilimi, siyasal yapilarin
iktidarlarin1 yeniden iiretmek icin Onemli bir arag Ozelligi tasimaktadir. Tarih
biliminin, 6zellikle ulus devletlerin ulusal biitlinliigii yaratma ve muhafaza etmedeki
etkisi cok 6nemli olmakla beraber, ulusguluk ideolojisinin tarih biliminin yontemlerini
kullanarak olusturduklar1 mitoslarin da ana kaynagini teskil eder. Cokca bilinen bir
ornek olarak; ulusal kimligin yeniden iiretilmesinde ge¢mis olaylar yazinsal hale
getirilerek bir tarih yaratilir ve bu yolla gecmis zaferler, ulusal bagimsizlik giinleri,
tarihi figiirlerin dogum ve 6liim yillar1 yad edilir (Heywood, 2015: 169). ideoloji
fenomeninin buradaki islevi, iiretilen tarihsel yorumlarla ilgilidir. Bilgiyi elinde
bulunduran egemen sinif, kendi tarih yazimini olusturmak i¢in tarihsel olaylara farkli
yorumlar getirerek iktidarimi mesru kilacak bir perspektif yaratir. Bu acidan
bakildiginda iktidar yapilarinin zihin diinyasim1 ortaya koyan ‘resmi ideoloji’
mefhumu, tarih yazimini kendi hegemonyasini iiretmesinden dolay1 aragsal bir nitelik
tasir (Caglar, 2018: 23). Dolayisiyla, gegmisin olaylar1 yazinsal hale getirildikten sonra
ayni egemen grup tarafindan ‘tarih bilimi’ olarak lanse edilir ve iktidar iligkileri

icerisinde islevsel hale getirilir.

Tarih bilimi agisindan ge¢mis anlatilarinin birbiri igerisinde bir biitiinliikk arz etmesi
gerekmektedir. Yer ve mekan isimleri, kisiler, olaylar ve olaylarin sebepleri ve
yarattig1 sonuclar, mekansal ve zamansal olarak kurgulanip belli bir kronoloji
icerisinde ve belli bir noktada ele alinarak yazilir. Birbiri icerisinde baglantilari
kurulan tarihsel 6geler, bir biitiinliik olusturmakta ve anlati bu yolla bir netlik kazanmis

olur (Connerton, 2018: 23). Tarih, her ne kadar ‘bilimsellik’ adi altinda objektiflik
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gerektiren bir olgu olsa da tipki bellek gibi bir kurgulama ve insa etme siirecinde
gecmektedir. Kurgu olmasindan dolay1 da tarihin objektifligi daima tartismaya agik
bir bilimdir. Ciinkii tarihte anlaticinin konumu, kimligi, bakis agisi, sdoylemi ve
ideolojik kaygilart tarih anlatisinin yoniinlin belirlenmesinde 6nemli etkenlerdir.
Gegmis olaylarin ve olgularin, kurgulanip ‘tarih bilimi’ adi altinda lanse edilmesi
kurgulandig1r donemin anlayisini yansitabilir. Bunun sebebi; tarihin, bir toplumun
yaratilmasi konusunda iktidarlar tarafindan adeta bir miihendislik araci olarak
goriilmesinden ve toplumun konjonktiirel durumunda aktiiel bir amaca hizmet etmesi

beklenmesinden kaynaklanmaktadir (Susam, 2015: 47-48).

Toplumsal bellegin manipiile edilebilme orani, tarih yaziminda kullanilan ideolojik
bakis acisiyla ilgili bir potansiyelde gizlidir. Clinkii tarih yazimi esnasinda gegmisteki
olaylarin ve olgularin kayit altina alinmasinda etik kaygilarin ne derece onem
verilecegi, tarih anlatisinin sdylemsel boyutunu gostermektedir. Bu anlamda tarih
anlatilarinin  bilimsel niteligini korumak i¢in elestirel bir bakis agisinin olmasi
gereklidir. Ciinkii tarihin elestirel bakis agisiyla irdelenmesi demek; incelenmeye tabi
tutulmayan, 6n plandan alinan, toplumsal yapida olusan esitsizligi yeniden {iireten
varsayimlarin maskesini diisiirmek demektir. Tarih yaziminda elestirel bir tutumun
sergilenmesi genel anlamda ‘seylerin’ iyiye dogru gdtiiriilmesi amacini tasir. Elestiri
mekanizmasinin isleyisi tarih olgusunun iktidar ile olan iliskisi iizerinden analiz
edilebilir. Mesru bir iktidarin giderek yozlagsmasi, muhafazakar bir hal alarak biitiin
elestirileri reddetmesi ve sonunda tarihi dejenere etmesi agisindan elestirinin varlhigi
onemli bir gerekcedir (Scott, 2017: 38). Tarih yaziminin, iktidar hirsindan ve
kaygilarindan bagimsiz bir objektiflife ulasabilmesi elestiri ile miimkiin
olabilmektedir. Bundan dolayr ge¢misgin yazimi siiresince statiikoyu besleyen
diisiincelerin tartismaya agilmasinin yolu da agilabilir (Adorno, 1998: 16, aktaran;

Scott: 2017: 21).

2.3.2. Tarihe Kars1 Olarak Bellek

Iktidar yapilarinin giidiimiindeki makbul tarih anlatisinin aksine, bellegin tastyicilar:
olan insanlarin zamani (bellegi) arsivlerin, sembollerin, anitlarin bulunmamasina ve
iktidar yapilarinin unutturma ¢alismalarina ragmen giindelik hayatlarinin igerisinde
eylem ve ritiielleri sayesinde daima yasamakta ve yeniden iiretilmektedir (Ugarlar ve

DISA, 2015: 56). Bu noktadan bakildiginda tarihin bir ‘resmilik’ roliiniin oldugu ve
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iktidarin hegemonyasini1 saglama almak gibi bir pozisyonda oldugu goriilmektedir.
Bellegin burada yiiklendigi misyon ise elestirel bir bakis acis1 ve bir anlamda protest
bir tavir takinarak ‘tarih’ kavraminin karsisinda durmasi gerektigi ile ilgilidir. Michel-
Rolph Trouillot, tarih ve iktidar arasindaki iliskiyi aciga c¢ikarmak adma “Tarih,
iktidarin bir meyvesi, fakat iktidar hi¢cbir zaman, iktidarin tahlilini liizumsuz kilacak
kadar saydam hale gelmedi. Goriinmez olmak, iktidarin belki de en 6nemli 6zelligi. O
halde, iktidara en biiyiik meydan okuma, onun koékenlerini ifsa etmek olacaktir”
(Trouillot, 2015: 25) ifadelerini kullanarak iktidarin tarih olgusunu kullanarak yarattig
mesruiyetini  sorgulamaktadir. Bu ifadeyle de bellek olgusunun resmi anlati

karsisindaki protest ve muhalif pozisyonu daha net anlagilmaktadir.

Bellegin, tarih karsisinda yer aldig1 bu elestirel konumlanis, bir anlamda tarih biliminin
kendisinin sebep oldugu siirecten kaynaklanmaktadir. Avrupa merkezli diisiince
bi¢cimlerinin ve paradigmalarin gelisen elestirel diisiinme kiiltiirii ve sonrasindaki farkl
diistinceler karsisinda yasadigi ¢oziilme, bellek konusunu tartismaya a¢cmistir. Bu
tartigmalar siiresince ve neticesinde bellek farkli bir alan olarak tarihten ayristirildi.
Halbwachs gibi diisiliniirlerin tartismalar sonucu ortaya koydugu yeni felsefi kuramlar,
yine ayn1 déonemlerde egemen elitlerin hegemonyalarinin sarsilmasi ve pargalanmasi,
kitle hareketleri sonucu altsiniflarin yiikselisi, tarihin demokratik bir diizlem iizerinden
degerlendirilmesi, tarih ve bellek iliskisini yeniden diisiinmeye ve farkli bir diizlemde

tartismaya gotiirmiistiir (Susam, 2015: 53).

[letisim imkanlarinin kisith oldugu modern 6ncesi donemler gdz dniine alindiginda
insanlarin farkli toplumlarla iligkilerde bulunmasinin belli Olgiilerde miimkiin
olabildigi dikkatleri ¢eker. Sosyal tabakalarin bir kismu1 eski donemlerde bazi iletisim
imkanlarina sahip olsa da kitlelerin biiylik ¢ogunlugunun bunlardan yoksun oldugu
fark edilecektir. Tarih biliminin bu durumla iliskisi ise tarth yaziminin hangi sosyal
kesimin ve goriisiin temel alinacag ile ilgilidir. Ciinkii netice olarak tarih ile bellek,
geemisin islenmesini ortak bir kaygi ve konu olarak gorse de tarih, ge¢misi anlati
haline getirme islemidir ve bu ge¢mis yazimini ‘bilim’ ¢ergevesi dahilinde eyleme
koyar (Traverso, 2019: 19). Evrensel bir tarih yazziminin en zor yani da biitiin bir
insanlig1 kapsayacak bir yazimin olmamasidir. Yalnizca ulusal ve/veya uluslararasi
siyasi, ekonomi, ticari ve hukuki bir tarih anlatisi, sadece bazi toplum kesimlerinin

parca parga tarihsel anlatilarindan ibarettir. letisim imkanlarinin zorlugu bir kez daha
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g0z Oniline aliirsa ¢ogu toplulugun varlig1 kendi teritoryal bolgeleri ile simirlhidir. Bu
da dogal olarak resmi tarih anlatisindan farkli bir yol izleyen bir takim kolektif

belleklerin varligini siirdiirmelerine engel olamaz (Halbwachs, 2017: 108-109).

Iktidarlar, ideolojik aygitlarini kullanarak toplumsal bellegi doniistiirmek igin kendi
hegemonyalarini siirekli hale getirmek adina, yiiriittiikleri bellek politikalar1 bilinen
bir gercektir. Istedikleri toplum yapisin1 ortaya koymak ve homojen bir ge¢mis
tasavvuru olusturmak i¢in sahip olduklari ideolojik aygitlar1 kullanarak toplumsal
bellek iizerinde cesitli manipiilasyonlar gerceklestirirler. Toplumun belleginde
istemedikleri anilari ¢esitli araclarla bozmasi, gerektiginde negatif ve travmatik anilar
silmesi, yok sayma ve inkar politikalar1 giitmesi ve “tarihin kirli sayfalarin gormezden
gelinmesi” iktidarlarin bellege yonelik yiiriittiikleri politikalardan baglica drneklerdir
(Susam, 2015: 16). Sozli tarih ¢alismalari, bellegi egemenlerin tarih anlatilarinda
gormezden geldikleri bazi noktalar1 ve hatta detaylar1 ortaya ¢ikarmasi agisindan
onemlidir. Sozlii tarih, gegmisin olay ve olgularini, resmi tarih dokiimanlarinin
yazmadi81 detaylar1 bugiiniin konjonktiiriinde tartisarak ge¢miste nasil yorumlandigini
gosterir. Her ne kadar erken s6zlii tarih ¢alismalari ‘seckinler’ tizerinden 6rnekler verse
de daha sonralart; 6zellikle resmi tarih anlatilarinda yer edinemeyen, ulus-devlet
politikalarimin veya kiiresel ekonomi yapisinin goéz ardi ettigi ‘Oteki’ bireylerin
anlatilarina 6nem vermeye baslamistir (Neyzi, 2011: 84-85). Bu agidan bakildiginda,
sOzlii tarih caligmalarinda elde edilen iiriinler, hakim ideolojik yapilarin olusturdugu
resmi tarth anlatilarina bir alternatif ve onemli bir muhalefet araci potansiyeli

olusturmustur.

Aidiyet olarak kendini ana akim ge¢mis anlatisi icerisinde gérmeyen birey, grup ve
toplumlar, direnis olarak ya farkli bir bellek gelistirmektedirler ya da ana akim anlatiya
kanalize olmaktadirlar. Hakim anlatiya kars1 direnisin oldugunu gosteren en biiyiik
kanit kendi 6zgiil anlatilaridir. iktidarin dayattig1 tarih anlatisinda kendilerine yer
bulamayan toplumlar, kimliklerinin ve tarihlerinin varligini korumak i¢in anlatilarini
olustururlar (Said, 2010: 13) ve bu anlatilar tahakkiimiin boyutuna bagl olarak direnis
gostererek kendi 6zgiil toplumsal ve kiiltiirel belleklerini meydana getirir. Bu ¢catisma
hali, hegemonik anlatinin ‘yok etme’ arzusundan kaynakli bir gercekligi ortaya ¢ikarir.
Ciinkii hegemonik anlati, iktidarin1 yeniden tiretmek i¢in yalnizca bugiinii degil, ayn

zamanda bugiin i¢in ge¢misi de diizenlemek ister. Gegmisten One cikarilmak ve
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silinmesi istenenler, kurulmak istenen iktidarin birer pargasini olustururlar. Bu
sebepten dolay1 bellege kars1 yeni olan anlatinin insasi, ayni1 zamanda bir yok etme
stirecini de i¢inde barindirir (Giirkan-Pazarci ve Caglar, 2018: 100). Tarih ve bellek
arasindaki bu dongiisel iligskinin temelinde kaginilmaz olarak iktidarin tarih ile i¢ ice
gecmis ki olgu olarak goriinmesinden kaynaklanmaktadir. ‘Tarih” denen methumdan
bahsederken iktidar olgusunu g6z oniinde bulundurulmasini belirten Trouillot, ikisinin
birbirinden ayirmanin zor olduguna ve birbirine i¢ckin durumda olduklarina deginir:
“Iktidar, hikdyeye tek seferde degil, farkli zamanlarda, farkli agilardan dahil
olur. Anlatiy1 6nceler; yaratilma siirecinde ve yorumlanmasinda payi1 vardir. O
sebeple, tamamen bilimsel bir tarih hayal etsek bile, iktidar tarihe igkindir.
Tarihgilerin tercihlerini ve ¢ikarlarini, “betimleme sonrasinin sorunlar1” diyerek

paranteze alsak dahi durum degismez. Iktidar, tarihin ¢ikis noktasinda bulunur”
(Trouillot, 2015: 56).

Tarih ve iktidar arasindaki bu organik iliskinin bellegi silme politikalarina bagli olarak
bellek tarafindan bazi direncgler gosterilse de bellek anlatilarinin da tarih biliminin
iirettigi anlatilar kadar ideoloji yiiklii oldugu gozden kagirilmamalidir. Ancak buradaki
temel fark; toplumsal bellek anlatilarinin, siibjektif kaygilardan ‘arindirilmig’ bir anlati
biciminde kamusal bir alanda denetime tabi tutulmasi beklenemeyecegidir. Bir
elestirellik tavri olarak tarih biliminin giivensizlik yarattigi bazi gecmise iliskin
anlatilarda bellek, belli bir paradigma tizerinden ‘sahicilik’ katar. Bu ifade her ne kadar
inkar edilemeyecek sekilde ideolojik Ogeler tasisa da bellegin tarihe karsi olan
durusunun anlasilabilmesindeki temel amag; gecmisle yiizlesme politikasini
yiiriitebilmek i¢in 6nemli olan ‘magdurlarin duygularin1 anlamak degil, failleri

cezalandirabilmektir’ diistincesini hakim kilabilmektir (Sarlo, 2012: 60-61).

2.3.3. Tarih Egitiminde iktidar ve Bellek insasi

Tarih ders kitaplarinda yer alan anlatilar yoluyla yapilan ideolojik ingay1 tamamen ders
kitaplarindan ibaret gormek, egitim-iktidar iligkisinde eksik bir irdeleme olur. Mekan
olarak okul binasini, grup olarak diger 6grencileri, ritiiel olarak resmi torenleri ve
resmi egitim politikalarinin uygulayicist olarak 6gretmenleri de biitlinliiklii olarak ele
almak gerekir. Egitim ve iktidar iliskileri, toplumsal bellegin insast noktasinda
tartisildiginda kavramlarin ¢ergevesini net bir sekilde ortaya koymak gereklidir. Zira
hem egitim kavrami hem de —6zellikle- iktidar kavrami toplumsal arastirmalarda genis

bir tartisma alan1 ve diisinme eforu gerektiren kavramlardir. Buradaki amag,

29



kavramlar1 birbirlerinden tamamen bagimsiz kilmaktan ¢ok kavramsal bir gerceve
cizmektir. Kavramlarin belirginlestirilmesindeki diger bir 6nemli gerekge ise egitim
olgusunun bellek acisindan incelenmesinin kaginilmaz olarak tartismay1 siyasal bir
zemine tagimasidir. Bu anlamda iktidar ve egitim kavramlarmin ‘devlet otoritesi’
baglaminda netlestirilmeye calisilmasi toplumsal bellegin insasinin isleyis

mekanizmasini da anlayabilme imkanini saglayabilecektir.

Egitim, siyasal bir otorite etrafinda birlesmis bir toplulugun, toplumsallagsma siirecinde
edindigi degerlerin yine siyasal otorite tarafindan sistematik bir sekilde aktarilmasidir
(Inal, 2004: 11). Bu tamm, o&zellikle 19. yiizyllda Sanayi Devrimi ile gelen
modernlesmenin etkisiyle gelistirilen kitlelere yonelik en biiyiik ve en kapsamli siyasal
otorite tarafindan (modern anlamda devlet) verilen egitim sisteminin tanimlanmasidir.
Ancak tarih egitimi, kitlesel egitim donemine kadar ¢ogunlukla 6zel bir bilgi alani
olarak kalmistir. Tarihin donemlere ayrilarak egitim siirecine girmesi tarihi hem bir
ziimrenin 6zel ugrasi alanindan ¢ikarmis hem de sadece edebi bir tiir olarak kalmasini
engelleyerek zeminini genisletmistir (Le Goff, 2017: 23). Egitim siirecinde 6grenim
gbren Oznenin, egitim aygitinin mekanizmasini elinde bulunduran iktidar tarafindan
6zne konumundan ¢ikarilip aragsal hale getirilmesi, bireyin kendilerinden daha biiyiik,
daha kapsayici ve bir anlamda daha ‘kutsal’ bir ideal etrafinda tanimlanmasi egitimde
bellek insasmin temel noktasini arz etmektedir (Kurtaran, 2016: 183-199). Aragsal
hale getirilen egitimin icinde, bireyin belleginde tahakkiim kuracak dgretmen, mekan

olarak okul ve ulusal biitlinliige adaptasyonu saglamak i¢in ritiieller gelistirir.

Yonetici sinifin, egitim aracilifiyla toplum {izerinde kurduklar1 denetimin isleyis
mekanizmas1 egitim politikalarinda yatmaktadir. Bu egitim politikalar1 sayesinde
modern devlet, insan zihnine tahakkiim kurmayi 6grenmis olur ve iktidarin ortaya
koydugu egitim sebebiyle devletin otoritesi bireyin belleginde igsellestirilmis olur
(Spring, 2017: 40). Iktidar yapilar1, egitimin aragsal niteligini kullanarak okullarda ve
dolayisiyla toplumda bir orgiitliiliik kurarak hem ideolojik olarak hegemonyalarini
yeniden tiretmekte hem de iiretim igin is giiclinlin yaratilmasini saglamaktadir. Ciinkii
teknik olarak bir ulusun toplumsal isleyis olarak var olabilmesi i¢in e8itime ihtiyag
vardir. Ekonomik gerekcelerden kaynaklanan bu egitim politikasi, kentsoylu burjuva
simifinin zenginlesmesini temin etmek ve bu durumu degistirmeye kalkabilecek

diistinceleri egitim programlarinin disinda tutmak i¢in uygulanmaktadir. Uygulanan
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bu politika sayesinde toplumsal bilinci ve bellegi da denetim altina almanin yolu
olusturulur. Toplumsal bilincin altyapisini olusturan hakim degerlerin ve inanglarin
sorgulanmasina sebebiyet verebilecek diislinceleri denetim altina almaya ve bilimsel
sonuglarin s6z konusu hakim inan¢ ve yargilar1 sarsmayacak nitelikte anlamlar
tasiyacak sekilde insa etmek, siyasal iktidarin egitim tizerindeki en énemli ve birincil

politikasidir (Ferrer, 2014: 81-82).

Devlet okullari, mevcut sistemin muhafaza edilmesinde, siyasal erkin temsilciligini ve
otoritesini yansitarak bireyin inga edilmesinde 6nemli bir arag rolii iistlenir. Bu okullar,
yukarida da deginildigi gibi hakim siyasal erkin ve toplumsal yapinin goriintiisiinii
ortaya koyar ve yine bu erk ve yapi tarafindan desteklenir. Her ne kadar 6gretim
teknikleri ve teknolojik materyal agisindan bir takim yenilikler ve reformlar yapilsa da
devlet okullarinda, temel ideolojik yapiyr yenileyebilecek degisiklikler sistemin
korunmasi i¢in yapilmaz. Radikal egitim anlayisina sahip diisiiniirlerin karst oldugu
bu duruma yonelik elestirileri ve itirazlari, devlet okullarindaki egitimin, temelde elit
bir siifin ¢ikarlarina hizmet eden ve halkin inanglarini sekillendiren bir ara¢ olmasina
yoneliktir (Spring, 2017: 10). Egitim ve bireyin insast arasindaki olusan iliskideki
denklem, ulusal tarihin ‘Ogretilmesi’ amacinin bellegin yipratilmasi sonucuna
getirecek bir denkleme doniistiiriilebilir. Ciinki ¢ogunlukla devlet okullarinin
tekelinde olan tarih egitiminin nihai amaci; bireyi modern sanayi devleti i¢in is giicli
olarak yetistirmek oldugu kadar, siyasi-ideolojik anlamda biat eden, milliyetgi
vatandaslar yetistirmektir. Bu yolla gelistirilen milli egitim ideolojisi, soven bir
vatanseverlik diisiincesi ve psikolojisi yaratarak devletin siyasi ve ekonomik
mesruiyetini —istemeden de olsa- desteklemektedir (Spring, 2017: 13-18). Bu yolla
birey, en onemli siyasallagsma siireci olan 6grenim siirecinde, hazirlanmis, inga edilmis
ve resmi bir tarih anlatisina maruz kalarak belleginde farkli bir tarihsel anlatinin

anilarini tasimis olacaktir.

2.3.3.1. Egitimde 6gretmenin bellek iizerindeki iktidar rolii

Egitimde bellek insasinin ¢ok farkli araglarla yapilabilmesi miimkiindiir. Salt ders
kitaplarindan verilen 6gretiler biiyiik oranda etkili olmakla beraber egitimin verildigi
mekanin, ritiielin ve egitmenin etkisi de azimsanmayacak Olctidedir. Egitime yonelik
bir okuma ‘iktidar’ ¢ercevesi dahilinde irdelenirse egitmenin kendi yargilari ve

degerleri lizerinden egitimin nasil aragsal bir dneme sahip oldugu goriilecektir. Elias
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Canetti’nin kedi ve fare metaforu lizerinden anlattig1 gii¢-iktidar iliskisini, egitim ve
bellek insasi iligkisine entegre etmek miimkiindiir. Canetti, kedinin fareyi avuglarinin
arasina almasi, onun canini yakmasi bir gii¢ gosterisi iken, fareyi istedigi zaman
birakip kagmasina izin vermesi iktidarinin gostergesidir. Fare istedigi kadar kagsa ve
oynasa da kedi istedigi zaman fareyi yakalayacaginin bilincindedir ve bu biling onun

iktidarinin triintidiir (Canetti, 2006: 284).

Canetti, bu kurgusal anlatisinda iktidar kavraminin daha genis ve kapsamli bir methum
oldugunu belirtmekle kalmayip ciddi bir ayrimi da gozler Oniine sermektedir.
Canetti’nin iktidar-gii¢ ayrimi iizerine yazdig: bu anlatidaki sembolik ifadeleri, egitim
siirecinde Ogretmen-6grenci iliskisine uyguladiginda 06zne olarak Ogrencinin
belleginin insasinda devletin egitim politikalarinin uygulayicist olarak 6gretmenin
Oonemli bir faktor oldugu goriilecektir. Anlatici konumundaki 6gretmenin, sadece ‘ders
anlatma’ islevi bile iktidar tahakkiimiiniin bir gostergesidir ve 6grenim esnasindaki
ogrenci, kaginilmaz olarak 6gretmenin tahakkiimii altinda yer almaktadir. Bu noktada
tahakkiim gostergesine esit nitelikte bir ifade olarak Ingiliz filozof William
Godwin’den gelmektedir. Ona gore egitim siirecinde akli zayiflatan ve bireyin
Ozgiirliigiinic kemiren seyin Ogretim teknikleri ve Ogrenciyi disiplin altina alma
yontemidir. Ogretmen ve siyasal erk arasinda gorevlendirme agisindan olusan bag,
ogretmene tahakkiim hakki tanimaktadir. Bu despotik durum bireyin egitim siirecinde
aslinda siyasal erkin olusturdugu yasalara biat eden topluma dahil etme yontemi olarak
goriilmektedir. Kisi okula girdigi andan itibaren belli bir otoriteyle karsilasmasindan
ve bireyin bu otoritenin farkinda olmasindan dolay1 6gretmenin iktidar boyutunu net
bir sekilde gozler Oniine sermektedir (Spring, 2017: 26-27). Egitmenin ideolojik
yoneliminin radikal boyutu ne derece yogunsa ve ‘salt bir diisiinceye karst olmak’
adina bagka bir dogmatizmi ne derece savunuyorsa, 0grenciler lizerinde o denli

tahakkiim kurma potansiyeli bulunur (Ferrer, 2014: 76-77).

S6z konusu tahakkiim kurma iglemi her zaman aleni olarak kendini géstermez. Tarihin
anlatilmasinda bir takim ‘eglenceli’ siirecler katarak tarihin hegemonik boyutunun
gercek yiizii perdelenmis olur. Bu durum; ders esnasinda tarihin oyunlar, Oykiiler,
masallar gibi vb. gorece eglenceli bir dil gelistirilerek anlatildigi takdirde bellegin
ingas1 gizlenmis olur (Le Goff, 2017: 24). Ayrica tahakkiim kurma islemi, bir topluma

yonelik dogrudan, dolayli olmayan yolla gonderilen ideolojik etmenlerden ibaret degil,
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ayni zamanda bireyin sadakatini ve kiside biat etme kosulunu olusturacak etmenler de
sayilir. Egitim siirecinde Ogretilenlerden hareket ederek hayatin1 idame ettirenler
‘boyle Ogretildigi icin’ diisturu ile hareket etmektedir (Spring, 2017: 41). Egitimin
tahakkiim boyutunu daha da giiclendirmek icin ilk olarak 6gretici konumundaki
dgretmenlerin tarihsel anlatilarla 6zdeslesmesi siireci hizlandirmaktadir. Ozellikle
Ogrencileri yetistiren 6gretmenlerin kendi diisiincelerinde uluscu diislincelere sahip
olmasi, s6z konusu biat etme kosulunu c¢ok belirgin kilmakta ve bellegin insasinda

etkili bir rol almaktadir (Aksin, 1994: 64).

Hasan Ali Yiicel, herhangi bir iilkede en yiiksek egitim otoritesinin hiikiimet nezdinde
‘Maarif Bakanlig1’ oldugunu sdyler. Bu bakanhigin glidecegi egitim politikasinin,
gelecek nesilleri yetistirmede toplumsal degerlerin aktarilmasi ve ‘vatana hizmet’
acisindan 6nemli oldugunu vurgular. Bu ifadenin ardindan somut olarak s6z konusu
egitimi verecek olan Ogretmenlerin aktaracagi bilgilerin ve telkinlerin 6grencileri
yetistirmede ¢ok o6nemli oldugunu belirtir. Ogretmenlerin toplumun bir iiyesi
oldugunu belirten Yiicel, bundan dolay1 degerler egitiminde yonlendirici boyutunu
gosterirken, ayn1 zamanda dgretmenlerin hem 6grencilere egitim vermelerinden dolay1
hem de bizzat devletin bir ¢alisan1 olmalarindan dolay1 onlara bir otoriter kimlik de
atfetmektedir. Fakat 6gretmene atfedilen bu otoriter kimlik ile ilgili hicbir sekilde
simirlandirilmaya dair bir ifade yer almamaktadir (Yiicel, 1974: 151). Otoriterlik
konusundaki 6gretmenlerin sahip oldugu bu yetkinin ders kitaplar1 ile énemli bir
iliskisi bulunmaktadir. Ozellikle tarih egitiminde de resmi anlatinin programinin yer
aldig1 miifredata uygun ders kitaplarinin aktarilmasi noktasinda 6gretmenler de bir
anlamda edilgen bir pozisyona itilebilmektedir. Ders kitaplarinin okullardaki egitim
tizerinde biirokratik bir denetim saglayabilmesi nedeniyle Ogretmenler de ders

kitaplarmin bir uzantis1 haline gelmektedir (Inal, 2004: 88).

Gerek salt resmi anlati egitiminde, gerekse bir biitliin olarak pedagoji alaninda
ogretmenin miifredata istinaden edindigi iktidar kurma c¢abasi, 6grencilerle olan
iletisiminde sorunlar yaratabilmektedir. Egitimci, 6grencilerle olan iligkisinde
takinacag iletisim iislubu, ideolojik kaygilardan ve bilimsellikten 6diin veren 6znel
degerlerden uzak olmasi gerekmekle beraber 6grencilerin hem birey hem de yurttas
olarak gelisiminde tesvik edici ve gereksinimlerini dikkate alacak bir noktada

olmalidir. Pedagojinin toplumsal agidan yararliligi, egitim programlarinin 6gretmenler
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tarafindan dogru yansitilmasi ile paraleldir. Mevcut egitim programlarindaki hatals,
kusurlu ve bilimsellikten uzak yanlarmin diizenletilmesi ve bilimsel olarak
yenilenmesi egitimin saglikli ilerleyisi acisindan 6nemlidir (Ferrer, 2014: 79-80).
Boylelikle egitimin pedagojik kalitesi hem egitim programlarinin bilimin standartlari
cercevesinde diizenlenmesinde hem de s6z konusu programlara dayanip egitimcilerin
kendi iktidarlarii kurarak ogrencilerin toplumsal bellege dahil olmasinda ideolojik

etkileri azaltilmis olacaktir.

Resmi anlati olarak tarih ve tarih egitimi, ulusun insasinda énemli bir faktordiir. Ulus-
devletin kurulmasi siirecinde ‘ideal’ vatandasin insa edilmesinde resmi anlatinin
gorevi buyiktir. Egitim politikalarinda 6nemli yer edinen tarih egitimi, ulus-devletin
‘makbul’ vatandasi insa etmesindeki temel amacina hizmet etmesinin yaninda
toplumsal ve siyasal olarak 6nemli goriilen gegmis olaylarin yazinsal hale getirilmesini
saglar. Yazinsal hale getirilen ge¢mise iliskin anlatilarin egitim siirecine dahil edilmesi
ile beraber gecmis ideolojik bir ¢ergevede diizenlenir ve toplumsal bellegin insa
stirecinin baglatilmasina imkan verir. Bu agidan bakildiginda, toplumsal bellegi
doniistirmenin imkanini saglayan resmi anlatinin temel altyapisini ulus-devletin de
mihenk tasini ortaya koyan milliyet¢i diisiincelerdir. Uluslastirma ¢alismalarinin ana
ekseninde, anayasal diizlemde siyasal ve toplumsal bir iist kimlik yaratilarak ortak
kiiltiir ve ortak bellek inga edilmesi amaglanir. Ortak bellek yaratma cabasi, dogal
olarak bir homojenlestirme durumunu ortaya koyar. Bundan dolay1 da hakim ulusal
unsurlar temel alinarak yapilan politikalar neticesinde ulus devletler igerisindeki alt

kimlikleri ve farkli kiiltiirel yapilar1 olusturan azinliklar sindirilmeye calisilir

(Santamaria, 1998: 26; Oran, 2010: 21).

Resmi anlatinin buradaki belirleyici rolii ise ulus-devlet biitiinliigiiniin devamliligini
saglamak adina, devlet aygitinin homojenlestirici bir egitim politikas1 ile hareket
etmesidir. Ciinkii siyasal bir olgu olarak ulus-devlet, ayn1 ekolojik alan iizerinde
bulunan kiiltiirel, ekonomik ve siyasal sistemlerin ¢akismalar ile birlikte toplumsal
olarak  ‘asagi kiltlirlerin® bir iktidar tarafindan homojenlestirilmis ve
merkezilestirilmis  ‘yiliksek kiiltiir’ igerisinde biitlinlestirilmesinden meydana
gelmektedir (Leca, 1998: 13-14). Bu biitiinlestirme noktasinda resmi gegmis anlatisi
ise ortak bir bellek yaratarak yurttaslik temelinde homojenlestirilmis, merkezilesmis,

kendi mikro kimliklerinden siyrilmis, politik bir diisiince ve daha iist bir siyasal
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kimlikle devlete baglanmig bir toplum yaratmaya yardimei olur. (Anderson, 2017: 20-
22; Cassier, 1984: 129; Giilalp, 2007: 11, 27; Ozkazang, 2014: 151-152). Dolayistyla
resmi ge¢mis anlatisi, temel niteligi agisindan ideolojik bir boyutta ele alinarak ulus-
devletin {retiminde yararli olabilir. Ciinkii ideoloji, bir grubun veya tamamen
toplumun, insana, diinyaya ve evrene karsi gelistirdigi, belli bir cer¢ceveden bakmayi,
diistinmeyi ve buna goére davranmay1 ongoren, inanglardan ve tutumlardan olusan bir

diisiinme bi¢imidir (Ergil, 1983: 13).

Resmi ge¢mis anlatisinin, ulus-devletin insa siirecinde etkin bir dinamizm unsuru
olarak kullanilmas: kitlesel egitimin getirmis oldugu durumlardan biridir. Bu durum
ayni zamanda milliyetciligin ve onun resmi ge¢cmis anlatilar1 iizerindeki etkisinin
anlasilmasinda da degerlidir. Modernist anlamda milliyetciligin gelismesinde ve yillar
icerisinde popiilaritesinin artmasinda kitlesel unsurlarin etkisi de azimsanmayacak
seviyede onemlidir. 19. Yiizyilin sonlarina dogru siyasal iktidarlarin kontroliinde kitle
egitiminin yayginlagmasi, yazili basin organlarindan gazetelerin ve dergilerin sayisinin
artmasi, bu duruma paralel olarak okuryazar oranin artmasi ile milliyet¢iligin yeniden
iretilmesinde etkili olan bayrak, milli mars, vatanseverlik edebiyat1 iiriinleri ve siyasi
ritiiellerin halk {izerinde pekistirilmesi kolaylasmis ve kitlesel boyutu daha da artmistir
(Heywood, 2015: 164).

Resmi ge¢mis anlatisinin ulusgu ideolojik noktalarimi net bir sekilde ortaya
koyabilmek i¢in milliyet¢iligin modernlesme ile olan iliskisi énemlidir. Degisen
toplumsal ve siyasal kosullarla beraber yeni iiretim sistemleri gelismis ve bu durum
derebeyliklerdeki kapali tarim ekonomisini ¢okertmistir. Ticaret ve sanayinin
gelismesine paralel olarak ulusal pazarin biiyiimesi i¢in yollar, yasalar ve giivenlik
gerekli oldu. Boylesine biiyiiyen ulusal ekonomi igerisinde yer alan insanlarda bir ‘biz’
duygusu olustu. Sosyal, politik ve ekonomik etkilesimlerin sonucunda gelisen ulus
bilinci, ortak dil, ortak yurt ve bu olgulara karsi duyulan bir baglilik duygusu
gelistirmistir (Kislali, 1987: 333-334). Gellner, iktidar boyutunu da devreye sokarak
ulusgulugun kokenlerinin, halk inancinin aksine insan ruhunun derinliklerinde yer
almadigini, “ulus¢uluk fikvinin kékenlerinin ve zorunlulugunun insan dogasinda”
sOzleriyle ifade ederek, genel olarak sosyo-ekonomi ve siyaset iligkilerinin karmagik
yapisindan kaynaklanan yayginlagsmis bir toplumsal diizende yattigin1 belirtir (Gellner,

2018: 112). Resmi gegmis anlatist olarak tarih egitimi de ulus bilincinin yeniden

35



tiretimini ortak dil ve ortak ge¢mis tasavvuru cgergevesinde yapar. Dolayisiyla bu
¢Oziimlemeye bakilarak; s6z konusu siyasi iligkilerin devlet kontroliindeki kitlesel
egitim sisteminin ve o sistemin bir dgesi olan tarih egitiminin, devlet odakli bir siyasal

¢ikar i¢in “yapay’ bir ulusal toplumsal bellek yaratmaya calistig1 sdylenebilir.

2.3.3.2. Mekan, imge ve ritiiellerin bellek olusturmadaki rolii

Egitim siirecinde, ulus insasinin toplumsal bellekteki yerini gliglendiren 6gelerden biri
de egitimin mekansal boyutudur. iktidarmn ideolojik bir aygiti olarak egitim, somut
olarak bir takim miifredatlar ve yonetmelikler iizerinden ilerleyen bir siire¢ oldugu
kadar, bu siireg igerisinde ideolojik bellek insasinda mekan olarak okulun da 6nemli
bir pay1 vardir. Ciinkii egitim siirecinde, ulus insasinin yeniden iiretilmesi igin tarih
ders kitaplarindaki anlatilarda yer alan teorik bilginin igsellestirilmesi ve bireyin
siyasal karakterinin olusturulmasinda okulda yapilan eylemler ve ritiieller, s6z konusu
ulus insasim daha da pekistirmektedir. Bundan dolayr okullar, iktidar sahibi
gruplarinin tanimladigr mesru bilgilerin yaratilmasi, iletilmesi ve bir siire¢ halinde
yeniden tiretilmesinde 6nemli gorevleri bulunmaktadir. Okullarin ideolojik egemenler
tarafindan 6nemsenen bu 6zelliginde en biiyiik islevleri mesru degerleri, normlar1 ve

kiiltiirii bireylere asilamaktir (Apple, 2006: 85; Inal, 2004: 46-47).

Okullarin mekéan ve iktidar baglaminda degerlendirilmesinin en 6nemli gerekcesi;
bireyin ilk politize oldugu yerlerin basinda okullarin gelmesidir. Ergenlik donemine
tekabiil eden lise donemi ayni zamanda bireyin kimlik kazanmaya basladigi doneme
denk gelmektedir (Sular, 2017: 22). Ciinkii birey, devletin ideolojik bir aygiti1 olan
okuldaki iktidar1 yeniden iireten sembol, imge ve ritiiellere maruz kalmaktadir.
Bundan dolay1 kisinin siyasal karakterinin olugmasinda bu dinamikler biiyiik rol
oynamaktadir. Okulda verilen egitim siirecinde birey, tamamen siyasal erk tarafindan
gorevlendirilmis uzmanlarin ve kurumlarin denetimine ve onlarin otoritesine teslim

edilir (Illich, 1971: 11-19, aktaran; Spring, 2017: 53).

Okul bahgesinde ya da bina icerisinde yer alan siyasi-tarihi liderlerin biistleri,
siiflarda bulunan bayraklar, lider tablolar1 ve ulusal mars yazilari, her resmi tatil
oncesi ve sonrasinda ulusal marslarin biitiin okul 6grencileri tarafindan senkronize bir
sekilde okutulmasi, bireyin ilk politizasyon siirecine girisinde karsisina ¢ikan baslica

Ogelerdir. Bu dgeler, hem statiikoyu yeniden iiretmekte ve bunun igsellestirmesinde

36



rol oynamakta hem de iktidarin belirledigi siyasal bir kimligin bireylere aktarilmasinda
onemli bir paya sahiptir. Walter Ong, kelimelerin temelinin sozli iletisimde
bulunmasina ragmen yazinin, kelimeleri gorsel boyuta hapsettigini ifade eder (Ong,
2014: 25). Ornegin; somut bir karsilig1 olan “okul” kelimesinin akilda canlanmasi
gayet miimkiindiir. Bu anlamda gerek resmi anlat1 egitiminden 6nce, gerekse egitim
siirecinde ve sonrasinda “okul” kelimesi resmi anlatinin insa etmeye calistig1 ulusal
bilinci pekistirmesine yardimci olacaktir. “okul” veya diger kelime tiirevlerinin
atfedildigi bir mekanda ve grupta bireyin resmi anlatidan belleginde yer edinen

bilgilerin hatirlama eylemiyle canlanmasinin 6nii agilmis olacaktir.

Siyasi ve tarihi karakterlerin biistleri ve tablolari, tarihsel bir anlatiya tekabiil ederek
bir biling olusturmakta ve ulus bilincini gelistirmektedir. Ogrenci, tarih ders
kitaplarinin diginda okulda da somut olarak gordiigii tarihi lider kiiltlerini, varliginin
bir kanmit1 olarak algilamaktadir. Okulda yapilan milli mars1 okumak gibi ulusal
ritiiellerde ise kolektif bir suur yaratilmakta ve bu yolla toplum olma diisiincesinin
‘ulus olma’ diisilincesi ile endekslenerek bir bellek olusturulmaktadir. Yapilan bu
kolektif eylem sayesinde birey, ulusal bir bellegin parcasi olarak kendisine verilen
siyasal kimligi i¢sellestirmekte ve ulusal bir aidiyet duygusu ile kendisini ulusun bir
parcasi olarak tanimlayabilmektedir. Biitiin bu siire¢ icerisinde gergeklesen
deneyimlerin sonucunda elde ettigi edimlerin bireyin belleginde mekansal bir anlami
olusmaktadir. Okul, adeta bireyin aidiyet duygusunu arttirmak i¢in bellegini insa
ederken kiside ‘politik bir mecradan’ ¢ok soyut ve ulusal anlamda ‘ikinci bir ev’
imgesi yaratmaktadir. Egitimin kendisi zaman igerisinde bireyin giindelik hayat
eylemlerinden bir olmasi sebebiyle mekanin igerisinde iiretilen norm, deger ve

diisiinceler zamanla bireyle biitiinlesik hale gelir (Caglar, 2018: 33).

Iktidarin ideolojisi gercevesinde bellegin mekan iizerinden ingas1 ile mekanlarin iktidar
tarafindan isimlendirilmesi arasinda dogrudan iliski vardir. Iktidar yapilar1 kendi
ideolojilerini mesru kilmak ve toplumsal bellegi sekillendirmek icin sokak, cadde,
mahalle ve meydan gibi yerlerin isimlerini belirlerken veya degistirirken yeni bir
bellek siirecini baslatmis olur. Bu durum okullar i¢in de gecerlidir. Okullara verilen
siyasi, tarihi ve askeri isimler ile hem ulusun ingasinda milliyet¢ilik ve militarizmle
endeksli bir diislince gelistirilmekte hem de makbul vatandas yaratma da mekan adeta

bir ‘mutfak’ islevi gormektedir. Ciinkii hegemonik ideoloji kendi hakimiyetini
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pekistirmek istedigi sosyal yapinin mekanlarii ve isimlerini iireterek farkli ve yeni

belleklerin kurulmasinda arag¢ olmustur (Giirkan-Pazarc1 ve Caglar, 2018: 104-105).

Ritiieller, toplumsal bir grup igerisinde var olan herhangi bir kiiltiire dayal
olusturulmus ve zamanla kaliplagmus, siireklilik gosteren torensel etkinliklere verilen
isimdir. Belli bir kiiltiir icerisinde dogan ve gelisen ritiieller, egemen kiiltiiriin
tiretimlerinden beslenen ve s6z konusu egemen kiiltiiriin getirileri dogrultusunda
gerceklesen etkinliklerdir (Algan, 2014: 9, 20). Ritiiellerin iktidar rolii ise okul
icerisinde mekanla birlikte degerlendirilebilecek bir olgudur. Okulda yapilan ritiieller
seremoni, efsanevi-tarihi karakterleri anma ve 6zel olaylar1 yad etme ve kutlama olarak
yapilan, ayn1 zamanda giinliik rutinleri de kapsayan etkinliklerdir. Ritiiellerin, genel
anlamda iktidarla iligkisine bakildiginda, iktidarin tarihsel olarak devamliligim
saglayan ideolojik mesruiyetinin yeniden iiretilmesinde kullanildig1 goriilecektir
(Sular, 2017: 26-27, Caglar, 2018: 30). Assmann’a gore yapilan her ayin, kutlama ve
aktivite belli bir diizeni izler ve ‘sonsuz bilgi aktarimi’ bigiminde bir tekrarlama ile bir
anlamda canlandirma islevi gergeklestirilir (Assmann, 2018: 24). Bu durum bir
anlamda nesiller boyu siiren bir iletisim zincirini meydana getirmektedir. Anma
giinleri de kolektif olarak okulda yapilan eylemlerdendir. Tarihe mal olmus
karakterlerin belirli giinlerde marslar, siirler vb. gibi dinletiler yoluyla yad edilmesi
Oznenin zihnindeki lider imgesini pekistirmekle beraber ‘acilarla dolu ge¢mis’
anlatilar1 ¢ercevesi igerisinde ulusal bir yas tutmanin da yollarin1 agmaktadir. Tarihsel
bir karakter i¢in daha da belirgin olan bu durum, ister iktidarin makbul kildig1 bir
kisinin isterse egemen siyasal yapinin karsitt olan birinin magduriyeti siyasal bir
nitelik tagidig1 i¢in yas tutma kolektif bir hal alir. Her haliikarda ritiieller, belirli bir
zaman dilimi igerisinde ritmik bir eylemler biitiinii oldugu i¢in bellegi yeniden liretme
giiciine sahiptir. Yani ritiiel araciligiyla hatirlatilan olay, simdide gercekleserek bellek

yeniden Uretilmis olur (Eliade, 2003: 377, aktaran; Coban, 2010: 36).

Ritiiellere, devletin ve toplumun imzaladig1 soyut bir toplumsal ve ulusal s6zlesme
acisindan bakildiginda, neyin hatirlanacagi ve tecriibe edilecegi, s6z konusu toplumun
gelecekte nasil yasayacagini belirleyen bir siyasal pratikler biitiinii oldugu
goriilecektir. Egitim platformunda, ritiieller araciligiyla ulusal aidiyet duygusu ve
iktidar pekistirilirken ayni1 zamanda ‘Gtekinin gecmisi’ goz ardi veya kasitli olarak

inkar edilir (Ugarlar ve DISA, 2015: 60). Siyasal ve toplumsal gii¢ olarak kendi diinya
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goriisiinii egemen kilan gruplar, irettikleri ve devletin resmi ideolojisi haline
getirdikleri degerleri ritlieller araciligiyla aktararak resmi ideolojinin toplum igin
olmasi1 gereken bir sey ve mesru oldugu diislincesini aktarir ve insanlardan s6z konusu
mesrulugu savunmalari istenir. Tarih egitiminin toplumsal bellegin insas1 siirecinde
ritiiellerin 6nemi daha da dikkat gekmektedir. Ogrencilerin ritiieller araciligiyla karsi
karsiya kaldigi andan itibaren resmi ideolojinin ritiielistik iktidar alanma girmis
bulunuyorlar. Hali hazirda verilen teorik tarih egitiminin yaninda ritiieller araciligiyla
ulusal biling agilama iglemi pratik bir boyutla da birlesmis oluyor (Algan, 2014: 40,
69-72). Dolayisiyla sd6z konusu pratik islemin, kiiltiirel ve toplumsal bellekte yere

edinmesini daha da gii¢lii kilabilme imkan1 saglamaktadir.

Toplumsal bellek acisindan ritiiellerin 6nemi, giiclii bir iletisimselligi igerisinde
barindirmasi ve egitim sahasinin ritiielistik eylemlere son derece miisait olmasinda
yatmaktadir. S6z konusu iletisim boyutu, bigimlendirilmis bir iletisim siireci yaratmasi
ile beraber iktidar tarafindan bi¢imlendirilmis bir dil ve ideolojik mesruiyeti
saglayacak ‘danslar’ icermektedir (Bloch, 2014: 117-118, aktaran; Caglar, 2018: 31).
Ritiiel uygulamalari, ideoloji tarafindan iiretilen imgelerle insa edilir ve s6z konusu
ideolojik ritliiele maruz kalan birey yaratilan ideolojik ¢erceveden kolayca kurtulamaz.
Ciinkli hem egitim siirecinde goriilen tarih egitiminden hem de ritiieller araciligiyla
islenen sistematik ‘yineleme’ bellegi 6nemli dl¢lide domine eder. Bu baski giicii, hem
iktidarlar tarafindan dayatilan bir mesruluk kaynagi hem de genel anlamda ‘hayata bir
bakis agis1 olusturdugu’ iddiast sebebiyle ideolojinin ve onun pratigi olan ritiiellerin
dogasindan gelmektedir (Caglar, 2018: 30-39). Ritiiellerde 6nemli olan detay;
zamansal ve anlamsal kurulumdur. Canlandirilan veya anilan bellek gegmisi olmasina
ragmen eylemin etkisi simdiki zamanda gizlidir. Anilan seyin anlamini elde etmek i¢in
gecmis zamana gidilemeyecegi i¢in yapilacak olan tek sey anlatinin sahip oldugu

anlami1 ‘temsil zamanina’, yani simdiki zamana tagimak olacaktir (Caglar, 2018: 80-

81).
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3. TARIH DERS KiTAPLARINDAKI BELLEK INSASI

3.1. Arastirma Yontemi

Bu calismada sosyal bilimler arastirma yontemleri igerisinde nitel arastirma
yontemlerinden olan Elestirel Soylem Analizi kullanilmigtir. Tanimlar ve
nitelendirmeler agisindan sdylemler ve temalar iizerinden ¢dziimleme yapilmistir.
Analizde kullanilan Cumbhuriyet donemi ders kitaplart 1931 yilinda basilmis ve
dolayima sokulmustur. Ayni sekilde yakin donem ders kitaplar1 6rneklem grubu da
2018 yilinda Talim Terbiye kurulunda ge¢ip basildiktan sonra dolayima koyulmustur.
Tezde nitel arastirma yontemi olarak elestirel sdylem analizi kullanilmistir. S6ylem
analizinde altta yatan ideoloji 6nemlidir. S6ylemin dayandigi diisiinsel zemini aciga
cikarir. Bu amagcla tarih kitaplarindaki anlat1 farkli donemler iizerinden kiyaslanirken
ideolojik degisimin de sOyleme nasil yansidigina bakilmistir. Tiirkiye tarihinin
ideolojik catisma eksenleri de sOylemin genel olarak kullanildig1 tema kategorileri
olmustur. Bunlar kéken anlatilari, Islamiyet’e iliskin anlatilar, Osmanli ve Cumhuriyet
donemlerine ve darbelere iliskin anlatinin ifade edildigi tema Kategorileridir. Bu
kategoriler Tiirkiye'nin Osmanli'dan sonra Cumhuriyete gecisi ve resmi tarihin
anlatisinda farkl diisiinceye sahip toplum kesimlerinin de bellek olusturma ¢abasinda
belirleyici kategorilerdir. Genel olarak tema sozciigii ile ifade edilmis, sdylemlerde de

detaylanmustir.

Séylem analizi, sosyal bilimlerin farkli alanlarinda toplumsal ve kiiltiirel gelismelerin
arasindaki iligkilerin incelenmesine olanak vermektedir. Temsili bir takim ifadeler
araciligryla belirli bir konuya iliskin anlamli bilgiler iretilir ve bazi ifadelerin,
bilgilerin ve tasvirlerin digerlerinden daha fazla deger tasidig: bir dil alan1 yaratilmis
olur (Campbell, 1992, aktaran; Diizgit, 2011). Soylem analizi, dilin yapisini,
islevlerini, kullanilma kaliplarini inceleyen ve dilin alt metninde yer alan ideolojik
unsurlar1 irdeleyen bir yontemdir (Marshall, 1999: 692). Foucault’a gore sdylem,
belirli bir nesne veya durum hakkinda konusma, s6z konusu seyin bilinme ve temsil
edilme yollarmi sekillendirmektedir (Marshall, 1999: 406). S6ylem, sosyal hayatin
biitlin yonleriyle iligkili olmakla beraber ideoloji, bilgi, diyalog, anlatim ve gii¢ gibi
Ogelerle biitlinlesik eyleme doniisen dilsel pratiklerden olusan bir siirectir (S6zen,

1999, aktaran; Celik ve Eksi, 2008).
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Tema, konu ve kisilerin bi¢gim ile kurduklar1 bir iliski diizeyinden olugsmakla beraber
yazinsal {iriinlin ana diisiincesini ve yonelimini ortaya koymaktadir (Giirbiiz, 2001).
Bir yapitta tema, verilmek istenen temel mesaj niteliginde ve insanin eylem
biciminden yasama karsi takindig1 tutum ve yorumlama tarzina kadar biitiinliikk¢ii bir

yargiy1l barindirabilir. Bu nedenle tema, ideoloji ile dogrudan bir iliski igerisindedir

(Giirbiiz, 2001).

Kitap Adi Basim Yili Yazar/Yazarlar Basimevi
Tarih 1: Tarihten SM. jll-leg'fk tBP?y
Evvelki Zamanlar 1931 amih Biiat bey Devlet Matbaasi
. Akguraoglu Yusuf Bey
ve Eski Zamanlar vd
M. Tevfik Bey
Tarih 2: Samih Rifat Bey
Orta Zamanlar 1931 Akguraoglu Yusuf Bey Delfsr Matbaast
vd.
Tarih 3: Yeni ve M. Tevfik Bey
Yakin Zamanlarda Samih Rifat Bey
Osmanli — Tiirk L Akguraoglu Yusuf Bey Revict Matbaast
Tarihi vd.
Tiirkiye 1931 < Y Devlet Matbaasi
- Akguraoglu Yusuf Bey
Cumhuriyeti vd
Yrd. Dog. Dr. Erol
Yiiksel s s
Tarih 9 2018 Yrd. Dog. Dr. Mehmet Mlni Egitim
. Bakanlig1 Yayinlari
Ali Kapar
Ferhat Bildik vd.
Yrd. Dog. Dr. Erol
Yiiksel s
Tarih 10 2018 Yrd. Dog. Dr. Mehmet Milli Egitim
; Bakanlig1 Yayinlar
Ali Kapar
Ferhat Bildik vd.
Ali Lagin s e
Tarih 11 2018 Bedirhan Onal el Fgm
Biilent Demir vd. gt ray
Tiirkiye . .
Cumhuriyeti Akif Gevik Milli Egitim
. . 2018 Gil Kog g
Inkilap Tarihi ve K Serbetci Bakanlig1 Yayinlari
Atatiirkiiliik 12 oray erbetel
Cagdas Tiirk ve 2018 Emrullah Alemdar Milli Egitim
Diinya Tarihi 12 Savas Keles Bakanlig1 Yaymlari

Tablo 3.1. Arastirma Siirecinde Incelenen Ders Kitaplari
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3.2. Tarih Ders Kitaplarinda Bellek insas

Tarih ders kitaplar ile toplumsal bellek arasindaki iliskinin en bariz ve somut 6rnegi;
toplumun genelinde hakim olan ge¢mise iliskin anlatilarin, resmi anlat1 olarak tarih
ders kitaplarindaki anlatilar ile ortiismesidir. Clinkii genel olarak, toplumun biiyiik bir
cogunlugunun ‘tarih’ olarak atfedecekleri gecmise dair biitiin bilgileri, ortadgretim ve
ilkogretim donemlerinde tarih ders kitaplarinda 6grenilen bilgilerden ibaret olacaktir
(Tungay, 1995: 53). Dolayisiyla boyle bir durumda toplumsal olarak uzak gecmise dair
kolektif bellek de s6z konusu egitim siirecinde edinilen bilgilerden ibaret olacaktir.
Diger yandan toplumsal bellegin insa siireci ile milliyetgilik arasindaki iliski tarih ders
kitaplarinda da belirtilmistir. 2018-2019 egitim 6gretim y1linda miifredata giren Tarih
11 adli ders kitabinda ulus-devlet diisiincesinin bellegi insa etmesi noktasindaki
iligkiyi belirten ifadeler yer almaktadir: “Milliyetciligi devlet ideolojisi hdline getiren
milli devletler, milli tarih séylemi ile gelecegi kendileri sekillendirmeye ¢alismistir”
(Tarih 11; 199). Bu baglamda devletin egitim politikalarindaki temel amaci,
Ogrencilerin biitiin egitim siirecinde edindikleri tarih bilinci ve bellegi ile rejimin
savunuculari olacagi ve onu giiglendirecekleri diistincesidir. Tiirk Tarih Tezi temelinde
gergeklesen bu diisiince, Mustata Kemal Atatiirk 6nderliginde Avrupa tarih yaziminda
Tirklere yonelik olumsuz ifadelere cevap verme hirsinin getirmis oldugu biling
yatmaktadir. Cumhuriyet doneminin temel egitim ideolojisi olan bu anlayis daha

sonraki yillarda da kendini gostermektedir (Alaca, 2017).

Egitim siirecinin 6nemli boyutunu olusturan resmi anlat1 olarak tarih egitiminin ulus-
devletin insasindaki rolii, ulus¢uluk diisiincesi ile yakindan ilgilidir. Birinci Diinya
Savagi ve ardindan gerceklesen Kurtulus Savasi’ndan sonra kurulan yeni devlet,
cumhuriyet rejimi ile idare edilmeye baslanmis ve Osmanlidan devralinan
modernlesme hareketlerine hiz verilmistir. Bunun yaninda yasanan uzun siyasal ve
toplumsal kriz donemi sonrasi tekrardan devlet-toplum biitiinliiglinii saglamak
amactyla milliyet¢ilik diisincesi benimsenmistir. Ge¢ Osmanli  doneminde
milliyetciler, devletin kurtulmasi ve ilerlemecilik adma milliyet¢ilige Onem
veriyorlardi (Bein, 2013: 42-43). Donemin politik gerilimi igerisinde Tiirkgiiler,
devletin ve toplumun kurtulusunu ‘Tiirklesme’ fikrinde aramaya koyuldular (Tunaya,
1999a: 106). Uluslastirma ¢aligsmalarinin ana ekseninde, anayasal diizlemde siyasal ve

toplumsal bir iist kimlik yaratarak ortak kiiltiir ve bellek kurmak amaglanmstir.
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Amaglanan bu hedefte kullanilacak olan milliyetcilik, halkcilik, devletgilik,
cumhuriyetcilik, laiklik ve inkilapgilik gibi ilke ve prensipler, ‘Kemalizm’ ad1 altinda
bir ideoloji haline getirilerek devletin resmi diisiince yapisini olusturmustur (Celik,
2009: 76). Erken cumhuriyet doneminde goriilen milliyetcilik diisiincesinde gorece
Islami dgeler yer alsa da daha sonraki dénemlerde yer alan politika, laiklik ile i¢ ice
olusturulan bir milliyet¢ilik halini almis ve bu diisiince ¢ergevesinde bir egitim
politikasi1 eyleme gecirilmistir. Yine milliyetci bir eylem olarak ‘Oz Tiirkge’ akimina
uygun olarak milliyet¢ilik, “ulusalcilik’ olarak lanse edilmeye basglanmis ve bir

endoktrinasyon siireci baglamistir (Anderson, 2017: 61).

Ulusal bellegin ingasinda resmi anlati olarak tarih egitiminin, Kemalist ilkelerin ve
prensiplerin topluma benimsetilmesinde de gecerli ve egitimin de ayni derecede
Onemsenen bir ara¢ olarak goriilmesi kacinilmazdir (Serifsoy, 2013: 168). Dogal
olarak bu durumu somut hale getirecek bir tarih yazimi olusturulmustur. Cumhuriyet
rejiminin ideallerine uygun tarih yaziminda Osmanli ulemalari, Osmanlinin
gerilemesinin bas sorumlulari olarak goriilmiis ve modernlesmenin oniindeki en biiyiik
engel olarak nitelendirilmislerdir. Donemin egemen tarih yaziminda etkili olan laik
diinya perspektifine sahip tarih yorumculari, Osmanlinin gerilemesinde sebep
gosterdikleri ulemayr modern Tirkiye’nin de ‘olasi’ bir gerileme ihtimalinde bas
aktorler olarak gdormektedirler (Bein, 2013: 18-19). Benimsenen milliyet¢i paradigma,
modernlesme hareketine eklemlenmeye ¢aligilan bir goriis olarak da okunmaktadir.
Yeni kurulan rejimin milliyet¢i bir paradigmay1 benimsenmesi, ayn1 zamanda devletin
yiiriittiigii biitiin politikalarin motivasyon kaynagiydi. Oyle ki benimsenen ulusguluk
fikri, ‘Kemalizm’ ad1 altinda toplanarak bir doktrin haline getirilmis ve s6z konusu
doktrin olan Kemalizm’in ana vechesini olusturan Tirk milliyetciligi, devletin
ekonomik, siyasi, toplumsal, kiiltiirel ve en 6nemlisi egitim yoniinii belirleyen bir

ideoloji olarak kabul edilmistir (Bein, 2013: 151).

Tarih anlatilarina iliskin, kitlesel egitim faktorii ile milliyetgilik arasinda bir denklem
kurularak okuma yapildiginda ulus-devlet insasinda 6nemli role sahip oldugu fark
edilecektir. Ciinkii devletin, siyasal yaptirim giiciinii kullanarak zorunlu tuttugu egitim
stirecini kitlesellestirerek tek bir merkezden yonetmesi, tarih egitimini dogrudan ulus
insa etme siirecine dahil etmistir (Inal, 2004: 16). Bu durum, toplumsallasmayi

olusturan ogelerden kimlik olgusunun igsellestirilmesinde Onemli bir etkendir.
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Toplumsal bellegin insasinda kullanilan tarihsel argiimanlar egitim faktorii ile
birleserek ulusun daimiligi ac¢isindan énemli bir gii¢ teskil etmektedir. Bu bakimdan
Tiirk Tarih Tezi ve Tiirk Dil Tezi, Tiirk ulus¢ulugunun ‘akademik’ ve toplumsal olarak
yerlestirilmesinde Cumhuriyet donemi siiresi boyunca onemli bir etken olmustur.
Cinkii tarth ve dil tezi, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’ni, Osmanlt
Imparatorlugu’ndan bakiye kalan Anadolu’da mesru kilmak, laikligin geregi olarak
sekiiler bir Tiirk kimligi yaratarak tarihi Islam 6ncesi Orta Asya tarihine dayandirmak
ve ¢agdas uluslarla esit seviyeye yerlesebilmek icin icat edilmistir (Aydin, 2000: 221-
222).

Kemalizm doktrinin olusturulmaya baslandigi 1930’Iu yillarda ve takip eden siiregte
devlet, Tirkliik bilincini g¢esitli uygulamalarla hayata gecirmeye baslamistir. Hem
gayri Tiirk ve gayrimiislim gruplarla hem de Tiirk olmayan miisliiman etnik unsurlarla
iliskilerde bulunulmus ve bu topluluklara karsi milliyetci politikalar giidiilmiistiir.
‘Tiirk” imgesi etrafinda sekillenen sekiiler Kemalist milliyetgilik anlayisi, homojen bir
yapida olmasinin yaninda tarih anlatisinin yeniden insas1 ve propaganda araci haline
getirilmesi ile beraber i¢ ve dig diisman imgesi yaratilmaya calisilmistir (Delannoi,
1998: 33). Cumhuriyet donemindeki milliyetcilik diisiincesi, temelinde yeni devletin
biitiin kurumlariyla yenilesmesini amag¢ edinen bir idealin tasiyict kolonuydu. Bu
yenilesme dilde, sanatta, edebiyatta, tarihte, bilimde yeni ve ulus¢u bir zihniyetin
dogusu i¢in eskinin, vesayetin reddiyesi ile miimkiin olmustur. ‘Tiirk Inkilab1’ olarak
adlandirilan; cumhuriyet rejiminin ilan1 ve beraberinde yapilan yenilikler ve inkilaplar
siirecinin asil odak noktast buradadir. Bu nedenle Tiirk¢ii bir Ronesans tezi
savunulmus ve ulusal varligin gerekcesinin higbir sekilde dogmatik bir esasa
dayandirilmadig: iddia edilmistir. Hem Islam medeniyeti hem de Avrupa medeniyeti
ne kadar kadim ve koklii olursa olsun ‘Tiirk tarihi de o denli eskidir’ vurgusu
yapilmistir. Bu acidan donemin ulus¢u diskuru g6z oniinde bulunduruldugunda
Cumbhuriyet rejimi, ‘Tiirk’in unutulmus’ ya da ‘unutulmak istenmis’, hatta ‘inkar
edilmis’ medeni ozelliklerini ve koklii tarihini ortaya koymak ve diinyaya karst bunu
delillendirmek i¢in 6nemli bir firsat ve ara¢ olarak goriilmiistlir (Tunaya, 1999b: 24-

25).
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Tirkiye’de milli egitim politikasindaki resmi ideolojinin bellegi doniistiirmesindeki

temel amacinin, yurttas merkezli bir anlayis yerine biat kiiltiiriinii igsellestirmis ve

tamamen devlete itaat eden, sadik bir nesil yaratma seklinde oldugu goriilmektedir:
“Yeni kusaklar, Tiirk devletine tamamen sadik olacaklar, biitiin 6teki uluslara,
“yabanc1” diislince ve akimlara kars1t miicadeleye hazir bulunacaklardi. Tiirk
milli egitim ideolojisine gore, uluslarin birbirlerine kars1 siirekli ve miithis
miicadelesi diinyanin temel gercekligi idi; ¢ocuklarina ve genglerine bu
miicadelenin zorunlulugu bilincini asilamayan uluslar yasama hakkini
yitirirlerdi. Bu yiizden, “kendimizin olmayan ve kendimiz i¢in olmayan” biitiin

diistince akimlarina kars1 uyanik durmak ve savasmak, egitim politikasinin
temelini olusturmasi gereken mutlak bir zorunluluktu” (Kaplan, 2005: 161).

Tiirk egitim sisteminin temel politikasini ortaya koyan sosyal insa faaliyeti, agikca
goriilecegi gibi milliyet¢i ve disiplinli bir egitim siireci yaratarak hem ‘makbul’ bir
vatandas yaratmakta hem de ilerleyen tarihsel siire¢ igerisinde gelecek nesillerin
belleklerini doniistiirecek anlatiya zemin hazirlamaktadir. Bunun sonucu olarak ortaya
cikan egitim sistemi son derece kati1 ozellikler tasiyan, aydinlanmaci ve elestirel
niteliklerden yoksun bir egitim anlayisidir. Liberal politik anlamda dahi 6zgiirliige
tahammiilii olmayan bir egitim sistemi ortaya ¢ikmistir. Bu noktada egitim, aragsal
hale gelerek tamamen rejime ve onun inkilabina birey yetistirmek icin kullanilan bir
pratige dontismiistiir (Kaplan, 2005: 165-167). Resmi anlatinin ve egitim sisteminin
bu ozelliklerine bakildiginda donemin ulusguluk diisiincesi Anthony Smith’in Etno-
Sembolist milliyetcilik anlayisina yakin bir tema gostermektedir. Bu ulusguluk
teorisinin temelinde etnik koken olgusunun, kiiltiirel semboller, mitler, hatiralar,
degerler, ritiieller ve geleneklerin ulus ve ulusgulugun anlasilmasinda énemli bir pay
sahibi oldugu belirtilmektedir. Bu kiiltiirel 6zellikler toplumsal sinirlari belirleyerek,
‘biz’ ve ‘onlar’ smiflandirmasini yaratir ve toplumsal olarak paylasilan degerler
kolektif bellek sayesinde sonraki nesillerle bir devamlilik olusturur (Smith, 2017: 39-
40).

Egitim merciinin icerisinde bulunan énemli sahsiyetler, devletin egitim politikasinin
sekillenmesinde onemli etkilerde bulunmuslardir. 1938 ila 1946 yillar1 arasinda Milli
Egitim Bakanligr gorevinde bulunmus olan Hasan Ali Yiicel, Tiirkiye’nin egitim
tarihinde Onemli bir yere sahip olmakla beraber diinya edebiyati klasiklerinin
Tirkgeye cevrilmesinden Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin kurulusuna kadar 6nemli

katkilar1 olmus bir siyaset¢idir. Cumhuriyet rejiminin kurucu diisiincesi Kemalizm’in

46



toplumsal agidan igsellestirilmesi i¢in egitimin ¢ok 6nemli oldugunu vurgulamistir.
Ancak bununla beraber, salt egitimin 6neminden bahsetmekten ¢ok yer yer rejimin iyi
yonlerini 6n plana ¢ikarmistir. Gegmisin kotii yonlerini irdeleyerek egitim alaninda
cumhuriyet rejiminin 6nemini politik ve ‘ideolojik’ bir dille ifade etmistir (Yiicel:
1974: 76-80). Amaclanan milli birlik ve beraberlikte 6nemli bir yere sahip olan egitim,
Yiicel’in nezdinde toplumsal-kiiltiirel bir faaliyet olarak goriilmiistiir. Devletin
kurdugu ortaokul, lise ve iiniversite gibi egitim kurumlarinin yaninda ¢esitli kiiltiir
merkezlerinin de egitim acisindan 6nemine deginilmistir. Yiicel, devletin dogrudan
veya dolayh olarak destekledigi; tiyatro, halkevleri ve enstitiilerden olusan bu kiiltiir
merkezlerinin, milli birligin olusturulmasinda 6nemli payr oldugunu belirterek

egitimin ulus insas1 i¢in aragsal boyutuna dikkat ¢cekmistir (Yiicel, 1974: 40).

15 — 21 Subat 1943 tarihlerinde toplanan Ikinci Maarif Surasinda, tarih egitimi icin
biitiin okullarin Tiirk Dili, Tirk Ahlaki ve Tiirk Tarihi programlari lizerinde yogun
caligmalar yapilmistir. Yiicel, diinya tarihi ile entegre edilmis, Tiirk milletinin tarih
sahnesine ¢ikisindan itibaren biitiin siyasal ve uygarlik hayatini diinya tarihi ile beraber
anlatan, objektif bir tarih programina ihtiyact oldugunu belirtmistir. Ancak Yiicel, bu
ifadeleri Atatirk’in “bizlere ogrettigi gibi yapilmasi” gereken bir bilingle ifade
etmektedir (Boykoy, 2011). Yiicel’in bu ifadesinde, donemin totaliter siyaset
anlayisinin egitim politikalar1 iizerindeki yansimasi agik bir sekilde goriilmektedir.
Hem donemin siyasal atmosferinin totaliter nitelikteki rejimlerin varligina miisaade
etmesi hem de yeni kurulmus bir devletin uluslastirma siirecinde egitimin aragsal
anlamda 6nemini fark etmeleri agisindan bakildiginda bu ifadelerin, Cumhuriyetin
kurulus dénemindeki milliyet¢i siyaset sartlarina uygun ifadeler oldugu anlasilabilir
bir durumdur. Ciinki milliyetcilik diislincesine gore, toplumsal diizeni saglamak
yalnizca baski veya kisitlama ile konsolide edilemeyecegi gibi ayn1 zamanda basta
egitim gibi bir takim kurumsal olusumlarin da politikada yer almasi gerektigini 6n
gormektedir (Mosse, 1983: 79-80, aktaran; Serifsoy, 2013: 169). Tarih egitimine
yonelik bu bakis acist toplumsal bellegin yonlendirilmesine biiyiik 6l¢iide imkan
vermektedir. Uluslastirma kapsaminda tarih kitaplarinin  Tiirk-Islam  sentezi
dogrultusunda yazilmasi, tarih kitaplarina ‘milli’ ifadelerinin eklenmesi ve bunlara
paralel olarak bilimin evrenselligi ¢izgisinden ¢ikip ideolojik kaygilarin yer aldigi

anlatilarin eklenmesi bellek insasini agik¢a ortaya koyar (Tekeli, 1994: 35).
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Tarih ders kitaplar1 igerisinde yer alan anlatilarin, ana akim toplumsal bellegi
olusturmasindaki gii¢ ve imtiyaz noktalarini géz oéniinde bulundurmak gerekir. Ciinkii
kitaplarda yer alan anlatilar hakim ulusal yapinin hakim diistincelerini ve duygularini
yansitan anlatilardir. Ulus olmanin en 6nemli kaideleri arasinda ortak emel, duygu,
diisiince ve kiiltiirel boyuta sahip olmak vardir (Smith, 1994: 27). Bundan dolay1 da
s0z konusu ortak Kkiiltiirel kodlar1 az c¢ok besleyecek anlatilar gelistirilir. Ulusal
anlamda belirli konulara kars1 ilgili olma, gérme veya ilgili olmama ve gérmeme
durumu gii¢ ve imtiyaz sahibi olmakla dogrudan baglantili bir haldir (Unlii, 2019: 40).
Hékim anlatilara yonelen 6zneler, toplumsal olarak sadece kitaplarda yer alan olgulara
kars1 ilgilenme, gérme ve hissetme durumunu yasayacaklar ve ulus olarak hatirlama
eylemleri belirlenmis tarih anlatilar1 alani igerisinde olacaktir. S6zlesmeye bagli olarak
kendiliginden gergeklesen bu gérmeme ve duymama halleri, cumhuriyetin kurucu
kadrolarinda gézlemlenebilmektedir. Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk milletinin, diinya
lizerinde yasayan en biiyiik, en eski ve en temiz millet oldugunu vurgulayarak milli ve
tarihi karaktere uygun bir egitim politikas1 ile 6zgiin kiiltiir yaratmay1 arzulamistir.
Ismet Indnii de benzer diisiinceden yola ¢ikarak ulus insasinin istenilen seviyeye
cikabilmesi icin gerekli olan egitimin, beynelmilel degil, aksine toplumun kiiltiirel
olarak icerisindeki yabanci kiiltiirleri eriten, ‘Tiirk ’iin mahiyetini ortaya ¢ikarabilecek’
minvalde milli bir egitim olmas1 gerektigini belirtmistir. Tarih egitimi araciligiyla
gelisen ulusal anlatilarda yer alan bu ifadeler, liderlik kiiltliriiniin 6viilmesi ve

igsellestirilmesi ile daha da pekistirilmistir (Kaplan, 2005: 136-145).

Liderlik kiiltii, devletin kurulusunun kutsallik kavrami ¢er¢evesinde incelenmesiyle de
ortaya ¢ikan bir olgudur. Oyle ki, devletin toplumu yonetilenler ve ydnetenler
biciminde keskin ve agik bir sekilde ayirmasiyla liderlik kiiltiinlin olusumu
goriilebilmektedir. Devlet, yonetenlerin farkli insani 6zelliklere sahip oldugunu
belirterek yonetilenleri inandirmasiyla bir anlamda lidere bir kutsallik atfetmekte ve
toplumdan ayrica bir konuma getirmektedir (Gauchet, 2000: 35-37). Lider kiiltiiniin
olusturulmasinda da egitim ile ulus miti arasindaki dogrudan iliskinin de dnemli bir
etkisi mevcuttur. Bu etki sayesinde toplumsal bellekte liderin kutsiyeti de ulusun
kurulumuna paralel olarak saglanabilir. Ulus mitinin olusumunun ardinda yasanan ve
insanligin bir biitiin oldugunu dnceleyen bir takim kutsallik iceren yargilarin yikilmasi
ve yerine baska bir kutsal olgunun getirilmesini gerekli kilmistir ki bu olgu da

kacginilmaz olarak modern anlamda insa edilmis bir ulustur. Yeni kutsallik olgusu olan
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ulus, erozyona ugrayan mitsel-dini anlatilarin yerini alarak fonlarin belirli pratiklerini
ve diisiince bigimlerini kendisinde birlestirerek farkli bir toplum tasavvuru olusturmus
ve ulusun kurulus anini da tarihin derinliklerine gotiirerek onu dokunulmaz ve
dogmatik kilmistir (Coban, 2010: 104-105). Bu siireg icerisinde ders kitaplarinda da
buna yonelik bir anlati gelistirmesine olanak saglayan ulusguluk diisiincesi, dogal
olarak lider kiiltiiniin de olusmasina olanak saglayacaktir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin
sahsinda gelisen bu anlatilar, Tiirk ulusunun kurucu 6nderi kimligi altinda bir lider
imgesi yaratmaktadir. Mustafa Kemal Atatiirk’lin karakteri ekseninde yazinsal hale
getirilen ulusal gegmis anlatisi, ulusun kurulusunu ve kurtulusunu ‘kutsal ilk siddet’
lizerinden yaratmanin yaninda lidere karsi da bir minnet ve tesekkiir borcu oldugunu

hatirlatmaktadir (Coban, 2010: 105-106).

3.2.1. Erken Cumhuriyet Donemi Ders Kitaplari

Bu kisimda Cumhuriyet Doénemi tarih ders kitaplar icerisinde farkli konular
baglaminda hangi anlatilarin yer aldigi ve hangi temalarin 6n plana ¢ikarildigi
incelenecektir. S6z konusu ifade edilen farkli baglamlar, bagliklar halinde kategorize
edilerek incelenecektir. Bu baslik altinda tez boyunca incelemeye tabi tutulan ders
kitaplar teknik ve arsiv yetersizliklerden dolay1 yalnizca Devlet Matbaasi tarafindan
yayinlanan dort ciltlik Kemalist Egitimin Tarih Dersleri adli ¢aligma esas alinmistir.
Genel olarak yeni kurulan rejimin yeni egitim politikasinda Osmanli’nin ve
cumhuriyet rejiminin nasil sunuldugu irdelenecektir. Ayrica lider kiiltiiniin ingasinda
hangi argiimanlarin ortaya koyuldugu ve bunun yaninda savas, zafer, kayip ve

travmatik stlireclerin hangi temalar etrafinda insa edildigi incelenecektir.
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Kitap Adi Basim Yili Yazar/Yazarlar Basimevi
Tarih 1: Tarihten e s
Evvelki Zamanlar ve 1931 Milli Egitim 2Y azim Devlet Matbaasi
. Kurulu
Eski Zamanlar
Tarih 2: Orta Zamanlar 1931 Milli ElfllfrlljllluYaZIm Devlet Matbaasi
Tarih 3:Yeni ve Yakin e el
Zamanlarda Osmanl — 1931 Milli Egitim Yazim Devlet Matbaasi
N i Kurulu
Tirk Tarihi
Tarih 4: Milli Egitim Yazim
Tiirkiye Cumhuriyeti 1931 Kurulu Deviet Matbaas:

Tablo 3.2. Erken Cumhuriyet Déneminde Basilan Lise Tarih Ders Kitaplari

3.2.1.1. Tarihsel koken anlatilarinda Tiirkliik ve Orta Asya konulari

Bu kisimda tarihsel koken anlatilarinda goriilen ii¢ ana unsur/eksen Tiirkliik, Orta
Asya’ya ve Islam’a iliskin anlatilar incelenecektir. Ulus-devlet yapisinin, toplumsal
bellegi doniistiirmesinin incelenmesinde ilk¢ag Tiirkliik anlatilart 6nemlidir. Cilinkii
devlet, toplumsal ve siyasal agidan mesruiyetini saglamak adina etnik kokenin 6nemini
ortaya koymak i¢in ders kitaplarinda ¢ok eski devirlere kadar ulusal nitelikte tarihi
atiflar yapmustir. Temel amag; siyasal erk olarak devletin tarih politikasina milliyet¢i
bir ¢izgide yon vererek toplumsal bellegi bicimlendirmek ve ulus olarak ‘cok eski ve
giiclii bir gegmise sahip’ oldugu bilincini asilamaktir. Bu diisiince bigimi, etnik
kokenin onemini belirten milliyet¢i anlayisin temel ilkelerindendir. Milletin tarihsel
kokenlerinin ¢ok eskilerde oldugunu savunan milliyet¢i diisiinceye gore millet
kavrami, tarihin bilinmeyen bir zamanindan beri var oldugu ve milliyetgiler tarafindan
uzun siren uykularindan uyandirilarak giin yiiziine ¢ikarilan bir gercekliktir.
Milliyetcilik fikrinin ana miti olan etnik millet kavrami, igerisinde ortak soy mitine
dayanan ve bunu yarattig1 aidiyet duygusunda farazi bir soya ve ecdada inanan

diistinceler biitiinlinii barindirir (Smith, 1994: 40-43).

Cumbhuriyet doneminin tarih ders kitaplari olarak esas alinan Kemalist Egitimin Tarih
Dersleri adli galismanin ‘mukaddime’ kisminda tarihin aragsal niteligine dikkat ¢eken
ifadeler yer almaktadir. Milli egitimin geregi olarak ulusal tarihin anlatilmasinin elzem
olduguna dikkat ¢ekilen bu kisimda Osmanli donemi tarih derslerinde Tiirk Tarihi’nin

tarth yazimi Tlzerinden bir karsithik olusturmak amaciyla anlatilmadigina

2 Milli Egitim Yazim Kurulu Uyeleri: M. Tevfik Bey, Samih Rifat Bey, Akguraoglu Yusuf Bey, Dr.
Resit Galip Bey, Hasan Cemil Bey, Afet Hanimefendi, Baki Bey, Ismail Hakki Bey, Resit Saffet Bey,
Sadri Maksudi Bey, Semseddin Bey, Semsi Bey, Yusuf Ziya Bey.
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deginilmektedir. Bu yilizden ‘unutturulmus ve inkdr edilmis’ Tiirk tarihini

canlandirmak i¢in yeni bir tarih yaziminin ele alindig1 belirtilmektedir. :
“Tiirk ve Islam miiverrihler de Tiirkliigii ve Tiirk medeniyetini Islamlik ve Islam
medeniyeti ile kaynastirdilar; islamliga takaddiim eden binlerce y1la ait devreleri
unutturmayr Ummetgilik siyasetinin icabi ve din gayreti vecibesi bildiler. Daha
yakin zamanlarda Osmanli Imparatorluguna dahil biitiin unsurlardan tek bir
milliyet yaratmak hayalini giiden Osmanlilik cereyani da, Tiirk adinin
anilmamasi, Milli Tarihin yalniz thmal degil, hatta yazilmis oldugu sayfalardan
kazinip silinmesi yolunda {igiincii bir amil halinde digerlerine eklendi(...) Tiirk
Tarihinin, inkar edilmis ve unutturulmus simasmni ve mahiyetini, biitlin
hakikatleri ile meydana ¢ikarabilmek i¢in ¢alismakta olan Tiirk Tarihi Tetkik

Cemiyeti bir kisim azasini tarih tedrisatindaki bu boslugu doldurabilecek bir
kitap hazirlamaga memur etti” (Tarih 1, 1931a: Mukaddime 5).

Tarih kavrami {izerine yer alan anlatilarda tarihin; insanligin ge¢misini inceleyerek
bugiiniinii ortaya koymasinda onemli bir ara¢ ve ge¢mis yasantilarin isleyisini
anlayabilmek icin bir zorunluluk oldugu belirtilmistir. Bu zorunlulugun insanin
bulundugu konumu anlamlandirabilmesi i¢in ister istemez gecmise yonelmesinden
kaynaklandig1 ve s6z konusu gecmisi bilme kaygisim1 bilimsel bir cercevede ele
almarak din ve dini anlatilardan degil, bilimsel ¢alismalarin sonucu olarak
prehistoryadan baslatildigr anlatilmaktadir (Tarih 1, 1931a: 1-5). Buradan da
anlasildigi tizere yeni tarih yaziminda yasamin olusumu bilimsel nitelikler

cercevesinde gelistirilmistir.

Tarih bilimi i¢in genel ve kapsayici bir tamim ortaya koyulmaktadir: “7Tarih, insan
cemiyetlerinin, zaman ve mekan gosterilerek ve sahih olarak, hayatini, harsin tetkik
ve nakleden bir ilimdir.” seklinde bir tanimlama yapilmistir. Teknik agidan bilimsel
bir tarih tanimlamasi yapilan ders kitabinda, tarihin 6gretici, yol gosterici boyutlarina
ve en Onemlisi ‘ders alma’ niteliginin 6n plana ¢ikarildig1 goriilmektedir (Tarih 1,
1931a: 8-9). Bunun yaninda, tarihin duragan olmadigi, her zaman ve her yerde ayni
sartlar altinda benzer sonuglarin ortaya ¢ikamayacagi ve tarihin belirli kategorilerde
siniflandirilmasinin zor olacagi ifade edilmektedir:
“Tarih, gerci durmadan akan bir irmak gibidir; ancak bu irmagin sular1 her
zaman ve mekanda ayni hiz ve kuvvetle akmaz. Bazi asirlar vardir ki, onlarda
hadiseler durgun, umumi hayat dalgasiz, hususi ve bariz vasiflardan mahrumdur.
Boyle asirlarda tarih, suyunun hareketi, yiiziine bakmakla goriilmeyen gollere
benzer. Zaman yiirlimemis gibi goriiniir(...) Bunun sebebi, dedigimiz gibi
tarihin bazi devirlerde durgun denecek kadar agir, bazi devirlerde ise simsekler

gibi cabuk, ¢aglayanlar gibi miithis elektrik kuvvetleriyle yiikli ve taskin
akislarla ytlirimesidir. Bundan dolayidir ki durgun tarih asirlarindan birgogunun
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birka¢ sayfaya sigdirilabilmesi miimkiin oldugu halde nispeten ¢ok kisa bir
zamanda ge¢mis bir ihtilalin tarihini yazabilmek icin, birgok miiverrihlerin biitiin
Omiirlerini tiketmeleri bile kati gelemiyor.” (Tarih 2, 1931b: 2-3).

Ulusal niteliklerin tarihsel kokenlerini ortaya koymak ve oOvmek igin tarihin
baslangicinin Tiirklerden itibaren basladig1 gosterilmektedir. Cilali Devir doneminin
anlatildig1 kisimda, heniiz uluslarin tarih sahnesine ¢ikmadigi bir ddonemde milliyetci
bir tarih yazimi benimsenmis ve ulusal bellek yaratmak adina bilimsel ilkeler geri

plana atilmistir:

“Cilali Tag Devrinde insanlar, taslar cilalayarak her neviden daha ¢ok aletler
yaptilar. Bu devirde Avrupa’da yeni insanlar goriilmeye baslandi. Bunlar
Avrupa’nin vahsi vaziyetini degistirdiler. Bu insanlar Orta Asya’dan yayilan
Tirkler idi(...) Ziraat ve her tiirlii yeni sanatlardaki terakkiler ile Cilali Tag
Devrini, ilk idrak edenler Tiirklerdir.” (Tarih 1, 1931a: 12, 26).

Orta Asya’dan yayilan Tiirklerin, Cin’e, Hindistan’a, Ortadogu ve Bati topraklarina
giderek orada ‘miitekamil’ bir medeniyet kurduklar1 ve Tiirk kavimlerinin gitmeden
once sOz konusu bolgelerin belirgin bir medeniyete sahip olmadiklar1 ifade

edilmektedir:

“Cin’de oldugu gibi Hint’te de asil yerlilerin medeniyeti yoktu(...) Tarihten
evvelki zamanlarda Hint “maymun siiriilerine benzeyen” kara derili insan
kabileleri ile mesklindu(...) Tiirkiin en az yedi bin yildan beri gelip yerleserek
kendine mukaddes yurt edindigi Anadolu’da yapilan taharriler, bugiin milattan
evvel 4000 yila ¢gikarilan Anadolu-Eti medeniyetinin kidemini, her an birkag asir
daha maziye gotiirmektedir(...) Kadim zamanlarda (M. E3. 3000 - 1200)
Akdeniz adalarim1 kapladiklar1 teeyyiit eden brakisefal kavimler, diinyanin
brakisefal insanlar kaynagi olan Orta Asya’dan, Ana Tiirk yurdundan ayrilmaga
mecbur kalmis olan Tiirklerdir.” (Tarih 1, 1931a: 28-32).

Yine benzer acidan tarihsel kokenin eskiligine ve kiiltiirel 6zelliklere yapilan dviicli
nitelik gosteren bir baska anlatida ise hem medeniyet kuruculugu hem de en eski millet

olma nitelikleri ifade edilerek uluscu bir anlat1 gelistirilmistir:

“Avrupa’daki insanlar heniiz gol kasabalar1 ve dolmenler insa ededurduklar
zamanlarda, Sarkta Tiirkler en miihim sanatlar1 doguran bir kesifte
bulunmuslardi. Orta Asya yaylalarinda, daglarin da, ormanlarinda yasayan
Tiirkler tabiatta saf olarak altin ve bakir madenlerine tesadiif ettiler. Bu
madenleri ateste eriterek onlara istenilen sekli verebilmek miimkiin oldugunu
anladilar. Bu kesif, milattan en az 7000 sene kadar evvel vuku buldu(...) Demir
sanatt da Tirkler tarafindan Orta Asya’da kesfedildi. Oradan diinyaya
yayildi(...) Karadeniz havzalar ile Ege Denizi ve Tuna boylarina kadar olan

8 M. E. : Milattan Evvel
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genis sahalar binlerce ve binlerce senelerden beri alelumum beyaz renkli olan
Tiirklerle mesktndur.” (Tarih 1, 1931b: 14, 16).

Diger yandan medeniyetin kuruculugu roliinii pekistirmesi agisindan yazinin icadim
dahi eski Tiirk tarihine atfedilmektedir:
“Yazi degismesi milletler i¢in bir medeni ve tarihi istihale mebdesini ifade eder.
Yazi tarthten evvelki devirlerde Tiirkler tarafindan icat edilip diinyaya
yayilmustir. Tiirklerin ilk icat ettikleri yazinin bir nevi hiyeroglife benzedigi
anlasiliyor. Her halde Dicle, Firat havzasina yaziyr getiren Siimerler
olmustur(...) Bugiinkii malumatimiza gore tarihte ilkyazi, Siimerlerin yazisidir.
Stimerler bu yaziy1 geldikleri Orta Asya’dan getirmislerdir.” (Tarih 1, 1931a: 41,
100).
Diinya tarihinde Tiirk tarihinin ve kiiltiiriiniin ¢ok Onemli bir noktada oldugu
vurgulanmaktadir. Ancak bu anlatilar, ulusal bellegin ingsasinin geregi olarak irksal ve
kiiltiirel nitelikleri ylicelten ifadelerle ortaya konulmaktadir. Diinya tarihinin odaginda
yer aldigt belirtilen Tiirk milletinin, ‘tarih 6ncesi ve sonrasi devirlerde dahi’ dil ve
kiiltiirel 6zglinliiglinii korudugunu belirtmektedir. Etnik millet anlayis1 bu noktada
yogun bir sekilde hissettirir. Etnik millet, dogustan ve baz1 fitri 6zelliklere sahip bir
topluluk vurgusunda bulunur. Bu millete ait birey nereye giderse gitsin yine de
dogdugu milletin bir ferdi sayilir ve bu degismeyen bir 6zelliktir (Smith, 1994: 28).
Buradan hareketle bir takim tarihsel siireclerden kaynaklanan doéniisiimler disinda
genel olarak Tiirk kiiltiirlinlin ve dilinin gecmisten bu yana 6zgiin kaldigini belirterek
toplumsal bellekte milliyetci duygularin 6n plana ¢ikilmasi tesvik edilmistir. Bu amag
da irksal 6zellikleri Gviicii ve milliyetei ifadelerle acik bir sekilde goriilmektedir:
“Tarihin en biiylik cereyanlarini yaratmis olan Tirk irki, benligini en ¢ok
muhafaza etmis bir irktir. Tarihten evvel ve tarihi devirlerde bu 1rk ta iggal ettigi
vasi mintikalardaki ve yurtlarinin hudutlarindaki komsu 1rklarla tesaliip etmistir.
Bu tesaliiplerin ekseriyetinde Tirk irkinin bariz ve uzvi vasiflar1 hakim
kaldigindan bu karigmalar Tiirk irkina kendi hususiyetini kaybettirmemistir(...)
Biitiin tarihte boyle biiyiik bir 1rki, bir millet halinde goérmek bilhassa

zamanimizdaki insan heyetlerinin pek ¢oguna nasip olmayan biiyiik bir kuvvet
ve biiyiik bir sereftir.” (Tarih 1, 1931a: 20).

Tiirk tarihinin ve kiiltiiriiniin ¢cok eski bir gegmise sahip oldugunun vurgulanmasinin
yaninda, bu tarih ve kiiltiiriin bitmedigini, kendini sekil ve isim degistirerek Cin, Hint,
Ege ve Mezopotamya gibi cografyalarda da hala yasattigini, dolayisiyla buradaki
medeniyetin 6zliniin ayn1 Tiirk medeniyeti oldugu belirtilmektedir. Yonetici siniftan

halkin umumi kiiltiiriine kadar biitiin medeniyetlerin 6ziinde Turkliigiin yer aldigi
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yazilmaktadir (Tarih 1, 1931a: 36, 59-60, 75, 88, 98, 120, 184-189). Hatta bazi
yerlerde kesinlikten uzak, ihtimallere dayali anlatilar da mevcuttur (Tarih 1, 1931a:
89, 104-105).

Kesinlikten uzak, ihtimal iceren anlatilara yer verildigi gibi bilimsel anlamda atif
yapilmayan, kaynagi belirsiz ifadeler de kullanilmaktadir. Bu anlatilarda ulus¢uluk
diisiincesinin ogeleri agik¢a bir sekilde goriiliirken sadece milliyet¢i bir {islup yer

almaktadir:

“...Tirkce mubhtelif alfabelerle yazilmis bircok yazma eserler, zarif ipekli
kumaslar, tahta oymalari, al¢1 tezyinati, Uygurlarin ne yiiksek bir medeniyet
seviyesine erigsmis olduklarini gostermektedir. Kismen eski yerlerinde duran ve
kismen de Avrupa miizelerine nakledilmis olan bu eserler hakkinda bir Alman
alimi su miitalaada bulunmaktadir: ‘Ingiltere, Fransa ve Almanya’da bdyle
seyler yokken, giizel ve biiylik bir medeniyet sahibi olan cetleriyle Tiirkler
hakkiyla iftihar edebilirler.”” (Tarih 2, 1931b: 61).

Biitiin bu tarihsel koken anlatilarindan hareketle toplumsal bellekte ‘biiyiik bir
medeniyetin’ temsilcisi oldugu fikri kitlesel egitimin resmi ge¢mis anlatilar ile
topluma enjekte edilmektedir. Tiirk alfabesinin tarihinin yer aldig1 kisimda eski Uygur
alfabesinde bir ciimle 6rnegi olarak ‘Tanri Tiirkii yasatsin’ 6rneginin verilmesi ulusgu

tarih yazimmin toplumsal bellekteki milliyetgilik duygularin insasina Ornek

gosterilebilir (Tarih 1, 1931a: 45).

Anadolu tarihi anlatilarinda, Anadolu’nun 6nceden beri Tiirk yurdu oldugunu iddia
eden bir tarih anlatis1 gelistirilmistir. Hititler, Frigya, Fenikeliler ve Lidyalilar ile ilgili
tarih anlatilarinda, onlarin Orta Asya’dan gelen 6z Tiirk halki oldugu ifadeleri yer
almaktadir. Ustelik bu ifadelerde herhangi bir sekilde ulusal bir nitelik bag

kurabilmek i¢in kesinligi belli olmayan bilgiler de verilmistir:

“Etiler Anadolu’ya Hata adin1 vermislerdir. Hata Cin simalindeki iilkelere dahi
oteden beri Tiirkler tarafindan verilmis olan isimdir(...) Bunun Hata yahut Kata
ve belki de Ata'lar denilen bir Tiirk kabilesi adiyla miinasebeti olsa gerektir(...)
Kiiciik Asya ahalisi, Hitit ve emsali isimlerle tanittirilmis Hata Tiirkleridir.
Bunlar tarihten evvel Orta Asya yaylasindan garba vuku bulan muhaceretlerde
buraya gelmislerdir. Stimerlerle ve Elamlarla akrabadirlar. Nitekim Ege
Denizinin ve bunun garbindaki kitanin ve Trakya’nin dahi ilk sakinleri ayni
menge ve irktandirlar(...) Etilerin esas dilleri de Elamlica, Stimerce gibi Tiirk¢e
asildandir(...) Etiler brakisefaldir. Eski Avrupalilar ve Samiler boyle degildir.
Stimerler ve Elamlar boyledirler(...) Frigya’nin en eski sekenesi Etilerle beraber
gelmis olan Tiirk kabileleridir(...) Menderes vadisi, Gediz vadisi, Lidya’nin asil
merkez sahasidir. Bu saha, Meonyalilar, Trako-Frikler, Sartlilar, Tursalar, Etiler
ve Litler (Lidyalilar) gibi devirler imtidadinca iist iiste gelip yerlesmis bir¢ok
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Tiirk kabilelerinin meskeni olmustur(...) Fenikeliler ismiyle anilan ve ilk Fenike
medeniyetini kuranlar, sarktan garba olan muhaceretler neticesinde (M. E. 2800
senesine dogru) bu memlekete gelmis Orta Asyalilardir.” (Tarih 1, 1931a: 127-
147).
Cumbhuriyet dénemi tarih yazimina uygun bir anlati olan bu Ornekte temel amag;
Anadolu’nun 6teden beri bir Tiirk yurdu oldugu, bunun ‘tarihi veriler’ ile desteklendigi
ve ulus-devlet mesruiyetinin bu anlatilar araciligiyla saglandigi diisiincesini
gelistirmektedir. Anthony D. Smith’in ‘tarihi toprak’ kavraminin tam karsiligin1 bulan
bu anlatim bi¢iminde Anadolu’nun 6teden beri Tiirk diyar1 oldugu vurgulanmaktadir.
Smith’e gore tarihi toprak kavraminda, toprak ile halkin nesiller boyunca beraber
yasadig1 topraktir. Toplumsal ve kiiltiirel bellegin mekani haline gelen bir yurt imgesi

olusturur ve milli bir aidiyet kilar (1994: 25).

Devletcilik ile ilgili anlatilarda, Tiirklerin gecmisten bu yana giiclii devletlere sahip
olmasindaki en oOnemli nedenin giiclii devlet hukukundan kaynaklandigi ifade
edilmektedir. Bu hukuk devlet erkinin tek temsili olan ‘han’ ile toplum arasindaki
denklemden kaynaklandigi lanse edilmektedir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken
nokta; s6z konusu Tiirklerdeki devlet¢i toplum anlayisinin  “Tiirklerin  ruhi
hasletlerinden” biri olarak ifade edilmesidir (Tarih 1, 1931a: 48). Diger bir ifadeyle;
devlet kurmak Tiirk ulusunun kiiltiirel ve ulusal 6zelliklerinden biri oldugu diislincesi
olusturulmaktadir. Her ne kadar devlet ile toplum arasinda bir mutabakattan s6z edilse
de ilke acisindan O6nde olan toplum degil devlet gosterilmektedir. Cumhuriyet
donemine iliskin anlatilarda da tarihsel koken ile ilgili atiflar bulunmaktadir: “Beser
tarihinde, Tiirkler kadar ¢ok ve biiyiik devletler kuran bir itk gelmemistir... Biiyilik
Harp sonunda (1918). Osmanli imparatorlugu yikilip parcalanirken, Tiirk kudreti yeni
bir devlet daha meydana getirdi.” (Tarih 4, 1931d: 1).

Sanat tarihi anlatilarinda dahi millilik ve Tiirkliikk vurgular 6n plana ¢ikarilarak ulusgu
tarih anlayisina uygun bir gegmis anlatis1 benimsenmistir. Ozellikle bu anlatida sanatin
gelisiminin  ve boyutunun anlatilmasinin yaninda bu sanatin Tirk’iin 6nemli
hasletlerinden biri oldugu vurgulanarak sanat tarihi milliyet¢i ifadelerin arkasinda

kalmustir:

“Tiirk asiretleri arasinda halicilik ve dokumacilik sanatlarinin eskiden beri biiyiik bir

inkisafa mazhar oldugu pek tabiidir; fakat dokumacilik sanatina mahsus motiflerin
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boyle yiiksek bir mimari abidesi viicuda getirebilmesi i¢in Tiirklerin zengin hayali,

yaratici ruhu lazimdir.” (Tarih 2, 1931b: 224).

Mogol tarihi anlatilarinda gegmise ydnelik giizellemeler yapilmaktadir. Oyle ki Mogol
istilalarinda harap olmus biitiin Anadolu ve Ortadogu cografyalarinin aksine bu
siirecten sonra daha da gelistigini; kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve sanatsal acidan
onemli atilimlar elde edildigi yazilmaktadir. Bu yolla insa edilen resmi ge¢mis anlatisi,
yeni bir tarihsel bellegin olusumuna izin verecektir:
“Biiylik kervan yollarindaki faal hayat, biiyiik ticaret merkezlerinin inkisafina
sebep olarak medeni seviyeyi, mamuriyeti, serveti yiikseltti(...) Sark ve garp
memleketlerinin ticari miibadelesinde biiyiik bir antrepo hizmetini goren Tebriz,
diinyanin en biiyilik, en mamur, en zengin bir sehri haline geldi(...) Biitiin bu
sahalarda muazzam binalar yapilmis, sehirler biiylimiis, ticaret ve sanayi, Tiirk-
Mogol devrinden evvelki zamanlara nispetle ¢ok yiikselmistir. Tirk-Mogol
devrinin, Avrupa medeniyetinin tekamiilii tizerinde de miihim tesirleri oldu:
bilhassa matbaacilik bu sayede 6grenildi(...) Cengiz’in yasasina ¢ok riayet eden

halefleri tebaalarinin vicdani hiirriyetlerine hig¢ karismazlardi.” (Tarih 2, 1931b:
245).

3.2.1.2. islamiyet ile iliskili anlatilar

Yeni kurulan devletin egitim politikalarinda laiklik ilkesinin benimsenmesinden
dolay1 Islamiyet’e iliskin anlatilarinda tarihsel ve sosyolojik baglantilar kurarak
dogrudan dini degil, dinin kiiltiir tarihi lizerine bir tarih yazimi gelistirilmistir.
Buradaki toplumsal ve Kkiiltiirel bellek agisindan amag; Islamiyet ile ilgili ge¢mis
anlatilarin kutsiyetine yonelik toplumu yonlendirici bir girisim degil, aksine s6z
konusu inang tarihinin arka planinda yer alan sosyolojik olgular1 aktarmaktir. Bu
kisimda gegen bazi dini anlatilarin da gergekle ilgisinin olmadigini belirten ifadeler de
yer almaktadir. Bu da dogal olarak ulus-devletin laiklik ilkesinin amagladig1 bir anlati
bi¢imidir:
“Kébe ¢ok eskidir. Ne vakit ve kimler tarafindan yapildig1 bilinmiyor. Arap
ananesi Kabe’nin ingasin1 Ibrahim Peygambere atfetmektedir. Bu mukaddes
kara tas ananesi aynen Friglerde de vardi. Friglerin mukaddes sayarak ihtiram
ve ibadet ettikleri kara tas bugiinkii Afyonkarahisar simalinde kadim Pessiniis
sehrinde bulunuyordu. Bunun kutsiyeti ananesi bu sehrin Romalilar tarafindan
zaptina kadar devam etmisti. Demek ki Kabe’nin bir kdsesindeki kara tagin
kutsiyet almasindan, ziyaret ve tavaf edilmesinden ¢ok evvel Frigler’de kara

tasin mabet ve ziyaretgdh esast olmasi adeti teessiis eylemis bulunuyordu...)
Bunlarin hepsi, bittabi, sonradan uydurulmus masallardir.” (Tarih 2, 1931b: 85).
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Islamiyet’e iliskin anlatilarda gii¢-iktidar iliskileri ile ilgili bir kisimda Araplar i¢in
mecaz anlamlar igeren igneleyici ifadeler kullanilmaktadir. S6z konusu anlatida
Araplarin Islam dini icerisinde ¢ogunluk giiciinii Arap olmayan milletlere
kaptirmasindan sonra geri plana diistiiklerinden bahsedilmektedir. “Arap olmayan
kavimler Islamiyet’i hirsla benimsediler, halbuki asil Araplardan olan siniflar
Islamiyet’i, tahakkiim etmek igin bir siyaset vasitasi olarak kullandilar. Nihayet niifuz
ve iktidar Arap olmayan miisliiman kavimlerin ellerine gecti. Araplar adeta ¢6llerine

dondiiler.” (Tarih 2, 1931b: 93).

Bu boliimde yer alan anlatilarda donemin Tiirk tarihi durumuna yer verilmektedir. Bu
anlatilarda da Islam dénemi Tiirk tarihine de ulusgu bir perspektiften bakilarak
milliyetci ifadeler kullanilmaktadir. Burada da temel gaye; diger ‘Tirkliik’ orijinli
gecmis anlatilarinda oldugu gibi milliyetci bir toplumsal bellek tasaris1 ortaya koymak

3

glidilmustiir. “...Tiirk — Arap miicadelesi biitiin siddetiyle baslamis bulunuyordu.
Haccag, en meshur kumandanlarini Tiirkler iizerine saldirdi. Fakat Tiirklerin cesaret
ve kahramanlig1 onilinde bu kumandanlarin sahsi liyakatleri pek cabuk soniiyordu.”

(Tarih 2, 1931b: 143).

Devam eden anlatilarda tarih metodolojisinin disina ¢ikilarak insani duygular1 6n
plana c¢ikaran bir anlati iislubu tercih edilmistir. Bu yolla hem profil iizerinden
milliyet¢i duygulan tetikleyecek bir gecmis anlatis1 olusturulmakta hem de failleri

itibarsizlastirarak bir ‘Gteki’ yaratilma amaci giidiilmektedir:

“...Araplar sulh yoluyla Baykent’e girdiler. Fakat sehrin zenginligini goriince
sasirdilar. Talan edebilmek icin bir karisiklik ¢ikardilar. Bu giizel ve mamur
sehri birka¢ giin yagma ettikten sora yaktilar, yiktilar. Sehirde eli silah
tutabilecek ne kadar Tiirk varsa vahsiyane bogazladilar. Kadinlar1 ve ¢ocuklari
da esir ederek Horasan’a gonderdiler. Katliamlar yapmak suretiyle tecaviize
baglayan Kuteybe, hayatinin son giinlerine kadar bu vahsette devam etti.
Baykent’ten sonra Talkan mamuresi de tahrip edildi. Burada da tiiyler iirperten
korkung bir katliam yapildi; Araplar, teslim olan Tiirkleri kiligla dogramaktan
yorulunca zavallilari sira sira agaglara astilar. Talkan’a giren yolun alt1 kilometre
uzunlugundaki kismu iki tarafli agaclara asilan insan cesetleriyle korkung bir
koruluk seklini aldi(...) Zengin ve mamur Tiirkellerinin yagma ve tahribiyle
ugrast:. Isitilmedik facialar yapt.” (Tarih 2, 1931b: 144).

Islamiyet’e iliskin anlatilarin igerisinde Tiirk ulusunun askeri yetenekleri iizerine bir
paragraf yer almaktadir. Ders kitaplarinda yer alan eski Tiirk tarihi anlatilarinda oldugu
gibi burada da askeri ozelliklere atifta bulunarak militarist kiiltiir beslenmekte ve

ifadelerde mitsel dgeler kullanilmaktadir:
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“...bir Arap sairi de Tiirk askerini su suretle tasvir ediyor: "Tiirk siivarileri calak
bir siiratle diisman askerini ¢evirerek tarumar ve sag¢ gibi perisan eder. Tiirk,
muharebelerde bagka hayvanlara bag vermeyen magrur atin1 yanindan ayirmaz.
Atma bizzat kendisi bakar, silahini kendisi yapar, hayvanim kendisi nallar,
binicilikteki maharetiyle diinyay1 hayretlere distirtir. Her Tirk sanayide
baskasina muhta¢ olmayacak kadar maharetlidir. Tiirk askeri kacani, ugam
tutmak i¢in saga sola kosar. Daglarin tepesine ¢ikar. Vadilerin diplerini altiist
eder. Tiirk stivarisi kendisini aslan, atin1 ceylan, diismanini da av telakki eder.
Tirk yilmaz, korkutur. Kendisine hiicum edilmedik¢e bagkasina hiicum etmez.
Azmettigi seyi elde etmedikge rahat yiizii gérmez. Son derece yorgun olmadik¢a
uykuya dalmaz. Uykusu agir degildir. Daima kuskulu bir halde uyur.” (Tarih 2,
1931b: 160).

Islamiyet’e iliskin ge¢mis anlatilarinda genel olarak bir toparlama yapilarak Islam’in
Endiiliis’te dahi medeniyet olarak bir biitiinliik arz etmesinde Tiirklerin biiyiik roliiniin
oldugu vurgulanirken Araplarin bu noktada pek bir yarar gostermedikleri ifade
edilmektedir. Bu yolla Tiirkliik olgusunu ulusgu bir zihniyetle 6n plana ¢ikarirlarken
Arap unsuru geri plana itilmektedir. Cumhuriyet doneminin sosyo-kiiltiirel ve siyasi
durumundan kaynakli olarak Tiirklerden veya Araplardan bahsedilirken ‘millet’ veya
‘ulus’ kavramu yerine etnik kokenleri vurgulayan ‘irk’ kavramu tercih edilmistir:
“Endiiliis tarihi dahi ince bir tetkikten gecirildigi takdirde orada da biitiin
Avrupa’y1 irsat eden yiiksek medeniyet kurucularinin ve ilim sagan biiyiik
alimlerinin Sarktan giden Tiirk alimleri ve Tiirk irkindan, miisliiman olmus, tipki
buglinkii miisliiman Tiirkler gibi Arap isimleri takinmis Berber Hazarlar oldugu
kolaylikla anlasilir. Tarih vesikalartyla edinilen bilgilere istinaden kat'i olarak
denilebilir ki islam’dan evvel bir Arap medeniyeti olmamistir. Islam devrinde

de medeniyet yaratan Araplar degil, onlardan baska irktan olanlar ve bilhassa
Tiirklerdir.” (Tarih 2, 1931b: 165).

Gerek Islamiyet ile ilgili anlatilarda gerekse Osmanli dénemine iliskin anlatilarda
onemli bir konu olan halifelik olgusu olumsuz bir perspektifte incelenmistir. Bu
olumsuz anlat1 lislubu, toplumsal bellegin insas1 ag¢isindan dnemli bir konuyu teskil
etmektedir. Ciinkii yeni kurulan rejimin Onemli karakterlerinden birini olusturan
laiklik olgusu resmi ge¢mis anlatilarinda Oviiliirken halifelik kurumu biiyiik 6l¢iide
yerilmektedir. Dolayisiyla bu resmi gegmis anlatilarinda yeni rejimin politikalarina
uygun, halifelikle ilgili harcamalar, makam ve muafiyet meraki lizerinden imgelemde
olumsuz bir izlenim birakan bir bellek insas1 ger¢eklesmis olacaktir:

“Hilafet etrafinda biiyliik masraflar, riitbeler, makamlar, softalarin askerlik

muafiyetleri gibi imtiyazlarla beslenen bir medrese edebiyati viicuda getirildi.

Fakat biitiin bunlarin memleketi uykuda ve cahillikte birakmakta menfaati olan
medresecilerin millet zararina kuvvetlenmesinden, haricte Tiirk Milletini
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bogazlamaga ve Tiirk vatanini pargalamaga karar vermis olanlar1 kararlarini
icrada aceleye yiiriitmiis olmaktan bagka tesiri goriillmedi.” (Tarih 4, 1931d:
157).

3.2.1.3. Osmanlh donemine iliskin anlatilar

Osmanli donemine iliskin anlatilarin yer aldigi bu bolimde hem 6ven hem de yeren
sifatlar kullanilmaktadir. Fakat ‘Tiirkliik’ olgusunun 6n plana ¢iktig1 anlatilarda bu
sifatlar biiyiik 6l¢iide oviicii nitelikte olmaktadir. Fetih hareketlerinde yer alan aktorler
biitiiniiyle oviicii bir nitelikte ifade edilmektedir: “...Orhan Bey, babas1 zamanindan
kalma cengaver Tiirk beyleriyle birlikte memleketinin hudutlarmm istanbul’a dogru
genisletmege calistyordu.” (Tarih 3, 1931c: 6). Oviicii nitelemelerin orijininde
Tirkliige dair emareler bulunurken yeren, 6tekilestiren ve kiiciilten ifadeler ise ‘karsi
taraf” olarak yiiklenen unsurlar1 belirtmekte ve otekiler tizerinden negatif bir bellek
olusturulmaktadir: “Sarki Roma imparatorlari, Osmanli Tiirk beylerinin elinde adeta
bir oyuncak olmuslardi: Murat Bey, Imparator Yuvanis Paleologos’u istedigi gibi

kullaniyordu.” (Tarih 3, 1931c: 17).

Heniliz ulus-devletlerin ve ulus kavramimin olusmadigi, devletlerin hanedanlar
tarafindan yonetildigi bir donemde Osmanli Devleti ile ilgili anlatilarda ‘Tiirliik’
vurgusu &n plana ¢ikarilmaktadir. Oyle ki Osmanli Devleti’nin en giiclii oldugu 16.
ylzyil i¢in ‘Tiirkliigiin en yliksek devri’ nitelemesi yapilmistir. Salt tarihle 6viinme ve
kivang duyma duygularimi tetikleyen bu ifadede, milliyet¢i bir anlati tislubu
goriilmektedir. Burada Osmanli dénemi 6tekilestirilmemekte, aksine Tiirk etnisi 6n
plana c¢ikarilarak donemin uluscgu politikasiyla yeniden yorumlanmaktadir. “Osmanli
Imparatorlugu inkisafinin son noktasinda bulundugu zaman, biitiin Tiirkliigiin de en
azametli devresi idi. Filvaki Osmanlt ordularinin garpta Viyana’ya kadar
ilerlemesinden sonra bir miiddet sonra, Timurlular Saltanati da Hindin biiyiik bir

kismini zapt etmisti.” (Tarih 3, 1931c: 56-57).

‘Tarih 1’ adli kitapta, Ilkcag Tiirk tarihinin anlatildigi béliimde kurulan eski
devletlerden bahsedilirken bir anda 17. devlet olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gecerek
kurulusundan ulusal nitelikleri 6ne ¢ikaran bir dille bahsedilmektedir. Konu itibariyle
eski devirlerden bahsedilirken bellegi tazeleyici bir anlati1 araya koyularak bir anda
Tiirkiye Cumhuriyeti anlatisina kisaca giris yapilmistir. Gegmisten bugiine uyan bazi

unsurlar filtre edilerek bellege cagrilmaktadir. Bu kisimda tarih anlatist milliyetci
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unsurlar igeren, objektif bilimsel tarih yazimi niteliklerinden bagimsiz bir iislupla
kaleme alinmigtir. “...miicadele esnasinda (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti)
namin tastyan Milli Tirk Devleti, hakiki ismini aldi: (Tirkiye Cumhuriyeti) ilan
olundu (29 Tesrinievvel 1923) ve Milli Tirk Kahramanmi Gazi Mustafa Kemal
Cumbhuriyetin ilk Reisi intihap edildi.” (Tarih 1, 1931a: 40-41).

Osmanli donemi ile ilgili anlatilarin oldugu bdéliimlerde goze carpan Tiirk tarih
yaziminin en Onemli 6rnegi olan Ortacagin kapanmasi ve Yenicagin baslamasi
anlatisidir. Bu anlatida diger ge¢mise iliskin anlatilara nazaran daha az ulusgu ifadeler
yer almakta ve ‘hristiyanlik’ sdzciligli yekpare bir karsitlik olarak kullanilmaktadir:
“Tiirklerin Istanbul’u zapt etmeleri, 1000 sene kadar siirmiis olan Sarki Roma
Imparatorlugunu ortadan kaldirmisti. Istanbul’un o vakitler Tiirkler tarafindan
zapti, cihansiimul bir hadise oldu. Bu hadise Orta zamanlarin nihayeti olarak
kabul edilmis ve medeniyet ve insaniyet i¢in yeni bir devrin baslamasinda

miiessir olmustur(...) Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethi, ayni zamanda biitiin
Hristiyan aleminin Osmanlilara kars1 maglubiyeti demekti” (Tarih 3, 1931c: 25).

Anlatilarda yer alan diger onemli bir nokta ise 18. yiizyll Osmanli anlatilarina
gelindiginde Osmanli Devleti ifadesinin muadili olarak ‘Tiirkiye’ ifadesinin
kullanilmasidir. Buradaki amag; Tiirkiye’nin Osmanli Devleti’nin ardili oldugunu
vurgulamanin yaninda, Tiirkiye ifadesinin o donemlerden itibaren yer aldigini ve salt
20. ylizy1l donemine has bir ifade olmadigin1 gostermektedir.
“Rusya’nin gittikce kuvvetlenerek Osmanl Imparatorlugu icin biiyiik tehlike
teskil etmekte oldugu Osmanlilarca dikkate alinmadi; yapmakta oldugu 1slahatin
kiymet ve ehemmiyeti gozden kagirildi. Bu zamanlarda Tiirkiye nin tabii

miittefiki olan Isvec’in yalmz kalarak, ezilmesine miisaade olundugu gibi, en
miiskiilatli zamaninda Avusturya’ya da ilisilmedi” (Tarih 3, 1931c: 72).

Osmanlinin tarih yazimma iligkin bilgilerin verildigi anlatilarda genellikle
Osmanlilarin tarih yaziminin olumlu ve olumsuz ydnlerinden bahsedilse de olumsuz
yonlerini irdeleyen ifadeler daha agir basmaktadir. Osmanli Devleti’nin farklh
donemlerinde ¢ok sayida tarihgi ¢iksa da bu tarihgilerin tarih yaziminin bir ziimreye
atfedilen bir ¢alisma olmasindan dolayr halkin anlamayacagi bir dil ve {islup
kullandiklar1 ifade edilmektedir. Ge¢mis olaylarin arka planindaki olgularin
irdelenmedigi, genel itibariyle sadece vakialarin aktarildigt ve bunlarin da bazi
donemlerde abartilarak yazildigi anlatilmaktadir. “Osmanlilar, harsca ilerledikten sora

miiverrihler, mustalah ve muglak yazmaya heves etmislerdir; hele okuyanlarin
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o0grenmemesi matlup olan vakialari, daha ¢ok 1stilahlara bogarak, hakikaten anlagilmaz

bir hale getirmislerdir” (Tarih 3, 1931c: 78-79).

Osmanli dénemine iliskin anlatilarda dikkate deger bir nokta ise i¢ karisikliklar
meselesinde bir i¢ diisman goOsterme cabasidir. Hedef gosterilen dénemin bazi
gayrimiislim ve Tirk etnisine mensup olmayan gruplarin, zayiflayan ve dagilmaya
baslayan Osmanli’nin temel sorunlarindan biri olduklar1 belirtilmektedir. Uslup
bakimindan diger anlatilarda oldugu gibi déonemin anlatim diline bagli olarak bilimsel
nitelikte olmamasinin yaninda, sert bir tislup ve hedef gosteren bir anlati bi¢imi tercih
edilmistir:
“Osmanli idaresinin kanunsuz ve intizamsiz, bozuk ve karisik devami
miiddetince, iktisadi ve mali menfaatleri miisterek olan Patrikhane ve Fenerliler,
Osmanli Devletinin muhafaza ve bekasina taraftar idiler. Fakat idare intizama
girecek veya Osmanli Devletinin bekasi artik imkan haricine ¢ikacak olursa,
Imparatorlugun bir an evvel batmasmna calisacak da yine onlar olacakt.
Hakikatte pek asagi ve bayagi maddi menfaatlerin temini maksadiyla yapilan
biitiin bu muameleleri, ihtimal ki Bizans Imparatorlugunu imha eden Osmanl

Saltanatindan intikam almak, Sarki Roma Imparatorlugunu ihya eylemek gibi
mefkireyi bir riyakarlikla da siisliiyorlardi” (Tarih 3, 1931c: 98).

18. yiizyilin sonlarinda ve 19. yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikan milliyetcilik
dalgasindan etkilenen Osmanli Imparatorlugu altindaki bazi halklarin, ulusal
bagimsizliklarimi elde etmek adina yaptiklar1 bazi isyanlar da anlatilmaktadir. Bu
isyanlara bagli olarak s6z konusu uluslarin ulusal bagimsizliklarini istemelerinden
dolayr Osmanli idaresi altinda yasadiklar1 eski refah gilinlerini, bagimsizlik ugruna
inkar ettikleri ifade edilmektedir:
“Simdi izah edildigi vechile, vaziyetinden memnun olmayan gayrimiislim tebaa
arasinda, Rus propagandasindan bagka, XIX. asir iptidalarinda milli hiirriyet,
milli istiklal, milli vahdet, milli adavet hisleri de uyandi; Osmanli idaresi altinda
ferih ve fahur yasarken, manasina o kadar dikkat etmeyerek soyledikleri milli
destanlar, milli sarkilar, milli hikayeler, 1stirap giinlerinde maziyi tahassiirle
hatirlamaya, eski istiklal gilinlerini, olduklarindan bagka tiirli renklerle
bezeyerek, serbest ve mesut telakki etmeye yol acti(...) Hele 1789 Fransiz
ihtilalinin ortaya attig1, hiirriyet ve miisavat, milliyet ve istiklal idealleri de,
sehirlerde yasayan ve Avrupa ile ticari miinasebette bulunan Hristiyan tebaanin

kulagina geldi ve onlar tarafindan yavas yavas baska Hristiyan reayaya da nesir
olundu” (Tarih 3, 1931c: 98-99).

Osmanli donemine iligkin anlatilarin sonlarinda ikinci Abdiilhamit donemine iliskin
anlatilar yer almaktadir. Donemin siyasi ve toplumsal yapisinin anlatilmasinda genel

olarak olumsuz yonler belirtilmistir. Bunun yaninda dénemin siyasal durumu; tam
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anlamiyla bir diktatorliik ve baski politikalarinin oldugu bir donem oldugu seklinde ve
sert nitelemelerle ifade edilmistir: “Abdiilhamit devrinin keyfi, muvaffakiyetsiz,
serefsiz ve sikict idaresi Osmanli Miisliimanlarinin bir kisim gen¢ miinevverlerini,
mubhalefete sevk etmistir. Bunlar da Yeni Osmanlilar -ikinci bir tabirle Geng Tiirkler-

namini aldilar.” (Tarih 3, 1931c: 140).

Egitim araciliiyla toplumsal bellegin yapilandirilmasi politikalarina en 6nemli 6rnek
Osmanli Déneminde olusan Ermeni Olaylari ile ilgili anlatilardir. Ddnemin siyasal ve
toplumsal yapilarinin ve o dénemde yasanan travmatik olaylarin tarihi biitiinliyle
irdelenmeden sadece ‘Ermeni vakalari’ olarak yazilmistir. S6z konusu yasanan
travmatik olaylarin yazilmamasmin yaninda donem igerisinde gergeklesen baska
gecmis olaylarin arasinda sadece basit¢e deginilmistir. Bununla beraber, gayrimiislim
halklarin Mesrutiyet araciligiyla elde ettikleri belirli haklara siikran etmeleri bir yana,
aksine toplum ig¢indeki husumetin olusmasindaki basrol olduklar1 ve Osmanlilik
diisiincelerine riayet etmedikleri vurgulanmistir:
“Osmanli Hitkumeti, bunlarla epey ugrasti; bazan miilayemet, bazen siddetle
bunlarin ortadan kalkmasina ¢ok c¢alisti; fakat tamam ile muvaffak olamadi.
Ermeni vakalari, Girit ve Makedonya isyanlar1 maliyenin bozuklugu, bilhassa
maaslarin muntazam ¢ikmamasi, idari bozukluklar, suiistimaller, iltimaslar ve
saire Abdiilhamit idaresine karsi, Geng Tirklerin eline ¢ok keskin tenkit ve
taarruz silahlar1 veriyordu(...) Ittihat ve Terakki Hiikumeti Arnavutlar ve

Ermenilere kars1 asker sevkine lizum gordii; Ermeni kiyamlarini, ¢ok siddetle
teskin etti.” (Tarih 3, 1931c: 140, 146)

Gerek ge¢c Osmanli donemlerinde, gerekse erken Cumhuriyet dénemlerinde lanse
edilen dis ve i¢ mihraklar mitosu bdylelikle kolektif bellekte islenmeye baslanmustir.
Ermenilere iliskin anlatilarda negatif bir bellek olusturulmasinin yaninda demokratik
bir lilkede ve toplumda yasadiklari icin devlete slikran duyulmasi gereken bir

bor¢luluk duygusu da islenmistir.

Geg Osmanli donemi anlatilarinda Tiirkgtliik ile ilgili fikirlerin ve nesriyatin, Osmanl
Devleti’nin son donemlerinde bizzat Abdiilhamit tarafindan men edildigi ifade
edilmistir (Tarih 3, 1931c: 146). Ustelik gayrimiislim halklarin Osmanlilik fikrine artik
sicak bakmamasindan dolay1 dénemin ittihat ve Terakki hiikiimetinin, ‘devletin asli
unsuru olan’ Tiirk milleti i¢in Tiirkgiiliik fikrine ge¢ giris yapmasi elestirilmistir.
Donemin igerisinde gergeklestirilen bazi iyilestirme fikirlerine ve politikalarina

‘hiilya’ vb. yakistirmalar yapilmistir (Tarih 3, 1931c: 146). Osmanli Devleti’nin
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yikilist déoneminin yer aldigi anlatilarda, halifeligin 6teden beri islevsiz oldugu ve
kaldirilmasinin gerektigi, Osmanli Imparatorlugu’nun yikildigimi kabullenen ve
padisaha itimatlar1 kalmayan halktan memnuniyetlerden bahsedilmistir:
“Bereket versin ki Osmanli Sultaninin imzasina, bu memleketin hakimi ve esas
unsuru olan Tiirk milleti hi¢cbir kiymet vermiyordu; Sevr’e murahhaslar
gonderen Sultanin ‘Tiirkiye’ lizerinde higbir hiikiim ve niifuzu yoktu. Bunun,
icindir ki, ‘Osmanli Imparatorlugu’ miinkariz oldugu halde Tiirk milleti ve

‘Tiirkiye Devleti’ yasamistir ve onu yasatan, vaktiyle imparatorlugu istilalardan
kurtarmaga ¢alismis olan Gazi Mustafa Kemaldir.” (Tarih 3, 1931¢: 152-153).

3.2.1.4. Cumhuriyet rejimine iliskin anlatilar ve Atatiirk’iin ikonlastirilmasi

Cumbhuriyet donemine iliskin anlatilar, kismen Tarih 3 adl1 ders kitabinda olmak tizere,
c¢ogunlukla Tarih 4 adli ders kitabinda anlatilmaktadir. Ancak bu anlatilar 6zellikle
Tarih 3 ders kitabinda, Atatiirk’{in kutsallastirilmasi tizerinden ilerlemektedir. Tarih 3
ders kitabinda Atatiirk, Osmanli Devleti’nin igerisinde bulundugu krizi ‘daha o
yillarda kavrayan biri’ olarak lanse edilmektedir. Bu anlatilarda Mustafa Kemal

kiltliniin ilk emareleri goriilmektedir:
“12 Kanunusani 1905te tahsilini ikmal eden Erkan1 Harbiye Yiizbasis1 Mustafa
Kemal Bey, mevcut idareyi, daha mektepte iken tenkit ederek, Abdiilhamid’in
dikkat ve husumetini celp etmisti(...) Mustafa Kemal Bey, memlekette biiytlik
ve radikal bir tebeddiiliin liizumuna kaildi. O varmak istedigi hedefi daha o
zaman tayin etmisti. Bunun i¢in her seyden evvel mesrutiyet inkilabin1 yapmis
olan ordunun asli vazifesine avdet ederek yakin tehlikelere maruz bulunan
vatanin miidafaasina hazirlanmasi ve bagka, bilhassa siyasi, hi¢bir seyle istigal
etmemesi fikrini ortaya koydu ve bunun miidafi oldu.” (Tarih 3, 1931c: 140-
142).
Birinci Diinya Savasi anlatilarinda da Mustafa Kemal’in ekseni etrafinda bir goriintii
cizilmektedir. Ozellikle Canakkale Savasi ile ilgili béliimde yer alan anlatida, ciddi
bicimde milliyet¢i bir dil ile olaganiistii lider kiiltii yaratilmistir. Yazilan bu anlati,
dogrudan Mustafa Kemal’in kendi kisiligi etrafinda cizilen tarih olarak goriilmekle
beraber bilimsellikten uzak bir anlatim bi¢imi tercih edilmistir. Cumhuriyet donemine
iliskin ilerleyen sayfalardaki anlatilarda da Mustafa Kemal Atatiirk karakteri cesitli
sifatlarla giiclendirilmis bir dille yazilmis ve ¢esitli yerlerde ‘Gazi’, ‘Gazi Hazretleri’
ve ‘Biiyiik Kumandan’ gibi unvanlarla pekistirilmistir. Doga ve benzeri benzetmelerle
daha da kutsallastirilmaya ¢alisilmistir:

“Giines, kendi alemine nasil hakimse, millet sevgisi de Gazinin engin ruhuna
Oyle hakimdir. Kaynagi millet sevgisi olan o hakim irade, millet sevgisinin
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mahkimudur. Onun asirlarin oydugu karanlik ugurumlarin  dlgiisiiz
derinliklerine ve biitiin bir diinyanin gok giiriiltiilerinden azgin ugultularla
saldirisina tirpermeden ve kirpilmadan bakan ¢elik pariltili gozleri ancak Tiirk
Milletine baktigi, Tiirk Milletinin ad1 anildig1 zaman yasarir.” (Tarih 4, 1931d:
171).

Bellek insas1 acisindan ayrica dikkat edilmesi gereken diger bir husus ise; lider

kiiltiinlin olusturulmasinda yardimci olabilecek insaniistii niteliklerin atfedilmesi de bu

anlatida goriilmektedir:
“Anafartalar Kumandani Miralay Mustafa Kemal Bey, 26, 27, 28 Agustos
giinleri Suvla limani istikametinde, Conkbayiri’nda ve Kocatepe’de yaptig1 sanl
taarruzlarla Ki¢ner ordusunu da maglup etti ve ordumuzun vaziyetini bir kere
daha tehlikeden kurtardi. Conkbayiri muharebesinde bir mermi parcasi ta
kalbinin {izerine gelmis iken, cebindeki saatin parcalanmasiyla hayati
kurtulmustu; Tiirk’{in talihi onu muhafaza etmisti... Tiirk ordusunun Gelibolu
Yarimadasinda diinyanin en muntazam ve miikemmel ordularina kars1 gésterdigi
kahramanca mukavemet ve onlar1 ricate mecbur ederek kazandig: biiyiik zafer,
Tirk neferinin ve Tiirk milletinin fitri fedakarligini ve yiiksek hasletlerini en iyi

anlayan ve ondan istifade etmesini bilen Mustafa Kemal’in essiz dehasi
sayesinde olmustur.” (Tarih 3, 1931c: 150).

Savaglarin yer aldigi anlatilarda Mustafa Kemal’in zaferleri destansi bir dille
yazilirken hemen ardindan donemin diger komutanlarin komutasinda bulunan
ordularin hezimeti aktarilmaktadir. Bu anlatilar yoluyla Mustafa Kemal’e, savasta
yasanan maglubiyetleri 6nleyen ve kurtarici bir rol atfedilirken ayni1 zamanda dénemin
diger figiirleri arasindan Atatiirk karakterinin daha da 6n plana ¢ikilmasina yardimci
olunmaktadir. Lider kiiltiiniin olusturulmasinin ve toplumsal bellekte kutsal bir figiiriin
yaratilmasinin yaninda ulus olarak da askeri sahada 6nemli islerin yapildigir ve bu
konuda dénemin miittefiklerinin hig¢bir sey yapmadigi vurgulanmistir. Diger yandan
Mustafa Kemal ikonunun yaratilmasinda, onun ve ailesinin hayatinin anlatilmasi lider
kiiltiiniin olusmasinda énemli bir faktdrdiir. Ozellikle liderlik kiiltiiniin yaratiimasinda
Mustafa Kemal’in 6zelinde ona atfedilen bir takim Oviicli anlatilar da mevcuttur:
“Selanik’in biitlin garnizon kitalar1 ve zabitleri adeta onun etrafin da toplanmiglardi.
Insanlar1 sevk ve idare igin yaratilmis bir adam oldugu, artik pek bariz gériiniiyordu”
(Tarih 4, 1931d: 16-19). Bu anlatilar salt siibjektif kaygilardan arindirilmis bilimsel dil
yerine tamamen milliyetci diisiinceler iceren bir anlati {islubu tercih edilmistir:
“...Osmanl ordulari, bu ordularin temelini teskil eden Tiirk milleti dort sene
stiren Cihan Harbinin muhtelif cephelerinde muktedir kumandanlar idaresi

altinda bulundukga, diinyaya hayret veren bir mukavemet ve kudret gosterdiler.
Yalniz ana vatanda degil, Galicya, Romanya gibi uzak cephelerde de
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Miittefiklerinin imdadina kostular. Ve oralarda kanlarini akitarak mertliklerinin
icabimm1 yaptilar... Osmanli ordusunun mithim kuvvetleri harigte ve uzak
cephelerde kurban edildi; Almanlar yalniz kendi maksat ve emellerinin husuliine
baktilar ve ana vatanimizin miidafaasini zaafa ugrattilar... Osmanli ordusu biitiin
cephelerde kahramanca carpigsmistir. Canakkale Bogazi1 harikalarindan bagka,
Irak’1n kizgin ¢ollerinde, her tiirlii harp vasitalarinin yoksullugu i¢inde ugrasan
3000 kadar silahli Tiirk, 12000 kisilik bir Ingiliz kuvvetini Kutiilemare’de esir
aldi... Osmanl tarihinin simdiye kadar bahsolunan vakay:1 iyice teemmiil
olunursa, bu muvaffakiyetin fevkaladeligi anlasilir ve Tiirk milletinin ne kadar
hayrete sayan bir hayatiyeti haiz oldugu iftiharla goriiliir. Bu hayatiyetin
kaynagi, Tirk milletinin 120 asirlik tarihi varligidir.” (Tarih 3, 1931c: 151).

Mustafa Kemal’e yiiklenen kurtarici niteliginin aktarilmasinin yaninda bunu hangi zor

sartlar altinda ve kimlere ragmen yaptigt da verilerek liderlik o&zelligi

pekistirilmektedir:
“(...)Mustafa Kemalin vazifesi ¢ok agirdi. Her taraftan, harici ve dahili millet
diismanlarinin ¢ikarmak istedikleri miiskiilat pek ziyade idi. Mustafa Kemal, iste
bu pek buhranli anda, siyaset, askerlik ve idare islerin de yiiksek dehasini
gosterdi(...) Vilayetlerdeki askeri ve miilki memurlarin Mustafa Kemal’e itaat
etmemesi i¢in emirler verdiler. Fakat Tiirk milleti ve onun 6z evladi olan askeri
ve miilki amir ve memurlari, kimin milli menfaate hizmet edip, kimin hiyanet
etmekte oldugunu pekiyi secebildiklerinden, aralarindan Istanbul’un emitlerine,
talimatlarina kulak asan hemen hi¢ kimse ¢ikmadi(...) Dahi bir asker oldugu
kadar, biiyiik bir siyaset adami ve diplomat olan Mustafa Kemal, bu muhtelif

siyasi vaziyetlerin hususiyetlerini tamamen miidrik olarak icap eden tedbirleri
almistir” (Tarih 4, 1931d: 38, 40, 60).

Mustafa Kemal ile ilgili gegmis anlatilarinda genel siyasi tarihin igerisinde kiigiik
anekdotlara yer verilerek liderlik kiiltiine baz1 mitsel dgeler katilmistir. Cumhuriyet
donemine iliskin anlatilarin oldugu dordiincii kitap boyunca yer yer Mustafa Kemal’in
ileri derecede iyi niteliklerinden bahsedilmistir. Ornegin bu nitelemeler; olaylar1 iyi
kavramasindan, ileri goriisliiliigiinden ve giiglii liderlik karakterine sahip olmasindan
ibarettir: “Conkbayir1 muharebesinde bir mermi pargasi bu Tiirk Kahramaninin tam
kalbinin tizerine gelmisti; fakat cebindeki saate ¢carptigindan saat pargalanmis, Tiirkiin
miistakbel hayat tarihi i¢in biiylik vazifeleri hamil olan Biiyiik Adam kurtulmustu...”
(Tarih 4, 1931d: 22-23). Bu ifadede goriildiigii gibi lidere hem insani 6zellikler
atfedilerek ‘talihin milletten yana’ oldugu fikri saglanacak hem de toplumsal bellekte

bdyle bir mit insa edilerek Mustafa Kemal’in liderlik kiiltii hatirlanmis olacaktir.

Osmanli’nin son donemlerine iligkin bir anlatida, Mustafa Kemal’in yaptig1 analiz
bilimsellikten uzak bir dille ve yapilan analizin ‘miikemmel” oldugu vurgulanarak yer

verilmistir (Tarih 4, 1931d: 8-12). Bu anlatiyla Cumhuriyetin kurulusu objektif bir
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anlatim bi¢iminin disinda sovenist ve milliyetci bir anlatiyla bezenerek toplumsal
bellekte devletin kurulusu ile ilgili bir mitos yaratma siirecine girilmistir.
Cumhuriyetin kurulusu mucizevi bir anlatiya ¢evrilerek toplumsal bellekte 6nemli bir
mit yaratilmistir. Ayrica tarihsel kdkene basvurularak yeni kurulan rejimle beraber
yeni Tiirk devletinin baskenti Ankara yapmasiyla beraber Hititlerden bu yana ikinci
kez Orta Anadolu’da bir Tiirk devletin kuruldugu ifade edilmistir (Tarih 4, 1931d: 131-
133, 144). Osmanli Devleti’nin yikilmasindan hemen sonra hala Osmanh
Hiikiimeti’nin yaninda duran ve ‘Tiirk milletine itimat etmeyen’ kisiler agir ifadelerle

yargilanmistir ve ge¢misin farkli bir anlatis1 hakkinda negatif bellek olusturulmustur:

“Osmanl hiikiimet adamlarinin i¢ginde bazi namus ve hamiyet sahipleri yok
degildi; fakat bu elemli vaziyeti tadile calisabilecek ihata, azim, secaat ve kudret
sahipleri yoktu. Tiirk milletine itimat etmeyen ve millete nispetleri siipheli bazi
kimseler, idealini tasimadiklar1 halde yine vatan ve milletin mukadderatina
hakim yiiksek mevkilerinde kalarak serefsiz hayatlarim1 biraz daha
stiriikleyebilmeyi, memleket diismanlarimin lituf ve merhametlerinden
dileniyorlardi. Bunun i¢in diismanin her dedigini - yaparak ona yaranmak
istiyorlardi(...) Boyle hamiyet ve gayretten mahrum bir padisah ile kah
haysiyetsiz ve algak kah aciz ve korkak adamlarla idare edilen bir hiikumetin
memleket ahvaline miispet ve faydali bir bakist bittabi olamazdi.” (Tarih 4,
1931d: 13-14).

Eski rejim ve savunuculart yerilirken Tiirk milleti de olabildigince popiilist ve
milliyet¢i bir dille 6viilmektedir. Eski rejim savunuculari yerilmenin yaninda hakarete
varan ifadeler ile korkak, kohne gibi yakistirmalar yapilarak hedef gosterilmektedir.
Diger yandan toplumsal bellegi milliyet¢i duygular: hatirlatmak igin benzer bir atifta
bulunulmaktadir. Eski rejim ve yeni rejim kiyaslanarak yeni rejimin mesruiyeti eskiyi

kotiileyerek saglanmaktadir:

“Mondros Miitarekesiyle Osmanli Devletine oOldiiriicii bir darbe vuran
diismanlar, ayn1 darbe ile Tiirkii de oOldiirdiikk sanmiglardi ve bunda cok
yanilmislardi. Cok kudretli ve yaratic1 Tiirk milleti, yarali, yorgun, fakat canli ve
timitli ayakta duruyordu. Anadolu’da Selguk Saltanat1 yikilip dagilinca, ondan
daha kuvvetli Osmanli Saltanatin1 kuran millet. Osmanli Saltanati tarihe
karisirken de, ondan daha kuvvetli baska bir devlet, kendi adin1 tagtyan milli ve
muasir bir devlet kurmaya azmetmisti” (Tarih 4, 1931d: 14).

“...vicutlar1 kadar ruhlari ve dimaglar1 da yipranmis bu zatlar, celadet
gosteremezlerdi! Babiali’nin Avrupa devletlerine miidara ve itaatten ibaret bir
asirlik korkak siyasetini bu kohne ve harap adamlar, degistiremezlerdi. Bu
secaati ancak Turk milleti ve milli kudretin timsali olan, o milleti kendine
tecessiit ettiren Mustafa Kemal gosterebilirdi. Bu Tiirk Reisinin en esasl
fikirlerinden birisi, milletler hayatinin, ancak kuvvetle, mukavemetle,
fedakarlikla muhafaza edilebilecegidir” (Tarih 4, 1931d: 16).
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Farkli donemlerin anlatilarinda oldugu gibi Osmanli Devleti’nin yikilis1 ve
Cumbhuriyet’in kurulusunda 6nemli bir rol iistlendigi ifade edilen ‘Tiirk milletinin’
uistlinliik 6zellikleri yazilmaktadir. Paragrafin tarihsel 6vgii ve irki yiicelten atiflarinin
sonunda Mustafa Kemal’in liderlik kiiltiinii yticelten ifadeler yer almaktadir:
“Osmanli Saltanatinin miittefiki olan baska milletler galiplerinin hiikiimlerine
pek cabuk bas egmislerdi; fakat Tiirk milletini o milletlerle mukayese etmek
dogru degildi. Zorluklar arttik¢a onlar istihkar ile bagini yiikselten bu magrur ve
fedakar millet, diismanlarinin oniine ¢ikip dikildi ve onlart Anayurdundan
atincaya kadar oturmadi. Tiirk milletinin mayasinda sakli harikulade kudret, pek
kadim bir maziden beri tarihin seyrini degistiren dinleri, medeniyetleri ellerinde
oynatan kahramanlar halinde tecelli etmistir. Osmanli Imparatorlugu yok olacag

siralarda Tiirk kudreti, yine bdyle bir miimessilini yaratti: Mustafa Kemal.”
(Tarih 4, 1931d: 14).

Anlatilarda cumhuriyetin orijinini olusturan Kemalist ¢izgiyi benimsemeyen partiler
de olumsuz yonde elestirilmistir: “(...)Nazim Bey naminda bir eski vali Halk
Istirakiyun (komiinist) Firkasi diye sirf menfaat toplamak maksadiyla ve hatta bazi
yabancilarin da muavenetiyle, milli olmadig gibi ciddi de olmayan bir firka teskiline
tesebbiis etmisti.” (Tarih 4, 1931d: 69). Bu ifadeyle, cumhuriyet doneminden itibaren
baslayan komiinist ve komiinizmi yerme diisiincesi yer edinmeye baslamistir. Bunun
yerine ‘asil milli olan’ ideolojinin Tirk Milliyetciligi oldugu belirtilmistir: “Tiirk
milliyet¢iligi,” biitiin muasir milletlerle bir ahenkte yiirlimekle beraber, Tiirk i¢timai
heyetinin hususi seciyesini ve bagli bagina miistakil hiiviyetini mahfuz tutmay esas
sayar; bu itibarla milli olmayan cereyanlarin memlekete girmesini ve yayilmasini
istemez.” (Tarih 4, 1931d: 182). Burada ortaya g¢ikan toplumsal bellekte resmi
ideolojinin kanaatini benimseyenlerin ile rejimin komiinizm aleyhtarliginin bilincinde
olan toplumun kolektif bellegidir. Ote yandan komiinist ideolojinin disinda farkls
mubhalefet ve goriis ayriliklarinda bulunan parti veya basin kuruluslarina karsi agir
ithamlarda bulunulmustur. Buradan hareketle iktidarin ve devlet otoritesinin
clestirilmesi  kotiilenmekle  beraber kolektif bellekte devlet otoritesinin
elestirilemeyecegi imaj1 ¢izilmis ve belli bir kutsallik yliklenmistir (Tarih 4, 1931d:
188).

Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, donemin siyasal ve toplumsal kosullarindan
dolay1 ‘devlet’ olgusuna oncelik taninmistir. Anlatilarda Cumhuriyet Halk Firkasinin
programimin Tiirk milletinin ulusal idealine tasiyacak bir program oldugu ve bu

dogrultuda politikalar giidiildiigii ifade edilmektedir. Bu politikalar dogrultusunda
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kurulan sistemin diinyanin en saglam ve en miikemmel sistemi oldugu vurgulanarak
toplumsal bellekte devletin kurulusundaki sistemin 6zgilinliigii imgesi pekistirilmeye
calistlmistir (Tarih 4, 1931d: 178-187). Devlet otoritesini giiglendirmek amaciyla
gercgeklestirilen bu diisiincede, toplumun devletin otoritesine ‘itaat’ etmesi gerekliligi
savunulmustur. Devlet olgusuna verilen 6nemin temel gayesi, yeni kurulan rejimin
kurumsallagsmasini hizlandirmak, toplum olarak homojen bir yap1 elde etmek ve giiglii
bir devlet kurmaktir. Bu yolla toplumsal bellekte gii¢lii devlet imgesi yaratilarak birey
ve toplumdan 6nce devletin ¢ikarlarinin korunmasi diislincesi daima hatirlanacaktir
(Tarih 4, 1931d: 75-76, 199-200). Tiirkiye Cumhuriyeti’nin giiglenmesi gerektigi ve
her zaman giiclii kalacag: ideali Osmanli Devleti ile karsilastirma yapilarak da ifade
edilmektedir. Bu anlatiya gore Osmanli Devleti i¢ ve dig siyasette tam anlamiyla

iktidari1 kuramamakta, devlet agisindan giiclii bir siyaset ortaya koyamamaktadir
(Tarih 4, 1931d: 201).

Kemalist ideolojinin 6nemli bir sekilde benimsenmesi igin Atatiirk’iin Nutuk adli
konusmasindan derlenen kitabin herkes¢e okunmasi gerektigi ve bunun ulusal biling
adina mecburiyet oldugu vurgusu yapilmistir. S6z konusu Nutuk eserinin
okunmasinda ulusal degerlerin sovenist ve milliyet¢i bir sekilde igsellestirilmesini
saglamak amaciyla iizerinde durulmustur. Paternalist bir anlayisla Mustafa Kemal’in
Gazi unvaniyla gelecek nesillerin ‘iman ve mefkure babasi’ oldugunu ve bu nedenle
Mustafa Kemal Atatiirk’lin ikonuna saygi gosterilmesinin ve onu Ogiitlere kulak
vermenin onemli oldugu belirtilmistir. Boylelikle yeni ulus-devletin insa siireci ve
bunun i¢in verilen miicadele bizzat liderin agzindan 6grenilmis ve icsellestirilmis
olacaktir:
“Ben Tirkiim, Tiirk vatandasiyim!” diyen her fert Biiyiik Nutku bir degil, birgok
defalar dikkatle, hassasiyetle hiirmet ve tazim ile okumak mecburiyetindedir. Bu
Nutuk Tiirkiin tikenmez kudret ve kuvvetini, Tiirk Milletinin ezelden gelen
istiklal ve seref askini anlattigi kadar, Tirk Milletinin yetistirebilecegi
reislerdeki biiytlikliigiin, bagka milletlerin yetistirebileceklerine nispetle ne Ol¢ii

tanimaz bir yiikseklikte oldugunu gostermesi itibariyle Tiirkler i¢in bir iftihar
destan1 ve her satir1 istifadeli bir muazzam derstir.” (Tarih 4, 1931d: 175).

Cumhuriyet tarihi anlatilarinda kadin basligina da yer verilmistir. Bu konu tizerinde
Osmanli doneminde yasayan kadinlarin konumlarini, cumhuriyet doneminde
kadinlarin elde ettigi kazanimlarla karsilastirilarak bir anlat1 yazilmistir. Cumhuriyetin

kadinlar1 sosyal hayata entegre etmesindeki basarilar milli bir dil ve tarih bilinci ekseni
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etrafinda yazilmaktadir. Buna goére Osmanli doneminde kadinlarin 6zel ve sosyal
hayatlardaki konumlarimin Tiirk kiiltiirii ile alakasi bulunmadigi, geri plana atilan
kadinlarin bulunduklar1 konumlarindan saltanatin sorumlu oldugu ve eski tarihlerden
beri Tiirk kiiltirinde kadinlarin sosyal hayat igerisinde ©6n planda oldugu
vurgulanmistir. “Kadinin igine atildig1 bu istibdat ve esaret hayatinin Tiirkliikle, Tiirk
igtimai diisturlariyla hicbir alakasi yoktu. Saltanatin kendisi i¢in dayanilacak kuvvet
haline getirdigi taassup ve irtica bunu yabanci kiiltiirlerden alarak Tiirk hayatina tatbik

gayretine diismiistii.” (Tarih 4, 1931d: 223).

3.2.2. Yakin Tarihte Yazilmis Ders Kitaplar:

Calismanin bu kisminda yakin tarihten secilmis 6rneklemle 2018-2019 egitim 6gretim
yilinda miifredatta yer alan tarih ders kitaplarindaki gegmis anlatilar1 incelenecektir.
Bu yolla cumhuriyet donemi ders kitaplarindaki ge¢cmis anlatilar1 arasindaki fark
irdelenecek ve toplumsal-ulusal bellegin insa siirecinde ne gibi doniisiimler yasadigi

sOylemsel olarak ortaya ¢ikarilmaya c¢alisilacaktir.

Kitap Adi Basim Yili Yazar/Yazarlar Basimevi
. Milli Egitim
Tarih 9 2018 Kurul Bakanlig1 Yaymlari
. Milli Egitim
Tarih 10 2018 Kurul Bakanh@ Yayinlar
. Milli Egitim
Tarih 11 2018 Kurul Bakanh@ Yayinlar
Tiirkiye
Cumhuriyeti Milli Egitim
Inkilap Tarihi ve 2018 Kurul Bakanlig1 Yayinlari
Atatiirkgiiliik 12
Cagdas Tiirk ve Milli Egitim
Diinya Tarihi 2018 Kurul Bakanlig1 Yaynlar

Tablo 3.3. Yakin Donemde Yer Alan Lise Tarih Ders Kitaplari

3.2.2.1. Tarihe bakis acis1 ve koken anlatisinda vurgulanan/yorumlanan unsurlar

2018-2019 egitim 6gretim yilina ait ders kitaplarindan 9. Sinif Tarih kitabinin ilk
boliimiinde tarih bilimine dair bir tanimlama yapilmistir. Cumhuriyet dénemi tarih
kitaplarinda gecen tarih tanimlamalarina gére modern bilimsel literatiire daha uygun
bir tanimlama yapilan kitapta, tarih metodolojisinden, tarihin konularindan, tarihin

amacindan ve gerekliliginden bahsedilmistir:
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“Tarih; toplumlarin basindan gecen olaylar1 zaman ve yer gostererek anlatan
bunlarin sebep ve sonuglarini, birbirleriyle olan iliskilerini ele alan sosyal bir
bilimdir. Amag¢ olarak insanin kendisini konu alan tarih, yontem olarak da
kanitlarin ortaya c¢ikarilmasini ve belirli bir yaklasimla yorumlanmasini
benimser(...) Tarihin konusu, zaman i¢inde yeryiiziindeki insan faaliyetleri,
farkli etkilerle meydana gelen degisimler ve insan eylemlerinin sonucunda
ortaya ¢ikan eserlerdir.” (Tarih 9, 2018b: 14)

Tanimlamalarda gegen kavram ve konularin igsellestirilmesi icin verilen orneklerde

Tiirkliik konularia uygun o6rnekler verilmektedir:

“Ayrica doga olaylari, sonuglari itibariyle insanlari etkilediginden tarihin konusu
icerisinde yer alir. Ornegin Orta Asya’da yasanan kuraklik ve kithik tarihin
konusu degilken bu doga olay1 sonucundaki gocler tarihin konusu olabilir.
Kisaca tarihin konusu insandir ve insanin olmadig1 yerde tarih de olmaz(...)
Tarihi olay ve olgu arasindaki farklar sunlardir; tarihi olay biriciktir, 6zgilindiir,
tekrarlanamaz ancak tarihi olgu ise geneldir ve tekrar edebilir. Ornegin
Malazgirt Savasi olay, Anadolu’nun Tiirklesmesi ise olgudur.” (Tarih 9, 2018b:
14)

Son doénem ders kitaplarinda, Cumhuriyet donemi tarih kitaplarina gore tarih bilimi
hakkinda daha detayli bir yazimda bulunulmus. Diger yandan tarih biliminin sosyal
bilimler icerisindeki yerinden ve diger bilim dallar1 arasindaki farklilik ve iligkilerine
deginilmistir:

“Tarihi diger beseri ve sosyal bilim dallarindan ayiran en onemli fark; diger
bilimler insan1 veya dogay1 bir yoniiyle ele alirken tarih, insan1 her yoniiyle ve
biitlin yaptiklariyla anlamaya ve anlatmaya ¢alisir. Tarih, yontem olarak da diger
bilimlerden farklilik gosterir. Tarihi olaylar, fen ve doga bilimleri gibi
tiimdengelim ve tlimevarim yontemleriyle kavranamaz. Ciinkii bu bilimlerin
ilgilendigi konularin dogrulugu deneyle ortaya konabilirken tarih bilimi igin
deney uygulanabilecek bir metot degildir. Tarihi olaylar arasinda siki bir
baglanti kurmak; fizik ve doga bilimlerindeki gibi yasalar olusturmak miimkiin
degildir. Disiplinler arasi igbirliginin gelistigi giiniimiizde tarih biliminin ana
ugrasisi, incelenmesi ve agiklanmasi zaman alan karmasik tarihi olaylar1 ortaya
koymaya c¢aligmaktir.” (Tarih 9, 2018b: 16).

Ders kitabinda tarihe neden ihtiya¢ duyuldugu konusunda ulusal bir gerekceyi
anlatan bir yaziya yer verilmistir. Bu yaziya gore tarih, uluslarin bellegi olarak
atfedilmekte ve kimliklerin olusmasinda ve igsellestirilmesinde 6nemli bir etken
olarak gorevlendirilmektedir. Kimliklerin, toplum igerisindeki bireylerin
bulunduklar1 topluma aidiyet kurmalarin1 sagladigi ifade edilirken tarihin de
aidiyet baginin ge¢cmis lizerinden giiclenmesini sagladigi ifade edilmektedir:
“Toplumsal kimlik, ahlaki ve tarihi degerlerin etkisiyle olusur. Topluluk suuru
yani siirekliligi toplumsal kimlikle aynidir. Bireylerin ve toplumun kendini Tiirk
kimligi gibi bir kimlik altinda tanimlamasi, toplumsal birliktelikle gerceklesir.
Ayrica tarih, bireylere yasadigi toplumun ge¢cmisini 6greterek kisinin kendi
milletine aidiyet duygusuyla baglanmasini saglar. Tarih, kimligin olusumunda
hafizanin destekleyicisidir” (Tarih 9, 2018b: 18).
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Bunun yaninda ders kitabinda tarih biliminin 6nemi salt bilimsel ilkeler ¢cercevesinde
belirtilirken ulusal degerler ¢ercevesinde de vurgulanmaktadir. Tarihe verilen 6nem
bilimsel anlatinin yaninda Atatiirk’iin veciz sozlerinden birine ve gorsel olarak
bayraklara yer verilerek tarihe milliyet¢i bir perspektif katilmaktadir: “Milli ve
toplumsal kimlik i¢in toplumlarda tarih bilincinin olusmasi bir zorunluluktur” (Tarih
9, 2018b: 18-19). Bu yolla ulusal tarih anlatis1 iginde bayrak gibi sembolik 6gelerin

anlami1 da vurgulanmaktadir.

2018-19 egitim ogretim yili ders kitaplarinda ilkgaga ait anlatilarda cumhuriyet
donemine nazaran daha az wulusal degerler atfedilmekte ve Gtekilestirme
yapilmamaktadir. Ornegin Hristiyanlik ve Yahudilik ile ilgili anlatilara da yer
verilmekte ve bu anlatilar gorsel materyaller ile desteklenerek kolektif bellekte yer
etmeleri saglanmaktadir (Tarih 9, 2018b: 45-46, 59). Burada dinler arasinda bir
karsitlik olusturulmamakta ve notr bir anlat1 benimsenmektedir. Ancak bunun yaninda
ders kitaplarinda verilen anekdotlarda milliyet¢i ifadeler goriilmektedir. Devletin
Oneminin belirtilmesinde Farabi’nin devlet kavramini 6ven ifadesi ile ‘Tiirk Téresinin’
Oonemini belirten milliyet¢i ifadeler yer almaktadir: “Ogul ile babanmin arasina

girilmez, Mayasidir Hakan'in, Tiirk téresi gecilmez!” (Tarih 9, 2018b: 48, 57).

Eski Orta Asya anlatilarinda asker-millet iliskisine de yer verilerek tipki Cumhuriyet
doneminde oldugu gibi bir militarizm goriilmektedir. Cumhuriyet ddneminin
anlatilarindan farkli olarak daha bilimsel bir anlati benimsenmesine ragmen
militarizmi 6ven ifadelere de rastlanmaktadir. Bu ifadelerle kolektif bellekte asker-
millet imgesi yeniden iiretilerek milliyetci ve militarist bir bellek olusturulmak
amaclanmustir:
“Orta Asya’nin konar-gogeri diinyanin en iyi askeridir(...) Ordu ayaga kalkmig
bir halk, yiiriiyen bir ulustur. Bu ordularda kadinlar da gerektiginde savasa
katilird1” (Tarih 9, 2018: 82). “Zorunluluk sonucu da olsa bilinmeyen ufuklara
dogru akmak, her an karsilasilacagi tehlikeleri gogilislemege hazir bulunmak ve
araliksiz bir oliim-kalim savasi i¢inde yasamak her millet i¢in dogal sayilacak
bir davranis degildir. Tiirklerde acgik sekilde goriilen ve onlarin tarih boyunca
hareketli bir topluluk halinde siirekliligini miimkiin kilan bu ruhi zindeliktir. Her

askerl zafer yeni bir siyasi hedefe yol agmis ve Tiirklerin fetih arzularim
kamgilamigtir” (Tarih 9, 2018b: 108).

Cumbhuriyet donemi ders kitaplarinda oldugu gibi son dénem ders kitaplarinda da
gecmisteki diger devletlerle iliskilerde ‘dis mihrak’ anlatisina yer verilmistir. Bu

anlatiya gore, eski Orta Asya Tirk devletlerinin yikilmasindaki en énemli gerekge
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donemin {lilke yoneticilerinin Cinli prenseslerle evlenmesi, s6z konusu prenseslerin
iilke icerisinde ajanlik faaliyetlerinde bulunmasindan ve ajanlarin iilke igerisinde
entrika yaratmalarindan kaynaklanmaktadir (Tarih 9, 2018b: 100). Orta Asya’da
yasanan savaslarin ve devlet yikilmalarinin sebebinin bu duruma baglanmasindan
dolay1 toplumsal bellekte dis mihrak mitosu beslenmektedir. “Cin imparatorlar
Ozellikle baris zamanlarinda Hun kaganlarina es olarak gonderdikleri Cinli
prenseslerin maiyetlerinde Hun {lilkesine bir¢ok ajan sokmustu. Bu ajanlar, tiirli
entrikalarla Hun beyleri ve topluluklart arasinda diismanlik ¢ikarmisti” (Tarih 9,

2018b: 100).

3.2.2.2. Islamiyet’e iliskin anlatilar

Islamiyet’e iliskin anlatilarda, Islam &ncesi donemden itibaren baslayan bir gecmis
anlatis1 yer almaktadir. Cumhuriyet donemi anlatilarina gére daha objektif bir dil
benimsenen bu anlatilarda, Islami terminolojiye ait unvan ve betimlemeler
goriilmektedir. Ornegin anlatilarin énemli figiirlerinden Muhammed peygamber ve
halife Ebubekir i¢in dogrudan ‘Hz. Muhammed’ ve ‘Hz. Ebubekir’ seklinde ifadeler
kullanilmaktadir. Islami kiiltiir ve terminolojide ‘saygideger’ anlamina sahip olan
‘hazret’ kelimesinin yaninda Islam dininin yayilmasina engel olanlar icin ‘miisrik’
ifadeleri ile savasta hayatin1 kaybeden kisiler igin ‘sehit’ ifadeleri kullanilmaktadir:
“Mekkeli miisrikler, 622 yilinda Islamiyet’in yayilmasini engellemek igin Hz.
Muhammed’i Oldiirmeye karar vermislerdir... Hz. Peygamber’in yaralandigi bu

savasta, Hz. Hamza sehit olmustur” (Tarih 9, 2018b: 135, 138).

Islam anlatilarinda yer alan olaylarla ilgili genellikle olumlu ifadeler yer almaktadur.
Bu olumlayict anlatilar toplumsal iligkilerden siyasi iliskilere, ekonomik iligkilerden
dini olgulara kadar genis bir anlat1 yelpazesini igermektedir. Islam anlatilariyla ilgili
kolektif bellekte higbir olumsuz izlenim birakmamak i¢in negatif bir anlat1 bi¢imi
benimsenmemistir. Ekonomik iliskileri gosteren bir anlatiya 6rnek olarak Yahudiler;
isbirlik¢i ve yagmaci olarak anlatilirken misliimanlarin yapilan savaglar sonucunda
elde ettikleri kazanimlar1 ‘zafer’ olarak ifade edilerek karsitlik olusturulmustur:
“Yahudiler, Sam ticaret yolunu tehdit edip Miisliiman ticaret kervanlarina zarar
vermeye ve Mekkeli miisrikleri Miislimanlara karsi kigkirtmaya devam
etmekteydi. Bunun iizerine Hz. Peygamber, Yahudilerin bulundugu Hayber

tizerine bir sefer diizenledi. Kale kusatilarak kisa siirede ele gecirildi. Bu zaferle
Sam ticaret yolunun giivenligi saglandi” (Tarih 9, 2018b: 139-140).

72



Bir baska boliimde ise Islam anlatilarmin en 6nemli figiirii olan Muhammed
peygamberin insani yonlerini irdeleyen bir anlatt verilmistir. Bu anlatida
Muhammed’in hem insani ve miitevaz1 yonleri irdelenirken hem de donemin tiim zor
sartlarina ragmen barigcil bir siyaset izledigi belirtilmektedir. Bu yolla dinin
mesrulugu Muhammed’in sahsinda anlatilan insani 6zelliklerle saglanirken, donemin
diger figiirleri ise olumsuz nitelemelere tabi tutularak insani &zellikleri
anlatilmamaktadir:

“Hz. Muhammed; sehrin fethinden sonra kendisi bir ¢adirda konaklamis, eski

evine gidip konaklamasini sdyleyenlere ise Medine’ye hicretinden sonra evinin

miisrikler tarafindan satildigin1 s6yleyerek bir evinin bulunmadigini sdylemistir.

Muzaffer bir kumandan ve sehrin fatihi olmasina ragmen eski evini zorla geri
almamustir” (Tarih 9, 2018b: 141).

Islam tarihi anlatilarinda ozellikle Islam medeniyetinin bilime verdigi &nemi
gdstermek i¢in Islam dini icerisinde bilimin &nemli bir konumda oldugunu vurgulayan
anlatilara yer verilmistir. Bu anlatilarda genellikle karsilastirma ve kiyas seklinde bir
iislup benimsenmistir. Islam’da bilimin gelismesinin en 6nemli gerekcesinin bizzat
dinin kendisi oldugu vurgulanirken, aynmi donemlerde Avrupa’nin karanlik bir
donemde yasadigi ve bu karanlik dénemden islam medeniyetini 6grenmeleri sayesinde
kurtulduklar1 anlatilmaktadir:
“Islam medeniyetinde gelisen bilim ve bilim anlayisi, sadece Islam diinyasini
degil bitin insanligr aydinlatmistir... Islam dinyasindaki bilimsel
gelismelerden etkilenen Avrupa’da, IX ve X. ylizyillardan itibaren bilim
adamlar1 yetismeye baslamistir... Bu caligmalar Avrupa’da, Ronesans ve
Reform hareketlerinin baslamasina zemin hazirlamistir... Bati’nin bugiinkii

bilimsel ve teknolojik ilerlemesinde Islam bilimi ve diisiincesinin etkisi vardir”
(Tarih 9, 2018b: 164).

Islam dininin Tiirk kiiltiiriine en uygun din oldugu ve milli bir din sayilabilecegi
ifadelerine yer veren anlatilarda milliyetci perspektif goriilmektedir. Anlatilarda ifade
edilen bu uyum, hem diger dinlere karsi tavir almay1 ve Tirk kiiltirii ile olan
uyumsuzluklarint gostermesinden hem de savasgiligt ve cihat¢iligi 6n plana
¢ikarmasindan dolay1 belirtilmektedir. Miikkemmellik atfedilerek 6viilen Islam dini
Tiirkliikle de eklemlenerek milli bir diisiince olusturulmakta ve ge¢cmisle baglanti
kurularak kiiltiirel bellekte Tiirkliik ve Islam olgularmim iizerinden bir biitiin

olusturulmaktadir:
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“Hig sliphesiz tarih boyunca Tiirklerin bir kism1 Musevilik, Hristiyanlik, Budizm
ve diger inang sistemlerini benimsemisler ancak biiyiik cogunlugu Tiirklerin
inan¢ ve hayat felsefesine uygun olmadigi i¢in bu dinlere karsi sert tepki
gosterilmis ve bu dinlerin Tiirk’iin karakterine ve ruh yapisina ters diistiigii
acik¢a ifade edilmistir. Halbuki Tiirklerin Islam dinine gecisleri kendi ruh ve
karakterlerine uygun diistligli i¢in baz1 tarihgilerin dedigi gibi “adeta farkinda
olmadan” tabi bir seyir i¢inde gerceklesmis ve asla bir tepki gosterilmemistirg(...)
Ayrica savasciliftyla temayiiz etmis olan Tiirk milleti, Islam’in cihat anlayismi
ve sehitlik fikrini kendi tore ve ideallerine uygun buldugu i¢in bu husus da
onlarin Islamiyet’i segmelerinde bir tesvik unsuru olmustur. Tiirkler kendi tore,
inang, ideal ve karakterleriyle biitiinlesen prensiplere sahip bu miikemmel din ve
medeniyet dairesine girmekte asla zorlanmadilar.” (Tarih 9, 2018b: 181).

3.2.2.3. Osmanh donemine iliskin anlatilar

Osmanli Devleti ile ilgili anlatilarda ilk olarak devletin kurulus asamasindan
bahsedilmektedir. Bu anlatilarda kurulus donemine ait yeterli sayida bilimsel veri
olmadigi i¢in kurulusuna devletin dair rivayetlerin oldugu belirtilmektedir. Hem
devletin kurulusu ile ilgili hem de devletin biiyliyiip genislemesi ile ilgili teorilere yer
verilen anlatilarda cesitli tarihg¢ilerin ifadelerine yer verilmistir. Bu agidan bakildiginda
devleti kurulusuna dair mitsel ifadelere pek yer verilmedigi goriilmektedir. Ayrica
Cumhuriyet donemi tarih ders kitaplarindaki Osmanli anlatilarinda oldugu gibi kurulus
donemine ait yogun bir dviicii igerikler yer almamaktadir. Cumhuriyet donemine gore
daha tarafsiz bir dil goriilmektedir. Ancak igerik agisindan bakildiginda daha ¢ok
askeri tarih ve fetih anlatilar lizerine yogunluk verilmistir (Tarih 10, 2018c: 49-59).
Buradaki en 6nemli nokta, Osmanli Devleti’nin kurulusunun kolektif bellek iizerinde
militarist ve milliyetci bir imge birakmasiyla ilgilidir. S6z konusu savas anlatilar
Cumbhuriyet doneminde oldugu gibi benzer anlati bi¢imiyle devam etmektedir. Bu
anlamda, anlatilarin islubu degisiklik gosterse de igerik olarak ayni kalmakta

toplumsal bellegi benzer dogrultuda yeniden liretmektedir.

Istanbul’un alinmasina iliskin gelistirilen anlatilarda ‘‘fetih” kavramm iizerine vurgu
yapilmistir. Bu anlatida Istanbul’un alinmasi fetih olarak degerlendirilmekte ve dini

bir anlam atfetmek icin Islami 6gelere yer verilmektedir:

“Ayrica Istanbul’un Fethi miijdesini bildiren Islami gelenek, Istanbul’un fatihi
olacak sultana biiyiik bir manevi gii¢ saglayacakti. Bu bakimdan da II. Mehmet,
Miisliimanlarin bir ideali olan Istanbul’u fethederek Hz. Muhammed’in
ovgiisiine layik olmak istiyordu(...) Islam diinyasinda sevingle karsilanan fetih
“Feth-i Miibin” olarak isimlendirilmistir. Meml{klular hari¢ diger Islam
sehirlerinde fethin serefine biiyiik senlikler ve gosteriler yapilmistir. Fetih ile

74



birlikte Osmanli Devleti biitiin Islam diinyasinda iyice tanmnmustir.” (Tarih 10,
2018c: 125, 129).

Bunun yaninda gergeklesen olayla ilgili olarak belirsiz bir ifadeyle fethin
gerceklesmesi sonucunda yenicagin basladigi ifade edilmektedir: “Birgok Avrupa
tarihgisi Istanbul’un Fethi’ni Yeni Cag’m baslangici olarak kabul etmistir” (Tarih 10,
2018c: 129). Istanbul’un almmasima dair gelistirilen fetih anlatilarindaki diger bir
boyut da fetih siirecine yonelik olumlu vurgulardir. Bu anlatida Istanbul’un alinmasi
bir isgal olmay1p aksine bir fetih olmasi ve bunun en 6nemli kanitinin da insanlarin
giiveninin kazanilmasidir. ‘Géniillerin Fethi’ adl anlatida istanbul’un fethinden sonra
sehrin isgalci bir bicimde almip talan edilmedigi (Babinger, 2003: 94-98)* aksine
biitiin halka giiven ve refah garantisi verildigi i¢in sehrin halkinin da giiven duydugu

ifade edilmistir (Tarih 10, 2018c: 188).

Osmanlt devleti anlatilarinda yer verilen diger bir nokta ise Osmanlidaki toplum
yapisidir. Bu anlatilarda, Osmanli toplumu igerisinde sadece Miisliimanlar ve
gayrimiislimler adli iki topluluk oldugu ifade edilirken miisliiman topluluk icerisinde
mezhepsel ve tarikat agisindan hi¢bir ayrim olmadigi yazilmaktadir. Diger yandan
Osmanli toplumunda Hristiyan ve Yahudi cemaatler i¢in de can ve mal giivenligi

saglandigi, bunun i¢in belirli bir hukuk sistemi gelistirildigi belirtilmistir:

“(...)Osmanlt toplumu dini inanglar esas alinarak Miislimanlar ve
gayrimislimler seklinde iki ana gruba ayrilmisti. Higbir mezhep ve tarikat
ayirmi yapmadan, Islam inancini kabul eden herkese Miisliiman denmistir(...)
Islam hukukunda devlet, gayrimiislimlere din ve ibadet dzgiirliigii tanimakla
birlikte ayn1 zamanda onlarin can ve mal giivenligini garanti altina almistir(...)
Osmanli Devleti’nde, farkli etnik ve dinl gruplarin baris ve huzur icinde
yasamalarinda millet sistemi etkili olmustur. Osmanlilarin gelistirdigi millet
sistemi sayesinde iilkede yasayan c¢esitli dinlere, mezheplere ve irklara mensup
insanlar, asirlarca Islam kiiltir ve medeniyeti igerisinde varliklarini
koruyabilmistir(...) Osmanli Devleti, fethettigi topraklar1 senlendirerek
Miisliiman ve gayrimiislimlerin bir arada ve glivenle yasamasinmi saglamistir.”
(Tarih 10, 2018c: 187-188).

Ancak gegmiste yasanmis dini ve mezhepsel kaynakli hicbir travmatik olaylara yer
verilmemesi ve farkli mezheplerin adinin anilmamasi bu anlatilardaki eksikligi

gostermektedir. Ayrica Osmanli Devleti’nin yikilmasinda biiyiik etkiye sahip olan

4 Bu durumun aksine baska anlatilarda Fatih Sultan Mehmet’in komutanlarina ve askerlerine sehrin
diismesi halinde yagma sozii verdigi ve ardindan Bizans diistiikten sonra evlerin, kiliselerin,
manastirlarin ve degerli esyalarin yagmalandig: aktariimaktadir.
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Fransiz Ihtilali’nin ardindan ortaya cikan milliyetcilik hareketlerinin, batili biiyiik

devletlerin kigskirtmalar1 sonucunda 6nemli bir etkiye sahip oldugu belirtilmektedir:

“Napolyon Bonapart, Balkanlar’1 ele ge¢irmek, Misir’a ¢ikmak ve Dogu
Akdeniz’i bir Fransiz go6li haline getirmek icin Osmanli Devleti’nde
milliyetcilik akiminin yayilmasi ve bagimsizlik isyanlarinin ¢ikmasi i¢in ugrasti.
Rumlara silah ve cephane gondererek isyani koriikledi. Yine Misir’a giren
Napolyon, Osmanli Devleti aleyhine halki kiskirtti. Rusya, Yedi Ada’da Rumlari
Osmanl1 Devleti’ne kars1 kiskirtti. Rusya Balkanlar’da milliyet¢iligi yaymaya
devam etti. Ote yandan Fransizlar da bos durmayarak bu cografyada propaganda
faaliyetlerini siirdiirdii. Fransizlar Tiirk¢e, Rumca, Ermenice terclime ettirdikleri
milliyetcilik bildirilerini Akdeniz’deki adalara gonderdiler. Osmanli Devleti
igerisindeki Hristiyan topluluklara yonelik yapilan bu caligmalar bagimsizlik
diisiincesinin hizla yayilmasina ve Osmanli Devleti’nin bagina yeni sorunlarin
olusmasina yol a¢t1” (Tarih 11, 2018d: 130).

Ge¢ Osmanli donemi anlatilar1 genel cercevede devletin gerilemesi ve yasanan
savaglar lizerinden ilerlemektedir. Bu anlatilarin yaninda heroik anlatilara da yer
verilerek kolektif hatirlama eyleminde milliyet¢ci duygu ve diistincelerin
i¢sellestirilmesi amaglanmustir. Bu anlatilardan ‘Bir Kadin Kahraman: Nene Hatun’
anlatis1 heroik anlatilara 6rnek olarak gosterilebilir. S6z konusu anlatida Islami dgeler

de mevcut olmakla beraber milliyetci bir sdylem ¢ercevesinde entegre edilmistir:

“(...)Minarelerden miiezzinler halka: “Rus ordusu Aziziye Tabyasi’'mi ele
gecirmistir, herkes cihada!” sozleri ile tiim Erzurum halki geng, yash, kadin ve
erkegi Aziziye Tabyasina dogru kosmustu(...) Haberi duyar duymaz cepheye
kosan Erzurumlularin ellerinde sopa, tiifek, kazma, kiirek, satirlar; dillerinde
Allah Allah nidalar1 ile diisman {izerine atildilar. Nene Hatun “Vurun
kardeslerim, vurun bacilarim, kafirlere aman vermeyin.” diye haykirmasi
Erzurumlular1 costurmustu. Mitkemmel silahlarla ve techizatla donanmis Rus
askerleri, kalbi vatan sevgisi ve iman ile dolu olan Erzurum halki karsisinda
ancak yarim saat tutunabilmisti(...) Haberi duyanlardan birisi de heniiz 20
yasinda olan Nene Hatun idi. Kocasi cephede diismanla c¢arpismaktaydi.
Agabeyi Hasan, cepheden yarali olarak donmiis ve o gece kollarinda son nefesini
vermisti. Nene Hatun, kundaktaki ii¢ aylik bebegini emzirmis ve ondan biraz
biiyiik olan oglunu da evde birakip “Sizleri bana veren Allah, ben de sizleri
Allah’a emanet ediyorum.” diyerek agabeyinin silahin1 ve evdeki satir1 alip
diisman iizerine cihada kostu(...) Nene Hatun, diisman Erzurum’u terk edinceye
kadar yarali oldugu halde cephane tasiyarak, yaralilara hemsirelik yaparak,
yemek pisirip su dagitarak Katkas Cephesi’nin sembolii haline gelmistir.” (Tarih
11, 2018d: 103).

Bu anlatida milliyet¢i bir lislupta kahramanlik miti yaratilarak hem ulusal kolektif

bellege bir 6rnek verilmekte hem de milliyet¢i ve militarist ideolojinin temsili olarak
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asker-halk niteligi vurgulanmaktadir. Diger yandan anlatinin ana figiiriiniin ‘anne’ ve

‘kadin’ olmasi lizerinden de giiglii bir profil ¢izilmistir.

Osmanlinin son donemleri ile ilgili anlatilarin en 6nemli noktalarindan biri de ‘farkl
etnik grup kimliklerin’ {izerinden gergeklesen anlatilardir. Bu anlatilarda adi en ¢ok
gecen etnik kimlik ise Ermenilerdir. Ermeni Meselesi bagligi altinda yer alan
anlatilarda Ermeniler i¢in iddia edilen sorunlarin batili devletlerin bir oyunu olarak
goriiliirken aksine ‘makbul vatandas’ ve sadece Ermeniler i¢in nitelendirilen ‘millet-i
sadika’ olduklar belirtilmektedir. Dolayisiyla Ermenilerle ilgili olusan problemin
sebebi Osmanli Devleti degil bizzat batili devletler diisiincesi aktarilarak sorunun faili

disarida aranmustir:

“Batili devletlerin Sark Meselesi kapsaminda sahneye koyduklari yeni oyun
Ermeni Meselesi olmustur. Fatih Sultan Mehmet Dénemi’nde kurulan millet
sistemi icerisinde uzun yillar boyunca Ermeniler, Osmanli Devleti’nde huzur
icinde yasadilar. Osmanli Devleti’nde “Millet-1 Sadika” adiyla anilan Ermeniler,
devlet icerisinde 6nemli mevkilere getirilmisti... Ermenileri Osmanli Devleti’ne
kars1 kullanmak isteyen Avrupali devletler ilk olarak Ermeniler arasindaki
mezhep ayriliklarindan faydalandi... Bu amag¢ dogrultusunda Osmanli’da
azinlikk ve yabanci okullari acildi. Bu okullarda Batili gii¢ler tarafindan
Ermeniler basta olmak {iizere diger azinliklara Osmanli karsithg:r temelinde
milliyetcilik fikri agilanmaya baslandi.” (Tarih 11, 2018d: 106-107).

Ermeniler, 6znesi oldugu anlatilarda ge¢misle ilgili travmatik olaylarin tamaminda fail
olarak verilmis ve hicbir anlatida magdur olarak lanse edilmemistir. Teror, gasp, isyan,
cetecilik vb. nitelemelerle Ermeniler hedef gosterilmistir (Tarih 11, 2018d: 108).
Bundan dolay1 da 1915 yilinda yasanan travmatik olaylarla ilgili ‘devletin mecbur
kaldig1” ve ‘zorunlu go¢’ ifadeleri kullanilarak s6z konusu donemde gerceklesen
olaylara dair egemen tarih anlayisina devam edilmistir. Bu yolla milliyet¢i egitim

politikalarina uygun bir sekilde toplumsal bellek yeniden iiretilmektedir:

“Itilaf devletleri (Ingiltere, Fransa ve Rusya) i¢in Ermenileri kullanarak bir savas
baglatmak, Tiirkleri arkadan vurmak anlami geliyordu. Ermeni isyanlar1 Tiirk
devletinin varligmni tehdit ediyordu(...) Ermeni komitacilar1 yurt genelinde
yeniden cetecilik faaliyetleri yapmaya basladi. Biiylik ve sistemli hareketler i¢in
Ermeniler, Ingiltere ve Rusya’dan gelecek isareti beklediler(...) Ermeni
ayaklanmalar1 yurdun giivenligini tehlikeye diisiirdii. Bu durum karsisinda
Ittihat ve Terakki HiikGimeti tedbir aldi. 27 May1s 1915°te Gegici Sevk ve iskan
Kanunu (Tehcir Kanunu) ¢ikartildi. Dahiliye Nezareti’nin Onerisi iizerine
cikarilan bu kanunla bir kistm Ermeni’nin savas bolgelerinden uzaklastiriimasi
uygun goriildii(...) Tehcir Kanunu’nda goge tabi tutulan Ermenilerin can ve mal
giivenliklerinin saglanmasi, yolculuklarinin kolay gecmesi ve gonderildikleri
yerlerde yerlestirilmelerine 6zen gosterilmesi de 6nemle belirtildi. Zorunlu gog,
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biitlin Ermenilere uygulanmadi(...) Zorunlu go¢ nedeniyle bazi bolgelerde
Ermenilerin silahl1 direnisi yiiziinden olaylar ¢ikmis, yollarda asayissizlik ve
hastalik sebebiyle kayiplar olmus, Tiirkleri az taniyan Batt kamuoyu kigkirtilmak
istenmisti. Avrupa’da zorunlu goge, adeta soykirim goriintiisii verilere Bati’da
basin yayin organlarinda Tirkler karsiti propagandalar yapildi.” (Tarih 11,
2018d: 109).

“1915’te, Ermenilerin Van’da yaptiklar1 katliamlardan sag kurtulabilen
Tiirklerin bir kismi, yasadiklar1 vahset karsisinda evlerini terk edip Anadolu’nun
i¢lerine dogru goc¢ etmek zorunda kaldi. Go¢ eden Tiirkler, yollarda Ermeni
ceteleri tarafindan saldirtya ugradi ve pek ¢cogu katledildi(...) Ermenilerin, 1915
olaylarimin yil doniimii olarak her yil andiklar1 “24 Nisan” bu genelgenin
yayinlandigi tarihi igaret eder. Osmanli Devleti’nin bu genelge ile yaptig
tutuklamalari, Ermeniler katliam olarak gostermeye ¢aligmaktadirlar. Osmanl
Devleti, insanlar1 katleden Ermeni cetelerini yakalayrp halkin huzurunu
saglamaya c¢alismaktan bagka bir sey yapmamistir. Alinan biitiin tedbirlere
ragmen Ermenilerin saldir1 ve katliamlar1 artarak devam etti. Ermeniler, bagka
bolgelerde de isyan c¢ikardilar. Bunun iizerine hem i¢ giivenligi saglamak hem
de cephelerde Tiirk askerinin giivenligini artirmak i¢in, 27 Mayis 1915°te Sevk
ve Iskan (Tehcir ya da Zorunlu Go¢) Kanunu ¢ikarildi. Bu kanunla Ermeniler
arasindan Ruslarla is birligi i¢inde olanlar, c¢eteciler ve isyan hareketine
karisanlar zorunlu olarak goce tabi tutuldu. Gog ettirilenler Osmanli sinirlari
icerisindeki baska bolgelere yerlestirildiler. Boylece binlerce Ermeni vatandasin
da can ve mal giivenligi saglandi. Ciinkii Ermeni ceteleri, isyanlara ve
katliamlara katilmayan diger Ermenileri de dldiirliyordu. Osmanlt Devleti yer
degistirme uygulamasina tabi tuttugu Ermenilerle ilgili gerekli tedbirleri aldi.
Ermenilerin mallarinin, canlarinin korunmasi, yol buyunca ihtiyaglarinin
karsilanmasi i¢cin memurlar gorevlendirdi. Gog ettirilen Ermenilerin, tasinabilir
mallarini ve esyalarim yanlarina almalarina izin verildi” (Inkilap, 2018e: 35-36).

2. Abdiilhamit dénemi icin genel olarak olumlu yonleri yansitan anlatilar yer
almaktadir. Ozellikle 2. Abdiilhamit’in egitim ve saglik politikalarinda yaptig

atilimlar ile ilgili anlatilarda bu goriilebilmektedir:

“II. Abdiilhamit otuz ii¢ yi1l tahtta kaldig: siire i¢cinde egitime biiyiik bir nem
verdi. Modern egitimin yerlestigi bu donemde yeni okullara devlet biitge ayirdi.
Egitim ve 0gretim faaliyetlerinde merkeziyet¢i, egitim kurumlar1 arasinda ise
denge politikast izledi(...) II. Abdiilhamit egitim faaliyetlerinde Tiirklerin yogun
yasadig1 Anadolu’ya agirlik verdi. Azinlik ve yabanci okullara Tiirk 6gretmenler
atanarak kontrol altina alinmaya calisildi(...) Ik dereceli okullarda Islamcilik,
orta dereceli okullarda ise Osmanlicilik akimin1 vermeye calisan programlar
uygulandi. Tiirk¢iliik anlayis1 da yavas yavas okullarin miifredatina girmeye
basladi(...) Tanzimat Dénemi’nde yapilan okullar Istanbul ve gevresi ile siirl
kaldig1 halde II. Abdiilhamit Dénemi’nde okullagma tiim iilkeye yayildi(...)
Cocuklarin ilkogretimine biiyiik 6nem verilerek pek ¢ok vilayette yeni okullar
acildi. Anadolu’da 6zellikle Dogu Anadolu’da kdylerin kiigiik ve daginik olmasi
dolayisi ile nahiye merkezlerine bolge ilkokulu diizeyinde mektepler acildi.”
(Tarih 11, 2018d: 150-151).
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“II. Abdiilhamit Dénemi’nde, 89 genel kamu hastanesi, 27 kurum hastanesi, 74
asker hastanesi, 26 Hilal-i Ahmer hastanesi, 12 gayrimiislim cemaat hastanesi,
29 yabanci misyon hastanesi, 8 egitim hastanesi, 8 kadinlara mahsus hastane, 8
dogumhane, 1 ¢ocuk hastanesi, 2 akil hastanesi, 23 frengi hastanesi, 3 verem
sanatoryumu, 8 kolera hastanesi olmak iizere toplamda 300’den fazla hastane
yapilmigtir” (Tarih 11, 2018d: 152).

Birinci Diinya Savas ile ilgili boliimlerde kahramanlik hikayeleri ve insani duygulari
On plana ¢ikaran anlatilar verilmektedir. Bu anlatilarda Mustafa Kemal’in askeri ve
liderlik karakteri 6n plana ¢ikarilirken insani duygularin irdelendigi anlatilarda da
dramatik dgelere yer verilmistir. ‘Lapsekili Halil ve Ibrahim Onbagi..." ve ‘Kemalyeri’
anlatilar1 bu kategorilere uygundur. Ilk anlatida sehit olan iki asker hakkindaki sadakat
konusu anlatilirken ikinci anlatida ise Mustafa Kemal’in kriz anlarinda ortaya ¢ikan
liderlik 6zelligi anlatilmaktadir (Inkilap, 2018e: 39). Bu anlatilar araciligiyla Birinci
Diinya Savasi’nin hatirlanmasi objektif bilgiler {izerinden degil, daha ¢ok liderlik ve

insani duygular lizerinden bir bellek yaratilmasi saglanacaktir.

3.2.2.4. Erken Cumhuriyet tarihi ve yakin tarih anlatilar

Cumhuriyet tarihi anlatilari, 6nceki donem tarih ders kitaplarinda oldugu gibi Mustafa
Kemal Atatiirk kisiligi etrafinda sekillenmekte ve ilk olarak onun hayatiyla
baslamaktadir. Bu kisimda onun hayatinda 6nemli etkilerde bulunan sehirlerden fikir
ve diisiince hayatini sekillendiren fikir akimlarina ve kisilere kadar Mustafa Kemal’in

hikayenin merkezinde yer aldig1 anlatilar bulunmaktadir (Inkilap, 2018e: 20-25).

Kurtulus Savasi anlatilarinin yer aldigi boliimde de Mustafa Kemal ekseninde bir
anlati benimsenmektedir. Bu anlatim bi¢cimi temelde tarih yazimini ve toplumsal
bellegi  kutsallastirilmis  bir  karakterin  etrafinda  sekillendirme amaciyla
benimsenmistir. Kurtulug Savasi ile ilgili anlatilarda Mustafa Kemal’e atfedilen
sozlerde toplumsal 6zgiirliik ile savaslar arasinda baglanti kurulmustur. “Bagimsizlig
i¢cin 6liimii goze alan millet, insanlik haysiyet ve serefinin icab1 olan biitiin fedakarlig
yapmakla teselli bulur ve hi¢ kuskusuz esaret zincirini kendi eliyle boynuna gegiren
miskin, haysiyetsiz bir millete gore dost ve diisman goziindeki yeri farkli olur.”

(Inkilap, 2018e: 63).

Ozgiirliik ve savas arasinda kurulan bu iliski toplumsal bellek iizerinde militarist bir
kiilt olusturmakta ve askeri kiiltiirli beslemektedir. Bunun yaninda, Mustafa Kemal’e

atfedilen benzer bir ifadede ayni sert politikanin uygulanmasi gerektigi telkinleri
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goriilmektedir. “Insaf ve merhamet dilemekle millet isleri, devlet isleri gériilemez.
Milletin ve devletin onur ve bagimsizligi korunamaz(...) Tiirk milleti, Tiirkiye nin

gelecekteki cocuklar1 bunu bir an akildan ¢ikarmamalidirlar.” (Inkilap, 2018e: 70).

Cumhuriyet doneminin anlatilarinin oldugu boélimde ‘Atatiirk¢iiliik’ diistincesi ve
ilkeleri anlatilmaktadir. Bu anlatilar Atatiirk’lin etrafinda sekillenirken hem onun
siyasi diisiinceleri hem de s6z konusu siyasal diislincelerin pratik yansimalari
anlatilmaktadir. Cumhuriyetcilik ilkesinin, ulusal egemenligin yonetimine dayanan bir
devlet sekli oldugu belirtilen anlatida, bu yonetim seklinin kendisini gosterebildigi
styasi sistemin demokrasi oldugu belirtilmektedir. Bunun yaninda tek parti sistemine
ragmen Mustafa Kemal Atatlirk’in demokrat bir siyasi kimlige sahip oldugu
vurgulanmaktadir. Diger yandan cumhuriyet sisteminin Atatiirk’e gore Tiirk milletine
en uygun siyasal sistem oldugu ifade edilmekte ve bu yiizden bizzat Atatiirk tarafindan

Tiirk milletine mal edildigi belirtilmektedir (Inkilap, 2018e: 101-102).

Atatiirkciilik anlatilarinda yer alan ilkelerden biri de milliyetcilik ilkesidir ve son
egitim Ogretim yili ders kitaplarinda en temel ideolojik deger olarak kabul edilir:
“Atatiirk¢li diistince milliyet¢iligi esas alir. Milliyetgilik, Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’nin de temel felsefesidir. Bu durum, Atatiirk¢ii diistincenin milli devleti, milli
egemenligi ve milli iradeyi esas almasinin dogal sonucudur. Milliyetgilik diislincesi,
toplumlarinin ulagtig1 en iist agamay1 millet olarak goriir...”. Cumhuriyet ideolojisinin
temelini olusturan Atatiirk¢iiliik diisiincesinin en 6nemli ilkelerinden biri olarak lanse
edilen milliyetcilik ilkesinin, Mustafa Kemal Atatlirk tarafindan temel ideolojik
kaynak olarak belirtildigi ifade edilmektedir. Ciinkii Atatiirk’e goére millet kavrami en
kutsal kavram olarak belirtilmekte ve onun ideolojik arka planinda millet kavranm
homojen bir olguya tekabiil ettigi ifade edilmektedir. Tiirk iist kimligi tizerinden
homojen bir toplum yapisinin insa edilmesi tasarlandig1 halde Tiirk milliyetgiliginin
irkeilik ile ayni ¢izgide olmadigi, aksine ¢ag1 yakalayan ve Kurtulus Savasi’ndan beri
birlik beraberlik olgusunu topluma enjekte etmede oOnemli bir giic oldugu
vurgulanmustir. Atatiirk¢iiliik anlatilarinin en 6nemli kismi olan milliyetgilik ilkesinin
anlatisinda, ilkenin igsellestirilmesi icin kiigiik bir anekdota yer verilmistir. Bu
anekdotta verilen anlati, Mustafa Kemal Atatiirk ekseninde verilmekte ve milliyet¢i

lider profili ¢izilmektedir. Milliyetgilik olgusunun, ‘soyluluk’ vurgusu tlizerinden halk
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ile birlestirilerek aktarildigi anlatida hem lider vurgusu hem de ‘soylu’ millet vurgusu

yapilmaktadir (Inkilap, 2018e: 102).

Cumhuriyet tarihi anlatilarinda Ankara’nin bagkent olarak kabul edilmesi stireci de
anlatilmaktadir. Bu anlatiya gére Ankara’nin baskent olmas1 hem stratejik acidan daha
uygun bir konuma sahip olmasindan 6tiirii hem de Osmanli Devleti’nin ardindan
kurulan ulus devletin bir cumhuriyet sembolii olmasindan dolayi tercih edildigi ifade
edilmektedir. Ankara’nin baskent olusunun aktarildigi anlatilarda hem rejimin
Ankara’ya atfettigi sembolik deger aktarilmakta hem de lider kiiltii lizerinden bu
simgesel deger giiclendirilmektedir:
“Istanbul’un dénemin askeri kosullarinda savunulmasi zordu. Ankara ise bu
bakimdan daha giivenli bir konumdaydi. Bunun yaninda Milli Miicadele sonrast
imparatorluktan milli bir devlet yapisina gecildigi i¢in Milli Miicadele’nin
merkezi Ankara’nin bagkent olmasi, yeni bir donemin baslamasinin da bir
sembolii haline gelecekti(...) Ben Ankara’yr hiikiimet merkezi yapmakla

biisbiitiin bagka bir hedef giittim. Tiirk’iin imkéansizi imkan haline getiren
giiciinii diinyaya bir kere daha gostermek istedim...” (Inkilap, 2018e: 107).

Cumhuriyetin kurulus dénemlerinde egitim politikalarina verilen 6neme yakin donem
ders kitaplarinda da deginilmistir. Egitimin bir gii¢ olarak toplumsal kimligi ve
kolektif bellegi bigimlendirmesine deginilmistir. Milli bir egitim politikasinin 6nemine
dikkat ¢ekilen boliimde Mustafa Kemal Atatiirk’lin odaginda bir anlat1 gelistirilmistir.
Bu anlatida Atatiirk’e gore ulusal dehanin ve kiiltliriin gelismesi i¢in yabanci
etkenlerden uzak milli bir egitim politikasinin gerekliligi vurgulanir. Bu durum,
toplumsal bellegin ulusgu temeller {izerinden insa edilmesinin de bir bagka ifadesidir.
Oyle ki egitimin temel gayesi bilimin evrensel ilkelerinin aragsallastirilarak bir ‘milli
miicadele’ pratigi haline getirilmek istenmesi bunun en bariz kanitidir. Amag
toplumsal bir insa siirecini baslatmaktir. Insa siirecinin dnemli iki unsuru olan kitlesel
kamuoyu kiltiirii ve ortak milli anilar biitiinii s6z konusu kamusal egitim sistemi
aracilifiyla yapilacaktir (Smith, 1994: 27).
“Egitim toplumsal bir ihtiyagtir. Egitim, toplumun kimligini yapilandirir ve
sonraki nesillere bu toplumsal kimligi aktarmak icin kullanilir(...) Fikri
ozelliklerimizle hi¢ de ilgisi olmayan yabanc1 fikirlerden, Dogu’dan ve Bati’dan
gelebilen biitiin etkilerden tamamiyla uzak, milli karakter ve tarihimize uygun
bir kiiltiir kastediyorum. Cilinkii milli dehamizin tamamiyla gelismesi, ancak
bdyle bir kiiltiir ile saglanabilir. Gelisigiizel bir yabanci kiiltiir simdiye kadar
takip olunan yabanci kiiltiirlerin yikict sonuglarini tekrar ettirebilir(...)

Efendiler, yetisecek ¢ocuklarimiza ve gencglerimize, gorecekleri egitim sinir1 ne
olursa olsun, en dnce ve her seyden 6nce Tiirkiye’nin bagimsizlig: i¢in kendi
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benligine ve milli geleneklerimize diisman olan biitiin unsurlarla miicadele
etmek geregi Ogretilmelidir. Uluslararasi diinyanin bugiinkii durumuna gore,
boyle bir savasin gerektirdigi miicadele ruhunu tagimayan insanlara ve bu
nitelikteki insanlardan kurulu topluluklara yasama ve bagimsizlik hakki yoktur.”
(Inkilap, 2018e: 114-115).

Kadinlarin konunun 6znesi oldugu anlatilara son donem tarih ders kitaplarinda genisce
yer verilmistir. Anlatilar ¢ogunlukla kadinlarin, cumhuriyetin ilan1 ile beraber elde
ettikleri kazanimlar ekseninde ilerlemektedir. Bu anlatilar genel ¢ercevede, kadinlarin
kendi miicadelelerinin aksine rejimin onlara verdigi bir hak olarak lanse edilmekte ve
kolektif bellek tlizerinde rejime kars1 siikkran duyulmasi gerektigi bilinci islenmektedir.
Cumhuriyet Oncesinin aktarildigi anlatilarda genellikle ‘fedakar’, ‘kahraman’,
‘savasc1’ ve ‘kadin olmalarina ragmen’ (Inkilap, 2018e: 59, 76) gibi nitelemeler ile
lanse edilen kadinlar, cumhuriyet rejiminin ilan1 ile beraber yine ayni nitelemelerle

topluma kazandirildiklar1 ifade edilmektedir (Inkilap, 2018e: 113, 115).

Kadinlarin yer aldigi anlatilarda da Mustafa Kemal Atatiirk orijininde bir anlati
gelistirilmistir. Kadinlarin sahip oldugu haklarin, bizzat rejimin kurucusu Mustafa
Kemal Atatiirk tarafindan verilen haklar oldugu ve Atatiirk’iin kadin haklar
konusunda Onemli atilimlar gerceklestirdigi anlatilarda aktarilmaktadir. Egitim
hakkindan segme ve se¢ilme hakkina kadar elde edilen kazanimlarin hepsi cumhuriyet
rejiminin atilimi olarak lanse edilirken yabanci iilkelerin kadinlara yonelik atilimlar
da kiyaslanarak Tiirkiye’nin bu konuda ¢ok énde oldugu belirtilmektedir (inkilap,
2018e: 124).

Cumbhuriyet donemine iligkin gecmis anlatilarinda yer verilen en énemli konulardan
biri de tarih yaziminda gergeklestirilen degisimdir. Bu anlatiya gore; gerceklestirilen
‘Tiirk inkilab1’, milli bir devlet felsefesini benimsedigi i¢in yurttaslarini homojen bir
potada eriterek ortak bir tarih bilinci yaratmistir. Boylelikle yaratilan tarih bilinci

yurttaglarda devlete olan baglilig1 da artiracaktir.

“Tarih bir milletin kimligidir. Milletin bireylerini ortak bir bilingle birbirine
baglama islevi gorilir. Zaman igerisinde milletlerin olusumunda tarih, dil ile
birlikte en basta gelen dgelerdir. Tiirk inkilab1 millet diisiincesini esas almistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti milli devlet felsefesi dogrultusunda yurttaslar1 arasinda
milli bilincin olugmasi i¢in yeni bir Tiirk tarih goriisiiniin olusturulmasina 6nem
vermistir. Atatiirk, ortak bir payda olusturacak milli kimlik ingas1 i¢in Milli
Miicadele sonrasinda Tiirk tarihi ¢calismalarina bizzat 6nciiliik etmistir. Atatiirk’e
gore, milli kiiltiiriin temelleri esas olarak milli tarihte aranmalidir.” (Inkilap,

2018e: 117).
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Tiirkive Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik adli ders kitabinda aktarilan
anlatilarda, tarih yaziminda gercgeklestirilen yenilikler basta olmak iizere biitiin
inkilaplar, Atatiirk ekseninde gerceklestirilmis degisimler oldugu ifade edilmektedir.
Dolayisiyla tarih bilincinin olusturulmasinda gerceklestirilen degisim de Atatiirk
tarafindan yapilmis ve Tiirk milliyetgiligi ¢ercevesinde yeniden diizenlenen bir tarih
yazimi inga edilmistir. Salt siyasi tarih anlatisi lizerinden ilerleyen yeni tarih yaziminin
temel paradigmasi, Atatiirk’iin milliyetgilik ilkesi cergevesinde yazilmistir. Ayni
sekilde gergeklestirilen dil devrimi de saf bir Tirk¢e yaratma gayesiyle
gergeklestirilen bir devrim olarak anlatilmistir (Inkilap, 2018e: 117-118).

Cumbhuriyet tarihi anlatilarinda, donemin Tiirkiye’sinin uluslararas: iliskileri de
aktarilmaktadir. Bu anlatilarda genellikle iilkeler arasindaki salt siyasi iliskilerin
yaninda bazi anekdotlar da verilmektedir. Bu kii¢lik anlatilar, yine Atatiirk kiiltiiniin
merkezde yer aldig1 ve milliyetci bir iislupla yazilan anlatilardir. Ornek olarak bir
anlatida, Ingiltere ile Tiirkiye iliskisi milliyetci bir perspektifte, ‘temiz toprak’
metaforu lizerinden anlatilmistir.
“Atatlirk, konuguna Fransizca “Hos geldiniz Majeste” diyerek seslenmisti.
Deniz oldukga dalgaliydi ve Kral’in bindigi motor siirekli sallaniyordu. Kral
rthtima ¢ikmak istedigi bir sirada eli yere degdi ve tozlandi. O sirada Atatiirk de
Kral’1t rihtima almak iizere elini uzatmis bulunuyordu. Bunu goren Kral bir
mendille elini silmek istedigi bir anda Atatiirk: “Vatanimin topragi temizdir. O,
elinizi Kirletmez!” diyerek Kral’1 elinden tutup rithtima ¢ikariverdi. Birlesen bu
eller, o anda Tiirk-Ingiliz iliskileri tarihinde yeni bir dénemin basladigim
diinyaya duyuruyordu.” (Inkilap, 2018e: 145).
Cumbhuriyet tarihi anlatilarinda yer verilen diger bir bolim ise Mustafa Kemal
Atatiirk’lin 6liimiiniin anlatildig1 boliimdiir. Tiim detaylar1 ile aktarilan bu anlatida
yurtdisinda yayinlanan gazetelerde c¢ikan haberler verilerek liderlik kiiltii yeniden
iiretilmektedir. Ovgiiyle bahsedilen haberlerin yaninda o dénemde cekilen bazi

fotograflarla da toplumsal bellek yeniden iiretilmektedir (Inkilap, 2018e: 150-152,
157).
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Gorsel 3.2. Atatiirk’iin Cenazesi (Inkilap, 2018e: 157)
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Gorsel 3.3. Atatiirk’{in Cenazesi (Inkilap, 2018e: 157)

Ikinci Diinya Savasi esnasinda Tiirkiye’nin icerisinde bulundugu durum da anlatilarda
yer bulmustur. Bu doénemin yasanan en oOnemli olaylarindan Varlik Vergisi’nin
cikarilmas1 olmustur. Anlatiya gore vergi, ikinci Diinya Savasi esnasinda savas
sartlarindan yararlanarak haksiz ve ¢ok fazla kazang elde eden kisilerin mallarina tek
seferde ve ¢okca el konulmasini kararlastiran vergidir. Ayrica bu verginin alinmasina
kars1 c¢ikanlarin  g¢alistirllmak iizere Erzurum Askale’ye gonderilecekleri
anlatilmaktadir. Fakat bu siiregte toplanan vergilerin tilkedeki azinlik niifus {izerinde

yarattig1 tahribattan bahsedilmemistir (Inkilap, 2018e: 167).

Cumhuriyet tarihinin en 6nemli kitle hareketlerinden biri olan Gezi Parki eylemleri
yakin gecmis anlatilar1 arasinda ders kitaplarindaki yerini almistir. Gezi Parki
Eylemleri anlatis1 Gezi Parki Olaylar: bashig adi altinda aktarilmustir. Ozetle, Gezi
Parki olaylarmin bir g¢evre eylemi olarak baslayip sonrasinda hiikiimet karsitligi ve
tilkenin birlik ve beraberligine kars1 yiiriitiilmiis olan bir olaylar dizisi oldugu
aktarilmaktadir. Ulkenin ekonomik ve toplumsal yapisini zedeleyen bir olay oldugu
belirtilen Gezi Parki olaylar siirecinde, eylemcilerin salt eylemciler olmadig: 6rgiitlii
yapilanma ile hareket edildigi ifade edilmektedir® (Birgiin Gazetesi, 2020). Gezi Parki
Eylemleri’nin anlatilarinda da farkli anlatilarda oldugu gibi olaylarin arkasinda

baskaca giiclerin oldugu ifade edilerek bir ‘dis mihrak’ izlenimi yaratilmakta ve

5 Gezi Parki Olaylarina iliskin yargi siirecinin sonunda Istanbul 30. Agir Ceza Mahkemesi’nin 6’nci
durusmasinda saniklar hakkinda beraat karari verildi. Bu durusmanin sonunda 9 sanik beraat ederken 7
kisinin dosyast ise ayrildu.
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toplumsal bellegin ingsasinda Gezi Parki Eylemleri’nin {ilkenin birlik ve beraberligine
darbe vurdugu diisiincesini olusturmaktadir (Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi, 2018a:
270-271).

3.2.2.5. Darbelere iliskin anlatilar

Son donemde yazilmis ders kitaplarinda darbe anlatilarina 6nemli bir yer verilmistir.
Anlatilarin ana temasi ordunun demokrasiye olan miidahalesi ve ¢oziilen siyasal
sistem cercevesinde ilerlemektedir. Ancak bunun yaninda anlatilarda yogun bir
bi¢cimde militarizm ve milliyet¢ilik 6geleri de goriilmektedir. Kitaplarda en ¢ok verilen
darbe anlatis1 15 Temmuz 2016 darbe anlatisidir. Son dénemde yazilmis biitiin tarih
ders kitaplarinda verilen s6z konusu darbe anlatisi, diger darbe anlatilarindan daha
detayli ama bunun yaninda okuma parcalariyla desteklenerek objektiflikten uzak bir

sekilde aktarilmaktadir.

Farkli tarihlerde gerceklesen soz konusu darbelerle ilgili anlatilarda genel olarak
antidemokratik bir yontem oldugu, se¢imle iktidara gelen bir yonetimin askeri giigle
devrilmesinin demokrasinin gelisimine zarar verecegi yoniinde yazin gelistirilmistir.
Bu anlatilara gore darbelerin, ordunun siyasete karismasindan dolay1r demokrasinin
bozulmasina neden oldugu gibi Tiirk askeri geleneginin de zarara ugramasina yol
actig1 belirtilmistir. Anlatilarda gecen biitiin darbeler i¢in benzer bir degerlendirme
yapilarak milli egemenlige vurulan bir darbe olarak degerlendirilirken demokrasinin
onemi de vurgulanmistir. Ozellikle 12 Eyliil 1980 darbesi i¢in; darbenin ardindan
Tirkiye’nin siyasi ve ekonomik olarak yeniden yapilandirildigr bir donem oldugu
belirtilirken bu siirecte yasan travmatik olaylar sadece “Yasananlar Tiirkiye nin
demokratiklesmesinin oniinde yeni bir engel olusturdu” seklinde lanse edilmistir

(Inkilap, 2018e: 213-214).

“Milli egemenlige dayanan Tiirkiye Cumhuriyeti, yakin tarihte pek cok kez milli
egemenlige aykir1 bigimde miidahaleler yasadi. Bu miidahalelerin tarzlar farkl
olsa da genel olarak askeri darbe olarak tanimlanmaktadir. Askeri darbeler Tiirk
demokrasisinin gelisimine zarar verdi. Bunun yani sira Tiirk Silahli Kuvvetlerini
siyasi alana c¢ekerek silahli kuvvetlerin tarihi gelenegine ve isleyisine de zarar
verdi” (Inkilap, 2018e: 213).

Darbeler ile ilgili anlatilarda diger 6nemli bir nokta da darbelerin sonrasinda
olusturulan anayasalarin kiyaslanmasidir. Hukuki acidan karsilastirilan 1961

anayasas1 ile 1982 anayasasi arasindaki benzerlikler ve farkliliklara deginilmistir.
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Anayasalarin toplumsal bellekteki konumlarini etkileyen bu anlatida genel olarak 1961
anayasasi ¢cogulcu, demokratik, toplumsal ve bireysel hak ve 6zgiirliiklerin daha ¢ok
korundugu bir anayasa olarak lanse edilirken 1982 anayasasinin devletin otoriter
niteligini daha ¢ok ortaya koyan bir anayasa oldugu belirtilmistir (inkilap, 2018e: 215-
216).

Darbeler ile ilgili anlatilarda 28 Subat, 27 Nisan E-Muhtiras1t ve 15 Temmuz 2016
darbelerine ayrica yer ayrilmistir. 28 Subat darbesi, Cumhuriyet tarihinin ilk post
modern darbesi olarak lanse edilirken TSK’nin (Tiirk Silahli Kuvvetleri) dénemin
iktidar partisi Refah Partisi’ne psikolojik savas actigi belirtilmektedir. Psikolojik
savasta askeri ve sivil biirokraside fislemelerin basladig1 ve bunun sebebinin Refah
Partisi’nin Islami bir ideolojiye sahip olmasindan dolay: laiklige zararli oldugu ileri
stiriilmektedir. Anlatida TSK’nin Refah Partisi’ni irticaci ve boliicii olarak gordiigii ve
bu sebepten dolay1 dis tehdidin azaldig1 ve bu minvalde bir i¢ tehdidin ortaya ¢iktigi
aktarilmaktadir. 28 Subat ‘rejimi’ slirecinde yasanan dernek kapatma, isten ¢ikarma,
fisleme vb. olaylar aktarilarak donemin olumsuz sartlarinin nicel olarak da toplumsal
bellekte yer almas saglanmistir (Inkilap, 2018e: 230).
“TSK, 1996’nin ikinci yarisinda Refah Partisi iktidarina karsi biiyiik bir
psikolojik savag baslatti. Bat1 Calisma Grubu (BCG) ad1 altinda bir olusumla,
Refah Partisinin tiim faaliyetleri izlemeye alindi. Askeri ve sivil biirokraside
fislemeler bagladi. TSK, medyay1 brifinglerle ve dogrudan temaslarla
yoOnlendiriyor ve iktidari laiklik karsit1 olarak gosteriyordug(...) 29 Nisan 1997°de
gazetecilere verilen brifingde ordunun yeni savunma anlayis1 aciklandi. Buna

gore dis tehdit azalmis, icerde ise irtica ve boliiciiliik iki esas tehdit olarak
algilanir hale gelmisti.” (Inkilap, 2018e: 229-230).

27 Nisan 2007 E-Muhtira, 28 Subat post modern darbe anlatisi ile benzer nitelikte bir
anlati olmakla beraber TSK ile AKP (Adalet ve Kalkinma Partisi) arasinda
Cumbhurbaskanlig1 se¢imleri lizerinden yasanan tartismalar sonucunda gergeklesen bir
bildiri ve bu bildiriye verilen isimdir. 27 Nisan E-Muhtira anlatisinda, TSK’nin
Cumhurbaskanligi se¢imlerinde AKP, meclis ¢ogunluguna sahip olmasindan ve
muhafazakar bir parti olmasindan dolay: tavir aldig: belirtilmistir. Buna gére AKP,
meclis ¢ogunluguna sahip olmasindan dolay1 Cumhurbagkanligi secimlerini
kazanabilecegi ve bu durumun devletin laik yapisini tehlikeye gotiirebilecegi ifade

edilmektedir (Inkilap, 2018e: 230-232).
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Yakin ge¢misin yer aldigi diger bir 6nemli anlati ise 15 Temmuz 2016 tarihinde
gerceklesen darbe girisimi anlatisidir. 15 Temmuz 2016 siireci ile ilgili anlatilardan
birinde “15 Temmuz Hain Darbe Girisimi ve Milletin Zaferi” seklinde bir baslik
belirlenmis Cumhuriyet tarihinde tecriibe edilmis diger darbelerden farkli bir noktada
oldugu vurgulanmistir. Ciinkii 15 Temmuz siirecinde gerceklesen darbenin, aslinda
TSK igerisinde yapilanmis bir 6rgiit tarafindan eyleme gecirilen bir askeri kalkisma
oldugu belirtilmektedir. Bu yolla mevcut siyasal yapilanmanin mesruiyeti
korunmaktadir. Bu mesruiyet, anlatilarda ‘sehitlik’, “halk’, ‘milli irade’ gibi ¢ok gesitli
milliyetci ve popiilist dgelere 6n planda yer verilerek saglanmaktadir (Inkilap, 2018e:
232-233).
“15 Temmuz 2016°da TSK igerisinde 6rgiitlenmis bir grup FETO (Fethullahg1
Teror Orgiitil) mensubu subay tarafindan demokrasiye ve milli iradeye kars
baslatilan hain darbe girisimi, tiim yurtta yaklasik 22 saat siiren bir miicadele
sonucunda bertaraf edildi(...) Darbeciler, Ankara Gé&lbasi’ndaki Polis Ozel
Harekat Merkezine saldirdilar. Burada gorevli 44 polis memuru sehit edildi. Bir
diger saldin MIT Miistesarlhigina yapildi(...) Cumhurbaskani Recep Tayyip
Erdogan bu sirada c¢esitli televizyon kanallarina gorilintiili  baglanti
gerceklestirerek askeri kalkismaya tepki gosterdi ve halki darbe girisimine karsi
meydanlara ¢ikmaya davet etti(...) Darbeci askerler kendilerine karsi direnisi
kirmak i¢in savas helikopterleri ile sivil halkin iizerine ates agmaya basladilar.
TBMM, savas ucaklar1 ve savas helikopterleri ile darbeciler tarafindan
bombalandi(...) Bu yasanan siirecte halk darbeye kars1 birlik olup sokaklara ¢ikti
ve darbecilere kars1 direnise gegti. Darbeciler sivil halkin iizerine helikopterle,
tanklarla ve tiifeklerle ates acgtilar. Ancak silahsiz halkin karsisinda
direnemediler(...) Yurdun pek ¢ok yerinde halk kamu binalarina giderek
darbecilere kars1i kalkan olusturdu(...) Darbeciler tarafindan ele gecirilen
Atatiirk Havalimani, halkin destegiyle darbecilerden temizlendi. Saat 03.20°de
Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan Istanbul’a geldi ve darbeye karsi
sokaklara dokiilen halk tarafindan coskun sevgi gosterileriyle karsilandi.”
(Inkilap, 2018e: 232-233).
15 Temmuz 2016 siireci ile ilgili bir baska anlati da Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi adl
ders kitabinda yer almaktadir. Ozellikle ilk ciimlede gériilen bilimsellikten uzak, sert
bir iislubun benimsendigi anlatida detayl bir yazi yer almaktadir. Bu béliimde FETO
olgusunun detaylar1 verilmekte ve devlet igerisindeki yapilanmasi aktarilmaktadir.
Tamamen olumsuz nitelikte bir {islubun benimsendigi anlatida FETO niin temelde bir
i¢ mihrak oldugu izlenimi verilmektedir. Cumhuriyet tarihinde yasanmig birgok
travmatik olayda FETO’niin parmag1 oldugu ya da s6z konusu travmatik olaylarin

faillerine destek veren ‘hain’ bir yapilanma oldugu belirtilmektedir. Yakin dénem

geecmis anlatilarinda en 6nemli diisman imgesi haline gelerek toplumsal bellekte yer
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edinen FETO olgusu, ayn1 zamanda Tapinak Sévalyeleri, Cizvit Tarikati, Opus Dei,
Batinilik ve Hashasilik gibi farkli tarihsel gruplarla da 6zdeslestirilerek diismanlik

soylemi giiclendirilmektedir.

“En 6z tanimla tabani1 ibadet, ortas1 ticaret, tavani ihanet cetesi olan FETO/PDY
(Paralel Devlet Yapilanmasi) kendine has yapisi olan bir cemaat olarak
1960’larda ortaya ¢ikmis ve hukuk devletini ortadan kaldirarak ziimre
egemenligine dayal1 bir devlet kurmay1 hedeflemistir(...) Orgiitiin temel amaci
anayasal diizeni yikmak ve kendi egemenliginde bir devlet kurmaktir. Uzun
yillar dini hassasiyetleri 6n plana ¢ikartan ve askeri vesayete karsi oldugunu
iddia eden Giilen, 12 Eyliil Darbesi sonras1 “Umidimizin tiikendigi yerde Hizir
gibi imdadimiza yetisen Mehmetgige bir kere daha selam duruyoruz.” ifadelerini
kullanmustir(...) Paralel yargi¢larin ve polis seflerinin yolsuzluk adi altinda milli
iradeye saldirida bulunduklari 17/25 Aralik 2013 darbe girisiminde, klasik
darbelerden farkli yontem ve mekanizmalar kullanilmistir. Bu darbe girigimi,
toplumun hassasiyetleri kullanilarak gelistirilen 40 yillik bir o6rgiitlenmenin
17/25 Aralik 2013’te illegal yontemlerle siyasal iktidar1 devirme ¢abasinin giin
yliziine ¢ikmasidir. Toplum bu olaym arkasindaki yapilanmayir gérmiis ve
olusturulmak istenen algi1 toplumda karsilik bulmamistir. Devlet 17/25 Aralik
sonrasi kurumlarinda ve orduda 6rgiit mensuplarini temizleme yolunda adimlar
atmistir(...) TSK igindeki FETO mensuplar1 15 Temmuz 2016’da
Pensilvanya’da bulunan terdrist basi Fetullah Giilen’den aldiklari talimatla
iktidar1 devirip Turkiye’yi isgal etmek icin harekete gegmislerdir(...) Tirk
milletinin gosterdigi sanl direnis kalkismay1 basarisiz kilmistir” (Cagdas Tiirk
ve Diinya Tarihi, 2018a: 272-273).

Onemli bir yer verilen 15 Temmuz 2016 darbe anlatis1, Islam ve milliyetcilik gibi
ideolojik ogelerle de birlestirilerek ulusgu bir bakis acisiyla insa edilmekte ve
toplumsal bellekte iktidar tarafindan belirlenmis kodlarla da olusturulmaktadir. Salt
Islam tarihi anlatilarinin arasinda bir okuma pargasinda verilen bu anlatida 15 Temmuz
2016 tarihinde ve sonrasinda yasanan siyasal ve toplumsal travmatik olaylarmn Islam
dininin konular1 ile baglantis1 kurulmustur. Islam dininin 6nemli 6gelerinden olan
‘sehitlik’ konusu vatan ve bayrak konulari ile birlestirilerek milliyetcilik ve din iligkisi
kurulmustur. Diger yandan ¢ok daha eski ge¢cmis olaylarin anlatilar1 izerinden yapilan
dis ve i¢ diismanlar sdylemi yakin zamana ait degerlendirmelerde de yazilmistir. Bu
anlatilar ayn1 zamanda diger anlatilarda yer alan gorsellerden daha biiyiik ve ¢arpict
gorsellerle de birlestirilerek giiclii bir milliyet¢i toplumsal imgelem yaratilmaya
calisilmigtir. Cumhuriyet donemi sovenist anlatilarinda oldugu gibi bu anlatida da
bilimsel bir lislup yerine 6vgii i¢eren ve kutsallagtiran bir tislup benimsenmistir:

“Vatan, Tiirk milleti icin 6nemli bir kavramdir. Dinimiz islam da vatan
topragina, hiirriyete, birlige, beraberlige biiyiik 6nem vermekte ve bunlari
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inancin yasanmasinda vazgec¢ilmez unsurlar olarak goérmektedir. Milletimiz,
tarihi boyunca hep bu degerler ugruna miicadele etmis; vatanini ve 6zgiirliiglinii
hedef alan saldirilara cansiperane bir sekilde karst koymustur(...) Ancak
iilkemize yonelik saldirilar sadece sinirlarimiz disindan gelmemistir. Bazen de
dahilde ortaya ¢ikan birtakim kisi, orgiit ve yapilar; kendi menfaatleri ugruna
vatanimiza ihanet etmislerdir. Iradelerini ve akillarini baskalarinin emrine veren
bu yapilar ve sahislar, dis mihraklarin masasi olarak {ilkemizin aleyhinde faaliyet
gostermisglerdir(...) Ancak aziz milletimiz, 15 Temmuz gecesinde
Baskomutanimiz ve Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip Erdogan’in ¢agrisina
uyarak tiim farkliliklarini bir tarafa birakarak miicadeleye kosmustur. istiklalini
ve istikbalini savunmak {izere “tek millet, tek bayrak, tek vatan, tek devlet”
ilkeleri etrafinda birlesen milletimiz, kendi giiclinlin ve iradesinin iistiinde bir
gii¢c olmadigini tiim diinyaya gostermistir”. (Tarih 9, 2018b: 188-189).

Bunun yaninda gorsel materyaller iizerinden milliyetgilik ve din olgusu birlestirilerek
giicli bir imge yaratilmaktadir. Bir numarali gorselde arka planda yer alan cami ile

bayraklar ve Kitleler ayni karede yer almaktadir. S6z konusu imgelerle miisterek deger,

sembol ve bellek repertuar1 olusturulmakta, ortak kiiltiirel miras ve kolektif bellek

yaratilmaktadir (Smith, 1994: 35).

o E

Gorsel 3.4. Demokrasi ve Milli Birlik Giinii (Tarih 9, 2018b: 189)

Tarih 9 kitabinda oldugu gibi Tarih 10 adli kitapta da Osmanli gegmis anlatilarindan
bagimsiz 15 Temmuz Demokrasi ve Milli Birlik Giinii adl1 yaz1 yer almaktadir (Tarih
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10, 2018c: 203-204). Birebir ayn1 gorsel ve metnin yer aldig1 bu anlati, toplumsal
bellegin devamini saglayabilmesi i¢in her kitabin sonuna yer verilmistir. Bu metin,
Assmann’in tekrarlama teorisine uygun bir bakis acisiyla irdelendiginde Tarih 9
kitabinda oldugu gibi Tarih 10 kitabinin da sonunda yer almasinin nedeni kiiltiirel
bellegin tekrarlamalarla siirekli yeniden {iretilmesidir. Farkli donemlerin tarih ders
kitaplarina yer verilerek tekrarlama yapilmakta ve ulus bilincinin kiiltiirel bellekte

yeniden liretilmesini saglamaktadir (Assmann, 2018; 23).

15 Temmuz 2016 darbe anlatisi, etnik kimlikler {izerinden de aktarilmakta ve bunlar
tizerinden otekilestirme yapilmaktadir. Ermeni kimliginin yaninda diger etnik gruplar
hakkinda yer anlatilarda da benzer ifadeler yer almaktadir (Tarih 11, 2018d: 110).
Ermeni Meselesi adli yazinin ardindan verilen Sark Meselesi, Egitim ve 15 Temmuz
2016 Darbe Girisimi adli yazida azinlik olarak nitelendirilen etnik gruplarin ‘Batili
giiclerden’ yardim alarak ‘egitim faktorii’ araciligiyla misyonerlik faaliyetinde
bulunarak devlete isyan igin birey yetistirdikleri lanse edilmektedir. Bunun yaninda
egitim araciligiyla ‘terdr faaliyetleri’ giitme konusunda yakin dénemden ‘FETO/PDY’
(Fethullahg1 Terdr Orgiitii/ Paralel Devlet Yapilanmasi) 6rnegi verilerek gecmisle bir
baglanti kurulmaya calisilmistir. Ancak diger yandan hem azinlik olarak nitelendirilen
etnik gruplarin egitim kurumlar1 yakin dénemde yer alan illegal 6rgiitlerle ayni sablon
icerisinde hedef gosterilerek hem de batili devletlerin politikalart ‘dis giigler’
baglaminda ‘diisman’ olarak gosterilerek toplumsal bellekte s6z konusu gruplara ve

iilkelere yonelik olumsuz nitelemeler insa edilmektedir:

“Ingiltere, Fransa, Rusya, Amerika, Almanya vd. devletler, Ortodoks, Katolik
ve Protestan okullarint agip azinliklari denetime almaya g¢alisti. Rum, Bulgar,
Sirp, Ermeni vd. azinliklarin ¢ocuklar1 bu okullarda egitim almaya basladilar.
Bu okullardaki ¢ocuklarin bazilar1 verilen egitimler sonucunda gelecegin birer
isyancis1 olacakti. Sonugta Balkanlar ve Anadolu olmak {izere Osmanli
Devleti’nin bir¢ok bolgesinde azinlik isyanlar1 dis kaynakli egitim faaliyetleri
sonucunda boy gostermeye basladi. Batili giiglerin, disaridan miidahale ederek
iilkelerin siyasetine yon verme aligkanligi basladi. Bunun i¢in hedefledikleri
iilkelere miidahale etmek igin baska yontemlere de basvurdular. Ulkelerin i¢
unsurlarini da birer masa olarak kullanmaktan geri durmadilar(...) FETO/PDY
teror Orgiitiiniin dis aktorlerin planlar1 dahilinde egitim kurumlarini kullanarak
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin birlik ve biitiinliigiine kast etme girisimidiry(...)
FETO/PDY terdr orgiitii, iilkemizin birgok bdlgesinde okullar ve egitim
kurumlar1 acti. Bu giiglerin denetimi ve tesvikiyle bu orgiit blinyesinde agilan
egitim kurumlarinin sayist hizla artti. Bu okullardan mezun olanlar devletin
onemli kademelerine yerlestirildi. Orgiit iiyeleri, devlet icerisine sizarak
kendisine gelen talimatlarla hareket etmeye basladi” (Tarih 11, 2018d: 110).
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Bu kisimda azinlik gruplarin egitim kurumlar1 ile terdr Orgiitleri arasinda iliski
kurulmasinin yaninda 6nceki donem ders kitaplarinda oldugu gibi 15 Temmuz 2016
Darbe Girigimi isimli bir anlat1 gelistirilmistir. Ancak bu anlati Cumhuriyet donemi
ders kitabinda oldugu gibi farkli bir konu anlatildig1 esnada bellek tazeleyici olarak

verilmistir.

3.3. Tarihsel Anlatilarin Déniisiimii Uzerine

Insanlik tarihi, dil yetisini kesfetmesinden bu yana gesitli anlafr iiriinleri ortaya
koymustur. Bu anlatilar seriiveni ge¢misi, simdiyi ve gelecegi anlatarak hala devam
etmektedir. Her ne kadar teknolojinin ve beraberinde kitle iletisim araglarinin sagladigi
yapay bellekler ¢ogalsa da insanlik anlatidan vazgecememektedir (Caglar, 2018: 15).
Anlatinin doniisiimii bellegin aktarimi siirecinde zamansal ve kiiltiirel degiskenlerin
devreye girmesinden kaynaklanabilecegi gibi yazi tiirlerinin okur Kkitleleri ile olan
iliskilerinde de yasanabilmektedir. Anlatinin degisme ve doniisme durumu, esasen
anlatinin  kendisinden ¢ok insan iletisiminin zamana, mekana ve Kkiiltiire gore
degiskenlik gdstermesinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bir anlati olarak roman
dahi, ideolojik kaygilarla kasitli bir anlat1 yaratarak tarihsel anlatiy1 etkileyebilecegi
gibi toplumsal iletisim siirecinde birgok farkli dinamigin etkisiyle beraber dogal
siirecinde tarihsel anlatiyr doniistiirme yolunda etkileyebilir. Geg¢misi algilama
bicimlerinin, nesillerin ilerleyisi ile dogrudan baglantis1 bulunmaktadir. Geg¢mis
degismemesine ragmen, nesillerin ge¢misi algilama, kabullenme ve yonlendirme
arzular1 zamanin igerisindeki degiskenlere bagli olarak siirekli degismekte ve bundan
dolay1 her jenerasyonun kendine ait bir ge¢mis tasavvuru bulunmaktadir. Her kusak
kendi ilgi ve kaygilar1 dogrultusunda ge¢misi yeniden incelemekte ve
donistiirmektedir. Gegmise yonelik kusaklarin gdstermis oldugu bu farklilik iginde
yasanilan zamanin insanlarda uyandirdigi istek, tutku ve gereksinimlerden

kaynaklanmaktadir (Ozbaran, 1994: 28).

Dogrudan siyasal iktidar yapilarinin ortaya ¢ikardigi resmi anlati, farkli donemler
icerisinde yapay siire¢lerden gegerek doniisiime ugrar. Ciinkii her toplum, farkli
anlarda, 6zellikle de kriz donemlerinde biiyiik anlatilar gelistirirler (Fulford, 2017: 43).
Bu durum, Kitlesel egitim giiciinii elinde bulundurarak resmi anlatilar ger¢eklestiren
devlet i¢in de gecerlidir. Konjonktiirel zihinsel doniisiimlere bagli olarak resmi anlati

stirekli kendini yeniler ve kitlesel egitim araciligiyla toplumsal iletisim bag1 kurar.
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Tirkiye Cumhuriyeti’nin her alaninda oldugu gibi 6zellikle egitim politikalarinin da
orijininde yer alan Kemalist diisiince bi¢iminin tarih 6gretimi merkeze alinarak bir
resmi ge¢cmis anlatis1 benimsenmistir. Bu anlati gerek modern ¢agin getirdigi dildeki
doniigiim, gerekse parti diizeyinde farkli iktidar yapilarinin etkisiyle olussa da temelde
ideolojik yap1 aymi kalmaktadir. Her ne kadar bu etkenlere bagli olarak, resmi
anlatilarda farkli donemlerde farkli sdylemsel ifadeler kullanilsa da ana ideolojik kaygi

statiikonun devaminin korunmasidir.

Resmi anlatinin doniisiimii, sadece bizzat iktidar tarafindan gergeklestirilen bir takim
sOylemsel degisiklikler haricinde, anlatiya yonelik disaridan gelen elestiriler
araciligiyla da doniisebilmektedir. Disaridan gelen elestirilerin odak noktasinda,
iktidar yapilarinin ideolojik etmenlerine dayanarak gercekle uyusmayan ve tatmin
edici olmayan bir anlati1 bigcimi {liretmelerinden kaynaklanmaktadir. Gergeklestirilen
elestirilerin aktorleri genellikle entelektiiel akademik camiada mikro tarih
savunucularindan olusmaktadir. 1940’larin Fransa’sinda bulunan Annales Okulu,
tarih¢ilerin biiylik anlatilar iizerine ¢alismasindan ¢ok giindelik yasamin detaylarindan
cikan anlatilar lizerine ¢aligmasi gerektigini savunan teorisiyle bu elestirinin 6nemli

aktorlerinden olmustur (Fulford, 2017: 45).

Zamansal olarak bir kez daha yasanilamayacak olan ge¢misin biitiin olaylarini, insanin
geemisi hatirlama ve bilme arzusundan yola ¢ikarak yazinsal hale getirmesi, gegmisin
sOylemsel bir kaliba dokiilmesini engelleyemez. Bilme arzusu insanligin en eski
niteliklerindendir. Ge¢misi dykiileyerek anlati haline getirmek tipki bir ¢ocugun istegi
olabilecegi gibi toplumlarin da bu yonde arzular1 vardir. Herhangi bir toplumun
niteliklerini anlayabilmek icin o toplumun koklerinde yatan anlatilar1 bilmek
gerekmektedir (Fulford, 2017: 42). Diger yandan s6z konusu ge¢misi yazinsal hale
getirme islemi, siyasal bir erk tarafindan egitim politikalar1 araciliiyla kitlesel bir
boyutta yapildig1 takdirde, olusturulacak olan tarihsel s6ylemin ge¢misi degistirme
islevi daha da biiytik bir nitelik kazanacaktir. Egitim araciligiyla kitlesellik kazanmisg
tarih anlatisi, etkileme giicline paralel olarak toplumsal bellegi da etkileyecektir.
Siyasal iktidar yapilarinin biitiinii olan devletin, ideolojik etmenlere bagimli olarak
iirettigi tarih anlatilar1 gegmisi ve toplumsal bellegi yeniden insa etme siirecinde,
geemisin tanikliklarini Gistlenen toplumlar farkli bir anlatiya sahip olduklari i¢in dogal

olarak resmi anlatiya bir kars1 koyma siirecine girisecektirler. Bu durumda zaman
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icerisinde ayni1 ge¢cmis tasavvuru tizerinden farkli geg¢mis anlatilar1 ortaya
cikabilecektir. Anlatinin bu denli donilisiime ugrayabilme potansiyelinin tagimasinin
sebeplerinden biri devlet-toplum denkleminde kimi gruplarin séz konusu anlatiy1
benimsemesinden veya benimsememesinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu
denklem igerisinde yer alan toplumsal bellek anlatilari, resmi tarih anlatisina yakin

oldugu oranda sayisal olarak degiskenlik gosterebilir.

Cumhuriyet doneminde yayinlanan tarih ders kitaplarindaki anlatilarda salt bilimsel
anlati islubu yerine, genelde milliyetci ve edebi benzetmelerle dolu bir dil
benimsenmistir. Insa edilen bu ge¢mis anlatilarindaki temel amag toplumsal olarak
tarihi bir 6viing kaynagi haline getirmek ve kolektif bellekte giiclii bir ge¢mis anlatisi
izi birakmaktir. Zamansal olarak tekrar1 miimkiin olmayan ge¢mis olaylarda ders
kitaplariin rolii, belirli bir gercevede resmi gegmis anlatisi insa ederek ulus insa etme
stirecine katkida bulunmaktir. “Bundan yedi asir evveline kadar en az 9000 yil, kah
oniinde durulmaz yikici ve yutucu seller, kah kumlar altin da gizli sular gibi yliriiyen
biiyiik Tiirk gocleri ve akinlari muhaceret ve temdin faaliyetine devam etmiglerdir.”
(Tarih 1, 1931a: 27). “O zamana kadar bilmedikleri silahliklari, sarkta, Tiirklerden
goriip 6grendiler. Avrupalilar, biiyiik icatlardan olan pusulayi, kagidi ve top barutunu

da sarkta Tiirklerden 6grendiler.” (Tarih 2, 1931b: 229).

Son egitim dgretim yil1 ders kitaplarinda ise Cumhuriyet doneminin aksine ilkcag ile
ilgili anlatilarda milliyet¢i paradigmaya yer verilmemistir. Cumhuriyet donemi ders
kitaplarinda tarih oncesi devirler ile ilgili anlatilarda heniiz ulus bilinci olusmamasina
ragmen Tirkliikk vurgulart yapildigi halde son egitim 6gretim yili kitaplarinda tarih
oncesi donemlerde etnik vurgu one ¢ikarilarak Tirkliik anlatilar1 goriilmemektedir
(Tarih 9, 2018b: 29-33). Bu agidan bakildiginda Cumhuriyet doneminden 2018 yilina

gelindiginde 6nemli bir anlat1 doniisiimii yasandig1 goriilmektedir.

Tarihin en eski devirlerinden beri Anadolu, Misir ve Ortadogu gibi énemli yerlerin
‘aslinda’ Tiirklerin oldugu, ancak bazi tarihgilerin kasitli olarak yazmadigi ifade edilen
ders kitabinda, s6z konusu bu eksikligin bizzat Tiirkler tarafindan yapilmasi gerektigi
yazilmaktadir. Buradaki amac; Tiirk tarih yazimimin, bilimin evrensel ilkeleri
cercevesinde yapilmasi gerektiginden ¢ok milli bir gorev olmasi gerektigi seklinde bir

anlayis hakimdir:
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“Misir’a giden Tiirkler yerlesmek icin Nil’in bos bulduklar1 deltasi segtiler. {1k
Misir medeniyetini kuranlarin Asya’dan geldikleri, Misir’in kadim tarihi ile
ugrasan alimlerin ¢ogu tarafindan kabul edilmis bir keyfiyettir. Nil vadisinde
Yontma Tas Devrinden birdenbire Maden Devrine intikal edilmis olmasi, iki
devrin arasinda bulunmasi lazim gelen mutavassit sanatlarin Misirda
goriilmeyisi, Suriye’deki baz1 magaralarda bulunmus en eski eserler ve nihayet
antropoloji tetkiklerinin ortaya koydugu neticeler buna delildir. Alimlerin bu
hakikat icin de, acik¢a sdylemeyerek eksik biraktiklari nokta, Orta Asya’dan,
Altaylardan gelmis olanlarin Tirk camiast mensuplarindan bagskasi
olamayacagidir. Bu eksik noktayr tamamlamak vazifesi, sliphesiz, herkesten
evvel Tirklere diiser.” (Tarih 1, 1931a: 30-31).

2018-2019 egitim Ogretim yilinda yayinlanan tarih kitaplarinda da ‘Tiirk Tarihi’
orijinli bir anlat1 benimsenmesinin yaninda pasif de olsa farkli etnik gruplarin da adi
gecmektedir. Cumhuriyet doneminin ulusguluk politikalarina paralel olarak salt Tiirk
ve Tiirkliik anlatilar1 yer alirken son egitim 6gretim yili ders kitaplarinda Kiirt, Ermeni
gibi farkli etnik gruplarin isimleri gegmektedir (Tarih 9, 2018b: 182, Tarih 11, 2018d:
161). Dolayisiyla cumhuriyet doneminin egitim politikalar1 araciligiyla toplumsal
bellekte salt Tiirkliik kimligi insa edilirken, son dénem ders kitaplarinda bu diisiince
devam etmekle birlikte pasif olarak farkli etnik gruplarin varligi kabullenilmekte ve

kolektif bellegi olumlu anlamda ¢ogulcu bir bigime doniistiirmektedir.

Son egitim oOgretim yili ders kitaplarinda bilimsel niteliklere uygun bir islup
benimsenmistir. Bundan dolay1 tarih 6ncesi devirlerle ilgili anlatilarda cumhuriyet
donemine benzer bir 6dev gorevlendirme gibi bir iislup benimsenmemis ve toplumsal
bellekte ulusal deger agisindan bir 6nem atfedilmemistir. Bunun yaninda bilimsel
caligmalar sonucunda yeni gelismelere bagli olarak Cumhuriyet donemine nazaran

daha detayl bilgiler kitaplarda yer edinmistir (Tarih 9, 2018b: 35-40).

Cumhuriyet doneminde Ogretilen tarih ders kitaplarinda dikkat ¢eken bir nokta ise
terminolojinin heniiz tam anlamiyla olugsmadigidir. Osmanli tarih yazimimdan farkl
bir tarih yazimi ortaya koymanin amaglandigi bu donemde terim ve kavramlari
Tirkgelestirme kaygis1 giidiilmiistiir. Ancak heniiz kurulan yeni rejimin dogal olarak
sosyal bilimler ile ilgili ¢aligmalar1 da baslangi¢ seviyesindedir. Bundan o6tiirli son
donem tarih ders kitaplarina kaniksanan terim ve kavramlara gore farkli ifadeler
kullanilmistir. Ornegin Homeros, Ilyada ve Odysseia icin Tarih 1 ders kitabinda
‘Omer’, ‘[livada’ ve ‘Odise’ ifadesi kullanilmustir (Tarih 1, 1931a: 205). Bir baska

boliimde yer alan anlatida ise modern terminolojide ‘sanat’ olarak yazilan kavram bu
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donemde ‘san’at’ olarak yazilmustir: “...Mimaride, heykel tiraglikta resimde hiilasa
biitiin sanatlarda biiyiik inkisaf olmustu.” (Tarih 1, 1931a: 231). Bir baska 6rnekte de
modern Tiirk¢e’de ‘stil’ olarak yazilan kelime bu donemde Tiirk¢e’ye yeni

3

girmesinden 6tiirii ‘istil” olarak yazilmustir: «...Iyonik istili ise, daha ziyade kadin
vasfindadir. Hakikaten latif ve zarif bir surette siisliidiir. Bu istilin vasfi, siitunun
bashgidir.” (Tarih 1, 1931a: 232). Bir diger ornekte ise modern literatiirde ‘Ortacag’
olarak tanimlanan tarihi zaman dilimi Cumhuriyet donemi tarih ders kitaplarma
‘Ortazamanlar’ olarak girmistir (Tarih 2, 1931b: 1). Bir ulus ismi olarak modern
literatiirde ‘A/man’ ifadesi, Cumhuriyet donemi tarih ders kitaplarinda ‘Alaman’
olarak lanse edilmektedir (Tarih 2, 1931b: 1). Bir baska ¢rnekte de Amerika Birlesik

Devletleri ‘Amerika Miittehit Devletleri’ olarak yazilmigtir (Tarih 4, 1931d: 2).

Kavram ve terimlerin Cumhuriyet donemlerinde belirli sebeplerden 6tiirii modern
Tirkge’de yer alan terminolojiden farkli bir sekilde kullanilmasi bir dénemin
entelektiiel, bilim ve tarih yazim dilini etkilemistir. Bu durum kagimilmaz olarak o
donemin igerisinde yer alan toplumun tarihi algilayis bigimlerini etkiledigi gibi

imgelem bigimlerini de etkide bulunmustur.

Modern Tiirk¢e dilinde argo sayilabilecek bazi kelimler de ders kitaplarindaki
anlatilarda nitelik bildiren bir sekilde kullanilmustir: ““...Ecnebilere site hakki ancak
nadiren verilir ve bu da halk i¢timainda verilecek karar ile olurdu. Bundan baska
‘serefsizligi’ mucip bir mahkimiyet goren Atinali, vatandashik haklarmni
kaybedebilirdi.” (Tarih 1, 1931a: 224). Giindelik dilin argo ifadelerinden sayilabilecek
olan bu tarz ifadeler modern terminolojide kullanilmamaktadir. Benzer bir anlati
bigimi 6rnegi olarak; “Istanbul zapt olundu, yagma edildi ve kismen yakildi. Birgok
sanat eserleri hayvanca mahvedildi.” (Tarih 2, 1931b: 228). Bir baska 6rnekte de “Her
tarafta Helinoslar1 sevenler (philhelenes) cemiyetleri teessiis etti; papazlardan,
sairlerden, politikacilardan, askerlerden, mutaassip veya wukala kadinlardan,

serserilerden birgok adam, bu cemiyetlere dahil oldu” (Tarih 3, 1931c: 101).

Kitaplarda yer alan geg¢mis anlatilarinda, toplumsal olarak milliyet¢i ve soven
duygulan tetikleyecek ifadelere yer verilmistir. S6z konusu ifadelerde; bilimsel
tanimlamalardan uzak ve Ovgii igerici sifatlar kullanilmistir. “Hun ordulan
stivarilerden miirekkepti. Avrupa’da hayatlar1 at sirtinda gegen cesur Hunlardan

miirekkep Tiirk silivari ordularina karsi ¢ikabilecek higbir millet yoktu. Avrupa

96



bastanbasa korku ve dehset iginde 1idi(...) Sark Germenleri biiyiik Tirk
kahramanlarindan Attila’nin Hunlar1 tarafindan garba siiriildiiler(...)” (Tarih 2, 1931b:

24, 32).

Anlatida kullanilan bu slup yoluyla, toplumsal bilingte militarist kiiltiir beslenerek
yeniden Uretilmis olacaktir. Ayrica bu sayede toplumsal bellekte, kitlesel egitim
araciligiyla tiretilen gecmis anlatilar1 sayesinde bir ‘Gteki’ belirlenerek milliyetci ve
soven duygular ge¢misi algilamada oncii rol oynayacaktir. Diger yandan anlatilarda
islup acisindan bilimsellikten uzak, ‘biz’ ve ‘onlar’ imgesi uyandiracak bir dil
kullanilmustir: “Filhakika ordularimiz, kismu kiillisi ile Usak’tan garba, Izmir’e dogru

ilerleyerek rasgeldigi yerde diismani perisan ediyordu” (Tarih 4, 1931a: 119).

Son egitim 6gretim yil1 ile cumhuriyet doneminde okutulan ders kitaplar1 arasindaki
ortak noktalardan biri de bazi anlatilara 6zellikle yer verilerek ulusal bellegi tazeleyici
bir faktor olarak goriilmesidir. Tarih 11 adli ders kitabinda Ermeni Meselesi baslikli
yazinin ardindan konu igerisinde baglanti kurularak 15 Temmuz 2016 yili siirecine
baglanmas: ile Cumhuriyet dénemi ders kitaplarindan Tarih 1 Ilk¢ag Tiirk tarihi
anlatildigi esnada konu igerisinde baglantt kurularak Cumhuriyet donemine
baglanmasi bunun en bariz 6rnegidir (Tarih 11, 2018d: 110, Tarih 1, 1931a: 40-41).
Bu noktada farkli donemlerde yazilan ders kitaplarindaki bu temel amag s6z konusu

anekdotlarla bellegi tazeleyici bir hatirlama eylemine koymaktir.

Resmi gegmis anlatilarinda ulusun biitiin yoniiyle gliclii ve degerli vasiflarini ortaya
cikarabilmek igin celigkili ve tarih metodolojisi agisindan dogrulugu kesin olmayan
bazi anlatilara yer verilmistir. Bu anlatilardaki amag; bazi yonlerden askerlik
vasiflarinin Tiirkliiglin 6z vasiflarindan ve 6nemli yeteneklerinden biri oldugu bilinci
aktarilmaya calisilirken bazi yonlerden de diger uluslara gore daha ¢ok insani
duygulara sahip oldugu ifadeleri yer almaktadir:
“...stivari alaylarimi {izerinize gonderir isem, yalmiz kamg¢ilarinin sesi sizi
tarumar etmek i¢in kafi gelecektir. Eger mukavemet gostermek isterseniz,
karincalar gibi siivarilerimin ayaklar1 altinda ezilecek, mahvolacaksiniz(...)
Tukyular ¢ok cengaver olmakla beraber, ¢ok ta insaniyetli idiler. Mesela
Asurilerin ve sair bazi cengaver milletlerin zafer kitabelerinde gbze carpan “Kan
dokmek ve ¢cok adam 6ldiirmek zevki” Tiirk kitabelerinde asla mevcut degildi.”
(Tarih 2, 1931b: 49, 51).

Son egitim Ogretim yili ders kitaplarinda da Atatiirk anlatisi iizerinden insani bir

goriintii ¢izilmistir. Bu anlatilarda, Mustafa Kemal Atatiirk’iin lider ve basarilarindan
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s0z edilirken ayn1 zamanda insani yonlerine vurgu yapilarak miitevazi bir profil ortaya

koyulmaktadir:
“...milletvekillerinden Refik Bey (Refik Koraltan) Atatiirk’e hitaben: “Her seyi
yapan sensin, biitiin varligimizi sana bor¢luyuz; sen olmasaydin, bagka higkimse,
hi¢bir sey yapamazdi. Allah seni bagimizdan eksik etmesin...” dedi. Atatiirk’lin
nesesi kagmis bunalmaya baslamisti, bahsi kapatmak istedi: “Beyefendi biitiin
yapilanlar, herkesten Once biiyiik Tiirk milletinin eseridir; onun basinda
bulunmak bahtiyarli§ina ermis bulunan bizler ise ancak onun suurlu fedakarligi

sayesinde fikir ve iman birligi i¢cinde ortak vazife gormiis, Oylece basari
kazanmus insanlariz. Hakikat bundan ibarettir.” (Inkilap, 2018e: 100).

Insani yénlere yapilan vurgular yalnizca lider odakli olmayip Atatiirk iizerinden insa
edilmemektedir. Militarizmin toplumsal bellekte igsellestirilmesi agisindan savas ve
askerlik konularimin etrafinda da yapilmaktadir. Kore Savasi esnasinda Tiirk bir asker
ve Koreli bir ¢ocuk arasindaki yasananlarin anlatisi ile Kibris Baris Harekati sirasinda
Tiirk bir hemsire ve Rum ¢ocugu arasindaki yasananlarin anlatis1 bu duruma ornektir

(Inkilap, 2018e: 193, 208).

Terminolojinin yetersizliginin yaninda modern literatiirde yazilan baz1 kavram ve
terimler Cumhuriyet doneminde farkli big¢imlerde yazilmistir. Bu farklilik bazi
yerlerde biiyiik harfle baglamasi gereken kelimeler kiiciik harflerle yazilirken, bazi
yerlerde de bir takim kelimler ‘konusma dilinde’ yazilmistir. Ayrica donemin
entelektiiel ve yazim diline uygu olarak heniiz Tirkgelestirme politikasi
baslamadigindan o6tiirii yogun bir Osmanlica kelimeler goriilmektedir. “Boyle bir
idarenin ahaliyi gayrimemnun birakmamasi ve bin netice birgok karigikliklari,
igtisaslar1 tevlit etmemesi gayrikabildir.” (Tarih 3, 1931c: 83).
“Hakem kazandig1 son zaferlerden sora, memlekette huzur ve siikinu temin i¢in
Asturiye ve frank krallariyla sulh miizakeresine basladi. Memleket i¢in faydal
bir musalaha akdetti(...) Bilhassa 1303 tenberi Ilhanlilar Anadolu’yu dogrudan
dogruya kendilerine tabi bir vilayet gibi bir vali umumi ile idare ediyorlardi.
Mamafih ilhanllarin niifuzu daha ziyade Orta ve Sarki Anadolu’da
kuvvetliydi(...) Abdiirrahman, bu vakada methaldar olan Hristiyanlar

muhakeme ve tecziye etmek i¢in, Hristiyanlardan miirekkep bir heyet teskil etti.”
(Tarih 2, 1931b: 171, 173, 271).

Cumhuriyet déoneminin giiclii devlet ve giiclii toplum kurma tahayyiiliine paralel
olarak gelistirilen gecmis anlatilarinda, siyasal ve toplumsal olarak ge¢gmisten bu yana
cok giiclii olma vurgular1 yapilmaktadir. Bu politika sayesinde toplumun gec¢mis

tasavvuru ders kitaplarinda yer alan anlatilar sayesinde militarist ve milliyet¢i bir
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diislinceyle biitiinlesecektir. S6z konusu diislincelerin olugsmasinda anlatilarda tercih
edilen kelimelerin dnemi ¢ok biiyiiktiir. Ornegin Hacli Seferleri boliimiinde seferlerin
diizenlemesinin  gerekgelerinden birinin ~ “Tiirklerden korku” oldugu ifade
edilmektedir (Tarih 2, 1931b: 225). Ornek anlatidaki tercih edilen kelime, ge¢mis
tasavvurunda soven ve milliyetci bir imgelemi yaratacak olan bir kelimedir. Cilinkii
anlatinin bicimi ve sdylemi bellekteki imgelemi ve agiga ¢ikacak olan duygular

etkileyecek potansiyele sahiptir.

Bat1 diinyasinin tarih yaziminin da elestirildigi Osmanli anlatilar1 boliimiinde, batinin

Antik Yunan ve Roma donemini kiiltiirel ve medeniyet agisindan gelismis olarak

gosterirken, Osmanliy1 ve Tiirkleri barbar olarak nitelediklerini ifade etmektedir:
“...Hasil1 okuryazar garplilarin ¢ogu kadim Yunan muhip ve hiirmetkar idi.
XIX. Asir basinda kendilerini Yunanli veya Rum diyenlerin Yunan ve Roma’ya
nispeti, ayni memleketlerde yasamaktan ibaret iken, Tiirklere ve Miisliimanlara
husumetle mesbu Hristiyan garplilar, bu ihtilalci Rumlar1 Eflatun ve Aristolarin,
Homer ve Demostenlerin ahfadi, Osmanlilar1 ise barbarlarin bakayas: gibi

gosterdiler ve biitlin garbi ve merkezi Avrupa’da ihtilalciler lehine heyecanli bir
tevecciih ve muhabbet cereyani hasil oldu.” (Tarih 3, 1931c: 101).

Balkanlarda baslayan ulusguluk hareketlerine atfen ifade edilen bu anlatilarda yapilan
ulusguluk hareketlerinin batili devletlerin kiskirtmasi sonucu olan ve isyan eden bazi

halklarin aslinda 6zlerinde Tiirk olduklari vurgulanmaktadir (Tarih 3, 1931c: 131).

Doniistimiin en yogun olarak gorildiigii alan ise ge¢ Osmanli donemi ile ilgili
anlatilarda goriilmektedir. Cumhuriyet doneminde okutulan ders kitaplarindaki
anlatilarinda ge¢ Osmanli donemi i¢in olumsuz bir izlenim yaratilirken son dénem ders
kitaplarinda daha ¢ok olumlu yonlere vurgu yapilmistir. Ozellikle 2. Abdiilhamit
donemini aktaran anlatilarda bu doniisiim goriilmektedir. Cumhuriyet déneminde
yaymlanan Tarih 3 adli ders kitabinda 2. Abdiilhamit dénemi igin “Abdiilhamit
devrinin keyfi, muvaffakiyetsiz, serefsiz ve sikici idaresi Osmanli Misliimanlarinin
bir kisim gen¢ miinevverlerini, muhalefete sevk etmistir” (Tarih 3, 1931c: 140)
ifadeleri yer alirken son donem ders kitaplarinda bu gibi argo ifadeler yer
almamaktadir. Tarih 11 adli 2018 yilinda miifredata giren ders kitabinda 2.
Abdiilhamit i¢cin “II. Abdiilhamit’in en biiyiik projelerinden biri de Bagdat Demir
Yolu’nun yapilmasiydi. Bu hattin yapimin1 Almanlara veren II. Abdiilhamit bu hat
sayesinde Ingiltere ve Rusya’y: telasa ve korkuya siiriikledi(...) II. Abdiilhamit’in

demir yollar1 projesi Avrupa devletlerini kars1 karsiya getirmis oldu.” (Tarih 11,
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2018d: 146) ifadeleri kullanilarak giiglii bir portre ¢izilmistir. Bu agidan bakildiginda
cumhuriyet donemi tarih ders kitaplarinda kolektif bellegi insada ge¢ Osmanli donemi
ve Ozelde 2. Abdiilhamit donemi i¢in olumsuz nitelikte bir anlayis hakimken, son

donem ders kitaplarinda farkl: bir kolektif bellek insa siirecine girilmistir.

2. Abdiilhamit ile ilgili yer alan anlatilarda sert bir politika ile iilkeyi idare ettigi ve
bunun Osmanli Devleti’ni ayakta tutmak i¢in yaptigi, donemin siyasal ve toplumsal
sartlarin mecbur kildig1 bir durum olarak ifade edilmektedir. Ancak bu anlatilar
cumhuriyet donemi tarih ders kitaplarinda oldugu gibi sert ve elestirel bir dil yerine
daha ‘bilimsel’ ve olumsuz nitelemelerden ka¢inan bir iislup ile yazilmistir:
“II. Abdiilhamit’in Meclis-i Mebusan’1 kapatip anayasay1 rafa kaldirmasi
Osmanli aydinlarinin tepki gosterip muhalefet etmelerine neden oldu. Osmanl
Devleti’ni ayakta tutmak i¢in otoriter bir rejim uygulayan II. Abdiilhamit’e kars1
olan muhalefet giin gectikce biiylidii. Osmanli Devleti’nde aydinlarin biiyiik bir
kismi, gayrimiislimlerin tamami ve Tiirk olmayan Miisliimanlarin énemli bir
kismi, II. Abdiilhamit’in tahtan indirilmesini ve Mesrutiyet’in ilanini istiyordu
ancak Osmanli Devleti’nin siyasi ve sosyal biitiinliiglinii Tiirklerden baska
samimi bir sekilde isteyen hicbir devlet veya topluluk bulunmamaktaydi.
Rumeli’deki ayaklanmalar ve Anadolu’daki Ermeni ayaklanmalar1 bunun en
belirgin gostergeleriydi” (Tarih 11, 2018d: 160).
Ders kitaplarinda yasanan bazi doniisiimler de ideolojiler ile ilgili anlatilarda
goriilmektedir. Cumhuriyet donemi ders kitaplarinda Tiirk milliyetciligi disindaki
siyasi diigiince akimlar1 olumsuz bir dille anlatilmaktadir. Cumhuriyet donemi Tarih 3
ders kitabinda Osmanlicilik diisiincesi, farkli etnik unsurlar tek bir potada eritmeyi
basaramamasi, aksine farkli milliyet¢ilikleri dogurmasindan dolay1 elestirilmistir.
Osmanlicilik ve Islamcilik fikrinin asilanmaya ¢alisildigi donemde Tiirkgiiliik fikrinin
engellenmeye calisildigi ve bunun 2. Abdiilhamit tarafindan kasitli olarak
gerceklestirildigi sert bir dille ifade edilmektedir. “Abdiilhamit, islamlar1 birlestirmek
hiilyasina dalmis oldugundan siyasi degil edebi ve ilmi sahalarda bile Tiirkliikten ve

Tiirkeiiliikkten bahsedenlere bugzederdi; Tiirk tarihine, tlirk lisaniyatina ait bahislerin

bile yazilip nesrolunmasini menetmisti” (Tarih 3, 1931c: 146).

Yakin donem ders kitaplarinda ise salt basliklar halinde verilerek cumhuriyet donemi
ders kitaplarinda oldugu gibi yogun bir 6vgii veya yergi bulunmamaktadir (Tarih 11,
2018d: 163-165). Imparatorlugun son dénemlerindeki Osmanlicilik, islamcilik ve

Tiirkgtilik gibi 6nemli diisiince akimlari, kitaplarin yazildigi doneme gore farkl

100



yorumlanmaktadir. Daha 6nce tehlikeli goriilen baz1 diisiincelerle zamanin ruhuna

gore barisilmasi kitaplardaki anlatilara da yansimaktadir.

Cumbhuriyet ders kitaplari ile son egitim dgretim yili ders kitaplarindaki anlatilarin
diger bir ortak dzelligi lider orijinli olmasidir. Ozellikle Birinci Diinya Savasi’ndan
itibaren yasanan gecmis olaylar ile sonrasinda gerceklesen rejim degisikligi ve
inkilaplar, Atatiirk ¢er¢evesinde anlatilmaktadir. Diger yandan karsi bir toplumsal
bellek olusturmak amaciyla yakin ge¢cmisin anlatildigi ders kitaplarinda Recep Tayyip
Erdogan iizerinden bir bagka lider kiiltii olusturulmaktadir. Ozellikle 15 Temmuz 2016
siirecinin yer aldig1 anlatilarda ve dis politika anlatilarinda agik¢a goriilmektedir.
Recep Tayyip Erdogan’in Birlesmis Milletler’de dile getirdigi “diinya besten
biiyiiktiir” sdylemi ile Davos Zirvesi’nde yaptig1 cikisi gosteren fotograflar liderlik
kiiltiinti beslemektedir (Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi, 2018a: 79, 237). Temel amag;
anlatilarda Recep Tayyip Erdogan ve Mustafa Kemal Atatiirk arasinda bir analoji

kurularak ikinci ikon yaratilmakta ve yakin donemin toplumsal bellegi baska bir lider

lizerinden insa edilmektedir.

Gorsel 3.5. Davos Zirvesi'nde T.C. Bagbakam R. Tayyip Erdogan'm Israil'e gosterdigi
tepki (Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi, 2018a: 237)
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Gorsel 3.6. "Diinya besten biiyiiktiir" (Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi, 2018a: 79)

Gorsel materyaller, anlatilarin hem akilda belirli imge olusturmak hem de bu imgeler
sayesinde devlet paradigmasimnin belirledigi bir toplumsal ve kiiltiirel bellek
olusacaktir. Atatiirk Inkilaplarinin  anlatildigi  boliimde, inkilaplarin  &nemi
vurgulanmakta ve s6z konusu inkilaplarin essiz oldugunu gdsteren bir fotograf

bulunmakta ve bu niteleme sebebiyle rejimin sorgulanmasinin yolu da kapatilmaktadir

(Inkilap, 2018e: 100).
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Gorsel 3.7. Egitimde Tiirk Inkilab1 (Inkilap, 2018e: 100)

Dil

Bilimsellik

Sosyal Ogeler

Ek Anlatilar

Gorsel Destekleme

Erken Cumhuriyet Dénemi Ders
Kitaplart

Kullanilan dilde bugiine nazaran

eski ve sert ifadeler yer

almaktadir.

Anlatilarin kaynaklar1
¢ogunlukla belirtilmemis ve
ihtimal igeren ifadeler yer
almaktadir.

Yogun liderlik kiilti,
milliyet¢ilik, militarizm, rejim
ve devlet ovgiisii yer almaktadir.

Anlatilar1 kolektif bellekte
pekistirecek ek anlatilara (6ykii,
an1 vb.) az yer verilmistir.
Donemin kosullarindan dolay1
kitaplarda gorsel materyallere
¢ok az yer verilmistir.

Yakin Dénem (2018-19) Ders
Kitaplar

Bugiiniin Tiirk¢esine uygun ve
anlatilardaki ifadelerde tarih
yazimina uygun bir dil yer
almaktadir.
Anlatilar, belli bir kaynak
listesine gore aktarilmistir.

Gegmise gore daha uygun bir
dille de olsa milliyetgi ve lider
kiiltiinii aktaran sosyal dgeler
verilmistir.

Konuyu pekistirecek ve genelde
Ovgii ve kutsallastirma igeren ek
anlatilara ¢cokea yer verilmistir.
Anlatiy1 bellekte kalict hale
getirmek amaciyla sikga gorsel
materyaller kullanilmistir

Tablo 3.4.Tarih Ders Kitaplarindaki Degisim ve Doniisiimlerin Genel Gorlinimii
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4. SONUC VE GENEL DEGERLENDIRME

Tarih ders kitaplar1 araciligryla kiiltiirel ve toplumsal bellegin nasil insa edildigi ve
farkli donemlerde c¢ikan tarih ders kitaplarimin karsilastirilarak anlatilardaki
doniistimiin incelendigi bu ¢aligmada nitel aragtirma yontemlerine dayanilarak analiz
yapilmistir. Calismada kullanilan arastirma yontemi elestirel soylem analizidir. Bu
yontemin kullanilmasindaki gerekce sdylemin dayandigi diisiinsel yapiy1 ortaya
cikarmasidir. Bu yolla anlatilar farkli donemler {izerinden karsilastirilirken ideolojik
degisimin sOyleme nasil yansidigina bakilmistir. Caligmada incelemeye alinan tema
kategorileri koken anlatilari, Islamiyet’e iliskin anlatilar, Osmanli dénemine iliskin
anlatilar, cumhuriyet donemine iliskin anlatilar ve son olarak darbelere iligskin anlatilar
olarak kategorize edilmistir. Belirlenen bu kategoriler, Tiirkiye’nin Osmanli devleti
tecriibesinden sonra Cumhuriyet rejimine gegisi ve resmi ge¢mis anlatisinda farkl
diislincelere sahip toplum kesimlerinin bellek olusturma cabasinda belirleyici
kategorilerdir. Tezin 6rneklem grubu; 1931 yilinda basilmis ve dolayima sokulmus

kitaplar ile 2018 yilinda basilmis ve dolayima sokulmus kitaplar olarak belirlenmistir.

Calismada elde edilen analiz sonuglarina gore; tarih ders kitaplarindaki gegmis
anlatilarinin tematik ve sdylemsel olarak doniisiim gegirdikleri goriilmiistiir. Erken
cumhuriyet donemi tarih ders kitaplarinda yer verilen ge¢mis anlatilar1 biitliniiyle
milliyetci bir perspektifte yazilmistir. Bunun yaninda incelenen yakin doneme ait ders
kitaplarinda yer alan ge¢mis anlatilar1 nitelik agisindan cumhuriyet doneminden daha
akademik bir dil ile yazilmistir. Fakat erken cumhuriyet donemi anlatim bigimi kadar
olmamakla beraber yakin donem ders kitaplar1 da ulus-devlet bi¢iminin 6n gordiigi
milliyetci bir perspektifte yazilmistir. Bu da dolayisiyla kolektif bellegin gegmis ile
ilgili imgelemi milliyetci bir paradigma iizerine insa edilmesine ve bu dogrultuda
yeniden iiretilmesine yol agmaktadir. Gerek Maurice Halbwachs’in ortaya koydugu
Kolektif Bellek kavrami, gerekse Jan Assmann’in Kiiltiirel Bellek kavrami agisindan
irdelenen farkli donemlerde yazilan ders kitaplar1 arasinda belli bir sdylem ve tema

cergevesinde yazildigi i¢in bir devamlilik goriilmektedir.

Her iki donemin ders kitaplarindaki ge¢mis anlatilar1 lider odakli ilerlemektedir.
Mustafa Kemal Atatiirk merkezinde aktarilan anlatilarda ikonlastirma ve liderlik
kiiltiiniin yeniden tiretildigi gortilmistiir. S6z konusu liderlik kiiltii, kriz donemlerinde

ortaya ¢ikan kurtarici ve siikran duyulmasi gereken kisi olarak karakterize edilerek
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kutsallastirilmaktadir. Ancak bunun yaninda yakin dénem ders kitaplarinda aktarilan
yakin ge¢cmis anlatilarinda ve resimlerinde Atatiirk anlatilar1 kadar olmamakla beraber
Recep Tayyip Erdogan iizerinden bir baska kolektif bellek olusturuldugu goriilmiistiir.
Diger yandan son egitim dgretim yili ders kitaplarinda da Mustafa Kemal Atatlirk
orijinli anlatilar yer almakta ve bu anlatilar cumhuriyet dénemi ders kitaplarina
nazaran gorece daha objektif bir dil ile aktarilmaktadir. Bu anlamda yakin donem ders
kitaplarina bakildiginda tamamen olmamakla beraber bazi konularda ideolojik
farklilagma, kutsallarin degismesi, anlatinin ve mitlestirmenin doniisiimii gibi noktalar
goriilmektedir. Ancak her iki donemin tarih ders kitaplar1 da ulus-devletin perspektifi
dogrultusunda yazilmis ve rejimin Kemalist ideolojisini besleyerek statiikoyu yeniden

uretmektedir.

Ders kitaplarinin yazilmasinda etkili olan dilin kullanim sebeplerinin dénemsel
kosullar ve farkli iktidar politikalari oldugu da gozden kagirilmamalidir. Her iki
donemde de yasanan bu siyasal farklilasma, ders kitaplarina digsal bir faktor olarak
etki etmigtir. Laiklik ve Cumhuriyetcilik gibi farkli bir diislince iizerine insa edilen
yeni rejim, modern yurttaglar yaratabilmek i¢in Onciilii olan Osmanli Devleti’nin
siyasal kiiltiirinii reddeden bir politika uygulamistir. Bundan dolay1r cumhuriyet
doneminde yazinsal hale getirilen tarih ders kitaplarinda Osmanli Devleti anlatilarinin
ciddi bir elestiriye, hatta olumsuzlamaya ve yergiye tabi tutuldugu gorilmistiir.
Ozellikle ge¢ Osmanli dénemine iliskin anlatilarda bu yerme acikca goriilmektedir.
Fakat bunun yaninda Tiirk milliyetciligi iist perspektifiyle Osmanli ve daha eski
gecmis olaylarda gerceklestirilmis bazi zaferlerin anlatilar1 uluscu bir dille yazilarak
donemin yurttas insasinda sadece basarilarla gurur duyulmas: ve yenilgilerin ise
unutulmasi fikrini telkin eden bir dil gelistirildigi goriilmiistiir. Buna ragmen incelenen
yakin donem ders kitaplarinda Osmanli Devleti’nin yerilmedigi, aksine cumhuriyet
donemi ders kitaplarina nazaran ge¢ Osmanli doneminin olumlu yonlerine dikkat
cekildigi ve ¢ok daha genis bir yazinsal alan verildigi goriilmiistiir. Bu da yine dissal
bir faktor olarak incelenen yakin donem ders kitaplarinin yazildigi donemin iktidarinin

tarth yazim politikalarindan kaynaklanmaktadir.

Kitaplarin benzesim noktalarindan biri de bazi ge¢mis anlatilarinda ‘tehdit’ ve ‘beka
kaygist’ algilarina devam edildigi goriilmiistiir. Hem erken cumhuriyet dénemi ders

kitaplarinda hem de yakin donem ders kitaplarinda goriilen bu anlayis, ayn1 gegmisin
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farkli anlatilar1 iizerinden toplumsal bellekte ortak bir baglant1 yaratmaktadir. Ornegin
Kurtulus Savasi ve akabinde Cumhuriyet rejiminin ilaninin verildigi anlatilarda siirekli
bir i¢ ve dis tehdidin oldugu, ayrica yeni kurulan rejiminin bu tehditlerden dolay1
ayakta kalma savasi vermesinden dolay1 beka kaygisinin oldugu anlatilmistir. Yakin
donem ders kitaplarinda da ayni anlatim bi¢imi ve ideolojik anlayis goriilmektedir.
Ozellikle Gezi Parki ve 15 Temmuz 2016 Darbe Girisimi anlatilarinda yasanan siiregle
ilgili olarak i¢ ve dis tehdidin devam ettigi, bundan dolay1 da devletin bu tehditlere
kars1 yikilma tehlikesi yasamasindan dolay1 beka kaygist oldugu vurgulanmstir.
Goriildigi tizere yakin ve uzak gecmis anlatilarinda devletin aymi milliyetei
paradigmasi tarih yaziminda devam etmekte ve dogal olarak ulusun kiiltiirel ve

toplumsal belleginde nesiller arasinda bir iletisim imkan1 sagladigi ortaya ¢ikmaktadir.
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