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1. GIRIS

Gog¢, sosyo- Kkiiltiirel, politik ve ekonomik yonleri bulunan, ¢ok genis boyutlu
sosyolojik bir olgu olmakla beraber, hizli degisimlerin yasandigi toplumlarda gdzlenen
onemli sorunlar arasinda yer almaktadir (Akan ve Aslan, 2008). Go¢ ve sosyal hareketler,
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yonleri olan, sosyal degismeye yol agan veya ona ivme
kazandiran olgulardir. Diger yandan sosyal degisme de hem goc¢e hem de sosyal
hareketlere neden olabilmektedir. GoOcte insanlar yeni ¢evrelerinde sosyo-kiiltiirel
degismelere neden olduklar1 gibi kendileri de degismektedirler. Sonugta ¢esitli nedenlere

bagli olarak sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik degismelere neden olmaktadir (Erder,

2006).

Kirsal iliskilerin analizinde, kirsal degisim, kirsal farklilasma ve kirsal doniisiim
terimlerinin kavramsal iceriklerindeki benzerlik ve farkliliklar go¢ analizinde belirleyici
bir rol oynamaktadir. Toplumsal iliskilerde degisim siireklilik arzeder. Ancak her degisim
bir farklilagmaya, her farklilasma da doniisiime neden olmayabilir. Kirsal yapidaki farkli
yaklagimlarin  6ngordiigii ideal igerikteki bir kapitalistlesme, Tiirkiye Orneginde
gerceklesmemis olmasina ragmen, kirsal iligkilerde gozlenen degisim ve farklilasma,

kapitalistlesme egilimleri olarak ele alinabilir (Karpat, 2013).

Dinamik bir siire¢ olarak goOcli tanimlayacak olursak; bir yerlesmede yasayan
niifusun belli bir kesiminin ¢esitli nedenlerle, bulundugu yerden kalkip baska bir yere
yerlesmek iizere ya da nispeten siirekli olarak gitmesidir. Gocii, konumundan hognut
olmayan bireylerin ¢esitli nedenlerle gerceklestirdikleri ve “siireklilik arzeden cografi
mekan degistirme hareketleri” olarak da tanimlayabiliriz. Gog ile ilgili pek ¢ok farklh

yaklasimlar s6z konusudur. Bunlar asagida incelenmistir (Caglayan, 2006):

- Siirekli olarak yerlesmek amaciyla yer degistirmek,

- Yerlesik bir diizenden baska bir yerlesik diizene gegmek,

- Kent, kdy gibi bir yerlesme biriminden digerine yerlesmek amaciyla yapilan niifus
hareketleri,

- Birey ve gruplarin ekonomik, sosyal, kiiltlirel vb. nedenlerden dolay1 bir yerden
bagka bir yere gitmeleri,

- Tirkiye sinirlar i¢cinde, bes ve daha yukari yastaki niifusun, iki genel niifus sayimi

arasindaki ikametgahinin farkli olmasi durumudur.



Nedenleri ve sonuglart ile birlikte algilanan go¢, dinamik bir siireci igermektedir. Bu
stirecin, belli bir zaman dilimi igerisinde nedenleri ve sonuglari ile birlikte ele alinmasi,
gbd¢ olgusunun tanimlanmasini, ¢oziimlenmesini ve yorumlanmasini kuramsal anlamda
karmasik hale getirmektedir. Go¢ kavrami, bu karmasikligi i¢cinde bir yandan uzun siirecin
farklilagan birimlerini igcermekte, diger yandan da belirli tiplemeler i¢inde ¢éziimlenmeye

calisiimaktadir (Ozyakisir, 2013).

Yukaridaki tanimlardan da anlasilacagi gibi gocg, belirli bir niifusun, belirli bir
zamanda, cografi bir mekandan bagka bir mekana dogru yer degistirmesi olgusudur. Bu
nedenle gd¢, duragan bir olgu degildir. Nedenleri ve sonuglar ile birlikte algilanmasi
gereken bir siirectir. Cilinkii gocli hazirlayan bir takim sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
siyasal nedenlerle go¢ hareketi gergeklesmekte, gidilen yerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik
ve siyasi yapisindaki bir¢ok degismenin nedeni durumuna gelmektedir. Dolayisiyla goc
ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve siyasal doniisiimlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bu
baglamda gog¢ olgusu bir sonuctur. Ayni1 zamanda gd¢iin kendisinin de toplumsal, kiiltiirel,
ekonomik ve siyasal doniisiimlere katkida bulundugundan go¢ bir neden durumuna
gelmektedir. Yine bir neden sonug iligkisi baglaminda bakildiginda i¢gd¢, toplumumuzun
son 74 yillik dontistimiiniin bir ¢ok yoniinii belki de en iyi aciklayabilecek yegane siiregtir.
Bir sonugtur, ¢iinkil, yaklasik yiiz yillik ekonomik, siyasal ve toplumsal doniisiimiin bir
yansimasi olarak milyonlarca insanimiz, yerlesim yerlerini kimi zaman goniillii olarak
kimi zaman da zorunlu olarak degistirmislerdir ve degistirmeye devam etmektedirler. Bir
nedendir, ¢iinkii bu, milyonlarca insanin hareketliligi, gerek kendi yagamlarina gerekse de
ayrildiklar1 ve vardiklar1 topluluklarin yasamlarina olumlu ve de olumsuz bigimde

etkilemektedir (Karpat, 2013; Aktas, 2015).

Gogler dogrudan dogruya iilkelerin veya daha kiiciik topluluklarin niifusunu,
gelismesini, artisin1 veya azalmasini etkileyen 6nemli faktdrlerden biri olmakla beraber
ayn1 zamanda niifusun yas ve cinsiyet yapisinda da degisime sebep olmaktadir. Bu
degisimlerin go¢ alan ve go¢ veren cevrelerde birbirine zit bir sekilde gergeklestigi
goriiliir. Gog¢ hareketine katilan kitlenin cinsiyet ve yas gruplarina bagl olarak goc alan
yorelerde bu oOzelliklerinden dolayr yigilmalar, go¢ veren yorelerde de azalma soz
konusudur. Ayrica, niifusun kalitatif yapisinda meydana gelen (okur-yazarlik, is ve
meslek bilgisi ile bunlara bagl olarak kalifiye eleman miktarinda) biinyevi degismeler
toplumun yapisini, kiiltiiriinli, ekonomik, politik vb. biitlin kurumlarin1 kisa zamanda

etkileyecektir. Ayrica, go¢ hareketleri, genis {iyeli gruplarin yasaminda Onemli



degisiklikler yaratarak, mesleki ugras1 ve sayginliklarda da farkliliklara yol agmaktadir
(Giilliipinar, 2012).

Tirkiye’nin son elli yildaki bir tarim toplumundan sanayi toplumuna ge¢me
macerasi i¢inde, i¢ go¢ hareketlerinin ana eksenini, kirdan kente goc, bir bagka degisle
kentlesme olusturmustur. 1980°li yillardan sonra 6zellikle de 1990’11 yillarda diinyanin
bliylik bir doniisimii yasamakta oldugu konusunda yayginlasmis bir goriis birligi
bulunmaktadir. Sanayi toplumundan bilgi toplumuna, fordist birikim rejiminden esnek
birikim rejimine, modernizmden, post-modernizme, ulus devletler diinyasindan,
kiiresellesmis bir diinyaya gec¢is yasanmaktadir. Bu doniisiimler niifusun mekansal
dagiliminin yeniden belirlenmesine yol agmaktadir. Diinya yeni bir uyum siireci,

dolayisiyla yeni niifus ve yer degistirmeleri yasayacaktir (Glirbiiz ve Karabulut, 2008).

Cumbhuriyet tarihimizi inceledigimizde i¢ go¢, uzunca bir siire “kdylin ¢oziiliisii ve
sanayilesme” kapsaminda ele alinan bir kirdan kente go¢ olgusu olarak karsimiza ¢ikar.
Ancak bugiin i¢ goclin ¢ehresi de degismistir ve degismektedir. Kir kent go¢ii dnemli
Olciide devam ediyorsa da son yillarin verilerine bakildiginda i¢gd¢iin kentler arasinda da
agirlikli bir niifus hareketi haline geldigini goriiyoruz. Bunun nedenlerine baktigimizda
bir yandan Tiirkiye’nin kendi dinamiklerini, 6te yandan da kiiresellesme baglaminda
teknoloji ve iletisim/ bilgi devriminin etkilerini gériiyoruz (Abadan-Unat, 2006). Netice
itibariyle go¢, ekonomik imkanlarla niifus arasinda denge saglayan, ayni zamanda da
insanlarin, kabiliyet ve ihtisaslarindan en etkin bi¢imde faydalanmayr miimkiin kilan,
kigilerin sosyal, kiiltiirel ve psikolojik arzularinin tatminine imkan veren olumlu bir
mekanizmadir. Bahsettigimiz olgularla olusan olumlu mekanizma daha c¢ok ekonomik
nedenli gb¢ eden gocmenler icin gecerlidir. Fakat zorunlu olarak gé¢ eden gogmenler icin
bu olumlu mekanizmadan bahsetmek pek miimkiin degildir. Gogiin, olumlu veya olumsuz
isleyen mekanizma olmasinin yaninda sosyo-kiiltiirel degismeyi saglayan bir mekanizma
oldugunu sdyleyerek ayni zamanda gog¢, degismeyi saglayici faktorler icin de dnemli bir

yere sahiptir diyebiliriz (Buzdagh ve Kiziltan, 2011).

Arastirma amaci kapsaminda bes boliimden olusmaktadir:

Birinci béliimde; arastirmanin genel kavramsal c¢ergcevesi ve arastirmanin
boliimlerinin igerigi,

Ikinci boliimde; arastirmanin amaci kapsaminda, temel kavramlar, goc, kent, ulusal

kimlik ve ulus devlet kavramlari, gocii etkileyen nedenler, ulusu olusturan temel



arglimanlar, go¢ siirecinde belirleyici unsurlar, Osmanli’nin yiikselis, gerileyis ve
Cumhuriyet’in ilk dénemi iskan politikalar1, Imparatorluktan ulusa gegiste etkili unsurlar

ve muhacirlerin piskolojisi,

Uciincii boliimde; tarihte Anadolu topraklarmin gd¢ olgusu ile olan iliskisi ve
giinimiize kadar gecgen siiregte goc olgusundaki degisimleriyle, Anadolu’da gocii
yonlendiren unsurlar tarihsel 6rnekler ve veriler 1s18inda ele alinarak hem gog¢ alan hem
gb¢ veren hem de bir gecis noktasi 6zelligi ile 6n plana ¢ikan Anadolu topraklarinin bu

goclerden etkilenirligi,

Dérdiincii boliimde; Anadolu’nun kent ve kir yasami, Anadolu’nun kentlerindeki ve
kirlarindaki genel ekonomik, siyasal ve sosyal goriiniimii, 6zellikle Balkanlar’da yasayan
Tiirk kokenlilerin Anadolu’ya gocli ile birlikte kentlerdeki demografik, kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal degisimi ve Gen¢ Cumhuriyet’in ihtiya¢ duydugu birlestirici bir unsur

olarak “Ulus” kavraminin bu gdclere dayanmasi,

Son olarak da besinci boliimde aragtirmanin amaci kapsaminda diger bolimler

Ozetlenerek ilgili literatiir baglaminda ele alinmistir.



2. TEMEL KAVRAMLAR, GOC, KENT, ULUSAL KiMLIiK VE ULUS DEVLET
KAVRAMLARI

Bu boliimde, arastirmanin amaci kapsaminda; temel kavramlar, gog, kent, ulusal
kimlik ve ulus devlet kavramlari, gogii etkileyen nedenler, ulusu olusturan temel
arglimanlar, go¢ siirecinde belirleyici unsurlar, Osmanli’nin yiikselis, gerileyis ve
Cumbhuriyet’in ilk dénemi iskan politikalari, Imparatorluktan ulusa gegiste etkili unsurlar

ve muhacirlerin piskolojisi ayr1 bagliklarda ayrintili olarak incelenmistir:

2.1. Temel Kavramlar

Bu basikta, gb¢ goc cesitleri, gocii etkileyen nedenler, miibadele, miilteci, muhacir,

ulusal kimlik ve ulus devlet kavramlar1 ayrintili olarak ele alinmstir.
2.1.1. Gog

Insan var oldugundan bugiine kadar gecen siiregte gd¢ olgusu, insan toplumlarinin ve
modern diinyamizin 6nemli bir olgusu olagelmistir. Tarih boyunca insanlar birbirinden
farkli nedenlerle bireysel olarak veya kitle halinde go¢ etmislerdir. Bunun en bilinen bazi
ornekleri; Kavimler Gogii, 93 Rus Harbi ve Hicret Olay1 sonucunda yiiz binlerce kisinin
zorunlu olarak Anadolu’ya go¢ etmesidir. Toplumsal taginma hareketleri, bireylerin, siyasi
ve/veya ekonomik nedenlere bagli olarak kisisel ve ¢oklu devinim seklinde yer
degistirmeleri fiilidir. Gogsel eylemler, mekan ve yer degisimleriyle sinirli olmamaktadir

(Kalkinma Bakanligi, 2014).

Gog, mekansal olarak yer degistirme siireci ile go¢ edilen cografyanin; ekonomik,
siyasi, kiiltiirel ve toplumsal sonuglariyla sosyal dogasini doniistiiren niifus hareketliligi
olarak ifade edilebilir (Ozer, 2004). Akkayan (1979: 21) ise gd¢ kavramini, “kisilerin
hayatlarmin gelecekteki kismimin tamamini veya bir pargasini gegirmek iizere, tamamen
veya gegici bir siire i¢in bir mekandan digerine yerlesmek kaydiyla yaptiklar: cografi yer
degistirme olayidir” seklinde betimlemektedir. Tuzcu ve Bademli ise gogii, “kisilerin
gelecek yasantilarmin tamamim veya bir kismim gecirmek iizere, siirekli ya da gegici bir
stire icin bir yerlesim {lnitesinden bir bagkasina yerlesmek amaciyla yaptiklar: cografi yer
degistirme olayin1 kapsayan sosyal bir degisim siireci” (Tuzcu ve Bademli, 2014) olarak
ifade etmislerdir. Tanimlamalarin biitiiniindeki asil odak, “yer degistirme eyleminin”

Otesinde “yerlesme eylemidir”.



Gog, temelde cografi mekanda bir yer degistirme eylemi olarak bilinse de, sebepleri
ve sonuglartyla bu basit eylemi asarak kisilerin ve topluluklarin {izerinde Onemli
degisiklikler yarattigi goz ardi edilemeyen bir gergekliktir. Toplumsal bigimlenmelerin
siyasi, ekonomik, etnik ve kiiltiirel formlarinda ve bu formlar igindeki iliskiler diizeninde
olusabilecek degisimlerin sonucunda gog, s6z konusu olan formlarda biiyiik doniisiimlere

sebep olmaktadir (Goktiirk ve Kaygalak, 1999).

Toplumsal kitleler seklinde yer degistirme karmasik bir yapiya sahip, ¢cok boyutlu bir
olgudur. Goglerin, sebepleri (istemli ve istem dis1 go¢), hedefleri (aktif ¢alisma, iltica) ve
amagclara varilarak da kullanilabilen metotlar1 (legal, legal olmayan) gibi degisik dl¢iitlere
uyarlanarak tanimlanmasi miimkiinken “degisik bilimsel sistem disiplinleri olan
demografi, ekonomi, tarih, sosyoloji, psikoloji, siyaset bilimi, uluslararasi iligkiler ve diger
baz ilgili disiplinler go¢ ile ilgili konulara farkli bakis agilarinda bulunmaktadirlar”. Bu
cesitli bakis agilar1 arasinda her brans kendine gore bir argiiman olusturmaktadir. Bir
ilkeye yapilan kitlesel go¢ eylemi issizlik oranimi arttirir, is¢i maaslarini  disiiriir;
dogurganlik oranindaki artis demografik yapiy1 doniistiirebilirken, tilkedeki mezhepsel ve
etnik farklilagsmalar ¢atisma ortamina zemin hazirlaylp niifus yapisi degisen iilkeyi

ekonomik ve siyasi agidan istikrarsiz hale déniistiirebilir (Igduygu ve Sirkeci, 1999).

Gog bir iilkede siirekli bir ekonomik duraganlik, esitsizlik, gruplar arasinda etnik
catisma ve sosyo ekonomik agidan bir sikint1 atmosferine yol acacak giicii olabilecegi gibi
sosyo-ekonomik gostergelerin iyilesmesine de yardimci olabilir. Nitekim bunu
belirleyecek olan faktor devletin gog politikalar ve tedbirleri yaninda gogiin sebepleri,
gbclin siiresi, goce sebep olan olaylarin biiylikliigli ve gogmenlerin korunma amaglh gog

ettikleri yeri kalict yerlesim edinip edinmemelerini sayabiliriz (Giirsoy, 2013).

Diinya genelinde yasanan savaslar, catigsmalar, ekonomik c¢dokiintiiler, kisisel ve
kitlesel go¢ hareketlerine sebep olabilmektedir. Kisilerin bireysel olarak ya da topluca bu
sartlardan uzaklasmak iizere yer degistirmelerine go¢ denilmektedir (Buzdaglh ve Kiziltan,
2011). Gogii ve gog siireglerini etkileyen 6nemli bir olgu da kiiresellesmedir. Kiiresellesme
olgusunun Diinya genelinde ortaya ¢ikardigi degisimler, gocii ve go¢ edenleri
etkilemektedir. Bu gelismeler, sosyal bilimcilerin gé¢ olgusunu yeni gelismelerin 15181inda
ve yeni verileri hesaba katarak yeni bakis agilar1 gelistirmelerini zorunlu hale getirmektedir
(Caglayan, 2006).

Yasamakta oldugu iilkeyi siyasi ve/veya ekonomik sebeplerden dolay: terk edip yasal
bir sekilde baska bir iilkenin smirlarina giris yapan ve o iilkede legal sekilde yasayan
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bireye gdcmen denilmektedir. Bireyin yasadigi lilkeyi terk edip yine baska bir ililkede o
iilkenin yasalarina uygun olmayan sekillerde veya verilen siire i¢cinde ayrilmayip o iilkede
yasamaya devam etmesine yasa dis1 gog ad1 verilir. Yasa dis1 gogii gergeklestiren kisiye ise
yasa dis1 gd¢men denir. Maddi ¢ikar saglanarak yasa dis1 gogmenlerin bir ilkeye giris veya

cikislarinin temin edilmesi isi ise gd¢gmen kagakeiligidir. (Deniz, 2014).

Yasal vatandasi oldugu iilkeden baskilar ya da 6liim korkusuyla baska bir tilkeye
sigman bireye miilteci denir. Sigimmaci ise miilteci oldugu heniiz yetkili makamlarca
onaylanmamis olan kisilere denilmektedir. Iltica ise, bir miilteci ya da sigmmacinin
vatandas1 olmadig1 lilkeye yasal ya da yasadisi yollarla girmesidir. Bir iilkenin sinirlarina
dogru kitlesel go¢ oldugu durumlarda, iilkenin koruma olusturmayacak sekilde ancak
iilkenin bu hareketten etkilenmesi halinde uyguladig: yasal prosediir gegici koruma olarak

adlandirilir (Ozkarsli, 2014).

Gelismekte olan iilkelerin en belirgin niteliklerinden biri bu iilkelerde goriilen niifus
artis hizinin, gelismis tlkelere oranla yiiksek bir diizeye sahip olmasidir. Kontrolli ve
kontrolsiiz olarak gerceklesen niifus artisi, bu iilkelerin hem dinamik bir yapiya sahip
olmasina, hem de yasanan yerlesmeler diizeni i¢inde ve 6zellikle yerlesmelerin yapisinda
boyutlart ve ¢ozlimleri karmasik, kontrolii giic sorunlarin ortaya c¢ikmasima neden
olmaktadir. Niifus artigina bagl olarak toplumun kazandigi dinamik yapi1 bireylerin yeni
arayislar iginde olmalarina bagli olarak, {ist seviyede bir niifus hareketliliginin ortaya ¢ikis
nedeni olmaktadir (Caglayan, 2006). Bu hareketlilik demografik olarak biiyiik kentlere
yonelerek bu kentlerde gecekondulagsmaya sebep olmaktadir. Ayrica bu hareketlilik kirsal
bolgelerden veya daha kiiclik kentlerden mega kentlere yonelen bir i¢ gé¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde gelismis iilkelere oranla niifus artis hiz1 ytiksektir.
Buna bagl olarak, iilke topraklarinda da dogal olarak artig saglanamamasi, gelismenin
kosutu olan sanayilesmeye olan egilim, istthdam olanaklar1 fazla olan kentlere gocii

hizlandirmistir (Buzdagli ve Kiziltan, 2011).

Artan niifus ve buna bagli olarak gerceklesen niifus hareketliligi yerlesmeler arasinda
sosyo- ekonomik degerlerin dengesini farklilagtirirken ayni zamanda sosyo- kiiltiirel
farklilagmalarin da baslamasina neden olmustur. Sehir sosyal yapisi ve kiiltiiri ile
O0zdeslesme istemi, yeni kentliler arasinda belirli kutuplagmalarin olugmasini da

beraberinde getirmistir (Buzdagli ve Kiziltan, 2011).



2.1.2. Gog Cesitleri
Goglin birgok ¢esidi bulunmakta olup, bunlar asagida ayrintili olarak agiklanmistir:
2.1.2.1. i¢ goc

Bir {ilkenin vatandaslarinin cesitli bolgesel farkliliklar sebebi ile bulunduklari
bolgeden farkli bir bolgeye go¢ etmelerine i¢ goc denilir. I¢ gdgler sonucunda bir iilkenin
nifusu degismez. Diger yandan gociin yasandigi iilkede kiiltiirel ve ekonomik yapida
degisimler olur. (Tiimertekin, 1968). I¢ go¢ farkli sekillerde anlasilabilir. Gegici gog i¢
gbc tiirlerinden biridir. Gegici gog, daha ¢ok ekonomik nedenlerle yapilan ve gé¢ edenin
yasadigi ilk bolgeye doniis yapabildigi yer degistirmeler olarak ifade edilebilir. Bir diger i¢
go¢ tirt, mevsimlik goéclerdir. Mevsimlik gogler, giinliik ve/veya donemlik goglerdir.
Transfer gocleri ise gesitli gorevler nedeniyle ikamet ettikleri mekanlari degistirmek

zorunda kalan bireylerin yaptig1 goglerdir. (Bayrakli, 2007).

Herhangi bir iilke iginde bir yerlesim biriminden digerine dogru gergeklesen
yerlesme hareketine i¢ gd¢ denilmektedir. I¢ gdcler iilkemizde kentlesmenin
gerceklesmesinde oldukca etkili olmustur. Ulkemizde i¢ g¢ kirdan kente, dogudan batiya
seklinde gerceklesmektedir (Akan ve Arslan, 2008). Ulke igerisinde yerlesim birimleri
arasinda yapilan go¢ hareketleridir. i¢ gocler kdyden kente, kentten kente, kentten kdye ve

koyden koye seklinde gerceklesebilmektedir (Tore, 2016).

I¢ gbciin belli bash bazi nedenleri bulunmaktadir. Bu nedenler; kirsal alanda niifus
artisina bagli gelisen issizlik, tarim arazilerinin miras yoluyla bdliinmesi, topragin
verimsizlesmesi, tarimda makinelesmeye bagli olarak isgiicii ihtiyacinin azalmas,
kentlerde is olanaklarinin fazla olmasi, kirlarda egitim ve saglik hizmetlerinin yetersizligi

olarak siralanabilir (T6re, 2016: 51-52).

I¢ gog iilkelerin politik, toplumsal yapisina bagli olarak ortaya ¢ikan bir gog tipidir.
Go¢ olgusunun iilke icinde meydana gelmesi i¢ gd¢ olarak adlandiriimaktadir. I¢ gdg son
yiizyilda kirsal bolgelerden kentsel bolgelere dogru gerceklesmektedir (Akinct ve digerleri,
2015: 62).

2.1.2.2. Dis goc

Bir iilkeden bagska bir iilkeye gecici olarak veya kalici bir sekilde, 6rnegin ¢alismak
gibi nedenlerle yapilan go¢ hareketlerine uluslararasi go¢ denilmektedir. Bir gogiin

uluslararas1 gog¢ olarak sayilabilmesi i¢in gb¢ eden kisinin bir yili askin bir siiredir bu



eylemi gergeklestiriyor olmasi gerekir. Uluslararasi gog sonucunda toplam tilke niifusunda
azalma meydana gelir. Son yillarda yapilan gocler goz oniine alindiginda ¢aligsmak ya da
egitim nedeniyle baska bir {ilkede yasamak ya da egitim gérmek isteyenlerin sayisinda

gozle goriiliir artis olmustur. (Ozyakisir, 2012).

Bir iilkede kalmak, ¢alismak, yerlesmek amaciyla bagka bir iilkeden yapilan goce dis
goc denilmektedir. Diinyada hemen her iilke dis goc ile miicadele etmek zorunda
kalmaktadir. D1s goclerin belli basl baz1 nedenleri bulunmaktadir. Bu nedenler; ekonomik
nedenler, savas, issizligin artmasi, dogal afetler, etnik nedenler, iilkelerde mevcut rejimin
degismesi, sinirlarda meydana gelen degisiklikler ve uluslararasi antlasmalar ile
gerceklesen niifus degisimleridir. Dis gogiin  bazt olumlu ve olumsuz sonuglari
bulunmaktadir. Olumlu sonuglari; gd¢ alan iilkede niifus artar. Ulkeler arast Ekonomik
iliskiler artar. Kiiltiirler aras1 etkilesim artar. Ulkeye is¢i girisinin olmasi sonucu doviz
artar. Ulke turizmine katki saglanir. Artan niifus ile beraber is¢i kaynakl issizlik sorunu
ortadan kalkar. Olumsuz sonuglari; gogmenler gog ettikleri topluma uyum saglamada sorun
yasarlar. Niifusun artmast sonucu barinma ve konut sorunu ortaya c¢ikar, dil

farkliliklarindan dogan bazi sorunlar olusur (Akan ve Arslan, 2008).

Uluslararas1 gogte ortaya ¢ikan onemli bir kavramda go¢ agidir. Gog aglart; gogmen
kisilerin tiilkelerinde kalan aileleri, arkadaslari ve akrabalari ile olan iligkilerini ifade
etmektedir. Go¢ etme davranisi go¢ veren toplumda zamanla yayilir. G6¢ davranisinin
yayginlagmasi ile go¢ aglar1 genisler. Go¢ aglarinin genislemesi ile beraber artan gdgmen
sayisina bagli olarak go¢ kanallar1 olusmaktadir. Bu go¢ kanallar1 gdclin maliyetini ve
riskini azaltmaktadir. Bu nedenle go¢ aglar1 uluslararasi go¢li hizlandirmakta ve stirekli

hale getirmektedir (Giilliipinar, 2012).

Dis gocler uzun mesafeli olarak gerceklesmektedir. Ulkelerin gelismislik diizeyleri,
biiyiikliikleri ve niifuslarina baglh olarak ger¢eklesmektedir. Uluslararast go¢ dis gog
kavraminin icerisinde yer almaktadir. insanlarin kendi iilkelerinden ¢ikip, sinirlarini asarak
baska bir iilkeye go¢ ederek yasamini burada devam ettirmesi seklinde tanimlanmaktadir

(Akinct ve digerleri, 2015).
2.1.2.3. Zorunlu go¢

Zorunlu go¢ bazi arastirmacilar tarafindan miilteciligin Ust bashg olarak
goriilmektedir. Zorunlu go¢ kisilerin iilkelerinde meydana gelen siddet olaylari nedeni ile

hayatta kalma gayesi giiderek, iilkelerinden ayrilmak zorunda kalmalaridir. Zorunlu



goclerin tetiklenmesinde temel neden ulus-devletlerde meydana gelen siyasi ve ideolojik

catigsmalardir (Altintag, 2014).

Kitlik, kuraklik gibi dogal afetler, kiiresel 1sinma ve catismalar gibi gesitli sebepler
toplumlar1 gbce zorlar. Bu sebeplerden olusan kitlesel go¢ hareketleri zorunlu goglerdir.
Miilteciler ve siginmacilarin yaptigi gé¢ zorunlu go¢ olarak kabul edilmektedir. Bir iilkede
meydana gelen yonetim baskilar1 ya da idari giicliikler sebebi ile belirli bir dine, irka ya da
mezhebe mensup kisilerin baski altinda kalarak zorunlu olarak gd¢ etmek durumunda

kalmalar1 zorunlu go¢ hareketidir.(Ozbas, 2014).
2.1.3. Gogii Etkileyen Nedenler

Go¢ olgusu ortaya ciktigr ilk zamanlarda cografi nedenler, aclik, savas, kitlik ve
iklim kosullar1 nedeniyle gergeklesmistir (Akinct ve digerleri, 2015). Giinlimiizde gogiin
pek ¢ok nedeni bulunmaktadir. Bu nedenleri belli bazi basliklar altinda toplayacak olursak;
fiziki nedenler, ekonomik nedenler, sosyal nedenler, siyasi nedenler olarak sayabiliriz.
Fiziki nedenler; dogal afetler, deprem, su kithigi, sel, volkan gibi doga olaylaridir.
Ekonomik nedenler ise gdciin birincil nedenlerini olusturmaktadir. Istihdam kisileri goce
yonelten nedenlerin ilkidir. Bireyin i¢inde bulundugu topluma uyum saglamasi istthdam
edilerek iiretim asamasina katilmasi ile miimkiin olmaktadir. Fakat istihdam edilemeyen
birey topluma uyum saglamakta zorlanmaktadir. Istihdam edilen bireyler refah
seviyelerinin yiikselmesine bagli olarak toplumla daha uyumlu olmaktadir. Istihdam
edilemeyen bireyler ise yeni is olanaklari elde etmek icin baska yerlere go¢ etmektedir. Is
imkanlarinin az olusu, kaynaklarin smirli olmasi, ulasim zorlugu, ticaret ve turizm
imkanlarinin olmamast gelir dagilimindaki adaletsizlikler bireyleri goce yonelten
ekonomik nedenlerdir. Bir iilkede ekonominin gelismemis olmasina bagl olarak, o lilkede

yasayanlarin ekonomisi daha iyi bir lilkeye go¢ etmeleri dogaldir (Tére, 2016: 50).

Ekonomik nedenlerin disinda kalan nedenler gociin ikincil nedenleridir. Bu ikincil
nedenlerden ilki sosyal nedenlerdir. Iyi egitim alma istegi, saglik hizmetlerine kolay erisim
arzusu sosyal nedenlerin basinda gelmektedir. Iginde yasanilan topluma adapte olamama,
toplumun gelenekleri ile arada bir bagin kalmamasi da gogiin sosyal nedenleri arasinda yer

almaktadir (Tore, 2016: 51).

Gociin ikincil nedenlerinden olan siyasi nedenleri en ¢ok kitlesel go¢ hareketini
etkilemektedir. Siyasi baskilar, etnik zorluklar ve miibadele, askeri darbeler, savas, sinir

degisiklikleri kitlesel gogii tetiklemektedir. Siyasi go¢ miilteci ve siginmact statiilerinin

10



sahipleri olan bireylerin go¢ hareketi seklinde tanimlanabilmektedir. Siyasi sebeplerle go¢
eden kisiler 1rk, din, dil, cinsiyet nedenli esitsizliklere maruz kalabilmektedir (Tore, 2016:

51).

Go¢ etmek ile ilgili karar vermek kolaylikla alinacak bir karar degildir. Go¢ etmek
bilinmeyene dogru yolculuk etmek demektir. Bireyin dogup biiyiidiigii bildigi ¢evreden
ayrilip bilmedigi baska bir g¢evreye goc¢ etmesi riskli bir olgudur. Bu riskin goze
almabilmesi i¢in go¢ eden bireyi gogce yonlendiren O©nemli unsurlarin  olmasi
gerekmektedir. Bu unsurlar go¢ literatiiriinde itici ve ¢ekici faktorler olarak

adlandirilmaktadir (Adigiizel, 2006).
2.1.3.1. Cekici nedenler

Gog stireci, niceliksel ve niteliksel olarak homojen olmayan bir siirectir. Gog
nedenleri; bireylerin daha iyi is imkanlarima kavusmasi, daha iyi bir maddi ve manevi
gelecek, yasanilan cografyadaki politik veya etnik baskilardan kagma vb. hareketleri
kapsayabilir. Bireyler dahil olduklar1 grupla birlikte gesitli amaglarla birlikte hareket
edecekleri gibi, daha once gb¢ etmis bulunan aile iiyelerine de katilabilirler. Dini
baskilardan siyrilip dini 6zgiirliige varmak go¢ sebebi olabilecegi gibi gocebeler ile

cingenelerde oldugu gibi harekete gecme istegi, i¢sel bir 6zellik de olabilir (Bhugra, 2004).

Diinyada gergeklesen gdclerin ¢esitli nedenleri bulunmaktadir. Esipova, Pugliese ve
Ray (2013) i¢ goglerin daha c¢ok politik ve ekonomik nedenlerden kaynaklandigini,
catigma ve baskilardan dolay: her yil binlerce insanin yer degistirdigini belirtmektedirler.
Bunlarin yani sira bireylerin ¢evresel degisimler ve dogal afetlerden dolay1 yasadiklari yeri
terk etmek zorunda kaldiklarini belirtip, daha iyi egitim firsatlarina sahip olmanin da gog
etme nedenleri arasinda yer aldigina deginmektedirler. Todaro (1980) bireylerin go¢
ederken temelde ekonomik motivasyon olmakla birlikte egitim seviyelerini ve becerilerini
gelistirmek; sosyal ve kiiltiirel agidan baski ortami yaratabilen kirsal bolgeden kurtulmak;
siddet ve politik huzursuzluktan kagmak; daha dnce go¢ etmis aile veya arkadaslarina
katilmak amaciyla go¢ ettiklerini belirtmektedir. Bhugra’ya (2014) gore kirsal bolgeden
kentsel bolgeye goglerin daha ¢ok ekonomik ve egitimsel sebeplerle yasanmasi
muhtemelken uluslararasi goclerin daha g¢ok sosyal, egitimsel, ekonomik ve politik

nedenlerle olmasi olasidir.

I¢ gociin arka planinda yer alan nedenleri anladigimizda, Tiirkiye'de var olmus olan

ve yasanan siyasi, ekonomik, kiiltiirel, sosyal, kentsel ve yapisal bircok sorunun altinda

11



yatan nedenlerin ortaya cikarilabilmesi, bunlara yonelik ¢oziimler ve politikalarin
gelistirilebilmesi miimkiin olacaktir (Ozdemir, 2012). Gog siireci sosyal bir degisim
siirecidir ve gog siirecinde bireyin yalniz ya da baskalariyla politik, ekonomik, egitsel vb.
nedenlerle bir bolgeden digerine kalici olarak ya da uzun siire igin baska bir cografyaya
yonelmesi soz konusudur (Bhugra, 2014). Farkli farkli gruplar go¢ siirecini ¢cogunlukla
politik,  ekonomik, egitimsel gibi  farkli  sebeplerden @ ve  kaynaklardan
deneyimlemektedirler. (Bhugra, 2003; Bhugra ve Becker, 2005). Bireyleri ve gruplari
farkli nedenler goge iter. Yalgin'a gore Tiirkiye'de i¢ gogiin nedenleri, bazi kentlerde
sanayinin hizla gelismesi, kirsal alandaki yapisal dondsiim, niifus artisi, itici-geKici

faktorler ve giivenlik olaylar1 seklinde siralanabilir.
2.1.3.2. Itici nedenler

Lee’ye (1969) gore goc olgusunda ana dort faktor vardir. Bunlar su sekildedir, (Akt.,
Yalcin, 2004):

Yasanilan yere iliskin degiskenler,

Gog edilecek yerle ilgili degiskenler,

Ise karisan engeller,

Kisisel Degiskenler

Bu maddeler go¢ olgusundaki itme-cekme kuraminin temel isleyisini ve dgelerini
olusturmaktadir. Itme-cekme kuramina goére hem ayrilinan yerde hem de gidilen yerde
bulunan itici ve c¢ekici faktorler karsilikli bir biitiinliik olusturmaktadir. Goge yonelik
cekmeyi temsil eden olumlu faktorler ve goge yonelik itmeyi temsil eden olumsuz
faktorler, birlikte bir biitiinlik ortaya koyarlar. Yasanilan yerdeki ve gidilecek yerdeki
itme-cekme faktorleri de kendi igerisinde bir biitiinliik igerisinde g6z Oniinde

bulundurulmalidir (Caglayan, 2006).

Lee, gociin sanilanin aksine basit bir siire¢ olmadigint ve daha karmasik adimlara
sahip bir olay oldugunu belirtmistir. itme-gekme teorisinde, Lee, hem bu faktorlere hem

de konuya iliskin engellere ve bireysel degiskenlere yer vermistir (Yalgin, 2004).
2.1.4. Miibadele

Miibadele kelimesi, Arapca “bedel” kelimesinin kokiinden tiiremis, “degis-tokus,
trampa, bir seyi bagka bir sey ile degistirmek™ olan miibadele ve “miibadele olunmus,

baskasinin yerine getirilmis, bir seye bedel tutulmus” anlamina gelmektedir. (Devellioglu,
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1988: 835; Puskiillioglu, 2004: 949). Miibadele; bir gog tiirii olup, Tiirk siyasi tarihine ne

zaman ve hangi sartlar altinda dahil olduguna dair 6rnekler asagida incelenmistir.

Tiirkiye’de son yillarda miibadele kavraminin farkli bilim dallarinda ve degisik
acilardan siyasi, sosyal, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel boyutlar1 irdelenmis olsa da, halen
zorunlu gog¢ siniflandirilmasina tabi tutulmasi ciddi problemler yasatmaktadir. Bu sebeple
miibadelenin enikonu tanimlanmasi ve ge¢miste hangi goriiniimlerde karsimiza c¢iktig
ornekleriyle sunularak ortaya konulmasi gerekmektedir. iki ya da daha ¢ok devlet arasinda
imzalanan bir protokolle, hukuksal g¢ercevesi, cografyasi, zaman araligi, gé¢ yollar1 ve
araglari, taginmazlarin durumu gibi meselelerin belirli esaslara oturtulmus sekilde
uygulandigi ve bunlarin (niifuslar1 degis-tokus edecek devletlerden olusan) karma ve/veya
uluslararas1 bir komisyon vasitasiyla yiiriitiildiigii ve/veya denetlendigi; goc ettirilecek
niifusun 1rk, din, dil gibi bir takim niteliklerinin ve go¢ edilen yer(ler) ile iskin birimlerinin
daha onceden tespit edildigi; hatta gogmenlerin iase, saglik gibi temel ihtiyaglari igin 6zel
birimlerin olusturuldugu, sistematik kurallar ¢er¢cevesinde hayata gegirilen zorunlu niifus

hareketine mibadele denir.

Miibadele denildiginde tarihimizde ilk akla gelen 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus
Miibadelesi olsa da miibadele kavraminin resmi-tarihi belgelere girisi ve Tiirk siyasi tarihi
acisindan miibadele olgusunun ilk ornegi 1923 yilindan 6ncesine rastlar ve Osmanli
Devleti ile Bulgar Kralligi arasinda varilan anlasma neticesinde uygulanmustir. Ikinci
Balkan Savasi ertesinde iki devletin de imzaladigi 29 Eyliil 1913 tarihli Istanbul
Anlasmasina dahil edilen bir protokole ilk kez ag¢ik bir bigimde miibadele olgusunu igeren
bir madde eklenmis, buna gore de ortak siirin 15 km. icersindeki bolgede bulunan Bulgar
ve Miisliiman uyrugun istege bagl olarak mallariyla birlikte degisimi s6z konusu olmustur
(Onder, 1991). Protokoliin birinci, iigiincii ve dérdiincii maddelerinde, hangi bélgelerdeki
hangi nitelikteki niifusun nereden nereye nakledilecekleri, gayrimenkul durumunun ne
olacagi, hatta nakil araclarinin teminine dek kararlar siralanmistir (Sarisir, 2006). Tiirk ve
Bulgarlardan olusan Muhtelit (Karma) Komisyonun c¢alismalar1 sonucunda ise,
Osmanli’nin Ekim 1914°te Birinci Diinya Savasina girmesine dek 48 bin 570 Miisliiman ve
46 bin 764 Bulgar miibadele edilmistir (Onder, 1991; Halagoglu, 1995; Cemal Pasa, 1996;
Aganoglu, 2001; Sarisir, 2006).

2.1.5. Miilteci

Miilteci kavrami da anlami tam olarak ayirdedilemeyen, karigikliklara yol agan ¢cogu
zaman siginmaci, gégmen kavramlariyla karistirilan bir kavramdir. Birbiriyle i¢ ice gecmis
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iki kavram arasindaki benzer unsurun ‘insan’ kavrami olmak ile birlikte birbirlerinin yerine

kullanilsalar da hukuken anlam bakimindan degisiklik gostermektedirler.

Miilteciler hakkinda giinlimiizde gittikce yoggunlasan siyasi ve hukuki tartismanin
kaynagindaki Kant’mn “Ebedi Baris (Perpetual peace)” kitabinda bahsettigi ‘evrensel
misafirperverlik’ kavramidir. Kant’a gore hi¢ kimsebir bagkasindan daha c¢ok, bir yerde
bulunma hakkina sahip degildir. Bu baglamda, iilkesinden zorunlu olarak gé¢ eden insanlar
gittikleri yerde hosgoérii ve misafirperverlikle karsilanmali ve geri donlis yapmak
istememeleri durumunda, o toplumun diizenledigi hukuki haklara sahip olmalidirlar.
Kant’in bahsettigi misafirperverlik kavrami ev sahibi devletler icin bir davranis sekli
belirlemektedir. Bu diisiinceye gore gogmenleri konuk eden devletler teamiil hukuku
geregince gelenlere hak temelli yagsama alani sunmalidir. Bu yasama alani olusturulduktan
sonra gelenler artik bir misafir degil, toplumun bir pargasidir (Keskin, 2016). Miiltecilerle
ilgili elimizdeki temel metin olan Uluslararasi Miilteci Hukuku’nun bir¢ok hiikmiinde
Kant’in ebedi misafirperverlik kavraminin izleri goriiliir. Her iilkenin miilteci tanim1 1951
Cenevre Sozlesmesi Oncesi, kendi i¢ tiizligli ve yasalari icinde tanimlanmistir. Ancak
uluslar1 birbirine bagimli hale getiren ortak bir sorun oldugu igin, miilteci hareketleri
zorunlu olarak ¢ok sayida ulusu kapsayan ortak bir tanima gereksinim duymustur. 1951
tarihli Cenevre Sozlesmesi’ne gore (md.l.); “Irki, dini, milliyeti, belli bir toplumsal gruba
mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri nedeniyle zuliim gorecegi konusunda hakli bir korku
tastyan ve bu yiizden iilkesinden ayrilan ve korkusu nedeniyle geri donmeyen veya
donmek istemeyen kisidir.” olarak tanimlanmistir. Miilteci hakki kalicidir, gb¢ eden
kisilerin yasama hakkinin ve 6zgiirliiklerinin tehlikede oldugunu ve miilteci olmalarinin bir
zorunluluktan kaynaklandigini belirtir. Dogal afetler, ekonomik kaynakli go¢, yoksulluk
birer zorunlu go¢ nedeni olarak kabul edilmeyip, miiltecilik hakkinin kazanilmasinda
ol¢iitlin baski1 ve siddete karsi hayatin tehlike iginde olmasi gerektiginin kabul edilebilir bir

sinir oldugunu ortaya koymaktadir.
2.1.6. Muhacir

Arapga kokenli bir sozciik olan muhacir, gé¢ anlamina gelen hicret kelimesinden
tireyen Tiirkgede gocmen olarak ifade edilen bir sozciiktiir. Ancak, gdgmen olarak
adlandirilabilecek diger kisilerden, sayi, nitelik ve donmemek iizere yerlesme vb.
bakimlardan farklilik gostermektedir. Muhacir, Osmanli’nin dagilim siireciyle ilintili olup,
daha ¢ok Balkanlar, Kirim ve Kafkasya’dan ya bir sicak catigma neticesinde ya oralarda

kendisine yapilan baskilar dolayisiyla ya da bir islam iilkesi olan Osmanli’da yasamay1
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tercih etme sebepleriyle gelen ve geldigi yere bir daha donmeyip iskana tabi tutulan, - soy
kiitiikksel manada- etnik kokeni (devletge) mithim olmayan Miisliiman gé¢men kimseye

verilen addir (Ar1, 2000).

Bir kavram olarak miibadilin, Tiirk belgelerinde hep var olmasina ve miibadilleri
diger gocmen Kkitlelerden ayiran bir niteliginin oldugu bilinmesine karsin gilinlimiiz
Tiirkgesindeki genis kullanimi agisindan yeni bir terminoloji oldugunu belirtmek gerekir.
Zira miibadillerin Tiirkiye kaynaklarina girisi ile, bu kavramin genis bir ilgi alan1 oldugu
yakin zamana kadar, resmi kaynaklarda miibadiller i¢in muhacir kelimesi kullaniliyordu.
Dolayistyla Tiirkiye Cumhuriyeti’nin miibadele ile gelen go¢gmenleri, baska yollarla gelen
gocmenlerden resmi kaynaklarda net bir bigimde ayirdigi bir terminoloji kullanimi s6z
konusu degildir. Cumbhuriyet Arsivindeki bircok belgede ve hatta TBMM goriisme
tutanaklarinda miibadiller i¢in “muhacir” (ve daha ¢ok halk arasinda bu kelimeden
tiretilmis “macur/macir”) tanimlamasimin siklikla yapildigi gorilmektedir. 19. yiizyilin
basindan beri (hatta 1699’da gergeklesen ve ilk ciddi toprak kaybi olarak nitelenen
Macaristan’in kaybini takip eden goc siirecini goz Oniine alirsak 18. ylizyilin basindan bu
yana) go¢ ve gdegmen sorunu ile miicadele eden bir cografyadaki -devlet yetkilisi olsun ya
da olmasin- kimselerin, bunlar1 ifade ederken kaliplasmis ve genel bir bi¢imde “muhacir”
ifadesini kullanmasi anlagilir bir durum arz etmekle birlikte, Anlagmanin 3. maddesinde
belirtildigi tizere, miibadelenin Balkan Savaslarinda Yunanistan’a birakilan bolgeden Ekim
1912 sonras1 gécen/gé¢cmek zorunda birakilan Miisliimanlar1 da icermesinden ve Balkan
Savasi gog¢menlerine de “muhacir” denmesi dolayi, muhacir/miibadil ayriminin
yapilamadig1 anlasilmaktadir. Ancak, miibadelenin -kapsami, 6nemi ve etkisi bakimindan
hayli gec bir tarih olmasina karsin- 1990’lardan itibaren 6zellikle sosyal bilimlerde giderek
artan bir ilgiye maruz kalmasi ve miibadeleye dair yaymn ve tartigmalarin hiz kazanmasi
dolayistyla son yillardaki ¢alismalarda muhacir/miibadil ayriminin kavramsal olarak net bir

bi¢imde ortaya konulduguna tanik olunmaktadir (Aytas, 2007; Giilcan, 2010).
2.1.7. Ulusal Kimlik Kavram

Ulusal Kimlik ve ulus, vatan vb. gibi ulusal kimlige iliskin ve onun alt basliklar
konumunda &nemli yerleri olan bu kavramlar, farkli sosyal bilim disiplinleri tarafindan
incelenmeleri sebebiyle farkli yonlerden ele alinmig kavramlardir. Neredeyse her sosyal
bilim disiplini bu kavramlar1 kendi arastirma nesnelerine uygun olacak sekilde tanimlamis
ve arastirma yontemi olarak da kendi yontemlerini kullanmislardir. Tipk: alt ana bagliklar

gibi ulusal kimlik kavrami da farkli disiplinlerce farki sekilde arastirma konusu edilerek
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tartisilmaktadir. Bu durumun sonucunda ise bu kavramlarin farkli disiplinlerce konu
edilmesi sonucu, kavramlarin ayni sdzciiklerle ifade ediliyor olmasina ragmen iceriklerinin

birbirinden ¢ok farkli manalara gelmektedir.

Ortaya ¢ikan bu sorun ¢alismamiz agisindan da manidar bir 6rnege isaret etmektedir.
Sorunu, Ulusal kimlik konusunda ¢ok sik ifade edilen bir tartigma ile “Millet” ve “Ulus”
ayniligi / farkliligr konusu ile agiklamak miimkiindiir. Tiirk Dil Kurumu sézliiglinde
“millet” kelimesi, “ulus” kelimesiyle ayn1 anlamda gosterilmesine ragmen, bugiinkii
sosyolojik anlamda kullanilan “millet” kelimesini tam anlamiyla karsilamamaktadir
(Niyazi, 2000). “Millet” kelimesi, igerik itibariyle daha ¢ok manevi degerlerle ilintilidir.
Yine Ferit Develioglu’nun, Osmanlica — Tiirk¢e Ansiklopedik Lugatinda “millet” kelimesi,
“din, mezhep, bir dinde ve mezhepte bulunanlarin topu” (Akt. Niyazi, 2000: 20) anlamina
gelmektedir. Osmanli Imparatorlugunda da “millet” kelimesinin, Ermeni Milleti, Rum
Milleti, Yahudi Milleti gibi miisliman olmayan gayr-i miislimler i¢in kullanilmis olmasi
bu kelimenin “ulus” kelimesinden farkli anlamda oldugunu gostermektedir. Ayn1 yerde
dogmus insan topluluklarii ifade etmek igin kullanilan “nation” kelimesine Tiirkce
karsilik gelebilecek kelime “Ulus” ya da “Budun” kelimeleridir. Burada bir kavram
kargasasi bulunmaktadir ve bu kargasanin en 6nemli tartisma alani, farkli disiplinlerin
konulara yaklagim bigimleri ve toplumlarin “uluslasma” siireglerinin farkliligidir.
Toplumsal yasamda millet, ulus, halk, kabile, cemaat, kavim ve hatta asiret gibi sosyal
Olusumlar adeta birbirine girmis ve birbirlerinin etki alanlarin1 daraltma ya da genisletme

durumuyla kars1 karstya kalinmistir (Tiirkdogan, 1999).

Millet ve Ulus kavramlarmin farkli ya da ayni oldugu tartismalar1 nispeten de olsa
ortak bir noktada sona erebilmistir. Millet kelimesi her ne kadar da dilimize Arapg¢adan
geemis olsa da, milli varligimizi belirtmek iizere esas anlamindan farkli bir anlam
kazanmis ve Tiirk¢enin sik kullanilan kelimeleri arasina girmistir. Ulusal konularin ve
duygularin tarifi ya da ifade bicimi “millet” kelimesiyle saglanmis, devletin c¢esitli
kurumlar1 da isimlerinin basina “millet” kelimesini getirmistir. Fakat sorunun bu sekilde
asilmis gibi gorliinmesi, fakli disiplinlerin bu konuya ayni bakis agisi ile yaklasmalari
anlamina gelmemektedir. “Millet” ve “Ulus” kelimelerinin yani sira ¢alismamizin 6ziinii
teskil eden “Ulusal Kimlik” konusu / kavrami iizerinde de yine farkli disiplinlerin farkli
yaklagimlart mevcuttur. Ulusal kimligi bir sosyolog; ayni1 etnik kokene sahip olma bilincini
grupsal aidiyetin belirleyici unsuru haline dOniistiiren insan toplulugu olarak

tanimlayabilecekken, bir hukuk¢u i¢in ayni kavramin igerigi “bir devlete vatandaslik
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bagiyla bagli insanlar toplulugu” anlamima gelebilecektir. Yine uluslararasi iligkiler
disiplini ¢ergevesinde bu kavram, Birlesmis Milletleri referans alarak kolaylikla devlet
admi verdigimiz siyasi birim anlaminda da kullanilabilecektir (Erézden, 1997). Ulusal
kimlik konusunda tartisilamayan bir gergek / yargi varsa eger, o da higbir disiplinin bu
terim iizerinde tanima dayali uzlasmis bir igerigi bulunmadigidir. Dolayisiyla bu sorunu
coziimleme acisindan “Ulusal Kimlik” konusuna bir tanim denemesiyle baslamak yerine,
farkli disiplinlerin ve kuramecilarin konuya bakis agilarinda ortak paydalar aramak daha
dogru yolacaktir. Yani bir Ulusal kimlik tanimi1 yerine, ulusal kimlige iliskin yaklagimlarin
ortak noktalart nelerdir? Farkli bilimsel disiplinler Ulusal kimlik konusunda, en azindan,
Ulusal kimligin alt unsurlart hakkinda ortak yaklasimlar gelistirmigler midir? Ulusal
kimlik, basli basina tanimlanmasi gereken bir kavram midir yoksa Ulusal kimlik i¢in de
olmazsa olmazlar var midir? Tim bu sorularin tek amaci, kavram olarak ulusal kimlik
iizerindeki anlam kaymalarinin varligina isaret etmek degil, bu konular iizerine

yogunlagmis arastirmalarin izledikleri yontemlerin de farkli oldugunun altini ¢izmektir.

Smith, Anderson ve Gellner’in bu konudaki c¢alismalarina baktigimizda Ulusal
Kimligin, bir¢ok 068enin ve alt unsurunun bir araya getirilerek olusturulabildigini
gormekteyiz.  Smith’e  gore bu unsurlar, topluluk mensuplarinin  kendilerini
0zdesleyecekleri, aidiyet hissi duyacaklar1 belli bir toplumsa mekan, az ¢ok hatlar1 kesin ve
siirlanmig bir toprak parcasinin hatirlattiklari, Anderson’da, uluslasma siirecini baslatan,
uluslarin kimlik edinme bilincine ulasmasinda ¢ok 6nemli bir faktoér olan ““dil” ve nihayet
Gellner’de siyasi birim olan devletle ulusun ortiismesi ve ulusal kimligin ulus devletlere
ideolojik destek sagladig1 uluslari yoktan var eden bir akim olmasidir (Smith, 1999; Oniir,
2001). Birgok Ogenin bir araya getirilerek olusturulmasidir. Hepsinde ortak olan sey
Ulusak kimligi alt unsurlara dayandirmak zorunda kalmalaridir. Ciinkii birey, iiyesi oldugu
her gruba, kendine ait saydig1 sosyal ziimreye baglilik duyacaktir. Aile, bolge din, sinif,
cemaatler vs. gibi kimlikler, kimi zaman birbirleri ile ortiisiir, kimi zaman birbirlerini
destekler, kimi zaman ise ¢atisir. Hangi kimligin 6nde oldugu sartlara ve alt unsurlarin etki
derecesine gore degisir (Erozden, 1996). Ulusal kimlik, biitiin bu yan- kimlik unsurlarinin
asilmasi, tlimiiniin ortak inang ve degerler sisteminde birlikteligidir. Tiirkdogan’in yan-
kimlikler olarak adlandirdigi alt unsurlar, Ulusal kimlik konulu ¢alismalarin bir¢ogunda

bulunmaktadir (Tiirkdogan, 1999).
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2.1.8. Ulus Devlet Kavramm

Ulus-devlet kavraminin uluslararasi anlamda ve uluslararasi hukuk diizeyinde
kullanilmaya baglanmasi 1648 tarihli Westphalia Baris Anltlasmasi’na dayandirilir. Bu
sekilde, devlet ve yonetim kavramlar1 s6z konusu oldugunda Ulus-devlet, ii¢ yiiz elli yila
yakin bir siiredir, miistakil ve yerine bir baskasi diisiiniilemeyecek kadar hegemonik bir
kavram olmustur. Ancak son yirmi bes yildir 6zellikle kiiresellesme baglaminda, ulusu bir

arada tutma yetisinin zayifladig1 ydniinde elestirilere maruz kalmaktadir (Tekeli ve Ilkin,
2000).

Evrensel olarak diislintildiiginde, ulus-devlet konulu literatiirde; ulus-devlet
kurgularinin ve buna bagl yapisal 6zelliklerin {i¢ temel grupta toplandig1 goriilmektedir.
“Birinci grupta, Avrupa ve Avrupa yakin ger¢evesi merkezli ulus devletler yer almaktadir.
Ikinci grup, ozellikle Amerika kitasinda gozlenen, yerli halkin soykirimla ortadan
kaldirilmast ve yerine tiimiiyle go¢men bir niifusun getirilmesiyle olusturulan ulus-
devletlerden olusmaktadir. 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra ortaya ¢ikan somiirgelikten

styrilma hareketleri sonucu olusan ulus-devletler ise {igiincii grubu olusturur (Erdzden,

1999).

Ulus devlet kavrami daha ¢ok, “politik” olarak oOrgiitlenmenin bir gostergesi
niteliginde olmakla birlikte, “tlirdeslik”, “iktidar”, “kapitalizm”, “gii¢” ve “siddet”
konulariyla birlikte tartisilmaktadir. Zira bu konudaki ¢alismalarin bir¢ogu, ulus-devlet
formunun “olusturulma” siirecinin bu bagliklardan bagimsiz bir sekilde tartisilamayacagini
gostermektedir. Ornegin ulusu mutlak bir belirsizlik olarak tanimlayan Max Weber,
devletle iliskisinin ancak politik olarak kurgulanabilecegi tespitinde bulunmaktadir.
“Mutlak belirsizlik tasiyan ulus teriminin ardinda herhangi bir nesnel 6ge varsa o da
siyaset alanina iliskindir... Ulus, kendini bagimsiz bir devlet bigiminde ifade edebilen bir
duygu birligidir, normal olarak kendi devletini yaratma egilimi tasiyan bir topluluktur.”
(Karakas, 2006). O halde ulus, siyasal bir topluluk olarak, devletin aygitlarini bagimsiz bir
iradeye ulasmak i¢in kullanmis ve yine devleti kendini mesrulastirmanin araci olarak
gormiistiir. Modernligin “siyasal” birlikteligini/bi¢gimini olusturmus, rasyonel ilke ve
yasalarin sekillendirdigi bir ¢erceve i¢inde biitlinleserek aklin ilkelerinden esinlenen ve
yasalar tarafindan yapilandirilmis bir devlete ihtiyag duymustur (Touraine, 1994). 16.
ylizyilda baslayan ve 18. yiizyila gelindiginde siyasal kurumlagmasini pekistirmeye
baslamis olan kapitalizm de ulus-devleti bir mesruluk zemini olarak kullanmis ve siyasal

anlamda ulus-devlet formunun icadina katkida bulunmustur. Bu anlamda ulus-devlet,
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“belirlenmis sinirlar dahilinde yonetim tekeline sahip, bu yonetimi hukuk yaptirimina tabi
kilan i¢ ve dis siddet araglarin1 dogrudan kontrol eden bir kurumsal hakimiyet yapisi haline
dontismiistiir” (Saribay, 2000). Boylece devletin var olabilmesi ve yasal olarak varligindan
s0z edilebilmesi i¢in bir takim sartlar ortaya c¢ikmistir. Sinirlar1 belli bir alan ve
siirlandirilan bu alan iginde otorite ve giiciin tek elde toplanmasi ve siyasal olarak kurulan
devletin diger devletlerce de taninmasi. Kisacasi devlet, “simirlart belli bir toprak pargasi
iizerinde yasayan bir insan toplulugunun yasimini kolaylastirmak igin olusturdugu ve
varlig1 diger devletlerce de taninan bir aygit (mekanizma) ve orgiit” formuna doniismiistiir

(Ates, 1999).

Modern ulus devlet, sinirlar1 belli bir toprak parcasi dahilinde, yasal ve hukuki gii¢
kullanma hakkina sahip, vatandaslarini ayni tiirden ve kdkenden varsayarak, ortak kiiltiir
ve semboller yaratma yoluyla kéken mitlerini tedaviile sokma isleviyle, uzun siiredir ragbet
goren bir devlet formu olmustur. (Guibernau, 1997). Kapitalist ekonomi yoluyla da yine
olduk¢a genis bir kabul gérmiis ve biiyilk bir alana yayilma firsati bulmustur. Tim
kapitalist devletlerin ayn1 zamanda ulus devlet formuna sahip olmasi, kapitalizm ile ulus-
devlet birliginin tesadiif olmadiginin bir gostergesidir. Ancak artik kapitalist ekonomik
sistemi ulus-devlet sinirlarinin igerisinde tutabilmek bile miimkiin degildir. Kiiresel
kapitalizm, ulus-devleti diinya ekonomisine bagimli kilarken diger yandan ulusal, dilsel ve
kiiltiirel bagimsizlik gibi ulusal kimlik agisindan son derece 6nemli olan unsurlar1 erozyona
ugratmistir. Varlik nedenini ulusal bagimsizlik ve kimlik iizerinden mesrulastiran ulus
devlet, kendi toplumuna ve uluslararasi diizlemde pargasi oldugu ulus-devletler sistemine
bakar. Devletin tavri ise igerde bagimsiz olarak disarda ise diplomasi alaninda var olan

degisimlerle olusturulur (igli, 2002).

O halde bir devlet tanimi oncelikli olarak mesruiyetin sebebi olan “ulus” ve
uluslararast anlamda diger devletlerle olan iliskisinin tavrini belirleyen “ulus¢ulugu”
doguran kosullari, sonrasinda ise ulus-devlete devletler sistemi igerisinde refah ve gii¢
saglamas1 beklenen kapitalist biitlinlesme kosullarini hesaba katmak durumundadir.
Dolayisiyla, toplumsal taleplere karsilik olarak kurumsal yapmin merkezilesme ve
ayrimlagmasini 6onemseyen islevselci devlet tanimlarinin aksine, cagdas ulus-devlet, ulus-
devletin ortaya ¢ikisi ve kapitalizmin getirdigi doniistimler arasindaki tarihsel baglar

tizerinden tanimlanabilir (Tekeli, 1998).

Ulus-devlet formunun igerigine yonelik bu agiklamalardan sonra, bu formun nasil

olusturuldugunu ve hangi sekilde kabul ettirildigini tespit edebilmek i¢in ulus- devlet ve
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Ulusal kimlik konularinin birbirlerine olan konumlarini1 da kisaca ortaya koymakta fayda
bulunmaktadir. Bu sekilde ulus-devletin mi Ulusal kimlige gore yoksa Ulusal kimligin mi

ulus-devlete gore belirlendigi sorularina cevap aranacaktir (Boztemur, 2006).

Ozellikle ulusalc1 ideologlar tarafindan bir biitiinliik ve tutarlilik arzusunun
gerceklesebilme hayali olarak da ifade edilen ulus-devlet temelde, esit bir kimlik hissi
tastyan, ortak bir ge¢misi paylasan, cogunlukla aymi dili konusan, ortak inanis ve
gorenekleri olan, ayn1 menfaat ve endiselerle birbirlerine baglanan ve ayni amaglara sahip

olan insanlarin olusturdugu bagimsiz uluslar arasi “siyasi” bir toplumdur (Vatandas, 2004).

Ulus-devlet bir siyasal iktidar olgusu olduguna gore, bu iktidarmin da iki boyutu
bulunmaktadir. Birincisi, iktidarin kendini mesru kilmak i¢in bagvurdugu “ilke”, ikincisi de
siyasi iktidarin kullanimi yani “uygulama”dir Bu iktidarin uygulama alanit devlet
diyebiliriz. Ancak her iktidar gibi, ulus-devlet de, kendini mesru kilacak kuramsal ve
kavramsal diizenlemelere ihtiya¢ duymaktadir. Iste bu ihtiyaci icinse “ulus” kavramina
yonelmektedir. Bu yoniiyle ulus-devlet ve Ulusal kimlik baglaminda iktidarin “ilkesi”
ulustur. Yani ulus-devlet “erkini ulus adina kullandigini iddia eden ve yarattigi zorlamay1
bir gerekce ile hakli gosteren bir iktidar tiirinin hem kavramsal hem de aygitsal
gorinimidir.” (Akal, 1995). Baska bir ifadeyle bu siiregte, devletin kimligiyle devleti
olusturan yurttaglarin varsayimsal kimligi oOrtiismiistir (Erdzden, 1996). Ulus-devlet
kurgusunda toplumu belirleyen etken ulus kavrami gergevesinde gelismekte, devlet ise
ulusun bir bakima temsilcisi olarak belirmektedir. Boylece bir topluluk halinde ortak bir
amag ve Ulkil i¢in yagamaya karar vermis insanlarin olusturdugu grup olarak tanimlanan

“ulus” gergegi, beraberinde ulus-devlet gergegini de ortaya ¢ikarmistir (Aydin, 1999).
22.  Ulusu Olusturan Temel Argiimanlar

Ulusu olusturan temel arglimanlar agagida ayrintili olarak ele alinmigtir:
2.2.1. Dil

Tarihsel siirece baktigimizda, dil birliginin ulusun unsuru olmasi1 durumu, ilk olarak,
Almanya ve Italya’nm ulus-devletlesmesi siirecinde gerceklestigi vurgulanmaktadir. Fakat
bu anlayis, Fransiz Devrimi siirecinden sonraki donem icin de gecerlidir. Fransiz ulus
anlayisinin ilk dénemi i¢in salt yurttas olmak 6nemli olsa da dil de son derece onemlidir

(Erdzden, 2008).

“Dil birligi” durumunun ulus-devlet igerisinde bir kurgu olmaktan 6teye gidememesi,

pratik siirecin dilsel ¢esitliliginden kaynaklanmaktadir. Buna gore, mevcut bir ulus-devlet
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yapilanmasi igerisinde tiim bireylerin ayni dili konustugu varsayimi, objektif temelden
yoksun, salt siyasal icerikli bir yargidir. Bu duruma 6rnek olarak, Italyan devletinin ilk
kuruldugu sirada, bugiin italyanca olarak adlandirilan dilin konusanlarmin tiim niifusa
oraninin yiizde ikiyi gecememesi gosterilebilir. Diger yandan, modern ibranice, Yunanca,
Fince gibi diller ulus-devletin olusumundan sonra yapay olarak yaratilmistir (Erdzden,
2008). Yani, diller devletlerle birlikte ¢ogalmaktadir (Hobsbawm, 2010).

Dilin siyasallasmasi siirecini kisaca hatirlarsak, iletisim kuran bir elit kesimden bir
topluluk yaratilip, ortak dilin (6zellikle basili) yaratimi ile bir sabitlige kavusturulmasi ve
en Oonemli evre olarak, yoneticiler ya da elit kesimin resmi ya da kiiltiir dilinin kamu
egitimi ve diger idari mekanizmalar ile modern devletin fiili dili olmast siireci oldugunu
ortaya koyariz (Hobsbawm, 2010). Buna gore, sozliikkler ve gramer kurallariyla birlikte
normlara baglanmis olan dillerin dgretilmesi, egitim yolu ile gergeklesecektir (Thiesse,

2010).

1789°da Fransizlarin yilizde ellisinin Fransizca’ytr hi¢ konusamamasi, Kuzey ve
Giiney Fransa’da hi¢ kimsenin Fransizca konugmamalari durumu, Fransa’da Halk Egitimi
Komitesi’nce raporlanmistir. Demek ki bu komitenin dil ile gérevleri olmustur. Bu siirec,
Tiirkiye’de de, halke¢ilik-ulusguluk baglantisi temelinde, halk egitimine verilen 6nemle
birlikte, Halk egitimi boliimii, halk derslikleri, millet mektepleri, halk okuma odalari,
Halkevleri ve Koy Enstitiileri ile benzer niteliklidir. Bunun yaninda, genel ve tekelci bir
ilkdgretim sistemi kurulmadan ulusal bir dil ve dil birliginden s6z etmek de zor olacaktir
(Erdzden, 2008). Egitim sisteminin, dogal olarak ulus- devletin bu konudaki araci, temel de
okul olmakla birlikte, dernek, vakif, komite gibi araglar olabilmektedir. Bunun yaninda bu
araclara kaynak toplamak adina, halk edebiyati derlemeleri, ulusal dilsel-kiiltiirel bir miras
yaratmak adina kullanilacak bilimsel toplantilar 6nemlidir. Bu duruma ise Tiirkiye’de
Halkevleri, Tirk Tarih Kurumu ¢alismalar1 ve Tirk Dil Kurumu’nun dil ve tarih ve kiiltlir

alanindaki calismalar1 6rnek verilebilir.

Kisaca, dil unsuru ulus-devlet igcerisinde ulus projesinin bir ayagini olusturmaktadir.
Bununla birlikte, ulus-devletin iginde, toplumsal pratikler ¢evresinde sekillenen ulusguluk
anlayisinin igerigi de bu sekillendirmeyi etkilemektedir. Ornegin, dil italya &rneginde

oldugu gibi ulus¢ulugun rengini de belirlemektedir.
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2.2.2. Toprak Birligi

Ulkesel biitiinliik temelinde bakildiginda, bu 6lgiit bizi ulus-devletin genel
tanmimindaki “toprak pargasi” unsuruna gotiirmektedir. Bu agidan, ulus esittir tilke, yurt gibi
bir denklem kurulabilmektedir. Yani, yurdun tiirdes bir insan toplulugunu barindiran tiirdes

bir cografi biitiin olarak kurgulanmasi, bu denklemi dogrulamaktadir (Erdzden, 2008).

Bir ulusu devlet baglamina yerlestirmek, zor bir meseledir. Bu konuda, bir ulusun
toprak biitiinliigli nasil tanimlanabilir ve uluslarin kendi aralarina maddi sinirlar nasil
konulabilir gibi sorular ortaya c¢ikmaktadir. Farkli uluslarin varhigi ilkesi, devletlerin
kurulusunda rol oynayan ekonomik, askeri gii¢ iliskilerini maskeleyen, siyasal ve etik
acidan cazip olsa da, meselenin ortaya cikist gizli ve trajik catismalarin temelinde

gerceklestirilmistir (Thiesse, 2010).

Cografyanin tiirdesligi acisindan bakildiginda, bu tiirdeslik bizi sinir kavramina
gotiirmektedir. Sinir, bir siyasi otoritenin erkini kullanabilecegi toprak parcasinin etrafini
cizgileyen ¢izgi anlaminda olmakla beraber, tarihsel siire¢ igerisinde bazi degisik iceriklere
sahip olmustur. Ornegin, Antik Yunan, Roma, Cin, Bizans, Osmanli, Rus
Imparatorluklarinda, miilkii ¢evreleyen sinir, ulusal devletlerin ortaya ¢ikmasiyla, herhangi
bir cografi nirengi noktasi olmaksizin kesintisiz devam eden ve tiirdes bir toprak pargasini

cevreleyen siir anlamindadir.

Ulus-devlet kurgusu igerisinde ulus ile iilke, yurt arasinda ideolojik bir iligki
yaratilmakta ve yurt kavrami kurgunun bir parcasi olarak, biitiiniin igerisine
yerlestirilmektedir. Boylece sinirlar da biitliniin i¢inde yer alan yurdu g¢evreleyen ¢izgiler
olarak dokunulmazlik ve kutsallik kazanmaktadir. Bu ¢er¢evede biitiinlesen tilke, yurt ve
siir kavramlari yeni igerikleriyle toplumsal 6l¢ekte benimsetilmek ihtiyact duyulmaktadir.
Bu yolda bazi araglar kullanilmaktadir. Bunlardan ilki yukarida da bahsettigimiz zorunlu
askerlik hizmetidir. Béylece, kutsal yurt, kutsal bir gérev ile korunmaktadir. Ikincisi ise,
yurdu g¢evreleyen smirlarin ideolojik icerigini objektif nitelikte oldugu iddia edilen bir
takim unsurlarla takviye etmektir. Bu duruma o6rnek olarak, Fransa’daki “dogal sinirlar”
kuram1 gosterilebilir. Diger yandan Tiirkiye’de Mondros Ateskes Antlasmasi’nin
imzalandig1 tarihte heniiz isgale ugramamig Osmanli Devleti topraklarini cevreleyen
sinirlar, daha sonra “Misak-1 Milli” olarak ulusal smirlar olarak belirlenmis ve ulusal
devletin kurulusunda ideolojik bir igerige biirlindiiriilmiistiir (Erézden, 2008). Bu durum,

cografyanin ulusallagtirilmasina, konumuz agisindan belirgin bir 6rnek olusturmaktadir.
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Buraya kadar bahsettigimiz cografyanin ulusallastirma siireci, siyasal bir anlam
tasimaktadir. Bu duruma farkli bir agidan baktigimizda, siyasal siiregten farkli olarak
sanatsal (edebiyat, resim, mimari vb.) anlamda da cografyanin ulusallastirildigi
goriilmektedir. Yani, tarihi binalar ve gelenekler gibi doga da ulusal kimlik alanina
yansitilabilir. Doga, modernliin tahribatinin tehdidi altinda kalan bir yap1 olarak
yansitilabilir. Boylece, tarihi binalar ile ilgili alinan 6nlemler, doga i¢in de alinabilir. Bu
anlamda, edebi ve resimsel temsiller, bilimsel metinler ve dogal giizelliklere kars1 estetik
bir bakisin gelistirilmesi, bu glizelliklerin ulus i¢in 6nemini ortaya ¢ikarir ve ulusun onlari
korumasi yurtsever bir temele dayandirilir. Bir yandan sit alani ilan edilip koruma altina
alinan doga, bazi yurtseverlerin kurduklar1 dernekler ayn1 zamanda halk geleneklerinin,
zanaatlarin veya eski koylerin korunmasi ile de ilgilenirler. Buradan da ¢ikarabiliriz ki,
ulusculuk 6ncesi donemden kalma biitlin liretimler, uluslastirmaya konu olmustur. Biitlin
cagdas tretimler ulusal terimlerle yeniden tanimlanmaya baslamistir. Boylelikle, kimlik
ingas1 yeni bir agamaya, kitle kiiltiirii agamasina girer. Kimliksel referanslarla ilgili
temsiller, niifusun biitiiniine yayilir ve okul doneminde ve sonrasinda siiren yogun bir
pedagojinin konusu olurlar. Genglere ve popliler eglence anlayislarina yonelik dernekler,
spor etkinlikleri ve ulus¢a egitim bu siirece katkida bulunur (Thiesse, 2010). Bu durumun

en iyi 0rnegi Tiirkiye’de, Halkevleri’nin ¢aligma subeleri igerisindeki faaliyetleridir.
2.2.3. Tarih ve Kiiltiir

Tarih ve kiiltiir unsurunun i¢ i¢ gegmisligi yiiziinden ayni baslik altinda incelemekte
yarar vardir. Bu unsurlar, genel olarak, “ulusal” olarak nitelendirilen bir toplumsal grubun
hafizasinda yer etmek suretiyle tlirdeslik bilinci yaratmasi seklinde tarif edilebilir. Fakat bu
unsurlar, dil unsuru gibi objektif olarak tanimlanabilir olmamaktadir (Erézden, 2008). Yani
dilin objektifliginin siyasallastirilarak sunulmasinin yaninda, kiiltiir ve tarih birliginin
gecmise yonelik olmasi bakimindan objektifligi tamamen ortadan kalmaktadir. Diger
yandan bu iki unsur aslinda diger biitiin unsurlar1 kapsayan bir nitelik de tagimaktadir.
Eger, bir ulus-devlet, ulusunu kiiltiirel ve tarihsel temelde tanimliyorsa, biitiin diger

unsurlar, bu unsurlarin i¢inde sekillenmis ya da sekillendirilmis olacaktir.

Ulusal siyasi yapilanmalarin olugmasi ya da bu tarz bir yapilanmay1 gerceklestirme
hedefinin somut bir siyasi projeye doniistiiriilmesiyle birlikte, tarih ve kiiltiir yeniden
yorumlanmakta ve ulusal nitelige doniistiiriilmektedir. Bu siire¢, ge¢mis iizerinden kendini

yeniden yaratan, bir ulusu ortaya ¢ikarmaktadir. Ge¢mis ile bag kurularak, simdiki zaman
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yeniden yaratilmakta, ileriye doniikliik, siireklilik iizerinden bu bag, bu unsurlar

cergevesinde giiclendirilmektedir.

Uluslarin dogustan gelme ortaklik insasi, atalar kalabaligi igerisinden, kurucularin
secilip 6n plana ¢ikmasiyla baglamaktadir. Soy bagi iddiasiyla birlikte bu durum, ‘halk
canli bir miizedir, ulu atalarinin ilksel kiiltiirliniin kalitlarinin mirasgisidir’ anlayisini ortaya
cikarmaktadir. Bu sebepten, halk kiiltliriiniin arastirilmasi, bu mirast unutulmusluktan
kurtarabilmektedir. Boylece modern bir ulusal Kkiiltiiriin temelleri atilabilmektedir.
Etnografik yontem boylece, ulusal arkeolojiye ulasmanin bir yoludur (Thiesse, 2010). Bu
anlamda, ge¢mise ait destanlar, tiirkiiler, sarkilar ortaya ¢ikarilarak geg¢mis bir siirece

dayandirilmaktadir.

Diger yandan, geleneksel halk ananeleri uluslararasi sergilerde de degerlendirmeye
sunularak, uluslarin endiistriyel, teknik altyapilar1 sunulurken bir yandan da kimlikleri
sunulur hale gelmistir. Uluslarin kimliklerini teshir ettigi bu sergiler, kimlik temsilleri
alaninda rekabet ettikleri bir ortam da olmustur. 1878 yilindaki Paris sergisinde,
Isveglilerin koy konseptindeki geleneksel kiyafet sunumlari, yaraticis1 Hazelius tarafindan,
ulusal mirasa ait objeleri, ziyaretcilerin yurtsever duygularini uyandirmak ve harekete
gecirmek ana fikri ile kullanilmistir. Bu durum uluslararasi alanda biiyiik ilgi gérmiis ve
akabinde, Paris (1884), Kopenhag (1885), Berlin (1889), Oslo (1894), Viyana (1894),
Budapeste (1896) gibi sehirlerde kurulan etnografya miizelerinde buna benzer konseptlerin
kurulmasina onciiliik etmistir (Thiesse, 2010). Ulus-devletin ge¢mise ait goriinmez olani
goriiniir hale getirme araci boylelikle bir agidan da etnografya miizeleri ile saglanmistir.
Ornegin, Tiirkiye’de ilk olarak Atatiirk’iin emri ile 25 Eyliil 1925 tarihinde ilk devlet

miizesi 0rnegi olarak Ankara Etnogratya Miizesi kurulmustur.

On dokuzuncu yiizyilin baginda, Avrupali uluslarin heniiz bir tarihi yoktu. Bu uluslar
kurucu atalarin1 6vmeye baslamis olmalarina ragmen, bu durum genellikle hikayesel
ozellikler tagiyan ve yarim kalan yazilar seklinde olmaktaydi. Bir silire sonra bu uluslar,
Ozgiirliige uzanan kahramanca, acili ve uzun bir siiregten bahseder oldular. 1820-
1830’larda bu siireg, bilginlerin, ulusguluk o6ncesi donemde olusturulmus arsivleri ve
elyazmalarini gilin 15181na ¢ikarttiklari, yayimladiklart ve tartistiklart bir donemdir. Ayrica,
bu donemdeki ulusal tarih, monarsilerin tarihinden ayrilir niteliktedir. Ulusun tarihi, biitiin
baskilara, biitiin ihanetlere karsin asirlart asan ulusun birligini ve stirekliligini gozler oniine
serer. Bir ulusun tarihi her seyden once, toplumsal bir varlifin tiranliga kars1 sergiledigi

miicadelenin tarihidir (Thiesse, 2010). Yani, tarih, belki de kitlelerin kadere kars1 verdigi
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miicadele alani olmaktaydi. Bu siiregten anlamaliyiz ki, artik on dokuzuncu yiizyilin
tarih¢iligi, hanedanlarin tarihini anlatan klasik vakaniivislikten farklilasmistir. Ciinkii
hanedanlarin ve onlara bagli kimi kahramanlarin 6zne oldugu bir tarihten, kitlelerin 6zne
oldugu bir tarih ortaya ¢ikmustir (Kerestecioglu, 2008). Ornegin, ulusun, dzgiirliigii igin
savastig1 biitiin biiyiik savaslar, ulusal ikonografinin ayricalikli temasidir, buradaki vurgu

fethe degil, yurtsever direnise yapilmaktadir (Thiesse, 2010).

Ulusal tarih, ulusu yiiceltme iizerine kurguludur. Basarilar ve kahramanliklar
tarithidir. Gegmis bu yiiceltmeyi saglayacak bicimde okunur, yani segici bir algilama sz
konusudur. Kimi olaylar 6n plana ¢ikarilirken, kimileri unutturulur, kimileri baglamindan
kopartilarak  yeniden  yorumlanir. Boylelikle, tarih ulusal birimin kendini
mesrulagtirmasinin, ulusal kimligin olusmasinin bir aracidir (Kerestecioglu, 2008). Kimlik
olmak anlaminda, “biz” ve “onlar” ayrimi aynm1 zamanda bu tarihsel kurgu igerisinden

kendine yeni ve saglam ortaklik alanlar1 bulmaktadir.

Ulus, ulus-devlet ve ulusguluk temelinde baktigimizda, Avrupa’da ulus- devletlerin
ortaya c¢ikis siireciyle paralel olarak, Avrupa {niversitelerinde tarih kiirsiilerinin
kuruldugunu da gorebiliriz. Boylece, ulus kurgusu, ulus¢uluk akimi ve ulus-devletlerle,
tarih yazimciliginin bir bilim halinde donilismesi arasindaki baglantinin somutlagmig hali
ortaya ¢ikmaktadir (Erézden, 2008). Diger yandan, Fransiz ve Alman tarihgiliginde
gorlilen romantik, idealist, pozitivist ve tarihselci akimlar da tarih yazimi i¢in 6ne ¢ikan

akimlardir.
2.2.4. Ekonomik ve Politik Cikarlar

Ulus-devlet kurgusu iginde, siyasal ¢ergevenin, toplumsal ¢ergeveyle
uyumlastirilmasi siireci, ulusal egemenlik ilkesinin sonucudur. Ulus-devlet kurgusu iginde,
siyasal cergeve ile toplumsal ¢erceve arasindaki etkilesim iki yonliidiir. Birinci durumda,
ulusun egemen oldugu bir sistemde, ulusun smirlar1 siyasi iktidarin erisim noktasinin
sonuna kadar olmakta yani ortlismekte ya da ortiistiiriilmektedir. Diger durumda, toplumun
iiyesi birey acisindan, siyasal biitiine dahil olmak icin yurttas sifatina sahip olmak 6nemli
bir Olciittiir. Bu anlamda, Sieyes’in kurami bu durumu tamamlayicidir. Sieyes’e gore,
siyasi haklara sahip olabilmek i¢in, “qualit¢ commune”e sahip olmak, yani toplumsal
biitliniin igerisinde yer almak gerekmektedir. Bu bakis agisina gore, oy hakkina sahip
olmak salt temsili demokrasinin bir zorunlulugu olmaktan ¢ikmaktadir ve kralin yerine
egemenligi Ustlenmis ulusun bir iiyesi olma sifatina bagli olma anlamindadir. Yani,
yurttaglik, salt siyasi haklar1 kullanma yetisi olmak anlamindan ¢ikip ulusal aidiyeti
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belirleyen tek Ol¢iit haline doniligmiistiir. Bu anlamda, ulusal aidiyetin kan bagi ya da
toprak bagi esasina gore belirlenmesi durumlari da bir hukuksal zemine oturtulmustur

(Erézden, 2008).

Ulusal aidiyetin temeli olan yurttaslastirma siireci, niifusun giderek genisleyen
katmanlarinin bu yeni referansi tanimalar1 ve kendilerini bu referansla tanimlamalari i¢in,
ulusal kimlik olusum siirecinde, kokten ve genisleyen pedagojik calismalar silsilesi ile
gergeklestirilmistir. Boylece bu ulusga egitim sayesinde, kisa zamanda bigimlendirilmis
ortak miras, ulusal aidiyetin duygusal boyutunu da olusturmaktadir. Bu anlamda, her
ulusun, kurucu atalari, ulusun caglara yayilan siirekliligini saglayan bir tarihi, ulusal
degerleri sahsinda somutlastirilan kahramanlari, tipik manzarasi, folklor 6geleri, damak
zevki, sembolik hayvanlar1 gibi ortak unsurlar1 iceren kimlik dogrulama listeleridir. Bu
listelere ayrica, ulusal bayramlar, yabanci devlet liderlerini agirlama seremonileri gibi
geleneksel ogeler de girmektedir (Thiesse, 2010). Bu ortak gostergeler tizerinden ulus,
ulus-devlet igerisinde kendini dogrulayacak ve bu c¢imentolarla saglamlasacaktir. Bu
anlamda aidiyet temelinde baktigimizda, siyasal ve hukuksal boyutun duygusal boyutu
desteklemesi siirecin bir yonii olmakla beraber bu i¢ ice girmis boyutlarin ayn1 zamanda

birbirlerine hizmet ettiklerinin gostergesi oldugunu da gorebiliriz.

Buraya kadarki agiklamalarimiz gostermelidir ki, ulus-devlet icerisinde niifusun
uluslastirilmasi {i¢ temel araca basvurularak gerceklestirilmeye calisiimaktadir. Bu araclar;
okul (egitim), ordu (zorunlu askerlik) ve sandiktir (siyasal katilim) (Erdzden, 2008). Okul,
Althusser’in belirledigi devletin ideolojik aygitlarinin da en 6nemlisidir (Althusser, 2003).
Bu anlamda, zorunlu egitimin saglanmasiyla dncelikle dil iizerinde bir homojenlestirme
gergeklestirilmektedir. Bunun 6tesinde, olusturulan bu ortak dilin lizerinden topluma, bir
ulusa ait olmakla ilgili bilgi ve duygu akis1 saglanmaktadir. Toplumun bugiine kadar
konusageldigi dilin ayr1 bir 6nemi vardir artik, ¢iinkii giinliik olarak konustugu dil artik bir
ulusa ait olmak konusunda belirleyicidir. Diger yandan, okul programlarindaki tarih,
cografya, dil dersleri yeni igerikleri ile ulusa ait olma siirecinin pekistirilmesi acisindan da
onemlidir. Bir bagka ara¢ olan ordu ise, ikinci bir yurttaglik okulu islevi gérmektedir.
Askerlikteki egitim programlar1 sayesinde askerler nereyi, neden korumalar1 gerektigini
ogrenmektedir. Bu anlamda ulus-devletin cografyasi ve diismanlar1 sabitlenmektedir. Diger
ara¢ olan siyasal katilim ise, ortak bir siyasal kiiltiir olusturmakta ve bdylece yurttaslhk
bilincini olusturmaktadir. iste ulus-devlet, bu araglarla, kendi ulusunu yaratmaktadir ve

baoylelikle olgu kurguya uydurulmaya ¢alisilmaktadir (Erézden, 2008).
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Kisaca ve Ozetle, dilbilimsel olarak Latince ‘nasci’(dogmak) fiilinden tiiremis ulus
kavrami, ilk olarak cografi koken sahip insanlari belirtmekteyken, ‘nation’ (dogum)
kavramu ile birlikte ayn1 kdkene, soya ve dile sahip insanlara atifla kullanilmistir. 18. yy’in
sonuna dogru bu kavram, Renan ve Sieyes’in iradeci ve insac1 yaklasimi ile organik ve
dogal baglarla ortak koken ve dil birligi temelindeki Fichte ve Herder’in romantik
yaklagimi karsi karsiya gelmistir. Ulus ve ulusculuk konusundaki bu iki u¢ Dogu ve Bati
ulusgulugu, Almanvari (Dogu) ve Fransizvari (Bati) ulusguluk, sozlesmeci ve organik
ulusguluk, etnik ve akilci ulusguluk gibi farkli ulus¢uluk ayrimlarinin {izerinden
kurgulandig1 iki deneyim olmustur. Diger yandan, ulus¢ulugun Dogu ve Bati igerikleri,
tim karsithiklarina ragmen, siyasal yapiya bagli olarak yer degistirebilmistir. Diger bir
deyisle, Bati Avrupa’daki ulusculuk anlayis1 belli pratiklerde romantik ulus temelinde
oldugu gibi, Dogu Avrupa ulusculuklari ise, siyasal anlamda ulusun insasi1 yoniinde
egilimler tasimistir. Bu durum, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin resmi ideolojisi olan
Kemalist ulusguluk anlayisinin donemsel olarak, yer yer Batili yer yer Dogulu imalar
tizerine kurulmasinda da goriilmektedir. Fakat bu durum, Almanya’daki ulus ve ulus-devlet
olusum siirecinde, ulusun devleti 6ncelemesi bakimindan Tiirkiye deneyiminde, Alman
deneyiminden farkli gergeklesmistir. Bu temelde, modern ulus-devlet olma yoluna giren,
Tiirkiye Cumbhutiyeti Devleti ilk olarak yurdunun sinirlarini belirlemis, sonra o sinirlar
dahilinde yasayacak insanlarin ‘birlik temellerinde’ homojenlestirilmesine ¢abalamis ve
ekonomik, siyasal ve toplumsal olarak modern toplumun gerekliliklerine gore o insanlari
egiterek ‘ulus’ olmalarina calismistir. Bu doniisiim siirecinin doniistiiriiciileri de elit-
seckin-aydin gibi adlandirilan belli bir ‘e8itimli’ grup olmasi ve ulus olusumunda bu
gruplarin rolii temelinde, 6nciilleri Osmanli Devleti’nde olan bir grup olarak Tiirkiye’de de
varlik gostermistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde bu siire¢, diger ulus-devlet olusumlarindaki

gibi bazi araclarla desteklenmistir.
2.2.5. Kan Bag

Ulusu tanimlarken ‘ayni ortak atadan gelen’ ibaresi kullanilmakla birlikte bu ortaklik
alan1 muglaktir. Kan bag1 “Gelenek icadi1” ile yaratilan ya da Almanya 6rnegindeki gibi ari
ik, soy bag lizerinden sekillenen ulus yaratma, ulus olma siirecine pratik alanda yansiyan
bir unsurdur. Diger yandan, soy birligi heniiz devlet olusturamamis “uluslar’da giiglii bir
bicimde vurgulanmakta, ancak bir kez devlet halinde orgiitlenildikten sonra, genellikle

yerini hukuki agidan tanimlanan yurttaslik unsuruna birakmaktadir (Erdzden, 2008). Yine
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bazi durumlarda, temelde kan bagi ile agiklanan yurttaglik ya da soy bagi bazi ulus-devlet
pratiklerinde yer bulmustur (Almanya).

23.  Goc Siirecinde Belirleyici Olan Unsurlar

Ic ya da dis goc olsun, her haliikarda go¢ yasanmakta olan bdlgenin negatif
sartlarindan uzaklagmak ve farkli avantajlar iceren bir bolgeye yaklasmak i¢in yapilir. Gog
eylemine neden olan sartlar, zamana ve mekana gore farkliliklar gosterebilir. Ekonomik ve
hayati refah arayisi, c¢atisma veya baski ortamindan kagis, siyasi c¢alkantilar, aile
birlestirme politikalari, siyasi siginma talebi, daha iyi egitim olanaklar1 gibi pek ¢ok
sebepten dolayr bireysel veya kitlesel gocler meydana gelmistir. Giliniimiiz niifus
hareketliliginin baslica belirleyicisi, gelismis iilkelerin segici gog¢ politikalaridir. Bu
nedenle, sayica fazla olan azgelismisiilkelerin itici faktorlerinin ¢esitliligi, s6z konusu gog

oranini artirmamaktadir.
Gog siirecinde belirleyici unsurlar agagida ayrintili ele alinmistir:
2.3.1. Politik Unsurlar

Daha konforlu bir yasam, daha yiiksek maas gibi refah yonelimli nedenler yaninda
tilke dahilindeki etnik ¢atismalarin sebep oldugu baski, ayrimcilik, siyasal dengesizlik,
vatandasa yonelik politikalar gibi siyasal ve sosyal faktorler de go¢ hareketlerine sebep
olabilmektedir. Bunlar disinda, baska iilkelerde yeni deneyimler kazanma, diinyay1 gezip
seyahat etme ve yabanci iilkelerde ¢alisip sosyal sayginlik kazanma gibi ilave nedenler de
s6z konusu olabilmektedir (Kutlu, 1992).

Zorunlu niifus hareketleriine 6rnek vermek gerekirse, miilteciler, 1923 yilinda
Bulgaristan ve Yunanistan ile yapilan azinlik degis-tokus hareketleri kisilerin istek ve

arzular1 disinda yapilan zorunlu goéclerdir (Gokdere, 1978).

Savag durumu ve/veya siyasi baskilar sebebiyle iilkelerin kalifiye personeli de
gocezorlanmaktadir. II. Diinya Savasi’nin yagsandigi 1940-45 yillar1 arasinda Nazi baskilar
nedeni ile Yahudi olan bilim adamlar1 Avrupa disina kagmislardir. 1990 sonrasinda Rusya
ve Dogu Bloku pargalanmis, ortaya ¢ikan boslukta i¢ savaslar baslamistir. Sonugta Dogu
Blogu bilim adamlart {ilkelerini terk etmek zorunda kalmislardir (Kaya, 2003).

Savas ve/veya savas siiresince yasanan aclik ve evsizlik gibi sartlardan kagan kisiler,
sosyal baskilara boyun egmedikleri i¢in saldiriya ugrayan kadinlar, cinsel tercihleri

nedeniyle zulme ugramaktan korkanlar miilteci olma hakkina sahiptir. Ancak, “vatanini,
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esini, dostunu, ailesini iradesi disinda ‘korku’ ile terk etmek zorunda kalan, ‘siginmact’
olarak bulunduklar1 tilkede de zor sartlarda yasam miicadelesi veren insanlarin ‘miilteci’

olabilmeleri olduk¢a uzun ve zor bir siireci gerektirmektedir” (Giiven, 1992).

BMMYK tarafindan 29 sanayilesmis lilkede yapilan bir arastirmaya gore, iltica
talebiyle en fazla karsilasan iilke Ingiltere’dir. Ingiltere’yi ABD, Almanya ve Fransa
izlemektedir. iltica talebinde bulunanlarin ¢ogunlugu da aslen Cegen olan Ruslardir. Bu
durumun nedeni olarak Cecenistan’daki istikrarsizlik ve catismalarin devam etmesi
gosterilmektedir (Schlein, 2003).

2.3.2. Ekonomik Unsurlar

Go¢ almanin ve gé¢ vermenin bolgeden bolgeye ve zamanin kosullarina gore degisen
nedenleri vardir. Ornegin; Tiirkiye’de 1920’lerden sonra disartya verilen gogiin asil
nedenini ekonomik sebepler olusturmaktayken, Tiirkiye’ye yapilan gocler daha ziyade

irksal, ulusal, sosyo-kiiltiirel ve siyasi temeli olan soydas gogleridir.

Parasiz ve digerleri (2002: 144)’ne gore, “go¢ kararinin temelinde, net gelirde yagam
boyu faydada artis beklentisi vardir.” Kutlu (1992) da, uluslararast niifus
hareketlenmelerinin temel etkenlerinin, go¢ veren iilkelerdeki itici faktorler ile go¢ alan

tilkelerdeki c¢ekici faktorleri oldugunu belirlemektedir.

Yetersiz maaslar, vergi oOranlarinin iilkede yapilacak yatirimlari engelleyecek
diizeyde olmasi, “ekonomik istikrarsizlik ve buna bagl olarak insanlarin ekonomik agidan
gelecek endisesi tasimasi, kotii ¢aligma kosullari, diisiik sosyal haklar, gelismis {ilkelere
gore daha diisiik kentsel yasam kalitesi, gibi yiiksek Ogrenimli insanlarin biylik bir
boliimiiniin (yaklasik %70) kendi meslekleriyle ilgisiz alanlarda istthdam edilerek, gerek
madden gerekse manen tatminsizlik ortaya c¢ikmasi, vasifli elemanlarin istihdam
edilememesi (0zellikle yliksek 6gretimli insanlarin igsiz olmasi ve herhangi bir ekonomik
krizde en fazla yiiksek 6gretimli insanlarin isten ¢ikarilmasi)” (Cetintas ve digerleri, 2002),

yiiksek issizlik oranlari, fakirlik gibi pek ¢ok ekonomik faktor goce sebep olmaktadir.

Seyidoglu’na goére (1996), zorunlu olarak go¢ karari maddi ve manevi anlamda bir
takim maliyetleri de beraberinde getirmektedir. Eger kisi ¢alistyorduysa isini terk etmekten
kaynaklanan maliyetler, ulasim giderleri, yeni bir is bulana kadar yasayacagi ekonomik
sikintilar gibi maddi maliyetlerin yan1 sira yabanci bir kiiltiire ve topluma ayak uydurma,

yeni bir dil 6grenme zorunlulugu gibi manevi maliyetleri de s6z konusu olmaktadir.
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Burada yapilacak olan fayda maliyet analizi fayda lehine bir sonug verirse go¢ karari

almak akillica olacaktir.
2.3.3. Sosyal Unsurlar

Miilteci kadin, ¢ocuk ve yashlar tilkelerindeki hukuki korumadan, ailelerinden ve
iilkelerinden ayr1 olduklar: i¢in siddete karsi korunmasiz ve saldiriya son derece agiktirlar.
“Ogzellikle tecaviiz miilteci ailelerini evlerinden ayrilmaya iten etnik temizleme

hareketlerinde korkutucu diizeyde sik kullanilan bir unsurdur” (Kiligaslan, 2006).

“Milyonlarca insanin degisik nedenlerle dogduklari memleketini terk edip yasal ve
bazen yasal olmayan yollardan bagka iilkelere gd¢ etmesi, bir¢ok iilkeyi ilgilendiren

uluslararasi bir sorundur” (Giiven, 1992).
Bu problemin ortadan kalkmasi i¢in tiim

devletlere teker teker ve toplu olarak diisen gorev, yalnizca insani yardim konusunda
degil, siyasal ve ekonomik alanlarda da bir giindem izlemeleridir. [...] Ancak s6z
konusu giindemler, herkesin gilivenlik ve Ozgiirliikk hakkina sahip oldugu anlayisi
iizerine kurulmalidir: Giivenlik, zulme, ayirimciliga, silahli catismalara ve
yoksulluga karsi giivenlik; 6zgiirliik ise, bireysel yetenekleri kullanabilme, birey
yasamint ve gelecegini etkileyen kararlarda sz sahibi olabilme, bireysel ve
toplumsal kimligi ifade etme gibi Ozgirliigii olmalidir... Ancak bu haklar ve
ozgiirliikler gerceklestirilebildiginde, diinyadaki milyonlarca kisi, zorunlu gogiin

fiziksel ve duygusal sarsintilarindan kurtulacaklardir (BMMYK, 1997: 8-9).

Yiiksek ticret vaadi, diisiik igsizlik oranlart gibi ¢ekici 6zelliklere sahip olan ilkeler,
go¢ kararinda ilk tercih olurlar. Gog alan tlkelerdeki sendika yoneticileri, go¢ eden bu
isgiiciiniin, kisi basina diisen gelirde bir azalmaya sebep olacagini ve sonug olarak ileri
derecede bir go¢ hareketinin iilkede igsizligi had safthaya ¢ikaracagini vurgulamaktadirlar.

Bu nedenle, yabanci is¢i gocli 1yi karsilanmamaktadir. (Seyidoglu, 1996).
2.3.4. Insani Unsurlar

Niifus artisinin siirekli ve fazla olmasi, azgelismis iilkelerin niifus 6zelliklerinin en
belirgin olanidir. Dogum orani, 6liim oranmi1 ve dis gd¢ oranlar1 niifusun biiyiikligiinii ve
artis hizin1 belirlemektedir. OECD iilkelerinde ve GU’lerde dogum oram diisiik oldugu
icin, niifus artis hiz1 disiik olur. Azgelismis tlkelerde ise zit bir durum konusudur.
Geligsmis ilkelerdeki caligabilir durumdaki niifusun yetersiz olmasi, is¢i lcretlerinin
artmasina, bu artigin fiyatlara yansitilmamasi (uluslararasi rekabet sebebiyle) da sirketlerin

karlarmimn diismesine neden olmustur. Is¢i iicretlerinin firma maliyetlerini artirmasi
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sebebiylekarlarda olusan diisiis gelismis tilkelerin isgiicli agiklarin1 yabanci is¢i alimlariyla

kapatmaya c¢aligsmasina neden olmustur.

Azgelismis ve gelismekte olan tilkelerdeki isgiicti fazlasinin temel nedenleri; diistik
maas, issizlik ve is bulamama kaygisidir. Bu sebeple, gé¢iin yonii dncelikle kirsal alandan

kente dogru olmus daha sonra da dis go¢ olugmustur.

Niifusun yas ve cinsiyete gore dagilimi go¢ olgusunu etkilemektedir. Belirtmis
oldugumuz gibi heniiz bir aile kurmamis, gen¢ ve erkek niifusun gb¢ akimlari daha
fazladir. Bir ayrim da bireyin niteligine gére yapilabilir. Devletler gogmen aliminda segici

davranmakta ve iilkelerinenitelikli bireylerin girmelerine olanak tanimaktadirlar.

Bireylerin yasadiklar1 yasam alanlarin1 birakip baska yasam alanlarina gitmelerinin
birgok nedeni bulunmaktadir. Yukarida konusu gecen nedenlere ek olarak, egitim
sistemlerindeki farkliliklar, bilim ve teknoloji politikalari, ¢cevre faktorii, ticaret amaci gibi

nedenler de go¢ karar aldirabilmektedir.

Milyonlarca insan c¢evresel sorunlar sebebiyle yurtlarin1 terk etmek zorunda
kalabilmektedir. Son yillarda Diinyayr en ¢ok etkileyen ve tim doga olaylarinda
degisikliklere neden olan doga sorunu ‘kiiresel 1sinma’dir. Kiiresel 1sinmanin gevreye olan
etkilerine deginen Birlesmis Milletler (BM) yetkilileri; “topragin veriminin azalmasi,
kuraklik, ormanlik alanlarin yok olmasi ve diger ¢evresel olumsuzluklar nedeniyle gelecek
bes yilda 50 milyon kisinin evlerini terk etmek zorunda kalabilecegini” belirtmektedir.
Denizlerin seviyesindeki artigin, ¢ollerin yiizey alaninin artmasinin ve fazla miktarda
yagisa sebep olan olumsuz hava kosullarinin halihazirdaki gogii artiracagini ve hatta yiiz

milyonlarca kisiyl yurdundan edebilecegi konusunda uyarilarda bulunmaktadir (Kiligaslan,
2006).

Bir diger go¢ nedeni, iilkeler arasindaki egitim sistemi farkliliklaridir. G6¢ veren
tilkelerdeki egitim harcamalarmin azhigi nedeniyle toplumda egitim seviyesi yetersiz
kalmaktadir. Ayrica egitimde firsat esitliginin olmamasi, lilke gereksinimlerine gére planl
bir bicimde eleman yetistirilmemesi, egitim alan insanlarin kendi iilkelerinde
caligmakistememesi gibi itici nedenler ile ¢ocuklar iginkaliteli bir egitim elde edebilmek
icin daha iyi firsatlar ve yabanci egitim prestiji elde etmek gibi ¢ekici nedenler de

bulunmaktadir (Cetintas ve digerleri, 2002).
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“Gelismis iilkelerin egitim olanaklarindaki hizli gelisme, nitelik ve beceri gerektiren
islerde calisma arzusunda olanlarin sayisim1 artirmis” (Digbudak, 2004) boylece vasifsiz

islerde calismalari i¢in lilkeye yabanci isgiicii ithal edilmistir.

Go¢ eden isgiiciiniin ¢esitli ekonomik ve sosyal maliyetleri olmaktadir ve go¢ alan
ilkeler bu maliyetlerekatlanmak  zorundadirlar. Bu gibi  maliyetler, gogiin
dezavantajlarindan bazilarini olusturmaktadir. Gogiin bu gibi dezavantajlarinin yaninda,
gelismis llke vatandaslarmin calismaktan kagindiklari agir is alanlarinda gé¢menlerin
istihdam edilmeleri ve degerlendirilmeleri gibi avantajlart da mevcuttur. Zira “1960’larda
basta Federal Almanya, Fransa, Hollanda, Belgika ve Ingiltere gibi Bat1 Avrupa iilkeleri,
onemli Olclide yabanci isgliciinii sanayi, madencilik, ingaat ve hizmet kesimlerinde ve

ozellikle nitelik gerektirmeyen islerde ¢alistirmislardir” (Seyidoglu, 1996: 681).

Cetintag vd. (2002)’ye gore, Ar-Ge faaliyetlerine verilen 6nemin yetersizligi ile
birlikte kaynak, tesvik, rehberlik ve vergi indiriminin diisiikligi, fikir tretiminin ve
buluslardan gelir elde edilememesi, desteklenmemesi ve patent sisteminin islersizligi
yiiziinden bulus yapanlarin korunamamast gibi olumsuzluklara karst arastirma
olanaklarmin, maddi/manevi destegin yiiksekligi, bulus ve teknolojik yeniliklerin yiiksek
gelir saglamasi, daha iyi arastirma olanaklari, tecriibe kazanabilme ve destek hizmetlerinin

yiiksekligi gibi olumlu yaklagimlar niifusu bu yonde hareketlendirmektedir.

Bilim insanlar1 ve akademisyenler, arastirma ve projeleriyle, uluslararas: iliskiler
agmin dogal bir pargasi olmaktadir. Gozle goriinen iilkeler arasi farkliliklar, akademik

gocili onemli boyutlara ulagtirmaktadir (Gokbayrak, 2004).

Gokbayrak’a gore (2004), nitelikli isgiicii gocii iginde 6nemli bir alt kategori de
lisans ve lisansiistii diizeyde egitime sahip olan Ogrencilerin uluslararasi hareketinden
olusmaktadir. Bu go¢ hareketinin temeli egitim politikalaridir. Bu sebeple go¢ eden grup,

isgiicii piyasalar1 i¢inde 6nemli bir potansiyel varlik durumundadir.
24. Tskan

Iskan, beseri bir yerlesmeyi ifade etmektedir (Halagoglu, 2006). 1934 tarihli ve 2510
sayili Iskin Kanunu’nunl 17°nci maddesine goére iskan; “Bir aileye, niifus ve ihtiyacina
gore oturacak ev veya ev yeri, sanatkarlara ve tliccarlara ayrica gecim getirecek diikkan
veya magaza yahut bu gibi yap1 veya yeri ve miitedavil sermaye; ciftcilere de ayrica kafi
toprakla cift hayvani, alet ve edevati, tohumluk, ahir ve samanlik veya yeri vermekle

yapilir.” seklinde betimlenmektedir. Tanimlamada, insanlarin barinma ihtiyaclarini

32



karsilayacak konut temini ile {iretime katilmalarini miinkiin kilacak olanaklarin temini

vurgulanmaktadir

Kent Bilim Terimleri Sozliigii’nde yerlestirim olarak Tiirk¢elestirilen kavram;
“Ozellikle hiikiimetlerce uygulanan yoneltiler sonucunda yerinden, yurdundan, barkindan
edilen bireylerin ve ailelerin yeni yerlesim yerlerine taginmalari, oralarda konutlandirilip,
calisma olanaklarina kavusturulmalar” (Keles, 1998) seklinde tanimlanmaktadir. S6z
konusu tanimda iskan kavrami, 2510 sayili iskdn Kanunu’nun 17. maddesine benzer bir

sekilde ele alinmaktadir.

Beseri hayatta hayati bir onemi olan iskan kavrami, insanlarin gog¢ hareketleri ile
yakindan ilgilidir. Farkli sebeplerle yapilan yer degistirme hareketlerinin neticesinde bir
iskan olayr meydana gelmektedir. Iskan olgusunda belirleyici faktor olan niifusun belli bir
cografya lizerindeki yerlesim diizeninin saglanmasi, devlet ve toplum hayati agisindan
oldukc¢a 6nemlidir. Niifusun belli bir cografyada dengeli dagiliminin saglanmasi, ekonomik
kaynaklardan yeterince istifade edilmesi, mevcut imkanlarin ihtiyaglara gore gelistirilmesi
gibi devletlerin sorumluluguna dogrudan etki eden, toplumsal kaynakli problemlerin ortaya
cikisin1 engelleyen velveya mevcut problemlerin ¢oziimiine olanak taniyan sistemlerin
olusturulmasi, uygulanan iskan politikas1 ile yakindan ilgilidir (Saydam, 1993). iskan
kavrami, toplumsal yagamin tiim beseri alanini ilgilendiren bir sosyal olgu olup, devletlerin
ekonomik ve toplumsal dizgeleriyle yakindan alakalidir. Bu tanim sebebiyle, devletlerin

iskan siyasetinin ekonomik, sosyal, kiiltlirel sonuglar1 olmaktadir.
2.4.1. Osmanh’mmn Yiikselis Donemi iskan Politikasi

Kurulus devrinde sadece Anadolu'dan Rumeli'ye go¢men gonderilmemis; yeni
fethedilen memleketler halkindan bir kisim Hristiyan ahali de Rumeli'den Anadolu'ya
gociiriilmek suretiyle ters istikdmette bir nakil ve iskdn hareketine Onem verilmistir.
Osmanlilarin diger sistemli bir iskdn metodu da, derbend ve gegitlerde tatbik edilmis
olanidir. Derbend mahallelerinin emniyet gibi avantaja sahip olmasi, diger baz1 kimselerin
gelip yerlesmeleri i¢in bazi bolgelerde en biiyiik tesvik oluyordu. Her derbend mahalli,
miistakbel bir iskan toplulugunun daimi olarak oturacagi bir yer olacagindan
derbendcilerin ikametleri ve ziraat yapip gec¢imlerini saglayabilmeleri i¢in, kendilerine

muayyen miktarda arazi dagitilmaktaydi (Diindar, 2001).

Genel olarak kurulus ve genisleme devrinin ardindan, XVI. yiizyil sonlarindan

itibaren imparatorlugun biinyesi dinamizmini ve etrafa yayilma durumunu kaybetmege,
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statik bir hal almaya baslayinca, disa doniik olarak telakki ettigimiz iskan politikast da
yerini yavas yavas bir i¢ iskan politikasina terketmege baslamistir. XV1. ylizyil sonlarindan
itibaren baslayan, XVII ve XVIII. yiizyillarda devlet i¢in biiylik problem halini alan i¢
karisikliklar ve yapilan uzun savaslarin ortaya ¢ikardigi iktisadi buhranin gesitli halk
kiitleleri lizerinde meydana getirdigi baski, onlarin yerlerini terkederek kendileri i¢in daha
uygun alanlara go¢ etmelerine ve bircok mesken yerin harap olmasina sebep olmustur. Bu
ise ekonomisi ziraate dayanan devletin, zirai gelirinin azalmasi1 demektir. Osmanl
imparatorlugunda XVII. yilizyilda baslayan ve XVIII. yiizyillda da iskdn siyaseti olarak
yiiriitiilen "harap ve sahipsiz yerlere oymaklarin yerlestirilerek yeniden ziraate acilmasi
sekli, bu siyasetin esasini teskil eder (Kocatepe, 1998).
Ice doniik iskan seklinde 6nemli bir durum da Rumeli'de ugranilan bozgunlarin ve
gerilemelerin sonucunda, devletin zahire ambar1 olan bazi1 bdlgelerin elden ¢ikmasi
veya harap olmast memleketin gelecegi hakkinda endiseler dogurmus, neticede
Anadolu'da bazi zirai reformlarin yapilmasi kararlastirilmistir. Ziraatin gelistirilmesi
icin aranan ¢a-relerin basinda da o zamana kadar gogebe dolasan asiretlere
kolayliklar gostermek suretiyle yerlesik olma-larmi saglamak gelmektedir. XVII.
yiizyilda uzun siiren savaslar dolayisi ile Anadoluda Iktisadi ve adli nizam bozulmus;
eskiyalik hareketleri ortaya cikmistir. Halk yerlerini terk etmek zorunda kalmistir.

Devletin gelir miktar1 azalmis; yeni vergiler ihdas edilmistir. Bu da ahalinin baska
yerlere gog¢ etmesine sebep olmustur. (Diindar, 2001).

2.4.2. Osmanl’min Gerileme Donemi Iskan Politikas:

Imparatorlugun kurulusunda cihat diisiincesinin belirleyiciligi, genisleme déneminde,
disa doniik iskan politikasinin da bir zemini olmustu. Duraklama ve gerileme doneminde,
Hiristiyan topraklardan kovulan Miisliiman gog¢menlerin ve gogebelerin i¢ bodlgelerde
uygun sahalara yerlestirilmesi suretiyle ice doniik bir iskan politikast uygulanmisti.
Duraklama doneminde Hiristiyan topraklarda Miisliiman unsurlar1 tutundurmaya, gerekirse
diger Miisliiman topluluklarla bunu takviye etmeye ugrasilmis, par¢calanma doneminde ise
gayrimiislimlerin yerine Miislimler yerlestirilerek Anadolu elde tutulmaya c¢alisilmisti

(Diindar, 2001).

Osmanlilarda, go¢ ve yerlestirme hareketleri devlet tarafindan belli bir diizen ve
kurala gore uygulanirdi. Osmanlilar, Anadolu’da ve Rumeli’de fethettikleri topraklara
konar-goger Tiirk boylarin1 yerlestirerek, fethedilen yerlerin Tirklestirilmesi, Osmanl
iskan siyasetinin esasin1 meydana getirirdi. Bu go¢ ve yerlestirme hareketleri ile o
bolgedeki sosyal ve ekonomik hayat canlandirilmis ve vakif yoluyla bataklik ve 1ss1z yerler

kullanilir duruma getirilirdi (Kocatepe, 1982).
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Osmanli Devleti, 17.yy’1n sonlarinda, konar-gocer halkin, ¢ift¢ilik yapan yerli halka
zarar vermesini onlemek amaciyla ige doniik yeni bir iskan siyaseti izledi. Devlet bu iskan
siyasetine gore konar- gocer halki, Anadolu’da 6nce mamur iken, sosyal buhranlar
sonunda harap olmus ve halki tarafindan terk edilmis topraklara yerlestirdi, bu suretle de
harap ve bos yerleri senlendirmek ve yeniden tarimi gelistirmek istedi. Bu mecburi iskan
siyaseti 18.ve 19. yy.’lar boyunca devam etti, zaman zaman da zor kullanildi (Kocatepe,
1982).

Anadolu’ya gb¢ eden kitleler, sadece Anadolu’nun niifusunu oransiz bir bigimde
artirmakla kalmayip, niifusun koy-kent dagilimi {izerinde de etkili olmuslardir. Gelen
gocmenler, cogunlukla bos topraklar {lizerinde koyler kurarak, yerlesmislerdir. Bu da
niifusun koy lehine dagilimina yol agmistir (Kocacik, 1980). Anadolu’ya gelen gé¢menler
cogunlukla ciftci ailelerdir. Bunlarin ¢ogu da yine ciftcilik yapabilecekleri bos topraklara
yerlestirilmislerdir. Balkanlardan Anadolu’ya go¢ edenler, savaslarin lretim giiciini
tiikettigi bir devletin topraklarina siginmak zorunda kalmistir. Bu nedenle Anadolu’ya

yonelik gocler yikilma siirecini ¢gabuklastiran bir etken olmustur (Kocatepe, 1982).

Birinci Diinya Savasi, baska birgok alanda oldugu gibi Osmanli imparatorlugu’nun
niifus politikalarinda da onemli bir doniim noktasidir. Savas sonunda, ozellikle galip
devletler arasinda, Biiyiik Savasin en biiyiik nedeninin ¢ok uluslu imparatorluklarin varlig
ve izledikleri emperyal siyaset oldugu; dolayisiyla yeni bir savasin dnlenmesinin en emin
yolunun, bu imparatorluklar yerine, etnik yap1 / dil / milliyet bakimindan homojen ulus
devletlerin kurulmasindan gectigi seklinde bir kani yayginlik kazanmisti. Simdi geriye
baktigimizda goriiyoruz ki; ¢ogu durumda bu homojenligin temeli, daha dogrusu neyin
homojen olacagi hi¢ de bariz degildi. Tipik olan, bir sekilde sinirlar ¢izilip belli bir insan
toplulugu bir araya getirerek teba edinildikten sonra, Hobsbawn’in “gelecegin icadi” diye
nitelendirdigi birtakim politikalar araciligiyla bdyle bir homojenligin varligina toplu bir
inancin yaratilmasiydi. Tiirkiye’de ve Imparatorluk mirasin1 paylasan diger iilkelerde
durum bundan ¢ok farkli degildi. Bilindigi gibi hem smirlarin boyutu hem de sinirlarin
icinde kimlerin yasayacagi ancak 1920’lerde kesinlik kazandi. Teker teker bagimsizligini
kazanan tabi gruplarin pesinden toplu tehcirler ve niifus miibadeleleri gergeklestirilip,
uluslararas1 alanda taninan yeni Tiirkiye devleti ortaya ¢iktiktan sonra yogun bir

“bilin¢lendirme” kampanyasi basladi (Kasaba, 1998).
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2.4.3. Cumbhuriyet’in ilk Dénemi iskan Politikasi ve Onceki Dénemden Farki

Ikinci Mesrutiyet déneminde, Osmanli siyasal hayatinin basat aktorii haline gelmis
bulunan ittihat ve Terakki partisinin iktidarda oldugu ve ardindan I. Diinya Savasi
sonrasini izleyen yillarda, i¢ ve dis giivenlik gibi sorunlardan dolayi, Miisliiman olmayan
niifusa yonelik sevk ve iskan uygulamalari, Anadolu’daki gayrimiislim niifusun dagilimin
degistirmistir. 1913-1918 yillar1 arasinda gergeklesen sevk ve iskan hareketleri sonucunda,
17.5 milyon olan iilke niifusunun yaklasik olarak {icte birinin yer degistirdigi sdylenebilir.
S6z konusu sevk ve iskanlar, Anadolu’nun giliniimiiz etnik ve dinsel dagiliminin ana
belirleyicilerindendir. (Diindar, 2007). 1913’ten 1. Diinya Savasi sonuna kadar olan siiregte
gerceklesen iskan hareketleri sonucu, yaklasik 17 milyon olan iilke niifusunun iigte biri yer
degistirmistir. Anadolu’da giliniimiizdeki niifus dagilimi bu doénemdeki sevk ve iskan

faaliyetlerine dayanmaktadir.

Siyasal sinirlar1 ¢izilmis olan ve bu sinirlar 6tesinde herhangi bir maceraya girmeme
niyetindeki Tirkiye, icteki duygusal egilimleri gercek amaglara yoneltmek, iilkenin
ekonomik ve sosyal alanlardaki kalkinmasini saglayacak insan unsuruna sahip olmak,
distan kaynaklanan iddia ve kampanyalara kars1 koyup Tiirk yurdunu gelecekte olast bir
tehlikeden kurtarmak i¢in, kisa zamanda niifusun artmasini saglayan bir niifus politikasi
izlemistir. S6z konusu politikanin yansimalarini Cumhuriyet’in kurulus yillarindan itibaren
cikarilan yasalarda ve benimsenen uygulamalarda gérmek miimkiindiir. (Ari, 1992; Ar,
2003). 31/05/1926 tarih ve 885 sayili iskdn Kanunu’nun disaridan gdégmen olarak kabul
edileceklerde aranan sartlar1 diizenleyen 2’nci maddesindeki “Tiirk harsina dahil
olmayanlarla... anarsistler, casuslar, Cingeneler ve memleket haricine ¢ikarilmis olanlar
kabul edilmezler.” ifadesi ile gogmen olarak kabul edileceklerde aranan temel ozellik,
“Tiirk hars1” (kiiltiirii) olarak belirlenmistir. 885 sayil1 iskin Kanunu, gé¢gmen kabul politi-
kasina yonelik belirledigi esaslar cergevesinde degisik ad ve sifatlarla kabul edilen
gocmenlerin  iskan edilmesinde ve 1llke smirlart dahilinde gergeklestirilen yer

degistirmelerde temel hukuki diizenleme olarak 1934 yilina kadar yiiriirliikte kalmistir.

Bu gelismelere paralel olarak niifusun karakteristigi hem de cografi alan tizerindeki
dagilimi, erken Cumhuriyet donemindeki go¢ ve iskan politikalar {izerinde belirleyici
olmustur. Bu belirleyiciligin ilk 6rnegi 30 Ocak 1923 tarihinde Lozan Baris Antlagmasi’nin
bir 6n kosulu olarak imzalanan Tiirk ve Yunan Halklariin Miibadelesine Iliskin Szlesme

ve Protokol uyarinca Tiirk ve Yunan hiikiimetleri arasinda gergeklestirilen niifus
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miibadelesidir. Bu protokol uyarinca, 500 bin Tiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne go¢ etmis; 1.2

milyon Rum ise Yunanistan’a go¢miistiir. (Erder, 2014).

1923-1938 arasindaki donemde Bulgaristan’dan 204.686 (88.501 iskanli, 116.185
serbest gd¢cmen), Yugoslavya’dan 111.273 (neredeyse tamami serbest gogmen statiisiinde)
ve Romanya’dan 113.720 (75.711 iskanli, 38.009 serbest gogmen) kisi go¢cmen olarak
Tiirkiye’ye gelmistir. Balkanlardan Tiirkiye’ye go¢ edenlerin iskanini 1923-1933 ve 1934-
1938 seklinde iki farkli sekilde incelemek gerekmektedir.

Boylesi bir ayrimi iskan edilen gé¢gmenlerin statiisii zorunlu kilmaktadir. 1923- 1933
yillar1 arasinda Tiirkiye’ye gelen gocmenler serbest statiide sayilirken, 1934-1938

doneminde gelenler iskanli statiide sayilmislardir. (Duman, 2009).

1930’1u yillarda Tirk kimligi etnik olarak tanimlandiginda olusturulan 2510 sayili
Iskan Kanunu, donemin yapisina uygundur. Hiiliir ve Ak¢a’nin (2007) da belirttigi gibi
Tirk kimligine yapilan atiflar Cumhuriyetin tesis edildigi cografya igerisinde gogunlugu

olusturan ulus sdyleminin ¢ekirdegini olugturmaktadir.

Bu acidan, 2510 sayili Iskdn Kanunu’nun muhacirlerin ve miiltecilerin kabuliinii
diizenleyen ve “Tiirk soyundan meskiin veya gogebe fertler ve asiretler ve Tiirk kiiltiiriine
bagli mesklin kimseler”in go¢gmen statiisii kazanacaginivurgulayan 3’lincii madde hiikmii
onemlidir. ilgili madde geregince, iilke smirlar1 icine kabul edilen gé¢men tiirleri; Tiirk
kokenli bireyler ile Tiirk kiiltiiriinii benimsemis ve yerlesik yasayan kimseler olarak
belirtilmistir. Diger taraftan yasaklanan go¢menlik bicimleriyse; Tiirk kiiltlirtini
benimsememis bulunan yerlesik topluluk veya bireyler ve Tiirk olmayan gogebeler

seklinde belirlenmistir (Cagatay, 2002).

Tiirkiye’ye go¢ edenlere, 1923°ten 1960’11 yillara degin, devlet tarafindanbarinma ve
is olanaklar1 saglanmistir. Bu dénemde go¢ edenlerin ¢ogunlukla c¢iftci olmasi, yerlesim
yerlerinin belirlenmesinde iklimin ve geldikleri yerde devam ettirdikleri iiretim tarzlarinin
onemini artirmigtir. Go¢ edenlerin sosyal ¢evreye uyum saglamalari bakimindan sehir,
kasaba ve koylere kriterler g6z oniinde bulundurularak sevk ve iskan edilmeleri uygun

gorilmiistiir.(Geray, 1962; Doganay, 1997).

1960’lardan sonra Balkanlardan Anadolu’ya yonelik go¢ dalgalar1 devam etmistir.
22/08/1969 tarihinde yiirlirlige giren Tiirk ve Bulgar devletleri arasinda imzalanan
“Tirkiye Bulgaristan Yakin Akraba Gogli Anlagmasi” cergevesinde 1968-1979 yillari
icinde 32.356 aileden 116.521 kisi Tirkiye’ye gb¢ etmistir. Bu sekilde 1950 ve 1952
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yillarinda gelen gd¢menlerin Bulgaristan’da yasayan yakinlarinin Tiirkiye’ye gelmeleri
kararlastirilmis ve bdylece ayri kalan aile mensuplari birlestirilmistir. Parcalanmis ailelerin
birlestirilmesi i¢in yapilan anlagmalar sayesinde Tiirkiye’ye gelen gogmenler akrabalariin

yasadig1 yerlere kendi olanaklari ¢er¢evesinde yerlesmislerdir. (Doganay, 1997).
2.5. Imparatorluktan Ulusa Gegiste Etkili Unsurlar

Tanzimat Fermaniyla, reformlarin kaynagi ve ilerlemenin bir modeli olarak kabul
ettigi Batiya yonelen Osmanli, benimsedigi yeni millet sistemi ile i¢inde yasayan farkli
toplumlarin hemen hepsine farkli kimliklerini 6zgiirce kullanmalar1 agisindan bir serbestlik
ortam1 saglamaktaydi. Bat1 kaynakli ulusalc1 akimlari engellemek ya da bu akimlara bir
alternatif sunmak anlaminda gelistirilen bu yeni model, hem batililasma diisiincesini
temelde bir tehdit olarak algilamasi hem de geleneksel yapinin batili tarzda yenilesme
(modernlesme) mantigina uygun olmamasit nedeniyle c¢ok fazla ise yaramayacakti.
Nitekim, gayrimiislim tebaa i¢in bir anlamda hosgorii ortami saglayan bu
yenilesme/modernlesme ¢abalari, onlarin bat1 kaynakli ulusalcilik akimlarinin etkisinde
cok daha fazla kalmalarina yardimci olmus, bazi azinlik gruplarin bagimsizlik
miicadelelerini baglatmalarma uygun bir zemin olusturmustur. Ulusal Tiirk Kimligi’nin
dogusu ve sekillenmesi siirecinde onemli etkileri bulunan bu akimlarin etkili olduklari
donem, akimlarin savunucular ve ideolojileri caligmada alt basliklar halinde ele alinmistir
(Lewis, 1984; Say, 1998; Akca- Bastiirk, 2000; Toksoy, 2001; Uzun, 2003; Vatandas,
2004; Aslan, 2006; Karakas, 2006; Giingor, 2002).

Osmanlicilik tezi, Tanzimat doneminin sonlarina yakin Gen¢ Osmanlilar ad1 verilen
bir grup aydin tarafindan ortaya atilan bir akim olarak, Osmanli Devleti’nin simirlari
icerisinde yasayan biitiin toplumlarin dil, din ve wrk farki gozetmeksizin ortak hak ve
yasalara sahip oldugu diisiincesinin geleneksel Osmanli toplumsal yapisinin  devam
edecegini ve farkli halklar arasinda bir iist kimlik olarak kurulabilecegini savunmaktadir.
Bu diistincenin bir akim olarak ortaya ¢ikmasinin sebebi, Osmanli Devleti’nde ilk defa bazi
aydilarin Geng Osmanlilar adi altinda bir cemiyet kurmalar1 ve bu cemiyetin Meclis-i
Mebusan’nin kurulmas: ve Kanun-i Esasi’nin ilan1 gibi direk yonetimi ilgilendiren konular

tizerinde etkili olmalar1 ve hiikiimetin ¢alismalarin1 denetleyebilmeleridir.

Osmanli Devleti’nin modern devletler arasinda yerini alabilmek maksadiyla yeni tip
bir devletsel orgiitlenme anlayisinin getirilmesinin diisiinsel yansimasi sayilan bu yeni
Osmanl Kimligi kokli degisimlere ve yeniliklere neden olmustur. Ancak, gayrimiislim
tebaanin bagimsizlik istekleri sonucu ulusguluk akiminin yayginlasmasi, Batili devletlerin
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gayrimiislimleri kigkirtmasi ve 6zellikle Balkanlarda ¢ikan ayriliker isyanlar Osmanlicilik
ideolojisinin de sonunu hazirlamistir. Biitiin bunlara ek olarak II. Abdiilhamit’in Meclis-i
Mebusan’1 feshetmesi ile de Osmanlicilik fikrinin uygulama alanmi ortadan kalkmis oldu.
Boylece Osmanli Devleti’nin, ¢okiisten kurtulmak i¢in Tanzimat Fermani’ndan I.
Mesrutiyet donemine kadar “milleti” bir arada tutabilmek adina bir ideoloji olarak sarildig:
Osmanlicilik fikri terk edilecek, bunun yerine II. Mesrutiyet’e kadar devam edecek olan,
onderligini II. Abdulhamit ve Celalettin Afgani’nin yaptigi Islamcilik (Ummetgilik)

ideolojisi gececektir.

Cokiis siirecinde Osmanli Devleti’nde 6zellikle yonetici kesim ve bunun yaninda
aydinlarm, degisimin sorununun ortaya cikardigi akimlardan biri olarak Islamiyet ile
yogrulmus bir Kkiiltiirel yap1 iizerinde kendini gdstermeye baslamistir. Bir tarafta
modernlesme c¢abalar1 ve diger tarafta Osmanlilik kimliginin yeniden olusturulmaya
calisilmasi, o zamana kadar gerek devlet yonetimi gerekse toplumsal agidan oldukga etkili
olan Islamiyet’in koklii degerlerinin korunmasi sorununu da beraberinde getirmistir.
Islam’da toplumsal, siyasal ve ydnetim bigimi gibi konularin bir biitiin olarak ele alinmas:
ve egemen olmasi goriisiinden hareketle; ilerleme, kalkinma ve kurtulusun yolunun ancak
ve ancak Islamlasmak oldugunun temel ideoloji sayildig: bir akimdir. Batt Emperyalizmi
karsisinda yenik diisen Islam diinyasin1 gergek karakterine dondiirmek isteyen Islamcilar
bu amagla ulusguluk hareketleri gibi Osmanli Devleti i¢in yeni sayilabilecek toplumsal
hareketlenmelerin éniine gegilmesinin Islam’m emir ve yasaklarinmn sosyal nizami yeniden
saglayacagi, Batililagsmak ugruna alinan taklit¢i karar ve tedbirlerin biran dnce birakilmasi

ve Islamlasmaya doniilmesi gerektigi goriisiinii paylasmaktaydilar.

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusundan itibaren Islamiyet’in, idari ve sosyal
sahalarda 6nemli bir etkisi olmasmna ragmen “Islamcilik” olarak anilan diisiince akiminin
mahiyeti ¢ok farklidir. Bir diisiince akimi olarak degerlendirdigimizde, bu diisiince
akiminin ne zaman baslayip sona erdigini séylemek zordur. Devletin devamina yonelik bir
diisiince akimi oldugu i¢in Osmanlicilikta, Baticiligin da Tiirkgiiliiglin de izlerini gérmek
miimkiindiir. Ama daha ¢ok 6zellikle II. Abdiilhamit doneminde farkli dinlerden uyruklarin
Balkan Savaglar1 sirasinda bagimsizliklarini kazanmasi, aym1 durumun Dogu’daki
topraklarda tekrar etmesinden korkulmasi ve Batiya karsi birlesmis bir Islam ideali insa
etmek gibi nedenlerle ortaya ¢ikmistir.Bu agidan Islamcilik akimini bir donemle sinirlamak
yanlis olacaktir. Zira Mehmet Akif, Said Halim Pasa, Namik Kemal hatta Ziya Gokalp

gibi farkli zamanlarda bagka fikir akimlarina da mensup aydinlar iizerinde etkisinin olmasi
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bu durumu kanitlamaktadir. Fakat islamcilik konusundaki degismeyen ortak goriis, Islami
¢cOkiisiin en biiyiikk sebebinin Miislimanlart birbirinden ayirmak suretiyle ortadan
kaldirmak olan Bati yayilmaciligidir. Somiirgeci Bati’nin en biiyiik amaci, islam diniyle
yonetilen topraklarda askeri, siyasi, ekonomik olarak iistiinliik saglayip kendi inanglarinin
yozlastiricihigryla islam’in temel kaidelerini sarsmak ve yok etmekti. Bunun &nleyicisi
olarak Bati yayilmacilarmi geri piiskiirtiip dokunulmazliklarin1 kaldirmak, islami gériise

tutunup halifenin etrafinda kenetlenmekti.

Diger Miisliiman unsurlar1 da kaybetme endisesi ile devlet kademesinde Islamcilun
yer bulundugunu soyleyebiliriz. Ayrica Miisliman olmayan uyruklari imparatorluk
smirlar icinde tutma cabalarinin bosa ¢ikmasindan dolayi, Islamciligi son kurtulus yeri
oldugu diisiincesini devlet kademesinde gii¢lendirmistir. Halen bir Imparatorluk olan
Osmanli’nin bu politikalar1 yasanan yeni gelismeler esiginde tekrar doniisecek ve yerini

Tiirkeiiliik akimina birakacakti.
2.5.1. Turancihk

Avrupali olma gayretinin en kuvvetli saiklerinden biri olarak Avrupalilarin
diismanligindan kurtulmak bdylece de sonu gelmeyen hagli seferi zihniyetine bir son
vermek gayesiyle Bati Medeniyetinin sosyal, hukuki, ekonomik, ilmi, teknolojik, sanayi
ve kiiltiirel gelismelerin Osmanli Devleti icerisinde de uygulanmasini ve Osmanlicilik ile
Islamcilik goriislerinin Bati medeniyetiyle bagdaslastiriimasmi esas alan bir akimdir.
Devletin ancak batililasmak yoluyla kurtulabilecegini ve bunun i¢in de cesitli alanlarda
islahatlar  yapilmasi gerekliligini vurgulayan bu gorlisiin  fikri kokenini 1slahat
faaliyetlerinin baslangici sayillan Tanzimat Fermani’na, hatta daha oncesine, IIl. Selim
hiikiimranliginin baglarina gotiirmek miimkiindiir. Fakat I. Mesrutiyet donemine kadar
Batililagma hareketlerinin Onciileri padisahlar ya da onlarin desteklerini alan devlet
adamlanidir. Bu sebeple I. Mesrutiyeti Batililagma hareketleri anlaminda bir doniim noktasi
kabul etmek II. Mesrutiyeti ise bu diislincenin bir akim haline donlismesinde 6nemli bir

mihenk tas1 olarak gérmek gerekir.

Baticilara gore Osmanli Devleti’nin en biiyilk problemi Batili olamamakta,
dolayisiyla tek kurtulus yol donemin fikir ve ihtiyaglarmma uygun medeni bir devlet ve
millet halini alan Batil1 devlet modelidir. ittihad-1 Anasir yani Osmanli birligi taraftar1 da
olan Baticilarin ileri siirdiikleri baglica yenilesme c¢aresi egitim yoluyla halkin
aydinlatilmasidir. Devletin basina gelen biitiin felaketlerin baslica kaynag: bilgisizlikti. Tek
eslilik uygulamasinin zorunlu tutulmasi, kadinlarin daha 6zgiir yasamalari, seriat
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mahkemeleri yerine Medeni Kanunun uygulanacagi laik mahkemelerin kurulmasi, Latin
harflerin kabulii ve kaderci anlayis1 besledigi gerekcesiyle tekkelerin kapatilmasi gerektigi
gibi o donem igin oldukca radikal sayilabilecek fikirler Baticilarin goriisleri arasinda

bulunuyordu.

Onde gelen temsilcileri olarak; Abdullah Cevdet, Celal Nuri, Siileyman Nazif,
Kiligzade Hakki ve Ahmet Muhtar sayabilecegimiz Baticilik hareketi, temelde Batili
devletlerine benzemenin ka¢inilmaz oldugu, imparatorlugun gelismesinde dinin tek bagina
bir engel teskil etmedigi fakat Islamiyet’in yanlis yorumlandigi ve 6zel tesebbiisiin de
destegi ile milli bir ekonominin olusturulmasi gerektigi tezlerinde birlesmis olsa da batinin
biitiiniiyle kabul edilmesi ya da yalnizca teknolojisinin alinmasi gerektigi yolunda fikir
ayriligina digmistir. Batinin bir biitin oldugunu, giilii ve dikeni ile benimsenmesi
gerektigini savunan Abdullah Cevdet ve arkadaglari birinci grubu, Batimin yalmizca
teknolojisinin alinmasi gerektigini, Osmanli Devleti hakkinda diismanca duygular besleyen
Batiya kiiltiirel agidan karst ¢ikilmasinin kaginilmaz oldugunu savunan Celal Nuri ve

arkadaslar1 ise ikinci grubu temsil etmisleridir.

Gorildugii gibi Baticilik fikri de Osmanli toplumunun yapisini ve {ilkenin
ihtiyaglarim1  dikkate almamasindan otlirti taklitcilikten ibaret kalmig ve basariya
ulasmamistir. Fakat baticilik hareketi Osmanlicilik ve Islamcilik akimlari gibi Osmanli
Devleti’ni yasatmaktan cok, yeni bir devletin kurulmasi i¢in yapilan calismalarin bir
biitiiniinii temsil etmektedir. Bu haliyle, 6zellikle 1. Mesrutiyet sonras1 Jontiirkler’in
etkisiyle olusan yeni anayasanin hazirlanmasi ve ileri de Tiirk Inkilabi’nin sekillenmesine
olan etkisi bakimindan olduk¢a 6nemli bir akimdir. Ayrica ¢ok ulusl yapi igerisinde yer
alan etnik ve dinsel unsurlarin kendi devletlerini kurma siirecine girmis olmalartyla
devletin dagilmasmi &nlemek {izere segilen Osmanlicilik ve Islamcilik ideolojilerinin
anlamsizlasmasin1 da saglayarak Tirkgiilik akiminin giiglii bir segenek olarak ortaya

¢ikmasina da zemin hazirlamstir.
2.5.2. Milliyetcilik

Hiristiyan topluluklarin ayrilmasi ve diger Miisliman unsurlarin da ayrilma
cabalarina girismesi, imparatorlugun kurucu topluluguna mensup aydinlarin o giine kadar
ise yaramayan devleti kurtarma diisiincesi agisindan Osmanlicilik islamcilik ve Baticilik
iist kimlikleri yerine, kendi etnik/kiiltiirel kimliklerine sahip ¢ikmalarina neden olmustur.

Osmanli imparatorlugu’nda batililasma hareketlerinin baslangicindan itibaren yurtdisinda
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egitim gorlip, dil bilen ve geleneksel yapmin ¢ikmazlarinin farkina varan bu nitelikli elit

aydin kesimi ulusal ideolojiyi ve ulusal birlik sdylemlerini sikca dile getirir olmuslardir.

Osmanl1 Devleti’ndeki ¢ok uluslu yapidan 6tiirii, Tiirk Milliyetciligi en son gelisen
akim olmustur. Osmanli Devleti’nin ¢okiis siireci ile imparatorlugun asli tebaasi olan
Tiirklerde kimlik bilincinin gelismesi arasinda bir paralellik bulunmaktadir. Tanzimatl’a
hiz kazanan devleti kurtarmaya yonelik Batililasma hareketleri sayesinde ¢esitli ideolojik
yapilar ortaya ¢ikar ve Tiirk kimliginin neligi konusu da yavas yavas giindeme gelir. Tiirk
milliyet¢iliginin genel ¢ercevesinin olusturulmaya basladigr donem benzer sekilde 1860 ve
1870 donemlerine denk gelir. Yine bu donemde seslerini gesitli gazetelerde duyurmaya
calisgan uluscu aydinlar, Tirk isminden ve kimliginden o6vgii ve serefle bahsetmeye
baslamiglardir. Tanzimat sonra Tiirk edebiyatcilar1 sayilan Ali Suavi ve Semsettin Sami
gibi yazarlarin calismalar1 ile Tiirkgiilik akimi bu donemde bilimsel platformlarda

tartisilmigtir

[k tohumlarmin atildig1 bu dénemden II. Mesrutiyet’e kadar Tiirkgiiliik, baslangicta
Bat1 aleyhtar1 olmayan, Tiirk unsurunu tanimlamaya c¢alisan, laik bir muhtevaya sahip
olmayan, icerisinde temel Islami prensipleri barindiran, Panislamizm’e tepki olarak gelisen
ve Osmanli Devleti’nin ayakta kalmasim1 Tiirk unsuruna baglayan o&zellikleriyle
sekillenmistir. Ancak baslangicindan itibaren giliniimiize kadar belli bir siirece yayilan
Tirkgtliik akimi, i¢c ve dis etkenlerle sekillenen zamanin kosullarina ve gelismelerine
paralel olarak cesitli donemlerde degisikliklere ugrayarak evrim gegirmis ve farkli sekiller

almistir.

Baslangicta ¢ok uluslu bir devlet olan Osmanli’da, Miisliimanlik {izerine kurulu olan
Tiirk kimligi, tek bir ulusun hassasiyetleri yerine, diger uluslarla ortak olan degerler
iizerinde yiikselmistir. Ancak modernlesme siirecinin baskist ve Osmanli Devleti’nin
uzunca bir siire bu degisiklige kars1 gosterdigi kayitsizlik sebebiyle Tiirkler disinda gelisen
milliyetcilik hareketleri giliclenerek dinin miisterek biitiinlestirici fonksiyonunu ortadan
kaldirmistir. Bu durum Tiirk aydinlarinin islam kimliginden Tiirk kimligine gecis siirecini
barindirmasi agisindan olduk¢a Onemlidir. 18. yiizyildan itibaren Tiirkoloji’nin bir bilim
disiplini haline gelmesiyle de Cin ve Islam kaynaklari iizerinde calisan aydinlar Tiirk
tarthinin unutulmus ve Osmanli Devleti’nin siyaseti geregince reddedilmis kismina

aydinlik getirmisglerdir.

II. Mesrutiyete kadar bir kiiltiir hareketi olarak tanimlayabilecegimiz Tiirkgiiliik
akimi, bu donemden sonra siyasal bir karakter kazanmistir. Rusya’daki gelismeler sonucu
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Tiirkistan ve Karadeniz’in kuzeyinden gelen Tiirklerin Osmanli aydinlariyla iliskiye
gecmesi ve II. Mesrutiyet ile birlikte ittihat ve Terakki Firkasi’nin Tiirkgiiliige destek

vermesi bu donemde Tiirkgiiliik akiminin siyasal bir boyut kazanmasinda etkili olmustur.

Ozellikle Balkan Savasi’ndan sonra diger akimlarin basarisiz olmasi ve
Imparatorlugun Tiirk unsurunun ¢ogunlukta oldugu bir devlet haline gelmesi Tiirkgiiliige
yonelisi hizlandirmig, 1. Diinya Savasi sonrasinda ise artik daha ¢ok iilke i¢inde ulusal
bilincin gelismesi, Tirk dilinin sadelesmesi ve Tiirk tarihinin derinlik kazanmasi

anlaminda sistematik bir hale gelmistir.

II. Mesrutiyet Oncesinde genel karakteri ve amaci, Tiirkleri milli bir duyguyla
biitiinlestirmek, Tiirk milleti olgusunu Islam dairesine tekrar giiclii bir unsur olarak dahil
etmek, giliciinii kaybetmis Osmanli saltanatin1 kuvvetlendirmek, korii koriine taklitciligie
diismeden Batililasmak, Batililasmanin ilk adimi olan millet suuruna kavusmak ve
milliyetten taviz vermemek, Tirkgiiligiin 6zetlenebilecek ilk ozellikleridir. Tiirkgiiliik
diisiincesini bir doktrin haline getirip ilkelestiren Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp olmustur.
“Bu donemde sistemlestirilmeye c¢alisilan Tirkeiiliikk siyasetine Bati’ya karsi Bati
icerisindeki ¢ekismelerden faydalanmayi amacglayan bir siyaset karti olmanin yaninda,
icteki tartismalarda yeni acilimlar saglayacak bir siyaset olma idraki bi¢iminde iki yonlii

bir misyon yiiklenmigtir.”

Tanzimat’tan II. Mesrutiyetin sonuna kadar adeta bir evrim gecirmis olan Tiirkgiiliik
ideolojisi I. Diinya Savasi siirecinde ise bir dinsel topluluktan ziyade sekiler bir anlamin
yiiklendigi etnik toplulugu anlatmak i¢in kullanilmaya baslanmistir. Savag sonuna kadar ki
siire i¢inde Tiirkgiiliikk, Imparatorlugu devam ettirme yoniinde islev goriirken yeni dénemde
siyasallasarak geleneksel anlamdaki Tiirkciiliik politikalarinin ortaya ¢ikardigi sorunlarin
niteliklerinin degistigi bir siirece girmistir.

Artik imparatorlugun korunmasi degil, Tirklerin kendi varligin1 korumaya yonelik

ortaya cikacak bir siyaset onem kazanmistir. Ama¢ Anadolu Tirkligi’niin devlet

kurabilme cabasidir. Bunun i¢in de Anadolu Tiirkliigii ¢cergevesinde milli bir kimlik
kurgusuna ihtiya¢ duyulmustur. Bu kurgu gec¢misten farkli olarak “devlet” ile

“toplum”un biitlinliigli ve ortaklig1 {izerine kurulu yeni bir diinya goriisiiniin ve tarih
anlayisinin glindeme gelmesine sebep olacak.

batili anlamda modern ulus kavrami ve taniminin dinsel birlikteligi ifade eden anlamindan

uzaklagsmasina/kopmasina vesile olacaktir.
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2.6. Muhacirlerin Piskolojisi

Gog, tim cografyalarda ve tiim zamanlarda meydana gelebilecek, birey ya da
topluluklarin yer degistirmesi olarak tanimlanabilecek evrensel bir olgudur. G6¢ olgusunun
mahiyetine bagl olarak, go¢ eden niifus tizerinde psikolojik ve biyolojik etkileri degisim
gostermektedir. (Bhugra, 2004). Gogle birlikte bire ya da topluluklar uyum, finansal
zorluklar, barinma ve giyinme, kiiltlir farkliliklart gibi ¢esitli sorunlarla karsi karsiya
kalmaktadirlar. Bu sorunlarla basa ¢ikabilme kapasitesi gogmenlerle yerlesilen yerdeki
halk arasindaki iligkiler, ekonomik ve kiiltiirel diizey gibi degiskenlere bagli olarak az ya
da ¢ok olabilmektedir. (Deniz ve Etlan, 2009). Toplumsal yapidaki benzerliklerin ¢ok
olmasi uyum siirecini kolaylastirirken farkliliklarin ¢ok olmasi ise uyum siirecini

zorlastirabilmektedir.

Degisik sebepleri olan goclerle birlikte farkli kiiltiirler temas etmekte ve bu
kiltirlerin bir arada yasamasi, uyumu yada catismasi gibi 6nemli sorunlar ortaya
cikabilmektedir.Go¢gmenler, yerlestikleri toplumda biitlinlesme, kiiltiirel farkliliklar ve
saglikla iligkili olarak gesitli sorunlar yasayabilmektedir (Aksoy, 2012; de Wit, ve ark.,
2008). Yeni bir cografyaya gelen goég¢menlerin karsilastiklari zorluklarla basa ¢ikma
sekilleri gog¢ ettikleri yerin sosyo- ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerine bagl olarak farklilik
gostermektedir (Giizel, 2013). Bu yeni ortama uyum siirecinde gd¢menler, yalnizlik,
ekonomik sorunlar, pismanlik, degersizlik, yabancilasma gibi duygular yasayabilmekte ve
bu sekilde go¢menlerin stres diizeyleri ylikselebilmektedir. Bu durumla etkili olarak bas
edememeleri durumunda gd¢menler, depresyon, anksiyete gibi ¢esitli ruhsal saglik

sorunlariyla kars1 karsiya gelebilmektedirler. (Tuzcu ve Bademli, 2014).

Gogmenler ve miilteciler gociin yarattigi sikintilardan, uyum saglayamamaktan ya da
sosyo-ekonomik eksikliklerinden dolayr ruhsal rahatsizliklara egilimli bir hale
gelebilmektedirler. Uzun ve zahmetli olabilecek uyum siirecinde gogmenler, yeni bir dile,
farkli davranislara ve rollere aligmak zorunlulugunda kalmakta ve mevcut sosyal aglarinm
da kaybetmektedirler. (Giilsen, Knipscheer ve Kleber, 2010). Sosyal aglardaki
degisikliklerle birlikte yeni deneyimlere maruz kalmakta, kiiltiirel ve dilsel olarak yeni
sorunlarla ugrasmaktadirlar. Go¢ eden birey ve topluluklar kronik stresle, sosyal destek

sorunlariyla ve ruh sagligina iligkin tablolarla daha ¢ok kars1 karsiya gelmektedirler.

Bunlardan farkli olarak goclin tek basmma tim bu problemlerin kaynag:
olmayabilecegi de soz konusu edilmektedir. (Pyakuryal, Tausig, Subedi ve Subedi, 2011).
Nitekim Bhugra (2003) gd¢men bireylerin tiimiiniin depresyon yasamasinin sz konusu
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olmamast gibi tiim depresiflerin de gO¢ yasantisi geg¢misine sahip olmadigini
belirtmektedir. Go¢ eden bireylerin biyolojik ve psikolojik kirtlganlik seviyesi il sosyal
kirilganlik seviyesi birlestiginde bu kisilerde depresyona yol acabilecegini ifade
etmektedir. Bradley ve Van Willigen (2009) gé¢menlerin psikolojik iyi oluslarinin sahip
olduklar1 bireysel ozellikler ve goc ettikleri toplumdaki sosyal baglamdan etkilendigini
aciklamaktadir. Bunun diginda go¢menlerin yerlilere gore ruh sagliginin esit ya da daha iyi
bir seviyede oldugunu gosteren arastirmalar (Aronowitz, 1984; Breslau ve ark., 2007; Tam
ve Lam, 2005; Fuligni, 2003; Tomita, Labys ve Burns, 2014) bulunmaktadir. Bu bulgular,
gociin tek basma ruhsal sorunlarin sebebi olmayabilecegini, gd¢menlere yonelik

caligmalarda farkli degiskenlerin ele alinmasi gerektigini gostermektedir.

Kisi ve topluluklarin bulunduklari iilkeden, aile bireylerinden ve sosyal gevresinden
ayrilmasi, yeni bir ¢cevreye ve kiiltiirel baglama dahil olmayi igeren gog siireci, go¢ dncesi,
g0¢ an1 ve gog¢ sonrasi olarak ti¢ farkli agsamada incelenebilir (APA, 2013). Gog oncesi
siire¢, goce kararini ve gd¢ hazirligmi kapsamaktadir. Ikinci asama ise gociin kendisini
kapsar. Go¢ sonrasi agama ise gd¢menlerin yeni topluma sosyal, politik, ekonomik ve
kiiltiirel ¢ergevede uyum saglamasini kapsar (Bhugra ve Gupta, 2011; Salem ve Flaskerud,
2010). Gog olgusunun birey ve topluluk tizerindeki etkileri incelenirken bu ii¢ siirecin ayni

anda hesaba katilmas1 gerekmektedir.

Goc Oncesi Siirec: Loue (2009) Gog olaymin dncesinde, bireyin, egitim diizeyi, sosyal
statiisii, ekonomik durumu, daha 6nce herhangi bir ruhsal hastaliga sahip olup olmamasinin
bireyin genel ruh saghigini etkiledigini ifade etmektedir (Akt., Salem ve Flaskerud, 2010).
Miiller (2013) Gog Oncesinde ve sirasinda siddete veya iskenceye maruz kalma, gociin tiiri
ve genel kisilik yapisinin genel ruh saghigiyla iligkili oldugunu belirtir. Benzer sekilde
Bhugra ve Jones (2001) da kisilik yapisinin go¢ Oncesi siiregte bireyin daha sonra
yasayacagi sorunlar igin Kritik faktorlerden biri olduguna dikkat ¢ekmektedir. Go¢ Oncesi
faktorlerden go¢ nedeni ve bu siradaki kayiplarin kisi tizerindeki etkisinin boyutlari, ruh

saglig lizerinde etki eden 6nemli faktorler olarak belirtmektedir (Bilici ve Yesildal, 2015).

Yeni yerlesim birimlerine gelmeleriyle birlikte gogmenler kiiltiirel ve cografi olarak,
kendilerini yeni bir kiiltiir ve gelenekler i¢inde bulurlar (Murray, Davidson ve Schweitzer,
2008). Bu gogmenlerin go¢ oncesi evrede edinmis olduklar1 sosyal beceriler, psikolojik ve
sosyal kirtllganlik diizeyleri gogmenlerin yasayacagi sorunlara etki etmektedir. (Bhugra,
2004). Gog¢ Oncesi yiiksek diizeyde travma deneyimlemis gd¢menler, yerlesim siireci

boyunca yiiksek risk altinda kalirlar (Murray, Davidson ve Schweitzer, 2008).
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Gogmenlerin gé¢ Oncesi donemde yasadiklari travmatik olaylar, diisiik uyumla sonuglanan
psikolojik strese neden olup, gd¢menleri psikolojik olarak kirilgan hale getirebilmektedir.

(Schweitzer, Melville, Steel ve Lacherez, 2006).

Go¢ Ami: Gog ve goge iliskin siireclerin ruh sagligmi farkli sekillerde etkiledigi
bilinmektedir (Stevens ve Vollebergh, 2008). G6¢ anina iligkin ruh saghgini etkileyen
faktorler, go¢ sirasindaki yolculuk sartlari, siddete maruz kalma, yeterli besin ve suya
erisebilme gibi durumlar olarak gosterilmektedir. (Loue 2009; akt., Salem ve Flaskerud,
2010). Bilici ve Yesildal (2015) Gog¢ aninda yolculuk siiresince yasanan sartlarin daha
sonraki deneyimleri etkileyecegini soyler. Bhugra ve Jones (2001) da Gog sirasinda yas,
kayip, stres bozuklugu gibi faktorlerin gé¢gmenlerin ruh sagligi problemi yasama riskiyle
kars1 karsiya getirdigini belirtmektedir. Go¢ sirasinda cesitli yasam olaylari, ¢esitli deger
ve iliski kayiplar1 nedeniyle olusan yoksunluk durumu, daha sonra deneyimlenecek
sikintilar lizerinde etkili olabilmektedir. Bu siirecte benzer kiiltiirlere sahip kisilerle bir
arada olmak stresi azaltabilir veya artirabilir. Gogiin etkileri; mesafe, goniillii veya zorunlu
sekilde yapilmasina bagli olarak degisebilmektedir. Ayrica bireylerin kisisel 6zellikleri ve
toplumun gégmenleri kargilama bigimi de bireylerin uyum siirecini etkilemektedir (Bhugra,

2004).

Gogle birlikte, go¢ edilen yerdeki kiiltiir, gelenek ve yasam stilleri de yapisal ve
nicelik olarak artmaktadir (Karakus, 2006). Ozellikle geleneksel olarak kurgulanmis
tarimsal topluluklardan kentsel sanayi ve hizmet toplumlarina gegen gogmenler, bir yandan
eski kimliklerini yasatmaya calisirken bir yandan da yeni iliski ve kimliklerini kurmaya
caligmaktadirlar. (Aksit, 1998). Bu siiregte gocmenlerin bazilar1 basarili bir uyum
gergeklestirirken bazilar1 ise bunu basaramamaktadir. Bu asamada go¢menlerin sorun
yasamadan yeni topluma entegre olabilmeleri kendi caba ve ozellikleri yaninda mevcut

toplumun destekleyici veya engelleyici yapisina da baghdir.

Goc¢ Sonrasi Siire¢: Gociin ardindan artik icinde bulunulan toplumun 6zellikleri 6n plana
cikmaktadir.(Bilici ve Yesildal, 2015). Gog edilen yerdeki yasam tarzlari ve kiiltiir ile daha
once yasanilan yerdeki yasam tarzi ve kiiltiir arasindaki farklilik derecesi gdg¢menlerin
durumlarmi ve uyum siireglerini etkilemektedir. (Erol ve Ersever, 2014). Gog edilen yerde
kabul ve destek gorme, ayni kiiliitlirii paylasan bireyler olmasi, gog ettigi ve goc edilen yer
arasindaki uyumun boyutu gibi faktérler bireyin ruh sagligini etkilemektedir. (Loue, 2009;
akt., Salem ve Flaskerud, 2010). Bu siiregte sik sik izolasyon ve aileden ayrilama ve

ekonomik giicliikler ortaya ¢ikmaktadir. En yaygin problemler olarak, uyum giicliikleri,
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kiiltiir kayb1, destek kayb1 goriilmektedir. Yasanan bu problemler gé¢ sonrasi ruh sagligini
olumsuz yonde etkilemektedir (Carswell, Blackburn ve Barker, 2011). Bhugra ve Jones
(2001) Siiregte yasanacak ‘kiiltiirel sok’un gOé¢menlerin ruh saghigini  olumsuz

etkileyecebilecegini belirtmektedir.

Gog¢ eden bireyin i¢ diinyasinda birtakim degisikliklerin oldugu ve bir takim
duygularin yasandigi, yas, cinsiyet, go¢ nedeni egitim diizeyi ve kiiltlirel ge¢misine
bakilmaksizin  anlasilabilmektedir. GoO¢ sonras1i siliregte gogmenler degersizlik,
yabancilagsma, bosluk duygusu, koksiizliik hissi, paranoya, asagilik duygusu, kirginlik ve
sucluluk yasamaktadir. (Gohler, 1990; akt., Sahin, 2001). Bu durumlar tartismasiz olarak
gocmenleri olumsuz bir sekilde etkilemektedir. GoOg¢menler, yeterli destegi
goremediklerinde yasadiklari bu sorunlar daha da karmasik hale gelmektedir APA’ya
(2013).

Adim attiklar1 yeni toplumda kiiltiirlesmeye bagli olarak gd¢cmenler, kusak arasi
catisma, aile i¢i iletisim zayiflamasi ve g¢atigmalar, yeni ve eski kiiltiire doniik kimlik
olusturma miicadelesi ve izolasyon gibi sorunlar yasamaktadir. Issizlik problemi
gocmenlerin daha kirilgan, hassas ve ofkeli olmalarina neden olabilmektedir. Ac¢ik veya
gizli ayrimecilik ve wrk¢ilik da gogmenlerin aidiyet duygularimi olumsuz bir sekilde
etkilemektedir. GOg¢ siirecinde ve sonrasinda gdgmenler, post travmatik stres bozuklugu,
depresyon, intihar diislincesi gibi bir¢ok ruhsal sorunla yiiz yiize kalabilmektedirler. Bu
sorunlarin hi¢ yasanmamasi veya ortadan kalkmasi kisilerin bireysel c¢abalari kadar

yasanan toplumdaki birey, grup ve kurumlarin yaklasimlarina da baghdir.

Gog¢ edilen tlkedeki gd¢menlere iliskin politikalar, ¢gogulculuk yasanilan sorunlari
etkilemektedir. (Stevens ve Vollebergh, 2008). Go¢menlerin yerlestikleri toplumdaki uyum
stirecleri, o toplumdaki diger bireylerin tepkilerine gore sekillenmektedir (Chung, Bemak
ve Grabosky, 2011; Fantino ve Colak, 2001). Gog edilen yerde daha Once gog etmis
yerlesmis akrabalarin bulunmasi go¢menlerin entegrasyon siirecini kolaylagtirmaktadir.
(Celik, 2005). Bu durum da uyum siirecinde toplumsal ve sosyal destegin Onemini
gostermektedir. Sosyal destegin yetersiz oldugu noktalarda gocmenlerin toplumla
biitiinlesmesi saglanamamakta ve farkli sorunlarla basa ¢ikmak zorunda kalmaktadirlar.
Gogiin tliri ne olursa olsun gdc¢ deneyimi kimlik algisina zarar vermektedir. Saglik
hizmetlerinde 6zellikle ruh sagligi hizmetlerinde dil desteginin olmas: ve kiiltiirel olarak
empati kurulmasi, gdé¢menlerin entegrasyonunu saglamada Onemli bir unsurdur.

Gogmenlerin dil engelinden dolayr bu hizmetlerden yararlanamamalar1 toplumla
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biitiinlesmelerini engellemektedir (Davoliiité, 2008). Ornegin, zorla istanbul’a go¢
ettirilmis Kiirt gogmenler, dil bariyeri sebebiyle kendilerine kiralik ev verilmedigini, oy
kullanamadiklarin1 ve ¢ocuklarini okula kayit ettiremediklerini ifade etmisleridir. Zorla gog
ettirilen bu bireyler arasinda kadinlar daha fazla sikint1 yasamislardir. Dil engeli, okuma-
yazma bilmeme, sosyal dislanma, yoksulluk, sosyal izolasyon gibi ciddi sorunlar yasayan
kadinlar, 6zellikle dil engelinden dolayr toplumla biitiinlesememislerdir (Celik, 2005).
Anagnostopoulos, Vlassopoulos ve Lazaratou (2006) da zorunlu gogiin gégmenler ve
onlarin ¢ocuklar1 iizerinde ciddi psikolojik etkiler dogurdugunu ifade etmekte, azinlik
gruptaki ergenlerin kimlik olusum siireclerinin kiiltiirel ve sosyal cercevede diger
ergenlerin kimlik olusum siireglerinden iki kat daha zor oldugunu ve bu ergenlerin sik sik
deger catismasi yasadiklarini belirtmektedirler. Ergenlerin gittikleri toplumda “digerleri”

olarak nitelendirilmeleri dogal gelisimleri 6niinde bir engel teskil etmektedir.

Nedenlerine ve siireclerin niteligine gore oldukga stres verici bir siire¢ olan gog,
gocmenlerin aileleriyle arasindaki yasantilarda kopukluga sebep olarak kiiltiirel ve
kimliksel sorunlara yol agmaktadir. Go¢ eden kisilerde, sosyal yapi ve sosyal destek
aglarinda degisimler, tutum ve degerlerinde degisiklikler meydana gelmektedir. (Bhugra ve
Becker, 2005). Go6¢ olaymin ardindan yasanan sosyo-ekonomik degisimler (evlenme-
bosanma, aileden ayrilma, issizlik, is bulma, konusma yetersizligi vb.) ruhsal hastaliklarla
iliskili olup (Steel, Silove, Phan ve Bauman, 2002) kisinin psikolojik durumunu

etkileyebilmektedir.

Gog sonrasi aile liyelerinden ayrilik, is bulmada yasanan zorluklar, kiiltlirel yasama
entegrasyon sorunlari, anksiyete, depresyon somatik tablonun gelismesine sebep
olabilmektedir. Bu siiregte aile bireyleri veya diger bireylerden sosyal destegin saglanmasi

psikolojik iyi olusa katki saglamaktadir (Schweitzer, Melville, Steel ve Lacherez, 2006).

Gog, kadinlar, cocuklar ve gengler iizerinde daha yogun etkilerde bulunur (Tuzcu ve
llgaz, 2015). Gog siirecinde kadunlar karar mekanizmalarinda yer almamaktadirlar. Kadin
bireylerde, stres bozuklugu, kiiltiirel entegrasyon zorlugu, aile i¢i siddet gibi nedenlerle
birgok sorun c¢ikabilmektedir. Cocuklarda ise kaygi ve ige kapanma en sik goriilen
sikayetlerdir (Gokdemir-Arcan, 2012; Topcu ve Beser, 2006). Go¢gmen olan ¢ocuklarda ise
gbc siireci kendine 6zgii kiltiirel altyapr durumu ve gogii secip segmeme durumu ruh
sagligin1 etkileyen faktorler olarak ele alinmaktadir. (Stevens ve Vollebergh, 2008).

Ergenlerde davranig problemlerinin yliksek olmasi ise, sosyo ekonomik diizeyin
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diisiikligii, goc edilen yerdeki dili yeterince konusamama, yiiksek issizlik ve yoksulluk
gibi bir takim faktorlerle iliskili goriillmektedir. (Crijnen, 2003).

Arastirmalar, savas bolgelerinde go¢ etmek zorunda kalan miilteci ve gdgmen
cocuklarin, go¢ ardindan ¢esitli ruhsal sorunlar yasadiklarini ve bu durumun g¢ocuklarin
egitim durumuna ve uyumlarina etki ettigini gostermektedir. (Stermac, Brazeau ve Martin,
2008). Bunun yani sira gog¢ ister savas kaynakli ister ekonomik kaynakli olsun, go¢ tek
basina depresyonun ortaya c¢ikmasinda etkili yasantilardan biridir. (Kaya, 2007). Goge
iliskin zayif bir planlama, izleyen ilk bir yil i¢inde depresif belirtileri yordamazken daha
sonraki donemlerde yiliksek diizeyde stres ve diisiik yasam kalitesi gibi depresif belirtileri

etkili bir sekilde kotiilestirmektedir (Chou, Wong ve Chow, 2011).

Gogmenler, yabanci bir dil 6grenme, kiiltiire uyum saglama ve yabanci bir yasama
tarzina alisma siirecinde degisik zorluklarla yiiz yiize kalabilmektedir. GO¢ sonrasi
ozellikle cocuk ve ergenlerde, davranis bozuklugu, diisiik benlik saygisi, kaygi, depresyon,
yabanci dil konusmak zorunda olmaktan kaynaklanan sorunlar, altini 1slatma, kusak
catigsmast gibi sorunlar goriilmektedir (Giin, 2006; Giin ve Bayraktar, 2008). G6¢ etmis
cocuklar ise, akademik basari, ¢cevreye uyum, yoksulluk, dil ve iletisim, siddet egilimi,

siddete maruz kalma gibi gesitli sorunlarla yiiz yiize gelmektedir (Angay, 2010).

Nar’a (2008) gore, goc eden cocuklar, go¢ ettikleri yeri gilivenli gérmemekte,
bolgesel ve kentsel ayrimciliga maruz kalmakta, alaya alinmakta ve dislanmaktadir. Go¢
etmis ¢ocuklarda ayrica kentlilerin Onyargilari, cevreyle entegrasyon eksikligi gibi
sebeplerle sug isleme egiliminin fazla oldugu sdylenmektedir (Erkan ve Erdogdu, 2006;
Yavuzer, 2006). Parlakkaya (2010) go¢ etmis 6grencilerin okulda birbirilerine karst siddet
uygulama, dil sorunu, ders arag-gereglerini getirmeme, kiifiirli konusma, ders arag
gereglerine zarar verme, devamsizlik gibi davramiglarimin en sik rastlanan istenmeyen
davranislar oldugunu belirlemistir . Polat-Uluocak (2009) I¢ gé¢ deneyimlemis ¢ocuklarin,
okulda daha fazla uyumsuzluk gosterdigini, bu ¢ocuklarin okulda siklikla, tirnak yeme, tik

gibi sorunlar yasadiklarini ifade etmistir.

Go¢ eden ergenlerin ayrica yasam doyumlar1 azalmakta, sosyal destek aglar
azalmakta ve benlik saygilar1 diismektedir. (Giin ve Bayraktar, 2008). Dolayisiyla gogiin
cocuk ve ergenler lizerinde bir¢ok olumsuz etkisi oldugu soylenebilir. Cocuklar, goc
iizerinde ve go¢ etmekte karar verici olmadiklarindan, kendi iradeleri disinda gelisen bu
stireci daha zorlu bir sekilde yasamaktadirlar. Ergenler ise hem yaslarinin gerektirdigi
biyolojik, psikolojik, bilissel degisimleri yasarken hem de gociin getirdigi sikintilarla basa
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cikmak zorunda kalmaktadirlar. Bu durum da onlarin  saghkli gelisimlerini

engellemektedir.
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3. BIR GOC ROTASI OLMASI OZELLIiGi iLE ANADOLU TOPRAKLARINDA
GOC OLGUSU

Bu boliimde, Osmanli Dénemi’nde Anadolu topraklarina yapilan goglerin go¢ olgusu
ile olan iliskisi ve giliniimiize kadar gecen silirecte go¢ olgusundaki degisimler ele
alinmistir. Bununla birlikte, Anadolu’da go¢ii yonlendiren unsurlar tarihsel ornekler ve
veriler 1518inda ele alinarak hem go¢ alan hem gog¢ veren hem de bir gecis noktasi 6zelligi

ile 6n plana ¢ikan Anadolu topraklarinin bu gog¢lerden etkilenirligi irdelenmistir.
3.1. Kirim’dan Yapilan Gégler

Karadeniz’in kuzeyinde i¢ce dogru sokulan Kirim Yarimadasi tarih boyunca basta
Tiirkler olmak iizere ¢esitli milletlerin ugrak yeri olmustur. En eski sakinleri olan Taurlar
nedeniyle yarimadanin ilk ismi Taurida olarak bilinmektedir. Kirim’da Tiirk varligi tarihi
VL. yiizyila kadar gitmektedir. Hazarlar, Pegenekler, Kumanlar, Altinordu, Selcuklular,
Osmanli Devleti ve Kirim Hanligi buradaki Tiirk halk ve devletlerini kapsamaktadir

(Kirimli, 2000).

Kirim Hanhigi, Kirim Yarimadas: ile birlikte Karadeniz’in kuzeyi ve Kuban
bolgesindeki genis arazileri hakimiyeti altina almisti. 1475 yilindan beri Osmanlt
himayesinde bulunan hanlik 1769-1774 Osmanli-Rus Savasi sonunda imzalanan Kiigiik
Kaynarca Anlagmasi ile Osmanli Devleti’nin himayesinden ¢ikip bagimsiz hale gelmistir
(Palmer, 2003). Kii¢iik Kaynarca Anlasmasi ile Azak Denizi bir Rus goli haline geliyor,
Karadeniz ise Osmanli golii olmaktan ¢ikiyordu. Rusya’nin Karadeniz’e inmesine yol agan
anlasma Kuban, Bucak, Cane, Yedisan, Yedickiil boyu Tatarlar1 ile Kirim Hanligi’mi
Osmanl1 Devleti’nden ayirip birer bagimsiz yapiya kavusturuyordu. Sadece Miisliiman
halk dini islerinde halifeye bagli olacak hanlarini da kendileri segeceklerdi. Anlagmaya
gore hanlik secimine ne Osmanli Devleti ne de Rusya karisacaklardi. Kiiciik Kaynarca
Anlagmasi ile Tatar Miisliimanlarinin Osmanli halifesinin himayesine alinmasi, Rusya’nin
Hiristiyan halk tizerindeki himaye iddialarina karsi hilafetin kullanilmasi ihtiyacinin
dogdugunu gostermektedir (Okumus, 2006). Ancak bu bagimsizlikla birlikte hanlik,
Ruslarin entrikalarla kukla hanlar ¢ikarma faaliyetleri sonucu kendini kargasalarin i¢inde
bulmustur. Bu kargasalar1 firsat bilen Rusya Kirim’a girerek kendi politikalarini
dayatmaya calismistir. Kirim’1 ilhak edebilmek igin c¢esitli faaliyetlere girisen Rusya,
Kirim Hanligi i¢in Sahin Giray’1 desteklemis ve bunda da 1777 yilinda basarili olmustur.
Kirim’in Ruslar tarafindan ele gecirilmesine dogru giden siirece engel olmak isteyen
Osmanli Devleti, Ruslarmn politikalarin1 kabullenmek istememis ama bunun i¢in de Rusya
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ile bir savast goze alamamistir. Kirim’a miidahale etmek i¢cin Osmanli Devleti’nin ne
askeri ne de mali durumu iyiydi. 1771-1783yillar1 arasinda yasanan karisikliklar yiiziinden
Kirim’da ¢ok sayida insan hayatini kaybetmis, yine bircogu da bolgeyi terk ederek gog
etmek zorunda kalmistir (Jorga, 2005).

3.1.1. Kirim’dan Yapilan Goclerin Nedenleri
3.1.1.1. Rusya’nin Kirim siyaseti ve Kirim’1 ilhaki

Ruslar XVI. yiizyilda Idil-Ural ve Bat1 Sibirya’y1, XVIII. yiizyi1lda Kirim’1 ve daha
sonra Orta Asya’daki Tirklere ve Miisliimanlara ait topraklar1 ele gecirmistir. Bu
topraklarda yasayanlar, topraklarina el konulma, agir baskilara maruz birakilma ve en
onemlisi Ruslagtirma ve Hiristiyanlastirma politikalar1 nedeniyle ya baska bolgelere
dagilmislar ya da Miisliman komgsulart olan Osmanli Devleti’nin topraklarina gog
etmiglerdir (Ocakli, 2002). Rusya egemenligine giren Miisliimanlar1 yurtlarindan go¢
etmeye sevk eden esas nedenlerin arasinda dini, siyasi, ekonomik baski ve yildirma
girisimleri geliyordu. Bu baskilarin yogunlugu ve siddeti Rusya’nin i¢inde bulundugu
duruma gore degisiklik gostererek bazen azalmakta bazen de artmaktaydi. XVIII. yiizyilin
ikinci yaris1 ve XIX. yiizyilda cesitli savaslar sonucunda ele gecirdikleri genis ve verimli
topraklara siyasi, askeri ve ekonomik sebeplerle bazi bolgelerden muhacirleri getirip

yerlestiren Rusya bu politikasin1 Kirim’da da uygulamistir (Giilsoy, 1993).

1771 yilindan itibaren Ruslar Kirim yarimadasinin iglerine yayilarak halka eziyet
etmeye ve mallarma el uzatmaya baslamislardi. Bu durum kiy1 kesimlerde oturan ahalinin
bulduklart deniz araglariyla yerlerini terk etmelerine neden olmustur. Gogler nedeniyle
Miisliimanlardan bosalan yerlere 1778 yilinda Ruslar tarafindan 75.000 goemen getirilip
yerlestirilmigtir (Giiler, 1995; Giilsoy, 1993).

Rusya’nin Kirim halkini baski ve silah zoruyla topraklarini terk ederek goc etmeye
zorlamasi sonucu bir isyan patlak vermisti. Isyancilari katlederek isyani bastiran Rusya
hemen arkasindan Kalmuklar1 getirerek Tatarlarin topraklarini onlara vermistir. Zaten
bahane arayan Rusya 1783 yilinda Kirinm Hanligi’nin ortadan kalktigi ve hanlik
topraklarinin Rusya’ya ilhak edildigine dair bir beyanname yaymlamistir (Jorga, 2005).
Rusya Kirim’1 ilhak eder etmez hanliga ve han hanedani olan Giraylara ait topraklar1 ve
iilkelerinden kacan veya Rusya tarafindan siiriilenlerin geride kalan arazilerini devlet
miilkli olarak miisadere etmistir (Kirimli, 2000). Rus arazi sahipleri ve yonetici siniftan

insanlar Tatarlara ait arazilere yasal olmayan yollardan el koymuslardi. Tatarlar atalarindan
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miras kalan arazilerinden ¢ikarildigr gibi yeni arazi sahipleri i¢in c¢alismak zorunda
kalmiglardi. Ancak buna bile miisaade etmeyen Ruslar ek vergiler koyma, mallarini
ellerinden alma ve ficretsiz calismaya zorlama gibi uygulamalarla Tatarlara yapilan

baskilar siirekli artirtyordu.

Rus yonetimi Kirim’1 1783 yilinda ilhak edince buraya 70.000 Rus koyliistinii getirip
yerlestirmisti. Bu tarihe kadar Rus koyliilerinin toprak sahibi olma haklar1 yokken Ruslar
Kirim’a yerlestirdikleri koyliilere toprak sahibi olma hakki tanimis ve yerli halka ait birgok
araziyi onlara tahsis etmistir. Rusya tarafindan Kirim ilhak edildiginde orada yasayan Rus
sakin neredeyse hi¢ yoktu. Ancak Rusya Kirim’1 yalniz stratejik ve askerl acidan énemli
bir smir boyu ya da somiriilecek bir koloni olarak gormemis, ayni zamanda bolgeyi
iilkenin gergcek bir parcasina ¢evirmek istemistir. Bu nedenle Kirim’daki Tatar varligi

yarimadanin Ruslastirilmasi 6niinde duran bir engel olarak goriilmiistiir (McCarthy, 1998).

Rusya ilhaktan sonra, Kirim’da Tatar kimliginin hatirasin1 silmek i¢in bir¢ok
uygulamayi hayata gecirmeye caligmigtir. Bu uygulamalardan birisi yer adlar ile ilgiliydi.
Kirim’daki yerlere antik donemlerdeki isimlerini vermek ya da antik isimleri ¢agristiric
yeni isimler liretmek i¢in kollar1 sivayan Rusya bdlgenin toponomisini de degistirmekteydi

(Kirimli, 2000).

1783 yilinda Kirim’1 ilhak eden Rusya 1792 tarihli Yas Anlagmasi ile Karadeniz
kiyilarindaki konumunu gii¢lendirmisti. 1792 yilinda imzalanan Yas Anlagmasi’nin 2.
maddesiyle Kirim ve Taman’in Rusya’ya ait oldugu tasdik edilmis ve Kuban Nehri sinr
olmustur. Bu tarihten itibaren Rusya’nin Kafkasya ve Balkanlar istikametinde geniglemeye
baslamas1 s6z konusu bolgelerde yasayan Miisliman ve Hiristiyan biitiin halklar
etkilemistir. Osmanli Devleti ve Rusya’nin arasindaki catisma alanlarinda yasayan
Miisliman ahali bu alanlarin Rusya’nin eline ge¢mesiyle Osmanli’nin elinde kalan
topraklara dogru go¢ etmeye baslamistir. Boylece 18. ylizyilin sonlarinda baslayan go¢ ve
gocmen sorunu Osmanli Devleti’nin yikilisina kadar devam etmis ve Tirkiye

Cumbhuriyeti’ne de miras olarak kalmistir (Bilge, 2000).
3.1.1.2. Kirim’dan yapilan ilk gocler

Osmanli Devleti basta Rusya olmak {izere kendinden daha {istlin askeri niteliklere
sahip diismanlariyla yaptig1r savaglar yiiziinden yikintiya siiriiklenmistir. Bu savaslar
Osmanl1 Miisliiman halklarinin da kaderlerini belirlemistir. Cilinkii Miisliiman topluluklarin

basina gelen katliam, siirgiin gibi seyler Osmanli tlkesinin istila edilmesine de yol agan
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savaglar yiiziinden ortaya ¢ikmistir. Rus yayilmaciligi karsisinda toplu halde goc¢ etmek
zorunda kalan ilk Miisliman toplum Kirim Tatarlar1 olmustur. Tatar gocli sadece
yasananlar ve maruz kaldiklar1 olumsuzluklar bakimindan degil ayn1 zamanda daha sonraki
Rus yayilma hareketleri bakimindan da model olusturdugu i¢in Ogretici bir niteliktedir

(McCarty, 1998).

XVIIIL. yiizyilin belki de en biiyiik toplu go¢ dalgasi 1770-1784 yillar1 arasinda
200.000 Tatar’in go¢ olaylar1 idi. Topraklarini terk eden Tatarlar Ruslarin erisemeyecegi
yerlere go¢ etmislerdi. Birgok Tatar Karadeniz’in bat1 kiyilarindaki Dobruca’ya sigimmisti.
Rus baskilar1 ve isgalleri yiiziinden yurtlarim1 terk eden Tatarlar ancak dort bir yana
dagilarak varliklarini siirdiirebilmislerdir. Rus hakimiyetinden kagmak arzusuyla Kirim ve
civarindan Osmanli Devleti’ne dogru 1772°de baslayan ilk go¢lerde yaklagik 100.000 kisi
gelmisti. Devam eden gogler nedeniyle XIX. ylizyil baslarinda Kirim ve Nogay Tatarlar
kendi yurtlarinda baski altinda yasamayi kabullenmemis ve geride kalanlar da go¢ etmeye

baslamislardi (Tekeli, 2002).

1774 Osmanli-Rus Savasi sonunda yapilan Kii¢iik Kaynarca Anlasmasindan sonra
Osmanli topraklarina gogler olmustur. Gerek savas sirasinda gerekse sonrasinda yapilan
goclerde biiyilk can kayiplart yasanmistir. Osmanli iilkesine gelip yerlesenlerin sayisi
tahminen 300.000 kadardir. Bu gé¢menler dnce Dobruca ve Baserabya’da iskdn edilmis
geriye kalanlar da Anadolu’ya sevk edilmistir.1788-1792 Osmanli-Rus Avusturya savaslari
sirasinda ve savag sonrasinda da Kirim’dan Osmanli topraklarina kitleler halinde gogler
yasanmustir (Y1lmaz, 1999). 1780-1800 yillar1 arasinda Kirtm’mn yani sira Ozi havalisi,
Kazan, Katkasya bolgelerinden ve diger Tirk memleketlerinden Osmanli topraklarina

gelen gé¢gmenlerin sayist 300.000 ila 500.000 olarak tahmin edilmektedir (Celik, 1996).
3.1.1.3. Kirim Savasi (1853-1856) sonrasi yapilan gogler

Kirim Ruslar tarafindan alininca Kirimlilarin yeni yonetimle c¢atismamaya 6zen
gbstermesine ragmen onlara yapilan baski ¢ok acimasizdi. Bu baskici yaklasim arkasindan
1810, 1812, 1816, 1819, 1822 ve 1827 yillarinda cesitli biiyiikliikteki goclere neden
olmustu. Ancak siiregelen goclerin en biiyiigii Kirim Savasi’nin son aylarinda baglamistir.
Bu savag bolgenin Rus esaretinden ve baskisindan kurtulmasi i¢in énemli bir firsat olarak
goriilmekteydi. Ciinkii bir yanda Kafkaslar’da Seyh Samil onderliginde Ruslara karsi
verilen savas, Ote yanda Ingiltere ve Fransa’nin Osmanli Devleti safinda savasa girmeleri
s0z konusuydu. Ancak Osmanli Devleti ile Seyh Samil kuvvetleri arasindaki kopukluk ve
diger miittefik devletlerin Kafkasya’ya miidahale etmemeleri bu umutlar1 sondiirecektir
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(Saydam, 1997). Miittefik devletler kendi siyasi emellerine gore davranmanin disinda bir
yararlilik gostermemislerdir. Ingiltere ve Fransa kesif yapmak iizere Kafkasya’ya birer
miifreze gondermenin disinda kayda deger pek bir sey yapmamustir. Savasta Ingilizlerin
asil amaci1 Karadeniz’deki Rus iislerini yok etmek ve Osmanli Devleti’nin Anadolu ve
Balkanlar’daki durumunu istikrarli hale getirmekti. Rusya’nin Karadeniz’deki giiciiniin
kirilmasinin disindaki biitiin sonuglar miittefikler igin pek bir sey ifade etmiyordu. Osmanli
Devleti’nin savas sonunda geri ¢ekileceginin anlasilmasi halk arasinda panige yol agmis ve

gocii tetiklemisti (Kirimli, 2000).

Kirim’dan Osmanli topraklarina yapilan en biiyiikk ve en yikict go¢ dalgast 1860-
1861 yillarinda yasanmistir. Ciinkli yasanan Kirim Savagi ve miittefiklerin Kirim
Yarimadasi’nda kismi isgalleri de Tatarlar iizerinde biiyiik bir Rus baskisinin olugmasina
neden olmustur. Tatarlarin miittefiklerle iliskiye girmesi siiphesi tasiyan Rusya, ahaliye
kars1 siddetli tedbirler alma yoluna gitmisti. O donemde Kirim hapishaneleri Tatarlarla
dolup tagsmusti. Firsatlar1 varken topraklarini terk etmeyen Kirim Tatarlarinin Orenburg
bolgesine siirlilecekleri ve siirgiine gonderilmeyeceklerin  de zorla Hiristiyan
yapilacaklarina dair soylentiler Tatarlar arasinda hizla yayilmisti. Bu nedenle yurtlarim
terk eden Tatarlarin sayis1 1860 yilindan itibaren birkag yilda 200.000°1 bulmustu (Tekeli,
2008).

Kirim’in Rusya hakimiyetine girmesinden itibaren gecen bir yiizyll boyunca
yasananlar Kirim Tatarlarinin tarihi agisindan en c¢arpict yamiyla go¢ olayr idi. Rus
isgalinden sonra Osmanli Devleti’ne siginan Kirim Tatarlarinin gécii belirli donemlerde
biiylik rakamlara ulasarak araliksiz stirmiistiir. Rus politikalarina bagl olarak az ya da ¢ok
sayida olsun siirekli devam eden Kirim gogleri nedeniyle 1783 yilindan Osmanlt

Devleti’nin sonuna kadar 1.800.000 Kirim Tiirk-Tatar1 Osmanli topraklarina gelmislerdir

(Saydam, 1997).

XIX. yiizyilda Kirim’dan Osmanli Devleti’ne araliksiz devam eden gogler Kirim
Tatarlar1 i¢in dengesiz bir tablonun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Osmanli Devleti’nin
cesitli bolgelerine daginik bir sekilde yerlestirilen Tatarlarin niifusu Kirim’da kalanlarin
niifusundan kat kat fazla bir sayirya ulagmistir. Eskiden Kirim niifusunun biiyiik
cogunlugunu olusturan Tatarlar kendi vatanlarinda nisbi azmlik haline gelmislerdir

(MccCarty, 1998).
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3.2. Kafkasya’dan Yapilan Gocler

Kafkasya din, dil ve etnik gruplar bakimindan ¢ok kiiltiirlii bolge olarak diinyanin en
zengin alanidir. Iki kita arasindaki gecis giizergahi iizerinde bulunan ve oldukg¢a daglik ve
engebeli bir yapida olan Kafkasya bu vesileyle pek ¢cok kavmin dil ve kiiltiir varliliklarini
korumasina yardimer olmustur. Bu karmasik yapidaki Kafkasya kendi i¢inde 6zgiin bir
demografik cesitlilik barindirmaktadir. Kafkasya’da siyasi bir gii¢ olarak M.O. II. binyilin
ortalarinda tarih sahnesine ¢ikan ve asil Kafkas kavimlerinden sayilan Kas, Kassi, ve
Kasit-Kassit kavimleri Asur kaynaklarinda “Kassu” olarak ge¢mektedir. Yaygin goriis
Kaslarin, Orta Asya orijinli oldugudur ve bolgelerinden Kafkasya’ya gogme nedenleri ve

goc yollar1 hakkinda bilgi yoktur (Ayan, 2010).

Eskiden ¢ok daha genis bir sahaya yayilmis kokleri olan Cerkesler XVIII. yiizyila
kadar Kirim halkinin 6nemli bir unsuru olarak kalmislardir. XIX. yiizyil ortalarinda
Ruslarin isgaline kadar Kafkasya’nin kuzeybatisindaki bir¢ok bolge ve Kuban havzasi

Cerkeslerin hakimiyetindeydi (Magneralla, 1997).

18. yiizyilda ve 19. yiizyilin baslarinda devam edegelen Osmanli-Iran miicadeleleri
Rusya’nin Kirim ve Kafkaslar isgal etmesiyle son bulmustu. Ancak hala hem Kirim’da
hem de Kafkaslar’da niifusun ¢ogunlugu Miisliiman’di. Tuna’dan Kuban’a kadar olan
bozkirda Nogaylar yasarken, Kirim yarimadasinin daglik kisimlarinda da Kirimlh
Miisliimanlar yasamaktaydi. Kuzey ve giiney olarak ikiye ayrilmis olan Kafkasya’nin
kuzeyinde niifusun tamami Miisliiman iken giineyde ise %55°1 Miisliiman’d1. Cerkesistan,
Dagistan ve Cecenistan’dan olusan Kuzey Kafkasya’da Cerkesler, Ubihlar, Abhazlar,
Balkarlar, Osetler, Cecenler, Lezgiler ve Kumuklar yasamaktaydi. Niifusun %60 1n1
Miisliimanlarin olusturdugu Kafkaslardtesi de Abhazistan, Giircistan ve Azerbaycan’dan

olusmaktaydi.
3.2.1. Kafkasya’dan Yapilan Goglerin Nedenleri
3.2.1.1. Rusya’nin Kirim siyaseti ve Kirim’1 ilhaki

Kafkasya’nin eski tarihi net olarak bilinmese de ilkcaglardan beri yerlesim yeri
olarak kullanildig1 bilinmektedir. Hareketli bir¢ok kavmin gecis gilizergahi olan Kafkasya
ile Tiirklerin tamigmast M.O. 4. yiizyila kadar gitmektedir. Avarlar, Kumanlar, Pecenekler
ve Hunlar bolgede kalici izler birakmislardir. Kafkasya’nin temel unsurlarindan sayilan
Karagay-Balkarlar, Kumuk ve Nogaylarin bolgedeki varliklar1 nedeniyle Tiirk tarihinin bir
kesiti ayn1 zamanda Kafkasya tarihi olarak kabul edilebilir (Bice, 1991).
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Kuzey Kafkasya’da Tirk kiiltiiriiniin yerlesmeye basladigi esas onemli donem
Hunlar ve onlan takip eden Hazarlar aracilifiyla baslamistir. Bu siire¢, Dagistan’a hakim
olan Alanlarin kralmin Hunlular tarafindan 6ldiiriilmesiyle baslamistir. 374 yilinda Idil’i
gectikten sonra Kuzey Kafkasya’y: istila eden Hunlar Kafkas milletlerinin kaderini ve

bolgenin haritasini ebedi olarak degistirmislerdir (Ayan, 2010).

Miisliiman Tirklerin Kafkasya ile iligkileri Selguklular zamaninda baslamistir. 1062
yilinda Selcuklular Kafkasya’ya akinlar diizenlemislerdir. Meliksah, devletine katilmis
olan Hazar’in bat1 ve gilineybat1 bolgelerinde niifuzunu saglamlastirmak amaciyla buralarda
iskan politikas1 izlemistir. Araplarin istilasindan sonra Kafkasya’ya giren Selguklular
1064°ten itibaren Giircistan’dan Hazar Denizi kiyilarina kadar olan bolgeye birgok Tiirk

boyunu yerlestirmistir (Gokge, 1979; Ayan, 2010).

Kafkasya’daki Osmanli hakimiyeti XV. ve XVL. ylizyillardaki fetihlerle saglanmist1.
Fetihler ile imar ve iskan faaliyetleri sonucunda Kafkaslar’daki idari taksimat ve
teskilatlanma da tamamlanmisti. Bu topraklarda dogrudan bir denetim kurmak ig¢in idari
yapilanmaya gidilmistir. Ancak Osmanli Devleti’nin tesis ettigi eyaletler istikrarsiz ve kisa
Oomiirlii olmustu. Kafkaslar’daki kabile baglarinin giigliiliigii ve cografi sartlarin ¢etinligi
nedeniyle devletin dogrudan yonetici tayin etme yerine bolgelerde s6z sahibi olan yerel

hanedanlara genis hareket alanlari taninmist1 (Bice, 1991).

XV. yiizyildan XIX. yiizyila kadar Osmanli, Iran ve Rusya arasindaki ¢ekismelerden
etkilenen Kafkasya XVI. ve XVIII. yiizyillarda Osmanli-iran, XVIII. ve XIX. yiizyillarda
da Osmanli-Rus miicadelelerine sahne olmustur. Kafkasya, ilgi géren, miicadele edilen
veya savunulan bir bolge olarak Osmanlilarin buradaki hakimiyeti hususunda ii¢ donemde
incelenebilir. Birinci donem II. Mehmet’in Karadeniz siyaseti kapsaminda fetih hareketleri
ile II. Beyazit zamanindaki fetihlerden olusur. Ikinci dénem I. Selim’in 1514’te ¢ikt1§1 iran
Seferi ile baslayarak 1639°daki Kasr-1 Sirin Anlagsmasi’na kadar olan ve 125 yil siiren
Osmanli-Safevi miicadelesini kapsayan dénemdir. Ugiincii donem ise 3 Temmuz 1700°de
yapilan Istanbul Anlasmasi’ndan sonra Kafkasya’y1 ele gegirmek isteyen Rusya ve
Osmanli Devleti arasindaki miicadeleleri kapsamaktadir. Bu donem 1829 tarihli Edirne
Anlagmast’yla Kafkasya tizerindeki Osmanli hakimiyetin sona ermesine kadar olan stiredir

(Bilge, 2005).

1787-1792, 1806-1812 ve 1827-1829 Osmanli-Rus savaslarinda 6zellikle Cerkesler
Osmanl saflarinda savagmiglardi. Osmanli ve Rusya baris yaptiktan sonra Kafkaslar’da
savas durmamis, Rusya ile Kaftkas halklar1 arasindaki miicadeleler devam etmis, fakat
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Osmanli Devleti Kafkasyalilara yardim etmemistir. Bu nedenle hayal kirikligina ugrayan,
Osmanli’ya karst giiven bunalimi yasayan Cerkesler, Kirim Savasi’nda seyirci kalmay1

tercih etmislerdir (Habigoglu, 1993).

1829 yilindan beri Kafkaslar’da Rus istilasina kars1 Tiirk ve Cerkes kabileleri essiz
bir bagimsizlik savasi yiiriitityorlardi. Bu miicadele 1859°da Ruslar tarafindan gonderilen
biiylik kuvvetler karsisinda giderek zayiflamistir. 1859 yilinda Kafkas direnisinin biiyiik
ol¢iide kirllmasiyla Kafkaslar’da bir siikunet havasi hakim olmaya baslamisti. Bu durum
bolgenin gelecegini tayin edecek bir sessizlikti. Nitekim Ruslar 300.000 kisiden olusan
kuvvetlerini Bat1 Kafkasya cephesine toplayabileceklerdi (Saydam, 1997).

1859’da Seyh Samil’in esir diigmesiyle savasi lehine ¢eviren Rusya, bundan sonra
ordularin1 Cerkesistan’a stirmiistiir. Kirim Savasi sonrasinda meydana gelen Kafkas
goclerinin sebepleri de Kirim goglerinin sebepleri ile ayniydi. Rusya savasta ugradig
yenilginin acisin1 Kafkaslar’da yillardir devam eden bagimsizlik savaglarina son vererek
almak istiyordu. Bu hirsla saldirilarini artiran Rus birlikleri karsisinda fazla tutunamayan

Cerkesler ard1 ardina ugradiklar1 yenilgilerle zayiflamistir(Habigcoglu, 1993).

Ruslarin  kuvvetli saldirilar1  karsisinda cephedeki biitiin Cerkes savasgilari
oldiriilmistir. Artik Ruslarin Kafkasya’ya dogru genislemesi karsisindaki direnisler son
bulmustur. Ancak Cerkeslerin yasam miicadelesi bu savasla bitmemis daha da vahim bir
hale biirtinmiistiir. Clinkii Ruslar yediden yetmise bir milyonu askin Cerkesi topraklarindan
zorla ¢ikararak Osmanli topraklarmma gondermek i¢in Karadeniz kiyilarina stirmiistiir

(Ayan, 2010).
3.2.1.2. Kafkasya’dan yapilan ilk gocler

Kafkasya’dan yapilan gdglerin meydana gelmesinde rol oynayan dini, milli, siyasi,
sosyal, kiiltiirel vb. ¢ok sayida neden vardir. Kafkasya cografyasinda yayillmis olan
Islamiyet’in etkisi de gdcler konusunda olduk¢a énem arz etmektedir. Dini konularda
duyarli olan Kafkas halklar1 bu konuda en ufak bir Rus baskisi hissettiginde yiiziinii hemen
Osmanli Devleti’ne g¢evirmekteydiler. Osmanli’nin biiyiik bir islam devleti olmas1 ve
ozellikle de padisahin halife olmasmin etkisi biyiiktii. Ciinkii Kafkasyalilara gore,
Rusya’nin saldirgan ve yayilmaci politikalar karsisinda kendilerine yardim edecek tek gii¢

Osmanli Devleti idi (Habigoglu, 1993).

Cerkesler Osmanli topraklarina gelmeden 6nce kesif icin bazi kisileri veya gruplari

gondermislerdir. Kesif i¢in gelen bu onciilerin verdigi bilgilerin ¢ogununun olumsuz yonde
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olmasina ragmen dini duygular agir basmistir. Toplumun 6nemli bir kesimine gore dini
gorevlerin yerine getirilmesi imkansizlastiginda Miisliiman bir iilkeye go¢ etmek farzdi.
Bunun yaninda Osmanli iilkesinde topraklarin ¢ok verimli ve alabildigine genis oldugu
yoniindeki abartili sdylemler de go¢ yollarina diismelerinde etkili olmustur (Saydam,

1997).

Kafkas goclerinde hem Rusya’nin hem de Osmanli Devleti’nin tesviklerinin etkili
oldugu soylenebilir. Bu tesviklerin nedenleri her iki devletin de ¢ikarlarina hizmet eder
mahiyetteydi. Rusya, yiizyillardir buralarda yerlesmesine direnen, ozgiirliiklerine diigkiin
olan ve bu nedenle ileride baskaldirabilecekleri diigiiniilen Kafkasyali topluluklarin bolgeyi
terk etmesini istemekteydi. Osmanli Devleti ise en biiyiikk Miisliiman devlet olmasi,
basindaki yoneticinin halife sifatina sahip olmasi ve binlerce Cerkes asilli kisinin Osmanli
topraklarina yasamasi gibi nedenlerle gocleri tesvik etmistir. Bunlara Osmanli Devleti’nin
tarimla ilgili politikalarina ve beklentilerine hizmet edecek kitlelerin gelmesini istemesi de
eklenebilir (Habigoglu, 1993).

Kafkasya’dan asil go¢ler Kirim Savasi sonrasinda baslamis ise de 1822 yilindan beri
kiiclik gruplar halinde Osmanl:1 topraklarina siginmaya baslamislardi. Ciinkii 1822 yilinda
Rusya, Kuban Ovasi’ndaki Nogaylar ve Cerkeslere baski yapmaya ve Kafkasya’yi istila
etmeye baslamistir. Aynt donemde Dagistan’dan da go¢cmenlerin kiigiik gruplar halinde
Osmanl topraklarina geldigi goriilmektedir. Rusya’nin Kafkasya’ya yonelik faaliyetlerinin
siklagtigi 1838-1839 yillarindan sonra go¢ hareketlerinde bir canlanma gozlenmektedir.
Ancak yine de kitlesellik kazanmayan bu gogler birka¢ bin kisiyle sinirli kalmistir. 1829
Edirne Anlasmasi’ndan sonra Rusya’nin giristigi isgal hareketlerine karsi Kafkas
halklarindan olan Cecenler ve Cerkesler direnise gecmislerdir. 1850’11 yillarda kiigiik
gruplar halinde Kafkasya’dan yapilan gogler savas uzadikga giderek artmistir (Ayan,
2010).

3.3. Kirim Savasi (1853-1856) Sonras1 Yapilan Gogler

Kafkasya’dan Osmanli topraklarina yapilan kitlesel gogler ii¢c agsamaya ayrilir: 1858-
1862, 1863-1864 ve 1865. En ¢ok go¢ bu iic asamanin ikinci asamasinda yasanmistir.
1863- 1864°de 438.000 kisi Kafkasya’dan ayrilarak Osmanl topraklarina go¢ etmistir. En
nihayetinde 1858-1865 yillar1 arasinda Osmanli Devleti’'ne gelen Kafkas gd¢menlerinin
sayist 647.044°e ulasmistir. Gelenler, cogunlugunu Cerkesler olusturmakla birlikte, Abhaz,
Cecen, Nogay, Ubih, Lezgi ve Osetler’den olugsmaktaydi. Baska bir kaynaga gore ise Kirim
savagt dolayisiyla Kirim ve Kafkasya’dan yapilan gogler li¢ 6nemli dalga halinde ancak
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farkli yillarda olmustur. Bunlar 1856-57, 1860-62 ve 1864-65 yillarinda yapilan goclerdir
(Tekeli, 2008).

Kafkasya’dan Osmanli Devleti’ne yapilan gogler daha c¢ok Bati Kafkasya’yi
etkilemistir. Dogu Kafkasya’da yasayan Dagistanlilar ve Cecen-inguslar’dan 40.000
dolayinda g6¢ olmustur. Bu rakam genel niifusa oranla ¢ok az bir orandir ve Dogu
Kafkasya’nin niifus yapisini ¢ok etkilemeyecektir. Ruslarin Dogu Kafkasya’da yerli
halktan vergi toplamasi ve onlara askerlik yiikiimliligli getirmesi tepkilere neden
olmustur. Bu nedenle 1872’de bir ayaklanma ¢ikmis, fakat Ruslar tarafindan bastirilinca
bolgedeki Dagistanlilarin cogunlugu Osmanli topraklarina gé¢ etmistir.336 Cegenler ise bu
goclerde Osmanli topraklarina iki dalga halinde gelmislerdir. Birincisi 1865 yilinda Kars
lizerinden bir ikincisi ise 1876 yilindadir (Ozbay,1999). Buna karsilik Bati’da yasayan
Cerkesler ve Abhazlar i¢in durum ¢ok farklhidir. Gogler ¢ok yikici sonuglara yol agmis,
toplam niifusun beste dordi topraklarini terk etmistir. Geride kalanlar ise daglardaki
yerlerinden indirilerek Kuban Ovasi’nda Kazak ve Rus kdyliilerin arasina dagitilmislardir.
XIX. yilizyilda Kuzeybati Kafkasya’nin Adigey bolgesinde Adigeler ve Abhazlar
yasiyorlardi. 1830 yilinda bolgede yasayanlarin niifusu bir milyon civarindaydi. 1864
stirgliniinden sonra bolgede niifus adeta yok olmustu. 1864 sonrasi bolgede sadece 30.000

kadar niifusun kaldig1 tahmin edilmektedir (Habigoglu, 1993).

Kafkasya’nin Karadeniz kiyilarma yigillan ve 1863 yili sonlarina dogru sayilari
170.000°e yaklasan gd¢cmenler, kendilerine en yakin liman kenti olan Trabzon’a akin
etmekteydi. Trabzon’daki cografi 6zellikler, buraya gelen gdgmenlerin gegici de olsa iskan
edilmeleri i¢in yeterince elverigli degildi. Bu nedenle buraya gelen go¢cmenler
Anadolu’nun ¢esitli bolgelerine ve Rumeli’deki iskan bolgelerine gonderilmislerdir. Bu
sehirlerden hem Anadolu’ya acgilma yeri olarak hem de iskan igin elverisli cografi
ozelliklere sahip Karadeniz sehri Samsun, go¢menlerin yerlesmek istedigi onemli bir
bolgeydi. Bu nedenle hem Trabzon hem de Kafkasya’dan buraya go¢men akini vardi.
Gelen gocmenler gecici olarak hanlar ve medreselere yerlestirilmekteydi (Saydam, 1993).
O zamanlar sitma hastaliginin yogun oldugu bir yer olan Samsun ve ¢evresinde, goclere
bagli olarak artan niifusla birlikte, hastalik daha da yayginlasmistir. Hatta Onceden
belirlenen iskan bolgelerine en yakin liman kenti neresiyse oraya cikarilarak daha ¢abuk
sevk edilmeleri hesaplanmistir. Ancak gelen gog¢men Kkitlelerinin giderek artmasi ve
iskelelerde yigilmalari, bakim, beslenme ve saglik tedbirleri yetersiz kalinca salgin

hastaliklar peyda olmustu. Iskan erlerine sevkleri geciktikce durumlari daha da
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kotiilesmistir (Ayan, 2010).
3.4. 93 Harbi (1877-1878 Osmanli-Rus Savasi) ve Sonrasi Yapilan Gocler

Adi 93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda daha onceki
yillarda Anadolu’ya go¢ etmis ve Trabzon’a yerlesmis olan 18.000 Kafkasyali cephede
gorev almistir. Yine daha Once iskan edilmis 3.000 Kafkasyali goniillii olarak cepheye
kogmustur. 1877 mayisinda Kafkas gogmenlerinden olusan 4.000 kisilik bir askeri birlik
Sohum yakinlarinda karaya c¢ikartilarak Kafkasya’dan Ruslar vurulmaya calisilmistir.
Ancak savagi kazanan taraf Rusya olunca Kafkasyali halklar i¢in tarihin seyri yeniden
degismistir. Rus ordulart hem gé¢menlerin asker olarak Rusya’ya kars1 savagsmalart hem de
¢ikan ayaklanmalarin hesabini sorarcasina ezici bir glicle Kafkasya’ya yliklenmistir. Daha
once yurtlarmi terk etmeyen Kafkasyalilar da bu siirecten itibaren yerlerini yurtlarini terk

etmek zorunda kalmis ve gogmen durumuna diismiislerdir (Karpat, 2003).

93 Harbi basladiginda Kafkasyalilar ve Dagistanlilar Seyh Samil’in naiplerinden
Abdurrahman 6nderliginde bir ayaklanma baslatmiglardir. Osmanli Devleti’nin yenilmesi
ve savagtan ¢ekilmesi tlizerine Ruslar Dagistan {izerine birlikler sevk etmislerdir. Bolgeyi
isgal eden Rusya ayaklanma hareketinin ileri gelenlerini de katletmek suretiyle ¢ok kanl
bir sekilde olaylar1 bastirmistir. Sert sekilde bastirilan bu ayaklanmadan sonra yine kii¢iik
capli hareketler ortaya ¢ikmis ve kayda deger olan 1905 yilindaki Dagistan ayaklanmasi da
Ruslar tarafindan bastirilmistir (Bice, 1991). 93 Harbi Kafkas kabilelerinin bagimsizlik
beklentilerini yarim ylizyill geriye atmistir. XIX. yiizyillin son g¢eyreginde en giiclii
donemlerini yasayan Carlik Rusya’s1 sadece Kafkaslar’da degil Orta Asya’da da niifuzunu
saglamlastirmisti. Gli¢lii Rusya izledigi somiirge siyaseti nedeniyle Kafkasya’da toplumlari

harekete gecirecek dinamikleri etkisiz hale getirmisti (Saydam, 1998).

Osmanli-Rus Savasi’nda Balkanlar’in biiyiik bir kismi1 ve doguda Erzurum’a kadar
olan topraklar Ruslar tarafindan isgal edilmisti. Rus ordusu Kars, Ardahan, Oltu ve
Batum’u isgal edince Osmanli Devleti Kafkasya eteklerindeki son topraklarimi da
kaybetmistir. Kars Sancagi Rus yonetimine gecince bagkenti Tiflis olan “Zakafkasya”

genel valiliginin bir vilayeti olmustur (Ipek, 1999).

Ardahan’a giren Ruslar buradaki hastaneye saldirmig, hastalar1 ve gorevlileri
katletmislerdir. Civardaki yerlesim yerlerini yagmalayan Ruslar, en ufak bir direnis
karsisinda insanlar1 6ldiirme yoluna gitmistir. Ahmet Muhtar Paga’nin dnlemleri sayesinde

Haziran 1877°den itibaren geri ¢ekilmeye baslayan Ruslar, Kars’taki ekin tarlalarim

61



bicerek kendi iilkelerine nakletmisler, diger mallar1 gasp etmigler ve gotiiremediklerini de
yakip yikmislardir. Sadece mala degil Miisliimanlarin canlarina da kasteden Ruslar, ¢ok

saylda insan1 ¢esitli bahanelerle hapsetmistir (Yalg¢inkaya, 2008).

93 Harbi sonunda imzalanan Berlin Anlagsmasi Tirk-Rus smirinin askeri
cografyasinda onemli degisikliklere yol agmisti. Ruslar doguda Batum ve Kars gibi kilit
konumdaki iki 6nemli sehre sahip olmuslardi. Ayrica Ruslar anlagsmayla Kars ve Batum’un
yani sira Ardahan, Oltu, Sohum ve Kagizman’1 da almislardi. Buralardaki Tiirklerin miilki
haklarini tanimayan Ruslar, Tiirkleri kagirtip yerlerine Miisliiman olmayan unsurlar1 getirip
iskan etme projesini baslatmislardi. Slavlastirma ve kolonizasyon politikalarin1 uygulayan
Ruslar, bosaltilan ya da bosaltilmasi i¢in ugrasilan Tiirk koylerine Ermeni, Rum, Yezidi,
Stiryani, Ukraynali, Alman, Eston ve Malakan gibi Kafkas topluluklarini yerlestirmistir.
Bu gelismeler sonrasinda kendilerini giivende hissetmeyen Tiirkler, Osmanl topraklarina
dogru goc etmeye baslamislardir. Gelen gdgmenler bolgeye yakinligr dolayisiyla Sivas,
Malatya, Elaz1§ ve Ankara gibi vilayetlere gonderilmislerdir (Ipek, 1999).

Isgale ugrayan ve elden ¢ikan Kars, Ardahan, Batum, Romanya, Bulgaristan, Bosna-
Hersek ve Makedonya’da gibi yerlerde yasayan Tiirkler, Cegenler, Giirciiler, Dagistanlilar,
Lazlar ve daha pek ¢ok Miisliiman kavim yurtlarini terk ederek go¢ etmislerdi. 1877-1878
Osmanli-Rus Savagi sonunda imzalanan Berlin Anlagsmasi’yla Kars, Ardahan ve Batum
Ruslara birakilinca savas siirerken yasadiklar1 baskinin artik daha da siddetli olacagim
diistinen ve Ruslarin hakimiyetinde yasamak istemeyen ahali bu sehirleri terk ederek
Osmanli Devleti’nin elinde kalan Anadolu topraklarina go¢ etmislerdir. Bu sehirlerden gog

ederek Osmanl1 topraklarinda iskan edilenlerin sayis1 300.000’1 buluyordu (Ciloglu, 1993).

Giliney  Kafkasya’daki  Giirciiler, bu bolgenin en  kalabalik  halkim
olusturuyorlardi.368 Berlin Anlagmasi’yla Rusya’nin eline gegince Giircii goglerinin
yapildig1 Acara-Kobuleti, Artvin, Kars ve Ardahan gibi yerlesimler Osmanli Devleti
tarafindan fethedilmeden once ortacag Giircli kralligma aitti. Giircistan’da V.
ylizyildan beri Hiristiyanlik hakim iken XVI. ve XVIL yiizyillardaki Osmanli Devleti
egemenliginde Giirci topluluklarin  bir kismi Miisliiman olmustur. Giircistan
Miisliimanliginin merkezi Batum idi. Giircistan’in batis1 ve dogusunda yasayan Miisliiman
Glircliler zaman zaman Osmanli topraklarina go¢ etmislerdi (Magneralla, 1997). Ancak
asil bityiik go¢ 29 Ocak 1879°da yapilan Istanbul Anlasmas1 sonunda Batum’dan yapilan
goclerdir. Kesin veriler olmamakla birlikte 105.000 niifuslu olan sehirden 30-32 bin
dolayinda Miisliiman’in go¢ ettigi tahmin edilmektedir (Firtizoglu, 1999).
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1774 Osmanli-Rus Savasi sonunda yapilan Kiiclik Kaynarca Anlagmasindan sonra
Osmanl topraklarna gogler olmustur. Gerek savas sirasinda gerekse sonrasinda yapilan
goclerde biiyiik can kayiplar1 yasanmistir. Osmanli lilkesine gelip yerlesenlerin sayisi
tahminen 300.000 kadardir. Bu go¢menler énce Dobruca ve Baserabya’da iskan edilmis
geriye kalanlar da Anadolu’ya sevk edilmistir (Tekeli, 2008). Kirimli gogmenlerin nakilleri
Osmanli donanma gemileriyle yapiliyordu. Tatarlarin taginmasi i¢in donanmanin iicte
ikisinin tahsis edildigi goriilmektedir. 1784 ve 1850 sonrasi Kirim’dan Dobruca’ya go¢
eden Tatarlar Babadag ve Kdstence kazalarinda iskan edilmislerdi. Kirirm Savasi’ndan
sonra bolgeye gdoc¢ edenler ise Dobruca’nin gilineybatisina sevk edilerek burada onlarin

iskani i¢in Mecidiye kasabasi kurulmustu (Avagyan, 2004).

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin sona ermesiyde olasi bir Rus saldirisindan
korkan binlerce Miisliman Giirclii Kafkasya’daki topraklarmi terk ederek Batum’dan
gemilere binmis ve Osmanli Devleti’nin Samsun, Ordu, Sinop, Istanbul ve diger liman
kentlerine siginmislardi. Bu gd¢menlerden bazilart bu sahil kentlerinde ve civarinda
yerlesirken bazilar1 da daha iglere dogru giderek Amasya, Adapazar1 ve Balikesir gibi
kentlere yerlesmislerdir. 93 Harbi’ni miiteakip Kafkasya’dan Osmanli topraklarina gelen
gocmenlerin biiyiilk c¢ogunlugunu Sohum’dan ¢ekilen Osmanli birlikleriyle  birlikte
gelenler olusturmaktadir. Savas sirasinda Osmanli Devleti’nin ayaklanma c¢agrilarina
olumlu cevap veren ve Osmanli askerleriyle isbirligi yapanAbhazlarin savas sonrasi orada
kalmalan elbette diisiiniilemezdi. Ruslarin Abhazlar1 topraklarindan ¢ikarmak i¢in resmi
bir politik tavir takinmamalarina ragmen binlerce Abhaz, Cerkes gogleri sirasinda Osmanl

Devleti’ne iltica etmislerdi (Habigoglu, 1993; Firiizoglu, 1999).

Kirim Savasi ile baglayan kitlesel Kaftkas gocleri 1859-1860 yillarinda iyice artmusti.
Bu yillarda Kirim’dan da yerlerini terk ederek Osmanli topraklarina go¢ eden muhacir
say1s1 300.000 kadardir. 1865°ten itibaren kitlesel olma 6zelligini kaybeden gocler parga
parca devam etmisti. 1856 ve 1876 yillar1 arasinda Osmanli topraklarina go¢ eden
mubhacirlerin sayilar1 kesin olarak belirlenememektedir. Bu konuda cesitli kaynaklarda
farkl1 rakamlar verilmektedir. Verilen rakamlar 600 bin ila 2 milyon arasinda
seyretmektedir. Ancak 93 Harbi’nden sonra yeniden kitlesel bir hal alan gogler, 1877-1900
yillar1 arasinda Kafkasya ve Dogu Anadolu’dan 300.000 kisinin Osmanl topraklarina go¢

etmesine neden olmustur. (Ipek, 1999).

1850°’1i yillarin baglarinda goniillii de olsa bazi aileler Kafkasya’dan Osmanli

Devleti’ne gog¢ etmislerdir. Ancak 1853-1856 Kirim Savasi sonrasi zorunlu olarak yapilan
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Kafkas gogleri 1862-1865 yillar1 arasinda doruk noktasina ulasmistir. Bununla da kalmayip
93 Harbi ile beraber 1877-1878 ve 1890-1908 tarihleri arasinda goglerde 6nemli artiglar

yasanmis ve Osmanli Devleti’nin sonuna kadar siiregelmistir (Bice, 1991).
3.5. Balkanlardan Yapilan Gogler

Osmanli Devleti’nin fetihler yoluyla el de ettigi Balkanlara yerleserek ylizyillardir
yagamlarini siirdiiren Misliiman topluluklar XIX. yiizyilda buralardan ayrilmak zorunda
kalacaktir. Osmanli Devleti Balkan topraklarini parca parca kaybettikge kaybedilen
topraklarda yasayan Miisliimanlar da yerlerini yurtlarini terk edeceklerdir. XIX. yilizyilda
Avrupa’da hizla yayilan milliyetcilik akimi, Rusya’nin panslavist faaliyetleri, Osmanli
yonetimine karsi ortaya c¢ikan ayaklanmalar ve Tiirk ve Misliiman toplumlara yapilan
baski ve =zuliimler goclere yol acacaktir. XIX. yiizyilin baslarinda patlak veren
ayaklanmalarla baslayan Tiirk gogleri Yunanistan’in kurulmasiyla onemli bir ivme
kazanacaktir. 1777-1778 Osmanli-Rus Savasi ise Balkanlar’dan yapilan gogleri zirveye

¢ikarmis, bu donemde bir milyondan fazla Miisliiman go¢ yollarina diismiistii.

Bu savas doneminden itibaren Balkanlar’da sekillenen yeni siyasi ortam gocleri
sirekli hale getirmis, Balkan Savaglar1i ile artarak devam ettirmistir. Goglerin
baslangicindan Osmanli  Devleti’nin  yikilisina kadar Balkanlar’dan  Anadolu’ya

milyonlarca Miisliiman gé¢men gelmistir.
3.5.1. Balkanlardan Yapilan Goglerin Nedenleri
3.5.1.1. Batihlarin gocler ve gogmenlerle ilgili tutumlar

Gog gibi bir karar1 almak gégmenler icin oldukca zordur ve batidan yapilan goclerin
sebeplerini de Batililarin izledikleri sark politikasinda aramak gereklidir. XIX. ylizyil
boyunca ve XX. yiizyll baslarinda goglerden dolayr diinyanin birgok yerinde ve
Balkanlar’da gé¢men durumuna diisen insanlar biiylik felaketler yasamislar ancak Avrupa
devletleri bunlart genellikle gérmezden gelmistir. Osmanli Devleti’nden Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne kadar Bati ile olan iligkilerde hep 6ne c¢ikan Hiristiyan kisvesi olmustur.
Dini 6nyargilarina dayali amaclarina hizmet eden politikalardan ayrilmayan batililar bu
tutumlarmi en belirgin sekilde goclerle ilgili tutumlarinda ortaya koymuslardir (Bice,

1991).

Batili devletler, basta Tiirkler olmak iizere topraklarinda yasayan ve Oteki olarak
algiladiklar1 Miisliiman topluluklara karsi tahammiilsiiz bir politika giitmekteydi. Zaten

Avrupa’daki ulus devletlerin olusum siireci incelendiginde onlarin, vatanlarinda farkl

64



etnik ve dini yapiya sahip toplumlarin varligina hayat hakki tanimadiklart goriilebilir.
Avrupa tarihi din ve milliyet savaglar1 ile doludur ve neticede Hiristiyan olmayan
topluluklar kitadan uzaklastirilmiglardir. Kitanin dogusundaki Miisliiman toplulugun
Hiristiyanlastirilmasina yonelik faaliyetlere girisildiginde Osmanli Devleti de go¢ sorunu
ile karst karsiya kalmistir. Bu durumda insanlari go¢ etmeye sevk eden nedenin
Avrupalilarin farkli unsurlar1 gelecekte milli devletleri i¢in potansiyel tehlike olarak

gormeleri ve onlara hosgoriisiiz yaklasimlaridir (ipek, 1999).

93 Harbi sonras1 meydana gelen Tiirk gogleri esas itibariyle batili devletlerin genel
politikalart ve siyasi hedeflerinden kaynaklanmaktaydi. Batili devletlerin dogu
politikalarina hizmet eden siyasi hedeflerinin ilkini Miisliimanlarin Avrupa’dan ¢ikarilmasi
olusturuyordu. Ikinci hedef ise Anadolu’daki Tiirk varligima son vererek bu

cografyayr Miisliimanlardan temizlemekti (Karpat, 2003).

1878 Berlin Anlasmasi ile ortaya ¢ikan Balkan ulus devletleri Ingiltere, Rusya,
Fransa ve Avusturya tarafindan yaratilmisladir. Yeni kurulan ulus devletlerin varligir bu
biiylik devletlerin ¢ikarlarina hizmet etme amacina yonelikti. Clinkii Berlin Anlagsmasi’yla
Osmanli Devleti’nin parcalanmasi ve bu parcalanmaya bagli olarak savas sonrasi ortaya
¢ikan ganimetlerin boliisiilmesi planlanmisti. Anlasma icin toplanan kongreye katilan
devletler ulus devletlerin kurulmasi konusunda hemfikirlerdi. Ciinkii onlara gdre yeni ulus
devletlerin kurulmasi Dogu Sorunu’na akilct bir ¢6ziim olacak ve kendi aralarindaki

rekabetlerin daha da koétiiye gitmesini onleyecekti (Akdag, 2010).

Osmanli Devleti, Rusya ve kimi Balkan iilkelerinin yaptigina mukabil olacak sekilde
ne gayrimiislim tebaasina karsi bir yok etme ya da asimilasyon gibi bir faaliyet i¢inde
bulunmus ne de elinde kalan topraklari Tirklestirmek i¢in gogleri bir arag olarak
kullanmigstir. Gogler tek tarafli olup, Osmanli Devleti ile go¢ edilen yerlerin yonetimleri

arasinda herhangi bir miibadele anlagmasi da s6z konusu degildir (Giilsoy, 1993).
3.5.1.2. Rusya’nin Panslavist siyaseti ve milliyetcilik

1768-1774 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra Osmanli kaybettigi topraklardan gelen
gocmen sorunuyla karsilagmis, Rusya ise vakit kaybetmeden, ele gecirdigi yerlerdeki
topraklardan siirdiigli Miisliimanlarin yerine Slav, Kazak veya Tatarlar1 yerlestirme
faaliyetlerine girismisti. 1826 Akkerman So6zlesmesi ile Miisliimanlarin Sirbistan’dan
cikarilmasii saglayan Rusya, 1870 yilindaki Bulgar ayaklanmasinda da ayni taraftar

tutumu takinmigti. Rus-Bulgar ¢ikar ve politikalarma engel olan ana unsur Bulgaristan
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sinirlar1 icinde yasayan ve bir milyondan fazla olan Miisliiman niifustu. Bu yiizden
Miisliimanlar1 yok etmeyi veya yurtlarindan siirmeyi bir ¢oziim yolu olarak Onlerine

koyuyorlardi (Akdag, 2010).

Balkanlar’daki kipirdanmalar ve Sirplarin  milliyet¢i  tutumlarmin  basladig
donemlerdeki problemleri kendi amaglar1 dogrultusunda kullanmaya baslayan Rusya, 1804
yilinda patlak veren isyan, isyanin sonunda Sirplarin elde ettigi ayricaliklar ve 1878
yilindaki bagimsiz Sirbistan’in sinirlarinin neresi olmasi gerektigi gibi biitiin gelismelerde
adeta tek basma karar verici olmustur. Isyan neticesinde Sirplara verilen imtiyazlardan
hemen sonra bolgede yasayan Miisliimanlarin zor kullanilarak yerlerini terk etmeleri

saglanmistir (McCarthy, 1998).

Cok milletli bir imparatorlugun topraklar1 iizerinde yasayan Balkan milletleri
mubhtariyet veya bagimsizlik elde ettikten sonra saf bir milli yapiya kavusmak politikasi
giitmeye baslamislardi. Iste bu politikalar1 geregi Balkanlar’daki Tiirkleri ya
topraklarindan atmak ya da yeni egemen millet i¢inde eritmek gerekiyordu. Bu yeni uluslar
bolgedeki Tiirk ve Miisliiman topluluklar iizerinde baski kuruyorlar ve onlar1 go¢ etmek
zorunda birakiyorlardi. Yeni kurulan ulus-devletler farkli etnik yapilara bir imparatorluk
gibi hosgoriiyle bakamiyorlardi. Bagimsizliklarini elde ettikleri halde egemenliklerini
kurduklar1 topraklarin biiyiik kismi1 Miisliiman-Tiirklerin elindeydi ve bu kesimin giiclinii
kirmanin yolu olarak da onlar1 gb¢ ettirmeyi se¢mislerdi. Bu yeni dogan uluslarin yarattig
zorunlu yer degistirme hareketleri XIX. yiizy1l go¢lerinin temel faktoriiydii. (Simsir, 1989;
Tekeli,1998).

XVIII ila XX. yiizyillar arasinda yasanan ve i¢e dogru yapilan gogler daha dnceki
ylizyillarda bir yerin isgal edilmesi sonrasi ortaya ¢ikan niifus degisimlerinden farklidir.
Cilinkii sanayi 6ncesi donemlerde bir yeri isgal eden devletler oradan biiylik oranda niifusun
gitmesini istememislerdir. O donemlerde niifus kitt1 ve {iretici olacak emek giiciine ihtiyag
vardi. Ancak milliyet¢iligin gelismesinden sonra ulusal bir ekonomi i¢in ele gegirilen

topraklardaki diger unsurlarin buralari terk etmesi isteniyordu (Tekeli, 1998).

Fransiz Devrimi ile yayilmaya baslayan fikir hareketleri XIX. yiizy1l baslarinda
Osmanli Devleti’nin Hiristiyan tebaasi iizerinde etkili olmaya baslamis, yayilan fikir
hareketlerinden etkilenen Sirp, Hirvat, Rum, Romen, Ermeni ve Bulgarlar arasinda
milliyeteilik akimi giiglenmis ve miistakil bagimsiz devletler kurmak i¢in ayaklanmiglardir.
Milliyetcilik ve emperyalizm Balkanlar ve Kafkasya’daki Miisliimanlarin nerdeyse
tamamen yok olmalarina neden olmus ve bunun i¢in de ara¢ olarak savas yoOntemini
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kullanmigti. Miislimanlarin yasadiklar1 yerden siiriilmesi veya yok edilmesine yonelik
savaglar 1821 Yunan ayaklanmasi ve 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi ile baglamistir. Ayni
amaca hizmet eden eylemler 1853-1856 Kirim Savasi, 1877-1878 Osmanli- Rus Savasi ve
1912-1913 Balkan savaslariyla siiriip gitmistir (McCarty, 1998).

3.5.1.3. Isyanlar ve Bulgar faaliyetleri

Balkanlar’dan Osmanli Devleti’nin ¢esitli bolgelerine yapilan biiyiik capli gdclerin
ortaya ¢ikmasinin temelinde XIX. ylizyilda Balkanlar’da ortaya ¢ikan bagimsizlik
hareketleri ve cikan isyanlar yatmaktadir. Bu durumun sebepleri de ii¢ ana kisimda
aciklanabilir. Bu sebeplerden birincisi Osmanli yonetim teskilatlarinda ortaya ¢ikan
bozulmalar ve merkezi otoritenin zayiflamasidir. Ikinci sebep Fransiz Devrimi ile
yayllmaya baglayan fikir hareketleridir. Ugiinciisii ise Avrupa devletlerinin Balkanlar
iizerinde koruyucu gibi goriilmesine neden olan tutumlari ve Rusya’nin panslavist
politikalaridir. Balkanlar’daki ayaklanmalarda temel teskil etmesi bakimindan Osmanli
Devleti’nin tebaalarina karsi gosterdigi hosgoérii de sebep olarak gosterilebilir (Babus,

2006).

Milliyetcilik akimi daginik haldeki unsurlar1 belirli bolgelerde yogunlagmaya ve milli
bir devlet kurmak icin vatan yaratmaya yonlendirmistir. Bunu yapmak isteyen milliyetci
unsurlar, diger unsurlar yasadiklar1 bolgelerinden uzaklastirma yolunu se¢mislerdir. Bu da
cesitli bolgelerdeki niifus dagilimini etkileyecek olaylarin patlak vermesine neden olmustur

(MccCarty, 1998).

Milliyetcilik temelli gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan Yunan ayaklanmasi, ilk defa
Miisliimanlarin topluca 6ldiiriilmesi ve siiriilmesi ile kendini gosteren bir ayaklanma olarak
kendine 6zgii niteliklere sahipti. Yunan ayaklanmasi bu haliyle daha sonra ortaya ¢ikacak
milliyet¢i ayaklanmalarda izlenecek bir model olusturacakti. 1820 yilinda siddetlenen
Mora isyant nedeniyle Tesalya, Girit, Epir, Sakiz ve diger Ege adalarinda yasayan
Tiirklerin himayesi i¢in Osmanli Devleti biiylik ¢aba harcamistir. Ancak Rum ¢eteleri ve
Avrupa’dan gelen goniillii askerler buralarda oturan Tiirk ve Miisliiman halka kars1 katliam
hareketlerine girismisler ve 32.000 kisiyi katletmislerdir. Bundan sonra bir ulus yaratmak
ugruna Tirkler ve Miisllimanlara saldirarak onlar1 yasadiklar1 yerlerden siirmek ileride
Bulgarlar, Ruslar ve Ermeniler tarafindan takip edilen bir ilke olmustu. Milliyetgilerin
yliriiylis yollar1 tlizerinde olmak da Balkanlar ve Kafkasya’daki Miisliman ve Tiirk

topluluklariin sanssizlig1 olmustu (Unlii, 2010).
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Osmanli’da din-devlet iligkilerini etkileyen milliyet¢iligin 6nemi 6zellikle Rumlarin
isyan1 sonrasinda devletin parcalanmasina giden yolda etkili bir akim olarak agirligim
hissettirmeye baslamistir. Rumlarin bagimsizliklarin1 kazanmalar1 diger Balkan uluslar
icin ulus-devlet kurma miicadelelerinde emsal teskil etmistir. Ayriliker fikirlerin giiclendigi
Balkanlar’da Osmanli Devleti’nden kaynaklanan otorite boslugu vardi. Kirim Savagi’ndan
sonra yasanan siyasi gelismeler, Rusya’nin bolge iizerindeki emelleri ve faaliyetleri ile
Osmanl1 yonetimince hayata gegirilmeye calisilan 1slahatlarin uygulanmasinda ortaya

cikan sikintilar s6z konusu otorite boslugunun yasanmasina neden olmustur (Okumus,
2006).

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan 6nce c¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugu
Bulgaristan topraklarindaki sehirlerde savas sonrasi uygulanan yok etme ve zuliim
politikalar1 tizerine Tirkler azinlik durumuna diismislerdi. Fethedilen topraklarda daha
once iskan edilmis olan Tirkler 450 yil sonra kokenlerinin geldigi yer olan Anadolu’ya

donmek zorunda birakilmiglardir (Celik, 2005).
3.6. Girit’ten Yapilan Gocler

Dogu Akdeniz’de Kibris’tan sonra ikinci biiylik ada Girit Adasi’dir. Akdeniz ve Ege
Denizi’nin kesistigi noktada kilit rol oynayan Girit bir taraftan Mora’ya, bir taraftan
Anadolu’nun gilineybat1 kiyisina ve bir taraftan da Afrika kitasinin kuzey kiyilarina
baglidir. Bu konumu itibariyle ii¢ kitanin deniz baglanti noktasinda duran ada siirekli bir
ticari ve kiiltiirel akis merkezi olmustur. Istanbul’un fethinden sonra baslatilan Akdeniz’in
hakimi olma siireci iki yiizyillik bir gecikme sonunda Girit’in alinmasiyla tamamlanmistir.
Venedik ve Osmanli Devleti arasinda 26 yil siiren ve 6 Eyliil 1669 yilinda 18 maddelik bir
anlagsmaya sona eren miicadele sonunda Girit Adasi Osmanli hakimiyetine girmistir

(Adiyeke, 2000).

Fetihten sonra Osmanli Devleti senlendirme politikas1 nedeniyle Anadolu’dan
gotlirdiigi ¢esitli gruplara mensup niifusu Girit’te iskan etmistir. Bu senlendirme
politikalarindan sonra adadaki Miisliiman niifusun ne kadar arttig1 kesin olarak bilinmese
de XVIII. yizyilin ikinci yarisinda burada 300.000’e¢ yakin Miisliiman niifus
bulunmaktaydi. Bu miktara bakarak o donem adadaki niifusun {iigte ikisini Miisliimanlarin
olusturdugu sdylenebilir. Ada Rumlarinin Yunan isyanlarina fiili olarak katilmalarina

kadar buradaki niifus dengesi bu sekilde devam etmisti (Sawsan, 1999).

1821°deki Yunan isyanlarina Giritli Rumlarin da katilmasindan beri adadaki ig
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politik dengeler Rumlarin lehine islemeye baslamis ve adada arkasi gelmeyen isyan
olaylart meydana gelmistir. Bu gelismeler neticesinde belirli zamanlara Miisliiman niifus
Anadolu’ya gbo¢ etmek zorunda kalmistir. Belirli araliklarla da olsa bu gocler yliziinden
Girit’in niifus oran1 zaman zaman degisiklige ugramistir. 1821 yilindan itibaren Girit’in
genel niifusunda ve Miisliman niifusun oraninda hizli bir diisiis yasanmustir. 1821°den
sonraki on yilda adanin niifusu 260.000’lerden 170.000’lere diismiistiir. Diisen niifus

icindeki Miisliimanlarin sayis1 ise 50.000-60.000 civarina kadar inmistir (Adiyeke, 2000).

1897 Osmanli-Yunan Savasi’ndan sonra Ege adalar1 ve Girit gd¢menlerin yogun
olarak Anadolu’ya geldigi yerlerdendir. Oyle ki XIX. yiizyilin sonlarmda meydana gelen
goclerin onemli bir kismi Girit kaynakli denilebilir. 1897 yilinda Girit’in 6zerk bir eyalet
haline gelmesi, arkasinda da Yunan Prensi Yorgi’nin adaya vali olarak atanmasi giiven
ortamini yok etmis ve adanin Miisliman sakinleri Osmanli topraklarina go¢ etmeye
baglamiglardi. 1899 yili da dahil olmak iizere iic yilda sadece Izmir’e gelen Girit
gocmenlerinin  toplam1  20.000 kisiyi asmisti. 1821 yilinda 160.000 olan Girit
Miisliimanlarinin niifusu 1900 yilinda 33.496 kisiye diismiistii. Buna mukabil Hiristiyan
niifusu ayni1 yillar i¢in 129.000°den 307.812’ye ¢ikmist1 (Aganoglu, 2003).

1900 yilinda yapilan niifus sayimi Girit’teki Miisliman niifusun belirgin bir sekilde
azaldigin1 ortaya koymustur. Niifus sayimi verilerine gore adada 303.553 olan toplam
niifusun artik sadece %11’in1 Miisliimanlar olusturuyordu. Bu tarihten 1908 yilina kadar
olan donemde adanin Miisliman niifusundaki azalma hizi yavaslamisti. 1900 yilinda

33.496 olan Miisliiman niifusu 1908 yilinda 37.000’e ytikselmistir (Adiyeke, 2000).

1896-1908 yillart arasindaki olaylar Tiirk-Yunan Savasi’na zemin hazirlamis ve Girit
Adast’nin 6nce muhtariyetine, sonra da Yunanistan’a ilhakina yol agmist1.649 1896-1908
yillar1 arasinda Girit Adasi’ndaki niifus miktar1 ve oranlarmi etkileyen en oOnemli
etkenlerden birisi i¢ ve dis goglerdir. Kirsal bolgelerdeki yasamlarini zor sartlar altinda
sirdirmeye devam edemeyen Miisliiman Kkitleler gruplar halinde sehir ve kasaba
merkezlerine go¢ etmisti. Bu gdcler nedeniyle sehir ve kasabalardaki yigilmalar asayis
bozukluguna ve sosyo- ekonomik agidan olumsuz gelismelere yol agmistir. 1905 yilinda
Girit'te yeni ayaklanmalar ortaya ¢ikmisti. Onceki ayaklanmalardan farkli olmayacak
sekilde koylerde yasayan Miisliman halk yerlerinden siiriilmiis ve mallarnn da
yagmalanmisti. Kazalarda yasayan Miisliimanlar ise kentlerdeki beylere ait ¢iftliklere ve
agalarin yanlarina siginmak zorunda kalmisti. Miisliimanlara saldirilarin boyutlar1 artmis

ve baski politikalari giderek katliam eylemlerine donligmiistii (Adiyeke, 2000).
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Avrupali biiyiik giicler Girit konusunda Osmanli Devleti’ne siirekli miidahale
ediyorlar, Tiirk askerinin adadan ¢ekilmesini istiyorlardi. Bunun iizerine Osmanli Devleti,
Girit’1 yonetmesi i¢in bir yiiksek komiser secerek adadan ¢ekilmistir. Adaya yunan kralinin
oglu Prens Yorgi komiser olarak tayin edilmisti. Girit problemlerinin yasandigi yillarda
biiyiik devletler ne istemigse II. Abdiilhamit onu yapmak zorunda kalmistir. Miisliimanlar
adadan c¢ikarken onlara yardim etmenin disinda yapilacak pek bir sey yoktu artik
(MccCarty, 1998).

3.7. Yahudi Gogler

Miisliimanlarin Iber Yarimadasi’nda gerilemesine paralel olarak, XV. yiizyilda
Ispanya ve Portekiz’de yasayan Yahudiler dinlerini degistirme ve o6liim arasinda bir
tercihle kars1 karstya kalmislard1.653 Ispanya’da izabello-Ferdinand déneminde (1479-
1504) din ve mezhep ayrilig1r nedeniyle Miisliiman ve Yahudilere kars1 amansiz bir yok
etme siyaseti takip edilmisti. XV. yiizy1l boyunca Ispanyollarin yok etme siyasetine
direnen ispanya Miisliimanlarmin XVI. yiizyilin sonlarina dogru bu 6liim kalim savasindan
geriye kalanlar1 Kuzey Afrika’ya kagarak kurtulabilmislerdir. ispanya’da uygulanan yok
etme politikalar1 ve baskilardan kagan Yahudiler ise Osmanli Devleti’ne siginarak burada

yeni ve Ozgiir bir yasama kavusmuslardir (Gtileryiiz, 2006).

1492°deki Yahudi gogiinden sonra Endiiliis’ten kovulan Miisliiman Moriskolar da
Osmanli baskentine siginmiglar ve Galata’ya yerlesmislerdir. Avrupa’daki dini ve siyasi
catigsma ortamindan dolay1 ¢esitli donemlerde Osmanli topraklarina siginma amagli gocler
meydana gelmistir. XVI. ve XVIIIL. yiizyillarda Katolik-Protestan ¢atismalarinda Osmanli
iilkesi Protestanlar icin umut diyar1 olmustur. Daha sonra 1830 ve 1848 ihtilallerinde ve
1850’de Macaristan ile Polonya’dan kacan siyasi elitler ve ihtilalciler ¢areyr Osmanh

Devleti’ne siginmakta bulmuslardir (Sakin, 2008).

Kirim Savasi’ndan sonra Osmanli topraklarina dogru yasanan goglerde sadece
Miisliiman toplumlar gelmemistir. Rus baskisindan kagan ¢ok sayida Yahudi de Osmanl
Devleti tarafindan Balkanlar, Filistin ve Liibnan bolgelerinde iskan edilmislerdir. XIX.
yiizyilin ortalarinda Avrupa’da ve Rusya’da basgdsteren Yahudi diismanligi yiiziinden
Kirim Savasi sirasinda go¢ etmek zorunda kalan birgok Yahudi 1857 yilinda
Istanbul’a  gelmisti. Aileleriyle yersiz yurtsuz kaldiklarmi ve kendilerine yasamlarini
stirdiirebilecekleri bir yer gosterilmesi i¢in Osmanli sultanina ricada bulunmuslardi. XIX.
yizyilin ikinci yarisina kadar topraklarinda yasamak isteyen Yahudileri hi¢cbir zaman
reddetmeyen Osmanli Devleti, onlarin iskanlar1 i¢in de gerekli kolayliklar1 saglamigti.
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Ancak XIX. ylizyilin ikinci yarisindan sonra Avrupa’da hiz kazanan milliyetgilik
hareketleri, beraberinde Yahudi diismanligini da (anti-semitizm) su yiiziine ¢ikarmisti.
Yahudi diismanligit Avrupa’da birden bire artmis Ozelikle de {i¢ milyon Yahudi’nin
yasadigi Rusya’da Yahudiler ikinci smif vatandas muamelesi gérmeye baglamiglardi

(Engin, 2010).

1873 yilindan 1913’e kadar milyonlarca Miisliiman’la birlikte Kirim, Kafkaslar ve
Balkanlar’dan Yahudiler de Osmanli Devleti’ne go¢ etmek zorunda kalmislardi. Yahudiler
Osmanl1 Devleti’nin elinde kalan topraklara gé¢ ederek yerlesmislerdi. Kirim’dan gelen
Yahudiler arasinda Tiirk¢ce konusan Rabbinik Yahudileri (Kirimgaklar) ve Karaylar da
vardi. Kafkasya’dan ise Dagli Yahudiler (Tatlar) ve Giircistan Yahudileri Osmanli
topraklarina gelmislerdi. Balkanlar’dan gelen Yahudilerin biiyliik ¢ogunlugu Seferad
Yahudilerinden meydana gelmekteydi ancak aralarinda Romaniyotlar ve Eskanaziler de
mevcuttu. Bunlardan bagka Osmanli topraklarina go¢ eden Yahudiler arasinda Yemen,

Buhara ve Hindistan Yahudileri de mevcuttu (Karpat, 2013).
3.8. Goclerle Osmanh Topraklarina Gelen Etnik Topluluklar

Osmanli Devleti’ne Kirim, Kafkaslar, Balkanlar ve Akdeniz adalarindan Tirk,
Cerkes, Bosnak, Arnavut, Pomak ve Tatar gibi eskiden Osmanli tebaasina mensup olan
topluluklar goc¢ etmislerdir. Bu topluluklar i¢inde dilleri Tiirkge olmayan c¢esitli gruplar
vardi. Osmanli topraklarina goc¢ eden Tiirkler ve Miisliimanlarin disinda putperest
Cerkesler, Kozaklar, Malakanlar ve Yahudiler de vardi. Ayrica daha dnce Rus tesvikiyle
bolgeye gidip sonradan pisman olan Bulgarlar, Rumlar ve Ermeniler de Osmanli

Devleti’ne gog etmislerdir (Saydam,1997).

XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Rusya’nin kuzey ve dogu bdlgelerinden
Orenburg, Ufa, Kuzey Kuban ve Kazan Tatarlar1 ile Bagkirt Tirklerinin yasadigi
Idil-Ural bolgesinden Osmanli Devleti'ne gdonderilen gd¢menlerin  ¢ogu Kazan
Eyaleti’'nden gelmistir. Bu durum Rusya tarafindan gé¢cmen gonderen eyaletlerinin
kaydedilmesi nedeniyle nettir. Kazan Eyaleti’nden olmayan go¢menlerin ¢ogunun da
Samara, Ufa veya Orenburg’dan oldugu goriilmektedir. Rus baskilarindan bunalan bir
grup Kumuk 1861 yilinda Temirhansura civarindaki topraklarini terk ederek Osmanl
topraklarina go¢ etmislerdi. Samsun’a ¢ikarilan grup Tokat’a gecerek buraya yerlesmistir.

Geride kalanlar da bu gruptan {i¢ y1l sonra topraklarini terk etmislerdir (Ocakli, 2002).

Rusya’daki Miisliimanlarin yurtlarini terk etmelerine neden olan gelismelerden biri
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de yapilacak olan 1897 niifus sayimidir. Bu dénemde Idil-Ural bélgesindeki halklarn
biliylik ¢ogunlugu yasadiklar1 yerleri terk ederek Osmanli topraklarina go¢ etmislerdir.
Niifus saymminm1 bir bahane olarak goren Miisliimanlar asil amacin kendilerinin
Hiristiyanlastirmak oldugunu kaygisindaydilar. Miisliimanlar bu kaygilarinda pek de
haksiz sayilmazlardi. Ciinkii 1897 yilinda alinan bir dizi karar yiiriirliige koyulmustur. Bu
kararlar Miisliimanlarin ana dil, din ve egitim gibi konularda bir¢ok kisitlamayla karsi

karstya kalmasina neden olmustur (Habigoglu, 1999).

Rus baski ve politikalarina hedef olan gruplardan biri olan Cerkesler
bagimsizliklarina son derece diigkiinlerdi ve diigmanlari olan Ruslarin egemenligi altina
girmeyi asla kabul etmeyeceklerdi. Ruslarin onlari ovalara indirip asimile edecegini
hissettikleri anda go¢ etme yolunu tereddiitsiiz segmislerdir. Ayrica Osmanli’da bulunan
bircok Cerkes devlet gorevlisi kendi soydaslarinin Osmanli Devleti’ne goéclerini tesvik
etmekteydiler. Ayrica hem Osmanli Devleti hem de Rusya kendilerince avantajli

gordiikleri i¢in gogleri desteklemislerdir (Adwes, 1992).

Goglerle gelen ¢esitli Cerkes kabilelerinden baska dini yasamlarindaki {itopyact
yaklagimlar1 nedeniyle Rus ve Tiirk toplumlar: tarafindan diglanan Malakanlar da Osmanli
Devleti’ne sigmmiglardir. 1876-1877 yillarinda Rus baskisindan kagarak Osmanl
topraklarma sigman Malakanlar i¢in Kars ve civarinda 35 yeni kdy kurulmustur. Rus
saldirilarindan ve politikalarindan usanmis olan yerli Misliiman halk tarafindan soguk
karsilanmislardir. Ayrica Pomaklar Plevne kusatmasi sirasinda Bulgaristan’in gilineyine
kacarak sinirlarda yasamaya calismiglar ancak 1885 yilindan itibaren Osmanli Devleti’ne
siginmaya baslamistir. 93 Harbi’nden 1912 yilina kadar Osmanli topraklarina sayilart on

binlerle ifade edilen Pomak gd¢leri yasanmisti (Memisoglu, 2005).

93 Harbi sirasinda yasanan muharebeler sirasinda sayilari yiiz binlerle ifade edilen
Tiirkler, Bulgar ve Rus zullimleri neticesinde yerlerini terk ederek Osmanli Devleti’ne
sigimmuglardir. Bulgaristan’dan sel gibi kagan Tiirkler, yaya olarak veya bulabildikleri her
tiirlii vasita ile once Edirne’ye oradan da Istanbul’a akin etmistir. Savas sirasinda ve
sonrasinda gdcmenler deniz yolu, demiryolu ve karayolunu kullanarak Istanbul’a
gelmeye calismiglardir. Bunlardan karayoluyla gelenler yollarin giivensizligi, kis
sartlarinin olumsuz kosullar1 gibi ¢esitli sikintilarla karsi karsiya kalmislardir. Bunlara ek
olarak yollarin bozuk olmasi ve derme ¢atma arabalarla yol almalar1 nedeniyle bir¢ok kisi

yolculuk esnasinda hayatini kaybetmistir (Aydin, 1992).

Rusya’dan gelen go¢menlerin birgok bakimdan magdur olduklar1 goriilmektedir.
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Topraklarindan ayrilan gé¢menler tasinmaz mallarin1 degerlerinin ¢ok altinda fiyatlara
satmak zorunda kaliyorlardi. Tabii satis yapmalariin engellendigi zamanlar da oluyordu.
Boylece Rusya, Osmanli topraklarina gidecek olan gé¢menleri tiim mallarindan mahrum

birakmus, biitiin maddi imkanlar ellerinden alinmis bir halde gonderiyordu (Ipek,1999).

Gelen go¢menlerin ¢ogunlugu yanlarinda bir seyleri olmadan gelmisler ya da
yanlarina bir seyler alanlar yolculuk sirasinda onlari kaybetmis veya tliketmis olarak
perisan bir halde Osmanli topraklarina ulasiyorlardi. Neredeyse hepsinin elbiseleri ise
yaramaz durumda ve yari ¢iplak bir haldeydiler. Yiyecekleri ise ya cok azdi ya da hig
yoktu. Clinkii kendilerini Osmanli {ilkesine gotiirecek nakil araglarini beklerken yanlarinda
bir seyleri varsa zaten tiikkeniyordu. Bu nedenle Kafkasya go¢menleri Osmanli Devleti’ne

ulastiklarinda sefil durumdaydilar ve her tiirlii seye ihtiyaglar1 vardi (Habigoglu, 1993).
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4. OSMANLI DEVLETI’NIN SON DONEMLERI GELiSMELERI ISIGINDA
ANADOLU’YA GOC VE GENC TURKIYE’NIN ULUS OLMA MUCADELESI
ALINAN GOCLERIN ANADOLU KiMLiGINE YANSIMASI

Tanzimat doneminde uygulamaya konulan kanun ve yonetmeliklerin meydana
getirilmesinde Bati’nin 6rnek alindigi ve Tiirk toplumuna uyarlandigi bilinmektedir. Ancak
gocmen meseleleri ile karsilasan Osmanli, benzer bir sorunu bulunmayan Bati’nin
tecriibesinden yararlanamayacaktir (Ipek, 1999). Zaten kendisi zor durumda olan Osmanli
Devleti gogmen sorununu kendi belirledigi politikalarina gore ¢oziime kavusturmaya
calismistir. Go¢ sorunu kisa zamanda olusturulan kurumlar araciligiyla daha diizenli bir
sekilde asilmaya ¢alisilmistir. Iskanlarda Trakya ve Anadolu’nun niifus yapis1 ve S0Syo-
ekonomik kosullar1 dikkate alinmaya calisilmistir. Osmanli, her seyden oOnce niifuz
alanlarim1 kaybetmek istememis ve bu nedenle Miisliimanlarin topraklarindan gog
etmelerini arzulamamigtir. Savas donemlerinde heniiz kaybedilmemis bdlgelerin
Miisliimanlarca bosatilmasini istememis fakat elden cikacagi netlesen yerlerin halkinin

daha giivenli yerlere gb¢ etmesini saglamaktan da geri durmamistir (Celik, 2005).

XVI. ylizy1l sonlarinda ortaya ¢ikan ve XVII. ve XVIIL. yiizyillarda devlet i¢inde
meydana gelen i¢ karigikliklar ve uzun savaglarin neden oldugu ekonomik bozulmalar
cesitli halk kiitleleri lizerinde baski unsuru olmus ve yer degistirmeleriyle sonuglanmaisti.
Bu kosullar nedeniyle ahalinin daha uygun gordiigii topraklara go¢ etmesi bir¢ok meskiin
yerin harap olmasina ve devletin ekonomik anlamda zarar gérmesine neden olmustur.
Yerlerini terk edenlerden kalan arazilere ve harap yerlesimlere konar-gdcer asiretler iskan
edilerek bu olumsuz ekonomik durum giderilmeye c¢alisilmistir (Halagoglu, 1995). Bu
nedenle Osmanli Devleti’nin gogii tesvik ettigi sOylenebilir ancak bu go¢ kendisinin
koydugu kosullar gergevesinde gerceklesmeli, dini ve askeri-stratejik hesaplar dikkate
alinmaliydi. Buna karsin gdgmenler bir Islam devletinin catis1 altinda yasamay1 tercih
ederek gelmelerine ragmen kendi isteklerine gore gocii gerceklestirmek istemislerdir.
Oyle ki, Osmanli iilkesinde yasarken bile yabanci devlet pasaportlarin1 koruyarak
kapitiilasyonlardan yararlanmak istemislerdir. Bu nedenle Osmanli Devleti’nin
topraklarina gelmis olan gé¢menlerle iliskileri her zaman kurtarici-kurtarilan gergevesinde

yasanmamis ve ¢esitli stirtiismelere yol agmistir (Deringil, 1999).
4.1. Osmanli’da Gogler

16. yiizyildan 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde nihai ¢oziilmesine kadar, Osmanli
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topraklart bolgeler arasinda yogun devlet kaynakli niifus hareketliligine tanik olmustur
(Ziircher, 2010). Osmanl1 Devleti'nde zorunlu gog, ii¢ alt doneme ayrilabilir. Ik dénem,
Osmanlilarin askeri, idari, ekonomik ve bir dereceye kadar siyasi amagclarla sinir dis1 etme
ve yeniden yerlestirme politikasina basvurduklart 16. ve 18. yiizyillardan sonradir. 19.
yiizyilin ikinci yarisindan 1913'e uzanan ikinci donemde, Osmanli topraklari, Kaftkaslar ve
Balkanlardan gelen Miisliman miilteciler i¢in bir siginak haline gelmis; yeniden
yerlestirmelerinde, Osmanli yetkilileri gé¢menlerin etnik ve dini iliskilerini &zellikle
1878'den sonra dikkate almistir. Son donem olan 1913- 1918 arasinda ise goglerin yoniiniin
milliyetgi elit tabakanin Imparatorlugun ana bolgesi olan Anadolu’yu yeniden
yapilandirma g¢abasina dogru dondiigiini gérmek miimkiindiir. Siirgiin ve uzlagsma yoluyla
somiirgelestirme, Osmanli imparatorlugu'nun yapiminda askeri fetihlere eslik eden baslica
ara¢ olmustur (Barkan, 1949-1950: 544, 546). Tekeli (1990), Yeni fethedilen bolgelerde
hakimiyetlerini glivence altina almak, merkezi otoritenin giiciinii arttirmak, tarimsal
iiretimi organize etmek ve giivenlik ve diizen saglamak, Osmanlilarin belirli bir niifus

grubunu bir yerden bir yere tasimalari i¢in genel nedenler gibi goriindiigiiniin iistiinii ¢izer

(p.50-54).

Osmanli, bos topraklari doldurmak, yasanabilir hale getirmek, kdyler kasabalar
kurarak askeri birliklerin sevkini ve tedarikini kolaylastirmak i¢in yeniden iskan ve biiyiik
capta siirglinler uygulamaya baslamistir. Ayrica, Osmanli’nin simir dis1 etme ve yeniden
yerlestirme politikasinin ardinda siyasi nedenler (veya hedefler) vardi. Tiirk ve Miisliiman
gocmenleri “diisman” unsurlar arasinda yeniden yerlestirmek (muhacir) (Barkan, 1951-
1952: 56-58) ve Hiristiyanlar1 fethedilen bolgelerden tasimak, gilivenlik ve diizen
onkosullar1 olarak goriilityordu (Barkan, 1951-1952: 62). Devletin siyasi ve dini sorun
cikaranlar olarak algiladig1 heterodoks niifusun siir dis1 edilmesi, niifusun ardindaki siyasi
nedenleri Osmanli Imparatorlugu'nun ilk donemlerinde de ortaya koymaktadir (Barkan

1953-1954: 228-229).

Erken donem Osmanli sinir dis1 edilme ve uzlastirma politikas1 6rnekleri coktur. En
aciklayict orneklerden biri, gruplarin Anadolu'dan yeni fethedilen Kibris'a siiriilmesidir
(Barkan, 1949-1950: 550-561). 24 Eyliil 1572 tarihli sinir dist edilme kararnamesine gore,
Anadolu’daki, Rum’daki (Sivas), Karaman’daki ve Ziilkadriye’deki her on aileden biri,
adadaki giivenligi iyilestirmek ve saglamak i¢in Kibris’a gonderildi. Siirgiinler, yeni
yerlesim yerlerinde iki yi1l boyunca vergi 6demekten muaf tutulacak koyliillerden ve

zanaatkarlardan secileceklerdi (Inalcik, 1954: 123; Arslan, 2001: 337-345). Benzer sekilde,
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Osmanlilar, fetih sonrast kaliciliklarint pekistirmek i¢cin Anadolu niifusunun bir kismin
Balkanlara génderirken; Istanbul’un refah seviyesini arttirmak icin de Balkan niifusunun
bir kismmi Istanbul’a siirmiistiir (Inalcik, 1954: 123). 18. vyiizyilda, Osmanl
Imparatorlugu'nun fetih yoluyla genislemesi durdugunda, zorunlu gog, tarimsal iiretimi
arttirmak ve i¢ giivenligi saglamak icin gocebe oymaklari(beylikleri) yerlestirme seklini
ald1 (Tekeli, 1990: 52-54). Gogebe beyliklerin yerlesimi 19. Yiizyilda da devam etmistir
(Tekeli, 1990: 55); ancak, yiiz binlerce Miisliiman Tiirk'iin arttk Osmanli yarg: alani iginde
olmayan bolgelere go¢ etmesi bu donemin ayr1 bir degerlendirmesini gerektiriyor. 19.
yiizy1l boyunca Osmanli idaresindeki zorluklar esas olarak iki kaynaktan gelmistir: yavas
yavag glineye dogru genisleyen Rusya ve Balkanlar'da baslayan milliyetgilik akimi.
Boylece, emperyalist rekabet, milliyetcilik ve savaglar, bu bolgelerde Katkasya'dan
Anadolu'ya ve Balkanlara uzanan milyonlarca miilteci olusumuna sebebiyet vermistir

(McCarthy, 1995: 1-21).

XIX. ylizyilda siirekli toprak kaybi yasayan Osmanli Devleti, esaret altinda kalan
vatandaslarina kars1 duyarsiz kalmamistir. Osmanli tahtinda oturan kisinin ayni zamanda
halife olmas1 da go¢ politikasin etkilemekteydi. Cilinkii Osmanli tebaas1 olmasa bile diger
iilkelerdeki Miisliiman halklara da devlet kapilarin1 agmisti. Haliyle Osmanli Devleti’ne
siginanlar sadece Miislimanlar degildi. Osmanli Devleti’'ne dogru yasanan goglerde
Miisliimanlarin yani sira dini sigmak arayan Hiristiyanlar ve Yahudiler de mevcuttu.
XVIIIL. yiizyllda Rusya’dan kagarak Tuna havzasma gelip yerlesen Ortodokslar
bolgelerinin yeni kurulan Romanya’nin bir pargasi olmasi nedeniyle 1878’de Anadolu’ya
siginmislardi. Ayrica yiizyilin ortalarinda basarisiz olan ihtilal hareketleri nedeniyle
yasadiklar1 yerlerden kacan Lehler, Macarlar ve Kazaklar Osmanli Devleti’ne siginmis,

Avrupa’daki ve Bat1 Anadolu’daki Osmanli topraklarina yerlestirilmislerdi (Yilmaz, 1999).

Kirim’in Ruslara gegmesiyle XVIIIL. yiizyilin sonlarinda baslayan gogler 1853-1856
Kirim Savasi sonrasina kitlesellesmistir. Bu tarihlerde gayrimiislimlere de kapilarini acan
Osmanl1 Devleti gogii 6zendirici tedbirler almistir (Deringil, 1999). Aradan gecen uzun
zamana, degisen yoneticilere, i¢ ve dis sorunlara ragmen Osmanli niifus politikalar1 hig
degismeden devam etmistir. Bu politikanin temel esaslar1 Osmanli Devleti’nin niifusunu
artirmak ve koyliiyli yerinde tutmakti. Niifusu artirmanin iki yolu vardi. Birincisi dogal
yollardan ¢ogalmakti ve bunun igin tesvik edici bir etkisi olan Islamiyet ¢ok ¢ocuklu
olmay1 destekliyordu. Ikinci yol ise 6liim oranim diisiirmek ve bunu saglamak icin de

salgin hastaliklarla miicadele etmekti. Bunlara ilave olarak niifus artigina sebep olan diger
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bir yol ise Osmanli tebaast olmayan insanlarin Osmanl iilkesine go¢ ederek yerlesmek

istemeleriydi (Cicek ve Saydam, 1998).

Rumeli’de alinan yenilgiler ve geri ¢cekilmeler nedeniyle Osmanli Devleti’nin “zahire
ambar1” olarak adlandirilan bazi1 yerleri elden ¢ikmis veya harap olmustur. Bu durum
iilkenin gelecegi acisindan endiseleri de beraberinde getirmis ve Anadolu’da zirai iiretimin
arttirtlmasi icin bazi reformlarin yapilmasina karar verilmistir. Ziraatin gelistirilmesi i¢in
basvurulan carelerin basinda konar-gogerlerin ve gdg¢menlerin iskdna tabi tutulmalari
gelmektedir. Konar-gogerler gesitli sebeplerle yerlerini terk etmis olan ahaliden kalan bos
ve harap yerlerde iskan edilmeye calisilmis ve bu yolla buralar ziraata agilmistir
(Halagoglu, 1995).

XIX. yiizyll baslarinda Osmanli Devleti’nde niifus kitligr vardi. Bu kit niifus
dolayistyla ve toprak imtiyaziyla ilgili diizendeki karisikliklar ile siyasi ve askeri
politikalar yiiziinden topraklarin biiyiik boliimiinde tarim yapilamiyordu. Buna karsin hizla
sanayilesen Avrupa’dan hammadde ve gida konusunda yiiksek bir talep vardi (Karpat,
2013). XIX. yiizyil ortalarinda Osmanli tarimsal hayatinda en dikkat ¢ekici nokta toprak
faktoriiniin nisbi bollugudur. Niifus yogunlugu diisiik olan iilkenin birgok bolgesinde
iskana elverigli bos topraklar bulunmaktaydi. Buna karsilik tarim yapilabilecek ¢ok genis
ve verimli topraklarin ¢ok smirli bir kisminda tarim yapilmaktaydi (Giiran, 1998).
Kafkasya’dan Osmanli Devleti’ne gogler basladiginda devlet smirlar1 i¢inde gégmen
iskanina elverisli pek cok bos arazi vardi. Bu bos arazilerin tarima agilacagi ve iiretimin
aratarak devletin giiclenecegi diislincesiyle Osmanli Devleti de gelen gd¢menleri

memnuniyetle kabul ediyordu (Habigoglu, 1993).

Osmanlt Anadolu’suna yapilan goclerle gelen kitlelerin biiyiikk ¢ogunlugu ¢iftei
ailelerden olusuyordu. Bu nedenle bu gd¢menlerin ¢ogu ciftcilik yapabilecekleri bos
arazilerde iskan edilmislerdir. Seyhan ve Ceyhan nehirlerinin gectigi Cukurova ve Goksu
Deltas1 gibi verimli ve genis arazilere sahip olan Adana Vilayeti gogmen iskani igin
oldukca elverisli bir bolgeydi. Vilayetin “define-1 servet” olarak tanimlanan arazisinin
gocler doneminde de takdir edildigi goriilmektedir. Gergekten de Osmanli Devleti’nin en
onemli tarim merkezlerinden olan Adana’da biiyiik ciftlikler vardi. Devlet buraya

gocmenleri iskan ederek tarim iiretimini artirmak istemistir (Bayraktar, 2007).

XIX. ylizyll Osmanli’sinda dis diismanlara kars1 giliclii bir savunma i¢in biiyiik bir
niifusa olan ihtiya¢ anlayisinin yani sira ekonomik bir gelisme i¢in de biiyiik niifusa ihtiyag
oldugu inanci gelismeye baglamisti. Devletin ekonomik durgunluguna bir ¢6ziim olarak
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bos topraklarin 1slah edilerek tarima acilmasi disiiniilmistiir. Tarim uzmanlarinin
sunduklari raporlarda Osmanli tariminin 1slah edilmesi ve yeni topraklarin tarima agilmasi
halinde devletin gelirlerinde biiyiik artis saglanacagina dikkat c¢ekiliyordu. Ancak bu
onerilerin gergeklesmesi i¢in tarim egitimi gérmiis yeterli sayida insanin istihdam edilmesi
gerekiyordu. 1856 yilinda benimsenen niifus politikast bu ihtiyaci karsilamak ig¢indi.
Tanzimat Yiiksek Kurulu 9 Mart 1857°de padisah tarafindan onaylanmis go¢ ve iskanla
ilgili bir kararname yaymlamistir (Karpat, 2013). Yayinlanan bu kararname ile Osmanl
iilkesine yapilacak goglerin serbest birakildigi goriilmektedir. Kararname Osmanli
padisahina baglilik yemini ederek onun tebaasindan olmaya ve Osmanli kanunlarina saygi
gostermeye hazir olan herkese devletin kapilarinin agik oldugunu ilan ediyordu.
Gelenlerden Anadolu’da iskan edileceklere alt1 y1l, Rumeli’de iskan edileceklere de on iki
yil vergi muafiyeti tanimacakti (Tekeli, 1998). Gelenler dini ve 6rfi konularda hosgoriiyle
karsilanacak ve devlet tarafindan her tiirlii ihlale karsi korunacakti. Gelecek gdgmenler
yerlestirildikleri bolgelerinde dini ihtiyaglart igin gerekli ibadethaneler yapabilmek igin
devletten izin talep edebileceklerdi (Karpat, 2013).

Osmanli Devleti’nin Kafkas gd¢menlerinin gelmesine karsi takindigi olumlu tavrin
altinda yatan c¢ikara dayal ¢esitli sebepler vardi. Bu sebepler Hiristiyanlarin yogun olarak
yasadigt bolgelerde Miisliman niifusun arttirnllmak istenmesi, azinlk isyanlarinin
bastirtlmasinda Cerkeslerin kullanilmak istenmesi ve daglilarin askeri kabiliyetlerinden
yararlanmak olarak siralanabilir. Osmanli topraklarma go¢ eden ve Rus ordularini uzun
yillar boyunca kendi yaptiklari silahlarla durdurmus olan savas¢1 Cerkeslerin bir kism1 hem
Rumeli’deki Miisliiman niifusu artirmak hem de buralar1 savunmak ic¢in Balkanlar’da
iskéna tabi tutulmustur. Bu Cerkesler gercekten de savasci 6zellikleri dolayisiyla ve Rusya
karsit1 tutumlartyla Plevne savunmasindan itibaren 93 Harbi boyunca ¢ok onemli gorevler

istlenmislerdir (Avagyan, 2004).

Rumeli’ye gegirilen biiyiik bir Cerkes grubunun burada yurt edinmesi istenmistir.
Ayni zamanda Bulgar ve Sirp ceteleri Tiirk ve Miisliman ahaliye sikint1 yaratiyorlar,
ozellikle Rus kigkirtmalari yiiziinden bir ayaklamaya hazirlaniyorlardi. Esmeye baslayan
bu ihtilal riizgari, yillarca Kafkaslari Rus ordusuna dar etmis ve dag sartlarinda savagmakta
usta olan Cerkesler tarafindan bir siire de olsa kesilmistir. Ayrica Cerkeslerin bolgeye
gelmeleri ve faaliyetleri nedeniyle Miisliiman ahalinin Hiristiyanlar karsisinda giicii de bir

nebze artmigtir (Ayhan, 1997).
Gogler baslarken Osmanli Devleti az sayida bir niifus gelecegini tahmin etmekteydi.
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Ancak beklenildigi gibi olmamus, biiyiik kitleler halinde gelen gégmenler devletin yiikiinii
ve islerini artirmigtir. Zaten o siralar ekonomik bakimdan biiyiikk bir bunalima dogru
stiriiklenen Osmanli Devleti bir de géo¢menlerin masraflarini karsilamaya kalkinca mali
cokiisii daha da hizlanmistir. Hem gd¢menlerin ¢ok olmasi hem de Osmanli Devleti’nin
ekonomik zorluklar i¢inde olmasi nedeniyle go¢menler ¢ok biiyiik acilar ve zorluklar
yasamislardir. Bu zorluklara ragmen bir¢cok dnlem alan Osmanli Devleti gé¢gmenleri yeni

yurtlarina yerlestirmeye ¢alismistir (Habigoglu, 1993).

Osmanli Devleti tarafindan olumlu karsilanan gogler 1861 yilindan itibaren
beklenenden fazla go¢menin gelmesi ve giderek de sayilarimin artmasit nedeniyle
memnuniyetsizlik yaratmaya baslayacaktir. Baslangigta az sayida gé¢gmenin gelecegi ve
bunlarin ahalinin de yardimiyla kisa siirede ve sorunsuzca iskdn edilecekleri tahmin
ediliyordu. Bu tahmin 1860’a kadar bir nevi dogru ¢ikmis, gocmenler fazla sorun
yasanmadan iskan edilmislerdi. Ancak go¢men sayisindaki artigla birlikte sorunlar da
artmisg, iskelelerde veya misafir olarak bekletildikleri yerlerde yigilmalar olmus, durum
altindan kalkilamaz bir hal almisti. Hal bdyle olunca halkin gé¢menler konusundaki
yardim ve miisamahalar1 da giderek azaliyor hatta sorun olmaya basliyordu. 1864 yilindaki
bliylik gocten sonra artik devletin gocleri tesvik etmedigi ve kisitlamaya calistigl
goriilmektedir. Artik gbglerin daha kontrollii olmasina ¢alisan Osmanli Devleti tedbirler
alma yoluna gidiyordu. Go¢menler ansizin geliyorlar, iskanlari i¢in biirokrasi agir isliyor
ve toplumsal hayata kisa siirede katilamiyorlardi. Bu nedenle go¢ ve iskadn konularinda
baz1 prensipler kabul edilmistir. Ornegin her yil i¢in sadece 5000 gdgmen kabul edilmesi
ve geleceklerin Ruslardan izin ve pasaport alarak Tiirk konsolosluguna basvurmalart sarti
getirilmesi bu prensiplerdendir (Habigoglu, 1993). Ancak goclerin yogunlugu, devletin tam
bir yasak koyamamasi ve Rusya’nin baskilarmin siirekli gogii tetiklemesi bu hususta

hayata ge¢irilmesi diigiiniilen uygulamalar1 imkansiz hale getirmistir.

Osmanli Devleti’nin goglerle ilgili politikalar1 Balkanlar s6z konusu oldugunda
farklilik gostermektedir. Ciinkii Balkanlar’dan yapilan gogler Osmanli’nin  Avrupa
topraklarinda tutunmasini zorlastiracaktir. Bu nedenle Balkan gd¢menlerine dair politika,
Miisliiman topluluklarin miimkiin mertebe yurtlarini terk etmemeleri veya bu olmazsa yine
Balkanlar’da iskéna tabii tutulmalar1 {izerine kuruludur. Osmanli Devleti hem gog¢ etmis
Miisliiman halkin geride kalan haklarini savunmak hem de gé¢ etmemis olanlar1 yerlerinde
tutabilmek amaciyla cesitli girisimlerde bulunmustur. Balkan gogleri Osmanli Devleti’nin

dis iligkilerinde de 6nemli degisikliklere neden olmustur. Bulgaristan, Sirbistan, Karadag,
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Romanya, Rusya, Yunanistan ve Avusturya devletleriyle smir disinda kalan
Mislimanlarin huzurunun saglanmasi, go¢ edenlerin geri donebilmeleri ve buralarda

biraktiklar1 mallar1 gibi konularda goriismeler olmustur (Celik, 2005).

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasi Balkanlar’da Osmanli Devleti’nin elinde
kalan yerleri korumak ve bu yerler tizerindeki Balkan devletlerinin ihtiraslarinin Gniine
geemek icin ¢alismalar yapilmistir. Bu hususta Safvet Pasa tarafindan sultana sunulan
arizada 93 Harbi nedeniyle yasanan toprak kayiplar1 sonunda Osmanli egemenliginin
Selanik, Yanya, Manastir, iskodra, Kosova ve Edirne vilayetlerinde siirdiigiinii ancak bu
bolgelerin ilizerinde Karadag, Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan’in emelleri oldugu,
buralar1 elde tutabilmek i¢in mevcut kanunlarin layikiyla uygulanmasi, giivenligin ve
adaletin saglanmasi gerektigini bildirmistir. Safvet Pasa sultana sundugu ikinci arizada da
Rumeli’de Osmanlilarin tek dayanagmin islami bir unsur olan Arnavutluk oldugu ve bu
durumun iyi degerlendirilip iligkilerin buna gore saglanmasi gerektigini ifade etmektedir

(Celik, 2005; Simgir, 1989; Akt. Tekeli, 1998).

1877-1878 Savast sonunda baglayan baris goriismelerinde Osmanli delegesi Safvet
Pasa bir niifus miibadelesi fikrini ortaya atmistir. Bu fikre gore Balkan sira daglarinin
kuzeyindeki Tirkler giineye, sira daglarin giineyinde kalan Bulgarlar da kuzeye gegirilmeli
ve mallar1 da karsilikli tasfiye edilmeliydi. Bu fikir uygulanmasi zor da olsa o zamanki
kosullar i¢in en 1yisiydi. Fakat Tirkleri bu topraklardan atmanin planlarini yapmis bir

Rusya’nin bu fikri benimseyip teklifi degerlendirmesi s6z konu olmamistir (ipek, 1999).

Ayastefanos Anlasmasi’ndan sonra yurtlarim1 birakarak kacan gd¢menler geri
donmeye baslamislardi. Ancak geri doniisle ilgili birgok engelle karsilasmislardir. Erkan-1
Harbiye’den aldiklar1 pasaportlarla geri gidenlerin ¢ogu daha evlerine varmadan yolda
Bulgarlarin saldirisina ugramis ve bu nedenle Osmanli Devleti Sumnu tarafina gidecek
olan gdo¢cmenlere Nisan 1878’den itibaren pasaport vermeyi gecici olarak durdurmak
zorunda kalmistir. Osmanli hiikiimeti Rusya’dan yollarin emniyetini saglamasini
istemesine karsilik Ruslar geri donmeye calisanlara her tiirlii kotii muameleyi yaparak geri
doniisleri engellemeye calismistir. Yine de her seyi goze alarak donmeye calisanlar Rus
pasaportu olmadig1 gerekgesiyle eski ikametgéhlarina yerlestirilmemis, pasaportu olanlar
ise engellenmistir. Bulgarlar tarafindan isgal edilen miilkleri geri verilmedigi gibi heniiz
herhangi bir Bulgarin yerlestirilmedigi Tiirklerin evleri de yakilarak tahrip edilmistir. Bu
sekilde geri donenler evsiz ve barksiz ortada birakilarak silahli Bulgar cetelerinin insafina

terk edilmislerdi (Habigoglu, 1993).
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93 Harbi bitip miitareke imzalandiktan sonra Tiirk gogmenler Rumeli’deki yurtlarina
geri gonderilmislerdir. Ancak savas sonrasinda bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikan
Bulgaristan’in diismanca tutumlar1 ve savas sirasinda miilklerinin tahrip edilmesi nedeniyle
orada fazla kalamayip yine go¢ etmek zorunda kalacaklardi. Bu sefer Osmanli Devleti
bunlar1 Anadolu’nun i¢lerine ve Suriye taraflarina sevk etmis ve oralarda iskdn etmisti.
Savas sonrasinda hem Rumeli’ye geri doneceklerin hem de Anadolu’ya gonderileceklerin

sevk islemlerinin tamamlanmasi1 1880 yilin1 bulmustur (Tekeli, 1998).

GoO¢ eden Tirklerin topraklari ve mallar1 Bulgarlar tarafindan yagmalanmistir.
Bulgaristan’daki ilk Osmanli temsilcisi olan Nihat Pasa bu topraklarin durumunu
gorigmek istemistir. 1880 yilinda Sofya’ya giderken yaninda 93 Harbi yiiziinden gog
ettirilen Tirklere ait yiiz sandik dolusu tapuyu da beraberinde gotiirmiistii. Ancak gasp
edilen Tiirk topraklarinin bedelleri Bulgarlardan alinamamaisti (Aydin, 1999).

93 Harbi’nden sonra Osmanli Devleti’nin elinde kalan Sarki Rumeli Vilayeti’nde
yasayan Tiirklere dair takip ettigi siyaset, Tiirklerin yagadiklari topraklari terk etmemeleri
iizerine kuruluydu. Ciinkii Bulgaristan’in kaybindan sonra Avrupa’da elinde kalan
yerlerden biri olan Sarki Rumeli Vilayeti’nde Tiirklerin varligi Osmanli Devleti’nin lehine
bir durumdu. Buradaki Tiirkler bolgeyi terk ederlerse bir daha geri donmeleri miimkiin
olamazdi. Bu nedenle savaglar sirasinda her seyleri tahrip olmus bdlge halkina Osmanli
Devleti yardim etmistir. Osmanli Devleti 1879-1885 yillarinda Bulgaristan ve Sarki
Rumeli Vilayeti’nden gd¢ yapilmasini engelleyerek bolgedeki Tiirk varligimi korumak ve
bolgeyi elde tutabilmek i¢in g¢abalasa da 1885 yilinda vilayetin Bulgaristan’a ilhak
edilmesiyle buradaki Tiirk unsur ilizerinde baski ve zuliim artmistir. Gogii tetikleyen
baskilar nedeniyle 1886 martindan 1898 eyliiliine kadar 33.333°{i Sarki Rumeli Vilayeti ve
Bulgaristan’dan olmak {izere toplam 39.594 kisi Osmanli topraklara gog¢ etmistir. Yine
barig donemi olan 1898-1902 yillar1 arasinda Bulgaristan’dan Osmanli Devleti’ne 70.603
kisi go¢ etmistir (Aganoglu, 2001).

Osmanlt Devleti’nin Tiirk ahaliyi Sarki Rumeli’de tutma gayretleri pek ise
yaramamig, 1880’°den itibaren vilayetteki ahali Edirne’ye dogru goge baslamistir. Ciinkii
topraklarina geri donen Tirkler, mallarinin Ruslar ve Bulgarlar tarafindan gasp edildigini
gormiiglerdir. Bu sikintilara Bulgarlarin goge zorlayr baski ve zuliimleri de eklenince

careyi Osmanli Devleti’nin i¢lerine dogru go¢ etmekte bulmuslardir (Aydin, 1999).

93 Harbinden Balkan Savaslarmin sonuna dek Rumeli cografyasinda Osmanli
Devleti’nin en ciddi rakibi goriiniimii veren Bulgaristan, tiim ¢abalarma ragmen bolgesel
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giic olmay1 bagaramamis ancak donemin kiiresel oyunculugundan (stiper gii¢) bolgesel giic
olmaya dogru gerileyen Tiirk yOnetimini zayiflatma noktasinda, biiylik devletlerin
kendisine bictigi rolii harfiyen uygulamisti. Bu anlamda Bulgar yonetimi, biyiik
hayallerinin amortisiyle yetinmek durumunda kaldi. Tiirk niifusa karsi en sert politikalari
uygulamaktan da geri kalmayan Bulgar onderligi, zaman zaman birini yek digeri yerine
uygulamaya soktugu iki “arindirma” siyaseti izlemisti. Bulgar 6nderliginin birincil hedefi
Bulgaristan da yasayan Tirklerin varligina son vermek olmakla beraber, kalan Tiirk
kokenli yurttaglar igin de “Hristiyanlastirma politikalar1” yiirlirliige konmustu.
Hiristiyanlastirmayla pespese yliriitiilen Bulgarlagtirma siyasetiyle Bulgar devleti sinirlari
icinde kalmay1 tercih eden Tiirklerin, anavatanlariyla rabitasini kesmeyi planlayan Bulgar
devlet akli, hristiyanlig1 reddederek direnen Tiirk- miisliiman kitleye yogun baski
uygulamaktan geri durmadi. Oysa Osmanli devletinin Balkan topraklarinda en giiclii
oldugu donemlerde dahi, farkli topluluklarin dinsel- etnik haklarina saygi duymus, farkli
inanglar1 kollayip gdzetmisti. Bu baglamda Karpat’in, “Giiglii ve goreli olarak daha
gelismis olan Osmanli Devleti, eger isteseydi neredeyse Balkan niifusunun biiyiik bir
boliimiiniin dinini degistirmeyi hatta onlar1 Tiirklestirmeyi basarabilirdi” (Karpat, 2013)
degerlendirmesinin, Tiirklerin maruz birakildig1 “arindirilma siyaseti” kadar, imparatorluk
sartlartyla ulus- devlet sartlarinin ne denli degisiklik arz ettigini de gozler Oniine
sermektedir kuskusuz. Imparatorluk vasfiyla Balkanlara hilkkmeden Osmanli Devleti’nin
Balkanlar’da giitttigii hosgortlii politikayr yani Tiirk devletinin dogrusunu, Balkan ulus-
devletlerinden beklemek biiyiik bir hata olurdu. Nitekim ulus-devletleserek
bagimsizliklarim1 kazanan Balkan devletleri, Osmanli’nin dogrusundan kendilerine bir
yanlis c¢ikarmaktan ziyade, yeni cagin kurallarina uyum sagladiklarini, boylelikle de
ozgiirliklerini zamani dogru okuyup, hak ederek kazandiklarini tanitladilar. Balkan
Savaglari’nin maglubu Osmanli Devleti ise ¢caginin olduk¢a disinda kalan bir devlet olarak,

I. Diinya Savasi’nin sonunda, ac1 ama ayni sekilde ve yine hak ederek ortadan kalkti.

Balkan Savaslar1 sirasinda miisliiman Arnavutlar da, Tirklerle beraber
katledilmislerdir. Oldiiriilenlerin sayis1 tam olarak bilinmemekle beraber, “Anap”
gazetesinin 7 Subat 1913 tarihli sayisinda, Makedonya’da 60 bin miisliiman Arnavut ve 40
bin kadar Tiirk’iin o6ldiriildiigiinii haber vermistir (Aganoglu, 2001). Bulgarlarin hakim
oldugu bolgelerde neredeyse talan edilmemis Tiirk koyli kalmazken, erkeklerin tamami
hedef alinmis, kadinlarsa 1rza gegilme, zorla alikoyma vakalarina maruz birakilmislardir.

Tiirk koylerinde kahvehanelerde, camilerde toplu infaza kurban giden Tirk kokenliler
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.(McCarthy, 1998), cogunlukla daglik boélgelere ¢ekilerek hayatlarini koruma derdine
diismiislerdir. ~ Daglarin hayatta kalmalarimi1 saglamayacagini diisiinen muhacirlerin
hallerini inceleyen Alman Binbasi Hochwaechter, karsilastigi tabloyu, su sekilde ifade
etmektedir. “Istasyonda korkung bir hava esiyor. Yerli halkin hepsi kagmis. Kadin ve
cocuklar manda arabalariyla uzun kollar halinde demiryolu boyunca ya da kestirmeden
Tekirdag'a gidiyorlar. Koyleri yanmis, yersiz yurtsuz giinlerce oradan oraya ya
dolasiyorlar. Karisiklik gittikge artiyor, manzara tam sefalet ve perisanlik. Cocuklar yar1

¢iplak, kadinlar ¢gamurda ¢iplak ayak.” (Artug, 1980; Akt.Aydin, 1999)

Osmanli Imparatorlugu’nda Balkan milliyetgiligi ve kalkismalart ddneminde,
Romanya, Karadag, Yunanistan, Bulgaristan, Sisam, Girit Adalari’yla Rumeli topraklar
yitirilmis, unsurlarin kardesligi ve birligi programiyla, yeni boliinmelerini yasanmasinin
engellenmesi gabalar1 fayda vermemistir. Aslinda 19. yiizyiln ikinci yarisinda tirmanmaya
baslanan milliyetcilik riizgarlarinin  &niiniin, Osmanlicilik- Islamcilik  fikirleriyle
allmamayacagi ortaya cikmisti. Bu baglamda siirecin sonlarmma denk diisen Balkan
Savaglari, Tirk milletinin siyasal kurtulusunun Tiirk milliyet¢iligi ideolojisinde aranmasi
gerektiginin altin1 kalin cizgilerle ¢izmisti. Milliyet¢iligin giliciiniin Osmanli aydinlari
tarafindan zamaninda fark edilemedigini, bos yere Oniiniin alinmaya calisildigin1 6ne siiren
Ziya Gokalp, milliyetciligin yakici giiciiniin, Islimhigin ve Osmanlihgin cikari igin

kullanilmasinin ise nedense diisiiniilemedigini ifade etmektedir (Gokalp, 2013).

Balkan milliyet¢iliginin tarihsel kokenlerine bakildiginda, bolgede etnik sorun-
boliinmiisliigiin tarihinin, milliyetgilik tarihi kadar eski oldugu goriilmektedir. Bunun temel
nedeni Tirklerin Anadolu’ya girdikleri andan itibaren karsilarinda etkin ulusal yapilar
bulmalaridir. Balkan cografyasi diginda, Anadolu’ya girer girmez hemen iizerinde Ermeni
prensligini de bulan Tiirk yoneticiler, barbarlarla ¢evrili sinirlara sahip olmayi, belki daha
fazla isterlerdi ama son derece koklii ii¢ devletle aymi cografyayr paylagmalari, Tiirk
egemenliginin hem yumusak karnin1 hem de varliginin- zenginliginin temelini

olusturmustur (Ulusoy, 2014: 60)
4.1.1. ilk Go¢ Ornekleri

Bahsi gegen goglerin ilk 6rnegi, 18. ylizyilin son ¢eyreginde, Rusya’nin bdlgeye
hakim olmasi sonucu topraklarindan kagmak zorunda kalan Kirim Tatarlarinin gocleridir
ve bu gogler 19. Yiizyilda da, 6zellikle Kirim Savasindan sonra da devam etmistir. Bu
savas sirasinda ve sonrasinda, yiiz binlerce Tatar, 'zararli bir unsur' ve giivenlik i¢in bir
tehdit olarak goriildiigiinden ve ayrimci Rus politikalar yiiziinden, diger bolgelere goc

84



etmeye zorlandilar (Pinson, 1970: 32; Karpat 1985: 66). Tatarlarin ardindan Cerkesler,
1860'arda Rus ihra¢ etme (defetme) politikasina konu oldu. Idari, askeri, stratejik ve
giivenlik nedenlerinin yani sira, ideolojik ve Kkiiltiirel kaygilar Tatarlarin ve Cerkeslerin
Osmanl1 topraklarmma goglerinde rol oynamis gibi goriinmektedir (Pinson, 1970: 85-86;
Karpat, 1985: 67). Osmanli-Rus askeri catismalar1 oniimiizdeki yillarda Kafkaslar ve
Balkanlardan Miisliiman miilteci problemi ¢ikarmaya devam etti. Bunun en agiklayici

ornegi 1877-1878 Rus-Tiirk savasidir.

Rus-Tiirk savasi, milliyetgiligin Osmanli baglamindaki yikic1 etkilerini de ortaya
koymaktadir. Savas sonrast Miislimanlarin Balkanlar'dan go¢ etmesinin ana nedeni,
Balkanlar'daki devletler i¢in bagimsizlik taleplerinin ideolojisini mesrulastirmis bir
milliyetcilikti. Savas sirasinda ve sonrasinda katliamlar nedeniyle Miisliiman-Tiirk niifusu
arasinda kayda deger kayiplara ek olarak, savas sonrasi yerlesimde bagimsiz Sirp ve
Romen devletlerinin ve O6zerk bir Bulgaristan’in ortaya c¢ikmasina, bliylik sayida
Miisliiman-Tiirk miiltecileri de eslik etti (ipek, 1994). Ancak, bu Balkanlar'da yeni bir
gelisme degildi. 19. ylizyilin bagindan bu yana, baz1 gruplar arasindaki millilestirme siireci,
hayal edilen ulusun tanimina bagli olarak digerlerinin Gtekilestirmelerini ortaya c¢ikardi.
Yunan davasi bu agidan dikkate degerdir, ¢ilinkii ilk ve daha da Onemlisi, Balkanlarda
ortaya ¢ikmakta olan milliyetgilikler i¢in bir rol model olmustur (McCarthy, 1995: 9-10).
Yunan bagimmsizlik miicadelesi sirasinda ve sonrasinda Miisliimanlar, Yunan
milliyetcilerinin hedefi oldu. Ciinkii Miisliimanlar Yunan milletinin yabanci olarak tabir
ettigi unsurlariydi. Katledildiler, ayrilmak zorunda kaldilar ve topraklari millilestirme
ugruna ele gecirildi. 1820'lerden 1910'lara kadar, Yunanlh politika belirleyiciler, bazi
durumlarda, Yunan devleti yetkisi dahilindeki Miisliimanlara karsi bu tiir onlemleri

almistir.
4.2. Goc¢ Antlasmalari

Kimlikler tarihin iiriiniidir. Bu nedenle, Osmanli niifusunun Balkan niifusunun
kimligini sekillendirmedeki 6neminin inkar edilemez oldugu sdylenebilir. Ortak Osmanl
geemisi ve genel olarak tarihi, Balkan niifusunu birbirine benzemektedir. Tiirkiye ile
Balkan niifusu arasindaki baglantilar, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasindan once de
sonra da derin ve kalict olmustur. Balkan gogiiniin Tiirkiye'ye akmasi, bu iligkilerin

devaminda 6zel bir 6neme sahip.

Osmanli déneminin sonlarinda, Balkanlar'dan Tiirkiye'ye iki 6nemli go¢ dalgasi
vardi: 1877-1878 Rus-Osmanli Savasi'ndan etkilenen gogler ve 1912-1913 Balkan
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savaslarmin neden oldugu gocler (Icduygu & Sert, 2017). Balkan halklar1 igin bu
donemlerde, diline kiyasla din, bu gocleri giiclii bir sekilde etkileyen bir faktér olmustur.
Anadolu'da bu donemde “Tiirk” ve “Miisliiman”™ kategorileri arasindaki farki ayirt etmek
¢ok zordu. Bu terimler karsilikli olarak kullaniliyordu. iktidardaki Ittihat ve Terakki Partisi
niifus degisimi konusunda bir anlagsma imzalayarak go¢ meselesini iistlendi. Go¢gmenlerin
Balkanlardan Anadolu topraklarina tasinmasi, niifusun biiyiik dl¢iide gayrimiislim oldugu

Trakya yakinlarindaki sinir bolgelerinde olmustur.

Balkanlardan Tiirkiye'ye go¢ eden halklarin goglerini diizenleyen ¢ok sayida belge ve
anlasma vardir. Lozan (1923) bu konuda onemli bir tarihi belgedir, ¢iinkii Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin bu anlasma g¢ergevesinde ilan edilmesinin ardindan, Anadolu’da yasayan
yaklagik 150 bin etnik Rum’un Yunanistan’da yasayan 360 bin Miisliiman ile degistirildigi
anlagilmaktadir. Bu say1, Yunan makamlar tarafindan Tiirkler olarak siniflandirilan etnik
Tiirkleri ve Miisliiman Arnavutlar igermektedir. 1950'lerde ve 1960'larda, Yunanistan'dan
Tiirkiye'ye gb¢ Bulgaristan ve Yugoslavya'dan sonra ti¢lincii biiyiik demografik harekettir
(26 bin Miisliman). Soguk Savas'in sona ermesine kadar gecen donemde Balkanlar'dan
Tiirkiye'ye gocler karakter bakimindan daha etno-dinselken, Soguk Savas sonrasi
Balkanlar'in Tiirkiye'ye yaptigi hareketler - Bosnali ve Miisliiman Arnavutlar hari¢ — daha

cok ekonomik gogler olarak adlandirilabilir.

Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda imzalanan bir diger belge de Dostluk Antlasmasidir
(Treaty of Amity, 1925). Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilaniyla 1939'a kadar ortalama 200 bin
kisi Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ etmis ve bu donemde Balkanlar’dan etnik ve is¢i
gocleri yasanmistir. Etnik gogler dendiginde politik sebepli gocler ima edilmektedir. 1950-
1953 doneminde, Bulgaristan komiinist devletinin ilan edilmesinden ve Balkanlar’in
birlesmesinden sonra, yaklasik 250 bin Bulgar Tiirkii de Tiirkiye'ye goc etti. 1968'den
sonra, ayrilan aileleri birlestirmeyi amaglayan ve bu baglamda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye
yaklagik 50 bin ila 130 bin kisinin goc¢ ettigi anlagsmalar da imzalanmigstir. 1985 yilinda,
Bulgar makamlar tarafindan bir asimilasyon kampanyasi baglatilmis; geleneksel Tiirk
kiyafeti giymek ve halka agik yerlerde Tiirkce konusmaya yasaklar getirilmis ve bu siirece
de Canlanma Siireci denmistir. Bu donemde yaklasik 350 bin Bulgar Tiirkii Tiirkiye'ye gog

etmistir.

Yugoslavya Federal Halk Cumhuriyeti'nin kurulmasindan sonra, niifusun, 6zellikle
de Tiirklerin ve Miisliimanlarin, komiinist rejimden memnun olmayan kesimleri Tiirkiye'ye

goc etmeye basladi. Zorlu ekonomik, politik ve sosyal kosullarin bir sonucu olarak, bir¢ok
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Tiirk, Yugoslavya'dan Tiirkiye'ye go¢ etmis ve bu gocler iki devlet arasinda yapilan higbir

anlagma olmaksizin goniillii bir sekilde gerceklesmistir.
4.3. Yeni Tiirkiye Ulusunun Kurulmasi

Geg¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet donemleri arasindaki hiikiimet politikalarinda
oldugu kadar sosyal, politik ve ekonomik yapilarda siireklilik sik¢a vurgulanmistir. Bu iki
donem arasinda izlenebilecek siirekli yonler arasinda, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
yasamin Tlrklesmesi 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda, Tiirk ulus-devletinin kuruculari, hem
zihniyetlerini hem de Tiirkiye’yi ulusallastirict uygulamalarini sekillendirecek olan bir
onceki donemden kalan bir miras almiglardir. Tiirk Devleti, 1923'te bir Miisliiman koken
izerine kurulmustur. 1912-1922 arasindaki devletlerarasi savaslara eslik eden etnik gruplar
arasindaki miicadeleler ve Birlik Komitesi ile Ilerleme Komitesiin Tiirklesme politikas1,

Tiirkiye’yi yaklasik % 98'lik bir Miisliiman niifusunun yasadig: bir bolge haline getirdi.

Bununla birlikte, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ok etnikli, ¢ok dinli ve ¢ok dilli
toplumsal yapisi ¢ok biiyiik nicel degisime ragmen yeni devlet tarafindan miras alinmis ve
devam ettirilmistir. Heterojen toplumun y6netiminde, ulus-devlet kurucular1 1920'lerde ve
1930'larda hayal edilen ulusun se¢menlerini tanimlayan bir Tiirk milliyet¢iligine uygun
olarak baskici ve Oziimseyici araglar kullanmaktaydilar (Cagaptay, 2004: 86-101). 1924
Anayasasi'nin vatandaglik tanim1 ve Cumhuriyet donemi baglarinda Tiirk milliyetciliginin
entelektiiel temelini olusturan tarihsel ve dilbilimsel ¢alismalar géz Oniine alindiginda,
Tiirk milliyetci segkinlerinin sivil-bolge ve etnik milliyetcilik bigimleri arasinda salindigi

iddia edilebilir (Poulton, 1997: 97).

1924 Anayasasi, din ve irktan bagimsiz olarak Tiirkiye’de yasayan halkin Tiirk
oldugunu belirtir. ilk bakista, bu tanim vatandashg etnik kdken ne olursa olsun politik
topluluga tiyelik olarak tanimlanmistir; Ancak bu, etnik kokenin tamamen g6z ard1 edildigi
anlamina gelmedi. Bir¢ok uygulamanin gdsterdigi gibi, gayrimiislim azinliklarin ve Tiirk
olmayan Miisliimanlarin kiiltiirel] ve dilsel olarak asimilasyonuna hala ag¢ik bir kap:
birakildigr soylenebilir (Yegen, 2002). Genel olarak baktigimizda Osmanli’nin son
zamanlarda aldig1 gogler Geng Tiirkiye’nin olusumunda biiyiikk 6nem teskil etmis, hem
ayn1 dinden insanlarin toplandigi bir yer haline getirmis hem de kiiltiirlin ¢esitlenmesine

katkida bulunmustur.
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5. SONUC VE ONERILER

Insanoglunun yeryiiziindeki cografi dagilimi, ekonomik faaliyetleri, sosyo-kiiltiirel
gelisimi ve biitlin siyasi iligkileri tarih bilimi aracilifiyla gliniimiize aktarilmaktadir.
Yeryiiziinde yasamaya baslamalarindan giiniimiize kadar gegen tarihi siirecte binlerce
yildir insanlarm gog ettikleri bilinen bir gergektir. Ilk ¢aglarda beslenme ihtiyaglari
kargilamak amaciyla bolgeden bdlgeye yapilan gogler hi¢ durmayacagi gibi zaman
ilerledikce sebepleri, etkileri ve nitelikleri bakimindan farkli boyutlar kazanacaktir.
Binlerce yildir siiregelen gocler dogayi, uygarliklari ve en 6nemlisi de diinya siyasi tarihini
etkilemigtir. Anadolu ve Avrupa’nin siyasi tarihinde Asya kaynakli gocler belirleyici
olurken, yakin donemlerde Amerika kitasin1 da giiniimiiz siyasi ve sosyal yapisina

kavusturan olgu Avrupa’dan yapilan gogler olmustur.

Giliniimiizde Tirkiye’nin ulusal ve etnik yapisinin olusumu da XIX. ve XX.
yiizyillarda Anadolu’ya yapilan goglerle sekillenmeye baslamistir. Osmanli, ¢cok uluslu bir
imparatorluk iken bu ylizyillarda yasanan gogler sonucu ezici ¢ogunlugu Tirk ve
Miisliiman olan bir toplum yapisina kavusmustur. Kaybedilen topraklarda kalan
gayrimiislim tebaa Osmanli uyrugundan ve ydnetiminden ¢ikarken, oralardan go¢ ederek

Anadolu’ya gelen Tiirkler ve Miisliimanlar bu cografyada iskan edilmislerdir.

XVIIl.  yilizyilm sonlarindan itibaren yasanmaya bagslayan kitlesel gogler
Anadolu'nun demografik yapisint koklii bir sekilde degistirmistir. Kirim, Kafkasya,
Balkanlar ve Girit’ten milyonlarca insan Anadolu’ya gb¢ etmis ve yerlesmistir. Ortaya
cikan bu yeni demografik ve etnik yap1 Osmanli Devleti’nin iskan politikalarini ve diisiince
diinyasin1 derinden etkilemistir. Kirim Savagi sonrasi yasanan kitlesel goc dalgalari
Osmanli Devleti’ni gogmen isleri konusunda 6rgiitlii bir kurumlagsmaya gitmek zorunda
birakmig ve 1860 yilinda ilk gd¢men iskan komisyonu kurulmugtur. Her biiyiik gé¢ dalgasi
yasandiginda gd¢men iskan komisyonlar1 yeniden teskil edilmis, gittikce degisen iskan
politikalar1 ortaya ¢ikmustir. Ik zamanlarda ekonomik kaygilarla kabul edilen ve ziraat
yaparak devlet gelirlerini artiracak kitleler olarak goriilen gégmenler 1878’den sonra

devlete asker tedarik edecek biiyiik kitleler olarak goriilmeye baglanmistir.

Ekonomik ve askeri hususlardaki etkilerinin diginda, degisen Osmanli yonetim ve
diisiince anlayisinda da go¢menlere yonelik egilimler XIX. ylizyilin sonlarinda kendini
gostermistir. Bu donemdeki anlayisla olusturulan Mubhacirin-i Islamiye Komisyonu

gocmen iskan politikalarinda 6nemli bir yer tutmaktadir.
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Kiigiik bir beylik olarak kurulmus olan Osmanl fetihler yoluyla genisleyerek biiyiik
bir imparatorluk haline gelmisti. Fethedilen yeni topraklarin senlendirilmesi amaciyla
oralara siirgiin yontemiyle énemli miktarda niifus yerlestirilmis ve bu topraklarda Tiirk ve
Miisliiman topluluklar yasamaya baslamisti. Ancak XVIII. yilizyildan itibaren Osmanli
Devleti’nin zayiflamasina ve teskilatlanmasinin ¢oziilmesine bagli olarak gerileme
donemine girilmis ve devletin topraklari kiiclilmeye baglamisti. Yasanan savaslarda
kaybedilen her toprak pargasi Miisliiman topluluklar i¢in yasanmasi zor olan bolgeler
haline gelmisti. Osmanli idaresinden ¢ikan bolgelerde kurulan yeni yonetimler, Miisliiman
topluluklar1 kendi politikalar1 i¢in gelecekte tehlike ve engel olusturacak unsurlar olarak
gormiigtiir. Boylece Osmanli Devleti’nin terk ederek yoOnetiminin ortadan kalktigi her

bolgedeki Miisliiman Osmanli tebaasi da bu topraklari terk etmek zorunda kalmaigt.

Kirim’in Rusya tarafindan ilhak edilmesiyle yasanan gogler, Osmanli topraklaria
yapilacak kitlesel goclerin baglangici olmustu. Arkasindan XIX. yiizyilin ilk yarisinda
Balkanlar’da ortaya ¢ikan milliyetgilik fikirleri ve batili biliylik giiglerin desteklerinden
beslenen, ayaklanmalar ile bu ayaklanmalar sirasinda Miisliimanlara yapilan saldirilar
batidan Osmanli topraklarina dogru kitlesel gogleri tetiklerken, doguda da Rusya
Kafkaslar1 ele gecirmek igin saldirilarina baglamisti. Sirplarin ve Yunanlilarin ¢ikardiklari
isyanlar ve giristikleri katliam faaliyetleri neticesinde yasanan kitlesel gogler, Ruslar
karsisinda direnis gosteren Kafkas kavimlerinin direnisinin kirilmasiyla onii alinamaz bir
hale gelmisti. 1853- 1856 Kirim Savasi’ndan 1865 yilina kadar yiliz binlerce insan
Kafkasya’daki yurtlarindan ¢ikarilarak gd¢men durumuna distirilmisti. Bu gdgler
Osmanli Devleti’nin kotii durumdaki mali kosullarina ragmen atlatilmis ve gé¢menlerin
iskdnlar1 basartyla tamamlanmisti. Bir siire durulan gogler 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi’yla birlikte yeniden patlak vermis ve biiylik bir go¢ dalgasina neden olmustu.
Milyonlarca insan bu kez de Balkanlar’dan Osmanli topraklarina dogru go¢ etmeye
baslamisti. Gerek savas sirasinda Miisliiman halka uygulanan zuliim ve katliamlar gerek
savas sonunda Balkanlar’da ortaya c¢ikan yeni yonetimlerin faaliyetleri sonucu Osmanl
topraklarina gb¢ eden gd¢menlerin yiliz binlercesi hayatlarini kaybetmisti. Bu dénemde
hem batidan hem de dogudan yapilan gogler 1880’11 yillarin ortalarinda yavaslamis ancak

hi¢bir zaman durmamustir.

1860 yilina kadar gelen go¢cmenleri sehremaneti, yerel yonetimler eliyle ve
cikardiklar1 talimatnamelerle iskdn eden Osmanli Devleti, Kirim Savasi’ndan sonra

yasanan gocler karsisinda zor durumda kalmis ve bu konuda yeni bir Orgiitlenmeye
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gitmeye mecbur olmustu. ilk gd¢men iskan kurumu olan Muhacirin Komisyonu kurulmus
ve yiliz binlerce gog¢menin sevk ve iskan islerini yiirlitmiistlir. Yapilan goclerin arkasi
alminca faaliyetlerine son verilen bu komisyon lagvedilmis ancak 1877-1878 Osmanli-Rus
Savast’yla tekrar baslayan ve ¢1g gibi biiyliyen go¢ler nedeniyle yeniden olusturulmustur.
Osmanli Devleti’nin yikilisina kadar go¢ ve iskan isleri bu sekilde olusturulan cesitli

komisyonlar eliyle yiiriitiilmiistiir.

XIX. ylizyilda yapilan gogler, ¢ok uluslu olan Osmanli Devleti’nin demografik
yapisini derinden etkilemis, ylizyilin son ¢eyreginde Osmanli topraklarinda yasayan
Miisliiman niifusun oranmi %50’lerden %80’lere kadar ¢ikarmistir. Hem bu demografik
degisimler hem de donemin diisiinsel kosullart gogmenlere bakis acgisinda degisikliklere
yol agmustir. Gelen gogmenler onceden Osmanli Devleti igin asker tedarik edilecek, zirai
iiretimi artiracak ve ekonomik kalkinmaya yardimeci olacak kitleler olarak goriiliirken
arttk dénemin Islami temelli ideolojilerine hizmet edebilecek kitleler olarak
algilanmaya  baslayacaktir. Islamci politikalariyla &ne ¢ikan Osmanli padisahi 1.
Abdiilhamit gocler ve go¢menler konusuyla daha yakindan ilgilenmeye baslamis ve

kurulan Muhacirin Komisyon-1 Alisi’nin basina ge¢mistir.

1899°da layihasi olusturularak faaliyetlerine baslayan ve basinda II. Abdiilhamit’in
bulundugu alt1 iiyeden olusan Muhacirin-i Islamiye Komisyonu 1903 yilinda resmi
olarak kurulmus ve 1908 yili ortalarima kadar Miisliiman gd¢menlerin iskan islerini
araliksiz yiiriitmiistiir. On sekiz maddelik bir nizamnamesi olan Muhacirin-i Islamiye
Komisyonu’nun baglica gorevi cesitli bolgelerden gelecek olan Miisliman gd¢menlerin
goclerini  kolaylastirici onlemler alarak onlara uygun arazi tedarik etmek, sevk ve iskan
iglerini  yliriitmek ve bunlarin masraflarim1 temin ederek gog¢menlerin refahlarini

saglamakti.

XIX. ylizy1l sonunda ve XX. yiizy1l baglarinda Osmanli Devleti’ne yapilan goclerde
onemli hizmetlerde bulunan Mubhacirin-i Islamiye Komisyonu bir gé¢men iskan
kurumu olarak goglerin her asamasinda ve yasanan her tiirlii sikintida aktif gérevler alarak
basarili caligmalara imza atmustir. Mubhacirin-i Islamiye Komisyonu belgelerinden
1899-1908 yillarinda gelen yiliz binlerce gd¢menin nerelerde iskan edildikleri, sevk ve
iskan sirasinda ve iskidn sonrasinda ne gibi sorunlar yasandigi, go¢cmenlere ne tiir
yardimlarin yapilarak ne kadar para harcandigi, gogmenler i¢in kullanilacak paralarin
hangi yollarla tedarik edildigi gibi konularda, zamanin go¢ ve iskan politikalart agisindan

onem arz eden ¢ok sayida bilgi elde edilebilmektedir. Yine Muhacirin-i Islamiye
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Komisyonu belgelerine 6nemli konulardan biri de gdg¢menler igin yeni mahalleler ve

koyler kurularak buralarin isimlendirilmesi hususudur.

Goc¢menlerin goc yoluna ciktiklar: andan, sevk ve iskan islerinin tamamlanip tiretici
duruma geg¢melerine kadar yasanan biitiin kayitlar1 Muhacirin-i Islamiye Komisyonu
tarafindan diizenli bir sekilde tutulmustur. Bu haliyle Muhacirin-i islamiye Komisyonu,
Osmanli topraklarina yapilan goglerin belirli bir zaman dilimindeki tarihini ve seyrini
belgelere yansitmis ve giinlimiize intikal ettirmis onemli bir gdgmen iskan kurumu olarak

tarihteki yerini almistir.
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