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OZET

Traklar Asya ve Avrupa arasinda koprii vazifesi gormiis bir cografyada kendi kiiltiirlerini
yasamaya g¢alisan bir ulustur. Ancak gerek Yunan koloni hareketleri gerekse Pers ve Iskit saldirilari ve
yakin cografyalarinda seyreden siirekli karigiklik ve savas atmosferiyle birlikte askeri kimlikleriyle 6n
plana ¢ikmislardir. Pek ¢ok biiylik imparatorlukla miicadele eden Traklar biitiin bu karigik donemlere
ragmen 1yi iligkiler kurmus ve Trakya’nin Roma eyaleti olmasindan sonra bile ayricalikli olarak
yasamistir. Bu ¢alisma kapsaminda Trak ulusunun ve Trakya bolgesinin genis siyasi tarihi, kendi
kabileleri ve g¢evreleriyle olan iligkileri, sosyal ve dini yasantilarinin yani sira kdken konusuna da
deginilmis ve kdkenlerine dair bilgiler hala bilinmezligini korumasina ragmen ¢esitli diisiincelere yer
verilmistir. Ayn1 zamanda antik kaynaklar onderliginde modern kaynaklara ve diisiincelere de
aciklamalar getirilmistir. Antik kaynaklar ve arkeolojik veriler 15131nda Traklar, konu baslikli bu
caligmada Trakya bolgesinin ne denli karisikliklar yasadigir ve Trak halkinin bu hengameden nasil
etkilendigini anlamak ve kokenine 151k tutmak adina Paleolitik ¢aglardan itibaren bolgenin ve ulusun
siyasi tarihine deginilmis daha sonra bolgede varligin1 Ge¢ Tung Cagi’nda gostermeye basladigi var
sayilan ve kokenine dair cesitli fikir ayriliklar1 bulunan Traklar’in sanat anlayislari, dini inaniglari,
ekonomik giigleri, kullandiklar1 iletisim yontemleri, arkeolojik buluntular ve antik kaynaklar
dogrultusunda ortaya konulmustur.
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ABSTRACT

Thracians, located in geography serving as a bridge between Asia and Europe, is a groups
trying to sustain their own culture. However, they are well-known with their military identity, which
was enhanced and made the respective identity more visible as a result of Greek colonial movements,
Persian and Scythian attacks, and the constant disorderliness in its close geography along with the
war atmosphere in the area. Struggling with many great empires, the Thracians established good
relations with them despite all problematic security issues in the region. Even after, Thrace had
become a Roman province, it continued to have privileges. Within the scope of this study, the broad
political history of the Thracian nation and Thrace region, their relations with the tribes and
environment, social and religious experiences, as well as the subject of the origin has been examined.
Although the information about their origins still remains unknown, various considerations have
been taken into consideration pertaining to their origin. At the same time, within the frame of ancient
sources, modern sources and ideas have been explained accordingly. Tharacians in the light of
ancient sources and archeological data, in this study titled Thracians, The political history of the
region and the nation has been mentioned since the Paleolithic ages in order to recognize how the
Thracian region affected and how the Thracians faced with such mess and to shed light on its origin.
Understanding of art, religious beliefs, economic powers, and the communication methods used by
the Thracians, who assumed their presence in the region had appeared in the Late Bronze Age and
had various disagreements about its origin, have been put forward in accordance with archaeological
findings and ancient sources.
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1. GIRIS

Traklar antik donemlerden beri diger uluslarin yaninda onemli bir figliran rolii
istlenmislerdir. Kendi hallerinde yasayislar1 ve Yunan koloni c¢agiyla birlikte
bilinirliklerinin artmas1 bolge tarihi agisindan da oldukca 6nemlidir. Koloni hareketlerinin
iki evrede gerceklestigi kabul edilmektedir. ‘‘Ikinci evrede yani MO 650-550 yillarinda
Trakya, Canakkale, Marmara ve Karadeniz Bolgesi yogun olarak bu koloni hareketlerinden
etkilenmigtir’® (Tekin, 2012:  77). Koloni kavraminin sebeplerinin basinda ticari
faaliyetlerde bulunma istegi gelmektedir, tarimsal arazilere sahip olma diisiincesi ve maden
bakimindan zengin bolgelere yerlesme gereksinimi de diger sebeplerdir. Trakya Bolgesi
maden rezervleri acisindan ve cografi konumu sebebiyle kolonizasyon hareketlerinden
fazlasiyla etkilenmistir.

Antik yazarlarca Traklarin yasayislarina iliskin pek cok bilgi verilmistir. Son
zamanlarda yapilan ¢alismalar Traklar ile ilgili pek ¢ok bilgiyi ortaya ¢ikarmaya baslamigtir.
Ancak heniiz yeterli sayida olmamalar1 ve bolgenin biiyiik Ol¢iide tahrip olmasi sebebiyle
Traklar hala gizemini korumaktadir. Arkeolojik buluntular 1s18inda bakildiginda 6zellikle
mezar yapilari ve oliilerinin yanina koyduklar1 mezar hediyeleri 6n plandadir. Ayrica yasayis
bicimleri, 6rf ve adetlerine bakildiginda 6zellikle antik kaynaklar dikkat ¢ekmektedir.

Traklarin siyasi anlamada bulundugu konum savas¢t Ozellikleri ile oldukga
onemlidir. Kabileler aras1 miicadelenin yaninda pek ¢ok ulus adina parali askerlik yapmis ve
korkusuzca savasmis bir grup olan Traklar ayn1 zamanda silahlar1 ve at binicilikleriyle de
antik diinyada nam salmis bir halktir (Homeros /liad, 23. 800-805; Mansel, 1938: 10-11).
Roma Doneminde dahi Trak kimliginden ziyade savasci 6zellikleriyle bilinen bir grup halini

almiglardir.

Amac ve Yontem

Tezin amaci bugiine kadar golgede kalmis olan Trak halkini detaylartyla irdeleyerek
arkeolojik anlamda daha bilinir kilmaktir. Ayn1 zamanda pek ¢ok bilinmeyenleri olan bu
bliylik uygarligin yasayislari, iligkileri, inanislar1 hakkinda bilgileri derleyerek bu ¢caligmanin

konuyla ilgili kolay ulasilabilir bir kaynak olmasini saglamaktir.



Tez kapsaminda arkeolojik verilerin yaninda antik kaynaklara da deginilerek ¢alisma
daha da kapsamlandirilmis ve gilinlimiiz Trak ¢alismalarmma detayli bir kaynak daha
eklenmistir. Ayn1 zamanda Anadolu’da Trak varligin1 géstermek ve Trak soylu kavimlere
deginerek ne denli kalabalik olduklarini ve kendilerine has Ozelliklerine bagli kalip
kalmadiklar1 ortaya konulmustur. Siyasi, dini, sosyal, ekonomik ve sanatsal yonlerine
deginilerek yalnizca savas¢i bir toplum olarak degil antik diinyada diger uygarliklar i¢inde
yer aldiklar1 konum ortaya konmustur. Yakin cografyada hemen her ulusla kurduklar
iligkilerden ve yasadiklar kiiltiirel degisikliklerden bahsedilmistir.

Bu calismada Trak arastirmalar i¢in 6zellikle Anadolu, Yunan, Makedon ve Pers
etkileri oldugu dikkat ¢ekmistir. Belirtilen uluslarmn tarihgesini anlatan kaynaklarin yani sira
antik ve modern kaynaklarin bir sentezi olugturulmustur. Trakologlarin ve bolgede caligmis
bilim insanlarinin ¢aligmalar1 incelenmis ve sadece sanat anlayislariyla bile pek ¢ok yorumu
hak eden Traklar ile ilgili yeni bir kaynak olusturulmustur. Pek ¢ok antik yazarin anlattig:
ancak giiniimiizde hala karmasik olan ve daha fazla arastirilmasi gereken Traklar, belirtilen

cergeveler igerisinde biraz daha aydinlatilmaya calisilmistir.

Konu ve Kapsam

Arkeolojik veriler ve antik kaynaklar 15181nda incelenen Traklar pek cok bilinmezlige
ragmen giiniimiizde kokenine dair farkli goriisler bulunmasina ragmen aydinlanmaya
baslamis ve bolgede giinden giine artan calismalarin etkisiyle adin1 duyurmus bir ulus
olmustur. Bu c¢aligmada konunun kapsami bolgenin Prehistorik zamanlarindan baslayarak
Traklarin tarih sahnesine ¢iktig1 kabul edilen Tung ve Demir Caglarina ve sonrasinda Roma
Donemi sonuna kadar Trak soylu halklarin yasayis bigimlerini aktarmak olarak
belirlenmigtir. Bu baglamda oldukca uzun bir dénemi kapsamasi sebebiyle bundan sonra
yapilacak ¢aligmalar i¢in dnemli bir kaynak olacag diistiniilmektedir.

Bolgenin cografi konumunun belirlenmesinin ardindan antik dénemde oynadiklari
siyasi rollere deginilmis ve pek c¢ok ulusun ugrak noktasi olmasi sebebiyle yasadiklari
cekigsmeler aciklanmistir. Antik kaynaklarda gegen Trak soylu kabilelere deginilmis ve
giinlimiiz verileriyle harmanlanarak sosyal yonleri ortaya konmustur. Dini anlamda gerek
Mikenlerden gerekse Yunanlardan etkilenen Traklarin ayn1 zamanda kendilerine 6zgii olan

din anlayiglarina da deginilmistir.



2. ARASTIRMA TARIiHI

Antik kaynaklar diginda Traklar ile ilgili ilk caligmalar 1917 yilinda Filow’un Trakya
sanatini irdelemesiyle baslar (Filow, 1917). Daha dnce yapilmis olan Head’a ait Greek sikke
katalogu da Traklar1 icerdigi i¢in dnemlidir (Head, 1911). Ancak en kapsamli ¢aligmalardan
biri S. Casson’un Macedonia, Thrace and Illyria adli eseridir. Burada Casson, bolgenin
cografyasindan baglayarak Prehistorik donemlerini, yoOnetim bigimlerini ve sanatini
anlatmigtir (Casson 1926, 3).

Bolgenin Prehistorik devir kiiltiirlerini inceleyen Vasic 6zellikle Vinga kiiltiirii (Vasic, 1906:
89 v.d.) hakkinda ¢alismalar yaparak Trak cografyasinin belki de Trak kiiltiiriiniin
dogmasina sebep olan eski kiiltiir katmanini aydinlatmistir.

Kazarow ve Wiesner direkt olarak Traklarin siyasi ve kiiltilirel tarihini anlatmasi
acisindan oldukca 6nemlidir (Kazarow, 1936: 392; Wiesner, 1963).

Danov’un hazirladig1 Altthrakien isimli kitap kapsam acisindan olduk¢a dnemli bir
kaynaktir. Arkeolojik ve Antropolojik buluntularin yer verildigi eserde yazili belgeler,
niimismatik eserler, antik kaynaklar ile ilgili bilgiler, Trak devletleri, koloni hareketleri ve
Traklarin diger uluslar ile aralarinda bulunan baglanti ve benzerliklere yer verilmistir. Bu
acilardan bu kapsamli eser Trak calisanlar i¢in basucu kitabi niteligi tasimaktadir (Danov,
1976).

Traklar ile ilgili en genis calisma arsivi Alexander Fol’a aittir. Fol bu konuyla ilgili
cesitli yazarlar ile birleserek hazirladig1 yayinlarinda siyasi tarih, hiikiimdarlar, sanat, din
gibi konular ile ilgili kapsamli yayinlarini insanliga sunmustur. Ozellikle sanat ve dini
anlamdaki basliklariyla bu konular1 direkt olarak irdeleyen ilk kisi olma Ozelligini
tagimaktadir. Yaptig1 calismalar yalnizca kazilar ve buluntular baglaminda degil genel
ozellikleriyle Traklari ele almis ve Traklarin biitiin 6zelliklerini icerisinde barindiran
yayinlar haline getirmistir (Marazov, 1977; Fol, 2000). Ayn1 sekilde Hoddinott’a ait olan
The Thracians adli eserde bolgenin Prehistorik kiiltiirlerinden baslayarak kokenine 11k
tutmaya g¢alismig, Bronz ve Demir ¢aglarini anlatmis ve Traklarin ¢evre kiiltiirlerle olan
iliskilerine deginmistir. Bunlarin yaninda Odrys Devleti ile ilgili bilgiler vermis ve sanati ile
ilgili 6zellikle dini kahraman kabartmalar ile ilgili agiklamalarda bulunmustur (Hoddinott,
1981).

Trak siivari kabartmalartyla ilgili ilk ¢aligmayr Dumont yapmistir (Dumont, 1876).
Kabartmalar1 kahraman — siivari olarak ilk defa siniflandirmis olmasi agisindan oldukca

onemlidir. Dumont’tan sonra en kapsamli ¢aligmalar1 Dilyana Boteva yapmistir. Boteva



caligmalarinda kabartmalar iistiindeki betimlerden, dini motiflerden ve buluntu yerlerinden
bahsederek siivari kabartmalarinin islevlerini aktarmistir (Boteva, 2006: 69-82; 2011: 84-
105).

Trak kiiltleri ile ilgili pek ¢ok calisma bulunmaktadir. Ancak en énemlilerden biri
Archibald, Trak kiiltlerini, Trak dini inang¢larinda bulunan uygulamalari, inang sistemlerini
detayli olarak aktarmistir (Archibald, 1999: 427-468). Tiirk¢e olarak ise Filiz Donmez
Oztiirk’iin kaleme aldig1 Trakya Tanrilar: ve Kiiltleri adli makale ise gerek kaynakgasi
gerekse deginmis oldugu Trak dini inaniglariyla birlikte 6nem arz etmektedir (Donmez
Oztiirk, 2007: 51-66).

Trak dili ile ilgili calismis olan en énemli isim Ivan Duridanov’dur. The Language
of the Thracians ve Comparative phonetics of the Thracian Language adli eserleriyle
Traklarin kullandiklar1 dili buluntular, yazitlar, cografi ve kisi isimleri acisindan
degerlendirerek kokenine inmeye calismis ve ayrica yazili belgelerin igerigini ¢evirerek
buluntularin hangi amaclar ile kullanildigini, sahiplerinin kim olduguna dair fikir
yiriitmeleri yapmustir. Dilsel verilerin yetersizligi sebebiyle bu ¢aligmalar Traklar agisindan
olduk¢a 6nem arz etmektedir (Duridanov, 1976, 1985).

Trak sanat1 olduke¢a genis bir konu olmakla birlikte buluntularin ¢ogu Trak sanatini
yansittig1 i¢in yayinlanmis eserlerde bu konuda biraz daha yogunluktadir. Nikolov’un 1989
da yaymladig1 The Rogozen Thracian Treasure, Bulgaria adl1 kitab1 Rogozen hazinesi ile
ilgili detayli bilgiler vermesi agisindan 6nemlidir. Hazinenin buluntu yeri, giimiis kapla
iizerinde bulunan tasvirler ve Pers etkileri bu kitapta anlatilmistir (Nikolov, 1986: 5 v.d.).

Diger Trak hazineleri ile ilgili ayr1 yayinlar heniiz bulunmamaktadir. Marazov 1977
yilinda Fol ile birlikte yayinladig: kitabinda genel hatlariyla Trak sanatin1 anlatmis, Yunan
ve Pers etkilerinden bahsetmistir. Ayn1 zamanda Traklarda sanat anlayisinin aristokrasinin
tekelinde olusundan bahsederek halkin ni¢in sanat alaninda gelisme gosteremedigini
aciklamistir. Cesitli hazineler baglaminda Trak sanatinin 6nemli noktalarini ve ana hatlarini
belirtmistir. Trak saray mimarisine de deginerek mimari anlamda da Trak tislubunu
gostermistir (Marazov, 1977: 60-130). Bu anlamada kaynaklarin yetersiz olmasi
bilgilerimizin antik kaynaklarla sinirli olmasi sebebiyle Marazov’un yazdiklari fazlaca 6nem
kazanmaktadir.

1972 yilinda baslayan Trakoloji Konferanslar1 Traklar konusunda yapilmis en dnemli
caligmalardandir. Bu kongrelerin amaci Traklarin mensei, bolgede yapilmig Prehistorik ve
sonrast ile ilgili ¢alismalar1 kamuoyuna sunmaktir. Bu ¢alismalarda Tiirkleri de Mansel,

Akurgal ve Erzen temsil etmisglerdir. Traklar ile ilgili Tiirk¢e olarak ilk ¢alismalarin sahibi
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de yine Arif Miifid Mansel olmustur. Trakya 'nin Kiiltiir ve Tarihi adl1 eseri genel anlamda
Traklarin tarihgesinin ¢ikarildigr ilk Tiirkce eserdir. Ayni zamanda bolgenin cografi yapisi,
antik kaynaklardan edinilen bilgilerin bir derlemesi, siyasi ve kiiltiirel tarihi, 6rf ve adetleri,
sanatt ve dini unsurlarindan bahsederek tlilkemizde Traklar dendigi zaman akla gelen ilk
caligmalardandir (Mansel, 1938: 3 v.d.). Mansel ayni zamanda yiirittigii kazi
caligmalarindan derledigi makale ve kitaplarla da buluntular 1s181inda Traklar1 anlatmistir.
Ornek olarak mezar mimarisi ile ilgili yaptig1 ¢aligmalar Traklar1 anlamak adma bagvurulan
onemli eserlerdir (Mansel, 1943, 1994: 89-139).

Yine Afif Erzen de Trakya bolgesi ¢alismalarinda bulunmus ve Ilkcag Tarihinde
Trakya adli kitabiyla bilim diinyasina kathi saglamistir (Erzen, 1994). Bakis agis1 olarak
Mansel’in Trakya’'min Kiiltiir ve Tarihi adli eseri ile benzerlik gosteren kitap bir takim
eklemeler ile birlikte kapsimi genisletilmis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Trakya
Prehistoryasindan baglayarak Roma eyaleti olmasina degin anlatilan kitap genel 6zellikler
bakimindan ve ayrica Erzen’in ¢izdigi sinirlar agisindan yol gdsterici niteligi tasimaktadir.

Hikmet Cevik’in kaleme aldigi Homeros'da Trakya ve Traklar adli c¢alisma
Homeros’da bulunan biitiin bilgileri derlemis olasi ve yorumlamis olmasi agisindan oldukga
onemlidir. Ozellikle Homeros’un Ilyada adli eserinde deginilmis olan Trak tanrilari,
silahlar1, atlarmin 6zellikleri, Traklarin dig goriintigleri gibi unsurlar igerisinde barindiran
kitap bu yoniiyle bir ilk olma 6zelligi tasimaktadir (Cevik, 1965).

Trakya Neolitigi denildiginde akla ilk gelen isim siiphesiz Mehmet Ozdogandir.
Yaptig1 tarihdncesi ¢alismalar ile bolgenin gegmisine 151k tutmustur (Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Ozdogan, 1983, 1995, 1996, 1997, 1998, 2000, 2002). Ayn1 zamanda yalnizca kendisi bolge
ile ilgili ¢aligmamig tesvikiyle birlikte pek c¢ok Ogrencisinin de c¢alismalarina Onayak
olmustur. Bu sayede bolgeye ve Traklara olan ilginin artmasina da vesile olmustur.

Son zamanlarda Traklar denildiginde ¢aligmalariyla akla gelen en 6nemli isim Engin
Beksag’tir. Unlii trakologlar ile yiiriittiigii ortak ¢aligmalarla bdlgenin tanmirligm
arttirmistir. Ozellikle kiiltiirel anlamda Traklara 1s1k tutan Beksag, Bana Traklar Anlat
projesiyle (Beksag, 2007) tlilkemizde oldukga ses getirmistir. Bunun yaninda Balkanlarda
Tarih Oncesi ve Erken Uygarliklar isimli calismasiyla genis bir perspektif sunarak Traklarin
yasadig1r cografyayi, koken sikintisini, Neolitik, Tung ve Demir Caglarin1 aciklamigtir

(Beksag, 2006: 37-53).






3. TRAKYA COGRAFYASI VE TARIHSEL ARKA PLANI

Bugiin Trakya olarak anilan bdolgenin topraklarinin ¢ogu Bulgaristan’da,

Yunanistan’in kuzey dogusunda ve Tiirkiye’nin Avrupa kismindadir (Hoddinhott, 1981, s.
14).
Sinirlar1 kuzeyde Balkan Daglari, batida Struma (Karasu) Nehri, doguda ve giineyde Ege
Denizi ile Marmara olan Trakya (Mansel, 1938: 3) eski ¢aglarda Trakya’nin antik yazarlarca
farkli donemlerde farkli sinirlara ayrildigi ayrilmistir. Homeros, ‘’Marmara ve Ege kiy1
seridini Trakya sinir1 olarak kabul etmis ve Traklar ile Troialilar’in komsu oldugunu’
belirtmistir (Mansel, 1938: 3; Cevik, 1965: 8; Erzen, 1994: 10; Sahin, 1998: 2). Hekataios,
Istros nehri ile Illirya arasinda kalan bolgeyi Trakya olarak tanimlamistir (Mansel, 1938: 3;
Erzen, 1994: 10). Tarihin babasi sayilan Herodotos’a gére Trakya’nin kuzey sinir1 Istros
(Tuna) Nehridir. Karadeniz, Marmara ve Ege kiyilarin1 da sinira dahil etmistir. Batt sinirini
ise Aksios (Vardar) olarak belirtmistir (Erzen, 1994: 11). Strabon ise bdlgenin bat1 ucunu
Struma (Karasu) Nehri olarak belirtirken kuzey siirinin da Haimos (Balkan) Daglari
oldugunu su sekilde belirtmistir; Strymon irmagina degin Makedonlar, Paionlar ve
Traklar’in kimi boylari, fakat bu sahanin Gtesinde kiyr hari¢, Haimos’a dek Traklar
oturmaktadir (Strabon, Geographika 7.4; Herodotos, Historia 1.28; Mansel, 1938: 3; Erzen,
1994: 11; Bowersock, Brown ve Grabar 2000: 726; Kazarow, 1936: 395; Sahin, 1998: 3;
Ivgin, 2010: 5).

Herodotos; > Traklar ile Iskitleri Istros (Tuna) Nehrini sinir kabul ederek iki ayri
halk’” olarak tanimlamistir (Ek 1.1) ( Herodotos, Historia 4.49; 4. 99; Erzen, 1994: 10).
Ancak Hekataios; Karadeniz, Istros ve Illirya topraklari arasindaki biitiin bolgeyi Trak
topragi olarak tanimlamistir (Strabon, Geographika 12.3.23; Kazarow, 1936: 395; Erzen,
1994: 10).

Polybios’a gore;’’Pontos’ta Haimos daglar1 sona ermektedir. Bunlar civardaki en
uzun ve yiiksek daglardir ve Trakya’y1 ortadan ikiye bolmektedir (Polybios, The Histories
34.12.2).

Thukydides ise Trak sinirlarin1 Haimos ve Rodop (Rhodop-Pirin Dag1, Rila Vadileri
ve pek ¢ok boliimden olusan karisik dag silsileleri) daglari arasina yerlestirmistir
Thukydides, The History of the Peloponnesian War 2.96; Erzen, 1994: 13).

Roma Doneminde ise Hebros (Meri¢ Nehri) Trakya ile Makedonya sinirini
olusturmustur (Strabon, Geographika 7,329, fig 10; 323; Erzen, 1994: 11; Kazarow, 1936:
396; Olshausen, 1991: 178).



Trakya sinirlart antik kaynaklarca farkli bigimlerde tanimlanmistir ve degiskenlik
gostermektedir. ‘‘Gliniimiiz sinirlarina bakildiginda Sirbistan, Bulgaristan’in batist ve
giineydogu Macaristan’1 kapsar’’ (Douglass, 2000: 52).

““Tiirkiye Trakya’s1 olarak da bilinen Dogu Trakya sinirlart ise doguda Karadeniz,
batida Meri¢ Irmagi, kuzeyde Yildiz Daglar1 ve gilineyde ise Ege ile Marmara Denizi
seklinde sinirlandirilmistir’” (Ivgin, 2010: 3).

Trakya jeopolitik olarak olduk¢a 6nemli bir konumdadir. Bu konu ile ilgili Blegen
sOyle demistir; “’Traklar Anadolu ve Balkanlarin baglanti noktasinda yer alir bu sebeple
uygarliklari birbirine baglayan koprii vazifesi gdrmiistiir (Blegen, 1956: 32; Ozdogan, 1983:
21).

“Trakya bolgesi Alp kivrimlarmin ve Rodoplar’in etkisiyle yerytizii sekilleri
bakimindan farkliliklar gostermektedir’” (Erzen, 1994: 12-13). Bu durum iklim ve bitki
ortlisti ve hatta kabilelerin yasayis bicimlerinin de etkilemistir. Bolge biiyiik dlclide daglar
ile kaplidir. Gilineydogu Avrupa’dan gelen Alpler Peleponnes’in Giineyine kadar
uzanmaktadir. Rodoplar ise Karpatlar’dan baglayarak Tuna lizerinden devam eden Haimos’a
(Balkan Daglar1) kadar ulasmaktadir. Rodoplar’in kuzeye uzanmis pargalart da
bulunmaktadir. Sofya havzasi lizerinden uzanan bu dag silsilesi 2300 metreye kadar
uzanmaktadir. Dunaks (Rila Dagi) 2925 m. ile Balkan Yarimadasinin en yiiksek dagidir
(Erzen, 1994: 12-13). Bir diger énemli dag olusumu ise kuzey-kuzeydogu yoniinde uzanan
Istranca Daglar1 ve giiney-giineybati yoniinde uzanan Ganos ve Koru daglaridir. Bu daglar
Bulgaristan ile Tiirkiye Trakya’st topraklarini birlestirmektedir. Istranca Daglar1 6zellik
bakimindan diger dag silsilelerinden biraz daha farklilik gostermektedir. Yer yer plato
ozellikleri gosteren daglarin en yiiksek kismi 1035 m. olan Mahya dagidir. Buradan
kuzeybatiya ve giineydoguya dogru gidildikge yiikseltilerin azaldig1 goriilmektedir. Istranca
Daglarinin 6zellikle kuzey yamaclar1 zirveye kadar sik ormanlarla kaplidir (Erzen, 1994, s.
15). Pontus Euxinus’a kadar uzanan Istrancalar, Trak kabilesi Ast/arin yerlesiminden dolay1
Roma Déneminde Asticus Dag1 olarak bilinmektedir (Internet ). Ganos Daglar1 da tipki
Istrancalar gibi bdlge ormanlarinin biiyiik boliimiinii biinyesinde barindirmaktadir. Ozellikle
kuzey yamaglar1 mese, giirgen ve thlamur ormanlartyla kaplidir (Erzen, 1994: 17). Glineyde
Propontis Denizi boyunca uzanan Ganos Dagi, antik diinyada, Hieron Oros (kutsal Dag)
olarak bilinmektedir (Internet I).

Daglik bir cografyaya sahip olan Trakya ayni zamanda vadi, ova ve nehirler de
cevrilmistir. Arazinin birinci jeolojik zamanda olusmus olmasi sebebiyle toprak yerlesmis

durumdadir. Bu masif arazilerde bulunan yagh topraklar daha duragan olmakla birlikte ayni
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zamanla verimliligi ile de bilinmektedir. Orojenez hareketleri esnasinda olusan yeryiizii
sekilleri bolgede oldukga farklilik gostermekte bu sebeple iklim ve bitki oOrtiisii de ayn
oranda degismektedir. Daglarin 6zellikle kendi sekillerinden dolay1 vadi ve plato 6zellikleri
gosteren sahalar1 bulunmaktadir.

““Bolgede en gelismis platolarm goriildiigii kistmlardan biri  Istanbul Bogazi ile
Kemerburgaz arasinda kalan sist ve kalkerli olusum alanidir. Bugiin Belgrad ormanlari
adiyla bilinen arazi bu platolarin ¢evresini kapsamaktadir’” (Erzen, 1994: 16).

“Traklar i¢in en Onemli dag silsilesi Giliney Karpatlarin bir kolu olan Balkan
(Haimos) Daglaridir’” (Mansel, 1938: 3). Ayn1 zamanda pek ¢ok antik yazarin Trak sinirini
cizmek i¢cin Haimos’u dile getirmis olmasi sebebiyle de 6nemini korumustur. Balkanlar ile
Rodoplar (Rhodop) arasinda, bolgenin giiney ve orta kisimlarinda, Trakya’nin en biiyiik
nehri Meri¢ (Hebros) Nehri ve bu nehrin suladigi genis, verimli bir ova bulunmaktadir.
Tunca (Tonzos), Ergene (Argianes-Erginos) ve Arda (Ardeskos) Nehirleri yine diger 6nemli
sulak alanlardir (Mansel, 1938: 5). Antik yerlesimler genel itibariyle bu nehirlerin suladig:
arazilerde kurulmus ve verimli topraklarindan istifade edilmistir. Ayn1 zamanda bu daglar
arasinda bulunan Ergene Ovasi (Internet I) Traklar agisindan oldukga &nemli kabul
edilmektedir.

Bolgedeki en oOnemli nehirlerden biri Pontus Euxinus’a kadar uzanan Tuna
(Danuvios-Istros) Nehridir. Bu nehir bolge cografyasini biiylik dlglide etkilemektedir ve
Istros’a dokiilen pek cok kiigiik akarsu bulunmaktadir. Bu nehirler batidan doguya
siralandiginda Morava (Margos), Timoka (Timacos), Lom (Almos), Cibrica (Ciabros),
Ogosta (Augusta), Iskar (Oskios) Nehirleri ve daha doguda ise Vardar (Axios), Cerna
(Erigon), Struma (Strymon) ve Mesta (Nestos) Nehirleri yer almaktadir (Internet I).

Trak iklimi de bolgenin cografi farkliliklarina gore degiskenlik gostermektedir.
Ornegin; Rodop ovasi ve Rila- Pirin arasinda Akdeniz iklimi goriiliirken, Sofya tepeleri
iklimsel olarak Orta Avrupa’ya daha yakindi (Hoddinott, 1981: 14).

Genel olarak sert bir iklime ve karlarla kapli daglara sahip olan Trak cografyasinda bunlara

ragmen Ozellikle Meri¢ nehrinin suladig1 boliimlerde neolitik donemden itibaren bugday,

arpa, hububat, sogan, ve sarimsak iiretildigi bilinmektedir. Ayn1 zamanda bagcilik ve {liziim

yetistiriciligi de sik¢a rastlanan tarimsal faaliyetlerdendir (Mansel, 1938: 8).

Trakya’nin kiy1 kesimlerinde ise maki ve sahte makiler goriilmektedir (Erzen, 1994: 26).

Egim ve ylikseltileriyle birlikte iklimi ve bitki ortiisii de degiskenlik gostermektedir.
Tiirkiye Trakya’sina bakildiginda iklim nispeten biraz daha iliman ve arazi kosullar1 yer

yer daglik ve engebeli olmasina karsin ova ve platolar da tarim ve yerlesme agisindan
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elverislidir. ““Su rezervleri Traklar i¢in her donem 6nemli olmustur ve Tiirkiye Trakya’s1 da
su bakimindan oldukg¢a zengindir’” (Dénmez, 1990: 92).

Bolge daglik arazinin yani sira pek cok ova ve plato yapilarina da sahiptir. Bu
ozellikleri bakimindan ormanlarla kapli ve ayni zamanda oldukca verimli topraklardan
olusmaktadir. Nehirlerin biiyiik bir alan kapladig1 Trakya bolgesi, Trak kabilelerinin genel
anlamda sulak alanlara yerlesmesine vesile olmustur. Yiiksek kesimlerde sert bir iklime
sahip olan Trakya bdlgesi nehir kenarlarinda ve kiy1r kesimlerde Akdeniz iklimine yakin

liman bir yapiya biirlinmektedir.

3.1. Tarih Oncesi ve Tarihi Devirlerde Trakya
3.1.1. Paleolitik Cag

“’Trakya tarih boyunca iskan gérmiis Anadolu ve Avrupa arasinda koprii vazifesi géren
bir cografyadadir’” (Blegen, 1956: 32). Bu sebeple farkli kiiltiirleri i¢inde barindirip
bliylitmiigtiir.

Trakya dedigimiz bolgede ozellikle tarih dncesi ¢aglarda pek c¢ok kiiltiir ¢esitliligi
olmustur. Bunun bagslica sebebi aldig1 gogler ve tabii ki o donemlerde gerceklesen iklim
degisiklikleridir. Ozellikle kiy1 bolgelerde deniz seviyesindeki degisiklikler sebebiyle
yerlesim yerlerinde ve topluluklarin yasayis bicimlerinde degismeler oldugu gézlenmektedir
(Atalay ve Mortan, 2008: 88).

Trakya bolgesinde bilinen en eski buluntular Bulgaristan’da Acheulien kiiltiiriine
(MO 200.000) aittir (Carter, 1977: 1; Erzen, 1994: 34). Ge¢ Acheulien kiiltiiriine (MO
100.000) ait buluntular Tuna kiyilarinda Zistov ve Ruscuk civarinda ele ge¢mistir (Erzen,
1994: 34). Bolgedeki Paleolitik donem magaralarinda ilkel bi¢imde uygulanmis resim ve
boya kalintilarina rastlanmigtir (Borhy, 200: 6; Giiveloglu, 2006: 14).

Yarimburgaz magarasinda (Istanbul) bulunan Prehistorik eserler MO 300.000-130.000
yillarina tarihlenir ve Trakya Paleotiligi i¢in énemli 6rneklerden biridir (Ozdogan, 1996:
335, 2000: 309).

Paleolitik donemin sonunda Aurignacien ve Gravettian kiiltliriinlin gelisme gosterdigi
goriilmiistiir. Ayn1 zamanda Mousteir kiiltiiri de bu donemde var olan bir kiiltiirdiir (Erzen,
1994: 36). Bu Kkiiltiiriin en bilinen o6zelligi iki tarafi keskinlestirilmis tas bicaklardir
(Giiveloglu, 2006: 15). ““Ge¢ Paleolitik malzemeler Epyrus, Selanik ve Peloponnes
civarlarinda ele ge¢mislerdir’’ (Erzen, 1994: 36).
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3.1.2. Mezolitik Cag

‘‘Balkan Mezolitiginde avcilik devam ederken iklimin etkisiyle Neolitik donemin de
temelleri atilmistir’” (Giiveloglu, 2006: 15). Bolgede bu donemde biiyiik vahsi hayvanlarin
yok oldugu ve avci gruplarin kiiciik yabani hayvanlar1 avladigi gorilir. Balkan
yarimadasinda 6zellikle Varna civarinda pek ¢cok Mezolitik doneme ait cakmaktasi aletler
bulunmustur (Erzen, 1994: 39).

Bu dénemde o6zellikle Romanya ve Sirbistan civarinda rastlanan tas temelli yasama
alanlar1 oldukga dikkat ¢ekicidir. Yine Mezolitik Balkanlarda farkli bir konaklama bigimi
olarak kazilan c¢ukurlarin i¢inde yasayan insanlarin oldugu da bilinmektedir (Douglass,

2000: 62).
3.1.3. Neolitik Cag

Trakya Bolgesinde Neolitik doneme gelindiginde iklim sartlar1 iyice diizelmis olup
insanlarin tarim yapmasina olanak saglayacak duruma gelmistir (Francis, 1977: 1). Bu
donemde dokumacilik tarim ve hayvancilik goriilmeye baslamistir (Erzen, 1994: 40).

Balkanlar’da giftilige dayali yasantiy1 temsil eden ilk yerlesimler MO 7. binyilin sonu
ile 6. binyillin baslarinda goriilmeye baslamistir. Bolgede ilk Neolitik olarak bilinen
donemde kiiresel govdeli acik renkli ve kirmizi astarli ¢anak ¢omlek toplulugu, kadin
figlirinleri ve kiilt kaplar1 gibi buluntular bolge biitiinliigiinii sagladig1 gibi Anadolu ve
Balkanlar arasindaki paralellikleri de ortaya koymaktadir (Ozdogan, 2009: 3).

MO 6. binyilin ortalarinda bir takim degisiklikler meydana gelmistir. Orta Neolitik ile
birlikte canak ¢odmlek formlarindan, bi¢im ve bezemeye pek c¢ok farkliliklar goriilmektedir.
Kiiresel govdelerin yerini omurgali formlar almistir, firinlanmaya bagli olarak koyu
renklerin ve ackilanmis yiizeylerin goriildiigii ¢anak ¢omlek gruplari, 6nceki donemden
farkl bir gelenegi yansitmaktadir. Kap tiirleri ¢esitlenmis boya, bezeme, ¢an, dip, tutamak
gibi Ozellikler tiimiiyle ortadan kalkmis yerini oluk ve c¢izi bezemeli kaplar almigtir
(Ozdogan, 2009: 3-4).

““Genel olarak Balkan yarimadasinda Neolitik donem boyunca; Teselya’da Erken
Keramik ve Proto Sesklo kiiltiirleri, Trakya’da Karanova I-11, Yugoslavya’da Starcevo, Bati
Bulgaristan’da Kremikovzki gecis gruplar1 ve Makedonya’da Vrasnik kiiltiirleri
goriilmiistiir’” (Erzen, 1994: 40).

Struma Vadisi cevresinde yasanan ilk Neolitik Donem ‘’Bati Bulgaristan Boyali

Kiiltiirti’” olarak adlandirilmistir. Star€evo ile cagdas olan bu kiiltiir, Sofya ovasinda bulunan
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Kremikovci hoyiigii sebebiyle Kremikoveci kiiltiirii olarak da isimlendirilmistir (Gaul, 1948:
105 vd.; Tringham, 1971: 78).

Neolitik donemle birlikte kuzey Balkanlardan geldikleri disiiniilen, Alfold ovasina
yerlesmis ve kendi kiiltiiriinii olusturmus (Starcevo) halklar ortaya ¢ikmistir (Istvan, 1963,
s. 5).

Balkanlarin kuzey batisinda Macar ovasindan Transilvanya Daglarina kadar devam eden
bolgede, Ik Neolitik Dénem Staréevo, Staréevo-Kords ve Cris olarak bilinen Balkan
kiiltiirleri ile Orta Avrupa 6zellikle Macar Ovast’nin orta-kuzey kesimleri Linear Band
kiiltiiriiniin goriildiigii yerlerdir (Avrupa’da Neolitik kiiltiirlerin (MO 5500-4300) dagilim
alanlar1 haritasi i¢in bkz. Tringham, 1971: 73-74, fig. 10).

Orta Neolitik doneme gelindiginde Linear Band topluluklarin glineye dogru indigi
ve Orta Tuna Havzasi’nda bilinen Vinca Kkiiltlirlinlin ovanin giineyinden Transilvanya
daglarmin i¢ kesimlerine kadar uzanan bir cografyada yayilim gosterdigi gortilmektedir
(Ozdogan, 2009: 19). Vinéa- Belo Brdo hdyiigiinden (Belgrad yakinlar1) ele gegen
buluntular bu kiiltiiriin Troya ile ¢agdas oldugunu gostermistir (Vasi¢, 1906: 95-97). Ancak
60’11 y1llarda yapilan analizler sonucunda Vinca hoytigi ile Troya arasinda biiyiik bir zaman
farki oldugunu ortaya koymustur (Mellaart, 1960: 272; Renfreww, 1969: 103). Yapilan
caligmalar Vinca kiiltiirii ile Staréevo kiiltiiriiniin benzer yonleri oldugunu ve hemen hemen
ayni yerlerde goriilmesi sebebiyle iki kiiltiir arasinda bir gecis siireci olabilecegini
diistindtirmistiir. V. Lekovi¢ (1990: 68-69), “‘bu iki kiiltiiriin benzer yonlerini kanitlamak
amaciyla Starcevo kiiltiirlinde goriilen boya bezemesinin sonraki evrede ¢izi ve oluk bi¢imli
motiflerle ayni unsurlar igerdigini ve Vincalagsma olarak adlandirilabilecegini sdylemistir’’.
Buna karsin ayni ¢evrelerde ele gecen buluntularin, iki farkl: kiiltiiriin bir siireligine ¢agdas
olabilecekleri 6ne siiriilmiistiir (Brukner ve Vorgig, 2006: 166).

“‘Romanya, i1k Neolitik donemde Star&evo - Cris kiiltiiriiniin yayilim sahasi i¢indedir ve
bu kiiltiirtin Purut Irmagina (Moldova) kadar uzandig: bilinmektedir’” (Larina, 1994: 56).

““‘Genel olarak birbirine benzer yagsam tarzlarina sahip olan insanlarin batida Starcevo-
Cris — Vinca, doguda ise Karanova olarak bilinen kiiltiirlerinin en belirgin farklarinin canak
¢omleklerinde oldugu gériilmektedir’” (Ozdogan, 2009: 21).

Macaristan’da ilk Neolitik donemde Staréevo Kkiiltiiriiyle benzerlik gosteren Koros!
olarak adlandirilan bir kiiltiir mevcuttur. Bu kiiltiir ismini Tizsa nehrinin kollarmin birinden

alir (Kalicz, 1998: 260; Makkay, 1969: 15-16).

! Kéros Nehri’nin Romanca ismi Crig’tir.

12



Karanova 1 — II evreleri Staréevo ile c¢agdastir ve MO 6000-5500 arasia
tarihlenmektedir. Bu donem 06zellikle kirmizi iizeri beyaz boyali olan ¢anak ¢comlegi ile
bilinmekte ve Trakya’nin biitiiniinde goriilmektedir (Cochadiiev, 2007: 73-75; Krauss,
2008: fig. 39-40).

Yunanistan’da 1k ve Orta Neolitik ismini Sesklo hdyiigiinden (Teselya) almaktadir. Bu
kiiltiir, Ik Monokrom, Proto-Sesklo ve Pre-Sesklo olarak ii¢ ana bdliime ayrilmgtir
(Milojci¢, 1959: 156). Yunanistan kronolojisi Balkanlar ile farklilik gostermektedir.
Balkanlar’in ilk Neolitik evresi Yunanistan’da Ilk-Orta Neolitige karsilik gelmektedir.
Yunanistan kronolojisinde; i1k Neolitik MO 6500-5800, Orta Neolitik MO 5800-5400, Son
Neolitik MO 5300-4600 seklinde bir tarihleme goriilmektedir (Gallis, 1996: 30).

Balkan kronolojisiyle Anadolu kronolojisi arasinda farklar bulunmaktadir. Anadolu
arkeolojisi Yakindogu kronoloji diizenini benimsemektedir. Bu sebepten dolayr Balkanlar
ile farklilik gosterir (Ozdogan, 1997: 12 v.d.). Anadolu’da Son Neolitik, Ege’de Orta
Neolitik, Balkanlarda ise Ilk Neolitik olarak bilinmektedir. Anadolu’da Son Kalkolitik
donem, Balkanlarda Eneolit? seklinde anilmaktadir (Todorova, 2003: 85). Ornegin; *‘Asag1
Pmar 8-6. Tabakalar Anadolu’da Son ve ilk Neolitigi Yakin Dogu’da Halaf’a karsilik
gelmektedir’” (Azeri, 2015: 19).

Anadolu Terminolojisi Balkan Terminolojisi

Akeramik Neolitik Mezolitik / Epi-Paleolitik

Ik — Orta Canak Comlekli Neolitik Monokrom / Pre-Kranova

Son Neolitik — I1k Kalkolitik Ik Neolitik (Karanova I-II)

Orta Kalkolitik (Erken Evreleri) Orta Neolitik (Karanova II / III- IV)
Orta Kalkolitik (Geg Evreleri) Son Neolitik (Karanova V)

Ozdogan, 2013: 168.

Balkan Neolitiginde kiiltiirler farkli isimlerle anilmis olsa da genel olarak buluntu
bazinda bakildiginda benzer anlayislarin goriildiigli anlasilmaktadir. Keramiklere
bakildiginda ti¢ farkli tip goze carpmaktadir. Bunlar; turuncu yiizeyli kaba astarli seramikler,

gri ya da koyu renkli astarli veya astarsiz seramikler, kirmizi zemin {izerine beyaz boyali

2 Kalkolitik Dénem
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seramik evreleridir (Tringham, 1971: 79). Boya bezemeli kaplarda ¢izgisel ve spiral
motiflerin goriilmesi ¢anak ¢omlek evrelerinin kendi iginde boliimlere ayrilmasina sebep
olmustur (Manson, 1995: 66-67).

Neolitik Dénem tarim ve hayvanciliina bakildiginda; hayvan yetistirme, avcilik
balik¢ilik bir arada goriilmektedir. Koyun, keci, domuz gibi hayvanlar evcillestirilmistir
(Istvan, 1963: 7). Kullanilan aletlere bakildiginda ise tas el baltalarina 6nem verilmis oldugu
goriilmektedir. Bu aletlerin yapiminda Obsidyen yaygin olarak kullanilmistir. Ayni1 zamanda
cesitli hayvanlarin kemiklerinin de alet yapiminda kullanildig1 bilinmektedir (Wilkes, 1992:
31).

Ayrica Neolitik donemde ¢ok sayida kilden yapilmis insan ve hayvan figiirinleri ele
gecmistir. Macaristan smirlarinda bulunan Aszéd Papi Foldek oren yerinde yapilan
caligmalarda pek ¢ok figiiriin ele ge¢mistir. Yapilan kazilarin sonucunda insanlarin 30-35
kisilik gruplar halinde yasadigi anlasilmistir (Kalicz, 1998: 13). Bulunan genis kal¢ali kadin
figlirinlerinin yanm sira altar oldugu diisiiniilen iiggen bi¢imli kiilt masalar1 ve kemikten
yapilmis gerecler donemin en karakteristik buluntu 6zelligini yansitmaktadir (Tringham,
1971: 79).

Trakya’da Neolitik doneme bakildigimizda pek cok farkli kiiltiiriin karsimiza
ciktigini gorliyoruz. Ancak donemin etkilesim noksanligi da goz Oniine alindiginda bu
kiiltiirlerin bir sekilde birbirine benziyor olusu ya da birbirlerinin devami seklinde olmalari
hareketli bir toplum yapisinin varligim goézler oniine sermektedir. Balkanlarin tarih dncesi
devirleri de tipki sinirlar1 gibi  karigiklik arz etmektedir. Ancak yapilan calismalarin
artmastyla birlikte 6zellikle Neolitik Dénem ve sonrasi i¢in bir aydinlanma ¢agi niteligi
gormektedir.

Paleolitik donemdeki tekdiizelik; iklim elverigliligi, teknolojik gelismeler,
ihtiyaclarin artmasi, merak olgusunun hareketlendirmesi ve bir sekilde “’biz’’ bilincinin
olusmasiyla Neolitik dénemde ortadan kalkmustir. Insanlar artik kiigiik topluluklar halinde
yasamaya baglamigs ve bazi bolgelerde ev denilebilecek basit yapilar inga etmeye
baslamislardir. Belki de bu toplu yasamanin sebebi tarim ile birlikte baglayan ihtiyaglarin
yani sira, insanlarin kendilerini tanimalart ve baska insanlarla iletisim kurmaya olan

acligindandir.
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3.1.4. Kalkolitik Cag

Kalkolitik déonemde karsimiza ¢ikan en 6nemli 6zellik tarimin ve hayvanciligin iyice

artmasi olmustur. Tarim tirlinlerinin artmastyla depolama ihtiyaci dogmus ve bu iiriinlerin
denetim altinda toplanmas1 gerektigi ortaya ¢ikmistir (Childe, 1998: 65). Yakin Dogu’ya
bakildiginda kurak iklimin hakim olmasi sebebiyle biriktirme ihtiyact yogundur. Ancak
Anadolu’da ve 6zellikle Balkanlar’da iklimin uygunlugundan dolay1 bdyle bir ihtiya¢ yogun
olarak karsimiza ¢ikmamaktadir. Biitliin bu sebeplerle Yakin Dogu’da ticarete dayali bir
toplum yapisi ortaya c¢ikarken Balkanlar’da daha sosyal ve esitlik¢i bir yasam ortaya
cikmistir (Ozdogan, 2002: 68-69). Balkanlarda bakirin kullammi MO 4. binyilda
baslamasina ragmen MO. 2. binyilda daha yogunlastig1 goriilmektedir (Mallory, 2002: 194).
“Bu donemde Balkanlar’da ¢iftcilige bagl tipik bir kdy ekonomisinin varligi
bilinmektedir’> (Ozdogan, 2002: 67).
Kalkolitik donemde buluntularin gesitlendigi goriilmektedir. Tas ve kemik eserlerin yani sira
bakir madeninin de kullanilmaya baglamasiyla bu ¢esitlilik saglanmistir (Mansel, 1938: 55).
El sanatlari, kiilt esyalari, dini objelerin bulunmasi manevi hayat ve dini inan¢ sisteminin
gelistiginin kanitidir. Konut kiiltliriiniin de Neolitik doéneme oranla daha gelistigi
goriilmektedir. Evlerin en 6nemli kisimlariin ocaklar, firmlar ve el degirmenleri oldugu
gbze carpmaktadir (Erzen, 1994: 56-57).

Kalkolitik Donemde dogu Balkanlar’da Gumelnitsa-Cucuteni kiiltiirel ~evresi
goriinmekteydi. Anadolu’da Son Kalkolitik Donem ile ¢agdas olan bu kiiltiir Balkanlarda
tarih 6ncesi kiiltiirlerin doruk noktasini temsil etmektedir (Ozdogan, 2002: 70).

Anadolu ve Trakya iligkilerine baktigimiz zaman en beligin olarak karsimiza
Yarimburgaz Magarast ¢ikmaktadir. Neolitik ve Kalkolitik donemin belirgin olarak
gozlendigi Yarimburgaz Magarasinin 2-3. tabakalarinda® Tuna Havzasi kiiltiirleriyle benzer
kivrik hatli ve koyu renkli ¢anak ¢dmlegin bulunmasi Tuna kiiltiirleriyle Anadolu arasindaki
baglantiy1 somutlastirmistir (M. Ozdogan ve E. Ozdogan, 2007: 16). Yine bu bagdasmay1
aciklayabilecek bir diger yerlesim Toptepe HOyiigldiir. Yerlesim genel olarak Orta
Kalkolitik Déneme tarihlendirilmektedir. Hoyiikte yapilan calismalar sirasinda Kuzey
Balkan kokenli iki farkli kiiltiiriin izlerine rastlanmustir. {1k olarak; Toptepe Kiiltiirii olarak
adlandirilan koyu kursuni renkli, mikali hamuru ve kendine 6zgii bezemesi olan uzun
boyunlu kaplar1 ile taninan evredir. Diger kiiltiir kalintilar1 ise; Kuzey Bulgaristan ve

Romanya’dan bilinen Gumelnitsa-Cucuteni Kiiltiir evresidir. Gumelnitsa-Cucuteni

3 Bu tabakalar Anadolu Orta Kalkolitik Dénem’in baglarmin goriildiigii tabakalardir.
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Kiiltiirii’niin Anadolu Trakya’sinda goriildiigii ilk yer Toptepe Hoyiigiidiir (M. Ozdogan ve
E. Ozdogan, 2007: 18).

3.1.5. Tung¢ Cag1

Tung Cag1 bilinen Diinya’nin oldukg¢a hareketli oldugu bir dénemdir. Ancak 1k Tung
Cagi’nda Trakya cografyasina baktigimizda yerlesimlerin hala fazlasiyla kiiciik oldugu
dikkatlerden kagmaz. Bu donem kentlerin biiyiidiigii ve kent devletlerinin kuruldugu bir
dénem olarak bilinmesine ragmen Traklarda durum biraz daha farklidir (Ozdogan, 2000:
310).

Erken Tun¢ Caginda Bulgaristan’da bilinen en 6nemli kiiltiir “’Ezero Kiiltiirtidiir™’.
Ancak Tiirkiye Trakya’s1 ve Troya ile ¢agdas olmasina ragmen buluntu agisindan oldukga
farkl1 bir kiiltlir olmustur. Troya’da ve Anadolu’da gdriilen tag mimari, savunma sistemleri
ve yogun ticari objelere Bulgaristan kiiltiiriinde rastlanilmamaktadir (Ozdogan, 2002: 70).

Erken Tung¢ Cag1 Trakya’sinda kaba hamurlu ve iri taneli ¢canak ¢omlek, diiz kenarli
kaseler ve cilalanmamis keramikler yaygindir ve bu haliyle Troya’nin kaliteli keramikleriyle
benzerlik bulunamamustir (Ozdogan, 2002: 71). Cografi anlamada yakin olan bu kiiltiirlerin
Erken Tung¢ Cag i¢cinde bu denli etkilesime gegmemis olmalari ilgingtir.

Bu donemde Anadolu’da devletlerin ortaya ¢ikarak giiclii toplumlarin gelismesi ilk
olarak Mezopotamya etkisinden olmalidir. Giiniimiiz Orta Dogu cografyasinda Antik
caglarda bulunan gii¢lii devletlerin Anadolu’yu tesvik ettigi aciktir. Arslantepe 6rnegi bunun
en onemli kanitlarindan biridir (Ozdogan, 2002: 71-72). Ancak Trakya nispeten daha
karmagik bir cografyada, farkli kiiltiirlerin yasadigi bir koprii vazifesi géormektedir. Bu
sebeplerle Anadolu’nun sosyo-ekonomik zenginliginden etkilenememistir. Koklii ve biiyiik
bir devlet olusumuna girememesinin baglica sebebi de bu etkilesim noksanligidir.

Tung¢ Caginda Trakya’da hala Neolitik Donemden agina olunan ¢amur ve orgii tekniginin
kullanildig1 konut tipleri goriilmektedir. Ancak Dogu Trakya’da yapilan Kanligegit
kazilarinda ele gegen buluntular oldukga biiyiik bir farklilik oldugunu gdstermektedir. Bati
Anadolu’nun taklit edildigi yiiksek bir yerlesim merkezi bulunmustur. Bir kap1 yapisina
sahip ve termenos duvariyla cevrili bu yapida, birbirine paralel yerlestirilmis ii¢ biiyiik
megaron bulunmaktadir. Bu kiiglik akropol Troya ile olduk¢a benzer 6zellikler tagimaktadir.
Bu durum ayn1 ustanin elinden ¢ikmig olma ihtimalini akla getirmektedir (Ozdogan, 2002:

72).
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Tiirkiye Trakya’s1 ile Balkanlarda bile oldukca biiyiik farklar goriilmektedir. Bu cografi
olarak aciklanabilecek bir durumdur. Trakya’da etkilesimin fazla oldugu yerler genellikler
kiy1 bolgeleri ve Dogu Trakya’dir. Her dénem oldugu gibi Tarih Oncesi Caglarda da
etkilesimin fazla oldugu yerlerde gelismenin de fazla olmasi oldukga akla yatkindir.

Trakya’dan Anadolu’ya ilk gdgen kabile MO 2. biny1lin ortalarinda Mysialilardir (Erzen,
1994: 74). Homeros’a gore (Homeros, Iliad 2. 858.862; 10. 430.252.) “’Mysialilar, Aisepos
Cayr’nin dogusunda yasamaktadir’’. Mysialilar’dan 200 y1l sonra da kendilerini Brygler
olarak adlandiran Frigler Anadolu’ya go¢ etmislerdir (Ruge ve Friedrich, 1941: 884;
Neumann, 1979: 882).

Trakya’nin bu donemdeki en dnemli misyonu kuskusuz Ege gdclerinin bagroliinde
olmasidir. MO 1. binyilin baglarindan itibaren Ege gdgleri sebebiyle Anadolu cografyasinda
degismeler goriilmiistiir. Illiryalilar’in balkan yarimadasinin giineybatisini isgal etmesiyle
baz1 Trak kabileleri 6zellikle Frigler bogazlardan Anadolu’ya go¢ etmiglerdir. Anadolu’da
olusan bu kargasa ortamimin sonucunda Hitit Devleti yikilmistir (Mansel, 2014: 94).
Bununla birlikte Troya VIIb 2’de rastlanilan, Macaristan ve Romanya’dan Giiney
Bulgaristan’a kadar olan bolgede goriilen, Ge¢ Tung- Erken Demir gecis lislubu sayilan
“’Buckel keramik’’ tipi Frig go¢iiniin arkeolojik belgesi olarak degerlendirilmistir (Erzen,
1994: 75).

““Frig goglerinden sonra Anadolu’ya Trakya’dan ve Yunanistan’dan gogler devam
etmigtir. Hitit Devletin’nin yikilmasinin ardindan Yunanistan’da bulunan Miken devleti de
Dor gogleri sonucunda yikilmistir’” (Erzen, 1994: 83). Buradan sonra Aeoller, Ionlar ve
Dorlar Anadolu’ya go¢miistiir ve Tun¢-Demir Caglarinda Anadolu cografyasi

hareketlenerek degisim gostermistir.
3.1.6. Demir Cag

Erken Demir Cagi Anadolu tarihinin en sorunlu donemlerinden biridir.Ge¢ Tung
Cagi’nin sonundaki Hitit, Miken ve Arzawa gibi merkezi giiclerin ¢okiisiine neden olan
olaylar ve bu felaketi izleyen karanlik ¢aglar bahsedilen sorunlarin baslicalaridir (Ozdogan,
1995: 29).

Anadolu’da Ge¢ Tun¢ Cagi’ndan Erken Demir Cagi’na geciste Frig Kralliginin
olusumuna kadar neredeyse hicbir arkeolojik veri bulunmamaktadir. Hitit imparatorlugunun
ve Mikenler’in yikilis1 Giineydogu Avrupa’dan gelen ve “’Proto-Traklar’” denilen kitlesel

go¢ hareketiyle iliskilendirilmistir (Ozdogan, 1995: 29).
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Balkanlar’da Demir Cagi’nin temelini atmis olan Oncii kiiltiirler bulunmaktadir.
Bunlardan ilki Dogu Avrupa’nin Ge¢ Tung Cag1 kiiltiirii ©’Urnfield kiiltiiriidiir’’. Yine ayn
sekilde Dogu Alp Daglarinda gelismis Erken Demir Cag: kiiltiirii olan *’Halstatt Kiiltiirii
de’” Demir Caginin temelini olusturan kiiltiirlerdendir. Bunlarin yani sira Balkanlar’in
giineybati kisimlarinda goriilen “’Clasinac  Kiiltiiri’” bu donemin basinda gelen
kiltiirlerindendir (Beksag, 2017: 44).

Demir Cagi’nda da Trakya ve Anadolu oldukc¢a karmasik zamanlar gecirmislerdir.
Caglarin en belirgin 6zelliklerini yansitan materyaller olarak seramiklere baktigimiz zaman
Erken Demir Cagi’nda Bulgaristan c¢evrelerinde el yapimi ve bezemesiz ¢anak ¢omlekler
goriilmektedir. Genel olarak Trakya seramikleri kaba ve oldukca kalin islenmis el yapimi
mallardir. Kazilarda ortaya c¢ikarilmis canak ¢omlek incelendiginde iglerinde biiyiik tas
pargalarma dahi rastlanilmaktadir. Ince agkili yiizeyler oldukga nadirdir. Yiizey renkleri
genellikle grimsi veya koyu kahverengimsi siyah tonlarindadir. Dekorasyon ¢ok nadir
goriiliir ve genellikle parmak ve tirnak izleri, kenarlar1 boyunca uzanan ¢entik izlerinden
ibarettir. Bu haliyle Balkanlarin Erken Demir Cag1 seramikleri, Troya’nin Erken Tung Cag1
seramikleriyle karsilastirilabilir (Ozdogan, 1995: 33).

Balkanlar’mm Erken Demir Cagi 6li gdbmme gelenekleri ile ilgili pek ¢ok calisma
yapilmustir. Dikkat ¢ekici mezar yapilari arasinda Giliney Trakya’da yaygin olan megalitik
dolmenler goriilmektedir (Ek 2. 29 - 2. 30). Yine ayn1 bolgelerde kayaya oyulan mezar
yapilar1 da yaygindir (Theodossiev, 2011: 12). Erken Demir Cagi’nda Traklar ile Frigler
arasinda biiyiik benzerlikler oldugu olii gdbmme gelenekleriyle kanitlanmistir. Her iki
bolgede de Tiimiiliis, kaya mezarlar ve magalitler yaygin olarak goriilmektedir (Venedikov,

Gerasimov ve Mintova 1976: 73; Vassileva, 1994: 64; Georgieva, 1998: 61).
3.1.7. Arkaik Donem

MO 8-7. yiizyillar Yunan Arkaik déneminin yasandigi yiizyillardir. MO 7. Yiizyildan
itibaren Ege, Akdeniz ve Karadeniz’de Yunan kolonizasyon hareketleri baglamistir. Trakya
basta olmak {lizere, Hellespontos, Bosphorus ve Propontis kiyilar1 ve denizlere gegis
saglayan yollar iizerinde Yunan kolonileri kurulmustur (Venedikov ve dig., 1976: 77; Kogel
Erdem ve Sahin, 2016: 237). Bu donemlerde Anadolu’da yogun olarak koloni
hareketliliginin yasandigi goriilmektedir. Trakya bolgesinin kiyr kesimlerine de Yunan
koloni kentlerinin kuruldugu bilinmektedir. Maroneia, Abdera, Thasos, Ainos, Khalkhedon,
Byzantion, Apollonia gibi pek ¢cok énemli koloni kenti (Herodotos Historia 6. 33; 7. 109;
Strabon, Geographika 12.4.1-2; Roebuck, 1959: 100; Wiesner, 1963: 79; Danov, 1976: 176;
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Erzen, 1994: 86) Arkaik ve Klasik Doneme damgasini vurmustur. Biiyiik c¢ekismelere
ragmen Traklar ile Yunanlilar arasinda 6zellikle din bakimindan ¢esitli etkilesimler meydana
gelmistir (Mansel, 2014: 166).

“MO 7. yiizyilda Iskitlerin saldirilar1 sonucu Trakya’dan Anadolu’ya ikinci go¢ dalgast
olmustur’> (Mansel, 1938: 24), bu dalgayla birlikte Bithynler ve akraba olan Thynler,
Bebrykler, Maidobithynialilar gibi Trak kavimleri Anadolu’ya go¢ etmislerdir (Strabon,
Geographika 12.3.3; 11.1.8; 14.5.23; Danov, 1976: 95; Dorner, 1979: 908). Heniiz bu gog
dalgasmin hareketliligi bitmeden yine Iskitlerin baskilariyla Kimmerler go¢ etmek zorunda
kalmis ve Anadolu’ya girerek Frig topraklarimi isgal etmislerdir (Strabon Geographika
1.3.21; Tarhan, 1984: 110; Danov, 1976: 98; Wiesner, 1963: 74; Neumann, 1979: 822).

MO 7. yiizyilda 6zellikle Trak cografyasinda etkin rol oynayan Iskitler antik kaynaklarda
cesur, savasgl ve at binicilikleriyle taninan Traklar’in bir kabilesi olarak karsimiza ¢ikar
(Archibald, 1995, s. 444-475; Thukydides, The History of the Peloponnesian War 2.96.97,
5-6; Ksenophon, Anabasis 3.4.15; Danov, 1979: 242-vd).

“MO 6. yiizyillda Atina Tiram Peisistratos Trakya’da bulunun bazi madenleri elinde
bulundurmaktaydi. Ayni1 zamanda Miltiades Gelibolu yarimadasini ele gecirerek Trak
hiicumlarindan korunmak amaciyla bolgeyi sur duvarlariyla giliglendirmistir’” (Mansel,
1938: 24).

Kolonilerin etkisiyle Trakya’da kiy1 bolgelerde ve i¢ kesimlerde Yunan kiiltiirii etkisini
gdstermeye baslamustir. MO 6. yiizy1l ile birlikte bazi Trak kabileleri Yunan Polislerinin
sikkelerini bastirmaya baslamigtir. Ayn1 zamanda Trak mezarlarinda ¢ok sayida Yunan
kiiltiiriine ait buluntular ortaya ¢ikmistir (Filow, 1917: 21).

Anadolu’da devam eden koloni hareketleriyle Dogu Trakya Grek etkisi altina girmistir.
Bu sirada Dogu Anadolu ve iran cografyasinda koklii degisiklikler olmaya baglamistir. MO
6. yilizy1lda Anadolu’ya girmis olan Medler, II. Kyros’un isyan etmesiyle yenilerek ortadan
kalkmis, buradan sonra Iran’dan Kizilirmak’a kadar uzanan Pers imparatorlugu kurulmus
oldutur (Duchesne ve Liege, 1979: 653-654; Mansel, 2014: 253).

Pers Kralliginin biiylimesinden endise eden Lidya krali Kroisos o donem Pers bolgesi
olan Kappadokia’ya girerek Kyros’a saldirmistir. Ancak Kyros tarafindan bozguna
ugratilarak esir alinmis ve bu sayede Persler Sardes’i ele gecirmistir (Herodotos, Historia
1.71-92)).

Dogu Trakya’da Pers hakimiyetinin kurulmasinin ardindan MO 513°de Pers krali Darius
Iskitleri kontrol altina alabilmek igin Iskit seferini baglatmistir (Herodotos Historia, 4. 1; 4.

83-87; Aiskhylos, Persae 723; Tekin, 2012: 72; Kazarow, 1936: 419). ‘Bu seferle Trakya
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sinirlarindan da gecmistir. Bogazdan gectikten sonra ordunun ilk durak yeri Odrys
kabilesinin yagadigi yerlerden biri olan Artiskost olmustur’’ (Erzen, 1994: 88). Darius ilk
once Getler ile savagsmistir. Pers ordusuna Odrysler disinda higbir Trak kabilesi karsi
koymamistir ve Darius’un Trakya’nin i¢inden normal bir bicimde ge¢cmistir (Herodotos,
Historia 4. 93.332; Briant, 1992: 45; Erzen, 1994: 88; Wiesner, 1963: 87).

Iskit seferinde Darius kesin bir basari elde edememistir. Ancak buna ragmen bogazlar,
Propontis’in kuzeyi ve bati Karadeniz kiyilar1 Pers egemenligine girmistir (Herodotos,
Historia 4. 118; Briant, 1992: 45; Kazarow, 1936: 419; Mansel, 2014: 266).

Darius Iskit seferinde birtakim olumsuzluklarla karsilasinca komutan1 Megabazos’a
emir vererek Trakya’nin geri kalanini da egemenligi altina almasini istemistir. Boylelikle
Hellespontos ele gecirilmistir (Herodotos, Historia 4. 143-144; 5. 1; Mansel, 1938: 25;
Balcer, 1988: 1-21). Bu ilerlemenin ardindan Makedonya krallig1 Pers hakimiyetini kabul
etmek zorunda kalmistir. Ayni donemde Darius Paionialilarin isyaniyla karsilagsmis ve bu
isyan1 bastirmast i¢in yine Megabazos’u gorevlendirmistir. Megabazos Traklar’in
onderliginde Paionialilar’la savasarak onlar1 yenilgiye ugratmistir (Herodotos, Historia 5.
14-17; Kazarow 1936: 419; Wiesner, 1963: 85; Briant, 1992: 48).

Trakya cografyasi Arkaik donem boyunca da pek ¢ok uygarligin saldirisina ugramis ve
Tarih oncesi ¢aglarda nispeten kendi kiiltiiriinii yasayan Traklar Arkaik Donem ile birlikte
gerek Yunan halkindan Gerekse Iskitlerden oldukca etkilenmistir. Anadolu’ya go¢ etmis
olan Trak kabilelerinin bile kendi Kkiiltlirlerini korumaya calistiklar1 goriiliirken Trak
cografyasinda gozlemlenen bu degisim muhtemelen ¢ok sayida saldiriya maruz kalmasiyla
ilintili olabilir. Ayn1 zamanda gogebe yasantinin verdigi birlik bilincinin daha az olmasi da
bu etkilesimin sebebi olabilir. Askeri alanda ¢ok ilerlemis olan Traklar’in bu durumu da
kiiltiirlerinin ve Anadolu’dan Avrupa’ya gecis giizergahinda bulunmasinin yani sira cografi

ve iklimsel unsurlarin da etkili oldugunu akla getirmektedir.

3.1.8. Klasik Donem

Klasik Donem diye adlandirilan Yunan sanatinin zirveyi yasadigi yillarda Anadolu ve
Trakya’da Pers hakimiyeti mevcudiyetini korumaktadir. Arkaik Doénemin sonlarina
gelindiginde Mardonios’un  Trakya seferi, bolgede bozulan Pers otoritesini
saglamlagtirmigtir (Kazarow, 1936: 420; Mansel, 1938: 26; Rehm, 2010: 142; Wiesehifer,
1994: 95).
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Darius’un MO 486 yilinda dlmesiyle yerine Kserkses gegmistir (Herodotos, Historia 7.
4; Duchesne ve Leige, 1979: 654.). Kserkses Yunanistan’a yapacagi sefer i¢in dncelikle
Hellespontos’’u gegmesi gerekmekteydi. Bu sorunu ¢6zmek i¢in Abydos ile Sestos arasina
bir koprii insa ettirerek Pers ordusunu Avrupa’ya tasimis oldu (Herodotos, Historia 7. 33-
34; Strabon, Geographika 12, 22; Plinius, Naturalis Historia 4.75; Isaaac, 1986: 197;
Wiesner, 1963: 91; Wisehofer, 1994: 101). MO 486 yilinda yapilan Artemision,
Thermopylae ve Salamis savaslar1 ve MO 479 yilinda yapilan Platae ve Mykale savaslar
sonucunda Pers ordusu yenilerek geri piiskiirtiilmiistiir (Tekin, 2012: 102-103). Ancak Pers
ordusunun yenilgisine ragmen Trakya hala Pers egemenligi altinda kalmistir. Atinalilarin
cabalariyla birlikte geri piiskiirtiilmiis olan Persler hala bir tehdit unsuru olusturmaktadir bu
sebeple ‘MO 478 yilinda Atina dnderliginde Attika-Delos birligi kurulmustur. Birlikte
bulunan kentler birbirlerini diismanlartyla diisman dostlariyla dost olmay1 taahhiit eden bir
anlasma yapiyorlardi. Uyeler gerekli durumlarda asker, gemi ya da vergi vermek
durumundaydi’’ (Hansen ve Nielsen, 2004: 901).

MO 476-475 yillarinda Atinali Kimon Eion’a saldirmis fakat hem Pers ordusuyla hem
de Persler’in tarafini tutan Traklar’la karsilasmistir. Kimon yine de ilerlemesini siirdiirerek
Persler’i ve Traklar’1 yenip Dogu Trakya yarimadasini egemenligi altina almistir (Herodotos
Historia 7. 107; Plutarkhos, Paralel Yasamlar 2.7.14; Kazarow, 1936: 420; Mansel, 1938:
26; Balcer, 1988: 1-21; Wiesehifer, 1994: 120; Briant, 1992: 103).

Perslerin Trak topraklarindan atilmasindan sonra, Dogu Trakya’da kral Teres’in ve
Odrys kabilesinin liderliginde yabanci uygarliklarin hakimiyetinden bikan bazi Trak
kabileleri birlesmislerdir ve MO 449 yilinda Odrys Krallig1 kurulmustur (Thukydides, The
History of the Peloponnesian War 2.29; Danov, 1976: 286; Erzen, 1994: 91). Strabon’a gore
Odrysler “’Hebros ve Kypsela’dan Odessos’a kadar olan bolgede’” yasamakta idi (Strabon,
Geographika 7.48). Kral Teres komsulartyla arasin1 daima iyi tutmaya calisarak akilc bir
politika izlemistir. Kizim Iskitlere gelin olarak vermistir (Herodotos, Historia 4. 80). <‘Oglu
Sitalkes’i de Abdera kentinin Atinal1 yoneticisi Nymphodoros’un kardesi ile evlendirmistir.
Sitalkes bu sayede Atina temsilciligi gorevine atanmistir ve Atinalilar’in goziine girerek
Peloponnessos savasinda Atina ile miittefik olmustur’® (Hoddinott, 1981: 104). ““Kral
Sitalkes Atina’nin da istegiyle MO 429°da Makedonya iizerine harekete gegmistir. Struma
ile Aksios arasin1 yakip yikmistir fakat bu sefer kesin bir sonuca ulasamamistir’” (Mansel,
1938: 27). Bu seferden sonra Sitalkes, Trak kokenli olan Triballi kabilesine yaptig1 sefer

sirasinda Olmiistiir. Sitalkes’in 6liimiinden sonra yerine Seuthes ge¢mistir. Kral Seuthes
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Perdikkas’in kiziyla evlenmis ve Makedonya ile dostca iligkiler kurmustur (Thukydides, The
History of the Peloponnesian War 4.101; Michailov, 1972: 61).

Seuthes’in 6liimiiniin ardindan yerine Maisades ge¢mistir. Ancak bu kral déneminde
Thynler, Melanditler ve Tranipsalar ayaklanmistir bu olaydan bir siire sonra Maisades
Olmistiir. Maisades’in Oliimiiniin ardindan kral olan Medokos Maisades’in oglu olan
II.Seuthes’1 biiyiitmiistiir (Ksenophon, Anabasis 7.2, 32-34; Wiesner, 1963: 127). I1.Seuthes
krala karst Thynler’in lizerine bir sefer diizenlemis ve onlar1 himayesine almistir
(Ksenophon, Anabasis 7.2, 22; Kazarow, 1936: 424; Georges, 1994: 49). I1.Seuthes’in
kazandig1 basarilar sayesinde bir¢ok kisi Seuthes’e katilmistir (Ksenophon, Anabasis 7.4,
11-15; Danov, 1976: 330; Wiesner, 1963: 128). Kazandig1 basarilar sayesinde iyice
giiclenen I1.Seuthes Medokos’a kars1 ayaklanmig ancak arabulucularin devreye girmesiyle
baristirilmiglardir (Ksenophon, Hellenika 4.8.26; Kazarow, 1936: 424; Wiesner, 1963: 130;
Georges, 1994: 212). Seuthes’in Oliimiiniin ardindan Odyslerin basina Hebryzelmis
gecmistir fakat erkenden dlmesi sebebiyle MO 383 yilinda Kotys tahta oturmustur ve ele
gecen sikkelere bakildiginda Kypsela’da oturdugu belirlenmistir (Head, 1911: 284;
Wiesner, 1963: 131). Seuthes zamaninda ikiye ayrilan Odrys Devletini tekrar bir araya
getirmistir (Erzen, 1994: 95; Mansel, 1938: 27-28). Ayni zamanda Atinali komutan
Iphikrates babasina oldugu gibi I1.Kotys’ e de Trak kabilelerin bagli kalmalar1 agisindan
yardim etmigtir. Kotys Iphikrates’in kiziyla evlenerek Atina ile olan iligkileri
kuvvetlendirmistir (Cornelius Nepos, Iphikrates 2.5; Frontinus, Stratagems 1.4.7; Wiesner,
1963: 131; Mansel, 1938: 28; Erzen, 1994: 95).

I.Kotys’in dliimiinden sonra Kersableptes tahta gecmistir. Fakat MO 358’de krallik
Kersableptes, Berisades ve Amadokos arasinda iice bolinmistiir (Tonev, 1940: 43;
Bengtson, 1994: 77; Wiesner, 1963: 133; Erzen, 1994: 96; Beksac, 2007: 33). Kersableptes
Trakya’nin dogu kisimlarini almistir, Berisades Struma ile Nestos arasindaki topraklari
almistir, Amadokos ise Hebros’a kadar Moroneia civarini almistir (Strabon, Geographika
7.331.48; Demosthenes, Orations 23. 8.183; Erzen, 1994: 96; Kazarow, 1936: 426; Wiesner,
1963: 133-134). Ulkenin béliinmesini firsat bilen Makedonya Krali I1. Philippos Pangaion,
Maroneia, Abdera ve Amphipolis’i alarak ve Trak topraklarinda Philippopolis sehrini
kurmustur (Demosthenes, Orations 23.183; Tekin, 2012: 96). Philippos asil amacina
ulagsmak amaciyla oncelikle Berisades’in Olmesiyle oglu Ketriporis’in sahip oldugu
topraklari ele gecirmistir. Amadokos’u yanina ¢eken Philippos, Kersableptes’in bolgesini de
MO 342 yilinda Makedonya’ya baglamistir (Erzen, 1994: 97- 98). Trakya’y1 zapt ettikten
sonra Philippos MO 339°da iskitlere saldirmustir. Kral Ateas’t yenen I1.Philippos déniis
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yolunda Triballer’in saldirilar1 sonucu MO 336 yilinda lmiistiir (Iustinus, Fasti Romani
9.2.1; Frontius, Stratagems 1.4.20; Kazarow, 1936: 428; Gehrke, 1995: 178; Erzen, 1994:
97-98; Tekin, 2012: 99).

Odrys iilkesinde yasayan ve Hebros ovalarinda ikamet eden kabileler orduya asker
vermekte ve Dagli Traklarin ise bir kismi goniillii bir kism1 da parali asker olarak orduya
katilmaktaydi (Herodotos, Historia 7.110; Thukydides, The History of the Peloponnesian
War 2.96; Erzen, 1994: 91). Odrys Devleti aristokratik feodal bir anlayisla teskilatlanmis bir
devlettir. Itaat altma alman kabileler ve Grek sehirlerinden harag kesmislerdir. Ozellikle
Sitalkes tiim giiclinii gelir teminine harcamistir (Hoddinott, 1981: 104; Erzen, 1994: 92).

Trakya cografi bakimdan zengin madenlerle bezenmis ve popiilaritesi yiiksek olan bir
bolgedir. Ayni1 zamanda Asya ve Avrupa’nin baglayici noktasinda bulunmasi sebebiyle her
donem oldugu gibi Klasik donem boyunca da hareketli zamanlar gecirmistir. Avrupa ve
Balkanlarin soguk cografyasinda yasayan halklar i¢in her zaman gozde bir bolge olmustur.
Yunan koloni hareketlerinin baslamasiyla bolgede pek cok sehir devletleri kurularak
Bulgaristan ve oOzellikle Tiirkiye Trakya’st gerek Atina gerekse Sparta tarafindan ele
gecirilmeye calistlmistir. Traklarin  kabileler halinde yasiyor olusu bu isgalleri
hizlandirmistir. Biitlin bu ¢ekismeye ragmen Atinali komutanlarla Trakyali asiller iyi
iligkiler kurmuslardir. Trak sanatinda ve ekonomisinde Yunan izleri sik¢a karsimiza
cikmaktadir.

Klasik Donem igerisinde Traklar tarihlerinde ilk defa bir devlet kurarak birlesmislerdir.
Kabileler halinde yasayan bir toplum i¢in fazlasiyla dikkat ¢ekici olan bu durum bolge tarihi
acisindan da olduk¢a 6nem arz etmektedir. Ayn1 donemde tarih sahnesinde belirgin rol
oynamaya baslayan Makedonlar da bolgede 6nemli roller iistlenmislerdir. Tarih Oncesi
¢aglardan itibaren goz 6niinde olan Trakya bdlgesi Klasik Dénemle birlikte dogudan Iskitler,
batidan Yunanlar ve Makedonlar, Anadolu’dan da Perslerin tehtidi altinda kalmistir. Bir
yandan kendi kiiltiirlerini korumaya ¢alisirken diger yandan pek ¢ok halkla etkilesim igine

girmislerdir.

3.1.9. Hellenistik Donem

Makedonlarin yayilimi1 MO 4. yiizyilda baglamistir. Birkag sefer yaparak I1. Philippos
Odryslerin topraklarini istila etmistir. Atinalilarin direnisine ragmen fetihler yavas yavas
devam etmis ve Philippos bu fetihleri saglamlastirmak amaciyla 6zellikle Hebros ve Tonzos

gibi nehirlerin kiyilarina koloniler kurmustur. Philippos’un 6liimiinden sonra yerine gegen
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Biiyiik Iskender Asya seferi 6ncesinde Traklar iizerine bir sefer diizenleyerek i¢ karisikliklar
kontrol altina almistir (Arrianos 1.5.6; Ksenophon, Anabasis 1.1.4; Danov, 1980a: 134;
Erzen, 1994: 99; Bredow, 2009: 603).

Biiyiik Iskender Asya seferine ¢ikacagi sirada Traklarin olasi bir isyanina karst ordusuna
asilzade Traklar1 da dahil etmistir (Arrianos 1.28.4; Kazarow: 1936, 429; Erzen, 1994: 99).
Iskender muhtemel ayaklanmalar1 kontrol altina tutabilmek amaciyla Antipatros’u
gorevlendirmis ve Memnon’u da vali olarak atamistir (Arrianos 1.25.2; Bengtson, 1964: 72;
Danov, 1980a: 156; Erzen, 1994: 99). Ancak iskender’in Asya seferini firsat bilen Memnon
MO 330 yilinda Trak kabilelerinin destegini alarak Antipatros’un komutasini ele gecirmeye
calismigtir. Takip eden yillarda Memnon valilik gérevinden alinarak Zapyrion atanmuistir.
Bu sayede hem ayaklanma gii¢ kaybetmistir hem de Trak kabilelerinin hayali olan Odrys
Devleti tekrar kurulamamistir (Diodoros Siculus 19. 27.5; Arrianos 6.15.2; Wiesner, 1963:
140; Gehrke, 1995: 245; Lotze, 2002: 227).

Iskender’in MO 323 yilinda ani 6liimiiniin ardindan komutanlarindan Lysimakhos
Trakya’da ¢ikan karisikliklar: ortadan kaldirma gorevini almistir. Bu dénemde Trakya’da
ozellikle Odrys kralligin1 yeniden kurmak isteyen Seuthes ayaklanmigtir. Ayni zamanda bu
donemde ayaklanan diger hanedanliklarin da 6zerk kiiciik kralliklar olusturmus oldugu
arkeolojik kanitlarin yani sira epigrafik ve numismatik kaynaklarca belgelendirilmigtir
(Bredow, 2009: 604). Donemin en bilyiik hanedanligi olan Seuthesler Trakya’da ekonomiyi
canlandirmis olan hanedanliklardan biridir (Mansel, 1938: 30-31; Erzen, 1994: 100;
Bredow, 2009: 604). Bu ayaklanmay1 bastirmak amaciyla Lysimakhos harekete gecer ancak
Iskender’in dliimiiyle birlikte komutanlar1 arasinda ¢ikan Lamia Savasi’nin baslamasiyla
Lysimakhos geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. MO 313 yilinda Seuthes ve Traklar yeniden
ayaklanarak Lysimakhos’a sefer diizenlemiglerdir. Lysimakhos Trak askerlerini yenerek bu
karigikliklara uzun siire son vermistir (Mansel, 1938: 31; Erzen, 1994: 100-101).

Lysimakhos Trakya’yr hakimiyeti altina aldiktan sonra MO 309 yilinda Lysimakheia
kentini kurmustur. MO 305 yilinda ise kral unvanmi alarak resmen bélgenin hakimi
olmustur (Polybios, The Histories 17. 51; Wiesner, 1963: 141; Lotze, 2002: 245).
Lysimakhos uzun siire bélgeyi bariscil bir anlayisla yonetmistir. Ancak MO 281 yilinda
Seleukoslarla yapilan Kurupedion savasinda dlmiistliir ve genis topraklari Seleukoslarin
ellerine gecmistir. Seleukos hiikiimdar1 Lysimakheia civarinda Ptolemaios Keraunos
tarafindan oldiirtilmiistiir (Kazarow, 1936: 433; Mansel, 1938: 31; Erzen, 1994: 102).

Lysimakhos’un 6liimiiniin ardindan hareketlenen Keltler 6nce Kambantes sonra ise

Kerethrios onderliginde Trakya’nin iclerine dogru akinlara baslamiglardir. Bu arada diger
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diger ordu birlikleri de Makedonya’ya hiicum etmislerdir. Bu akinlarm sonucunda MO 279
yilinda Ptolemaios Keraunos oldiiriilmiistiir (Pausanias, Kitap 10, 19. 5-7; lustinus, Fasti
Romani 24.4.6; Mansel, 1938: 32; Erzen, 1994: 103). ilerlemelerini siirdiiren Leontarias ve
Luterios komutasindaki akinci Keltler yagmalarda bulunarak Byzantion’a kadar gelmisler
ve MO 227 yilinda Antigonos Gonatas tarafindan Lysimakheia yakinlarinda yenilgiye
ugratilmiglardir (Erzen, 1994: 103).

Komantarios komutasinda bulunan bir kisim Keltler MO 278 yilinda sinirlar1 Karadeniz
kiyilarindan baslayip Hebros’a kadar olan bdlgede Tylis Kralligi kurmuslardir. Tylis
krallig1 Yunan ve Makedon kentlerini yagmalamis ve Byzantion’u vergiye baglamislardir
(Polybios, The Histories 6. 46; Kazarow, 1936: 43; Wiesner, 1963: 146; Danov, 1976: 376;
Erzen, 1994: 103). Bu sayede Keltler Odryslerin devletinin 6ziine hakim olmustur, sahil
kesimine ise Seleukoslar hiikiim siirmektedir. Kelt istilasi sebebiyle huzurlari bozulan
Seleukoslar harekete gegmistir. Antiokhos II, MO 255 yilinda Trakya’ya saldirmistir. Asag
Meri¢ havzasindan Kypsala’ya kadar ilerleyen Antiokhos’un bu savasi kazandigi
anlasilmaktadir (Erzen, 1994: 103; Gehrke, 1995: 300; Mansel, 1938: 32; Wiesner, 1963:
147).

Antiokhos II 8ldiigiinde taht igin {i¢ varisin oldugu bilinmektedir. ilki Seleukos varisinin
de tayin edildigi evlilik antlagmas1 geregi Berenike nin oglu, digerleri ise Antiokhos II’nin
Laodike’den olan ogullar1 Antiokhos II Hierraks ve Seleukos II Kallinikos olmustur
(Yildirirm ve Temizkan, 2017: 124). Antiokhos Hieraks ve Seleukos Kallinikos arasinda
baslayan taht kavgalar1 savasa doniismiistiir. Laodike Savast adi verilen bu ¢arpismada
Seleukos Kallinikos, Antiokhos Hieraks’1 yenmistir (Kaya, 2000: 83). Bu donemde diger
varis Berenike’ye destek Misir hiikiimdari olan olan kardersi Ptolemaios III (Euergetes)’ten
gelmigtir. Ptolemaios III hemen bir ordu hazirlatarak kardesini korumak maksadiyla daha
yeni tahta ge¢mis olan Seleukos II Kallinikos’a saldirmistir. Bu saldir1 sonrasinda Trakya’da
bulunan Seleukos topraklar1 Ptolemaios Euergetes’in eline ge¢mistir (Polybios, The
Histories 5.34; Boved, 2014: 64; Bryce, 2014: 174-175; Danov, 1979: 177 vd.; Erzen, 1994:
104; Kazarow, 1936: 433; Mansel, 2014: 494-495; Wiesner, 1963: 147).

Ptolemaioslar Trakya sahillerini ellerinde tutarken, bdlgenin i¢ kesimlerinde Trak
kabileleri Keltlerle miicadeleye girismislerdir. Sayica Keltlerden fazla olan Traklar, Tylis
Kralligi’n1 gevreleyerek kralligin MO 212 yilinda ortadan kalkmasima sebep olmuslardir
(Erzen, 1994: 104; Kazarow, 1936: 434; Mansel, 1938: 32).

Trakya’da bulunmus MO 212-211 yillarina tarihlenen bir kitabede Rhaigdas oglu Kotys
adinda bir Trak kralindan bahsedilmistir. Bu da bolgenin 3. yiizyilda maruz kaldig1 Kelt
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istilasina ve Hellenistik krallarin saldirilarina ragmen Trakya iglerinde Kral unvani tastyan
ya da istegi bu yonde olan bir takim kimselerin oldugu gostermektedir (Erzen, 1994: 104;
Mansel, 1938: 32).

Ptolemaios I'V’iin 6liimiinden sonra Trakya ve Makedonya tizerindeki Misir hakimiyeti
kaybolmustur. Makedonya krali1 V. Philippos, Ptolemaioslarin kaybettigi topraklar1 almak
istemistir fakat Seleukoslar bdlgede hak iddia etmistir. MO 203 yilinda V.Philippos ile III.
Antiokhos arasinda yapilan bir savagla Trakya’nin sahil kesiminin (Maroneia, Ainos,
Kypsala ve Trakya Khersonesos) Makedonya’ya katilmasi saglanmistir (Livius, Kitap 31.16.
4-6; Erzen, 1994: 104; Kazarow, 1936: 434; Wiesner, 1963: 147). Trakya’nin kiy1
kentlerinin ve Gelibolu yarimadasmin fethi V. Philippos’u Il.Makedonya savasina
stiriiklemistir. Topraklarinin geniglemesi, Traklarin baskilar1 ve Seleukoslar’in kaybedilen
yerleri yeniden almak istemesi sebebiyle baglayan savasta Lysimakheia tekrar Trak
kabilelerinin eline gecmistir ve V. Philippos Grek sehirlerini tanimak zorunda kalmistir
(Polybios, The Histories 18. 44; Erzen, 1994: 105; Danov, 1980a: 178; 1980b: 278-300).

V. Philippos’un yenilgisinden sonra Antiokhos III Trakya’y1 yeniden kendi topraklarina
katmak istemesi sebebiyle tahrip edilmis olan Lysimakheia kentini yeniden kurdurmus ve
Trakya’ya MO 196 yilinda bir sefer diizenlemistir (Polybios, The Histories 18. 51; Erzen,
1994: 105; Hammond, 1993; Kazarow, 1936: 435; Wiesner, 1963: 149). Ancak Antiokhos
MO 191-190 yillarinda Romalilarla yaptig1 savaslar kaybetmistir. Savasta biiyiik basarilar
gdsteren Roma’nin miittefiki Bergama Krali Eumenes’e MO 188’de imzalanan Apameia
anlagmasiyla birlikte, Antiokhos’un Toroslarda bulunan topraklar1 ve Gelibolu yarimadasi
verilmistir (Polybios, The Histories 21.48; Livius, Kitap 38, 39-44; Erzen, 1994: 105-106).
Romalilar Trakya’dan ¢ekildikten sonra V. Philippos yeniden harekete gecerek Moreneia ve
Ainos’un da bulundugu giiney kiyilarini tekrar ele gecirmeye ¢aligmistir. Hatta Traklara
kars1 Byzantionlarla antlasma yaparak yardimda bulunmayi vadetmistir. Odryslerle
savasarak prens Amadokos’u esir almistir (Livius 31.16; 39.33; Erzen, 1994: 106; Kazarow,
1936: 436; Wiesner, 1963: 150-151). Ardindan V. Philippos MO 183’de Trakya’nin i¢
kesimlerine dogru biiyiik bir sefer yapmistir. Odrysler, Bessiler ve Dentheletler ile
carpistiktan sonra uzun zamandir Traklarin elinde olan Philippopolis’i ele ge¢irmistir. Bu
kisa siireli basarinin ardindan Odrysler V. Philippos ile yaptiklar1 antlagmaya uymayarak
Philippopolis’i tekrar isgal etmislerdir (Polybios, The Histories 23.8; Erzen, 1994: 107,
Kazarow, 1936: 437; Wiesner, 1963: 151). MO 181 yilinda Philippos Makedonya’nin eski
diismanlart olan Maidlere kars1 sefer diizenlemis ve Petra kentini almistir. Doniis yolunda

ise Dentheleken memleketine girerek yagmalamistir (Erzen, 1994: 107). V. Philippos’un
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seferleri daha ziyade smir giivenligini saglamak agisindan yararli olmustur. Ayrica
doneminde Makedonya’da ikamet eden Trakyali kolonistlerin varligi bilinmektedir.
Philippos, glivenilmeyen kimselerin yasadigi yerlere Traklar yerlestirmis ve giiven ortamin
saglamistir. Ayn1 zamanda Keltlerin ardindan yeniden ortaya ¢ikan Odryslerle Makedonya
arasindaki iligkinin kisa siirede yoluna girdigi goriilmektedir (Erzen, 1994: 108).

Philippos’un 6liimiinden sonra yerine gecen oglu Perseus, Odrys krali Kotys ile iyi
iligkiler kurarak sinirlarint Hebros nehrine kadar genisletmistir (Ksenophon, Anabasis 7. 5.
1; Livius 11.2, 29. 10; Gehrke, 1995: 324). Bu donemde Odrysler ve Sapaeiler arasinda
eskiden beri siiregelen diismanlik iyice artmistir. Sapaei krali Abrupolis Roma’nin da
destegiyle Pangaion bolgesine girerek maden yataklarini iggal etmistir. Bu sebeple Kotys,
kralin lizerine sefer diizenlemis ve isgalci krali biiyiik bir yenilgiye ugratmistir. Bu yenilgide
Perseus’un da pay1 vardir bunun iizerine Roma miittefikinin ugradig1 yenilgiye sessiz
kalmayarak MO 171°de Makedonya krali Perseus’a savas agmistir ve MO 168’de Pydna
savastyla Makedonya yenilgiye ugramistir (Livius, 45.42; Erzen, 1994: 108; Gehrke, 1995:
325; Kazarow, 1936: 438; Mansel, 1938: 34; Wiesner, 1963: 154). Bu yenilgiyle birlikte
Roma, Makedon kralligin1 ortadan kaldirmis ve Trakya’y1 dort eyalete bolerek Perseus ve
ailesini 6lene dek italya’da stirglin etmistir (Livius, 45. 29; Erzen, 1994: 108-109; Kazarow,
1936: 438; Mansel, 1938: 34; Schuller, 1994: 178; Wiesner, 1963: 154). Ayni1 zamanda bu
savasta Makedonya’nin tarafini tutan III. Kotys’in, oglunun Romalilarca esir alinmasinin
ardindan Roma’nin tarafina gectigi goriilmektedir. MO 165 yilinda yapilan Abdera
antlasmasiyla birlikte ise Kotys’in giiciinii kaybettigi ve Odryslerin etkisiz hale geldigi
goriilmektedir (Beksag, 2017: 34; Erzen, 1994: 109). Trakya Roma hakimiyeti altina
girmesine ragmen kiy1 seritte bulunan Yunan kentleri 6zgiirliiklerini korumaya devam
etmislerdir (Mansel, 1938: 34).

Makedonya’nin Roma eyaleti haline gelmesi ile birlikte Traklarin hareket edebilecek
pek alan1 kalmamistir. Ayn1 zamanda Romalilar Makedonya ve Trakya {izerine sinir tayini
icin pek ¢ok sefer diizenlemislerdir. Ozgiirliikleri kisitlanan Trak kabileleri de zaman zaman
birleserek Roma’ya kars1 ayaklanmalar baglatmislardir (Annaeus Florus, 1.39. 4, 1-4; Erzen,
1994: 110; Mansel, 1938: 34-35). MO 91 yilinda Pontos krali Mithridates’in tesvikiyle
Traklar Makedonya, Epeiras ve Yunanistan’a seferler diizenlemislerdir. Fakat Romali
komutan Sulla’nin Orta Yunanistan’da kazandigi zafer sonrasi Traklarin iggalleri yarmm
kalmistir. Bu olaydan sonra Roma ordular1 tekrar Trakya’ya saldirmaya baglamistir ve Sulla
Kypsala’ya kadar ilerlemistir (Appianos, Mithridates 226; Danov, 1979: 408-vd.; Erzen,
1994: 110; Kazarow, 1936: 440; Mansel, 1938: 35; Wiesner, 1963: 156).
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MO 78/76 yillarinda Vali Appius Cladius Pulcher, Rodope Traklarina sefer
diizenlemistir. Bu seferin sebebi kabileler arasinda ¢ikan anlasmazliklar ve gesitli Trak
kabilelerinin Roma boyundurugu altina girmemek i¢in Mithridates’in yaninda yer almasi
olmustur. Sefer Vali Pulcher’in savasi kazanmasi ile sonuglanmistir. Ardindan MO 72°de
yeniden ayaklanan Bessi kabilesine Marcus Terentius Varro Luculus miidahale etmistir.
Hebros vadisine ilerleyerek Philippopolis’e girmis ve Bessileri yenmeyi basarmistir.
Ardindan Haemimontuslart yenerek Trakya’nin giiney sahilindeki Grek kentlerini
Makedonya eyaletine baglamistir (Ammianus Marcellinus, Rerum Gestarum 27.4.10-11;
Erzen, 1994: 111; Kazarow, 1936: 441; Mansel, 1938: 35; Wiesner, 1963: 157). Traklar
biitlin bu savaglara ve yenilgiye ragmen Makedonya ve Yunanistan iizerine seferler
diizenlemeye devam etmiglerdir. Bu sirada patlak veren Pharsalos savasiyla birlikte Traklar
yine 6nemli bir rolde sahneye ¢ikmistir. Roma’nin i¢ karisikliklar1 sebebiyle ortaya ¢ikan
savasta Caesar ve Pompeius iktidar miicadelesi vermislerdir. Odrys krali Kotys ve oglu
Pompeius’a askeri destek vererek arkasinda durmuslar ve onu korumaya g¢alismislardir
(Tacitus, Germania 2. 64-65; Mansel, 1938: 35; Schuller, 1994: 228).

Daha sonra yine Roma’nin i¢ iligkilerini yoluna koyma maksadiyla yaptig1 savaslara
Traklarin da dahil olduklar1 bilinmektedir. Ozellikle MO 31°de gergeklesen Actium
savasindaTraklarin Antonius’u destekledikleriveordusunda Odrys kabilesiyle birlikte Sapaei
kabilesinden askerlerin bulundugu goriilmektedir (Cassius Dio, Roma Tarihi 50,6.5; Betz,
1936: 452; Erzen, 1994: 112; Kazarow, 1936: 443; Mansel, 1938: 35; Wiesner, 1963: 161).

Hellenistik Donemle birlikte Traklarin dis diinya ile olan ¢ekismelerinin iyice artmig
oldugu gozlemlenmektedir. Gerek Makedon baskis1 gerekse Roma’nin imparatorluk siireci
bu dénemde Trak cografyasini olumsuz anlamda etkilemistir. Bir yandan tekrar birleserek
devlet kurmak isteyen Traklar, diger yandan degisen diinya diizeniyle birlikte yakin
komsularinda olan siyasi degisiklikler ile birlikte bu cografya karistk bir dénemden
gecmistir. Ozellikle askeri anlamda ileri olduklarini bildigimiz Traklar bu donemde 6zellikle

Roma ile askeri iligkiler kurmuslardir.

3.1.10. Roma Donemi

Makedonya Kralligimin MO 168’de yikilmasinin ardindan Roma bdlgedeki en énemli
gii¢ halini almistir. Buradan sonra ¢aligsmalara baglayan Roma bolgenin kendi ekonomisini

olusturmasini saglamis ancak MO 148 yilina kadar Trakya’da bulunan en 6nemli Trak
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kokenli halklarin yasadigi bolgelerin bile kendi adlarina para bastirmadigi goriilmektedir
(Head, 1911: 251).

Roma’nin bolgede daha ¢ok s6z sahibi olmasi kugkusuz Bergama Krali Attalos’un
kralligin1 miras yolu ile Roma’ya birakmasidir. Boylelikle ylizyillardan beri 6nemli
yerlerden biri olan Gelibolu Yarimadasi Roma’ya kalmistir (Vell. Pat. 11, 4. 1; David, 2001:
68).

Eskiden beri bilinen Traklarin savasci kimselerden olusmasi Roma’nin atlayacagi bir
konu degildir. Roma bu savas¢i toplumun bireylerinin en gligliilerini esir alarak
lejyonlarinda degerlendirmektedir. En bilinen esir ise MO 73-71°de kéle ayaklanmalariin
da yoneticisi olan Spartacus’tiir (Hoddinot, 1981: 129).

MO 23 yilinda bazt Roma yetkililerinin Bizye’ye geldigi ve Kral IV Kotys’in Roma
Tanrilar1 i¢in muhtemelen Comlektepe mevkiine bir tapinak yaptirdigi bilinmektedir. Bu
tapinakta Roma’nin giicli vurgulanarak, herhangi bir kaliba girmeyen ve hala
Romalilasmamisg olan Trak kimligi ortadan kaldirilmak istenmistir (Beksag, 2007: 34).

Trak krali Kotys’in Ast kabilesi ile Bessileri birlestirerek kralligina katmasi Traklarin
birlesmesi i¢in 6nemli bir adimdi. Sonrasinda Rhoimetalkes de tipki Kotys ve babasi
Rhaskuporis’in izinden giderek Trakya’nin birlesiminin tamamlanmasini saglamigtir
(Tacitus, Annales 2. 64). Ancak bu donemde pek cok kabile isyani goriilmiistiir. Bu
isyanlarda 6nemli rol oynayan Rhoimetalkes Roma destegiyle ayakta kalan bir kral imaj1
cizmektedir. Rhoimetakes’in 6liimiiniin ardindan Augustus, topraklarini Rhoimetalkes’in
ogullar1 arasinda paylastirmistir. Augustus, Rhoimetalkes’in oglu Kotys’e Balkanlarin
giineyinde bulunan esas memleketi, Rhoimetalkes’in kardesi Rhaskuporis’e ise Ripa
Thracia’nin muhafazasini verdi. Bu paylasmanin ardindan ise kardes kavgalar1 kaginilmaz
olmus ve Rhaskuporis 6ldiiriilmiistiir. Daha sonra Imparator Tiberius yine II. Rhoimetalkes
ve Kotys’in ¢ocuklar arasinda bu sekil bir paylastirma yoluna gitmistir (Beksag, 2007: 34-
35; Erzen, 1994: 114). Augustus ve Tiberius’'un bu boélmelerdeki amacinin Traklari
Romalilastirma hareketinin sonucu oldugu diistintilmektedir.

Rhaskuporis krallik mirascis1 kalmamasi adinda yegeni Kotys’i dldiirtmiistiir. Bunun
izerine Kotys’in Roma’da egitilmis olan ogullar1 baga getirildi. Ancak yaslar1 kii¢lik oldugu
icin Propretor Trebellianus Rufus ¢ocuklarin vasisi oldu (Erzen, 1994: 115).

MS 21 yilinda Trebbelianus’un hiikiim siirdiigii bolgede biiyiik bir isyan patlak
vermesiyle asiler her tarafi yagma etmislerdir (Tacitus, Annales 2.64-67; Erzen, 1994: 116).

Bu yagmalardan kacan halk tepeler iizerine kurulmus biiyilk siginma kalelerine
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yerlesmislerdir. Aclik, susuzluk ve pek ¢ok hastalik sonucunda kimisi 6lmiis kimisi de teslim
olmustur (Erzen, 1996: 116). Boylelikle Traklarin direnisi biraz daha kirilmis oldu.
Imparator Caligula beraber biiyiidiigii Rhoimetalkes’i MS. 37 yilinda kral yapmustir. Kral
Rhoimetalkes’in MS 46 yilinda 6liimiiniin ardindan Roma Imparatoru Claudius Trakya’y1
alarak Roma’nin eyaleti (Provincia Thracia) haline getirilmistir (Danov, 1979: 780-vd.;
Erzen, 1994: 116; Kazarow, 1936: 453; Marquardt, 1957: 313).

Roma eyaletinin smirlar1 giineyde Gelibolu Yarimadasini, Imbros ve Samothrake
kuzeyde ise Haimos daglarin1 kapsamaktadir (Kazarow, 1936: 453; Marquard, 1957: 313).
Ik etapta Procurator denilen valiler tarafindan yonetilen Trakya eyaleti, daha sonralari
senatdr sinifindan Legati Augusti Pro Praetore ad1 verilen valiler tarafindan yonetilmeye
baslamistir. Ayni1 zamanda Khersonesos ismiyle bilinen Gelibolu Yarimadas: da Procurator
Augusti Regionis Chersonesi ad1 verilen memurlar tarafindan yonetilmistir (Demircioglu,
1970: 445-447; Kazarow, 1936: 458; Marquardt, 1957: 313-314; Wiesner, 1963: 167).

Imparator Domitianus dénemine Daclar ile yapilan savaslar énem arz etmektedir.
Daclar, MS 85 yilinda Moesia bdlgesine saldirmis ve Vali Oppius Sabinus’u dldiirerek
Roma’y1r maglup etmislerdir. Akabinde Domitianus Daclar1 piiskiirtmiistiir. Bu basaridan
etkilenen kentin resmi gorevlisi olan Cornelius Fuscus, Dacia’y1 ele gecirmek iizere
harekete gegmis ancak ordusunun biiyiikk bir kismi bu tesebbiiste yok edilmistir. Bu
maglubiyetten sonra Domitianus’un ordusu geri ¢ekilmis ve aralikli ¢arpigmalar ile i¢
karigikliklar devam ederken hazirliklara baglamistir. MS 88 yiliyla birlikte Domitianus
Moesia’yi ikiye ayirmis ve boylelikle Daclar {lizerine yapilacak sefer i¢in bir adim atilmistir
(Suet. Domit. 6; Mackendrick, 1980: 90). Domitianus bolgeye kars1 dort sefer yaparak biiyiik
bir basar1 sergilemistir. Bu sirada Domitianus’un ordusuna saldir1 diizenleyen Marcomanlar
ve Quadlar, Imparator’u mesgul etmis bu yiizden Domitianus, Daclarin baris 6nerisini kabul
etmistir. Bu barisa gore: Roma Imparatorlugu Dacia’ya vergi verecek, Romali miihendisler
ve onde gelen kimseler Dacia’da calisacak ve Dacia aldigi esirleri Roma’ya teslim edecekti
(Tac. Agr. 41; Cass. Dio. 67. 7; Giiveloglu, 2006: 64-65.).

Domitianus Daclarla yaptig1 savaglarda tam bir basar1 elde edememistir. Bunun {izerine
Traianus, MS 101 yilinda Daclarla Tapae’de savasmaya baglamistir. Yapilan ilk savasta
kesin bir sonu¢ alinamamigstir. MS 102 yilinda Traianus tekrar Dacia’ya saldirmis ve Dacia
barig istemek zorunda kalmistir. Bu barisa gore: Dacia, Roma’dan aldig: is giicii ve aletleri
geri verecek ve ayrica Bat1 Dacia’y1 bosaltacakti. Bu zaferden sonra Traianus’a Dacicus

unvani verilmistir (Cass. Dio. 68.9; RIC 503; BMC 486).
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Traianus’un ardindan basa gecen Hadrianus’un Balkanlar iizerine yaptig1 en onemli
calisma Dacia’y1 ikiye bolmesi olmustur. MS 120 yilinda eyalet Asag1 Dacia ve Yukari
Dacia olarak ikeye bolmiis Asagi Dacia’nin yonetimini praetor’a, Yukart Dacia’nin
yonetimin ise procurator’a teslim etmistir (Ridley, 1987: 48).

MS 235-284 yillar1 arast Roma’da > Asker Imparatorlar Dénemi’’ olarak bilinir. Asker
imparatorlarin ilki MS 235-238 yillarinda hiikiim siiren I. Maximinus Thrax’tir. Trakyali bir
koyli olan Maximinius Thrax, Severus Alexander’in 6liimiinden sonra askerlerce imparator
ilan edilmistir. *‘Thrax, Roma’ya hi¢ ayak basmadan askerler arasindan segilerek imparator
olmus ilk barbardir’’ (Rostovtzeff, 1963: 439; akt. Giiveloglu, 2006: 84).

Diocletianus zamaninda Trakya ve Moesia eyaleti birlestirilerek Dioecesis Thracia bir
birlik olusturulmus ve bu birlik alt1 Dioeces’e boliinmiistiir. Bu alt1 bolgenin yoneticileri Vir
Spectabilis riitbesine sahip memurlara birakilmistir (Capar, 1995: 735; Mansel, 1938: 40).

B Apri ve Perinthos sehirlerinin ¢evresi; Avrupa
Maksimianopolis, Morenea ve Aenus kentlerinin ¢evreleri; Rhodop
Philippopolis ve Borea kentlerinin bdlgesi; Thrakia
Dionysopolis, Tomi ve Calatis kenteri ve gevresi; Scythia

Hadrianopolis ve Ankhilaos kentleri bolgesi; Haemimontus

Marcianopolis ve Nicopolis kentleri ¢evresi Moesia Inferior (Marquardt, 1957:
316; Capar, 1995:. 735).

Trakya’ya’ MS 323 yilinda Got akinlar1 baglamis ve Trakya eyaleti sinirlarini tehdit
etmislerdir. Imparator Constantinus Gotlar ile savasarak onlar1 yenmistir. Ardindan
Constantinus, Licinius iizerine saldirmig ve onu da yenilgiye ugratmayr basarmistir. Bu
sebeple Licinius, Byzantion’a kadar ¢ekilmistir (Capar, 1995: 738). Pes pese devam eden bu
savaglar sonucunda Constantinus bdlgede bulunan niifusundan biiyiik bir kayip vermistir.
Bunun sonucunda Trakya bolgesine Sarmatlar1 yerlestirerek niifusu arttirmay1 basarmistir
(Kazarow, 1936: 465; Wiesner, 1963: 186; Lemerle, 2004: 25).

Constantinus’un oliimiiniin ardindan Gotlar yeniden Trak topraklarmna saldirmaya
baslamis alinan pek ¢ok onleme ragmen tehditleri son bulmamustir. Imparator Valens
doneminde Got saldirilart hiz kazanmis bunun iizerine imparator Gotlara bir sefer
diizenleyerek onlar1 yenilgiye ugratmaya calismistir. Ancak bu siralarda baglayan Hun
akinlar1 Trak topraklarini tehdit etmeye baslamistir (Ammianus Marcellinus, Rerum
Gestarum 31. 4.12; Wiesner, 1963: 186.). Hunlar destegini alan Gotlar tekrar Trakya’ya
saldirmistir. Bu saldirida Imparator Valens dldiiriilmiistiir ve Trakya, Hunlar ile Gotlarin

eline gecmistir (Ammianus Marcellinus, Rerum Gestarum 31.11.13; Wiesner, 1963: 189).
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Imparator Theodosius, Trakya’yr Gotlarin elinden almak igin harekete gecmis ancak
baslattig1 savasta yenilmistir (Gerov, 1980: 212-240; Wiesner, 1963: 190). Ardindan Gotlar
Byzantium’a dogru ilerlemeye baslamis ve orayr almaya calismistir. Pek cok saldiriya
ragmen kent ancak MS 400 yilinda alinabilmistir. MS 565 yillarina kadar gériilen bu akinlar,
Bizans doneminde de devam etmistir (Baydur, 1982: 67-124; Mansel, 1938: 44;).

Plinius’un aktardigina gore; Romalilar Trakya’y1 strategia adi verilen idari birimlere
bolmiislerdir ve bu strategialarin sayis1 50’yi bulmaktadir (Plinius, Naturalis Historia 4. 40;

akt. Beksag, 2007: 36.).
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4. ANTIK KAYNAKLARDA TRAKLAR

Traklar ile ilgili edindigimiz bilgiler biiyiik 6l¢iide antik kaynaklardan gelmektedir.
Bu sebeple bu konunun islenisinde en 6nemli boliim antik kaynaklar kismi olmustur. Genel
olarak Anadolu arkeolojisi denildiginde akla siiphesiz Herodotos gelmektedir ve nitekim
Traklar ile ilgili en genis veri akis1 yine Herodotos’tan saglanmaktadir. Bunun yaninda
Ksenophon da Anabasis adli eserinde Traklar ile ilgili detaylara ¢cokca deginmis ozelikle
Odrys Devleti ile ilgili gliniimiizli fazlasiyla aydilatmistir. Ayrica yasadiklari cografyay1
kavramak adina Strabon’un Geographika adli eserine de bagvurulmustur. Strabon cografi
anlamda, Trak kabileleri ile ilgili pek ¢ok detay vermis ve ayni zamanda kendinden dnceki
yazarlarin anlattiklarina da deginerek dogruluk veya yanlighklarini ortaya koymustur.
Homeros’un eserlerinde de Traklarla ilgili dolayl bilgilere yer verilmistir. Ozellikle /lyada
adli kitabinda Yunanlilarin géziinden Traklar1 anlatmis olmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
Ayni1 zamanda Traklarin giiniimiize dahi nam salmig oOzelliklerine deginerek at
yetistiriciliginin, silahlarinin, savaggiliklarinin ne denli gelismis olduklarini anlatmistir ve
bunu yaparken kendi iislubunun aksine barbar olarak gordiigii Traklarin 6zelliklerini 6vmesi
acisindan onemli bir eserdir. Odysseia adl1 kitabinda Traklara yer verilmemistir. Ancak
Ares’in Trakyali oldugunu ima etmesi 6nemli bir nokta olmustur.

Arkeoloji camiast agisindan olduk¢a dnemli olan bu bes eser Traklar1 anlamamiz
acisindan yasama bicimlerine, orf, adet ve ananelerine degindikleri i¢in ve kitaplarda detayli

bilgiler verildigi i¢in se¢ilmistir.

4.1. Homeros

Homeros’un kim olduguyla ilgili pek ¢ok arastirma yapilmis ancak hala kesin
sonuglar elde edilememistir. Kabul goren genel yargi; MO 9. yiizyilda, lonia’da yasadigidir.
Diger antik yazarlarla karsilastirildiginda MO 850 yillarinda yasadigi ve Sakiz Adasi’nda
dogdugu sanilmaktadir. Baz1 antik yazarlar ise Izmirli oldugunu 6ne siirmektedir (Homeros
Iliad, 7.). Antik dénemin en &nemli sairidir ve bir savas destan1 olan //yada ile bir kisinin
destan1 olan Odysseia Bat1 edebiyatinin temel kaynaklar1 arasindadir.

Homeros’a ait oldugu one siiriilen Homerik ilahiler anina sahip bagka eserlerde
mevcuttur. Fakat kanitlanabilmis ve genel kabul goérmiis yalnizca ilyada ve Odysseia
destanlaridir. Yine Homeros’a atfedilmis Margites isimli eser, giiniimiize ulasamadig1 icin

yalnizca diisiince olarak kalmistir (Karadag, 2017: 226.). Bunun disinda Kypria, Epigonoi,
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llias Mikra,Oikhalias Halosis gibi siirler de yine Homeros’a atfedilmektedir (Graziosi,
2002: 53; Cluzeau, 2016: 945).

Platon’a gore Homersos, Yunan diinyasinda biitiin inaniglarin babasidir, bu diinyada
dile gelen ne varsa onunla baslamistir (Homeros lliad, 8.). Ilyada ve Odysseia eserleri
arasinda bir takim iislup ve konu farkliliklar1 olmas1 sebebiyle, bu iki eserin ayni yazarin
elinden ¢ikmadigini diislinen arastirmacilar mevcuttur (West, 2011: 388.).

Bilgiler yetersiz olunca Homeros’tan sonraki yazarlar, onun kimligini kendi
siirlerinde aramistir. Thukydides, Apollon’a Hymnos isimli Homeros’a ait oldugu diisiiniilen
eserden bir 6rnek vererek yazarin kimligini agiklamaya galigmistir.

“Gelecekte de hatirlayin beni! Ne zaman yeryiiziindeki oliimliilerden

Cok ¢ekmig bir baskasi gelip buraya sunu sorarsa:

Kizlar, en hosunuza giden ozan kim burada,

Hangisinden keyif alirsiniz ozellikle?

Hepiniz en iyi cevabi verin husu i¢inde:

Kor adam, kayalik Khios'ta yasamaktadir o’” (Thucydides, History of the Peloponnesian
War, 3. 104).

Bu dizelerden hareketle siiri Homeros un yazdig1 varsayildiginda, yazarin Sakiz Adasinda
yasadigt ve kor oldugu sonucuna varilmaktadir. Ancak bu diisiincede suan i¢in bir

varsayimdan ileri gidememektedir.

4.1.1. ilyada

Musalar bulusmuslardi eskiden Doiron’da,
keseceklerdi Trakyali Thamyris’in sarkisini.
Oikhalia’dan gelmisti Thamyris,

Oikhalia’li Eurytos 'un yanindan,

kendine giiveniyor, oviintiyordu,

Kalkanli Zeus 'un kizlarini, Musa’lar bile

venerim diyordu sarki séylemede (Homeros Iliad, 2, 595-600).

Akamas’la yigit Peiroos var Trakyalilarin basinda,

hizla akan Hellespontos ¢evirir topraklarini (Homeros lliad, 2, 844).
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Amarynkeusoglu Diores’in bitti omiir yumagi tam o sirada,
sivri bir tagla vuruldu sag bacagi topugundan.

Trakyalilarin 6nderi Imbrasosoglu Peiros 'tu tasi atan,

ta Ainos 'tan gelmisti o (Homeros Iliad, 4. 520).

Geldi Thoas, giiglii karguyt ¢ekti gogsiinden,
ctkardi kinindan keskin kilicini,

sapladi karninin ortasina, aldi canini.

Ama soyamadi onu silahlarinda,

Peiros 'un arkadaslar: sarmisti cevresini,

saclari tepelerinde top top Trakvalilar sarmisti,

uzun kargilar vardi ellerinde (Homeros Iliad,4. 530-535).

Thoas iriyariydi, giigliiydii, alimliydi, ama

gene de firlatip attilar onu ordan,

sendeleye sendeleye geriledi, diistii yere.

Boylece uzandi ikisi de toz toprak i¢inde yan yana,

biri Trakyalilarn, biri tung gémlekli Epeilerin onderi (Homeros Iliad, 4. 535-540).

Boyle dedi, gitti oturdu kalenin tepesine.
Ugursuz Ares, Trakyalilarin onderi Akamas in kiligina girdi,

Karwsti Troyalilarin arasina, canlandirdi siralart (Homeros Iliad, 5. 460).

Telamon’un oglu Aias, Akhalarin kalesi,

once soylu, alimli Akhamas’1 vurdu,

Trakyalilarin en yigit eri Eussyros 'un oglunu;
vardi Troyalilarin siralarini,

aydinlatti dostlarinin éniinii;

vurdu onu sik yeleli tolgasindan,

tung temren saplandi alnina,

boydan boya yardi kemigi,

karanlik indi gozlerine (Homeros Iliad, 6. 5-10).
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Trakva'dan esen poyrazla karayel

nasil altiist ederse balikli denizi;

kara bir dalga kabarir da hani,

gelir yosunlarla doldurur kiyiyi;

Akhalarda yiirekler iste boyle kabardi (Homeros Iliad, 9. 5-10).

Sen de Atreusoglu, bas ol bize,

sensin krallarin krali.

Haydi yemek yedir yaslhlara,

bu yakissa yakissa sana yakisir.

Barakalarin tekmil sarapla dolu,

o sarabt sana her giin Akhalarin gemileri

vaygin deniz tistiinde Trakya’dan buraya tasir (Homeros Iliad, 9. 70-75.).
Yeni gelen Trakyalilar étede, uzaktalar,

krallari da var, Rhesos, Eioneus 'un oglu,

gormedim onun atlari gibi giizel, iri atlar,
giderler yel gibi, kardan beyazdirlar.
Arabast altinla, giimiigle islenmis, ¢ok giizel.
Kocaman silahlari var ki, gérme, hep altin,

sanki insanlar i¢in degil, tanrilar i¢in (Homeros Iliad, 10. 435-440.).

kurt postunu, kivrik yayini, iri kargisini.

Kaldirdi onlart Odysseus eliyle yukariya,
doyumluk dagitan Athene’ye yakardi, dedi ki:
“Haydi, bunlara sevin, tanrigam,

oliimsiizler arasinda bak sana seslendim once,
Trakyalilarin atlarina, barakalarina gotiir bizi.”’
Boyle seslendi, kaldirdi elindekileri basinin tistiine,
sonra gotiirdii asti bir 1lgin agacina,

agacwn kérpe dallarina sazlarla bagladi,

gozle goriiliir bir de belirti koydu,

tezgiden karanlik gecede geri doniince bulunsun, diye.
Gectiler silahlar, kara kanlar icinden,

vardilar Trakyalilarin boliigiine,
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hepsi yorgun diismiis, uyuyordu.

Giizel silahlart yanlarinda, yerdeydi,

diizgiin dizilmis silahlar, tam ii¢ sira.

Iki tane at vardi yaminda her adamin,

Rhesos ortalarinda uzanmus yatiyordu,

yani basinda atlar dizginlerle arabasina baglyydi.
Once Odysseus gordii onu, gosterdi Diomedese:
“’[ste, Diomedes, Dolon un dedigi adam,
atlart da bunlar iste,

Haydi géster simdi tistiin giictinii,

silahlarinla boyle bos durmak yakismaz sana,
haydi durma ¢6z su atlar,

istersen bu isi bana birak,

sen de su adamlart bir giizel hakla.”’
Odysseus boyle dedi, Athene, Diomedes’e gii¢ verdi,
Diomedes de kiliciyla saldirdi uyuyanlara,
viikseldi govdelerden korkunc iniltiler,

toprak al kanlara boyandi.

Bir aslan nasil rastlarsa ¢obansiz bir siirtiye,
kegilere, koyunlara kiyasiya saldirirsa nasil,
Diomedes de oyle saldirmisti Trakyalilara.
Oldiirmiistii on iki tanesini.

Cok akilli Odysseus da geliyordu arkasindan,
vurulani ayaklarindan tutup ¢ekiyordu kenara.
Kafasinda bir tasarladigi vardr Odysseus 'un,
istiyordu giizel yeleli atlar giizel gegsin,
oliilerin iistiinden atlarken tirkmesinler,

onlar alisik degillerdi buna.

Tydeusoglu varir varmaz kralin yanina,

aldi onun da tatli canini.

Bu, olenlerin on iigtinctistiydii.

Tam o sira soluyup duruyordu,

korkulu bir diis gormiistii biitiin gece,

Athene gostermisti ona bu diisii,
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Oineus 'un torunu Diomedes’i gormiistii.

Sabirli Odysseus tek tirnakly atlar: ¢ozdii,

kayislarla baglayp ¢ekti kalabaliktan,

onlart yaywyla diirte diirte gotiiriiyordu (Homeros Iliad, 10. 460-500),

Diomedes’se durmus diistiniiyordu,

daha ne hinzirlik etsindi,

icinde kivilciml silahlar duran arabayr alsin miydi,
dingilinden tutup ¢eksin miydi, kaldirip tasisin miydi?
Baska Trakyalilarin canina kyysin miydi?

Bunlart evirdi gevirdi kafasinda.

Geldi Athene yanina, seslendi, dedi ki:

“Ulu canli Tydeus 'un oglu, durma,

koca karinli gemilere dénmeye bak,

bir tanri gelir, uyandirwr Troyalilar,

sonra ¢ok kotii olur sonun, ¢ok.’’

Athene boyle dedi, Diomedes de sesinden tanidi onu.
Cabucak atlad atlara.

Odysseus da atlart yayryla diirttii.

Ucgup gittiler tezgiden gemilere dogru.

Ama giimiis yayli Apollon da uyumuyordu.

Athene 'nin Tydeusoglu 'na yaklastigini gordii,
ofkeyle girdi Troyalilarin arasina,

kaldirdr Trakyalilarin danismanini,

Rhesos’un soylu amca oglu Hippokoon u.
Hippokoon firladi uykudan,

bombos gordii ortaligi,

Tezgiden atlarin yerinde yeller esiyordu,

adamlar ¢irpiniyordu kanlar iginde.

Higkira higkira basladi aglamaya,

sevgili arkadaslarini adiyla ¢agirdr (Homeros Iliad, 10. 500-520).

Once at siiriiciisii yash Nestor sordu:

“’Soyle bana, tinlii Odysseus, Akhalarin sant serefi,
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nasil ele gecirdiniz bu atlari,

Troyalilarin kalabaligina daldiniz da mi aldiniz,
voksa karsiniza ¢ikan bir tanrt mi verdi?

Giines 1sinlarina ne ¢cok benzer bu atlar.

Yash bir savas¢iyim, ama

biisbiitiin gemilerin yaninda kalmam,
Troyalilarin arasina karisirim arada bir.

Hi¢ gormedim, duymadim bunlar gibisini.
Herhal karsiniza bir tanri ¢ikti, verdi size;
bulutlar: devsiren Zeus sever ikinizi de,
Kalkanlimin kizi gok gozlii Athene ikinizi de sever.
Cok akilli Odysseus karsiulik verdi dedi ki:

“Ey Neleusoglu Nestor, Akhalarin sani serefi,
bir tanr istedi mi, verir daha iyisini.

Tanrilar ¢ok iistiindiir bizden.

Trakya’dan yeni gelmistir bu atlar.

Yigit Diomedes 6ldiirdii onlarin sahibini,

oldiirdii soylu on iki arkadasint da (Homeros Iliad, 10. 540-560).

Olympos saraylarinda oturan Musalar, hadi,

Soyleyin bakalim simdi bana,

Agamemnon 'un karsisina once ¢ikan kimdi?

Troyalilardan, iinlii yardimcilarindan kimdi ¢ikan?

Soylu, alimli yigit Antenoroglu Iphidamas’ti,

Koyunlarin anast bereketli Trakya’da biiyiimiistii (Homeros Iliad, 11. 215-225).

Zeus, Troyalilarla Hektor u getirince gemilerin yanina,
Hadi bakalim, dedi, ne haliniz varsa goriin.

Birakti onlart orda, acilarla bas basa,

Uzaklara ¢evirdi is1ltili gézlerini,

Cevirdi at besleyen Trakyalilarin topragina,

Gogiis gogiise doviisen Mysialilara bakti,

Stitle beslenen sanli Hippemolgolara,

Insanlarin en dogrulart Abiolara bakti (Homeros Iliad, 13. 5).
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Boyle dedi o, ¢evik Ares’e denk Meriones de gitti,

Barakadan tung kargi aldi getirdi.

Sonra yiiriidii Idomeneus 'un arkasindan,

savastan bagka bir sey yoktu kafasinda.

Insanlarin belasi Ares savasa nasil yiiriirse,

en zorlu savas¢iyi bile piiskiirten oglu Bozgun,

o sarsilmaz tanrt onu izlerse nasil,

ikisi de silahli, Trakya’dan ¢ikarlar yola,

va Ephyrelilere, ya ulu yiirekli Phlegyalilara dogru (Homeros Iliad, 13. 300-305),

Helenos sakagindan vurdu Deipyros u,
vurdu koskoca Trakya kilicryla,
tolgasint par¢a parga etti (Homeros Illiad, 13. 375-380),

Zeus 'un kizi Aphrodite evine dondii,

Here de firladi sivri Olympos tan asagiya,
gecti Pierie’yi, giizel Emathie’yi,

at yetistiren Trakyalilarin karli daglarint gegti,
ayaklarini yere hi¢ dokundurmadan

yiiksek doruklarini asti daglarin (Homeros Iliad, 14. 220-225).

Akhilleus kiliciyla kesti boynunu,
kafayr atti uzaga tolgasiyla,

ilik fiskirdi kesik kemikten,
govde serilmis kald: toprakta.

Sonra diistii Peireos 'un oglu kusursuz Rigmos 'un pesine,

Rigmos gelmisti bereketli Trakya’dan,
bedeninin ortasindan vurdu onu,
tung kargi saplandi karnina,

adam yuvarlandi arabadan asagi (Homeros Iliad, 20. 480-490).

Sabah yidizi diinyaya mustulayinca giinii,
safran rubali Safak da yayilinca denize,
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vigimin atesi yatisti, alevler séndii.
Riizgarlar da Trakya Denizi’nin iistiinden

dondiiler gerisin geri evlerine (Homeros Iliad, 23. 225-230),

“Iki yigit cagiriyorum, en yigitlerinden,

bu édiiller igin yarigsmaya,

silahlarini kusansin, alsinlar keskin kargilarin,
denesinler birbirlerini bu topluluk éniinde.

Once kim saldirip dokunursa étekinin giizel derisine,
gecip tuncun, kara kanin iginden

once kim daldirirsa etlere kargiy,

gtimiis kakmali hangeri verecegim ona,

bu giizel Trakya hangerini, Asteropaios 'tan soydugum (Homeros Iliad, 23. 800-805),

On 6lgek altin tartip ayirdi (Priamos),

iki parlak iicayak aywdi, dort de legen,

deger bigilmez ¢ok giizel bir sagrak ayirdi,

Trakya’ya elgi gittiginde armagan etmislerdi ona,

hi¢birini esirgemiyordu yasl adam,

artik hi¢bir seyde gozii yoktu onun,

tek kurtulsundu sevgili oglu (Homeros lliad, 24. 518. 230-235).

Homeros [lyada adli eserinde kendi tarafi olan Akhalar’1 verek onlarin savasci
yoniinii 6n plana c¢ikarmistir. Halbuki tarih Traklar’in Akhalar’dan ¢ok daha savasei
oldugunu gosteren cesitli orneklerle doludur. Ayrica eserde de agikca goriildiigii iizere
Traklar Troya’y1 ortak kaleleri sayarak kahramanca korumuslardir (Cevik, 1965: 2).

Ilyada’da Traklar ile ilgili pek ¢ok ozellik verilmistir. Ornegin; atlarin ve at
yetistiriciligin 6nemi, Homeros bu konu iizerinde uzun uzun durarak Traklar’in ne kadar
giizel ve gliclii atlara sahip oldugunu anlatmig ve onlari, iri, ¢evik aynit zamanda da hizli
olarak tasvir etmistir (Cevik, 1965: 13). Genel olarak Trak sanatina da bakildiginda
kabartmalar at ve ath kahraman figiirleriyle bezelidir. Ote yandan Trak silahlar1 da Ilyada
destanin da kendine ¢okga yer edinmistir. Homeros Trak silahlariyla Akha silahlarini denk
tutmustur (Mansel, 1938: 11). Hatta Trak silahlar1 Yunanlar arasinda 6diil halini almigtir.

Akhilleus, Patraklos’un cenaze toreninde diizenledigi yarista, yigitleri meydana ¢agirarak
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doviismelerini istemistir. Kazanan savasgiya da 0diil olarak bir Trakya hangeri vereceginden
bahsetmistir (Homeros Iliad, 23. 509. 800-805; akt. Cevik, 1965: 17-18).
Homeros ayni1 zamanda Traklar’in goriiniislerinden de bahsetmektedir.

“’Peiros 'un arkadaslar: sarmisti cevresini,

saglari tepelerinde top top Trakyalilar sarmisti”™’

Dizelerinde Trak erkeklerinin saglarinin uzun oldugunu belirtmistir (Homeros /iad,4. 143.
530-535; Cevik, 1965: 16; Mansel, 1938: 10;).

Homeros dizelerinde her ne kadar Yunan kiiltiiriinii ve insanlarini yiicelestirse de
Traklar’in da savasciligini ve zanaatlarin1 6vmiistiir. Ancak verdigi bilgiler oldukga kisitlidir
ve ayn1 zamanda tarihsel gergekliligi de sorgulanmaktadir. Fakat bugiine kadar Traklar ile
ilgili edinilen tiim bilgi birikimi Homeros’u dogrular niteliktedir. Trak cografyasinda hayvan
yetistiriciligi oldukca 6n planda bulunmaktadir. Yapilan caligmalar dogrultusunda, sanatinda
ath figiirlere sik¢a yer verilmistir. Bununla da yetinilmeyerek Trak mezarlarinda ole
soylunun yanina atinin da gédmiildiigii artik bilinmektedir. Yine ayni sekilde maden is¢iligi
Trak halkinin en 6nemli ugras: haline gelerek buluntular tarandiginda dillere destan silahlar
irettikleri goriilmektedir. Kabilelerce ve daginik bicimde yasadiklar da giiniimiizde yapilan
aragtirmalarla kanitlanmig bir veridir. Pek ¢ok konuda Homeros’un siirsel anlatim geregi

abartilar yaptig1 goriilse de Trak halkina dair verdigi bilgiler kesinlikle yerinde olmustur.

4.1.2. Odysseia

Giiglii tanr1 boyle dedi, agi ¢ozdi,

onlar da kurtulur kurtulmaz agir zincirler altindan,

ucup gittiler goz agip kapayincaya dek,

Ares yol aldi Trakya’ya dogru,

gliliimser Aphrodite de Kibris’a gitti, Paphos’a (Homeros Odysseia, 8. 156),

Bu savagta Troya’yr destekleyen tanrilar; Ares, Aphrodite, Apollon ve
Artemis’tir. Ares burada Onemli bir figiirdlir. Traklar’la soydas olan Troya’yi
desteklemesinin en temel sebebi, Trakya daglarinda oturuyor olmasindandir (Homeros
Odysseia, 8. 156. ; Cevik, 1965: 3; Erhat, 2008: 51). Ote yandan Odysseia’da Traklara
deginilmemis olmasi da ilgingtir. Ancak Ares ile Traklarin baglantisinin verilmis olmasi

onemli bir detaydir. Traklarin yasayis bic¢imlerine bakildiginda onlarinda Troia’nin
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destek¢isi olan Anadolu kokenli tanrilara inandiklar1 goriilmektedir. Burada dnemli olan
kesinligi kanitlanmamis olmasina ragmen Troia’lilarla Traklarin soydas olmasi ihtimalinin

vurgulanmasidir.

4.2. Herodotos

Herodotos ile ilgili olan bilgiler de bir takim bilinmezlikler mevcuttur. Ancak kitabin
‘‘Halikarnassos’lu Herodotos arastirmasini kamuya sunar (Herodotos Historia, vii )’
seklinde imzalamasi, dénemin sartlar1 adina 6nemli bir detaydir. Herodotos kitabinin
basinda soz ettigi aragtirmay1 neden-sonug iligkisi kurarak agiklamig ve halka takdimin tam
metninde amacini su sekilde belirtmistir; <’Halikarnassoslu Herodotos’un kamuya sundugu
aragtirmadir. Insanoglunun yaptiklar1 zamanla unutulmasin ve gerek Yunanlilarin, gerekse
barbarlarin meydana getirdikleri harikalar bir glin adsiz kalmasin tek amaci budur; bir de
bunlar birbirleriyle neden doviisiirlerdi diye merakta kalinmasin (Herodotos, Historia: 5)’’.
Yapilan detayli arastirmalar neticesinde Herodotos’un MO 490 yilinda Halikarnassos’ta
dogdugu kabul edilmektedir (Herodotos, Historia, viii).

Herodotos anlattiklariyla Tarihin babasi sayllmaktadir. Ancak Barnes’e (1962: 28)
gore Herodotos, ‘“ bat1 toplumlariyla ilgilendigi kadar, barbarlarla da ilgilenmis ve bu
sebeple yalnizca tarihin degil ayn1 zamanda antropolojinin de babasidir’’ (Temelli, 2013:
15).

Halikarnassos’lu Herodotos, dokuz kitaptan olusan antik kaynagiyla yalnizca Yunan
tarihgisi olarak kalmamus; Pers, Misir ve On Asya’nin da ilk tarih yazari olmustur
(Herodotos, Historia, Kapak Sayfasi). Bir donem i¢ karigikliklar yiiziinde Halikarnassos’tan
ayrilmis Samos’a yerlesmistir. Burada Ioncasini ilerletip Tarik kitabimi yazmistir. Aradan
gecen zamandan sonra tekrar Halikarnassos’a donmiis ancak iktidar miicadeleleri sebebiyle
yeniden memleketini terk ederek Atina’ya yerlesmis ve bir siire burada yasadiktan sonra
Yunanistan’da Thurium’u kurmak iizere yola ¢ikan Atinalilarin arasina karigmig ve burada
Olmiistiir (Herodotos, Historia, xi.).

Homeros ile Herodotos arasindaki en belirgin fark Herodotos’un nesir yazim tiirtinii
kullanmig olmasidir. Sonug¢ olarak ge¢miste Herodotos donemine kadar nazim tiiriiniin
yerini nesir almistir (Breisach, 2009: 35; akt. Temelli, 2013: 13.). Yani Herodotos’un siirsel
anlattiminin yerini degisen zamanla birlikte Herodotos’un destansi anlatim sekli

benimsenmistir.
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Ancak biitiin bunlara ragmen Herodotos’u elestiren yaklasimlarda mevcuttur.
Ornegin yazar Ktesias Herodotos’u yalnizca bir hikaye anlaticisi olarak tamimlamis ve
yalanci oldugunu ileri stirmustiir (Ktesias Persika, 19-20. 16; Demir, 2005: 62.). Strabon ise
mitoloji yazarlarinin gercekleri saptirarak dinleyenlere zevk verdigini ve bu sebeple onlara
inanmanin kendisi gibi yazarlara inanmaktan daha kolay oldugunu ileri stirmiistiir (Strabon,
Geographika, 11. 6. 3; Demir, 2005: 62).

Biitiin elestirilere ragmen Herodotos o doneme dek yapilmayani yapmis ve ele aldigi
her ulusu detaylariyla agiklayarak kiiltiirlerini aktarmistir. Bu sebeple tiim arkeoloji camiasi

icin hala en 6nemli antik kaynak niteligindedir.

4.2.1. Historia

Giinler giinlere katildi. Halys irmagimin beri yakasindaki uluslarin, Kilikia ve
Lykia'dan gayri hepsi boyun egmis, Kroisos'un egemenligini tanimislardi. Bunlar;
Lydialilar, Phrygialilar, Mysialilar, Mariandynler, Khalybler, Paphlagonialilar, Traklar,
Thynler, Bithynialilar ve Karlar, lonlar, Dorlar, Aiollar, Pamphyliahlardi (Herodotos,
Historia 1.28).

Biitiin anakaray1 bir bastan bir basa gectikten sonra, Asya'dan Avrupa'ya atlamig ve
Skythlerle Traklara da boyun egdirmistir (Misir Kral1). Misir ordusunun son duragi burasidir
santyorum; zira diktirdigi siitunlara buralarda da rastlanir, ama oradan 6tede artik yoktur.
Oradan geri donmiig, ve Phasis'e gelmistir. Ordunun bir kolu burada kalmis, yerlesmistir;
ama bunlar1 Sesostris kendi istegiyle mi birakmisg, yoksa askerler bu gezginci seferlerden
usanip Phasis kiyilarinda kalmayi kendileri mi istemisler, orasimni iyi bilemiyorum

(Herodotos, Historia 2. 103).

Yunanlilar, el ile yapilan bir meslege sahip olanlar1 ve onlarin evlatlarini 6biir
yurttaglardan daha az saygiya layik gormeyi ve mesleksiz olanlar1 ve 6zellikle askerleri daha
{istiin tutmayr da Misirhilardan m1 dgrenmislerdir? Iyice bilemiyorum, zira Traklarda,
Skythlerde, Perslerde, Lydialilarda ve hemen hemen biitiin barbarlarda bunun boyle
oldugunu gordiim; ister Oyle ister bdyle, biitiin Yunanlilar ve 6zellikle Lakedaimonlularda
da boyledir; buna karsilik Korinthoslular zanaatkarlar1 hor gormezler (Herodotos, Historia

2. 167).
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fonialilar, Asya Manisalilari, Aiolialilar, Kariahilar, Lykialilar, Milialilar,
Pamphylialilar (bunlarin hepsi vergi bakimindan bir arada sayiliyorlardi) hazineye dort yiiz
talant glimis odiiyorlardi. Birinci hiikiimet burasiydi. Mysia, Lydia, Lasonia, Kabalia ve
Hytenneia bes, yiiz talant. Ikinci hiikiimet buydu. Hellespontos'da, Yunanistan'dan gelirken
sagda oturanlar, Phrygia, Asya Traklari, Paphlagonia, Mariandyn, Suriye {i¢ yiiz altmisg,
talant; ticlincii hiikiimet de bu. Kilikialilardan giinde bir taneden {i¢ yiiz altmig beyaz at ve
bes, yiiz talant glimiis; bunun yiiz kirk talant1 Kilikia'daki atli birlikler garnizonuna ayrilmisti
ve kalan {i¢ yliz altmig talant1 Dareios'a gidiyordu. Burasi da dordiincii hiikiimetti

(Herodotos, Historia 3. 90).

Bunlar hakkindaki (Hyperboreliler; masal ulusudurlar) bilgi bize asil Deloslulardan
gelmektedir. Skythia'ya bugday saplariyla baglanmis, kutsal sungular Hyperborelilerin
oralardan gelir derler; oradan da uzak Adriyatik bolgelerine kadar, bir tilkeden 6biiriine elden
ele verilerek gider; oradan giineye yonelen sungular, nce Yunanistan'da Dodonalilarin eline
varir; orada Malia Korfezi'ne iner ve Euboia Bogazi'ndan gecer; bir ilden 6biiriine Karystos'a
yollanirlar; oradan ¢iktiktan sonra Andros'a gecmezler; Karystos'dan dosdogru Tenos'a ve
Tenos'dan da Delos'a tasinirlar. iste Deloslular bu sungularin adalarma béyle geldigini
sOylerler. Ama ilk seferinde Hyperboreliler bunlar1 iki kiz oglan kiza tasittirmislar ki,
Deloslular bunlara Hyperokhe ve Laodike adlarini verirler; kendi yurttaglarindan bes, kisiyi
de yanlarma katmislar ki, bugiin bunlar Delos'da biiyiik sayg1 goriirler ve Tasiyicilar diye
anilirlar. Ama Hyperboreliler gonderdikleri adamlarin geri donmediklerini gormiisler.
Acaba sonradan gidecek olan elgilerimiz de donmeyecekler mi diye telas etmisler; bundan
sonra bugday saplarina sarilip baglanmis, olan sungularini getirip komsularina vermisler ve
onlarin da 6biir komsularina vermelerini istemigler. Boylece elden ele Delos'a kadar gelir
derler. Ben kendi hesabima, Trak ve Paionia kadinlarinda da bu sungular i¢in yapilanlara
benzer bir gorenek oldugunu biliyorum: Kralice Artemis adina kurban kestikleri zaman,

toreni bugday sap1 olmadan yapmazlar (Herodotos, Historia 4. 33).

Haimos daglarindan (¢ikip) kuzey yéniinde akan ve Istros’a dékiilen 6biir ii¢ imak,

Atlas, Auras ve Tibisis’tir; Trakya’da ve tam Trakya Krobyzoslari topraklarinda akan
Athyrs, Noes ve Artenes de gene Istros’a dokiiliirler; Paionia ve Rhodop Dagi’ndan gelen

Skios, Haimos’un orta bolgelerinden gectikten sonra Istros’a ulagir. {llyria’dan kuzeye dogru
akan Angros, Triballia Ovasi’na iner, Brongos’a karisir, o da Istros’a dokiiliir ve bu suretle

Istros aym1 zamanda iki biiyiik rmagin sularini almis olur (Herodotos, Historia 4. 49).
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Topraklarinda kenevir yetisir, tipki keten gibidir, yalniz daha kalin ve daha biiyiiktiir.
Hem insan eliyle ekilir, hem kendiliginden yetisir. Traklar bundan tipki ketene benzer
giyecekler yaparlar. Hatta bu isten ¢ok iyi anlamayanlar icin, bu giyecekler ketenden mi
yapilmis, yoksa kenevirden mi hi¢ belli olmaz ve keneviri bilmeyenler, ketendir diye yemin

edebilirler (Herodotos, Historia 4. 74).

Skyles her zamanki yerine dondiikten sonra Skythler, Teres’in kizindan olma kardesi

Oktamasades’i baslarina gegirip ona kars1 ayaklandilar (Skyles, Dionysos dinini kabul ettigi
icin). Bagina gelecegi ve bunun nedenini anlamis olan Skyles, Trakya’ya kacti. Oktamasades

bunu haber alinca Trakya’ya sefer act1; Istros iizerine diisman kuvvetleriyle karsilasti, tam

carpisma baslayacakken Sitalkes, Oktamasades’e su haberi gonderdi: “’Niye doviisiiyoruz

sanki? Sen benim kiz kardesimin oglusun ve erkek kardeglerimden birisi senin elinde; sen
onu bana ver, ben de sana Skyles’i vereyim; neden kaderimizi savasa teslim edeli?”’

Sitalkes’in gonderdigi haber boyleydi; gergekten de Sitalkes’in erkek kardeslerinden birisi

kagmis, siginacak bir yer aramisti ve simdi Oktamasades’in yanindaydi. Oktamasades bu
Oneriyi iyi karsiladi, dayisin1 Sitalkes’e teslim etti ve kardesi Skyles’in kafasini kestirdi

(Herodotos, Historia 4. 80).

Dareios, Skythlere karsi sefer hazirligi yapiyordu, st iiste haberciler saliyor,
kimilerinden yaya askeri, kimilerinden gemi, kimilerinden de Trakya Bosphoros’u iizerine

koprii kurmalarini istiyordu (Herodotos, Historia 4. 83).

Mandrokles’i miikafatlandirdiktan sonra Dareios, Avrupa’ya gecti. lonialilara
verdigi gorev, gemilerini Pontos Euxeinos’a sokacaklar, Istros (Tuna) iizerine bir koprii atip
orada bekleyeceklerdi; donanma Ionia, Aiolia ve Hellepontos kiyilar1 denizcilerinin
yonetimi altindaydi. Kyaneia adalarmi gegip dogru Istros’a ¢ikt1; rmaga girip iki giin gitti
ve Istros’un kollara ayrildig1 bu yonde bir koprii kurdu. Dareios, ¢arcabuk kurulan kopriiden
Bosphoros’u gegctikten sonra Trakya’da ilerledi, Tearos irmag (Kirklareli-Kaynarca)

kaynaklarina vard1 ve orada ii¢ giin dinlendi (Herodotos, Historia 4. 89).

Tearos kiyilarinda yasayanlar derler ki, bu irmak, bir¢ok hastaliga iyi gelir,
insanlarda ve atlarda goriilen uyuzu da gegirir. Ayni kaya iizerinde otuz sekiz kaynaktan
fiskirir; soguk olani da vardir, sicak olant da. Bu kaynaklar Perinthos yakinindaki Heraion

kentiyle Pontos Euxeinos {izerindeki Apollonia arasinda tam orta yerdedir ve ikisine de iki
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giinliik yoldadir. Tearos Kontadesdos’a, Kontadesdos Agrianes’e, Agrianes Hebros’a,

Hebros da Ainos kenti yaninda dokiiliir (Herodotos, Historia 4. 90).

Bu suyun kiyisina varan Dareios, burada kamp kurdu ve irmak hosuna gittiginden,
buraya bir direk diktirdi ve istiine soyle yazdirdi: “’Tearos’un kaynaklart bir irmagin
verebilecegi suyun en iyisini ve en giizelini vermektedirler ve iranlilarin ve biitiin anakaranin
krali, en yigit ve en giizel insan Hystaspes oglu Dareios ve ordusu, Skythler {izerine yiiriirken
bu kaynaklarin yanindan gegti.”’ Buraya kazdirdig1 yazit iste buydu (Herodotos, Historia 4.
91).

Buradan kalkti, bir bagka irmagin kiyilarina geldi, bu Odrysler {ilkesindeki Artiskos
(Arda) irmagidir. Bu irmagin yanina vardiginda bakiniz ne yapti: Ordusuna bir yer gosterdi,
herkesin buradan gegerken bir tas getirip birakmasini emretti. Biitiin ordu bu emri yerine
getirdi ve buraya bu ¢ok yiiksek tas yigiini birakip dyle gitti (Herodotos, Historia 4. 92).

Istros’a varmadan ilk yendigi ulus Getaililer, lmek istemeyen halktir; zira Apollonia

ve Mesembria kentlerinin yukarisindaki Salmydessos’da yasayan Skyrmiadai ve Nipseia

adlart ile anilan Traklar, Dareios’a, savagmadan teslim olmuslardir; ona karst durmak
cilginligina kapilan Getaililer hemen kolelestirilmislerdir; oysa bunlar Traklarin en yigit ve
en dogru olanlartydilar (Herodotos, Historia 4. 93).

“Olmek istemeyen halk’ soziinii su anlamda sdyledim: Kendilerinin &liimlii
olduklarina inanmazlar; 6len kimsenin gidip tanrisal ruh Zalmoxis’e ya da iglerinden
bazilarinin verdikleri adla Gebeleizis’e kavusacagini sanirlar. Her bes yilda bir kendi
yurttaglar1 arasinda kura ile birini se¢ip bu Zalmoxis’e haberci olarak gonderirler; habercinin
gorevi, ona dileklerini iletmektir. Bakiniz bunu nasil gonderirler: i¢lerinden iic kisi ellerinde
bir kiigiik mizrakla ortaya ¢ikarlar; dbiirleri Zalmoxis’in yanina gidecek olani ellerinden ve
ayaklarindan tutup havaya kaldirirlar ve mizraklarin sivri uglari lizerine birakirlar. Eger
saplanip Oliirse, tanrinin kendilerinden hosnut oldugu anlasilir; 6lmezse haberciye kizarlar,
kotii niyetli olmakla suclarlar ve ondan hognut kalmadiklari i¢in bir bagkasini goénderirler;
zaten gorevin kendisine sagliginda verilmesine dikkat ederler. Simsege ve yildirima karsi
gokylizline ok atip kendi tanrilarinin goéziinii korkutmaya kalkisan Traklar bunlardir; zira
orada kendilerininkinden bagka bir tanr1 bulunabilecegine inanmazlar (Herodotos, Historia
4.94).

Pontos Euxeinos ve Hellespontos Yunanlilarinin bana anlattiklar1 hikayeye gore bu
Zalmoxis bir insanmis, Samos’ta koleymis, efendisi de Mnesarkhos’un oglu
Pythagoras’mis. Azat olduktan sonra biiylik bir servet kazanmis, yurduna ¢ok zengin olarak

donmiis. Traklar yasayislar1 zor, oldukca kaba insanlarmis; Zalmoxis ise lon konforunu
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tanimist1, Traklardan daha derin bir yasama anlayis1 vardi; Yunanlilara siirtiinmiistii hem de
sOyle boyle degil, ciinkii bilge Pythagoras’1 tanimisti. Ve bundan 6tiirii diye diigiiniiyorum,
sofrasint herkese a¢cmis, bir ¢esit toplantt yeri haline getirmisti; orada iilkesinin ileri
gelenlerine bir yandan so6lenler ¢ekiyor, bir yandan da ne kendisinin, ne konuklarinin ne de
gelecek kusaklarin 6lecegini, hepsinin bir yere gidecegini Ogretiyordu. Onlara bdyle
davranir, bdyle seyler sdylerken, bir yandan da yeraltina bir ev yaptiriyordu. Oras1 hazir
olunca ortadan kayboldu, oraya indi, ii¢ y1l orada kaldi. Traklar bir 6lii i¢in yaptiklar1 gibi,
onun i¢inde tiziiliiyor, agliyorlardi. Dordiincii y1l ortaya ¢ikti — ve onlar1 dediklerine bdyle
inandirdi, Zalmoxis iste boyle yapmis diye anlatirlar (Herodotos, Historia 4. 95).

Eger bu kimse ve onun yeralt1 evi hakkindaki kendi diisiincemi sdylemek gerekirse,
olay1 inkar etmemekle beraber, ancak sinirli olarak inanabildigimi sdyleyecegim; bildigim
bir sey varsa, o da Zalmoxis’in Pythagoras’dan yillarca 6nce yasamis oldugudur. Bununla
beraber Zalmoxis adinda bir adam varmis ya da bu Getaililerin ulusal tanrilartyymis, bence
onemli degil. Ister dyle ister boyle, Iranlilar kendilerine &zgii niteliklerini belirtmis oldugum
bu halki yenmisler ve askere alip orduya katmislardir (Herodotos, Historia 4. 96).

Skythia kiyilar1 Trakya kiyilarinin uzantisidir; Trakya bir korfez ¢izer, ondan sonra
Skyth topraklarina girilir ve Euros riizgar1 yoniine alarak denize dékiilen Istros’un agzina
varilir (Herodotos, Historia 4. 99).

Agathyrsler pek fazla kadinlagmis adamlardir; parlak siislere bayilirlar; kadin
herkesindir, bdylece herkes birbiriyle kardes, olur ve bu genel akrabalik karsilikli kiskanglik
ve kin duygularini kaldirir. Obiir gelenekler bakimindan Traklara yaklasirlar (Herodotos,

Historia 4. 104).

Iste Skythlerin habercileri, biitiin bu uluslarin toplanti halinde bulunan krallarina
gonderilmis, oluyordu. Iranhilar komsu anakaray biitiiniiyle egemenlikleri altina almislar,
Bosphoros Bogazi'na koprii kurdurmuslar ve bu yana, kendi anakaralarina ge¢mislerdi,
bunlar1 agikliyorlardi; Traklar1 yenmisler, Istros iizerine koprii atmuslardi, ciinkii
egemenliklerini bu topraklara kadar yaymak istiyorlardi. "Kenarda durup felaketimize
seyirci kalmaktan sakinin," diyorlardi. "Hep birlik olup istilaciya kars1 ayaklanalim. Kabul
etmiyor musunuz? O zaman yenilsek de yenilmesek de, ya topraklarimizi birakip gidecegiz
ya da eger gitmezsek, Dareios ile anlagsma yapacagiz. Eger yardimimmiza kosmay1 kabul
etmezseniz, baska ne yapabiliriz? Ayrica boyle yapmakla kendi basinizdaki tehlikeyi
hafifletmis, de olmayacaksiniz; Iranlilar yalniz bize karsi1 degil, size kars1 da yiiriiyorlar; bizi

kole yapmalari, sonradan sizi rahat birakmalari i¢in degildir. Gozle goriiliir bir kanit ister
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misiniz? Eger Iranlilar Asya'daki eski kdlelestirmenin dciinii almak igin yalniz bize karst
sefer agmig, olsalardi, buraya gelmeden dnce Obiir biitiin uluslara saldirmazlardi; o zaman,
evet, gostermis, olurlardi ki, yalniz Skythlere kars1 yiiriimektedirler, herkese kars1 degil. Ama
daha anakaraya ayak atar atmaz, yollarina rastlayan herkesi kendilerine bagladilar. Traklar1
saymasak bile, yakin komsularimiz Getailere de boyun egdirmediler mi (Herodotos, Historia

4. 118)2"

Dareios’un, baglarina Megabazos’u koyup Avrupa’da birakmis oldugu Persler,
Hellespotos uluslar1 arasinda nce, Dareios’un uyrugu olmay1 kabul etmeyen Perinthoslulara
boyun egdirdiler. Bunlar1 onlardan 6nce Paionialilar da fena hirpalamislardi. Strymon
kiyilarindan olan bu Paionialilar, Perinthoslular iizerine yiiriimek ve onlarin karsisinda savas
diizenine gectikleri zaman, eger Perinthoslular onlar1 adlariyla ¢agirip meydan okurlarsa o
zaman savasmak tiizere, bir oraklden emir almislardi, eger adlarin1 ¢agirmazlarsa, savasa
kesin olarak girmemeliydiler. Bunun {izerine Paionialilar sdyle yaptilar: Perinthoslular
onlara karsi, kentlerinin disinda safa girmislerdi; meydan okuma iizerine goriilmedik {iglii
bir savag oldu: Bir adama kars1 bir adam, bir ata kars bir at ve bir kdpege karst bir kopek
cikardilar. Perinthos sampiyonlar1 bire iki kazandilar ve Perinthoslular seving iginde paian
okumaya basladilar. O zaman Paionialilar durumu orakl ile karsilastirdilar ve kendi
kendilerine asag1 yukar1 sdyle dediler: *’Iste oraklin dedigi olmak iizere; simdi sira bize
geldi.”” Ve tam paianin orta yerinde Perinthoslulara yiiklendiler, biiylik farkla kazandilar,
pek az kisi ellerinden kurtulabildi (Herodotos, Historia 5. 1).

Paionialilarin Perinthoslular1 ugratmis olduklar1 felaket boyle olmustu. Bu dedigim
tarihte ise Perinthoslular 6zgiirliiklerini yigitce savunmuslardir; ama Megabazos un Persleri
onlar1 say1 ustiinliigii ile ezmislerdir. Megabazos, Perinthoslulara bas egdirdikten hemen
sonra Trakya icinde ilerledi, bu iilkedeki biitiin siteleri ve uluslar1 Biiylik Kral adina ele
gecirdi. Zaten Dareios’un emri de buydu, Trakya’ya bas egdirmekti (Herodotos, Historia 5.
2).

Yeryliziinde Hintlilerden sonra en kalabalik olanlar Trakyalilardir; bir tek adamin
komutasinda ya da tek iradeyle hareket etseler, hi¢ yenilmez ve bence uluslarin en giigliisii
ve en kalabalig1 olurlardi. Ama onlar i¢in imkansizlik buradayd: ve bu birlik hi¢bir zaman
kurulamadi; bunlarin zayif yerleri burasidir. Oturduklar1 yere gore birgok adlar alirlar, ama
biitlin bu uluslarin gorenekleri her noktada hemen hemen aynidir, yalniz Getaililer ve
Trausililerle Kreston’un kuzeyinde oturanlar bunun disinda kalirlar (Herodotos, Historia 5.

3).
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Kendilerini 6lmez sayan Getaililerin goéreneklerini daha oOnce anlatmistim.
Trausililer, 6biir Trakyalilarin géreneklerinden yalniz dogum ve 6liim konusunda ayrilirlar.
Bir ¢ocuk dogdu mu, yakinlar1 bu kiigiik yaratigin g¢evresini alir, dogdugu su andan
baslayarak basina gelecek olan kétiiliikklerden 6tiirii yakinip doviinmeye baslarlar ve
insanlarin payina diisen biitiin acilar1 6zetlerler; buna karsilik oliileri seving i¢inde topraga
verirler ve bunu sefaletin yiikiinden kurtuldu, 6biir diinyanin mutluluguna eristi diye yaparlar
(Herodotos, Historia 5. 4).

Krestonun kuzeyinde oturan uluslara gelince, iste onlarin ayrildiklar: noktalar: Her

erkegin birkag¢ karis1 vardir; bir erkek 6ldiigli zaman karilar1 arasinda, hangimizi daha ¢ok
severdi diye bir tartigma baglar, dostlar da ise karisirlar; secilen, yani bu se¢imle onur
kazanmis olan, kadinlarin ve erkeklerin kutlamalar1 arasinda, mezarin {izerine yatirilip
bogazi kesilerek oldiiriiliir ve bunu en yakin akrabasi yapar; oliisii erkegin 6liisiiyle birlikte
gomiiliir ve obiirleri kendilerini biiyiik bir felakete ugramig sayarlar; ¢iinkii bu basarisizlik
bir kadin i¢in biiyiik ayiptir (Herodotos, Historia 5. 5).

Obiir Trakyalilarin su gérenekleri vardir: cocuklarmi kéle olarak yabancilara satarlar;
kizlarii1 kapamazlar istedikleri adama gitmekte serbest birakirlar; buna karsilik ana
babalarindan para karsilig1 satin almis olduklarina hi¢ goz agtirmazlar. Dévme yaptirmak
soyluluk isaretidir; dovmesiz olmak kotiiliik getirir. Higbir is gormemek kibarliktir; toprakta
caligmak serefsizligin en asagisidir; soylu yasamak demek, savasa gitmek ve bagkalarini
soymaktir. Belli bash gorenekleri bunlardir (Herodotos, Historia 5. 6).

Tanrilar arasinda yalniz Ares, Dionysos ve Artemis’i sayarlar. Yalniz krallari, biir
yurttaglardan ayr1 olarak en biiylik saygiyr Hermes’e gosterirler, onu atalar1 sayar ve yaniz
onun adina ant igerler (Herodotos, Historia 5. 7).

Zenginlerin 6lii gdbmme térenleri soyledir: Oliiyii {ic giin seyre koyarlar, cesitli
kurbanlar keserler, yanip yakilirlar ve arkasindan biiyiik bir s6len gelir. Sonra gémerler, 6li
ya topraga verilir ya da kiilleri alinir; bir tiimsek yaparlar, ¢esit ¢esit oyunlar oynarlar, en
yiiksek kazang, teke tek yapilan giires i¢in konulan ddiildiir. Traklarin 6li gdmme torenleri

bunlardir (Herodotos, Historia 5. 8).

Trakyalilara bakilirsa, Istros’un 6tesindeki iilke ar1 doludur, oraya gitmelerine engel
olan sey de bu boceklerdir. Ama bu sozler bana pek inandirici gelmiyor. Zira bildigimize
gore, ar1 soguktan hoslanmaz; bence ay1 burcuna dogru uzanan yoéreleri oturulmaz hale
getiren sey, asil bu soguktur. — Iste Megabazos un, kiyilarin1 Pers egemenligi altina almakta

oldugu tilke hakkinda sdylenenler bunlardir (Herodotos, Historia 5. 10).
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Bunun iizerine Dareios, Trakya’daki askerlerinin basinda birakmis oldugu
Megabazos’a bir mektup yazdirdi; Paionialilar1 anayurtlarindan ¢ikarmasini, ¢ocuklart ve
kadinlartyla birlikte kendisine getirmesini emretti. Bir haberci bu haberi hemen
Hellespontos’a dogru kosturdu ve yolculugun sonunda mektubu Megabazos’a verdi. O da
ne yazildigini 6grenince yanina kilavuz olarak Trakyalilar1 ald1 ve Paionialilara kars1 sefer

act1 (Herodotos, Historia 5. 14).

Megabazos, Paionialilar1 giliderek Hellespontos’a geldi, oray1r gegti ve Sardes’e
ulasti. Miletoslu Histiaios, Istros iizerindeki koprilyii korumasima karsilik olmak iizere
Dareios’dan kopardig1 yerde simdiden tabyalar yaptirmisti; burast Strymon kiyilarindadir ve
Myrkinos denilir. Megabazos, Histiaios’un neler yaptigini &grenmisti; onun igin
Paionialilarla birlikte Sardes’e gelir gelmez Dareios’a sunlart sdyledi: “’Ey kral, sen ne
yapiyorsun? Boyle kurnaz ve becerikli bir Yunanliya Trakya’da kent kurmak i¢in izin verilir
mi? Orada orman ¢ok, gemi ve kiirek yapmak icin istedigi kadar agac bulabilir, glimiis
madenleri ve gerek Yunanli, gerek barbar, kalabalik bir halk yigin1 var ki, eger baglarina
gececek birisi ¢iksa, gece demez giindiiz demez her dedigini yaparlar. Eger kullarmin
arasinda bir i¢ savas istemiyorsan bu adamin kalkistig1 islere bir son ver. Once tatlilikla al
getirt, bir kere avcuna girdi mi, emir ver bir daha Yunanlilarin yanina dénemesin (Herodotos,
Historia 5. 23).”

fonia'dan ayrilan donanma, Hellespontos'un bat1 kiyisini da bastan basa egemenligi
altina aldi. Dogu kiyilarini, sirf Perslerden kurulu kolordular, zaten daha dnce anakaradaki
bir savagla ele gecirmislerdi. Hellespontos'un Avrupa kiyilarinda Khersonesos -ki pek ¢ok
oturma yerini kapsityordu- Perinthos gibi Trak kaleleri ile Selymbria ve Bizans bulunuyordu.
Bizans ve karsisindaki Khalkedonlular; Fenike gemilerinin gelmesini bile beklememislerdi;
iilkelerini birakip ¢ikmislar, Karadeniz'e girerek orada Mesambria kentini kurmuslardi.
Fenikeliler bu dedigim {ilkeleri atese vermisler, tas iistiinde tas birakmamislar, arkasindan
Prokonnesos ve Artake'ye sapmiglar, buralar1 da yaktiktan sonra, ilk seferinde
dokunmadiklar1 illeri yagma etmek lizere yeniden Khersonesos'a donmiislerdi. Yalniz
Kyzikos'a dokunmamislardir, ¢iinkii bunlar Fenikeliler gelmeden 6nce Daskyleion valisi
Megabazos oglu Oibares ile anlasarak, kralin egemenligi altina girmeyi kabul etmislerdi.
Kardia ili diginda biitlin Khersonesos, boylece Fenikelilerin eline ge¢mis, oluyordu

(Herodotos, Historia 6. 33).
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Bu illerin tyrani, o zamana kadar Stesagoras oglu Kimon'un oglu Miltiades'dir. Baska
bir Miltiades ki, Kypselos oglu idi, buralar1 ¢ok daha onceleri sOyle ele gecirmisti:
Khersonesos, Trak uluslarindan Dolonklarin elinde bulunuyordu. Bu Dolonklar bir savagsta
Apsinthialilara yenilmisler ve bu savag iizerine danismak iizere krallarin1i Delphoi'ye
gondermislerdi. Pythia, tapiaktan c¢iktiktan sonra kendilerine ilk olarak kendiliginden
konukseverlik gosterecek olan adami alip yurtlarina gotiirmeyi ve orada ona koloni
kurdurmay1 salik verdi. Dolonklar biitiin Boiotia ve Phokis boyunca kutsal yolu izlediler,
kimse kendilerini evine buyur etmedi; bunun iizerine Atina'ya saptilar (Herodotos, Historia

6. 34).

O donemde Atina tek bagina Peisistratos'un buyrugu altindaydi; ama Kypselos oglu
Miltiades de hatir1 sayilir bir kisiydi; yaris, atlar1 besleyen bir ailedendi, atalar1 Aiakos'a ve
Aigina'ya dayaniyordu, ama bu aile Aias oglu Philaios ile birlikte Atina'ya gelip yerleseli
cok olmamisti. Bu Miltiades bir giin kapisinin esiginde otururken Dolonklar oradan gectiler,
iist baglar1 ve kargilar1 yerli olmadiklarini gosteriyordu; seslendi; geldiler, evine buyur etti.
"Olur," dediler, Miltiades'in konugu oldular, orakli anlattilar, tanr1 buyrugunu yerine
getirmesini rica ettiler. Miltiades mirin kirin etmeden, "Olur," dedi, zaten Peisistratos'un
yonetimi agirma gidiyordu ve kurtulmayi kuruyordu. Oraklin ne diyecegini, Dolonklarla
birlikte gitmesini dogru bulup bulmayacagini 6grenmek {izere hemen kalkip Delphoi'yle gitti

(Herodotos, Historia 6. 35).

Phythia da ayni seyi sdyleyince, Olimpiyat oyunlarinda yan yana dort at kosulu
arabasiyla yariglar kazanmig, olan Kypselos oglu Miltiades, kendisine katilmak isteyen
Atinalilar1 da yanina alarak Dolonklarla birlikte yelken agti; iilkeyi buyrugu altina aldi,
kendisiyle beraber gelmis olanlar da onu tyran yaptilar. Khersonesos kistagini kesmek ve

Apsinthialilarin saldirilarina kars1 korumak tizere Kardia ile Paktya arasina duvar cekmekle

ise bagladi. Kistak otuz alt1 stad genisligindedir. Kistagin beri yaninda Khersonesos'un

uzunlugu dort yiiz yirmi staddir (Herodotos, Historia 6. 36).

Bu gecidi kapattiktan ve Khersonesos'u Apsinthialilarin saldirilarindan kurtardiktan
sonra, bagka uluslar icerisinde diisman olarak 6nce Lampsakoslular1 secti. Ama
Lampsakoslular pusuya disiiriip onu ele gecirdiler. Beri yandan Miltiades, Lydiali
Kroisos'un sevgisini kazanmisti; basina gelenleri 6grenen Kroisos, Lampsakoslulara
Miltiades'i salivermeleri icin haber gonderdi; yoksa onlar1 ¢am agaci gibi ezecekti.

Lampsakos'da Kroisos'un bu szii ile, yani cam agac1 gibi ezmek s6zii ile ne demek istedigini
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uzun boylu diistindiiler. Bir ihtiyar epeyce kafa yorduktan sonra anladi ve agikladi: Agaclar
icerisinde yalniz ¢am agaci, bir defa kesildi mi Oliir, bir daha siirmezdi. Kroisos'un

ofkesinden korkan Lampsakon halki Miltiades'i saliverdi (Herodotos, Historia 6. 37).

Stesagoras’in sonu da boyle gelince, Peisistratidler, Kimon’un oglu o6len
Stesagoras’un kardesi olan Miltiades’i bir trireme bindirip iktidar1 almak {izere
Khersonesos’e yolladilar. Atina’da Atinalilar sanki babast Kimon’un dliimiinde parmaklari
yokmus gibi, onu ¢ok sayarlardi, Kimon’la ilgili olay1 bagka bir hikayede anlatacagim.
Miltiades, Khersonesos’a gelince, kendisine borclu oldugu kardesi Stesagoras’in anisina
saygl gostermis olmak i¢in evine kapandi. Bunu haber alan Khersonesos ileri gelenleri,
biitiin illerden bir kurul segerek onun yanina goénderdiler ve acisin1 paylastiklarini belirttiler:
O da bunlar1 hapse att1. Ve bdylece Khersonesos’un efendisi oldu; bes yiiz parali asker tuttu

ve Trakya krali Oloros’un kizi Hegesipyle ile evlendi (Herodotos, Historia 6. 39).

Kara ordusu ile Makedonia’da kamp kurmus olan Mardonios, geceleyin Trakyali
Bryglerin baskinina ugradi. Brygler Mardonios’un ¢ok adamimi 6ldiirdiiler, kendisini de
yaraladilar. Bununla beraber bu ulus da Pers boyundurugundan kurtulamadi, zira Mardonios
bunlara da bas egdirmeden oradan ayrilmadi. Orada kaldi, Brygleri yendikten sonra orduyu
Asya’ya gotlirdi, zira basinda Bryglerin agmis olduklari beladan baska, donanmasi da Athos
yakinlarinda agir kayba ugramisti. Bu sefer, demek oluyor ki basarisiz bitti, ordu ve
donanma Asya’ya dondii (Herodotos, Historia 6. 45).

Misir'in bas egmesini izleyen dort yili orduyu hazirlamak, ordu icin gerekli servisleri
kurmakla gecirdi. Korkung kuvvetler basinda sefere ¢iktigi zaman besinci yil doluyordu.
Bizim bildigimiz seferler igerisinde en onemlisi budur; Dareios'un Skyth seferi bunun
yaninda hi¢ kalir, Skythlerin Kimmerleri kovalayarak Media iizerine atilmalar1 ve biitiin
Yukar1 Asya'y1 ele gecirmeleri ve oralarda yerlesmeleri ile sonuglanan sefer de dyle -
Dareios, Skyth seferi ile bunun 6cilinii almak istiyordu-, hatta bize dediklerine gore, ne
Atreusogullarmin ilion'a kars1 actiklar1 sefer, ne de Mysialilarin ve Teukrialilarin, Troya
olaylarindan 6nce Bosphoros'u gecip Avrupa'ya atildiklar1 ve biitiin Traklar1 egemenlikleri
altina aldiktan sonra lonia Denizi'ne dogru indikleri ve giineyde Peneios irmagina kadar

ulastiklar1 sefer onunla o6l¢iistiiriilebilir (Herodotos, Historia 7. 20).

Bu islerden bagka, kopriilerin yapimi igin papiriis, keten ve kenevir liflerinden
halatlar hazirlaniyordu; ayrica Yunanistan’a gegirilecek ordunun askerleri ve hayvanlar1 a¢
kalmasinlar diye yiyecek depolar1 yapmak gorevi de Fenikelilerle Misirlilara verilmisti. Bu
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magazalarin kurulacaklar1 yerler uzun incelemeden sonra segilmisti ve Asya’nin dort
bucagindan gemiler, dubalar dolusu yiyecek tagiyorlardi. Her ulus i¢in magazalar ayrilmaisti,
bunlar1 doldurmakla yiikiimliiydiiler. Yiyeceklerin en biiyiik boliimii Trakya’da Beyaz Yali
denilen yerde toplanmisti; Obiirleri Perinthoslularin Tyrodiza kentine, bir bolimi
Doriskos’a, bir boliimii Strymon {izerindeki Eion’a bir boliimii Makedonia’daki depolara

gonderilmisti (Herodotos, Historia 7. 25).

Doriskos, Trakya’da bir yerdir, genis ovadir, ortasindan biiyiik bir irmak olan Hebros

akar; burada Biiylik Kral’in bir kalesi vardi — Doriskos kalesi denilen kale — Dareios burada

bir garnizon brrakmisti ve Skyth seferinden beri buradaydi. Askere cekidiizen vermek,
birliklere ayirmak i¢in burasi Kserkses’e uygun goriindii, bu arada sayim da yapilacakti;
bunlar yapildi. Donanma da tam takim Doriskos’a ulasmisti; gemilerin kaptanlari,
Kserkses’in buyrugu iizere, gemilerini Doriskos’a yakin kiyilara g¢ektiler (Herodotos,
Historia 7. 59).

Traklar savagsa tilki derisi bagliklarla gidiyorlardi; zirh gémleklerinin {izerine genis,
alacali pelerinler atmislardi; ayaklarinda ve dizlerinde geyik derisinden pabuglar vardi;
mizrak, kiicliik hafif bir kalkan ve kisa bir hancer tasiyorlardi. Asya'ya gectikten sonra
Bithynialilar adin1 almiglardir; kendi dediklerine gore, eskiden Strymonialilar adini
tasirlarmis, ¢iinkli Strymon kiyilarinda otururlarmus; "Troyalilarla Mysialilar" derler, "bizi
kovdular ata yurdumuzdan." Bu Asya Traklarinin baginda, Artabanos oglu Bassakes vardi

(Herodotos, Historia 7. 75).

Kserkses, Doriskos’dan Yunanistan’a dogru yola ¢ikti; yolda rastladigi biitlin uluslari
orduya katilmaya zorluyordu. Zira daha yukarida da agiklamig oldugum gibi, Thessalia’ya
kadar biitiin bolge zaten Biiyiik Kral'a boyun egmis, kdlelestirilmis ve haraca baglanmisti;
buralarin1 ilk olarak Megabazos boyunduruk altina almis, sonradan Mardonios da
pekistirmisti. Doriskos'dan kalkan Kserkses dnce Samothrake kaleleri boyunca yiiriidii ki,
bu kalelerin gilinbatisina dogru sonuncusu, Mesambria adinda biiyiik bir kenttir. Buradan
sonra yol Thasos'a ait olan Stryme'den gecer; Lisos irmag1 bu iki il arasinda akar, bu su
orduya yetmemis, kurumustur. Eskiden Gallaika denilen bu iilkenin giliniimiizde adi

Briantika'dir; zaten o da Kikonlarin elindedir (Herodotos, Historia 7. 108).

Ulkelerinden gectigi Trak uluslart sunlardir; Paitiler, Kikonlar, Bistoniler, Sapailer,

Dersailer, Edonlar ve Satrailer; deniz kiyisinda oturanlar donanmaya, adlarimi saydigim
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icerideki kentlerde oturanlar ise, asker olarak zorla toplanip kara ordusuna katiliyorlardi,

yalniz Satrailer bunun disinda birakilmist: (Herodotos, Historia 7. 110).

Satrailer, bizim bildigimiz kadartyla, bugiine kadar hi¢ kimsenin egemenligi altina
girmemislerdir; Traklar igerisinde giiniimiize degin 6zgiir kalanlar yalniz bunlardir, ¢iinkii
bunlar yiiksek dag baslarinda yasarlar. Derin koyaklarla dolu, gesit gesit ormanlarla kapl,
karlarla ortiilii daglardir. Ayrica korkung savascidirlar ve bir de Dionysos oraklleri vardir;

bu tapinak, daglarinin en yiiksek tepesindedir ve Satrailer i¢inde orakl sdzciiliigiinii Bessiler

yaparlar; Delphoi'de oldugu gibi, orakli bir rahibe verir ve bunun verdigi orakller de

obliriiniin verdiklerinden daha kolay anlasilir degildir (Herodotos, Historia 7. 111).

Soyledigim bolgeyi gecen Kserkses, Pieria kaleleri boyunca uzandi, bunlardan
birinin ad1 Phagres, obiiriiniin ad1 Pergamos'dur. Kalelerin altindan gegti, Pangaion Dagi’n1
sagda birakti, bu yiiksek ve biiylik bir dagdir, altin ve glimiis madenleri vardir, buralarda

Pierialilar, Odomantlar ve 6zellikle Satrailer ¢aligirlar (Herodotos, Historia 7. 112).

Ordu Strymon'u geride biraktiktan sonra batiya dogru, lizerinde Yunan kenti
Argilos'un bulundugu yali boyuna gecti; bu bolge ve kuzeyi Bisaltia adini tagir. Oradan,
Posideion tapinagi yakinindaki korfezi solda birakarak Syleos Ovasi'ni ve Yunan kenti
Stagiros'u gegerek, Akanthos'a vardi. Daha 6nce sdylemig oldugum ilkelere uyarak Pangaion
Dag1 ¢evresinde oturan biitiin uluslar1 da beraberinde siiriiklityordu, gene kiy1 kesiminde
oturanlar donanmaya, igerilerde oturanlar da kara ordusuna sokuluyorlardi. Kralin orduyu
gecirmig oldugu yerlerde Traklar bugiin de topragi sabanla stirmezler; bu topragi ekmezler;

buraya dinsel sayg1 gosterirler (Herodotos, Historia 7. 115).

Spartalilarin bu ¢ikislarindan ve Sperthies ile Bulis'in sag salim doniislerinden sonra,
Talthybios'un 6fkesi bir siire i¢in yatigmig oldu. Ama yillar sonra diyorlar Lakedaimonlular,
Peloponez ile Atina arasinda ¢ikan savasg sirasinda yeniden alevlendi. Bana dyle gelir ki, bu
icinde tanrilarin parmaginin daha iyi se¢ildigi olaylardan birisidir. Talthybios'un 6fkesi bu
iki kisiyi carpabilir ve gene de yatismayabilirdi, hakc¢asi buymus, denilebilirdi; ama onu
yatistirmak i¢in Susa'ya kadar gitmis olan adamlarin ¢ocuklarini, Bulis'in oglu Nikolaos ile
Sperthies'in oglu Aneristos'u -Tiryns kolonisi Halieis'yi i¢i asker dolu bir ticaret gemisiyle
ele geciren adamdir- vurmus olmasinda ben agik¢a tanrilarin elini goriiyorum;

Lakedaimonlulardan bir elgilik gorevi almig olan bu ogullar, Trak krali1 Teres oglu Sitalkes

ile Abderali Pythes oglu Nymphodoros'un ihanetlerine ugramislardir, Hellespontos'daki
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Bisanta'da yakalanmiglar, Attika'ya gotiirtilmiisler ve Atinalilar tarafindan, Korinthos
yurttasit Adeimantos oglu Aristeas ile birlikte dldiiriilmiislerdir. Bunlar Biiyilik Kral'in agtig1
seferden yillarca sonra olan islerdir. - Ben gene kendi hikayeme doniiyorum (Herodotos,

Historia 7. 137).

Ama biitlin bu sayilara bir de Avrupa'dan toplananlar1 katmak gerekir; burada
gercege en yakin oldugunu sandigim sayilar1 veriyorum. Gemi olarak Trakya Yunanlilari ve
Trakya'ya yakin adalar yiliz yirmi gemi donatmislardi; su halde bu gemiler i¢in yirmi dort
bin sayisim1  buluruz. Ayrica Trakyalilardan, Paionialilardan, Eordialilardan ve
Bottiaialilardan, = Khalkislilerden, Bryglerden, Pierialilardan, = Makedonialilardan,
Perrhaibialilardan, Enienlerden, Doloplardan, Magnetialilardan, Akhaialilardan, Trakya
kiyilarinda oturan herkesten derlenmisg bir kara ordusu daha vardi; bunlarin toplam1 da bence
ti¢ yiiz bin kisi tutar. Simdi bu yiiz binlerce insan1 Asya'dan gelmis olanlara katinca, savasci
sayist olarak toplam iki milyon alt1 yiiz kirk bir bin alt1 yiiz on kisi buluruz (Herodotos,

Historia 7. 185).

Kerux, s6z verilen tazminati kabul etti ve ¢ekildi. Kserkses, Mardonios'u Thessalia'da
birakti. Siki yiiriiylisle Hellespontos'a dogruldu ve kirk bes giinde gemi-kopriiye ulasti;
aslina bakilirsa, yanindaki artik bir korkuluk orduydu. Yolunun gectigi her yerde halki
soyuyor, karnini doyurmak i¢in {iriiniinii elinden aliyordu; tahil bulamazsa biitiin bolgeyi
yoluyor, ot, agac¢ kabugu, yaprak, yabani agac, yemis agaci ayirmadan, eline gegen her seyi
agzina atiyordu; higbir sey birakmiyordu, aglik girtlagina sarilmisti. Yol boyunca veba ve
dizanteri biitlin orduyu kird1 gegirdi. Kral, hastalar1 gegtigi kentlerde birakiyor, bakilmalari,
beslenmeleri icin emirler veriyordu; bunlar1 bdylece Thessalia'ya, Siris'e, Paionia'ya
serpeledi. Yunanistan'a giderken kutsal Zeus arabasini orada birakmisti; doniiste geri
alamadi; geri istedigi zaman, atlar1 Traklara vermis olan Paionialilar; cevap olarak, yukari
Trakya'da oturan Traklarin atlar1 ¢ayirdan kagirmis olduklarini ve bu adamlarin topraklarinin

Strymon'un kaynaginin oralarda bulundugunu sdylediler (Herodotos, Historia 8. 115).

Bisaltai ve Krestonai'nin Trak krali, o yaradilisa aykir1 korkung seyi iste bu aralik

yapti; Kserkses'e bile bile kole olamayacagini duyurmustu; igeriye, Rhodop sirtlarina
cekilmis, cocuklarma da Yunanistan'a girmeyi yasak etmisti. Cocuklar bu yasagi
dinlememisler ya da savasin tadim1 almak istemisler ve Perslere takilmislardi; sag salim
dondiikleri zaman -alt1 taneydiler- babalar1 ceza olarak gozlerini oydu (Herodotos, Historia

8. 116).
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Mardonios'un safa soktugu belli bagli uluslar1 saydim, bunlar en gbézde olanlar ve en
degerli sayilanlardir. Arkada baska uluslardan, Phrygialilar, Mysialilar, Trakyalilar,
Paionialilar vb. gibi ¢esitli askerlerden olusan bir kalabalik da vardi. Ethiopialilarla su kilig
tastyan ve Misirlilarin tek savasci sinifi olan Hermotybilerle Kalasiriler denilen Misirlilari
da sayalim. Bunlar, Mardonios'un Phaleron'dayken donanmadan almig oldugu deniz
askerleriydiler; zira Kserkses'in Atina'ya getirmis oldugu kara ordusunda Misirli yoktu.
Barbarlar, daha once de sdylemis oldugum gibi, {i¢ yiiz bin kisiydiler. Mardonios'un
miittefiki olan Yunanlilara gelince, bunlarin sayisin1 kimse bilmez (giinkii sayim
yapilmamistir), ama goriiniise gore, ben elli bin kadar kestiriyorum. Burada toplanan biitiin

savascilar yayaydi; ath birlikler ayr1 yerdeydiler (Herodotos, Historia 9. 32).

Bu Sophanes baska bir seyden otiirii de lin kazanmigtir; Atinalilar Aigina'y1
kusatmaya aldiklar1 sirada, pentathlon birincisi Argoslu Eurybates'e meydan okumus, ve
yeke yek yaptiklar1 carpismada onu 6ldiirmiistiir. Kendisi de sonradan Glaukon oglu Leagros
ile birlikte Atinalilarin strategosuyken, yigitce savasarak dlmiistiir; Daton (Trakya kenti) da

Edonislilerle, altin madenleri i¢in ¢arpisirken diismiistiir (Herodotos, Historia 9. 75).

Oiobazos Trakya'ya savusmustu; Apsinth Traklar1 onu yakaladilar ve ulusal toreleri
geregince, yerli bir tanr1 olan Pleistoros'a kurban olmak iizere kafasini kestiler. Yanindakileri
baska tiirlii 6ldiirdiiler. Sestos'dan en son ayrilmig olan Artayktes grubuna gelince, bunlar da
Aigos-Potamos'un az yukarisinda yakalandilar ve epeyce de dayandilar; askerlerin bir
boliimii 6ldii; obiirleri yakalandilar. Yunanlilar tutsaklari bagladilar, Sestos'a gotiirdiiler;

zincire vurulmug olan Artayktes ve oglu da bunlar arasindaydi (Herodotos, Historia 9. 119).

Traklarla ilgili bilinen en gii¢lii antik kaynak siiphesiz Herodotos’tur. Herodotos
bolge ve Traklarla ilgili pek ¢ok aciklamada bulunmus, gelenekleri, inanislari, yasayislari,
diger uluslarla ve birbirleriyle olan iliskilerine kitabinda deginerek pek cok alanda Trak
ulusunu anlamamiza vesile olmustur. Bugiin ¢alismalarin hala yetersiz olusu sebebiyle Trak
kiiltiiriiyle ilgili bildigimiz verilerin ¢goguna Herodotos sayesinde erigsmekte oldugumuz
yadsinamaz bir gercektir. Ozellikle Trak kabileleri ve yasadiklar1 cografyalar1 detaylica
anlatmigtir. Ayrica Trak dini ve 6lii gdbmme gelenekleri ile ilgili bilgileri de oldukga

aydinlaticidir.

Herodotos un, Homeros’un aksine tarafsiz olarak aktardig1 7arih adli eseri, gerceklik

bakimindan daha akla yatkindir. Goriinen o ki Traklar tarih boyunca basrol olamamis ancak
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gerek Homeros un anlattig1 Troya savasinda gerekse Herodotos un anlattigi1 6zellikle Persler
ile olan miinasebetlerinde her zaman en 6nemli rolii listlenmigler ve daima tarih sahnesinde
olmuslardir. Traklar kendilerine has yasayis bicimleriyle ve oOzellikle cografyalariin

elverigli konumuyla diger uluslarla siirekli olarak etkilesimlerde bulunmuslardir.

Herodotos’da Homeros gibi bize baz1 6zel bilgiler sunmustur. Ornegin; cografya ve
bitki ortiistinden yola ¢ikarak Trak giyimi hakkinda agiklamalarda bulunmustur. Zengin
maden yataklarindan bahsetmis ve bu sebeple 6nemli bir konumda bulunduguna deginmistir.
Her ne kadar Trak ismi ilk olarak [lyada’da gegmis olsa da en genis kaynagimiz

Herodotos’tur.

Herodotos’tan 6grendigimiz Trak kokenli uluslar; Getailile (Herodotos, Historia 4.
93), Brygler (Herodotos, Historia 6. 45), Skyrmiadailer ve Nipseia adiyla anilanlar
(Herodotos, Historia 4. 93), Dolonklar ve Apsinthialilar (Herodotos, Historia 6. 34),
Strymonialilar (Bithynialilar) (Herodotos, Historia 7. 75), Kikonlar (Herodotos, Historia 7.
108), Paitiler, Bistaniler, Sapailer, Dersailer, Edonlar, Satrailer (Herodotos, Historia 7. 110),
Bessiler (Herodotos, Historia 7. 111), Odomantlar ve Pieralilar (Herodotos, Historia 7. 112),
Bisaltai ve Krestonaililer (Herodotos, Historia 8. 116), Thynler (Herodotos, Historia 1. 28),
Odrysler (Herodotos, Historia 4. 92), Trausililer (Herodotos, Historia 5. 3.), Krobyzoslar
(Herodotos, Historia 4. 49)’dir. Paionialilar ile ilgili de karigik bir durum mevcuttur.
Rawlinson, Paionialilarin Turan irkindan olabileceklerini 6ne siirmiistiir (Herodotos,

Historia 5, 386.).

Yasadiklar1 yerler ve adlar1 bilinen Trak kabileleri sunlardir (Ek 1.3-1.4);

Astailer; Istranca Daglari’nda yasamis olanlardir (Mansel, 1938: 19; Erzen, 1994: 28).
Apsinthialilar;, Ainos’un dogusunda oturanlardir (Mansel, 1938: 20; Erzen, 1994: 28).

Binnailer; Hebros’un (Merig) orta ve asagi boliimlerinde oturanlardir (Mansel, 1938: 20;

Erzen, 1994: 28).

Bessiler; Hebros, Rodoplar ve Haimos (Koca Balkan Daglari) arasindaki vadide ve

cevresinde oturanlardir. Ge¢ donemlere kadar varligini korumus en giliglii Trak

kabilelerinden biridir (Mansel, 1938: 20; Erzen, 1994: 28).
Bettergeriler; Asag1r Meri¢ ve Edirne ¢evresinde oturanlardir (Mansel, 1938: 20; Erzen,
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1994: 28).

Bisaltailer; Akte yarimadasinda oturanlardir (Herodotos, Historia 7. 115; akt. Erzen, 1994:
28).

Bistaniler; Ege kiyilarinda oturanlardir (Mansel, 1938: 20; Erzen, 1994: 28).
Briantlar;, Samothrake Adasinin karsisinda oturanlardir (Erzen, 1994: 29).
Danthaletler; Yukar1 Vardar civarinda oturanlardir (Erzen, 1994: 29).
Dersailer; Asag1 Vardar civarinda oturanlardir (Erzen, 1994: 29).

Digerler; Sofya yakinlarinda Rila Vadisi’nde oturanlardir (Erzen, 1994: 29).

Dolonklar; Gelibolu Yarimadasinda oturanlardir (Herodotos, Historia 6. 34; akt. Mansel,

1938: 20).
Drugeriler; Orta Meri¢ bolgesinde oturanlardir (Erzen, 1994: 29).
Getailer, Tuna Nehri yakinlarinda oturanlardir (Herodotos, Historia 4. 93).

Hedonlar; Asagi Vardar bolgesinde oturanlardir. Bolge giimiis madenleri agisindan

zengindir (Mansel, 1938: 20; Erzen, 1994: 29).
Kainoiler;, Marmara sahilinde oturanlardir (Erzen, 1994: 29).
Kebrenler; Arisbos Cayi lizerinde oturanlardir (Erzen, 1994: 29).

Kikonlar; Biston Goliinden Meri¢ agzina kadar olan sahada oturanlardir. Bagciligin gelismis

oldugu kabiledir (Herodotos, Historia 7. 59; Mansel, 1938: 20; Erzen, 1994: 29).
Kovpiller; Dedeagac¢ boliimiinde oturanlardir (Mansel, 1938: 20; Erzen, 1994: 29).

Kaloppothaklar;, Enez’in giineyinden Gelibolu Yarimadasina kadar olan bdlgede

oturanlardir (Erzen, 1994: 29).
Ladepsoylar,; Ergene Vadisi’nde oturanlardir (Erzen, 1994: 29).

Madiatenler,; Ergene Vadisi’nde oturdugu sanilanlardir (Mansel, 1938: 20).
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Melanditler; Karadeniz sahillerinde, Igneada civarinda oturdugu samilanlardir (Mansel,

1938: 20).

Mpygdonlar; Vardar Nehri ile ovasi arasinda oturanlardir. Eski zamanlarda dagilmis bir

kabiledir (Erzen, 1994: 29).

Nipseialar; Midye civarinda oturdugu sanilanlardir. Thynler ile yakin akraba olduklari

anlagilmaktadir (Herodotos, Historia 4. 93; Mansel 1938: 20).

Odomantlar;, Asag1 Vardar bolgesinde oturanlardir. Ayni zamanda bolgedeki maden

ocaklarinin da sahipleridirler ve Edonlarla akrabadirlar (Erzen, 1994: 29).

Odrysler (Odrisler); Trakya’nin en biiyiik ve kuvvetli kabileleridirler. Sinirlar1 genis bir
sahay1 kaplamistir. Ancak baglangicta Tunca Vadisinden sahile kadar olan bolimde

oturmuslardir (Mansel, 1938: 20; Erzen, 1994: 29).
Paitiler; Asag1 Meri¢’ten Melas Nehrine kadar olan boliimde oturanlardir (Erzen, 1994: 30).

Pieresler; Makedonya’dan siiriilmiislerdir, Pangaion madenine sahip olan kabiledir (Erzen,

1994: 30).
Pyrageriler; Meri¢ Vadisi’nde Arsuz bolgesinde oturanlardir (Erzen, 1994: 30).
Saioylar, Tasoz ve ¢evresinde oturanlardir (Erzen, 1994: 30).

Sapaliler; Bistanis golii ve Rodoplarin i¢ kisimlarinda otururlar. Augustus ve Tiberius

zamanlarinda en 6nemli kabile olarak goriilmiislerdir (Mansel, 1938: 20; Erzen, 1994: 30).

Satrailer; Rodoplarda maden ocaklarina sahip gii¢lii bir kabiledir. Bessiler, Satrailerin bir

koludur (Erzen, 1994: 30).

Selletler; Balkanlarda muhtemelen Anchialos’a kadar olan boliimde oturanlardir (Erzen,

1994: 30).
Serdailer; Sofya civarinda, Yukar1 Isker Vadisi’nde oturanlardir (Erzen, 1994: 30).
Setonlar, Pallene Yarimadasinda ve Sithonia’da oturanlardir (Erzen, 1994: 30).

Skirmidailer, Nipseialar ile komsudurlar ve Salmydessos’da yasayanlardir (Herodotos,
Historia 4. 93).
60



Sintoylar; Vardar yakinindaki daglik bolgede oturanlardir (Erzen, 1994: 30).

Strymonialilar; Eskiden Struma Nehri kenarinda oturanlardir. Anadolu’ya gogtiikten sonra

Bithynler adin1 almiglardir (Herodotos, Historia 7. 75).
Thynler; 1gneada ve Midye bdlgesinde oturanlardir (Mansel, 1938: 20; Erzen, 1994: 29).
Trallesler; Yukar1 Nestos’ta oturmus olup, Anadolu’ya giden kabiledir (Erzen, 1994: 30).

Hypsaltalar; Plinius’a goére Odryslerin komsusudurlar, muhtemelen Meri¢ bdolgesinde

oturmuslardir (Plinius, Naturalis Historia, 4. 41; akt. Erzen, 1994: 30).

4.3. Ksenophon

MO 430 yilinda Atina’da asil bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelmistir. Geng yasta
Sokrates’in 0grencileri arasina katilmis, filozof, tarih¢i, yazar ve askerdir. Peloponnessos
savas! siralarinda Pers hiikiimdar1 Kyros’un hizmetine gecmesi Atina ile olan iliskilerinin
bozulmasina sebep olmustur (Ksenophon, Anabasis 7). Savas esnasindaki gezilerinde ilk
olarak savag muhabiri gorevi gormiigse de Yunan komutanlar dldiiriiliince birliklerin basina
secilen bes kisi arasinda yer alarak parali asker ordusuyla birlikte ¢esitli tehlikeler atlatmistir.
Ksenophon’un MO 355 yilinda 6ldiigii diisiiniilmektedir (Ksenophon, Anabasis 8).

Anabasis, Yunan Tarihi, Sokrates’ten Anilar, Kyros’un Egitimi baslica eserleridir (Internet

D).

Ksenophon’un iislubu ilgi cekicidir. Bunun en 6nemli sebebi ayrintilara verdigi
onem, konunun i¢ine girerek aktarmasi ve akici iislubudur (Ksenophon, Anabasis 9). En
onemli eseri olan Anabasis Ksenophon’un biitiin iislup 6zelliklerini tasimaktadir. Olaylarin
her daim igerisinde olan yazar bir gazeteci edasiyla gordiigii her farkliligi, kisiyi ve olay1

yalin bir bicimde okuyucuya aktarmistir.

4.3.1. Anabasis

Kyros i¢in baska bir ordu da Abydos’un karsisinda, Khersonesos’ta toplanmaktaydi.
Bu ordu sdyle toplantyordu: Lakedemonia’li Klearkhos, yurdundan siirgiin edilmisti. Kyros
onunla goriistii, kendisini begendi ve ona on bin darikos verdi. Klearkhos, altinlar1 alip bir
ordu toplamakta kullandi; sonra, Khersonesos’u iis olarak kullanip Hellespontos’un 6tesinde
yagsayan Traklarla savasti. Boylece Yunanlilarin yardimina kogsmus oldugu igin,

Hellespontos sehirleri, onun birliklerine seve seve erzak yardimi yapmaktaydilar. Kyros’a
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hizmet etmesi i¢in gizlice el altinda tutulan ikinci ordu buydu (Ksenophon, Anabasis 1. 1.

9).

Klearkhos kendi ordugahma kagip ansizin ‘silah bagina’’ diye haykirdi. Agir
piyadelere, olduklari yerde, kalkanlari dizlerine dayali halde beklemelerini buyurdu.
Kendisiyse, Traklar1 ve ordudaki kirktan fazla siivariyi (Onlarin da ¢ogu Trak’t1) yanina
alarak dosdogru Menon’un askerlerinin iistiine yiiriidii. Menon ve askerleri korktular ve
silahlarini almaya kostular; ne var ki, i¢lerinden bir kismi kipirdamadan oldugu yerde kald1

(Ksenophon, Anabasis 1. 5. 13).

Orda, gece olunca, Trakyali Miltokythes kacti: komuta ettigi kirk kadar siivari ve ti¢
yiiz kadar Trakyali piyadeyle Kralin safina gecti (Ksenophon, Anabasis 2. 2. 7).

Tutuklanan komutanlar Krala gotiiriildii; Kral boyunlarim1 vurdurdu. Bunlardan
Klearkhos onunla iliskisi olan herkesin de itiraf ettigi gibi, komuta etme yeteneginin ve savas
tutkusunun en st derecesinde bir insan sayiliyordu. Lakedemonia, Atina’yla savastigi
stirece lilkesinin hizmetinde kaldi; ama baris yapilir yapilmaz yurttaslarini Traklar’in
Yunanlilar1 ezdigine inandirip devletin en yetkili gorevlilerinin de, elden geldigince iznini
aldiktan sonra Khersonesos’un ve Perinthos’un yukarisindaki Traklarla savasmak igin

denize ac¢ild1 (Ksenophon, Anabasis 2. 6. 1-2).

Klearkhos, bu paralari aldi; ama rahat bir hayata dalmak yerine, bu parayla bir ordu
toplayip Traklarla savasti.; onlar1 savasta yendi; sonra iilkelerini yagmalayip Kyros ile

birliklerine ihtiya¢ duyuncaya kadar savasmaya devam etti (Ksenophon, Anabasis 2. 6. 5).

Trapezos’lulardan elli kiirekli bir gemi alip komutasini Lakonia’li Perioikos
Deksippos’a verdiler. Bu adam gemi yakalamak zahmetine girecegine, buyrugundaki
gemiyle Pontos Eukseinos’tan kagti; ama sonradan hak ettigi cezay1 buldu; ¢iinkii Trakya’da
Seuthes’in yaninda entrikalara girisince Lakonia’li Nikandros tarafindan oldiiriildii

(Ksenophon, Anabasis 5. 1.15).

Zafer tiirkiileri sdylendikten sonra, 6nce Traklar kalkip silahli olarak fliit sesiyle dans
ettiler; hafif¢ce sicriyor, hangerlerle doviisiir gibi yapiyorlardi. Sonunda biri esine vurdu ve
herkes onu yaraladigini sandi; ¢iinkii adam biiylik ustalikla, yaralanmig taklidi yaparak
kendini yere atmisti. Paphlagonialilar haykiristilar. O zaman kazanan dans¢i yenilenin

silahlarin alip Sitalkes’in adini sdyleyerek dans alanindan ¢ikti. Baska Trakyalilar da aslinda
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hicbir seyi olmayan s6zde oliiyii tastyarak gotiirdiiler (Ksenophon, Anabasis 6. 1. 5-6).

Herakleialilardan gemi saglayan Arkadialilar, apansiz Bithynialilara baskin verip
elden geldigince ¢ok ganimet elde etmek i¢in ilk once yelken actilar. Trakya’nin ortasina

yakin bir yerde bulunan Kalpe limanina ¢ikarma yaptilar (Ksenophon, Anabasis 6. 2. 17).

Ama kagan Traklar bir araya toplandilar; hafif silahli olduklarindan pek ¢ogu agir
piyadelerin elinden kurtulmustu. Bir araya toplanir toplanmaz dnce bulugma yerine dogru
yola koyulmus olan ve yaninda pek ¢ok ganimet gotiiren Arkadiali komutan Semikres’in

birligine saldirdilar (Ksenophon, Anabasis 6. 3. 4).

Obiir birliklerin bir kismi giicliikle, &biirleri giicliikle karsilasmadan kararlastirilan
yere vardilar. Ama Traklar, bu basaridan sonra birbirlerine ¢iglik ¢igliga haykiriyorlard: ve
gece boyunca biiyiik bir kalabalik halinde toplandilar. Giin 1sirken Yunanlilarin toplandigi
tepenin ¢evresinde ¢ember bi¢ciminde dizildiler; ¢cok sayida hafif piyade ve siivarileri vardi
ve giigleri her an artiyor, agir piyadelere cekinmeden saldirtyorlardi. Ciinkii Yunanlilarin ne
okgular1, ne sapancilar1 ne de siivarileri vardi ve onlara dogru kosan ve at kosturan Traklar
kargilarini firlatiyor, Yunanlilar saldirirlarsa kolayca kagiyorlardi; bu sirada baskalar1 baska
noktalara saldiriyorlardi. Tek yarali vermeden diigmanlarindan ¢ogunu yaralamaktaydilar;
oyle ki Yunanlilar yerlerinden kipirdayamiyorlardi ve sonunda Traklar onlarin su aldiklari
yerle aralarimmi kestiler. Bu tehlikeli durumda Traklarla konusuldu ve kosullar {istiine
anlasildi; ama Yunanlilar rehine istediklerinden, Traklar da vermeye yanasmadiklarindan

isler o noktada diigiimlendi (Ksenophon, Anabasis 6. 3. 6-9).

Kiirekle ilerleyen savas kadirgasiyla Byzantion’dan Herakleia’ya ulagsmak icin bir
giin gerekir. Byzanteion ile Herakleia arasinda dost ya da Yunanli hicbir sehir yoktur; yalniz
bir deniz kazasi sonucunda ya da herhangi bir nedenle ellerine diisen Yunanlilara ¢ok kiyict

davrandiklar1 sdylenen Bithynia Traklari bulunur (Ksenophon, Anabasis 6. 4. 2).

Bu arada Trakyal1 Seuthes de Ksenophon’a Medosades’i gonderip orduyu karsiya gegirmek

icin ¢abalarini1 6biir komutanlarinkine katmasini rica etti ve bu iste gayret gosterirse pisman
olmayacagini bildirdi. Ksenophon su cevabi verdi: ‘‘Ordu, mutlaka gececektir; Seuthes’in
bu is i¢in ne bana para vermesi gerekir, ne de baskasina. Ben, ordu bogazi gegince
cekilecegim. Orduda kalip, yetkili olacaklara basvursun ve onlara dogru bulacagi bigimde

davransin’’ (Ksenophon, Anabasis 7. 1. 5-6).

63



Anaksibios komutanlarla ylizbasilar1 ¢agirtip sunlar1 soyledi: *° Yiyeceklerinizi
Trakya koylerinden saglayin; orada pek ¢ok arpa, has bugday ve gerekli her erzaki
bulursunuz. Alip Khersonesos’a gidin; orada Kynikos size licret verecek. Bu sozleri isiten
askerler, ya da birkag yiizbasi, gidip orduya anlattilar. Bu siire i¢inde komutanlar, Seuthes’in
dost mu diisman m1 oldugunu; Kutsal Dagdan mi, yoksa dagin ¢evresini dolanip Trakya’nin

icinden mi ilerlemek gerektigini arastirtyorlardi (Ksenophon, Anabasis 7. 1. 13-14).

Trakya alan1 denilen diizliik, bir ordunun dizilmesine elverigliydi; iistiinde ev yoktu

(Ksenophon, Anabasis 7. 1. 24).

Askerler heniiz toplantidayken Thebaili Koiratadas’in geldigini gordiiler. Koiratadas,
Yunanistan’dan siirgiin edildigi i¢in degil, ordulara komuta etmek i¢in dort bir yanda geziyor
ve bir komutana ihtiyaci olabilecek site ve halklara kendini dneriyordu. Askerlere yaklasip,
onlari, Trakya’da, Delta ad1 verilen ve pek ¢ok ganimet alabilecekleri bolgeye gotiirmeye
hazir oldugunu bildirdi. Oraya varincaya kadar dilediklerince erzak ve sarap vermeyi vaat

ediyordu (Ksenophon, Anabasis 7. 1. 33).

Asine’li Neon, Akhaia’li Phryniskos, Akhaia’li Philesios, Akhaia’li Ksanthikles ve
Dardanos’lu Timasion ordunun basinda kaldilar ve birlikleri, Byzantion’un karsisindaki
Trak koylerine konaklamaya gotiirdiiler. Komutanlar arasinda goriis ayrilign c¢ikmisti:
Kleanor ile Phryniskos orduyu, birini bir at dbiiriinii de bir kadin armagan ederek kazanmis

olan Seuthes’in yanina gotiirmek istiyorlardi (Ksenophon, Anabasis 7. 2. 1-2).

Ordugaha yaklasinca basinda nobet¢i olmayan ateslere rastladilar. Ksenophon 6nce,
Seuthes’in ordugdhii dagitip gitmis oldugunu sandi; sonra ndbetgilerin birbirlerine
sesleniglerini ve giiriiltiilerini duyup, Trakyalilarin, gece ndbetcilerinin Oniinde ates
yaktirmasinin nedeninin, ndbetcilerin  goriilmemesi, ka¢ kisi ve nerde olduklarinin
anlasilmamasi ve yaklasanlarin karanlhi§a gizlenemeyip ateslerin 1518inda goriilmeleri
oldugunu anladi. Ksenophon bunu anlayinca, yanindaki terciimani, Ksenophon’un geldigini

ve onunla goriismek istedigini sOylemesi buyruguyla Seuthes’e yolladi. Nobetgiler,

Ksenophon’un ordusunda Atinali olup olmadigini sordular. Terciiman ‘‘Odur’’ diye cevap
verdi. Bunun {iizerine nobetgiler atlanip gittiler; birka¢ dakika sonra iki yiiz kadar hafif

piyade gelip Ksenophon ile adamlarini1 Seuthes’in yanina gotiirdiiler. Seuthes cevresinde

eyerlenmis atlar bulunan ve sikica korunan bir kalede oturuyordu; bir baskindan

korktugundan atlar1 giindiiz otlatiyor, gece de eyerli halde tutuyordu. Eskiden bu bolgede
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onemli bir ordusu bulunan atas1 Teres’in, bdlge halkinin saldirilariyla pek ¢ok adamini
kaybettigi ve soyuldugu sOylenmekteydi. Bu bdlgede yasayan Thynler 6zellikle gece
carpismalarinda Trakya’nin en savasci halkiydi. Yunanlilar kuleye yaklasinca Seuthes,
Ksenophon’a sececegi adamlarla igeri girmesi i¢in haber gonderdi. Yunanlilar igeri girer
girmez Once iki taraf birbirini selamladi; sonra Trak usuliince, boynuz kupalarla birbirlerinin
sagligina ictiler. Seuthes’in yaninda her yere el¢i olarak génderdigi Medosades vardi. Once
Ksenophon soz aldi: ‘‘Seuthes! Bana 6nce Kalkhedon’da oldugum sirada simdi yaninda
gordiigiim Medosades’i orduyu Asya’dan Avrupa’ya gecirmede c¢abalarimi Obiir
komutanlarinkine katmami rica etmek i¢in gonderdin ve bunu yaparsam beni
odiillendirecegini vaat ettin. Hi¢ degilse, simdi burada olan Medosades bana bdyle
sOylemisti’’. Sonra Medosades ‘‘Dogru’’ dedi. Ksenophon devam etti: ‘‘Parion’dan
ordugaha dondiigiim sirada Medosades ikinci kez gelip, orduyu sana getirirsem bana dost ve
kardes gibi davranmakla kalmay1p giiciiniin altindaki kiy1 sehirlerini de verecegini vaat etti’’

(Ksenophon, Anabasis 7. 2. 18-26).

Seuthes bu sozleri isitince akrabalar1 olduklari i¢in hicbir Atinaliya giivensizlik
beslemedigini haykirip onlar1 sadik dostlar olarak saydigini sdyledi. Sonra goriigmelerde
bulunmasi gerekenler iceri alininca Ksenophon, Seuthes’e, énce orduyu ne gibi bir iste

kullanacagini sordu. Seuthes su cevabi verdi: ‘‘Melanditler, Thynler ve Tranipsler babam

Meisades’in uyruguydular. Ama Odryslerin isleri bozulunca, babam bu iilkeden kovulup
hastalanarak oldii ve yetim kalan ben suan tahtta olan kral Medokos’un sarayinda
biiyiitiildiim. Ama ergenlik ¢agina geldigimde yabanci ekmegi bogazimdan gegmez oldu.
Y aninda otururken, bizi lilkeden kovmus olanlardan 6¢ alabilmem ve onun ekmegine muhtag
yasamamam i¢in elden geldigince ¢ok askeri birlik vermesi i¢in yalvarir dururdum. Bunun
izerine, sonunda bana yarin giin dogunca goreceginiz askerleri ve atlar1 verdi. Simdi onlarla
birlikte, babalarimin iilkesinde capulculuk yaparak yasamaktayim. Bana katilirsaniz
tanrilarin yardimiyla kralligimi kolayca yeniden fethedecegimi umut etmekteyim. Iste bu is

3

icin size ihtiyacim var.”” Ksenophon. “ gelirsek askerlere, ylizbagilara ve komutanlara ne
verebilirsin? Soyle ki buradakiler gidip haber versinler’’ dedi. Seuthes, asker basina bir,
yiizbast basina iki, komutan basma dort kyzikos; ayrica dilediklerince toprak, kosum
hayvan1 ve deniz kiyisinda bir kale vermeyi vaat etti. Ksenophon, ‘‘peki ¢abalarimiz
basariya ulagsmaz ve Lakedaimonyalilarin korkusu bizi durdurursa sana siginmaya gelecek

olanlar1 iilkene alacak misin?’’ diye sordu. Seuthes, ‘‘Evet’’ diye cevap verdi. ‘‘Onlara

kardes gibi davranacagim; soframda yerleri, ele ge¢irdigimiz her seyde paylar1 olacak. Sana
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gelince Ksenophon, kizlarimdan birini sana veririm; bir kizin varsa, onu da Trak gelenegine
gore satin alirim; oturman i¢in deniz kiyisindaki en giizel sehirlerimden biri olan Bisanthe’yi

veririm’’ (Ksenophon, Anabasis 7. 2. 31-38).

Yemek i¢in girildi; igerde, Seuthes’in maiyetinden Trak ileri gelenleri, Yunan
komutan ve yiizbasilar1 ve yabanci sehirlerden birkag el¢i vardi. Tiimii ¢ember bigiminde
oturdu. Sonra pargalanmis etler ve etle birlikte sise ge¢irilmis mayali ekmeklerle dolu yirmi
kadar ii¢ ayakli masa getirildi. Masalar konuklarin tam Oniine yerlestiriliyordu. Trak
gelenegi uyarinca Seuthes ona sunulan ekmekleri alip kiiclik parcalara boldiikten sonra
dilediklerine att1; etler konusunda da ayni bicimde davranip kendisine ancak tadina bakacak

kadar ayirdi1 (Ksenophon, Anabasis 7. 3. 21-22).

Solen ilerlerken bir Trak, beyaz bir at gekerek igeri girdi: Dolu bir boynuz alip,
“‘Seuthes, sagligina igiyor ve sana bu ati armagan ediyorum, onunla diledigini kovalayip
yakalayabilir, diismandan ¢ekinmeden geri ¢ekilebilirsin’’ dedi. Bir bagkasi gen¢ kolesini
getirip sagligma icerek Seuthes’e sundu. Bir bagkasi ona karisi i¢in giyecekler verdi.
Timasion da Seuthes’in sagligina icip glimiis bir kupa ile on mina degerinde bir hali armagan

etti (Ksenophon, Anabasis 7. 3. 26-27).

Ksenophon ne yapacagim diisiinmekteydi; ¢iinkii onu, onur vermek i¢in Seuthes’e
en yakin yere oturtmuslardi. Heraklides , icki sunucuya, kupayr Ksenophon’a sunmasini
sOyledi. Zaten biraz i¢gmis olan Ksenophon yigitce kalkip boynuzu alarak sunlari sdyledi:
‘‘Seuthes! Ben de sana kendimi ve Burada gordiigiin arkadaslarimi sadik dostlar olarak
sunuyorum; aralarinda sana istemeden hizmet eden hi¢ kimse yok; tersine tiimii iyiliklerine
layik olmay1 benden ¢ok arzuluyor. Simdi yaninda goriiyorsun onlari; senden hicbir liituf
istemiyorlar; senin i¢in yorgunluklara ve tehlikelere atilmaya hazir bir halde ellerine
birakiyorlar kendilerini. Onlarla tanrilar isterse genis bir iilkeye egemen olacaksin; pek ¢cok
at, pek cok erkek ve giizel kadin elde edeceksin. Bu is i¢in talan yapman gerekmeyecek artik;

seve seve gelip armagan edecekler sana.”” Seuthes kalkip Ksenophon’la ayni anda bir

boynuz sarabi kafasina dikti ve ikisi de son damlalar1 yere sagtilar. Bunda sonra igeri,
isaretlesmeye yarayan borularin esi boynuzlar ve tempo tutmada kullandiklar1 ve megadis
gibi caldiklar1 6kiiz derisinden yapilmis borular tagiyan adamlar girdi. Seuthes de kalkip
savas ¢1gligini atarak bir oktan kagiyormusgasina biiyiik bir ¢eviklikle si¢radi. Soytarilar da
iceri alindi. Giines batmak tizereydi. Yunanlilar kalkip gece nobetcilerini yerlestirmek ve

parolayr bildirmek vaktinin geldigini soylediler. Seuthes’e gece ordugaha higbir Trak
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girmemesi buyrugunu vermesini rica ettiler; ‘‘¢iinkii dostumuz olan sizler gibi
diismanlarimiz da Trak’ dediler. Onlar ¢ikarken Seuthes de ayaga kalkti; higte sarhos
goriinmiiyordu. Disar1 ¢ikinca komutanlart kenara g¢ekti, *“ Dostlarim! Diigmanlarimizin
heniiz ittifakimizdan haberleri yok. Bu yiizden, bizim tarafimizdan bir baskina kars1 tedbir
almalarindan ya da kendilerini savunmaya hazirlanmalarindan once iistlerine saldirirsak pek
cok ganimet ve tutsak almak icin daha iyi firsat bulamayi1z’’ dedi (Ksenophon, Anabasis 7.

3. 29-35).

Gece yarisina dogru Seuthes bastan asagi zirhlara biirlinmiis siivarileri ve zirhsiz
hafif piyadeleriyle geldi. Kilavuzlar1 verince, agir piyadeler basa gectiler; hafif piyadeler
onlar1 izledi, siivariler de art¢1 olarak yer aldi. Giin 1sirken Seuthes, birliklerinin dniine gidip
Yunanhlarin kuralin1 6vdii: ‘‘Gece yiiriiyiislerinde bir¢ok kez ordum ¢ok kiigiik oldugu
halde, siivarilerimle piyadelerim birbirlerinden ayr1 diistiiler; bugiinse tersine giin 1sirken
gerektigi gibi birlikteyiz. Simdi beni burada bekleyip dinlenin; bir kesif yapip donecegim.”’
Bu sozlerden sonra atin1 dagdaki bir yola siirdii. Cok karli bir yere varinca ileri ya da geri
giden ayak izleri olup olmadigini inceledi. Yoldan kimsenin gegmemis oldugunu anlayinca
dort nala doniip sunlar1 soyledi: ‘‘Dostlar! Tanrmin izniyle her sey yolunda gidecek;
diismani ansizin bastirabilecegiz. Ben, birini goriirsek kacip diismanlar1 uyarmasina engel
olmak i¢in siivarilerle 6ne gececegim; siz bizi izler, geride kalirsaniz nal izlerimizden
yolunuzu bulursunuz. Daglar1 astigimiz zaman pek cok zengin kdyle karsilagsacagiz

(Ksenophon, Anabasis 7. 3. 40-43).”

Ertesi giin Seuthes, tek bir ev bile ayirt etmeden kdyleri bastan basa atese verdi. Obiir
kdylere, boyun egmezlerse baslarina ne gelecegini gostererek korku salmak istiyordu. Sonra

ordugaha dondii. Birliklere iicret 6deyecek para saglamak i¢in Herakleides’i Perinthos’a

ganimeti satmaya gonderdi. Kendisi de Yunanlilarla Thynler ovasina gidip ordugah kurdu.
Thynler ovay1 bosaltip daglara siginmiglardi. Kar kalind1 ve dyle soguk vardi ki aksam
yemegi i¢in getirilen suyla, testilerdeki sarap donmustu; bir ¢ok Yunanlinin kulaklar1 ve
burunlar1 dondu. Traklarin, baglarim1 ve kulaklarini neden tilki postuyla orttiikleri; neden
yalmz gogislerini degil baldirlarint da Orten tunikler giydiklerini ve atlarin1 neden kisa
elbiseler yerine ayaklarmma kadar inen uzun giyeceklere biiriindiirdiiklerini anlamisti

(Ksenophon, Anabasis 7. 4. 1-4).

Seuthes, evlerine doniip boyun egmezlerse kdylerinin ve bugdaylarinin yakilacagini

ve acliktan Oleceklerini yurttaglarina sdylemeleri i¢in tutsaklardan bazilarini daglara
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gonderdi. Bu tehdit {izerine kadinlar, cocuklar ve yaglilar dagdan indiler; ama gencler dagin
etegindeki koylerde agik ordugah kurmus halde kaldilar. Seuthes bunu haber alinca, en geng
agir piyadeleri alip kendisini izlemesini Ksenophon’a buyurdu. Hemen o gece yola koyulup
giin 1sirken kdylere vardilar. Diigmanlarin ¢ogu kacarak canlarimi kurtardi; ¢linkii dag
yakindi. Seuthes yakalananlarin tiimiinii acimadan mizraklatarak oldiirttii. Orduda geng
oglanlara diigkiin Olynthos’lu Episthenes adinda biri vardi. Elinde bir kalkan tasiyan
ergenlik cagina gelmis giizel bir cocugun oldiiriilmek tizere oldugunu goriince Ksenophon’a
kosup bu giizel ¢ocugu kurtarmasini rica etti. Ksenophon gidip Seuthes’i bularak ¢ocugu
bagislamasini istedi. Episthenes’in aligkanligin1 sdyleyip, eskiden, yakisikli olmaktan baska
nitelik tasimayan genglerden bir boliik kurarak ve baslarma gegerek biiyiik yararliliklar

gosterdigini anlatti. Seuthes, ‘‘Episthenes, ¢ocugun yerine 6lmeye razi olur musun?’’ diye

sordu. Episthenes boynunu uzatip, ‘‘Cocuk kendisinin yerine 6lmemi istiyorsa ve bana bu
yilizden goniil borcu duyacaksa vur’ diye cevap verdi. Seuthes, ¢ocuga, kendisinin yerine
Episthenes’i oldiirmesini isteyip istemedigini sordu. Cocuk razi olmayip ikisinin de
bagislanmasi icin yalvardi. O zaman Episthenes ¢ocugu kucaklayip, ‘‘Seuthes! Simdi
istersen gel ¢ocugun kimin oldugunu saptamak icin benimle doviis, ciinkii onu
birakmayacagim’ diye haykirdi. Seuthes giilmeye basladi ve bagka ise bakti.
Daglardakilerin kdylerden yiyecek saglayamamasi i¢in orda konaklamaya karar verdi.
Ovada biraz asag1 inip ordugah kurdu. Ksenophon se¢me birligiyle dagin eteklerindeki en
yiiksek koyde konakladi; obiir Yunanhlar da oraya yakin bir yerde Dag Traklari denen

insanlar arasinda ag¢ik ordugah kurdular (Ksenophon, Anabasis 7. 4. 5-11).

Birkag giin gecti; sonra Traklar daglardan inip Seuthes’le baris goriismesi yapmaya

ve rehineler vermeye geldiler. Ksenophon da Seuthes’in yanina gidip birliklerinin koétii bir

mevzide konakladigini ve diismana ¢ok yakin oldugunu soyledi. Oliim tehlikesiyle yiiz yiize
oldugu catilar altinda kalmaktansa, saglam bir mevzide acik ordugah kurmayi tercih

edecegini ekledi. Seuthes ona hicbir seyden ¢ekinmemesini sdyleyip Traklarin getirdigi

rehineleri gosterdi. Dagdan inen bazi Traklar da, Ksenophon’u bulup barisa yardimci
olmasini rica ettiler. Yardimci olacagina s6z verdi; cesaretlerini kaybetmemelerini sdyledi
ve Seuthes’e boyun egerlerse higbir zara gormeyecekleri konusunda teminat verdi. Oysa
aslinda Traklar, Ksenophon’a sirf casusluk etmek i¢in basvurmuslardi. O giin boyunca olup
bitenler bunlardi. Ertesi gece Thynler daglardan inip saldirdilar. Her evin sahibi onlara
kilavuzluk ediyordu; yoksa gece karanliginda koylerde evleri segmek giictii; clinkil

hayvanlarin ¢ikmamast icin evleri g¢itlerle c¢evriliydi. Traklar her evin kapisinin Oniine
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gelince bir kismi harbelerini (kisa mizrak) firlatti, 6biirleri mizraklarin uglarini kirmak igin
getirdiklerini sOyledikleri lobutlarla vurdular; bir kismi da evleri atese veriyordu.
Ksenophon’a adiyla seslenip gelip kendisini oldiirtmesini, yoksa oldugu yerde diri diri
yakacaklarmi soyliiyorlardi. Catinin araliklarindan alevler goériinmeye baslamistt bile;
Ksenophon’un askerleri de zirhlarini kusanmais, silahlar1 elde, migferleri baglarinda olarak
icerdeydiler; o sirada on sekiz yasinda bir delikanli olan Makistos’lu Silanos, borusuyla
tehlike isareti verdi. Askerler hemen kili¢ elde disar1 firladilar; 6biir evlerdekiler de ¢iktilar.
Traklar adetleri iizere kalkanlariyla sirtlarint koruyarak kactilar; citleri asarlarken bir kismi
kalkani takilarak asili kald1 ve tutuklandi; ¢ikis kapilarimi bulamayanlar oldiiriildii.
Yunanlilar kaganlar1 kdyiin disina kadar kovaladilar. Birka¢ Thyn karanliktan yararlanarak
geri donmiislerdi; Yunanlilarin, yanmakta olan bir evin Oniinden kostuklarini goriince,
bulunduklart yerin karanlifindan yararlanarak harbelerini, alevlerin aydinli§ina
firlatiyorlardi. Boylece, ikisi de yiizbasi olan Euboiali Hieronymos ile Lokris’li Theogenes’i
yaraladilar; 6len olmadi ama birka¢ kisinin giyecegi ve esyasi yandi. Seuthes, Oncii
birliginden yedi siivari ve Trak olan borucusuyla yardima kostu. Olup biteni 6grenince
Yunanlhlara yardima kosarken durmadan boru caldirdi; bu da diismanin cesaretinin

kirilmasina yardimci oldu (Ksenophon, Anabasis 7. 4. 12-19).

Seuthes ertesi giin rehineleri (sdyledigine gore daglilarin en ileri gelenleri olan olgun
erkeklerdi bunlar) ona verip kendisi de ordusuyla geldi. Simdiden ordusu ii¢ kat biiylim{isti;
clinkli basarilarin1 duyan pek c¢ok Odrys, daglardan inip hizmetine giriyorlardi. Dagin
tepesindeki Thynler, bu agir piyade, hafif piyade ve siivari kalabaligin1 goériince Seuthes’e
barig yapmasi i¢in yalvarmaya indiler; her seye boyun egmeye soz veriyor, rehineler
sunuyorlardi. Seuthes, Ksenophon’u cagirtti, Onerileri sdyledi ve Ksenophon onlari
saldirilarindan otiiri cezalandirmak istiyorsa barig yapmayacagii bildirdi. Ksenophon,
“*Ozgiirken kéle haline geliyorlarsa, yeterince cezalantyorlar bence’” dedi. Bununla birlikte
Seuthes’e, bundan boyle rehine olarak en ¢ok zarar1 dokunabilecek kimseleri alip yaslilari
evlerine birakmasmm 6giitledi. Ulkede yasayan herkes anlasma kapsammna alindi

(Ksenophon, Anabasis 7. 4. 21-24).

Byzantion’un yukarisinda, Delta ad1 verilen bdlgede oturan Traklarin yanina gitmek

icin daglar asildi. Bu bolge artik Maisades’e bagli degildi; Odryslerden Teres’indi.

Herakleides ganimetin satilmasindan saglanan paralarla orada beklemekteydi. Seuthes
elindeki ii¢ ¢ift katir1 (hepsi bu kadardi) ve baska kosulu okiizlerini getirtti. Ksenophon’u
cagirdi ve bunlardan istedigini se¢mesini, geri kalanlari da komutanlara ve yiizbagilara

69



dagitmasini sdyledi (Ksenophon, Anabasis 7. 5. 1-2).

Askerler iicretlerini alamadiklart i¢in Ksenophon’u sugluyorlar, Seuthes de
Ksenophon’un durmadan birliklerin iicretinin 6denmesini istemesine aliniyordu. O zamana

kadar Ksenophon’a, deniz kiyisina varinca Bisanthe, Ganos ve Neontikhos u verecegini her

zaman sOylemisti; o andan sonra bir daha bunun soziinii etmedi. Ciinkii Herakleides, bir
orduya komuta eden adama kale vermenin temkinli bir hareket olmayacagini ima etmisti

(Ksenophon, Anabasis 7. 5. 7-8).

Seuthes herkesin onayini alinca sefere devam ettiler. Ordu, Pontos Eukseinos’u sagda
birakarak ‘‘dar1 yiyenler’’ diye anilan Traklarin tilkesini ge¢ip Salmydessos’a vardi. Orada
Pontos’a giren pek ¢ok gemi karaya oturur; ¢iinkii kiyinin biiyiik kismi sigdir. Bu dolaylarda
yasayan Traklar, bolgeyi siitunlar dikerek bolmiislerdir ve her topluluk, payma diisen
bolgeye denizin attiklarina sahip ¢ikar. Bu sinir isaretlerinin konmasindan 6nce ¢ogunun

ganimet i¢in birbirini 6ldiirdiigli sdyleniyordu (Ksenophon, Anabasis 7. 5. 12-13).

O sirada Seuthes’in ordusu Yunanlilarinkinden ¢ok daha kalabalikti; ¢iinkii daha pek
cok Odrys gelmisti; boyun egdirilen halklar da onun ordusuna katiliyorlardi. Selymbria’nin
yukarisinda denizden otuz stadion kadar uzakta ovada agik ordugah kuruldu (Ksenophon,

Anabasis 7. 5. 15).

Lakedaimonialilar gelince, Herakleides orduyu gotiirmek istediklerini G&grenir
ogrenmez Seuthes’e bundan daha mutlu bir olayla karsilasamayacagini sdyledi:
‘‘Lakedaimonialilar ordudan vazgecemezler, seninse ihtiyacin kalmadi; orduyu geri
vermekle onlar1 kendine borg¢lu birakacaksin; askerlerde artik senden iicret istemeyip

iilkenden ¢ekip gidecekler’’ diyordu. Bu soz lizerine Seuthes, elgileri ¢agirtti. Elciler orduyu

gotiirmek istediklerini sdyleyince vermeyi kabul ettigini, onlarin dostu ve miittefiki olmak
istedigini sOyledi ve onlar1 konuklar1 olmaya cagirarak cok giizel agirladi. Kenophon’u da
oblir komutanlart da cagirtmamisti. Lakedaimonlular Ksenophon’un nasil bir adam
oldugunu sorunca soyle cevap verdi: ‘‘Dogrusu iyi bir adam; ama askerleri seviyor; bu
yilizden de zarar goriiyor.”” “‘Askerlerine kendini sevdirmeye calistyor mu?’’ diye sordular.

Herakleides, ‘‘Kuskusuz’’ diye cevap verdi (Ksenophon, Anabasis 7. 6. 2-4).

Askerler bu 6nerileri sevingle (Lakedaimonialilarla birlikte savasma) dinlediler sonra
bir Arkadiali kalkip Ksenophon’u sugladi. Seuthes de oradaydi; ne olup bitecegini anlamak

istiyor, sozleri isitebilecegi bir uzaklikta tercimaniyla duruyordu; zaten kendisi de Yunanca
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sOylenen hemen her seyi anlamaktaydi (Ksenophon, Anabasis 7. 6. 8).

Seuthes, bundan sonra topraklarin daha i¢ kisminda ordugah kurdu. Yunanlilar da,
kiytya varmadan 6nce en ¢ok yiyecek bulmayr umut ettikleri kdylerde konakladilar. Bu

koyleri Seuthes, Medosades’e vermisti. Bu ylizden, Yunanlilarin bu kdylerde bulduklart her

seyi tiikettiklerini géren Medosades, biiylik bir hosnutsuzluga kapildi. Yanina yukari

ilkeden inen Odryslerin en ileri gelenlerinden birini alarak otuz kadar siivariyle Yunanlhilarin
ordugahina gelip Ksenophon’u gagirtti. Ksenophon yaninda birkag yiizbasi ve bu goriismede
bulunacak nitelikte baska kimselerle yaklagti. Medosades sunlar1 soyledi: ‘‘Ksenophon!
Koylerimizi talan etmekle bize zarar veriyorsunuz. Dolayisiyla Seuthes adina ben, yukari
iilkenin kralt Medokos adina da su adam; sizleri iilkeyi bosaltmaniz konusunda uyariyoruz;
yoksa yaptiklariniza géz yummayacak, lilkemizi yakip yikarsaniz da, sizi diisman sayarak

puskiirtecegiz (Ksenophon, Anabasis 7. 7. 1-3).”

Oysa sana boyun egen Trakyalilarin, seninle yiirlimekten ¢ok sana karsi yiirlimeyi
tercih edeceklerine kusku yok; ciinkii senin kazanman onlar igin koélelik, yenilmense

ozgiirliik demektir (Ksenophon, Anabasis 7. 7. 32).

Seuthes, ‘‘Hayir, askerlerin en az saygi goreni haline gelmene yol agmayacagim ve
yalniz bin agir piyadeyle ordugahimda kalmak istersen sana vaat ettigim tiim armaganlar1 ve

kaleleri veririm’’ diye cevap verdi (Ksenophon, Anabasis 7. 7. 50).

Bunu {izerine Seuthes, ‘‘Param yok, ya da pek az var; olan1 sana veriyorum; bir
talanton kadar tutar. Ayrica buna alt1 yiiz 6kiiz, dort bin kadar koyun ve yiiz yirmiye yakin

kole ekliyorum’ dedi (Ksenophon, Anabasis 7. 7. 53).

Astigimiz iilkelerin valileri sunlardi: Lydia’da Artiamas, Phrygia’da Artakamas,
Lakonia’da ve Kappadokia’da Mithradates, Kilikya’da Syennesis, Fenike’de ve Arabia’da
Dernes, Suriye ve Asur’da Belesys, Babil iilkesinde Rhoparas, Media’da Arbakas, Phasia
ve Hesperit iilkesinde Tribazos. Kardukhlar, Khalybler, Kaldeliler, Makronlar, Kolkhlar ve
Mossynoikler; Koitler ve Tibarenler o6zerktirler. Paphlogonia’da Korylas, Bithynia’da
Pharnabazos, Avrupa Traklarina Seuthes kumanda ediyorlardi (Ksenophon, Anabasis 7. 8.

25).

Ksenophon da diger antik yazarlar gibi Traklarin kdkenine deginmemis genel olarak

o donemde yasanan bir olay icine girerek Traklarin savagma bigimlerini ve giinliik
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yasantilarii aktarmustir. Ozellikle donemin Trak hiikiimdar1 Seuthes ve onun kisiligi
anlatilmistir. Buradan da Trak halkinin psikolojik diinyas: adina cesitli ¢ikarimlar
yapilmasina olanak saglamistir. Eserde en ¢ok gbéze c¢arpan detaylar; Nobetci Trak
askerlerinin ates yakarak gelen herhangi birini hemen gérmeyi amaglamalar1 ve kendilerini
gizlemeleridir. Bu detay Trak halkin1 biraz olsun anlamamiz adina 6nemli bir noktadadir.
Yine diger bir géze carpan Trak gelenegi de Seuthes’in komutanlar1 toplayip eglence yaptigi
sahnedir. Boynuz igerisinde sarap i¢gmeleri, gelen konuklarin Kralin sagligina kadeh kaldirip
armagan sunmalari, 6nemli bir olayin ya da konusmanin ardindan boynuzda kalan son sarap
damlalarini yere sagmalar1 Traklarin eglenceyi seven bir millet oldugunu kanitlar niteliktedir
ve ayni zamanda misafirlerine sunduklar1 ikramlarla onlarin gdzlerini boyamak istemis
olmalar1 da akla gelen bir secenektir. Zafer sarkilar1 séyleyip dans etmeleri de eglenceye

diiskiin bir millet oldugunu vurgulamaktadir.

Diger antik kaynaklarda da belirtildigi gibi Anabasis’de de bugday, arpa ve misirin
bolgede yaygin olarak iiretildigine deginilmistir. Ayrica yine {iziim yetistiriciliginin yaygin

olmasi ve stirekli tiiketilen sarabin arasinda muhakkak bir baglanti bulunmaktadir.

Ksenophon, Trak evlerinden de kisaca bahsetmis ve hayvanlari giremesin diye
evlerin etrafini ¢itle ¢evirdiklerini aktarmistir. Bu denli bilinmezliklerle dolu bir halk i¢in bu
cit detayr Onemli bir detaydir. Yine bolgenin sik ormanlarla kapli oldugunu
diistindiigiimiizde bir Trakyali evinin ana maddesinin ahsap oldugunu tahmin etmek ¢ok zor

olmayacaktir.

Ksenophon Trak giysileri ile ilgili net bilgiler vermis ve bu bilgileri Trakya iklimiyle
bagdastirmistir. Anlattifina gore bolge o kadar soguktur ki; testilerdeki sular ve saraplar
donmustur. Bu sebepledir ki Traklar basarina tilki postundan bir baglik takarlar ve tunikleri
baldirlarina kadardir. Hatta atlarini bile bileklerine kadar uzanan bir giysiyle koruma altina

alirlar.

Trakya bolgesi ve halkiyla ilgili anlatilanlarin en 6nemli kisimlari antik kaynaklardir.
Yapilan caligmalarin ve buluntularin yetersizligi géz oniine alindiginda Traklar gibi yari

gocebe halklar icin en temel bilgileri antik kaynaklardan saglamak dogru bir tercih olacaktir.

4.4. Strabon

MO 64 yilinda Amaseia kentinde dogmus Roma Dénemi’nin en onemli
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cografyacisidir. Varlikli bir aileden olmasi sebebiyle pek ¢ok yeri gezme firsatt bulmus ve
donem uluslarinin goglerini, sinirlarini, iilkelerini eserine aktarmistir. Stoa felsefesi
ilkelerine bagli kalmis ayn1 zamanda da Roma siyasetini desteklemistir. Geographika adli
eseri on yedi kitaptan olusmaktadir ve her kitapta farkli bir cografyaya deginmistir ve
Strabon bu on yedi kitaplik eserini Augustus doneminde Roma’da yazmustir (Strabon,
Geographika XV). Pek ¢ok yeri gezmis olmasina ragmen son yillarini Amaseia’da

gecirmistir ve MS 21 yilinda memleketinde 6ldiigii kabul edilmektedir.

Unlii cografyacinin ayn1 zamanda Historika hypomnemata (Tarihi Hatiralar) isminde
kirk ti¢ ciltlik bir tarih yazdigi bilinmektedir. Giiniimiize bu eserin 19 pargasit ulagsmis
olmasina ragmen igerigi; Kartaca’nin yikilmasindan Caesar’in oldiiriilmesine kadar olan

donemi kapsamaktadir (Strabon, Geographika XVI).

4.4.1. Geographika

Bir kimse Propontis’ten Eukseinos’a, denize dogru agilirsa, sol tarafinda Byzantion’a
komsu kisimlar (buralar1 Trakyalilara aittir ve buraya Pontos’un sol tarafindaki kisimlar
denir), sag tarafinda Khalkedon’a komsu kisimlar kalir. Ikincisinde ilk bélge Bithyn’lere,
sonraki Mariandyn’lere (bazilar1 buraya Kaukon’lar da derler), daha sonra Halys Irmagi’na
kadar olan Paphlagonia’lilara ve ondan sonraki Pontos Kappadokia’lilarina ve Kolkhis’e
kadar da onlardan sonra sirayla gelen halklara aittir. Biitiin bunlara Pontos’un sag tarafindaki
kisimlar denir. Eupator, Kolkhis’ten baslayarak Herakleia’ya kadar uzanan biitiin kiy1
bolgesini egemenligi altina almisti. Fakat daha oteki kisimlar Pontos ve Khalkedon’un
agzina kadar uzanan bolgeler, Bithynia kralinin idaresi altinda kaldi. Krallar devrilince,
Romalilar ayni sinirlar1 korudular, soyle ki; Herakleia, Pontos’a katildi ve oteki kisimlar

Bithyn’lere gecti (Strabon, Geographika 12. 3, 2).

Bithyn’lere gelince, ¢ogu yazarlar vaktiyle bunlar1 Mys’ler olarak adlandirdiklar
halde, bu yeni ismi, sdz konusu iilkeye yerlesmis olan Traklardan aldiklarim1 —Trakyali
Bithyn’ler ve Thyn’ler kabul ederler ve delil olarak, bugiin bile Trakya’da belirli insanlarin
Bithyn’ler olarak ¢agirildiklarini ve Thyn’ler i¢in de Apollonia’yla Salmydessos yakinindaki
kiymin Thynia olarak adlandirildigini ileri siirerler. Kanimca bu insanlardan 6nce Mysia’ya
yerlesen Bebryk’ler de Trak’tilar. Mysia’lilarin dahi, simdi Mois’lar denen Traklarin
kolonicileri oldugu sdylenir. Bu halk hakkindaki sdylentiler boyledir (Strabon, Geographika
12. 3, 3).

73



Fakat Mariandyn’ler ve Kaukon’lar hakkinda hepsi ayni seyi sdylemezler;
Herakleia’nin Mariandyn’ler {ilkesinde bulundugunu ve Miletos’lular tarafindan
kuruldugunu sdylerler; fakat kim olduklar1 ve nereden geldikleri hakkinda higbir sey
sOylenmemistir, ayrica bunlar Bithyn’lere benzedikleri halde ne diyalekt bakimindan, ne de
baska bir sekilde etnik bir 6zellikleri yoktur. Bu nedenle, bu kabilelerin de ilk dnceleri Trak
oldugunu diistinmek akla yatkindir. Theopompos, Mariandynos’un bir¢ok hiikiimdarin
idaresi altinda bulunan Paphlagonia’nin bir kismmma egemen oldugunu, sonradan
Bebryk’lerin tilkesini ele gecirerek buraya sahip oldugunu fakat daha sonra, kendi ismini
verdigi lilkeyi terk ettigini sdyler. Herakleia’y1 ilk kuran Miletos’lularin da kendilerinden
evvel buraya sahip olan Mariandyn’leri heilotes* olarak hizmet etmeleri igin zorladiklar1 ve
boylece kendi {lilkelerinin sinirlart icinde bunlart sattiklari (¢linkii iki halk bu konuda
anlagmaya varmislardi) sdylenir, ayn1 Minoa’lar denen sinifin Kreta’larin ve Penest’lerin de
Thessalia’lilarin serfleri oldugu gibi (Strabon, Geographika 12. 3, 4).

Boylece zannimca ozanin Halizon’lar dedigi ve katalogunda Paphlagonia’lilardan
sonra sOziinii ettigi kimseler bunlardir; ‘‘Fakat Halizon’lar Odios ve Epistrophos tarafindan
giimiisiin ¢iktig1 Alybe’den c¢ok uzaklara gotiiriilmiislerdir’’. Ozellikle, barbar kavimler
edilmezse, simdi Khaldai isminin Khalybe’den c¢iktigin1 kanitlamak da olanaksiz olur.
(f)rnegin, Trak’larin bazilarina Sinti’ler, daha sonra da Sai’ler denmistir; bunlarin tilkesinde
Arkhilokhos kalkanini biraktigini sdyler: ‘‘Sailer kavminden biri masum bir alet olan
kalkanimi ¢aldi, istegime karsin onu bir ¢alili§in yanina biraktim’’. Bu ayni insanlara simdi
Sapai’ler denir; ¢linkii biitlin bunlar, Abdera’nin etrafinda Lemnos’un dolaylarindaki

adalarda yasarlar. Ayn1 sekilde Bryg’ler ve Phryg’ler ayni insanlardir; Mys’ler ve Maion’lar

ve Meones de aynidir; fakat bu konuda daha fazla genislemenin anlami yoktur. Skepis’li,
Alybes’in ‘‘Khalybes’’ olarak degismesinden kuskuludur ve bunun neyi izledigini ve neyle
uyustugunu ve dzellikle ozanin Khalyb’lere ni¢in Halizon’lar dedigine isaret etmeden bu
goriisii reddeder. Bana gelince; bu tahminle diger yorumcularin tahminlerini benimkiyle yan

yana koyarak inceleyelim (Strabon, Geographika 12. 3, 20).

Ayni1 konuyu ‘Diakozmos’’ unda tartisan Apollodoros’a gelince, ona yanit olarak ¢ok sey
sOylemis bulunuyorum. Fakat simdi yeniden konusmaliyim; ¢ilinkii o, Halizon’larin Halys

Irmagi’nin disinda yagsamis olduklarina inanmamiz1 kabul etmez. O Troia’lilara Halys’iin

4 Toprag1 islemekle yiikiimlii kole
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otesinden hicbir kuvvetin gelmedigini sdyler. Bu nedenle biz ona ilk olarak Halys’iin bu
tarafindaki ve ‘‘glimiisiin dogdugu Alybe’den uzaktaki’’ Halizon’larin kimler oldugunu
soracaglz ve o bize bunu sdyleyemeyecek. Ikinci olarak, ona irmagin &tesindeki
memleketten miittefik kuvvetin geldigini neden kabul etmedigini soracagiz; Trakyalilardan
baska biitlin diger miittefik kuvvetlerinin irmagin bu tarafinda yasadiklar1 kabul edilirse, bu
bir tek miittefik kuvvetin Halys’iin uzaklarindan, Beyaz Syria’lilarin memleketinin
otesinden (Kappadokia) gelmis olmasint dnleyecek bir sey yoktur. Veyahut Troia’lilarla
savasan insanlarin sOyledigine goére Amazon’larin, Trer’lerin ve Kimmerlerin bu
bolgelerden ve bu bolgenin dtesinden gelmeleri miimkiindiir de, onlarla miittefik olmalarint

onleyecek higbir neden yoktur (Strabon, Geographika 12. 3, 24).

Apollodoros, Troia Savasi’na Halys Irmagi’nin uzaklarindan hicbir halkin
katilmadig1 goriislinii sanki biitiin daha eski yazarlar sdylemis gibi, onlara da dayandiramaz.
Halbuki bunu aksine delil bulunabilir. Maiandros, Enet’lerin ilk 6nce Beyaz Syria’lilarin
iilkelerinden hareket ettiklerini ve Troia’lilarla miittefik olduklarin1 ve Trak’larla birlikte
Troia’dan gemiyle hareket ederek Adria Korfezi’nde yerlestiklerini fakat bu sefere
katilmamis olan Enet’lerin Kappadokia’da olduklarint sdyler. Asagidakiler bu hususu
dogrular. Yani Paphlagonia boyunca uzanan Halys Irmag1 dolaylarindaki Kappadokia’nin
her tarafinda konusulan dil icinde bol miktarda ‘‘Bagas’’, ‘‘Biasas’, ‘‘Ainiates’’,
“‘Rhatoles’’, ‘‘Zardokes’’, ““Tibius’’, ‘‘Gasys’’, ‘‘Oligasys ve Manes’’ gibi Paphlagonia’l
adlar yer almaktadir ve bu adlar Bamonitis®, Pimolitis®, Gazakene ve daha birgok bélgelerde

gecerlidir. Bu da bolgede iki dilin kullanildigini gosterir (Strabon, Geographika 12. 3, 25).

Ayrica bu yerde Apollodoros, ozanin yaya olarak iilkeyi gecen kimselerden, i¢
taraflarda yasayan Paphlagonia’lilar hakkinda bilgi edindigini; fakat diger Pontos kiyilar
gibi Paphlagonia kiyisin1 da tanimadigini soyler; aksi halde bunlari isimlendirirdi, der.
Aksine Homeros’un biitiin kiy1y1 inceledigi ve o zaman 6nemli olan higbir seyi atlamadigi,
o vakit heniiz kurulmamis olan Herakleia ve Amastris ve Sinope kentlerinden s6z etmemisse
bunun hi¢ de 6nemli olmadig1 ve i¢ bélgeden hicbir kismi s6z konusu etmemesinin de acayip
olmadig1 sdylenebilir. Ayrica Homeros’un bir¢ok yazisinda sz etmemesi, ¢aligmalarimin
bas tarafinda gosterdigim gibi, bilgisizlikten degildir. O, Homeros’un Pontos civarindaki

bircok iinlii seylerden, drnegin irmaklar ve kabilelerden habersiz oldugunu, aksi halde

® Bu isim siiphelidir. Meineke ¢evirisinde ‘ ‘Phazemonitis’” olarak diizeltilmistir.
® Bu isim stiphelidir. Meineke ¢evirisinde ‘‘Pimolisitis’’ olarak diizeltilmistir.
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onlardan s6z edecegini sOyler. Bu iddia, baz1 belirli ve 6nemli seyler, 6rnegin Skyth’ler ve
Maiotis Golii ve Istros Irmagi icin kabul edilebilir. Ote yandan, gercekten Hellenler
Skyth’leri, Sauramat’lar ya da Sarmat’lar olarak isimlendirilmislerse bile, Homeros’ta
bunlarin adi gegmez; ve gene Istros yakinindaki Traklar ve Mys’lerden soz ederken ve
ozellikle topraklarin sinirlarini irmaklarla belirlerken, irmaklarin en biiyligli olan Istros’u
atlar; ve gene Kimmerleri anlatirken Bosporos ve Maiotis Golii’'nden hi¢ s6z etmez; fakat
gocebe kavimlerden °‘Galaktophag’lar’”, ““Abi’ler’’, en diiriist insanlar’” ve ‘‘magrur

Hippemolg’lar’’ diye ayrintili bir sekilde s6z eder (Strabon, Geographika 12. 3, 26).

Bithynia’lilarla Phrygia’lilar ve Mysia’lilar hatta Kyzikos dolaylarindaki Dolion’lar

ve Mygdon’lar ve Troia’lilar arasindaki sinir1 belirtmek zordur ve her kabilenin digerinden

ayr1 oldugu gergegi kabul edilmistir (en azindan Phrygia’lilar ve Mysia’lilar hakkinda su
atasozii vardir: ‘“Mysia’lilarin ve Phrygia’lilarin simirlari ayridir’’, fakat aralarindaki
siirlart belirtmek zordur). Buna neden, oraya giden yabancilarin barbar ve asker olmalar1
nedeniyle, fethedilmis olan {ilkeyi devamli bir sekilde elde tutamamalar1 ve ¢ogu zaman
gocebe olduklarindan onlerine gelen halklar1 kovaladiklar1 ve sirasi gelince digerleri
tarafindan kendilerinin de iilkeden siirlilmiis olmalaridir. Biitiin bu kabilelerin Trak kokenli
olduklar1 varsayilir. Clinkii Trak’lar hemen Obiir tarafta otururlar ve her iki taraftaki halk

birbirlerinden ¢ok farkli degildir (Strabon, Geographika 12. 4, 4).

Bithynia’nin Mysia’lilar tarafindan iskan edildigi ilk defa Karyanda’li Skylaks
tarafindan kanitlanmistir. Skylaks Askania G6lii’niin etrafinda Phrygia’lilar ve Mysia’lilarin
yasadigini sdyler; bundan sonra Dionysios, kentlerin kuruluslar1 hakkindaki kitabinda, simdi
Trakya Bosporos’u denen Khalkedon ve Byzantion’daki bogazin eski devirlerde Mysia
Bosporos’u adini tagidigini yazar. Bu da Mysia’lilarin Trakyali olduklarina bir kanit
sayilabilir. Bundan bagka Euphorion, ‘‘Mysia Askanios’un kiyilarinda’® ve Aitolia’li

Aleksandros “‘Silenos ve Melia’nin oglu olan Dolion’lar yasamis oldugu Askania Goli

kiyilarinda ve Askania irmaklar1 boyunca yasayanlar’ derken ayni seyi kanitlamis oluyor,
clinkii Askania Golii, buradan baska hi¢bir yerde bulunmamaktadir (Strabon, Geographika
12. 4, 8).

Bithynia taninmis bilginler yetistirmistir: Filozof Ksenokrates, mantik¢i ve
miinazaract Dionysios, Hipparkhos, Theodosios ve matematikg¢i ogullar1 ve ayrica Myrleia’lt

hatip Kleokhares ve Prusa’li hekim Asklepiades (Strabon, Geographika 12. 4, 9, 61).
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Homeros’un Meiones dedigi Lydia’lilar ve Maionia’lilar bir bakima hem bu
insanlarla hem de birbirleriyle karistirilmaktadirlar. Ciinkii bazilar1 bunlarin ayni, bazilari da
farkli olduklarini sdylemektedir. Bunlarin bir kismi1 Mysia’lilarin Trak’lardan olduklarina
inanmakta ve bu da Lydia’li Ksanthos ve Eleia’li Menekrates’in yaptig1 eski agiklamaya
uymaktadir. Bu agiklamaya gore Mysia isminin ash Lydia’lilarda gilirgen agacina verilen

isimden’ ¢ikmistir. Olympos Dagi’nin dolaylarinda ¢ok sayida giirgen agaci vardir. Gene bu

(X3 s

aciklamaya gore halkin onda biri buraya yollanmistir. Ve bunlarin torunlarma “‘oksya’
agacindan dolay1r Mysia’li denmistir ve dillerinde de bunu dogrulayan kanitlar vardir.
Mysia’hilarin dilleri bir bakima Lydia ve Phrygia dillerinin bir karigimidir. Ciinki
Mysia’lilar Olympos Dagi dolaylarinda bir siire yasadiktan sonra, Trakya’dan gelen
Phrygia’lilar, Troia ve dolaylarin1 gevirerek burayi ele gegirince bunlar da Lydia’ya komsu

olan Kaikos kaynaginin iist tarafina yerlesmislerdir (Strabon, Geographika 12. 8, 3).

Troia Savaslari’ndan sonra Hellenlerin ve Trer’lerin gogleri ve Kimmerlerin ve
Lydia’lilarin bundan sonra Perslerin ve Makedonia’lilarin ve son olarak da Galatlarin
saldiris1 her seyi altiist etti ve karistirdi. Sadece nu degisikliklerden dolay1 degil; fakat
tarih¢ilerin anlagamamasindan da belirsizlik dogmaktadir. Tarihgiler ayn1 konularda ayni
seyleri sOylememekte, 6rnegin tragedia sairlerinin sdyledikleri gibi, Troia’lilara Phrygia’li
ve Lydia’lilara da Karia’li demekte ve diger halklar i¢in de ayn1 seyi yapmaktadirlar. Fakat
baslangigta kiiciik bir ulus olan Troia’lilarin gelismesi ve krallarmmin  “‘Krallar Krali”’
unvanini almasi, hem ozanin hem de yorumcularin Troia ve Troia’lilara ¢cok 6nem vermesini

saglamistir (Strabon, Geographika 12. 8, 7).

Fakat daha sonraki yazarlar ayni sinirlar1 vermiyorlar ve bizim c¢esitli segimler
yapmamiza olanak saglayan farkli sinirlar ¢iziyorlar. Bu farkliligin baglica nedeni
Hellenlerin kolonizasyonudur. Gergekten az ¢ok bu boyledir. Ion kolonizasyonu Troas’tan
cok uzaktadir. Fakat Aiol’lerin kolonileri Kyzikene’den Kaikos Cayi’na kadar biitiin lilkeye
dagilmis ve daha da ileri giderek, Kaikos ve Hermos c¢aylar1 arasindaki topraklar1 da
kaplamistir. Gergekten Aiol kolonizasyonunun lon kolonizasyonundan dort kusak once
oldugunu fakat geciktirmelerden 6tiirii daha uzun siirdiigilinii ¢linkii, Orestes’in go¢ seferinin
ilk lideri oldugunu fakat onun Arkadia’da 6ldiigiinii ve oglu Penthilos’un onun yerine
gectigini ve Trakya’ya asag1 yukar1 Heraklid’lerin Peloponnesos’a doniis tarihi olan Troia

Savaslari’ndan altmis y1l sonra vardigini; ve sonra Penthilos’un oglu Arkheldos’un kiigiik

" Lydia’lilarda giirgen agacina verilen isim mysos’tur.
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oglu Gras’in Granikos Cay1’na kadar ilerledigini ve daha iyi silahlanarak ordusunun biiyiik
kismin1 Lesbos’a gegirip buray1 isgal ettigini sOylerler ve soyle ilave ederler; Doros oglu
Kleues ve keza Agamemnon’un soyundan gelen Malaos hemen hemen Penthilos’la ayn1
zamanda ordularini toplamislar; fakat Penthilos’un donanmasi hemen Trakya’dan Asya’ya
gecmis, Kleues ve Malaos ise uzun stire Lokris ve Phrikios Dag1 dolaylarinda oyalandiktan
sonra karsiya gecerek Lokris Dagi’na izafeten adlandirilan Phrikios Kyme’sini kurmuslardir

(Strabon, Geographika 13. 1, 3).

Iste Troia Savaslar sirasinda durum bdyleydi. Fakat sonradan pek ¢ok degisiklikler
oldu. Praktios’a kadar uzanan Kyzikos dolaylar1 Phrygia’lilar, Abydos dolaylar1 Trak’lar ve
bu ikisinden 6nce de Bebryk’ler ve Dryop’lar tarafindan kolonize edildiler. Bundan sonra
gelen iilke Trak olan Trer’ler, Thebe Ovasi ise, sonradan Maion’lar olarak adlandirilan
Lyd’lerle onceleri Teuthras ve Telephos’un tebaasi olan Mys’lerin selefleri tarafindan
kolonize edildi. Ozan, Aiolis’le Troia’y1 birlestirdiginden ve Aiolis’liler Hermos
Irmagi’ndan Kyzikos’a, deniz kiyisina kadar olan biitiin iilkeyi ele gegirerek kentlerini
kurdugundan beri; ben de Hermos Irmagi’ndan Lekton’a ve ondan sonra gelen ve Aisepos
Irmagi’na kadar uzanan ve halen Aiolis denilen yeri yanlis tanimlarsam suclu sayilmam.
Homeros ve digerlerinin anlatimlarindan ve bunlarin simdiki durumlarindan s6z ederken her

ikisini de ayrintili olarak tekrar edecegim (Strabon, Geographika 13. 1, 8).

Irmaklara gelince ozanin sdyledigine gore, Selleeis, Arisbe’nin yakinindan gecer ve
sayet dogru ise Asios, hem Arisbe’den hem de Selleeis Irmagi’nin gectigi yerlerden gelir.
Praktios Irmag1 gercekten vardir; fakat, bazilarinin sandig1 gibi bu isimde bir kent yoktur.
Bu irmak da Abydos’la Lampsakos arasinda akar. ‘‘Ve Praktios’ta oturan’’ sozciikleri bir
irmak diisliniilerek yorumlanmalidir, tipk1 ** Biiyiik Kephisos Irmagi kiyisinda oturanlar’
ve ‘‘Parthenios Irmag: civarinda yerlesenler’’ ciimlelerinde oldugu gibi. Aym sekilde
Lesbos’ta topraklar1 Methymna’lilar tarafindan isgal edilmis olan bir Arisba kenti vardir.
Trakya’da, kiyilarinda Trakyali Kebren’lerin yerlesmis oldugu bir Arisbos Irmagi vardir.

Trakyalilara ve Troia’lilara ait bircok ortak isim vardir. Ornegin, Skai’ler denilen Trak’lar, ,

Skaios Irmagi, , Skai’ler suru gibi Troia’da , Skai’ler kapis1 vardir. Trakyali Ksanthos’lular

oldugu gibi, Troia’da da bir Ksanthos Irmag1 vardir. Troia’da Hebros’a dokiilen bir Arisbos

Irmag1 ve bir de Arisbe kenti vardir. Troia’da bir Rhesos Irmagi ve Trakyalilarin Rhesos

isimli bir kral1 vardir. Gene bunlar gibi, Homeros’ta bu Asios’la ayn1 ad1 tasiyan bagka bir

Asios daha vardir: ‘‘Sangarios 'un akintilariyla Phrygia’da yerlesmis olan o, Dymas in oglu,

Hekabe’'nin oz kardesi ve at terbiyecisi Hektor 'un dayisidir’” (Strabon, Geographika 13. 1,
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21).

Abydos, Miletos’lular tarafindan, Lydia Krali Gyges’in izniyle kurulmustur. Bunun
icin buras1 ve Troia Bolgesi onun egemenligindeydi ve burada Dardanos yaninda Gygas
denilen bir burun vardir. Abydos, Propontis’le Hellespontos’un agzindadir ve Lampsakos’la
Ilion’dan ayn1 uzakliktadir, yaklasik olarak yliz yetmis stadion kadar. Europe’yle Asia’y1
ayiran ve Kserkses tarafindan kopriiyle asilmis olan Heptastadion buradadir. Kopriiniin
kuruldugu yerde Europe, en dar ¢ikintisini olusturur ve seklinden o6tiirii Khersonesos olarak
adlandirilmigtir. Kpriiniin yeri Abydos’un karsisindadir. Sestos, Khersonesos’taki kentlerin
en iyisidir. Kentin yonetimi, Abydos’a olan yakmligindan dolayi, yonetim heniiz kitalar
olarak sinirlanmadigi bir donemde, Abydos ve Sestos limanlar1 birbirinden yaklagik olarak
otuz stadion uzakliktadir. Iki kent arasinda bogaz iizerinden dogru bir ¢izgi ¢ekilirse koprii
uzunlugu kisadir. Gergekte Abydos Propontis’e Sestos’tan daha uzakta, Sestos ise
Propontis’e biraz daha yakindir. Sestos yakininda yiizer kopriiniin kiyiya baglandig:
Apobathra denilen bir yer vardir. Sestos Propontis’e dogru, Propontis’ten gelen akintinin
uzagmda kurulmustur. Bu nedenle Sestos’tan karsiya gecis daha kolaydir. Once kiyidan
Heros Kulesi’ne ulastiktan sonra, akintinin yardimiyla karsiya gegilir. Fakat Abydos’tan
karsiya gegecek olanlar, dnce kiy1 boyunca Sestos karsisindaki bir kuleye dogru, aksi yonde
sekiz stadion kadar ¢ikmalar1 ve gegiste akintinin siddetini kirmak i¢in egik olarak seyir
etmeleri gerekir. Troia Savagi’ndan sonra Abydos, Trakyalilarin ve sonra Miletos’lularin
vataniydi. Fakat kentler, yani ayn1 bahtsizliga ugrayan Abydos’la diger Propontis kentlerini
kastediyorum. Kserkses’in babasi Dareios tarafindan yikilmisti. Ciinkii o, Skyth’lere kars1
yaptig1 akindan dondiikten sonra Nomod’larin hazirlik yaptiklarini ve bogazi gegerek
kendisine saldirmak suretiyle ¢ektiklerinin intikamin1 almak istediklerini 6grenmis bu
kentlerin onlarin askerlerinin gecisine gerekli yardimi yapmalarindan korkmustu. Bu yangin
da dahil olmak tizere diger degisiklikler ve zamanin etkisi, lilkenin topografyasinin ic¢ine
diistiigti karisikligin nedenidir. Hem Sestos, hem Abydos’tan Trakya Bolgesi'ni tanimlarken
s0z etmistim. Theopompos, Sestos’un kiiciik fakat iyi tahkim edilmis oldugunu ve limana
iki plethra’lik cifte surla baglandigini, bu nedenlerden ve bir de akintidan &tiirii bogazin

hakimi oldugunu sdyler (Strabon, Geographika 13. 1, 22).

Sigeion Burnu’ndan ve Akhilleion’dan sonra Akhaion’a, kitanin Tenedos’lulara ait
olan kisminda ve kitadan kirk stadion’dan fazla uzaklikta olmayan Tenedos’un kendisine
gelinir. Cevresi yaklasik seksen stadion kadardir, bir Aiolis kenti iki liman1 ve ozanin “‘Ey
Tenedos 'ta biitiin giiciiyle egemen olan Smintheia’ly’’ dizesiyle taniklik ettigi gibi, bir de
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Apollon Smintheus Tapinagi vardir. Cevresinde, 6zellikle Lekton’a yolculukta karsilasilan
ve Kalydnai denen iki adayla birkag kiiciik adacik uzanir. Bazilar1 Kalydna adini bizzat
Tenedos’a verir. Digerleri de onu Leukophrys olarak adlandirir. Tennes mitosunun sahneleri
burada cereyan etmistir ve olaydan sonra ada onun ismini almistir. Ayn1 zamanda Trakya
kokenli olan Kolonai krali ve Tennes’in babasi Kyknosun mitosu da burada meydana

gelmistir (Strabon, Geographika 13. 1, 46).

Teos da bir yarimada iizerindedir ve bir limani1 vardir. Lirik sair Anakreon,
Teos’ludur. Onun zamaninda, Perslerin kiistahliklarina dayanamayan Teos’lular kentlerini
birakarak, bir Trak kenti olan Abdera’ya gogtiiler ve bundan bdyle Abdera’y1 ima ederek

“Teos’lularin giizel kolonisi Abdera’’ dizesi sOylenir. Fakat bunlardan bazilar1 sonradan

tekrar geri donmiistiir. Daha Once sdyledigim gibi Apellikon da Teos’luydu ve tarihgi
Hekataios da ayn1 kenttendi. Kentin kuzeyde baska bir liman1 daha vardir. Burasi kentten

otuz stadion uzakliktadir ve Gerraiidai adini tasir (Strabon, Geographika 14. 1, 30).

Magnesia’dan sonra yol Tralleis’e ulasir. Mesogis Dagi solda, yolun saginda,
Lydia’lhilar, Karia’lilar, Ionia’lilar, Miletos’lular, Mysia’lilar ve de Magnesia’nin
Aiolis’lileri tarafindan iggal edilen Maiandros Irmagi’nin ovasi bulunur. Ayn tiir topografya
Nysa ve Antiokheia’ya kadar devam eder. Tralleis’lilerin kenti, kesik bir trapez lizerine,
dogu tarafindan tahkim edilmis bir tepede kurulmustur ve civardaki biitiin yerler iyi
korunmustur. Asia’daki diger herhangi bir kent kadar iyi bir sekilde, zengin halk tarafindan
iskan edilmistir, daima insanlarindan bazilar1 eyalette bas mevkileri tutmus ve Asiarkhes
olmusglardir. Bunlar arasinda aslen Nysa’li olan fakat, kentin tinlinden dolay1 oturdugu yeri
Tralleis’e tastyan Pythodoros vardi ve o sadece birkag kisiyle Pompeius’un dostu olarak
gbze carpardi. Pythodoros iki bin talanton’dan fazla olan krali bir servete sahip oldu. Bu
servet tanrilastirilmig Caesar tarafindan satiliga ¢ikarilmis; fakat Pythodoros’un Pompeius’la
olan dostlugu sayesinde satigtan kurtarilmis ve kendisi tarafindan tiimiiyle ¢ocuklarina
birakilmistir. Pythodoros, daha 6nce soziinii ettigim simdiki Pontos Kraligesi Pythodoris’in
babasidir. Pythodoros daha sonra, benim zamanimda zenginlesmistir. Gene bir egitim adam1
ve saygi deger, ciddi bir kisi olan ve Zeus Larisaios Rahipligi’ni elde etmis bulunan
Menodoros da ikbale kavusmustur. Fakat o, Dometius Ahenobarbus’a dost olan bir karsit
parti tarafindan alt edilmistir. Dometius, muhbirlerine giivenerek, onu donanmanin isyanina
neden olmaktan suglu buldu ve oldiirttii. Tralleis’te, Dionysokles ve daha sonra Damasos
Skombros gibi iinlii hatipler dogmustur. Tralleis’in Argos’lular ve Trakyali bazi Tral’ler
tarafindan kuruldugu soylenir. Ismini de buradan almistir. Kent Mithridates Savaslari
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sirasinda kisa bir siire Kratippos’un ogullar1 olan tiranlar tarafindan yonetilmistir (Strabon,

Geographika 14. 1, 42).

Strabon, kendi doneminde yasanmis olan cografi hareketleri eserlerinde agikca dile
getirmistir. Ulkelerin sinirlar1 ve cografyalari hakkinda genis bilgilere yer vermis ayni
zamanda kendisinden 6nceki antik yazarlarin diisiincelerini de irdelemistir. Anlattig1 bolgeyi
sadece kendi fikirlerine yer vererek agiklamamis bolgede yasayan yerli halkin goriislerine

de yer vermistir.

Geographika’da Traklarin 6zellikle kabile sistemine deginilmis ¢esitli kitaplarda
kabilelerin sinirlart anlatilmistir. Strabon’un en belirgin 6zelligi uluslarin kimliginden ve
kiiltiiriinden ¢ok yasadiklar1 bolge, aldiklar1 gocler, etraflarindaki cografi sekiller ile ilgili

bilgi vermesidir.
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5. ANTIK KAYNAKLAR VE ARKEOLOJIiK VERILER ISIGINDA

TRAKLARIN TANIMLANMASI

5.1. Traklarin Kokenleri

Balkan halklarinin tarihgesi oldukea karisiktir. Ozellikle Trakya Anadolu ve Avrupa
arasinda bulunmasi ve Rusya, Orta Asya ve Akdeniz halklarinin kolaylikla ulasabilmesi
sebebiyle koken anlaminda pek c¢ok farkli goriisiin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Bolge
Tarih Oncesi ¢aglardan itibaren pek ¢ok kiiltlire ev sahipligi yapmis ve her yeni gelen kiiltiir
birbirini etkileyerek homojen bir yasama bi¢iminin ortaya ¢ikmasini saglamigtir.

Ik yerlesim izleri MO 200.000 yillarina tarihlenen Acheulien Kiiltiiriine aittir. Bu
kiiltiire ait bulgular 6zellikle Bulgaristan civarinda ele ge¢mistir. Paleolitik Donemin
sonlarina gelindigin de ise bolgede Aurignacien ve Gravetien Kiiltiirlerine rastlanilmaktadir.
Neolitik Déneme bakildiginda Trakya’da pek ¢ok kiiltiir izine rastlaniimaktadir. Bolgede
Linear Band, Karanova, Star¢evo, Vinca kiiltiirleri goriilmektedir (Tringham, 1971: 73-74;

Istvan, 1963: 5; Erzen, 1994: 39-47; Ozdogan, 2009: 19).

Glineydogu Avrupa’nin kokenini agiklamak ig¢in ortaya atilan iki teori mevcuttur.
Bunlardan ilki ¢oklu go¢ digeri ise yerli halkin kesintisiz gelismesidir. Ancak yapilan
caligmalarin yetersizligi ile bu teoriler simdiye kadar kanitlanamamistir (Fol, 1977: 131).
Traklarin kdkenine iliskin pek cok farkli teori oldugu ne siiriilmektedir. Ornegin Mansel’e
gore “’Prehistorik zamanlardan itibaren Kii¢lik Asya’dan ve Giiney Rusya’dan dalgalar
halinde kokleri Orta Asya’ya dayanan bir takim kavimler gelerek Balkanlara yerlesmisler ve
zamanla Trak adin1 almiglardir (Mansel, 1938: 10). Baska bir goriise gore; Traklar’in Hint-
Avrupalt bir kavim oldugu bilinmektedir. Orta Avrupa’dan gelen bir kiiltiir ile kuzey
steplerden gelen baska kiiltiiriin karismasiyla Erken Tun¢ Caginda Tei kiiltiirii ortaya
cikmistir. Bu kiiltiir giineye dogru ilerleyerek Trakya’ya girmis ve giiniimiiz Traklar’min
temelini olusturmuslardir (Hoddinott, 1981: 29; Beksag, 2009, “’Traklarda Kutsalin
Gosergesi: Gergekler ve Yanilgilar’ bildirisinde sunulmustur ).

Genel olarak bakildiginda Avrupa’da ki izler kaydedilen en eski dilin Hint-Avrupa
kokenli oldugunu kanitlamistir. Ancak bulunan bu kanitlar baska dillerin var olmadigini ya

da Hint-Avrupa kokenli dilin daha eski kanitlar1 olabilecegi ihtimalini ortadan
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kaldirmamaktadir. Bilinen kaynaklar 1s1ginda bakildiginda Traklar’in kdkeni Tung
Cag1’ndan yani MO 3.bin yildan daha geriye gitmemektedir (Fol, 1977: 131).

Herodotos, Traklar’in kdkenleri ile ilgili bilgi vermemis ancak Hintlilerden sonra en
kalabalik kavim oldugunu ve birlegseler hicbir uygarligin onlara karsi duramayacagini
belirtmistir (Herodotos, Tarih 5.3, 382). Thukydides de Herodotos gibi kdken konusuna
deginmemistir. Traklar’t kana susamis, saldirgan barbarlar olarak nitelendirmistir
(Thukydides 7.29.; Barbar adlandirmalari i¢in ayrica bkz. Graninger, 2015: 22 vd.).

Arrianos, Bithynia Tarihi’nde Thrake isimli bir periden bahsetmektedir. Ona gore bu
ilham ve sifa perisi, eski ad1 Pérke olan cografyanin ismini Trakya olarak degismesine sebep
olmustur (Arrian. Bith. Fr. 13; Fol, 2000: 75). Bir nymphe olan Thrake, Yunan
mitolojisinde, Oceanos ve Parthenope nin kizidir ve iyilestirici bir peridir. Ancak kelime
kokiine bakildiginda Thrasso sozciigiinden gelmektedir ve bu sozciik, zorlu, zahmet ve
kargasa anlamlarini1 tasimaktadir. Bu da Yunanlilarin Traklara olan bakis acisini agikca
gostermektedir (Beksag, 2014: 71.). Pérke — per-/pir- (k) adi, tas, kaya, kayalik tepe
anlamlarin1 tasimaktadir (Pape ve Benseler, 1959: 514; Fol, 2000: 75).

Arkeolojik verilerin yetersizligi baz1 dil bilimcileri harekete ge¢irmistir. Yapilan
caligmalar proto-Traklar terimi ortaya ¢ikarmis ve bu grubun da bir proto-dil konusmus
olabilecegini akla getirmistir. Bu sebeplerle bir takim aragtirmacilar proto-Traklar’in
varligini kabul ederek onlar1 bolgenin Neolitik katmanina yerlestirmislerdir. Daha temkinli
aragtirmacilar ise Traklar1 Eneolit-Erken Tung¢ Caglar’ina tarihlemislerdir (Fol, 2000: 131).

Hoddinott (1981: 61 vd.), Traklar’1 ¢ok kiiltiirli bir irk olarak yorumlamis ve
Srubnaya kiiltiiriiniin bir pargasi oldugunu ileri siirmiistiir.

Farkli bir goriis ise; Bolgenin Prehistorik donemlerden itibaren farkli kiiltiirlerce
iskan edildigini ancak Kalkolitik Cag’dan Erken Tun¢ Cag’ina geg¢is siirecinde, Yamnaya
(Pit-Grave) kiiltiir grubunun Volga’nin 6tesinden batiya yani Pontik bozkir topraklarina
geldigini ve kendi kiiltiirlerini yaydigin1 sdylemektedir. Bu hipoteze gore; Traklar’in
kullandig1 tahta iki tekerlekli okiiz arabalari, mezar ayini ve gomii gelenekleri ve Trak
sanatinda yaygin olarak karsilasilan boynuzlu hayvan betimleri Yamnaya kiiltiiriiyle birlikte
bolgede goriilmeye baslanmistir. Gelen bu yeni kiiltiiriin bolgede var olan diger kiiltiirleri
biiyiik 6l¢iide etkilemesi ve pek ¢ok halkin karigmasiyla Yunanlilarin Trakyali olarak
adlandirdiklar1 insanlarin olusmus olmasi gerekmektedir (Shmagly ve Chernyakov 1970;
Dennell ve Webley 1975: 97; Hoddinott, 1981: 22-27).

Trakya, Yunan mitolojisinde Savas Tanrist Ares’in oglu Thrax ile de

Ozdeslestirilmistir. Bu sayede Traklar’in savaggr kimligi Ares’e ve oglu Thrax’a
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baglanmistir. Ayrica Yunan goriislerinde Traklar’in  Ares’in  soyundan geldikleri
diistiniilmektedir. Ayn1 zamanda Ares’in yurdu anlamina gelen Aria sdzciigii de Trakya
isminden dnce bolgeyi tanimlamak i¢in kullanilmistir (Beksag, 2014: 71).

Gilinlimiizde kabul goéren en kesin yaklagim siiphesiz Traklari’m Hint-Avrupali
olduklaridir. Bu teorinin kanit1 antik kaynaklarin yaninda arkeolojik verilerin de konuya
destek vermesidir. Trak mezarlarinda ele gegen at buluntular1 niifusun kuzeyden gelen Hint-
Avrupalilarca degistirildigini diisiindiirmektedir. Ancak atin mensei yalnizca Rusya’nin
giineyi degildir. Bu sebeple hala ¢esitli spekiilasyonlar devam etmektedir (Fol, 1971: 139).

Traklar’in MO 1400-1000 yillar arasinda bolgeye geldigi ve Erken Demir Cagi’nda
giiclenerek Demir Cagi kiiltiirliniin temsilcisi oldugu diistiniilmektedir (Beksag, 2006: 43;
Beksag, 2007: 28). Beksag; Traklar ve ilirlerin Hint-Avrupa dil grubunun ortak bir kolunu
olusturdugunu ve illirler, Balkanlarmn batisina yayilirken Trak topluluklarinin da bolgenin
dogusunu kapladigin1 sdylemektedir. Ayrica Trak kiiltiiriinii olusturan ana etmenin;
Romanya’nin Geg¢ Bronz Cagi temel kiilterleri olan Noua ve Tei kiiltiirleri oldugunu bu
benzerligin hayvan (sigir) yetistiriciligi ve kabile tipi sosyal yasantilar1 oldugunu
belirtmektedir (Beksag, 2006: 49).

Viyanali filolog Patsch’e gére; MO ikinci binde, Adriyatik’ten Karadeniz’e kadar
Balkanlar’da yasayan biitlin topluluklar Traklar’dan sayilmaktadir (Patsch, 1903: 5 vd.; akt.
Cevik, 1965: 7). Bu goriis Herodotos’un, Hintlilerden sonra diinya {izerindeki en kalabalik
kavim goriisiinii dogrular niteliktedir. Traklar’1 farkli etnik gruplarin karigimi olarak
sayanlarin yani sira hepsini Trak adi altinda toplayarak, kalabalik bir ulus olusturanlar da
mevceuttur.

Traklar koken olarak bir kesinlige kavusamamistir ancak Trak kokenli halklarin
yayilimlart biiyiik Ol¢lide bilinmektedir. Bu konuya antik kaynaklarda da c¢okca
deginilmistir. Ilirler, Daklar, Troia’lilar ve Pannonialilar gibi yakin cografyada bulunan
halklarin Traklar ile akraba olduklari, Bthyn’ler, Frigler, Mysia’lilar gibi Anadolu’ya erken
donemde go¢miis olan halklarin ise Trak kdkenli olduklart diigiiniilmektedir.

Oniimiizdeki yillarda yapilacak calismalarin artmasiyla Trak kiiltiiriine ait bilgiler
derinlik kazanacaktir. Buluntulara ve antik kaynaklara bakildiginda Trak sanati, mimarisi,
dini, kiiltiirii ve siyasi tarihi hakkinda kismi olarak bilgilere ulagilmakta ancak kdken konusu
hala bilinmezligini korumaktadir. Bu konunun aydinlatilmasi i¢in arkeolojik, antropolojik

ve filolojik veriler bir arada irdelenmelidir.
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5.2. Trak Dili

Traklarin dili ile ilgili malzeme olduk¢a yetersizdir. Genel olarak sahis ve yer
isimleri, kabile ve tanr1 isimleri bilinmektedir. Grekce erken donemlerde Trak cografyasinin
iclerine kadar niifuz etmistir. Bu sebeple Trakya’da bulunan yazitlarin ¢ogu Grekgedir.
Latince yazitlar ise nispeten Grek¢eden daha az miktarda ele ge¢mistir. Bu buluntular
cogunlukla askeri mezar taslaridir (Erzen, 1994: 31).

Trakca Hint-Avrupa dilleri ailesinin bir pargasidir. Gegmiste Trak dili, Frig dili ve
diger kaybolan dillerle birlikte Hint-Avrupa dillerinin Iran koluna ait olduklar
diisiiniilmiistiir. Daha sonra Trakca, Frigce ve illirce ile bir grup olusturmustur (Duridanov,
1976: Internet K).

Trak dili ile ilgili en yeni ¢alismalar bu dilin Trakya’nin yan1 sira Osogovo Daginin
batisinda Bregalnica Nehri’nin {ist kism1 boyunca ve modern Selanik sehri ¢evresi de dahil
olmak {izere Vardar Nehri’nin batisina kadar olan bolgede konusulduguna isaret etmektedir
(Duridanov, 1976: Internet K).

Yapilan calismalar Trakga ile illirce olduk¢a benzer 6zellikler gostermektedir. Oyle ki
bu benzerlik Trakca ile Dakc¢a arasinda dahi bu denli acgik goriilmemektedir. Bu sebeplerle
[llirya dili genetik olarak Trakya’dan gelmektedir (Duridanov, 1969: 100). Trakga ve Frigce
de Hint-Avrupa dil ailesi iginde Satem grubuna aittirler ve yapilan caligmalarla akrabaliklar1
kanitlanmistir (Erzen, 1994: 32). Ancak Trak¢a’nin Illirce ile olan benzerligi Frigce ile
benzerliginden daha fazladir (Bredow, 2009: 602). Bunun en 6nemli sebebinin Frigler’in
erken donemlerde Anadolu’ya yaptig1 gé¢ oldugu diistiniilebilir. Ayn1 zamanda Trakya ve
[llirya nin ¢ok yakin cografyalarda yastyor olmasi ve birbirleriyle olan iliskilerinin de baska
bir sebep olarak goriilmesi muhtemeldir. Ayrica Frigce ‘nin daha ¢ok Yunanca ile benzerlik
gosterdigi anlagilmistir. Ivanov’a gore: ’Frig dili, Yunan-Ermeni lehgelerine yakin yapisal
ozelliklere sahiptir’” (Gamgqrelije ve Ivanov, 1984: 910).

Hellenistik ve Roma donemlerinde Trakya dili yerini Yunanca ve daha az 6l¢iide Latince
dillerine birakmustir. Ancak Trak¢a’nin daglik bolgelerde Bizans donemine kadar hayatta
kaldig1 anlagilmaktadir (Bredow, 2009: 602).

Ancak biitlin bunlara karsin Bulgar Slavlarinin dilinde Trakyali kelimelerin hayatta
kalmasi, ¢dziilmemis ve ilging bir sorundur. Ozellikle nehir isimleri (Iskr, Tundzha, Struma,
Bregalnica vb.), dag isimleri (Osogovo, Rhodopes vb.), bazi yerlesim isimleri (Plovdiv,
Silivrija, Batkun vb.) Trak kokenli olup modern Bulgarca’ da da goriilmektedir. Fakat bu

konuyla ilgili kapsamli bir ¢calisma heniiz yapilmamustir (Duridanov, 1976: Internet: K).
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Trak¢a da bulunan son ek -nt, mevki yada halk adin1 simgelerken, Anadolu dillerinde -
nt son eki, techiz etmek (donatmak) anlamina gelmektedir. Ayn1 zamanda Grekgeden eskiye
giden -ss son eki de Ege diinyasinda yer adlarinda kullanilirken Trak¢a da ayn1 anlamat -is ve
-issa takilar1 vermektedir (Erzen, 1994: 31).

Bir dilin morfolojisi ve s0zdizimi c¢alismasi yeterince uzun metinler
gerektirmektedir. Ne yazik ki Trakya’daki en uzun metin altin bir yiiziik {izerine kazinmis 8
satirdan ve 61 harften olusan bir yazittir. Bu sebeple metnin okunmasinda bazi belirsizlikler
ortaya ¢ikmaktadir (Duridonov, 1976: Internet K). Genel olarak dilsel kaynaklar siiphesiz
yazitlardir. Ozellikle kahraman kabartmalarinin yogun oldugu Trak sanatinda dil gelisimi
var olan kabartmalardan izlenmektedir. Bu kabartmalar ¢cogunlukla yaztlar ile birlikte
korunmustur (Dimitrov 2009, xviii).

Trakya dilbilim materyalleri sunlardan olusmaktadir (Dimitrov, 2009: Internet K)

Eski kaynaklarda ve yazitlarda tasdik edilen kelimeler

Cografi isimler

Kisisel isimler

Kabile isimleri

Tanr1 isimleri

Yapilan ¢aligmalar Trakya dilinin, Baltik dilleriyle yakin genetik baglantilara sahip
oldugunu ortaya ¢ikarmistir ( Duridanov, 1969: internet K).

5.3. Trak Sosyo-Ekonomik Yapisi

Trakya bolgesinde ekonomi ilk etapta iklim ile baglantilidir. Ozellikle avcilik gelismistir.
Tiirkiye Trakya’sina bakildiginda ise avciligin yaninda balik¢ilik yaygin olarak goze
carpmaktadir. Fikirtepe ve Pendik yerlesimlerinde yapilan calismalar 6zellikle avci-balik¢i
bir beslenmenin oldugunu ortaya ¢ikarmistir (Ozdogan, 1998: 72). Neolitik Dénemin
ilerlemesiyle birlikte hayvancilik ve tarim gelisme gostermistir. Trakya’da iklimin nispeten
daha sert olmasina ragmen basta iizim olmak {izere pek cok {iriin yetistirilmistir. Sogan,
sarimsak, mercimek, bugday, arpa, cavdar gibi sebze ve hububatlar da bolgede yaygindir.
Ayrica Herodotos’un bahsettigi kenevir iiretimi ve islenerek iplik ve kumas haline
getirilmesi de Traklar’in 6nemli 6zelliklerindendir (Herodotos, Historia 4. 74; akt. Mansel,
1938: 8-9).

Antik ¢aglarda Trakya bolgesinin vahsi hayvanlarla dolu oldugu bilinmektedir. Av

hayvanlarmin yogunlugu ve Traklarin avcilik ile yakindan ilgilenmesi sebebiyle antik
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donemde bir ge¢cim kaynagi olan avcilik son donemlerinde ise onemli bir spor olarak
goriilmiistiir. Ayn1 zamanda avlanan birtakim hayvanlarin boynuzlar1 gibi ¢esitli uzuvlari da
ihracat malzemesi olarak kullanilmistir (Mansel, 1938: 9). Ayrica Traklar’da atlara biiyiik
onem verilmektedir. At yetistirmek ve binicilik en Onemli Ozelliklerinden biridir.
Sanatlarinda da at 6nemli bir unsur olarak goriilmektedir. Atli siivarilerin betimlendigi pek
cok mezar stelleri ele gegmistir (Mansel, 1938: 9; Fol, 1977: 154).

Maden kullanimiyla birlikte Trak iilkesinin 6nemi daha da artmistir. Zira bolge maden
rezervleri agisindan olduk¢a zengindir. Tarim hayvancilik ve madenciligin belirgin oldugu
bolge bu sebeplerle pek cok ulusun dikkatini ¢ekmistir (Fol, 1977: 131). Kostendil
bolgesinde altin ve giimiis, Burgaz civar1 ve Kirklareli taraflarinda bakir, istranca’da giimiis
madeni yogunluktadir (Mansel, 1938: 9).

Traklar’da maden isciligi de olduk¢a yaygimndir. Ozellikle askeri anlamda kullanilan

madenler askerlerin zirhlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Ayni zamanda altin ve glimiis madeninin
kullanim1 da olduk¢a yaygindir. Kabile beylerinin ihtisamli yasamlar1 madenin 6neminin en
net kanitlarindandir (Marazov, 1977: 85).
Ozellikle Diinyada Roma hakimiyeti basladigi dénemlerde Trak madenleri daha biiyiik
onem arz etmiglerdir. Roma Trakya bolgesi ve ¢evresini ele gegirerek madenler hakkinda
s0z sahibi olmayr amaglamistir. Roma bolgedeki madenleri kullanmis ayni zamanda da
ticaretini yapmustir. imparatorluk déneminde basta demir madeni olmak iizere diger biitiin
madenler Romalilar i¢in her seyden daha 6nemli olmustur (Mdcsyi, 1974: 33).

Traklarin Sosyal yapisina bakildigi zaman bilgilerimiz biiylik ¢ogunluklar antik
kaynaklarla simirhidir. Ozellikle Herodotos verdigi bilgilerle Trak sosyal yasantisina 1sik
tutmustur. Homeros ve Strabon’un verdigi bilgiler biraz daha yiizeysel durumdadir. Ayn
zamanda Ksenophon’un, Anabasis adl1 eseri de yine Trak sosyal yapist hakkinda agiklamalar
sunmaktadir.

Ornegin Herodotos *“ El ile yapilan bir meslege sahip olan Traklarm, mesleksiz ve
asker olanlardan daha degersiz’’ oldugunu belirtmistir (Herodotos, Historia 2. 103). Yine
Herodotos ‘‘Higbir is gérmemek kibarliktir; toprakta ¢alismak serefsizligin en asagisidir;
soylu yasamak demek, savasa gitmek ve baskalarin1 soymaktir’’ ( Herodotos, Historia 5. 6)
diyerek Trak halkinin ¢aligmaktan ve meslek sahibi olmaktan hoslanmadigini ve hirsizligin
onlarda ne denli fazla oldugunu gostermektedir. Buradan hareketle el sanatlar1 ustalarmin
cogunlukla Greek ve Pers kokenli oldugu sonucunu ¢ikarmak zor degildir. Askeri anlamda

tiim antik cografyaya nam salmis olan Traklarin en ulvi meslegi de tabii ki budur.
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Erzen, ‘‘Traklarda ger¢ek anlamda sehirlerin kurulusunun Yunan koloni doneminde
oldugunu’’ bildirmektedir (Erzen, 1994: 27). Ancak yine de diger Yunan kentleri gibi
gelisme gosteren sehirlere rastlanmamaktadir. Ksenophon (Ksenophon, Anabasis 7.4.12-
19.), “‘Trak evlerinin c¢itlerle c¢evrili oldugunu’’ bildirmistir. Trak yerlesimleri ile ilgili
veriler oldukca yetersizdir bunun en 6nemli sebebi evlerin, sik ormanlarla kapli olan bolgede
ahsap ve kerpicten inga edilmis olmasidir. Mansel’e gore; ‘‘ilk zamanlarda magaralarda
yasamis olan halk, sonralar1 etrafi hendek ve ¢itlerle ¢evrili evlerde ya da kaziklar iizerinde
gollere insa edilmis evlerde yasamiglardir’® (Mansel, 1938: 5). Buradan hareketle Trak
halkinin yagsadig1r evler bolgesel olarak farklilik gosterse de saman damli evlere ¢ok
benzedigi diisiiniilmektedir (Beksag, 2019; On Tiirk Akademi Dergisinde Yaymlanmustir).
Ahsap ve kerpi¢ kullaniminin son dénemlere kadar Avrupa ve Tiirkiye Trakya’sinda yaygin

oldugu bilinmektedir.

Traklar’in mimari anlayigina bakildiginda kraliyet konutunun yeri 6zenle secilmistir.

Bu secim yalnizca estetik ve hedonistik olarak degil dini kriterlere de uygun olarak
yapilmustir. Sarayda bulunan genis salonlarin kutsal alan, Kral’in da ayn1 zamanda ytiksek
rahip oldugu unutulmamalidir (Marazov, 1977: 64).
Saray ya da rursis (kule), ¢evresinde bir yerlesimin biiyiiylip gelistigi dini ve siyasi
merkezdir. En giizel 6rnegi Odrysian Krali Seuthes I1I’iin baskentidir. [kametgah kasabanin
kuzey-dogu kismini isgal eden bir kaleyi animsatmaktadir. Tas plaklarla déseli genis bir
avlusu vardir. Sarayin kendisi tas temelli kerpicten insa edilmistir. I¢ duvarlar1 Hellenistik
i¢c dekorasyon 6zelligine uygun olarak renkli mermerlerin taklidi ile boyanmistir. Yasam
alanlarinda Cabeiri’nin bir tapinagi bulunmaktadir. Kabul salonunda Minos uygarliginin
ozelliklerinden biri olan kiilt amacli iki biiyilik sunak (ocak) bulunmaktadir. Miken donemine
ait efsanevi kral-yiiksek rahiplerin (Maron, Orpheus ve Zalmoxis gibi) ortaya koyduklari
saray mimarisi 6zelliklerine uyulmustur. Yani aristokrasiye yakin kimseler evlerini saraya
yakin insa etmislerdir. Clinkii {ist diizey kisiler de bayramlara ve kurban torenlerine kral ile
birlikte katilmislardir (Marazov, 1977: 65).

Di1s goriintisleri, kisilikleri ve ailevi yasantilar1 ise diger pek ¢ok ulustan farklilik
gostermektedir. Trak erkekleri genel olarak uzun sag¢hidir (Homeros /liad, 4. 143), ten ve sag
renkleri de agiktir. Mansel ‘‘Normal sartlarda kumral olan Traklar, siyah sa¢ makbul oldugu
icin saclarin1 mavimtirak ¢elik rengine boyadiklarini’’ belirtmektedir (Mansel, 1938: 10).

Bunun yani sira Herodotos’a gore; ‘‘dovme yapmak Traklarda soyluluk isaretidir ve

89



dovmesiz olmanin koétiiliik getirdigine inanilmaktadir’” (Herodotos, Historia 5. 6). Kadinlar
dahi dovmeye ¢ok onem vermektedir (Mansel, 1938: 10).

Herodotos, ‘‘bazi Trak kabilelerinin ¢ocuklarimi para karsiligt kole olarak
yabancilara sattigin1 ancak kizlarini serbest birakarak istedigi adama gitmesine izin
verdiklerini’’ belirtmistir, buna karsilik parayla satin aldiklar1 kadinlara da goz
actirmadiklarin eklemektedir (Herodotos, Historia 5. 6). Insan kurbani Traklarda yaygin
bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle cenaze torenlerinde kadinlar, dlen eslerinin
yanina bogazi kesilerek gomiilmektedir (Herodotos, Historia 5. 5). Buradan Traklarda ¢ok
esliligin yaygin oldugu sonucu da ¢ikarilabilmektedir.

Trak giysilerini hem Heredotos hem de Ksenophon ele almis ve detayli bigimde
anlatmiglardir. Herodotos’a gore (Historia 7. 75); ‘‘Traklar savasa tilki derisi basliklarla
gidiyorlardi; zirh gomleklerinin {izerine genis, alacali pelerinler atmislardi; ayaklarinda ve
dizlerinde geyik derisinden pabuglar vardi; mizrak, kiigiik hafif bir kalkan ve kisa bir hanger
tastyorlardi’’. Ksenophon ise; ‘“ Traklar baslarin1 ve kulaklarini tilki postuyla orterler,
baldirlarina kadar uzun tunikler giyerler ve atlarinda dahi uzun elbiselerle giydirirler
(Anabasis 7.4.1-4)’ demistir. Ayrica Traklarin yetistirdigi kenevir elbise yapiminda da
cokca kullanilmistir. Herodotos ( Historia 4. 74.), kenevirden yapilan bu giysileri ketene
benzer yapisindan dolay1 kimsenin ayirt edemedigini aktarmistir.

Bazi Trak kabilelerinin diger kabilelerden ayrilan belli bash 6zellikleri vardir. Bu
kabilelere bakildigi zaman; Herodotos (Historia 7. 111), “‘Satrailer kabilesinin kendi
donemine kadar kimsenin egemenligi altina girmedigini, dag baslarinda yasadiklar1 icin
Traklar icinde bulunan en ozgiir halk oldugunu’’ aktarmistir. Agathyrsler’e gelince
Herodotos onlardan fazla kadinlasmis adamlar olarak bahsetmektedir. Parlak siislere
bayildiklarint ve kadinlarin herkesin oldugunu herhangi bir sahiplenme ve kiskanglik
olgunun olmadigin1 aktarmaktadir (Herodotos, Historia 4. 104). Trausililer ise dogum ve
oliim olayinda diger Traklardan ayrilirlar. Bir ¢ocuk dogdugunda herkes basina toplanarak
yagsami1 boyunca basina gelecek kotiiliikler icin yakinip doviinmeye baslarlar, dliileri ise bu
diinyanin yiikiinden kurtulup 6biir diinyanin mutluluguna eristigi i¢in seving iginde gdmerler
(Herodotos, Historia 5. 4).

Ksenophon (4nabasis 6. 1.5-6), Traklarin miizige ve dansa olan diiskiinliigline su
sozlerle deginmektedir; ‘‘Zafer tiirkiileri sdylendikten sonra, dnce Traklar kalkip silahli
olarak fliit sesiyle dans ettiler; hafif¢e si¢riyor, hangerlerle doviisiir gibi yapiyorlardi...”’
Bunun yaninda saraba ve eglenceye olan ilgilerinden de bahsetmektedir. Solenler

diizenleyerek sinirsiz yemek ve icki esliginde eglenceli toplantilar yaptiklarini ve sdlene
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katilan herkesin hiikiimdara hediyeler sundugunu aktarmaktadir (Ksenophon, Anabasis 7. 3.
26-27). Ayni zamanda Ksenophon ( Anabasis 7. 6. 8), donemin reisi olan Seuthes’in yaninda
terciimaniyla dolagsmasina ragmen Yunanca sdylenen hemen herseyi anlayabildigini
sOylemektedir. Bu Traklar gibi daha kendi i¢lerinde yasayan bir ulus i¢in olduk¢a 6nemli bir
detaydir. Erzen, Traklar1 “‘kuvvetli, kiiltiirli ve dogaya bagli’’ seklinde tanimlamaktadir
(Erzen, 1994: 27). Yani Traklar biitiin savas¢i ve sert taninmisliklarina ragmen ayni

zamanda naif ve kiltiirli bir ulustur.

5.4. Trak Dini ve Olii Gomme Gelenekleri

Herodotos’a gore (Historia 5. 3), Traklar ¢ok sayida insan toplulugunun bir araya
geldigi bir kabile toplulugudur. Bu nedenle burada bir din birliginden bahsetmek oldukca
zordur. Anadolu bazinda agirlikli olarak bu bdliimde degerlendirme yapilmasi bu cografya
da kalan topluluklarin hangi din anlayisin1 benimsedigi diisiincesini ortaya koyacaktir.

Traklar ilk zamanlarda dogal kuvvetlere tapmislar ozellikle, hayvan, agac ve
kayalara ibadet etmislerdir. Ornegin Zalmoxis adin1 verdikleri ilahi, ay1 seklinde ya da ay1
postuyla ortiilmiis bicimde tasvir ettikleri bilinmektedir (Mansel, 1938: 13).

Traklar’da tiimiiliisler, kaya mezarlar1 ve megalitler araciligiyla dini organizasyonlar
gerceklestirilmekteydi (Venedikov ve Fol, 1976: 14). Herodotos’a gore zengin Trak
gomiileri tam olarak gesitli sahnelerle tanimlanmaktadir: Olen kisinin defni, mezar oyunlar,
festivalleri ve dliiniin inhumasyon ve kremasyon seklinde gémiilmesinin ii¢ giin igerisinde
gerceklestirildigi aktarilmaktadir (Historia, 5. 8).

Anadolu’da kronolojik diizende bir siralama olusturularak Trak dinine yaklagimda
bulunulmast gerekirse ilk fark edilebilir 6zelliklerin Ge¢ Bronz Cagi — Erken Demir
Cagi’ndan geldigi aktarilmaktadir (Rabadjiev, 2015: 443). Erken Bronz Cagi’ndan Roma
Donemine kadar dinsel aktivitelerin kesintisiz takip edilebildigi yerlesimlerden birisi
Bagachina’dir (Rabadjiev, 2015: 449). MO 5. yiizyildan itibaren de Yunan yazil
kaynaklarindan bilgiler gelmektedir (Rabadjiev, 2015: 443). Yunan tanr1 temsillerinin
varligina Trak yerlesimlerinde rastlanilmaktadir. Durumu ispatlayan arkeolojik verilerden
bir kismini1 yazith adak kabartmalari olusturmaktadir. Ornek olarak; Dionysos (Ek 2.31) ve
Herakles’in (Ek 2. 32) betimlendigi yazitl adak kabartmalar1 verilebilir (Internet I). Belki

de bu durum koloniler halinde Trakya sahillerine gelen Yunan yerlesimcilerinin
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barmmasinin bir sonucudur (Yunan kolonileri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Damyanov,
2015: 295 vd.). Buradaki etkilesimle dinsel anlamda bir bag kurulmas1 muhtemeldir.

Bu boliimde baglica dini yagam unsurlari tartisilmaktadir. Trak Panteon’u, tanrilar ile
uzlastirict gorevdeki rahipler ve kutsal alanlarda yapilan ritiieller bu kapsama alinmustir.
Yani sira cenaze torenleri, Trak elit ailelerinin iiyelerinin 6ldiikten sonraki yasam siirmesi
inanc1 ve kahramanlik kiiltlerine yer verilmistir.

Trak tanrilarmin anthropomorphik goriiniimlii, parlak mavi gozli ve kirmizi sach
oldugu aktarilmaktadir (Rabadjiev, 2015: 444). En erken donemlerden kutsal aktivitelerde
kisilestirilmelerinin eksikligine ragmen, “Giines Botu”nun 6niinde bir savasci figiirii Geg
Bronz Cag’a tarihlendirilen Razlog’dan bir tag levhada betimlenmistir. Bu betimlemeye Geg
Bronz Cagi’na tarihlenen seramiklerde de rastlanilmaktadir (Rabadjiev, 2015: 444). Bu
durum giines kiiltiine bir atif olarak yorumlanmaktadir (Rabadjiev, 2015: 444,; Bonev,
2003: 42 vd.; 77-78. Trak dininin kdkeninin erken donemlerde Ge¢ Bronz ve Erken Demir
Cag1 baslarina kadar uzandigi diisiincesini Marazov da aktarmaktadir ve Geg¢ Bronz
Cagi’nda giines kiiltiinlin 6nemine ayrica dikkat ¢ekmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Marazov, 1977: 26 vd). Giines kiiltiine ¢ok sayida arkeolojik unsurda yer verilmektedir.
Paleocastro yakininda kayalik alan kabartmalarinda c¢ok sayida giines kiiltii temsili
betimlenmektedir (Marazov, 1977: 26). Gilines kiiltii Traklarda Orpheus ve Zalmoxis
aracilifiyla canlandirilmistir.

Herodotos ( Historia 5. 7 ) “onlarin atalar1 yani krallar1 tarafindan Hermes
tapiniminin her seyin iizerinde oldugunu” aktartyorken; Traklarin Ares, Dionysos ve
Artemis’e taptiklarini aktarir. Yani sira Herodotos un aktarmadigi Yunan tanr1 betimleri de
mevcuttur. Madara Miizesinde Herakles bir adak levhasinda betimlenmektedir (Internet I).
Adak levhasinda Herakles aslan postu ve sopasiyla resmedilmistir. Herakles’in karsisinda
bir ritiiel sahnesine yer verilmistir (Ek 2. 32). Bu durum tapinim aksiyonlarinda Herakles’in
de bir yere sahip olduguna isaret etmektedir. Bakildigi zaman agirlikli olarak Yunan
tanrilarinin hegemonyasinda kiilt aktivitelerinin gerceklestigi goze ¢arpmaktadir. Bu durum
Trak sahillerine gelen Yunanlarin kolonizasyon hareketinin sonucu seklinde yorumlanabilir.
Etkilesim sonucu Yunanli isimlere rastlanilmasinin yan1 sira Herodotos’un aktarimlarinda
Trak kokenli tanr ve tanrica isimlerine de rastlanilmaktadir (Trak kdkenli tanr1 ve tanriga
isimlerinden bazilar1 Zalmoxis, Pleystor, Apsinthians seklinde devam etmektedir. Ayrintilt
bilgi i¢in ayrica bkz. Herodotos Historia 4.33; 4. 94-96; 9.119. Ayrica konu ile ilgili modern
kaynaklar i¢in bkz. Rabadjiev, 2015: 444; Popov, 2010: 66 vd).
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Trakya hakkinda bilgiler MO 5. yiizy1l kadar erken epigrafik kanitlardan gelmektedir
(Rabadjiev, 2015: 444). Dionysos tapimnimindan daha once goriildiigii lizere Herodotos
bahsetmektedir. 5. ylizyil ortas1 diizenlenmesinde bir yemin garantdrii olabilir ki bu Pistiros
icerisinde Kotys’in bir halefiyle dogrulanir (Rabadjiev, 2015: 444; Archibald, 1999: 437).
Trakya’da yabancilarla antlasmada onun varligi agiklanir fakat onun igerisinde ilahi bir
Trakya koruyucusu yoktur. Dionysos’un yani sira Kotys’in isminden bahsedilen yazitlarda
Apollon tapimimimin varligima da rastlanilmaktadir (Marazov, 1977: 17 vd.; Rabadjiev,
2015: 445; Mihailov, 1989: 56-57). Goriildiigii tizere Erken Hellenistik Trakya’da Apollon
ve Dionysos tapinimi olduk¢a popiilerdir. Bu durum da Yunan etkisinin bir sonucu olarak
yorumlanabilir. Seuthopolis yazitlarindan Kabyle’de Apollo, Dionysos ve Phosphoros
kiiltlerinden bahsedilmektedir (IGBulg 3.2, 1731; Elvers, 1994: 241 vd; Bogh, 2009: 53;
Rabadjiev, 2015: 445). Phosphoros ile ilgili ayrica Helis’den bir yazitta da bahsedilmektedir
(Chichikova, 1990: 82 vd.; SEG 56.825). Phosphoros Kabyle kentinin koruyucusu olarak
goriilmektedir ve kentin Hellenistik donem sikkelerinde de betimlenmistir (Archibald, 1999:
441; Paunov, 2015: 265; Rabadjiev, 2015: 445).

MO 5. vyiizylldan beri, Yunan tanrilari ve mitolojileri Trak seramiklerinde
betimlenmistir (Rabadjiev, 2015: 445; Marazov, 2011: 15 vd). Dionysos’un Traklar’da en
popliler tanr1 ve bugiin Yunan koékeninin siipheli oldugu one siiriilmektedir (Rabadjiev,
2015: 446). Homeros’un Ilyada’sinda da Dionysos’un Trak dinindeki yerine
deginilmektedir (Homeros, Iliad 5. 130). Trakya’da Dionysos’un giines kiiltiiyle bir araya
getirilmesi, Trak elitleri arasinda onun kiiltiiniin popiilerliligi ve onun krallik sikkelerindeki
betimlerinden yola ¢ikilarak Yunan Dionysus’unun (Ek. 2. 31) bir yerli Trak tanrisina
benzerlik kurularak asimile edildigi fikri belirtilmektedir (Rabadjiev, 2015: 446). Yunanl
tanrilarin asimile edilerek Traklar’daki kullanimindan Macrobius’da bahsetmektedir
(Macrobius Saturnalia 1.18.11). Bu aktarimda asimilasyon fikrini desteklemektedir.

Bu Trak Dionysos’u son donem aragtirmalarinda Orphic ya da gizem kiiltiiniin
Cabiri’sinin paralelligiyle aciklanir (Marazov, 2011). Bu durum “Trak Orphizmi evrenin
ilkelerini  harmanlayarak  yeniden bir canlandirma  olusturmustur”  seklinde
yorumlanmaktadir (Marazov 2011; Rabadjiev, 2015: 446).

Sik sik adak kabartmalarinda ath figiirlere yer verildigi goriilmektedir (Ek 2. 33). Bu
betimlemelere iligkin bir takim fikirler Marazov araciligiyla ileri siiriilmektedir (Marazov,
1977: 17). Bu durumu Marazov ii¢ bash ath figiirlerin sik sik temsiliyle destekleme yoluna

gitmistir. Ug yiiz ile bir tanr1 betiminin Hindistan’da ¢ok erken bir sekilde Mohenjo-
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Daro’nun Pre-Aryan anitlarinda, 2. bin yilsonlarinda Luristan bronzlarinda daha sonraki
yiizyillarda ise Traklar’da goriildiigii belirtilmektedir (Marazov, 1977: 17).

Kahraman kabartmalarinda ath figiiriin iizerinde hem giines hem de ay
betimlenmektedir. Lozen yakinindaki meshur bir tapinak da atli figiir Apollo Geikethienos
olarak isimlendirilmistir (Marazov, 1977: 17 vd). Bir lir, uzun manto ve uzun sagla tanri
betimlenmistir. Burada giines kiiltiiniin kullaniminin 6nemine isaret etmektedir. Burada
Apollo’nun giines yonii vurgulanmak istenmistir. Ayn1 zamanda diger atribiitlere de yer
verilmistir. Bu durum da Yunanlarin tanr1 kavraminin Traklar’daki kullanimini destekleyen
bir kanittir. Yani sira Bulgaristan’in kuzeyindeki ¢ok sayida temsilde Pluto’nun
atribiitleriyle atl figiirlerinin varliginin kanitlandig1 aktarilmaktadir (Marazov, 1977: 17).

Zalmoxis’in bir tanr1 m1 yoksa insan mi oldugu sorunsali lizerinde durulmustur.
Ancak Zalmoxis kiiltiiniin varlig1 Traklar’da arastirmacilar araciligiyla aktarimaktadir
(Marazov, 1977: 32). Ttiim Trakyal1 halklarla ilgili ortak bir dini mirastan bahsetmek zordur;
ciinkii farkli inanglar ve geleneklerden gelen c¢esitli gruplarin varligi s6z konusudur.

Ana tanriga kiiltiiniin en bilinen ve erken gézlemlendigi uygarlik Frig’lerdir. Ancak
Frigyalilar Ana tanriga fikrini barindirirken Anadolu’da etkilenebilecekleri daha erken bir
““Ana’’ figiirii olusmamistir. Bu sebeple Roller; Frigler’in Ana tanrigasinin kokenini
Traklarlar’da aramak gerektigini diisiincesini 6ne siirmiistiir (Roller, 2002: 683). Bu
benzerlik Traklar ile Frigler’in soydas olmasiyla baglantilidir. Traklar ve Frigler tanrilarin
antropomorfik olarak betimlememislerdir ve gerek Ana tanrica tapimi gerekse ikonografik
ozellikleri ~ Frigler’in  Trakya’dan  Anadolu’ya  go¢miis  olmasi  ihtimalini
kuvvetlendirmektedir (Bogh, 2009: 23).

Trak dininde Ana tanriga kiiltli, Ana tanriganin oglu ile desteklenmektedir. Tanriga
hamile kalarak oglu giinesi dogurur, ardindan da oglu ile birliktelik yasayarak yeryiiziiniin
rahip kralin1* diinyaya getirir (Fol, 2008: 58).

Artemis’e gelince Traklar’da bu tanriga hem Bendis hem de Kotytto olarak da
tanimlanmaktadir. Bendis bir evlilik tanrigcast olarak kabul goriir. Kotytto kiiltiinde ise
erkekler kadinlarin giysilerini giymislerdir. Hem Bendis hem de Kotytto’in Atina’ya MO 5.
yiizyildan itibaren girdigi bilinmektedir (Marazov, 1977: 33 vd; Cohen, 2000: 386; Donmez
ve Oztiirk, 2007: 58).

Traklar’in 6lii gomme geleneklerine bakildiginda inhumasyon ve kremasyon olarak
iki ¢esit gdmiiniin varligina rastlanmaktadir (Domaradzki, 1994: 69 vd; Rabadjiev, 2015:
448). Dacia icerisindeki Nekropol arastirmalarinda iki gdmii ¢esidinin varligi ispatlanmistir

(Domaradzki, 1994: 69 vd; Rabadjiev, 2015: 448). Yani sira ayn1t mezarda hem erkek hem
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de kadin cesetleri birlikte ortaya cikarilmistir. Kar1 kocanin bir arada gémiilmesi olgusu
Pomponius Mela’nin’nin De situ orbis (Pomponius Mela De Situ orbis 2.2.19-20) adli
eserinde de gegmektedir.

Traklar tapinaklarini gogunlukla daglik zirvelere inga etmislerdir. Giinesin dogusuyla
onlara dokunusunun yakinlig1 hesap edilerek bu kurulumlarin gerceklestirildigini Marazov
aktarmaktadir (Marazov, 1977: 31). Ornek olarak Satrae, Zilmisos ve Bessi’deki tapinaklara
yer verilmektedir (Marazov, 1977: 31).

Atina Piraeus’da bilinen en erken tapinaklardan birisi Bendis’e aittir. Trakyali tanriga
orada Atinalilar ve Traklilar’dan olusan iki grubun katilimiyla kutsanmistir (Marazov, 2011:
448.). Intramural tapmaklar ve mezarlarin varligi Hellenistik Donem Traklar’inda
bilinmektedir (Marazov, 2011: 448.). Ornek olarak; Marazov “Seuthopolis” yazitlarina at:f
yapmaktadir (Marazov, 2011: 448.). Yazitta Kabyle’den bahsedilir ve orada agorada bir
Apollon sunaginin varligi ortaya konulur. Yani sira Samothracian Theoi Megaloi’nin mezar1
ornek verilmektedir. S6z konusu mezarin birkag odasi bir portikosu ve odalarin ikisinde ocak
bulunmaktadir (Dimitrov ve Chichikova, 1978: 58 vd; Marazov, 2011: 448). Batkun’dan
bir bagka yazitta Apollon tapinaginda vatandaslar oraya bir stel dikmislerdir ve Trakyal1 bir
yonetici ve onun erkek kardesini onurlandirmislardir (Marazov, 2011: 448; 1GBulg 3.1,
1114.). Bir kent ¢evresindeki tapinak ve mezarlardan bu yazith 6rnekler Yunan dini kiiltiiniin
Hellenistik giiclii etkisi seklinde yorumlanabilir. Bu etkiyi II. Philip’in Kabyle’deki kentler
etrafindaki fetihleri dogrulamaktadir (Fetihler ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Rabadjiev
2002: 10 vd.).

Glinliik yasam aktivitelerinden uzakta yaklastk 1600-1800 metre rakiml
yiikseklikteki alanlarda kaya mezarlarinin varlig1 bilinmektedir. Ana kayanin oyulmasiyla
mekanlar acilmistir. Oluklar (Chutes), havuz, tas merdiven ve sunaklara igerisinde yer
verilmistir. Kayaya oyularak insa edilen bu tiir tapinaklara Babyak, Tatul ve Perperek’deki
anitlar 6rnek olarak verilmektedir (Marazov, 2011: 449). Bu tarz da kiilt sehirlerine ayni
zamanda daha agsagi rakimli bolgelerde deki Levunova, Nebet Tepe ve Kabyle sehirlerinde
rastlanilmaktadir (Marazov, 2011: 449). Kutsal alanin genellikle bir peribolos ile
cevrelendigi ve farkli alanlarda temenos duvari gevresine gomiilen hediyelerin varligi
aktarilmaktadir (Tonkova ve Gotsev 2008: 1 vd.; Marazov, 2011: 449 ). Macrobius
Zelmissos tepesinde dairesel planli bir tapinakta Trakli tanrilara tapildigini aktarmaktadir
(Macrabius, Saturnalia 1.18.11).

Traklarda genellikle elit insanlar i¢in tiimiiliis geleneginin varlig1 bilinmektedir (Ek

2. 24). Tumiilislerde oda mezarlara yer verilmistir ve igerisi dekore edilmistir (Rabadjiev,
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2015: 452). Oda mezar gelenegi icerisinde Trak Tiimiiliislerinde kline ve banket sahnelerine
de yer verilmekteydi (Rabadjiev, 2015: 452). Elit mezar 6rneklerine bakildiginda ¢ogunun
boyali oldugu da goézlemlenmektedir Ayni zamanda Timiiliislerin varligi Tiirkiye
Trakyasinda da yogunluktadir. 1936 yilinda baslayan sistematik Tiimiiliis kazilariyla pek
cok maden eser ortaya ¢ikarilmistir (Onurkan, 1988: 1) (Ek 2. 25).

Demir Cag1 mezarlarinin ¢ogu kremasyon gémiiydii ve bununla birlikte inhumasyon
gomiilerin varligi da bilinmektedir (Rabadjiev, 2015: 452). Dini aktiviteler genellikle
cukurlar ve ocaklar yardimiyla gerceklestirilmistir. Dini aktiviteler Yunanlarda tapinaklarin
onilindeki sunaklar araciligiyla gerceklestirilmistir (Burket, 1985: 87). Traklar da dini
aktivitelerini benzer bir bicimde mezarlarin 6niinde gergeklestirmislerdir (Rabadjiev, 2015:
452).

Trak yerlesimlerinde Hellenistik Dénem’e ait mezarlarin sayisal olarak ¢okluguna
dikkat cekilmektedir (Rabadjiev, 2015: 452). Hellenistik Donem’e tarihlendirilen
gomiilerin bir boliimiinde yazit ve portrelere yer verilmektedir. Bu uygulama 6len kisiyi
oliimsiizlestirme ve kahramanlastirma seklinde yorumlanmaktadir (Rabadjiev, 2015: 453).
S6z konusu gelenege Roma Donemi’nde devam edilmektedir ( Kazarow, 1938: 10 vd.;
Oppermann 2006: 25 vd; Rabadjiev, 2015: 453). Hellenistik Doénemi’nin adak
kabartmalarinda ii¢ tip ikonografinin varligi ortaya konulmaktadir. Bunlar sirasiyla “A”, “B”
ve “C” tipleri olarak isimlendirilmektedir (Kazarov, 1938: 10 vd.; Stoyanov, 1985: 273 vd.;
Rabadjiev, 2015: 453). A tipi olarak adlandirilan kabartmalarda epiphani sahnelerine yer
verilmektedir. Epiphani sahnesinde atli figiirlerin Oniinde tanr1 ya da tanrigaya yer
verilmekteydi. Yani sira bir sunak ya da bir yilan ile aga¢ betimlenmektedir. B tipinde avci
olarak atl figiire yer verilmektedir. C tipinde ise; ath figiirlin avdan doniis sahnesine yer
verilmektedir.

Roma Donemi’nde dini yasam organizasyonunda bir degisim yasanmustir.
Roma’daki kiilt Imparatorluk giiciiniin resmi propagandasiyla iliskiliydi (Rabadjiev, 2015:
447). Traklarin yasadiklar1 cografyada Genii, Diana, Apollo, Hercules, Mars, Mercury,
Ceres, Liber Pater, Proserpina, Pluto, Silvanus, Victoria, Concordia ve Nemesis kiiltlerinin
varliginin bilindigi aktarilir (Marazov, 1977: 17 vd.; Rabadjiev, 2015: 447). Roma
Doneminde c¢ok sayida adak kabartmasinda Yunan-Roma ve dogulu tanrilara yer
verilmektedir (Marazov, 1977: 17 vd.).

Traklarin dini gegmisi farkli yapidaki bir toplumun agik gosterimidir. Roma
Imparatorlugundaki Trak yerlesimlerinin kurulusu, Makedonya fetihleri ve Trakya’daki

Yunan kolonizasyon hareketlerinin etkisinde agik bir bicimde etkilenen bir topluluk s6z
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konusudur. Olii gomme konusunda dénem modasii benimseme, uygulamalar, elitlerin

politik yonii ve etkilesimin dini yapilara yansimasi bu etkilenmenin ag¢ik kanitidir.

5.5. Trak Sanati

Trak sanati ile ilgili bulgular siiphesiz mezar anitlarindan gelmektedir. Olii gdmme
kiiltiirleri zengin olan Trakyali uluslar, gerek mezar buluntulariyla gerekse mezar stelleriyle
sanat konusunda on plana cikmislardir. Eskiden kabul goren Trak sanatmnin, Iskit
uygarliginin bir dali oldugu veya dogrudan Yunan ustalara bagli oldugu teorisi artik gegerli
degildir. Panagyurishte, Lovets, Vratsa, Lukovit (Ek 2. 9), Agighol, Baiceni-Cucuteni,
Peretu, Oguz, Krashni Kut, Kozel ve Homina Mogila merkezlerden gelen buluntular, benzer
ikonografi ve sanatin genis bir alanda yayildigini gostermektedir (Marazov, 1977: 60;
Hoddinott, 1981: 98 ).

Trakya aristokrasisinin hazineleri mezarlarda veya Getae, Dakoi, Triballi, Odrysai,
Bessi, Edoni ve Bithynoi’nin hanedanlarinin yonettigi topraklarda bulunur (Fol, 2000, s. 25).
Trakya bolgesel olarak maden acisindan ¢ok zengindir. Altin, giimiis, bakir ve demir
madenlerinin yogunlukta ¢ikarildigi bolgede, maden oymaciligi da oldukca gelismis
durumdadir (Mansel, 1938: 9). Trak sanat1 da bu yonde bir gelisim gostermistir (Ek 1. 5).

Erken Trakya sanatinin en 6nemli 6rneklerinden biri Vulchitrun hazinesi (Ek 2. 1)
olarak bilinen biiylik bir kantharos, orta boy bir bardak , ii¢ tane kii¢iik bardak, {i¢ bolmeli
bir kap (Ek 2. 2) ve yedi kapaktan olusan bu hazine tamamu saf altindan yapilmis 12,5 kg
agirhigindadir. Tiim kaplar basit formludur. Dekorasyon olarak yatay oluklar ve kesikler
bulunmaktadir. Bu hazine Geg¢ Tung Cagi’na tarihlendirilmektedir. Ilk diisiiniilen tarih MO
16. yiizy1l olmus ancak net olmamakla birlikte simdilerde MO 15. ve 12. yiizyillar aras
isaret edilmektedir (Marazov, 1977: 60; Fol, 2000: 22; Trankova ve dig., 2015: 56).

Sofya yakinlarinda bulunan biiyiik bir altin kap, MO 10. ve 6. yiizyillar aras1 maden
oymacilig1 teknolojisine 151k tutmustur. Kabin govdesi, dikey oluklarla agiz kismi ise yatay
oluklarla bezelidir, kaideye yakinlasildiginda yarim dairelerin olusturdugu bir bant goze
carpmaktadir. Konsantirik daireler arasindaki noktalarin spiral tasarimi, tabaninda basit
fakat glizel bir tasarim olusturmaktadir. Vulchitrun hazinesinden daha sonraki bir siireye
tarihlenmesine ragmen oldukg¢a eski motiflerin kullanilmis olmasi ilgi ¢ekicidir (Marazov,
1977: 60). Varna’nin Belogradets kasabas1 yakinlarindaki bir mezarda bulunan stislii demir

hanger (Ek 2. 21), MO 7.yiizyilin sonlarina tarihlendirilmistir. Yiikseltilmis geometrik
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tasarimlar1 bulunmaktadir. Lehimlenmis ve sonra kesilmis telden yapilmistir (Marazov,
1977: 60).

Trak sanatinda Onemli yer kaplayan bir diger bolim de silahlardir (Ek 2. 22).
Homeros’un da sik sik bahsettigi (//iad, 23. 800-805) Trak silahlarindan Yunan diinyasinda
da ovgiiyle bahsedilmistir. Akhilleus’un Trakya hancgeri 6diilii i¢in iki yigit ¢arpistirmasi
bunun en 6nemli 6rneklerindendir. Tung Cagi’nin sonlarina tarihlenen baltalar da oluk ve
balik kil¢181 bezemeleriyle olduk¢a 6n plandadir (Marazov, 1977: 60).

Erken Tung¢ Cagi’ndan itibaren Demir Cagi boyunca bronz, sanatta kullanilan en
temel malzemedir. Miicevher, amulet, kraliyet amblemleri, kiilt figiirinler, at esyalarindaki
aplikler bronzdan yapilmistir. Motifler genellikle evcil hayvan baglari, kegiler, kuslar, atlar
ve geyiklerdir. Dekoratif tasarimlar ise yine basit ve geometrik olarak tasarlanmistir.
Konsantirik daireler, elmaslar, liggenler ve spiraller yaygindir (Ek 2. 20). Bu siislemeler,
hayvan figiirlerinin sadelesmis formlar1 ile uyumluyken, hatlarin sadeligi ve safligi, onlara
daha fazla gelismislik kazandirmistir (Marazov, 1977: 60).

Geometrik tarzin en Onemli merkezleri olan Orta Avrupa, Balkanlar ve
Makedonya’nin Yunan sanatina en biiyiikk benzerligi Bronz eserlerde goriilmektedir.
Geometrik tarzin bagyapitlarindan biri Bulgaristan’in Sevlievo kentinde bulunmus bir geyik
heykelcigidir (Ek 2. 12). Viicudu ve boynu ince prizma bi¢iminde, yuvarlak ve boynuzlari
yay seklinde tasarlanmistir. Yalnizca goglis ve kalca kisminin yuvarlatilmis oldugu
goriilmektedir. Geometrik sadelik 6n plandadir (Marazov, 1977: 62).

Geometrik Donem ile birlikte Trakya’da zengin cenaze torenleri istisna olmaktan
cikarak yeni bir kural haline gelmistir. Bu doneme ait buluntular, Trakya sanatinin en biiyiik
hazinelerini vermistir. Giinlik ve dekoratif kullanim kaplar1 ve siis esyalarinin kazilan
mezarlarda bulunmasi ile birlikte Trak sanati ve 6liimden sonraki ebedi yasam inanglart
aydinlatilmistir. Yapilan caligsmalarla birlikte goriilmistiir ki; Traklar dolu dolu yasadilar
ancak Obiir diinyada onlar1 bekleyen o6liimsiizlikk akillarindan higbir zaman ¢ikmadi. Bir
kralin birka¢ konutu olabilirdi fakat yalnizca bir tane mezar1 vardi, bu ikilik mimarilerine
yansimistir ve saraylar ile mezar anitlar1 ayni 6zen ve gayretle insa edilmistir (Marazov,

1977: 63-64).

Trakya aristokrasisinin artan liiks yasam tarzi sanatta kullanilan malzemelerin
degisimine de yansimaktadir. MO 5. ve 4. yiizyillarda bronz tamamen altin ve giimiisle yer
degistirmistir. Baz1 aplikler bronzdan yapilmis olsa bile her zaman giimiis ile kaplanmustir.

Trak maden eserlerinde genellikle repousse teknigi (kakma teknigi) kullanilmis ve detaylar
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daha sonra oyularak verilmistir. Dokiim ve damgalama tekniklerinin daha nadir oldugu géze
carpmaktadir (Marazov, 1977: 65).

Arkeolojik buluntular Trakya krallarina ait masalarin zarif, glimiis ve altin esyalarla
dosenmis oldugunu gostermektedir. Batkovtsi ve Lukovit kentlerinde (Ek 2. 19); ¢ikintili
govdeli, boynunun altindan itibaren daralmaya baslayan, tek sapli ve genis kenar
bordiirlerine sahip siirahiler bunun en 6nemli kanitlarindandir. Geometrik tasarimlardan
olusan stislemeleri sade ve giizeldir (Marazov, 1977: 65).

Trak sanatinin 6nemli bir kismint da phialeler olusturmaktadir. Yapilan kazilarda
bulunan philalelerin bir kismi1 olduke¢a s1g olmasina ragmen bazilar1 oldukga derindir, caplart
5 ile 30 cm arasinda degismektedir. Bezemeleri genellikle; lotus-palmetler, genis yapraklar,
dikey oluklar, insan kafalar1 seklindedir. Bashova Mogila phialesinde ise bir araba yarisi
sahnesi betimlenmistir (Marazov, 1977: 80; Hoddinott, 1981: 102).

Trakya kaplarinin en ¢arpicilari boynuz seklinde bi¢imlendirilmis ryfon adi verilen
kaplardir. Rytonlar ¢ogunlukla altin ya da giimiisten yapilmiglardir. Yunan ve Trak
sanat¢ilarinin  giderek Pers {islubunu benimsemeye basladigi rytonlarda agikca
goriilmektedir. Siislemeler yine olduk¢a comerttir. Her ne kadar Yunan ve Pers etkileri
goriilse de rytonun 6n kisminda bulunan dort nala kosan at figiirii kuskusuz Trakyali bir
katkidir (Marazov, 1977: 80; Ebbinghaus, 1999: 385). Pers tislubunun goriildiigii en 6nemli
ryton yine Bashova Mogila Rytonu’dur (Ek 2. 16) (Borovo). At protomu bulunan ryton iinik
bir drnektir (Ebbinghaus, 1999: 390).

MO 4. yiizy1l iscilik kalitesi bakimindan degisiklik gosterse de ikonografik ve stilistik agidan
bakildiginda Yunan, Pers ve eski Trak sanatlartyla ortak ozelliklere sahip oldugu
goriilmektedir. Insan figiirlerinin yaprminda gercek¢i Yunan sanat ydntemlerini kullanan
Trakyali sanatcilar, hayvan figiirlerinde daha stilize formlar kullandilar. Bu iran formlarin
tercih eden miisterilerinin isteklerini karsilamak i¢in uygulanan bir uzlagsma yontemidir
(Marazov, 1977: 81; Hoddinott, 1981: 107-108, 115). Panagyurishte hazinesinde (Ek 2. 13)
yer alan rytonlarda betimlenis kadin portreleri ilging Orneklerdir. Ayrica bir boganin
betimlendigi Rousse rytonu (Ek 2. 5), Persli bir modelin kopyasi bi¢imindedir. Biiyiik
oranlar, viicudun altinda katlanmig bacak, stilize yele ve kaslar Persepolis drneklerini ve
British Museum’da ki Syro-Hettian rytonunu animsatmaktadir (Marazov, 1977: 81).
Bununla birlikte, en giizel Trakya rytonu 1974’te Borovo kdyiinde bulunan bir hazinedir.
Isciligi ve miikemmel oranlari ile dikkat gekmektedir. Hazineden baska bir rytonun iizerinde
betimlenmis olan sfenksin sade ve zarif islenisi dikkat ¢ekicidir. Kotys I doneminde, saray

sanat¢ist Egbeo tarafindan yapilmis olan bu eser, eski maden oymacilig1 (toreutik)

99



orneklerinin en iyilerinden biridir (Marazov, 1977: 81; Ebbinghaus 1999: 390; Trankova ve
dig., 2015: 61) (Ek 2. 4).

Trak sanatinda Pers prototipine dayanarak yapilmis olan amphoralar da dikkat
cekicidir. Kulplar1 hayvan ya da insan formunda yapilan bu amphoralarim en erken
orneklerinden biri; Duvanli yakinlarinda bulunan Koukova Mogila (Ek 2. 15) nekropoliinde
ele gecirilmigstir. Kulplar1 yliksek ve kavislidir ve ayni zamanda boynuzlar1 olan aslan
benzeri grifonlarla bezelidir. Figiirler ve siislemeler, amphora nmn Iran’da yapildigmi ve
muhtemelen Perslerin Trakya’da kalmasi sirasinda bir Akhamenid komutan tarafindan yerel
bir yoneticiye verildigini gdstermektedir (Marazov, 1977: 81). Panagyurishte hazinesinde
bulunan altin amphora da Trak sanatinda bulunan maden eserlerin en 6nemlilerinden bir
tanesidir. Amphora frizinin {lizerinde Thebai’ye Karsi Yediler efsanesinin hikayesi
mevcuttur. Kulplar kentaur’lar bigimindedir. Dekorasyonlara bakildiginda artan Yunan
etkisi agikg¢a goriilebilmektedir ve ayn1 zamanda Trakya sanatinin gelisimini de takip etmek
miimkiindiir (Marazov, 1977: 85; Trankova ve dig., 2015: 61).

Trakya hiikiimdarlar1 zirhlarina da biiyiik 6nem vermislerdir . Zirhlarda viicudun kas
yapist sematik olarak ana hatlartyla belirtilmistir (Ek 2. 14). Bir Trak sefi, zincirden 6riilmiis
tunik, greaves (bacagi kaplayan zirh), migfer giymistir ve kalkan tasimaktadir. Yapilan kaz
caligmalarinda pek ¢ok migfer giin yiiziine ¢ikarilmigtir. Bulunan bu migferlerin bir kismi
Attik, bir kismi Trakyali bazilar1 da Kalsidyan (Chalcidian) tipindedir. Trak kalkanlarina
bakildig1 zaman, genellikle oval yapidadirlar ve merkezde simetrik olarak diizenlenmis
dairesel plaklarla ¢evrili dikdortgen bir aplike ile siisliidiirler. Ancak ¢ogu zaman Trakyali
savascilar pelta (genellikle hilal seklinde ve ya eliptik formda kalkan) kullanmislardir. Bacak
zirhlar1 da yaldizl aplikler ile slislenmis ve glimiisten yapilmistir (Marazov, 1977: 85).

Trakya’nin toren elbiseleri de miicevher bakimindan olduk¢a zengindir. Genellikle
bronz ve yaldizla kaplanmis phalerae’ler goriilmektedir ve siislii bir pektoral ile birlikte
boyuna asilmaktadir. Altin pektoral’ler (Ek 2.17-18) Trakya’da sosyal bir ayrim sembolii
olarak goriilmiistiir. Ancak Balkan araliginin glineyinden ve Tuna’nin kuzeyinden neredeyse
hi¢ bulunmamis olmasi ilging bir detaydir. Bu durum Trakyalilarin pektoral’i Kiiciik Asya
ve Makedonya’dan aldig1 varsayimini desteklemektedir. Mezek, Dulbok ve Anabadjiiska
Mogila’da bulunan ay seklindeki pektoral’ler Urartu stiliyle yakinlik gostermektedir.
Traklar da kendilerine ait kiigiik, eliptik pektoral bigimini gelistirdiler. Bu altin plaklar, her
zaman ¢erceveler, lotus-palmetler, rozetler, hayat agaclar1 ve sarmasik bezemeleri ile
stislenmistir. Yani Dogu ve Yunan motifleri degistirilerek dekore edilmistir (Marazov, 1977:

85; Trankova ve dig., 2015: 63).
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Marazov’un deyimiyle Trakyali kadinlar, giizellikleriyle antik diinyanin dort bir
yanina nam salmiglardir. Mezarlarda bulunan miicevherler bir servete mal olmus olmalidir.
Vratsa’daki Mogilenska Mogila’da ele gegirilen bir prensesin altin kiipeleri, 37 gram
agirhiginda, karmagik ve zarif bir isciligin temsilidir. Rozetler ve spiraller ile bezeli olan
kiipelerin son dokunusu da bir mese palamudu betimi saglamistir (Marazov, 1977: 85).

Trakya soylularinin atlar1 da en az kendileri kadar gosterigliydi. Genellikle kosum
takimlar1 iizerindeki plaklar, Letnitsa (Ek 2. 11) ve Lukovit (Ek 2. 13) érneklerinde oldugu
gibi gergek hazinelerden olugmaktadir (Marazov, 1977: 85; Trankova ve dig., 2015: 61).

Trak sanatinin en karakteristik figiirii at ve ath siivari betimleridir (Casson, 1926:
249; Boteva, 2006: 76-79; Boteva, 2011: 85), bunun yaninda; ayilar, kartallar, kurtlar ve
bogalar da sik sik goriilmektedir. Aslanlar ve grifon gibi karigik yaratiklar ise Pers
sanatindan 6diing alinmig 6gelerdir. Dogu sanatiyla baglantili olarak, hayvanlar hayat
agacinin yaninda betimlenmistir. Hayvanlar arast1 miicadelelerde sik¢a karsilagilan
ogelerdendir, hayvanlarin betimlendigi kaplar Trakya teratolojik tarzinin ikonografisi
hakkinda fikir edinilmesine de yardimci olmaktadir (Marazov, 1977: 89).

Klasik Donem sanatina bakildiginda hala geometrik iislubun yayginligi goze
carpmaktadir. Figlirler geometrik olarak islenmis ve dis biikey bir yiizeye indirgenmistir,
kontiir ¢izgileri diizdiir. Her iki kulak bas profildeyken bile gosterilmistir. Buluntular
iizerinde Akhamenid kivrimlari, hemen géze carpmaktadir. Islenen kompozisyon kabin
sekline uygun olarak dosenmistir. Trakya teratolojik tarzi bir dgeyi baska bir Ogeyle
degistirmeyi miimkiin kilmistir. Bu sayede en fantastik yaratiklar ortaya cikarilmig ve
konular detaylandirilabilmistir (Marazov, 1977: 93). Bu donem hayvan betimlerinde,
hayvanin biitlin 6zelliklerini tasvir etme girisimi baslamistir. Sanat¢i formlari
basitlestirmistir, bu durum belki de ustalar yeterince deneyimli ya da yiiksek nitelikli degildi
diistincesini akla getirmektedir, ancak bu durum kalitedeki farkliliktan ziyade donemin genel
trendi olmasi1 daha muhtemeldir (Marazov, 1977: 93).

Trak sanatinda gozlemlenen gergeklik egilimi, Yunan sanatgilarin etkisiyle pek
aciklanamamaktadir. Daha ziyade Trakyali sanatc¢ilar Akhamenid iislubu benimsemisler ve
ikonografik motiflerle birlikte {islup &zelliklerine de Iran’dan almiglardir. Akhamenid
unsurlar higbir sekilde geri kalmigligin ya da sanatsal eksikligin gostergesi degildir, bu
durum Trakya’nin Kiiciik Asya, Pers ve Iskit ideolojik diinyasinin bir parcasi oldugunun
kanitidir. Trakya krallarinin kendilerini Pers krallarin1 gordiikten sonra modellediginden hig

siiphe yoktur. Iran’in krallik ideolojisinin bir cok 6zelligini almiglardir ve ekonomideki ve
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ideolojideki bu benzerlikler sebebiyle sanatlar1 da ¢ok benzer bir konuma gelmistir (Casson,
1926: 244-245; Marazov, 1977: 93, 118.).

Trakya maden eserlerinde hem teratolojik hem de antropomorfik konular ele
alimmistir (Marazov, 1977: 93; Sirbu ve Stefan, 2010: 245) ve alan s6z konusu oldugunda
sanatci, perspektif yasalarina uygun davranmamistir. Pek ¢ok durumda, sanatgiin genel
dekoratif semay1 hesaba katmasi gerekmektedir, bu yiizden simetri yasasini ihlal etmemek
icin bazi objelerin yerlerini degistirmistir. Simetri tipki Dogu sanatinda da oldugu gibi
kompozisyondaki temel prensiptir (Marazov, 1977: 97).

Trak sanati, ikonografi ve tislup bakimindan homojendir. Eserlerin biiyiik bolimii

mezar alanlarinda kesfedilmistir (Marazov, 1977: 100) ki bu da Traklarin 6liimden sonraki
yagsami ne denli 6nemsediginin kaniti niteligindedir.
Ote yandan Giiney Trakya boliimlerinde buluntularda farkliliklar gézlemlenmektedir. Bazi
ikonografik tiirler ger¢ek anlamlarini kaybederek yalnizca siis esyalari haline gelecek sekilde
basitlestirilmistir, teknik ve stilizasyon daha diisiiktiir. Bu durum merkezden uzakligin
gostergesidir. Balkan araligmin kuzeyinde bulunan nesneler Brezovo’'nun zarif
buluntulartyla karsilastirildiginda, kaba isgilikleri hemen goze ¢arpmaktadir (Marazov,
1977: 100).

Trakya’da yerli sanatgilarin yaninda Yunan sanatcilar da calismislardir, 6rnegin;
Panagyurishte hazinesi bir Yunan sanat¢1 tarafindan yapilmistir. Ancak Yunan kdkenli bir
ustanin yapmig olmasi bu kaplarin Trakyali oldugu gergegini degistirmemektedir.
Buluntularin Trakyali olmasinin sebebi; dini ve siyasi islev gordiikleri, gii¢lii Pers tislup
unsurlarimi igermesi ve Trakya’nin ideolojik kavramlarini yansitmalari sebebiyle, kim
yapmis olursa olsun her biri Trak mirasinin bir pargasidir (Marazov, 1977: 100).

Trakya sanatinda, yerel yasamin sahnelerini gosteren hicbir eser bulunamamustir. Ele
gecen tiim malzemeler; Trak dini ile baglantili olmasina ragmen Yunan mitolojisinden
sahnelerle bezelidir. Burada goze carpan en Onemli detay, Yunanli ustalarin kendi
tercihlerine 6nem vermeyerek, isi yaptiklar: zengin patronlarinin lislup zevkine gore hareket
etmeleridir (Casson, 1926: 241; Marazov, 1977: 104).

Trakyalilar, yéneticilerinin tas heykellerini mezarlara dikmeye MO 7. yiizyilda
baslamislar ve MO 4. yiizyila kadar devam etmislerdir. Tasin yerini madencilik faktdrlerinin
artmasiyla birlikte bronz almistir. Mezarlarin ¢ogu duvar resimleriyle bezelidir (Hoddinott,
1981: 126). Anitsal sanat olgusu Trakya’da gelismis bir durum degildir. Bunun olmasi igin
yerlesik bir merkezde kamusal bir alanin ve merkezi bir hiikiimetin olmasina ihtiyag vardir.

Oysa Trak kralinin ikameti ¢ogu zaman tasimistir (Marazov, 1977: 104). Belki de bu
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sebeple Traklar, anitsal ve kamusal yapilardan, biiyiik saraylardan ve gosterisli bir
mimariden ziyade mezarlara onem vermislerdir.

Trakya dini ve siyasi yasamindaki en Onemli olaylar avlanma, kurban torenleri ve
bayramlardir. Biitiin bu torenlere ise yalnizca merkezi figiir olarak kral-yiiksek rahip ve
secilmis birkag kisi katilirdi. Bu dini ve siyasi durum en genis kapsamini da Trak sanatina
yansitmistir. Genel sanat tarzi maden stislemeciligi olan Traklar, kralin ekonomik ve politik
giiclinli sanat eserleriyle sembolize etmesi i¢in ¢alismislardir kisaca sanat aristokrasi igin
yapilmustir. Asil Trakyalilarda, kendisinin sinifin1 ve giiciinii belli edecek olan bu degerli
esyalara muhtesem fiyatlar 6demis olmalilardir (Marazov, 1977: 104, 118).

Trakyali soylular, biiyliikk bir hdyiigiin altinda, ana kayaya oyulmus mezarlara
gomiilmiislerdir. Bunlar biiyiik tag bloklardan olugsan megalitik yapilardir. Genel hatlariyla
Trak mezarlari, dolmenler iistliine y1gilmis bir toprak bicimindedir. Bir mezar odas1 ve bir
gecitten olusmaktadir (Marazov, 1977: 64). Bunun yaninda kubbeli mezar 6rnekleri de
mevcuttur Mansel’in yaptig1 caligmada Kirklareli ilinde kubbeli mezar orneklerine
rastlanmistir. Kirklareli B tiimiiliisiinde ortaya ¢ikarilan kubbeli mezar; 5,33 m. uzunlugunda
ve 4,83 m genisliginde dikdortgen bir odaya sahiptir (Ek 2. 23). Yerli kalker bloklarin har¢siz
olarak birlestirilmesinden olugsmustur. Mezar odasinin iizeri ar1 kovami big¢iminde bir
kubbeyle ortiilmiistiir (Detayli bilgi i¢in bkz. Mansel, 1943: 2 vd.). Daha sonra yapilan
caligmalar yuvarlak mezar geleneginin Klasik donemle birlikte ortaya ¢iktigini ve Dogu
Rodoplar’da olduk¢a yaygin oldugunu gostermistir. Marazov’a gore, bu durum Odryslerin
gelenegidir
MO 6 ve 5. yiizyillarda Trakya’da insa edilen mezarlarin ¢ogu dikddrtgen yapidadir. Bir ana
oda, gecit ve 0n odadan olugsmaktadir ve yapilar1 biraz daha karmasiklagsmistir. Sahte
tonozlarla oriilmiistiir. Haskovo yakinlarindaki Tatarevo kdyiinde bulunan mezar yapisi, bu
bicimin en giizel 6rneklerindendir (Marazov, 1977: 64).

MO 2. Yiizyila gelindiginde, Traklarin genel 6zelliklerinde ve sanatlarinda bir takim
degisiklikler olmustur. Trakyali savascilar artik mizrak yerine uzun bir kili¢ tagimaya
baslamiglardir. Giysilerde de farklilasma goriilmiistiir; boyunda uzun bir pelerin, tozluk ve
tork kullanmaya baglamiglardir. Sanatta da farklilasmalar gézlemlenmistir. Bazi stilistik
degisimler, figiirlin li¢ boyutlu islenmesi ancak sanatcilik 6zelliklerinin azalmasi, kazima ve
noktalarin detaylarda daha ¢ok vurgulanmasi, sanat¢inin Klasik donemin basitliginin aksine,
tiim zemini doldurma cabalar1 bu degisimler arasinda sayilabilmektedir. Degerli metaller,
zengin betimler ve yaldiz kullanimi artik ¢anak ¢omlek gibi halkin da kullandig1 objelerde

de goriilmeye baslamistir ve bu sayede sanatin statli sembolii olma 6zelligi kaybolmustur.
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Bu yiizden sanatcilar degerli metallerin sosyal islevini siirdiirebilmesi adina daha fazla
ihtisam, zenginlik ve zarafet katmak zorunda kalmislardir (Casson,1926: 238; Hoddinott,
1981: 118). Biitiin bu degisimler, Stara Zagora’da bulunan phalerae’de izlenebilmektedir.
Teratolojik tarzda karmagik sahneleri mevcut olan bu eserde, bir erkek (muhtemelen
Herakles) ile bir aslan arasindaki doviis konu edilmistir. Kahraman, Yunan temsilleri gibi
aslan1 bogmakla kalmamis, Dogu sanatinin bir karakteristigi olan bigaklama eylemiyle de
on plana ¢ikmis ilging bir 6rnektir (Marazov, 1977: 120).

Hellenistik Dénemin en biiyiik hazinesi Bulgaristan’in Rogozen kdyii yakinlarinda

kesfedilmistir. Rogozen hazinesi adini alan bu kesif 165 adet giimiis kaptan olustugu igin
“‘ylizyilin bulgusu adin1 almistir (Ek 2. 6). Hazinenin tamami 20 kg agirliginda gorkemli
giimiis kaplardan olusmaktadir. MO 5. ve 4. yy aralifia tarihlenmektedir (Nikolov, 1986:
2). Phiale’ler bu hazinenin ¢ogunlugunu olusturmaktadir (Ek 2. 8). Genel olarak, geometrik
bitkisel ve hayvansal motiflerle bezenmislerdir. Boga ve aslan baglart ve gryphon
siislemeleri dikkat ¢ekicidir (Nikolov, 1986: 6-7).
Ayn1 zamanda hazinede 54 tane siirahi bulunmaktadir, yerel bir is¢ilikle oldukca zarif
bicimlendirilmislerdir. Geometrik, bitkisel ve hayvansal motiflerin yani sira mitolojik
sahnelerle de dekore edilmislerdir (Ek 2. 7). Hazinede bulunan bardaklar sayica az olmasina
karsin farkli bigimleri barindirmaktadir. Bir tanesi Kotyle ikincisi ise Skyphos’tur, ticlincii
kupa da hayvan alayi siislemeleriyle dikkat ¢ekicidir (Nikolov, 1986: 7-9).

Geg Hellenistik Donemde koni seklindeki giimiis kaseler yayginlagmistir. Bazilari
stisleme icermezken bazilar1 da Sancrdieni-Romanya drneginde oldugu gibi yaldizli 6rgiiler,
spiraller, akanthus yapraklari ile dekore edilmistir. Bu arada merkeze uzak olan Giiney
Trakya’da ikonografik figiirler merkezle ayni sekilde goriildiiyse de siivari kabartmalar1 gibi
Trak sanatinin vazgecilmez unsurlari hala eski Trak gelenekleriyle Klasik donem unsurlarini
tasimaktadir (Marazov, 1977: 120, 125).

Trak kabartmalar1 da sanatin her alaninda oldugu gibi genel anlamda mezarlarda
bulunmustur. Olen kisiyi onurlandirmak, hediyeler sunmak ve kahramanligin1 vurgulamak
adma yapilan kabartmalarda ¢ogunlukla at sirtinda betimlenmis siivariler goriilmektedir.
Atin Trak diinya goriisiinde onemi biiyliktiir. Tipki at gibi askerlik ve kahramanlik
kavramlar1 da bu ulusta olduk¢a 6nemlidir. Kabartmalarda atli siivarilerin yanis sira bayram,
av ve kurban sahneleri de goriilmektedir. Ancak av betimlerinin ¢ogunun da at sirtinda

oldugu bilinen bir gercektir.
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Stivari kabartmalari, siivari ve bir agacin etrafina dolanmis yilan seklinde
betimlenmistir. Bu Trakya’nin temel ikonografik 6zelligidir (Boteva, 2011: 93; Georgiev,
2016: 113). Kabartmalar Balkan yarimadasi ve Karadeniz bolgesi yakinlarinda
yogunlagmistir. Bu kabartmalari ilk adlandiran A. Dumont olmustur (Dumont, 1876: 70; akt.
Boteva, 2011: 85). Cogu betimde siivari li¢ parmagini yukari kaldirmis bicimde
goriilmektedir, bu ikonografik goriinim Sabazios hareketi olarak tanimlanmaktadir
(Georgiev, 2016: 113). Kabartmalarda Genellikle av, kurban ve sunu sahneleri
betimlenmekte, Tanr1 imgesi sunagin geri planinda kalmaktadir (Georgiev, 2016: 114). At
biniciligi Trakya’da Yunanistan’dan 6nce gelismis ve sanata yansimistir. Marazov’a gore
(1977: 18), Yunan mitolojisi, Trak atli figlirlerinden oykiinerek kentaur fikrini ortaya
cikarmuglardir. Trakyalilar at1 giines tanrisina adayarak kutsal saydilar ve diger yandan at yer
alt1 diinyasinin da semboliidiir. Bu sebeple at figiiri Trak sanatinin vazgecilmez bir unsuru
olmustur (Marazov, 1977: 18). Ancak atin deger gormesi yalnizca yeryliiziinii ve yer altini
temsil ediyor olusundan degildir. Kabile biciminde engebeli bir arazide yasayan ve
hayvancilik ile ugrasan Traklar’in siiphesiz en kadim dostu olmalidir. At hem islerini
kolaylikla halledebildikleri bir ara¢, hem de askeri yonden bir yardimcidir.

Atin yaninda agag¢ figiirii de Trak kabartmalarinin vazgeg¢ilmez unsurudur. Hayat agaciyla
Ozdeslestirilen kabartma betimi, Yunan eserlerinde solmus ve yapraksiz resmedilirken,
Traklar’da her zaman yaprakli olarak tasvir edilmistir. Marazov, bu 6zelligin doganin
yeniden dogusunu sembolize ettigi varsaymak gerektigi fikrini 6ne siirmiistiir (Marazov,

1977: 18-19).

Kelt istilasiyla yavaslayan gelisim, Keltlerin devrilmesinden sonra yeniden
hizlanmaya calismistir ancak eski ihtisamli gilinlerine donememistir. Trakya’'nin Roma
eyaleti olmasiyla birlikte Trak kiiltiiriinde yeni bir sayfa acilmistir. Buradan sonra Traklar
kendi kiiltiir ve dini yasantilartyla Roma uygarligi arasina sikismistir. Traklar Roma

askerleriyle birlikte kendi atli kahraman imajlarin siirdiirmeye devam etmislerdir.

Kazis1 yapilan Trakya Tiimiiliislerinin bir cogunun antik dénemde veya daha sonra
yagmalanmis oldugu goriilmektedir. Caligmalarin yetersiz ve buluntu alanlarinin tahribi
nedeniyle bek ¢ok veri ulasilmaz olmustur. Ancak her seye ragmen Trak sanati zirveleri
gbérmiis ve oldukca gelime gostermis bir sanattir. Dogu ve Bati arasinda bulunmast sebebiyle
her sanattan kendine bir seyler almis ve kozmopolit bir sanat haline gelmistir. Yine de Yunan

ya da Roma kiiltiirlerinde oldugu gibi bir anitsalliga ulasamamaistir. Bunun en 6nemli sebebi;
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tam anlamiyla bir devlet olamamis olmalar1 ve siirekli hareket halinde bulunmalaridir.
Traklar yasayis bicimi bakimindan, diger uygarliklara nazaran daha rahat bir toplum oldugu
ve kendilerine savas a¢cilmadik¢a herhangi bir uygarliga saldirmadiklari bilinmektedir. Genel
olarak kendi iclerinde, kabileler bazinda ¢ekismeler yasamislardir ve bu sebeple biiyiik
kalelere, korunakli sur duvarlarina hi¢gbir zaman ihtiya¢ duymamislardir. Savasci bir toplum
olmalarina ragmen genellikle baska uygarliklar adina parali asker olarak savagmiglar ve bu
ozellikle antik diinyanin dort bir yaninda taninir olmuslardir.

Trak sanatina bakildiginda her objenin bir islevi oldugu, giinliik yasantilarinda
islerine yarayan materyallerden olustugu goriilmektedir. Ayni1 zamanda kullandiklar
esyalarin da bir statli gostergesi oldugu bilinmektedir. Bu sebeple; sanat kralin ve
aristokratlarin tek elinde kalmistir. Ayrica Yunan ya da Anadolu uygarliklarinda oldugu gibi
net bir ¢izgi ¢izemez. Siirekli gé¢ almis ve vermis olan bdlgede bu bi¢imde flulagmalar
olmas1 olduk¢a normaldir. Kaldi ki Traklar sanat konusunda Yunan, Pers, Kiiciik Asya, Iskit
gibi halklardan fazlasiyla etkilenmistir. Ayrica Daclar, Illirler, Makedonlar gibi cevre

halklariyla da muhakkak etkilesimler ve kaynagmalar olmustur.
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6. GENEL DEGERLENDIRME SONUC

Tez kapsaminda Trakya bolgesi ve bolgede yagamis olan antik Trak ulusu hakkinda
cesitli kaynaklar toplanarak bilgiler derlenmis ve Palaeolitik Donemden baslanarak
Roma’ya kadar bolgenin siyasi ve kiiltiirel tarihi hakkinda agiklamalarda bulunulmustur.
Ayrica Trak dini, sanati, kokeni, olii gomme gelenekleri, dili, ekonomisi ve antik
kaynaklarda tanimlanan 6zellikleri de derlenerek bir araya toplanmustir.

Traklar dedigimiz kendilerini bu isimle anmayan ve kabileler halinde yasayan halkin,
kokeni ve tarihgesi, bolgenin tahrip edilmis olmasi, yapilan arastirmalarin yetersiz olusu ve
cografyanin fazlasiyla gé¢ almis olmasi sebebiyle olduk¢a karisik bigimde karsimiza
cikmaktadir. Bolgede yasayan hangi ulusun Trak oldugu, yerlesik olarak Trakya halki m1
yoksa go¢ yoluyla gelen ve baska kiiltiirlerle kaynasarak Trak kiiltiiriinii olusturan insanlar
toplulugundan olustugu mu, go¢ yoluyla geldiler ise kendi kiiltlirlerini yanlarinda mi
getirdikleri ya da bolgede Paleolitik Donemlerden beri var olan kiiltiir ¢esitliligini mi
benimsedikleri, konular1 fazlasiyla tartismaya aciktir. Bugiin kabul goren en yaygin bilgi
Trak halkinin Ge¢ Tun¢ Cagi’nda bolgede var olduklar1 ve Erken Demir Cag’1 ile birlikte
giiclendikleri yoniindedir (Beksag, 2006: 43; Beksag, 2007: 28). Ancak Traklar’in kdkeni
ile ilgili kanitlanan bir 6neri heniiz bulunmamaktadir. Bolge ile ilgili ¢alismalar arttikca
Traklar hakkindaki bilinmezlikler ortadan kalkacaktir.

Trakya bolgesi Tarih Oncesi Dénemlerden itibaren yerlesim gdrmiistiir ve gerek
Rusya ve Sibirya’dan gerekse Avrupa’dan aldigi gocler sebebiyle farkli kiiltiirlerin
kazanilmasina ev sahipligi yapmustir. Prehistorik donemden beri pek ¢ok halkin beraberinde
getirdigi kendilerine has yasayis bicimleriyle birlikte homojen bir bolge kiiltiirti olusmustur.
Ozellikle Traklar kendi &zelliklerinin yani sira bdlgenin, yakin cografyanm ve Pers
saldirilariyla birlikte Dogu’nun da kiiltiiriinii benimsemis ve kozmopolit bir yasam
stirmiislerdir.

Trakya bolgesi cografi agidan engebeli ve soguktur. Bolgede 6zellikle sert riizgarlar
fazlasiyla etkilidir. Ksenophon bu durumu ‘‘aksam yemegi i¢in getirilen suyla, testilerdeki

2

sarap donmustu’ diyerek agiklamistir. Yunanistan’in 1iliman iklimine aligmig olan
Ksenophon ve askerler Trakya’nin sogugundan sikayetle bahsetmiglerdir. Ayn1 zamanda
bolge maden acisindan da zengindir. Madenlerin fazla olmasi sebebiyle Traklar maden
oymacilig1 ve kuyumculukta ileri gitmislerdir. Gerek silahlari, gerekse maden oymaciligt
mezar buluntulart ile Traklar antik diinyanin en bilinen uygarligidir. Biitiin bu madencilik

eserlerinin yaninda Traklar’in en bilinen 6zelligi sliphesiz askeri dehalaridir. Savag taktikleri
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ve Onlenemez istekleriyle birlikte Roma gibi biiyiik bir imparatorluk iizerinde bile iz
birakmig olan Traklar’in en bilinen kahramani kesinlikle Spartacus 'tiir (Hoddinot, 1981:
129). Traklar pek cok savas sirasinda da parali askerlik yapmislardir (Herodotos, Historia
7.110; Thukydides, The History of the Peloponnesian War 2.96; Erzen, 1994: 91). Bu
ozellikleriyle de diger uluslar arasinda iin kazanmis olmalar1 kaginilmaz olmustur.
Traklar’in siyasi tarihine bakildiginda kendi iclerinde ve disa kapali olan bu ulusun
ozellikle savagma konusunda bas rolde olduklar1 goriilmektedir. Troia savasi, Pers ve
Makedonlarla miicadeleleri, Kelt ve Iskit baskilarinda Trak askerleri her zaman on
plandadir. Bir yanda Dogu kiiltiirli, diger yanda ise Bati etkisi altinda kalan Traklar
cevrelerinde bulunan biitlin bu karisik cografyanin yaninda birde kendi iglerindeki
miicadelelerle ugragmaktadir. Herodotos (Historia 5. 3), Traklar birleserek bir devlet
kursalar karsilarinda hi¢bir ulus duramaz demistir. Muhtemelen kendi i¢ miicadeleleri ve
cevresel faktorlerden ve belki de en Onemlisi 6zgiir ruhlari ve ezelden beri siiregelen
hayvancilik gelenekleri, biiytik bir devlet kurmak istememis olmalariin temel sebepleridir.
Traklar yapilar1 geregi biiyiikk ve gdsterisli saraylar yapmamis, anitsal mimariyi
onemsememis ve devasa savuma yapilariyla sinirlarini korumaya ¢alismamislardir. Halk
bozkir kiiltiirinii benimsediginden daha kendi i¢lerinde ve sakin bir yasam siirmiislerdir.
Ancak oObiir diinya diislincesine biiyiik 0onem vermisler ve sakin yasantilarin ragmen
mezarlarini oldukea gosterisli armaganlarla siislemislerdir. Trak sanati da bu sayede gelisme
gostermistir. Zengin ve aristokrat bir Trak vatandasi 6ldiiglinde, silahlari, onurlandirma
kabartmalari, evcil hayvani, hatta en sevdigi esiyle birlikte gomiilmiistiir (Herodotos,
Historia 5. 5). Mezar buluntular1 zamanla aristokrasinin tekeline gegmistir. Bolge cografi
konumunun etkisiyle maden agisindan olduk¢a zengindir ve bu sayede en genis buluntu
grubunu altin, giimiis ve bronz kaplar olusturur. Ilk zamanlar ihtiyactan iiretilen maden
kaplar, zamanla aristokrasi ve statii gostergesi olmustur. Ozetle sanat saray icindir anlayisi
mevcuttur ve bu sebeple halk sanattan fazlasiyla uzak kalmistir. Sanatta kendi iisluplarinin
yani sira Yunan ve Pers etkileri yogunluktadir. Ozellikle kaplar iistiine betimlenen mitolojik
sahneler Yunan dini etkisini agik¢a ortaya koymaktadir. Ege gbcleriyle Yunan kiiltiiriini
daha yakindan taniyan Traklar, Yunan dinini de biiyiik 6l¢iide benimseyerek sanat ve ibadet
sekillerini bu dine uydurmuslardir. Perslerin Iskit seferiyle birlikte de Iran kiiltiiriinii tanryan
Traklar, Perslerle kurduklar1 ticari iliskiler sebebiyle Dogu kiiltiiriinden fazlaca
etkilenmiglerdir. Mitolojik ve dini betimlemelerde Yunan etkisi, av, savas ve onurlandirma
anitlarinda ise Pers etkisi yogunluktadir. Sanattaki en 6nemli Trak islubu ise maden

oymaciliginin gelismis olmasi ve atl siivari betimleridir. At Trak sanat1 ve yasayis bi¢imi
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acisindan en 6nemli unsurdur. At iistiinde avlanma sahneleri de Traklar’in evcillestirdigi bu
hayvan1 ne denli iyi kullanabildiginin bir gostergesidir. En asil kisiler atli siivari olarak
savasmaktadir ve mezarlarinda ele gecen at kemikleri Traklar’in at kullanimina verdikleri
degerin bir diger gostergesidir. Ekonomik anlamda hayvanciligi benimsemis olan Trak
toplumu, benzer 6zellik gosteren diger toplumlar gibi at biniciligini dnemsemistir. Bu
baglamda Traklar ile Iskitler, Keltler ve Orta Asya Tiirkleri arasinda benzerlik kurmak
miimkiindiir. Bu halklarin ortak ozellikleri yasadiklar1 yere biiylik ve anitsal miraslar
birakmayarak savase¢1 ve hayvanci kimlikleriyle 6n planda olmalaridir.

Trak dinini inceledigimiz zaman ana tanriga inanci yaygindir. O dénemde pek ¢ok
ulusta ataerkil diizen hakimken Trak dini ‘‘Ana’’ adin1 verdikleri bir ilah1 benimsemislerdir.
Ana tanriganin adi farkliliklar gosterse de tektir ve her isim ayni tanrigayr anlatmak igin
kullanilmigtir. Bunun yaninda eskiden bir Trak vatandasi oldugu diisiiniilen Za/moxis adli
tanrilari, Traklar’in kisileri ilahlastirarak tanri katina cikardiginin bir gostergesidir. Bu
tanrilastirma ile birlikte Traklarla Roma arasinda bir baglant1 kurmak miimkiindiir. Roma
Déneminde de imparatorlarin 6ldiikten sonra ilahlastirildiklar: bilinmektedir. Ayni zamanda
Traklar’da rahip-kral anlayis1 hiikiim siirmektedir. Bu da Ana tanri¢a inancindaki Ana-Ogul
diisiincesiyle baslamistir. Ana tanrigca, glinesi dogurduktan sonra onunla evlenir ve bu
evlilikten yeryliziiniin hakimi rahip-kral diinyaya gelir (Fol, 2008: 58). Trak mitolojisinin
en bilinen sahnesi olan Ana-Ogul iligkisi Trak hiikiimdarlarii da etkilemistir ve her
hilkkimdar ayni1 zamanda rahip olarak karsimiza c¢ikmistir. Bu durumda Roma’dan
Mezopotamya’ya pek c¢ok uygarlikta karsimiza ¢ikan rahip-kral figiirleriyle benzerlik
gostermektedir.

Traklar muhtemelen cografyalarinin bir 6zelligi olarak daglara, taslara ve hayvanlara
bliyiik 6nem vermislerdir. Tapmim yerlerini yliksek tepelerde devasa taslar olarak
belirlemislerdir. Bu durum Glines kiiltiiyle de ilintilidir. Daglarin yiiksek kesimlerinde
giinesi daha net bicimde alan kaya tapinimlar1 gerceklestirerek dogaya olan hayranliklarin
aciga cikarmiglardir. Ayni zamanda Trak dini astroloji ile de ilgili oldugundan giines
isinlarinin tapinaga diisme agilar1 da onlarin fazlasiyla dikkatini cekmistir.

Yerel tanrilarin yani sira Yunan koloni Dénemiyle birlikte Trak dini biiytik dlctide
Yunan dininden etkilenmistir. Dionysos, Artemis ve Ares en deger verdikleri tanrilardir.
Fakat krallar daha ziyade Hermes’i saymaktadir (Herodotos, Historia 5. 7). Muhtemelen
Dionysos Kkiiltlinlin sarap {iretim ve tliketimiyle bir baglantist vardir. Ayrica Yunan

mitolojisinde Ares’in Trakya’nin daglarinda yasadigi diisiiniilmektedir (Homeros Odysseia,
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8, 355-360; Cevik, 1965, s. 3; Erhat, 2008, s. 51). Ayn1 zamanda Traklar’in savasci
kimliginin de tanr1 Ares ile dogru orantili oldugunu gérmemek miimkiin degildir.

Herodotos’un aktardigina gore (Herodotos, Historia 5. 8; Mansel, 1938: 14.) Traklar
oliilerini li¢ giin bekletip sonra gomer ya da yakarak bir mezarin i¢ine yerlestirirdi. Daha
sonrada mezarin lizerine toprak yigini atarak 7zimiiliis haline getirirlerdi. Traklar’da insan
kurban etmekte yaygin bir gelenektir. Olen beylerin yanina en sevdikleri eslerinin de
gomiilmesi ve yine Herodotos’un aktardigi (Historia 4. 94) Zalmoxis’e gonderilen
habercilerin, mizraklarin iizerine atilarak tanriya kurban edilmesi ve eger haberci dlmezse
ruhunun kotli olduguna inanilarak bagka bir haberci gondermeleri insan kurbaninin en biiyiik
kanitlaridir.

Trak dili incelendiginde verilerin yetersiz olusu karsimiza ¢ikan en temel durumdur.
Bulunan yazitlarin ¢ogu Yunan diline ait oldugu i¢in kapsamli bir sonug ortaya ¢ikarmak
suan icin pek miimkiin degildir. Trak dilinin en belirgin 6rnekleri kisi, kabile ve cografi
sekillerin isimleridir. Yazitlarin Greek ve Latin dillerini icermesi sebebiyle elimizde kalan
en degerli kanitlar maalesef bunlardir. Bilinen en net bilgiler Trak¢a’nin indo-Germen dil
ailesinin i¢inde olup Satem grubuna dahil olmalar1 ve Illirce, Frigce, Dak¢a ve hatta
Ermenice ile benzerlikler gostermesidir.

Traklar’in sosyal yasantisiyla ilgili bilgilerimiz her alanda oldugu gibi kisitl
kalmaktadir. Yine bagvurdugumuz ilk kaynaklar antik yazarlarin bize aktardiklaridir. Antik
yazarlarin 6zellikle Homeros ve Herodotos’un verdigi bilgilerin giivenilirligi ¢cogu zaman
sorgulansa da giiniimiizde yapilan Trak ¢aligmalariyla birlikte pek ¢ok bilginin dogrulugu
kanitlanmistir.

Trak kokenli insanlar genel itibariyle kendi iclerinde bir hayat yasayan kabile
kiiltiiriinii benimsemis ve bu kiiltiiriin getirdigi davranis bicimlerini kendilerinde barindiran
bir halktir (Ek 1. 3). Mimari anlamda biiyiik gelismelere imza atmamis ticari iligkileri
gelismemis, birlik olma bilinci yerlesmemistir, onun yerine at biniciligi, hayvancilik,
madencilik ve tarim gelismistir. Ancak hi¢bir liriiniin fazlasini iiretip ticaretini yapma ya da
depolama yoluna gitmeden, veyahut savas¢t kimliklerini kullanarak gevrelerindeki halklara
saldirip topraklarin1 genisletmeye c¢alismadan kendi hallerinde yasamiglardir. Muhtemeldir
ki Trak genlerinde yeni yerler fethetmek, topraklarini genisletmek, biiyiik bir devlet olup
insanlara hitkmetmek yoktur. Zira bu denli savas sanat1 ve madenciligin geliskin oldugu bir
cografyada biiylik ve koordine bir devlet olusturmamalar1 sasirticidir. Bu c¢alisma
kapsaminda Traklar her yonden ele alinarak antik diinya acisindan 6nemi, katkilari,

kisilikleri, yasayis bicimleri ve diinya goriisleri anlatilmaya calisilmigtir.
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Traklar ile ilgili en net kaynaklara gliniimiizde hala antik yazarlardan ulasabiliyor
olusumuz bolge ve ulus adina {iziicii bir durumdur. Giiniimiizde hizla artan ¢aligmalar yakin
gelecekte daha da artarak bu gizemli uygarligin goriiniir kilinmasina yardimci olacaktir.
Anadolu’da net bilgiler veren pek ¢ok ulusun kalintilar1 arasinda Trakya belli bir donem
goriinmez kalmigtir. Bu durumda bolge halkinin miras olarak biraktig1 yetersiz dokiiman da
etkili olmustur. Ancak gilinlimiizde ¢aligmalar artmis ve igine kapanik olan Trak ulusu
goriiniirligiinii kazanmigtir. Yapilan bu ¢alisma Traklarla ilgili verileri bir araya toplayarak

bundan sonra yapilacak ¢alismalara kaynak ve fikir verme amaci giitmektedir.
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