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OZET

Afetler, olus zamani belli olmadigi i¢in 6nceden hazirlikli olmayr gerektiren durumlardandir.
Afet, fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran olaylara verilen genel isimdir. Bununla
birlikte tehlikeli madde igeren ve birgok insanin sagligini tehdit eden, dogal ¢evrenin kalict
olarak veya uzun siireli tahribatina neden olan ve yliksek derecede maddi hasar1 olusturan,
genis c¢aplt acil durum miidahalesi gerektiren olaylar endiistriyel kaza olarak
adlandirilmaktadir. Afet ve endiistriyel kazalar ile ilgili 6nceden hazirlik yapilmasi,
stireglerin kontrol altinda tutulmasinda ve ortaya ¢ikabilecek zararin azaltilmasinda énem
arz etmektedir. Afetler ve biiylik endiistriyel kazalarin 6nlenmesinde kamu yoOnetimine
bireylerin can ve mal kaybini 6nleme gorev ve sorumlulugu bulunmaktadir. Bu ¢aligmada,
afet ile ilgili baz1 kavramlar, afet evreleri ve afet yonetimi, endiistriyel kazalar konular1 genel
hatlariyla ifade edildikten sonra kamu kesimi, isveren, yoneticiler ve ¢alisanlar tarafindan
afet ve endiistriyel kazalarin nasil algilandigin ve anlamlandirildiginin belirlenmesi, bilgi ve
biling diizeylerinin tespiti, ¢6ziim Onerilerinin belirlenmesi ve biiyiik endiistriyel firmalarin
endiistriyel kaza ve afet yonetimine yonelik faaliyetleri agiklanmaktadir
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ABSTRACT

Due to the time of occurrence is uncertain, disasters are one of the situations that require
prior preparedness. Disaster is the general name given to the events that cause physical,
economic and social losses. However, the accidents which contain dangerous substances
and threaten the health of many people, causing permanent or long-term destruction of the
natural environment and causing high material damage and requiring large-scale emergency
response are called as industrial accidents. It is important for preparing for disaster and
industrial accidents in advance is in order to keep the processes under control and reducing
the damage that may occur. Public administration has responsibilities and missions in
preventing the losses of life and property of individuals in the obstruction of disasters and
major industrial accidents. In this study; firstly, some concepts related to disaster, stages of
disaster and disaster management, industrial accidents are explained in general terms, and
then it is determined that how public sector, employers, managers and employees perceiving
and meaning of disasters and industrial accidents, determination of information and
awareness levels, determination of solution offers, identification; and the activities of major
industrial firms for industrial accident and disaster management are explained.
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KISALTMALAR

Bu calismada kullanilmis kisaltmalar, agiklamalari ile birlikte asagida sunulmustur.
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1. GIRIS

Afet ve afet yonetimi konusu ulusal ve uluslar arasi diizeyde tiim tilkelerin {izerinde
durdugu konulardan biridir. Bununla birlikte endiistriyel kazalar ve bu kazalarla ilgili olarak
yapilan yasal diizenlemeler, kamunun denetimi ve yaptirimi hem afet yonetiminde hem de
biliylik endiistriyel kazalarin dnlenmesinde 6nem arz etmektedir. Afet yonetimi, tehlike
dogurma potansiyeline sahip belirsiz durumlarda tehlikenin azaltilmasi ve halkin
giivenliginin artirilmasi seklinde tanimlanabilir (Drabek, 1996: 5). Afet, bircok kurum ve
kurulusun koordineli bir bi¢imde gorev almasini gerektiren ve insan haklar i¢in fiziksel,
ekonomik ve sosyal kayiplar meydana getiren, normal yasami ve insan aktivitelerini
durdurarak veya kesintiye ugratarak toplumlar1 veya insan topluluklarimi etkileyen dogal,
teknolojik ve insan kokenli olaylara denilmektedir (Erkal ve Degerliyurt, 2009). Bir ¢ok
uluslararasi organizasyon hem dogal hem de insan yapimi afetlerin hizla artan etkileri ve bu
afetlerin hem dogal hem de yapili ¢evre lizerinde olusturdugu agir bask1 konusunda insanlari,
yerel, ulusal ve uluslararasi kurumlari uyarmaktadirlar (Ozmen ve Ozden, 2013).
Uluslararasi organizasyonlarin yapmis oldugu uyarilar ve denetimler ile ortaya ¢ikabilecek
sorunlarmn dnlenmesinde énemli etkileri olmaktadir. Ulkelerin gelismislik diizeyi, cografi
yapisi, jeopolitik konumu afet ve endiistriyel kazalar konusunda aldig1 6nlemlerin diizeyinin
de farklilagmasini ortaya ¢ikarmaktadir. Buna karsin uluslararas: diizeyde olusabilecek afet
ve endiistriyel kazalarla ilgili olarak uluslararasi kuruluslarin ortak hareket etmesi 6nem arz
etmektedir. Bir diger dnemli nokta da giiniimiizde meydana gelen afetlere insan kaynakl
olanlariin da eklenmesidir (Sahin ve Sipahioglu, 2002: 413-424). Bu noktada kamunun
denetimi, igveren ve diger calisanlarin afet, afet yonetimi konusundaki farkindaliklari

olusabilecek afet ve endiistriyel kazalarin 6nlenmesinde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Bu caligmada afet, afet yonetimi, kriz, kriz yonetimi, kaza, endiistriyel kazalarin;
kamu kesimi, igveren, yoneticiler ve c¢alisanlar tarafindan nasil algilandigin ve
anlamlandirildiginin belirlenmesi, bilgi ve biling diizeylerinin tespiti, ¢6ziim Onerilerinin
belirlenmesi ve biiyiik endiistriyel firmalarin endiistriyel kaza ve afet yonetimine yonelik

faaliyetleri, tutum ve davranislarinin belirlenmesi amaglanmaktadir.

Calisma kapsaminda, konuyla ilgili literatlir incelenerek arastirmanin birinci
boliimiinde; afet, afet yonetimi, afetin siniflandirilmasi, afet anlayisinin gelisimi, modern
afet yonetim sistemi, afet yonetim asamalari, kriz ve kriz yOnetimi, afet yonetiminde

karsilagilan sorunlar ele alinip incelecektir. Arastirmanin ikinci boliimiinde biiyiik



endiistriyel kazalar, afet kavrami ¢ergevesinde endiistriyel kazalar, diinyada ve Tiirkiye’de
endiistriyel kazalar, endiistriyel kazalarin etkileri incelenecektir. Calismanin {igiincii
boliimiinde biiylik endiistriyel kazalar sonucu ortaya ¢ikan proje ve proje uygulamalari,
yasal, idari ve yonetimsel diizenlemeler, biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili
acil durum planlar ele alinacaktir. Caligmanin dordiincii boliimiinde Ankara ilinde faaliyet
gosteren endiistriyel firmalardan ¢alisan sayilar1 ve Olgek biiyiikliikleri ¢ergevesinde
belirlenecek olan firmalarda, yoneticilere, ¢alisanlara ve ilgili alan igerisinde yasal denetim

yapanlara yonelik olusturulan anket caligmas1 uygulanacak ve sonuglar1 sunulacaktir.



2. AFET TANIMLARI VE AFET YONETIiMi

Yer alt1 ve iistii olaylarin getirdigi yikim karsisina dnlem arayisinda olan insan
kendinin sebebiyet verdigi felaketleri kontrol etmenin daha kolay oldugu goriip 6nlemler

almaya ¢alismaya baslamstir.

Genel olarak; insan i¢in fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar meydana getiren,
normal yasami ve insan faaliyetlerini durdurarak veya kesintiye ugratarak topluluklar
etkileyen dogal, teknolojik ve insan kokenli olaylardir. Deprem, volkan, kasirga, siklonlar,
tayfun, su baskini, asir1 yagmur, kar firtinasi, bliylik yanginlar (orman, biiyilik isyerleri
yanginlart), Tusunami, endiistriyel kazalar, ulagim, kazalari, niikleer kazalar, denize dokiilen
petrol veya biiyiikk cevresel kirlilik, sivil kargasa-miilteci akini, terér kategorize afet
ornekleridir. Afet yapisi itibari ile uygulanacak politika ve dnlemler ayirt etmek i¢in dogal
ve insan kokenli teknolojik afet olarak ayirt edilmektedir. Afet kelimesi Arapca kokenli bir
kelime olup “cesitli doga olaylarinin sebep oldugu biiyiik felaket, bela, yikim” olarak
tanimlanmaktadir (Develioglu, 1978: 13; TDK, 2005: 25).

Afet kavrami ile ilgili bircok tanimlama yapilmistir. Ergiinay’a (2002:78) gore
“insanlar i¢in fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran, normal yasami ve insan
faaliyetlerinin durdurarak veya kesintiye ugratarak topluluklari etkileyen dogal, teknolojik
veya insan yapist kokenli olaylar” olarak, Sahin ve Sipahioglu’nun (2002:15) afeti “dogal
tehlike” ve “afet” kavrami iizerinden hareketle tanimlamistir. Buna gore deprem, sel-taskin,
volkan piiskiirmeleri gibi doganin normal bir islevi olarak gerceklesenler “dogal tehlike”
olarak nitelendirirken, yasanan bu olaylarin “afet” niteligini kazanmasi i¢in insan can ve mal
kaybina neden olmas1 gerektigini ifade etmislerdir. WB’a gore afet, iilke ekonomisini ciddi
anlamda zor durumda birakan deprem, sel veya kasirga gibi doga olaylarinin yani sira, savas
veya toplumsal ayaklanma gibi olaganiistii hal durumu olarak ta tanimlanmistir (Kreimer,
1990:4). Kasapoglu ve Ecevit, (2001:1) afeti; “fiziksel alt yapin, iist yapida onemli
degismelere yol acarak, afet yaratma riski ya da tehlikesi” olarak, Erkal ve Degerliyurt
(2011:149) afeti “bircok kurum ve kurulusun koordineli bir bi¢imde gorev almasini
gerektiren ve insan haklari i¢in fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar meydana getiren,
normal yasami ve insan aktivitelerini durdurarak veya kesintiye ugratarak toplumlar1 veya
insan topluluklarim1 etkileyen dogal, teknolojik ve insan kokenli olaylar” olarak

tanimlamiglardir.



2.1. Afet Tiirleri

Afet tiirlerinin belirlenmesinde temel olarak giic kaynaginin hangi kanaldan
geldigine bagli olarak siniflandirildigi goriilmektedir. Buradan hareketle afeti iki ayr gii¢
kaynagindan hareketle tanimlamak yerinde olacaktir. Afet ilk olarak dogal afet ve teknolojik

afet kavramlarindan hareketle tanimlanacaktir.

Dogal Afet: Yerlesim, iiretim, alt yapi, ulasim, haberlesme gibi, genel hayatin
zorunlu vasitalarin1 ve akisini bozacak 6l¢lide aniden ve belirli bir siire¢ igerisinde meydana
gelen dogal yer ve hava hareketleridir. Yavas (2005:10), meteorolojik ve jeolojik-
jeomorfolojik olaylarin neden oldugu insan topluluklar iizerinde biiyiik yikimlara yol a¢an
olaylar olarak tanimlarken Ayalada (2002: 108) dogal afetleri fiziksel ve sosyal ortamda
biliylik yikimlara yol agma kapasitesine sahip, uzun dénem tahriplere neden olabilecek
olaylar, Keles (1980:39) dogal afeti fiziksel altyapinin, iistyapida 6nemli degismelere yol
acarak, yerel topluluklarin genel yasamini etkileyen, aksatan, bozan yer sarsintisi, yangin,
su baskini, yer kaymasi, ¢1g ve kaya diismesi gibi olaylar ve sonuglari olarak, Scheidegger
(1994:20) ise dogal afetleri anlik, ani dogal degisimlerin uzun soluklu sorunlara ve toplumsal

yikimlara neden oldugu olaylar olarak ifade etmistir.

Teknolojik afet: Teknolojik afetler insan faaliyetleri yada dogal afetlerin
tetiklenmesi sonucunda olusan endiistriyel maden, ulasim ve tasimacilik niikleer ve
radyolojik, deniz kirliligine neden olan kazalar, biiyiik yanginlar, biyolojik olaylar kritik alt
yapilar ve siber tehditler ile ¢evresel tehlikeler gibi can kaybina, hastaliklara yol agan
felaketlerdir. Sosyal, ekonomik ve ¢evresel bozulmalara neden olan afet ya da acil durumlar

olarak tanimlanmaktadir (AFAD, 2014 ).

Afetler genel olarak iki temel baglik altinda tanimlanmis olup asagida sekilde ifade

edilen kategorilere ayirarak ele alinabilir.



A) Jeolojik Afetler  b) Klimatik-Hidrolojik c) Biyolojik Afetler d) Sosyal Afetler e) Teknolojik Afetler
* Deprem Afetler * Erozyon * Yanginlar * Maden kazalar
+ Tsunami * Sicakhava dalgas: Orman yangmlari * Savaslar + Biyolojik, niikleer,
* Volkanik faaliyetler * Sogukhava dalgas: Bocek istilalari + Terdr saldirilan Eﬁﬁiﬂfﬂaﬂam
¢ Kuraklik 1
* Heyelan + Salginlar * Gogler « Niikleer santral

+ Dolu Hortum

+ Kaya diismesi kazalar

+ Camur akintist * Yildirim ditgmesi

+ Sanayi kazalarn
* Kasuga + Ulasun kazalar1
*  Asi yagislar

* Sel Buzlanma

+ Hava kirliligi

. i

« Tagkinlar

Sekil 2.1. Afet tiirleri

Sekilde afet tiirlerine iliskin genel basliklar ve basliklarin kapsadigi alana iliskin
bilgilere yer verilmistir. Buna gore dogal afetler kapsaminda jeolojik afetler, klimatik-
hidrolojik afetler, teknolojik afet kapsaminda ise sosyal afetler ve teknolojik afetler ele
alimabilir. Biyolojik afetler ise hem dogal hem de teknolojik afetler kapsaminda

degerlendirilebilir.

Gelisen diinya diizeni devletlerin(toplumlarin) refah yasam diizenlerini en tist diizeye
cekmek, devletlerin uluslararasi platformlarda s6z sahibi olma ¢abalari, sinir devletleri veya
diisman gordiigli sistem ve uluslara iistiinlilk saglama adina girilen yarista ve istiinliik
arayisinda biiylik kimyasal tesislerin kurulmasi, niikleer calismalarin artmasi, tehlike
kapilarini sonuna kadar araladigini géreceksiniz. Yasanan olaylarda gerek kaza olgusu olsun
gerek ise sabotajlar olgusu olsun sonucunda g¢evrenin, doganin, o cografyada yasayan
insanlarin hatta komsu iilke sinirlar1 olsun yasanmaz bir hale getirdiklerini Cernobil
faciasinda tiim diinya tiilkeleri tarafindan goriilmistiir. Teknolojik afetin dogal afet
kategorine gore yani deprem, volkanik hareketler, kiiresel kurakliklara nazaran teknolojik
afette kontroliin insan elinde oldugu alinabilecek tedbirler ile bunun 6niine gegilebilecegi
savi ortaya atilmis ¢aligmalara uluslararasi arenalarda ¢aligmalara baslanmis bir dizi kural
ve normlar ortaya atilmis ve olayla olgusu projelendirilerek izlenilmektedir. izlenimler
sonrasinda anlagilan olgu “Gii¢ kontrol edildigi ve siirecin isleyisi asamalar1 belirlendigi
stirece risk ve tehlike olgusunda farkindalik yaratildi zaman * 6nlemi almis oluyorsunuz.

Kontrolsiiz gii¢ gii¢ degildir kelimesi tam anlamiyla konumuzu ima etmektedir.



2.2. Teknoloji ve Tehlike Tle Tlgili Kavramlar

Insan elinin dogrudan veya dolayli nedenlerle sebebiyet verdigi olaylar
incelendiginden kasimiza teknoloji ve onun sebebiyet verdigi tehlike kavrami karsimiza
ciktig1 gorilmektedir. Bu kavramlar1 agiklama gerekliligi afet tanimi i¢inde yer almasi

gerekliligi diigiiniilmektedir.

Teknoloji: Insan varligmin bilimsel yontemler ile bilimi kullanma becerisini
yakalayarak, tabiata istiinlik kurmak i¢in tasarladigi gergek¢i bir disiplindir. “James
(1972)’e gore teknoloji; sistemler, islemler, yontem ve kontrol mekanizmalariyla hem
insandan hem de fiziksel materyallerden kaynaklanan sorunlara, bu sorunlarin zorluk
derecelerine, teknik ¢6ziim olasiliklarina ve ekonomik degerlerine uygun ¢éziim tiretebilmek

icin bakis agisidir” (James (1972)’den Akt. Ozkilig, 2014).

Kiiresellesmeyle birlikte sadece gelismenin nimetlerinden degil risk ve
tehlikelerinden de tiim insanlik olarak payimiza diiseni alacagimiz goriilmektedir. Artik her
teknolojik gelismenin kendi igerisinde bir risk unsurunu tasidigini bunun ise bazen ¢evresel

tehlikeler bazen de felaketler olarak insanligin 6niine ¢iktigini gormekteyiz.

Teknolojinin getirdigi sanayilesme ile diinyada sadece dogal afetler degil yeni bir
afet tiirii ile de karsilasip i¢ ice yasamaya baslamistir. Teknolojik afet ¢esidi insanlara refahi
getirirken, yine ayni insanlara bu refahin bedelini 6detmektedir. Refahi yakalayan toplumlar
bu gelismeler ile baska toplumlarin ve cografyalarin felaketi olabilmektedirler. Teknolojik

afet tiirleri olarak sunlari siralayabiliriz;

e Maden kazalan

Biyolojik, niikleer, kimyasal silahlarin kullanimi

Niikleer santral kazalari

Sanayi kazalari

Ulasim kazalar1

Yukarida maddeler halinde 6zetlemeye calistigimiz teknolojik afet cesitleri iste bu
nitelikteki afet tiirleridir. Teknolojik gelismeler iirettigi nimetlerden yararlanan insanlara
tehlike ve risk olarak geriye donerken diinyanin bazi bdlgelerinde yasayan ve teknolojik
gelismenin getirdigi refahtan yeterli payr alamayan insanlara ise hesap 6deme donemi
geldiginde ortaya konan faturayr 6demeye ortak etmektedir. Modern sanayi toplumunun

icerisinde tasidig1 risk ve tehlikelerle birlikte teknolojik ve dogal afetlerin en fazla
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etkilendigi yerler/mekanlar ise kentler ve kentsel yasamin siirdiigii toplumlar olmaktadir

(Giindiiz 2009: 26).

Teknolojinin gelismesi, yasanan iiziici olaylar ile birgok kavramda literatiire
girmistir. Bunlardan baglicalar1 tehlike kavrami ve tehlike kavramina bagli olarak risk
tanimidir. Bu tanimlar1 inceleyerek akabilinde diinyada yasanan bazi biiyiik endiistriyel
kazalart ve Ornekler incelenecektir, sonrasinda tehlike ve risk faktorlerinin ayrimu,
Tiirkiye’de afet yonetiminin biiyiik endiistriyel kazalar tizerinde etkisi ve siirliliklar yasal
cercevelerini, Proje modellemesini inceleyecegiz. Tehlike; En basit ve yalin haliyle

gerceklesmesi istenmeyen durum, ¢ekince halidir.

(WHO) Diinya Saglik Orgiitiine gore tehlike kavrammin tanimi; WHO 1950 yilinda
yaptig1 tehlike kavraminin tanimina gore tehlike: Bir nesne veya belli kosullarin, etkenlerin,

insan sagligi veya ¢evre i¢in olumsuzlugu icermesi seklinde tanimlanmastir.

(ILO) Uluslar Aras1 Calisma Orgiitiiniin 1991 yilinda yayilana Biiyiik Endiistriyel
kazalarin 6nlenmesi uygulanma koduna gore; Canlilari, cevreyi ve/veya mali, tesisleri tehdit

eden kapsami belirlenmemis kaza ve zarar verme potansiyeli olarak verilmistir.

ISO/IEC 60300-3-9 Giivenilirlik Y&netimi ve Teknolojik Sistemlerin Risk Analizleri
Standart1* da Zarar terminolojisinin tanimi yapilmustir Iso/lec 60300-3-9 gore; zarar: fiziki

hasar veya sagliga, mala veya cevreye olan hasardir.

Fitzpatric ve Bonnefoy (1999)’e gore zarar, “tehlikenin denetlenmemesi durumunda
ortaya ¢ikan fiziksel islevsel ya da maddi hasar durumu olarak tarif edilmistir”. (Fitzpatric

ve Bonnefoy (1999)’dan Akt. Ozkilig, 2014: 15).

Risk ise; Fransizca risque kelimesinden gelen kelime anlamiyla zarara ugrama

tehlikesi, zarar gorme olasiligi/ihtimali olarak nitelendirilmistir(tdk.gov.tr, 2018).

Tehlike olgusu ile beraber gelisen risk faktoriinii de afet yonetimi kavrami altina
girmistir. Yeni afet yonetimi anlayis1 adi altinda degerlendirilen bu kavramlar olay olduktan
sonraki iyilesme planmi ikinci sathaya atarak Oncesini ele almis, alinacak tehlike ve risk

faktoriinii ortaya atip, olasi senaryolar koyup tedbirler almay1 dngdrmiistiir.

2.3. Afet Yonetimi

Afetlerin 6nlenmesi ve zararlarin azaltilmas1 amaciyla bir afet olayinin asamalarinda

yapilmasi gereken ¢alismalarin yonlendirilmesi, koordine edilmesi ve uygulanabilmesi i¢in
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toplumun tiim kurum ve kuruluslari ile kaynaklarinin bu amag¢ dogrultusunda yonetilmesidir
(Giindiiz, 2009). Erkal ve Degerliyurt (2011:151) afet yonetimini, insanlarin yasadiklar
cevrede meydana gelen dogal olaylardan haberdar olmalari, bunlar1 nedenlerine kadar
ayrintisi ile tanimalar1 ve bu olaylarin tekrar1 durumunda bunlardan hig¢ etkilenmeme veya

en az oranda etkilenmelerine olanak taniyan tiim ¢aligmalar olarak ifade etmislerdir.

Afet yonetiminin olusum ve sonralarini siireclerine bolinmiistiir. Afet yonetiminin
asamalarmin olusum siiregleri asagidaki gibi olusmaktadir. AFAD (2014) afet yonetim
stirecini, bir afet olaymni izleyen ve bir sonraki afete kadar birbirini takip eden afete
miidahale, iyilestirme, yeniden insa, zarar azaltma ve afete hazirlik asamalarin tiimii olarak

tanimlamustir.

Afet Oncesi Asama Afet Sonras1 Asama

Hazirhk Acil Yardim

Risk Azaltma Onlemleri Miidahale Onlemleri

lyilestirme

Zarar Azaltma

Onleme Yeniden Ingsa

- -

Sekil 2. 2. Afet yonetim siireci

Afet yonetiminde dnleme calismalarinin yapilmasi, kayip ve zararlarin azaltilmasi,
hazirlik (tahmin ve erken uyari, afeti 6nceden anlamak ve belirlemeye yonelik koruyucu,
onleyici tedbirler) risk azaltim Onlemleri olarak ele alinabilir. Risk azaltim 6nlemlerini
yonetme slirecinin biitliniine risk yonetimi olarak tanimlanabilir. Risk yonetimi afet Gncesi
asamalarin saglikli bir sekilde yiiriitiilmesi kosullarindan biridir. Afet sonrasinda ise acil
yardim, iyilestirme, yeniden insa siiregleri devreye girmekte ve afet sonrasi yapilan bu
caligmalar kriz yonetimi olarak kabul edilmektedir. Afet Oncesi asamada risk azaltim
Oonlemleri 6n plana ¢ikmakta, afet sonrasinda ise miidahale yontemleri ile ortaya g¢ikan
sorunlar sistemli bir sekilde kriz yonetimi ile yiiriitiilmektedir. FEtkin bir afet yonetimi
caligmasi, afet Oncesi, afet sirasi ve afet sonrasi ihtiya¢c duyulan tiim caligmalar

kapsamaktadir (Demirci ve Karakuyu, 2004).



Afet yonetimi kavrami, afet dncesi ve sonrasinda yapilacaklari i¢ine almaktadir.

sekilde de goriildiigii lizere afet Oncesi risk azaltim yontemleri ve afet sonrast miidahale

onlemleri ile afet siireci saglikli bir sekilde yonetilmektedir. Tiim bunlardan hareketle

kapsaml1 bir afet yonetiminin amacin afet oncesinde;

Ortaya cikabilecek olaylardan birey ve toplumun en az zararla kurtulmasinin saglanmasi
amaciyla gerekli teknik, idari ve yasal tiim Onlemleri olaylar meydana gelmeden 6nce
almak,

Afetlerle ilgili miimkiin oldugu hallerde onleyici ¢alismalar yapmak, miimkiin olmayan
hallerde ise ilk yardim, kurtarama ve iyilestirme ¢aligmalarini etkin bir sekilde saglamak,
Zararlarin ortadan kaldirilmasi veya azaltilmasinda afet yonetimi gercevesinde yapmak
ve afet yonetimi ile mevcut riskin artmasini 6nlemek ve siirdiiriilebilir bir kalkinma
saglamak,

Toplumun her kesiminin olaylarin etkilerinden en az zararla kurtulabilmesi i¢in gerekli
bilgilerle donatilmasini saglayacak egitim programlar1 uygulamak ve toplumda bir zarar
azaltma kiiltiirli olusturmak (Erkal ve Degerliyurt, 2011:152)

Ozmen ve digerleri (2005) ve Erkal ve Degerliyurt (2011:152) afet sirasinda;
Haberlesme ve ulasim olanaklari tekrardan saglamak,

Arama-kurtarma, ilk yardim caligmalarini1 baglatmak,

Her tiirli bosaltma ve tahliye islerinin yapilmasi, insanlarin hasarli konutlardan
uzaklastirilmasi ve bu konutlarin insanlara daha fazla zarar vermesini 6nlemek,

Gegici iskan alanlari olusturarak insanlarin yiyecek, icecek, giyecek, yakacak teminini
saglamak,

Her tiirlii glivenlik 6nlemini almak,

Cevre sagligi ile ilgili 6nlemler almak,

Hasar tespiti calismalarini baglatmak,

Yanginlar, patlamalar, bulasici hastaliklar vb. ikincil afetleri onlemektir.

Bu asamalar afet Oncesinde ve sonrasindaki ¢alismalar da kullanildigini

incelemelerimiz dogrultusunda karsimiza ¢ikmaistir.

Afet sonrasinda ise;

Afetten zarar goren en fazla sayidaki insan1 kurtarmak,
Afet sonrasi olusabilecek risklere kars1 onlem almak,
Afetten etkilenenlerle ilgili gerekli yasamsal gereksinimleri karsilamak,
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e Afetin yol agacagi ekonomik, sosyal kayiplarin en diisiik diizeyde kalmasini saglamak,

e Afet sonrasi giivenli bir toplanma yeri ve yasam gevresi olusturmak,
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Sekil 2.3. Dinamik risk yonetimi siirecinin elementleri

Kaynak: (Giindiiz, 2009: 30 )

Afet Risk Azaltma Plam (ing. disaster risk reduction plan) : Kurum ve
kuruluslarin, afet risklerinin azaltilmasi i¢in gerekli hedef ve 6zel amaglarinin ve bunlari
basarmaya yonelik kisa, orta ve uzun vadeli politika, strateji ve eylemlerinin uygulanmast

icin temel olusturan ve risk yonetimi ile idare edilen proje ¢alismalarinin plani”

Afet Risk Yonetimi (Ing. disaster risk management): Ulke, bolge, kent veya
yerlesme birimi 6l¢eginde tehlike ve riskin belirlenmesi, analizi, riskin azaltilabilmesi i¢in
imkan, kaynak ve onceliklerin belirlenmesi, politika ve stratejik plan ve eylem planlarinin

hazirlanmasi ve yasama gegirilmesi siirecidir.

5902 sayili Kanundaki tanim, “Ulke, bdlge, kent 6lceginde ve yerel dlgekte risk
tiirleri ve diizeylerini tespit etme, 6nleme, azaltma ve paylasma ¢alismalar1 ile bu alandaki
planlama esaslari. Afet senaryolarinin hazirlanmasi, uygulama onceliklerinin belirlenmesi
ve riskin azaltilabilmesi i¢in genel politika ve stratejik planlarla, uygulama planlarinin
hazirlanmas1 ve hayata gegirilmesi bu siire¢ kapsamindadir.” seklindedir (Afet terimi,

terimler sozIigi, 2014)

Bu yontemleri asamalar1 olugmasina sebep olan tedbirsizlik biiylik yikimlar
sonucunda bu tarz afet 6ncesi tedbir arastirmasina gidilmistir. Risklerin belirlenmesi, risk
Olciim, risk gozlemi, risk degerlendirmesi metodolojisi sayesinde dinamik risk yonetimi
stireci baglamis ve bu dongii sayesinde de risklerin degerlendirilmesi siirecinde otokontrol

saglanmis olacaktir. Riskin zarar ugrama olasilifi tanimmini aklimiza getirerek sekli
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inceledigimizde zarar potansiyelini ve zarara yol agabilecek muhtemel tiim olgu ve kurgulari

da tespit edilecegi goriilmektedir.
2.4. Tarihsellik Acisindan Yasanan Teknolojik Kaza Ornekleri

Tarihsellik agisindan yasanan, diinyanin dikkatini ¢eken ve afet tanimina girmesine
neden olan uluslararast yaganmis biiyiik kaza orneklerini inceleyecegiz. Aynit zamanda bu
kazalar SEVESO direktiflerinin ve diger normlarin orta ¢ikis siirecini baglatan, diinyada
endiistriyel kazalarin nasil felaketlere yol agtigin1 gosteren kazalar silsilesini sablon halinde

incelenecektir.
2.5. Tarihsel Ornek Olay Semasi

Tarihsel olarak yasanan sehir ve felaketin neden oldugu yikimin etkilerini Olaylar1

tablo olarak vererek agilacak sonrasinda olaylar 6zet halinde kapsamli sekilde incelecektir.
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YIL BOLGE/SEHIR MEYDANA GELEN OLAY OLAY SONRASI RAPOR
1959 Mini mata, Japonya Su Kaynaklanna Civa Bulagmasi 400 kisi hayatim kaybetti 2,000 yarah
1979 Fort Wayne Abd Dlimll:ryolul Tren Kazasi Sonrasinda Vinil Kloriir 4,500 Kisinin Bolgesel Tahliyesi
Dékiilmesi
23 kisi hayatim kaybetti, 104 kisinin
1974 Flixborough Bélgesi, Ingiltere infilakta Siklohekzan Meydana Cikmasi Yaralanmasina 3,000 Kisinin de
Tahliyesi yol agnughr
1976 Seveso Sehri , Italya Dioksin Sizintisinin Meydana Gelmesi 193 kisi yaral,730 kisi Tahliye
Los Alfaguez ispanya Ulasim Kazas1 Sonrasi Propilen Dékiilme olayr [216 kisi hayatim kaybetti
. . . Karayolu Kazas: Sonrast Gaz Tankeri Infilak 100 kisi hayatin kaybetti,150 Yarah
1978 Xilatopec Bdalgesi, Meksika Etmc)si ! ' 3t hayatim kaybett.
Manfredonia Bolgesi, ftalya Fabrikafia Amonyak Sizmtismin Meydana 10,000 Kisinin Bolgesel Tahliyesi
Gelmesi
Three Adasi ABD INiikleer Reaktorde Kaza Olayy 200,000 Canh Tahliye
Ki Fabrikasinda Meydana Gelen Infilak
Nevosbirks Bolgesi, Rusya rmya babnikasinda Meydana breten it 300 kisi hayatim kaybetti
1979 Olay1
Demir Yolu Kazas1 S Klor Tle Biit
Mississagua Bolgesi, Kanada e Yo't Bazast sonrast Rar fe BUAML 1540 000 Bin Tahliye
(Cevreye Yayllmasi
Summerville Bolgesi, A.B.D D@lg‘)o]}l Kazast Ile  Fosfortriklortir 300 Yaral,, Bolgesel Tahliye
Dakiilmesi
1980 Tacoa Bolgesi, Veneziiella Petrol Yangim ve Infilak olay 145 kisi hayatim kaybetti, 1,000 Tahliye
infilak Olaymda Ki allardan Akroleini
1982 Taft Bélgesi, ABD m tymda Rimyasafardan AKOIM 149 660 Tahliye
Cevreye Yayilmasi
Sao Poulo Sehri, Brezilya Petrol Boru Hattinda Patlama 508 kisi hayatim kaybetti
452 kisi hayatim kaybetti, 4248 Yarah
St. J.Ixhuatepee $ehri, Meksika Gaz Tanki Patlamast 3 .aya u1¥ aybettt. ara
1984 300,00 Bin Tahliye
e Pestisit Fabrikasinda Sizinti Olay: Siyan 72,500 kisi hayatini kaybetti Binlerce
Bhopal Sehri, Hindistan Gazimin Agiga (ikmasi Yarali 200,00 Bin Tahliye
s Kisi .
Cemobil Sehri, Rusya INiikleer Reaktorde Meydana Gelen Kaza 25 kisi ha){atml kaybetti, 300 Yarali,
- 90.000 Tahliye
1986
Basel Sehri, [svigre Pestisit Fabrikasm da Yangin Ren Nehrinde olugan Kirlilik
1987 Kotka Bolgesi, Finlandiya Limanda Monoklorobenzen Dékiilme olay: Deniz taban kirliligi
Korfez Savasi - . : ST
1991 Basra Korfezi Petrol Dokiilmesi Olay1 Denizde olusan kirlilik
1992 Alaska Petrol Dokiilme Sonucu Deniz meydana gelen kirlilik
21 kisi yasamim kaybetti, 800 kisi
avai Fisek Urefim Tesisinde Meyd Gel varali, 1 km2 capindaki alanda 5300 kisi
v '
2000 Enschede Bélgesi, Hollanda ; T,]ji 1156 retim fesismde Meydana Lelen |, flaktan ve sonuglaridan etkilendi
nfilak olay:
4 Cevresel tahribat belli bi stirede devam
etti
Yiiksek Yogunlagsma da Siyantir bulunan Atk
2000 Baia Mare Bélgesi, Romanya Havuzunun Fazla Yagislarla Yikilmas: Sonrasi  [Nehir kirliligi
Antilmamig Siyanir Atig1 Tuna Nehrine Kangti
Giibre Tesisinin Infilaki Sonucu Normal Disi
2001 Toulouse sehri Amonyum Nitrat Salinmin Gergeklesmesi Genis bolgede etkilenme

Tablo 2.1. Tarihten giiniimiize insan sebebiyle olan bazi kaza 6rnekleri

Kaynak: (Ozkilig, 2014)

Tabloda yer alan olaylar incelendiginde goriilen ve dikkatleri ¢eken 6nemli bir husus
da tiim kirlenmeler sonrasinda yasanan tahliye olgusudur. Yapilan tahliye her ne kadar
yonetim bilimi olgusu icerisinde deginilse de binlerce insan1 o bolgeden baska bir yere
yonlendirme, ihtiyaclarini karsilama, gittikleri bolgedeki diger insanlarin durumu, ihtiyaclar
hiyerarsisinin karsilanmas1 ayr1 bir sorunsallik olarak ele alinmas1 gerekliligi

goziikmektedir. Tahliye doniis siireci bolge determinasyon siireci ve eskiye donme yasanan
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olaylardan yola ¢ikilarak kolay bir sey olmadig1 ve yillarca izlerinin silinmedigi kanisi

olusturmaktadir.

Sekil 2. 4. Yasanan felaket sonrasinda ¢ekilen yikim goriintiisii (Temsili)

2.5.1. Ekolojik ve teknolojik felaketler

Afetlerin bir tilkenin gayri milli hasilasinin tamamini gotiirebildigi, hatta isgale acik
hale getirdigi ve sosyolojik, demografik, ekonomik kayiplarinin diizeltilmesinin yillar
sirdligi bilinmektedir. Bu baglamda SSCB’nin bugiinkii Ukrayna smirinda patlayan
Cernobil’in SSCB’nin yeniden sorgulanip yikilmasi igin bir siire¢ baslattigr da siyaset

akademisyenlerince sesli bir sekilde tartigilmastir.

Bhopal felaketi: 3 Aralik 1984 giinii, ABD menseili Union Carbide firmasmin
Hindistan’da Bhopal’de sehrinde faaliyete gec¢irdigi bocek ilaci tireten fabrikadan yanlislikla
40 ton metil isosiyanat gazini disar1 salinmasi 18.000 kisinin hayatin1 kaybetmesine,
150.000°den fazla kisinin zehirlenmesine sebep oldu. Insanlik tarihinin en dramatize
yikimlarindan biri olarak tarihe gegen bu olay olgusunda simdiye kadar bir sey olmadi olmaz
olgusunun yikildig olaylar zinciridir. Kapitalist sistem ile tehlikeli kimyasal iiretimi yapan
fabrikalarini kendi toplumlarindan uzakta insai edip, tilkelerinden risk faktoriinii uzaklastirip
kendi toplumlarmin refahi i¢in baska toplumlar1 felakete siiriikleyen en biiyiik felaket
orneklerindendir. Bu tarz tehlikeli {iretim yapan fabrikalarin ilk etapta istthdam politikasi,
yabanci sermaye girisinin iilkeye ve ekonomiye katkilarinin, iilke ve halk sagligindan énemli

olmadigi, bu tarz felaketlerin geri doniisii olmayan cevresel ve demografik, ekonomik
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zararlara yol ac¢tigi da aci bir gergekle tecriibe ile anlasilmistir. Yasanan aci olayin
hatiralarinin hala silinmedigi asikardir. Union Carbide’in bukadar kotli, bakimsiz ve
kontrolsiiz bir tesisi ABD’de kurmasi1 miimkiin degildi.(Yukarida ’da bahsettigimiz gibi hem
ABD hiikiimetinden izin alma ve yerine getirmeleri gereken yasal gereklilikler oldukga fazla
ve maliyetli olmasi, hem de sOmiirgeciligin gerekliligi geregi, ucuz is giiciiniin
saglanmasinin haricinde kendi vatandaslarin1 bu kadar riskli bir iste calistiramamalarinin ve
maliyet acisindan ve yasal zorunluluklar1 karsilamasi agisindan az gelismis iilkeler tercih
sebebidir.) Fabrikanin eksik teknolojiyle a¢ilmis oldugu iddia edilmektedir. 18.000 insanin
hayatin1 kaybetmesine, 150 binden fazla insaninsa yasamlarinin geri kalan kismin1 sakat ve
hasta gecirmesine neden olan facia sonrasinda, Union Carbide firmasi bir “Ticari Sir” oldugu
nedeniyle toksik maddenin adini bile agiklamaktan ka¢indi. Bu durum, zehirlenenlere bir
teshis konamamasina ve olgunun ne oldugunun bilinememesine neden olmasi, hastanelerde
Olimlerin  Online  gegilememesine ve  Oliimlerin  artmasmna neden  oldugu

degerlendirilmektedir.

Birkac¢ sene sonra agilan davada Union Carbide firmasi afetzedelere ve yakinlarina
470 milyon dolar tazminat 6demek zorunda kaldi. Fakat Hindistan hiikiimetine 6denen
paranin ¢ok azi gercek magdurlara dagitilabildi. Bu miktar hayatta kalanlar tarafindan
paylasildiginda, kisi basina ortalama 500 dolar gibi bir para diistii. Bu paranin ¢ok az oldugu
tiim devletlerce bilinse de kimse kars1 bir yaptirim veya uygulama yapilmadig1 da makale ve
incelenen yaymlar neticesinde degerlendirilmistir. Union Carbide firmasini satin alan ve
burada iiretime devam eden Dow Chemical Company sirketi ise afetzedelerle iletisimde

bulunmay1 bile kabul etmemektedir.

Cevresel zararlar1 Cernobil faciasindan daha korkung¢ olan bu kaza sonrasinda,
Bhopal bolgesi afet bolgesi ilan edildi. Greenpeace’in gevre orgiitiiniin bolgede kazadan 20
yil sonra, 2004 senesinde yaptig1 6l¢limlerde, toprakta nominal degerlerin ortalama 6 milyon

kat1 toksik madde bulundugu s6ylenmektedir.
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Sekil 2. 5. Bhopal’in Hindistan’daki yeri

Sekilde yer alan harita incelendiginde bu tarz felaketlerde meteorolojik hava etkileri;
Riizgar yonii, kuvveti, Riizgardaki Nem ve siddet olay1 yakin yerlesim yerlerindeki kasaba

ve sehirleri tehdit etme potansiyelini de net olarak gozler oniline sermektedir.

Sehir ve ¢gevre plancilarinin bu tarz bir felakette riizgar akis yonleri kapali bir sehirde
yani 1s1 adasi olusmus yerlesim yerlerinde, kaza sonrasinda zehirli gaz bulutlarinin o
ortamdan oksijen 6z kiitlesel agirliklar1 temel alindiginda daha agir olan gaz bulutlarinin
coktiigii var sayilarak nasil dagilacagi konusunda da bir calisma yapmalar1 gerekliligi gézler

Ontne serilmektedir.
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Sekil 2 6. Bhopal felaketi

Biiyiik bir trajedi olan Bhopal felaketi sonrasinda c¢ekilmis bolgeden bir fotograf
hastanelerin yetersiz kalmasi, kapasitenin yetmemesi sonucunda yarali ve 6liim vakalarin

disarda tutulmasini gosteren resim ornegi. (insanveevren.wordpress.com, 2018)

Cernobil felaketi

20. yiizyilin yasanan ilk ve en biiyiik niikleer kazasi. Ukrayna’nin Kiev sehrine bagl
Cernobil sehrindeki niikleer gii¢ reaktoriiniin biinyesinde yer alan 4.iinitesinde, 26 Nisan
1986 tarihinde erken saatlerde yasanan niikleer kaza olayma miiteakip atmosfere asiri

miktarda flizyon iiriinleri salindig1 30 Nisan 1986 tarihinde biitiin insanlik¢a 6grenilmistir.
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Sekil 2.7. Cernobil kazas1 sonrasi tesislerde yasanan yikimin fotografi

Cernobil niikleer santralinden kaynaklanan radyoaktif serpinti 160 bin kilometrekare
topragi radyoaktif olarak kirletmis, en az 9 milyon insani etkilemis ve 400 bin kisinin
yasadiklar1 yerden ayrilmasina yol agmistir. 800 bin kisi kaza sonrasindaki determinasyon
ve temizlik ¢alismalarina seferber edilmistir; ¢ocuklardaki tiroit kanserleri 100 kattan fazla
artmistir. Kazanin Ukrayna, Beyaz Rusya ve Rusya’ya maliyeti, 352 milyar dolar olarak
hesaplanmistir. Yasanan Cernobil kazasi hakikaten de su ana kadar olan niikleer kazalar
icinde en biiyiik kazadir; ama niikleer endiistrinin iddia ettigi gibi yasanmis tek kaza degildir.
Etkilerinin hala devam ettigini gbz Oniine aldigimizda tehlikeli bir enerji kaynagi oldugu,
yikimlarmin olaydan yillar sonra doga ve insan yagamini sekteye ugratmasi temiz enerjinin

ne kadar 6nemli bir kaynak oldugu vurgusunu bir kere daha bize yapmaktadir.

Ulus ve devlet yapist gelisen ekonomi ¢arkinin donmesi i¢in gerekli enerjinin ve
enerji Uretimi i¢in kullanilan kimyasal veya teknolojik faaliyetlerin kontrol disina ¢ikmasi

bu kazalarda gosteriyor ki o ¢arkin durmasina hatta yok olmasina bile sebebiyet vermektedir.

Bu tarz teknolojik yikimlarin sadece o iilke veya sehirde siirli kalmadigi hem
bilimsel arastirmalarla hem de etki boyutlarmnin takibinde géziikmektedir. Iste bu yiizdendir
ki uluslar aras1 platformlarda bu tarz tehlikeli teknolojik, tehlikeli kimyasal sanayilerin
kurulus asamasinda sinir veya komsu iilkeler ve halkini1 tehlikeye atmasi s6z konusu

oldugunda devreye girmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Minamata Bolgesinde Yasanan Felaket: Minamata sehri Japonya’nin giineyinde

yer alan baslangigta giizel bir sehirdi. Bu sehir maalesef tabiatsal, tarihi giizellikleri degil
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sehirlerinde yasadiklar1 talihsiz felaketlerle anilmaktadir. 1956 yilinda chisso kimyasal
madde firmasinin civa atiklarin1 denize dokmiis, ilk once bitki popiilasyonu sonrasinda da
hayvan plaktonu bu atiklara maruz kalmistir. Bu ekosistem ile beslenmis baliklar1 yiyen 6nce
kediler anormal halde hareketler edip kendilerini saga sola ¢arpmalari hatta denize atmalar1
tuhaf karsilanmig bu hastaliga; “kedileri dans ettiren hastalik” adin1 vermislerdi. Taki kii¢iik
bir kiz ve annesi hastaneye gidene kadar. Bolge halki civa ile kirlenmis elementlerden
zehirlenmisler ve beyin hiicrelerini yok edip bedeni felce ugratan, refleksleri yok eden
“Minamata” hastaliga yakalanmislardir. Oliim ve benzeri vakalarin artmasi arastirmalari
da beraberinde getirmis, 3 yil siiren arastirmalar sonrasinda civa fabrikasinin korfeze

biraktigi atiklarin ekosistem popiilasyonunu bozdugu anlagilmistir.

Kesin olmayan sonug ve veriler ile 68’ insan hayatinin sonlanmasi ile sonuglanan
370 zehirlenme olayindan bahsedilmektedir. Hastaliga adin1 veren bu yerdeki cocuklar daha
anne karnindayken kimyasala maruz kalmis, hastaligin magduru olmuslardir. Bu hastalik
kas kasilmalari, kontrol edilemeyen el kol hareketleri konusma bozukluklart gibi

goziikiiyordu 50 yil sonrasinda sirkete dava acgilmistir.

Mense, Felaketi Ornegi Belgika: Endiistriyel faaliyetler sonucu vadi de olusan
zehirli duman sonucunda etkilenme (1930) 63 o6lii ve binlerce hasta oldugu sonucu
goriilmistiir. Hirosima ve Nagasaki’ye atilan atom bombalar1 (1945) ilk yilda 214 bin 6lim
olaymin yasanmasidir. Bir Savas Olmasma Ragmen Hirosima ve Nagasaki’yi Ornekte
Degerlendirme sebepleri incelenecektir. Kimyasal ve niikleer silahlarin konvansiyonel
olarak yasal silah sayilmamasi1 ve teknolojik endiistride iretilmesi, savas suclar
mahkemesinin kararlarina gore bir savas aninda; Hastanene, okul, cocuk esirgeme kurumu
ve yurtlar1 gb masum sivillerin oldugu yerlerin vurulmasi savas sugudur. Ama kimyasal silah
bir yere atildiginda bu ayrimi yapmanin s6z konusu olmadig1 kimyasalin ayirt etmeden her
yere yayilmasi ayr1 bir tartisma konusunda glindeme getirmis bu alanda uluslararasi kontrol
mekanizmalarint da devreye sokmustur. Sonugta bu tarz silahlarin yapildigi tesisler,

tamamen kimyasal ve niikleer tesislerin liretimleri sonucunda meydana gelmistir.

Pakistan ve Israil ornegi: 1 Ocak 1967 yilinda imzalan kimyasal silahlarin
yayilmasini dnleme anlasmasina imza atmayip taraf olmamistir (ABD, Cin, Rusya, Ingiltere,
Fransa).Ve tamamen masumane enerji kaynagi olarak iiretime gegecekleri beyan ederek
faaliyete gegmis sonrasinda Hindistan‘da dahil olarak askeri giivenlik 6nlemleri bahane

ederek niikleer silaha sahip olma ¢abalarina girerek bu silahlara sahip olmay1 bagarmislardir.

18



1969 yilinda anlagsmaya taraf olup 1980 yilinda da TBMM ‘den gecirerek anlasmaya

resmi taraf olup herhangi bir niikleer silah programini iilkemizde gecirmeyecegimizi de

Tiirkiye olarak beyan etmis bulunmaktadir (Kibaroglu, 2002 ).

Sekil 2.8. Nagazaki; patlama dncesi sonrasi (1945) niikleerin birakildig1 alani fotografi

1976 italya Seveso: Tedrakloradi benzo oksidin sizintis1 sonrasinda 36 bin kisi
etkilendi 80.000 hayvan telef oldu 110 bin hektar tarim alani1 tamamen yok oldu (CSGB is

teftis kurulu bagkanligi sunumu)
Donora Bolgesi:
e ABD; kiikiirtdioksit dumanli sis olusumu (1948) 20 6lii, 14 bin hasta olmasi
e Jinzu Irmag1, Japonya; Kadmiyum zehirlenmesine bagl itai-itai hastaligi (1950’1er)
e Londra, Ingiltere; Hava kirliligine bagl zehirli sis olusumu (1952) 4 bin 6lii, 4 bin hasta

e Windscale, Cumbria, Ingiltere; Niikleer reaktoriin ¢ekirdegi tutustu. (1957) Iyodin-131
karismis sliphesi ile 500 km2’lik alandaki yaylim yapan biiylik ve kiigiikbas hayvanlarin

siitleri bir ay boyunca nehirlere dokiilerek imha edildi.

e Milano, italya; kimya tesisinde asir1 reaktdr 1sinmasi (1976) cevre sakinlerinde deri

lezyonlar1 ve hayvan oliimlerinin yaganmasi olay1.
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e Brittany, Fransa sular;; Amoco Cadiz adli tankerin (sahibi: American Oil Company,

ABD) tasidigi 1.619.048 varil petrol denize akmis (1978) 76 sahil tiimiiyle petrole

bulandig1 gbzlemlenmektedir.

Sekil 2. 9. Denizde meydana gelen kaza sonrasinda denizde olusan petrol kirliligi

Sekilde denizde meydana gelen kaza sonrasinda denizde olusan petrol kirliligi, Deniz
ekosistemini olumsuz etkileyen bu felaketler ¢evresel zararin yaninda turistlik bdlge
cazibesinin yitirilmesine bolgesel olarak ekonomik kayiplara da neden oldugu

degerlendirilmektedir.

Sekil 2. 10. Deniz kirliligine neden olan tanker

Three Mile Island, Dauphin County, Pennsylvania; niikleer reaktérde g¢ekirdek

erimesi sonucunda tespit edilen iyot 131 kagagi oldu. (1979)
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Sekil 2.11. Three Miles Island Niikleer Santralinden bir goriintii

e Three Miles Island Niikleer Santrali

e Colorado, ABD; Summitville maden ocagindan yayilan Alamosa nehrine siyaniir, agir
metaller ve asit karismasi sonucunda (1980°ler) 17 millik alandaki tiim deniz yasaminin
yok oldugu bilinmektedir. O bdlgede ekosistem tahribati tarifi imkansiz zararlara ugradi

e Chernigov Bolgesi, Ukrayna, SSCB; niikleer reaktor faciasi (1986)

e Alaska Korfezi, ABD sulari; Exxon Valdez isimli akaryakit tankerin (sahibi: Exxon
Corporation, ABD) tasidigi 11-30 milyon galon petrol denize karismis (1989) 250 bin
kus, 2800 samur, 300 fok, 250 kartal, ve milyonlarca som balig1 yumurtas1 61diigii tespit
edilmistir.

e Ok Tedi madeni, Papua Yeni Gine; Cevre nehirlere atik su dejarsi (1990’lar) balik
oliimlerinin gdzlemlenmesi ve ekolojik olarak ortalama 120 kdyiin etkilenmesi

e Dunsmuir Bolgesi, California, ABD; Bir tren kazasi (kimyasallarin nakli) sonucu 19.500
galon kimyasal Sacramento nehrine karist1 (1991) 60km’ye kadar nehirdeki bolgesel
canli yagsami sona erdi.

e Richmond, ABD; Siilfiirik asit s1zintis1 (1993) 2 bin hasta

e Tokaimura, Japonya; Niikleer santralda patlama ve yangin olayr (1997) en az 37 galisan
is¢1 radyasyona maruz kaldig: belirtilmistir.

e Tokaimura, Japonya; Niikleer santralda Uranyum yeniden isleme tesisinde meydana
gelen bir kaza sonrasinda (1999) 55 ¢alisan 1s1n1ima maruz kaldigi belirtilmistir.

e Tuna Irmagi, Yugoslavya; Siyaniir sizintis1 (2000) balik 6liimlerinin meydana gelmesi

nehir popiilasyonunun bozulmasi
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e Susijarvi Bolgesi, Finlandiya; Kadim ormanlarin yok olmasi (2001)

e Toulouse, Fransa; AZF kimyasal fabrikada kaza (2001) 30 6liim vakasi, 2 bin yarali

e Biskay Korfezi, Ispanya sulari; Prestige adli tankerin (Sahibi: Mare Shipping,
Yunanistan) tasidigt 63,000 ton petrol denize akmasi/ karigmasit olayr deniz
kirliligi (2002)

e Jilin, Cin; Petro-kimya fabrikasinda olusan patlama olayinin etkisi sonucu (2005) 9

milyon insan susuz kaldi.
2.5.2. Diinyanin en kirli 10 bolgesi

Merkezi ABD’de bulunan Blacksmith Institute isimli ¢evre orgiitiiniin tespit ettigi ve
degerlendirdigi diinyanin en kirli 10 bolgesinin listesini ¢ikarilmistir. Bahsi gecen baslica
kirli bolgeler, Rusya, Cin, Hindistan, Dominik Cumhuriyeti ve Zambiya’ nin sinirlari i¢inde
yer aliyor. Saglik orgiitleri, tespit edilen bu bolgelerde yasayan toplam 10 milyon kiginin
ciddi anlamda sagliklarinin tehdit altinda oldugu ikazinda bulunmus ve kamuoyu ile de
paylasmistir. Blacksmith Institute, bu listeyi bilim adamlar1 ve diinyanin farkli bolgelerinden
cevre orgiitlerinin elde ettigi veriler neticesinde bu listeyi olusturdugunu sdyliiyor. Orgiitiin
listesinde ki bolgelerden li¢ii Rusya devlet siirlar igerisinde yer almaktadir. Listedeki en
kirli bilinen bolge, 20 y1l dnce yasanan niikleer santral faciasinin yasandigi Cernobil’dir.
Aslinda bu listeye Fukisima Japonya niikleer santralinin yarattigi ekolojik kirlenmeyi
yazmamak biiyiik bir eksiklik olurdu etkilerinin halen devam etti ve kirlenmenin
temizlenmesinin yillar alacag1 ekolojik, cevresel zarar diizeltim maliyetlerinin otoritelerce

milyar dolarlarca bir maliyet tutacagi soylenmektedir.
Listeye giren diger bolgeler sunlardir :

Cerzinsk: Rusya’da bulunan soguk savas doneminden kalma kimyasal silah
iiretiminin oldugu ve denemelerin yapildig1 bolgesel iiretim ve test alani.

Linfen: Cin’de komiir endiistrisinin en ¢ok oldugu ve merkezi olan yer.

Kabwe: Zambia’da kursun isleme tesislerinin bulundugu ve diger madenlerin
faaliyet gosterdigi ve islendigi bolge zehirli gaz salimi ve atiklarin kontrolsiizce ¢evreye

saliniminin fazla olmasi, kabul edilebilir hava kirliliginin {istiinde olmasi.

Hayna: Dominik Cumhuriyeti’nde atil ve bitmis pil doniistiirme isletmelerinin

faaliyet gosterdigi bolge. Buradaki dokiim tesislerinin bolgede biiyiik ¢apli kursun kirliligin
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eneden olmasi. Alanda yapilan 6l¢iimlerde kusun seviyesi anormalin kat ve kat {istii oldugu

insan ve doga sagligina zarar verevilirlik seviyesinde oldugu tespiti edilmistir.

Rapinet: Bolgede faaliyet gosteren tabakhanenin neden oldugu gevresel kirlilik

nedeniyle {i¢ milyondan fazla kisinin sagliksal ve psikolojik olarak etkilenmesi.

Blacksmith Institute, bahsi gegen bolgelerde kirliligin baslica nedeninin kursun gibi
agir metaller oldugunu soyliiyor. Orgiitiin yayimlanan yazanaklarinda, ekolojik kirlenme
nedeniyle bu bolgelerin ¢ogunda ortalama yagam omriiniin Orta Cag’daki donemin 6liim
seviyesine geldigi, dogum esnasindaki 6liimlerin istisnai degil artik siradan kabul edildigi,
cocuklarda astim olma oraninin yiizde 90’lara ¢iktig1 ve zihinsel engelli gocuklarin sayisinda
biiyiik oranda artigin goriildiigii istatiksel olarak belirtiliyor. Birlesmis Milletler erken 6lim
ile ilgili aragtirmasi neticesinde erken Oliim oranini % 20’sinin ¢evresel faktorlerinden

kaynaklandigina isaret ediyor ( insanveevren.wordpress.com, 2018).

Yukarida siraladigimiz bu felaketler kriz yonetiminin 6nemli oldugu kadar risk
yonetimi anlayisinin ne kadar énemli oldugunu savini da kanitlandigr goriilmektedir. Bu
felaketler ayrica bizlere risk yonetimi ve kriz yonetiminde mevzuatlar, yasal sinirliliklar ve
kamusal yaptirimlar ve kamu politikalarin1 6n plana ¢ikarak incelememiz gerektiginin birer
gostergesidir. Insan eli ile olan kirliliklerin dogal afetler ile kiyaslandiginda (teknolojik
afetlerin) afet politika stirecleri igerisinde yer alan iyilestirme siirecinin en zor ve en maliyetli
stire¢ oldugu simdiye kadar incelenen oOrnekler igerisinde anlasilmaktadir. Teknolojik
afetlerin cevresel kirlenmede hava, deniz ve toprak yasamindaki c¢evreyle ilgili ekosistem
zincirini de bozarak yalnizca insani yagami degil diger yasamlar1 da tehdit ettigi 6rnekler

incelendiginde goriilmektedirler.

Teknolojinin gelismesi hemen hemen her iilkede, her bolgede tehlikeli ve kirlilik
seviyesinde tiretim yapan bir tesisin oldugu ongdriilmektedir. Bu tesislerin iiretim sonuglari
ve kaza ile sonuclanmasi muhtemel senaryolar gz oniine alindiginda yasanacak temiz bir
diinya i¢in uluslar aras1 diizeyde c¢evre oOrgiitleri, uluslar aras1 kuruluslar, devletler ve tiim
insanlik daha bilingli olmalar1 ve iizerine diisen gorevi yerine getirmeleri gerekmektedir.
Belki de insanlik 100 yil sonrasinda temiz bir diinya bulamayacaklari diigiindiikleri i¢in

uzaya yolcuklara baglayip yasanilacak yer aramaktadirlar.
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3. BUYUK ENDUSTRIYEL KAZALAR, RiSK DEGERLENDIRME
METODOLOJISI VE ORTAYA CIKAN CESITLi PROJELER

19 yy. sonlar1 20 yy. baslar1 itibariyle tehlikeli maddelerin artis1 ve tehlikeli
maddelerin kullanimi ve iiretimi, depolanmasi yiiziinden endiistriyel kazalarin orani ve
olasilig1 daha da artmistir. Birgok olay yasanmis bir¢ok yasam yok olmus bir¢ok kiside
psikolojik olarak ¢okiintii yasatmistir. Cernobil, Zeebrugge, Mexico City gibi yerlesim
yerlerinde yasanan blyiik endiistriyel kazalar cevresel, sosyal, ekonomik kayiplar

devletlerin ve ulus toplumlarin kabul edebileceginin ¢ok iistiindedir.

Bu tiir biiyilk kazalardan dersler ¢ikarilmis, ozellikle tehlike ve risk analizleri
yapilmig, sorumlu bolgesi iist yonetim olgusuyla, st seviyeli kurulus ve alt seviyeli
kuruluslar belirlenmis, kimyasal ve niikleer tesislerde uygulanan mevzuatlar degistirilmis ve
normlar daha kati hale getirilmistir. Bu tiir kazalarin yasanan bolge ile sinirli kalmadigr ya
da sadece yasanan cevresel aktdrle smirli kalmadigi goziikmiistiir (Ornek olay Fransa

Toulouse ).

Fransa Toulouse olay1 ve domino etkisi: 21 Eyliil 2001 tarihinde Fransa’nin sanayi
bolgesindeki AZF (Azote de France) giibre iiretimi yapan bir fabrikada biiyiik bir patlama
meydana geldi. Bu fabrika SEVESO direktiflerinde yapilan siniflandirmalara gore yiiksek
risk kategorisinde yer alan sanayi tesisleri igerisinde yer alityordu. Patlama adeta bir deprem
etkisi yaratmis patlamanin oldugu yerde 50 metre derinliginde ve capinda cukur agmustir.
Yaklasik 500 km uzakligindaki Nice sehrinden bile hissedilen bu kaza 20 kisinin 6liimiine
ve 2.400 kisinin de yaralanmasina yol agmustir. Patlama amonyum nitrat, sivi amonyak, siv1
klorin, metanol’lerin patlamanin etkisiyle zehirli maddelerin suya, topraga, havaya
yayilmast ile meydana gelen “Domino Etkisi” sonucunda asir1 bliyiik etki alanlarina

ulagabildigi goriilmektedir.

Bir diger tarihsel olarak adin1 ac1 harflerle endiistriyel kazalar listesine yazdiran 1984
yilinda Hindistan Bhopal felaketidir. Bu ac1 olay sonrasinda 2,000 ile 4,000 arasinda
insanlari 6ldiigii, 200 bin ile 400 bin insanin da yaralandigi ve etkilendigi tahmin
edilmektedir. Bu tarz kazalarin toplumda sadece O6lim ve yaralanmanin, ekonomik
kayiplarinin yaganmasinin haricinde psikolojik olarak o toplumlart ve komsu sehir ve
iilkeleri de cokiintilye ugrattig1 asikardir. Iste bundan dolayidir ki ydnetimsel, iilkesel

boyutlar1 da agan evrensel normlar devreye girmistir.
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3.1. SEVESO Direktifi |

1989 Kasim “ILO Yonetim Kurulu” toplantisi; 244. toplantisinda alinan kararlar
ve direktifler neticesince Cenevre’de 8-17 Ekim 1980 tarihinde endiistriyel tehlikelerin
onlenmesine iliskin uygulama kodunun hazirlanmasi amaciyla uzmanlar toplantisinin
yapilmasia karar verilmistir. Toplantida taslak halinde sunulan bu uzmanlar goriisleri
degerlendirilmis ve bu taslaga da ‘Biiyilk Endiistriyel Kazalarin Onlenmesi ‘’adinimn
verilmesi kararlastirtlmistir. Ama bu ¢alisma ilgililere sadece tavsiye niteliginde olan bir
karar niteliginde kalmustir. Asil biiyiik endiistriyel kazalar ile ilgili italya’daki SEVESO

kazas1 sonrasinda ciddi adimlar atilmis, taslak olan metinler hayata gecirilmistir.

Kimyasal reaksiyonlar sonucunda olusan SEVESO kazas1 dioksin denen kimyasalin
yayillmasinda neden olmustur. Kimya endiistrisinde kullanilan kimyasallarin birbirini
tetiklemesine, reaksiyon gosterip kazalara yol acabileceklerinin dikkatini bir anda bu kazayla
bu alana yogunlastirmiglardir. Kimyasal kazalarinda niikleer kazalar1 animsattigi o bolgede
yasayanlarin da ne derecede hem kendilerinin hem de yasadiklar1 cografyanin etkilenip
etkilenmedigini anlayamadiklarin1 gézlenmektedir. SEVESO ‘da yetkililerin sonraki
aciklamalarda halki kesin sonucunu bilmedikleri seyler i¢in panige siiriiklememek adina,
radyo ve televizyonlarda higbir riskin hali hazirda tehdit olmadigin1 beyan ederken higbir
kimsede dioksinin insanm var ettigi en biiyiik zehir oldugunu séylememistir. Insan kaybinin
olmamasina ragmen Avrupa’da biiyiik panige neden olan SEVESO olay1 diizenlemelere

goturmustur.

Avrupa’da SEVESO’nun yankilar1 agir1 biiyiik ve siddetli olmustur. Fransa’ da 1984
‘de belli miktarda siniflandirilmis endiistri i¢in tehlikeli madde arastirmalar1 yapilmis o
zamanki ¢gevre bakanligi “Huguette Bouchardeau” tarafindan imzalanmus bir sirkiiler ile belli
bir yap1 ve sekle getirilen meshur SEVESO direktiflerinin Avrupa devletlerinin mevzuatina
dahil edilmesine etken olmustur (Ozkilig, 2014).

SEVESO’ da 1976 yilinda yasanan bu kaza sonrasinda, endiistriyel alanlarda kaza
onleme iizerine “ SEVESO Direktifi 82/501/EEC kabul edilmistir. Daha sonrasinda yasanan
Bhopal ve Isvigre Basel” de gerceklesen biiyiik endiistriyel kazalar Mexico City dogal gaz

patlamasi bu direktifin tekrar gézden gegirilmesine sebep olmustur.
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3.2. I1. SEVESO Direktifi (96/82/EEC/2003/105/EEC)

SEVOSO 1I direktifi 1996 yilinda kabul edilmistir. 82/501/EEC Sayili direktif
I.SEVESO Direktifinin yerini almistir. “Onemli Kaza” terimi; yonetmelik kapsamlarindaki
caligmanin oldugu herhangi bir bolgesel alanda ¢alismalarin devam ettigi zaman igerisinde
kontrol dis1 meydana gelen gelismeler sonucunda olusan canli/insan yasami ve cgevre
iizerinde ani veya sonradan zamanla ortaya ¢ikan etkilere sahip olan, tesisin veya isletmenin
igerisinde, disarisinda en az bir veyahut daha fazla tehlikeli maddeyi iceren 6nemli bir s1zint1

olay1 veya patlama ve yangin olgusunu icermektedir.

Bu talimatlar; Biiyiik kazalara ve zararlara neden olacak miktarlarda tehlikeli madde

bulunduran kuruluslara uygulanmaktadir.

AB Toulouse, Enschede (Hollanda), Baia Mare (Romanya), Mexico City’deki
kazalarindan sonra SEVOSO yonergesini tekrar gézden gegirerek diger iilkelerin de istek ve
destekleriyle daha kati kurallar1 ve yaptirimlart olan yeni bir direktife donistiiriilerek
16.12.2003 yilinda diger adi “COMAH” 2003/105/EEC SAYILI direktif olan yeni haliyle
yaymlanmistir. Tehlikeli madde igeren tesislerde kazalarin onlenmesi ve kontroliiniin

disiplinli bir sekilde hazirlanmas1 amaglanmustir.

Seveso II Direktifi yalnizca igletme ve kuruluslardaki tehlikeli maddelerin varligiyla
ilgilidir. Asil dikkat ¢ceken olgu ise bu yonetmeliklerin ayri uygulamasi hususundadir. Askeri
kurumsal kuruluslari, iyonize edici radyasyon zararlari, tehlikeli sinif icerisinde yer alan
maddelerin taginmasi, gecici depolanmasi, boru hat yoluyla taginmasi, sondaj kuyular
vasitasi ile madenlerde ve tas ocaklarinda minarelerin arastirilmasi ve islenmesi, tehlikeli
maddelerin islenmesinden dogan atiklarin depolamasi (metan patlamalari riski) icin

uygulanmamaktadir (Ozkilig, 2014).

Seveso II direktifinin temel tanimi ve prensibi: Biiyiik endiistriyel kazalara yol
acabilecek siifina soktugu ve belirledigi miktarda kimyasallarla (tehlikeli maddelerle)
ugrasan isletmelere uygulanan prosediirlerdir. Bu baglamda teknolojik (endiistriyel )
kazalar1 onlemek icin sistemlerin olusturulmas: gerektigine inanilmis ve belli sistemleri
giivenlik hayatina sokmustur. Direktifi hazirlayanlarca olusan genel kani isletme/kurulusta
kullanilan tehlikeli maddelerin sayis1 arttik¢a o isletme veya kurulusun sebep oldugu zarar
etkisinin de artt181 diisiiniilmektedir. Bu varsayimdan yola ¢ikarak isletmeleri; Ust Seviyeli
ve Alt Seviyeli, Kapsam_Dis1 kuruluslar olarak ayirmiglardir. Yonergeye gore iist seviyeli
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kurulusa alt seviyeli kurulusa nazaran daha kati Kkurallar ve daha ¢ok zorluklar

yiikklenmektedir.

Sorumlu otoritelerce domino etkisi géz Oniine alinarak biiylik endiistriyel kazalari
onlemek ve etkilerini minimuma indirmek i¢in isyerlerine yiikiimliliigi getirmistir. Yasanan
biiyiikk endiistriyel kazalar aninda acil durum planlarinin uygulanmasi, yeniden gdézden
gecirilerek stirekli giincellenmesi, teorikten pratik hale doniistiiriilerek test edilmesi
gerekmektedir. Yine bu direktifin temel sartlar1 arasinda yer alan hususlar1 incelemeye
devam ederken deginilmesi sart olan maddelerden biri de tesisin veya isletmenin faaliyet
gosterdigi yerde yasayan insanlarin, hatta sinir komsu iilkelerin gizlilik gerektiren bilgiler
haricinde ki bilgilere ulasabilmelerini saglamak, kaza etkilerine maruz kalacak insanlara ve
komsu iilkelere alinacak tedbirleri, Onlemleri ve uygulanacak giivenlik prosediirleri
hakkinda bilgi kaynag1 saglanmasi (CED baglantilarinin kurulmasi) gerekmektedir (Ozkilig,
2014).

Alt — seviyeli kuruluslara nazaran iist seviyeli kuruluslarin yiikiimliiliik zorluklarinin

daha fazla oldugu goriilmiistiir.

i. Alt seviyeli kuruluslarin sorumluluklari; ilk asamada endiistriyel kazalar1 engelleme
politikasi, bildirimde bulunmak, modifikasyonlar, kaza raporlar1 ve sorumlu kisilerle

isbirliginde bulunmak.

ii. Ust seviyeli kuruluslarm sorumluluklari; Belirlenmis alt seviyeli kuruluslarin
sorumluluklarina ek olarak kamuoyunun bilgilendirilmesi, gilivenlik raporlarinin
olusturulmas1 ve faaliyete konulmasi, acil durum planlarinin  hazirlanmasi

gerekmektedir.

lii. Yerel yonetimlerin sorumluluklar ise; Bolgesel olarak harici bir acil durum planlarinin
hazirlanmasi arazinin kullanim politikalarina ve SEVESO II de yer alan kisitlamalari

koymak ve uygulamak.

iv. Isverenin sorumlulugu; Biiyiik kazalar1 6nlemek ve &nlenmesinin miimkiin olmadig
durumlarda bu kazalar sonucunda olusan etkilerin ¢evreye ve canlilara zarar1 en aza
indirmek igin tiim tedbirleri almak. Uretim, depolama ve sevkiyat konusundaki

belirlenen tiim yasal sorumluluklar1 yerine getirmek.

Seveso Il Direktiflerine gore hiikiimetleri de biiyiik endiistriyel kazalarin Oniine
ge¢mek icin sirketler tarafindan gerekli tedbirlerin alinmasini saglamak zorundadir. Bu

kazalarin neden olacagi ekonomik, sosyal ve c¢evresel tiim kayiplarin en aza indirilmesi
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bliylik endiistriyel kazalarin takip edilmesi ve en iist seviyede Onlemlerin alinmasinin
saglamasi, etiit edilen bilgilerin toplanmasi ve analiz slizgecinden gegirilmesi ve olasi
yikimlara tim c¢are ve Onleyici yontemlerin bulunmasi, gelecekte yasanmasi muhtemel
kazalarin 6niine gecebilmek i¢in Oneriler hazirlamak, 6nlemler almak ve 6nceden senaryolar

tiretmek gibi konularda sorumlu kilindig1 gozlenmektedir.

Seveso direktif yayinlart esasina gore tiim sanayi igletmeleri/kuruluglarinin acil
durum eylem plan1 yapma ve uygulamasi gibi sorumluluklar1 vardir. Ozellikle kimyasal
madde tliretimi yapan kuruluslarin ya da sanayilerin en yiiksek giivenlik standartlarina uyma

zorunlulugu oldugu tespit edilmektedir.

3.3. SEVESO Direktifi 111

Seveso Direktifi Il sadece kuruluslarin biinyesindeki tehlikeli maddelerin varligiyla
ilgilidir. Alaninda uzman konumundaki yetkili ayn1 zamanda isletmelerin bulunduklar
konum ve yakinliklar1 nedeniyle biiyiik endiistriyel kazalarin yasanma olasiliginin artmasi
(domino etkisi) olasiliklar dahilinde ise kurum ve kuruluslarini tanimlamalidir. Biiyiik
endiistriyel kazalarin zarar vermeye sebep olacak miktarlarda maddelerin bulundugu isletme

ve kuruluslara uygulandigi esasi iyice benimsenmektedir.

2012/18/EEC sayili SEVESO 1II direktifi 26.06.2012 yilinda “AB” bakanlar
konseyinde kabul edilip 1 Ocak 2015°de yiiriirliige girmistir.

I. Tehlikeli sinif kategorisinde yer alan maddelerin tanimlandiklart Ek 1 kismi, maddelerin
siiflandirilmasma iligskin 1ilgili AB mevzuatina yani CLP tiizligline uygun hale

getirilecektir.

Ii. Blyiik dereceli kazalar ile ilgili insanlarin giivenli bilgiye erisimi, karar almada daha

kolay ve etkin sekilde siirecte yer almasi saglanacaktir.

iii.Denetim mekanizmalarina daha siki norm, kaidelerin uygulanmasi saglanacaktir.

Devletin ilgili birimlerine yeni sorumluluklar getirilmektedir.

“SEVESO III “lin tehlikeli maddeleri ve karigimlarini listeleyen 1 numarali Ekini
madde ve karisimlarin siniflandirilmasi, etiketlenmesi ve ambalajlanmasina iligskin
1272/2008/EC sayili Tiiziikte (CLP tiizligli) yapilan degisikliklere gore revize eden yeni
2012/18EEC sayili direktif, sagliga zararli maddeleri de CLP Tiiziigli’ndeki kategorilere
uygun olarak yeniden tanimlamaktadir. Buna gore Seveso II direktifindeki 3 *COK
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TOKSIT’, kategorisi “Akut toksit 1’e “toksit” kategorisi “Akut tok sit 2 ye ” Tiim maruziyet
yollar1 ve “’ Akut tok sit 3’e (dermal ve solunum yollari1) doniistiiriilmiis olacaktir. Var olan
diizenlemede daha genel hatlariyla belirtilen fiziksel tehlikelere iliskin oksitleyici, patlayici,
alevlenebilir madde kategorileri tanimlarinin yerini de, CLP Tiiziigii’nde yer alan ¢ok 6zel
kategorileri yer almaktadir (Ozkilig, 2014:64).

Bu direktif;

e Tim siiregler i¢in giivenlik 6nlemleri,

e Siireglerde ve isletme tehlikeleri sonucunda ortaya c¢ikabilecek Biiyiik Endiistriyel
Kazalari,

e Isletme ve bakim faaliyet siirecleri,

e Isletmenin diizgiin isleyebilmesi ve siireglerin sorunsuz olabilmesi i¢in giivenlik yonetim

sisteminin kurulmasi ile *’ilgilenir’’

Ozet olarak Seveso direktifinin iki temel prensibi bulunmaktadir; Bu prensibin ilki:
Tehlikeli maddelerin yapisindan kaynaklanan biiyiik endiistriyel kazalarin 6nlenmesi
ikincisi ise olustugu anda insanlar ve g¢evre icin dogabilecek olumsuz sonuglarin en aza

indirgenmesini saglamaktir.
Direktifin temel aldig: esaslar asagida siralanmaktadir;

o Kimyasal maddelerin tiir, yap1, kimyas1 ve tehlikelilik oranlarina gore siniflandirilarak
paketlenmesi ve etiketlenmesi,

e Daha onceki donemlerde yasanmis, tecriibbe edilmis biiyiikk endiistriyel kazalarin
incelenmesi, yapilmis olan hatalarin belirlenmesi raporlanmasi ve denetiminin
saglanmasi.

e Direktif kapsaminda yer alan sorumluluklarin yerine getirilmesi ve denetimi i¢in yetkili
bir gii¢/karar mekanizmasinin belirlenmesi.

e Arazi kullanim planlarinin yapilmasi ve hazirlanmas: siireci.

e Halkin 6ncesi ve sonrast igin gizlilik ¢ercevesi haricinde bilgilendirilmesi.

e Yasanacak bir Biiylik Endiistriyel Kaza (BEK) esnasinda uygulanmasi planlanan acil
durum planlarinin  hazirlanmas1 ve test edilmesi, sabit periyodik zamanlarda

giincellenmesi.

Acil durum planlarinin hazirlanmasi kisi sayisi baz alinarak yapilan bu uygulama acil

durumda kim neyi yapacak? harekat tarzlar1 neler olacak? gibi sorulara cevap vermesini ve
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personelin sirket iginde olasi bir acil durumda ekipler listesi olusturularak gorev

paylasiminin yapilmasini 6n goriir.
Acil Durum Ekipleri:

Sondiirme EKibi; en az 3 kisiden olusur ve profesyonel ekipler gelinceye kadar kendi

can giivenliklerini almak sartiyla alevin biiyiimemesi adina ilk miidahaleyi yapan ekiptir.

Kurtarma EKkibi; en az iki kisiden olusur. Caligilan alanda veya tesiste ilk 6nce engelli
kisileri kurtarmak ve tahliyesini saglamak. Sonrasinda ise 6nceden isaretlenmis birinci,
ikinci, tgiincli Oncelikli 6nemli dokiiman, tasinabilecek kapasitedeki bilgi depolama

araclarmin tahliyesi ile gorevlidir.

[k Yardim EKkibi; en az iki kisiden olusur. Saglik ekipleri gelinceye kadar yaralilara
ilk miidahaleyi yapmak, temel yasam destegini uygulamakla gorevlidir. Bu ekipte yer alacak

personelin kesinlikle ilk yardimei sertifikasini almasi gerekir.

Koruma EKibi; ¢ikarilan yaralilar1 ve 6nemli dokiiman ve materyalleri korumak, tesis
icerisine Yetkili haricinde kimseyi sokmamakla gorevlidirler (alarm sonrasinda tesise

yapilabilecek sabotaj olaylarin1 engellemek adina).

Seveso |1l direktifi ile yukarida siraladigimiz ekipler listesi 50 veya daha fazla
calisanlar1 olan isletmeler ig¢in acil durum planlarinin hazirlanmasini zorunlu tutulmustur.

Onceden kimin neyi, ne zaman yapacaginin drgiitlenmesi de diyebiliriz.

Seveso Direktifine gore isletmelerin baglayict sorumluklari da asagidaki maddelerde

siralanmustir.

Bildirim (Olas1 Faaliyetlerin Baslangicinda ve Onemli Degisikliklerde),

e Giivenlik Yonetim Sistemleri ve tedbirler,

e Biiyiik Kazalart Onleme Politikasmnin belirlenmesi ve uygulamaya konulmasi,

e Giivenlik Raporlarinin hazirlanmasi ve uygulamaya sokulmasi

e Acil Durum Planlarimin uygulamaya sokulmasi gerekli tatbikatlarin yapilmasi

giincellenmesi
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3.4. SEVESO Direktiflerine Bagh Uygulanan Direktifler ve Proje, Plan Uygulamalar

Seveso direktifleri sonucundan kaza oncesi ve sonrasi hata zincirlerini olusturmak
adina baz1 metotlar gelistirilmistir. Bu bdliimde bazi metot ve yontem O&rnekleri

incelenmistir.

3.4.1. Biiyiik endiistriyel kazalarin onlenmesi metodolojisi / ARAMIS projesi
(Accidental Risk Assessment Methodology For Industries)

Biiytik endiistriyel kazalarin 6nlenmesine iliskin onleyici tedbirler konusunda gesitli
projeler iiretilmistir) 11 Seveso Direktifi kapsaminda. Avrupa komisyonun ortaklasa yapilan
V. Programinda gelistirilen ARAMIS (Accidental Risk Assessment Methodology For
Industries ) endiistrilerde kaza riski degerlendirme metodolojisi olarak adlandirilmis bir
projedir. Bu proje 2002 yilinin ocak ayinda yiiriirliige girmis ve tamamlanmistir. Toplamda
iic y1l stirmiistiir. Bu yontem isletmeciye kendi is yerlerinde 6zellikle isletme siireglerinde
(proseslerinde) yeterli bir risk kontroliiniin  yapilip/yapilmadigini  gostermede
kullanilmaktadir. ARAMIS projesi bir igletmede olacak kaza riskleri ve senaryolarinin
olusturulmasi, engelleme ve hafifletme c¢abalarina iliskin gerekliligin belirlenmesi icin
yetkili kuruluslar, risk uzmanlari, kimya miihendislerinin bir araya gelip ihtiyaci karsilamaya
yonelik ¢aligmalarindan dogmus 7 modiilden olusmaktadir (http://mahb.jrc.it sayfasindan
projeler sekmesinden bu modiillere ulasilabilir). Isletmelere kantitatif olarak miimkiin olan
en yliksek onlem seviyesi/ biiylik kazalarin her tiirlii sonucunun olma frekansini (ALARP

seviyesi) belirlemelerini saglamaktadir.
3.4.2. ARAMIS projesinin yontem ve esaslari

Isletmelere onceden tesislerinde olabilecek olas1 kazalar ve etkilerini gostererek
zincirin zayif halkasini gosterip olasi olay sonucunda eksikliklerini gostermeyi hedef alan

yaklagim yontemleridir.

e MIMAH (Biiyiik capli kaza tehlikelerinin tanimlanmas1 metodolojisi)
e MIRAS (Kaza senaryolarinin tanimlanmasi metodolojisi)

¢ Giivenlik 6nlemlerinin belirlenmesi ve performanslarmin belirlenmesi

e Giivenlik  yonetimi  etkinliginin  alinacak  Onlemlerin  giivenirliligine  gore

degerlendirilmesi


http://mahb.jrc.it/

e Referans senaryolarinin risk agirliklarinin degerlendirilip sonrasinda haritalandirilmasi
e Fabrika ve ¢evresindeki maruziyet degerlerinin degerlendirilip haritalandirilmasi.

(onderakademi.com / seveso.com 2018)

3.4.3. Arazi kullammm planlamasi, (Land-Use Planning) - LUP

Seveso II Direktiflerine gore insanlarin daha yogun olarak kullandigi alanlarda,
konut alanlarinda daha fazla koruma saglayabilmek adina arazi kullanimi ile ilgili

politikalarin uygulanmasi gerekir

Arazi kullanim planlamasi (LUP) riskli kategoride yer alan kuruluglar arasindaki
uygun mesafenin gelecek donemlerde korunmasi ve halihazirda yer alan isletmelerin oldugu
yerlerde kisilerin maruz kaldiklart risklerin Olgeklerde artmamasi igin teknik Onlemler

almay1 gerektirmesidir.

Buna gore isletmelerin daha kurulum asamasinda niifus iceren yerlesim yerlerine
dogacak zararlari en aza indirip indiremeyecegi veya risklerin ortadan kaldirip
kaldiramamasina gore isletmeye izin verilip verilmemesini yani, kisaca kurulum asamasinda
sonu¢ ve olasiliklarin belirlenmesini saglar. Bir nevi Lup projesi ile halkta hem 6n bilincin
hazirlanmas1 hem de kurulacak endiistriyel kurulus i¢in acil miidahale, harici eylem planlar1

ve risk analizi, hazirlanmasina olanak saglar.

3.4.4. Kantitatif risk analizi, (Quantatif Risk Assesment-QRA)

Tehlikeli isletme smifinda yer alan kuruluslarda meydana gelebilecek kotii

kaza/olaylara iligkin risk faktoriinii tanimlamak i¢in kullanilan bir metottur.

Halkin ve o bolgede ekonomik yasam (ciftcilik, hayvancilik vb.) siirdiiren
toplumlarin kimyasal tesislere ne kadar mesafede yasamlarini siirdiirecegi, yerlesim
yerlerinin planlamasinda, acil durum planlarinin gézden gegirilmesi ve hazirlanmasinda, ist
—alt seviyeli kuruluslar arasinda risk karsilastirmalarin yapilmasinda, ¢caligsma alanlarindaki
personelin maruz kalacagi risklerin belirlenmesinde QRA metoduna bagvuruldugu

goriilmektedir.

Seveso direktifinin kullanildig1 ve bu direktife imza atan tiim tlkelerde; Tehlikeli

maddeleri kullanan veyahut tehlikeli madde iiretecek, tehlikeli kimyasallar1 bulunduracak
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https://www.afad.gov.tr/tr/23792/Aciklamali-Afet-Yonetimi-Terimleri-Sozlugu?kelime=arazi+kullan%C4%B1m+planlamas%C4%B1

isletmeler faaliyetlerine baslamadan Once isletme ruhsati yani ise baslama izni almak
zorundadirlar. Ruhsat bagvurusunda isletmenin QRA gore bireysel ve sosyal risk

analizlerinin yaptirilip raporlanmasi istenmektedir.
3.4.5. Biiyiik kaza tehlikelerinin belirlenmesi metodolojisi (MIMAH Projesi)

MIMAH projesi, biiyiik kaza tehlikelerinin belirlenmesi igin gelistirilmis, kapsamli
bir yontemdir. Esasen merkezinde kritik olay, solunda hata agaci ve saginda yer alan olay

agacinin bulundugu papyon yonteminin (Bow-Tie) kullanimina dayanmaktadir.

MIMAH, tesisteki muhtemel tehlike olusturacak tehlikeli ekipmanlar1 belirlemek ve
biiylik kazalarin meydana gelmesine elverisli tehlikeli ekipmanlart belirlemek i¢in gerekli
verileri toplayan ve kapsamli bir yontem big¢imi saglayan metottur. Diger bir adimda, her bir
ekipman ile iliskili olmast muhtemel kritik olaylarin listesini olusturarak sunmaktadir.
Metodoloji tarafindan tavsiye edilen genellestirilmis agaclara dayanan hata ve olay agaglari
olusturulur. Hata ve olay agaci papyonu olusturulur. Bu asamada hata agaci ve olay agacinda
herhangi bir giivenlik bariyeri olmadig1 kabul edilir. Papyonlarin, risk analizi esnasinda

tesisin ilgili personelleri ile birlikte olusturulmasi gerekliligi diistiniilmektedir.

Tehlike ve risk arasinda net bir ayrim yapmak biiyiik avantaj saglamaktadir. Bu
metodun gorevi ilk adiminda tehlikelerin tanimlanmasini saglamaktir. Sonraki adimda ise
tehlikeli kaza senaryolarindan ve giivenlik bariyerlerinin arizalarindan dogacak risklerin

belirlenmesini amag¢lamaktadir.
MIMAH yonteminde asagidaki 7 temel husus izlenmelidir:
Admm 1: Gerekli tiim verilerin toplanmasi
Adim 2: Tesis igerisinde tehlike potansiyeli var olan tiim ekipmanlarm tespitinin yapilmasi
Adim 3: Uygun tiim tehlikeli ekipmanin segilmesi
Adm 4: Segilen her takim-donamm ile Kritik olaylarin birbiri ile iligkilendirilmesi
Adim 5: Her bir kritik olay i¢in hata agaglarmin olusturulmasi gerekmektedir.
Adim 6: Her bir kritik olay i¢in olay agaglarinin olusturulmasi gerekmektedir.

Adim 7: Segilen her ekipman i¢in papyon agaclarinin ¢izilmesi gerekmektedir. (Seveso.com,
2018)
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3.4.6. MIRAS projesi ve domino etkisi yaklagim

Zincirin bir halkas1 olan olay ve kazalarin olusum siirecini MIRAS projesi altinda

domino yaklasiminda izlenmesi gerekliligi vurgulanmaktadir.

3.4.6.1. Referans kaza senaryolarinin belirlenmesi metodolojisi (MIRAS Projesi)

En kisa anlamiyla kaza senaryolarmin tanimlanmasi metodolojisidir. Var olan
giivenlik sistemlerinin yasanacak kazalarin ihtimal dahilinde sonuglar1 ve Frekanslari
iizerine etkilerini dikkate almaktadir. Bu yontem ile realitesi daha yiiksek senaryolarin
olusturulmas: saglanmaktadir. Senaryolarin se¢imi, kazalarin frekanslari, dereceleri risk
matrisi denilen aragla yapilir. MIRAS n genel amaci siddet indeksi hesaplamalart i¢in gerekliligi

olan verileri ve referans kaza senaryolarin1 (RAS) belirlemektir.

3.4.6.2. Domino etkisi

Bu teori tarihte ilk kez 1931 yilinda H.W.Heinrich tarafindan dile getirilmistir.
Sistem miihendisi olan Heinrich bes domino tasinin birbirini devirmesinden yola ¢ikarak bu
olaylarin olusum zincirinin bir birini tetikledigi ayn1 domino taslarinin devrilmesi gibi pes

pese geldigini sOylemektedir.

Biiytik endiistriyel kazalar incelendiginde, kimyasal salimlar, yanginlar, patlamalar
oldugunda cografi ve iklimsel etkisi sinirli olabilmektedir. Toulouse kazasinda yasandigi
gibi agiga cikan zehirli maddelerin suya, topraga, havaya yayilmasi ile olusan domino etkisi
ile etkinin daha fazla oldugu gozlemlenmistir. Domino kuram olayini tarih sahnesinde en iyi
inceleyeceginiz olay kuskusuz ki “Piper Alpha” olayidir. Bu olayda domino kuraminin her

agamasi rahatlikla gézlemlenmektedir.
Domino etkisinin ortaya attig1 dnemli hususlar asagidaki basliklar altinda toplamistir;

¢ Endiistriyel olaylarda yaralanmalarin asil nedeni kazalardir.

e Kaza olgusunun meydana gelmesinin asil nedeni; ¢alisanlarin/insan faktoriiniin giivenli
olmayan davranislari, tutumlar1 ve gilivenli olmayan mekanik kosullar kazalarin
olusmasina davetiye cikarirlar.

e Giivenli olmayan davranis ve tutumlar, glivensiz mekanik sartlar insanlarin/¢alisanlarin

hatalarindan kaynaklanirlar
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e Hata yapmak veya hata olgusu insanin yaradilis fitratinda var olan bir kavramdir. Bu

hatalarin olugsmasinda ¢evre faktorii de 6nemli bir yapi tagini olusturdugu gozlenmektedir.
Domino teoremine gore kaza zincirinin olusmasindaki 5 temel etken;

e Insanin doga ve evrim(sosyal gelisim, degisim ) karsisindaki zay1flig

o Kigsisel sorunsalliklar, karakteristik yapisi (dikkatsizlik, kisisel 6ziirler, asabiyet vb.)
e Giivensizlik tasiyan eylemler ve gilivensiz ortam ile ilgili sartlar

e Kaza olay olgusu

e Zarar veya hasar alma (yaralanmalar)

3.4.7. Papyon yaklasimi (Bow-Tie)

Papyon yaklasimi (Bow-Tie) olas1 kaza senaryolarini olusturmak i¢in iiretilmis bir
yontemdir. Papyonu sol tarafi “hata agaci” olarak adlandirilir. Papyon yaklagiminin

merkezine kritik olay (CE) konulmaktadir.

e Sivilarda kritik olay igeriginin kaybedilmesi (LOC)

e Katilarda veya kat1 maddelerin depolanmasinda maddenin kimyasal veya fiziksel halinde
degisikliklere yol agan var olan fiziksel biitiinliiglin kaybedilmesi olayidir. (LPI)

e Istenmeyen olaylar (UE)

e Kritik olay (CF)

e ikinci kritik olay (SCE)

e Mevcut olaylar (CuE)

e Sonuglar (DC/DDC) kisaltmalar1 papyon yaklasiminda kullanilan bazi kisaltmalardar.

3.5. BEKRA (Biiyiik Endiistriyel Kaza Risklerinin Azaltilmasi), Hata Agaci

Olaylarin sebep sonug iliskisi agisindan oncesi, anin1 ve sonucunu inceleyen bir
yaklagim tiiriidiir. Piper Alpha Tiirkiye’de 1999 yilinda yasanan TUPRAS olayinda
gortildiigii gibi her olay olgusu bir zincir halkasi ile baslar, birbirini tetikler.

Sondan geriye dogru gidildiginde en basta bulunan hata normalde 6nemsenmeyecek
kadar kiigiiktiir ama olaylar1 tetikleme boyutunda kazaya sebebiyet vermesinin boyutlar geri

dontisii miimkiin olmayan olaylara neden oldugu goriilmektedir. Kiiltiiriimiizde var olan “Bir
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¢ivi, bir nal1, bir nal bir at1, bir at ,bir komutani, bir komutan ise bir Savasi kurtarir” sozi

miibalaga etmezsek tam da bu olguyu bizlere agikladigi goriilmektedir.
3.5.1. Hata agaci

Belirlenmis istenmeyen olay ve durumun nedenlerinin ger¢ek¢i kombinasyonlarinin

grafiksel ifadesidir
3.5.1.1. Hata agacinin olusturulmasi

Isletmeci, kurulus icerisinde tehlike potansiyeli Olan ekipmanlar1 belirlemeli ve
kritik olaylari iliskilendirmelidir. Isletmeci, bir takim-donanim ya da islev hatasindan yola

cikarak, Hata Agaci Analizi ile olas1 sonuglar1 analiz etmelidir.”

Hata agaciin kritik olaya sebebiyet vermesi muhtemel tehlikelerin tanimlanmasi
tesisle de dogacak riskler karsisinda onlemler almaya yardimci olacaktir. Yasanmasi
muhtemel olan kaza karsisinda bir adim sonrasinda karsimiza g¢ikacak potansiyel riski
tantmamizi saglayacagi distiniilmektedir. Yapilan tiim analizlerin raporlanmasi ve alinan
tiim verilerin incelenip sebep sonug iliskisi igerisinde incelenerek somut bir adim atilmasi

gerekliligi degerlendirilmektedir.

~ r|t‘|k Olay :
ZN
.. | L |

Hata Aac Olay Agaci

SEBEPLER

Sekil 3.1. Hata agaci olusturma sablonu

Hata agaci olusturma sablonu (Seveso II Direktifinin Uygulama Kapasitesinin
Arttirlmasi I¢in Teknik Yardim Projesi Biiyiik Endiistriyel Kaza Risklerinin Azaltilmasi
(BEKRA Isletmeciler icin Rehber:2018 ).

37



3.6. Ulkemizde SEVESO direktiflerinin uygulanmasi

Ulkemizde de diger iilkeler gibi gelisen sinirlari igerisinde yerli ve yabanci
endiistriyel tesislerin oldugu ve bu tesislerde zaman zaman yasanan kazalarin olmasi devleti
yoneten organlart hem uluslararasi anlagmalar nezdinde, hem de devlet politikalarinda,
vatandaslarinin giivenligi ve cevresel zararlara yol agmamasi adina bir dizi tedbir ve

giivenlik almaya ittigi gdzlenmektedir.

Bu cercevede devleti yOneten organlar kendi hiyerarsik yapisi ve kanunlar
cercevesinde gorevlendirmelerde bulunmustur. Denetimler konusunda da gorevi alan

kuruluslar sorumlu tutulmus ve kural konulmustur.

Ulkemizde bu sorumluluk tabiri yerindeyse atom cekirdek modellemesi ile
stirdiiriilmekte yani; tesis igerisinde ¢alisan en alt kademe ki personelden en iist yoneticilere,
isletme, il, ilge yonetimleri, bakanlik ve kuruluslar sorumlu kilinmis ve takibi ve denetmeleri

periyodik zamanlara yayilmis yasal ¢ergevelerle kisitlanmustir.
3.6.1. Tiirkiye’de SEVESO direktifi uygulanma siireci

Ulkemizde 27676 sayili Resmi Gazetede 18 Agustos 2010 tarihli yayimlanan
yonetmelik (Biliylik Endiistriyel Kazalarin Kontrolii Hakkinda Yonetmelik) kapsaminda
iilkemizde uygulamaya konulmustur. Bu yonetmelik kendini; Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanligi, Cevre ve Sehircilik Bakanlig tarafinca 2013 yilinda yayimlanan 28867 sayili

yonetmelige birakilmaktadir.

Isletmeci/kurulus tesislerinde; iiretimde gerek depolanmasinda veya satis maksadiyla
tehlikeli maddeleri biinyesinde bulunduran kuruluslarda biiyiik endiistriyel kazalarin
onlenmesi var olabilecek kazalarin canlilara ve ¢cevreye olabilecek zararlarini en diisiik orana
indirilebilmesi, etkili ve devamlilikla bir korumay1 ve risk yonetimini saglamak maksadi ile

alinmasi gereken biitiin 6nlemlerin belirlenmesini amaglamaktadir.

Bu amaglar  dogrultusunda, tehlikeli smif  kategorinde yer alan
kuruluslarin/isletmelerin Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin yazilim portali olan Cevre Bilgi
Sistemi’ne giris yaparak kimyasal sinif icinde yer alan kimyasallarini miktarlar ile sisteme
kaydetmeleri gerekmektedir. Bildirim sonunda isletme kapsam dis1 ¢ikabilir veya alt/iist

seviyeli kurulus olarak siniflandirilir. Kapsam igerisinde bulunan isletmelerin, bulunduklar
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seviyeye gore; Biiyiik Kaza Onleme Politikasi, Giivenlik Raporu ve Acil Durum planlarini

hazirlamak ve sunmak ile ylikiimlidiirler (crad.com.tr, 2018).

3.6.2. Biiyiik endiistriyel kazalar icin acil durum plam genelgesi

“Amag; Yasanilan bolgede ¢evre ve insanlari etkileyecek diizeyde biiylik kaza riski
tastyan kaza risk potansiyeli fazla olan tesislerde meydana gelebilecek acil durumlari en aza

indirmek i¢in hazirlikli olmak.
Kapsam, Idari Sorumluluk:

e Planin uygulanmasindan valiler sorumludur.
Vali;

¢ Acil durum planinin hazirlanmasini saglar

¢ Planin uygulanmasini ve temini i¢in “Acil Durumlara Hazirlik Komisyonu ”nu kurar.

Acil Durumlara Hazirlhik Komisyonunun Teskili; Acil Durumlara Hazirlik
Komisyonu, Valinin bagkanliginda ilgili Bakanliklarin yetkili il/bdlge miidiirlerinden olusur.
Ayrica asagida isimleri belirtilen kurum ve kuruluglarin temsilcileri de bu komisyona dahil
edilebilir.

Bunlar;

e Sanayi Odas1 Temsilcisi

e Belediye Baskanliklar

o Belediye baskanliklarina bagli ilgili birimlerin temsilcileri (itfaiye gibi)
e Tehlikeli tesislerin isletmecileri

e Medya temsilcileri

e GoOniilli kuruluslardan segilecek bir temsilci

e [lgili iiniversiteler ve arastirma enstitiisii temsilcileri

e llgili meslek odalar1 temsilcileri

e Hastane bashekimleri

e Ilin 6zelligine gore tayin edilecek diger ilgili kurulus temsilcileri”
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Acil Durumlara Miidahalede Bélgeler ve Bélgesel Isbirliginden Sorumlu Valiler;
Karadeniz Bolgesinde......................... Trabzon Valisi
Akdeniz Bolgesinde...........cccoeveeneennnnn Adana Valisi

Gilineydogu Anadolu Bolgesinde........ Diyarbakir Valisi

I¢ Anadolu Bélgesinde........................ Kirikkale Valisi
Marmara Bolgesinde...........c..ccocneeen. Kocaeli valisi
Ege Bolgesinde.........ccccveeeeveeecreeennen. Izmir Valisi

(Biiyiik Endiistriyel Kazalar i¢in Acil Durum Plan1 Genelgesi, 2018)

Domino etkisi kuramini iilkemizde hatalar zincirinin 6niline gegmek maksadiyla is

giivenligi cercevesinde is¢ilerin ve igverenin egitilmesi konusunda baslangi¢ sayilarak.
Isletmenin sinifi kapsaminda kurulus baslangicinda isletme ruhsati i¢in alinmasi gereken bir
dizi 6nlemler almaya zorunlu kilinmigtir. Sonrasinda alaninin gerekliligi ve yasalarca bagl

kilinmis bakanliklarin denetimi ile izinler alarak faaliyete baslama kisithiliklar1 getirildigi

gozlenmektedir.

Seveso Direktif Uygulamalarinda Kurumlarin Gérev ve Sorumluluklari
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Yetkili
kurumlar:

Uluslar Arasi Anlasmalar Nezdinde Ulkemizdeki Kurum ve
Kuruluslarin Misyon ve Sorumluluklan

'y

GEVRE VE SEHIRCILIK
BAKANLIGH

Tum Ulke genelinde uygulanacak afet ve acil durum mudahale, risk
ybnetimi, zarar azaltma planlarini yapmak/yaptirmak ile sorumludur
Olabilecek afet ve acil durum bdlgelerinin tespitini yapmak ve oénleyici
tedbirleri yayinlamak

Zara ugramasi olasi yerlerin plan, proje ve imar esaslarini tanimlamak
Yapilacak insani yardimlarin usul ve esaslarini belirtmek

Acil durum ve afet olaylarn hakkinda toplumu/ bélge halkini
bilgilendirme/bilinclendirme egitimlerinin yapilmasi

Ulkemizde veya yurt disinda olusan afet ve acil durumlarla hakkinda
verileri toplamak ve degerlendirmesini yapmak

Afet ve acil durum usul ve esaslarina iliskin:

Yonetim stratejilerini belirlemek

ilgili kurum ve kuruluslari kamu yatirnimlari ve personel ihtiyaclari
konusunda ilgili kurumlara tavsiyelerde bulunmak

Tatbikatlar yaptirtmak ve gerekli egitimlerin yapiimasini saglamak
Akreditasyon esaslarini belirtmek, hizmet standartlarini belirlemek ve bu
hizmetleri denetlemek

4

GEVRE VE SEHIRCILIK
BAKANLIGH

Direktifler ve anlagsmalar nezdinde uluslar arasi kurum ve kuruluslar
tehlikeli madde sinifina giren maddeleri binyesinde bulunduran
kuruluslarda blyUk endustriyel kazalarin 6nlenmesi ve muhtemel
kazalarin insanlara cevreye dogabilecek zararlarinin en aza indirilmesi
amaciyla ylksek seviyede etkili ve devamli korumayi saglamak icin
gerekli tedbirler ile ilgili usul ve esaslar yontemini belirlemek.
Gerekli bildirim sistemlerini kurmak ve resmi kayit sistemlerini
olusturmak

Kurum ve kuruluslarin islemecileri tarafindan biiyiik kazalarin énleme
politikasinin hazirlanmasini saglamak

Dahili acil durum planlarinin isletmecilerce;

Domino etkisine sahip risk gurubu kuruluslarin belirlenmesi icin bir
sistem olusturulmasini saglamak

isletmecilerin, bllyiik kazalar hakkinda yetkili mercilere haber/bilgi
vermesini saglamak

Buyuk kazalarin arastiriimasi icin izlek olusturmak

Halkin erisimine agik olan bilgi icin izlek olusturmak

Aktif genel geger olan bir denetleme ve yururlige sokma/uygulama
sistemini kirmak

Aktif bir raporlama sistemi kurmak ve raporlanmanin uygulanmasini
saglama

Sekil 3.2. Direktif uygulamalarinda kurumlarin gérev ve sorumluluklari-1

Kaynak: (AFAD, 2018)
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e Organize sanayi bdlgelerinin planlanmasini, yer secimini,
OSB'nin gerceklesebilmesi icin zorunlu olan ve Bakanlhgin uygun
gordtigia teknik altyapilarla ilgili OSB disinda kalan alanlarin

o ) onayli sinir olarak belirlenmesi

BILIM SANAYI imar planlar ve parselasyon planlari ile degisikliklerinin onayini,

TEKNOLOJI arazi kullanimi, yapi ve tesislerinin projelendiriimesi, insasi ve

BAKANLIGI kullanimi ile ilgili ruhsat ve izinleri, kurulus protokolinin seklini
ve igerigini, organlarin olusumunu, gorev ve yetkilerini, galisma
usul ve esaslarini, arsa tahsislerini, altyapi tesisleri kurma,
kullanma ve isletme hakki ile ilgili hususlar, kredi kullanmakta
olan OSB’lerde ihale wusul ve esaslar ile hakedislerin
dizenlenmesi ve onaylanmasini belirlenmesi

e imar planinda, OSB’nin 6zelligi ve ihtiyaclar g6z éniine alinarak
Bakanlik tarafindan cikarilan OSB imar Plani Sartnamesine gére
sanayi parselleri, ortak kullanim alanlan, hizmet ve destek

SAGLIK alanlari, Saglhk Bakanliginca belirlenen saglik koruma bandi ve

BAKANLIGI benzerleri ile birlikte arazi kullanim kararlari yer alir.

® OSB mulkiyetinde kalan ve ortak kullanim alanlarindan sayilan
zorunlu idari, sosyal ve teknik altyapi alanlari ile aritma tesisi

alani ve aktif yesil alanlar igin, toplam bdlge blyUkliginin en az
%8 i kadar alan aynilir.

o _ [ Sanayi Grunlerine iliskin teknik dizenlemeleri uyumlastirmak,
BILIM, SANAYI teknik mevzuati ve ilgili standart listelerini hazirlamak ve
VE TEKNOLO]JI uygulamaya koymak, teknik dUzenlemesi ve standardi

BAKANLIGI bulunmayan sanayi Urlnlerinin denetimine esas olacak

Ozelliklerini tespit etmek veya ettirmek.
e Yonetmeliklerin hazirlanmasi (CSB ile mistereken)
\s Denetimler (CSB ile koordinasyonlu)
s CSGB Denetimler sonunda zaruri goértlmesi halinde idari tedbir ve
T yaptirim uygulanmasi
Ll e GuUvenlik raporunu hazirlanmasi ve incelenmesine iliskin usul ve
esaslari belirlemek
e Harici acil durum planlarini hazirlamak
e Risk olusturan kurum/kurulus gruplarini belirlemek igin sistem
VALILiK armalk Lo .
BELEDIYELER Isletme_cn'erlnv bluyuk kazalar hakkinda yetkili otoritelere bilgi
vermesini saglamak
e Toplumun erisimine acik olan bilgilendirmenin yapilmasi icin
prosedur olusturmak

CEVRE.
SEHIRCILIK
MUDURLUKLERI

Tehlikeli Maddeleri Bulunduran isletmelerin Denetimini Yapmak

e lin afet ve acil durum tehlike ve risklerini belirlemek

e Harici acil durum planlarini hazirlamak /hazirlanmasini saglamak

. e Afet ve acil durum O6nleme mudahale il planlarini, mahalli
_AFADIL | dareler ile kamu kurum ve kuruluslaryla isbirligi ve

MUDURLUKLERI | koordinasyon igcinde yapmak ve uygulamak

o Kimyasal, biyolojik radyolojik, nikleer maddelerin tespiti tanimi
ve arindirilmasi ile ilgili hizmetleri yurttmek ilgili kurum ve
kuruluslar arasinda isbirligi ve koordinasyonunu saglamak

Sekil 3.3. Direktif uygulamalarinda kurumlarin gérev ve sorumluluklari-1

Kurum ve kuruluslarin gbrev ve yetkileri ayr1 ayr1 yazilmis resmi yonetmelikler

cercevesinde sorumluluklart ayr1 ayri ¢izilmistir. Genelden 6zele ulusal diizeyden yerel

42



diizeye isler bolinmiis ancak sorumluluklar yine genel cati altinda toplandigi

goriilmektedirler.

Tiirkiye’de SEVESO Direktifi uygulama bi¢imi, iilke diizeyindeki sorumluluklari ve

yerel diizeydeki sorumluluklari a¢isindan incelenmesi:

C i Yerel Diizeyde
Uygulama Bi¢imi Ulusal Diizeyde Sorumluluk Sorumluluk
Ulusal ve Uluslar Arasi Strateji ve - 5 Belediye ve il Ozel
Planlarin Hazirlanmasi Cevre ve Sehircilik Bakanhg: Idareleri
Izinlerin Cikarilmasi C$B CED Izni 5B Entegre Cevre ---
Izni
Denetleme Cevre ve Sehircilik Bakanligi Cevre Sehircilik il
CSGB Is Teftis Kurulu Bakanhig Miidiirliigii
Yaptirim Cevre ve Sehircilik Bakanligi Cevre Sehircilik 1l
p CSGB Is Teftis Kurulu Bakanhig Miidiirliigii
o N Cevre Sehircilik 1l
Raporlama Cevre ve Sehircilik Bakanligt Miidiirligii

Tablo 3.1. Tiirkiye’de Seveso Direktifi uygulama big¢imi
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4. BUYUK ENDUSTRIYEL KAZALAR VE AFET YONETIMINDE
KARSILASILAN SORUNLAR: A,B,C FIRMASI ORNEGI

4.1. Calismanin Amaci

Bu c¢alismada afet, afet yonetimi, kriz, kriz yonetimi, kaza, endiistriyel kazalarin;
kamu kesimi, igveren, yoneticiler ve c¢alisanlar tarafindan nasil algilandigin ve
anlamlandirildiginin belirlenmesi, bilgi ve biling diizeylerinin tespiti, ¢coziim Onerilerinin
belirlenmesi ve biiylik endiistriyel firmalarin endiistriyel kaza ve afet yonetimine yonelik

faaliyetleri, tutum ve davranislarinin belirlenmesi amaglanmaktadir.

4.2. Calismanin Kapsamm

Calisma kapsaminda, konuyla ilgili literatiir incelenerek aragtirmanin birinci
boliimiinde; afet, afet yonetimi, afetin siniflandirilmasi, afet anlayisinin gelisimi, modern
afet yonetim sistemi, afet yonetim asamalari, kriz ve kriz yOnetimi, afet yOnetiminde
karsilagilan sorunlar ele alinip incelecektir. Arastirmanin ikinci bolimiinde biiyiik
endistriyel kazalar, afet kavrami ¢ergcevesinde endiistriyel kazalar, diinyada ve Tiirkiye’de
endiistriyel kazalar, endiistriyel kazalarin etkileri incelenecektir. Calismanin iicilincii
boliimiinde biiyiik endiistriyel kazalar sonucu ortaya ¢ikan proje ve proje uygulamalari,
yasal, 1dari ve yonetimsel diizenlemeler, biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili
acil durum planlari ele alinacaktir. Calismanin dordiincii boliimiinde Ankara ilinde faaliyet
gosteren endiistriyel firmalardan c¢alisan sayilart ve Olgek biiyiikliikkleri cercevesinde
belirlenecek olan firmalarda, yoneticilere, caliganlara ve ilgili alan igerisinde yasal denetim

yapanlara yonelik olusturulan anket ¢alismasi uygulanacak ve sonuglar1 sunulacaktir.

4.3. Cahiymada Kullanilan Veri Toplama Teknikleri ve Metodoloji

Aragtirmada veri toplama teknigi olarak anket yontemi kullanilacak olup ¢alismaya,
yoneticiler, ¢alisanlar ve isletme ile ilgili afet ve yonetiminin denetimini yapan yasal denetim
elemanlarinin dahil edilmistir. Arastirma Ankara ilinde uygulanacak olup genel evreni temsil
edebilecek nicelik belirlenecek ve katilimei sayisi belirlenecektir. Olusturulan anket

sorularindan elde edilen veriler SPSS 23,0 programinda test edilip analiz edilecektir. Testte
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ortalama standart sapma, frekans, ortalama, varyans, Anova testi, T testi, Tukey testi, Ki-

kare gibi analiz teknikleri kullanilmistir.

Soru Puan Alt Ust Secenekler Sonug
say1s1 Degeri sinir sinir
1 1 1,80 Kesinlikle katilmiyorum Cok alt diizey
2 1,81 2,6 Katilmiyorum Alt diizey
37 3 2,61 34 Kararsizim Orta diizey
4 341 4.2 Katiliyorum Ust diizey
5 4,21 5 Kesinlikle katiliyorum Cok iist diizey

Tablo 4. 1. Anket Degerleri

Tabloda goriilecegi veri toplama formu ile ilgili “kesinlikle katilmiyorum (1)” g¢ok
alt diizey, “kesinlikle katiltyorum (5)” ise ¢ok list diizey katilimlar1 ifade etmektedir. Anket
sorular1 analiz edilirken ortalamalarin yer aldig1 araliga gore sonuglar belirlenmis olup buna
gore 1-1,81 araligr “kesinlikle katilmiyorum”, 1,81-2,60 aralig1 “katilmiyorum”, 2,61-3,40
araligr “kararsizim”, 3,41-4,20 araligr “katiliyorum” ve 4,21-5 araligir ise ‘“kesinlikle

katiliyorum” olarak hesaplanmustir.

4.4. Arastirma Problemi ve Arastirma Sorulari

Afetler toplumsal yasami ve kurumsal yapiyr dogrudan ve derinden etkileyen ve
etkileri uzun siireler devam eden olaylar biitiinii olarak ele alinabilir. Afetlerin kaynagina
bagli olarak etki derecesi ve etki stiresi de degisiklik gosterebilmektedir. Afetler gerek insan
kaynakli gerekse dogal kaynakli olsun, bireyleri, toplumlari, esyay1r ve dogal yasami
etkilemekte, hatta psikolojik, sosyolojik ve maddi yikimlara neden olmaktadir. Bu yoniiyle
afet ele alindiginda siirekli tekrarlanan dogal bir olay olarak diger bir yoniiyle de insan
davranislarindan/faaliyetlerinden kaynaklanan bir sorundur. Bu ¢ergevede afet ya da afetler
dogal yasamin ayrilmaz bir pargasi ve kaginilmasi zor olan bir felakettir. Afetin bu yonii
bireylerin, toplumlarin, isletmelerin, devletlerin kaginilmas1 miimkiin olmayan ancak ortaya
cikan/gikabilecek zararlart minimum seviyede tutmasi gereken, afetlerle birlikte yasama
becerilerini gelistirmelerini zorunlu kilan bir siirectir. Afetlerin toplumsal yasami derinden
etkilemesi, etkilerinin uzun siirmesi afetin algilanmasi ve afet yonetimin nasil olmasi
gerektigi yoniindeki ¢calismalar1 hizlandirmistir. Bu kapsamda afet, afet yonetimi endiistriyel
kazalarin igveren, ¢aligsan, yoneticiler ve diger paydaslar iizerindeki etkilerinin belirlenmesi,

afete yonelik ¢aligma gruplarina gore algilarinin, bilgi ve deneyimlerinin aciga cikarilmasi,
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gelecege yonelik plan ve programlarin hazirlanmasi, revize edilmesi planlanmaktadir. Bu

amagla asagida belirtilen alt boyutlar altinda sorular olusturulmustur.

Isveren tarafindan acil durumlarin meydana gelmesi halinde uyar1 verme, arama,
kurtarma, tahliye, haberlesmenin saglanmasi,

ilk yardim ve yanginla miicadele gibi uygulanmasi gereken acil durum miidahale
yontemleri belirlenip yazili hale getirilmesi,

Tahliye sonrasi, igyeri dahilinde kalmis olabilecek ¢alisanlarin belirlenmesi i¢in sayim da
dahil olmak tizere gerekli kontrollerin yapilmasi konusunda isveren ve ¢alisanlara gerekli
bilgilendirmelerin belirli periyotlarla yapilmasi,

Isverenin, igyerinde acil durumlarin meydana gelmesi halinde calisanlarn bu durumun
olumsuz etkilerinden korunmasi i¢in bulunduklar1 yerden giivenli bir yere gidebilmeleri
amaciyla izlenebilecek uygun tahliye diizenlemelerini acil durum planinda belirtip,
caligsanlara 6nceden gerekli talimatlart vermesi,

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri olusturulurken calisanlar disinda miisteri,
ziyaret¢i gibi isyerinde bulunmasi muhtemel diger kisiler de goz Oniinde bulundurup

kacis plan1 ve kagis glizergahlar acikga belirlenmesi,

Tahliye alaninin bina personel tahliyesi sirasinda acil durum gerekliligi ¢ercevesinde

pratik ve yeterli olmast

¢ Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorulardan;
Olasi1 biiyiik bir kaza durumunda isletmenin ¢evreye alansal /bolgesel olarak cevreye
zararl,
Ekipler listesi (sivil savunma listesi(sondiirme, kurtarma, koruma, ilkyardim) periyodik
olarak giincellenmesi,
Isveren tarafindan acil durum ve dogal afetle miicadele ile ilgili gerekli denetimler
yapilmasi,
Acil durum ve dogal afet konusunda 6zel kuruluglardan profesyonel yardim alinmasi,
Tahliye palanlar1 ¢ercevesinde genel toplanma alanini ve yapacaklarinin belirlenmesi,
Isveren tarafindan yapilan acil durum ve dogal afet konusunda yapilan denetimlerin

olusabilecek bir durumu 6nleyici nitelikte olmast,
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¢ Gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorulardan;
Isveren arama kurtarma, tahliye, yanginla miicadele, konularmin her biri igin uygun
donanima sahip ve 6zel egitimli destek elemanini gérevlendirilmesi,
Is yerinde Ortaya ¢ikan veya gikabilecek afet ve biiyiik endiistriyel kazalarla ilgili
calisanlar1 koordine edebilecek bir ekip basi tayin edilmesi,
Isveren tarafindan acil durumlarda ekipler aras1 gerekli koordinasyonu saglamak iizere

calisanlar1 arasindan bir sorumlu gorevlendirilmesi,

¢+ Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulardan;
Hazirlanmis olan acil durum planlar1 1 yil i¢erisinde gozden gegirilerek revize edilmekte
ve ¢alisanlar bu konularda bilgilendirilmesi,
Acil durum planlari ¢alisan personellerin anlayabilecegi aciklikta olmast,
Belirli periyotlarla, acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar yapilmasi,
Calisanlar acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlara aktif bir sekilde katilmast,
Acil durum ve dogal afetlerle ilgili yapilan egitim, tatbikat ve bilgilendirmeler
olusabilecek olaylar1 6nleyici nitelikte olmasi,
Acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar igveren tarafindan nemsenmesi,

Acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar1 faydali bulunmasi,

% Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
sorulardan;

Hazirlanmis olan acil durum planlar ile ilgili yil igerisinde yeterli sayida tatbikat
yapilmasi,
Cesitli periyodlarla oryantasyon, is giivenligi ve yangin egitimleri verilmesi,
Egitimlerde pratik tatbikatlar yeterli diizeyde olmasi,
Acil durum ve tahliye planlari, toplanma alan1 hakkinda yeterli donanima sahip olmak,
Tiim calisanlara acil durum planlari ile arama, kurtarma ve tahliye, yanginla miicadele,
ilkyardim konularinda yi1l igerisinde yeterli tatbikat ve bilgilendirmeler yapilmasi,
Acil durum ve dogal afetlerle ilgili alinan /verilen egitimleri faydali bulunmasi,
Isletmede patlayici/tehlikeli maddelerle, kimyasal, yanici maddeler ile ilgili yeterli
engelleyici ve onleyici tedbirler isle ilgili yeterli bilgiye sahiplik,
Ekipler listesindeki gérev ve sorumluluklarini miidahale yontemini bilmek,

Calisirken (donanim, sosyal, ekonomik ¢evresel ) olarak kendinizi giivende hissetmek,
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e Uretim yaptiginiz malzeme ile ilgili MSDS (malzeme bilgi formu) hakkinda bilgiye sahip
(tepkimeye girip yangin ¢ikarabilir, ¢iplak elle dokunma, soluma gibi uyarilar, su ile
temas ederse yanar gibi uyarilar var ) olmak,

e Kamu yeteri kadar yontemsel ve giivenlik alaninda destek vermek,

e Ise yeni alman calisana, is saghg ve giivenligi egitimlerine ilave olarak acil durum
planlari ile ilgili bilgilendirme yapilmasi,,

e Is yeri ile ilgili afet ve acil durumlar konusunda devlet denetimlerini ve raporlarini
giivenilir bulunmast,

e Isletmeniniz envanterinde yer alan yam patlayici/tehlikeli maddelerle, kimyasal, yanici
maddeler ile ilgili yeterli onlemin alinmasi,

e Acil durum konularyla ilgili 6zel olarak gorevlendirilenler, yiiriitecekleri faaliyetler ile

ilgili 6zel olarak egitim alinmasi

Yukarida ifade edilen alanlarda belirtilen sorular yer almaktadir. Bu sorular
“18.06.2013 tarih ve 28681 gazete sayil Isyerlerinde Acil Durumlar Hakkinda Y &netmelik™
ve “31 Mart 2016 ve 29670 gazete sayili, Biiyiik Endiistriyel Kaza Risklerinin Azaltilmasina

Yonelik Dahili Acil Durum Plani Tebligi” kapsaminda hazirlanmistir.
4.5. Calismanin Sinirhliklar:

Arastirma agagida ifade edilen sinirliliklar cercevesinde yiiriitiilmiistiir.

e 2018-2019 yil1 Ankara ilinde iiretim yapan 6331 sayili is sagligi ve giivenligi kanuna tabi
isletme ve tliretim faaliyetinde bulunan sanayi tesisleri ile sinirlandirilmistir.

e Arastirmada kullanilan anket sorularindan elde edilen bilgilerle sinirhidir.

e Kisitlamalara ankete katilan personelin Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligina sosyal

giivence kayd1 olan ve 18 yasindan biiyiik ¢alisanlara yapilmistir.
4.6. Arastirmada Faydalanilan Mevzuata iliskin Bilgiler

Bu arastirma 2018-2019 yili Ankara ili iiretim yapan 6331 Sayili is Saghg Ve
Giivenligi Kanununa tabi isletme ve iretim faaliyetinde bulunan sanayi tesisleri ile
sirlandirilmistir. 6331 sayili 6331 sayili Is Saghgi ve Giivenligi Kanunu (1)’nda ve
Isyerlerinde Acil Durumlar Hakkinda Y&netmelikte (2) acil durum ve acil durum planlar1 ve

bu planlarin nasil yapilacagi ayrintili olarak agiklanmistir. Buna gore acil durum; isyerinin

49



tamaminda veya bir kisminda meydana gelebilecek yangin, patlama, tehlikeli kimyasal

maddelerden kaynaklanan yayilim, dogal afet gibi acil miidahale, miicadele, ilkyardim veya

tahliye gerektiren olaylar olarak tanimlanmaktadir. Isyerlerinde meydana gelebilecek acil

durumlarda yapilacak is ve islemler dahil bilgilerin ve uygulamaya yonelik eylemlerin yer

aldigi plana acil durum plani olarak ifade edilmektedir.

6331 Is saghig1 Giivenligi Kanunu.

Isyerlerinde Acil Durumlar Hakkinda Y&netmelik ( Bu Yonetmelik, 20/6/2012 Tarihli Ve
6331 Sayil Is Saglig1 Ve Giivenligi Kanunu Kapsaminda Yer Alan Isyerlerini Kapsar)
Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkindaki Y6netmelik

Aile, Calisma Ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1, Cevre ve Sehircilik Bakanligi ve Icisleri
Bakanligindan: Biiyiik Endiistriyel Kazalarin Onlenmesi ve Etkilerinin azaltilmasi
Hakkinda Yo6netmelik

Afet ve Acil Durum Y®&netimi Baskanlig: ile ilgili Baz1 Diizenlemeler Hakkinda Kanun
(1) Kanun Numarasi : 5902 Kabul Tarihi : 29/5/2009

Tehlikeli Kimyasallar Yonetmeligi
Calisanlarin Patlayici Ortamlarin Tehlikelerinden
Korunmasi Hakkinda Yo6netmelik

Is Saglig ve Giivenligi Hizmetleri Y 6netmeligi

Seveso Direktifleri
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5. BULGULAR VE ANALIZ

Bu bolimde katilimcilarla ilgili kisisel bilgiler ve demografik o6zelliklere iliskin
bilgilere yer verilmis olup ayrica arastirmada kullanilan 37 sorudan olusan anket sorularina
iliskin ortalama, standart sapma, varyans analizi, tukey testi, tamhane2 testi, t-testi,

korelasyon analizlerine yer verilmistir.
5.1. Arastirmada Kisisel Bilgiler ve Demografik Niteliklere fliskin Bulgular

Katilimcilarin kisisel bilgileri ve demografik 6zelliklerine iliskin bilgiler asagida

sunulmustur.
n %
Cinsiyet Kadin 80 30,2
Erkek 185 69,8
Total 265 100,0
Yas grubu 18-25 yas 37 14,0
26-33 yas 105 39,6
34-41 yas 80 30,2
42 yas ve lizeri 43 16,2
Total 265 100,0
Isletme tiirii ozel 227 85,7
kamu 38 14,3
Total 265 100,0
Isletmenin hukuki niteligi adi sirket 10 3,8
limited sirket 72 27,2
kollektif sirket 2 8
Anonim girket 107 40,4
diger 74 27,9
Total 265 100,0

Tablo 5.1. Demografik Ozellikler

Aragtirmaya katilanlar cinsiyetlerine gore incelendiginde %69,8’1 erkek ve %30,2’s1
ise kadindir. Yas gruplar1 baglaminda incelendiginde 18-25 yas %14, 26-33 yas %39,6, 34-
41 yas %30.2, 42 yas ve lizeri %16,2 olarak hesaplanmistir. Genel olarak arastirmaya
katilanlarin 26-41 yas araliginda (%69,8) secilmistir. Arastirmaya katilanlarin caligmig
olduklar1 isletmeler tiiriine gore incelendiginde %85,7’si 6zel ve %14,3’i kamu
isletmeleridir. Katilimcilarin c¢alismis oldugu isletmeler hukuki niteligine gore analiz
edildiginde ise %3,8’1 adi sirket, %27,2’si limited sirket, %0,8’1 kollektif sirket, %40,4 i

anonim sirket ve %27,9’u ise diger oldugu goriilmektedir.
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Isletme biiyiikliigii kiigiik olgekli 57 21,5
orta Olgekli 95 35,8
biiyiik 6l¢ekli 75 28,3
diger 38 14,3
Total 265 100,0

Isletmedeki konum yonetici 78 29,4
is¢i 147 55,5
is veren 2 8
memur 38 14,3
Total 265 100,0

Tablo 5. 2. Isletme tiirii

Katilimceilarin ¢alismis oldugu isletme biiyiikliigiine iliskin bilgiler incelendiginde
ise %21,5’1 kiigtik olgekli, %35,8°1 kiigiik 6l¢ekli, %28,3’1 biiyiik olcekli ve %14,3°1 ise
diger kategorisinde yer almaktadir. Katilimcilarin isletmedeki konumlarina gore
incelendiginde ise %29,4’l yonetici, %55,5’1 is¢i, %0,8’1 isveren ve %14,3’1 ise kamu

kurumunda ¢alisan memurlardan olugmaktadir.

n %
Meslekteki ¢aligma siiresi 1 yildan az 25 9,4
1-5y1l 105 39,6
6-10 yil 62 23,4
11-15 yul 43 16,2
16 yil ve lizeri 30 11,3
Total 265 100,0
Isletmenin faaliyet yilt 0-5 y1l 21 7,9
6-10 y1l 28 10,6
11-15 y1l 7 2,6
15 yil ve lizeri 209 78,9
Total 265 100,0

Tablo 5.3. Caligma siiresi ve isletme faaliyet yili

Katilimcilarin meslekte ¢alisma stirelerine iligkin veriler incelendiginde %9,4’i 1
yildan az, %39,6’s1 1-5 yil, %23,4’1 6-10 yil, %16,2°si 11-15 yil, %11,3°1 ise 16 yil ve
tizeridir. Calisilan isletmenin faaliyet yilina iliskin veriler incelendiginde %7,9’u 0-5 yil,
%10,6’s1 6-10 y1l, %2,6’s1 11-15 yil, %78,9’u ise 15 yil ve iizeridir. Isletmelerin faaliyet
yillarma iligkin veriler incelendiginde, uzun yillar faaliyette bulunan isletmelerin agirligi

olusturdugu goriilmektedir.
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5.2. Faktor Analizi ve Giivenirlik Analizi

Calismada ilk olarak arastirmada kullanilan veri setinin faktorlerinin belirlenmesi
amaciyla faktor analizi yapilmistir. Faktor analizi hesaplamalarindan 6nce KMO ile Barlett’s
Test degerleri hesaplanmis ve son olarak da varimax dik dondiirme islemleri yapilmistir.
Tavsancil (2010) ve Sharma (1996), KMO degerinin 0 ile 1 arasinda bir deger aldigini ve bu
degerin 1’e yaklagmasinin gozlenen korelasyon degerinin biiyiikliigii ve kismi korelasyon

degerlerinin karsilastirilmasina olanak sagladigini ifade etmistir

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,904
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 5942477
df 666
Sig. ,000

Tablo 5.4. KMO and Bartlett's testi

Barlett’s testi ise aslinda bir ki-kare istatistigi olmakla birlikte, korelasyon matrisinin
anlamliliginin da bir testi olarak karsimiza c¢ikar (Yurdugiil, 2005). Baska bir ifadeyle,
degiskenler arasinda korelasyonun yeterli olup olmadigina karar veren orani1 gosterir ve
value (p) degeri 0,05’ten kiiciik ise veri setinin faktor analizi i¢in uygun oldugu anlasilir.
Arastirmanin veri setinin KMO degerinin 0,904 oldugu hesaplanmis olup miikemmel olarak

belirlendigi ortaya ¢ikmustir.

Calismada yer alan veri seti, faktor analizi ile analiz edilmis olup, faktdr sayisinin

arastirmaci tarafindan belirlenmesi yontemi kullanilmastir.

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings

Cumulati
Component Total % of Variance  Cumulative % Total % of Variance ve %
1 12,651 34,191 34,191 12,651 34,191 34,191
2 3,065 8,284 42,474 3,065 8,284 42,474
3 2,187 5,910 48,384 2,187 5,910 48,384
4 1,693 4,577 52,961 1,693 4,577 52,961
5 1,587 4,290 57,251 1,587 4,290 57,251
37 ,118 ,320 100,000

Tablo 5.5. Faktor analizi

Tablo-...’de tekrarlanan faktor analizi sonucunda sosyal medya tutum Olcegi
anketinin 5 faktor tarafindan belirlendigi bulgusu edinilmistir. Ortaya ¢ikan bu faktorler; acil

durum miidahale ve tahliye yontemleri, c¢evre ekip diizenlemesi ve denetim,
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gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip
egitimlerinin tamamlanmasi1 ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi olarak siralanabilir. Olusan 5
faktoriin agiklanan toplam varyans miktari ise %57,25’tir. Faktor analizi sonucu ortaya ¢ikan
5 faktoriin sirasiyla agiklamis olduklari varyans miktarlar birinci faktér %34,19, ikinci

faktor %42,74, tglincli faktor %48,38, dordiincii faktor %52,96, besinci faktor %27,25

olarak belirlenmistir.
Fakto Fakto
rno r Cronbach
sayist  -Alpha Madde no

1 Acil dqrurn fnudahal? 5 0,87 123,45
ve tahliye yontemleri

2 Cevre ekip 7
diizenlemesi ve 0,70 6,7,8,9,10,11,12
denetim

3 Gorevlendirilecek 3
calisanlarin 0,72 13, 14, 15
belirlenmesi

4 Meveut durum, acil ! 0,81 16,17, 18, 19, 20, 21, 22
durum ve tatbikatlar

5  Ekip egitimlerinin 15
tamamlanmasi ve 0.72 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36,
caliganlarin ' 37
bilgilendirilmesi
Genel toplam 37 0,896

Tablo 5. 6. Anket sorulari alt boyutlar ve Cronbach Alpha giiven analizi

Aragtirmaya katilanlarin yasal, idari ve yonetimsel diizenlemeler, biiyiik endiistriyel
kazalar ve afet yonetimi ile ilgili anket ¢alismasinda 37 soru yer almaktadir. Olcegin tiimii
icin Cronbach a degeri 0,896 alt boyutlar i¢in hesaplanan Cronbach a katsayilarmin 0,70 ile
0,89 arasinda olmasi anketin i¢ tutarliliginin yiiksek oldugunu gostermektedir. Arastirmada
kullanilan anket ile ilgili Cronbach a degerleri alt boyutlar1 baglaminda analiz edilmis olup
“acil durum miidahale ve tahliye yontemleri” boyutu 0,87, “cevre ekip diizenlemesi ve
denetim” boyutu 0,70, “gdrevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi” boyutu 0,72, “mevcut
durum, acil durum ve tatbikatlar” boyutu 0,81, “Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve
calisanlarin bilgilendirilmesi” boyutu 0,72 olarak hesaplanmistir. Bununla birlikte Pearson
analizi ile hesaplanan madde-toplam ve madde-kalan korelasyonlari anlamli (p<.001); t testi
kullanilarak yapilan (alt-list %27) analizler sonucu maddelerin ve faktorlerin ayirt edici
oldugu saptanmis ve Pearson analizi ile faktorler arasindaki korelasyonlarin anlamli oldugu
belirlenmistir (p<.001). Arastirmada kullanilan anket alt boyutlarin1 belirlemek amaciyla
kesfedici faktor analizi yapilmistir. Yapilan faktor analiziyle aragtirmada kullanilan anketin,

alt boyutlar1 kendi i¢inde iliskili olduklari sorular toplanmis ve analizlere bu sekilde devam
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edilmigtir.  Arastirmada kullanilan ankette olumsuz sorular (11,14, 22, 23, 31) ters

puanlanmustir.

Aragtirmada kullanilan anket sorular1 5 ana alt boyutta ele alinmis olup bulgular

tabloda ifade edilmistir.

Madde Std. Std. Sonug
sayl1sl n Ort.  hata sapma
A"cﬂ dururp miidahale ve tahliye 5 265 392 005 0,86 Ust diizey
yontemleri
Cevre ekip diizenlemesi ve denetim 7 265 3,50 0,04 0,65 Ust diizey
Gorevlendlr.llecek calisanlarin 3 265 364 008 1,27 Ust diizey
belirlenmesi
Mevcut durum, acil durum ve tatbikatlar 7 265 3,92 0,05 0,81 Ust diizey
Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve 15 Ust diizey

calisanlarin bilgilendirilmesi 265 3,70 003 0,55

Tablo 5.7. Arastirma Sorular1 Alt Boyutlara Iliskin Sonuglar

Yoneticilere, calisanlara ve ilgili alan igerisinde yasal denetim yapanlara yonelik
olusturulan anket sorular1 bes ana baslik altinda ele alinmistir. Bu basliklar; acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri, ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim, gorevlendirilecek
caligsanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip egitimlerinin tamamlanmasi
ve calisanlarin bilgilendirilmesidir. Sekil 5.1’de genel arastirma sonuglarma iliskin

sonuclara yer verilmistir.

392
3.9
3.8
37 3, —  Ust diizey
o
) 3,64
: I —  Orta diizey

Acil durum miidahale Cevre ekip diizenlemesi  Gorevlendirilecek Meveut durum, aeil Ekip egitimlerinin
ve tahliye yontemleri vedenetim caliganlarm durum ve tatbikatlar tamamlanmasi ve
belirlenmesi galiganlann
bilgilendirilmesi

ortalama
w
[+

s
tn

us
s

[
L

us
3

Sekil 5.1. Arastirma sorulari alt boyutlarin ortalamalari

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili “18.06.2013 tarih ve 28681
sayili “Isyerlerinde Acil Durumlar Hakkinda Yonetmelik” kapsaminda 5 sorudan olusan bu

boliimde x=3,92, ss.=0,86 olarak hesaplanmistir. Buna gore katilimcilarin acil durum
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miidahale ve tahliye yontemleri konusunda “iist diizey” bilgiye sahip oldugu goriilmekte ve
bu konudaki uygulamalarin yeterli oldugu yoniindeki cevaplar agirligi olusturmaktadir.
Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili 31 Mart 2016 ve 29670 gazete sayili, “Biiyiik
Endiistriyel Kaza Risklerinin Azaltilmasina Yonelik Dahili Acil Durum Plani Tebligi”
kapsaminda olusturulan 7 soruya verilen cevaplarin ortalamalar1 incelendiginde x=3,50,
$s.=0,50 olarak hesaplanmistir. Buna gore katilimcilar is yerlerinde cevre ve ekip
diizenlemesinin “iist diizey” ayni zamanda denetimlerinde “iist diizey” oldugu bulgusu
edinilmistir. Acil durum ve afet durumlar i¢in gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi
ile ilgili olusturulan 3 baslik altinda toplanan sorulara verilen yanitlar incelendiginde X=3,64,
ss.=1,27 olarak hesaplanmistir. Buna gore katilimcilar acil durum ve afet durumlari igin
gorevlendirilecek caligsanlarin belirlenmesi konusunda “list diizey” bilgiye sahip oldugu ve
bu konudaki uygulamalarin yeterli oldugu yoniindeki cevaplar agirligi olusturmaktadir.
Mevcut durum, acil durum ve tatbikatlar ile ilgili olusturulan 7 baslik altinda toplanan
sorulara verilen yanitlar incelendiginde X=3,92, ss.=0,81 olarak hesaplanmistir. Buna gore
katilimeilar mevecut durum, acil durum ve tatbikatlar konusunda “iist diizey” bilgiye sahip
oldugu ve bu konudaki uygulamalarin yeterli oldugu yoniindeki cevaplar agirhig
olusturmaktadir. Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢aliganlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
olusturulan 15 baslik altinda toplanan sorulara verilen yanitlar incelendiginde X=3,70,
ss.=0,55 olarak hesaplanmistir. Buna gore katilimcilar ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve
calisanlarin bilgilendirilmesi konusunda “Uist diizey” bilgiye sahip oldugu ve bu konudaki

uygulamalarin yeterli oldugu yoniindeki cevaplar agirligi olugturmaktadir.
5.3. Biiyiik Endiistriyel Kazalar ve Afet Yénetimi Ile Tlgili Sorular Tlgili Analizler

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili olusturulan 5 soruya iliskin

ortalama, standart sapma degerleri hesaplanmustir.

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri Std.
n Ort. sapma
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sorul Isveren tarafindan acil durumlarin meydana gelmesi halinde uyari
verme, arama, kurtarma, tahliye, haberlesme, ilk yardim ve yanginla

miicadele gibi uygulanmasi gereken acil durum miidahale 265 3,90 1,06
yontemleri belirlenip yazili hale getirilmektedir.

soru2 Tahliye sonrasi, isyeri dahilinde kalmis olabilecek c¢aliganlarin
belirlenmesi i¢in sayim da dahil olmak {izere gerekli kontrollerin 265 402 108

yapilmasi konusunda igveren ve ¢alisanlara gerekli bilgilendirmeler
belirli periyotlarla yapilmaktadir.

soru3 Isverenin, isyerinde acil durumlarin meydana gelmesi halinde
calisanlarin bu durumun olumsuz etkilerinden korunmasi igin
bulunduklar1 yerden giivenli bir yere gidebilmeleri amaciyla 265 3,92 1,07
izlenebilecek uygun tahliye diizenlemelerini acil durum planinda
belirtip, calisanlara dnceden gerekli talimatlar1 vermektedir.

soru4 Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri olusturulurken
caliganlar disinda miisteri, ziyaretgi gibi isyerinde bulunmasi

muhtemel diger kisiler de géz oniinde bulundurup kagis plani ve 265 3,94 1ol
kagis giizergahlari agikca belirlenmistir.
soru5 Tahliye alaninin bina personel tahliyesi sirasinda acil durum 265 3,82 111

gerekliligi cercevesinde pratik ve yeterlidir.

Tablo 5.8. Acil Durum Miidahale ve Tahliye Yéntemleri Ile Ilgili Sorular

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili soru-1’de isveren tarafindan acil
durumlarin meydana gelmesi halinde uyari1 verme, arama, kurtarma, tahliye, haberlesme, ilk
yardim ve yanginla miicadele gibi uygulanmasi gereken acil durum miidahale yontemleri
belirlenip yazili hale getirildigi yoniindeki yanitlar incelendiginde x=3,90, ss.=1,06 olarak
hesaplanmis ve “lst diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmustir. Soru-2’de tahliye sonrasi,
isyeri dahilinde kalmis olabilecek ¢alisanlarin belirlenmesi i¢in sayim da dahil olmak iizere
gerekli kontrollerin yapilmasi konusunda igveren ve calisanlara gerekli bilgilendirmeler
belirli periyotlarla yapildigina iliskin yanitlar incelendiginde xX=4,02, ss.=1,08 olarak
hesaplanmis ve “list diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-3’te isverenin,
isyerinde acil durumlarin meydana gelmesi halinde calisanlarin bu durumun olumsuz
etkilerinden korunmasi i¢in bulunduklar1 yerden giivenli bir yere gidebilmeleri amaciyla
izlenebilecek uygun tahliye diizenlemelerini acil durum planinda belirtip, calisanlara
onceden gerekli talimatlar1 verdigine iligkin yanitlar incelendiginde X=3,92, ss.=1,07 olarak
hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-4’te acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri olusturulurken g¢alisanlar disinda miisteri, ziyaret¢i gibi
isyerinde bulunmas1 muhtemel diger kisiler de goz dniinde bulundurup kacis plan1 ve kagis
glizergahlar1 agikca belirlendigine iliskin yanitlar incelendiginde X=3,94, ss.=1,01 olarak
hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-5’te tahliye alaninin
bina personel tahliyesi sirasinda acil durum gerekliligi cercevesinde pratik ve yeterli
olduguna iliskin yanitlar incelendiginde X=3,82, ss.=1,11 olarak hesaplanmis ve “iist
diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmuistir.
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Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorularin ortalamalarina iliskin

veriler asagidaki sekilde analiz edilmistir.

4,05 4,02
4
394
3,95 3,92 -
= 3.9
Z 39
3
=T -
£ 3,85 3,82
3.8
3,75
3,7
sorul soru?2 soru3 sorud sorus
SORULAR

Sekil 5.2. Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ortalamalari

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorular incelendiginde soru-2’de
ilk yardim ve yanginla miicadele gibi uygulanmasi gereken acil durum miidahale yontemleri
belirlenip yazili hale getirilmesi konusunda gerekli diizenlemelerin yapilma diizeyinin diger
dort soruya gore on plana c¢iktigr goriilmektedir. Bununla birlikte soru-1, soru-3, soru-4’e
verilen yanitlarin birbirine benzer dagilim gosterdigi, soru-5’e (Tahliye alaninin bina
personel tahliyesi sirasinda acil durum gerekliligi ¢ercevesinde pratik ve yeterlidir) verilen

yanitlarim ortalamasinin genel ortalamanin altinda oldugu bulgusu edinilmistir.

Cevre, ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili olusturulan 5 soruya iligkin ortalama,

standart sapma degerleri hesaplanmaistir.

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim N Ort. Std. sapma
soru6  Olasi biiytik bir kaza durumunda igletmenin gevreye alansal
N - o 265 2,93 1,44
/bdlgesel olarak zarar1 olacagini diisiiniiyorum.
soru7  Ekipler listesi (sivil savunma listesi(sondiirme, kurtarma, 265 3,92 0,99

koruma, ilkyardim) periyodik olarak giincellenmektedir.
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soru8 Isveren tarafindan acil durum ve dogal afetle miicadele ile ilgili

gerekli denetimler yapilmaktadir. 265 4,07 1,05

soru9  Acil durum ve dogal afet konusunda 6zel kuruluglardan

profesyonel yardim alinmaktadir. 264 3,87 121

sorul0 Devlet denetimlerini formalite oldugunu diigiiniiyorum. 265 2,88 1,39

sorull Tahliye palanlar} ge.rgevesmde genel toplanma alanini ve 265 2.03 137
yapacaklarimi bilmiyorum.

sorul2 Isveren tarafindan yapilan acil durum ve dogal afet konusunda
yapilan denetimlerin olusabilecek bir durumu 6nleyici nitelikte 265 3,76 1,04
oldugunu diisiiniiyorum.

Tablo 5.9. Cevre, ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorular

Cevre, ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili soru-6’da olasi biiyiik bir kaza
durumunda isletmenin g¢evreye alansal /bdlgesel olarak c¢evreye zarari olacagimna iliskin
yanitlar incelendiginde X=2,93, ss.=1,44 olarak hesaplanmis ve “orta diizeyde” oldugu
bulgusu ortaya ¢ikmugtir. Soru-7’de ekipler listesi (sivil savunma listesi(sondiirme, kurtarma,
koruma, ilkyardim) periyodik olarak giincellendigine iliskin yanitlar incelendiginde X=3,92,
$5.=0,99 olarak hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-8’de
igsveren tarafindan acil durum ve dogal afetle miicadele ile ilgili gerekli denetimler
yapildigina iliskin yanitlar incelendiginde X=4,07, ss.=1,05 olarak hesaplanmis ve “iist
diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-9°da, acil durum ve dogal afet konusunda
ozel kuruluglardan profesyonel yardim alindigina iligkin yanitlar incelendiginde X=3,87,
ss.=1,21 olarak hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-10’da
devlet denetimlerini formalite oldugunu disiinenlerin vermis olduguna iligkin yanitlar
incelendiginde x=2,88, ss.=1,39 olarak hesaplanmis ve “orta diizeyde” oldugu bulgusu
ortaya c¢cikmistir. Soru-11°de tahliye palanlar1 g¢ercevesinde genel toplanma alanini ve
yapacaklarimi bilmeyenlerin iligkin yanitlar incelendiginde X=2,93, ss.=1,37 olarak
hesaplanmis ve “orta diizeyde” oldugu bulgusu ortaya c¢ikmistir. Soru-12°de igveren
tarafindan yapilan acil durum ve dogal afet konusunda yapilan denetimlerin olusabilecek bir
durumu Onleyici nitelikte oldugunu diisiinenlerin vermis oldugu cevaplara iliskin yanitlar
incelendiginde x=3,76, ss.=1,04 olarak hesaplanmis ve “orta diizeyde” oldugu bulgusu

ortaya ¢ikmustir.

Cevre, ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorularin ortalamalarina iliskin veriler

asagidaki sekilde analiz edilmistir.
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Sekil 5.3. Cevre, ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili ortalamalar1

Cevre, ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorular incelendiginde soru-6’da olas1
biliylik bir kaza durumunda isletmenin c¢evreye alansal /bolgesel olarak cevreye zarari
olacagini diisiinenlerin orani1 diger ortalamalara gore diisiik diizeyde oldugu ortaya ¢ikmustir.
Buna gore olasi biiyiik bir kaza durumunda isletmenin ¢evreye alansal /bdlgesel olarak
cevreye zararl olacagini yoniindeki diisiincelerin ¢ok 6n plana ¢ikmadig: ifade edilebilir.
Bununla birlikte soru-7, soru-8, soru-9, soru-12’e verilen yanitlarin birbirine benzer dagilim
gosterdigi, soru-10 ve soru-11’e verilen yanitlarin ortalamasinin genel ortalamanin altinda
oldugu bulgusu edinilmistir. Buna gore devlet denetimlerin formalite olmadig1 ve tahliye

planlar1 ¢ercevesinde genel toplanma alanini ve yapacaklar1 konusunda yeterli bilgiye sahip

olduklar: ifade edilebilir.

Gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi ile ilgili olusturulan 3 soruya iliskin

ortalama, standart sapma degerleri hesaplanmustir.

Gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi N Ort. Std. sapma

sorul3 lsveren arama kurtarma, tahliye, yanginla miicadele, konularmin
her biri i¢in uygun donanima sahip ve 6zel egitimli destek elemanini 265 3,80 1,17
gorevlendirmistir.

sorul4 Is yerinde Ortaya cikan veya cikabilecek afet ve biiyiik endiistriyel
kazalarla ilgili ¢alisanlar1 koordine edebilecek bir ekip basi tayin 265 3,05 1,32
edilmemistir.

sorul5 Isveren tarafindan acil durumlarda ekipler arasi gerekli
koordinasyonu saglamak iizere ¢alisanlar1 arasindan bir sorumlu 265 4,16 3,21
gorevlendirilmigtir.

Tablo 5.10. Gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorular
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Gorevlendirilecek c¢alisanlarin  belirlenmesi ile ilgili soru-13’te isveren arama
kurtarma, tahliye, yanginla miicadele, konularinin her biri i¢in uygun donanima sahip ve
0zel egitimli destek elemanin1 gorevlendirilmesine iliskin yanitlar incelendiginde X=3,80,
§s.=1,17 olarak hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmuistir. Soru-14’de
Is yerinde Ortaya ¢ikan veya ¢ikabilecek afet ve biiylik endiistriyel kazalarla ilgili ¢alisanlari
koordine edebilecek bir ekip basi tayin edilmemisine iligskin yanitlar incelendiginde x=3,05,
$s.=1,32 olarak hesaplanmis ve “orta diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-15te
isveren tarafindan acil durumlarda ekipler arasi gerekli koordinasyonu saglamak tizere
calisanlar1 arasindan bir sorumlu gérevlendirilmesine iligkin yanitlar incelendiginde X=4,16,
ss.=3,21 olarak hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Standart

sapma degerlerinin ise oldukca yliksek oldugu belirlenmistir.

Gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorularin ortalamalarina iliskin

veriler asagidaki sekilde analiz edilmistir.
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Sekil 5.4. Gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile ilgili ortalamalari

Gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorular incelendiginde soru-
15°te isveren tarafindan acil durumlarda ekipler aras1 gerekli koordinasyonu saglamak iizere
calisanlar1 arasindan bir sorumlu gorevlendirilmesi ile ilgili soruya verilen yanitlarin
ortalamas1 diger ortalamalara gore yliksek diizeyde oldugu ortaya ¢ikmistir. Buna gore
isveren tarafindan acil durumlarda ekipler aras1 gerekli koordinasyonu saglamak iizere
caliganlar1 arasindan bir sorumlu gorevlendirilmesinin yapildig: ifade edilebilir. Bununla
birlikte soru-13’e verilen yanitlarin soru-15’e benzer dagilim gosterdigi ve soru-14’e verilen
yanitlarim ortalamasinin genel ortalamanin altinda oldugu bulgusu edinilmistir. Buna gore

isveren tarafindan acil durumlarda ekipler arasi gerekli koordinasyonu saglamak {izere
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caligsanlar1 arasindan bir sorumlu gérevlendirilmesi konusunda yetersizliklerin oldugu ifade

edilebilir.

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili olusturulan 7 soruya iliskin ortalama,

ortalama standart sapma degerleri hesaplanmustir.

Mevcut acil durum ve tatbikatlar Std.

N Ort. sapma

sorulé Hazirlanmis olan acil durum planlar1 1 yil igerisinde gbzden gegirilerek 265 3.96 104
revize edilmekte ve calisanlar bu konularda bilgilendirilmektedir. ' '

sorul7 Acil durum planlar ¢aligsan personellerin anlayabilecegi agikliktadir. 265 4,05 0,99

sorul8 Belirli periyotlarla, acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar 265 393 1,00
yapilmaktadir.

sorul9 Calisanlar acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlara aktif bir sekilde
katilmaktadir.

soru20 Acil durum ve dogal afetlerle ilgili yapilan egitim, tatbikat ve
bilgilendirmeler olusabilecek olaylari 6nleyici niteliktedir.

soru2l /f\CII durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar igveren tarafindan 265 388 1,05
onemsenmektedir.

soru22 Acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar1 faydali bulmuyorum. 265 2,25 1,36

265 3,95 1,07

265 391 1,03

Tablo 5.11. Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorular

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili soru-16’da hazirlanmis olan acil durum
planlar1 1 yil icerisinde gézden gegirilerek revize edilmekte ve calisanlar bu konularda
bilgilendirildigine iliskin yanitlar incelendiginde x=3,96, ss.=1,04 olarak hesaplanmis ve
“list diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmustir. Soru-17’de acil durum planlar1 galisan
personellerin anlayabilecegi agiklikta olduguna iliskin yanitlar incelendiginde x=4,05,
$s.=0,99 olarak hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-18’de
belirli periyotlarla, acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar yapildigina iliskin yanitlar
incelendiginde X=3,93, ss.=1,00 olarak hesaplanmis ve “iist diizeyde ” oldugu bulgusu ortaya
cikmistir. Soru-19°da calisanlar acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlara aktif bir
sekilde katildigina iliskin yanitlar incelendiginde X=3,95, ss.=1,07 olarak hesaplanmis ve
“list diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmigtir. Soru-20’de acil durum ve dogal afetlerle
ilgili yapilan egitim, tatbikat ve bilgilendirmeler olusabilecek olaylari 6nleyici nitelikte
olduguna iliskin yanitlar incelendiginde X=3,91, ss.=1,03 olarak hesaplanmis ve ‘st
diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-21’de acil durum ve dogal afetlerle ilgili
tatbikatlar igsveren tarafindan 6nemsendigine iliskin yanitlar incelendiginde x=3,88, ss.=1,05
olarak hesaplanmis ve “lst diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-22’de acil
durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlari faydali bulmadigina iliskin yanitlar incelendiginde

x=2,25, ss.=1,136 olarak hesaplanmis ve “alt diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir.
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Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorularin ortalamalarina iliskin veriler

asagidaki sekilde analiz edilmistir.
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Sekil 5.5. Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorularin ortalamalari

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorular incelendiginde soru-16, soru-17,
soru-18, soru-19, soru-20 ve soru-21’e verilen yanitlarin birbirine benzer dagilim gosterdigi
ve soru-22’ye verilen yanitlarin ortalamasinin genel ortalamanin altinda oldugu bulgusu
edinilmistir. Soru-22’ye verilen yanitlarin ortalamasinin genel ortalamanin altinda olmasinin
nedeni, sorunun olumsuz nitelik tagimasindan kaynaklanmaktadir. Buna gore Acil durum ve
dogal afetlerle ilgili tatbikatlar1 faydali bulmayanlarin oraniin oldukca diisiik seviyelerde

oldugu ifade edilebilir.

Ekip egitimlerinin tamamlanmast ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili

olusturulan 15 soruya iligkin ortalama, ortalama standart sapma degerleri hesaplanmistir.
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Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi Std.
n Ort. sapma

soru23 Hazirlanmig olan acil durum planlar ile ilgili yil igerisinde yeterli sayida

tatbikat yapilmamaktadir. 265 247 1,20

soru24 Ce§1t11 per1y.od1arla oryantasyon, i giivenligi ve yangin egitimleri 265  3.69 1,06
verilmektedir.

soru25 Egitimlerde pratik tatbikatlar yeterli diizeyde degildir. 265 2,59 1,26

soru26  Acil durum ve tahliye planlari, toplanma alani hakkinda yeterli donanima
. N T 265 351 1,20
sahip oldugumu diigiiniiyorum.

soru27 Tium galisanlara acil durum planlari ile arama, kurtarma ve tahliye,
yanginla miicadele, ilkyardim konularinda y1l igerisinde yeterli tatbikat ve 265 3,82 1,00
bilgilendirmeler yapilmaktadir.

soru28 Acil durum ve dogal afetlerle ilgili alinan /verilen egitimleri faydali

265 4,00 0,97
buluyorum.

soru29 Isletmede patlayici/tehlikeli maddelerle, kimyasal, yanict maddeler ile
ilgili yeterli engelleyici ve 6nleyici tedbirler isle ilgili yeterli bilgiye 265 3,95 0,99
sahibim.

soru30 Ekipler listesindeki gorev ve sorumluluklarini miidahale yontemini

- 265 3,73 1,10
biliyorum.

soru3l Calisirken (donanim, sosyal, ekonomik ¢evresel ) olarak kendinizi

giivende hissetmiyorum. 265 280 1,45

soru32 Uretim yaptigimz malzeme ile ilgili MSDS (malzeme bilgi formu)

hakkinda bilgiye sahibim (tepkimeye girip yangin ¢ikarabilir, ¢iplak elle 265 4,02 1,07
dokunma, soluma gibi uyarilar, su ile temas ederse yanar gibi uyarilar var)
soru33 Kamu yeteri kadar yontemsel ve giivenlik alaninda destek vermektedir. 264 3,68 1,07

soru34 Ise yeni alman galisana, is saghig ve giivenligi egitimlerine ilave olarak

acil durum planlari ile ilgili bilgilendirme yapilmaktadir. 265 4,00 1.03

sorud5 s yeri ile ilgili afet ve acil durumlar konusunda devlet denetimlerini ve

S 265 3,82 1,03
raporlarini giivenilir buluyorum.

soru36 Isletmeniniz envanterinde yer alan yani patlayici/tehlikeli maddelerle,
kimyasal, yanict maddeler ile ilgili yeterli Onlemin alindigmi 265 4,12 0,92
diigiiniiyorum.

soru37 Acil durum konulartyla ilgili 6zel olarak gorevlendirilenler, yiiriitecekleri

faaliyetler ile ilgili 6zel olarak egitim almaktadirlar. 265 381 1,02

Tablo 5.12. Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢aligsanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
sorular

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili soru-23’te
hazirlanmis olan acil durum planlart ile ilgili yil icerisinde yeterli sayida tatbikat
yapilmadigina iligkin yanitlar incelendiginde x=2,47, ss5.=1,20 olarak hesaplanmis ve “alt
diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-24°te ¢esitli periyodlarla oryantasyon, is
giivenligi ve yangin egitimleri verildigine iligkin yanitlar incelendiginde X=3,69, ss.=1,06
olarak hesaplanmis ve “lst diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-25°te
egitimlerde pratik tatbikatlar yeterli diizeyde olmadigina iligkin yanitlar incelendiginde

x=2,59, ss.=1,26 olarak hesaplanmis ve “alt diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmustir.

Soru-26’da acil durum ve tahliye planlari, toplanma alan1 hakkinda yeterli donanima
sahip oldugunu diisiinenlerin vermis oldugu cevaplara iliskin yanitlar incelendiginde X=3,51,

ss.=1,20 olarak hesaplanmig ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-27’de
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tiim calisanlara acil durum planlar ile arama, kurtarma ve tahliye, yanginla miicadele,
ilkyardim konularinda y1l icerisinde yeterli tatbikat ve bilgilendirmeler yapildigina iliskin
yanitlar incelendiginde x=3,82, ss.=1,00 olarak hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu
bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-28’de acil durum ve dogal afetlerle ilgili alinan /verilen
egitimleri faydali bulunduguna iliskin yanitlar incelendiginde X=4, s5.=0,97 olarak
hesaplanmis ve “lst diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-29’da isletmede
patlayici/tehlikeli maddelerle, kimyasal, yanic1 maddeler ile ilgili yeterli engelleyici ve
onleyici tedbirler isle ilgili yeterli bilgiye sahip oldugunu diisiinenlerin vermis oldugu
cevaplara iligskin yanitlar incelendiginde X=3,95, ss.=0,99 olarak hesaplanmis ve “list
diizeyde” oldugu bulgusu ortaya cikmistir. Soru-30°da ekipler listesindeki gorev ve
sorumluluklarini miidahale yontemini bildigine iliskin yanitlar incelendiginde x=3,73,

ss.=1,10 olarak hesaplanmis ve “list diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmaistir.

Soru-31°de calisirken (donanim, sosyal, ekonomik c¢evresel) olarak kendinizi
giivende hissettigine iligkin yanitlar incelendiginde X=2,80, ss.=1,45 olarak hesaplanmis ve
“orta diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-32’de iiretim yaptiginiz malzeme ile
ilgili MSDS (malzeme bilgi formu) hakkinda bilgiye sahip (tepkimeye girip yangin
cikarabilir, ¢iplak elle dokunma, soluma gibi uyarilar, su ile temas ederse yanar gibi uyarilar
var ) olanlarin vermis oldugu cevaplara iligkin yanitlar incelendiginde x=4,02, ss.=1,07
olarak hesaplanmis ve “alt diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-33’te kamu
yeteri kadar yontemsel ve giivenlik alaninda destek verdigine iligkin yanitlar incelendiginde
X=3,68, ss.=1,07 olarak hesaplanmis ve “list diizeyde” oldugu bulgusu ortaya c¢ikmuigtir.
Soru-34’te ise yeni alinan ¢alisana, is sagliglr ve giivenligi egitimlerine ilave olarak acil
durum planlar ile ilgili bilgilendirme yapildigina iligkin yanitlar incelendiginde X=4,

ss.=1,030larak hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmuistir.

Soru-35°te is yeri ile ilgili afet ve acil durumlar konusunda devlet denetimlerini ve
raporlarint giivenilir bulduguna iligskin yanitlar incelendiginde X=3,82, ss.=1,03 olarak
hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Soru-36’da isletmeniniz
envanterinde yer alan yanici patlayici/tehlikeli maddelerle, kimyasal, yanici maddeler ile
ilgili yeterli 6nlemin alindigin1 diisiinenlerin vermis oldugu cevaplara iligkin yanitlar
incelendiginde X=4,12, s5.=0,92 olarak hesaplanmis ve “iist diizeyde” oldugu bulgusu ortaya
cikmistir.  Soru-37°de acil durum konulariyla ilgili 6zel olarak gorevlendirilenler,
yiiriitecekleri faaliyetler ile ilgili 6zel olarak egitim aldigina iliskin yanitlar incelendiginde

x=3,81, ss.=1,02 olarak hesaplanmis ve “list diizeyde” oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir.
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Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorularin

ortalamalarina iligskin veriler asagidaki sekilde analiz edilmistir.
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Sekil 5.6. Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
sorularin ortalamalari

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorular
incelendiginde soru 23, 25 ve soru 31’in ortalamalarinin diger sorularin ortalamalarindan
farkl1 bir dagilim gosterdigi ve genel ortalamanin altinda oldugu goériilmektedir. Bu durum
soru 23, 25 ve soru 31’in olumsuz sorular olmasindan kaynaklanmaktadir. Buna gore
katilimcilar hazirlanmis olan acil durum planlar ile ilgili y1l i¢erisinde yeterli sayida tatbikat
yapildigina, egitimlerde pratik tatbikatlar yeterli diizeyde olmadigina ve calisirken
(donanim, sosyal, ekonomik ¢evresel) olarak kendinizi giivende olmadigina yiliksek oranda

katilmadiklar ifade edilebilir.

5.4. Biiyiik Endiistriyel Kazalar ve Afet Yonetimi ile Tlgili Sorularin Cesitli Bagimsiz

Degiskenler Baglaminda Analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim,
gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip
egitimlerinin tamamlanmas1 ve calisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorularin genel
ortalamalar1 yas, egitim diizeyi, isletme tiirii, isletme Olgek biiyiikliigi, isletmenin hukuki
niteligi, isletmedeki konum, meslekteki calisma siiresi ve isletme faaliyet yili gibi

degiskenler baglaminda analiz edilmistir
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5.5. Biiyiik Endiistriyel Kazalar ve Afet Yonetimi ile Tlgili Sorularin Yas Gruplarina

Gore Analizi

Aragtirmaya katilanlarin yasal, idari ve yonetimsel diizenlemeler, biiyiik endiistriyel
kazalar ve afet yonetimi ile ilgili acil durum planlar ile ilgili olusturulan sorular bes ana
baslik altinda toplanmistir. Bu basliklar; acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, cevre
ekip diizenlemesi ve denetim, gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi, mevcut acil
durum ve tatbikatlar, ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi olup,
yas gruplarma gore verilen cevaplar arasinda anlamli bir farkliliginin olup olmadiginin
belirlenmesi amaciyla ortalamalar ve standart sapma degerleri hesaplanmis, tek yonlii

varyans (Anova) analizi yapilmistir.

N Ort. Std. sapma F Sig.
Acil durum miidahale 18-25 yas 37 3,91 0,86
ve tahliye yontemleri  26-33 yas 105 3,88 0,90 0,181 0,909
34-41 yas 80 3,97 0,74

67



42 yas ve lizeri 43 3,94 0,98
Total 265 3,92 0,86
Cevre ekip 18-25 yas 37 3,47 0,61
dﬁzen_lemesi ve 26-33 yas 105 3,49 0,60
denetim 34-41 yas 80 3,48 0,72 0,372 0,773
42 yas ve lizeri 43 3,59 0,68
Total 265 3,50 0,65
Gorevlendirilecek 18-25 yas 37 3,56 0,64
calisanlarin 26-33 yas 105 3,74 1,81
belirlenmesi 34-41 yas 80 3,59 0,75 0,343 0,794
42 yas ve lizeri 43 3,57 0,77
Total 265 3,64 1,27
Mevcut acil durum ve  18-25 yas 37 4,07 0,77
tatbikatlar 26-33 yas 105 4,01 0,84
34-41 yas 80 3,83 0,76 2,055 0,107
42 yas ve lizeri 43 3,72 0,81
Total 265 3,92 0,81
Ekip egitimlerinin 18-25 yas 37 3,75 0,62
tamamlanmasi ve 26-33 yas 105 3,71 0,50
¢aliganlarm 34-41 yas 80 3,71 0,57 0,612 0,607
bilgilendirilmesi 42 yas ve iizeri 43 3,60 0,55
Total 265 3,70 0,55

Tablo 5.13. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin yas gruplarina
gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlar yas
gruplarina gore analiz edildiginde 18-25 yas; X=3,91, ss.=0,86, 26-33 yas; x=3,88, s5.=0,90,
34-41 yas; X=3,97, s5.=0,74, 42 yas ve lizeri; Xx=3,97, $5.=0,98 olarak hesaplanmistir. Yapilan
tek yonlii varyans analizi (Anova) testi sonucu acil durum miidahale ve tahliye yontemleri
ile ilgili sorulara verilen yanitlar yas gruplarina gére anlamli bir farklilik olmadig1 bulgusu

ortaya ¢ikmistir (F=0,181, sig.>0,05).

5.5.1. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin egitim diizeyine

gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim,
gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip
egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi olup egitim diizeyi degiskenine
gore verilen cevaplar arasinda anlamli bir farkliliginin olup olmadiginin belirlenmesi
amaciyla ortalamalar ve standart sapma degerleri hesaplanmis, tek yonlii varyans (Anova)

analizi yapilmistir.

N Ort. Std. sapma
ilkokul 15 4,21 0,59 1,528 ,181
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ortaokul 41 3,80 0,91
. lise 105 4,04 0,70
Acildurum 5pjigans 50 373 1,00
miidahale ve tahliye lisans 46 3,92 1,00
yontemleri yiiksek lisans veya doktora g 368 1,01
Total 265 3,92 0,86
Cevre ekip ilkokul 15 3,87 0,59 1,711 ,193
diizenlemesi ve ortaokul 41 3,56 0,63
denetim lise 105 3,58 0,61
Onlisans 50 3,35 0,72
lisans 46 3,35 0,61
yiiksek lisans veya doktora 8 3,29 0,76
Total 265 3,50 0,65
Gorevlendirilecek ilkokul 15 4,02 0,61 , 754 ,584
¢aligsanlarin ortaokul 41 3,52 0,78
belirlenmesi lise 105 3,64 0,67
Onlisans 50 3,45 0,71
lisans 46 3,82 2,65
yiiksek lisans veya doktora 8 3,67 0,85
Total 265 3,64 1,27
Mevcut acil durum ilkokul 15 3,99 0,61
ve tatbikatlar ortaokul 41 3,77 0,86 3,994 ,002
lise 105 4,17 0,72
Onlisans 50 3,66 0,85
lisans 46 3,77 0,82
yiiksek lisans veya doktora 8 3,75 0,71
Total 265 3,92 0,81
Ekip egitimlerinin ilkokul 15 3,92 0,38 2,674 ,022
tamamlanmasi ve ortaokul 41 3,75 0,39
¢alisanlarin lise 105 3,79 0,46
bilgilendirilmesi dnlisans 50 3,59 0,69
lisans 46 3,54 0,63
yiiksek lisans veya doktora 8 3,48 0,80
Total 265 3,70 0,55

Tablo 5.14. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin egitim diizeyine
gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlar egitim
diizeyi degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,68<x= acil durum miidahale ve
tahliye yontemleri<4,21 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. egitim diizeyine gore ortalamalar
incelendiginde ilkokul mezunlarinin acil durum miidahale ve tahliye yontemleri konusunda
“cok tist diizey” katilimlarinin oldugu buna karsin ytliksek lisans ve doktora mezunlarinin ise
“list diizey” katilimlarinin oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Acil durum miidahale ve tahliye
yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlarin ortalamalarimin anlamli bir farklilik
gostermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi) ile analiz
edilmis verilerin normal dagilmasi nedeniyle post-hoc analiz tekniklerinden Tukey testi

yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu ortaya ¢ikmis ve Acil durum
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miidahale ve tahliye yoOntemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlarin egitim diizeyi

degiskenine gore anlamli derecede farklilasmadigi bulgusu edinilmistir.

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorulara verilen yanitlar egitim diizeyi
degiskenine gore ortalamalar1 incelendiginde 3,29<x= c¢evre ekip diizenlemesi ve
denetim<3,87 oldugu bulgusu ortaya c¢ikmistir. Egitim diizeyine gore ortalamalar
incelendiginde ilkokul mezunlarinin ortalamalarinin diger egitim gruplari ortalamalarina
gore yiiksek, cevre ekip diizenlemesi ve denetim konusunda “iist diizey” katilimlarinin
oldugu ortaya ¢ikmistir. Ortaokul, lise, on lisans, yiiksek lisans ve doktora mezunlarinin
ortalamalarinin ise ilkokul mezunlarinin ortalamalarinin altinda oldugu buna karsin gevre
ekip diizenlemesi ve denetim konusunda “lst dlizey” katilimlarinin oldugu bulgusu ortaya
cikmistir. Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorulara verilen yanitlarin
ortalamalarinin anlamli bir farklilik gostermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonli
varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis verilerin normal dagilmasi nedeniyle post-
hoc analiz tekniklerinden Tukey testi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda sig.>0,05
oldugu ortaya ¢ikmis ve cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorulara verilen
yanitlarin egitim diizeyi degiskenine gore anlamli derecede farklilagsmadigi bulgusu
edinilmistir.

Gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlar egitim
diizeyi degiskenine gore ortalamalar1 incelendiginde 3,45<x= goreviendirilecek
calisanlarin belirlenmesi<4,02 oldugu bulgusu ortaya cikmistir. Egitim diizeyine gore
ortalamalar incelendiginde ilkokul mezunlarinin ortalamalarinin diger egitim gruplar
ortalamalarina gore yiiksek, gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi “lst diizey”
katilimlarinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Ortaokul, lise, On lisans, yiiksek lisans ve doktora
mezunlarinin ortalamalarinin ise ilkokul mezunlariin ortalamalarinin altinda oldugu buna
karsin Gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi konusunda “iist diizey” katilimlarinin
oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile ilgili
sorulara verilen yanitlarin ortalamalarinin anlamli bir farklilik géstermediginin belirlenmesi
amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis verilerin normal dagilmasi
nedeniyle post-hoc analiz tekniklerinden Tukey testi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda
sig.>0,05 oldugu ortaya c¢cikmis ve gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile ilgili
sorulara verilen yanitlarin egitim diizeyi degiskenine gore anlamli derecede farklilagsmadigi

bulgusu edinilmistir.
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Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara verilen yanitlar egitim diizeyi
degiskenine gore ortalamalar1 incelendiginde 3,66<x= mevcut acil durum ve tatbikatlar
<4,17 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Egitim diizeyine gére ortalamalar incelendiginde lise
mezunlarinin ortalamalarinin diger egitim gruplar1 ortalamalarina gore yiiksek, mevcut acil
durum ve tatbikatlar “iist diizey” katilimlariin oldugu ortaya ¢ikmistir. Ortaokul, 6n lisans,
yiiksek lisans ve doktora mezunlarinin ortalamalarinin ise lise mezunlarinin ortalamalarinin
altinda oldugu buna karsin mevcut acil durum ve tatbikatlar konusunda “iist diizey”
katilimlarinin oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili
sorulara verilen yanitlarin ortalamalarinin anlamli bir farklilik gostermediginin belirlenmesi
amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis verilerin normal dagilmasi
nedeniyle post-hoc analiz tekniklerinden Tukey testi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda
F=3,994, sig.= 0,002 oldugu ortaya ¢ikmis ve mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili
sorulara verilen yanitlarin egitim diizeyi degiskenine gore anlamli derecede farklilagtig

bulgusu edinilmistir.

(1

egitimdurumu Ortalama fark (I-J) Std. hata Sig. (D) egitimdurumu
lise ilkokul ,17823 ,21621 ,963
ortaokul ,40216 ,14425 ,063
Onlisans ,51156" ,13459 ,002
lisans ,39852" ,13850 ,049
yiiksek lisans veya doktora 41871 ,28729 ,692

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamli

Tablo 5.15. Mevcut acil durum ve tatbikatlarin egitim diizeyi degiskenine gore analizi

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile egitim diizeyi arasindaki anlaml farkliligin
belirlenmesi amaciyla Tukey testi analizi yapilmis olup buna lise mezunu ile 6n lisans
mezunlarinin vermis oldugu yanitlarin anlamli derecede farklilik gostermekte oldugu
bulgusu edinilmistir. Buna gore lise mezunlarinin diger boliim mezunlaria gére mevcut acil
durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara vermis oldugu yanitlarin ortalamalarinin ¢ok iist

diizeye yakin oldugu ifade edilebilir.

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorulara
verilen yanitlar egitim diizeyi degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,48<x= ekip
egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢aliganlarin bilgilendirilmesi <3,92 oldugu bulgusu ortaya
cikmigtir. Egitim diizeyine gore ortalamalar incelendiginde lise mezunlarinin
ortalamalarinin diger egitim gruplari ortalamalarina gore yiiksek, ekip egitimlerinin
tamamlanmas1 ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi “lst diizey” katilimlarinin oldugu ortaya
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cikmistir. Ortaokul, 6n lisans, yiiksek lisans ve doktora mezunlarinin ortalamalarinin ise lise
mezunlarinin ortalamalarinin altinda oldugu buna karsin ekip egitimlerinin tamamlanmasi
ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi konusunda “lst diizey” katilimlarinin oldugu bulgusu ortaya
cikmistir. Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve calisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
sorulara verilen yanitlarin ortalamalarinin anlamli bir farklilik gostermediginin belirlenmesi
amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmistir (tek yonlii varyans
analizi (Anova) F=2,674, sig.= 0,022- Levene’s LF=6,616 sig.=,000 varyanslar homojen
degil). Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorularin
varyanslarinin sig.<0,05 olmasindan dolay1 post hoc meniisiinden heterojen varyansh
dagilimlarda kullanilan post hoc tekniklerden Tamhane’s T2 teknigi ile analiz edilmistir.
Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve calisanlarin bilgilendirilmesi ile egitim diizeyi
degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilagtigini belirlemek {izere yapilan post hoc
tekniklerden Tamhane’s T2 testi sonuglart sig.>0,05 oldugu i¢in anlaml1 bir farklilik ortaya

cikmamistir.

5.5.2. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin isletme 6lcek

biyiikliigiine gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim,
gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip
egitimlerinin tamamlanmasi ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi olup isletme 6l¢ek biiyiikligii
degiskenine gore verilen cevaplar arasinda anlamli bir farkliliginin olup olmadiginin
belirlenmesi amaciyla ortalamalar ve standart sapma degerleri hesaplanmis, tek yonlii

varyans (Anova) analizi yapilmistir.

N Ort. Std. sapma

F Sig.

Acil durum miidahale ve kugu}( olce}(h 57 4,04 0,92 1,91 0,129
tahlive véntemleri orta Glcekli 95 3,99 0,88
yey bityiik &lgekli 75 3,88 0,82
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diger 38 3,65 0,76

Total 265 3,92 0,86

kii¢iik olgekli 57 3,22 0,66 8,19 0,000
C e . orta Olgekli 95 3,65 0,65
Cevre- ekip diizenlemesi ve biiyiik dlgekli 75 364 0.59
denetim diger 38 3,29 0,55
Total 265 3,5 0,65

kii¢iik olgekli 57 3,27 0,78 3,99 0,008
) . orta olgekli 95 39 1,86
Sgﬁﬁ;ﬁ‘:&?lecek galisanlarin -y o slcekli 75 3,74 0,69
diger 38 3,33 0,62
Total 265 3,64 1,27

kiigiik 6lgekli 57 3,95 0,94 7,87 0,000
Mevcut acil durum ve orta lgekli . 9 4,16 0,79
tatbikatlar bﬁyﬁk Olgekli 75 3,81 0,7
diger 38 3,47 0,55
Total 265 3,92 0,81

kiigiik 6lgekli 57 3,88 0,6 9,96 0,000
Ekip egitimlerinin orta olgekli 95 3,72 0,45
tamamlanmasi ve ¢alisanlarin ~ biiytik 6lgekli 75 3,74 0,54
bilgilendirilmesi diger 38 3,3 0,53
Total 265 3,7 0,55

Tablo 5.16. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin isletme 6l¢ek
biiytikliigiine gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlarin
isletme Ol¢ek biiylikliigl degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,65<x= acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri<4,04 oldugu bulgusu ortaya cikmistir. isletme olgek
biiyiikliigiine gore ortalamalar incelendiginde isletme biytkligi arttikca acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili cevaplarin ortalamalarinin azaldigi bulgusu
edinilmistir. Buna gore kiigiik 6lgekli isletmelerin, orta ve biiylik 6l¢ekli isletmelere gore acil
durum miidahale ve tahliye yontemleri hakkinda “iist diizeyde” bilgiye sahip olduklari buna
karsin isletme biiyiikliigli arttikca bu diizeyin azalis gosterdigi ifade edilebilir. Acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlarin ortalamalarinin anlamh
bir farklilik géstermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi)
ile analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu ortaya ¢ikmig ve Acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlarin igletme dlgek biiytikliigi

degiskenine gore anlamli derecede farklilasmadigi bulgusu edinilmistir (F=191, sig.=0,12).

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorulara verilen yanitlarin isletme 6lgek
biiytlikliigii degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,22<x= Cevre ekip diizenlemesi
ve denetim <3,65 oldugu bulgusu ortaya c¢ikmistir. Gorevlendirilecek calisanlarin
belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlar egitim diizeyi degiskenine gore ortalamalari
incelendiginde 3,27<x= gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi<3,90 oldugu bulgusu
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ortaya ¢ikmigtir. Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara verilen yanitlar egitim
diizeyi degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,47<k= mevcut acil durum ve
tatbikatlar <4,16 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve
calisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlar egitim diizeyi degiskenine
gore ortalamalari incelendiginde 3,30<x= ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin
bilgilendirilmesi <3,88 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Acil durum miidahale ve tahliye
yontemleri, ¢cevre ekip diizenlemesi ve denetim, gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi,
mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin
bilgilendirilmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlarin, isletme 6lgek biiyiikligi degiskenine
gore ortalamalarinin anlamh bir farklilik gdstermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonli
varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis verilerin normal dagilmasi nedeniyle post-
hoc analiz tekniklerinden Tukey testi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda Cevre ekip
diizenlemesi ve denetim; F=8,19, sig.= 0,008, gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi;
F=3,99, sig.= 0,000, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve
caligsanlarin bilgilendirilmesi; F=7,877, sig.= 0,000 oldugu ortaya ¢ikmis ve yanitlarin
isletme Olgek biyiikligii degiskenine gore anlamli derecede farklilagtigi bulgusu

edinilmistir.
Ortalama
Dependent Variable fark (1-J) Std. hata Sig.  Dependent Variable Ortalama fark (I-J)
Cevre ekip diizenlemesi  kiigiik orta olgekli -,42707" ,10457 ,000
ve denetim Olgekdi bliytk = 41910° 10968 001
Olgekli
diger -,07519 ,13071 ,939
orta 6lcekli  -,63275" ,20958 ,015
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biiyiik

Gorevlendirilecek kiigiik N . -, 47322 ,21981 ,039
caligsanlarin belirlenmesi  dlgekli olgekh
diger -,06433 ,26198 ,995
Mevcut acil durum ve kiigiik orta olgekli  -,20451 ,12993 ,395
tatbikatlar olgekli l.?uyuk. 14155 13627 727
Olgekli
diger ,48872" ,16241 ,015
Ekip egitimlerinin diger lfug:uk. - 58304" 10922 000
tamamlanmasi ve Olcekli
caliganlarin orta dlgekli -,41764" ,10010 ,000
bilgilendirilmesi ?uyuk. _43778" 10385 000
Olgekli

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml

Tablo 5.17. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin igletme 6lgek
biiyiikliigiine gore tukey testi analizi

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile isletme dlgek biiyiikliigii arasindaki anlaml
farkliligin belirlenmesi amaciyla Tukey testi analizi yapilmis olup kiiciik dlgekli isletmeler
ile orta ve biiylik 6lgekli isletmelerde calisanlarin vermis oldugu yanitlarin anlamli derecede
farklilik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore kiigiik olgekli
isletmelerin ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili “orta diizey” bilgi sahibi iken orta

ve bliylik 6l¢ekli isletmelerde calisanlarin “iist diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmastir.

Gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile isletme 6l¢ek biiyiikliigli arasindaki
anlamli farkliligin belirlenmesi amaciyla Tukey testi analizi yapilmis olup kiigiik 6lcekli
isletmeler ile orta Olgekli isletmelerde calisanlarin vermis oldugu yanitlarin anlamli derecede
farklilhik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore kii¢lik dlgekli
isletmelerin gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile ilgili “orta diizey” bilgi sahibi
iken orta ve biiylik 6lcekli isletmelerde ¢alisanlarin “Ust diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya
cikmustir.

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile isletme Slgek biiytlikliigli arasindaki anlaml
farkliligin belirlenmesi amaciyla Tukey testi analizi yapilmis olup kiigiik dlcekli igletmeler
ile orta 6l¢ekli isletmelerde galisanlarin vermis oldugu yanitlarin anlamli derecede farklilik
gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore kiiclik dl¢ekli isletmelerde
calisanlarin mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili “iist diizey” bilgi sahibi olma sinirina
yakin iken, ¢alismis olduklar1 isletmeleri herhangi bir 6lgek biiyiikliigiine dahil etmeyen
katilimcilarin “orta diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmaistir.

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile isletme 6lcek
biiytikliigii arasindaki anlamli farkliligin belirlenmesi amaciyla Tukey testi analizi yapilmis

olup kiiciik 6lcekli isletmeler ile orta Slgekli isletmelerde calisanlarin vermis oldugu
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yanitlarin anlamli derecede farklilik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05).
Buna gore calismis olduklar: isletmeleri herhangi bir 6lgek biiytikliigiine dahil etmeyen
katilimcilarin ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve calisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
“orta diizey” bilgi sahibi olma sinirina yakin iken kiiciik, orta ve biiyiik 6l¢ekli isletmelerde

calisanlarin “list diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmistir.

5.5.3. Biyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin isletmenin hukuki

niteligine gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, ¢cevre ekip diizenlemesi ve denetim,
gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip
egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi olup isletmenin hukuki niteligi
degiskenine gore verilen cevaplar arasinda anlamli bir farkliliginin olup olmadiginin
belirlenmesi amaciyla ortalamalar ve standart sapma degerleri hesaplanmis, tek yonlii

varyans (Anova) analizi yapilmstir.
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N Ort. Std. sapma

Acil durum miidahale ve adi sirket 10 3,56 1,16 10,977 ,000
tahliye yontemleri limited sirket 72 4,41 0,68

kollektif sirket 2 3,50 0,42

Anonim girket 107 3,88 0,84

diger 74 3,57 0,81

Total 265 3,92 0,86
Cevre ekip diizenlemesi ve adi sirket 10 3,13 0,54 4,618 ,001
denetim limited sirket 72 3,52 0,39

kollektif sirket 2 3,86 0,20

Anonim girket 107 3,66 0,66

diger 74 3,30 0,78

Total 265 3,50 0,65
Gorevlendirilecek calisanlarin  adi girket 10 3,33 0,99 3,295 012
belirlenmesi limited sirket 72 3,99 2,14

kollektif sirket 2 4,17 1,18

Anonim girket 107 3,68 0,57

diger 74 3,27 0,72

Total 265 3,64 1,27
Mevcut acil durum ve adi sirket 10 3,33 0,53 23,177 1,000
tatbikatlar limited sirket 72 4,33 0,58

kollektif sirket 2 421 1,11

Anonim girket 107 4,09 0,77

diger 74 3,33 0,69

Total 265 3,92 0,81
Ekip egitimlerinin adi sirket 10 3,63 0,39 18,210 ,000
tamamlanmasi ve ¢alisanlarin ~ limited girket 72 4,08 0,39
bilgilendirilmesi kollektif sirket 2 4,13 0,47

Anonim girket 107 3,64 0,49

diger 74 3,42 0,57

Total 265 3,70 0,55

Tablo 5.18. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin igletmenin
hukuki niteligine gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim,
gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip
egitimlerinin tamamlanmasi1 ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorulara verilen
yanitlarin, isletme hukuki niteligi degiskenine gére homojenlik testi/Levene testi yapilmis
olup yapilan analiz sonucunda acil durum miidahale ve tahliye yontemleri F=10,977-
sig=0,000, c¢evre ekip diizenlemesi ve denetim yontemleri F=4,618-sig=0,012,
gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi yontemleri F=3,295-sig=0,029, mevcut acil
durum ve tatbikatlar, ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve calisanlarin bilgilendirilmesi
yontemleri F=18,210-sig=0,012 oldugu ve verilerin homojen dagilmadig1 ortaya ¢ikmistir.
Ekip egitimlerinin tamamlanmas1 ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorularin

varyanslarinin sig.<0,05 olmasindan dolay1r post hoc meniisiinden heterojen varyansh

dagilimlarda kullanilan post hoc tekniklerden Tamhane’s T2 teknigi ile analiz edilmistir.
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Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili post hoc tekniklerden

Tamhane’s T2 testi analiz sonuglari asagida ifade edilmistir.

(D) isletmenin hukuki Ortalama fark (D) isletmenin
niteligi (1-J) Std. hata Sig. hukuki niteligi
adi sirket limited sirket -,84833 37477 ,385
kollektif sirket ,06000 47333 1,000
Anonim sirket -,31664 ,37500 ,996
limited sirket adi sirket ,84833 37477 ,385
kollektif sirket ,90833 ,31050 ,868
Anonim sirket ,53170" ,11396 ,000
kollektif sirket adi sirket -,06000 47333 1,000
limited sirket -,90833 ;31050 868
Anonim sirket -,37664 31077 ,996
Anonim sirket adi sirket ,31664 ,37500 ,996
limited sirket -53170" 11396 ,000
kollektif sirket 37664 ;31077 ,996

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamli

Tablo 5.19. Acil durum miidahale ve tahliye yontemlerinin isletmenin hukuki niteligine
gére Tamhane2 testi

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili post hoc tekniklerden Tamhane’s T2

testi analiz sonuclar1 agsagida ifade edilmistir.

Ortalama fark

(1) igletmenin hukuki niteligi (1-J) Std. hata Sig.

Adi sirtket limited sirket -,22646 , 10176 ,248
kollektif sirket -,56178 ,16925 575
Anonim girket -,36084" ,11083 ,014

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml

Tablo 5.20. Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorularin isletmenin hukuki
niteligine gore Tamhane2 testi

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile isletmenin hukuki niteligi degiskeni
arasindaki anlamli farkliligin belirlenmesi amaciyla Tamhane2 testi analizi yapilmis adi
sirkette calisanlar ile anonim sirkette ¢alisanlarin vermis oldugu yanitlarin anonim sirkette
calisanlar lehine anlamli derecede farklilik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir
(sig.<0,05). Buna gore adi sirkette ¢alisanlarin ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili

“orta dlizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmistir (sig.<0,05).

Gorevlendirilecek ¢alisanlarin  belirlenmesi ile 1lgili post hoc tekniklerden
Tamhane’s T2 testi analiz sonuclar1 asagida ifade edilmistir.
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Ortalama fark

(I) igletmenin hukuki niteligi (1-9) Std. hata Sig.
Adi sirtket limited sirket -, 72047 ,26542 077
kollektif sirket -,89640 ,83749 ,998
Anonim sirket -,40574" ,09973 ,001

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml

Tablo 5.21. Gorevlendirilecek galisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorularin igletmenin
hukuki niteligine gére Tamhane2 testi

Gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile isletmenin hukuki niteligi degiskeni
arasindaki anlamli farkliligin belirlenmesi amaciyla Tamhane2 testi analizi yapilmis adi
sirkette ¢alisanlar ile anonim sirkette calisanlarin vermis oldugu yanitlarin anonim sirkette
calisanlar lehine anlamli derecede farklilik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir
(sig.<0,05). Buna gore adi sirkette ¢alisanlarin Gorevlendirilecek galiganlarin belirlenmesi
ile ilgili “orta diizey” bilgi sahibi oldugu, anonim sirkette ¢alisanlarin ise “list diizey” bilgi

sahibi ortaya ¢ikmistir (sig.<0,05).

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili post hoc tekniklerden Tamhane’s T2 testi

analiz sonuglar1 asagida ifade edilmistir.

Ortalama fark

(D) isletmenin hukuki niteligi (1-J) Std. hata Sig.

Adi sirtket limited sirket -1,00322" ,10576 0,000
kollektif sirket -,88417 , 78983 ,998
Anonim sirket -,76468" ,10990 ,000

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml

Tablo 5.22. Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorularmn igletmenin hukuki niteligine
gore Tamhane2 testi

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile isletmenin hukuki niteligi degiskeni arasindaki
anlamli farkliligin belirlenmesi amaciyla Tamhane2 testi analizi yapilmis adi sirkette
caliganlar ile limited ve anonim sirkette ¢alisanlarin vermis oldugu yanitlarin limited ve
anonim girkette calisanlar lehine anlamli derecede farklilik gdstermekte oldugu bulgusu
edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore adi sirkette ¢alisanlarin mevcut acil durum ve tatbikatlar
ile ilgili “orta diizey” bilgi sahibi oldugu, limited ve anonim sirkette ¢alisanlarin ise “iist

diizey” bilgi sahibi ortaya ¢ikmistir (sig.<0,05).

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili post hoc

tekniklerden Tamhane’s T2 testi analiz sonuglar1 asagida ifade edilmistir.
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Ortalama fark

(D) isletmenin hukuki niteligi (1-J) Std. hata Sig.
Adi sirtket limited sirket -,66584" ,08039 ,000
kollektif sirket -,71802 ,33977 ,955
Anonim sirket -,22082 ,08135 ,042

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml

Tablo 5.23. EKip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
sorularin isletmenin hukuki niteligine gore Tamhane2 testi

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve caligsanlarin bilgilendirilmesi ile isletmenin
hukuki niteligi degiskeni arasindaki anlamli farkliligin belirlenmesi amaciyla Tamhane2
testi analizi yapilmis adi sirkette ¢alisanlar ile limited ve anonim sirkette ¢alisanlarin vermis
oldugu yanitlarin limited ve anonim sirkette ¢alisanlar lehine anlamli derecede farklilik
gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore adi sirkette ¢alisanlarin ekip
egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili “orta diizey” bilgi
sahibi oldugu, limited ve anonim sirkette ¢alisanlarin ise “iist diizey” bilgi sahibi ortaya

cikmistir (sig.<0,05).

5.5.4. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin isletmedeki

konuma gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim,
gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip
egitimlerinin tamamlanmast ve calisanlarin bilgilendirilmesi olup isletmedeki konum
degiskenine gore verilen cevaplar arasinda anlamli bir farkliliginin olup olmadiginin
belirlenmesi amaciyla ortalamalar ve standart sapma degerleri hesaplanmis, tek yonlii

varyans (Anova) analizi yapilmistir.
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N Ort. Std. sapma

Acil durum miidahale ve yOnetici 78 3,87 0,97 ,627 ,598
tahliye yontemleri isci 147 3,97 0,82

ig veren 2 4,20 0,57

memur 38 3,79 0,78

Total 265 3,92 0,86
Cevre ekip diizenlemesi ve  yOnetici 78 3,31 0,71 3,821 ,010
denetim is¢i 147 3,58 0,60

is veren 2 3,00 0,00

memur 38 3,62 0,65

Total 265 3,50 0,65
Gorevlendirilecek yOnetici 78 3,72 2,10 1,060 ,367
calisanlarin belirlenmesi isci 147 3,60 0,69

is veren 2 2,17 0,71

memur 38 3,68 0,61

Total 265 3,64 1,27
Mevcut acil durum ve yOnetici 78 3,74 0,87 1,831 ,142
tatbikatlar isci 147 3,99 0,75

i§ veren 2 4,07 0,71

memur 38 4,00 0,84

Total 265 3,92 0,81
Ekip egitimlerinin yOnetici 78 3,59 0,62 2,085 ,103
tamamlanmasi ve isci 147 3,77 0,48
calisanlarin is veren 2 3,67 0,19
bilgilendirilmesi memur 38 3,64 0,60

Total 265 3,70 0,55

Tablo 5.24. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin isletmedeki
konuma gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlarin
isletmedeki konum degiskenine gore ortalamalart incelendiginde 3,79<x= acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri<4,20 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmustir. isletmedeki konuma
gore ortalamalar incelendiginde acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili
cevaplarin ortalamalarinin birbirine benzer dagilim gosterdigi memurlarin vermis oldugu
cevaplarin ortalamalarinin diger katilimcilarin ortalamalarindan diisiik oldugu edinilmistir.
sonug olarak isletmedeki konuma gore acil durum miidahale ve tahliye yontemleri hakkinda
katilimcilarin “Ust diizeyde” bilgiye sahip olduklari bulgusu edinilmistir. Acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlarin ortalamalarinin anlamh
bir farklilik gdstermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi)
ile analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu ortaya ¢ikmig ve Acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlarin isletmedeki konum
degiskenine gore anlamli derecede farklilasmadigi bulgusu edinilmistir (F=0,627,

sig.=0,598).
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Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorulara verilen yanitlarin isletmedeki
konum degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3<X= Cevre ekip diizenlemesi ve
denetim <3,62 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili
sorulara verilen yanitlarin, isletmedeki konum degiskenine gore ortalamalarinin anlamli bir
farklilik gostermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi) ile
analiz edilmis verilerin normal dagilmasi nedeniyle post-hoc analiz tekniklerinden Tukey
testi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim; F=3,821,
sig.= 0,010 oldugu ortaya ¢ikmis ve yanitlarin isletmedeki konum degiskenine gore anlamli

derecede farklilagtig1 bulgusu edinilmistir.

(1) isletmedeki konum Ortalama fark (I-J) Std. hata Sig.
yoOnetici is¢i -,26639" ,08951 ,017
is veren ,31136 ,45758 ,904
memur -,30519 ,12641 ,077
isci yonetici ,26639" ,08951 ,017
is veren 57775 ,45489 ,583
memur -,03880 ,11628 ,987
is veren yOnetici -,31136 ,45758 ,904
is¢i -,57775 ,45489 ,583
memur -,61654 ,46356 ,545
memur yonetici ,30519 ,12641 ,077
is¢i ,03880 ,11628 ,987
is veren ,61654 ,46356 ,545

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml

Tablo 5.25. Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorularin isletmedeki konum
degiskenine gore Tukey testi

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile isletmedeki konum arasindaki anlaml
farkliligin belirlenmesi amaciyla Tukey testi analizi yapilmis olup yonetici ile is¢i olarak
caligsanlarin vermis oldugu yanitlarin is¢i lehine anlamli derecede farklilik gostermekte
oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore iscilerin ¢evre ekip diizenlemesi ve
denetim ile ilgili “lstdiizey” bilgi sahibi iken ydneticilerin “orta diizey” bilgi sahibi oldugu

ortaya ¢ikmustir.

Gorevlendirilecek ¢alisanlarin  belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlar
isletmedeki konum degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 2,17<x= goreviendirilecek
calisanlarin belirlenmesi<3,62 oldugu bulgusu ortaya ¢cikmistir. isletmedeki konuma gore
ortalamalar incelendiginde igverenlerin ortalamalarinin “alt diizey” oldugu ortaya ¢ikmis
ancak katilimer sayisinin yetersizligi nedeniyle bu ortalama dikkate alinmistir. isletmedeki

yonetici, is¢1 ve memurun gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi konusunda “iist
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diizey” bilgiye sahip oldugu ortaya ¢ikmistir. Gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi ile
ilgili sorulara verilen yanitlarin ortalamalarinin anlamli bir farklilik gostermediginin
belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis yapilan
analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu ortaya ¢ikmis ve gorevlendirilecek calisanlarin
belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlarin isletmedeki konum degiskenine gére anlamli

derecede farklilasmadigi bulgusu edinilmistir.

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara verilen yanitlar isletmedeki konum
degiskenine gore ortalamalar1 incelendiginde 3,74<x= mevcut acil durum ve tatbikatlar
<4,07 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin isletmedeki konuma gore ortalamalar
incelendiginde mevcut acil durum ve tatbikatlar hakkinda “iist diizey” bilgiye sahip oldugu
ortaya c¢cikmistir. mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara verilen yanitlarin
ortalamalarinin anlamli bir farklilik gostermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonli
varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis yapilan analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu
ortaya ¢ikmig ve mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara verilen yanitlarin

isletmedeki konum degiskenine gore anlamli derecede farklilagsmadigi bulgusu edinilmistir.

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorulara
verilen yanitlar isletmedeki konum degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,59<x=
mevcut acil durum ve tatbikatlar <3,77 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin
isletmedeki konuma gore ortalamalar incelendiginde mevcut acil durum ve tatbikatlar
hakkinda “list diizey” bilgiye sahip oldugu ortaya c¢ikmustir. Ekip egitimlerinin
tamamlanmas1 ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlarin
ortalamalarinin anlamli bir farklilik gdstermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonli
varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis yapilan analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu
ortaya ¢ikmis ve ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
sorulara verilen yanitlarin igletmedeki konum degiskenine gore anlamli derecede

farklilagsmadigi bulgusu edinilmistir.

5.5.5. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin meslekte gecen

siire gruplarina gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, ¢cevre ekip diizenlemesi ve denetim,
gorevlendirilecek ¢alisanlarin  belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip

egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi olup meslekte gecen siire
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degiskenine gore verilen cevaplar arasinda anlamli bir farkliliginin olup olmadiginin

belirlenmesi amaciyla ortalamalar ve standart sapma degerleri hesaplanmis, tek yonlii

varyans (Anova) analizi yapilmistir.

N Ort. Std. sapma

Acil durum miidahale ve 1 yildan az 25 3,86 0,94 1,384 ,240
tahliye yontemleri 1-5yil 105 4,06 0,77

6-10 y1l 62 3,76 0,93

11-15 yul 43 3,88 0,73

16 y1l ve tizeri 30 3,85 1,06

Total 265 3,92 0,86
Cevre ekip diizenlemesi 1 yildan az 25 3,50 0,65 2,466 ,051
ve denetim 1-5 y1l 105 3,64 0,62

6-10 y1l 62 3,40 0,67

11-15 y1l 43 3,46 0,62

16 y1l ve iizeri 30 3,29 0,69

Total 265 3,50 0,65
Gorevlendirilecek 1 yildan az 25 3,65 0,44 1,001 ,407
¢alisanlarin belirlenmesi  1-5 yil 105 3,81 1,78

6-10 yil 62 3,55 0,83

11-15 y1l 43 3,56 0,69

16 y1l ve {izeri 30 3,33 0,94

Total 265 3,64 1,27
Mevecut acil durum ve 1 yildan az 25 3,97 0,77 2,615 ,036
tatbikatlar 1-5y1l 105 4,04 0,74

6-10 yil 62 3,93 0,88

11-15 yul 43 3,84 0,72

16 y1l ve iizeri 30 3,52 0,91

Total 265 3,92 0,81
Ekip egitimlerinin 1 yildan az 25 3,78 0,54 1,492 ,205
tamamlanmasi ve 1-5yil 105 3,78 0,51
¢alisanlarin 6-10 y1l 62 3,64 0,55
bilgilendirilmesi 11-15 yil 43 3,63 0,56

16 yil ve tizeri 30 3,57 0,62

Total 265 3,70 0,55

Tablo 5.26. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin meslekte gegen
stire gruplarina gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlar
meslekte gegen siire degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,85<x= acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri <4,06 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. meslekte gecen
slireye gore ortalamalar incelendiginde isverenlerin ortalamalarmin “alt diizey” oldugu
ortaya ¢ikmistir. Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen
yanitlarin ortalamalarinin anlamh bir farklilik gostermediginin belirlenmesi amaciyla tek
yonlii varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis yapilan analiz sonucunda sig.>0,05

oldugu ortaya ¢ikmis ve acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen
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yanitlarin meslekte gecen siire degiskenine gore anlamli derecede farklilasmadigi bulgusu
edinilmistir.

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorulara verilen yanitlarin isletmedeki
konum degiskenine gore ortalamalar1 incelendiginde 3,29<x= cevre ekip diizenlemesi ve
denetim <3,64 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili
sorulara verilen yanitlarin, isletmedeki konum degigkenine gore ortalamalarinin anlaml bir
farklilik géstermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi) ile
analiz edilmis yapilan analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu ortaya ¢ikmis ve cevre ekip
diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorulara verilen yanitlarin meslekte gecen siire degiskenine

gore anlamli derecede farklilagsmadig1 bulgusu edinilmistir.

Gorevlendirilecek ¢alisanlarin  belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlar
meslekte gegen siire degiskenine gore ortalamalar1 incelendiginde 3,33<¥=
goreviendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi<3,81 oldugu bulgusu ortaya ¢cikmistir. meslekte
gecen siireye gore ortalamalar incelendiginde isverenlerin ortalamalarinin “alt diizey”
oldugu ortaya ¢ikmis ancak katilimci sayisinin yetersizligi nedeniyle bu ortalama dikkate
alinmustir. isletmedeki yonetici, is¢i ve memurun gorevlendirilecek galisanlarin belirlenmesi
konusunda “iist diizey” bilgiye sahip oldugu ortaya ¢ikmistir. Gorevlendirilecek ¢alisanlarin
belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlarin ortalamalarinin anlamli bir farklilik
gostermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi) ile analiz
edilmis yapilan analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu ortaya ¢ikmis ve gorevlendirilecek
calisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlarin meslekte gegen siire degiskenine

gore anlamli derecede farklilasmadigi bulgusu edinilmistir.

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara verilen yanitlar meslekte gecen
stire degiskenine gore ortalamalar incelendiginde 3,52<x= mevcut acil durum ve tatbikatlar
<4,04 oldugu bulgusu ortaya c¢ikmistir. Katilimcilarin meslekte gecen siirelerine gore
ortalamalar incelendiginde mevcut acil durum ve tatbikatlar hakkinda “Uist diizey” bilgiye
sahip oldugu ortaya ¢ikmistir. mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara verilen
yanitlarin ortalamalarinin anlamli bir farklilik gostermediginin belirlenmesi amaciyla tek
yonlii varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis yapilan analiz sonucunda sig<0,05
oldugu ortaya ¢ikmis ve mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara verilen yanitlarin

meslekte gecen siire degiskenine gore anlamli derecede farklilastigi bulgusu edinilmistir.

Ortalama fark (1-
(I) meslekteki ¢aligma siiresi J) Std. hata Sig.
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1-5y1l 1 yildan az ,07075 ,17703 ,995

6-10 y1l , 11130 12741 ,906
11-15 yil ,20165 ,14403 ,628
16 y1l ve tizeri 51837 16469 016
16 y1l ve tlizeri 1 yildan az -,44762 ,21543 ,233
1-5yil -,51837" ,16469 ,016
6-10 y1l -,40707 ,17692 ,148
11-15ydl -,31672 ,18924 ,452

Tablo 5.27. Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorularin meslekteki ¢alisma siiresi
degiskenine gore Tukey testi

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile meslekte gecen silire arasindaki anlamli
farkliligin belirlenmesi amaciyla Tukey testi analizi yapilmis olup 1-5 yil ¢alisanlar ile 16
y1l ve lizeri ¢alisanlarin vermis oldugu yanitlarin 1-5 yil calisanlar lehine anlamli derecede
farklilik géstermekte oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore 1-5 yil ¢alisanlarin
mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili “lstdiizey” bilgi sahibi iken 16 yil ve iizeri

caligsanlarin “orta diizey’’e yakin bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmistir.

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi1 ve calisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorulara
verilen yanitlar meslekte gecen siire degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,57<x=
mevcut acil durum ve tatbikatlar <3,78 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin
meslekte gecen siiresine gore ortalamalar incelendiginde mevcut acil durum ve tatbikatlar
hakkinda “ist diizey” bilgiye sahip oldugu ortaya c¢ikmistir. ekip egitimlerinin
tamamlanmas1 ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlarin
ortalamalarinin anlamli bir farklilik gostermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonli
varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis yapilan analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu
ortaya ¢ikmis ve ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
sorulara verilen yanitlarin meslekte gecen siire degiskenine gore anlamli derecede

farklilasmadig1 bulgusu edinilmistir.

5.5.6. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin isletmenin

faaliyet y1i gruplarina gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim,
gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip
egitimlerinin tamamlanmasi ve calisanlarin bilgilendirilmesi olup isletme faaliyet yili

degiskenine gore verilen cevaplar arasinda anlamli bir farkliliginin olup olmadiginin
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belirlenmesi amaciyla ortalamalar ve standart sapma degerleri hesaplanmis, tek yonlii

varyans (Anova) analizi yapilmstir.

Std.
N Ort. sapma

Acil durum miidahale 0-5 yil 21 3,39 1,15 6,473 ,000
ve tahliye yontemleri 6-10 y1l 28 4,01 0,97

11-15 vyl 7 2,97 1,08

15 y1l ve tizeri 209 3,99 0,77

Total 265 3,92 0,86
Cevre ekip diizenlemesi 0-5 yil 21 3,31 0,49 11,583 ,000
ve denetim 6-10 y1l 28 3,73 0,83

11-15 yl 7 2,27 0,61

15 yil ve tizeri 209 3,53 0,59

Total 265 3,50 0,65
Gorevlendirilecek 0-5 yil 21 3,70 0,69 2,012 ,113
calisanlarin 6-10 y1l 28 3,45 0,80
belirlenmesi 11-15y1l 7 2,57 0,81

15 y1l ve tizeri 209 3,69 1,36

Total 265 3,64 1,27
Mevcut acil durumve  0-5 y1l 21 3,61 0,92 10,385 ,000
tatbikatlar 6-10 yil 28 3,98 0,82

11-15 yil 7 2,45 0,75

15 y1l ve tizeri 209 3,99 0,74

Total 265 3,92 0,81
Ekip egitimlerinin 0-5 yil 21 3,65 0,57 4,046 ,008
tamamlanmasi ve 6-10 yil 28 3,74 0,41
¢alisanlarin 11-15 y1l 7 3,01 0,79
bilgilendirilmesi 15 yil ve iizeri 209 3,72 0,54

Total 265 3,70 0,55

Tablo 5.28. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin isletmenin
faaliyet yili gruplarina gore analizi

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorulara verilen yanitlar isletme
faaliyet y1l1 degiskenine gore ortalamalar1 incelendiginde 3,85<x= acil durum miidahale ve
tahliye yontemleri <4,06 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Acil durum miidahale ve tahliye
yontemleri ile ilgili sorular isletme faaliyet yilina gore ortalamalar incelendiginde genel
ortalamalarinin “list diizey” oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak isletmenin faaliyet yili 11-15 yil
araliginda olanlarin vermis oldugu yanitlarin ortalamalari ise “orta diizey” oldugu bulgusu
edilmistir. Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorularin isletme faaliyet yili
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonlii
varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmistir (tek yonlii varyans analizi (Anova)
F=64,73, sig.= 0,000- Levene’s LF=5,274 sig.=,020 varyanslar homojen degil). Acil durum

miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorularin varyanslarinin sig.<0,05 olmasindan
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dolayr post hoc meniisiinden heterojen varyansli dagilimlarda kullanilan post hoc

tekniklerden Tamhane’s T2 teknigi ile analiz edilmis ancak fark belirlenememistir.

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorulara verilen yanitlarin isletme
faaliyet yil1 degiskenine gore ortalamalar1 incelendiginde 3,29<x= cevre ekip diizenlemesi
ve denetim <3,64 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile
ilgili sorular isletme faaliyet yilina gore ortalamalar incelendiginde genel ortalamalarinin
“Uist diizey” oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak isletmenin faaliyet yili 11-15 yil araliginda
olanlarin vermis oldugu yanitlarin ortalamalar ise “alt diizey” oldugu bulgusu edilmistir.
Gorevlendirilecek c¢alisanlarin  belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlarin
ortalamalarinin anlamli bir farklilik goéstermediginin belirlenmesi amaciyla tek yonli
varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmistir (tek yonlii varyans analizi (Anova)
F=11,583, sig.= 0,000- Levene’s LF=3,911 sig.=,009 varyanslar homojen degil).
Gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorularin varyanslarinin sig.<0,05
olmasindan dolay1 post hoc meniisiinden heterojen varyansli dagilimlarda kullanilan post

hoc tekniklerden Tamhane’s T2 teknigi ile analiz edilmistir.

(1) isletmeninfaaliyetyili Ortalama fark (I-J) Std. hata Sig.
0-5 yil 6-10 yil -,41667 ,18923 ,182
11-15 yil 1,04762" 25534 017
15 yil ve tizeri -21715 ,11404 344
6-10 yil 0-5 yil 41667 ,18923 182
11-15 yil 1,46429" ,27990 ,001
15 yil ve tizeri ,19952 ,16170 786
11-15 yil 0-5 yil -1,04762" 25534 017
6-10 yil -1,46429" 27990 ,001
15 yil ve tizeri -1,26477" 23566 ,008
15 yil ve iizeri 0-5 yil 21715 ,11404 344
6-10 yil -,19952 ,16170 786
11-15 yil 1,26477" 23566 ,008

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml

Tablo 5.29. Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorularin igletme faaliyet yili
degiskenine gore Tamhane2 testi

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile isletme faaliyet yili degiskeni arasindaki
anlamh farkliligin belirlenmesi amaciyla Tamhane2 testi analizi yapilmis olup 0-5 yildir
faaliyette bulunan isletmelerde calisanlar ile 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde
caligsanlarin vermis oldugu yanitlarin 0-5 yil faaliyette bulunan isletmelerde ¢alisanlar lehine

anlaml derecede farklilik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore
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0-5 yil faaliyette bulunan isletmelerde ¢alisanlarin ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim ile
ilgili “tst diizey” bilgi sahibi iken 11-15 yi1l faaliyette bulunan isletmelerde ¢alisanlarin “alt
diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde
calisanlarin vermis oldugu yanitlarin 6-10 yil, 15 yil ve iizeri faaliyette bulunan isletmelerde
calisanlar lehine anlamli derecede farklilik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir
(sig.<0,05). Buna gore 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde ¢alisanlarin ¢evre ekip
diizenlemesi ve denetim ile ilgili “alt diizey” bilgi sahibi iken 6-10 yil, 15 y1l lizeri faaliyette

bulunan isletmelerde c¢alisanlarin “iist diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmustir.

Gorevlendirilecek ¢alisanlarin  belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlar
meslekte gecen slire degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,33<x=
gorevlendirilecek ¢alisanlarin  belirlenmesi<3,81 oldugu bulgusu ortaya cikmistir.
Gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorular igletme faaliyet yilina gore
ortalamalar incelendiginde genel ortalamalarinin “iist diizey” oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak
isletmenin faaliyet y1l1 11-15 yil araliginda olanlarin vermis oldugu yanitlarin ortalamalari
ise “alt diizey” oldugu bulgusu edilmistir. Gorevlendirilecek ¢aliganlarin belirlenmesi ile
ilgili sorulara verilen yanitlarin ortalamalarmin anlamlhi bir farklilik gostermediginin
belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova testi) ile analiz edilmis yapilan
analiz sonucunda sig.>0,05 oldugu ortaya ¢ikmis ve gorevlendirilecek calisanlarin
belirlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlarin isletme faaliyet y1l1 degiskenine gore anlaml

derecede farklilasmadigi bulgusu edinilmistir.

Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara verilen yanitlar meslekte gegen
stire degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,52<x= mevcut acil durum ve tatbikatlar
<4,04 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorular
isletme faaliyet yilina gore ortalamalar incelendiginde genel ortalamalarmin “ist diizey”
oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak isletmenin faaliyet yil1 11-15 y1l aralifinda olanlarin vermis

oldugu yanitlarin ortalamalari ise “alt diizey” oldugu bulgusu edilmistir.

() igletmenin faaliyet yili Ortalama fark (1-J) Std. hata Sig.
0-5 yil 6-10 yil -,36735 ,22096 346
11-15 yil 1,16327" ,33405 ,003
15 yil ve tizeri -,37750 17522 ,139
6-10 yil 0-5 yil 36735 ,22096 ,346
11-15 yil 1,53061" ,32345 ,000
15 y1l ve tizeri -,01016 ,15403 1,000
11-15 yil 0-5 yil -1,16327" ,33405 ,003
6-10 yil -1,53061" ,32345 ,000
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15 yil ve tizeri -1,54077" ,29410 ,000

15 y1l ve tizeri 0-5 yil ,37750 ,17522 ,139
6-10 y1l ,01016 ,15403 1,000
11-15 yil 1,54077" ,29410 ,000

*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml

Tablo 5.30. Mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorularin isletme faaliyet yili
degiskenine gore Tukey testi

mevcut acil durum ve tatbikatlar ile igletme faaliyet y1il1 degiskeni arasindaki anlaml
farkliligin belirlenmesi amaciyla Tukey testi analizi yapilmis olup 0-5 yildir faaliyette
bulunan isletmelerde calisanlar ile 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde caligsanlarin
vermis oldugu yanitlarin 0-5 yil faaliyette bulunan isletmelerde calisanlar lehine anlamli
derecede farklilik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore 0-5 yil
faaliyette bulunan isletmelerde ¢alisanlarin mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili “{st
diizey” bilgi sahibi iken 11-15 yil faaliyette bulunan igletmelerde calisanlarin “alt diizey”
bilgi sahibi oldugu ortaya cikmistir. Ayrica 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde
caligsanlarin vermis oldugu yanitlarin 6-10 y1l, 15 y1l ve iizeri faaliyette bulunan isletmelerde
calisanlar lehine anlamli derecede farklilik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir
(sig.<0,05). Buna gore 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde c¢alisanlarin mevcut acil
durum ve tatbikatlar ile ilgili “alt diizey” bilgi sahibi iken 6-10 yil, 15 yil iizeri faaliyette

bulunan isletmelerde calisanlarin “iist diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmustir.

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorulara
verilen yanitlar meslekte gecen siire degiskenine gore ortalamalari incelendiginde 3,57<x=
mevcut acil durum ve tatbikatlar <3,78 oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. ekip egitimlerinin
tamamlanmasi ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorular igletme faaliyet yilina gore
ortalamalar incelendiginde genel ortalamalarinin “iist diizey” oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak
isletmenin faaliyet yil1 11-15 y1l araliginda olanlarin vermis oldugu yanitlarin ortalamalar

ise “orta diizey” oldugu bulgusu edilmistir.

() igletmenin faaliyet yili Ortalama fark (1-J) Std. hata Sig.
0-5 yil 6-10 y1l -,08175 ,15536 ,953
11-15 yil ,64444" ,23489 ,033
15 yil ve iizeri -,06777 ,12320 ,946
6-10 y1l 0-5 yil ,08175 ,15536 ,953
11-15 yil ,72619" ,22743 ,009
15 y1l ve tizeri ,01398 ,10831 ,999
11-15 y1l 0-5 yil -,64444" ,23489 ,033
6-10 yil -,72619" ,22743 ,009
15 y1l ve tizeri -,71221" ,20679 ,004
15 yil ve {izeri 0-5 yil 06777 ,12320 ,946
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6-10 y1l
11-15 yil
*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml

-,01398
71221"

,10831 ,999
,20679 ,004

Tablo 5.31. EKip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili
sorularin isletme faaliyet y1li degiskenine gore Tukey testi

Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile isletme faaliyet
yilt degiskeni arasindaki anlamhi farkliligin belirlenmesi amaciyla Tukey testi analizi
yapilmis olup 0-5 yildir faaliyette bulunan isletmelerde ¢alisanlar ile 11-15 yil faaliyette
bulunan isletmelerde ¢alisanlarin vermis oldugu yanitlarin 0-5 yil faaliyette bulunan
isletmelerde calisanlar lehine anlamli derecede farklilik gdstermekte oldugu bulgusu
edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore 0-5 y1l faaliyette bulunan isletmelerde ¢alisanlarin ekip
egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili “lst diizey” bilgi sahibi
iken 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde calisanlarin “alt diizey” bilgi sahibi oldugu
ortaya ¢ikmistir. Ayrica 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde ¢alisanlarin vermis oldugu
yanitlarin 6-10 y1l, 15 yil ve iizeri faaliyette bulunan isletmelerde ¢alisanlar lehine anlamli
derecede farklilik gostermekte oldugu bulgusu edinilmistir (sig.<0,05). Buna gore 11-15 yil
faaliyette bulunan igletmelerde ¢alisanlarin ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve galiganlarin
bilgilendirilmesi ile ilgili “alt diizey” bilgi sahibi iken 6-10 yil, 15 yil lizeri faaliyette bulunan

isletmelerde calisanlarin “iist diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmustir.

5.6. Biiyiik Endiistriyel Kazalar ve Afet Yonetimi fle Tlgili Sorularin Korelasyon
Analizi

Ekip
Acil durum egitimlerinin
miidahale ve Cevre ekip  Gorevlendirilecek Mevcutacil  tamamlanmasi
tahliye diizenlemesi ve  ¢alisanlarin durum ve ve ¢aliganlarin
yontemleri denetim belirlenmesi tatbikatlar _ bilgilendirilmesi
Acil dgrum fnudahal.e Pearson_ 1 525" 205" 671" 630"
ve tahliye yontemleri Correlation
Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000
Cevre ekip Pearson 1 248™ 594** 471
diizenlemesi ve Correlation ' ' '
denetim Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000
Gorevlendirilecek Pearson _ 1 207" 231"
¢alisanlarin Correlation
belirlenmesi Sig. (2-tailed) ,000 ,000
Mevcut acil durum ve Pearson 1 658™
tatbikatlar Correlation '
Sig. (2-tailed) ,000

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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Tablo 5.32. Biiyiik endiistriyel kazalar ve afet yonetimi ile ilgili sorularin korelasyon
analizi

Arastirmaya katilanlarin yasal, idari ve yonetimsel diizenlemeler, biiylik endiistriyel
kazalar ve afet yonetimi ile ilgili acil durum planlart ile ilgili sorular yoneticilere, ¢alisanlara
ve ilgili alan igerisinde yasal denetim yapanlara yonelik olusturulan; acil durum miidahale
ve tahliye yontemleri, ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim, gorevlendirilecek ¢alisanlarin
belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve
calisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili alt boyutlar arasindaki iligski analiz edilmistir. Genel
olarak 0,50 altinda yer alan degerler zayif olarak degerlendirilir (Kalayci, 2014). Pearson
korelasyon katsayisi, iki degisken arasinda anlamli iliski olup olmadigini ortaya koyar. Bu
iligki negatif dogrusal ve pozitif dogrusal olabilir. Negatif dogrusal iligki, bir degiskenin

artarken diger degiskenin azaldig1 durumu veya tam tersi durumu ifade eder.

Arastirma anketinin, acil durum miidahale ve tahliye yontemleri, cevre ekip
diizenlemesi ve denetim, gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve
tatbikatlar, ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili alt

boyutlar1 arasinda pozitif korelasyon oldugu bulgusu edinilmistir.

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri alt boyutu ile ¢evre ekip diizenlemesi ve
denetim, gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip
egitimlerinin tamamlanmasit ve c¢alisanlarin bilgilendirilmesi alt boyutlar1 arasindaki
korelasyon analizi 0,99 anlamlilik diizeyinde analiz edilmis sonucglar1 asagida ifade

edilmistir.

e acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile “cevre ekip diizenlemesi ve denetim”
arasinda pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki korelasyonun ise 0,525 seviyesinde bir
iliskinin oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ve
cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorular arasinda yiiksek diizeyde bir iligkinin
oldugu bulgusu edinilmistir.

e acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile “goreviendirilecek ¢alisanlarin
belirlenmesi” arasinda pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki korelasyonun ise 0,295
seviyesinde bir iliskinin oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum miidahale ve tahliye
yontemleri ve gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorular arasinda yiiksek

diizeyde bir iliskinin oldugu bulgusu edinilmistir.
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e acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile “mevcut acil durum ve tatbikatlar”

arasinda pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki korelasyonun ise 0,671 seviyesinde bir
iligkinin oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ve
mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorular arasinda yiiksek diizeyde bir iligkinin
oldugu bulgusu edinilmistir.

e acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile “ekip egitimlerinin tamamlanmast ve
calisanlarin  bilgilendirilmesi” arasinda pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki
korelasyonun ise 0,630 seviyesinde bir iligkinin oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri ve ekip egitimlerinin tamamlanmast ve g¢alisanlarin
bilgilendirilmesi ile ilgili sorular arasinda yiiksek diizeyde bir iligkinin oldugu bulgusu
edinilmistir.

Cevre ekip diizenlemesi ve denetim alt boyutu ile gdrevlendirilecek ¢alisanlarin
belirlenmesi, mevcut acil durum ve tatbikatlar, ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve
calisanlarin bilgilendirilmesi alt boyutlar1 arasindaki korelasyon analizi 0,99 anlamlilik

diizeyinde analiz edilmis sonuclar1 asagida ifade edilmistir.

e cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile “géreviendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi”

arasinda pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki korelasyonun ise 0,248 seviyesinde bir
iliskinin oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ve ekip
egitimlerinin tamamlanmasi ve calisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili sorular arasinda
yiiksek diizeyde bir iliskinin oldugu bulgusu edinilmistir.

e cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile “mevcut acil durum ve tatbikatlar” arasinda
pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki korelasyonun ise 0,594 seviyesinde bir iliskinin
oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ve mevcut acil
durum ve tatbikatlar ile ilgili sorular arasinda ytiksek diizeyde bir iligkinin oldugu bulgusu
edinilmistir.

e cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile “ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve calisanlarin
bilgilendirilmesi” arasinda pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki korelasyonun ise
0,471 seviyesinde bir iligskinin oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum miidahale ve
tahliye yontemleri ve ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢aliganlarin bilgilendirilmesi

ile 1lgili sorular arasinda yiiksek diizeyde bir iliskinin oldugu bulgusu edinilmistir.

Gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi alt boyutu ile mevcut acil durum ve

tatbikatlar, ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi alt boyutlar:
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arasindaki korelasyon analizi 0,99 anlamlilik diizeyinde analiz edilmis sonuglar1 asagida

ifade edilmistir.

e gorevlendirilecek c¢alisanlarin belirlenmesi ile “mevcut acil durum ve tatbikatlar”

arasinda pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki korelasyonun ise 0,297 seviyesinde bir
iliskinin oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ve
mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorular arasinda yiiksek diizeyde bir iligskinin
oldugu bulgusu edinilmistir.

e gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi ile “ekip egitimlerinin tamamlanmast ve
calisanlarin  bilgilendirilmesi” arasinda pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki
korelasyonun ise 0,231 seviyesinde bir iligkinin oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum
miidahale ve tahliye yontemleri ve ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve g¢alisanlarin
bilgilendirilmesi ile ilgili sorular arasinda yiiksek diizeyde bir iligskinin oldugu bulgusu
edinilmistir.

Mevcut acil durum ve tatbikatlar alt boyutu ile ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve
calisanlarin bilgilendirilmesi alt boyutlar1 arasindaki korelasyon analizi 0,99 anlamlilik

diizeyinde analiz edilmis sonuclar1 asagida ifade edilmistir.

e mevcut acil durum ve tatbikatlar ile “ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin
bilgilendirilmesi” arasinda pozitif korelasyon oldugu, aralarindaki korelasyonun ise
0,658 seviyesinde bir iliskinin oldugu bulgusu edinilmistir. Acil durum miidahale ve
tahliye yontemleri ve ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi

ile ilgili sorular arasinda yiiksek diizeyde bir iliskinin oldugu bulgusu edinilmistir.
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6. SONUC VE ONERILER

Arastirmada yasal, idari ve yonetimsel diizenlemeler, biiyiik endiistriyel kazalar ve
afet yonetimi ile ilgili sorular bes ana baslik altinda ele alinip incelenmistir. Bu basliklardan

ilki “acil durum miidahale ve tahliye yontemleri” ile ilgili sorulardir. Bu sorular;

e lsveren tarafindan acil durumlarin meydana gelmesi halinde uyari verme, arama,
kurtarma, tahliye, haberlesmenin saglanmasi,

e Ik yardim ve yanginla miicadele gibi uygulanmasi gereken acil durum miidahale
yontemleri belirlenip yazili hale getirilmesi,

e Tahliye sonrasi, isyeri dahilinde kalmis olabilecek galisanlarin belirlenmesi igin sayim da
dahil olmak tizere gerekli kontrollerin yapilmasi konusunda igveren ve ¢alisanlara gerekli
bilgilendirmeler belirli periyotlarla yapilmasi,

e lsverenin, igyerinde acil durumlarin meydana gelmesi halinde ¢alisanlarin bu durumun
olumsuz etkilerinden korunmasi i¢in bulunduklar1 yerden giivenli bir yere gidebilmeleri
amaciyla izlenebilecek uygun tahliye diizenlemelerini acil durum planinda belirtip,
calisanlara 6nceden gerekli talimatlar1 vermesi,

e Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri olusturulurken calisanlar disinda miisteri,
ziyaret¢i gibi isyerinde bulunmasi muhtemel diger kisiler de gbz oniinde bulundurup
kacis plani ve kacis gilizergahlari acike¢a belirlenmesi,

e Tahliye alaninin bina personel tahliyesi sirasinda acil durum gerekliligi ¢ercevesinde

pratik ve yeterli olmasi

Yukarida ifade edilen “acil durum miidahale ve tahliye yontemleri” ile ilgili sorularin
genel ortalamalar1 sonucu katilimcilarin bilgi diizeyinin “iist diizey” oldugu ortaya ¢ikmustir.
Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili sorularin yas, egitim diizeyi, isletme
Olcek biyiikligi, isletmedeki konum, meslekte gecen siire, isletme faaliyet yili
degiskenlerine gore anlamli bir farklilik olmadigi, katilimcilarin genel olarak st diizey bilgi
sahibi oldugu bulgusu edinilmistir. Ancak acil durum miidahale ve tahliye yontemleri
sorularin genel ortalamalarinin isletmenin hukuki niteligine goére anlamli bir farklilik
gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Buna gore acil durum miidahale ve tahliye yontemleri konusunda
limited sirkette calisanlar ile anonim sirkette ¢alisanlarin vermis oldugu yanitlarin limited
sirkette ¢alisanlar lehine anlaml1 derecede farklilik gdstermekte oldugu, sonug olarak limited
sirkette calisanlarin acil durum miidahale ve tahliye yontemleri ile ilgili “cok iist diizey”,

anonim sirkette ¢alisanlarin “iist diizey” bilgi sahibi oldugu bulgusu ortaya ¢ikmuistir.
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Arastirmada yasal, idari ve yoOnetimsel diizenlemeler, biiylik endiistriyel kazalar
“cevre ekip diizenlemesi ve denetim” ile ilgili sorular 7 ana baglik altinda ele alinip
incelenmistir. Bu basliklardan ikincisi “cevre ekip diizenlemesi ve denetim” ile ilgili

sorulardir. Bu sorular;

e Olast biiyiik bir kaza durumunda isletmenin ¢evreye alansal /bolgesel olarak cevreye
zararl,

o Ekipler listesi (sivil savunma listesi(sondiirme, kurtarma, koruma, ilkyardim) periyodik
olarak gilincellenmesi,

e lsveren tarafindan acil durum ve dogal afetle miicadele ile ilgili gerekli denetimler
yapilmasi,

e Acil durum ve dogal afet konusunda 6zel kuruluslardan profesyonel yardim alinmasi,

e Tahliye palanlari ¢ercevesinde genel toplanma alanini ve yapacaklarinin belirlenmesi,

e lsveren tarafindan yapilan acil durum ve dogal afet konusunda yapilan denetimlerin

olusabilecek bir durumu 6nleyici nitelikte olmast,

Yukarida ifade edilen “cevre ekip diizenlemesi ve denetim” ile ilgili sorularin genel
ortalamalar1 sonucu katilimcilarin bilgi diizeyinin “lst diizey” oldugu ortaya ¢ikmistir ¢evre
ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili sorularin yas, egitim diizeyi, , meslekte gecen siire
degiskenlerine gore anlaml bir farklilik olmadigi, katilimcilarin genel olarak “ist diizey”
bilgi sahibi oldugu bulgusu edinilmistir. ancak ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili
sorularin genel ortalamalarmin isletme olcek biyiikligl, isletmenin hukuki niteligi,
isletmedeki konum, isletme faaliyet yili degiskenine gore farklilik gosterdigi ortaya
cikmistir. Buna gore kiiclik 6l¢ekli isletmelerin ¢evre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili
“orta diizey” bilgi sahibi iken orta ve biiyiik 6l¢ekli isletmelerde calisanlarin “lst diizey”
bilgi sahibi oldugu bulgusu edinilmistir. Cevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili
sorularin ortalamalar1 incelendiginde adi sirkette calisanlarin ¢evre ekip diizenlemesi ve
denetim ile ilgili “orta diizey”, anonim, limited ve komandit sirkette ¢alisanlarin “lst diizey”
bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmustir. Iscilerin gevre ekip diizenlemesi ve denetim ile ilgili
“Uistdiizey” bilgi sahibi iken yoneticilerin “orta diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmustir.
Isletme faaliyet yili 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde calisanlarin cevre ekip
diizenlemesi ve denetim ile ilgili “alt diizey” bilgi sahibi iken 6-10 yil, 15 yil iizeri faaliyette

bulunan igletmelerde ¢alisanlarin “iist diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmistir.

Arastirmada yasal, idari ve yoOnetimsel diizenlemeler, biiylik endiistriyel kazalar

“gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi” ile ilgili sorular 3 ana baglik altinda ele alinip
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incelenmistir. Bu basliklardan iigiinciisii “gdrevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi” ile

ilgili sorulardir. Bu sorular;

e Isveren arama kurtarma, tahliye, yanginla miicadele, konularinin her biri i¢in uygun
donanima sahip ve 6zel egitimli destek elemanini gérevlendirilmesi,

e s yerinde Ortaya ¢ikan veya cikabilecek afet ve biiyiik endiistriyel kazalarla ilgili
caligsanlar1 koordine edebilecek bir ekip basi tayin edilmesi,

e Isveren tarafindan acil durumlarda ekipler aras1 gerekli koordinasyonu saglamak iizere

caligsanlar1 arasindan bir sorumlu gérevlendirilmesi,

Yukarida ifade edilen “gorevlendirilecek calisanlarin belirlenmesi” ile ilgili sorularin
genel ortalamalari sonucu katilimeilarin bilgi diizeyinin “lst diizey” oldugu ortaya ¢ikmistir
gorevlendirilecek galisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorularin yas, egitim diizeyi, isletmedeki
konum, meslekte gegen siire, isletme faaliyet yili degiskenlerine gore anlamli bir farklilik
olmadigi, katilimcilarin genel olarak “iist diizey” bilgi sahibi oldugu bulgusu edinilmistir.
ancak isletme olgek biyiikligi, isletmenin hukuki niteligi degiskenlerine gore anlamli
derecede farklilagtigi ortaya ¢ikmistir. buna gore adi sirketlerin gevre ekip diizenlemesi ve
denetim ile ilgili “orta diizey” bilgi sahibi iken yoneticilerin “iist diizey” bilgi sahibi oldugu
ortaya ¢ikmistir. Gorevlendirilecek ¢alisanlarin belirlenmesi ile ilgili sorularin ortalamalari
incelendiginde adi sirkette ¢alisanlarin gorevlendirilecek ¢aligsanlarin belirlenmesi ile ilgili
“orta diizey”, anonim, limited ve komandit sirkette ¢alisanlarin “iist diizey” bilgi sahibi

oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Arastirmada yasal, idari ve yOnetimsel diizenlemeler, biiyiik endiistriyel kazalar
“mevecut acil durum ve tatbikatlar” ile ilgili sorular 7 ana bashk altinda ele alinip
incelenmistir. Bu bagliklardan dordiinciisii “mevcut acil durum ve tatbikatlar” ile ilgili

sorulardir. Bu sorular;

e Hazirlanmis olan acil durum planlar 1 y1l igerisinde gézden gegirilerek revize edilmekte
ve ¢alisanlar bu konularda bilgilendirilmesi,

e Acil durum planlar ¢alisan personellerin anlayabilecegi agiklikta olmasi,

e Belirli periyotlarla, acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar yapilmasi,

e Calisanlar acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlara aktif bir sekilde katilmasi,

e Acil durum ve dogal afetlerle ilgili yapilan egitim, tatbikat ve bilgilendirmeler
olusabilecek olaylar1 dnleyici nitelikte olmast,

e Acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar igveren tarafindan 6nemsenmesi,
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e Acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar1 faydali bulunmasz,

Yukarida ifade edilen “mevcut acil durum ve tatbikatlar” ile ilgili sorularin genel
ortalamalar1 sonucu katilimecilarin bilgi diizeyinin “ist diizey” oldugu ortaya ¢ikmigtir
mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorularin yas, isletmedeki konum, meslekte gegen
stire, degiskenlerine gore anlamli bir farklilik olmadigi, katilimcilarin genel olarak “iist
diizey” bilgi sahibi oldugu bulgusu edinilmistir. ancak egitim diizeyi, isletme Olgek
biiyiikliigii, isletmenin hukuki niteligi, isletme faaliyet yili degiskenlerine gore anlamli
derecede farklilagtigi ortaya ¢ikmistir. buna gore lise mezunlarinin diger boliim mezunlarina
gore mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili sorulara vermis oldugu yanitlarin
ortalamalarinin ¢ok st diizeye yakin oldugu ortaya ¢ikmustir. kiiciik 6lgekli isletmelerde
caligsanlarin mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili “list diizey” bilgi sahibi olma sinirina
yakin iken, ¢alismis olduklari isletmeleri herhangi bir 6l¢ek biiytlikliigiine dahil etmeyen
katilimcilarin “orta diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmistir. Adi sirkette calisanlarin
mevcut acil durum ve tatbikatlar ile ilgili “orta diizey” bilgi sahibi oldugu, limited ve anonim
sirkette calisanlarin ise “iist diizey” bilgi sahibi ortaya ¢ikmustir. 1-5 yil ¢alisanlarin mevcut
acil durum ve tatbikatlar ile ilgili “ist diizey” bilgi sahibi iken 16 y1l ve iizeri ¢alisanlarin
“orta diizey” e yakin bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmistir. Mevcut acil durum ve tatbikatlar
ile ilgili sorular isletme faaliyet yilina gore ortalamalar incelendiginde genel ortalamalarinin
“list diizey” oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak isletmenin faaliyet yili 11-15 yil araliginda

olanlarin vermis oldugu yanitlarin ortalamalari ise “alt diizey” oldugu ortaya ¢ikmistir.

Arastirmada yasal, idari ve yOnetimsel diizenlemeler, biiylik endiistriyel kazalar
“ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi” ile ilgili sorular 15 ana
baslik altinda ele almip incelenmistir. Bu basliklardan besincisi “ekip egitimlerinin

tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi” ile ilgili sorulardir. Bu sorular;

e Hazirlanmis olan acil durum planlar ile ilgili yil igerisinde yeterli sayida tatbikat
yapilmasi,

e (esitli periyodlarla oryantasyon, is giivenligi ve yangin egitimleri verilmesi,

e Egitimlerde pratik tatbikatlar yeterli diizeyde olmasi,

e Acil durum ve tahliye planlari, toplanma alan1 hakkinda yeterli donanima sahip olmak,

e Tim caligsanlara acil durum planlar1 ile arama, kurtarma ve tahliye, yanginla miicadele,
ilkyardim konularinda y1l igerisinde yeterli tatbikat ve bilgilendirmeler yapilmasi,

e Acil durum ve dogal afetlerle ilgili alinan /verilen egitimleri faydali bulunmasi,
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e Isletmede patlayici/tehlikeli maddelerle, kimyasal, yanict maddeler ile ilgili yeterli
engelleyici ve Onleyici tedbirler isle ilgili yeterli bilgiye sahiplik,

e Ekipler listesindeki gorev ve sorumluluklarint miidahale yontemini bilmek,

e (alisirken (donanim, sosyal, ekonomik ¢evresel ) olarak kendinizi giivende hissetmek,

e Uretim yaptiginiz malzeme ile ilgili MSDS (malzeme bilgi formu) hakkinda bilgiye sahip
(tepkimeye girip yangin ¢ikarabilir, ¢iplak elle dokunma, soluma gibi uyarilar, su ile
temas ederse yanar gibi uyarilar var ) olmak,

e Kamu yeteri kadar yontemsel ve giivenlik alaninda destek vermek,

e Ise yeni alman calisana, is sagh@ ve giivenligi egitimlerine ilave olarak acil durum
planlart ile ilgili bilgilendirme yapilmast,,

e Is yeri ile ilgili afet ve acil durumlar konusunda devlet denetimlerini ve raporlarmi
giivenilir bulunmast,

e Isletmeniniz envanterinde yer alan yam patlayici/tehlikeli maddelerle, kimyasal, yanici
maddeler ile ilgili yeterli 6nlemin alinmast,

e Acil durum konularyla ilgili 6zel olarak gorevlendirilenler, yiiriitecekleri faaliyetler ile

ilgili 6zel olarak egitim alinmasi

Yukarida ifade edilen “ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve c¢alisanlarin
bilgilendirilmesi” ile ilgili sorularin genel ortalamalar1 sonucu katilimcilarin bilgi diizeyinin
“list diizey” oldugu ortaya c¢ikmistir. Ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin
bilgilendirilmesi ile ilgili sorularin yas, egitim diizeyi, isletmedeki konum, meslekte gecen
sire degiskenlerine gdre anlamli bir farklilik olmadigi, katilimcilarin genel olarak “iist
diizey” bilgi sahibi oldugu bulgusu edinilmistir. Ancak isletme 6l¢ek biiyiikliigii, isletmenin
hukuki niteligi, isletme faaliyet yil1 degiskenlerine gore anlamli derecede farklilagtig1 ortaya
¢cikmistir. buna gore lise mezunlariin diger boliim mezunlarina gore mevceut acil durum ve
tatbikatlar ile ilgili sorulara vermis oldugu yanitlarin ortalamalarinin ¢ok iist diizeye yakin
oldugu ortaya cikmistir. Buna gore c¢alismis olduklar1 isletmeleri herhangi bir 6lgek
biiyiikliigiine dahil etmeyen katilimcilarin ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin
bilgilendirilmesi ile ilgili “orta diizey” bilgi sahibi olma sinirma yakin iken kii¢tik, orta ve
biiytik 6lgekli isletmelerde ¢alisanlarin “iist diizey” bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmistir. Adi
sirkette calisanlarin ekip egitimlerinin tamamlanmasi ve calisanlarin bilgilendirilmesi ile
ilgili “orta diizey” bilgi sahibi oldugu, limited ve anonim sirkette ¢alisanlarin ise “iist diizey”
bilgi sahibi ortaya ¢cikmistir. 11-15 yil faaliyette bulunan isletmelerde calisanlarin ekip

egitimlerinin tamamlanmasi ve ¢alisanlarin bilgilendirilmesi ile ilgili “alt diizey” bilgi sahibi
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iken 6-10 yil, 15 yil {izeri faaliyette bulunan isletmelerde galisanlarin “iist diizey” bilgi

sahibi oldugu ortaya ¢ikmustir.

Oneriler

Biiyiik endiistriyel kazalarin 6nlenmesi igin yapi faaliyeti proje asamasindayken imar
biiyiik sehirlerin imar politikalari jeopolitik konumu dikkate alinarak nereye yapilacaginin
belirlenmesi gerekir. Olas1 bir kaza sonucunda ¢ikmasi muhtemel kimyasal ve atiklarin 1s1
adas1 seklinden sehre insanlarin yasam alanina etki etmemesi domine etkilerini
minimal diizeye ¢ekebilmek igin Kurulacak tesisin verilecek yer analizinin iyi se¢ilmesi
gerekir. Organize sanayi bolgelerinin yapiminda tamda bu sekilde yapilmaktadir ama
zamanla cevre alanlar1 imara agilarak olusturulan yesil bolgeye kadar imarin verildigi

gozlenmektedir.

Tehlikeli sinif da iiretim ve depolama yapilacak tesisin alan tespitinden sonra kurulus
asamasinda yeni yangin anlayisini benimsemesi gerekmektedir. Yani yangin ¢iktiktan sonra
nasil sondiirecegiz politikasi yerine yangin ¢ikmadan 6nleyici ve engelleyici tedbirleri nasil
alinrm yanginin baglangic sathasinda otomasyonla nasil sondiirebilirim politikasini
benimsenmesi gerekmektedir. Binalarin yangindan korunmasi yonetmeliginin tamamen
yerine getirilmesi gerekmektedir sistem olusturulurken (Cin Almanya, NFP Amerika, LPC
Ingiltere, CE Avrupa standartlarindan en az birini istek faydali olacagini diisiinmekteyim)
binada tiretim prosesi ve malzemelerim MSD (malzeme bilgi formlarina ) gore uygun
yangin algilama ve sondiirme sistemlerinin yap1 ve se¢imi en onemli faktordir. Uygun

calismam ektedir.

Endiistriyel kurum ve kuruluslari; uluslar boyutta gizlilik esaslart benimsenen
tamamen bagimsiz, uluslararasi ve ab norm standartlarina uygun denetleme ve yaptirim
yetkisine sahip bir komisyonun denetlemesi gerekliliginin var olmasi disiiniilmektedir. Bu
komisyon isletmenin ilk miiracaati ve tesisin kurulus asamasindan isletme prosesine uygun
yap1 Ve mimari, yangin giivenlik tedbir tesisati, tahliye sistemlerinin takibi sonrasinda is
glivenligi raporlari, siire¢ degisikliginin var olup olmadigi, acil durum planlarinin yapilip
yapilmadig1 ve personel egitim raporlarini yilda en az 1 defa denetleme yetkinligi olan

komisyonun var olmasi gerekliligi diisiiniilmektedir.

Bolgede yonetici pozisyonunda var olan afet ve kaza olgusunu yonetecek olan devlet

yetkilisinin de kaza zede veya afet zede olabilecegi 6n goriilmek te ve buna alternatif
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bolgeyi iyi bilen o bolgede daha 6nce gorev yapan vali/kaymakamin devlet yoneticisinin
kriz yonetim merkezinde gorevlendirilecek sekilde yilda bir defa egitim ve brifinge tabi

olmasi gerekliligi diistiniilmekte.

Bolge itfaiyeler bolgelerinde iiretim yapan tiim fabrikalarin (MSD), miidahale
yontemleri ile ilgili ¢alisma yapmalari sondiirme kapasitelerinin belirlenmesi gerekliligi

diistiniilmektedir.

AFAD biinyesinde acil durum planlari, personel egitimleri ve tehlikeli kimyasallarin

verilerinin stirekli olarak giincel tutulabilecegi sistemlerin olmasi gerektigi diistiniilmektedir.

MEB ders miifredatina afet bilincini asilamak adina dersler konulup ilk yardim,
yangin sondiirme usulleri, tahliye ve miidahale yontemlerini barindiran en az yarim donemi

iceren bilgilendirme amach ders ve egitimler verilmesi gerekliligi diisiintilmektedir

101






KAYNAKCA

AFAD (2018). 2014-2023 Biiyiik Endiistriyel Kazalar Yol Haritast Belgesi, Ankara: Afet
ve Acil Durum Yo6netimi Baskanlig1 Yayini.

AFAD (2010). Afet ve Afet Yonetimi, Ankara: Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi
Yayini.

Akay, A. (2018). Afet Risk Azaltma Politikalari, Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayini

Akdag, S. E. (2002). Mali Yapt ve Denetim Boyutlariyla Afet Yonetimi, Ankara: Sayistay
Bagkanligi.

Aksoy, Y. (2010). Tarihteki Onemli Dogal Afetler, Istanbul: Karma Kitaplar.

Aslan, R., Akdag, G., Yal¢in, E., ve Caliskan, C. (2013). “Tiirkiye 'nin Ulusal Oneme Sahip
Afetleri: Epidemiyolojik bir Analiz 1900-2013”, Ulusal Afet ve Afet Egitimi Kongresi,
14-17 Kasim 2013. Antalya.

Balamir, M. (2007). Afetler Politikast ve Sakinim Planlamasi, Biilten, No: 3, Ankara:
Jeoloji Miihendisleri Odasi

Basbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligl (2014). A¢iklamalt Afet Yonetimi
Terimler Sozliigii, Ankara.

Basbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanlig1 (2014). Biiyiik Endiistriyel Kazalar
Yol Haritast Belgesi, Ankara.

CSB, (2019). Biiyiik endiistriyel kazalarin kontrolii, http://ced.csbh.gov.tr / adresinden
01.03.2019 tarihinde erisilmistir.

Demirci, A. ve Karakuyu, M. (2004). Afet Yonetiminde Cografi Bilgi Teknolojilerinin Rolii.
Dogu Cografya Dergisi, 9(12), 67-101.

Drabek, T. E. (1996). The Social Dimensions of Disaster, Colerado: FEMA.

Ergiinay, O. (2002), Afete Hazirlik ve Afet Yonetimi Raporu. Ankara: Tirkiye Kizilay
Dernegi Genel Miidiirliigii Afet Operasyon Merkezi (AFOM).

Erkal, T, Degerliyurt, M . (2011). Tiirkiye’de Afet Yonetimi. Dogu Cografya Dergisi, 14
(22), 147-164. Retrieved from http://dergipark.gov.tr/ataunidcd/issue/2437/31194

Erkal, T, Degerliyurt, M . (2011). “Tiirkiye’de Afet Yonetimi”. Dogu Cografya Dergisi, 14
(22), 147-164. Retrieved from http://dergipark.org.tr/ataunidcd/issue/2437/31194

Giilkan, P., Balamir, M. ve Yakut, A. (2003). Afet Yonetiminin Stratejik Ilkeleri: Tiirkiye ve
Diinyadaki Politikalara Genel Bakig, Afet Yonetimi Uygulama ve Arastirma Merkezi,
Orta Dogu Teknik Universitesi, Eyliil, Ankara.

Giindiiz, I. (2009). Diinyada ve Tiirkiye’de Afet Yonetimi, Istanbul: Erdem Yaynlari.

103


http://ced.csb.gov.tr/
http://dergipark.org.tr/ataunidcd/issue/2437/31194

Internet: CDCA (Centro Documentazione Conflitti Ambientali), (2019). Disastro di Seveso,
http://www.ejolt.cdca.it./ adresinden 01.03.2019 tarihinde erisilmistir.

Internet: https:/ szutest.com.tr/Endiistriyel/Kaza (07 Nisan 2018 tarihinde erisilmistir.)

Internet: https://insanveevren.wordpress.com/2011/04/19/tarihten-bugune-yasanmis-
buyuk-felaketler (7 Nisan 2018 tarihinde erisilmistir.).

Internet: https://onedio.com/haber/dunya-tarihinin-en-buyuk-endustriyel-kazalarindan-biri-
olan-bhopal-felaketi 17 Eylil 2016 / Erisim Tarihi (07 Nisan 2018 tarihinde
erigilmistir.).

Internet: https://Slatplayer.com/biiyiik endiistriyel kazalar (08 Nisan 2018 tarihinde
erigilmistir.).

Internet: https://www.afad.gov.tr 2018/Biiyiik endiistriyel kazalar (07 Nisan 2018 tarihinde
erigilmistir.).

Internet: https://www.tdk.gov.tr (risk kavrami) (07 Nisan 2018 tarihinde erisilmistir.).

Internet: https://www.tr.linkedin.com/biiyiik endiistriyel kazalarm kontrolii (8 Nisam 2018
tarihinde erisilmistir.)

Kasapoglu, Aytiil ve Ecevit, Mehmet (2001). Depremin Sosyolojik Arastirmasi, Ankara:
Sosyoloji Dernegi Yayinlari.

Kibaroglu, Mustafa. (2002). “Kitle imha Silahlarinin Gelisim Siireci Yayilmasinin
Onlenmesine Iliskin Yapilan Calismalar ve Gelecegin Giivenlik Tehditleri”, 2023
Dergisi, s. 1-20.

Ozkilig, O. (2014). “Risk Degerlendirmesi-Atex Direktifleri-Patlayici Ortamlar-Biiyiik
Endiistrivel Kazalarin  Onlenmesi ve Etkilerinin  Azaltilmasi-Kantitaif ~ Risk
Degerlendirme”, Ankara: Tiirkiye ve Isveren Sendikalar1 Konfederasyonu.

Ozmen, B , Ozden, T . (2014). Tiirkiye’nin Afet Yonetim Sistemine iliskin Elestirel Bir
Degerlendirme. Journal of Political Sciences, 0 (49), . Retrieved from
http://dergipark.gov.tr/iusiyasal/issue/631/6426

Ozmen, B. ve Erkan, B.B.B. (2011). “Tiirkiye'nin Yeni Afet Yonetimi Sistemi ve
Diisiindiirdiikleri”, Yedinci Ulusal Deprem Miihendisligi Konferansi, 30 Mayis—3
Haziran, {stanbul.

Ozmen, B., Nurlu, M., Kuterdem, K. ve Temiz, A. (2005). Afet Yonetimi ve Afet Isleri Genel
Miidiirliigii. Deprem Sempozyumu , 23-25 Mart 2005, Grand Yiikselis Hotel, Izmit.
Resmi Gazete, 08.05.1988, Afetlere iliskin Acil Yardim Teskilat1 ve Planlama
Esaslarina Dair Yo6netmelik. Resmi Gazete No.19808.

Resmi Gazete (2016), Biiyiik Endiistriyel Kazalar igin Acil Durum Plani Genelgesi, Say :
29670, 31 Mart 2016 Persembe (02 Nisan 2018).

Ural, D. N. (1999). Afet Politikalar: ve Afetlerin Ekonomik Boyutu: Tiirkiye Uygulamast,
Ankara: ODTU, Afet Yonetimi Uygulama ve Arastirma Merkezi.

104


http://www.ejolt.cdca.it/
https://insanveevren.wordpress.com/2011/04/19/tarihten-bugune-yasanmis-buyuk-felaketler
https://insanveevren.wordpress.com/2011/04/19/tarihten-bugune-yasanmis-buyuk-felaketler
https://onedio.com/haber/dunya-tarihinin-en-buyuk-endustriyel-kazalarindan-biri-olan-bhopal-felaketi%2017%20Eylül%202016%20/
https://onedio.com/haber/dunya-tarihinin-en-buyuk-endustriyel-kazalarindan-biri-olan-bhopal-felaketi%2017%20Eylül%202016%20/
https://www.afad.gov.tr/
https://www.tr.linkedin.com/büyük%20endüstriyel%20kazaların%20kontrolü%20(8
http://dergipark.gov.tr/iusiyasal/issue/631/6426

EKLER

Ek-1 Etik Kurul izni ve Arastirma Anketi

Evrak Tarih ve Sayis1: 28/02/2019-E.7089

AR

Ll

* B E & -
T.C.
- ANKARA HACI BAYRAM VELI
ml=1" UNIVERSITESI
Etik Komisyonu

Say1 : 11054618-302.08.01-
Konu: Bilimsel ve Egitim Amagh

LiSANSUSTU EGITIM ENSTITUSU MUDURLUGUNE
Tgi : 05.02.2019 tarih ve E.4363 sayil yazi.

flgi yazimz ile géndermis oldugunuz, Enstitiniiz Afet Yonetimi Bilim Dali Yiiksek
Lisans égrencisi Murat ERCAN, Dr.Ogr. Uyesi Secil Mine TURK'iin danismanliginda
yurittigi "Biiyiik Endiistriyel Kazalar ve Afet Yonetiminde Karsilasilan Sorunlar: Ankara
Ili Ornegi” adli tez galigmas ile ilgili konu Komisyonumuzun 22.02.2019 tarih ve 04 sayili
toplantisinda gorusilmus olup,

Etik Komisyonunca onaylanan ilgilinin ¢alismasinin, yapilmasi planlanan yerlerden
izin alinmasi kosuluyla yapilmasinda etik agidan bir sakinca bulunmadigina oybirligi ile karar
verilmig; karara iligkin imza listesi ve onaylanan galigmalar ekte gonderilmigtir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. AYDIN KARAPINAR
Komisyon Baskani

Aragtirma Kod No: 2019-41

Ek:
1- imza Listesi
2- Onayh Caligma

Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Yiicetepe Mahallesi 85, Cadde No 8 06570 Cankaya / Bilgi i¢in :Saliha Gemalmaz
Ankara Genel Evrak Sorumlusu
Tel:+90 (312) 2317360
Bu belge 5070 sayili Elektronik Imza Kanununun 5. Maddesi geregince giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.

105



ANKARA HACI BAYRAM VELI UNIVERSITESI
ETIK KOMiSYONU KATILIM LiSTESI

TOPLANTI TARIHI :22.02.2019

TOPLANTI SAYISI

: 04

ADI-SOYADI

iMZA

Prof.Dr.Aydin KARAPINAR
BASKAN

Prof.Dr.M.Fadil YILDIRIM
Baskan Yrd.

~

YLATILMAO)

Prof.Dr.Mustafa EKINCIKLI

Prof.Dr.Yildiz AYANOGLU

Prof.Dr.Bekir ESKICI

Prof.Dr.Ramazan Pars SAHBAZ

Prof.Dr.Nese Yasar CECiNDiR

Prof.Dr.Bilgehan GULCAN

Prof.Dr.Funda YURDAKUL

106




Degerli katihmeilar,

Anket, Tiirkiye ve Orta Dogu Amme fdaresi Enstitiisii Yiiksek Lisans Program, Afet Yone timi
Béliimii’nde Dr. Ogretim Uyesi Segil TURK danismanhiginda yiiriitiilen “Biiyiik Endiistriyel Kazalar ve Afet
Yonetiminde Karsilasilan Sorunlar: Ankara Ornegi” konulu yiiksek lisans tez galismasmin aragtirma
bolimiiyle ilgilidir.

Sizlerden elde ettigimiz bilgiler bilimsel amaglar disinda kullamimayacak ve kesinlkle gizli
tutulacaktir. Sonuglarn giivenilirligi i¢in litfen tim sorulari yanitlaymz. Calymamiza katldiginiz ve zaman
ayrdigmz i¢in tesekkir ederiz.
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(Yiiksek Lisans Ogrencisi)

| BIRINCI BOLUM |

1. Cinsiyetiniz?

Kadn O ErkekO

2. Yas arah@imz?
18-25 0 34-41 0
26-33 0 42 ve UzeriO

3. Egitim durumunuz?

ilkogretim O Onlisans O
Ortaokul O Lisans O
Lise O Yiiksek Lisans Ve Doktora O

4. fsletmenin tiirii agagidakilerden hangisidir?
OzelO Kamu O

5. lIsletmenin bityiikligii asagidakilerden hangisidir?

Kiigiik olgekli O Biiyiik olgekli O

Orta olgekli O B J171] A
6. Isletmenin hukuki niteligi nedir?

Adi sirket (J Anonim sirket (J

Limited sirket O Komandit sirket 0

Kollektif girket 0 DIPEE: sanmsuainss

7. lisletmedeki konumunuz?

8. Meslekteki ¢aliyma siireniz?

1 Yidan az0O 11-15Yd O
1-5Yi1 0 16 Y1l ve tizeri O
6-10 Yil O

9. isletme kag yildir faaliye tlerini siirdiirme ktedir?

............................................................................... (Liitfen Belirtiniz)
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IKINCT BOLUM

Acil Durum Mi_ida[lale Ve Tahliye Yontemleri
Ile Iligili Sorular

Isveren tarafindan acil durumiarm meydana gelmesi halinde uyari
verme, arama, kurtarma, tahliye, haberlesme, ilk yardim ve yangmla
miicadele gibi uygulanmas: gereken acil durum miidahale yontemleri
belirlenip yazili hale getirilmektedir.

Tahliye sonrasi, isyeri dahilinde kalmis olabilecek ¢alsanlarin
belirlenmesi igin saym da dahil olmak {izere gerekli kontrollerin
yaptimasi konusunda isveren ve calsanlara gerekli bilgilendirme ler
belirli_periyotlarla yapimaktadir.

Isverenin, isyerinde acil durumiarn meydana gelmesi halinde
¢absanlarm bu durumun olumsuz etkilerinden korunmasi i¢in
bulunduklari  yerden givenli bir yere gidebilmeleri amaciyla
izlenebilecek  uygun tahliye diizenlemelerini acil durum planinda
belirtip, calisanlara dnceden gerekli talimatlart vermektedir.

Acil durum miidahale ve tahliye yontemleri olusturulurken calisanlar
diginda miisteri, ziyaretgi gibi isyerinde bulunmasi muhtemel diger
kisiler de goz 6niinde bulundurup kagis plani ve kagis giizergahlari
agikea belirlenmistir,

Tahliye alannmn bina personel tahliyesi sirasinda acil durum
gerekliligi gercevesinde pratik ve yeterlidir.

Cevre, Ekip Diizenlemesi ve Denetim fle flgili Sorular

Olast biiyiik bir kaza durumunda isletmenin ¢evreye alansal
/bdlgesel olarak gevreye zarari olacagmi diisiiniiyorum.

Ekipler Tistest (sivil savunma listesi(sondiirme, kurtarma, koruma,
ikkyardim) periyodik olarak giincellenmektedir,

Isveren tarafindan acil durum ve dogal afetle mucadele flo ilgili
gerekli denetimler yapiimaktadir,

Acil durum ve dogal afet konusunda ozel kuruluglardan profesyonel
yardim alinmaktadir.

10

Devlet denetimlerini formalite oldufunu_distintyorum.

11

Tahliye palanlari ¢ergevesinde genel toplanma alanm: ve
yapacaklarimu bilmiyorum.

12

Isveren tarafindan yapilan acil durum ve dogal afet konusunda
yapilan denetimlerin olugabilecek bir durumu onleyici nitelikte
oldugunu diistiniiyorum.

Gorevlendirilecek Calisanlarin Belirlenmes

13

Isverenarama kurtarma, tahliye, yanginla miicadele, konularmm her
biri i¢in uygun donanma sahip ve ozel egitimli destek elemanmi

gorevlendirmistir.

Is yerinde Ortaya gikan veya gikabilecek afet ve biiyiik endﬁstriy;l
kazalarla ilgili g¢ahsanlar koordine edebilecek bir ekip basi tayin
edilmemistir,

Isveren tarafindan acil durumlarda ekipler arasi gerekli
koordinasyonu saglamak tizere ¢ahsanlari arasmdan bir sorumlu

gorevlendirilmistir.
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Mevcut Acil Durum Planlan Ve Tatbikatlar ile flgili Sorular

o5 | 8 £ £
=S |8 |E | |2¢
ez |5 |28 |8 |22
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16 | Hazirlanmig  olan acil durum planlart 1 yil igerisinde gdzden
gegirilerek  revize edilmekte ve c¢alsanlar bu konularda
bilgilendirilmektedir.

17| Acil durum planlan galisan personellerin anlayabilecegi agikliktadir.

18 | Belirli periyotlarla, acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar
yapimaktadir.

19 | Cabsanlar acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlara aktif bir
sekilde katilmaktadir.

20 | Acil durum ve dogal afetlerle ilgili yapilan egitim, tatbikat ve
bilgilendirmeler olusabilecek olaylari 6nleyici niteliktedir.

21| Acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar isveren tarafindan
onemsenmektedir.

22 | Acil durum ve dogal afetlerle ilgili tatbikatlar1 faydali bulmuyorum.

Ekip Egitimlerinin Tamamlanmasi Ve Calisanlarn Bilgilendirilmesi Ile Ilgili Sorular

23 | Hazirlanmug olan acil durum planlart ile ilgili yil igerisinde yeterli
sayida tatbikat yapilmamaktadir.

24| Cesitli periyodlarla oryantasyon, is giivenligi ve yangin egitimleri
verilmektedir.

25 | Egitimlerde pratik tatbikatlar yeterli dizeyde degildir.

26 | Acil durum ve tahliye planlari, toplanma alani hakkinda yeterli
donanmma sahip oldugumu diisiiniiyorum.

27 | Tum gabsanlara acil durum planlar ile arama, kurtarma ve tahliye,
yangmla miicadele, ilkyardm konularinda yil igerisinde yeterli
tatbikat ve bilgilendirmeler yapilmaktadur.

28 | Acil durum ve dogal afetlerle ilgili alnan /verilen egitimleri faydah
buluyorum.

29 | Tsletmede patlayicv/tehlikeli maddelerle, kimyasal, yamci1 maddeler
ile ilgili yeterli engelleyici ve onleyici tedbirler igle ilgili yeterli
bilgiye sahibim.

30 | Ekipler Tistesindeki gorev ve sorumluluklarini mudahale yontemini
biliyorum.

31 | Cahswrken (donammim, sosyal, ekonomik gevresel ) olarak kendinizi
glivende hissetmiyorum.

32| Uretim yaptiginiz malzeme ile ilgili MSDS (malzeme bilgi formu)
hakkinda bilgiye sahibim (tepkimeye girip yangm ¢ikarabilir, ¢iplak
elle dokunma, soluma gibi uyarilar, su ile temas ederse yanar gibi
uyarilar var )

33| Kamu yeteri kadar yontemsel ve giivenlik alaninda destek
vermektedir.

34 | Ise yeni alnan gahsana, iy saghgi ve giivenligi egitimlerine ilave
olarak acil durum planlar ile ilgili bilgilendirme yapilmaktadur.

35| Isyeriile ilgili afet ve acil durumlar konusunda devlet denetimlerini
ve raporlarmi giivenilir buluyorum.

36 | Isletmeniniz  envanterinde yer alan yam patlayicvtehlike li
maddelerle, kimyasal, yamci maddeler ile ilgili yeterli énlemin
alindigmi _ diisiiniiyorum.

37| Acil durum konulariyla ilgili 6zel olarak gdreviendirilenler,

yiiriitecekleri faaliyetler ile ilgili ozel olarak egitim almaktadurlar.
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Ek-2 Ornek Uygulama Calismasi

YANGIN VE YANGIN SONDURME VE ALGILAMA SiSTEMLERI

Yanma madde enerji (1s1) oksijen bilesenlerinin bir araya gelerek olusturduklari kimyasal
reaksiyon olaydir. Yangin ise kisaca yanma olgusunun kontrolden ¢ikmasi olayidir. Yangin
olayini engellemek ve gerekli tedbirleri almak yanma olay1 sonrasi iyilestirme, yenileme
caligmalarindan daha az maliyetli olacagi asikardir. Yangin sondiirme sistemlerinin
seciminde calisilan ve Onleme faaliyetinin yapilacagi yer mekan, tiretim faaliyet alani
prosesleri gbz Oniline alinarak uygun bir sondiirme algilama sisteminin kurulmasinin ilk
asama siirecidir. Bu siire¢ yani yangin sistemlerinin se¢imi, bizce ilk proses proje plan
asamasi ile baglanmali liretilecek mekanin projesi ile devam eden faaliyet siiresi boyunca da
risk analizleriyle ve denetimlerle siirekli kontrolle tabi tutulan ve proses sonlana kadar
devam eden bir tedbirler siirecidir. Binanin yapim asamasinda alinacak tedbirler tesisat
sistemleri ve yapisi sonradan eklenecek yangin sistemleri kadar 6nemli oldugu da goz 6niine
alimmalidir. Tehlikeli ve ya c¢ok tehlikeli sinifta iiretim yapmay1 planlayan bir isletmede
depolama alani (“Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkindaki Yonetmelik “nezdinde de)
normal iiretim tesis gibi siradan olmayacagi bilinmekte gerek yapisal gerek tesisatsal, gerek
havalandirma sistemleri hepsi géz oniine alinarak proses ile birlikte yangin algilama ve

sondiirme sistemi birbirine entegre edilerek faaliyete alinmalidir.

Yangin algilama ve sondiirme sistemleri proses ile entegreli ve uyumlu olmasi ramak kala
olaylarin Oniine ge¢mesinde en bliyiik etkendir. Teknolojinin gelismesi ve otomasyon
sistemleri glinlimiiz kosullarinda o kadar gelistigi gozlemlenmektedir ki insan hatasindan ve
zamanlama hatasindan dogmasi1 muhtemel tiim hatalar1 bertaraf edip miidahalede ge¢
kalinmadan yangin baglamadan sondiirme islemeni baglayip personel tahliye islemini
baslattigin1 gézlenmektedir. Proses ile uyumlu olmayan sistemlerin hem biiyiik bir maliyet
acigina neden olmak ile beraber amacina uygun olmayarak gereksiz alarmilar zamaninda
sondiirme iglemini baglatamama yada yanlis sistemsel su, kopiik veya gaz bosaltim1 yaparak
tiretilen-depolanan iiriine zarar vermesi ayrica bir tartisma konusudur. Yer altt maden
ocaklarinda ¢ikan bir yangin1 sondiirmede kullanilan yontem ile elektronik teknoloji isi ile
ugrasan sistem odalarinin oldugu odada ¢ikan yangina miidahalenin farkli oldugu yada yakat
imalat1 yapan tesiste ¢ikan yangina miidahale sistemi farkli olacagi da géz oniine alinmalidir.

Bu tarz zarar agan olaylarda sigorta sirketlerinin de inceleme konularindan biride kullanilan
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yangin sondiirme ve algilama sisteminin prosese uygun olup olmadigi ve sistemin faal olup

olmadigidir.

Yangin sistemlerinin maliyeti prosese gore degisiklik gostermekle birlikte maliyetleri de
ayrica bir tartisma konusu oldugu unutulmamali ve bina projeleri {iretim prosesi ile yangin
isleri veya yangin danigman firmasi ile ilk temel at1 ile birlikte en bastan ortak ¢alismaya

baslanmalidir.

Yangin algilama ve sondiirme sistemlerinin tam faal ¢alismasi demek olas1 domino etkilerini
minimize etmesi her seyden dnce olasi bir can kaybi gibi felaketlerin dniine gegesi demektir.
Isletmelerin iiretim faaliyetlerinin devamlilig1 iginde olmazsa olmazlarindan oldugu da

onemli bir gercektir.

Calismada ki amacimiz; yangin ¢iktiktan sonra ne yapacagimiz degil ¢ikmadan ne
yapacagiz. Bu tedbirler biiyiik endiistriyel kazalarin 6nii gegmede en 6nemli zincirin bir
halkasidir bu halkalar1 yasal zorunluluklar ile per¢inledigi ulusal ve uluslar arasi normlar
incelendiginde, isletme faaliyete baslamak icin basvurdugunda Yyerine getirmesi
yiikiimliiliikler olarak karsisma ¢ikacaktir. Ozellikle patlayici-parlayict bulunan tesisler
kimyasal iiretim tesisleri faaliyete gecebilmek icin bu yasal zorunluluklar yerine getirmek
isletmenin faaliyetinin devamlilift mal ve can giivenligi i¢in saliselerle yarisildig:

diisiintiliirse yangin algilama ve sondiirme sisteminin 6nemi daha da ortaya ¢ikacaktir.
Yangin algilama ve sondiirme sistemleri neye gore belirleniyor?

Isletme yasal {iretim ve depolama smifin1 belirledikten sonra Bina projesi ile birlikte yasal
olarak ilk basvurdugu dakikadan itibaren inceleme ve analiz siireci baslamaktadir aslinda.
Bir orneklem isletme iizerinden konuyu detaylandiralim X igletmemiz yanici gaz iiretim
tesisi olsun yapim asamasinda belediye yapi ruhsat izniyle baslayip faaliyetine uygun
Binalarin yangindan korunmasi hakkindaki yonetmelikle devam eden siirecte, ilk bagvuru
stireci CED raporu ile devam etmekte Yangin sistemleri uzmanlari proses, liretim hane, mal
ve can kaybinin Oniine gecebilmek i¢in yangin sistemlerini hatasiz nokta atis1 ile segmeleri
hayati nem teskil etmekte. Oncelikle yangin risk analizleri yapilip tehlike zonlari teker teker
belirlenip smiflandirilir. ikinci asamada ise malzeme bilgi formlar: incelenerek kimyasal
giivenlik parametreleri, tepkime ve reaksiyon yapilart incelenerek yangin algilama ve
sondiirme sistemlerinin yapisina bir gecis yapilabilir. Devam eden ¢alismalarda sondiirme

ajanlarinin bina yapisina, oda veya atdlye genisligine, havalandirma pencere duvar
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sekillerine gore degisiklikler gosterecekti. Bu senaryolar yangin, patlama-parlayict ortam
olusum oncesi uyar1 ve takip sistemleri, yangin aninda binada kurulan yangin algilama
sondiirme, yangin sondiirme sistemleri, klima ve havalandirma sistemleri, asansorler, duman
atim sistemleri, acil durum aydinlatma sistemleri, kartli gegis sistemlerini, Biiyiik panel
(Mercedes panel kapilar),Giris- ¢ikis kapilarinin  yangin aninda davranislarini, Personel
anons ve ihbar sitemlerini belirlemeyi amaglamaktadir. Bu senaryoda kullanicilarin yangin
aninda davraniglar1 veya egitimleri veya tahliye mantiklari irdelenmemektedir ve kapsam

disinda tutulmustur.

1. Bu siirecte ; Sistem kurulurken asagida yer alan standartlar algilama ve sondlirme
sistemlerinin yapini ve seklini kesin bir dilde belirler.

2. Referans Standartlar & Kodlar

v" TFPR 2015 Tiirkiye Yangindan Korunma Y6netmeligi, 2015

v' BSI PD 7974-6 Part 6: Human factors: Life safety strategies-Occupant evacuation,
behaviour and condition (insan faktorleri can giivenligi stratejileri-yolcu(personel)
tahliyesi sirasindaki davranis ve kosullar)

v TS CEN/TS 54-14 Yangin algilama ve yangin alarm sistemleri - Bolim 14:
Planlama, tasarim, montaj, isletmeye alma, kullanim ve bakim i¢in kilavuz bilgiler

v TS EN 54-23 Yangin algilama ve yangin alarm sistemleri - B6liim 23: Yangin alarm
cthazlari- Goriintiilii alarm cihazlar

v' TSEN 12094-1 (05/04/2005) Algilama ve 13.220.20 yangindan korunma standartlari
-Bu standart binalarda tesis edilmis otomatik yangin algilama ve yangin alarm
sistemleri ve CO2,inert gaz veya halokarbon gaz yangin sondiirme sistemleri ile
birlikte kullanilan elektrikli otomatik kontrol ve geciktirme cihazlar1 (e.k.c)
ozellikleri ve deney metotlarini kapsar.
Onceden yapilms kesifle iceride bulunan gazlarim tiirleri tespit edilerek uygun gaz
detektorleri( tiretim sisteminde olmasi gereken fark basing sen sorlerinden gelen
uyarilar) ile belirli araliklarla 6rnek analiz yapilabilecek 1s1, basing ve gaz detektorleri
kullanilmak sureti ile IP/Network sistem ile siirekli olarak izlenebilir hale getirilip

miidahale edecek siirede ihbar alma saglanacaktir. Ortama sizmast muhtemel

tehlikeli gazlar tespit edildikten sonra, kisacasi ortamin pozitif durumdan negatif
duruma gec¢me stiresi dogru tespit edilip dogru tespit edilip dogru zamanda otomatik

olarak yeteri kadar erken miidahale saglayacaktir. Bu elektronik gaz algilama sistemi,
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otomatik ve mekanik sondiirme sistemine network ile akuple edilecektir. Bu sistemin
tamaminda exproof malzeme kullanilacaktir.
TS 3491 EN60079-10 patlayict ortamlarda kullanilacak elektriksel aletler ile ilgili

dokiimanlar

TS EN 50194-1 Ev ve benzeri yerlerde ki yanict gazlari tespit etmek amaciyla
kullanilan e. cihazlar

TS EN 12845 Sabit yangin sondiirme sistemleri — Otomatik sprinkler sistemleri -
Tasarim, montaj ve bakim

TS 9811 Sondiirme standart1 (Yangin sondiiriiciiler, orta ve yiiksek genlesmeli kopiik
sistemleri, bakim ve denetleme/13.220.10 yanginla miicadele

NFPA 72 National Fire Alarm Code (ulusal alarm1 kodlar1)

NFPA 5000 Building Construction and Safety Code (bina yapimi ve giivenlik kodu)
Calisanlarin patlayici ortamlarin tehlikesinden korunmasi hakkinda yonetmelik (6-
10)

Is yerlerinde kullanilan tiim ekipmanlarm kullamminda 25/04 2013 tarihli ve
28628sayili Resmi gazetede yayimlanan is ekipmanlarinin kullaniminda saglik ve
giivenlik sartlar1 yonetmeligine uygunlugu ve patlamadan korunma dokiimani
Patlayicidan korunma dokiimani

Muhtemel patlayic1 ortamda kullanilan techizatlar ve koruyucu sistemlerle ilgili
yonetmelik(94/9AT) gore teghizatlari belirlemek

TS EN 61000-4-2 (02.01.2014) Desarj panosu elektromanyetik uyumluluk (EMU)
-Boliim 4/2 deneyler ve 6lgme teknikleri- elektro statik bosalma baslikli deneyi
-33.100.20 bagisiklik: Bu standart ta dogrudan operatdrlerden ve donanima ¢ok
yakin cisimlere personelden dolayi statik elektrik bosalmalarina maruz kalan elektrik
ve elektronik donanimla ile ilgili bagisiklik kurallarint ve deney metotlarin1 kapsar.
Bahsi gecen mahalde statik elektrigin sakincali olacagi 6n goriilmiis bu sebeple igeri
girislerde desarj panosu uygun goriilmiistiir.

TS EN 14511-4 (19/11/2018) Havalandirma sistemleri.

-Mekan 1sitma ve sogutma i¢in elektrikle tahrik edilen kompresor ile g¢alisan
iklimlendirme cihazlari, s1vi sogutma paketleri ve 1s1 pompalari

-Boliim 4: calistirma ozellikleri, Isaretleme ve kullanim Talimatlar

27.080 151 pompasl

91.140.30 Havalandirma ve Klima sistemleri
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Mabhallin risk alani G6z Oniinde bulundurularak oncelikle olasi yangmin ¢ikma
riskinin en aza indirilmesi 6n goriilmiistiir. Bu sebeple i¢erde patlamaya sebebiyet
verilecek olasi gazlarin ortamdan bertaraf edilmesi ve buradaki havanin siirekli
olarak pozitif durumda olmasinin saglanmasi; igeride siirekli sekilde ortamin ihtiyaci
olan 1s1 ve nem akisinin saglanmasi uygun goriilmiistiir. Bu sekilde icerde prosese
uygun patlama ve patlayici ortami bertaraf edecek uygun diizeyde siirekli temiz hava,

1s1 ve nem kontroli olacaktir.

13.220.10 yanginla miicadele standartti dahilinde sondiirme sistemleri Algilama
sistemine bagli olup, algilama sisteminin risk algilamasi halinde sistemden aldig1
komut dogrultusunda otomatik sondiirme gerceklesecektir;
1) Tehlike zon belirlenmesine gore ¢ok riskli 1. bolgede direk bosaltma istenilebilir
anlik ani miidahale i¢in zaman kaybina mahal vermemek adina
A) Olasi yanlis ihbar bosaltmamasi adina alinabilecek baslica onlemeler silsilesi
asagida siralanmaktadir
- Bir birini teyitlesen algilama sistemleri ayn1 bolgede (oda veya atélye icerisinde uv
detektorler.) veya bir birbirini destekleyen ve akuple birden fazla algilama sistemi
orn: duman detektorii algiladi 1s1 detektdriinden komut gelmesi halinde bosaltma
sistemini aktif eden sistem
- uv ve 1r aynt anda kullanilmas: duman +1s1 duble detektdrler iki 6zelligimde ayni
anda igerisinde bulunduran sistenler
- Basing, gaz, uv gb detektorlerin algilama yapmasina miiteakip 1p/network sistemde
goriintii kumanda odasina diigmesi burada diislen alarm sisteminin goriintii ile
izlenmesi ve olas1 bir ger¢ek durumda ve manuel kumanda ile personelin bosatmasi.
-Algilama cihazlarmin binalarin yangindan korunmasi hakkindaki yonetmelik ve
diger uluslar arast norma uygun olmasi, ”Gazin oksijene gore agirhk oranina,
kullanilan gazin mg agirh@inin saptanmasi gazin havaya m yoksa yere mi yakin
hareket ettigi belirlenip “proses sorumlunun ifadesi gore algilama sistemlerinin
uygun yiikseklige entegresinin yapilmasi
-flow siwicler ile yangin dolaplarindan sprinkler sistemlerden olas1 bir su bosaltmasi
veya su hareketinde yangin ihbar senaryonun devreye girmesi.

3. Yangin erken algillama ve sistemlerinin panoya diismesi ve network istemi ile

panoya yiiklenecek senaryolarin belirlenmesi
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“Bu boliim, tiim disiplinlerin yangin giivenligi yoniinden koordinasyonunun
saglanmasi, “yangin senaryosu” olusturulmasit i¢in temel olusturmay1

amagclamaktadir.”

Yangindan korunmaya yonelik tiim 6nlem ve sistemlerin koordinasyonu ve basarili
caligmasia yonelik olusturulmasi gereken senaryo ile ilgili bilgiler asagida

belirtilmistir:

Tiim acil durum yonetim sistemi sorumlulugu yangin algilama alarm ve kontrol sistemi

bilinyesindedir. Sistem algila ve ihbar sistemleri bosaltmalar teyitli ve ertelemeli olurken

yukarida bahsettigimiz gibi direkte bosaltabiliriz. Bunun disinda sprinkler sistemi

aktivasyonu (akis anahtari), 1s1 veya kombine detektorii aktivasyonu, alarm butonu, iki veya

daha ¢ok duman detektorii, gazli sondiirme sistemi kontrol paneli alarmu, teyit edilmis alarm

olarak degerlendirilmeli ve PAS uygulanmamalidir.

Baskin sistem saglanan mahallerde, sistem yari otomatik olarak diizenlenmeli. Bosaltma

butonu veya detektorden alinan sinyal itfaiye birimine gonderilip, yangin uzmani veya

uzaktan sistem aktive edilmelidir.

v

Alarm distiigii anda ikaz ve alarm anons sisteminin sondiirme sistemleri ve algilama
sistemleri ile ayn1 anda devreye girmesi

Alarm panosuna yiiklenecek sistem dahlinde haber vermesi gereken entegre edilecek
telefon ve bildirim yerlerine alarm ihbarlar1 diisecek.(itfaiye, boliim midiirleri,
yangin giiv. Uzmanlari) gb.

Alarm geldigi noktada adrese dayali sistem olacak ve alarm geldigi noktada goriintii
kumanda takip sistemindeki monitdrlere aktarilacaktir.

Kayit turnikeleri, giris-¢ikis kapilari, varsa biiytik panel (Mercedes) kapilar alarimla
birlikte otomatik agilacak veya bosa ¢ikacaktir.

Giris kayit sistemi ile igerdeki personel sayicini anlik izlenmesi

Yukardaki standartlar dahlinde belirlenen tehlike bolgelerinde tehlikeli bolge diye

adlandirdigimiz tiim yerlerde exproof malzeme kullanilacaktir.

Gereklilik:

Sistem asagida belirtilen islevleri yerine getirecek sekilde kurulmalidir:



- Otomatik algilama (sistem dedektorleri ile)

- Otomatik algilama (sondiirme sistemlerinin alarm presostati, akis salteri gibi algilama

elemanlarina baglanacak izleme modiilleriyle) takip edilecek.

- Manuel algilama (el butonlari)

-kagis kap1 siwigleri (kap1 acildiginda alarm panosuna ihbar diigmeli)

-Is1,Basing ve Gaz takip sistemi Ip/ network sistem {izerinden takip ve miidahale sistemi
- Sesli ve 151kl uyari

- Seslendirme sistemi ile entegrasyon (seslendirme zonlarinin otomatik veya manuel

yonlendirilmesi ve kullanimina uygun)

- Kontrol yetenekleri (basinglandirma fanlari, duman kontrol sistemi, yangin ve duman

damperleri,...)
- Otomasyon sistemi ile entegrasyon (izleme, kilitleme ve kayit islevleri,...)

- Giivenlik sistemi ile entegrasyon (kartli gecis sistemi kilitlemeleri, CCTV alarm dogrulama

destegi)
- Acil aydinlatma sistemi ile entegrasyon
- Acil durum yonlendirme sistemi ile entegrasyon

- Izleme yetenekleri (acil durum yonetimi ve yangin sdndiirme kontrol sistemleri ile ilgili
tiim panellerin alarm ve hata bilgilerinin izlenmesi, tiim sondiirme sistemi vanalarinin izleme
anahtarlarinin modiillerle izlenmesi, tiim yangin ve duman damperlerinin konumlarinin
izlenmesi, tiim basinglandirma ve duman kontrol sistemi fanlarinin ariza ve durum

bilgilerinin izlenmesi, tiim yangin pompalarinin ariza ve durum bilgilerinin izlenmesi,...)
- Asans0r sistemi ile entegrasyon
- Itfaiye ve diger 6nemli telefonlara bilgi iletimi

- Tahliye yonetimi

116



- Itfaiyeci kontrol paneli ile entegrasyon (itfaiyenin binaya ulasmasi sonrasinda her tiirlii
kontrol islevini istenildiginde manuel olarak yiiriitebilmesi i¢in gerekli kilitleme ve kontrolii

devralma islevlerinin saglanmasi,...)

- Gaz kagak algilama sistemleri izleme

- Deprem algilama ve kontrol sistemleri izleme

- Sistem bilgisayari iizerinde tiim izleme, alarm ve kontrol isletmelerinin yapilabilirligi
- Sistem yazicisindan tiim olaylarla ilgili kayitlarin aliabilirligi

4. Acil Durum Anons sistemi

e -“Litfen Dikkat Acil Durum “ * Liitfen Dikkat Acil Durum*
e “ Binada bir yangin/Acil durum ihbar1 yapilmistir.”

e “ Liitfen en yakin ¢ikist kullanarak binay1 terk ediniz”

e “ Liitfen asansorleri kullanmaymiz

e “Toplanma Alanina Gidiniz”
Anons sisteminin devrede kalma mantig1 asagidaki gibi olacaktur.

Yangin Kontrol panelinden alarm susturulmadigi veya resetlenmedigi siirece devam

edecektir.
Tahliye Prosediirii devreye girecek anons devam edecek flagorler hi¢ susmadan gakacaktir.
5. Basing¢landirma Sistemleri

Yangin  senaryosuna bagli olarak kagis noktalarinin  yangin  merdivenleri
basinglandirilmasina yonelik ¢alisacaktir. Fanlar bina bazinda kontrollii olacaktir. Binanin

tahliye senaryosuna gore nereden yangin bilgisi gelirse gelsin aninda ¢alistirilacaktir.
Sistem yangin algilama, alarm ve kontrol sistemi tarafindan kontrol edilecektir.
6. Duman Kontrol Sistemleri

Atrium duman tahliye sistemi: Sistem bir adet tavana yerlestirilen proses ile uyumlu (beam)
1s1n detektorii ile devreye girmelidir. Yangin ikazi alinan atriuma hitap eden biitiin duman
atim fanlar1 ¢alistiritlmali, motorlu duman perdeleri indirilmeli, telafi hava igin zemin kata

bulunan bina giris kapilar1 ve duman damperleri agilmalidir. Bu sistem patlayici ortamin
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inert hale getirilmesi i¢inde yukarda referanslar boliimiinde atif verdigimiz sistemle akuble

sistemdir.
Sistem yangin algilama, alarm ve kontrol sistemi tarafindan kontrol edilecektir.
7. Acil Durum Aydinlatma Sistemi

Aydinlatma sistemleri acil durum yonetim senaryosu dahilin de tahliye yol ve bolgelerinde

kesintisiz aydinlatmayi saglayacak sekilde kontrol edilecektir.

Sistemin ariza bilgileri yangin algilama, alarm ve kontrol sistemi tarafindan kontrol

edilecektir. Ups sistemi ile kagis aydinlatmalari kesintisiz gii¢ ile desteklenecektir

Elektrik tesisat1 yasal ve uluslararasi yangin yonetmeliklerine uygun yapilacaktir.
8. Asansor Kontrol Sistemi

“Bu bolim yapinin asansorlii olabilecegi varsayimi diisiiniilerek hazirlanmigtir.”

Yanginin bulundugu zona gore yangin algilama ve alarm sistemi tarafindan normal kullanim
asansorleri kontrol edilecektir. Yangmin algilanmasindan sonra bu asansdrler yangin
olmayan en yakin ¢ikis seviyesine inerek kapilari acik halde bekleyecektir. Asansorlerin
normal kullanim iglevleri iptal edilecektir. Yanginin zemin katta olmasi durumunda zemin
kata en yakin yangin olmayan kat durma ve bekleme noktasi olarak secilecektir. Binada olasi
bir deprem aninda asansor en yakin katta durdurulacaktir. Yangin asansorii ise tamamen

itfaiyeci kullanim denetiminde olacaktir.

Sistem yangin algilama, alarm ve kontrol sistemi tarafindan kontrol edilecektir. Yangin

Kontrol Panelinden sistemin resetlenmesi durumunda sistem yeniden faal olacaktir.
9. Sprinkler Sistemleri

Yanginin ¢iktig1 noktada otomatik olarak algilanmasi ve sondiiriilmesine yonelik ¢alisacak
sistemlerdir. Proses bilgisine gore projede ortama ¢ikacak 1s1 dereceleri belirlenerek kag
derecede patlamasi gereklilik belirlenecek(6rnegin 59c¢. 68c 79¢ Gb.) Sprinkler sistemlerinin
elemanlar1 olan zon bazinda akis salterleri sprinkler patlamasi sonrasinda ilgili zon da olusan
alarm bilgisini izleme modiilleri ile yangin algilama alarm ve kontrol paneline iletilecektir.
Bu sayede sondiirme bolgesinde baglayan aktivasyon kayitlara gececek ve ilgili

kompartimanla ilgili algilama ve sondiirme caligmasi1 bilgisi alinmis olacaktir. Yada kuru
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sistem ile direk derecenin algima C ulasmadan almman ihbarla butona basarak

bosaltilabilecektir.

Sistemin kuruldugu kompartimanin prosesine gore sisteme (kopiik yogunlugu) risk analizine

gore belirlenecek kopiiklii sistemin entegresinin yapilmasi

-sprinkler sistem (kkt, kopiik, su, gaz ) entegresinin proses ve yangin risk analizleri msds

raporlarina gore belirlenecek

Varsayim sal olarak;

Temiz odalar, ups ve sistem odalari, evrak arsiv odalari, iiretim kapali mekanlari i¢in;
Temiz Gazh Sondiirme Sistemleri

Gazli sondiirme sistemi i¢in sec¢ilen mahallerde yangin ¢ikmasi durumunda ¢apraz zonlu
onceden de bahsettigimiz bir birini teyit eden, algilama prensibine gore ¢alisan yangin
algilama alarm ve sondiirme kontrol panelleri kullanilacaktir. Bu panellerde algilama ve

kontrol islevleri asagidaki gibi olacaktir:

- IIk zondan alarm gelmesi durumunda mahaldeki klima sistemi durdurulacak, yangmn
damperleri kapattirilacak, var ise elektromanyetik kapi tutucunun kapryr birakmasi

saglanacak, ana yangin alarm paneline bilgi verilecektir.

- Ikinci zondan da alarm gelmesi durumunda geciktirme siiresi baglayacaktir. Bu siire i¢inde
abort butonuna basilirsa gecikme siiresi dondurulacak, abort butonu birakilirsa kalan siire

bitiminde gaz

bosalmas1 saglanacaktir. Abort butonu basili iken yangin elle miidahale ile sondiirtilebilirse

panek reset edilerek normal ¢alisma durumuna gegilecektir.

- Gaz bosalmas1 oncesinde mahaldeki kisilerin mahalli terk etmesi ve sonrasinda otomatik

kapur itici ile kapinin kapali halde bulunmas1 saglanacaktir.

- Gaz bosalmasi sirasinda tiip manifoldunda bulunan bir alarm presostati ile bosalma bilgisi

sondiirme kontrol paneline iletilecektir.

- Gaz bosalmasi sonrasinda sondiirme gerceklesmis ise ortam giivenli oldugunda

havalandirma sistemi egzost fanlari ile mahaldeki gazin tahliyesi saglanacaktir.
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- Yanginin kisi tarafindan algilanmasi durumunda manuel bosaltma butonu ile kisiler

mabhallini terk ettikten sonra gazin acilen bosaltilmasi saglanacaktir.
- Tiim alarm ve olay bilgileri ana yangin algilama alarm ve kontrol paneline bildirilecektir.

- ilk alarmda ziller calacak, 2 alarmda korna ve flasor devrede olacak, gecikme siiresi
boyunca kesikli veya farkli tonda uyar1 verilecek, bosalma asamasinda korna ve flagor

stirekli veya farkli bir tonda ¢alisacaktir.
10. Giivenlik Sistemleri

Bu sistemlerin bir pargasi olan kartli gecis sistemi, yangin algilama alarm ve kontrol sistemi
ile kilitlemeler agisindan entegre edilmelidir. Yangin ¢ikan kompartimanda ve senaryo
dahilinde kagis yolu iizerinde bulunan kapilarda kartli gecis sistemi olmas1 durumunda bu

kapilarin dogrulamali olarak kompartiman bazinda agilmasi saglanacaktir.
11. Gaz kacak algilama sistemleri

Bu sistemler tesis genelinde gaz kagagi ve patlama riskine karsi 6nlem olarak kurulacaktir.
Bu sistemleri hata ve alarm bilgileri yangin algilama alarm ve kontrol sistemine acil durum
yonetimi planlamasinda kullanilmak {izere iletilecektir. Alarimin gelmesi durumunda
senaryolara gazin kesilmesi, sistemde havalandirma sistemlerinin devreye girmesi acil

durum baslatma anonslarin devreye girmesi gb. Senaryolar baslatilabilir.
Deprem Algilama Sistemleri

Bu sistemler, bireysel olarak depremin algilanmas1 ve sonrasinda uyari ve kontrol (gaz
vanasi kapatma, elektrik kilitlemeleri, bilgi iletimi,) islevlerini ylirtitecekler ve ayni zamanda
acil durum yonetim islevleri amaciyla yangin algilama alarm ve kontrol sistemine bilgi

verecektir.
Sonug¢

Orneklememiz olan x firmasinda yangin sistemleri gereksimin sadece mekanik olmadigi is
giivenligi, kurallar (yasa-yonetmelik),otomasyonlar, Insan, Séndiirme Ajanlari ile bir biitiin
oldugu sadece mekanik, manuel yangin sisteminin bir yere konulmasinin tam anlamiyla tek
basina bir hi¢ oldugu orneklemimizle daha da anlasilir oldugu disiiniilmektedir. Yangin
sondiirme algilama konusunda Kimya bilgisi ve is giivenligi kanunlari, TS, EN, Nfpa
standardi, Ced Raporlari, Seveso Direktifleri, Binalarin Yangindan Korunmasi
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H.k.Yonetmelik, Calisma bakanligin hazirladig: talimat ve yonetmelikler) ayrilmaz bir
biitiindiir higbir pargayi tek basina diisiinemezsiniz sistemde kullanacaginiz elektrik besleme
kablosunun bile 6zellik standartlar1 bulunmakta, Hangi iirline ne hangi sondiirme ajani
kullanacaksiniz 6rnegin sulu sondiirme siprinkler dedigimiz sondiirme sisteminde kalsiyum
karpit ve sodyum fosfata miidahalelerde ortaya cikacak asetilen gazlari, hidrojenler
gazlarinin agiga ¢ikmasina neden olacaktir, yada magnezyum yanginina su ile miidahale
yangin daha da biiylimesine neden olacaktir. Bundan dolayidir ki hi¢bir yangin algilama ve
sondiirme sistemini yangin risk analizleri yapilmadan, tretilen iriinlerin kimyasallarin

MSDS bakilmadan kimyasallarin giivenlik parametreleri incelenmeden karar verilmez.

Uygun sondiirme sistemlerinin se¢imi proje, binanin yapimi ve sekli(kat yiiksekligi, personel
hacmi, iiretim alani)ile baglayan, prosesin net bir sekilde belirtilip, tirlinlerin (Gazlarin)
MSDS Belirlenmelerine miiteakip (patlama, parlama, yanma alt limit iist limitlerinin
belirlenmesi, Tepkime ve reaksiyonlari, kimyasal gilivenlik parametreleri) ve akabinde
yangin risk analizleri yapilarak tehlike zonlarinin ayirilmasi gerekmektedir. Yasal

mevzuatlara zaten tiim tedbirleri aldirtyor.

Sisteme prosese uygun pozitif basing veya giiclii havalandirma sistemleri, toplanan kirli ve

ya atik gazin menanjorler ile filtreleme sistemi uygun tahliye veya yakma sistemi.

121



Kisisel Bilgiler

Soyadi, adi
Uyrugu

Dogum tarihi ve yeri

Medeni hali
Telefon
Faks

e-mail

Egitim
Derece
Yiksek lisans

Lisans

Lise

Is Deneyimi

Yil
2010-2019
2009

Yabanc Dil

Ingilizce — orta diizey

Hobiler

OZGECMIS

: ERCAN MURAT
- TC

: 1987 SIVAS

: EVLI

: 0530 491 38 48

: murat.ercan@windowslive.com

Egitim Birimi Mezuniyet tarihi

Haci Bayram Veli Universitesi Devam

Anadolu Universitesi 2016

Elmadag Lisesi 2005

Yer Gorev

Roketsan A.S [tfaiye Personeli
Ankara — Caykur Bolge Satis Sorumlusu

Yasl insanlarla sohbet etmek, Itfaiye ve yangmcilik ile ilgili mesleki -egitimler almak, doga

ylriyiisleri

122






u :)A|

NVOd3 jelniy

I93ANUQ VHWINY :HMVINNYOS NVIISVTISUVHI
JANINILINQA 134V A HVIVZVMA TIARILSNANI MNANE

610¢C -ZNININTL

le.ahbv.edu.tr





