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OZET

Ceza hukukunun genel prensipleri ceza hukukuna hakim olan temel ilkelerden ibarettir.
Azerbaycan Ceza Kanunu ceza hukukunun genel prensiplerine hdkim olan ilkeler gercevesinde
diizenlenmis bir kanundur. Bu ¢aligmada ceza hukukunun temel prensipleri esas alinarak
Azerbaycan Ceza Kanunun tarihten giiniimiize kadarki gelisim siireci, kanuna hakim olan temel
kaynaklar, doktrindeki goriisler ile yeni ceza kanununun yapisi, sistemi, uygulanma alanlar1 biitiin
yonleriyle gozetilerek incelenmesi amaglanmistir. Arap hilafetinin hakimiyeti altinda bulundugu
donemlerde Azerbaycan cografyasinda Islam dini kaynakli hukuk sistemi uygulanmisti. 10 Subat
1828 tarihinde Tirkmencay Antlagsmasi ile Kuzey Azerbaycan topraklart Rusya tarafindan ilhak
edilmis ve Kuzey Azerbaycan’da Islam dini kaynakli hukuk sisteminden Carlik Rusya’da gegerli
olan hukuk sistemine gecis siireci baglamisti. Bu donemde 1845 tarihli “Cinayet ve Islah Cezalar
Hakkinda Kanunname” ceza hukuku icerikli en 6nemli belgeydi. Bu Kanunnameyle ceza mevzuati
ilk kez genel ve 6zel hiikiimler olmak lizere ikiye ayrilmisti. Sovyet Rusya donemi Kanunlarinda
ise sosyalist diisiince etkisi hakim olmus ve 1958 tarihli “Esaslarla” ceza hukukunun temel ilkeleri
kanunlarda yer almaya baglamigtir. Azerbaycan’in yeni Ceza Kanunu 1 Eylil 2000 tarihinde
yirtirliige girmistir. Yeni Ceza Kanunun tasarist hazirlanirken Rusya’nin, Fransa’nin ve
Avrupa’nin diger iilkelerinin yiirlirliikte olan ceza kanunlarinin sistemi, ilkeleri ve normlar1 dikkate
alimmistir. Yeni Ceza Kanunu bagimsizligini kazanan Azerbaycan’in ilk ceza kanunudur. Yeni
Kanun demokratikligi, yenilikgiligi ile énceki kanunlardan ayrilmaktadir. Kanun Genel ve Ozel
Hiikiimler olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Kanunun Genel Hiikiimler kism1 alti béliimden, on yedi
fasildan, 99 maddeden ibarettir. Yeni Ceza Kanununun dogrudan kaynaklart Azerbaycan
Cumhuriyeti Anayasasi, Azerbaycan Cumhuriyetinin taraf oldugu uluslararas1 sozlesmeler ve
Cinayet Mecellesidir. Yeni Ceza Kanunu diger eski ceza kanunlarindan farkli olarak ceza
hukukunun en temel prensipleri olan kanunilik, kanun 6niinde esitlik, kusura gore sorumluluk,
adalet ve hiimanizm ilkelerini benimsemistir. Yeni Ceza Kanunuyla kiyas yasag1 getirilmis, sug
tiplerinin ve ceza sorumlulugunun belirlenmesinin yeni 6zellikleri diizenlenmistir.
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ABSTRACT

The general principles of penal law consist of the basic principles penal law.The Azerbaijani Penal
Code is a law regulated within the framework of the principles governing the general principles of
criminal law. In this study, it was aimed to examine the development process of the Azerbaijan
Penal Code from the date up to the present day, the basic sources that dominate the law, the
opinions in the doctrine and the structure, system and application areas of the new penal code by
taking into consideration all aspects. At the time of the Arab caliphate, the legal system of Islamic
religion was applied in Azerbaijan geography. On 10 February 1828, with the Turkmenchay
Treaty, the territory of North Azerbaijan was annexed by Russia and the process of transition from
the legal system of Islamic religion to the Tsarist Russia started in North Azerbaijan. During this
period, the 1845 Law on “Murder and Correctional Punishments” was the most important
document containing penal law. For the first time, the Penal Code was divided into two categories.
These were general and special provisions. In the laws of the Soviet Russia period, the influence of
socialist thought was dominant and with the 1958 “Principles”, the basic principles of penal law
began to be included in the laws. The new Penal Code of Azerbaijan came into force on 1
September 2000.While drafting the new Penal Code, the system, principles and norms of the penal
codes in force in Russia, France and other European countries were taken into consideration. The
new Penal Code is the first penal code of Azerbaijan that gained its independence. The new law
differs from the previous laws with its democracy and innovation. The Law is divided into General
and Special Provisions.The General Provisions section of the Law consists of six sections,
seventeen chapters and 99 articles.The direct sources of the new Penal Code are the Constitution of
the Republic of Azerbaijan, the international conventions to which the Republic of Azerbaijan is a
party and the Penal Code.The new Penal Code, unlike other old penal codes, has adopted the most
basic principles of criminal law: legality, equality before the law, responsibility according to the
fault, justice and humanism.A comparison ban was introduced with the new Penal Code and new
characteristics of the determination of crime types and criminal responsibility were regulated.
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KISALTMALAR

Bu ¢alismada kullanilmis kisaltmalar, agiklamalari ile birlikte asagida sunulmustur.

Kisaltmalar Aciklamalar

AC Azerbaycan Cumhuriyeti

ACA Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi

ACK Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunu
ACMM Azerbaycan Cumhuriyeti Milll Meclisi

CK Cinayet Kanunnamesi

CK Ceza Kanunu

CGK Ceza Genel Kurulu

E. Esas

EACK Eski Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunu
KP Komiinist Partisi

m. Madde

MIK Merkezi icra Komitesi

RSFSC Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti
RCK Rusya Ceza Kanunu

RF Rusya Federasyonu

RG Resmi Gazete

RKP Rusya Komiinist Partisi

SB Sovyetler Birligi

SSCB Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi
SSC Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

TCK Tiirk Ceza Kanunu

YACCK Yeni Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunu
YGG Yeniden Gézden Gegirilmis

YTCK Yeni Turk Ceza Kanunu

Xi



1. GIRIS

Ceza hukukunun genel prensipleri karsisinda bir kanunun degerlendirilebilmesi igin,
oncelikle kanunun tarihi gelisim silirecini, bu siirecteki sosyolojik, ideolojik ve siyasi
zemini goz Oniinde bulundurmak gerekmektedir. Bu c¢alismada. Ceza Hukukunun genel
prensipleri karsisinda Azerbaycan ceza kanunun degerlendirilmesiyapilmistir. Boyle bir
degerlendirmenin yapilabilmesi i¢in Oncelikle bu cografyadaki ceza hukuku igerikli
metinlerin tarihi gelisim siireci ve hukuki niteliklerini irdelemenin biiyiik 6nem arz ettigi
distiniilmektedir. Azerbaycan Cumbhuriyeti sahip oldugu cografi konum itibariyla bir¢ok
kiiltiirel degerleri kendi i¢inde barindirmaktadir. Milattan 6nceki ve sonraki dénemlerde bu
cografyada hiikiim siirmiis devletlerde ceza hukukunun kaynagi bu devletlerin orf ve
adetleri, kilise kanunlari, Car ve sahlarin serencamlar1 olmustur. 7 ve 9. Yiizyilda Arap
hilafetinin hakimiyeti altinda oldugu dénemlerde ise islam dini kaynakli hukuk kurallari
uygulanmisti. 10 Subat 1828 tarihinde Azerbaycan’in kuzey topraklarinin Rusya tarafindan
ilhak edilmesinden sonra kuzey bolgelerinde islam dini kaynakli hukuk sisteminden Carlik
Rusya’da gecerli olan hukuk sistemine gecis siireci basglamisti. Carlik Rusya’nin
hakimiyeti altinda olan cografyalarda ceza hukuku icerikli “Kanunnameler” yayinlayarak
asayisi temin etmeye c¢alismistir. Bu doneme kadar olan hukuk sistemin 6grenilmesi
bakimindan en 6nemli belgelerden biri 20 Aralik 1751 tarihinde yliriirliige girmis olan
“Car-Tala Kanunnamesi” idi. Yerel icerikli olan bu belge Azerbaycan’in sadece bir
kismmma uygulanan seriat ve Orf-adet hukukundan olusmaktaydi. Carlik Rusya’si
doneminde ceza hukuku alaninda yiiriirliige girmis en kapsamli metin ise 1845 tarihli
“Cinayet ve Islah Cezalar1 Hakkinda Kanunname” olmustur. Bu “Kanunname” biitiin
Rusya tabasmna miinhasir kilinan ilk ceza hukuku igerikli metindi. Ayrica, bu

“Kanunname” daha sonra ylirlirliige girecek kanunnameler i¢in zemin hazirlayacaktir.

Bu dénemde uygulanan ceza hukuku igerikli metinlerde sinifsal yapiya 6nem kendini
gostermekteydi. En agir suglar Carlik Rusya’s1 ve Car aleyhine islenen fiillerdi. Sovyetler
Birligi doneminde ise sosyalizm ve kapitalizm olmak iizere iki siyasi sistem kendini
gostermekteydi. Ancak her iki sistemde sucun kaynagi 6zel miilkiyet ve insanin insan

tarafindan sOmiiriilmesi olarak kabul edilmistir. Tim bu hususlar dikkate alinarak



calismada ilk once ceza hukukunun genel prensiplerinin tarihi siireci irdelenmistir.
Ozellikle vyiiriirliikte olan yeni Ceza Kanununa hakim olan diisiinceyi dogru bir sekilde
analiz etmek i¢in Sovyetler Birligi donemindeki ceza hukuk uygulamalar1 konun
anlasilmas1 bakimindan mihenk tagi mahiyetinde onem arz etmektedir. Bilhassa, Sovyet
ceza hukukunda su¢ kavrami “burjuva smifinin icerigini kendi lehine keyfi bir sekilde
doldurabilecegi soyut bir ¢cergeve ve bos bir kalip olarak degil belli sinifsal degerlere zarar
veren veya bunlar agisindan tehlike doguran sosyal bir olgu olarak, maddi igerigi ile ele
almaktadir” seklinde nitelendiriliyordu. S6z konusu bakis agis1 sinifsal temelde olmasa
bile, sugun maddi ve sosyal igerigi ile tanimlanmasi c¢abasi, bugilin hala eski Sovyetler
Birligi cumhuriyetlerinde devam etmektedir. Ayrica, kaynak teskil etmesi nedeniyle, Rus
ceza kanunundaki diizenleme ve Rus doktrindeki diisiincelerin etkisi yiirtirlikte olan
Azerbaycan Ceza Kanununda goriilebilmektedir. Her iki tilke kanunlari, Sovyetler Birligi
doneminde “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Ceza Hukukunun Temel Prensipleri’ne gore
hazirlanmistt. Bu nedenle genel hiikiimler itibartyla her iki ceza hukuku arasinda
benzerlikler mevcuttur. Ancak, her ne kadar iki kanun arasinda benzerlikler mevcut olsa da
bagimsizligini kazanan Azerbaycan’da ceza hukuku alaninda yapilan diizenlemelerde eski
rejimin ceza siyasetinden uzaklagmak istenildigini gérmek miimkiindir. Ciinkii yeni
Kanunla ceza hukukunun ilkeleri somutlastirilmis, hiimanizm ilkesinin bir geregi olarak

alternatif ceza tiirleri ve giivenlik tedbirleri belirlenmistir.

Bu c¢alismanin amaci, ceza hukukuna hakim olan temel ilkeleri dikkate alarak,
Azerbaycan ceza kanununu genel hiikiimler itibariyla incelemek ve ceza hukukunun temel
prensipleri karsisinda yeni ceza kanunundaki pozitif diizenlemeleri ve teorik caligsmalari
g6z 6niinde bulundurarak yeni ceza kanunun temel yapisini ortaya koymaktir. Ilgili alan
yazin incelendiginde, Azerbaycan Ceza Hukuku ile ilgili alanyazin taramalarinda simdiye
kadar bu denli genis bir ¢alismaya rastlanmamaistir. Dolayisiyla bu neden ¢alismay1 6nemli
kilmaktadir. Ayrica daha 6nce konuyla ilgili yapilan ¢caligmalarda sadece bazi ceza hukuku
miesseseleri incelemistir. Bu calismayla ilk kez Azerbaycan Ceza Kanunu hiikiimlerinin
uygulama alanlari, sug tipleri, sugun maddi ve manevi unsurlari, kusurluluk, istirak, i¢tima,
yaptirim tiirleri ve gilivenlik tedbirleri genel hatlariyla ele alinmigtir. Bunun yani sira bu

calismada su¢ ve sug tipi kavramlar1 arasindaki karigikliklar giderilmeye c¢alisilmis ve



ayrica yas kiiciiklerinin ceza sorumlugunun belirlenmesi zamani Kanunun yapisindan
kaynaklanan eksiklikler iizerinde durulmustur. Bunlara ek olarak, bu ¢alismayla yeni Ceza
Kanunun eski Sovyetler Birligi ceza sisteminin yapisinda olan sinifsal tutumdan
uzaklasarak daha 6zgiirliik¢ii bir ceza sistemi benimsemeye yonelik olan diizenlemelerine
vurgu yapilmistir. Dolayistyla bu ¢aligmanin Azerbaycan Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri
alanyazinda c¢alisilmis en kapsamli 6rnegi oldugu soOylenebilir. Bu nedenlerle bu
caligmanin ilgili alanyazindaki boslugu kismen de olsa dolduracagi ve gelecekte konuyla

ilgilenen arastirmacilara 1sik tutulacagi umulmaktadir.

Bes boliimden olusan tezin ilk boliimiinde Carlik Rusya ve Sovyetler Birligi
doneminde hakim olan siyasi ve ideolojik diisiincelerin ceza kanunlart tizerindeki etkileri
incelenmistir. Sovyet ceza kanunlarinin “formel” ve “sekilci” yapisinin bagimsizliktan
sonra yiiriirliige giren ceza kanunu iizerindeki ektilerinin devam edip etmedigi bu boliimiin
konularindan biri olmustur. Ozellikle, eski ceza kanunlarinda cezanin amacina yiiklenen
siifsal yaklagimin giiniimiiz ceza kanunu {iizerindeki etkisinin devam edip etmedigini
aydinliga kavusturmak yeni Kanunun evrensel degerleri ne derecede benimseyebildigini
kavrayabilmek a¢isindan 6nemlidir. Ayrica bu bdliimde, yeni ceza kanunun temel kaynak
ve ilkeleri, kanunun yapisi ve sistemi, ceza kanunun uygulama alanlar1 ayri alt basliklar

halinde incelenmistir.

Tezin ikinci boliimiinde, “Azerbaycan Ceza Kanununda Sugun Yapist” bashgi
altinda su¢ teorisi ayrintili bir sekilde anlatilmaya calistlmustir. Ikinci boliim genel
aciklamalar disinda su¢ kavrami, suglarin tasnifi, su¢ tipi, sugun maddi ve manevi
unsurlari, hata, kusurluluk, istirak, i¢timar olmak iizere alt bagliklardan olusmustur. Birinci
alt baslikta Azerbaycan ceza hukukunda su¢ kavrami “hareket veya hareketsizlik” olmak
iizere ikiye ayrilarak incelenmis, suclar agir, az agir ve biiyiik sosyal tehlike dogurmayan
suclar olmak iizere kategorize edilmistir. ikinci alt baslikta, sugun maddi unsurlar1 olan
fail, magdur, netice, nedensellik bag1 ve sugun konusu incelenmistir. Ugiincii alt baslikta
ise sucun manevi unsurlari olan kast ve taksir iizerinde durulmustur. Diger alt basliklarda,
hukuka uygunluk sebepleri, hata, tesebbiis, istirak, ictima gibi ceza hukuku miiesseseleri

incelenmistir.



Ucgiincii boliim ise “Azerbaycan Ceza Kanununda Ceza Kavrami, Ceza Sorumlulugu
ve Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasinin Genel Ozellikleri” bashig: altinda irdelenmistir.
Burada oncelikle, ceza kavrami, cezamin amaci ve tiirleri, ardindan cezamin sistemi,

cezanin belirlenmesinin ve cezanin kaldirilmasinin genel 6zellikleri incelenmistir.

Dordiinci  boliim  Azerbaycan ceza hukukunda yas kiigliklerinin  ceza
sorumlulugunun genel o&zelliklerinin incelenmesine ayrilmistir. Bu bdliimde yas
kiigiiklerine uygulanan ceza tiirleri, cezanin belirlenmesi ve ceza sorumlulugunun

kaldirilmasi kavramlari tizerinde durulmustur.

Calismanin son boliimii ise “Azerbaycan Ceza Kanununda Ceza Hukuku Icerikli
Diger Tedbirler” bagligr altinda incelenmistir. Burada tibbi igerikli tedbirler, tiizel kisiler
hakkinda uygulanan tedbirler ve miisadere olmak iizere giivenlik tedbirlerine iliskin ana
hatlariyla dort bagliktan olusan bir inceleme yapilmistir. En son kisimda sonuglara yer

verilmistir.



2. AZERBAYCAN CEZA HUKUKUNUN GECMISTEN GUNUMUZE KADAR
OLAN GENEL OZELLIKLERI

2.1. Azerbaycan Ceza Kanununun Tarihi Gelisim Siireci

Ceza hukukunun genel prensipleri konusunun 6zii aslinda bu prensiplerin tarihin
derinliklerinden gelen bir sisteminin olmasi anlamina gelmektedir. Ceza hukukunu tarihle
bagdastirmadan, tarihi gelisimini anlamadan, tarihin hangi katlarindan siiziilerek geldigini
bilmeden, kokeninin nereden geldigini dgrenmeden, hangi kaynaklari esas aldigim
bilmeden ceza hukukunun mahiyetini, bigimini ve igerigini yeterince arastirmak ve ¢agdas
gelisim seviyesini degerlendirmek miimkiin degildir.

Azerbaycan’in i¢inde bulundugu cografyada milattan 6nce kurulmus ve milattan
sonraki doneme kadar varligini korumus Manana, Midiye, Atropatena, Albaniya gibi
devletlerde ceza hukukunun kaynagi bu devletlerin sinirlari igerisinde yasayan devletlerin
orf ve adetleri, daha sonra ise Zerdiistliigiin kutsal kitab1 olan Avesta, kilise kanunlari, Car
ve sahlarin serencamlari olmustur.*

VII ila IX asirlarda Arap hilafetinin hakimiyeti altinda oldugu donemlerden XIX
asrin sonlarma kadar Azerbaycan’da Islam dini kaynakli hukuk kurallar1 uygulanmisti.10
Subat 1828 tarihinde Iran ve Rusya arasinda yapilan Tiirkmengay Antlasmasi ile Kuzey
Azerbaycan topraklar1 Rusya tarafindan ilhak edilmisti. Kuzey Azerbaycan’in ilhakindan
sonra Islam dini kaynakli hukuk sisteminden Carlik Rusya’da gegerli olan hukuk sistemine
gecis siireci baslamisti. Bu doneme kadar olan hukuk sisteminin 68renilmesinde ise en
onemli belge “Car-Tala Kanunnamesi” olmustur. Bu Kanunname 20 Aralik 1751 yilinda
Agdam Meclisinde kabul edilmisti. Lokal igerikli bu belgenin uygulama alani
Azerbaycan’in sadece bir hissesine ait olmasina ve esasen seriat ile yerel orf-adet
hukukunun sentezinden olusmasina ragmen, o devrin hukuk sistemi i¢in dnemli bir belge
mabhiyetini tasimaktaydi. Toplamda 24 maddeden ibaret olan Kanunnamenin maddelerinin

ekseriyeti ceza hukuku ile ilgili bulunmaktaydi. Kanunname de suglar kastla islenmesine

'Salmanova, S. (2016).Ceza Hukukunun Kaynaklari ile Bagh Olan Problemler ve Bu Problemlerin Coziim
Yollari, Doktora Tezi, Azerbaycan Milli {limler Akademisi Felsefe Enstitiisii, Bakii, 32-33.



gore esasen asagidaki sekilde sistemlestirilmisti: 1) sahsiyet aleyhine islenen suclar; 2) mal
varligina karsi islenen suglar; 3) aile ve ahlak aleyhine islenen suglar; 4) adalet
muhakemesi aleyhine islenen suglar.

19 Yiizyi’in ilk ceyreginde Azerbaycan’in kuzey topraklar1 Rusya Imparatorlugu
tarafindan iggal edilmis ve bununla da Azerbaycan halki bir asir boyunca bagimsizligini
kaybetmisti. Bu isgal neticesinde, Azerbaycan topraklarmda mevcut olan birbirlerinden
bagimsiz yonetimler olarak hanliklar donemi sona erer ve otoriter bir yonetim sistemi
uygulamaya konulur.

Isgalin +ilk yillarinda daha Azerbaycan hanliklari olan Seki, Karabag ve Sirvan’da
eyalet mahkemeleri, Bakii ve Guba’da sehir mahkemeleri kurulur. Bu mahkemeler
yalnizca daha az ehemmiyetli olan davalar1 ¢6zmekle yetkilendirilmislerdi. Daha agir
suclara (6rnegin: devlet aleyhine islenen suclar, kasten dldiirme, yagma, devlet hazinesine
yonelik hirsizlik sugu, sahte para basimi vb.) yonelik davalar ise askeri mahkemelerin
yetkileri dahilindeydi. Bu mahkemelerde davlar istisnasiz olarak Rus yasalarina gore
¢coziime kavusturuluyordu.

Rus ceza kanunun Azerbaycan’da tatbikine yonelik ilk metin, 1831 yilinda yiirtirliige
giren “Mahkeme ve Mahkeme Hiikmiiniin Yerine Getirilmesi Hakkinda, Eski Tatar
Eyaletlerinin ve Dagli Halklarin Ceza ve Kabahatleri Hakkinda Kurallar” adli yasaydi.
Bu Kanun agir suglar bakimindan Azerbaycan’da Rus ceza yasalarinin uygulanmasin
ongormekteydi.Bu Kanunda, su¢ olarak kabul edilen filler cezanin tiiriine ve agirligina
gore ii¢ kategoriye ayrilmaktaydi. Bunlar: kabahatler, az ehemmiyetli suclar ve agir
suclardi. Ayrica, bu kategorilerden her biri i¢in birbirinden farkli muhakeme ve mahkeme
hiikmiiniin icras1 usulleri belirlenmisti. Ornegin, kabahatlere bes ruble (takriben 0.5 Tiirk
Liras1) kadar deger bicilen hirsizlik, serserilik, sarhosluk ve kamu diizenini bozma fiilleri
ait ediliyordu. Bu kategoriye ait olan fiilleri islemis olan kisiler iizerinde muhakeme ve
cezanin icrasini beyler, agalar ve melikler icra ediyordu.

Az ehemmiyetli suclara ise bes manattan (takriben on yedi Tiirk Liras1) yiiz manata
kadar giimiis para (takriben ii¢ yiiz elli Tiirk Liras1) degerinde olan ve ilk veya tekrar
islenen hirsizlik, soygunculuk ve dolandiricilik suclart ait edilmekteydi. Bu suglara gore

muhakeme stireci polis sefleri veya bunlara esdeger kabul edilen diger memurlar tarafindan



yiiriitiilmekteydi. Ceza olarak ise yiiz kirbag ve kotek darbesi cezasi veya ¢alinmis malin
degerinin ddetilmesi cezalart Ongoriilmekteydi. Failin maddi durumu c¢alinmis malin
meblag degerinin geri 6detilmesini yetmedigi durumlarda, bu meblag sucun islenmesinde
faille yakin bir bagi olan diger kisilerden temin edilmekteydi. Ancak bu kisilerin de malin
degerini karsilayamamasi durumunda, failin mensup oldugu kdyiin agalari, melikleri ve
diger reislerden tahsil edilmekteydi.

Agir suglara ise, iigiincii kez islenen bes manattan yiiz manata kadar giimiis para
degerinde olan hirsizlik, dolandiricilik ve yiiz manat giimiis paranin iistii degerinde olan
ayni filler dahil edilmekteydi. Soygunculuk ve kasten oOldiirme suglar1 da agir suglara
dahildi.Bu Kanun, 1840 yilina kadar yiiriirliikte olmustur.

Ceza Hukukunda Rus yasalarinin uygulanmasiyla birlikte Azerbaycan’da devlet
aleyhine islenen suglar hari¢ olmak {iizere, diger biitiin suclara gére 6liim cezas1 ve beden

uzuvlarina zarar verilmesi gibi ortagag cezalari iptal edilmisti.

2.1.1. 1845 tarihli “Cinayet ve Islah Cezalar1 Hakkinda Kanunname”

19 Yiizyilin ilk yarisi, Rus yasalarinin mecellelestirilmesine baslanildigi bir
dénemdi. Bu yiizyihn ilk yillarinda ceza hiikiimleri, Rusya Imparatorlugu kanunlar
kiilliyatina ceza kanunlar1 kiilliyat1 olarak dahil edilmisti. Ancak zaman i¢inde yeni ceza
kanunlarinin hazirlanilmasma ihtiya¢ duyulmustu. Bu cer¢evede hazirlanan ilk kanun,

8 Bu Kanunname 15

“Cinayet ve Islah Cezalari Hakkinda Kanunname” olmustur.
Agustos 1845* tarihinde imparator fermaniyla onaylanmis ve bir yil sonra 1 Mayis 1846

tarihinde yiiriirliige konulmustu.”

Kanunname  hiikiimlerinin  biitin  Rusya  tebaasina miinhasir  kilindigi
belirtilmekteydi®. Ancak 11 Ocak 1849 tarihli “Transkafkasya Diyvarinda Mahkeme ve

Polis Divanlarimin Faaliyetlerine Sinir Koyulmasi Hakkinda Kanun” ile Azerbaycan’da

2Demirli, M., Aleskerli, E. (1999). Azerbaycan Hiigug Tarihi. Bakii: Azerrnesr Yayinevi, 148.

3 Demirli, Aleskerli, a.g.e. 150.

* Gasimov, A. (2014). Azerbaycan’da Ceza Icra Hiigugunun Inkisaf Tarihi, Miiasir Veziyyeti ve Problemleri.
Doktora Tezi, Bakii Devlet Universitesi, Bakii, 24.

5 Gadimova, 1. (2009).SSCB, Azerbaycan ve Tiirk Ceza Hukuklarinda Cezamin Amaci ve Yaptirim Tiirleri,
Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 108.

& Demirli, Aleskerli, a.g.e.151.



kaza reisine li¢ aya kadar hapis cezasi, 30 ruble (takriben 3 Tiirk Liras1) kadar para cezasi

ve 30 darbelik gubuk cezasi1 6ngoren ceza davalarina bakma yetkisi verilmisti.

Kanunname boliimlere, boliimler fasillara, fasillar ise maddelere ayrilmaktaydi.
Dolayisiyla, Kanunname toplam 2224 maddeden ibaretti.” Bu kanunnamede ceza mevzuati
ilk defa olarak Genel ve Ozel Hiikiimler seklinde ikiye ayrilmaktayd:i.® Kanunnamede
toplumsal imtiyazlara dayali sinifsal bakis agisina tstiinliik verilmekteydi. Kanunnamenin
ilk boliimiinde genel hiikiimlere ait normlar yer almaktaydi. Kanunnamede fiil su¢ ve
kabahat olmak iizere ikiye ayrilmaktaydi. Ancak, burada su¢ ve kabahat arasinda somut
fark gosterilmemekteydi. Kanunnameye gore bir fiilin sug¢ sayilabilmesi i¢in hukuka aykiri
olmasi1 gerekiyordu. Ayrica hem hareket hem de hareketsizlik, su¢ olarak kabul
edilebilirdi. Hareketle birlikte ayrica hareketsizligin de Rus ceza yasalarinda sug olarak
kabul edilmesi ilk kez 1845 tarihli Kanunnamede yer almisti. Ancak, daha sonra yani 1848
yilinda sugla kabahat arasinda kesin bir ayrim yapilabilmekteydi. Buna gére zamanasimi
stiresi sadece sug¢ fiilleri bakimindan Ongoriilmekteydi. Kanunnamede sucun siibjektif
unsurlarina, sucun iglenme asamalarina, cezayi hafifleten ve agirlastiran hallere, ceza

sorumlulugunu kaldiran hallere yer verilmekteydi.’

Kanunnameye goére on yasint doldurmayan yas kiigiikleri bakimindan ceza
sorumlulugu oOngoriilmemekteydi. On yastan on iki yasa kadar olan yas kiiciikleri
bakimindan ise kosullu olarak ceza sorumlulugu s6z konusu olabiliyordu. Kusur
yeteneginin olmamasi, zorunluluk hali, mesru savunma ceza sorumlulugu ortan kaldiran

hallere ait edilmekteydi.*

Kanunnamede siibjektif unsur kast ve taksir olmak tizere ikiyi ayrilmaktaydi. Kast

kendi i¢inde 6nceden planlanan, aniden dogan ve 6nceden diisiinlilmeyen kast olmak tizere

"Nebiyev, E. (2010).“XIX Eserde Rusiyada Cinayet Ganunvericiliyinin Mecellelestirilmesi ve Onun
Azerbaycanda Tetbig Edilmesi Meselesi”. Baki Dévlet Universitesi Haberleri, Sosial ve Siyasi Elmler
Derqgisi, 3, 47.

8 Salmanova, a.g.e.34.

Demirli, Aleskerli, a.g.e.153.

ONebiyev, a.g. m., 47.



iiclii bir tasnife tabi tutulmaktaydi.}! Kanunnamede istirak, onceden anlasma yoluyla

istirak ve 6nceden bir anlasma olmandan gergeklesen istirak olarak ikiye ayrilmist1.'?

I T4

Kanunnamede suglar “din aleyhine islenen suglar”, “devlet aleyhine islenen suglar”,
“deviet yonetimi aleyhine islenen suglar”, “6zel hayata ve hayatin gizli alamina karsi
islenen suglar”, “mal varligina karst islenen suclar” vb. olarak yer almaktaydi.® Devlet
aleyhine karsi islenen suclar daha agir sucglar olarak kabul ediliyordu. Bunlara, ¢ar
hakimiyetine karst isyan ve ihanet, carin yasam ve saghgina kast gibi suglar dahil
edilmekteydi. Devlet yonetimi aleyhine islenen suglar ise, gorevin kétiiye kullaniimasi,
devlet sirlarini agiga vurma, belgede sahtecilik, adaletsiz mahkeme hiikmii ve kararlarinin
ctkarilmasi, hazine hirsizligi, hazineye zarar verme, sahte para basimi, kiymetli evrak ve
nisanlarin hazirlanmasi, yonetime tabii olmama vs. ait edilirdi. Hayata karsi islenen
suglara ise kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve sagligi bozma suglart dahil
edilmistir. Malvarligina kars1 islenen suglara hursizlik, soygunculuk, baskasina ait olan
mali yok etmeveya zarar verme suclari dahildi. Ozel hayata kars1 islenen suglara ise
kanunun sartlarina aykiri olarak nikdahlanma, zorla nikah, sahte nikdh, kari koca

arasindasadakat yiikiimliiliigiiniin ihlali suglan aitti.

Kanunnamede cezalarin sistemi, sug¢ ve 1slah cezalarinin karma hiyerarsisinden ibaret
1di. Kanunnamede 35 dereceye boliinen 11 tiir ceza yer almaktaydi. Cezalar su¢ ve 1slah
cezalar1 olmak tizere ikiye ayriliyordu. Kanunnamede yer alan su¢ cezalarina asagidakiler
dahildi: biitiin sosyal haklardan mahrum etme (mevki veya mansap) ve dliim cezasi, biitlin
sosyal haklardan mahrum edilmek suretiyle siirgiine gonderme, dmiir boyu hapis cezasi,
Sibirya veya Kafkasya’ya siirglin. Islah cezalarina ise asagidakiler dahil edilmekteydi:
biitiin 6zel hak ve imtiyazlardan mahrum edilerek Sibirya’ya siirgiin, 1slah hapis
kurumlarma sevk, hapis, baska eyalete siirgiin ve para cezast.'* Goriildiigii {izere, Sosyal
haklardan (mevki veya mansap) mahrum etme imparatorlugun ceza siyasetinde onemli yer
tutmaktaydi. Buradaki biitiin sosyal haklardan mahrum etmeden kasit, imtiyaz, miilkiyet,

kari-koca veya ebeveynlik haklarindan mahrum olma anlamma gelmekteydi. Biitlin 6zel

"Demirli, Aleskerli, a.g.e.152.
12 Demirli, Aleskerli, a.g.e.152.
13 Demirli, Aleskerli, a.g.e.. 153.
14 Gadimova, a.g.e.109.



hak ve imtiyazlardan mahrum etmeye onursal adlardan, riitbeden, ticari faaliyetlerden,
askeri faaliyetlerden vb. haklardan men etme anlagilmaktaydi. Ayrica, cezalar esas, ilave
(ek) ve kiyas edici cezalara ayrilmaktaydi. Esas cezalar Kanunnamede yer alan cezanin on
bir tiiriinden ibaret idi. Ilave (ek) cezalar hiyerarsik siralamada esas cezalardan sonra
gelmekteydi. Ilave cezalar genel haklardan mahrum etme olarak belirlenmekte ve iige
ayrilmaktaydi. Bunlar: 1) biitiin sosyal haklardan mahrum etme, 2) biitiin 6zel, sahsi ve
layik goriilmiis hak ve imtiyazlardan mahrum etme, 3) bazi1 6zel, sahsi ve layik goriilmiis
haklardan mahrum etme. Bunlarin disinda ilave ceza olarak siirgiin cezasina mahk(m
edilen imtiyazi olmayan kisilere ondan yiize kadar kamgi darbesi, hapis cezasina
carptirilanlara ise elliden yiize kadar ¢ubuk darbesi cezasi da verilebilmekteydi.®
Kanunname yukarida gosterilen ii¢ tipe dahil olan asagidaki ilave ceza tiirlerini
belirlemekteydi: sosyal haklardan veya smifsal haklardan mahrum etme, vazife
haklarindan ve imtiyazlardan mahrum etme, aile haklarindan mahrum etme, miilkiyet

haklarindan mahrum etme, esya miisaderesi, ikamet yerini belirlemede kisitlama cezalar1.®

Genel cezalar dzel cezalar ve miistesna cezalar tamamlamaktaydi. Ozel cezalara,
hizmetten ¢ikarma, vazifeden uzaklastirma, gorevde bir alt kademeye indirme (tenzil-i
rlitbe), tdhmet, maastan kesme cezalar1 dahildi. Miistesna cezalara 6rnek olarak, Hiristiyan

defninden mahrum etme ve veraset hakkindan kismen mahrum etme zikredilebilir.'’

1845 tarihi “Cinayet ve Islah Cezalar1 Hakkinda Kanunname” 1857, 1865 ve
1885 yilarinda 6nemli degisikliklere tabi tutulmustu. 1885 yilinda Kanunname de yapilan
degisiklikle Ceza Hukuku icerikli maddeler daha da genisletilmistir. Ayrica mahkemeye
kanunda bosluk oldugu durumlara kzyas yapma yetkisi de verilmekteydi. Yapilan
degisiklige gore tesebbiis, tamamlanmamis (eksik) ve tamamlanmis (tam) olarak ikiyi
ayrilmakta ve cezanin belirlenmesinde tesebbiisiin derecesi dikkate alinmaktaydi. Tim
bunlara ek olarak, 1885 tarihinde yapilan degisiklikle agir suglara devlete ihanet, isyan,

karisiklik ¢ikarma, devlet yonetimi aleyhine suga tesebbiis suglari dahil edilmisti.!8

SCaferov, A. (2006). “Azerbaycanda Elave Cezalar Hagginda Ceza Ganununun Inkisafina Dair”. Baki
Ddovlet Universitetinin Haberleri, Sosyal ve Siyasi Elmler Dergisi,4, 53.

16 Caferov, a.g.m., 53-54.

YDemirli, Aleskerli, a.g.e.155.

8Demirli, Aleskerli, a.g.e.156.
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2.1.2. 1903 Tarihli “Cinayet Kanunnamesi”

1903 tarihli “Yeni Cinayet Kanunnamesi’nin taslagi 1895 yilinda hazirlanmis ve
1903 yilinda sonuncu Rusya imparatoru tarafindan onaylanmisti. Kanunnamenin 6zel car
serencammyla yiirirliigli girecegi bildirildi. Ancak, bdyle bir serencam verilmedi.
Kanunnamenin yalnizca bir bdliimiinii ihtiva eden devlet aleyhine islenen sugclar
hakkinda boliimii yiiriirliigii girdi.®

Ancak, bununla birlikte, 1845 tarihli “Cinayet ve Islah Cezalar1 Hakkinda
Kanunname” ve bu Kanunnameye 1885 yilinda yapilan degisiklikler yriirliikte kalmaya
devam etmekteydi. 1885 yilinda yapilan degisiklikle Kanunnamede maddelerin sayisi
azaltilmisti. Her ne kadar 1885 yilinda Kanunnamede degisiklik yapilsa da eski prensipler
Kanunnamenin esasini teskil etmekte devam ediyordu.?

Goriildugii tizere XIX asrin ikinci yarsina kadar Rusya’da feodal hukukunun esas
mecelleleri yiirlirliikkte kalmaya devam ediyordu. Bu da dogal olarak sosyal gelisimin reel
taleplerini karsilamakta yetersiz kalmaktaydi. Reform doneminin ceza hukukunda, diger
alanlarda oldugu gibi, genel kanunlarla birlikte 6zel kanunlarda yiirtirliikteydi. Genel ceza
kanunlarina 1885 tarihli Kanunname ve reform doneminde yiiriirligli girmis ayri-ayri
kanunlar ait edilmekteydi. Ozel kanunlar1 1864 tarihli “Baristirict Hikimler Tarafindan
Verilen Cezalar Hakkinda Nizamname” ve 1875 tarihli “Cezalar Hakkinda Askeri ve
Askeri Deniz Nizamnameleri” teskil etmekteydi.?

Kanunnamede mevcut olan ciddi eksiklikler Reform doneminde yeni bir ceza
kanunnamesi hazirlanmasi zarureti doguruyordu. Bu eksikliklere, Kanunnamede yer alan
yaptirimlarin belirsizligi ve cezalarin somut bir hiyerarsisi olmamas ait edilmekteydi.??

Ayrica, Reform doneminin ceza hukukunda kilisenin etkisi devam etmekteydi.
Ornegin, Cinayet Kanunnamesi bazi kilise kurallarin1 bozmaya gére Kilise tovbesi, intihar
edenlerin ise Hiristiyan defninden mahrum edilmesi cezasini 6ngérmekteydi. Bu tiirden

olan kilise cezalar1 1903 yilina kadar uygulanmaya devam etti.?>1885 yilinda yapilan

Nebiyev, a.g.m., 50.
Nebiyev, a.g.m., 50.
2INebiyev, a.g.m., 50.
22Nebiyev, a.g.m., 51.
Nebiyev, a.g.m., 51.
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degisiklikte sugun faili yedi yasini doldurmus kusur yetenegine sahip kisiydi. Ancak, 1903
yilinda yas kiiciikleri bakimindan sugun faili olabilmek i¢in 10 yas sinir1 belirlenmisti.
Ayrica, 21 yasini doldurmus kisilere idam cezasi verilmemekteydi. 1903 yilina kadar tiizel
kisilerde sucun faili olabilmekteydi.?*

1885 yilinda Kanunnamede yapilan degisikle tesebbiis tamamlanmis ve
tamamlanmamis olarak ikiye ayrilmakta ve cezanin agirligi tesebbiisiin derecesine gore
belirlenmekteydi. Ayrica, bu degisiklikte goniillii vazge¢cme yer almamaktaydi. 1903
tarihli Kanunnamede ise goniillii vazgecme diizenlenmisti.>>Goriildiigii iizere, ceza
yasalarinin mecellelestirilmesi ve bu mecelleler tizerinde siirekli degisiklikler yapilmasi bu
alanda yeteri kadar tecriibenin toplanmasima ve 1895 yilinda yeni Kanunname tasarisi
hazirlanarak 1903 yilinda onaylanmasiyla sonuglanmistir. Bu tecrilbbeden daha sonraki
donemlerde ve ayni zamanda Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti’nin faaliyet gosterdigi
dénemlerde de istifade olundu.?®

1903 tarihli Kanunnamenin yeni sug tipleri ongdren (0rnegin: devlet aleyhine karsi
islenen suglar) fasil ve maddeleri tedrici olarak uygulamaya konulmustu. 1904 yilinda
Kanunnameye iktidara karsi isyan, devlete karsi ihanet, karisiklik c¢ikarma, adalet
muhakemesi siirecini engellemeye calisma olmak iizere yeni fasillar ilave edilmisti.?’Bu
kanunname ile genel hiikiimler ve 6zel hiikiimler birbirinde ayrilmis, genel hiikiimler
boliimiinde, kastin, taksirin, hazirlik hareketlerinin, tesebbiisiin ve istirakin tanimi
yapilmist.?® Kanunname asagidaki fasillardan ibaretti. Bunlar: 1) umumi olarak sugclar ve
failler hakkinda; 2) cezalar hakkinda; 3) suca gore cezanin belirlenmesi hakkinda; 4)
cezalarin hafifletilmesi ve kaldirilmasi1 hakkinda; 5) Kanunnamenin yer bakimindan
uygulanabilmesi hakkinda fasillardi. Kanunnamede sugun bigimsel tanimi yapilmisti. Buna
gore sug, “islenmesi zaman kanunla yasaklanmig cezalandirilmasi gereken fiil” olarak
tarif edilmisti.?® Ayrica, kiyas yasagi getirilerek Kanunnamenin su¢ ve ceza iceren

hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamayacagi hiikiim altina alinmisti. Bu husus

24Nebiyev, a.g.m., 52.
Nebiyev, a.g.m., 53.
%Nebiyev, a.g.m., 54.
27 Demirli, Aleskerli, a.g.e. 156.
28Demirli, Aleskerli, a.g.e. 156.
Demirli, Aleskerli, a.g.e. 157.
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Kanunnamede su sekilde ifade edilmisti: “islenen fiil kanunnamede su¢ olarak
tammlanmamissa ne su¢ vardir ne de ceza”.*® Kanunnamede suglar, agirliklarina gore bir
ayrima tabi tutulmustu. Bunlar; agir sug, su¢ ve kabahat. Yine Kanunnamede, sucun
failinin 10 yasim1 doldurmus ve kusur yetenegine sahip gercek kisiler olabilecegi

diizenlenmisti.!

Onceki Kanunnameden farkl1 olarak, yeni Kanunnamede kast, onceden diisiiniilmiis
ve aniden dogmus kast olmak iizere ikiye ayrilmaktaydi. Taksir ise bilingli ve bilingsiz
taksir olmak tizere ikili bir ayrima tabi tutuluyordu. Hazirlik hareketleri ve tesebbiis
yalnizca kanunda 6ngoriilen hallerde cezalandiriliyordu. Ancak, agir suglara tesebbiis her
haliikarda ceza uygulanmasimi gerekli kilmaktaydi. Ayrica, goniillii vazgegme cezayi

kaldiran bir hal olarak degerlendiriliyordu.®?

Yine Kanunnameye gore bilerek, birlikte hareket etme veya fiilin birkag kisi
tarafindan birlikte islenmesine karar verme, istirak olarak kabul ediliyordu.**Ayrica, ilk
defa yer bakimindan uygulama ilkesini benimsenerek, Kanunnamenin Rusya sinirlari
icerisinde yasayan herkese aymi derecede samil edilecegi belirtilmisti.>*Cezalar sistemi
sadelestirilerek esas, ilave (ek) ve kiyaslayici cezalar olmak iizere iiclii bir ayrima tabi
kilimmigti. Buna goére Kanunnamede sekiz tiir esas ve sekiz tiir ilave ceza yer almaktaydi.
Cezanin belirlenmesinde failin ve magdurun sahsiyeti dikkate alinmaktaydi. Oliim cezasi
failin asilmasi suretiyle icra ediliyordu. Bu ceza on yedi yasini doldurmamis ve yetmis
yasindan yukar1 olan kisilere uygulanmamaktaydi.*® Kanunnamenin &zel hiikiimler b&liimii
ise ekseriyeti din, devlet ve gorev suclarma gore cezayr ongodren normlarla belirlenen 36

fasildan ibaretti.

30Demirli, Aleskerli, a.g.e. 157.
31Demirli, Aleskerli, a.g.e. 157.
32Demirli, Aleskerli, a.g.e. 157.
3Demirli, Aleskerli, a.g.e. 157.
34Demirli, Aleskerli, a.g.e. 157.
35 Demirli, Aleskerli, a.g.e. 158.
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2.1.3. 1917 Yih Gegici Hiikiimet Donemi

1917 yili Rusya’da siyasi kargasalarin yasandigi bir dénem olmustu. Iktidari ele
geciren Bolsevik yonetimi Azerbaycan’t Sovyet Rusya’sinin ayrilmaz bir pargasi olarak
kabul etmis ve bundan dolay1 Rusya Federal Sovyet Cumhuriyeti kanunlarinin Azerbaycan

Sovyet hakimiyetinin temin olundugu yerlere de samil edilecegini bildirmisti.*®

Bu dénemin ceza yasalarinda “sug tipi” terimi kullanilsa da sugun unsurlar1 agik bir
sekilde gosterilmiyordu. Sugun faili kusur yetenegine sahip ve gerekli yas siniria ulagsmis
gergek kisilerdi. Ancak, yas sinir1 da somut olarak gosterilmemisti. Buna ragmen on
yasindan on yedi yasina kadar olan kisilerin sugun faili olabilmesi i¢in zihinsel gelisim
seviyesine ve kendi hareketlerini algilama ve idare etme kabiliyetine dikkat ediliyordu.
Goriildigi tizere, bu donemin kanunlarinda sugun faili olabilmek alt smirin on yas

oldugunu varsayabilir.%’

Sugun objektif unsuru, ceza hukukuyla Ongoriilen sosyal tehlikeli hareket veya
hareketsizlikti. Sugun siibjektif unsuru ise kast ve taksirden ibaretti.*® Kast, dogrudan ve
dolayli olmak {izere ikiye ayrilmisti. Sugun islenme asamalari ise hazirlik hareketleri ve
tesebbiisten ibaretti. Istirak ise “tahrikcilik”, “fitne karlik”, “halkin bir kismini digerine

kars1 kiskirtma” ve “sucu meslek edinmis birlikler” olmak iizere dorde ayrilmaktaydi.3®

Sucun genel konusu ise Sovyet sosyalist devletinin ve onun tarafindan belirlenmis
hukuk kurallarinin korunmasi alanindaki sosyal iligkilerdi. Bu donemin ceza kanunda
suclar: devrim karsiti suglar, yonetim kurallar1 aleyhine suclar, gorev suglari, sahsiyet

aleyhine olan suglar, malvarligina kars1 olan suclar ve askeri suglara ayrilmaktaydi.*

Cezanin amaci ise “devrilmis smiflarin direncini kirmak” ve “ge¢misin kalintilarinin
etkisi altinda sug isleyen halkin sebatsiz kisminin yeniden terbiye edilmesi” olarak kabul

ediliyordu. Goriildiigii iizere, ceza siyasetinin sinifsal mahiyeti 6n plandaydi.*

%6Gadimova, a.g.e.109.

37Demirli, Aleskerli, a.g.e. 162.

38Kahramanov, V. (1953). Sovyet Cinayet Hiigugu. Bakii, 86.
33Demirli, Aleskerli, a.g.e. 162.

40Demirli, Aleskerli, a.g.e. 163.

“1Demirli, Aleskerli, a.g.e. 165.
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Cezanin sisteminde ise “kursuna dizme”, “siyasi haklardan mahrum birakma”, “hapis
cezas1”, “para cezasi”, “miisadere” ve “zorunlu go¢” cezalari vardi. Kursuna dizme ve
hapis cezasi esas ceza tiirii olarak uygulanmaktaydi. Siyasi haklarindan mahrum birakma
ve miisadere ise ilave ceza tiirli olarak ongoriilmekteydi. Para cezasi ise hem esas, hem de

ilave ceza olarak uygulanabiliyordu.*?

1920 yilinda Azerbaycan’in Sovyetler Birligi tarafindan 1920 Sovyet isgaline kadar
eski Car Rusya’sit yasalarinin uygulanmasindan dolay1 gegici hiikiimetin yaptigi

degisiklikler Azerbaycan Ceza hukukunun gelisimi i¢in ¢ok onemli bir rol oynamaktaydi.
Gegici Hiikiimet doneminde:

e 12 Mart 1917 tarihinde 6liim cezasi kaldirilmastir;

e 12 Temmuz 1917 tarihinde bir takim devlet aleyhine ve askeri suglara gore 6liim
cezas1 yeniden uygulanmaya baslanmistir;

e 19 Mart tarthinde siirgiinde ve hapiste olanlar i¢in ¢ubuk cezasinin, kirbag
cezasinin ve “deli gomlegi” giydirme cezalarinin iptal edilmesi hakkinda bir karar
cikarilmistir;

26 Nisan tarthinde ise Siirglin cezasinin iptal edilmesi hakkinda bir karar daha

cikarilmstir.

2.1.3.1. 1917 Ekim Devrimi’nin Rusya ceza kanunu ve uygulamasina olan etkileri

1917 Ekim Devrimi Carlik Rusya’da olan hukuk sisteminden tamamen vazgecmek
anlamina geliyordu. Devrim ile eski Carlik ceza sistemi degistirilmis yeni gorev ve
metotlar edinilmis, yeni Sovyet mahkemeleri, savciligl ve yeni hapishaneler kurulmustur.
Bilhassa eski Carlik Rusya iilke sinirlart déhilinde bulunan hapishaneler okul, hastane,
otel, depo, yasam alanlar1 olarak restore edilmis, ¢ok kiiciik bir kismi ise yeni ceza

sisteminde 1slah emek kurumu (ceza infaz kurumu) olarak faaliyet gostermistir.*

“2Demirli, Aleskerli, a.g.e. 166.
43Gadimova, a.g.e. 65.
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Bundan dolayi, sosyalist ilkelere uygun yeni bir ceza sisteminin kurulmasi
gerekiyordu. Ancak, is¢i sinifinin devrim miicadelesi daha uygulamada denenmemisti.
Komiinizm ve sosyalizm teorisinin esaslarina gore bir ceza sisteminin olusturulmasi
gerekiyordu. F.Engels, K. Marx ve V.l.Lenin ceza sisteminde de smifsal yaklasimin
gerekliligini ongdrmiislerdi. Ayrica cezalarin amaca uygun ve hiimanist olmasi gerektigi
fikri mevcuttu. K. Marx’a gore “hi¢ sinir tanimayan acimasizlik, cezay1 sonugsuz kilar
veya cezanmn mesrulugunu ortadan kaldirir.”** V.I.Lenin’e gore ise cezalar kesinlikle her
su¢ karsilig1 kagimilmaz bir sonug olmalidir. Yine V.i.Lenin’e gore “cezanin énleme amaci
onun agir, actimasiz olmasiyla gerceklesmez. Onemli olan su¢ karsiligi agir bir cezanin
belirlenmesi degil, higbir su¢ vakasimin aydinlanmamis kalmasidir.”*

Devrim sonrasi ceza sisteminin yeni tanistig1 “hapsetmeden kamuya yararl bir iste
calistirma, mecburi siyasi egitim” vS. gibi yeni cezalar dekretler, kararlar, emirlerle yasal
yaptirimlar halinde getirilmisgti.*

1 Kasim 1917 yilinda ilk dekret ¢ikarildi. Bu dekret genel bazi konular1 ve ayri-ayri
ceza tiirlerini iceren yasal diizenlemeydi. Ancak, bu déonemin ceza hukuk ve yasalarinda
sinifsal yaklasimin yasal olarak ifade edildigi diizenlemelerden en 6nemlisi 18 Aralik 1917
tarinli RSFSC Halk Adalet Komisyonunun “Askeri devrim mahkemeleri hakkinda”
karartydi ve ayni isimli yasa 28 Ocak 1918 tarihinde vyiiriirlige girmisti.*’ Goriildigii
iizere, Sovyet ceza kanunlarinin esas farki sinifsal yaklasimin yasalarda acik¢a ifade
edilmis olmasiydi.

Bu donemde yapilmis yasal diizenlemelerin fazlaligi, dagimikligi ve ayn1 zamanda
yetersizligi bunlarin tek bir diizenlemede toplanma ihtiyacini dogurmustu ve buna yonelik
bilimsel caligsmalar {ilkede hiz kazanmisti.

Ceza hukukunun temel ilkelerine yonelik yeniden c¢aligmalar yapilmis ve buna
yonelik olarak Mart 1918 tarihli mahkemeler hakkinda 2 nolu dekrette adalet ilkesinin
yasalarla gozetilmesi gerektigi ifade edilmistir. Daha sonra, 20 Temmuz 1918 tarihli 3

nolu dekret eski hukuk normlarinin tiimiinii yiiriirliikten kaldirmigti. 30 Kasim 1918 tarihli

4 Marx, Karl ve Engels, F., Eserleri, 2. Bast, 1. Cilt, Moskova, 123.
% Lenin, Vladimir ilyic, Eserleri, 4.Cilt, Moskova, 412.
46Gadimova, a.g.e. 66.

4’Gadimova, a.g.e. 66.
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Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti Anayasast mahkemelerin yeni hiikiimetin
cikardigi dekretlere esaslanmasi gerektigini ve somut olayda uygulanabilecek yasa yoksa
sosyalist hukuk diisiincesini 6n planda tutmasi1 gerektigini diizenlemisti. Bunun yani sira,
10 Temmuz 1917 tarihli “Askeri Birlik Mahkemelerinin Kurulusu ve Esaslari
Hakkinda” dekret gen¢ Sovyet devletinde kanunilik ve amaca uygunluk ilkelerinin
gdzetilecegini belirtmisti.*®

Ancak, bu donemde ceza hukukunun temel ilkelerinden olan cezalarin belirliligi ve
sahsilik (bireysellik) ilkesi heniliz olusmamisti. Bundan dolay1 bu ilkeler ne uygulama, ne
de yasal diizenlemelerde yer almiyorlardi. Bu ilkelerin diizenlenmemis olmasi bazi
cezalarin sadece sucu islemis sahsa degil ailesine ve hatta tiim koyiline bile
uygulanabilmesiyle sonuglaniyordu. Ornegin 1 Haziran 1919 tarihli “Firarla Miicadele
Hakkinda” karar askeri devrim mahkemelerini savas zamani savastan kacan kisilerin tiim
topraklarini veya bir kismini 6miir boyu veya belirli bir siire i¢in miisadere etme, ailesine,
onlara yardim ve yataklik edenlere ve hatta bazen bu tiim koye bile olsa para cezasi
uygulama konusunda yetkili kilmist1.*® Bunlarin yani sira, basinda Sovyet ceza hukukunun
gelistirilmesine yonelik 1slah emek sisteminin olusturulmasi hakkinda bilimsel makaleler
yayinlanmaktaydi. Bu makaleler Sovyet Ceza Hukukunu yasal zemine oturtmak igin
yapilan bilimsel ¢alisma triinleriydi ve bu sayede artik yukarida sayilan ilkelerin yasalarda
yer alacagi, iskence ve acimasizligin cezalandirmada terk edilecegi kesinlesmisti.>® Ayrica
bu ilklerin olusturulmasinda Rusya Komiinist Partisi’nin kurultaylarmin da roli
kiigiimsenemez. V.I.Lenin 8. parti Kurultay’1 éncesinde iizerinde konusulacak konulart
asagidaki sekilde belirtmisti: kosullu saliverme; toplumsal kinama; hapis cezasinin zorunlu
calismaya cevrilmesi; hapislerin 1slah kurumlarina ¢evrilmesi; ordu ve ¢alisma yerlerinde
yoldaglik mahkemelerinin olusturulmasi. Dolayisiyla, parti, bu kurultayda olusturdugu
programla cezalandirma sisteminin 1slah terbiye igerikli sisteme g¢evrilmesini bir gorev

olarak telakki etmisti.>

8 Malikova, M.(1979). Dévlet ve Hiigug Teorisi, Universitetler Ugiin Derslik. Bakii: Maarif Nesriyati, 90.
4Gadimova, a.g.e. 67.
%0Gadimova, a.g.e. 67.
$1Gadimova, a.g.e. 67.
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2.1.3.2. Bagimsiz bir Azerbaycan devletinin kurulmasi ve bu kurulus siirecinde ceza

hukuk uygulamasi

Subat 1917 tarihinde Rusya’da Romanovlar hakimiyeti devrildi. Monarsi rejimi
ortadan kaldirildiktan sonra iktidara gelen Gegici Hiikiimet Giliney Kafkasya’yi
yonetebilmek icin “Ozel Komite” kurdu. Ancak, Gegici Hiikiimet uzun siire iktidarda
kalamadi. 1917 yilindaki Ekim Devrimi’nin ger¢eklesmesi sonucunda Gliney
Kafkasya’dan Rusya’nin  Miiessisler Meclisi'ne (Temsilciler Meclisi) segilen
milletvekilleri Moskova’ya gidemediler. Bunun {lizerine 14 Subat 1918 tarihinde Tiflis’te
Transkafkasya’nin yasama organi olan Transkafkasya Seymini, diger bir ifadeyle
Transkafkasya Parlamentosunu kurdular. Ancak, i¢ ve dis siyaset alanlarinda milli
cikarlarin c¢atismasi1 sonucunda Transkafkasya Seymi ve Birlesmis Transkafkasya
hiikiimetine somut adimlar atma imkan1 vermiyordu. Dolayisiyla, 25 Mayis 1918 tarihinde
Gilircii  iyeler Seymden ayrildilar ve diger giin yani 26 Mayis 1918 tarihinde

bagimsizliklarin ilan ettiler.>

27 Mayis 1918 tarihinde Seymin Azerbaycan {iiyeleri olagan iistii bir toplanti
diizenlediler. Toplantida, mevcut kargasa durumunun zorluklar1 dikkate alinarak
Azerbaycan’in yonetme sorumlulugunu kendi tlizerlerine alarak gegici “Milll Sura” ilan
ettiler. 28 Mayis 1918 tarithinde Milli Suramin ilk toplantisinda Azerbaycan’in
bagimsizliginin ilan edilmesi hakkinda karar kabul edilerek alt1 bentten ibaret olan Istiklal

Beyannamesi ilan edildi.>

52Hasanov, M. (2018). “Azerbaycan Halk Cumhuriyeti Déneminde Devlet Yonetimi”. Uluslararast Tiirk
Diinyast Arastirmalar Dergisi,1(1), 17.

S3Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti Istiklal Beyannamesinin tam metni sdyledir: 1.Bugiinden baslayarak
Azerbaycan halki 6zgiirliik haklarinin sahibidir ve Giiney-Dogu Transkafkasya’dan olusan Azerbaycan tiim
haklara sahip, bagimsiz bir devlettir. II. Bagimsiz Azerbaycan’in siyasi yapist Halk Cumhuriyeti olarak
belirlenir. III. Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti uluslararasi birligin biitiin tiyeleri, 6zellikle sinirt bulundugu
millet ve devletlerle iyi komsuluk iliskileri kurmaya caba gosterir. IV. Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti,
sinirlar1 iginde milliyeti ve dinine bakmaksizin, biitiin vatandaglara vatandaslik ve siyasi haklarini temin eder.
V.Azerbaycan Halk Cumhuriyeti, onun topraklarinda oturan biitiin milletlere serbest gelisme i¢in olanaklar
saglar. VI. Temsilciler Meclisi toplanincaya kadar biitiin Azerbaycan’in yonetimi basinda, halkin oyu ile
secilmis Milli Sura ve Milli Sura karsisinda sorumlu olan gecici Hiikimet bulunur. (Internet: Damirli, M.,
“Azerbaycan Halk
Cumhuriyeti”https://www.google.com/search?g=Mehman%20Demirli%20Azerbaycan%20Xalq%20Cumhur
iyeti adresinden 11 Mayis 2019 alinmigtir.
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Istiklal Beyannamesi’nin son bendinde Temsilciler Meclisi toplanincaya kadar biitiin
Azerbaycan’in yOnetimi basinda, halkin oyu ile secilmig Milli Sura ve Milll Sura
karsisinda sorumlu olan gec¢ici Hiikiimet bulunacagi belirtilmisti. Bunun {izerine Milli
Sura Gegici Hiiktimet’i kurmay1 Feteli Han Hoyski’ye vermistir.>*Bu donemin Azerbaycan
Halk Cumbhuriyeti’nde hukukun kaynaklari Milli Suranin kararlari, Azerbaycan
Parlamentosunun kanunlari, Bakanlar Kurulunun kanun hiikkmiinde kararlari, serencamlar,
Bakii Sovyeti ve Carlik Rusya doneminde kabul edilmis kanun, karar, serencam ve diger
farkli mecellelerin yeni kosullara gore diizenlenmis bigimleriydi. Ancak, sadece 23 ay
mevcudiyetini koruyabilmis Azerbaycan Halk Cumbhurieti’nde bagimsiz bir idare, ceza,
ceza muhakemesi ve en esasinda Anayasa hazirlama yolundaki calismalar

tamamlanamam1§t1.55

Cumbhuriyetin yeni kuruldugu dénemde eski rejimden kalmis anarsi ve kaos ortami
devam etmekteydi. Bundan dolayr yeni kurulmus Gegici Hiikiimet’in ilk isi tilke genelinde
asayisi temin etmek idi. Bundan dolayi, Gegici Hiikiimet iilkedeki mevcut durumun son
derece kritik oldugunu dikkate alarak askeri rejim uygulanacagmi ilan etmisti.>®
Dolayisiyla, Azerbaycan Hiikiimetinin ceza hukuku alaninda diizenledigi ilk yasalar sugla
miicadeleye yonelmisti. Ozel tehlikeli suglar, gorev suglar ve diger suglara gére Rusya’in
Azerbaycan’da yirlirlikte olan mecellerine Gegici Hiikiimet tarafindan ilaveler ve

diizenlemeler yapilarak uygulanmasina devam edilmisti.

Hiikiimet’in 23 Haziran 1918 tarihli bir kararliyla genel mahkemelerin yetkili oldugu
davalarin artik askeri rejim donemi kanunlartyla muhakeme edilmesine karar verildi.
Bunun {izerine asagida gosterilen suclara gore askeri rejim kanunlari uygulanacakti.
Bunlara adam o6ldiirme, yagma, soygun, cinsel istismar, devlet yonetimine karsi gii¢
kullanimi, yasam alanlarimin ve tahil tarlalarinin yakilmasi, demir yollarina, telegraf
hatlarina zarar verilmesi suglart dahildi. Bu suclan islemis kisiler Askeri Sorusturma
Komisyonu tarafindan ceza sorumlulugu altina alinarak askeri mahkemeye gonderiliyordu.

Askeri mahkemenin hiikmii Katkas Miisliiman Ordusu Komutanligi’nin onayiyla 24 saat

4 Hasanov, a.g.m., 17-18.
% Ekberov R., Selimov, S. (2003). Azerbaycan Dovlet ve Hiigug Tarihi. Bakii: Ganun Yaym Evi, 309.
6Demirli, Aleskerli, a.g.e. 170.
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icerisinde icra ediliyordu.>’Gériildiigii iizere bu suclarin failleri savas donemi kanunlarina

gdre muhakeme ediliyordu. Ayrica, bu karara gore asagidaki fiiller yasaklanmisti:>®

e Milli diismanlik hisleri dogurabilecek ve halkin bir kismimi digerine karsi
kigkirtabilecek yalan bilgi ve saibeler yaymak;
e Hiikiimetin faaliyet ve kararlar1 hakkinda yalan bilgi yayma, askeri kurumlarin
faaliyetleri ve sosyal felaketler hakkinda yalan bilgi yayma;
e Ilgili devlet kurumlarindan izin almaksizin gdsteri veya protestolar yapmak;
e Her tiirlii atesli silah, savas materyali ve patlayict maddeler tasima, saklama veya
satma.
Hiikiimet’in 23 Haziran 1918 tarihli kararia gore diger hukuk iliskilerinde oldugu
gibi ceza kanununda 6nceki Rusya kanunlarina gore diizenlenecekti. Dolayisiyla, 1845
tarihli “Cinayet ve Islah Cezalar1 Hakkinda Kanunname”, 1903 tarihli “Kanunname”nin
daha agir suglara gore cezay1 6ngoren fasillar1 ve ayrica ceza kanunlari olarak kabul edilen
1885 tarihli “Baristk Mahkemeleri Tarafindan Tayin Edilen Cezalar Hakkinda
Nizamname”, 1875 tarihli “Askeri Cinayet Mecellesi” ve 1886 tarihli “Askeri-Deniz

Nizamnamesi” bu dénemde vyiiriirliikte olan ceza kanunlarrydi.*

Gorildiigii tizere, Gegici Hiikiimet’in mevcut oldugu dénemde ceza hukuku alaninda
mecellelestirilmis bir kanun hazirlanmamistir. Ancak, iilkede anarsinin Onlenmesi ve
istikrarin temin edilebilmesi i¢in kiigiik hacimli de olsa yeni ceza yasalar1 kabul edilmisti.
Ayrica yiuriirlikte olan eski ceza yasalarina da degisiklik ve diizenleme yapilarak
uygulanmasina devam edilmisti.®’ Dolayisiyla, bu donemdeki ceza hukuku yasalar1 anarsi
unsurlarina, milli diismanciligin her tiirlii tezahiiriine, gorev suclarina, vatandaslarin siyasi
hak ve hukuklarinin temin edilmesine, sahsi ve miilkiyet haklarinin tehlikesizliginin

teminine yonelmisti.®

Sonu¢ olarak, Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti kendine has 6zgiirliik¢li demokratik

degerlere sahip ¢ikan yeni bir ceza kanunu hazirlanmasi yoniinde adimlar atmis, ancak 28

57Ekberov , Selimov, a.g.e. 328.
8Demirli, Aleskerli, a.g.e. 170-171.
55Demirli, Aleskerli, a.g.e.172.
80Ekberov , Selimov, a.g.e. 329.
51Demirli, Aleskerli, a.g.e. 172.
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Nisan 1920 yilindan yapilan Bolsevik isgali bu adimlarin atilmasini engellemistir.%?8 Nisan
1920 tarihinde Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti yikildi ve Azerbaycan’da Sovyet
hakimiyeti kuruldu. Yeni hakimiyet Car Rusya’smin biitiin kanunlarindan vazgegmistir.5
Bundan dolayi tilkede, genel olarak hem ceza hukukunun hem de diger hukuk alanlarinin

gelisimi icin yeni dénem olan Sovyetler Birligi dénemi baslamust:.®*

2.1.4. Sovyet Ceza Hukuku Donemi

Bu déneme hakim olan teorilerden en 6nemlisi Marksizm-Leninizm teorisiydi. Bu
teoriye gore, devlet bir sinifin baska bir sinifi ezmesi ve itaat altinda tutmasi i¢in bir
silahtir. Diger bir ifadeyle, mecburiyet ve zor kullanma devlete 6zgii bir 6zelliktir. Yine
Marksizm’e has olan bir goriise gore sinifsiz toplumda hukuk normlarina gereksinim
duyulmayacak ve sosyal diizen toplumun kendi gii¢leri vasitasiyla saglanacakti. Bu teoriye
gore, yalnizca gegis donemi i¢in bir hukuk diizeni olusturulacak ve tamamen farkli bir

nitelik tastyacakt1.%®

Sovyet Ceza Hukuku anlayisinin temeli 8 Kasim 1917 tarihli 6liim cezasinin
kaldirilmasi hakkinda dekret® ile konulmustu. Sovyet Ceza Hukukuna gére, ceza kanunu
artik is¢i sinifi ve koyliilerin menfaatine hizmet edecek ve ceza politikasinda son tedbir
olarak uygulanacakti. Ayrica, Sovyet sosyalist kurulusu i¢in toplumsal tehlike arz eden
hareketler cezalandirilacakti. Diger bir ifadeyle, cezanin sinifsal karakteri, her zaman

kanunda yerini koruyacaktir. Dolayisiyla, iglenmis suglarla ilgili olarak yasalar artik ihlal

82 Aslanov, O. (2018).Azerbaycan Respublikasimin Giivvede Olan Cinayet Ganunvericilivinde Miilkiyyet
Eleyhine Edilen Cinayetlere Gore Miieyyen Edilen Sanksiyalarin Tekmillesdirilmesi Problemleri.Bakii:
Miitercim Yayinlari, 14.

3 Babayeva, S. (2014). Cezanin Teyin Edilmesi Zamani Nezere Alman Yiingiillesdirici ve Agwrlasdirict
Hallar ve Onlarin Tetbigi. Bakii; Hiigug Edebiyat1 Nesriyati, 15.

8 Muradov, E. (2010). Azerbaycan Respublikasimin Cinayet Ganunvericiliyinde Cezam Yiingiillestiren
Hallar.Bakii: Adiloglu Yayinevi, 20.

8Gahramanov, V. (1955). Sovyet Cinayet Hiigugunda Ceza Anlayisi. Bakii: Azerbaycan Devlet Universitesi
Yayinlari, 3 -4.

661917 tarihli Ekim Devrim’inden sonra ilk ¢ikarilan yasalara “dekret” adi verilmistir. Dekret bizzat Lenin
veya Devrimin 6nde gelenlerinin olusturdugu Halk Komiserleri Sovyet’i (daha sonra yiiriitme erkini
ustlenecektir) tarafindan verilen fermanlara deniliyordu. Daha genis bilgi igin bkz. Ahmedov, F. (1978).Sovet
Hiigugunun Esaslari. Lisans okullari i¢in derslik, Bakii: Maarif Nesriyati, 20-22.
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edilmis oldugundan, ceza toplumu suctan koruyacak tek vasita olarak kalmistir.%” Bundan
dolay1, 1919 tarihli Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti Ceza Mevzuati Esaslari
m. 7 cezanin su sekilde tanimi yapilmusti: “ceza, devletin toplumsal diizeni saglamak igin

kanunu ihlal edenlere (su¢lulara) uyguladig: tedbirdir”.®®

Ancak, daha sonra proleter (is¢i) sinifinin menfaatleri komiinizm dénemine gegis
yapmay1 gerektirecektir. Komiinizm’in kurulmasiyla birlikte arttk SSCB’da sug¢ oranlar
azalma gosterecek ve bunun dogal neticesi olarak sugun toplumsal tehlikeliligi de ortadan
kalkmis olacakti. Bundan dolay1 su¢ karsiliginda verilen cezalar daha hafif olacak ve
azalmaya baslayacakti. Ayrica, cezalarin hafifletilmesi sonucunda suglularin toplum igin
arttk daha az veya hic tehlike teskil etmemesi cezanin devlet ve toplum igin yararh
tedbirlere doniigmesine neden olacakt.?® Bunun yan sira, 1919 tarihli Rusya Sovyet
Federatif Sosyalist Cumhuriyeti Ceza Mevzuat1 Esaslar1 10. Maddesine gore, “islenen sug,
suclunun da yasadig1 smifsal toplumda yansima yapacagi icin ceza belirlenirken onun ne
“glinah”(su¢) karsiligi, ne de glinah1 yikamak oldugunu dikkate almak gerekiyor. Giivenlik
tedbiri olarak uygulanacak yaptirim iskenceden tamamen arinmis olmali ve mahkima
gereksiz ve fazla istiraplar yliklememelidir”. Gortildiigi tlizere, sz konusu madde, klasik
ceza anlayisinin terk edildigi ve bunun yerine “sosyal giivenlik tedbiri” teriminin

benimsendigi yoniinde izler tasimaktadir.”

Azerbaycan SSCB ceza hukukunun esas1 12 Mayis 1920 tarihli “Halk Mahkemesi
Hakkinda Dekretle” belirlenmisti. Dekret, devrim siiresi boyunca mevcut olmus biitiin
ceza kanunlar1 ve ayn1 zamanda Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti donemindeki ceza
hukuk normlarimi islevsiz olarak kabul etmisti. Ayrica, Azerbaycan SSCB’nin ceza

hukuku RSFSC ceza hukuku normlarinin dogrudan etkisiyle dogarak gelismekteydi.

12 Aralik 1919 tarihli Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti Ceza Mevzuati
Esaslari, 9 Temmuz 1920’de Azerbaycan SSC’de yiiriirliige konuldu. Esaslarda suglar:

devrim karsit1 ve daha tehlikeli suglar; diger suglar olmak {izere iiclii bir ayrimina tabi

5Gadimova, a.g.e., 63.

8Gadimova, a.g.e., 63.

89Kriger, G.(1988). Sovetskoye Ugalovnoye Pravo (rus¢a). Genel Boliim, 2. Basi, Bakii: Moskova
Universitesi Yaynlari, 210.

Gadimova, a.g.e. 64.
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tutulmaktaydi.?Cezanin belirlenmesinde failin sosyal konumu, kusuru yeteneginin varlig,
sucu meslek edinen bir kisi tarafindan islenmesi durumu, zor kullanilmasi, sugun islenme
sebepleri vs. dikkate alinmaktaydi. On dort yasina kadar olan yas kiigiikleri bakimindan ise
ceza sorumlulugu Ongoriilmemekte ve sadece terbiye igerikli 1slah tedbirleri

uygulanmaktaydi.

1919 tarihli RSFSC Ceza Mevzuati Esaslari’nda devrim karsitt suclar asagidaki
sekilde siralaniyordu: Sovyet sosyalist kurulusunu devirmek amaciyla suikast; Sovyet
cumhuriyetine ihanet; casusluk; is¢i, koylii hiikiimetine veya onun tarafindan belirlenmis
yerli hiikkiimete isyan; Sovyet hiikiimetinin uygulamak istedigi kararlara kars1 direnme;
propaganda ve tahribat; gizli belge ve bilgileri ifsa; Sovyet ordusu hakkinda yalan bilgi;
demiryolu, koprii, telgraf, telefon ve diger devlet tekelinde olan alanlara kasten zarar

vermek. Bu dénemdeki en agir suglardan biri “banditizm” di.”

2.1.5. 1922 Tarihli Sovyet Rusya Ceza Kanunu

24 Mayis 1922 tarihli Ceza Kanunu eski Sovyetler Birliginin ilk ceza kanunu olma
ozelligini tasimaktadir. 1922 tarihli Ceza Kanunu doénemin hakim ideolojilerinden olan
Marx ve Engels tarafindan XIX. yiizyilda gelistirilip Lenin tarafindan Rusya’ya uyarlanan
materyalist felsefe esasinda hazirlanmisti. Kanun 1 Haziran 1922 tarihinde yiiriirliige
girdi.”®

S6z konusu Ceza Kanununun en Onemli ozelligi kanunilik ilkesini benimsemis
olmas1 ve mahkemece uygulanacak cezalarin kesin sinirin1 belirlemis olmasidir. Ayrica,
eski kanunlarda i¢ savas sonucu uygulamada olan devrim veya halk diigmani, yasadisi ilan

etme gibi bir¢cok ceza bu Kanuna dahil edilmemis dolayisiyla ortadan kaldirilmastir.

1922 tarihli Sovyet Rusya Ceza Kanunun 5.maddesinde sugun genel tanimi

yapilmistir. S6z konusu maddeye gore, “komiinist rejime gegis doneminde is¢i-koylii

"1Ekberov , Selimov, a.g.e. 408.

2Banditizm”, toplumsal diizen, giivenlik ve devlet yonetiminin esaslarina kasteden suglardan biridir. Bu sug
devlet idare ve miiesseselerinde veya ayri-ayr1 sahislara karsi silahli organize orgiitler olusturma veya bu tarz
orgiitlere katilma veya eylemlerinde istirak etme seklinde gerceklesmektedir. Azerbaycan SSC CK 70.
3Gadimova, a.g.e. 68.
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iktidarmin kurmus oldugu Sovyet diizenini ve Sovyet hukuk kurallarini sarsmaya yénelik

her tiirlii sosyal tehlikeli hareket veya hareketsizlik su¢ sayilir.”™

Kanunun 6.maddesinde sugun konusunun sosyal iliskiler oldugu ifade edilmisti.
Kanunun s6z konusu 6.maddesine gore, “is¢i-koylii hdakimiyeti tarafindan belirlenen
Sovyet kurulusunun esaslart ve hukuk kurallari su¢un konusu olarak belirlenir. " Ayrica,
Kanunun 16. maddesinde, “foplum icin tehlikeli olan herhangi bir fiil isbu kanunda agik¢a
zikredilmemis oldugu takdirde, ona ait sorumlulugun esasi ve hududu, kanunun, mahiyetce
ona en yakin suclari mevzubahis eden maddelerine gore tayin edilir”’"®seklinde ifade
edilmek suretiyle Kanunun kiyasi kabul ettigi goriilmektedir. Diger bir ifadeyle, Sovyet
rejimi diizenine zarar verebilecek her tiirli fiil, su¢ sayiliyordu. Dolayisiyla, fiil kanunda
acik¢a suc¢ olarak tanimlanmamis olsa bile, ceza sorumlulugunu gerektirebiliyordu. Bu
diizenlemelere gore, hangi fiillerin Sovyet rejimine aykiri olduguna veya sosyal tehlikeli
fiiller olarak su¢ teskil ettigine, degisen sosyal olaylar karsisinda uygulamacilar karar

verirdi.

Kanunun 18.maddesinde yas kiigiikleri bakimindan sugun faili olabilmek i¢in on yas1
doldurma sart1 aranmaktaydi. Kanun, ayn1 zamanda on dort yasin1 doldurmus ve heniiz on
alt1 yasin1 doldurmayan kisilere uygulanacak cezanin sinirini yaptirnmda gosterilen cezanin
ist smirinin yarisina kadar, on alti yasini doldurmus ancak heniiz on sekiz yasini
tamamlamamis kisilere uygulanacak cezanin siiresini ise, yaptirimda gosterilen cezanin tist

sinirinin iigte birine kadar indirmisti.”’

Ayrica, Kanunun tarafimizca Tiirkgelestirilmis 10.maddesine gore; “ceza
kanununun dogrudan dogruya atif yapmadigi suclarin ézel hallerinde, ceza kanununda
yer almis bulunan agirlik ve sekil bakimindan en yakin olan suglarin ilgili maddelerde
yer alan cezalar ve sosyal korunmaya ait tedbirler, bu kanunun genel hiikiimler
kisminda gosterilmis olan hiikiimlere uygun olarak islenmis olan suclara tatbik edilir.

Bu  hiikmiin gayesi, ozel hiikiimler kisminda yer almayan bazi hallerin ihtilal

" Naumov, A. (1998). Rusya Ceza Hukuku. Genel Hiikiimler. Bakii, 101

sSemenderov, F.Y. (2015). Cinayet Hiigugu Umumi Hisse. Bakii: Hiigug Yaym Evi, 135.
76Agacanova, a.g.e. 32.

7Semenderov, a.g.e., 249.
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adaletinden kurtulmasina meydan vermemektedir.”’® Goriildiigii {izere s6z konusu

maddede bu gibi durumlarda kiyas yoluna basvurulabilecegi belirtilmisti.

Kanunun 19.maddesinde ise mesru savunma hali diizenlenmisti. Bu maddenin
tarafimizca Tirk¢elestirilmis metnine gore, “Sahsiyete, kendini miidafaa edene yahut da
baska kisilere yonelik kanunsuz kasta karst zaruri miidafaa vaziyetinde yapilmis
cezalandirimas: gereken hukuka aykirt fiil hakkinda mesru savunma siniri

asilmamissa, ceza tatbik edilmez.”"

Istirak bakimindan ise Kanunda genel bir tanim yapilmamis, sadece Kanunun 15 ve
16.maddelerinde suga istirak eden kisiler “sucgu icra eden”, “tahrik¢i”, ve “yardim eden”

olmak iizere iige ayrilmist:.%

Kanunun 17.maddesinde ise Kusurlulugun tanimi yapilmisti. Bu tanima gore,
kusurlulugun tibbi ve hukuki olmak iizere iki kriteri vardi. Tanimda kusurlulugun tibbi
olgiitii, kronik zihinsel hastalik ve zihinsel faaliyetin gegici olarak bozulmasi seklinde ikiye
ayrilmisti. Kusurlulugun hukuki kriteri ise, kiginin sosyal tehlikeli fiili islerken kendi
hareketlerini Ol¢lip bigme imkaninin olmamasi ise bagdastiriliyordu. Bu tanima gore,
kisinin psikolojik hastaligin etkisi altinda kendi hareketlerini idare etme kabiliyetinin
olmamas1 kusurlulugu dogurmuyordu ve irade unsurunun olmamasi kisinin ceza
sorumlulugunun kaldirilmasina imkan vermiyordu. Ancak, sug¢ islerken kusur yetenegi
olmadig1 kabul edilen kisiler Kanunun 46.maddesine gore, zihinsel ve manevi olarak
kusurlu kabul edilen kisiler i¢in ayrilan miiesseselere yerlestiriliyordu. Bu kisiler zorunlu

olarak tedavi ediliyor ve herhangi bir is veya gorevle istigal etmesine izin verilmiyordu.8!

2.1.6. 1923 Tarihli Ceza Kanunu

23 Aralik 1922 tarihinde Azerbaycan SSC Bakanlar Kurulu 2. toplantisinda yeni
Ceza Kanunu kabul edilerek 1 Subat 1923 tarihi itibariyle yiiriirliige girdi. Bu Ceza

8Yarusvat, D. , (2011). “Sovyet ve Amerikan Ceza Hukuklarinda Kiyas Prensibinin Degerlendirilmesi”.
Istanbul Universitesi Mukayeseli Arastirmalar Dergisi, 1 (2), 63.

°Semenderov, a.g.e., 281.

8Semenderov, a.g.e., 350.

81Semenderov, a.g.e. 592.
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Kanunun genel ve 06zel hiikiimler boliimiinde sugla miicadeleye yonelik kapsamli bir
diizenleme s6z konusuydu. Kanunun genel hiikiimler bolimii asagidaki basliklardan
ibaretti: ceza kanununun uygulanma alani, cezanin uygulanmasinin genel esaslari, cezanin
belirlenmesi, cezanin tiirleri, sosyal savunmanin diger tiirleri ve cezanin diger g¢ekilme
usulleri.®? Ayrica, Kanunda on dort yasini doldurmayan yas kiigiiklerinin ceza sorumlulugu
s0z konusu degildi. On dort yasini doldurmus ve on alt1 yasini heniiz doldurmamig olan
yas kiicliklerine ise tibbi igerikli tedbirler uygulanmaktaydi. Ancak, istisnai durumlarda
mahkeme bu gruptaki yas kiigiiklerine yonelik ilgili maddelerin hafifletici cezalarini
uygulaya bilmekteydi.

Kanunun 26.maddesi cezanin amacint miidafaa tedbiri gibi belirlemis, hukuk ve
hukuk kurallarmin, toplumsal tehlikeli vakalardan koruma amacini gergeklestirmek icin
kullandig1 bir vasita olarak gostermistir. Cezanin 6nleme amaci ise, yeni sug¢ islememe,
baskalarin1 su¢ islemekten c¢ekindirme seklinde ifade edilmisti. Ayrica, ceza yeni
ideolojiye gore egitici goreve de sahipti.®®

Kanunun genel hiikiimler boliimiinde 6liim cezas1 diizenlenmemisti. Ancak, devrim
faaliyetinin icraatina yonelik eylemlerden dolay1 6zel hiikiimler boliimiinde yaptirim olarak
olim cezast uygulanabilmekteydi. Ayrica hapis cezasinin azami sinir1 on yil, asgari
smirtysa altt ay olarak belirlenmisti. Esas ve ilave (ek) ceza olarak ise malvarliginin
miisaderesi ongoriilmekteydi.?*

1923 tarihli Kanunun 6zel hiikiimler boliimiin birinci fasli devlet aleyhine islenen
suclara ayrilmisti. Bu suglara asagidakiler aittir: Sovyet hakimiyetini devirmek i¢in suikast
ve ayaklanma, vatana ihanet ve teror suclari. Bu suglara gére Kanunda agir cezalar
ongoriilmekteydi. Ozel tehlikeli suglara ise yagma, hirsizlik, banditizm ve serserilik gibi
suclar ait edilmekteydi. Ikinci fasil gdrev suglarina, iigiincii fasil dinin devletten ayrilmasi
kurallarinin bozulmasina yonelik suclara, dordiincii fasil ekonomik ¢ikar amaciyla islenen

suclara, besinci fasil hayata karsi suglara, altinci fasil malvarlii aleyhine karsi islenen

82Ekberov , Selimov, a.g.e. 410.
8Gadiova, a.g.e. 99.
84Ekberov, Selimov, a.g.e. 411.
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suclara, yedinci fasil askeri suglara ve sekizinci fasil toplumsal diizene karsi islenen suglara

ayrilmigt1. %

2.1.7. 31 Ekim 1924 Tarihli “Ceza Mevzuati1 Esaslar1”

31 Ocak 1924 tarihli II. Sovyetler Kurultayi’nda SSCB Anayasasi kabul edildi. Yeni
Anayasa’nin esas gorevlerden biri “yargi organlariin kurulusu ve uygulamasi sekillerinin
belirlenmesi ve medeni ve ceza yasalariin olusturulmas1” olmustur. Buna esasen 1924
baharinda ilgili yasa tasarilarin1 hazirlama ve gozden gecirme amaciyla komisyon
olusturulmus ve aymi yil igerisinde bir birinden farkli ii¢ yasa tasarist sunulmustur.
Buradaki amag¢ tim SSCB cumhuriyetlerini baglayacak yasa olusturmak ve bu yasa
cergevesinde Ceza hukuku miiesseselerinin iilkede olusum ve gelisimini saglamakt:.8

87 onayindan gegen tasari, SSCB

Bunun iizerine SSCB Halk Komiserleri Sovyet’inin
Ali Sovyet’i® tarafindan 29 Ekim 1924 tarihinde kabul edilmis, 31 Ekim 1924 tarihinde
yayimlanarak yiiriirliige girmistir.%1924 tarihli “Esaslar” birlik cumhuriyetleri ceza
kanunlarmin esas hiikiimlerini olusturmus ve her iilke Ceza Kanununa aynen veya
boliinerek dahil edilmisti. “Esaslar”, ceza yasalarinin esas gorevinin “is¢i devletinin

olusturdugu diizeni ihlal eden toplumsal tehlikeli faaliyetlerden adli yarg: ile korunmasi1”

oldugunu belirtmisi bu gorevi gerceklestirmek icin “Esaslar” ve birlik cumhuriyetleri

8Ekberov , Selimov, a.g.e. 412.

8 Gadimova, a.g.e. 69-70.

871946 yilina kadar Halk Komiserleri Sovyet’i Bakanlar Kurulu'nu ifade etmekteydi. Bakanlar ise komiser
olarak ifade edilmisti.

%Egemenligin boliinmesini kabul etmeyen Marksizm Leninizm diisiiniirleri sosyalist devletin secilmis
temsilcilerinin hem yasama hem yiriitme erkini {istlenecegini savunmuslar. Ayrica, Lenin de agikga
parlamentarizmi ortadan kaldirdigim ifade etmistir. Ilk yillarda devletin iist organlar1 olan Halk Komiserleri
Sovyet’i, Askeri Devrim Komitesi tiim egemenligi temsil etmis fakat sonra yasama erkini SSCB Ali
Sovyet’ine birakmistir. Gorev siiresi 5 yil olan halk vekillerinin olusturdugu bu kurum yasama gdrevini
yluriitmekle birlikte i¢inden siirekli hizmet icin secilen Riyaset Heyet (genel kurul) tyeleri toplant1 dist
zamanlarda hem yasama hem yiiriitme erkini iistlenmislerdir. Ali Sovyet’in ¢ikardig1 kanunlar, Riyaset
Heyeti’nin ise ferman ve kararlar1 hukuk kaynagi sayilmstir. Ayrica yiiriitmenin diger kolu icra Komiteleri
(ilke, cumhuriyet, 6zerk cumhuriyet ve 6zerk vilayet, il (rayon) icra komiteleri) olusturulmustur. Daha genis
bilgi i¢in bkz. Ekberov, Selimov ag.e. 411 vd.

8Tam ismi “SSCB ve Ittifak Cumhuriyetleri Ceza Mevzuatlarimn Esaslari” olan yasa g¢alismamizin
devaminda kisaca “1924 Esaslar1” veya sadece “Esaslar” olarak gegecektir.
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yasalarina esasen diizeni ihlal edenlere yasalarla belirlenen sosyal savunma tedbirlerinin”
uygulanmasi gerektigini dngdrmiistii.*

“Esaslara” gore ceza kisas, kefaret amacimi tagimiyordu. Bu husus “Esaslarin”
4.maddesinde tam olarak “gerceklesen toplumsal tehlikeli olaylari onlemek, namuslu
emekle ugrasmayanlart kamu hayatina, sosyalist birlikte yasama kurallarina alistirmatk,
hem de kamu giivenligini tehdit edenleri toplumdan aywarak onlart yeni sug¢ isleme
olanagindan mahrum birakmak” olarak ifade edilmisti.®

31 Ekim 1924 tarihli “Esaslar’da iki tiir su¢ ayrimma gidilmisti. Bunlar: Sovyet
kurulus ve esaslar1 aleyhine olan ve bu ylizden daha tehlikeli sayilan suclar ve diger
suglardi. Ilk sirada yer alan suclar bakimindan asgari ceza sinir1, dier suglar gore ise
azami ceza sinirt belirlenmekteydi. Ayrica Kanunda “ceza” teriminden vazgegilerek
bunun yerine ceza sorumlulugunu ifade eden “toplumsal miidafaa tedbirleri” ifadesi
uygulanmist1.%? Bu tedbirler, mahkeme-islah, tibbi ve tibbi-pedagoji icerikli tedbirler
olarak iige ayrilmisti. Mahkeme-islah igerikli tedbirlere, SSCB ittifaki vatandaslik
hakkindan mahrum birakma, SSCB sinirlarindan daimi ¢ikarma, hapis cezasi ve zorunlu
diger tedbirlerden ibaretti. Tibbi igerikli zorunlu tedbirler, zorunlu tedavi ve tibbi-tecrit
miiesseselerine yerlestirme seklinde gergeklestirilmekteydi. Tibbi-pedagoji tedbirlere ise,

yas kiiciigli olan ¢ocuklarin koruma altina alinmasi baglaminda bagvurulmaktaydi.

2.1.8. 1927 Tarihli Ceza Kanunu

Aralik 1927 tarihinde Azerbaycan SSCB’in yeni Ceza Kanunu yliriirliige girdi. 1927
tarthli Ceza Kanunun karakteristik 0Ozelligi 06zel hiikiimler bdliimiinde cezalarin
azaltilmasiydi. Devlet aleyhine islenen suglar ve askeri suglar boliimleri hari¢, Kanunun
yalniz on bes maddesinde en yliksek ceza muhafaza edilmisti. Agir rejim altindaki hapis

cezalar1 azaltilarak bunlarin yerine zorunlu calistirma ve para cezalar getirilmisti.

%Gadimova, a.g.e. 70.
%1Gadimova, a.g.e. 70.
92Ekberov , Selimov, a.g.e. 412.
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Kanunun o6zel hiikiimler bolimiindeki yeni dagilimina esasen 80 maddede zorunlu

calistirma diger 76 maddede ise para cezas1 dngoriilmekteydi.*

Kanunda sugun faili olabilmek i¢in gerekli olan yas sinir1 da belirlenmisti. Kanunun
12.maddesinde, hirsizlik, zor kullanma, kasten yaralama, kasten 6ldiirme ve tren kazasina
sebep olabilecek suglara gore yas sinir1 on iki, diger tiim sucglara gore on dort yas olarak
belirlenmisti. 1927 tarihli Kanunda sugun faili olabilmek i¢in belirlenen yas sinirt 1958
tarihli “SSCB ittifaki ve Miittefik Cumhuriyetleri Ceza Hukukunun Esaslar”

yiiriirliige girinceye kadar devam etti.®*

Kanunun 13.maddesinde ise mesru savunmanin tanimi yapilmisti. Buna gore,
“sosyal tehlikeli fiiller devlet hakimiyetine veya kendini miidafaa edene ya da baska bir
kiginin gahsiyetine ve haklarina karsi yapilmigsa, bu fiillere karsi mesru miidafaa
durumunda mahkeme tarafindan mesru miidafaada sinirin asiimadig tespit edilmisse, bu

fiilleri isleyen kisiler hakkinda islah icerikli sosyal tedbirler asla tatbik edilmez. "®

1922 tarihli Kanunda oldugu gibi 1927 tarihli Ceza Kanununda da istirakin genel bir
tanim1 yapilmayarak, sadece Kanunun 18.maddesinde “sug¢u icra eden”, “tahrik¢i”,
“teskilatc1” ve “yardim eden” olmak {izere suga istirak bakimindan ii¢ farkli istirak

derecesi belirlenmisti.%

1927 tarihli Kanun’da kusurluluga verilen tanim daha agikti. Kanununl1.maddesinde
kusurlulugun hukuki kriteri somutlastirilmisti. Hukuki kritere irade unsuru, yani kisinin
kendi hareketlerini idare etme imkaninin olmamasi dahil edilmisti. Kanun sucu islerken
kusur yetenegini kaybetmis kisileri tibbi icerikli tedavi merkezlerine yerlestirmeyi ve
zorunlu tedaviyi ve ayni zamanda tecrit etme suretiyle tedavi-terbiye miiesseselerine

yerlestirmeyi 6ngdrmiistii.%’

Ayrica, 1927 tarihli Kanunda sorusturma, akil hastaligi ve sarhosluk durumuyla ilgili

suglarda da zorunlu kilindi. S6z konusu Kanunda suca hazirlik hareketlerine gore ceza

%Ekberov , Selimov, a.g.e. 413.
%Semenderov, a.g.e. 250.
%Semenderov, a.g.e. 282.
%Semenderov, a.g.e. 350.
9’Semenderov, a.g.e. 592.
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ongoriilmemisti. Bunun yani sira, Kanunda hapis ve zorunlu ¢alistirma cezalarinin asgari
sliresi bir giin olarak diizenlenmisti. Tiim bunlara ek olarak, Kanunda esas cezayla birlikte
ilave (ek) ceza da Ongoriilmekteydi. Buna gore esas cezaya esya miisaderesi veya para

cezasi ikame edilebiliyordu.®®
Kanunun m.9’da cezanin amaci ifade edilmisti. Buna gore cezanin amaci:

e Sucu Onlemek;
e Toplum i¢in tehlike arz eden kisileri yeni sug islemekten alikoymak;

e Islah tedbirleriyle mahkimlar1 topluma kazandirmay1 amaglamak.

2.2. 11. Diinya Savags1 Yillarinda Azerbaycan Ceza Hukukunun Gelisim Siireci (1937-
1946)

Ittifak ve Cumhuriyet anayasalarmin yiiriirliige girmesinden sonraki devirlerde ceza
kanunlar1 daha ¢ok ceza sorumlulugunun genislemesi ve artmasi lizerine bir gelisim
gostermisti. Bundan dolayidir ki 2 Ekim 1937 tarihinde SSCB’de 6zel tehlikeli devlet
aleyhine iglenen ciiriimler i¢in hapis cezasi 10 yildan 25 yila kadar artirilmisti ve Kanuna
yeni suclar eklenmisti. Ayrica, 10 Agustos 1940 tarihli “miiessese ve idarelerde kiigiik
hirsizlik;” 6 Temmuz 1941 tarihli “yalan haberlerle halki galeyana getirme;” 15 Kasim
1943 tarihli “devlet sirrin1 yayma ve devlet sirr1 igeren senetleri kaybetme” donemin yeni
yasalarinca benimsenen suglardan sadece bazilariydi. Tiim bunlara ek olarak, savas
zamaninda sosyalist miilkiyetin ve kisisel miilkiyetin korunmasina devlet tarafindan 6zel
onem verilmekteydi. Bundan dolay1, 7 Agustos 1932 tarihli Kanuna esasen 10 kg. ekmek
veya 10 kg yagi ele gecirme veya tahrip etmeye gore kusurlu bulunan kisi sosyalist
miilkiyetine kast eden halk diismani ilan ediliyordu. Ayrica, vatandaslarin mal varligim
calma, baska yere tagimus kisilerin evlerini yagmalama, alman isgalcilerinin takibinden
kagan kisilerin gizlettikleri malvarligim1 ¢alma veya gé¢ etme mecburiyetinde kalanlari

yollarda soyma fiilleri en agir sekilde cezalandirilmaktaydi. Ekinlere zarar verme ve

%Ekberov , Selimov, a.g.e. 414.
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bostanlarda hirsizlik yapma®® fiillerine gére de iki yila kadar hapis cezasi

ongoriilmekteydi. 1%

2.2.1.1958 tarihli “SSCB ittifaki ve Miittefik Cumhuriyetleri Ceza Hukukunun

Esaslar1”

25 Aralik 1958 tarihinde SSCB Ali Sovyet'%! toplantisinda kabul edilen “Esaslar” 6
Ocak 1959 tarihinde yiiriirliigii girmistir. Ardindan 1959-1962 yillar1 arasinda her bir
Cumhuriyet yeni ceza yasalarini kabul etmistir.S6z konusu “Esaslar” her bir Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti ceza kanununun gorevlerinin, cezai sorumlulugun esaslari, ceza
kanunlarmin zaman bakimindan uygulanmasi ve SSCB ve miittefik cumhuriyetleri ceza
kanunlarimin SSCB sinirlar igerisinde gergeklesen olaylara uygulanmasi konularinda

asgari miisterek hiikiimler icermekteydi.'%?

1958 tarihli “Esaslar” her cumhuriyetin ceza kanunlarini olusturabilmesi icin kesin
ve net emirler icermekteydi. Her cumhuriyetin sinirlari igerisinde daha dnce gecerli ve
degisik kanunlarda yer alan tiim ceza hiikiimleri elden gegirilmeli ve Ceza Kanunu olarak
tek bir kanun iginde toplanmaliydi.!®® Tiim bu yasalarmn ortak 6zelligi ceza béliimlerinin
“cezanin amac1” ile baslamis ve yaptirim tiirlerinin ayri-ayr1 maddelerde diizenlenmesi ile

devam etmis olmasidir.2%

1958 tarihli “Esaslar” m.20°de!®® cezanin amaci belirlenmisti. Buna gore “ceza,

islenen sucun karsiligidir”. Bununla cezanin belirtilen 6zelliginde kastedilen, mahkiimun

9Kanunun madde metni ve madde numaralariyla ilgili mevcut kaynaklarda bir bilgi bulunmamaktadir.
Bundan dolayi ilgili kisimda yine mevcut kaynaklar dayanak gosterilerek, sadece sug tiplerinin adi belirtildi.
100EKberov , Selimov, a.g.e. 447.

101Ali Sovyet” Sovyet Sosyalist Cumhuriyetlerini temsil eden iist yasama organi olan Millet Meclisini ifade
etmektedir.

192 fyanov, V. N. (1973). Ugolovnoye Zakonadatelstvo Soyuza SSR i Soyuznih Respublik.Moskova: Hukuk
Yayinlari, 10.

103§SCB miittefik cumhuriyetleri iceresinde sadece Ozbekistan SSC ceza mevzuatinin sadece Ceza
Kanunundan olusacagini diizenlemisti. Diger miittefik cumhuriyetler zaman igerisinde ihtiyaca uygun olarak
ozel ceza yasalarinin gikarilabilecegini benimsemislerdi. Bkz. fvanov, 11.

1%4Gadimova, a.g.e. 73.

1%Esaslarin cezanin amacini diizenleyen 20.maddesinin Tiirkgelestirilmis metni soyledir: Ceza sadece
islenen sucun karsihigi olmaywp ayni zamanda mahkimlar: i1slah etme ve onlari emege diiriist yaklasim,
kanunlara kesin uyma, sosyalist toplum kurallarina saygi ruhunda yeniden terbiye etme, ayni zamanda hem
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sahsi, ekonomik haklarinin kisitlanmasidir. Mahkimun sahsi haklariin kisitlanmasi ile
cesitli 1slah kurum veya terbiye miiesseselerine gonderilerek toplumdan uzaklastirilmasi,
soyutlanmasi kastedilir. Ayrica bu gruba, gog, siirglin ve belirli siireli hapis cezalar1 da
dahil edilir. Calisma haklarinin sinirlanmasi ise, belirli gorev veya faaliyetten men, askeri
veya diger adlarin kaldirilmasi veya 1slah tedbirleriyle gerceklesmis olur. Maddi haklarin
sinirlanmasi ise daha cok para cezasi veya miisadereyle saglanir. Dolayisiyla, buradaki
cezanin sucun karsiligi olmasi 6zelligi diger iilkelerin ceza kanunlarinda belirtilen cezanin
kisas ozelligi ile ayn1 kabul edilmiyor, ¢iinkii sosyalist toplumun olusumu ve gelisimini
temin etmek icin zorunluluk olarak ortaya ¢ikan ceza, getirdigi mahrumiyetlerle ¢agdas
Sovyet Ceza Hukukunda diizenin saglanmasinin yani sira, su¢lunun topluma yeniden

kazandirilmas1 amaci1 yoniinden de gelisim gostermekteydi.%®

“Esaslar’da sucun faili olabilmek icin on alti yast doldurmus olmak sarti
aranmaktaydi. Kasten yaralama, kasten 6ldiirme, hirsizlik ve yagma gibi sucglara gore ise
on dort yasini doldurmus olmak sugun faili olabilmek i¢in yeterli yas siirtydi. Esaslarin
belirledigi yas smir1t 1959-1960 yillarinda yiiriirliige giren yeni ceza kanunlarina oldugu
gibi dahil edilmisti.'®’ Ayrica, istirakin ilk tamimi da 1958 tarihli Esaslarla yapilmist.
Esaslarin 17.maddesine gore istirak, “iki veya daha ¢ok kisinin sug¢ islemek icin kasten

birlikte istiraki, istirak¢ilik olarak kabul ediliyor. *%®

S6z konusu “Esaslar’in genel hiikiimler boliimiinde su¢ ve cezalarin kanuniligi
ilkesinin giiclendirilmesi, cezalarin insanilestirilmesi ve adaletin saglanmasi yOniinde
ilkesel degisiklikler yapilmisti. Buna gore su¢ ve cezalarin kanuniligi ilkesi, ceza
sorumlulugunu diizenleyen normda yer alarak bir ceza sorumlulugu ilkesi olarak
diizenlenmisti. Sugun genel tanimini diizenleyen “Esaslar”in 3.maddesi, ilkeyi destekler

mahiyette ifade edilmisti: “Esaslar’in 3.maddesine!®® gore, “Ceza Kanunu ile dngériilen

mahkiimlar, hem diger salislar tarafindan yeni sug iglenmesinin karsisint alma amacwni tastyor. Ceza
iskence veya insan haysiyetini kii¢iik diisiirme amaci tasimaz. Bkz. Gadiomova, a.g.e.116.

1%Gadimova, a.g.e. 73.

197Semenderov, a.g.e. 280.

1%8Semenderov, a.g.e. 350.

1091958 tarihli esaslarin sugun genel tanimn diizenleyen 3.maddesinin Tiirkgelestirilmis metni soyledir:
“Cezai sorumluluk ve ceza sug isledigi sabit gériilen kisiye, yani ceza kanunlarinda yer alan toplumsal
tehlikeli hareketi kasten veya taksirle gerceklestirene aittir. Yasalara uygunlugu gézetilmeden ve mahkeme
karart olmadan kimse suglu saytlamayacagy gibi, hakkinda cezai islem yapilamaz.(13 Agustos, 1981 SSCB
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sosyal tehlikeli sug fiili kast veya taksirle isleyen kimse, cezalandirilir.” Burada, sug
kavramina onemli bir unsur eklenmistir. Diger bir ifadeyle, sugun sosyal yoniiniin ceza
kanunu ile 6ngdriilmiis olmasi ceza kanununa aykirilik unsur ile tamamlanmisti. Boylece
“kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” seklinde ifade edilen kanunilik ilkesi tam anlamiyla
Esaslarda benimsenmisti. Bunun dogal sonucu olarak su¢ ve cezalarin kanuniligi ilkesi ile

catigan kiyas ydntemi tamamen terk edilmistir.*

2.2.2. 1961 Tarihli Ceza Kanunu

S6z konusu “Esaslar’a gore hazirlanan Azerbaycan SSCB Ceza Kanunu 1 Mart 1961
tarihinde yiirlirliige girmisti. Kanun genel ve 0Ozel hiikiimlere ayrilmaktaydi. Genel
Hiikiimler boliimiinde ceza kanunun gorev ve uygulama alanlari, su¢ ve ceza anlayisi,
mahkeme tarafindan uygulanan cezalar ve cezanin belirlenmesinin genel esaslari

diizenlenmisti. Kanunun genel hiikiimler boliimiiniin dagilimi asagidaki sekildeydi:

e Genel Kurallar (1-6. maddeler);

e Su¢ Hakkinda (7-19. maddeler);

e Ceza Hakkinda (20-34. maddeler);

e (Ceza Verme Hakkinda (35-53. maddeler);

e Tibbi ve Egitim karakterli mecburi tedbirler (54-56. maddeler).

Ozel Hiikiimlerde ise ayri-ayr1 sug tipleri ve bunlara uygulanacak cezalar yer almisti.

Kanun suglari, devlet aleyhine islenen suclar, sosyalist miilkiyeti aleyhine islenen
suclar, sahis aleyhine islenen suglar, vatandaslarin siyasi ve ¢alisma haklarina karsi islenen
suclar, vatandaslarin 6zel miilkiyeti aleyhine islenen suglar, zirai suclar, gorev suclari,
adalet muhakemesi aleyhine islenen suglar, idari kurallar aleyhine islenen suclar, askeri
suclar olarak siralamaktaydi. Kanunda agir suglara bakimindan 15 yila kadar hapis cezasi

veya Oliim cezas1 ongoriilmekteydi. Vatana ihanet, casusluk, terdr ve kasten dldiirmenin

Ali Sovyet Genel Kurul karar ile degisik son metni- SSCB Ali Sovyet Gazetesi no:33, m.965) Gadiomova,
a.g.e. 73.
10A gacanova, a.g.e. 62.
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nitelikli hali agir suclar kategorisine ait edilmekteydi.''!Biiyiik sosyal tehlike dogurmayan
suglarda ceza sorumlulugunun hafifletilmesi halleri bu Kanunda dikkate alinarak hapis

cezasl yerine vesayet altina alinmay1 6ngoriiyordu.

1960 tarihli Kanunda cezanin belirlenmesi zamani, somut olayin 6zellikleri, failin
kisiligi ve sosyal tehlikeliligi, ¢alistigi miiessesenin talepleri dikkate alinmak suretiyle
sartll mahkiim edilmesi veya sartli mahkiim olunmus kisinin ¢alisma miiessesine ait olan

112 Kanunun

teskilat veya kurumlarin sorumluluguna verilmesi Ongoriilmekteydi.
47.maddesine gore, islenen su¢ biiyiikk sosyal tehlike dogurmuyorsa, failin ceza
sorumlulugu kaldirilarak 1slah olunmasi i¢in talepte bulunmus kurumun sorumluluguna
verilir.1963 yilinda yapilan bu kanuni diizenlemeyle savcilik, bolge(sehir) mahkemeleri ve
polis organlarina bazi Onemsiz suglar bakimindan dava dosyasmi “yoldaslik
mahkemeleri”ne!™® havale etme yetkisi verilmisti. Ayrica, bu Kanuni diizenlemeyle birlikte
Olim ve siirglin cezalarin sayist artirilmistt.  Hatta bazi suglar bakimindan
zamanasimimin uygulanmayacagi diizenlenmisti. Ornegin, 4 Mart 1965’te SSCB Ali
Sovyet Genel Kurulunun verdigi fermanla sulh ve insanlik aleyhine su¢ isleyen kisiler
bakimindan zamanasimi uygulanmayarak zamana bagli olmadan cezalandirilacagini karara
baglanmist.'** Ayrica, 1962 yilindan itibaren cinsel istismar suglarmin miisterek fail
tarafindan!®® veya sucu meslek edinmis kisi tarafindan islenmesi ve ayrica nitelikli cinsel
istismar, resit olmayana yonelik cinsel istismar gibi fiiller karsiliinda Oliim cezasi
ongoriilmekteydi. 1961 tarihli Kanunun 20.maddesinde cezanin amaci diizenlemisti.

Maddenin Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evrilmis metni asagidaki sekildedir:

“Ceza yalnizca islenen suca gore bir karsilik olmayarak, ayni zamanda
mahkiimlart 1slah etme ve emege karst vicdanli bir durus sergileme, kanunlara
diiriistliikle uyma, sosyalist diizenin birlikte yasama kurallarina riayet etmeye yonelik

yeniden egitime, ayrica hem mahkiimlar hem de diger kisiler tarafindan yeni sug

H1EKkberov , Selimov, a.g.e. 485.

112 Ekberov, Selimov, a.g.e. 486.

3¢y oldaslik Mahkemeleri” miiesseselerde isgi sinifinin kurudugu mahkemeleri ifade etmektedir.

114 Ekberov, Selimov, a.g.e. 486.

15Yaptigimiz aramalar sonucunda bu suglarin madde numarasi ve madde metnini gésteren bir kaynak
bulanamadi. Bundan dolay1 mevcut kaynaklarla sadece sug tiplerinin adlarina atifta bulunarak yetinmek
zorunda kalindi.
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islenmesini énleme amacini tasir. Ceza fiziki zarar veya insan onurunu kiiciik diigiirme

amaci tasimaz.”*'6

Maddenin metninden de goriilecegi lizere, s6z konusu Kanun cezanin tanimini
icermemekteydi. Ancak, madde, ceza anlayisiyla ilgili 6nemli bir ipucu vermekteydi.
Madde metninde cezanin yalnizca sugun karsiligi olmadigi ifade edilmekteydi. Diger bir
ifadeyle, ceza islenmis suca karsilik olarak faile uygulanan bir yaptirim olmasina ragmen,
cezanin Ozelligi miinhasiran sugun karsiligi olmasi degildir ve ceza diger baska 6zellikler
de tasimaktadir. Ayrica, maddede belirtildigi iizere, ceza yalnizca sucu isleyen kisiye karsi
uygulanir. Dolayisiyla, islenen sug, failin sorumlulugunun ve uygulanan cezanin esasi
olarak hukuki olay roliinii tistlenir. Kisi kanunda sug olarak tanimlanan fiile ya kasten, ya
tedbirsizlik sonucu yol vermis olur.'*” Ceza toplum diizenini bozan baz fiilleri ortadan
kaldirmak i¢in uygulanan tedbirdir ve su¢ islendigi zaman ceza devlet adindan sadece
mahkeme karari ile uygulanabilir. Ayrica, madde 20’ye gore ceza egitici olmakla birlikte
ayn1 zamanda mahrumiyet de icermektedir. Ancak, bu 6zelligine ragmen cezanin amaci
kisiyi yoksunluga maruz birakmak degil 1slah ve egitme amacina ulagmak i¢in kullanilan
zorunlu bir aractir.}*8Ceza islenen sug igin faile karsi uygulanan bir uyaridir. Diger bir
ifadeyle, Cezanin igerigini olusturan maddi, manevi ve fiziki sinirlamalar bu uyariy1
gergeklestirmis olur. Suclarin tasnifi bakimindan 1960 tarihli Ceza Kanunda bagimsiz bir
norm diizenlenmemisti. Ancak, Ceza mevzuatinda istifade edilen terminolojiye gore suglar

dort kategoriye ayrilmaktaydi.

1) Ozel agir suglar;
2) Agr suglar;
3) Az agir suglar;
4) Biiyiik sosyal tehlike dogurmayan suglar.
Ozel agir suglar Kanunda on yildan fazla hapis cezas1 ya da émiir boyu hapis cezasi
ongoren fiillerdi. Bu suglara, devlet aleyhine islenen suclar ve kasten oldiirme suglari

dahildi. Agir suglarin tanimi ilk kez bu Kanunda diizenlenmisti. Kanunun “agir sug

118Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine gevrisi tarafimizca
yapilmustir.

117 Gadimova, ilhame, a.g.e. 116-117.

18Gadimova, [Thame, a.g.e. 117.
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anlayis1”  baglikli 7-1.maddesinde agir suglarin listesi verilmisti. Bunlardan bazilari
asagidakilerdir: devlet aleyhine islenen 0&zel tehlikeli suglar, banditizm, 1slah
miesseselerinin islerini bozan fiiller, kitlesel karisiklik ¢ikarma, yollar1 ve trafik araglarini
bozma, sahte para veya kiymetli kagitlar hazirlama ve satma, yliksek miktarlarda olan
devlet miilkiyeti veya sosyal miilkiyete yonelik hirsizlik, soygun sugunun nitelikli hali,
yagma, kasten oldiirme, kasten yaralamanin nitelikli hali, rligvet sugunun nitelikli hali,
cinsel istismar vb. suglar. Agir suclar listesine dahil olan fiiller yalnizca kasten islenebilen
fiiller olarak kabul ediliyordu.'®® Ancak kasten islenen suclarin tamami agir sug olarak
kabul edilmiyordu. Agir su¢ bakimindan aranan kriter fiilin sosyal tehlikeliligi, agir netice
ve sucun nitelikli halleriydi. Taksirli suclar bakimindan her ne kadar kanunda agir cezalar
ongoriilmiis olsa dahi, bu suglar agir suglar kategorisine dahil edilmiyordu.'?® Az agir
suclar ise bir yildan az ve bes yildan fazla olmayan hapis cezas1 gerektiren kasten islenen
suclardi. Ayrica, Kanunun m.7-1’de gosterilmeyen kasten islenen ve hakkinda bir yildan
az bes yildan fazla olmayan hapis cezasi gerektiren fiiller az agir suclara ait ediliyordu.
Ayn1 zamanda taksirle islenen ve hakkinda bes yildan fazla hapis cezasi gerektiren fiiller
az agir suclar kategorisine dahil ediliyordu.!?! Biiyiik sosyal tehlike dogurmayan suglara
ise en fazla bir y1l hapis cezas1 gerektiren fiiller ya da diger daha hafif ceza tiirii gerektiren
fiiller ait edilmekteydi.1960 tarihli Kanunda ceza sorumlulugu i¢in on alt1 yas1 doldurmak
ve kusur yetenegine sahip olma sarti aranmaktaydi. Ancak, kasten oldiirme, kasten
yaralama, cinsel istismar, yagma, soygun, hirsizlik, devlet miilkiyeti ve sosyal miilkiyete
yonelik hirsizlik, atesli silah veya patlayict madde hirsizligl, uyusturucu madde hirsizlig
ve trenin kazaya ugramasina sebebiyet verebilecek hareketleri kasten isleme gibi belirli
suclar bakimindan ceza sorumlulugu icin asgari yas on dort yasin tamamlanmasi olarak
belirlenmisti. Yine bu Kanuna esasen on sekiz yasini doldurmamis kisinin biiyilik sosyal

tehlikeli netice dogurmayan bir su¢ islemesi halinde mahkeme bu kisinin ceza

Mammadov. I. P. (1978).Azerbaycan SSCB Cinayet Mecellesinin Ilmi ve Pratik Serhi, Genel Hiikiimler.
Bakii: Azerbaycan Devlet Nesriyati, 24-25.

1205emenderov, a.g.e. 93.

1215emenderov, a.g.e. 94.

36



uygulanmadan 1slah olunabilecegine kanaat ederse, ceza sayilmayan terbiye igerikli

zorunlu tedbirler uygulanabilecegini dngériilmekteydi.??

Kusurluluk ise Kanun’un 11.maddesine asagidaki sekilde diizenlenmisti.

“Sosyal tehlikeli fiili isledigi zaman kusur yetenegi olmayan, yani kronik akil
hastalig1, zihinsel faaliyetin gecici olarak bozulmast vs. hastalik neticesinde kendi
hareketlerini  olciip-bicgmek veya idare etme iktidarinda olmayan kisi ceza
sorumluluguna celp edilmiyor. Bu kisi hakkinda mahkemenin tayinati ile isbhu

Kanun’un 54.maddesinde ongoriilen tubbi icerikli mecburi tedbirler uygulanabilir.

Kusur yetenegi varken su¢ islemis, ancak mahkeme tarafindan hiikiim
ctkarthincaya kadar akil hastaligina yakalanmis ve bunun neticesinde kendi
hareketlerini olciip bicme veya idare etme imkdnmindan mahrum olmus kigi
cezalandirilamaz. Bu durumda kisi hakkinda mahkemenin tayini ile tbbi icerikli

zorunlu tedbirler uygulanabilir, iyilestikten sonra ise cezaya mahkiim olunabilir.”'*

Gorildugi tizere fiili isledigi zaman kusur yetenegi olmayan ve bundan dolay1 kendi
hareketlerini 6l¢iip bicme ve idare etme kabiliyetinden yoksun olan kisi hakkinda ceza
uygulanmayarak sadece mahkemenin karariyla tibbi igerikli zorunlu tedbirler
uygulanabiliyordu. Ayrica, maddenin ikinci fikrasinda, fiili isledigi sirada kusur
yeteneginin varligina ragmen, bu yetene§in fail hakkinda hiikiim kurulmadan once
kaybedilmis olmasi halinde, hakkinda ceza uygulanmayarak sadece tibbi icerikli zorunlu
tedbirlerin uygulanacagi belirtilmisti. Ancak, kisinin yeniden sagligma kavusmasi

durumunda cezaya mahk{im olunacag yine ayn1 fikrada belirtilmekteydi.*?

Kanun’un 15.maddesinde, hazirlik hareketleri ve tesebbiis halinde sorumluluk
diizenlenmisti. Birinci fikrada hazirlik harekelerinin tanimi yapilmisti. Buna gore hazirlik

hareketleri agagidaki sekilde ifade olunmustu:

122Mammadov, a.g.e. 38.

12Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine g¢evrisi tarafimizca
yapilmustir.

124Mammadov, a.g.e. 43.
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“Suc islemek i¢in vasita veya alet arama veya hazirlama yahut da baska bir imkdn

yaratma hazirlik hareketleri olarak kabul edilir. "%
Ikinci fikrada ise tesebbiisiin tanimi1 yapilmistir. Buna gore tesebbiis:

“Dogrudan sug¢ islemeye yoneltilmis kasten islenen fiil, failin iradesi disinda
gerceklesen sebeplere gore tamamlanamamissa, fiil suca tesebbiis olarak kabul

edilir.”%

Uciin fikrada ise hazirlik hareketlerine ve tesebbiise gore cezanmn belirlenmesi

diizenlenmistir.

“l. Hazirlik hareketleri ve tesebbiise gore ceza, Kanunun bu sug igin ceza
sorumlulugunu éngoren maddesine gore tayin edilir. 2. Mahkeme cezanin belirlenmesi
zamant failin hareketlerinin icerigini ve sosyal tehlikelilik derecesini, sucu isleme
niyetinin tamamlanma derecesini ve sucun tamamlanamamast sebeplerini dikkate

alwr 99127

Hazirlik hareketleri ve tesebbiisii teskil eden hareketler objektif olarak sosyal
tehlikeli hareketlerdir. Kanunun bu hareketleri cezalandirarak, kisinin sugu tamamlama
planin1 cezayla 6nlemis oluyor.'?®Hazirlik hareketleri, sugun islenmesinin ilk asamasi
oldugundan dolay1r onceden planlanmis sugun islenmesi i¢in kasten bir kosul saglama
durumudur ve bu da faal hareketlerle gerceklestirilir.!>Bazen failin somut bir sugu islemek
icin yaptigi hazirlik hareketleri baska bir sug¢ tipiyle cevriliyse, bu durumda ceza
sorumlulugu sadece hazirlik hareketlerine gore s6z konusu olacaktir. Ornegin, yagma sugu
icin yapilan hazirlik hareketlerinde ruhsatsiz silah tedarik edilmesi durumunda ceza

sorumlulugu sadece yagma sug¢una hazirlik hareketlerine gore s6z konusu olacaktir.

12Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirk¢esinden Tirkiye Tiirkgesine ¢evrisi tarafimizca
yapilmustir.

126Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirk¢esinden Tirkiye Tiirkgesine g¢evrisi tarafimizca
yapilmustir.

127Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine gevrisi tarafimizca
yapilmustir.

12Mammadov, a.g.e. 60.

12%Mammadov, a.g.e. 60.
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Dolayistyla, ruhsatsiz silahin temin edilmesi bagimsiz bir sug teskil etmesine ragmen, ceza

sorumlulugu yagma sucuna hazirlik hareketlerine gére belirlenmelidir.
Kanun’un 17.maddesinde istirak miiessesi diizenlenmisti. Buna gore istirak:

“1.Jki veya daha ¢ok kiginin sug¢ islemek igin kasten birlikte istiraki, istirak olarak
kabul edilir. 2.Sucun teskilatcilart (su¢u organize edenler), tahrikgileri ve
yardimcilarina icracilarla birlikte sucun istirakgileri olarak kabul edilir. Su¢u dogrudan
islemis olan kisi icraci olarak kabul edilir. 3.Sucun iglenmesini organize etmis veya bu
sucun iglenmesine rehberlik etmis kisi teskilatci (organize eden) olarak kabul edilir.
4.Sucun islenmesine tavsiyeleriyle, yonlendirmeleriyle, vasita temin etmekle veya
sorunlart ortadan kaldirmakla yardim etmek ve aymi zamanda faili, su¢ alet ve
vasitalarini, suc¢ izlerini veya suc¢ yoluyla elde edilmis vasitalar gizlemeyi onceden vaat
etmiy kisi yardim eden olarak kabul edilir. Sucun iglenmesine istirak eden her bir kiginin

istirak derecesi ve istirakinin icerigi mahkeme tarafindan cezanin belirlenmesi zamani

dikkate alinmalidir. ”*3!

Goriildugii tizere birinci fikradan istirakin tanimi yapilarak iki veya daha ¢ok kisinin
suc islemek icin kasten birlikte yaptig1 istirak istirak¢ilik olarak kabul edilmisti. Ikinci
fikrada ise suca istirak eden kisilerin istirak statiileri belirlenerek, teskilat¢i, tahrikei,
yardim eden ve icraci olarak dortlii bir ayrima tabi tutulmustu. Uciincii fikrada sugu
dogrudan isleyen kisi icraci olarak kabul edilmisti. Dordiincii fikrada ise sugun islenmesini
organize eden ve bu siireci yoneten kisi teskilat¢1 olarak tanimlanmisti. Besinci fikrada ise
sugun islenmesine maddi ve manevi olmak {izere yardim eden kisiye yardim eden sifati
verilmisti. Altinci fikrada ise cezanin belirlenmesi zamani sugun islenmesine istirak eden
her bir kisinin istirak derecesi ve istirakinin igeriginin mahkeme tarafindan dikkate

alinacagi diizenlenmisti.**

30Mammadov, a.g.e.60.

131Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine g¢evrisi tarafimizca
yapilmustir.

132Mammadov, a.g.e. 67.
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2.3. Yeni Ceza Kanunun (Cinayet Mecellesi) Yapisi, Sistemi ve Uygulama Alanlar:

1985 yilinda Sovyetler Birligin de baslayan ekonomi, devlet ve hukuk alanlarindaki
yeniden yapilanma siireci Ceza Hukuku alanina da etkisini gostermisti. Bu donemde yeni
“Ceza Hukukunun Esaslari”nin hazirlanmasit konusu giindeme gelmisti. 1998 yilinda
hazirlanan tasari, 2 Temmuz 1991 tarihinde SSCB Yiiksek Surasi tarafindan kabul edilmis,

ancak daha sonra Sovyetler Birligi’nin dagilmas iizerine yiiriirliige girmemisti.3

Tarih 1990’11 yillarin baslarina gelindiginde ise ekonomide serbest piyasa iliskilerine,
siyasette ¢cok partili diizene, ideolojide ise ¢ogulcu diinya goriisiine gecilmeye baglanmisti.
Bunun iizerine bagimsizliklarini yeni kazanmis Eski Sovyetler Birligi Ulkeleri 1994-1995
yillar1 arasinda yeni ceza kanunlari diizenlemis ve kabul etmislerdi. Sovyetler birligi
doneminde insanlarin kanun karsisinda esitlik ilkesinin bozulmasi siradan bir hal almisti.
Ozelikle Komiinist Partinin siyasi faaliyet ve ideolojisini benimsemeyen Kkisiler siyasi
goriislerine gore sug islemekte itham olunuyor ve higbir esas olmaksizin hukuki takiplere
maruz kaliyordu. Ayrica, bu donemde parti ve devlet yonetimi kadrolarinda yiiksek
gorevlerde bulunun kisiler isledikleri suglara gore ceza sorumlulugundan muaf

tutuluyordu.

Yasanan bu gelismelerin dogal sonucu olarak bagimsizliklarim1 kazanan yeni
cumhuriyetlerin ceza kanunlarinda, artik kisilerin siyasi gortisleri degil, ceza kanunu ile
yasaklanan somut filler cezalandirilmakta, sinifsal degerlerle mukayesede evrensel insan
haklarmin Ustiinligi, “ceza hukukunun en o6nemli gorevinin, sosyalizm yolundan
vazge¢meden insan hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi oldugu,” ayrica ceza hukukunun
getirdigi yasaklarinin Pazar ekonomisi sartlarina uygun olmasi1 gerektigi goriisii hakim
olmustu.Bu donemde bagimsizligin1 elde eden cumhuriyetlerden biri de Azerbaycan
Cumhuriyeti idi. Azerbaycan Cumhuriyeti 30 Agustos 1991 tarihinde bagimsizligini ilan
etmisti. Bagimsizligin1 yeniden elde ettikten sonra iilke de tiim alanlarda oldugu gibi, ceza
hukuku alaninda da 6nemli yenilikler yapilmistir.12 Kasim 1995 tarihinde yapilan
Referandumla Azerbaycan’in ilk Anayasasi kabul edilerek 27 Kasim’da yiiriirliige girmisti.

Anayasa’da insan hak ve hiirriyetlerinin korunmasina biiyiik énem verilmis ve kanunilik,

18Agacanova, M. (2008). Azerbaycan Ceza Hukukuna Gore Sug ve Cezalarin Kanuniligi Ilkesi, Doktora
Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 63.
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esitlik, adalet, hiimanizm ilkelerine esaslanan yeni bir ceza kanunun hazirlanmasi zarureti

yaranmisti.

Yeni Azerbaycan Ceza Kanunu 30 Aralik 1999 tarihli 787-IQ sayili yasa ile ifade
edilmis ve 1 Eyliil 2000 tarihi itibariyle yiiriirliige girmisti-.***Azerbaycan Cumhuriyet’inin
yeni Ceza Kanunun Tasaris1 Hazirlanirken farkl {ilkelerin, 6zellikle Rusya’nin, Fransa’nin
ve Avrupa’nin diger iilkelerinin yiirlirliikte olan ceza kanunlarinin sistemi, ilkeleri ve
normlart mukayeseli sekilde arastirilarak  diizenlenmisti.®*®Yeni Ceza Kanunu
Azerbaycan’da 1927 ve 1960 yilinda kabul edilmis Ceza kanunlarindan sonra yiirtirliige
girmis Uglincii ceza kanunudur. Daha Onceki kanunlardan farkli olarak yeni Kanun
demokratikligi, yenilik¢iligiyle digerlerinden ayrilmaktadir. Yeni Ceza Kanunu eski

muhafazakar tutumdan uzaklasarak, yeni sosyal degerlerin korunmasini amaglamistir.**

Yeni Ceza Kanunu Genel ve Ozel Hiikiimler olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Her
iki boliim Cinayet Mecellesinin belirli bir sirayla numaralandirilmis maddeleri birlestiren
fasillara ve boliimlere ayrilmaktadir. Kanunun Genel Hiikiimler kismi alti boliimden, on
yedi fasildan, 99 maddeden ibarettir. Bu boliimler su sekilde siralanmaktadir: “Ceza
Kanunu” (1. béliim); “Su¢ Hakkinda (1. boliim); Ceza Hakkinda (Ill. boliim); “Sug
Sorumlulugundan ve Cezadan Muaf Tutma” (IV. boliim); “Yas Kiigiiklerinin Ceza
Sorumlulugu” (V. béliim); “Tibbi Icerikli Zorunlu Tedbirler” (VI. bolim) .*3'Dolayisiyla
Genel Hiikiimler boliimiinde ceza kanununun gorev ve ilkeleri, ceza sorumlulugu ilkeleri,
ceza sistemi, cezanin nevileri, uygulanma kosullar1 ve diger genel esaslarini belirleyen
normlar yer almaktadir. Ozel Hiikiimler béliimiinde ise hangi fiillerin su¢ oldugunu ve bu
filleri 1sleyen kisilere verilecek ceza ve cezai diger tedbirleri Ongoren normlar

diizenlenmistir.

Yukarida da belirttigimiz iizere CK, Genel ve Ozel Hiikiimler olmak iizere iki
boliimden olusmaktadir. Her iki boliim maddeleri birlestiren fasillara ayrilmistir. CK’nun

Ozel Hiikiimler boliimiinde yer alan fasillar sugun temel yapis1 esas alinarak

134 Aslanov, a.g.e. 11.

135 Semenderov, a.g.e. 21.

136 Agazade, M. (2005). Cinayet ve Cinayet-Prosessual Ganunlar Hagginda Diisiinceler.Bakii: Huquq
Edebiyat1 Nesriyati, 7.

137 Semenderov, a.g.e.,17.
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diizenlenmistir. Ozel Hiikiimler béliimiinde ayri-ayr1 suglar ve bunlara kars1 uygulanacak
ceza ve cezai tedbitler yer almaktadir. Yalnizca Ozel Hiikiimler boliimiine mahsus olmak
iizere, kanun koyucunun izledigi yasama teknigine paralel olarak, ceza normlari, hiikiim ve
mieyyide kurallar1 seklinde tasnif edilmektedir. Buna esasen hiikiim, normun, belli bir
sucun unsurlarmi igeren kismi, miieyyide ise, belli bir sugca gore cezanin nevini ve

miktarmi belirleyen kisimdir. 1%

Ozel Hiikiimler bdliimiinde yer alan ceza normlarindan hiikiim kurallar1 sade, tasviri,
gonderici (atif) ve agik ceza normlar1 olmak tizere bir tasnife tabi tutulmustur. Doktrinde,
sade ceza normlarinda, sug, sadece ismen belirlenmekte, acik oldugu diisiiniilerek belli bir
suca O0zgii unsurlara yer verilmemektedir. Tasviri ceza normlarinda belli bir suga 6zgi
unsurlar tasvir edilerek, sug¢, biitiin unsurlariyla tanimlanmaktadir. Gonderici ceza
normlarinda ise belli bir sugun unsurlar1 gosterilmeyerek, s6z konusu unsurlarin
belirlenmesi i¢in kanundaki baska bir madde hiikmiine gonderme yapilmaktadir. “Acik

% ise Azerbaycan ceza hukuk literatiiriinde, Tiirk ceza

ceza normlar’” kavrami®
hukukundan®® kismen farkli anlasilmaktadir. Soyle ki, agik ceza normlari, diizenlemekte
oldugu belirli suclara ait unsurlar1 ya kismen diizenleyerek veya hi¢ diizenlemeyerek sugun
unsurlarinin belirlenmesi i¢in ceza kanunu disinda, diger hukuk disiplinlerini diizenleyen
kanunlara veya yiiriitmenin diizenleyici islemlerine gondermede bulunan ceza normlaridir.
Diger bir ifadeyle, Azerbaycan ceza hukukuna gore, davranis kuralinin CK diginda baska
bir kanun veya ylirlitmenin diizenleyici islemleriyle belirlenmesinin 6ngériildiigii (CK
tarafindan) durumlarda, acgik ceza normlarindan soz edilir.’*! Dolayisiyla agik ceza

normlari, yasama teknigi agisindan, davranig hitkkmiinii belirleme yontemlerinden biridir.

Boyle bir durumda sosyal tehlikeli bir davranisa gore ceza sorumlulugu belirlemenin sarti,

18Agacanova, a.g.e. 76-77.

139 Acik ceza normlart Azerbaycan ceza hukuku literatiiriinde, “blanket dispozisiyali normlar” seklinde ifade
edilmektedir. Almanca kdkenli “blanket” s6zii, “yetki veren” anlamini tagimaktadir. Blanket norm ise, devlet
organina, yetkili sahsa (baska bir ifadeyle idareye) bagimsiz davrams kurallari, yasaklar belirleme yetkisi
veren hukuk normuna verilen addir. (Bu konuda bkz.: Semenderov, a.g.e. 49).

140 “Acik ceza normlar1, demek ki, miieyyidesi belirli olan, ancak hiikmii heniiz belirli olmayan, ancak
ileride katilacak bir unsurla hiikmii belirlenecek olan kurallardir... Burada norm koyan otoriteden normu
dolduran otorite farklidir... Cogunluk, agik ceza normlarinda hiikmiin idari makamlarca belirlendigi
kanaatindedir...”

141A gacanova, a.g.e. 78.
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sadece ceza kanununda degil, hukukun diger alanlarina ait kanunlarda veya yiirlitmenin

diizenleyici islemlerinde yer almaktadir.'#?

Totaliter rejimin Uriinii olan 6nceki kanunlarda ceza kanunlari devletin giicii,
vatandaglara karsi baskici glic kullanma seklinde kendini gdstermis, Sovyet doneminin
diizensiz yonetim sisteminin dogurdugu zorluklarin ceza yasalari ile ortadan kaldirilmasi
amaglanmisti. Sosyal hayatta oldugu gibi ceza kanununda da insan hak ve hiirriyetleri geri
plana atilmisti. Ancak onceki kanunlardan farkli olarak yeni Ceza Kanundan baris ve
beseriyet aleyhine, ayni zamanda kisinin kendini gelistirme hakki aleyhine islenen suglara
gore sorumluluk meselelerine biiyiikk énem verilmistir.1*3Yeni Ceza Kanunuyla getirilen

yeniliklerden bazilar1 asagidakilerdir:

e Ceza sorumlulugu meselesi daha genis sekilde diizenlenmistir;

o lstirake gére ceza sorumlulugu bireysellestirilmis ve ilk kez istirak tiirlerinin
kapsamlt tarifi yapilarak, istirak tiirlerini diizenleyen hukuki bir zemin
olusturulmustur;

e Ilk kez kanunda ceza anlayis1 (tanimi) verilerek, cezanin amaci agiklanmistir;

e Cezanin belirlenmesinin genel esaslart somutlastirilarak, tesebbiis (CK m.27),
residiv (CK m.18) ** ve istirak halinde islenmis suglara (CK m.31) gdre cezanin
belirlenmesinin spesifik 6zelliklerini tespit eden yeni miiesseseler dahil edilmistir;

e (Ceza sorumlulugunun kaldirilmasinin yeni tiirleri benimsenmis, yas kiicliklerinin
ceza sorumlulugu meselelerinin ¢oziimiine yonelik yeni kurallar benimsenmistir;

o Ilk kez etkin pismanhk(CK m.72),'* failin magdurla barismasi suretiyle ceza
sorumlulugundan  vazgegilmesi  (uzlastirma) (CK m.73)  gibi ceza

sorumlulugunun kaldirilmasina yonelik yeni diizenlemeler Kanunda yer almistir.

142Agacanova, a.g.e. 78.

143 Agazade, a.g.e. 6.

144Residiv Latin menseli bir kelime olup “dénen, tekrar olunan” anlamlarini ifade etmektedir. Ceza hukuku
bakimindan residiv, kasten isledigi suca gore daha 6nce mahkiim olmus kisinin yeniden kasten bir sug
islemesidir.

145 Ceza Kanunun “etkin pigmanlik” bashkli 72.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni
soyledir: “72.1. Biiyiik sosyal-igtimai tehlike dogurmayan sug islemis kisi goniillii olarak kusurunun farkina
vardiginda, su¢un aydinligi kovusmast igin faal yardim ettikte, su¢ neticesinde dogmus zarar odedikte veya
dogmus zarart baska yolla ortadan kaldirdiginda ceza sorumlulugundan muaf edilebilir. 72.2. Farkli bir sug
islemis kisi, bu Kanunun 72.1’inci maddesinde diizenlenmis sartlar meveut oldukta, sadece bu Kanunun Ozel
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Yeni Ceza Kanununda ceza sorumlulugundan muaf tutmanin yeni tiirleri belirlenmis,
cezadan muaf tutmanin, oOzellikle yas kiigiiklerinin ceza sorumluluklarinin ¢oziimii
konusunda yeni usuller ve kurallar benimsenmistir. Ayrica, tibbi igerikli zorunlu
tedbirlerin tanzimi, Azerbaycan Cumhuriyetinin uluslararast hukuk kurallarindan
kaynaklanan yilikiimliiliikleri, yas kiigliklerinin ceza sorumluluklarinin 6zellikleri hakkinda
yeni diizenlemeler yapilmistir. Onceki kanunlardan farkli olarak yeni Kanunda maddeler
hisselere yahut da bentlere boliinmemistir. Genel olarak yeni Kanunda “hisse” ve “bent”

terimleri kullanilmamis bunlarin yerine sadece “bent” terimi kullanilmistir.*4’

Yeni Kanunda elestirilere sebep olan hususlardan biri, dnceki kanunlarda “hisse” ve
“bent” olarak gosterilen, halihazirdaki kanunda ise “madde” olarak anlasilan bazi kanun
maddelerinin  numaralandirilmasinin “0” rakami ile baslamasinin anlasilmasinin
miimkiinsiizliigiidiir. 1“8 Ayrica, 1960 tarihli eski Ceza Kanunun Genel Hiikiimler kism1 56
maddeden ibaret oldugu halde, halihazirdaki yeni Ceza Kanunun Genel Hiikiimler bolimii
99 maddeden ibarettir. S6z konusu yeni Ceza Kanununda sug, ceza ve sair meseleler daha
genis sekilde diizenlenmistir.2 Temmuz 2001 tarihinde yiiriirliikte olan Ceza Kanunun bazi
maddelerinde degisiklik ve ilaveler yapilmistir. Yapilan degisikliklere esasen suglarin
tasnifini belirleyen Ceza Kanunun 15. maddesinin'*® 3. fikrasinda yer alan “az agwr
suglar” terimi kismen degistirilmistir. Yapilan degisiklige gore, kasten veya taksirle
islenen ve hakkinda yedi yildan fazla olmayan siireyle hapis cezas1 6ngoren fiiller az agir
suglar olarak kabul edilmistir. Arica yeni Kanunun 15/4. fikrasinda da degisiklik

yapilmistir. Bu degisiklikle agir suglarin alam1 kismen genislendirilmis ve ceza

Hiikiimler béliimiiniin ilgili maddelerinde dogrudan tespit edilmis durumlarda ceza sorumlulugundan muaf
edilebilir.”

146Ck 73.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “Biiyiik sosyal-igtimai tehlike dogurmayan
sug islemis kisi magdurla barismast ve ona verdigi zarart ddemesi veya vermis oldugu zarari ortadan
kaldirmast halinde ceza sorumlulugundan muaf tutulabilir.”

147 Agazade, a.g.e. 7.

148 Yeni Ceza Kanunun 42, 90, 92, 95, 111 ve 116’inc1 maddeleri “0” rakamu ile baslamaktadir. CK “yas
kiigiiklerinin ceza sorumlulugunun kosullu olarak zamanindan once kaldirilmasi” baslikli 90.maddesinin
tarafimizcaTirkcelestirilmis metni Ornek olarak gosterilebilir:  “90.0. Islah islerine, Ozgiirliigiin
stmirlanmasina veya hapis cezasina mahkim edilmis yas kiigtikleri hakkinda cezadan kosullu olarak
zamanindan once salwverme, bunlar: 90.0.1. biiyiik sosyal-i¢timai tehlike dogurmayan veya az agir sug¢
islemeye gore belirlenmis ceza siiresinin en az iigte bir hissesinin ¢ekilmesinden sonra; 90.0.2. agwr sug
islemeye gore verilmis ceza siiresinin en az yarisimin ¢ekilmesinden sonra; 90.0.3. 6zel agwr sug islemeye
gére verilmig ceza siiresinin en az tigte iki kisminin ¢ekilmesinden sonra uygulanabilir.

149Semenderov, a.g.e.98-99.
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agirlagtirllmigti. Kanunun 15.maddesinin dordiincii fikrasinin ilk diizenlenmesinde kasten
veya taksirle iglenen fiiller hakkinda on yila kadar hapis cezasin1 6ngoren suglar agir suglar
sirasina dahil edildigi halde, 2 Temmuz 2001 tarihinde yapilan degisiklikten sonra kasten
veya taksirle islenen ve hakkinda on iki yi1ldan fazla olmayan hapis cezasini1 6ngdren fiiller
agir sucglar kategorisine dahil edilmistir. Gortildiigii iizere, 2 Temmuz 2001 tarihinde
yapilan degisiklikle az agir suclarin alani1 agir suclarin hesabina (ya da katkisiyla), agir
suglarin alani ise 6zel agir suglarin hesabina (ya da katkisiyla) genislendirilmistir. Ancak
Kanununl5.maddesinde yapilan ilave ve degisikliklerin ceza siyaseti acisindan basarili
saylldig1 sdylenemez. Oncelikle agir suglar kategorisinin belirli bir kismimin suni olarak az
agir suclara grubuna dahil edilmesi, 06zel agir suglarin, agir suclarin alanmnin
genislendirmek icin, agir suclara dahil edilerek genislendirilmesi suglarin yapisini diizgiin
belirleme imkan1 vermeyecektir. Diger bir husus ise, agir suclarin az agir suglara dahil
edilerek az agir suclarin alanin geniglendirilmesi ile agir suglara gore istatistik
gostergelerin durumunu dogru bir sekilde yansitmak miimkiin olmayacak ve bu suglarin

islenmesinde suni bir azalma goriilecektir.

2.4. Azerbaycan Ceza Kanunun Goérev ve Prensipleri

(Cagdas Ceza Hukuku baris ve beseriyetin tehlikesizligini temin etmek, kiginin kendi
onur ve haysiyetini, hak ve hiirriyetlerini ve dogal haklarini teminat altina alarak korumay1
amaglamaktadir. Ceza hukuku bu dogal haklarmin bir nevi teminati olarak goriilen
miilkiyet hakki, ekonomik haklar ve gevrenin korunmasi gibi diger haklarin korunmasini

kendisine bahsedilen bir vazife olarak telakki etmektedir.>°

Bu haklar Ceza Kanunun, “Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunun Gérevieri”
baslikli ikinci maddesinin birinci ve ikinci fikrasinda teminat altina alinmistir. ACK
m.2’nin tarafimizca Tiirk¢elestirilmis metni soyledir: “2.1. Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza
Kanunun gorevleri, barist ve beseriyetin/diinyanin tehlikesizligini temin etme, insan ve
vatandag hak ve hiirriyetlerini, miilkiyeti, iktisadi faaliyeti, sosyal kurallart ve sosyal

tehlikesizligi, cevreyi ve ayrica Azerbaycan Cumhuriyetinin Anayasal kurulusuna

150Gahramanov, V. (1957). Sovyet Ceza Hiigugunda Cezalarin Sistemi. Bakii: ADU Yayinlari, 46.
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yonelik sug¢ isleme kastlarina yoneliktehditleri onlemek ve ayni zamanda diger suclarin
islenmesini onlemekten ibarettir. 2.2. Bu gorevlerin uygulanabilmesi icin Azerbaycan
Cumhuriyeti Ceza Kanunu ceza sorumlulugunun esaslart ve prensiplerini, sahsiyet,
toplum ve devlet icin tehlikeli olduguna gore su¢ sayilan fiillerin alaninit ve bu suglarin
islenmesine gore uygulanacak cezamin tiirlerini, stnirt ve hacmini, ayni zamanda diger

cezai-hukuki icerikli tedbirleri belirlemektedir.”

Maddenin birinci ve ikinci fikralarinin metinlerinden de goriilecegi lizere, Ceza
Kanunu ile korunan haklar, degerler hiyerarsisi esasina gore belirlenen belirli bir siray1
takip etmektedir. Hukukun prensipleri ise hukuk normlarinda tespit olunan, ceza
hukukunun ve onun miiesseslerinin tabiatin1 belirleyen, su¢lulukla miicadelede hukukun
tatbiki ile bagli olan faaliyetin esas yoniidiir."*'Ceza hukukunun bir¢ok ilkesi Azerbaycan
Cumbhuriyetinin 12 Kasim 1995 tarihli Anayasasinda diizenlenmistir. Anayasanin
25.maddesinde®?kanun oniinde esitlik ilkesi*®363.maddesinde **masumiyet karinesi®®,
ceza  sorumlulugunun  bireysellestirilmesi,  71.maddesinin  sekizinci  fikrasinda
kanunilik*®ilkesine yer verilmistir. ACK’nun “Ceza Kanunun ve Ceza Sorumlulugunun

’

Prensipleri”  baglikli 4.maddesinde Azerbaycan Ceza Kanunun temel ilkeleri yer

almaktadir. ACK m.4’iin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni sdyledir: “Ishbu Kanun,

151Semenderov, a.g.e. 24.

152 Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi’min “esitlik hakki” bashikli m.25 Tiirkgelestirilmis metni soyledir:
I. Herkes kanun ve mahkeme karsisinda esittir. II. Erkek ve kadinin ayni hak ve Ozgiirliikleri vardir.
I1l. Devlet, rkina, milliyetine, dinine, diline, cinsine, kdkenine, mal varligina, gérevine, goriisiine, siyasi
parti, sendika ve diger toplumsal birliklerdeki iiyeligine bakilmaksizin herkesin, hak ve 6zgiirliiklerinin esit-
ligini giivence altma alir. Insan ve vatandas hak ve dzgiirliiklerini 1rk, milliyet, din, dil, cins, koken, gbriis,
siyasi ve sosyal kimlik nedeniyle sinirlandirmak yasaktir.

S3[nternet: Aleskerli, A., Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi, http://www.anayasa.gen.tr/azerbaycan-
aleskerli.htm adresinden 9 Mayis 2019°da alinmustir.

154 Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi’nin “masumiyet karinesi” bashkli m.63 tam metni sdyledir:
I. Herkesin sugsuzluk karinesi hakki vardir. Sug islemekle suglanilan herkes, sucu kanunla dngoriilen sekilde
ispat edilmemisse ve bu konuda mahkemenin kesinlesmis bir karar1 yoksa o kisi sugsuz sayilir. I1. Kiginin
suglu olduguna dair esash siipheler varsa, suclu olarak kabul edilemez. 1ll. Sug islemekle su¢lanan kisi,
kendisinin sugsuzlugunu ispat etmek zorunda degildir IV. Muhakeme siirecinde kanuna aykir1 sekilde elde
edilmis delillerden yararlanilamaz. V. Mahkeme karar1 olmadan hi¢ kimse suglu sayilamaz.

S5nternet: Aleskerli, A., Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi, http://www.anayasa.gen.tr/azerbaycan-
aleskerli.htm adresinden 9 May1s 2019°da alinmusgtir.

16 Anayasa’nin “insane ve vatandas hak ve ézgiirliiklerinin giivencesi” baslikli 71.maddesinin sekizinci
fikrasinin Tirkgelestirilmis metni soyledir “Hi¢ kimse isledigi zaman hukuka aykiri sayilmayan bir
davranistan sorumlu tutulamaz. Hukuk ihlali yapildiktan sonra yeni kanunla bu harekete gére sorumluluk
ortadan kaldirilmigsa veya hafifletilmigse, yeni kanun hiikiimleri uygulanir.” (Internet: Aleskerli, A.,
Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi, http://www.anayasa.gen.tr/azerbaycan-aleskerli.htm adresinden 9 Mayis
2019°da alinmigtir.”
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kanunilik, esitlik, kusura gore sorumluluk, adalet ve hiimanizm prensiplerine esaslanir”.

17 Ayn1 maddenin gerekgesinde ise,'*®

hukuk prensipleri hukuk normlarinda tespit olunur,
hukukunun tabiatini, hukukun yaranmasini ve kanunun uygulama faaliyetinin esas yoniinti
hukukun prensipleri belirler” seklinde bir ifade yer almaktadir. ACK m.4 sayilan
prensipler ceza hukukunun genel ilkelerini teskil etmektedir. Dolayisiyla, Ceza Kanunun
genel ve 6zel hiikiimleri, dolayisiyla kanunun tiim boéliimleri ve normlar1 bu prensipler

esasinda kurulur.t®®

Sucta ve cezada kanunilik ilkesi: Azerbaycan Cumhuriyetinin 1922 ve 1927
tarihlerinde ylirtirliikte olmus eski ceza kanunlarinda kanunilik ilkesine yer verilmemisti.
Bunun dogal sonucu olarak, Sovyetler Birligi donemi Azerbaycan’inda fiilin kanunda sug
olarak yer almadigi durumlarda, siyasi miilahazalar esasinda vatandaslarin siyasi
goriislerine ve yasadist cevrelerle olan iliskilerine gore ceza sorumlulugunun
belirlenmesine yoluna gidilmis ve bu esaslara gére muhakeme edilmislerdi.’®® Tiim bu

hukuka aykiriliklara “kzyas” miiessesinin yardimi ile hak kazandirmisti. 16!

Yeni Ceza Kanununda Sugta ve Cezada Kanunilik ilkesinin dogrudan yer aldigi
madde ise “Kanunilik Ilkesi” baslikli 5.maddedir. Bu maddenin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis hali soyledir.“Fiilin (hareket veya hareketsizligin) sug¢ olarak kabul
edilmesi ve bu fiile gore ceza ve diger ceza hukuki igerikli tedbirler sadece bu kanun ile
belirlenir.” Bu maddenin ikinci fikrasinda “Ceza Kanununun kiyas yapilarak
uygulanmasina izin verilmez” seklinde bir diizenlemeyle kanunun maddelerinin kiyas
yapilarak uygulanamayacag: belirtilmis ve somut bir sekilde kiyas yasagi getirilmistir.
Kanunilik ilkesini diizenleyen bu maddeyle yeni Tirk Ceza Kanunun “Sugta ve Cezada

Kanunilik Ilkesi” baslikli 2.maddesi‘®? arasinda kismen de olsa benzerlik vardir. Tiirk Ceza

157Semenderov, F.Y. (2016). Azerbaycan Respublikast Cinayet Mecellesinin Kommentariyast 1. Hisse.
Bakii: Hiigug Yanin Evi, 23.

158 Semenderov ve digerleri a.g.e. 23.

159 Semenderov ve digerleri a.g.e. 23.

10Gahramanov, V. (1967). Sovet Cinayet Hiigugu, Umumi Hisse. Bakii: Marrif Yayinlari, 33.

161 Semenderov, a.g.e. 27.

162 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunun “Sucta ve Cezada Kanunilik Ilkesi” baslikli maddesinin tam metni
soyledir: “1. Kanunun agik¢a su¢ saymadigi bir fiil i¢in kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri
uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve giivenlik tedbirine
hiikmolunamaz. 2.Idarenin diizenleyici islemleriyle su¢ ve ceza konulamaz. 3. Kanunlarin sug ve ceza i¢eren
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Kanununda bu ilke, sug, ceza ve giivenlik tedbirleri ile birlikte belirlilik ilkesi ve kiyas
yasagl kapsamaktadir. Her iki ceza kanunda fiilin su¢ olarak kabul edilebilmesi igin
kanunda diizenlenmesi sart1 aranmis ve her iki kanunun maddelerinin devaminda kiyas

yasagi getirilmistir.

ACK vyer alan bir diger ilke Esitlik ilkesidir. Ilke Azerbaycan Cumbhuriyeti
Anayasast’nin 25.maddesinde ve Ceza Kanunun 6. maddesinde diizenlenmistir.1®® CK
m.6’nin Tlrkgelestirilmis metni soyledir: “I. su¢ islemis kisiler kanun karsisinda
esittirler ve wrkindan, milliyetinden, dininden, dilinden, cinsiyetinden, mengeinden, mal
varligindan, hizmet statiisiinden, akidesinden, siyasi partilere, sendikalara ve diger
sosyal kurumlara olan mensubiyetinden ve diger durumlara bagh olmaksizin ceza
sorumluluguna almirlar. 2. Isbu Kanunun 6.1.maddesinde ongorviilmiis hususlara
esasen, hi¢ kimse ceza sorumluguna sevk edilemez veya cezalandirilamaz yahut da
cezadan veya su¢ sorumlulugundan muaf tutulamaz”.***Kanunun bu maddesinden de
anlagilacagi iizere ilke, islenen fiile gore siradan vatandaglarla, kamu gorevlileri ve 6zel
yetkilere sahip olan kisiler arasinda herhangi bir ayrim yapmaksizin, herkesin ayni1 esaslara
gore sorumluluk altina alinacagina isaret etmektedir. CK m.6/2 fikrasinin gére CK m.
6/1’inci fikrada sayilan esaslara dayanilarak hi¢ kimse yukarida sayilan 6zelliklerine gore
ceza sorumluluguna carptirilamaz veya cezalandirilamaz ya da cezadan veya ceza
sorumlulugundan muaf tutulamaz.'®Azerbaycan Anayasasi’’nin 25.maddesinin hiikmiine

166

uygun olarak yiiriirliikte olan Ceza Kanunun 154.maddesinde™ esitlik ilkesinin ihlal

edilmesi  halinde ceza sorumlulugu belirlenmisti. Ayrica, Ceza Kanunun

hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamaz. Sug¢ ve ceza igeren hiikiimler, kiyasa yol acacak bi¢imde
genis yorumlanamaz.”

163 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 24.

164Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine ¢evrisi tarafimizca
yapilmigtir.

165 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 24.

166Ceza Kanunun “Esitlik Hakkini Bozma” baslhikli 154.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni
soyledir: “l./rkaindan, milliyetinden, dininden, dilinden, cinsiyetinden, menseinden, mal varligindan, hizmet
statiisiinden, akidesinden, siyasi partilere, sendikalara ve diger sosyal kurumlar olan mensubiyetinden ve
diger durumlara iligkili olarak hak ve kanuni menfaatlerine zarar vermek suretiyle esitlik hakkini bozma yiiz
manattan bes manata kadar cerime(para cezasi) veya bir yila kadar islah isleri ile cezalandirilir. 2. Aym
fiiller yetkili kisi tarafindan kendi pozisyonunun verdigi imkanlardan yararlanarak islendigi zaman beg yiiz
manattan bin manata kadar cerime veya iki yila kadar 1slah isleri veya ti¢ yila kadar belirli bir gorevi icra
etme ve belirli bir faaliyetle mesgul olma hakkindan mahrum etmekle veya etmemekle iki yila kadar hapis
cezast ile cezalandwrilr”.
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283.maddesinde’®” milli, ki ve din diismanligi yapilmasina gore,'®® 167.maddesinde!®®

dini ayinleri icra etmenin engellenmesi gore sorumlulugu belirleyen normlar formiile
edilirken ceza hukukunda yer alan kanun Oniinde esitlik ilkesinin gerekleri dikkate
almmastir. Esitlik ilkesinin en 6nemli 6zelliklerinden biri ceza sorumlulugunun sadece
kisinin sosyal tehlikeli fiiline gore belirlenmesidir. Sug tipleri fiilin maddi ve manevi
unsurlarina gore formiile edilir. Yirtrlikte olan ACK’da bazi suglarda sug tipinin
diizenlenmesinde failin kisiliginin tehlikeliligi kriterinden istifade edilmistir. Bunlar
“malvarligina kars1 islenen suglara gore ceza sorumlulugunu belirlenmesi” fash veya
“uyusturucu ve uyarict maddelerin hukuku aykir1 olarak kullanilmasi veya satilmasi”

faslinda goriilebilir.}"®

Azerbaycan Ceza Kanununa hakim olan bir diger ilke ise Kanunun 8.maddesinde yer
alan Adalet ilkesidir. Bu ilke Kanunun “Adalet Prensibi” baslikli 8.maddesinde
diizenlenmistir. ilkenin Tiirkgelestirilmis metni sdyledir: “8.1. Su¢ islemis kisi hakkinda
uygulanan ceza veya diger ceza hukuku icerikli tedbirler adaletli olmalidir, yani sucun
icerigine ve sosyal tehlikelilik derecesine, sucun islenmesi sekline ve sucu islemekte
kusurlu olarak bilinen kiginin sahsiyetine uygun olmaldir. 8.2. Hi¢ kimse ayni suca
gore iki kez ceza sorumluluguna sevk edilemez”. "' Goriildiigii iizere, adalet ilkesi sug
islenmesiyle bozulan toplum diizeninde adaletin saglanmasi i¢in sug¢ isleyen kisiye

uygulanacak ceza hukuku yaptirimlarinin hakli ve o6l¢iilii olmas1 gerektigine vurgu

167 Azerbaycan Ceza Kanunun “Milli, wki, sosyal veya dini nefret ve diismanhgin yapimasi” bashikl
283.maddesinin tarafimizca Tirkgelestirilmis metni soyledir:: “283/1.Milli, irki, sosyal veya dini nefret ve
diismanligin  yapumasina, milli liyakatin asagilanmasi, ayni zamanda milli, ki, sosyal veya dini
mensubiyetiyle iliskili olarak vatandaslarin  haklarimin  sumirlandwilmasina  veya  iistiinliiklerinin
belirlenmesine yonelen hareketler asikar surette veya kitle iletisim araglarindan istifade etmek suretiyle
islendikte, bin manattan iki bin manata kadar cerime veya iki yila kadar 1slah isleri veya iki yila kadar hapis
cezasi ile cezalandvlir. 283/2. Aym filler. 283/2/1. Zor tatbik etmek suretiyle veya zor tatbik etme tehdidi ile
islendiginde; 283/2/2. Kisinin kendisine verilmis yetkileri kullanmak suretiyle islendiginde; 283/2/3.
Miisterek failler tarafindan islendiginde ii¢ yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”

168 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 27.

189Azerbaycan Ceza Kanunun “Dini ayinleri icra etmenin engellenmesi” baslikli 167.maddesinin tarafimizca
Tiirkcelestirilmis metni sdyledir: “Kanuna aykirt olarak dini ayinlerin icrasinin engellenmesiyiiz manattan
bes yiiz manata kadar cerime veya ii¢ yiiz yirmi saatten dort yiiz seksen saate kadar sosyal igler veya bir yila
kadar 1slah isleri ile cezalandirilir.”

%fldirimzade, Y. (1995). Azerbaycan Respublikast Cinayet Hiigugunun Funkisyalar. Bakii: Azernesr,
51.

IMadde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkgesine ¢evrisi tarafimizca
yapilmustir.
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yapmaktadir. Adalet ilkesine gore, ancak hakli ve sucun agirligryla orantili bir yaptirim,
sug¢ isleyen kisinin bu fiiliden pismanlik duymasii ve yeniden topluma kazandirilmasi
saglaya bilir. Maddede agik bir sekilde ifade edilmese de orantililik ilkesine wvurgu
yapilarak cezanin, sucun igerigine, sosyal tehlikelilik derecesine, sucun islenme bigimine
ve sugu islemekte kusurlu olarak bilinen kisinin sahsiyetine uygun olmasi gerektigi
vurgulanmistir. Aslinda esitlik ilkesi adalet ilkesinin bir biitliniidiir. Birbirini tamamlayan
iki unsurdur.r’2Maddenin ikinci fikrasinda ise “non bis in idem” kuralina vurgu yapilarak
evrensel hukukun en 6nemli ilkelerinden bir olan “hi¢ kimsenin ayni sugtan dolayi iki kez
yargilanmama ve cezalandirilmama hakk:” diizenlemistir.}” Bu fikrada ayn1 sug nedeniyle
faile bir ceza verilmesi gerektigi diger bir ifadeyle herkesin, bir sugtan dolayr ancak bir
defa yargilanabilecegi ve bir defa cezalandirilabilecegi diizenlenmistir. Ayrica,
Azerbaycan Anayasasi’nin “ayni suctan tekrar mahkimiyet karar1 verilememesi” baslikli
64.maddesinde “hi¢ kimse ayni sugtan tekrar mahkim edilemez” seklindeki
diizenlemesiyle CK m.8-2 fikrasindaki bu ilke giivence altina almistir. Dolayisiyla ikinci
fikrayla kisinin, yargilandig1 sugtan keyfi olarak tekrar yargilanip cezalandirilamayacagi

diizenlenmistir.

Yeni Ceza Kanununda yer alan bir diger ilke kusura gire sorumluluk ilkesidir.
ACK m. 7’de diizenlenmis olan ilkenin Tiirkcelestirilmis metni soyledir: “7.1. Sadece,
isledigi sosyal tehlikeli fiile (hareket veya hareketsizlik) ve bu fiilin neticelerine gore
kusuru belirlenmis kisi ceza sorumluluguna celp edilebilir ve cezalandirilabilir. 7.2. Kisi
kusursuz olarak verdigi zarara gore ceza sorumluluguna celp olunamaz”.'’*Bu ilkeye
gore, kisi ancak isledigi fiile ve gerceklesen neticeye gore kusurlu bulundugunda ceza
sorumlulugu s6z konusu olabilir. Diger bir ifadeyle, kusurla iligkili olmayan, yani kasten
ya da taksirle islenmeyen fiile gore ceza sorumlulugu s6z konusu olamaz. Ayrica,

ACK’nun kusurlulugu diizenleyen 21.maddesinin 1. fikrasma®™ gore, kisi isledigi fiilin

172 Tiirk Ceza Hukukunda ise Azerbaycan Ceza Hukukundan farkli olarak bu iki ilke ayn1 maddede yani 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanunun “Adalet ve kanun éniinde esitlik ilkesi” baglikl 3.maddesinde yer almistir.
18Semenderov ve digerleri, a.g.e. 26-27.

1""Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkgesine gevrisi tarafimizca
yapilmustir.

15Azerbaycan Ceza Kanunun “kusurluluk” baslikli m.21-1 fikrasinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni
soyledir: “Sosyal tehlikeli fiili (hareket veya hareketsizlik) isledigi zaman kusur yetenegi olmayan, yani
kroniki psikolojik hastalik, psikolojik faaliyetin gegici olarak bozulmasi, akil yetmezligi veya sair psikolojik
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sosyal tehlikeli neticelerini algilayamiyor ve idrak edemiyorsa bu fiile gére de sorumlulugu
s6z konusu olmayacaktir.!’®Bu ilkenin Kanunda yer almasmin bir diger 6nemi sahsi
sorumlulugu esas almasidir. Bu ilkeye gore, ceza sorumluluguna yalnizca su¢ olusturan
fiili isleyen kisi maruz kalacaktir. Diger bir ifadeyle, kisinin isledigi fiile gére yakinlarinin

ceza sorumlulugu s6z konusu olamaz.'’’

Yeni Ceza Kanununda yer alan ilkelerden bir digeri ise Hitmanizm ilkesidir. Bu ilke
Azerbaycan Ceza Kanunun “hiimanizm ilkesi” baslikli 9.maddesinde'’® diizenlenmistir.
Bu maddenin Tirkgelestirilmis metni soyledir: “9.1. Ceza Kanunu insanlarin
tehlikesizligini temin eder. 9.2. Sug islemis kigiye karsi uygulanan ceza ve diger ceza
hukuku icerikli tedbirler iskence veya diger insanlik disi muamele, insan seref ve

livakatini asagilayan icerik veya amacg tasiyamaz.”'°

Ilke, failin sorusturma, cezanm belirlenmesi veya ceza icra olunurken iskence veya
her hangi bir insanlik dig1 davranisa maruz kalmasini yasaklamaktadir. Yine bu maddenin
serhine esasen ceza, sadece ceza kanununda gosterilen amaglara ulagmak igin
uygulanabilir. Bundan dolayidir ki uluslararasi hukuk kurallarina ve i¢ hukuka gore,
iskence, insanin seref ve haysiyetini asagilayan cezalar ve diger ceza hukuku igerikli
tedbirler uygulanamaz.'®Hiimanizm ilkesi, sugun yas kiiciikleri tarafindan islenmesi
durumunda, bu kisilerin akli gelisim 6zelliklerinin tam gelismemesi ve yeteri kadar hayat
tecriibesine  sahip olmamalarindan dolayr cezanin belirlenmesi zaman1 ceza
sorumlulugunun  kaldirilmasi  veya  hafifletilmesi ~ gibi  yollara  miiracaat
edilebilmektedir.®®'Tiim bunlara ek olarak, yeni Ceza Kanununda hiimanizm ilkesinin bir
sonucu olarak hak ve ozgiirliiklere yonelik suc teskil edebilecek kastlarmn onlenmesi ve

suclulukla miicadelede hapis cezasi tiiriinde daha sert cezalarin uygulanmasinin azaltilmasi

hastalik neticesinde kendi fiilinin (hareket veya hareketsizliginin) somut icerigini ve sosyal tehlikeliligini
idrak etmeyen veya idare edemeyen kisi ceza sorumluluguna celp edilmez.”

176 Semenderov ve digerleri, a.g.e. .25.

1" Semenderov ve digerleri, a.g.e. .25.

178 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 26.

1Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkgesine gevrisi tarafimizca
yapilmustir.

180 Semenderov, a.g.e. 37.

181Semenderov, a.g.e. 36..
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yoluna gidilmistir.’¥ Tiim bu olumlu hususlar Ceza Kanunun hiimanizm ilkesinin

talepleriyle iliskilidir.'83

2.5. Azerbaycan Ceza Hukukunun Temel Kaynaklar: ve Uygulama Alanlar:
2.5.1. Genel Olarak Azerbaycan Ceza Kanununa Hikim Olan Temel Kaynaklar

Azerbaycan Ceza Hukukunun kaynaklar1 maddi ve bigimsel olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir.®®*Maddi kaynaklar deviet hdkimiyeti, hukuk diisiincesi, sosyal pratikler,
Anayasa’min esaslart ve uluslararast antlasmalarin getirdigi sorumluluklardir. Bigimsel
kaynaklar ise ceza hukukunun normlarimi tespit eden ceza kanunu ve normatif diger
yasalardan ibarettir.}%Bu miilahazalardan yola ¢ikarak Azerbaycan ceza hukukunun
kaynaklar1 olarak asagidakiler gosterilebilir: Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi;
Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunu ve Uluslararasi Hukukun genel olarak taninmis

norm ve prensipleri.

2.5.1.1. Anayasa

Azerbaycan Ceza Hukukunun bigimsel kaynaklari igerisinde en Onemli yeri
Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi tutmaktadir. Anayasa biitiin yasa sisteminde en iistiin
hukuki giice sahip olan ve hukukun diger alanlarinda hukuki iliskilerin diizenlenmesinde
dogrudan uygulanabilen normatif hukuki belgedir."®*Azerbaycan Cumhuriyetinin
Anayasasi devletin hukuk ve mevzuat sisteminin esaslarini ve unsurlarini belirler, hukuk
normlarinin olusturulmasinda isnat noktasi ve bu normlarin temeli olarak rol alir. Hukukun
biitlin alanlaria ait normatif yasalarin esasini teskil eden ve hukuk iliskilerini tanzim eden

hukuk normlar1 Anayasanin belirledigi yonde ve ilkelerine uygun olarak olusturulur ve

182 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 28.

183 Semenderov, a.g.e. 37.

184 Semenderov, a.g.e., 41.

185 Semenderov, a.g.e., 41.

18 Bu husus Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi’nin 147. maddesin de kendini dogrulamistir. Anayasanmn bu
maddesinin  Tirkgelestirilmis metni soyledir: “I.  Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi, Azerbaycan
Cumhuriyetinde en yiiksek hukuki giice sahiptir. Il. Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi dogrudan hukuki giice
sahiptir. I1l. Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi, Azerbaycan Cumhuriyeti yasal sisteminin temelidir.”
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gelistirilir.'®’ Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasinin normlart Ceza Kanununun Genel ve
Ozel Hiikiimler bdliimiiniin kaynag1 olarak kabul edilmektedir. Ancak, Anayasanin Ceza
Hukukunun kaynagi olarak kabul edilip edilmemesi yoniinde doktrinde iki farkli goriis
mevcuttur. Ceza hukuku alimlerinin bir kismi1 Anayasanin Ceza Hukukunun kaynagi
oldugu goriisiinii kabul etmemektedirler. Bu goriise gore, Anayasada herhangi bir ceza
hukuk normunun olmamasi, Anayasanin ceza hukukunun tatbiki i¢in sadece temel kaynak
roliinii oynamasindan ibarettir.’8 Ayrica bu goriisii gére ceza mevzuatinin Anayasaya
uygunlastirilmasi i¢in bir mekanizme olusturulmali, somut meseleler anayasa normlarinin
degil de, ceza kanunu ile belirlenmis ceza hukuk normlarinin dogrudan uygulanmasi
suretiyle ¢oziime kavusturulmalidir. Anayasayi ceza hukukunun kaynagi olarak goéren
diger grup akademisyenlere gore ise, Anayasa da ceza hukuku igerikli normlar vardir ve
bazi durumlarda bu normlar ceza kanunu normlarinin uygulanmasini miimkiinsiiz
kilmaktadir. Ayrica, Anayasanin Azerbaycan Cumhuriyetinde en yiiksek ve dogrudan
uygulanabilen bir giice sahip olmasi ve Azerbaycan Cumhuriyetinin yasa sisteminin esasi
oldugunu gosteren Anayasanin 147.maddesine baktigimiz zaman Anayasanin ayni
zamanda ceza hukuk normlarmin kaynagimi teskil ettigini gérmek miimkiindiir.
Anayasanin ceza hukukunun kaynagi olup olmamas1 hakkindaki goriis farkliliginin sebebi,
Ceza Kanunun 1.1'% ve 1.2 maddelerinin metinlerinin birbirini dogrular mahiyette olan
ifade bigimleridir. Ceza Kanunu m.1/1fikrasina gére, “Azerbaycan Cumhuriyetinin ceza
kanunu Cinayet Mecellesinde ibarettir.” Ceza Kanunu m.1/2 fikrasinda ise, “Ceza
kanunun Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasina esaslandigr” ifade ediliyor. Bu iki fikra
arasindaki iliskiyi asagidaki sekilde degerlendirmek isabetli olacaktir. ilk olarak, Ceza
Kanunun Cinayet Mecellesinden ibaret olmasi hakkindaki goriis gore, ceza kanunun
kaynag1 Cinayet Mecellesidir. Diger bir ifadeyle, ceza sorumlulugunun esaslarini ve
ilkelerini, sahsiyet, toplum ve devlet i¢in tehlikeli oldugu i¢in sug sayilan fiillerin dairesini

ve bu fiillerin islenmesine gore uygulanacak cezalarin tiirlerini, sinirin1 ve hacmini ve diger

187 Bu hususta Anayasa’nin 149.maddesinde diizenlenmistir. 149. Maddenin III. fikrasinin birinci ciimlesine
gore “Kanunlar Anayasaya aykiri olmamalidir”.

18 Salmanova, a.g.e. 43.

189Maddenin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni sdyledir: “ 1.1. Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunun
isbu Mecelleden ibarettir. 1.2. Isbu Mecelle Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasina, uluslararast hukukun
evrensel norm ve ilkelerine esaslamr. 1.3.Ceza sorumlulugunu belirleyen ve sug isleyen sahsin
cezalandirilmasini ongéren kanunlar ancak bu Mecelleye dahil olduktan sonra uygulanabilir”.
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ceza hukuku icerikli tedbirleri Azerbaycan Cumhuriyetinin Cinayet Mecellesi belirler.
Ancak, bu norm Anayasanin da ceza hukuk normlarimin kaynagi oldugu goriisiini
degistirmemektedir.!®Ciinkii ceza kanunu Azerbaycan Cumbhuriyeti Anayasasini esas
aldig1 i¢cin Anayasa da tespit edilmis hiikiimlere zit olamaz. Eger Anayasa hiikiimleri ile
Ceza Hukuku hiikiimleri arasinda karsilikli bir ¢atisma s6z konusu olursa, esas kanun
hiikiimleri uygulanmalidir. Ayrica, Ceza Kanunun 3.maddesine'® gore, “yalnizca ceza
kanunu ile ongoriilen sucun biitiin unsurlarinin mevcut oldugu fiilin (hareket ve
hareketsizligin) islenmesi ceza sorumlulugunu dogurur.” Kanunun bu fikrasinin
metninden de anlasilacag: iizere, ceza sorumlulugunun s6z konusu olabilmesi i¢in fiilin
ceza kanununda suc¢ olarak diizenlenmis olmasi gerekir.!%Ayrica, Ceza Kanunun
3.maddesi sadece sug fiilini (su¢un unsurlarini) ve onun islenmesine gore Ozel hiikiimler
bolimde cezayr ongoren ceza sorumlulugunun oOzelliklerini tespit etmektedir. Ancak,
Azerbaycan Cumbhuriyeti Anayasasi ise sadece Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler bdliimiinii
degil, ayn1 zamanda Genel Hiikiimler boliimii i¢in temel, normatif esas ve kaynak roliinii
oynamaktadir.'®*Ceza Kanunun m.1.2. fikrasinda yer alan “Cinayet Mecellesi Azerbaycan
Cumhuriyeti Anayasasina Esaslanir” hiikmii Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasinin,
ceza kanunun genel ve 6zel hiikiimleri i¢in normatif esas kaynak oldugu gostermektedir.
Bu agikladigimiz hususlardan sonra, Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasinin Ceza

Hukukunun dogrudan kaynagi oldugu goriisiinii savunmak yerinde olacaktir.

2.5.1.2. Ceza kanunu

Azerbaycan Cumbhuriyetinin ceza mevzuat,,’® Ceza Kanunun 1.maddesine gore

yiiriirliikte olan Cinayet Mecellesinden!®® ibarettir. Doktrinde, Azerbaycan Ceza kanunu,

190 salmanova, a.g.e., 44.

191 Maddenin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “Sadece isbu Mecelle ile éngériilmiis sucun biitiin
unsurlarinin mevcut oldu fiilin (hareket veya hareketsizligin) islenmesi ceza sorumlulugunu dogurur”.

192 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 22.

193 Salmanova, a.g.e. 45.

1% Semenderov, a.g.e. 8.

1% Cinayet hukuku Ingilizce de criminal law, Latin dilinde crimenséziinden ibaret olup, cinayetten ibaret
etimoloji anlamini verse de, aslinda bunun tam anlami cinayet hakkinda hukuk olarak bagimsiz bir anlam
atlinda kullanilmalidir. Bazi iilkelerde Cinayet Hukuku yerine Ceza Hukuku-Penal law ifadesi
kullanilmaktadir. Ceza kelimesi Latin menseli poena kelimesinden gelmektedir. Azerbaycan dilindeki
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“pasama organt olan Milli Meclis tarafindan kabul edilen, ceza sorumlulugu ilke ve
esaslarini, hangi fiillerin su¢ olusturdugunu belirleyen ve bu fiilleri kusurlu olarak
isleyenlere wuygulanacak cezalart ongoren hukuk normlarindan olusan yasama
islemi,”*®olarak tanimlanmistir. Goriildiigii iizere Azerbaycan ceza hukukunun bir diger
dogrudan kaynagi, bir ceza kanunu niteliginde olan Cinayet Mecellesidir.}%” (ACK m.1)
Ceza Kanunun bu maddesi ile dogrudan baglantisi olan Ceza Kanunun m.1/3 fikrasina
gore, “Ceza sorumlulugunu belirleyen ve sug¢ isleyen sahsin cezalandirilmasini ongoren
kanunlar ancak bu Mecelleye dahil olduktan sonra uygulanabilir.”**®Diger bir ifadeyle,
ceza kanunlar1 bagimsiz olarak uygulanamazlar.'® Ceza sorumlulugunu belirleyen yeni
ceza hukuk normlart mutlaka Ceza Kanunu dahil edilmelidir. Milli Meclis tarafindan kabul
edilen ve ceza hukuk normlarin1 6ngéren kanunlarin derhal yiiriirliikte olan Ceza Kanunun
sistemine kodifiye edilmesinin zorunlu bir talep olarak belirlenmesi iilkede olan kanunilik
rejiminin talepleriyle iligkilidir. Azerbaycan’da gerceklesen suglara gore sorumluluk

meselesinin ¢oziimii yiirlirliikte olan Ceza Kanunu ile saglanir. Bundan dolayr Ceza

Kanunu disinda yiiriirliikte olan ve uygulanabilen baska ceza kanunlar1 mevcut degildir.

Dolayisiyla, Ceza Kanunun l.maddesine gore, ceza kanunun yegdne kaynagi
Azerbaycan Cumhuriyetinin  Cinayet Mecellesidir. Bundan dolayr Cari kanun
faaliyetlerinde kabul edilen ceza hukuk normlarini 6ngéren ceza kanunlari bagimsiz olarak
uygulanmaz ve yalnizca Ceza Kanununa dahil edildikten sonra diger bir ifadeyle
kanunlastirildiktan ~ sonra  uygulanabilirler.’®®Ceza ~ Kanunu m.1/3.  fikrasinda

diizenlenen“Ceza sorumlulugunu belirleyen ve sug isleyen sahsin cezalandirilmasini

“cinayet” kelimesinin Tirk dilindeki tam karsilig1r “su¢” kelimesidir. Tirkce “Ceza Hukukunun karsiligi
ise Azerbaycan Tirkgesinde “Cinayet Hukuku”dur. Bu ifadenin Azerbaycan hukuk terminolojisinde yer
almasinin temel sebebi ise Sovyet Hukuk gelenegidir. Sovyet hukuk geleneginden gelen bir aligkanlikla, esas
olarak su¢ ve cezanin inceleme konusu edildigi hukuk dali olarak ceza hukuku, Azerbaycan ve diger eski
Sovyet cumhuriyetlerinde “su¢ hakkinda hukuk” anlamina gelen “Cinayet Hukuku” kavramu ile ifade
edilmektedir (Semenderov,a.g.e. 7).

1% Semenderov, a.g.e. 8.

197 Yasama islemlerinin sistemlestirme yollarindan biri de kanunlarin kodifiye edilmesinde ibaret olan
mecellelestirmedir. Arap kaynakli “mecelle” kelimesi Tiirkge “cemlestirme”, “bir araya toplama” anlamini
tasimaktadir (Agacanova, a.g.e. 75).

1%Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkgesine gevrisi tarafimizca
yapilmustir.

19 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 19.

20 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 19.
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ongoren kanunlar ancak bu Mecelleye dihil olduktan sonra uygulanabilir” hiikkmini
Ceza Kanunun 5.maddesi tamamlamaktadir.?!“Kanunilik ilkesi” bashikli bu maddeye
gore, “Fiilin (hareket veya hareketsizligin) su¢ olusturabilmesi ve bu fiile gore ceza ve

diger cezai-hukuki icerikli tedbirler sadece bu Kanun ile belirlenir. %

2.5.1.3. Uluslararasi sozlesmeler

Azerbaycan Cumbhuriyeti Anayasasi’nin  148’inci  maddesinin II.  kismina
gore, “Azerbaycan Cumhuriyetinin taraftar oldugu uluslararasi sozlesmeler Azerbaycan
Cumhuriyeti yasama sisteminin ayrilmaz parcasidir.”Ayrica, Anayasanin “Uluslararasi
Sozlesmelerin Hukuki Giicii” baslikli 151. maddesine®® gore “Azerbaycan Cumhuriyeti
yasama sistemine dahil olan normatif hukuki diizenlemeler ile (Azerbaycan Cumhuriyeti
Anayasast  ve referandumla kabul edilen diizenlemeler hari¢c) Azerbaycan
Cumbhuriyetinin taraf oldugu devletleraras: antlasmalarla arasinda uyusmazlik ortaya
ctkarsa, soz konusu uluslararast antlasmalar uygulanir.”Gorildigl iizere, Azerbaycan
Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 148.maddesinin II. kismi, Azerbaycan’in taraftar oldugu
milletleraras1 s6zlesmeleri yasama sisteminin parcasi olarak kabul ederek, onu, i¢ hukuk ve
aym zamanda ceza hukukunun kaynagi olarak kabul etmistir.?®* Ayrica, Anayasa’nm
151.maddesine gore, Azerbaycan’in taraftar oldugu milletleraras1 sézlesme hiikiimlerine,
Ceza Kanunu ve diger i¢ hukuk sistemin de olan normatif-hukuki yasa hiikiimleriyle
kiyasta, stiinlik verilmelidir.2%Ancak, her ne kadar Ceza Kanunu m.1/2 fikrasinda?®
Ceza Kanunun uluslararast hukukun herkes tarafindan kabul gérmiis norm ve ilkelerini
gozettigi vurgulansa da, Anayasada Azerbaycan Cumbhuriyetinin taraftar oldugu

milletleraras1 sozlesme hiikiimlerini oncelik vermesi hakkinda bir diizenleme nedense

201 salmanova, a.g.e. 39-40.

202Madde metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirkcesinden Tiirkiye Tiirk¢esine cevrisi tarafimizca
yapilmustir.

23Brgiil, O., Abdullayev, C. (1998). “Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasas1”. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 47 (1-4), 273.

204 salmanova, a.g.e., 128.

25 Agacanova, a.g.e., 81.

26Ceza Kanunun 1. maddesinin ikinci fikrasinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni sdyledir. “1.2. Ishu
Mecelle Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasina ve uluslararast hukukun evrensel norm ve ilkelerine
esaslanir.”
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bulunmamaktadir. Gorildigi lizere, Ceza Kanunun 1.2. fikrasinda gosterilen hususla
Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa’s1 arasinda bir ¢eliski s6z konusudur. Kanaatimizce, bu
durumda Anayasanin, normlar hiyerarsisinde diger kanunlarla kiyasta {istiin hukuki giice
sahip olmasindan dolayi, Anayasa normlarinin ceza normlar iizerindeki {istiinliiglinii
dikkate alinmalidir.Ancak, “Azerbaycan Cumhuriyetinin ceza kanunu bu Mecelleden
ibarettir” hikkmiinii diizenleyen Ceza Kanunun m. 1/1 fikras1 ve “Ceza sorumlulugunu
belirleyen ve sug islemis kisinin cezalandirilmasint 6ngéren kanunlar sadece bu Mecelleye
dahil olduktan sonra uygulanabilir” hilkkmiinii diizenleyen Ceza Kanunun m.1/3 fikralari,
Azerbaycan Cumbhuriyetinin taraftar oldugu milletleraras1 sozlesmelerin ceza hukuku
icerikli normlarinin ceza kanununa dahil edilmeden uygulanabilmesinin miimkiin olmadig1
kanaatini dogurur. Bu goriisii savunanlara gore, fiil milletleraras1 sozlesmelere gore sug
olarak kabul edilse bile, ceza kanunda su¢ olarak diizenlenmemisse, bu fiile gére ceza
sorumlulugu sdéz konusu olamaz.?’Diger bir goriise gore, i¢ hukukta su¢ olarak
diizenlenmeyen bir fiil, milletleraras1 ceza hukuk normlarinda su¢ olarak diizenlenmisse, i¢
hukuk dikkate alinmadan ceza sorumlulugu s6z konusu olmalidir.?%® Nitekim Azerbaycan
Cumhuriyeti ~ Anayasasinda(dnayasa’min 148 ve  151.maddeleri), — Azerbaycan
Cumbhuriyetinin taraftar oldugu uluslararasi sézlesme normlarinin uygulanabilmesi igin bu
normlarin ceza mevzuatina dahil edilmesinin gerekliligi belirtilmistir. Ayrica uluslararasi

sozlesmelerle belirlenen ceza hukuk normlari yaptirim icermemektedir. 2°°

2.6. Azerbaycan Ceza Kanunu Hiikiimlerinin Uygulama Alam
2.6.1. Azerbaycan Ceza Kanunu Hiikiimlerinin Zaman Bakimindan
Uygulanmasi
Sugta ve cezada kanunilik ilkesinin yani sira, kisi hak ve hirriyetlerini koruma
amaciyla kabul edilen bir diger ceza hukuk kurali, ceza kanunlarinin gecerliliginin

yiriirlikte bulunduklar1 zamanla sinirli olmasi ilkesi olan zaman bakiminda uygulama

207Semenderov ve digerleri, a.g.e. 20.
208 Salmanova, a.g.e. 128.
209Gemenderov ve digerleri, a.g.e. 20.
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ilkesidir.(CK. m.10)?*° Ceza Kanunun 10. maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis birinci
fikrasina gore, “fiilin (hareket veya hareketsizligin) su¢ sayilmast ve bu fiile gire
verilecek ceza, fiil (hareket veya hareketsizlik) islendigi zaman yiiriirliikte bulunan ceza
kanunu ile belirlenir.” Bu kuralin temel dayanagi ise, Azerbaycan Cumbhuriyeti
Anayasasi’nin “Insan ve Vatandas Hak ve Ozgiirliiklerinin Teminati” bashkli 71/VIIL.
maddesinde diizenlenen“hi¢ kimse islendigi zaman hukuk ihlali sayilmayan fiilden
dolayr sorumlu tutulamaz” seklindeki hiikkmiidiir. ?** Bu hiikiimle islendigi zaman sug
sayllmayan fiil, yeni yiiriirliige girmis kanunda su¢ sayilsa dahi cezalandirilamayacagi
diizenlenmistir.>!2Azerbaycan Anayasasi’nin 97, 98, 110’uncu maddelerinde ve 6 Eyliil
1994 tarihli “Normatif Hukuki Islemler Hakkinda” kanunun 43.maddesinde Ceza
kanunlarimn yiiriirliige girmesi kurallar1 diizenlenmistir.?*Buna gére, Azerbaycan Hukuk
sisteminde kanunlarinin yiiriirliige girmesi sistemi soyle islemektedir, oncelikle Milli
Meclis tarafindan kabul edilen bir kanun 14 giin igerisinde, acil olmasi halinde 24 saat
icerisinde imzalanmak iizere Devlet Baskanma sunulur,(Anayasa. m. 97) 2*daha sonra
Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet baskani kendisine sunulan kanunlar1 56 giin igerisinde

imzalar. (Anayasa. m.110)?® Kabul edilen kanunlarin yayimlanmasi ise resmi yayin

20Azerbaycan Ceza Kanunun “Ceza kanunun zaman bakimindan uygulanmasi” bashkh 10.maddesinin
tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “10.1. Fiilin (hareket veya hareketsizligin) su¢ sayimasi ve fiile
gore verilecek ceza, bu fiilin (hareket veya hareketsizligin) islendigi zaman yiiriirliikte bulunan ceza kanunu
ile belirlenir. Islendigi zaman sug¢ sayilmayan fiilden dolayr kimse ceza sorumluluguna tabi tutulamaz ve
cezalandirilamaz. 10.2. Sosyal tehlikeli fiilin (hareket veya hareketsizligin) islendigi zaman, sonuglarinin
ortaya ¢iktigr andan bagimsiz olarak, sucun islendigi zaman sayilir. 10.3. Fiili (hareket veya hareketsizligi)
su¢ olmaktan ¢ikaran ve bu fiile iligkin cezay: kaldiran, cezayi hafifleten yahut sug isleyen kisinin durumunu
bagska tiirlii iyilestiven ceza kanunu ge¢mise uygulanir, yani séz konusu kanunun yiiriirliige girmesinden once
ilgili fiilithareket veya hareketsizligi) isleyen kisilere, ayni zamanda cezasini ¢ekmekte olan yahut cezasin
¢eken, ancak mahkiimlugu heniiz kaldirilmayan veya ddenilmeyen kisilere uygulanir. 10.4. Fiili (hareket veya
hareketsizligi) su¢ olarak diizenleyen ve bu fiile iliskin olarak ceza belirleyen, cezayi agirlagtiran yahut sug
isleyen kisinin durumunu baska yolla agirlastiran ceza kanunu ge¢mise uygulanmaz.”

211 Agacanova, a.g.e. 130-131

212 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 28.

213 Semenderov, a.g.e. 63.

24 Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasmin “Kanunlarin Imzaya Sunulmas: Siiresi” baslikli 97.maddesinin
tarafimizca Tirkgelestirilmis metni soyledir: “l.  Kanunlar kabul edildigi giinden itibaren 14 giin iginde
Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskanimin imzasina sunulur. Il Acil ilan edilen kanun taslagi, kabul
edildigi giinden itibaren 24 saat iginde, Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskanina imzaya sunulur.”

215 Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasinin “Kanunlarin Imzalanmast” baghkli 110.maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “l.  Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskani, kanunlary, sunuldugu
giinden itibaren 56 giin icinde imzalar. Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskant kanuna itiraz ederse,
kanunu imzalamayip kendi itirazlari ile birlikte belirtilen siire icinde Azerbaycan Cumhuriyeti Milli
Meclisine geri gonderebilir. II.  Anayasal kanunlar Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskani tarafindan
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sayllan “Azerbaycan” gazetesi ve “Azerbaycan Cumhuriyeti Kanununlar Toplulugu”
vasitasiyla gerceklestirilir.2’®Kanunda veya Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisinin
kararinda bagka bir husus ongoriilmemisse, kanun yayinlandigi giinden itibaren (ayni giin
gece saat 24’ten sonra)? yiiriirliige girer.(Anayasa m.98)?!8 Ceza kanunu yayimnlandig1 giin
iilkenin tamaminda ayni anda yiiriirliige girer. Azerbaycan Ceza hukuk doktrinine gore
ceza kanunu iki sekilde yiiriirliikten kaldirilabilir. Bunlar: ceza kanunun yiiriirlikten
kaldirilmast ve degistirilmesi halleridir. Ceza kanunun degistirilmesi veya yiiriirliikten
kaldirilmas yetkisi Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisine aittir.?!°Kanunun yiiriirlikkten
kaldirilmasi halinde yiiriirliige giren yeni kanunda, bu konuda agik hiikkme yer verilir veya
zimni ilga yolu ile kanunun yiiriirliikten kaldirilmasi asamasi gergeklestirilir. Ancak, her
iki durumda da ceza kanunu gelecege yonelik olarak yiiriirliikten kalkmis olur ve
yiirlirliikkte bulundugu doneme iligkin olarak uygulanmasina devam edilir. Burada 6énemli
olan, yeni kanunun failin lehine olmasidir.?°Kanunlarin yiiriirliikten kalkmasinin bir diger
gorinim bigimi, Anayasa Mahkemesinin s6z konusu islemi Anayasa aykiri bulmasi
sonucunda aldig1 iptal karar1 ile gerceklesir. Kanun, iptal kararinda Ongoriilen siire
icerisinde yiiriirliikten kalkmalidir (Anayasa m.130/10.)??* Anayasa Mahkemesinin iptal
karar1 derhal uygulanir ve herkesi i¢in baglayicidir.(Anayasa m.130/10.)Azerbaycan Ceza

kanunda, Tiirk Ceza Kanundan??? farkli olarak siireli kanunlarla ilgili bir diizenleme

imzalanmazsa, Viiriirliige girmez. Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisinin 83 oy ¢oklugu ile kabul ettigi
kanunlart 95 oy ¢oklugu ile 63 oy ¢oklugu ile kabul ettigi kanunlar: ise 83 oy ¢oklugu ile yeniden kabul
ederse, bu kanunlar tekrar oylandiktan sonra yiiriirliige girer.”

216 Agacanova, a.g.e. 131.

217 Semenderov, a.g.e. 63.

28Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasinin = “Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclis Diizenlemelerinin
Yiiriirliige Girmesi” bagliklt 98.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni soyledir: “Kanun ve
Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisinin almis oldugu kararlarin iceriginde baska bir usul belirtilmemisse,
kanun ve karar yaymlandig: giinden itibaren yiiriirliige girmis olur.”

219 Semenderov, a.g.e. 63.

220 Apacanova, a.g.e. 132.

221 Azerbaycan Cumbhuriyeti Anayasasinin 130 maddesinin 10 fikrasinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni
soyledir: “ Kanunlar ve diger diizenlemeler, ya da onlarin ayri-ayri hiikiimleri, Azerbaycan Cumhuriyetinin
hiikiimetler arasi antlasmalarin, Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi karariyla belirlenmis olan
stire icinde yiiriirliikten kalkar, Azerbaycan Cumhuriyetinin devletlerarasi antlagmalar ise yiiriirlige
girmez.”

22 Gegici ve siireli kanunlarla ilgili diizenleme 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunun “Zaman Bakimindan
Uygulama” baslikli 7/4 maddesinde yer almaktadir. Kanunun bu maddesinin fikrasinda “gecici ve siireli
kanunlarin,  yiiriirliikte  bulunduklari  siire iginde islenmis olan suglar hakkinda wuygulanacag
belirtilmektedir.”
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bulunmamaktadir.  Ancak, sosyal felaketler ve olaganiistii durumlarda bazi gegici
kanunlarin, yirirlikten kalktiktan sonra da, yiiriirlikte oldugu dénemlerde islenen fiillere
yonelik smirli olarak uygulanabilecekleri kabul edilmektedir.??2Azerbaycan Ceza Hukuk
doktrininde zaman bakimindan uygulama ii¢ ayri tipe ayrilmaktadir. Bunlar, derhal
uygulanan ceza kanunlary, ultraaktif ceza kanunlar, geriye yiiriitiilebilen ceza
kanunlanidir. Derhal uygulanan ceza kanunlari yalmizca yiiriirlige girdikten sonra

gergeklesen fiiller uygulanabilir.

Ultraaktif ceza kanunlari somut olarak yiiriirliikte olmayan kanunlardir. Ultraaktif
ceza kanunlari, failin lehine olmasi sartiyla, yeni yiiriirlige girmis kanun doneminde
islenmis fiillere uygulanir. Bu husus yeni Ceza Kanunu m. 10/1 fikrasinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metninde soyle ifade edilmektedir: “Filin (hareket veya hareketsizligin)
sug¢ sayilmasi ve fiile gore verilecek ceza, bu fiilin (hareket veya hareketsizligin) islendigi
zaman yiirtirliikte bulunan ceza kanunu ile belirlenir. Maddenin bu fikrasina gore, sug,
onceki kanun ylriirlikte oldugu donemde islenmis ve bu suca gore devam eden bir
sorusturma siirecinde kanun ytiriirliikten kalkmis olsa bile, yeni kanunla mukayesede eski

kanunda ayni1 suga gore daha az ceza 6ngoriilmiisse eski kanun uygulanmalidir.

Geriye yiiriitiilebilen ceza kanunlari, fiili su¢ olmaktan ¢ikaran, cezayi hafifleten
yahut failin durumunu bagka tiirlii iyilestirebilen ve yeni kanun yliriirliige girmeden once
islenmis fiiller hakkinda uygulanabilen kanunlardir. Bu husus Kanunun m.10/3 fikrasinin
tarafimizca Tiirkgelestirilmis metninde soyle ifade edilmektedir: “Fiili (hareket veya
hareketsizligi) su¢ olmaktan ¢ikaran ve bu fiile iliskin cezay: kaldiran, hafifleten yahut sug
isleyen kiginin durumunu baska tiirlii iyilestiren ceza kanunu geriye yiiriitiilebilir, bu
uygulama, soz konusu kanun yiirirliige girmeden once ilgili fiili(hareket veya
hareketsizligi) isleyen kisilere, cezasini ¢ekmekte olan veya cezasin ¢eken, ancak
mahkimlugu heniiz kaldirilmayan veya odenilmeyen kisilere uygulanir”. Azerbaycan ceza
hukukunda bu “failin lehinde olan kanunun geg¢mise samil edilmesi” ilkesi olarak ifade
edilmektedir.??* Kanun koyucu bu ilkenin, yalnizca cezayr hafifleten ve fiilin sug

olusturmasini ortadan kaldiran durumlar i¢in gegerli olabilecegine isaret etmektedir.Onceki

223 Semenderov, a.g.e. 64-65.
224 Agacanova, a.g.e. 135.
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kanun zamaninda kisinin cezasi tamamlanmadan, yeni kanun ylirtirliige girmisse ve yeni
kanuna gore, faile verilecek cezanin iist siniri, eski kanunun {ist sinirindan daha agirsa,
yeni kanun geriye yiiriitiiliir ve faile verilecek ceza yeni kanunun belirledigi yaptirimin st
sinirina kadar azaltilir. Ayrica, fiilin su¢ olusturmasi ve cezayr gerektiriyor olmasi
durumunu ortadan kaldiran yeni kanun yiiriirlii§e girinceye kadar, islenen suca gore
c¢ikarilan hiikiim icra edilmemisse, kisi cezadan muaf tutulur ve yeni kanunun yiiriirliige

girdigi andan itibaren kisi mahk@im olmayan kisi olarak kabul edilir.??®

Ceza Kanunu m.10/4 fikrada hiimanizm ilkesine dayanilarak istisnanin istisnasi
mahiyetinde farkli bir kural diizenlenmistir. Bu kural gore, “failin aleyhinde olan
kanunun ge¢mise samil edilmez.” Bu fikraya gore, failin durumunu agirlagtiran yeni
kanun ge¢mise samil edilemez, diger bir ifadeyle, yeni kanun yliriirliige girmeden 6nce
islenmis fiiller uygulanamaz. Bu kuralin gecgerli oldugu durumlarda genel kural geregi, fiil
islendigi zaman yiiriirlikte bulunan kanuna tabi olur.?Kanunun dogru bir sekilde
uygulanabilmesi i¢in fiilin ne zaman islendigi ve ilgili ceza kanunun ne zaman yiiriirliige
girdigini belirlenmesi Onemlidir. Bu husus Ceza Kanunu m.10 ikinci fikrasinda
diizenlenmistir. Buna gore “sosyal tehlikeli fiilin (hareket veya hareketsizligin) islendigi

zaman, sonug¢larimin ortaya ¢iktigi andan bagimsiz olarak, su¢un islendigi zaman olarak

kabul edilir ”.(ACK m.10/2)

Goriildiigi tizere Kanun, fiilin gergeklestigi an1, sugun islendigi zaman olarak kabul
etmektedir. Diger bir ifadeyle, kanunda 6ngdriilen sug tipinin biitiin unsurlarin1 kendinde
barindiran fiilin iglenmesi ceza sorumlulugunu dogurdugundan, fiilin islenmesi ani, tim
unsurlariyla mevcut olan sosyal tehlikeli fiilin gerceklesmesi anmidir. Eger sosyal tehlikeli
hareket (hareketsizlik) neticenin gerceklesmesinden bagimsiz olarak, kanunda sug¢ olarak
ongoriilmiigse, neticenin gerceklesmesi aranmaksizin fiilin tamamlanmasi ani, bagimsiz
olarak sucun islendigi an olarak kabul edilir. Ayni durum neticeli suglar bakimindan da
gecerlidir. Miitemadi suglar bakiminda ise sucun islendigi an, failin kendi iradesiyle veya
iradesi disinda gerceklesen bir nedenle temadinin kesildigi an, itiyadi suglar bakimindan

ise sugun islendigi an, sonuncu hareketin gergeklestigi an olarak kabul edilir. Neticesi

225 Semenderov, a.g.e. 68.
226 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 30.
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gecikmis suclar bakimindan ise, neticeyi doguran hareketin (hareketsizligin) yapildigi an
sugun islendigi zaman olarak kabul edilir. Bundan dolayi, Azerbaycan Cumhuriyeti iilke
sinirlart igerisinde islenmis bir fiilin neticesi yurt disinda gergeklesmis olsa bile,

Azerbaycan Cumhuriyetinde islenen sug olarak kabul edilir.??’

2.6.2. Ceza Hukuku Kurallarinin Yer Bakimindan Uygulanmasi

Ceza kanunu her zaman belirli bir bolgede yiiriirliikte olur. Bu ceza kanunun
tilkesellik ilkesinin bir geregidir. Ceza Kanunun yer yoniinden sinirlar1 asagidaki ilkelere
dayanmaktadir: 1.iilkesellik ilkesi; 2. sahsilik ilkesi; 3.koruma ilkesi; 4.evrensellik
ilkesi.Ceza kanunun yer yoniinden uygulanabilme sinirlarini belirleyen kurallar, Ceza
Kanunun iki ayr1 maddesi olan 11 ve 12.maddelerinde diizenlenmistir. Kanunun
11.maddesinde “Ceza Kanunu Hiikiimlerinin Azerbaycan Cumhuriyetinde Islenen
Suclara Uygulanmasi,”12.maddesinde ise “Ceza Kanunu Hiikiimlerinin Azerbaycan
Cumbhuriyeti Disinda Islenen Suglara Uygulanmast” kurali diizenlenmistir.’?2Ceza
kanunun yer yoniinden sirlarini belirleyen ilke iilkesellik ilkesidir. Ceza Kanunun
11.maddesi, ceza kanunun {ilkenin tiim sinirlari igerisinde uygulanacagini belirlemekle
iilkesellik ilkesine gondermede bulunmaktadir.’®® Ceza Kanunu m.11/1 fikraya gore,
Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlar1 igerisinde sug isleyen Azerbaycan vatandaslari, yabanci
vatandaslar ve vatandaslig1 olmayan kisiler Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanuna gore
sorumlu tutulacaklardir. Ayrica maddenin bu fikrasinin devaminda sugun islenme yerine
de vurgu yapilarak Azerbaycan Cumhuriyetinde baslamis veya devam etmis ya da
tamamlanmis suglar Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlari i¢erisinde islenmis sug olarak kabul
edilmistir. Dolayisiyla, bu fikraya gore, Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlari igerisinde sug
isleyen kisi, Azerbaycan’da yargilanacaktir. Ayrica, Azerbaycan Cumhuriyeti smnirlar
icerisinde sug¢ isleyen kisinin yabanci bir iilkede yargilanmis olmasi durumunda bile,
yeniden Azerbaycan Cumbhuriyetinde yargilanir.  Fakat bu durumda, Anayasa’nin, “hi¢

kimse bir suctan dolayi tekrar mahkiim edilemez” hiikmiini diizenleyen 64.maddesi

227 Semenderov, a.g.e. 68.
228 Agacanova, a.g.€., 139.
229 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 38-39
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unutulmamalidir.2°Ceza Kanun 11.maddesi sadece iilkesellik kuralini diizenlememektedir.
Bu maddenin besinci fikrasinda iilkesellik kuralina istisna teskil edebilecek olan “ceza
kanunlarmmin kisi yoniinden simirlari” konusunu kapsayan bir diizenlemeye de yer
verilmistir. Kanaatimizce, Kanunun 11 maddesinin besince fikrasimnin “ceza kanunlarinin
kisi yoniinden simwrlar1” basghigl altinda bagimsiz bir madde olarak diizenlenmesi daha
isabetli olur. Dolayisiyla, bu ¢alismada Ceza Kanunu m.11/5 fikrasini“ceza kanunlarinin
kisi yoniinden simirlari”olarak ayr1 bir bashk altinda inceleyecegiz.Azerbaycan
Cumhuriyetinin tlke sinirlari, sadece Ceza Kanunum. 11/2 fikrada degil, ayrica,
Anayasa’nin  11.maddesi,?®! 9 Subat 1994 tarihli “Azerbaycan Cumhuriyeti Hava
Mecellesi”nin 1-4 maddeleri ve 9 Aralik 1991 tarihli “Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet
Stmirlart Hakkinda” kanunun 1.maddesinde diizenlenmistir.?®Daha 6ncede belirttigimiz
gibi, ceza kanunu hiikiimlerinin Azerbaycan Cumhuriyeti disinda islenen suglara karsi
uygulanmasikurali Ceza kanunun 12.maddesinde diizenlenmistir. Ceza Kanununda ceza
kanunlarinin yer yoniinden sinirlart belirleyen “iilkesellik” ilkesinin benimsenmis
olmasmin yani sira, Ceza Kanunum.12/1 fikrasinda “sahsilik ilkesine ’de yer verilmistir.
Bu ilke, devletin vatandaslar iizerindeki egemenlik hakkinin bir ifadesidir.?®® Bu ilkeye
gore, Azerbaycan Cumhuriyeti vatandasi nerede yasiyor olmasindan bagimsiz olarak,
Azerbaycan Cumhuriyetinin kanunlarina tabi olacaktir.?*Ayrica, Ceza Kanunu m.12/1
fikrasina gore, yurt disinda sug¢ isleyen Azerbaycan Cumhuriyeti vatandaslari veya
Azerbaycan’da daimi olarak ikamet eden vatansizlarin isledikleri suglara gére Azerbaycan

kanunlarina gére muhakeme edilebilmesi i¢in, bu fiillerin s6z konusu devletin kanuna

230 Anayasa’nm bu hiikmiinii dikkate alan madde ise Ceza Kanunun 12/1 maddesidir. Burada kanunun
maddesi, Azerbaycan vatandaslarina veya Azerbaycan’in menfaatlerine kargi yurt disinda sug islenmesi
halinde, yurt disinda bu suca gore mahkim olmama kosulu ile Azerbaycan’da yargilanacaklarini
ongormektedir. (CK m.12/1). Maddenin 12/5 fikrasinda ise, bu gibi suglardan dolay1 cezanin belirlenmesi
zamani, iilkesinde sug islenen yabanci devlet kanunlarmin da dikkate alinacag hiikkmiine yer verilmistir. (CK
m.12/5).

231 Anayasa’nin “Ulke” baslikli 11. maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni sdyledir: “1.Azerbaycan
Cumhuriyeti iilkesi biitiindiir, dokunulmazdir ve boliinmezdir. 2.Azerbaycan Cumhuriyetinin i¢ sulari, Hazar
denizinin (goliiniin) Azerbaycan Cumhuriyetine ait boliimii, Azerbaycan Cumhuriyeti tizerindeki hava sahast
Azerbaycan Cumhuriyetinin iilkesinin bir par¢asidwr. 3.Azerbaycan Cumhuriyetinin topraklart baskasina
devredilemez. Azerbaycan Cumhuriyeti kendi topraklarinin hi¢ bir par¢asini hi¢ bir sekilde kimseye vermez.
Yalmiz Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisinin karari ile Azerbaycan in biitiin halki arasinda yapilan refe-
randum yoluyla, Azerbaycan halkinin iradesi dogrultusunda devlet sumirlar: degistirilebilir.”

232 Semenderov, a.g.e. 53.

233 Agacaova, a.g.e. 142-143.

234 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 40-41.
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gore sug¢ sayillmasi ve ayrica failin sugun islendigi iilkede yargilanmamis olmasi ve soz
konusu fiilin Azerbaycan Ceza Kanuna gore sug teskil etmesi halinde Azerbaycan Ceza
Kanununa gore muhakeme edilebilecegi belirtilmistir. Ancak, bu durumda Ceza Kanunu
m.12/5 fikrasina gére, Azerbaycan Cumhuriyeti mahkemeleri tarafindan verilecek ceza,
sucun islendigi yabanci devlet kanunu ile belirlenen cezanin iist sinirindan fazla
olamaz.?**Ceza kanunun yer ydniinden smirlarin1 belirleyen bir diger kural ise “koruma”
ilkesidir. Bu ilke Ceza Kanunun m.12/2 fikrasinda diizenlenmistir. Buna fikraya gore,
yabanci vatandas veya Azerbaycan Cumhuriyetinde daimi ikamet eden vatandasligi
olmayan kisiler, Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlar1 diginda Azerbaycan Cumhuriyeti
vatandaslarina veya Azerbaycan Cumhuriyetinin menfaatlerine karsi isledikleri sucglara
gore, sucun islendigi devletin kanunlarina gore yargilanmamis olmalar1 sartiyla

Azerbaycan Cumhuriyetinin Ceza Kanuna gore sorumlu tutulurlar.3®

Ceza Kanunun m.12/3 fikrasinda ise “evrensellik” ilkesi diizenlenmistir. Bu ilkenin
Azerbaycan Ceza kanununda diizenlenmis olmasi1 Azerbaycan Cumhuriyetinin suglulukla
miicadele konusunda uluslararasi yiikiimliiliiklerinden kaynaklanmaktadir. Ceza Kanunun
m. 12/3 fikrasina gore, Azerbaycan Cumhuriyeti vatandaslari, yabancilar ve vatandashigi
olmayan kisiler CK m.12/3 fikrada sayilan fiilleri ve uluslararasi anlagsmalara gore sug
olarak belirlenen diger fiilleri islemeleri halinde, sugun islenme yeri dikkate alinmadan,
ancak, yabanci devlette yargilanmamis olmalar1 ve Azerbaycan’da yakalanmamis olmalari
kosuluyla Azerbaycan Ceza Kanununa goére muhakeme edilirler.Azerbaycan Ceza
Kanunun 13.maddesinde suclularin iadesidiizenlenmistir.>*’Suclularin iadesi i¢ hukukla
degil, genellikle 1iki tarafli veya c¢ok tarafli uluslararasi anlagmalara gore
¢oziimlenir.2®Azerbaycan’in da dahil oldugu milletleraras1 antlasmalara &rnek olarak,
Bagimsiz Devletler Birligi tarafindan Kisinev sehrinde 2 Ekim 2002 tarihinde imzalanan
“sivil, aile ve sucla miicadele hakkinda hukuki yardim ve hukuki iliskiler hakkinda”

anlagsmay1 gosterilebilir. Azerbaycan Cumhuriyeti bu anlasmayr 13 Ocak 2004 yilinda

25Semenderov, a.g.e. 60.

236 Semenderov, a.g.e. 60.

237 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 44
238 Agacanova, a.g.e., 144,
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onaylamistir.>Ayrica, 13 Aralik 1957 tarihli “Suclularin Geri Verilmesi Hakkinda
Avrupa Sozlesmesi” Azerbaycan Cumhuriyetinin katildigr bir diger milletlerarasi
sozlesmedir.I¢ hukukta suclularin iadesi Anayasa’nin 53 ve 70. maddeleri ile 15 Mayis
2001 tarihli “suclularin geri verilmesi hakkinda” Azerbaycan Cumhuriyeti Kanunu ve
Ceza Kanunun 13.2*° maddesinde diizenlenmistir.?*'Ceza Kanunu m.13/2 fikrasina gore,
Azerbaycan Cumbhuriyetinde yasayan yabanci veya vatandagligi olmayan kisi, Azerbaycan
Cumhuriyetinin sinirlart disinda sug islemesi ve sugu isledikten sonra Azerbaycan
Cumhuriyeti smuirlar igerisinde bulunmasi halinde, bu kisi Azerbaycan Cumhuriyetinin

diger devletlerle olan uluslararas: iliskileri geregince baska bir devlete verilebilir.24?

2.6.3. Ceza Hukuku Kurallariin Kisi Bakimindan Uygulanmasi

Azerbaycan Ceza Kanunun kisi bakimindan uygulama alaninmi “devlet baskaninin
dokunulmazhig1”,  “yvasama  sorumsuzlugu ve dokunulmazliigi” ve  “diplomasi
dokunulmazligi” olmak Tlzere 1lice ayiwrarak incelemek kanimizca daha dogru
olacaktir.Azerbaycan Anayasasmin “Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Baskaninin
Dokunulmazhigr” baglhikli 106.maddesi, kisi yOniinden uygulanmaya getirilen ilk
sinirlamanin devlet baskani ile ilgili oldugunu gostermektedir. Anayasa’nin 106.maddesine
gore, “Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Baskani Dokunulmazlik hakkina sahiptir.

Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Bagkaninin seref ve onuru kanunla korunur.” (Anayasa

239 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 45.

20Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunun “Suglularin Geri Verilmesi” baslikli 13. maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “13.1. Yabanci devlet swmrlart igerisinde sug isleyen Azerbaycan
Cumhuriyeti vatandaslar: yabanct devlete verilemez. Bu kimselerin yargilanmasi sorunu isbu Mecellenin 12.
maddesine gore ¢oziimlenir. 13.2.Azerbaycan Cumhuriyeti sumirlart disinda sug¢ isleyen ve Azerbaycan
Cumhuriyeti’nde bulunan yabanci veya vatansizlar, yargilanmalari yahut tayin edilmis cezalari ¢ekmeleri
icin “Suclularin geri verilmesi hakkinda” Azerbaycan Cumhuriyeti Kanununa, Azerbaycan Cumhuriyeti nin
diger diizenleyici islemleri ile Azerbaycan Cumhuriyeti’nin kabul ettigi uluslararasi antlasmalara uygun
olarak yabanci devlete verilebilirler. 13.3. Azerbaycan Cumhuriyeti sumirlart disinda sug isleyen kimse,
yabanct devlete geri verilmezse, fiilin (hareket veya hareketsizligin) isbu Mecelleye gore sug teskil etmesi
kosulu ile Azerbaycan Cumhuriyeti'nde yargilamr. 13.4. Azerbaycan Cumhuriyeti’nin kabul ettigi
uluslararasi antlasmalarda suglularin geri verilmesine dair farkly hususlarin éngoriilmesi durumunda,
uluslararasi antlagmalar uygulanir.”

241 Agacanova, a.g.e. 144-145.

242 Semendrov ve digerleri, a.g.e. 45-46.
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m.106) 2432%4Anayasa’nin bu maddesi, Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Baskanin biitiin
suglar bakimindan dokunulmazlik hakkina sahip oldugunu, ister gorevi ile ilgili ya da
baska bir nedenden dolayi, hicbir suctan dolayr takip edilemeyecegini ve
yargilanamayacagini diizenlemektedir.?*® Ancak, Anayasasinin “Azerbaycan Cumhuriyeti
Devlet Baskamnin Gérevden Uzaklastirilmasi” bashik 107. Maddesi,?*® Anayasa’nin
106.maddesinin istisnas1 mahiyetinde bir diizenlemedir. Bu maddede, Devlet Baskani’nin
agir bir su¢ islemesi halinde gorevden uzaklastirilmasini Ongoren bir hiikkme yer
verilmistir. S6z konusu maddeye gore, devlet bagskanin agir bir sug¢ islemesi durumunda,
Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi, Yiiksek Mahkemenin de goriislinii alarak,
devlet baskanin gorevden uzaklastirilmasi i¢in Milli Meclis’e miiracaat eder. Bunun
iizerine Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisinin milletvekillerinin oy ¢oklugu ile alinan
karara esasen Devlet Baskan1 gorevden uzaklastirilabilir. Boylece, bir agir sugtan dolay1
yargilanamayan devlet bagkani, bu yolla, gérevinden uzaklastirilabilir. Bu karar, Anayasa
Mahkemesi Basgkani tarafindan imzalanir. Ancak, Azerbaycan Cumbhuriyeti Anayasa
Mahkemesi bir hafta i¢inde bu kararin imzalanmasi halinde, karar yiiriirliige girmez.
Azerbaycan Ceza Kanunu hiikiimlerinin kisi bakimindan uygulanmasinin bir diger sinir1

yasama sorumsuzlugudur. Yasama sorumsuzlugu, Meclis iyelerinin, Meclis

2$3Maddenin metninin orijinal hali olan Azerbaycan Tiirkcesinden Tiirkiye Tiirk¢esine gevrisi tarafimizca
yapilmigtir.

244 Ancak, Tiirkiye Cumhuriyetinin 1982 tarihli Anayasasimin “Cumhurbaskanimin Cezai Sorumlulugu”
baglikli 105.maddesinde Cumhurbagkaninin goreviyle ilgili islemlerden dolayr sorumlu olmayacagi
diizenlenmistir. Bu sorumsuzlugun hukuki niteligi ise, sahsi cezasizlik sebebinden kaynaklanmaktadir. Yani
Cumhurbaskaninin fiili sug teskil eden bir haksizlik olmasina ragmen, sahsindan kaynaklanan ve sugun
islendigi zaman mevcut olan sifat1 dolayisiyla cezalandirilamamaktadir. (Uziilmez, 1. Koca, M. a.g.e. 730).
Ancak sorumsuzluk kapsaminda kalan bir fiili Cumhurbaskani baskalariyla birlikte iglemisse, bu kisilerin
istirak statiileri geregince cezalandirilmalar stiphesiz miimkiindjir.

25 Agacanova, a.g.e. 148

246 Anayasanin 107.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni sdyledir: “l. Azerbaycan Cumhuriyeti
Cumhurbaskaninin gorevden alinmasi onerisi, Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskanimin agir sug iglemesi
durumunda Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesinin girisimiyle, Azerbaycan Cumhuriyeti Ali
Mahkemesinin 30 giin icinde verecegi goriis tizerine Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisine sunulabilir. II.
Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisinin milletvekillerinin 95 oy ¢oklugu ile alinan karara gére Azerbaycan
Cumhuriyeti Cumhurbaskam gorevden uzaklastirilabilir. Bu karari Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa
Mahkemesi Baskani imzalar. Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi bir hafta icinde bu kararin
imzalanmasina taraf olmazsa, karar yiirirliige girmez. Ill. Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskaninin
gorevden uzaklastirilmast hakkinda karar Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesinin Azerbaycan
Cumhuriyeti Milli Meclisine basvurdugu giinden baslayarak, 2 ay icinde kabul edilmelidir. Bu siire icinde
s0z konusu karar kabul edilmezse, Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskanina karst yapilan suglama
reddedilmis sayilr.”
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caligmalarindaki oy ve sozlerinden, Mecliste ileri siirdiikleri diisiincelerden, her tiirlii
endise ve baskidan uzak bir sekilde gorevlerini ifa etmek anlamina gelmektedir. Yasama
sorumsuzlugu Azerbaycan Anayasasinin “Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclis
Uyelerinin Takibat Altina Alinmasina Getirilen Yasaklar” baslikli 91.maddesinde
diizenlenmistir. Bu maddenin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metnine gore, “Azerbaycan
Cumbhuriyeti Milli Meclisi milletvekilleri, Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisindeki
faaliyet, oy verme ve ifade ettigi diisiinceleri nedeniyle sorumluluk altina alinamazlar.

Kendi rizast olmadan bu durumlara iliskin aciklama istenemez ve ifade alinamaz.”

Burada ki yasama sorumsuzlugu kamusal niteliktedir. Diger bir ifadeyle, meclis
iiyelerine tanmman yasama sorumsuzlugu, yerine getirdikleri kamu gorevleri nedeniyle
taninmaktadir. Bu sorumsuzluk stireklidir, ancak gorev siiresi bittikten sonra bu donemde
aciklanan diisiince ve olaylarla ilgili ve sinirli olarak devam edecektir. Milletvekillerinin
dokunulmazligr Anayasasinin“Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisi Milletvekillerinin
Dokunulmazhigr” bashikli 90. maddesinde diizenlenmistir.Bu maddenin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metnine gore,“Yetki siiresi boyunca Azerbaycan Cumhuriyeti Milli
Meclisi milletvekilinin kisiligi dokunulmazdwr. Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisi
milletvekili yetki siiresi boyunca suciistii yakalanma durumu hari¢, suclanamaz,
tutuklanamaz, hakkinda mahkemece idari ceza uygulanamaz, iizeri aranamaz, muayene
edilemez. Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisinin Milletvekili suciistii yakalanirsa
tutuklanabilir. Boyle bir durumda Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisinin
milletvekilini tutuklayan organ, derhal Azerbaycan Cumhuriyeti Bagsavcisina haber
vermelidir. Azerbaycan Cumhuriyeti milletvekilinin  dokunulmazhigina, yalniz
Azerbaycan Cumbhuriyeti Bassavcistmin talebi iizerine Azerbaycan Cumhuriyeti Milli

Meclisinin karariyla son verilebilir.”

Dokunulmazlik, milletvekilinin se¢cimden once ve sonra isledigi suglara gore
Meclisin karar1 olmadik¢a, tutuklanamamasi, arama ve sahsi muayeneye maruz
birakilamamasi, mahkeme vasitasiyla kendisine uyar1 niteliginde idari cezalarinin
uygulanamamasi ve yargilanamamasindan ibarettir. (Anayasa m.90/I) Bunlarin disinda

kalan muhakeme hukuku islemlerinin (arama, dava agma gibi) yapilmasi ve hakkinda dava
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acilmasina yasal bir engel bulunmamaktadir.?*’Anayasanin m.90/1 fikrasina gore,
dokunulmazlik bazi durumlarda kendiliginden kalkabilmektedir. Bu istisnai durum ise
milletvekilinin suciistli yakalanmasi haldir. Kural olarak boyle bir durumda biitlin
muhakeme islemleri yapilabilmektedir. Ancak boyle bir durumda sugiistii yakalanan
milletvekilinin tutuklanabilmesi igin, sugiistii halinde hemen Bagsavciya haber verilmesi
sart: aranmaktadir.?®Ceza hukuku kurallarmin yer bakimindan uygulanmasmin bir diger
istisnas1 diplomatlara taninan muafiyetlerdir. Diplomatik bagisiklik, sucun islendigi yer
kanunu bakimindan bir kovusturma sart1 degildir. Diplomatik bagisiklik daha ¢ok, bir sahsi
cezasizlik sebebidir.?**Ulkesellik ilkesinin bir istinasi olan diplomasi dokunulmazlig1, Ceza
Kanunun “Ceza kanunun Azerbaycan Cumhuriyeti sinwrlart icerisinde iglenen suclara
gore uygulanmast” bashkli 11.maddesinin besince fikrasinda 2*° diizenlenmistir. Bu
fikraya gore, Azerbaycan Cumbhuriyetinde ikamet eden yabanci iilkelerin diplomatik
temsilcilerinin  ve dokunulmazlik hakkina sahip olan diger kisilerin Azerbaycan
Cumbhuriyeti smirlart igerisinde isledikleri suglara gore ceza sorumlulugu meselesi
Azerbaycan Ceza Kanuna gore degil, uluslararast hukuk kurallarina gére ¢dziimlenir.?®
Diger bir ifadeyle bu kisilerin Azerbaycan’da isledikleri su¢lardan dolay1 yargilanmalari,
Azerbaycan Cumbhuriyetinin adli makamlarinm yetkileri disinda kalmaktadir.?>? Bu kisiler

istenmeyen kisi (persona non grata) olarak ilan edilir??

ve iilkeyi bir an Once terk etmesi
saglanir.”®* Ancak, Azerbaycan Cumhuriyetinin sinirlar1 igerisinde dokunulmazlik
hakkindan istifade ederek su¢ isleyen kisilerin ceza sorumlugu temsil ettikleri devlet

tarafindan da ¢6ztimlenebilir.

247 Semenderov, a.g.e. 45.

2483emenderov, a.g.e. 56.

249 Uziilmez, Koca, a.g.e. 735.

Z0Azerbaycan Ceza Kanunu m.11/5 fikrasmin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “11.5.
Azerbaycan Cumhuriyeti arazisinde sug¢ isleyen yabanci devlet diplomatik temsilcileri ile dokunulmazlik
hakkindan yararlanan diger sahislarin ceza sorumlulugu ile ilgili sorunlar, uluslararast hukuk normlarina
gore ¢oziimlenir.”

21 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 40.

252 Agacanova, a.g.e. 152.

253 Semenderov, a.g.e. 56.

24 (Jziilmez, Koca, a.g.e. 737.
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3. YENI AZERBAYCAN CEZA KANUNUNDA SUCUN GENEL YAPISI

3.1. Su¢ Kavram ve Suc¢larin Tasnifi

Bir¢ok ideolojik goriisle iliskili olsa da, sugun daha basarili diyebilecegimiz tanimi
Sovyet Ceza hukukunda yapilmigti. 9 Temmuz 1920 tarihinde yiiriirlige girmis
“Azerbaycan SSCB'in Ceza Hukukunun Esas Hiikiimleri”’nin 4.maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metnine gore, “suchdkim sosyal iliskiler sistemi icin sosyal tehlikeli
olan hareket veya hareketsizliktir.” Suga verilen bu tanim 1922 tarihli Ceza Kanununda
kismen farkli bir sekilde varligini devam ettirmisti. Lakin 1922 tarihli Kanunda suca
verilen tanim siyasi bir igerige sahipti. Kanunun 6.maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirismis metninde sug,“komiinizme gegit devrinde is¢i-koylii sinifi tarafindan
belirlenen Sovyet yonetiminin esaslarint ve hukuk kurallarini tehlike altina alan
herhangi bir sosyal tehlikeli hareket veya hareketsizlik su¢ sayilir”olarak diizenlenmisti.
Maddede sugun sosyal tabiati agilarak, onun sosyal iligski ve sosyal kurallar igin tehlikeli
oldugunu gostermek amaglanmisti. Dolayisiyla, ilk ceza kanununda sugun daha ¢ok Siyasi
tabiatina vurgu yapilmaktaydi.?®

Bununla birlikte, 1958 tarihli “SSCB [ttifaki ve Miittefik Cumhuriyetlerin Ceza
Yasasimin Esaslari”nda suga smifsal tutuma dayali deger bigilmekteydi. Fiilin sosyal
tehlikeliligi, SSCB’nin sosyal yapisina, siyasi ve ekonomik sistemine, sosyalist
miilkiyetine, bireye, vatandaslarin siyasi, is, mal ve diger hak ve hiirriyetlerine, sosyalist
hukuk kurlarma yapilmis kastla iliskilendiriliyordu.”® Bu tanim Azerbaycan
Cumhuriyetinin 1960 tarihli Ceza Kanunun 7.maddesinde de benzer seklide varligini
korumustur.®” Burada da 1958 tarihli yasada oldugu gibi, fiilin sosyal tehlikeliligi kast
ettigi nesnelere gore belirlenmisti.

Hem 1958 tarihli “Esaslar’da hem de “Esaslar1” rehber alarak hazirlanan 1960 tarihli

Ceza Kanununda suca Verilen tanimda “sosyal tehlikelilik” ve “hukuka aykirilik”’sugun bir

25 Semenderov, a.g.e. 80.

2% Semenderov, a.g.e. 82.

27 Aliyev, N.K. (2011). “Azerbaycan Respublikasinin 1927 ve 60-c1 {ller Cinayet Mecellelerinde Heyat ve
Saglamlig Eleyhine Istirakgiligla Téredilen Cinayetlere Gore Mesuliyetin Tenzimlenmesi Meseleleri”. Bakii
Devlet Universitesi Haberleri, Sosyal ve Siyasi Bilimler Dergisi,4, 53.
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unsuru olarak yer almistir.Yirirliikte olan yeni Ceza Kanunda sug¢ tanimi 1960 tarihli
Kanuna gore daha da gelistirilmistir. Yeni Ceza Kanunun “Su¢ Anlayisi” baslikli
14.maddesinde yer alan su¢ tanimi, sosyal-hukuki bir olgu olarak ele alinan sugun,

ozelliklerini icermektedir. Yeni Ceza Kanunu m.14/1 fikrasinda 28

su¢ dedigimiz zaman,
“kanunla yasaklanmis, sosyal tehlikeli, kusurlu ve cezalandirilmas1 gereken fiil”
anlasiimaktadir.?® Bu fikraya gore, kanunda suc olarak diizenlenen her bir fiil, hukuka
aykirilik, sosyal tehlikelilik, kusurluluk ve cezalandirila bilirlik o6zelliklerini haiz
olmalidir.Ayrica 1960 tarihli eski Ceza Kanununda sugun manevi unsuruna yer verilmemis
olmasina ragmen, yiiriirliikte olan yeni Ceza Kanunun 14.maddesinin taniminda kusur ve
sosyal tehlikelilik sugun bagimsiz siibjektif ve objektif 6zellikleri olarak diizenlenmistir.
Eski ceza kanundan farkli olarak, Ceza Kanunu m.14/1 fikrada kanunla korunan
sosyal iligkilerin dairesi, hakli olarak, su¢ anlayisi basligindan c¢ikarilarak Ceza Kanunun
vazifelerini belirleyen 2.maddede diizenlenmistir.?°Ceza kanunun 2.maddesiyle ilk defa
kisiligin, hak ve hiirriyetlerin korunmasi 6n plana ¢ikarilmistir. Cevrenin korunmasi,
barisin ve insanligin tehlikesizligini temin eden iliskilerin ceza kanunu ile koruma altina
alimmas1 ilk kez bu kanunda diizenlenmistir.Boylece, ceza hukukunda sugun
ozellikleri?®'sosyal tehlikeli, hukuka aykiri, kusurlu, cezayr hak eden ve cezalandirilabilir
olmak iizere dortlii bir ayrima tabi tutulmustur.?®2

Sosyal tehlikelilik Azerbaycan Ceza Hukukuna goére sugun maddi 6zelligi olup, fiilin

(hareket veya hareketsizligin) kanunla korunan sosyal iliskilere zarar verebilme

Z8Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunun  “Su¢  Anlayisi” bashkli 14, Maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “/4.1. Ishu Mecellede ceza tehdidi ile yasaklanan sosyal tehlikeli fiilin
(hareket veya hareketsizligin) kusurlu olarak iglenmesi su¢ sayilir. 14.2. Ceza Kanunda yer alan her hangi
bir fiilin (hareket veya hareketsizligin) unsurlart bigimsel olarak gerceklesse bile, onemsiz oldugu icin sosyal
tehlikeli sayilmayan, yani kisilige, topluma yahut devlete zarar verme tehlikesi yaratmayan fiil (hareket veya
hareketsizlik) su¢ sayilmaz”.

29Semenderov ve digerleri, a.g.e. 47.

260Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunun “Azerbaycan Cumhuriyetinin Ceza Kanunun Vazifeleri” baslikli
2.maddesinin tarafimizca Tirkgelestirilmis metni soyledir: “2.1. Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunun
gorevi, barigi ve begeriyetin/diinyanin tehlikesizligini temin etmek, insan ve vatandas hak ve hiirriyetlerini,
miilkiyeti, iktisadi faaliyeti, sosyal kurallart ve sosyal tehlikesizligi, ¢evreyi, Azerbaycan Cumhuriyetinin
Anayasal kurulusuna yonelik su¢ igleme kastlarindan korumak, aymi zamanda suglarin islenmesini
onlemekten ibarettir. 2.2. Bu gorevierin uygulanabilmesi igin Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunu cezai
sorumlulugun esaslarini ve prensiplerini, sahsiyet, toplum ve devlet icin tehlikeli olduguna gore su¢ sayilan
fiillerin alamini ve bu suc¢larin islenmesine gére uygulanacak cezamin tiirlerini, sinwri ve hacmini, ayni
zamanda diger cezai-hukuki karakterli tedbirleri diizenlemektedir (belirlemektedir)”.

21 Agacanova, a.g.e. 104.

262 Semenderov, a.g.e. 83.
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kabiliyetini, ifade etmektedir. Diger bir ifadeyle, sosyal tehlikelilik sugun sosyal
mabhiyetini ifade eder, her hangi bir fiilin neden sug olarak goriildiigii sorusuna cevap verir.

Gergeklesen neticenin igerigine bagh olarak kanunda suglar agir, az agir ve hafif
zarar olmak tizere farkli tiirlere ayrilmistir (Ceza Kanunun 126, 127,128.maddeleri) . Yeni
Ceza Kanunu sosyal tehlikeliligi keyfiyet ve kemiyet olarak da ayirmaktadir. Ceza
Kanunun cezanin belirlenmesinin genel 6zelliklerini diizenleyen 58.maddesinin iigiincii
fikrasina®®3gére mahkeme cezayr belirlerken “sucun icerigini ve sosyal tehlikelilik
derecesini dikkate alir.” Burada sucun fiilin tehlikeliligi keyfiyet, tehlikelilik derecesi ise
sugun kemiyet Olciitii olarak kabul edilir.Sucun sosyal tehlikelili§ine yonelik diger bir
husus ise, sosyal tehlikeli sugun objektif bir varliga sahip olmasidir. Diger bir ifadeyle, fiil
objektif olarak kanun koyucunun degerlendirmesinden bagimsiz olarak, kisilige, topluma
ve devlete zarar verdigi veya zarar tehlikesi yarattig1 i¢in su¢ olarak diizenlenir.

Sugun bir diger 6zelligi ise hukuka aykirilikeir. Hukuka aykirilik sugun objektif,
temel ve zorunlu 6zelligidir. Bu 6zellik kaynagini su¢ kavramini diizenleyen hiikiimden
almistir. Ceza Kanunun 14.maddesinin birinci fikrasinda yer alan “is bu Kanun ile
yasaklanan fiil” ibaresi, sugun s6z konusu oOzelligini ifade eder. Burada, hukuka
aykirihigin, fiil ile ceza kanunu arasindaki ¢atigma iliskisinden ibaret oldugunu
anlamaktayiz. Diger bir ifadeyle, hukuka aykirilik, aslinda bir anlamda kanuna aykiriliktir.
Dolayisiyla, “su¢ hukuka aykiri bir fiildir, "olarak ifade edildigi zaman anlagilmasi

gereken, sucun bir ceza normunun ihlalinden ibaret olmasidir. Sugun hukuka aykirilik

23Ceza Kanunun “Cezamin belirlenmesinin Genel Esaslari” bashkli 58. maddesinin tarafimizca
Tirkgelestirilmis metni soyledir “58.1. Su¢ islemek de kusurlu olarak bilinen kigiye, bu Kanunun Genel
Hiikiimler béliimiindeki  diizenlemeler dikkate alimmak suretivle Ozel Hiikiimler béliimiiniin  ilgili
maddelerinde dikkate alinmig simirlarda adaletli ceza tayin edilir. Islenmis suca gore ongoriilen cezalardan
daha ciddi ceza tiiriiniin tayin edilebilmesi sadece az ciddi ceza, cezamin amaclarini temin edemedigi
durumlarda soz konusu olur. 58.2. Islenmis suca gore bu Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili
maddelerinde dikkat alinmis ceza yerine daha ciddi ceza verilmesi sadece bu Kanunun 66 ve 67’inci
maddelerine uygun olarak, suglarin mecmusu ve hiikiimlerin mecmusu soz konusu oldugu durumlarda tayin
edilebilir. Islenmis suca gore bu Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddelerinde ongoriilmiis
cezadan daha hafif cezamin tayin edilmesi durumu bu Kanunun 62’inci maddesi ile belirlenir.58.3. Ceza
tayin edilirken sugun ozellikleri ve sosyal tehlikelilik derecesi, failin kisiligi, ayni zamanda cezay: hafifleten
ve agwrlastiran haller, ayrica tayin edilmis cezanin kiginin islah olunmasina ve onun aile iizerindeki etkisi
dikkate alimir.”
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Ozelliginin somutlagmis ifadesi ise Ceza Kanununda yer alan “kanunsuz su¢ olmaz "olarak
ifade edilen sug ve cezalarin kanuniligi ilkesidir.?%*

Sugun bir diger 6zelligi kusurluluktur. Burada ki kusurluluktan kasit, sugun kusurlu
bir fiil olmasidir. Kusursuz su¢ olmaz, kusur yoksa sugta yoktur. Azerbaycan ceza kanuna
gore kusurun kast ve taksir olmak iizere iki tiirii vardir. Ancak, buradaki kusur kavrami
sucun siibjektif unsurunu kapsayan, kusurla ayni anlama gelmemektedir. Burada soz
konusu olan kusur kavramu ise, fiile su¢ olma 6zelligi kazandiran kusurluluktur.?®*Diger bir
ifadeyle buradaki kusur kavramindan, sugun manevi unsurlar1 olarak kabul edilen kast,
taksir, amag ve saik anlagilmamalidir. Azerbaycan Ceza Hukuk doktrinine gore sug kusurlu
fiildir. Kusur, kisinin isledigi sosyal tehlikeli fiile kast ve taksir bigiminde olan zihinsel
tutumudur. Fiil sosyal tehlikeli olabilir, lakin kusur yoksa fiil sug¢ sayilmaz.

Cezalandirila bilirlik de sucun bagka bir Ozelligidir. Hukuka aykirilik, suglarin
kanuniligi ilkesinin somut ifadesiyken, cezalandirila bilirlik de cezalarin kanuniligi
ilkesinin somut ifadesidir. Diger bir ifadeyle, bir fiilin sug¢ olarak kabul edilebilmesi igin
ceza kanunda tanimlanmis olmas1 ve cezasinin 6ngdriilmiis olmasi gerekir.Sugun baska bir
ozelligi de ahlaka aykirt bir fiil olmasidir. Fiilin su¢ oldugunu belirleyen ceza hukuk
normu hakim manevi tasavvur ve diisiincelere uygun olmalidir. Diger bir ifadeyle, sug
olarak goriilen fiil, genis kitleler tarafindan manevi bakimdan kabul edilmez olmalidir.?%
Bu konuyu 6zetleyecek olursak, sugun unsurlarindan birinin bulunmamasi, bu fiilin sug

olusturmadig1 anlamina gelmektedir. Buna sugun sosyal tehlikelilik 6zelligi de dahildir.

3.2. Yeni Ceza Kanununda Suclarin Tasnifi

Yeni Ceza Kanununda sucglarin tasnifi, Rusya Federasyonun 1997 tarihli Ceza
Kanununda yer alan tasnif 6rnek alinarak hazirlanmistir.?®” Suglarm tasnifi yeni Ceza
15.maddesinde diizenlenmistir. Eski kanundan farkli olarak yeni kanunda suclarin tasnifi,

sugun sosyal tehlikelilik icerigi ve derecesi dikkate almarak diizenlenmistir.?8Ayrica, yeni

4A5acanova, a.g.e.105.

25 Agacanova, a.g.e. 113.
2665emenderov, a.g.e. 91.

267 Semenderov, a.g.e. 96.

268 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 50.
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Kanunda suclarin tasnifi zamani sugun, sosyal tehlikelilik derecesine gore ayrim yapilarak,
sucun kast veya taksirle islenmesi, su¢ karsiliginda verilecek cezanin tiirii ve sinir1 bir 6l¢ii

olarak dikkate alinir. Buna gére yeni Ceza Kanunun 15.maddesinde?®

suclar, igerigine ve
sosyal tehlikelilik derecesine gore biiyiik sosyal tehlike dogurmayan, az agwr, agir ve ozel

agir suglar olarak dorde ayrilmaktadir.

Biiyiik sosyal tehlike dogurmayan suglar kanunda hakkinda iki yildan fazla
olmayan hapis cezasi ve yahut daha hafif olan baska cezalar ongoren kast ve taksirle
islenen suclardir.’°4z agwr suclar kanunda hakkinda yedi yildan fazla olmayan hapis
cezast Ongdren kasten veya taksirle islenmis suglardir. Agir suglar kanunda hakkinda on
iki y1ldan fazla olmayan hapis cezas1 éngoren kasten veya taksirle islenmis suglardir. Ozel
agwr suglar ise kasten islenmesine gore hakkinda on iki yildan fazla hapis cezasi ya da

daha agir cezalar 6ngéren suglardir.?’

Azerbaycan Cumbhuriyetinin Milli Meclisi 2 Temmuz 2001 tarihinde Ceza Kanunun
bazi maddelerinde degisiklik ve ilaveler yapmistir. Bu degisiklik ve ilavelere maruz kalan
maddelerden biri de suglarin tasnifini belirleyen Ceza Kanunun 15 maddesidir. Bu
degisiklikle Ceza Kanunu m.15/3 fikrasinda diizenlenen “az agir” su¢ kavrami kismen
degistirilmistir. Bu degisiklige gore, kasten veya taksirle islenen ve hakkinda yedi yildan
fazla olmayan hapis cezasi Ongoren fiiller agir suglar kabul edilmistir. Ayrica bu
degisiklikle Ceza Kanunu m.15/4 fikrasinda diizenleme yapilmistir. Bu degisiklikle agir
suglarm alan1 kismen genislendirilmis ve bu suglar karsiliginda verilecek cezalar daha da
agirlagtirilmistir. Yapilan degisiklikten once Ceza Kanunu m.15/4 fikrada kasten veya
taksirle islenen fiile gére hakkinda on yila kadar hapis cezasi 6ngoren fiiller agir suglar
kategorisine dahil edildigi halde, yapilan degisiklikten sonra, kasten veya taksirle islenen
ve hakkinda on iki yildan fazla olmayan hapis cezasi Ongdren fiiller agir suclar

kategorisine dahil edilmistir.

29 Ceza Kanunun 15.maddesine esasen yapilan suglarm tasnifinin hem teorik hem de pratik énemi ok
biiyiliktiir. Ancak buna ragmen, agir suglar kategorisine taksirle islenen suglarin dahil edilmesi elestirel
miilahazalar dogurmaktadir. Taksirle islenen suglarin dogurdugu neticelerin agirligina bagli olmaksizin bu
suglarin agir suglar kategorisine dahil edilmesi adaletsizlik duygusu dogurmaktadir.

210 Semenderov ve digerleri, a.g.e.50.

71Semedova, S.T. (2007). Cinayetlerin Kategoriyalari, Ders Vesaiti. Bakii: Adilogu Yaymlari, 63.
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Gorildugi iizere, 2 Temmuz 2001 tarihinde yapilan degisiklikle Ceza Kanunun
15.maddesinde az agir suglarin alan1 agir suglarin hesabina, agir suglarin alani ise 6zel agir
suclarin hesabina genislendirilmis ve her iki kategori suclara gore ceza agirlastirilmistir.
Ancak, kanaatimizce bu yapilan degisikliklerin yararli ve basarili oldugu sdylenemez.
Oncelikle agir suclarin belirli bir kismimin yapay olarak az agir suglar kategorisine dahil
edilmesi, 6zel agir suglar hesabina ise agir suglar alaninin genislendirilmesi tlkedeki
suclulukla miicadele yapisinin manzarasini dogru belirleme imkan1 vermeyecektir. Ikinci
husus ise, agir suglar hesabina az agir suglarin alanin genislendirilmesiyle birlikte agir
suglarin istatistik gostergelerini dogru bir sekilde yansitmak miimkiin olmayacak ve bu

suglarin iglenmesi durumunda yapay bir azalma meyli goriilecektir.

3.3. Sug¢ Tipi ve Ceza Sorumlulugu

Sug sosyal hayatta, ayri-ayr1 kisiler tarafindan islenen sosyal tehlikeli, hukuka aykiri,
kusurlu ve cezalandirilmast gereken ahlaka zit fiildir. Sug¢ sosyal-hukuki hadisedir. Sug
failin kisiliginin 6zellikleri ve sosyal ¢evrenin zit karsilikli iliskilerinden dogar. Budan
dolay1, sug, sosyal tabiata sahiptir. Su¢ somut, miistakil olaydir, belirli mekanda, zamanda
belli bir kisi tarafindan islenir.2’2Ayn1 zamanda bu fiillerin kanunda tanim1 yapildigindan

hukuki hadise olarak mevcut olurlar.

Azerbaycan Cumhuriyetinin yiiriirliikte olan Ceza Kanunun “sug tipi”?"® kavrammnin
yer aldigit “Ceza Sorumlulugunun Esaslart” bashklt 3. maddesinin Tiirkgelestirilmis
metnine gore, “Yalniz isbu Mecelle ile diizenlenmis sug¢ tipine ait biitiin unsurlar: tastyan
fiilin (hareket  veya  hareketsizligin)  islenmesi  Ceza  sorumlulugunu

dogurur.*"*Goriildiigii iizere, su¢ tipi kavrami maddede tanimlanmamustir. Kavramim

272 Semenderov, a.g.e. 116.

273 Qug tipi kavramu, Latince “corpus delicti” seklinde ifade edilmektedir, “su¢un maddesi/viicudu”
anlamina da gelen kavram, XVI. Yiizyilda usul kavrami olarak kullanilmistir. Azerbaycan Ceza Kanununda
ise sug tipi kavrami, sugun kanunda yer alan unsurlar1 biitiiniinii ifade etmek iizere, “cinayet terkibi” kavrami
olara kullanilmaktadir. (Agacanova, a.g.e. 120). Semenderova goére ise sug¢ tipi, sosyal tehlikeli fiili
karakterize eden, ceza kanunda yer alan objektif ve siibjektif unsurlarin mecmusudur (Semenderov, a.g.e.
117). Ayrica su hususu belirtmekte fayda var, Sug tipi bakimindan Tiirk ve Azerbaycan ceza hukuklari
arasinda, Sug¢ Genel Teorisi agisindan dnemli bir fark bulunmadigi kanaatindeyiz. S$oyle ki, sug tipi kavram,
Tiirk ceza hukukunda benimsenen “Su¢un unsurlart” teorisi ile ist iiste diigmektedir.

274 Semenderov, a.g.e. 111.
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tanim1 ise, Ceza kanunun 3.maddesi ile su¢ tipi kavraminin gectigi maddelerin
yorumundan anlasiimaktadir.?”® Kanunun 3.maddesinin serhinde sug tipi, sosyal tehlikeli
fiili su¢ olarak tanimlayan ceza kanununda gosterilen objektif ve siibjektif unsurlarin
mecmusu olarak ifade edilmistir.?’®Diger bir ifadeyle, su¢ tipi, sosyal tehlikeli fiili

karakterize eden, ceza kanunda yer alan objektif ve siibjektif unsurlarin mecmusudur.?’’

Doktrinde su¢ tipi unsurlari ile birlikte, su¢ tipi bilesenleri ifadesi de sik-sik
kullanilmaktadir. Sug tipinin bileseni tipin yapisal parcasi olup, kanunla sug¢ sayilan fiilin
cesitli yanlarina (objeye, objektif unsura, sujeye, siibjektif unsura) uygun olan grubun
unsurlaridir?’® Suc tipinin unsurlart aym zamanda sug¢ tipinin bilesenlerini ifade
etmektedir. Somut sucun unsurlari ile sug tipinin unsurlari aym kavramlar degildir.?’®
Diger bir ifadeyle, sugun unsurlari, islenmis olan somut su¢un unsurlarindan olusmaktadir.
Somut suglarda, su¢ fiilinin pratik gerekceyle zihinsel olarak unsurlara ayrilmasi sz

konusudur. Sug tipi ise, fiili su¢ olarak karakterize eden kanundaki unsurlarin biitiindiir.

Bagka bir goriise gore ise, sug tipi, sucun objesi, objektif unsuru, su¢un subjesi ve
stibjektif unsurlardan ibarettir. Yine bu goriise gore, sucun objesi, ceza hukuk normlari ile
sug olusturan kastlardan korunan sosyal iliskilerdir. Bu goriise gore, objektif unsur, sosyal
tehlikeli fiil, sosyal tehlikeli netice, nedensellik bagu, fiilin islendigi zaman, mekan ve diger
objektif unsurlardan ibarettir. Sugun subjesine ise kusurluluk ve yas siniri dahildir. Bu
goriise gore, siibjektif unsura kast, taksir, motif. maksat ve hatayr dahildir.?®® Ayrica, hali
hazirdaki ceza hukuk doktrininden farkli olarak bu goriise gore, ceza sorumlulugunun
yegane esasini sug tipi degil sucun kendisi teskil etmektedir. Buna gore sug iic unsurdan
ibarettir. Bunlar: su¢ tipi, hukuka aykirilik, kast ve taksirdir.8Serh ettigimiz
aciklamalardan goriildiigii {lizere, sug¢ tipi ceza sorumlulugunun 6nemli kosullarindan
biridir. Islenen fiilde sug tipinin unsurlar1 mevcut oldukta, ceza sorumlulugu séz konusu

olacaktir.

275 Apacanova, a.g.e.122.

28Semenderov ve digerleri, a.g.e. 22.

277Semendrov, a.g.e. 118.

278 Semenderov, a.g.e. 117.

219 Agacanova, a.g.e. 122.

280 Mammadov, N. (2001). “Sug¢ Kavram1”. Kanun Dergisi, (9)10, 22.
281 Mammadov, a.g.m., 26.
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Sugu unsurlara ayirmak suretiyle analiz yapilmasi sug tipi ile su¢ arasindaki iliskiyi
dogru idrak etmeye imkan vermektedir. Buna gére de ceza hukuku sug tipi?®? unsurlarim
dorde ayirmaktadir: a) sucun objesini karakterize eden unsurlar; b) sucun objektif yoniinii
karakterize eden unsurlar, c) su¢un stijesini karakterize eden unsurlar, d) sucun siibjektif
yoniinii karakterize eden unsurlar.?®*Sugun objesini karakterize eden unsurlar ile sugun
objektif yoniinii karakterize eden unsurlar sugun objektif unsurlari, sucun siijesini
karakterize eden unsurlar ile sugun siibjektif yoniinii karakterize eden unsurlar ise siibjektif
unsurlar olarak kabul edilmistir. Sug tipi bu unsurlarin genellestirilmis anlamidir ve bu

unsurlarin toplami, somut sug tipini olusturmaktadir.

Azerbaycan ceza hukukunda sucun objesi (su¢un konusu) sosyal tehlikeli fiilin
zarar verdigi ya da zarar verebilecegi, kanununla korunan sosyal iliskilerdir. Su¢un
objektif yonii (maddi unsur), kanunla korunan sosyal iliskilere zarar veren ya da zarar
verme tehlikesi doguran sosyal tehlikeli fiilin (hareket veya hareketsizligin) zahiri tarafidir.
Sucun siibjektif unsuru (manevi unsur) sosyal tehlikeli fiile veya bu fiilin neticesine kast
veya taksir biciminde olan zihinsel tutumdur. Sucun siijesi (fail) sosyal tehlikeli fiili

isleyen, kanunla belirlenen yas sinirina ulagmis, kusur yetenegine sahip gercek kisidir.

3.4. Sucun Objektif (Maddi) Unsurlar:

Yukarida da belirttigimiz gibi Azerbaycan Ceza Hukukunda sugun maddi unsurlar
sosyal tehlikeli fiil, sosyal tehlikeli netice, fiille netice arasindaki nedensellik bagi, fiilin
islenme sekli, fiilin islendigi zaman ve mekan, fiilin islenmesinde kullanilan arag, alet ve

diger vasitalardan ibarettir.

22 Qug tipi sosyal tehlikeli fiil hakkindaki hukuki anlayistir. Ancak bu sug tipinin sosyal tehlikelilik
ozelligine sahip oldugu anlamina gelmemelidir. Tehlikeli olan sug tipi degil, sugun kendisidir. Lakin sug tipi,
sucgu karakterize ettigi anda, ayn1 zamanda sosyal tehlikeliligi de karakterize etmelidir. Sosyal tehlikelilik sug
tipinin degil, sugun 6zelligidir. Sug tipi bu 6zelligi sadece yansitmaktadir, ancak bu 6zellige sahip degildir.
(Semenderov, a.g.e., 122).

283 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 22-23.
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3.4.1. Sosyal Tehlikeli Fiil

Azerbaycan Ceza Kanununda ve doktrinde fiil, sosyal tehlikeli hareket veya
hareketsizlik olarak ifade edilmektedir. Ceza Kanunun 14.maddesinde?®* “isbu Kanun ile
ceza tehdidi altinda yasaklanan sosyal tehlikeli fiilin (hareket veya hareketsizligin)
kusurlu olarak islenmesi su¢ sayilmaktadir” seklindeifade edilmek suretiyle fiilin tanimi
yapilmistir. Goriildiigl lizere, Azerbaycan Ceza Hukukuna gore fiil “dis diinyada tezahiir
eden, mevcut sosyal iliskilere zarar veren, sosyal tehlikeli, hukuka aykiri, suurla ¢evrili,

iradeye dayali, aktif (hareket) veya pasif (hareketsizlik) bicimlerdeki davranislardur.””%

Dogal olarak her sug fiili objektif olarak sosyal tehlikelidir. Fiilin sosyal tehlikeliligi,
sosyal ve manevi iliskilere vurdugu zararla aciklanir. Fiilin sosyal tehlikelilik derecesi,
vurulan zararin agirhigi ve fiilin kastettigi nesnenin igerigi ile belirlenir. Fiilin
cezalandirilabilir olabilmesi i¢in ise, toplum i¢in tehlike arz etmesi gerekir. Ancak, fiilin

cezalandirilabilir olmasi bu fiilin her zaman sosyal tehlikeli oldugu anlamina gelmez.

Ayrica burada fiilin sosyal tehlikeliligi ile sucun tehlikeliligi ayni anlama
gelmemektedir. Fiilin sosyal tehlikeliligi ceza hukukunda sosyal tehlikeliligin basladigi an
olarak kabul edilir. Sugun sosyal tehlikeliligi ise, sugun biitiin objektif ve siibjektif
unsurlarinin 6zelligidir. Yani sugun biitiin objektif ve siibjektif unsurlarinin varligir sugun

sosyal tehlikeliligini karakterize etmektedir.

Fiil her zaman dis diinyada tezahiir eden bir insan davranisidir. Bundan dolayi, salt

diisiince hicbir zaman ceza hukukunun konusunu teskil etmez ve bundan dolayr da

24 Yiiriirlikte olan Yeni Ceza Kanunun 14.maddesinde  “fiil” kelimesinde sonra “hareket veya

hareketsizlik” ifadelerinin kullanilmasi ile su¢ kavraminin taniminda kismen de olsa hata yapildigim
gormekteyiz. Ciinki “fiil” kavrami baz1 durumlarda sug sayilan hareketi (hareketsizligi), bazi durumlarda ise
hareketle (hareketsizlikle) birlikte, hem de tehlikeli neticeni ongérmektedir. Boylece, yiiriirliikte olan Ceza
Kanunun 14/1 maddesinde ‘fii/” ifadesinden sonra “hareket veya hareketsizlik” ifadelerinin kullanilmasi
netice unsurunu “fiil” kavraminin sinirlarindan bir nevi kenara atmakta ve “fiil ”in igerigini yapay bir sekilde
simirlandirmaktadir. (Semenderov, a.g.e. 151). Ayrica burada fiil ile hareket arasindaki iliskiye ve farka da
isaret etmek kanunun daha iyi anlagilmasi i¢in faydali olacaktir. Fiil, ancak insana izafe edilen bir davranis
olmakla birlikte, hareket ile insan arasinda zorunlu bir bag yoktur. Ciinkii insan dis1 varliklara da hareket
izafe edilebilir. Ornegin, suyun akmasi, riizgarin etkisiyle yapragin sallanmasi, yer gekimi nedeniyle
yukaridan birakilan cismin yere diismesi gibi durumlarda hareket mevcuttur. Keza, mekanik bir aracin
hareketi, bu baglamda tezekkiir edebilir. Hayvanlara da hareket izafe edilebilecegi, izahtan varestedir
(Ozgeng, a.g.e.166).

285 Semenderov, a.g.e.157.
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sorumluluk s6z konusu olamaz.?® Kisinin niyeti, diisiincesi ne kadar tehlikeli olursa olsun,
eger bu onun fiili ile ifade olunmamigsa, bundan dolayr sorumluluk s6z konusu
olmayacaktir. Diger bir ifadeyle, ceza sorumlulugu failin topluma zit ve aykiri

ozelliklerine degil, sosyal tehlikeli fiille esaslanir.?®’

Azerbaycan Ceza Hukukuna gore fiilin iki goriinlim bicimi vardir; hareket veya
hareketsizlik. Hareket insan davramismin aktif goériiniim bicimidir.?®® Ceza hukuku
anlamindaki hareket ise, bir hareketten veya birden fazla hareketten ibaret olan
davranislardir.?®® Hareketsizlik?® ise, hareket etmesi gereken kisinin kendi iizerine diisen
sorumluluklar1 yapmaktan kacinmasi seklinde goriilen pasif iradi faaliyet olarak

tanimlanmaktadir.?%!

3.4.2. Sosyal Tehlikeli Netice (Netice)

Azerbaycan Ceza Kanununda sosyal tehlikeli neticeyi diizenleyen bagimsiz bir
madde yer almamaktadir. Doktrinde netice, islenen fiilin kanunla korunan objelerde
yarattigi tehlikeli degisiklik olarak ifade edilmistir.?®?Goriildiigii iizere, doktrin, sucun

neticesi ile sugun objesi arasindaki baga vurgu yapmistir.2%®

Yeni Ceza Kanunu eski Kanundan farkli olarak, kanundaki bir¢ok su tipine sosyal
tehlikeli neticeyi dahil ederek ceza sorumlulugunun daha adaletli ¢6zmeyi amaglamistir.
Yeni Ceza Kanunu, 1960 tarihli eski Ceza Kanunundan farkli olarak, sug tiplerine birden
cok anlam veren neticelerin dahil edilmesinden kaginmistir. Sug tiplerine dahil edilen ekser

neticeler bicimsel kriterler vasitasiyla agiklanmaya calisilmistir. Ornegin, Yeni Ceza

26 Ozgeng, a.g.e. 166.

287 Semenderov, a.g.e. 158.

288 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 47.

289 Semenderov, a.g.e. 160.

290 Tiirk Ceza Hukukundan hareketsizlik, “ihmali davranis” seklinde ifade olunmaktadir. Aralarinda sadece
ifade farki vardir. Ancak igerik bakimindan her iki ifade kisilerin kanun veya sézlesmeden, meslek veya
diger sorumluluklarindan ileri gelen yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyerek pasiflik géstermesidir.

21 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 47.

292 Semenderov, a.g.e. 165.

23Yeni Tiirk Ceza Kanununda ise netice, hareketin dis diinyada meydana getirdigi degisiklik olarak tarif
edilmekte ancak gergeklestirilen fiilin dis diinyada meydana getirdigi her degisiklik degil sadece sugun
kanuni tarifinde unsur olarak yer alan degisiklik neticeyi ifade etmektedir. (Uziilmez, Koca, a.g.e. 120).
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Kanunun 177, 190, 200, 206, 208, 213, 256 ve diger baska maddelerinde Oongdriilen ve
farkl1 anlamlara sahip olan, aym1 adli neticeyi ifade eden “cok miktarda”, “biiyiik
miktarda”  gibi unsurlar yukarida saydigimiz maddelere eklenmistir. Dolayisiyla,
Azerbaycan Ceza Hukukuna gore neticesiz su¢ yoktur. Lakin neticeyi dngdrmeyen sug

tipleri vardir.

3.4.3. Sucun Konusu

Sucun maddi unsurlarindan bir digeri, sucun konusudur. Azerbaycan ceza
hukukunda sucun konusu, esya veya sahsin fiziki, maddi yapisidir.?®* Ancak, sugun konusu
ile sugla korunan hukuki deger birbirine karistirilmamalidir. Ornegin, kasten 6ldiirme
sucunda ihlal edilen hukuki deger, kisinin yasam hakkidir, sugun konusu ise, belli bir

sahsin hayatidir. Sugun islenmesiyle birlikte korunan hukuki deger ihlal edilmektedir.?%®

Azerbaycan Ceza Hukuk doktrininde sugun konusu, sosyal tehlikeli fiilin tesir
gostermek suretiyle kast ettigi sosyal iliskilerin bileseni olarak tanimlanmaktadir.?®®Ayrica,
Azerbaycan Ceza Hukukuna gore sugun konusu farkli maddi seylerden de ibaret olabilir.
Ornegin, malvarligina kars: islenen suclarda, sahte para veya kiymetli evrak hazirlama
veya satma, kacakeilik ve b. bu tiirden fiillerde sucun konusu mal varhigidir.?®” Sucun
islenmesiyle birlikte sosyal iliskiler her zaman zarara ugrayabildigi halde, sucun konusu
her zaman zarara ugramaya bilir. Ogrenin hirsizlik sugunda ¢alinan mal {iretim kurallarina
uygun olarak istifade edilebilir. Kanuna aykir1 olarak avlanan balik satilarak, tiiketim
saglanir.?®®Baz1 durumlarda nesneyle birlikte sugun konusu da zarara ugrayabilmektedir.
Ornegin, malvarhiginin yakilarak yok edilmesi durumunda insanlar ve hayvanlar

zehirlenerek Olebilir.

24 Ozgeng, a.g.e. 203-204.
2% Ozgeng, a.g.e. 204.

2% Semenderov, a.g.e., 146.
297 Semenderov, a.g.e. 147.
2% Semenderov, a.g.e. 148.
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3.4.4. Nedensellik Bag:

Yiiriirlikte olan Ceza Kanununda nedensellik bag1 diizenlenmemistir. Doktrinde sart
teorisi ve uygun sebep teorisi lizerinde durulmustur. Sart teorisi hareketle netice arasindaki
nedensellik baginin tamamen dogal bir olgu oldugunu kabul etmektedir. Bu teoriye gore,
bir netice bir¢ok sartin bir araya gelmesiyle gergeklesirse, bu sartlardan her biri neticenin
olusmasi bakimindan zorunludur.?®® Teori, bir neticenin olusumu icin etkili olan tiim

davraniglari esit degerde gordiigii icin esitlik teorisi olarak da bilinmektedir.

Uygun sebep teorisi ise nedensellik bagini, sart teorisinde oldugu gibi dogal bir olgu
olarak degil, hukuki bir fenomen olarak kabul etmektedir.3®° Bu teoriye gére, bir neticenin
meydana gelmesine sebebiyet veren hareketlerden yalnizca neticeyi meydana getirmeye

elverisli olan hareket veya hareketler nedensellik degeri tasir.%%

3.4.5. Sucun Sujesi

Azerbaycan Ceza Hukukunda hakim olan goriise gore, sugun sujesi kusurluluk ve
yas sinirindan ibarettir. Kusurluluk ise kendi i¢inde kusur yeteneginin olmasi ve olmamasi
durumu olarak ikiye ayrilmaktadir. Her ne kadar Kanunda alkol ve uyusturucu maddenin
etkisi alinda sucun islenmesi durumu kusurlugun i¢inde yer almasa da biz bu c¢alismada
alkol ve uyusturucu maddenin etkisi altinda su¢ islenmesini bir kusurluluk hali olarak

inceleyecegiz. Ozel faillik durumunu da sucun sujesi boliimiinde irdelenecektir.

3.5. Azerbaycan Ceza Hukukuna Gére Kusurluluk

Ceza sorumlulugunun sartlarindan biri kusur yeteneginin varligidir. Akil hastaligina
maruz kalmis ve bunun neticesinde kendi hareketlerini Ol¢iip bigme ve idare etme

yetenegine sahip olmayan kisi, ceza hukuku anlaminda kasten veya taksirle hareket etmis

290ziilmez, Koca, a.g.e.124.
300 ziilmez, Koca, a.g.e. 128.
301 Ceferov, a.g.e. 24.
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olmayacaktir.>%2 Diger bir ifadeyle, bir sucun faili olabilmek igin kisinin kusur yeteneginin

varlig1 aranmaktadir.

Azerbaycan Ceza Kanununa gore kusur yetenegi, kisinin kendi fiilinin karakterini
idrak etmesi ve islenen sosyal tehlikeli fiile gore sorumluluk alma kabiliyetinin mevcut
olmasidir.3®Ancak, Kanunda kusur yeteneginin varlig degil, sadece kusur yeteneginin
olmamasi durumu diizenlenmistir. Doktrinde kusur yetenegi iki kriterle karakterize olunur.

Bunlar; ubbi (biyolojik) ve hukuki (psikolojik) kriterlerdir.

Kusur yeteneginin olmamasi durumu Kanunun 21 maddesinin birinci fikrasinin
tarafimizca Tiirkgelestirilmis metninde soyle ifade edilmistir: “sosyal tehlikeli fiili
(hareket veya hareketsizlik) isledigi zaman, kronik psikolojik hastalik, psikolojik
faaliyetin gecici olarak bozulmasi, zeka geriligi ve sair diger psikolojik hastaliklar
neticesinde kusur yetenegini kaybetmis ve bunun sonucunda kendi fiilinin (hareket veya
hareketsizliginin) somut karakterini ve sosyal tehlikeliligini idrak etmeyen veya idare
edemeyen kisi bakimindan ceza sorumlulugu soz konusu olmaz.” Kanunun
21.maddesinin birinci fikrasindan da goriildiigli lizere tibbi kriter dérde ayrilmaktadir.
Bunlar; 1) kronik psikolojik hastalik; 2) psikolojik faaliyetin gecici olarak bozulmasi; 3)
zeka geriligi (oliqofreniya); 4)diger sair psikolojik hastalik durumlari. Kronik psikolojik
hastalik; daimi veya uzun siire araliksiz olarak devam eden, tedavisi miimkiin olmayan ya
da tedavisi zor olan psikolojik hastaliktir. Ornegin:sizofreni, epilepsi. Psikolojik faaliyetin
gecici olarak bozulmasi; belirli slire devam eden ve kisinin iyilesmesiyle sonuglanan agir
ruhsal sarsintt bigimindeki psikolojik hastaliktir; Zekd geriligi (oligofreniya); dogustan
veya cocukluk donemindeki zihinsel zayiflik durumudur. Diger sair psikolojik hastalik
durumu; bazi bulasict hastaliklar neticesinde gecici olarak yasanan psikolojik bozukluk
durumlardir. Ancak bu hastaliklarindan birinin kiside var olmasi veya sonradan bu
hastaliklardan herhangi birine maruz kalmasi kusur yeteneginin yoklugu i¢in yeterli

degildir. Yani tibbi kriterle birlikte hukuki kriterin varlig1 da aranmaktadir.

Hukuki kriter su¢ isleyen ve psikolojik olarak hasta olan kisinin gergeklestirdigi

fiilin su¢ olusturup olugmadigini idrak edememesi veya kendi hareketlerini idare etme

302 Semenderov, a.g.e. 260.
303Semenderov ve digerleri, a.g.e. 60.
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iktidarinda ~ olmamasi  durumdur.Ceza  Kanunun  21.maddesinin  tarafimizca
Tiirkgelestirilmis ikinci fikrasinda ise “kusur yetenegini kaybetmis kisinin sosyal tehlikeli
fiili (hareket veya hareketsizlik) islemesi halinde Mahkeme bu kisi hakkinda isbu
Kanunun ile ongoriilen tibbi icerikli zorunlu tedbirleri tatbik eder” seklinde bir hiikiim
bulunmaktadir. Bu fikraya gore, mahkeme kusur yetenegi olmayan bir kisinin sug iglemesi
halinde bu kisi hakkinda tibbi igerikli zorunlu tedbirleri uygulama yoluna gidecektir.
Uciincii firkada ise kusur yetenegi var olan kisinin sug isledikten sonra kusur yetenegini
kaybetmesi durumunu diizenlenmistir. Bu fikranin Tiirkcelestirilmis metnine gore, “kusur
yetenegi varken sucu islemis, ancak mahkeme tarafindan cikariacak hiikme kadar
psikolojik hasathga yakalanmis ve bunun neticesinde kendi fiilinin (hareket veya
hareketsizliginin) somut karakterini ve sosyal tehlikeliligini idrak etme veya bu fiili idare
etme imkanindan mahrum olmusg kisi hakkinda mahkeme tarafindan isbu Kanunun ile
ongoriilen nbbi icerikli mecburi tedbirler uygulanabilir”.Bu fikrayla, sucgu isledikten
sonra mahkeme tarafindan bir hiikiim ¢ikarilincaya kadar psikolojik hastaliga yakalanarak
kusur yetenegini kaybeden kisi hakkinda tedbir uygulanmasini mahkemenin miilahazasina

brrakilmigtir. 3%

Bazen hastalikla ilgisi olmayan gecici psikolojik bozukluk durumunda, kisi isledigi
fiillin ozelliklerini idrak edemiyor yahut da yeteri kadar idrak etme imkani olmuyor
(6rnegin; tam sarhosluk durumu) ya da kisinin kendi hareketlerini idare etmesi ya miimkiin
olmuyor ya da ¢ok zor bir sekilde kendini kontrol edebiliyor. Bu gibi durumlarda
kusurluluk mevcut olur mu? Ayrica, hastalig: ile ilgili psikolojik bozukluklarin mevcut
oldugu durumlarda, eger kisi kendini kismen idare edebiliyorsa, bu durumda olan birinin
kusur yetenegine sahip olmadigindan bahis edilebilir mi? Mahkeme uygulamalar1 ve

tecriilbeye esasen her iki durumda da kisinin kusur yetenegine sahip oldugu kabul

edilmektedir.3%®

Kanunda kusur yeteneginin hi¢ olmamasi veya sonradan tamamiyla ortadan kalkmasi
durumuyla birlikte ayrica “kusur yeteneginin azligi veya kusur yeteneginin sinirliligt”

haline de yer verilmistir. Yukarida da belirttigimiz {izere Kanunda dogrudan kusur

3%4Semenderov ve digerleri, a.g.e. 62.
305 Semenderov, a.g.e. 262.
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yeteneginin azlig1” terimi kullanilmasa da bunun yerine “kusur yeteneginin varligini
istisna etmeyen psikolojik bozuklugu olan kigi” ifadesi kullanilmaktadir. Bu husus
Kanunun “kusur yeteneginin varligini istisna etmeyen psikolojik bozuklugu olan kisinin
ceza sorumlulugu” baslikli 22. maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis birinci fikrasinda
sOyle ifade edilmektedir: “kusur yetenegine sahip olan, lakin sucu isledigi zaman
psikolojik bozukluk gecirmesi sonucunda kendi fiilinin (hareket veya hareketsizliginin)
somut karakterini ve sosyal tehlikeliligini tam idrak edemeyen veya bu fiili yonetme

kabiliyeti olmayan kisi ceza sorumluluguna celp edilir”.

Kanunun ifadesinden de goriildiigii tizere, kusur yetenegine sahip olan bir kisi, sucu
isledigi zaman gecirdigi psikolojik bozukluk neticesinde kendi fiilinin somut karakterini ve
sosyal tehlikeliligini tam idrak ve idare edemiyorsa ve ayrica ceza sorumlulugunu kaldiran

baska bir sebep de yoksa her haliikarda ceza sorumlulugu dogar.

Ceza Kanunun 22.maddesinin ikinci fikrasinda ise, kisinin kusur yetenegini ortadan
kaldirmayan psikolojik bozukluk durumunun, mahkeme tarafindan cezanin belirlenmesi
zamana dikkate alinacagi diizenlenmistir. Ancak bu durumda kisiye tibbi igerikli zorunlu

tedbirler uygulanabilir.

3.5.1. Sarhos Halde islenen Suclara Goére Ceza Sorumlulugu

Sarhos halde islenmis suglara gore ceza sorumlulugu Ceza Kanunun 23.maddesinin
tarafimizca Tirkgelestirilmis metninde soyle ifade edilmektedir,  “sebebi dikkate
alinmaksizin (alkollii ickilerin kabulii, uyusturucu veya diger uyarict giiclii tesiri olan
maddelerden istifade neticesinde) sarhos halde sug¢ islemis kisi ceza sorumlulugundan
muaf tutulmaz”. Maddenin metninden de anlasilacagi tizere Kanun alkol veya uyusturucu

maddelerin etkisi altinda sug islemis kisileri ceza sorumlulugundan muaf tutmamaktadir.3%

Doktrin ve Kanunda sarhosluk durumu kendi i¢inde ikiye ayrilmistir. Bunlar,

fizyoloji ve patoloji sarhosluk durumlaridir. Kanunun 23. maddesi sarhos halde

308 Semenderov, a.g.e. 266.
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sugislenmesini fizyoloji (adi) sarhosluk durumu olarak degerlendirir. Fizyoloji sarhosluk

durumu da kendi i¢inde lige ayrilmaktadir: hafif, orta ve agir.

Hafif sarhosluk durumu tedricen gergeklesen bir sarhosluk durumudur. Bu durumda
kisi alkoliin kendisini mest ettigini, normal psikolojik durumunun ve hareketlerinin
degistigini anlamaktadir. Orta dereceli sarhosluk durumunda ise kisi kendi viicut
kontroliinii kaybetmekte ve c¢evresindeki insanlara karsi gergin ve sinirli bir tutum
sergilemektedir. Ancak her iki sarhosluk durumunda kisi gergeklesen olaylar
hatirlayabilmektedir. Agir sarhosluk durumunda ise, kisinin suuru tedricen alkoliin
etkisiyle uyusarak koma haline diismektedir. Kanuna gore sarhoslugun saydigimiz bu {i¢
asamas1 kusurluluk kriterini tagimadigindan, kisinin sarhos halde sug islemesi durumunda
kusur yeteneginin varligit  kabul edilerek ceza sorumlulugu s6z konusu
olmaktadir.®*’Doktrinde, sadece fiziki sarhosluk durumunda sug isleyen kisinin kusur
yeteneginin olmadigi kabul edilmektedir. Doktrine gore, bu durumda, fiziki sarhoslugun

higbir agsamasinda kusurlulugun tibbi (biyolojik) kriteri tam olarak g6zlemlenememektedir.

Doktrine gore fiziki sarhoslugunun dereceleri olan hafif ve orta sarhosluk
durumunda, kisi gerceklestirdigi fiilin neticelerini idrak ve idare etme kabiliyetine sahip
olmaktadir. Diger bir ifadeyle, bu sarhosluk derecelerinde failin kusur yetenegine sahip

oldugu kabul edilerek ceza verilmesi gerektigi savunulmaktadir.

Agir sarhosluk durumuyla ilgili doktrin ve uygulamada farkli goriisler mevcuttur.
Doktrinde hakim olan goriislerden birine gore agir sarhosluk durumunda kisi yaptig
hareketlerin 6nemini idrak edememekte ya da kendi hareketlerini yonlendirme kabiliyetini
tamamiyla kaybedebilmektedir. Bu durumda kisinin isledigi fiile gore ceza verilmemesi
gerektigi goriisii hakimdir.3%

Kanaatimizce, agir sarhosluk durumunda sug isleyen kisilerin ceza sorumlulugunun
¢oziimii konusunda bu kisilerin kendilerini agir sarhosluk durumuna getiren asamada sug

olusturan fiili gerceklestirme ihtimalini idrak edip edememeleri dikkate alinarak ceza

sorumlulugunun belirlenmesi bakimindan daha isabetli bir karar verilebilecegi

307Semenderov ve digerleri, a.g.e. 64.
38Semenderov ve digerleri, a.g.e. 65.
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diistinmekteyiz. Yine kanaatimize esasen, alkol ve uyusturucu maddenin etkisi altinda sug
islenmesi bir kusurluluk halidir. Bundan dolayi, alkol ve uyusturucu maddenin etkisi
altinda sug¢ islenmesini bir kusurluluk hali olarak degerlendirmek daha isabetli olur.
Ayrica, bu sarhosluk halinin Tiirk Ceza Hukukunda oldugu gibi isteyerek ve istemeyerek

sarhogluk durumlarina gore degerlendirilmesi daha isabetli olur.

3.5.2. Sucun Ozel Sujesi

Bazi suglar bakimindan kisinin gergek kisi olmasi, kusur yetenegine sahip olmasi ve
kanunla belirlenen yas sinirma ulasmasi sugun faili olabilmek icin yeterli degildir.3% Diger
bir ifadeyle, baz1 fiiller ancak 6zel ylikiimliiliik altinda bulunan ve belli faillik vasfini
tastyan kisiler tarafindan islenebilir.3!° Azerbaycan Ceza Hukukunda sucun faili olabilmek
icin zaruri olan unsurlarla birlikte, ek unsurlarla karakterize olunan failin igledigi fiil 6zel
suje3!! olarak ifade edilmektedir. Ozel suje, gercek hayatta 6zel yetkilerle donatilmis veya
diger memuriyetten kaynaklanan konumu, askeri yetkileri ve diger farkli unsurlar
karakterize bir sira 6zelliklere sahip olan kisidir. Ornegin Ceza Kanunun 269. maddesinde
diizenlenen sugun faili ancak gemi kaptani olabilir. Burada faile atfedilen 6zellik bu kisinin
gorevi ile iliskilidir. Islenen fiilde 6zel suje kriteri mevcut degilse, sucun faili olabilmek
icin aranan diger 6zellikler olsa bile, bu spesifik 6zellik mevcut olmadigindan 6zel sujelik

olusmayacaktir.!?

Azerbaycan Cumhuriyetinin Ceza Kanunun % 50 fazla sug tiplerinde 6zgii su¢ i¢in
aranan spesifik 0zellikler mevcuttur. Ceza Kanunun iki fash sirf 6zgii suglara ayrilmistir.
Bu fasillarin basliklart “Yolsuzluk ve riisvet suglari veya deviet hizmeti aleyhine olan diger

suglar” ve “Askeri hizmet aleyhine olan su¢lar” olmak tizere ikiye ayrilmistir. Kanunun

309 Semenderov, a.g.e. 125.

310 Ozgeng, a.g.e. 192.

31! Tiirk Ceza Hukuku doktrininde “dzgii su¢” kavrami “gercek Ozgii su¢” Ve “‘goriiniiste dzgii su¢” diye
ikiye ayrilmistir. Ornegin, gérevi kétiiye kullanma sugunun faili, ancak kamu gérevlisi olan kisiler olabilir
(m.257). bu tiirden olan suglar Tiirk ceza hukukunda gercek ozgii su¢ olarak adlandirilmaktadir. Goriiniiste
ozgii sug, basit hali herkes tarafindan islenebiliyorken, nitelikli hali, ancak belli 6zel faillik vasfi tasiyan
kisiler tarafindan islenebilen suctur. Ornegin, resmi evrakta sahtekarlik sucu herkes tarafindan islenebilirken,
bu sucun kamu gérevlisi tarafindan islenmesi halinde, sugun failine daha agir ceza verilir. (Ozgeng, a.g.e.
193).

312 Semenderov, a.g.e. 271-272.

85



0zgl suclar1 bu sekilde diizenlemesinin sebebi ise devlet faaliyeti ve askeri hizmetin
yiiriitiilmesi kurallart aleyhine islenen suglarin yalnizca belirli yetkilerle donatilmis kisiler

tarafindan islenebilir olmasidir.

Ozel sujeye ait ozellikler bazen dogrudan maddede gosterilmese de, maddenin
serhine bakilarak o6zel sujeye has ozellikler tespit edilebilir. Ornegin, Ceza Kanunun
hastaya gerekli tibbi yardimin saglanamamasina gore sorumlulugu Ongoren 142
maddesinin metninde sadece saglik gorevlisi diye bir ifade kullanilmistir. Maddenin
serhine bakildigi zaman, bu saglik gorevlisinin hekim, hemsire veya diger saglik

gorevlileri olabilecegi vurgulanmaktadir.3t3

3.5.3. Azerbaycan Ceza Hukukunda Ceza Sorumlulugunun Olusmasi I¢cin Zaruri

Olan Yas Sinir1

Azerbaycan Ceza Hukukuna gore sugun faili, kanunla belirlenmis yas sinirina ulasan
gercek kisidir. Kanunda Ongoriilen yas siniri, ceza sorumlulugunun zaruri sartlarindan
biridir. Kanunla belirlenen yas sinira ulagsamayan kisiler, kendi hareketlerini dl¢iip bigme

ve kontrol etme iktidarinda olmadiklari icin sucun faili olamazlar.®**

9 Temmuz 1920 tarihinde yiiriirliige giren “Azerbaycan SSCB Cinayet Hukukunun
Esas Hiikiimleri” sugun faili olabilmek i¢in yas sinirin1 on dort olarak belirlenmigsti. 1922
tarihli Kanunda ise yalnizca bazi suglara bakimindan ceza sorumlulugu igin zaruri olan yas
siirmi on dorttii. 1927 tarihli Ceza Kanununda ceza sorumlulugu i¢in zaruri olan yas
smir1 meselesi 1922 tarihli Kanunla benzerlik teskil etmekteydi. 1959 tarihli “SSCB [ttifak:
ve Miittefik Cumhuriyetlerinin Ceza Yasalarummin Esaslarinda” sugun faili olabilmek i¢in
belirlenen genel yas sinir1 on alti, bazi suglar bakimindan ise on dort olarak belirlenmisti.
“Esaslarin” belirledigi yas smir1 daha sonra yiiriirliige gire 1960 tarihli Ceza Kanununa

neredeyse oldugu gibi dahil edilmistir.

Yeni Ceza Kanununda sucun faili olabilmek i¢in aranan yas smir1 “ceza

sorumluluguna celp etmeyi saglayan yas smmiri” bashklt Kanunun 20. maddesinde

313 Semenderov, a.g.e.273.
314 Semenderov, a.g.e. 58-59.
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diizenlenmistir. Ceza Kanunu 20.maddenin birinci fikrasinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis
metni soyledir: “sugu islerken on alti yasini doldurmus kisi ceza sorumluluguna celp
edilebilir.” Goriildiigii iizere bu fikrada sugun faili olabilmek i¢in genel yas siniri
belirlenmistir. Ancak, ayn1 maddenin ikinci fikrasinda, bazi fiillerin daha kiiciik yastaki
kisiler tarafindan idrak edilebilecegi dikkate alinarak, bu fiilleri isleyen kisilerin ceza
sorumlulugu i¢in on dort yas zaruri yas siniri olarak belirlenmistir. Bu suglar, ikinci
fikranin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metninde soyle ifade edilmektedir, “On dért yasini
doldurmusg olan kisi sadece kasten adam oldiirmeye, kasten saghga az agwr veya agwr
zarar vurma, kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma, cinsel istismar, cinsel icerikli diger
hareketler, hirsizlik, soygunculuk, yagma, tehdit ile talep etmeye, yagmalama kast
olmaksizin  kanuna aykirt olarak otomobil veya baska araclart ele gecirmeye,
agwrlastirici hallerde miilkiyeti kasten yok etmeye veya zarar vermeye, terore, insanlari
esir almaya agirlastirict hallerde serserilik, atesli silah, doviis techizatini, patlayic
maddeleri ve diizenekleri yagmalama veya tehdit ile talep etmeye, uyusturucu vasitalar
veya diger uyarict maddeleri yagmalamaya veya tehdit ile talep etmeye, ulasim
vasitalarina veya yollart kullanmilmaz durma sokmaya gore ceza sorumluluguna celp

edilirler”.

Goriildugi tizere, yiirtirlikte olan Ceza Kanunu, on dort yasini tamamlamis olan yas
kiigiikleri i¢in ceza sorumlulugu doguracak suglarin dairesini somutlagtirmistir.
Dolayistyla, ikinci fikraya dahil olmayan herhangi bir suca gore on dort yasini tamamlamis
ancak on alt1 yasim1 doldurmamus kisiler ceza sorumlulugu s6z konusu olamaz.3®Ayrica,
on dort yasint doldurmus ancak heniiz on alt1 yagim1 tamamlamayan yas kiigiikleri Ceza
Kanun 20.madde ikinci firkada gosterilmeyen suglara istirak etmeleri halinde, sadece bu
suglarin islenmesi esnasinda on dort yasa gore sorumluluk doguran 20.maddenin ikinci
fikrasinda gosterilen fiilleri islemeleri durumunda yalnizca bu fiillere gore sorumlu
tutulacaklardir. Kanun, bu yas grubuna ait olan ¢cocuklarin isledikleri bu sayili suglara gore
ceza sorumlulugunu belirlerken, suclarin agirligim1 degil, bu suglarin toplum igerikli
olmalar1 ve bu yas grubundaki ¢ocuklarin isledikleri bu fiillerin sosyal tehlikeliligini idrak

etmek kabiliyetine sahip olmalarini dikkate almaktadir.

315 Semenderov, a.g.e. 249-251.
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3.6. Sucun Siibjektif (Manevi) Unsurlari

Sugun bir diger unsuru olan manevi unsur, kisi ile fiil arasindaki manevi bag ifade
etmektedir. Sugun tipinin gergeklesmesi yalnizca objektif unsurlarin varligindan ibaret
olmamakta, bir davranigin tipik haksizlik olarak nitelendirilebilmesi i¢in manevi unsurlarin
varligi da aranmaktadir.®'®Azerbaycan Ceza hukukunda sugun manevi unsuru “kusur”
basglig1 altinda kast ve taksiri, amag, motif ve hatayr kapsamaktadir. Burada kusurdan
anlasilmasi1 gereken kast ve taksirdir. Diger bir ifadeyle, Azerbaycan Ceza Kanunu ve
doktrininde kast ve taksir kusur basligi altinda incelenmektedir. Ancak, “hata’nin da bir
manevi unsur oldugu goriisii savunulmaktadir. Biz bu ¢aligmada diger dort unsurla birlikte

hatay1 da sugun manevi unsuru olarak inceleyecegiz.

Ceza Kanunun 24.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metninde kusursoyle
ifade edilmistir. “Fiili (hareket veya hareketsizligi) yalnizca kasten veya taksirle islemig
kisi suc islemekte kusurlu bulunur.” Boylece kusur, kanunda 6ngoriilen ve mahkemelerin
devlet adindan kinadigy, sosyal tehlikeli fiile ve bu fiilin neticesine yonelik kast veya taksir
bigimindeki zihinsel tutumdur.®'’Azerbaycan Ceza Kanuna gbre, kisinin isledigi suca gore
kusurlu bulunabilmesi i¢in, bu su¢un kisinin iradesinin {iriinii olmas1 sarti aranmaktadir.
Bundan dolayr zorunluluk halinde veya hukuka aykiri ve fakat baglayici emrin yerine
getirilmesi fiillerinde kusurun irade unsuru mevcut olmadigi ig¢in ceza sorumlulugu

dogmamaktadir.

3.6.1. Azerbaycan Ceza Hukukunda Kast Ve Onun Tiirleri

Insan davranmisinin iradi olarak gergeklestirilmesi sorumlulugun temel sartidir.
Insanin iradi olarak gergeklestirmedigi fiil hukuka aykir1 olsa bile, bu fiilden dolay

sorumlu tutulamaz.3'8Azerbaycan Ceza Hukukuna gore kast, kusurun en genis yayilmis

316 Uziilmez, Koca, a.g.e. 139.
317 Semenderov, a.g.e.197.
318 (Ozgenc, a.g.e.232.
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bicimidir. Yirirlikte olan Ceza Kanununda 6ngoriilen suglarin takriben % 90’1 kasten

islenen suglar teskil etmektedir.3®

Yeni Ceza Kanununda kast ilk kez “dogrudan” veya “dolayli (olasi)”olmak iizere
ikiye ayrilmistir. Ceza Kanunun“sucun kasten islenmesi”baslikli 25.maddesinin
tarafimizca Tiirkcelestirilmis birinci fikrasina®?°gore, “dogrudan veya olast kastla islenmis
fiil (hareket veya hareketsizlik) kasten igslenmis su¢ sayilir.” Kanunun 25.maddesinin
ticlincii fikrasinda ise, dolayl1 kastin tanimi1 yapilarak her iki kast tiiriinlin zihinsel ve iradi
unsurlarina vurgu yapilmistir. Kanunun 25.maddesinin tarafimizca Tirkgelestirilmis ikinci
fikrasinda®?! dogrudan kastin tanimi yapilmistir.*2Buna gére, “kisi kendi fiilinin (hareket
veya hareketsizliginin) sosyal tehlikeli oldugunu idrak etmis, bu fiilin sosyal tehlikeli
neticelerini onceden ongormiis ve bunlart arzu etmigse, bu durumda su¢ dogrudan
kastla iglenmis olacakur.” Bu fikrada dogrudan kastin ii¢ unsuruna vurgu yapilmistir: 1)
fiilin sosyal tehlikeli oldugunun idrak edilmesi; b) fiilin sosyal tehlikeli neticelerinin
onceden ongoriilmesi; c) fiilin sosyal tehlikeli neticelerinin gergeklesmesinin arzu

edilmesi.

Fiilin sosyal tehlikeliliginin idrak olunmas1 ve sosyal tehlikeli neticelerinin 6énceden
Oongoriilmesi dogrudan kastin zihinsel unsurunu, fiilin sosyal tehlikeli neticelerinin
gergeklesmesinin  arzu olunmasi ise dogrudan kastin irade unsurunu karakterize
etmektedir.®?® Kastta aranan dnceden 6ngdérme hem dogrudan hem de dolay kastla islenen

suclar i¢in gecerlidir.3%*

Bazi durumlarda ceza kanunu magdurun demografik 6zelligi ya da kisiligi ile iligkili
unsuru da dikkate almaktadir. Ornegin, yas kiigiiklerini suc islemeye sevk etme fiilinde
ceza sorumlulugunun s6z konusu olabilmesi i¢in failin su¢ islemeye sevk ettigi kisinin yas

kii¢iigii oldugunu kesin olarak bilmesi gerekmektedir.

319 Semenderov, a.g.e.203.

320 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 67.

321 5237 sayil1 yeni Tiirk Ceza Kanunda kastin tanimi yapilmustir. Buna gére “kast, sucun kanuni tammindaki
unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir (m.21/1)”. Bu maddeye esasen kastta bilme ve isteme
olmak tizere, birlikte bulunmasi gereken iki unsur aranmaktadir.

$22Hudiyev, N.N. (2008). “Sade Gesden Oldiirme Cinayetlerinin, Vehsice Gesden Oldiirme Cinayetleri
Arasindaki Fark Meseleleri”. Bakii Universitesi Haberleri, Sosyal ve Siyasi Ilimler Dergisi, 1( 5), 6.

323 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 67.

324 Musayev, Z. (2011). Tegsirin Tarazisi. Bakii: Nergiz Yayevi, 30-31.
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Kasten islenen suglarda cezayi agirlastiran hallere olan tavir bazen farkli sekillerde
kendini gosterebilmektedir. Ornegin, kasten dldiirmenin agirlastiric1 hali de ancak kasten
islenebilirken, malvarligina kars1 islenen suglarda mali kasten yok etme veya zarar verme
de agirlastirict hal taksir seklinde de olabilir. Ornegin, malin kasten yok edilmesi veya
zarar verilmesi zamani insan 6liimii veya yaralanmasi s6z konusu olabilir. Bu durumda
malin yok edilmesi veya zarar verilmesi kasten, 6lim veya yaralanma bakimindan ise,

taksir s6z konusu olur.3%

Kasten islenen suglarda bazen magdurun yasi hususunda da yanilgi s6z konusu
olabilir3%® Ormnegin, cinsel istismar sugunda failin istismar ettigi kisinin ¢ocuk oldugunu
bilmemesi durumunda cinsel istismar fiilleri bakimindan kast, magdurun yas1 konusundaki

yanilgi ise taksir olarak degerlendirilir.

3.6.2. Dolayh (olas1) Kast

Dolay1 kast Ceza Kanunun 25 maddesinin 3. fikrasinda diizenlenmistir.>?’ Bu
fikranin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metninde dolayli kast soyle tarif edilmistir, “kisi
kendi hareketinin (hareketsizliginin) sosyal tehlikeli oldugunu idrak etmis, hareketin
sosyal tehlikeli neticelerini onceden oéngormiis, lakin bunlarin gerceklesmesini arzu
etmemis ve bu neticenin gerceklesmesine suurlu bir sekilde imkdn vermigse, bu
durumda gergeklesen fiil dolayli kastla islenmis su¢ olarak kabul edilir.” Bu fikrada
dolayl kastla iglenen suglarin zihinsel (akli) ve iradi unsurlarina vurgu yapilmistir. Dolayl
kastta kisi, kendi hareket veya hareketsizliginin sosyal tehlikeli oldugunu bilmekte ve bu
hareket veya hareketsizligin doguracag: sosyal tehlikeli neticeleri dnceden dngdrmektedir.
Ayrica, neticeyi arzu etmese bile bu neticenin gergeklesmesine suurlu surette imkén
vermektedir. Diger bir ifadeyle, dolayli kastta kisi kendi hareketinin sosyal tehlikeli
neticeler doguracagini énceden 6ngdrmekte, lakin ortaya ¢ikan neticede herhangi bir amag
giitmemektedir. Ancak, buna ragmen fiili islemektedir. Eger kisi gerceklestirdigi fiilin

sosyal tehlikeli neticeler dogurabilecegi imkanini Onceden Ongodremiyorsa, diger bir

325Semenderov, a.g.e. 208.
326Hudiyev, a.g.e. 6.
327Semenderov, a.g.e. 209.
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ifadeyle, bu imkan gercek degilse ya da gergeklestirdigi fiilin kaginilamayacak derecede
sosyal tehlikeler doguracagini dnceden 6ngéremiyorsa bu durumda dolayli kast mevcut

olmayacaktir.

Bazi durumlarda dolayl kastla islenen sugun sosyal tehlikeliligiyle dogrudan kastla
islenen sucun sosyal tehlikeliligi arasinda bir ayrim olmaz. Bundan dolay1 da Ceza
Kanunun Ozel Hiikiimler kisminda sug tiplerinin olusturulmast ve cezanin
bireysellestirilmesi kastin bu iki tiiriine bagh degildir ve durum dolayli kastla islenen
suglara gore ceza sorumlulugu hafifletiimemektedir.®® Ayrica, dolayli kastla islenen
suglarda kisinin hareket ve hareketsizligi veya niyeti somut neticenin ger¢eklesmesini
hedeflememektedir. Bunlara ek olarak, Azerbaycan Ceza Hukuk doktrininde dogrudan ve
dolayli kastin yan sira, onceden diistiniilmiis kast, aniden gercgeklesen kast, etkiyle iliskili
olan kast, alternatif kast, belirli (kesinlestirilmis) kast ve belirsiz (kesin olmayan) kast

turleri mevcuttur.

Onceden diisiiniilmiis kastta su¢ olusturan niyetin var olmasi ile gerceklesmesi
arasinda genis zaman araligi vardir. Bu zaman zarfi igerisinde failde sug isleme niyeti
artmaktadir. Ayrica bu zaman zarfinda fail su¢ islemek icin gerekli planlar1 hazirlamakta
ve ortaya ¢ika bilecek problemleri gidermek igin ¢6ziim aramaktadir. Aniden yaranan
kastta, kiside olusan sug¢ isleme niyeti, kisiyi ya derhal sug islemeye sevk etmekte ya da
kastin dogmasindan hemen sonra fiilin gergeklestirilmesine yonelik hareketlere sevk
etmektedir. Aniden gerceklesen kastla islenen suglarda fail belirli anlamda ortaya ¢ikan
kargasanin “kurbani” olmaktadir. Bundan dolay1 kastin bu tiirii ile islenen suclar onceden
diisiiniilmiis kasta nazaran daha az tehlikeli olmaktadir.3®Belirli (kesinlestirilmis) kastta
kisi, fiilin doguracag zararli neticelerin kemiyet ve keyfiyet gostergesi hakkinda kesin bir
tasavvura sahip olmaktadir. Diger bir ifadeyle, fail tarafindan netice tim kesinligi ile
onceden idrak edilmektedir. Ornegin, A, B’yle olan aralarindaki husumetten dolay1 B’yi
oldiirmeye istemistir. Yaz aksamlarinin birinde A, B’nin yasadig1 eve yaklasarak elindeki
av tiifegiyle B’yi nisan almis ve ates etmistir. Ancak, isabetli nisan alamamasindan dolay1

B 6lmemis, hafif tibbi miidahaleyle giderilebilecek sekilde yaralanmigtir. Bunun {izerine A

328 Semenderov, a.g.e. 210.
329 Semenderov, a.g.e. 211.
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bakiminda kasten adam oldiirmeye tesebbiise gore ceza sorumlulugu dogmustur. Belirsiz
(kesin olmayan) kastla islenen fiillerde fail, fiilin dogurabilecegi neticeleri genel olarak
gormekte, ancak, somut olarak hangi neticenin gergeklesebilecegini  6nceden
belirleyememektedir. Ornegin, kavga eden kisi kars1 tarafa sopayla darbeler indirirken,
kisinin sagligina hafif, az agir, agir derecede zarar verebilecegini dngormekte, ancak somut
olarak hangi neticenin gerceklesecegini Ongdérememektedir. Bu durumda ceza
sorumlulugunun belirlenmesi agisindan somut olarak gerceklesen netice dikkate

alinmalidir.33°

3.6.3. Taksir ve Tiirleri

Ceza hukukunda kasten islenen suglarla kiyasta taksirle islenen suglar daha az
tehlikeli suclar olarak kabul edilir. Ancak, taksirle islenen suclarin artmasi ve bu suclarin
topluma verdigi zararin kasten islenen suglarla mukayesede daha agir sonuglar dogurdugu

gozlemlenmektedir.

Yeni Ceza Kanunun tasarist1 hazirlanirken taksirle islenen suc¢larin Onlenmesi
amaciyla taksirle islenen suglarin dairesinin genislendirilmesi ve bu suclara gore
uygulanacak yaptirimlarin sertlestirilmesinin gerekliligine yonelik tartismalar yapilmistir.
Nihayet yeni Ceza Kanunda taksirle islenen suglarin alani genislendirilmis ve bu suglara
gore uygulanacak yaptirimlar daha da hafifletilmistir. Bu makul bir se¢imdir, ¢ilinkii gegen
yarim asrin tecriibesine esasen taksirle islenen suglara gore uygulanacak cezalar,

yaptirimin orta sinirindan fazla olmamigtir, 33

Taksir Azerbaycan Ceza Kanunun “sucun taksirle iglenmesi” baslikli
26.maddesinde diizenlenmistir. Kanun 26.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis birinci
fikrasmna gore: “Cinayetkarcasina kendine giivenme veya cinayetkarcasina itinasizlik
y

neticesinde islenmis fiil (hareket veya hareketsizlik) taksirle islenmis su¢ sayilir.’

Goriildigti  lizere, yirirlikte olan kanunda taksirin  kendine giivenme Ve

330Semenderov, a.g.e. 212.
331 Semenderov, a.g.e. 214.
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itinasizkunsurlarma vurgu yapilmstir.32[kinci fikranmn tarafimizca Tiirkcelestirilmis
metninde cinayetkarcasina kendine giivenme soyle ifade edilmektedir: “kisi kendi fiilinin
(hareket veya hareketsizliginin) sosyal tehlikeli neticeler dogurabilecegi imkdnini
onceden ongormiis, ancak yeteri kadar esas olmadan bu fiili onleyebilecegini
diigiinmiigse, bu fiil (hareket veya hareketsizlik) cinayetkarcasina kendine giivenme
neticesinde islenmis su¢ olarak kabul edilir.” Ancak, kanaatimizce kanunda kendine
giivenmeye verilen anlam eksiktir. Cinayetkarcasina kendine giivenmede, kisi, isledigi
hareket veya hareketsizlikte ihtimal olunan neticeyi Onleyebilecegini tahmin etmesine
ragmen netice gergeklesmektedir. Kanunun 26.maddesinin ikinci fikrasinda “bu fiil...”

ifadesinden sonra “hareket veya hareketsizlik” ifadesi kullanildigi i¢in gergeklesen (lakin
333

o«

arzu olunmayan) “netice”, “fiil” ifadesi ile ortismemektedir.
Kanuna gore, cinayetkarcasina kendine glivenme asagidaki unsurlardan ibarettir:

e Kisinin kendi hareket veya hareketsizliginin sosyal tehlikeli neticeler
dogurabilecegi imkanini 6nceden dngdrmesi;

e Yeteri kadar esas olmadan gerceklesebilecek neticeyi Onleyebilecegini diistinmesi.
Ik unsur, cinayetkarcasina kendine giivenmenin zihinsel (akli) unsuru, ikinci unsur
ise kendine giivenmenin iradi unsurudur.***Kendine giivenme durumunda kisi kendi fiilinin
sosyal tehlike dogurabilecegi imkanin1 ongoriir. Bu durumda gerceklestirilen hareket veya
hareketsizlik somut olarak sug icerikli hareket degildir. Diger bir ifadeyle, bu tiirden bir
fiil, ne su¢a hazirlik ne de tesebbiis dogurabilecek nitelikte bir fiil degildir. Ancak kendine
giivenmede gergeklestirilen hareket veya hareketsizlik su¢ olusturmasa da topluma zit bir
hareket olarak baska fiillerle birleserek sosyal tehlikeli neticenin dogmasina sebebiyet
verebilir. Dolayisiyla, bu tiirden bir fiil sosyal tehlikeli neticeyi dogurma imkani
yaratmakta ve kisi hareket veya hareketsizligin su¢ olusturan neticeyi dogurabilecegi
imkanmi dngdrmekte ve bu neticenin gerceklesmesini dnleyebilecegini diisiinmektedir.3®

Fail sahip oldugu objektif ve siibjektif 6zelliklerle sosyal tehlikeli neticeyi dnleyebilecegini

diisiinmektedir. Ornegin, fail ormanda yaktiZ1 ocag zaten baglayan yagmurun

332Semenderov ve digerleri, a.g.e. 69.
333 Semenderov, a.g.e. 215.
334 Semenderov ve digerleri, a.g.e.70.
335 Semenderov, a.g.e. 216.
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giiclenecegini iimit ederek sondiirmemekte ve neticede biiyiik ¢apli orman yanginina sebep

olmaktadir.3%

Ceza kanunun 26.maddesinin tglinci fikrasimin tarafimizca Tirkgelestirilmis
metnine gore cinayetkarcasina itinasizhk3’soyledir, “kisi kendi fiilinin (hareket veya
hareketsizliginin) sosyal tehlikeli neticeler dogurma ihtimalini gereken dikkat ve ozeni
gostererek onceden ongormesi gerektigi halde ve gorebilecegi halde gorememigse, bu fiil
(hareket veya hareketsizlik) cinayetkarcasina itinasizlik neticesinde iglenmis sug
sayimaktadwr.” Burada itinasizligin {ic unsuruna vurgu yapilmaktadir. Bunlar: kisinin
kendi hareket veya hareketsizliginin sosyal tehlikeli netice dogurma ihtimalini idrak
edememesi; bu neticeleri gérme kisinin gorevi sayilmasi; kisinin sug teskil eden neticeleri

gorme ve Onleme imkan1 olmasi olarak ifade edilir.

3.6.3.1. Bilingli taksir ve olas1 kast ayrim

Cinayetkarcasina kendine giivenme (bilingli taksir) ile olas1 kast arasinda akli
(zihinsel) ve iradi unsurlar bakimindan benzerlikler var. Bundan dolay1 da bu iki kavram
arasinda mukayese yapmak, bu kavramlarin daha 1iyi anlasilmasi agisindan
zaruridir.**®Yiiriirliikte olan Ceza Kanunun 25.maddesinin ikinci fikrasinda olas: kasta
verilen tanimda olas1 kastin akli (zihinsel) unsuru olarak kisinin sosyal tehlikeli neticeyi
onceden Ongodrmesi aranmustir. Ancak, olas: kastta kisi gerceklestirdigi hareket veya
hareketsizligin sosyal tehlikeli netice dogurabilecegi ihtimal etmektedir.**® Bu durumda,
olas1 kastin akli (zihinsel) unsuru ile cinayetkarcasina kendine glivenmenin (bilingli taksir)
akli (zihinsel) unsuru arasinda bir benzerligin oldugu tasavvuru hasil olmaktadir. Diger bir

ifadeyle, hem olas1 kastta hem de cinayetkarcasina kendine glivenmede (bilingli taksir)

3%6Semenderov, a.g.e. 71.

337 Azerbaycan ceza kanunun 26/3 maddesinde yer alan “ Cinayetkarcasina itinasizlik” kavram Tiirk Ceza
Kanunun 22.maddesinin 2. fikrasinda yer alan “bilingsiz taksir” kavramiyla az da olsa uyusmaktadir. Buna
gore bilingsiz taksir “Taksir, dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykirilik dolayisiyla, bir davranisin sugun kanuni
tamiminda belirtilen neticesi ongoriilmeyerek gergeklestirilmesidir”. Her iki kavramin ortak noktalar1 dikkat
ve 6zen yilikiimliliigliniin ihlal edilmesidir. Ancak Azerbaycan Ceza Kanunun da 6nceden 6ngdrmesi ve
gorebilecegi hususuna yer verilerek her haliikdrda bir “ongorme” aramaktadir.

338 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 70.

33% Semenderov, a.g.e. 216.
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neticenin ger¢ceklesme ihtimali bilinmektedir. Ancak, olas1 kastta bu tiirden ihtimale dayali
netice, sosyal tehlikeli hareket veya hareketsizlige iliskin oldugu halde, cinayetkarcasina
kendine giivenme (bilingli taksir) de gerceklesmesi ihtimal olunan netice sosyal tehlikeli
fiile iliskin degildir. **°Ayrica olas1 kastta gergeklesmesi ihtimal olunan netice gercek bir
ihtimale dayandigi halde, cinayetkarcasina kendine giivenmede (bilingli taksir)
gerceklesmesi ihtimal olunan netice soyut bir ihtimale dayanmaktadir. Ayrica ne olast
kastla ne de cinayetkarcasina kendine giivenmede (bilingli taksir) islenen suglarda sosyal
tehlikeli netice arzu olunmamaktadir. Ancak, bu olasi kastla, cinayetkarcasina kendine
giivenmenin (bilingli taksir) iradi unsurlarinin “ayni” olmasi gibi yanlis bir tasavvur
dogurmaktadir. Ayrica, olasi kastla iglenen fiillerde fail sosyal tehlikeli neticeyi arzu
etmese bile, bu neticenin ger¢eklesmesine izin vermekte ya da bu neticenin
gerceklesmesine umursamaz bir tavir sergilemektedir. Bundan dolayr da neticenin
gerceklesme ihtimali yiikselmektedir. Dolayistyla, olasi kastta kisi, bilingli taksirde oldugu
gibi  fiilin  gergeklesmesini arzu etmemekte ancak bunun ger¢eklesmesini

kabullenmektedir.34!

3.6.3.2. Kusurun karma bicimi (kast- taksir kombinasyonu ya da netice sebebiyle

agirlasmis suc)

Kisi sug olusturan fiili islerken, kastettigi neticeden daha agir veya bagka bir netice
gerceklesmis olabilir. Diger bir ifadeyle, kisi, kastettigi neticenin disinda gerceklesen bu
daha agir veya baska netice agisindan kasten hareket etmemistir.>*? Tiirk Ceza Hukukunda

bu durum neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ olarak ifade edilir.

Azerbaycan Ceza Hukukunda kusurun karma bi¢imi olarak ifade edilen neticesi
sebebiyle agirlasmis suclar ya da kast-taksir kombinasyonu dogrudan kanunda yer
almamaktadir. Azerbaycan Ceza Hukuk doktrininde bu miiessese kusurun karma bigimi
olarak incelenmektedir. Kusurun karma bigimine gore, belli bir gruba ait olan ve sug

olusturan fiillerde kast ve taksir arasindaki karsilikli iligkiden dogan bag, kusurun herhangi

340 Semenderov, a.g.e. 217.
341Semenderov, a.g.e.218.
342 Ozgeng, a.g.e., 289.
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bir bi¢cimine sigmamaktadir. Diger bir ifadeyle, kasten iglenen bir fiil ayn1 zamanda taksirle
sonuc¢lanan bir netice dogurabilmektedir.Uygulamada kusurun karma bigimiyle islenen
suclar iki gruba ayrilarak degerlendirilmektedir. Birinci gruba dahil edilen sucglar sosyal
tehlikeli neticeyi doguran 6zel kurallarin ihlal edilmesiyle islenen fiillerdir. Bu kurallarin
ihlali, neticeden bagimsiz olarak ele alindiginda su¢ olusturmamaktadir. Ancak buna
ragmen, bu fiillere gore sorumlulugun ¢oziimiinde neticenin gerceklesme bi¢imi olan
taksiri bulmak yeterli degildir, ayrica bu kurallarin ihlalinin gergeklesme bi¢iminin de
tespit edilmesi gerekir. Dolayisiyla, bu kullarinin ihlali kast ya taksirle ihlal edilip
edilmemesine gore c¢oziimlenmelidir. Aksi halde bu durum objektif cezalandirmaya
sebebiyet verebilir. Ikinci gruba ise, birbirinden agirliklarina gére ayrilan iki ve daha artik
sosyal tehlikeli neticeyle iliskili olan fiiller dahildir. Taksirin karma bi¢imi ile islenen
suclarin bu tiirii kendine has spesifik 6zelliklere sahiptir. Burada gerceklesen her iki netice
bir fiile baghdir ve neticeler arasinda belirli zaman araliklart mevcuttur. Ancak bu zaman
araliklart bu neticelerin fiille olan bagin1 koparmamakta diger bir ifadeyle neticelerden
birinin gerceklesmesi digerinin gergeklesmesi icin gercek bir imkan dogurmaktadir.
Ornegin, 6liime sebebiyet veren kasten yaralama fiilinde, kasten yaralama fiili kasten,

oliimden ibaret olan ikinci neticeyse taksirle gereklesebilir.3*

Yukarida serh ettiklerimize esasen kusurun karma bicimiyle iliskili asagidaki
hususlar dikkate alinmalidir. Eger kasten ihlal edilen tehlikesizlik kurallar1 taksirli
neticenin dogmasina sebebiyet veriyorsa ve Kanunda ceza sorumlulugu i¢in yalnizca bu
taksirli neticenin gerceklesmesi aranmaktaysa, bu tiirden fiiller tamamuyla taksirle islenmis
fiil olarak kabul edilir. Ayrica, kasten islenen bir fiilden dolay1 taksirli bir netice dogmussa
ve fiilin kendisiyle kiyasta gerceklesen netice daha agir bir su¢ olusturuyorsa, bu fiil

tamamiyla kasten islenmis fiil olarak kabul edilir.34*

343 Semenderov, a.g.e. 222.
344 Semenderov, a.g.e. 223.
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3.6.4. Amac ve Saik

Azerbaycan Ceza Hukukunda amag ve saik sucun siibjektif unsurlaridir.3*® Amag ve
saik kasti sekillendiren, hazirlayan ve icraya sevk eden unsurlardir.®*® Amac ve saik,
kasttan dnce gelen, kast1 hazirlayan bir diisiincedir.®*’ Amag ve saik sug isleninceye kadar
dogmaktadir. Ayrica amag ve saik sugun manevi unsuruna kast veya taksir vasitasit olarak

degil, bagimsiz bir unsur olarak dahil olmaktadir.

Kisinin gerceklestirdigi tiim iradi fiiller gibi, sug¢ fiili de belirli bir saikla iliskili
olmakta ve bu saik hedeflenen amaca dogru kisiyi yonlendirmektedir. Diger bir ifadeyle,
saik ve amag arasinda i¢ten gelen bir bag vardir. Saikin yaranmasi ve aktiflesmesi ayni
zamanda amact sekillendirmektedir. Saik kisiyi amaci elde etmek igin

yonlendirmektedir.3#

Daha genis bir ifadeyle, saik maddi tabiata sahiptir. Saikin dogmasina sebep, insanin
cesitli maddi ve manevi servete olan ihtiyacidir. Bu ihtiyag kisiye 1stirap vererek gerginlik
dogurmakta, suurunda merak uyandirmaktadir. Sug islemeye sevk eden bu dahili uyanma
normal, pozitif bir ihtiya¢ degil, normal olmayan, tahrip olmus ihtiyaca esaslanmaktadir.
Gergeklesen bu uyanma sadece suurla ¢evrili degil, ayn1 zamanda idrak olunabilen bir
uyanmadir. Diger bir ifadeyle, kisi bu uyanmanin tesiri altinda ger¢eklesecek fiilin objektif
diinyadaki baglarin1 ve neticelerini dnceden idrak ederek siibjektif degerini vermektedir.
Boylece saik, sosyal tehlikeli fiili islemeye iten i¢ etken, diirtiidiir. Faili sucu islemeye sevk

eden ve somut fiilde maddilesen idrak olunmus meraktir.

Kasten islenen tiim suglar belirli saik zemininde islenmektedir. Bu fiiller tamah,
kiskanclik, intikam, kisas vb. saiklere esasen gerceklesmektedir. Taksirle islenen suclarda
ise saik, kasten islenen suglarla gore farklilik arz etmektedir. Taksirle islenen sucglarda fail

neticeyi arzu etmemekte, hatta bu neticeyi 6nleyebilecegini diisiinmektedir ya da neticenin

345 Tiirk Ceza Hukukunda ise amac ve saik, “kasttan dnce gelen kasti hazirlayan bir diisiince” olarak tarif
edilmektedir. Yine Tiirk Ceza Hukukuna gore amag ve saik, bazi suglar bakimindan, sucun temel sekline
iligkin bir unsur tegkil edebilecegi gibi, bazi suclar bakimindan da sugun kanuni tarifinde sugun nitelikli
sekline iliskin bir unsur olarak yer alabilmektedir (Ozgeng, a.g.e. 293).

346 Semenderov, a.g.e. 225.

347 Ozgeng, a.g.e. 293.

348 Semenderov, a.g.e. 226.

97



gerceklesebilecegini 6ngérememektedir. Bundan dolayr da taksirli suglarda saik neticede

degil de, neticeyi doguran harekette mevcut olmaktadir.34

Saik sucun bir unsuru olarak da kanunda ongoriilebilir. Ornegin, Ceza Kanunun
120.2.5°*° maddesinde “tamah” bir unsur olarak kanuna dahil edilmistir. Ancak, kanunun
metninde isnat edilen maddede “saik” yerine “maksat” ve “niyet” ifadeleri yer almistir.
Saikten farkli olarak amag, islenecek sugun dis diinyada doguracagi arzu edilen degisiklik
hakkinda kisinin tasavvurudur. Amag, ihtiyagla, merakla, maddi servetle siki bir iligki
icindedir. Yiiriirliikte olan Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler béliimiiniin takriben % 10 yakin
maddelerinde amag sugun unsurlarma dahil edilmistir.  Ornegin, ama¢ ve saik Ceza
Kanunun m.172, 174, 175, 191, 198, 214, 215, 286, 287 maddelerinde unsur olarak
diizenlenmistir. ~ Azerbaycan Ceza  Kanunun maddelerinin  ¢ogunda  amag
gosterilmemektedir. Ancak psikolojik olarak kasten islenen biitiin suglarin belirli bir

maksatla islendigi de inkar edilmez.%!

3.6.5. Hata ve Ceza Sorumluluguna Etkisi

Azerbaycan Ceza Kanunda hata diizenlenmemistir.3®> Azerbaycan ceza hukukunda
hata kisinin fiiline ve fiilin neticesine olan tutumun spesifik bi¢gimi oldugundan, sucun
manevi unsuru olarak incelenir. Buna gore, hata, kisinin isledigi fiilin hukuki ve ger¢ek
ozellikleri hakkinda yanlis olan tasavvurudur. Azerbaycan Ceza Hukuk doktrininde hata,

hukuki ve gercek hata olmak tizere ikiye ayrilmistir.

3.6.5.1. Hukuki hata

Hukuki hata kisinin isledigi fiilin hukuki 6zellikleri ve hukuki neticeleri hakkinda

dogru olmayan tasavvurudur. Hukuki hatada kisi, Kanununda diizenlenmeyen bir fiili,

349Semenderov, a.g.e. 228.

30Azerbaycan Ceza Kanunun “kasten adam éldiirme” bashkli 120.maddesinin besinci bendinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metni soyledir, “tamah maksadiyla veya siparisle ya da magdurun organ ve dokular:
kullanmak amacryla adam éldiirme”.

%1Semenderov, a.g.e. 230.

32Ayrica, Rusya Federasyonun yiiriirliikte olan Ceza Kanununda “Hata ” bahsi yer almamaktadir.
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kanunda diizenlenen bir fiil varsayarak iglemektedir. Bu durumda islenen fiil, ceza hukuku
baglaminda sug¢ olusturan bir fiil olmadigi i¢in ceza sorumlugu da s6z konusu
olmayacaktir.>**Hukuki hatanmn bir diger tiiriinde ise, kisi fiilin su¢ olusturdugunu
bilmeyerek bu fiili ger¢eklestirmektedir. Bu durumda kisinin ceza sorumlulugu ortadan
kalkmayacaktir. Diger bir ifadeyle, fiilin kanunla Ongoriilen su¢ olusturan bir fiil
oldugunun bilinmemesi, bu fiilin su¢ olusturmayan bir fiil oldugu anlamina

gelmemektedir.3%

Bazi durumlarda ise, kisi fiilin su¢ olusturdugunu bilmiyorsa hem de bilmesi de
beklenmiyorsa, bu durumda fiil ceza kanununda 6ngoriilmiis olsa bile ceza sorumlulugu
ortadan kalkacaktir. Ornegin, kisi amirinin verdigi emrin hukuka uygun oldugunu
varsayarak bu fiili yerine getirmektedir. Bu durumda emri yerine getiren kisi, bu emrin
hukuka aykir1 bir emir oldugunu bilemeyecek durumda ise, bu kisi hakkinda ceza
sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir. Bu durum “gercek olmayan tehlikeli fiile karsi
savunma” da sO6z konusu olabilir. “Ger¢cek olmayan tehlikeli fiile karsi savunma”
durumunda kisi gercekte tehlikeli bir fiille kars1 kasiya oldugunu diisiinmekte ve mesru
savunma haline gecerek sozde saldiran kisiye zarar vermektedir. Bu durumda mevcut
kosullar kisiye “gercek olmayan soysal tehlikeli kasti” idrak etme imkani vermemisse, bu
kisinin fiilli mesru savunma durumunda gergeklestirilen fiile denk tutularak ceza
sorumlulugu ortadan kaldirir. Bazen de islenen fiille sadece bir ceza hukuk normu
bozuldugu halde, kisi iki veya daha fazla ceza hukuk normunu bozdugu diislincesine
kapilmis olabilir. Bu durumda kisi, isledigi fiilin sosyal tehlikeliligi, fiillin igerigi,
gergeklesecek neticenin hacmi ve bu neticenin 6zellikleri konusunda yanilmamaktadir.
Ancak, isledigi fiil tek bir ceza normunu bozmus oldugu halde, kisi yanilarak iki veya
daha fazla ceza hukuk normunu bozdugunu diisiinmektedir. Bu hata kisinin ceza
sorumlulugunu agirlastirmamaktadir.**Bazen de tam aksine, kisi iki veya daha fazla ceza
hukuk normunu kapsayan veya iki veya daha fazla suc¢ olusturan fiili gergeklestirdigi
halde, yanilarak yalnizca bir normu kapsayan sug olusturan fiili isledigini sanmaktadir. Bu

durumda, kisinin somut olarak isledigi iki veya daha fazla suga gore ceza sorumlulugu

33Semenderov, a.g.e. 232.
34Semenderov, a.g.e. 232.
3% Semenderov, a.g.e. 232.
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dogacaktir. Ancak, kisinin bu hatasi ceza sorumlulugunu hafifletecektir. Ayrica, hukuki
hata durumunda, Kanun kisinin isledigi suca gore, bu kisinin diisiindiigiinden daha agir ya
da aksine daha hafif ceza 6ngérmiisse, bu durumda kisinin yanilgist ceza sorumluluguna

etki etmeyerek kanunun belirledigi ceza uygulanacaktir.>*

Bazi durumlarda da kisi, isledigi fiille belirli bir hukuk normunu bozmak isterken,
yanilarak baska bir hukuk normunu bozabilmektedir. Bu hata islenen fiilde kisinin
kusurunu ortadan kaldirmamakta sadece kusurun icerigini kismen degistirmektedir. Diger
bir ifadeyle, ihlal edilmesi amacglanan normla somut olarak ihlal edilen norm arasinda bir
uygunsuzluk mevcut olmaktadir. Bu hatanin uygulamada iki tiiriine tesadiif edilir. Ilkinde
kisi, isledigi fiille hedefledigi norma gore daha agir bir normu ihlal etmis olabilir.
Digerinde ise, kisi isledigi fiille daha hafif bir normu ihlal ettigi halde, daha agir bir ceza
normunu ihlal ettigini diisiinmektedir. Eger somut olarak ihlal edilen ceza hukuk normu,
kisinin ihlal etmek istedigi ceza hukuk normuna gore daha agir ceza Ongoriiyorsa, bu
durumda agir ceza 6ngéren norm ihlal edilmis olsa bile, kisi kendi suuru ile ¢evrili olan
norma gore kusurlu bulunacaktir. Ornegin, kisi kiskanglik duygusuyla kadmi dldiiriirken,
kadimin hamile oldugunu bilmiyorsa, ceza sorumlulugu hamile bir kadin1 6ldiirmeye gore

degil, kasten adam 6ldiirme suguna gore dogacaktir.>®

3.6.5.2. Somut (gercek) hata

Somut hata, sosyal tehlikeli fiilin sug tipine dahil olan objektif unsurlar1 hakkinda
kiside olan yanlis tasavvurdur. Bu hata, sucun objesi, sucun konusu, hareket veya

hareketsizlik, netice, nedensellik bagi, ceza sorumlulugunu hafifleten ve agirlagtiran haller

hakkinda olabilmektedir.3%8

3.6.5.2.1. Kasta yonelik hata (sahista hata)

Hatanin bu tiirtiniin 6zelligi, sadece kast cercevesinde gelismesidir. Hatanin bu

tiiriinde kusurun bigimi degismemektedir. Ornegin, A, kardesi C’in ceza sorumluluguna

36Semenderov, a.g.e. 232.
357 Semenderov, a.g.e. 233.
358 Semenderov, a.g.e. 233.
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alimmasinin miisebbibi olarak polis memuru B’yi gérmektedir ve bundan dolay1 da intikam
almay1 planlamaktadir. Bunun iizerine A gece karanlikta, yasadigi binanin yanindaki
caddeden gegen kisinin B oldugunu zannederek caddeden gecen kisiye saldirarak dovmeye
baslamistir. Ancak daha sonra A’nin B’i degil, baska bir kisiyi doverek hafif tibbi
miidahale ile giderilebilecek sekilde yaraladigi anlagilmigtir. Bu 6rnekte A’nin objede
(sahista hata) hatasi s6z konusudur. Bu durumda A kamu gorevlisini kasten yaralamaya
kast ettigi halde, yanilarak siradan bir vatandasin sagligina zarar vermektedir. Ancak, bu
durumda A kamu gorevlisine karsi zor kullanma sucguna tesebbiisiine gore sorumlu

tutulacaktir.3*°

3.6.5.2.2. Sucun konusunda hata

Sugun konusunda hata, kisinin isledigi sucun konusu hakkinda olan yanlig
tasavvurudur. Sucun konusunda hata ¢cogu zaman ceza sorumluluguna etki etmemektedir.
Ornegin, A'min M’in koyunu yerine yanilarak S’in koyununu ¢almasi ya da marketten bir
poset un yerine yanilarak bir poset seker ¢almasinin ceza sorumlulugu agisindan pek fazla
ehemmiyeti yoktur. Ancak, bazi durumlarda su¢un konusu hakkindaki hatanin da ceza
sorumlulugunu ektisi oldugu goriilebilmektedir. Ornegin, kisi elde ettigi veya caldig
maddenin uyusturucu madde ya da giiclii tesiri olan madde sanmis ve ¢alinmigsa veya
zehirli madde oldugu zanniyla bu maddeleri ¢calmis veya elde etmis, ancak daha sonra bu
maddelerin uyusturucu, ya da giiclii etkisi olan zehirleyici madde olmadig:i anlasilmasi,
ceza sorumlulugu bu suglara tesebbiise gore s6z konusu olacaktir.® Hayata kars: islenen
suglarda magdurun kimligi konusundaki yanilgi da ceza sorumlulugunu etki etmemektedir.
Ornegin, fail A’yr 6ldiirmegi istemis ancak yamlarak B’yi 6ldiirmiistiir. Bu hata ceza

sorumluluguna etkilememektedir.

Uygulama da bazen konusu mevcut olmayan suglara tesadiif edilmektedir. Bu
durumda kisinin fiili tesebbiis asamasindan kalmis sug olarak degerlendirilir. Ornegin, fail

magdurun cebinde para oldugunu zannederek hareket etmekte ancak gercekte magdurun

39Semenderov, a.g.e. 234-235.
360Semenderov, a.g.e. 236-237.
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cebinde para yoktur ya da fail bagkasina ait olan inegi ¢almak amaciyla agilin kapisi
acmakta ancak inegin orada olmadigini gormektedir. Bu durumlarda sugun konusunda hata
s0z konusudur ve ceza sorumlulugu bakimindan tesebbiis asamasinda kalmis sug¢ soz

konusu olacaktir.36!

3.6.5.2.3. Islenen fiilin icerigi konusunda hata

Doktrinde fiilin igerigi ile ilgili hatanin iki tiiriine tesadiif edilmektedir. Ilkin de kisi,
isledigi sosyal tehlikeli olmayan hareketin sosyal tehlikeli oldugunu zannetmektedir. Diger
durumda ise kisi, isledigi fiilin sosyal tehlikeli bir fiil oldugunu bilmemektedir. Ornegin,
gece nobetinde olan hemsire yanilarak A’ye yapmasi gereken igneyi B’ye yapmis ve
neticede B’e 6lmiistiir.**? Bu durumda Hemsire gereken dikkat ve dzeni gostermediginden
dolay1 taksirli sorumluluk s6z konusudur ve taksirle adam 6ldiirme suguna gore sorumlu
tutulacaktir. Bu 6rnekten de anlasilacag tizere, kastin yoklugu her zaman sorumluluktan
kurtulmak anlamina gelmemektedir. Ceza hukuku hatanin sebebini bir tarafa atamaz.

Bundan dolay1 da gergeklesen fiilde failin kusuruna bakilmalidir.33

3.6.5.2.4. Magdurun kisiliginde olan hata

Magdurun kisiliginde hata sug tipine yapici, belirgin ve ceza sorumlulugunu artiran
bir unsur olarak dahil olabilmektedir. Eger magdurun belirli bir 6zelligi sugun bir nitelikli
hail olarak 6ngoriilmiisse ve kisi bu unsur hakkinda bir yanilgi igindeyse, bu hata sug tipini
degistirebilmekte veya ceza sorumlugunu ortadan kaldirabilmektedir. Ornegin, fail birlikte
suc isledigi kisinin yas kii¢iigii oldugunu bilmiyorsa ve bu hatasi da kaginilmaz bir hataysa,
bu kisi hakkinda ayrica yas kiiciiklerini su¢ islemeye sevk etme suguna gore ceza

sorumlulugu dogmayacaktir.3%

%61Semenderov, a.g.e. 237.

362 Semenderov, a.g.e., 238.
363Semenderov, a.g.e., 240.
364Semenderov, a.g.e.243
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3.6.5.2.5. Sucun neticesi hakkinda hata

Sugun neticesi hakkinda kisinin tasavvurunda yaranan manzara ile sonradan
ger¢eklesen netice arasinda ciddi fark varsa ve bu fark kisinin yanlis tasavvuru ile
iliskiliyse, bu hata baz1 durumlarda ceza sorumluguna etki edebilir. Ornegin, fail, magduru
kasten yaralayarak sadece onun sagligina zarar verdigini zannetmis, ancak bu yaralama
sonucunda magdur 6lmiigse bu durumda, netice failin kastinin igerigine dahil olmadigindan

kasten adam 6ldiirme sugu olusmayacaktir.

Bazi durumlarda da netice hakkinda ki hata, neticenin keyfiyet ve kemiyet yoniiyle
iliskili olabilmektedir. Ornegin, neticenin kemiyet yonii hakkindaki hata, kanunla
belirlenen “orta” ve “tipoloji” gergeveye dahilse, bu hata ne kusurun bigimine, ne de
sucun niteligine etki etmemektedir. Ornegin, hirsizlik sugunda failin niyeti daha fazla
miktarda mali ¢almak ise, ancak onun iradesi disinda gerceklesen nedenlerden dolayi bunu
gerceklestirememisse, somut olarak c¢alinan malin miktarina bagli olmaksizin, ceza

sorumlulugu failin niyetlendigi daha fazla mali ¢almaya gore degerlendirilmelidir.3®®

3.6.5.2.6. Nedensellik baginda hata

Kisi, bazen isledigi fiille ortaya ¢ikan sosyal tehlikeli netice arasindaki nedensellik
bagin1 dogru bir sekilde algilayamamaktadir. Ozellikle kasten islenen suclar bakimindan
sosyal tehlikeli fiille netice arasindaki nedensellik bagi kastla iligki olmali ve bunlar kastin
igerigine dahil edilmelidir. Ornegin, N kullandig1 arabayla ¢ayin sahiline yakin olan yoldan
gecerken S’e ¢arpmistir. N, S’nin 6ldiigiinti zannederek, ceza sorumlulugundan kurtulmak
icin S’yi cayin yakinlarinda bulunan kopriiden asagi atmistir. Otopsi zamana S’nin araba
kazasindan degil, suda bogularak 6ldiigii belli olmustur. Bu 6rnekte fail, gerceklestirdigi
fiille 6liimden ibaret netice arasindaki nedensellik bag1 hakkinda hataya diigmiistiir. N, S’yi

suya atarken gerekli dikkat ve Ozeni gostererek onunyasadigini gormesi gerekirken,

365 Semenderov, a.g.e.243.
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gereken dikkat ve 6zeni gostermemis ve S bogularak 6lmiistiir. Burada Azerbaycan Ceza

Hukukuna gére, trafik kuralarmin ihlali ve taksirle adam 6ldiirme suglari olusmaktadir.>®

3.7.Sucun Islenme Asamalar

Yiiriirliikte olan Ceza Kanununda ilk defa sugun islenme agamalari, tamamlanmamis
ve tamamlanmis suglar olarak ikiye ayrilmistir. Ceza Kanunun “tamamlanmis ve
tamamlanmamis” suclar bashkli 27.maddesinde sugun islenmesinin {ic asamasi

gosterilmektedir. Bunlar: hazirlik hareketleri, tesebbiis ve tamamlanmis sugtur.

Sugun islenme asamalari, su¢ olusturan faaliyetin kasten hazirlanarak
gerceklestirilmesi hedeflenen asamalardir. Dolayisiyla, sadece kasten islenen suglarda
sucun islenme asamalar1 mevcut olabilir. Taksirle islenen sug¢lar bakiminda sucun islenme

asamalar1 s6z konusu degildir.3®’

Maddenin ikinci fikrasinin tarafimizca Tirkgelestirilmis metni soyledir, “suga
hazirlik ve suca tesebbiis tamamlanmamuis su¢ olarak kabul edilir.” Bu fikra hazirlik ve

tesebbiis asamasinda kalmis sug¢lar1 tamamlanmamis sug olarak kabul etmektedir.

Uciincii ~ fikranin  tarafimizca  Tiirkgelestirilmis metni ise sdyle ifade
edilmektedir, “tamamlanmamis suclara gore ceza sorumlulugu isbu Kanunun 28 ve 29
maddelerine istinat olunmak suretiyle isbu Kanunun tamamlanmis suclara gore
sorumlulugu ongoren ilgili maddelerine uygun olarak belirlenir.” Bu fikraya gore,
hazirhik hareketlerine gore ceza sorumlulugun ¢dziimiinde Kanunun 28 maddesi ve Ozel
hiikiimler boliimiiniin ilgili maddesi, tesebbiise gore ceza sorumlulugunun belirlenmesinde
Kanunun 29 maddesi ile Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddesine isnat edilir.3®®Ayrica
yiiriirliikte olan Ceza Kanununda ilk defa Kanunun 63 maddesinde tamamlanmamis

suclara gore cezanin belirlenmesi kurallar1 diizenlenmistir.

366Semenderov, a.g.e. 243-244.
367 Semenderov, a.g.e. 325.
368 Semenderov, a.g.e. 73.
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3.7.1. Hazirhk Hareketleri

Hazirlik hareketleri yeni Ceza Kanunun “suca hazirlik” baglikli 28. maddesinde
diizenlenmistir. Kanunun tarafimizca Tiirkgelestirilmis 28 maddesine gore: “28.1. Sug¢
islemek igin vasita veya alet arama, elde etme veya hazirlama yahut da suc¢ islemek icin
baskalaryla baglantiya gecme, anlasma veya sug¢ islemek igin kasten farkli imkanlar
saglama zamani, sug, kiginin iradesine bagh olmaksizin tamamlanamamissa, bu filler
hazirlik hareketleri olarak degerlendirilir. 28.2. Sadece agiwr ve ozel agwr suglarin
islenmesine yonelmis hazirlik hareketleri, cezai sorumluluga sebebiyet vermektedir.”
Hazirlik hareketleri ceza kanunu ile korunan sosyal iliskileri dogrudan tehlike altina
almamakla birlikte, sonradan islenecek sug i¢in gerekli kosullar1 yaratmaktadir. Hazirlik
hareketleri kisinin kanunen tavsif edilmeyen ve gerceklestirilmesiyle birlikte sug teskil
edebilecek niyetinin gergeklestirilmesinin ilk asamasidir. Dolayistyla, hazirlik hareketleri
sugun iglenmesi icin elverigli ortami yaratmaya yonelmis kasten yapilan farkli icerikli
hareketleri kendinde birlestirmektedir.®®Diger bir ifadeyle, hazirlik hareketleri sugun
islenmesinin bagimsiz bir agsamasi olarak sonradan islenecek sucun gerceklestirilebilmesi
icin somut sartlar1 yaratmaktadir. Hazirlik hareketleri ceza kanunu ile koruma altina alinan
objelere dogrudan zarar vermese bile, islenmesi amaglanan sucun gergeklestirilebilmesi

icin gerekli kosullar1 sagladigindan dolay1 sosyal tehlikelidir.

Kanunun 28. maddesinin birinci fikrasinda hazirlik hareketlerinin = objektif
unsurlaria vurgu yapilmistir. Hazirlik hareketleri, objektif yonden asagidaki hareketlerle
ifade olunur: sucu islemek i¢in vasita veya alet arama; sucu islemek i¢in vasita veya alet
elde etme; sug islemek i¢in vasita veya alet hazirlama; su¢ islemek i¢in tiglincii kisilerle
iletisime ge¢me; sucu islemek icin anlasma yapma; sugu islemek i¢in farkli imkanlar

saglama.3’

Once vyiiriirliikte olan eski Kanunla mukayese de yiiriirliikte olan Ceza Kanunu
hazirlik hareketlerinin dairesinin daha da genislendirmistir. Yeni Ceza Kanunu eski

Kanundan farkli olarak hazirlik hareketlerine “su¢ islemek icin baskalariyla iletisime

39 Veliyev, S. (2001). Cinayete Hazirliga ve Cinayete Tesebbiise Gore Mesuliyyet Meseleleri.Bakii: lim
Nesriyati, 48.
370 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 73.
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gecme” Ve “sug islemek icin baskalariyla anlasma” gibi yeni objektif unsurlarin dahil
etmistir."*Sucu islemek icin alet ve vasita arama herhangi bir yolla bu alet ve vasitalarin
somut olarak elde edilmesidir. Bu alet ve vasitalar hukuki ve hukuka aykir1 yollar veya
yasal olmayan diger yollarla elde edilebilir. Su¢ isleme vasitalar: ise sugun islenmesini
kolaylastiran esyalardir. Ornegin, malvarliginin ele gecirilmesi igin sahte belge
hazirlanmasi.  Su¢u  islemek igin digiincii  kisilerle iletisime ge¢me  Qelecekte
gergeklestirilmesi planlastirilan sugu icra etmek veya sugun islenmesine yardim edebilecek
kisileri suca ikna etmek veya suca sevk etmektir. Su¢ islemek i¢in ticiincii kisilerle anlagma
somut sucu istirak halinde islemek icin en azi iki kisiden ibaret olan bir gurup olusturmayi
kastetmektedir. Sucu islemek icin diger farkli imkdnlari saglama ise islenmesi
planlastirilan sugun, gelecekte reel olmasina yardim edecek zaruri kosullarin
saglanmasidir. Ornegin, sugun islenmesiyle iliskili plamin hazirlanmasi, sinyal kontrol
sisteminin devre dis1 birakilmasi, koruma ve gilivenlik amagli 6zel egitimli kdpeklerin
zehirlenerek o6ldiiriilmesi, sucun islenecegi bolgede dikkati dagitmak igin heyecan

dogurabilecek hareketler yapilmasi vb. ifade olunabilir.>"?

Sugun islenmesi i¢in {i¢iincii kisilerle anlagma, iletisime gegme veya sugu islemek
icin diger farkli imkanlar1 saglama ile ilgili olan hareketler istirak halinde iglenen suclarda
yardimer statiisii olarak da degerlendirilebilmektedir. Bu durumda islenen fiile gore
sorumluluk, hazirlik hareketlerine gore degil, bir istirak tiirii olan yardim etme olarak
degerlendirilecektir.>’®Bu istisna haller, hazirlik hareketlerinin objektif unsurunu degil,

istirak halinde islenen sugun objektif unsurunu olusturmaktadir.3"*

Suga hazirlik hareketleri siibjektif unsur bakimindan yalnizca dogrudan kastla

gerceklestirilebilir.®"®

Sug¢a hazirlik hareketlerinin sosyal tehlikelilik derecesinin
belirlenmesinde siibjektif unsur olan dogrudan kast esas rol oynadigindan kisinin fiili
yalnizca kusurun bu bi¢imine gore cezalandirilabilir. Ancak, uygulamada ve doktrinde

hazirlik hareketlerine gore, ceza sorumlulugunun belirlenmesi hususunda somut bir ¢6ziim

371 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 73.
$72Gemenderov, a.g.e. 331.
$73Semenderov, a.g.e. 331.

374 Veliyev, a.g.e., 76.

375Semenderov ve digerleri, a.g.e. 75.
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bi¢ciminin olmadigini goérmekteyiz. Bu da asagida degindigimiz sebeplerle iliskilidir.
Birincisi, hazirlik hareketleri cogu zaman gizli kalmakta, bu hareketler hakkinda bilgi elde
etmek neredeyse miimkiin olmamaktadir. lkinci olarak bazi durumlarda gergeklestirilen
hazirlik hareketleri zahiren sug teskil eden fiilin islenmesi amacina yonelik harekete
benzese bile bu somut olarak bilinmemektedir. Ornegin, kisi satin aldig1 baltayr kasten
oldiirme sugunu islemek amactyla almis olabilecegi gibi, aga¢ kesmek amaciyla da almis
olabilir. Bu durumda kisi sug¢ olusturan niyetini beyan etmedigi siirece veya bu niyeti
acikca belli olmadig1 silirece, balta satin almasit hazirlik hareketi olarak

degerlendirilemez."

Yiriirlikte olan Ceza Kanunu suga hazirliga gore ceza sorumlulugunu
hafifletmektedir. Ceza Kanunun “tamamlanmayan suglara gore cezanin belirlenmesi”
baslikli 63.maddesinin tarafimizca Tiirk¢elestirilmis ikinci fikrasina gore, “su¢a hazirliga
gore cezamin siiresi ve hacmi isbu Kanunun Ozel Hiikiimler béliimiiniin ilgili
maddesinde tamamlanmus suca gore belirlenmis daha ciddi ceza tiiriiniin iist stnirinin
yarisindan fazla olamaz.”Bu fikra hazirlik hareketlerine gore uygulanacak cezanin
maksimum siiresini diger bir ifadeyle en iist sinirin1 ve son hacmini belirlemektedir.
Bundan dolay1 hazirlik hareketlerine gére cezanin siiresi veya hacmi Ceza Kanunun Ozel
Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddesinde tamamlanmis suga gore belirlenmis daha ciddi

ceza tiiriiniin {ist stnirinin yarisindan fazla olamaz.3"’

3.7.2. Tesebbiis Asmasinda Kalmis Suc

Hazirlik hareketleri, kiside su¢ isleme kastinin varligin1 ve bu kastin gerceklesmesi
icin dogrudan faaliyete gectigini gostermektedir. Diger bir ifadeyle, hazirlik hareketleri,
kisinin kendi niyetini ger¢eklestirmek istedigini gostermektedir. Sug islemek i¢in hazirlik
hareketlerine devam eden kisi kendi faaliyetlerini sadece bu hazirlik hareketleriyle
sinirlamamakta, ayrica hedefledigi sugu tamamlamaya calismaktadir. Dolayisiyla, kisinin

gergeklestirmek istedigi fiili tamamlamaya engel olan bir durum mevcut degilse, fail fiilini

376Semenderov, a.g.e. 332-333.
377 Semenderov, a.g.e.189.
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tamamlamak isteyecektir. Eger fiil, failin kendi iradesi disinda gerceklesen nedenlerden
dolay1 tamamlanamamissa, sug tesebbiis asamasinda kalmis olacaktir.3’® Doktrinde,
tesebbiis, su¢ olusturan faaliyetin kasten gerceklestirilmesi ile iliskili belirli bir asama

olarak ifade edilmistir.3"®

Eski Ceza Kanunun 15.maddesinin 2 kisminda tesebbiise verilen anlamla yiiriirliikte
olan Kanunun 29.maddesi arasinda ¢ok fazla fark oldugunu sdyleyebiliriz. Eski Kanunda
sucun bu asamasinin adinda degisiklik yapilarak, “su-i kast” ifadesinden vazgecilmis ve bu
ifade yerine “suca tesebbiis” ifadesi kullanilmistir. > Kanaatimizce “su-i kast” ifadesinin
yerine “suga tesebbiis” ifadesinin kullanilmasi daha isabetlidir. Ayrica, “suca tesebbiis”

kavrami sugun islenmesine yonelen, lakin cesitli sebeplerden dolayr tamamlanamayan

faaliyeti daha agik ifade etmektedir.>8!

Ayrica, eski Ceza Kanunundan farkli olarak, yeni Ceza Kanunun 29.maddesinde
“kusurlu olan kisi” yerine, sadece “kisi” ifadesi kullanilmistir. Ttim bunlara ek olarak eski
Kanunda “su-i kastin” ancak hareketle islenebilecegi belirtildigi halde, yeni Kanunda
tesebbiisiin hem hareketle hem de hareketsizlikle islenebilecegi ifade edilmistir. Ancak,

.3

kanaatimizce yeni Ceza Kanunda “kusurlu olan kisi” ifadesine yerine sadece “kisi”
ifadesinin kullanilmasi daha isabetli olacaktir. Ciinkii kisinin fiilinden dolayr kusurlu
addedilmesi ancak mahkeme tarafindan belirlenebilir. Ayrica, uygulamada, tesebbiisiin

sadece hareketle degil, hareketsizlikle islenebilecegi goriilebilmektedir.38?

Yiiriirlikte olan Ceza Kanunun “suc¢a tesebbiis” baslikli 29.maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis  metni  sOyledir, “dogrudan  sucu islemeye yoneltilmis kasten
gergeklestirilen fiil (hareket veya hareketsizlik), kiginin iradesi disinda gercgeklesen
nedenlerden dolayt tamamlanamamigsa, suga tesebbiis soz konusu olacaktir.” Madde
metninde tesebbiisiin {i¢ unsuruna vurgu yapilmaktadir. Bunlardan ilkine gore, hareket

dogrudan sucgu islemeye yonelik olmadir. Buna gore Kanun, tesebbiis hareketleriyle sugun

3783emenderov, a.g.e. 333.

37 Veliyev, a.g.e. 101.

380 «Su-i Kast” ifadesi 1920’1i yillarda Rusga da kullanilan “pokusenie” kelimesinin dogrudan Azerbaycan
diline yapilan bagarisiz gevrisi ile iliskili olmustur. (Semenderov, a.g.e. 333.)

%1Semenderov, a.g.e. 333.

382 Semenderov, a.g.e. 334.
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gerceklestirilmeye baslandigini ve ceza kanunu ile sosyal iliskilere zarar verildigini
gostermektedir. Suca tesebbiisiin ikinci objektif 6zelligi hareketin tamamlanmamasidir.
Tesebbiis asamasinda kalmis sugta, sugun objektif unsuru kendini tamamlayamamaktadir.
Bu 06zellik tesebbiisii tamamlanmis sugtan ayirmaktadir. Genel olarak, tesebbiis
asamasinda kalmis sucta kanunla korunun sosyal tehlikeli netice gerceklesememektedir.
Ancak, bu tesebbiis asamasinda kalmis suglarda netice olmadig1 anlamina gelmemektedir.
Doktrinde bu husus sdyle ifade edilmektedir “su¢a tesebbiis neticesiz suctur.” Suca
tesebblis neticesiz sugtur ifadesinde kasit kisinin sif arzu ettigi neticenin
gerceklesmemesidir. Suca tesebbiisiin tglincii objektif ozelligi, kastin, kisinin iradesi
disinda gergeklesen sebeplerden dolay: tamamlanmasidir. Buna gore, kastin kesilmesi,
tamamlanamamasi, kisinin kendi iradesiyle su¢u tamamlamaktan vazgeg¢mesi degildir.
Kastin tamamlanmamasi, kastin tamamlanmasma imkan vermeyen nedenlerden dolay:
sucun tamamlanamamasi ve tesebbiis asamasinda kalmasidir. Diger bir ifadeyle kast,

kisinin iradesi disinda gergeklesen nedenlerden dolay1 tamamlanamamaktadir.383

Bazen tesebbiis asamasinda kagsmis suclarda su¢ tamamlanamasa da bu asamaya
kadar gergeklestirilen hareketler belirli neticeler dogurabilmektedir. Ornegin, cinsel
istismar sucunda fiil tamamlanamasa da o ana kadar gerceklestirilen hareketler bagka bir
su¢ olusturabilir.®®*Suca tesebbiis®® ancak dogrudan kastla islenebilir. Suca hazirhk gibi

suca tesebbiiste amaca yonelik sug teskil eden faaliyettir®®,

Bunlarin yani sira, doktrin de “yararsiz tesebbiis” diye bir kavram yer almaktadir.
Yararsiz tesebbiis kisinin hatasindan kaynaklanmaktadir. Yararsiz tesebbiiste kisi cogu
zaman zarar vermek istedigi su¢un konusu hakkinda hataya diismekte ya da sugu islemek
icin istifade edecegi alet ve vasitalar sucun tamamlamak ig¢in elverissiz olmaktadir.

Ornegin, kisinin, gercekte 6lmiis olan bir kisinin uyumus oldugunu varsayarak, onu

383 Veliyev, a.g.e. 107.

384 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 78.

385 Suca tesebbiisiin yalmizca dogrudan kastla miimkiin olmas1 mahkeme ictihatlarinda da gdsterilmistir.
Azerbaycan Cumhuriyeti Yiiksek Mahkemesi Genel Kurulunun “kasten éldiirme davalariyla ilgili mahkeme
uygulamasi hakkinda” 12 Aralik 2012 tarihli kararina gore, kasten oldiirmeye tesebbiis yalnizca dogrudan
kastla miimkiindiir. Kisi gerceklestirdigi hareketin oliimden ibaret olan neticeyi doguracagini 6nceden
ongormekte ve bu neticeyi arzu etmektedir. Ancak kendi iradesi disinda ger¢eklesen nedenlerden dolayi bu
netice gerceklesememektedir.

386 Semenderov, a.g.e. 335.

109



oldiirmeye c¢alismasi durumu. Bu Tiirk Ceza Hukukunda “islenmez su¢” ya da “konusu
olmayan su¢” olarak ifade edilmistir. Doktrin ve uygulamaya gore yararsiz tesebbiis
“vararli” tesebbliste olan tiim Ozelliklere sahip oldugu i¢in ceza sorumlulugu
dogurmaktadir. Yararsiz tesebbiis zamani kisi ceza hukuk normu ile korunan objeye zarar
vermeyi amagladigi icin, bu hareketlere gore kusurlu olarak goriilmekte ve fiil sosyal

tehlikeli olarak kabul edilmektedir.38’

Tim bunlara ek olarak, Kanun tesebbiis asamasinda kalmis suglara gore cezayi
hafifletmektedir. Ceza Kanunun 63.maddesinin tarafimizca Tirkgelestirilmis {i¢lincii
fikrasina gore, “suca tesebbiis gore cezamin siiresi veya hacmi isbu Kanunun Ozel
Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddesinde tamamlanmus suca gore belirlenmis daha agir

ceza tiiriiniin iist sinirinin dortte iiciinden fazla olamaz.”

3.7.3. Tamamlanms Suc¢

Tamamlanmis sugla tesebbiis asamasinda kalmis su¢ arasinda ki tek fark
tamamlanmis sucta neticenin gerceklesmesidir. Tesebbiis asamasinda kalmis sucta sosyal
tehlikeli netice gerceklesmemektedir.Azerbaycan Ceza Kanunun “famamlanmis ve
tamamlanmamiy su¢” baslhikli 27.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis birinci
fikrasinda tamamlanmis su¢ sOyle ifade edilmektedir,“kisi tarafindan islenmis fiilde
(hareket veya hareketsizlikte) isbu Kanun ile ongoriilmiis sucun tiim unsurlarinin
mevcut olmasi halinde, su¢ tamamlanmis olarak kabul edilecektir.” Goriuldiigi tlizere
Kanun, sugun tamamlanmis olarak kabul edilebilmesi i¢in objektif ve siibjektif

unsurlarmin gergeklesmesini aramaktadir.>®

Bununla birlikte doktrin ve uygulamada sugun tamamlanma ani ile ilgili ti¢ farkl
goriis mevcuttur. Bunlardan ilkine gore, sugun tamamlanmasi siibjektif unsurla iliskilendir.
Ikinci goriis gore ise, sugun tamamlanmasi igin objektif unsurlarin tam icrasi gerekir.
Uglincii goriise gdre ise, sucun tamamlanmasi igin, objektif ve siibjektif unsurlarmn

gergeklesmesi gerekmektedir. Kanaatimize sugun tamamlanma ani olarak {i¢ilincli goriiste

387 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 79.

38Semenderov ve digerleri, a.g.e. 71-72.
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aranan objektif ve siibjektif unsurlarin ger¢eklesmesi kriteri isabetlidir. Ciinki fiilin
tamamlanmasi veya tamamlanmamasi 6nce kanunla belirlenir. Dolayisiyla kisinin fiilinde
Kanunla oOngoriilen objektif ve siibjektif unsurlarinin mevcut olmasi halinde sug
tamamlanmis olacaktir.®®® Sucun tamamlanma ani ise kanunla belirlenmis sug tipinin
yapisina gore belirlenir. Sugun kanuni taniminda sosyal tehlikeli neticenin ger¢eklemesi
araniyorsa, neticenin gerceklesmesiyle birlikte su¢ tamamlanmis olur. Ornegin, kasten
oldiirme amaciyla gerceklestirilen hareketler zaman1 magdurun hemen ya da bir miiddet
sonra 6lmesi arasinda bir fark gozetilmeksizin fail bakiminda kasten 6ldiirme suguna gore
ceza sorumlulugu dogacaktir.3®® Diger bir ifadeyle, sugun tamamlanmis sug olarak kabul
edilebilmesi igin, sug teskil eden neticenin failin fiilinden hemen sonra ya da belirli bir siire
gectikten sonra gergeklesmesinin bir nemi yoktur. Eger gerceklesmis netice failin kasti ile
cevriliyse ve failin fiiliyle gergeklesen netice arasinda nedensellik baginin varlig1 tespit
edilebiliyorsa, su¢ tamamlanmus olacaktir.®*'Bazi suglar bakimindan, kanuni tanimda
ongoriilen hareket ya da hareketsizlik gerceklestigi anda sug¢ tamamlanmis olur. Ornegin,
hakaret sugunda bir kimsenin seref, onur ve saygmligin1 rencide edebilecek hakaretlerin

gerceklestigi anda su¢ tamamlanmus olur.%?

3.7.4. Suc¢a Hazirhk Hareketlerine ve Tesebbiis Asamasinda Kalmis Su¢lara Gore

Ceza Sorumlulugu

Ceza Kanununda tamamlanmamis suglara gore ceza sorumlulugunun esaslari, ceza
sorumlulugunun genel esaslari ile tamamiyla oOrtiismektedir. Bilindigi iizere sucun tiim
unsurlarinin mevcut oldugu bir fiilin islenmesi halinde ceza sorumlulugu s6z konusu olur.
Azerbaycan Ceza Hukuku sadece tamamlanmis suclarda degil, tesebbiis asamasinda
kalmis suclarda sug¢ tipinin mevcut oldugunu kabul edilmektedir. Ciinkii hazirlik
hareketleri ve tesebbiis asamasinda kalmis sug, sug tipinin unsurlarin1 dogurmakta ve bu

sucun tavsifinde dikkate alinmaktadir.

385Semenderov, a.g.e. 339.
3% Semenderov, a.g.e. 340.
391Semenderov, a.g.e. 341.
3925emenderov, a.g.e. 341.
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Hazirlik hareketleri ve tesebbiis asamasinda kalmis suca hukuki bir deger bigilecegi
zaman, Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler bdliimiiniin ilgili maddesi ile Ceza Kanunun 28 ve
29.maddeleri dikkate alimir. Diger bir ifadeyle, Ceza Kanunun 28 ve 29 maddeleri
tamamlanmamis suglara gore ceza sorumlulugunun hukuki dayanagi mahiyetindedir.
Dolayisiyla, hazirlik hareketlerine gore cezanin belirlenmesi zamam Kanunun Ozel
Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddesiyle birlikte ayrica Kanunun 28.maddesinin birinci
fikrasina,>®tesebbiis asamasinda kalmis suglara gore ise Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili

maddesi ile birlikte Kanunun 29. maddesine isnat edilir.3%*

Hazirlik hareketlerine ve tesebbilis asamasinda kalmig suglara gore cezanin
belirlenmesi zamani Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddesinde
ongoriilen yaptirim tiirliniin siirlart dikkate alinir. Mahkeme cezay1 belirlerken cezanin
belirlenmesinin genel 6zelliklerine ve ayrica hazirlik hareketlerine ve tesebbiis asamasinda
kalmis suglara gore cezanin belirlenmesi hakkinda Ceza Kanunun “tamamlanmamis
su¢lara gére cezanin belirlenmesi” baghkli 63.maddesini dikkate alir.3% Diger bir ifadeyle,
Ceza Kanunun 63. maddesi hazirlik hareketlerine ve tesebbiis asamasinda kalmis suclara
gore belirlenecek cezanin smirlarint  somutlastirmaktadir. Kanunun 63.maddesinin
tarafimizca Tiirkgelestirilmis birinci fikrasina gore, “tamamlanmamis suca gore ceza
belirlenirken, sucun tamamlanmamasina sebep olan hususlar dikkate alinwr.” Ceza
Kanunun 63.maddenin tarafimizca Tiirk¢elestirilmis ikinci fikras1 soyledir, “suca hazirlik
hareketlerine gire cezanmin siiresi veya hacmi isbu Kanunun Ozel Hiikiimler
Boliimiiniin ilgili maddesinde tamamlanmis suca gore belirlenmis daha agwr ceza
tiiriiniin iist sintrimin yarisindan fazla olamaz.” Bu fikrada hazirlik hareketlerine gore

belirlenecek cezanm siiresi ve hacmi Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili

3%Ceza Kanunun “Suca Hazirlik” baslikli 28/1 maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni soyledir:
“Sug islemek i¢in vasita veya alet arama, elde etme veya hazirlama yahut da sug iglemek icin baskalariyla
baglantiya ge¢me, anlasma veya sug¢ igslemek icim kasten farkli imkdnlar saglama zamani, sug, kiginin
iradesine bagli olmaksizin tamamlanamamissa, bu filler su¢ hazirlik hareketleri olarak degerlendirilir.”

394 Ceza Kanunun “Suga Tesebbiis” baslikli 29. maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni sdyledir:
“dogrudan sugu iglemeye yoneltilmis kasten gerceklestirilen fiil (hareket veya hareketsizlik), kisinin iradesi
disinda gerceklesen sebeplerden dolayr tamamlanamamigssa, suga tesebbiis s6z konusu olacaktir”.

3% Tamamlanmans suglara gore cezanin belirlenmesi hakkindaki diizenleme eski Kanunda mevcut degildi.
Bu yeni Ceza Kanunu ile birlikte gelen yeniliklerden birdir. (Semenderov, a.g.e. 342.)
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maddesinde tamamlanmis suglara gore belirlenmis daha agir ceza tiirlinlin st sinirinin

yarisindan fazla olamayacag belirtilmistir.3%

Kanunun 63.maddesinin {i¢iincli fikrasinda tesebblis asamasinda kalmis suga gore
cezanin Ust smirt belirlenmistir. Fikrada bu husus soyle ifade edilmektedir: “tesebbiis
asamasinda kalmis suca gore cezamn siiresi veya hacmi isbu Kanunun Ozel Hiikiimler
boliimiiniin ilgili maddesinde tamamlanmis suca gore belirlenmis daha agir ceza tiiriiniin
st sumrimin dortte iigtinde fazla olamaz.” GoOriildigi lizere kanunun serh olunan bu
fikrasinda tesebbiis asamasinda kalmis suclara gore ceza, hazirlik hareketlerine gore

ongoriilen cezadan nispeten daha agirdir.3%’

Kanun  63.maddesinin  tarafimizca  Tirkgelestirilmis  dordiincii  fikrasi
sOyledir, “hazirlik hareketlerine veya tesebbiis asamasinda kalan sucglara gore miiebbet
hapis cezast tiiriinde ceza tayin edilmez” Bu fikraya gore, hazirlik hareketlerine ve
tesebbiis asamasinda kalmis suglara gore Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler béliimiiniin ilgili
maddesinde tamamlanmis su¢lara gére miiebbet hapis cezas tiiriinde ceza 6ngoriilmiisse,
Kanunun 63.maddesinin dordiincii fikrasina esasen miiebbet hapis cezasi ile birlikte,
alternatif ceza olarak siireli hapis cezasi Ceza Kanunun 63/2 ve 63/3 maddelerinde

belirlenmis kurallar ¢ergevesinde uygulanabilir.3%

Hazirlik hareketlerine ve tesebbilis asamasinda kalmis sucglara gore cezanin
belirlenmesi zaman1 sugun tamamlanmamasina sebep olan hususlarda dikkate alinmalidir.
Bu hususlarin dikkate alinmasi, failin sugu goniillii olarak tamamlamaktan vazge¢mesi ile
kendi iradesi disinda gerceklesen sebeplerden dolayr tamamlayamamas: arasinda ayrim
yapma imkani vermektedir. Ayrica, Kanunun 63.maddesinin hazirlik hareketlerine ve
tesebbiis asamasinda kalmis sucglara gore cezanin belirlenmesi hakkindaki hiikmii, yalnizca
cezanin Ust siniria aittir. Diger bir ifadeyle mahkeme somut olayi, failin kisiligini, hazirlik
hareketlerini ve tesebbilis asamasinda kalmis fiilin icerigini ve tehlikelilik derecesini, fiilin
tamamlanamamasinin nedenlerini, tesebbiis asamasinda kalmis fiilin vurdugu =zarari

dikkate alarak, hazirlik hareketlerine goére Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili

3% Semenderov ve digerleri, a.g.e., 189.
397 Veliyev, a.g.e., 184.
3%8Semenderov, a.g.e. 342.
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maddesinde tamamlanmis suca gore belirlenen agir cezanin alt sinirinda veya alt sinira
yakin bir sinirda, tesebbiis asamasinda kalmis suca gore ise, tamamlanmig suca gore

belirlenen agir cezanin orta sinirina yakin, hatta daha da hafif bir ceza belirleyebilir.>%°

3.7.5. Goniillii Vazgecme

Ceza hukukunda “tegvik edici” bir norm olarak bilinen goéniillii vazgegme, failin
kendi iradesiyle sugu tamamlamaktan vazge¢mesidir. Goniillii vazgegcme Azerbaycan Ceza
Kanunun “suc¢u islemekten goniillii vazgegme” baslikli 30.maddesinde diizenlenmistir.
Ceza Kanunun tarafimizca Tiirkcelestirilmis 30.maddesinin birinci fikrasi sdyledir, “Sucu
tamamlama imkdnina sahip oldugunu idrak eden kisi tarafindan hazirlik hareketlerini
veya dogrudan su¢ islemeye yonelik fiilini (hareket veya hareketsizligin) durdurmasi,
goniillii vazge¢cme olarak kabul edilir”. Goriildigi lizere goniillii vazgegme yalnizca
tamamlanmamus suclarda s6z konusu olabilir.*®® Doktrinde, hazirlik hareketleri asamasinda
goniilli vazgegmenin var olabilecegi savunulmaktadir. Hazirlik hareketlerinde goniillii
vazgecme hem faal hareketle (6rnegin, sucun islemek icin elde edilen alet ve vasitalarin
yok edilmesi veya alinan esyanin sahibine geri verilmesi) hem de pasif hareket biciminde

gergeklesebilir. Tesebbiis asamasinda da goniillii vazgegme miimkiin olmaktadir.

Goniil vazgegmenin olusabilmesi ic¢in iki unsurun bir arada gergeklesmesi gerekir.
Bunlar: goniillii vazge¢me ve kesin (daimi) géniillii vazge¢me halidir. Bunu Kanunun 30.
maddesinin birinci fikras1 ve 30.maddenin ikinci fikrasinin metninden gorebilmekteyiz.
Kanunun 30.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis ikinci fikrasina gore, “Sucu
tamamlamaktan kesin bir sekilde vazgecen kisi cezai sorumluluktan muaf tutulur”.
Burada ki kesin vazge¢me ifadesinden kasit, kisinin baslamis oldugu sugu tamamlamaktan
tamamiyla ve daimi olarak vazge¢mesidir. Ayrica bu fikrada failin sucu islemekten kesin
olarak vazge¢cmesi durumunda ceza sorumlugunun s6z konusu olamayacagi

belirtilmigtir.*%

3% Semenderov, a.g.e. 343.
400Semenderov, a.g.e. 343-344.
401Semenderov, a.g.e. 345.
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Ceza Kanunun 30.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis iiglincli fikrasi
soyledir,“Sucu tamamlamaktan goniillii olarak vazgecen kisi yalnizca o ana kadar
yapilan hareketlerin ayrica bir su¢ olusturmast halinde sadece o ana kadar
gergeklestirilen ve su¢ olusturan hareketlerden sorumlu tutulur.” Bu fikrada goniilli
vazgecme anina kadar icra edilen hareketlerin bagimsiz bir su¢ olusturmasi halinde, failin
sadece bu hareketlerden dolayr sorumlu tutulacag:i diizenlenmistir.*?Yukarida da
belirttigimiz gibi vazgegmenin goniillii olmasi, diger bir ifadeyle kisinin kendi iradesiyle
sucu tamamlamaktan vazgecmesi gerekmektedir. Dolayisiyla, goniillii vazgegmenin soz
konusu olabilmesi i¢in kisinin herhangi bir engel olmaksizin, pismanlik duyarak sucu

tamamlamaktan vazgegmesi gerekir.4%3

Istirak halinde islenmis suglarda goniilli vazgecme Kanunun 30. maddesinin
dordiinci ve besinci fikrasinda diizenlenmistir. Kanunun 30.maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis dordiincti fikrasina gore istirak halinde islenmis suglarda goniilli
vazgecme soOyledir,“sucun teskilatcist (su¢u organize eden) ve suca tahrik eden ilgili
devlet kurumlarina zamaninda bilgi vermek suretiyle veya diger tedbirleri icra etmek
suretiyle, icract tarafindan sucun tamamlanmasini onlemeleri halinde, ceza
sorumluluguna celp edilmeyeceklerdir. Yardim eden ise, dogrudan fiilin icrasina yonelik
icra hareketleri baslanincaya kadar icraciya énceden vaat ettigi yardimdan vazgecmesi
veya gosterdigi yardimin neticelerini ortadan kaldirmast durumunda, ceza
sorumluluguna celp edilemeyecektir”.Bu fikraya gore, sucun teskilatgisi, tahrikgisi ve
yardim edenin, hareketlerinin sagladigi katkiyla sugun islenmesi igin reel kosullar
olusmussa ve sugun tamamlanabilmesi i¢in gerekli olan bu kosullar su¢ tamamlanmadan
bu kisiler tarafindan ortadan kaldirilmissa ve sucu icra eden kisi bu kosullardan istifade

edemiyorsa, bu hareketler géniillii vazgegme olarak degerlendirilir. %

Kanunun 30.maddesinin besinci fikrasinda dordiincii fikraya isnat edilerek teskilatei
ve tahrik¢inin, icraci tarafindan sucu gergeklestirmeye yonelen hareketlerini 6nleyememe

durumuna vurgu yapilmistir. Bu fikranin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni soyledir,

4025emenderov, a.g.e. 345.
403 Ozgeng, a.g.e. 510.
404 Semenderov, a.g.e. 346.

115



“teskilatci veya tahrik¢inin ishu Kanunun 30/4 fikrast ile ongériilen hareketleriyle,
icract tarafindan sucun islenmesini onleyememeleri halinde, mahkeme cezanin
belirlenmesi zamant bu kisilerin hareketlerini cezayr hafifleten bir hal olarak kabul
etmektedir”.Bu fikraya gore, teskilatci ve tahrikg¢inin su¢un tamamlanamamasi igin
elverisli olan kosullar1 ortadan kaldirmalarina ragmen, icraci tarafindan sugun
tamamlanmasi halinde, goniillii vazgecme sartlar1 olusmayacaktir. Ancak, bu durumda bu
kisilerin gonillii vazgegcmeye yonelik olan hareketleri cezayr hafifleten bir hal olarak
dikkate almacaktir.*®Ayrica, dordiincii fikrada, yardim edenin icraciya vaat ettigi
yardimdan vazge¢mesi veya yaptigin yardimin neticelerini ortadan kaldirmasi halinde bu
faaliyetlerin goniilli vazgecme olarak degerlendirilecegi ve yardim edenin ceza
sorumlulugundan muaf tutulacag belirtilmistir. Ancak, bu durumda goniillii vazgegmenin
s06z konusu olabilmesi i¢in, yardim edenin icraciya fiilin icra hareketleri baglamadan 6nce
yardim etmeyecegini kesin bir sekilde bildirmesi gerekir. Bunlara ek olarak, yardim eden
alet veya vasita vermek suretiyle icraciya yardim etmis, ancak daha sonra bu yardimdan
vazgecme karart almigsa, bu durumda géniillii vazgegmenin s6z konusu olabilmesi i¢in
sadece vazgecme yeterli degil ayrica verdigi alet ve vasitalar1 da geri almasi gerekir.
Ancak, icracinin bu yardimdan mahrum birakilmasina ragmen sugu tamamlamasi halinde,
bu durum, yardim edenin goniilli vazge¢cmeye gore ceza sorumlulugundan muaf

tutulmasina mani olmaz.*%

3.8. Azerbaycan Ceza Hukukunda istirak

Sug¢ ya da suglar kural olarak bir kisi tarafindan islenebilecegi gibi, birden fazla
kisinin istirakiyle de islenebilir.**’ Bu durumda istirak halinde islenen su¢ ya da suglar s6z
konusu olacaktir. Istirak iki veya daha artik kisinin belirli bir sugun islenmesindeki ortak

faaliyetidir. Sucun istirak halinde islenmesi zamani sugun sosyal tehlikeliligi artmaktadir.

4055emenderov, a.g.e. 348.
4% Semenderov ve digerleri, a.g.e. 82.
47 Ozgeng, a.g.e. 52.
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Diger bir ifadeyle, istirak halinde islenen suglar tek basma islenen suglara gore daha
tehlikelidir.4%®

Yeni Ceza Kanunun 31. maddesinde istirakin genel bir tanimi yapildiktan sona,
Kanunun 32, 33, ve 64 maddelerinde istirakin ozellikleri ve istirak halinde islenen suglara
gore ceza sorumlulugu diizenlenmistir. Kanunun 31. maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis istiraki tanimlayan birinci fikras1 soyledir, “iki veya daha ¢ok kisinin
kasten suc islemek icin kasten birlikte istiraki, istirak olarak kabul edilir.” Bu fikra
istirakin olugmasi igin ii¢c unsurun varligini aramaktadir. Bunlar, sugun islenmesinde iki
veya daha ¢ok kisinin istiraki, suga istirak edenlerin birlikte faaliyeti ve kasten islenen sucga

kasten birlikte faaliyet gosterilmesinden ibarettir. %

Azerbaycan Ceza Kanununa gore istirak en az iki veya daha c¢ok kisinin faaliyetiyle
olusur. Ayrica, Kanuna gore istirak halinde islenen suglara gore sucun faili olabilmek suga
istirak eden kisinin kanunla belirlenen yas smirina ulasmast ve ayni zamanda kusur
yetenegine sahip olmasi gerekir. Dolayisiyla istirak halinde islenen suglara gore, sugun
faili olabilmek i¢in kusur yetenegi ve kanunla belirlenen yas sinirina ulasmis en az iki
kisinin istiraki aranmaktadir.*%Suca istirakin diger objektif 6zelligi iki veya daha cok
kisinin sugun islenmesinde olan birlikte faaliyetidir. Birlikte faaliyetten kasit, sug¢ istirak
edenlerin her birinin hareketinin digerin hareketi i¢in sart olmast ve birbirlerini
tamamlamasi, fiilin ya da sosyal tehlikeli neticenin suca istirak edenlerin hepsi i¢in genel
olmas1 ve ayrica suga istirak eden her birinin fiili ile sosyal tehlikeli netice arasinda
nedensellik bagmin olmasidir. Birlikte faaliyet zamani suga istirak edenlerin faaliyeti
birlesmekte, her fail somut fiili islemek i¢in kendi {izerine diiseni icra ederek sucun
gerceklesmesine az ya da ¢ok derece yardim etmis olmaktadir.Istirak halinde islenen
suglarda, netice, suca istirake edenlerin birlikte faaliyetten dogmaktadir. Bundan dolayz,

suca istirak eden tiim kisilerin sorumlulugu gerceklesen neticeye gore belirlenir.*!!

48 Aliyev, N.K. (2010). “Cinayet Mecellesinin Umumi Hissesinin Miiddealar1 Esasinda Istirak¢ilign Tavsifi
Meseleleri”. Bakii Devlet Universitesi Haberleri, Sosyal ve Siyasi Ilimler Dergisi, 1, 25.

409Aliyev, a.g.m., 24.

410Aliyev, a.g.m., 26.

#1Semenderov ve digerleri, a.g.e. 83.
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Istirak halinde islenen suglar kasten islenmektedir.*!? Kanun 31. maddesinin
metninde “kast, “su¢’ve “birlikte” unsuru ile birlikte yer almistir. Bu istirakin yalnizca
kasten islenen suglarda miimkiin oldugunu géstermektedir.*'® Dolayisiyla, madde metninde

gosterilen “kasten birlikte istirak etme” istirakin siibjektif unsurudur.*'4

Suga istirak i¢in birlikte faaliyet hakkinda anlasma, sifahi ya da yazili sekilde
olabilir. Baz1 durumlarda susmak bile istiraki kabul ettigi anlamima gelebilmektedir.
Ornegin, kisi, kasten oldiirme sugu igin hazirlik hareketlerinin yapildigimi bilmesine
ragmen, sucun gerceklesmesine yardim amaciyla higbir sey sOylemeden silahi faile
veriyorsa, fail de kendince bunu sugun islenmesine yardim olarak degerlendiriyorsa, bu

durumda istirak olusur.**®

Suga istirak edenlerin faaliyetinin birlikteligi bu kisilerin kusurunun bireysel
oldugunu inkar etmemektedir. Bu durumda netice genel olmaktadir. Genel olan bu netice
ise, suca istirak eden her failin istirakinin farkli igerik ve derecedeki falligi ile
maddilesmektedir. Bundan dolay1 suca istirak eden kisilerin her birinin neticenin
gerceklesmesine yonelik olan rolii ve kastinin icerigi dikkate alinarak her failin kusuru
ayrica belirlenmektedir.**® Ayrica, istirak sosyal tehlikeli netice gerceklesinceye kadar
mimkiindiir. Diger bir ifadeyle, hazirlik hareketleri ve icra hareketlerinde istirak

olabilir.*¥’

3.8.1. Istirak Tiirleri

Yirtrlikte olan Ceza Kanunun “istirak tiirleri” bashikli 32.maddesinin birinci
fikrasinda istirak tiirleri belirlenmistir. Ceza Kanunun m.32/2 fikrasinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metni soyledir, “sugu icra eden ile birlikte, su¢u organize eden, tahrikci

ve yardim eden suga istirak edenler olarak sayilmaktadwr.” Bu fikraya gore suga istirakin

42 Aliyev, N.K. (2008). “Cinayetde Istirakciligin Bezi Subyektiv Alametleri Hagginda”. Bakii Devlet
Universitesi Haberleri, Sosyal ve Siyasi Bilimler Dergisi, 4, 120.

413 Semenderov ve digerleri, a.g.e., 84.

44 Aliyev, a.g.e. 118.

415Semenderov, a.g.e. 350.

416 Semenderov, a.g.e., 357.

“7Aliyev, a.g.m., 123.
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dort tiirii vardir. Bunlar: sugu icra eden, su¢u organize edenler, tahrikgiler ve suca yardim

edenlerden ibarettir.*8

3.8.1.1.Sucu icra eden

Ceza Kanunun 32.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis ikinci fikrasinda sucgu
icra edenin tanimi yapilmistir. Buna gore sugu icra eden, “su¢u dogrudan islemis veya
diger kisilerle birlikte bu sucu iglenmesine dogrudan istirak etmis kisi (birlikte icra),
ayni zamanda isbu Kanunun ile éngoriilmiis hallerde, ceza sorumlulugu soz konusu
olamayan kigilerden(kusur yetenegi olmayan kisiler) istifade etmek suretiyle sucu
islemis kisi sucu icra edendir.” Kanunun bu fikrasindan da anlasilacag iizere, sugu icra
eden kisi sugu dogrudan isleyen faildir.*® Dolayisiyla, sucu icra eden, sugu dogrudan
isleyen ya da diger kisilerle birlikte sugun islenmesine dogrudan istirak eden, ya da kusur

yetenegi olmayan kisileri kullanmak suretiyle sugu icra eden kisidir.*?

Uygulamada icra faaliyeti, su¢un objektif unsurunun kismen veya tam icra edilmesi
ya da objektif unsurun dogrudan icra edilmesine yardim edilmesi olarak ifade edilir.
Ayrica, sugun objektif unsurunun iki veya daha ¢ok kisi tarafindan islenmesi halinde ceza
sorumlulugu birlikte icraya gore dogacaktir. Ceza Kanunun 33.maddesinin ikinci fikrasina
gdre, sucu icra edenlerin ceza sorumlulugu 32. maddeye isnat edilmeden, dogrudan Ozel
Hiikiimler bdliimiiniin ilgili boliimiine gore degerlendirilir.***Dolayisiyla, sugu icra eden ya
da edenler, Kanunun Ozel Hiikiimler BSliimiiniin ilgili maddesinde gosterilen fiili tam ya

da kismen icra eden kisilerdir.

3.8.1.2.Sucu organize edenler (teskilatcilar)

Azerbaycan Cumhuriyetinin 1922 ve 1927 tarihli Ceza Kanunlarinda bir istirak tiirii

olarak bu kavrama yer verilmemisti. Bundan dolayi, bu kanunlarin yiiriirliikte oldugu

418Semenderov ve digerleri, a.g.e. 84.
415Semenderov, a.g.e. 366.

420 Aliyev, a.g.m., 120.

421 Semenderov, a.g.e. 368.
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donemlerde sucu organizeye yonelik hareketler, icracilik faaliyeti  olarak
degerlendirilmisti. Sugu organize edenler ilk kez 1958 yilinda kabul edilen “SSCB Ittifak:
ve Miittefik Cumhuriyetlerin Ceza Yasalarimin Esaslari”inda bagimsiz bir istirak tiir

olarak diizenlenmisti.

Yeni Azerbaycan Ceza Kanunun 32.maddesinin tarafimizca Tirkgelestirilmis ti¢lincii
fikrasinin gore sucu organize soyle ifade edilmisti: “sugun islenmesini organize etmis veya
miitesekkil grup ve cinayetkar*?? birlik (cinayetkar teskilat) kurmus veya bu gruplara
liderlik (rehberlik) etmis kisi, sucu organize eden kisi olarak kabul edilmektedir.” Bu
fikrada suca organizeye yoOnelik hareketler: a) sugun islenmesinin organize edilmesi; b)
sucu islenmesine Onciiliikk edilmesi(teskilatci); ¢) miitesekkil cinayetkar grup kurma; d)
cinayetkar birlik kurma olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla, bir kimseyi sugu organize eden
olarak kabul edebilmemiz i¢in bu fikradan gosterilen hareketlerden birinin gergeklesmesi

aranmaktadir.*?®

Sucu organize etme:(teskilat¢) fiilin islenebilmesi i¢in, suca istirak edecek kisilerin
bulunmasi, bu kisilere gerekli talimatlarin verilmesi, kast objesinin belirlenmesi, sucun
nasil islenecegi yoniindeki planin hazirlanmasi, suga istirak edenler arasindaki rollerin
belirlenmesi vs. bu gibi hareketler sugu organize etmeye ait edilmektedir.*?*Sucun
islenmesine énciiliik etme: dogrudan sucun islenmesi asamasinda suca istirak edenlerin
faaliyetlerine rehberlik etme, sugun islenmesine Onciiliik etme, sugun iglenmesi asamasinda
ortaya ¢ikan sorunlarin ¢6ziimiine yonelik talimatlar verme ve bu gibi diger hareketlerle
ifade olunmaktadir. Ancak sugun islenmesine onciiliik etme, sucu organize eden kisinin
(teskilatg1), sucun islenme asamasmma her zaman dogrudan katilmasi olarak
anlasilmamalidir. Teskilat¢1, sucun islenmesindeki rehberlik fonksiyonunu baska farkli
yerlerden de yiiriitebilir. Ornegin, teskilatci, suca istirak eden diger kisilerle veya teflon

vasitastyla sugun islenmesine onciiliik edebilir.*?

=G

422“Cinayetkar” kelimesinin Tirk hukuk terminolojisindeki karsili§i “su¢u meslek edinme”, farkli kullanim
alanlarima gore “sucu meslek edinen kisi” olarak da ifade edilir.

423Semenderov, a.g.e. 368-369.

424Semenderov ve digerleri, a.g.e. 86.

425Semenderov, a.g.e. 369.
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Sugun islenmesini organize etme bazen sugun islenmesi asamasinda ya da sugun
islenmesine yardim etme seklinde de ifade olunabilir. Bu gibi durumlarda sugun
islenmesine onciiliik etme fonksiyonu uygulanirken, teskilat¢cinin faaliyeti sugu icra edenin
faaliyetiyle kavusabilmektedir. Ancak bu konuda farkli goriisler mevcuttur. Bu goriislerden
birine gore, teskilat¢inin faaliyeti icracilik faaliyetiyle tamamiyla yutularak erimekte ve
kisi sadece sucu icra eden olarak sorumluluk tagimaktadir. Ancak, bu goriisiin aksini
savunanlara gore, teskilatc1 suca istirak edenler icerisinde en tehlikeli figiirdiir. Bundan

dolayz, teskilateilik faaliyetinin igerigi ve genisligi icracilik faaliyetiyle ¢evrelenemez. 428

Miitesekkil cinayetkar grup kurma (sugu meslek edinmis miitesekkil grup) bir ya da
daha fazla sug islemek i¢in 6nceden anlagsmis iki veya daha ¢ok kisiden ibaret sabit bir
gurubun teskil edilmesidir. Cinayetkar birlik kurma (su¢u meslek edinmis birlik) ise, agir
ve Ozel agir suclar islemek icin miitesekkil gurubun teskil edilmesine ya da miitesekkil
guruplart temsil eden iiyelerden ibaret sugu meslek edinmis (cinayetkar) gurubun sabit

birligini teskil edilmesine ydnelik bir faaliyettir.*?”

3.8.1.3. Sucun tahrikcileri*?® (Dolayh fail)

Azerbaycan Ceza Kanunun 32.maddesinin dordiincii fikrasinda suca tahrikin tanimi
yapilmistir. Bu fikranin tarafimizca Tirkgelestirilmis metni soyledir: “ikna etme veya
kandirma, anlasma, tehdit veya diger usullerle bir kimseyi sug¢ islemeye sevk eden kisi
tahrikgi olarak kabul edilir.” Bu fikraya gore suca tahrik etme, kiside sug isleme karari
doguran faaliyettir. Tahrikg¢ilik, ikna etme veya kandirma, anlasma veya tehdit etme veya

bagka diger usulleri kullanmak suretiyle kiside sucu isleme kararliligi doguran faaliyettir.

426 Semenderov, a.g.e. 70.

427Semenderov, a.g.e. 369.

4284Sucun tahrikeisi” 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunun 37.maddesinin ikinci fikrasinda ifade edilen “dolayh
faillik”le benzerlik teskil etmektedir. Her iki kavramda da, su¢ teskil eden haksizlik bazen bir diger kiginin
vasita kullanilmas: suretiyle gerceklestirilir. Bu kavramlar arasindaki bir diger benzerlik ise, her ikisinde de
arka plandaki sahsin fiil izerinde hakimiyet kurabilmesini saglayan husus, fiili icra eden {izerinde cebir veya
tehdit tatbik etmektir.
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Tahrikei (tahrik eden kisi) kendi faaliyeti ile diger kiside sug isleme kararliligi doguran
kisidir. 42°

Bir istirak hali olan tahrik¢ilik zamanmi kisiyi sug¢ islemeye sevk eden somut
hareketlerin varligi aranmaktadir. Ydriirlikte olan Ceza Kanuna gore tahrikgiligin
olusmasi i¢in agsagidaki kosullarin gergeklesmesi aranmaktadir: a) kiside su¢ isleme
kararliligt dogurmaya yonelik hareketlerin yapilmasi; b) bu hareketler neticesinde sug
isleme kararliliginin olusmasi; ¢) tahrik olunan kisinin sug isleme kararliligini tam veya
kismen gerceklestirmesi (en azindan hazirlik  hareketlerini  gergeklestirmesi

aranmaktadir).**°

Tahrikgilik faaliyeti sifahi veya yazili bicimde, mektup ve saire hareketlerle
gerceklestirilebilir. Tahrikgilik hareketleri yalnizca dogrudan kastla gergeklestirilebilir.
Ayrica tahrik¢ilik kendinde var olan objektif ve siibjektif 6zelliklerden dolay1 teskilatcilik
ve icraciliktan ayrilmaktadir. Ciinkii tahrik¢i diger iki istirak statlisiinden farkli olarak
sucun islenmesine dogrudan istirak etmiyor. Ayrica, tahrikg¢ilik hareketleri icra hareketleri

baslayan kadar miimkiin olmaktadir.*3!

3.8.1.4. Yardim etme

Azerbaycan Cumhuriyetinin 1922 tarihli Ceza Kanun 16 maddesinde, sugun
islenmesine tavsiyeleriyle, goriisleriyle ve ortaya cikan zorluklar1 ortadan kaldirmak
suretiyle ya da faili veya sucun izini gizleterek yardim eden kisi, sucu yardim eden olarak
kabul edilmisti. Bu madde genel 6zellikleri itibariyla 1927 tarihli ikinci Ceza Kanunun 18.
maddesinde mabhiyeti itibariyla oldugu gibi kalmistir. Gorildigi {izere eski ceza
kanunlarinda bir istirak statiisii olan yardim etmenin alam1 suni surette sisirtilerek
genisletilmistir. Yine bu kanunlara esasen onceden herhangi bir vaat olmadan faili veya

sucun izlerini gizleme bir yardim etme olarak gdriiliiyordu.*32

429 Semenderov, a.g.e. 371-372.

430 Aliyev, a.g.m., 21.

#31Semenderov ve digerleri, a.g.e. 87.
432 Semenderov, a.g.e. 373.
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Yiriirlikte olan yeni Ceza Kanun 32.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis
besinci fikrasinda yardim etme sOyle tanimlanmistir: “sucun islenmesine tavsiyeleri,
goriisleri ve bilgileriyle ya da sucun islenmesi icin alet ve vasita veren veya zorluklar
ortadan kaldirarak yardim eden kisi ve ayrica sucu islemis kisiyi, su¢ aletlerini ve
vasitalarimi, su¢ izlerini ya da su¢ yoluyla elde edilmis para vasitalarini veya diger
malvarhgin gizlemeyi, bu para vasitalarini veya diger malvarligini elde etmeyi, bunlara
sahiplik veya bunlardan istifade etmeyi ya da bu konu hakkinda onceden serencam
vermeyi vaat etmis kisi yardim eden olarak kabul edilmektedir.” Goriildigi lizere, kanun
yardim etme bakimindan olabilecek tiim unsurlarin somut listesini vermistir. Dolayisiyla,
yardim etme asagida sayili olan unsurlarin varlig1 ile sz konusu olabilir. Bunlara, tavsiye
verme, yonlendirme, alet ve vasita temin etme, zorluklar1 ortadan kaldirma, sucu isleyen
kisiyi, sugun alet ve vasitalarini, sugun izlerini, su¢ yoluyla elde edilmis para vasitalarinm
ve diger malvarligimmi gizletme vs. dahildir. Ayrica, doktrinde yardim etme kendi i¢inde
ikiye ayrilmaktadir. Fiziki (maddi) ve entelektiiel (manevi) yardim.**3Fiziki (maddi)
yardim, sugun islenmesine yapilan fiziki ya da maddi yardimdir. Bu yardim, sugun
islenmesi i¢in alet ve vasitalar1 temin etme, zorluklar1 ortadan kaldirma, sugun islenmesini
kolaylastirabilecek daha elverisli kosullar1 temin etme hareketlerinden ibarettir.*3*
Entelektiiel (manevi) yardim sugun islenmesi ile ilgili tavsiyeler, goriisler, yonlendirmeler,
faili, sucun alet ve vasitalarini, sugun izlerini, su¢ yoluyla elde edilmis para vasitalarini

veya diger seyleri gizletmeyi vs. diger hareketleri kapsamaktadir.*%

Kasten iglenen tiim suglarda yardim etme miimkiindiir. Yardim etme sug
tamamlanincaya kadar veya sugun icra hareketlerine baglayincaya kadar miimkiin olabilir.
Ayrica, yardim etme somut belirli bir sugla iligkili olmalidir. Yardim etme yalnizca sugun
faili olabilen kisilerin istiraki ile islenen fiillerde miimkiindiir. — Dolayisiyla kusur
yetenegine sahip olmayan veya kanunla belirlenmis yas sinirina ulasmayan kisilerin sosyal

tehlikeli fiillere yardim etmesi yardim etme olarak degerlendirilemez.*%®

433Aliyev, a.g.m. 21.

434Aliyev, a.g.m., 125.

435 Semenderov, a.g.e. 374-375.
436Semenderov, a.g.e. 376.
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3.8.1.5. Istirak halinde islenmis suclara gore ceza sorumlulugu ve cezanin

belirlenmesi

Istirak halinde islenmis suglara gore ceza sorumlulugu ilk kez yiiriirliikte olan Ceza
Kanununda diizenlenmistir. Istirak halinde islenmis suglara gdre cezanin belirlenmesi
zamani Ceza Kanunun 33, 58 ve 64 maddelerinin hiikiimleri dikkate alinir.**’ Ceza
Kanunun “suca istirak edenlerin ceza sorumlulugu” baslikli 33. maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis birinci fikrasinda istirak halinde islenen suglara gére cezanin belirlenmesi
zamani dikkat edilmesi gereken ilkeler tespit edilmistir. Kanunun bu fikrasinin metni
sOyledir: “suca istirak edenlerin sorumlulugu, her failin sucun islenmesindeki somut
istirakinin ozellikleri ve derecesi ile iliskili olarak belirlenir.”**®*Dolayisiyla istirak
halinde islenmis sucglara gore ceza sorumlulugunun belirlenmesi zaman1 asagidaki hususlar

dikkate alinmaktadir:

e Istirak halinde islenen suglara gre cezanin belirlenmesi zamani, tipki tek bir kisi
tarafindan islenen suclarda oldugu gibi ay1 usullerle esit ceza sorumlulugu dogar;
e Suca istirak eden her fail miistakil ceza sorumlulugu tasir;
e Sugca istirak edenlerin cezasi bireysellestirilir;
Istirak halinde islenen suclarda, suca istirak eden kisilerinin her birinin fiilinde ceza
sorumlulugu ayni esaslarla mevcut olur. Diger bir ifadeyle, suca istirak edenlerin ceza
sorumlulugunun o6zellikleriyle, istirak halinde islenmeyen suca gore ceza sorumlugunun

ozellikleri arasinda prensip olarak bir fark yoktur.**°

Ceza Kanunun 33.maddesinin tarafimizca Tiirk¢elestirilmis ikinci fikrasi
sOyledir: “sucun birlikte icracilar, birlikte isledikleri suca gore, isbu Kanunun
32.maddesine isnat edilmeden, dogrudan isbu Kanunun Ozel Hiikiimler béliimiinde
ongoriilmiis ilgili maddeye uygun olarak ceza sorumluluguna celp edilirler.” Bu fikraya

gdre, sugu icra eden ve birlikte icracilarm fiili dogrudan Kanunun Ozel Hiikiimler

47Semenderov, a.g.e. 377.
438Semenderov ve digerleri, a.g.e. 88.
439Semenderov ve digerleri, a.g.e. 91.
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boliimiiniin ilgi maddesine gore degerlendirilir. Dolayisiyla, suga icra edenlerin fiilinin

degerlendirilmesi zaman1 Kanunun 32 maddesine isnat edilmiyor.*4

Istirak halinde islenen suglarda, tahrik¢i ve yardim edenin fiilinin tavsifinin nasil
yapilacagi Kanunun 33.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis {tclincii fikrasinda
diizenlenmistir. Buna gore, “sucun teskilatcisi, tahrik¢isi ve yardim edenin ayni anda
birlikte icract olarak istirak ettigi haller istinasa olmakla, islenen suga gore isbu
Kanunun 32. maddesine isnat edilmek suretivle bu Kanunun Ozel Hiikiimler
boliimiinde ongoviilmiis  ilgili maddeye wuygun olarak ceza sorumluluguna
alinacaklardir.” Bu fikradan da goriildiigii lizere istirak halinde islenen suglarda tahrikgi
ve yardim eden kisinin fiilinin tavsifi zaman1 hem Kanunun Genel Hiikiimler boliimiiniin
33. maddesine hem de Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddesine isnat edilir.*** Ayrica,
miitesekkil grup veya cinayetkar grup ifadeleri Kanunun Ozel Hiikiimler bdliimiiniin ilgili
maddelerine cezayr agirlastiran bir unsur olarak dahil edilmistir. Sugun, bu gruplar
tarafindan islenmesi halinde bu gruplari teskil eden kisilerin fiili dogrudan Ozel Hiikiimler
boliimiiniin ilgili normuyla, sugun miitesekkil gurup ya da cinayetkar gurup tarafindan

islenmesi unsuruna gore tavsif edilecektir.*4?

Kanunun 33.maddesinin tarafimizca Tiirk¢elestirilmis dordiincii fikrasinda ise 6zel
sujelik durumuna deginilmistir. Buna gore, “isbu Kanunun Ozel Hiikiimler béliimiiniin
ilgili maddesine gore sucun ézel sujesi olmayan ve bu maddeyle ongoriilmiis sucun
islenmesinde istirak eden kisi, islenen bu suca gore bu sucun teskilatcisi, tahrik¢isi ve
yardim edeni olarak ceza sorumluluguna celp olunacaktir.” Ozel sujeli suglarda, sugu
icra eden yalnizca 6zel suje 6zelliklerine sahip olan kisi olabilir. Bu 6zellige sahip olmayan
kisiler sucun icracis1 degil, teskilatcisi, tahrikcisi veya yardim edeni olabilirler. Ozel
sujelik oOzelliklerine sahip olmayan kisilerin, 6zel sujeli suglarin objektif unsurunu
olusturan fiilleri icra etmeleri halinde bile, bu kisiler bu suglarin icracis1 olamazlar.*43

Dolayisiyla bu fikraya gore, sucun 6zel sujesi olmayan ve bu maddeyle 6ngoriilmiis sugun

#0Semenderov ve digerleri, a.g.e. 89.
#1Semenderov ve digerleri, a.g.e. 385.
442 Semenderov, a.g.e. 379.
43Semenderov, a.g.e. 90.
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islenmesine istirak eden kisi sucun icracist olamadigi i¢in teskilat¢i, tahrik¢i ve yardim

eden olarak ceza sorumlulugu s6z konusu olacaktir.*4*

Kanunun 33.maddesinin tarafimizca c¢evrilmis besinci fikrasinda ise, tesebbiis
asamasinda kalmis suglarda istirak problemine vurgu yapilmistir. Buna gore, “sucu icra
edenin, kendi iradesi disinda gerceklesen sebeplerden dolayr sucu tamamlayamamasi
durumunda, diger suca istirak edenler hazirlik hareketleri ve tesebbiis asamasinda
kalmis suca istirake gore ceza sorumluluguna celp edilirler. Kendi iradesi disinda
gerceklesen sebeplerden dolay1 diger kisileri sucun islenmesine tahrik etmede basarili
olamayan kisi, su¢a hazirlik hareketlerine gore ceza sorumluluguna celp edilecektir”.
Bu fikraya gore, sucu icra eden kisi, kendi iradesi disinda gergeklesen sebeplerden dolay1
sucu tamamlayamamissa, suga istirak eden diger kisiler hazirlik hareketlerine veya
tesebbiis asamasinda kalmis suca istirake gore ceza sorumlulugu altina alinacaklardir.
Tahrikei ise, kendi iradesi disinda gerceklesen sebeplerden dolayi, diger kisileri sugun
islenmesi i¢in tahrik edememesi halinde, hazirlik hareketlerine gore ceza sorumluluguna
sevk edilecektir. Tamamlanmamis suclarda istirakin bu ilk halinde, hazirlik hareketleri ve
tesebbiis asamasinda fiilin tam olarak gerceklesmesi 6nlenmektedir.*® Buraya kadar
gerceklestirilen hareketler hazirlik hareketleri olarak goriilebiliyorsa hem sugu icra eden
kisi, hem de diger kisiler hazirlik hareketlerine gore, eger yapilan hareketler tesebbiis
bakimindan yeterliyse tesebbiis asamasinda kalmis suga gore ceza sorumluluguna

alinacaklardir.*4®

Istirak halinde islenen suclarda goniillii vazge¢mede, sucu icra eden kisi, 6nceden
sucu icra etmekten goniillii olarak vazgegerse ceza sorumlulugu olmayacak, diger kisiler
bakimindan ise goniillii vazgegme anina kadar gercgeklestirilen hareketlerin ayrica bir sug

olusturmas halinde o suca gore sorumlu olacaklardir.*’

Ceza Kanunun “istirak halinde iglenmis suclara gore cezanin belirlenmesi” baglikli

64.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis birinci ve ikinci fikralarinda istirak halinde

444 semenderov, a.g.e., 382.

4“5Aliyev, a.g.m., 24,

446Aliyev, a.g.m., 25.

447Semenderov ve digerleri, a.g.e. 91-92.
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islenmis suglara gore cezanin belirlenmesi zamani1 dikkate alinmasi gereken hususlar
diizenlenmistir. Buna gore, “istirak halinde islenmis suca gore cezanmin belirlenmesi
zamani, sucu istirak eden kisilerden her birinin sucu islenmesinde ki istirak statiisii ve
derecesi, su¢ olusturan amacin elde edilmesine yénelik bu istirakin ehemmiyeti,

vurulmus zararin hacmi ve icerigi dikkate alinir”. (CK m.64/1)

“Cezay hafifleten veya agwrlagtiran hallerin suga istirak eden kisilerden yalnizca
birine ait olmasi durumunda, cezanin belirlenmesi zamani bu agwlastirici veya
hafiflestirici haller yalnizca bu kisi bakimindan dikkate alinir”. (CK m.64/2) Goriildiigi
tizere ikinci fikrada cezanin belirlenmesi zamani hafifletici veya agirlastiric1 hallerin suca
istirak edenlerden sadece birine ait olmasi durumunda, bu hususun sadece o kisiye samil

edilmek suretiyle dikkate alinacag belirtilmistir.*4

3.9. Su¢larin Mecmusu (Suglarin Ictimar)

Ceza Kanunun g¢esitli maddeleri ile (veya ayni maddenin farkli boliimleriyle)
bagimsiz sug tipi olusturan fiillerin gergeklestirilmesi veya bir hareket veya hareketsizlikle
Kanunun iki veya daha ¢ok maddesiyle 6ngoriilen iki ve daha ¢ok sugun islenmesi suglarin
mecmusunu  dogurur.**°Eski Ceza Kanununda suglarin mecmusu diizenlenmemistir.
Dolayisiyla, su¢lar mecmusu ilk kez yeni Ceza Kanunun “Suglarin Mecmusu” baslhikli 17.

maddesinde diizenlenmistir.

Doktrinde suglarin mecmusu reel ve ideal mecmu olarak ikiyi ayrilmaktadir.
Kanunun ikinci fikrasinda ideal mecmu ifadesi agik bir sekilde ifade edilmesine ragmen,
reel mecmua sadece kanun birinci fikrasinda isaret edilmistir.Kanunun 17.maddesinin
tarafimizca Tiirkgelestirilmis birinci fikrasinda suglarin mecmusu soyle tanimlanmustir:
“isbu Kanunun c¢esitli maddeleriyle ongoriilen iki veya daha ¢ok sugun iglenmesi
durumunda, eger bu sucglari islemis kisi, isledigi bu suclara gore mahkiim olunmamissa
veya kanunla belirlenmis esaslara gore ceza sorumlulugu kaldirilmigsa veya bu

suglardan hi¢ birine gore ceza sorumluluguna sevk etme siiresi gecmemisse

“48Semenderov ve digerleri, a.g.e. 192.
449 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 53.
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(zamanasimi) suglarin mecmusu yaranmaktadir” Bu fikrada dogrudan reel mecmu
ifadesi ge¢cmese de somut olarak suglarin reel mecmusunun taniminin yapildigini
gormekteyiz. Ayrica, Kanunun 17.maddesinin ikinci fikrasina bakildigi zaman birinci
fikranin suc¢larin reel mecmusuna ifade etmesi hususu adeta somutluk kazanmaktadir.
Ciinkii ikinci fikrada suclarin ideal mecmusunun taniminin yapildigini somut bir sekilde
gorebiliyoruz. Gorildiigii iizere, suglarin reel mecmusu iki veya daha ¢ok fiilin

islenmesiyle olusmaktadir. (CK m.17/1)%°

Kanunun 17.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis ikinci fikrasinda ideal mecmu
sOyle ifade edilmektedir: “tek bir hareketle (hareketsizlikle) isbu Kanunun iki veya daha
¢cok maddesiyle ongoriilen iki veya daha ¢ok sugun iglenmesi suglarin ideal mecmusunu
olusturmaktadir” Gorildigi lizere, Kanunun 17.maddesinin ikinci fikrasinda da isaret
edildigi tizere, suclarin ideal mecmusu ayn1 anda yapilan tek bir hareketle iki veya daha
¢ok sucun islenmesi ile olusmaktadir. Ornegin, kisinin hasmmi 6ldiirmek amaciyla
geceleyin evini yakmasi. Bu durumda tek bir hareketle hem kasten 6ldiirme hem de
malvarhigina zarar verme veya yok etme sucu olusacaktir.*®! Kanunun ayni1 maddesinin
tarafimizca Tiirkgelestirilmis tiglincii fikrasinda su¢larin mecmusunu doguran her suga gore
ayrica ceza belirlenecegi belirtilmistir. Bu husus soyle ifade edilmistir: “kisi Isbu
Kanunun ilgili maddelerine uygun olarak suclarin mecmusunu doguran her bir suga

gore ceza sorumluluguna celp edilir’. (CK m.17/3)

Suglarin reel ve ideal mecmusu arasindaki ayrim ceza sorumluluguna sevk etme
stiresinin belirlenmesi agisindan énemlidir. Ciinkii ideal mecmua dahil olan suglar tek bir
hareketle islendiginden her iki fiile gore ceza sorumluluguna sevk etme siiresinin
hesaplanmas1 aym1 anda baslamaktadir. Real mecmua dahil olan sucglar ise farkli
zamanlarda islendiginden ceza sorumluluguna sevk etme siireleri de birbirinden farkli

zamanlarda baslamaktadir.*%?

Ayrica, reel ve ideal mecmu arasinda bir ayrim yapilmasi ceza sorumlulugunun

kaldirilmast meselesinin ¢oziimii icinde énemlidir. Ornegin, etkin pismanliktan dolay

450 Semenderov, a.g.e. 405.
41 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 54.
4525emenderov, a.g.e. 406.
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failin cezasinin kaldirilabilmesi i¢in, Kanun failin daha once su¢ islememesi sartini
aramaktadir. Bundan dolayi, reel mecmu s6z konusu oldugunda, farkli zamanlarda farkl
suclarin islenmesinden dolay1 ceza sorumlulugunun kaldirilmasi reel mecmu bakimindan
uygulanmaz. Ancak, ideal mecmu durumunda, kisi, ilk kez suc¢ islemis olarak
sayildigindan etkin pigmanlik hiikiimleri uygulanabilmektedir. Ayrica, reel mecmua dahil
olan suglar, fail tarafindan farkli zamanlarda da iglenebilen suglardir. Bu durumda kisinin
sucu isledikten sonra yeniden su¢ islemesi bu kisinin kisiliginin tehlikeliligi konusunda bir
fikir dogurmaktadir. Ancak, ideal mecmua dahil olan suglar bir hareketle islendiginden,
failin kisiligi reel mecmuda oldugu kadar tehlikeli degildir.**® Dolayisiyla, su¢ ¢oklugunun
bir tiiri olan suclarin mecmusunun séz konusu olabilmesi i¢in asagidaki hususlar
aranmaktadir: mecmua dahil olan suglarin her biri bagimsiz bir su¢ olarak tavsif
edilecektir; (CK m.17/3) mecmua dahil olan suglara gore ceza sorumluluguna sevk etme
sliresinin gegcmemesi (zamanasimi) ve islenen suglara gore kiginin muhakeme edilmemesi
aranmaktadir.*®** Sonuc olarak suglarin mecmusu iki veya daha cok sugun islenmesi
gercegine dayandigindan dolayi, diger suglara gore daha tehlikeli olmaktadir. Kanun bu
hususu dikkate alarak suglara mecmusuna gore cezanin belirlenebilmesi i¢in “sug¢larin
mecmusuna gore cezanin belirlenmesi” baslikli 66.maddesinde 6zel bir diizenleme

yapmistir.

Kanunun 66. maddesinde ise belirli bir siranin izlendigini gérmek miimkiindiir. Bu
maddenin tarafimizca Tiirkgelestirilmis birinci fikras1 soyledir; “suglarin mecmusuna
gore mahkeme her bir suca gore ayri-ayri ceza belirlerken, az ciddi cezayr daha ciddi
ceza ile kapsamak suretiyle veya belirlenmis cezalar: tam veya kismen toplamak suretiyle
kesin cezayt belirler.”(CK m.66/1) Bu fikraya gore, mahkeme cezayi belirlerken genel
esaslara uymak suretiyle 6nce mecmua dahil olan her suga gore ayri-ayri ceza belirleyerek
kesin cezay1 belirler.**® Genel olarak suglarin mecmusuna gére ceza belirlenmesi zamani

iki husus dikkate alinir.**® Bunlar: az ciddi cezanin daha ciddi cezayla gevrelenmesi ve

453Semenderov ve digerleri, a.g.e. 54.
454Semenderov, a.g.e. 404.
455Semenderov ve digerleri, a.g.e. 200-201.
4% Semenderov, a.g.e. 200.
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belirlenmis cezalarin Kanunun daha ciddi ceza 6ngoren ilgili maddesinin belirledigi sinirda

tam veya kismen toplanmasidir.

Ceza Kanunun 66.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis ikinci fikrasinin metni
sOyledir: “eger, suclarin mecmusuna yalnizca biiyiik sosyal tehlike dogurmayan suclar
ddhilse, az ciddi ceza daha ciddi cezayla ¢cevrelenmek suretiyle veya belirlenmis cezalari
tam veya kismen toplama yoluyla somut ceza belirlenir. Bu durumda somut cezanin
siiresi veya hacmi islenmis suclardan daha aguwr icin belirlenmis cezanin iist sinirindan
fazla olamaz”.Bu fikraya gore, suglarin mecmusuna sadece biiyiikk sosyal tehlike
dogurmayan suclar dahilse, az ciddi ceza daha agir cezayla ¢evrelenmek suretiyle veya
belirlenmis cezalar1 tam veya kismen toplama yoluyla somut ceza belirlenir. Ancak bu
durumda somut cezanin siiresi ve hacmi islenmis suclardan daha agir1 icin belirlenmis

cezanin ust sinirindan fazla olamaz.*®’

Ceza Kanunun 66.maddesinin {igiincii fikrasinda ise, suclarin mecmusuna az agir,
agir veya 0zel agir suclardan herhangi birinin dahil olmasi halinde, belirlenmis cezalari
tam veya kismen toplamak suretiyle kesin ceza belirlenecegi agik bir sekilde ifade
edilmistir. Ayrica bu durumda hapis cezasi tiiriinde kesin cezanin siiresi on bes yildan fazla
olamayacaktir. Ceza Kanunun 66.maddesinin dordiincii fikrasinda ise, suglarin mecmusuna
gore belirlenen esas cezanim, bu Kanun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddelerinde bu
suclara gore belirlenmis ilave (ek) ceza tiirleri ile birlestirilerek somut cezanin

belirlenebilecegine vurgu yapilmgtir.4%8

3.10. Residiv*® Suclar (Tekerriir Halinde Islenen Suclar)

Azerbaycan ceza hukukunda tekerriir halinde islenen sug, daha 6nce isledigi suca

gore mahkim edilen kisinin (veya cezasi tamamlanmamis ya da cezasi tamamlanmis olsa

457Semenderov ve digerleri, a.g.e. 203.

4% Semenderov ve digerleri, a.g.e. 201.

4% Residiv” Latince menseli bir kelimedir, “dénen, tekrar olunan” anlamm ifade etmektedir. Bu terim
1960 tarihli Ceza Kanununda kullanmilmamustir. Ancak, 1922 tarihli Ceza Kanunun 25.maddesinde ve 1924
tarihli “Esaslarin” 31.maddesinde residivist ve residiv terimleri kullanilmistir. 1960 tarihli Ceza Kanunda
sadece “dzel tehlikeli residivist” mefhumunun kullanildig1 goriilmektedir(Semenderov, a.g.e. 408). Ayrica,
Azerbaycan Ceza Hukukunda “residiv”’ olarak ifade edilen suglar 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunun 58.
maddesinde ifade edilen tekerriir halinde islenen suglarla benzerlik teskil etmektedir.
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bile mahkGimiyet siiresi tamamlanmamis veya mahkimiyeti kaldirilmayan kisi) yeniden
suc islemesi olarak ifade edilir.*® Azerbaycan Ceza Hukukuna gore mahkimluk, kisinin
belirli bir suca gére muhakeme edilmesi, hiikiimle ceza tayin edilmesi ve bu cezanin icra
edilmesini ifade etmektedir. Bundan dolayi, ceza siiresi devam etti§i zaman veya
tamamlandiktan sonra mahkimiyeti devam eden kisi mahkiim olunun kigi olarak ifade
edilmektedir. Dolayisiyla, daha 6nce kasten isledigi suca gore cezasi devam eden kisinin
bu siire igerisinde veya cezasi tamamlandiktan sonra mahkmiyetinin devam ettigi siiresi
icerisinde yeni bir su¢ islemesi suglarin tekerriiriinii dogurmaktadir.**Genel olarak

suglarin tekerriiriiniin s6z konusu olabilmesi i¢in asagidaki unsurlarin varligi aranmaktadir:

e Tekerriir, kisinin iki veya daha ¢ok sug islemesiyle olusmaktadir;

e Tekerriirii doguran suglar farkli zaman dilimlerinde gerceklesen fiillerdir;

e Tekerriir suclarda daha once kasten islenen suga gore kisinin mahkiimiyet halinin
var olmasi ve daha sonra yeniden kasten sug¢ islemesi aranmaktadir.

Yiiriirliikte olan yeni Ceza Kanunu tekerriir su¢lar bakimindan farkli bir 6zellestirme
yaparak bu suglar1 tekerriir, tehlikeli tekerriir ve 6zel tehlikeli tekerriir olmak iizere iice
ayirtmistir. Tekerriir bu tlirleri Kanunun “Tekerriir halinde islenen suglar ve bu suglarin
tiireleri” baglikli 18. maddesinin fikralarinda detayli bir bicimde izah edilmistir. Kanunun
18.maddesinin  tarafimizca Tiirkgelestirilmis  birinci  fikrasinda  tekerriir  soyle
tanimlanmaktadir, “kasten islenen suca gore daha once mahkiim olunmus kisi
tarafindan yeniden kasten sug¢ islenmesi sucun tekerriinii dogurmaktadir” Kanunun
18.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis ikinci fikrasinin birinci ve ikinci kisminda
tehlikeli tekerriirli olusturacak haller diizenlenmistir. Buna gore, “kasten sug islemeye gire
daha once iki kez hapis cezasina mahkiim olunmus kiginin, yeniden kasten isledigi suca
gore hapis cezasina  mahkiim  olunmast  tehlikeli tekerriiriidiir”.*%?Tehlikeli
tekerrliriitanimlayan ve tarafimizca Tiirkcelestirilmis 18.maddenin 18/2.2 kisminda ise,
“tehlikeli tekerriiriin daha once islenen agir suca giore hapis cezastna mahkiim olunmus

Kisinin yeniden agwr sug islemesiyle olusacag belirtilmistir”.

460 Semenderov, a.g.e. 408.
41Semenderov ve digerleri, a.g.e. 55.
462Semenderov, a.g.e. 56.
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Ozel tehlikeli tekerriir kavrami ise Kanunun 18.maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis ikinci fikrasinda diizenlenmistir. Buna gore 6zel tehlikeli tekerriiriin {i¢
goriiniim bi¢imi vardir. Ozel tehlikeli tekerriiriin ilk goriiniim bicimi, kasten az agwr veya
kasten agir sucglara gore en az ii¢ kez hapis cezasina mahkiim olunmus kisinin yeniden
kasten isledigi suca giore hapis cezasina mahkiim olunmasidir.(CK m.18.3.1) Ikinci
goriinlim bi¢imi ise, kasten agir su¢ islemeye gore daha once iki veya 6zel agir su¢
islemeye gore daha once bir kez hapis cezasina mahkiim olunmus Kisinin yeniden
kasten agir suc islemesidir.(CK m.18.3.2) Ozel tehlikeli tekerriiriin ii¢iincii goriiniim
bicimi ise, kasten agir veya ozel agir su¢ islemeye gore daha once hapis cezasina

mahkitm olunmus kiginin yeniden agwr sug islemesidir.(CK m.18.3.3)%52

Kanunun 18.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis dordiincii fikrasinin bir, iki ve
ticlincii kisimlarinda tekerriirii olusturamayacak durumlar tespit edilmistir. Bu fikraya gore:
daha once mahkiimiyeti kanunla belirlenmis kurallar cercevesinde kaldirilmis veya
tamamlanmis kisilerin, (CK m.18/4.5) biiyiik sosyal tehlike dogurmayan sucglara gire
mahkiim olunmusg kisilerin, (CK m.18/4.1) veya 18 yasini doldurmamus kisilerin

isledikleri fiiller, suclarintekerriirii dogurmayacaktir (CK m.18/4.2)%*

Tekerriir su¢ yalnizca kasten islenebilir. Kanun 18. maddesinin metninde
tekerrilirinsadece kasten islenen suclarda miimkiin olacagi belirtilmistir. Dolayisiyla,
taksirle islenen suglarda tekerriir olmaz.Doktrindetekerriirprobleminin ¢6ziimiine yonelik
olarak sade ve karma, genel ve ézel, az agir ve agwr suglarintekerririseklinde bir ayrim
yapilmaktadir. Genel tekerriir farkli tiirden olan suglarin islenmesiyle olusan
mahk(imiyetle ilgili olan tekerriir tiiridiir. Ornegin, kasten yaralamaya gore mahk(im
edilen kisinin daha sonra hirsizlik sucunu islemesi. Ozel tekerriirise aym tiirden olan
suclarin iglenmesiyle olusan mahkimiyet olarak ifade olunabilir. Ozel tekerriirgogu

zaman Kanunda ceza sorumlulugunun agirlastiran bir hal olarak yer alir.%

Yeni Ceza Kanunu tekerriirle islenen suglara gore cezanin belirlenmesi amaciyla bir

takim oOzel wusuller benimsemistir. Bu usuller Kanunun “tekerriire gore cezanin

463Semenderov, a.g.e. 410.
464Semenderov ve digerleri, a.g.e. 55-57.
465 Semenderov, a.g.e. 413.
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belirlenmesi” baslikli 65 maddesinde diizenlenmistir. Dolayisiyla, tekerriire gore cezanin
belirlenmesi usulii Kanunun 65 maddesinin tarafimiza Tirkcelestirilmis birinci ve ikinci
fikrasinda soyle ifade edilmistir: “tekerriire, tehlikeli tekerriire ve ozel tehlikeli
tekerriiregore cezanin belirlenmesi zamani, daha once islenmis suglarin sayisi, icerigi,
agwrligl ve neticeleri, daha énce tayin edilen cezanin islah tesirinin yeterli olmamasina
sebep olan haller ve ayrica yeni iglenen sucun icerigi, agirlig1 ve neticeleri dikkate
alinir” (CK m.65/1)*%%“tekerriir gére cezamn siiresi, islenen suca gore isbu Kanunun
Ozel Hiikiimler béliimiiniin ilgili maddesinde belirlenmis daha ciddi ceza tiiriiniin son
sinirinin yarisindan, tehlikeli tekerriire gore iicte ikisinden, ozel tehlikeli tekerriire gore

dortte iiciinden az olamaz”.(CK m.65/2)

3.11. Fillin Su¢ Olmasini Ortadan Kaldiran Haller

Hukuka uygunluk nedenleri fiilin sosyal tehlikeli olmasini ortadan kaldiran, zahiren
suca benzeyen fiilleri hukuka uygun hale getiren nedenlerdir. Doktrinde hukuka uygunluk
nedenleri, fiilin sosyal tehlikeliligini ortadan kaldiran haller, fiilin su¢ ve ceza olmasini
ortadan kaldiran haller ve fiilin hukuka aykiriligin1i ortadan kaldiran haller olarak

tamimlanmugtir.*®’

Azerbaycan Cumhuriyetinin yiiriirliikte olan Ceza Kanunda hukuka uygunluk
nedenleri “fiilin su¢ olmasini ortan kaldiran haller” adi altina diizenlenmistir. Bunlar:
mesru savunma (CK m.36), su¢ islemis kisinin yakalanmas: (CK m.37), zorunluluk hali

(CK m.38), emrin veya serencamin yerine getirilmesidir (CK m.40).

Ancak, Mammadov’a gore fiilin su¢ olmasii ortadan kaldiran hallerin iki tiiriniin
oldugunu savunmaktadir. Ciinkii aslinda fiilin su¢ olmasmi ortadan kaldiran haller
sistematik bir yapiya sahiptir. Buna gore, fillin su¢ olmasini ortadan kaldiran haller, ayni

zamanda hukuka aykiriligi ortadan kaldiran haller ve kusuru ortadan kaldiran veya

466 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 193.
467 Semenderov, a.g.e. 279.
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hafifleten hallerdir.*®®Mammadov hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran halleri ayn1 zamanda
beraat eden haller olarak tarif etmektedir.

Tiim bunlara ek olarak, Mammadov’a gore hukuka aykiriligi ortadan kaldiran haller
megsru savunma, su¢ failinin yakalanmast swrasinda ona zarar verilmesi ve zorunluluk
halinden ibarettir. Kusuru ortadan kaldiran haller ise kusur yeteneginin olmamasi durumu,
hata ve mesru savunmada sinirinin agilmasindan ibarettir. Ayrica, Mammadov’a gore Kusur
yeteneginin olmamasi durumu da kendi i¢inde ikiye ayrilmaktadir. Bunlar, akil hastaligi

durumu ve yas kii¢tikliigiidiir.

3.11.1. Mesru Savunma

Mesru savunma, bir kimsenin, kendisini veya bagkasini hedef alan bir saldir1 veya
tecaviiz karsisinda, savunma amacina yonelik olarak ve bu saldirty1 defedecek olgiide

kuvvet kullanilmasi olarak ifade edilir.*6°

Mesru savunma halinde saldirtyr defetmek
amacina matuf olarak islenen fiil, dig goriiniisii itibariyla bir su¢ olusturmaktadir. Ancak bu
fiil, gerceklesmekte olan bir saldiriy1 piiskiirtmek amaciyla islenmektedir. Mesru savunma
insanlar verilen siibjektif haktir. Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi’nin tarafimizca
Tiirkcelestirilmis 26. maddesine gore, “her kesin kanunla yasaklanmayan usul ve

yontemlerle kendi haklarini ve hiirriyetlerini miidafaa etme haklart vardr”.*'°

Mesru savunma yiiriirliikte olan Ceza Kanunun “mesru savunma” bashkli 36.
maddesinde diizenlenmistir. Bu maddenin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni sOyledir:
“biri kimsenin megru savunma zamani, kendi hayati veya iiciincii kisilerin hayat,
saghg ve diger haklarini veya devletin ve toplumun menfaatlerine kast edene zarar
vermek yoluyla sosyal tehlikeli kasttan korunurken isledigi fiil, mesru savunma

stnirlarint agsmamigsa, sug¢ sayilmayacaktir”.

Buna gore, kisi kendi hayat1 veya tiglincii kisilerin hayat ve viicut biitiinliigline veya

diger sahsi refahlara kars1 yonelmis olan sosyal tehlikeli kastlardan korunurken savunma

48Mammadov, a.g.e. 2.
469 Ozgeng, a.g.e. 347.
470 Semenderov ve digerlerleri, a.g.e. 99.
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araci olarak mesru savunma hakkini kullanabilir. Diger bir ifadeyle, mesru savunma hem
devlet menfaatinin hem de sosyal menfaatin korunmasi i¢in bir vasita rolii oynamaktadir.
Mesru savunma zamani saldirtyr gergeklestiren kisiye zarar vermek suretiyle sosyal
tehlikeli kast 6nlenmektedir. Bu saldiriyr 6nlemek i¢in savunma amacl hareketler mesru
savunma smirlarini agmamissa ceza sorumlulugu dogmayacaktir.*”* Dolayisiyla, kisinin
kendini veya ii¢lincii kisileri savunma amaciyla mesru savunma sartlarina uygun olarak
gerceklestirdigi fiil, muaheze edilmesini, kinanmasimi, ayiplanmasini gerektirmez:*'2
aksine mevcut manevi normlar sosyal tehlikeli kasti onleyen savunma hareketlerine hak
kazandirmakta, sosyal ve kisisel menfaatin bozulmasina karsi, adaletsizlige karsi
barismazlig1, sosyal borcun idrak edilmesini temel ilke olarak géormektedir. Bundan dolay1
mesru  savunma durumunda gerceklestirilen savunma hareketleri sosyal faydali
oldugundan, hukuk kurallarinin giiclenmesine hizmet etmektedir. Mesru savunmada
gerceklestirilen savunma hareketleri hukuka aykiri olmadigindan bu hareketlerde sug tipi

mevcut olmamaktadir.*”®

Azerbaycan Cumhuriyetinin ilk ceza kanunu olan 1922 tarihli Ceza Kanununda
mesru savunma kavraminda ciddi celiskiler mevcut idi. Kanunun 19.maddesinin
tarafimizca Tirkgelestirilmis metninde mesru savunma su sekilde diizenlenmisti:
“insanliga, kendine ya da bagska kisilere karst yonelmis hukuka aykir1 kasta karsi megru
savunma durumunda islenen cezayr gerektiren fiil hakkinda mesru savunmada sinirt

astlmamissa, ceza tatbik edilmez”.

Tanim da “kast” kelimesinden once “hukuka aykir:” ifadesi yerinde kullanilmis bir
ifade degildir. Ayrica, bu maddede mesru savunmaya yapilan tanimda ceza
sorumlulugundan muaf tutacak hukuka uygunluk sebeplerinin agik bir sekilde ifade
edilmedigini goriiyoruz. Bunun yam sira, maddede tehlikeli kasti ortadan kaldiran
savunma hareketi cezay1 gerektiren bir fiil olarak ifade edilmisti. Bundan dolayr da mesru
savunma halinde yapilan savunma hareketlerinde su¢ tipinin olusup olusmadigi

hususundaki celigkiler devam etmekteydi. Azerbaycan Cumhuriyetinin ikinci ceza kanunu

471Semenderov, a.g.e. 280.
472 Ozgeng, a.g.e. 348.
473 Semenderov, a.g.e. 281.
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olan 1927 tarihli Ceza Kanunda mesru savunma kanunun 13.maddesinde diizenlenmisti.
Bu maddenin tarafimizca Tirkgelestirilmis metnine gore mesru savunma “kisinin kendine
veya devlet hdkimiyeti aleyhine ya da iigiincii kisilerin sahsiyeti ve haklarina yonelik
yapilan kasta karsi mesru savunma halinde gerceklestirdigi sosyal tehlikeli fiiller
zamani, mahkeme tarafindan mesru savunanmn stmirtmin asimadiginin tasdik edilmesi
halinde, bu fiilleri isleyen kisiler hakkinda thsal icerikli sosyal savunma tedbirleri asla

tatbik edilmez”.

Mesru savunmaya yapilan bu tanimimn 1922 tarihli Ceza Kanunda yapilmis olan
tanima gore daha net oldugu goriilmektedir. Ancak bu tanimi da tamamen kusurdan hiir bir
tanim olarak kabul etmek dogru olmaz. Ciinkii yapilan bu tanimla mesru savunmanin en
onemli sartlarindan bir olan “savunma hareketlerinin, saldwryt gergeklestiren kisiye

yénelik olmast sartr” madde de yer almamistir. 4’

Yeni Ceza Kanun 36.maddesinin ikinci fikrasinda ise herkesin mesru savunma
hakkina sahip oldugu belirtilmistir. Bu fikranin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni
sOyledir: “meslek veya diger ozel vasiflarina ve hizmet durumuna bagl olmaksizin herkes
megru savunma hakkina sahiptir. Bu hak, devlet kurumlarina veya diger kisilere yardim
etmeleri icin miiracaat etmek, ayni zamanda sosyal tehlikeli kasttan kaginmak imkdnina

bagh olmaksizin tiim kisilere samil edilir”.

Kanun kasta maruz kalan herkese tehlikeden kagma veya diger kisilere ya da devlet
kurumlarma yardim talep etmek icin miiracaat etme imkéninin yani sira, mesru
savunmadan istifade hakki vermektedir. Bundan dolayi, saldiriya maruz kalan kisi bu
tehlikeyi bagka vasitalarla bertaraf etme imkani oldugu halde, mesru savunma hakkindan
istifade ederek saldiriyr gerceklestiren kisiye zarar vermek suretiyle tehlikeyi ortadan

kaldirmigsa, bu savunma hareketleri hukuka uygun hareketler olarak kabul edilir.*”

Saldiriyr gergeklestiren kisiye zarar vermek suretiyle sosyal tehlikeli saldiriyi
onlemeye yoneltilen hareketler bigimsel olarak ceza kanunda 6ngoriilen fiilin 6zellikleriyle

uygun olsa bile, bu hareketlerin mesru savunma durumunda gergeklestirilmesinden dolayi

474Semenderov, a.g.e. 282.
475 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 100.
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hukuka uygun bir fiil olarak ceza sorumlulugunu ortadan kaldirmaktadir. Bundan dolay1
sadece baz1 sartlar cercevesinde gerceklestirilen mesru savunma hareketleri ceza

sorumlulugunu ortadan kaldirabilmektedir.

Oncelikle savunma  hareketleri yalmzca mesru savunma  durumunda
gerceklestirilebilir. Bundan dolayir gergeklestirilen hareketlerin mesru savunma halinde
islenen fiil olarak kabul edilebilmesi ve ceza sorumlulugunu ortadan kaldirabilmesi igin
mesru savunmada iki 6nemli sartinin ger¢eklesmesi aranmaktadir. Bunlar: 1) kasti fiille
(saldirtyla) iligkili mesru savunmanin hukukilik sartlari; b) savunma hareketleriyle iliskili

mesru savunmanin hukukilik sartlaridir.

3.11.1.1. Kast fili ile bagh mesru savunmanin hukukilik sartlar

Kastla bagli mesru savunmanin ilk hukukilik sart1 kastin sosyal tehlikeli olmasudir.
Yalnizca sug olusturan kast, mesru savunma durumu dogurabilmektedir. Sosyal tehlikeli
kast (saldir1) mesru savunmanin esasini teskil etmektedir. Sosyal tehlikeli kast yoksa mesru
savunma durumu s6z konusu olamaz ve bundan dolayr da savunma hareketi

gerceklestirilemez.*"®

Hareketsizlikle iligkili olan suglara karsi, kural olarak mesru savunma hareketleri
gerceklestirilemez.*’" Ornegin, bir insana vaki sévme fiili karsisinda mesru savunmada
bulunabilecegini sdylemek giictiir.*’®Taksirle islenen suglarm bir kismi hareketsizlikle

iliskili oldugundan dolay1 bu fiillere kars1 mesru savunma genel olarak miimkiin degildir.

Taksirle islenen hareket ya da hareketsizlikle iliskili olan fiilleri her zaman 6nceden
miisahede etmek ve bu fiillerin tehlikelilik derecesini derhal sezmek miimkiin degildir.
Ornegin, kavga zamani viicuda vurulan zarara karsi veya taksirle adam o6ldiirmeye kars1

mesru savunma tartisma doguran meselelerdendir.*®

476Semenderov, a.g.e. 283.
477 Semenderov, a.g.e. 284.
478 Ozgeng, a.g.e. 350.

479 Semenderov, a.g.e. 285.

137



Kavga eden taraflarin hareketlerine manevi ve hukuki bir deger bigmek i¢in, tehlikeli
kast1 (saldir1) onlemek amaciyla alakasi olmayan hareketlerle, sosyal tehlikeli kastlar
Oonlemek amaciyla gergeklestiren hareketleri ayirt edebilmek oOnemlidir. Kavga eden
taraflardan hig¢ birinin karsi taraftan gelecek tehlikeli fiillden korunma gibi bir niyeti yoksa
ve taraflar intikam hissiyle kavgaya devam ediyorlarsa bu durumda mesru savunma hakki
mevcut olmayacaktir. Ancak, kavganin devaminda taraflardan biri silah kullanarak diger
tarafi agir sekilde yaralamay1 veya d6ldiirmeyi diisiinliyorsa bu durumda karsi1 tarafin daha

tehlikeli fiile kars1 savunma hakki1 dogacaktir.

Mesru savunmaya kadar olan kavga hareketlerine gore sorumluluk genel esaslara
gore dogacaktir. Yine mesru savunma bakimindan, kavga eden taraflardan biri kavgay1
bitirmesine ragmen, diger taraf saldir1 hareketlerine devam ediyorsa kavgay1 bitiren kisinin

bu saldirilara kars1 mesru savunma hakkr dogmaktadir.*®

Mesru savunmanin kastla bagli olan ikinci sarti kastin mevcut olmasidir. Mevcut
kasttan anlasilmasi gereken ise, baslamis,*®' devam eden veya tamamlanmamus sosyal
tehlikeli kasttir. Kastin baglamasi ise sosyal tehlikeli fiilin icrasina baslanmasi ve artik

kanunla korunun iligkilere zarar veriliyor olmasidir.

Kastin baglama an1 gergek tehlikenin ani olarak baglayacagina isaret eden hususlarin
var olmasidir. Ornegin, saldirryr gerceklestirecek kisinin silahini ates etmek igin
hazirlamasi. Ancak, sosyal tehlikeli kast tamamlanmigsa veya kisi saldiriy1 devam
ettirmekten vazge¢misse ya da saldir1 onlenmigse bu durumda mesru savunma durumu

ortadan kalkacaktir,*82

Bazi durumlarda da saldirtyr gergeklestiren kisiyle bu saldiriya karst savunma
hareketlerini gerceklestiren kisinin hareketleri devam eden bir kavgaya doniisebilmektedir.
Bu durumda saldirty1 gergeklestiren kisinin kullandigir silah savunma hareketlerini

gerceklestiren kisinin eline gecebilir.

480 Semenderov, a.g.e. 290.

481 Bu husus Tiirk Ceza Kanununda agikca belirtilmistir. Yani Yeni TCK’nin ifade bigimine gore, saldirmin
“gerceklegen, gerceklesmesi veya tekrari muhakkak olan haksiz bir saldiri” diye ifade edilmektedir.

482 Semenderov, a.g.e. 291.
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SSCB Temyiz Mahkemesi Genel Kurulunun 16 Agustos 1984 tarihli kararina esasen
bu durumda eger silah veya zarar vermek i¢in kullanilan diger esya saldiriy1 gerceklestiren
kisinin elinden alinarak savunma hareketlerini gergeklestiren kisinin eline geg¢mesine
ragmen saldiriy1 gerceklestiren kisi saldir1 olusturan hareketlerine devam ediyorsa, bu
durumda savunma hareketi saldirty1 gerceklestiren kisinin elinden alinan silahla veya diger

farkl: aletlerden istifade edilerek devam ettirilebilir.*®

Mesru savunmanin kastla bagh iiciincii hukukilik sarti kastin (saldirinin) gercek
olmasidir. Kastin ger¢ek olmasi onun objektif olarak var olmasi ve sosyal iliskilere reel
zarar vermesidir. Yani tahayylilde yasayan, ger¢ekte var olmayan kast, sosyal iligkilere
zarar veremez. Kastin mevcut olmasi hakkinda suurda olan yanlis tasavvurun olusmast o
andaki hal ve kosullarin igerigiyle, magdurun hareketleriyle veya kastin baslamasi ve

bitmesi hususuyla iligkili hatadan ileri gelebilmektedir.

Azerbaycan Ceza Hukuk doktrinde, tahayyiilde olusan bu tiirden saldiriya kars1 olan
savunmaya hayali savunma denilmektedir. Hayali savunmada yapilan ilk hata, kisinin
magdurun hareketinin igerigi konusunda olan yanlis tasavvurudur. Kisi bu durumda
tehlikeli olmayan fiili yanilarak tehlikeli fiil olarak degerlendirmektedir. Ornegin, A gece
isten donerken, arkadan gelen ayak sesleri duymaktadir. Bundan tedirgin olan A daha hizli
ylirimeye baglamis, ancak arkasindan gelen kisinin de yiiriiylisini hizlandirdigini
hissetmistir. Bunun {izerine arkadan gelen kisinin ona saldiracagini diisiinerek kosmaya
baglamistir. Bir miiddet kostuktan sonra aniden durarak eline ge¢irdigi sopayla onu izleyen
kisiye st iiste darbeler indirmis ve neticede kisiyi az agir derecede yaralamistir. Ancak
daha sonra magdur P’nin A’nin komsusu oldugu ve karanlik oldugu i¢in onu tanimadigi
belli olmus, P ise gece tek yiirlimekten korktugu i¢in 6nde yiirliyen kisiden uzaklagsmamak

icin hizini artirmis, sonra A kosunca P’de onun ardinca kogsmaya baslamistir.

Hayali savunmada ikinci kabilden olan hatalar saldirty1 gergeklestiren kisinin kimligi
konusundaki yanilg: ile ilgili olmaktadir. Savunma hareketlerini gergeklestiren kisi reel
saldirtya maruz kalmakta ancak tesadiifen miinakasanin oldugu mekéanda bulunan ve

saldirtyla iliskisi olmayan kisiyi, saldirtyr gerceklestiren kisilerden biri olarak sanmaktadir.

483 Semenderov, a.g.e. 287.
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Hayali savunma zamani yapilan hatalarin bir digeri ise, saldirinin tamamlanma
antyla ilgilidir. Bu gore kisi saldir1 tamamlandig1 halde, yanilarak saldirinin devam ettigini

varsayarak savunma hareketlerine devam etmektedir.

Hayali savunmanin ceza sorumlulugunu ortadan kaldirabilmesi i¢in, mevcut
sartlardan dolayr savunma hareketlerini gerceklestiren kisinin reel saldiriya maruz
kaldigin1 zannetmis olmasi ve bu ihtimalin hata oldugunu anlamamasi gerekir.*®Bu
durumda kisinin hatast kac¢inilmaz ise gergeklestirdigi hareketler mesru savunma
durumunda gergeklestiren hareketlerle esit tutulmakta ve ceza sorumlulugu

dogmamaktadir.*8

3.11.1.2. Mesru savunmada gerceklestirilen savunma hareketlerinin hukukilik

sartlar:

Mesru savunmanin hukukilik sartlarindan bir digeri, savunma hareketlerinin yalnizca
megsru savunma durumu doguran sosyal tehlikeli kastlara karsi gerceklestirilebiliyor
olmasidir. Yiriirlikkte olan Ceza Kanunu hangi haklara tecaviiz neticesinde mesru savunma
hareketlerinin gergeklestirilebilecegini somutlastirmistir. CK m.36%® bu haklara, kisinin
kendi sahsiyetinden kaynaklanan haklari, diger kisilerin sahsiyeti ve haklarini, devlet

menfaatini ve sosyal menfaati ait etmektedir.*®’

Bu haklara kars1 yonelen sosyal tehlikeli kastlar (saldiry) mesru savunma durumu
dogurmakta ve savunma hakki vermektedir. Mesru savunma durumu dogurmayan kastlara
kars1 mesru savunma hakki dogmamaktadir. Ornegin, pamuk tarlasindaki islerini bitiren
ogrencilerden A ve B evlerine donerken yol kenarinda bulunan D’nin bahgesine girerek
izin almadan meyve toplamiglar. Bunun {izerine bahge sahibi D, A’y1 av tiifegiyle vurarak

oldiirmistiir. Bu olayda A ve B’nin izin almadan meyve toplamasi fiilleri sosyal tehlikeli

484 Semenderov, a.g.e. 290.

485Baxisov, a.g.m., 79.

48 Tiirkiye Cumhuriyeti Ceza Kanunun 25. maddesinde de Azerbaycan Ceza Kanunda oldugu gibi,
tecaviiziin liglincii kisiye karsi olmasi durumunda da mesru savunma kabul edilecegi diizenlenmistir.

487 Baxisov, F.Q. (2005). “Zaruri Miidafiye Institunun Tekminlestirilemesi Problemleri Hagginda”. Bakii
Devlet Universitesi Haberleri, Sosyal ve Siyasi Bilimler Dergisi, 3 (3), 78.
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kast1 olusturmadigi i¢in mesru savunma s6z konusu olmayacaktir. Bundan dolay1 da D’e

kasten adam 6ldiirme suguna gére ceza sorumlulugu dogacaktir.

Kanun, kisiye sadece kendi sahsiyeti ve haklarini degil, diger kisilerin sahsiyet ve
haklarini su¢ olusturan fiillere karsi koruma hakk: vermektedir. Diger bir ifadeyle, Kanun
kasta (saldir1) maruz kalan bu kisilerin yardim i¢in miiracaat etmesi ya da saldirtya maruz
kalan kisiye yardim i¢in rizasinin alinmasini talep etmemektedir. Dolayisiyla, magdurun
sosyal tehlikeli kasta kars1 kendini savunmak istememesi, ti¢lincii kisinin kendi tesebbiisii
ile magduru bu kasta karst1 koruma hakkmi ortadan kaldirmamaktadir.*®® Mesru
savunmanin diger bir sarti, “savunmanin saldiryr yapan kisiye zarar vermek suretiyle

gerceklestirilmesidir. "

Savunma hareketi igerigine gore fiziki veya mal varligina zarar vermek suretiyle de
gerceklestirilebilmektedir. Fiziki zarar, saldiriy1 yapan kisinin sagligina farkli derecelerde
zarar vermek veya hayattan mahrum etme seklinde ifade olunabilir. Mesru savunma mal
varligina zarar vermek suretiyle de gergeklestirilebilir. Mesru savunmada malvarligina

zarar verilmesinden kasit, malin yok edilmesi veya tahrip edilmesidir.

Mesru savunma saldir1 devam ettigi siirece gecerlidir. Saldir1 tamamlanmis veya
onlenmisse ya da fail saldiriy1 devam ettirmekten vazgegmisse bundan sonra mesru
savunma durumu s6z konusu olamayacagindan dolayi, bundan sonra gerceklestirilen
hareketler savunma hareketi olarak degerlendirilmeyecek ve bu hareketlerden dolayr genel

esaslara gore ceza sorumlulugu dogacaktir.*%

Bunlarin yani sira, savunma hareketlerinin kastin (saldir1) igerigine ve tehlikelilik
derecesine uygun olmasi gerekmektedir. Savunma hareketlerinin kastin (saldir1) icerigine
ve tehlikelilik derecesine uygun olmasi diger sartlarla birlikte savunulan menfaatin 6nemi

ve degeriyle de iliskilidir.

Ceza Kanunun 36.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis {i¢iincii fikrasina gore,

“kastin (saldiry) icerigine ve sosyal tehlikelilik derecesinde acik ve asikdr bir sekilde

488 Semenderov, a.g.e. 293.
489 Semenderov, a.g.e. 291.
4% Semenderov ve digerleri, a.g.e. 101.
491 Semenderov, a.g.e. 294.
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uygun olmayan kasten islenen hareketlerin varligi halinde, mesru savunmada sinir
asimis olacaktwr”. Gorildigl iizere, savunma hareketleriyle vurulan zararin agirhigs,
saldiriin igerigine ve tehlikelilik derecesine uygunsa, savunma hareketleri hukuka uygun

olarak kabul edilecektir.

Son olarak, mesru savunma halinde kisi, kendisini savunmak i¢in kanuna aykiri
olarak yaninda bulundurdugu silahi saldirtyr 6nlemek i¢in kullanmigsa, bu durumda da
mesru savunma mevcut olacaktir. Dolayisiyla bu durumda, kisi mesru savunma halinde
gergeklestirdigi  hareketlere gore sorumluluk tasimayacaktir. Ancak, ruhsatsiz silah

bulundurmaya gére sorumlulugu s6z konusu olacaktir.9

3.11.2. Mesru savunmada sinirin asilmasi

Mesru savunmada sinirin asilmast sosyal tehlikelidir ve bundan dolayr da ceza
sorumlulugu dogmaktadir.*® Kanunda kastin (saldir1) igerigi ve tehlikelilik derecesi
gosterilmediginden dolay1 doktrinde sOyle bir goriis meveuttur, “mesru savunma da sinirin
astimasi degerlendirilen unsurlarla iliskilidir ve bu meselenin ¢oziimii yalnizca

mahkemelerin yetkileri ddhilinde ¢oziimlenmelidir”.

Ayrica, Doktrinde mesru savunmada sinirin asilmas1 “ifrat savunma” olarak ifade
edilmistir. Ifrat savunmanm ilk goriiniim bicimi asagidaki sekildedir: “savunma ve
saldirida kullanilan vasitalarin uygun olmamasi;, savunmanin, saldiriyla mukayesede
daha yogun bir sekilde gerceklestirilmesi; savunma zamani, saldirtya agik ve agsikar bir

’

bigimde uygun olmayan tedbirlerin se¢ilmesi”.

Savunma hareketlerinin agiktan agiga kastin icerigine uygun (esit denk olmamasi
durumu) olmamasindan kasit, uygunsuzlugun yalnizca nesnelerin farkli olmasina gore
degil, ayn1 zamanda sugun islenme sekline ve kastin tiirtine gore de belirlenmesidir.

Ornegin, yagma sucu igerigine gore hirsizlik sucundan daha tehlikelidir.

492 Semenderov, a.g.e. 284.
4%Baxisov, a.g.m., 77.
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Mesru savunmada smirin asilmasina verilen tanima gore, savunma ile saldiri
arasinda agiktan ac¢iga uygunsuzluk olmalidir. Saldir1 ve savunma arasinda zahiri goriiniis
itibariyla da bir uygunsuzluk mevcut olmalidir. Bu uygunsuzlugu savunma hareketlerini

gerceklestiren kisi tiim acikligiyla gorebilmelidir.*%*

Gliglii ruhi heyecan halinde islenen suglarda saldiriyr gergeklestiren kisiye verilen
zarar savunma amact tagimamaktadir. Gilglii ruhi heyecan durumu saldirganin zor
kullanmas1 veya hakaret etmesi neticesinde olusmaktadir. Gl¢lii ruhi heyecan halinde
mazur goriilebilecek bir durum s6z konusudur. Bu durumda islenen fiil mazur
goriilebilecek bir korku ve heyecandan kaynaklanmasindan dolayr faile ceza

verilemeyecektir.4%

3.11.3. Zorunluluk Hali

Azerbaycan Ceza Kanunun tarafimizca Tirkgelestirilmis 38. maddesinde zorunluluk
hali soyle ifade edilmistir: “zorunluluk hali durumunda, yani sahsin kendisinin veya
baskalarimin hayatini, saghgint ve haklarini, devletin ve toplumun menfaatlerini korku
altinda birakan tehlikeyi ortadan kaldirmak icin bu kanunla koruma altina alinan
hukuki menfaatlere zarar vermek yolu ile gerceklestirilmis davranislar, eger o durumda
bu tehlikeyi baska tiirlii aracglar ile ortadan kaldirmak imkdansizsa ve bu zaman
zorunluluk halinde simir asilmamugsa, islenmis fiil ceza sorumluluguna sebep
olmaz.”(ACK m.38/1)“Gergeklesmis tehlikenin icerigine ve derecesine ayrica bu
tehlikenin ortadan kaldirilmasi icin mevcut olan sartlara acik ve asikdr surette uygun
olmayan zararin verilmesi ve verilmis zararin onlenmis zarara gore egit veya ondan fazla
olmast durumu, zorunluluk halinde sinirin asilmast olarak kabul edilir. Zorunluluk
halinde sinirin bu sekilde asilmasi, yalnizca kasten zarar verme amaciyla yapildiginda

ceza sorumluluguna sebep olur”. (ACK m.38/2)

Goriildugi lizere, zorunluluk halinin mevcut olabilmesi i¢in, kiginin kendi hayati

veya diger kisilerin hayati, viicut biitiinliigii ve haklar1 veya devlet ve toplum menfaatlerini

4%4Semenderov, a.g.e. 295.
495Baxisov, a.g.m., 80.
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korku altina alan bir tehlike mevcut olmal1*®® ve bu tehlikeden korunurken ceza kanunu ile
giivence altina alinan haklara zarar vermek suretiyle gerceklestirilen hareket, tehlikenin
ortadan kaldirilmasi i¢in yegane vasita olmali ve bu hareket beklenen tehlikenin icerigine
ve tehlikelilik derecesine uygun olmalidir. Ayrica beklenen tehlikenin ortadan kaldirilmasi
icin gerceklestirilen hareketlerin dlgiilii olmas1 gerekir.*®” Bu durumda gerceklestirilen

hareketler hukuka uygun olarak kabul edilecek ve kisiye ceza verilmeyecektir.*%®

Doktrin gore, zorunluluk halinde gergeklestirilen hareketler sosyal tehlikeli degildir.
Ancak bu goriisiin aleyhinde olan baska goriislerde mevcuttur. Bu goriisiin aksini savunan
goriiglere gore, zorunluluk halinde kanunla korunan iki tiir hak kars1 karsiya
gelmektedir.***Bu durumda bir degerler mukayesesi yapilmas1 gerekir. Yapilan mukayese
neticesinde tercih edilen deger sayet feda edilen degere nazaran daha iistiin bir deger ise
veya en azindan esit diizeyde ise, failin daha ehemmiyetli olan degere yonelerek ikinci
degerin korunmasina yonelik olan tutumu bir zorunluluk hali olarak degerlendirilebilir.
Omegin aym anda iki hastaya yardim etmek iizere cagrilan doktorun onceligi daha agir
durumda olan hastaya vermesi durumunda, ikinci hastaya yardim etmek igin

gecikmesinden ibaret olan hareketsizligi zorunluluk hali olarak degerlendirilir.>%

Zorunluluk halinde tehlikeyi ortadan kaldirmaya yonelik olarak herkese hareket etme
hakki verilmektedir. Baz1 6zel siije vasfina sahip kisiler bakimindan ise hareket etme,
gbrevlerinin geregi olarak zorunludur. Ornegin gemi kaptaninn firtina zamani geminin
batma tehlikesine kars1 gemideki mallarin ¢ogunu suya atarak gemideki yolcular1 bogulma

tehlikesinden kurtarmas1 gorevinin geregidir.5%

4% Afandiyev, U. (2016).Tiirk ve Azerbaycan Ceza Hukukunda Zorunluluk Hali, Yiiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 89.

497 Semenderov, a.g.e. 298.

4% Yeni Tiirk Ceza Kanunun 25.maddesinin ikinci fikrasinda zorunluluk hali klasik sug teorisinin aksine
kusurlulugu etkileyen bir mazeret sebebi olarak diizenlenmistir. Bir olayda mazeret sebebinin varlig1 halinde;
islenen fiil, haksizlik teskil etme niteligini korumaktadir. Ancak buna karsilik, s6z konusu haksizlig
gerceklestiren kisi, zaruret halinin varlig1 dolayisiyla, kusurlu addedilmemektedir. Kisinin gerceklestirdigi fiil
nitelik itibartyla bir haksizlik teskil etmesine ragmen; bu fiile iliskin olarak irade kabiliyetinin ortadan
kalkmas1 veya genel olarak etkilemesi dolayistyla; faili muaheze etmemekteyiz (Ozgeng, a.g.e. 402).

4% Semenderov, a.g.e. 298.

500 Afandiyev, a.g.e. 90.

%01 Semenderov, a.g.e. 299.
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Azerbaycan Ceza Hukukuna gore, zorunluluk halinin s6z konusu olabilmesi ig¢in
tehlikeye ve harekete ait edilen hukukilik sartlarinin gergeklesmesi gerekir. Bu sartlardan
ilki zorunluluk hali doguran tehlikenin varligidir. Zorunluluk hali doguran tehlike farklilik
teskil edebilir. Ornegin bu tehlike dogaiistii olaylardan kaynaklanabilir. Sert ve dondurucu
kara yakalanarak eve doniis yollarmi bulamayan izcilerin bulduklar1 kuliibenin kapisini
kirarak iceri girmeleri durumunda mala zarar verme ve konut dokunulmazliginin ihlali
sucu olugmayacaktir. Zorunluluk halini doguran tehlikenin kaynagi elektronik veya
teknolojik vasitalarin bozulmasi veya diizglin tamir edilmemesi durumunda da olusabilir.
Ornegin, deneme ugusu zamani ugagin arizali olmast durumunda inis yapmayacagini bilen
pilotun parasiitle atlayarak hayatini kurtarmasi bir zorunluluk halidir. Zorunluluk halinin
olusabilmesi icin korku yaratan bir tehlike mevcut olmalidir. Sosyal iliskileri dogrudan
korku altina alan ya da baglayan, devam eden ancak tamamlanmayan tehlike mevcut olan
tehlikedir. Zorunluluk hali doguran tehlike gercek olmali ve reel olarak mevcut olmalidir.
Eger zorunluluk hali olarak sanilan tehlike kisinin tasavvurunda uydurulan bir tehlike ise,
diger bir ifadeyle, gergekte boyle bir tehlike mevcut degilse, bu durumda hayali tehlikeyi
ortadan kaldirmak icin sosyal iliskilere verilen zarar zorunluluk halinde verilen zarar

olarak degerlendirilmeyecektir.>*?

Zorunluluk halini doguran tehlikeyi ortadan kaldirmak icin dgiincii kisilere zarar
verilebilir. Ornegin, sel felaketinin verecegi biiyiik bir zarar1 dnlemek amaciyla, su yolunu
degistirerek bir bagkasinin daha az degeri olan malinin zarar gérmesine sebebiyet veren
kisi, daha biiyiikk olan zarar1 onlemek i¢in baskasinin daha az degerdeki malina zarar
vermesi halinde zorunluluk hali mevcut olacaktir.5% Zorunluluk halinde tehlikeyi ortadan
kaldirmak igin yapilacak hareketin verecegi zarar tehlikenin sebebiyet verecegi zarardan
az olmalidir. Tehlikeyi ortadan kaldirmak i¢in gergeklestirilen hareketin vuracag: zararla,
tehlikenin doguracag: zarar esit oldugunda zorunluluk hali olusmayacaktir. Bu durumda
gergeklestirilen hareket eger bir su¢ olusturuyorsa genel esaslara gore ceza sorumlulugu

dogacaktir.5%

%02 Afandiyev, a.g.e. 90.
S03Afandiyev, a.g.e. 91.
%04 Afandiyev, a.g.e. 91.
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3.11.4. Failin Yakalanmasi Sirasinda Ona Zarar Verilmesi

Bir hukuka uygunluk sebebi olarak failin yakalanmasi zamani kolluk gorevlileri, zor
ve silah kullanma yetkisine sahiptirler. Kanunla su¢ olusturan bir fiilin islenmesi, fiili
gergeklestiren kisi i¢in ceza sorumlulugu dogurur. Ceza sorumlulugunun reel olmasi, failin
kolluk kuvvetlerine gelerek teslim olmasi seklinde gerceklesir. Ancak, failin bizzat kendi
iradesiyle kolluga teslim olmas1 ¢ok rastlanan bir durum degildir. Cogu zaman kisi zorla
getirilmektedir. Failin, kollugun usuliine uygun olarak yaptigi teslim olma cagrisina
uymayarak kagmasi veya saklanmasi durumunda, ilgili kolluk kuvvetlerine zorla

getirilir 3 Yiiriirliikte olan Ceza Kanunun®%“s

ug isleyen kisinin yakalanmasi zamani ona
zarar verilmesi” baslikli 37. maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metninde failin

hukuki esaslar1 diizenlenmistir.

Bu maddeye gore “37.1. Sug islemis kisiyi yetkili makamlara teslim veya onun yeni
su¢ islemesini onlemek amaciyla tutma swrasinda ona zarar verilmesi zamani
gergeklestirilen hareketler, bu yonde biitiin imkanlardan yeterli netice hasil olmamis ve
zorunlu tedbirin sinirt asilmamissa sug¢ sayimaz. 37.2. Sug islemis kiginin tutulmast
swrasinda kullanilmis usul ve araclarin islenmis hukuka aykir fiilin ve su¢ failinin
sosyal tehlikelilik derecesine, ayrica tutmanin olug sartlarina agik¢a uygun olmamasi ve
zorunlu olmadigt hilde acik¢a gereginden fazla zarar verilmesi, tutma icin zorunlu olan
tedbirlerin simirimin asilmast sayilir. Sinirin bu sekilde asilmast sadece kasten zarar

verilmesi durumunda ceza sorumlulugu dogurmaktadr”.

Sug isleyen kisinin yakalanmas1 zamani, kolluk kuvvetlerinin zor ve silah kullanma
yetkisi vardir. Ayrica, sug isleyen kisiyi yakalama, herkese verilen bir haktir. Sug isleyen

kisinin yakalanmasi insanlar i¢in manevi bir borctur. Kolluk kuvvetleri icin ise bu

*05Afandiyev, a.g.e. 99.

506 Failin Yakalanmasi Tiirk Ceza Hukukunda bir hukuka uygunluk sebebi olarak gérevin ifa edilmesi bashga
altinda incelenmektedir. 4.7.1934 tarihli ve 2559 sayili “Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu”nun 2.6.2007
tarihli ve 5681 sayili Kanunla degistirilen “Zor ve silah kullanma” baslhikli 16.maddesine gére , “(1) Polis,
gérevini yaparken direnisle karsilasmasi halinde, bu direnisi kirmak amaciyla ve kiracak olgiide zor
kullanmaya yetkilidir. (2) zor kullanma yetkisi kapsaminda, direnmenin mahiyetine ve derecesine gore ve
direnenleri etkisiz hale getirecek sekilde kademeli olarak artan nispette bedeni kuvvet, maddi gii¢ ve kanuni
sartlari gergeklestiginde silah kullanilabilir.
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gorevlerinin bir geregidir.°’Sug isleyen kisinin yakalanmas: sirasindaki kosullara gore bu
kisiye zor tatbik edilebilir. Bu zor kullanma bazen fiziki bir zarar seklinde bazen de
malvarhigin karst verilen bir zarar olarak tezahiir edebilir.’®® Bu durumda gerceklestirilen
zor kullanma hareketlerinin su¢ olusturmasimi ortadan kaldiran iki hukukilik sartinin
gerceklesmesi aranmaktadir. Bunlardan ilki “yakalanan kisinin hareketlerine ait edilen
sartlar,” digeri ise “yakalama tedbirlerini gerc¢eklestiren kiginin hareketlerine ait edilen

sartlar”.
A. Yakalanan Kkisinin hareketlerine ait edilen sartlar

a)Yakalanan kisinin su¢ olusturan fiil islemesi sarti: yakalanan kisi su¢ olusturan bir
fiil islemelidir. Idari suc islemis kisiler ve Kusur yetenegine sahip olmayan kisiler veya
sucun faili olabilmek i¢in kanunla belirlenmis yas simirma ulasmayan yas kiigiikleri
hakkinda yakalama hareketleri gerceklestirilemez.>*°Yakalama hakki, tamamlanmis suglar,
hazirlik  hareketleri ve tesebblis asamasinda kalmis suglara yonelik olarak
gerceklestirilebilir. Yakalama tedbiri i¢in, failin sugun bu saydigimiz agamalardan herhangi
birini tamamlayan hareketi gerceklestirmesi ve ceza sorumlulugundan kagmak amaciyla

saklanmaya ¢aligmasi gerekir.%°

b) Yakalama hareketlerini gercgeklestiren kisinin hareketlerine ait olan sartlar:
yakalama hareketleri yalnizca sugu isleyen kisiye karsi gerceklestirilebilir. Sugun faili
olmayan kisiye kars1 yakalama hareketlerinin gergeklestirilmesi halinde, bu hareketler
sosyal tehlikeli olmakta ve bu fiillere kars1 kisiye mesru miidafaa hakki dogmaktadir.>!

Yakalama hareketi su¢ islendigi anda ya da su¢ islendikten sonra gerceklestirilebilir.

507 Afandiyev, a.g.e. 99.

508 Fiziki zarar farkhi derecelerde viicuda verilen zarar olarak ifade edilebilir. Ancak bu zarar &liimle
sonuglanan neticeyi kastetmemektedir. Malvarligina karsi verilen zarar ise failin kiyafetlerinin yirtilmasi,
failin kullandig1 hayvanin 6ldiiriilmesi, istifade ettigi arag vasitalarinin bozulmasi veya yok edilmesi olarak
ifade edilmektedir.(Semenderov, a.g.e. .309). 4.7.1934 tarihli ve 2559 sayili “Polis Vazife ve Salahiyet
Kanunu’nun 2.6.2007 tarihli ve 5681 sayili Kanunla degistirilen “Zor ve silah kullanma” baslikli
16.maddesinin ikinci fikrasinda bedeni kuvvet ve maddi gii¢ seklinde iki ifade yer almaktadir. Bedeni kuvvet,
polisin direnen kisilere karsi veya esya iizerinde dogrudan dogruya kullandigi giic bedeni giicii; Maddi gii¢
ise polisin direnen kisilere karsi veya esya iizerinde bedeni kuvvetin disinda kullandigi kelepge, cop, basingh
su, goz yasartict gazlar ve tozlar, fiziki engeller, polis képekleri ve atlari ile sair hizmet araglarini, ifade
eder.

0% Semenderov, a.g.e. 306.

10Semenderov ve digerleri, a.g.e. 107-108.

511 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 106.
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Yakalama hareketlerini gerceklestiren kisinin sugun kim tarafindan islendigini bizzat
gormesi yakalama hareketleri bakimindan her zaman mecburi degildir. Magdur veya diger
kisiler tarafindan sugun failinin goriilmesi durumunda yakalama hareketleri gerceklestirile
bilir.5*2Ceza Kanunun 37.maddesinin birinci fikrasindan da anlasilacag: iizere, yakalama
esnasinda gerceklestirilen hareketler, yakalama sartlar1 ve usuliine uygun olmalidir. Diger
bir ifadeyle, faile uygulanan zor kullanma hareketleriyle fail tarafindan gerceklestirilmis
sucun igerigi, tehlikelilik derecesi ve yakalama hareketleri zamani, zor kullanmada agik ve
asikar bir sekilde Olgiisiizlik olmamali, smirin asilmasi gozetilmelidir. Faile karsi
kullanilan zor kullanma hareketleriyle verilen zarar, sugun verdigi zarardan az, esit ya da
sugtan nispeten daha fazla ola bilir.°*®Yakalama hareketlerini gergeklestiren kisinin faili
yakalamak i¢in diger kisilerin yardima gelmesini gormesine ragmen faili vurarak
oldiirmesi durumunda, yakalama hareketleri hukuka uygun olarak kabul edilmeyecektir.
Yakalama zamani1 amag, yalnizca faili yetkili devlet organlarina teslim etmek olmalidir.
Diger bir ifadeyle, kisas veya diger amaclarla yapilan yakalama hareketleri kanunun
amacma uygun yakalamayla ilgisi olmadig1 i¢in, bu hareketler ceza sorumlulugu
doguracaktir.®*Ceza Kanunun 37. maddesinin ikinci fikrasma gore, eger yakalama
esnasinda faile karsi tatbik edilen vasita ve usuller, verilen zarar, islenen sugun ve failin
kisiliginin tehlikelilik derecesine ve yakalama sartlarima acik ve asikar surette uygun
degilse, kisinin yakalanmasi i¢in zorunlu olan tedbirlerde sinir asilmig olur. Kanunun
maddesinden de anlasilacag: iizere, yakalama hareketleri faile karst minimum zarar vermek
suretiyle gergeklestirilebilir. Ayrica, failin yakalanmasi asamasinda farkli iceriklerde zarar
ve zor kullanilabilir. Bu durumda gerceklestirilen zarar ve zorun derecesi, islenen sugun ve

failin tehlikelilik derecesine gore degisebilir.>'®

%12 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 107.
513 Semenderov, a.g.e. 310.
14Semenderov, a.g.e. 311.
515 Semenderov, a.g.e. 310.
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3.11.5. Yetkili Merciin Emrini ifa

Fiilin su¢ olmasini ortadan kaldiran bir hal olarak yetkili merciin emrini ifa, ilk kez
yeni Ceza Kanununda diizenlenmistir. Eski tarihli kanunlarin yiiriirliikte oldugu sirada
yetkili merciin emrini ifa zamani hukuken korunan degerlere zarar verilmesi ceza kanunda
yazili olmayan hukuka uygunluk nedenleri arasinda goriilmiistiir.>'®Yiiriirliikte olan yeni
Ceza Kanunu yetkili merciin emrini ifay1 hukuka uygunluk nedenleri arasinda gérmiis ve
emrin hukuka aykir1 oldugunu bildigi halde emri ifa eden herkesin cezalandirilacagini
hilkme baglamistir.>*"Yetkili merciin emrini ifa yeni Ceza Kanunun “emrin veya
serencamin yerine getirilmesi” baglikli 40.maddesinde diizenlenmistir. Buna gore “40.1.
Usuliine uygun olarak verilmis ve icrasi zorunlu olan bir emir veya talimatlar
uygularken bu kanun ile korunan degerlere zarar verilmesi su¢ sayimaz. Boyle bir
zarardan dolayr hukuka aykiri emir veya talimati veren kisi cezai sorumludur. 40.2.
Bilerek hukuka aykirt emir veya talimat1 yerine getirmekle kasten sug islemis kisi genel
esaslara uygun olarak cezai sorumluluk tasimaktadir. 40.3. Hukuka aykirt emir veya

talimatin icra edilmemesi ceza sorumluluguna sebep olmaz” >

Yetkili merciin emri, icra edilmek iizere iist tarafindan asta verilen gorevdir. Ust emri
sifahi veya yazili olarak verebilmektedir.>'® Emir veya serencam iistiin iradesinin
ifadesidir. Kanuna aykir1 olarak verilen yetkili merciin emrini ifanin sosyal tehlikeliligi
icra edilen hareketle mukayesede daha tehlikelidir. Maddenin birinci fikrasindan da
goriildligli lizere, kanunla belirlenmis kurallar ¢ercevesinde verilmis ve icrasi ast i¢in
zorunlu olan yetkili merciin emrini ifa kanunla korunan menfaatlere zarar vermisse bu
zarar verme su¢ sayilmayacaktir. Ancak, bu zarara gore kanuna aykir1 emri veren yetkili
mercie ceza verilecektir. Clinkii kanuna aykir1 olarak verilen emir veya talimatin sosyal
tehlikeliligi icra edilen hareketle mukayesede daha tehlikelidir. Bundan dolay1 da kanuna
aykirt emir veya talimatin icrasindan dogan neticelere gore sorumluluk emri veren iiste

aittir. Yetkili merciin emrini ifanin hukuka aykirilig: iki sekilde kendini gostermektedir: 1)

S16Afandiyev, a.g.e. 100.
S7Afandiyev, a.g.e. 100.
S8Afandiyev, a.g.e. 100.
%19 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 111.
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verilen emir veya serencamin Ustlin yetkilerine ait olmamasi; 2) emir ve serencamin

mevcut bicime uygun olmamas1.>?°

Kanuna aykir1 emir veya serencam icra olunmamalidir. Aksi takdirde kanunla
korunan menfaatlere zarar verilmisse ceza sorumlulugu dogacaktir. Bu durumda emri
veren kisiyle birlikte, emrin hukuka aykir1 oldugunu 6nceden bilerek onu icra eden kisiye
de ceza verilecektir. Kanuna aykir1 emir, ist tarafindan tamah veya diger sahsi ¢ikar
amaciyla kendi yetkilerinin digina ¢ikarak kasten hareket etmesidir. Bu durumda iist sadece
emrin icrasi neticesinden dogan zarara gore degil ayn1 zamanda gorevi kdotiiye kullanma
suguna gore de sorumlu olacaktir.Yetkili merciin emrini ifanin ikinci hukuka uygunluk
sart1 ise emri veya talimati icra eden kisinin bu emir veya talimatin hukuka aykir1 olmasini
bilmemesidir. Astin emir veya talimati hukuka aykir1 oldugunu 6nceden bilmesine ragmen
icra etmesi halinde ceza sorumlulugu s6z konusu olacaktir. Ayrica bu durumda istirak
miiessesi devreye girecektir. Ust dolayli fail, ast ise icra eden kisi olarak sorumlu
tutulacaktir. Bu durumda mevcut kosullara gore, astin iistiin emri altindan olmasindan
dolay1 onun emirlerini uygulamak zorunda kalmasi cezayi hafifleten bir hal olarak dikkate
alinabilir.>*!Emir veya talimatin sosyal tehlikeli oldugunu bilmeyen astin bilmeyerek
kanunla korunan menfaatlere zarar vermesi durumunda, sadece taksirle islenen suga gore
sorumlulugu dogabilir. Ast emir veya talimatin sosyal tehlikeliligini idrak etmesine
ragmen, bu emir veya talimati icra etmekten kag¢inma imkani olmamissa, icra edilen
hareket kanunla korunan menfaatlere zarar verse bile ast bakimindan ceza sorumlulugu
olmayacaktir. Ancak, astin emir veya talimatin hukuka aykirt oldugunu bilemesine ragmen
bu emri icra etmesi durumunda kasten islenmis suca gore sorumlugu dogacaktir.5?? Astin
hukuka aykir1 emir veya talimati icra etmekten kaginmasi halinde ise ast bakimindan ceza

sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir.>?

520 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 112.
%21 Semenderov ve digerleri, a.g.e., 112.
22Semenderov, a.g.e. 320.
523 Semenderov, a.g.e. 321.
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4., AZERBAYCAN CEZA KANUNUNDA CEZANIN, CEZA SORUMLULUGUNUN
VE CEZADAN MUAF TUTMANIN GENEL OZELLIKLERI

4.1. Kanununda Ceza Kavram, Cezanin Amaci ve Tiirleri

Cezanin anlami1 daha dogrusu ceza kavrami ve mahiyeti konusunda ylizyillardir
stiregelen tartismalar hala devam etmekte ve cezanin anlamina, mahiyetine iliskin ¢esitli
kavramlar, teoriler gelistirilmektedir. Hatta bugiin bile “ceza” kelimesiyle ilgili kesin bir
fikir mevcut degildir. Daha bundan birkag¢ asir dncesine kadar ceza kelimesi tazminat
anlaminda kullaniliyordu. Daha Onceleri ise “ceza” kavrami “kisas” kavramiyla
esanlamliydi. Klasik hukukta ceza ise istirap, pozitivistlere gore onleyici (preventive) ve

baskici (repressive) savunma, dinde ise Tanri cezas: olarak algilaniyordu.>?*

Cezanin ne zamandan beri mevcut oldugunu sdylemek oldukc¢a giigtiir. Dolayisiyla,
cezanin uygulanmasina ne zaman baslanildigr hakkinda net bir tarih vermek neredeyse
imkansizdir. Herhalde, cezanin varligi Barbar toplumunun son gelisim donemi talion
kurallar1 ile siki bir iliski i¢inde olmustur.>?® Talion kurallar1 topluluk, kabile ve diger tayfa
iligkilerini daha somut bir sekilde tanzim ettiginden dolayi, insanlara kars1 yapilan sinirsiz
soykirimlar1 6nlemis, ¢agdas bir topluma gegit i¢in nerdeyse bir koprii roliinii oynamastir.

Ve boylece beseriyetin eski ¢aglarinin ufuklarinda ceza kavrami olusmaya baslamistir.>2®

Cezanm anlamiyla ilgili daha genel bir tamim yapacak olursak, cezanin olduk¢a
genis, celiskili ve ¢ok karisik anlamlara sahip olan sosyal ve hukuki bir hadise olarak
tanimlayabiliriz. Ancak, suc¢lulukla miicadele icin beseriyetin giiniimiize kadar cezadan
daha “degerli,” ‘“etkili” baska bir vasita kesif edemedigi de asikardir.>?’Cezanin
amagclarina iligkin 6gretinin tarihi ise koken olarak dini metinlere kadar gider. Cezanin

amacinin belirlenmesine yonelik ilk girisimlerin kaynagi olarak bakilmasi gereken

524 Rahimov, 1. (2014). Su¢ ve Ceza Felsefesi (Cev. T. Veli) Eko Avrasya Yaymlar1 No: 2014/3. (Eserin
Orjinal Hali 2013°de yayimlandr), 115

525Rahimov, 1. (2016). Cezanin Ahlagiliyi Hagginda. Bakii: Sark-Garb Nesriyati, 65.

5%  Semenderov, F. (2009). Cinayet Hiigugunda Ceza Problemi, Tarih ve Miiasirlik. Bakii:
BakiiUniversitesi Negriyati, 123.

S2’Rahimov. 1. (2014) Su¢ ve Ceza (Cev. T.Veli) Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlar1 No: 261. (Eserin Orijinal
Hali 2012’de yayimlandz), 69.
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kaynaklar dini metinlerdir. Onceleri cezanin amacinda kutsal kitaplardan yola ¢ikilarak,
kefaret (6¢ alma) gayesi tasiyan bir ceza anlayist hakimdi. Diger bir ifadeyle, cezanin
Tanri’’nin yaratmis oldugu insana tesir i¢in ezelden beri belirlemis bir ara¢ vasfina haiz
oldugu sonucu c¢ikarilabilir. Cezanin amacina iliskin ilk teolojik kuram Eski Ahit’in su

528

emirlerine dayandig1 iddia ediliyor:><° ceza, kotiiliigiin bir karsiligi; “goze goz, dise dis”

olarak tabir edilen Talion kurallartyla korkutmadir (caydirmadir) (Tesniye 19: 21).

Cezanin Azerbaycan Ceza Hukuku tarihindeki yerine deginecek olursak, Azerbaycan
Cumbhuriyetinin ilk ceza kanunlarinda cezanin anlamini belirleyen herhangi bir normun
olmadigint gérmekteyiz. Ancak, daha sonraki donemde yani 1960 tarihli Ceza Kanunun
20.maddesinde ilk kez cezanin amaglarin1 belirleyen bir normun diizenledigini goriiyoruz.
Ancak, Cezanin amacini belirleyen 20.maddeye bakildigi zaman cezanin anlamini
belirleyen onemli bir hususa yer verilmedigi goriilmektedir. Eski Ceza Kanunun 20.
maddesinde cezanin sadece islenmis su¢ gore ceza (tembih) oldugu belirtilmisti. Buradan
su mana hasil olmaktadir, “ceza gercgeklesen suca gore mahkim hakkinda uygulanan bir
tembihtir.” Ancak, cezanin islenen suca tembih olmasi tam olarak cezanin anlaminin
acilmasi icin yeterli degildir. Bundan dolay1 da cezanin diger unsurlarmin arastirilmasi
zaruri bir hal olmustu.Yeni Ceza Kanunun da cezanin anlam ve amaci “Ceza Hakkinda”
baglikl1 III. Boliimiin “Cezanin anlami, amaci ve tiirleri” adli 9. faslin ilk maddesi olan
41. maddede diizenlenmistir. Cezanin amaci Kanunun bu maddesinin birinci ve ikinci

fikralarinin tarafimizca Tirkgelestirilmis metninde soyle ifade edilmektedir:

“Ceza, mahkeme karart ile belirlenen ceza hukuku icerikli tedbirdir. Ceza sug
isledigi sabit goriilen sahsa uygulanir ve sahis hakkinda bu ceza kanunu ile belirlenen
hak ve ozgiirliiklerin simirlandiridmast veya ortadan kaldirilmasindan olusmaktadir.
(ACK. 41/1). Ceza sosyal adaletin saglanmasi, mahkiimun islah edilmesi ve hem
mahkiimlar hem de baska sahislar tarafindan yeni su¢ islenmesini énlemek amaciyla

uygulanir”. (ACK. 41/2)

Yeni Ceza Kanunun 41. maddesinin birinci fikrasinin metnin de goriildigi iizere,

eski ceza kanundan farkli olarak yeni Kanunda cezanin taniminin yapildigin1 gérmekteyiz.

528Rahimov, a.g.e. 69.
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Ayrica, cezanin anlami1 ve amacini belirleyen bu normun iceriginden de anlasilacagi tizere,
yeni Ceza Kanunu eski ceza kanunun yaptigi tanimla siirli kalmayarak bir takim yeni

unsurlar eklemek suretiyle cezani icerigini agmay1 amaglamistir.>?°

Ikinci fikrada ise cezanin aym zamanda sosyal adaletin onarmmi amaciyla
uygulanabilecegi vurgulanarak, halihazirda iginde yasadigimiz c¢agin realitesi ile
uzlasmayan eski fenomenlerden uzaklasmak istenmistir. Ornegin, cezanin islenmis suca
gore bir sitem (kefaret) olmas1 hakkindaki gériis yeni Ceza Kanunda yer almamaktadir.5%
Ayrica, birince fikranin metninden de goriildiigl iizere, ceza sug isledigi sabit goriilen
kisiye uygulanir. Diger bir ifadeyle, ceza kisinin isledigi suga gore sahsi sorumlulugu ve
uygulanan cezanin esasini olugturmaktadir. Kisinin isledigi fiil kanunla su¢ sayilan kasten

veya taksirle gerceklestirilen fiildir.>!

Kanunun maddesinin metninden ve yukari da anlattiklarimizdan yola ¢ikarak, cezay1
sOyle tamimlaya biliriz, ceza su¢ isledigi kanunla sabit goriilen kisi hakkinda ceza
kanunuyla belirlenen bir takim swrlamalardan veya kisinin hak ve ozgiirliiklerinin
sinirlandiriimasindan olusan ve mahkeme karari ile belirlenen ceza hukuk icerikli
tedbirdir.>*?Bundan dolayidir ki, sug islemis kisilere uygulanan diger tesir tedbirleri ceza
olarak kabul edilmemektedir. Diger bir ifadeyle, ceza, ACK’nin diger maddelerinde
diizenlenmis olan giivenlik tedbiri igerikli tedbirlerden ayirmaktadir.(ACK m.88)
Dolayisiyla, kanununda diizenlenmeyen ve islenmis sugca gore mahkeme karari ile

belirlenmeyen her hangi bir devlet mecburiyet tedbiri ceza olarak kabul edilemez.

Ceza, sugun hukuki sonucu olmakla Ceza Kanunu ile ongoriilen hallerde ve
siirlarda sugu isleyen kisiye karsi uygulanir. Dolayisiyla, ceza, kisinin aile fertlerinin veya
yakinlarinin hak ve ozgiirliiklerinin sinirlandirilmasina neden olamaz. Goriildigi lizere,
yiriirlikte olan Ceza Kanunun bu maddesi ile kanunilik ve ceza sorumlulugunun
bireyselligi  ilkesinin  benimsedigini ve  buna riayet edildigi = gdérmek

miimkiindiir >¥Yukarida da belirttigimiz iizere cezanin amaci yeni Ceza Kanunun

52Semenderov, a.g.e. 431.
%0Semenderov ve digerleri, a.g.e. 113.
%31 Gadimova, a.g.e. 147.
$32Gemenderov, a.g.e. 433.

533 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 113.
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41.maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenmistir. Bu fikrada somut olarak cezanin ii¢c amaci
belirtilerek cezanin amaglarina yeniden deginilmistir. Kanunun cezanin amaglarini

belirlerken karma teoriyi esas aldigin1 gérmekteyiz.>** Buna gore cezanin amaglari:

e Sosyal adaletin temini;

e Mahkimu 1slah etmek: Kanunlara diiriistge uyma ruhunda birlikte yasama ve ahlak
kurallarina saygi gosterme gayesiyle hareket etme;

e Suglulugun karsisin1 almak: Mahkiimca ve suca meyilli diger kisilerce islenecek
suclar1 6nlemek.

Goriildugii iizere, Ceza Kanunu m.41/2 fikrada bir sira gorevler tespit edilerek bu
gorevlerin hem yasa koyucu hem de yasay1 uygulayana yonelik olduguna isaret edilmistir.
Dolayisiyla, Kanun ayri-ayri suglari diizenlerken Ceza Kanunu 41. maddede tespit edilmis
olan cezanin amagclarmi dikkate alarak, cezanin yalnizca sug islemis kisiye yonelik olarak
ve ancak mahkeme karari ile uygulana bilecegi kuralinin ihlal edilemeyecegine vurgu

yapilmigtir.>%

Yeni Kanunla cezanin amaci bakimindan getirilen esas ve en 6nemli olarak goriilen
yenilik sosyal adaletin temini ilkesidir. Son yillarda sosyal adaletin teminine yonelik
olarak ileri siiriilen bircok serh ve goriislere gore, sosyal adaletin temini Kanunun
8.maddesinde yer alan “adaletlilik ilkesinin belirleyici talepleri ile birlikte sugun
islenmesiyle dogan maddi ve manevi zarar ve sosyal cikarlarin yeniden olusturulmasi
olarak ifade edilmistir. Sosyal adaletin teminini, bir taraftan magdur bakimindan adaletin
saglanmasi ve ayni zamanda sug isleyen kisiye yonelik adaletli ceza uygulanmasi olarak
izah eden bir takim goriisler vardir. Azerbaycan Ceza Hukukunda maddi zarar tazminatla,
1slah isi tiirlinde cezanin icrasit maastan kesintiler yapilmak suretiyle ortadan kaldirilir.
Fiziki zarar bakimindan ise, bu zarar tiiriinii tamamen ortadan kaldirmak miimkiin
olmadigindan hapis cezasinin g¢ekilmesi, magdurun tedavisi, oldiiriilen kisinin defin ve
cenaze masraflarinin karsilanmasi ile kismen karsilanmis oldugu kabul edilir. Goriildigi

iizere, adaletlilik ilkesi cezayr sadece sugun agirligina gore degil, cezayr sucgu isleyen

%34 Semenderov, a.g.e. 420.
%Semenderov ve digerleri, a.g.e. 113.
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kisinin tehlikelilik derecesine, cezay1 hafifleten veya agirlastiran hallere uygun olmasi

gerekliligini temin eder.>3®

Kanunun 8.maddesinde yer alan sosyal adaletin tanimi Kanunun “cezanin
belirlenmesi” bashkli 58. maddesinde®’ belirlenen genel esaslarla ortiismemektedir.
Sosyal adalet, adalet ilkesinden daha genis ve dolgun bir anlama sahiptir. Sosyal adalet,
bireylerin toplum hayatindaki rolii ile onlarin sosyal konumlari, hak ve gorevleri, basarilari

ve toplumca taninmalar1 arasindaki uygunlugu yansitir.>3

Sugun islenmesi neticesinde faile verilen ceza dort siijenin suglu, magdur, toplum ve
devletin menfaatine dokunmaktadir. Ancak, bunlarin her birinin sosyal adalet anlayisi
bagimiz 6zellik ve anlama sahiptir. Azerbaycan Ceza hukukunda mahktmluk, isledigi suca
gore cezaya mahkim edilen kisinin hukuki durumudur. Mahkamluk, fail i¢in belirlenen
ceza hiilkmiiniin mahkeme tarafindan onaylanmasi ile baslamakta ve cezanin devamu ettigi
streyi kapsayarak ceza tamamlandiktan sonra kanunla belirlenen siireye kadar devam
etmektedir. Mahkimluk kisi i¢in bir sira arzu olunmayan neticeler dogurmaktadir. Ancak
burada mahkiimun menfaati isledigi su¢ karsiliginda sahsina ve isledigi suga uygun ceza

verilmesinde ve miimkiin oldugu kadar cezanin asgari diizeyde kalmasindadir.5%

Sosyal adaletin temini magdur bakimindan daha farkli bir anlam tagimakta ve bir
nevi mahkimun menfaatine zit bir durumu yansitmaktadir. Magdur daha ziyade mahkiima
uygulanan devlet mecburiyet tedbirinin daha sert olmasin1 ve en azindan sugun islenmesi
neticesinde kendisi verilen zararla mahk(ma verilen cezanin denk olmasini arzu
etmektedir. Diger bir ifadeyle, magdur agisindan sosyal adalet sugun sonucu dikkate

almmak suretiyle faile en uygun (agir) cezanin belirlenmesidir. Dolayisiyla, magdur

536Semenderov, a.g.e. 422.

57Ceza Kanunun 58.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni soyledir: “58.1. Su¢ isleyen sahis
hakkinda, bu yasamn Genel bolim diizenlemeleri dikkate alinmakla, Ozel béliim ilgili maddelerde
ongoriilmiis araliklarda adaletli ceza belirlenir. Islenen suca gore daha agir ceza sadece daha hafif ceza ile
amaca ulasmanin imkdnsiz oldugu hallerde belirlenir. 58.2. Islenen suca gore bu yasamin Ozel béliimiiniin
ilgili maddelerinde diizenlenmis cezadan daha agwr ceza yalniz bu yasanin 66 ve 67. maddelerine uygun
olarak ictima halinde karar verilebilir. Islenen su¢a gére Ozel Boliim ilgili maddede éngoriilen cezadan
daha hafif cezaya karar verilmesi bu yasanin 62. maddesine uygun yapilir. 58.3. Ceza belirlenirken islenen
sugun karakteri ve toplumsal tehlikelilik derecesi, suglunun kisiligi, ayni zamanda cezayr hafifleten ve
agirlastiran haller, verilecek cezanin sahsin islah ve ailesinin yagsam diizeyine etkisi dikkate alinir.”

538 Veliyev, S. (2004). Cinayet Hugugunda Ceza ve Ceza Teyin Etme.Bakii: ilim Nesriyati, 60.

53 Azerbaycan Temyiz Mahkemeleri Arsivi, 1999-2002.
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acisindan sosyal adaletin temini ugradigi maddi zararin giderilmesi ve ayrica manevi zarart
karsilayacak tedbirlere karar verilmesi suretiyle saglanabilir. Manevi zararin belirlenmesi
zamani sucluluk derecesi, magdurun gordigii fiziki ve ruhsal sarsint1 ve diger hususlar
dikkate alinmalidir.>*® Sosyal adaletin temininde toplumun durumu, mahkim ve magdurun
durumundan farkli olarak tamamen bagimsiz noktadan ele alinarak degerlendirilmektedir.
Toplum bu iki siijjeden farkli olarak her iki tarafa nispeten yakin durarak suclunun isledigi
sucun agirligima uygun adaletli ceza almas1 ve magdurun tiim azaplariin karsilanmasini
hedeflemektedir. Sucun islenmesi neticesinde devletin menfaati ise zarar karsilik ceza,
1slah igleri, malvarliginin miisaderesi vb. ceza ve diger ceza hukuku igerikli tedbirler ile
kismen temin edilmis olur. Ancak, devlet ayn1 zamanda soysal adaleti saglamaya gorevli
kurumdur ve bundan dolayr da mahk(m i¢in en uygun cezanin belirlenmesini amaglar.
Ancak, devletim toplumun onayini almasi gerekir, eger toplum bu durumu onaylarsa devlet
bu gorevi basarmis sayilir. Dolayisiyla sosyal adaletin temini olarak cezanin amaci islenen
sucun birey, toplum ve devlete vurdugu zararin azami olarak karsilanma olanagini temin
eder. Ayrica, devlet, suclu tarafindan vurulan zararin Odenilmesini para cezasi,
malvarliginin miisadere olunmasi, 1slah isleri, kamu ¢alismalar1 ve diger ceza hukuku
icerikli tedbirleri uygulamakla saglar.>** Vatandaslar ise cezanin amaci ve sosyal adaletin
teminini olarak, devletin suc¢luyu cezalandirmaya giicii olmasi, cezanin, sugun agirligina,
suclunun sahsinin tehlikeliligine, cezay: hafifleten ve agirlagtiran hallere uygunluguna, iki
kat cezalandirmanin yasaklanmasina, cezanin uygulanmasi zamani insan onurunun
alcaltilmasimin onlemesine, azap ve iskencenin hicbir sekilde kabul edilmezligi olarak

goriirler.*?

Mahkimu 1slah etmek: cezanin bir diger amaci olan mahk(imu 1slah etmek, mahkiim
tarafindan yeni suglar islenmesini dnleyerek cezanin 6zel dnleyici amacini temin etmekten
ibarettir. Mahkiimun 1slah edilmesi, kisiyi yeni suglar islemekten, sosyal-psikoloji

meyillerden, yasadis1 faaliyetlerden uzaklastirmaya yonelik faaliyetlerdir. Mahkimun

40 veliyev, a.g.e., 62.
%41 Veliyev, a.g.e. 64.
%42Semenderov ve digerleri, a.g.e. 116.

156



topluma zit olan aligkanliklardan uzaklastirilmasi bu kisinin yeniden “sosyallestirilmesinin

(ictimailestirilmesinin) birinci asamasi olarak goriilmektedir.>*3

Yeni Ceza Kanunuyla yeniden egitme, mahkiimu 1slah etme amacinin kapsamindan
cikarmistir. Yeniden cezalandirma korkusu, mahkiimda yeniden giivenlik tedbirlerine
maruz kalma korkusuyla yeni bir sucun islenmesini ¢ekindirme amaci giitmektedir. Ancak
bu korkunun tesiri uzun siireli degildir. Ciinkii insan zamanla en agir sartlara, sert kurallara
ve sinirlamalara bagisiklik kazanabilmektedir. Bundan dolay1r mahkiimun egitilmesine 6zel
onem verilerek, ozelliklede hapis cezasinin ¢ekilmesi stiresinde 1slah, etkileme tedbirleri,
siyasi, genel, mesleki yondeki egitimlerin uygulanmasi cezanin 1slah amacini
gerceklestirme araglarini olusturmaktadir. Ayrica ceza, toplumu, mahkGmlarin yeni
saldirilarma karis1 korumakla kalmiyor bunun yani sara mahk(mlara belirli davranis
kurallarin1 kabul etmeye yonelik faaliyetlerde bulunmayi sevk ediyor. Islah tedbirlerinin
uygulanmasi neticesinde mahktimlarin hukuk ve adalet mefhumlarina yonelik diistinceleri,
manevi diinyasi, etik ve ahlaki normlar hakkinda bilgiler derinlesir. Bundan dolayi,

cezanin 1slah amac1 yasada yerini korumaktadir.>**

4.2. Azerbaycan Ceza Kanununda Ceza Sistemi ve Ceza Tiirleri

Cezanin sistemi birbiriyle karsilikli iliski i¢inde olan, belirli fonksiyonlara sahip,
agirligma gore kanunla belirlenmis kurallara esasen siralanmis ceza tiirlerinin listesidir.>*®
Ancak, cezanin sistemi her zaman belirli olan ve degismeyen bir kategori degildir.
Azerbaycan Cumhuriyetinin 1927 ve 1960 tarihli ceza kanunlarinda cezanin sistemini
belirleyen maddelerin yillar i¢indeki de§isimini mukayese ederek bundan emin olabiliriz.
Soyle ki, 1927 tarihli Ceza Kanunun 22.maddesinde diizenlenen “iilkeden

I NTS .

kovma,” “iscileri diisman ilan etme,

IENTS

siyasi ve miilkiyet haklarindan mahrum etme” Vvs. bu
gibi ceza tiirleri o donemin mevcut siyasi ve sosyal kosullar ile iligkilidir. Ancak, 1960
tarithli Ceza Kanunu yliriirliige girinceye kadar gecen otuz yillik siirede iilkede siyasi ve

sosyal kosullar degistiginden bu suglar 1960 tarihli Ceza Kanunun sistemine dahil

543 Semenderov, a.g.e. 424.
54 Semenderov, a.g.e., 425.
%4 Semenderov, a.g.e., 433.
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edilmemistir. Ayrica, 1960 tarihli Ceza Kanunu ile belirlenen bazi ceza tlirlerinin
fonksiyonel kabiliyetini kaybetmesi cezanin sisteminde duraklamalara sebep olmustur.
Soyle ki, cezanin sisteminde hapis cezasindan sonra gelen siirgiin ve gog¢ ettirme gibi ceza
tiirlerinin uzun siire uygulamada tatbik edilmemesi ve daha sonra bu suglarin Ceza
Kanundan tamamiyla ¢ikarilmasi, cezanin sisteminde orantisizlik yaratmis, sistemin
fonksiyonel faaliyetinde belirli tereddiitlerin dogmasina sebep olmustur. Dolayisiyla yeni
Ceza Kanunu yiiriirlige girinceye kadar siirgiin, go¢ ettirme, gorevden atma Ve istisnai

durumlarda uygulanan 6liim cezast gibi cezalardan tamamiyla vazgecilmistir.>*®

Yeni Ceza Kanunun yiiriirligii girmesiyle birlikte cezanin sistemine énemli ilave ve
degisiklikler yapilarak, modern donemin yeni taleplerine uygun olmayan ve mevcut
gercekliklerle uzlagsmayan bazi ceza tiirleri kanundan ¢ikarilarak yeni ceza tiirleri
belirlenmistir. Yeni Ceza Kanunun “cezamin tiirleri” baslikli 42. maddesinde adindan da
anlagilacagl iizere yeni ceza tiirlerinin sayili listesi verilmistir. Yeni ceza tiirleri
asagidakilerdir: Ulasim araclarini kullanmaktan men, islah isleri, askeri hizmette
stmirlama, Azerbaycan Cumhuriyeti sutmirlart disina zorunlu ¢ikarma ve siireli hapis

cezast. Genel olarak ise, Kanunun 42. maddesinde diizenlenen ceza tiirleri asagidakilerdir:
1. Para cezasi;

2. Ulasim arag¢larim1 kullanmanin yasaklanmast;

[99)

. Belirli gorev veya faaliyetten men;

4. Kamuya yararl iste ¢alisma;

W

. Ozel veya askeri unvan, fahri ad ve devlet &diiliiniin kaldirilmast;

o)

. Islah islert;

7. Askeri hizmette sinirlama;

8. Miisadere;

9. Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlart disina zorunlu ¢ikarma;

10. Hiirriyeti sinirlama;

54 Semenderov, a.g.e., 432.
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11. Askeri intizam birliginde tutma;
12. Siireli hapis;
13. Omiir boyu hapis.

Kanunun 42. maddesinde ongoriilen bu ceza tiirlerinin listesi kesindir, diger bir
ifadeyle, 42. madde ile belirlenen ceza tiirlerinin dairesinin genislendirilmesi ve
sinirlandirilmasi s6z konusu olamaz. Mahkeme sadece olaya uygulanacak 6zel maddede
ongoriilen cezaya hiikkmedebilir. Bu kuralin istisnasin1 sadece Kanun ile diizenlenmis
hafifletici haller (m.62, 79, 81, 82) olusturuyor. Yine istisnai olarak Kanunun 42. maddesi
ile siralanan cezalarin belli kategori sahislara uygulanmasi miimkiin degildir.>*’(ACK
m.47,48,50,52,53,57)Cezanin sistemi bakimindan getirilen en 6nemli olan yeniliklerden
biri de cezanin sisteminin hiimanizm ilkesiyle olan bagliligidir. Yeni Kanunda cezanin
sisteme dahil olan cezalarin tiirleri ve simirlar1 bakimindan daha 6zgiirliikk¢ii bir tavir
sergilenmistir. Ornegin, yukar1 da degindigimiz gibi 6liim cezasiyla birlikte diger birgok
cismani cezalar yeni Kanunun sisteminde yer almamaktadir. Ayrica ceza sistemine dahil
olan cezalardan sadece tli¢li mahkiimu toplumdan tecrit etmektedir: bunlar: askeri intizam

birliginde tutma, omiir boyu hapis ve siireli hapis cezalaridir.5*

Cezanin sistemi ic¢in O6nemli olan ti¢lincii husus, cezanin sisteminde kanunilik
ilcesinin Ozetilmesidir. Bu husus cezanin sistemine dahil olan ceza tiirlerinin tatbikinin
yalmzca kanunla tanzim edilecegi anlamina gelmektedir.>*®Yeni Ceza Kanunun ilk
diizenlemesinde ek ceza olarak yer alan emlak miisaderesi (mal varligi) Azerbaycan
Cumbhuriyetinin 7 Mart 2012 tarihli karar1 ile Kanundan ¢ikarilmis ve ozel miisadere
tiriinde gilivelik tedbiri cezanin sistemine dahil edilmistir. Ayrica, yeni Ceza Kanunu,
cezalarmn sirasinda onemli degisiklikler yaparak onceki kanundan farkli olarak daha hafif
cezalardan daha agir ceza tiirlerine gegcmek suretiyle cezanin sistemini bu sekilde
bigimlendirmistir. Yas kiiglikleri bakimindan ceza tiiriiniin belirlenmesi zaman1 Kanunun
42. maddesiyle birlikte “yas kiiciiklerine tayin edilen ceza tiirleri” baslikli 85.maddesinin

hiikmiine de isnat edilmesi gerektigine vurgu yapilmastir.

%47 Gadimova, a.g.e. 253.
%% Semenderov ve digerleri, a.g.e.118.
54 Gadimova, a.g.e. 252.
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Ceza Kanunun 43.maddesinde ise, Kanunun 42. maddesinde sayilmis olan ceza

),>%0 esas ve ilave (ek) ceza tiirleri

tiirlerinin bagimsizlik derecelerine gore esas, ilave (ek
olarak iige ayrildig1 belirtilmistir. Ceza Kanunun “esas ve ilave (ek) cezalar” baslikli
43.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis birinci fikrasin goére “esas cezalar
mahkemenin hiikmii ile bagimsiz olarak uygulanabilen ve diger cezalara bagh olmayan
cezalardir: bu cezalar; kamuya yararli iste calisma, islah isleri, askeri hizmette
stmirlama, askeri intizam birliginde tutma, siireli ve 6miir boyu hapis cezalaridir.” ilave
(ek) cezalar, bagimsiz olarak uygulanamayan, sadece esas cezalarla birlikte uygulanabilen
cezalardir.>®! Kanunun 43.maddenin {i¢iincii fikrasinda sayilan ilave ceza tiirleri sunlardir:
ozel veya askeri unvan, fahri ad ve devlet odiiliiniin kaldirilmasi, ulasim araglarini
kullanmaktan men, Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlari disina zorunlu ¢ikarma. Kanunun
43.maddesinin ikinci fikrasinda yer alan esas ve ilave cezalara, para cezast, belirli gorev
veya faaliyetten men cezalart aittir. Bu ceza tiirleri Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler
bolimiinde Ongoriilen maddelerin  yaptirimlarinda esas ceza olarak de yer
alabilmektedirler. Belirli gorev veya faaliyetten men ek ceza olarak hapis cezasi veya ayni
zamanda 1slah isi tlirlinde cezayla birlikte uygulanabilir. Ayrica, belirli gorev veya
faaliyetten men ek ceza olarak uygulanan maddenin yaptirim kisminda yer alip almadigi
dikkate alinmaksizin mahkeme bu ceza tiirliniin uygulanmasini1 zaruri saymasi halinde bu
cezayl tayin edilebilecektir. Para cezasi sadece ilgili maddenin yaptirim kisminda ek ceza
olarak Ongoriildiigli durumlarda uygulanabilir. Ayrica, Kanun mahkemeye ek cezayi
uygulamayi bir gorev olarak vermigse, bu durumda mahkeme miistesna durumlarda Ceza
Kanunun “suca gore belirlenen cezadan daha hafif cezanin belirlenmesi” baghkl

62.maddesinin>? belirledigi kurallar cercevesinde ek cezaya hiikkmetmeye bilir.

550 Ceferov, A.E. (2006). “Azerbaycanda Elave Cezalarin Cinayet Ganunvericilindeki Inkisaf Tarihi
Haggunda”. Bakii Devlet Universitesi Haberleri, Sosyal ve Siyasi Ilimler Dergisi, 4, 58.

%51 Ceferov, a.g.e. 59.

52Ceza Kanunun 62.maddesinintarafimizca Tiirkgelestirilmis metni soyledir, “62.1. Sucun amaci ve islenis
sekli (matif), failin su¢un iglenmesinde ki rolii, sucun islendigi zamanki ve bundan sonraki davraniglart ile
bagli miistesna haller, ayrica su¢un sosyal tehlikeliligini onemli derecede azaltan diger hallerin mevcudiyeti
halinde, ayni zamanda istirak halinde islenmis suca istirak eden bu sugun aydinliga kavusmasina faal yardim
ettiginde, bu Kanunun Ozel Hiikiimler bolimiiniin ilgili maddesinde belirlenmis alt stmirdan da daha az ceza
tayin edilebilir veya tayin edilmesi mecburi olan ilave (ek) cezani tayin etmeyebilir. 62.2. Cezayt hafifleten
hem ayri-ayrt haller, hem de bu tiir hallerin mecmusu miistesna hal olabilir”.
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Doktrinde ise cezalar siireyle iligkilerine gore siireli ve siiresiz ceza tiirleri olarak
ikiye ayrilmaktadir. Siireli ceza tiirleri, siireli hapis, askeri intizam birliginde tutma, askeri
hizmette swmwrlama, kamuya yararli iste c¢aliyma, 1slah isleri, ulasim araglarin
kullanmaktan men, belirli gérev veya faaliyetten men, Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlart
disina zorunlu ¢ikarma cezalaridir. Sisteme dahil olan diger ceza tiirleri ise siireli ceza

tiirlerine ait degildir.>3

4.3. Azerbaycan Ceza Kanunda Cezanin Belirlenmesinin Genel Ozellikleri

Ceza, ceza sorumlulugunun reel olmasinin esas bigimlerinden biridir.>®* Cezanin
belirlenmesinin genel 0Ozellikleri Azerbaycan Cumbhuriyetinin yeni Ceza Kanunun
58.maddesinde formiile edilmistir. Kanunun 58.maddesinin birinci fikrasinin tarafimizca

Tiirkgelestirismis metni soyledir:

“58.1. Sucu islemekte kusurlu olarak bilinen sahis hakkinda, bu yasanin Genel
Hiikiimleri dikkate alinmakla, Ozel Hiikiimlerin ilgili maddelerinde éngoriilmiis
araliklarda adaletli ceza belirlenir. Islenen suca gore daha agir ceza sadece daha hafif
ceza ile amaca ulagsmanin imkansiz oldugu hallerde belirlenir. 58.2. Islenen suca gore
bu yasamin Ozel boliimiiniin ilgili maddelerinde diizenlenmis cezadan daha agir ceza
yalniz bu yasanin 66 ve 67. maddelerine uygun olarak ictima halinde karar verilebilir.
Islenen suca gire Ozel Hiikiimler Béliimiiniin ilgili maddelerinde ongoriilen cezadan
daha hafif cezaya karar verilmesi bu yasanin 62. maddesine uygun olarak yapilir. 58.3.
Ceza belirlenirken iglenen sug¢un karakteri ve toplumsal tehlikelilik derecesi, su¢clunun
kigiligi, aymi zamanda cezayr hafifleten ve agwrlastiran haller, verilecek cezanin sahsin

islah ve ailesinin yasam diizeyine etkisi dikkate alinir”.

Birinci fikrada sugu islemekte kusurlu olarak goriilen kisiye, Kanunun Genel
Hiikiimleri dikkate alinarak Ozel Hiikiimlerin ilgili maddelerinde &ngoriilen smirlarda

adaletli ceza tayin edilecegi belirtilmistir. Yine bu fikrada cezanin adaletli olmasina vurgu

%53 Semenderov, a.g.e., 436.

S4Babayeva, S. (2012), Cezamin Belirlenmesi Zaman Dikkate Alinan Hafifletici ve Agiwrlastirici Haller ve
Bunlarin Uygulanmast Problemleri, Doktora Tezi, Azerbaycan Milli ilimler Akademisi, Felsefe, Sosyoloji
ve Hukuk Enstitiisii, Bakii, 3.
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yapilarak, cezanin belirlenmesine ait olan tiim hiikiim ve hususlarin dikkate alinmasi
gerekliligine isaret edilmistir. Dolayisiyla, cezanin oncelikle Ceza Kanunun Ozel
Hiikiimler bolimiiniin ilgili maddelerinde gosterilen sinirlarda belirlenmesi gerektigi

vurgulanmistir.>*®

Islenmis suca gore kanunun ceza sorumlulugunu ongdren maddesiyle belirlenen
cezanin tiirii ve sinir1 cezanin belirlenmesi zamani1 mahkemelerin faaliyeti i¢in koyulan bir
sinirdir. Bu kriterin talebine gére, mahkeme Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler Boliimiiniin
ilgili maddesiyle belirlenen sinirda ceza tayin edebilecektir. Burada bahsi gegen cezanin
siirindan kasit, ceza kanunun ilgili maddesinin yaptirirm kisminda yer alan alt ve {ist

sinirdir.

Ayrica, cezanin belirlenmesi zamani Kanunun Ozel Hiikiimler Béliimiiniin ilgili
maddelerinde cezanin alt sinirinin gosterilmemesi durumunda, bu ceza tiirii i¢in Ceza
Kanunun Ozel Hiikiimler BSliimiiniin normlarinin belirledigi smir esas alinir. Cezanin iist
stmir1 daima Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddelerinin yaptirim kisminda,
alt sinir1 ise sadece Kanunun Genel Hiikiimler Boliimiinde belirlenmis sinirdan farkli
oldugu durumlarda gosterilir. Ayrica, yaptirim tiirlerinin alternatif ve nispi belirli sekilde

olmasi cezanin daha adaletli bir sekilde belirlenmesini saglamaktadir.

Ceza Kanunun alternatif yaptirnm Ongdren maddelerinin uygulanmasi zamani
mahkeme yaptirim kisminda gosterilen esas cezalardan birini sec¢tigi zaman sadece segtigi
bu ceza tiiriinde belirlenen sinirda ceza tayin edebilir.>*®Ayrica, Kanunun ilgili maddesinin
yaptirim kisminda hapis cezasiyla birlikte daha hafif bir ceza tiiriine de alternatif olarak yer
verilmisse ve hapis cezasiyla ilgili olmayan bu daha hafif cezayr uygulamak suretiyle
cezanin izledigi amaca ulagsmak miimkiinse, mahkeme devlet mecburiyet tedbirlerinde
tasarruf prensibinin taleplerine uygun olarak fail hakkinda hapis cezasiyla ilgili olmayan

bu hafif alternatif cezay1 uygulayabilecektir.’

Bunlarin yani sira, Kanunun 58.maddesinin birinci fikrasinda, cezanin yaptirim

kisminda gosterilen agir ceza tiirliniin, yalnizca daha hafif ceza tiiriinlin cezanin amaglarini

5 Veliyev, a.g.e. 132.
6Semenderov ve digerleri, a.g.e. 159.
557Veliyev, a.g.e. 165.
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temin edemeyecegi durumlarda uygulanabilecegini belirtilmistir.Yukarida da belirtildigi
lizere yaptirirmda Ongoriilen daha hafif ceza tiiriiniin secilmesinde mahkemelere verilen
genis yetki ve cezanin iist sinir1 uygulamaya yonelik kanunla getirilen sinirlamalar Ceza
Kanunun hiimanizm ilkesine olan baglihginin bir ifadesidir.>**Mahkeme sadece iki
durumda Kanunda 6ngoriilen maddenin yaptirnrmini dikkate almaksizin ceza belirleyebilir.
Bunlardan ilki, islenen suga gore belirlenen cezadan daha hafif bir cezanin
belirlenebilecegi durumlarda, (CK m.62) °*° ikinci olarak ise suglar ve hiikiimlerin

mecmusuna gore cezanin belirlenmesi durumlarinda. (CK m.66°%° ve 67°%%)Ayrica,

58 Muradov, E.1. (2007). “Cezam Yiingiillestiren Hallarin Mesuliyyetin Diferensiasiyasinda Istiraki”. Bakii
Devlet Universitesi, Sosyal ve Siyasi Ilimler Dergisi, 2, 71.

9 Ceza Kanunun “Suca Gére Belirlenmis Ceza Yerine Daha Hafif Ceza Tayin Edilmesi” baglikl
62.maddesinin tarafimizca Tirkgelestirilmis metni soyledir, “62.1. Su¢un amact ve islenis sekli (moviti),
failin sugun islenmesinde ki rolii, su¢un iglendigi zamanki ve bundan sonraki davranislart ile bagl miistesna
haller, ayrica sugun sosyal tehlikeliligini énemli derecede azaltan diger hallerin mevcudiyeti halinde, ayni
zamanda istirak halinde iglenmis suca istirak eden kisin bu sucun aydinliga kavusmasina faal yardim
ettiginde, bu Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddesinde belirlenmis alt simirdan da daha az ceza
tayin edilebilir veya tayin edilmesi mecburi olan ilave (ek) cezani tayin edilmeyebilir. 62.2. Cezay: hafifleten
hem ayri-ayrt haller, hem de bu tiir hallerin mecmusu miistesna hal olabilir”.

560 Ceza Kanunun “suclarin mecmusuna gére cezamin belirlenmesi” bashkli 66.maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metni soyledir, “66.1. Suclarin mecmusuna gore, mahkeme her bir suca gére ayri-ayri ceza
tayin ederek, az ciddi cezayt daha ciddi ceza ile kapsamak yolu ile veya belirlenmis cezalar: tam veya kismen
toplamak suretiyle kesin cezayr belirlenmektedir.66.2. Suglarin mecmusuna sadece biiyiik sosyal tehlike
yaratmayan suglar dahilse, az ciddi cezani daha ciddi ceza ile kapsamak suretiyle veya belirlenmis cezalar
tam veya kismen toplamak suretiyle kesin cezayr belirler. Bu durumda kesin cezanin iist sinirt veya hacmi
islenmis suglardan daha agirt igin belirlenmis cezanin tist sitmirindan fazla olamaz.66.3. Su¢larin mecmusuna
az agir, agwr veya ozel agir suglardan herhangi bir ddhilse, belirlenmis cezalar: tam veya kismen toplamak
suretiyle kesin ceza belirlenir. Bu durumda hapis cezasi tiirtinde kesin cezamn stiresi on bes yildan fazla
olamaz. Ayrica Suglarin mecmusuna dahil olan suglardan birine gére miiebbet hapis cezast tiiriinde ceza
veya yirmi yil siireyle hapis cezast tayin edildigi zaman az ciddi ceza daha ciddi ceza ile ¢evrelenmek
suretiyle somut ceza belirlenmektedir. 66.4. Suglarin mecmusuna gore belirlenen esas cezaya, bu Kanun Ozel
Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddelerinde bu su¢lara gore belirlenmis ilave (ek) ceza tiirleri birlestirilebilir.
Tam veya kismen toplamak suretiyle belirlenmis kesin ilave (ek) cezanin siiresi veya hacmi bu ceza igin bu
Kanunun Genel Hiikiimler boliimiinde belirlenmis iist siirdan fazla olamaz.66.5. Suga gore hiikiim
kurulduktan sonra, mahkimun ilk suca gére hiikiim ¢ikarilmadan once islemis oldugu baska sug¢ ortaya
¢tkarsa, bu kisiye ayni kurallara gore ceza verilir. Bu durumda ilk hiikme esasen ¢ekilen kesin ceza stiresi
hesaplanir”.

%61 Ceza Kanunun “hiikiimlerin mecmusuna gore cezamn belirlenmesi” 67.maddesinin tarafimizca
Tirkgelestirilmis metni soyledir, “67.1. Hiikiimlerin mecmusuna gore ceza belirlenirken, mahkeme yeni
hiikme gore belirlenmis cezaya onceki hiikme gére tayin edilmis cezanin ¢ekilmemis kismint tam veya kismen
birlestirir. 67.2. Hiikiimlerin mecmusuna gére belirlenmis ve hapis cezast ile baglh olamayan kesin cezanin
stiresi veya hacmi, bu Kanunun Genel Hiikiimler kisminda bu ceza tiirii icin belirlenmis iist simirdan fazla
olamaz. 67.3. Hiikiimlerin mecmusuna gore belirlenmis hapis cezasi tiiriinde kesin cezamin siiresi yirmi
yildan fazla olamaz. 67.4. Hiikiimlerin mecmusuna gére kesin ceza hem yeni islenmis sugca gére belirlenmis
cezadan, hem de mahkemenin onceki hiikmii ile belirlenmis cezanmin ¢ekilmemis kismindan fazla olmalidir.
67.5. Hiikiimlerin mecmusuna gére ceza belirlenirken ilave (ek) cezalarin birlestirilmesi bu Kanunun
66.4’lincii maddesinde ongoriilen kurallar ¢ergevesinde uygulamir. 67.6. Miiebbet hapis cezasi tiiriinde
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Kanunun 58.maddesinin birinci fikrasinda dikkat edilmesi gereken bir diger husus, cezanin
belirlenmesi zamani Ceza Kanunun Genel Hiikiimler Boliimiiniin dikkate alinmasinin
gerekliligidir.>®? Bundan kasit, cezanin belirlenmesi zaman1 Ceza Kanunun “ceza kanunu
ve ceza sorumlulugu ilkeleri” baglikl liglincii maddesine gore ceza sorumlulugunun somut
ve hukuki esaslart, kiginin fiilinde sugun unsurlarinin olusup olusmadig1 ve hangi fiile gore

cezanin belirleneceginin agiga kavusturulmasidir.

Daha sonra ise, fiilin hangi mekanda (CK m.11 vel2) ve hangi zamanda (CK m.10)
gergeklestigi, fiillin az ehemmiyetli olmasindan dolay1 sosyal tehlikeli olmayan fiiller
kategorisine mensup olup olmamasi, (CK m.14/2, su¢ kavrami ve suglarin tasnifi) sugun
hangi kategoriye ait olmasi, (CK m.15, suglarin tasnifi) sugun tekerriir halinde islenmesi,
suglarmn ic¢timasi, (CK. 16 ve 17) sugun tamamlanip tamamlanmamasi, (CK m.27-29)
goniillii vazge¢me, (CK m.30) sucun tek basina veya istirak halinde islenmesi, (CK m.31-
35) fiilin sosyal tehlikeliligini ortadan kaldiran hallerin olup olmamasi (CK m.36-39)
dikkate alinir.

Ayrica, Mahkeme, Kanunun tamamlanmis suglar, residiv (tekerriir) suglar ve istirak
halinde islenmis suclarla ilgili hiikiimleriyle birlikte, bu suglara gére cezanin belirlenmesi
hakkinda Kanunun 63 ve 65. maddelerinin hiikiimlerini de dikkate almaktadir.®®3Cezanin
belirlenmesi zamani failin yas kii¢iigli olmasi halinde, mahkeme yas kii¢iiklerinin ceza

sorumluluklar1 konusunda Kanunun 84-92 maddelerinin hiikiimlerini dikkate alir.

Ayrica, mahkeme yas kii¢liklerinin isledikleri suglara gore hapis cezas: tiirlinde ceza
belirledigi zaman, uygulanan cezanin yaptirim kisminda belirlenen hapis cezasinin siiresi
on yildan fazla olsa bile, failin yas kii¢iigii olmasindan dolay1 belirlenen hapis cezasinin

siiresi on yildan fazla olamayacaktir.%%

Mahkemenin cezanin belirlenmesi zamani dikkate aldig1 hususlardan bir digeri ise

sugun karakteridir. Sugun karakteri belirli grup ya da belirli tiire ait suglarin tasnifi kriteri

cezaya ¢arptirilmis kisi yeni bir suc¢ isledigi zaman, yeni tayin edilen ceza miiebbet hapis cezast ile
kapsamina dahil olur”.
%62 Muradov, a.g.e., 72.

63Semenderov, a.g.e. 463-464.
S64veliyev, a.g.e. 175-176.
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olarak rol almaktadir. S6yle ki, somut fiilin sosyal tehlikeliliginin karakteri, bu fiilin hangi
guruba yani biiyiik sosyal tehlike dogurmayan, az agir, agir veya 6zel agir suclar grubuna
mensup olmasi, Kanunun Ozel Hiikiimler bdliimiiniin hangi faslina dahil olmasina baglh
olarak deger bicilir. Ornegin, viicut biitiinliigiiniin aleyhine y&nelik islenen suglar,
ekonomik alanda islenen suglara gore daha tehlikelidir.®® Boylece mahkemeler cezanin
belirlenmesi zamani, fiilin tehlikelilik derecesine gore hangi su¢ gurubuna ait oldugunu,
Kanunun Ozel Hiikiimler Béliimiiniin hangi faslinda yer aldigini ve devletin bu tiir suglara
gore ceza hukuku anlamindaki ceza siyasetini dikkate alir.°®®Cezanin belirlenmesi zamam

dikkat edilmesi gereken bir diger unsur failin kisiligidir.

Genel olarak cezanin belirlenmesi zamani failin sosyal ve psikolojik ozellikleri
dikkate alinir. Failin genel ahlak ve genel yasam kurallarina zit hayat tarzi bu kisinin
sosyal tehlikeli olmasini gosteren hususlardan biridir. Ayrica, yeni Ceza Kanuna gore
cezanin belirlenmesi zamani mahkiimun ailesinin hayat kosullar1 da dikkate alinir. Bu
cezanin belirlenmesinin genel esaslaria getirilen yeni bir haldir. Bu durum mahkim i¢in
belirlenecek cezay1 kosullara gére olumlu veya olumsuz yonde etkileyebilir. Ornegin, eger
fail ailede ¢alisma kabiliyetine sahip olan tek kisiyse ve bu kisinin himayesinde yash veya
hasta ebeveynleri varsa ya da okula devam eden kiigiik cocuklari varsa bu durumda faile
verilecek cezanin hafifletilmesi yoluna gidilebilir. Ancak, bunun aksine fail sahip oldugu
kotii 6zelliklerden dolayr muntazam olarak ailesine zarar veriyorsa, bu durum belirlenecek

cezanin agirlastirilmasina sebebiyet verebilir.>¢’Ceza Kanunun 59°%8 ve 60°®maddelerinde

%65 Veliyev, a.g.e., 138.

%66 Muradov, a.g.e., 73.

67Semenderov, a.g.e., 470.

568 Ceza Kanunun “cezayr hafifleten haller bashikli” 59. maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni
soyledir: “59.1. Cezay: hafifleten haller asagida yazili olanlardwr. 59.1.1. olaylarin tesadiifii akisi zemininde
ilk defa biiyiik sosyal tehlike dogurmayan veya az agwr suglarin iglenmesi;59.1.2. Sugun bulug yasini
doldurmayan kisi tarafindan islenmesi; 59.1.3. Sugcun hamile bir kadin tarafindan islenmesi; 59.1.4. Sugu
islemis kiginin sorumlulugunda kiiciik ¢cocugun olmasi;, 59.1.5. Su¢un agiwr hayat sartlar neticesinde veya
merhamet gdsterme niyeti ile iglenmesi; 59.1.6. Sucun fiziki veya psikolojik baski altinda yahut maddi,
hizmeti veya diger sebeplerden dolayt icine diistiigii bir zorunlu bir burum neticesinde islenmesi; 59.1.7.
Su¢un mesru miidafaa, sosyal tehlikeli fiili islemis kisinin yakalanmasi, zorunluluk hali, esash rvisk, emrin
veya serencamin kanunlar belirlenmis sartlarint bozarak iglenmesi; 59.1.8. Su¢un magdur tarafindan hukuka
aykirt veya ahlaksiz hareketlerin etkisi altinda veya bu hareketler neticesinde aniden ortaya ¢ikan giiglii ruhi
heyecan durumunda islenmesi; 59.1.9. Géniillii olarak sucunu itiraf etme, su¢un aydinliga kavusmasi, suca
istirak edenlerin ifsa edilmesine, su¢ neticesinde ele gecirilmis miilkiin aranmasina ve toplanmasina faal
sekilde yardim etme; 59.1.10. Sucun iglenmesinden sonra sucun magduruna dogrudan tibbi veya diger tiirlii
yardim edilmesi, su¢ neticesinde ortaya ¢tkmis maddi ve manevi zararin goniillii olarak édeme veya zararin
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O ve agirlastiran haller dogrudan veya dolayli olarak failin

gosterilen cezay1 hafifleten®’
kisiligini karakterize etmesine ragmen, cezanin belirlenmesi zamani bagimsiz olarak
dikkate aliir.>’* Dolayisiyla Cezanin belirlenmesi zamani sugun karakteri ve sosyal
tehlikelilik derecesi, failin kisiligi, cezayr hafifleten ve agirlastiran haller ve ayrica
belirlenmis cezanin failin 1slah olunmasina ve aile durumuna etkisi dikkate alinir. Diger bir
ifadeyle, belirlenen ceza asagidaki talepleri karsilamalidir: ceza adaletli olmalidir; ceza
Kanunun Ozel Hiikiimler Boliimiiniin ilgili maddesinin yaptirrm kisminda belirlenen
sinirda olmalidir; cezanin belirlenmesi zamani1 Genel Hikiimler Boliiminiin hiikiimleri
dikkate alinmalidir; cezanin belirlenmesi zamani failin kisiligi dikkate alinmalidir; ceza

belirlenirken hafifletici ve agirlagtirici haller dikkate alinmalidir; cezanin belirlenmesi

zamani cezanin failin 1slah olunmasina ve aile durumuna etkisi dikkate alinmalidir.>’2

ortadan kaldirilmasi, magdurla anlasmak icin ¢aba gosterilmesi, magdura yonelik vurulmus zararin
hafifletilmesine yonelik olarak diger hareketlerin yapilmasi.59.2. Ceza belirlenmesi zamant bu Kanunun
5.1.1-59.1.10 maddelerinde gésterilmeyen diger hallerde sucu hafifleten durumlar olarak dikkate
ahnabilir.59.3. Isbu Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddesinde sug tipi olarak dikkate alinmug
cezayt hafifleten hal, ceza belirlenirken tekrardan dikkate alinmaz”.

569 Ceza Kanunun “cezayr agwlastiran haller” baslikli 60. Maddesinintarafimizca Tiirkgelestirilmis metni
soyledir: “61.1. Cezayr agiwrlastiran haller asagidakilerdir: 61.1.1. Su¢larin tekrar islenmesi, suglarin
residivi; 61.1.2. Sucun agir neticelere sebep olmasi; 61.1.3. Sucun énceden birlik olmus bir grup kisi
tarafindan, miitesekkil grup veya drgiitsel birlik (teskilat) tarafindan islenmesi;61.1.4. Sugun islenmesinde
aktif istirak etme; 61.1.5. Psikolojik bozukluklarin etkisi altinda olan veya sarhos durumda olan kisilerin,
ayni zamanda cezai sorumluluk altina alimmasi miimkiin olmayan yas kiiciiklerini su¢ islemeye sevk
etme; 61.1.6. Su¢un milli, ki veya dini diismanlik, dini fanatizm, diger kisilerin hukuka uygun hareketlerine
gore kisas olmak amacuyla, tamah amaci veya diger kotii niyetlerle, ayrica baka bir sucu gizlemek veya bu
sucun islenmesini kolaylastirmak amaciyla islenmesi; 61.1.7. Sucun asikdr surette hamile oldugu bilenen
kadina, ayni zamanda yasy kiiciikleri, yasl veya yardima muhta¢ durumda olan veya sugun faile muhtag olan
kisiye karst islenmesi; 61.1.8. Sugun kendi sorumlulugu veya sosyal borcunu yerine getiren kisiye veya onun
yakin akrabalarina karst islenmesi; 61.1.9. Su¢un magdura karsi 6zel bir acimasizlikla, aynt zamanda azap
veya iskence vermek suretiyle islenmesi; 61.1.10. Sucun atesli silahtan, patlayici silahlardan veya diger
genel tehlikeli usullerden ve teknolojik vasitalardan istifade ederek islenmesi; 61.1.11. Sucun olaganiistii
durumda, dogal veya diger sosyal felaket sartlarimda, aynmi zamanda topyekiin kalkisma durumlarinda
islenmesi; 61.1.12. Sucun devlet gorevlisinin ozel giyimlerinden veya belgelerinden istifade etmek suretiyle
islenmesi; 61.1.13. Sucun gorev yiikiimliigiine veya anlagmaya esasen faile gosterilen itimadin kotiiye
kullanilmast suretiyle islenmesi; 61.2. Cezayr belirlerken bu Kanunun 61.1.1 — 61.1.13 maddelerinde
gosterilmemis haller cezayr agirlastiran hal olarak dikkate alinmaz. 61.3. Isbu Kanunun Ozel Hiikiimler
boliimiiniin ilgili maddesinde sug¢ tipinin unsuru olarak dngoriilen cezayr agwlastiran hal, cezanin
belirlenmesi zaman tekrar dikkate alinmaz”.

570 Muradov, a.g.e. 74.

571 Babayeva, a.g.e., 4.

572 Semenderov, a.g.e. 476-477-478.
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4.4. Genel Hatlaryla Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasi

Azerbaycan Ceza Kanununda ceza sorumlulugunun kaldirilmasi, kisinin isledigi suca
gore devlet adindan muhakeme edilmemesi, hakkinda suglayici bir hiikiim ¢ikarilmamasi

ve cezanin uygulanmasindan vazgecilmesidir.

Yirtirliikte olan Ceza Kanunun 11°nci faslinda ceza sorumlulugunun kaldirilmasi
tiirleri diizenlenmistir. Bunlar: a) etkin pigsmanliga gore ceza sorumlulugunun kaldirilmast,
(CK m.72) b) magdurla barismak suretiyle ceza sorumlulugunun kaldirilmasi, (CK m.73)
¢) kosullarin degismesine gore ceza sorumlulugunun kaldirilmasi, (CK m.74) d)
zamanagimiyla ilgili olarak ceza sorumlulugunun kaldirilmasi (CK m.74). Burada a ve b
bentlerindeki ceza sorumlulugunu kaldiran kurumlar ilk kez yeni Ceza Kanunda
diizenlenmistir. Dolayisiyla, eski ceza kanunlarinda bular diizenlenmemistir.>*Ceza
sorumlulugu af miiessesesi ile de kaldirilabilir. Ancak, af konusuna tezin besince
bolimiinde ayrica yer verilecektir. Ayrica, yas kiigiiklerinin ceza sorumlugunun
kaldirilmasi, ceza sorumlulugundan muaf tutmanin 6zel biri tiirii oldugundan bu konu da

tezin dordiincii boliimiinde ayrintili olarak izah edilecektir.

4.4.1. Etkin Pismanhk

Etkin pismanlik Azerbaycan Ceza Kanunun “etkin pismanlikla ilgili olan ceza
sorumlulugunun kaldiriimas1” basliklt 72. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddenin
tarafimizca Tiirkcelestirilmis metnine gore, “ilk kez biiyiik sosyal tehlike dogurmayan sug¢
islemis kigi, goniillii olarak gelerek sucunu itiraf etmesi, sucun aciklhiga
kavusturulmasina faal yardim etmesi, sucun islenmesi neticesinde dogmus zarari
karsilayarak ddemesi veya diger yollarla vurulmus zarart ortadan kaldirmast halinde
ceza sorumlulugundan azat edilir. (m.72/1) Farkl bir su¢ iglemis kisi, isbu Kanunun
72/1 maddesinde yer alan sartlarin mevcut olmasi halinde ve yalnizca isbu Kanunun
Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddelerinde dogrudan belirlenmis hallerde ceza

sorumlulugundan muaf tutulur”. (M.72/2)

573 Semenderov, a.g.e. 517,519.
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Buna maddeye gore, ektin pismanligin ceza sorumlulugunu ortadan kaldirabilmesi
icin, failin sadece isledigi fiilden dolayr pisman olmasi yeterli olmamakta ayrica sugun

negatif neticelerinin giderilmesi igin faal yardim etmesi gerekmektedir.5™*

Bundan dolayi, failin maddede dngoriilen kosullar1 tamamlamasi gerekir. Bu kosullar
asagidakilerdir: géniillii olarak su¢unu kabul etmesi; su¢un agikliga kovusturulmasina faal
vardim etmesi; sucun islenmesi neticesinde dogmus zarart ddemesi veya diger tiirlii bu

zarari gidermesidir.

Ayrica islenen sugun biiyiik sosyal tehlike dogurmayan su¢ olmasi, fiilin ilk kez
islenmesi ve goniilli olarak kendini sorusturma makamlarma takdim etmesi
gerekir.>™Biiyiik sosyal tehlike dogurmayan fiil kavrami ise Ceza Kanun 15.maddesinin
ikinci®’® fikrasinda diizenlenmistir. Daha 6nce biiyiik sosyal tehlike doguran fiili isleyen ve
ceza sorumlulugu kaldirilan ya da bu suca gére mahkim edilerek cezasin1 tamamlanan ve

mahkimlugu kaldirilan veya tamamlanan kiside ilk kez su¢ islemis kisi olarak kabul edilir.

Kanunun 72.maddesinin ikinci fikrasinda ise farkli bir sug igslemis kisinin Kanunun
72.maddesinin birinci fikrasinda yer alan kosullarin mevcut olmasi halinde Ceza Kanunun
Ozel Hiikiimler Boliimiiniin ilgili maddelerinde dogrudan belirlenmis hallerde ceza
sorumlulugu kaldirilabilecegi belirtilmistir.>’” Farkl1 bir tiir sugtan kasit ise, Kanun da yer
alan az agir, agir ve 6zel agir suclardir. Ancak, 72.maddenin ikinci fikrasinda kast edilen
bu diger farkli suglari isleyen kisinin ceza sorumlulugunun kaldirilabilmesi i¢in bu suglar

ilk defa islemis olmasi gerekir.>’®

S7Semenderov ve digerleri, a.g.e. 222.

575Semenderov, a.g.e. 521.

576 Ceza Kanunun “suclarin tasnifi baslikli” 15/2 fikrasinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni sdyledir,
“Kasten ve taksirle islenmesine gore isbu Kanuna esasen hapis cezasi ile ilgili olmayan ceza éngérmiis
fiiller, yahut da kasten veya taksirle islenmesine gore isbu Kanun ile éngoriilen hapis cezasinin iist siniri iki
yildan fazla olmayan filler biiyiik sosyal tehlike dogurmayan sug¢lardir.

577 Semenderov, a.g.e. 522.

578Semenderov, a.g.e. 522-523.
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4.4.2. Magdurla Barismak Suretiyle Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasi (Uzlasma)

Magdurla barismak suretiyle ceza sorumlulugunun kaldirilmast Kanunun 73.
maddesinde diizenlenmistir. Ceza Kanunun ilgili maddesinin tarafimizca Tirkgelestirilmis
metni soyledir: “ilk kez biiyiik sosyal-ictimai tehlike dogurmayan sug islemis kiginin
magdurla barigmasi ve ona verdigi zarart édemesi veya vermis oldugu zarari ortadan
kaldirmasi bu kisinin ceza sorumlulugu kaldirilabilir.” Ancak, bu barismanin, maddede
de gorildiigii tizere belirli sartlarin gerceklesmesi halinde s6z konusu olabilecegi
unutulmamalidir. Bu sartlar: sucun ilk kez islenmesi; sucun biiyiik sosyal tehlike
dogurmayan suglar kategorisine ait olmasi; failin magdurla barismasi; magdura verilmis

zararin karsilanmast; vurulmus zararin giderilmesi.>™

Sugu ilk kez islenmesi ise, kisinin daha 6nce su¢ islememesi ve ceza sorumluluguna
alinmamasidir. Ancak, yukarida da belirttigimiz {lizere daha Once ceza sorumlulugu
kaldirilmis veya isledigi suga gore mahkim edilerek cezasini tamamlamis ve mahkimlugu
kaldirilmis veya tamamlanmis kisi, ilk kez sug islemis kisi olarak kabul edilir. Ayrica, bu
maddeye gore, failin ceza sorumlulugunun kaldirilabilmesine ve davanin sonlandirilmasina

magdurun itirazinin olmamas1 gerekir.%%

4.4.3. Kosullarin Degismesine Bagh Olarak Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasi

Kosullarin degismesine bagli olarak ceza sorumlulugunun kaldirilmasi Kanunun
74.maddesinin tarafimizca Tirkgelestirilmis maddesine gore soyledir: “kosullarin
degismesi neticesinde iglenmiy fiil veya bu fiili islemis kisinin sosyal tehlikeli olmadiginin
belirlenmesi halinde, ilk kez biiyiik sosyal tehlike dogurmayan veya az agwr sug islemis kisi

ceza sorumlulugundan azat edilebilir”.

Madde, kosullarin degigmesine bagli olarak ceza sorumlulugunun kaldirilabilmesi
icin baz1 sartlarin gerceklesmesi aranmaktadir. Bu sartlar, sugun ilk kez islenmesi, islenen

sucun biiyiik sosyal tehlike dogurmayan ya da az agir suclar kategorisine ait olmasi ve

%Semenderov ve digerleri, a.g.e. 227.
80Semenderov ve digerleri, a.g.e. 228.
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kosullarin degismesiyle kisinin tehlikeliligi ya da sucun sosyal tehlikeliliginin ortadan

kalkmasindan ibarettir.>®!

Kosullarin degismesi, sugun islenme anina kadar mevcut olan durumla mukayesede
kisinin hayatinda yaranan ciddi degisikliklerdir. Bu durumda kosullarin degismesi sadece
bireysel karakter tasidigindan sadece o kisi ile bagli olmaktadir. Kosullarin degigsmesi daha
cok sucu isleyen kisinin ikamet yerini degistirmesinde, {iniversite kazanmasinda, askerlige
gitmesi seklinde tezahiir etmektedir. Ornegin, Liseyi bitiren A, {iniversite smnavina
girmeden iki giin 6nce ikamet ettigi yerdeki B ile kavga etmis ve kavga esnasinda B’1 hafif
tibbi miidahale ile giderilebilecek derece de yaralamistir. Bunun iizerine A hakkinda
sorusturma baglatilmis. Sorusturma sonuglanincaya kadar A savcilik makamina
iiniversiteyi kazandigini gosteren belgeyi ibraz etmistir. Bunun iizerine savcilik makami
A’nin iiniversiteyi kazanmasimin kisiliginin tehlikeliligini ortadan kaldiran bir durum

olarak degerlendirerek A’y1 ceza sorumlulugundan muaf tutmustur.>®?

4.4.4. Siirenin Ge¢mesi ile ilgili Olarak Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasi

(Zamanasimi)

Zamanasimina gore ceza sorumlulugunun kaldirilmasi, Kanunda gosterilen siirenin
gecmesiyle kisinin isledigi suga gore ceza sorumlulugunun ortadan kalkmasidir. Ceza
sorumluluguna sevk etme siireleri kisinin ceza sorumlulugunun kaldirilmasi esasini teskil

eden ve sucun islendigi giinden itibaren sayilan giinlerdir.

Ceza sorumluluguna sevk etme siiresi sucun islendigi giiniin sonundan ve diger
giiniin ilk anindan baslamaktadir. Bu siire, sugun somut olarak tamamlandig1 andan, devam
eden suglarda failin kendi iradesi ile ya da kendi iradesi disinda gergeklesen sebeplerden

dolayr sucu durdurdugu andan itibaren baslar.®®® Bu siireler Kanunun 75. maddesinde

8lSemenderov ve digerleri, a.g.e. 228.
%82 Semenderov, a.g.e. 527, 529.
%83 Semenderov ve digerleri, a.g.e.230.
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somut ve agik bir sekilde verilmistir. Kanunun 75.maddesinde dort tiir ceza sorumluluguna

sevk etme siireleri diizenlenmistir. Bunlar asagidakilerdir:>®*

¢ Biiyiik sosyal-i¢ctimai tehlike dogurmayan sucun islendigi giinden iki yil gectiginde;
e Az agir sugun islendigi glinden yedi y1l gectiginde;

e Agir sugun islendigi giinden on iki y1l gectiginde;

e Ozel agir sucun islendigi giinden on bes y1l gectiginde.

Sucun isledigi giinden itibaren yukaridaki, siirelerin gegmesi halinde, kisinin ceza
sorumlulugu ortadan kalkar. Ayrica, bu siireler, sucun islendigi giinden mahkiimiyet
hiikmiiniin kuruldugu giine kadar hesaplanir. Kisinin yeni bir su¢ islemesi halinde her bir
suca gore siire bagimsiz olarak hesaplanir. Failin, sorusturma makamlarindan veya
mahkemeden gizlenmesi halinde siire durur. Bu durumda siire akimi, bu kisinin
yakalandigr veya goniillii olarak gelerek sugunu itiraf ettigi andan itibaren yeniden
islemeye baslar.®®Ancak, Kanunun Ozel Hiikiimler béliimiiniin ilgili maddelerinde
diizenlenmis olan sulh ve insanlik aleyhine islenen suclar, teror, terdriin finanse edilmesi

ve savas suclarina bu madde hiikiimleri uygulanmaz.

Sulh ve insanlik aleyhine islenen suglar ve ayn1 zamanda savas suglarinin islenmesi
halinde, bu suglara gore ceza sorumlulugu i¢in zaruri olan siirelerin gegmesinin dikkate
alinmamasi Uluslararas1 antlagmalarin bir geregidir. “Askeri suglara ve beseriyet aleyhine
kars1 islenen sucglara gére ceza sorumluluguna sevk etme siirelerinin uygulanmamasi
hakkinda” BM Bas Meclisinin 26 Kasim 1968 tarihli sozlesmesine Azerbaycan
Cumbhuriyeti 31 Mayis 1996 tarihinde katilmistir. Bu S6zlesmeye gore, ceza sorumluguna
sevk etme siirelerinin gegmesi askeri suclar ve beseriyet aleyhine karsi islenen suglara

samil olunmamaktadir.%%®

84Semenderov ve digerleri, a.g.e. 229.
85Semenderov, a.g.e. 528.
%86 Semenderov, a.g.e. 530.
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4.5. Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasinin Diger Halleri

Azerbaycan Ceza Kanunda fail hakkinda itham hiikmiiniin ¢ikarilmasi, cezanin
belirlenmesi ve bu belirlenen cezanin mahkiim tarafindan ¢ekilmesi ceza hukuk sisteminin
Kanuna uygun olarak gergeklestirilmesinin yekinudur. Ancak, Kanun bazi durumlarda
mahkeme tarafindan belirlenen cezayi tam ya da kismen kaldirarak ceza sorumlulugunun

bu sekilde gergeklestirilebilecegini miimkiin gérmektedir.

Cezanin bu sekilde kaldirilmasi cezanin ¢ekilmeyen kisminin liizumsuz olmasi ya da
icrasinin miimkiin olmamasiyla alakalidir. Dolayisiyla ceza sorumlulugunun kaldirilmasi,
mahkeme tarafindan sucun faili olarak kusurlu bulunan ve mahkim edilen kisiye karsi
ceza uygulanmamasint ya da mahk(m tarafindan g¢ekilen cezanin geri kalan kisminin
kaldirilmasina karar verilmesidir.®¥’Ceza sorumlulugunun kaldirilmasmi Kanun sartli ve

sartsiz olarak ikiye ayirmaktadir.

Ayrica, Kanunda sartsiz olarak cezanin sorumlulugunun kaldirilmasinin iki tiiri
diizenlenmistir. Bunlar: askeri intizam birliginde tutma tiiriinde ceza ¢cekmekte olan asker
kisilerin askeri hizmete yararli olamayacak derecede hastaliklara ducar olmasi neticesinde
sorumlulugunun kaldirilmast (ACK m.78.3) ve mahkiimiyet hiikmiiniin icrasi stiresinin
gecmesiyle ceza sorumlulugunun kaldirilmasi.(ACK m.80) Cezanin sarthi olarak
kaldirilmasmin tiirleri ise asagidakilerdir: a) cezamin sartlh olarak zamanindan once
kaldirilmast,(ACK m.76) b) hastaliga gore ceza sorumlulugunun kaldirilmasi, (ACK
mM.78) ¢) hamile kadinlar ve kiiciik ¢ocuklari olan kisiler tarafindan iglenen su¢lara gore
cezasimn ertelenmesi.(ACK m.79)%8 Kanaatimizce bu siraya sartll mahkim etme
miiessesesi de (ACK m.70-71) dahil edilmelidir. Sartli mahkiim etme yeteri kadar esas

olmadan cezanin belirlenmesi faslina dahil edilmistir.

Ceza sorumlulugunun kaldirilmasinin tiim tiirleri i¢in genel olarak ayni ya da benzer
birka¢ husus vardir. Bunlara agagidakilerdir: ceza sorumlulugunun kaldirilmasi, yalnizca
fail hakkinda mahkeme hiikmii ile belirlenen cezayr kaldirir; ceza sorumlulugunun

kaldirilmasi ceza muhakemesinin bir agsamasi olan mahkimiyet hiikmiiniin ¢ikarilmasi ile

%87 Semenderov, a.g.e. 534.
8Semenderov ve dig/erleri, a.g.e.247.
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baglhdir; Ceza sorumlulugunun kaldirilmasi cezayr ongéren kararin verilmesi ani ile
cezanin tamamlanmasina kadar olan zaman diliminde miimkiindiir; ceza sorumlulugunun
kaldirilmasi, af ve affetme istisna olmakla birlikte yalnizca mahkeme tarafindan verilir.
Mahktmiyet hiikmiiniin icrasi sliresinin ge¢mesi ile ceza sorumlulugunun kaldirilmasi ve
agir psikolojik hastaliga yakalanmis mahkGmlarin ceza sorumlulugunun kaldirilmasi
halleri istisna olmakla birlikte, diger hallerde ceza sorumlulugunun kaldirilmasina

mahkeme yetkilidir.

4.5.1. Mahkiamiyet Hiikmiinde Ongoriilen Cezanin Icrasi Siiresinin Gecmesi ile

Bagh Olarak Cezamin Kaldirilmasi

Islenen suca gdre mahkeme tarafindan kurulan hiikiim cesitli sebeplerden dolay icra
edilemeyebilir. Ornegin, mahkimiyet hiikmii ¢ikarildiktan sonra mahkiimun hastalanmasi,
savag zamaninda isgal bolgesinde kalmasi vs. gibi sebepler ornek olarak gosterilebilir.
Mahklmiyet hiikmiinlin icrasinin siiresinin ge¢mesi neticesinde ceza sorumlulugunun
kaldirilmas1 Kanunun 80.maddesinde diizenlenmistir.’**Kisi hakkinda mahkamiyet hiikmii
cikarildiktan sonra Kanunda gosterilen siire geginceye kadar hiikiim icra edilememisse, bu
siirenin ge¢cmesi neticesinde kisi hakkinda belirlenen cezanin icrasi kaldirilir. Siire,
mahklimiyet hiikmiiniin yiiriirliigi girdigi giinden Kanunda gosterilen siire gecinceye kadar
devam eder. Dolayisiyla, bu silireler mahkiimiyet hiikmiiniin mahkeme tarafindan kabul
edildigi giinden itibaren asagida saydigimiz siirelerde icra edilmemisse mahkim olunmus

kisi cezadan muaf tutulur. Bu stireler:

%89Azerbaycan Ceza Kanunun 80.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni  soyledir: “80.1.
Mahkemenin itham hiikmii mahkeme tarafindan kabul edildigi giinden itibaren asagidaki siirelerde icra
edilmemigse mahkiim olunmus kisi cezadan muaf tutulur. 80.1.1.biiyiik i¢timai-sosyal tehlike dogurmayan
suca gore mahkiim edilin suca gore iki yil gectiginde; 80.1.2. az agir suca islemeye gore mahkim edildigi
giinden yedi yil gectiginde; 80.1.3. agwr suca islemeye gore mahkim edildigi giinden on iki yil gegtiginde;
80.1.4. ozel agir sug islemeye gore mahkium edildigi giinden on bes yil gectiginden; 80.2. Mahkiim edilmig
kisi cezasini ¢cekmekten kacindiginda, icra stiresi durmaktadir. Bu durumda icra siiresinin devam etmesi bu
kisinin yakalandigr veya géniillii olarak kusurunu kabul ettigi andan itibaren baglar. 80.3. Miiebbet hapis
cezasina mahkim edilmis kisi hakkinda icra siiresinin uygulanmasi meselesini mahkeme halletmektedir.
Mahkeme icra siiresini uygulamayr miimkiin gormiiyorsa, bu ceza tiirii belirli bir siireligine 6zgiirliikten
yoksun birakma cezasi ile ikame edilebilir. 80.4. Isbu Kanunun Ozel Hiikiimler béliimiiniin ilgili
maddelerinde dikkate alinmig sulh ve insanlik aleyhine, terér, teroriin finansmani ve savas suglari iglemis
kisilere bu madde hiikiimleri uygulanmaz” .
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e Biiyiik ictimai-sosyal tehlike dogurmayan suglara gore mahkim edilin suca gore iki
yil gectiginde;

e Az agir suga islemeye gore mahkim edildigi giinden yedi y1l gectiginde;

e Agir suga islemeye gore mahkim edildigi giinden on iki y1l gectiginde;

e Ozel agir sug islemeye gére mahkiim edildigi giinden on bes yil gectiginde.

Mahkim edilmis kisi cezasini1 ¢gekmekten kagindiginda, bu icra siireleri durmaktadir.

Bu durumda icra siiresinin devam etmesi bu kisinin yakalandigr veya goniillii olarak
kusurunu kabul ettigi andan itibaren baslar.’®® Miiebbet hapis cezasina mahkim edilmis
kisi hakkinda icra siiresinin uygulanmasit mahkememin yetkilerine esasen

¢Oziimlenmektedir.

Mahkeme icra siiresini uygulamayr miimkiin gérmiiyorsa, bu ceza tiirii hapis
cezasinin sinirlanmasi cezasi ile ikame edilebilir. Kanunda bazi suglar bakimindan istisnai
olarak bu siirelerin icra siiresi ge¢se dahi cezanin uygulanmasina engel teskil etmez. Bu
suclar Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili maddelerinde dikkate alinmis sulh ve
insanlik aleyhine islenen suglar, teror, terdriin finansmani ve savas suclaridir. Dolayisiyla

bu suglar1 islemis kisilere bu madde hiikiimleri uygulanmayacaktir.>%

4.5.2. Sarth Mahkim Etme (Kosullu Saliverme)

Kosullu saliverme Azerbaycan Cumhuriyeti Ceza Kanunun 70.maddesine

e592

diizenlenmistir. Ceza Kanunun 70.maddesine*”“gére mahkeme 1slah isleri, askeri hizmette

5%0Semenderov, a.g.e. 534.

%91Semenderov ve digerleri, a.g.e. 536.

592 Azerbaycan Ceza Kanunun “kosullu saliverme” baslik 70.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni
soyledir: “70.1. Islah isleri, askeri hizmete gére simirlama, disiplin amagli askeri bélmede tutma veya siireli
hapis cezasi tiriinde ceza tayin eden mahkeme, mahkimun cezasini ¢ekmeden 1islah olunabilecegi
kanaatindeyse, bu cezanin kosullu olarak tatbik edilmesi hakkinda karar ¢ikara bilir. 70.2. Mahkeme kosullu
saliverme cezasint tayin ederken islenmis sucun karakterini (ozelliklerini), sosyal tehlikelilik derecesini,
mahkimun kisiligini, ayrica cezayt hafifleten ve agwlastiran halleri dikkate alir. 70.3. Kosullu saliverme
cezast tayin edilirken mahkeme tarafindan deneme siiresi belirlenir. Bu stire iginde mahkim kendi
davramglart ile 1slah olundugunu ispatlamalidir. Deneme siiresi alti aydan bes yila kadar belirlenir.
70.4. Kosullu saliverme durumunda ilave (ek) cezalar tayin edilebilir. 70.5. Mahkeme kosullu saliverme
cezaswni tayin ederken mahkima belirli sorumluluk yiikleyebilir. Bunlara, kendi hareketleri tizerinde kontrol
sahibi olan kurumlara bilgi vermeden daimi yasadigi yeri, egitim gordiigii alani, is yerini degismemek,
belirli yerlere gitmemek, alkolden, uyusturucudan veya ziihrevi hastaliklardan muayene olunmak, ailesine
maddi yardim etmek aittir. Mahkeme, mahkiima yonelik 1slah olunmasina yardimci olabilecek nitelikte diger
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sinirlama, askeri intizam birliginde tutma veya siireli hapis cezasi tiiriindeki cezayi
belirlerken, mahkiimun cezasin1 ¢ekmeden de 1slah olunabilecegi kanaatindeyse, bu
cezanin sartli olarak tatbik edilmesi hakkinda karar verilebilir. Goriildigl {izere, sarth
mahkim edilen kisiye Kanunun 70.maddesinin birinci fikrasinda sayilan ceza tiirlerinden

biri tayin edilir.>%

Mahkeme kosullu saliverme cezasini tayin ederken iglenmis sugun karakterini
(6zelliklerini), sosyal tehlikelilik derecesini, mahkimun kisiligini, ayrica cezayi hafifleten
ve agirlagtiran halleri dikkate alir. Ayrica, kosullu saliverme cezasinin belirlenmesi
zamanit mahkeme tarafindan deneme siiresi belirlenir. Bu siire i¢inde mahkiim kendi
davranislart ile 1slah olundugunu ispatlamalidir. Deneme siiresi alt1 aydan bes yila kadar
belirlenebilir. Ancak, kosullu saliverme kararinin verilmesi ilave ek cezanin verilmesine
engel degildir. Dolayisiyla, kosullu saliverme durumunda ilave (ek) cezalar tayin edilebile
bilir.

Ayrica, Mahkeme kosullu saliverme cezasim1 belirlerken mahkima belirli
sorumluluklar yiikleyebilmektedir. Bunlar, mahkiimun kendi hareketleri iizerinde kontrol
sahibi olan kurumlara bilgi vermeden daimi yasadigi yeri, egitim gordigii alani, is yerini
degismemek, belirli yerlere gitmemek, alkolden, uyusturucudan veya ziihrevi
hastaliklardan muayene olunmak, ailesine maddi yardim etmekten ibarettir. Ayrica,
mahkeme, mahkiimun 1slah olunmasina yardimci olabilecek nitelikte diger
sorumluluklarda belirleyebilir. Kosullu saliverilen kisiler lizerindeki denetimi ise devlet
kurumlari, asker kisiler lizerinde kontrolii ise askeri bdlmelerin ve miiesseselerin
yoneticileri yapar. Kosullu saliverilen kisi hakkinda belirlenen deneme siiresi icinde
verilen rapora esasen mahkeme, mahktima verilmis gorevleri tamamiyla veya kismen iptal

edebilir yahut da ona yeni sorumluluklaryiikleyebilir.>***Kanunun 71.maddesinde>® ise

gorevierde yiikleyebilir. 70.6. Kosullu salivermis kisi iizerinde kontrolii ilgili devlet kurumlari, asker kisiler
tizerinde kontrolii ise askeri bolmelerin ve miiesseselerin yoneticileri yapmaktadr. 70.7. Deneme stiresi
icinde kosullu saliverilmis kisi tizerindeki kontrolii saglayan devlet kurumunun raporuna esasen mahkeme
mahkiimun verilmis yiikiimliiliikleri tamamiyla veya kismen iptal edebilir yahut da ona yeni sorumluluklar
yiikleyebilir”.

5% Semenderov, a.g.e. 538.

%4Semenderov, a.g.e. 539.

S%Azerbaycan Ceza Kanunun “kosullu salivermenin iptal edilmesi veya deneme siiresinin uzatilmasi”
baslikli 71. maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni sdyledir: “71.1. Deneme siiresinin en az yarisi
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kosullu salivermenin iptal edilmesi veya denetim siiresinin uzatilmasi diizenlenmistir.
Kanunun 71.maddesinin birinci fikrasina gore, mahk@m igin belirlenen denetim siiresinin
en az yarisi gectikten sonra, mahkiimun kendi davraniglariyla 1slah oldugunu ispatlamasi
halinde, mahkeme mahk(iim {izerinde denetim tedbirini uygulayan devlet kurumunun
sundugu rapora esasen kosullu salivermenin iptal edilmesi ve mahkimlugun kaldirilmasina
karar verebilir.>®Ceza Kanunun 71.maddesinin ikinci fikrasinda ise, hakkinda kosullu
saliverilme karar1 verilmis kisinin mahkeme tarafindan kendisine yiiklenmis gorevleri
yapmaktan kaginmasi veya soSyal-ictimai kurallari bozmasi halinde ve ayrica bu Kkisi
hakkinda idari para cezasi uygulanmasi durumunda mahkemenin deneme siiresini bir
yildan fazla olmayacak sekilde uzatabilecegi diizenlenmistir. Ceza Kanunun m.71/4
fikrasinda ise, hakkinda kosullu saliverme karari verilmis kisinin denetim siiresi i¢inde
taksirle veya kasten biiyilk sosyal tehlike dogurmayan su¢ islemesi halinde kosullu
salivermenin iptali veya devamma mahkemenin karar verebilecegi diizenlenmistir.>®’
Ayrica, kisinin deneme siiresi icerisinde mahkeme tarafindan kendine yiikli gorevleri
miitemadi veya kasith olarak uygulamaktan kag¢inmasi halinde, mahkeme kosullu
salivermenin iptal edilmesi ve hiikiimle tayin olunmus cezanin icra edilmesi hakkinda

karar verebilir.>%

gectikten sonra kosullu salverilmis kisi kendi hareketleri ile 1slah olundugunu ispat ederse, mahkeme
mahkiimun itizerinde kontrolii saglayan devlet kurumunun raporu esasen kosullu salivermenin iptal edilmesi
ve mahkimlugun kaldwrilmas: hakkinda karar verebilir. 71.2. Kosullu salverilmis kisinin mahkeme
tarafindan kendisine yiiklenmis gorevleri yapmaktan kaginmast veya sosyal-igtimai kurallart ihlal etmesine
gére hakkinda idari para cezasi tatbik edilmesi halinde, mahkeme bu Kanunun 71.1'inci maddesinde
gosterilen devlet kurumunun raporu esasinda deneme siiresini bir yildan fazla olmayacak sekilde uzatabilir.
71.3. Kosullu saliverilmis kisi deneme siiresi igerisinde mahkeme tarafindan kendine yiiklii gorevieri
miitemadi veya kasith olarak uygulamaktan ka¢inmasi halinde, isbu Kanunun 71/1’inci maddesinde
gosterilen devlet kurumunun raporu esasinda mahkeme kosullu salivermenin iptal edilmesi ve hiikiimle tayin
olunmus cezamn icra edilmesi hakkinda karar verebilir. 71.4. Kosullu saliverilmis kisi deneme siiresinde
taksirle bir sug islemesi veya kasten biiyiik sosyal tehlike dogurmayan sug islemesi halinde, kosullu
salivermenin iptal edilmesi veya devamina mahkeme karar verir. 71.5. Kosullu saliverilmis kisi deneme
siiresinde kasten az agir, agir veya 6zel agwr sug islemesi halinde, mahkeme kosullu salivermeyi iptal eder ve
bu kigiye isbu Kanunun 67 inci maddesinde belirlenmis kurallara gore ceza tayin eder. Bu Kanun 71.4 tincii
maddesinde gésterilen durumlarda da ceza bu kurallar esasinda belirlenir”.

%Semenderov ve digerleri, a.g.e. 218.

%97 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 219.

%8Semenderov ve digerleri, a.g.e. 218.
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4.5.3. Cezanm Sarth (Kosullu) Olarak Zamanindan Once Kaldirilmasi

Cezanin sarthi olarak zamanindan once kaldirilmasi, cezasini ¢gekmekte olan kisinin
1slah olunmasi i¢in cezayi tam olarak ¢ekmesine llizum olmadiginin anlasilmasi ve cezanin
kanunla belirlenen kisminin ¢ekilmesi halinde uygulanabilir. Yiiriirliikte olan Ceza Kanunu
kosullu olarak cezanin zamanindan Once kaldirildig1 ceza tiirlerinin dairesini nispeten
genislendirilmistir. Bdylece, ilk kez yeni Ceza Kanunuyla askeri faaliyetin
sirlandirilmasi ceza tiirii de bu miiessese de uygulanabilir hale gelmistir.>*°Ceza Kanunun
“cezamin sarth olarak zamanindan énce kaldirilmast” bashikli 76.maddesine gore,%
mahkeme 1slah isleri, askeri intizam birliginde tutma, askeri hizmette sinirlama veya stireli
hapis cezasi tiirlinde cezasini ¢ekmekte olan kiginin 1slah olunmasi igin cezayr tam
cekmesini liizum olmadigi kanaatine gelirse, bu kisinin cezasinin kosullu olarak
zamanindan Once kaldirilabilecegini diizenlemistir. Cezanin kosullu olarak zamanindan

once kaldirilmast miiessesi uygulanirken, mahkeme mahkim {izerinde denetim

5% Semenderov, a.g.e. 542.

800Azerbaycan Ceza Kanunun “cezamin sarth olarak zamanindan énce kaldirilmasi” bashkli 76.maddesinin
tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “76.1. Mahkeme 1slah isleri, disiplin amagh askeri bolmede
tutma, askeri hizmete gore sinirlama veya siireli hapis cezasi tiiriinde cezasini ¢ekmekte olan kiginin islah
olunmasi igin cezayt tam ¢ekmesine liizum olmadigi kanaatine gelirse, bu kisi cezadan kosullu olarak muaf
tutulabilir. Bu durumda kisinin tamamiyla veya kismen ek cezasi da kaldiriabilir. 76.2. Cezadan kosullu
olarak zamanindan énce muaf tutma uygulanirken, mahkeme mahkuma, bu Kanunun 70.5 inci maddesinde
ongoriilen ve cezanin ¢ekilmemis siiresi zarfinda mahkum tarafindan icra edilmesi gereken sorumluluklar
yiikleyebilir.76.3. Cezadan kosullu olarak zamanmindan dnce muaf tutma, mahkum:76.3.1. biiyiik sosyal-
ictimai tehlike dogurmayan veya az agir suga islenmeye gorve tayin edilmis ceza siiresinin en az yarisini;
76.3.3. agwr veya dzel agir sug¢ islemeye gore belirlenmis ceza siiresinin en az dortte tictinii, ayrica onceleri
cezadan kosullu olarak zamanmindan énce muaf tutulmus kisi, eger kosullu olarak zamanindan énce muaf
tutma cezast bu Kanunun 76.6 inct maddesine diizenlenmis esaslara gére iptal edilmisse, yahut da énceleri
hapis cezas: tiiriinde ceza ¢ekmiy kisi su¢larin residivine gore yeniden hapis cezas: tiiriinde cezaya mahkum
edilmisse, belirlenmis ceza siiresinin en az dortte iigiinii tam ¢ektikten sonra uygulanabilir.76.4. Hapis
cezasmin mahkum tarafindan tam c¢ekilmis siiresi alti ayda az olamaz. 76.5. Cezadan kosullu olarak
zamamndan dnce muaf tutulmug kisiler iizerindeki kontrolii ilgili devlet kurumlari, askeri gérevliler
tizerindeki kontrolii ise askeri bdlmelerin ve miiesseslerin ydnetici simifi yapmaktadwr. 76.6. Cezanin
¢ekilmemis hissesi zarfinda mahkiim; 76.6.1. Cezadan kosullu olarak zamanmindan énce muaf tutma tatbik
olunurken mahkeme tarafindan ona yiiklenmis gérevleri uygulamaktan miitemadi yahut da kasith olarak
yaymmast halinde veya sosyal-i¢timai kurallart bozduguna gore hakkindan para cezast uygulanmast halinde,
bu Kanunun 76.5 'inci maddesinde gosterilen kurumlarin raporu gére mahkeme kosullu olarak zamanindan
once muaf tutmanmin iptal edilmesine ve cezamin c¢ekilmemis kismimin icra olunmast hakkinda karar
verebilir.76.6.2. taksirle sug islenmesi halinde, cezadan kosullu olarak zamanindan énce muaf tutmann iptal
edilmesi veya devam edilmesi hakkinda ki durum mahkeme tarafindan ¢éziime kovusturulur.76.6. kasten sug
islenmesi durumunda, mahkeme kisive bu Kanunun 67’inci maddesinde diizenlenmis kurallar gére ceza
verir. Taksirle su¢ islenmesi ve mahkeme tarafindan cezadan kosullu olarak zamanindan énce muaf tutmanin
iptal edilmesi durumunda da ceza bu kurallar esasinda belirienir”.
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uygulayacaktir. Bu denetim sivil kisiler i¢in ilgili devlet kurumlari, askeri gorevliler i¢in

ise askeri bolmelerin ve miiesseslerin yonetici smifi tarafindan yapilir.®%

Cezanin Kanunun 75.maddesinin birinci fikrasinda dort tiir ceza sorumluluguna sevk

etme siiresi belirlenmistir. Bu siireler asagidakilerdir:

e Biiyiik sosyal-i¢ctimai tehlike dogurmayan veya az agir sug¢ islenmeye gore
belirlenmis cezanin en az yarisi;
e Agir veya 0zel agir sug islemeye gore belirlenmis cezanin en az dortte {icii;
e Hapis cezasinda ise mahkim tarafindan tam ¢ekilmesi gereken siire alt1 aydan
az olmayacaktir.
Cezas1 zamanindan oOnce kaldirilmig kisiler tizerindeki kontrolii ilgili devlet
kurumlari, askeri gorevliler iizerindeki kontrolii ise askeri bolmelerin ve miiesseslerin

yOnetici sinifi yapar.

Cezanin zamanindan once kaldirilmast cezasi uygulanirken mahkimun kendisine
mahkeme tarafindan verilmis goérevleri uygulamaktan miitemadi olarak yahut da kasith
olarak kacinmasi veya sosyal-ictimai kurallar1 bozmasina gore para ceza uygulanmasi
halinde mahkeme cezanin kosullu olarak zamanindan 6nce kaldirilmasi cezasinin iptaline

ve cezanin icra edilmemis kisminin yeniden icras1 hakkinda karar verebilir.

Cezas1 zamanindan once kaldirilan mahkiimun taksirle su¢ islenmesi durumunda ise
cezadan kosullu olarak zamanindan 6nce muaf tutmanin iptaline veya devam edilmesine
mahkeme Karar verir.®®?Mahkeme bazi durumlardan cezanin ¢ekilmemis kismini daha hafif
ceza tiirliyle ikame ederek mahkiimun 1slah olunmasi asamasini hizlandirmak ve normal
sosyal faydali hayata donmesini yardim etmeyi amaglamaktadir.Bu miiessese Kanunun
“cezamin ¢ekilmemis fkismimin daha hafif ceza tiiriiyle ikame edilmesi” baghkh

77.maddesinde diizenlenmistir.5%3

801Semenderov, a.g.e. 232.

92Semenderov ve digerleri, a.g.e. 234, 235.

83Cezanin gekilmemis kismmin daha hafif bir ceza tiiriiyle ikame edilmesi Azerbaycan Ceza Kanunun
tarafimizca Tirkgelestirilmis 77. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore “77.1.  Biiyiik sosyal tehlike
dogurmayan veya az agwr sug islemeye gore belirli siireligine oziirliikten yoksun birakma tiiriinde cezasini
ceken kisinin cezayr ¢ektigi siire icerisindeki davranmiglar: dikkate alinarak, mahkeme cezanin ¢ekilmemis
kismini daha hafif ceza tiirii ile ikame edebilir. Bu durumda kisi tamamiyla veya kismen ilave (ek) cezadan
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Kanunun 77.maddesinin birinci fikrasinda, biiyiik sosyal tehlike dogurmayan veya az
agir su¢ islemeye gore siireli hapis cezasi tilirlinde cezasini ¢eken kisinin cezayr c¢ektigi
siirede davranis ve hareketleri dikkate alinmak suretiyle, mahkeme tarafindan cezanin
cekilmemis kismimin daha hafif ceza tiiriiyle ikame edilebilecegine vurgu yapilmistir.
Ayrica bu durumda kisi tamamiyla veya kismen ilave (ek) cezadan da muaf tutulabilir.
Maddenin ikinci fikrasinda ise, cezanin ¢ekilmemis kisminin daha hafif ceza tiirii ile ikame

edilmesi icin ceza siiresinin en az tigte bir hissesi ¢ekilmesi sart1 aranmugtir.5%*

4.5.4. Hastahig1 Gore Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasi

Hastali1 gore ceza sorumlulugunun kaldirilmasi, Ceza Kanunun 78.maddesinde®®

diizenlenmistir. Kanunun 78.maddesinde, failin, sucu isledikten sonra psikolojik bir
hastaliga yakalanmasi ve bu hastaligin tesiri altinda kendi fiilinin somut yapisini ve sosyal
tehlikelilik derecesini idrak ve idare etme ve ya yonlendirme imkanindan mahrum olmasi
halinde verilmis hilkme esasen tayin edilmis ceza veya cezanin geri kalan kisminin
kaldirilacag: belirtilmistir. Ayrica bu kisi hakkinda mahkeme tarafindan tibbi igerikli

zorunlu tedbirler uygulanabilecegi vurgulanmustr.®%®

Askeri intizam birliginde tutma tiirlinde cezasini ¢ekmekte olan asker kisilerin, askeri

hizmete yararsiz oldugunu gosteren herhangi bir hastaliga maruz kalmasi durumunda bu

muaf tutulabilir. 77.2. Cezanin ¢ekilmemis kismini daha hafif ceza tiirii ile ikame edilmesi, ceza siiresinin
enaz iigte biri ¢ekildikten sonra uygulanabilir. 77.3. Cezamin ¢ekilmemis kisminin ikame edilmesi zamani
mahkeme buKanunun 42’inci maddesine diizenlenmis olan daha hafif ceza tiriinii, her ceza tirii i¢in bu
Kanun ile belirlenis sinirda sece bilmektedir”.

604 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 240-241.

85Azerbaycan Ceza Kanunun “hastaliga gére ceza sorumlulugunun kaldirilmast” baslikli 78. Maddesinin
tarafimiza Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “78.1. Sucu isledikten sonra psikolojik hastaliga yakalanmis ve
bunun neticesinde kendi filinin (hareket veya hareketsizliginin) somut i¢erigini ve sosyal tehlikeliligini idrak
veya idare etme imkdnmindan mahrum olmusg kigi cezadan veya cezamin geri kalan kismini ¢ekmekten muaf
olunur. Bu durumda ki kisi hakkinda mahkeme tarafindan bu Kanunun ile diizenlenmis olan tibbi karakterli
zorunlu tedbirler uygulanabilir. 78.2. Sucu isledikten sonra cezanin ¢ekilmesine engel teskil eden hastaliga
yakalanmus kigi mahkemenin karari ile cezasini ¢ekmekten muaf tutulur.78.3. Disiplin amaglt askeri bolmede
tutma tiiriinde ceza ¢ekmekte olan asker kisilerin, askeri hizmet i¢in yararsiz hale gelmelerine sebep olan
hastaliklara yakalanmalar: durumunda, cezamin geri kalan kismimi tamamlamaktan muaf tutulurlar. Bu
durumda mahkeme bu kigilerin cezasimin ¢ekilmemis kismini daha hafif ceza ile ikame edebilir. 78.4. Isbu
Kanunun 78.1 ve 78.2°inci maddelerinde gosterilen kisiler iyilestikleri halde, bu Kanunun 75 ve 80’inci
maddelerinde belirlenmis siireler gegmemigsse, yeniden ceza sorumluklart onanir”.

8% Semenderov ve digerleri, a.g.e. 243.
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kisilerin de cezasinin geri kalan kismi kaldirilir. Ayrica, mahkeme bu kisiler hakkinda
cezanin geri kalan kismini1 daha hafif ceza tiiriiyle ikame edebilir. Tiim bunlara ek olarak,
asker kisiler istisna olmakla birlikte, sugu isledikten sonra hastaligi yakalanmis diger
kisilerin bir miiddet sonra tekrardan sagliklarina kavusmalar1 halinde, Kanunun 75 ve 80
maddelerinde gosterilen dava ve ceza zaman asimu siirelerinin de gegmemesi halinde ceza

sorumlulugunun devamina karar verilebilecegi bu maddede diizenlenmistir.5%

4.5.5. Hamile Kadinlar Ve Kiigiik Cocugu Olan Kisiler Tarafindan Cezanin

Cekilmesinin Ertelenmesi

Hamile kadinlarin veya sekiz yasinda ¢ocugu olan kadinlarin veya sekiz yasini
doldurmamis c¢ocugu tek basina biiyiiten erkeklerin isledikleri suglara goére cezanin
ertelenmesi Ceza Kanunun 79.maddesinde diizenlenmistir. Hamile kadinlarin veya sekiz
yasinda ¢ocugu olan kadinlarin veya sekiz yasinit doldurmamis ¢cocugu tek basina biiyiiten
erkeklerin isledikleri suglara gore belirlenen cezanin amaca uygun olmadig hakkinda bir
kanaat olusmas1 durumunda, mahkeme sartli mahk(im etmenin bir tiirii olarak cezanin

icrasinin ertelenmesi hakkinda karar verebilir.5%

Cezas1 ertelenen kadin veya erkegin ¢ocugunun vefat etmesi ya da ¢ocugun sekiz
yasint doldurmast durumunda mahkeme cezanin icrasinin ertelendigi siire igeresinde bu
kisilerin ¢ocugun terbiye edilmesine yonelik faaliyetlerini dikkate alarak cezalarini

kaldirabilir veya cezanin ¢ekilmemis kismini1 daha hafif bir ceza ile ikame edebilir.®*

607Semenderov, a.g.e. 549.
88Semenderov ve digerleri, a.g.e. 244-245.
809 Semenderov, a.g.e. 55.
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5. AZERBAYCAN CEZA KANUNUNDA YAS KUCUKLERININ CEZA
SORUMLULUGUNUN GENEL ESASLARI

5.1. Genel Hatlaryla Yas Kiiciikleri Hakkinda Ceza Sorumlulugu

Yiiriirlikte olan Ceza Kanunun “yas kiiciiklerinin ceza sorumlulugu”  baglikli
84.maddesi ®1° on dort yasmi doldurmus ve on sekiz yasimi tamamlamus kisileri yas
kiigiikleri grubuna ait ederken, bu kisilerin yeteri kadar zihinsel yetkinligini
tamamlayamamasi ve hayat tecriibesinin az olmasi durumunu dikkate almistir. Bundan
dolay1, yeni Ceza Kanununda yas kiiciiklerinin isledikleri suglara gére cezanin belirlenmesi
zaman1 bu kisilerin algilama ve irade yetenekleri dikkate alinir.®*Kanunun 84.maddesinde
ilk defa ceza sorumlulugunun faili olarak yas kiigiikleri kavramina yer verilmistir. Ayrica
yeni Ceza Kanunuyla on dort yastan sorumluluk doguran suglarin dairesi de
siirlandirilmistir. Yasin hesaplanmasi zamani kisinin doguldugu giin degil, ayni giiniin
son saatinin son dakikasinin tamamlandigi an, diger bir ifadeyle ayn1 giin gece saat on

ikiden itibaren hesaplanmaktadir.5'?

5.2. Yas Kiiciiklerine Uygulanan Ceza Tiirleri ve Cezanin Belirlenmesi

Azerbaycan Ceza Kanunun “yas kiiciiklerine tayin edilen ceza tiirleri” baglikli 85.

maddesi®®® suc isleyen yas kiiciikleri hakkinda uygulanan ceza tiirlerine smirlamalar

610Azerbaycan Ceza Kanunun “yas kiiciiklerinin ceza sorumlulugu” bashkli 84.maddesinin tarafimizca
Tirkgelestirilmis metni soyledir: “su¢u islerken on dort yasimi tamamlamis fakat on sekiz yasini
tamamlamayan kisiler yas kiiciikleri olarak sayilmaktadr. Yas kiigiiklerinin sug islemesi halinde bu kisiler
icin ceza tayin edilebilir veya terbiyevi igerikli zorunlu tedbirler uygulanabilir”.

l1Semenderov ve digerleri, a.g.e. 257.

612 Semenderov, a.g.e. 569.

613 Ceza Kanunun 85.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “85.1. yas kiiciigii kisiler
hakkinda asagidaki ceza tiirleri belirlenmektedir: 85.1.1. cerime (para cezast);, 85.1.2. sosyal- i¢timai isler,
85.1.3. 1slah isleri; 85.1.4. belirli bir siireligine ozgiirliigiinden yoksun birakma. 85.2. Cerime (para cezasi)
sadece bagimsiz is hakki veya bu cezanin icrasina yonelik malvarligi olan yas kiiciigii mahkiima tayin edilir.
Cerime alti yiiz manata kadar miktarda tayin edilmektedir. 85.3. Igtimai isler seksek saatten ii¢ yiiz yirmi
saate kadar siireligine tayin olunur ve yas kiigiigii mahkiimun yapabildigi, egitiminde ve esas iginin haricinde
bos vakitlerinde yaptigi islerden ibarettir. Bu ceza tiiriintin icra siiresi on bes yasina kadar olan kisiler i¢in
giinde iki saatten, on bes yasindan on alti yasina kadar olan kisiler icin ise ii¢ saatten fazla olamaz. 85.4. Yas
kiiciikleri mahkimlara 1slah isleri iki aydan bir yila kadar siireligine belirlenir. Bu durumda mahkiimun
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getirmigtir. Sug isleyen diger kisilerden farkli olarak yas kiigiikleri hakkinda yalnizca dort
tiir ceza uygulanabilir. Yas kiigiiklerine uygulana bilen cezalardan bir cerimedir (para
cezas1). Cerime cezasi, yalnizca bagimsiz is hakkina sahip olan veya cerime cezasinin
icrasina yoneltilebilecek malvarlig1 olan yas kiiciikleri hakkinda uygulanabilir. Ayrica yas
kiigiiklerine tayin edilen bu cerime cezasini miktart alt1 yliz manata (takriben iki bin Tiirk

Liras1) kadar belirlenebilir.5**

Yas kiiciikleri hakkinda uygulanabilen bir diger ceza igtimai (kamuya yararh isler)
islerdir. Igtimai isler seksen saatten ii¢ yiiz yirmi saate kadar uygulanabilir. Bu ceza tiirii
mahkimlarin egitim ve esas iglerinden ayr1 daha miisait oldugu zamanlarda
uygulanmaktadir. On bes yasin1 doldurmamis yas kiiciikleri bu cezanin icrasina her giin iki
saat, on bes yasini doldurmus ve on alt1 yasini tamamlamis yas kiiciikleri i¢in giinliik ii¢
saate kadar belirlenebilir.®® Diger kisilerden farkli olarak yas kiiciikleri hakkinda

belirlenen 1slah iglerinin siiresi bir yildan fazla olamaz.

Ayrica, iki aydan bir yila kadar siireyle tayin edilen 1slah isleri yalnizca daimi is yeri
olan yas kii¢iikleri hakkinda uygulanabilir. Tiim bunlara ek olarak, 1slah isleri on bes yasini
doldurmus veya on bes yasini1 gecmis yas kiigiikleri hakkinda uygulanabilir. Dolayisiyla
1islah igleri on bes yasindan kiigiik olan yas kiiciikleri hakkinda uygulanamaz. Ayrica,
hakkinda 1slah isleri uygulanan yas kii¢iiklerinin kazandiklar1 paranin yiizden besten ylizde

onuna kadar1 devlet hazinesine ddenilir.616

Yas kii¢ligiiniin 1slah isi tiirlinde cezay1 ¢ekmekten kacinmasi halinde 1slah isinin
cekilmeyen kismi Ceza Kanunun “islah igleri” baslikli 49.maddesine gore hapis cezasiyla
degistirilir.5" Ayrica, 85.maddeye gore, yas kiiciikleri hakkinda belirlenen hapis cezasmnimn

siiresi on yildan fazla olamaz. Isledikleri suca gore hapis cezasma mahkiim edilen yas

kazancindan mahkemenin hiikmii ile belirlenmis sekilde, yiizden besten, yiizde yirmiye kadar devlet hazinesi
yararma el konulur. 85.5. Hapis cezast yetkinlik yasint doldurmayan kisilerin icin on yildan fazla olamaz.
Yas kiigiikleri kisiler cezalarini asagidaki terbiye (islah) miiesseselerinde ¢ekerler;, 85.5.1. Yas kiigiikleri
kizlar, ayrica ilk defa hapis cezasina mahkiim olunmus yas kiigiikleri doldurmayan erkekler-genel rejimli
terbive miiesseselerinde; 85.5.2. Onceleri hapis cezasi tiiriinde ceza ¢ekmis olan yetkinlik yasini
doldurmayan erkekler, siki rejimli terbiye miiesseselerinde.”

l4Semenderov ve digerleri, a.g.e. 259.

815 Hasanov, E.H. (1991). Yetkinlik Yasina Catmayanlarin Torettikleri Cinayetlerin Garsisint Almag
Meseleleri. Bakii: Maarif Yaynlari, 45

616 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 261-262.

817 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 260- 261.

182



kiigiigii kizlar ve ilk kez hapis cezasina mahkiim edilen yas kii¢iigii erkek ¢ocuklar genel
rejimli terbiye miiesseselerinde cezalarini ¢ekerler. Yas kiigiigii erkek ¢ocuklarin isledikleri
tekrar suca gore yeniden hapis cezasina mahkiim edilmeleri halinde, cezalarini siki rejimli

terbiye miiesseselerinde ¢ekerler.®®

Ceza Kanunun “yas kiiciikleri icin cezanin belirlenmesi” baslikli 86.maddesinde®®®
yas kiicliklerinin isledikleri suga gore cezanin belirlenmesinin genel 6zellikleri
diizenlenmistir. Bunun icin Oncelikle, Ceza Kanunun cezanin belirlenmesi bashkli
58.maddesinde tespit olunan ve cezanin belirlenmesi zamani esas Ol¢ii olarak failin
kisiligine yonelik olan hususlar dikkate alinir. Diger bir ifadeyle, yas kiiciiklerinin
psikolojik gelisim seviyesi ve diger ozellikleri cezanin belirlenmesi zamani rehber Sl¢i

olarak esas alinir.

Psikolojik gelisim seviyesinden kasit, yas kii¢iigiiniin diisiince tarzi, algilama ve
irade yetenegi, duygusal iradi 6zellikleri, bilgi birikimi, tasavvurlaridir. Bu ozelliklerin
belirlenmesi yas kiiciiklerinin ceza sorumlulugunun ve cezasmnin daha adaletli
bireysellestirilmesine yardim etmektedir. Ayrica, yas kiigiikleri bakimindan sorumlulugun
belirlenmesi zamani yas kiigtigii kisinin hayat sartlar1 ve terbiyesi, yakin oldugu ¢evrenin
tesiri, yasitlarinin ve diger kisilerin etkisi de dikkate alinir. Tim bunlara ek olarak, yas
kiiciiklerinin fiziki ve psikolojik tesire maruz kalmalar1 veya yas kiiciiklerinin agir hayat
sartlarinin tesiri altinda suc islemeleri ya da yas kiigiiklerini su¢ islemeye sevk etmek i¢in
diger kisiler tarafindan sarhos hale getirilmeleri vs. mahkeme tarafindan dikkate alinmasi

gereken hafifletici hallerdir.6%

Kanunun 86.maddesinin ikinci fikrasina gore, yas kiiclikleri bakimindan cezanin

belirlenmesi zamam hafifletici hallerle birlikte agirlastirict hallerde birlikte dikkate

618 Semenderov, a.g.e. 571.

619 Azerbaycan Ceza Kanunun 86.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni sdyledir, “86.1. Yas
kiiciikleri bakimindan cezanin belirlenmesi zamant mahkeme bu Kanunu 58 inci maddesinde tespit edilmis
durumlardan baska, aynmi zamanda bu kisinin hayat ve terbiye ortamini/imkdanini, psikolojik gelisim
seviyesini, onu kisiliginin diger ozelliklerini ve diger kisilerin bu kisi yonelik tesirini dikkate alwr. 86.2.
Cezabelirlenirken yetkinlik yasini doldurmama hafifletici durum olarak, cezayi hafifleten ve agirlastiran
diger haller birlikte dikkate alinir.

620Semenderov ve digerleri, a.g.e. 261.
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alinir.2*Ozellikle de mahkemelerin baz1 yas kiiciikleri bakimindan sadece toplumdan tecrit
etmek yoluyla 1slah olunmasini miimkiin gordiigi durumlarda bu kisiler hakkinda hapis

cezasl tiiriinde ceza belirlenebilir.622

Tiim bunlara ek olarak, yas kiiciikleri bakimindan cezanin bireysellestirilmesi zamani
mahkemeler hapis cezasi ile ilgili olmayan cezalarin belirlenmesine dncelik vermelidirler.
Bu hususun kanuni dayagin1 Ceza Kanunun 58.maddesinin birinci fikrasi teskil etmektedir.
Kanunun 58.maddesinin birinci fikrasinda tespit olunan cezaya kanaat prensibine gore,
yaptirim olarak belirlenen, “daha agir ceza tiirii yalnizca az agwr ceza tiiriiniin cezanin
amaglarmmt temin edemedigi durumlarda tayin edilebilir”  hususu daha c¢ok yas

kiicliklerine yonelik cezanin belirlenmesi zamani dikkate alinir.

Ayrica, yas kiigiikleri tarafindan islenen biiyiik sosyal tehlike dogurmayan veya az
agir suglara gore cezanin belirlenmesi zamani mahkeme ceza uygulamaksizin zorunlu
terbiye amaclh tesir tedbirlerinin yardimiyla failin 1slah olunabilme ihtimalini de dikkate

almalidir.5%

5.3. Yas Kiiciiklerinin Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasi

’

Yiiriirlikkte olan Ceza Kanunun “terbiye icerikli zorunlu tedbirlerin uygulanmasi’
bashikli 88.maddesinin®** birinci fikrasina gore, yas kii¢ligiiniin ilk kez biiyiik sosyal
tehlike dogurmayan veya az agir sug islemesi durumunda, terbiye igerikli zorunlu tedbirler

uygulanarak 1slah olunmasi1 miimkiin goriiliiyorsa ceza sorumlulugunun kaldirilabilecegi

.21 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 264.

622 Semenderov, a.g.e., 574.

623Semenderov, a.g.e. 573-574.

624Azerbaycan Ceza Kanunun “ferbiye icerikli zorunlu tedbirlerin uygulanmast” baslikli 88.maddesinin
tarafimizca Tirkgelestirilmis metni soyledir: “88. 1. Yas kii¢tigii ilk kez biiyiik sosyal tehlike dogurmayan veya
az agwr sug¢ islemesi halinde, terbiye igerikli zorunlu tedbirler uygulanarak bu kisinin islah olunmasi
miimkiinse, bu kisinin ceza sorumlulugu kaldirilabilir. 88.2.Yas kiiciiklerine asagidaki terbiye icerikli zorunlu
tedbirler uygulanabilir. 88.2.1. uyari; 88.2.2. ebeveynlerin veya onlari temsil eden kisilerin ya da ilgili devlet
kurumunun kontroliine vermek; 88.2.3. vurulmus zararin giderilmesini temin etmek; 88.2.4. yas kiictigiiniin
bos zamanni simirlayarak ve onun hareketleri ile bagl 6zel talepler belirlemek. 88.3. Yas kiiciiklerine ayni
anda birkag terbiyevi icerikli zorunlu tedbirler uygulanabilir. Bu Kanunun 88.2.2. ve 88.2.4’iincii
maddelerinde diizenlenmis bulunan terbiyevi i¢erikli zorunlu tedbirlerin siiresi bu tedbirleri tayin etmis ilgili
devlet kurumu tarafindan belirlenir. 88.4. Yas kiigiigiiniin zorunlu tedbirleri miitemadi olarak yapmaktan
kacinmasi halinde, ilgili devlet kurumunun raporu esasen bu tedbirler iptal edilir ve gerekli belgeler yag
kiictigiinii cezai sorumluluga sevk etmek icin mahkemeye génderilir.”

184



belirtilmistir.®? Gériildiigii iizere, Kanun yas kiigiiklerine terbiye igerikli zorunlu tedbirler
uygulayarak ceza sorumlulugunun kaldirilabilmesi i¢in ii¢ sartin birlikte gergeklesmesini

aramaktadir.
Bunlar:

e Islenen sucun biiyiilk sosyal tehlike dogurmayan ya da az agir suglara
kategorisine ait olmasi;

e Bu kategoriden olan suglarin ilk kez islenmis olmast;

e (Ceza uygulamasma gerek kalmadan, terbiye igerikli zorunlu tedbirler

uygulayarak yas kii¢iiklerinin 1slah olunmasinin miimkiin olunmasi.

Terbiye igerikli zorunlu tedbirler, cezanin amacini tam ya da kismen karsiliyor
olmasina ragmen keyfiyet bakimindan cezadan farklidir. Cezadan farkli olarak terbiye
icerikli tedbirler cezanin dogurdugu sosyal ve hukuki neticeleri dogurmamaktadir. Ortak
noktalar1 ise her ikisinin de kanunilik, adalet ve hiimanizm, kusura goére sorumluluk

ilkelerini rehber almalaridir.

Terbiye igerikli zorunlu tedbir tiirleri uygulanirken cezanin belirlenmesi hakkinda
ACK m.58 ve yas kiiciiklerine ceza uygulanmasi hakkinda 86.maddesinin hiikiimleri
dikkate alinir.%°Ceza Kanunun 88.maddesinin ikinci fikrasinda, yas kiiciiklerine
uygulanacak terbiye icerikli tedbirler gosterilmektedir. Bunlar, wuyari (haberdarlik),?
ebeveynlerin veya onlari temsil eden kisilerin ya da ilgili devlet kurumunun kontroliine
vermek, vurulmus zararmm giderilmesi, yas kiigiigii olan kisilerin bos zamanini

smwrlandirmak ve hareketleri ile bagl ozel talepler belirlemekten ibarettir.

Kanunun 88.maddesinin {i¢iincii fikrasinda ise yas kiigiiklerine ayni anda birkag
terbiye igerikli zorunlu tedbirler uygulanabilecegi diizenlenmistir. Bu kisiler hakkindaki
terbiye tedbirlerin siiresi bu tedbirleri belirlemis olan mahkeme ya da savcilik makami
tarafindan karara baglanir. Yas kiiciigii kendisiyle ilgili belirlenmis terbiye tesir tedbirini

miitemadi olarak yapmaktan ka¢inmasi halinde, ilgili devlet kurumunun raporuna gore, bu

625 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 271.

82%6Semenderov ve digerleri, a.g.e. 271.

627Uyarma yas kii¢iigii olan kisinin isledigi fiil neticesinde ortaya gikmis zararin ve Kanun ile diizenlenmis
suglari tekrar islemenin sonuglarinin izah edilmesinden ibarettir.
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tedbir iptal edilir ve ilgili belgeler yas kiicliglinlin ceza sorumluluga sevk edilmesi igin

mahkemeye gonderilir.®?

Ceza Kanunun “yas kiiciiklerinin ceza sorumlulugunun kaldirilmas:” baghkh
89.maddesinin®?® birinci fikrasina gore, yas kiigiikleri tarafindan islenen biiyiik sosyal
tehlike dogurmayan veya az agir suglara gore mahkeme tarafindan Kanunun
88.maddesinin ikinci fikrasinda yer alan terbiye igerikli zorunlu tedbirler uygulanarak yas

kiigiiklerinin ceza sorumlulugu kaldirilabilir.

Ayrica, yine 89.maddeye gore, biiyiik sosyal tehlike dogurmayan sug islemis kisi
mahkeme tarafindan muhakeme edilir ve ceza tayin edilir. Ancak, bu kisiye Kanunun
87.maddesinin ikinci fikrasinda yer alan terbiye igerikli zorunlu tedbirler uygulanarak

cezasi kaldirilir.5%°

Ancak, Kanunun 89.maddesinde cezasi kaldirilan yas kiigiikleri hakkinda ayn1 anda
iki veya daha cok terbiye igerikli zorunlu tedbir uygulanabilmesinin miimkiin olmasi
hakkinda bir isaret yoktur. Kanaatimizce, Kanunun 88.maddesinin {i¢iincii fikrasinda yas
kiigiikleri bakimindan gosterilen ayni anda birden daha ¢ok terbiye icerikli zorunlu tedbir
uygulanabilmesi hakkindaki husus Kanunun 89.maddesinde gdsterilen cezasi kaldirilan yas
kiiciiklerine de ait edilebilir. Clinkli Kanunda yas kiiciikleri hakkinda baska bir sinirlama

s6z konusu degildir.®3!

Kanunun 89.maddesinin ikinci fikrasinda ise, az agir sug isleyen yas kiigiiklerinin

cezast kaldirilirken kapali tipli o6zel talim-terbiye veya tibbi-terbiye miiesseslerine

628Semenderov, a.g.e. 576-577.

629Azerbaycan Ceza Kanunun “yas kiiciiklerinin cezasinin kaldirilmast” bashkli 89.maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metni sdyledir: “89.1. Biiyiik sosyal tehlike dogurmayan veya az agwr sug islemeye gore
mahkiim olunmus yas kiictigtine bu Kanunun 87.2 inci maddesinde diizenlenmis olan terbiye icerikli zorunlu
tedbirler uygulanmak suretiyle cezasi kaldirilabiliv. 89.2. Mahkeme sadece az agir sug iglemeye gére
mahkim olunmus yas kii¢iigiinii bu kisiler i¢in belirlenmis olan kapali tipli ozel talim-terbiye veya tibbi-
terbiye miiessesine yerlestirmek suretiyle cezanin amacinin gergeklesebilecegini miimkiin goriirse, bu kiginin
cezasini kaldrabiliv. Bu durumda yas kiiciigii bu miiessesede on sekiz yasi tamam oluncaya kadar, lakin ii¢
yildan fazla olmamak sartiyla kosullu olarak tutulabilir. 89.3. Yas kiiciigiiniin 1slah olunmasi ve buna bagli
olan tedbirlerin uygulanmasi yoniindeki zaruret ortadan kalkmasi halinde, kapall tipli 6zel talim-terbiye veya
tibbi-terbiye miiessesinin miidiiriyetinin ve yetkinlik yasini doldurmayan kisileri savunan komisyonun birlikte
yaptiklari takdime gore mahkeme yas kiigiigiinii zamanindan énce bu miiesseseden ayrilmasi hakkinda karar
verebilir”.

830Semenderov, a.g.e. 580.

831 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 271.
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gonderilecegi belirtilmistir. Kapali tipli miiesseselere on bir yasini doldurmus ancak on
sekiz yasini tamamlamamis olan kisiler yerlestirilebilir. Kapali tipli 6zel talim-terbiye veya
tibbi-terbiye miiessesleri ilk defa yeni Ceza Kanununda ifade edilmistir. Bu tedbirlerin
uygulama siiresinin sinir1 yas kiictiklerinin isledigi suca gore Ceza Kanununda 6ngdriilen

cezanin Ust siniriyla belirlenir.

Kanunun 89.maddesinin ti¢lincii fikrasinda, kapali tipli 6zel talim-terbiye veya tibbi
terbiye miiessesine yerlestirilen yas kiiciiklerinin kendileri i¢in belirlenen siireden once
1slah olunmalar1 ve bu kisileri bu miiesseselerde tutmaya artik liizum gelmemesi halinde,
kapali tipli 6zel talim-terbiye miiessesinin veya tibbi terbiye miiessesinin miidiiriyetinin ve
yas kiigliklerinin isleri ve haklarinin korunmasimi temin eden komisyonun birlikte
verdikleri talimata gore, mahkeme yas kiicligiiniin 6zel terbiye miiessesinde tutulmasini

zamanindan Once kaldirabilir.

Ayrica, kapali tipli 6zel talim-terbiye veya tibbi-terbiye miiesseseleri ceza ¢ekme
miiessesesi(cezaevi) degildir. Bu miiesseseler egitim kurumlarinin veya saglik kurullariin
nezdinde kurularak faaliyet gosterir.%

Kanunun 90.maddesinde®3?

ise yas kiicliklerinin kosullu olarak zamanindan once
cezasmin kaldirilmasi diizenlenmistir. Kanunun 90.maddesinin ikinci fikrasinda cezanin
kosullu olarak zamanindan once kaldirilabilmesi i¢in asagida gosterilen siirelerin gegmesi

talep olunur. Bu siireler:

e Biiyiik sosyal tehlike dogurmayan veya az agir suclara gore belirlenmis olan
cezanin ligte biri;

e Agir suglara gore belirlenen cezanin yarist;

e Ozel agir suglara gore ise belirlenen cezanin iigte ikisinin tamamlanmasi

gerekir.

832 Semenderov, a.g.e. 584.

833Azerbaycan Ceza Kanunun “yas kiiciiklerinin kosullu olarak zamanindan énce cezasimn kaldirilmasi”
baslikli 90.maddesinin tarafimizca Tirkgelestirilmis metni soyledir: “90.0. Islah isler veya hapis cezasina
mahkiim edilmis yas kiigiigii hakkinda cezadan kosullu olarak zamanindan énce salvverme, bunlar: 90.0.1.
biiyiik sosyal tehlike dogurmayan veya az agwr sug islemeye gore belirlenmis cezanin siiresinin en az ti¢te bir
hissesinin ¢ekilmesinden sonra; 90.0.2. agir su¢ islemeye gore belirlenmis ceza siiresinin en az yarisinin
¢ekilmesinde sonra; 90.0.3. ozel agir sug islemeye gore verilmis ceza siiresinin en az iicte iki kisminin
¢ekilmesinden sonra uygulanabilir”.
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Gorildiigii  tizere ylriirlikte olan Ceza Kanunu, cezanin zamanindan Once
kaldirilmasi igin hiikiimle tayin edilen cezanin belirli bir kisminin ¢ekilmesi talebi disinda
baska bir sart aramamaktadir. Yas kii¢iigi kisilere tayin edilen cezanin ¢ekilen kismi alt1
aydan az olamaz. Ancak, Kanunun 90.maddesinde yas kiiciiklerine tayin edilen cezalarin

daha hafif bir ceza tiiriiyle ikame edilmesi hakkinda bir diizenleme yoktur.®**

Kanaatimizce, Kanunun 77.maddesinin hiikiimleri yas kiiglikleri bakimindan da
uygulanabilir. Kanunun 77.maddesine gore, yas kiigiiklerinin cezasinin daha hafif bir

cezayla ikame edilebilmesi i¢in agsagidaki sartlarin gergeklesmesi gerekir:

e Yas kiiciigliniin mahkiim edildigi sucun biiyiik sosyal tehlike dogurmayan
veya az agir suglar kategorisine ait olmast;
e Mahkiimun kendisi i¢in belirlenmis olan cezanin en az iicte bir kismini

¢ekmis olmasi.

Yas kiigiigii olan mahkimun cezasinin daha hafif bir ceza ile ikame edilebilmesi
halinde, Ceza Kanunun 85.maddesinde sayilan nispeten daha hafif ceza tiirlerinden bir
secilebilir. Bu durumda Mahkeme cezanin ¢ekilmeyen kismini baska siiresiz bir cezayla,

ornegin cerime (para cezasi) ile ikame edebilir.®*

834 Semenderov, a.g.e. 586.
83%5Semenderov, a.g.e. 587-588.
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6. AZERBAYCAN CEZA KANUNUNDA CEZA HUKUKU iCERIKLi DIGER
TEDBIRLERIN GENEL ESASLARI

6.1. Tibbi icerikli Zorunlu Tedbirlerin Genel Ozellikleri

Tibbi icerikli zorunlu tedbirler Azerbaycan Ceza Kanunun altinci boliimiiniin altiner
faslinin 93%%, 94, 95, 96, 97, 98 ve 99’uncu maddelerinde genis bir sekilde diizenlenmistir.
Kanunun 93.maddesine gore, tibbi igerikli zorunlu tedbirler sug isleyen asagidaki kisilere
uygulanir: sugu isledigi zaman kusur yetenegi olmayan kisilere; sucu isledikten sonra,
cezanin belirlenmesine ve icra edilmesine engel teskil eden akil hastaliga yakalanmig
kisilere; suc¢ islemis ancak kusur yetenegini ortadan kaldirmayan psikolojik bozukluga
miiptela olan kisilere; su¢ islemis, alkol ve uyusturucu bagimliligindan dolay:1 tedaviye
ihtiyact olan kisilere. Gorildiigii iizere, suc¢ isleyen ve psikolojik hasatlik veya
bozukluklara maruz kalan kisiler kendine, topluma, yasadig1 veya ikamet ettigi yere tehlike

arz etmesi halinde bu kisiler hakkinda tibbi icerikli zorunlu tedbirler uygulanabilir.5%’

Genel olarak bakildigi zaman tibbi igerikli zorunlu tedbirler cezaya benzese de,
cezanin bir tlirli degildir. Tibbi igerikli zorunlu tedbirler mahkeme tarafindan ve devlet
adindan uygulanmaktadir.®¥Ancak, Kanunun 93.maddesinde tibbi igerikli zorunlu
tedbirlerin tanim1 yapilmamistir. Bu tedbirler tedavi ve rehabilitasyon igerikli tedbirlerdir.
Tibbi igerikli tedbirlerin suc¢ isleyen kisiler hakkinda uygulanmasindan dolayr bu

tedbirlerin esaslari1 ceza kanunuyla, tanzimi ise ceza muhakemesi kanunuyla, icra olunmasi

6% Ceza Kanunun 93.maddesinin tam metni sdyledir, “93.1. Tibbi icerikli zorunlu tedbirler mahkeme
tarafindan: 93.1.1.bu Kanunun Ozel Hiikiimler béliimlerinde dikkate alinmis (hareket veya hareketsizlik)
kusur yetenegini kaybetmis kisiler tarafindan islenmesi; 93.1.2. sug islendikten sonra cezanin belirlenmesi
veya onun icrasini istisna eden psikolojik hastaliga yakalanmis kisilere; 93.1.3. su¢ islemis ve kusurlulugu
istisna etmeyen psikolojik bozukluk durumunda olan kisilere; 93.1.4. sug iglemis, alkol veya uyusturucu
bagimhiligindan muayeneye ihtiyact olan kisilere uygulanabilir. 93.2. Bu Kanunun 93.1.1-93.1.4’tincii
maddesinde gosterilmis kisilere tibbi icerikli mecburi tedbirlerin uygulanmasinin amaci psikolojik bozukluk
kisinin kendisine veya baska kisilere zarar verme tehlikesinin yaranmasidir. 93.3.Tibbi icerikli mecburi
tedbirlerin uwygulanmasi usulii Azerbaycan Cumhuriyetinin kanunlari esasinda belirlenir. 93.4. Bu Kanunun
93.1. 93.1.4’iincii maddelerinde gésterilen ve psikolojik durumuna gore tehlike dogurmayan kisiler
hakkindaki gerekli materyaller bu kisilerin muayene olunmasi igin veya onlarin psikolojik tedavi sunan
miiesseselere gonderilmesi icin saglik kurumlarina verilir”.

837Semenderov, a.g.e. 595.

838 Semenderov, a.g.e. 595.
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ise ceza icra kanunuyla saglanir. Bu tedbirlerle, kisiyi tedavi ederek iyilestirmek ve toplum
icin tehlike arz etmeyen bir birey haline getirmek ya da yeni bir fiilin islenmesi ihtimalini

minimuma indirmek amaclanir.5%°

Kisi hakkinda bu tedbirlerin uygulanmasina karar verilmesi, tedbirlere devam
edilmesi, degistirilmesi ve durdurulmasi mahkeme tarafindan belirlenen psikoloji uzmani
olan kisinin teshisine ve psikolojik bozuklugun gelisim diizeyine gore ¢oziimlenir. Ayrica
bu tedbirlere karara verilirken, kisinin kendi hareketlerinin igerigini algilama ve idare etme
kabiliyeti, su¢ olusturan fiili islemekten kaginma imkanina sahip olup olmamasi mahkeme
tarafindan belirlenen psikoloji uzmanin degerlendirmelerine gore belirlenir. Tibbi igerikli
zorunlu tedbirlerin uygulanmasi, degistirilmesi ve durdurulmasi mahkemenin miistesna
yetkilerine dahil olan meselelerdendir.%° Dolayisiyla, mahkeme icin psikoloji uzmanin
goriislerine uyma her zaman mecburi degildir. Psikoloji uzmaninin goriislerine diger siibut
kaynaklartyla birlikte ayni deger bicilmektedir. Goriildigii lizere, tibbi icerikli zorunlu
tedbirlerin uygulanmasi kisi hakkinda bir mahkimluk dogurmamaktadir. Ayrica, bu
tedbirler suc¢ isleyen ancak kusur yetene§i ortadan kalkmayacak derecede psikolojik

bozukluga maruz kalmis kisilere de uygulanabilir.®4!

Isledikleri sugtan dolayr ceza ¢ekmekte olan mahkGmlarm akil hastaligina
yakalanmalar1 halinde, bu kisilerin tedavisinin temin edilmesi Ceza icra Kanununa esasen
coziimlenir. Psikolojik hastaliklardan ve diger ruhsal bozukluklardan dolayr rahatsizlik
yagsayan mahkimlarin bu hastaliklardan dolayr kusur yetenekleri ortadan kalkmiyorsa,
hekim miisahedesi altinda 6zel miiesseselere yerlestirilirler. Ancak, bu hastaliklardan
dolay1 bu kisilerin kusur yetenegi ortadan kalkiyorsa cezalar1 kaldirilmalidir. Mahkeme, bu
tedbirlere karar verirken tedbirin siiresini ve yerini gostermemektedir. Kararda sadece
tedbirin icra edilecegi tibbi miiessesenin tiirii gosterilir. Bu kararin icrasinin temini ise ilgili
saglik kurumuna havale edilir. Hakkinda, tibbi igerikli tedbir uygulanan kisinin artik

yeniden bir fiili isleme ihtimali yoksa bu tedbire son verilir.54?

83%Semenderov, a.g.e. 596.

#%[smayilov. N.V. (1992). Psikiatriya. Bakii: Maarif Yayinlar1, 61.
841 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 279.

842Semenderov ve digerleri, a.g.e.280.
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Yeni Ceza Kanunuyla getirilen yeniliklerden biri de tibbi igerikli zorunlu tedbirlerin
amacinin Kanunda diizenlenmis olmasidir. Bu tedbirler, kendi icerigine gore tibbi icerikli
olduklarindan dolay1 birincil dereceli amag¢ kisinin tedavi edilmesidir. Cezadan, farkli
olarak, bu tedbir tiiriinlin uygulanmasi zamani sosyal adaletin temin edilmesi amaci
giidiilmemektedir. Tibbi igerikli zorunlu tedbirlerin uygulanmasindaki ikincil amag, kisi

tarafindan yeni bir sug islenmesini onlemektir.®4

Tibbi igerikli zorunlu tedbirlerle ilgili olarak kisiye yapilan tedavi zaman kisinin
durumu iyilese ya da daha da kotiiye gidebilir. Tedavi sonucuna gore yiirlirliikte olan Ceza
Kanunu tedavinin degistirilmesi, devam ettirilmesi veya durdurulmasini dngdrmiistiir. Bu
tedbirlerin  belirlenmesi, uzatilmasi, degistirilmesi ve durdurulmast Kanunun
98.maddesinde®* diizenlenmistir. Ayrica, tibbi igerikli tedbirinin belirlenmesi ve tedavi
sliresinin uzatilmas1 mahkemenin yetkilerine dahildir. Dolayisiyla, tibbi igerikli zorunlu

tedbirlerin degistirilmesi ve durdurulmasi kanunla tanzim olunur.®%

Kanuna gore, mahkeme ilk defa tibbi igerikli zorunlu tedbiri belirlerken bu tedbirin
stiresini  belirlememektedir. Tibbi igerikli zorunlu tedbirin uygulanmasi1 hakkinda
mahkemenin verdigi karar, kisinin hastaneye veya diger psikiyatri merkezlerine sevk
edilmesi icin esas teskil etmektedir. Hakkinda tibbi igerikli zorunlu tedbirlerin
uygulanabilmesi i¢in psikiyatri merkezine yerlestirilen kisinin muayene siiresi iyilesme
durumuna gore belirlenir. Dolayisiyla kesin bir siire yoktur. Alt1 aydan fazla psikiyatri

merkezinde tedavi olunan kisinin psikolojik durumunda her hangi bir degisiklik olup

843Semenderov ve digerleri, a.g.e.281.

64 Azerbaycan Ceza Kanunun 98.maddesinin tam metni soyledir, “98.1. Zorunlu tbbi oénlemlerin
uygulanmasmmin uzatilmasi, degistirilmesi veya iptali, hekim-psikiyatri uzmaninin gériisiine dayanarak
zorunlu tedaviyi yiiriiten tibbi kurumun talebi iizerine mahkeme tarafindan yapilir. 98.2. Hakkinda tibbi
icerikli zorunlu tedbirler uygulanmasi belirlenmis kisi bu tedbirin uygulanmasinin iptal edilmesi veya
degistirilmesi meselesinin hal olunmast amaci ile alti as i¢inde bir defadan az olmayacak sekilde hekim
psikiyatr komisyonun kontroliinden ge¢melidir. Zorunlu tibbi onlemlerin iptali ya da degistirilmesi i¢in
herhangi bir gerek¢enin bulunmadigr durumlarda, zorunlu tedaviyi uygulayan miiessesenin miidiiriyeti,
zorunlu tedavinin siiresinin uzatilmasi konusundaki goriiglerini mahkemeye sunacaktir. Zorunlu tedavinin ilk
defa uzatilmasi, tedavinin basladigi giinden itibaren alti ay sonra yapilir ve bundan sonra zorunlu tedavi
stiresinin uzatilmast her yil uygulanmaya devam eder. 98.3. Kisinin ruhsal durumunun iyilesmesi dolayisiyla
onun hakkinda onceden tayin edilmis tibbi icerikli zorunlu tedbirlerin iptal edilmesi gerekliligi oldugunda
veya tibbi nitelikteki diger zorunlu tedbirlerin uygulanmasi ihtiyaci oldugunda, tibbi icerikli zorunlun
tedbirlerin degistirilmesi veya bunlarin uygulanmasinin iptali mahkeme tarafindan yapilir. 98.4.Tibbi icerikli
zorunlu tedbirlerin uygulanmasi iptal edildiginde zorunlu tedavi altinda olan kisi hakkindaki materyalleri
mahkeme saglik kurumlarmma gonderir”.

845 Semenderov, a.g.e., 603.
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olmamasi ve tedavinin siiresinin uzatilmasi hakkinda bir karar verebilmek igin her alt1 ayda
bir hekim- psikiyatri komisyonu tarafindan muayene yapilarak resmi bir goriis yazilir.
Hekim- psikiyatri komisyonunun goriisiine gore, tedaviyi ylriten saglik kurumunun

miidiiriyeti hekime zorunlu tedavinin uzatilmasi hakkinda rapor verir.54

Kanunun 98.maddesine gore, hakkinda zorunlu tedavi uygulanan kisi, bu tedbirin
uygulanmasinin iptal edilmesi veya degistirilmesi amaciyla her alt1 ayda bir defadan az
olmayarak hekim- psikiyatri komisyonunca muayene olunmalidir. Zorunlu tedbirlerin iptal
edilmesi veya degistirilmesi igin bir esas olmadikta mahkeme zorunlu tedavinin uzatilmasi
hakkinda karar verir. Zorunlu tedavinin ilk defa uzatilabilmesi i¢in tedavinin basladig
giinden alti ay gecmesi gerekir. Bu siirenin uzatila bilmesi i¢in bir yil gegmesi
gerekmektedir. Kanunun vurguladigit bu hususa uygun olarak psikiyatri tedavisinin
uzatilmas1 hakkinda mahkemenin her yil karar vermesi gerekir.®4’Ceza Kanunun
98.maddesinin dordiincli fikrasinda ise kisinin psikiyatri kurumunda tedavisine son
verilmesi halinde, mahkemenin zorunlu tedaviye tabi tutulmus kisi hakkindaki materyalleri
ilgili saghk kurumuna gonderecegi diizenlenmistir. Dolayisiyla, mahkemenin bu

kararindan sonra kisi hakkindaki zorunlu tibbi tedbirler tamamlanmis olur.54®

Kanunun 99. maddesinde®*® ise psikolojik hastalig1 olan kisilere verilen tibbi icerikli
zorunlu tedbirlerin siiresinin hesaplanmasi diizenlenmistir. Psikiyatri kurumuna kisinin
resmi olarak kayit olma ani, kisinin somut olarak bu miiessesede tedavi olundugu siire
olarak dikkate alinir. Kisinin bu kurumlarda oldugu siirenin basladig1 an, bu miiesseselere

kaydimin yapildig: tarihten itibaren hesaplanir.5%°

Sugu isledikten sonra yaranan psikolojik bozukluk nedeniyle kusur yetenegini
kaybetmis ya da kusur yetenegini kaldirmayacak derecede psikolojik bozukluga maruz

kalmis ve bundan dolay1 psikiyatri kurumlarinda tedavi edilmis kisilerin tedavi olunduktan

646 Semenderov ve digerleri, a.g.e., 290.

847Agayev, 1. (2010). Azerbaycan Respublikasimin Cinayet Hiigugu, Umumi ve Hususi Hisseler. Bakii:
Nurlar Yayinevi, 200.

848Semenderov ve digerleri, a.g.e. 289.

649 Azerbaycan Ceza Kanunun 99.maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “Sucu isledikten
sonra psikolojik bozukluklara maruz kalmis kisi tedavi olunduktan sonra ceza belirlenirken veya onun
cezasmin icrast yeninden uygulanmaya baslamast psikiyatri hastanelerinde zorun tedavide gecirdigi bir
gtinliik siire, bir giin hapis cezasi stiresi ile hesaplanir”.

850 Semenderov, a.g.e. 606-607.
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sonra bu kisiler hakkinda ceza tayin edilmesi veya daha Once verilen cezanin icrasina karar
verilmesi halinde, bu kisilerin psikiyatri kurumlarinda kaldiklar1 ve tedavi olunduklart siire

giine giin olarak hesaplanir ve cekmeleri gereken cezanin siiresinden diisiiriiliir.%%

6.2. Ozel Miisadere

Ozel miisadere, Azerbaycan Ceza Kanunun 15-1 faslinin 99-1,%92 99-2 ve 99-3
maddelerinde diizenlenmistir. 1960 tarihli eski Ceza Kanunda miisadere mahkiimun o6zel
miilkiyetinde olan tiim malvarlig1 veya onun bir kisminin zorla ve geri iade edilmeyecek
sekilde devletin miilkiyetine gecmesi seklinde diizenlenmisti. Azerbaycan Cumhuriyetinin
7 Mart 2012 tarihli karartyla Ceza Kanunun bir sira maddelerinde degisiklik yapilmis ve
bu degisiklikle miisadere artik ilave(ek) cezalarin sisteminden c¢ikarilmistir. Bununla da
Azerbaycan Cumbhuriyeti Anayasasinin 13.maddesinde diizenlenmis olan “Azerbaycan
Cumhuriyetinde miilkiyet hakki dokunulmazdir ve devlet tarafindan korunur” hiikkmiiyle

miisadere ceza hukuku bakimindan reel bir igerige sahip olmustur.®

Eski Ceza Kanunun 32. Maddesini, 12 Aralik 1999 tarihli karariyla serh eden
Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi ilk kez resmi olarak genel miisadereyi 6zel

miisadere olarak tefsir edilmis ve miisaderenin yalinizca sugun islenmesi zamani istifade

851Semenderov ve digereri, a.g.e. 292.

852Azerbaycan Ceza Kanunun “ézel miisadere” bashikli 99.maddesinintarafimizca Tiirkcelestirilmis metni
soyledir: “99-1.1. Ceza hukuku tedbiri 6zel miisadere, asagida gosterilen malvarliginin zorunlu ve karsiliksiz
olarak devletin miilkiyetine gecmesidir. 99-1.1.1. Sug islemek i¢in mahkimun kullandigr arag ve geregler
(vasal sahibine iade edilecek araglar ve vasitalar harig); 99-1.1.2. mahkimun sug¢ islemek suretiyle elde
ettigi para vasitalart veya diger miilkiyet, ayrica bu para veya diger miilkiyet hesabina elde edilmig gelirler
(vasal sahibine iade edilecek para vasitalari veya diger miilk ve ondan elde edilmis gelirler istisna
olunmakla); 99-1.1.3. su¢ yoluyla elde edilmis para vasitalari veya diger malvariigimin miilki-hukuki
anlagmalarin baglanmasi veya diger usullerle tamamen diger miilkiyet veya ilgili boliimii; 99-1.1.4.
terdrizmin, mevzuatta ongoriilmeyen silahli birliklerin veya guruplarin, miitesekkil birliklerin (sug
orgiitlerinin) finansmani i¢in 6ngoriilmiis veya kullanilmis mal. 99-1.2. Mahkeme her bir suca gore bu
Kanunun 99-1.1 ’inci maddelerinde dngériilen miisadere edilmesi gereken miilkiin olup olmamasi meselesini
coziime kovusturur. Ozel miisadere hem fiziki, hem de tiizel kisilere uygulanabilir.99-1.3.Bu kanun 99-
1.1’inci maddesinde gésterilen malin Mahkiim tarafindan kendine ait olmamasina ragmen baskasina vermesi
veya herhangi bir sekilde diger kisilere vermis olmasi halinde bu malin miisadere edilebilmesi igin, bu mali
alan kigi miilkiyetin su¢ yolu ile elde edildigini bildigi halde veya bilmesi gerektigi halde onu kabul etmesi
durumunda s6z konusu olacaktir.”

853 Semenderov, a.g.e. 609.
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edilmis alet ve vasitalarin ve su¢ yoluyla elde edilmis ekonomik degerleri kapsadigini

isaret etmistir.®>*

Ceza Kanununa miisadere ile ilgili yapilmis degisiklikler ve ilavelerin getirdigi
yenilikler asagidakilerdir. Genel miisadere cezanin sisteminden c¢ikarilmis ve genel
miisadere cezas1 6zel miisadere olarak degistirilmistir. Ozel miisadere ceza hukuku igerikli
diger tedbirler sirasina dahil edilmistir. Genel miisadereden farkli olarak 6zel miisaderenin
konusu olabilecek malin dairesi genislendirilmistir. Ayrica, sugun islendigi zaman
kullanilan arag¢ ve gereglerin ve su¢ yoluyla elde edilmis malvarliginin gergek sahibine geri
verilmesi durumunda miisaderenin uygulanamayacagi diizenlenmistir. Eski Kanunda
miisadere, mahkiimun 6zel miilkiyetinde olan tim malvarlig1 veya onun bir kisminin zorla
ve geri iade edilmeyecek sekilde devletin miilkiyetine geg¢mesi seklinde diizenlenmis
olmasina ragmen, yeni Ceza Kanununda 6zel miisadere Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler
boliimiiniin ilgili maddelerin yaptirimlarinda gosterilememekte ve yalnizca Ceza Kanunun
15-1 faslinda ongoriilen hallerde uygulanabilecegi belirtilmektedir.5®® Malin degerinin az

veya fazla olmasi, yararli veya yararsiz olmasi miisadere i¢in engel degildir.

Ozel miisadere Ceza Kanunun 91-1.1.1 ve 91-1.1.4 maddelerinde 6ngériilen malmn
zorunlu ve karsiliksiz olarak devlet yararina devlet hazinesine ge¢cmesi olarak ifade
edilmistir. Malin degerinin 6zel miisaderenin uygulanabilmesi i¢in bir ehemmiyeti yoktur.
Ozel miisadere uygulanan malin ilk gurubunu, sugun islenmesi zamam kullanilan arag ve
gerecler teskil etmektedir. Kanunun 91-1.1.1°inci maddesinde ara¢ ve gereclerin sug
islenirken istifade edildigi durumlarda miisadere edilmesine vurgu yapilsa da, hazirlik ve
tesebbiis asamasindaki ara¢ ve gereclerde miisadere edilir. Ornegin, kasten 6ldiirme sugunu
islemek icin bir hazirlik hareketi olan aletin elde edilmesinin 6nlenmesi halinde, bu alet
miisadere edilmelidir. Ayrica, sucun tek bir kisi tarafindan ya da istirak halinde islenmesi
zamam kullanilan arag ve gereglerde miisadere edilir.®**Diger bir ifadeyle, istirak halinde

islenen suglarda arag ve gereglerin sirf mahk{im tarafindan kullanilmasi aranmamakta, suca

854 Semenderov, a.g.e. 609.
855Semenderov ve digerleri, a.g.e. 296.
86Veliyev, S. (2012). Cinayet Hiigugu Umumi Hisse. Bakii: EIm ve Tahsil Yayinlari, 256.
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istirak eden diger kisilerin kullandiklar1 ya da genel olarak sug islenirken kullanilan arag ve

geregler miisadere edilebilecegi Kanunda belirtilmistir.®®’

Su¢ islenmesi zamani kullanilan ve miisadere konusu olan esya (ara¢ ve gereg) iyi
niyetli liclincii kisilere ait olmamalidir. Kural olarak sug ile iligskili olan esya kime ait
olursa olsun miisadere edilir. Ancak, iyi niyetli {iclincii kisilere ait olan esya, sugun
islenmesi zamani kullanilsa bile miisadere edilemez. Bu durumda iyi niyetli ii¢ilincii kisiye
ait olan esyanin su¢ yoluyla veya hukuka uygun olarak elde edilmesi arasinda bir
ehemmiyeti yoktur. Dolayisiyla, her haliikarda iyi niyetli iiglincii kisiye ait olan esya
miisadere edilemeyecektir.®®® Ayrica, sugun islenmesi zamam kullanilan esyanin yasal bir
sahibi yoksa veya esyanin yasal sahibi sug isleyen kisiyse bu esya miisadere edilir. Bunun
yani sira, su¢ islenirken kullanilan esya, suc¢ isleyen kisiye aitse veya bu kisinin ¢ikar ve
menfaatlerinin korunmasina hizmet eden tiizel kisiyle iligkiliyse bu esya veya esyalar da

miisadere edilir.8%°

Sugun islenmesi zamani kullanilan ve iyi niyetli {iciincii kigilere ait olmayan esya
veya esyalar yok edilmis veya kullanilamaz hale getirilmisse veya diger sebeplere gore
miisadere edilemiyorsa bu durumda esya veya bu esyanin degeri meblaginda mahktima ait
olan diger malvarligi miisadere edilebilir. Bu hususun yasal dayanagi Kanunun 99-2
maddesinde saklidir. Sugun islenmesi zamani kullanilan esyanin veya esyalarin
yasaklanmis esyalara ait olmasi halinde, her halilkarda miisadere edilecegi s6z konusu
maddelerde ifade edilmistir. Ayrica, kullanilmas1 sinirlandirilmis esya veya esyalarin 6zel

bir izin olmadan kullanilmas1 halinde de miisadere uygulanir.®®

Istirak halinde islenen suclarda, miisadere olunmasi gereken esyanin kime ait olmasi,

suca istirak edenlerden hangisi tarafindan elde edilmesi, su¢ yoluyla elde edilen esyanin

857Semenderov ve digerleri, a.g.e. 294.

88Semenderov ve digerleri, a.g.e. 297.

859 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 295.

860 Ceza Kanunun “esyanin degerine gére miisadere” baslikli 99-2 maddesinin tarafimizca Tiirkgelestirilmis
metni soyledir: “Bu Kanunun 99-1.1.2-99-1.1.4"tlincii maddelerinde dngoriilen esaslara gore, miisadere
edilmesi gereken esya kullanilmasi, baskasina verilmesi veya farkli sebeplerden dolayi devlet yararina
almamadigi durumlarda bu esyanin degeri meblaginda mahkuma ait olan diger esya miisadere edilecektir.
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baska esyaya cevrilmesi veya teror ve terdriin finansmani igin kullanilmis olmasina

bakilmaksizin bu esyalar miisadere edilir.®%!

Hakkinda miisadere uygulanabilecek ikinci tiir esya grubu Kanunun 91-1.1.2
maddesinde diizenlenen asagidaki esyalardir. Bunlar: mahkiimun sug¢ yoluyla elde ettigi
para vasitalar1 veya diger esya ve bu para vasitalar1 veya diger esya hesabina elde edilmis
gelirlerden ibarettir. Bu, saydigimiz esyalarin miisadere edilmesi zamani dikkate alinmasi
gereken sey iyl niyetli {igiincii kisilere ait olmamasi hususudur. Ancak, Kanunun bu
maddesinde ifade olunan husus bazen yanlis yorumlanabilmektedir. Maddede su¢ yoluyla
swrf mahkimun elde ettigi esyanin miisadere edilebilecegi belirtilmistir. Ancak, burada yasa
koyucunun amaci islenen sugla ilgili olan para vasitalarinin veya diger esyanin mahkim
veya baska bir kisi tarafindan elde edilmesi degil, suf su¢ yoluyla elde edilmis esyanin
miisaderesi kastedilmektedir.®®?Kanaatimizce, Ceza Kanunun 99-1.1.2 maddesi yeniden
diizenlenerek “mahkiimun sug¢ yoluyla elde ettigi” ifadesi “islenen sugla ilgili olarak elde
edilen” ifadesiyle degistirilmelidir.%®® Ayrica, miisadere zamani kanun koyucu herhangi bir
hukuka aykirilig1 degil, sirf su¢ yoluyla elde edilen para vasitalarini veya diger esyay1 ve
bu esyalar hesabina elde edilmis gelirlere miisadere uygular. Diger bir ifadeyle, 6zel
miisadere yalnizca, Ceza Kanununda yer alan sug fillerinin islenmesiyle ilgili olarak elde

edilen esyaya veya bu esya hesabina dogmus esyaya (gelire) uygulanabilir.®%4

Suc yoluyla elde edilmis esyanin {iciincii kisilere verilmesi durumunda, esyay1 alan
kisinin esyanin su¢ yoluyla elde edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi durumlarda bu
esya da miisadere edilir.(ACK m.99-1.3) Ancak, esyay1r alan kisinin, bu esyanin sug
yoluyla elde edildigini bilmemesi durumunda veya bilmesinin beklenmedigi durumlarda
esya miisadere edilmemeli, bu esyanin degeri meblaginda sug islemis kisiye ait diger esya
miisadere edilmelidir.%® Tyi niyetli {i¢iincii kisilere ait olmayan sug yoluyla elde edilmis

para vasitalari, kiymetli kagitlar veya diger esyalarin yok edilmesi, kullanilamaz hale

861Semenderov ve digerleri, a.g.e. 300.

2Gafarov, T.M., Semenderov, F.Y. (1995). Cinayet Hiigugu Umumi Hisse. Bakii: Bakii Universitesi
Nesriyati, 256.

863Semenderov ve digerleri, a.g.e. 310-311.

864 Semenderov ve digereleri, a.g.e., 299, 300.

855 Semenderov ve digereleri, a.g.e. 301.
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getirilmesi vs. diger sebeplere gore miisadere edilemedigi durumlarda, esyanin degeri

meblaginda mahk{ima ait olan diger esya miisadere edilir.(ACK m.99-2)56®

Ceza Kanunun 99-1.1.4 maddesinde ise teroriin, yasadisi diger silahli guruplarin,
miitesekkil guruplar veya cinayetkar birliklerin (teskilatlarin) finanse edilmesi igin istifade
olunan esyanin miisadere edilecegi diizenlenmistir. Ayrica, Kanun teroriin, yasadisi diger
silahli guruplarin, miitesekkil guruplar veya cinayetkar birliklerin (teskilatlarin) finanse
edilmesi i¢in s6z konusu esyanin (para vasitalar1) kullanilip kullanilmamasi dikkate

alinmaksizin miisadere edilecegini belirtmistir.%®’

Ceza Kanunun m. 99-1.1.1 -99.1.1.4 fikralarinda gdsterilen esya sadece kasten
islenen suglarda miisadere edilebilir. Burada miisadere hem dogrudan hem de dolay1 kastla
islenen suglara uygulanabilecektir. Ciinkii para vasitalar1 veya diger malvarliginin elde
edilmesi arzu etmeden ve istemeden gerceklestirmek miimkiin degildir. Ancak, hakim olan
genel anlayisa gore, kast-taksir kombinasyonun séz konusu oldugu durumlarda miisadere
uygulanabilir. Bunun yani sira, Kanun Ozel miisaderenin uygulanabilmesi igin suglarmn
kategorilerini dikkate almamaktadir. Dolayisiyla, islenen sugun, biiylik sosyal tehlike

dogurmayan, az agir, agir ve 6zel agir su¢ olmasi miisadere bakimimndan énemli degildir.®8

Yukarida ifade edildigi iizere, miisadere hem tiizel kisiler hem de gercek kisiler
hakkinda uygulanabilir. Tiizel kisilere bakimindan 6zel miisaderenin uygulanabilmesi i¢in

bazi sartlarin gerceklesmesi aranmaktadir. °%° Bu sartlar asagidakilerdir:

e Tiizel kisiye miisadere, tlizel kisinin yarar ve ¢ikarlarinin korunmasi igin gercek
kisiler tarafindan islenen suc¢larda uygulanabilir;

e Tiizel kisiye 6zel miisaderenin uygulanabilmesi icin, gerek kisilerin tiizel kisinin
yarar ve ¢ikarlarinin korunmasi i¢in Ceza Kanunda yer alan insan hirsizlig1, insan
ticareti, zorunlu ¢alistirma suglarindan birini islemis olmasi1 gerekir;

Ozel miisaderenin gercek kisilere uygulanmas: usulii Kanunda gosterilmemistir.

Diger bir husus, ozel miisaderenin Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler béliimiiniin

86Semenderov ve digereleri, a.g.e. 310.
%7Semenderov ve digereleri, a.g.e. 307.
%8Semenderov ve digereleri, a.g.e. 311.
859 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 305.
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maddelerinin yaptirirm kisminda yer almamasidir. Bu durumda mahkemelerin bu tedbiri
hangi durumlarda uygulamama hakkina sahip olmasina yonelik ceza kanunda bir

diizenleme bulunmamaktadir.6”®

6.3. Tiizel Kisiler Hakkinda Uygulanan Ceza Hukuku Tedbirlerinin Genel Ozellikleri

Tiizel kisiler hakkinda ceza hukuku icerikli tedbirler ilk kez yeni Ceza Kanun ile
diizenlenmistir. Yeni Ceza Kanununa 7 Mart 2012 tarihinde yapilan degisiklik ve
ilavelerle “tiizel kisiler hakkinda uygulanan ceza hukuku icerikli tedbirler” Kanunda 15-2
fasil olarak diizenlenmis ve boylece tiizel kisilerin sucun faili olup olamamasi hakkindaki

tiim tartismalara Kanun koyucu resmi tutumunu belirtmistir.5"*

Kanun koyucunun tutumuna esasen tiizel kisiler sucun faili degil, ceza
sorumlulugunun failidir. Tiizel kiside sucun faili olabilmek i¢in aranan Ozelliklerin
(kanunla belirlenen yas sinirina ulagma, kusur yeteneginin varligi ve gergek kisi olma)
hicbiri yoktur. Ayrica sugun faili olabilmek i¢in Kanunda ongoriilen fiili kast ve taksirle
yalnizca gercek kisiler isleyebilir. Dolayisiyla, islenen suca gore, gercek kisiler hakkinda
ceza uygulanabildigi halde tiizel kisiler hakkinda yalnizca ceza hukuku igerikli giivenlik
tedbirleri uygulana bilir. Cilinkii cezanin amaci sug islemis kisinin yeni bir su¢ islemesini

onlemek oldugu halde, tiizel kisiler hakkinda bdyle bir durum s6z konusu degildir.®"?

Bunlarin yani sira, Azerbaycan Ceza Kanununda sugun faili kavramiyla mukayesede
ceza sorumlulugunun faili kavrami daha genisi bir anlama sahiptir. Diger bir ifadeyle,
gercek kisinin isledigi suga gore ceza sorumluluguna sevk edilmesiyle birlikte tiizel kisi de
ceza sorumlulugunun tasiyicisina g¢evrilebilmektedir. Kanun koyucu tilizel kisilerin ceza
sorumlulugunun tastyicisi olmasi durumunu smirli sayida sugun islenmesi bakimindan
miimkiin kilmaktadir.®”*Dolayisiyla gergek kisiler ceza kanunda yer alan tiim suglarin

islenmesine gore sorumluluk tasidiklar: halde tiizel kisiler yalinizca Ceza Kanunun 99-4.6

670Semenderov ve digerleri, a.g.e. 311.
571Semenderov ve digerleri, a.g.e. 313.
572Semenderov, a.g.e. 613.
673 Semenderov, a.g.e. 613.
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maddesinde sayilmis olan ¢ok az sayida sucun islenmesi durumunda, ceza hukuku igerikli

sorumlulugun tasiyicisi olabilirler.

Kanuna gore tiizel kisiler hakkinda ceza hukuku igerikli tedbirler yalnmizca tiizel
kisinin yararma veya ¢ikarlarinin korunmasi amaciyla gercek kisi tarafindan Ceza
Kanunun 99-4.6 fikrasinda gosterilen suglardan bir veya bir kagini islemesi durumunda s6z
konusu olur. Bu durumda tiizel kisiye ceza hukuku igerikli tedbirlerin uygulanabilmesi igin
bu fiilin islenmesi neticesinde reel bir yarar veya ¢ikarlarinin korunmasinin temin
olunmasinin ehemmiyeti yoktur. Burada dikkate alinmasi gereken husus, gercek kisinin
su¢ islerken tiizel kisinin yarar ve cikarlarii gozetmesidir. (99/4.1) Gergek kisi, tiizel
kisinin yararina veya yararlarinin korunmasi amaciyla degil de, baska amaclarla Ceza
Kanunun 99-4.6 fikrasinda gosterilmis su¢ veya suglari islemesi ve yahut da tam aksine, bu
amagclarla bu fikrada gosterilen su¢ veya suglari degil de, baska suglari islemesi
durumunda, tiizel kisi sugun faili olmayacaktir. Dolayisiyla tiizel kisi hakkinda ceza

hukuku icerikli tedbirler uygulanamayacaktir.®’*

Kanunun m.99-4.1 fikrasinda ise, gecek kisinin isledigi fiilin kanunda yer alan
suclardan olmasi, diger bir ifadeyle fiilde somut su¢ tipinin tiim unsurlarinin mevcut
olmasi aranmaktadir. Dolayisiyla, gercek kisinin fiilinde sug tipinin her hangi bir unsuru
olmazsa (0rnegin, fiilin ger¢ek kisi tarafindan uyusturucu ve uyarici maddenin etkisi
altinda islenmesi), bu fiille ilgili olarak tiizel kisi hakkinda herhangi bir ceza hukuku

tedbiri de uygulanamayacaktir.®”

Gergek kisilerin tiizel kisinin yarar veya ¢ikarlarinin korunmasi i¢in isledikleri suglar
bakimindan islenen su¢ veya suglarda sug tipinin unsurlarinin belirlenmesi zamani manevi
unsurun varlig1 da dikkate alinmalidir. Diger bir ifadeyle, somut olayda gergek kisi isledigi
fiili, tiizel kisinin yarar veya ¢ikarinin korunmasi i¢in gergeklestirdiginin farkinda
olmalidir. Somut fiilde manevi unsurun varligi s6z konusu degilse tiizel kisi hakkinda ceza
hukuku igerikli tedbir uygulanmaz. Buradan, gercek kisinin taksirle isledigi fiile gore tiizel

kisi hakkinda ceza hukuku igerikli tedbirin uygulanamayacagi sonucu da ¢ikarilabilir.

574Semenderov ve digerleri, a.g.e. 314.
675 Semenderov ve digerleri, a.g.e. 315.
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Dolayisiyla, Ceza Kanunun 99-4.6 maddesinde sayilan suglar yalnizca kasten islene bilen

suclardir.6’®

Tiizel kisinin ceza sorumlulugunun faili olmasinin sartlarindan biri de, sugun ceza
kanunuyla belirlenmis yas sinirina ulasmis ve kusur yetenegine sahip herhangi bir kisi
tarafindan degil, Ceza Kanunun 99-4.1.1 ve 99-4.1.4 maddelerinde gosterilmis 6zelliklere
sahip kisiler (6rnegin, tlizel kisiyi temsil etmek yetkisine sahip olan yetkili kisi; tlizel kisi
adina karar verme yetkisine sahip olan yetkili kisi; tiizel kisinin faaliyetini kontrol etme
yetkisine sahip olan yetkili kisi; bu sayilan yetkili kisiler tarafindan kontroliin gerektigi

gibi gerceklestirilmemesi sonucunda tiizel kisinin galisani) tarafindan islenmesidir.5”

Tiizel kisiyle herhangi bir yasal bagi olmayan gercek kisinin sug¢ islemesi tiizel
kisinin sorumluluguna sebebiyet vermez. Tiizel kisiyle herhangi bir yasal bagliligi olmayan
gercek kisilerin tiizel kisinin yararina veya tiizel kisinin ¢ikarlarinin korunmasi amaciyla
Ceza Kanunun 99-4.1.1-99-4.1.4 maddelerinde sayilan suglar1 gergek kisilerle birlikte
islemeleri halinde bir istirak s6z konusu olacak ve istirak statiilerine goére ceza

sorumluluklari belirlenecektir.67

Ceza Kanunun m.99-4.1 fikras1 gergek kisiler tarafindan tiizel kisilerin yarar ve
cikarlarinin korunmasi i¢in islenen suglarin dairesini somutlastirildigini gérmekteyiz. Bu
fikraya gore, tlizel kisilere ceza hukuku igerikli tedbir uygulanabilmesi i¢in asagidaki

kosullarin gerceklesmesi gerekir:

e Sucun tiizel kisiyi temsil etme yetkisine sahip olan yetkili kisi tarafindan islenmesi;

e Sucun tiizel kisi adma karar verme yetkisine sahip olan yetkili kisi tarafindan
islenmesi;

e Sucun tiizel kisinin faaliyetini kontrol etme yetkisine sahip olan yetkili kisi
tarafindan islenmesi,

e Onceki ii¢ gruba ait olan yetkili kisiler tarafindan yapilmasi gereken kontroliin

yapilmamasi neticesinde tiizel kisinin is¢isinin sug islemesi.

576Semenderov ve digerleri, a.g.e. 316.
577Semenderov, a.g.e. 615.
678 Semenderov, a.g.e. 616.
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Birinci gurubun anlamini agacak olursak, burada tiizel kisiyi temsil etme yetkisine
sahip olan yetkili kisiden kasit tlizel kisiyi yasal olarak temsil etme yetkisine sahip olan
yetkili kisi anlasilmalidir. Ikinci gruba ait olan tizel kisi adina karar verme yetkisine sahip
olan yetkili kisi ise, hukuka uygun olarak bu tiizel kisi icin hak ve vazifeleri belirleyecek
kararlar kabul etme yetkisine sahip olan kigidir. Dordiincii gruba ait olan kisilerin dairesi
ise daha genistir. Buraya tiizel kisilerin ¢aliganlar1 aittir. Kanunun 99-4.1.4 maddesinden
de goriilecegi iizere, bu kisiler yetkili olmayan kisilerde olabilir ve bu kisilerin tiizel
kisilerin yarar veya ¢ikarlarinin korunmasi i¢in isledikleri su¢lar 6nceki {i¢ unsurla yani
tiizel kisiyi temsil etmek, tiizel kisi adina karar vermek veya tiizel kisinin faaliyetini
kontrol etmek yetkisine sahip olan kisiler tarafindan gereken kontroliin yapilmamasi ya da
yeteri kadar dikkat edilmemesi neticesinde gergeklesmelidir. Dolayisiyla, bu guruba ait
calisganin isledigi sucgtan dolayr tiizel kisi hakkinda ceza hukuku igerikli tedbirin
uygulanabilmesi i¢in asagida belirttigimiz iki sartin birlikte gerceklesmesi zaruridir: 1)
ilgili yetkili kisinin tiizel kisinin faaliyetiyle ilgili olan kendi denetim fonksiyonlarini
gerceklestirememesi durumu; 2) bu denetim faaliyetini gerceklestirilememesini goren ve
bundan istifade eden calisanin tiizel kisinin yarar veya c¢ikarlarinin korunmasi i¢in sug
islemesi durumu. Bu sartlardan birinin ger¢eklesmemesi halinde tiizel kisi hakkinda ceza

hukuku igerikli bir tedbir uygulanmaz.®’®

Uzerinde durulmasi gereken bir diger husus, tiizel kisi hakkinda ceza hukuku igerikli
tedbirlerin uygulanmas: i¢in ilgili yetkili kisinin veya diger baska c¢alisanin sugun
islenmesindeki roliiniin (0rnegin; icraci, tahrikci, teskilat¢i, suca yardim eden) higbir
ehemmiyetinin olmamasidir. Ayrica, sugun tek islenmesi veya birka¢ kisi tarafindan
islenmesi ya da tiizel kisiyle bir bagi olmayan diger kisilerle birlikte islenmesinin de bir

ehemmiyeti yoktur.68°

Kanunun 99-4.1 fikrasinda da bazi kusurlar mevcuttur. Ciinkii bu fikraya ait edilmesi
gereken bazi kisiler fikrada yer almamaktadir. Ornegin, tiizel kisilerle yasal bagi olmayan
kisilerin herhangi bir sekilde sonradan tiizel kisiye sahip olma veya yonetme durumlariyla

uygulama da kars1 karsiya kalinmaktadir. Bu tiizel kisilerin yarar veya ¢ikarlari icin sug

679 Semenderov ve digerleri, a.g.e., 317.
880Semenderov ve digerleri, a.g.e. 321.
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olusturan fiiller de ¢ogu zaman tiizel kisiyle yasal bir bagi olmayan bu gergek kisiler
tarafindan veya bu kisilerin yonlendirmeleri neticesinde islenir. Kanaatimizce, bu kisileri
de az oOnce tahlilini yaptigimiz Kanunun 99-4.1 fikrasina dahil etmek gerekir. Bir diger
husus, Ceza Kanununa yeni ilave olunan 15-2 faslin metninde ki teknik kusurdur. Soyle ki,
Kanunun 99-4.3 fikras1 madde metninde gosterilmemistir. Ayrica, Kanunun “#izel kisilere
uygulanan ceza hukuku icerikli tedbir tiirleri” baslhikli 99-5.%8! maddesinde iki fikra 99.5.3

olarak gosterilmistir.

Daha 6ncede belirttigimiz gibi, gercek kisinin, tiizel kiginin yarar veya ¢ikarlarmin
korunmasi i¢in isledigi fiilin, tiizel kisiye ceza hukuku icerikli tedbirin uygulanmasina
sebep olabilmesi i¢in, tlizel kiginin fiilinde su¢ tipinin mevcut olmasi gerekir. Boylece,
gercek kisinin fiilinde sug tipinin mevcut olmamast ve gercek kisi hakkinda suc takibine
beraat verici sebeplerden dolay1r son verilmesi veya gercek kisi hakkinda beraat hiikmii
cikarilmasi ya da gercgek kisinin isledigi fiile gore Ceza Kanunun 75.maddesinde gosterilen
ceza sorumluluguna sevk etme siirelerinin gegmesi gibi durumlarda gergek kisinin fiiline

gore tiizel kisiye de ceza hukuku igerikli tedbirler uygulanmayabilir.58?

Tiizel kisiler sirasina ait olan devlet, belediye ve uluslararas1 kuruluslar hakkinda
ceza sorumlulugu s6z konusu olamaz. Azerbaycan Cumhuriyetinin yasama, icra ve
mahkeme kurumlar1 ve Azerbaycan Cumhuriyeti yasalarina gore belirlenmis kurallara
gore, Azerbaycan Cumhuriyetinin amag¢ ve fonksiyonlarii gergeklestiren, yasaya uygun

olarak kurulan ve devlet biit¢esi tarafindan desteklenen devlet kurumlari, devlet teskilatlar

881K anunun 99-5 maddesinin tarafimizca Tiirk¢elestirilmis metni sdyledir: “99-5.1. Tiizel kisilere uygulanan
ceza hukuku icerikli tedbirler asagidakilerdir: 99-5.1.1. cerime (para cezasi); 99-5.1.2. ézel miisadere; 99-
5.1.3. tiizel kisinin belirli faaliyetlerle mesgul olma hakkindan mahrum etme; 99-5.1. tiizel kisiyi iptal etme;
99-5.2. Ozel miisadere isbu Kanunun 15-2 fasl ile belirlenmis kurallar ¢ercevesinde uygulamyr. 99-5.3. Bir
ceza hukuku tedbiri olan tiizel kisiyi iptal etme yalnizca esas, hem cerime hem esas, hem de ilave ceza olarak,
tiizel kigiyi belirli bir faaliyetle mesgul olma hakkindan mahrum etme ve ozel miisadere ise yalnizca ilave (ek)
ceza hukuku tedbiri tiirii olarak uygulanir. 99-5.3. Tiizel kisiye uygulanacak ceza hukuku icerikli tedbirin
tiirii ve sinirt belirlenirken asagidaki hususlar dikkate alinir: 99-5.3.1. sugun sosyal tehlikeliligi karakteri ve
derecesi; 99-5.3.2. su¢un islenmesi neticesinde tiizel kisinin elde ettigi yararin hacmi veya ¢ikarlarmin
korunmasimin temin edilmesinin karakteri ve derecesi; 99-5.3.3. su¢larin sayisi ve bu su¢ veya suglarin
neticelerinin agwlig, 99-5.3.4. sucun acikligr kavusturulmasi, suca istivak edenlerin ifsa edilmesi, sugun
islenmesi neticesinde elde edilmis malin bulunmasina ve toplanmasina yardim etme; 99-5.3.5. sucun
islenmesi neticesinde dogmus maddi ve manevi zararin géniillii olarak édenilmesi veya ortadan kaldirilmasi,
magdura verilmis zararin azaltilmasina yonelik tiizel kisi tarafindan goriilen diger tedbirler; 99-5.3.6.
tiizelkisiyi karakterize eden diger haller, aymi zamanda daha onceleri hakkinda ceza hukuku igerikli
tedbirlerin uygulanmasi ya da haywseverlik faaliyetleri veya diger sosyal faaliyetle mesgul olmast”.
882Semenderov, a.g.e. 615.
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(6rnegin, Azerbaycan Cumhuriyeti Milli ilimler Akademisi), belediyeler ve belediye
kurumlari, uluslararasi kurum ve kuruluslar, diplomat ve konsolosluk kuruluslar1 ceza
sorumlulugunun faili degillerdir. Devlet ve belediye miiesseseleri olan tiizel kisiler ise ceza
sorumlulugunun failidirler. Dolayisiyla, bu tiizel kisiler hakkinda ceza hukuku igerikli
tedbirler uygulanabilir. Ancak, tiizel kisiyi iptal etme tedbiri, devlet (belediye)
miiesseselerine mahsus olan tiizel kisilere uygulanmaz. (ACK m.99-8.4) Ancak, bu kisiler
hakkinda diger ceza hukuku igerikli tedbirler olan cerime veya 6zel miisadere gibi tedbirler
uygulanabilir. Ayrica tiizel kisiyi iptal etme tedbiri siyasi partilere ve sendikalara da

uygulanamaz.®®

Gergek kisinin ceza sorumlulugu tiizel kisinin ceza sorumlulugundan ayri olarak
belirlenir. Diger bir ifadeyle, tiizel kisiye uygulanan ceza hukuku icerikli tedbirler gergcek
kisinin sorumlulugunu gidermemektedir. Kanunda tiizel kisiler hakkinda uygulanacak ceza
hukuku igerikli tedbirler lige ayrilmaktadir. Bunlar: esas, esas ve ilave (ek), ilave (ek) ceza
hukuku tedbirleridir. Bu husus Kanunun 99-5 maddesinin metninden anlasilmaktadir.
Tiizel kisiyi iptal etme yalnizca esas tedbir olarak uygulanir. Cerime cezasi ise esas ve
ilave tedbir olarak uygulanir. Tiizel kisiyi belirli bir faaliyetle mesgul olma hakkindan

mahrum etme ve dzel miisadere ilave tedbir olarak uygulanabilir.%4

Tiizel kisiler hakkinda uygulanan cerime cezasi, Kanunun “Cerime” baglikli 99-6.
maddesinin 99-6.3 ve 99-6.4 fikralar1 ve “tiizel kisiyi iptal etme” baglikli 99-8. maddenin
iiclincli fikrasinda yer almaktadir. Kanunun m.99-6, 99-6.3 ve 99-6.4 fikralarinda
gosterilen haller ve tiizel kisinin mali ve ekonomik durumu dikkate alinmakla bu tiizel kisi
hakkinda ki cerime cezasi elli bin manattan iki yiiz bin manata kadar miktarda veya sug
neticesinde dogmus zararin bir mislinden bes misline kadar miktarda belirlenir. Ayrica,
belirlenen cerimenin meblagr her haliikarda tlizel kisinin malvarliginin degerinin
yarisindan fazla olamaz. Bu su anlama gelmektedir, cerime somut olarak ceza kanunuyla
belirlenmis alt smirdan da daha az meblagda belirlenebilir. Ayrica, esas ceza hukuku
tedbiri olarak cerime, 6zel miisadere ve tiizel kisinin belirli bir faaliyetle mesgul olma

hakkindan mahrum etme tiirlerinde ki ilave tedbirlerle de birlestirilebilir. Cerime ilave ceza

883 Semenderov, a.g.e. 616.
884 Semenderov, a.g.e. 618.
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hukuku igerikli tedbir olarak yalnizca tiizel kisiyi iptal etme tiirlinde esas tedbire

birlestirilerek uygulanabilir.%%

Tiizel kisiyi iptal etme tedbirinin uygulanabilmesi i¢in, tlizel kisinin faaliyetiyle
baglantili ve miitemadi olarak (en az li¢ defa) tiizel kisinin sorumlulugunu doguran suglarin
islenmesi veya bu suclarin izlerinin silinmesi veya su¢ yoluyla elde edilmis para
vasitalarinin olmasi gerekir. Tiizel kisiyi iptal etme tedbirinin uygulanmasi zamani cerime
tiirtinde ilave (ek) tedbir tiirii mutlaka belirlenmelidir. Bu durumda ayrica tiizel kisiyi iptal
etme tedbirine Ozel miisadere tiriinde ilave ceza hukuku icerikli bir tedbir de

uygulanabilir.5&

Tiizel kisiyi belirli faaliyetle mesgul olma hakkindan mahrum etme Kanunun 99-7.
maddesinde diizenlenmistir. Kanunun 99-5.3 maddesine uygun olarak, tiizel kisiyi belirli
bir faaliyetle mesgul olma hakkindan mahrum etme yalnizca ilave ceza hukuku tedbiri
olarak uygulanabilir.?®” Mahkeme yalmzca bu tedbire sucun sosyal tehlikeliligini ve
icerigini, tiizel kisiyi karakterize eden halleri ve Kanunun 99-5.3 maddesinde gosterilmis
halleri dikkate alarak tiizel kisinin varliginin devaminin imkéansiz oldugu kanaatine
ulastiktan sonra bu tedbire karar verebilir. Bu tedbir tiirli su¢larin tasnifine uygun olarak
Kanunda gosterilen siirelere esasen belirlenir. Bu siirelere asagidakilerdir: biiyiik sosyal
tehlike dogurmayan suclara gore bir yildan iki yila kadar, az agir suclara gore iki yildan ii¢
yila kadar, agir suclara gore ii¢ yildan dort yila kadar, 6zel agir suglara gére dort yildan bes
yila kadar olan siireler. Ayrica, bu tedbir, cerime tiiriindeki esas tedbirle birlikte de

uygulanabilir.5&8

6.4. Azerbaycan Ceza Kanununda Genel ve Ozel Af

1960 tarihli eski Ceza Kanununda genel ve 6zel af ile ilgili bir diizenleme mevcut

degildi. Ancak Kanunun 52.maddesinin metnine bakildig1 zaman genel ve 6zel af seklinde

885Semenderov, a.g.e. 619.
886 Semenderov, a.g.e. 619.
887Semenderov ve digerleri, a.g.e. 330.
588Semenderov, a.g.e. 621.
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cezanin kaldirilabilmesinin miimkiin oldugu goriiliiyordu.®®12 Kasim 1995 tarihinde
yiirlirliige girmis Azerbaycan Cumbhuriyeti Anayasasina gore, 6zel af c¢ikarma yetkisi
Azerbaycan Cumbhuriyeti Cumhurbaskanina, genel af cikarma yetkisi ise Azerbaycan

Cumhuriyeti Millet Meclisine aittir.6%

Yiiriirliikte olan Ceza Kanununda genel af, 6zel af ve mahkiimluk ad1 altinda 6zel bir
fasil diizenlenmistir. Genel af “ammnistiya” bashg altinda Kanunun 81.maddesinde
diizenlenmistir. %! Ceza Kanunun 81.maddesine gore, genel af, Azerbaycan Cumbhuriyeti
Millet Meclisinin belirli kategori kisiler hakkinda kabul ettigi normatif bir diizenlemedir.
Daha oncede belirttigimiz gibi genel af ¢ikarma yetkisi Millet Meclisine aittir. Gortildigi
iizere genel af normatif bir karakter tasimaktadir. Ayrica genel af belirli bir kisi veya belirli
bir muhakeme asamasina bagli olmaksizin belirsiz sayida suglara samil edilir.®®? Genel af
yiirlirliige girinceye kadar islenen sucglara samil edilir. Eger uzanan veya devam eden sug,
genel af cikarilincaya kadar tamamlanmissa, bu suclari isleyen kisilere genel af
uygulanmayacaktir.®®® Genel af ceza ve ceza sorumlulugu meselesine asagidaki sekillerde

etki eder:

e Cezalari (esas ve ek ceza) tamamiyla ortadan kaldirir;

e (Cezanin siiresini kisaltir;

e Cezay1 kosullu olarak kaldirir;

e Belirlenmis cezay1 (cezanin ¢ekilmemis kismini) daha hafif bir cezayla degistirir;
e Ek cezay kaldirr;

e Mahkimlugu kaldirir.

6891960 tarihli eski Ceza Kanunun “cezayr ¢ekmekten azad etme” baslikli 52.maddesinin tarafimizca
Tiirkgelestirilmis metni soyledir: “Genel af ve affetme kurallariyla cezadan azad etme veya cezay: hafifleten
hallerden bagska, mahkiimun cezasini ¢ekmekten azad edilmesi, ayrica belirlenmis cezanin hafifletilmesi
kanunda éngoriilen durumlar ve kurallar esasinda yalnizca mahkeme tarafindan uygulanabilir.”

6% Rzayeva, S.N. (2007). “Amnistiya ve Affetme Hakkinda Ganunvericiliyin Inkisafina Dair”. Bakii Devlet
Universitesi Haberleri, Sosyal ve Siyasal ilimler Dergisi, 4, 83.

891Kanunun 81.maddesinin tarafimizca Tiirkcelestirilmis metni sdyledir. “81.1. Af yasasi, bireysel olarak
belirlenmeyen kisiler hakkinda Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisi tarafindan kabul edilir. 81.2. Sug
islemis kisilerin af yasasi ile su¢sorumlulugu kaldirilabilir. Sug¢ islemeye gére mahkim olunmusg kigiler ise
cezadan muaf olunabilirler yahut da onlara verilmis cezanin siiresi azaltila bilir veya bu durumda ki kisilerin
cezasmin ¢ekilmemis kismi daha hafif ceza tiirii ile ikame edebilir veya bu durumdaki kisiler cezadan muaf
tutulabilir. Af yasasi ile cezasini ¢ekmiy kisilerin mahkimlugu kaldirlabilir.”

892Semenderov ve digerleri, a.g.e. 249.

893Semenderov, a.g.e. 558.
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Ozel af Ceza Kanunun 82.maddesinde®®* diizenlenmistir. Kanuna gore, 6zel af
Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbagkani tarafindan verilen, bireysel karakter tagiyan ve
mahk{imlarin cezasini kaldiran bir af tiiriidiir. Ozel af neticesinde mahk(imun cezasinin
geri kalan kismi kaldirilir veya belirlenmis cezanin siiresi kisaltilir ya da cezanin
cekilmemis kismi daha hafif bir cezayla degistirilir. Ayrica, 6zel af ile kiginin mahkimlugu
da kaldirilabilir. Ancak, isledigi suga gore hakkinda sorusturma agilan veya kovusturma
asamasinda olan kisiler hakkinda o6zel af cikarilarak ceza sorumlulugu kaldirilamaz.
Kanunun 82.maddesinin {i¢iincli fikrasina gore, 6zel af uygulanmasiyla miiebbet hapis
cezasi siireli hapis cezastyla degistirilebilir. Bu durumda degistirilen siireli hapis cezasinin

{ist siir1 yirmi bes yildan fazla olamaz.5%

8%4Kanunun “affetme” bashikli 82.maddesinin tarafimiza Tiirkgelestirilmis metni sdyledir: “82.1.Affetme,
bireysel olarak belirlenmis kisi hakkinda, Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskan: tarafindan kabul edilir.
82.2. Sug islemeye gore mahkiim olunmus kisi affetme yasasi ile cezanin geri kalan kismini ¢ekmekten muaf
tutulabilir yahut da kendisi i¢cin belirlenmis cezanin siiresi azaltilabilir veya bu durumdaki kiginin cezasinin
cekilmemis kismi daha hafif ceza tirii ile ikame edilebilir. 82.3. Miiebbet hapis cezasi af kurallar:
cercevesinde yirmi bes yildan fazla olmayan hapis cezasi ile ikame edilebilir. 82.4. Affetme yasast ile
cezaswmni ¢ekmis kiginin mahkimlugu kaldwrilabilir.”

89%Semenderov ve digerleri, a.g.e. 251.
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7. SONUC VE ONERILER

Bu calismada Ceza Hukukuna hakim olan ilkeler, kavram ve diizenlemeler
cercevesinde Azerbaycan Ceza Kanunu genel hatlariyla incelenmistir. Azerbaycan’in da
dahil oldugu eski Carlik Rusya’s1i cografyalarinda yer alan hukuk diizenlerinde ceza
hukukunun temel ilkelerine riayet edilmemis, bunun yerine totaliter rejimlerin iiriinii olan
siifsal yaklagim ve kiyas ceza siyasetinin esasini teskil etmistir. Marksist ideolojinin
hakim oldugu donemde ise, smifsiz toplumda hukuk normlarina gerek duyulmayacagi,
sosyal diizenin toplumun kendi giiclerinde saglanacagi dair umut en gelismis sosyalist
iilkelerde bile gerceklesmemistir. Marksizm-Leninizm ilkelerinin savundugu ekonomiyi
yalnizca Ceza Hukuku ile korumaya caligmanin aci sonucunu yasayan iilkeler bu
ideolojileri terk ederek klasik demokrasiye doniis yapmislar. Bundan dolayi, SSCB’nin
dagilmasindan sonra yeni hukuk sistemi olusturma ¢abasi i¢ine giren SSCB sonras iilkeler
bir birinden halen tam olarak kapamadiklari i¢in, benzer igerikte yasalari kabul etmislerdi.
Nitekim hem Rus Ceza Kanunun, hem Azerbaycan Ceza Kanununda kanun yapisi, suglarin
tasnifi, yaptirnmlar ve cezanin amaci konusunda benzer diizenlemeler benimsenmistir.
Ayrica, Sovyetler Birligi doneminde yiiriirliikte olan eski yasalardan daha radikal sisteme
gecilmemistir. Ornegin, cezanin amaglarinin igerigi degistirilerek yeni yasalarda muhafaza
edilmistir. Yaptirim tlirlerinin  ¢esitliligi hem eski, hem de yeni yasalarda devam

ettirilmisti.

Tezin birinci bdliimiinde Azerbaycan Ceza Hukukunun tarihi gelisimi tizerinde etkisi
olan temel kaynaklar incelenerek giiniimiize kadarki siire¢ aktarilmistir. Carlik Rusya’s1
doneminde yiiriirliikte olan yasalarin ¢cogu otoriter devlet yapisini korumak i¢in kullanilan
bir ara¢c mahiyetinde olmustur. Bu donemdeki yasalarda smifsal iliskiler 6n planda
tutulmaktaydi. En agir suglar devlet ve Car aleyhine islenen suglardi. Su¢ karsiliginda
uygulanan yaptirimlarin ¢ogunu siirgiin, idam ve kisinin sahip oldugu tiim haklardan
mahrum birakma cezalarini olusturmaktaydi. Ayrica, ceza hukukunun en temel ilkeleri bu
donemde yiirlirliikte olan yasalarda yer almamis, sucta ve cezada kanunilik ilkesi
gormezden gelinerek kanunda sug olarak diizenlenmeyen fiiller kiyas yapilarak sug¢ olarak
kabul edilmistir. Bundan dolay1 Carlik Rusya’s1 donemi yasalari liberal degerlerden uzak,

otoriter yapilarin liriinii olan metinlerdi.
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Ekim devrimin gergeklesmesiyle birlikte kurulan Sovyetler Birligi’nde sosyalist
ilkelere uygun yeni ceza sistemi kurulmustu. S6z konusu donemin yasalarinda sinifsal
yaklasim acik¢a ifade ediliyordu. Ancak, cezalarin amaca ve hiimanist degerlere uygun
olmas1 gerektigi fikri demevcuttu. 1919 yilina kadar yiiriirlikte olan yasalarda ceza
hukukunun temel ilkelerine yer verilmemisti. Sahsilik (bireysellik) ilkesi heniiz
olusmadigindan devlete ihanet, askerlikten firar gibi suglara uygulanan cezalar sadece sucu
islemis sahsa degil, onun ailesine ve hatta tiim kdyiine bile uygulanabiliyordu. Kanunilik
ilkesinin diizenlendigi ilk yasa 1 Haziran 1922 tarihli Ceza Kanunu olmustur. Bu Kanunla
mahkemece uygulanacak cezalarin kesin sinirlart belirlenmisti. Ayrica i¢ savas sonucu
uygulamada olan devrim veya halk diismani, yasadisi ilan etme gibi bir¢ok ceza Kanuna

dahil edilmemis, dolayisiyla yiirtirliikkten kaldirilmistir.

50.y1llarda Sovyet ceza sisteminin gelistirilmesinde yeni bir doneme girilmisti.
Sosyalist prensiplere uygun bir ceza kanunu “Esaslar’” hazirlanmasi gerekiyordu. 5-12
Subat 1957 tarihinde gergeklesen Ali Sovyet 6. Kurultayinda yeni “Esaslar’da temel

29%¢¢

alimacak ilkeler belirlenmisti. Bunlar; “siif gézetimi,”“yeni ceza sisteminin is¢i, koyli

sinifin1 korumaya yonelik olmasi,” “kanunilik ilkesi,” “hlimanizm ilkesi,” “esitlik ilkesi,”

99 ¢

“kagiilmazlik ilkesi,” “bireysellik ilkesi,” “belirlilik ilkesi,” “amaca uygunluk,” “cezal
miieyyidelerin miimkiin oldugu kadar az kullanim1” olarak siralanmistir. Goriildigi tizere,
1958 tarihli “Esaslar” ceza hukukunun genel prensiplerinin belirlenmesi agisindan bu

donem ceza kanunlari i¢in biiyiik 6nem arz etmekteydi.

Tezin ikinci bolimiinde su¢ ve sug¢ tipi kavramlari incelenmis, sugun maddi ve
manevi yapist ele alinarak tesebblis asamasinda kalmis sug, istirak ve igtima
miesseselerine deginilmistir. Ancak, Kanunda yer alan su¢ anlayist ve sug tipi kavramlari
bakimindan bir karigiklik s6z konusu olmaktadir. S6z konusu iddianin kaynagi Ceza
Kanununda yer alan sugun genel tanimu ile ilgili diizenlemedir. (M. 14) Daha 6ncede ¢esitli
vesilelerle belirtildigi lizere eski Sovyet cografyalarinda yer alan hukuk diizenlerinde,
sucun ‘“‘sosyal-hukuki” tanimina yer verilmisti. Ancak, bunun cesitli nedenleri vardi.
Bunlarin basinda ideolojik nedenler gelmekteydi. Ancak, bu ideolojik nedenlerin disinda
bir tarihsel veya geleneksel, diger ise pratik olarak kategorize edilebilen iki neden daha

bulunmaktaydi. Tarihsel veya geleneksel neden, ¢agdas Azerbaycan ceza hukukunu halen
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biiylik olciide etkilemeye devam etmektedir. Buna gore suca maddi-bigimsel ad1 verilerek

sucun bi¢iminin sosyal anlamu ile birlikte agiklanmasi yolu tercih edilmistir.

Daha oncede belirtildigi lizere, yiiriirlilkte olan Azerbaycan Ceza Kanunu ceza
hukukunun temel prensipleri dikkate alinarak hazirlanmigtir. Buna gore, ceza
sorumlulugunun, dolayisiyla su¢ ve cezai sonuglarin (ceza ve giivenlik tedbirlerinin)
yegane kaynagi kanundur; diger bir ifadeyle Cinayet Mecellesidir (CK m.1). Yeni Ceza
Kanunu Anayasa ve uluslararas1 hukukun evrensel norm ve ilkelerine dayanir, dolayisiyla
bunlara aykirilik teskil edemez. Mahkeme igtihatlar1 ile orf ve adet kurallari, ceza
hukukunda ancak yardimci kaynak niteligi tasir. Yine s6z konusu Kanuna gore yiirlitmenin
diizenleyici islemleri ile su¢ ve ceza (giivenlik tedbirleri) konulamaz. Ancak, agik ceza
normlarmin s6z konusu oldugu durumlarda, yliriitmenin diizenleyici islemleri de ceza

hukukunun kaynaklari sirasina gecebilir.

Ayrica, Azerbaycan Ceza Kanununda su¢ teorisinin, iki kavram iizerine insa
edildigini gormek miimkiindiir. Bunlardan bir, “sug,” digeri ise “sug tipi” kavramidir. Bu
iki kavramin temel dayanagi ise Kanunun 14.maddesidir. Sugun maddi ve bi¢gimsel olmak
iizere biitlin 6zelliklerinin diizenlendigi, diger bir ifadeyle, sucun genel taniminin yapildig
bu madde hiikmiiniin esasen direktif (yonergesel) bir norm oldugu, dolayisiyla kanun
koyucunun su¢ ve cezayi belirlerken izledigi veya izleyecegi yolu gosterdigini anlamak

mumkuindiir.

Ayrica, Ceza Kanunu m.14/2 fikra hilkmii ise bir fiilin su¢ olusturabilmesi i¢in sahip
olmas1 gereken asgari tehlikelilik derecesini belirler ve sucu diger haksiz fiillerden
ayirmada Olg¢iit roliinli oynar, ancak biitiin bunlardan Azerbaycan ceza hukukunda sucun
maddi anlayisinin  kismen benimsendigini, dolayisiyla sucun sosyal tehlikelilik
ozelliginden yola ¢ikarak ceza sorumluluguna gidilebilecegi sonucu g¢ikarilmamalidir.
Bunun yani sira, sugcun kanunda tanimlanan unsurlar biitliniinii ifade etmek i¢in kullanilan
“suc¢ tipi” kavraminin fiilen gerceklesmesinin, diger bir ifadeyle islenmis bir fiilin
kanundaki sug¢ tiplerinden birine uymasinin, ceza sorumlulugunun tek esasi oldugu

diisiiniilmektedir. Dolayisiyla, Azerbaycan ceza kanununda benimsenen sug¢ teorisinin,
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kanunilik ilkesi ile Ortiistiigini ve bunlarin bir birlerini dogruladiklarini gérmek

mimkindir.

Bunlara ek olarak, Ceza Kanunun m.14’de “fiil” kelimesinde sonra ‘“hareket veya
hareketsizlik” ifadelerinin kullanilmasi ile su¢ kavraminin taniminda kismen de olsa hata
yapildig1 disiiniilmektedir. Ciinkii “fiil” kavrami bazi durumlarda su¢ sayilan hareketi
(hareketsizligi), baz1 durumlarda ise hareketle (hareketsizlikle) birlikte, hem de tehlikeli
neticeyi kastetmektedir. Boylece, Ceza Kanunun m.14/1 fikrasinda “fiil” ifadesinden sonra
“hareket veya hareketsizlik™ ifadelerinin kullanilmasi “netice” unsurunu “fiil” kavraminin
sinirlarindan  bir nevi kenara atmakta ve “fiil”in igerigini yapay bir sekilde
sinirlandirmaktadir. Ayrica burada fiil ile hareket arasindaki iliskiye ve farka da isaret
etmek kanunun daha iyi anlasilmasi bakimindan faydali olacaktir. Fiil, ancak insana izafe
edilen bir davranis olmakla birlikte, hareket ile insan arasinda zorunlu bir bag yoktur.
Ciinkii insan dis1 varliklara da hareket izafe edilebilir. Ornegin, suyun akmasi, riizgarin
etkisiyle yapragin sallanmasi, yer ¢ekimi nedeniyle yukaridan birakilan cismin yere
diismesi gibi durumlarda hareket mevcuttur. Keza, mekanik bir aracin hareketi, bu
baglamda tezekkiir edebilir. Hayvanlara da hareket izafe edilebilecegi, izahtan
varestedir. Tiim bunlara ek olarak, galismanin ikinci boliimde yer alan “hata”nin Kanunda
diizenlenmemesi Kanunun yapisindaki eksikliklerden bir digeri olarak degerlendirilebilir.
Bundan dolay1 gelecekte Kanuna yapilacak olast degisiklikler zamani bu kurumun
Kanunda diizenlenmesi uygulama agisindan daha isabetli olur. Ciinkii bu kurumun
Kanunda yer almamasi somut olayda sadece teorik kuramlara dayali adaletli bir ¢6ziim

bulmay1 zorlastiracaktir.

Ugiincii  boliimde ise, ceza kavrami, cezanmm amaci, ceza tirleri, ceza
sorumlulugunun kaldirilmast konular1 iizerinde durulmustur. Ceza kavrami ve amaci
yiirlirliikkte olan Ceza Kanunun 41.maddesinde, ceza tiirleri ise Kanunun 42.maddesinde
diizenlenmistir. Buna gore, “ceza, mahkeme karari ile belirlenen ceza hukuku karakterli
tedbirdir. Ceza sug isledigi sabit goriilen sahsa uygulanir ve sahis hakkinda bu ceza kanunu
ile belirlenen hak ve Ozgiirliiklerin smirlandirilmas: veya ortadan kaldirilmasindan
olusmaktadir.” (CK m.41/1) “Ceza sosyal adaletin saglanmasi, mahkimun 1slah edilmesi

ve hem mahkimlar, hem de bagka sahislar tarafindan yeni su¢ islenmesini onlemek
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amaciyla uygulanir.” (CK m.41/2) Bu maddeye gore bir tanim olusturacak olursak, ceza,
su¢ isledigi sabit goriilen sahsa uygulanan ve hakkinda ceza kanunu ile belirlenen
sinirlamalardan veya onun hak ve Ozgiirliiklerinin simirlandirilmasindan olusmakla
mahkeme karar1 ile belirlenen ceza hukuku karakterli tedbirdir. Bundan dolayi, sug¢ islemis
kisilere uygulanan diger tedbirler ceza olarak kabul edilmiyor. Diger bir ifadeyle, kanun
koyucu cezayr ceza kanunun diger maddelerinde diizenlenmis bulunan egitici igerikli
(ACK m.88) ve tibbi igerikli zorunlu tedbirlerden ayiriyor. Ayrica, aynt maddenin ikinci
fikrasinda cezanin somut olarak {ic amaci belirlenerek, cezanin amaglarina yeniden
aydinlik getirilmistir. Buna gére cezanin amaglari: sosyal adaleti saglamak, mahkimu 1slah
etmek, suclulugu onlemektir. Goriildiigii tizere, yeni Kanun karma teoriyi benimsemistir.
Ayrica maddenin belirledigi gorevler, hem kanun koyucu, hem de kanunu uygulayana
yoneliktir. Diger bir ifadeyle, ayri-ayr1 suglar diizenlenirken kanun koyucu Ceza Kanunu
m.41°de tespit edilmis olan cezanin amaglarini goz Oniinde bulundurmali ve cezanin

sadece sug islemis kisiye mahkeme karar ile uygulanacagi kurali ihlal edilmemelidir.

Ayrica yeni Ceza Kanunu cezalarin sisteminde esasli degisiklikler yapmis; glintimiiz
realitesi ile uzlagsmayan bazi cezalar sistemden ¢ikarmis ve bunlarin yerine yeni cezalar
eklemistir. Bu degisikliklere esasen yeni ceza tiirleri olarak, ulasim araglarmi kullanmadan
men, kamuya yararl iste caligma, askeri hizmette sinirlama, {ilkenin sinirlar1 disina
cikarma ve hiirriyeti sinirlama gibi cezalar ilave edilmistir. Ayrica, 1slah isleri, intizam
birligine génderme, 6zel adlardan men cezalarmin da isim ve igeriklerinde degisiklikler
yapilmistir. Yine bu degisikliklere esasen, siirgiin, gog, gorevden uzaklastirma, toplumsal
kinama ve 0liim cezas1 gibi cezalardan tamamen vazgecilmistir. Nitekim eski kanundan
farkli olarak yeni kanunda cezalar hafiften agira dogru diizenlenmistir. Ayrica, yas
kiigiikleri bakimindan cezanin belirlenmesi zamani hakimin 85.maddeyi (yas kiicliklerine
uygulanacak ceza tiirleri) goz Oniinde bulunduracagi yeni Kanunla getirilen

diizenlemelerden biridir.

Cezanin belirlenmesi ise Kanunun 58.maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore,
cezanin belirlenmesi zaman1 Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler boliimiiniin ilgili hiikiim ve
maddelerinde 6ngoriilen sinirlarda adaletli ceza tayin edilmelidir. Burada cezanin adaletli

olmas1 gerektigine vurgu yapilarak cezanmn oOncelikle Ceza Kanunun Ozel Hiikiimler
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boliimiiniin ilgili maddelerinde gosterilen sinirlarda olmasi gerektigine vurgu yapilmistir.
Yine bu maddeye gore, agir cezanin yalnizca daha hafif ceza tiirlinlin cezanin amaglarini

temin edemedigi durumlarda uygulanabilecegi belirtilmistir.

Ceza Kanunun m.58°de belirtilen bir diger husus cezanin belirlenmesi zamani, Genel
Hiikiimler bolimiiniin dikkate alinmasi gerekliligidir. Diger bir ifadeyle, cezanin
belirlenmesi zamani, ceza sorumlulugunun somut ve hukuki esaslari ile kisinin fiilinin sug
olusturup olusturmadig1 dikkate alinmalidir. Daha sonra, fiilin hangi mekan ve zamanda
gergeklestigi, fiilin az ehemmiyetli olmasindan dolay1 sosyal tehlikeli fiiller kategorisine
girip girmemesi, sucun hangi kategoriye ait olmasi, sucun tekerriir halinde islenmesi,
suclarin igtimasi, tesebbiis, goniillii vazgegme, istirak, fiilin sosyal tehlikeliligini ortadan
kaldiran haller dikkate alinmalidir. Yas kii¢iikleri bakimindan ise Ceza Kanunun 84 ve 92
maddeleri dikkate alinmalidir. Ayrica yas kii¢iigline uygulanan hapis cezasinin siiresi on
yildan fazla olsa bile, failin yas kii¢iigli olmasindan dolayi belirlenen hapis cezasinin siiresi
on yildan fazla olamaz. Cezanin belirlenmesi zamani dikkate alinmasi gereken diger husus
ise failin kisiligidir. Bundan kasit, failin sosyal ve psikolojik 6zellikleri, genel ahlak ve
yasam kurallarina zit hayat tarzi cezanin belirlenmesi zamani1 dikkate alinmasidir. Tiim
bunlara ek olarak, Ceza Kanunun 59-60 maddelerinde gosterilen cezayi hafifleten ve
agirlagtiran haller dogrudan veya dolayr olarak failin kisiligini karakterize etmesine

ragmen, cezanin belirlenmesi zaman1 bagimsiz olarak dikkate alinir.

Tezin dordiincii boliimiinde ise, “Azerbaycan Ceza Kanununda Yas Kiiciliklerinin
Ceza Sorumlulugunun Genel Esaslar1” incelenmistir. Yiiriirliikte olan Ceza Kanunun
84.maddesine gore on dort yasini doldurmus fakat on sekiz yasin1 doldurmamis olan kisiler
yas kiigiikleri olarak kabul ediliyor. Bu yas gruplarindaki kisilerin yas kiigiikleri olarak
kabul edilmelerinde yeteri kadar zihinsel yetkinlige ermemeleri ve hayat tecriibelerinin az
olmasi halleri dikkate aliniyor. Bundan dolay:1 yiiriirlikte olan Ceza Kanunda yas
kiigiiklerinin igledikleri suglara gore cezanin belirlenmesi zamani bu kisilerin algilama ve

irade yetenekleri dikkate alhnir.

Eski Kanunda yas kiigiikleri tarafindan islenen suglara gore ceza sorumlulugunun

belirlenmesi zamani islah- terbiye igerikli birgok ceza hukuku tedbir diizenlenmisti.
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Ancak, bu 1slah-terbiye igerikli tedbirler Kanunun gesitli fasillarinda perakende bigimde
diizenlenmisti. Bunun aksine yiiriirliikte olan Ceza Kanunu yas kiiciiklerinin ceza
sorumlulugu ile ilgili hususlar1 bagimsiz boliim ve fasil altinda diizenlemistir. Ayrica, Ceza
Kanunun 84.maddesinde ilk defa ceza sorumlulugun muhatabi olarak yas kiigiikleri
kavramina yer verilmistir. On dort yastan sorumluluk doguran suglarin dairesi de
sinirlandirilmigtir. Ayrica, “miiebbet hapis cezasi,” “belirli gorev veya belirli faaliyetle
mesgul olma hakkindan mahrum etme” ve askeri hizmet zamami sug isleyen Kkisiler

hakkinda uygulanan cezalar yas kiigiiklerine uygulanmiyordu.

Yas kiigiikleri hakkinda para cezasi, igtimai isler, 1slah isleri ve hapis cezasi olmak
lizere dort tiir ceza uygulanmaktadir. Islah igleri on dort yasini doldurmus on bes yasini
tamamlamamis kisilere uygulanmamaktadir. Dolayisiyla 1slah isleri on bes yas ve iistii olan
kisilere uygulana biliyor. Ayrica yeni Kanunla 1slah isi cezasina uymaktan kaginan yas
kiigligiiniin cezasinin ¢ekilmemis kismi1 hesaplanarak bu ceza tiiri hapis cezasina
cevrilebilecegi diizenlenmistir. Ancak, bu durumda hapis cezasinin siiresi on yildan fazla
olamaz. Kanaatimizce, tekerriir halinde islenen su¢ ve suglarin i¢timasi zamani yas
kiigiiklerine uygulanan cezanin siiresi on yildan fazla olmamalidir. Ayrica cezanin
belirlenmesi zamani bu kisilerin psikolojik gelisim seviyeleri ve kisiliginin diger 6zellikleri
dikkate alinir. Ceza Kanunun m.86/2 fikrasinda yas kiiclikleri hakkinda cezanin
belirlenmesi zamani1 cezayi hafifleten hallerle birlikte cezayr agirlagtiran hallerinde dikkate

alinacagi diizenlenmistir.

Ceza Kanunu m.88’e gore, ilk kez biiylik sosyal tehlike dogurmayan veya az agir sug
isleyen yas kiiciigii hakkinda terbiye igerikli zorunlu tedbirler uygulanmak suretiyle 1slah
olunabilecegi miimkiin goriiliiyorsa ceza sorumlulugu kaldirilir. Bu maddeye gore terbiye
icerikli zorunlu tedbirler sugu islerken on dort yasin1 doldurmus kisiler hakkinda uygulanir.
Kanunun 90.maddesinde ise, yas kiigiiklerinin kosullu olarak ceza sorumlulugunun

kaldirilmasi diizenlenmistir.

Yas kiigiikleri bakimindan kosullu saliverme 1slah isleri ve belirli siire 6zgiirliigiin
kisitlanmasi ceza tiirlerinde uygulanabilir. Ancak, s6z konusu maddede yas kiicliklerine

uygulanacak cezanin daha hafif bir cezayla degistirilmesine olanak saglayacak bir hiikiim
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yoktur. Kanaatimizce Ceza Kanunun 77.maddesinin (cezanin g¢ekilmemis kisminin daha
hafif ceza tiiriiyle degistirilmesi) hiikiimleri yas kiiciikleri bakimindan da uygulanmalidir.
Son olarak yas kiicliklerinin isledikleri suglara gore cezanin bireysellestirilmesi zamani

hapis cezasi yerine diger cezalarin uygulanmasina oncelik verilmesinin 6nemli olacagi

ifade edilebilir.

Tezin son boliimiinde “Azerbaycan Ceza Kanununda Ceza Hukuku icerikli Diger

Tedbirlerin Genel Ozellikleri” diizenlenmistir. Ceza hukuku icerikli tedbirlere, “tibbi

2 13 2 (13

icerikli zorunlu tedbirler,” “miisadere,” “tlizel kisiler hakkinda uygulanan gilivenlik
tedbirleri” dahildir. Tibbi igerikli zorunlu tedbirler, Azerbaycan Ceza Kanunun altinci

boliimiiniin altinc faslinda genis bir sekilde diizenlenmistir.

Kanunun 93.maddesine gore, tibbi icerikli zorunlu tedbirler: sucu isledigi zaman
kusur yetenegi olmayan kisilere, sugu isledikten sonra, cezanin belirlenmesine ve icra
edilmesine engel teskil eden akil hastaliga yakalanmis kisilere, su¢ islemis ve kusur
yetenegini ortadan kaldirmayan psikolojik bozukluga miiptela olan kisilere, sug islemis,

alkol ve uyusturucu bagimliligindan dolay1 tedaviye ihtiyaci olan kisilere uygulanir.

Tibbi igerikli zorunlu tedbirler cezaya benzese de, cezanin bir tiirli degildir. Tibbi
icerikli zorunlu tedbirler mahkeme tarafindan ve devlet adindan uygulanmaktadir.
Kanunun 93.maddesinde tibbi icerikli zorunlu tedbirlerin tanimi yapilmamustir.
Kanaatimizce bir tanim yapilmadan bu tedbirlerin mahiyet ve icerigini isabetli bir sekilde
degerlendirmek uygulamada zorluklara neden olabilir. Ancak genel olarak bu tedbirler

tedavi ve rehabilitasyon igerikli tedbirlerden ibarettir.

Eski Ceza Kanununda tibbi igerikli tedbirlerin amaci belirtilmemistir. Ancak yeni
Ceza Kanununda bu tedbirlerden birincil dereceli amag olarak kisinin tedavi edilmesi
giidiilmistiir. Ayrica, bu tedbirin ikincil amaci cezadan farkli olarak, sosyal adaletin temin
edilmesidir. Tibbi igerikli zorunlu tedbirlerin uygulanmasindaki diger bir amac¢ fail
tarafindan yeni bir su¢ islenmesini onlemektir.Ozel miisadere ise, Azerbaycan Ceza
Kanunun 15-1 faslinda diizenlenmistir. 1960 tarihli eski Ceza Kanunda miisadere
mahkiimun 6zel miilkiyetinde olan tim malvarlig1 veya onun bir kismimin zorla ve geri

iade edilmeyecek sekilde devletin miilkiyetine gegmesi olarak ifade edilmisti. 7 Mart 2012
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tarihli degisiklikle miisadere artik ilave(ek) cezalarin sisteminden g¢ikarilmistir. Bununla
da Anayasasinin 13.maddesinde diizenlenmis olan “Azerbaycan Cumhuriyetinde miilkiyet
hakkr dokunulmazdir ve devlet tarafindan korunur” hiikmiiyle miisadere ceza hukuku

bakimindan reel bir igerige sahip olmustur.

Yapilan degisikliklere esasen “genel miisadere” cezanin sisteminden ¢ikarilmistir.
Genel miisadere kavrami “6zel miisadere” olarak degistirilerek ceza hukuku icerikli diger
tedbirler sirasina dahil edilmistir. Ayrica, bu degisikliklere esasen, sug islerken kullanilan
ara¢ ve gereglerin ve ayni zamanda su¢ yoluyla elde edilmis malvarliginin gergek sahibine
geri verilmesi halinde miisaderenin uygulanamayacagl belirtilmistir. Ancak, &zel
miisaderenin gercek kisilere uygulanmasi usuliiniin Kanunda diizenlenmemis olmasi bir
eksiklik olarak ifade edilebilir. Diger bir eksiklik ise, 6zel miisaderenin Ceza Kanunun

Ozel Hiikiimler béliimiiniin maddelerinin yaptirim kisminda yer almamasidir.

Yeni Ceza Kanunu ile getirilen yeniliklerden biri de tiizel kisiler hakkinda giivenlik
tedbirinin uygulanabilmesidir. Buna gore artik tlizel kisi sugun faili degil, ceza
sorumlulugunun failidir. Tiizel kiside sucun faili olabilmek i¢in aranan 6zelliklerin higbiri
yoktur. Ayrica sugun faili olabilmek i¢in Kanunda ongoriilen fiili kast ve taksirle yalnizca

gercek kisiler isleyebilir. Diger bir ifadeyle gercek kisiler hakkinda ceza uygulanabilir.

Tiim bunlarin yani sira, Azerbaycan hukuk diizeninde benimsenmis olan kanunlarin
kodifiye edilmesinden ibaret olan mecelle uygulamasi iizerinde yeniden diisiiniilmesi
gerekir. Bunun sakincasi, istisnai bir diizenleme big¢imi olan agik ceza normlarina, Mecelle
uygulamasinin bir geregi olarak, ¢ok sik miiracaat edilmesidir. Cilinkii bu yolla su¢ ve
cezalarin kanuniligi ilkesinin 6ziinii ifade eden aciklik (belirlilik) ilkesi tehdit altinda
kalabilmekte ve uygulama hatalarinin artmasi sonucu, anayasal hak olan esitlik ilkesi de
zedelenebilmektedir.Dolayisiyla, Ceza Hukuku alanindaki tespitler agisindan Sovyetler
Birligi’nin belli bir hukuk diizeni olusturdugu gergegini unutmamak gerekir. Halihazirda
bu sistemi degistirmek isteyen Azerbaycan Cumhuriyetinin uzun bir yol kat ederek, esasl
ve kapsamli bir 6n hazirlik yapmasi ve SSCB dagilana kadar kapali olan sinirlarin disinda
gecerli olan hukuk diizenini incelemesi, kamuoyu ve kriminolojik olaylardan yararlanarak

ve ayrica yerel su¢c ve ceza politikasin1 da dikkate almasi gerekmektedir. Nitekim
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yiirlirliikkte olan yeni Ceza Kanunun daha SSCB dagilmadan once olusturulmus son
tasariya benzerligi bu yolda bir ilerleme kaydedildiginin gdstergesidir. Tiim bu eksikliklere
ragmen, Azerbaycan Cumbhuriyeti devletinde, son on bes yilda, 6zellikle hukuk alaninda
cok 6nemli adimlar atilmis, yasal diizenlemeler diinyanin ¢agdas, demokratik, laik hukuk

diizenleri seviyesine yaklagmistir.
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