ANKARA
HACI BAYRAM VELI UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGIiTiM ENSTITUSU

PLATON VE ARISTOTELES’TE SANAT EGITIiMI

Miray ISIK

Tez Danigmani
Prof. Dr. Nurten GOKALP

YUKSEK LISANSTEZI
FELSEFE ANABILIM DALI
FELSEFE BILIM DALI

KASIM - 2019






PLATON VE ARISTOTELES’TE SANAT EGITiMi

Miray ISIK

YUKSEK LISANSTEZI
FELSEFE ANABILIM DALI
FELSEFE BiLiM DALI

ANKARA HACI BAYRAM VELIi UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITiM ENSTITUSU

KASIM 2019



Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi yiiksek lisans &grencisi Miray Isik tarafindan hazirlanan

“Platon ve Aristoteles’te Sanat Egitimi” adli tez calismasi asagidaki jiiri tarafindan OY BIRLIGI

ile Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Felsefe Anabilim Dalinda Felsefe Bilim Dalinda '

YUKSEK LISANS TEZI olarak kabul edilmistir.

Damsman: Prof.Dr. Nurten Gokalp
Sistematik Felsefe Anabilim Dali, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi ‘

Bu tezin, kapsam ve kalite olarak Yiiksek Lisans Tezi oldugunu onayliyorum ....}-7t-=2.

Baskan : Prof.Dr. Kazim Sarikavak
Tiirk Islam Felsefesi Anabilim Dali, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi ~

Bu tezin, kapsam ve kalite olarak Yiiksek Lisans Tezi oldugunu onayliyorum ..... Lt TN -

Uye : Doc. Dr. Ekrem Ziya Duman

Felsefe Grubu Egitimi Anabilim Dal1, Gazi Universitesi

Bu tezin, kapsam ve kalite olarak Yiiksek Lisans Tezi oldugunu onayliyorum

Tez Savunma Tarihi: 12/11/2019

Jiiri tarafindan kabul edilen bu tezin Yiiksek Lisans Tezi olmasi igin gerekli sartlar1 yerine

getirdigini onayliyorum.

Prof. Dr. Figen ZAIF
Enstitii Midird



ETIiK BEYAN

Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Tez Yazim Kurallarina uygun olarak hazirladigim
bu tez ¢alismasinda; tez i¢inde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve
etik kurallar gercevesinde elde ettigimi, tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglari
bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun olarak sundugumu, tez ¢alismasinda yararlandigim
eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak kaynak gésterdigimi, kullanilan verilerde herhangi
bir degisiklik yapmadigimi, bu tezde sundugum calismanin 6zgiin oldugunu, bildirir, aksi

bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan ederim.

it

Miray ISIK
12.11.2019



PLATON VE ARISTOTELES’TE SANAT EGITIiMi
(Yiksek Lisans Tezi)

Miray ISIK

ANKARA HACI BAYRAM VELI UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
Kasim2019

OZET
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“sanat egitimi” baglig1 altinda gérmekteyiz. Sanat egitimi modern bir kavram olsa da, bu kavramin
kullanim1 Antik Caga kadar uzanmaktadir. Bireyin egitsel gelisiminde aktif bir rol istlenen sanat
egitimi ic¢in bircok disiiniir belli bakis acgis1 gelistirmektedir. Bu calismada Antik Cag
filozoflarindan Platon ve Aristoteles’in sanat egitimi iizerine gelistirdikleri goriislere yer
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1. GIRIS

Sanat, egitim ve felsefe insan yasamini yonlendiren en etkili faaliyet alanlar1 arasinda
yer almaktadirlar. Icerikleri dahilinde insan yasamma ydn veren bu etkinliklerin yasami
etkili bir sekilde yonlendirici nitelikte olmalar1 onlarin sistemli bir sekilde incelenmelerini
gerektirmektedir. Gerek insan yagamina tek bir yoniiyle etki etmeleri gerekse cesitli
disiplinler araciligryla bunu saglamalar1 noktasinda bu temel kavramlar bir¢ok diisiiniir
tarafindan yorumlanmis, ¢esitli filozoflarin ¢alisma sahasi i¢inde yer almistir. Kimi
filozoflar tek bir sistematik yap1 i¢inde bu konular irdelerken kimileri yoruma acgik bir

sekilde irdeleyerek zihinlerde soru isareti olusturmuslardir.

Antik Cagdan bu yana sistem filozoflar1 denildiginde akla ilk gelen isimler arasinda
Platon ve Aristoteles yer almaktadir. Bu iki filozof kapsamli bir sekilde olusturduklar
epistemolojik ve ontolojik anlayislariyla kendilerinden sonra gelen diisiiniirleri etki altinda
birakmislardir; derinlemesine bakildiginda bu etkinin epistemoloji ve ontolojiyle birlikte
sanat, egitim, ahlak gibi bir¢cok sosyal alani kapladigr goriilmektedir. Bu baglamda
Ozellikle sanata verilen Onemle beraber bu iki biiyiikk filozofun sanat anlayislarinin
bilinmesinin, bu anlayislarin birbirleriyle karsilastirilarak yorumlanmasinin ve egitime
yansiyan boyutlarinin  incelenmesinin sosyal bilimler alanina katki saglayacagi

diistiniilmektedir.

Sanat egitimi, bir modern donem kavrami olarak her ne kadar siklikla ele alinmasa
da kavramin igerigine ve bu igerigin pratik hayata yansimasina verilen degerin Antik Caga
kadar uzandig1 goriilmektedir. Ozellikle bu kavramlarin iki biiyiik sistem filozofu olan
Platon ve Aristoteles’in egitim ve sanat anlayislarinda yer almasindan dolayr kavramin
icerigi ve etkisi incelenmek istenmektedir. Bu noktada yiiksek lisans tezimizde egitim,
sanat ve sanat egitimi dogrultusunda Platon ve Aristoteles’in sanat egitimine bakislar1 ele
alinmaktadir. Sanat egitimi egitimin bir alt dali oldugu icin kavramsal agimlanmasina
egitimle baslanmakta, ardindan sanatin icerigi belirlenerek sanat egitimi iizerinden bir
anlamlandirmaya gidilmektedir. Bu baglamda tezimizin ilk boliimii sanat egitiminin

yapilanmasi ve kuramsal boyutu {izerinedir.

Tezimizin ikinci bolimiinde Platon’un sanat egitimine bakis acisi ele alinmaktadir.
Bundan dolay1 oncelikle filozofun egitim anlayisinin ne oldugu ve bu anlayis1 olusturan
kavramsal igerik belirlenmeye g¢alisiimaktadir. Egitimin toplumsal hayata yansimasinin
boyutlar1 filozofun eserleri {lizerinden irdelenmektedir. Platon bir sistem filozofu oldugu

icin sanata ve egitime bakis acisinin arka planinda ontoloji ve epistemoloji birlikteligi yer
1



almaktadir; dolayisiyla varlik ve bilgi anlayislar1 ¢ergevesinde filozofun sanata ve sanat
egitimine bakis agisi lizerinden goriis gelistirilmektedir. Fakat ¢alisma bir yiiksek lisans
tezi olmasi sebebiyle varlik ve bilgi anlayisina dair yapilan irdelemenin kapsami

daraltilmistir.

Tezimizin {i¢iincii bolimiinde ise Aristoteles’in sanat egitimi lizerine goriislerine yer
verilmektedir. Kavrami ele alma seklimiz Platon’un sanat egitimine bakis agisini ele
aldigimiz sekilde ilerlemektedir; bundan dolay1 oncelikle Aristoteles’in egitim anlayisi
aciklanmaya calisilmistir. Egitim anlayisi igerisinde bilgi ve Ogrenmeye bakis agisi
irdelenmektedir; bunun ardindan anlamlandirma Aristoteles’in sanat anlayigini aktararak
devam etmektedir. Aristoteles’in de varliga ve bilgiye bakis agilar1 {izerinden sanatsal
olusumu belirlendigi icin alt zemindeki bu disiplinlere kisaca yer verilerek ve bu
disiplinlerin sanatla iligkisine deginerek sanat egitimine gecilmektedir. Sonu¢ kisminda ise
incelenen iki filozofun sanat egitimi anlayislar1 sanata ve topluma bakis acilar tizerinden

degerlendirilmektedir.

Insanin sahip oldugu merak duygusunu tetikleyen en énemli disiplinlerden biri olan
sanat antik donemden bu yana estetik alanla ilgili her dislincenin kapsamini
olusturmaktadir. Insan yasaminin merak duygusunu tetikleyen sanat, varligmi antik
donemde de hissettirmektedir ve bu etkinin yarattigi diisiinceler toplumsal yasamin
gidisatinda rol almaktadir. Platon ve Aristoteles sahip olduklar1 yasam bi¢cimleri ve hayati
sorgulayis sekilleriyle Antik donemin iki filozofu olarak felsefenin gidisatin1 degistirdikleri
gibi sanata dair farkli goriisleriyle de dikkat ¢ekmislerdir. Platon’un sanat anlayisi her ne
kadar olumsuz olarak nitelendirilse de sanat ve sanatciyr kavramsal olarak irdelemesi
acisindan bakildiginda tam anlamiyla bdyle olmadigi disiiniilmektedir. Dolayisiyla bu
tezde Platon’un sanata kendi felsefesiyle iliskili getirdigi yorum daha da detaylandirilarak

anlatilmaktadir.

Aristoteles’in sanata bakis acisinda Platon’la benzeyen yodnler bulundugu gibi
belirgin farkliliklar da bulunmaktadir; ancak sanat egitimi yoniindeki goriisleri iki
filozofun da ayni dogrultuda ilerlemektedir. Sanatsal olusum {iizerinden diislintildiiglinde
Aristoteles evreni algilayls mekanizmasina gore saptama yapmakta ve bu diisiincelerini
detaylandirmaktadir. Platon’un taklit olarak nitelendirdigi sanata Aristoteles bazi
durumlarda kars1 ¢ikarken bazi durumlarda bu anlayis1 desteklemektedir. Genel itibariyle
olumsuz bir sanat anlayisinin olduguna dair yapilan yorumlarin ne derece dogru oldugu da
bu iki filozofun goriisleri ¢ercevesinde ele alinmaktadir; ancak bu olumsuz goriislerin

2



yaninda Platon’un sanat dallarindan siirle ugrastigt Aristoteles’in egitimci kimligiyle

retorik {izerine dersler verdigi de unutulmamalidir.

Stiregelen bilimsel arastirmalar diisliniildiigiinde sanat egitimi bu arastirmalarin bir
parcasidir; bu noktada bilimsel arastirmalarda kullanilan metotlar sanat egitimi i¢in de
gecerli oldugu diisiiniilebilir. Sanat egitiminin igeriginde egitim ve sanat gibi kavramlarin
bulunmasindan kaynakli olarak bu kavramlarin a¢imlamalari belli bir plan dahilinde

verilmelidir. Bu dogrultuda kavramsal agilima egitim iizerinden baslanmaktadir.

Egitim, kavramsal olarak ¢ogu diisiinlir ve filozofun arastirma sahasi i¢inde yer
almis, bircok tanima dahil olmustur. Bugiline kadar yapilan caligmalar sonucunda
diisiiniirler kendi sistematik yapilart sonucunda insanin yetistirilme siirecinin egitim,
O0grenme, Ogretme ve Ogretim gibi temel kavramlar iizerinden sekillendigini tespit
etmiglerdir. S6z konusu egitim felsefe sozliiglinde “Kisinin kendisini bir biitiin olarak
gerceklestirmesine, insan varliginin biitiin gizil gii¢lerini hayata gegirmesine imkan veren
stire¢ ve kiginin insanligin 6zellikle tinsel mirasini 6ziimsemesi yoluyla toplum degerlerine
ve kabul gérmiis yasam tarzlarma saglikli bir bigimde intibakini temin eden siirec.”* olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanim egitimi kisinin kendi potansiyelini biitiinsel agidan
gergeklestirmesini saglayan bir siire¢ seklinde ele almaktadir. Bununla birlikte bu siireg¢

icerisinde egitimin topluma verdigi yarar da yadsinmamaktadir.

Tirk Dil Kurumu Soézligiinde egitim, “Belli bir bilim dali veya sanat kolunda
yetistirme, gelistirme ve egitme isi. 2. Cocuklarmm ve genglerin toplum yasayisinda
yerlerini almalar1 i¢in gerekli bilgi beceri ve anlayislar1 elde etmelerine, kisiliklerini

gelistirmelerine yardim etme, terbiye.”?

olarak tanimlanmistir. Burada ise belli bir alan
iizerinden bir insanin yetistirilmesi ve gelistirilmesi i¢in gerekli olan caba {lizerinden bir
anlatim vardir. Bu dogrultuda kisiligin daha iyi bir hal almasi i¢in gerekli becerilerin

sunulmasi temel hedefler arasindadir.

Egitim konusunda farkli tanimlamalar yapilmasinin nedenlerinden biri, bu kavramin
uzmanlik alan dahilindedegerlendiriliyor olmasidir. Ozellikle ideolojiler 18.yy Aydinlanma
donemiyle birlikte sosyo-kiiltlirel alanda varliklarini hissettirdikleri gibi egitimin seyrini
hem kavramsal hem de uygulama sahas1 bakimindan degistirmislerdir.> Bu tanimlamalara

egitim sosyologlari, ¢cocuk yetistirme hususunda toplumun benimsedigi kurallar iizerinden

L Cevizci, A. (1999). Felsefe Sozliigii. Istanbul: Paradigma Yayinlari, 284.
2 Tiirk Dil Kurumu. (2005). Tiirkce sozliik. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar:, 605-606.
8 Arslanoglu, I. (2018). Egitim Felsefesi. Ankara: Nobel Yayin, 33-34.
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yaklagmaktadir. Esas olan ¢ocugun kiiltiire adaptasyonu ve orf, adet, gelenek, aile, din,
yasalar gibi araglarla toplumsal bir hale getirilmesidir. Cocuk bdylelikle belirli degerler
tizerinden kendi kisiligini sekillendirmeye calisir. * Bu agidan bakildiginda bir insanin
gelisiminde kiiltiirtin egitime olan etkisi ¢ok biiylktiir. Egitim sistemini sekillendiren
etmenlerden biri olarak kiiltiir degerle birlikte insanin yasantisina etki etmekte, her millet

kendi kiiltiirel yapisina gore sahip oldugu milli degerlerin etkisiyle yetismektedir.

Egitim icin yapilan tanimlamalarda genel tutum ¢ogu zaman, egitimi sadece okulla
Ozdeslestirmektedir. Bu noktada okul disinda alinan egitimler goz ardi edilmektedir.
Toplum i¢inde insanlar birbirlerine egitim alip almamalarina yonelik bir soru
yonelttiklerinde ilk olarak okul i¢inde alinan egitim iizerinden bir yanit akla gelmektedir.
Sorgulama okula gitmis olmay1 egitimle ayni ¢izgide diisiinme yoniinde gerceklesirken
kast edilen bu anlam daha genis bir cer¢evede karsimiza “okula gidip iyi bir egitim
alamamak™ gibi yorumlar iizerinden de c¢ikabilmektedir. Bu gibi yorumlar ig¢in“genel

aydinlanma anlaminda egitim” gibi tanimlara yer verilmistir.°

En genel haliyle egitim, “cevre uyarlamasi yoluyla kisinin davraniglarini istendik
yonde degistirme ve degerlendirme siireci” olarak tanimlanir.® Ozellikle egitime yiiklenen
anlamlarin 20. yiizyilla birlikte daha da farklilastigi, iceriginin arttigi gozlemlenmistir.
Temel olarak egitimde insanin istegiyle birlikte kasitli olarak davranisin degismesi, 6nceki
haline gore farklilagsmasi esastir. Dolayisiyla yetersizlik 6n kabuliiyle harekete
gecilmektedir. Kisinin davranislarindaki degisikligin istenen yonde gelismesi, hedeflenen
kazanimlarin elde edilmesi siirecinde belirli bir plan gereklidir ve bu plan egitimin
sistematik bir yonde ilerlemesini saglamaktadir. Hedefe ne kadar ulasildigin1 hesaplamak
icin de uygun araglar araciliiyla 6l¢me yapilarak bir saptama yapilir; geri doniitlerle
davraniglar yine istenilen yonde sekillendirilir. Ogrenme iste bu davranis degisikliginde en

biiyiik paya sahip etkendir.’

Kisinin ¢evresiyle etkilesimi sonucunda davraniglarinda kalici olarak bir degisim,
farklilasma gozleniyorsa 6grenme o zaman gerceklesiyor demektir. 8 Dolayisiyla gegici
olarak insan biinyesinde meydana gelen davraniglarin Ogrenilmis davraniglar olarak

nitelendirilmesi miimkiin degildir. Ogrenme kendi tamimi dahilinde sadece olumlu

4 Biiyiikdiivenci, S. (2001). Egitim Felsefesine Giris. Ankara: Siyasal Kitabevi, 33-34.
S Biiyiikdiivenci, 2001, a.g.e., 35.

b Sénmez, V. (1998). Egitim Felsefesi. Ankara: Am Yaywncilik, 39.

" Sonmez, 1998, a.g.e., 39.

8 Artut, K. (2013). Sanat Egitimi Kuramlart ve Yontemleri. Ankara: Ani Yaymcilik, 96.
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davranislarin edinilmesiyle ilgili bir slire¢ olmayip; her ortamda gerceklesebilen, yasam
boyu siiren bir faaliyettir. Bu siire zarfinda olumsuz olarak nitelendirilen davranislar1 da
kisi 6grenme yoluyla edinebilir. Bu yiizden sadece belirli bir ortamda Ogrenmenin
ger¢eklesme ihtimalinden bahsetmek miimkiin degildir. Bu onu sinirlandirmak anlamina

gelir.

Her daim gelismeye acik olan insanin eksik olan yoniiniin tamamlanmasini saglayan
etkenlerden biri olan egitim, ozellikle ilkcaglarda felsefenin i¢inde yer alirken modern
donemle birlikte felsefeden ayrilarak ayri bir inceleme alani haline gelmis; bilimsel olarak
sistematiklestirilmistir. Bilimleri bugiin formel ve gergek bilimler olarak ikiye ayirmak
miimkiindiir. Formel bilimler iirlinlerinin daha c¢ok diisiinsel alanda yer aldigi soyut
yapilari iceren alanlarla ilgili calismalar yapmaktadir; matematik, mantik gibi disiplinler bu
alanda yer alir. Gergek (reel) bilimlerin c¢aligma alant ise daha c¢ok tecriibeye
dayanmaktadir; bu alan doga, insan, toplum gibi daha sosyal alanlari igine alarak
caligmalar yaparken arastirma sahasinda tiptan tarihe, sanattan kiiltiire kadar pek ¢ok alan

yer alir. Egitim bu alanlardan gercek bilimler icerisinde degerlendirilmektedir.®

Egitimin iceriginde hedeflenen ve ortaya cikan davranislar hususunda birtakim
sonuglarla karsilasilmaktadir. Bir egitim sisteminde 6grenciye kazandirilmak istenilen
bilgiler ve davraniglar i¢in birtakim hedefler secilir; ancak kimi zaman beklenilen
hedeflerden farkli sonuclar elde edilebilmektedir. Bu sonucun olusmasinda birgok etkenin
rolii oldugu igin egitim mekanik, tekdiize isleyen bir siire¢ degildir.1® Ogrencide davranigin
olumlu bir sekilde degistirilmesi ve gelistirilmesi hedeflendigi i¢in, olabildigince verimli
hedefler koyarak ve dis etkenlerin de etkisini hesaba katarak yola koyulmak sarttir. Bu

gergeklestigi takdirde zamandan tasarruf edilerek daha i1yi sonuglar elde edilecektir.

Egitim 6gretim siirecinde ¢ok ¢esitli amaclar hedeflenmektedir ve bu ¢esitlilik icinde
amagclarin uzak ve yakin amaglar iizerinden boliimlere ayrildigi goriilmektedir. “Egitimde
tutum, vaziyet alis ve zihniyetler {izerinde saglanmasi planlanan degisiklikler uzak, soyut
amaclardir; yetenek ve beceri iizerindeki degisiklikler ise yakin ve somut
amaclardir.”!Devletin sosyo ekonomik durumu amaglarin uygun bir sekilde gerceklesmesi
icin 6nemlidir. Ozellikle soyut amaglar daha uzun vadeye yayilan ve kalkinmayla

dogrudan baglantili unsurlar arasinda yer alir; ¢linkii zihniyet iizerinde yapilacak etkin

® Ergiin, M. (2011). Egitim Felsefesi. Ankara: Pegem Akademi, 3-4.
10 Ergiin, 2011, a.g.e., 12.
1 Ergiin, 2011, a.g.e., 13.



degisim hizla ve kolay yoldan gerceklesmez. Belirli bir egitim reformu tizerinden bireyde
olumlu yonde ve genis ¢apta degisimleri hedefler. Bunun i¢in de etkin bir plan gereklidir.

Planin gerg¢eklesmesi i¢in giincel kosullar da dahil olmak iizere birgok faktor gereklidir.

Egitimde hedeflenen somut amagclarin gergeklesmesi devletin egitim reformuna ne
derece dnem verdigiyle ilgilidir. Yapilacak uygulama ve denetimler egitim zincirinin son
halkasina kadar tesir edecektir. Bu halkada egitmenin yeterli bilgi ve beceriye sahip
olmasi, 6gretmenlik kriterlerine uygun bir yapida olup bilgisini aktarabilmesi, karsisindaki

ogrencinin kendisini gerceklestirmesine katki saglayacaktir.

Egitimde istenilen amaca yol alirken gerceke¢i hedefler koymak sarttir; bu birgok
etkene bagl oldugu gibi eldeki imkanlarin degerlendirilmesine de baghdir.'? Bu durumda
duygusal davranmamaya ve mevcut kosullar iizerinden durum tespiti yapmaya Ozen
gosterilmelidir. Aksi takdirde hedeften sapmanin gergeklesmesi kaginilmazdir. Ulkemizde
Milli Egitim Bakanlii’nin belirledigi miifredat iizerinden bir egitim, Ogretim sistemi
ylriitilmektedir. Bu sistem i¢inde hedef birligi esastir; ancak halihazirda kosullara
bakildiginda imkanlar her sehirde degisiklik gostermektedir. Hatta ayni sehirdeki okullarin
bile farkli imkanlara sahip oldugu g6z oniine alinirsa kosullar dahilinde belirlenen gergekg¢i

ve yapici planlar istenilen hedefe ulagsma hizini arttirmaktadir.

Egitimin amaglarindan biri de insanin bulundugu c¢aga ayak uydurabilmesini
saglamaktir. Ozellikle teknolojinin kendini gittikge etkili bir sekilde hissettirdigi bu
donemde herkes birbiriyle etkilesim i¢indedir ve bu etkilesimin seviyeli bir sekilde
ilerlemesi igin egitime gereken dnem verilmelidir.*Bu énemin saglanmasi igininsanlarin
farkindalik diizeylerinin arttirilmas: gereklidir. Insanlar neyi neden yapmalari gerektigine
dair bir farkindalik kazandiklarinda daha bilingli bir toplumla karsilasmak kag¢iilmaz
olacaktir; ancak bunun kazandirilmasi da egitimin niteligine baglidir. Dolayisiyla temelde
yatan yine egitimin niteligidir ve daha iyi bir toplum i¢in gerekli diizenlemelerin yapilmasi

gerekmektedir.

Egitimin alt dinamiginde yatan belirli kavramlar egitimin gidisatin1 dogrudan
etkilemektedir. Bunlardan biri 6gretimdir. Egitim daha genel bir anlamda olup 6gretimden
belli noktalarda ayrilmaktadir. Ozellikle egitim bireyin gelisimi adina yer ve zaman ayirt

etmeksizin her yerde gerceklesebilirken Ogretim belli plan ve programlar dahilinde

2 Ergiin, 2011, a.g.e., 13.
BUlusoy, F. (2018). Ogrenciden 6grenmek: Ogretmen egitiminde ogrenci odakl kisa videolar. Ankara:
Odtii yayincilik, 17.
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okullarda gergeklestirilen bir siirectir.’* Dolayisiyla séz konusu dgretimde siire¢ daha
sistemlidir; diizensiz, gelisigiizel degildir. Bir egitmen hangi konuyu isleyecekse bu plan
ve diizen igerisinde uygulamasini yapmalidir. Ogretimin planlilig1 grenciye de olumlu bir
sekilde yansiyacaktir. Onun istenilen bilgiyi daha derli, diizenli bir sekilde algilamasini

saglayacak, aktif olarak derse katilimini arttiracaktir,®

Ogretme egitimi biitiinleyen yapitaslarindan biridir ve “6nceden saptanmis hedeflere
en etkili bigcimde ulagsmak {izere uygun yontem, personel, ara¢ ve gere¢ kullanma
siireci”olarak tanimlanmaktadir.’® Ogretme bir plan dahilinde gerceklesen hedefli bir
faaliyet olup genellikle sinif ortaminda gerceklesmektedir. Bu tanim dahilinde egitim daha
kapsayici olup belirli bir donemle sinirlandirilamayan, yasam boyu devam eden ve bireyin

biitiinsel gelisimini sekillendiren bir siirectir.

Egitimin kapsayici niteligine bakildiginda alt disiplin olarak bir¢cok alani iginde
barindirmaktadir. Bu dogrultuda sanat egitimi de bu alanlardan biri olarak bireyin yasamini

sekillendirmekte ve Platon, Aristoteles gibi cogu diisiiniir tarafindan desteklenmektedir.

Y Demirel, O. (2011). Ogretme Sanati. Ankara: Pegem A Yaywmevi, 9.
5 Demirel, 2011, a.g.e., 13.
16 Artut, 2013, a.g.e., 99.






2. SANAT EGiTiMi
2.1. Sanat ve Felsefe

Egitimin sahip oldugu unsurlar bakimindan degerlendirmeye tabi tutulmasi egitim
felsefesi sayesinde gerceklesir. Bu noktada egitimde yer alan uygulamalarin incelenmesi,
egitimin kuramsal boyutunun sorgulanmasi, egitim politikalarinin  gidisatinin
degerlendirilmesi, insanin 6grenme mekanizmasinin felsefi agidan ele alinip bunun tizerine
farkli hipotezler gelistirilmesi gibi faaliyetler egitim felsefesi ¢alisma sahasi iginde yer

almaktadir.t’

Egitim felsefesi insan ve toplumu ilgilendiren bir¢ok disiplinle aligveris halindedir;
ancak tahlil etme sekli bakimindan felsefe tarihi ve egitim tarihi gibi alanlarla
karigtirllmamalidir. Felsefe tarihi fikirlerin tespit edilip degerlendirildigi, yorumlarin
aktarildigi, donemlere gore felsefi diisiincelerin irdelendigi bir c¢izgide aktarimini yapar.
Egitim felsefesi bu noktada egitimin amacina hizmet ederken insanin c¢oklu gelisimini
saglayan, teori ve kuramsal boyutta incelemelerini felsefi agidan ele alarak belli bir
sistematik yapi dahilinde inceler. Bunlar1 yaparken salt tarihi incelemelerden kaginir; bu
tarz incelemeler kuramsal arastirmalarin bir parcasiyken egitim felsefesi degerlendirmesini
genis capll tutarak birtakim &ngoriileri de dahil edip tespitlerini yapar.'®Bu noktada
egitimin tarihsel yonii iizerine yapilan incelemeler egitim felsefesi alanina girmemektedir.
Egitim felsefesi egitimin pratik yontiyle ilgilendigi gibi kuramsal ac¢idan egitimi olusturan

kavramlarin sorgulamasini da yapmaktadir.

Felsefe tarihinde de egitim kavramina yiiklenen anlamlarla birlikte cok cesitli
tanimlar ve anlayislar ortaya ¢ikmasinin nedeni bu tanimlarin 6zellikle belirli sistemler
iizerinden sekillenmis olmasidir. Bu noktada cesitli egitim akimlarinin belirlenmesinde rol
oynayan Idealizm, realizm, naturalizm, pragmatizm, varolusculuk, liberalizm, Marksizm

gibi belli bash akimlar {izerinden bir inceleme yapilacaktir.

Egitimin kendisini sekillendirip belli bir yonde insanlarin gelisimini etkileyen

akimlardan biri idealizmdir. Bu akim kavramsal agidan su anlama gelmektedir:

“ ... Insanin gerceklige ya da deneyime iliskin yorumunda ideal ya da tinsel olana
oncelik veren, diinya ya da gercekligin 6zii itibariyle tin olarak var oldugunu,

1 Ergiin, 2011, a.g.e., 5.
18 Ergiin, 2011, a.g.e., 6.



soyutlama ve yasalarin duyumsal seylerden daha temel ve gergek oldugunu,
gercekligin zihninden bagimsiz olmadigini savunan dgretiye karsilik gelir.”*°

Gergeklik ve deneyimi tinsel alan iizerinden irdeleyenidealizm ogrenmeyi ise
evrenseldegerler iizerinden sekillendirir. Insanin gelisimi bilgi birikimiyle saglandig1 i¢in
gelenegin korunup aktarilmasi idealizm i¢in en Onemli hususlardan biridir. Egitimin
birikimsel olarak ilerleyisinin altinda onceki bilgilerle yeni bilgiler arasinda iliski kurma
yatmaktadir. Baglantisal olarak gelisen bilgi, medeniyeti ve bu medeniyet i¢inde sekillenen
aydin bireyi olusturur. idealizmin egitim programi pozitif bilimler, giizel sanatlar ve pratik

O Bu akimin en onemli temsilcileri arasinda Ilkcag

sanatlar tizerinden sekillenir.?
filozoflarindan Platon, 19. yiizyil filozoflarindan Fichte, Hegel gibi isimler yer alir.
Ozellikle bu isimler kendi idealist felsefeleri iizerinden egitim disiplinini

sekillendirmislerdir.

Fichte’nin egitim anlayisinda firsat esitligi en 6ncelikli sirada yer alir. Resmi egitim
sistemini destekleyen Fichte, firsat esitligi dogrultusunda insanlarin kendi yeteneklerini en
uygun sekilde kesfedebileceklerini diigliniir. Bu agidan insanlar egitimden faydalanma
hususunda esit haklara sahip olmalidir. Ozellikle biitiinsel gelisimi énemseyen Fichte
egitimin en 6nemli roliiniin toplumu sekillendirmekten gegtigine ve bunun gerceklesmesi
icin insanlarin siniflardan bagimsiz olarak kimsenin emri altina girmeden hareket etmesi
gerektigine inanir. Alman egitim sisteminin insani iyiye yonlendiren bir sanattan ziyade
insanin maddi hirslarimi besleyen bir yapida oldugundan sikayet eder. Fichte, kendi
idealizminin cercevesinde egitim sisteminin 1yiyi hedeflemesi gerektigini savunur. Onun
anlayisinda egoizm kargitt ahlaki bir insan yapisi séz konusuyken bireycilikten ziyade
toplumun gelisimini, refah seviyesini hedefleyen bir amaca odaklanilmaktadir.?! Fichte
kendi zamanma dek uygulanan Alman egitim sisteminin ¢ocugun ahlaki yoniini
etkinlestiremedigi icin “ruhun derinliklerine ulasamayan™ bir yOniiniin oldugunu
vurgulamaktadir. Bu dogrultuda uyarisin1 yaparak daha ileriye doniik bir sisteme ihtiyag
oldugunu ve ahlaki biitiinliigii yiiceltecek bir yapimn yiiriitiilmesi gerektigini savunur.??
Antik gelenegin en 6nemli temsilcilerinden biri olan Platon da egitim s6z konusu

oldugunda 1yiyi ve ahlaki yapmin korunarak yiiceltilmesi gerektigini hedeflediginden

19 Cevizci, 1999, a.g.e., 446.

D Arslanoglu, 2018, a.g.e., 44.

2Ata, B. (2009). Fichte'nin egitim Uzerine Diisiinceleri ve Tiirkiye'deki Yansimalari. Ankara: Pegem
Yaywnlari, 28-31.

22 Ata, 2009, a.g.e., 86.
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Platon’un bu anlayisi paralelinde Fichte’yle benzer bir egitim anlayisina sahip oldugu

goriilmektedir.

Alman idealizminin en 6nemli temsilcilerinden biri olan Hegel idealizm denildiginde
akla ilk gelen isimler arasindadir. Geist, tin, veya ruh olarak adlandirdig1 kavram onun
felsefesinde var olan hakikattir ve felsefe bu noktada sistemle i¢ ice gecerek hakikatin
anlasilmasimi saglamaktadir. Hegel’in felsefesinde egitimden beklenen sey bireyi devletin
icinde nesnellestirmektir. Herkes devletin bir parcasi olarak kendi isteklerine ulasmakta
ozgiirdiir; ancak tam anlamiyla istenilen seye odaklanmak &nemlidir. Insan biitiinliigiinii
devletten aldig1 icin tiim tinselligini de devlete borgludur. Insanin kendi 6znelliginden

styrilmasi ve 6ziine ulasmasi bu hususta devletle ve yasalarla miimkiindiir. 23

Hegel’in egitim anlayisinda “bildung” kavraminin 6zel bir yeri vardir. Egitim olarak
kullanilan bu kavramin kiiltiir ve gelisim gibi ifadeleri de i¢ine alan bir anlam yapisina
sahip oldugu da goriilmektedir. Hegel i¢in bu terim, “sosyal ve tarihsel bir siire¢ olarak
kabul edilen zihin veya ruhun (Geist) bigimlendirici kisisel gelisimine atifta bulunur.”?*
Bunun {izerinden Hegel bu kavrami1 yasamla i¢ ice gegen adeta yasamin bir parcasi olacak
sekilde konumlandirir. Bildung bir anlamda “Bir insan, bir toplum, tarihsel bir gelenek.
Oncelikle bir dgretmenin bilgi edinmesi yoluyla degil, Hegel'in “deneyim” dedigi sey
aracihifiyla gerceklesir: Bir ruhsal olanin, kesif silirecinde oldugu kendiligini
gergeklestirmek i¢in ¢abalarken, kendi kimligini veya benligini kesfettigi, catigsmalara
dayanan bir siire¢.”?® Bildung’un y&nlendirmesiyle insan ruhu derinlesirken kendini

kesfetmektedir; fakat bu noktada sadece deneyim yeterli olmadigindan insan geliserek

kendini gergeklestirme yolunda ilerlemektedir.

Idealizmde gercekligi, tinsel diinyada kabul etme ve zihinden bagimsiz olarak
gormeme varken; realizm gercekligi zihinden ¢ikararak maddesel diinyaya tasir. Gergeklik
zihnimizin digindaki varlik alanindadir; bilginin sekillenmesi duyular araciligiyla dis
diinyaya bagl olarak farklilagsabilmektedir. Farkli bilgiler de zihinde bilginin degismesine
sebep olmaktadir.?® Kavram olarak gercekgilik iizerinden sekillenen realizm zihnin
kapladig1 ideal diinyadan ziyade somut diinyanin gergekligiyle ilgilenir. Insan bu somut

diinyay1 duyular aracilifiyla gozlemleyip anlamaya c¢alisir ve olgular1 olduklar1 gibi ele

2 Hegel, G.W.F. (2011).Tarihte Akil. (Cev:Onay Sézer). Istanbul: Kabalct Yaynevi, 114.
2 R Rorty, A.O. (ed.) (1998) Philosophers of Education: New Historical Perspectives, London: Routledge,
314.
% R Rorty, A.O, 1998, a.g.e., 314.
% Ergiin, 2011, a.g.e., 50.
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alir. Dualist bir anlayis {lizerinden sekillenen realizmde egitim liberal ve mesleki olarak
ikiye ayrilmistir. Ozellikle Aristoteles erdemin merkezde yer aldig1 ve igerisinde 6zgiirliigii
de barindiran egitim anlayisiyla liberal egitimin basin1 ¢ekmektedir.?” Egitim agisindan
bakildiginda degerler egitimine agirlik veren realizm i¢in insanin sahip oldugu tiim
degerlerin kesintisiz bir sekilde 6gretilmesi esastir. Ogretmen tam bir otorite sahibi olarak
neyin Ogretilecegine karar veren mekanizmanin basidir. Teorik bilginin aktarilmas,

ogrencinin bu bilgiyi 6ziimseyip uygulamasi 6gretmenin gorevleri arasindadir.?®

Realizm,bilim ve felsefede etkisini gosterirken sanata en biiyiikk katkisini yapan
akimlardan biri olmustur.Realizm ic¢in hedeflenen mutluluga ulagmak akla verilen
onemden gecer. Bu dogrultuda okul insanin entelektiiel gelisimini en iist seviyeye
cikartabilmek icin tiim imkanlarini kullanabilmeli, 6grenciye yetkin bir egitim sunmak i¢in
eksikliklerini gidermelidir. Ogretmen &grencinin en dnemli danismanidir. Bu noktada
Ogrenciyi en iyi sekilde yonlendirmesi gerektigi i¢in her acidan bilgi sahibi olmaya 6zen
gostermelidir.  Amag Ogrencilere yasamda kullanabilecekleri gergekei  bilgiler
kazandirmaktir. Ogretmen ise edindigi bilgileri ise en muntazam sekilde aktarmay1 bilmeli,

9 Realizmin en 6nemli temsilcisi Aristoteles’tir.

profesyonel bir tavir sergilemelidir. 2
Ozellikle erdem onun egitim anlayisini sekillendiren en temel kavram olmakla birlikte

egitim acisindan goriisleri ilerideki boliimlerde degerlendirilecektir.

Naturalizm dogay1 temele alarak gergekligi spritiielligin karsitligina indirgeyen bir
akimdir. Egitim anlayisinin temelinde de doganin yer aldig1 bu akimin temsilcileri arasinda
Francis Bacon, Thomas Hobbes, John Locke, Jean Jacques Rousseau vb isimler yer alir.
Naturalizmde egitim ¢ocuk merkezli olup belirli bir plan dogrultusunda sistemli ve
doganin kurallarinin belirleyici oldugu bir siirectir. Reformist bir temel iizerinden hareket
eden naturalizm salt bilgi aktarimina dayanan ve Ogrenciyi ezbere siiriikkleyen egitim
anlayisini benimsemez. Gergekte var olan doga olup onun igerisinde yer alan her sey dogal
nesne olarak karsimiza ¢ikar. Bu dogal diizen igerisinde egitim insanin kendi dogal 6ziini

kesfetmeyi hedefleyen bir anlayis olarak bilimi esas alir.*

Naturalistlere gore doga belirli bir sistem i¢inde, kurallarina gore ve yavas yavas
ilerlemektedir. Egitim de tipki dogada oldugu gibi belli bir plan dogrultusunda ve kendi

dogal siireci iginde gelisme gostermelidir. Bilim gelisim i¢in Onciiyken gelenegin

21 Cevizci, A. (2018). Egitim Felsefesi. Istanbul: Say Yayinlari, 45-46.
28 Ergiin, 2011, a.g.e., 50.

2 Arslanoglu, 2018, a.g.e., 62.

30 Cevizci, 2018, a.g.e., 84-86.
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ezberciligi, dogaiistii anlayisiyla harmanlanmig soyut ilim yapist gelisime engel olarak
goriilmektedir. Bu yiizden tek gercek olarak goriilen dogaya doniilmeli ve bu doganin
icindeki nedensel diizen anlagilmaya calisilmalidir. Siiregelen ontolojik egitim anlayisi
Natiiralizmde yerini epistemolojik bir yapiya birakmaktadir. Oznenin merkezde yer aldig1
bu egitim yapisinda sosyal yone agirlik verildigi i¢in gelenekten uzaklasilir ve egitim
ogrencinin temele alindig1 bir anlayisa evrilir. Naturalizmle birlikte 6zneyi hedefe alan
ogrenci merkezli bir egitim felsefesine gecilmistir. Gelenekten kopusun yasandigi,
disiplinin 6ncelenmedigi toplumlar hedeflenirken daha genis perspektife sahip sosyal
bireyler yetistirilmeye calisilir. Bu toplum igerisinde bireylerin dogal 6zellikleri 6nemle
vurgulanir. Bu modern diizen i¢inde birey artik bagimsizlasmali ve tiim ydnleriyle kendini
gerceklestirmesine engel olan etkenlerden uzak tutulmalidir. Toplumun gelisebilmesi de
bireyin gelisiminden ge¢mektedir.®! Naturalizmin bilim odakli yapis1 giiniimiiz egitim
anlayisini derinden etkiler. Francis Bacon 6zellikle bilim hususunda nedensellik iizerinde
durulmasi ve somut olana odaklanilmas1 gibi konularda naturalizm akimini gelistirmistir.

Yasayarak dgrenmek ve deneyimlemek en temel 6grenme metotlaridandir. 2

Pragmatizm yeni bir akim olmamakla birlikte naturalizm ve liberalizm anlayisinin
etkilerini barindiran bir yapiya sahiptir. Insan1 ve varliklar1 anlamlandirma yolunda
bilimsel bir ¢izgi izleyen pragmatizm 6zneden hareket ederek insan tlizerine kurulu faydaci
ve basariy1 hedefleyen bir anlayis gelistirmektedir. Pragmatizm insani temele alirken
sosyal reformculugun gelistirilmesi gerektigine de dikkat ceker. Insan dogasi geregi
cevresiyle etkilesim icindedir; bu ylizden c¢evresel faktorlere de dayali olarak
degismektedir. Bu degisim i¢inde egitim insanin 6ziinii sekillendiren bir yap1 olarak 6nem
kazanmaktadir. Bulundugu g¢evreye uyum saglayabilen insan pragmatizme gore egitim
sayesinde kendi kosullarini iyilestirerek modern diizene adapte olmakta ve bu diizenin
gelismesine katki saglamaktadir. Burada egitim pratik hayata uyumu kolaylastiran etkenler

arasidadir.®®

Pragmatizmin temel ilkesi faydadir; insan fayda gozeten bir varlik olarak pratikte
isine yarayabilecek seylere yonelmelidir. Onun i¢in fayda saglayan seyler degerlidir.
Degisimin hakim oldugu bu diinyada insan bulundugu c¢evrede kendini gelistirirken fayda
saglayan seyler onun rehberidir. Degisim pragmatizmde ana kavramlardan biri olup bu

degisime uyum saglayacak mekanizmalarin gelistirilmesine 6nem verilmelidir. Okul da

31 Cevizci, 2018, a.g.e., 85-90.
32 Arslanoglu, 2018, a.g.e., 72.
33 Cevizci, 2018, a.g.e., 122-123.
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hayatin kendisi olarak O6grencinin yetistirilme siirecinde katki sagladigi igin egitimde
kullanilan araglar gerektigi zaman esnetilerek degisen yapiya uyum saglamalidir. Bu
acidan egitimin fonksiyonel yonii 6nemli goriilmektedir. Geleneksellikten uzak yapisiyla
degisimin her anina dikkat ¢ceken pragmatizm ¢agin gerektirdiklerini yakalamaya g¢alisan

bir egitim sistemiyle karsimiza ¢ikmaktadir.3*

Amerikan menseili olarak ortaya ¢ikan pragmatizmin Onciileri arasinda William
James, John Dewey gibi isimler yer alir. Gergek ve faydayr birbiriyle iliskilendiren bu
akimda pratik diinyaya bir atif vardir. Fayday1 genis kapsamda ele alip tek bir alana
indirgemeyen pragmatizm icin diisiinceler, eylemler fayda sagladig: ol¢giide degerlidir. Bir
yontem olarak da ele aliman pragmatizm sanattan felsefeye problem ¢oziimiine fayda
saglamay1 hedefleyerek giindelik yasama katkida bulunur.®® Pragmatizmde her ne kadar
bireyin degisen dzelliklerinin dikkate alindigi, 6grenci merkezli bir anlayisa yer verilse de
egitimin sosyal yonii her daim vurgulanmaktadir. Bireyin gelisimi topluma etki
edeceginden bu dogrultuda bireyle birlikte toplumun gelisimine de O6nem verilmelidir.
Ailede alinan egitimle birlikte ¢cocuk egitim sayesinde okulda kiiltiirlenmekte ve diinyasi
zenginlesmektedir. Burada pragmatizm egitime kiiltiirlenme acisindan bir anlam
kazandirmakta ve onu daha liberal bir boyuta tagimaktadir. Pragmatizmde egitim bir
yoOniiyle siiregelen kiiltiirel miras1 koruyarak yeni kusaklara aktarilmasimi sagladigi igin
muhafazakar yapidadir ama nihayetinde bilimi de yanina alarak daha yenilik¢i ve

ozgiirliikgii bir toplum olusmasina katki saglamaktadir.%

Ozgiirliik, bireysellik, segim, korku, kayg: gibi birgok kavrami iginde barmdiran bu
yaklagim 1950’11 yillarin Kita Avrupasinda ortaya ¢ikmis olsa da varolusgulugu gegcmisten
kesin cizgilerle ayirmak miimkiin degildir. Ozellikle Ortagag’da St Augustinus gibi
diistintirlerin fikirlerinde bu etki goriiliirken 19.yiizyi1lda Kierkegaard gibi diisiiniirler bu

akimin hazirlayicilar: arasinda yer alip akimin gelismesine katkida bulunmuglardir.

Insanin i¢inde bulundugu sartlar ruhsal haline her agidan etki etmektedir. 1. ve II.
Diinya Savaslarinin yasandigi sikintili dénemler de insanin ruh halinde derin hasarlara yol
acarak bir takim kaygilarin olusumuna neden olmustur. Bu kaygilarin etkisiyle oliim
korkusu tetiklenen insanoglunda ¢esitli huzursuzluklar gézlemlenmis ve bu duygu durumu

insan1 ¢6zim arayisina itmistir. Varolusguluk akimi 6zellikle II. Diinya savasinin sonunda

3 Ergiin, 2011, a.g.e. s. 51.
% Arslanoglu, 2018, a.g.e. .80.
3 Cevizci, 2018, a.g.e., 126-127.
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insanin ruh halinin yansimasi olarak ortaya ¢ikardigi duygu hallerini yansitmada yardimci
olan akimlardan biri olarak karsimiza sanat da dahil bir¢ok alanda ¢ikmistir. Sanatgilar
ozellikle o6lim korkusunun insanin igerisinde yarattigi yabancilasma hissine vurgu
yaparken, hayatin anlamsizligini, sagma kavrami iizerinden yansitmaya c¢alismislar ve
mutlulugu kendi diinyalarinda aramiglardir; onlarin diinyasinda artik birey kendi igine

donerek kendini bulmaya ¢alisan bir varlik haline gelmistir.*’

Varolus¢uluk akiminda insan zihninin disipline edilmesi onemlidir; bu noktada
kisinin biitiinsel gelisimine 6nem verilir. Ozellikle egitim agisindan grup yasamindan
ziyade bireyselligin gozetildigi bir goriis hakimdir. Tek bir dogrunun hakimiyetinden s6z
etmek miimkiin olmadigindan insan biitiiniiyle ele alinmali ve geleneksel egitimin aksine
insanin sosyal yoniiniin de gelistirilmesine 6zen gosterilmelidir. Ogretmen &grencileriyle
kurdugu iletisimde 6zgiirliigii yakalayabilmelidir. Ogretim yontem ve teknigi olarak da
sokratik yontemden yararlanmalidir. Boylelikle 6grenci net bir farkindalikla ne 6grendigi
iizerinde fikir yuriitebilecek, bilgileri zihinsel haznesine yazarken elestirel bir tutum
sergileyebilecektir. Varolusculukta sanat ve felsefe gibi konularin 6gretimine ayr1 6nem
verilir; kisinin zihnini 6zgiirlestiren bu alanlar genel egitim c¢ercevesinde verilmelidir.
Mesleki egitim bu 6zgiirlesmeyi durdurup insan zihnini kaliplara soktugu i¢in varoluscu
egitim tarafindan uygun bulunmaz; onun yerine derslerde daha Ozgiirliikk¢ii ve bireyin

kiiltiirel agidan zenginlesmesini saglayacak icerikler segilmelidir.®®

Liberalizm 16. yiizyilin sonunda hak tizerinden gerceklesen orta sinif ve aristokrasi
miicadelesi sonucunda ortaya ¢ikan ve 18. yiizyilda sistemli hale gelen bir akimdir.
Aydinlanma ¢agmin da etkisiyle dogmatizme agilan savasta galip gelen liberalizm her
alanda oldugu gibi egitimde de dogmatik yapinin karsisinda durmus geleneksel 6gretilerin
tek boyutlu, ezberci yapisina elestiride bulunmustur. Liberal diisiincenin 6nemli
temsilcileri arasinda yer alan John Locke gibi disiiniirler de gelenegin beraberinde
getirdigi anlayis1 hem siyasi hem egitim acgisindan elestirmislerdir. Locke bilgiye ulasma
yolunda insan zihninin bos bir levhadan olustuguna inanarak Platon’un idealar teorisinde
oldugu gibi bilginin dogustan zihnimizde yer aldigini iddia eden goriislere karsi ¢ikmustir.
Zihin bilgiyi empirik yontemlerle elde etmekte ve her deneyim bos olarak adlandirilan
levha iizerinde izler meydana getirmektedir. Aklin bilgi edinmedeki 6nemine dikkat ¢ceken

Locke’a gore egitimde amacglanan ilk sey ahlaktir. Erdemin, dogrunun 6gretimi kisiye

87 Sentiirk, L.V. (1999). Varolusculuk Felsefesi ve Resim Sanati. Anadolu Sanat Dergisi, 9, 157.
38 Arslanoglu, 2018, a.g.e., 100-101.
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belirli degerleri kazandirir ve bu degerler dogrultusunda kisinin iyi bir egitim almasi
amaglanmaktadir.Bireysel Ozgiirlige onem veren liberal anlayis iginde egitim her bir
bireyin gelisimine dikkate almaktadir. Bu gelisim i¢inde yasam da siirekli degismektedir.
Bu noktada siire¢ 6nemli olup degisime atifta bulunmayan geleneksel 6gretiler liberalizmin
egitim anlayisia ters diismektedir. Dogmalarin sinirli anlayisindan uzakta, problemlerin
daha genis cergevede alindigi bir sistemi uygun bulan liberalizm bilimin onderliginde

egitimde daha evrimsel bir ¢izgi ¢izmektedir. *°

Liberalizm i¢in okuryazarlig1 her kesime ulastirmak énemlidir. Hukuk kurallarindan
haberdar olan bireylerin yetistirilmesine 6nem veren liberalizmde vatandaslik egitimi gibi
dersler dikkat cekmektedir. Insanin zihinsel olarak &zgiirlesme siirecinde dgrenim herkesin
sahip oldugu bir haktir; bu yiizden bu hakkin verimli bir sekilde kullanilmasina 6grencinin
kendisi bile engel olmamalidir. Kaliplasmis fikirler liberalizmin egitim anlayist i¢inde
sorgulanarak Ogrenci merkezli egitim anlayisinin benimsendigi uygulamalarin i¢inde yer
aldig1 programlar hedeflenir. Liberalizm her ne kadar siyasi bir akim olsa da okullarin

siyasetten bagimsiz olup tarafli olmamasi gerektigini savunur.*

Hegel’in diyalektik felsefesinde insanin zihinsel olarak 6n plana ¢ikmasina karsi
duran Karl Marxinsani toplumsallastirmig, onun tireten dogal bir varlik olarak kendisini ve
cevresini emegiyle degistiren yOniinii vurgulamaya calismistir. Bu dogrultuda insan
problem olarak marksizmde en temelde yer alir. Kisinin yasamin1 devam ettirebilmesi i¢in
iretimde bulunmasi gerekir. Marks bu iiretim siirecinde insani kendisine yabancilastiran,
belirli bir amaca hizmet edip uzmanlagsmaya gotiiriitken insanin yeteneklerini korelten,
sermayeye hizmet eden kapitalist sisteme karsi ¢ikar. Onun i¢in sosyalist sistem insanin
biitiinsel gelisimine hizmet ederek insan1 refaha eristirir. Bu husus dogrultusunda
marksizmde egitimde zihinsellige, zihnin gelisimine 6nem verilir. Bunun yanisira bedenin
gelisimi ve igerisinde bilimin de yer aldig: pratik bilgileri iceren politeknik egitim, egitimi

iceren kategoriler arasindadir. !

Marksizmin genel anlayisinda oldugu gibi egitim ve sanatsal yoniinde de Marks ve
Engels etkisi goriilmektedir. Uretimde meta agisindan bir fikir gelistiren Marks egitimde
zihinsel, bedensel ve politeknik olmak {izere {i¢ yap:1 {lizerinden bir ayrima gider. Pratik

yasamda egitimin karsilik bulmasi Marks icin onemlidir ve egitim {iretimle birlikte ele

% Kale, N. (1993). Egitime Iliskin Felsefi ve Ideolojik Gériisler: Realizm ve Egitim. Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 26 (1), 275-287.

4 Arslanoglu, 2018, a.g.e., 122.

4 Arslanoglu, 2018, a.g.e., 127-130.
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alinarak gelistirilmelidir. Ozellikle Marks ve Engels icin “iiretici egitim” kavrami 6nemli
bir yere sahiptir; yasamlarinda tamamen teoriye dayali bir egitim anlayigindan ziyade
giinliik hayatta karsiligin1 bulan bir egitim anlayis1 yer tutmaktadir. Burada zihin ve beden
arasindaki karsitlik kaldirilarak c¢ok yonlii, biitiinsel gelismenin ilkelerini yerlestirmeye
caligirlar. Politeknik egitim bu biitiinsellige atifta bulunarak insanin teori ve pratik agidan

zenginlesmesini saglamaktadir.*?

Insan tiim yoniiyle gelisim gosterebilen bir varliktir; bu yiizden biitiinsel agidan
gelisim saglanmasi adina insanin 6ziine giden yollar aralanmalidir. Marksizme gore
kapitalist sistemler buna izin vermez; ¢iinkii bu sistemlerde ¢alisan ve igveren ayrimi
insanin 6zline donmesine engeldir. Marksizm herkese esit firsat sunma adina egitimin
parasiz hale getirilmesinden yanadir. Kamu alaninda g¢ocuklarin isverenler tarafindan
istismar edilmesine karsi ¢ikan Marksizm cocuklarin yerinin kamusal egitimden gecen

okullar oldugunu savunmaktadir.*?

Gorildiigii iizere egitim bahsedilen bu akimlar ¢ergevesinde ¢ok c¢esitli diisiiniirlerin
goriis sahasi i¢inde yorumlanmis ve topluma yansitilmistir. Siiregelen toplumsal yapi
icinde uygun goriilen akimlar devletlerin egitim miifredatlarinda yer alarak toplumun
gelisiminde etkin bir sekilde rol oynamistir. Bu dogrultuda egitim akimlarinin topluma
yanstyan boyutunun bireyin sekillenmesinde Onemli bir paya sahip oldugu godzden
kacmamakta ve toplumu sekillendiren yOniiniin Onemi ¢esitli  diisiintirlerce

vurgulanmaktadir.
2.2. Sanat Egitimi

Insanin dogas1 geregi kendisini ve ¢evresini ifade etme araglarindan biri olarak
goriilen sanatin tarihi insanlik tarihi kadar eskidir. Cok boyutlu halleriyle bir ifade bi¢imi
olan sanat gilinlimiizde de etkisini hala korumakta olup giiciinii kalitesinden alan ve ortaya
cikarttig iiriin nitelikli oldugu siirece kendi yiizyilini1 asabilen bir aragtir. Bu ifade araci
kiiltiirleri yorumlamasi ve 6zelliklerini aktarmasi bakimindan toplumlar1 birbirine baglayan

bir iletisim bi¢imi olarak da goriilmektedir.

Sanatin bir egitim olarak topluma yayilmasi 19. yiizyilin yarisinda endiistrinin de
etkisiyle Avrupa’da gergeklesmistir. Ilk olarak Ingiltere’de el sanatlarinda baslayan
hareketlilik Almanya ve Avusturya’ya oradan da Rusya, Amerika gibi iilkelere yayilarak

2 Tezcan, M. (1993). Egitim Sosyolojisinde Cagdas Kuramlar ve Tiirkiye. Ankara: A.U. Egitim Bilimleri
Fakiiltesi Yayinlari, 18.
43 Tezcan, 1993, a.g.m., 19.
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genislemistir. 1887°de Almanya’da bir zanaat egitimi haline gelen sanat egitimi daha ¢ok
atolye ve is egitiminden olusan bir igerige sahiptir. Bu egitim, devaminda uluslararasi
kongrelerle iinlenerek sahaya yayilmistir; 6zellikle 1900 yilinda Paris kongresiyle baslayan

egitimler Bern, Londra ve Dresden kongreleriyle bir hareket haline doniismiistiir.*

Endiistrinin de etkisiyle topluma yayilmasindan 6nce sanatin kendine bilimsel alanda
Glizel Sanatlar bashigiyla yer bulmasi 18. yiizyilda gerceklesmistir. “Resim, heykel,
mimarlik, miizik ve siir gibi c¢esitli etkinliklerin ortak bir 6éneme sahip oldugu fikri,
yalnizca on sekizinci ylizyilda baglayan belirli bir doneme aittir. O zamandan sonra ‘giizel
sanatlar’ bilimsel disiplinlerden ve siradan beceri uygulamalarindan ayrilir.”4°18.
Yiizyildan sonra kendi bireysel arayisinda olan sanat icin tanimlamalar cesitlenerek
artmaya baslamistir. Diisilinilirler kendi zihniyetleri ve bakis agilariyla sanatin anlamini

sorgulayarak birtakim anlamlarin ardindan ilerlemeye baslamislardir.

Sanati tanimlamak kendisini olusturan etmenlerin tanimlanmasi ve sistemli sekilde
sunulmasi agisindan zordur. Ilk ¢cag tanimlamalarma bakildiginda “taklit olarak sanat ya da
imgelerdeki diinyanin yeniden iiretimi**® seklinde bir bakis acis1 gelistirildigi goriilmiistiir.
Bu bakis acis1 giiniimiiz diinyasinda farklilasarak kimi zaman nesne kimi zaman da sanatci
acisindan bir degerlendirilmeye tabi kilinmistir. “Hem nesne merkezli hem de sanatgi
merkezli tanimlar, 'dogru’ olan1 sanat olandan ayirt etmek i¢in kullanilabildi ve bu fikirler
giinlerinde birgok ilerici sanat bi¢ciminin degerini agiklamaya yardimei oldu. Ancak her biri
kapsamli bir tammm olarak tek taraflidir.”*’Taraflihlk sanati kavramsal olarak

anlamlandirmamizi giiclestirecektir. Bunu dnlemek adinaortak bir paydada toplanabilecek

bir sanat tanimina ihtiyag vardir.

Sanat bircok degeri i¢inde barindirdigi gibi insanin kendisini ifade etme yolunda
cogu disiplinle aligveris halindedir. Bu yiizden sanat i¢in genis capta ifade edilebilecek
birlestirici bir tanim anlamlandirma siirecine katki saglamaktadir. “Gec¢mis teorilerde
parasal degeri olan ve sanatin ‘daha yiiksek’ gergeklere dair essiz bir i¢ gorii kazandig1 ya
da insanin kendini gerceklestirme biciminin yiikseltilmis bir seklini saglayan popiiler
diisiinceye yayilan fikirler reddedilmemelidir, ancak felsefede bunlar temkinli bir

sorusturmaya ihtiyag duyarlar.”*®Felsefe en eski tanimlar1 da hesaba katarak sorgulamasin

 San, I. (2003). Sanat Egitimi Kuramlari. Ankara: Utopya Yayinevi, 64.
5 Honderich, Ted. (2005). The Oxford Companion to Philosophy. Art, 59.
46 Honderich, 2005, a.g.e., 59.
47 Honderich, 2005, a.g.e., 59.
48 Honderich, 2005, a.g.e., 60.
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yapmaktadir. Gosterilecek o6zenle birlikte felsefede yapilacak sorusturma, kavrami

olusturan etmenleri netlestireceginden daha anlasilir bir yap1 ortaya ¢ikmaktadir.

Bir sanat eseri sahip oldugu deger bakimindan diger eserler arasindan siyrilmaktadir.
Bu degeri saglayan sey icerdigi “estetik ilgi”dir. “Ureticileri tarafindan kasitli olarak
onemli Olgiide estetik ilgisi bulunan sahislar (eserler veya performanslar),gogu zaman
yiizlerce yil dnce ortaya ¢ikmis ve hemen hemen her bilinen insan kiiltiiriinde var olan
cogu giindelik nesnenin degerini fazlasiyla asmistir.” ° Bu hususta sanat eserinin tasidig
estetik deger onu siradanliktan uzaklastirip farkli kilmakta ve ona sanatsal bir deger
katmaktadir. Ozellikle icinde giizeli barindirmasia gére degisen bir estetik deger ona
yonelen 6zneyle birlikte anlamini arttirmaktadir; ciinkii bu degeri algilayan dznedir. Ozne
sanat eserindeki degeri algilayarak onu diger nesnelerin arasinda 6zel bir konuma

yerlestirmektedir. Bu degerin algilanmasiyla eserin sanatsal acidan 6nemi gelismektedir.

Estetik ilgiye sahip seyler kimi zaman somut bir nesne oldugu gibi kimi zaman da
bir performans, gosteri olarak karsimiza ¢ikabilmektedir. Nihayetinde onu farkli kilan
blinyesinde tasidigi birtakim degerlerin estetik cergeve {lizerinden yorumlanmasiyla
ilgilidir. Bu noktada degerin anlasilabilmesi icin cesitli kosullar iizerinden bir
degerlendirme gerekmektedir. “Bu tiir olusumlar kiiltiir acisindan yabancilar i¢in kismen
anlagilabilir, bunlar seffaf veya tamamen seffaf degildir. Bu tiir olusumlarin bazen estetik
olmayan - trensel veya dini veya propagandaci - islevleri vardir ve bazen de yoktur”*°Bu
noktadaestetik degerlere sahip nesnelerin kolay anlasilmadigi bir gergektir; bu tiir

nesnelerin degerlendirilmesinde kisinin sahip oldugu bireysel kosullar 6nemlidir.

Bir konu hakkinda degerlendirme yapildiginda insanin beraberinde getirdigi kiiltiirel
birikimin yan sira fizyolojik, psikolojik, ¢evresel faktorler gibi pek cok etken devreye
girmektedir. Giizele iliskin bir degerlendirme s6z konusu oldugunda da bu kosullarin etkili
oldugu goriilmektedir. Kosullar bir yana, felsefe estetik olarak nitelendirilen seyin
gercekten estetiksel bir deger tasiyip tasimamasiyla ilgilenir. Yapilan degerlendirmelere
bireysel oOzelliklerimizi karistirdigimizda ortaya ihtiyagtan kaynaklanan yargilamalar
cikabilir. Beraberinde getirdigimiz Ozellikler nedeniyle karsimizdaki eserden veya

performanstan hoslanabiliriz; ancak hoslanma herhangi bir seyin sanatsal agidan estetik

49 Stanford Encyclopedia of Philosophy https://plato.stanford.edu/entries/art-definition/,Son Erisim Tarihi:
20.01.2019.
50 A.g.e., Stanford Encyclopedia of Philosophy, ,Son Erisim Tarihi: 20.01.2019
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degere sahip olmasi icin yeterli degildir. Bu noktada sanati agiklarken ortak bir degerin

olusturulmasina 6zen gosterilmektedir.

Sanat eseriyle kisi arasinda kurulan bag Ozneldir; bir eserin karsisindaki kisiye
yasattig1 duyguyla birlikte kiside gilizele iliskin bir deger olusuyorsa bu nesnede estetik
degerler gozlenmektedir. Bu agidan “ geleneksel olarak sanat eserleri, yapimcilarina kasitl
olarak, genellikle duyusal, onemli 6l¢iide estetik ilgiye sahip, ¢ogu zaman birtakim giinliik
nesnenin degerini asan ozelliklere sahiptir.”®! Bu 6zelliklere sahip olan eserle kisi arasinda
kurulan iligkiden anlamli bir yasanti ortaya ¢ikmaktadir. Duyularin tetikleyiciligiyle
birlikte kisinin estetik degere sahip eserle kurdugu iligki biricik ve 6znel oldugu igin

yasantinin i¢erigi onemlidir. Bu yasantida karsilikli bir iliski s6z konusudur.

Kisi kendi 6znel yasantisini, duygularini karsisindaki nesneye aktarirken biitiinciil
yaklasabilir; dolayisiyla sanat eserleri tek bir seyi anlatmaktan ziyade bircok alam
icerebilir. “Sanatin normatif boyutu - sanat yapma ve tilketme konusundaki ytiksek deger -
bunun i¢in gerekli gibi goriinmektedir ve sanat eserleri estetik giliciin yani sira onemli
sekilde ahlaki ve politik olabilir.” 2 Eser onu olusturan kisinin hayat1 ifade etmesinde
etkili bir deger araci haline gelebilir. Hizla degisen diinyaya adaptasyon siirecinde insan
kendi diinyasii ifade edebilmek i¢in sanattan yararlanirken bu noktada estetik alandaki
bazi standartlar yol gosterici olmaktadir. “Sanat her zaman degisiyor, tipki kiiltlirtin geri
kalan1 gibi: sanatcilar yaratici deneyler yaparken, yeni tiirler, sanat bicimleri ve stiller
gelistikge; tat ve duyarlilik standartlar1 gelisti; estetik 6zellikler, estetik deneyim ve sanatin
dogasi ile ilgili anlayis evrildi.” % Bu degisim iizerine sanatta net olan seyi bulmak, bir

seyl sanat yapan degeri sorgulamayla iligkilidir.

Giizel, sanat icin aranan bir degerdir. Eserin igindeki estetik yapi giizelle olan iliskide
kendini gosterir. Sanat bu noktada “bir duygu diisiince tasarim ya da giizelligin ifadesinde

»%4anlamina

kullanilan yontemlerle bu yontemlere bagli olarak sergilenen iistiin yaraticilik
gelmektedir. En temelde giizel ve kisinin o giizeli algilayisiyla birlikte ortaya koydugu
eser, bu eseri olustururken gecirdigi siire¢ yer almaktadir. Sistematik olarak bir kurallar
cizelgesi lizerinden sergilenmesi, sanati siradanliktan uzaklastirmakta ve ona deger

katmaktadir.

°1 A.g.e., Stanford Encyclopedia of Philosophy, Son Erigsim Tarihi: 20.01.2019
52 A g.e., Stanford Encyclopedia of Philosophy Son Erisim Tarihi: 20.01.2019
53 A.g.e., Stanford Encyclopedia of Philosophy Son Erisim Tarihi: 20.01.2019
54 Cevizci, 1999, a.g.e., 748.
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Belirli bir sistematik biitiin olmadan sanatin ilerlemesi miimkiin degildir. Siiregelen
gelismeler dahilinde modern donemlerde sanat kuramlarinin da yonlendirmesiyle sanatta
uygulama boyutlarinin daha da artis gosterdigi goriilmektedir. Bu baglamda kaliteli bir
iirlin ortaya koyma bakimindan egitimin sanat iizerindeki 6neminin yadsinmamasi bireyin
kendini gergeklestirmesi adma ilerledigi yola katki saglamaktadir. Ozellikle zihin ve
bedeni de kapsayan biitiinsel gelisime katki saglayan sanatin egitimle iligskilendirilmis olan

yonii bu noktada 6nemli goriilmektedir.

Insanin duygu ve diisiincelerinde degismeyen izler birakmay1 amaclayan egitimin
sistematik yapisi i¢inde sanatin yerine bakildiginda cesitli anlamlandirma g¢abalarinin
oldugu gozlenmektedir. Bu noktada sanat egitimi icine yaraticiligi da alarak bize net bir
kavramsal sema ¢izmektedir. Bunun dogrultusunda sanat egitimi; “bireyin duygu, diisiince
ve izlenimlerini anlatabilme, yetenek ve yaraticiligini estetik bir diizeye ulastirma amaciyla
yapilan bir caba” *olarak nitelendirilmektedir.Bu caba sadece okulda degil 20. yiizyilla
birlikte daha kapsayici bir hale gelerek hayatin her alanina yansimistir. Bes duyu organinin
kullanilmasiyla yaraticiligin gelistirilmesi sanat egitiminde temel hedefler arasindadir. Bu
noktada mitkemmellik hedeflenmemektedir; sahip olunan potansiyeli kullanarak estetik
acidan gelisime katki saglamak esas hale gelmektedir. Sanat egitiminin sistematik yapisi
icerisinde insanin algilama kapasitesini gelistirme egilimi de yer almaktadir; bununla
birlikte bilissel, duyussal, gorsel, ritmik egitimleri kapsayan igerigiyle estetik gelisime yon

veren sanat egitimi bireyi hayata daha duyarli hale getirmeyi saglamaktadir.>®

Egitimin kisinin biitiinsel gelisimine katkis1 i¢inde sanat egitimi bu katkiya hizmet
eden en Onemli alanlardan biri olmakla birlikte, Ozellikle kiiglik yaslardan itibaren
bireylere etki eden ve onlarin ¢ok yonlii gelisiminde rol oynayan en etkili araglardan
biridir. Gorsel sanatlar ¢ocugun ifade becerisini gelistirirken kendi yeteneklerini de
kesfetmesini saglamaktadir. Bu yeteneklerle kisi kendi farkindaligi iizerinden yasamda
verimli olma, cevresine katki saglama becerilerini gelistirir. Iletisim kurmakta giicliik
ceken c¢ocuklarin kendilerini sanat araciliiyla ¢ok daha rahat ifade ettikleri
gozlenmektedir.>” Gelisim bir bireyde biitiinsel oldugu igin ifade becerisi ¢cocugun dil
gelisimine katki saglamaktadir; bu da zihinsel gelisimini, yaraticiligini etkiledigi igin pratik

hayattaki verimliligini olumlu yonde etkilemektedir.

5 Erbay, M. (2013). Sanat Egitimi Uzerine. Istanbul: Beta yayncilik, 78.

6 Artut, 2013, a.g.e., 106.

S Ayaydin, A. (2013). Gorsel Sanatlar Egitiminde Uygulamalar.( Ed. Ayaydin, A. ve Mercin, L). Ankara:
Pegem Yayincilik, 2.
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Yaraticilik her bireyin sahip oldugu bir yetidir; ancak her bireyde yeterli derecede
gelismis degildir. Kalitimla birlikte getirdigimiz 6zelliklerin yan1 sira ¢evresel faktorler
insan yaraticiliginin gelismesinde rol oynayan en 6nemli etkenlerdendir. insan zihni
yaraticilik faaliyetini her an siirdiirebilme yetisine sahiptir; bu faaliyet esnasinda beyin
kendi fonksiyonlarin1 olabildigince kullandigr i¢in digsal motivasyonun olmadigi
durumlarda da yaraticilik devam etmektedir. Bu agidan bakildiginda 6zellikle kiigiik
yaglarda yaraticiliin gelistirilmesinin zihinsel gelisim agisindan 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.
Cocuk beraberinde getirdigi merak duygusunun da etkisiyle ¢evresini biiyilik bir istekle
tanimaya c¢alisarak zihninde yeni baglar olusturmaktadir. Tam anlamiyla zihinsel
gelisimine katki saglama adina sosyal gelisimini destekleyecek ortamlara ihtiyact
oldugundan sanat bu noktada ona gerekli ortamlar1 saglayacak araglardan biri olarak

karsimiza cikmaktadir. %8

Johann Heinrich Pestalozzi gibi pedagoglar sanat egitiminin egitimde her yas
grubuna hitap edecek sekilde diizenlenmesi ve her kademede yer almas1 gerektigine vurgu
yapmuslardir. Ozellikle sanatta geometrik sekillerin insan zekasi ve yaraticiligimi olumlu
yonde etkiledigi diisiiniilmektedir.>®Ancak ¢ocugun gelisim 6zellikleri dikkate almarak bir
plan yapilmasi gerekmektedir. Bu noktada 2-7 yas araliginda bes duyu organina hitap
edecek faaliyetler cocugun sanatsal becerilerinin artmasini saglamaktadir. Cesitli oyunlart
iceren yaratict drama, rol yapma vb teknikler bu faaliyetler arasindadir. Cocuk 11 yas
itibariyle soyut islemler donemine girdigi i¢in biligsel seviyesine uygun olarak sanatin
icerigi daha soyut hale getirilmeli, resim, miizik, edebiyat gibi alanlarin katkilariyla biligsel
faaliyetleri iceren etkinliklere yer verilmelidir.®® Gériiliiyor ki sanat egitimi 6zellikle
bireyin kiiclik yaslarda biligsel seviyesini ileriye tastyan bir egitimdir. Etkinliklerin kalitesi
sayesinde birey daha ¢ocukken hayata karsi bir biling kazanmakta, daha duyarli hale
gelmektedir. Bu agidan sanat yetenekleri zenginlestiren ve hayata adaptasyonu hizlandiran

bir ara¢ olarak 6nem kazanmaktadir.

Bir sanat eseri ortaya koyma siirecinden birgok fonksiyon devreye girmektedir.
Gorme, diisiinme, idrak edebilme gordiiglinii belli kurallar ¢ergevesinde yorumlayabilme
ve tiim yorumlamalarini {iriinlere yansitma agisindan insan diger canlilara gore farkli bir
konumdadir. Bulundugu bu konum iriine kattigi degerle orantili olarak da hayata

yansimakta insan yansitti§i bu degerle sanat sayesinde vizyonunu, bakis acisini

%8 Artut, 2013, a.g.e., 209.
% Erbay, 2013, a.g.e, 29.
80 Artut, 2013, a.g.e., 209.
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gelistirmektedir.? Bu adeta déngii seklinde ilerleyen ve birbirini besleyen bir siirectir.
Vizyonunuz gelistikce hayata bakis sekliniz daha nitelikli hale gelmekte ve yorumlama,
yasantinizi irdeleme beceriniz kaliteli hale geldik¢e yasamsal faaliyetlerinizde verimli
yollar kat etme olasiliginiz artmaktadir. Sanat egitimi bu alanlarin her birini gelistiren,

egitim siirecini verimli hale getiren bir etmendir.

Kaliteli bir egitimin gergeklesmesinde etkili olan faktorlerden biri egitimci
niteligidir. Bir egitimci gorevinin sorumlulugunu yeterince idrak etmis ve kendi gelisimi
icin gereken Ozveriyi gostererek emek vermisse katkida bulunacagi 6grenme siireci de o

oranda verimli hale gelmektedir. Bu dogrultuda egitimcinin niteligine dnem verilmektedir.

Toplumun biitiin kesimine etki etmesi agisindan 6gretmenlik mesleginin degeri
yadsinmamaktadir. Nitelikli 6gretmenlerin ¢ogunlukta oldugu bir toplumun kalkinmasi da
kacinilmazdir; fakat kalite diismeye basladigi anda bu durumun olumsuz sonuglari her
alam etkilemeye baslamaktadir. Ozellikle Tiirkiye’de 1970°li yillardan sonra gelisen
teknolojiyle birlikte dgretmenlik mesleginin tercih edilme sikligi azalmustir. Universite
sinavinda basarili olarak nitelendirilen 6grenciler daha fazla sayginlik ve garanti is imkan1
sunan alanlara yonelince ogretmenlik meslegindeki kalite de bu oranda diismeye
baslamistir.®? Bunun egitimin sadece tek bir yoniinii etkileyen ama 6nemli bir aksama
oldugu goriilmektedir. Nitelikli 68retmen yetistirilmesi egitim sistemindeki aksamalarin
giderilmesine baglidir. Bu dogrultuda potansiyeli yiiksek olan 6grencilerin 6gretmenlik
programlarina yonlendirilmesinin egitmen kalitesini arttirmada 6nemli bir unsur olacagi

diistiniilmektedir.

Ogretmenlerin  egitim verme becerilerini etkileyen ¢ok cesitli faktorler
bulunmaktadir. Bunlardan biri hizmet Oncesi alinan egitimdir. Ogretmenlerin 6gretme
becerisi gelistirememe nedenlerinden biri {iniversitede aldiklar1 egitimin teorik yoniiyle
pratik yoniiniin birbirini tamamlamamasidir. ®Yeterli derecede pratik yapma imkam
bulamayan 6gretmen adaylari ileride kendi siniflarinda 6grencileriyle iligkilerinde sikinti
yasayabilir. Bu yiizden tiiniversitelerin egitim programlarinda gereken miidahalelerin

yapilmasi ve bunun pratik yasant1 deneyimini arttirict diizeyde olmasi gerekmektedir.

Bir 6gretmenin mesleki agidan yeterli olmasinda pek ¢ok degisken rol oynamaktadir.

Sosyal etmenlerin yani sira mesleki olarak yeterliligi belirlemede ii¢ temel yapi lizerinden

1 Ayaydin, 2013, a.g.e., 3.
62 Ulusoy, 2018, a.g.e., 18.
8 Ulusoy, 2018, a.g.e., 19.
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hareket edilmektedir. Bunlar: “konu alan bilgisi, pedagojik alan bilgisi ve miifredat
bilgisidir.” %*Ogretmenin konu alan bilgisine sahip olmasi aktaracagi konu hakkinda yeterli
bilgiyi edinmesiyle ilgilidir; fakat bu salt bilgiye sahip olup onu aktarmak anlamina
gelmemektedir. Bilginin 6zii ve nasil olustuguyla ilgili bir birikime sahip olmay1 ve
gerektiginde aktarilmak istenen bilgiyi nedenleriyle birlikte sunmay1 igermektedir. Bunun
sonucunda Ogrencide kalict ve anlamli bir 6grenme gerceklesecektir.® Pedagojik alan
bilgisi dgrencilerin gelisim diizeylerinin bilinmesiyle ilgilidir. Ogretmen dgrencilerin hangi
gelisim ve hazir bulunusluk diizeyinde oldugunun farkinda olmalidir; konuyu anlatma

bi¢imi, uygulayacagi metot buna gore sekillenecektir.%®

Miifredatbilgisi bir konuyu
anlatmak i¢in hangi materyallerin, egitim arag¢ -gereclerinin kullanilmas1 gerektiginin yani
sira konunun diger alanlarla olan baglantisinin da bilgisini igerir.®’ Bu ii¢ alan bir
Ogretmenin yeterlik diizeyini belirleyen ve kendi gelisim seviyesinde alan kat etmesini

saglayan etmenlerdir.

Genel olarak sanatla bilim arasinda yapilan ayrimlar bir yana sanat egitimcisi
bilimsel literatiirii takip etmek durumundadir; 6zellikle egitim bilimlerindeki gelismelerin
farkinda olup Ogrencilere sanatsal farkindaligi bilim araciligiyla kazandirabilmelidir.%®
Farkli ve yenilik¢i metotlarla ders anlatimi 6grenciye daha etkin bir 6grenme siireci
sunacaktir. Bu da bilimsellikten kopmayan, lireten ve teknolojik yenilikler de déhil her
tirlii fonksiyonel bilgiye kapisim1 agan egitmenlerle saglanmaktadir. Bu farkindalikla
beslenen dgrenciler etkili egitim siireci sayesinde sahip olduklar niteliklerle yasamlarinda
sanat ve bilimi harmanlama becerisi kazanarak yaraticiliklarini arttirmaktadirlar. Bundan
dolay1 sanat egitimcisinin ¢ok yonlii gelisimi ve bunu bilimi kullanarak 6gretim siirecine

yansitma sekli ¢ok dnemli goriilmektedir.

Bir egitmenin sahip olmasi gereken Ozelliklerin tiimii sanat egitimcisinden
beklenmektedir; fakat sanat egitmenleri kimi zaman begeni seviyelerinin yliksek olmalari
bakimindan elestirilmektedirler. Bu etkinin nedeni estetik olarak gelisimin Onemini
kavramalarinda ve bunu aktarma cabalarindaki hassasiyette goriilmektedir.® Bu
dogrultuda sanat egitimcilerinin karakteristik Ozellikleri de hesaba katilmalidir; ancak

sanatsal a¢idan kendilerine yaptiklar1 entelektiiel yatirnrm dogrudan veya dolayli olarak

8 Ulusoy, 2018, a.g.e., 25.
8 Ulusoy, 2018, a.g.e., 26.
% Ulusoy, 2018, a.g.e., 29.
57 Ulusoy, 2018, a.g.e., 30.
8 Ayaydin, 2013, a.g.e., 5.
% Ayaydin, 2013, a.g.e., 7.
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begeni seviyelerini farklilagtirmaktadir. Bu bir sanat egitimcisi olmanin da getirisidir ve

Ogrenciye seviyeli bir egitimin verilmesi acisindan gerekmektedir.

Bir sanat egitimcisi resim dersinde resmin teknik boyutlarini, nasil bir hazirlik
asamasindan gecilecegini Ogrencilere aktardiktan sonra kendi deneyimlerini 6grencilerle
paylagmalidir. Boylelikle 6grencilerin nerede yanilabileceklerini dnceden onlara aktararak
hata yapmalarmi engellemis olacaktir.”® Alaninda uzmanlasamayan egitmenler sanat
egitiminin ilerlemesindeki engellerden biridir. Bu agidan egitmenler uzmanlagma adina
alanlarindaki her tiirlii bilgi birikimine acik olmalilardir. “Egitmen giincel olurken, sanat
egitimi konusunda estetik kurallari, tarih konularmi ve baglica sanat eserlerinin
donemlerini ve stillerin fizyolojik ve sosyolojik temellerini 6grenmelidir.”"*Bilgi
birikiminde temellendirme yapabilme kabiliyetleri egitmenleri mesleki hedeflerine bir
adim daha yaklastiracaktir. Bu bilgi birikimlerini nasil uyguladiklari, anlatim bi¢imlerinin
ne oldugu da 6nemlidir. Ogrenme biitiinsel oldugu i¢in uygulamanin kalitesi 6gretme
stirecini de verimli kilacaktir. Dolayisiyla uygulama o6grenmeye cokboyutlu bir etki
saglamaktadir. Niteliksel acidan bakildiginda hangi konu {izerinden uygulama yapilacaksa
ona uygun smif ortami secilmelidir. Uygulanacak etkinlikte kullanilan malzemelerin
kullaniciya zarar vermemesi ve ortaya ¢ikacak {irliniin uzun Omiirlii olmasi agisindan

kontrolii yapilmalidir.

Stiregelen egitim siirecini  bir biitiinsel olarak degerlendirdigimizde sanatin
gelisememe nedenleri arasinda pek ¢ok etmen yatmaktadir. Ozellikle bu etmenlerin
incelenmesi ve psikolojik, sosyolojik, ekonomik vb. sonuglarinin iizerinde durulmasi
sanatin gelisimine katki saglayacaktir. Egitmenlerin tutum ve davranislarindan egitim
gorenlerin sanata bakis acilarina kadar pek cok faktdr sanatin gelisim siirecine etki
etmektedir. Coziim odakli yaklagmaktan ziyade sanati gerekli gdérmemek ve
onemsememek gelisim siirecini sekteye ugratmaktadir. Bu bakis acgisinin iyilestirilmesi,
gerekli miidahalelerin yapilmasi icin incelemelerin gerceklesmesi dnemlidir. lyilesmenin
saglanabilmesi i¢in biitiinsel bir bakis agisinin toplum icine yerlestirilmesi ve bu alanda

egitim reformu lizerine ¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir.

Sanat egitiminin pratik boyutunda olusan sorunlara bakildiginda tiim diinyada benzer
sikintilar gériilmektedir. Ulkemizde ise bu gelisim siirecinde olusan kuramlari, ekolleri,

yenilikleri ge¢ takip etmemizden kaynakli sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal acidan

0 Erbay, 2013, a.g.e., 23.
"L Erbay, 2013, a.g.e., 61.
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sorunlara bakildiginda toplumun sanat1 geleneksel bakis agisiyla degerlendirmesi ve sanata
kars1 kiiciimseyen bir tavir sergilemesi sanattaki gelismeleri olumsuz yonde etkilemektedir.
Ekonomik agidan yetersizlik sanatta verimin diismesine sebep olurken gerek bireysel gerek
toplumsal olarak ekonomik yapidaki elverissiz kosullar sanatin  gelismesini
engellemektedir. Ekonominin kotli gidisati sanat egitimi sunan cevrelerin sahip oldugu
sartlar1 da etkilemekte, Ogrenim goren kisilere gerekli materyallerin sunulmasini
engellemektedir. Sanat egitiminde egitmenden kaynaklanan sorunlar da bu gelisimi
sekteye ugratmaktadir. Bu hususta 6grencinin de egitmenin de belli bir hazir bulunusluk

seviyesinde olmas1 nemlidir.”

Disiplenerarasi etkilesim bireyin gelisim asamasinda kritik bir rol oynamaktadir;
etkilesimin saglam olmasi adina sanat egitiminin igeriginde teorik olarak iyilestirmelerin
gelistirilmesi sarttir. Miifredatta kuramsal acidan yapilacak nitelikli genislemeler de bu
gelisime katki saglamaktadir. Sanat kuramlart igerik bakimindan giinlimiiz diinyasini
yakalarken bir yandan da ge¢cmisle baglarini siki tutmalidir; bdylece kopukluk olmadan
tespit edilen eksikliklerin tamamlanma siiresi hizlanacaktir. Siirecin iyi bir sekilde
gelisebilmesi bu alandaki kavramsal haritanin detayli sekilde tespit edilmesine de baglidir.
Terminolojik olarak yapilacak incelemeler yeni kuramlarin ve kavramlarin olusmasinin da

oniinii acacaktir.

Egitimin kalitesini belirleyen unsurlardan biri de bireysel farkliliklara verilen
onemdir. Her insan beraberinde getirdigi kalitsal Ozelliklerin yani sira farkli yasanti
bicimlerine sahiptir. Bu acidan egitimde basariya bir 6l¢iit atfederken hem egitmen hem de
ogrenci acisindan bir degerlendirme yapilmasi zorunludur; cilinkii basartyr bu ikili
arasindaki iliski belirlemektedir. Egitim alamayan bir bireyin sanata uzak kalma olasilig
yiiksektir. Bu uzaklik da beraberinde sanatsal birikim olusturmay1 engellemektedir. Oysaki
sanatla 1ilgili bilgi birikimimiz arttik¢a etrafimizdaki objeleri algilayis bicimimizde
derinlesme gergeklesmektedir. Bu derinlesmenin saglanmasi i¢in gerekli tedbirler
alimmalidir. Tedbirlerden biri egitim miifredatlarinda gerekli iyilestirmenin yapilmasidir.
Bu hem egitmenin hem de o&grencinin egitimden verim almasini saglayacaktir.
Miifredatlarda ve egitim programlarindaki eksikligin egitimde stirekliligi olumsuz
etkilemesi kadar bilgideki yogunluk da bu siirekliligin verimini diistirmektedir. Sanat

egitimini etkileyen faktorler arasinda ekonomik unsurlar da yer almaktadir. Ozellikle

2 Artut, 2013, a.g.e., 145.
8 San,I. ve Ilhan, A. C. (2006). Sanat Egitiminde Sanat Biliminin Rolii. Sempozyum Kitabi. Ankara: Naturel
Yayinevi, 7.
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ailenin sosyo-ekonomik durumunda diisiikliik 6grencinin okul basarisinin diismesine sebep
olabiliyorken, bu durum 6grencinin sanat alaninda olumsuz bir deger yargisi olusturmasina

da sebep olabilir. 4

Sanat egitimi Ogrenci i¢in “gereksiz bir alan” olarak algilanabilmektedir. Bu bir
anlamda 6grencinin gegici bile olsa olumlu deger algisint degistirip olumsuz bir tutum
sergilemesine sebep vermektedir. Siiregelen bu olumsuz tavir varligimi koruyarak
Ogrencinin sanata karsi1 daha da 6nyargi gelistirmesine sebep olabilir. Bu hususta egitimde
hedeflenen amacin kisinin biitiinsel gelisimi iizerine oldugu unutulmadan gerekli
diizenlemelerin yapilmasinin elzem oldugu diisliniilmektedir. Sanat egitiminde 6gretimin
talep eden kisiye aktarilmasi tek boyutlu bir siire¢ degildir. Bu egitim kapsaminda nitelikli
eser Uretimini arttirmak adina sanatcinin aldigi egitim ve sanatsal acidan eserleri
degerlendirebilme kapasitesi, yorumlama bilgisi ¢ok onemlidir; bu yiizden sanat¢i kadar

sanat elestirmeni yetistirilmesine de gereken 6zen gosterilmelidir.

Geleneksel anlayis icinde sanat eserleri degerlendirilirken sanat eserini kuramin
arkasina yerlestirme g¢abalar1 vardir. Bu dogrultuda siralamada eser her zaman 6ndedir;
ancak modern donemde bu anlayis farkli uygulamalarla kirilmaya ¢aligilmaktadir. Bazi
gorlisler kurami Oncelese de nihayetinde sanata {riin olusturmak ic¢in biitiinsel sekilde
yaklagilmas1 gerekmektedir. Bu agidan diislince, degerlendirme siirecinde kapsayici bir
islev iistlenir. Isik Universitesi 6gretim iiyelerinden Prof Dr. Halil Akdeniz sanat egitimi
hususunda siiregelen egitimdeki yetersizliklerden birinin tek tip 6grenme ve Ogretme
biciminin olmasi olarak goriir. Bu noktada farkli alanlardan 6gretim gorevlileriyle birlikte
atlyesinde Ogrencilere sanatta tartisma alanlar1 sunan bir ¢alisma gerceklestirir; ¢alisma
sonunda Ogrenciler pratik yapma ve yaraticiliklarini besleme, diisiince faaliyetlerini
gelistirme imkani bulurlar.” Buradan gerekli ve yeterli kosullar saglandiginda sanatin
kisinin lizerinde biitiinsel bir gelisime sebep oldugu ¢ikarilmaktadir. Nitelikli etkilesim her
zaman Ogrenme kalitesini arttiracagindan bu gibi c¢alismalar egitimin sanat yoniine katki

saglamayi siirdiirmektedir.
2.3. Felsefenin Sanat Uzerindeki Etkisi

Sanat kavramsal baglamda agimlanmasi bakimindan bir¢ok diisiiniiriin arastirma
sahas1 i¢ine konu olmustur. Takiyeddin Mengiisoglu sanati “tarihsel varlik-alam”

iizerinden degerlendirir; merkezinde insanin yer aldigi bu alan insanin basarilarindan,

"4 Erbay, 2013, a.g.e. 60.
5 San ve Ilhan, 2006, a.g.e., 40.
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deneyimlerinden, ortaya ¢ikardigi tirinlerden olugmaktadir. Mevcut ana kadar toplumlarin
ama Ozellikle insanlarin basindan gegen olaylar1 da kapsayan tarihsel varlik alaninda her
basar1 biricik ve anlamlidir. Sanat yapitlarim1 da bu alan dahil ederek “6zel bir eylem”
olarak nitelendiren Mengiisoglu sanatin insana 6zgli olmasini ve bunun sonucunda ortaya

¢ikan basarmin da dznelligini vurgulamaktadir.”

Gortliiyor ki insanin bir tarihsel varlik
olmas1 bakimindan ortaya ¢ikardigi {irlin yine o insana 6zgii olup onu biricik kilmakta ve
insanin kendine 6zgli eylemi sonucunda iirettigi bir basari olarak degerlendirmeye

alinmaktadir.

Sanatin anlamlandirilmasi siirecinde tarihin de etkin rolii gozlemlenirken bu
dogrultuda sanat tarihi karsimiza c¢ikmaktadir. Sanat tarihi, incelemelerini donemler
iizerinden sekillendirmekte ve bu donemlerde ortaya c¢ikan eserlerin yapilarina,
ozelliklerine deginmektedir. Sanat tarthinde goriintiiden yola ¢ikilarak tanimlamalara yer
verildigi gibi sanat yapitlarinin varlik yoniiyle ilgili yorumlar da yapilmaktadir. Sanat
yapitlarinda belli bir kuram {izerinden de incelemeler yapilarak 6zellikleri belirlenip kayda
alinmaktadir; ancak bu kayitlar alinirken diger disiplinlerle iliski kurulmamaktadir. Bu
yapitlarin anlami sorgulanmadan bir nevi tahlil iizerinden betimleme yapildig: icin bir
deger olarak anlamlandirmaya da gidilmemektedir. Bu sorgulamalarin ele alinmasi
noktasinda sanat felsefesi devreye girmektedir. Felsefi agidan kavram estetik {izerinden bir
gelisme yasamistir; ancak sorgulama teknikleri agisindan 6zellikle estetikte oldugu gibi
didaktik bir yap1 sergilemeden anlatiya yer verdigi i¢in sanat felsefesi daha 6zgiin bir alana

kaymaktadir.”’

Bir tarihsel-varlik alani igine sanati yerlestiren Mengiisoglu bu varlik alaninin
anlamlandirilmasinin ve insanla olan varliksal baginin nasil kuruldugunun sorgulanmasinin
gerekliligine inanmaktadir. Ona gore felsefi antropoloji ve ontoloji sanatin gelisimine insan
tiriinlerine varliksal agidan yaklagmasi bakimindan katkida bulunur. Sanat da bir bakima
farklr bir varlik alanidir ve bir varlik iirlinli olarak insanin ortaya koydugu eserler insanin

bir yoniinii anlattigindan bu iiriinlerin etkisi {izerinden bir sanat felsefesi yapilmaktadir.’

Sanatta da tipki bilgide oldugu gibi suje ile obje arasinda bir bag kurulmaktadir
ancak bu bag igerik bakimindan bilgiden farklidir. Suje sanat i¢inde yeri daha belirgin bir

hal almistir; igerisinde basariy1, bakis agisini, siiregelen yasantiy1 ve belli bir doneme ait

6 Mengiisoglu, T. (1992). Felsefeye Giris.Istanbul: Remzi Kitabevi, 211.
" Mengiisoglu, 1992, a.g.e., 212-213.
8 Mengiisoglu, 1992, a.g.e., 213.
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olusu barindiran bir insan Ornegine denk gelmektedir. Bilgi acisindan suje ise akis
icerisinde olup bir bilgi siirecinde eyleyen, bu bilgiyi teorik olarak ilerleten, yeni
kazanimlarla temellendirmeye calisan bir konumdadir. Sanat felsefesinde bilgiyi ilerletme
cabasi goriilmemektedir. Sanat objesi ise ister dogada ister evrende her ne sekilde olursa
olsun insanla iliskilidir. Objeye anlam kazandiran da bu iliskidir ve bu dogrultuda sanat
felsefesinde obje suje lizerinden bir Oznellik agiga cikar. Bilgideki etkilesim sonucunda
ortaya ¢ikan tiriin genellenebilen herkese mal olabilen niteliktedir; ama sanattaki obje suje

etkilesimi sonucunda bdyle bir durum yoktur.”

Insan estetik alanin besledigi degerlendirme giiciiyle bir eserin niteligi hakkinda
yorum yapabilmektedir. Esere hakkini verebilmek i¢in bilimin kurallarindan yararlanmak
gerekmektedir; ancak her ne kadar kurallar ¢ergevesinde bir degerlendirme olsa da bir eser
iizerine yapilan yorumlarin birbirinden ¢ok farkli oldugu goriilmektedir. Bu hususta tam
bir goriis birligi ¢atisinda degerlendirme miimkiin degildir; ancak ortaya atilan goriislerin
tamamen kisisel fikirlerden olusmasi gerektigi de diisiiniilmemelidir. Ciinkii yeryiiziinde
karsilasilan biiylik sanat eserlerine bakildiginda birtakim elestirel kurallardan bagimsiz
olarak kendi yiiceliklerini gostermektedir; bu da insanlarin giizeli degerlendirmede ayni
catida birlesmesine yol agmaktadir. Eser ilizerine yapilan degerlendirmenin gergege
yaklagmasi estetik ¢cabanin bize sundugu alanla ilgilidir. Giizelin Slgiisiiniin belirlenmesi
degerlendirmenin gergekligiyle ilgilidir. Eserin niteligini ortaya koyarken kullandigimiz
giizel kelimesi sahip oldugumuz “ uyum duyarlili§1” sonucunda ortaya ¢ikan ve diislinsel
yOniimiizle beslenen goriisii de icermektedir. Devreye giren diisiinsel boyutun da etkisiyle
glizel tlizerine yapilan degerlendirmelerimiz, begenilerimiz degigsmektedir; bu noktada
karsimizdaki sanatsal esere verecegimiz yargi sanatla birlikte kendi yerini bulmaktadir.

Insanin bu yargilama yolunda sezme ve duygu yéniiniin etkili oldugu da gériilmektedir.®

Giizel, sanatta ulagilmak istenen hedefler arasindadir; 6zellikle ideal olan giizellige
giden yolda 6zne hayal giiciiyle bu gilizeli arayan konumdadir. Her ne kadar giizel
amaglansa da c¢irkin olan da sanatta varligiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Unlii diisiiniir
Collingwood, giizel olmayan seylerin de giizellikten bir parca tasidigina inanir. Bu noktada
tamamen ¢irkin olandan s6z edilmemektedir. Cirkin yargisi insanlarin degerlendirme
yaparken seyleri nitelendirmede kullandig1 bir yargidir. Bu goriis i¢inde biitiiniiyle bir

nesnenin ¢irkin olamayacagi vurgulanmaktadir; giizel olandan pay alindigi icin kismen

" Mengiisoglu, 1992, a.g.e., 215-217.
8 Altar, C. M. (1996). Sanat Felsefesi Uzerine. Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 18-21.
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cirkinligin oldugu i¢ ice gecen bir yap1 s6z konusudur. “Bozulmus giizellik” olarak da
nitelendirilen bu yap1 aslen giizellige dayanmaktadir. Giizel olanin belli bir diizeni vardir;
bu diizen aksadiginda diizenin aksadiginin fark edilmesi siiregelen diizenden
kaynaklanmaktadir. Tipki o diizenin aksamasinin fark edilmesinde oldugu gibi ¢irkinin
giizel icindeki yarattig1 etki de ritmin bozulmasiyla ilgilidir. Cirkin giizelden, giizelin

siiregelen ritminden otiirii fark edilmektedir. 8

Yetkin bir sanatgidan beklenen kendi donemini asmasi eserlerine kendi
yenilik¢iligini yansitmasidir. Bir sanat¢i kendi kiiltiirii de dahil olmak iizere pek ¢ok
seyden etkilenir; fakat bu dar alana kisilmadan kendi 6ngorii yetenegini arttirmak adina
elinden gelen kaynaktan beslenmelidir. Kavrayis yetenegine gerekli 6zeni gosterdikge
eserlerinin kalitesi de artacaktir. Sanat eseri bireysel bir ¢abanin iriintidiir; bu agidan
bakildiginda her sanat {iriinii kendine 6zgiidiir. Mengiisoglu bir eserin varlik 6ziiyle sanat
eseri olma arasinda giiclii bir bag kurar. Bir¢ok etkinin yani sira eserin varlik 6ziiniin,
derinliginin anlasilmas1 onu sanat eseri kilan unsurlar arasindadir. Bu baglamda bir eseri

ozii itibariyle kavramaya ¢alismak dnemlidir.

Herakleitos’un “Ayn1 nehirde iki kez yikanilmaz.” ciimlesinde belirttigi gibi siirekli
gergeklesen degisim hali sanatta da kendini gosterir. Bir eser iizerinde calisma yapan
sanatc1 bir siire gectikten sonra aynit malzemelerle ayni konu iizerinde ¢alisma yapsa bile
ayni sonucla karsilasmas1 miimkiin degildir. Sanat i¢inde 6zgiinliik her an icin gecerlidir;
clinkii yasam her an insan bakis agisina etki etmekte ve onu degistirmektedir. Bu bakis
acisiyla ortaya konacak her eser birbirinden farkli olacaktir. Benzer ¢aligmalar yapilsa bile
bunlar taklitten ibaret olacaktir. Bu 6zgiinliik siireklilige de etki etmektedir. Herhangi bir
bilimsel konu bir bagkasi tarafindan iizerinde ¢alisilip gelistirilebilir; ama s6z konusu sanat
yapitlar kisiye 6zeldir. Bilimdeki bu yonde ilerleme sanat i¢in s6z konusu degildir. Sanat
eseri 0 doneme o ana ve eserin yaraticisina aittir. Elbette sanat hem teorik hem de pratik
anlamda siirekli gelisim i¢indedir; ancak gelisim baskalarinin eserlerinin {izerinde ¢alisip
onu gelistirmek yoniinde degildir. Belirli kuramlar cercevesinde olup bireysel yonde
ilerlemektedir. Sanat eserleri tam olarak kuramlar a¢isindan incelenmemelidir; bu onlari
belli bir kaliba sokmak anlamina gelecektir. Kuramlar elestirmenlerin incelemelerini

kolaylastirmaktadir, bu tarz kategoriler yonlendirmeyi kolaylastirir.&

8 Collingwood, R. G. (2011). Kisaca Sanat Felsefesi. Ankara: Bilgesu Yaymncilik, 22.
82 Mengiisoglu, 1992, a.g.e., 216-217.
8 Mengiisoglu, 1992, a.g.e., 218 — 223,
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Sanat ve bilim arasinda her ne kadar farkliliklar olsa da birbirlerinden ayr iki alan
olarak diisiiniilmemelidir. Kendilerine 6zgii ifade etme bigimleri oldugu i¢in birinde ifade
edilemeyen bir olgu digerinde rahat bir sekilde ifade edilip aktarilabilir. Bilimle
anlatilamayan bir olaymn 6ziinii, bicimini biz bir sanat eserinden ¢ikarabiliriz.%¢ Mutlaka
tam bir anlayis i¢in isin teorik boyutuyla ilgili bilgiye sahip olmamiz gerekir; bu noktada
sanat egitiminin dnemi ¢ok biiyiiktiir. Clinkii sanat egitimiyle birlikte insanin eseri kavrayis

bi¢imi sekillenip gelisecektir.

Toplumda cogu insan kendi bilgi birikimi dogrultusunda sanatin etkisini farkli
sekillerde yasaminda hisseder. Bir birey olarak insan sanatla ilgili bilgi birikimini
arttirirken  gesitli mekanizmalardan yararlanmaya calisir. Ozellikle merakin 6grenme
arzusunu tetikleyici yapisiyla durumlarin ve olaylarin altinda yatan nedenleri arastiran
insan, c¢cogu durumda bu Ogrenme egilimini sanata yonlendirmeye calisarak sanati
incelemeye alir; sorgular ve elde ettigi verilerden 6znel sonuglar ¢ikarir. Cikarimlar da

incelenen alanla ilgili belirli tanimlarin dogmasinda fayda saglar.

Insanm merak giidiisiinii yonlendirdigi alanlardan biri olan sanatin olusumundaki
etkilere bakildiginda toplumda buna katkinin c¢ogunlukla cesitli egitmenlerin elinde
oldugunu gérmekteyiz. Bu egitmenlerden sanat alaninda hizmet veren ve ayn1 zamanda
psikolog olan Rudolf Arnheim “Thoughts of Art Education” (Sanat Egitimi Uzerine
Diisiinceler) isimli eserinde gorsel algi deneylerinin insanlarin gorsel imgeleri
olusturmasindaki roliine dikkat ¢eker. Ona gdre biitiin ve parca iliskisi agisindan sanat eseri
ortaya bir anlam ¢ikartmaktadir.

“Kompozisyonun dis yapisint sadece dis yapiyr organize etmekten daha fazlasini

yaptig1 ortaya ¢ikti. Tek elemanlarin her biri anlam ifade ediyordu, ancak bu anlam

sadece biitiinliik baglaminda anlamliydi ve biitiinliin baglami parcalarin big¢imsel

iliskilerinden gecti. Tiim kalibin organizasyonu asagi yukar1 hos bir siis degil
sanat¢inin diinyay1 nasil gordiigiiniin de sembolik bir ifadesiydi.” &

Bir yapit onu olusturan sanat¢inin ifadesiyle ¢ok farkli bir yapiya dontisebilmektedir.
Renkler ve sekillerin birbirlerine etkisiyle bir yapit tamamen farklilagabilmektedir ve bu
algi yonetimi sanatta belirli kurallar iizerinden gerceklesmektedir. Fakat sanat eseri
iizerinde yapilan bu uygulamalar asiriya kagtiginda izleyenin dikkatini yakalama agisindan
basarili olmayabilir. Degerlendirmede biitiinsel ahenk etkilidir. Bu ahenk ise sanat eserini

olusturan pargalarin birbiriyle kurdugu anlamsal iliskiyle sekillenir. Sanat¢i zihninde

8 Mengiisoglu, 1992, a.g.e., 225.
8 Arnheim, R. (1989).Thoughts On Art Education. Occasional Paper 2. Los Angeles, 10.
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olusturdugu diinyay1 ifade etmek istedigi sekilde, fakat rastgele olusturmaktan uzak, 6zel
bir bag ile anlamlandirip eserine yansitir ve felsefeden matematige her disiplin de bu

anlamlandirmaya katk1 saglar.

Rudolph Arnheim sanatin insan iizerinde olusturdugu etkiyi aciklarken, fizyolojik
acidan bir baglangicla diisiincelerini aktarir. Diisiiniir bu konuda insanin vizyonunun
gelisimi adina evrimin ilk basamaklarindan hareket ederek gérme organlarindaki evrimsel

gelismeden bahseder.
“En alt kata geri adim attigimizda organizmalarin, hayatta kalma amacina hizmet
eden ¢eliskilerden olusup, kayalardan nehirlerden ve bulutlardan farklilik
gosterdigini hatirlatiriz. Bu cihazlar arasinda en 6nemlisi, canli yaratifin ¢evrede
sunulan kaynaklara cevap verdigi ve kaginilmasi gereken tehlikeyi algiladigi duyusal
alg1 organlaridir. Ancak evrimin ilk asamalarinda gorsel oryantasyonun gercek

organlar1 heniiz mevcut degil. Cigekler ve yapraklar gozlerin yarari olmadan giinese
donmeyi basardilar.”®

Baslangigta canlilar gérme faaliyetlerini gerceklestirebilmek i¢in gelismis bir
mekanizmaya sahip degildir; ancak canlilik zamanla gelisme kaydetmis ve evrilmistir.
Gorme faaliyetlerinde temelde insanin da hayvanin da sahip olmasi gereken birtakim
ozellikler vardir. Arnheim’e gore “Ihtiyac duyulan sey ¢esitli goriintiilerin ortak
ozelliklerini kavrama, genelleme yetenegidir. Bu yetenek olmadan bir hayvan veya bir
insan bir seyler gorebilir ama bunu taniyamaz.”® Bir sanat eserinin anlamlandirilma
stirecinde goriintiilerin ortak o6zelliklerini niteliksel olarak yakalayabilmek ve bunun
iizerinden genelleme yapabilmek gerekir. Evrim canlilar1 daha karmagik varliklara
doniistiirmiis ve bu doniisiimle canlilarin algi mekanizmasi daha da geligsmistir. Bu gelisim
sonucunda hayvanlardan ve insanlardan beklenen karsida gordiikleri yapiy1 gruplandirma
renklerine ayirma gibi fonksiyonlarla ayirt etmeleridir. Bu bakimdan goriilen seyi
degerlendirmek basit bir gorme isi degildir; icinde hem psikolojik hem de fizyolojik bir

siireci barmdiran bir eylemdir.%®

Sanatla gorme arasindaki baglantiya dikkat cekerken yazar bir sanat eserinin
yorumlanmasinin ve insanin vizyonunun gelismesinin goériinenden daha fazlasiyla ilgili
olduguna dikkat c¢eker. “Sanattaki temsili imgelerin dogasini1 takdir etmek i¢in kisi ilk
olarak vizyonun, gozdeki optik ve fizyolojide belirmesinden ¢ok daha 6nemli oldugunu

anlamalidir.”®diyerek daha ayrintili bir agiklamayla insanin sanattaki vizyonunu

8 Arnheim, 1989, a.g.e., 13.
87 Arnheim, 1989, a.g.e., 13.
8 Arnheim, 1989, a.g.e., 13.
8 Arnheim, 1989, a.g.e., 13.
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gelistirmenin yollarini arar. Bu noktada gérmenin biyolojik olarak gelisimi yeterli degildir;

zekayi ve kavram olusturabilme etkinligini de i¢ine alan bir siire¢ gereklidir.

Bir insanin vizyonunun gelismesinde kalitim ve ¢evre birlikte hareket eder. Cevreden
gelen uyaranlarin etkisiyle zihinde islevsel bir siire¢ baglamaktadir. “Vizyon biyolojik
olarak cevreyle ilgili bir yonelim arac1 olarak gelisir. Islevini yerine getirmek i¢in mekanik
kayitla sinirli olamaz. Hafizanin ve kavram olusumunun zihinsel uygulamalarina ayr1 ayri
baglanmalidir.”®® Kisinin kendi vizyonunun gelismesinde diisiincesini harekete gegirecek
etmenler gereklidir. Arnheim’e gore “Anlayis en genis genellemelerden daha ozellikli
yapilara dogru ilerler. Bunu yapan, erken sanat eseri, kendisini ¢evreye yonlendirmek i¢in
insan zihninin kullanabilecegi en gii¢lii araglardan biridir. Duyularin uyandig: diinya kolay
anlagilabilir bir yer olmaktan uzaktir.”®Bir yapiy1 olusturan etmenleri kesfetmek icin
biyolojik asamalarin yani sira dikkatle o yapiya odaklanmak sarttir. Bu noktada sanatin
bilinmesi, yorumlanmasi ve bu yorumlama yetenegini arttirici faktorler iizerinde durulmasi

gerekmektedir. Yorumlama yetenegindeki artis hayatin her alanina katki saglayacaktir.

Arnheim sanatin bilime olan etkisine su sozleriyle katkida bulunur: “Bilimlerde
teknik amaglar i¢in oldukca gerceke¢i temsil gereklidir. Ancak Onemli Olgiide yeterli,
mekanik taklitten daha fazlasma ihtiyag var. Uretme ¢ogunlukla yorumlamay: igerir ve
bilimsel veya teknolojik resimler yalnizca belirli fonksiyonel 6zellikleri netlestirdiklerinde
yararhidir.”®®  Rudolph Arnheim bilimin kendini yansitirken sanattan yararlanilmasi
iizerine dikkat ¢eker. Yeni bir anlatim s6z konusu oldugunda ana fikri yansitici nitelikte bir
tasarim gereklidir; bu tasarim gercege yaklastikca etkisini arttiracak ve ana fikri agiga

vuracaktir.

Her donemde sosyokiiltiirel yap1 sanatta etkisini gosterirken endiistri déneminde bu
etki daha belirgin hale gelmistir. Sanat¢inin kendisini giderek 6zgiir hissettigi bu donemle
birlikte sanat eserlerinde geleneksellikten uzak ve cesur bir ¢izgide ilerleme kaydedilmistir.
Ozellikle Avrupa’da 19. Yiizy1l 6ncesinde, iizerinde saray ve kilise otoritesini hisseden
sanatci, eserlerine tam olarak istedigi duyguyu yansitamazken bu gidisat sanayi devrimiyle
birlikte kirilmis ve daha modernist bir yapiya biirlinmiistiir. Bu modernist yapiya gegisi
hizlandiran olaylardan biri ise Fransa’da sanat¢inin bagimsizliginin yasallagtirilmasi

olmustur. 1836 yilinda Fransiz parlamentosunun yasayi onaylamasiyla ilk defa sanatta

% Arnheim, 1989, a.g.e., 15
%L Arnheim, 1989, a.g.e., 17
9 Arnheim, 1989, a.g.e., 17-19
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daha Ozgiircli bir yap1 hakim olmaya baslamistir; ancak her degisimde oldugu gibi bu
farklilasma net ve keskin bir sekilde gergeklesmeyerek sancili bir siirece yayilmistir.
Ormegin geleneksellige baskaldiran ressamlardan biri olan Manet’in 6zgiirliik¢ii eserleri
1863 yilinda akademi iiyeleri tarafindan dislanmis ve “Reddedilenler Sergisi” adiyla farkli
bir kategoriye alinarak sergilenmis; Bu sergi ise halkin alay etmesiyle sonuglanmistir. Bu
ve bunun gibi bir¢ok olay sanatta 6zgiirliikk adina verilen 6nemli miicadeleler arasinda yer

almaktadir.®

Ozgiirliik siirsizlik demek degildir. Sinirsiz olan diisiince 6zgiirliigii iken eylemsel
olarak bir degerlendirme yapildiginda kisinin baskalarinin alanina gegcmesine engel olan
ince bir smir vardir. Dolayisiyla 0Ozgiirlik asamasinda bu smir belirleyicidir ve
eylemlerimizi uygularken birtakim yiikiimliiliikleri de beraberinde getirir. Bu
yiikiimliiliklerin belirlenmesinde en Onemli etmenler akil ve iradedir. Bu ylizden
karsidakinin alanina miidahale etmeyi engelleyen ve sinir1 ¢izen aklimiz sayesinde,

Ozgiirlikk insanin kendi iradesini kullanarak istedigini yapabilmesinden gecer.

Geleneksel sanat anlayisinin kendisini 6zgiirliigiin ellerine birakmasiyla kavramsal
acidan ozgiirliik farkli sekilde yorumlanmaya baslamistir. Bir anlam birligi yasanmadigi
icin 6zgiirliik modern diinyada ¢ogu zaman kuralsizlik olarak anlasilmis, bu algi sanatta da
kendini hissettirmistir. Kuralsizligin sanata yansiyan boyutlarina bakildiginda bu durumun
yonetim bigimlerinden kaynaklandig diisiiniilmektedir. Ozellikle kilise ve otorite baskisi
yerini demokratik yonetim bigimlerine birakmaya baslayinca sanata da 6zgiirlik basligi
altinda bir rahatlama gelmistir. Bu rahatlik daha onceden salt yapit ¢evresinde donerken
gittikce i¢ine “ruh ve anlam” bakimindan Ozgiirliigii de alarak toplum yasantisina
yansimstir.** Degerlerin toplumsal yasantimizi sekillendirdigi diisiiniildiigiinde belli bir
sinirin konmasi hedeflerimizden sapmamak adina 6nemlidir. Miimkiin oldugunca sanat da
dahil her alanda ara¢ amaci agsmamalidir; bu dogrultuda ilerledik¢e hedefe giden yol

kisalacak ve bu yol sonunda daha verimli sonuglar alinacaktir.
2.4. Felsefi Diisiinmede Sanat Kuramlari
2.4.1. Taklitcilik

Taklitcilik Yunan geleneklerine gore mimesis kavramiyla adlandiriimakta ve kdken

olarak da Platon’a dayanmaktadir. Tarih igerisinde Platon giizel kavramimi sistematik

% Elmas,H. (2006). " Ondokuzuncu Yiizyildan Giiniimiize Ozgiirliik Baglaminda Sanat Neydi, Ne Oldu ", S.U.
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15, 281-298.
% Elmas, (2006), a.g.m., 281-298.
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acidan ele alan ilk filozoftur. Tek bir tanim yapmaktan ka¢inan Platon kimi zaman haz
izerinden ilerlerken kimi zaman iyi ve giizeli sentezleyerek diisiincelerini aktarir. Sonunda
giizeli idealist bir ¢ergeveye oturtan Platon i¢in insan metafiziksel olarak da giizelden bir
parca barindirir ve her daim kendi eksikligi i¢inde sonsuz olan giizelin arayisindadir. Bu
yolculukta sanat giizeli aramada yardimci kaynaktir. Kuramsal yapi icinde taklitcilik
kavrami mimesis ile 6zdeslestirilmistir. Kelime ilk olarak “mimos” seklinde kullanilan bu
kavram “Dans eden” ve “g6z boyayan” gibi anlamlarda kullanilmis, Platon’la birlikte sani,
aldatma anlamlarini icermistir. Mimesis’in kavramsal olarak sami seklinde kullanilmasi
Platon’un ontolojik ve epistemolojik anlayisiyla paralellik gostermektedir. Ontolojik
acidan irdelediginde Platon alemi idealar ve golgeler diinyasi olarak ikiye ayirir. Gergeklik
mutlak olarak idealar diinyasinda yer alirken gélgeler diinyasi idealarin birer yansimasidir.
Bu yansima sanatta mimesis kuramiyla anlam bulmaktadir. Benzetme sanati olarak
nitelendirilen mimesis tipki aynanin goriintiileri yansittig1 gibi gergegi yansitir ve bu
noktada gerceklikten uzaktadir. Dolayisiyla sanatta olusturulan iiriinler birer taklitten

ibarettir.%®
2.4.2. Bicimcilik

Bir sanat eserinin bi¢gimsel 6zelliklerine bakildiginda renginden, dokusuna, sekline
kadar bir¢ok Ozellikle karsilasilmaktadir. Sanata sekil bazinda yaklasan ve olabildigince
basite indirgeyerek ele alan bicimcilige gore estetik agidan ilgi eserin bu bigimsel
ozelliklerinin tlizerindedir ve ortaya ¢ikan tirlinler kontrol edilebilir niteliktedir. Sanatta
Bi¢imcilik bir sanat eserinin bi¢imini olusturan ozelliklerin maddede uygulanmasiyla
ilgilidir. Maddenin kendisi dogal giizel olarak sonsuzlugu, c¢esitliligi i¢inde barindirir ve
sanat¢1 bu dogal giizellikleri kendi 6zgilin bakis agisiyla daha da giizellestirir. Bu yolda
eserin malzemesi sanatclyr yOnlendirdigi gibi sanat¢inin  bulundugu kosullar ve
benimsedigi kuramlar da onu yonlendirir; ancak sonugta dikkat edilen sey eserlerin
bigimsel yoniidiir. Gegmisle beraber getirilen yapi sanat¢inin bakis agisini ve estetik
yOniinii  gelistirmis ve bu sanat eserine yansiyarak estetik deneyime doniismiistiir.
Sanat¢inin estetik yoniinlin zenginlesmesi eserin bi¢imini de etkilemistir. Collingwood’a

gbre sanatginin gecirdigi estetik deneyim {lizerine derinlemesine diisiinmesi kullandigi

% Ulger, E. (2013), “Platon’un Sanat Kuraminin Diisiinsel Evrimi”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, 16.
15-28
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malzemelerin ve beraberinde getirdigi gelenegin farkina varmasini saglar ve bu refleksiyon

icin dnemlidir.%
2.4.3. Duyguya Dayali Goriis

Bu anlayis insanin ic¢sel diinyasini duygulariyla anlatmasi gerektigine inanmaktadir.
Buna gore belli kurallara baghh kalmaktan ziyade sanat¢i i¢inden geldigi duygularin
etkisiyle eserlerini olusturmalidir. Sanat¢inin kendi diinyasi merkezdedir ve onemli olan
etrafi nasil algiladigi, bunu hangi duygularla yansittigidir. Bu hususta sanat¢inin kendi
duygularinin hakimiyeti iizerinden bir sekillenme gerceklesmektedir. Birebir gercekligin
aktarilmasi sanatta istenen bir sey degildir; disaridaki gerceklikten ne algilaniyorsa o
yansitilmali, bu aktarima duygular arac1 olmalidir. Hayal diinyas1 sanat¢inin yardim eden
unsurlar arasindadir; bu dogrultuda sanat¢i kendi o6zglirliigii i¢inde hayal giiciinii de
kullanarak 6zgiin eserler iiretmelidir. Modernizmin de alt yapisinda yer alan romantizmi
savunanlar arasinda C. Baudelaire gibi isimler yer almaktadir; ona gore sanatci kotii olarak
nitelendirilen bir seyi bakis acisiyla gilizele g¢evirebilir. Romantizmi estetik bir kuram
haline getiren Eugéne Véron’a gore ise eseri olusturan, onu farkli kilan ve degerli hale
getiren sanatcidir. Hegel gibi diisiiniirler de sanatta duyguyu 6n plana alarak sanat¢inin

yorumuna dikkat ¢ekmislerdir.®’
2.4.4. Sezgicilik

Sezgicilik akimi bilgi edinmenin temeline sezgiyi yerlestirir; bundan dolay1 insan
aracisiz olarak bilgi edinir. Sezgicilikte ger¢eklige ulagma siireci zor olarak algilansa da
stireg sonunda hakikate ulagsmak imkansiz degildir. Sanatin 6zel boyutu lizerinden bir
degerlendirmeye gidildiginde sanat¢i ve filozof zor olarak goriinenin pesinden gitmelidir.
Sezgiciligin en 6nemli temsilcileri arasinda yer alan Bergson i¢in sanatcilar gériinmeyenin
pesinden gitmeli ve onu insanlara gostermelidir. Sanat¢1 kendi sezgi giicliyle bilinmeyeni
yakalamalidir; bunu yakalama giicli ise sezgicilere gore yine sanat¢min kendi iginde
yatmaktadir. Kandinsky‘e gore sanat¢i ¢ogunlugun yakalayamadigir gorileri ilk fark
edendir; ancak bunu yaparken tam bir farkindalik i¢inde degildir. Kendi sezgi giiciiyle
ilerleyen sanat¢i merakiyla birlikte etrafindaki nesnelerin igselligini kavramakta; hatta

anlik olarak dolayimsiz bir sekilde bunlar1 yakalamaktadir. S6z konusu derin bir kavrayis

% Collingwood ,2011, a.g.e., 77-79.
9 Otgiin, C. (2009). “Sanat Yapitina Yaklasim Bigimleri”, Gazi Sanat Tasarim, 159-178.
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devreye girmektedir.®®Sezginin disinda akil, duygu gibi unsurlar insan1 hataya gotiirecegi
icin hakikatin bilgisine ulasma yolunda tek tercih edilen yol sezgidir. Duyularimiza dayali
edindigimiz tecriibelerin bilgi edinmede yeri olmamasin1 nedenlerinden biri sezgicilerin
i¢csel bilgiyi hakikat kabul etmeleridir. Akil ve duyularla elde edilen bilgiler sinirlt bir
alanda kalacagindan her zaman eksik olacaktir. Oysaki sezgiye dayali bilgiyle bu agik

kapanacak ve dogru bilgiye ulasilacaktir.
2.5. Antik Yunan’da Sanat

Milattan onceki bin yil igerisinde Yunan diinyasinda o6zglin bir kiiltlirel yap1
meydana gelmistir.

“Yunanistan, Ege adalari, Anadolu kiyilar1 ve batida Sicilya ve Giiney Italya’y:

kapsayan Yunan diinyasinda, bu zaman siiresinde tiirdes bir kiiltlir gelismistir.

Geometrik, Arkaik, Klasik gibi degisik iisltplar gosteren cesitli evreleri astig1 halde,
bu kiiltiiriin ana varlig1 bu siire icinde degismeden kalmistir.”%

Yunan sanatinin Bati diinyasinda bilimsel olarak incelenmeye baslamasi ise 19.
Yiizyila denk gelmektedir. Her ne kadar Misir sanat1 Yunan sanatindan 6nce gelse de Bati
diinyasinin sanat ve kiiltiir anlayisinin temelini Antik Yunan kiiltiirii olusturmaktadir.
Tarihte uygarliklara bakildiginda Mezopotamya ve Eski Misir etkileri de sanatta
goriilmektedir; ozellikle bu kiiltlirlerdeki sanatgilar mimari ac¢idan Yunan kiiltiirtini
gececek nitelikte eserler birakmigslardir. Fakat sanat {lizerine tam yetkinlikte bir tislup
gelistiremediklerinden dolay1 Yunanlilara gore sinirl bir alanda kalmislardir. Yunanlilar
heykel alaninda daha ¢ok ilerleme gdstermigler, mimaride ise heykel niteligi tagiyan eserler
iretmislerdir. Bir bakima efsanelerle oriilii bir sanat anlayisina yer verilen Eski Yunan
doneminde heykeller idealize edilen temsili yapitlar olarak goriildiigiinden modellerde her
zaman birebir yansitmalara rastlanmamaktadir. Uretilen eserlerin deger gérmesi, toplum
tarafindan yorumlanmasi Eski Yunanlilar i¢in 6nemlidir; bu ylizden eserler halka acik

alanlarda sergilenmistir.*®

Eski Misir’da heykeller kisiler iizerinden sekillendigi igin eserlerin kimlere ait
oldugu ve neyi temsil ettigi Onemli gorilmiistiir. Fakat Yunanlilarda belirli kisiler
lizerinden degil daha cok ideal bir tipleme {izerinden eserler iiretildiginden Kkisiler
onemsizlesmektedir. Daha cok anlatilmak istenen olaylar, hareketler, yasamlar onem

kazanmakta ve bunlar eserlere yansitilmaktadir. Sanat bu noktada Eski Yunanda bir egitim

8 Giiler, A. (2015). “Sanatta Farkli Bir Gérme Bigimi Olarak Sezgi”, New World Sciences Academy-Fine
Arts, Ocak, D0160, 1-10.

9 Richter,G. (1984). Yunan Sanati.(Cev: Beral Madra) Istanbul: Cem Kitabevi, 10.

100 Tyrani, A. (2010).Diinya Sanat Tarihi. Istanbul: Remzi Kitabevi, 129.
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araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Madde 6nemsizleserek yerini degerlerin, formlarin 6n

plana ¢ikartildig1 bir ifadeye birakmaktadir. 1

Antik Yunan donemine ait sanat yapitlarinin basarili olmasinin arkasindaki etkenler
iklim kosullari, yonetim bi¢imindeki uygulamalar ve o donemin diislince yapisidir.
Doganin tesiriyle verimli topraklarda yasayan Yunanlilarda giizellik 6zel bir anlama
sahiptir. Toplumda insanlar birbirlerini giizellik ilizerinden de tanimlamaktadir; hatta
Demetrius Phalereus gibi sadece kaslar1 giizel oldugu i¢in kendilerine 6zel ad verilen
isimler bulunmaktadir. Bunun yani1 sira Elis topraklarinda diizenlenen giizellik yarismalari
da Eski Yunan déneminde giizelligin yasamdaki yerine dair 6rnekler arasinda yer alir.1%2
Iklimin etkisi, yonetim bigimindeki uygulamalar dénemin &zgiirliik anlayisina tesir ederek
sanatin gelismesini saglamistir. Antik Yunan doéneminde diisiincenin gelismis olmasinda
ozgiirliigiin pay1 biiyiiktiir. Ozellikle Herodot Atina’min giiglii olmasmm 6zgiirliige
baglamaktadir; bu yap1 yonetime de yansidigi igin Atina kalkinmistir. Ozgiirliigiin sanat
dallarma etkisine bakildiginda Retorigin gelismesinde biiylik paya sahip oldugu
goriilmiistiir. Atina’da en saygin kisiler bilgelerdir; Sokrates’e gdre sanatcilar bilgelerden
de daha ileri diizeydedir; bu yiizden bilgelikleriyle yeri geldiginde yasalarin olusmasina

katk1 saglamaktaydilar. 103

Antik Yunan’da sanatin en fazla gelistigi yer Attika bolgesindeki Atina’dir. Burada
Yunanlhlar atalarinin izlerinden gitmis, onlarin gelistirdigi kurallara tam bir baglilik
gostererek sanatlarmi uygulamuslardir. ilk zamanlarda taslar1 kullanarak tapinaklari insa
etmeye calisan Yunanhlar sonrasinda kendi iisluplarmi gelistirmislerdir. Ozellikle Yunan
sanatcilart eski kurallardan faydalansalar da kendi yontemlerini bulma ve bunu gelistirme
konusunda diger uygarliklardan ayrilmaktadirlar. Misirlilar sanatta kurallara bagli kalarak
kendi eserlerini muntazam bir sekilde iiretirlerken Yunanlilar bu ¢izginin disina ¢ikarak
sanata daha deneysel bakmaya calismislardir. Bu durum heykellerde siiregelen anlayisin
disina ¢ikmaya sebep olmustur; ancak sanatta farklilik arayist her zaman yerini
korumustur. Heykel siirekli 6n planda olsa da Yunan sanatinda resim kimi zaman ¢agini
asan bir nitelik kazanmistir. Giinlimiize kalan resimler arasinda ¢anak c¢omlegi igeren
resimlerden kiiltlirel yasama dair bilgiler ¢ikarilmaktadir. Bu resimlerden Yunanlilarin

Comlekleri sarap ve yag koymak icin kullandiklar goriilmektedir. 104

101 Turani, 2010, a.g.e., 130.

92 winckelmann,J.J. (2017). Antik¢ag Sanat Tarihi.(Cev: Oguz Oziigiil) Istanbul: Say Yaywnlari, 113-114.
103 Winckelmann, 2017, a.g.e., 116-117.

104 Gombrich, E.H. (1997). Sanatin Oykiisii. Istanbul: Remzi Kitabevi, T7-78.
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Antik Yunan doneminde sanata ¢ok erken donemlerde baglanmasinin nedenleri
arasinda insanlarin kendi anilarin1 koruma ihtiyaclart da yer almaktadir; bu yiizden ¢esitli
simgeler iizerinden anit niteliginde birtakim eserler yapilmistir. Ozellikle ilk eserler
kendini spor alaninda gostermistir. Yarislarda basar1 kazanan sporcularin heykelleri
dikilerek geng¢ insanlarin spora yonelmesi tesvik edilmistir. “Platon bile Korinthos’taki
Isthamos oyunlarma ve Sikyon’daki Pythia oyunlarina giires¢i olarak katilmistir.”'® Bu
donemde nitelikli sanat eserleri mutlaka takdir g&rmiistiir. Iyi zanaat hususunda tekne
yapan ustadan nakis isleriyle ugrasan terziye kadar herkes birbirini tanimis, 6zellikle iyi

isler ustalarinin isimleriyle anilmugtir.1%

Antik donemde sadece bir heykel giizelliginden dolay1 bulundugu kente kendi ismini
verebilmekteydi; bronz Pallas’tan otiirii iinlenen Aliphera kenti buna ornektir. Heykel
yapimi1 Antik donemde mimarliga gore daha erken gelisme gostermistir. Mimarlikta isin
kuram ve diislince yonii digerlerine gore daha ayrintili hesaplama gerektirdiginden bu alan
gee gelismistir. Heykel yapimi bu noktada resimden de mimari tasarimdan da daha
erkendir. Ciinkii heykeller Tanrilarla insanlarin baglantist olan birer simgelerdir ve bunlar
Tanrilara tapma isteginde artisa sebep oldugundan dolay1 digerlerine gore daha erken
gelisme gosterir. Resim ise birer adanma sekli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Samos’taki
“Juno Tapinagr” gibi cesitli yerlerde resim galerileri bulunmakta; 6nemli goriilen resimler
buralarda sergilenmektedir; fakat Yunanhlarda resim tapinma aract olarak
kullanilmamaktaydi. Yunan sanatindaki dallar sik kullanilma ve kutsal goriilme
durumlarina gore yayginlastigindan siir retorige gore, heykel yapimi ise mimari ve resim

gibi alanlara gore daha erken gelismistir. 1%’

Antik Yunanda tragedya ve komedya tiirlinden oyunlar1 da igeren tiyatro yasal olarak
M.O. 486- 250 yillar1 arasinda faaliyet gdstermistir. Bu siire zarfinda komedyanin eski orta
ve yeni olmak {izere ii¢ evreden olustugu goriilmektedir. Sanatin tiim gérkemiyle yasandigi
Eski Komedya doénemi olarak adlandirilan ilk dénem M.O. 5. Yiizyilda yasanir. Bu
donemde Perslerle olan savasta kazanilan zafer ve yonetim big¢imindeki degisimin de
etkisiyle Atina’da daha demokratik bir yasam gdzlemlenir. Bu hava sanattan spora bir¢ok

alana yanstyarak sosyal yasamin gidisatim degistirir.1%8

105 Winckelmann, 2017, a.g.e., 115.

106 Winckelmann, 2017, a.g.e., 119.

107 Winckelmann, 2017, a.g.e., 120-121.

108 yiiksel, A. (1990). Antik Yunan Tiyatrosu'nda Komedya 'nin Evreleri. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, 33(1-2), 557-569.
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Eski ¢aga damgasini vuran komedyanin temelinde Aristoteles’e gore “fallus
tirkiileri” yer almakta, bu tiirkiilerle bolluk, bereket, yaraticilik, iiretkenlik gibi amaclar
hedeflenmektedir. Insanlarin yasamlarma aldigi bu amaglarin yaninda ana ekseninde
“dionisos kiiltii” yatan eski komedya doneminde eglence yasaminin etkileri 6zellikle
cinsellik ve sanat iizerinden hissedilmistir. Insanlarin maske takarak cesitli hayvanlara
benzemeye calistigl, i¢cinde yarigmalarin yer aldigi “komos” olarak adlandirilan igkili
eglenceler Atina yagsaminda dikkat ¢eken ritiieller arasinda yer almistir. Bunun yan sira
Dor kiiltiiriiniin goriildiigii yerlerde “fars™ olarak nitelendirilen giildiirii temali komedyalar
da sanat yasamina renk katmistir. Kratinus, Krates ve Aristofanes Eski ¢ag komedyasinda
etkisi goriilen isimler arasinda yer almaktadir. Ozellikle Aristofanes tiyatroyu egitim
acisindan kullanmaya calisarak halkin sesi olmus, oyunlarin aralarinda halka seslenerek

onlarin izledikleri oyuna kars1 elestirel bir bakis gelistirmelerini saglamistir.%®

Mo. 404 yilinda Atina’da karanlik bir donem baslar; Pelepones Savaglarinda alinan
yenilgiyle birlikte toplumsal acidan gerilemeye giren Atina M.O 330 yilinda
Makedonya’ya baglanir. Bu gerilemenin etkisi her alanda goriildiigii gibi sanat alaninda da
hissedilir. Ozellikle ifade 6zgiirliigiiniin kaybedilmesiyle birlikte oyunlarda halkla
biitlinlesme sekteye ugratilarak halki yonlendirme etkisi ortadan kalkmistir. Toplumsal
yasamda gerileme ekonomiyi de olumsuz etkilemistir. Yasanilan kayiplarla birlikte
ekonomik olarak c¢ikmaza giren Atina’da oyunlarin sayisi azalmis, bu da insanlarin
kendilerini gdsterme imkanlarin1 azaltmistir. Burada egitimin 6zellesmesinin sanata etkisi
de goriilmektedir. Ozellikle zengin aileler egitim igin Sokrates ve Platon gibi filozoflardan
ders gormeyi sectikce halkin zihninde, tiyatro, oyun, toplum biitiinliigiine dair siiregelen

anlay1s ortadan kalkmis daha bireysel bir yap1 olusmaya baslamistir.1*

Mo 405- 336 yillarinda Orta Komedya donemi yasanmistir. Epikarmos ve Krates
isimli diiglinlirlerin daha etkili oldugu bu donemde sanatta mitoloji etkisi gozlenmistir.
Yabanci yazarlarin etkisi Atina’da gosterilen oyunlarin metinlerine yansimis, oyunlardaki
yurttaglik sevgisine 6zendirilen anlatilar yerini eglendirmeye yonelik giildiirii temalarina
birakmigtir. Genel kaygi egitmekten ziyade eglendirme yoniine kaymis; ifade
Ozgiirligiinde azalma her ne kadar goriilse de Retorik etkisi yavas yavas hissedilmeye
baslanmigtir. Insani, dogasmni anlamlandirmaya yonelik bir yaklagim goriilmektedir. Bu

donemde sanattaki degisim heykellerde de goriilmektedir. Ozellikle orta komedya

19 Yiiksel, 1990, a.g.m., 557-569.
110 Yiiksel, 1990, a.g.m., 557-569.
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doneminde heykellerde insanlarin hareketlerinde artis, goriinimlerinde ise sadelesme

gdzlenmistir 1!

Yasanan kayiplar ve yenilgilerin de etkisiyle M.O. 336 yilinda Makedonya
egemenligine giren Atina’da sanatta da durgunlagsma yasanmistir; bu durum sanatin diger
toplumlara gore daha dar bir alanda uygulanmasma sebep olmustur. Buna ragmen
stiregelen uygulamalarin devam edilmesine izin verilmistir. Bu noktada siirekliligi
bozmayan, diizeni korumaya yonelik oyunlara yer verilmesine ragmen igerigi olusturan
politik mesajlarda azalma gozlenmistir. Yine de sanat yerini korumaya devam etmistir. Bu
donemle ilgili eserlerin ¢ogu kaybolmustur. Bu ylizden giiniimiize ¢ok az eser ulagsmistir;
bunlardan en Onemlileri arasinda Menendros’un oyunlar1 yer almaktadir. Bu oyunlarda
cogunlukla insanlarin ele alindigi goriilmektedir. Insanlar tiim problemleriyle birlikte
biitiiniiyle felsefi agidan sorgulanmaktaydi. Iyiligin yayilabilmesini insanin karakterindeki
diizelmelere baglayan Menendros komedya tizerinden bir anlat1 tercih ederken giildiirmeyi
hedeflemenin yaninda diisiindiirmeyi de ihmal etmiyordu. Onun yan1 sira Yeni Komedya
doneminde Antik Yunan’da tragedya alaninda {in salan baska diisiiniirler de vardi.
Bunlardan biri Orpides’tir. O donemde Oripides’in ¢aligmalarinin da etkili oldugu iddia
edilmistir. M6 4. Yiizyilda popiilerligini stirdiiren Oripides’in 6zellikle oyunlarda planlama
acisindan izledigi yol, insanit sorgulayis bicimi yeni donem sanatini da etkileyerek

gelistirmistir.112

Antik Yunanlilar Tanrilar adina ¢esitli senlikler diizenlemekteydi ve bu senliklere
tim halkin katilabilme hakki vardi. Bunlardan en ¢ok ses getirenler arasinda Elis
kentindeki Olimpiya’da yapilan panhelenik oyunlar1 yer almaktadir. Ozellikle spor
karsilagmalarina sahne olan Olimpiya’da kosu ve at yariglarimin yapildigi yapilar
bulunmaktadir. Bu oyunlarin gerceklesmesindeki en Onemli sebep Tanrilara olan
minnettarhigi gosterilmesidir. Ozellikle Tanrilarin ve insanlarin basinda bulunan Zeus’a
olan baglhligin gosterilme yollarindan biri bu térenlerdi. Olimpia’da diizenlenen torenler
daha sonralart bir ritiiel sekline doniiserek olimpiyat basligi altinda diizenlenmistir.
Doviislerin de yer aldig1 gesitli miisabakalara yer verilen bu térenlerde “pankration” isimli

siddet igerikli doviis sanatmin da oynandig1 goriilmiistiir. 1*3

1 Yiiksel, 1990, a.g.m., 557-569.

112 yiiksel, 1990, a.g.m., 557-569.

Y13 Tekin A. ve Tekin G., (2014). Antik Yunan Dénemi: Spor ve Antik Olimpiyat Oyunlari. Tarih Okulu
Dergisi (TOD), 7,(18), 121-140.
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M.O. 350 yilinda sistemli bir sekilde gergeklesen oyunlara onsekiz yasindan biiyiik
her Yunanli katilabilme hakkinda sahipti. Oyunlarda yemin torenine ayr1 dnem verilirdi;
sporcular da “Hellanodikai” denilen hakemler de herhangi bir su¢ islemeyeceklerine ve
kurallara sadik kalacaklarina dair domuz eti {izerine yemin ederlerdi. Sanatin da etkisinin
goriildiigli bu olimpiyatlarda kurallar kati bir sekilde islenmekteydi; herhangi bir kural
ihlali sonucunda sporculara kirbag ve para cezasi verilirdi. Yunanlilar bu ceza sonrasinda
toplanan paralarla “Zanes” isimli heykeller yaparlardi. Bu heykellere hileye yeltenenlerin,
kural ihlal edenlerin isimlerini yazar ve halkin yasanan olaylardan ibret almasi i¢in bunlar1

olimpiyat yollarina dikerlerdi.!*

Antik Yunan déneminde M.O. 7.yiizyilla kadar Yunan heykellerinde g¢esitlilik
goriilmemistir; o giine dek yapilan heykeller kiigiik ebatlarda olup cesitli kabartmalardan
ve kimi zaman ise tahtalardan yapilmistir. Heykelciligin gelismesini dogudaki iilkelerle
olan iliskilerin artmas1 saglamistir. Ilk etapta heykellerde Misir ve Mezopotamya etkileri
goriilse de kisa zamanda Yunan heykelciligi kendi 6zgilin yapisini olusturmustur. “Kuros”
isimli ayakta duran genc¢ erkek heykelleriyle, “Kore” isimli ayakta duran kadin
heykellerinde Eski Misir etkisi goriilmektedir; ancak Yunanlilar kollarin govdeyle

biitiinlesmesi ve heykellerin ¢iplak olmasi gibi nedenlerle bu uygarliktan ayrilmistir. !t

M.O. 5. Yiizyilda Antik Yunan déneminde idealizm etkisi yogun bir sekilde
hissedilmistir. Bu etkiyi sanatta heykel alaninda kullanan isimler arasinda Argos’lu
Polykleitos yer almaktadir. Ronesans donemindeki sanat¢ilar: bile kendine hayran birakan
Polykleitos’un 6zgiinliigii idealist anlayisin1 Pythagoras hesaplamalariyla birlestirmesinde
yatmaktadir. Sayiya evrensel bir anlam yiikleyen pythgorascilar onu evrendeki her seye
yansitmiglardir; sanattaki yansimasina bakildiginda 6zellikle miizigin i¢indeki ritmi ve
sayisal yapiy1 kesfetmeleri bu noktada Onem teskil etmektedir. Sayilar varliklarin
olusumundaki diizenin kaynaklarindan biridir. Polykleitos’un heykellerinin kendinden
sonra gelenleri etkileme sebeplerinden biri sayilar1 kullanarak o muntazamlig1 yakalama
cabasidir. Bu etki Ronesans’ta Leonardo da Vinci’nin “Vitruvius adami” ¢iziminde,
Donetello’nun Davud heykelinde, Michelangelo’nun Doryphoros yapitinda Polykleitos ve
pythgoras etkileri yer almaktadir.®

114 Tekin, A. ve Tekin G., 2014, a.g.m., 121-140.

115 Richter, 1984, a.g.e., 41-42.

116 Demiralp, D. (2008). “Sanatimi ¢agimin felsefesi siginda bigcimlendiren bir heykeltras: Antik Yunanl
Polykleitos ”, Gazi Universitesi G.S.F. Sanat ve Tasarim Dergisi, 2, 67-80.
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Eski Yunan heykellerinin ¢iplak olmasinin sebebi ise cinselligin 6n plana
cikartilmasindan degil, egitime isaret edilmesinden, degerlerin simgelenmesinden
kaynaklanmaktadir. Maddi olanin 6n plana ¢ikartilmamasi1 heykellerdeki insanlar1 normal
tiplemelerden uzaklastirmistir; anlatilmak istenen seye gore kimi zaman heykellerdeki
uzuvlarin yeri ve yonii ideal insan tipinden farklidir. Heykellerde bigimi saglayan hareket,
vurgulanan anlati i¢ten disa dogru etkili olmakta ve heykeli olusturan uzuvlarin farkli yone
bakacak sekilde yer almasina sebep olmaktadir. Denge i¢ten disa dogru gergeklestigi icin
farklilik ve parcalarin birbirine olan konumu ters durmaktadir. *’Burada hareketin ve
temanin aktariminin 6n planda oldugu, bunu yaparken ise matematiksel estetigin getirdigi
muntazamliktan 6diin verildigi goriilmektedir. Sanatsal ifade de s6z konusu anlatim farkli
boyutlarda ortaya ¢ikmaktadir. Eski Misir’dan beri siiregelen sistemlilikten bir nebze olsun

uzaklasilmstir.

Yunan mimarisinde en basta gelen yapitlar arasinda Tapinaklar yer almaktadir.
Tanrilara minnetlerin iletildigi bu yapilar iglerinde hazine alanlarinin, siislii yapitlarin ve
cesitli sunaklarin yer aldigi kutsal olarak nitelendirilen yerlere yapilmistir. “Gymnasion”,
“Stadion” isimli spor ve dinlenme i¢in insa edilen alanlar da bu kutsal yerlerde
bulunmaktadir. Mimarideki diger yapitlara bakildiginda surlar dikkat g¢ekmektedir;
Yunanhlar savaglarla i¢ ige olduklari i¢in koruma saglama adina sehirlerini surlarla
cevirmislerdir. Cesitli tapinaklar, spor tesisleri, tiyatro ve pazarlar Yunan kiiltiiriinlin ana
unsurlart arasinda yer almaktadir; bulunduklar1 yerlerde bu yapilari olusturmaya 6zen

gostermislerdir.1!8

Antik yunan doneminde mimari agidan bakildiginda gymnasium denilen kosu
alanlartyla stadyumlar 6nemli bir yer tutmaktaydi. Bu yapilara tesis edilen 6zel alanlar
vardi. Gymnasiumlarin pargasit olan Palaistra denilen tesislerde doviis sporlarina yer
verilirdi ve bu alanlarin mimarisi de ona gore dort tarafi kapali olacak sekilde

diizenlenmisti.'°

Antik  Yunan doneminde miizik varligmmi tiim toplumda hissettirmekteydi;
kutlamalarin yani sira cenaze gibi cesitli torenlerde duygularin yansima araci olarak
karsimiza ¢ikan miizik yasamin neredeyse her aninda yer almaktaydi. Cenaze torenlerinde

agitlarla oliilerini defneden Yunanlilar mutlu ve bariscil zamanlarda coskulu miiziklerle

117 Turani, 2010, a.g.e., 130.
118 Richter, 1984, a.g.e., 11.
119 Tekin A ve Tekin G., 2014, a.g.m. .121-140.
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yasamlarii renklendirirdi. Hislerini miizikle terciime etseler de arastirmalara gore Eski
Yunanlilar orijinal bir ¢algi araci gelistirememislerdir. Eski Yunan miizigi de ithal olmakla
birlikte ¢ogu ritmi Asya ve Anadolu’dan almistir. Kullanilan ¢algi aletlerinde yabanci
isimlere yer verilmesi eski Yuan miiziginin orijinal bir yapiya sahip oldugu iddialarini
clirtitmektedir. Miizik siirle birlikte topluma asilandigi icin siirin duygusu ve sozsel olarak
vurgulamaya ¢alistig1i anlam miizigi arka plana itmis; bu durum sanatsal agidan miizige

verilen 6nemde eksilmeye sebep olmustur. 1%

Mousike kavramsal olarak Mousa’nin sanati seklinde nitelendirilmektedir. Mousa
dokuz kizdan olusan ilham perileri olup sanatsal eylemleri bilinyelerinde barindirmakta ve
yeryliziindeki ozanlara ilham olmaktadirlar. Sanatin gelisimi yeryiiziinde kiiltiirle i¢ icedir;
bu acgidan entelektiiel yasamin simgeleri arasinda yer alan miizigin etkisi ¢esitli sifatlarda
da goriilmektedir. Yunanlilar bu acgidan kiiltiirli kisileri “Mousikos Aner” olarak
nitelendirmiglerdir.  Eski yunanda miizik egitimini “Paidagogos” isimli egitmenler
vermekteydi. Aulos, lyra isimli ¢algilar derslerde kullanilirken egitim yazarak degil daha
cok isitsel yolla gerceklesmekteydi. Giinimiizle paralel olarak derslerde basari gdsteren
Ogrencilere egitmenler daha fazla ezgi Ogretir ve biiylik solenlerde yer almalari igin
ogrencilere tecriibe kazandirirlardi. Ogrenciler genellikle bu egitimlerini 6gleden sonra
miizik ve edebiyat egitimi almak icin gonderildikleri “Didaskaleion” isimli okullarda

almaktaydi. 12!

120 Celik, S. (2008). Apollon ve Miizik.Doktora Tezi,Ege Universitesi Sosyal Bilimler Ensitiisii, Izmir, 28-29.
21 Celik, S. (2008), a.g.m., 29-30.
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3. PLATON’DA SANAT EGIiTiMi
3.1. Platon’un Egitim Anlayisi

Felsefe tarihine bakildiginda egitimin kurumsallasmasinda payr olan ilk distiniir
Platon’dur. Atina’da kurdugu Akademia isimli okulla egitim anlayisini pratik hayata
geciren Platon’u diger diisilinlirlerden ayiran en 6nemli etkenlerden biri kurdugu egitim
sistemiyle topluma etki edis bi¢imidir. Bu sistem, i¢inde bir¢ok alt disiplini barindiran bir
nitelige sahiptir. O giine kadar filozoflar etik, siyaset, varlik, doga gibi alanlardan bir veya
birkaciyla ilgilenirken Platon bu disiplinlerin tamamini igeren bir anlayisla felsefesini
olusturmustur.}??> Olusturdugu bu felsefe de Yunan kahramani Akademos’un mezarinin
yanma kurulan Akademia’da matematik araciligiyla aktarilmistir. Platon bu egitim
kurumunda filozof kral olarak nitelendirdigi yoneticiler de dahil bir¢cok kimsenin
egitilmesini istedigi i¢in bu kurumda yogunluklu olarak bilimin ve felsefenin araciligiyla
siyasi bir egitim tasarlanmistir.!?® Bu ve bunun gibi hedeflerle kurum egitim vermeye
devam ederken felsefenin iceriginde egitim toplumdaki yeriyle siyrilan en 6nemli alanlar

icerisinde yer almistir.

Yasantiya etki eden en 6nemli faktorlerden biri ¢evredir. Etkilesim alani iizerinden
sekillenen yasantiyla birlikte insan hem zihinsel hem bedensel olarak gelisim
gostermektedir. Platon’un yasadigi donem ve g¢evre itibariyle diisiince diinyasinda birtakim
degisimler goriilse de etik agidan savundugu ilkelerin kapsami degismemistir. M.O 5.
Yiizyil Antik diinyasinda yasanan savaslar ve sikintilarin yani sira refah seviyesi agisindan
ortalamanin {izerinde bir yasam sergilemesi onun felsefi diinyasin1 zenginlestirmis, tahlil
yetenegini kuvvetli hale getirmistir. Bu yasant1 zenginligi icerisinde hocasi Sokrates’in
yolundan giden Platon’un egitim anlayisinda da bircok nitelikli igerik kendini

gostermektedir.

Platon’un egitim anlayisinin temelinde ahlak saglam bir zemin olusturmaktadir.
Insan siirekli degisim iginde bir varlik olarak mutlak iyinin rehberliginde yol aldikca
saglam adimlar atmaktadir. Iyi yonlendirici bir etken olarak gerek Sokrates’in gerek
Platon’un aktarimiyla kendi varligin1 hissettirmektedir. Bu dogrultuda iki filozofun egitim
alaninda goriislerinin paralellik gdstermesinde ahlakin etkin bir rol oynadig1

gorilmektedir.

122 Platon.(2014). Kritias - Kharmides. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yaymnlari, 8.
123 platon, 2014, Kritias- Kharmides, a.g.e., 13.
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Egitimin insan yasantisinda nasil bir baslangica sahip olduguna bakildiginda
gercekte egitim Platon'a gore yeraltinda baglamaktadir. Burada alinan silahli egitimle
birlikte Tanrilarin izniyle insanoglu yeryiiziine ¢ikmaktadir. Topragi insana hayat veren ve
insan1 egiten bir anne olarak diisiinen Platon’a gore herkesin ona karsi borcu oldugundan
topraga saldiran diismanlara kars1 savagmak ve bu toprak iizerinde yasayanlar1 korumak
kutsaldir. Burada en biiyiik gorev yoneticilere aittir. Tanr1 yoneticilere altin, yardimcilarina
giimiis katarken halktan insanlara tung ve demir katmistir. Bu acidan bakildiginda
cocuklarin iglerindeki madenlerin kesfedilmesi toplumsal olarak yapilanmanin
sekillenmesinde Onemlidir. Eger askerlerin ¢ocuklarinda tun¢ ve demir varsa 6zel bir
muameleye tabi olmadan yapilarina uygun toplumsal islere yonlendirilmelidir. Ayni durum
toplumdaki siradan insanlarin ¢ocuklari i¢in de gegerlidir; eger bu insanlarin ¢ocuklarinda
altin ve giimiis varsa o zaman gerekli egitimlerden gecerek yonetici olarak

yetistirilmelidir.12*

Platon kendi egitim anlayis1t icerisinde liyakata biiyilk onem atfetmektedir.
Toplumsal yapilanma i¢inde diizenli ve verimli bir isleyisin olabilmesi i¢in ¢ocuklar kendi
yeteneklerine uygun bir sekilde 6grenim goérmelidir. Bunun i¢in kiigiik yaslardan itibaren
cocuklarin yetenekleri kesfedilmeli ve bu yeteneklerine uygun bir sekilde isboliimiine
yonlendirilmelidir. Ileride hak ettikleri yerlere gelmeleri bu sekilde gerceklesebilir, aksi

durumda devletin diizeninin sarsilmas1 kaginilmazdir.

Askerlerin alacagi egitim onlarin tirana doniismelerini engelleyeceginden Platon
askerlerin egitilmesine ayr1 dnem vermektedir. Bu egitimin temelinde toplumun diizen
icinde gelismesi yattig1 gibi insanlarin birbirlerine iyi davranmalarini saglamak da
yatmaktadir. Bu noktada askeri egitimin yine diger egitimlerde oldugu gibi iyiye
yonelmeyi amagcladigr goriilmektedir. Askeri egitim g¢ergevesinde zorunlulugun olmadig:
durumlarda kisisel mal varligina sahip olmak yasaktir. Bu ylizden askerlerin yiyeceklerini
halk karsilamaktadir, iglerinde altin1 barindiran askerlerin gozii fazlasinda olmayacagindan

bu tarz bir yasam erdemli bir sekilde hareket etmelerini saglayacaktir.'?®

Platon kutsal ve onemli gordiigii devletin kalkinmasinda askerlere biiyiilk onem
atfetmektedir. Bir askerin egitim almasi kalkinmaya ve korumaya katki saglamasi
acisindan elzemdir. Goriilityor ki askeri egitimi sekillendiren yonlendirici etkenler ahlaki

gelisimden gegmektedir. lyiye yonelim ve onun yolunda ilerleme adimna sarfedilen gaba

124 pigton. (2016). Devlet. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yayinlari, 142-143.
125 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 144-145.
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icinde kisi tiim hazlarindan olabildigince arindiginda egitimde istenilene dogru yonelme
gerceklesecektir. Bu ahlaki cati bir askerin aldig1 egitimde de kendinin gdsterdigi icin

siyasi kalkinmada ahlakin ve bireysel egitimin katkis1 onemli bir yere sahiptir.

Platon ruhun iyiye ve aydinlanmaya yonelmesini saglayan seyin egitim oldugunu
bircok yerde vurgulamaktadir. Ruh kendi yapisi igerisinde dogruyu bulabilme giiciine
sahiptir; bu ylizden dogru bir sekilde yonlendirilmeye ihtiya¢ duymaktadir. Egitim ruhun
dogru yone yonelmesini saglayan yegane etkendir. Diislince ise her insanin diinyaya
gelirken beraberinde getirdigi bir giigtiir. Bu gii¢ iyiye yoneldiginde insami iyi hale
getirmektedir; ancak tam tersi durumlarin da yasandigini vurgulayan Platon igin koti
bireyler kotii diisiincelerini cogalttiklarinda korkung olaylara sebep olabilmektedir.!?® Bu
yiizden ruhun ve diistincelerin kiigiik yaslardan itibaren gelistirilmesi gelisimin istenilen
yonde olmasinm1 sagladigi gibi yasanabilecek kotii olaylara da engel olmaktadir. Egitim
kisinin yasaminda bu kotii olaylara engel olabilecek bir etken oldugundan bu egitimin

niteligi her asamada 6nem kazanmaktadir.

Platon egitimsiz insanlarin yOnetici olmasini istemez; bunun yani sira bilimle
ugrasan insanlar da yonetici olmamalidir. Ciinkii bilim insanlar1 diinyada mutlulugu elde
etmiglerdir; bu onlarin cabalamalarina engel olacaktir. Bununla birlikte yoneticiligin

gerektirdigi islere de yonelmek istemeyeceklerinden yonetici olmamalar gerekmektedir.'?’

Platon’un bakis agis1 i¢cinde egitim toplumsal kalkinmanin saglanmasi icin gereklidir.
Herkesin yetenekli oldugu alanda egitim almasi ve toplumdaki isbdliimiine bu alan
iizerinden katki sunmasi gerekmektedir. Goriiliiyor ki bagsar1 bir noktada onemliyken
insanin uzmanligr disindaki alanlarda gorev almasini Platon etik bulmamaktadir. Bu durum
kisinin yasadigi doygunluktan dolay1 diger alanlarda yeterince istekli olmayacagina
baglandig1 i¢in burada psikolojik ve ahlaki bir etkinin egitimdeki yerine ve toplumsal

olusuma y6n vermesinin énemine vurgu yapildig: diistiniilmektedir.

Platon i¢in egitimin temelinde Tanriya yaklagsmak vardir, 6zellikle dogru egitim bu
amaca hizmet etmektedir. Dogru egitim alamayan insanlar ise Platon’a gore adeta vahsi
hayvanlara doniismektedir.®® Bu dogrultuda egitimin inan¢ boyutunu igerdigi de
goriilmektedir. Insani hayvanlardan ayiran en temel &zellikler arasinda yer alan egitim

Tanrilarin memnuniyetini kazandiran bir arag niteligindedir.

126 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 274.
127 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 275.
128 Platon. (2012). Yasalar. (Cev: Candan Sentuna ve Saffet Babiir). Istanbul: Kabalci Yayinevi, 232.
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Temel egitim pedagojik acgidan Platon’a gore anne karninda baglayarak
sekillenmektedir; bu ylizden annenin 6zel bir bakim i¢inde asir1 duygulardan uzak sakin bir
hamilelik donemi gegirmesi gerekmektedir. Cocuklar diinyaya geldikten sonra kiigiik
yaglardan itibaren oyunla egitilmelidir ancak bunu yaparken disiplin elden
birakilmamalidir. Sistematik olarak egitimde ilerlemeyi saglayan sey ise yerinde verilen
cezadir. Odiil ceza yontemiyle egitim hayatlarna atilan cocuklara pratik bilgilerin
kazandirilmas1 ¢ok o©nemlidir. Erkekler okguluk, binicilik gibi derslerle 6grenim
gorirlerken kizlara istege bagli olarak bu dersler verilmelidir; ancak herkesin kiigiik

yaslarda silah kullanmay1 6grenmesi gerekmektedir.'?°

Platon’un bu goriisleri iizerinden ¢ocuk gelisiminde annenin ruhsal durumunun M6
5. Yiizyil Antik diinyasinda da 6nemsendigi goriilmektedir. Annenin ruhsal gelisimi kendi
biitiinsel yapist icinde ¢ocugun gelisimine etki ettigi i¢cin Platon pedagojinin bu yonii
dogrultusunda uyarilarda bulunmaktadir. Bununla birlikte diinyaya gelen ¢ocuk net bir
disiplinle egitim yasamin siirdiirmelidir, bu disiplin kat1 ve istenmeyen boyutta degildir;
zihinsel olgunluga erisene dek c¢ocugun davraniglari uygun anlarda 6dil ve ceza

yontemiyle sekillendirilirse ileride istenilen ahlaki yapiya ulagmasi da kolaylasacaktir.

Bir sofist olan Protagoras egitimin niteliginden bahsederken c¢ocugun gelisimine
yonelik ¢esitli bilgiler vermektedir. Antik Yunanda da egitim ailede baglamaktadir ve anne,
baba ¢ocuklarin  edinmesi gereken bilgileri ¢esitli  yonlendirmelerle  onlara
kazandirmaktadir. Baz1 uyarilara ragmen egitim tam olarak gerceklesmiyorsa Protagoras
giinlimiizde tanimlanan birinci tip ceza gibi fiziksel miidahalelerin ¢ocuklara yapilmasini
basli erdemlerin kazandirilmasina yoneliktir. Ogrenciler okumaya basladiktan sonra onlara
cesitli biiytik sairler 6gretilir. Bu 6gretimin amaci siirlerin yardimiyla ¢ocuklara bakis agis1
kazandirmaktir; ¢linkii biiytlik sairlerin siirleri epik nitelikte olup zaferleri 6ven bir takim
ozelliklere sahiptir. Bunlar1 okuyan 6grencilerin bu siirlerle kahramanlara Oykiinmesi

saglanmaya ¢aligilmistir. 3

Goriilmektedir ki egitimde igerige verilen 6nem yine ahlakin rehberligindedir. Bilgi
etigi destekler nitelikte oldukca 6grencinin egitim kalitesi yiikselmektedir. Sanat alaninin

ara¢ ve Uriinlerinden biri olan siirin de ¢ocuklara zengin bir bakis agis1 kazandirmak ve

125 Platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 265- 267.
130 platon. (2013). Divaloglar. Istanbul: Remzi Kitabevi, 408.
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vatan sevgisi yoniinde toplumsal bir deger katmak i¢in kullanilmasi bu noktada dikkat

cekmektedir.

Bugiin egitim diinyasinda énemli bir yere sahip olan pedagoji ve ¢ocuk gelisiminin
temel Ogretilerinin Platon’un egitim sisteminde yer aldigi dikkat ¢ekmektedir. Anne
karninda baglayan gelisimin 6nemini vurgulayan filozof i¢in annenin huzurlu bir hamilelik
donemi gegirmesi gerekmektedir. Bunun yani sira davranis sekillendirmede kullanilan 6diil
ceza yonteminin izleri de Platon’un egitim felsefesinde yer alan o6zellikler arasindadir.
Biitiinsel egitimi hedefleyen Platon cocukluk doéneminde ozellikle pratik alana vurgu
yapmaktadir. Bunun nedenini ¢ocugun bir yetiskin kadar zihinsel gelisime sahip
olmamasinda gormekteyiz. Bu dogrultuda pratik alanda gerekli olan kazanimlara yer
verilmektedir. Savas yogunlugunun yasanmasindan dolayi ¢ocuklarmn kiigiik yaslarda
okculuk gibi pratik bilgileri kazanmas1 da yine 6nemli goriilen unsurlar arasinda yerini

korumaktadir.

Platon’un Lakhes diyalogunda egitim {izerine bir tartisma gerceklestigi
goriilmektedir. Lysimakhos, Nikias ve Lakhes’in ogullarini nasil yetistirdikleri iizerine
baslayan diyalog ¢esitli goriislerle birlikte bir gocugun yetismesi i¢in egitimin nasil olmasi
gerektigi yoniinde devam etmektedir. Gorlislerden ilki ¢ocuklarin silahla nasil
savagilacagimi 6grenmesine yoneliktir; bu hususta silahla savasmay1 6grenmenin gerekli
olup olmadig1 iizerinden tartigma devam etmektedir.’3! Bu diyalog Platon’un ¢ocuk egitimi
iizerine fikirlere yer verdigi onemli diyaloglar arasinda goriilmektedir. Nikias silahli
egitimin gerekliligini tartigirken silahla savasmay1 6grenmeyi en azindan 6grencilerin bos
islerle ugrasmamasi yoniinde bir adim olarak goriir. Bunun yani sira bedensel agidan
ogrencileri giiclendirecegi ve savas esnasinda gerektiginde teke tek doviis gerceklesecegi
icin ona gore bu egitim gereklidir. Savas ilmine biitiinsel olarak yaklasamaya g¢alisan
Nikias bu ilmi 6grenmenin 6grencileri bu ilmi tamamlayan taktikler gibi diger ilimleri
ogrenmeye tesvik edecegini de diisliniir. Buna karsin Lakhes bu alan gercekten bilimse

ogrenmeye deger olarak gérmektedir.'*?

Bu dogrultuda egitimin bir yoniiyle ¢ocuklart bos islerden alikoyan yonii dikkat
cekmektedir. Diger yoniiyle alinan egitim toplumun kalkinmasina ve korunmasina hizmet
etmektedir. Ancak egitimi Lakhes’te oldugu gibi bilimsel a¢idan deger yoniiyle ele alan

gorlisler de bulunmaktadir. En nihayetinde toplumun, devletin refah1 hedeflendigi i¢in

131 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 334.
132 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 336.
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egitimde cesitlilige yer verilmesi gerekmektedir. Fakat bu ¢esitlilik Platon ve Sokrates’e

gore Tanrilarin 6gretileri dogrultusunda sekillenen gelenek yoniinde devam etmelidir.

Sokrates diizenin devam ettirilmesinden yana olup egitimde ¢ok fazla yenilige agik
degildir. Ozellikle askerler beden ve ruh egitimine tabi olduklarinda yenilikler tehlike
getireceginden bunlardan uzak durmalilar. Yeniligin getirdigi bir davramis bozuklugu
toplum tarafindan aligkanlik haline gelebilir ve bu gelenegi etkiledigi gibi yasalar1 da kotii
yonde etkileyebilir. Bu yiizden c¢ocukluktan itibaren her kural diizenli bir sekilde
yaptirimlariyla birlikte uygulanmaldir. Kiicliklilkte c¢ocuklarin kurallara uymasini
saglamak ileride yurttas olduklarinda yasalara uymalarini saglayacagindan egitimin kiigiik

yasta baslamas1 aliskanligin olusmasi adima 6nemlidir. '3

Egitimde yenilik bir yoniiyle belirsizlige sahiptir; yeterince uygulamaya tabi
olmayan yeniliklerin toplumda hangi noktada etki edecegi bilinmediginden yenilik
tehlikeli goriilmektedir. Bu noktada ¢ocuklarda hedeflenen net kurallari igeren disiplinin
onciligiinde gergeklesecek bir egitimdir. Bunun yani sira bu goriisle ¢ocuklarin aldigi
egitim ve devlet yapisindaki diizeni saglayan yasalar arasinda bir bag kuruldugu
goriilmektedir. Cocuklukta disiplinle alinan egitim gelecege yatirim olarak goriilmekte ve

devlet diizeninin korunmasi adina ilkeli bir egitim hedeflenmektedir.

Sokrates’in eski gelenekleri kutsal olarak gormesinin ve onlarin rehberliginde
ilerleme saglanmasi gerektigini savunmasinin sebebi ilk yasalari Tanrilarin koymasindan
ileri gelmektedir. Halk Tanrilardan gelen bu yasalarla gelenegi olusturmustur; dolayisiyla
Tanr1 buyruklarinin devaminin saglanmasi gerekmektedir.’** Platon’un egitim felsefesinde
Tanr adeta ilk 6gretmen niteligindedir. Bu agidan bakildiginda gelenekten gelen egitimin
kutsal ve bozulmamasi gereken bir yapiya sahip oldugu yadsinmamalidir; ancak yeniligin
gelisimi ilerleten boyutu giinlimiizle kiyaslandiginda Antik donemde farkli bir bakis
acisinin izlendigi goriilmektedir. Bu dogrultuda gelenegin felsefi yapist icinde daha
onceden bahsedilen egitim kuramlarindan idealizm ve realizmin baslangi¢ noktasinin izleri

de bu anlayista goriildiigi dikkat gekmektedir.

Gelecegin getirecegi etkinin iyi veya kotli olmasinin bilinmezligi gelenegin
kurallarim1 benimsemedeki bir etken olarak goriilmektedir. Bunun yani sira gelenege
baglilig1 saglayan bir diger etken Tanrilardan gelen buyruklarin kutsallifinda yatmaktadir.

Gelenek bozulursa Tanrilarin buyruklari ortadan kalkacak ve kutsallik yitirilecektir. Bunun

133 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 153-154.
134 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 157.
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sonucunda Tanrilar insanlar1 cezalandiracaglr i¢in de egitimde yenilige silipheyle

yaklagilmaktadir.

Sokrates’e gore egitimin Onemi yasalarin devamini saglamasindan gelmektedir.
Insanlar neyin yapilip neyin yapilmamasi gerektigini aldiklar1 egitimle dgrendiklerinden
yasalarin kalicihig1 da yine alman bu egitimle gergeklesecektir. Ozellikle Sokrates bunun
cesaret gerektiren bir davranig oldugunu belirtmekte ve cesur insanlarin aldiklart egitimle
sahip olduklar1 degerleri koruma cabasi iginde olduklarmi diisinmektedir.** Dolayisiyla
egitim bir agidan yasalar1 koruyan konumda hizmet vermekte ve bunun gerekliligini yine
egitimin kendisi insanlara 6gretmektedir. Diger acidan egitim insana kattigi degerlerle
insan1 toplumda bir birey haline getirdigi i¢cin her insan bu ¢abaya katkida bulunmalidir.

Sokrates’e gore ise insan bu noktada yasalarin varligini korumak i¢in ¢aligmalidir.

Platon’un Yasalar kitabinda Atinali ve Kleinias arasinda gecen diyaloga bakildiginda
Atinali i¢in egitimli insanlarin ayni zamanda erdeme sahip insanlar oldugu goriilmektedir.
Erdemin insana sagladigi bireysel kazang beraberinde basariyr da getirmektedir; bu
basariya savaglarda galip gelmek de dahildir. Ancak zaferin insan biinyesinde olusturacagi
kibre dikkat edilmesi gerektigini diisiinen Atinali bu kibrin tehlikesini “Kadmos Zaferi”
deyisiyle anlatmaktadir. Bu zaferde galip gelen kaybedene gore daha zararhi ¢iktigindan
galibiyetin biinyede olusturacag: etkilere dikkat edilmelidir.’*®* Buradan alman egitimle
insanlarin erdemli birey haline geldigi ancak bu erdemi korumanin da erdeme sahip olmak
kadar 6nemli oldugu anlasilmaktadir. Egitim erdemin elde edilmesini saglamakta ve basar1
getirmektedir; ancak egitimle gelen bu basar1 ahlakin ¢ercevesinden tastigi anda 6nemini

yitirdiginde ahlaki yap1 her daim yerini denge igerisinde korumalidir.

Ahlakin egitim iizerindeki belirleyiciligi dogrultusunda Platon basarmin kiigiik
yaslarda zihinlere yerlestirilmesi gerektigini diisiinmektedir. Bununla birlikte ¢ocuklar bu
yaslardan itibaren basar1 dogrultusunda eylemlerde bulunmalidir. Hangi meslek
secilecekse ¢ocuklara o mesleklerle ilgili oyuncaklar ve oyunlar sunulmalidir. Burada
ama¢ haz olusturarak zihinlerinde kalici ve verimli bir etki yaratmaktir. EZitimde her
zaman erdem basat bir rol {istlendiginden meslegin gerektirdigi erdemlere ¢ocugu
yonlendirmek bu noktada Platon i¢in ¢ok onemlidir. Hak kavramini 6nemseyen ve
uygulayan vatandaslarin yetistirilmesi adina da egitim her zaman gereklidir; bu acidan

insanlar egitim almay1 kiicimsemedik¢e toplum kalkinacak ve gelisecektir. Platon

135 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 160.
13 pJaton, 2012, Yasalar, a.g.e., 71.
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bozulma yasandiginda egitimin bu bozulmay1 diizeltecegini Atinali’nin goriisleri {izerinden

vurgulamaktadir.®®’

Platon ¢ocuklarin kendi gelisimlerine gore egitim almalarina inanmakta ve alinan bu
egitimin sikict olmamasi gerekti§ine vurgu yapmaktadir. Bunun dogrultusunda c¢ocuk
yaparak yasayarak egitimini gerceklestirirken aldigi bu egitimin 6nemli oldugunu
kavramalidir. Bu anlayis beraberinde toplumsal kalkinmay1 da getirmektedir; dolayisiyla
Platon’un bu diislincesinden toplumda belli bir egitim bilinci olusturulmasi1 gerektigi
anlasilmaktadir. Bu biling yeri geldiginde diizeltici bir islevle toplumsal kalkinmayi
saglayacagindan ¢ocuklarin erdem esliginde yeteneklerine gore sikilmadan egitim almalart

gerekmektedir.

Platon’a gore bir bireyin davranislar1 haz ve acidan sekillenmektedir; bundan dolay1
cocuklarin davranislart i¢in de bu yol {izerinden gidilmelidir. Platon i¢in kiiclik yaslarda
baslayan egitimin niteligi yetiskinlikteki karakteri de belirlediginden aklin heniiz devreye
girmedigi ¢ocukluk donemindeki dogru yoOnlendirmeler uygun alisgkanliklarin
kazanilmasini kolaylastirmaktadir. Erdemin kazanilmasi da bu yonlendirmelerle dogrudan
iliskilidir. Egitimde belirleyici olan akildir, uslamlamanin da etkisiyle dogru ve yanligin

belirgin sekilde ayrilmasi egitimi olusturmakta ve gelisime katki saglamaktadir.**®

Haz ve acilarla insan davraniglart sekillenirken zaman zaman bozulmalar da
ger¢eklesmektedir. Platon bu bozulmalarin diizeltilmesi i¢in Tanrilarin insanlara cesitli
senlikler verdiklerinden bahsetmektedir. Musalar, Apollonlar ve Dionysos bu senliklere
katki saglayan Tanrilardandir. Her insan 6zii itibariyle sahip oldugu ritim duygusunu farkl
sekillerle disar1 yansitmaktadir. Bu uyumu insanlara veren bu Tanrilardir ve insan onlarin
sayesinde birbirleriyle dans ederek igsel sevinglerini agiga ¢ikarmaktadir. Topluluklar
halinde sarkilarin1 dile getirmek i¢in kurulan korolarin yoneticileri Tanrilar oldugundan bu
egitim Platon’a gore Tanrilardan gelmektedir. Bundan otiirii kimi zaman egitimsiz
denildiginde “korodan anlamayan” egitimli denildiginde ise iyi dans edebilen tabirleri

kullanilmaktadir.1°

Platon’un egitim anlayisinda 6grenmenin bilinenden bilinmeyene dogru ve bol
orneklerle gerceklestigi goriilmektedir. Cocuklara parcali olarak sunulan bilgiler biitlinii

kavramada yardimcidir. Ornegin kelime anlamlandirmalarina kisa hecelerden baslayan

137 Platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 74-75.
138 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 85-86.
139 platon, 2012, Yasalar, a.g.e. 86-87.
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cocuklar uzun heceleri daha c¢abuk kavramaktadirlar.’*® Bu dogrultuda gocuga bilgi
aktarimi yapilirken genellikle tiimevarimi iceren bir yol izlendigi goriilmektedir.
Boylelikle kiigiik pargalar1  Ogrenerek Dbirlestiren ¢ocuk Dbiitiine giden yolda

zorlanmamaktadir.

Platon’un Timaios diyalogunda diisiinme {izerine bir sorgulama gergeklesmektedir.
Timaios Sokrates’le olan diyalogunda bir seyi kavramanin ancak egitimle
gergeklesebilecegini, diislinmenin ise ispata ihtiyag olmadan kendiliginden olustugunu
belirtir. Dislinmek her insanin yapabilecegi bir eylemken kavrayis herkeste
goriilmemektedir.!*! Buradan egitimin bu insanin kavrama yetene@ini arttiran ydniine
vurgu yapildigi ¢ikarilmaktadir. Her insan diisiinen bir varlik olarak diinyaya gelmekte
ama kavrama yetenegi egitimle gelistirilmektedir. Dolayisiyla bu kavrayisin gelistirilmesi

Platon’a gore kiigiik yaslardan itibaren belli tekniklerle saglanmalidir.

Platon’un anlayisi ¢ergevesinde egitim s6z konusu oldugunda erkeklerin miizik,
beden ve askeri egitimle yetistirilmesi gerekmektedir. Bu 1yi bir devlet yapisinin olugmasi
icin gereklidir. Verimliligin silirdiiriilmesi icin kadinlarin da ayni siiregten gegmesi
gerektigini savunan Platon’a gore bu saglanirsa devlet yapisinda bir diizen insa edilecektir.
Ancak kadinlarin miizik ve beden egitimiyle yetistirilip askeri egitim almalar1 gelenege
ters diismektedir. Ciinkii beden egitiminde erkekler giysileri olmadan egitim gérmekte ve
her yas grubundan insan bu egitime katilmaktadir. Eger kadinlar da bu egitime tabi
olurlarsa aynm kurallar kadinlar i¢in de gecerli olacagindan bu durum bagkalar1 tarafindan

tepki cekecektir.142

Bu dogrultuda Platon’un herkesin egitim hakkindan yararlanmasi gerektigine
inandig1 anlasilmaktadir. Ancak gelenegin belirleyiciligi ¢ercevesinde toplumun tepkisini
cekmemek icin askeri alanda birtakim degisiklerin yapilmasi gerektigine giden yolun
kapisi da aralanmaktadir. En nihayetinde Platon’un genel anlayis1 gercevesinde savas
tekniklerini herkesin bilmesi gerekmektedir; kadinlarin bu egitimden mahrum olmasi

devletin diizeninin devam igin risk teskil etmektedir.

Sokrates’in Theages ile yaptig1 diyalogta Theages’intiim vatandaslar1 yonetecek bir
tiran olmak istedigi goriilmektedir. Sokrates onun bilgelik yolculugunda ulagmak istedigi

hedefi 6grendikten sonra ahlakli bir tiran olabilmesi i¢in hangi egitimlerden ge¢cmesi

10 Platon. (2014). Deviet Adami. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yaywnlari, 65.
141 platon. (2015). Timaios. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yayinlari, 64.
142 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 188.
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gerektigini bulmaya calisir. Sokrates’in aktarimiyla M.O.. 480- 406 yillarinda yasamis olan
Euripides’e gore bir insan ancak bilge insanlarin yaninda bilge hale gelebilir.!*® Buradan
da Antik Yunan’da entelektiiel agidan aydinlanabilmenin yollarindan birinin bilgelerle
birlikte vakit gegirmekle miimkiin oldugu anlasilmaktadir. Bilge olan daha az bilge olana
kendi bilgeligini yansitmakta, bilgilerini 6gretmektedir. Dolayisiyla herkesin tek basina

egitim almasindan ziyade etkilesime yonelik bir yontemin izlendigi goriilmektedir.

Yoneticilik s6z konusu oldugunda bir yoneticinin yaninda egitim gérmek en 6nemli
imkanlar arasinda yer almaktadir. Sokrates’in iyi bir yonetici olmaya c¢alisan Theages’e

(13

sOyledigi sozlerden bunu anliyoruz. Sokrates: Biz seni Atinali siyaset¢ilerden
hangisine istersen vermeye haziriz. Bu sayede hem bu is masrafsiz olacak hem de
insanlarin goziinde baska bir 6gretmenden ders almakla asla kazanamayacagin bir iine

kavusmus olacaksin.”*** der.

Gorilityor ki bir yoneticiden ders almak bilgelige katki saglamaktadir. Bu durum
ayni zamanda Atina’da iin sahibi olmaya da sebep olmaktadir. Bunlarla birlikte Platon’un
diisiincesinde bir kisinin sadece ailesinden egitim almast uygun goriilmemektedir.
Mektuplar isimli eserde Sokrates Dion ile birilikte Dionysios’a hayat lizerine cesitli
ogiitlerde bulunurken egitim tlizerinden de yorum yapmaktadir ve Dionysios’un egitimini
sadece babasindan aldig1 icin yetersiz gérmektedir.}*® Bu noktada alinan egitimin aileden
cikmasi ve topluma tasmasi gerekmektedir. Sadece ailede alinan egitimi Platon’a gore
insan1 bir noktaya kadar gotlirmektedir. Onun i¢in uzmanlik alanlarina gore cesitli
hocalarda 6grenim gérmek ve deneyimli bilge kisilerin tecriibelerinden yararlanmak

gerekmektedir.

Platon i¢in kaliteli egitim insani hem bedensel hem de ruhsal agidan daha iyiye
tasimalidir ve egitim cocukluktan itibaren sistematik bir sekilde kazandirilmalidir.*4®
Ancak Platon’un egitim anlayisinda beden egitimi ve akil egitimi arasinda fark
bulunmaktadir. Ozellikle bilimsel egitimlerin sonuna kadar devam ettirilmesi gerektigine
inanan Platon i¢in insan beden egitimine gore akil egitiminden daha c¢ok sikilabilmektedir.
Ilginin ve siirekliligin egitimde &nemli oldugunu vurgulayan Platon’a gore yasadig1

donemdeki egitim sisteminin gerileme nedeni bu ilginin kaybolmasinda yatmaktadir. Bu

Y3 Platon.(2016). Biiyiik Hippias - Theages. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yaymnlari, 73.
144 Platon, 2016, Biiyiik Hippias - Theages. a.g.e., 77.

15 Platon. (2015). Mektuplar. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yaywnlarl, 66.

146 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 258.
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yiizden insanlarin kendi dogalarina goére yetistirilmeleri onemlidir.’*’ Kendi dogasmin
gerektirdigi yonde egitim alan insan 6grenmeye daha meyilli hale gelmektedir. Platon’un
bu dogrultuda egitim igeriginin bunu goézeterek olusturulmasi gerektigine inandigi
diisiiniilmektedir. Ogrencinin dikkatini ayakta tutacak nitelikte bir egitim yapis1 akli

gelisimine katki saglayacaktir.

Platon i¢in beden egitimi belli kriterler dahilinde bir tiir sanat egitimi olarak da
nitelendirilmektedir; bu kriterler arasinda ise eglenmenin yam sira bedenin beklenen ve
istenen sekilde gelismesine 6nem verilmesi yer almaktadir. Bu beden egitimi ¢ergevesinde
dansin da Onemine deginen Platon i¢in insan dogustan birtakim ritimlerle diinyaya
gelmekte ve bu ritim duygusunun zihinde biraktig1 giigle dans etmektedir.!*® Beden
egitiminin Onemini vurgulayan Sokrates’e gore ise bu egitime ¢ocukken baslamak
gereklidir. Her ne kadar onemli goriilse de ruh egitiminin 6niine gegememektedir. Ruhun
iyi olmasi bedeni etkilerken bedenin iyi olmasi ruhu etkilememektedir; dolayistyla ruhun

daha yonlendirici ve kapsayici oldugu bu egitimin sekillenmesinde de goriilmektedir.4®

Tiim bu anlatimlar ¢ercevesinde Platon i¢in akil ve beden birbirlerini etkiler nitelikte
biitiinsel gelisime katki sunan unsurlardir. Cocugun gelisimi i¢in bu iki alanin mutlaka
birbirlerini destekleyen bir yapida ilerlemeleri sarttir; Platon her ne kadar aklin gelisimini
oncelese de bedenin egitimi saglanmadan tam bir gelisimin gergeklesmesi miimkiin
degildir. Bu yiizden ¢ocuklarin erken yaslarda bu iki egitim catis1 altinda 6grenim

gormeleri hem bilgeler hem toplum tarafindan desteklenmelidir.

Platoni¢in bir insanin kendi basina dogru ve yanlis1 ayirt etmesi ¢ok dnemlidir, bu bir
toplumda egitim sisteminin ne durumda oldugu hakkinda da fikir vermektedir. Eger 6nemli
olarak goriilen insanlar da avukat ve hekim arayisindaysa Sokrates’e gore egitim kotiiye
gitmektedir. Bu yiizden insanin kendisinin bu bilgilere sahip olmasi ve ayrimin farkinda

olmas1 gerekmektedir.1*

Egitimin 1yiligi tanimaya biiylik oranda katkis1 vardir. Sokrates’e gore iy1 olan bir
kimse aldig1 egitimin sayesinde iyilik ve koétiilik hakkinda bilgi edinir ve kendi iyiligini
arttirabilir. Ancak bu kimse eger kotliyse kotiliigiin golgesinde kaldigindan iyiligi

bilemeyecegi gibi tam olarak kétiiliigiin de ne oldugunu bilemez.*>! Burada amaglanan sey

147 Platon, 2016, Devlet, a.g.e., 297.
148 platon, 2012, Yasalar, 115-116.
149 pPlaton, 2016, Devlet, 127.

150 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 129.
151 pPlaton, 2016, Devlet, a.g.e., 135.
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iyiliktir ve iyiligin artmasini saglayan en onemli etkenlerden biri iyi egitimdir. Bunun
dogrultusunda egitim Platon’a gore insanlarda ongdrii olusturmakta ve onlar1 akli selim

bireyler haline getirmektedir.

Platon’a gore insanin egitim yolunda ilerleyip kendinde fark olusturmasi elzemdir.
Bunun etkileri bir toplumda fazlasiyla hissedilecektir. Platon’un toplum adina edindigi
amaclardan biri hocas1 Sokrates’le birlikte Atina’nin yasadig1 politik krize ¢are bulmaktir.
Bu agidan bakildiginda egitim On plana c¢ikmakta ancak yeterli bir unsur olarak
gorilmemektedir. Gelisimin gerceklesmesi i¢in egitimde oldugu gibi ahlakta ve siyasi
alanda da belli reformlar yapilmali ve bu reformlar hayata gecirilmelidir. Bunun
saglayacak en etkin insanlar filozoflar oldugu i¢in reformlarin ger¢eklesmesinde filozoflar

gorev almalidir. 12

Bu noktadan bakildiginda Platon toplumda her yonden gelisimi hedeflemekte ve
bunun gergeklesmesi i¢in filozoflarin isin ehli insanlar olarak birtakim gorevlere sahip
olmasi gerektigine isaret etmektedir. Egitimde her alanda gelisim vurgulanirken bu
gelisimin topluma yansiyan yonii unutulmamalidir. Platon’un anlayist cercevesinde

ozellikle toplumdaki diger kesimlere alinan egitimin yansitilmasi gerekmektedir.

Toplum i¢inde refahin saglanmasi Platon’a gore demokratik ve 6zgiirliikten ziyade
daha kapali ancak uzmanligin ve isboliimiiniin 6n planda oldugu bir diizenle miimkiindiir.
Bu dogrultuda filozoflar akliselim tavirlartyla sofistlere gore bu toplumun olusumuna
fazlasiyla katki saglayacak grup i¢inde yer almaktadir. Kendi egitim anlayislarini ve bilgi
birikimlerini kullanarak edindikleri hakikat bilgisiyle yonetimde s6z sahibi olmas1 gereken

tek kesim bu yiizden filozoflar olmalidir.®®

Filozoflarm  yOnetici  siifim
olusturmalarindaki sebebin altinda egitimleri ve bilgelikleri yer aldigi i¢in Platon ancak

onlar tarafindan olusturulacak bir yonetimin devleti ileriye gotiirecegine inanmaktadir.

Ogrenmenin  6nemi  Platon’un  birgok eserinde  gdzlemlenirken yaghlik
diyaloglarindan biri olan Theaitetos’da bilgi problemi ¢ergevesinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu probleme yaklasim Oncelikle Ogrenmenin ne olduguna dair sorgulamayla
baglamaktadir. Diyalogta Sokrates’in dgrenmeyi, 6grenilmek istenen ne ise o alanda bilge

olmaya gayret gostermek, bilge olmak seklinde tanmimladig: goriilmektedir.®>* Dolayisiyla

152 Cevizci, A.(2014).Felsefe Tarihi Thales 'ten Baudrillard a. Istanbul: Say Yaynlari, 82.
158 CevizcCi, 2014, Felsefe Tarih Thales ten Baudrillard’a, a.g.e., 83.
154 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 455.
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bir seyi 0grenmede Platon’a gore ilk ilke o seyi 6grenmeyi goniillii olarak istemek ve bu

istek dogrultusunda hareket ederek bilgi birikimini arttirmak yer almaktadir.

Platon’un bilgiyi 6grenme siirecinde kavramsal olarak belli kelimelere vurgu yaptigi
da goriilmektedir. Kratylos diyalogunda adlar tizerine ilerleyen bir tartisma
gerceklesmektedir. Hermogenes adlarin bir uzlagsmadan ibaret oldugunu diisiiniir. Sokrates
ise bu adlandirmay1 &nce Protagoras’in “Insan her seyin o&lgiisiidiir.” lafi iizerinden
sorgulamaya c¢alisir. Adi bir ara¢ olarak goéren Sokrates adlandirmayi yaparken bu
adlandirmanin  “geregince” olmasina Onem verir. Gere8ince kavramsal agidan
irdelendiginde bilgi edinme siirecinde Sokrates i¢in yontemsel olarak herhangi bir konuyu
ogretmek ve onu aragtirmak anlaminda kullanilmaktadir. Bir noktada bilgiyi hakkiyla ele
almak s6z konusudur.® Dolayisiyla her alanda bir bilgi ele alinirken o bilginin hakkiyla
incelenmesi icin yoOntemsel olarak arastirilmasi, aciklanmasi gerekmektedir. Bilginin
sistematik sekilde ilerlemesi icin arastirma ve agiklamaya yonelik bir tutum

sergilenmelidir.

Seylerin agiklanmasi siirecinde Platon’un felsefesinde tanimlamalara verilen 6nem
de dikkat ¢cekmektedir. Sokrates bilgi neyin bilgisiyse ona gore bir tanimlamadan kaginur,
daha ziyade bilginin ne olduguna, onun 6ziline dair bir tanimlama yapmay1 uygun gortr.
Onemli olan &ze dair olan1 belirlemektedir ve bu belirlenmedikce nesneye ait sozciikler
hicbir anlam ifade etmeyecektir. Bilgi kavranmadik¢a s6z konusu sanat veya zanaatin ne

oldugu da anlagilmayacaktir.1%

Bu agidan bakildiginda bilginin 6ziine ve bilginin adina dair yapilacak ayrim net bir
sekilde belirlenmelidir. Oziin bilgisi bulundugu nesneye anlam katmaktadir. Platon’a gore
Oziin bilgisi sanatin da anlagilmasina bu noktada yardimcidir. Sanat dahilinde siirecin ve

slire¢ sonunda ortaya ¢ikan iirliniin anlam ve degeri 6ziin bilgisinde gizlidir.

Bilginin 6zii ve adi i¢in bir ayrima gidilirkenegitim s6z konusu oldugunda m.o. 465-
399 yillan arasinda yasamis Sokrates oncesi donem diisiiniirlerinden Prodikos kelimelere
onem vermekte ve yapilacak ilk isin kelimeleri diizgiin bir sekilde kullanmay1 6grenmek
oldugunu diistinmektedir. Bu goriisii Sokrates de onaylarken Euthydemos diyalogu iginde
ogrenmek kelimesinin anlamimi sorgulamaktadir. Prodikos toplumda ¢ogu insanin
ogrenmeyi bilinmeyenin bilgisini elde etmek ve bunu hem teorik hem de pratik olarak

kullanma aliskanlig1 edinmek olarak diisiindiiglinii ileri stirmektedir. Sokrates’e gore ise

155 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 196-200.
156 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 457.
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kelimenin anlami bilen ve bilmeyen insanlara gore farkliik gostermektedir.’> Bu
dogrultuda Sokrates’in kavramsal agidan kelimelerin tam olarak bilinmesi gerektigine
isaret ettigi diisiiniilmektedir. Boylelikle anlam karigikliginin 6niine gegilecektir. Basariy1
saglayan sey Sokrates’e gore bilgeliktir. Yarar ve bilgelik iliskisini sorgulayan Sokrates en
basinda Ogrenilmek istenen bilginin gergekten gerekli olup olmadigini sorgulamak
gerektigine inanmaktadir. Ardindan bir insanin erdemli olmasini saglayacak bilginin

arayisinda olmak gerektigini diisiinmektedir.>®

Pratik ve teoride alinan egitim Platon’un egitime bakis agis1 kapsaminda
diistintildiiginde birbirini destekler niteliktedir. Teorik olarak alinan egitim anlamini
toplum icerisinde bulmakta, pratik boyutuyla toplumun gelismesini saglamaktadir.
Bilgelige giden yolda 6grenilecek seye duyulan istek 6nemli goriilmektedir. Bu istegin
yant sira Ogrenilecek bilginin ise yaraylp yaramadigi iizerine bir sorgulama
gerceklesmektedir. Bilgi yeri geldiginde ahlaki olusuma hizmet eden bir nitelik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda Platon’un felsefesinde ahlak her anlamda

onciiliigiinii korumaktadir.

Sokrates kendisine yoneltilen suglamalari savunmasinda degerlendirirken para
karsiliginda 6gretmenlik yaptigina dair iddialar1 reddeder. Bununla birlikte gercekten bir
bilgi aktariminda bulunan insanlarin bu eylemleri karsiliginda para almalarinin da onurlu
bir davranis oldugunu diisiiniir.®® Bu noktada Sokrates i¢in 6gretimin maddi bir karsilig
vardir ve bunun olmasi ahlaki olusuma engel degildir; ancak bu gercekten bir bilgi
aktarimina dayaniyorsa onurlu bir davranistir. Aksi takdirde eylem tipk: sofistlerde oldugu
gibi amacimi asacaktir. Ciinkii sofistler paray1 dnceleyerek bilgiyi sunduklarindan ahlaki
olusuma aykir1 davranmaktadirlar. Platon da tipki hocast Sokrates gibi hak kavrami
lizerinden bir egitim anlayis1 gelistirmektedir. Verilen egitimin hakkiyla karsilig

verilmelidir ve bu egitim insani iyiye yonelten gercek bir egitim olmalidir.

Egitimsizligin sonunda yasanacak durumlara iseKritias diyalogunda rastlamaktayiz.
Bu diyalogta Tanrilarin inandiricilign iizerinde durulmaktadir. Insanlar Tanrilarla ilgili
sozlere hemen inanmaktadirlar. Hatta Tanrilarin ikna ediciligi insanlarin ruhlarinda sz
sahibi olmalarina sebep olmugtur. Tiim bunlar bir yana kentin i¢inde yasanilan sikintilara

deginilen diyalogta savasm yaratti§1 sonuglara vurgu yapilmaktadir. Ozellikle Atina’da

157 Platon. (2016). Euthydemos — Parmenides. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yayinlari, 34-35.
158 platon, 2016, Euthydemos — Parmenides. a.g.e., 43.
159 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 13.
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yasanan savasin egitimli insanlarin 6lmelerine sebep oldugu vurgulanmaktadir. Bu durum
da geriye kalan toplulugun egitimsiz insanlardan olusmasina sebep olmustur. Kadinlarin ve

cocuklarin da savasta olmasi iilkenin sosyo ekonomik durumunu kétiiye ¢ekmistir.*°

Platon Kritias diyalogunda egitimsizligin etkisiyle olusturulan bir toplumun
gidisatina neyin yon verdigine isaret etmeye c¢alismaktadir. Atina i¢inde her ne kadar
yenilikler yapilsa da hafizasi kuvvetli olmayan ve egitim almayan insanlarin y0netici
oldugu bir toplumda basariya ulasmayacagi da vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda egitim ve

yonetim kavramlarinin toplumun gelisiminde 6nemle agirlik kazandigi goriilmektedir.

Platon’un diyaloglarinda kavramsal a¢idan bilgelik pek ¢ok metnin altinda
yatmaktadir. Her defasinda erdemli olmanin ve bilge olmanin 6neminin sorgulandigi bu
metinlerde bilgeligin cok ¢esitli igeriklerde kullanildig1 goriilmiistiir. Sokrates kimi zaman
bilgeligi iyi ve sakin bir is yapmak {izerinden degerlendirir. Bu yiizden bilgelik, isini
diizgiin ve sakin bir bicimde yapmaktan ge¢mektedir.’®? Burada bilgelik s6z konusu
oldugunda herhangi bir isi aceleye getirmeden yapmanin gerektigi ve orta yoldan ilerleme
iizerinden Olgiliiliikk kavramina vurgu yapildigi goriilmektedir. Platon asiriliklardan uzak
durulan bir yasam igerisinde bir bilgeden isini hakkiyla ve sakince yapmasini

beklemektedir.

Dephoi yazitinda “Bilgelik insanin kendini bilmesidir.” yazar.'®? Bundan hareketle
insanin kendini bilmesi ve kendinin, ¢evresinin, yasadiklarinin farkinda olmasi bilgelige
yapilan cagridir. Sokrates’in bilgeligi sorgulama seriiveninde “insan bir seye sahipse o
sifat1 hak eder, cabuk hareket ediyorsa hizlidir. Bilime sahipse bilgindir.”%® dedigi de
goriilmektedir. Alt1 bosaltilmis kavramlardan ziyade insanin belli 6zel bir nitelige sahip
olmasi i¢in bu nitelik {lizerine c¢alismasi ve onu hak etmesi beklenmektedir. Bu noktada

kendini bilme ve ilim sahibi olma yolunda egitimin gelistirici yonii unutulmamalidir.

Platon bircok diyalogunda bilgelige yer vererek sorgulama yapmistir. Ozellikle
Sokrates’in Savunmasi’na bakildiginda gercekten bilge olarak adlandirilan insanlarin
nitelikleri iizerine bir gézlem gergeklestirdigi goriilmektedir. Yaptig1 sorgulamada en bilge
olarak bilinenlerin gergekte bu unvani tasimadiklarini goriir. Devlet adamlarindan sonra
cesitli yazarlarin bilgeligi lizerine sorgulama yapar; bunu gergeklestirmek icin bu

insanlarin eserlerini inceleyip eserle ilgili sorular sorar. Bu sorgulamalarindan sonra

160 platon, 2014, Kritias Kharmides, a.g.e, 26-30.
161 Platon, 2014, Kritias Kharmides a.g.e., 54.
162 platon, 2014, Kritias Kharmides a.g.e., 63.
163 platon, 2014, Kritias Kharmides a.g.e., 71.
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aslinda yazarlarin bilgilerinin birer abartidan olustuguna kanaat eder. Hatta ozanlarin
sanatinda bilim degil iggiidiilerinin rol oynadigini dile getirir. Bu noktada kendi
yazdiklarinin bilincine varmadiklar1 sonucuna ulasir ve sahip olduklar1 yeteneklerin

golgesinde kaldiklarindan kendilerini bilge gibi gormelerinin dogru olmadigini diisiiniir.*%4

Bilgenin Platon’un diinyasinda gercekei olabilmesi icin ne oldugu ve nasil
goriindiigli konusunda ¢elismemesi gerekmektedir. Gergek bilge hakkiyla biriktirdigi bilgi
birikimini yasamina yansitan ve trettigi eserlerde bunu gosteren kisidir. Sanatta da
egitimde de cizgi gelenegin rehberligindeki bilimselliktir ve bu ¢izginin disina ¢ikanlar
gercek bilgiyi kullanmadiklart i¢in gorilintirde bilge olmaktadirlar. Platon Onciiliigii kendi
felsefesi icinde gergeklige birakmaktadir; dolayisiyla ona gore bilim insanlar1 da sanatgilar
da bu gergekligin farkina vararak iirettikleri eserlerin zihniyetleriyle ¢elismeyen anlami

tasidiklarina emin olmalilar.

Platon bilgelik sorgulamasini yaparken el sanatlartyla ugrasan insanlar iizerine
diisiiniir. Bu sanatcilar kendi alanlarinda birer uzmandir; ancak uzmanliklarinin diger
alanlarda da oldugunu iddia etmelerinden dolay1 bilgeliklerine gélge diismiistiir. Bu agidan
Platon hicbir zaman bu insanlar gibi olmak istemeyecegine karar verir.!®® Bu dogrultuda
gorilmektedir ki gerceklik rehber iken insanin kendini, kendi sinirlarini bilmesi
gerekmektedir. Platon sanat¢cinin kendi yetene§i dogrultusunda hareket etmesini ve abarti

bigimde bilgelik iddialarindan kaginmasi gerektigini diistinmektedir.

Platon i¢in bilgelik kapisi 6ziin bilgisiyle aralanmaktadir. Bu dogrultuda bilgelik
hakikati sorgulamak ve ona ulagma yolunda ¢aba sarf etmekle edinilmektedir. Platon’a
gdre bir seyi bilmek igin “isim, tanim, imge, bilgi ve o seyin kendisi” gerekmektedir.!®®
Ornegin masa dendiginde 6nce bir isim ardindan bu ismin cesitli dil kurallariyla
tanimlanmas1 gelmektedir ve kavram zihinde belli olan nesneye bilgisiyle birlikte isaret
etmektedir. Bilgi bu 6gelerin bilinmesiyle olusur ve akilla kavramay1 gerektirdiginden
onemlidir. Platon’a gore isim ve tanimda “mutlak degismezlik” goriilmemektedir. Bu
tanimlar cesitli dilbilgisi kurallartyla olusturuldugundan farkli sekillerde kullanimlari
ozlerini degistirmeyecektir. Ancak 6z ve nitelik iizerinden bir degerlendirme yapildiginda
s0z konusu 6grenme olunca ruh 6ziin bilgisine ulagmay1 hedeflemektedir. Bilgi bahsedilen

ilk dort 6genin yorumlanmasi ve kavranmasiyla olugmaktadir. Platon 6zellikle bilginin

164 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 16.
165 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 17.
166 platon, 2015, Mektuplar, a.g.e., 78.
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olusmasinda akla fazlasiyla 6nem vermektedir. Ciinkii ruh yeterli derecede yorumlama

kabiliyetine sahip degilse hakikati géremeyecek derecede kor kalacaktir. 6’

Platon’un felsefesinde 6grenme asamasinda 6ziin bilgisi her daim vurgulanmaktadir.
Bilgelik bu 6zii sorgulayan akil araciligiyla elde edilecek bir 6zelliktir. Oziin bilgisinde
kendi kavramsal biitiinligii icinde bir anlamlandirma bulunmaktadir. Ruh bu
anlamlandirmay1 yaparak ve kavrayarak hakikate ulagsmaktadir. Bilginin elde edilmesi

stirecinde Platon ruha ayr1 bir deger atfetmektedir.

Platon’un felsefesinde 6ziin bilgisine ulagsmay1 saglayan en 6nemli aracin akil oldugu
goriilmektedir. Bilgiye giden siire¢te akil anlamlandirmay1 ve kavramayi saglamaktadir.
Gergek 6grenme aklin yardimiyla 6ze ulasma ¢abasi i¢inde gerceklesmektedir. Bu noktada
ruhun 6zii yorumlama yetenegi bilgiyi elde etmede belirleyici bir rol iistlenmektedir.
Platon’a gore gergekten bilgi sevgisine sahip olanlar 6ziin bilgisini, gergekligi elde etmeye
caligirlar. Gergegi kavradik¢a dogruya ulasirlar ve bu c¢abalarindan higbir zaman
vazgegmezler.®® Siireklilik ve 6ziin bilgisini arama c¢abasi bilgiye giden yolda &nemli

goriilmektedir.

Platon’un diinyasinda bilgi meselesi zaman zaman sec¢imler iizerinden de
sorgulanmaktadir. Kiiciik Hippias diyalogunda yalan sdyleyen insanlarin zihinsel
yapilarinin kuvvetli oldugu ve bu alanda ayni zamanda yetenekli olduklar1 vurgusu
yapilmaktadir; ancak tam tersi bir durumda nelerin yasandigr merak edilmektedir. Bilgisiz
birinin de yalanci olup olmayacagi sorgulamasi i¢in bilgili insanlarin da yalan
sOyleyebilecekleri On kabulii iizerinden hareket ederler. Bilgisine giivenen Hippias
kendisinin matematikte de iyi oldugunu disiiniir. Sokrates ise sorgulama yoOntemiyle
aslinda yanit1 vermenin bir tercih meselesi oldugu sonucuna gétiiriir. Insan ne kadar bilgili
de olsa eger dogruyu sodylemeyi tercih etmiyorsa ortaya yanlis bir sonu¢ c¢ikmasi
kaginilmazdir.1®¥Sokrates ilerleyen konusmalarda Hippias’in bilgi konusunda yetkin biri
olduguna dikkat c¢eker. Hippias ise Sokrates’in metoduna dikkat ¢eker. O bir meseleye
biitliinsel yaklagsmaktan ziyade en karmasik noktasini irdelemeye caligmaktadir. Sokrates

kendini anlatirken insanlara yonelme nedeninde deger yattigindan bahseder. Eger

167 Platon, 2015, Mektuplar, a.g.e., 78-80.
168 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 237.
169 Platon.( 2011). Kiiciik Hippias. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul : Say Yaymlari, 35-37.
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karsisindaki biri onun i¢in degerliyse sorgulamalarini o kisiyle gerceklestirmektedir. Bu da

onun tercihlerinden biridir.1"°

Goriililyor ki eylemlerin ahlaki olmasini saglayan sey sadece bilgi degildir, aym
zamanda ahlaki olmay1 segcmek gerekmektedir. Se¢im bir acidan deger vurgusuyla da
yonelmektedir. Sokrates karsisindaki insan degerliyse onun bilgeligini irdelemektedir. Bu
noktada insan yasantisindaki bilgelik yolculugunda se¢imin Platon’un anlayisinda 6nemli

bir yere sahip oldugu goriilmektedir.

Sokrates bilerek insanlar1 kandiranlarin bilmeden bunu yapanlardan daha iyi
olduklarini iddia eder. Sokrates’e gore bir kosucu hizli kostugu i¢in hizli bir kosucudur;
yani eylemini en iyi sekilde yaptigi icin digerlerinden daha iyidir. Bunun tersi de
miimkiindiir; fakat Sokrates sorgulamasini bilingli bir sekilde hizli kogsmay: tercih etmeyen
kosucular {izerinden yiiriitiir ve Hippias bu tercihe ragmen o kosucunun alaninda iyi
oldugunu sdyler. Sokrates’e gore iyi bir kosucu tercihe bagli olarak iyi kosmamay1
secebilir ve bu ona koétii bir {in olarak geri donebilir. Burada bir se¢imin sonucu sz
konusudur; eger biri, isi yapabilecek tam kapasiteye sahip olmasina ragmen onun tamamini

kullanmay tercih etmiyorsa, burada o isi bilerek kotii yapma durumu ortaya ¢ikmustir, 17

Sokrates Kii¢iik Hippias diyalogunda bu yiizden bilerek kétiiliikk yapmanin daha iyi
olduguna dikkat ceker. Burada kisi tam bir bilgi donanimina sahiptir; ancak bunu
kullanmay1 tercih etmemistir. Dolayisiyla se¢imlerin insan davranmislarini biitiiniiyle
etkiledigi de goriilmektedir. Yalniz insanin kotliye egilimli bir davranis sergilemesi bu
davranigin niteligini bilmesinden daha iyidir. Bu noktada bilgelik her anlamda davranigin

biitiiniine tesir eden bir unsur olarak Platon’un felsefesinde yerini korumaktadir.

Bilginin tercihe gore sekillenmesi Sokrates i¢in onemlidir, bir hata s6z konusuysa
cahillikten ziyade o hatanin bilerek yapilmasi daha uygundur. Adlandirilma yaparken ise
eylem bilerek ve isteyerek kotiiliige yonelme seklinde gergeklesmistir. Sokrates bu durumu
ruh acisindan da degerlendirmektedir. “Bizler kolelerimizin istedikleri zaman hata
yapabilen ruhlara sahip olmalarini isteriz. Istemedikleri halde kétiiliik yapmalarmi tercih
etmeyiz. Ciinkii birinci tiirdeki ruhlar ¢ok daha fazla ise yararlar ve bu nedenle ikinci
tiirdekilerden iistiindiirler.”*’> Daima bilgiye ve bilince vurgunun yapildigi bir anlays

goriilmekte, ruhun istiinliigiine giden yolda bilgi 6nemsenmektedir.

170 Platon, 2011, Kiigiik Hippias, a.g.e., 40-41.
11 Platon, 2011, Kiigiik Hippias, a.g.e., 45-48.
172 Platon, 2011, Kiigiik Hippias, a.g.e., 51.
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Sokrates’in aktarimiyla Platon’un bilgiye iist bir deger atfettigini anliyoruz. Ozellikle
tam bir bilgi edinimine sahip olma hususunda kisi tercihe baglh olarak erdemi icermeyen
davraniglarda bulunmayabilir. Egitim kisinin erdemli olmasinda etken bir husus olarak
karsimiza ¢iksa da zaman zaman bu bilgiye ragmen kisi istenmeyen davranislar
sergileyebilmektedir. Platon tam bir bilgiye sahip olunmasina ragmen ahlaki alanin disina
¢ikan insanlarin kotiiliige sebep olacaklarini diisiinmektedir. Bu ylizden erdemin bilgisi
kadar erdemsizligin bilgisine sahip olmak ve bu bilgi c¢ergevesinde ahlaki olmayan
davraniglar1 tercih etmemek gereklidir. En son durumda Platon bilginin yonlendiriciligi
iizerinden yanlis yonlendirmeye bilgisizligi tercih etmektedir. Buradan da insanin egitimsiz
cahil bir yapiya sahip olmasi yerine bilgili ama tercihen uygun olmayan davraniglara

yonelmesinin uygun goriildiigii anlagilmaktadir.

Platon’un hemen hemen her diyalogunda bilgi ve bilgelik iizerinden sorgulamalarin
yapildig1r goriilmektedir. En temel anlamda bilgeligin cehaleti giderici etkisi {izerinde
durulmaktadir. Theatetos diyalogunda buna net bir yorumun yapildigina rastlamaktayiz.
Bilgeligi erdem olarak niteleyen Sokrates’e gore insan kendi bilgeligini arttirmalidir; aksi
halde cehaletin elinde budalaliligiyla yasamimi anlamsizlastiracaktir. Bilgeligini

kullanamayanlar ve cehaletleriyle sanat yapmaya ¢alisanlar ise bayagilasacaktir.1”

Bu dogrultuda egitim yasam boyu devam etmesi gereken ve hayata anlam katan bir
deger olarak karsimiza cikarken bilgeligi saglamadaki katkisiyla insan yasamini kaliteligi
hale getirmektedir. Bakildiginda Platon’a gore bir sanatci1 da bilgeligin tiim olanaklarindan

yararlanmal1 ve kazandig1 degerlerle sanatina anlam katmalidir.

Platon’un diislincelerinde bilginin bir algi olup olmadigi {izerine c¢esitli yorumlar
yapilmaktadir. Theaetetos diyalogunda konu iizerine cesitli yorumlar ve acgiklamalar
yapilmaktadir. Platon i¢in insan kendisine etki edeni algilayan bir varliktir. O etki kisi i¢in
olmakla beraber baskasina ait degildir. Bu hususta etkiyle birlikte olusan algi insanin
varligina dayandigi i¢in gercektir. Var olanlar iizerindeki degerlendirmeler de bu noktada
yanlis olmayacagindan Platon i¢in insan algilayan ve ayni zamanda bilen bir varliktir.
Bilgiyi de bu acgidan ilk olarak algi seklinde nitelemekte; ancak bunun yine incelenmesini

diisiinmektedir.}’

Theaetetos diyalogunda bilgi ve algi sorgulamasi derinlesirken Sokrates bir sey

ogrenildiginde o Ogrenilen seyin bilmeden hatirlanip hatirlanmayacagi {izerine bir

173 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 495.
174 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 475.
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sorgulama yapar. Ona gore bir sey 6grenildiginde o seyin bilgisi edinilmis olur ve bu bilgi
gerektiginde hatirlanir. Algilanan, daha dnceden 6grenilmis olan seyler icin bu gerceklesir.
Ancak gordiiglimiiz seyleri zihnimiz hatirlamaya calisirken tekrar gérme gerceklesmez;
sadece zihindeki bilgi hatirlanir. Gormek ve bilmek kelimeleri ayni anlamda
kullanildiginda Sokrates’e gore goérmedigimiz ama hatirladigimiz seyleri bilmeden

hatirlamis olmaktayiz. Bu da bilgi ve algry1 ayn1 kapiya ¢ikarmamaktadir.'’®

S6z konusu Ogrenme basligi altinda unutmak Platon’un anlayisinda bilgi olarak
nitelendirilen epistemenin kaybolmasina isaret etmektedir. Odak noktasinin kaybolmasiyla
yitirilen bilgi yerine yenisi konulmaya caligilarak temsili bir olusum saglanir. Kaybolan
bilginin yerinde onu hatirlatan yenisi vardir. Bilme Platon i¢in bir ag¢idan var olanin
varligimi korumasit yok olmamasi anlamina gelirken unutma s6z konusu oldugunda
episteme ortadan kaybolmaktadir.!”® Ancak bilgi olustugunda gerekli oldugu zaman
hatirlanir. Bu hatirlamada tekrar gorme gergeklesmedigi i¢in zihnin sakli oldugu yerden
bilgi geri getirilir.

Platon’un bilgiye dair en dikkat ¢ekici goriislerinden biri Theaitetos diyalogunda
goriilmektedir. Bilginin duyu olup olmadig: iizerinde duran Sokrates duyular araciligiyla
elde edilen izlenimlerin bilgi olmadigini diistiniir. Bilgi bu izlenimleri iceren diisiincelerde
yer alir; ¢linkii varlik ve gerceklik bu soyut alanda bulunmaktadir. Bunun tersi ise ona gore
miimkiin degildir; bu ylizden bilgiyi algida degil ruhun seylerle mesgul oldugu o 6zel
alanda aramak gerekmektedir.!’” Hakikate giden yolda &ziin bilgisi de bu &zel alandaki
diistincelerde yer alir. Bu noktada Platon’a gore bilgiye duyularla degil zihinsel
faaliyetlerle ulasilmaktadir. Zihinsel faaliyetler sonucunda bilgi elde edilmekte veya
hatirlanmaktadir. Zihin araciliiyla ulasilan o diinyada gergek bilgi yer almaktadir. Bu
dogrultuda Platon’un gergeklikle baglanti kurdugu idealar diinyasini igeren ontolojik
anlayis1 epistemolojisinin altinda yatan bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bilgiyle

kurulan baglant1 varlik agisindan ana gerceklige bizi ulastirmaktadir.

Platon’un bilgiyi elde etme sekline dair anlayisi ruhun Olimsiizligiiyle de
desteklenmektedir. Ona gore her insan sorgulandiginda bilgiyi hatirlamaktadir, bunu
saglayan sey kendisinde bulunan akildir. Bu akilla birlikte ruh ve bedenin birlesimiyle

meydana gelen insan, var olmadan 6nce de bir ruha sahiptir. Eger bu ruh insanin diinyaya

175 pPlaton, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 479-480.
176 Haglakoglu, O. (2016). Platon Diisiincesinde Tekhne. Istanbul: Sentez Yayncilik., 94.
17 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 507-508.
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gelmesinden Once var olmasaydi bilginin hatirlanarak elde edilmesi miimkiin olmayacakti.
Dolayisiyla insanin sahip oldugu bu ruh o6liimsiizdiir ve bunun sayesinde hatirlama
ger¢eklesmektedir. Bilgiyi elde etme metotlarindan biri olan hatirlama Platon’a gore
iliskiseldir. Bu yiizden tanidiginiz bir kimseye ait esyay1 gordiigiiniizde beraberinde o
kisinin akliniza gelmesi gibi her hatirladiginiz seyle birlikte baglantili oldugu seyi de
hatirlamaktasiniz. Egyanin o kisiye ait olmas1 6nemli degildir, nemli olan size hatirlatma

seklidir.*’®
3.2. Platon’un Sanat Anlayisi

Platon’un epistemolojik anlayist cercevesinde en belirgin Ogretiler magara
benzetmesi, boliinmiis ¢izgi analojisi ve idealar kuramidir.!’® Bu baglam iizerinden
bakildiginda epistemoloji ve ontolojinin etkisiyle sanat anlayisinin icerigi sekillenmektedir.
Ortak bir bashk altinda ifade etmek gerekirsePlaton’un sanat anlayisinin igeriginde bir
“sanat ontolojisi” yer almaktadir. Bu icerik idealizm ve metafizige dayanir. Ozellikle ele
aldig1 giizel gibi kavramlarin temelinde bu yatmaktadir. Oncelikle dis diinyada gozlem ve
duyuyla bilgisi edinilen giizel nesnelerin olusturdugu farkindalikla metafizik agidan giizel
ideasinin kapisi aralanir. Bu metafizik alana ulagma asamasinda eros da yaratmaya tesvik
eden bir gii¢ olarak pay sahibidir. Erosun etkisiyle meydana gelen sevgi sayesinde duyusal
alanda giizele yonelme gerceklesir. Duyusal alanda gerceklesen bu yonelme gilizele karsi
uyanis bakimindan Onemli ancak yeterli degildir; c¢linkii istenilen gergek giizele
yonelmedir.'®® Burada giizeli bulma, ona ydnelme ve yaraticihig tetiklemede erosun
Platon’un felsefesinde 6nemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Giizelin kendi bagina
giizel olan yoniine yonelmek icin duyular araci bir goreve sahiptir. Onlarin sayesinde
duyusal alandaki giizel nesneler fark edilmektedir; fakat bahsedildigi gibi fark etmek

yeterli degildir, yaninda birtakim zihinsel faaliyetler de gerekmektedir.

Giizel Platon’un sanat anlayisinda etkin bir role sahip kavramlardan biridir. Kimi
zaman ahlaksal yoniiyle iyiyi icermektedir; bu durum giizel ve iyinin biitiinlesme imkanini
olusturmaktadir. Platon bu ahlaki ve estetik birlesime sonradan ekledigi dogruluk
kavramiyla bilgiden ziyade &6zii anlamlandirma adima ontolojik bir boyut katar. Ozellikle

Platon’un son déneminde giizelin Tanriyla iliskisinden metafizik bir anlam ¢ikar.!8

78 Platon. (2015).Phaidon. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yayinlari, 65-68.
19 Cevizci, 2014, Felsefe Tarih Thales ten Baudrillard’a, a.g.e., 87.

180 Ulger, 2013, a.g.m., 17-18.

181 Ulger, 2013, a.g.m. 19.
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Boylece estetik alanda baslayan serliven metafizik alana gegerek yerini biitiinciil bir

felsefenin i¢inde saglamlastirir.

Ozellikle sanat alanmnin sekillenmesinde ilk agcimlama magara metaforu iizerinden
gergeklestirilecektir. Bu metafora gore yeraltinda magarada bir grup egitimsiz insan
zincirlerle baglanmig ve kipirdayamayacak sekilde yasamaktadir. Magaranin iginde
yukarida ates bulunmaktadir ancak atese yonelmeyi engelleyen unsurlarindan biri algak
oriilii duvardir. Bunun yami sira duvarin diger tarafinda kuklalar tasiyan insanlar
bulunmaktadir; fakat kukla tasiyan bu insanlar duvardan dolayr diger grup tarafindan
goriilmemektedir. Goriilen sey tasidiklart kuklalardir. Duvarin diger tarafinda zincire bagh
duran insanlarin gordiikleri tek sey atesin etkisiyle magara duvarina yansiyan kuklalardir.
Zincirin etkisiyle kipirdayamadiklar1 i¢in gordiikleri tek sey golgelerdir ve bu golgeleri
gerceklik olarak nitelendirmektedir. Gozleri karanliga alisan bu insanlar eger
zincirlerinden kurtulursa atesten gelen 1s18in etkisiyle ilk once gozleri aciyacak ama
direndikleri siirece gozleri 1518a alisacaktir. Magaradan disartya ¢iktiginda ise giin 151g1min
etkisiyle gorme alan1 daha da genisleyecektir. Golgelerle baslayan gérme yolculugu yerini
gercek nesnelere birakarak tamamlanacaktir. Bu gergekligi gérmeyi saglayan sey ise

giinestir, aydinlanma giines sayesinde gergeklesir.8?

Platon magaray1 golgeler diinyasi olarak simgelerken magaranin disindaki diinyay1
gergeklik olarak gostermektedir. Magaranin disina ¢ikana kadar gercekligi bu karanlik
diinya olarak algilayan insanoglu magaranin disinda gerceklikle yiizlestiginde yanilgisinin
farkina varacak ve eski diinyasina geri donmek istemeyecektir. Platon gercek diinyanin
icinde ayn1 zamanda 1yi ideasinin oldugunu diistinmektedir. Bunu gorebilmenin yoluysa iyi
olarak adlandirilan her seyin ona ait oldugunu bilmekten ge¢mektedir. Magaranin iginde
tepede yer alan atesin kaynaginda bile iyi ideas1 yer almaktadir. Bunlara ulasildiginda

Platon’a gore gergeklige de ulasilmis olunur. 183

Iyi kendi basina yiiksek bir deger olarak Platon’un felsefesinde ulasiimak istenen en
temel hedefken asil gerceklik de burada, idealarda yer almaktadir. Platon’un varlik ve bilgi
anlayisinin da temelinde yer alan idealar goélgeler diinyasinin goriinen “gergek’liginin
yaninda hakikati i¢cinde barindiran gercgeklige sahiptir. Bu noktada insan duyularin

etkisinde kaldigi bu magaradan ¢ikarak atesin gercek kaynagina yoneldik¢e hakikate

182 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 269-271.
183 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 272.

66



ulasacak ve hakikatle bir kez karsilagtiktan sonra bir daha gdlgeler diinyasinin

yanilticiligina kapilmayacaktir.

Platon’un epistemolojisinde bir diger rol boliinmiis cizgi
analojisineaittir.Bakildiginda Platon varlik alanim1 gosterdigi tek dikey ¢izgiyi ortadan
ikiye ayirir. Bu ¢izginin dikey olusu en iistte olanin gergek ve degerli olmas1 gerektiginden
kaynaklanmaktadir. Ortadan ayrilan dikey c¢izginin st kismi gergekligin (alethia) yer
aldig1 idealar diinyasma aitken ¢izginin altindaki kisim golgeler diinyasini temsil
etmektedir. Bir yoniiyle magaranin i¢indeki diinyay1 temsil eden bu yerde ise duyusal
diinya gizlidir. Platon tekrar bu c¢izgileri ortadan ikiye ayirirak dort ayr1 alana yer acar.
Nedensellik agisindan bakildiginda gidisat iist kisimdan alta dogru oldugu icin en yiiksek
noktada yer alan idealar fenomenel diinyadaki nesnelerin sebebi olarak
degerlendirilmektedir. Nedensellik sayesinde askin olan idealar diinyadaki nesnelerde
kendilerini gostererek ickin hale gelirler. Platon’un varlik alan1 epistemolojisiyle paralellik
gosterdiginden ontolojik agilimin etkisiyle episteme ve doksa olarak iki bilis sekli
karsimiza ¢ikmaktadir.!® Episteme akli kullanarak idealara yonelik gelistirilen felsefi
bilgiyken doksa duyular araciligiyla golgeler diinyasindan edinilen bilgidir. Boliinmiis
cizgi analojisiyle varlik ve epistemolojik anlayisimi idrak ettigimiz Platon i¢in bilginin
nesnesi akil yoluyla ulagilan gerceklikler olan idealardir. S6z konusu golgeler diinyasinin

iirtinleri ise bize gercek bilgiyi vermemektedir.

Platon’un epistemolojisinde temelde bilgi olarak episteme yer almaktadir. Bu,
cikarsamaci bilgi (dianoia) ile sezgisel bilginin (noesis) birlesiminden meydana gelen
bilgidir. Dordiincii bilgi tiirtinde yer alan ise inangtir (pistis); ancak bu bilgi tiiri birer
yanilgidan ibarettir.’®® Dolayisiyla gercek bilgi Platon icin epistemedir ve bilginin konusu

da her agidan idealarda gizlidir.

Sofistlerin gorelilik ve septisizmlerine elestirel yaklasarak ortaya cikan idealar
kuraminda bilginin konusunun gergeklik olduguna yani idealara isaret edilirken, bunun
yaninda metafizik yonii giiclii sadece bilginin degil ahlaktan varliga birgok alan1 kapsayan
bir 6gretinin de One siiriildiigii goriilmektedir. Bir noktada Platon birlik iizerinden tiim bu

alanlar1 agiklamaktadir.'® Gorelilige karst cikilmasimin zemininde gergekligin ispati

184 Cevizci, 2014, Felsefe Tarih Thales ten Baudrillard’a, a.g.e., 89-91.
185 Arslan, A. ( 2010). Ilk¢ag Felsefe Tarihi 2. Istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlari, 316.
186 Cevizci, 2014, Felsefe Tarih Thales ten Baudrillard’a, a.g.e., 93.
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yatmaktadir. Gergeklik degisen bir yapida olmadigi igin goreli oldugunu iddia edenlerin bu

dogrultuda Sofistlerin goriisii Platon tarafindan elestirilmektedir.

Platon idealara zihinde yer alan kavramlardan ziyade bir 6z ve igerik olarak da
yaklasmaktadir. Her ne kadar Aristoteles’in form olarak one siirdiigii yapilara karsilik
gelse de idealar “kendinde var olan bir kendilik” olarak diistinilmelidir. Platon’un kendi
anlayis1 cergevesinde nesnelerin var olma olasiliklarinin kendilerine bagli oldugu bu
yapilarin i¢i bos degildir. Aristoteles téz ve tiimelin birbirine karistirildigr yapilar1 kendi
kendine yiiklenen seklinde gorse de Platon’a gore bu yapilar kendi kendisiyle dzdestir. 8’
Platon idealarin olusumuna dair iki husus konusunda nettir. Biri beden diinyaya gelmeden
once ruhu sayesinde idealar1 bilir ve Tanr1 fenomenal diinyadaki seyleri idealara gore
yaratir. Idealar diinyasinda da bir hiyerarsi séz konusudur. Bu siralamaya gore iist
kisimlara gidildikge bilgi acisindan daha genis ve soyut idealara yer verildigi
goriilmektedir.’® Kendinde var olan bu kendilikler 6z niteliginde oldugu igin de insanin bu
Oziin arayisi i¢inde oldugu gorilmektedir. Ruh 6ze, hakikate ulastiran bir arag olarak
nesnelerin olusum sebebini idealarda bulmakta, hiyerarsik yapilanma iginde en iist

seviyede yer alan ideaya ulagmaktadir.

Idealar bir gergeklik olarak Platon’un diisiincesinde Alfred Weber’in deyimiyle
“ahlakin, zevkin kanunlar1” niteliginde olup Aristoteles’in kategorilerinde oldugu gibi
nesnenin kendisine gore tasarlandigi yapilardir. Goriintii nesnelerden gelirken diisiince
soyutlama ve genelleme seklinde bu tiimel gerceklikten gelmektedir. Bu gerceklik
Platoncu realizme karsilik gelmektedir. Bunun farkinda olmamak Platon’a gore aklin
kusurundan kaynaklanmaktadir.!®® Bahsedilen zihinsel faaliyetlerin soyutlama ve
genelleme gibi etkenler olduguna dikkat cekilmektedir. Ger¢ek olana ulagamamak ise
Platon’a gore gergekligin kendisinden degil aklin kusurundan kaynaklanmaktadir. Gz bir
acidan goriintliyli goérmekte ancak anlamlandirmayr zihin yapmaktadir; dolayisiyla

hakikate ulasamamanin sebebi gozde degil akildadir.

Platon’un anlayisinda Tanr1 ve ide biitiinseldir. Her ne kadar ide Tanrinin zihninde
yer alsa da Tanrinin ideden ¢iktig1 goriisler de mevcuttur. Yine de idenin Tanriyla beraber
oldugu ve ezeli ebedi yapisiyla goriiniir alemdeki nesnelere sekil verdigi diisiiniilmektedir.

Tanr1 en yiiksek iyiligin nedenidir. ideler kendilerine duyumla ulasilamayan gergekler

187 Cevizci, 2014, Felsefe Tarih Thales ten Baudrillard’a, a.g.e., 93-94.
188 Cevizci, 2014, Felsefe Tarih Thales ten Baudrillard’a, a.g.e., 98.
189 Weber,A. ( 2015). Felsefe Tarihi. (Cev: H. Vehbi Eralp). Istanbul: Kabalci Yayincilik, 64-65.
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olarak zihinde yer alan ve ancak zihinsel faaliyetlerle idrak edilebilen gercekliklerdir.!®
Sokrates’e gore duyumun kisiden kisiye degisiyor olmasi belirleyici olani1 ortadan
kaldirmakta ve degiskenligi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu da Platon’un felsefesine
uymamaktadir.’®* Duyum golgeler diinyasindaki nesnelere dair farkindaligin olusmasinda
bir acidan aracidir; fakat aldatici bir nitelikte olmasindan dolay1 gergeklikten uzaklastirict
oldugu unutulmamalidir. Gergeklik disarida degil zihinde yer aldig1 i¢in duyumla degil

hatirlama, genelleme, soyutlama gibi zihinsel faaliyetler gergekligi bulmada yardimcidir.

Platon’un felsefesi lizerinden bir degerlendirme yapildiginda idealar bir 6greti olarak
en temelde yer almaktadir. Akl1 6n plana alarak duyular diinyasini agiklamaya giden Platon
icin idealar duyular diinyasinda bulunan nesnelerin olusumunu saglayan neden ve bir
modeldir. Bu modeller bir gergeklik olarak Platon felsefesinde yer alir. Ancak Platon
idealar1 soyut kavramlardan ayirmaktadir, ona gore idealardan ayri olarak var olan ve
degismeyen varliklar da bulunmaktadir. Bu soyut kavramlar duyular diinyasinda gozlenen
varliklarin modelleri olmadig1 gibi degistirilebilir nitelikte de degildir. Platon’a gore tek
tek gozlenen her bir varligin sekilsel olarak zihinde bulunan kavramlari vardir. Bu
degismeyen kavramlarin yok edilmesi de miimkiin degildir. Bir varligin gozle goriilen
gorintiisiinde bir degisim olsa da o varli§in zihinde temsil ettigi kavram ayni kalmaktadir.
Ornegin dogada birtakim degisiklikler olsa da zihinde temsil edilen dogaya ait gesitli
kavramlar vardir ve bu degisim gostermemektedir. Bu dogrultuda kavramlar gercektir ve
bu kavramlarin gercekligi Platon’un hem bilgi hem ahlak felsefesini temellendirmesi

acisindan 6nemlidir.%?

Platon idealar1 insan zihninin disimna yerlestirirken, gercekligi degismeyen soyut
kavramlar1 insan zihnine yerlestirmistir. Ikisi arasinda her ne kadar baglant1 kursa da bir
ayrimin  oldugu gériilmektedir. Idealar nesnelerin nedeni ve gercekligi noktasinda
karsimizda c¢ikmaktadir. Bu gergekligin golgesi ise duyular diinyasindaki nesnelerdir.
Platon soyut kavramlarin gercekligini sorgulayarak idealarin gercekligine ulasir.!®® Bu
dogrultuda soyut kavram kendisine zihinsel faaliyetlerle ulasilmasi gereken yapilardir ve
bu yapilar idealara ulasmay1 saglayan seyler olarak Platon’un felsefesinde karsimiza

¢cikmaktadir.

190 Weber,2015, Felsefe Tarihi, a.g.e., 68-69.

191 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 463.

192 paksut, F. (1980). Platon ve Platon Sonras:. Ankara: Ayyildiz Matbaas:, 444-446.
193 paksut, 1980, Platon ve Platon Sonrasi, a.g.e., 446-447.
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Bilginin temellendirilmesinde kavramlarin gercekligi rol oynarken dis diinyanin
temellendirilmesinde idealar rol oynamaktadir. Dis diinyanin degisimi Platon’un idea
ogretisinde gizlidir. Bu degisimin agiklanmasi insanin temel bir diisiinceye baglanmasini
saglayacagindan diinyadaki denge igerisinde bir ahlaki tutum gelistirmek de
kolaylasacaktir. Bu dogrultuda idealarin insan zihnini asan ve Tanrinin zihninde yer alan
duyular diinyasindaki yapilanmanin gergek modelleri oldugu diisiiniilmektedir. Kavramlar
ise insanin zihninde bulunan ve diinyaya ait olan modellerdir. Idea diisiincesi Platon’un
diisiince yolculugu sonunda ulastig1 bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir, bir 6n kabul

degildir.1%

Platon’un sanat anlayisindaki metafizik boyutun yaslilik donemine dogru artmasinda
ve idealarin varligimin bu sanatsal yapinin zemininde hissedilmesindeki etkiye de bu
yonden yaklasilmalidir. Idealar varlik alaninda oldugu gibi Platon’un temel sistemi
icerisinde egitim, ahlak ve sanat alaninda da belirleyici bir konumdadir. Bu belirleyici
ozellikleriyle ger¢ek olan idealar1 ¢oziimleyen insan ulastigi netlikle kendi ahlaki

diistincesinde de istikrarli olabilecektir.

Idealar hatirlama, diyalektik ve ask yoluyla bilinebilmektedir. Platon &ziinde
benzerin benzer olami bilebilecegi anlayisindan hareketle ruhun idealarin bilgisine
ulasacagint savunur. Bu dogrultuda bilgi animsanir. Ruhun ideayla ayni dogaya sahip
olmasi kurulan iliski a¢isindan olumlu bir bag kurmakta ve gergeklige giderek septisizmin
de Oniine ge¢mektedir. Bunun yam sira diyalektik sayesinde zihin seyler arasinda iligki
kurar ve birtakim soyutlamalar yaparak bilgiye ulasir. Ask ise kendisini nesnede gostererek
giizellik ideasina ulasilmasini miimkiin kilar. Insan golgeler diinyasindaki giizel nesnelerin
varhgim kavrayarak zihinsel birtakim faaliyetlerle giizel ideasina ulasir.’®® Platon’un
felsefesinde ruhun idealar1 bilme hususundaki 6zelliginin benzerlikten ve islevsellikten
geldigi  disiiniilmektedir. Bu noktada bilme ve hatirlama ayn1 dogrultuda
gerceklesmektedir. Iliskilendirmeyi saglayan diyalektikken eros yine yonelim &zelligiyle
giizel nesneler {lizerinden giizele ulasilmasini miimkiin kilmaktadir. Tiim bu faaliyetler

gerceklestiginde idealara ulasilmaktadir.

Platon’un bilgi felsefesinde ulasilmas1 gereken gergek varlik olan idealarin bilgisidir.
Bunu saglayacak sey ise insan zihnindeki kavramlardir. Bu bilgiler kavrandikc¢a insanin

diinyaya gelme amaci ve toplumdaki yeri de kavranacaktir. Bu biitiinsel gergekci bilgiyi

194 paksut, 1980, Platon ve Platon Sonrasi, a.g.e., 448-449.
195 Cevizci, 2014, Felsefe Tarih Thales ten Baudrillard’a, a.g.e., 99-100.
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kavraminin yolu da diger bilgileri edinmekten geg¢mektedir. Bdoylelikle ruh diinyaya
gelmeden &nce gordiigii gercekligi hatirlayarak bilgiye ulasacaktir.'® Sokrates icin bilgiyi
yeniden elde etmek onu hatirlamaktan gegmektedir. Bu Menon diyalogunda da karsimiza
cikmaktadir. Yol gosteren olmadan acaba yeni bilgiler edinilebilir mi sorusunun da
cevabini arayan Sokrates Onbilgisi olmayan bir koleye geometride cesitli ¢oziimlemeler
yaptirarak sonuca ulastirmaya c¢alisir. Platonun bilgi anlayisiyla da paralellik gosteren bu
anlatida ruh bilgiyi her zaman tasimaktadir. Gergeklik kendini 6liimsiiz olan ruhta tasir ve
insan her daim bu gergekligi hatirlamak icin ¢abalamalidir. Sokrates i¢in bilinmeyen seyi
arastirmak ve bunu bulmaya inanmak esastir.’®” Platon’un anlayisinda varolussal yoniin
bilgisi idealarda saklhidir. Bilgide biitiinsellik ©6nemli goriildiigiinden parcalarin
birlestirilmesi, baska bilgilerin kullanilmasi da gereklidir. Bu hatirlamay1 da

kolaylastirmaktadir.

Platon’un gelistirdigi metafizik teori epistemolojik anlayisiyla uyum igindedir.
Insanim 6liimden sonra da tekrar var olacagmni tamamen yok olmayacagini belirtmesinin
yant sira hakikati anlamlandirma yolunda gercek varlik olarak nitelendirdigi idealarin

iizerine kurulu bir anlay1s gelistirdi.'%

Platon’a gore goriiniir Alemdeki nesnelerin idealar1 varken tikel varliklarin, olaylarin
ideas1 yoktur. Insan ideas1 kavramsal olarak var iken herhangi bir insanin, olaym ideasi
yoktur. Idealar deger agisindan da goriiniir Alemdeki varliklardan farklidir. Platon ahlaki
degerler, estetik ve matematik diinyasinin idealar1 {lizerine sorgulama gerceklestirmis,
onlan siiphe edilemeyen gerceklikler olarak gormiistiir. Sanatsal agidan yaklasildiginda
goriintir alemdeki giizelliklerin kendisinden pay aldig: bir giizel ideas1 bulunurken taklitle
olusturulan sanat eserlerinin ideasinin da olmasi gerektigi kanaatindedir. Idealar iizerine
inancinin olmadig1 yalnizca form olarak adlandirdigi yapi lizerinden bir tanimlama yaptig1

gercegine karsin Platon igin idealar gercek varliklardir.?%®

Goriintir alemde var olan seyler ideaya gore sekillenmektedir; ne kadar gesit olursa
olsun her var olan ait oldugu idea baslig1 altinda toplanmaktadir. Ornegin dogada bircok
agac bulunmakta ve her biri aga¢ ideasi altinda degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda

Platon’a gore goriinlir alemde var olanlar idealarin birer kopyalaridir. Bu yiizden

196 paksut, 71980, Platon ve Platon Sonrasi, a.g.e., 454.

197 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 170-171.

198 Cevizci, 2014, Felsefe Tarih Thales ten Baudrillard’a, a.g.e., 83-84
19 Arslan, 2010. flkgag Felsefe Tarihi 2. a.g.e., 253-254.
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sanatgilarin ortaya koydugu eserler gerceklikten ziyade gercekligin kopyalari olarak

nitelendirilmekte ve hi¢bir zaman gergek olarak diisiiniilmemektedir.%

Gergeklik Tanriya ait olup idealar diinyasinda var olmaktadir. Bu gerceklige benzer
seyleri iiretenler onlar1 taklit edenlerdir. Ornegin bir marangoz, bir ressam, bir sair ayni
objeyi konu alarak sanat eserleri iiretebilirler. Marangoz bu objeyi somutlastirip ti¢ boyutlu
hale getirebilirken, ressam kagit iizerine renklerle kendi zihin diinyasini yansitabilmekte
sair ise bu objeyi konu alan bir siir yazabilmektedir. Platon’a gore tiim bu sanatgilar
gergeklikten, ideadan degil gercegin taklidi iizerinden yola ¢iktiklar1 i¢in iiretilen tiim bu
eserler taklidin taklidi olarak degerlendirilmektedir.?”! Sanatcilar ister yeryiiziinde var olan
herhangi bir obje ilizerinden eser iiretsin ister dogada var olan herhangi bir varlig1 konu
edinsin fark etmemektir. Uretilen eserler goriiniir diinyada var olanlar iizerinden
sekillendikleri i¢in taklidin taklidi olarak goriilmekte ve bu eserler gerceklikten uzak bir

kopya olarak nitelendirilmektedirler.

Platon’a gore sanat alaninda bilgi sahibi oldugunu iddia etmek bilgili oldugunu
sanmaktan ibarettir. Taklide dayali bir alanda ger¢cek manasiyla bilgi sahibi olmak
imkansizdir. Tipki tragedya yazarlarinda oldugu gibi sairler de dahil tiim sanatcilarin goélge

2

yarattigim diisinmektedir.?®> Devlet isimli kitabinda bu goriisiinii destekler nitelikte

3

bircok sorgulama yapmaktadir. Bunu su dizelerden de anlamaktayiz: “...ressamlar
ayakkabiciligin ne oldugunu bilmeden ayakkabi resmi ¢izerler, konu hakkinda bilgisi
olmayanlar da ayni sekilde oradaki resimlere ya da sekillere bakarak onlarin gercek
olduklarmi sanirlar.”?® Gériiliiyor ki Platon’a gore sanatcilar gergeklikten uzakta
olmalarindan dolay1 gordiikleri ve diisiindiikleri seyin ger¢ek oldugunu sanmakta, bu

sanilara kapilarak sanatlarini icra etmektedirler.

Platon sanat¢ilarin yaptiklar1 benzetmelerin birer taklidin taklidi oldugunu
diistinmektedir. Goriiniir diinyadaki varliklar gerceklikten ziyade birer taklit olduklarindan
onlara benzetilerek ortaya ¢ikan eserler de taklit olarak nitelendirilmektedir. Bu yiizden bu
varliklar ger¢ege uzak olup Platon tarafindan birer aldatmaca olarak kabul edilmektedir.
Gerek goriiniir diinyadaki varliklar olsun gerek onlara benzetilerek olusturulan eserler
olsun her biri sekil, renk gibi bi¢cimsel 6zellikler agisindan ¢esitli durumlarda degiskenlik

gostermektedir. Bu da Platon’a gore onlarin aldatici 6zelliklerini desteklemektedir. Bu

200 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 379.
201 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 380-381.
202 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 382.
203 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 385.
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aldatic1 6zellige sahip seyler ona gore degersizdir ve degersiz seyler bir araya gelerek yine
degersiz seyleri meydana getirmektedir.?%* Bir parga biitiin iliskisine bakildiginda taklit
taklidin olusumuna sebep olmakta, degersiz olan yine degersiz olanin sebebi olarak
goriilmektedir. Benzetmeler birer taklit olup gercekle ayni olmadiklar i¢in Platon’a gore
bunlar aldatici niteliktedir. Bu dogrultuda sanatin temelindeki yapi aldatict olup

gerceklikten pay almadigi ve onu yansitmadigi i¢in degersiz goriilmektedir.

Platon benzetmeye degersizlik atfetmektedir. Gergekligi barindiran idealar
diinyasinin yansimasi olan goriiniir alemde yer alan nesneler ger¢ek olmadigi igin
degersizdir ve buna dayali ortaya ¢ikan her sey degersizdir. Sanatgilar da bu degersiz
olanla ilgilenmektedir. Platon’a gore insanin en degerli parcasi akildir; fakat sikayet etme,
kotiiliik tizerine diisiinme gibi aklin devreye girmedigi bazi durumlar vardir. Platon
benzetme yapildiginda da aklin devreden ¢iktigini diisiinmektedir; ¢iinkii akil benzetmeyle
ilgilenmemektedir. Sanatgilar en degerli olan akli 6n plana ¢ikarmak yerine en degersiz
olanla ilgilendiklerinden aklin gelisimine de zarar vermektedirler.?®® Akla zarar gelmesi
yasalar1 da tehlike altina soktugundan burada sanat¢ilarin varliginin diizene kars1 bir tehdit
olarak algilandig1 da goriilmektedir. Bu yilizden taklidin taklidiyle ilgilenen sanatgilar

farkinda olmasalar da insan1 dogrudan uzaklastirarak yasami tehlike altina sokmaktadirlar.

Platon’un idealara dair goriislerine Philebos diyalogunda rastlamaktayiz. Her seyin
birden ve c¢oktan geldigini diisiinen Sokrates i¢in doga bu seyleri biinyesinde
barindirmaktadir. Bu agidan bakildiginda her seyin bir ideasi oldugunu diisiinmemiz
gerektigini ve ardindan neyi inceliyorsak onun i¢inde birden fazla ideanin, goklugun olup
olmadigint arastirmamiz gerektigini diisliniir. Bu noktada oOrneklendirmesini sanat
iizerinden siirdiiren Sokrates miizigin i¢indeki sesin birligine vurgu yapar. Ama ayni
zamanda bu ses kimilerine gore sonsuzlugu igermektedir. Atalarindan gelen bilgi mirasinin
da etkisiyle bunu fark ettigini dile getiren Sokrates icin birligi ve c¢oklugu kavramak
bilgeligin kapilarin1 agmaktadir.?® Parmenides diyalogunda ise Bir olan idea Platon’a gore
zaman icerisinde degildir; ¢linkii zamansallik o bir i¢in yaslanmay1 da beraberinde
getirecektir. “Bir” herhangi bir seye benzemedigi i¢in bu zamansallik i¢inde bir seye gore
daha yagh ve daha geng olarak degerlendirilemez. Bu durumda bir zaman dis1 olarak kabul

edilmektedir ve bu noktada Tanriyla iliskilendirilmektedir.2%’

204 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 388-389.

205 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 391-392.
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Ruh siirekli bir devinim i¢inde oldugu i¢in Platon onun 6liimsiiz oldugunu diisiiniir.
Burada olimli olmakla devinmek arasinda dogrudan bir iliski kurmaktadir. Devinim
kendiliginden gerceklestiginde son bulmayacagindan beraberinde Oliimsiizligli de
getirmektedir. Ruhun temelinde devinim siireklidir bu da ondan koparilamayan bir seydir.
Bu yiizden ruh olusan ve olusturan ve 6liimsiiz olandir, disaridan miidahaleyle olusmus

olan degildir.?%®

Platon felsefesinde Tanriya yonelen insanlar bu tanrisal miikkemmellikten pay aldig
icin bir nevi deli olarak goriilmektedir. Bu delilik i¢inde giizelle tanisan kimse hakikati
hatirladig1 i¢in ruh hali degismekte ve kendinden ge¢mektedir; onu deli hale getiren bu
gercekliktir. Bundan pay alindiginda giizel sevilir ve giizeli seven kisi Platon’un goziinde
asik olarak nitelendirilmektedir. Bu diinyadaki uyku halinde giizeli gormek kolay degildir.
Bundan dolayr buna erisecek ruh sayisi azdir. Platon bu ruhlarin da giizelle
karsilastiklarinda bir daha eski hallerine donemeyeceklerini diistiniir. Giizelin i¢inde ruh
adina bir parlaklik vardir. Duyular arasinda gérme en keskin olanidir ve Platon akli
basinda olma durumu haricinde goéziin her seyi gérmede dnemli bir isleve sahip olduguna

inanir,2%

Goriililyor ki gilizeli kesfetmede gérme bir yeti olarak Platon’un felsefesinde en
onemli aracgtir; ancak yine de anlamlandirmay1 ve 6ziin kesfini saglayan seyin ruh oldugu
unutulmamalidir. Glizel Tanridan pay almanin etkisiyle insami doniistirmektedir. Bu
doniistiirtici etki bir noktada hakikatin bilgisinin sagladig1 etkidir. Giizel ancak zihinsel
faaliyetleriyle uykusundan uyanan adeta magaradan c¢ikmayi basarabilen insanlarin
ulasacagi bir imkén olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hakikat ise gercekten kesfedildiginde

insan uykusundan bir daha o uykuya geri donmemek {izere uyanmaktadir.

Giizelin ruhu {rperten bir yani vardir ve bu, giizele benzeyen varliklarda da
goriilmektedir. Bu varliklarla karsilasan insanlar iirperdikten sonra korkuya
kapilabilmektedirler. Giizellik gbéz araciligiyla bedene tesir ettiginde bedeni normal
halinden uzaklastirmakta ve bedende agir bir etki yaratmaktadir. Bir insanda tutkuyu
olusturan sey karsisindaki gilizelden kendisine gelen yogun etkidir. Bu tutku bedende
degisime sebep olmaktadir; ancak bu degisim kotii olarak algilanmamaktadir. Giizel ruha
etki ettiginde o kiside nese yaratir; ama ayni zamanda ruhtan uzaklastiginda onda 6zlem

olusturur. Ruh 1zdirabin1 ancak giizele kavustugunda giderir. Bunun yani sira ruh Tanrilari

298 Platon. (2016). Phaidros ya da Giizellik Uzerine. Ankara: BilgeSu Yayincilik, 44-45.
209 Platon, 2016, Phaidros ya da Giizellik Uzerine. a.g.e., 50-51.
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onurlandirmak i¢in onlara benzemeye caligir. Platon burada giizelle kurulan baga ve ruhun

kendisine en iyi gelen aski sectigine isaret etmektedir.?'°

Platon’a gore giizel kendi gercekligiyle tesir ettigi ruhta degisim yaratir ve bu
degisimin etkisi yogun bir sekilde hissedilir. Goriiliiyor ki idealara ve Tanrilara
yakinlastikca ruh kendi anlamimi bulmaktadir. Bu noktada giizel ideas1 da ruha kattigi
anlamla insanin bedenine etki etmekte ve onun {iizerinde coskuya dayali bir degisim
gergeklestirmektedir. Bu degisim ruhu tedirgin etse de olumlu yonde bir degisim olarak

gorilmelidir.

Sokrates “kendini bil” climlesini sorgularken ruh ve beden iizerinden hareket eder.
Bu agidan bakildiginda insanin kendini bilmesi ruhunu bilmesiyle esdegerdir. Bu yiizden
bedene ait bilgiler bedenle ilgili olup insanin kendini bilmesini icermemektedir. Sokrates
insanin kendini bilmesinin kolay olmadigini diistinmektedir. Cesitli zanaatkarlarin,
hekimlerin, sanatla ugrasanlarin mesleki bilgiye sahip olmalarma ragmen kendilerini
bilmediklerini diisiiniir. Bilgeligi kendini bilmekle eslestiren Sokrates bu mesleklere sahip
insanlarin bilge olmadiklarini, bu ylizden ugrastiklari sanatlarin siradanliktan Gteye
gitmedigini iddia eder. Degerin bilgelikten gectigini diisiinen Sokrates, bu bilgelige sahip
olmayan sanatlar1 bu yiizden degerli insanlara yakistirmamaktadir.?!! Bilgelik sanatla
biitiinlestiginde sanatin degerine katki saglamaktadir; dolayisiyla bilgeligin olmadig1 bir

sanatta mesleki bilgiden 6teye gidilmemekte bu da ugrasilan sanat1 degersizlestirmektedir.

Bilgi Platon’un felsefesinde en temel yoniiyle yer etmektedir. Ona gore bir noktada
insanin kendi 6ziinii bilmeden ona neyin ait oldugunu bilmesi miimkiin degildir. Kendini
bilmek biitiiniiyle insanin bilinmesine isaret etmektedir. Dolayisiyla bedene ait seylerin
bilinmesi ruhun &ziine yani insanin kendini bilmesine bagli kilinmistir. insan kendini
bildikge bagkalarini da bilecektir.?’? Bu bilgi anlayis1 gergevesinde goriiliiyor ki bilgiyi
hakkiyla kullanmanin yolu yine insanin kendisini bilmesinden ge¢mektedir. Biitiinsel
olarak bir bilis saglaninca ortaya farkindalik ¢ikmakta ve bu farkindalik olusan degeri

arttirmaktadir.
Her insan yaptig1 seyi en iyi sekilde yapmalidir. Bunun i¢in Sokrates bilginin
onemine ve bu bilgiyi en muntazam sekilde kullanmanin 6nemine dikkat ¢eker. Ozellikle

sanat icinde kisi Once kendi diinyasinda hangi alanla ugrasiyorsa o sanatsal alanda

210 platon, 2016, Phaidros ya da Giizellik Uzerine. a.g.e., 52-54.
21 Platon. (2010). Alkibiades. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yaywnlari, 85.
212 platon, 2010, Alkibiades, a.g.e., 90.
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kullandig1 arag¢ gereglerin bilgisine sahip olmali, onu kullanmali sonrasinda baskalarinin
arag gerecleriyle ilgilenmelidir. Ayni durum devleti yonetme sanat1 i¢in gegerlidir. Herkes

en iyi bildigi isle ugrasmalidir.?*®

Daha once pek cok diyalogunda da goriildiigli lizere Platon bilgi ve sanat anlayisi
cergevesinde herkesin en iyi bildigi isle ugrasmasini istemektedir. isbéliimiinde olusan bu
dagilim kalkinmay1 hizlandirdigindan bu biling her vatandasta yer etmelidir. Bunun i¢in
herkes uzmanlhiginin gerektirdigi kurallar1 bilerek yetkin bir tutum sergilemelidir; yine de
daha 6nceden de belirtildigi gibi sanat beraberinde getirdigi bilgelikle anlam kazandig1 igin

bu bilgelige verilen deger 6l¢iisiinde insan yetkinlesmektedir.

Platon varlik anlayist g¢ercevesinde yaslilik donemlerine dogru tikel ve tiimel
ayrimina giderek tiimelin kendine &zgii varlik alanini netlestirmistir. Idealar diinyas1 bir
varlik alani olarak karsimiza ¢ikarken goriiniir alem bu diinyanin birer yansimasi olarak
nitelendirilmekte ve goriiniir alemdeki varliklarin olusumu pay alma (meteksis) ve taklit
(mimesis) olmak {iizere iki tasari lizerinden degerlendirilmektedir. Goriiniir alemdeki
nesneler degisen, var olabildikleri gibi yok olabilen varliklariyla idealar alemindeki
degismez evrensel idealardan pay almaktadir ve bu pay alma devam ettikce goriiniir,
duyusal 4lemdeki varliklarini siirdiirebilmektedir. Idealar bu nesnelerden varligmi kestigi
anda nesnenin goriiniir lemdeki varlig1 son bulmaktadir. Dolayisiyla goriiniir dlemdeki

nesnenin varlig1 icin pay alma nesneye siireklilik kazandirmaktadir.?**

Gorilintir alemdeki nesnelerin ashi varlik aleminde yer almaktadir. Bu gergeklik
cercevesinde bir nesne, ideasmna benzedigi siirece gergegin kendisi olamasa da ona
yaklagmaktadir. Duyular alemi igerisinde bir sanat¢1 eserinde gercegi olusturmadan

yalmzca taklit ederek gercegi yansitmaya calisir.?®®

Nesne gergeklige yaklassa da son
tahlilde bir kopyadir. Bu noktada yeryiiziindeki nesneler giizelligin birer kopyas1 olduklar1
icin tepki cekmektedirler. Sokrates Gorgias diyalogunda gercek giizelligi yansitmadigi i¢in
stisii, stislenmeyi dalkavuklugun bir parcasi olarak nitelendirir. Giizelligi sahtelikle
iliskilendiren Sokrates i¢in giizelligi vaat etme adina boyalarla insanlar aldatilmaktadir;
oysaki gercek giizelligi insana veren seyin beden egitimi oldugunu diisinmektedir.?'® Buna
beden egitimi agisindan yaklasmasindaki sebep glizel yarar iliskisiyle paralel

ilerlemektedir.
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Gizel algisini sorguladiginda Sokrates giizel olarak adlandirilan seyin sagladig: yarar
veya karsidakine verdigi tat iizerinden bir degerlendirme yapmaktadir. Ozellikle beden
giizelliginden yasalarin giizelligine kadar 6lgiitiin bu oldugunu diisiinmektedir.?!’  Bu
noktada giizel yarar ve hos olma durumuyla iliskilendirilmektedir. Sokrates Kharmides
diyalogunda beden ve ruh ile ilgili diisiincelerinden bahsederken s6z konusu hastaliklar
oldugunda bedenin iyilesebilmesi icin Oncelikle ruhun iyilestirilmesi gerektigini
sOyleyerek aradaki baga dikkat ¢eker. Ruhun iyilesmesi i¢in biiyiilii kelimelere ihtiyag
oldugunu sdyleyen Sokrates bununla giizel sézlerin 6nemine dikkat ¢eker. Boylelikle ruh
giizel sozlerle olgunlasir, bilgelesir ve bedenin iyilesmesine de katki saglar. Ancak insan

giizel s6z dinlemeye meyilli olmalidir; ruh bu sekilde sozlerin varligim kabul edecektir.?®

Glizel kavrami kavramsal igerigi cergevesinde Platon’un bir¢cok diyalogunda
karsimiza ¢ikmaktadir. Biiyiik Hippias diyalogunda Sokrates gilizel kavramini
sorgulamaktadir. Hippias ve Sokrates’e goOre insanlarin edindikleri sifatlari eylemleri
dogrultusunda olugsmaktadir. Bu noktada insanlara dogru sifatinin dogru davrandiklari i¢in
verildigi konusunda hemfikirdirler. Dogrulugu gergeklik olarak adlandiran Sokrates’e gore
giizel olan her sey gercek olan giizellik kavramindan dolayr gilizel olarak
adlandirilmaktadir. Bu noktada Sokrates teker teker var olanlarin hangisinin giizel
olduguyla ilgilenmez; kavramsal olarak giizelin ne oldugu lizerinden bir sorgulama

gerceklestirir.?®

Giizel tek tek varliklar iizerinden degil kavram dahilinde anlam ifade etmektedir.
Platon’un giizel olana bakis acis1 da giizel ideas: lizerinden belirlenecektir. Biiyiik Hippias
diyalogu Platon’un hocas1 Sokrates’ten yogun bir sekilde etkilendigi genclik dénemi
diyaloglarindan biridir. Bir¢ok alanda oldugu gibi giizeli anlamlandirma yolunda da Platon
Sokrates’in yolundan gitmektedir. Bu dogrultuda giizel ideasinin belirtileri bu diyalog

kapsaminda da goriilmektedir.

Sokrates giizeli tanimlamaya calisirken Biiylik Hippias diyalogunda ¢omlek ornegi
iizerinden bir tanimlama yapmaktadir. Eger ki tam anlamiyla isin ehli insanlar tarafindan
yeterli siirede ve eksiksiz bir sekilde pisirilirse o ¢dmlek Sokrates’e gore giizeldir ve bu
giizellik dile getirilmelidir.??® Sokrates’in burada sanatsal olusum agisindan eserin giizel

olabilmesini o alanda yeterli bilgiye sahip ve yetenekli kimselerin emegi sayesinde

217 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 78.
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gerceklestigine inandig1 goriilmektedir. Eser her ne kadar giizel olan ideadan pay almis
olsa da yeterli bilgiye sahip usta kimselerin elinden ¢ikan eserler bu emek sayesinde
giizellesmektedir. Bunun yani sira giizel etki ettigi alan1 da giizellestirmektedir. Sokrates’in
giizel kavramiyla ilgili aradig1 sey “bir seyekatildigi ya da eklendigi zaman diger tiim

seyleri giizellestiren, onlar siisleyen sey” dir.?%

Zaman zaman glizele karsit1 lizerinden yaklagimlarin da gerceklestigi goriillmektedir.
Sokrates Hippias’la olan diyalogunda giizelin ne oldugunu sordugunda Hippias “asla,
hi¢bir yerde, hi¢ kimseye ¢irkin gériinmeyen sey” yanitin1 vererek Sokrates’in onayini
kazanir.??? Sokrates bu noktada Hippias’in giizel tanimim1 kabul eder; ama bu tanimla
yetinmez. Clinkii karsitlik {izerinden bir tanimlamaya gidilmistir. Sokrates nesnelere
eklendiginde tam anlamiyla onu gilizel kilanin pesindedir. Bir seyin ne ise o olmasi
onemlidir; dolayisiyla uygun olan1 aramaktan degil gercek olani1 bulmaktan yanadir. Uygun
olan sey bir seyin gercekligini vermemektedir. Sokrates’e gore bir nesneye uygun olanin
eklenmesiyle o nesne gerceklikten uzaklasip daha giizel goziikebilir; oysa tam anlamiyla
gerceklik bu nesne ne ise bize onu verendir.??® Dolayisiyla giizele giden yol o giizel olan

nesnenin olusumuna sebebiyet veren gergek giizellikten gegmektedir.

Sokrates Hippias’la olan diyalogunda hayvanlardan esyalara kadar bircok seye giizel
yargisinda bulunmasinin sebebini onlarin yararli olmalarinda goriir; ¢linkii yararda icerdigi
amacindan kaynakli bir deger vardir. Bu deger kendini giigte de gosterir. Gli¢lii olandan da
basar1 saglanmasi beklendigi i¢in bu bagsaridaki degerden kaynakli olarak Sokrates giiclii
olmanin giizel oldugu yargisma varir.??’Fakat ilerleyen diyaloglarda beklenmedik ve
istenmeyen sonuclara sebep olan eylemlerimiz iizerine bir fikir gelistirmeye calisir.
Sokrates hos karsilanmayacak eylemlerin sonuglarina bakildiginda buna sebep olan giiciin
giizeli icermedigini diislinlir. Bu ylizden giiclin her zaman giizel oldugu goriisiinden
vazgeger.?? Bu dogrultuda giiciin giizel iizerinde etkisi goriilmemektedir. Giizel tek basina

anlam katan bir degerdir.

Platon’un giizel iizerine gergeklestirdigi bazi diisiincelerde giizelin iyi anlamina
geldigi goriilmektedir. Ancak Biiylik Hippias diyalogu kapsamindagiizelin ne oldugunu

aramaya devam eden Sokrates giizel ve iyi kavramlar1 arasinda bir sebep sonug iligkisi

221 platon, 2016, Biiyiik Hippias — Theages, a.g.e., 38.
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kurmaya cahisir. Giizel ve iyi ona gére aymi seyler degildir. lyinin giizelden
kaynaklandigini diistinen Sokrates giizeli daha kapsayici bir agidan ele alir; hatta giizel i¢in
“iyinin babasi gibi bir sey” tanimimi1 yapar. Bundan dolay1 giizel olan bilgeligin agiga
cikardig iyilik de insanin ulasmay1 bekledigi ve istedigi bir seydir.??® Burada tam olarak
farkl1 olmamakla birlikte birbirlerini tamamlayan yonleri olduguna vurgu yapildigi
anlagilmaktadir. Platon’un genel felsefesi ¢ergevesinde diisiiniildiigiinde iyi her anlamda
ist idea olarak anlamlandirilmaktadir. Bir acidan bakildiginda erdem eylemleri

yonlendiren bir etken olmakta ve hi¢gbir zaman giizelligin 6niine gegmemektedir.

Alkibiades diyalogunda ise her giizel seyin iyi olamayacaginin sorgulandigi anda
Sokrates savag Ornegiyle durumu anlamaya calisir. Ona gore savasta cani pahasina
arkadaslarina yardim etmeye calisan kimseler cesaret gostermektedir. Cesaret giizel oldugu
kadar tehlikelidir; ¢iinkii gosterilen cesaret 6liime de sebebiyet verebilir. Burada Sokrates
tek bir agidan degerlendirme yapilamayacagina vurgu yapmaktadir. Yardim etmek cesareti
icerdigi gibi giizeli de icermektedir. Ancak bu eylemin iyiliginin giizel olmasina bagli olup
olmadig1 Sokrates’i diigiindiirmektedir. Alkibiades’in goriisleri iizerinden sorgulamasini
yaparken bir seyin giizel kaldigi siirece iyi olarak nitelendirildigini ancak tam tersi
durumlarda kotii olabilecegini diistinerek giizel ve iyi arasinda siire¢ bakimindan bir bag
kurdugu goriilmektedir.??’ Giizelin olusumunda iyinin etkisi ka¢inilmazken iyinin

olusumuna giizel bir sebep degildir.

Platon ‘a gore insanlarin i¢inde iyi ve baskin olduklari efendi bir yon ile daha kotii
olduklar1 kole bir yon bulunmaktadir; bu agidan ona gore tercih edilmesi gereken bu iyi ve
baskin olan yondiir. Deger siralamasi i¢inde Once tanrilar sonra kahramanlar ve ardindan
insanin kendi ruhu 6nem arz etmektedir. Hazlarin pesinden kosanlar ruhlarmin degerini
diistirmektedir. Tiim bunlarin yan1 sira giizelligi erdeme tercih eden bir ruh da Platon’a
gore degersizdir; ¢iinkii bu dogrultuda giizelligin erdeme tercih edilmesiyle beden ruha
istiin gelmigtir. Platon bedenin ruhtan daha degerli olamayacagini geldikleri kdken
acisindan ele almaktadir. Bedenin varligi topraga bagliyken ruhlarin varligi Tanrilara
baglidir; dolayisiyla ruhlar bedene gore daha degerli kalmaktadir. Insan varliginda Tanriya
en yakin olan sey ruhudur ve bu 6zelligi de ruhu daha degerli kilmaktadir.??® Gériiliiyor ki
giizellik erdemin gerisinde kaldiginda bedensel hazlar insan ruhunu ele gecirmekte ve

insan1 degersizlestirmektedir. Beden higbir sekilde ruha galip gelmemelidir. Bu Platon’un

226 platon, 2016, Biiyiik Hippias — Theages, a.g.e., 51.
227 platon, 2010, Alkibiades, a.g.e., 52-54.
228 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 186-187.
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tiim yasantisi boyunca giizellik anlayisina etki eden ve degismeyen diisiincelerinden
biridir.

Aslolan giizellikten ziyade goriniir giizellige kapilanlar Sokrates’e gore saniyla
yetinmektedir. Bu durum insan1 ger¢eklikten uzaklastirmaktadir. Sani insani goriiniirle
oyalamakta gercek olanin 6ziine yaklastirmamaktadir. Dolayisiyla ses, renk gibi goriiniir
giizelliklerle ugrasanlar giizelin 6zlinii kavrayamamaktadir. Sokrates 6ze ulagsma c¢abasini
bilgiye ulagsma ¢abasi olarak nitelendirir, dolayisiyla bu insanlar sanidan uzaklasmakta ve
gercege yol almaya ¢alismaktadir.??® Giizelin ruhu derinlestiren ve degerli kilan yéniiniin
yani sira insani gergege ve 0ze yaklastiran yonii Platon felsefesinde bir diger degismeyen
Ozellikler arasindadir; fakat bilgiye yaklastiran sey goriiniirden ziyade gergek olan

giizeldir. Dolayisiyla sanidan uzaklasmanin yolu gercek giizele yonelmekten gecmektedir.

Gergek giizel Platon’a gore kendiliginden giizel olandir. Ona gore “Giizelin kendisi
giizeldir, birbirinden farkli seyler giizel degildir. Giizel kendiliginden var olan bir seydir ve
farkli seylere toplanmamustir.”?® Giizel bash basina giizel olandir. Giizel karsitlik iginde
bir degerlendirmeye alindiginda bu karsitlik bir ayrim olarak goriilmektedir. Platon Sofist
metninde kavramsal olarak giizel-degil kelimesini 0ziiyle gilizelden ayr1 her sey icin
kullanir. Giizel ve giizel- degil arasinda varliksal olarak bir hiyerarsi yoktur. Bir karsitlik

degil bir ayr1 olma durumu séz konusudur.?!

Platon i¢in diinyada giizel olarak adlandirilan her sey mutlak giizelden pay almistir.
Burada pay sahibi giizelliktir. Ondan pay alan her varlik giizellesmektedir. Platon’un
felsefesi g¢ercevesinde diinyada her var olan sey o seyin ideasindan pay almaktadir;
dolayisiyla bu durum sadece giizel olan i¢in gegerli degildir.?*? Platon’a gore var olan her
sey Ozlerine aittir. Bu 6z o seye kendi 6zelligini verdiginden dolay1 var olanlar o 6zellige

gore anilmaktadir.

Platon goriiniir diinyadaki giizel nesneleri insanlarin kolayca fark etmesine karsin
kendince giizel olan1 idrak edememelerini elestirmekte ve sebebi aklin kusurunda

bulmaktadir. Bu dogrultuda gercek gilizelin fark edilebilmesi icin aklin gelistirilmesi

229 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 227.

230 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 242.

231 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 608-609.

232 Platon. (2015). Phaidon. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yayinlari, 105-106.
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gerekmektedir.?** Tanrisal diisiinceye giden yol aklin gelisiminden gegmektedir. Kopyanin

geciciliginin fark edilmesi de Tanrisal gergekligin fark edilmesi de aklin idrakine baglidir.

Glizelin goriiniir alemdeki yansimasi nesnelerde ortaya ¢ikmakta ve bir nesnenin
giizel olup olmadig1 karsitina gore degerlendirilmektedir. Ancak iki giizel olan nesne
birbirleriyle karsilastirildiklarinda daha fazla giizel olanin yaninda daha az giizel olan
kendi giizelligini kaybetmektedir. Bu da golgeler dleminde giizelligin gegiciligini ve birer

kopyadan ibaret oldugunu gostermektedir.?**

S6z konusu eylemler oldugunda kendi baslarina giizel veya ¢irkin olarak
degerlendirilmemektedir. Bunu Platon’un “sdélen” diyalogunda gormekteyiz. Eylemin
hizmet ettigi amag¢ eger erdeme, iyiye dogruya yonelikse o eylem giizel olarak

degerlendirilmekte aksi durumlarda ise eylem girkinlesmektedir.?®

Sokrates haz ile glizel arasindaki iligki iizerine de bir degerlendirme yapmaktadir.
Haz tizerinden akil yiiriitiirken insanin sahip oldugu tiim duyular1 devreye sokmaz; sadece
gorsel ve isitsel olanin verdigi hazda glizelligi arar. Bir resme baktiginizda hissettiginiz haz
veya dinlediginiz miizigin sizde biraktig1 etki ilizerinden sonuca ulasir. Bu da gorsel ve
isitsel hazlarin bizi giizel olana gotiirdigii yoniindedir; ancak tam olarak giizelin kavramsal
acidan karsihgimi alamamstir.”® Burada giizele ulastiran duyular arasinda bir ayrim

yapildig1 goriilmektedir. Demek ki diger duyular1 Sokrates daha etkisiz gérmektedir.

Sokrates diger duyularin arasinda sadece gorsel ve isitsel olan1 se¢mistir. Insanin haz
alma mekanizmalar1 ¢ok ¢esitli olmasina ragmen Sokrates’in bu iki 6zel alanda giizel olan1
aramaya caligmasinda tek bir etken sebep degildir. Bu konuda su sozlere yer verir:
“Digerleri arasinda bunlar1 haz verenler olarak se¢gme nedenimiz haz vermelerinin disinda
baska bir sey degil mi? Her ikisinde de onlar digerlerinden ayiran bir 6zellik var ve bu
giizellik nedeniyle onlara giizel dedik.”?*’Sokrates bu hazlarin ayr1 da olsalar beraber de
olsalar 6zlerinden kaynakli bir nedenden dolay: giizel olduklarini diislindiigii i¢in bu 6zii
aramaya calisir. Sokrates Biiylikk Hippias diyalogunda isminden bahsetmedigi bir
tanidigina verecegi cevap tlizerinden giizel kavramini sorgulamaya calisir. Aradigi seyin

giizeli giizel yapan sey yani onun 6zii oldugu goriilmektedir. 28

233 Weber, 2015, Felsefe Tarihi, a.g.e., 65.

234 \Weber, 2015, Felsefe Tarihi, a.g.e., 66.

2 Platon. (2015). Solen. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yayinlari, 54.
2% platon, 2016, Biiyiik Hippias — Theages, a.g.e., 52.

237 Platon, 2016, Biiyiik Hippias — Theages, a.g.e,. 55.

238 platon, 2016, Biiyiik Hippias — Theages, a.g.e., 60-64.
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Hazzin ac1 ve giizelle olan iligkisine bakildiginda Sokrates bunlar1 baz1 durumlarda
birbiriyle i¢ ice kavramlar olarak goriir; fakat diyaloglara bakildiginda belirli farkliliklar
oldugu da gériilmektedir. Ornegin dostunu kiskanmanin verdigi ruhtaki act memnuniyetin
de etkisiyle hazza doniismektedir. Bu yiizden haz ve acinin i¢ ige olmasi sadece sanatta
degil giinliilk hayatta da goriilmektedir. Sokrates hazzi acinin ortadan kalkmasi olarak
nitelendirmez. Bazen hazlarin goriiniirde gercek olmasina ragmen gergeklikten pay
almadigin diistintir. Ona gore gergek haz kendini giizel olanda gosterir. Bu kimi zamanda
giizel bir goriintiide oldugu gibi kimi zaman da giizel bir sarkida goriilmektedir. Hazzin
yok olmasi bedene ve ruha ac1 vermiyorsa orada gercek bir haz vardir. Sokrates goriintii
giizelligini bedensel olandan ziyade daha g¢ok geometrik sekillere yiikler. Onun igin

geometrik sekillerde mutlaka bir giizellik bulunmaktadir.?%

Timaios diyalogunda haz ve aci iliskisinde dogalar1 {lizerinden bir degerlendirme
yapildig1 goriilmektedir. Timaios’un diisiincesine gore acinin kaynaginda dogaya uygun
olmayan herhangi bir seyin yarattig1 yogun etki bulunmaktadir. Bu etki birden azaldiginda
hazzi da beraberinde getirmektedir. Etkinin yogun ve hizli sekilde azalmasi hazzin
cikmasini etkilemekte, yavas olarak azalan durumlarda yogun bir haz durumu ortaya
¢ikmamaktadir.??® Bu noktada Sokrates’in haz ve acinin birbirlerine etki edis bigimini
giizel lizerinden degerlendirmeye aldigi goriiliirken Timaios’un goriisiindeki gibi haz ve
acinin birbirlerini etkileyen bir tavirda oldugu goriisiine de dolayli yoldan karsi ¢iktigi
goriilmektedir. Sokrates hazzin da bir noktada giizelle olan iliskisini kurarak haz ve acinin

birbiriyle iliskili oldugu ¢izginin disina ¢ikmustir.

Sokrates’e gore iyilik ve haz 6zl itibariyle iki ayr1 seydir ve bu iki kavrami ayri kilan
en onemli 6zellik iyiligin dziinde bilgeligin olmasidir. 2! Bilgeligin kattig1 degerle iyilige
yonelerek ilerlemek gerekmektedir. Sokrates’e gore bilim ve sanatlar ruha ait seyler
arasinda yer aldigindan hazla kiyaslandiginda bu ugraglar insanlarn iyilige daha ¢ok
yaklastirmaktadir.?*?> Bu dogrultuda ilim insanm 6lgiilii olmasinda en temel ilke olarak
insan1 hazdan kurtarmakta ve iyilige yaklastirmaktadir. Hakikate giden yolu engelleyen
etkenler arasinda bedenin yasadig1 hastaliklarin yani sira ihtiya¢ ve arzularin sebep oldugu
istekler de yer almaktadir. Bu ylizden bedenin isteklerinden arinmak ve varliklarin 6ziine

yonelmekle hakikate giden yol aralanmaktadir lyilige bedenin isteklerinden, hazzin

239 platon, 2013, Philebos, a.g.e., 92-94.
240 platon, 2015, Timaios, a.g.e., 81.

241 platon, 2013, Philebos,a.g.e., 106.
242 platon, 2013, Philebos, a.g.e., 114.
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boyundurugundan kopmakla ulasilmaktadir?*® Sokrates soz konusu haz oldugunda
kotiiliigiin ortaya ¢ikmamasi i¢in Tanrinin miidahalesinin oldugunu da diisiiniir. Bu yiizden

asir1 haz istenmemektedir ve Tanr1 hazza simir koymaktadir.?*

Sokrates’in diisiincelerinde hazzin ve bedenin isteklerine fazlasiyla kapilmanin
zarart hemen hemen Platon’un tiim diyaloglar1 igeriginde bulunmaktadir. Genel felsefe
cergevesinde diisliniildiigiinde Ol¢iilii olmayan istekler hem Tanrilar agisindan uygun
gorilmemekte hem de insanlarin zararina sonuglara neden olmaktadir. Bu ylizden
Olciiliiliik sanat da dahil her alanda temel kriter olarak karsimiza ¢ikmaktadir. iyilige giden

yol bu dogrultuda netlesmektedir.

Platon’un sanata olan ilgisinin gidisatina bakildiginda Sokrates’in onu yogun bir
sekilde etkiledigi goriilmektedir. Diogenes Laertios Platon’un gengliginde siir yazmakla
ilgilendigini belirtir; ancak Sokrates’le tanigmasinin ardindan bu ilgisinden vazgegmistir.
Platon’un hayatinda Sokrates derin izler tasir; 6zellikle Sokrates’in etkisiyle felsefeye
yonelen Platon’un bu noktada sanata olan ilgisi azalmistir.?*® Bu ilginin azalmasinda
Sokrates’in sanat1 anlamlandirmadaki kistaslarinin rol oynadigi goriilmektedir. Bunun yam
sira Sokrates yaptig1 kiyaslama i¢inde felsefeyi en iist noktada goriir. Bunun disindakileri
siradan sanat olarak nitelendirir.?*® Bu dogrultuda Platon icin de sanat felsefeye gore dnem

bakimindan daha alt seviyede yer almaktadir.

Platon icin biiyiikk sanatlar mutlaka doga ve gokylizii lizerine diisiinmeyi
gerektirmektedir. Hekimlik sanatiyla retorigin farkli yollardan ilerledigini diisiinen Platon
hekimlik i¢in bedenin, sanat i¢in ruhun dogasini ayirmak gerektigini iddia eder. Sanati
uygularken onun yapisini belirlemek Platon’a gére ¢ok dnemlidir. Ona gore bu yap1 basit
mi yoksa bir¢ok tiiriin birlesiminden mi olusuyor bu sorularin cevabi aranmalidir. Eger
sadece bir tiire aitse bu tiirlin olusumunu etkileyen seylerin belirlenmesi gerekmektedir.
Diger tiirlii ise birlesik yapida olan bir sanat1 olusturan tiirler saptanmali ve her birinin ne
iizerine etkili oldugu diisiiniilmelidir. Platon i¢in bu hususta bir sdylevin hakkini vermek
icin onun sanata uygun sekilde aktarilmasi saglanmalidir. Bu karsidakinin ruhuna hitap

etme bi¢imlerinden biridir.?*’

243 platon, 2015, Phaidon, a.g.e., 55-56.

244 platon, 2013, Philebos, a.g.e., 54.

245 platon, 2014, Kritias Kharmides, a.g.e., 9-10.

246 Platon, 2015, Phaidon, 47-48.

247 Platon, 2016. Phaidros ya da Giizellik Uzerine. 80-81.
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Genel goriis icerisinde her ne kadar Platon’un sanata karst olumsuz bir tavra sahip
oldugu kabul edilse de kendisinin olumlu yonden de sanata yaklastig1 goriilmektedir. Bir
sanat eserinin yapisini ince ayrintisina kadar bilmek ve onun {izerine diisiinmenin 6nemi
iizerinde de durmaktadir. Boylelikle bilginin giiciiyle eser kendi dogasina yaklastik¢a
sanatin hakkini vermeye devam edecektir.Platon zaman zaman sanat incelemelerini kisiler
iizerinden gergeklestirirken sanati kavramsal olarak basliklara ayirmakta ve bu basliklar
da kendi igeriklerine gore alt basliklarda gruplandirma yaparak irdelemektedir. Bu durum

ozellikle Sofist kitabinda goriilmektedir.

Platon sofist kitabinda Theaitetos ve yabanci arasinda gegen diyalogta sanati tarim ve
mutfak gereglerinin yapimi olarak ikiye ayirmaktadir. Burada bir agidan sanatin zanaat
yonii devreye girmektedir. Bunlara mutlaka taklit sanatin1 da eklemekte ancak tek bir
baslik altinda ifade etmenin yollarin1 aramaktadir. Bununla birlikte sanat eserlerinin yapim
asamasinda rol oynayan unsurlar arasinda, 6zne bu eseri meydana getiren kisiyken nesne
stire¢ sonunda eserin olusmasi olarak tanimlanmistir. Gerek tarim gerek mutfak aletlerinin
yapimi olsun bunlarin olusum asamalar1 sonucunda bir {iriin ortaya ¢iktigindan tiim bunlar
“meydana getirme sanat1” baglig1 altinda toplanmaktadir. Yarig ve avcilikta oldugu gibi
birtakim kazancla, gozlemle elde edilen daha dnceden var olan {izerinden bilginin elde
edildigi sanatlar da “elde etme sanati” olarak goriiliir. Elde etme sanatina ise goniillii ve

zorbalikla olmak iizere iki agidan yaklasilmaktadir.?4®

Platon’un sanat anlayis1 ¢ercevesinde c¢ok farkli tanimlama ve ayrimlar yapildig:
goriilmektedir; ancak elde etme ve meydana getirme olarak yapilan ayrim en temel
olanlardan biridir. Sanat bu noktada bir seyi olusturma ve elde etme iizerinden
sekillenmektedir. Eser de o dogrultuda meydana gelmektedir; bunun gerceklesmedigi yaris
gibi durumlarda ise o esere sahip olunmaktadir. Ancak elde etme sanatlari daha ¢ok zanaat
ve Uretim yOniiyle degerlendirilmektedir. Bu noktada sanatin kavramsal acidan Platon

felsefesinde kapsayici bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir.

Zorbalikla elde etme sanati icerisinde avcilik yer almaktadir. Avcilik igerisinde ise
hayvan avlart yer alirken bu av ¢esidi de karadaki ve denizdeki hayvanlara yoneliktir.
Denizde yasayan hayvanlar arasindan baliklar ise yaralayarak yakalandiklar1 gibi oltayla
da avlanmaktaydilar. Sofist diyalogunda Yabanci sofistlerle olta balik¢ilar1 arasinda bir
benzetme kurmaktadir. Ikisini de elde etme sanat1 icerisinde degerlendirmeye alan yabanci

icin olta balik¢ilar1 denizdeki canlilar1 avlamaya yonelirken sofistler karadaki zengin

248 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 549.
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genglerin pesine diismiistiir.?*°

Bu agidan bakildiginda Platon’un Sofistlerin gengler
lizerine yaptigi yorumun yani sira elde etme sanati olarak avciligr degerlendirdigi de

gorilmektedir.

Platon sanat ¢esitlerine yaklagirken dncelikle yapilis sekilleri ve isimleri yoluyla bir
ayrima gitmektedir. Ayni alt dalda yer aliyor gibi goziikse de dokumacilik ve elbise
sanatin1 isim aracilityla birbirinden ayirir.?®® Platon’un bu dogrultuda benzer sanat
dallarinda bir ayrima gittigi ve tanimlamasii isimler iizerinden gerceklestirdigi

ogrenilmektedir.

Platon’a gore sanatta ortaya c¢ikan eserlerin bir ana nedeni bir de yardimcr nedeni
vardir. Bir eserin olusmasini saglayan sey ana neden iken kendisi olusturmamasina karsin
varlig1 olmadan o eserin iiretilemeyecegi durumlarda olusuma sebep olan etken yardime1
neden olarak tanimlanmaktadir. Ornegin bir heykel yapiminda kullamlan aletler birer
yardimcr neden iken heykelin ham maddesi ana neden olarak goriilmektedir. Sanatta
yeterlilik 6l¢iiyii yakalamakla olusmaktadir. Olgii kiigiik ve bilyiigiin birbirlerine gore
durumlarindan ve genel gecer olarak kabul edilen bir miktara gére kiyastan meydana
gelmektedir. Bu yiizden bir eserin iyi veya kotii olarak belirlenmesinde 6l¢ii ana kriterdir
ve genel olarak kabul goren dogru oOlgiiden farkli boyutlardaki sanat eserleri iyi olarak
nitelendirilmemektedir.?®® Gériiliiyor ki sanat eserinin olusum siirecinde gelenekselligin
bozulmasina kars1 bir durus sergilenmektedir. Olmasi gerekenden farkli olusturulan eserler

aykir1 ve uyumsuzluk kapsaminda goriildiigiinden hos karsilanmamaktadir.

Platon’a gore sanatlar toplumda yardimer ve yetistirici olarak ayrilmaktadir. Tipki
dokumacilikta oldugu gibi aletler o dokumanin olmasi i¢in gerekli olan ana malzemeler
olmayip dokumanin olugmasini saglayan yan iiriinler olarak yardimci malzemelerden
sayllmaktadir. Tipki burada oldugu gibi alet yapimini igeren bu sanatlar yardimci

sanatlardir ve yardimci sanatlar devlet adaminin olusmasina da katki saglamaktadir.??

Platon’a gore sanat¢inin bilgi sahibi olmasi yeterli degildir, bu bilgiyi pratik hayatta
Ozgiin eserler ortaya koymak i¢in kullanmalidir. Sanat¢inin islevsel olmasi daima
onemlidir. Dolayisiyla Platon sanatin hem teorik hem pratik boyutuna énem vermektedir.

Mimarligin iginde bilgi sahibi olma ve bu bilgiler dogrultusunda iscileri yonlendirme

249 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 552-553.
20 Platon, 2014, Devlet Adami, a.g.e., 67.
%1 Platon, 2014, Deviet Adami, a.g.e., 70-74.
22 Platon, 2014, Deviet Adami, a.g.e., 78.
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oldugu i¢in mimarlik sanatinda sadece teorik bilgi rol oynamaktadir, pratik boyut is¢ilere

aittir.2>®

Sanat ile ilgili sorgulamalara bakildiginda Devlet kitabinda Thrasymakhos ve
Sokrates arasinda gecen diyalogta sanat ve sanat¢cinin igerigine dair bilgilere
rastlanmaktadir. Thrasymakhos’a gore sanatgilar hatasizdir, eger ki herhangi bir konuda
hataya diisiiyorlarsa bunun sebebi o konu hakkinda yeterince bilgi sahibi olmamalarindan
kaynaklanmaktadir. Ona gore sanat¢1 sifatina sahip olmak kolay degildir, ugras ve bilgi
gerektirmektedir.?®* Burada sanat kavraminin igeriginin genis olmasmin yani sira bilgi
gerektiren bir ugrag olduguna vurgu yapilmaktadir. Bu ve bunun gibi bir¢ok diyalogta
Platon sanatin bilgelikle birlikte ilerlediginde hakkini verecegine isaret ettiginden

Platon’un felsefesinde sanat gercek manada bilgelikle kendini gerceklestiren bir alandir.

Sokrates’in yaptig1 sorgulamalarda belirli alanlar1 kapsayan sanatlarin yeterli oldugu,
sanatlarin yarar saglama bakimindan birbirlerine ihtiyag duymadigi goriilmektedir.
Ormegin hekimligin bedeni kaplayan sikint1 ve hastaliklarla ugrasmasi yeterlidir. Ozellikle
sanat hangi dalla ilgileniyorsa o dalin gelisimine ve yararma hizmet etmelidir.?>® Minos
diyalogunda ise Sokrates hekimligi hastalarin tedavisini saglayan bir sanat dali olarak
gormektedir. Hekimlerin saglikla ilgili olarak sorumlu olduklart bu goreve dair bilgileri
yaziya doktiiklerinde hekimlikle ilgili kanunlarin olusmasina katki sagladiklarini
belirtmektedir.?®® Bu noktada Sokrates sanatlarin tamamlayici, yarar saglayict yonlerinin
de olduguna isaret etmektedir. Yarar saglama eylemde bulunan kisiye yonelik degildir.

Sanatc1 hangi alanda hizmet veriyorsa o alana yarar saglama amaci i¢indedir.

Platon sanatc1 kavramini terimsel olarak savasta korumayi saglayan komutanlar i¢in
de kullanmaktadir. Bu noktada bu sanatgilarin isini tam anlamiyla yaptiklarinda
miikafatlandirilmalar1 ~ 6nemlidir.  Ozellikle savasta gorevinin  hakkin1  verenler
onurlandirilmali ve yasalar da bu onurlandiriimay: destekler nitelikte diizenlenmelidir.?%’
Bu durum Platon’un genel olarak sanatgiya bakis acisin1 desteklemektedir. Yonetim sanati

da olsa sanatg¢1 hizmet verdigi alana her agidan yarar saglamalidir.

Platon genel felsefesinde oldugu gibi sanatta da belli bir denge i¢inde ilerlemek

gerektigine inanmaktadir. Ona gore bir seyin asir1 olmast o seyin meydana gelmesine

23 platon, 2014, Devlet Adami, a.g.e., 37-39.

254 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 46.

25 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 48.

26 Platon. (2013). Minos- Epinomis. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yayinlari, 33.
27 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 432.
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engeldir. Bu dogrultuda Platon bir isin yapilmasini engelleyen seyleri zenginlik ve fakirlik
olarak gormektedir. Zenginligin sagladig1 refah seviyesine alisan kisi eskiden oldugu gibi
isine istahla yaklasamaz ve tembellesmeye baglar. Bu da onun isinde gittikge
kotiilesmesine sebep olur. Fakirligin etkisi ise isin gerektirdigi malzemelerin alinmasini
engellemekte kendini gostermektedir. Gerekli malzemeleri alamayan zanaatkar isinde
basarisiz olacak, daha da isteksizlesecek ve ayni zamanda yanindaki ¢iraklarimi gerektigi
gibi yetistiremeyecektir.?>® Dolayisiyla Platon iyi bir sanat¢min meslegini icra edebilmesi
icin orta halde olmas1 gerektigine isaret etmektedir. Ona gore iyi bir sanat¢1 maddi agidan

ne doyumsuz ne de asirt doymus olmalidir.

Toplum igindeki isbdliimiine bakildiginda her sanat¢inin {irettigi {iriinii fazladan
yapmast uygun goriilmektedir. Boylelikle diger ihtiyag sahiplerinin istekleri de isin
uzmanlari tarafindan karsilanacaktir. Sanatta 6zellikle zanaatin devami agisindan bu durum
oncelikli olarak goriilmektedir.?°Platon yasalarin el sanatgilari icin belli diizenlemelerden
gegmesini uygun gormektedir. Ona gore yasalar bu sanatgilarin ikinci bir isle ugragmasini
engelleyecek derecede diizenlenmelidir; ¢linkii kimse iki alanda uzmanlasacak kadar
yeterli bilgiye sahip degildir. Ayn1 zamanda denetleme de gii¢cleseceginden herkesin tek bir
meslekten kazang saglamasi uygun goriilmektedir.’®® Bu baglamda zanaat acisindan
toplumda sosyal hayatin devam etmesi konusunda sanatgilara biiyilik roller diistiigii de
gorilmektedir. Sanatta uzmanlagma verim alabilmek icin Oncelikler arasinda yer

almaktadir. Bu ylizden uzmanliga engel olacak her davranistan uzak durulmalidir.

Her ne kadar Platon’a ait olmadig1 {izerine goriisler olsa da Keitophon diyalogunda
da Sokrates’in sanat ve toplum yapilanmasiyla ilgili goriislerine yer verilmektedir. Zengin
olmak hedefiyle ilerledikleri i¢in kendi gorevlerini ihmal eden insanlar1 elestiren
Sokrates’e gore uyanis gerceklesmedigi i¢in toplum kotiiye gitmektedir. Tam anlamiyla
dogruluk, erdem hedeflenmediginden insanlar “yapiyormus gibi goriinmek” {izerinden
ilerlemekte ve hayatlarin1 buna gore sekillendirmektedir. Kleitophon’un aktarimiyla
ogrendigimize gore Sokrates’in egitime sanatsal olarak yaklasilmasina elestirel bir bakis
sergilemesinin altinda bu tavir yatmaktadir. Ozellikle Sokrates insanlarin erdem
Ogretmenin en iyi yolunun sanat oldugu diisturuyla hareket etmelerine keskin bir elestiri
getirdigi goriilmektedir. Bunun arka planinda maksadi asan bir tavir sergilendigini diisiinen

Sokrates bir agidan insanlarin bilgisizliginin sanata mal edilmemesi gerektigini de

258 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 149-150.
259 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 83.
260 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 335.
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diistintirken diger yanda insanlarin bdyle bir yolu tercih ediyor olmalarindan kaynaklanan
bir yanlisin olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bilgisizlikten ziyade insanlar erdem catist

altinda sanat1 kullanmay tercih etmislerdir.?5!

Sanat eserlerine bakildiginda gérevi koruma olan tiirler bulunmaktadir. Ozellikle
vazo hem yapimi hem islevi acisindan bu baslikta yer almaktadir. Tasit ise bir diger tiir
olarak yapis1 nasil olursa olsun ¢omlekgilik veya demircilik gibi sanatlarda kullanilan bir
ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Platon diger bir tiirli siginak olarak adlandirir ve bu
tiirlin altinda giysilerden, ¢esitli silahlara kadar bir¢ok yap1 toplanmaktadir. Son olarak yer
alan tiir igerisinde resim, miizik heykel gibi sanatlar bulunmaktadir ve tiim bu dallarin
ortak yonii taklitle olugsmalaridir. Bu sanatlar insanin zevkine hitap ettiklerinden dolay1 da
eglence baslig1 altinda toplanmistir. Platon’a gore zanaatlardan da sanat tiiremektedir;
ozellikle altin giimiis gibi ¢esitli madenlerin ham madde olarak kullanildig: egyalar, soyma
aletleri bu tiire Oornek gosterilmektedir. Yiyecek Platon’un yaptigi simiflandirmada
gosterilen bir diger tiirdiir. Bedene katkida bulunmasi agisindan avcilik, ascilik, cifteilik
gibi sanatlar da bu tiir altinda degerlendirilmektedir. Evcil hayvanlari ise yetistirme sanati

icine almaktadir.26?

Sanat Platon’un anlayis1 c¢ercevesinde higbir alana net, mutlak kurallar koyamaz;
clinkli insanin oldugu her yerde degisim vardir ve sanat da bu degisimden payimi
almaktadir.?®® Ancak bundan yola cikarak sanati kuralsizlikla da bagdastirmamak gerektigi
diistiniilmektedir. Bir noktada sanat yasalarin yolunda hareket etmelidir. Platon kanunlari
sanatin diizenleyicisi ve uygulayicis1 olarak da gormektedir. Denizcilik hekimlik sanati
gibi alanlarda bilgi sahibi olmamasma karsin bilgili oldugunu iddia edenlerin
cezalandirilmas: gerektigine inanmaktadir. Ozellikle sofistler bu alanda bilginmis gibi
goriindiiklerinden ve gengleri kendi yollarinda etkilediklerinden Platon’un tepkisini ¢eken

grup icinde yer almaktadirlar.?5

Sanat cesitlerine bakildiginda Platon’un felsefesinde ¢omlekgilik ve dokumacilik
temel sanatlar arasinda yer almaktadir. Platon Yasalar kitabinda Atinali aracilifiyla bu
sanatlarin kurtarici konumda olduklarin1 ve insanlarin zor zamanlarin1 asabilmeleri igin
Tanrilar tarafindan verildiklerini belirtmektedir. Bu sanatlar insanlarin yoksul olmalarini

engellemektedir. Refah seviyesinin yliksek oldugu ortamlarda ne ¢ok fakirlik ne de ¢ok

261 platon, 2013, Hipparkhos-Kleitophon, a.g.e., 41-42.
262 platon, 2014, Devlet Adami, a.g.e., 79-81.

263 Platon, 2014, Devlet Adami, a.g.e., 88.

264 Platon, 2014, Devlet Adami, a.g.e., 95-96.
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zenginlik yasanacagindan haksizlik, su¢ gibi istenilmeyen davraniglarda azalma
goriilecektir. Bu durum ise Platon’a gore daha soylu insanlarin yetistirilmesine zemin
hazirlamaktadir.?®® Bu dogrultuda incelendiginde sanatin insan karakterini dolayl
yollardan sekillendirdigi goriilmektedir. Ugrasilan sanat daliyla birlikte ekonomik acidan

insan iyiye gitmekte ve insanin iyilesen bireysel yapisi topluma yansimaktadir.

Siyaset zaman zaman Platon’un felsefesinde bir sanat olarak ele alinirken 6zellikle
yonetim ve bu yonetimin igerigi tizerinden bir degerlendirmenin yapildigi gortilmektedir.
Insanlarin yénetimde pay sahibi olmasi i¢in yetistirilmesini hedefleyen bu alan1 Platon
“cobanlik sanat1” olarak da adlandirmaktadir.?®® Ancak diyaloglar ¢ercevesinde retorigin
(soylev) siyasetin sanatsal yoniinii olusturdugu goriilmektedir. Bu dogrultuda retorik bir
sOylev sanat1 olarak Platon’un eserlerinde vurgulanmakta ve bu sanati kullanan sofistler

iizerinden bir bilgi aktarim1 yapilmaktadir.

Genel cerceve lizerinden bakildiginda Sokrates igin siyaset sanati O&gretilebilir
sanatlar arasinda yer almaz. Herhangi bir sanat alan1 oldugunda bunu isin ehlinden
ogrenmek sarttir ve bu hususta Sokrates insanlarin bu 6grenim alaniyla ilgili uzmanlara
bagvurduklarindan, uzman olmayanlara ise ragbet etmediklerinden bahseder. Ancak so6z
konusu siyaset olunca herkes kendisini uzman olarak gérmektedir. Sokrates herhangi bir
0zel Ogrenimleri olmamasina karsin kendilerini s6z sahibi olarak gorenleri
elestirmektedir.?®” Burada dolayli yoldan da olsa sofistlere elestiri gelmektedir. Ozellikle
kendilerini uzman goren sofistlerin bilgi konusunda biiyiik iddialarda bulunmalar1 Sokrates

tarafindan elestirilmektedir.

Platon doneminde sdylevle ugrasan bazi insanlarin ruhun yapisim1 bilmelerine
ragmen buna uygun konusmadiklarindan dolay1 onlart hilekar olarak nitelendirir. Onun
icin sdz diislinceyi belirlediginden iyi bir konugma yapmak isteyen ruhun g¢esitleri
hakkinda bilgi sahip olmalidir. Platon buradan insanin bilinmesi gerektigine dikkat ceker.
Boylelikle kisiye gore bir sdylem belirlenir ve o kisiye hitap edecek inandiriciligi yiiksek
bir igerik hazirlanir. Bu da beraberinde farkindalik ve algi diizeyinin yiiksek olmasi
zorunlulugunu  getirmektedir. Ancak bu sartlarla sanata uygun bir retorik

gerceklesmektedir. Retorikte inandiricilik erdemin Oniine ge¢mektedir; bu noktada bir

265 platon, 2012, Yasalar,a.g.e., 122-123.
266 Platon, 2014, Devlet Adams, a.g.e., 51.
267 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 402.
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kisinin erdemli olmas1 zorun degildir. Tam anlamiyla sanat olabilmesi i¢in gerektiginde

hakikatten uzaklasip akli bir tavir sergilenerek sdylem gerceklesmektedir.2%®

Platon’un Protagoras diyalogunda bilgelikle sanat arasinda baglanti olup olmamasi
iizerinden bir sorgulama gerceklesmektedir. Sokrates ressamlari, mimarlar1 birer bilgi
ogretmeni olarak gormekte ve her birinin uzmanlhginin farkli olduguna kanaat
getirmektedir. Ornegin ressamlar iyi resim yapabildikleri gibi nasil portre yapilacagimi da
aktarmaktadirlar. Bu dogrultuda sanat¢ilarin ayn1 zamanda bilgiyi 6greten insanlar oldugu
gorilmektedir. Diyalogun ilerleyen bdliimlerinde Sokrates’in arkadasi sofistlerin de bir
bilgi dgretmeni oldugunu ve usta bir sekilde konugsma sanatini 6greten kisiler oldugunu
iddia eder; ancak bu cevap Sokrates’i tatmin etmemektedir. Clinkii Sokrates Sofistlerin tam
olarak neyi bildikleri ve neyi Ogrettikleri konusunda kafalarimin karisik oldugunu
diisiinmektedir.?®® Bu diyalogta Sokrates’in sanatgilar bildiklerini dgreten kimse olarak
goriirken Sofistleri tam anlamiyla sanat¢1 olarak degerlendirmedigi goriillmektedir. Ayni

zamanda Sokrates Sofistlerin neyi bildikleri konusuna siipheyle yaklagmaktadir.

Sofistlerin de sanatla ilgilendigini ve bunu 0&grettigini Platon’un Protagoras
metninden dgreniyoruz. Ogrencilerinin kendisiyle vakit gecirdikge giinden giine
farklilasacagini iddia eden Protagoras diger Sofistlerden ayr1 bir alanda konumlanmaktadir.
Diger sofistlerin 6grencilere fazlasiyla bilgi yiiklemesi yaptiklarini ve 0Ogrenciler
istemedikleri halde onlara miizik, astronomi gibi sanatlar1 dgrettiklerini dile getirir. Oysa
Protagoras bu noktada digerlerinden farklidir, kendisi bir bilgi 6gretmeni olarak grenci
neyi 0grenmek i¢in kapisini ¢aldiysa onu Ogretecegini sdyler. Bu agidan bakildiginda
Sokrates Protagoras’m uzmanlik alanim siyaset sanati olarak degerlendirir.?’® Sokrates
Protogoras’t retorige olan tutumundan dolayr diger Sofistlerden ayirmaktadir. Tam

anlamiyla sanat¢1 olarak degerlendirmese de retorige bakis agisindan dolayr Protogoras

siyaset sanatiyla ilgilenen biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Platon’un Gorgias diyalogundasdylev sanati ve retorik {lizerinden bir anlatimin
gerceklestigi goriilmektedir. Sokrates Gorgias diyalogunda sdylevciligi ikiye ayirir. Biri
dalkavuklugun bir parcasi olarak icerikten bagimsiz sadece karsidakini ikna etmeye
yoneliktir. Digeri ise daha soylu olmakla beraber anlatilmak isteneni diiriistge aktaran,

ruhun yiceltilmesini amaglayarak dogrudan hicbir sekilde ayrilmayan niteliktedir;

268 platon, 2016, Phaidros ya da Giizelik Uzerine, a.g.e., 82-84.
269 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 396.
270 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 401-402.
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Sokrates sOylevin bu tiiriiniin sanat olarak nitelendirirken heniiz bu sanatla
kargilasmadigin1 belirtir. Bu diyalog c¢ercevesinde sanat¢i tanimlamasina bakildiginda
kurallardan ayrilmayan ve her daim yararli olmayr amaglayan bir goriintii ortaya
cikmaktadir. Sanatin hangi dalinda olursa olsun sanat¢1 siradanliktan, kuralsizliktan uzak,
belli bir plan dahilinde ¢aligmalarini ortaya koymaya c¢alisir ve bu ¢alismalarin1 da uyum
gozeterek gerceklestirir.2’! Bu baglam icerisinde Platon’un retorige karsi olumsuz bir tavir
gelistirmedigi, elestiri oklarini yonelttiklerinin bu sanat1 geregince kullanmayanlar oldugu

gorilmektedir. Sofistler bu noktada retorigin hakkini vermeyenler olarak elestirilmektedir.

Sokrates i¢in sdylevciligin ruhlar1 koruyan bir yonii vardir; oysaki gemicilik gibi
bliylik sanatlar ruhlar1 korudugu gibi ayn1 zamanda bedenleri ve mallar1 da korumaktadir.
Tiim bunlara ragmen gemiciler soylevciler gibi kibirli degildir.?’> Bu diisiincelerden
sOylevciligin olumlu yonlerinin de oldugu c¢ikarilmaktadir, o6zellikle ruhu korumast
acisindan olumlu goriilmektedir; ancak biiyiik sanatlarla kiyaslandiginda olumsuz yonii

agir bastigindan Sokrates bu noktada soylevciligi elestirmektedir.

Gorgias diyaloguyla konu baglami acisindan ayni1 yOnde olan Meneksenos
diyalogunda Sokrates retorik karsitlig1 iizerinden bir yol izlemektedir. Diger diyaloglarla
kiyaslandiginda o6zellikle Meneksenos’ta Sokrates’in hitabet yoOniiyle o6ne ¢iktig
goriilmekte ve ironi Meneksenos aracilifiyla retorik {izerinden ilerlemektedir. Meneksenos
siyasete hazirlik yapmaya c¢alisan 1iyi egitimli bir birey olarak diyalogta o6lenlerin
arkasindan konusma yapmaya hazirlanan hatip roliindedir. Meneksenos diyalogunun
onemi retorigin siyaset alaninda belirleyici olmasina yonelik yorumlardan gegmektedir.
Sokrates ve Platon egitimde yogunluklu olarak retorigin islenmesinden ve bununla birlikte
siyasi yasamda retorigin etkili olmasindan yakinmaktadirlar. Retorik Platon igin
yozlagmaya sebep olan etkenler arasindadir. Bununla birlikte retorigi kullanarak toplumda

yer edinmeye calisan Miltiades, Themistokles, Perikles gibi siyaset¢ileri elestirir.?”®

Meneksenos diyaloguyla retorigin pratik hayattaki etkisi vurgulanmaktadir. Diyalog
iizerinden Platon’un sofistlere karst durusunun altindaki nedenlerin vurgulandig
goriilmektedir. Egitimde amaca giden yolda retorigin bir ara¢ olarak kullanilmasina kars1

cikilmamasina karsin amacin retorik oldugu yerde tehlikenin ortaya ¢iktigi goriillmektedir.

271 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 111-112.
272 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 119-120.
273 Platon.( 2011). Meneksenos. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yayinlary, 21-23.
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Ozellikle siyasi yasamda retorik Sofistler tarafindan hakkiyla kullamlmadig1 ve sadece bir

amag olarak gortildiigii igin Platon tarafindan elestirilmektedir.

Yunan geleneginde savas kahramanlar1 cesaretlerinden dolay1 sairler tarafindan
oviilmektedir; Sokrates kimi zaman bu 6vgiilerin yetersiz kaldiginmi diisiinerek Meneksenos
diyalogunda c¢esitli basarilardan bahsetmektedir. Bu basarilar arasinda Perslere karsi
Avrupa’nin  kélelestirilmesini  Atina’li  kahramanlarin engelledigi yer almaktadir.?’*
Sokrates Atina’nin Pers savaslarinda elde ettigi basarilara yer verse de bunlardan
bazilarinin dogru olmadigina dair birgok diisiiniiriin yorumu vardir. Buradaki ¢arpitmadan
kasit ise sebep ne olursa olsun savas kahramanlarini Svme ¢abasidir.?”® Kahramanligm
altinda geleneklere baglilik ve vatan ugruna g¢aba sarfetme yer aldigi igin Oviildigi
diisiiniilmektedir. Tiim bunlar dogrultusunda kaderin getirdigi yolda hizmet verildigi i¢in

Sokrates tarafindan kutsal goriilmektedir.

Meneksenos diyalogunda savasta 6lmiis Atinalilara karst minnet duygusu lizerinde
durularak olen kisileri yiicelten sozlere yer verilir. Onlarin soylu ve erdemli insanlarin
evlatlar1 olduklarindan bahsedilerek kahramanliklar1 Oviiliir.Sokrates savasta Olmenin
Atinalilar i¢in ne anlama geldiginden bahseder. Cenaze torenlerinde sehit kimselere akla
gelebilecek tiim 1y1 degerler atfedilir; bu degerlere sahip olmasalar bile ruhlarini yiiceltmek
amaclandigi i¢in 6vgii dolu sozlere yer verilir. Bu noktada amaglanan saygi ve hayranliktir;
degerli sozler dile geldikce kahramanlik Gykiilerine tanik olan insanlarin sehitlere olan
saygist ve hayranhigi artmaktadir.?’® Burada retorigin insanlarin yasamlarindaki etkisi
elestirilmektedir. Atina’da sehitlik Onemli goriildiigli i¢in bu 6nem hak ve deger
kavramlarinin oniine gegmektedir. Bu durumda iyi degerlere sahip olmasaniz bile size
deger atfedilmesi, hak etmemenize ragmen belirli niteliklerle 6viilmeniz daha Gnemli
goriilmekte, gercek ikinci siraya gerilemektedir. Bu hususta hitabet giiciiniin gergegin

oniine gececek kadar kuvvetli bir ara¢ olduguna da dikkat ¢ekilmelidir.

Sokrates bir seyi yapmak ve onu kullanmak i¢in bilimin gerekli oldugunu
vurgulamaktadir ve ona gore ornegin bir miizik aletinin yapimini bilirken ayni zamanda
onu kullanmanin bilgisine de sahip olmak gerekmektedir. Sokrates bir iiriinii olugturma
sanattyla onu bilip kullanma sanatinin ayniymig gibi goziikmelerine karsin birbirlerinden

cok farkli olduklarini belirtmektedir. Clinki{i iiriinii olusturan kisi zaman zaman bunu

274 platon, 2011, Meneksenos, a.g.e., 40.
275 Platon, 2011, Meneksenos, a.g.e., 26
276 platon, 2011, Meneksenos, a.g.e., 32
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kullanmay1 bilmemektedir. Klenias bu durumun sdylev sanati i¢in de gegerli oldugunu,
onu hazirlamakla kullanmak arasinda farkliliklarin bulundugunu  diisiinmektedir.?’’
Sokrates sOylev sanatinin biiyiilii ve tanrisal bir yoniiniin oldugunu vurgulamaktadir; ancak

bu mutluluk i¢in yeterli degildir.

Sanatlarin mutluluga etkisi iizerinden Sokrates ve Klenias arasinda bir diyalog
gerceklesmektedir. Sokrates “komutanin sanatinin” diger sanatlara goére mutluluk
getirecegini diisiiniirken Klenias bunun bir ¢esit av sanat1 oldugunu iddia eder ve mutluluk
getirmeyecegine inanir. Av sanatinin igeriginde avi yakalamak yer alirken yakalanan avin
nasil kullanilacagina dair bir bilgiye rastlanmamaktadir. Komutanlarin sanati da Klenias
icin boyledir; bir yeri ele gegirmelerine ragmen burayr nasil yoOneteceklerini
bilmemektedir.2”® Dolayisiyla Klenias bilgiyi elde etme ve onu kullanma iizerinden bir

ayrim yaparak bu sanatin diisiiniildiigii sekilde mutluluk getirecegine kars1 ¢gikmaktadir.

Retorigin gergekten insan mutlulugu icin gerekli olup olmadignin cevabini
Platon’un Gorgias diyalogunda gormekteyiz. Gorgias, Polos, Kallikles, Sokrates ve
Khairephon’un yer aldigi bu diyolog Gorgias’in sanata bakis acist sorgulanarak
baglamaktadir. Ancak bu sorgulama igerisinde bir sofist olan Polos kendi sanat
anlayisindan ve Gorgias’in 1yl biri olmasindan bahsederek sorunun cevabindan
uzaklagmaktadir. Polos Gorgias’in sanat1 iizerine fikirlerini kendi sanat anlayisi ve
Gorgias’in iyi bir insan olmasi iizerinden aktarir. Polos’a gore sanati sekillendiren
gorgiidiir. Yasayisimizin belli bir yoldan gitmesi i¢in gorgii sarttir, bununla birlikte herkes
gorgilinlin dogrultusunda farkli sanat dallariyla ilgilenir. Gorgias da iyi biri olarak Polos
icin bu sanat dallariyla ilgilenenlerin en soylular1 arasinda yer almaktadir; ancak Sokrates
buna karsi ¢ikmaktadir; ¢linkii bu anlatim Sokrates i¢in sOylevden ileri gidememis ve

sorunun cevabini karsilayamamistir.?’®

Gorgias kendi sanatinin sdylev oldugunu sdylemesi {iizerine Sokrates sdylevin
niteligini sorgulatmaya baslar. Gorgias i¢in sOylev sanati diger sanat dallarindan farklidir;
clinki diger sanat dallar1 ortaya somut bir iirlin koyarken sdylev sanati sozlerin
sekillenmesiyle olusmaktadir. Sokrates bu goriisii tekrarlar; ancak aritmetikte, bazi sans
oyunlarinda oldugu gibi sozle ilgilenen baska sanat dallarinin da oldugunu dile getirir.

Dolayisiyla soylev sanatinin  kapsami degiskenlik gostermektedir. Sokrates bunu

217 platon. (2016). Euthydemos — Parmenides. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yaywnlari, 55.
278 platon, 2016, Euthydemos — Parmenides. a.g.e., 56.
27 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 48-49.
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netlestirmek icin Gorgias’a gore sOylevin sadece sézden dogmasi ve sozle olusmasiyla

ilgili oldugunu belirtir.?%°

Gorgias kendi sdylev sanatindan bahsederken séziin giicline ve insanlarin birbirlerini
s0z vasitasiyla etkilemesine dikkat c¢eker. S6z kendini siyasette de ticarette de
gostermektedir; ancak bu noktaya dikkat cekerken so6ziin islevselligini ve sozle ne
anlatilmak istendigini onemsemez. S6z sOylev sanatinda daha ¢ok etkileme giicliyle
ayaktadir. Bu noktada Sokrates retorigi bir “kandirma sanat1” olarak niteler.?®* Sokrates
kandirmayi iki agidan ele alir. Bunlar bilgiyi kullanarak inandiran kandirma ve bilgisiz
inanmayla olusan kandirmadir. Gorgias ise Retorigi bu noktada sadece karsidakini
inandirmaya calisan bir kandirma ¢esidi olarak nitelendirir. Bilgiden ziyade inandirmayla
ilgilidir. Gorgias bu inandirarak kandirma hususunda dikkatli olmak gerektigini
diisiinmektedir; ona gdre insanlar bu durumu kétiiye kullanmamalidir. Ciinkii sdylevler her
alanda yapilabileceginden bu duruma 6zen gosterilmeli, hak yenmemelidir. Fakat bir

kandirma sanati olan retorigin ana temasiyla bu goriis ¢elismektedir.8?

Sokrates retorigi bir sanat olarak gérmez, hatta bu alani dalkavuklukla iliskilendirir.
Soylev Sokrates i¢in bu noktada siyasetin de bir yansimasidir, bunu bir sanat olarak
gormedigi gibi soylu olarak da nitelendirmez. Dalkavuklugun i¢inde duruma uygun
hareket etmekten ziyade en uygun olan diigiiniilmeden o an i¢in hosa giden ne varsa o
verilmektedir. Ayn1 zamanda gercekligin de Orselenmesi s6z konusudur. Soylevde de bu

oldugu icin Sokrates sdylevi Gorgias diyalogunda sanat olarak degerlendirmez.?*

Platon’a gdre amaclar1 para kazanmak olan sanatlar insanlarin duygusal yonlerine
hitap etmeye c¢alisirlar. Onlarin hoslanmalarini sagladiktan sonra adeta onlar1 yem olarak
goren bir tavir sergilerler. Bunu daha ¢ok “dalkavukluk sanat1” veya “her seyi hosa giden
yoniiyle gdsteren sanat” olarak nitelendirir.?®* Kandirma sanatinda belirleyici olan sey neyi
amacladigidir. Eger ki sanatta erdem yerini maddiyata, paraya birakirsa orada kandirma

ger¢eklesmekte ve gercek amagtan uzaklasilmaktadir.

Elde etme sanati i¢inde avcilik ve “karsilikli degisim alan1” yer almaktadir; karsilikli
degisimde ise hediye yoluyla bir degisim veya tecim denilen kazang saglama maksatl

ticaret yapilmaktadir. Yapilan bu ticaretler kimi zaman insanin ruhuna kimi zaman da

280 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 51.
281 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 53.
282 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 56-58.
283 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e.,. 65-66.
284 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 555.
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bedenine iyi gelen seylerin para lizerinden degerlendirilmesini i¢erdigi i¢in hangi amacla
olursa olsun sanat {izerine yapilan bu tecimler elestirilmektedir. Bilginin de bu sekilde
ticaretini yapanlar bu noktada hos goriilmemektedir.?® Platon’un sofistlere elestirel
yaklasimi burada net goriilmektedir. Gosteris ve maddi kazang amacinda olan Sofistler
bilgi ticareti i¢in zengin ailelere yoneldiklerinden bu davraniglart kabul edilmemektedir.

Erdemin satilmasina karsin net bir tutum vardir.

Elde etme sanatlari icinde kavga doviis de yer almaktadir. Bu bedensel olabildigi gibi
sO0ze dayali da olmaktadir. S6zel atismalar hak ve haksizlik {izerinden ilerliyor ve halka a¢1
ortamlarda gergeklesiyorsa “hukuk tartigmasi” ismini almakta ve sanatin da bir parcasi
olarak nitelendirilmektedir; ancak iki kisi arasinda atisma seklinde ve halka agik olmayan
bir ortamda gerceklesiyorsa buna “celisme sanati” denmektedir. Celisme sanat1 tam olarak
sanat seklinde degerlendirilmekten ziyade bir tiir olarak goriilmelidir. Ancak tartisma
sanatlar1 (eristik) tam bir sanat olarak goriiliirken bu sanatlarin para kazandiran bir yont de
vardir. Ozellikle Sofistler bu yonii temsil etmektedir.?®® Bu noktada Sofistlerin “elde etme
sanat1” igerisinde ve ‘“kavga-doviis” boliimii altinda para kazanma amagli bir sanat

sergiledikleri dikkat ¢ekmektedir.

Platon sofist diyalogunda sanati Theaitetos ve Yabanci lizerinden anlamlandirirken
tanimlamalarda ayiklama sanatina yer verir. Bu sanat birbirine benzeyen seyleri ayirmada
veya karsitliklar1 birbirinden ayirmada kullanilmaktadir. Ozellikle bu karsitlarda iyiyi
bulan ve kotiiyli ondan ayiran ayiklama islemine temizleme denmektedir. i¢sel ve digsal
temizlemenin de yer aldig1 bu temizlemede 6nemli olan ruhun temizligini digerlerinden

ayr1 tutmak ve bunun farkinda olmaktir.?®’

Hemen hemen bir¢ok sanat iizerinden degerlendirme yapan Platon’un siir iizerine
goriiglerine fon diyalogunda rastlamaktayiz. Bu diyalogta Atina’da yapilan siir
yarigmalarindan cesitli 6rnekleri ve ozanlar hakkindaki goriislerini Platon bizlere Sokrates
araciligiyla aktarmaktadir. Ozanlarin her zaman giizel goriiniimlii olmalar1 ve biiyiik
sairleri takip etmeleri genel 6zellikleri arasinda yer almaktadir; bunlarin yani sira Platon’a
gore ozanlar daima sairlerin diislince yapilar1 hakkinda fikir sahibi olmalidir. Bu yiizden

salt olarak siir ezberi yeterli degildir.?%®

285 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 556.
286 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 558-559.
287 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 560- 561.
288 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 263.
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Platon sanatlar1 kavrayis yontemi iizerine goriislerine fon diyalogunda deginir. Ona
gore bir sanat dalini tiim ydnleriyle anladigimizda ayni yontemi diger sanat dallarina
uygulayabilir, onlar1 da anlayip, degerlendirmede bulunabilirsiniz.?®® Onemli olan burada
biitiinlemesine bir bakis gelistirmenizdir. lon yasadig1 donemde Homeros hakkinda en ¢ok
bilgiye sahip olan ve bu bilgisini en iyi sekilde yansitabilen diisiiniirlerdendir; ancak
Sokrates onun bu yetisinin dogustan gelen bir yeti olduguna inanir, sanatsal bulmaz.
Sokrates’in araciligiyla aktarilan bu diisiinceye bakildiginda sahip olunan yetenegin
Tanrilardan, yani dogustan geldigi goriilmektedir. Ona gore “Kahramanlik siirlerini yazmis
bliylik sairlerin, duygu siirlerini yaratmis biiylik sairlerin o giizel siirleri, sanatin degil,
insanin yiiregine, benligine iiflenmis tanrisal bir nefesin iiriinleridir.”?® Bu acidan
bakildiginda Tanrilarin etkisiyle ortaya c¢ikan bir sanatsal ¢aba ve {iriin s6z konusudur.
Ortaya cikan bu iriinler sanata dayanmadigi i¢in tatmin edici nitelikte degildir. Platon
sairleri Tanrilarin adeta bir elgisi olarak goriir. Bu elgiler Tanrilarin sdylemek istediklerini
insanlara aktarmaktadir. Yeri geldiginde bu aktarimlar1 ¢ok siradan insanlar araciligiyla da
gerceklesmektedir; bu siradanliktan bas dondiiriicii yapitlarin ¢ikma sebebi de bu noktada

Platon’a gore Tanrilardir.?%

Sanatsal akisi bir zincirleme olarak diislindiiglimiizde en basta Tanrilar yer
almaktadir. Tanrilar ozanlar araciligiyla diisiincelerini aktarirken bu zincirin son
halkasinda bulunan seyircilere kendi degerlerini ulastirmakta ve bu yolla onlarin ruhlarini
yonlendirmektedir. Bu Platon’un genel olarak egitim anlayisin1 olusturan 6zelliklerden biri
olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Platon sairlerin bir takim siir tanricalarina gére hareket
ettiklerinden bahseder ve bu durumu da “tutulma” olarak adlandirir. Ona gore bu adeta bir
tutsakliktir ve bu tutsakligin etkisiyle sairler siirlerini aktarir. Sairlere de bu etkiyle
baskalar1 baglanir. Iste fon’un Homeros’a bagliligi da bu sekilde gerceklesir. Homeros
hakkinda iyi konusmasi sanattan degil Tanrisal vergiden kaynaklanmaktadir.?®? Tiim bu
benzetmelerin altinda da Tanrilarin ilk egitmen O&zellikleri ve bilgilerini insanlara

aktarmalar1 yatmaktadir.

Sairler anlati1 yaptiklarinda sozii sdyleyenin ismini ve bu sdziin nerede ne zaman
sOylendigini belirtmektedirler. Bu noktada bir aktarma gerceklesmekte ve taklitten

bahsedilmemektedir. Fakat sair bir baskasinin agzindan olaylar1 anlattiginda o kisinin

289 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 266.
2% platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 267.
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292 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 269.
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temsil ettigi karakter ve rol lizerinden bir aktarim yapmaktadir. Bu noktada aktarim
benzetme gayesine dayandig1 i¢in ortaya taklit cikmaktadir. Bu agidan Sokrates siiri ikiye
ayirmaktadir. Biri sairin anlatmak istedigini kendi agziyla aktarmasiyken digeri tragedya
gibi tlirlerde goriilen taklide dayali siir anlatisidir. Sokrates’e gore bir sanat¢1 sadece bir
alanda taklitte basariliyken diger alanlarda basarili olmasi miimkiin degildir. Bu ayn1 sanat
dalinin farkli tiirleri igin de gegerlidir. Ornegin tragedyada basarili olanin diger siir
tiirlerinde basarili olmasi beklenmemelidir.?®® Bu Platon’un sanat anlayisi igerisinde
sanatcilarin sadece bir uzmanlik alam1 se¢meleri gerektigi diisiincesini desteklemektedir.
Goriiliiyor ki Platon’un bu anlayisi diyaloglarin farklilagmasina ragmen degisim
gostermemistir. Platon her zaman her sanat¢inin kendi uzmanlik alani dahilinde hareket

etmesini beklemistir.

Platon’un Soélen diyaloguna bakildiginda Agathon’un askin insana siir yazma giicii
verdigine inandig1 6grenilmektedir. Ozellikle Musalarin aska sahip olmalarindan dolay1
cesitli bilgileri edindiklerine isaret eder. Sanatla ilgilenen Tanrilar arasinda agktan yoksun
olmak onlar1 geriye atan bir unsur olarak goriilmektedir. Ok¢uluk ve tip gibi zanaatlari
Apollon ask sayesinde bulmustur.?®* Burada askin tetikleyici ve tamamlayic1 yonii olmakla

birlikte sanata, giizele yonlendiren bir 6zellige sahip oldugu vurgulanmaktadir.

Platon’un sanat anlayisinda tiim sanatlar arasinda en ¢ok uyum ve dengenin
vurgulandigr dal miiziktir. Miizikte karsitliklarin i¢inde bir uyum yer almaktadir. Sokrates
icin miizikte en gilizele ulasmanin yolu tizden kalin sese kadar sonsuz igerikteki sesin
birbiriyle uyumu yakalamasindan ge¢mektedir. Bu sonsuzlukta bir 6l¢iiliilik vardir ve
Sokrates’e gore giizel olanin iginde sonluyla sonsuzun o 6lgiilii uyumu yer almaktadir.?%
Goriiliiyor ki miizik gilizele ulagtiran bir ara¢ olarak i¢inde seslerden olusan uyumu

barindirmakta ve bunu digar1 yansitmaktadir.

Platon sanatta gelenekselligin korunmasindan yanadir; c¢linkii yenilik baska
nesnelerin taklidiyle gergekleseceginden var olan kurallar korunmayacaktir. Bu gelenegin
korunabilmesi icin yapilacak senliklerin tam bir plan icinde gerceklestirilmesi ve
Misirhilarda oldugu gibi Tanrilara adanmasi gerekmektedir. Senliklerde hangi sarkilarin

sdylenecegi net bir sekilde belirlenmelidir.?%® Platon’un sanat felsefesinde geleneksellik bu

2
2
2
2
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dogrultuda icine disiplini de alarak sosyal alana tesir etmektedir. Bu durum miizigin

onceden belli bir plana gore belirlenmesi tizerinden de sunulmaktadir.

Dans bir noktada miizikteki uyumu bedenle yansitan bir etkinlik olarak varliginmi
gosterirken Platon’un felsefesinde dansin olusumunda rol oynayan yetinin taklit oldugu
goriilmektedir ve Platon icin giizel bedenler bu danslari gergeklestirirken soylu olana
benzemeye c¢alisarak hakkiyla dans etmektedir. Ozellikle baris danslari giizel bedenlere
sahip insanlarin savaglarda yigitlik gdsteren soylu kisileri taklit etmeleriyle olugsmaktadir.
Bunun tam tersi olarak c¢irkin olan bedenlerin degersiz olana ragbet gostermesi sanattaki
degeri de diisiirmektedir.?®” Bu noktadan bakildiginda Platon taklitte olabildigince giizelin
yansitilmast gerektigini desteklemektedir. Bu kendini dansta da gostermektedir, dansin

icinde de deger algis1 sanatsal agidan degerlendirilmektedir.

Sokrates sarkilarda nota bilgisine sahip olan ve sesleri sarki biitlinliigli i¢inde ayirt
edebilen sanatgilar flavtaci ve kitaraci olarak nitelendirmektedir. Kendi alanlarinda iyi bir
sanat¢1 olmalari icin iyi miizik bilgisine sahip olmalar1 ve kanunlarin da farkinda olmalari
gerekmektedir.?%® Gériiliiyor ki Sokrates’e gore iyi bir sanatg1 ilgilendigi dala ait sanat
bilgisine sahip olmasinin yani sira her zaman yasalarin farkinda olmali ve yasalara
muntazam bir sekilde uymalidir. Birey olarak belli bir kiiltiirel birikime sahip olmak 1srarla

vurgulanmaktadir.

Platon miizik yarigmalari i¢in miizigin tiirlerine gore farkli hakemlerin segilmesini
uygun bulmaktadir. Bu hakemler kirk yasin iizerinde olup deneyim sahibi olanlar
arasindan oylamayla segilmektedir ve segilenler ise bir yil siireyle gorev almaktadir. 2%°
Jiiri hususunda bilgelik agisindan belli bir seviyenin beklendigi agiktir. Giizele kars1 begeni
duygusunun goreceli olmasini sorgulayan Platon i¢in herhangi bir sanatsal igerikli
yarismada s0z sahibi olan kisinin erdem, yas ve egitim agisindan iist seviyede olmasi
gerekmektedir. Ozellikle cesaret ve akli basindalik sanatsal agidan en giizeli kavramada
onemli gorildiiglinden bu erdemler belirleyici bir rol {istlenmektedir. Sanatsal
yarigmalarda jiiriler bu erdemlerin etkisiyle hicbir etki altinda kalmadan ettikleri yemin
altinda karar verirler. Jiiriler 6grenen degil 6greten konumunda oldugundan hakkiyla karar
almalilardir. Platon ¢ogunlugun begenisine gore oylamayla saptama yapan hakemlerin

sanatta bozulmalara sebebiyet verdiklerine dikkat cekmektedir.3®® Bu agidan bakildiginda

297 Platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 295.
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300 platon, 2012, Yasalar, a.g.e.,. 94.
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erdem hem sanat eserlerini olusturmada hem de bu eserlerin niteligini belirleme siirecinde

etkin bir rol oynamaktadir.

Platon’un en 6nemli gordiigii sanat dallar1 arasinda heykelcilik de yer almaktadir.
Antik yunan doneminde heykelcilik en sik goriilen sanat tiirleri arasinda olmakla birlikte
ozellikle baz1 Tanrilarin heykelleri tiim kutsalliklariyla ¢esitli tapinaklarda yer almaktadir.
Platon’a gore Tanrilarin heykelleri onlar1 onurlandirmak i¢in yapilmaktadir. Goriilebilen
Tanrilar dogrudan kutsanirken goriillemeyenler heykelleri araciligiyla Onemsenir ve
kutsanir. Boylelikle onurlandirilan cansiz Tanrilar aracilifiyla diger canli Tanrilarin sevgisi
ve ilgisini kazanmak amagclanir.*** Buradan sanatin Tanrilar1 kutsayan yonii oldugunu ve

onlara kars1t minnet duygusunu belirtme adina bir arag olarak kullanildigini ¢ikarmaktayiz.

Antik Yunan donemi tapinaklarinda siislemelerin, heykellerin var oldugunu ve
bunlara verilen 6nemi Platon’un Kritias diyalogunda da gérmekteyiz. Akropolis i¢cindeki
Poseidon tapmagindan ve icindeki heykelden bahsederken Platon su ifadeleri
kullanmaktadir: “Biri savas arabasi i¢inde ayakta duran ve alt1 kanatli bir at1 siiren bir tanri
heykeliydi. Bu heykel o kadar biiyiiktii ki neredeyse kafasi tavana degecekti. Yiiz Nereis’in
yunuslar tizerinde de tasvirleri vard; ¢linkii o zamanlar Nereis’lerin yiiz tane olduklari

saniliyordu.”3%2

Tapmaklarin islemeleri yapilis bigimleri ve iclerinde yer alan heykeller 6nemli
goriilmektedir. Kutsal sayilan bu tapinaklar arasinda Poseidon’un da yonetimde belirli bir
isleve sahip oldugu goriilmektedir. Yoneticiler Poseidon tapmaginda kurbanlarin kanina
iilkeyi adaletle yonetmek i¢in yemin ederler. Adaletin saglanmasi, yonetimde erdemli
krallarin s6z sahibi olmasi gerekmektedir. Bu yonetim icinde adaletin saglanmasi adina
yoneticiler birbirlerine silah kullanmamak iizere de yemin etmislerdir.®® Bu kutsallik
zamanla degerini kaybetse de Platon’un aktarimiyla sergilenen ritiiellerin 6nemli oldugu
goriilmektedir ve bu ritiieller adaletin erdemin, yonetimde disiplinin saglanmasi i¢in

kurallarina uygun sekilde gergeklesmistir.

Platon’un sanat anlayis1 i¢inde Tanrilarin bir egitmen olarak karsimiza c¢iktig
goriilmektedir. Ozellikle mitoloji kapsami altinda insanlara yetilerini Tanrilarin verdigine
inanilmaktadir. Prometheus ve Epimetheus bahsi gegen bu Tanrilar arasinda yer

almaktadir. Epimetheus hayvanlarin yasamasi ve barinmasi i¢in kendi giiclinii fazlasiyla

301 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 444.
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harcadig1 i¢in insan irkiyla Prometheus ilgilenmistir. Hayvanlarin ihtiyaglarinin tam
anlamiyla karsilandigin1 géren Prometheus insanlarin giyinme barinma agisindan pek ¢ok
seye ihtiyact oldugunu goérmiistiir; ancak insana barinmasi ve kendini korumasi ig¢in
verecek bir sey bulamadigindan Hephaistos ile Athena’dan ates ve sanatin bilgisini ¢alip
bu bilgiyi insanlara 6gretir. Boylece insanlar hayatlarini devam ettirebilmek i¢in gerekli
bilgiyi edinmis olur; ancak bu bilgi i¢ginde siyaset sanat1 yer almamaktadir. Cilinkii siyasetin
bilgisi baska bir Tanr1 olan Zeus’a aittir. insan bu bilgilerle birlikte Tanrmn bilgisinden
pay almis, sanatini iyi bir yasam i¢in kullanmistir Minnettarligini gostermek i¢in Tanrilar

adina cesitli heykeller yapip kurbanlar vermistir.3%

Antik Yunan doneminde insanlarin ¢esitli sanatlari 6grenmesi her ne kadar
Omiirlerini uzatsa da vahsi hayvanlarin varligi yasam i¢in birer tehditti. Bu ylizden
topluluklar halinde yasamaya ihtiyaglar1 vardi; fakat bu toplulugu bir arada tutacak
siyasetten yoksun olduklari i¢in topluluklar1 bozuluyor ve insanlar yasamlarini
yitiriyorlardi. Bu noktada Zeus Hermes araciligiyla insanlara erdemlerden dogruluk ve
utanmay1 iletir. Bunun i¢in belli sanatlarin belli insanlara boliistiiriilmesinden farkli olarak
bu erdemlerin herkese iletilmesi gerektigini emreder; c¢linkii bir toplumun ayakta
tutunabilmesi i¢in erdemlerin herkeste bulunmasi gereklidir. Zeus bu emri igerisinde
utanma ve dogruluktan ¢ikan insanlarin da &liimle cezalandirilacagim belirtir.3®® Erdem
her yurttagin sahip olmasi gereken ahlaki bir 6greti olmasinin yaninda sanatla birlikte
dayanigmay1 saglayan bir Ozellik olarak Tanrilar tarafindan insanlara verilmistir;
erdemsizligin sonunda insanlar1 ahlaki ¢okiisiin yaninda Tanrilarin cezalandirmasi da

beklemektedir.

Antik  Yunan doneminde sanatlardan belli Tanrilarin sorumlu olduklarina
inanilmaktaydi. Platon’a gore el sanatlarindan sorumlu olan Tanrilar Hephaistos ve
Athena’dir. Uretilen sanat eserinin korunmasini saglayan Tanrilar ise Ares ve Athena’dir.
Sanat¢1 kendi sorumlulugu dahilinde sanat eserlerini bagli oldugu Tanriya karst tam bir
sayginlik i¢inde lretmelidir; bunu yaparken yalan sdylemek gibi bu sayginligi bozacak
davranislardan kaginmahdir. Isini tam olarak hakkiyla yapmayan sanatcilar igin belli
yasalarin olmasi gerektigini savunan Platon’a gdre kural ihlal eden sanatcilar ilk olarak

Tanrilarin cezasina mahkiim olmalidir. Ardindan o isi kimden aldiysa ve kime karsi

304 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 404.
305 platon, 2013, Diyaloglar a.g.e., 405.
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sorumluysa onun bedelini 6demelidir.3%® Platon’un anlayis1 icinde sanat¢1 kadar isveren de
korunmaktadir. Bu dogrultuda gozetilen sey hakkin tam olarak yerini bulmasi ve toplumun
adalet i¢inde istikrarinin saglanmasidir. Birey eylemlerini gerceklestirirken once Tanrilara

sonrasinda ¢evresine karsi sorumlu oldugunu unutmamalidir.

Tanrilarin = 6gretici  yOniine Meneksenos diyalogunda da yer verilmektedir.
Aspasia’nin hazirladigi nutukta savasta 6lenlerin erdemli olmalarinin nedenlerinden biri
olarak aileleri gosterilmektedir. Ozellikle bu insanlar iyi ve erdemli ebeveynlere sahip
olmakla birlikte kaliteli egitim almis kimselerdi. Yasamdaki birikimleriyle birlikte kendi
vatanlarina layikiyla hizmet ederek iyi birer vatandas olduklarini gosterdikleri ve atalarinin
ruhlarin1  yicelttikleri i¢in her agidan Ovglyli hak etmektedirler. Bu noktada savas
kahramanlarinin diinyaya gelmesini saglayan ebeveynleri ve Tanrilar da nutukta
ovilmektedir. Toprak da aileler ve Tanrilar kadar kutsal goriiliir; ¢linkii bereket
topraktadir. Savasgilarin arpa, bugday gibi besin kaynaklari topraktan geldigi i¢in insana
yemeklerini saglamasi agisindan toprak degerlidir. Topraktan gelen bereketi islemek,
yasamdaki tehlikelerden sakinmak igin sanat gereklidir. Atina’da sanat Tanrilar sayesinde
gelismistir; ¢linkli yasama belirli bir diizen katan ve insanlara sanati 6greten Tanrilardir.
Atina halki 6zellikle diismanlarindan korunmak i¢in silah yapimini Tanrilardan 6grenerek

belli bir disiplin gelistirip devlet yapilarin1 diizenlerler.3%’

Erdem bilgi degildir dolayisiyla bilgi olmadig1 i¢cin Ogretilemez sonucuna varan
Sokrates’e gore insan1 dogruya gotiiren iki sey vardir: dogru sani1 ve bilgi. Tesadiif olana
itimat etmeyen Sokrates bu iki unsurla insanin dogruya yonelecegini diisiiniir. Erdemi bilgi
olarak kabul etmeyen Sokrates yoOneticilerin bilgi disinda bagka bir seyle siteleri
yonettiklerine inanir ve bu da dogru samidir. Tam bir farkindalik olugsmadan ve
soylediklerinin manasindan net olarak habersiz bir sekilde dogruya yonelen bu
yoneticilerin elde ettigi basarilar1 Sokrates tanrisal olarak adlandirir. Bu noktada Sokrates
stirle ilgilenen dehalari, sanatgilar1 da tanrisal bulur; ¢iinkii onlar da Tanrinin etkisiyle tam
olarak farkinda olmaksizin ortaya degerli isler ¢ikarmislardir.®® Bu hususta Sokrates’in
nitelikli sanatgilarin tanrisalligini vurgulamakta ve Tanridan gelen yetenekle sanatlarini

icra ettiklerine isaret ettigi gortilmektedir.

308 Platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 431.
307 Platon, 2011, Meneksenos, a.g.e., 36-37.
308 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 187.
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Platon bir sanati 6grenme sartlar1 arasinda gorgiiye yer vermektedir. Ozellikle bu
goriisii  Theaitetos diyalogunda ebelik sanati anlayisinda kendini gdstermektedir.
Sokrates’e gore bir daha dogum yapamayacak kadinlar gebelik sanatiyla ugragmaktadir.
Gorgii sanat icin gerekli oldugundan hayatinda hi¢ dogum yapmamis veya hi¢bir zaman
yapamayacak olan kadinlar bu sanatla ugrasmamaktadir. Bunun dogrultusunda Sokrates
kendi dogurtma sanatini ebelerin sanatina benzetmektedir. Ancak yaptigr ayrimda bu
sanatin erkeklere ve onlarin ruhlarina yonelik bir yol izlediginin altin1 ¢izmektedir.
Ozellikle amac1 karsisindaki erkegin ruhundaki anlami sorgulamak ve hakikati ortaya
cikarmaktir. Bir ebenin kendi ¢ocugunu bir daha diinyaya getiremeyecegi gergekligindeki
benzetmeden yararlanan Sokrates kendisini bilgelik alaninda kisir gérmekte, hicbir sekilde
bilge oldugunu iddia etmemektedir. Bu sanati yapmasini saglayanin da Tanr1 oldugunu
diisiinmektedir.3® Dolayisiyla sanatin Tanridan geldigi, Tanrinin birer armagam oldugu

goriigi Platon i¢in yaslilik doneminde de devam etmektedir.

Sokrates’e gdre bir sanat1 en iyi sekilde yapabilmenin yolu o sanati kurallarina gore
uygulamaktan gecmektedir. Ister herhangi bir miizik aleti olsun ister bir spor dali olsun
hangi alanda ugras veriliyorsa o alanda iyi olabilmenin cevabi kurallarda aranmalidir.
Yunan diisiincesinde sanatin Tanrilardan geldigine dair bilgiye Alkibiades diyalogunda da
rastlanmaktadir. Ozellikle miizigin Zeus ve hafiza Tanrigast Mnemosyne nin kizlari
Musalardan geldigine inanilmaktadir. Miizigin uygulama boyutunun gelistirilmesi onu

daha iyiye tasimaktadir ve bunun saglanmasi Sokrates’e gore miizisyene baglidir.31°

Antik Yunan déneminde her sanatin bir tanrist bulunmaktadir. Hekimlik de bir sanat
olarak Asklepios isimli Tanr1 tarafindan yonetilmektedir.3'*Antik Yunan déneminde ilham
perileri olarak adlandirilan Musalarin sahip oldugu 6z, diizenli hareketlerden olusmaktadir
ve Timaios’a gore bu 6ziin kendi ruhumuzdaki 6zle ayn1 olmasindan kaynakli olarak insan
kendi igsel diizenini bulmaktadir. Miizikte ortaya ¢ikan sesi dinleten sebep de budur.3!2
Miizigin i¢inde zitliklar olsa da bu zitliklar uyumu ve sevgiyi yakaladigi i¢in ortaya melodi
¢ikmaktadir.®® Bu dogrultuda sanatin i¢indeki dengenin sevgiyle birlestigi ve ortaya
anlamli bir sanat eserinin ¢ikti1 diisiiniilmektedir. Tanrilar tarafindan verilen uyumun

insanin i¢sel mekanizmasini diizenlemeye yardimci oldugu da miizik sayesinde ortaya

309 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 460-461.
310 platon,2010, Alkibiades, a.g.e., 37-38.

311 Platon, 2015, Sélen, a.g.e.,. 62.

312 platon, 2015, Timaios, a.g.e., 59.

313 Platon, 2015, Sélen, a.g.e., 62.
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cikmaktadir. Miizik dengenin olugsmasini saglayan bir sanat dali olmasi yoniiyle 6nemli

olarak goriilmektedir.
3.3. Platon’un Sanat Anlayisinda Bir Tekhne Olarak Mimesis

Antik Yunan doneminde sanatin sekillenmesini saglayan sey teoriden ziyade onun
pratik boyutudur. Tekhne bu siirecte bir meydana getirme, olusum faaliyeti i¢cinde sanat ve
zanaati kapsayan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmakta ve bu faaliyetler iginde bilgi
(episteme) temele alinmaktadir. Platon’un sanatla ilgili temel diisiincesinde her ne kadar
sanata karst olumsuz bir tavir sergileniyor gibi goziikse de bu durum sanat¢cinin bizatihi
kendisine yonelik degil, sanat¢inin “aletheia” ad1 verilen hakikatle olan iligkisiyle ilgilidir.
Bu iligki sonucunda ortaya ¢ikan problem sanata yonelik olmamakta, hakikati bir kenara

birakarak golgeler diinyasinin s13 gercekligine kapilmakla olusmaktadir.3!*

Tekhne temel olarak yaraticiligi kullanilarak herhangi bir seyi yapma, meydana
getirme faaliyetleri anlaminda kullanilmaktadir. i¢inde epistemik olarak bilgiyi de tasiyan
bu faaliyetler sanatlar1 ve ¢esitli zanaatlar1 kapsamaktadir. Dolayistyla heykelcilikten gemi
is¢iligine kadar bir¢ok faaliyet tekhne icinde yer alir ve bu faaliyetlerin gerceklesmesi icin
mutlaka bir fail sarttir. Sofist diyalogunda yaratma siirecine iki agidan yaklasilmaktadir:
var olmayan bir seyin meydana getirilmesi olarak “poetikai tekhnai” ve dnceden var olanin
edinilmesine karsilik gelen “ktetika tekhnai” dir. Ayrica yaratma siirecine ilahi ve beseri
olarak yaklagilmaktadir. Mimesis ise beseri yaratma siireci i¢inde aslolanin farkli sekillerde
ifade edilmesini igerirken ayn1 zamanda bir aragla veya taklitle bir seyi meydana getirme,
olusturma faaliyeti anlaminda kullanilmaktadir. Mimesis ne taklit ediliyorsa o seyin

bilgisini igerir; fakat gergegin birebir yansimasi ve temsili degildir.3"®

Tanrilarin isimlerinden erdemlere kadar adlarin sorgulandig1 Kratylos diyalogunda
Platon Sokrates aracilifiyla sanati isim agisindan sorgulamaktadir. Sanatin Yunanca
karsilig1 tekhne sozciigiidiir. Sokrates bu sozciikteki harflerin birtakim degisikliklerle
“ekhonoe” wuslu sozcligiine doniistiiglini, dil alaniyla ugrasanlarin zaman zaman
sozciiklerin kulaga hos gelmesinden kaynakli bu yollarla degisiklikler yaptigim1 da

belirtir3!® Eger adlar olmasaydi nesneleri tarif ederken bedensel hareketlerden

314 Haslakoglu, 2016, Platon Diisiincesinde Tekhne, a.g.e, 14-16.
315 Hagslakoglu, 2016, Platon Diisiincesinde Tekhne, a.g.e..50-51.
316 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 229.
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yararlanmak gerekecekti. Adin yerine gecen tarif etme aract olarak beden kullanilacakti.

Bu noktada tarif ederken ad nesnenin yerine gegerek tarifi kolaylastirmaktadir.3!’

Adimn dogrulugunu nesnenin dogasiyla iligkilendiren Sokrates i¢in adlar1 olusturmak
da tipki sanatta oldugu gibi dykiinmekle gerceklesmektedir. Ona gore ilkel adlar resimlere
benzemektedir. Resimleri ortaya koyarken istege baglh diizeltmeleri, eklemeleri
yaptigimizda kimi zaman resim yarim kalabilmektedir. Adlar da tipki boyle harfleri bir
araya getiren kisinin insiyatifindedir. Nesnenin dogasina uygun bir ad verilirse tam olarak
adlandirma gerceklesmektedir. Adlarin olusturulmasin1 da bir tiir sanat olarak goren
Sokrates adlar1 olusturanlara “yasa koyucu sanatcilar” ismini vermektedir.>!® Adm
olusmasi i¢in kendine uygun harflere ihtiya¢ vardir. K6tii olan adlarin da nesneye uygun
harflerden olustugu goriilmektedir. Ama baslangicta da nesneye Oykiinmeyle adlar
cogaltilmistir. Sokrates en gilizel konusmalarin adlarin nesnelere uygun olmasiyla

gerceklestigini diisiiniir.!°

Mimesisi Platon felsefesinde taklit olarak tanimlamak bu tanimlamay1 dar bir alana
sikistirmak anlamina gelmektedir; c¢ilinkii kavramsal agilimma ve Platon’un sanat
anlayisindaki yapilanmaya bakildiginda mimesisin taklitten daha fazla anlam icerigine

sahip oldugu goriilmektedir.

Mimesis’in taklit yoniiniin yaninda sanat eserinin olusum siirecine bakildiginda
icinde yaratmay1 da barindiran olusla (genesis) iligkili bir faaliyet karsimiza ¢ikmaktadir.
Daha ¢ok aslolana benzemeye calisirken bu benzemenin nereden kaynaklandigi mimesisin
kapsadig1 alan iginde yer almaktadir.3® Burada gercege ulasma ve ona giden siireg
icerisinde taklit yaraticilik ve bunun dogrultusunda olusan anlamin nereden

kaynaklandigina iliskin bir yapilanmanin etkili oldugu goriilmektedir.

Herhangi bir sanat eserinin olusumunda rol oynayan unsurlar arasinda sanatgi, siireg
ve siire¢ sonucunda ortaya g¢ikan iiriin rol oynamaktadir. Her sanat¢i sanatsal faaliyeti
esnasinda bir sahis olmaktan ziyade bir sanat¢i olarak var olmaktadir, burada ortaya ¢ikan
sanat tirlinlinden dolay1 sanat¢1 olunmaktadir. Dolayisiyla sanat iirlinli sanat¢inin kendini
olusturmasin1 saglamaktadir. Bir nevi kendi kendini yaratmas: séz konusudur.

Mimesis’teki olusumda ise kendisinden olandan ziyade benzer olami yaratma vardir.3%

817 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 239.

318 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 248-249.

319 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 251-254.

320 Haglakoglu, 2016, Platon Diisiincesinde Tekhne, a.g.e., 68.

32 Haglakoglu, 2016, Platon Diisiincesinde Tekhne, a.g.e., 75-76.
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Dolayisiyla bu yaratma igerisinde gerceklik ana etken olsa da ortaya ¢ikan iirlin gercege

benzeyen ancak ger¢ek olmayan nitelikte benzer bir iiriindiir.

Mimesis M6.5. yiizyillda Yunan diisiiniirleri tarafindan taklit ve tasvir olmak {izere
iki anlamda kullanilmistir. Yaygin bir sekilde kullanilan bu kavramin igerigine
bakildiginda taklitten kasit gergegin kopyasi iken tasvir taklidin daha genisletilmis hali
olarak algilandig1 goriilmektedir. Ancak tasvir yapilirken gergeklikten yararlanilmayip o
gergeklik olusturulmaktadir. Dolayisiyla tasvirin igeriginde taklit oldugu gibi bir seyin
aciklanarak anlatilmas1 da yer almaktadir. Ozellikle Aristoteles akla uygun bir hareketin,
fiilin  mimesisi dediginde filozofun taklitten farkli bir anlayis ortaya koydugu
goriilmektedir.3??> Bu noktada mimesisi sadece taklit olarak anlamlandirmak basit bir hata
olmaktan daha fazlasii icermekte, kelimenin altin1 bosaltmaktadir. I¢inde tasvirin de
oldugu kavramsal bir yap1 igerisinde yaratma rol oynarken sadece benzetmeden degil ayni

zamanda genis ¢apli tasvirlerden de yararlanildig1 goriilmektedir.

Platon’un mimesise bakis acisinda ise taklit vardir ve taklit yoluyla ortaya ¢ikan eser
deger bakimindan orijinal olan gergeklikten daha asagidadir.’?® Gériiliiyor ki taklidin
degere etkisi gercekligi kapsamadigi icin olumsuzdur. Platon’un sanat eserlerine kimi
zaman degersizlik atfetmesinin altinda yatan nedenin de bu oldugu 6grenilmektedir. Ancak

bu degersizligin i¢inde bilginin de rolii onemsenmektedir.

Platon’un sanat felsefesinde ortaya ¢ikan bilgi epistemenin bilgisi degildir, bu bilgi
tekhnenin bilgisi olarak taklitle ortaya ¢ikan ve hakikate ulagtirmayan bilgidir. Bir sanat
eserinin iyi olmasi gercekligi yansitmasiyla degerlendirilir, eser gercek olani ne kadar
basaril1 taklit ederse o kadar niteliklidir. Ancak taklit etme giicli arttikga aldaticilig1 da
artacag icin ahlaki agidan istenmeyen bir durum olusacaktir. Bunun yani sira taklit etme
giicli azaldikc¢a, gercege benzeme giicli azalmaktadir; fakat bu durum ahlaki aldaticiliginda
olumlu bir etki yaratmamaktadir. Sonugta taklit yoluyla yine bir aldatma s6z konusu
oldugundan eserin deger kayb1 devam etmektedir.®** Bu dogrultuda gergegi iyi derecede
yansitan bir sanat eseriyle kotli derecede yansitan bir sanat eseri her anlamda ahlaki agidan
olumsuz bir durum olusturmaktadir. Gercege yaklagmakla belirginlesen deger algisi
gercekten uzaklastikga siliklesmektedir. Ancak aldaticiligi her daim yerini korudugu igin

bu durum taklide olumsuz bir tavir olusturmaktadir.

322 Soykan, O. N. (1997). Sanatin Ne'ligi - Sanat¢imn Kimligi Sorunu. Istanbul Universitesi Felsefe Arkivi
Dergisi. (30) 22

323 Soykan, 1997, Sanatin Ne'ligi - Sanatcinin Kimligi Sorunu. a.g.m., 27

324 Soykan, 1997, Sanatin Ne'ligi - Sanatcinin Kimligi Sorunu. a.g.m., 30-32.
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Platon’un sanat anlayiginin olusmasini saglayan en dnemli kavramlar taklit ve tasviri
icine alan mimesisle yaratma anlamina gelen poieses’tir. Mimesis ve Poieses birbirlerinden
kesin ¢izgilerle ayrilmamakla birlikte mimesisin ahlaki, estetik olarak olumsuz bir tavir
olusturmasinin yaninda poieses daha ¢ok olumlu bir anlamda kullanilmaktadir. Dolayisiyla
Platon’un sanat anlayisinin olumlu bir yonii oldugu gibi olumsuz bir yonii oldugu ve
bunlarin ayr1 olmakla birlikte zaman zaman i¢ i¢e bir anlam olusturdugu goriilmektedir.
Mimesis ve poieses tam olarak i¢ ice oldugu sanat anlayis1 Aristoteles’te goriilmektedir.3?
Buradan yaratma her bakimdan varligini eserler {izerinde hissettirdigi ¢ikarilmaktadir.
Olusum {izerinde olumlu bir etki yaratmasi Platon’un sanata bakis agisinin tamamen

olumsuz oldugu goriisleri ¢iirlitmektedir. Ancak tam anlamiyla olumlu bir anlayisa sahip

oldugu diistiniilmemektedir.

Platona gore bir ressam, tablosunda gercege ne kadar yaklasirsa izleyici o kadar
memnuniyet duyar. Ama tablo gercek olandan uzaklagtiginda resmedilen sey hakkinda
izleyicinin bir fikri olmaz. Platona gore resimlerin aldaticiligi burada da kendini gosterir;
hatta bu sonu¢ hakkinda Kritias diyalogunda “... Tartisilacak bir sey yoktur ve yine
aldatic1 olan bu resimlere razi olmamiz sonucuna ulasilir.” yorumunu getirmektedir.3?°
Buradan sanat eserinin gergekle olan iligkisinin 6nemli oldugu goriilmektedir. Gergekten
uzaklasan eser degerini daha da yitirmekte ve bu degersizlik duygusu seyirciye de

yansimaktadir.

Platon Kratylos diyalogunda ise resme dair goriislerini iletirken taklit ile gergek olan
arasindaki ayrimi ¢izmektedir. Kratylos ve Sokrates arasinda gecen diyalogta Sokrates bir
Tanrmin resme birebir Kratylos’u yansitmasi lizerinden bir sorgulama baslatir. Bu Tanr1 o
resme Kraytlos’u tiim canlilif1 ve genel 6zellikleriyle yansitsa Kratylos ve resim arasinda
hi¢bir farkin kalmayacagini belirtir. Bu sorgulama sonucunda nesne ile o nesneyi yansitan

327 Bu agidan

resmin birbirleriyle normal kosullarda ayni olamayacagi sonucuna varir.
resmin hi¢bir zaman gercegi yansitamayan ancak gercegin kopyasi olabilecek bir eser

oldugu goriisiine varilmaktadir.

Platon’un taklidi ytliksek bir saka sanati olarak nitelendirdigi de goriilmektedir. Ona
gore Sofistlerin de her seyi bildiklerini sanmalar1 ve bunu kisa yoldan herkese

iletebileceklerini iddia etmeleri birer sakadir. Platon tek bir sanatla birgok seyi

325 Soykan, 1997, Sanatin Ne’ligi - Sanat¢imn Kimligi Sorunu. a.g.m., 35.
326 Platon, 2014, Kritas Kharmides, a.g.e., 26.
327 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 250.
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olusturdugunu iddia etmenin inandirict olmadigint diisiinlir. Bu goriisii savunan kimseler
gercegi degil kopyayi tiretir. Bu taklit sanatina da egitimsiz genglerin kanacagini belirtir.
Taklide kanmanin sebebi ise yine bilgisizlik ve deneyimsizliktir. Heniiz gergekle
tanigmayan genclerin asilsiz bilgilere inanma olasiligr yliksek oldugu i¢in bu anlarda

gengler aldanmaktadir.3?®

Egitim gerek sanat egitimi yoniiyle gerek kendi basina biitiinsel olarak gercegi fark
etmede bas etken bir rol {istlenmektedir. Platon’un felsefesinde sanatin varligi ve taklidi
icerdigi inkar edilemeyen bir ger¢ek olarak karsimiza ¢ikmaktadir; ancak egitimin getirdigi
bilgelikle taklide kars1 farkindalik olusturmak gerekmektedir. Platon aldanmakla bilgisizlik
arasinda dogrudan bir iliski kurmaktadir. Bilgi bir yoniiyle gergegi fark ettirdigi i¢in

taklitle aldanmanin 6niine gegen unsurlar arasinda yer aldig1 goriilmektedir.

Platon taklit sanatinda kopya olup gercege uygun bir goriiniim kazandirilmaya
calisilmasini sanat eserlerinin olusumu iizerinden de degerlendirmektedir. Ornegin bir
nesne eni, boyu ve derinligiyle birlikte aslina uygun olarak birtakim renklerle kopya
edilebilir. Ancak bu tiim eserlerde gecgerli degildir; Platon ozellikle biiyiik eserlerin
sanat¢ilarinin bu yonteme bagvurmayacagini sdyler. Ona gore esere yakin olan kisim
biiylikken esere uzak olan kisimlar orantidan dolay: kiiciik olacaktir. Bundan dolay:
sanatcilar gergeklikten kacarlar ve kopyay1 iiretirler. Gergegi yansitmasa da tam olarak
gergege yakin olan bu seye “goriintii-resim” denmektedir. Bu tabir resim digsindaki sanatlar
icin de gegerlidir.?® Goériiliiyor ki eser biiyiidiikge sanatginin bu eseri aslina benzetme
olasilig1 diismekte ve goriintii-resimler niteliginde iirlinler meydana gelmektedir. Ayni
zamanda Platon’un insanin bedensel sinirliliklarin olmasiin da eseri birebir yansitmaya

engel olacagin diisiindiigii goriilmektedir.

Platon bir seyi meydana getirme sanati olarak nitelendirdigi yapiyr insansal ve
Tanrisal olmak {izere iki alana ayirir. Tanrisal boyutta varliklarin meydana gelmesi s6z
konusuyken insansal boyutta kopyanin hakim oldugu bir yaratma bi¢imi vardir. Tanrisal
yaratmada yaratilmis olan varliklara karsilik olarak onlardan ayri olan resimler(hayaller)
bulunmaktadir. Uykudaki hayaller, riiyalar, giin boyunca meydana gelen 1siktaki
degisimler bunlara Ornektir. Yaratilanlar ve onlara karsilik olusan hayaller Tanrilarin
etkinlikleri arasinda yer alir. Insanlarin etkinlikleri de varliklarin aslima benzetmeyle

ilgilidir. Ogzellikle tam anlamiyla Oykiinmenin gerceklesmesi benzetmeye ¢alisan

328 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 571-572.
329 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 574.
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sanat¢iin viicuduna egemen olup onu kontrol etmesiyle olusmaktadir. Oykiinme kimi

zaman farkindalikla kimi zaman da farkinda olmadan gerceklesebilmektedir.°

Platon’a gore sanatta hos olan degil dogru olan aranmalidir; ¢linkii sanat taklitle
olustugundan taklit edilen ger¢ek nesneye yaklastikga sanatsal nesnenin Onemi
artmaktadir. Platon taklit edilen nesneyle olusan nesne arasindaki iliskiye 6nem verir.
Ortaya c¢ikan sanat iriinlinlin anlasilmasi 6nemlidir; ¢iinkii sanatsal nesne bize gercek
nesne hakkinda fikir vermektedir ve anlatilmak isteneni tam anlamiyla kavramak i¢in her
iki yapiyr anlamlandirmak gerekmektedir. Taklidi anlamak ve hakkinda fikir sahip
olabilmek gergcek nesnenin bilinmesinden gectiginden kisi bu gerceklik dogrultusunda
taklidin gercege ne kadar benzedigini saptayabilmektedir. Ozellikle bir sanat iiriinii ele
alinirken onun ne oldugu, ne derece dogru olarak aktarildigir ve miizik, ritim gibi sanatin

cesitli 6geleriyle ne sekilde canlandirildigs iyi bilinmelidir.®3!

3.4. Platon’da Sanat Egitimi

Platon sanati iceren her diyalogunda gercgeklikle anlamsal bir bag kurmakta ve bunun
fark edilmesi i¢in insanin farkindalik giicliniin artmas1 gerektigine inanmaktadir. Bu da her
daim bilgelikle kazanilacak bir yetidir. Dolayistyla sanat egitimi sanatin gercek olanla

iliskisini ¢oziimlemek adina gerekmektedir.

Antik Yunan egitiminde her dersin 6ziinii erdemler olusturmaktadir. Unlii bir sofist
olan Protagoras’in aktarimiyla pek ¢ok egitmen derslerini bu erdemleri 6gretmeye yonelik
planlamaktadir. Harp 6gretmenlerinin temel amaglar1 arasinda c¢ocuklara olgiilii olmay1
kazandirmak yer almaktadir. Belli erdemler &gretildikten sonra cocuklar harp calmay1
ogrenir ve lirik siirleri ezberlemeleri saglanarak sanatlarini icra etmeleri kolaylastirilir.
Olgiiliiliigiin de etkisiyle ¢ocuklarmn ritm ve denge duygularinin gelismesi saglanir ve
bunun ardindan c¢ocuklarin bedensel gelisimine ©nem verilir. Fakat tim bunlarin
gerceklesmesi maddiyatla orantili oldugu icin zengin ailelerin ¢ocuklar1 boyle 6zenli bir
egitime tabi olmaktadir.*? Antik Yunandaki sanattan, astronomiye, tip ilmine kadar her
egitimin ana ekseninde erdemli olmak yatmaktadir. Erdemli bir birey bilgiyi tam olarak
alabilmekte ve hayata katki saglayabilmektedir. Ancak bireyin tam bir gelisim saglanmasi
amaclandigl i¢in sanatsal gelisiminin yani sira bedensel gelisimin de 6nemli oldugu

gorilmektedir.

330 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 621-623.
331 Platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 108-109.
332 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 408.
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Platon’un Timaios diyalogunda Timaios hem beden hem de ruh agisindan giizel
olmay: biitiinsel gelisimde gdrmektedir. Insan herhangi bir seyle ugrasirken aklini
kullanmali ve bu sirada bedenini de kullanmay1 ihmal etmemelidir. Tiim bunlar olurken
ruha da Onem verilmesini isteyen Timaios i¢in bunun yolu miizik ve felsefeyle
ilgilenmekten ge¢cmektedir. Bu biitiinliik i¢inde bedenin dengede olmasi dnemlidir. En
giizel hareket de bedenin tipki evrenin kendi i¢inde oldugu gibi yaptig1 devinimdir. Bu

dogrultuda Timaios’a gore bedenin egitilmesi onem teskil etmektedir.33

Platon felsefesinde egitim asamasinda sanat bizi giizele ulastiran bir etken olarak
gerekli ancak tek basina yeterli degildir. Egitimi tamamlayan sey insan aklidir ve bu
noktada Platon sanata katki saglama agisindan yaklasir. Ancak egitimi tamamlayan sey
insanin iyiye yonelerek edinecegi erdemle birlikte kazanacagi felsefedir. Sanat egitim
asamasinda katki saglayan bir etken olarak goriilmektedir. En 6nemli egitim iyi ve kdtiiniin
ayrimina varacak zihinsel bir yapiya ulagmakla saglanacaktir. Platon salt bilgi
Ogretilmesinden kaginir, bu egitim mutlaka aklin biitlinselligi i¢inde sorgulanarak edinilirse

egitim amacina ulasacaktir. 33

Platon ozanlarin soze ve siire yatkin olan giicliniin farkinda oldugundan dolay:
devletin alanina bu sanatg¢ilar1 sokmak istememistir. Nedeni ise onlar1 kiiciimsediginden
degil onlarin sanatlarin1 ahlakin yolunda kullanmayislarinin acacag: sikintilart ongoérdigi
icindir. Bu noktada Platon sanatin ahlaka hizmet etmesi gerektigini diisiinmektedir.3®
Sanat egitimi s6z konusu oldugunda Platon’un bu egitime kars1 ¢ikmadig1 ancak egitimin

yonii ve hizmet ettigi amacin ahlaki boyuttan ayrilmamasi gerektigine inandigi

gorilmektedir.

Ruhun dogru bilgiden ayrilmasina sebep olan sey bilgisizliktir. Dolayisiyla anlayissiz
bir ruh dogru yoldan sapmis ve cirkinlesmistir. Ruhun i¢indeki kétiiliikler korkaklik,
haksizlik gibi erdemsizligi iceren seylerle bilginin olmayist gibi ruhun ¢irkinlesmesine
sebep olan seyleri icermektedir. Bu noktada ruhun iyilesmesini, tedavisini saglayan
sanatlarda en etkili olan Ogretme sanatidir. Platon kisinin kendi bilgisinin farkinda
olmasina 6énem verir; 6zellikle bilgili oldugunu sanip da aslinda bu yetiye sahip olmamak
diistincenin en fazla yanildig1 anlardandir. Bu farkindaliga sahip olmamay1 kara cahillikle

iliskilendiren Platon’a gdre bunun giderilmesini saglayan sey egitimdir. Ogretimde

333 Platon,2015, Timaios, a.g.e., 111-112.
334 paksut, 7980, Platon ve Platon Sonrasi, a.g.e., 467.
335 paksut, 7980, Platon ve Platon Sonrasi, a.g.e., 468.
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ataerkillikten gelen kati bir tutum vardir. Bunun disinda hatalarin daha yumusak yollarla
giderildigi metotlar da bulunmaktadir; ancak Platon kendi doneminde ataerkil yapinin hala
devam ettigini belirtmektedir. Bilgisizlik hi¢bir sekilde kabul gérmemektedir. Platon
kendini bilge olarak nitelendirenlerin hakim olduklar1 alanda herhangi bir yeni bilgi
ogrenmeye ¢aligmamalarini elestirir. Uyarma sanatini egitimi kapsayan sanatin bir bolimii
olarak nitelendiren Platon bu sanatin da bu gibi kimselerde ise yaramadigini diisiiniir.

Fakat yine de ruhun armdirilmasr sarttir.3%®

Sokrates bir konu hakkinda arastirma yaparken danistigimiz kisinin isin ehli
olmasina biiylik 6nem vermektedir; dolayisiyla bir alanin insanin egitimini etkilemesi
iizerine bir arastirma yapilirken Oncelikle bu alanla ilgili iyi egitmenleri bulmak
gerekmektedir. Sokrates s6z konusu sanat olunca alanlarinda ne kadar iyi olduklarini iddia
etseler de somut olarak ortaya koyduklari iriinleri gérmedik¢e o kimselerin sanatgi
olduklarina ikna olmanin miimkiin olmadigini dile getirmektedir. Bu noktada Sokrates iyi
bir egitmenin Onceden aldig1r egitimleri, hangi hocalarin 6grencisi oldugunu ve bu
hocalarm nitelikli bir egitmen olduklarmi kanitlamasi gerektigine inanmaktadir.®*’ Bu
noktada Sokrates savas egitiminin gerekli olup olmadigi yoniinde bir karar vermekten
kacinir; ¢ilinkii karar verebilmek i¢in konunun uzmaniyla goriisiilmesi ve onun fikirleri

yoOniinde, yani tam olarak bilgiye sahip olanin goriislerine gore hareket etmek sarttir.

Sokrates Meneksenos diyalogunda alayci tavriyla 6vgiiyii gereksiz yere kullananlari
yererken alman egitimlerin insani bu noktada uzmanlastirabilecegini savunur. Ozellikle
Sanat alaninda miizik i¢in Lampros’tan hitabet sanati i¢gin Rhamnunsioslu Antiphon’dan
ders alinirsa Sokrates’e gore bu dogrultuda insan Atina’da 6vgii konusunda iin
kazanabilir.3%® Goriiliiyor ki Sokrates sanat egitimine kars1 degildir. Ozellikle isin ehli
insanlardan bir egitim alindiginda insan 6grenim gordiigii alanda uzmanlasirken bulundugu
cevrede lin sahibi de olabilmektedir. Her alanda oldugu gibi sanat alaninda da egitim

gormek farkindaligi arttirmakta ve kisiye uzmanlik saglamaktadir.

Sanatin ve egitimin koruyucu etkisi Platon’a gore ilk insandan beri vardir. Bunu
evren ve insanligin gelisimi lizerinden de anlamlandirmaktadir. Evren gelisimini kendi
kendine yaparken Tanrilarin yardimmi insanlardan esirgemesi insanlarin iizerinde

gligsiizlilk yaratmistir. Yetenek sahibi olamayan ve giicsiiz kalan insanlar kendilerini

336 platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 563-565.
337 Platon, 2013, Diyaloglar, a.g.e., 340.
338 Platon, 2011, Meneksenos, a.g.e., 34.
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koruyacak aletleri yapamadiklarindan hayvanlar tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Insanlarin bu
durumuna aciyan Tanrilar sonunda onlara egitim ve sanat vererek kendilerini korumay1

ogretmislerdir.3°

Platon’un aktarimina gore sanatin ihtiyactan kaynakli olarak Tanrilar tarafindan
hediye edildigi goriilmektedir. Bu hediye insanin kendi hayatini yine kendi devam
ettirebilmesi icin elzemdir. Sanatin 6zellikle zanaat kismiyla i¢ i¢ce olduguna ve bu sayede
insanin kendi yasamina sekil verebildigine isaret edilmektedir. Bu dogrultuda goriiliiyor ki
Platon’un felsefesinde ilk 6gretmen Tanrilardir, insanlar Tanrilardan gelen bilgiyle hayatta

kalabilmis ve ¢evrelerindeki kaliteyi arttirabilmislerdir.

Sanat egitiminin igerigine bakildiginda 6zellikle askerler yetistirilirken miizik ve
beden egitimine agirlik verildigi goriilmektedir. Buradaki ama¢ hem bedenin hem de ruhun
egitilmesine yoneliktir. Ruhun yetistirilmesi Oncelikli oldugundan miizik ve hitabet
egitimiyle ise baslanmaktadir. Ozellikle ¢ocuklarin egitiminde kiigiik yaslar Snem
kazanmaktadir; ¢iinkii bu yaslar onlarin kolaylikla egitilmesini saglamaktadir. Sokrates’e
gore cocuk egitiminde masallara agirlik verilmelidir. Bu masallarin igerikleri 6nemli
kilindigindan se¢ili masallarin anlatilmasi sarttir; aksi takdirde rastgele secilen masallar
cocuklarin  yetigkinlik  doneminde  kotii  aliskanliklar  kazanmalarina  sebep
olabilir.3*Sokrates’e gore sairlerin gercegi yansitmasi ve gercege uygun masallarl
anlatmast 6nemlidir ve bu masallar ¢ocuklarin diinyalarmi sekillendirdigi icin belli
anlatilara gore kurgulanmalidir. “Masallarda tanrilarin ve kahramanlarin kendi dostlarina
kars1 bir siirli diismanlik yaptiklar: da goriiliiyor. Eger askerlerin o kent i¢inde yasayan
insanlarin birbirlerine diismanlik duymalarinin giinah olduguna inanmalarin istiyorsak bu

durumda ¢ocukken onlara anlatmamiz gereken seyler bambaskadir.” 34

Glaukon Sokrates’le olan diyalogunda miizikle ilgili fikrini belirtirken miizigin
icerigine deginir. Kendisi miizikte sozlerin anlamli olmasma ve bu sdzlere uygun
makamlari segilmesi gerektigine inamir. Ozellikle savasan askerlerin {iziintii verici
makamlardan uzak durmalari gerektigine inanir. Serbest lon ve Lydia gibi makamlar keder

verdigi i¢in askerin ruh halini etkilemekte ve savasmalarina engel olmaktadir. Bunlarin

339 Platon, 2014, Deviet Adam, a.g.e., 59-60.
340 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 93-94.
341 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 95.
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yerine daha coskun makamdaki miizikler tercih edilmelidir. Sokrates ise makam bilgisi

olmamasia Glaukon’la ragmen ayn1 dogrultuda diisiinmektedir.34?

Miizik insanmi giizel olana yaklastirdig1 i¢in Sokrates tarafindan en iyi egitim olarak
goriilmektedir. Insanin ig¢inde yer alan ritm duygusu miizikle birlikte ehlilesmektedir.
Diislincenin de yardimiyla insan giizel olanin farkindadir ve ona benzemeye c¢aligsmalidir.
Miizik bu hususta alinan iyi egitimin de yardimiyla giizele giden yolu kisaltmaktadir. Bu
amac¢ dogrultusunda bir diger alan ise yazi egitimidir. Harflerin 6grenilmesiyle birlikte
insan okuma yazma bilen biri durumuna gelerek yazilan yazilar1 tanir. Yazinin
olugmasinda her bir harfin 6nemi vardir ve bunlari anlamlandirabilmek egitim sayesinde

gerceklesmektedir.>*3

Sokrates’in diislincesinde alman egitimlerin i¢sel arzular1 dengeleyici bir yonii
vardir. Buradan kaynakli olarak miizik egitimi beraberinde Sl¢iiyii ve dengeyi getirirken
beden egitimi igsel arzulari dizginlemektedir. Igsel arzu gelistirildiginde ve dengeye
ulastirildiginda adalete bile katki saglanacaktir. Sokrates bu hususta insanin bir hakime bile
ihtiyact olmayacagini belirtmektedir. Belirtilen tiim bu egitimler dengeyi saglamak i¢in
birlikte alinmalidir; ¢ilinkii sadece birine verilen 6énem diger alan iizerinden gelisime engel
olmaktadir. Miizik ruhu gelistirip iyilestirirken beden egitimi viicudun daha saglam hale
gelmesine yardimci olmaktadir. Fakat Sokrates’e gore sadece beden egitimine Onem
verildiginde kisi kabalagmakta ve sert bir karaktere doniismekte ayn1 sekilde sadece miizik
egitimine Onem verildiginde yumusak bir mizagta kalmaktadir. Dolayisiyla egitimde

biitiinsel gelisime 6nem verildigi burada da goriilmektedir.34*

Platon i¢in toplumda uyumu ve diizeni saglayan sey yasalardir. Egitim de bu yasalara
uymay1 kolaylastiran bir etki yaratmaktadir. Bu dogrultuda ¢ocuklarin ruhlar1 yasalara
uyum saglayacak ve asiriliklardan uzak duracak sekilde egitilmelidir. Egitim yolunda yol
gosterici olanlar yaslilardir; bu agidan hayattaki uyumu yakalama adina yaslilarin yolundan
gidilmelidir. Sarkilarin ruhu etkileyen yoniine vurgu yapan Platon i¢in miizik kendi ritmi
icinde hayattaki uyumu yakalamaya yardimcidir. Fakat gencler miizigin bu derinligini
etkisini gormezden gelerek onu bir eglence araci olarak nitelendirmektedir. Oysaki

miizigin iglevi daha farklidir. Platon yasay1 olusturanlarin sanat¢ilart erdemli olmaya ve

342 platon, 2016, Devlet, a.g.e., 120-121.
343 Platon, 2016, Devlet, a.g.e., 125-126.
344 Platon, 2016, Devlet, a.g.e. 136.
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hayatin ritmini yakalamaya yonlendirecek sekilde tiretmelerini saglayacak yasalara agirlik

vermelerinin énemini vurgulamaktadir.3%°

Platon sanat dallar1 arasinda miizigin anlasilmasi giic oldugundan ayr1 dikkat
gerektirdigini diisiinmektedir. Kithara ve flavta gibi calgilar sira dis1 melodilerin
olusmasina sebep olmaktadir; ancak istenilen bu sira disiliktan ziyade sanatta uyumun neyi
yakaladigidir. Ozellikle sarki sdylemenin egitimle paralel gitmesi gerektigini vurgulayan
Platon dor gibi ¢esitli makamlarin bilgisiyle birlikte uyum ve ritmin dogru bir sekilde
olusturulmasini egitime dayandirmaktadir. Platon egitimin artan niteligiyle birlikte sarki
sdyleyen sanatgilar genclere iyi Ornek olacaktir.®*® Platon miizigin nitelikli olarak
anlamlandirilmasina 6nem vermektedir. Bilginin giiciiyle birlikte bu sanatla verimli bir
sekilde ugrasmak gen¢ 6grencilere de drnek olacagindan 6nemlidir. Miizik hakkiyla icra

edildiginde gencleri erdeme ulastiran bir arag olarak goriilmektedir.

Sanatin igindeki giizelligin egitimle olan iliskisine Yasalar kitabinda Atinali’nin
goriislerinde yer verilmektedir. Sarki ve dansin 6ziindeki giizellik kavrandiginda dogru
egitilmis olanla ilgili de fikir sahibi olunmaktadir. Platon i¢in dogru egitime giden yol bu
noktada gilizel miizigin ve gilizel dansin kesfedilmesinden gecmektedir. Giizel miizigi
belirleyen sey ise ruh ve beden erdemini igererek belirli bir ritmi yakalamasidir.3*” koronun

giicii taklite dayanmaktadir.

Platon i¢in miizik eskiden gesitli tiirlere ayrilmakta ve her duygu durumu i¢in ayri bir
tiir bulunmaktadir. Ornegin “hymnos” denilen ilahiler Tanrilara yakarma igin sdylenirken
“paianlar” zafer anlarinda kutlamalar i¢in kullanilmaktaydi. Giiniimiizde oldugu gibi
sarkilar begenildiginde alkisla karsilik verilmiyordu; daha cok sessiz kalmak uygun
goriilmekteydi. Zaman i¢inde bozulmanin nedeni egitimsiz, usule uygun davranmayi
bilmeyen ve asir1 zevk diiskiinii sanatkarlarin varligiydi. Olmasi gerekeni bir kenara
birakan bu sanatgilar her seyden Once zevk almayir amagladiklarindan ve kurallart
umursamadiklarindan miizikte bozulmay1 hizlandirdilar. Platon sanatta da aristokrasinin,
bilirkisilerin egemenligini savunmaktaydi; ancak sanatcilarin kural tanimazligi sanatta
aristokrasi egemenligini derinlemesine bozdugu icin artik sanat halkin egemenligi
altindaydi. **® Burada bilginin degerinin sarsilmasinin etkilerinin sanattaki yansimalari

goriilmektedir. Ozellikle egitim kurallarindaki aksamalar sanattaki gidisatin dengesini

345 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 95.
346 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 110- 111.
347 Platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 88.
348 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 153-154.
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bozmus ve sanati istenilmeyen bir boyuta tasimistir. Halkin egitimsizligi kendi
cehaletlerini gormelerine engel oldugu icin miizigin sadece kulaga hos gelmesi yeterli
bulunmus ve gelismesine katki saglayacak kurallar biitliniinii 6grenmek g6z ardi edilmistir.

Bu da gelisimi baltalayan etkenler arasinda goriilmektedir.

Platon sadece tek bir alanda olusacak basiboslugun toplumun her alanina etkisi
olacagina inanmaktadir. Ozellikle miizik alanindaki kural tanimazligin etkilerinden yola
¢ikan Platon bu durumun insanin kisili§ine yansiyacagini ve yeri geldiginde toplumdaki
kurallara da kars1 ¢ikmaya baglayacagina yer vermektedir. Zincirleme etki i¢inde aileye,
topluma ve sonrasinda Tanrilara karsi isyan etmenin tetiklenecegini diisinmektedir.34

Adeta tek bir halkanin tiim zincirin yapisini etkileyecegini diisiindiigiinden Platon bu

kuralsizliklarin 6niine gegilmesine dikkat cekmektedir.

Platon sarkilarin devlet yapisina gore diizenlenmesi gerektigine inanmaktadir; bunun
icin elli yas altinda olusturulan bir kurulun kurulmasini ve bu kurulun gelenekten gelen
sarkilardan uygun olanlar1 se¢mesini Onermektedir. Uygun olmayanlar igin gerekli
diizenlemeler yapilmalidir. Bu diizenlemeler sonucunda her iki durumda da miizik verdigi
zevki kaybetmemektedir; ancak iyi miizik eserleriyle yetismis biri sanat eserlerindeki
niteligi kolay bir sekilde ayirt edebilmekte ve hakkiyla degerlendirme yapabilmektedir.
Platon sarkilarin cinsiyetlere gore diizenlenmesini uygun bulmaktadir; ona gore yigitlik ve
cesaretlik temali sarkilar daha erkeklere ozgiiyken diizenli ve Olgiilii olan sarkilarin

kadinlara ait oldugu belirtilmektedir.3>

Platon kent i¢indeki okullarda yabanci hocalarin verdigi derslerle savas ve miizigin
ogretilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Egitim her erkek i¢in zorunludur. Platon her kiz
icin de bu egitimin zorunlu olmasi gerektigine inanmaktadir; 6zellikle ayni donemde
Karadeniz civarlarinda yasayan Sarmat halkinin kadinlarinin aldigi egitimi 6rnek olarak
gostererek bu egitimin gerekliligini ve yasalarin bu haklari garantiye almasi gerektigini

vurgulamaktadir.®®

Platon tiim vahsi hayvanlar arasinda en durdurulamaz olanin ¢ocuklar oldugunu
diisiinmektedir; clinkii cocuklarin zekasi heniiz ehlilesmemistir, egitimin de katkisiyla
cocuklar gerekli bilgileri edinerek ozgiirlesecektir. Ancak Platon bu egitim igerisinde

cocuklarin aileleri tarafindan kole gibi yetistirilmesine kesinlikle karsi c¢ikmaktadir.

349 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 154.
30 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 278-279.
31 pPlaton, 2012, Yasalar, a.g.e., 281-283.
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Ozellikle bunun gerceklesmemesi icin yasalarda iyilestirme yapilmasi gerektigine
inanmaktadir.3®?> Platon sanat egitiminde miizik alaninda e@itmenlerin miizik aletinin
sesiyle insan sesi arasindaki uyumu yakalamalar1 gerektigini diisinmektedir. Ozellikle her

tiirlii karisik ritmlerle miizigin aktarilmasina kars1 ¢ikmaktadir.3>2

352 platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 286- 287.
353 Platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 292.
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4. ARISTOTELES’TE SANAT EGIiTiMi
4.1. Aristoteles’in Egitim Anlayis1

Egitim Aristoteles’in felsefesinde pratik bir bilim olarak toplumun i¢ dinamigini
degistiren bir unsurdur. Toplumu etkileyis hususunda siyasetle birlikte hareket eden egitim
Aristoteles’e gore devletin kalkinmasi i¢in elzemdir; ¢linkii alinacak iyi bir egitimle
bireyler toplumun gelisimini saglayacaktir. Bunun yani sira pratik hayatta artakalan bos
vakitlerin iyi bir sekilde degerlendirilmesi yine egitim sayesinde gergeklesecektir.®>
Aristoteles’e gore bir insanin iyi yasamasini saglayan etkenler arasinda egitim, erdem ve
yetenek en On sirada yer almaktadir. Topluma mutlak esitlikten ziyade farklilik katan bu
unsurlarla insan yasamini yonlendirmekte ve iyiye ilerlemektedir.®*® Tipki Platon’da
oldugu gibi Aristoteles’in de egitimi siyasetle birlikte ele aldig1 ve bu yapilanmayla birlikte

devletin kalkinmasini etkileyen yoniine agirlik verdigi goriilmektedir. lyi bir egitim her iki

filozofa gore devleti ileri seviyeye ulastiracak ve kalkindiracak etkenlerden biridir.

Aristoteles’in felsefesinde mutluluk kendisi olmasi bakimindan ulasilmasi gereken
sey olarak karsimiza cikar ve bu mutluluk siyasetin yardimiyla da gerceklesmektedir.
Siyaset bir bilim olarak koydugu kurallarla toplumun sivri yonlerini sekillendirirken
egitime de etki etmektedir. Ozellikle egitmenler yoneticinin kurallart dogrultusunda
hareket ettigi i¢in egitim sekilleri devlet yonetimlerine gore de belirlenmektedir. Bir devlet
yOnetiminin sahip oldugu egitim bir baska yonetimde iyi bir yurttasin yetismesine sebep
olmayabilir; dolayisiyla egitim isin ehli insanlarin eline birakilarak ilerlemelidir.>%

Aristoteles’e gore mutluluk ozellikle kendisini pratik hayatta gosterir, iyi eylemek iyiyi

amaclamak mutluluk getirecegi i¢in insan1 mutlu kilan sey iyi bir yasamdir.’

Goriiliiyor ki egitim belli bir disiplin dogrultusunda net kurallar iizerinden ilerlemeli
ve bu kurallar devlet yonetim sekillerine gore belirlenmelidir. Yonetici bu dogrultuda
egitime dogrudan etki eden kisi konumundadir; koydugu kurallar dogrultusunda yonetim
gergeklestigi gibi egitim de bu kurallar ¢ergevesinde sekillenmektedir. Aristoteles farkl
yonetim bigimlerinde farkli egitim kurallarinin belirlenebilecegini belirterek disiplini
iceren bir egitim sistemine daha esnek bir yon vermistir. Evrensellikten ziyade toplumun
yapist dikkate alinarak olusturulan kurallar da uzman insanlar dahilinde toplumda yer

alarak kalkinmaya destek vermektedir.

3% Burnet, John, (2008) Aristoteles: Egitim Uzerine, (¢ev. Ahmet Aydogan), Istanbul: Say Yaywnlari, 7.
35 gristoteles. (2017). Politika. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yaynlar. 1283a. 110.

36 Burnet, 2008, Aristoteles: Egitim Uzerine, a.g.e., 13.

37 Aristoteles. (2016). Magna Moralia. (Cev: Y.Gurur Sev). Istanbul: Pinhan Yaywncilik. 1184b, 41.

117



S6z konusu disiplin oldugunda Aristoteles bunun kat1 bir tutumla yansitilmasina ve
egitimde tek tiplestirmeye sebep olmasina karsidir. Bu yiizden Spartilarin uyguladigi
egitimi ¢ocuklarin gelisimini kotiiye etkilemeleri dogrultusunda elestirmektedir. Egitim
catis1 altinda edindikleri yanlis bilgileri c¢ocuklara yansitan her toplum tehlikelidir.
Aristoteles 0Ozellikle ¢ocuk egitimi adina kendine gilivenen milletlerin yanlis tutum
sergilediklerini diistinmektedir. Cesur insan yetistirmek adina sert bir egitimin uygulandigi
toplumlarda gocuklarin egitimi koétiiye gideceginden Aristoteles’e gore buna dikkat
edilmelidir. Ona goére soylu insanlar1 yetistirmek asir1 sert ve gereksiz uygulamalardan
kacinarak gerceklestiginden egitimde disiplin c¢atis1 altinda kati uygulamalara yer

verilmemelidir.2°8

Aristoteles Atina devletinde her gencin on sekiz yasina geldikten sonra “demotlar”
denilen yurttas listesine yazildigin1 belirtmektedir. Yemin etme torenlerinden sonra c¢esitli
kontrollerden gegirilen demotlarin yetiskin olduklari ispatlanmaya ¢alisilir. Bu kontroller
icinde onsekiz yasmi doldurmalari ve anne babalarinin yasal bir evlilige sahip olmalari
aranmaktadir. Aksi durumda kélelige dogru gitme olasiliklar1 bulunmaktadir. Tiim bu
kontrollerin sonucunda bir sorun goriilmediginde gencglere “ebheb” (delikanli) ismi verilir.
Ebheblere egitmen bulma gorevi babalarina aittir. Babalari kabilelerinden kirk yagin1 agsmis
ic¢ kisiyi secerek halk oylamasmna sunar. Halkin secimiyle kabilelere “sophronistes”
denilen egitimciler atanir. Halk bu egitmenlerin yani sira “paidotrib” isimli beden egitimi
Ogretmenlerini ve birtakim doviis egitmenlerini de seger. Aristoteles ilk senelerinde
ebheblerin bu egitimcilerden savas egitimi aldiklarimi ikinci senelerinde tiyatrolarda

aldiklar egitimleri halka gosterdiklerini belirtmektedir.3>°

Bu dogrultuda Aristoteles’in aktarimiyla egitimin ailede basladigr ve ailedeki
bireylerin aldig1 egitimden ilk etapta babalarin sorumlu oldugu gériilmektedir. Bunun yani
sira belirlenen egitmenler halkin da segimiyle kabilelere atanmaktadir. Ozellikle egitimde
birlik ve ortak karar alinmasmin ayirt edici bir 6zellik oldugu 6grenilmektedir. Bu birlik
icinde beden ve sanat egitimi iizerinden uygulanan program sonucunda 6grenciler aldiklari

egitim ¢ercevesinde birtakim etkinliklerle halka sunum yapmaktadir.

Sanat ve beden egitiminin yaninda askeri egitim de genel sistemin igerikleri arasinda
yer almaktadir. Askeri egitimde Aristoteles’e gore dnemli olan bagkalarinin boyundurugu

altina girmemek, cevre kentlerin yonetimine yarar saglamak i¢in kendi kentiniz yararina

38 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1339a, 259.
39 Aristoteles. ( 1998). Atinalilarin Devleti. (Cev: Suat Yakup Baydur). Cumhuriyet Yaywnlart, 69-70.
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calismak ve belli bir disiplinle kole olan insanlar1 yonetmektir. Askeri egitim sadece askeri
alanda degil yasamin her alaninda refah seviyesini saglamak, insanlarin hayatlarina,
degerlerine zenginlik katacak sekilde diizenlenmektedir. Insanlar hem baris zamaninda
nasil yasayacaklarini hem de savas zamaninda nasil korunacaklarini 6grenmekte, bu agidan
askeri egitim belli bir diizen ve disiplin i¢inde verilmektedir.>®® Aristoteles askeri egitimi
hayattan koparmadan i¢ ige bir egitim olmasi1 gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Bu egitim
hayata entegre olduk¢a insanin yasamdaki farkliliklara adaptasyonu kolaylasacak ve

eylemler sonucunda biitlinsel bir verim alinacaktir.

Aristoteles egitime erken yaslarda baslanmasi gerektigini diisinmektedir. Ona gore
aile i¢i egitim 6nemlidir cocugun keskin ydnlerinin bu yaslarda torpiilenmesi gereklidir.
Bunun disinda bes yasa girmesiyle birlikte ¢ocugun egitim yonii degismeye baslamaktadir.
Bu yasla birlikte cocuklar artik gérme yetilerini 6n plana alarak, olaylar1 durumlari
gozlemleyerek ogrenmelidirler. Sonrasinda Aristoteles egitimde iki donemin olustugunu
diisiinmektedir. ilki yedi yasindan ergenlik ¢agima kadar olan dénem ikincisi ise ergenlik
cagindan yirmi bir yasina kadar siiren donemdir. Aristoteles bu siire¢ icersinde ¢ocuklarin
her zaman dogaya gore egitilmeleri gerektigini diisiinmektedir, egitimin temel amacinda bu
diisiince yatmaktadir.®®! Aristoteles’in gelisimi dénemlerine ayirarak belirlemesi gelisim
psikolojisinin  Antik  Yunan donemindeki izlerini yansitmasi acgisindan 6nemli

goriilmektedir. Bu egitimin i¢erigini daha planl hale getirmektedir.

Aristoteles iki c¢esit erdemden bahsetmektedir; bunlar diisiince ve karakter
erdemleridir. Diisiince erdemi egitimle olusurken karakter erdemi aligkanliklarla olusur;
dolayistyla aralarinda zamansal agidan da bir fark vardir. Egitim daha fazla zaman ve caba
gerektirdiginden diisiince erdemlerinin olusma siireci kisa degildir. Herhangi bir
alisgkanligin  kazanilabilmesi i¢in bu aligkanli§i igeren eylemin tekrar edilmesi
gerekmektedir. Aristoteles erdemli bireylerin de alisgkanliklarini boyle edindiklerinden
bahseder; insan adaletli olduk¢a adil bir birey haline gelmektedir. Tipki erdemlerin
olusmasinda oldugu gibi herhangi bir sanat alan1 da tekrarlarla nitelikli hale gelmektedir.
Aristoteles sanatta bu tekrarlarin belirleyici oldugunu dile getirir; eger sanatgi iyi bir eser
ortaya koymak istiyorsa siirekli iiretmeli ve bu iiretkenligini tekrarlamalidir. Bu noktada
sanat¢1 ortaya ¢ikardigi eserin niteligine gore iyi ve kotli sanatg1 degerlendirmesine tabi

kilinmaktadir. Eger 1yi bir heykel olusturursaniz iy1 bir heykeltiras olarak adlandirilirsiniz;

360 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1334a, 247.
361 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1337a, 254.
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aksi durumda koti bir heykeltirag olarak anilmaniz kagimilmazdir. Aristoteles bu
degerlendirmenin gerekliligine inanir; ¢linkii egitim bunun i¢in vardir. Diger tiirlii herkesin

dogustan iyi veya kotii olmasi gerekmektedir.>®2

Karakter erdeminin sekillenmesinde aligkanliklar devreye girmektedir. Aristoteles
icin insanlarm huylarini belirleyen sey de edindigi aliskanliklar ve sergiledikleri eylemleri
siklikla gerceklestirmeleridir. Bu aligkanliklarin olugmasinda insanin yapilan eylemden
zevk almasi veya act duymasi belirleyici bir rol iistlenmektedir. Bu agidan bakildiginda
Platon ve Aristoteles kiiglik yaslardan itibaren insanlarin belirli konularda egitilmesi
gerektiginde hemfikirdir. Bu konular aci ve haz {izerinedir. Aristoteles i¢in gercek egitim
kiiciik yaslardan itibaren insanlarin haz ve aci iizerine farkindalik gelistirmeleriyle

gerceklesir.>®3

Aristoteles gen¢ yasta egitim alinmasinin insanlari kolaylikla sekillendirmek
acisindan 6nemli gérmektedir. Cocuklarin yani sira kolelerin de yetistirilmesi i¢in egitime
erken yaslarda baslamak gerekmektedir.’®* Aristoteles ¢ocuklarin ilk dénem egitiminde
okuma yazmaya, beden ve sanat egitimine yer verildigini belirtmektedir. Sanat egitimi
alaninda miizik konusunda bazi ¢evrelerin tepkisi oldugunu dile getiren Aristoteles’e gore
bu tepkiler miizigin bir haz araci olarak goriildiigii yoniindedir. Bu tepkilere karsilik
verenler ise miizigin insanin dogasina uygun olarak bos vaktini keyifle gec¢irmesini
saglayan bir ara¢ olmasindan dolayr egitim agisindan sakincali gormemektedirler.
Aristoteles genel olarak bos zaman aktivitelerine baktiginda bu aktivitelerin kendi iginde
bir degeri olmasi gerektigini vurgulamaktadir. Boylelikle zihin dinlenme aninda da verimli

bir sekilde aktif olmaktadir.>®

Goriiliiyor ki egitim ¢ok erken yaslarda baslamakta ve bununla birlikte sanat egitimi
icerik yoniinde ilk dénem egitimine dahil edilmektedir. Ozellikle miizik egitiminin etik
boyutu birtakim ¢evrelerce sorgulanmasina ragmen Aristoteles buna karsi ¢ikmamakta
sanatsal acidan degeri olan miiziklerin tercih edilmesi gerektigine inanmaktadir. Bir bos
vakit aktivitesi olarak miizigin degerlendirilmesi birtakim cevrelerce olumsuz olsa da
Aristoteles miizigin zihni bu anlarda calistirmasindan dolayr miizik egitimine karsi

¢tkmamaktadir.

362 Aristoteles. (2012). Nikomakhos’a Etik. (Cev: Saffet Babiir). Ankara: BilgeSu Yaymcilik. 1103a-1103b.
29-30.

363 Aristoteles, 2012, Nikomakhos a Etik, a.g.e., 1104b, 32.

364 gristoteles. (2016). Ekonomi. (Cev: Furkan Akderin). Istanbul: Say Yayinlari, 27.

%5 Aristoteles, 2017, Politika, 1338a, 257.
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Aristoteles sanat egitimi ¢ergevesinde miizigin yerini ayirmaktadir. Ona gore erken
yasta alian egitimler arasinda okuma ve yazma ileride yapilacak olan islerin 6grenilmesini
saglarken resim alaninda alinan egitim sanat eserlerini yorumlamay1 kolaylastirmaktadir.
Ancak miizik 6zgiir insanlarin ugrasi olan bir bos zaman aktivitesidir. Bu noktada amag
acisindan diger egitimlerden farklidir. Aristoteles 6zellikle 6zgiir insanlara farkli bir egitim
verilmesi gerektigini savunurken bu egitime miizigi dahil etmektedir. Bunun yani sira
resim, yazi, ¢izim gibi diger egitimler de verilmelidir. Aristoteles’e gore resim egitiminin
cok c¢esitli amaglar1 vardir en belirgin olan temel amag¢ ise insanin giizel olan1 fark
edebilmesini saglamasidir. Bu dogrultuda resim egitimi faydali goriillmektedir. Cocuklar
tim bu egitimlerle birlikte beden egitimini de tamamlamalidir.®®® Gériiliiyor ki sanat
egitimi kendi biitiinselligi i¢inde egitimde rol oynarken miizik bu icerikten siyrilmakta ve
insanlar tizerinde farkli bir etki yaratmaktadir. Bunun yani sira resim egitimi giizelin fark
edilmesi agisindan uygun goriilmekte ve tim bu sanat egitimi icerigi beden egitimiyle

desteklenmektedir.

Cocukluk yillarinda fazlastyla beden egitimine yer vermek gelisimi olumsuz
etkileyeceginden Aristoteles spor egitiminin kararinda olmasi gerektigini de
vurgulamaktadir. Beden ve akil egitiminde her zaman bir denge aranmalidir; ¢ilinkii birine
verilen dnem digerini olumsuz etkilemektedir.®®” Dolayisiyla her egitim gerektigi kadar ve

tam bir denge i¢inde ger¢ceklesmelidir.

Aristoteles’e gore insan bilmeye egilimli olarak diinyaya gelmektedir. Ozellikle
insan hafiza bakimindan hayvanlardan ayrilirken bu ayrimi netlestiren sey bilmeye yonelik
sistemli yaklasimidir. Bunu yaparken insan deneylerden yararlanmaktadir. Deneyle elde
edilen pratik hayata dair ¢oziimlerin yani sira bilgiyi elde etme yolunda sanat bir noktada
daha genis bir baslik altinda karsimiza ¢ikmaktadir. Sanat bizi pratik hayata yonlendirirken
bilim sanat1 da agarak hayata dair en 6nemli alan i¢inde yer almaktadir. Bilimin i¢inde yer
alan bilgi sadece bilgi olmak bakimindan aranan unsur olarak bilimi yiiceltmektedir.
Bilgelik 1ise evrensel bir anlam tasiyarak daha kapsayici bir rolde kendini
gostermektedir.3®® Buradan sanatin bilimsel siniflandirmada bilimden daha sonra geldigi ve

pratik hayattaki etkin roliiyle hayat1 bigimlendirdigi ¢ikarilmaktadir.

366 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1338b, 258.
367 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1339a, 260.
38 gristoteles. (1996). Metafizik. (Cev: Ahmet Arslan). Istanbul: Sosyal Yayinlar, 41.
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Aristoteles egitimin gerek sanat gerek diger alanlarda amacinin tam olarak toplum
tarafindan benimsenmedigini diisiinmekte ve 6nce bu konunun netlestirilmesi gerektigini
savunmaktadir. Egitimin y&niiniin, amacinin anlasilmasi ondan alinacak faydayir da
arttiracagindan bunun netlesmesinden yanadir. Erdemin bir hedef olmasi gerektigini
diisiinen Aristoteles her yararli seyin ogrenilmesi gerektigine karsidir.*®® Dolayisiyla
Aristoteles’in egitimde de orta yolu izledigi goriilmektedir. Erdemin dogrultusunda
kararinda ve insanin isine yarayacak seylerin Ogrenilmesi genel hedefler arasinda yer

almaktadir. Bu noktada Aristoteles’in egitim anlayis1 faydacilik lizerinden ilerlemektedir.

Aristoteles’e gore kiiciik olan eylemler biiyiik olana ulagmak i¢in yapilmaktadir. Bu
dogrultuda amaglanan biiyilk ve iyi olan seylerdir. Yasamin caligma hayati ve bos
zamandan olustugunu diisiinen Aristoteles icin insan mutlaka calismali ve gerektiginde
savagmalidir. Eylem acisindan her zaman yarara yonelik bir egilim gergeklesmelidir. Bu
yararin i¢inde bir deger goren Aristoteles’e gore egitim de buna gore planlanmali, barisgil
bir ortamda ¢ok calismanin hedeflendigi bir toplum diizeni kurulmalidir.®® Bu noktada
egitimde yine yonlendirici olanin erdem oldugu goriilmektedir. En yiiksek iyilik olan
mutluluga giden yolda insan tiim eylemlerini bu mutlulugu elde edecek dogrultuda

planlamal1 ve uygulamalidir.

Aristoteles’e gore egitim goren kisiler arastirma sahasi el verdikce olasi olana degil
kesinlige ulagmakla yiikiimliidiir. Ne kadar farkli alanda egitim alinirsa basar1 da
beraberinde gelecektir; bu yiizden egitim bilgi ve tecriibe isidir. Iyi bir yargig olabilmek
icin farkli tiirdeki egitimlerin gerekli olduguna inanan Aristoteles genglerin egitimdeki
deneyimsizliklerinden kaynakli olarak siyasette basarili olamayacaklarini dile getirir.

Genglerin tutkuyla hareket etmeleri de onlar i¢in bu dogrultuda tehlike olusturmaktadir.3"

Goriiliiyor ki Aristoteles her alanda egitimi desteklemektedir; ancak gereksiz ve
fayda saglamayan bilgiden uzak durulmasi gerektigine inanmaktadir. Egitim alaninda
basar1 bilgi ve tecrilbbeden gectigi i¢in insanin bilgi birikimini her daim arttirmasi
gerekmektedir. Tipki Platon’da oldugu gibi Aristoteles’te de egitim ve siyaset birbirlerini
etkileyen iki alandir ve bu noktada Aristoteles siyasette basarmin saglanmasinin alinan

egitime bagli oldugunu diisiinmektedir. Egitim ve ahlaki insan yasaminda birbirlerini

369 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1337b, 256.
370 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1333b, 245-246 .
71 Aristoteles, 2012, Nikomakhos'a Etik. a.g.e., 1095a, 11.
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destekleyen iki alan olduklar1 i¢in Aristoteles insanin bagar1 yolundaki asir1 egilimlerinin

de dengeye ulagmasi gerektigine inanmaktadir.

Aristoteles s6z konusu egitim oldugunda akil yiiriitme ve aliskanliklarin belli bir
uyum i¢inde olmasi gerektigini diistinmektedir. Akil her ne kadar baskin olsa da hata
yapma payini her zaman saklamaktadir. Ruh Aristoteles’e gore akil ve aklin devreye
girmedigi hazlarin, arzularin ortaya ¢iktig1 iki boliimden olugmaktadir. Bedenin akildan
daha 6nce olustugunu diisiinen Aristoteles i¢in gerek¢e cocuklarin yetismesinde saklidir.
Bir cocuk diinyaya geldiginde istek ve arzularina yonelik bir tutum sergilerken egitim
aldikga zihinsel yapist degismekte ve ruhundaki akil yonii agir basmaya baslamaktadir. Bu
dogrultuda Aristoteles kiiciikliikten itibaren bir bireyin beden egitimine tabi olmasini da
sanat egitimini de ruh gelisimi i¢in gerekli gormektedir.3’?> Buradan beden kendi dengesi
icinde aklin Onciiliigiinde hareket ederken egitimin bu biitiinliigii koruyan ve gelistiren

nitelikte olmasi gerektigi ¢ikarilmaktadir.

Gortliiyor ki ¢cocuk dogast geregi haz ve arzularina yonelik bir tutum sergilemekte
ve bunu dengeye ulastiran yegéane sey egitim olarak goriilmektedir. Cocuklar Aristoteles’e
gore kiiciik yaslardan itibaren belli ve biitlinsel bir egitim i¢inde gelisim sagladik¢a bunu
etkisi her alanda hissedilmektedir. Aldiklar1 beden egitimi ruh gelisimlerine de hizmet
ettiginden Aristoteles bu egitimi gerekli ve zorunlu gormektedir. Biitiinsel bir gelisim
icinde bireyin giin gectikce zihinsel kapasitesi gelisecek ve akil yliriitmelerde daha anlaml
sonuglar elde edecektir. Dolayistyla i¢inde zihinsel yapinin da bulundugu biitiinsel gelisimi

olusturan her bir egitim Aristoteles’e gore bu noktada dnemli goriilmektedir.

Mutluluk ahlaki olusum i¢inde en temel hedef olarak goriiliirken Aristoteles’e gore
herkes imkanlar1 dahilinde mutlu yasam gec¢irmeye yonelik iyi bir egitim alma, zengin
olabilme gibi birtakim hedefler belirlemektedir. Ona gore bu hedefler belirlenirken
sorgulanmasi gereken en 6nemli sey iyi yasamin neyde oldugu ve bu yasama ulagmak i¢in
ne gibi kosullarin gerektigi yoniindedir.>”® Bu dogrultuda alinan egitim de bu iyi yasani
saglama yolunda birer etken olarak goriilmektedir.Yasam eger kisiye bagli bir se¢imse
Aristoteles’e gore kisi siyaset, felsefe ve haz yasamindan birini se¢gmektedir. Bunlarin
iceriginden ziyade en 6nemli olan bu yasam tarzlarinin insan1 mutluluga yonlendirmedeki

etkisidir.3’* Buradan Aristoteles’in mutluluk getiren etkenleri kavramsal biitiinliigii icinde

372 Aristoteles,2017, Politika, a.g.e., 1334b-1335a, 248-249.
33 Aristoteles.(1999). Eudemos’a Etik. (Cev: Saffet Babiir). Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari. 13-15
374 Aristoteles, 1999, Eudemos’a Etik. a.g.e. 21.
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teker teker ele aldig1 ve bunlar i¢inde en tercih edilir olanin mutluluga en fazla ulastiran
oldugu c¢ikarilmaktadir. Mutluluk bu araglar sayesinde gelirken egitim de mutluluga
ulagtiran etkenlerden biri olarak iyi yasama yonlendirmesi yOniiyle Aristoteles’in felsefesi

icinde yer almaktadir.

Aristoteles insanlarin genellikle egitimle iyi olabilecegi diisiincesinin hatali oldugunu
diisiinmektedir; ona gore iyi olma durumu bir yoniiyle daha ¢ok dogadan kaynaklanmakta
ve insanda dogustan bulunmaktadir. So6zIli egitimin kalici olmamasindan dolay1 insan
aligkanlik kazanacak bir egitime tabi tutulmalidir; ancak aliskanligin  genclere
kazandirilmasi zordur. Ozellikle erdemin 1s131nda 6lciilii davranan bireylerin yetistirilmesi
icin yasalarla giivence altina alinan bir egitime ihtiya¢ vardir. Aristoteles diger egitimlerle
bireysel egitimi kiyasladiginda bireysel egitimin kisinin ihtiyacina yonelik olmasindan
dolay1 daha farkli oldugunu belirtir. Bireysel egitimle herkes kendi icin en faydali olan
icerige yonelecek ve bununla daha net sonuglar alinacaktir. 3° Aristoteles’in felsefesinde
yasalar bu dogrultuda ahlakin saglamlastirilmasinda rol oynamakta ve bu durum da

egitimin kalic1 hale gelmesinde etkili olmaktadir.

Aristoteles bir devlet icerisinde egitim ve yasalar1 birbirlerini etkileyen iki sistem
olarak gormektedir. Ozellikle kendi egitim anlayisi cercevesinde bu iki kavramin
birbirlerini etkileme yonii lizerinden bir anlayis gelistirmektedir. Ona gore yasalar egitimi
destekleyecek ve ileriye gotiirecek nitelikte olmalidir. Bdylelikle egitim seviyesi
yiikselecek ve gerektiginde devletin niteligini arttiracak yasalarin olugsmasi kolaylasacaktir.
Ozellikle egitimde devletin belirleyici oldugunu diisiinen Aristoteles 6zelden ziyade
devlete ait egitimin Onemini vurgulamaktadir. Egitimin bir yoniiyle toplumsalligim
savunmakta ve topluma ait bir konuyla yine toplumun ilgilenmesi gerektigini

diisinmektedir.3’®

Aristoteles Ozellikle kadmlarin ve cocuklarin egitimlerinde yasalarin belirleyici
oldugunu diisiinmektedir. Devleti bir biitliin olarak degerlendirdiginde bu biitiiniin parcasi
olarak ailenin egitimi yine devlete katki saglamas1 acisindan 6nemlidir. Cocuklar gelecekte
etkin olduklarindan ve kadmlar da bu cocuklarin egitilmesinde en etkin role sahip
olduklarindan devletin gelecegi kadinlarin ve g¢ocuklarin nitelikli bir egitim almasina

baghdir.®”” Bu dogrultuda Aristoteles’e gore yasalar herkesin esit olarak egitim almasini

375 Aristoteles,2012, Nikomakhos a Etik, a.g.e., 1179b-1180b, 212-214.
376 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1337a, 255.
77 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1260b, 48.
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saglayacak nitelikte olmali1 ve her yurttagin haklarin1 korumalidir.Sokrates’in bir devlette
kadinlarin ortak olarak kullanilmas1 gerektigi fikrine Aristoteles karst ¢ikmaktadir.
Sokrates devletteki birlige inandig1 icin bunu One siirer ancak Aristoteles bu birlikten
ziyade devletin ¢okluktan meydana geldigini ve tek tip insanlarin oldugu bir toplumda
devletin yok olmaya dogru geriledigini savunmaktadir.®’”® Bu dogrultuda Aristoteles’e gore
egitim bahsedilen farkindaligi olusturacak boyutta olmali ve herkesin esit haklar
cercevesinde egitim almasma olanak saglayan kurallar olusturulmalidir. Cokluk ve
cesitliligin  Aristoteles’in egitim felsefesinin belirgin Ozellikleri arasinda yer aldigi

goriilmektedir.

Aristoteles’in bu cokluk anlayisi c¢ergevesinde egitimin tek bir elde toplanmasina
kars1 ¢iktig1 goriilmektedir; clinkii bdyle bir durumda istenmeyen bir Ogretimin
gerceklesme olasiligr artmaktadir. Bununla birlikte ortak cati altinda toplanan egitim
gercek amacindan saparsa erdem agisindan uygun olmayan nitelikte insanlarin yetismesine
sebep olabilir. Aristoteles bu noktada zenginlige, miilkiyete asir1 diiskiin insanlarin
yetisebilecegini diisiindiigiinden tek elde toplanan ortak egitime karsi ¢ikmaktadir.3’®
Aristoteles’e gore yasalar egitimde adaleti saglama adina gerekli glivenceleri bu noktada

saglamak zorundadir. Egitimde tek elden yonetime engel olmak ve ahlaki yozlagsmaya

sebep olmamak i¢in bu 6nlemlerin alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Avristoteles adaleti saglayan etmenlerden yasalara karsi gelmemek ve bunlara uyum
saglamak tlizerinde de durmaktadir. Bu dogrultuda bakildiginda adalete evrensel ve 6zel
olmak {izere iki agidan yaklagsmaktadir. Bu ayrim i¢inde evrensel adalet daha ¢ok gelenegi
icerirken Ozel adalette hak, kanaat, bireysel sorumluluk gibi kavramlar devreye
girmektedir. Kisi kendi yaptig1 eylemlerin sorumlulugu altinda fazlasina degil hak ettigine
riza gosteriyorsa adil bir davranista bulunuyor demektir. Adaletin esitlie 6nem veren yonii
ve gelir dagiliminda insanlarin hak ettigi kadar pay almasini 6ne g¢ikarmasi onu 6zel
kilmaktadir. Yasalarin 15181 altinda Aristoteles bu 6l¢iiliiliigii dnemli bulmaktadir.3®° Tipki
Platon’da oldugu gibi Aristoteles icin de adalet en yiiksek erdemlerden sayilmaktadir. Bu
durum her iki filozofun felsefelerinde etik ve siyasetin i¢ ice olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte adaleti saglayan en dnemli etkenlerden biri yasalari

da igeren hukuksal diizendir. Bu diizen Platon’un devlet anlayisinda filozoflarin kral

378 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1261a, 50.
379 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1267a, 65.
380 Topakkaya, A. (2008). Adalet Kavrami Baglaminda Aristoteles-Platon Karsilastirmasi, SDU Felsefe BI.
Dergisi, 6, 41.
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olmasiyla saglanirken Aristoteles’in devlet anlayisinda yasalardan ayrilmayan aristokrasi

sinifinin basa gecmesiyle saglanacaktir. 38!

Aristoteles’e gore aristokrasi yasalarla yiirtirliige giren egitimi temele almaktadir;
clinkli egitim beraberinde sadakati de getirecektir. Gorev alan kimse o gorevin
sorumlulugunu en iyi sekilde gergeklestirmesi gerektiginden en iist diizeyde “en iyi
insanlar” gorev almalidir. Boylelikle egitimin ve toplumdaki kurumlarin devami
saglanacaktir. Devlet yonetiminde demokrasi hakimse hedeflenen sey insanlarin, toplumun
ozgiirligiidiir. Oligarsi zengin olunmasi gerektigini hedeflerken tiranlik bastaki insanin
cikarlarin1 korumaya yoneliktir. Aristoteles’e gore bu yonetim bi¢imleri arasinda egitime

en 6nem veren aristokrasidir.382

Aristoteles esitlikten ziyade adaletin 6nemli olduguna inandigindan insanlarin
yasalara gore egitilmesi gerektigini savunmaktadir. Yoneticilerden de yasayi bozmadan
onun kurallarina gdre bir yonetim sergilemeleri beklenmektedir. Yasa bu dogrultuda
Aristoteles’in felsefesinde iist belirleyici bir yapi olarak karsimiza ¢ikarken insan siyasette
oldugu gibi egitimde de yasaya gore hareket etmesi beklenen bir varliktir. Yasalar
insanlardan adalet olusturacagindan yasalara gdre alinan egitim insan1 adil bir varlik haline
getirecektir. Bu yiizden Aristoteles egitimde de yasalarin belirleyici olmasini
diisinmektedir. Adalet nihayetinde Tanridan, akildan gelmektedir. Yasalara gore
belirlenen egitim Tanrilara gore belirlenmis oldugundan, bdyle bir yonetim tercih
edilmelidir. insanin vahsi yoniinii vurgulayan Aristoteles’e gore yonetim insana birakildigt
takdirde cikara gore keyfi kararlar alinabilir ve yanlis bir yonetim gergeklesebilir. Bu

yiizden teoriye bagl kalmak gerekmektedir.3%

Aristoteles’e gore insanin bilme istegi dogustan gelmektedir. Bu dogal istegin kaniti
ise insanin aldig1 zevktir. Ozellikle gérme duyusu eylemde bulunmadigimiz zamanlarda
bile bize verdigi bilgi ve beraberinde getirdigi zevkten kaynakli olarak diger duyular
arasinda bilgiyi elde etme agisindan daha oOnemli goriilmektedir. Aristoteles yaptigi
kiyaslamayla hayvanlar arasinda da Ogrenme yetene8i yiiksek tiirlerin oldugunu
belirtmektedir; ancak hayvanlar imge ve hatiraya dayali bir 6grenme yolu izlediklerinden
fonksiyonel a¢idan kalic1 ve verimli bir 6grenme gergeklestirmezler. Onlara kiyasla insanin

akil yiiriitme kapasitesi yiiksek oldugu i¢in sanat gibi komplike alanlara dair 6grenme

381 Topakkaya, 2008, Adalet Kavrami Baglaminda Aristoteles-Platon Karsilastirmasi, a.g.m., 43.
382 Aristoteles. (2018). Retorik. ( Cev: Mehmet H. Dogan) Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari. 1366a. 63.
383 Aristoteles, 2017, Politika, 1287b, 121.
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gerceklestirebilmekte ve iiretim saglayabilmektedirler.3®* Dolayisiyla insan dogustan gelen,
durdurulabilir olmayan 6grenme istegiyle hayvanlardan ayrilmakta ve Aristoteles’e gore
imge ile hatiranin yani sira daha cesitli zihinsel fonksiyonlar1 kullanabilmesi agisindan

stirekli 68renebilen bir varlik olmasi yoniiyle yasamini devam ettirmektedir.

Aristoteles insanlarin seylerin nedenini bilmekle o seyi bilmek arasinda bir baglanti
kurduklarini diisiinmektedir. Bu bir anlamda insanlarin sahip oldugu 6n kabuldiir. Ancak
bu 6n kabul bir bilgiyi edinmede her seyin bilinmesi gerektigi diislincesini zihinlere
yerlestirmemelidir. Bu dogrultuda Aristoteles bir konunun agiklanmasinda tiim bilginin
tizerinde durulmamasi gerektigini diistiniir. Belirli ilkelere dayanan ve tiim bilgi i¢inde
yanlis ¢ikarimlart veren yapilarin agiklanmaya calisilmasi gerektigini diisiinen filozofa
gore geriye kalan seyler bu durumda Onemsizlesmektedir. Bundan yola c¢ikildiginda
Ornegin matematik alaninda bir goriis clriitlilirken bununla sadece matematikgiler

geregince ilgilenmelidir.38°

Aristoteles’e gore nesnelerin ilkeleri bilindiginde gercekten o nesnenin bilgisine
sahip olundugu da diisiiniilmektedir. Bununla birlikte biitiine ickin olan parcalar hangi
yapidaysa biitiiniin de o yapida oldugu varsayilmaktadir. Burada her nesnenin olmasi
gerektigi sekilde olduguna isaret edilmektedir. Pargalar biitiine kiyasla ne eksik ne de
fazladir ve her nesne belirli nesneden olusmaktadir. Ilkeler ise ne bir nesneye ne de baska

bir seye baglidir, onlar kendilerindendir ve her sey onlardan ¢ikmaktadir.38®

Aristoteles 0grenimin agikliga kavusabilmesi icin halk i¢inde yaygin kullanilan
kavramlardan yola ¢ikilmas1 gerektigini vurgular.®®’ Bu noktada Aristoteles’in dgrenimde
kavramsal bilgiye 6nem verdigi ve 6grenimin bu bilginin netlestirilmesiyle kolaylasacagini
diisiindiigti goriilmektedir. Herhangi bir bilginin 6grenilmesi ve aymi ortak dilin

olusturulmasi adina kavram bilgisi netlestirilmelidir.

Aristoteles 6grenim ve bilgiyle ilgili diisiincelerinden bahsederken her 6grenimin
onceden edinilmis bilgiden dogdugunu belirtir. Bu bilimin her alaninda gegerlidir. Tasim
ve tiimevarimla yapilan Ogretimlerde de Onbilgiye ihtiyag vardir. S6z konusu retorik
oldugunda bu sanat1 kullanan kisiler tiimevarimla diisiincelerini belirttikleri gibi tasimdan

da yararlanarak &rneklerini sunmaktadir. Ogrenme kimi zaman 6nceden bilinenlerin

384 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 75-76.

385 gristoteles. (2001). Fizik. (Cev. Saffet Babiir). Istanbul: Yapi Kredi Yaywnlar1. 185a. 11.
386 Aristoteles. 2001, Fizik, a.g.e., 25-27.

387 Aristoteles, 2018, Retorik, a.g.e., 1355b, 36.
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yardimiyla kimi zamanda ise o anda yapilan ¢ikarimla gergeklesmektedir. Aristoteles bir

¢ikarimin yapilmasi igin de dnermelerin mutlak olarak bilinmesinin gerektigini savunur.3®

Aristoteles’in  bilme yontemlerinden biri tanitlamadir. Bu, bilgiyi elde etmeyi
saglayan, olusturan bir tasimdir. Tanitlamanin 6nemi 6nciillerin dogru olmasinda ve bilgi
vermesinde yatmaktadir. Sonuca gore daha Once bilinen Onciiller bizi bilgiye
gotiirmektedir. Bu hususta sonucun birer nedenleri olarak konumlanmaktadir. Aristoteles’e
gore daha &nce bilinen bilgiyle bir insana gore daha dnce bilinen bilgi farklidir. insan
duyumun etkisiyle daha once o bilgiyi elde edebilir. Bilgi elde etme siirecinde 6nceden
bilinmesi gereken zorunlu bilgiler aksiyom olarak degerlendirilirken bilinmesi zorunlu
olmayanlar da sav olarak nitelendirilir. Tasimlarin olugmasi onciillere baglidir; bu yiizden
sonuca ulasabilmek i¢in sonuclarin nedenleri olan oOnciilleri net bir sekilde bilmek
gereklidir.®® Aristoteles bu noktada onciillerin bilinmesine zorunluluk atfeder; ¢iinkii

sonucun bilinmesi bu onciillere dayanmaktadir.

Aristoteles’e gore herhangi bir seyi bilme firsat1 yakalayamazsaniz ona inanmaniz da
giiclesmektedir. Aristoteles bilme siirecinde bilen 6znenin neyi bileceginin ayrimini iyi
yapmast gerektigine inanir. Kararinda bir bilmeyle tanitlamaya gidilmesi ve tanitlamay1
olusturan ilkelerden haberdar olunmasin1 savunur. Her bilgi de tanitlama yoluyla elde
edilmez; ¢iinkii dogrudan elde edilen bilgiler mevcuttur.®® Gériiliiyor ki farkindalik
bilginin olusum siirecinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu farkindalik tanitlamanin da

dogru ve kurallarina uygun sekilde yapilmasini saglamaktadir.

Bir tanitlama aymi cinsi kapsayan unsurlar arasinda yapilmalidir. Dolayisiyla
Aristoteles bir seyi bilmekle o seyin nedenlerini bilmenin ayri alanlara denk geldigini
belirtmektedir. Burada kast edilen her seyin kendi ilkeleri ve alanlarinda tanitlanacagidir.
Aristoteles i¢in daha nitelikli ve ¢ok bilgiye ulasmak icin yiiksek nedenlere ihtiya¢ vardir;
clinkii bu nedenler kisinin bilgi birikimini arttirmaktadir. Dolayisiyla bilgi edinmede amag
onemlidir. Bir bilgiyi edinip edinmedigimizi fark etme siireci o bilginin ilkeleri ve alani
acisindan degerlendirilmeye tabi oldugu i¢in zordur. Aristoteles i¢in sadece Onciil ve

sonuglardan olugan bir 6nerme yeterli degildir bu 6nermeyi olusturan elemanlar mutlaka

388 gristoteles. (2018). Ikinci Coziimlemeler. (Cev: Ali Houshiary). Istanbul: Yapi Kredi Yayinlar1. 71a. 9.
389 Aristoteles, 2018, Ikinci Coziimlemeler, a.g.e., 71b-72a, 10-11.
390 Aristoteles, 2018, Ikinci Coziimlemeler, a.g.e., 72b, 12.
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ayni cinsten olusmalidir.3®! Aristoteles neyi nasil bileceginizi bilmenin gerektigini

diisiinmektedir. Insanlar yiiksek bilgilere net amaglar dogrultusunda ulasmaktadir.

Bilgi olusturmada tiimevarim ve tasimdan yararlanilmaktadir. Tek tek tekiller
lizerinden tiimevarim yapilmakta ve tiimel olana ulasilmaktadir. Ayrica duyumlar
timevarimdan yararlanmaya yardimci olmaktadir. Duyumlar sayesinde tiimevarim
yapilmaktadir.3®? Ancak Aristoteles tam olarak duyumu bilgiyi elde etme yollar1 icine
almaz. Bilgiyi baslatan sey duyum olsa da tiimel olan belirli bir sey olmadigindan onu
duyumsamanin imkani olmadigini distintir. Bilgiye ulasmak Aristoteles igin tiimele
ulasmakla paraleldir.®® Bilgi olusumunda herhangi bir tamim yapilacaksa bu tanmimlar
varsayimlardan olusamaz; ¢iinkii varsayimlarin kesinligi ispatlanmamistir. Oysa tanimlar
neyse onu yansitan ve bilinmeleri gereken yapilardir.3®** Aristoteles bu dogrultuda bilginin
olusum stirecinde netlige yer vermektedir. Kesin olan iizerinden hareket ettikge netlige

ulasilmaktadir.

Aristoteles’e gore bilgi “kendi bagina bilinebilir olanin bilgisi” anlaminda
kullanilmaktadir.  Bilinmesi miimkiin olan ise “bir seyle, bilgiyle bilinebilir olan”
anlamindadir.3*®Aristoteles’e gore bilinebilir olan ne varsa bilgiden daha énce vardir. Bu
ylizden bilgi eger yoksa bu durum bilinebilir olmay1 engellemez. Ama tam zitti durumun
bilginin bilinen olandan o6nce var olmasi miimkiin degildir. Bu durumda bir seyin
bilinmesi miimkiinse o seyin bilgisi ortada yoksa bile “bilinebilir olmanin kendisi”

vardir.39

Aristoteles i¢in bir seyi bilmek onunla ilgili olmak anlamina da gelmektedir; bu
ylizden Aristoteles’e gore bir sey bilindiginde diisiincede niteliksel acidan bir degisim
gergeklesmez. Olus ve nitelik degistirme burada gozlenmemektedir, bilgiyi kazandikca ruh
dengeye ulagsmaktadir. Aristoteles tamamen bilgisizken bilgili hale gelindigine inanmaz,
ona gore daha onceden bilgiden yararlanamayan insan, diislince yetisi dengeye geldiginde
bu bilgiyi kazanmaya olanakli hale gelir. Bilimin baslangict ona gore bir tiir saglamliktir;
clinkii tedirginlik ve dengesizlik ortadan kalkmistir. Kii¢iik ¢cocuklarin tipki yetiskinler gibi

diistinememesi ve algilayamamasinin altinda bu yatmaktadir. Aristoteles’e gore kiiglik

391 Aristoteles, 2018, fkinci Coziimlemeler, a.g.e., 76a, 21.

392 Aristoteles, 2018, Ikinci Coziimlemeler, a.g.e., 81a,.32.

393 Aristoteles, 2018, Ikinci Coziimlemeler, a.g.e., 88a, 46.

394 Aristoteles, 2018, Ikinci Coziimlemeler, a.g.e., 77a, 23.

395 Aristoteles. (2002). Kategoriler.(Cev: Saffet Babiir). Ankara: Imge Kitabevi Yayinlari. 12a, 69.
3% Aristoteles,2002, Kategoriler, a.g.e., 7b-8a, 45-47.

129



yasta diislince yetisini saglamlastirmaya baslamak gerekmektedir ve bunu saglayan

etkenler arasinda doga gibi ¢evresel faktorler yer almaktadir.3®’

Olanakli olma durumu kendini 6grenmede gostermektedir. Aristoteles’e gore
O0grenme siirecinde olan bilgi sahibi kimselerin olanakli olma durumuyla bu bilgiye sahip
olmasina ragmen onu heniiz kullanmayan kimselerin etkinligi arasinda fark bulunmaktadir.
Gegisler, heniliz gerceklesmemis ama iginde ger¢eklesme potansiyelini barindiran
olanakliliktan gerceklesmeye yani etkinlige dogru ilerlemektedir. Ogrenme Aristoteles i¢in
olanakli durumlar arasi1 ge¢is olarak da goriilmektedir, bu adeta bir halden baska bir hale
biirinme seklindedir. Aristoteles olanaklilig1 bilgiye gore sorguladiginda bilgiye sahip olup
onu kullanmama durumunu da bir ¢esit olanaklilik i¢inde degerlendirmektedir. Ciinkii yeni
bilgiye sahip olan kisi eski durumuna gore degisiklik gostermistir ve sahip oldugu bilgiyi

kullanmasa da baska bir olanaga gecmistir.>%

Aristoteles bir konu iizerinde ¢alisma yaparken once o konunun pargalara ayrilmasini
dogru bulur. Cins tiirlere ayrildiktan sonra bu tiirlerin tanimlamasi yapilir ve ardindan bu
parcalarin cinsi bulunarak calisma yapilir. Parcalarin cinsinden kasit niteliksel olarak
belirleme yapmaktir.3® Bir arastirma yapildiginda arastirilacak olanda benzerlikler ve
ortak olan, o seyden ayrilamayanlar {izerinden ilerleme saglanmalidir. Ornegin
Aristoteles’e gore bir erdem arastirilacaksa o erdeme sahip bireyleri farkli kilan seyin ne
oldugu tzerinde durulmalhidir. Anlam bdylelikle yerini bulacaktir. Yapilacak
tanimlamalarin agik olmasi da yine 6nem verilen unsurlar arasinda yer almaktadir. O seyi

farkl1 kilan agikca ve rahat bir sekilde tanimlanmalidir.*®

4.2. Aristoteles’e Gore Sanat

Yaratma ve eyleme arasinda belirgin bir fark goren Aristoteles i¢in sanat, olusla,
sanat1 ortaya koymakla ilgilidir. Sanatin ilkesini ortaya ¢ikarilan iiriinde degil onu ortaya
cikaran kigide goriir. Zorunlu veya dogal olarak olan nesnelerin sanatinin olmamasini da
ilkeleri kendi biinyelerinde tagimalarina baglar. Yaratma ve eyleme arasinda kesin bir ¢izgi
¢izen Aristoteles icin sanat yaratmayla ilgilidir.** Filozofun tanimsal olarak agiklamasina

bakildiginda “Sanat dogru akilla birlikte giden yaratmayla ilgili bir tutumdur ve

397 Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 247a,b-248a,b, 435-437.
3% Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 255 a,h. s. 359.

39 Aristoteles, 2018, Ikinci Céziimlemeler, a.g.e., 97a, 66.
40 Aristoteles, 2018, fkinci Coziimlemeler a.g.e., 97b, 68.
401 Aristoteles, 2012, Nikomakhos 'a Etik, a.g.e., 1140a, 118.
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oldugundan baska tiirlii olabilen seyle ilgilidir.”*%? dedigi gériilmektedir. Bu dogrultuda
sanat aklin kontroliinde olan bir yaratma ve bu yaratma sonucunda ger¢eklesen bir
dontisimle olusmaktadir.Yaratmanin hedefiyle eylemenin hedefi birbirinden farklidir;
yaratma sonucunda bir degisim yasandigr i¢in kendisinden farkli olan sey
hedeflenmektedir. Oysaki eylemede Aristoteles’e gore iyi eylemenin kendisi baslt basina
bir hedeftir.4%

Yaratma etkinligini bir seyle ilgisi olmasi bakimindan ele alan filozof su goriisle
yaratmay1 netlestirir: “Akil yiirlitmenin kendisi degil bir sey i¢in olan ve eylemle ilgisi olan
akil yiiriitme bir seyi degistirir, ¢iinkii o, yaratma etkinligini de yénetir.”*** Bu noktada
Aristoteles insan eylemlerinde bir seyi yaratmaya calisirken bu seyi olusturdugunu ve bu
olusan seyin bir seye ait oldugundan bahseder. Herhangi iyi bir amag hedeflenir ve istah bu

amaca doniik olarak insan1 yonlendirir.*%®

Diislincenin gorevi Aristoteles’e gore dogruluktur. Ruh evet, hayir gibi cesitli
yonlendirmelerle dogruya ulasirken sonunda sanat, bilgi, akli basindalik, bilgelik, us olmak
iizere bes yapiyla karsilasir. Aristoteles her insanin bildikleri dogrultusunda belli
kabullerinin oldugunu diisiiniir. insan gérdiiklerini kabullenir ve bilgisi disinda gerceklesen
olaylar iizerinde kesin olarak fikir belirtmesi miimkiin degildir. Bu noktada Aristoteles
bilginin nesnesini zorunlu ve ebedi olarak goriirken her bilginin 6gretilebilecegini savunur.
Her o6gretim de ona goére Onbilgi, tiimevarim ve tasimla ger¢eklesmektedir. Bilgiyi
kanitlama olarak goren Aristoteles ilkeleri kurallar1 bildigimizde bilgiye ulagabilecegimize
inanir. Aristoteles her sey ilizerine ayrintili bir diisiinme eylemi iginde olunamayacagina
inanir; ona gore sadece elimizden geldigince ve gerceklesebilecek seyler iizerinde
derinlemesine diislinebilmekteyiz. Kendi kendine gerceklesen bilimler {izerinde
diistinmeye gerek olmadigini sdyleyen Aristoteles icin sanat ayrintili bir sekilde
diistinmeye degerdir; ¢iinkii ona goére sanatta insan daha ¢ok tereddiit etmektedir.
Belirsizlik bu noktada diistinmeyi tetikleyen niteliktedir. Herhangi bir seye ulasmak adina
belirledigimiz hedef {izerine degil bu hedefe giden yol ve bu yolu olusturan unsurlar

hakkinda diisiinmekteyiz.*%®

4
4
4
4
4

o

2 Aristoteles, 2012, Nikomakhos’a Etik a.g.e., 1140a, 118.
3 Aristoteles, 2012, Nikomakhos'a Etik a.g.e., 1140b 119.
* Aristoteles, 2012, Nikomakhos’a Etik a.g.e., 1139b,116.
> Aristoteles, 2012, Nikomakhos’a Etik a.g.e., 1139b,116.
5 Aristoteles, 2012, Nikomakhos’a Etik a.g.e., 1112b, 50.
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Bir nesne bir amaca hizmet ederken ayni zamanda zorunlu olarak da var
olabilmektedir. Aristoteles bu durumu 151k ve fanus iligkisi iizerinden Orneklendirmeye
caligir. Isik fanustan zorunlu olarak gecerken bir hedef dogrultusunda ilerleyebilir. Bu
zorunluluk ve amag dogrultusunda olusan eylemler Aristoteles’e gére daha ¢ok dogada
goriilmektedir. Diislinceyle olusan seylerin zorunluluk ve rastlantidan ziyade bir amag i¢in
olustuklarini belirten Aristoteles sanatin da bir “amag i¢in olugsma” dogrultusunda hareket

ettigini diisinmektedir.*%’

Insanin sanatla ugrasmasini saglayan ve niteliksel olarak farkli kilan seyi Aristoteles
ayni zamanda deneyde gormektedir. Deney ise Aristoteles’e gore bir zihin {iriiniidiir ve bu
zihin {irliniiyle kazanilan deneyimlere dayali olarak ortaya varilan kapsayici yargilardan
sanat ortaya ¢ikmaktadir.*® Bu noktada insanm sanata yonelmesi ve birtakim zihinsel
beceri gelistirebilmesinin kaynaginda deney belirleyici bir rol oynamakta ve ortaya ¢iktigi

kaynak olan zihin de insan1 farkli kilan bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Aristoteles i¢in sanat1 uygulama bireyselligi barindirirken, sanatin kendisi kavramsal
olarak tiimel bir yapiya sahiptir ve sanatta ustaligin saglanmasi i¢in yapip uygulamay1
iceren pratik boyutun teoriyle desteklenmesi gerekmektedir. Bilgi ve bilgelik bu yoniiyle
deneyden once gelmektedir; ¢iinkii bir sey1 uyguladiginizda neden uyguladiginiz1 bilme
zorunlulugu s6z konusu degildir. Oysaki bilgelik nedenleriyle bir seyi kapsadigindan
sanatin eksik kalan bu yoniinii desteklemektedir.**® Dolayisiyla bu yaklasim dogrultusunda
Aristoteles’in sanatta bilgeligi, uygulamanin oniine aldig1 ve bunun da genel felsefesiyle
celismedigi goriilmektedir. Kavramin anlamini bilmek, onu nedenleriyle anlamlandirmaya
calismak teoriyi yapilandirmaktadir. Oziin de kavranmaya calisilmasiyla sanattaki pratik
boyut ikinci plana alinmaktadir. Bu durumda Aristoteles’in sanat anlayisinda bilgelik

anlamlilig1 belirleyici bir faktor olarak ilk sirada yer almaktadir.

Aristoteles sanatlarin gelismesini ayrintinin sekillenmesiyle iligkilendirir. Ona gore
bir sey oncelikle ana hatlartyla belirlenir ve sonrasinda o seyi olusturan kisim incelikle ele
alinarak islenir. Boylelikle eksik kalan kisim tamamlanmis olur.** Bu dogrultuda konular
degerlendirirken bilinenler iizerinden ilerlemek gerekmektedir. Bunlar bizim bildiklerimiz
ve genel olarak bilinenler olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Ona gore giizel olanin, siyasi

konularin veya herhangi bilinen seylerin hakkiyla degerlendirilebilmesinin yolu i¢in iyi bir

407 Aristoteles, 2018, Ikinci ¢oziimlemeler, a.g.e., 95a, 62.
408 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 76-77.

409 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 78.

410 Aristoteles, 2012, Nikomakhos'a Etik, a.g.e., 1098, 19.
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ahlaktan ge¢mektedir.*! Aristoteles erdemi hedefleyen eylemlerin en yiiksek iyiyi ve
giizeli barindirdigini dile getirir. Mutluluk da bu dogrultuda en iyi ve giizel olandir. Bir
insanin mutlu olmasi i¢in yasamsal agidan farkindaligi yiiksek olmasi ve erdemi igeren
faaliyetlerden sorumlu olmasi gereklidir. Bundan dolay1 Aristoteles ¢ocuklarin, akli
basinda olmayan insanlarin ve hayvanlarin mutlulukla ilgili bir sorumlulugu oldugunu

diisinmez.**?

Aristoteles kendi dogasinda insanin nihai amaci olan iyilige ulagmasini ister. Bu
amac¢ dogrultusunda insanin belli bir yetkinligi kazanmasini ve hayatin1 bu dogrultuda
siirdiirebilmesini 6nemsemektedir. Insan bir politik hayvan olarak konusmasi, zihinsel
aktivitelerde bulunmasi ve dogruyla yanligin farkinda olmasi bakimindan diger canlilardan
ayrilan Ozelliklere sahiptir. Bu bir kentin olusmasi bakimindan da o6nemli o6zellikler
arasinda goriilmektedir. Adalet ve yasalara uyulmasi toplum icinde her seyden de 6nemli
olarak goriilen kentin devamu igin sarttir. Tipk1 Platon gibi erdeme 6nem veren Aristoteles
de yasalarin kenti ayakta tutan yegane etkenler arasinda gormektedir ve yasalar iyinin

yonlenmesi hususunda etken faktorlerden biridir.**

Basar i¢in giizel, iy1 olmak yetmez erdem ve ahlakla birlikte dogru bir sekilde
eyleyenler yasamlarinda basarili olmaktadirlar. Aristoteles i¢in bir seyden hoslanabilmek
ruhta gerceklesmektedir. Bir seyden hoslanmak onu giizel bulmak anlamina gelmektedir ve
bu herkese gore farklilik gosterir. Aristoteles ic¢in insanlar bir seyi hos bulurken bunu o
seyin dogasindan kaynakli olarak degil onlara gore hos geldigi i¢in dyle bulurlar. Bu
yiizden hoslanma herkese gore farklilik gostermektedir; oysa giizel olanin kendisi dogasi
geregi gilizeldir ve bir seyi glizel bulan onun dogas1 hos oldugu i¢in o seyi giizel olarak
adlandirmaktadir.** Hoslanmak ve giizel arasinda seylerin dogalarindan kaynakli bir

farklilik vardir. Bu da kisiyi ayrima goétiirmektedir.

Aristoteles i¢in eylemlerimizde belirleyici olan unsurlardan biri orta yoldur. Ancak
burada kastedilen matematiksel olarak belirlenen bir esitlikten dogan orta degil hal ve
durumlara gore belirlenen dengede olma durumudur. Bu yiizden her tiirlii asirilik ve
eksiklikten kacinmak tercih edilmesi gereken bir durumdur. Orta yol kisiyi erdemli olmaya
yonlendirdigi i¢in olumlu yonde bir etki yapmaktadir. Aristoteles sanat¢ilarin da bu yolda

ilerledikce iyi isler ortaya ¢ikartacaklarmi diisiiniir. Iyi isler onun igin ne eksik ne fazla,

41 Aristoteles, 2012, Nikomakhos'a Etik, a.g.e., 1095b, 12,

412 Aristoteles, 2012, Nikomakhosa Etik, a.g.e., 1099b-1100a, 21-22.
413 Aristoteles, 2017, Politika, 1253a-1253b, 26-27.

414 Aristoteles, 2012, Nikomakhos'a Etik., a.g.e.,1099a, 20.
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tam kararinda olan islerdir ve iyi sanatcilarm amaci da iyi isler ortaya koymaktir.*t

Sanatciyr farklh kilan etkenler arasinda bildigini 6gretebilme yetisi de yer almaktadir, bu
yeti onu siradanliktan kurtarmakta ve gercek bir sanat¢r olmasini saglamaktadir.*t
Aristoteles’in bir sanat¢ida 1yi bir anlatim arama sart1 bir 6gretmenden beklenen nitelikler
arasinda da yer almaktadir. Ona gore iyi bir 6gretmen ele aldigi konuyu hakkiyla

aktarabilendir. Bu durumda iyi bir sanat¢inin, sanat egitimcisinin ve dgretmenin en énemli

ozellikleri arasinda edindikleri bilgiyi iyi bir sekilde 6gretebilmeleri yer almaktadir.

Bir seye giicii olmak onu belli bir zaman ve yOntemle yapmaya giicli olmak
anlaminda kullanilmaktadir. Bir seyi yapmaya giicii olmak bakimindan sanat¢ilar bu
giiclerini 0grenimle elde ederler. Canli varliklarin giiciiniin akilsal oldugunu diisiinen
Aristoteles i¢in birliktelik icerisinde giiciinii uygulayan etkide bulunan iken bu giice maruz
kalan etkiye ugrayan olarak nitelendirilmektedir. Akilsal olan her kimse kendi sartlarinda
arzu ettigi anda giiciini uygulamaya meyillidir; uygulamadigi takdirde eylem fiilen

gerceklesmemis demektir.*!’

Aristoteles, alaninda en usta olan sanatcilar1 bilge olarak
nitelendirir. Ornegin ona gore Pheidia bilge tas ustasidir ve bu bilgeligini hem ustaligindan
hem de sanatsal agidan erdemli olmasindan alir.*'® Burada bir sanat¢inin bilge olmast igin
alaninda usta olmasinin yani sira erdemli olmasiin da 6nem tasidig1 gortilmektedir. Bir

sanatin kurallarin1 erdemle, dogru eylemlerle birlestirmek bizi bilgelige gotiirmektedir.

Aristoteles’e gore “yapan yaptig1r kadarini ve yaptigi gibi yapmasaydi, maruz kalan
da o kadar ve o sekilde maruz kalmasaydi, sanatlar ortadan kalkardi.”**® Burada sanatta da
belirli bir dengenin olmas1 gerektigi goze carpmaktadir. Asiriliklar bir kenara, lretilen

seyin kararinda olmasi esitligi saglayacak ve diizenin islemesine yardimci olacaktir.

Aristoteles i¢in 1y1 kendisine ulagilmasi hedeflenen seydir; sadece o oldugu igin veya
ancak onun ugruna baska seyin tercih edilecegi bir etkendir. Erdemler de iyi oldugu igin
erdemli olmak insani iyi hale getirmektedir; bu yiizden adalet, olgiiliilik gibi erdemler de

iyiye ulasmak ve onu olusturmak adina tercih edilmelidir. 4%

Sanat kendi igeriginde Aristoteles’e gore genel iyiye hizmet etmez, hangi alan sz
konusuysa o alanin igerigini daha iyiye ¢ikarmakla ilgilenir. Iyinin ¢oklu bir anlami

oldugunu diisiinen Aristoteles’e gore bu anlamlardan biri de giizeldir. Bu dogrultuda en

45 Aristoteles, 2012, Nikomakhos’a Etik., a.g.e., 1106b-1107a, 36-37.
416 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 79.

47 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., s. 401-402.

418 Aristoteles, 2012, Nikomakhosa Etik., a.g.e., 1141a, 120.

419 Aristoteles, 2012, Nikomakhos 'a Etik., a.g.e. 1133a, 100.

420 Aristoteles, 2018, Retorik, a.g.e., 1362a-1362b, 52-53.
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giizel olan yapilan ugrasi en iyi sekilde ortaya koymaktir. Aristoteles eylemedeki amact 6n
plana ¢ikararak bunu sanatlarin en basina yerlestirir. Bu noktada iyi temel ve en yiiksek
amag iken onun altinda kalanlar var olanlarin nedeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sanati
digerlerinden ayr1 kilan en 6nemli unsur ise bu amagtir.*?* Aristoteles’e gore giizeli amag
edinen insan ve kendinde glizeli tasiyan insan giizele ulasir ve erdemli oldukca giizele

ulasmasi kolaylagir.*??

Aristoteles erdemin insani iyilige gotiirdiigiine inanmaktadir; o ylizden insanin
erdemli bir karaktere sahip olmas1 hem hayatta yakalayacagi basarilar agisindan hem de iyi
bir hayat yasamasi acisindan onemli goriilmektedir. Erdemi ilkelerine ayirarak ele alan
Aristoteles i¢in Sokrates’in “erdemler bilimi” yaratmasi hatadir. Akil Aristoteles’e gore
ruhun diisiinen kismindadir ve erdemler de bu boliimde ortaya ¢ikar. Sokrates erdemleri bir
bilim olarak addettiginde ruhun akil dis1 ve duyguyla ilgili b6limiinii goz ard1 ettigi igin

Aristoteles Sokrates’in erdemleri tam anlamiyla iyi kavrayamadigimni diisiinmektedir.*?

Bir bilim s6z konusu oldugunda kisi o bilim hakkinda yeterli bilgiye sahipse bilim
adami1 olup bu alanda hizmet verebilir ancak ayni durum erdemler i¢in gecerli degildir.
Cesaretin bilgisine sahip olan herkes cesur olamayacagindan Sokrates’in yaptigi bilim
adlandirmas1 Aristoteles’e gore sakincali ve hatalidir.*** Erdeme uygun gerceklesen
eylemler Aristoteles i¢in giizel seklinde adlandirilmaktadir ve sonunda mutlaka giizele
ulagma cabasi vardir. Her erdemde mutlaka giizeli icerme s6z konusuyken comertlikte de
bu gecerlidir ve karsidakine herhangi bir sey verirken bu eylem yine giizel igin

gergeklesmektedir.425

Giizellik anlayis1 Aristoteles i¢in genclik, olgunluk gibi hayatin cesitli donemlerine
gore degisim gostermektedir. Geng insanlar giizellige bedensel agidan yaklasirlar; bu
yiizden daha kuvvetli ve giizel goriinmek icin ¢aba gosterirler. Aristoteles bedensel agidan
bakildigindan insanimn en giizel oldugu donemin savasa en hazirlikli oldugu doénem
oldugunu diisiinmektedir. Bu donemde insan giiclii ve giizel goriintimliidiir. Yashlikta ise
giizellik kendine yetebilmekle paralel olarak, ihtiyaglarin1 baskalarma act vermeden

426

karsilayabilecek yetiye sahip olmaktir."® Aristoteles’in bu baglamda giizellige bedensel
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2 Aristoteles, 1999, Eudemos’a Etik, a.g.e., 249.
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acidan bir yorum getirdigi goriilmektedir. Dig goriiniise verilen énem zaman ilerledikge

yerini beceri ve sagliga birakmaktadir.

Aristoteles’e gore bir seyin giizel olarak olusumu, genel olarak olusumundan 6nde ve
kolaydir; eger giizel bir masa olusmussa, sadece bir masa, gilizel olandan daha kolay
olusabilir. Olusumda eger bir baslangi¢ varsa son da olabilir. Bir seyin nesnesi oldugu gibi
sanatin da nesnesi miimkiindiir ve bu miimkiinliik su an var olmaya veya gelecekte var
olabilmeye isaret etmektedir. Gerek zorlama gerek keyfi olsun insanin iiretebilecegi her

sey miimkiindiir.*?’

Aristoteles i¢in eylemler kisinin kendisine bagliysa ya iyidir ya da iyi olarak
goziikmektedir. Bunun ic¢inde hazza dayali eylemler iyi olarak goziiken eylemler
arasindayken gercekten iyi oldugu i¢in yapilan eylemler de bulunmaktadir. Sik¢a tekrar
edilen eylemler aliskanlik haline gelebilir ve bu durum zevk vermeye baslayabilir.
Dolayisiyla haz veren eylemlerden iyilik verene kadar birgok cesitle karsilasilmaktadir.
Aristoteles iyiligin zitt1 olan kotiiliikten kagmanin da iyi oldugunu vurgulamaktadir. Kiigiik
olarak sayilan kotiiliikler de daha biiyiik kotiiliiklere gore iyi olarak diisiiniilmektedir.*?®
Iyilik kavramina genis bir anlam atfeden Aristoteles igin her anlamda iyinin hedeflenmesi
gerektigi goriilmektedir. Kotiiliik iizerinden de bir degerlendirme yapildiginda boyutuna
gore kotiliigiin icinden de 1yilik elde edilebilir. Yeter ki tam anlamiyla kisiyi iyilige
gotiiren yolun 6nii engellenmesin.

Aristoteles olgiiliiliigii “taskinlik ve hazlara ilgisizligin ortas” olarak adlandirir.*?®

Bu durumda iki asir1 uca belli bir mesafe alarak orta yolu bulma amag¢lanmaktadir.
Olgiiliiliik erdemlere giden yolun kapisini da aralamaktadir. Olgiiliik her ne kadar haz ve
acilara kars1 orta yolu bulmay1 hedeflese de Aristoteles bu durumun tiim haz ve acilar i¢in
gecerli olmadigimi diistinmektedir. Ona gore bir sanat eserinin insan bedeninde uyandirdigi
haz isitme, koklama ve goérme sonucunda olusuyorsa ortaya ¢ikan duygu asir1 bile olsa
Olciiliiliik kapsaminda degerlendirilmemelidir. Ancak dokunma ve tat alma duyular1 s6z

konusu oldugunda &lgiilii davranmak gerekmektedir.*3

Burada duyu organlar
dogrultusunda alinan hazzin etkisinin ¢ok ¢esitli oldugu ve insanin karakterine olgiiliiliik
diizeyinde etki ettigi goriilmektedir. Ozellikle sanat eserlerinde gérme duyusuna hitap eden

bir sanat eserinin etkisi Ol¢iiliiliigiin konu alanina girmezken s6z konusu tat alma ve

427 Aristoteles, 2018, Retorik, a.g.e., 1392b, 132

428 Aristoteles, 2018, Retorik, a.g.e., 1370a, 73.

429 Aristoteles, 2016, Magna Moralia, 1191a, 85.

430 Aristoteles, 2016, Magna Moralia, a.g.e., 1191b, 87.
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dokunma oldugunda siirin asildigit ve karakter erdemini tehlikeye attigi One

cikarilmaktadir.

Hos olan ve zevk veren dengede oldugu siirece varligin dogal durumuna gelmesi
saglanmaktadir. Ayni sekilde act da dengede yasanmalidir. Hos olan zorlanmadan
yasanmaktadir ve icten gelen arzu eger akil slizgecinden geciyorsa insani hos olana
yoneltmektedir. Aklin yonlendirmesinde ¢evrenin de etkisi vardir; ¢linkii kisi kendisine
anlatilan dogrultusunda ydnlendigi seyin iyi olduguna inanmakta ve onu istemektedir.
Istenilen seyler yasanilanlardan kaynaklanmakta ve su anda kendini gdstermektedir.
Aristoteles i¢in bir seye duyulan arzu gegmis bilgilerden kaynaklanmakta, simdiki

zamanda istenmekte ve gelecege dair bir beklenti olusturmaktadir.*3!

Aristoteles’e gore Olgiiliilik bedensel arzu ve hazlarla ilgilidir; ama tiim hazlar
icermemektedir. Ornegin herhangi bir resimden duyulan bir miizikten fazlasiyla
hoslanilabilir; fakat burada oSlgiiliiliik lizerinden haz diiskiinii seklinde bir degerlendirme
yapilmamaktadir. Bunun yapilabilmesi i¢in bir arzunun s6z konusu olmasi
gerekmektedir.**? “Nasil gocuk, egiticinin buyurduklarina gére yasamaliysa aym sekilde
arzulayan yanimizin da akla uymas: gerekir. Bunun i¢in Ol¢iilii kisinin arzulayan yani
akilla uygunluk i¢inde olmalidir; nitekim ikisinin ulagmak istedigi giizel olandir; ol¢iilii

kisi de gerekenleri gerektigi sekilde, gereken zaman arzu eder. ” *3

Eylemlerimizi haz ve acilar sekillendirmektedir; bu yiizden ikisi arasindaki dengeyi
yakalamak Onemlidir. Aristoteles hazzin eylemleri yonlendirmedeki giiciiniin farkindadir
ve insanlarin da bu farkindaliga sahip olmasini isteyerek uyarisini yapmaktadir. Ozellikle
hazzin 6fke giiclinden de daha etkili oldugunu sdyleyerek onu zorlukla iligkilendirdigi bir
alana ¢cekmekte, bu alanda sanat erdem gibi kavramlar da yer almaktadir. Sanat ona gore
zordur; ancak 6nemli olan bu zorla ne kadar ugrasildigidir. Ciinkii Aristoteles basariy1 zor

olan1 yenmede gérmektedir.***

Tiim bunlarin yan sira Aristoteles hazzin sanattaki islevselligi arttirdigini diisiintir.
Gergeklestirdigimiz eylemlerin i¢ginde eger haz varsa bu durum eylemleri degerlendirme
seklimize de etki etmekte, onu arttirmaktadir. Aristoteles i¢in haz sanatta ilerlemeyi
saglamaktadir; kisi eylemde bulundugu sanat alanindan haz aldikca o alanda

ustalasmaktadir. Ustalastikga da haz almaktadir; bu durum bir dongii seklinde

431 Aristoteles, 2018, Retorik, a.g.e., 1370a-1370b, 73-74.

432 Aristoteles, 2012, Nikomakhos'a Etik, a.g.e., 1118a, 64.
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ilerlemektedir. Ancak haz aklin Oniine gegerek uslamlamayi engellemektedir. Aristoteles
her ne kadar hazlarin ¢esitli oldugunu vurgulasa da herhangi bir durumda haz fazlalastik¢a
baska yetiler azalabilmektedir.**® Buradan s6z konusu sanattaki verimi arttirsa da hazzmn

her zaman bir dengeye ihtiyaci oldugu c¢ikarilmaktadir.

Insanlarin kendilerine iyi gelen seyi mi yoksa genel gecer iyiyi mi sevdiginin
sorgulamasini yapan Aristoteles bunun zamana gore degisiklik gosterdigini soyler; bu,
sadece iyl degil ayni zamanda hoslanma s6z konusu oldugunda da bu degisim
gostermektedir. Insan karsisindaki seyi yarar sagladigindan dolay1 seviyorsa orada kendine
gelen bir iyilik vardir, ancak karsidakinden gelen bir haz varsa burada devreye hoslanma
girmektedir. Hep bir sey araciligiyla ortaya ¢ikan bir duygu durumu gozlenmektedir.
Buradaki hoslanma ve begeni kisinin veya nesnenin kendisinden kaynakli olmadig i¢in

Aristoteles’e gore iliniksel, kalicilig1 olmayan bir sevgidir.*®®

Yigitlik gibi erdemler de her zaman orta yolla sekillenmektedir; yigit biri gerektigi
zaman korkmali gerektiginde de cesaret gOstermelidir. Aristoteles her zaman cesaret
davraniglar gostermek giizeldir. Kisi bu gilizele ulagsmak i¢in bu yonde eylemlerde bulunur.
Avristoteles orta yolla ilerlemenin insan1 giizele ulastiracagini diisiiniir. Insan erdemde de
orta yolu giizele ulagsmak i¢in tercih eder bir diger secenek de cirkin olandan kaginmaktir.
S6z konusu askerlik oldugunda da kagmak onursuzluk olarak nitelendirilirken ¢irkin bir

davranis olarak kabul edilmektedir. Olmek bu hususta daha iyidir.**

Ahlakla sanat1 karsilastiran Aristoteles sanat eserlerinin dogas1 geregi iyi oldugunu
diisiiniir, bu ylizden belirli 6zelliklere sahip bu eserler bu 6zelliklerini yansitacak sekilde
olusturulmalidir. Oysaki erdemi igeren eylemler dogalarindan dolay: degil o eylemleri
yapan kisilerin karakterlerinden dolay1 bir nitelendirmeye tabi olurlar. Bu noktada erdemli
insanlarin eylemleri dogru ve iyidir. Aristoteles ruhta olan seyleri etkilenimler, huylar ve
olanaklar olarak tiige ayirir. Haz ve acimin olusturdugu duygulari etkilenim olarak
adlandirirken olanaklar bu duygulardan etkilenmeyi saglayan yapilardir. Huylar ise
etkilenimler sonucunda iyi veya kotii olarak ortaya c¢ikan durumdur. lyi ve kotiiniin

belirlenmesinde hep dengeleyici bir yap1 hakimdir; eger ki hirs, 6tke gibi etkilenimler

435 Aristoteles, 2012, Nikomakhos’a Etik, a.g.e., 1175b, 202.
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437 Aristoteles, 2012, Nikomakhos a Etik, a.g.e., 1115b- 1117a, 58-61
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asirtya kaciyorsa burada kotii bir durum olugmaya baslamaktadir. Duygularin bizde

olusturdugu iyi veya kétii durumla erdemler ortaya ¢iktig1 icin onlar birer huydur.*3
4.3. Aristoteles’te Mimesis

Aristoteles mimesise baz1 durumlarda sdylenen s6z, aslolan gerceklik anlamina gelen
mythos iizerinden yaklasir. Ozellikle eylemlerin taklitleri olarak sekillenen mytoslar siirin
icerigini olusturmak icin kullanilir. Dolayisiyla gergekligin bu ifade edilis bigiminde bir
seyi ortaya koyma vardir ve bu kimi zaman taklit {izerinden oldugu gibi kimi zaman da
tragedyadaki gibi ilk kez olusturulan 6zgiin bir yapitta kendini gdosterir. Dolayisiyla
Platon’dan farkli olarak Aristoteles’in mimesis anlayisinda taklidin yani sira baskasinda

rastlanmayan bir dzgiinliigii kapsayan yap1 da vardir.*3°

Aristoteles’in mimesis anlayisinda sinirlarin daha da genisletildigi ve sadece tek bir
kurala baglanmayan bir kavramsal olusum gozlenmektedir. Taklide bagli kalmadan
edindigi tavir sanata daha olumlu bir yaklasimin dogmasina sebebiyet vermektedir.
Boylelikle 6zgiinliikle birlikte sanata yenilik gelmektedir. Dolayisiyla Aristoteles’in sanat

anlayis1 Platon’dan gelen gelenegin salt kopyasi olarak yorumlanmamaktadir.

Avristoteles’in mimesis anlayis1 insanin anlam arayistyla bir bag kurmaktadir. Insan
cocukluktan itibaren 6grenime taklitle baslamakta, bunu severek yapmakta ve dogasindan
gelen bu yetiyle hayat1 anlamlandirma siirecinde diger varliklardan ayrilmaktadir. Insanin
egitim siirecine etki eden yoOniiyle mimesis kendini gerceklestirme yolundaki

yapitaslarindan biridir. 4

Sanat doga iizerinden taklidini gerceklestirdigi i¢in Aristoteles’e gore bir sanat¢inin
madde ve bigim hakkinda bilgi sahibi olmas1 gerekmektedir. Ornegin bir heykeltiras
heykelin hammaddesi ve alacagi sekil lizerine bilgi sahibi olmalidir. Ayni durum doga
bilimleri i¢in de gecerlidir. Aristoteles kendi iginde siirekli bir harekete sahip oldugu icin
doganin bir ereksel neden oldugunu diisiiniir. Maddeyi kullanan ve onu yaratan iki sanatin
oldugunu diistinen Aristoteles i¢in kurucu olan bigime etki ederken yaratic1 olan maddeye
etki etmektedir. Bir seyi bilen onun nasil oldugunu gergekten bilirken bir seyi olusturan,
onu yapan o seyin nasil bir devinimde oldugunu bilir. Bu dogrultuda sanat¢i sanat eserini

olusturmak icin maddeye sekil veren kisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.**! Avristoteles bu

438 Aristoteles, 2012, Nikomakhos a Etik, a.g.e., 1105b-1106a, 34-35

439 Soykan, 1997, Sanatin Ne'ligi - Sanatcinin Kimligi Sorunu. a.g.m., 30
440 5oykan, 1997, Sanatin Ne'ligi - Sanatcinin Kimligi Sorunu. a.g.m., 30
41 Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 59-61.
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noktada sanat¢inin madde hakkinda bilgisinin 6nemine ve madde i¢in ereksel nedene kadar

bilmek gerektigine dikkat ¢ekmekte ve bu bilis lizerinden bir degerlendirme yapmaktadir.

Aristoteles bir sanat eseri olusumunda nedenleri de birbirinden farkli olarak
gormektedir. Bir sanat eserine sanat eseri olmasi bakimindan yaklasildiginda o sanat
eserinin hammaddesi madde olarak o eserin nedeniyken o eseri ortaya g¢ikaran sanat
“degismenin kaynaklandig1 sey” olmasi bakimindan bir nedendir.**? Etkin olan nedenler
etki ettikleri nesneyle aymi anda var olmaktadir. Ama s6z konusu bir neden olanakl
haldeyse o zaman es zamanliliktan bahsedilmemektedir. Aristoteles bu durumda eseri
olusturan kiginin eserle birlikte ayni anda yok olmamasi 6rnegini vermektedir. Nedenlerin

bilinmesi Aristoteles i¢in Snemli goriilmektedir.**3

Aristoteles sanatin birer taklitten ibaret oldugunu diisiinse de her seyi taklit etme
tavrina karst cikmaktadir. Sanatta abarti taklitler kisiyi amaca giden yoldan
alikoymaktadir.*** Sasirmak Aristoteles’e gdre dgrenmenin belirtisidir; bunun yani sira
insan 0grendigi karsisinda saskinlik duydukca 6grenmeyi daha da arzular. Bilgiye ulastikca
ve 6grendikce kendi dogal dengesine ulasir. Bu noktada 6grenme dogal durumu tetikleyici
bir yonde etki ettiginden 6grenme hos olarak nitelendirilmekte ve taklit yoluyla elde etme
de hos olarak nitelendirilmektedir. Aristoteles i¢in benzer benzere daha hos
goziikmektedir. Ancak taklit edilen nesnenin iyi veya kotli olmasi diisliniilmeden taklidin,
ogrenmenin verdigi hosluk duygusuyla yeni bir 6grenmeye dogru insani yonlendirdigi
goriilmektedir.**® Dolayisiyla Aristoteles insanin sanatta taklit yoluyla eser iiretmesine bir

seyi 0grenmesi olarak da yaklagmaktadir.

Taklit Aristoteles icin dogustan gelen ve insani hayvanlardan ayiran bir yetidir.
Ogrenme ona gore taklitle baslamistir. Taklidin insan1 mutlu kilan yoniine dikkat ceken
Aristoteles gercek hayatta yiizlesemedigimiz insan ve hayvan olileri gibi baz1 koti
seylerin taklitlerine daha katlanabilir oldugumuzu diisiinmektedir. Burada Aristoteles
taklidin 6grenmeye etki eden yoniinii vurgulamaktadir; kotliye karsi katlanma istegi
insanin merak ve 6grenme azminden gelmektedir. Bir resme bakmay1 saglayan sey onu

anlama ¢abasidir ve insan bu resimlere bakmaktan zevk almaktadir. Anlamlandirma ve

42 Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 63.

43 Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 67.

444 Aristoteles. (2017). Poetika. (cev: Ari Cokona- Omer Aygiin). Istanbul: Is Bankast Yaynlari, 81.
45 Aristoteles, 2018, Retorik, a.g.e., 1371b, 77.
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O0grenme c¢abasi insana haz verirken ilk defa karsilagilan bir nesne resmedilmisse bu

nesnenin ele alimis bigimi insanda haz olusturmaya sebep olmaktadir.*4®

4.4. Poetika, Tragedya ve Retorik Uzerinden Sanat

Aristoteles destanlarin, siirlerin, Tanrilara sunulan kimi ilahilerin birer taklitten
ibaret oldugu 6n kosuluyla hareket etmektedir. Ona gore bu sanatlarin her biri taklit catisi
altinda toplanirken kullandiklar1 metotlar araciligiyla birbirlerinden ayrilmaktadir. Miizikte
ses devreye girerken siirde soz bu farklilifa araci olmaktadir. “Syrinks” gibi {iflemeli
calgilarla iiretilen sarkilar digerlerinden ayirici kilan melodi ve ritim iken dansta daha ¢ok
ritim bu farkliligin olugsmasina katki saglamaktadir. Her biri taklit olan bu sanatlarin i¢cinde
ozanlar belli dl¢tileri kullanma sekillerine gore adlandirilmaktadir, bu dogrultuda kimileri

Elegion ozani (elegiopoios), kimileri ise destan ozani (epopoios) seklinde anilmugtir.*4’

Aristoteles sanatta taklit edilenin insanlar olmasina dikkat ¢eker. Sanatgilar kimi
zaman daha erdemli insanlar1 portre etme gayretini gosterirken kimi zaman ise birebir
yansitma yolunu tercih etmektedir. Polygnotos gibi ressamlar daha erdemli insanlari
resmederken Pauson gibi ressamlar daha kotii insanlar ¢izmeye ¢aligsmistir. Toplum iginde
Pauson’un ¢aligmalar1 bu yilizden sakincali bulunmustur. Daha iyiyi veya kotiiyli yansitma
gayreti sanatin diger alanlarinda da goriilmektedir. Destanlariyla {in salan ilk parodi yazari
Hegemon daha kotiiler iizerinde dururken Homeros daha iyi olanin arayisi icinde

olmustur.*8

Sanatta taklitler s6z konusuyken sanat igeriklerinin farklilagmasini saglayan belli
kriterlerin oldugu goriilmektedir. Ayrim1 belirgin hale getiren en 6nemli kriterlerden biri
taklit etme seklidir. Bu dogrultuda Homeros gibi ozanlar kilik degistirerek anlatiy1 tercih
edebilmektedir. Aristoteles taklit tarzlarina kullanilan nesne agisindan yaklasmaktadir. i1k
grupta Homeros ve Sophokles’i ayni tiir icinde degerlendirir; ¢ilinkii bu sanatgilar taklit
nesnesi olarak agirli§i olan insanlar1 tercih etmistir. Bu dogrultuda belirleyici olan
sectikleri nesnelerdir. Bir diger grupta Sophokles ve Aristophanes toplanmaktadir.4°
Burada Aristoteles bu sanatcilarin eylem halinde olan insanlari tercih etmelerinden dolay1
bu degerlendirmeyi yapar. Ozellikle giiniimiizde bir 6gretim metodu olarak da kullanilan

dramaya bu noktada yer verildigi goriilmektedir. Drama da eylemde bulunan insanlarin bu

eylemlerini taklit etmekten gectigi i¢in Aristoteles sanatin bu sekline dikkat cekmektedir.

46 Aristoteles, 2017, Poetika, a.g.e., 9.
47 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 1-3.
48 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e.,. 5.
449 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 7.
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Aristoteles’e gore siir ritim duygusu olan yetenekli insanlarin dogaclama yaparak
olusturduklart bir tiriindiir. Bu dogrultuda ozanlarin karakterleri nasil bir sanat ortaya
cikacagini belirlemektedir; karakterleri siradanlastikca nesne olarak daha siradan insanlari
kullanarak onlarin eylemlerini taklit etmektedirler. Siradan ozanlarin yergilere yer
verdigini belirten Aristoteles taslamalarda Ol¢ii olarak iambik Olgilinlin kullanildigini
belirtir. Baz1 ozanlar ise “to heroikon” olarak adlandirilan kahramanlik 6l¢iisiinii kullanir.
Homeros bu ozanlar i¢inde iyi eserler veren ve buna ilaveten dramatik taklitlerle sanat
yapan kaliteli ozanlar arasinda yer almaktadir. Dogaglama araciliiyla dogan Tragedya ve
komedyanin varligi ozanlar1 ikiye ayirmistir. Kimi ozanlar taglamadan uzaklasarak

komedyaya yonelirken kimileri ise destanlardan uzaklasip tragedyaya yonelmistir.*°

Siirin de tipki Platon’da oldugu gibi belli bir ritm duygusuna sahip oldugunu
diisiinen Aristoteles icin kalite sadece eserin niteliginden degil ayn1 zamanda o eseri
olusturan sanat¢idan da kaynaklanmaktadir. Dolayistyla iki filozofun da ortak olarak goriis
sahibi olduklar1 sey sanattaki ahlaki yapinin korunmasi gerektigidir. Ahlak sanat¢inin
karakterinden eserin niteligine kadar belirleyiciligi saglayan en Onemli etkenler

arasindadir.

Aristoteles komedyay1 siradan insanlarin taklidi olarak goriir. Komedya kotiiliigiin
belli boliimiiniin 6zellikle giiliing yoniiniin islendigi bir tiirdiir. Bu giiliin¢liigiin tercih
edilmesinin nedeni insan1 rahatsiz etmeyen bir ¢irkinligi icermesidir. Cok 6nemsenen bir
tir olmadig1 i¢in zamanla unutulan komedyanin hatirlanmasi kilik degistirmesiyle
paralellik gostermektedir. Ogeleri agisindan tragedya ve destan ise birbirlerine
benzemektedir; ancak destan siire olarak daha uzunken tek Olgiiye gore bi¢imlenen bir

anlatidir.**!

Aristoteles’e gore tragedya “Acima ve korku yoluyla bu gibi duygulardan bir arinma
saglamak icin, agirligi olan, tamamlanmis, belirli uzunluga sahip bir eylemin, her
boliimiinde ayr1 ayr1 bigimlerde ¢esnilendirilmis bir dil kullanarak, anlat1 araciligiyla degil,
davramslarda bulunan insanlar aracihigiyla taklit edilmesidir. ”*°? Iceriginde kimi zaman
sarkilarin yer aldigi, anlatinin ritimle anlamlandirilmaya calisildigir temasi olan bir tiir
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Burada davranisin taklit edilmesinden kaynakli olarak

gorsellik 6nem kazanmaktadir.

40 Aristoteles, 2017, Poetika, a.g.e., 9-10.
41 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 13-14.
452 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 15.
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Aristoteles tragedya i¢cin en Onemli olan seyin olay kurgusu oldugunu
diistinmektedir; ¢iinkii bu anlat1 tek boyutlu bir taklit degildir, biitiinsellik i¢inde bir yagami
anlattig1 icin tek tek karakterlerden ziyade eylemler sonucunda ortaya ¢ikan iiriin
onemlidir. Tragedya kisileri eylemler araciligiyla aktarir, karakter ve diisiince bu ylizden
eylemlerden sonra gelir. Ozellikle durumun anlatilmasi, duruma gore anlatilarin

gerceklesmesi retorigin alanina girmektedir.**3

Aristoteles tragedyalarin belli bir plan dahilinde siradanhiktan uzak sekilde
olusturulmasi gerektigini vurgular. Giizel olmas1 i¢in buna 6zen gosterilmelidir; ancak
Aristoteles’e gore giizellik sadece diizen iginde aciga ¢ikmaz. Yeteri kadar diizenlenmis
uzunluga da ihtiya¢c vardir. Aristoteles’in giizellik anlayisina orta yolun yansidig
goriilmektedir. Ona gore cok kiigiik olan algilanamadigindan ¢ok biiyiik olan ise hemen
anlagilamayacagindan giizel degildir. Bu ylizden nesnelerin rahatlikla algilanabilecek
boyutta olmasi gerektigini diisinmektedir. Bu Oykiiden siire sanatin her alani igin
gecerlidir.*** Buradan tipki Platon’da oldugu gibi dl¢iiniin de Aristoteles’in sanat anlayisim
sekillendiren bir yonii oldugu 6grenilmektedir. Her iki filozof da eserlerin belli 6l¢iilerde

uretilmesini desteklemektedir.

Aristoteles Oykiilerin birden fazla karakterle olusturulmasi gerektigine inanir. Onun
icin tek bir insana gore bicimlenen Oykiiler birlik olusturmayabilir. Bu ag¢idan Herakles
destaninin hatali oldugunu diisiinmektedir; ¢iinkii sadece tek bir karakter etrafina olay
oriilmiistiir. Oykiide esas olan net bir biitiinliigiin saglanmasi ve biitiinliigii olusturan
parcalardan biri eksildiginde o biitiine zarar gelmeyecek sekilde bir kurgu

olusturulmasidir.*>®

Sanat1 farkli kilan unsurlardan biri gelecekte ihtimal dahilinde gercgeklesebilecek
olaylar1 yansitmasidir. Aristoteles 0Ozellikle siirlerin bu 06zellige sahip oldugunu
vurgulamakta ve bu ydnleri sayesinde ge¢misi bir izlek gibi yansitan tarihe gore siiri daha
felsefi bulmaktadir. Tarih tikeller {izerinden bir inceleme yapar, ¢ilinkii tek tek karakterler
ve olaylar iizerinden bir yol izlemektedir; siir ise ona gore tiimelleri konu alarak daha

kapsayict hale gelmistir. Gelecekteki olasiliklara yonelik olmast da siirin tiimele

453 Aristoteles, 2017, Poetika, a.g.e., 16-17.
454 Aristoteles, 2017, Poetika, a.g.e., 19-20.
45 Aristoteles, 2017, Poetika, a.g.e., 21-22.

143



yonelmesine dair ipucu vermektedir.**® Sanat icerikleri bakimindan siir bu noktada

felsefeye en yakin tiir olarak goriilmektedir.

Aristoteles olasilik ve zorunluluk dahilinde siiregelen eylemlerin beklenmedik bir
sekilde tersine gelismeye baslamasimma “baht doniisii” adimmi vermektedir. Baht doniisi
Oykiide acima korku gibi farkli duygulara sebebiyet vermektedir ve en temel Ogeler
arasinda yer almaktadir. Tanima ise Oykiideki bir diger 6nemli 6ge olarak bilinmeyen,
taninmayan bir seyin taninmasi, bilinmesi, oraya ¢ikmasidir. Tanima, baht doniisiiyle
birlikte yasandiginda Oykiiniin niteligi artmaktadir. Duygu 6gesi de bir diger onemli
0gedir. Duygu 6gesi Oykiide gergeklesen ve Oliim gibi istenmeyen ani kotli olaylari

icermektedir.*’

Tragedya, “ilk s6z (prologos), ara 6ykii( epeisodion), ¢ikis (eksodos) ve koro sarkis1”
boliimlerinden olusmaktadir. **Aristoteles’e gore Tragedyay: giizellestiren sey basit bir
olay orgiisiine dayanmamasidir; bunun yani sira korkunun da i¢inde bulundugu bir acima
duygusuyla olay orgiisii islenmektedir. Diisiik seviyedeki insanlarin mutlu hale getirildigi
Oykiiler trajedinin degerini diislireceginden Aristoteles bundan kaginilmasi gerektigini
belirtir. Oykiiniin kurgusunda ortaya g¢ikan sonucun acima ve korku uyandirmasi
tragedyada cok oOnemlidir. Tragedyalarda olay orgiisiinde birtakim degisiklikler tercih
edilebilir ancak bu degisim daha ¢ok mutluluktan caresizlige dogru olursa ve degisimin
ana sebebinde hata yer alirsa dikkat g¢ekici olacaktir. Bu hata iyilik catis1 altinda
gerceklesmelidir; bu agidan bakildiginda kotii kisilerin yaptig1 hatalar tragedyada tercih
edilen bir unsur degildir. Babas1 istedigi i¢in annesini dldiiren Alkmaion’un Oykiisii ve
oldirdiigli Klaydon domuzunun postu i¢in dayilariyla kavga edip onlar1 dSldiiren
Meleagros’un i¢inde bulundugu oykiiler Aristoteles’in giizel buldugu tragedya Ornekleri

arasinda yer almaktadir.**®

Bir tragedyanin niteligine ozanlar etki edebildigi gibi oyuncular da etki etmektedir.
Ozellikle olaylarm durmaksizin sergilendigi dykiilerde bu durum goriilebilmektedir. Bu
noktada ara dykii olarak nitelendirilen bu Gykiilere dikkat edilmelidir. Aristoteles’e gore
olay orgiisiiniin ani degisim iginde oldugu anlar beklenmedik oldugu i¢in bu dykii akisina

yer verilmesi Oykiiniin giizellesmesini saglamaktadir.*®® Taklit edilen eylemin, insanin

456 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 23.

457 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 29-30.
48 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 31.

49 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 33-34.
460 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 24-25.
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niteligi sanat iirlinlinlin niteligini etkilemektedir. Bu ylizden baz1 oykiiler yapisal olarak
karmasiktir.*®! Tragedya kendi biitiinliigii i¢inde onu iireten ve kendisine sunulanimn
etkilesimi i¢inde gelismektedir. Bu noktada bir tragedyanin kotii olmasi Aristoteles’e gore

o tragedyay1 lireten kisinin karakterinden kaynaklanabilmektedir.

Tragedyada istenen sonu¢ korku ve acima oldugu icin bu duygular gorsellikten
ziyade kurguda kendini gosterirse etkili olmaktadir. Sanat¢inin ustaligi Aristoteles’e gore
bunu ¢ikarmasinda gizlidir. Sadece goren degil aym1 zamanda isiten de olaydan
etkilenmelidir. Etki ise tragedyanin kendine 6zgii hazzinda yer almaktadir ve sanatci
eseriyle bu hazzi yasatmalidir. Hazzin yasanmasi tragedyanin kurgusunda yer aldigi igin
Aristoteles konuya ¢ok &nem vermektedir. Istenilen duygu korku ve acimadir ki bu
duygularin diismanlar arasinda yasanmayacagina inanan Aristoteles konu secimlerinde
karakterlerin birbirine yakin olmasinin 6nemini vurgulamaktadir. Aile igerisinde ya da
birinci dereceden yakin akrabalar arasinda yasanan dramlar konu olarak ele alinabilir.
Duygulara dokunma konusunda ozan bilingli olarak hareket ederken karakterler arasindaki
olay dongiisiine dikkat etmelidir. Aristoteles, hazirlik asamasindayken bilingli bir sekilde
gerceklesmesi beklenen eylemden vazgecildigi olay dongiilerini trajik bulmaz; ona gore bu

tarz degisimler iticidir ve ozanlar bunlara dikkat etmelidir.*6?

Acikga goriiliiyor ki Aristoteles sanat eserinin kendi biitiinliglinii kaliteli bir sekilde
olusturmasi gerektigine onem vermektedir. Bu biitiinliikte eserin konusundan o eseri
sekillendiren sanat¢iya ve eseri izleyen seyirciye kadar her par¢anin tam bir kalite i¢inde
rol almasi gerektigine inanmaktadir. Konu eseri izleyen seyircinin dikkatini g¢ekecek
nitelikte olmaliyken eseri olusturan sanat¢i her sekilde bu 6zelligi hissettirmelidir. Sanat
eserinin insanlarin biinyesinde olusturacagi ¢ok cesitli duygularin olacagi 6ngoriiliirken bu
duygular arasinda yer alan haz Aristoteles tarafindan bu noktada sakincal

goriilmemektedir; ¢iinkii bu hazzin olusumunda etkili olan sey giizeldir.

Bir tragedyada karakter secilirken o kisinin erdemli olmasi eserin niteligine etki
etmektedir. Ozellikle karakterin iyiyi tercih etmesi ve bunu eylemlerinde gostermesi
onemlidir. Aristoteles insana bigilen roliin uygun olmasina da 6nem verir. Bu noktada
kisinin tasiyabilecegi nitelikte sifatlara sahip olmasi gerekmektedir. Benzerlik ve tutarlilik
da karakter se¢iminde Onem arz etmektedir. Karakter sahip oldugu roliin hakkim

vermelidir; bu dogrultuda eger kisi zalim bir yapiya sahipse onu slirdiirmelidir. Aristoteles

461 Aristoteles, 2017, Poetika, a.g.e., 27.
462 Aristoteles, 2017, Poetika, a.g.e., 37-38.
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tragedyada olay dongiisii icerisinde sahneler arasi geciste ne olmasi gerekiyorsa onun
zorunluluk veya olasiliklar dahilinde yaganmasina énem vermektedir. Karakter rolii geregi
ne yapmasi gerekiyorsa onu yapmalidir. Aristoteles tragedyada gergeklesen olaylarin
¢oziilmesi icin yapilacak ani miidahalelere kars1 ¢ikmaktadir. Ornegin Tanrilarin
birdenbire olaya miidahale etmesi hikayeyi akildis1 bir alana ¢ekmektedir. Aristoteles’e

gdre ozanlar bu miidahalelere tragedyalarda yer vermemelidir. 463

Aristoteles tanimay1 ¢esitli gruplara ayirmaktadir. Ilki isaretler kullanilarak yapilan
tanimadir. Insanlarmn bedenlerinde ¢esitli izler tasimasi bu tanima tiiriine Ornektir.
Aristoteles Thebai halkinin atalarinin dogustan tasidigi mizrak seklindeki dovmeleri bu
tire ornek olarak gostermektedir.®®* Yine de en ¢ok tercih edilmesi beklenen baht
donitisliyle birlikte kullanilan tanimalardir. Olay déngiisiinde karakterlerin bedendeki izi
birbirlerine gostermeleri yerine beklenmedik bir sekilde o izin kendilerince fark edilmesi
Aristoteles tarafindan daha uygun bulunmaktadir. Tanima tiirleri arasinda bir digeri
ozanlarin uydurdugu tanimalardir. Oykiiniin gidisatina gére degil ozanin miidahalesiyle
yapilmig bir tanmmadir. Bu uygulama eserin sanatsal degerini diisiirmektedir. Ugiincii
olarak belirtilen taninma ise hatirlama araciligityla yapilmaktadir. Burada Aristoteles,
Dikaiogenes’in Kypriori (Kibrislilar) isimli eserinde bir karakterin resmi goriince
aglamasimni Ornek verir. Resim karaktere daha Once yasadigi bir ani hatirlamis ve
karakterde tanima gerceklesmistir. Dordiincii tanima ise ¢ikarima dayanmaktadir. Olay
dongiisiinde aileden birinin kurban edilmesinden sonra kendisinin de kurban edilecegini
diisiinen karakter bu tanimaya 6rnektir. Yanlis ¢ikarimdan kaynakli tanimalar da olabilir;
ancak Aristoteles en 1iyi tanimanin yine olay dongiisii i¢inde beklenmedik sekilde

gerceklesenler oldugunu belirtmektedir.*%°

Ozanlarin olaylar1 yazarken kurguyu zihinlerinde canlandirmalar1 hata yapmalarina
engel olmakta ve daha gercekei Oykiilerin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Bu noktada
Aristoteles Oykiideki karakterlerin jest ve mimiklerinin de en gercekei bir sekilde
yansitilmast gerektigine inanmaktadir. Ona gore siir sanati bu yetenegi kullanmakla
baglantilidir. Bu yiizden siir sanat1 hezeyanl insanlara gore degildir; ¢linkii onlar her an
bulunduklar1 andan kopma egilimine sahiptir. Aristoteles ise dogustan siire yetenegi olan
insanlarin istedikleri anda bu sanati uygulayabileceklerini diistinmektedir. Bu noktada

yetenek onemlidir ve ona gore bu yetenege sahip insanlar siir yazmaya bagladiklarinda

463 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 41-42.
464 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 45.
465 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 47.
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oncelikle asil anlatilmak istenen Oykiiyii genel hatlartyla belirlemeli sonradan ara dykiilerle
siirlerini tamamlamaldir.*®® Siir Aristoteles’in yasantisinda felsefi yoniinii korurken
filozofa gore bu sanatla ugrasmak icin sadece ilgi, merak gibi unsurlarin degil yetenegin de

gerekli oldugu goriilmektedir.

Tragedyalar diigiim ve ¢6ziim olarak iki boliime ayrilmaktadir. Diiglim eserin girig
ve gelisme kismini olusturan boliimken ¢oziim bu gelismelerden sonra ortaya ¢ikan sonug
boliimiinii kapsamaktadir. Bu iki boliim arasindaki denge ¢ok onemlidir. Aristoteles bu

dengeyi gozeterek tragedyalarin yazilmasi gerektigini vurgulamaktadir.*’

Aristoteles sanatta dil kullanimiyla ilgili becerilerde ustalagmasi gerekenlerin
oyuncular oldugunu belirtmektedir. Diisiinceyle ilgili alan ise retorigin kapsaminda yer
almaktadir; ¢iinkii s6z ilk Once diislincenin kapsamindan ge¢mektedir. Dilin yapisina
bakildiginda temel dilbilgisi kurallar1 ve bu kurallarin olusmasini saglayan harf, hece,
baglag gibi elemanlarla karsilasiimaktadir.®®® Bu dogrultuda Aristoteles siir yaziminda
sanat¢inin anlatmak istedigi seyi agik bir sekilde ifade etmesine 6nem Vverir; ancak ozan bu
acidan yavanliga diismemelidir. Bunun icin genel gecer kelimeleri kullanmaktan
kacinmali, asir1 derecede benzetmelere yer vermemeye, kelimeleri dolandirmamaya 6zen
gosterilmelidir.*®® Goriilmektedir ki Aristoteles siir sanatinda da dengeye ve olciiye bir
hayli 6nem verir. Yerinde metafor kullanimi ozanin yeteneginden gelmektedir. Bu, siirde
Ozgiinliigli saglayan yegane seydir, bununla birlikte ozan diisiince yetenegini de

gelistirdiginde ortaya kaliteli eserler ¢ikabilmektedir.

Aristoteles dykiilerin de tragedyalar gibi biitlinsel, planl ve tek bir eylem iizerinden
ilerleyen nitelikte olmast gerektigini diisiiniir, bu yilizden herhangi bir tarihi olay1 anlatir
gibi olmamali, bundan ayri1 olusturulmalidir. Tarih eserlerinde bircok olay belli bir
donemde farkli sonuglara dogru ilerlemektedir. Bu durum biitiinselligi bozdugundan

oykiide bu tarz bir yaklasim izlenmesi sonucun netlesmesine engel olacaktir.4™

Aristoteles’in siiri genellikle tikel olaylarin aktarildigi tarihle karsilagtirarak bir
acimlamaya gittigi goriilmektedir. Bir agidan siirin felsefi boyutunun yogun oldugunu
diistinmesinden kaynakli olarak bu kiyasa gittigini diistinmekteyiz. Bunun yani sira tarihte

belli tekniklere ihtiya¢ kalmadan diiz bir sekilde aktarim oldugu igin Aristoteles’in bu

466 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 49.
467 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 51-52.
468 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 55-57.
469 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e., 65-67.
470 Aristoteles, 2017, Poetika a.g.e.,.69.
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aktarimlara kars1 ¢ikarak siiri ele aldig1 ve konu igerigi, eserin sekli gibi birgok 6zelligi

ayrintilt bir sekilde tanimladig goriillmektedir.

Destanlar ve tragedyalar birtakim 6geler bakimindan aynidir. Farklilig1 saglayan ise
sarki ve gorsel 0gelerdir. Aristoteles destanlar1 basit, karmasik, karakter ve duygu odakl
destan olmak lizere dorde ayirmaktadir. Bu alanda en iyi ozanlardan biri olarak Homeros’u
saymaktadir. Aristoteles’e gore Ilyada basit ve duygu odakli siralamasinda yer alirken
Odysseia karmasik destanlara ornektir. Tragedyalarda aynmi anda gergeklesen eylemler
aktarilamaz, belli kisimlar ise oyuncularin yetenegine bagl olarak taklitle sunulabilir.
Destanlar anlati bigiminde oldugundan farkli olaylarin anlatilmasi sorun teskil etmez ve bu
noktada tragedyalardan daha uzun olabilirler. Homeros kendi alaninda bilgisiyle
Aristoteles’in en deger verdigi ozanlar arasinda yer almaktadir. Eger ki bir ozan tam
anlamiyla sanatim1 gerceklestirmek istiyorsa taklitten uzaklasmamalidir. Bu agidan kendi
diisiincelerine daha az yer vererek anlatisin1 gergeklestirmeye 6zen gostermeli, onu izleyen
toplulugu sasirtmalidir.*’? Aristoteles sanatin taklitten olustugunu diisiindiigiinden taklidin
gerceklestigi yerde tam anlamiyla eserin de olusacagimi diisiinmektedir. Bu dogrultuda
sanatg1 bir olay hakkinda fikrini belirtiyormus gibi davranmaktan ziyade kendi

fikirlerinden kaginmali, olay1 taklit ederek yansitmalidir.

Ozan birtakim dil kurallarin1 ve benzetmeleri kullanarak sanatini taklit yoluyla icra
eder. Kimi zaman neyi taklit edecegini tam olarak belirlemesine ragmen giicii bu seyi taklit
etmeye yetmeyebilir. Aristoteles bu gibi anlarda ortaya cikan hatanin siir sanatindan
kaynaklandigina isaret etmektedir. Bu siir sanatin1 dogrudan ilgilendiren hatalar arasinda
yer almaktadir. Ancak Ozan neyi taklit edecegiyle ilgili dogru bir secim yapmadiysa
burada siiri iliniksel olarak ilgilendiren bir hata vardir ve Aristoteles bu tarz hatalara
uzaktan ilintili hatalar adim1 vermektedir.*’? Dolayisiyla ozan neyi nasil taklit edecegi

konusunda belli bir birikime sahip olarak yola ¢ikmalidir.

Retorigi diger sanat dallarindan ayiran sey Aristoteles’e gore sahip oldugu inandirma
giiciidiir. Diger sanat dallarinda 6gretim gibi daha farkli etmenler devreye girebilirken
retorigin kapsami i¢inde inandirma kavramsal olarak ana etkendir. Baski altinda olma gibi
durumlarda karsidaki kisiyi inandirmaya ¢aligma retorik kapsaminda yer almamaktadir. Bu
ylizden inandirma bir yontem olarak kullanildiginda belirli ilkelere dayanmalidir.

Aristoteles bu inandirma sekillerine, konusanin karakteri, dinleyen insanin ruh hali ve

471 Aristoteles, 2017, Poetika, a.g.e., 71-73.
472 Aristoteles, 2017, Poetika, a.g.e., 75.
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konusanin yaptig1 tanit olmak lizere ii¢ agidan yaklasir. Konusma yapan kisi kendi
karakteri agisindan konusmasini karsisindakini inandirabilir, bu dogrultuda giivenilir
insanlar daha inandiricidir. Bunun yami sira daha pozitif ruh hali i¢inde olan insanlar
Aristoteles’e gore inanmaya daha yatkindir. Kanitlara gore konusuldugunda dogrudan
inanma ger¢eklesmektedir. Tanitla inandirilma kapsaminda Onemli olan kanit

kullanmaktir. Retorik kanit da ortiik tasim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*"

Aristoteles’e gore retorik anlama yetenegi ¢cok kuvvetli olmayan, tartisilanlart hemen
anlayamayan insanlar i¢in konular1 daha anlasilir kilmaktadir. Tasimlar1 olusturmak ve bu
tasimlardan ortaya ¢ikan sonuglari anlamlandirmaya calismak 6zellikle egitim almayan
insanlar tarafindan zor olacagindan retorik ana konuya olan odagiyla anlasiimay1
kolaylastirmaktadir.*’* Aristoteles tanitlama yoluyla inandirmanin gerceklestirilmesi icin
bir kanit sunulmasi gerektigine inanmaktadir. Bu dogrultuda ge¢miste yasanan olaylar
iizerinden olusturulan 6rnekler bir tiimevarim olarak kanit saglayabilmektedir, 6zellikle

halk bu tanitlamadan yararlanmaktadir.*"

Aristoteles retorigin cergevesi icin tartismay1 olustururken ilk olarak tercih edilmesi
gerekenin Ortiik tasim oldugunu belirtmektedir. Ortiik tasim eger kullanilmiyorsa
orneklendirmeye gecilmelidir veya Ortiik tasim kullanildiktan sonra Ornekler ek bilgi
olarak sunulmalidir.*’®Aristoteles pratik davramslar {izerine sdylenilen genel ifadeler
olarak nitelendirdigi maksimlerin Ortiik tasimlara doniistiiriilebilecegini diistinmektedir.
Maksimler eger neden ve sonucla birlikte olusuyorsa Ortiik tasimlara doniismektedir.
Aristoteles’e gore retorigin basarili olabilmesi i¢in maksimleri kullanirken kargidakinin
karakteri ve kisisel duygular iizerinden bir maksim olusturulmalidir.*’” Ornegin
yurtdisinda yasamakla ilgili iyi anilar1 olmayan birine “Ulke disina ¢ikmak tehlikeli ve
gereksizdir.” seklinde bir ifade kullanildiginda ikna etmenin basarili olacag: goriilecektir.
Burada kullanilan maksim hem karsidakinin psikolojisini hem de eksik bilgi sahibi

olmasini kullanarak kisiyi ikna etmektedir.

Aristoteles retorigi “politik, adli ve torensel gosteri sOylevi” olmak iizere {ige
ayirmaktadir.*® Politik sdylev bir seyi yapmak veya yapmamak iizerinden ilerlemektedir.

Ancak gelecekte yapilacak seyler lizerine sekillenir. Adli sdylevde ise dava sirasinda

473 Aristoteles, 2018, Retorik, a.g.e., 1355b- 1356b, 37-39
474 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1357a, 40.

475 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1358a, 42.

476 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1394a, 136.

477 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1394a-1395b, 136-140.
478 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1358b, 44.
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mahkiim, bir kisi tarafindan miidafaa edilir veya edilmez. Miidafaa gegmise gore sekillenir.
Torensel gosteri sOylevinde ise temel kavram ovgiidiir. Bir kisi bir sebepten dolay1 oviiliir
veya tam tersi yerilir. O an gerceklesir ve zamansal olarak simdiki zamanla ilgilidir.
Gelecek iizerinden bir retorik yapilacaksa dnceden hazirlanmis dnermeler mutlaka elinizde
olmalidir. Bu bilgilerle kanit saglanip ikna etmeye gidilmelidir.*’® Aristoteles retorigin
heyecanlandirmasindan yanadir ve bunun olabilmesi i¢in retorik konu dist birtakim
unsurlarla mesgul edilmemelidir. Kendisinden once de bir¢cok retorik orneklerine
rastlanmaktadir; ancak bu 6rnekler daha ¢ok adli retorigin ¢evresinde toplandigindan yapi
itibariyle eksik kalmistir. Aristoteles bunun iizerine giderek kapsami sistemli bir sekilde

gelistirmeye calismugtir. %

Goriilityor ki Aristoteles verdigi 6rnekler ve dzellikler kapsaminda elestiriden ziyade
bir retorigin nasil olmasi gerektigi lizerinde durmaktadir. O kendi felsefi bakis acisindaki
sistemli ve planli 6zelligini retorige yansitarak tasimi O6n plana ¢ikarmaktadir. Bu teknik
bilgilerin yaninda bir kisi retorigi kullanmay1 tercih edecekse bunu ¢ok yonli bilgi
dagarcigiyla yapmalidir. Aristoteles retorigi kullanan kisinin bilgi dagarciginin genis
olmasina ¢ok onem verir. Bununla birlikte belli bir ahlaki nitelige sahip olmasi retorigi
kullanan kisinin inandiriciligini desteklemektedir. Hangi alan {izerinden retorik yapilacaksa
o alanla ilgili 6nermeler lizerinden ilerleme saglanmalidir.

Retorigi igeren en 6nemli iki alan mantik ve etiktir. Bunlarin yanisira diyalektik ve
rasyonel olarak onermeler arasinda baglanti kurmak da retorigin icerigine dahildir.*®
Aristoteles’in retoriginin 6zelligi onu tasimlara dayandirmasindan ge¢mektedir. Tasimi
bulan kendisi oldugu i¢in retorik ilk kez tasima dayandirilarak ele alinmistir. Aristoteles
retorikle diyalektigi belli bir bilim alami i¢inde olmama gibi baz1 6zellikleri bakimdan
benzer gormektedir. Bu noktada ikisinin de kullanim sahasi genistir. Aristoteles sanat
kelimesini yaygin olarak kullanmakla birlikte genel anlami1 disinda da ele almaktadir. Cogu
zaman herhangi bir konunun sistematik bir sekilde yonteme gore incelenmesi olarak
kullandigindan retorik de bu alt tanim i¢inde yer almakta ve sanatin bir dali olarak

goriilmektedir.*8?

Aristoteles retorik basligi altinda sunulan ama retorikle ilgili olmayan sanatlar

elestirmektedir. En sik kullanilan retorik cesitlerinden biri olan adli sdylevde siklikla

479 Aristoteles, 2018, Retorik, a.g.e., 1358b-1359a, 44-45.
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hatalarin yapildigin1 vurgulayan Aristoteles i¢in bu sdylev sanatina bagvuranlarin goézden
kacirdiklart sey kanita dayali olarak olusturulan ortiikk tasimlardir. Bu 6nemli eksigin
olmasina karsin adli soylev siklikla tercih edilmektedir. Bu sdylev kapsaminda nasil olursa
olsun karsidaki insan kazanilmaya ¢alisilir. Oysa bu sdylev disindaki sdylevlerden biri olan
politik sdylev icin kazang bir amag degildir; ancak konu kapsami acisindan daha genis
oldugundan dolay: tercih edilmemektedir.*®® Aristoteles retorigi bir ¢esit inandirma bigimi
olarak ele alir ve bu alanda uzmanlagmanin yolunun tasim bilgisini edinmekten gectigini

belirtir.

Bilgi ve egitim retorik igerisinde kisiye ayricalikli bir konum kazandirmaktadir.
Egitimli kisiler genel ilke ve kurallarin bilgisiyle ikna metotlarin1 daha sistemli bir sekilde
kurarken egitimsiz olanlar herkes tarafindan bilinen, ugras gerektirmeyen konular
tizerinden hareket ederler. Aristoteles rastgele ve herkesin bildigi konulardan ziyade genel
otoriteler tarafindan kabul gérmiis fikirlerden yola ¢ikilmasi gerektigini savunur.*®* Burada
Aristoteles’in tartigma yasanirken olgularin bilgisine her zaman dikkat g¢ektigine ve

retorigin bu sanat1 uygulayan kisiyi 6n plana ¢ikardigina inandig1 goriillmektedir.

Sofistler siyasetin deneyimle ilgili olduklarini diisiinmektedir; bundan dolayr bu
deneyimin aktarilmasi i¢in insanlarin egitilmeleri gerektigine inanmaktadirlar. Ancak
Aristoteles sofistlerin siyasetten anlamadiklarini; hatta siyaseti retorikle es tuttuklarimi
diisiindiigli icin sofistlerin verdigi egitimin yanlis ve ayni1 zamanda gereksiz oldugunu
savunmaktadir.®®® Aristoteles Sofistlerin ¢iiriitmelerini birer safsata (parolijizm) olarak
nitelendirmektedir. Bunlardan bazilar1 mantiksal a¢idan uygun olsalar da bazilar1 sadece
mantikliymis gibi gdziikkmektedir. Onermelerden yapilan ¢ikarsamalar olarak bir vargmin
gergek olabilmesi i¢in Aristoteles’e gore bliyiikk Oonermeler gerekmektedir. Tartismada
nesneleri temsil ettigi i¢in sozciiklerde gecerli olanin nesneler i¢in de gegerli olacagina
inanilir; ancak Aristoteles’e gore sozciikler sinirliyken nesneler sinirsizdir, bu yilizden ayni
kavram ¢ogu zaman kullanilmaktadir. S6zciiklerin anlamini bilmeyen insanlarin safsataya
distiiklerini  belirten Aristoteles i¢in bunlar birer temellendirme hatalaridir. Bilge
olmadiklar1 halde dyle goriinen insanlarin varligina dikkat ¢eken Aristoteles sofistleri bu

grup icine alir ve onlarin goriintirdeki bilgeliklerini elestirir. Bilgenin gérevi ona gore

483 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1355a, 35.
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dogrudan ayrilmamak ve kullanilan yanlis savlar ortaya ¢ikarmaktir. Bilgeler dogru olan

tartisma yontemlerini bilmelidir.*®

Aristoteles sozlii tartismayr doérde ayirir. Bunlar Didaktik, diyalektik, smayici,
miinakasacidir. Didaktik tartigmalar hangi dalda tartisihiyorsa o bilimsel alanin {ist
ilkelerini igerir. Diyalektik tartigmalar “kendi karsi-olmasini inanilir olan seye” dayandirir.
Sinayici tartigmalar insanlarin bilmesi zorunlu olan seyler iizerinden ilerler. Miinakasaci
tartismalar ise goriiniirde Oonerme olarak kabul edilen ciimleler {izerinden gergeklesir.
Aristoteles’e gore miicadele i¢in tartisanlar “cliriitme, yanliglik, giivenilmezlik, dil hatasi,
karsidakini gevezelige tesvik etmek” seklinde amaglara sahiptir.*8” Sofistler tartismalarini
bu amaglar {izerinden gergeklestirir. Karsilarindaki insanlarin 6ne siirdiikleri iddialar
cliritmeye calisirlar; eger bunu basaramazlarsa sdylediklerinin yanlis oldugunu iddia
ederek onlarin ortaya giivenilmez iddialar atmalar i¢in ugrasirlar. Sonrasinda ¢esitli dil

hatalar1 sergilemelerini saglayip ciimlelerinde tekrara diisiiren bir tartisma yolu izlerler.*%®

Aristoteles bir sdzilin veya eylemin giizel olmasini sadece erdemli olmaya baglamaz.
Onun i¢in s6zl sdyleyenin kim oldugu, kime o sozii sdyledigi ve soziin hangi amagla
soylendigi dnemlidir. S6zii sdylerken hem altinda yatan anlam hem de ortaya ¢ikan sonug
onem kazanmaktadir.*®® Aristoteles karsidaki kisinin sdyledigi seylerin dogru bir sekilde
clriitiilmesi i¢in vargiyla karsilik vermek gerektigine inanir; bu vargi karsidaki kisinin
sOylediginin zittim1  iddia eder niteliktedir. Aristoteles Sofistlerin  goriislerindeki
yamlmalarm onlarin duyusal algilarindan kaynaklandigina da inanir. Ozellikle verdigi
ornekte bir topragin 1slakligin1 yagmura bagladiklarini oysa ¢ok cesitli sebeplerden 6tiirii
topragin 1slanabilecegini dile getirir. Bu ¢ikarimda bir zorunluluk yoktur; temellendirmeler
degisebilir.* Aristoteles Sofistlerin sebep o goriise ait olmasa da o goriisiin sebebiymis

gibi gostermelerini elestirmektedir.

Aristoteles’e gore herhangi bir seyi kanitlamaya calisan birinin karsidakinin onayina
ithtiyact yoktur. Onay kanit pesinde kosanin degil inceleme yapmaya calisanin
beklentisidir; bu da genellikle Sofistler gibi goriiniirde bilgi pesinde kosan kisilerin isidir.

Sadece tartisma igerikli yargilar 6zel bir bilgi alanini i¢indeymis gibi goziikse de dogru

486 gristoteles. (2007). Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. ( Cev: Oguz Oziigiil). Istanbul: Say Yaywnlari, 7-8.
487 Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine, a.g.e,9.
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yargl icerigine sahip degildir. Bu yargi bigimleri kisiyi safsataya gotiirmektedir.?%

Aristoteles tartismay1 kazanmak adina her tiirlii yontemi tasvip etmez. Bu yontemi segenler
ancak para kazanmak i¢in bunu yaparlar ve sofistler ona gore bu kategoridedir. Sofistlerin
sanatinin temelinde para kazanmak yattig1 i¢in bilgelikten ziyade bilge goriiniimiinde bir
tavir ¢izerler. Tartismacilar da sofistler de Aristoteles’e gore farkli amaglara sahip olsalar
da temellendirme yaparken ayni yolu izlerler. Tartismacilar tartismada kazangh ¢ikmak
icin yola ¢ikarken Sofistler bilge gibi goéziikme ugruna yol alirlar. Onlar gercek bir ilim

anlayisina sahip degildir.*%2

Aristoteles plansiz konusmanin insan1 hataya diisiirecegine inanir. Ozellikle
Sofistlerin bu plansizlik i¢inde olan insanlar1 yonlendirdiklerini ve uyguladiklar1 belirli
tekniklerle onlarin yanilmasina sebep olmaktadirlar. Bu uygulamalardan biri de tahriktir;
karsidakinin hatasin1 ortaya c¢ikarmak adina onlari yanhs iddialara yonlendirirler. Bunu
yapmak i¢in 6zellikle iletisimde bulunulan insanin hangi okulda egitim gordiigii aragtirilir
ve o okulda &gretilen Onermeleri ciiriitmek igin bir yol izlenir. Onermelerin nasil

temellendirildigiyle ilgili bir sorgulama yapilir.*%

Aristoteles sozciiklerin bazi durumlarda niyetlere karsilik bulmadigini diisiiniir;
ozellikle kisi kendi niyetini gergeklestirme adina bir fayda saglayacagi zamanlarda daha
icten konusmalara yonelir. Eger ki bir kisinin yanlis olana yonlenmesini ve asli olmayan
iddialarda bulunmasini istiyorsaniz dogal olan ile yasal olan arasindaki karsitliktan
yararlanmalisiniz. Herhangi bir sey dogaya gore giizelken yasaya gore giizel olmayabilir;
dolayisiyla karsidaki argiiman doga iizerinden ilerliyorsa siz onu yaniltma adina yasal
olanla karsilik vermelisiniz. ki durumun da séz konusu olamayacagi zamanlar da
mevcuttur. Aristoteles’e gore bu anlarda sofistler karsidaki kisinin toplulukla bilge
arasinda kalmalarina sebep olmaktadir. Sofistler uzman olarak sorularini yoneltiyorlarsa
karsidaki toplulugu yonlendirir; eger toplulugun ortak goriisii lizerinden ilerliyorlarsa bu
sefer bilgeleri yonlendirir. Yalmiz doga 1ile yasa arasinda kalanlarin kolay
yonlendirilebilecegi unutulmamalidir. Doga ile hakikat ayn1 alandayken topluluklarin riza

gdstermesiyle yasalar olusmustur. 4%

Insanlarin sdylemlerinde hatanin ortaya ¢ikis sebeplerine baktiginda Aristoteles

yapilan dil hatalarina 6rnek vermektedir. Bu hatalar tam anlamiyla gerceklestigi gibi

491 Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. a.g.e, 29
492 Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. a.g.e, 30
498 Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. a.g.e., 33.
494 Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. a.g.e., 34-35.
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gerceklesiyormus gibi goriinebilir veya hata gibi goriinmeyen bir sey gercekte hata olabilir.
Sofistlerin konusmalarinda ve ciiriitmelerinde de bu gecerlidir.*®® Sofistler karsilarindaki
insanlarin sdylemlerini ¢iiriitmeye calisirken uzun paragraflardan yararlanirlar. Bunun
disinda siralamayi takip etmenin zorlugunun farkinda olduklar1 i¢in ¢abuk konusmaya
0zen gosterirler. Konusmalarda karsidakini 6fkelendirme Aristoteles’e gore Sofistlerin
kullandig1 araglardan biridir; boylelikle karsidaki 6fkenin de sebebiyle konuya

odaklanamayacak ve sdylemleri kolaylikla ciiriitiilebilecektir. %

Aristoteles’in fikirlerini dile getirirken zaman zaman tragedyalardan yararlandigi
gozlenmektedir.“Sofistlerin ~ Ciiriitmelerine Uzerine” isimli kitabinda &nermelerin
curiitiilmesi adina goriis bildirirken tipki “Kleophon’un Mandrobulos adli tragedyada
yaptig1 gibi” diyerek anlamlandirmalarina yer verir. Ona gore gerekli anlarda karsidaki
insanlarin sundugu onermeler eger iki anlamliysa ve iddia edilen sey ilk anlamda olusup
ikincide ortaya ¢ikmiyorsa ilk olanin tercih edilmesi gerekmektedir. Bahsedilen diyalogta

da bu sekilde bir anlamlandirmaya gidilmistir.*%’

Miinakasaci tartismalarin felsefeye yararl oldugunu dile getiren Aristoteles bunlarin
genel olarak insanlarin ifade bigimleriyle ilgili tartismalar oldugunu sdyler. Dolayisiyla bu
tartismalar insanlarin ifade bicimlerini kuvvetlendirerek sozciiklerin anlamlari fark
etmeyi kolaylastirir ve onlarin dogru zamanlarda kullanilmasimi saglar. Ancak bu
tartismalarda karsidakinin Onermelerine elestirel yaklasmanin yami sira hatalari ortaya
cikarilmalidir. Bu hakikate ulasmay1 hedeflemenin gostergesidir. Bol tekrarlar insanlarin

hata yapma olasiligin1 azaltacagindan bu tarz miinakasalarda da tekrar yapmak sarttir.4%

Aristoteles bir arglimani ¢oziimlemede nasil bir yol izlenmesi gerektigini Sofistler
iizerinden bizlere aktarir. Oncelikle ¢dziimlemedeki mantiki hata bulunmalidir; sonug
onciilleri destekliyor mu buna bakildiktan sonra ortaya ¢ikan vargilarin mantiksal agidan
dogrulugu sorgulanir. Yapilan ¢oziimlemede metot olarak parcalarina ayirma ve bu
parcalarin her birinin incelenmesi s6z konusudur. Bir tartisma esnasina bu ¢éziimlemeyi
yapmak Aristoteles’e gore zordur; ciinkii karsidaki insanin sdyleyecegi sozler heniiz o

esnada bilinmemektedir.*%°

495 Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. a.g.e., 36.
4% Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. a.g.e., 38.
497 Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. a.g.e., 40.
498 Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. a.g.e., 42.
49 Aristoteles, 2007, Sofistlerin Ciiriitmeleri Uzerine. a.g.e.,. 48.
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Aristoteles’in retoriginin kendi iginde barindirdigi mantik dizgesiyle daha sistematik
ve analitik oldugu burada da goriilmektedir. Argiimanlarin incelemesi yapilirken odagin
mantiki hatayr tespit eder nitelikte karsidakine cevrilmesi ve hatayr tespit etmesi
beklenmektedir. Ozellikle argiimanlar analizle birer birer pargalarma ayrildikca tespit
kolaylasacaktir. Dolayisiyla bu tespit Aristoteles’e gére uygulanmasi zor ama yapildiginda

net sonucu veren bir yontemdir.

Retorigin kendi baglami icinde eger karsilastirma yapilacaksa bu karsilastirmanin
etkili olmas1 i¢in iinlii insanlarla yapilmasi gerekmektedir. Bu durum karsilagtirmanin
yapildig1 diger insana soyluluk katacaktir; ¢iinkii siradan olan insan bu karsilastirmayla
iinli olandan iistiin hale gelmektedir. Biitiin bu hamleler konusmanin tesirini arttirmak
adina yapildigindan retorik icin Onemli kabul edilmektedir. Bir diger unsur sunulan
orneklerdir. Gegmis ders cikarilmast gereken bir donem oldugu i¢in bu alanda verilen

ornekler retorigin amacina hizmet edecektir.>%

Aristoteles’e gore retorik i¢inde bir tanitlama yapilirken sdylenen seyin tam zitt1 olan
seyi karsidakine diisiindiirmeye calisarak ciiriitme yapilabilir. “Senin kotii olmanin sebebi
hastaliginsa saglikli olman iyi hissetmen i¢in yeterli olacaktir.” 6rneginde oldugu gibi tam
zittinin kurulmas1 karst Onermenin ¢iiriitiilmesi igin yeterli olacaktir.>®®  Bir baska
tanitlama, sOylenen Oonermedeki anahtar kelimeye benzer kelimenin bagka bir dnermede
kullanilip kullanilamayacaginin tartisilmasiyla olusturulabilir. Baz1 durumlarda bir kelime
baska bir climlede her zaman benzer anlamini tagimayabilir. Bunun yanmi sira karsilikli
fikirlere dayali olarak tanitlama yapilmaktadir. Bu tanitlama i¢inde bir davranis belli bir
zamanda gergeklesiyorsa o davranist uygulayan daha onceden bunu baska bir yerde

gormiis olabilir fikri {izerinden ilerleme saglanmaktadir.>%2

Bir 6nermeyi onu olusturan nedenden daha gii¢lii bir nedene baglayarak da tanitlama
yapilmaktadir. Ornegin Aristoteles’e gore olma ihtimali yiiksek olan bir yerde olmayan bir
nesnenin, olma ihtimali daha az yerde olma olasiligi diisiiktiir. Zaman 6nemlidir ve bu
dogrultuda bir seyin ger¢eklesme zamanina gore de tanitlama yapilabilir. Aristoteles’e gore
zamaninda bir sey i¢in s0z verilmemeli ancak o sey sonradan gergeklestiginde szl yerine
getirmeyi kabul ederseniz boyle bir ¢lirlitme yapmis olursunuz. Tartisma sirasinda size

kars1 sOylenen goriisii, sOyleyen kisinin aleyhine kullanarak yapilan, sorunun hemen

00 Aristoteles, 2018, Retorik, a.g.e., 1368a, 69
501 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1397a, 143
502 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1397b, 144.

155



karsidakine yoneltildigi tanitlamalar da bulunmaktadir. Arkadaglarina kendi ¢ikarin igin
kotli davranir miydin sorusu {izerine soruyu soran kisinin ben davranir miydim sorusunu

yoneltmesinde oldugu gibi karsidakine ayn1 soru kisinin kendisi {izerinden uygulanir.>%3

Aristoteles ortaya sunulan fikri tanimlayarak yapilan tanitlamalarin da oldugunu
vurgulamaktir. Retorik kapsaminda kisiler bu tanitlamayi yaparken neyi Kastettiklerini
aciklayarak kanitlarini 6ne siirerler. Bu tanitlamada usavurum kendini belirgin bir sekilde
gostermektedir; ¢linkii tanimlarin anlamlandirilmaya caligilmasi s6z konusudur. Aristoteles
kelimelere, onlarin anlamlarina ve kurulus bi¢imlerine ¢ok Onem vermektedir. Bir
kelimenin farkli anlamlarin1 da kullanarak ve “hakli olarak™ kelimesinden yararlanarak
yapilan kanitlama bigimlerinin de oldugunu belirtmektedir. Bunun yani sira fikirsel
biitiinliik icinde One siiriilen goriisiin mantiksal agidan parcalarina ayrilmasiyla tanitlamalar
yapilabilmektedir. Tiim bunlarin yaninda bir kisinin veya seyin durumundan yola ¢ikarak

yapilan tiimevarima bagli olarak kanit olusturmanin 6nemi iizerinde de durmaktadir.>®*

Tanitlama yollarindan bir digeri ise daha onceden Tanri, yargic gibi yetkili
makamlarin aldig1 kararlar iizerinden yola ¢ikmakla olusturulmaktadir. “Bu dogru olmazdi
Tanrilar buyurmasaydi.” gibi 6rneklerde kanit Tanrilara dayandirilarak kuvvetlendirilmeye
calisilmaktadir. Retorik yapilirken konular1 parcalayarak da ele almak miimkiindiir. Bir
konunun iyi ve kotii sonuglar {izerinden de argiiman gelistirilebilir. Ornegin bir bilimle
ugragsmanin iyi ve kotii sonuglar {izerinden kendi argiimaninizi desteklerseniz karsidakini
ikna edebilirsiniz. Ozellikle en fazla kullamlan giiriitme yollarindan biri olan bu

tanitlamayla retorik sanatinda basarili olma olasilig1 artmaktadir.%%

Insanlarin iglerindeki diisiinceleri toplum iginde tam anlamiyla yansitmadigini
diisinen Aristoteles igin retorik sanatini kullanan biri bu kisinin fikirlerini saptayarak bir
kanit gelistirebilir. Normalde kendi yararina olani tercih eden kisi toplum iginde genelin
haklarin1 savunacagindan gerekli analizlerin yapilmasi kisinin iyi bir argliiman sunmasint
saglayacaktir. Ayn1 zamanda mantiksal agidan birbirine benzer argiimanlari sunmak da
retorik sanati kapsamin i¢inde yer almaktadir. Arglimanlar1 sunarken sonuglari ayni olan
olaylarin onciillerinin de ayni olacag: fikrinden yola ¢ikarak olusturulan tanitlamalar da
vardir. O anki sartlara gore bu tanitlar sunulmaktadir. Olast durumlarin gercek olarak kabul

edilmesiyle olusturulan tanitlamalar da vardir. “Aslinda sana verilen hediye seni

03 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1397b- 1398a, 145-146.
504 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1398b, 147.
505 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1398b-1399a, 148-149.
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cezalandirmak i¢indi.” seklinde olusturulan bir tanitlamada olas1 olan ger¢ekmis seklinde
yansitilarak iknaya gidilmektedir."®® Bu ve benzeri yollarla argiimanlar ciiriitiildiigiinde

basarili olma olasilig1 da artmaktadir.

Sicilyali retorik hocas1 Koraks olas1 olmayan1 olas1 gostererek bir kanit olusturmaya
caligmugtir. Ornegin kuvvetli olmayan birinin cinayetle suglanmasi iizerine kanitlar onun
bu ise giiclinlin yetemeyecegi dogrultusunda olusturulacaktir; ancak gii¢lii biri cinayetle
suclaniyorsa yine bu sucu islemedigi yoniinde kanitlar olusturulacaktir. Ciinkii toplum
cinayeti isleme olasiliginin giigsiiz olana gére daha miimkiin oldugunu diisiinecektir. Bu
cliritme yolunda olas1 olmadigr durumda da kanit {iretme vardir. Aristoteles Koraks’in
tercih ettigi bu yolu onaylamamaktadir; ¢linkii kotli olan kanitlar oldugu sekilde degil iyi

maskesiyle sunulmaktadir.>®’

Tiim bunlar kapsaminda retorik sanatinda en 6nemli olan etkenler Aristoteles’e gore
inandirmada sececeginiz yol, bu yolu aktarirken dili kullanma bi¢iminiz ve sdylevinizi bir
plan dahilinde aktarmanizdir.*®®Aristoteles’in retorik sanatina biitiinsel ve bir plana dayal:
olarak yaklastig1 goriilmektedir. Bahsedilen bu ii¢ yol konusmada basariya gotiiren en
onemli unsurlardan sayilmaktadir. Sadece bilgi sahibi olmaniz énemli degil ayn1 zamanda
bunu nasil aktaracagimizi bilmeniz de gerekmektedir. Dolayisiyla retorik sanatinin
kullanildig1 bir alan olarak egitimin temel Ozelliklerinden biri olan sunus yonteminin

onemi de bu ilkelerde gozlenmektedir.

Aristoteles’e gore dava esnasinda retorikten yararlanilacaksa mutlaka atlanmamasi
gereken sey davanin ne oldugunu anlatmak ve kanit sunmaktir. Her biri sirasina gore ve
kurallartyla birlikte sunulmalidir.®® Bir kisiyi inandirmaya ¢alismanin temelinde o kisiye
bir karar aldirma bulunmaktadir; ¢ilinkii karsidaki kararini aldiktan sonra konusmay1 devam
ettirmek anlamsizlasir. Aristoteles’e gore karsidaki kisi yargic konumundadir, bu yiizden
karsinizdakini ikna etmek ve inandirmak adina tim sunulan kanitlar clriitiilmek

zorundadir.>10

Aristoteles konusmacinin sdylev tiirleri ne olursa olsun temelde iyiyi amagladigini
diistinmektedir. Bu iyinin altinda yarar, erdem, dogruluk gibi kavramlar yer almaktadir.

Ancak tiim sdylev tiirlerinde ortak olan iki sey ortiik tastm ve orneklerdir. Ornekler

%08 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1399b-1400a, 150-151.
S07 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1402a, 158.

508 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1403b, 165.

509 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1414a, 195.

510 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1391b, 130
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timevarim lizerinden kanitlamaya gitmektedir. Tlimevarimda ise ya gecmiste yasanan
gercek olaylardan yola ¢ikarak 6rnekleme yapilip sonuca varilmakta ya da olgularin kisi
tarafindan olusturulmasina yonelik bir kanitlamayla sonuca ulasilmaktadir. Kisi tarafindan
olusturulan bu 6rnekler ise betimleyici kosutluk ve hayvan masallar1 olmak {izere ikiye
ayrilmaktadir.  Sokrates  retorik  sanatim1  kullanirken  betimleyici  kosutlugu
kullanmistir.>!*Hayvan masallarii tercih eden konusmacilar bunu daha cok halka
sunduklar1 soylevlerde kullanmaktadirlar. Bu masallar1 iiretmek kolay oldugu igin tercih
edilmektedir; diger tiirlii gegmise dayali olgulardan hareket etmek buna uygun kosutlar
bulmak daha zordur. Aristoteles entelektiiel egitimin bunu olusturmayr sagladigini

diisinmektedir.>*?

Goriinen o ki 1yi bir sdylevin olusmas: i¢in bilgi ve egitim 6n plana ¢ikarilmaktadir.
Kosutlarin elde edilebilmesi i¢in bunun kurallarmin bilinmesi sdylevin olugmasini ve
kanitlarin sunulmasini kolaylastirmaktadir. Tiim bunlar dahilinde Aristoteles’in sdylev
anlayisint farkl kilan etken tasimlarin da yardimiyla olusturulan sistematik yapidir. Bu
sistematik yap1 Platon’dan farkli olarak ayrintisiyla agiklanmaktadir. izlenilen ydntemde
dilin kurallari, retorigin konusu ve amaglari belli bir diizen iginde ve amaca uygun bir
sekilde karsidakine yoneltildiginde hakkiyla uygulanan bir retorik elde edilecektir. Bu
noktada retorik Aristoteles’in en Onem verdigi sanat alanlar1 arasinda goriilmektedir.
Varilan bu noktada retorik agisindan sanat egitiminin vurgusu da yapilmaktadir; ¢linkii bu
alanda egitim verilmesi yiiksek ahlaki degerleri de igeren bir yontemle retorigin olugsmasini
saglayacaktir. Bunun saglanmasi hem Aristoteles hem de Platon’un sanattan bekledigi

hususlar arasinda yer almaktadir.
4.5. Varlik felsefesi Baglaminda Aristoteles’te Sanat

Aristoteles’e gore diinya varlik alani icinde madde ve forma dayali bir hiyerarsiden
meydana gelmekte ve bu varlik alani i¢inde madde form iligkisi sonucunda olusan birgok
varlik yer almaktadir. Degisim bu noktada bir¢ok varliga tesir ederken Aristoteles ay alti
alemde bulunan somut bir varligin bulundugu konumdan baska bir konuma giderek uzayda
yer degistirebilme giicline, bazi durumlarda niteliksel olarak degisim gecirebilme
kapasitesine, biiylime ve kiiclilmede oldugu gibi sekilsel agidan degisim gosterebilme ve
varliklarimi kaybederek degisme giiciine sahip oldugunu diisiinmektedir. Bu dort durumu

da yasayan maddeler gokcisimlerinde bulunan “lokal madde” isimli yapilardir. Uzayda yer

511 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1393b, 134.
512 Aristoteles, 2018, Retorik a.g.e., 1393b- 13944, s 134-135.
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degistirebilme ayirict nitelik olup bir maddenin lokal olmasini belirlemektedir. Bunun

disinda kalan ii¢ 6zellige ise tiim maddeler sahiptir.>t®

En basit haliyle ilk madde, diinyada madde ve formun birlesimiyle olusan somut
yapilarin dogasinda yer almaktadir. Ay alti adlemde ates, su, toprak, hava gibi basit
maddeler diger maddeleri olustururken hiyerarsik yapi daha karmasik bir sekilde
ilerlemektedir. Bu olusum i¢inde bir Onceki madde bir sonraki maddeye katkida
bulunmaktadir. Tipki dokularin organlarin olugsmasina katki saglamasi gibi daha basit
maddeler karmasik yapilar1 olustururken sira hayvanlara ve ardindan insanlarin olusumuna
gelmektedir. Insan hayvanlarin arasinda derece olarak en yiiksek olan varhiktir. Bu
karmasik olusumu i¢inde insan hem maddi yoniiyle bedene sahip hem de bu beden olmasa
da yasama devam etmesini saglayan forma yani faal akla sahiptir. Siralama igerisinde
insandan derece olarak daha yukarida ise gezegenlerin hareket etmesini saglayan tozler

yani akillar bulunmaktadir. Tanr1 ise bu siralamada en basta gelen varliktir. >4

Maddeyi 0zel kilan sey Aristoteles’e gore maddeyi madde yapan o6zdiir. Madde
icindeki bu 6z diger seylerden armiktir. Aristoteles Platon’un askin form 6gretisine karsi
cikarak kendi varlik anlayisinda ickin form yapisina gitmis ve varligin nedenine 6zii
yerlestirmistir. Bu yiizden herhangi bir nesneyi nesne yapan sey onun oziidiir. S6z konusu
ereksel nedenin devreye girmesi olusumu anlaml kilmaktadir. Aristoteles’e gore beden ve
formun birlesimiyle meydana gelen insanin entelektiiel ve ahlaki ag¢idan gorevi de
bulunmaktadir. Bu insana ayn1 zamanda islevsel bir nitelik kazandirmaktadir. S6z konusu
durum bir ev iizerinden Orneklendiginde evin ¢esitli malzemelerden meydana gelerek
giivenli bir hal almasi o yapiy1 islevsel kilmaktadir. Bu dogrultuda formel neden iginde

erekselligi de barmdirmaktadir.>?®

Aristoteles’e gore bir seyin olusumunda dogal bir silire¢ s6z konusuysa o seyin
olusumuna sebep veren de o seyle ayni tiirdendir. Sonugta ayni tiirden yeni bir sey ortaya
cikmaktadir. Oysa sanatsal olusumlarda bu durum daha farklidir. Dogal olusumlarda fiilen
sebep gerekmektedir; 6rnegin bir ¢ocugun olusabilmesi i¢in anne ve babanin varligi gibi.
Ancak sanatsal olusumlarda fiilen o seyin varligmna gerek yoktur. Ornegin heykel
olusturmada heykelin kendisinden ziyade heykeltiragin zihninde o heykelin tasari olarak

formu gerekmektedir. Form bu durumda bilkuvve olarak 6nceden vardir ve formun

°13 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 54.
514 Aristoteles, 1996, Metafizik a.g.e., 56.
515 Aristoteles, 1996, Metafizik a.g.e., 59-60.
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etkisiyle sanat eseri sonradan olusur. Kendiliginden olusma siirecinde ise doga ve sanati
taklit etme rol oynamaktadir. Aristoteles bir doktorun onerisine gore kisi tedaviyi kendisi

uygulayabilir diyerek taklide ve olusuma 6rnek vermektedir.%®

Aristoteles “sanata gore olan” ve “sanat eseri olan” tabirlerinin ayni oldugunu ve her
birinin sanat baglig1 altinda toplandigin1 diistinmektedir. Ancak olmasi gereken kavramin
bicimini almayan sanat eseri heniiz bir sanat eseri olmadigindan Aristoteles’e gore bu eser

olanak halindedir ve bu olanaklik baskas1 araciligiyla sanata doniisecektir.*’

Higbir seyin rastgele olmadigina inanan Aristoteles’e gore karsitlik i¢inde, uyum
uyumlu olmayandan olugmaktadir. Yok olma s6z konusu oldugunda ise bunun tam tersi
gecerlidir. Nesnelerin olusumuna baktiginda ona gore 6rnegin bir evin olugabilmesi i¢in
bazi seylerin birlestirilememesi gerekmektedir. Heykel de olusturulurken temelinde
bicimsizlik vardir ve bu yapiya bicim katilarak heykel olusturulmaktadir. Bunun yani sira
renklerde oldugu gibi bazi olusumlar zittir. Aradaki iliskiden ziyade tamamen zitlik s6z
konusudur.>® Bu noktada Aristoteles bir seyin olusumunda karsitlarmi etkisine dikkat

cekmektedir. Olusum karsitlar arasindaki bag veya tamamen karsitlik tizerine kuruludur.

Fakat mutlak olarak bir olusumdan s6z edilecekse bunun karsiligr tézdiir; ¢linki
Aristoteles diger seylerin olusumu i¢in bir tasiyicinin gerekli oldugunu vurgulamaktadir.
Zaman, yer, mekan gibi seyler bir tasiyicida meydana gelirken toziin olusmasi icin bir
tasiyiciya ihtiya¢ yoktur. Bu dogrultuda bilesik madde olarak degerlendirilen olusum sanat
icinde bir tasiyicida gerceklesmektedir ve tagiyict yeri geldiginde bir insan yeri geldiginde

bir hammadde gorevindedir.>°

Aristoteles’e gore bazi cisimler iclerinde iki temel ilkeyi barindirmaktadir: bunlar
duraganlik ve devinim ilkeleridir. Ozellikle toprak, ates gibi yalin cisimlerle hayvan bitki
gibi dogal varliklarda bulunan bu ilkeler sayesinde cisimler biiyiime, kisalma, genisleme
gibi birtakim degisiklikler gecirmektedir. Ancak giysi kitap gibi birtakim nesnelerin iginde
ise bu ilkeler bulunmamaktadir; bu yiizden kendi i¢lerinde bu ilkeleri tasimayan nesneleri
olusturan seyin sanat oldugu goriilmektedir. Bu tiir nesneler kendi olusumlarini

saglayamadiklar1 i¢in iliniksel olarak varliklarimi digsaridan almakta, sanat araciligiyla

516 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 60-61.
517 Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 55.

518 Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 30-31.

519 Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 39.
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olusmaktadirlar. Aristoteles’in burada sanatin, kendi i¢inde degisim giiclinii tasimayan

nesnelerin olusumuna katkida bulunduguna isaret ettigi goriilmektedir.>?

Bir eserin olusmasinmi etkileyen en dnemli yetilerden biri yaraticiliktir. Aristoteles
yaraticilikla bir seyi yapip etme yetisinin birbirinden farkli oldugunu diistinmektedir.
Yaraticilik s6z konusu oldugunda bir seyi olusturmanin disinda baska amaglar da devreye
girmektedir. Ornegin bir heykel yapildiginda ortaya ¢ikan eserle birlikte bu eseri iiretme
eylemi de ger¢eklesmektedir. Ancak herhangi bir seyi yapmak s6z konusu oldugunda amag
sadece o seyl yapmaktir. Bir miizik aleti calmak amaglaniyorsa amacin kendisi o aleti

calmaktir. Burada Aristoteles etkinlik ve eylemin altini ¢izerek farki sunmaktadir.%%:

Etkinlik ve eylem sonucunda yaraticiligin da etkisiyle degisim gergekleserek eser
olugmaktadir. Aristoteles’e gore degisim iliniksel ve mutlak anlamda gergeklesmektedir.
Bir canlinin yer degistirmesinde iliniksellik varken mutlak degisimde seyin kendisinde,
boliimlerinde bir degisimin gerceklesmesi gerekmektedir. Aristoteles’e gore “Degisen sey
ya bir 6zneden 0zneye veya bir 6zne-olmayandan bir 6zne-olmayana veya bir 6zneden

6zne-olmayana veya bir 6zne- olmayandan 6zneye dogru” degisim gosterir.>??

Aristoteles varliklarm bilfiil veya sadece bilkuvve durumunda oldugunu diisiinmez.
Ona gore bu 6zellikler bir arada bulunabildigi gibi ayr1 ayr1 da seylerde bulunabilirler. Her
cins mutlaka bir kategori i¢inde yer alir ve degisim gerceklesecekse mutlaka bu kategoriler
dahilinde gerceklesir. Degisim tiirii varlik tiirleriyle baglantilidir ve Aristoteles’e gore
bilkuvve ile bilfiil ayrimi tiim varliklarda bulunmaktadir. Hareket ise var olan bilkuvvenin
kendi varlig1 agisindan eyleme ge¢mesiyle meydana gelmektedir. Hareketle eylem es
zamanl gerceklesir. Eylem bir anlamda ortaya c¢ikan seyin olusum siirecine denk
gelmektedir. Ornegin bronz heykel iizerinden diisiiniildiigiinde bronz bilkuvve olarak
heykel durumundadir. Eylem bir fiil olarak bu heykelin olusum siirecidir. Bu da hareket

anlamina gelmektedir.5%3

Tiim bunlarin yani sira Aristoteles degisime dort acidan yaklasmaktadir. Bunlardan
ilki t6z agisindan olus ve yok olus dogrultusunda meydana gelen degisimdir. Ikincisi
nicelik olarak maddenin boyutunda meydana gelmektedir. Seylerin biiyiimesi, kii¢lilmesi
gibi degisimler bu alana &rnek olarak gosterilmektedir. Ugiincii ise niteliksel degisimdir

burada seyin baska bir hal almasi s6z konusudur. Dordiincii de§isimi Aristoteles yer

520 Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 49-51.

2L Aristoteles, 2016, Magna Moralia, a.g.e, 1197a, 121.

522 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 467.

52 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 1065b- 1066a, 466-469.

161



degistirme olarak belirlemistir. Bir seyin konum olarak baska bir yere hareket etmesiyle
ilgilidir. Tim bu yaklasimlar ¢ergevesinde degisim bir seyin bilkuvve olmasindan bilfiil
olmasia dogru gitmesidir. Aristoteles i¢in olusan seylerin iliniksel olmayandan geldigi
diisiincesi yeterli degildir, ona gore her sey bilkuvve olarak varliktan gelmektedir.
Ozellikle bu ayrimda “bilkuvve” kelimesinin altin1 ¢izmek gereklidir. Bir sey degistikce

maddesi de degismektedir.>?*

Aristoteles’e gore degisim bir kesim tarafindan, eger bir noktada duyulur nesneye
dogru gerceklesiyorsa orada bir olus meydana geldigi, eger bu yok olmaya dogru
gerceklesiyorsa o zaman orada bozulus meydana geldigi seklinde yorumlanmaktadir.
Buradan c¢ogunlugun duyular iizerinden bir yorum yaptigi ¢ikarilmaktadir. Ama
Aristoteles’in olus ve bozulusa dair getirdigi yorumlarin, varlig1 varlik olmak bakimindan
ele almasindan kaynakli paralelde oldugu goriilmektedir. Bir maddede varlik olmak
bakimindan madde farklilasiyorsa olus meydana gelmektedir. Kimi zaman ise degisimde
bir maddenin baska bir maddeye doniismesinden ziyade degistigi maddede Onceki
maddenin daha az duyulur olmasiyla ilgili bir degisim gerceklesmektedir. Adeta bir hal

degisimiyle olus meydana gelmektedir.®®

Aristoteles bagkalasmayr maddenin kendi biitiinliigii icinde degerlendirir. Eger
maddenin bu biitiinliigli icinde bir hal degisimi varsa bu baskalasmadir; filozofun verdigi
ornekler arasinda bir kimsenin hasta olmasi yer almaktadir. Beden hasta oldugunda madde
olarak varligim1 korudugu fakat bagka bir hale gectigi icin burada Aristoteles’e gore bir
bagkalasma yagsanmaktadir. Ayni durum cahil bir insanin bilgi kazanarak kiiltiirlii bir hale
gelmesinde de gecerlidir. Insanin niteliginde ve halinde bir degisme gerceklesmektedir.>?
Buradan bakildiginda egitimin insani bir halde baska bir hale getiren bir ara¢ oldugu

diistiniilmektedir. Beden ayn1 kalmakta fakat zihinde birtakim degisimler

gerceklesmektedir. Dolayisiyla egitim sonunda insanin bagkalastig1 diisiiniilmektedir.

Aristoteles bilginlere gramer ilmine sahip olmalar1 bakimindan ayirt edici bir 6zellik
verir. Bilginler bilkuvve olarak tasidiklar1 giicle 6grenmeye egilimlidir. Ogrenme
tamamlandiktan sonra bu gii¢ artik aktiiellesir. Sahip oldugu bilgiyle onu uygulama
boyutuna gegiren bilgin artik giiclinii aktliellestirmis bilfiil haline gelmistir. Aristoteles bu

degisimi bir tiir degisimin cinsi olarak gormektedir; fakat bunun yan1 sira bir sanat¢inin

524 Aristoteles, 1996, Metafizik a.g.e., 1069b, 485- 486.
525 gristoteles. (2019).Olus ve Bozulus. (Cev: Y. Gurur Sev). Istanbul: Pinhan Yaymncilik. 27-29.
526 Aristoteles, 2019, Olus ve Bozulus, a.g.e., 33.
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eserini Urettigi anda sanat¢inin kendisinde degisimin yasanmamasinda oldugu gibi bunun

herhangi bir degisim baslig1 altinda yer almayacagini da belirtmektedir.>?’

Aristoteles’in  form anlayisinin arka planinda Platon’un idealar kurami yer
almaktadir. Bu dogrultuda Platon etkisi kendini gostermektedir. Her ne kadar iki filozofun
Tanr1 anlayislar1 form olarak benzerlik gosterse de Aristoteles Tanrinin hareket ettirici ve
askin olmasi iizerinde daha fazla durmaya ¢alisarak Tanriy1 farkli kilmaya calismigtir.528
Aristoteles’e gore Platon varligin nedenleri arasinda sadece iki tanesine yer vermistir.
Birlik idealarin nedeni ve idealar da var olan her seyin nedeni oldugundan formel ve maddi
neden iizerinde durmustur.®®® Avristoteles’e gore kendisinden once gelen filozoflar sadece
maddi nedenle ilgilendiler, 6zii anlamlandirmay1 saglayan formel neden {izerinde ise

durmadilar. Varlik anlayislarim1 idealar iizerine kuranlar ise sadece bu fikre

yaklasabilmistir.

Bir madde diger maddenin yapiminda bir gorev iistleniyorsa o maddede kendi
dogasini siirdiiriir. Aristoteles nesneyi olusturan ilk maddenin bu nesnenin olusumuna katki
saglamas1 gibi varligmi da siirdiirdiigiinii belirtmektedir. Bu noktada heykel gibi sanat
eserlerinin yapildigr malzeme dogasi geregi varligini korumaktadir ve heykelin dogasinda
o malzeme bulunmaktadir.>®® Nitelik Aristoteles’e gdre nesneler arasinda t6z agisindan bir
ayrim olusturur. Ornegin iiggen koseleri sivri nitelikte bir geometrik sekildir. Nitelik
degisim gosterdiginde bulundugu cismi de degistiren bir haldir, hareketlerdeki degisimde

kendini gosterir.>!

Fail neden bir sanat eserini olusturma siirecinde ilke olarak sanat¢inin zihnindedir ve
olusum siirecinde pay sahibidir. Bir seyin olusmast i¢in varligin olmasi sarttir ve
Aristoteles’e gore bu zorunluluktur. Madde bu noktada olusum siirecinde i¢kin bir 6ge
olarak zorunlu bir sekilde var olmaktadir. Eserin olusumu gergeklestikten sonra
adlandirilmas: ilk madde iizerinden yapilmaktadir. Ilk madde diger maddenin olusumuna
katki sagladigi icin olusum da buna gore gerceklesmekte, form baska bir nesnede
yapilanmaktadir. Ornegin bronz bir heykeli olusturmak demek bronz bir maddeyi bir

heykel haline getirmek anlamina gelmektedir. Aristoteles formun kendisini meydana

527 Aristoteles. (2018).Ruh Uzerine. (Cev: Zeki Ozcan). Bursa: Sentez Yayncilik, 417a- 417b, 99-100.
528 Aristoteles, 1996, Metafizik,a.g.e. 11.

529 Aristoteles, 1996, Metafizik a.g.e., 988a, 116.

530 Aristoteles, 1996, Metafizik a.g.e., 1014b, 241.

531 Aristoteles, 1996, Metafizik a.g.e., 1020a- 1020b, 267-268.
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getirmenin imkansiz oldugunu diistinmektedir, bu noktada form bir sanat eserini olusturma

siirecinde eserde meydana getirilen nitelikte bir 6zdiir.>32

Aristoteles adlandirma yaparken belli hususlara dikkat edilmesi gerektigini varlikla
ilgili yazilarinda dile getirmektedir. Ona goére bir sey baska seylere gore veya baska
nesnelere gonderme yapilarak adlandirilir. Ornegin bir heykele biiyiik demenin yolu onu
digerleriyle kiyaslamaktan ge¢cmektedir. Hangi nesneye gonderme yapilacaksa o nesneye

benzetilmektedir.>32

Olusturulan ¢esitli seylerin yapilarinin birbirlerinden farkli olmasini saglayan etken
Aristoteles’e gore o seyi olusturan maddenin 0zgiin hareketidir. Bir madde cesitli
hareketleri yapabilmesine karsin bagska maddede bulunmayan bir hareketi yaparak o seyin
olugsmasini saglayabilir. Aristoteles maddenin hareket yapabilme imkanmi iginde
tasimasina karsin disaridan bir miidahaleye ihtiya¢ duyabilecegini diisiinmektedir. Bu
yiizden bu gibi durumlarda sanat¢1 maddeye etki ederek olusuma katkida bulunmaktadir.>*
Burada sanat¢i hareket ettirici goreviyle maddeye miidahale ederek harekete imkan

katmakta, zihnindeki formla birlikte eserin olusumunu saglamaktadir. Formel t6ziin

olusumu tetikleyen bir goreve sahip oldugu burada da goriilmektedir.

Bir seyin olusma sebebinin altinda doga, sanat, rastlant1 gibi gesitli faktorler yer
almaktadir. Bir seyin olmasi i¢in baska bir seyin araci olmasi gerekmektedir. Olusumlar
kendi dogalarindan kaynakli meydana geliyorsa orada madde ortaya c¢ikmaktadir.
Aristoteles tipki dogada oldugu gibi sanatin da mutlaka {irettigi seyin maddesi oldugunu
belirtmektedir. Bu madde hem olma hem de olmama imkanini iginde tasimaktadir.
Aristoteles dogadan kaynaklanan olusumlar icin “meydana getirme” ifadesini kullanirken
sanat, diisiince gibi diger alanlar vasitasiyla ortaya ¢ikan olusumlar i¢in “yapma,
gerceklestirme” ifadelerini kullanir.>® Aristoteles sebebi ne igin olursa olsun her seyin “bir
sey icin” olduguna inanarak her seye fail neden atfeder.>*® Her sey fail neden sayesinde
olusur ve her varlik sanat sayesinde olusabildigi gibi dogal yollarla veya sans ve tesadiifle
olusmaktadir. Aristoteles sanati bir baska varlikta bulunan hareket ilkesi” olarak tanimlar.

Bu bir bagka varlikta bulunma durumu seyin kendisinde oldugunda dogal olusum

532 Aristoteles, 1996, Metafizik a.g.e., 1033a-1033b, s. 331-334.
533 Aristoteles, 2002, Kategoriler,a.g.e.,39.

534 Aristoteles,1996, Metafizik, a.g.e., 1034a, s. 338-339.

5% Aristoteles,1996, Metafizik a.g.e., 1032a -1032b, 327 -329.
5% Aristoteles, 2001, Fizik, a.g.e., 71.
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gerceklesmektedir. Yoksunluk ve sans ise dogayla sanatin olmadigi zamanda

gerceklesmektedir.>’

Aristoteles’e gore her sanatginin zihninde sanat eserine ait olan formlar bir 6z olarak
yer almaktadir. Bu formun karsitlig1 da i¢ginde barindirdigi goriilmektedir. Bu karsitlik bir
denge i¢indedir ve sanat¢1 zihnini kullanarak istenilen duruma, esere dogru sirasiyla bir
yap1 siireci baglatmaktadir. Bu siirecte adim adim izlenilen yolu kapsayan seye tasarlama
ad1 verilmektedir. Silire¢ sonunda da eserin ortaya c¢iktigi, Aristoteles’in deyimiyle

gerceklestigi goriilmektedir.>%

Aristoteles’e gore herhangi bir seyin baska bir seyden Once olmasini belirleyen
etmenlerden biri zamandir. Zamana gore o sey daha eski veya genc¢ olarak
nitelendirilmektedir. Bunun yan1 sira bir seyin baska bir seyin sonucu oldugunda ortaya
¢ikan durumlarda oncelik ve sonralik s6z konusudur. Sonucun olmasi 6nce olanin
gerceklesmesini gerektirir ama Once olanin gerceklesmesi i¢in sonuca ihtiyag yoktur. Bir
diger etmen ise siraya gore belirlenen oncelik ve sonralik durumunda ortaya ¢ikmaktadir.
Tipki konusmalarda oldugu gibi sdylem belirli bir sirada gerceklestiginde 6nce olmast
gereken once sOylenmektedir. Bunun yani sira var olusu belli bir sirada ve ters diizende de
goriilebilen durumlarda dogasindan kaynakli olarak bir sey baska seyden once olabilir.
Avristoteles bu duruma 6rnek olarak insanin var olmasini verir. Var olmadaki sira tizerinden
insanin varligt bu varlik {izerine kurulan onermeye gore dogru kabul edilir ve ayni
zamanda evriktir. Eger bir sey varsa o seyin varligina yonelik olusturulan 6nerme de dogru

olmalidir. Ama kurulan 6nerme var olan seyin nedeni degildir.>*®
4.6. Aristoteles’te Sanat Egitimi

Sanat ve zanaat birlikteligi Platon’da oldugu gibi Aristoteles’in de sanat anlayisinda
yer edinmistir. Aristoteles miilkiyet elde etmeyi yasamin devamliligimi saglamak adina
gerekli goriir. Insanin dogasindan kaynakli olarak bu yolda kazanim saglamasi ve
ekonomik olarak ayakta durabilmesi igin sanat bir kazanim saglamaktadir. Ozellikle bu
noktada sanatin zanaat yoniinii vurgulayan Aristoteles i¢in kazanca giden yolda insan
gereken sanatlarla ugrasmali ve 6l¢iilii olarak kazancim saglamalidir.>*® Insan ahlaki bir

varlik olarak bu biitlinliigilinii sanatini icra ederken de korumalidir.

537 Aristoteles, 1996, Metafizik, 1070a., 488.

5% Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 1032b, 329-330.
5% Aristoteles, 2002, Kategoriler, a.g.e., 83-85.

540 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1257a, 37.
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Bilimde oldugu gibi sanatta da par¢adan ziyade biitiine odaklanilmadir. Ciinki
Avristoteles parganin biitiine hizmet ettigini diisiinmektedir. Ornegin s6z konusu bedenin
egitimi oldugunda yetenek, uygun antrenmanlar gibi bir¢ok faktér bu amaca ulagsmak i¢in
devreye girmektedir.>*' Bu durumda biitiiniin nasil iyi olabilecegini parca belirlediginden
en nihayetinde énemli olanin biitiin oldugu goriilmekte ve bu biitiine ulasma siirecinde
ayrintinin da tizerinde durularak ilerlemek gerekmektedir. Dolayisiyla insanin ahlakli
olmasi, Ol¢iilii davramislarda bulunmasi sanatin1 da etkilerken olusacak eserin nitelikli

olmasinda bu etkenler rol oynamaktadir.

Aristoteles bir devletin yapilanmasinda en gerekli unsurlar arasinda yiyecek, zanaat
ve silahlanmaya yer vermektedir. Ona gore bir toplum kendi kendine yetmeyi bilirse
gelisebilmektedir. Bahsedilen bu faktorler de toplumun gelismesine, liretmesine ve kendini
korumasina katki sagladigi i¢in 6nemlidir. Devletin olugsmasini saglayan ve isboliimiine
katki saglayan insanlardan en Onemlileri giftgiler, is¢iler ve zanaatkarlardir. Ancak
Aristoteles’e gore devletin gelecegi i¢in karar mekanizmasi askerlikten ve diger idari
islerden ge¢mektedir. Bu durumda bu gorevleri alan kisilerin secilmesine de dikkat
edilmelidir.5*? Bu durumda devletin diizenin saglanmasinda zanaatcilar da tipki Platon’da
oldugu gibi pay sahibidir. Bu hususta en biiylik pay yonetime diisse de zincirin bir halkasi

olarak zanaatcilarin tistlendigi gorev tiim devlet yapisina etki etmektedir.

Aristoteles toplumda belli bir estetik anlayisin olmast ve bu anlayisin hayata
yansimas1 gerektigine inanmaktadir. Ona gore kent icerisinde yasama alanlar1 belli bir
diizene ve hesaplamalara gore olusturulmalidir. Evler disaridan gelecek saldirilara karsi
korunakli, suyun tiikketimi i¢in elverisli yerlere kurulurken estetik olarak 1yi goziikmeleri
icin sirali degil beserli gruplar seklinde insa edilmelidir. Boylelikle evlerin goriiniimlerinde
belli bir estetik a¢i yakalanmis olunacaktir.®*® Aristoteles kendi realist felsefesi
dogrultusunda toplumdaki nesnelerin estetik dnemine vurgu yapmakta ve bu estetik yoniin
ag18a ¢ikarilmasi icin cabalanmasi gerektigine inanmaktadir. Ozellikle burada bu estetik
yoOniin daha ¢ok toplumsal yasantiy1 kolaylastirmasi ve toplumdaki giiveni saglamasi igin

vurgulandigi goriilmektedir.

Aristoteles’e gore Atina toplumunda devlet yapisinda diizenin saglanmasi igin

birtakim memurlar gorev almaktadir. Bu memurlar arasinda Arkhon isimli olanlarin gorevi

41 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 125.
52 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1328b-1329b, 233-235.
53 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1331a, 239.
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hukuk kurallarinin yerine kabul edilen yazilar1 not etmektir. Yasalar belli bir disiplin
icerisinde korunmalidir ve bunlari koruma gérevi Ares tepesinde bulunan meclise aittir.>*
Devlet yonetimi i¢inde elegia denilen siir 6rneklerine rastlanmaktadir. Aristoteles bu siir
Oornegini savasan iki devleti uzlastirma gorevini {istlenen Solon’un yazdigini da
belirtmektedir. Solon iki devleti uzlastirirken siirinde “6l¢iisiiz diisiincelerinize gereken
stir1 ¢ekin.” telkinlerinde bulunarak savas ruhunu yatistirmaya calisir.>*® Burada siirin
yurttaslar1  toplumsal yasamda dengede tutmaya c¢alismak i¢in  sdylendigi
goriilmektedir.Antik Yunanda yazi sanati ve heykelcilige verilen onem Aristoteles’in
yazilarinda da goriilmektedir. Atina halkinda refah1 saglamaya ¢alisan Solon’un koydugu
kurallar tas levhaya yazilarak tiim halkin bu yasalara uymasi saglanmistir; Gzellikle
Arkhon memurlar1 bu kurallara uyacaklarina dair yeminlerini sunmus ve bu kurallara
ihanet edildigi takdirde Tanrilara altin bir heykel sunma cezasim kabul etmislerdir.5*°
Tanrilar tiim kutsalligiyla Atina yasaminda yer alirken Aristoteles’in yazilarinda sanat

eserlerinin yeri geldiginde cezanin 6denmesi i¢in bir bedel olarak gorildiigii buradan

cikarilmaktadir.

Platon’un sanat anlayistyla kiyaslandiginda Aristoteles’te daha sistematik bir
yapilanmayla karsilagiimaktadir. Ozellikle poetika kapsaminda sekillenen bu anlayista
Platon’la benzer bir sekilde kullanilan kavramlar arasinda taklit insanin bu diinyaya
gelirken beraberinde getirdigi yeti olarak dnemli bir yere sahiptir. Aristoteles tarihgilerin
gecmiste yasananlari betimleyip agiklamalarina karsin ozanlarin siir aracilifiyla gelecek
iizerinden olasilik dahilindeki olaylar tasvir etmelerini daha felsefi bulur. Platon’dan farkl
kilan ozellikler arasinda Aristoteles’in sanati ideal gercekligin taklidinin yaninda duygusal
durumlarimn, karakterin bir taklidi olarak gdrmesi de yer almaktadir.*” Bu duygusal
durumlar ve karakterlerin taklidiyle insan yasami 6grenmekte, hayati anlamlandirmaktadir.
Dolayisiyla Aristoteles’in taklide bakis agisinda daha egitime yonelik bir bakis acisi
gelistirdigi diisiiniilmektedir.

Aristoteles ac1 ve korkunun ruhta taklitten dolay1 yaratti§i etki sonucunda ruhun
rahatlamasiyla coskulu bir hal almasini “katharsis” olarak goérmektedir. Platon ise bu

kavrami buna ek olarak bedensel faaliyetler sonucunda bedende olusan psikolojik ve

4 Aristoteles, 1998, Atinalilarin Devleti, a.g.e, 15-17.

45 Aristoteles, 1998, Atinalilarin Devleti a.g.e., 18.

546 Aristoteles, 1998, Atinalilarin Devleti a.g.e., 20.

47 Topakkaya, A. (2014). Sistematik Felsefe Baglaminda Platon - Aristoteles Karsilastirmasi. Ankara: Nobel
yaywn ,121.
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fiziksel huzur i¢in de kullanir.>*® Bu dogrultuda kavramm kullaniminda iki filozofta
farkliliklar oldugu gibi benzerlikler de bulunmaktadir. Aristoteles’in sanatinda Platon’daki
gibi ideal olan gergek diinyanin tasviri temel bir rol oynamaz, sanat¢1 insan varligindan
meydana gelen farkli halleri, insanin yasam alaninda karsilastigi nesneleri tasvir etmelidir.
Bu noktada sanat¢1 yasadigi diinyaya yonelmeli ve bu diinyada meydana gelen olaylar
irdelemelidir, sanat da dis diinyanin tasviri hususunda sanat¢iya yol gostermelidir.

Ozellikle siir, miizik, resim gibi sanatin birgok dallar1 bu agidan énemlidir.

Platon igin siirler gercek olan idealardan yeterince pay alamamus taklit¢i ozanlarin
iriintidiir; dolayistyla siirler dis diinyadaki giizellige olumsuz katkisi olan taklidin taklidi
eserlerdir. Bunun yani sira taklitten yararlanmayan siirlerin bir noktada Platon’un
Ovgiisiinii kazandig1 da goriilmektedir. Bu siirlerde ilham en etkin kavram olarak rol
oynamakta ve ilhamin etkisiyle olusan bu siirler insani Tanriya yaklastirmaktadir.
Aristoteles ise siire baslt basina bir yetkinlik araci olarak yaklasir, bu yiizden ona gore siire
basit bir taklit olarak yanasiimamalidir. ilham ise kavramsal aciliminda Aristoteles’in
anlayisinda Platon’dan farkli olarak daha teknik bir yapi i¢cinde goriilmektedir ve bu

kavram filozofa gore Snemlidir.5*°

Hem Platon hem de Aristoteles siir anlayislart agisindan farkli goriislere sahiptir;
fakat bir anlamda siirin egitsel yoniinii iki filozofun da cogu eserlerinde vurguladigi
goriilmektedir. Bu anlayislar ¢ergevesinde Aristoteles’in sanat anlayisinda Platon kadar
metafizige yer agilmamakla birlikte sanatin dallarin1 anlamlandirmada daha teknik ve
sistematik vurgulara yer verildigi goriilmektedir. Bu teknik anlam kendini yeri geldiginde

egitim sistemi i¢cinde de gostermektedir.

Aristoteles ve Platon’un sanata dair goriislerindeki ortak yonlerden biri miizigin
icindeki ritme verdikleri degerdir. Ritm belli hareketlerin diizenli olarak yan yana
gelmesiyle olustugundan iki filozof da ritmin kokiine hareketi atfetmektedir. Ritm
diizenden geldigi icin her ses bu diizenin olusumunda rol oynamaktadir; dolayisiyla anlam
bu diizenli birlikten gelmektedir. Sesteki anlam sanatin olusmasina katki saglamakta,
boylelikle bir sanat eseri salt eser disinda i¢inde anlami bir diizen esliginde tasimasiyla
diger eserlerden siyrilmaktadir. Aristoteles’in sanat goriisiinde farkliligi saglayan sey
“praksis” olarak adlandirilan eylemdir. Eylemle birlikte olusan yaratma insani diger

canlilardan farkli kilan bir O6zellik olarak Aristoteles’in felsefesinde belirgin bir yere

548 Topakkaya, 2014. Sistematik Felsefe Baglaminda Platon - Aristoteles Karsilastirmast. a.g.e, 123.
549 Topakkaya, 2014. Sistematik Felsefe Baglaminda Platon - Aristoteles Karsilastirmasi. a.g.e., 125.
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sahiptir. Bu tavr sergileyen sanatgr “zoon mimetikhon” olarak kendini gerceklestirme

siirecinde varligini anlamlandirmaktadir.>°

Bu yaratma siirecinde Aristoteles 6zellikle sanat egitimi kapsaminda miizige ayrintili
bir sekilde yer vermektedir. Miizigi keyifli vakit gegirmeyi saglayan bir sey olarak goren
Aristoteles sorgulamasini yaparken miizigin eglence yoniine agirhik verilmemesi
gerektigini diisiiniir. Ozellikle gengler ona gére miizigin bilimsel yoniiyle ilgili bir egitim
almalidir. Miizik bir eglenceden ziyade basli basina dinlendirici bir sey oldugu ve onu
dinlerken keyifli vakit gegirmek adina baska bir seye ihtiya¢ duyulmadig: i¢in Aristoteles
miizigi yararli goriir. Bu yarar karakter ve zihin iizerinde goriilmektedir. Kimi sarkilar
insan tlizerinde heyecan olusturmakta ve coskulu bir karaktere sebebiyet vermektedir.
Aristoteles erdem araciligiyla miizige yonelmeyi ve ondan tat almay1 énemli gérmektedir;
clinkii erdem bir yoniiyle insan1 dogru seylerden tat almaya sevk etmektedir. Miizik her
parcasiyla insami gergeklige yaklastirmaktadir. Aristoteles’e gore gergege yakin olan
seylere hissedilen duygu gergekle karsilasildiginda da hissedilmektedir. Dolayisiyla miizik

bir agidan insan1 gercege yaklastirmaktadir.®!

Ozellikle Aristoteles sanat egitimi kapsaminda miizigin karakteri sekillendiren
etkisine dikkat cekmektedir. insan1 erdeme yonelten en onemli araglardan biri olarak
goriilen miizik bu baglamda egitimin igeriginde yer almalidir. Aristoteles miizigin akla
aracisiz olarak etkisinden ve ruhta yasattig1 degisimden dolayr genglerin miizik egitimi
almas1 gerektigini diistinmektedir. Genglerin bir miizik aleti ¢almasini da Onemli
bulmaktadir. Sadece miizik aleti ¢almanin degil ayn1 zamanda sarki sdylemenin de gerekli
oldugunu savunan Aristoteles i¢in miizige karsi bilgi birikimini arttirmak bu alana elestirel
bakmay1 da sagladigindan miizik egitimi onemlidir. Miizik 6grenimi siiresince ruha zarar
verecek sarkilardan da kaginilmalidir; ¢linkii sarkilar dogrudan akli etkilediginden insanin

yasamini olumsuz yone cekebilmektedirler.%2

Aristoteles sanat egitimi sirasinda kullanilan aletlerin niteligine de Onem
vermektedir. Ozellikle ona gore miizik {izerine egitim alirken aletler egitimin siirekliligini
saglayacak nitelikte olmalidir. Uflemeli calgilar, kithara gibi aletler ruhta olumsuz etKi
olusturacagindan bu miizik aletlerinden uzak durulmalidir. Aristoteles miizik aletlerinde de

ahlakiligi aramaktadir. Bu ylizden ruhu olumsuz etkileyen her tiirlii aractan

50 Soykan, 1997, Sanatin Ne'ligi - Sanat¢inin Kimligi Sorunu, a.g.m., 38-39.
551 Aristoteles,2017, Politika, 1339a-1340a, 260-263.
552 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1340b-1341a, 264-265.
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kaginmaktadir.>®® Tiim bunlar dogrultusunda miizik egitiminde ahlaki yoniin her zaman
vurgulandigi goriilmektedir. Miizik aleti de dahil olmak iizere miizigi olusturan her etken

insanin dengesini bozacak nitelikteyse Aristoteles’e gore bunlardan uzak durulmalidir.

Aristoteles i¢in miizigin ruhu egiten bir yani oldugu gibi ayni zamanda ruhu
arindiran bir yonii de bulunmaktadir. Bu arinmayr saglayan etkenler arasinda ahlaki
degerlere gore olusturulan miizik makamlar1 yer almaktadir. Miizikte biitlinsellik 6nemli
bulundugundan makamlar, miizik aleti, melodi bu degerlere uygun olarak olusturulmalidir.
Tipki1 Aristoteles gibi Sokrates de iiflemeli calgilari ruha olumsuz etkisinden dolay1
tehlikeli bulmaktadir. Bu yilizden belirlenen standardin disinda etki birakacak bir
yapilanmadan uzak durulmalidir. Aristoteles’e gore miizik ruha etki ettigi anda onu
yiikseltmekte, insan karakterini olumlu bir sekilde degistirmektedir. Bu ylizden miizik
egitimine “olabilirlik, 6l¢iiliiliik ve uygunluk kavramlari esliginde yer verilmelidir, ahlaki
degerler 6n planda oldugu igin egitim her zaman bunu destekler nitelikte olmalidir.
Aristoteles’e gore miizigin iginde felsefe yer almalidir. Felsefe OoOlgiiliiliige katki
saglayacagi i¢cin miizigin coskun yanini ehlilestiren, ahlakin olusumuna katki saglayan bir

yap1 olarak karsimiza cikacaktir.>>*

Goriiliiyor ki Aristoteles Platon’a gore miizik egitimine daha felsefi bir boyut
katmaktadir, iki filozofun da miizige bakis acilar1 icerisinde ahlaki bir anlam vardir; ancak
Aristoteles’in yaklasimi daha biligsel olmakla birlikte miizigin ruha ve karaktere etkisini
net bir sekilde irdeleyen niteliktedir. Bunun yani sira Aristoteles miizige makamlar
acisindan da yaklagarak bu sanat dalinin teknik yoniiniin insan ruhuna olan etkisini
vurgulamaktadir. Bu anlayis beraberinde miizik egitimini destekleyen ifadelerde de acgiga

cikmaktadir.

Platon ve Aristoteles’in sanat anlayislarinin temelinde insana olan bakis agilar1 yer
almaktadir. Dolayimli olarak insanin ne olduguyla birlikte ortaya ¢ikan gerceklik sanati da
sekillendirmektedir. Bu gergeklik cercevesinde olusan sanat iirlinlerinde deger problemi de
yer almaktadir. Deger, sanati varlik yoOniiyle etkileyen bir kavram olarak karsimiza
cikmakta ve bu alanda degisimin etkisiyle olusmaktadir. Bu noktada sanatin, sanat

{irinlerinin degerinin sorgulanmasi énemlidir.>*®

53 Aristoteles, 2017, Politika a.g.e., 1341b, 266.
554 Aristoteles, 2017, Politika a.g.e., 1342a- 1342b,. 268 -269.
%5 Haslakoglu, Platon Diisiincesinde Tekhne. a.g.e., 12-13.
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Platon iyiyi tanrisal ve insani olmak iizere ikiye ayirir: Tanrisal iyi Platon’un en
onem verdigi erdemlerden oSlgiiliiliigii, akli basindalig1 ve adaleti icermektedir. Bir erdeme
adalet, olgiiliiliik ve akli basindalik eklendiginde o erdem en bastaki yapisindan daha da
iistiin bir yaprya doniismektedir. Dolayisiyla erdemler bir araya geldik¢e daha da kuvvetli
hale gelmektedir. Bahsedilen tiim bu erdemler Platon’un felsefesinde Tanrisal iyiye hizmet
etmektedir. Platon’a gore adalet, dlgiiliilik ve akli bagindaligin yigitlikle birlesmesinden
olugsmaktadir. Bunlar her insanin ilk olarak hedeflemesi gereken erdemler arasinda yer
almaktadir; yasalar da Ozellikle insanlarin bu erdemleri elde etmesi yoniinde
diizenlenmelidir. Bahsedilenlerin yaninda insani iyileri ise Platon saglik, giizellik, bedensel
giic ve zenginlik olarak belirtmektedir.>>® Aristoteles Platon’un iyiye olan bakis agisim
elestirmektedir. Her var olanin ortak iyiye yonelmesinden ziyade Aristoteles’e gore her var
olan kendi yolunda iyiye ydnelmektedir.>>’ Burada Aristoteles’in ortak olandan ziyade
bireysel olan iyi lizerinden bir degerlendirme yaptig1 ve her var olanin kendi yolundaki
iyiye ulasmaya cabaladigini diistinmesi dogrultusunda Platon’dan farkli bir goriise sahip

oldugu goriilmektedir.

Aristoteles’in felsefesinde ruh erdemleri karakter ve diisiince erdemleri olmak {izere
ikiye ayrilmaktadir. Ruhun bdliimlerine bakildiginda Aristoteles akildan pay alma ve
almama tizerine bir ayrim yapmaktadir. Ruhta eyleme yonelik yap1 Aristoteles’e gore
duyum, us ve istahtir. Duyum eyleme yoneltmez, Aristoteles yabani hayvanlarin duyuma
sahip olmalarindan dolay1 bdyle bir eylemde bulunmadiklarindan bahseder. Istah eylemi
yonlendiren niteliktedir; pesinden kogma veya kaginma burada devreye girmektedir. Dogru
akil yiiriitme dogru istahla baglantilidir, birbirleriyle ¢elismezler.>*® insanlarin eylemleri
belli kriterler gergevesinde sekillenirken s6z konusu sanat oldugunda erdemlere yonelme
hususunda Aristoteles’in esnek goriislere sahip oldugu da zaman zaman goriilmektedir.
Sanat ve ahlak arasinda bir bag kurarken Aristoteles sanatta yanlis olanin pesinden
gidilmesini daha kabul edilebilir goriir; ancak diger alanlarda ahlaki erdemler s6z konusu

oldugunda buna tolerans gosterilmesi bu kadar miimkiin degildir.>*°

Mutluluk Aristoteles’in ahlak felsefesi baglaminda en {liste yerlestirdigi kavramdir.

Ona gore mutluluk “tiim giicimiizin ve iyiligimizin kullanilmasindan dogan etkinlik”

%6 Platon, 2012, Yasalar, a.g.e., 55-57.

57 Aristoteles, 1999, Eudemos’a Etik. a.g.e., 37.

558 Aristoteles, 2012, Nikomakhosa Etik, a.g.e., 1139a-1139b, 115-116.
559 Aristoteles, 2012, Nikomakhos 'a Etik, a.g.e., 1140b, 119.
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olarak tanimlanmaktadir. °®° Bu noktada insan kendi dogasindan kaynakli entelektiiel ve
akilsal yoniiyle iyiye yoneldiginde mutlulugu da elde etmektedir. Dolayisiyla iyi
Aristoteles’in de 6nem verdigi kavramlardan biri olarak insanin bireysel mutluluguna katk1
saglamaktadir. Aristoteles’in de temelde hedefledigi iyi kendini her alanda gosterdigi gibi
sanatta da gostermektedir. Sanatg¢1 sanatta da iyiyi temel alarak gelisir. Ona gore her sanat
en iyi amact hedefleyip onun dogrultusunda hareket eder, ancak ellerindeki yontem ve
malzeme imkan bakimindan kisith oldugu i¢in amaglarina ulasma durumu da buna bagl

olarak degismektedir.>®!

Aristoteles’in sanat igin bir eserin liretilmesi ve bu {liretilen eserin kullanilmasi
iizerinden de bir yaklasim gelistirmektedir.>®? Bu durumda sdylenebilir ki eseri olusturan
malzemelerden eserin iiretim siirecine kadar her sey eserin niteligini belirlemektedir.
Aristoteles faydayr sanatin bir niteligi olarak gérmektedir. Bununla birlikte insan sahip
oldugu imkanlar1 kullanarak iyinin dogrultusunda fayda saglayacak sanatsal eserleri iiretip

gelistirmeli ve bunu ¢evresindekilere 6gretmelidir.

Aristoteles’e gore Sokrates erdemin ne olduguyla ilgilendi; ¢linkii bir seyin bilgisine
sahip olunca o seye doniisebilmek miimkiindii. Dolayisiyla erdemi bilmek erdemli olmaya
dogru giden yolun kapisini aralayabilirdi. Ancak Aristoteles’e gore bu sadece kuramsal
bilimlere uygun bir yoldu, eger geometriyle ilgili bir konuyla ugragmak istiyorsaniz o
alanin bilgisi iizerinden hareket edebilirsiniz. Oysaki Aristoteles yaraticiligr ilgilendiren
alanlarda Sokrates’in gittigi yolun dogru olmadigini diistinmektedir; ¢linkii yaraticilik ona
gore neyden ¢ok neye bagl olarak gelismekte sorusunun cevabiyla ilgilidir. Erdem igin de
bu durumun ayni oldugunu diisiinen Aristoteles’e gore kavramin igerigini degil kavramin

neye bagl olarak olustugunu bilmek ve bunu anlamlandirmak énemlidir.>

Platon’un eserlerinde sanata dair goriisleri net bir ¢izgi icerisinde islenmedigi icin
filozofun devletteki sanatcilara karsi gelistirdigi tavrin tamamiyla olumsuz oldugu ve
onlar1 devletten kovmak istedigine dair yanlis yorumlanan goriisler vardir. Glizelin genclik

diyologlarinda kavramsal olarak ele alinmasmin yani sira yashlik diyaloglarinda idea

%60 Aristoteles, 2017, Politika, a.g.e., 1332a, 242.
%61 Aristoteles, 2017, Politika a.g.e., 12583, s. 40.
562 Aristoteles, 2016, Ekonomi, a.g.e., 23.

563 Aristoteles, 1999, Eudemos a Etik, a.g.e., 25-27.
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iizerinden  agiklanmasi  Platon’un  sanata  dair  goriislerindeki  degisimden

kaynaklanmaktadir.>®*

Platon’un sanatsal anlayis1 ¢ergevesinde taklidin taklidi olarak goriilen sanat insani
gergeklikten uzaklastirip duyusal diinyanin golgesinde kaybolmasina sebebiyet verdigi igin
celdirici niteliktedir ve Platon bu dogrultuda olumsuz bir tavir gelistirmektedir. Tim
bunlarin yaninda taklide olumsuz yaklagiminin altinda yatan sebepler arasinda Sofistlerin
rolativizmi yer almaktadir. Ona gore Sofistler ana gaye olarak gercegi yansitmak yerine
toplumun hosuna gidecek nitelikte topluma gore bir anlatim sergilemislerdir.®® Gergegin
taklidini hosa gidecek nitelikte sunduklar1 igin gercekten uzaklasmislar ve taklidi
mesrulastirmaya ¢alismislardir. Bu  {stlinkérii  yaklasim  insami  gergcek olandan

uzaklastirdigi i¢in Platon tarafindan elestirilmektedir.

Bir agidan Platon’un anlayisi i¢inde sanat gergek taklidi yansitmalidir. Hakiki olan
ise idealarinda Onciiliigiinde gerceklesen bir sanattir. Bu yilizden felsefeyle i¢ i¢e olan ve
anlamlandirilmaya dayal1 ahlakin rehberliginde bir sanat anlayisi tercih edilmelidir.>®® Bir
noktada ideadan uzaklasmak gerceklikten sapmaya ve sahte eserler lireterek toplumun
zevk anlayisini degistirmeye gotiirmektedir. Goriiliiyor ki Platon’un sanata karsi elestirel
tavir sergilemesindeki asil neden bu sahteligi yayginlastiran kimselerde gizlidir. Sanata bir

acidan olumsuz yaklagsa da tamamen olumsuz bir tavir sergilemedigi de goriilmektedir.

Aristoteles de tipki Platon gibi sanatgilarin toplumdaki diizenin isleyisine katki
sagliyor olmalarin1 desteklemektedir. Zanaat iki filozofun goriisleri ¢ercevesinde ayni
anlamda kullanilmakta ve sanatin iginde yer almaktadir. Platon’dan farkli olarak
Aristoteles sanatgilarin takasla gegimlerini sagladiklarmi sdylemektedir. Ozellikle bu
durumun adalet yoniine isaret etmektedir. Sanatin zanaat alani iginde yer alan insanlar
tirettikleri mallar1 takas yoluyla birbirlerine vererek is boliimiine katki saglamaktadirlar.
Aristoteles bu orantililigin adalete de hizmet ettigine inanmaktadir.’®’” Hak kavramm
cercevesinde paylasim gerceklestikce is boliimii artisiyla birlikte toplumdaki diizene katki

saglama da artmaktadir.

Aristoteles’e gore kuramsal bilimlerle sanatin ortak yani baslangi¢ olarak bir kabulle

yola ¢ikmalaridir. Ilkeye dayali olarak baglarlar, amacin sorgulanmasi bu durumda

4 Yildiim, I (2015). “Platon Sanata Karsi Degildir ~., Cetinkaya, B. A. (editér). Dogu’dan Bati’ya
Diisiincenin Seriiveni. 2.Cilt. Istanbul: Insan Yayinlari. 247.

5 Yildirim, a.g.m., 249.

56 Yildirim, a.g.m., 250.

567 Aristoteles, 2016, Magna Moralia, 1194a, 103.
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yapilmaz. Ornegin bir doktor tedavi etmenin amacini sorgulamaz daha ¢ok eyleme geger.
Bu uygulamali bir sanat oldugu i¢in hastay1 iyilestirmek adina yapilmasi gerekenler

iizerinden harekete gegerek tedavisini yapar.°®

Aristoteles her sanatin bir amaci oldugunu diisiiniir; sanat da dahil her seyin iyiye
ulagmak istedigine inanir dolayisiyla iyi herkesin ve her seyin hedefi olarak karsimiza
cikmaktadir. Siyaseti bilimler siniflamasinda en Onemli konuma alan Aristoteles igin
retorik, askerlik gibi alanlar siyasetin gerisinde kalmaktadir.®®® Retorikle diyalektik
Aristoteles’e gore birbirine benzemektedir. Fakat retorik mantigin disindaki konular1 da
icerdigi i¢in adeta etik, hukuk, gibi bir¢ok alanin karismasindan olusan pratik hayata
yonelik bir alandir. Her ne kadar teorik agidan belli bir yapilanmadan olugsa da kendini
pratik hayatta gosteren ve Yunan toplumunun yani sira tiim toplumlarda yer edinen bir
yapiya sahip oldugu icin sanatin énemli dallar1 arasinda yer edinmektedir.>”® Bu noktada
Aristoteles icin ilkeleriyle birlikte retorik egitiminin verilmesi 6nemlidir, gereken 6nem

verildikce de toplumsal yapiya katki saglamasi devam edecektir.

Aristoteles diger sanat dallarin1 incelediginde ve Ozellikle zanaat alanina
yoneldiginde tarimin Onemine isaret ettigi goriilmektedir. Tarimla mekanik sanatlari
karsilastirdiginda tarimin insanin eril yonlerini daha on plana ¢ikaran ve bedeni
giiclendiren bir yani oldugunu vurgulamaktadir. Bu durum insani1 savas zamanlari i¢in de
hazirlikli kilmaktadir. Tarimla giliclenen beden savasin agir kosullarina karst daha
direnglidir.>"* Aristoteles’in zanaatlarm is boliimiine katki saglamalarmin yani sira insan
bedenini gli¢lendiren yonii iizerinde de durdugu goriilmektedir. Bu noktada zanaat alaninda

almacak egitim islevselligi de tetikleyecektir.

Aristoteles’e gore bir seyin neden olustugunun bilgisinin altinda gercek bilgi
yatmaktadir. Bu ylizden duyularin bilgisi bize seylerin altinda yatan nedenleri vermedigi
icin gilivenilir degildir. Bunun dogrultusunda ortak duyumlar1 da gecerek fayday: saglayan
sanat1 bulan ilk kisi bilgedir; ¢linkii o bu fayday:1 saglarken bilgeligi temele almis ve
duyumlarin bilgisinden ziyade gercek bilgi iizerinden bir fayda saglamistir. Bu ilk sanattan
sonra diger sanatlarin bazilar1 ihtiyaca yonelikken bazilar1 zevk vermeye yonelik olarak

ortaya ¢cikmustir.>’? Goriiliiyor ki sanata degerini veren sey bilgeliktir. Bilgelik sayesinde

%68 Aristoteles, 1999, Eudemosa etik, a.g.e., 101.

%69 Aristoteles, 2012, Nikomakhos'a Etik, a.g.e., 9-10.
570 Ross, 2011, Aristoteles, a.g.e., 427.

571 Aristoteles, 2016, Ekonomi, a.g.e., 25.

572 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 79.
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deney teorinin arkasinda kalmakta ve sanat igerik yoniinden gelisim gdstermektedir. Oziin
kavranmasiyla birlikte bilgide derinlesme sanatin hakkiyla yapilmasina yardimci
olmaktadir. Gergek sanatgr derinligini ortaya cikaran bilgisi ve Ogretebilir kimligiyle

faaliyet gosteren kimsedir.

Aristoteles’e gore her seyi bilmek tiimelin bilinmesiyle iliskilidir ve bu bilgiyi elde
etmek duyu bilgisine dayali olarak ger¢ceklesmemektedir. Bu noktada insan tiimelin
bilgisine sahip olmada yetersizdir. Bir seyi en iyi sekilde bilebilmenin yolu en gercek olani
aramaktan ge¢cmektedir. Elde edilen bilgiyi de en iyi sekilde Ogretebilmenin yolu da o
seyin nedenlerini anlayip aktarabilmekle miimkiindiir.>”%. Bir seyi gercekten bilmek o seyi
nedenleriyle kavramaktan geg¢mektedir ve bilgelik de nedenleriyle kavranan bilgiden
olusmaktadir. Bu kavrayls ayni zamanda bilginin aktarilmasini da beraberinde

getireceginden sanat egitiminde temel kosulun bilgelik oldugu kanisina varilmaktadir.

573 Aristoteles, 1996, Metafizik, a.g.e., 82.
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5. SONUC

Felsefe tarihinde ilk sistem filozoflar1 arasinda yer alan Platon’un kendi felsefesi
irdelendiginde, icinde cesitli farkliliklar1 ve arayislari barindiran bir diizeyde oldugu
gorilmektedir. Bu acidan bakildiginda o6zellikle {ic donem {izerinden degerlendirilen
diistince hayat1 kendi igerisinde farkli bir birlik ¢izgisinde sekillenmektedir. Platon, eserleri
kapsaminda ahlaka dair tutumunu neredeyse tiim diyaloglarinda gostermektedir. Yalnizca
toplumsal alandan daha soyut ve metafizigi iceren bir alana dogru kaydigi goriilmektedir.
Yine de Platon’un tiim diyaloglarinda ahlak anlayis1 belirgin bir sekilde hissedilmektir.
Aristoteles’in eserleri {izerinden bir degerlendirme yapildiginda ise mutluluk ve iyi, iKi
temel erdem olarak insanin ahlaki yapilanmasinda yonlendirici niteliktedir. Bu baglamda
iki filozofun da tiim bu kavramlarin rehberliginde insanin yol almasi gerektigine

inandiklar diisiiniilmektedir.

Egitim, hem Platon’un hem de Aristoteles’in anlayisinda temel bir unsur olarak
pratik hayati canlandiran ve toplumu kalkindiran bir nitelige sahiptir. Tiim anlatilanlar
cercevesinden bakildiginda egitim her iki filozofun goriisleri dahilinde onceligi devletin
ilerlemesine birakmaktadir. Bu noktada her iki filozofun da egitim goriislerinin temelinde
siyaset ve egitim birligi yatmakta, bu birlik ise ahlaktan beslenerek toplumsal kalkinmaya
ve devletin devamina hizmet etmektedir. Egitimin devleti kalkindiran ve Onceleyen bir
nitelikte olmasindan kaynaklanan goriis birligi ¢ergevesinde egitim siyasetten ayri
goriilmemektedir. Dolayisiyla insanlarin egitilmesi oncelikle devletin refah seviyesinin
artmasi icin gereklidir. Bu baglamda yasalar insanlarin en temel haklarini giivence altina
almakta bununla birlikte egitimin devamliligini saglamaktadir. Yasalarin etkisi ve
gerekliligi ozellikle toplumsal kalkinma agisindan hem Platon hem de Aristoteles

tarafindan desteklenmektedir.

Siyaset ve egitimin i¢ ige oldugu, yasalarla desteklendigi toplumsal yap1 i¢inde bu
kurallara iki filozofun da kutsallik atfettigi goriilmektedir. Bu kutsalligin i¢cinde diizenin
belli kurallar dahilinde devaminin saglanmasi gerektigine dair temel bir inang yatmaktadir;
clinkli diizenin baglangicit Tanrilara aittir. Tanrilar 6gretileri ve koyduklar1 kurallarla bu
gelenegi bagslatmistir; dolayisiyla gelenegin devami insanlarin gosterecegi istikrarla
saglanacaktir. Bu istikrar ¢ergevesinde yasalar ve buna bagl olusan kurallar kutsaldir. Bu

kutsallik kapsaminda egitim adina olusturulan kurallar da kutsal sayildigi i¢in 6zellikle
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Platon’un egitim anlayis1 c¢ercevesinde yenilige karst bir 6n yargt gelistirdigi

diistiiniilmektedir.

Yenilige karsit olma durumunda hem gelenegin bozulmasina karsi duyulan kaygi
hem de yeniligin toplumda yaratacag: ahlaki etkinin bilinmezligi yatmaktadir. Ozellikle
Platon’a gore egitimde yapilacak olan yeniliklerin genglerde ahlaki agidan olumsuz
ozellikler olusturabilme ihtimali bulundugundan gelenek korunmak zorundadir. Bu
gelenek lizerinden egitim ise beden, sanat ve ahlak ¢izgisinde ilerlemelidir. Egitimde
ozellikle bu {i¢ alana Aristoteles’in de Oonem verdigi goriilmektedir. Bu anlamda iki
filozofun da egitim sisteminde konu baglaminda ortak alanlar iizerinden bir igerik

belirledigi goriillmektedir.

Egitim agisindan Platon’la karsilastirma yapildiginda 6zellikle gelisime dair
donemler iizerinden yaptig1 ayrimla Aristoteles’te daha sistematik bir yap1 goze
carpmaktadir. Gilinimiiz ag¢isindan bakildiginda gelisim psikolojisinin de izlerinin
goriildiigii bu yapi i¢inde Aristoteles, bir insanin gelisim donemlerini ergenlik ¢agina kadar
devam eden doénem ve sonrast olmak fiizere ikiye ayirmis, yapilan bu smiflandirma
cercevesinde egitimin gerceklesmesi gerektigini uygun gormiistiir. Bu baglamda
Aristoteles’in pedagojik acidan daha teknik boyutta anlatim sergiledigi goriilmektedir.
Platon ise egitim anlayisinda gelisim tizerine bir siniflamadan ziyade igerik yoniinden
egitimin nasil olmasi gerektigine agirlik vermektedir. Ozellikle beden ve sanat egitimi
bakimindan olusturulan bu igerik Aristoteles’te de gozlendiginden iki filozofun da sanat

egitimi alaninda ortak goriislere sahip oldugu diisiiniilmektedir.

Egitim anlayislar cergevesinde Aristoteles ve Platon’daki en 6nemli ortak 6zellik
yasalarin baglayiciligina olan giivendir. Yasalarin ortaya koydugu kurallar iki filozofa gore
de Tanrilarin kurallart oldugu i¢in egitim yasalara gore belirlendik¢e Tanrilarin buyruklar
yerine gelmis olacak ve insanin kendi 6ziinden gelen erdemsizlige olan yonelim istegi
dizginlenecektir. Dolayisiyla yasalar sundugu kurallarla Antik Yunan’in iki filozofu i¢in de
yonlendirici ve egitimin gidisatin1 belirleyici niteliktedir. Bu baglamda egitim Tanrilarin
ogretileriyle baglamakta, ailede devam etmekte ve topluma yayilmaktadir. Ogretilerin ilk
basamaginda yer alan Tanrilar, egitimde oldugu gibi sanat ve zanaatta da ilk §gretmen
olarak goriilmektedir. Bu acidan bakildiginda sanat ve zanaatin kaynagi Tanrilardan
gelmektedir. Aristoteles ve Platon’un felsefeleri kapsaminda sanatin biitiinleyen bir anlami
vardir, zanaat da bu kapsam i¢inde yer alarak toplumsal isleyisin devaminda rol
oynamaktadir.
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Hem Platon hem de Aristoteles antik donemde beden ve sanat egitiminin 6zellikle
erken yaslarda c¢ocuklara verilmesi gerektigine inanmaktadirlar. Yasadiklart donem
icerisinde toplumda egitimin icerigine dair birtakim elestiriler yaptiklar1 gériilmektedir. Bu
acidan bakildiginda bu iki filozof, sanat egitiminin ahlaki bozan bir yonii olup olmamasi
iizerinden etik cercevede elestiriler yoneltmislerdir. Ozellikle sanatin miizik, dans gibi
alanlarinin insan1 hazza yonelten yonii izerinden yapilan vurgulara hem Aristoteles’in hem
de Platon’un aym ¢izgi lizerinden yanit verdigi goriilmektedir. Ahlaki a¢idan dengede
olmas1 gereken insanin akli yonlerini geri planda birakacak ve onu hazza yoneltecek her
eylem iki filozof a¢isindan da tehlikeli goriilmektedir. Bu dogrultuda sadece sanatta degil

her alanda insanin erdemli olmasini engelleyecek durumlar istenmemektedir.

Sanat egitimi kapsaminda etik alanda gelen elestirilere hem Platon hem de
Aristoteles ahlaki On plana alarak goriis bildirmektedirler. Bu noktada onlara gore etik
olarak tercih edilecek orta yol insanin akli yoniinii ortaya ¢gikarmasina yardimei olacak ve
onu erdemli bir birey haline getirecektir. Bunun dogrultusunda iki filozofun da egitimin
niteligine ozellikle dikkat ¢ektigi goriilmektedir; ancak pedagojik a¢idan vurgular 6zellikle
Aristoteles’in egitim anlayisinda daha etkin sekilde yer almaktadir. Aristoteles egitimin
niteligini, nasil olmas1 gerektigini ve Ozellikle bir sanat dalinin igeriginin insana olan

etkilerini daha teknik konular iizerinden ilerleyerek aktarmaktadir.

Avristoteles sanat egitimi i¢inde miizigi diger sanat alanlarindan ayirarak, onun 6zgiir
insanlarin bir etkinligi oldugunu ve bu baglamda miizige 6zel bir 6nem verilmesi
gerektigini diistinmektedir; ¢linkii miizik ona gore ruhun sahip oldugu diisiinme yetisini
tetikleyen ve insani canlandiran bir etkiye sahiptir. Miizik egitiminin insana yaptig1 ahlaki
etkiyi hem Platon hem de Aristoteles 6n plana ¢ikarmaktadir; 6zellikle miizigin karaktere
de etki eden bir yonii oldugu i¢in bu alanda bir egitimin olmasi gerektigi her iki filozof
tarafindan desteklenmektedir; ancak Aristoteles miizigi daha teknik boyutuyla ele
almaktadir. Ona gore miizik, insanin biligsel yoOniinii canlandirmakta, karakterini
sekillendirmektedir. Bununla birlikte bir miizik egitimi s6z konusu oldugunda Aristoteles
kullanilan aletlere, miizigin olusumunda etkili olan makamlara ve segilen pargalara 6zel
onem atfetmektedir. Miizigin sahip oldugu ritim insanda i¢sel bir denge olusturmaktadir;
ritmin i¢sel dengeye olan katkisina Platon da deginmektedir. Her iki filozof igin de bu ritim
dengeyle birleserek insanin Olciilii bir birey olmasinda etkili oldugundan miizik egitimi

cocuklarin gelisimi i¢in 6nemli goriilmektedir.
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Edebi alanda ozellikle siirin egitim alanindaki etkisine her iki filozof da isaret
etmektedir. Platon’un anlayisinda siir ¢cocuklarin kahramanlik hikayelerine dykiinmeleri
acisindan onemlidir; bu dogrultuda kutsal olan degerler siir sayesinde aktarilacagindan
Platon’un siiri bir deger egitimi araci olarak gordiigli diisiiniilmektedir. Aristoteles ise siire
ve bu dogrultuda siirin egitim alaninda kullanilmasmna daha felsefi bir anlam
yiklemektedir. Siirin ne olmasi gerektigini Olgiileriyle, teknik o&zellikleriyle
detaylandirarak aktaran Aristoteles i¢in siir gelecege dair olasilik dahilinde gergeklesecek
olaylar1 tragedya ve dramalar iizerinden insanlara aktardigi i¢in de ayr1 bir oneme sahiptir.
Bu noktada sanat egitiminde siir her iki filozof i¢in de Onemliyken Aristoteles’in

anlayisinda daha etkili oldugu goriilmektedir.

Sanat egitimine resim alanindan bakildiginda Aristoteles’in yaklasiminin daha
olumlu oldugu diisliniilmektedir. Aristoteles sanat egitiminde resmin yer almasinin
gerekliligini gilizelin kesfedilmesine baglamaktadir. Ona gore resim egitimi giizeli fark
ettirdigi icin gereklidir, bu dogrultuda ¢ocuklara resim egitimi verilmelidir. Platon ise
kendi varlik ve bilgi anlayistyla baglantili olarak resim alaninda goriislerini dile
getirmektedir. Genel kani iginde Platon’un sanata taklidin taklidi seklinde yaklagsmasindan
dolay1 sanat1 degersiz gordiigii fikri yer alsa da Platon’un 6zellikle sanatin egitime olan
etkisini destekledigi goriilmektedir. Onun degersizlik atfettigi durum sanat¢inin hakikatle
olan iliskisiyle ilgilidir.

Bilgiyi anlamlandirma siireci igerisinde sanat¢i eger hakikatle iliski kurabilir ve
gercek diinyanin varligimi idrak edebilirse burada Platon’a gore olumsuz bir durum
olusmamaktadir; hatta fenomenal diinyadaki nesneler yeri geldiginde hakikati
anlamlandirma siirecinin ilk basamagi olabilmektedir. Insan fenomenal diinyada gordiigii
nesnelerin olusturdugu sanilarin etkisinden hatirlama, soyutlama gibi birtakim zihinsel
fonksiyonlarin yardimiyla kurtulabilmekte ve hakikate ulagabilmektedir; dolayisiyla insan
gercekten bilgiye ulagmayi istediginde ve bu yolda ilerlediginde iginde bulundugu
magaranin karanligindan kurtulabilmektedir. Platon’un anlayis1 kapsaminda, sanatin
olumsuzlugu varlik ve bilgi alan1 ¢er¢evesinde sunulan hakikatin kesfedilmediginde ortaya
ciktig1 diistinlilmektedir. Diger yandan sanatin gelisime katkis1 vurgulandigi i¢in Platon’un
sanatin egitsel yoniine olan bakis agisinin olumlu oldugu goriilmektedir. Hatta sanat alani
icinde resmin, heykelin egitimde etkili oldugunu diisiinen Platon icin bu eserler iizerine

ayrintisiyla diistinmek bu noktada hakikate ulagmay1 saglamaktadir.
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Iki filozofun sanat egitimini desteklemelerinin arka planinda yogunluklu olarak
ahlaki nedenlerin yer aldif1 diisiiniilmektedir. Ozellikle sanatin egitsellifine yapilan
vurgularda bu egitimin insanin ruh halini gelistirmesi, zihinsel yapisini sekillendirmesi ve
karakterini belirlemesi yoniinde temel gerekgelere yer verilmektedir. Belli sanat alanlarinin
insanin igsel dengesini saglayarak ona birtakim erdemler kazandiracagi diisiincesi hem
Platon’un hem de Aristoteles’in sanata dair goriislerinde yer almaktadir; bu baglamda
onlara gore sanat egitimi ahlaki gelisime katki1 saglamaktadir. En yliksek iyiye giden yolda
insan, orta yol ve Ol¢iililiigin verdigi dengeyle segimlerini yapmali ve bu secimler
dogrultusunda hayatlarin1 sekillendirmelidir. iki filozof igin de insan diinyaya geldiginde
beraberinde haz ve erdemlere yonelik egilimini de getirmistir ve bunlarin aklin yardimiyla

belli bir dengeye ulagmasi gerekmektedir.

Aristoteles ve Platon’un genel anlayisi ¢er¢evesinde taklit (mimesis) sanatta 6nemli
bir yer tutarken bu taklidi gerceklestiren insanlarin karakterleri de sanattaki kaliteyi
belirlemektedir. Karakter acisindan ahlaki biitiinligli yakalayamayan insanlar bir eser
iiretiyorsa o eser siradan hale gelmektedir. Dolayisiyla sanat¢inin niteligi eserin niteligini
de belirlemektedir. Bu c¢erceve igerisinde iki filozofun da anlayislarinda ahlakin rehber

niteliginde oldugu diistiniilmektedir.

Devletin varligini siirdiirme hususunda toplumda sanatgilara diisen bir takim gorevler
bulunmaktadir. Platon ve Aristoteles’in bu gorevler hususunda ortak fikirlere sahip oldugu
goriilmektedir; ozellikle iki filozofun da zanaati sanatin kapsami i¢ine dahil etmelerinden
Otliri  sanat¢ilarin  bu is boliimiine katkilarinin  6nemli oldugunu diisiindiikleri
goriilmektedir. Bundan 6tiirii ahlaki yol ¢ergevesinde sanatcilar da dahil herkesin kendine

diisen gorevi yapmasi beklenmektedir.

Mimesishem Platon hem de Aristoteles’in 6nem verdigi ve sanat anlayiglarinda
karsimiza ¢ikan temel kavramdir; ancak iki filozofun da kavramin igerigine baz1 farkl
anlamlar yiikledigi goriilmektedir. Platon’un felsefesinde idealar diinyas1 gercekligin
bulundugu alan olarak nitelendirilmekte; fenomenal diinyadaki nesneler ise idealar
diinyasindaki gergekligin birer yansimasi olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Sanatci kendi
eserlerini fenomenal diinyadaki gercek sandigi nesnelerden hareket ederek tirettigi i¢in bu
baglamda iiretilen bu eserler Platon’a gore taklidin taklidi olarak degerlendirilmektedir.
Sanat da gergegi yansitmayan bir alan olarak taklit seklinde olustugundan Platon sanatin
bu olusumuna kars1 olumsuz bir tavir gelistirmektedir; ancak Platon’un tamamen sanata
karst oldugu diisiiniilmemektedir. Ozellikle filozofun egitim anlayis1 gercevesinde bir
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degerlendirme yapildiginda sanat cocugun gelisimini destekleyen bir alan olarak karsimiza

cikmakta ve bu baglamda sanat egitimi 6nemli goriilerek desteklenmektedir.

Platon zanaat1 sanat kapsami altinda degerlendirerek ona islevsellik atfetmektedir; bu
islevsellik ¢ercevesinde insan toplumsal yasamina devam etmektedir. Platon’a gore herkes
bilgi sahibi oldugu ve egitim aldig1 alan {izerinden toplumdaki isboliimiine katki saglamali
ve herkes yetenegi dogrultusunda ilgili sanat daliyla ugrasmalidir. Bu anlamda
bakildiginda sanat egitimini destekleyen Platon’un tam olarak sanata olumsuz bir tavir
sergiledigi diisliniilmemektedir; bununla birlikte ayni goriise sahip olan Aristoteles de
toplumun kalkinmasi ve isboliimiiniin karsilikli yarar iizerinden devam etmesi adina zanaat

egitimini onemli gérmektedir.

Aristoteles de Platon gibi sanatta mimesisi benimsemektedir; ancak Aristoteles’in
anlamlandirdigt mimesis Platon’a gore igerik olarak farkli ozelliklere sahiptir.
Aristoteles’in anlayisinda da mimesis taklit tizerinden varligim1 korumaktadir; fakat
Platon’dan farkli olarak Aristoteles’in bu kavramda yaraticilia daha agirlik verdigi
diisiiniilmektedir. Ozellikle mimesis dogrultusunda fiiretilen eserlerin 6zgiinliigii bu
yaraticiliktan gelmektedir. Taklit Aristoteles’e gore kendini sadece nesnelerde degil
oznelerde ve Oznelerin eylemlerinde de gdstermektedir. Ozellikle Aristoteles sanatta
taklide yer verilen alanlardan dramaya dikkat ¢ekmektedir; giiniimiizde de bir 6gretim
metodu olarak kullanilan dramaya Aristoteles’in isaret etmesi bu dogrultuda 6nemli
goriilmektedir. Platon insanlarin aldiklar1 egitim sonrasinda 6grendiklerini meydanlarda
halka sunmalar1 hususunda da taklidin kullanildigini belirtmektedir; Aristoteles ise bunu
drama olarak adlandirmaktadir. Bu agidan Aristoteles’in bu sanat dalina daha teknik bir

boyut kazandirdig1 diistiniilmektedir.

Aristoteles’e gore 6grenme taklitle gerceklesmektedir; bu bakis agisiyla Aristoteles
egitimin ilk agamasina taklidi yerlestirmektedir. Sanatta ise taklit dogayla gerceklestigi icin
bir sanatkar Aristoteles’e gore dogadan ve dogada bulunan maddeyle birlikte bu maddenin
biciminden ve olusumundan haberdar olmalidir; dolayisiyla Aristoteles’in sanatsal bilgiyi

elde etme agamasinda varlik ve olusun bilgisini 6nceledigi diigiiniilmektedir.

Aristoteles’e gore madde ve form {izerinden yapilan degerlendirme sanattaki
olusumu da anlamlandirma adina 6nemlidir; ontolojik bilginin farkindalig1 beraberinde
degisimi de anlamlandirmay1 saglamaktadir. Bu noktada Platon’a gore Aristoteles sanat
eserinde meydana gelen degisime belirli ilkeler cergevesinde yaklasmaktadir; 6zellikle

Aristoteles’in incelemelerinde sanat eseri “sanat eseri olmasi bakimindan” ele alinmakta ve
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o eserin olusumunu saglayan ilkeler Ttzerinden degerlendirilmektedir; dolayisiyla
Aristoteles’in  sanat anlayisinda ontoloji, epistemoloji birlikteliginin agir bastig1

diistiniilmektedir.

Aristoteles’in degisimi igeren gorlisii icinde degisim bilkuvve durumdan bilfiile
dogru gerceklesmektedir. Bilkuvvelik varliktan geliyor olup degisim gergeklestikce madde
de degismektedir. Ancak bir madde baska bir maddenin olusmasina katkida bulunuyorsa
olustugu madde de hala kendi varligini korur. Sanat eseri bakimindan diisliniildiigiinde
eserin sanatsal hale gelmesinden oOnce sahip oldugu ham madde kendi varligin
korumaktadir. Bu yilizden altin masa denildiginde altin kendi varligim1 masada

stirdiirmektedir, bununla birlikte altin masa haline getirilmistir.

Sanatcinin zihninde bulunan fail neden olusuma katki saglayan niteliktedir. Varlik
sayesinde madde igkin bir sekilde zorunlu olarak var olur. ilk madde olusur ve o diger
maddelerin olusmasina katkida bulunur; bu durumda altin olusarak masanin olusmasina
katki saglamigtir. Form kendi kendini meydana getiremedigi i¢in sanat eserini {iretme
stireci dogrultusunda baska bir eserde meydana gelen 6z olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her
maddenin kendine 6zgii hareketi onu biricik kilmakta bdylelikle bu madde digerlerinden
ayrilmaktadir. Maddelerin iginde bulunan hareket kimi durumlarda disaridan gelen bir
miidahaleyle tetiklenebilmektedir. Aristoteles bu noktada sanat eserlerinin olusumundaki
miidahaleyi sanatcilarin  yaptigin1  diislinmektedir. Bu imkan sanatcinin katkisiyla
gerceklesmekte boylelikle formel t6z olusumu gergeklestirmektedir. Aristoteles’in
ozellikle sanatsal bir 6geyi olusturma siirecinde verdigi 6rnek bu dogrultuda onu farkl

kilan 6zellikler arasinda goriilmektedir.

Aristoteles beden ve formdan olusan insanin ontolojik yapist itibariyle ahlaki agidan
ve akli olarak kendisini gelistirmesi bakimindan birtakim sorumluluklart oldugunu
diisiinmektedir. insan bu dogrultuda anlamli bir biitiinliige sahip bir varliktir ve bu
biitlinliik icerisinde insan kendi yeteneklerini islevsel kilmaya adeta zorunlu bir varliktir.
Bu noktadan bakildiginda insan anlamli bir varlik olarak iiretmeye zorunlu bir yapiya
sahiptir. Aristoteles’in de bu baglamda insana verdigi anlamm Onemli oldugu

diistiniilmektedir.

Sanatta en temel kavramlardan biri olarak karsimiza ¢ikan giizelin
anlamlandirilmasma bakildiginda iki filozofun da bu kavramin igerigine onem verdigi
goriilmektedir. Platon kendi varlik ve bilgi anlayis1 icerisinde etraftaki gilizel nesneler

lizerinden zihinsel faaliyetler araciligiyla giizel ideasina yonelimin gergeklesecegini
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diisiinmektedir. Bu baglamda gerceklik tiimel olan giizel ideasindadir ve fenomenal
diinyadaki nesneler bu giizel ideasindan pay alarak giizellesmektedir; ancak Platon bir
sanat eserinin glizel olarak nitelendirilmesinde bilginin etkisini de vurgulamaktadir.
Dolayisiyla Platon’un felsefesinde gerceklikten alinan payla birlikte sanat¢inin bilgi

birikimi bir sanat eserini giizel kilan etkenlerin basinda gelmektedir.

Estetik alanin topluma yansiyan yoni iki filozof icin de Onem arz etmektedir.
Heykellerin seklinden, resimlerin biiyiikliiklerine kadar bir¢ok oranin yine geleneksellik
iizerinden devam etmesi gerektigi hem Aristoteles hem de Platon tarafindan
vurgulanmaktadir.  Aristoteles toplumdaki estetik anlayisini yine toplumun yasantisini
kolaylagtirmas1 bakimindan irdelemekte ve bu estetik alginin gelistirilmesi gerektigini
diisiinmektedir. Ozellikle sitelerin igindeki evlerin konumu iizerine fikir gelistiren
Aristoteles estetigin toplumsal yasantida kendini hissettirmesinin daha pratik ve giivenli bir

hayatin yasanmasina sebep olmasi yoniinde incelemektedir.

Platon’un estetige bakis agis1 ise daha ¢ok kendi ideal felsefesi yoniinde gelismistir.
Toplumdaki estetik nesneler gergek giizele ideaya ulastirmada insanda adeta uyanigin ilk
basamagini olusturacagi i¢in 6nemli goriilmektedir. Boylelikle insan bununla birlikte
zihinsel yetilerini kullanabilirse gercek giizelin farkina varabilecektir. Aksi takdirde
zihinsel faaliyetler devreye girmezse golgeler diinyasindaki giizel nesneleri gercek olarak
nitelendirerek yasamina devam edecektir. Bu noktada toplumsal anlamda Aristoteles’in

sanatta daha realist bir yaklasim gelistirdigi goriilmektedir.

Retorik inandirma giiciinii temele alan yapisiyla hem Aristoteles’in hem de Platon’un
felsefesinde etkin bir rol iistlenmektedir. Iki filozof da retorigi bir sanat dali olarak
goriirken cogunlukla siyasetin pargasi olarak nitelendirmektedirler. Retorigin 06zlinde
soylemin anlamlandirilmas: yatmaktadir, bu noktada Aristoteles tasimlarin kullanilmasi
gerektigini soOyleyerek Platon’dan ayrilan yonilinii ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
Aristoteles’in yaptig1 ayrimlarla retorige daha ayrintili ve sistemli bir sekilde yaklastigi

diistiniilmektedir.

Platon retorige dair goriislerini sofistler lizerinden gerceklestirerek olusturmaktadir.
Platon’un tiim sisteminde gergeklik ulagilmasi gereken bir unsur olarak karsimiza gikarken
Sofistler bu gerceklige giden yolda retorigi gosteris olarak adeta kendilerine malzeme
edindiklerinden dolay1 Platon tarafindan elestirilmektedir. Bu acidan bakildiginda
Platon’un retorikle gerceklik tlizerinden bir baglanti kurdugu, Aristoteles’in ise retorige

daha sistematik acidan yaklasip, elestiri boyutuna daha az yer vererek retorigin nasil
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olmas1 gerektigi iizerinde durdugu goriilmektedir. Etik iki filozofun da retorik anlayisinda
kendini gosterirken mantik ve etik birlikteliginin Aristoteles’in retorigini farkli kildig:

diistiniilmektedir.

Sofistleri elestirme yontemlerine bakildiginda iki filozof da aym gorisle
ilerlemektedir. Sofistler Platon ve Aristoteles i¢in yontem olarak karsidaki kimselerin 6ne
stirdigli arglimanlart yanlis sekilde cliriitmeye calismaktadirlar. Aristoteles Sofistlerin
insanlar1 gevezelige tesvik eden yonlerinin de oldugunu belirterek onlar1 elestirmektedir.
Ozellikle ayrmtili incelemesiyle dikkat ¢eken Aristoteles icin Sofistler uyguladiklari
yontemlerle karsisindaki insanlarin  kullandiklar1 dilde hata yapmalarima sebep

olmaktadirlar.

Aristoteles retorik kapsaminda miinakasaci tartigmalara da yer verilmesi gerektigini
diisiiniirken 6zellikle bu tartismalarin felsefeye olan etkisinin ¢ok kuvvetli oldugunu
savunmaktadir. Dolayisiyla sanat dallarindan retorigin hakki verilerek yapildiginda
felsefeyi giiclii kilan o6zelliklerinin de oldugunun vurgulandigi goriilmektedir. Retorik
hususunda yontem Aristoteles’in en ¢ok iizerinde durdugu konudur, bu yontem kullanim
dilini, ifade bi¢imini ve belli bir sekilde sistematize edilmis plani icerdik¢e ona gore retorik

basaril1 olacaktir.
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