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OZET

Osmanli Devleti ve Rusya arasindakgklier, 15. yuzyila kadar gitmektedir. Bu uzun
zaman diliminde her iki devlet, gl cikish donemler ygamstir. Aslinda savglardan
kaynaklanan gerginlikler bir yana birakgchda; her iki devlet sosyal, kultirel ve ekonomik
alanlarda birbirlerini derinden etkilegterdir. Her iki devletin tarihi birbiriyle o derede ice
gecmitir ki, bu gtin Tark-Rus ikkileri basli basina bir argtirma alani halini alngtir.

Her iki Devlet de gerek bolgesinde, gerekse dunyéidasahibidir. Aldiklar kararlarla
bolgelerini ve diinyay etkilelerdir. Bu calsmadalittihat ve Terakki donemi Tirk-Rus
ili skileri (1908-1918) incelenriir.

Bu dénem, hem Tirk tarihi, hem de Dunya tarihi iagian énemlidir. Bu dénem, her
iki devlet icin de ayri ayri 6nemlidir. Rusya, Ogmhdevleti’nin en blaytk sinir kogusudur.
Her iki Ulkede, bu donemde ihtilaller ggnmstir. Karsilikli micadeleler ve yakinganalar
gorulmistir. 1914'te, iki Glke 1. Dinya Sayéna girmis ve kagl cephelerde saymistir.
Savain sonundaysa her ikisi de yikilgnher ikisinin yerine de yeni rejimler kurultur.

Anahtar Kelimeler:ittihat ve Terakki, Rusya, Balkan, Barzlar (Canakkale ve
Bogazici), Dggu Anadolu.
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ABSTRACT
Turkish and Russian relationship dates back theetith century. During this long
term both countries had a chequered relationshoth Bountries significantly influenced each
other in social, cultural and economic fields if execlude the tensions which arose between
these two countries because of wars. The historthe$e two countries is so unique that

nowadays Turkish and Russian relationship has be@ofield of study.

Both countries are dominant in the world as wellimgheir regions. They have
influenced both their regions and world with theid®ns they made. In this study, Turkish
and Russian relations during the Period of CommitteUnion and Progress (1908-1918) has
been studied.

This period is important for both Turkish and wothistory. This period is also
important for both countries specifically. Russathe biggest neighbor of Ottoman Empire.

In both countries revolutions took place duringsthime. Binary struggles and coming closer



occurred. In 1914 both countries fought against amether during the World War |. At the
end of the war both countries were destroyed amdragimes were founded.

Key Words: Committee of Union and Progress, Russig Balkan, the Straits (the
Bosporus and the Dardanelles), the East Anatolia.



ONSOz

ittihat ve Terakki, 1908'den 1918’e kadar; II. fatiyet'ten, |. Dinya Saw&nin
sonuna kadar iktidarda kalghir. Bu slrecte Osmanl Devleti, Rusya ile bircodfad kas!
karsiya gelmj; |. Dunya Sava sirasinda da karcephelerde saymistir. ittihat ve Terakki
donemine ait birgcok c¢aima olmasina ganen, ball bagina Turk-Rus ikkilerine desinen;
Akdes Nimet Kurat'in, Turkiye ve Rusya’si hari¢ plekla eser yoktur.

Calismamizda,ittihat ve Terakki Dénemi Turk-Rus gkileri ele alinmgtir. Osmanli
Devleti ve Rusya birbirine sinirgtar ve asirlardir stiren, skileri-micadeleleri vardir. Ele
alinan donem icinde iki Devlet arasindaki ticakiler, iki Devlet'in sinir sorunlari (4iret
faaliyetleri), mucadeleleri ve ger devletlerle olan ikilerine de&inilmistir. Osmanli
Devleti'nin Gliney Kafkasya'ya yonelik politikalawe Rusya’nin, Ermeni Meselesi ile
Elviye-i Selase’ye bakiacisi da ortaya konulngtwr. Ayrica Osmanli Devleti’nin Almanya ve
diger Avrupa Devletleriyle ilikilerine, Rusya’'nin gostergiitavir da incelenngtir.

Calismaya ait agiv belgeleri, Babakanlik Osmanli Aivinden sglanmstir. Konu ile
ilgili Tark ve Rus hatiratlardan; yiksek lisans wdektora tezlerinden; telif ve tetkik
eserlerden; makalelerden ve déneminin basinindarlgailmaya cagtimistir.

Calisma dort bélimden olmaktadir.

Giris boliumiinde, bdangictan Berlin Antlgmasi’'na kadar, Tirk-Rus gkilerine ana
hatlariyla dginilmistir. iki Devlet arasindaki ikilerin nasil baladigi, nasil gektigi ve iki
Devlet arasinda, 1878’e kadar gelinen sirect@anan sawvdar, ittifaklar, anlamalar ve
anlgmazliklar ana hatlariyla gerlendirilmistir.

Birinci Bolimde, 1878-1908 tarihlerinde Turk-Ruskileri; XIX. Yuzyillda Osmanli
Devleti'nin durumu vdttihat ve Terakki Cemiyeti’nin dfusu incelenmtir.

Ikinci Bolimde, IIl. Marutiyet'ten, |. Dinya Sawéna kadar olan sirecte (1908-1914)
Turk-Rus ilskileri degerlendirilmistir.

Uclincti boliimde, 1. Dunya Sawadncesinde yakingma cabalari ve yakinjmaya
disen golge olarak da derlendirdgimiz, Ermeni Meselesi ele alingtir.

Doérdunct Bolumde, I. Dunya Sayasirasinda Turk-Rus gkileri, ortaya konulmaya

calisiimistir.



Bu calsmanin nedeni; konu hakkinda yapilan gahlara yeni bilgi ve belgelegiginda
katkida bulunmak; sonraki ¢ginalara basamak afturmaktir. Amaci isdttihat ve Terakki'yi
irdelemek; Osmanli Devleti’'nin gdma doneminesik tutmak;ittinat ve Terakki doneminde
Turk-Rus ilgkilerinin hangi eksende, nasil ggigini tespit etmek; déonemin Turk ve Rus
politikalarini, girsimlerini ortaya koymaktir.

Arsiv ve literatir cajmalari sirasinda yardimlarini esirgemeyegb@&anlik Osmanli
Arsivleri, Turk Tarih Kurumu Kuttphanesi ve Milli Kiplnane gorevlilerine gekkir ederim.
Ayrica bu cakmada bana destek veren Kafkas Universitesi FenigateBakiiltesi Tarih
Bolumirnin deerli 6gretim Uyelerine; FaziINALOZ'e, Salim BAYGIN’a ve bana destek
veren herkese gekkir ederim. Maddi-manevi desteklerini hicbir zamssirgemeyen, her
zaman yanimda olan ve beni yureklendiren sevdénae ise nasil tekkir edecgimi halen
bulabilmis dezilim.

Calisma konusunun ve metotlarinin belirlenmesinde bémlgndiren, cajmanin her
asamasinda maddi ve manevi dgate esirgemeyen, drli vaktini ayirip, engin bilgilerini
paylagan, calgmanin bu noktaya gelmesinde bilyuk ghaan, bana her zaman yol gosteren
dangsman hocam sayin Dog¢. Dr. Selcuk URAL’a; sonsugkkirlerimi ve saygilarimi

sunarim.

Kars 2008
Nasrullah UZMAN
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GIRIS
BASLANGICINDAN BERL IN ANTLA SMASI'NA KADAR
TURK-RUS ILISKILERIT

Osmanli Devleti ile Rusya arasindakiskilerin gecmgi, yaklasik bes asir
kadar uzun bir zaman dilimine yayillmaktadir. Bu mzzaman diliminde her iki
devlet, savglardan ticarete kadar gl cikis donemler ygamstir. Aslinda
savglardan kaynaklanan gerginlikler bir yana birakildda; her iki devlet sosyal,
kultirel ve ekonomik alanlarda birbirlerini derindestkilemglerdir. Bu nedenle
tarihi birbiriyle o derece i¢ ice gecstir ki, bugtin Turk-Rus ikkileri basl basina,
bir argtirma alani halini alngtir. ittihat ve Terakki doneminde Tirk-RussKilerine
gecmeden once, 1878e kadar olan donemdeki Turk-lRgislerine deinmek
gerekir. Elbette 500 yili tek bir makalede, tezolgita kitapta detayli bigekilde ele
almak mumkuan dgldir. Bu nedenle Osmanli Devleti-Rusyaskilerine bglangigtan
1878’e kadar, yalnizca ana hatlariyla (ticari, siyaskeri, sosyal) g@eilecektir.

Turk-Rus ilgkilerinin tarihi 1475 yilina kadar gitmektedir. HatSultan
Mehmet doneminde, Altinordu’nun en 6nemli varisarolKirim Hanlgr Osmanl
Devleti’ne balaninca (1475), bunun gal sonucu olarak da Moskova Knefiile
Osmanli Devleti koru iki devlet haline geldi

Moskova Knezi lll.ivan, kongulugu ticari kazanca dogtiirmek igin Kirim
Hani Mengli Giray vasitasiyla Osmanl Devleti'yieari iliskiler kurmaya calkti.
Mengli Giray'in cabalariyla ilk Turk-Rus ticari gkileri 1488’de baladi. llI. ivan,
ili skileri gelistirmek icin 1497°de Michail Pkgeyev adh elgisinistanbul’a génderdi.
Elcinin ziyaretinin ardindan 1Il. Beyazit, Ruslaigasi olarak 6nem vermegiicin
[ki bu duruma, Rus elcisinin kaba tavirlari nedémwstur], Ruslarla temasin bundan

sonra Kefe ve Kirim vasitasiyla yapiimasini uyguhmustur. Osmanl yonetimi

flber Ortayli, “XVIIl. Yizyll Turk-Rus iliskileri”, Turk-Rus iliskilerinde 500 Yil 1491-1992
Ankara: TTK, 1999, s. 126.

X Knezlik: Prenslik.

Omeljan Pritsak, “1491-1532 Yillarinda OsmanligWovaliliskileri”, Tirk-Rus iliskilerinde 500
Y1l 1491-1992 Ankara: TTK, 1999, s. 67.



adina ilk defa, 1500’'de Kefe’'den Sali Bey ve Alagidlarinda iki elgi Rusya'ya
gonderilmitir®. Elbette Osmanl Devleti, Rusya’ya 6nem vermemerkaalirken,

Rusya’nin ileride ne kadar buylyebilgoe ve Osmanli Devleti'ne ne gibi sorunlar
clkaracg&ini tahmin etmemngtir. Bununla birlikte Osmanli Devleti'nin, Rusya’ya
onem vermeme politikasinda, o zamanki siyasi, asker ekonomik gucinin

Yine ayni donemde Rusya, Osmanli Devleti ile dogeginmeyi bir zaruret
olarak goérurken, Osmanli Devleti ise Rusya’'yAvtupaca siyasi mevkii ve Osmanli
kudretine kagi gelecek bir iktidari dahi haiz olmayan, Kafkasye Kirim
bolgelerindeki Ali Cengiz hilkiimetlerinin harac-gtizRiicik bir kuzey hiikiimeti”
olarak kabul ediyordu

Rusya, bir taraftan giney kguosuyla ticari ilgkilerini gelistirmeye
calisirken, dger taraftan Altinordu Devleti'nin yik§indan sonra ortaya cikan
hanliklari ele gecirmeye ve goya d@ru genslemeye gayret ediyordu. Bu
hanliklardan 1552'de Kazan'in, 1556'da Astrahan'varligina son verdi
Astrahan’'in §gali, Turkistan Muslimanlarinin Hazar'in kuzeyindéstanbul’la
baglantisini kesfii gibi, Ruslarn Kuzey Kafkasya ticaretinde de Ustdaruma
getird?.

Ruslarin, Kazan ve Astrahan’sgali, Onlarin ayni zamanda Karadeniz'e
dogru genglemek istediklerinin de ilksaretiydi. 1569°'da, Osmanli Devleti ve Rusya
arasinda ilk gerginlik kendini go6sterdi. Cerkeaterve Nogaylarin Osmanli
himayesindeki Azak Kalesi'ne saldirmalari vegdarurk Hanliklarinda yganan Rus

* Mehmet SarayTiirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi , 2. Baski istanbul: Milli Ezitim Bakanlg|,
2004, s. 22; Halitnalcik, “Osmanh-Rudliskileri 1492—1700” Turrk-Rus iliskilerinde 500 Y1l 1491-
1992 Ankara: TTK, 1999, s. 26; Omeljan Pritsak, “149%32 Yillarinda Osmanli-Moskova
fliskileri”, s. 68; A. P. Novoseltsev, “XV. Yiizyile XVI. Yiizyihn ik Yarisinda Rus-Turkliskileri”,
Tirk-Rus iliskilerinde 500 Yil 1491-1992 Ankara: TTK, 1999, s. 75-76.

® Yahya Okgy Tiirk-Rus Miicadelesi Tarihi, Ankara: Yeni Matbaa, 1949, s. 20.

® HasanSahin, “Kaynarca'dan (1774) Paris Baima (1856) KadarSark Meselesi Perspektifinde
Osmanli-Rus Miunasebetlerine Genel Bir BgkTlrkler, C.12, Ankara: Yeni Tlrkiye Yay., 2001, s.
531.

" Ayrintili bilgi icin Bkz.; SarayTirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, s. 24-28inalcik, “Osmanli-
Rusiliskileri 1492—-1700", s. 28-30.

8 Mehmet Saray, “Tirkistan'da Riisgiliz Rekabeti” istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Dergisi, S. 34, 1984, s. 398; Mehmet Saray, “Rusya’ninkistain’da Yayilmasi” Turkler, C. 18,
Ankara: Yeni Turkiye Yay., 2001, s. 562.



mezalimi, Osmanli Devleti'ni kuzey kamsu hakkinda engbye sevk etli Bu
tarihten itibaren, asirlarca suirecek olan, Turk-Ruisadelesi bdadi.

Batin bu gelimeler, Osmanli Devleti'ni, Don-Volga Kanall Projesini
hazirlamaya sevk etti. Bu suretle esash onlemliemas olacak ve daha etkili bir
dogu siyaseti izlenecek, hem Ba Turkilleri ile baglanti kuvvetlendirilecek; hem de
Rus ilerleysine set gekilebilecek‘t‘?.

Osmanli Devleti boélgeye, 1569'da Don Nehri yoluyda ordu ve hafif
donanma gonderdi. Bu kuvvetler, Don ve Volga irmaakiin birbirine en yakin
noktasind& acacaklari kanalla Volga'ya gecerek Astrahan aeeyiiriiyecekif. Bu
plan dgrultusunda ordu, karadan yuriyerek Astrahan’sakengsa da, Ruslarin
direnki, aclik ve &ir toplarin yoklgu gibi etkenlerle Azak’a cekilmek zorunda
kaldi. Osmanh Devleti, bu olumsuz gafielerden sonra Don-Volga Kanal
Projesi’'ni tamamen iptal ederek, donanmasini Kergdnderdi®. Projenin iptal
edilme kararinin gier nedenleriyse Avusturya cephesinde vuku bulargrgeler,
Kanuni Sultan Sidleyman’in  vefati, Sokullu Mehmet sd@an hasimlarinin
entrikalari, Kefe Valisi Kasim Ba’nin bagarisizlgl, Ruslarin ve Kirirm Hanr'nin
karsi faaliyetleriydi*,

Osmanli Devleti'nin bgarisizlgl, Ruslari, giineye inme ve Karadeniz'i ele
gecirme noktasinda heveslendirdi. 1682—-1725 ynitkriRus tahtina oturan I. Petro
(Romanof), bu hayali stratejiye d&iirerek, kendinden sonra gelen carlara
vazgecilmez bir hedef olarak benimsetecgkti

Petro ile Rusya siyasi bigiini tamamlayarak,imparatorluk haline geldi.
Petro’dan itibaren, Rus Carlari, Ruskaparatoru unvanini almaya stedi. Petro,

bastirdgl madalyaya “GreKmparatoru” yazdirarak, Illivan’dan beri®, Bizans'in

? inalcik, “Osmanh-Rusliskileri 1492—1700”, ss. 29-30; Saray, “Rusya’ninkistan’da Yayilmas!”, s.
562; Mehmet SarayRuslarin Orta Asya’yl Ele Gegirmeleri, Ankara: ODTU, 1984, s. 1-2; Ekrem
Memis-Nuri Kostukld, Yeni ve Yakin Cagda Turk Dunyasi Tarihi, Konya, 2000, s. 48-49.

1% sarayTiirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi , s. 29.

1 Ruslarin, Prevolok dedikleri yerde.

2 Inalcik, “Osmanli-Rudliskileri 1492—-1700", s. 30.

B Inalcik, “Osmanli-Rudliskileri 1492—-1700", s. 30.

 saray, “Rusya’nin Tirkistan’da Yayilmas!”, s. 562.

15 Ruslarin giineye inme politikalarinin en biyiik pgrcisi ve bunu gerceldrmek icin ysrasan en
blylk sahsiyeti 1682-1725 yillari arasindasggan Car Petro’dur. Rus kaynaklarinda; “Car Biylk
Petro”, Tirk kaynaklarinda ise; “Car Deli Petro’amk gecer (Saray, “Tirkistan’da Rirsiliz
Rekabeti”, s. 400).

% 111. ivan, ainin 6lmesiyle, Moskova Knezi'nin bilyiikliigiine yaksacak bir ¢ aramaya bgadi. O
sirada, Bizandmparatoru XIll. Konstantin'in kardé olan, Mora Despotunun kizi Sofiya (Sofya!)
Roma’da, Papa himayesindeydi. Sofiya'ya, hakkl aahalde Bizans Prensesi deniliyordu. IIl.
ivan, kendisine uygun birseolarak Sofiya'yl secti. Bu secime Papa’da sicaktibaCunki Papa,



mirasc¢isi oldgu iddiasindan vazge¢gmethi gosterdi. Yazili bir vasiyetnamesine
rastanmasa da, Petro'ya ait ofdu distnulen, bir vasiyetnamesinden
bahsedilmektedir. Rus devlet politikasi, Petro’dsonra gelen Carlar tarafindan
uygulanmaya konuldiu dGindlen, bu vasiyetnameye go6re Dbelirlegtmi
Vasiyetname’nin 9 maddeden giugu rivayet edilmektedir. S0z konusu
vasiyetnamede 6zetle: Karadeniz'in,galarin, Dgu Anadolu'nun velran’in isgal
edilmesi; Akdeniz’e, Hint Okyanusu’'na ve Atlas Okyau’'na ¢ikilmasi; Balkanlarin
isgalinde azinliklardan ve blyuk devletlerden fayddiaasi vasiyet ediliyordu.
Petro’dan sonra gelen Carlar i¢ politikada refontalaotoriteyi guclendirme; g
politikadaysa Turkler aleyhinggali devam ettirerek, Bmzlari ele gecirme ve acik
denizlere ¢ikma siyasetini benimsediler

Turk-Rus ilskilerinde belirleyici olan bir dier faktor de, Karadeniz
ticaretiydi. Karadeniz ticareti, Rusya acisindagatiabneme sahipti. XVI. Yuzyilda
Ruslar icin Karadeniz yolu, Avrupa yolundan sonkadi 0neme sahip ticaret
yoluydu. Ruslar, bu yolla gl Ulkelere av kglari (Kartal, Sungur, Aladgan),
balmumu, maden drtnleri ve kirk ihrac ederken, ,jpelas ve kadife kungkar ithal
ediyordd?®.

XVI. Yuzyllin ortalarinda, Kazan ve Astrahan Haidiknin Rusya'ya
baglanmasi, Rusya’nin Kirim Hanlariyla olan skilerini olumsuz etkilese de,
Osmanli Devleti ile olan siyasal ve ekonomikkilerinin yogunlugunu etkilemedi.
1569'da Kirim ve Osmanli Ordulari, Astrahan Uzersefere c¢iksa da, bu durum
kiguk bir olaydan bga bir sey desildi. Ayrica bu durum, Osmanl Devleti’'nin,
Rusya ile olan ifkilerinde saldirgan planlarin vaglna saret etmez. Clinki Osmanli
Devleti bu olayda, Safevilerle savaalindeyken, Orta Asya’daki muttefikleriyle
stratejik acidan dnemli olangkiyi kurmayr amacliyordu. 1588'de yapilmasina karar
verilen yeni Astrahan Seferi de, bircok nedenlecgklissmedi. Zaten ilerleyen
yillarda da Osmanl Devleti, Astrahan’a yonelik treemgi bir plandan timuyle s6z

etmedi. Turk-Rus ifkilerine, Astrahan olaylari uygulamada yansimadiVI.X

himayesindeki Sofiya'nin lll.ivan’la evlenmesiyle, Ruslarin Pagah hakimiyetine girmesini
umuyordu. Neticede evlilik gercekle 1472'de Sofiya Moskova'ya hareket etti. RuslBgpa’nin
bekledpi gibi Papalgin hakimiyetine girmedi. Ancak bu evlilik Rusya’'dak seyi desistirdi: Rusya,
kendini Bizans'in varisiistanbul’'un sahibi ve 1. Roma saymayasladi. Ortodokslgun himaye
merkezi Moskova oldu. Rusya’ya nezaket ve BizHabyan incelgi kazandirdi. Bizans'in cift kartalli
arma ve bayra, Rus bayrgi olarak kabul edildi (OkguTtirk-Rus Mucadelesi Tarihi, s. 21.).

" Okgu Tirk-Rus Mucadelesi Tarihi, ss. 33-34.

8 M. Nekrasov, “XVI. Yiizyllda Rus-Osmanli Ekonomikskileri”, Tirk-Rus iliskilerinde 500 Yl
1491-1992 Ankara: TTK, 1999, s. 93-95.



Yuzylldan, XVII. Yuzyilin sonuna kadar Turk-Rus sKileri bir butin olarak
degerlendirildiginde, Osmanli Devleti ve Rusya arasindakjkilere digmanlgin
degil, ticaret ve geleneksel diplomasinin damgasimdugu gortlir®,

Ayni dénemdeingiltere de, tiiccarlar vasitasiyla Rusya ile teangscti.
Rusya bu firsati siyasi bir kazanima dgiiémek icin, Ingiliz tiiccarlara, her turli
kolayligi gosterdi. Bu ticari ikkiler neticesinde, Rusydngiltere’den bircok yeni
gelismeyi &srendi veingiltere, Rusya’'nin acik denizlere inme arzulakimiikled?®.

Osmanli Devleti’'nin gicli oldtu donemde ticari sahadaskeyan iliskiler,
zayiflamaya paralel olarak siyasi ve askeri alanlda kaydi. Rusya, |. Petro
tarafindan temelleri oturtulan yayillma stratejissggailtusunda, 6nce Karadeniz,
ardindan da Balkan bolgesi ve Kafkasya'ygrdogenslemeye cakti.

Bu dasrultuda Rusya, Karadeniz'i ele gecirmek ve Baltiknizi'nden de
acacg! bir pencereyle sicak denizlere aciimak istiyor8dz konusu donemde Baltik
Denizi, adeta birisve¢ Goli' durumundaydi. Rusya bu duruma son verigiek
Isvec'e sava@ acti ve galip geldi. Mgup olan isve¢ Krali II. Sarl, Osmanli
Devleti'ne sgindi. Rusya, Il.Sarl'in iadesini istedi. Ancak Osmanli Devlefiarl’i
himaye etmeye devam etti. Bu durum bir amazlik konusu oldu ve 1711'de,
Osmanli Devleti ile Rusya arasinda, Prut SErm ¢cikmasina sebep oltlu

Rusya, Prut Sagasirasinda, Osmanli Devleti idaresindeki Sirpldrryatlari
ve Makedonyalilari isyanagik etti. I. Petro tarafindan uygulanan bu siyaseha
sonraki donem boyunca Rusya’nin temel politikaldam biri olacak ve Rusya, her
firsatta Hiristiyan azinliklari Osmanli Devleti géne kskirtacaktf?.

Baltaci Mehmet Ra komutasindaki Osmanli kuvvetleri, Prut nehri nnvda
Rus ordusunu n@up etti. Baltaci Mehmet Ba, Rus ordusunu tarih sahnesinden
silebilecek firsati yakalamasinagnaen, déneminsartlari gergi, Prut Antlamasi'ni
imzaladi. Prut zaferi, Osmanli Devleti'nin glcurdldn korudgunu goésterdi. Ancak
Ruslar, antlgmasartlarini hicbir zaman tatbik etmedi. Dolayisiyevg sonucunda

elde edilen kazanclar @ tizerinde kaldt.

19 Nekrasov, “XVI. Yiizyllda Rus-Osmanli Ekononiikskileri”, s. 96.

2 Okeu Tirk-Rus Miicadelesi Tarihi, s. 24.

2L Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya Ankara: KBY, 1990, s. 19-21.

22 Refik Korkud,Son Ug Asirda Turkiye ile Tlgili Rus Politikasi, Ankara: Tirkiye Fikir Ajansi, 1966,
s. 14,

% saray,Turk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, s. 54-61:ismail H. Uzuncanl, Osmanli Tarihi,
IV/1, Ankara: TTK, 1982, s. 78-87; Ayrica Bkz.: SdmihAgverdi, Turk-Rus Minasebetleri ve
Muharebeleri, istanbul: Tiirk Ngriyat Yurdu, 1970, ss. 141-145.



1715'te imzalanan Edirne Angimasi ile Kinm'i ve Karadeniz'i ele
geciremeyecani anlayan Rusya, Balkan g@fyasindaggal ettgi yerleri baaltti.
Ancak yeni yayllma sahasi olarak kendine, Kafkasy#zellikle Tiirkistan'l sec.
XVIII. Yuzyll ve XIX. Yuzyllin ilk yarisinda Rusyaopraklarini, Asya’da oldtu
gibi Avrupa ve dger bolgelerde de geghetti. Ancak, Rusya’nin Asya’daki ilerlemesi
g0z ardi edilse de, guney ve bati yonlerindekilalgsi buyik devletlerin
dikkatlerinden kacmadfi.

Rusya, Avusturya ile daha 6nce yapnoldugu ittifaktan gtc alarak, bir
yandan Kinm'i ele gecirmek, gkr yandan da Lehistan Uzerindeki Osmanl
himayesini ortadan kaldirmak icin 1736’da harekgéeti. Bu suretle iki devlet,
yeniden ka1 kariya geldi. General Minnich komutasindaki Rus Ordikikez bu
savata, Kirm’a girerek Bahcesaray'l tahrip etti. OziAzak Kaleleri Ruslarin eline
gecti. Fakat Avusturya kg@sinda elde edilen bari ve Belgrat Kalesi'nin geri
alinmasi, Osmanli Devleti’'nin durumunda bir dengmglagli. Rusya, Osmanl
Devleti'yle tek baina micadele etmek istemedi. Hotin vesYdaleleri'ni ele
gecirdikten sonra, Fransa’'nin arabulu@uiyla 1739’da Belgrat BaylAntlasmasi'na
dahil oldu. Boéylece, 1736'da Hayan savg 1739'da son bulmuoldu. Belgrat
Antlasmasi’na gore:

1- Azak kalesi yikilacak ve arazisi iki devlet arml bg saha olarak
kalacakti.

2- Ruslar, Azak Denizi'nde ve Karadeniz’de sawee ticaret gemileri
yapmayacaklardi.

3- Kuzey Kafkasya’da Kicuk ve Buyuk Kabartaylar degdi kimsenin
midahale etmeyegeiki devlet arasinda serbest bolge olarak kalacakt

4- Ruslar, Dinyester ile Bu nehirleri arasindaki kuc¢uk bir arazi haric
aldiklar yerleri geri verecekti.

5- Rus Carlarindmparator diye hitap edilecekti.

6- Rusya tebaasindan din adamlarina Kudis vegerdiyerlerdeki

ziyaretgahlara gidip gelirken kolaylik gosteriletié&k

% Saray, “Turkistan'da Rulagiliz Rekabeti”, s.400.

% Saray, “Ruslarin Orta Asya'yi Ele Gecirmeleri3s.

% saray, Turk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, s. 74-75;ismet Binark, “Babakanlik Osmanli
Arsivi'nde Mevcut Name-i Himayun Defterlerine Goére Gsm-Rus Minasebetleri"Turk-Rus
iliskilerinde 500 Yil 1491-1992 Ankara: TTK, 1999, s. 202; Kezban Ac#aslangictan 1917
Bolsevik Devrimi'ne Kadar Rusya Tarihi, Ankara: Nobel Yayin Datim, 2004, s. 143-144.



Belgrat Antlgmasi ile Rusya, Karadeniz’e ¢ikmasa dahi bu ydkiasasl
sartlari ve imkanlari elde etgioldu. Azak Kalesi’'nin elden ¢, hi¢ stiphesiz
Rusya’nin §ini kolaylastiracaktf’. Rusya, Belgrat Antlanasi'yla “ebediyete kadar
barg” kaydini imzaliyor ve ebediyete kadar dostluk vadiyordu. Ancak bu bayi
sadece 30 yil strecefii

Rusya, Belgrat Antimasrna r@men Balkan bolgesinde ve gar
bdlgelerdeki siyasi faaliyetlerini stirdiirdd. Yine thraflar arasindaki bari1768'de
patlak veren Lehistan Sorunu’na kadar devam etmé&nli Devleti XVI. Ylizyilin
ikinci yarisindan beri Lehistan Krallina secilecek kilerin Avusturya ve Rusya
yanlisi olmamasina 6zen gostegimbu konuda da karili olmustu. Ancak Rusya,
Osmanli Devleti'nin zayiflamasindan vyararlanarakr lgecen gin Lehistan’in
icislerine mudahalesini arttirdi.

Rusya’nin, Stanislas Pontovoski'yi zorla Leh tahtisectirip, Lehistan’a
asker sevk etmesi halkin ayaklanmasina neden Kidii degisikli gini onaylamayan
Osmanli Devleti, 8 Ekim 1768’de, Rusya'ya saegtl. Ruslar, bekoldan saldiriya
gecti. Kafkasya, Gurcistan, Ukrayna ve Baserabyatlaya baladi. 30.000 kilik
Rus Ordusu, Kartal Ovasi’'nda, 180.008ilki Osmanl Ordusu’nu bozgunagratti.
Sava butunsiddetiyle devam ederken Rus Caricesi Il. KaterBakan bolgesindeki
Hiristiyan unsurlari, Osmanl Devleti aleyhinaKrtt. Rumlar Mora'da isyan efft
Husamettin Pga komutasindaki Osmanli Donanmasi Mora onlerinengel Ruslar
iIsyancilari yalniz birakarak adadan ayrildi. Blielarisyan kendiiinden son buldu.

Bu sirada Rus Donanmasiingilizlerin yardimlariyla Cebeli Tarik
Bogazi’'ndan gecerek, 1770'te @ee Limani'nda bulunan Osmanli Donanmasi’ni
yaktl. Ceame’de elde ettikleri bgridan cesaret alan Rus Donanmasi, Canakkale
Bogazi'na kadar ilerledi. Kaptan-1 Derygh getirilen Cezayirli Hasan Ba Rus
Donanmasi’'ni Ege Denizi'nden uzagtiamayi baardi.

Rus Ordusu, Kirnm'da onemli karilar elde edip Ruscuk ve Silistre'yi
kusatinca, yenilgi haberlerine daha fazla dayanam&atan 11l. Mustafa 21 Ocak
1774'te vefat etti. Sultan I. Abdulhamit, Turk-R@&avai’'nin Osmanh Devleti

27 Akdes Nimet KuratRusya Tarihi, Ankara: TTK, 1993, s. 276; Akdes Nimet Kurdiirkiye ve
Rusya s. 23.

2 Korkud, Son Ug Asirda Tirkiyeile ilgili Rus Politikast, s. 17.

2 1. Katerina'dan itibaren, Rusya, Osmanl Devieticki Rumlari sirekli kkirtiyordu. Osmanli
Devleti ile ittifak anlamasi imzalady dénemlerde bile, Rumlari gkirtmaktan ve desteklemekten
cekinmiyordu. Rusya'ya gore; Rumlarin cikar@ac&arsikliklar Osmanli Devleti'nin zayiflamasini
sgglayacak ve boylece Rusya’nin niifuzu artacakti (KidrkSon Ug Asirda Trkiye ile flgili Rus
Politikasl, s. 30.).



aleyhine devam efii bir donemde tahta gecti. Ruslara stakonulamayacani
anlayan |. Abdidlhamit, 21 Temmuz 1774'te Kiglik Kanga Antlgmasi’ni
imzaladi. Kucik Kaynarca Angmasi ile Kirirm’a bgimsizlik verildi. Karadeniz’'de
donanma bulundurma hakkini elde eden Rusya, aynarda Balkan bdlgesinde
yasayan Ortodokslarin hamgini de dstlendi. Osmanli Devleti, sgvdazminati
O0demek sartiyla, Ruslar tarafindansgal edilen Eflak, Bgdan, Beserabya ve
Akdeniz’'deki adalar geri alabildi. Fakat adi gedw®ilgelerde genel af ilan etmek,
halka din ve mezhep 06zgugii vererek (!) diledii yere gocme hakki tanimak
sartiyla. Kuguk Kaynarca Antfaasi, Osmanli Devleti'nin, kurulgu ginden,
1774'e kadar imzalagh en @ir antlgmaydi. ilk defa, halki tamamen Tirk ve
Musliman olan bir eyalet, Kirim, kaybedildi. Karadgin Turk Go6lu olma 6zelfi,
sona erdi. Osmanli Devleti, ilk kez sawtazminati 6demek zorunda kaldi. Rusya’ya
da kapitilasyonlardan yararlanma hakki verildi. Roaret gemilerine, Bgazlardan
serbestce gegi hakki verildi. Hepsinden ©Onemlisi Rusya'ya, addfsmanl
Devleti'nin ic islerine miidahale imkani taniridli

Klicluk Kaynarca Antlgmasi, Rusya ile Osmanli Devleti arasinda iki yiz
yillik sire icinde yapilan birgcok anglmanin, uzun vadeli sonuclar acisindan en
onemlisiydi. Bu antlgma, iki devlet arasinda gelecek Yuzyil iginde inaracak
oteki antlamalarin temeli sayildi. Rusya stirekli bu Astfeya atifta bulundtl.

Kicuk Kaynarca Antlgmasi ile de, Osmanli Devleti ve Rusya arasindaikal
bir bars sgzlanamadi. Cunkl Rusya, Kirim’i tamamen kendingdmak istiyordu.
Osmanli Devleti’'nin atag 1ll. Selim Giray Han ile Rusya’nin Kirim’a Hanaobk
sectgi Sahin Giray arasinda bir ic savaiktl. Yeni bir Osmanl-Rus saua
ihtimalinin belirmesi Gzerine, 21 Mart 1779'da Aytkavak Senedi imzalandi. Buna
gore Kiucuk Kaynarca Antfanasi’'nin bazi maddeleri gigtirildi. Ruslar Kirim’dan
askerlerini cekecek, Osmanl Devleti ise Ruslastedgi Sahin Giray'in Hanlgini
kabul edecekti. Tamamen Rus taraftari ofahin Giray’t Kirim halki istemedi.

Sahin Giray, halk ayaklanmasini gerekce gostererels Ruvvetlerini Kirim’'a

% hitp://www.osmanli700.gen.tr/padisahlar/26-27osliam| (8 Haziran 2006); SarayTirk-Rus
Minasebetlerinin Bir Analizi, s. 73-93;Sahin, “Kaynarca'dan (1774) Paris Bama (1856) Kadar
Sark Meselesi Perspektifinde Osmanli-Rus MiinasetietleGenel Bir Bak’, s. 531-533; Saray,
“Tirkistan’da Rusingiliz Rekabeti”, s. 401.

3L sahin, “Kaynarca’dan (1774) Paris Bama (1856) Kadafark Meselesi Perspektifinde Osmanli-Rus
Minasebetlerine Genel Bir Bakis. 532.



cagirdl. Bu olay Uzerine Kirim Harg, 9 Temmuz 1783'de Rusya’yadabir eyalet
haline getirild?%

Rusya, Il. Katerina’dan itibaren, ele gecirmek dgge yerlerde, Rus
sempatizanlarinin ya da Rusya’da gtierin iktidar olmasina calyordu. Sahin
Giray, Kirnm’da, busekilde iktidara getirilmgti. Rus emellerine gbre hareket eden
Sahin Giray, Turk genclerini Rus usuliiem-0gretime tabi tutuyordu. Bu suretle
Rusya, istila vesigal etmeden, bir milleti kendi 6z evlatlari vasiyées kendine bg
bir topluluk haline getirmenin miimkiin olgunu gésteriyordtr.

[I. Katerina’'nin, Rusya’yl, Osmanl Devleti aleybigengletme politikasinin
sonucu olarak, 1787 Osmanli-Rus Savpatlak verdi®. Il. Katerina, Avusturya
Imparatoru 1. Joseph ile agtaak, askeri hazirlklarini hizlandirdi. Savigin
bahane arayan Il. Katerina, Beserabya Uzerindeduhé ettii gibi, Ozl Kalesi'nin
de Rusya’ya teslimini istedi. Bunlara paralel okaEdlak ve Bigdan’da halki isyana
tesvik etti. Rusya’nin bu tutumu ksisinda Osmanli Devleti, 15 gstos 1787'de
Rusya'ya sawgilan etmek zorunda kafth Avusturya’nin Rusya’nin yaninda sasa
girmesine kanlik Osmanl Devleti ddsvec'le ittifak kurdd®.

Savain bginda durum Rusya aleyhineydi. Cunki buylk bir RussH,
Karadeniz'de firtina yuziinden bathwe Rus Ordusu da Ozl Kalesi 6niinde saplanip
kalmist®”. General Suvorov'un, Rus Ordusu’'nun sina gecmesiyle durum
dezismeye baladi. Ruslar kisa sirede Ozu Kalesi'ni ve Tuna inzeki ismail
Kalesi'ni ele gecirdiler. General Suvorov, Oziiigenail Kalelerindeki Muslimanlari
acimasizca katletti (178%8)

Sultan I. Abdulhamit, 7 Nisan 1789'da vefat ettierihe 1ll. Selim, tahta
cikti. 1ll. Selim olaylarin Osmanli Devleti'nin afaine gelgtigini gorerek, Avusturya
ile 1791'de Sistova Antlanasi’ni imzalad?. Avusturya’nin savgan cekilmesiyle

de, 9 Ocak 1792'de, Rusya ile ¥ Antlasmasi imzalandi. Bu anflmayla Kuguk

32 saray Tirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, s. 94.

33 Korkud, Son Ug Asirda Tirkiyeile lgili Rus Politikas, s. 21.

34 Acar, Baslangigtan 1917 Bajevik Devrimi’ne Kadar Rusya Tarihi, s. 162.

% Osmanli Devleti'nin bu karari almasindiagiltere ve Fransa’'nin da etkisi vardir. Ciinkii Beane
Ingiltere hiikiimetleri el altindan Rusya’ya §aDsmanli Devleti'ni kykirtmaktaydilar (Akdes Nimet
Kurat, Rusya Tarihi, s. 291).

3 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 36-37.

37 Akdes Nimet KuratRusya Tarihi, s. 291.

3 Akdes Nimet KuratRusya Tarihi, s. 291; Akdes Nimet Kurafurkiye ve Rusya s. 36-37. Ayrica
1787 Osmanh-Rus-Avusturya SavaHakkinda Ayrintili Bilgi icin Bkz.: Saray, Tiirk-Rus
Minasebetlerinin Bir Analizi, s. 97-107; Ortayh, “XVIII. Yiizyil Tirk-Rudliskileri”, s. 125-133.

39 Acar, Baslangigtan 1917 Bajevik Devrimi’ne Kadar Rusya Tarihi, s. 162.



Kaynarca Antlamasrnin biatin maddeleri tasdik edfdigibi, Rusya'ya yeni
topraklar da birakildi. Kirnm’'in Rus egementie gecsi onaylandi. Bg ve Dinyester
Irmaklari arasinda kalan bolge ve Oz Kalesi Rugydirakildi. Balkan bolgesinde
Dinyester Irmg1, Kafkasya'da ise Kuban Irnga sinir kabul edild®’. Rusya, Ozii
Kalesi'ni ele gecirerek, Karadeniz'de hakim guicusfd

XVIII. Yuzyilin sonlarina dgru, Fransa’nin Osmanli Devletine kar
saldirgan tutumu ve akabinde Misiggal etmesi, 23 Kasim 1798'de Osmanli-Rus
ittifakini dogurdu. ittifak sonucunda biri acik, géri gizli olmak tizere iki ankma
imzalandi. Anlamanin acik olan maddelerine gore; Osmanl Devileti'dostu,
Rusya’nin da dostu, Osmanli Devleti’'ninsdiani, Rusya’nin da gihani olacakti.
Rusya, Fransa’nin Osmanli Devleti topraklarina isalchi tanimady gibi, Fransa
Misirda kaldgi middetce de, Osmanli Devletine yardim edeceB@ldiriya
ugrayan devlet, dostlarindan isteygceyardimin seklini belirlemekte serbest
olacakti. Bu yardim, para, asker veya donanmaaigelgbilecekti. Her iki devlet, bu
antlamay topraklarini geglietmek icin dgil, sadece savunma amaciyla yagmi
Bu Antlasma, yalnizca sekiz yil devam edec&kti

Anlagsmanin gizli maddelerine goreyse Rus sawgemileri bgazlardan
serbestce gecebilecekler ve aynekilde Karadeniz’deki Rus Limanrna
donebileceklerdi. Rusya, Osmanh Devleti'nden gelkedir talep d@rultusunda,
80.000 ksilik bir orduyu, Osmanli Devleti emrine verilmeking Turla (Dnester)
Nehri’nin gineyine gecirecekti (Bu madde, Avusturyaafindan gelebilecek
saldirilara kan konulmutu.)*.

Avrupa’daki sartlarin dgismesine bgl olarak, bu anlgma sadece bir yil
surdd. Ruslar 1798'de imzalanan agri@nin genletilerek yenilenmesini istedi.
Yeni maddeler arasinda Osmanli idaresindeki Ortsidoik Rus himayesine girmesi,
Rus savg gemilerine b@azlardan serbestgce ge¢me hakki taninmasi, Eflg&kiddo
Voyvodalarinin Rusya’nin onayi olmadan tayin-adil@memesi gibi hususlar vardi.
Osmanli  Ortodokslarinin  Rusya’nin himayesine giiind3evletin egemenlik
haklariyla uygmadg! icin reddedildi. Dger iki madde ise kabul edildi. 23 Eylul
1805'te “Tedafuiittifak” imzalandi. Ancak bu anjma da uzun sirmedi. Rusya’nin

0 Akdes Nimet KuratRusya Tarihi, s. 291; Akdes Nimet KuraT,irkiye ve Rusya, s. 36-37.

1 Acar, Baslangictan 1917 Bajevik Devrimi’ne Kadar Rusya Tarihi, s. 162.

2 Saray,Turk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, s. 108-109. Ayrintili bilgi icin Bkz.: B. Ignatye
“XIX. Yiizyll Sonu ile XX. Yuzyll Bginda Rus-Turkiliskileri (Gergeklgmeyen Yakinlgma
Tasarilari)”, Tirk-Rus iliskilerinde 500 Yil 1491-1992 Ankara: TTK, 1999, s. 153-163.

“3 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 48-49.
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barg ve ittifak hikimlerine sadik kalmamasi Uzerine @sinDevleti, Rus saga
gemilerinin bgazlardan gegine iki kez izin vermedi ve anjma feshedildi.iki
devlet arasindaki gkiler gerilmeye bgladi ve 1806 yilina giril@inde ufukta yeni
bir sava belirdi**.

Yapilan ittifak anlamalari, Rusya’nin, Osmanlh Devleti ile yaptbars ve
dostluk anlamalarina sadik kalmagini, her firsatta Osmanli Devleti aleyhine
faaliyetlerini surdirdguni gosterdi. Zaten yagti ittifak anlggmalarinda yalnizca
yeni kazancglar elde etmeye gal ittifak anlgmalar ile umdgu kazanglar
sglayamazsa, askeri harekat yolunu secti. 1798 dalitanlagmasi imzalanmasina
ragmen, 8 yil gibi kisa bir siire sonra, 1806’da sa@mas! bunun bir driilir®.

Ruslarin Kafkasya'da ilerlemeleri ve Fransa iléfak yapmalari, Osmanl
Devleti'ni endiseye sevk etti. Eflak-Bgdan’daki kargikliklar da buna eklenince iki
Devlet 1806 yili sonunda yeniden sgwadaladi. Savg, Fransa’nin Rus ittifakina
son vermesi ve Napolyon’un Moskova seferine ¢ikniaerine, 1812'de sona erdi.
28 Eylul 1812'de Bukrg Antlasmasi imzalandi. BukseAntlasmasi ile Rusya, Eflak
ve Bazdan’dan cekilmesine katik Baserabya'yl topraklarina katti. Osmanl Dévle
de, Bosna ve Hersek'ten iki yil vergi almayacakSreplara 6zerklik verecekti. Tuna
Nehri’'nde, Turk gemilerinin yani sira Rus gemilerishe gegi hakki tanindi. Prut ve
Tuna Nehirlerinin sol sahilleri, iki Devlet arasmdinir kabul edildi. Sagasirasinda
Osmanli Devleti aleyhine hareket edenler, yinedilifié®.

Rusya ve Avusturya, Osmanl Devleti’'nin zayif duwma firsat bilerek,
Balkan bdélgesinde yayan Slavlari sirekli olarak isyangwi ediyordu.ilk olarak,
Sirplar 1804'te isyan etmive Bukrg Antlasmasi ile de bazi imtiyazlar elde
etmilerdi. Buna rgmen Sirp hareketleri son bulmadi. BikPntlasmasi’na rgmen
Rusya, isyan hareketini desteklemeyi sidrdirdd. $Sg@anina benzer bir isyan
girisimi de, Eflak’ta yaayan Yunanhlar tarafindan gatildi. Ancak Osmanli
Devleti, ayaklanmay! kisa surede bastirdi. Yunanlikinci kez Mora’'da isyan
baslatti ve bu isyan kisa sirede gdedi. Osmanli Devleti, isyani bastirmasi igin
Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pa'yl gorevilendirdi. Kavalali Mehmet Ali
Paa’nin gzlu ibrahim Psa komutasindaki ordu ve donanma, isyani kisa sirede
bastirdi. Buna gamen ingiltere, Rusya ve Fransa, Osmanli Devleti’nin sierine

* Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 49-50.
5 Korkud, Son Ug Asirda Tirkiyeile Ilgili Rus Politikas, s. 27.
“6 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 50-51.
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mudahale ederek Yunanllaragoasizlik verilmesini istedi. Sultan 1. Mahmut bu
talebi reddedincdngiltere, Rusya ve Fransa’dan gdn bir donanma, Mora’nin
Navarin Limani’nda demirlergiolan Osmanli Donanmasi’'ni yakti (20 Ekim 1827)

Osmanli Devleti durumu kinayardkgiltere, Rusya ve Fransa’dan tazminat
talep etti. Tazminat talebidngiltere ve Fransa cevapsiz birakirken, Rusyasstaa
etti. Yenigeri Ocgi'nin kaldirmasi ve yeni ordunun hentz kurulmgraasinda
olmasi ve bunlara Igh olarak devletin i¢ calkantilarlagiasmasi, Rusya’ya aragli
firsatl vermgti. Rusya, batida Edirne, goda ise Erzurum’a kadar ilerledi. Bartlar
altinda Edirne Antlgmasi (14 Eylul 1829) imzalandi. Arglaaya gore Kuban
Nehri’nin ggzindan bglayarak butiin Karadeniz sahili Rusya’nin egenggamé girdi.
Yunanistan’a baamsizlik verilirken, Eflak, Bgdan ve Sirbistan’a 6zerklik verilecek
ve bu yonde reformlar yapilacaktli. Rus ticaret denme Bgazlardan gegihakki
tanindf®,

1831’e gelindginde, Misir Valisi Mehmet Ali Pa, Fransa'nin desiai
alarak, Osmanli Devleti'ne isyan etti. Osmanli Qadukagisinda bgariyla ilerleyen
Misir Ordusu, Filistin ve Suriye’yisgal etti. Mehmet Ali Pga, 21 Aralik 1832'de,
Konya'da, Osmanli Ordusu'nu rap ederek, Osmanli Sadrazarfiinesir ald.
Osmanli Devleti’'nin d§tigu zor durumdan faydalanmak isteyen Rusya, Osmanli
Devleti'ne yardim teklif etti. 1. Mahmut, Rus yandinin dg@uracai kétl sonuclarin
farkinda oldgu icin teklife sicak bakmadi. Fakdhgiltere’den istenen yardim
gelmeyince caresiz kalarak, Rus yardimini kabul ektnzorunda kaldi. Rus
Donanmasi, Bgazda tahkimat yapti. Osmanli-Rus yaksmasindan rahatsiz olan
blyuk devletler, Mehmet Ali Ra’yl Anadolu’dan ¢ekilmeye razi etti. Kaliginda

da, Rus Donanmasr’nin Bazlardan cekilmesini istedi. Ancak Ruslar cekilmede

47 http://tr.wikipedia.org/wiki/ll._Mahmud (2 Hazira@006); Ayrica Sirp, Yunaiisyani ve Navarin
Olayr Hakkinda Ayrintili Bilgiicin Bkz.: SarayTiirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, s. 113—
115; Sahin, “Kaynarca’dan (1774) Paris Bama (1856) KadarSark Meselesi Perspektifinde
Osmanli-Rus Munasebetlerine Genel Bir Bgks. 534-536.

8 Acar, Baslangictan 1917 Bajevik Devrimi'ne Kadar Rusya Tarihi, s. 190-191; Akdes Nimet
Kurat, Rusya Tarihi, s. 323—-325; Akdes Nimet Kuratjirkiye ve Rusya, s. 56-59. Ayrica 1828—
1829 Osmanli-Rus Sayave Edirne Antlamasi Hakkinda Ayrintil Bilgicin Bkz.: SarayTirk-Rus
Munasebetlerinin Bir Analizi, s. 115-118Sahin, “Kaynarca'dan (1774) Paris Bama (1856)
Kadar Sark Meselesi Perspektifinde Osmanli-Rus MinasetiedleGenel Bir Baly’, s. 532-536;
Alexander Bitis, “1828-1829 Tirk-Rus Savae Edirne Antlamasi”, Cev: Nasuh Uslulirkler,
C.12, Ankara: Yeni Turkiye Yay., 2001, s. 703-720; Mrslan, “Ruslarin Giney Kafkasya'da
Yayilmalarinda Ermeni Ec¢miyazin Katogigoglinun Rolu, istanbul: Kafkas Arastirmalari 11,
1996, s. 29-31; Saray, “Rusya’nin Turkistan'da Yagsi”, s. 564ibrahim Aykun, “Paskevi¢ ve
Sark Serasketi ile iliskileri”, Turkler, C. 12, Ankara: Yeni Turkiye Yay., 2001, ss. 721-729;RV.
D. Allen, Paul Muratoff,1828-1921 Turk-Kafkas Sinirindaki Harplerin Tarihi, Ankara: Genel
Kurmay Basimevi, 1966, s. 23-45.

9 Basbakan.
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once, 8 Temmuz 1833'te Hiinkdskelesi Antlamasi’ni imzaladi. Bu Antkanaya
gore;

1- Osmanl Devleti ve Rusya herhangi bir savagirdiklerinde birbirlerine
yardim edeceklerdi.

2- Osmanlh Devleti, sagatehlikesi ile kagi kariya kaldgl zaman Rusya,
Osmanli Devleti'ne kuvvet gonderecekti.

3- Rusya’'ya kan bir saldirn oldgu zaman, Osmanli Devleti Canakkale ve
Istanbul Bgazlarini kapatarak dgihan donanmalarinin Karadeniz'e girmelerine
engel olacakti.

Ruslar, bu Antlama sayesinde Karadeniz'de guvenlikleringlsanis oldu.
Ayrica bu Antlama, Osmanli Devletinin Bgazlar Gzerinde egemenlik haklarini
kullanarak imzalagy son antlamadir®.

XIX. Yuzyihn ortalarina gelindiinde Fransa Katoliklerin, ingiltere
Protestanlarin, Rusya ise Ortodokslarin haimii istlenmgti. Fransa’da yeniden
iktidara gelen IIl. Napolyon, ulkesinin itibarinrtemak icin ‘Kutsal Topraklar’
meselesini ele aldi. Osmanh Devletinden, Kataie 1740 kapittlasyonlariyla
verilmis olan imtiyazlarin tam olarak uygulanmasini istdetansa’dan cesaret alan
Rusya da, Ortodokslara Kucik Kaynarca Agitlasi’yla verilmg haklara saygi
gosterilmesini talep etti. Osmanh Devletisitke 6nlemler almasina ganen, Rus ve
Fransiz isteklerinin sonu gelmedi. Rus elcisi Meonki daha da ileri giderek, kabul
edilemeyecek taleplerde bulundu. Bu istekler kajgiimeyince, Rus Ordulari, 22
Haziran 1853'te Eflak ve Bwlan’a girdr™.

Prusya ve Avusturya, Rusya’nin saldirisini protesterek sinira askerggi.
Osmanli Devleti de, yag protestodan bir sonu¢ alamayinca saitan etmek
zorunda kaldi (Ekim 1853)ingiltere ve Fransa, Rusya’nin Avrupa’da yayiimasini

durdurmak amaciyla Osmanli Devleti’'nin yanindaaie. Ug yillik bir miicadelenin

0 Acar, Baslangictan 1917 Bajevik Devrimi'ne Kadar Rusya Tarihi, s. 192—-193; Akdes Nimet
Kurat, Rusya Tarihi, s. 325-326; Akdes Nimet Kurafirkiye ve Rusya s. 59-65; Binark,
“Basbakanlik Osmanl Asivinde Mevcut Name-i Himayun Defterlerine Goére Gsmh-Rus
Minasebetleri”, s. 206Sahin, “Kaynarca'dan (1774) Paris Bama (1856) KadarSark Meselesi
Perspektifinde Osmanli-Rus Miinasebetlerine GerneBBks”, s. 536—538.

°1 Bazi aratirmacilara gére Rusya’nin ‘Kutsal Yerler Meselediki tavrinin ve ardindan gelen sgva
kararinin en 6nemli sebebi, 1833 ‘Hinkakelesi Antlamas!’ ile Bgazlar konusunda kazardi
avantajlari, 1841'de, ‘Londra Bazlar Sozlgmesi' ile kaybetmesiydi (AcarBaslangictan 1917
Bolsevik Devrimi'ne Kadar Rusya Tarihi, s. 194).
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sonunda, 30 Mart 1856'da Paris Astlmasi imzalandf. Paris Antlamasi’'nin
onemli maddelerine gore:

Osmanli Devleti ile antlmayl imzalayan devletlerden bir veya birkaci
arasinda animazlk cikarsa, kuvvete baurulmadan 6nce antlmayl imzalamy
devletlerin aracifiina bgvurulacakti. Islahat Fermani kabul edilerek, “Balin ne
kendi tebaasi ile gkilerine ne de Osmanl Devleti i¢ idaresine kavaya, tek tek
veya grup olarak angenayi imzalayan devletlerin haklari yoktur” ilkeslul edildi.
Osmanli Devleti, Avrupa Devleti sayildi. Karademz'tarafsiz hale getirildi.
Bogazlarin butiin milletlerin ticaret gemilerine acflakat sava gemilerine kapali
tutulmasi kararlgirildi. Osmanli Devleti ve Rusya’nin, Karadenizyllkarinda
tersane ve donanma bulundurmamasi kagtamlai. Tuna Nehri’'nde ukamin serbest
olmasi ve bir komisyon tarafindan kontrol edilmieesiarlatiriidi®®,

Fransiz devlet adami w@iri Lamartine, Kirim Sawa sirasinda yazgh bir
eserinde; Kirim Sagénda Turklerin aslinda Hiristiyanhk davasi iciavsstiklarini
ve Tuna lizerinde tiim diinyanin 6zgitltit savunduklarini yazguir™”.

Rusya, Kirrm Sawa sonunda imzalanan Paris Agtl@asi’ndan memnun
kalmadi. Cunki bu angmada var olan Karadeniz'in tarafs@lilkesi Rusya’nin
cikarlarina tersti. Rusya, Balkan bdlgesindgayan Ortodokslar tzerinde kaybolan
itibarini yeniden kazanmak icin, Slav unsurlar arda Panslavizm hareketlerine hiz
verdi. Rus kkirtmalariyla, Bosna-Hersek (1875), Sirbistan, Kaga ve
Bulgaristan’da (1876) ayaklanmalar cikti.

Yeni bir savatan c¢ekinen buyuk devletler, 23 Aralik 1876’da, r3ane

Konferansi’ olarak anilan bir konferans diizemedkonferans devam eii sirada,

*2Kirim Savai ile ilgili Bkz.: Osmanli Belgelerinde Kirim Savai (1853-1856) Yayina Haz.: Mustafa
Kiguk ve Dgerleri, Ankara: Devlet Aiivleri Genel Mudurligli Osmanli Agivi Daire Bakanligl,
2006; Besim Ozcan, “Kirnm Sava(1853-1856)",0smanli 2 (Siyaset) Ankara 1999, ss. 97-112;
Besim OzcanKirim Savasi'nda Malt Durum ve Teb‘anin Harb Siyaseti (1853-186), Erzurum:
Atatiirk Universitesi Yay., 1997.

3 Turgut Subg, “Sultan Abdulmecid ve AbdiilazizTurkler, C.12, Ankara: Yeni Tiirkiye Yay., 2001,
s. 761-7648ahin, “Kaynarca'dan (1774) Paris Bama (1856) KadaSark Meselesi Perspektifinde
Osmanli-Rus Minasebetlerine Genel Bir Bgks. 539-542; Cezmi Karasu, “XIX. Yiizyilda Eflale v
Bogdan'daki Rusisgalleri’, Tirkler, C.12, Ankara: Yeni Turkiye Yay., 2001, s. 741-749; Acar,
Baslangictan 1917 Bajevik Devrimi'ne Kadar Rusya Tarihi, s. 193-195; Akdes Nimet Kurat,
Rusya Tarihi, s. 326-329; Akdes Nimet Kuratrkiye ve Rusya, s. 65-74; Allen, Muratoff1828-
1921 Turk-Kafkas Sinirindaki Harplerin Tarihi, s. 56-101; Baymirza Hayit,Turkistan
Devletlerinin Milll Micadeleleri Tarihi, Ankara: TTK Basimevi, 2004, s. 63-122.

** Taner Timur, “Osmanli ve ‘Batiligmna™, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tirkiye Ansiklopedisi, C.

1, Istanbuliletisim Yay., 1985, s. 142.

® Raif Karad@, bu konferanstaki tutumu nedeniyle, 1877-1878 QdnRus Harbinin biitin
mesuliyetini Midhat Pga’ya yiiklemektedir (Raif KaragaMuhtesem imparatorlu gu Yikanlar, 3.
Baski,istanbul: Emre Yay., 2004, ss. 193-195.).
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Balkan bolgesinde yayan Slav unsurlara 0zerklik veyagnasizlik verilmesini
onlemek amaciyla, I. Meutiyet ilan edildi. M@rutiyetin unsurlar arasindagitik
getirdigini savunan Osmanli Heyeti, konferansta alinanrkamekabul etmedi.

Londra’da yeni bir konferans toplandiysa da, Osm&mvleti'ne, Balkan
bblgesine 6zerklik verilmesi fikri kabul ettirilede Bundan memnun olmayan
Rusya, Ortodokslarin haklarini koruma bahanesig#, Nisan 1877'de Osmanli
Devleti'ne sava ilan etti. Halk arasinda 93 Harbi olarak da bitinsava, Rus
Ordusu’nun Tuna’yl gecmesiyle $fadr®. Dogu’da Arpacay’i gecen Rus Ordusu,
Kars ve Ardahan’i ele gecirdi. Gazi Ahmet Muhtagd&aErzurum’da yaph essiz
savunmayla, saldiriyr durdurdu. Gazi OsmanaPige Plevne’de uzunca bir sire
direndiyse de gerekli yardimi alamayinca teslim aknzorunda kaldi. Plevne ve
Sapka dglince Edirne yolu Ruslara acignoldu. Rus Ordusu %ékoy'e kadar
ilerleyince, Osmanli Devleti baristemek zorunda kaftli

30 Ekim 1878'de Mitareke, 3 Mart 1878'de desiH@y (Ayastefanos)
Antlasmasi imzalandf. Antlasmaya gore:

Karad&, Romanya ve Sirbistan giansizlik kazaniyorlar ve topraklari da
gengletiliyordu. Karadg bu gengleme ile Adriyatik Denizi’'ne c¢ikarken, Sirbistan
Nis’i aliyordu. Rusya’'nin baskisi altinda, Rus askerimce gecit veren, sonra da
1877'de Osmanli Devletine saydlan eden Romanya, Basarabya'yi Rusya'ya
veriyor, buna katilik Dobruca’yr aliyordu. Bulgaristan, Osmanh Detilne vergi
bagl ile muhtar prenslik haline getiriimekle berabermirlari ¢cok gesietilerek,
kuzeyde Tuna nehri gada Karadeniz, glineyde Ege Denizi ve batida Arthagat

kadar dayaniyor, Makedonya'ftrbiyiik bir kismini aliyordu. Bosna ve Hersek'de,

% Sava, Hicri takvime gore 1293 yilina denk galitiden, Halk arasinda 93 Harbi olarak bilinmektedir.

" Saray, Tirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, s. 97-107; 1877-1878 Tiirk-Rus Sgvie ilgili
Ayrica Bkz.: Mustafa Giil, “Elviye-i Selase’nin OsniaDevletine fadesi ve Bazi Uygulamalar”,
Atatirk Yolu, S. 15 (Mayis 1995), s. 367; Saray, “Balkan bdhypes Rus Yayilmasi, Gazi Osman
Paa ve Plevne Mudafaasifstanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi(13) 1983/87, s. 551—
576; Nedimipek, “1877-1878 Osmanli Rus Sawa Turkler, C.13, Ankara: Yeni Turkiye Yay.,
2001, s. 15-23; P.P. Moiseyev, “1877-1878 Yildaki Rus-Turk Sawa Déneminde Osmanli
imparatorlgu”, Tirk-Rus iliskilerinde 500 Yil 1491-1992 Ankara: TTK, 1999, s. 165-168; Acar,
Baslangictan 1917 Bddevik Devrimi'ne Kadar Rusya Tarihi, s. 213-214; Akdes Nimet Kurat,
Rusya Tarihi, s. 353-356; Akdes Nimet Kurakjirkiye ve Rusya, s. 74—91; Antlgmanin tam metni
icin Bkz.; M. S. AndersonThe Great Powers and The Near East 1774-192Bondon: Documents
of Modern History, 1970, s. 98-101; Allen, Muratofi828-1921 Tirk-Kafkas Sinirindaki
Harplerin Tarihi , s. 101-187; Vahid Cabuk)smanli Siyasi Tarihinde Sultan Il. Abdulhamid
Han, istanbul: Emre Yay., 2003, ss. 40-84.

8 Saray, “Balkan bolgesinde Rus Yayilmasi, Gazi OsPaa ve Plevne Midafaasi”, s. 576.

%9 Balkan Yarimadasinin giiney batisinikteeden Selanik vilayetinin tamamina, Kosova venlstir
Vilayetlerinin Arnavutluk’tan geri kalan kismina Meadonya denir. Tahsin Uzelylakedonya
Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, Ankara: TTK, 1979, s. 81.
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Avusturya ve Rusya’nin ortak kontroli altinda 1siatyapiliyor; Rusya, Bosna
Hersek'i Avusturya ile ortak kontroliine aliyordwisya, savatazminati kagil ginda
Batum, Kars, Ardahan, Elkirt ve Dogu Bayezid'i ilhak ediyordu. Rusya,
antlaamaya Ermeniler lehinde i1slahat yapilmasini icerennadde ekleyerek yeni
donemde Turk-Rus gkilerinin Ermeni istekleri ekseninde ggdcesinin sinyalini
veriyorddf°.

Rusya'ya blyuk menfaatler @ayan bu antlgma, 6zellikle Avusturya ve
Ingiltere tarafindan protesto edildi. Hatta yenid&n sava bile giindeme geldi.
Baskilara dayanamayan Rusya, Berlin Kongresi'nelrkay1 kabul etfi’. Kongre
sonrasinda, 13 Temmuz 1878'de, imzalanan Berlinladmiasi’'ndasu hukiumler
kabul edildi:

Karad& ve Sirbistan bamsiz olacakti. Bulgaristan, Ayastefanos’da @lidu
gibi, Osmanli Devleti'ne vergi ile Igh, hukiimeti ve milis askeri olan, muhtar bir
prenslik olacakti. Bulgaristan’da Osmanli askeitubmayacak; Bulgar Prensini halk
sececek fakat blytk devletlerin hikimdar ailelegmdicbiri Bulgaristan Prensi
secilemeyecekti. Bulgaristan’dan ayrilan @o Rumeli, her ydnden Osmanli
Devletine ba&li muhtar bir eyalet olacakti. Girit'te uygulanmaybsglanan
muhtariyet, aynen devam edec&ktiAvusturya, Bosna-Hersek’§gal edecek, ayrica
Yenipazarda da asker bulunduracaktl. Kars, Ardahen Batum, Rusya'ya
birakilacak; ancak E&irt ve Bayezid Osmanli Devleti’'ne iade edilecekdismanli
Devleti, Ermeniler icin islahat yapacak ve Ermemil€irtlere ve Cerkezlere ks
koruyacakfi®.

0 Saray,Tirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi , s. 159-160.

®1 Berlin Kongresi'nde Rusya'ya Savalazminati Odenmesi ve Osmanli Devleti'nins Borclari
Hakkinda Bkz.: Haydar Kazgan, “Tarih Boyunca Osm&us Ticareti ve Sanayi Devrimi
Ulkelerinin Ticaret Politikalari”, Dilnden Bugiine Tiirkiye ve Rusya: Politik, Ekonomik e
Kultirel iligkiler, Derleyenler: Gillten Kazgan, Natalya Ulcenkstanbul: Bilgi Universitesi Yay.,
2003, ss. 42-44.

62 Girit, 1877-1878 Osmanli-Rus sawala Yunanistan'in yardimiyla yeniden ayaklandisygunin
Ayastefanos Anlgmasi'na, Girit'te i1slahat yapilagayoninde bir madde ekletmesi Uzerine Girit
meselesi uluslararasi bir nitelik kazandi. Bunueriie ingiltere konuyu Berlin Konferansi'nastdl.
Berlin Anlasmasi’nin 23. maddesi ile Girit'te, 1868 Nizamnamesaslarina goére islahat yapilmasini
ve Osmanl Devleti'nin bu konuda Avrupa Devletleribilgi verilmesi kaydini koymgur. Girit'e
gonderilen Gazi Ahmet Muhtar Bave Rumlar arasinda 23 Ekim 1878'de Halepa mukavel
imzalandi. Bu haklarla Rumlar, adanin yodnetimindghal etkin hale getirilngiir. (Stleyman
BEYOGLU, “Girit Gogmenleri (1821-1924)"Tirk Kiiltirti  incelemeleri Dergisi, Sayi: AHaziran
2000), s. 123-138).

83 Saray Tirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, s. 160; Antlamanin tam metni i¢in Bkz.; Anderson,
The Great Powers and The Near East 1774-1928 108-112.
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Osmanli Devleti, sawen sonunda; topraklarinfis'sini ve nifusunun/s'ini
kaybetti. Bu suretle 6nemli birg igiicti, gelir ve Uriin kaybina maruz k&fdi
Ayastefanos Antlgmasi ile Osmanli Devleti'ni sadece Rusya parcatiyorAncak
Berlin Antlasmasi’yla bu parcalamayagdir devletlerde katilmgioldu. Yani Kibris’i
Ingiltere; Bosna-Hersek’in ydnetimini Avusturya-Mastan aldi ve bu parcalanma,
corap sokgl gibi devam edecekfi Elviye-i Selase olarak da adlandirilan; Kars,
Ardahan ve Batum icin 40 yil strecek olan esareiedd baladi. Suni olarak ortaya
citkarilan Ermeni meselesi de, bu agittayla uluslararasi bir sorun haline geimi
oldu.

Bu antlgmadan sonra Rusya, Kars, Ardahan ve Batum’'da, romle
Musluman Turk’ goce zorlatft Bolgeden yiiz binlerce Musliman Tiirk goc etti.
Bunlarin bir kismi, Balkan @pafyasinda kaybedilmemitopraklara yerlgtirilirken,

diger kismi Anadolu’nun ¢ili yerlerinde iskan ettirildi.

 Nedimipek, “1877-1878 Osmanl Rus Savas. 22.

% Bilal N. Simsir, “1878-1918 Yillarinda Turk-Ru8iskileri”, Turk-Rus iliskilerinde 500 Yil (1491-
1992),Ankara: TTK, 1992, s. 149.

% Rusya’nin Turk Halkini Gog Ettirme Siyaseti Hald@anBkz.; Nebahat Oran Arslan, “Birinci Diinya
Savagi'nda Kars, Ardahan ,gthir’, Kars, Ardahan, Igdir illerinde Tarih, Kiiltir ve Ekonomi
Sempozyumy Ankara, 27-28 Kasim 2004, ss. 1-3; S. Esin Daluiye-i Selase’'de (Kars, Ardahan,
Batum) Milli Te skilatlanma, Erzurum: Kiltur EBitim Vakfi Yay., 1997, ss. 7-8.
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BiRINCIi BOLUM
1878-1908 YILLARI ARASINDA TURK-RUS ILISKILERI

1.1. 1877-1878 Turk-Rus Saw®&ndan Sonra Genel Durum

Rusya, XIX. Ydlzyldan itibaren Karadeniz, Kafkasy®Balkan ve
Turkistan’da dnlenemegekilde ilerledi. Balkan cgrafyasinda Slavlari; Kafkasya’'da
Hiristiyanlari  kullanirken; Turkistan’da ise Turkoyarinin kendi aralarindaki
rekabetlerden yararlanarak topraklarini getii. Asirlar boyunca Ural dgarinin
Otesine gecmeye cesaret edemeyen Rusya, donegarifarini kendi lehine
sekillendirerek, boélgesinde ve dinyada ciddi bir gatne geldi.

XIX. Yuzyllin ikinci yarisindan itibaren Turk-Rudigkileri, Bogazlar ve
Anadolu topraklari Gzerinde kimin egemenlik kuracaoktasinda kilitlendi. Bu
donem Turk'in var olma micadelesi olarak da&edendirilebilir. Bu dénemde
Osmanli Devleti, Rusya kasinda farkli devletlerle ittifaklar kurarak, ¢cGkinu
geciktirmeye calti. icte yapilan ve kimi zamangddevletlerinin baskilariyla hayata
gecirilen reformlardan arzulanan sonuclari eldemextd. Bu reformlar, birer sorun
yumazl halinde Rusya’nin, Osmanli Devleti aleyhine kontl& kozlara dongtd.

Rusya, Osmanli Devleti’'nin islahat yaparak guclesimeve Avrupali
Devletlerle iyi iligkiler kurmasini istemedi. Bu nedenle yapilacakh@tdnareketlerini
surekli engellemeye cati. Hatta 1slahat dnderlerini dldirtmek ve astiknign her
careye bgvurdu. Gucli bir Osmanh Devleti istemedi. Mithags® Rusya’nin bu tar
faaliyetleri neticesinde o6ldurilen, ilk Osmanli S&ahmidit.

Osmanli Devleti, ¢cokiii onlemek adina careler ararken, blyuk devletler,
sanayileri i¢in yeni pazarlar ve ham madde kaymakigsinde kauyordu.
Somiurgecilik araglar buyik devletlerarasinda grugtaayi kacinilmaz hale getirdi:
Bismark'in liderliginde Alman birlgini gerceklgtiren Prusya, 1870'de Fransa'yi
yendi. Italyan birliginin kurulus doneminde Avusturydtalya’ya yenildi. Bu suretle
Almanya ve Avusturya arasindag bir yakinlgmaya baladi. Avrupa’da guclu bir

Almanya’y! istemeyeringiltere ve Rusya da, Franialya blgu ile yakinlatli. Bu

! Korkud, Son Ug Asirda Tiirkiyeile ilgili Rus Politikast, s. 41.



iki grup arasindaki rekabet, taraflari hizla . PanSava’na goturdyordu. Bu
ortamdaingiltere, Osmanli Devleti’nin toprak butiigini koruma politikasini terk
ederek, Rusya ile birlikte, Fransa'yl da yaninaadaOsmanli Devleti'ni paylana
planlari yapmaya kkadi. Fransiz-Alman rekabetinin gittikce artmasibwedurumda
Ingiltere'nin Fransa’yl desteklemesi Avrupa’da ydmi kuvvet dengesini ortaya
cikardi. Bu gruplgma Almanya'yi, stratejik dnemi blyuk olan Osmanbvizti'ne
yakinlastirirken; Rusya’nin, Bgazlar ve Karadeniz bolgesi hakkindaki emellerine
karsi olan Fransa’nin vdngiltere’nin, bu husustaki tutumlarinin yusamasina
neden oldu. Buna ganen Rusya, Osmanli Devleti hakkindaki emellerimisdikini;
ancak |. Diinya Saganin balarinda sglayabilecek®.

Rusya,istanbul ve Bpazlari ele gegirmek icin, askerlerine ve diplomatia
bircok calsma-aratirma yaptirdi. istanbul’da uzun suredir elgi olarak gorevini
surdirmekte olan Nelidof'un, 1887'de haziradiapor, bu cagmalara bir 6rnektir.
Nelidof, raporunda;istanbul’'un ve Karadeniz Bazi'nin ani bir baskin ile ele
gecirilmesi icin ortamin uygun ol@unu bildiriyordu. Nelidof'un raporuna gére, bu
baskin ile Osmanli Devleti parcalanmayacak, sadeos idaresine gececekti.
Avusturya-Macaristan’a Selanik’in verilmesi Wegiltere’nin ise Misir'a yerlgnesi
onaylanarak her iki devletinde rizasi alignolacaktl. Ancak boyle bir harekatin
midahalesiz kalmayagani disinen Rusya, Nelidof'un raporunu daha musait bir
zamanda uygulamak Uzere rafa kaldirdli. Rapor, 183&niden giindeme gelse de,
Rus Maliye Bakani Witte’nin énerisiyle, yeniden gegzild?.

Rusya, Osmanl Devileti ile ilgili strateji tretinke1904-1905'te, Rus-Japon
Saval patlak verdi. Rus-Japon SavaOsmanl halki tarafindan da ilgiyle takip
edildi. Oyle ki, sokaktaki siradan Osmanl vatataia bile, Rusya’nin
yenilmesinden duygusal bir haz duyuyordu. Aydimlar 50 yil 6nce geri kalmbir
devlet sayilabilecek Japonya’nin, Rusya’yl yeneaikzeye egmis olmasini
heyecanla karladi ve bunun nedenlerini gtamaya cakti. Cunkd Japonya’nin bu

zaferi Turkler icin Ornek olabilirdi. Osmanh topdarinda, buydk bir Japon

2 saray,Tirk-Rus Munasebetlerinin Bir Analizi, s. 161-162; Ayrica; 1878-1908 Yillarinda Osmanli
Devleti-Rusya Arasindakiliskiler Hakkindaki Dgerlendirmelericin Bkz.: Bilal N. Simsir, “1878-
1918 Yillarinda Tirk Rudliskileri”, s. 148-152; Yulg Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tiirk-Rus
fliskilerinin Siyasal Anatomisi”Tiirk-Rus iliskilerinde 500 Yil 1491-1992 Ankara: TTK, 1999, ss.
139-145.

% Yulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tiirk-Riligkilerinin Siyasal Anatomisi”, ss. 139-140.
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hayranlgl baladi. Oyle ki bircok aile, Rus donanmasini hezimgteatan Japon
amirali Togo’nun adini gocuklarina veriyofdu

Rusya’da Merutiyet rejiminin kurulmasi da, Jon Turkler tarafem ilgiyle
kargilandi. Rusya’nin icinde bulungu Mesrutiyet siireci, yabanci basin aragyia
yakindan takip edildi. Jon Turklerde ayrgeyin Osmanli Devletinde ilan
ettirilebilecasi gorisiini kuvvetlendirdi. Mesrutiyet siirecinde, Rusya’da cikan
isyanlarin etkisiyle Rusya’da daha serbest bir tiémeortaya cikti. Bu da Jon
Turklerin isine yaradi. Cunku Jon Turkleritstanbul ve Trabzon tizerinden, kara ve
deniz yolunu izleyerek Erzurum’a ghaalar1 gerekiyordu. Bu yol, Il. Abdulhamit’in
hafiyeleri nedeniyle tehlikeli bir yoldu. Rusya’diha serbest bir yonetim ortaya
ctkmasiyla, J6n Turkler, Rusya UzerindengD@&nadolu’ya daha rahat girebilme ve
propagandalarini daha genbir alana yayabilme acisindan avantajli bir durum
yakaladi. 1905’te Rusya’da ¢ikan isyanlar neticgsittinat ve Terakki, Rusya’daki
Turkler ile temas kurdu. Hatta 23 Kasim 1906ittihat ve Terakki Paris merkezi
tarafindan, Rusya’daki Turkler icin bir nevi gaha programi iceren bir mektup dahi
gonderilmiti®.

1.2. Buyik Devletlerin Osmanli Devleti'ne Yonelik Blitikalar

Buyuk devletlerin Osmanli Devleti Gizerinde emellairdi. Buylk devletler,
Osmanli Devleti'ne yodnelik emellerini gercegtienek icin, stk stk Osmanli
Devleti'nin icislerine midahalelerde bulunuyorlardi. Mudahale selwddrak da,
gayri Muslimlere taninan haklar bahane olarak gosterdu. Zamanla verilen
kapitilasyonlar, bazi imtiyazlar ve muafiyetler,yild devletlerin dayariaydi. Bu
haklara hemen hemen tum blytk devletler sahiptyiBidevletlerin, gérinirde
gayri Muslim tebaanin haklarini iyi#grmek icin ‘Islahat’ adi altinda yaptiklar
midahalelerin asil amaci, Osmanli Devleti Uzerindedellerini gercekigirmekti.

Buyuk devletlerden Avusturya-Macaristan, Balkan gedinde, sinirlarini
Osmanl Devleti aleyhinde gefetme siyaseti guduyordu. Bununla birlikte, Osmanli
Devleti'nin, Rusya veya B&a devletlerce parcalanmasindan ziyade, menfasdgige
toprak batinlginin korunmasini istiyordu. Osmanli  Devletinde ek

Islahatlarin batili muesseselerin 6rnek alinmasddgil, mevcut muiesseselerin

* Tevfik Cavdar,ittihat ve Terakki, istanbul:iletisim Yay., 1991, s. 21. Tevfik CavdaFirkiye’nin
Demokrasi Tarihi 1839-1950 Ankara:imge Kitabevi, 1999, s. 67.

® Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 139.

® Yusuf Hikmet BayurTurk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, 4. Baski, Ankara: TTK, 1991, ss. 340-
344,
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gelistiriimesiyle yapilmasini istiyordu. Bu devlet Osrhabevleti Uzerinde 1856’dan
itibaren, siyaseten silik bir rol oynddi

Fransa ise Akdeniz Uzerindeki hesaplari ve Avrupevi@lerine Kkasi,
Osmanli Devleti’'ni muttefik gosterme politikasi medyle, Osmanl Devleti ile
yakindan ilgileniyordu. Ayrica kapitulasyonlarla vearet anlamalariyla birgok
imtiyaza sahipti ve bunlari kaybetmek istemiyordBu ylzden de Osmanl
Devleti'nin toprak batinlginin korunmasini ve islahatlarla kuvvetlenmesin¢ak
bunun buylk devletlerin kontrolinde olmasi gegghti disintyordu. Milliyetgilik
akimi ile kurulacak devletlerin de, Fransa himaydsi ve etrafinda toplanmasi
fikrini savunuyordu. Bu durum da, Osmanli Devldtiraleyhine olan Rusya-Fransa
ittifakini guiclendiriyord.

Ingiltere’ye gelince, Fransa ve Avusturya Macaristgibi, Osmanli
Devleti’'nin toprak butinlgunun devamini; hatta kuvvetlenmesini istiyordu. Kiiin
Ingiltere’nin, Hindistan somiirgelerinin glveiiji Akdeniz politikasi ve Rusya
tehlikesi; ingiltere icin Osmanli Devletinin toprak butlginin korunmasini
gerektiriyordu. ingiltere’nin, Osmanli Devleti izerinde hammaddearii pazar,
kapitilasyonlar ve ¢gli imtiyazlara sahip olmasi dasin bir diger boyutuydu.
Osmanli Devleti’'nin toprak butlungiint strdirmesi ve kendisini savunabilecek glice
ulasmasi tamameringiltere’nin menfaatleri gepe oldugundan, yapilacak islahatlar
ingiltere tarafindan gerekli goriiliyortiu

Rusya ise Osmanli Devleti’'nin toprak butigliniin aleyhine bir siyaset
izliyordu. Bu siyaseti gercekjgrmek icin U¢ ayri secegge vardi: 1- Osmanli
topraklarini Rusya’ya katmak. 2- Osmanl toprakiahtyik devletlerle payjaak.
3- Osmanli topraklarinda 6zerk devletler kurmakkueulacak devletleri himayesine
almak. Osmanli Devleti, toprak butaglini Paris Anlgmasi ile garanti altina alinca,
Rusya, ayni aniananin 9. maddesini bahane ederek, 6zerk devletlemak ve
kurulacak devletleri himayesine almak igcin, Osm&ywvleti’'nin igislerine kargsmak
suretiyle, Hiristiyan tebaanin haklarinin igtielmesini iceren bir dizi isteklerde
bulundu. Ancak dier taraftan Tanzimat ve Islahat fermanindaki gibs e mezhep
farki gozetmeksizin g bir Osmanlilik ilkesini, Osmanli Devleti'ni gishdirecgi
ve dolayisiyla igllerine muidahaleyi ortadan kaldirgea distncesiyle,

" Enver Ziya KaralOsmanli Tarihi, Cilt VI: Islahat Fermani Devri (186 1-1876) 3. Baski, Ankara:
TTK Basimevi, 1983, ss. 19-20.

8 Karal,Osmanli Tarihi, Cilt VII, s. 18.

® Karal,Osmanli Tarihi, Cilt VI, ss. 16-17.

21



desteklemiyorduistedgi sirekli bir miidahale kapisinin acik olmasiydi.dduancak
farkh dil, din ve irktaki tebaanin mevcut farkklarinin strdartlmesiyle mimkin
olabilirdi™®.

1.3. XIX. Yuzyilda Osmanl Devleti’'ne Genel Bir Baks;

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Do gusu

ittihat ve Terakki, 6zelde Osmanh Devleti Tarihigdgenelde ise Diinya
Tarihi'nde 6nemli bir yer tgil etmektedir. ittihat ve Terakki donemi, Osmanli
Tarihi’nin en ¢ok konsulan, tartgilan dénemidir. On yil gibi kisa bir sire iktidarda
bulunmasina men?, bu on yil ve on yila gelinen dénemdegman surecittihat
ve Terakki'nin 6nemini artirmaktadir. Osmanli Davien 622 yil gibi uzun bir stire
hikim sirdgiu goz onunde bulundurulurshtihat ve Terakki’'nin on yil iktidarda
kalmasl, cok da uzun bir sire olmasa gerek. Ancaka@nli Devleti'nin yikilg
siirecinde iktidar olmasittinat ve Terakki’nin 6nemini artirmaktadir.

Ele alinan dénemde, Osmanli Devletiittihat ve Terakki yoneti icin,
donemi iyi anlamak adindttihat ve Terakki'nin iyi tahlil edilmesi gerekmeidir.
Bu nedenleittihat ve Terakki'yi dguran dénemi ve iktidara ¢gyan olaylari ana
hatlariyla dgerlendirmek yerinde olacaktir.

XIX. Yuzyillda Osmanl Devleti, 4 milyon km? alana ¢sitli irk, dil, din ve
mezhebe k&I insanlardan olgan 25 milyon nifusa sahip bir Devlet'ti. Osmanli
Devleti XVIII. Ylzyildan itibaren askeri, siyasipsyal ve ekonomik alanlarda st
Uste sorunlarla karasti. Gelisen dunyasartlarina ayak uyduramadi. Uluslararasi
ili skilerde de yalnizfia itildi. Hemen hemen tim kurumlarinda adeta bgibagluk,
gerileme bgladi. Gelsen Avrupa kagyisinda, adeta gerileyen bir Osmanli Devleti
portresi cizildi.

Askeri alanda yganan malubiyetler, ntfuz, nifus, para ve toprak kaybina
neden oluyordu. Bu kayiplar, toplum hayatinda etkii hissettiriyordu. Sosyal yapi
itibarilyla Osmanli Devleti sinirlarinda ggyan halk Mdsliman ve gayri Mislim
olarak ikiye ayriliyordu. Maslimanlar, toplumsahatla gérintrde, bircok konuda
gayri Mduslimlerden Ustindd. Bununla birlikte gayMuslimler bircok konuda
kendilerini idare etme yetkisine sahipti. Askeriikt muaf olduklari igin de, ticari

bakimdan olduk¢ca gs8hislerdi. Dewirme usuli denen sistemle, Gayri

19 Karal,Osmanl Tarihi, Cilt VII, ss. 15-16.
" jttihat ve Terakki, ik bgyilda “Perde Gerisinde” (1908'den 1913’e kadaon g yilda da kadar da
“Sahnede” (1913'ten 1918’e) olmakrtiyla toplam on yil iktidarda kalstir.
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Mislimlerden, Misliman olanlar devlet yonetimindepdiyorlar; hatta Sadrazam
bile olabiliyorlardi. Ancak yine de batili devlatlétsliman-Gayri Muslim ayrimini
kullanarak, Osmanli Devleti’'nin icslerine kargiyorlardi. Gayri Muslimler icin
bagimsizlga giden sirecg; hamilerinin degt@e karsiklik cikarip 6zerk olmakla
basliyor, akabinde de, Osmanli Devleti'nin zor bir @aa da bgimsizlgini ilan
etmekle son buluyordt

XIX. Yuzyillda Osmanli Devletinde birgcok isyan cikgti. Bu isyanlar;
askeri, mahalli, milli ve dini (mezhep) olmak Uzedért bolimde incelenebilir:
Askeri isyanlar, padahlarin veya sadrazamlarin idarelerine skaistanbul’da,
Yenigeriler tarafindan c¢ikarilan isyanlardi. Hukdngarbesi nitefiinde olan bu
isyanlar, 1826’da Yeniceri Oganin ortadan kaldiriimasiyla son buldu. Mabhalli
isyanlar, eyaletlerde, nufuzlu ggdar tarafindan, idareleri altinda bulunan topralda
Ozerklik ya da bgmsizlik kazanmak amaciyla c¢ikariimaktaydi. Milyanlar,
Hiristiyan tebaa tarafindan istiklal amaciyla yapilisyanlardi. Din ve mezhep
isyanlari, devlet idaresine karyapiims olmamakla beraber, devleti gyl eden ve
yipratan isyanlard.

Osmanli Devleti, bu isyanlari bastirmak ve kotligitd duzeltmek adina
bircok 1slahat yapti. Bu nedenle XIX. Yuzyil, OsrhabDevleti agisindan, devleti
kurtarmak adina islahatlarin yapgdibir Yuzyildir. Bu islahatlari, yalnizca “Bati
medeniyetinin etkisi ile yapildi’seklinde dgerlendirmek yany olur. Cunku
Islahatlarin yapilmasini gerekli kilan dnceliklkfarler, i¢ faktorlerdit®.

Askeri, siyasi, sosyal ve ekonomik alanlardaki kgidisati durdurmak icin,
daha Ill. Selim déneminde (1789-1807) bir dizi hsithara girgildi. Osmanl
Devleti'nde 1slahat fikri ve uygulanmasi, ska Devletlerde oldgu gibi, siyasi bir
parti tarafindan temsil edilmedicra kuvveti tarafindan benimsendi ve yuritdfdi
1793'te Nizam-1 Cedif askeri tekilati kuruldu. Askeri alanda daha gha,
Humbaraci, Topcu Ocaklari igin yeni kanunlar c¢ikiri1794'te Muhendishane-i

12 karal,Osmanli Tarihi, Cilt VII, s. 29.
13 Karal,Osmanli Tarihi, Cilt VII, s. 29.

1% Biilent Ozdemir, “Mevcut Literatiir ve Bakacilari iizerine Bazi Biinceler: XIX. Yiizyil Osmanli
Reformlarini Nasitncelemeliyiz?” Tiirkler, C. 14, Ankara: Yeni Tiirkiye Yay., 2002, s. 572-580.

!> Karal,Osmanl Tarihi, Cilt VII, s. 300.

18 Bu konuda Ayrintil Bilgiicin Bkz.; Enver Ziya Karallll Selim’in Hatt-1 Himayunlari-Nizam-1i
Cedit 1789 — 1807Ankara: TTK, 1988; Enver Ziya Karahsmanh Tarihi, Cilt V: Nizam-1 Cedit
ve Tanzimat Devirleri (1789 - 1856)Ankara: TTK, 1999.
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Berr-i Himayun kuruldu. Ekonomik alanda, Zahire Mag kuruldu. ilk kez
1793'te daimi elgiler atandi.

lll. Selim’le baglayan i1slahat hareketleri, Il. Mahmut (1808-1838heminde
de, gelgtirilerek devam ettirildi. Il. Mahmut, Merkezi idayi kuvvetlendirmek adina
Ayanlarla Sened-ittifak’i imzaladt’. 1l. Mahmut déneminde: Osmanl Devleti'ne
adeta ayak Ba olan, Yeniceri Ocg&’ni kaldirldi (15 Haziran 1826) [Yenigeri
Ocasr'nin kaldiriimasi Vaka-i Hayriye olarak anifif] Yeniceri Ocgrnin yerine
Asakir-i Mansure-i Muhammediye kuruldu. Cikartil&myafet Kanunu'yla, devlet
memurlarinin kavuk, sarilgalvar ve carik yerine fes, pantolon, ceket giymeler
kararlagtirdi. Askerlik yapabilecek halkin sayisi ve yenergi kaynaklarinin
saptanmasi amaciyla ilk kez nufus sayimi yapitk.resmi Gazete, Takvim-i
Vekayi'yi cikartildr®. Avrupa’ya @renciler génderildi. Bati tarzindaiém-ogretim
veren okullar acildi: Riiyeler (ortaokul) ve devlet memurlarinin yatiesi icin
Mekteb-i Maarif-i Adliye kuruldu. Tibbiye ve Harbey okullari acildi. Divan
teskilatini kaldirildi ve yerine Nazirlik sistemi gefili®®. Posta tkilati kuruldu.
Cssitli konularda istgare yapmak icirSuralar kuruldu. Kurulan yeni okullar icin
yabanci kaynakli eserler, Turkgceye tercime ettiriRlr dizi ekonomik 6nlemler
alindi. Yapilan islahatlarla, bir nevi Tanzimatfani’nin zeminini hazirlandi.

3 Kasim 1839'da, Tanzimat Fermani (Gulhane Hatthimdyunu) ilan edildi.
Tanzimat Ferman ilesé haklara sahip, “Osmanlilik Devri” kamis oldu. Buna
gore; Osmanh halki, din ve mezhep farki gozetilsnigk, devlet nazarindgahsi
haklar bakimindan s& olacakti. Tebaanin can, iIrz ve namus emniyetijlkm
guvenlgi gibi haklar giivence altina (1) alinacdkti Ancak Avrupa Devletleri,
yapilan islahat hareketlerini yeterli bulmadi. Osmdevleti'ni Hiristiyan tebaa
lehine yeni islahatlar yapmasi icin zorladi. Kidtarbi'nde, Rusya karsinda, zor
durumda kalan Osmanli Devletiningiltere ve Fransa yardim etti. Bu iki devlet,
yardimlarinin kanlg olarak, Islahat Fermani’'ni hazirlattilar ve bunfani Paris

" Bu konuda Ayrintili Bilgiicin Bkz.; Biilent TanérQsmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, 11. Bask,
Istanbul: Yapi Kredi Yay., 2004, s. 41-56; Suna-AiliSeref GozubiyiikTirk Anayasa Metinleri
(Sened-iittifaktan Guniimiize), istanbul: Tiirkiyels Bankasi Yay., 2000.

18 Bu konuda Ayrintili Bilgiicin Bkz.; Mehmet Ali BeyhanGiilzar-1 Fiituhat/Sirvanh Fatih
Efendi/Bir Gorgu Taniginin Kalemiyle Yeniceri Ocagr’'nin Kaldirili 1, istanbul: Kitabevi, 2001;
Sevki Koca,Yeniceri Ocagl ve Dewsirmeler, istanbul: Nazenin Tarih, 2000.

19 Bu konuda Ayrintili Bilgiigin Bkz.; Hifzi Topuz,Il. Mahmut'tan Holdinglere Tiirk Basin Tarihi ,
Istanbul: Remzi Kitabevi, 2003.

20 Bu suretle Sadrazamlik makamina ¢Bekalet’, Sadrazama da ‘Baekil’ deniimeye balandi.

2 Karal, Osmanli Tarihi, Cilt VIl , s. 298-299; Abdullah Saydam, “Tanzimat Devri Refiar”,
Tarkler, C. 12, Ankara: Yeni Turkiye Yay., 2002, s. 783-785.
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Antlasmasr’'nin 9. maddesine koydurdular. 88bat 1856'da Islahat Fermani ilan
edildi. Islahat Fermani, Hiristiyanlara, Muslimataassit siyasi haklar sgiyordu?.
Bu suretle, Tanzimat Fermani'nda birakgnioulunan beluk yabanci baskisi ile
dolduruldu. Bundan boyle, tebagitkgi, Avrupa Devletlerinin kontrolU altina girgi
oldu. 1856’dan sonra Avrupa Devletleri, Islahat rRani’'nin kendi gorgi ve
anlayslarina gore yuratilmesi icin, devamli olarak, Osmalevletinin i¢ glerine
miidahalelerde bulunacaklart

XIX. Yuzyila kadar benimsenen Osmanh diizeni, sadgovenlgi ve adaleti
esas aliyordu ve bunun icin vergi toplaniyordu. #aXIX. Yuzyilda toplumsal
meselelere daha fazla yakinlik duyan, belirli kandd mudahaleci ve yenilik¢i bir
anlays benimsendi. Tanzimat ve Islahat Fermanlari ile @#mDevleti, XIX.
Yizyilda; idari (Saltanat adetlerindeki gismeler, Babiali, Tgra idaresi, Kaza ve
Koyler, Belediye Hizmetleri vs.5ukuki (1840’da Fransiz Kanunlari 6rnek alinarak
hazirlanan ceza kanunu, Osmanl Hukuk Sistemigd@&astirmak adina yapilan ilk
yeniliktir. Ayrica 1876 Anayasds), Askeri (Askerlik yai, siresi, nitefii, asker
sayislI, Gayri Muslimlere taninan haklar vafgli® (Vergi, Gumrikler, Para, vs.) ve
Egitim (Meclis-i Maarif'in kurulmasi, Ritiyelerin sayisinin artirilmasi, Darulfinun
acllmasi vs.) alanlarinda birgok yepdi gitti. Ancak bu islahatlar mutlak ¢akil
onlemeye yetmeyecekii

Tanzimat Devri'nde yabanci devletlerin desMigiyle, milliyetcilik akimi
azinhklar arasinda yayildi. Azinliklar Mislimararazaran daha zengin bir konuma
ulastl. Azinhklara 6zerklik verildi. Osmanli Devletiopeticileri, icinde bulunulan
durumdan kurtulmak icin, batinin sempatisini vedyamni sglamay digundiler.
Ingiltere ve Fransa’nin Onerisiyle harekete gecenMhhmut; “Ben tebaamin
Musliman’ini Cami'de, Hiristiyanini Kilise’de, Masi'sini de Havra'da fark
ederim, aralarinda bgka guna bir fark yoktur. Cumlesi hakkinda muhabbet
adaletim kavidir ve hepsi hakiki evladimdftiyerek idare anlayini ortaya koydu.

Bu anlays Osmanl tebaasi arasingahsi haklar yoninden tebasitiegiydi. 1839

220 doneme kadar Devlet memuriyetine yalnizca Mialilar kabul edilmekteydi

% Karal,Osmanli Tarihi, Cilt VII, s. 299. Saydam, “Tanzimat Devri Reformlari”, 35-787.

2 Yuriy Asatovic Petrosyan, “1876 Anayasas! ve Tirk TaritekidRolu”, Cev.: Damla Giiney,
Tirkler, C. 12, Ankara: Yeni Tirkiye Yay., 2002, ss. 899-908; Tiar@smanl-Turk Anayasal
Gelismeleri, ss. 132-150.

% Sevket Pamuk, “Kiireseljene Cainda Osmanl Ekonomisi (1820-1914Tiirkler, C. 14, Ankara:
Yeni Tlrkiye Yay., 2002, s. 241-252.

% saydam, “Tanzimat Devri Reformlari”, s. 787-801.

%" Resat Kaynar Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat Ankara: TTK Basimevi, 1954, s. 100.
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Tanzimat Fermani ile bu sidik belgelendi. Bu suretle s¢ haklara dayali
Osmanlilik® devri balamis oldu®,

Devlet'in adi, kurucusuna nispetleydi ve ‘Devleddiyye-i Osmaniye’ydi.
Tahtin adi, ‘Taht-1 Ali Baht-1 Osmani’ydi. Devlet'®azli memleketlerinin adi
‘Memalik-i Mahrusa-i Osmant’ydi. Kanunlar, ‘Kavanin Osmaniyan'di. Yani
Devlet'te tek birlgtirici unsur Osman @ullari ailesiydi. Ancak bu birliktelik sadece
siyasi bir dger tayimaktayd?®.

Osmanli Devleti, ¢gtli mezhep ve irklara mensup topluluklar binyesn
toplayan cok milletli bir yapiya sahipti. Osmanleetinde “Millet” kavrami,
bugiinkt gibi “Ulus” anlaminda kullaniimiyordu: Osnhamillet sisteminin kayng
Islam hukukuyduislam hukukuna goére; dil ve irk esasina dayanaretmélhlay
reddedilmekteydi. Millet kavraminin 6zUnU inang adtgl yani din ve mezhep
birlikteli gi olusturmaktaydi*.

Bu sisteme gore; Turkler, Araplar, Acemler, sBaklar ve Arnavutlar
Musliman milletini olgturuyorlardi. Fener Patrikhanesi ve Patrik, Ortcdakn
Devlet'le iligkilerini yurutiyordu. Diplomaside “Vezir” seviyesie olan Patrik,
secimle ve Pagah’in onayi ile goreve geliyordu. “Monofizrif’ denilen bir inanci
benimseyen ve Ortodokslar tarafindan dinsizliklelawan Ermenilerin de, ayri bir
patrikligi bulunmaktaydi. Osmanl nifusu icinde sayilari feeda olmayan (yakkak
% 1) Musevilere bile, bir millet olarak orgitlennmakani taninmgti. Musevilerin
devletle ilgili islerindenistanbul’daki “hahamisa’ sorumluydu. Guniimiiz manasi ile
‘Millet’  kavrami, 20. Yuzyilin balarinda Istanbulun resmi cevrelerinde

kullanilacakti®,

% Osmanli kelimesi eski vak’a-nilvislerde daima “Detvhizmetinde bulunan ve devlet biitcesinden
gecinen hakim sinif” manasina gelmektedir. Osmakiiya da bir Osmanli kavmi yoktur. Osmanl
ismi Devlet’in kurucusunun ve Hanedanh adidir. (Fuad KopruliQsmanli Devleti’nin Kurulu su,
Ankara: T.T.K, 1991, s. 5.).

29 Karal,Osmanli Tarihi, Cilt VII, ss. 298-299.

% Karal,Osmanli Tarihi, Cilt VII, s. 298.

3L Bilal Eryilmaz, “Osmanlilarda Millet Sistemi'Qsmanli Ansiklopedisi C. VI, istanbul:iz Yay.,
1993, s. 227; Ayrica konuda Ayrintili Bilg¢in Bkz.: Bilal Eryilmaz,”Birlikte Yasama Tecriibesi:
Osmanli Millet Sistemi”,Yeni Tirkiye, Mayis- Haziran 2002, C. 45, Tirkoloji ve Turk Tarihi
Arastirmalari Ozel Sayisi 3; ss. 340-349; Cevdet Kiigiik, “Osmarmparatorlgu'nda “Millet
Sistemi ve Tanzimat”, Ankara: TTWMustafa Resid Pasa ve Donemi Semineri, Bildiriler, Ankara,
13-14 Mart 1985) 1987, ss. 13-24jlber Ortayli, “Osmanliimparatorlgu’nda Millet Sistemi”,
Tarkler, C. 10, Ankara: Yeni Turkiye Yay., 2002, ss. 216-220.

32 Monofizm Ortodoksluk icinde ortaya cikshr. Monofizm'de, Hz.isa'nin sahsinda, Tanri ile
insanlgin birlestigi gorisiine inaniimaktadir.

¥ Bernard LewisModern Tiirkiye’nin Do gusu, Cev.: Metin Kiratli, Ankara: TTK, 1970, s. 345.
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XIX. Yuzyilda Osmanlicilik terimi, Devleti meydargetiren millet, cemaat,
din, mezhep, ik, kdlttr farki gbzetmeksizin butderkesi adalet, hirriyetsidik
ortaminda bir arada tutma vesgéma fikrine dongti. Bu insanlarin dili, dini, irki,
rengi, mezhebi ne olursa olsun vatanlari ve dearedyniydi. Osmanlicilik herkesi
Osmanli kimlgi altinda it sartlarda birlgtirmeyi hedefledi. Ancak Osmanlicilik
bile, Osmanli Devleti’'ni yikilmaktan kurtaramayatiak

“Osmanli” tabiri, siyasi manada yeni bir milleugiurma gayretinin adi oldu.
Bu yeni olgum ve Osmanliciliksuuru ¢ temel unsur etrafinda meydana
getirilecektf*:

1- Osmanli Hanedani

2- Osmanli Vatani

3- Misterek Menfaat

Osmanli halki gt, hir ve adaletli bir sistem icerisinde bu ¢ &britkenin
suuruna vararak “Osmanl milletini” meydana getitdceOsmanlicilik bir nevi halki
toplama, bir arada tutma politikasiydl ittihat ve Terakki Cemiyeti, boéylesine
calkantilh bir dénemde ortaya ciktl. Osmanlicillibrigind benimsedi. Ancak
ilerleyen gunlerde ise Osmanlicilik, geln olaylarinda etkisiyle, yerini 6nce
Islamcilga, sonra da TurkcUge birakacakti.

1.3.1. JOn Turkler

ittihat ve Terakki Cemiyeti kurulmadan 6nce, benmdsyonlar Ustlenen
birka¢ cemiyet kuruldu. Bu cemiyetlere, kisa daptginmekte yarar var. Osmanli
Devleti'nin kotl gidgatindan ve buyudk devletlerin midahalelerinden sahadlan
bazi kgiler; Sultan Abdulmecitin gereksiz harcamalarinnlgimek ve Sultan
Abdiilmecit'i gerekirse tahttan indirmek amaciylalgbir cemiyet kurdulaf. Ancak
basarili olamadilar. Cemiyet, Ceride-i Havadis'in 13l 1859 tarihli ve 953
numarali“... /hlali asayk niyeti fasidesile bazi sebekmezgan bir cemiyeilita

3 Hakki Dursun YildizDogustan Giinimiizde Buyiikislam Tarihi, C: XII, Cag Yay., istanbul 1989,
ss. 59-60.

% Yildiz, Dogustan Guniimiizde Biyiikislam Tarihi, C. XII, ss. 58-59.

3% Cemiyetin bazi Uyeleri; Sileymaniyéleyh Ahmet, Hiiseyin Daim Ba, Cafer Dem Ra, Binbai
Rasim Bey, Didom Arif Bey, Tophane Miftisi BekireRtli, HezorgratlSeyh Feyzullah Efendi,
Kiitahyali Seyh Ismail, Hoca Nasuh Efendi, Tophane Mizikas@auu Erzurumlu Mehmed'dir.
Dikkat edilirse toplumun ¢itli kesimlerinden insanlar vardir (Tarik Zafer Taya, Turkiye'de Siyasi
Partiler 1859-1952 istanbul: Dgan Kardg Yay., 1952, s. 89).
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Murat eyledikleri haber alinarak buna mutecasir @ld0 kadar ghas derhal ahzi
girift ve Kuleli Kislasinda hapsolunmtur.” haberi ile agia ¢ikarildy”.

Bu olaya, ‘Kuleli Vakasr’ denildi. Olaya, Kuleli \kasi denilmesinin sebebi,
yakalanan kilerin Kuleli Kislasi’'nda sorgulanmasidir. Cemiyet tyelerinden Cafer
Dem Paa, Kuleli Kiglasina sevk edilirken kendini denize atti veslldu. Diger
Cemiyet UyeleriSeyh Ahmet, Hiseyin Daim, Arif ve Rasim Beyler idgma
Otekilerse cgtli cezalara carptirildi. Ancak Abdilmecit, idanezalarini miebbet
hapse cevirdi. Bir program ya da nizamnameye sahip olmadg ve marutiyet
isteyip istemedii bilinmemekle birlikte Cemiyet, “Jon Turk” harekeih 6ncisu,
Mesrutiyete atilan ilk adim sayilmaktatfir

Mesrutiyete atilan ikinci adim ise Geng (Yeni) OsmiamlCemiyeti'dir. Geng
Osmanlilar Cemiyeti'ni anlayabilmek icin, Cemiyetitaya cikaran etkenleri ve Jon
Tarklerin ortaya ciktiklari donemi iyi kavramak gkir. Geng Osmanlilar
Cemiyeti’'nin kuruculari, yaitibariyla Tanzimat Fermani’ndan sonragduaslardi.
Yani yeni bir nesle mensuptular. $éaliklari devirde, Osmanli Devleti'nde Batili
egitim muesseseleri kurulmaya, gazeteler ¢cikmaya) Bawletleriyle siki ilgkiler
kurulmaya bglanmsti. Bu neslin bir kismi yabanci dilgienmg boylece dénemin
fikir akimlarini ve Avrupa Devletlerinin, Osmanl edleti hakkindaki fikirlerini
ogrenmglerdi. Bazilarl da, Avrupa’da kalglar ve bunu bizzat gézlemlegterdi. Bu
aydinlar, Divan Edebiyati'ndan, Siyasi Edebiyat'ayislardir. Olaylari, Dint
inanglardan gelen his ve heyecanlarlagitleakla ve manfia dayanan eigri ile
dezerlendirmilerdir. itaat ve dalkavukluk ile g, liyakat ile bir yerlere gelmenin
gerezine inanmglardir. Halka hizmet etmek ve halk tarafindan shi@ak
istemglerdir. Bunun icin de gazetenin ¢ok tesirli bir Masoldigunu anlamglar ve
Abdilaziz devrinde, Tasviri Efkar, Muhbir ve Tercami Ahval gazetelerini
kurmuslardi®. Bu gazetelerin yayinlanmasinda ve bahsedilenigigersahip
olmasind&inasi, Namik Kemal, Ali Suavi gibi yazarlarin etkiytktir.

37 Ahmet Bedevi Kuranjnkilap Tarihimiz ve Jon Tirkler , istanbul: Kaynak Yay., 2000, ss.17-18;
Konu Hakkinda Daha GenBilgi icin Bkz.: Ahmet Bedevi KuranQsmanl imparatorlu gu'nda
inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele, Istanbul: Celtiit Matbaasi, 1956, ss. 60-64;gUlgdemir,
Kuleli Vakasi Uzerine Bir Arastirma, Ankara: TTK, 1937.

3 Kuran,inkilap Tarihimiz ve Jon Tirkler , s. 19; Tunaya[ rkiye'de Siyasi Partiler 1859-1952s.
90.

3 Karal, Osmanh Tarihi, Cilt VII, ss. 300-301; Ayrica 1880’lerdistanbul’da Basin ve Etkileri
Hakkinda Bkz.Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, 3. Baski Istanbul:iletisim
Yay., 1989, ss. 46-52.
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Bu gazetelerin idarehaneleri birer siyasi kullpiyglb Orada toplantlir,
siyasi, iktisadi ve ictimai meseleler g@ullirdi. Bu gazeteler bir halk kursusu
karakteri de kazanmti. Orada memleketin sorunlari incelenmekte ve gieii
arastiriimaktaydi. Yabanci gazetelerden de, Osmanlil&em ilgilendiren yazilar
Turkceye cevrilerek yayinlanmaktaydi. Bu faaliyetleeticesinde halkta, yaya
yavag hikimet icraatina kar bir muhalefet olgmaya baladi. Yapilan islahatlar
yetersiz bulundu, Mustafa K& Ali ve Fuat Paalar, i1slahatci olarak eksik ve
kusurlu gériildi. Devletin Avrupa’ya borclanmiéisiborcla elde edilen paranin
memleketin acil ihtiyaclar yerine, sefahate hamcasl elsgtirildi. Yabanci
devletlerin ceitli bahanelerle i¢ glerimize kargsmalari ve cgtli imtiyazlar elde
etmeleri de telin edildi. Butin bu olumsuzluklar,ikidmetin icraatlarini
denetleyecek bir organizmanin yogina bglandf*.

II. Selim’den itibaren bganilan ve Il. Mahmut, I. Abdulmecit (1839-1861)
donemlerinde de devam ettirilen islahatlar, Avrupavletleri'ni ve Osmanli
azinhklarini memnun etmeye yetmedi. Devlet’in kdtdisatini durduramadi. Boyle
bir ortamda ‘Osmanli Devleti Nasil Kurtulur?’ somma cevap arayangider, Yeni
Osmanlilar Cemiyeti'ni 1865'telstanbul’da Sgir Ahmet Bey'in Yalisinda, gizli
olarak kurdular. Fikri yapisi ve ideoloji§inasi tarafindan hazirlanan Cemiyetin
bagkanligina Mehmet Bey getirildf.

Gen¢ Osmanlilar, Jon Turkler (Fransizca: Jeunessjuwlarak da anilirlar.
ilk defa 1867 yilinda Misirli Prens Mustafa Fazik@atarafindan kullanilan bu
terim; Mustafa Fazil Ra’nin, Abdulaziz Han’a hitaben Paris’te yayin&adneshur
mektubunda gorulerek, Namik Kemal ve Ali Suavi fiam@an benimsendi. Bunlarin
onderlginde diger dernek lyeleri de, kendilerini ‘J6n Turk’ olaraétlandirdilar. Bu
suretle 1867'den itibaren Yeni (Geng¢) Osmanlildirtayerine ‘J6én Turk’ terimi

kullaniimaya bglandi**.

0 Bu Konuda Ayrintili Bilgiicin Bkz.: Sait Acba@®smanli Devleti'nin Dis Borglanmasi Ankara:
Vadi Yay., 2004.

! Karal,Osmanli Tarihi, Cilt VII, s. 301.

2 Derngsin Kuruculari: S&ir Ahmet Beyin @lu Mehmet Bey, reji komiseri Nuri, Kayazade sge,
Suphi Psazade Ayetullah, Namik Kemal, Ali Suavi... (Yusuf Zijnan,Jonturklerden ittihat ve
Terakki Cemiyetine, Istanbul: Bayram@k Yayinevi, 1978, s. 17; Tunaydirkiye’de Siyasi
Partiler 1859-1952 s. 21.).

3 Misir Hidivi Kavalali ismail Paa veraset usuliinii gistirerek kardei Mustafa Fazil Pa’yi biitiin
haklardan mahrum edince, Mustafa Fazils&RaSultan Abdilaziz’e ve Devlet ydnetiminin Ust
kademelerine kar muhalif bir tavir sergiledi.

*4 Inan,Jontiirklerden ittihat ve Terakki Cemiyetine, s. 14.
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Tark Zafer Tunaya, 1889'dan sonra gefi 1. Abdulhamit muhalifleri igin
“fkinci Jon Tirk Hareketi” tabirini kullanmstir. Tunaya’ya gore Jon Turk;
memleketini mustebitlerden kurtarmak gayesiyle, eggginde yurtdsina dahi
cikarak, her turlu fedakarlik ve mahrumiyet pahassavaan akinci ve micabhit
anlamina gelmektedit. Sonralari J6n Tirk terimi, Padh muhalifleri ve Megrutiyet
yanllarinin tamami igin kullanilacaktir.

Cemiyet'in Tekilatl ve calsma usulleri,italyan Carbonari Cemiyeti taklit
edilmek suretiyle meydana getirilgtii Cemiyetin programi, Mgutiyet Rejimini
kurmak ve genel bir 1slahat yapmaktan ibaretti. lBisusta Pagiah’a bir rapor
vermek gergine inaniliyordu.ilerleyen yillarda, Cemiyet Uyelerinin sayisi 245'i
buldu. Cemiyet tiyeleri arasinda oldukca niifuzkiiés de vardt®.

Suphi Paazade Ayetullah Bey tarafindan hikimete duyurulami@et,
onceleri hilkimetce pek énemsenniedMisirll Mustafa Fazil Ra’'nin Paris’ten,
Sultan Abdllaziz’e gondergli Fransizca bir mektubun, Namik Kemal, Ebuzziya
Tevfik ve Sadullah Beyler tarafindan Turkceye dewveisi ve Tasviri Efkar gazetesi
tarafindan halka dgtilmasindan sonra Cemiyet aktif rol oynamayaldh. Bu
durum Sadrazam Ali Ba'’nin hguna gitmedi. Cemiyet Uyeleri gdi gorevlerle
Istanbul’dan uzakkarildi. Mustafa Fazil Ra cemiyet (yelerini Paris’e davet etti.
Bu davet lGzerine cemiyet Uyelerinden; Ziyga&&emal Bey, Kayazade kel Bey,
Menapirzade Nuri Bey, Capagudlarindan Agah Bey, $& Ahmet Bey, Beyzade
Mehmet Bey ve Suavi Efendi Paris’e geldiler ve NistFazil Pga tarafindan
himaye edildilef®,

Mustafa Fazil Pa’'nin Sultan’a gonderdi bu mektubu Cemiyet, reform
olarak kabul etti ve program olarak benim&&dCemiyet, Mustafa Fazil Banin
destgiyle; 1867'de Muhbir, 1868’de de Hurriyet GazetasiLondra’da c¢ikarmaya
basladi. Bu gazeteler Osmanh Hukiumeti'niiabir sekilde elatirdi. Bu elsstirinin

5 Yildiz, Dogustan Guniimiizde Biyiikislam Tarihi, ss. 240-241.

%6 Karal,Osmanli Tarihi, Cilt VII, s. 302.

" Baslangicta gizli olarak kurulan Cemiyetin, ileridendada genieyerek, Osmanli Devleti'nin kaderini
belirleyecgini kim tahmin edebilirdi ki?

“8 Kuran,Osmanli imparatorlu gu’'nda inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele, ss. 74-75; Ayrica J6n
Turklerin Yurt dsindaki Faaliyetlerigin Bkz.: Kunihiro Shidara, “Jon Tirklerin Memlek@kindaki
Faaliyeti”, XIll. TTK Kongresi (Ankara 4-8 Ekim 1999), Kongreye Sunulan Bildiriler, C. 3,
Kisim: 1, Ankara: TTK, 2002, ss. 1-7.

%9 Mesrutiyet acisindan cok o©nemli bir belge olan bu meki, mevcut idare tarzinin
olumsuzluklari ve yeni bir idargeklinin gerekliligi ve faydalari gosteriimekteydi. Sultan’a
etrafindakiler tarafindan gerceklerin duyurulngadiahlakin gittikce bozuldiu, isyanlarinda
yabanci devletlerin rolii ve Miisliimanlarin sahipsidugu yazmaktaydiidare sekli olarak da
Mesrutiyet 6nerilmekteydikKaral, Osmanli Tarihi, Cilt VII, ss. 303-305.
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yankilari, Osmanl Devleti’nde olduk¢a &an bir sekilde hissedildi. Ancak
Hukamet, bu elgirileri umursamadi. Sultan Abdulaziz’in yuridigezisi sirasinda,
Mustafa Fazil Pa sultan’dan af diledi, af olundu ve yurda dondiaziiga
getirilerek hirsini tatmin etti. Mustafa FazilsBain yurda donmesiyle, J6n Turkler
hareketi daildi®.

Osmanli Devleti'nde, yonetimin kbada, Padiah vardi. Pagahi; Padiahin
atadgl Sadrazam veSeyhilislamin tekil ettigi ekip temsil etmekteydi. Pagih,
Sadrazami diledi gibi tayin etme ve azletme yetkisine sahipti. iRaklin yetkileri
sinirsizdi. Geng Osmanlilar Cemiyeti, bazi tardrcilarafindan, Osmanh Devleti
tarihinde, hikiumet icraatini kontrol ve denetleyebe idare sisteminin kurulmasi
icin, siyasi faaliyetlere h#ayan ilk Cemiyet olarak kabul edilmektetir

Osmanli Devleti'nde, Genc¢c Osmanlilar Cemiyetined&a Hukimet
kargisinda bir muhalefet partisi yoktu. Pgath ya da Sadrazam ggtirmek icin
zaman zaman muhalif gucler olsa da, bunlar sagekeslara kanydi. Bu agidan
Genc¢ Osmanlilar Cemiyeti, ilk muhalefet partisiraka kabul edilebilir. Liderleri,
merkezleri ya dasubeleri olmamakla birlikte, program ve usulleri widndan
Osmanli Devleti'nde daha oncagiree rastlanilmayan iki yeni siyasi glerdir. Her
seyi DinT agidan aciklamaya ginis olan Osmanl toplumunda, akil ve mantik ile bir
aciklama yolunun olabileg@i ilk defa gostermeye cahnlar, Dini idealden kka
deger tanimayan halka, bir vatanseverlik ideali getee Jon Turklerdir. Jon Tarkler,
devletin siyasi hayatina olgu kadar, fikri hayatina da tesir etmve gelecek
nesilleri de etkilemierdir?.

Ilerleyen ginlerde Fatih, Beyazit ve Siileymaniye Mseleri @rencileri,
Sultan Abduilaziz’in istikrarl bir Hiikiimet ojturmasi icin isyan ettiler. gdencilerin
amaci, Mithat Pg'yl Sadrazam yapmaktli; ancak olmadi. MehmettRiPaa,
dordincu kez Sadrazarmgd getirildi. Yabanci devletler de, bu olayla yakand
ilgilendi. ingiliz ve Fransiz basini, Mithat §gy1; Rus basini ise Mahmut Nedim
Pasa'yl destekliyordu. Sultan Abdilaziz’de Rusya teaaf bir siyaset izliyordu.
Harbiye Nazir Huseyin Avni Ba, Mekatibi Askeriye Naziri Stleyman gaa Dari

0 Kuran, inkilap Tarihimiz ve Jén Tirkler, ss. 20-25; Nevin Yazic@smanlilik Fikri ve Geng
Osmanlilar Cemiyeti, Ankara: KBY, 2002, ss. 58-7dnan, Jontirklerden ittihat ve Terakki
Cemiyeting ss. 15-25; Cavdar,ittihat ve Terakki, ss. 10-15; Unsal YavuzAtatiirk
Imparatorluktan Milli Devlete , Ankara: TTK, 1999, ss. 8-10; Sina ¢, “Siyasal Tarih (1789-
1908)”, Tiirkiye Tarihi 3 Osmanl Devleti (1600-1908) 6. Baskiistanbul: Cem Yayinevi, 2000, ss.
141-146; KaralOsmanl Tarihi, Cilt VII, ss.302-305.

* Karal,Osmanli Tarihi, Cilt VII, ss. 299-300.

*2 Karal,Osmanl Tarihi, Cilt VII, ss. 313-315.
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Sdra Reisi Redif Ra, Mithat Paa ve Kayserili Ahmet Ra’'nin olwturdusu ekip,
1876’da Abdilaziz'i tahttan indirdi. Yerine Sultavn Murat’'i getirdi. Sultan V.
Murat'in durum ve hareketlerinde bazi anormallikgrildiginden, megruti bir
idare uygulamasgarti ile I1. Abdilhamit tahta cikarilgfl

Sultan 1l. Abddlhamit, 23 Arallk 1876'da |. Meitiyeti ilan etti.
Mesrutiyet'in ilan edildii sirada Avrupa Devletleiistanbul Konferansi’nda toplant
halindeydi.Istanbul Konferansi'nin amaci Osmanli Devleti'narsita zorlamak ve
Balkan bélgesinde bir agieesi kabul ettirmekti. I. Mgutiyet’in ilani, bu konferansa
gerek kalmadini gosterdi. Osmanli Devleti'nin ilk Anayasasi ml&Kanun-i
Esasi'y@* gore; Osmanli Devleti artik Padhlarin keyiflerince dél, Anayasa
esaslari icerisinde yonetilecekti. Halkin sgicleclis-i Mebusan kanunlari yapacak
ve Hikumeti denetleyecekti. Ancak 113. Madde ilechdée agma-kapama yetkisi
Padsaha verilmgti. Meclis-i Mebusan’in yaninda, Uyeleri Pgah tarafindan secilen
Meclis-i Ayan’da vardi. Milletvekillerinin kanun @mme hakki sinirhyken, Padiha,
ctkacak kanunlari onama yetkisi kayitsartsiz taninngti. 1. Mesrutiyet’le, cok dar
kaliplar icerisinde olmasina gaen, Osmanl Devletinde ilk parlamento
calsmalarina bglandP®. I. Mesrutiyet'i ilan eden Il. Abdilhamitin ilk §i,
Mesrutiyet yanllariniistanbul’dan uzakkuirmak ve istibdat Dénemr® olarak da
bilinen, baski yénetimini kurmak olacakti

l. Mesrutiyet'in ilaniyla dailan Istanbul konferansi sonug vermeyince, 1877—
1878 Osmanli-Rus Harbi patlak verdi. Rusya, kendisb&imli, ileride Balkan
bdlgesinde bir Rus Karakolu gorevi Ustlenecek vedéxiiz’e ciks yolu olarak
kullanabilecgi bir Bulgaristan Devleti kurmayr amacliyordu. Bumugin de

gelecekte Bulgaristan tognain ¢ggunu olwturacak olan Tuna eyaletindegemlugu

%3 Kuran,inkilap Tarihimiz ve J6n Turkler , ss. 25-28.

¥ Kanun-i Esasi’'nin icefi icin Bkz.; Kemal H. Karpat, Robert W. Zens, “l.eMutiyet Dénemi ve |I.
Abdiulhamitin Saltanati (1876-1909)", Cev.: Nasulsll Turkler, C. 12, Ankara: Yeni Tirkiye
Yay., 2002, ss. 874-876.

5 Yavuz, Atatiirk Imparatorluktan Milli Devlete , ss. 10-11; Kuraninkilap Tarihimiz ve Jon
Tarkler , ss. 29-30; YaziciDsmanllik Fikri ve Gen¢ Osmanlilar Cemiyeti ss. 85-90; Akin,
“Siyasal Tarih (1789-1908)", ss. 154-156; Ayrica Bwnu Hakkinda Detayli Bilgiicin Bkz.:
Suleyman K.irtem, I. Mesrutiyet ve Sultan Abdiilhamit: Midhat Pasa-Abdiilhamit Kavgasi,
Istanbul: Temel Yay., 2004Cezmi Eraslan-Kenan Olgu®smanli Devletinde Merutiyet ve
Parlamento, istanbul: 3F Yay., 2006Ebubekir Sofuglu, Osmanl Devletinde Islahatlar ve I.
Mesrutiyet, Istanbul: Gokkubbe, 2004.

% jstibdat: Baski, sikiydnetim manasina gelmektedir.

* istibdat Dénemi olarak bilinen bu dénemde II. Abdiittit; gizli ve érgiitlil bir Hafiye tkilati kurdu.
Herkes birbirindeniiphelenir hale geldi. Basin-Yayina sansiir getitdiel Mahkemeler kurdu. Keyfi
siirgiin ve tutuklama kararlari ¢ikardi. 1. AbdillieBonemi ve Hafiye Tgkilati icin Bkz.; Mehmet
Ali Beyhan, “Il. Abdilhamit Déneminde Hafiyye §lkdlati ve Jurnaller”, Turkler, C. 12, Ankara:
Yeni Turkiye Yay., 2002, ss. 939-950.
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elinde bulunduran Mdislimanlarin bolgeden atiimasekjyordu. Rusya, 24 Nisan
1877'de Osmanli Devletine sayalan etti. Kisa zamanda Tuna'yl gectikten ve
Osman Pga’'nin Plevne’deki diregini buyik zorluklarla kirdiktan sonra Balkan
Daglarini ati®®. istanbul'a dgru yirilyise gecen Rus birlikleri ile Rusya tarafindan
silahlandirilan Bulgarlar, c¢ok sayida Muslumaratl&dip, Turk kasabalarini tahrip
ettiler. Ingiliz Konsoloslgu'nun raporlarina gére bu sirada 300 bin Musliiman
oldurulda ve yaklgtk 1 milyon Misliman da, goce zorlandi.sWledy’e kadar gelen
Ruslar, Osmanli Devleti'ni 31 Ocak 1878'de skiese zorladilar. Ayestafanos (San
Stefano) Antlamasi, Mart 1878'de imzalandi. Anglaa ile Rusya’nin diledigi
blyuk bir Bulgaristan kuruldu. Ancak bilyuk devleti®usya'nin giglenmesinden
memnun olmadi. Blyuk devletlerin igtgle, Berlin Konferansi toplandi. 13
Temmuz 1878'de sona eren Berlin Konferans’'na gBuégaristan’in topraklari
kiicultilecek, boylece Rusya’nin giicti sinirlandeakif®. 93 Harbi sonunda
Osmanli Devleti, 25.000.000 olan nifusunun nereeleyarisi Musliman olan
5.500.000'ni, yani yakkak Y/s'ini kaybetti®®.

Rus ilerleysi, Meclis-i Mebusan Uyelerinin Hukimeti sert bgekilde
elestirmesine yol actl. Sultan 1. Abdulhamit, 18ubat 1878'de, Osmanli-Rus
Harbi’'ni de bahane ederek, Meclis'in artik faallgehe gerg gibi devam
edemeyeqgni one sirerek Meclis-i Mebusan'i suiresiz olaraii etti. Artik Meclis-

i Mebusan, Il. Merutiyet’in ilanina kadar kapali kalacakti.

Rusya sawatazminati olarak Kars, Ardahan ve Batum’u aldi. 8uretle
Elviye-i Selas&' olarak da bilinen Kars, Ardahan ve Batum icin,yi0siirecek olan
esaret yillari bgadi. Osmanli Devleti'nin Balkan bdlgesindeki ve fkaslardaki

gicu zayifladi. Gayri Muaslimlerin @o bu savstan sonra Osmanli Devleti

* Plevne Midafaasi ve Gazi Osmans@alakkinda Gesi Bilgi icin Bkz.: Francis StanleySr.
Petersburg’tan Plevne’ye Gazi Osman Pg, Cev.: Salih Cingilhiglu, Istanbul: Profil Yay., 2007;
Metin Hulagi,Yarall Mare sal (Gazi Osman Paa), Istanbul: Yitik Hazine Yay., 2006; Von Herbert,
Plevne Meydan Muharebesi Biringiliz Subayinin Anilari, Cev.: Nurettin Artamjstanbul: Kasta
Yay., 2004.

* Kemal H. Karpat, Robert W. Zens, “I. Matiyet Dénemi ve II. Abdilhamitin Saltanati (1876
1909)”, ss. 876-878; Ayrica 93 Harbi Hakkinda Dét&®yigi icin Bkz.: TurharSahin, Oncesiyle ve
sonrasiyla 93 Harbj Ankara: Kiltir ve Turizm Bakarg, 1988; H. Hikmet Sier1877-1878
Osmanli-Rus Harbi Rumeli Cephesi Ankara: ATESE, 1993; Mehmed Ari8asimiza Gelenler 93
Osmanli-Rus Harbi, Ankara: Ak¢g Yay., 2006.

0 william Hale, Tiirk D1 s Politikasi (1774-2000)Cev.: Petek Demiistanbul: Mozaik Yay., 2003, s.
19.

®1 Elviye-i Selase: Osmanli Devleti déneminde Karsdahan ve Batum Sancaklarina verilen ortak
isimdir. U¢ Vilayet-Sancak anlamina gelmektedirvig-i Selase terimi daha 6nce Makedonya
(Selanik, Kosova ve Manastir) igin de kullangtm (Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi,
Cilt: XI, Istanbul: Turkiye Diyanet Vakfi, 1995, s. 68.).
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topraklarinin dyinda kaldi. Ayni yil Kibrisingiltere tarafindansgal edildi. 1881’de
Fransa Tunus’u, 1882'dagiltere Misir'i kgal etti. Sultan Abdilhamit, Osmanlicilik
anlaysindan uzaklgarak, devletin butingiini ve milletin birlgini korumak icin
Islamcilik-Ummetgilik anlagina kayacakti.

Bu tarihten 1889’a kadar, Il. Abdulhamit’i tahttamdirmek ve Marutiyet'i
yeniden ilan ettirmek icin Barisizlikla sonuclanan iki ciddi ggrm oldu. Bu iki
girisimden baka girisimler olduysa da, bu ikisi kadar 6nemsenméiti. Ali Suavi
ve arkadgarinin yeniden Sultan Murat'i tahta cikarmak ighragan Sarayi'na
saldirmalari olayl ki bu olay Cgan Vakasi olarak aniff, ikincisi ise Kleanti
iskalyeri (Cleanthi Scalieri)-Aziz Bey Komitesi oldyr.

Baski rejimini kuran Il. Abdilhamit, Mithat Ba ve ekibiniistanbul’dan
uzaklgtirdl. 1I. Abdilhamit, V. Murat'in yeniden akillap) ya itibariyla tahta
gecme hakkini elde etmesi ihtimaline ¢aV. Murat'i siki bir denetime aldi. Bu
kararin alinmasinda, V. Muratt kagirma gimleri de etkili oldu. Ayni zamanda
ordu ve donanmayi, iktidarina zararl olmamalan denetim altina alff.

1.3.2.1ttihat ve Terakki Cemiyeti

Osmanli Devleti'nin, buyuk devletlere olan goaliligr, giunden gine
artiyordu. Buyuk devletlere turlt kapitulasyonlaninmsti: iktisadi, siyasi, hukuki,
askeri... Buyuk devletler, Osmanli Devleti topraktarpaylgmaya karar vergdi
andan itibaren, Osmanli Devleti toprak, nifuz véuaikaybetmeye adi. Blylk
devletler, Osmanli Devleti topraklarindasgigan azinlklari bahane ederek, Osmanl
Devleti'nin i¢ islerine kolayca kasabiliyorlardi. Osmanli Devleti’'nin her ig
meselesi, kolaylikla bir g1 mesele halini alabiliyordu. Osmanli Devleti,s di
politikasini bu sartlar altinda belirleyebilmekteydi. Daha c¢ok denpgelitikasi
gutmekteydi. Denge politikasi; bir devlete ardigerini desteklemek temeline
dayaniyordu. Buyuk devletlerde, Osmanh Devleti igilmlenge politikasini
benimsemiti. Ancak buyuk devletler, birbirlerine kar Osmanh devletini
desteklemekteydi.

82 Bkz.: Kuran,Osmanli imparatorlu gu'nda inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele, ss. 138-140;
Cirggan Vakasi Hakkinda Ayrica Bkz.: Levon Panos [@gha, Sultan Abdilhamid Han ve
Ermeni Meselesi,istanbul: Kumsaati Yay., 2001, ss. 34-46.

83 Aksin, “Siyasal Tarih (1789-1908)", ss, 167-168.
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Boéyle bir ortamda, “Osmanlittihat ve Terakki Cemiyetf* ibrahim Temo
Bey, ishak Siikiti Bey, Abdullah Cevdet Bey ve MehmetiRBey tarafindaf¥,
Fransizihtilali'nin 100. yildonimiinde, 1889'da, gizli ol&a&uruldu. Kurucularin
dordii deistanbul Askeri Tibbiye Mektebigtencisiydi. ‘inciralti Ictimai” olarak
bilinen ve dger Uyelerin de katilmiyla yapilan ilk toplantida gesli Uye Ali Risdi
Bey Reis, Serafeddin Mgmumi Zabit Katibi, Asaf Dergi Kasadar secildi.
Cemiyetin esas kurucudbrahim Temo Bey 1/1 numarasini aldi ve birisudbenin
bir numarali tiyesi old.

Cemiyet, Italyan Carbonari (Kémiirciiler) ve Mason o6rgutleripngni
benimsedi. Buna gdre Uyeler kicik hicrelegtoitmaktaydi. Her hiicrenin ve hiicre
dyesinin kendisine ait bir numarasi vardi. Bu nuafaar kesir bicimindeydi: pay
hiicre numarasini, payda ise Uye numarasini belidiy Hicreler bgi diizene gore
olusturuldusu icin her Uye, sadece kendi Uyelerini ve onlarlamaralarini
bilmekteydf’. Yani tiyelerin birbirinden haberi yoktu.

Uye yapilmak istenilen ki gozleri kapall birsekilde dolatirip yemin
merasiminin yapilaga eve getiriliyordu. Uye aday gozleri kapall kakilde, s& eli
Kuran-1 Kerim’'in, sol eli de tabancanin Uzerine Wlamak yemin ettiriliyordu.
Yeminden sonra go6zleri acgifginda kagisinda siyah maskeli, sadece gozleri acik,
bastan gagl kirmizi pelerine sarih Ug i goriyordu. Cemiyete giren icin artik ggki

s6z konusu dgldi®.

64 1889'da ittihat—1 Osmani Cemiyeti adi ile kurulan cemiye89%'te Osmanli Terakki véttihat
Cemiyeti adini aldi, 1907’de Osmanli Hurriyet Ceatiyile birleserek Osmanlittinat ve Terakki
Cemiyeti adini aldi. Cemiyet'in ismi ile ilgili BkzKunihiro Shidara,ittihat ve Terakki Mi? Terakki
ve ittihat Mi?”, XIl. Tirk Tarih Kongresi (12-16 Eylil 1994, Kongreye Sunulan Bildiriler), 3.
Cilt, Ankara: TTK, 1999, ss. 2-5; Ahmet Eyicil, “Osmaittihat ve Terakki Cemiyeti"Tiirkler, C.
13, Ankara: Yeni Tiirkiye Yay., 2002, ss. 228-244; wsgr Osmanli Terakki véttihat Cemiyeti'nin
Osmanl Hurriyet Cemiyeti ile birjnesi Hakkinda Bkz.; Erdal Aygandismail Eyyiipglu,
Bahaeddin Sakir Bey'in Birakti g1 Vesikalara Gore ittihat ve Terakki, Ankara: Alternatif Yay.,
2004, ss. 304-309 ve 404-408; Yurigatovic Petrosyar§ovyet Goziyle Jonturkler,Cev.: Mazlum
Beyhan, Age Hacihasangu, Ankara: Bilgi Yayinevi, 1974, ss. 255-256.

% Ahmet Bedevi Kuran bu dort isme ilaveten, Hiisegite Ali'yi de Cemiyet’in kuruculari arasinda
gosteriyor. ve Cemiyet'in 1892'de kurulgunu belirtiyor. (Kuran,inkilap Tarihimiz ve Jon
Turkler , s. 45; KuranOsmanli imparatorlu gu'nda inkilap Hareketleri ve Milli Micadele, s.
155.).

% fbrahim Temojbrahim Temo’nun ittihad ve Terakki Anilari , istanbul: Arba Yay., 1987, s. 13-17;
Ayrica Osmanliittihat ve Terakki Cemiyeti’'nin Kuruku Hakkinda Bkz.: MSiikrii Haniglu, Bir
Siyasal Orgiit Olarak Osmanliittihat ve Terakki Cemiyeti ve Jontiirkliik, C. 1 (1889-1902),2.
Baski,istanbuliletisim Yay., 1989, ss. 173-184.

7 Cavdar ittihat ve Terakki, s. 16; Tevfik CavdarOzgiirlik Kavgasinda Yasayan Gecmi (1860—
1918) Ankara: Ayca, 1982, s. 51.

% Cavdar jttihat ve Terakki, ss. 26-27.
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Cemiyete Uye olan hgahsa fedailik teklif ediliyor, kabul edip etmemaike
birakiliyordu. Cemiyet, hainlikle suclagive dlimuine karar vergli kisileri fedailer
aracilglyla oldurmeyi planhiyordu. Ancak fevri hareketi@masina ramen Cemiyet
merkezi, hicbir fedaiye birini 6ldiirmesi icin goreermemitir®®,

Cemiyet'in genjlemesinde, tarikatlarin ve mason localarinin dé kealrd(®.
Tibbiyelilerin kurdgu ve hizla buytyen Cemiyet; Harbiyeliler, Bahrijelive dger
ogrenciler arasinda da hizla yayildi. Hatta yiksekkitieyoneticiler dahi Cemiyete
dye oldu.

Cemiyetin amaci, Gen¢g Osmanlilar Cemiyeti ile hentmen ayniydi:
Osmanli Devleti’'ni kurtarmak igin, Il. Abdulhamitii istibdadini kaldirmak ve
Mesrutiyet’i yeniden ilan ettirmek. Mgutiyet'in ilaniyla Il. Abdulhamit’in yetkileri
sinirlandirilacak ve azinlklara da kanun onungiile saglanacakti. Bu suretle
biyuk devletlerin, Osmanli Devleti iglérine kargmasi engellenecek, nihayetinde
Osmanli Devleti’'nin ¢okgl durdurulacakti.

Buyuk devletlerin, Osmanli Devletinde Natiyet ile ilgili goérislerini
Cemiyet, 14 Temmuz 1896’da Meeret Gazetesi’'ndgu satirlarla dgerlendiriyordu:
“Avrupa’nin Sirplara laylk gordgl, Rusya'nin Bulgaristan’a babtmek istedi
Kanunu Esasi'ye Turklerin layik olmagihakkinda Avrupa’da bir kanaat husule
geldi"t.”
Cemiyet ici yazgmalarda,“...Turk, Kurt, Bulgar, Arap, Ermeni vesaire
vatandalarin misavat-1 hukukunu aramak, vatanin saadetel@ketini aralarinda
taksim edecek surette yekvicud genealsmaktir. Bu memleket ne Tuark'in, ne
Bulgar'in, ne Arap’indir, Osmanli naminisigan her ferdin mal ve mulkudur. Bu
hakikati kabul ve tasdik eden ve ahkédmina riayendtker vatandacins ve mezhebi
ne olursa olsun bir hegerimizdir..’® gibi ciimleler gorilmektedir. Bu da
Cemiyet'in, Osmanh Devleti topraklarinda sggan tim azinliklari, devlete #a
kalmalari sartiyla, hicbir ayrim yapmaksizin kucaklgoin gdstergesidir.
Cemiyet’in nizamnamesine gore;

“1- HukUimet-i haziranin adalet, misavat, hurriyéidhukuk-u begeriyi ihlal

ve butiin Osmanllari terakkiden men-i elvatan ecrnyd-1 tasallut ve ittizabina

%9 Kazim Nami Duru¢ittihat ve Terakki” Hatiralarim , istanbul: Sucuglu Matbaasi, 1957, s. 21.
" ligaz Zorlu, Evet Ben Selanikliyim istanbul: Geyik Yay., 2006, s. 50; Mustafa Agan,
Abdiilhamit'in Kurtlarla Dansi , istanbul: Ufuk Kitaplari, 2006, s. 143.

" Erdal Aydaan, ismail Eyyiipglu, Bahaeddin Sakir Bey'in Birakti g1 Vesikalara Gore ittihat ve
Terakki, s. 67.

"2 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, s. 373.
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distren usul-u idaresinislam ve Hiristiyan vatangiarimizi ikaz maksadiyla kadin
ve erkek bilcimle Osmanlilardan mirekkep, Osmé#tihat ve Terakki Cemiyeti
tesekkll etmytir.

“2- Cemiyetin maksadi umumun menafini tahlisespadiktir, arada milliyet,
kavmiyet, cinsiyet, mezhep, taraftarlik yoktur. Aaande hir ve mustakildir. Menafi
umumiyeden b&a hi¢ bir emir ile mukayyet gidir.

“3- Cemiyetin vazifesi idare-i hazira-i hukimet-iukuk-u insaniyetin
muhafizi ve terakkiyat-1 medeniyenin menba olanl-iusmeverete iade ve
muhafazasi...

“4- Cemiyet nazarinda sulale-i necibe-i Osmaniye’makam-1 saltanat ve
hilafette belasi miltezimdir; fakaer ve kanuna mugayir harekette bulunduklari ve
usul-U mevereti kabul ve hukuk-u periye ve medeniyeyi himaye etmedikleri halde

haklarindaser'an ve kanunen lazim gelen muamele icra edilécekt

ittihat ve Terakki Cemiyeti, kurulduktan soniatanbul, Misir, Paris ve
SelanikK* olmak tizere, dért bilyiik merkezde faaliyetlerinirdr. Ozellikle Selanik,
ittihat ve Terakki acgisindan c¢ok Onemliydi. Selaink nifusu 100.000'in
Uzerindeydi. Demiryolu, liman ve karayoluna aciknakl, cok canli bir ticari hayati
beraberinde getiriyordu. Ayrica Osmanli Devleti'nihs ticaret hacminin®/7i
Selanik Limani'ndan gercekd@riimekteydi. Siyasi olarak da c¢ok renkliydi. Fiki
akimlarina da acikti. Gitli dillerde 20 gazete yayinlanmaktaydill. Abdiilhamit'in
baski yonetiminin ve surgunlerinin yaninda Bulg&iyp ve Yunan cetelerinin
Tarklere kagl saldirilart ve azinhklarin ayaklanmalari da bdlgede kendini
hissettiriyordu. Nafusunun géli Milletlerden olusmasi, Avrupa’ya dolayisiyla da
dis dunyaya acik olmasi, gdi fikir akimlarini barindirmasi ve Avrupa
Devletleri'nin de ilgisiyle, Selanik-Makedonya he@smanli Tarihi agisindan hem
delttihat ve Terakki acisindan oldukga énemlidir.

Cemiyet'in daifre edilmesiyle, bazi Uyeleri tutuklandi, bazilasturuldi,

bazilari da yurt gina kagti. Cemiyetinistanbul’daki cakmalari neredeyse bitti.

Cemiyet Uyeleri, Avrupa’da basin-yayin yoluyla fgetlerine devam etti. Abdullah

3 Yazici,Osmanlilik Fikri ve Gen¢ Osmanlilar Cemiyeti s. 142; Tarik Zafer Tunaydirkiye'de
Siyasi Partiler 1859-1952s. 110. Ayrica Bkz.: Erdal Aygan, ismail Eyyupglu, Bahaeddin Sakir
Bey'in Birakti g1 Vesikalara Gorelttihat ve Terakki, ss. 17-20.

" Selanik Hakkinda Bkz.: Tevfik Cavdaralat Pasa, Ankara: TTK, 1995, ss. 31-38.

> Enver BehnarSapolyo, Ziya Gokalp ittihat ve Terakki ve Mesrutiyet Tarihi , istanbul: Giiven
Basimevi, 1943, s. 50.

® Cavdarittihat ve Terakki, ss. 24-25.
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Cevdet ve Tunal Hilmi Beyler tarafindan “Osmanlazstesi’; Ahmet Riza Bey
tarafindan da, “Mgrveret Gazetesi” cikarildi. Ayrica Osmanl Deviletiligilendiren
olaylar hakkinda brgirler basildi. Bu gazete ve Rioler yabanci postaneler

aracilgiyla tulkeye sokuluyordu.

Jon Turkler tarafindan ¢#li Ulkelerde 95 Turkge, 12 Fransizca, 8 Arapca ve
1'de Ibranice olmak Uizere toplam 116 Gazete cikagtimiBu gazeteler genellikle
yurt disinda cikariliyordu. Il. Abdulhamit'in uygulagh sanstr, bu gazetelere olan
ilgiyi arttiriyordu’”.

Cemiyetin Avrupa’daki mensuplari arasinda bir kigioktu. Damat Mahmut
Paa ve Ahmet Riza Bey ayri ayri hareket ediyorlakhmet Riza Bey, cemiyetin
lideri gibi hareket etmeye Wadi ve Paris Cemiyetin merkezi haline gé¥dill.
Abdilhamit, Jon Turklerin sert muhalefetini kirmake Damat Mahmut Ra'yi
Ulke’ye geri c&irmak icin bir dizi girsimlerde bulundu. Mizanci Murat Bey'’in de
aralarinda bulundiu, Jon Tarklerin bir kismi, bu ggimler neticesinde Ulkeye geri

donse de, J6n Turk muhalefeti tamamen yikilmadi.

Damat Mahmut Ra’'nin gzullarindan Prens Sabahattin Bey ongiikide |.
Jon Turk Kongresi 1902'de, Paris’'te, 60—76i Kie toplandi. Kongrede J6n Turkler
Ahmet Riza Bey Grubu ve Prens Sabahattin Bey Gualatak ikiye ayrildi. Bu
kongre de Arap, Ermeni, Rum, Kirt ve Osmanh tebmaemsil butin milletler,
hemen hemen temsil edildi. Kongrede yalniz propdgare yayinin yeterli olmagii
ihtilalin de yapilmasi gereldi ve yabanci devletleri davet yoluyla islahata lgi@isi
gerektgi konularinda duruldu. Prens Sabahattin Bey, adanli icin Ademi
Merkeziyetcilik gorgini ortaya atti. 1906’da da §bbiisi Sahst ve Ademi
Merkeziyet Cemiyeti'ni kuracak; ancak Cemiyet, Jodrklerin ¢gu tarafindan
kabul gdrmeyeceki.

Megsrutiyet'in ilanina kadar, daha bir¢cok gizli cemiyletiruldu. Kurulan bu

cemiyetlerin hepsinin ortak amaci Betiyet’i ilan ettirmekti. Bu cemiyetlerden biri

" Okkes Kurt, “ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Il. Mesrutiyet Dénemi (1908-1918)'nin Digiince
Yapis”, (Basiimamy Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal mBiér Enstitiisii, 2003), ss.
18-109.

8 Shidara, ittihat ve Terakki Mi? Terakki vistihat M1?”, s. 2.

" Kuran, inkilap Tarihimiz ve Jon Tirkler, ss. 189-193; Cemal Kutarens Sabahattin Bey,
Sultan Il. Abdiilhamit, ittinat ve Terakki, istanbul: Tarih Yay., 1964, ss. 142—-156; Cayiitihat
ve Terakki, ss. 18-22; BayurTirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, ss. 296-298; Erik Jan
Zircher, Milli Miicadelede fttihatcilik, Cev.: Niizhet Salihgu, 2. Baski,istanbul:Baglam Yay.,
1994, ss. 45-46.
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de, Erkan-1 Harp YuzRes1 Mustafa Kemal Bey de 1906’dgam’da kurdgu, Vatan
ve Hiirriyet Cemiyeti idi’.

1907'ye gelindginde, Ermeni “Tanaksityon Cemiyeti’nin, Prens Sabahattin
Bey'e ve Ahmet Riza Bey'e yagtiteklifle, Il. Jon Turk Kongresi toplandi. Gari
ayriliklarina ve hatta bir sire g@nielerin kesintiye gramasina rgmen anlama
sagglandi: Her Cemiyet kendi kindini koruyacak ancak prensip gincesini bir an
icin dikkate almayacak; ger Cemiyetleri elgirerek zaman kaybetmeyecek ve
istibdada son vermek icin ortak bir program altingasilacaktf'. Kongre bir
beyanname yayinladiktan sonragdé®2. Bu Kongre; IIl. Abdilhamite muhalif
guruplarin, Il. Abdilhamit aleyhtagh etrafinda, detaylari 6nemsemeksizin
birlestigini bir kez daha gdsterdi.

Jon Turkler, 1. Abdilhamit ve taraftarlar taradan, Osmanh Halkina ve
askerlerine kar Hiristiyanlik taraftari veislamiyet dgmani olarak; Yabanci
Devletlere kan da Hiristiyanlik ve Avrupa aleyhtar olarak tammaktaydf*. Bu
nedenle Jon Turklerin, hem Osmanli Halkina hem dédavici Devletlere ker

kendini ifade etmek icin bir hayli caba gosterngpsiekiyordu.

1.4. 1. Mesrutiyetin ilani ve Biyiik Devletlerin Osmanl Devletine
Yonelik Politikalari

Buylk devletlerin, Osmanl Devleti'nin i¢cslerine midahale etmeleri,
Ozellikle Makedonya'da kendini hissettirdi. Nufusumc¢gu Musliman olmasina
ragmen, hemen her milletten insan, Makedonya'dagaymktaydi. ittihat ve
Terakki'nin de en guclu oldiu bélge Makedonya'ydi.

Osmanli  Ordusu’'nda da rahatsizlik hat safhadaydlaylAmektepli
catsmasina, askerlerin mgarini uzun sure alamamasi da eklenince isyanlar

kacinilmaz oluyordu. Vergiler nedeniyle ErzurumDegu illerinde de isyan ¢ikmi

8 Bkz.: Hiisrev Sami Kizildgan, “Vatan ve Hiirriyetittinat ve Terakki”,Belleten, sayi:3—4ss. 619—
655.

81 Kuran, inkilap Tarihimiz ve Jén Turkler , ss. 287—288. Ayrica Kongiein Bkz.; Temo,ibrahim
Temo'nun ittihad ve Terakki Anilari, ss. 170-172; Kurt, ittihat ve Terakki Cemiyeti ve II.
Mesrutiyet Dénemi (1908-1918)’nin Riince YapisI”, ss. 39-45; Baydrirk inkilabi Tarihi, Cilt:

1, Kisim: 1, ss. 385-403; Erdal Aygan, ismail Eyyupglu, Bahaeddin Sakir Bey’in Birakti g
Vesikalara Gore ittihat ve Terakki, ss. 420-434; Eyicil, “Osmaniitinat ve Terakki Cemiyeti”, ss.
235-236.

82 Beyannamenin tam metni ve Kongre'nin kabul gétgssitli teklifler icin Bkz.; Kuran, inkilap
Tarihimiz ve Jon Turkler , ss. 290-297.

8 Feroz Ahmadittihat ve Terakki 1908-1914 Cev.: Nuran Yavuz, 5. Basiristanbul: Kaynak Yay.,
1999, ss. 23-24.
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ve Il. Abdiilhamit tarafindan bastirilgu®®. 1907—-1908 yillarinda yanan sert ki
gida maddelerinde de aaineden olmgve iktisadi bunalimi da arttirgu®.

Makedonya Meselesi yuzinden, Balkan bdlgesinde ssiyava iyice
bozulmy ve gerginlgmisti. Balkan bolgesinde, Avusturya, Rusya Malya nifuz
mucadelesi ederken; Sirbistan, Bulgaristan, Yumamise Arnavutluk da menfaat
mucadelesi halindeydi. Osmanli Devleti’'nin zawiflibir yandan bu devletleri
istahlandiriyor, dier yandan da ortami daha da geriyordu. Bu atmasféddmanli
Devleti’nin parcalanmamasi icin, yalnizca Jon Térkdndie ediyordd®.

Bdyle gergin bir ortamda, Makedonya’daki ¢ikarlakorumak icin,ingiltere
Krali VII. Edward ve Rus Cari Il. Nikola, Hazirar008'de Reval'd&’ bir araya
geld®® Osmanli Devleti’ni paykmak icin anlamaya vardiingiltere ve Rusya’nin
yakinlaamasinin, bircok nedeni vardi. 1905'te Rusya'yl yeRegittikce gliclenen
Japonya, Rusya icin olgu kadar ingiltere icin de bir tehdit okturmaktaydi.
Almanya’nin her gegen gun guclenmesig@at Demiryolu Projesi’ni almasi, Rusya
ve Ingiltere’'nin cikarlarini zedeliyordu. Avusturya-Macstan’in - Almanya ile
hareket etmesi déngiltere-Rusya yakingmasinin bir bgka nedeniyd?.

Reval Gorgmeleri kagisinda,ittihat ve Terakki Cemiyeti, kesin olarak sonug
alabilecek eylemlere yoneldi. Reval Ggimelerine kadar, tim faaliyetlerini blyuk
bir gizlilikle yuraten Cemiyet; “buyldk devletlerin dort yildir Makedonya’'da
yaptiklari 1slahat tgebbuslerinden hicbir olumlu sonuc alinamaniunlar faydadan
cok =zarar getirmitir. Jttihat ve Terakki Cemiyeti,/slam-Hiristiyan, butin
vatandalarla birlikte vatani korumak amacindadir. Bunuringe mevcut istibdat

yonetiminden kurtulmak gerekmektediggklinde 6zetlenebilecek bir beyanname

8 Ernest E. Ramsaud®n Tirkler ve 1908 ihtilali, Cev.: Nuran Yavuz, 2. Baskistanbul: Sander
Yay., 1982, ss. 149-150; Erdal Ayghn, ismail Eyyiip@lu, Bahaeddin Sakir Bey'in Birakti I
Vesikalara Goreittihat ve Terakki, ss. 362-365.

8 Ozer Ozbozdg, “ittihat ve Terakki'nin Balkan Siyaseti (1908-1914)” (Basiimany Yiksek
Lisans Tezi, Mustafa Kemal Universitesi SosyalBlér Enstitiisii, 2005), s. 34.

8 Bayram Kodaman, “Il. Mgutiyet Dénemi (1908-1914)Tirkler, C. 13, Ankara: Yeni Tirkiye
Yay., 2002, s. 170.

87 Buglinkii Estonya Cumbhuriyeti’nin Bieenti olan Tallinn.

8 Reval Gérgmesi sirasinda, Il. Abdilhamitin hafiyelerindenbaly Nazim Beyjttihat ve Terakki
Cemiyeti hakkinda sosturma yiriitiyordu. ittihat ve Terakki Cemiyeti 1l. Abdilhamit’in
hafiyelerinden Albay Nazim Bey'i 6ldiirmeyesébbiis etti ancak yaraladi. Bu olayingiltere Krali
VII. Edward ve Rus Cari Il. Nikola’nin géstiigii giine rastlamasi oldukea ilgingtir (Ahmdttjihat
ve Terakki 1908-1914ss. 16-17).

8 Hikmet Cicek, Dr. Bahattin Sakir ittihat ve Terakki'den Teskilati Mahsusa'ya Bir Tirk
Jakobeni, istanbul: Kaynak Yay., 2004, s. 77.
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yayinladi. Beyannameyi biyilk devletlerin konsolekluna daitt®. Reval
Gorismelerinin  kabul edilemeyegmi acikladi. Boylelikle Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, ilk fiili tesebbiistinii gosterdi ve su yiiziine ¢fktAncak biiyiik devletler,
dogal olarak, guicini dahi bilmedikleri yas@dbir Cemiyetin manifestosuna cevap
vermedilef?.

Reval Gorgmeleri kagisinda Il. Abdulhamit, kayitsiz bir tutum takindl.
Abdilhamit'in kayitsiz tavrini protesto ederek dvigiyet’i ilan ettirmek isteyen,
Kolagasi Niyazi Bey, 3 Temmuz 1908'de, 20Gikk*® asker ve siville, yanina
yeteri kadar cephane ve silah da alaragadakti. Kol&as! Niyazi Beyittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin Manastigubesini de haberdar etti. Maiyetiyle birlikte, Depr
Elbasan, Ohri ve Goérice bdlgelerini dgtia Bolgedeki dgmanliklari kaldirdi ve
bolge halkina Cemiyet adina yemin etfifdiMesrutiyet'i ilan ettirmek ve Kanuni
Esasi'yi yururlige sokmak igin, Hiukumet'e, yerel makamlara ve hadesitli
bildiriler dagitti®°.

Il. Abdulhamit aleyhine gejen durumu 6nlemek icin bir dizi tedbir aldi:
Mitrovice, 18. Nizamiye Firkasi Komutani Arnav8emsi Paa’yl goreviendirdi.
Semsi Paa, 7 Temmuz'dajttinat ve Terakki Cemiyeti tyesi, gmen Atif Bey
tarafindan vurularak 6lduriildti Semsi Paa’nin yerine Miir Tatar Osman Ra
gorevlendirildi. Mir Tatar Osman Ra'nin kuvvetleri, Doktor Nazim Bey'inde
etkisiyle, ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne kazandirildi. Bu ketker, Miir Tatar
Osman Pga’nin emirlerini dinlemedi. Mgir Tatar Osman Ra etkisiz hale getirildi.
Il. Abdulhamit iyice sikgti. ittihat ve Terakki Cemiyeti, Miralay Galip Bey'inde

% Ahmet Bedevi Kuran bu beyannamenin Rus Konsogasia génderilmedini belirtmektedir (Kuran,
inkilap Tarihimiz ve Jon Turkler , s. 308.)

1 Hasan Babacaihehmed Talat Paa 1874-1921Ankara: TTK, 2005, s. 23.

92 Ahmad,ittihat ve Terakki 1908-1914 s. 16.

9 Bu rakamin 100 ila 400 arasinda afdyla ilgili cesitli goriis ayriliklar vardir. Mesela; Kuran'a gore
bu rakam 150’dir (Kuraninkilap Tarihimiz ve Jon Tirkler , s. 308), Eyicil'e gére 100'diir (Ahmet
EYICIL, “Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti”, s. 238), Akin’e gore 200°'diir (Sina Agn, Jon
Turkler ve ittihat ve Terakki, istanbul: Remzi Kitapevi, 1987, s. 109), Ahmet'e gd00 kadar
asker, bir o kadar da fabozuk kii yani toplamda yakkak 400 kii (Ahmad, ittihat ve Terakki
1908-1914s. 20). 200 rakami daha mantikh. Cunki Niyazy Bendisinden 200 adamin lideri olarak
bahsetmektedir. Ayni zamanda bu durum, ilkldrala Niyazi Bey'inittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
temsilcisi dgil de bireysel hareket egfikanisini da olgturmustur.

9 Kuran,inkilap Tarihimiz ve Jon Turkler , ss. 308-309.

% Bildiri icin Bkz.; Ahmad,ittihat ve Terakki 1908-1914 s. 21; BayurTirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1,
Kisim: 1, ss. 444-449. Niyazi Bey Hakkinda Bkz.: Ahmet NiyaBalkan bolgesinde Bir
Gerillaci: Hiirriyet Kahramani Resneli Niyazi Bey'in Anilari, Cev.:ihsan llgar,istanbul: Cadas
Yay., 1975.

% BabacanMehmed Talat Paa 1874-1921s. 26; Akin, Jon Turkler ve ittihat ve Terakki, s. 110;
Ayrica Bu Konu Hakkinda Bkz.; Bedi Nugiehsuvarglu, “ikinci Mesrutiyet ve Atif Bey”, Belleten,
Cilt XXIIl, 1959, (Sayi 90’dan Ayri Basim), ss. 307-332.
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cabalariyla, Firzovik Toplantis'ni da lehine cealir Ozellikle Firzovik'te

Arnavutlarin kazanilmasi Il. Abdulhamit'i derindesarsti. Cunkt Il. Abdalhamit,
Arnavutlara ¢ok glveniyordu. Niyazi Bey'e, EnveryBee Eylp Sabri Bey de
katildi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti tiyesi Niyazi Bey'in $hattigi isyan, 3. Ordu’nun
ve halkin da katilmasiyla iyice buyudu.

Netice olarak Osmanli Devleti'ni paglaa projesi olan Reval Ganineleri,
“Parcalanmakta olan Osmanli Devleti nasil kurtaillig?” sorusuna yanit arayan
ittihat ve Terakki Cemiyetini harekete gecirmeyettiyeittinat ve Terakki
Cemiyeti'ni, sonunda Il. Mgutiyet’in ilan edilecgi isyana surukledi. Ancak isyanin
nedenini yalnizca Reval Gdarideleri olarak gostermek yagliolur. Reval
Gorlsmelerine kadar gelinen sirecg iyi incelenmelidir.v&®eGorigmeleri, sadece
bard& tasiran son damla olarak gerlendirilebilir.

23 Temmuza gelingdinde, Osmanli Sarayr'na, Mrtiyet'in ilan edilmesi,
Kanun-u Esasi’nin yururige konmasi ve Mebusan Meclisi'nin yeniden agiimeisi i
cok sayida telgraf gonderildi. Telgraflar arasingiajet Mearutiyet ilan edilmezse,
tahtta dgisiklik yapilacgini belirten ifadelerde vardi. Cekilen telgraflayanit
gelmeyince, ittihat ve Terakki Cemiyeti Manastir Merkezi, askerhnlgarak
Mesrutiyet'i ilan etmeye karar verdi. Bunun Uzerinepta Yuzbal Kayserili Ziya,
yliz bir pare top attirarakistibdat Devri’'nin sonunu ve Meutiyet'in ilanini
duyurdd”.

Halen teredditte olan Il. Abdulhamit, 23 Temmuz 886 Sadrazam Halim
Paa ve Nazirlar, Yildiz Sarayr'nda durumu ggimiek tzere topladi. Toplantida
farkli gorisler ciksa da, Il. Abdilhamit;Anayasa’nin ilani benim zamanimda
olmustur; kurucusu benim. Bir muaddet goérilen lizum GzeriyUrarlikten
durdurulmytu. Nazirlar Kurulu'na gidiniz, bunlari séyleyiniz ilan icin tutangin
yazilmasini istedimi bildiriniz” ded?®. Bu suretle Il. Merutiyet, ilan edild®. I.
Abdilhamit, Marutiyet'i ilan ederek,istanbul halkina ve Millete kgt ordularin

" Enver Ziya Karal,Osmanl Tarihi, C. IX: ikinci Mesrutiyet ve I. Diinya Sava (1908-1918)
Ankara: TTK, 1999, s. 37.

% Nazirlar Kurulu'nun Hazirlagh Kararicin Bkz.: Cavdarittihat ve Terakki, ss. 34-35.

% Karal,Osmanli Tarihi, C. IX, ss. 39-40.

19 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, s. 479; Ayrica Il. Mgrutiyet'in ilani Hakkinda Bkz.:
Cavdar, Turkiye'nin Demokrasi Tarihi 1839-1950, ss. 95-99; Tarik Zafer Tunay®&llrriyet'in
ilani 1l. Mesrutiyet'in Siyasi Hayatina Bakislar, istanbul: Yenigiin Haber Ajansi, 1998, ss.13-20;
Il. Mesrutiyet'i ilan Eden ve Meclis-i Mebusan'i Toplantiyagran iradenin Metniigin Bkz.: Seref
GOzubuyuk, Suna Kili,Tirk Anayasa Metinleri, ss. 59-60; Odile Moreau, “Fransiz Belgelerinin
Isiginda 1908 J6n Tirk Devrimi ve Askeri Reformlaivll. TTK Kongresi (Ankara 12-16 Eylul
1994), Kongreye Sunulan Bildiriler, C. 3, Ankara: TTK, 1999, ss. 1-9.
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103

kendine sadik oldiunu goOsteriyor ve Mgutiyet'i lUtfedip kendi ilan ettirmy
gorunuyor ve u¢ ayda bir mpalan emekli, dul ve yetimleri kendisine duaci kakn
istiyordu'®*,

Ismet Inoni'ye gore;“bir kahramanlik hareketi, bir fedakarlik hareketi,
samimiyet ve vatanperverlik harek&ti olan Il. Merutiyet, nihayet ilan edildi.
Peki, halk Maerutiyeti nasil kagiladi? “Hurriyetin ve Kanun-u Esasi’nin ilani
Tarkiye'de bir volkan gibi patladi. Otuz l¢ senedmmi Abdulhamit’in istibdadinin
altinda inleyen halk, birdenbire sevingten cilgidéndii. Ik defa/kdam matbaasi
bayraklarla donatildi. Ondan sonra her taraf baykmia gark oldu. /stanbul
sokaklari insanla doldu. Hurriyet bayraklarini agd (Yaasin Hurriyet, Ygasin
Kanun-u Esasi) feryatlari/stanbul'u inletiyordu... Hiristiyan ve Misliimanlar
birbirleri ile kaynasip dplstyorlardi. Cocuklar gguslerine kirmizi beyaz kurdeleler
asiyor, (izerinde Hurriyet, Adalet, Miisavat, Uhuvyariyordu.®*, “Hocalar,
Papazlarla kucaklayor, sahsi kinler kapaniyor, kan davalari olanlar bileniglarini
unutuyorlar, senelerce gi bileyenler gulimsemeler icinde birbirinin boynuna
sariliyordu.. 2%

Buyik devletler Megrutiyet ile Osmanli Devleti Gzerindeki nufuzlarin
artacgini umuyorlardi. ingilizler, Mesrutiyet'le birlikte 1l. Abdilhamitin ve
Hilafet'in yikilacazini bile ditindiiler®. Mesrutiyet Tirkler tarafindan Osmanli
Devleti'nin parcalanmasini engelleyecek bir 6nlelarak gorildi. Ancak azinliklar
tarafindan ayrilik¢t  emeller icin [Bulgarlar, Yurdan Ermeniler vs.
bagimsizliklarina ulgmak icin Merutiyeti bir ara¢c olarak gormgterdir], buyuk
devletler tarafindan da nifuz ve yeni imtiyazlan igir arag olarak gorulngiiir.

Jon Turkler orgutlerini politik bir parti olanittihat ve Terakki'ye

donistirerek, [onceleri resmen glise bile] fiilen, devletin yonetimini ele aldif4f.

101 Kazim Karabekirjttihat ve Terakki Cemiyeti 1896-1909 Yayina Haz.: Faruk Ozerengin, 5. Baski,
Istanbul: Emre Yay., 2000, s. 327.

192 jsmetinonii,Hatiralar: (1. Diinya Harbi), Istanbul: Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yay., 1399,
88.

Sapolyo,Ziya Gokalp ittinat ve Terakki ve Mesrutiyet Tarihi , Ss. 66-67.

194 Kutay, Prens Sabahattin Bey, Sultan II. Abdiilhamit,ittihat ve Terakki, s. 215.

195 Riza Tevfik, Marutiyete giden yolda destek gérdiikleri Avrupa Defiéri'nin sefirlerini ziyaret
eder. Oncengiltere Sefirine gider. Ancakngiltere Sefiri tarafindan gok kasilanir. Bu ziyareti
baska bir ingilize, Lord Nidilsin’e anlatir véngiltere Sefiri'nin bu sguk davrarginin nedenini sorar.
Aldigl cevap; “Dostum Riza Bey... Biz Jon Turkleritik ettik. Clnkid onlardan biyik bir netice
bekliyorduk! ‘“htilal olacak, istibdat ile beraber Sultan da véadas Sultan’in temsil egii Hilafet
muessesesi de ajaga edilecekti. Fakat aldangnolduk...” Daba&yan, Sultan Abdilhamid Han ve
Ermeni Meselesj ss. 54-55.

196 petrosyanSovyet Gozilyle Jontiirkler, s. 328.
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Artik Jon Turkler, 23 Temmuz 1908'den, 30 Ekim 19¥®ndros Mutarekesi'ne
kadar [birka¢ aylik muhalefet durumu bir yana] atayyakin surekli olarak; 5 yil
cogulcu, 5 yilda tek parti olarak iktidarda kalacdti Il. Mesrutiyet'in ilaniyla,
fttihat ve Terakki iktidari bdadi.

Bilindigi gibi ittihat ve Terakki'nin hedefi Mgutiyet'i yeniden ilan ettirerek,
Osmanli Devleti'nin toprak butlingiini korumakti. Yani Mgutiyet'in ilanindan
once 6zel bir di politika digiincesi yoktu. Bununla birlikte Avrupa’daki hassas
dengeyi bozmamak ve tarafsiz kalmak arzulaniydpdg politikay! yalnizca yerli ve
yabanci basindan ylzeysel olarak izleyebiliyor,dauyabanci cevreler tarafindan
kolayca yonlendiriimelerine neden oluyot8 ittihat ve Terakki, Mgrutiyet'in
ilanindan sonra da, esas olarak, Osmanli Devlattoprak butinlgini koruma ve
buyiik devletler karsinda 6zerkfini surdiirebilme politikasini benimsegtit%.

ittihat ve Terakki, s6zde Osmanli Devletine aitolancak uygulamada
Avusturya-Macaristan’a ait olan Bosna-Hersek’'deywee s6zde Osmanli Devleti'ne
ait olan ancak uygulamada Yunanistan'aglbaolan Girit'te, Osmanl Devleti
idaresini yeniden kurma politikasini benimsedi.Mlesrutiyet’in ilanindan sonra da
bu yonde bir politika izledi. Ancak gorulegiegibi, bu iki bolgeyi yeniden Osmanl
Devleti idaresine geri getiremeyecékli 1. Abdilhamit dénemi g1 politikasindan
farkl olarak, buyik devletlerden destek aramayaefi@& aktif bir politika izlemeye
basladi**’. Disa bazimhligl kaldirmak istedi. Giiclu bir ordu, giiclil bir devistedi.
Aydin bir toplum olgturmak istedi. Ancak ileride gorulegietizere, dg politikanin
sekillenmesinde, ittihat ve Terakki'nin isteklerinden ¢ok, buyik detierin
birbirleriyle olan iliskileri ve Osmanli Devleti'ne yonelik politikalartleli olacakti.
Ittihat ve Terakki, buyik devletlerin Osmanli Devtét parcalamak-paylgmak-
yikmak gibi digunceler besledine inaniyordu [Osmanli Devleti’'ni parcalamak-
paylamak-yikmak icin yapilan gizli anganalarittihat ve Terakki’nin bu inaginin
haklihgini ortaya koyacakti].

197 Tarik zafer TunayaTurkiye'de Siyasal Gelsmeler 1876-19382. Baski,istanbul:istanbul Bilgi
Universitesi Yay., 2003, s. 176.

1% Orhan Kolglu, “ittihat ve Terakki Partisinin RiPolitikasI”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik
Sire¢(Ankara: 15-17 Ekim 1997 Sempozyuma Sunulan Bebl, Ankara: TTK, 1999, s. 233.

199 Omer Turan, “Il. Mgrutiyet ve Balkan Sawtari Déneminde Osmanli DiplomasisiGagdas Tiirk
Diplomasisi: 200 Yillik Surec¢(Ankara: 15-17 Ekim 1997 Sempozyuma Sunulan Ekbl, Ankara:
TTK, 1999, ss. 242-243.

10 Bosna-Hersek ve Girit konusundttihat ve Terakki'nin tutumu Hakkinda Bkz.; BayuFjirk
Inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, ss. 367-371.

1L A, Giil Tokay, “Il. Merutiyet Donemi Dy iliskileri: 1908-1914", Turk Di's Politikasinin Analizi,
Der. Faruk Sonmeztu, 3. Basimjstanbul: Der Yay., 2004, s. 36.
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1.4.1. Rusya

ittihat ve Terakki, Rusya’nin, ll. Abdilhamit'in ibtladini desteklemek
suretiyle  Osmanli  Devletini zayif dirmeye caktigina inaniyordd*
Kafkasya'daki Ermenilerin ve Kdirtlerin Rusya tarafan kgkirtildigini da
biliyordu**®. Rusya’nin Osmanli Devleti {izerindeki tarihi vengénsel emelleri ve
faaliyetleri, Rusya ile iyi ikkiler kurulmasini engelledi. Hatta Rusya’nin zarari
olan (1905, Rusya’daki isyanlar ve bazi hirriyetekatleri gibi) olaylarijttihat ve
Terakki, kendi lehine cevirmesini bildi. Rusya’dakiirklerin hirriyet hareketlerini
destekledi.

Rusya, Osmanli Devleti'nin Meutiyet'i ilan etmesinden hout olmadi.
Clnki Marutiyet'in, Rusya'da ygayan Mislimanlarca 6rnek alinmasintdarve
Rusya'da ysayan Ermenileri etkilemesinden cekiniyottfu Ustelik Merutiyet'i
ilan eden Osmanl Devleti guglenebilirdi. Bu da fAalsin isine hi¢c gelmezdi.
Bununla birlikte Marutiyet'in ilani ile cikabilecek i¢ kagikliklar, Rusya’nin
mudahalesine yol acabilirdi. Ustelik yapilacak olaformlara buyik devletlerin
gozcilik etmeleri yerinde olacakfi Bu da Rusya'yl ziyadesiyle memnun ederdi.
Mesrutiyet'in ilani ile Rusya’nin, Osmanl Devleti Unedeki emelleri iyice
kabardt’.

Rusya, Osmanli Devleti’'nin guc¢lenmesini de, glgsiizéesini de istemedi.
Cunku gucla bir Osmanl Devleti, glicinu toplayabile Rusya’nin emellerine ga
koyabilirdi. Giiclii bir Osmanli Devleti k@sinda Rusya, Bgazlarl velistanbul'u
isgal etmeksdyle dursun, Balkan bdlgesindeki ntifuzunu da kagbéunldi. Osmanli
Devleti'nin guclenmesi Rusya’nin egemegiideki Turkleri de etkileyeggnden
Rusya’'yl zor durumda birakabilirdi. Osmanli Devigti gli¢cstiziemesi durumunda
ise herhangi bir biyiik devlet ya da Balkan devBsigazlar veyaistanbul'u ggal
edebilirdi. Bu durumdaysa Rusya’nin tarihi hedbfgka bir devletin egemergine
gecerdi ki Rusya bu durumu hi¢ istemezdi. Zaterad@iite de Rusya’nin, Bazlari
ve Istanbul’'u bska bir Devletin §gal etmesi yerine; Bgzlarin velstanbul'un

Osmanli Devleti'nde kalmasini istgdde bilinmektedir.

Y12 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, s. 355.

13 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, s. 344,

2 Tyran, “Il. Mesrutiyet ve Balkan Sawtari Doneminde Osmanli Diplomasisi”, s. 244.

15 Tokay, “Il. Mesrutiyet Dénemi Dy iliskileri: 1908-1914”, s. 36.

18 Kurat, Tuirkiye ve Rusya, s. 140.

17 Rusya’nin Merutiyetin ilani Kasisindaki Tutumu Bkz.; Akdes Nimet Kurdfjirkiye ve Rusya, ss.
149-147.
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1.4.2.ingiltere

Ingiltere 1880’den itibaren, Osmanli Devleti aleyhjolitika izledi. 1880’'de
Ingiltere’de yapilan secimler, Osmanli Devleti Mjiltere arasindaki gkilerin de
donim noktasi olmgur. Secimlerde Muhafazakéar Parti iktidardansrdis ve
Gladstone bgkanlhgindaki Liberal Parti iktidara gelstir. Liberallerin iktidar
olmasiylaingiltere, Osmanli Devleti'nin toprak bittgiini koruma politikasini terk
etmistir. Yerine, “Hint yolunun givendi bakimindan 6nemli gorgii Osmanli
topraklarini kendi yonetimi altina almak ve Osmadnopraklari Gzerinde, kendisine
bagli ulusal devletler kurma” politikasini benimseii*2,

Ingiltere, Misir ve Kibris'isgal etti; Bulgarlari ve Ermenileri grti. Girit
konusunda Yunanistan lehine tutum sergiledi. Bamragalarini almaya cati.
Osmanli Devleti aleyhine Rusya ile agtla Makedonya’da, Osmanli Devleti
aleyhine olan tutumunu arttirdngiltere’nin sergiledii politika, dgzal olarakittinat
ve Terakki tarafindan ejgrildi. Cemiyetteki Misirhlarin varii, ingiltere kagitligini
ayrica tetikledi. Bununla birlikte Cemiyet icind&esrutiyet ilan edilince, eski
ingiliz-Osmanli dostlgunun yeniden kurulagani umanlar yok dgildi**°.

Ancak umuldgu gibi olmadi. ingiltere, Marutiyet'in ilaniyla, Osmanli
Devleti'nin giclenmesinden tedirgin oldu. Bununlelikie yeni yonetimden daha
fazla ekonomik imtiyaz alabilirdi. Meutiyet'in ilanindan henut gibi gérinse de
sonradan gejecek olaylaringiltere’nin aleyhine olabilirdiingiltere, artik Osmanli
Devleti'nin i¢ islerine, Makedonya melesine, k@amayacakti. Mgutiyet'i ilan eden
Osmanh Devleti gucund toplarsa, Hindistan ve Nuairetkisini hissettirecekti.
Dolayisiyla Misir'da ve Hindistan’da da Mtetiyet istegi olusabilirdi. Durum bdyle
olunca ingiltere, ittihat ve Terakki'nin gigimlerinin baarisiz kilinmasini istedi.
Ingiltere’nin bu tutumundan habersiz olitihat ve Terakki, 1908 ve 1909’da israrla
Ingiltere ile anlama zemini aradi. Ancalngiltere’den olumlu bir yanit alamadi.
1910’da Cevat Ra’'nin mali yardim araylarina kagin, ingiltere ve Fransa’nin gok
agir sartlar o6ne slrmesiittihat ve Terakki kawntliginin gostergesi olarak

gosterilebilit?°.

18 Haluk Ulman, “Tanzimat'tan Cumhuriyete iPolitka ve Dgu Sorunu”, Tanzimat'tan
Cumbhuriyet'e Tirkiye Ansiklopedisi, C. 1, istanbuliletisim Yay., 1985, s. 283.

19 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, ss. 360-364.

120 Kologlu, “ittihat ve Terakki Partisinin RiPolitikas!”, ss. 234-235; Turan, “Il. Meitiyet ve Balkan
Savaglari Doneminde Osmanli Diplomasisi”, ss. 243 ve.246
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Ingiltere’nin Osmanlh Devleti aleyhine sergilgdipolitikaya kagi yapilan
elestiriler ve sitemler Cemiyet ici yagmalarda, Cemiyet'in g1 yazgmalarinda,
ginimuize ulgan haberlgme defterlerinde ve Cemiyet’in yayin organlaringekea
gorulmektedir.

1.4.3. Fransa

ittihat ve Terakki'nin, Fransa ile gkilerinde daha cok sitem ve efii
gorulmektedir. CUnkl Fransa’nin Matiyet rejimini yayginlatirmak igin, Jon
Tarkleri desteklemesi bekleniyordu. Fransa, Osmdbdévletindeki islahatlara
onculuk ettgini iddia ediyordu; fakat bu durum yalnizca sOzdwmaretti. Bu da dgal
olarak Fransa'ya kar, hogsnutsuzluk dguruyordu. Fransa, kendi Ulkesindeki papaz
ve kesisleri baski altinda tutarken, Osmanli Devleti’ndgkapaz ve kgsleri,
Osmanli Devleti aleyhine destekliyordu. Osmanlaghndaki Hiristiyanlari himaye
ediyordu. Rus politikalarini destekliyordu. OsmabDkvleti aleyhine, sémirgecilik
faaliyetlerini genjletmeye cakiyordu. Butiin bunlari gz 6niinde bulunduittinat
ve Terakki, Fransa'yl yalnizca etemiyor, ayni zamanda Fransa'ya sitemde
ediyordd®.

Fransa, Osmanli Bankasi sayesinde o0Ozellikle makinbdan 6nemliydi.
Mesrutiyet'in ilani kagisinda Fransa, Fransiz kultiriyle beslenen Osragdinlari
sayesinde, niifuzunun ve mali menfaatlerinin dah&dsunacgini distiniyordd?®
Ileride gorilecgi tizere Fransa, Osmanli Devleti'nin yakgnw girsimlerine ve
yardim isteklerine kar beklenen tavri gostermeyecekti.

1.4.4. Almanya

1880'den itibaren,ingiltere’de bata Gladstone ve arkasindan Salisbury
olmak Uzere, Turk dostu olmayan hikumetlerin ikiiddayelmesi ytzinden II.
Abdulhamit, Ingiltere’ye duydgu gliveni vyitirdi. Rusya’ya, Rusya’nin Bazlar
politikas! yiiziinden giivenemedi ve Almanya ile y&gmaya baadr®. Almanya
da kendi menfaatleri gete Osmanli Devleti ile ilgili i¢c ve di konularda, II.
Abdiilhamit'i destekliyordt?. Mesrutiyet'in ilaniyla, Alman niifuzu altinda yeén

121 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, ss. 364-366.

122 Tyran, “Il. Mesrutiyet ve Balkan Sawéari Déneminde Osmanli Diplomasisi”, s. 243; Yuslikmet
Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 2 , 4. Baski, Ankara: TTK, 1991, s. 100.

123 yulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tiirk-Riligkilerinin Siyasal Anatomisi”, s. 140.

124 Erdal Aydazan, ismail Eyyilip@lu, Bahaeddin Sakir Bey'in Birakti g1 Vesikalara Gore ittihat ve
Terakki, ss. 214-216.
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Osmanli subaylarina giveniyor ve kazandstratejik ve ekonomik imtiyazlari
koruyabilecgini disiiniiyordd?>.

ittihat ve Terakki ise Almanya'ya kku ile bakiyordd®®. Almanya’nin, IL.
Abdulhamit dostlgu ve Osmanli Devletinden alqoldusu imtiyazlar, ittihat ve

Terakki tarafindan hokarsilanmiyor, elstiriliyordu®’.

125 Turan, “Il. Merutiyet ve Balkan Sawari Déneminde Osmanl Diplomasisi”, s. 243; BayTiirk
inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 2, ss. 96-97.

126 Tyran, “II. Mesrutiyet ve Balkan Sawari Déneminde Osmanli Diplomasisi”, s. 243.

127 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, s. 367.
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IKINCi BOLUM
Il. ME SRUTIYET'TEN I. DUNYA SAVA SI'NA KADAR
TURK-RUS ILISKILERI

2.1. Rusya’nin B@azlar Politikasi

Rusya, XVII. Yuzyilda, siyasi, sosyal, fikri ve fagt bakimlardan Bati
Devleti manzarasi aldi. Rusya’nin bu ilerkgyiCar |. Petro'nun gercelderdigi
bliyuk reformlarla gercekjd. I. Petro, sicak denizlere inen, topraklariningye
dogru gengleten, B@azlara, Balkan bolgesine ve Kafkaslara hakim birsyRu
kurmayl amacladi. Bu amacini da kendinden sonrékieticilere vasiyet olarak
biraktr.

Rusya’nin yukseyi donemi, Osmanl Devletinin ¢oki donemine
rastlamaktadir. Cinki Rusya’nin yayilma alani, Qdm®evleti topraklarini da
kapsiyordu. Rusya, toprak ve niufuz bakimindan, @&nixevleti aleyhine gegiedi
ve guglendi. Bunun dg@l sonucu olarak da Rusya guglendikge, Osmanli ddevl
daha da zayifladi. Rusya, sicak denizleresmék icin, Osmanli Devleti'ni
glcsuzlstirmek, parcalamak ve tamamen egen@mitina almak istiyordu.

Sicak denizlere inmeyi milli politika haline getr&kusya, sicak denizlere ¢
yoldan inebilirdi: Kafkasya, Balkan Bolgesi ve gazlar. Kafkasya tzerinden Bo
Anadolu’ya; Karadeniz Uzerinden Barzlara ve Tuna Uzerinden Balkan Bdlgesine
dogru yayllmaya bgadi. Kafkasya’'da kesin bir hakimiyet icin strekliicadele etti.

‘Bogazlar’ ya da ‘Turk Bgazlarr’ terimi;istanbul Bgazi, Canakkale Biaz!
ve Marmara Denizi'ni kapsamaktadir. gxzlar, Asya ve Avrupa arasinda kopri
vazifesini gérmektedirilkgaglardan bu giine kadar egemenlik miicadelelerine sahne
olmustur. Gelsen teknolojiye ve désen sartlara rgmen onemini artirarak devam
ettirmektedir. Doneminartlari g6z dnune alinginda; Bgazlara sahip olmak siyasi,

ekonomik, politik ve stratejik guice sahip olmak adatn Basazlara héakim olan

1|, Petro’nun vasiyetnamesi icin Bkz.: Refik Ozd&kyasi Vasiyetnameler istanbul, 1975, ss. 117-
163; Sava Yanar, “Turk-Rus iliskilerinde Kafkasya’nin Onemi”, (Basilmamy Yiiksek Lisans
Tezi, Gebze Yiksek Teknoloji Enstitlisti, SosyalrBidir Enstitiisii, 2001), Ek-2, ss. 192-195; S. F.
Oreskova, “Rusya ve Osmanlimparatorigu Arasindaki Sawgar: Sebepleri ve Kimi Tarihi
Sonuglar’”, Dinden Bugiine Tirkiye ve Rusya: Politik, Ekonomik e Kiiltiirel iliskiler,
Derleyenler: Giilten Kazgan, Natalya Ulgenkstanbul: Bilgi Universitesi Yay., 2003, ss. 22-23.



devlet, donemin siyagiartlarini da kendi lehine ¢evirerek butiin Akdenatasina
egemen olabilirdi. Ayni zamanda glebati ekseninde yeni yerler de fethedebilirdi.
Dolayisiyla Bgazlar, cok 6nemliydi.

Bogazlar meselesi, 6nce Rusya’nin, sonra dgrddevletlerin Karadeniz'de
kiyl sahibi olmalariyla ortaya ciktiBaslangicta tamamen bir kara devleti olan Carlik
Rusya, bluyumenin ve dinya gicu olmanin yolu derd@akgmak ve hilkkmetmekten
gectigi icin var guclyle Karadeniz’e ujmaya calti. Bunun icin bir yandan
Osmanli Devleti ile dier yandan ddsvec’le miicadele etmekten cekinmedi. 1699
tarihli Karlofca Antlgmasi ile Azak Kalesi'ni alarak sinirlarini ilk kézaradeniz
kiyilarina kadar buyutti. Bu suretle bir zamanldrirk Golu” olarak anilan
Karadeniz'de, bir nevi “hak sahibi” oldu. Bazlara hakim bir Rusya, Ortagldya,
Balkan bdlgesine ve hatta Avrupa’ya dahi hakim ilal.

Rusya, kuzey kiyllarindaki limanlarini yilin ancddelirli donemlerinde
kullanabiliyordu. D@u kiyilarindaki Viladivostok Limani ise sanayi memkerine
uzaktl ve bu limandan Rusya’nin ithalat ve ihrawaticok azi yapiimaktaydi. Buna
karsin Rusya’nin kullangy en klek limanlar, Karadeniz’deydi. Zira Rusya’nin en
biyik sanayi merkezleri Karadeniz kiyilarina cokigdi. Ustelik daha kuzeydeki
sanayi merkezleri de, elvgliinehirlerle Karadeniz’e kaiyd:°.

Rusya, ayrica guneyden yani Karadeniz’'den geledirdara kagi hep yara
almisti. Bilindigi gibi Karadeniz’in anahtari da Beazlardi. Bgazlar, Rusya’nin
sadece guney sinirlarini e tum topraklarini savunmasi agisindan da oneinliy
Cunkt Rusya, aralarinda hicbir ghanti olmayan buylik denizlerle cevriliydi. Bu
nedenle dgu ya da bati sinirlnda meydana gelebilecek herhbimgkarsiklikta,
oraya Karadeniz'den kuvvet sevk etmek icinsBelardan gecmek zorunda$di

Rusya’ninistanbul Blyukelgisi Nelidov, 1882’de Bazlar hakkinda Car llI.
Aleksandr'a bir rapor gonderdi. Nelidov’'un rapoRuIsya’nin Bgazlar konusunda
izlemesi gereken politikayi iceriyordu. Rusya, siire Nelidov raporuna gore hareket

ettigi icin Nelidov'un raporunu ana hatlariyla incelergeresi vardir. Nelidov'un

2 Bogazlar Meselesi Hakkinda Bkz.: Mensur Akgiin, “Gegen Giiniimiize Turkiye ile Rusya Arasinda
Goriinmez Bglar: Bogazlar”, Diinden Bugiine Tirkiye ve Rusya: Politik, Ekonomik e Kilturel
iliskiler, Derleyenler: Giilten Kazgan, Natalya Ulcenkstanbul: Bilgi Universitesi Yay., 2003, ss.
45-56; B. M. Potshveriya, “Rusya-Turkijkskilerinde Bgazlar Sorunu’Diunden Bugiine Tiirkiye
ve Rusya: Politik, Ekonomik ve Kultiirel liskiler, Derleyenler: Giilten Kazgan, Natalya Ulgenko,
Istanbul: Bilgi Universitesi Yay., 2003, ss. 85-8Kcu, Tiirk-Rus Miicadelesi Tarihi, ss. 47-54.

% Giilcan Sahing6z, “Milli Miicadele Sonlarina Kadar Bo gazlar Meselesi”, (Basilimamy Yiiksek
Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Htissii, 1994), s. 10.

* Sahing6z “Milli Miicadele Sonlarina Kadar Bo gazlar Meselesi”,ss. 35-36.
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gonderdgi rapora gore: Bgazlarin Rusya tarafindan ele gecirilmesi tarihi bir
zorunluluktu. Rusya, Bgazlari ele gecirmek icin t¢ yol takip etmeliydi:riBcisi,
her an bir bahane ile cikarilabilecek bir saan faydalanarakjkincisi, Osmanli
Devleti'nde olabilecek herhangi bir isyan ya da igéhkta ani bir baskinla;
Ucuinciisii Osmanl Devleti'nin, herhangi bir ic kddik ya da d¢ tehditte
isteyebilecgi Rus yardimi veittifaki bahanesiyleydi. Car Ill. Aleksandr, uglncii
sikkin altina,“tabiatiyla aranacak en ziyadgik budur” diye not digti. Nelidov'a
gore B@azlarin busekilde ele gecirilmesi, Osmanh Devleti'nin yikilstademek
degildi. Rusya, Osmanli Devleti'ni himayesi altina lailadi. Ancak bunu yaptiktan
sonra azinliklara kendi topraklarini vermeliydstanbul da Rusya himayesinde
serbest bir sehir olmaliyd?. Avusturya-Macaristan’a Selanik’in verilmesi ve
Ingiltere’nin Misira yerlemesi onaylanarak her iki devletin de rizasi alinyaal
Ancak bdyle bir harekatin, o donemde mudahalesin&gacgini disiinen Rusya,
Nelidov'un raporunu daha miisait bir zamanda uygalaiizere rafa kaldirdli

Osmanli Devleti’nin Trabzon Valisi Esseyid AhmetiABey de, Bgazlar
Uzerindeki tehlikeye dikkat cekerek, 1883'te Il. dibhamite Bgazlarin
korunmasina dair bir rapor sundu. RaporundagaBtarda muhimmatin ve asker
sayisinin c¢galtilmasi, Bgazlardan gececek olan gemilerinin kontrol edilmesi
onerilerinde bulundu

Bogazlarin Rusya acisindan o©nemini 0zetleyecek olursgkisya’nin
Karadeniz’e kiyisi vardi. Karadeniz, kapali bir @eoldugundan; tek ciki yolu
Bogazlardl. Rusya, Karadeniz’den Akdeniz'e, Akdenizidele Atlas ve Hint
Okyanuslarina ukgmak icin, B@azlardan ge¢mek zorundaydi. Bu da demek oluyor
ki, Rusya, Karadeniz’'de kapali kakhive Karadeniz’'in ‘anahtar’’ olan Bazlar,
Osmanli Devleti’'nin elindeydi. Ancak Rusya’nin dcdenizlere yani Akdeniz’e
inmesi; yalnizca Osmanli Devleti'nin gig Fransa veingiltere’nin de aleyhineydi.
Cunku Akdeniz’deki Rus donanmasi, Ortgdala hesaplari olan Fransa’nin ve
Hindistan’da somirgeleri oldmgiltere’nin ¢ikarlarini zedeleyebilirdi.

2.2. Rusya’nin Dgu ve Guneyd@u Anadolu Politikasi

Bugunku ismiyle Dg@u Anadolu dediimiz boélge, daha gegibir alani da
icine alarak, yerli ve yabanci kaynaklarca Turcomamlarak adlandiriimaktaydi.

® Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, ss 35-36.

® Yulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tiirk-Riligkilerinin Siyasal Anatomisi”, ss. 139-140.

" Guner Kilig,“Osmanli Déneminde B@azlar Meselesi”, (Basilmamy Yiiksek Lisans Tezi, Trakya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1999)167.
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XVIII. Yluzyildan itibaren yapay olarak ojturulan Armenie ve Kurdistan adlari,
bdlgenin tarihi ve cgrafi yapisina uygun dinemektedit.

Dogu ve Guneydgu Anadolu bolgeleri 1514 Caldiran Savadan itibaren
Osmanli Devleti yonetimine girdiran ile tampon bélge konumunu aldi. Arnavutluk,
Libnan ve Yemen gibi bdlgelerde uygulanan idaritesis bu boélgelerde de
uygulanmaya bdandr.

Dogu Anadolu bdlgesi Kafkasya ve Ortago hakimiyeti icin stratejik bir
Oneme sahiptir. Bolge, bu énemini ginimizde de rkakiadir. Yine o donemde
Musul ve Baku petrollerinin kgedilmeye balandigi unutulmamalidir. Bununla
birlikte Rusya’'nin sicak denizlere, kara yoluylansi icin de, dnce Kafkasya'da,
sonra da Dgu Anadolu’da Rus hakimiyetartti. Dagu Anadolu, Osmanl Devleti
icin de 6nemliydi. Hem Kafkasya ve Ortago hakimiyeti icin, hem de olasi bir
Tarkistan harekat! icin, Om Anadolu, hatta mimkinse Kafkasya’da Osmanli
Devleti hakimiyeti sartti. Ustelik Dgu Anadolu, Osmanli Devletinin kendi
topraziydi ve nifus olarak da bolgedeggmlugu Mislimanlar olgturmaktaydi.

Rusya’nin, sicak denizlere inme icin sgctiicinct yol ise Kafkaslardi.
iskenderun ve Basra Korfezi Uzerinden sicak demizldnatta Hindistan'a
ulasilabilmesi i¢in, Kafkasya'da héakimiyet kurmasgarttl. Kafkasya, Dgu
Anadolu’'ya giden yolda ilk adimdi. @a Anadolu iseiskenderun ve Basra
Korfezi'ne giden yolda ilk adim olacaktl. Hedefindesmak isteyen Rusya etnik,
siyasi, mezhebi, askeri, ilmi, kiltirel ve mali gi&blarini uygulamaya koydu.

Rusya, XIX. Yuzylldan itibaren sirayla Kafkasya, gbo Anadolu ve
Ortad@u’ya egemen olarak sicak denizlere inmek icin; ldiir askeri, siyasi ve
kiltarel faaliyet bglatti. Dasu Anadolu’da bir Ermeni devletinin kurulmasi icgin
faaliyet gosterdi. Ancak Ogu Anadolu, etnik ve siyasi olarak bir Ermeni dewligt
kurulmasina musait gédi. Bu nedenle, Dgu Anadolu’daki dger etnik unsurlara da
yoneldit®. Kendi menfaatine uygun bir sosyal ve siyasi oizgsyon olgturmaya
calisti. Organizasyonun amaci Bo ve Guneydgu Anadolu’daki etnik unsurlari

siyasi, sosyal, ekonomik ve askeri olarak kullantrtak

8 Suat Akgil “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, (Basilmamy Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi, Atatuilkeleri veinkilap Tarihi Enstitiisii, 1995), s. 15.

° A. Halok CayHer Yéniiyle Kiirt Dosyasi, 4. Baski, Ankara: Turan Kiiltir Vakfi, 1996, s128

19 Bslgede ysayan etnik unsurlar: Kirtler, Ermeniler, Keldanijléfezidiler, Siiryaniler, Nesturiler ve
digerleri.

1 Suat Akgil, “D@u Anadolu’da Osmanli-Rus Rekabeti ve KiirtleBSMANLI, C. 2: SIYASET,
Der. Guler Eren, Ankara: Yeni Turkiye Yay., 1999, 540-541.
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Aralarinda Rusya’nin da bulunglu bircok buyik devlet, kendi emelleri icin
kullanabilecekleri Muslim ve gayri-Muslimler aradm daha cok Ermenilere,
Suryanilere ve Kirtlere 6nem veriyordu. ger Devletler gibi Rusya da gezgin,
misyoner ve diplomat roltine birinen bircok ajar@smanli Devleti topraklarina
gonderiyordu. Ajanlari vasitasiyla, stratejik yere haritalarini cizdiriyor;
somirebilecekleri kaynaklari, ara¢ olarak kullared®kleri Hiristiyan ve Musliman
topluluklarn belirleyerek onlarla ki kuruyordu. Subay S. Proskoviakov, Albay
V.A. Kartsov, Yluzba P.Y. Averianov, Vladimir Minorski, Prens Boris &fovski
ve Boris Nikitin, Rusya’nin gorevlendigli ajanlardan sadece birkaciydi
Rusya’nin Dg@u ve Guneydgu Anadolu politikasi ve bu bdlgedeki faaliyetleri
dcunci bolumde detayll biekilde ele alinacaktir.

2.3. Rusya’nin Balkan Politikasi

Balkan bdlgesi, isminin kaygeni, bugin Bulgaristan sinirlarinda olangda
kitlesinden almaktadir. Bu ga bdlgenin sadece kuzeyglo sinirini meydana
getirdigi halde Balkan yarimadasina adini vettimi Balkan; kelime manasi itibariyle
daglk bdlge anlamina gelmektedir. Balkan bdélgesi, KAal yarimadasi ya da
Guneyd@u Avrupa olarak adlandirilan bdlge, Avrupa kitasigiineydgusunda yer
almaktadir. Balkan bolgesi fiziksel g@afya acgisindan; kuzeyde Tuna'niga@
kesimleri ve Sava Irn@a, dosuda Karadeniz, gineydoda Ege denizi, glineyde
Akdeniz ve glneybatidbon deniziyle cevrilidir. Bu sinirlar igerisindekiigolciimii
yaklasik 505.000 kridir. Siyasal cg@rafya acisindan bakilginda Balkanlar;
Arnavutluk, Bulgaristan, Yunanistan, eski Yugoskavyr irkiye'nin Avrupa’daki
topraklari ve Romanya’nin timainii icine alir ve B3® knf yiizélctimiine sahipfir.

Osmanli Devleti, XIV. Ylzylldan itibaren Balkanlaragemen olmaya
baslamistir. Balkan bdlgesine egemen olan Osmanli Deuigtigenin etnik, dini ve
sosyal yapisina dokunmayarak, bolgeye 6zgu birtydngekli kurmustur.

Rusya, Balkan bolgesindeki Slav unsurdan yarartdgaBalkan bdlgesine
hakim olmak ve Balkan Uzerinden sicak denizlere eiyimhedeflemgtir. Balkan

bblgesinde Panslavizm'i ara¢ olarak segimi Dolayisiyla Balkan bdlgesinde

12 salahi R. Sonyel, “Osmanimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bélme Cabalari (1908
1918) ",BELLETEN, Cilt: LXI, Sayr: 231 , Agustos 1997, s. 1.

13 Adem Uslu, “1840-1856 Yillari Arasinda Rusya’nin Balkan Politkasi ve Bu Politika
Cercevesinde Osmanhimparatorlugu ile iliskiler”, (Basilmamy Yiiksek Lisans Tezi, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007), 3s4.
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Osmanli  Devleti-Rusya #kileri, Rusya’nin Panslavizm politikasi Uzerine
sekillenmistir.

Osmanli Devleti idaresindeki OrtodokslEtanbul ve civarinda, Libnan ve
Filistin’de yagiyorlardi. Rusya, 1774’te imzalanan Kicuk Kaynafedlasmasi’'nin
7. ve 14. maddeleri ile Osmanli Devleti idaresind€ktodokslarin hamifini
Ustlenmgti. Zira s6z konusu Ankma’nin 7. ve 14. maddeleriyle Osmanli Devleti,
“kendi sinirlari icindeki Ortodokslarin haklarinaevKiliselerine saygili olmayi,
Istanbul'daki Rus Elgisinin bu konuda yapagcagirisim ve uyarilari dikkate
almay!” taahhit ediyordu. Rusya, ¢l@ngicta fazla sakincali goérinmeyen bu
maddeleri sonradan ¢ok gerbir bicimde yorumlayarak Ortodokslar tzerinde tam
bir egemenlik kurdu. Ortodokslarin haklarini korkmbahanesiyle de sik sik
Osmanli Devleti'ne baski yapt:

Fakat Rusya, Balkan bdlgesinde Ortodoks mezhebinensap olan
Bulgarlarin varlgindan, ancak 1828-1829 Osmanli-Rus Savda haberdar oldu.
Balkan boélgesinde, Ortodoks olan ve Ruscaya yakindib konusan Bulgarlarla
karsilasincasasirdl. Ancak busaskinligl Gzerinden cabuk atti. Bu tarihten sonra ise
Balkan bolgesinin Osmanl Devleti’'nden kopma siibesiadr™.

Panslavizm terimi ilk kez XIX. Yuzyilda kullanildPanslavizm, Ortodoks-
Slav Kardgligine dayaniyordu. Slav irkini, ortak kultirel ve asy hedefler
dogrultusunda, Rus idaresi altinda toplama politikdsifBalkan bdlgesinde yayan
Slav nufus g6z o6nune alifinda, Panslavizm’in Osmanli Devleti ve Balkan
bolgesiyle olan ikkisi daha iyi anlalir.

Panslavizm hareketi dahauurlu olarak, Bati Slavlarindan J. Herkel
tarafindan bgatildi. Mayis 1848'de, Prag’da toplanan ‘Slav Koeg’'nde ileri gelen
Slav liderlerin katihmiyla Slav meseleleri gildi. Panslavizm, Rusya’nin bu
hareketi kendi emperyalist maksatlarina alet etyfeesiaha da hizh yayildi. Daha
sonra batun Slavlar Rustamak yani Pan-Rusizm hareketine dgttili Panslavizm,
Rus milliyetciligi seklinde butiin Rusya’yl sardi. Bu ideolojik hareRetgodin’den,
Danilevskiy onderlinde planlandi. Danileviskiy’in projesine gore klatak olan

‘Rus Slav Birligi’ Adriyatik Denizi’'nden Buyuk Okyanus’a, Buz Deriizden Adalar

1 Halok Ulman, “Tanzimat'tan Cumhuriyet'e PPolitika ve Dgu Sorunu”, s. 273.
!5 Sitheyla YenidiinyaBalkan bélgesinde Kilise Miicadeleleri (XIX. YY-XX. YY)”, (Basiimany
Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Universitesi, SosyalrBlér Enstitiisi, 1999), s. 54.
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Denizi'ne kadar uzanan sahayi igine alacakti. 186@a Alman Birlginin
kurulmasi, Panslavizm hareketini bilhassa Orta patda daha da hizlandiffli

Panslavizm, Osmanli Devleti’'nin olgu kadar, Avusturya-Macaristan’in da
toprak butinlguni tehlikeye dgiiriiyordd’. Ustelik Avusturya-Macaristan ve
Rusya, Balkan bolgesinde, Osmanli devleti aleyhiiieiz ve toprak micadelesinde
bulunuyorlardf®.

Rusya, Panslavizm politikasini kullanarak Balkanlgbéinde nufuzunu
artirdi. Ozellikle XIX. Yizyillin son ceyginde Balkan bolgesinde Panslavizm
propagandasi iyice artti. 1878 Berlin Agtizas! ile 6zerklik kazanan Bulgaristan,
Panslavizm’in yuvasi haline geldi. Rusya, Sofyagieemen cemiyetleri kurngtu.
Bu cemiyetler aracgyla, siyasi ve irki propagandalar yaparak binlekoenitaci
yetistirdi. Bulgar ve Rus milliyetcileri, gozlerini Makienya’'ya cevirdi. Hedef;
Selanik yoluyla Rusya’ya Akdeniz'in kapilarini agkha Bu da Makedonya’'daki
Slav-Ortodoks halkin ayaklandiriimasiyla gercesdglirdi®®.

Panslavizm politikasinin barisi Rusya’nin sangi kadar kolay olmayacakii.
Panslavizm politikasi Bulgaristan’da pekglat gérmeyecekti. Bulgar Hukimeti,
Rusya’dan surekli uzakja. 1885’te Bulgaristan’in Dgu Rumeli'yi ilhak kararina
en buyudk tepkiyi Rusya gosterdi. Bulgaristan daPilinya Savg@’na, Rusya’nin
icerisinde bulundgu grubu kagisina alarak girecekti. Ortodoks Kiliseleri de, XIX
Yuzyllin baglarindan itibaren devletleri birbirine yakigtaici dezil, birbirinden
uzaklatirici bir rol oynad®.

Bu suretle Rusya, bolgede sggan Slavlan ve Ortodokslari himaye etme
gorevine soyunmoldu. Zaten Osmanl Devleti'nin son yillarinda Bkydevletlerin
her biri, azinhklardan birini himaye ediyordu. Rsa Katolikleri, Ingiltere ise

Protestanlari himaye ediyordu. Rusya, Balkan bdtges nifuzunu artirip hakim

16 saray, “Balkan bélgesinde Rus Yayllmasi, Gazi OsMaa ve Plevne Midafaas!”, ss. 555-564;
Panslavizm Hakkinda Detayl Bilggin Bkz.; Hans KohnPanislavizm ve Rus Milliyetciligi, Cev.:
Agah Oktay Giiner, 2. BasKstanbul: Kervan Yay., 1983; Akdes Nimet Kurat, “Blanim”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. XI, S. 2-4, Ankara, 1953, ss. 241-277;
Yulug Tekin Kurat, “XIX. Ylzyllda Rusya’nin Balkan bolgedeki Pan-Slavizm ve Pan-Ortodoks
Politikasi Kagisinda Osmanli DiplomasisiCagdas Turk Diplomasisi: 200 Yillik Sire¢ (15-17
Ekim 1997), Sempozyuma Sunulan Tegér, Ankara: TTK, 1999, ss. 137-148.

" Ulman, “Tanzimat'tan Cumhuriyet’e PPolitika ve Dgu Sorunu”, s. 279.

18 Fahir Armaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), C. 1;212. Baskijstanbul: Alkim Yayinevi,
ss. 53-54.

19 Muzaffer Tufan, “Milletlerin Biiyiik Géclericinde ve Gunumiizde Turkler, Ruslar ve Bulgarlat”,
Tirk Tarih Kongresi'nden Ayri Basim, Ankara: TTK, 1993, ss. 1315-1316.

? Hasan Unal, “Balkan Diplomasisinden Bir Kesit: Ballistan’in Bg@imsizlik ilani ve Osmanli B
Politikasi 1908-1909"Yeni Balkanlar Eski Sorunlar, Yayina Haz.: Kemali Saykd, Gencer
Ozcan,istanbul: Bglam Yay., 1997, ss. 53-54.
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oldugu takdirde, hem giineye ve sicak denizlergradlerlemi; hem deistanbul’a
ve Bazazlara kag1 baski olgturmus olacakti.

Rusya, Panslavizm ile yalniz Osmanli idaresindetk&n milletlerini nifuzu
altina almiyor; ayni zamanda, Osmanli idaresind&kavlarin kendi ulusal
devletlerini kurmalarini da destekliyordu

Bircok defa resmi gorevle Rusya’ya giden, hatta igagOrisen Turhan Pga,
hazirladgl bir raporda, Rusya’nin Balkan politikasini gddendirmitir. Turhan
Paa’'nin, raporuna gore, Rusya’nin Balkan politikagi sekildeydi: Rusya,
Afganistan ve Hindistan’ddngiltere ile uzlati. iran’da da,ingiltere ile uzlat. iran,
kuzey ve guney olmak Uzere iki nifuz bdlgesine ldyrBir suredir, rakipleriyle
anlama politikasi guttl, boylece zorla elde edergelircok seye, kolaylikla ulsti.
Japonya ile gigtigi savain da buna blyuk etkisi vardi. Basra Korfezi komgaida
Petersburff ve Londra Hilkiimetleri arya. Hindistan, Cin, Turkistan véran'da
durumunu garantiye alan \Jegiltere ile uzlaan Rusya, goziinii Balkan bolgesine
dikti. Gerci Balkan bdlgesinde, Elviye-i Selase’deger ne kadar Avusturya ile
statilkonun korunmasi hususunda smia goérinse de, herhangi bir gelie
karsisinda, Avusturya ile yeni bir aglaa yapabilirdi. Bu durumda kolaylikla
ingiltere’nin de desténi alabilirdi®>.

1908’den itibaren gucunid yeniden toplayan Rusyathdm Paa’nin da
belirttizi gibi, Uzak Dau'daki durumunu, Japonya véngiltere ile yaptt
anlamalarla diizeltngi ve Iran sinirnni da giivence altina ajtniAncak Kafkaslarda
Rus kuvvetleri, Turk kuvvetlerinden zayifti. Rusndomasi da olasi bir askeri
harekata hazir gddi. Siyasi, askeri ve ekonomik durumunugedendiren Rusya,
politikalarini Balkan bdlgesi Uzerinde @anlastirdi. Bununla birlikte Bgazlar
Uzerinde baski kurmayl ve Bo Anadolu’'da faaliyetlerini surdirmeyi de ihmal
etmedi. Rusya, Balkan bdlgesinde ilerlemek icin kithonya’nin islahat meselesini
kullanmayi digiindi. Bir yandaringiltere’ye yaklamaya; bir yandan Bulgaristan'i
hos tutmaya; déer yandan da Avusturyie anlamasini korumaya cahcaktf”.

2 Bu Konuda Ayrintili Bilgiicin Bkz.:ilber Ortayli,imparatorlu gun En Uzun Y izyili, istanbul 2005,
s.59-87; Kemal H. Karpatalkanlarda Osmanli Mirasi ve Ulusculuk, Cev: Recep Boztemur,
Ankara 2004, 85-128; Yusuf Akcur@smanli Devleti'nin Dagilma Devri (18. ve 19. Asirlarda)
Ankara 1988, s.17.

22 3aint (St.) Petersburg, o ddnemde Rusya’ngkevaidir.

% Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), Yildiz Esas ve Sadrazam Kamil Psa (Y-EE), 10/14.

% Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, ss. 231-233.
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2.3.1. Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek'i Ilhaki ve Rusya’nin
Bogazlar Uzerindeki istekleri

1904-1905'te Rus-Japon Savada Rusya gucli donanmasini Karadeniz'den
cikaramamyti®®. Dolayisiyla sayaRusya’nin aleyhine gelinis ve Rusya yenilnsti
[Rusya’nin yenilmesindeki tek neden elbette ki lagildi]. 1907'ye gelindginde
Rusya’nin Bgazlar Uzerindeki istekleri ymnlasmisti. Ancak henliz donanmasi
olmadgi icin, Bogazlarin bgka devletlere acik olmasindansa, kendisi de démiak
Uzere tum devletlere kapali olmasini, ileride sadeendisi icin acilmasi gerekti
gortsini savunuyordu. Bmzlarin yalnizca kendi donanmasina aciimasi icin de
diger devletlerin rizasini almasi gergti biliyordu. Rusya,ingiltere ile arasindaki
rekabeti Dgu Anadolu’da onleyen bir anjma imzalad®. Bu anlamayla hem
Avrupa’da bloklama sirecinde tar yerine oturmg; hem de Rusya B@zlar
konusunda yeni bir hareket serbestisi kazaruiai?’.

Megsrutiyet'in ilan edilmesiyle de, bir yandan Mtetiyet'in ilanina memnun
gorinmeye cajirken; diger yandan da Biazlardan sawagemilerini serbestce
gecirebilmek ve Balkan Slavlar ile ilgili tavizld&oparabilmek icin destek aramaya
devam etf®,

Rusya, Bgazlar ele gecirmek, 6ncelikle Bazlar bélgesini nifuzu altina
almak istiyordu. Osmanli Devletinden daha guclir levietin, B@azlarda
egemenlik kurmasina ya da gaxlar nifuzu altina almasina isaldetle kasi
ctkiyordu. Osmanli Devleti’'nin yikilip, Bgmzlarin gicli bir devletin himayesine
girmesindense, Osmanl Devleti'nin devamini ter@diyordu. Bunun icin de
Osmanli Devleti'nden yana tavir almaktan, OsmarmviBti ile yakinlamaktan bile
cekinmiyordu. ileride de gorulegg gibi, Rusya’nin Bgazlar tizerindeki istekleri,
glci ile dgru orantili olarak gejti. Rusya, 6ncelikldstanbul’'u ve Bgazlari kgal
etmeye; §gal edemeye@ni anlayinca, B@azlar tzerinde imtiyazlar elde etmeye
calisti. isgale hazirlanirken de Bazlari, Osmanli Devletinden daha gigli bir
devletin ele gecirmesine engel olmayagali

Bogazlardan, sasagemilerinin gecmesi yasakti. Yalnizca ticaret demi

gecebilirdi. Sava gemilerinin B@azlardan gesi yasak oldgu icin Rusya sawa

% potshveriya, “Rusya-TirkiyHiskilerinde Bgzazlar Sorunu”, s. 88.

% Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, ss. 220-221.

%" sadik Erdg “Osmanl’dan Cumhuriyete Tirk Bo gazlari (1841-1953)”, (Basiimamy Doktora
Tezi, Hacettepe Universitesi, Atattilkeleri veinkilap Tarihi Enstitiisii, 2000), s. 54.

% Tyran, “Il. Mesrutiyet ve Balkan Sawtari Déneminde Osmanli Diplomasisi”, s. 244.
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gemilerini, ne Karadeniz’den Akdeniz’e cikarabiliyone de Akdeniz'den
Karadeniz’'e gecirebiliyordu. Tabii bu durumu aleyhi gordiginden, lehine
cevirmek icin cakmalara bgladi.

Bogazlar konusunda kendi lehine dizeltmeler yapilnigal hareket gecen
Rusya, bu ist@ni gerceklgtirmek icin, oncelikle ingiltere’nin onayini almasi
gerektgini biliyordu. Bu nedenle, 1907'dejngiltere ile somirge anjmasi
imzaladf®. 1908'deki Reval gokimelerinde iseingiltere’nin, Bgazlarda Rus
isteklerine muhalefet etmeyegeizlenimini edindi. Kendincengiltere’'nin onayini
aldigil zannina kapilan Rusya, isteklerini Avusturya’ya Habul ettirmek igin
harekete gecti. Avusturya’nin da, Balkan bolgesi iizerinde bintakistekleri vardi.
Esasinda Rusya, Avusturya ve Almanya’nin Balkangééihdeki her gigimini,
Rusya’'ya yoneltilmi bir eylem sayiyordit.

Rusya, Avusturya’nin Petersburg Buyukelgisi ile nHap gorgmede,
Blyukelgiden, Rusya’'nin saygemilerine Bgazlar actirma isfgne destek vaadi
aldi. Rusya, Avusturya-Macaristan'in da Bosha-Herd&zerindeki emellerini
biliyordu®>. Bu nedenle, Rusya Hariciye NaZirizvolski, 2 Temmuz 1908'de,
Avusturya-Macaristan’a bir nota gondererek, Bosmaisedk ve Bgazlar
Meselelerini gorimeyi teklif ett?,

Bir ay sonra 3 Austos 1908'de, Rusya Hariciye Nazzvolski, Rus devlet
adamlarinin da katilimiyla ‘Hususstisare Meclisi'ni topladi. Toplantinin amaci
Osmanli Devleti’'nde meydana gelebilecek olan olaiasisinda, Rusya’nin nasil
bir tavir izlemesi gerekiini ve gerekiginde hangi tedbirleri almasini belirlemekti
Izvolski, Osmanli Devletinde cereyan eden olaylari,anki durumu ve siyasi
gelismeleri anlatti. Mevcut durumun Rusya’nin lehine ata da, genel siyasi
gelismelerin, eskiye oranla Rusya’nin lehine @ddou belirtti. Siyasi ge§imeleri g6z
onunde bulundurarak, imkéanlari dahilinde Rusya’mimasi gereken tedbirlerin

tespit edilmesini istedi. Rusya’nin, menfaatlerikorumak icin hazir olmasi

29 1907'de yapilaringiliz-Rus Sémiirge Anlanasiicin Bkz.: Oral SandeiSiyasi Tarih ilkcaglardan
1918’ Ankara:imge Kitabevi, 1989, ss. 183-185.

% sander, Siyasi Tarililkcaglardan 1918’e, s. 226; Haltk F. Gursd@larih Boyunca Tirk-Rus
iliskileri , istanbul: 1968, ss. 134-136.

31 sazanovKader Yillari-S. Sazanov’un Anilari-Rusya Eski Dsisleri Bakani (1910-1916) Cev.:
Betil Onugak, Yayina Haz.: Sabahattin Ostanbul: Derin Yay., 2002, s. 66. (Bu eser, burgtama
“SazanovS. Sazanov'un Anilari” olarak alinacaktir.).

32 Bosna-Hersek, teorik olarak Osmanli Devleti idmmsydi; fakat 1878'den beri filli olarak
Avusturya-Macaristan’'in egemegilndeydi.

3 Disisleri Bakani.

3 Erda, “Osmanli’dan Cumhuriyet'e Tiirk Bo gazlar (1841-1953)",s. 55.
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gerektgini de belirtti. Osmanli Devleti Gzerindeki emeliergerceklgtirmek igin
biyiik devletlerin onaylarinin alinmasi gergkti vurguladi.ingiltere ve Fransa’nin
olurunun alindiini; ancak Avusturya-Macaristan ve Almanya’nin aitr
edebilecgini de ekledi. Rusya’nin menfaatleri gozetfidimuddetce, Avrupa
Devletleri ile birlikte hareket edilebilegmi ekledi. Ancak Osmanl Devleti'nde
meydana gelebilecek herhangi bir olayda, tekrizahareket edilmesi ya da Avrupa
Devletleri'nin yapabilecg herhangi bir teklifin kabul edilip edilmemesi lustinun
coziilmesi icin, meveut durumlariningielendiriimesini isted?.

Hususi Istisare Meclisi'nde yapilan gosineler neticesinde; Rusya’nin tek
basina herhangi bir miudahalede bulunamagacaadece ger devletlerle birlikte
harekete gecebilegegorisiine varildiistanbul'un ggali icin, simdiden hazirliklarin
askeri harekatin Rarisindan siphe duyuldu. Sasaolmadan, baski yolu ile
Istanbul'un §gal edilmesine, busgal icinde detayl bir plan hazirlanmasina karar
verildi. Tabii bu hazirliklardan, Tarklerin habedmamaliydi. Car II. Nikola toplanti
mazbatasina, “tamamiyla muvafik buluyorugethini koydu ve imzaladi. Bu karar
gerezince, bata Bahriye Nezareti olmak Uzere, Rus yetkililerggBzlara yapilacak
harekat planlarini hazirlamayastzi®. Bu suretle Rusya, Nelidov Raporu’nu bir
kez daha gindemine algroldu.

Bu sirada, Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersekhaka hazirlang
haberleri Rusya'yl teldandirdi. Cunku ilhak gerceklese, Balkan bolgesinde,
Avusturya-Macaristan’in nufuzu artacak ve Avustubacaristan Selanik Limanr'ni
ele gecirmek icin bir adim daha agnmlacaktl. Rusya ise Avusturya-Macaristan ve
Slavlar nezdinde guc¢ kaybegmolacaktl. Avusturya-Macaristan’in Bosna-HersekK'i
ilhakini, Rusya, ancak Avusturya-Macaristan, Rugyabazi tavizlerde bulunursa
kabul edebilirdi”.

Hususi Istisare Meclisi'nde alinan kararlar ve 2 Temmuz'da Aunga’ya
gonderilen nota gepg gerekli calsmalar yiriitmek Uzerdézvolski harekete gecti.
Izvolski, Akdeniz’deki devletlerin sayagemilerinin Karadeniz’e gegcme ya&sain
devamini; buna kamn Karadeniz devletlerinin sayayemilerinin Akdeniz’e ge¢me
izninin verilmesini istiyordu. Bu amacla 16 Eyli8d8'de Avusturyali meslekia

% Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 141-142.
% Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, ss. 142-143.
37 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 145.
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Aehrenthal ile Avusturya’nin Petersburg Buyikel¢{sint Bertold'un, Buchlau’'daki
evinde bulgtu. Yapilan gorémede izvolski, Aehrethal ile s6zlii bir prensip
anlamasina vardi. Ankana s6zIU oldgu icin, ileride her iki tarafta andenayi farkli
yorumlayacaktiizvolski'ye gore sozli anjaasu sekildeydi: Avusturya’nin Bosna-
Hersek'i ilhaki, buylk devletlerin onayina ve gaazlarda Rusya’nin isteklerinin
gerceklamesine bglandi. Aehrethal’a goreyse; Avusturya-MacaristanBosna-
Hersek'i ilhakini Rusya’nin onaylamasi k&ginda, Avusturya-Macaristan da Rus
savag gemilerinin B@azlardan ge¢mesini kabul ettii Neticede her iki bakan da,
kendi devletlerinin istgini gerceklatirmek icin calsmalarina bgladr®®,

Aradaki ihtilaf konusunda,zvolski'nin, Avusturya-Macaristan'in Bosna-
Hersek'i ilhakini Rusya’nin onaylamasi k&ginda, Avusturya-Macaristan'in da
Rus savg gemilerinin b@azlardan gecmesine muhalefet etmeygete kabul
edilmesi kararina varilgh gorist agir basmaktadir. Clinki Avusturya-Macaristan,
s6z konusu gokimenin Uzerinden bir ay bile gegmeden, 5 Ekim 1968&bsna-
Hersek'’i ilhak edecektir.

Rusya, B@azlar Gzerindeki isteklerinin, yalnizca Avusturyadéristan’in
onayinin alinmasiyla bitmeyegai biliyordu. Bogazlarin stattistyle ilgili ger
devletlerin de oluru alinmaliydi. Bu amadiavolski, bilyik devletlerle gosinek
uzere yola ciktiilk durazsi Almanya’ydi. Almanya Hariciye Naziri ile gGgtii.
Almanya, bazi tavizler kamiginda, Rusya’nin isfgne muhalefet etmeyegmi,
muglak ifadelerle bildirdi.izvolski, italya’ya hareket ettiitalya Hariciye Nazir ile
gOristl. Italya, Trablusgarp’'in sgaline muhalefet etmemesartiyla, Rusya’nin
Bogazlar Gzerindeki isteklerini kabul etti. Geriyiagiltere ve Fransa kaliyordu.
izvolski, 6nce Fransa’'nin rizasini almak icin, Parfmreket etfr.

Izvolski, daha Paris yolundayken, 5 Ekim 1908'deugturya-Macaristan,
Yenipazar sangani Osmanli Devletine geri vergini ve Bosna-Hersek'i ilhak
ettigini ilan ett®. izvolski, 6 Ekim 1908'de daha Paris yolunda ikeraklthaberini
gazetelerden @endi. Avusturya tarafindan aldatgdiizlenimine vardi. Yine de
Fransa’da temaslarini sirdirdi. Fransa, sorunumingidzde Ingiltere’ye tabii
oldugunu dolayh olarak anlattizvolski, Fransa’da tam bir hisrangradi. Bunun
Uzerine, Paris’teyken diplomatik bir hileyeskardu. Yaptgl temaslardan istegini

38 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 2, ss. 101-104.

39 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 145-146.

“0 SanderSiyasi Tarih ilk¢aglardan 1918’e s. 226; GiirselTarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, ss.
134-136; BayurTirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 2, s. 113.
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elde ettgi kanaatini vermek maksadiyla, dnceden hazigia@liEkim 1908 tarihli bir
muhtirayr, Osmanl Devleti’'nin Paris Bilyiikelcisi INa Paa’ya verdf'. Verilen
muhtiraya gore;

“...Rusya hi¢ toprak istemiyor ve Balkan yarimadasibdaseyde gozu
yoktur. Turkiye'nin samimi dostudur. Onunsganasini ve kuvvegimesini ister. Tek
dilegi Turkiye ile anlami olarak, onun menfaatleriyle emniyetini bozmayacak
sekilde Bgazlara ait hukimlerin sadece hukuki bir mahiyettegignesinden
ibarettir. Berlin Muahedesiyle teyit edilgniolan buginkd durum Karadeniz'e ne
girebilen ne de orada cikabilen Rusya’ya &asarih bir haksizliktir. Bunu Japon
Savainda iyice duyduk. Bu durum devam ederse bize imardona yapmak ve
bulundurmak icin ¢cok @r masraflar yikleyecektir. Bana dyle geliyor kijirkiye
dahil, Karadeniz’e kiyisi olan devletlerin bgte bir imtiyazi olmalidir ve h@zlar
Obur devlet gemilerine kapali kalmali, fakat Karagedevletlerinin savagemileri
bu denize girip cikabilmelidir. Hulasa Hiinkaiskelesi zamanindaki Turk-Rus
miinasebetlerine geri gelmek istiyoruz. Bu oluncayRistanbul ve Bgazlarda Tiirk
hakimiyetinin devaminda birinci derecede ilgili lmieviet olacaktir. Ve ondan sonra
da artik oralara ne kendisinin, ne de sga bir devletin yerlgmesinde hicbir
menfaati olmayacaktir. Biitin bunldstanbul’da iyice anl@lmalidir. Ve Tirkiye
icin en iyisi, bu sirada tutaga yol hakkinda Rusya, Fransa imygiltere ile samimi
surette anlamaktir (zvolski, dgru olmadgini bilmesine rgmen, bu konuda anilan
uc devletin ayni diilncede oldgu izlenimini vermeye camaktadir). Rusya Turkiye
icin daha baka tavizler verilmesine de yardim etmeye hazirdesela
kapitiilasyonlar ve yabanci devletlerin murakab&sirfeli’de veSark vilayetlerinde
1slahat kleri-Berlin Muahedesinin 23. ve 61. maddelegiiinde**”

Bu muhtirada, Rusya’nin 1833 Hiinkakelesi Antlamasi statiisiine donmek
istedizi ve Rusya’nin bu isgnin ingiltere ve Fransa tarafindan uygun gorglafiii
bildiriliyordu. Ayrica, Osmanli Devleti'ne, Rusyéeiikili mizakerelere girilmesini
oneriyordd®. Ancak izvolski'nin bu bl6fii cok gecmeden ortaya cikacalavolski,

Ingiltere’ye hareket etti. Londra’dalngiltere Hariciye Nazir Greyle gostil.

“1 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 146-147.

“2 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 2, s. 111.

*3 Rusya, zaten Osmanl Devleti ile ilgili konulardak tarafli anlamalara katiimaktan kaciniyordu.
Genellikle ikili gorisme ve ikili anlama yolunu seciyordu. Ozellikle, Osmanli Devletiyifaradeli
kisilerin idaresinde bulundiu zaman ankamazlik ¢cikarma yoluna gitmiyordu. Bu dénemlerdeiyen
anlgmalar ve imtiyazlar slama yolunu seciyordu. Mesela Rus Cari |. Petraldfga Antlsmasi'na
bu nedenle katilmanti. Karlofca Antlgmasi’ni takiben de bu prensiplere uygun olarak ketre
etmisti (Korkud, Son Ug Asirda Turkiyefile ilgili Rus Politikasi, s. 12.).
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Ingiltere Hariciye Nazir Grey, Rus savgemilerinin Akdeniz’e inmesinin kabulli
karsiliginda, Ingiliz sava gemilerinin Karadeniz'e gigihakkinin taninmasini istedi.
ingiltere’nin bu istgi karsisinda, Rusya’nin tim planlar altiist oftju

Izvolski’nin bu girsimlerinden haberdar olan Osmanli Devleti de, bii di
girisimlerde bulundu:ingiltere’ye Baazlar konusundaki, Rus isteklerine kesin
olarak muhalif oldgunu bildirdi. Ayrica Girit sorunu nedeniyle toplaam
disintlen konferansta, Rusya’nin, @gzlar konusundaki isteklerini gindeme
getirmesinden engk ettgini Buylkelcisi vasitasiyldngiltere’ye iletti. ingiltere’ye,
Rusya’nin isteklerine kar cikmasi halinde bu devletle aralarinin bozulup
bozulmayacgini sordu ve bu konunugimdi degil de ileride gérgmeyi kabul ederse;
boyle bir gerginlgin yasanmayacg cevabini aldiingiltere’nin cabalariyla, Rusya
s6z konusu konferansta Bazlar konusundaki isteklerini dile getirem&di

Neticede Rusya, bir yandan Slavlik fikriyle kendi alkinin
hareketlenmesinden korkarak; gei yandan dalingiltere ve Fransa’dan yiiz
bulamayarak, Bosna-Hersek'in ilhaki ile @gzlar meselesini birbirine
baglayamadi®. izvolskinin tim cabalari barisiz oldu ve Rusya, Bazlar
tzerindeki emellerini ertelemek zorunda kaldi.

Osmanli Devleti ve Osmanl halki da, Avusturya-M&tan'in Bosna-
Hersek'i ilhakini tepkiyle katlamis, adeta bir sawahavasi belirngti. Ancak
Ingiltere’nin telkiniyle Osmanli Devleti, Avusturyie anlamayi kabul etti. 2&ubat
1909'da Osmanl Devleti ve Avusturya arasinda sméayapildi. Avusturya’nin iki
bucuk milyon Altin Lira (56 milyon Frank) ddemesarkliginda, Osmanli Devleti
ilhaki kabul etti ve Bosna-Hersek Uzerindeki egelikehaklarindan tamamiyla
vazgectt’. Avusturya’nin Bosna-Hersek’i ilhakini, Osmanli \Deti'nin para
karsiliginda kabul etmesi kapitalizme de uygun bir ¢oziitfhdii

Rusya Hariciye Naziri Sergey Dmitriyevi¢ Sazanagydae Sirbistan’in buyik
bir b6lumunun Avusturya-Macaristan tarafindan iliperp halki icin yalnizca milli

duygularina indirilmg agir bir darbe dgildi; ayni zamanda Avusturya-Macaristan’in

** Yulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tirk-Rilsskilerinin Siyasal Anatomisi”, s. 140; Bayur,
Tirk Inkilabr Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 2, ss. 117-1109.

%> Erda, “Osmanl’dan Cumhuriyet'e Tiirk Bo gazlari (1841-1953)”,s. 57; Ayricaingiltere’nin,
Osmanl Devleti’'ne Bu Konudaki Tavsiydsgin Bkz.: Bayur,Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim:
2, ss. 116-117.

“® Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 2, ss. 111-112

" Gursel,Tarih Boyunca Tiirk-Rus liskileri, s. 136; Akdes Nimet KuraT,irkiye ve Rusya, s. 148.

8 Orhan Kol@lu, Osmanlidtalyan Libya Savasi'nda ittihatcilar, Masonlar ve Sosyalist
Enternasyonal Ankara: Umit Yay., 1999, s. 74.
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gelecekteki niyetini de gosteriyortfuBu nedenle Osmanli Devleti'nden sonra ilhak
kararina en buyuk tepkiyi, Sirbistan gosterdi. GuiSkrbistan, Bosna-Hersek'i gal
yayllma alani olarak goriyordu. Bu ylzden hamissy&nin destg@ne sgindi.
Ancak Rusya’dan beklegii destgi alamadi. Rusya’nin destek verememesinin
nedeni; 1905 Japon yenilgisinin ezghi hentiz Uzerinden atamamasiydl. Zaten
Fransa da, Balkan bolgesinde c¢ikmasi olasi bir sgmvaRusya’'ya yardim
edemeyeqgni acikca belirtmiti®°.

Aehrenthal, Sirbistan ve hamisi Rusya’nin Qfbat'ta imzalanan protokoll
tanimasini istiyordu. Protokolt tanimak, Bosna-Hkia ilhakini tanimak anlamina
da geliyordd>. Rusya, Avusturya’nin kendisini atlatmasini icis@diremiyordu.
Fakat askeri yaptirirm uygulayacak gicte dgilde Bu nedenle Rusya, Sirbistan’a
milletlerarasi bir konferansa gitmesini tavsiyei.eflmanya ise milletlerarasi bir
konferansi 6nlemeye cailyordu. 21 Mart 1909'da Almanya, Rusya'ya, ilhaki
taniyip tanimaghna iliskin kesin bir cevap vermesini, aksi halde sorunkutabul
etmeyecgini bildiren sert bir nota verdi. Sasagbze alamayan Rusya, ilhaki
tanimak zorunda kalth ilhaki taniyan Rusya, yalnizca galarda isteklerine
ulasamamakla kalmadi, ayni zamanda Balkan bolgesindaiifie kaybetti. Ustelik
Rusya’nin Panslavizm siyaseti dgirabir darbe alny oldu. Rusya’nin ilhaki
tanimasiyla yalniz kalan Sirbistan da, Avusturygikenda geri adim atmak zorunda
kaldi ve ilhaki tanidi.

Sirbistan, her ne kadagmadgl ‘manevi zarar’ igin tazminat alamadiysa da
toprak bitunlgiini ve egemenlik haklarini halen koruyottuAyrica Bosna-
Hersek’in Avusturya tarafindan ilhakini kabul etme&runda kalmakla birlikte,
ileride Avusturya’nin yayllmacgini sirdirmesi halinde, Rusya’nin dgstelsun ya
da olmasin, Avusturya kasinda durma karari da aldi. Rusya ve Fransa esielel
cikabilecek olasi bir say&, Sirbistan’t ve birbirlerini yalniz birakmayadaid.
Aksi halde 1894 ittifaki, inaniliini yitirecek ve Rusya ile Fransa itibar
kaybedecekti. Bu durum ise Almanya ve Avusturya'saidirganigini tahrik ederdi.
Iste bu durumda bir ugmazlik, 6 yil sonra 1914'te gercekbeekti. Taraflar
aldiklari kararlara uygun hareket edecek ve |. Ri®aval balayacaktl. Bosha-

9 SazanovS. Sazanov'un Anilary s. 15.

*0 SanderSiyasi Tarih ilkcaglardan 1918'e s. 226.

*1 Unal, “Balkan Diplomasisinden Bir Kesit: Bulgaastin Bazimsizlikilani ve Osmanli BiPolitikasi
1908-1909", s. 65.

*2 Giirsel,Tarih Boyunca Tirk-Rus lliskileri, s. 137; Sazano. Sazanov’un Anilar ss. 20-21.

3 SazanovS. Sazanov'un Anilary s. 22.
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Hersek bunalimi, bu nedenle, |. Dinya S#&wan provasi olarak da
deserlendirilebilir?.

2.3.2. Bulgaristan’in Bggimsizligini ilani ve Rusya

Bulgaristan Prensi Ferdinand, 1908 vyili icinde Asetiihal ile gorgerek,
Avusturya'nin  Bosna-Hersek’i  ilhakini  Fransa’nin ni@asi kagihiginda
Avusturya’nin  Bulgaristan'in  gamsizlgini tanimasini kabul ettirgti®®>. 1908
Eyliline gelindgindeyse, Il. Abdulhamitin dgum gini dolayisiylajstanbul’da
yabanci diplomatlar onuruna verilen yefae Bulgar temsilcisi Geshov davet
edilmemiti. Geshov’'un davet edilmemesindeki neden, y@meyalnizca yabanci
diplomatlara verilmesiydi. Sofya Hiikiimeti, bu dumumrotesto ettiistanbul’daki
temsilcisi Geshov’'u geri @urdi. Eylil ayr ortalarinda da, mdalkiyeti Osmanl
Devletine ait olan ve Bulgaristan Uzerinden gecdamiryollarini guvenlik
gerekgesiyle sgal etti. Bunun tzerine Osmanli Devleti ve Bulgans arasindaki
ili skiler iyice gerginlgti®®.

Avusturya-Macaristan’in - Bosna-Hersek’i  ilhakini  ddirsat olarak
deserlendiren Bulgaristan, 5 Ekim 1908'deghasizlgini ilan etti. Sadrazam Kamil
Paga bakanlginda durum dgerlendirmesi yapan Osmanh Hukumeti, Harbiye
Nazirinin Osmanli Ordusunun sgamayacak durumda olgunu bildirmesi tzerine,
sorunu diplomasi yoluyla ¢6zme karari aldi. Bu Harbe-altl ay kadar siirecek olan
‘Balkan Krizi Diplomasisi’ baladr”.

Bulgaristan'in  baimsizlgini ilan etmesi, Balkan Devletleri tarafindan
Bulgaristan’in Makedonya’da yayllma amagclarini ugguaya koydgu seklide
yorumlandi. Aralarinda Rusya ve Fransa'nin da hidlgn biyuk devletler,
bagimsizlik haberini 6nceleri tepkiyle kaladilar; Bulgaristan'in baimsizlik ilanini
kabul etmeyeceklerini ve tanimayacaklarini bildedi Osmanh Devleti'nden yana
tavir koydular. Sofya’daki temsilcileri vasitasiyl®ulgaristan't bagn bozacak
davranglarindan kaginmasi icin uyardtér

** SanderSiyasi Tarih ilkcaglardan 1918’ ss. 226-227.

% Gursel,Tarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, s. 139.

* Hasan Unal“Ottoman Foreign Policy During The Bosnian Annexatbn Crisis 1908-1909”,
(Basilmamy Doktora Tezi, Manchester Universitesi, DepartmeinMiddle Eastern Studies, 1992),
ss. 85-95.

" Unal, “Balkan Diplomasisinden Bir Kesit: Bulgaastin Bazimsizlikilani ve Osmanli BiPolitikasi
1908-1909", s. 55.

*8 Unal, “Balkan Diplomasisinden Bir Kesit: Bulgaastin Bazimsizlikilani ve Osmanli BiPolitikasi
1908-1909", s. 56.
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Akillara, Slav nifuza sahip olan Bulgaristan’in gimasizlik ilan etmesinin
Rusya, Fransa ve gbr buyuk devletler tarafindan neden tepkiyleskandigi sorusu
gelebilir. Buyuk devletler, Yunanistan, SirbistaBulgaristan gibi devletlere
kazandirilan baimsizhklarin, kendi kapitilasyon imtiyazlarinintisimesi demek
oldugunu biliyorlardi. Bu nedenle Bulgaristan'in goasizlik ilanina tepki
gosterdiler. Cunkii Osmanl Devleti'nin, kendilerinijandarmalii gorevini
stirdirmeskartiyla, devamindan yanaydidarOsmanli Devleti vargini stirdiirdii
middetce  kapitilasyonlar  surddrilebilirdi.  Ancak gioasiz  Bulgaristan,
kapitulasyonlari kabul etmeyebilirdi.

Osmanli Devleti, bir yandan sorunu diplomasi yodugbzmeye calirken,
diger yandan da Balkan Devletleriyle ittifak ardgrini strdirdd. Osmanli
Devleti'nin ittifak arayslari, 06zellikle, Bosna-Hersek’in Avusturya tarafamd
ilhakina kagl olan Sirbistan tarafindan sicak ¢endi. 7 Ekim'de Girit Adasi
Mahalli Parlamentosu’nun Atina ile bigme karari almasi, Osmanl Devleti ve
Yunanistan ilkilerini gerginlestirdi ama ittifak gorigmelerini engelleme§f.

Osmanli Devleti, mevcusartlarda sorunu askeri yonden ctzemegete
farkindaydi.ittihat Terakki, daha yeni goreve gejthi Zaten ayni zamanda Bosna-
Hersek kriziyle de grasmak zorundaydi. Bulgaristan'in @ansizlgr da bir
oldubittiye gelmgti. Bu sartlarda, Bosna-Hersek meselesinde gldgibi, tazminat
alarak, durumu kabullenmektenska sansi yoktu.

Rusya, buyuk devletlerin tepkisiyle Avusturya-Mastan’a yaklaan
Bulgaristan’i, Avusturya-Macaristan’in nifuzundasmrtarmak istedi. Bulgaristan ve
Osmanli Devletine bir uzka plani sundu. Bu plana gére Rusya, Osmanli
Devletinden alacg sava tazminatini (1877-1878 Sawadan kalan) silmesi
karsiliginda, Osmanli Devleti’'nin Bulgaristan’dan savé&azminati almamasini
Ooneriyordu. Ancak Rusya’nin plani, muhtemelen ciddr hesap hatasinin
sonucuyduSoyle ki, Rusya Osmanli Devletinden algcaillik 350 bin poundluk
savg tazminatindan vazgeciyordu ki, bu tim yillara vdogu zaman, Osmanli

Devleti icin 120 milyon frank anlamina geliyorduaBuki Bulgaristan’in Rusya’ya

%9 Kologlu, Osmanli-italyan Libya Savasi’nda ittihatcilar, Masonlar ve Sosyalist Enternasyonals.
66.

¢ Unal, “Balkan Diplomasisinden Bir Kesit: Bulgagastin Bazimsizlikilani ve Osmanli BiPolitikasi
1908-1909", ss. 56-57.
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80 milyon frank borc¢lu oldgu disinuliyordu. Rusya, alagaparayl otomatik olarak
¥s'e indiriyordu. Bu durumda da zararl cikiyofdu

Bulgaristan, Rusya’nin oOnerisini kabul etmekle ikid, “her ne kadar
minnettarlik asla onlarin gi¢ noktalari olmasa da”, Rusya'ya kar maruz
kaldiklari bu bgimhliktan tamamen kurtulmanin yollarini ariyorddu atmosferde
Rusya’dan yanaupheleri olan Osmanli Devleti ise ugtaayi kabul etmede guclik
clkarsa da, Rusya’nin uzladnerisini, diplomatik baskiya gerek kalmaksizabul
edecekfi.

Rusya, Bulgaristan'in gamsizlgini taniyan ilk devletti. Buna ek olarak
Bulgaristan’in 0deye@ tazminati da Ustlenmeye kajkaisti. Osmanl Devleti,
Rusya’nin, Bulgaristan lehine vya@ti girisimleri iyi niyetli bulmuyordu.
Bulgaristan’in, Rusya’nin uydusu konumuna gefgtegdriyordu. Dolayisiyla da
Rusya'yl, dost bir kogu olarak dgtinemiyord@®.

Osmanli Devleti,ingiltere’nin de tavsiyesiyle, Rusya’nin énerisinggun
olarak, Bulgaristan’dan tazminat istedi. Fakat temnh miktarinda mutabakata
varilamayincaingiltere ve Rusya devreye girdi. Bulgaristan’in I@8yon Frank
O0demesi kararkaurildi. Bulgaristan’in bunu 6deme glicl yoktu. Raisyn da
Onerdgi gibi, Osmanli Devleti'nin Rusya’ya olan, 125 nuly Frank borcu silindi.
Bu suretle Bulgaristan, Rusya’ya borclagnoldu. Berlin anlamasinda fiilen
bagimsiz olan Bulgaristan, hukuken destrasiz old§*.

2.4. Trablusgarp Saval Sirasinda Turk-Rusiliskileri

Bosna-Hersek ve Bulgaristan meselelerinden sonii@k-Rus ilgkileri
iyilesmeye balamisti denilebilir. Zira 1909'daistanbul’a Biiyiikelgi olarak atanan
Nikolay Carikov (Charykov)'un gigimleri bu izlenimi vermeye yoénelikt.

23 Temmuz 1909'daistanbul’a gelen Carikov, ghstos bainda Sultan

Resad’a sundgu itimatnamesinde esas gorevinin Osmanli Devleti Resya

1 British Documents On Foreign Affairs: Reports and FRapers from the Foreign Office
Confidential Print, The Near and Middle East, 18561914, The Ottoman Empire: Young Turks,
1908-1914, General Ed. Kenneth Bourne and Cameron Watt, EdidDGillard, Part 1, Series B,
Vol. 20, University Publications of America, 198gs. 102-103. (Bundan Sonra Bu EsBritish
Documents On Foreign Affairs” olarak anilacaktir.).

%2 British Documents On Foreign Affairs, ss. 102-103.

83 British Documents On Foreign Affairs, s. 120.

% Gursel, Tarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, s. 140; Bu Konu Hakkinda Ayrica Bkz.: Hasan Unal,
“Ittihat-Terakki ve Dy Politika (1906-1909)"Tirkler, C. 13, Ankara: Yeni Tirkiye Yay., 2002, ss.
223-224.

% British Documents On Foreign Affairs, s. 120.
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arasindaki dostigu guclendirmek oldgunu bildirdi. Ayrica Rus Konsolosluklarina
gonderdgi bildirilerde; Turklerle iyi gecinmelerini, 6zekle mali meselelerde Turk
makamlarinca uygun esaslara riayet etmeleri gejaktbildirdi. Carikov, ayni

zamanddittihat ve Terakki'nin ileri gelenleriyle de temagacmeyi ihmal etmiyordu.
Temaslarinda, Osmanli Devleti ve Rusya arasinddi giiler kurulmasi gerekgini

vurguluyordu. Osmanli Devleti Uzerinde koéti haairalolan Rusya’nin imajini
duzeltmeye cajiyordu. Carikov'un bu gisimleri, Osmanli Devleti'nde olumlu

yankilar uyandirdf.

Carikov, Osmanl Devleti ve Rusya arasindakkileri yalniz siyasi alanda
degil, iktisadi alanda da gslirmek istiyordu. Bu amacla Rusya’daki iktisadi
cevrelerle temasa gectiimparator 1. Nikola’ isimli buyiik bir Rus gemisini,
Istanbul’a getirtti. Gemide ‘Rus Endustri Sergisiistanbullularin ziyaretine acti.
Carikov’un amaci ger buyuk devletler gibi, Rusya’nin da Osmanli Déirle
fabrika mamulati verebilecgi ve bunun kanliginda hammadde alabilegigi
gostermekfi’. Rusya bir yandan Carikov aragijila iyi izlenim vermeye cajirken;
diger yandan da Bgazlarda, Kafkaslarda ve Balkan bdlgesinde statikiogmdi

lehine dgistirmek icin firsat kolluyordu.

Carikov faaliyetlerini surdiriurken, Car 1. Nikofah, italya’yr ziyareti
gindeme geldi.italya, Bosna-Hersek'in Avusturya tarafindan ilhakien az
Sirbistan kadar tepkiyle kalamisti. Yarimada Devletlerinin gipolitika kaliplarina
uygun birsekilde, Adriyatik Denizi'nin kiyilarina yerkerek, kendini giivenlik altina

almak istiyordu. Bu ortamda Rusya ltelya arasinda da@l bir yakinlama old§®,

Ziyaret, Osmanl Devleti ve Rusya arasinda igkiler kurulmasi yoniinde de
bir firsat olabilirdi. Cunkl Carin deniz yoluylapBazlardan ge¢cmesi tasarlaniyordu.
Carikov temaslarinda, Rus Carinin, Livadia'dang®tar yoluyla gecege ve
Osmanli Sultanini ziyaret edécdususlarinda Osmanli Devleti'ne bilgiler vestni
Bu ziyaret gerceklgigi zaman, Rusya, emellerine gitaaktan vazgecmigibi bir
izlenim birakmg olacakt?®. Ancak Rusya’daki muhafazakar cevreler, Carin
Istanbul’a ‘Fatih’ sifatiyla girmesi tasarlanirkesadece bir ‘turist’ olarakstanbul’'u

gezip gitmesini uygun olmayagayoninde gorgibeyan edince, Carin demiryoluyla

% Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 157-158.
67 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 159.

® Oral SanderSiyasi Tarih Ilkcaglardan 1918'e s. 227.
% British Documents On Foreign Affairs, s. 120.
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gitmesine karar verildi. Bu suretle Rusya, OsmBaivleti ile arasindaki igkileri, iyi
yénde gekitirmek bakimindan énemli bir firsati kacignaldu’.

Carin italya seyahati sirasinda Rusya talya, 24 Ekim 1909’da, Torino
yakinlarinda, Racconigbatosu’'nda, Racconigi An§enasi’'ni imzaladi. Racconigi
Antlasmasi’na gore italya, Rusya’nin Bgazlardaki menfaatlerini; Rusya da,
ftalya’nin Trablusgarp’taki menfaatlerini taniyofdu

Osmanli Devleti'nin, bu dénemdeki politikasini géeendirmek gerekirse,
yilin ilk dokuz ayinda buyuk devletlerle arasi bkizudenilebilir. Bu durum Osmanl
Devleti'nin, bu guclere kar tam bir tarafsizlikla davranma arzusunun ve Aatda
¢cok az gorulen; hatta higc gorilmeyen gucgler denggsiceklginceye kadar
anlamalara bire bir uymasinin sonucuydu. Bu donemde @snbevleti, kendini,
ustaca bir cikla guiclii olan tarafa vensina birakff.

Dis iliskiler Gizerine yapilan bir gosinede Rifat Pa, Osmanli Devleti’'nin
dis politikasi su sozlerle dgerlendiriyor: Osmanli Devleti, ittifak devletlerirfazla
givenmemekle birlikte; tim guclere kardostca gilimini belirten 6nceki
aciklamalarini tekrar onaylamaktadir. Hem icerittem de diarida tarafsizfi
koruma arzusundadir. Bununla birlikte hiukimetinaarkdaki gig¢, Almanya’nin
desteklenmesi konusunu kamuoyu m@ana birakiyordu. Fakat garip kyey daha
vardi ki; Almanya da Tark Hukdmeti’'nin icraatlarsmd memnun dgldi. Cunki
Bagdat demiryolu projesinde bazi kisitlamalarlaskagmisti. Buna kagilik olarak
cok deserli bir imtiyaz elde etngti’®,

Arnavutluk’'un seferberfiiyle de bu donemde, Montenegro ile bir kagaran
kiyisina kadar gelindi. Bu devletle ilg§iipheler hem Avusturya, hem dalya’ya
karsi gittikge derinlgiyordu. Italya ile olan ilikiler, 1911’in ilk ginlerinden beri
oldukca gergindi ve dimanlikla sonuglanacakfi

“Rusya’nin politik hirslariyla ilgili her Turk'in dgustan sahip oldgu
suphelere ramen” Osmanl Devleti ve Rusya arasindakikiler, 1910 yili boyunca

dizgun birsekilde devam etngii. Karad&'in, Arnavutlara verdii destek ve cesaret

0 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 158-159.

"L Giirsel, Tarih Boyunca Tirk-Rus iliskileri, s. 150; Ayrica Racconigi Angmasiile ilgili Bkz.: E.
E. Adamof,Sovyet Devlet Agivi Gizli Belgelerinde Anadolu'nun Taksim Plani, Cev.: Babaeskili
Huseyin Rahmi, Yayina Haz.: Hayri Mutlygdstanbul: Gun Matbaasi, 1972, Ek-1, ss. 537-539.

2 British Documents On Foreign Affairs, s. 304.

3 British Documents On Foreign Affairs, s. 304.

" British Documents On Foreign Affairs, ss. 304-305.
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sebebiyle Osmanli-Karagaliskileri zora girmg ve Rusya'ya kar tavirlar Mayis
gibi hissedilmeye bdamisti”.

1911 yihnin Mart ayinda, Rusya Bahriye Erkani Habairesi'nde,
“Bogazlarin ani bir baskinla ele gegcirilmesi” meselegitirismek icin ‘“Istisare
Meclisi” toplandi. Meclis, Sawta Bogazlarin ele gecirilmesi igin, Bahriye
Nazirhgr’'nin donanim olarak hazir olmamasi nedeniyle braka geciktiriimesini
kararlatirdi. Askeri yol ertelenince, B@azlardan serbest gegiakki icin, diplomatik
yol aranmasina karar veril@i Ancak I. Diinya Saw&nin cikmasina (i hafta kala, 7
Temmuz 1914'te, Rusya Bahriye Erkani Harp Dairesiristanbul’'un §gali icin
gerekli olan eksiklerin, ancak 1917'de tamamlareateiiini, aciklanacak(y.

Rusya ile Racconigi Anfmasr’ni imzalayarnitalya da, Trablusgarp’isgal
icin faaliyetlerine bglamisti. Kendisi icin uygun zamanin gefni distndi ve
harekete gecti. 28 Eylul 1911'fe Osmanli Devletine verdi notada;
Trablusgarp’taki c¢ikarlariyla ilgili konularda, Beidi'nin davrangini tatmin edici
bulmadgl ve buradakiitalyan uyruklu vatandgarin ygamlarinin tehlikede oldiu
gerekceleriyle Trablusgarp’'isgal etme karari aldini; isgal kuvvetlerine kau
direnme gosterilimemesini ve Trablusgarp’taki Osmaniakamlarina gerekli
talimatin verilmesini istedi. Ayrica istenenskdlarin kabul edilmesi icin Osmanli
Devleti'ne, 24 saat siUre verdi; aksi halde Osm&dvleti’ne sava acacgini da
ekled/’.

Osmanli Devleti'nin, Trablusgarp’t savunmasi zor@unki Osmanl Devleti
ve Trablusgarp arasindaingiltere yonetimindeki Misir vardi. Bu nedenle
Trablusgarp’la askeri kg@anti yalnizca deniz yoluyla gmanabilirdi. Ustelik
Italya’nin donanmasi da, Osmanli donanmasina gd&gigeliiydi. Bununla birlikte

yerel halki érgutlemek Uzere, aralarinda Enver Béystafa Kemal Bey ve Fethi

75 British Documents On Foreign Affairs, s. 308.

® Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 160-161.

" pAkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 197.

8 Sina Aksin, notanin 23 Eyliil'de verildini belirtmektedir. Bkz.: Sina Adin, “Siyasal Tarih (1908-
1923)”, Yakingag Turkiye Tarihi 1908-1980, C. 1 Haz.: Sina Akin ve Digerleri, istanbul: Dgan
Medya, 2005, s. 37.

9 Ahmad, ittihat ve Terakki 1908-1914 s. 119; Ayrica Osmanli Devleti \italya Arasinda Karlikli
Verilen Notalarigin Bkz.: Yusuf Hikmet BayurTirk Inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, 3. Baski,
Ankara: TTK, 1991, ss. 92-98.
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Bey'in de bulundgu, pek cokittihatgl subay gonilli olarak Trablusgarp’a gidecek
ve bircok baari kazanacakl.

Osmanli Devleti'nin,italya’nin 6ne sirdil kosullari kabul etmesi mimkiin
degildi®®. Osmanli Devleti,italya'nin sartlarini kabul etmeyincdtalya, 29 Eyliil
1911'de Osmanli Devleti'ne sayactl. Zaten ayni donemde Almanya ve Fransa da,
Fas Buhrarif yiiziinden kaw karsiya gelmiti. Gerekitalya’nin Osmanli Devleti'ne
savg acmasl, gerekse Fransa ve Almanya’nin, Fas bulyiemiinden kan karsiya
gelmeleri Gzerine Rusya, Bazlar Uzerindeki emellerini gerceklgebilmek icin
uygun firsatin gelgine inandf>.

Sazanov, 1910 &nin sonuna dgru ciddi bir sekilde rahatsizlanmive
Isvicre Davos'da tedavi gérmeye skamisti. Bu nedenle yerine, Rusya Hariciye
Nezareti'ne, Sazanov'un yardimcisi Neritov vekakiyordd”.

Neritov, 2 Ekim 1911'de Carikov’a; o Anadolu’da yapilacak demiryollari
icin Rusya’'ya 1900’de verilen istunlik hakkive Bgsazlardan Rus saya
gemilerinin gecmesi sorunlari hakkinda Sadrazamk gorigmelerde bulunmasi
icin bazi direktifler verdi. 5 Ekim 1911'de de Ruagayin Paris Bulyukelgisi
izvolski'ye gonderdii talimatla “Rusya’nin Fas Meselesinde Fransa'\stelklemesi
karsiliginda, Fransa'nin Bgazlar Meselesinde Rusya'yl desteklemesini” istedi.
Fransa ise bu isge net bir cevap vermek yerine, Rusya’yl oyalamengih edecekti.
Rusya, 6nce sayaemilerine serbest gadnakkl almayi sonrada Canakkale, Kocaeli
ve Gelibolu'yu ggal etmeyi tasarliyordu. Fransa'nin onayl alindhktsonra,
Ingiltere’nin de onayi istenecekti. Osmanli Devilgte Oncelerde oldiu gibi
diplomatik yolla ikna edilmeye callacaktl. 12 Ekim’'de Carikov, Sadrazam Sait
Paa’'ya, anlama metnini andiran, gayri resmi bir nota verdi. fi@sh Devleti ve

Rusya arasindaki gkilerin iyili gi” acisindan, ankama metnini andiran, gayri resmi

8 Sina Alsin, “Siyasal Tarih (1908-1923)", ss. 37-38; Tralgag Sava ile ilgili Ayrica Bkz.: Halil
Paa, Halil Pasa ittihat ve Terakki’'den Cumhuriyete Bitmeyen Sava, 2. Baski Haz.: Taylan
Sorgun,istanbul: Kamer Yay., 1997, ss. 81-121.

8 Trablusgarp Sawaile ilgili Osmanli Meclisi Mebusan'inda yapilamismelerle ilgili Bkz.: Yiiksel
Ozgen,“ll. Me srutiyet Donemi Meclis-i Mebusan’inda Ds Politika Goriismeleri (1908-1918);
(Basilmamy Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Atatiilkeleri veinkilap Tarihi Enstitiisii, 2004),
ss. 124-153.

8 Fas Buhrani, 1911 Ekim'inde Fransa ve Almanya'énlasmasiyla sonuclanacakti: Almanya,
Fransa’'nin Fas Uzerindeki 6zel haklarini taniyaédaknsa da Orta Afrika'daki sémirgelerinden bir
bolimind Almanya’ya birakacakti (SazanBv,Sazanov’'un Anilary s. 46.).

8 Erday, “Osmanli’dan Cumhuriyet'e Tiirk Bo gazlari (1841-1953) s. 58.

% SazanovS. Sazanov'un Anilary s. 42.

8 1900'de Osmanli Devleti, Karadeniz sahillerindeisia sinirina dgu demiryolu yapma Hakkindan
feragat etmti.
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notanin gizli tutulmasi gerekini belirtmeyi de ihmal etmedi. Notadan, Fransa ve
ingiltere’nin de haberdar olgunu da bildirdi ki; bu,izvolski'nin, 6 Ekim 1908'de
Paris Biiytikelcisi Naum Ra'ya yaptgl diplomatik hilenin aynisiy8f. Carikov'un
verdigi notaya gore:

1- Rusya, 1900’de yapilan agfaayla elde et§i demiryollan
imtiyazlarindan vazgececektir.

2- So6z konusu yerlere yapilacak demiryolu icin gerekemrmayenin
elde edilmesine karkoymayacaktir.

3- Anadolu demiryollarinin Samsun-Sivas-Harput-Diy&ib&/usul
¢izgisinin dgusundaki kisminin galinesi, iki devletin kanlkh
ticari cikarlari ve iyi ilgkileri icin dnemli old@gundan, iki devlet
daha 6nceden, bu cikarlari koruyan ve iki devlehidgllarinin
baglanma nokta vesartlarini saptayan bir aslma yaparak,
aralarinda her turlt ihtilaflarinin 6ntine gecelelderdir.

4- Rusya, B@azlarin buginki rejiminin ggstiriimesi konusunda
Osmanli Devletine gerekli yardimi yapmayi taahhdere Bu
maddenin yuratilmesi icin Osmanli Devleti, savee barg
zamaninda Rus saygemilerinin B@azlardan gegmesine -ayri bir
anlama olmadikca Bgazlarda durmamalarisartiyla- kasl
koymayacaktir (Rusya, Bazlari ve Bgazlara bitsik topraklari,
bu maddeye dayanarajgal etmeyi tasarliyordu).

5- Osmanli Devleti ile Balkan Devletleri arasinda, @@vdurum
korunarak, iyi ilskiler kurulmasini kolaylgtirmak icin Rusya
arabuluculuk yapacaktir.

6- Rusya, kapitilasyonlari incelemeye ve Osmanl Dewie
verdigi iktisadi tasarilari iyi niyetle kadamaya hazirdf.

Carikov notanin, bir hafta icinde yanitlamasiniyadu®®. Carikov'un §i

gizli yarutmesinde ve bir hafta icinde yanitlamasstemesindeki amaci meseleyi

oldubittiye getirmekti.

8 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 161-162.

87 Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 136-139; Ayrica BkzBritish Documents On
Foreign Affairs, ss. 308-309; Kadzim Karabeklr,Cihan Harbine Neden Girdik? 1, Yayina Haz.:
Faruk Ozerengin, 5. Baskstanbul: Emre Yay., 2000, s. 132.

8 Giirsel,Tarih Boyunca Tiirk-Rus lliskileri, s. 150.
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Yukarida maddeleri 6zetlenen notada Rusya’'nin, @bnixevleti'ne yaptgl
teklif, Osmanli Devleti’'nin toprak butlngiinin korunmasi kel ginda, B@azlarin
Rus savg gemilerine acilmasi ve 1900°'deki demiryolu amasinin yeniden
dizenlenmesiydi. Rusya, Osmanl Devleti ve BalkavlEtleri arasindaki gkilerin
gelismesi ve kapitulasyonlarin kaldirimasi igin gayrgbsterecgine de s0z
veriyordu. Ancak Rusya’nin asil amaci Osmanl Deévlieguclendirmek degildi;
Osmanli Devleti'nin toprak blttngiiniin korunmasi véstanbul’'un ve Bgazlarin
déneminsartlarinda zayif bir Osmanli idaresinde kalmasi/di

Rusya, ayrica, Bgazlari midafaaya yardim icin asker sevk etmeyietéft
ediyordu. Ancak bu yardim teklifi dundurictu ve tehlikelidir. Cunki Rusya,
Bogazlara asker sevk attitakdirde, zaten Bgazlar fiilen kgal etmi olacakt?®. Bu
da her ne ad altinda ve bicimde olursa olsun, ggkngden Bgazlarda ve civarinda
Rusya’nin egemen olmasi demekti. Buna ek olarak, Gariistanbul’da kazanaga
nifuzla, Padiahin-Halifenin efendisi konumuna gelecekisiam tilkelerinde séziini
gecirebilecekti. Balkan bdlgesinde de nufuzunu ratlecekti. Karadeniz ve
Marmara Denizi, Rus golu haline gelebilec®kti

Ustelik bitiin bunlar sayka desil, diplomatik yolla gergeklgtirilmi s olacakti.
Aslinda Rusya’nin istedi tam olarak da buydu. gr bu anlama metni Osmanli
Devleti tarafindan kabul edilseydi, her bakimdamrsyguhem Osmanli Devletine
karsl; hem de dier buyuk devletlere ve Balkan Devletlerine gaiistiin konuma
gelmis olacakti.

Rusya’nin, italya’nin Trablusgarp’i sgalini firsat sayarak, ger buyik
devletlerinde onayini almgibi, Bogazlar Gzerindeki isteklerini gercektemek icin
harekete gecmesi, sadecesBolar lzerindeki tarihi emellerine dayanmiyordurifiia
emellerin yaninda ekonomik kaygilari da barindmiyo Zira Osmanh Devleti,
italya’nin Canakkale Bazina saldiraga yoniunde haberler almasi uzerine; boyle
bir saldirinin olmasi durumunda gawlarin uluslararasi deniz trgie

kapatilacgini aciklamgti®2.

8 Tokay, “Il. Mesrutiyet Dénemi Dy ili skileri: 1908-1914”, s. 43.

% Tarih Boyunca Tirk-Rus iliskileri, Harb Akademileri Komutarh Yayinlarindan,stanbul: Harb
Akademileri Basimevi, 1969, s. 39 (Bu eser, bundanra Tarih Boyunca Turk-Rus iliskileri”
olarak anilacaktir.); Okgurirk-Rus Miicadelesi Tarihi, s. 137.

L Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, s. 139.

92 Erdg, “Osmanlr’'dan Cumhuriyet'e Tiirk Bo gazlar (1841-1953)"s. 59.
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Canakkale'ye,italya tarafindan yapilacak bir saldiri ihtimali k&b Rus
Bilyiikelgisinin desine yaradi. Bogazlarin ticaret gemilerine kapatilmasi halinde,
ticari zarara grayacak olan devletlerden Rusya ve Avusturya-Matami 22 Kasim
1911'de konuyu gouiuler. Gorigme sonrasindaitalya’nin Canakkale Bzazi'na
yapacg! saldinya kayitsiz kalmayacaklarini, ¢uinki bdyle durumda c¢ikarlarinin
zedeleneggini acikladilar. Ozellikle Rusya’nin, 1903-1912 sirala, toplam
ihracatinin %40’ 1n1 Bgazlar yoluyla yapfii distinulince, Bgazlarin kapatiimasinin
Rusya icin dguraca@ ekonomik zararlar daha iyi aslar®. ilerleyen zaman,
Osmanli Devleti'nin ne kadar ciddi olgunu ve Rusya’nin bu yaptirrmdan nasil
etkilenecgini gosterecekti.

Sadrazam Sait Ra, teklifi kabul etmeyerek Rusya'yl oyalamaya geken
Rusya da, blyik devletlerin nzasini almaya staliBogazlar konusundaki
kararlihigini Osmanh Devleti'ne ve buyilk devletlere bir keéaha gdsterrgioldu.
Rusya’nin bu istd Kkarsisinda:italya, Trablusgarp’a saldigl icin itiraz etmedi.
Cunkl Rusya ile Racconigi Angimasi’ni imzalamgti. Zaten o siraddtalya’nin
gorist pek de 6nemli dgldi. Ingiltere, Ba&azlarin tim devletlerin sayaemilerine
acllmassartiyla, oneriyi kabul edecekti. Avusturya-Macaaistkendi menfaatlerinin
taninmasisartiyla, 6neriyi kabul etme taraftariydi. Fransajsiq’ylr kirmamakla
beraber, oyaliyordu. Almanya ise Rus istekleriraglama taraftari dgldi. Bununla
birlikte Ingiltere’nin bu §e riza gostermeyegii bildigi icin, bu konuda Rusya’ya
guclik cikarmayacakmigibi gorindu. Buydk devletlerin gdglérini alan Rusya,
Ingiltere ve Fransa’yl razi edememesingman, 27 Kasim 1911'de Osmanli
Devleti'ne resmi bir nota verme karari afth

Ingiltere, Bgazlardaki Rus isteklerinden haberdar oftnu Ancak Osmanli
Devleti'ne net bir cevap vermestii 27 Kasim 1911'de, Hariciye Naziri Asim Bey,
Ingiliz Elgisi G. Lowther ile gor§ti. Gorigmede, Rus isteklerini yeniden giindeme
getirdi ve bunun sadece Osmanli Devletini ve Rugydgilendiren bir konu
olmadgini, uluslararasi bir mesele oglinu ve Rusya’nin isteklerinin gercejheesi
halinde Osmanli Devleti’'nin yalniz Karadeniz donasmmca dgl, ayni zamanda

Baltik donanmasinca da tehdit edilebilgice vurguladi. Rusya’nin konuyu resmen

93 British Documents On Foreign Affairs, s. 309.

% Erdg, “Osmanlrdan Cumhuriyete Tiirk Bo gazlari (1841-1953)) s. 62; Ayrica Bgazlarin
Ekonomik Etkisi Hakkinda Bkz.: Siuleyman AliyarlRlsya'nin Bgazlar Politikasinda Petrol
Faktorii Uzerine”, XlIl. TTK Kongresi (Ankara 4-8 Ekim 1999), Kongreye Sunulan Bildiriler, C.
3, Kisim: 1, Ankara: TTK, 2002, ss. 1-3.

% Giirsel,Tarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, s. 151.
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dile getirmesi halinde, izlenmesi gereken durumunigia ingiliz Blyukelci de
Rusya’nin, “B@azlardan savagemilerini gegirebilme” is@nin giindeme gelmesi
halinde, bunun sadece bamamanlarinda, belirli bir zamanda ve sinirh sayid
gemiye gegi sarti getirilmesini 6nerd?.

Ayni gun Carikov, Asim Bey'e Bmzlar Uzerinde Rusya’nin isteklerini
bildiren notayi verdi. 27 Kasim 1911'de Asim Beyerilen nota, 12 Ekim 1911'de
Sait Paa’'ya verilen gayri resmi notanirsagl yukari aynisiydi. Ancak 4. maddede
degisiklik vardi ki o desisiklik: “Rus ve Tirk Hukumetleri meseleyi aralarinda
kararlagtirdiktan sonra, vaktiyle Bgzlar anlamasini imzalamgi olan devletlere
bildireceklerdir’seklinde duzenlenngii. ‘Biti sik Topraklar’ konusuna da, Ustu kapali
olarak dginilmisti. Ancak yine net bir ifade yoktu. @siklikler, Osmanli Devleti’'ni
ikili ili skilerde ikna edip; bir oldubittiyle blylk devleteerkabul ettirebilme
politikasini akla getirmektedir. Halbuki 12 Ekim'd&ait Paa’'ya sunulan, gayri
resmi muhtirada Rusya’nin isteklerinin blyuk ddeletarafindan kabul edilgi
bildirilmi sti®’.

12 Ekim ve 27 Kasim notalari arasindaki fark, Rirsyaikiylzll bir siyaset
izledigini ve diplomatik blofunu bir kez daha gosterdi.dga bir yandan Osmanli
Devleti'ni, istekleri hususunda ikna etmeye gaken; dier yandan da buydk
devletleri ikna etme caimalarina devam etti. Osmanli Devleti de, Rusya’nin
istekleri kagisinda buyik devletlerin gagiérini aldi. Busekilde hem Rusya hem de
Osmanli Devleti acgisindan diplomasi tgathaslamis oldu:

Osmanli Devleti, Londra Biiyiikelgisi Tevfik favasitasiylaingiltere’nin bu
konudaki gorglerini aldi. ingiltere, Rusya’nin, Bgazlardaki isteklerinin Osmanli
Devletinin zararina oldgunu ve blylik devletler tarafindan da kabul
edilemeyecgini bildirdi®®. Cuinkii Rusya, sadece Rus sagemilerinin B@azlardan
serbest gegihakkini istiyordulngiltere ise bu ist tek bir sartla kabul edebilirdi:
Ingiliz sava gemilerine de ayni haklar verilirse. Daha Gncebeérttigimiz gibi,
Rusya, sauahalinde Karadeniz’'e R&a bir Devletin sawagemilerinin girmesini,
Bogazlarin herkese kapall kalmasindan daha kot saybngiltere’nin bu hakki
almasiyla Rusya, Karadeniz'diegiltere tarafindan tehdit edilebilirdi

% Erday, “Osmanli’dan Cumhuriyet'e Tiirk Bo gazlari (1841-1953)” ss. 59-60.
97 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 165-166.

% Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 148-150.

% Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 167.
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Rusya, istekleri konusunda Fransa’nin tavrigreamek icin 4 Kasim
1911'de Fransa’ya bir mektup vemmi Mektupta isteklerini anlatmakla birlikte,
‘Bogazlara bitsik topraklarin’ gelecgi konusunda acik bir hiikkiim bildirmegtii Bu
durum Fransa’nin koina gitmedi. Fransa, Rusya'yl oyaladi; zira Rusya’n
mektubuna 2 ay sonra cevap verecekti. Fransa, Rusyateklerinin kabul edilmesi
halinde, 1833 Hiinkaiskelesi Anlamasi'na geri donilmiiolacgini ve Osmanli
Devleti'nin Rus himayesine giregimi disintyordu. Rusya'nin isteklerine genel
olarak kagiydi. Ingiltere’nin, Rus istekleri karsinda olacgini biliyordu. Rusya’nin
Bogazlar Uzerindeki emellerini elde edememesini diigp Bununla birlikte;
Rusya’'ya kagi goriinmekten de kaciniyortfd

Almanya, Rusya’nin Bgazlarda serbestlik kazanmasihagiltere’nin nasil
olsa kagl cikac&mni; bu ylzden Rusya’yl k@sina almamasi gerekini
disuniyordu. Fakat Almanya’niristanbul Buyiikelgisi Marschall, bu kanaatte
degildi. Marschall, Rusya'nin Osmanli Devleti'ne veidi notanin igergini
ogrenmiti. Rusya’yasiddetle kagl gelinmesi taraftariydi. Rusya’nin isteklerinin,
tamamiyla Almanya’nin aleyhine olgunu savunuyordu. Marschall, g@&kérini
Almanya Hariciyesine rapor halinde bildirdi. Rapotda Rusya’'nin emellerini ve
Almanya’nin almasi gereken tavri acikladi: Rus sayemileri B@azlardan gegt
anda Osmanl Devleti Bansizlgini kaybederdi. Rusyalstanbul’'u §gal ederdi.
Osmanli Devleti'nin Balkan bdlgesindeki topraklaa Rusya’'nin insafina kalirdi.
Ustelik Rusya’nin istekleri kabul edigihde, Almanya’nin Osmanli Devleti
uzerindeki nufuzu yikihrdi. Osmanli Devleitilaf Bloguna yaklairdi. Yillardir
basarili bir sekilde stirdiriilen Alman siyaseti de bignoiurdu®,

Bu nedenlerle Almanya, Rusya'nin isteklerigieldetle kagi cikmaliydi.
Almanya Hariciyesi, Marschall'in goslerine pek itibar etmedi ve Rusya’'ya kar
acikca tavir almaktan cekindi. Marschall, Rusya'idogazlardaki isteklerini ve
Almanya’nin bu istekler karsinda almasi gereken tavri, Almanya sligkani
Bethman Hollweg’'e yaz@l uzun bir raporda da anlatti. Mesele Kayzer Il
Wilhelm’e de intikal etti. Kayzer, Almanya’'nin ¢ikaa uygun olarak, Marschall'in

gorisini  destekled?” Artik Almanya, acikca Bgazlarda Rus isteklerinin

19 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 151-152.

11 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 152-159.

10212 Aralik'ta Kayzer, Almanya Bdakaninin kendisine sungiuraporun bgina, Marschall’'t destekler
nitelikte su sozleri yazmtir; “20 yil boyunca dgrulugu denenmi olan ve Marschall tarafindan
mikemmelen temsil edileSark Siyasam, mutlak surette bakidir. Buistanbul'a ve Viyana'ya
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karsisinda duracakti. Ancak Almanya’nin, Rusya'yaskacikca tavir koymasina
gerek kalmadan, B@zlar meselesi kendifinden kapanacakft®

Avusturya, Rusya’nin zateiman ve Cin’le yeterince nggul oldusunu; olasi
bir savata Osmanli Devletine yardim edecek gucte olpemd) Rusya’nin
isteklerini kabul etmesi igin, Osmanl Devleti agdan herhangi bir nedenin
olmadgini  dGundyordu. Osmanli  Devletine, Rusya'yl oyalayarakaman
kazanmasini 6neriyordif.

Blyuk devletlerin de goslerini alan Osmanli Devleti, Rusya’nin isteklerinin
kabul edilemeyegg kararina vardi. Zaten Asim Beyingiltere’nin Istanbul
Blyukelgisine Rusya’nin isteklerinin kabul edilemexdusunu su cumlelerle
acikliyordu: B@azlar konusunda Rusya’nin istgdanlasma kabul edilirse; Carikov
Rusya’nin en blyuk adamlarindan biri olacak; anCamanl Devleti adina bu
anlggmayi imzalayan adam vatan haini sayilacaktr

Osmanli Devleti, Rusya’nin notasina 8 Aralik’'tat3aga imzasiyla cevap
verdi: Berlin Kongresi tarafindan da tasdik edilé871 Londra Mukavelenamesine
dayanarak, sagave bar§ zamaninda Rus donanmasiningBzdardan gecmesine,
istisnai dahi olsa, Devlet-i Aliye musaade edemézsmanl topraklarinin
dokunulmazlgini sglama amaciyla, Bgazlar Gzerindeki tim hak ve yetki, Osmanl
Halkina ve hiikiimdarina aittff.

Rusya, notada da gorulglii gibi Osmanli Devleti'nden net bgekilde hayir
cevabl almy oldu. Zateningiltere ve dier biyiik devletler de Rusya’nin isteklerine
olumsuz yanit vermgierdi. Bu durum kagnisinda Rusya ya Osmanli Devleti'ne sava
acacakti ya da meselenin Uzerine singer cekecelsteklerini daha uygun bir
zamana erteleyecekti. Rusya, ikidkki tercih etti. Ancak itibarini da kaybetmek
istemiyordu. Buna uygun bir ¢6zum aradi. Daha odeebelirttgimiz gibi Rusya
Hariciye Nazin Sazanov, hastahdan dolayi, isvicre’de tedavi goruyordu.
Dolayisiyla tum bu olanlardan ‘resmen’ haberi yokfu Tedavisini tamamlayarak

bildirmeli. Bu noktada ilk s6z, Turkiye'nindir. Tkiye'nin harakiri (Japonca; Kendi kendini dldirme
anlamina gelmektedir) yapmak niyetinde gdula farz edilemez.” (Bayuifirk Inkilabi Tarihi,
Cilt: 2, Kisim: 1, s. 163).

103 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 166-167.

194 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 158-160.

195 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, s. 142.

196 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 167.
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Devleti’nin ret cevabi anfamisti*”.

Sazanov, Rusya’nin itibar kaybetmemesi icin g&dar Meselesi’'nde
Carikov’un tgebbuslerinin tamamegahsi oldgunu iddia edecekti. Gllya Rusya’nin
itibar kaybetmesi Onlenecek; yalnizca Carikov ttilk@ybetmg olacakti. Aralik
1911'de Sazanov, konu ile alakall Paris Le MafirGazetesine aciklamalarda
bulundu. Osmanli Devleti’'nin Paris Buyukelgisi RiRga, Sazanov'un Le Matin
Gazetesi'nde yayinlanan aciklamalarini Babi Ali'lgidirdi. 12 Aralik’ta Tanin
Gazetesi'nde de yayinlanan aciklamalarinda Saza@arikov'un Asim Bey'e
verdigi notay! yalanladi. Rusya tarafindan, Osmanli Diéwake hicbir resmi bgvuru
yapilmadgini; Carikov'un vyalnizca 6zel ganinelerde bulundgunu; 0zel
g6rismelerinin nedeni olarak da Osmanli Devleti’nitalyan saldirisindan korkarak
Bogazlara torpil dokmesi; dolayisiyla Rus ticaretinrlastirmasi korkusu oldgunu
iddia etti. Sazanov kisaca Carikov’'un herhangebnir almadan, kendi adina, kendi
endielerinden dolayr gokinelerde bulundgunu ifade etny oldu. Carikov ise
Sazanov’un bu aciklamalari kesinda Asim Bey'e, “Sazanov iy#ieek Uzere, resmi
islerle yorulmamasi isteniyor, yardimcisi Neratov Béyukelcilik arasinda olup
bitenler kendisine bildirilmengiolabilir” diyecekt!®,

Meselenin Sazanov’'un aciklgdigibi olmadgl Osmanli Devleti ve biyik
devletlerce bilinmekteydi. Neratov'un, s6z konusvldtlerin bakentlerine yap#i
resmi girgimler durumun Sazanov’un iddia gitigibi olmadginin kanitidir. Sazanov
yine de, $ahsi hareket ederek Rusya'yl zor durumda birakarikgv’'u gorevden
alacak ve olayl tamamen kapgttzannina varacakt’. Zaten, 11 Aralik'ta Carikov,
Osmanli Hariciyesine gelerek gimlerini durdurduklarini; ancak konuyla ilgili
Osmanli Devleti’'nin gor§lerini her zaman dinleyeceklerini bildirgti*'’. Sonucta
Rusya’nin bgarisiz girgsiminin faturasi, Carikov'a kesilmioldu. Carikov gérevden
alindi. Carikov’un vyerine, Rusya Hariciye eski NazMichail de Giers
gorevlendirildi*2

Rusya, isteklerinden neden bu kadar cabuk vazgdgipPomatik olarak
neden geri adim atti? Sgvaydze alamamgiolabilir. Clunklu olasi bir saga hazir

197 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 168.

1% Bayur'a gére; Lo Tan.

19 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 160-161.

10 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 168.

1 Erdg, “Osmanlr'dan Cumhuriyet’e Tiirk Bo gazlari (1841-1953)" s. 61.
12 Giirsel,Tarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri , s. 151.
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degildi. Blyuk devletler de, Osmanh Devletine desterebilirdi. Ustelikiran ve
Uzak Dgu’daki durumu da pekiyi sayllmazdi. Ancak Rusyaeyite diplomatik
olarak 1israrci olabilirdi. Buyuk devletler olumsgpris bildirseler de, net olarak
Rusya'ya hayir demesierdi. Zaten bu tip meseleler; ancak uzun goréier ve
catsmalardan sonra c¢oOzilebilirdi. Rusya’nin geri aditmasindaki asil neden
muglaktir. Carikov'a meseleyi durdurmasi igin Petergtian bildirilen sebep; Asim
Bey'e yaptgl onermenin vaktinden 6nce duyurulgnoldugundan; Asim Bey'e
verilmis metinler ¢cercevesinde g@rilelere devam etmenin imkansiz giddur. Bu
sebebin, asil sebep olmadaciktir. Bununla beraber Carikov’'un yaptbltfler ve
meseleye yakkami Rusya’nin durumunu az c¢ok gUglemistir. Fransa’nin
Petersburg’da ki Isgtideri Panafio’ye gére Sazanov, Osmanli Devleti ile
yakinlamaya dger vermiyordu; Bg@azlardan 0zgur olarak gegmesinin
¢bzimlenmesini; ikincigamada 6nemli ve belirtiimembir zaman daha bekleyebilir
bir sey gibi goriiyordd

Rusya, Osmanli Devletine kar calsmalarini iki yoldan yirttiyordu:
Birincisi: Balkan birligi olusturarak bir yandan Avusturya’ya kaset cekmek; ger
yandan da Osmanli Devleti’'ni yikmak, parcalamakav&usya’'nin egemegine
sokmak icin kullanmaktiikincisi: Osmanli Devleti'ni Hinkaiskelesi Anlamasi
zamaninda oldiu gibi Rusya himayesine almak; yywrmak; uygun bir firsatta,
Osmanli Devleti'ni korumak bahanesiyle, Osmanlirabgarinin ceitli yerlerine
asker cikararak; Pagihi, Hiva ve Buhara Emirlerine benzetmek ve sessizc
Akdeniz’e inmekti. Her ikisikta Osmanli Devleti agisindan ayni sonu 6ngoriyord
Birinci stk Osmanli Devleti’'ni ‘bicaklayarak oldirmek’ iskemn; ikinci sik dostluk
ve yardim perdesi arkasinda ‘afyonlayarakrhak’ istiyordu. Sazanov biringikki,
Neratov ve Carikov ise ikingikki secmglerdi. ikinci sik cok zor ve biiyik birsti.
Bu nedenle Sazanov, bu denemeyi durdurmak istesgbiRusya’nin istekleri,
Bulgaristan’in ulusal ¢ikarlari icin de tehlikeldgilmistii. Bulgaristan, birkag kez
Rusya’nin gorgmeleri durdurmasini istegti. Balkan Devletleri ile ayrija disme
kaygisi birincisikkin secilmesine ve Sazanov’'un Carl bu yonde etkésine neden
olmus olabilir. Bir ihtimal daha var ki Sazanov hasgainedeniyle Rusya’dan uzakti.

Neritov, ‘iradesi zayif olan’ Cari etkileyip ikincyola sevk etngi, Sazanov'da

13 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 166-167.
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meseleyi @renince, telgraflari ve adamlari vasitasiyla Cakilemis ve yeniden
birinci yola getirmg olabilir*

Sonucta Rusya, B@azlar tzerindeki emellerini ve emellerine wneak icin
hicbir firsati kacirmayagani bir kez daha gostermbldu. Fransa véngiltere de,
Rusya ile dostluklarina gmen, B@azlar meselesinde Rusya ile tam bir gmia
halinde olmadiklarini géstermpldular. Rusya’'nin itibar iyice sarsildi. Rusyan
sarsilan itibarini kurtarmasij Istanbul’a atanan yeni Rus Buyikelci, Giers’e
kaliyordu. Giers, 1912 yilinin Mart ayindstanbul’a geldi. Gierdstanbul'a geldii
sirada Turkitalyan Sava, halen devam ediyordtr.

Fransa’nin Petersburg Buyukelgisi Lui'ye gore Saxan Trablusgarp
Saval'nin bir an onceitalya’nin galibiyetiyle neticelenmesini istiyord@€inkii
Italya yenilirse, Muslimanlar bu zaferden biytk girur duyacak; Misliman
somirgeler ayaklanabilecek; Musliumanlarlgkili olan devletler bu nedenlega
glcliklerle kagilasabileceklerdi.italyan donanmasinin, Bazici'ne kadar gelmesi
Rusya’yl kaygilandirmiyordu. CunKialya'yi, ‘orada kalmadan, oraya gidebilecek’
tek buylk devlet olarak goriiyordu. Bununla birliktalyan Donanmasi B@zici'ne
kadar geldiindeyse, bg durmayacaktt®.

Rusya, Italya'nin Canakkale BgazI'na saldirmasi halinde, Osmanli
Devleti'nin Bogazlari kapatagani biliyordu. Aslinda tam olarak da Bazlarin
kapatiimasini ggamayi hedefliyordu. Clunkl Bezlarin kapatiimasiyla, soruna
bliylk devletlerde kayacaklardi ve Osmanli Devleti, Trablusgarp’sgalini kabul
etmek zorunda kalacaktitalya, 12 Adayi sgal etti. Osmanli Devleti limanlarini
bombaladi. 18 Nisan 1912'de de Canakkalg&oni topa tuttu. Osmanli Devleti de
daha 6nce belirgti gibi, sava gemilerine zaten kapall olan Canakkales&a’'ni, 18
Nisan 1912’de kendi glvesli acisindan, uluslararasi deniz tgaiie de kapadi.
Canakkale Bgazi'nin her iki yaninda, farkli devletlere ait tapl 335 ticaret gemisi
beklemeye bdamisti*'’. Rus ekonomisi, bundan olumsuz etkilendi. Cunkiinta
devleti olan Rusya, tahillarini azlar Gzerinden Avrupa’ya pazarliyordu. Rusya’nin
1912'de ds ticaret gelirinde, 100 milyon rublelik bir sl oldu**®

14 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 167-168.

115 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 169-170.

18 Bayur, Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 168-170.

17 Erdg, “Osmanlrdan Cumhuriyet'e Tiirk Bo gazlari (1841-1953)” s. 63.

18y ulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tiirk-Riligkilerinin Siyasal Anatomisi”, ss. 140-141.

79



Bogazlarin uluslararasi deniz trgifie kapatiimasindan d¢ gun sonra, 22
Nisan 1912’'deistanbul Rus Buyikelcii, Osmanli Hariciye Nezaretine bir nota
verdi. Bgzazlarin kapatiimasinin uluslararasi antalara aykiri oldgunu, Osmanli
Devleti'nin, ticaret gemilerinin gegerini ve guvenliklerini sglamak durumunda
oldugunu bildirdi. Osmanl Devleti, Bgazlari acip kapamaya yetkili olan tek
devletti. Rusya’nin notasini alan Osmanli Devldtigiltere’nin konuyla ilgili
goristinii sordu. Ingiltere’den de Bgazlarin aciimasi yoninde gégrialdi. 29
Nisan’da Rus notasini cevapladi. Rusya'ya, ulusdgraanlamalara aykiri bir
durumun s6z konusu olmagn ve Osmanl Devleti'nin nyeu miudafaa hakkini
kullandg bildirdi. Bogazlarin kapatiimasi sorumlunun daitalya’ya ait oldgunu
vurguladi. Ayricaitalya’nin Bgazlara saldirmayagaa dair buyik devletlere
glvence vermesi halinde, Barlari uluslararasi deniz trgiine hemen acagai
acikladi. Buyuk devletlerin diplomatik baskisiylasf@anli Devleti, 18 Mayis'ta
Bogazlarl yeniden uluslararasi deniz tgafe actt’. Zaten bu dénem, Osmanli
Devleti’nin d politikada tamamen tecrit edilgibir donemdt°.

Balkan bélgesinde da savaanlarinin yikselmesi tzerine Osmanlh Devleti,
italya ile anlamak zorunda kaldiitalya’nin kaullarini kabul etti. Yaklgik 300 yil
Osmanli Devleti idaresinde kalan Libya, tamamigalya’ya birakildi. Osmanli
Devleti veltalya arasinda 18 Ekim 1912'dgil{Ouchy) Antlamasi imzalandf™.

Istanbul Rus Buyikelgisi Giers, Bazlar meselesinde Rusya’nin lehine bir
¢6zim yolu bulmaliydi. Giers’e gore birka¢ ¢oziumuyeardi: Bunlardan biri Rus
savg gemilerine ‘serbest gecihakki’ taninmasiydi. Ancak bu, meselenin Rusya
lehine ¢6zimi sayillmazdi. Cunki Osmanli Devletiagawirdisi takdirde, yine
Bogazlari kapatabilirdi. Qier bir ¢6ztm yolu ‘B@azlarin tarafsiz§’ ilkesinin, yani
Bogazlarda uluslararasi bir kontrol sisteminin kabutiriemesiydi. Osmanl
Devleti'nin Bogazlari kapatmasina izin verilmeyecek; gaalar tim devletlerin
ticaret gemilerine acik tutulacakti. Bu ¢ézum yala Rusya’ningine gelmezdi.
Cunklu Bgazlarda savunma silahlari bulunmamasindan istifaden gucli bir
devlet, el cabuklguyla Bazazlar sgal edebilirdi.Su halde Rusya icin tek bir ¢bzim
yolu kaliyordu: B@azlarin ve Bg@alara bitgik topraklarin tamamiyla Rusya’nin

egemenkine ge¢cmesi. Bunun gercekieesi icin Rusya ya Osmanli Devleti'ne far

19 Erda, “Osmanli'dan Cumhuriyet’e Tiirk Bo gazlar (1841-1953)’ s. 63.

120 Tyran, “II. Mesrutiyet ve Balkan Sawtari Doneminde Osmanli Diplomasisi”, s. 247.

121 Jsi-Ouchy Anlamasiicin Bkz.; israfil Kurtcephe,Tiirk- italyan iliskileri (1911-1916) Ankara:
TTK, 1995, ss. 215-221; BayuFjirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 433-440.
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savg acarak Bgazlari ve istanbul'u §gal edecekti ya da diplomatik yollarla
giinbeglin buna zemin hazirlayarak Turkleri ygatacak ve uygun zamani bulunca
hemen harekete gecere§i,aldubittiye getirmeye cajacaktt®>

2.5. Balkan Savalari Sirasinda Tiirk-Rus iliskileri

25 Aralik 1908'de Rusya Hariciye Nazivolski, Rusya Parlamentosunda
Rus Ds Politikasiyla ilgili yaptgl konsmanin Balkan bolgesiyle ilgili bolimiinde;
Balkan Devletlerinin dnce kendi aralarinda ahlaki siyasi birlik olgturmalarini,
daha sonra bu bige Osmanli Devleti'nin de katilmasi gereduti aciklamsti.*?3. Bu
aciklama, Balkan Sayiari oncesindekittifak Anlasmalarinin habercisiydi. Fakat
ittifaka Osmanli Devleti dahil olmayacak; aksingfak Osmanli Devleti'ne kar
olusacakti.

Balkan Sava, her ne kadar Balkan Devletleri ile Osmanli Dévégasinda
cereyan etse de, esasinda Osmanli Devleti ile Rusysavaiydi. Zaten bir nevi
Hacli Seferi karakterinde olan bu saRusya’nin tertibiydi**.

Osmanli Devleti, Balkan Sayinda kendi biinyesinden cikan dort detAet
ile savatl. Savain sonunda ise yalkjk 500 yil egemengi altinda bulundurdgu
Balkan topraklarinin tamamini kaybedectEtti

2.5.1. I. Balkan Saval

Balkan bdlgesinde iki temel sorun vardi: Birbiriyig ice olan kiliseler ve
Makedonya'nin aidiyeti meselesi. 1867'de Bulgar &k&g kuruldu ve Bulgarlar
Fener Rum Patrikhanesinden ayrildi. Sonrasinda tWake'daki kiliselerin ve
okullarin kime ait olaga konusu Bulgarlar, Sirplar ve Yunanlilar arasirsdaun
oldu. Bu sorundan dolayi bu {i¢c unsur Osmanl Déntekarsi birlesemiyordd?’.

Balkan Devletleri, XX. Yuzyllin bgarindan itibaren kamsizliklarina
yaklasmislardi. Osmanli Devletine kar gucliydiler, esasinda ORusya’nin
himayesine ihtiyaclari yoktu; fakat Almanya’ya farayif olduklarindan Rusya’nin
destgine ihtiyaclari vardr®.

Balkan Devletleri, bgimsizliklarini kazanmalarindan itibaren adeta

silahlanma yagina girdiler. Bulgaristan, yillik butcesinii®’ini orduya ayirmgti.

122 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 170.

123 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 153.

124 Tarih Boyunca Tirk-Rus iliskileri, s. 39.

12 Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve Kagada

126 fsmet GorguluOn Yillik Harbin Kadrosu (1912-1922), Ankara: TTK, 1993, s. 9.

27 Turan, “II. Mesrutiyet ve Balkan Saw#ari Déneminde Osmanli Diplomasisi”, s. 247.
128 gazanovS. Sazanov'un Anilary s. 59.
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Avrupa silah Uretiminin en buyik rakiplerinden olBransiz Schneider-Creusot ve
Alman Krupps’tan buyik miktarlarda top satin algwr Subaylarina dolgun dcretler
o0duyordu. Bulgarlar arasinda orduya ilgi agimiSilahlanma yaginda Bulgaristan’i,
Sirbistan izliyordu. Yunanistan da, ge¢ kalmadanigBuistan ve Sirbistan’a
yetisecekt*,

Rusya, Balkan Devletlerini 1909’'dan itibaren itkiéa tesvik ediyordu.
Izvolski ile balayan Balkan ittifaki projesini, Sazanov surdirBiusya’nin oncelikli
hedefi Bulgaristan ve Sirbistan’t bigtemekti. Ancak Makedonya konusunda,
Sirbistan ve Bulgaristan’in aglaasi zordu. Cunki Bulgaristan, Makedonya’'nin
tamamiyla kendisine ait olmasi gergkti iddia ediyordu. Sirbistan da, Bulgaristan'a
istedizgini vermeye niyetli dgildi**°.

Balkan Sav@  ©Oncesinde, Bulgaristanin  hedefi:  Ayestafanos
Antlasmasi’ndaki sinirlarini elde etmek; Ege Denizi'ndragk ve Makedonya'yl da
ele gecirerek buyik bir Bulgaristan Devleti kurmak#vusturya-Macaristan’in
Bosna-Hersek'i ilhak etmesiyle, Adriyatik Denizi'rggkma ihtimali ortadan kalkan
Sirbistart® ise; Makedonya tlizerinden Ege Denizi'ne aciimakBigiik Sirbistan
Devleti kurmak istiyordu. Makedonya Uzerinde *“tarimak” iddiasinda bulunan
Yunanistan da, Makedonya, Girit ve tum Ege Adalamte gecirerek Buyuk
Yunanistan Devletini kurmak istiyordéf. Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan'in
ele gecirmek istedi bolge Makedonya’'ydi. Hepsi de kendi blyuk dewetli
kurmak istiyor ve bu dgrultuda, “cetecilik” faaliyetleri de dahil olmak &= her
yolu deniyorlardi.

Bu sirada, Malisor Meselesi'nden dolayr Osmanl IBevve Karadg
arasinda sagagcikmamasi igin Avusturya vitalya, Rusya'ya, bu iki devletin arasini

bulmasi icin miracaat etgti. Rusya da, Osmanli Devleti ve Kargdarasinda saga

129 Halil Akman, “Tiirkiye, Yunanistan ve Arnavutluk’'un Balkan Ulkele ri ve Etnik Yapisi Uzerine
Stratejik Hedefleri”, (Basiimamy Yiksek Lisans Tezi, GebzBeri Teknoloji Enstitiisii, Sosyal
Bilimler Enstitist, Gebze 2006), s. 52; Ayrica BalkDevletlerinin Emelleri Hakkinda Bkz.: H.
Yildirrm Agangslu, Osmanli'dan Cumhuriyet'e Balkanlar'in Makas Talihi Gog, istanbul: Kum
Saati, 2000, s. 47.

130 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 171.

131 sazanovS. Sazanov'un Anilary ss. 87-88.

132 Akman, “Tirkiye, Yunanistan ve Arnavutluk'un Balkan Ulkele ri ve Etnik Yapisi Uzerine
Stratejik Hedefleri” , ss. 52-53; Bu Konu Hakkinda Ayrica BkBalkan Harbinden Gunimize
Bakis, istanbul: Harp Akademileri Komutagli Yay.ndan, 1995, ss. 32-34; Siilleyman KogaBan
Hacl Seferi Balkan Harbi 1912-1913]stanbul: 2000, ss. 39-41.
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ctkmamasi icin aracilik etmeyi, mali ve siyasi rAiflaullanmayi kabul etngii.
Taraflar, meselenin byekilde kapanaga izlenimine kapilmglardi**®

Malisor Meselesi’nde arabuluculuk yapan Rusya, Balktifaki projesini
yuritmeyi de ihmal etmedi. Bolgedeki Rus Konsolosnmrlari vasitasiyla
Bulgarlara, silahlarini birakmamalari hususundéiridrde bulunuyordu. Osmanli
Devleti, bu hususta telkinlerde bulunanlardan, Riensolos Tercimani Milay
hakkinda yasakiem balatmisti***

1911'in ortalarinda, Karagan Malisorlere kagl balatmayr digundigu
harekat, Rusya ve Avusturya’nin da nasihat ve ldmigta durdurulmetu. Ayrica
Karad& Krali, memurlarina, sinirda ve sinira yakin bdgdd herhangi bir
taskinliga sebebiyet vermemek icin, asilerin silahlarini tdplamalari emrini de
vermisti*®,

Rusya, henlz ittifak angmalari imzalanmadan bir kaiklik ¢ikmasini
istemedginden arabuluculuk Ustlengolabilir. Cinkl Malisor Meselesi'nden dolayi
ortaya cikan masrafi 6deyebilgod bile giindeme getirngii. Car Nikola da, bu
durumu dg@rulamsti. Ancak meselenin kapanmasi icin yalnizca masradlenmesi
yeterli dezildi. Ayni zamanda Malisorlerin bir daha isyan etnederi de taahht
edilmeliydi. Rusya’nin masrafi 6demesi, Avusturyla arasindaki rekabeti de
kizistiracaktt=®.

ittihat ve Terakki, 3 Temmuz 1911'de yayinkdbir kanunla sorunlu
Kiliselerin ve okullarin nufus nispetine goére kinaét oldusunun belirlenmesini
kararlgtirdi ve kiliseler sorununu ¢ozdi. gansizlgini kazanan Bulgaristan ve
Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan ilhakini Omleyeyen Sirbistan, Balkan
bdlgesinde daha aktif bir politika izlemeyeslaa. Balkan bélgesindeki geeler,
Rusya’nin harekete gecmesi icin uygun zemini hadirlRusya’nin hakenginde ve
onculiginde yapilan bir dizi andana ile Makedonya’nin payani meselesi, Balkan
Devletleri arasinda ¢oOzuldi: 13 Mart 1912'de Stdnisve Bulgaristan arasinda
“Dostluk ve Ittifak Antlasmasi” imzalandi. Bunu 29 Mayis 1912'de Bulgarisian
Yunanistan arasinda imzalanktifak Antlasmasi izledi. Karadada, Mayis 1912’de

Yunanistan’la, &ustos 1912’de Bulgaristan’la ve 6 Ekim 1912'de debiStan’la

133BOA, Hariciye Nezareti Siyasi Kisim (HR-SYS)149/19.

134BOA, Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiyeidaresi (DH-MUI), 80/-4, 5.
15BOA, HR-SYS,146/5.

15BOA, HR-SYS, 149/4.
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ittifak Anlasmalari yapt®”. Bu suretle 1912'de, Rusya’nin ‘himayesinde ve
rizasiyla®®® Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve Kagad@rafindan, Balkan
bolgesinde ittifak, olgturulmus oldu*3.

Rusya, Balkan Devletlerinin kendi nifuzunda olngaktiyla bgimsiz buyuk
devletlerini kurmalarini istiyordu. Bu suretle, Raga ve Balkan Slavlarina
‘disman’ bir iktidar, Balkan bdlgesinden uzaitlalmis olacakti. Sazanov’'un
ifadesiyle,“Akdeniz’e serbest bir cikielde etmek ve Karadeniz kiyilarini,soian
deniz kuvvetlerinin Turk Bazlarindan gelecek yon bir baskin tehdidine kar
glivence altina almak’Rusya’'nin Balkan bélgesindeki en son niyeti{tfilAncak
nedense bu ‘son niyet’, Rus politikalarinin hep aeeni oldu. Cunki yine
Sazanov’a goré'’her Rus, Bgazlarin efendisi olmay diliyorduve Rus halki,
Istanbul'a, ‘Cargrad’ adini takgtr***

Rusya, Balkan ittifakini yalnizca siyasi olarakgille askeri olarak da
destekliyordu: Bulgar ve Rus subaylarinin Sofyayesistirdigi komitacilar, Bulgar
subaylarinin emriyle Osmanli Devleti sinirlarinzlgie geciyorlardi. 1912'ye kadar
Osmanli Devleti idaresindeki Makedonya koylerindBjrklere kagi kiskirtici
propaganda yaparak, Hiristiyanlari-Ortodokslarikégqadirmaya cafiyorlar, hatta
bazen Turk asker ve memurlarini dahi olduruyorlaBl faaliyetler kapisinda
kendini savunma gege duyan Osmanli Devleti, komitaci Ortodokslara skar
tedbirler aliyordu. Osmanli Devleti’'nin afg tedbirleri Bulgaristan ve Rusya,
Osmanli Devleti'nin baskisi olarak yorumluyor veybk devletleri bu yonde
disiinmeye, hareket etmeye zorluyottfu

Isyan ve cetecilik faaliyetlerine azinliklarin tamakatiimiyorlardi. Osmanli
idaresinde ygamaktan memnun olanlar da yokzdeéi. Hatta 1911'in ilk glinlerinde,
bazi Avrupa gazetelerinde Osmanli Devleti vesiMByet aleyhine asilsiz iddialarin
gorulmesi Uzerine, bu gazeteler ve iddialar Dramiagiéh Persican nahiyesinde 12
bin kadar Rum, Bulgar ve Musliman ahali tarafingmotesto edildi. Ayrica bu

137 jbrahim Artug, Balkan Saval, istanbul: Kastg Yay., 1988, ss. 64-72Balkan Harbinden
Giinimiize Baks, ss. 34-37; BayurTirk inkilabr Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, ss. 197-229; Ahmet
Halaca@lu, “Balkan Savgari (1912-1913)Turkler, C. 13, Ankara: Yeni Turkiye Yay., 2002, s. 297;
Turan, “ll. Mesrutiyet ve Balkan Sagtari Doneminde Osmanli Diplomasisi”, ss. 247-2B&jkan
Harbi Kronolojisi , Ankara: Genel Kurmay Basimevi, 1999, ss. 5-12.

138 sazanovS. Sazanov'un Anilar) s. 62; Kocabg Son Hacli Seferi Balkan Harbi 1912-1913ss.
72-75.

139 Balkanittifakinin Olwturulmasi Hakkinda Bkz.; Sazand, Sazanov’un Anilar| ss. 59-69.

190 sazanovS. Sazanov'un Anilary ss. 60-61.

141 5azanoyS. Sazanov’un Anllar s. 2.

142 Tufan, “Milletlerin Bilyiik Goglericinde ve Guniimiizde Tiirkler, Ruslar ve Bulgarlar13i6.
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durum, bir telgrafla daistanbul Huikimeti'ne bildirildi. Mitinge katilan Hal
tarafindan gonderilen telgraftatukimet Milleti temsil etii icin dogrudan bize
surulmek istenegu lekeyi katiyen kabul etmeyiz. Bitliin kuvvetimetielederiz. Biz
hikumetimizden zulim gle adalet, hakkaniyet; skence dgil nevazy ve minnet
gordiik ve gériiyoruz. Bu hissiyatimiz gayri kakiktedldiir.” deniliyordd*®

Balkan bolgesindeki ittifak andenalariyla 6zellikle Rusya’nin Belgrat
Blyukelcisi Hartwig ve Sofya Buyukelcisi yakinddgileniyorlardi. Hartwig’e gore
Rusya’nin temel politikasi; B@zlari ele gecirmeye ek olarak; Slavlari ltilenek
ve Osmanli Devleti’'nin Balkan bolgesindeki toprakta Slav Devletleri arasinda
paylastirmak ilkelerine dayaniyordu. Rusya’'nin Balkan &tarindaki rolu ve etkisi
blyukti. Mesela 3 Mart 1912'de imzalanan Sirp-Bulififak Anlasmasina gore
savgin balangic tarihini Rusya belirleyecekti. Yine ele géen topraklarin
paylailmasi sirasinda bir aglmazlik ¢ikarsa, bu topraklarin pagikar Rusya’nin
hakemlgine birakilacaki{*,

Osmanli Devleti ise 6ncelerde Balkan boélgesindesgelittifaklarin farkinda
bile desildi. Sonrasinda ise cok gec kalacikti Galip Kemali Bey'in, Balkan
bblgesinde Osmanli Devleti aleyhine bir ittifak Wlacas ihtarlar, ne yazik ki
dikkate alinmadi. Hatta Sofya Elgiinden Hariciye Nazirigl gbrevine atanan Asim
Bey'in, 15 Temmuz 1912’'de Meclis-i Mebusan’'da ygpti‘Balkan bélgesinden
imani kadar emin oldiu’ seklindeki kongmasi, Balkan bdlgesindeki durum
hakkinda, Osmanli Devleti'nin bilgisini gostermesgisindan ilging bir Ornektir.
Osmanli Devleti Sirbistan’in Avrupa’dan aidisilahlarin, Selanik Limani yoluyla
Belgrat'a gonderilmesine izin verdi. Rusya’nin sawamayacgl yonunde verdji
teminata dayanarak Rumeli'de 120 tabur talimli aisketerhis ettt*®. Zaten,
ekonomik durumu da ¢ok bozuktu. Siyasi gektler nedeniyle, Turk Ordusu da
cesitli gruplara bélinmiti’.

Balkan Sav@ balamadan kisa sure 6nce Sazanov ve Londra Biyukelgis
Tevfik Pga, Londra’da gorimisti. Gorigmede Sazanov, Osmanli Devleti'nin

Italya ile ‘bary anlamasi imzalamasinin uyguguna’ dikkat cekmiti. Sazanov'a

143BOA, Dahiliye Nezareti Evrak Odasi(DH-EUM-VRK) , 21/6.

144 Gursel,Tarih Boyunca Tirk-Rus iliskileri, ss. 144—145.

145 Balkan ttifaki hususunda Osmanli Meclisi Mebusan’inda lapgérismelerle ilgili Bkz.: Ozgen,
“Il. Me srutiyet Donemi Meclis-i Mebusan'inda Ds Politika Goriismeleri (1908-1918); ss. 66-82.

148 Turan, “Il. Mesrutiyet ve Balkan Sawari Déneminde Osmanli Diplomasisi”, s. 248; Tdsa,
Talat Pasa’nin Anilari, Haz.: Alpay Kabacall, 2. BaskKistanbul:iletisim Yay., 1990, s. 27; Talat
Paa, Talat Pasa’nin Hatirati, Haz.: H. Cavit Yalciristanbul: Yenigiin Haber Ajansi, 1998, s. 18.

147 Gorgiili,on Yilhk Harbin Kadrosu (1912-1922), ss. 10-11.
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gore bag anlgmasi kisa sire icinde imzalapdtakdirde Balkan Saga tehlikesi,
onlenemese de geciktirilebilecekfi Rusya Balkan blgunu sézde, Avusturya'ya
karsl; Avusturya’nin daha fazla nifuz kazanmasini degek icin olgturmustu.
Fakat bu durum ne Rusya’nin gelenekseglmblitikasina uyuyor; ne de Babiali ve
Balkan Devletleri'nin gine geliyordu. Babiali ile Balkan devletleri aradaki
anlgmazliklar ve Babiali’'nin Rusya’'ya karduydwgu givensizlik, boyle bir ittifakin
kurulmasini olanaksizariyordu**.

Balkan Blgunun ilk hedefi Osmanli Devleti egementideki topraklar ele
gecirmek ve paykanak olacakti. Sazanov, Balkan ittifakini glwrurken, Balkan
bdlgesinde hemen savaikarma dgincesinde daldi. Cikmasi muhtemel olan
“Avrupa’daki Genel Sawda”, Balkan Devletlerini de yanina almakti. Dahakagir
ifadeyle Almanya ve Avusturya-Macaristan’a kasava baladigi zaman Rusya,
Balkan Blgunu yanina cekerek; Balkan boélgesinde dstin duruyeameyi
tasarliyordu. Bu durumda yalnizca Avusturya-Madan® kagl degil; Osmanli
Devletine kagl da Ustinluk gdayacak ve Osmanli Devleti Uzerindeki emellerini
gerceklgtirebilecekti. Rusya, Trablusgarp Savain da bir an oncdtalya lehine
sonuglanmasini istiyor, sonrasinda da ¢ikmasi rm#itsava icin askeri hazirliklara
baslamay! tasarliyordu. Rusya’nin askeri hazirliklarasinda, Karadeniz'deki
donanma igaatina hiz vermek de vardi. Rusya, savazirliklarini tamamlandiktan
sonra istedii gibi hareket edebile@mni distndyordu. Ancak ilerleyen zaman,
olaylarin higcte Rusya’nin dgundigl gibi gelsmedgini gosterecekti: Balkan
Devletleri Rusya’nin etkisinden kurtularak, kendkaylari d@rultusunda hareket
edecekt®. Talat Paa’ya gore Balkan Sayeni 6nlemek, bilyiik devletler icin basit
bir isti. Hangi devlet grubuna girerse girsin, blyuk @#ierden herhangi birinin
ciddi bir tavir takinmasi, Balkan Savai onleyebilirdi. Ancak siyasi hesaplar ve
disiinceler, burada dagduyuya ve insanlik ideallerine baskin ¢kt

Arnavutluk, kendisi icin uygun kaollarin olwtugunu diglnerek isyan etti.
Ancak Osmanli Devleti, Arnavutluk’ta herhangi baedk idarenin tesisinin mimkin
olmadgina inaniyordu. Ayrica Karagan Katolik Malisorleri ve Hiristiyan tebaayi

isyan icin tahrik ve tevik ettigi de Osmanli Devleti'nce biliniyordd?

198 sazanovS. Sazanov'un Anilary s. 74.

19 Ulman, “Tanzimat'tan Cumhuriyet'e PPolitika ve D@u Sorunu”, s. 286.

150 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 171-172.

151 Talat Paa, Talat Pasa’nin Anilari, ss. 26-27; Talat Ra, Talat Pasa’nin Hatirati, ss. 18-19.
12BOA, HR-SYS, 152/12.
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Osmanli Devleti'nin igerisinde bulungu zor durumu firsat bilen Balkan
Devletleri, imzalanan ittifak an§analarina uygun olarak, Arnavutlarin isyanindan
sonra sirayla Osmanli Devletine savactilar. 8 Ekim 1912’'de Karagal7 Ekim
1912’de Bulgaristan ve Sirbistan, 19 Ekim 1912’denanistan Osmanli Devleti'ne
sava ilan etti>

Savag balarken Sirbistan ve Bulgaristan, Panslavizm akimidncusi ve
Slavlarin hamisi olan Rusya’nin da sgweatilacgini umuyordu. Ancak umulan
olmadi ve Rusya saya katilmadi. Ancak Rusya’nin sgaakatiimamasina gaen
Osmanli Devleti yenileceKii*

1 Ekim 1912'de seferberlik ilan etgniolan Osmanli Devleti, 16 Ekim’'de
Bulgaristan ve Sirbistan’a; 18 Ekim'de de Yunam&asava ilan ettt Turk
Ordusu, cok kisa bir suredeia bir maglubiyete @gradi. Adeta bozgunagradi.
Yasanan olumsuzluklar Gzerine Gazi Ahmet MuhtagaPKabinesi istifa etti. Yeni
Kabineyi 29 Ekim 1912'deingiliz yanlisi olarak bilinen Kamil Ra kurdd®.

Sirp ve Bulgar ordulari blyuk 6l¢cide Rus gonulidéar olguyordu. Osmanh
Devleti ise D@u ve Bati olarak iki ordu kurngtu. Dasu ordusu kisa sirede bozuldu.
Bulgar kuvvetleri Catalca’'ya kadar ilerledi. Bandasu ise Kumanova'da Sirplara
yenildi*>”. Sirplar Uskiip’i aldi; Yeni Pazar Sapcave Arnavutluk'un kuzey
bdlgelerine kadar ilerleyerek Adriyatik’e kadar tgikyunanlilar, 8 Kasim 1912'de
Selanik'*® isgal etti ve Bozcaada, Limni, Semadirek,sda adalarini ele gegirdi.
Kusatilan Edirne, Bulgar; Yahya, Yunan igkodra™® da Karadg kuvvetlerine kagn
direniyordu. Bu ortamda Arnavutluk, 28 Kasim 19¥dalona’da bgmsizlgini
ilan etti. Savain baglangicinda buydk devletler, Osmanh Devleti'nin yeresini

beklemiyordd®. Bu nedenle Balkan milletlerinin, Balkan bélgesindmevcut

153 Cicek, Dr. Bahattin Sakir ittihat ve Terakki'den Teskilati Mahsusa’ya Bir Tiirk Jakobeni, s.
98.

34 Turan, “II. Mesrutiyet ve Balkan Saw#ari Déneminde Osmanli Diplomasisi”, s. 249.

135 Gérgiilii,On Yilk Harbin Kadrosu (1912-1922), s. 11.

1% Halac@lu, “Balkan Savalar (1912-1913), s. 300.

57 Giirsel,Tarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri , s. 145;

138 Selanik, Yahudi aziniin c¢osunlukta oldgu, Jontirk etkinfinin tartsilmadg), Yunan ve
Bulgarlarin ise ¢ikabilecek bir Osmanli paytainda hisselerine dinesini arzuladiklari bir bélgeydi.
(Kologlu, Osmanli-italyan Libya Savasi'nda ittihatcilar, Masonlar ve Sosyalist Enternasyonals.
67.)

19 fskodra’nin Teslimi Hakkinda Bkz.: Aram AndonyaBalkan Savai, Cev.: Zaven Biberyan, 2.
Baski,istanbul: Aras Yay., 1999, ss. 301-311.

%0 Turan, “Il. Mesrutiyet ve Balkan Sawari Déneminde Osmanl Diplomasisi”, s. 249; Ayrica
Balkan Sava Hakkinda Bkz.: GoérguluiQn Yillik Harbin Kadrosu (1912-1922), ss. 12-44; Halil
Paa, Halil Pasa ittinat ve Terakki’'den Cumhuriyete Bitmeyen Sava, ss. 122-130; Yusuf Hikmet
Bayur, Tiirk inkilabr Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 2, 3. Baski, Ankara: TTK, 1991, ss. 36-129.
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durumu dgistirecek girsimlerden kacinmalari yoniinde uyarilarda bulunuydr&"
Rusya ve dier biyuk devletler sonu¢ ne olursa olsun, Balkanirlarini
desismeyecgini bile aciklamgti. Ancak sava buylk devletlerin bekledi gibi
gelismedi. Osmanli Devleti, boyle bir saaahazir dgildi ve agir bir mazlubiyet
aldrt®?

Rusya, Sirbistan’in ekonomik tam gmmsizlgini givence altina almak
istiyordu. Bunun icinde Adriyatik Limanlarindan ivie giden bir demiryolu hattinin
kismi hakimiyeti, Sirbistan’a verilebilirdi. Bu amla Avusturya-Macaristan ile
‘dostca’ pazarliklar yaparak Sirbistan’a, Adriyatkyisinda bir liman almaya
calisiyordu. Ancak bu istekittifak Devletlerinin ortak muhalefetiyle katasti ve
Sirbistan icin Adriyatik’e bir cik elde etmenin; ancak bir Avrupa Sawvale
mimkiin olabilecg Rusya tarafindan aniadi*®®

Bulgaristan’in Catalca’ya kadar ilerleyerelstanbul’'u tehdit etmesi ve
Yunanistan'in Canakkale Bazi’'nda hakim duruma ge¢mesi Rusya'yr korkuttu.
Balkan bolgesindeki Slavlari Osmanli Devleti aleghkskirtan; hatta kendi eliyle
bu devletlere ittifak ankamasi imzalatan Rusyémdi basina k acmgti*®*

Balkan Devletleri'nin ittifakina ©nderlik eden Rusy Bulgaristan’'in
Istanbul'u ele gecirmesine goz yumamaz@ayet Bulgar ordusu Catalca’da
puskirtilmig olmasaydi Rusydstanbul’daki Rus Elcifii’'ni ve Rus vatandgdarinin
can ve mal givergini koruma bahanesi ilstanbul’a girmek icin tim hazirliklarini
20 Ekim 1912’de tamamlagti bile. Zaten Balkan Saylari sonrasinda toplanan
Londra Konferans’'nd4”, Osmanli sinirnin  Enez-Midye cizgisi olarak
saptanmasinda, Bulgarldstanbul’dan olabildiince uzak tutmak isteyen Rusya’nin
buyiik cabasi goriilecekif.

Balkan Sava sirasinda Osmanli Devleti, bir yandmgiltere’nin destgini
saglamaya; dier yandan da Bulgaristansthdaki Balkan Devletleri ile anjena

zemini aramaya c¢aghi. Osmanli Devleti'nin uzkgna c¢abalarini Sirbistan olumlu

181 buyik devletlerin, Balkan SawaSirasindaki Tutumu Hakkinda Bkz.; Sazan®v, Sazanov’'un
Anilari, ss. 65-73 ve 78.

%2 Jlman, “Tanzimat’tan Cumhuriyet'e PPolitika ve D@u Sorunu”, s. 288.

183 sazanovS. Sazanov'un Anilary ss. 96-98.

184 Gursel,Tarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, ss. 145-146; Sazand®, Sazanov’un Anilari s. 85.
15| ondra Konferansi Hakkinda Bkz.: Bayiitjrk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 2, ss. 163-224.

%6 yulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tirk-Riliskilerinin Siyasal Anatomisi”, s. 141.
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karsilarken®, Romanya uzkamayr kabul etmedi. Yunanistanin tavriysa
anlasilamadt®®
Ingiltere, arttk Osmanh Devletinin toprak butiplinin  korunmasi

ilkesinden vazgecerek, Edirne’nin Bulgaristan’a akiimasini ve baga razi
olunmasini 6neriyord®. Her ne kadar Balkan Devletlerinin Osmanli Deitet
maglup etmesine, Almanya kout goriinse de; aslinda bu durum Almanya’nin
zararinaydi. Cunkd Turk ordusunun yetiimesi isini Almanya Ustlenngti ve
olusan malubiyetten Aimanya’ya da pay cikarilacak

Neticede, Balkan Sayeni bitirmek Uzere Londra Bayi Konferansi ve
Londra Buyiikelciler Konferansi, 17 Aralik 1913'teptandt’’. 8 Ekim 1912'de,
Karada&'in Osmanli Devleti’'ne sagaagcmasiyla bgayan I. Balkan Sawa 30 Mayis
1913'te imzalanan Londra Bariile sona erdi. Londra Barina gére: Arnavutluk,
bagimsizlgini kazandi. XIX. Yuzyilin ortalarindan beri agit@azlik konusu olan
Girit Adasi Yunanistan’a verildi. Osmanl Devleirn Trakya siniri, Edirne’yi
disarida birakacak sekilde Midye-Enez hatti oldl” Rusya’nin ‘israriyla’,
Arnavutluk limanlarindan biri Sirbistan’a veritdf. Balkan Devletlerinin, I. Balkan

Saval sonunda, kazanc ve kayiplari hakkinda'bkz

Savataki Kazanci SawvaSonras! Durumu
Devlet Ad1 | YUzolcimi (km2) Nufus YUzolgimi (km?2 Nufus
Bulgaristan 25.257 kmp 984.000 121.062| 5.322.000
Yunanistan 55.919 1.859.000 120.060; 4.400.000
Sirbistan 41.873 1.942.000 87.300| 4.942.000
Karad& 5.590 161.000 15.017 435.000
Arnavutluk - - 25.734 800.000

167 Zira Rusya, Sirbistan’a bu yonde telkinlerde bulyordu (Bkz.: Sazano\8. Sazanov’un Anilar
ss. 97-98.).

188 Kologlu, “ittihat ve Terakki Partisinin BiPolitikasi”, s. 234.

9 Kologlu, “ittihat ve Terakki Partisinin BiPolitikasi”, s. 237.

170 Akman “Turkiye, Yunanistan ve Arnavutluk'un Balkan Ulke leri ve Etnik Yapisi Uzerine
Stratejik Hedefleri”, s. 57; Sazanos. Sazanov'un Anilary s. 84.

" Richard C. HallBalkan Savalari (1912-1913) I. Diinya Savg’'nin Provasi, Cev.: M. Tanju Akad,
Istanbul: Homer Kitabevi, 2003, ss. 92-98; SazarfwSazanov'un Anilarj ss. 90-92; Ulman,
“Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Bi Politika ve D@u Sorunu”, s. 291; Ayrica Londra Buyikelgiler
Konferansi Hakkinda Bkz.: Necdet Hayta, “Londra BKksiciler Konferansi (17 Arahk 1912-11
Agustos 1913)"Besinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri Il (23-25 Ek im 1995istanbul), Ankara:
Genelkurmay Basimevi, 1997, ss. 438-452.

172 sanderSiyasi Tarih ilkgaglardan 1918 s. 228.

13 sazanovS. Sazanov'un Anilary s. 100.

174 pAganazlu, Osmanlrdan Cumhuriyet'e Balkanlar'in Makds Talihi Gég, s. 58.

89



Talat Paa Londra Konferans’'ni su soOzlerle dgerlendiriyordu:
“Arnavutluk’'un ve Makedonya'nin buydk bir kismindBirklerin  ¢giunlugu
olusturdugu g6z Onudne alinmadan 1913 yilinda Londra Konfarahagici bir
operatdr gibi ameliyatlara gisiti ve Balkan haritasi Uzerinde bi@gan serbestce
oynatti. Ancak bu ameliyat istenen soncu vergieden baka kisimlar da
hastalandi. Boylelikle butiin Avrupa, tedavisi eldgeimeyen bir hasta olmaya
mahk(m edilngti*’>.”

Londra Bargi, Osmanli Devleti'ninsimdiye kadar imzalagh en &ir ve
‘izzet-i nefis bakimindan da en kigultici’ amealardan biriydi. Ozellikle
Edirne’nin Bulgaristan’a birakilmasi ve Osmanli #nin Avrupa yakasinda ¢ok
az bir topr@nin kalmasi, halkta, idari ve askeri cevrelerdgithiitepkilere yol
actt’® Ayrica bata ingiltere olmak tizere bilyiik devletler, Osmanli Dévim bu
zor anlarinda, Osmanli maliyesini kontrol altinanay digtundyorlardi. Osmanli
maliyesi yabanci devletlerin kontroll altina giensilahlanmasi da sinirlandirilacak,
dolayisiyla kendisini koruyabilecek imkanlardan math kalacakti. Osmanli Devleti
kendini koruyamayacak kadar zayif sdidek ve Bulgaristan Bazlar kgal
edebilecekti. Bu da Rusya’nin emellerini tehlikeyliiriyordu. Rusya’nin
muhalefetiyle bu oneri kabul edilmedi. Rusya, Bulgtan tehlikesine kar Osmanli
Devleti'nin zor durumundan, dostluk maskesi adindih faydalanma yollari aradi.
Rus Bilyiikelgisi, bu hususta Osmanli Devleti'ni iletmekle goreviendirildi”.

Balkan Savglar'nin mimari olan Rusya, Balkan Salal sirasinda
Rusya’'da, Kafkasya'da ve Kars’ta; Rum ve Ermenil&igden Slav birli icin para
ve ayni yardim toplayarak Balkan Devletlerine gddde Rusya’nin Balkan
Devletlerine destgne kagilik Turkistan ve Kafkasya Turkleri de, Turklererglan
toplamak icin Rusya’dan izin aldi [Ancak Elviye-el@se’de yardim toplamaimi
gizli yapmak zorunda kalrglardir.]. Toplanan yardimlar Kars'taki Turk Konselo
Cemal Bey'e teslim edildi. Cemal Bey'de bu yardimldHicaz Demiryolu’ ve
‘Balkan Harbzedeleri icin kullaniimak tzeistanbul Hilal-i Ahmer Cemiyeti'ré®

gonderdi. Turkistan ve Kafkasya'da toplanan yardnsa Baki’dejslam Cemiyeti

15 Talat Paa, Talat Pasa’nin Anilari, s. 28; Talat Ra, Talat Pasa’nin Hatirati, s. 19.

1761, Balkan Sav@’'nin ic ve D Basindaki Yankilaricin Bkz.: Haltk Harun DumarBalkanlara
Veda, Istanbul: Duyap Yay., 2005, ss. 69-103.

17 Akdes Nimet KuratTurkiye ve Rusya, s. 181.

178 “«Osmanli Yaral ve Hasta Askerlere Yardim Cemiyatilyla 11 Haziran 1868'de kuruldu. 1877'de
“Osmanl Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ 1923'te “Tirkiye Hilal-i Ahmer Cemiyeti”, 1935t€T Urkiye
Kizilay Cemiyeti” ve 1947'de “Turkiye Kizilay Dergg adini alan kurulg halen hizmet
vermektedir.
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Hayriyyesi'nde birlgtirildikten sora Istanbul’a gonderildi. Elviye-i Selase ve
Kafkasya’'daki Turkler, Balkan Saglar’'na yalnizca maddi yardim yapmadi; Balkan
Savalar’’na gonulli olarak da katildi. Envergaain himayesi altinda dort taburluk
kurulan alaylarda Bulgarlara kargondllii olarak sawa®”.

2.5.2. 1l. Balkan Saval

|. Balkan Sava’'ni kazanan Balkan Devletleri arasinda, kazantdgomaklarin
paylaimi sorunu cikti. Artik dinki mattefikler giinan olmy, kazanilan zaferin
sonugclarini yikacak olan uzlaazliklar, targmalar ve kagihkh kuskular dénemi
baslamisti*®®. Kazanilan topraklarin @dimi, hicbir Balkan Devleti’'ni memnun
etmedi. 1912 Arafiindan, 1913 Ogana kadar gecen sirede, Balkan Devletleri
hedeflerine ulgamadilar, kendi biyuk devletlerini kuramadilar, yabkirikhgina’
ugradilar. Bulgaristan Makedonya konusunda, Sirbista®m Yunanistan ile
anlgmazlga disti. Makedonya'nin buyuk bir b6luminin Bulgaristaamkhlmasina,
Sirbistan ve Yunanistan itiraz etti. Bulgaristan, ddelanik’in Yunanistan'da
birakilamayacgini surekli olarak yineledi. Yunanistan, Bulgarista Dedegac ve
Kavala'yl almasindan rahatsizdi. Sirbistan ise Budgan’in Manastira yayilip,
Yunanistan ile arasina girmesinden ¢ekinmek{&jdi

|. Balkan Sava@ o©ncesinde imzalanarittifak Anlasmalari, Rusya'ya,
mittefikler arasi angmazlklar durumunda midahale hakki taniyordu. Rusya
hakki kullanmaya karar verdi. Zaten Rusya, Balkalgdsiyle en az Osmanli Devleti
kadar ilgiliydi. Bu sirada Romanya sorunu patlakrdve Romanya, sage
baslangicindan itibaren, Balkan bolgesinde kendisn ielverksiz siyasal sonuclar
dogurabilecek sinir dasiklikleri olmadigi middetce, saga katilmayacgni ilan
etmisti. Aksi halde uygun bir tazminat talebinde buluganlr da bildirmiti.
Bulgaristan’in hizli ilerleyi, Romen sinirinda biyik dl¢iide nifus ve topraisiad
sahip bir Bulgaristan ofumunu haber veriyordu. Bu durum tizerine RomanyaaTu
Uzerinde stratejik konumunu guvence altina almakaayia, Bulgaristan’dan
Dobruca’da bazi toprak tavizleri elde etmek icimbupahane etti. Tourtoukai'nin ve
bu kentin batisinda bir noktadansleaip Karadeniz kiyisinda Baltchik’'e kadar
uzanan Bulgar topgandan bir parcanin Romanya’ya devrini ve gekilde bir sinir
dizenlemesini istedi. Bulgaristan ve Romanya’nircileyle Rusya bu konuda

19 Dayl, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, s. 23.

180 sazanovS. Sazanov'un Anilary s. 101.

181 Akman, “Tirkiye, Yunanistan ve Arnavutluk'un Balkan Ulkele ri ve Etnik Yapisi Uzerine
Stratejik Hedefleri”, s. 58.
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hakem oldu. Sazanov’'un daveti Uzerine PetersbyrgAausturya-Macaristan,
Ingiltere, Almanya, Fransa \¢alya Biiyikelcileri 1-15 Nisan 1913'te, bu meseleyi
incelemek (zere toplandilaittifak Devletleri balangicta Romanya’nin isteklerini
destekleseler de, sonucgta Rusya’nin gérine katildilar. Buna gore Silistre,
Romanya’'ya birakiliyor; Silistre’den ayriimay! alayan Bulgarlarin zararini
0demeyi Romanya Ustleniyordu. Bulgaristan, kendnlyiilen Karadeniz’'e kadar
sinir boyunca hicbir tahkimat yapmamayi taahhtyadve fethetigi bolgelerdeki
Romenlerin 6zel haklarini, din vgigm odzerkligini tanimayi kabul ediyordf*

Bu karar Romanya ve Bulgaristan tarafindan kabulmedli. Romanya,
Guney Dobruca’da Bulgaristan’dan daha fazla tawpatmak istedi. Etnik olarak
Bulgar olan bir kasabanin yitiriimesi Bulgaristarahatsiz etti. Rusya’nin ikili
oynamasl, Sirbistan ile giderek biylyen smiazlikta arabuluculuk etmesi icin
Rusya'ya guvenen Bulgaristan'l, c¢ikarlarini korumakin yaslandg gicin
guvenilirligi konusundasupheye dgirdd. Rusya, Bulgaristan’in mevcut toprak
batinliguni korumazsa, Bulgaristan Mart 1912 amlasina ve Rus garantdgline
givenemezdf®> Tum bu anlgmaziiklar Uzerine Sirbistan ve Yunanistan,
Bulgaristan’a kapn birlesti. 1 Haziran 1913'te Sirp-Yunan ittifak agitaasi
imzalandi. Bulgaristan'in  29-30 Haziran gecesi Swp Yunan birliklerine

saldirmasiyla Il. Balkan Saytabagladi*®*

II. Balkan Sava o kadar ani oldu ve o
kadar kisa surdi ki, buyuk devletlgeikargmaya firsat bulamadilar. Sadece Turk
Ordusu Edirne’yi almak uzere harekete gegtle, protesto ettiler ve Londra
Anlasmasr’'nin dgistirilemeyecgini bildirdiler'®>.

Yunanistan ve Romanya da, Bulgaristan’a saagi. Bu suretle Bulgaristan
Uc cephede birden saaagirismis oldu. Osmanli Devleti, Balkan Devletlerinin kendi
aralarindaki sawtan faydalanmayi bildi. Zaten Catalca hatti boyyng@0.000’e
yakin Turk askeri vardi. Bu kuvvetlerle Meri¢'e laad ilerlenip, Edirne
kurtarilabilirdi. Ancak Sadrazam Sait Halim sRave Kabinesi Ingiltere ve
Rusya’nin midahalesinden c¢ekindikleri icin askearekete gigemiyorlardi. Buna
karsin, Enver Pga bagta olmak Uzere ordunun gen¢ subaylari derhal hareke

gecilmesi gerekgini, hakh olarak, savunuyorlardi. Bu amagcla, EnRega ve birkac

182 gazanovS. Sazanov'un Anilary ss. 102- 104.

183 Hall, Balkan Savalari (1912-1913) ss. 128-129.

184 Akman “Turkiye, Yunanistan ve Arnavutluk'un Balkan Ulke leri ve Etnik Yapisi Uzerine
Stratejik Hedefleri”, s. 59.

185 Ulman, “Tanzimat'tan Cumhuriyet'e PPolitika ve D@u Sorunu”, s. 291.
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arkadal Harbiye Naziriizzet Paa’yl sikstirmaya baladilar. izzet Paa, ‘Babiali

baskinini’ iyi hatirladiindan bu istg yerine getirdi: Bakomutan sifatiyla Turk
Ordusu’na Meri¢ Nehri istikametinde Edirne’yi gatmak icin ylriy§ emrini verdi.

Tark Ordusu Midye-Enez’'igarak, 22 Temmuz 1913'te, Avrupa’daki ilk de@ntini;

Edirneyi geri aldt®®.

Edirne’'nin geri alinmasi, manevi olarak ezilen Térika maneviyatini
yiikseltti. Osmanli Devleti'nin yeniden canlanmasrei kuvvetlenmesini tadr'®’.
Edirne, yeniden canlanmanin sembolii &ffluFakat Edirne’nin geri alinmasi, gha
Rusya olmak Uzere buyUk devletlerarasinda sorum. afthten Edirne meselesi,
Babiali Baskini'nin da lsaca nedeniydi: Donemin Osmanh Hukumeti, Edirng’ni
Bulgaristan’da kalmasini ister gibi davragmbunun Uzerine Enver Rave gencg
subaylar, 23 Ocak 1913'te HUukimet darbesi yapmiRusya ve biyuk devletlerin
bazilari, Edirne’nin Osmanli Devleti tarafindaniggmmasini kabul etmek istemedi.
Londra Anlgmasi'nda Edirne’nin Bulgaristan’a birakiggy Turklerinde Londra
Anlasmasi’ni tanimayarak blyuk devletlere kafa tgtuseklinde propagandalar
yapiliyordu. Onceleri bu propagandalara kapilardaasinda, Rusya’dan da,
Ingiltere ve Fransa da vardi. Osmanli Devleti'niririelye yiiriimesi, bu devletler
tarafindan tepkiyle karandi. Edirne’den vazgecmesi kdrginda, Osmanli
Devleti'ne ‘ekonomik yardim’ vaatlerinde bile buluidu. Ancak bu tepki ve vaatler
Tarkleri etkilemedi ve Edirne geri alindi. Ancak $¥a, Osmanli Devleti'ne
muhalefetten vazgegmé?ﬁ. Rus basininda Turklerin Edirne’yi geri almasiusisiu
elestiren ¢ok sert yazilar yayinlandi. Rusya, ‘Osma&rwvleti'ni yola getirmek icin’
blyuk devletlere, Osmanli Devleti’ne kabir deniz gosterisi yapmay bile teklif etti.
Almanya bu teklife yananadi ve Osmanli Devleti'ni destekledingiltere ve Fransa
da Rusya’nin teklifini kabul etmediler. Sazanovyiikidevletlerin kabul etmemesine
ragmen deniz gosterisi yapilmasinda israr etti ve [Bilirkk Edirne’yi bgaltmasini
istedi. Buyuk devletlerin kabul etmemesi halindentu tek baina Rusya’nin

18 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, ss. 183-184.

87 Talat Paa, Talat Pasa’nin Anilari, s. 29; Talat Ra, Talat Pasa’nin Hatirati , s. 21.

18 Edirne’ye giren 6ncii birliklerin Kumandani Envess® da Tiirk Milleti’nin uzun siiredir beklegive
6zledgi “Milli Kahraman” oldu. “Hurriyet Kahramani” ve “Tablusgarp Kahramani” olan EnversBa
Edirne zaferiyle, “Edirne Kahramani” unvanini ddiaSadece Osmanli Devleti'ndegietim Turk-
Islam aleminde itibar kazandsmi timislam &lemine yayildi; Kazan'da, Tirkistan'da, Hstdin'da,
Kuzey Afrika’da adini duymayan kalmadi. Gazetepaale ve takvimlerde cikan resimleri biyuk bir
sayglyla duvarlara asiimayastendi (Akdes Nimet Kuraff irkiye ve Rusya, s. 186.).

189 Bulgaristan'in Catalca 6nlerine gelmesiyle, Buigian’i durdurma tekana disgen Rusya, daha birkac
ay gecmeden ayni tglaDsmanli Devleti’'nin Edirne’yi geri almasiylaggdi. Rusya’nin bu tavri, nasil
bir politika izledigini, yoruma gerek kalmaksizin ortaya koymaktadir.
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yapacgini bildirdi. Karadeniz Rus donanmasi@alara dgru hareket et§i zaman,
Dogu Anadolu’da Ermenilerin oldiu bolgeye Rus askerlerinin girexei de belirtti.
Hatta biyik devletlerden, Osmanli Devleti ile diphtik iliskilerini kesmelerini
istedi. Ancak Sazanov'un fikirleri buyuk devletlergabul gérmedi. Aimanya zaten
Osmanli Devletinden yanaydingiltere ve Fransa da, olasi bir Diinya Sawa
meydan vermemek i¢cin Rusya’nin Onerilerini destelddi. Rusya’nin da 300.000
Kisilik Turk Ordusu'nu durdurmasi zordu. Bu gefieler Gzerine Rusya, olup
bitenlere kagi seyirci kalmak zorunda kafd¥.

Il. Balkan Save, Bulgaristan'in yenilgisiyle sonuclandi. 1@éstos 1913'te
Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Kagadaasinda Bukge Barsi imzalandi.
Bikres Barsi’'na gore: Bulgaristan, Silistre dahil olmak Gzdretrakan ve Glney
Dobruca’yl Romanya’ya verdi. Yunanistan Kavala'yarak, Dedegac bélgesinde
Ege Denizine c¢ikti. Sirbistan’a Manastiistip, Uskup ve Pgtine verildi.
Karad&'da Plevlye ve Cakova'yl aldi. Osmanli Devleti, Bé&k Barl hari¢ ¢
anlasma daha imzaladi: 29 Eylul 1913’te Bulgaristan ifanbul Antlamasi'ni
imzaladi. Bu anlgna ile Kirklareli, Edirne ve Meri¢’'in bati kismindkalan
Dimetoka, Osmanli Devleti'nde kaldi. Meri¢ Nehrijrk-Bulgar siniri olarak kabul
edildi. 14 Kasim 1913’te Yunanistan ile Atina Agtlzasi’ni imzaladi. 13 Mart
1914°te, Sirbistan iléstanbul Antlamasini imzalad?™.

Sazanov, Balkan Saglari sonunda imzalanan Bulkreve Londra
Anlagmalarinin Balkan yangininin dumanlari titen kdanini sadece bir tabaka
kiulle orttiguini; ancak bu tabakanin alevlenmeye hazir @idu ve zaten birkag
hafta sonra Diinya Sauain cikaca deserlendirmesini yapiyordd-.

Balkan Savglarinda Balkan bdlgesi Bulgaristan, Sirbistan venafustan
arasinda payfaldi. Paylama, bolgede yayan Turkler acisindan sikintili bir goc
surecinin de hgangici oldu. Baskiya dayanamayan Turkler, go¢ ktmmerunda
kaldi. GO¢ etmeyenlerin de, Camileri yikildi. Mdgdari ve sahsi varliklari talan
edildi*®® Halbuki s6z konusu (ic agtaada da, kaybedilen topraklarda kalan

Tarklerin durumuna ikkin htukimlere gore; Turklerin din ve mezhep 6zggilu

19 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 186-188.

1 Halac@lu, “Balkan Savaari (1912-1913)”, s. 303.

192 gazanovS. Sazanov'un Anilary s. 131.

193 Tufan, “Milletlerin Buyuk Gécleriicinde ve Giinimiizde Turkler, Ruslar ve Bulgarlar’1316;
Ayrica Bu Konuda Bkz.: Nuri Yavuz, “Balkan Salarini Sona Erdiren Antianalarin Balkan
Turkleriyle Tlgili Maddelerinin Uygulanmasi ve Ortaya Cikan Pileii”, Besinci Askeri Tarih
Semineri Bildirileri 1l (23-25 Ekim 1995 istanbul), Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1997, ss. 226-
241.
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Turkgce @retim yapan ilk ve ortaokullarin acilmasi gibi heklgaranti altina
aliniyordu. Anlailan o ki, bu haklar sadece gé Gizerinde kaldi. Bu argenalarda,
ftalya ve Yunanistaninsgaline grayan ve hukuken Osmanli tograolan Ege
Adalari konusunda herhangi bir hikiim yoktu. Cunkikbnu ile ilgili Londra’da
‘Elciler Konferansi’ toplannsti. Elgiler Konferansi 1914Subatinda Meis adasi
disinda italya’nin kgal ettgi adalarin italya’ya; imroz ve Bozcaada gnda
Yunanistan'in ggal ettgi adalarin ise Yunanistan’a birakilmasi karariracakti.
Ancak, bu kararlar hukuki bir der tagimadi. Nedeniyseitalya ve Yunanistan’'in
Osmanli Devleti ile ayri ayr anfiaalar imzalamasi gerekiyordu ki s6z konusu
antlamalar imzalanmadi*.

|. Balkan Savg@’'nda oldgu gibi, Il. Balkan Sawa'nda da Rusya’nin
hesaplari ‘alt-Ust’ oldu. 1. Balkan Saya aslinda, Rusya’nin, Bulgaristan’i
tutmamasindan ve Romanya’nin harekete ge¢mesinei nodmamasindan
kaynaklanmgti. Bu husus Bulgaristan tarafindan gayet iyi lyomdu. Dolayisiyla
Bulgaristan'in Rusya’ya beslaliiyi hisler, yerini itimatsizlga birakmaya hdadr .

Balkan Savglari, Osmanli Devleti'nin dalmasindaki en 6nemlisamalardan
biridir. Ugradgl yenilgi sonucu Osmanl Devleti Balkan bdlgesindgkens ve
verimli topraklarini kaybetmekle kalmadi; Osmanlev®ti’'nin askeri onuru da
sarsildi. Osmanh Devleti'nin yikiminsigine geldgini anlayan biyuk devletler,
Osmanli Devleti’'ni bir takim gizli anianalarla paylemaya balayacaktt*®.

Balkan Savgi’'nin  kaybedilmesi, Osmanli  Devleti'nin  milliyetler
politikasinda da kokli bir desiklige yol agti. Turklerin milletigne suirecinde
onemli bir dénim noktasi oldu. Bircok etnik yapiye mezhebi binyesinde
barindiran imparatorluk toplumunu, Osmanlicilikrifiin son dayanaklarindan da
yoksun biraktl. Avrupali devletler tarafindan yalfmrakilan Turkler artik Osmanli
Devleti’nin yazgisindan tek barina sorumluydular”.

Balkan Savglari sonunda, Ordu’yu i1slah etme karar altihat ve Terakki
jandarma tgkilatini Fransa; donanma kuvvetleriimgiltere ve kara ordusunu da

Almanya yardimiyla yenilemeyi diintiyordd®®

19 sanderSiyasi Tarih ilkgaglardan 1918 s. 229.

19 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 183.

1% Ulman, “Tanzimat’tan Cumhuriyet'e PPolitika ve D@u Sorunu”, s. 292.

197 Mustafa Gencer,Jontirk Modernizmi ve “Alman Ruhu” 1908-1918 Dénemi Tirk Alman
iliskileri ve Egitim, istanbul:letisim Yay., 2003, s. 60.

198 Kologlu, “ittihat ve Terakki Partisinin BiPolitikasi”, s. 237.
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Genel olarak dgerlendirildiginde, Balkan Sawdarinin 4¢ mglubu vardir:
Osmanli Devleti, Avusturya-Macaristan ve BulgamstBu (¢ mglup devlet ileride
. Diinya Sava’nda, ayn! ittifak icinde bir araya geleceklerdi

ittihat ve Terakki'nin, Balkan bolgesindeki Kilisee vokullar sorununu
cbzmesi ve dolayisiyla Balkan bdlgesindeki ittifakkamina zemin oklturmasi
surekli elgtiri konusu olagelmtir. ittihat ve Terakki: Ne yapmalydi? Kurglu
felsefesine aykiri davranarak, Balkan milletledmibirine kagi kiskirtmali miydi?
Balkan milletleri arasina nifak tohumlari mi saciyai? ittihat ve Terakki'nin iyi
niyetini kotiye yorarak, Osmanli Devleti'ne kabirlesen Balkan Milletlerinin hig
sucu yok muydu?

ittihat ve Terakki, Balkan bolgesindeki sorunu ¢ogtiai Aslinda, Osmanli
Devleti topraklari icerisinde barve huzuru sglamak sorumlulgunu tgiyan ittihat
ve Terakki’nin sorunu ¢ézmemesi acayip skanmalidir. Clinkdittinat ve Terakki:
Osmanli Devleti'ni, gug¢suzlukten, parcalanmaktan ysilmaktan kurtarmak
istiyordu. Azinliklara kanun onindesiik vaat etmiti. Yabanci devletlerin,
Osmanli Devleti’'nin i¢ glerine kargsmasini engellemek istiyordu. Osmanli Devleti
topraklarinda ygayan tim azinliklari, devlete gla kalmalarisartiyla, higcbir ayrim
yapmaksizin kucaklagti. Bu diglincelerle, Osmanl Devleti topraklari icerisinde
bars ve huzuru sglamak icin Balkan Milletleri arasindaki soruitihat ve Terakki
cozdi. Sorunu ¢ozmek su¢ muydu? Tabi Kilde Ancak ittihat ve Terakki'nin iyi
niyetle yaptg Dbirlestirici girisimi, Balkan Milletleri, ayrilikgl emelleri igin
kullandilar. Bu suretle Balkan bolgesinditihat ve Terakki’'nin bag ile
sonlandirdgl sorun, Balkan faciasi olarak da gddendirilebilecek olan Balkan
Savalarr’’nin bglangici oldu.

Buna ek olarakttihat ve Terakki'nin, gullik glistanlik bir devieevraldgi,
her sey yolundayken devleti sasa soktgu gibi yanlg bir yargl vardir. Osmanl
Devleti'ni, ittihat ve Terakki'nin yikilga gotirdigl yargisi yanktir. Cunki Osmanli
Devleti halen ayakta duruyorsa, bu biuyidk devletlekendi aralarindaki cikar
catsmasindan sganan denge politikasinin sonucuydu. Zaf#ihat ve Terakki
iktidarda yokken Rusya, Kafkaslari ve Kirim'i elecgmisti. Balkan Milletlerinden
bazilar 6zerklik kazanmy bazilar da bamsiz olmutu. ingiltere Kibris’t ve Misir’i

almistl. Fransa Cezayir'i alngti. Ozetle Osmanli topraklari zaten parca parca

199 Stefenos Yerasimodilliyetler ve Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve Orta-Dogu, 4. Baski, Cev.:
Sirin Tekeli, istanbulletisim Yay., 2000, s. 70.
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kaymaktayd. ittihat ve Terakki’nin yonetime gelgli donemde blyuk devletler
arasindaki ¢ikar ¢atnasi, yerini gikar birfiine birakti. Bu da Osmanli Devleti'nin
sonu oldu.ittihat ve Terakki'nin amaci Osmanli Devleti'ni yilka gotirmek dgil
aksine, eski gucli gunlerine dondurmekti.

2.5.3. Rusya’ninistanbul ve Bgazlara Yonelik Faaliyetleri

|. Balkan Savg’na hazirliksiz yakalanan Osmanli Devleti, Yanyads§i'nde
ve Edirne’de glcli bir savunma gosterdi. Ancak savayenel seyri, Osmanli
Devleti'nin aleyhineydi. Sawan baladigl tarihten on guin gibi kisa bir siire sonra
Istanbul ve Bpazlar, Bulgaristan tarafindaggal tehlikesiyle kan karsiya kaldf®.

Kisa bir siire 6nce Osmanl Devleti'nin eyaleti oBuigaristan’in Rusya’nin
onayini almadan Bazlara dgru ilerlemesi, yalnizca Osmanh Devleti'ni gk
Rusya’'yl da endelendirdi: Bulgaristan'in barisi Petersburg’da duyulduktan hemen
sonra Rus Bahriye Nazii. K. Grigorovig, Karadeniz Donanma Komutanina;
Istanbul'da cikabilecek karkliklar nedeniyle Rus sayagemilerinin hazirlikli
olmasi gerekgii emrini verdi. 24 Ekim’de Bulgaristan Corlu’da dafer kazaninca
Grigorovig, Car Il. Nikola'ya cekdi telgrafta; Karadeniz Donanma Kumandaninin
Istanbul Rus Buyiikelgisi ile direk ilgiin kurmasini; Biiyikelgiden algh talimata
gbre hareket etmesini; gerekirse biitin donanmaistanbul’a gonderiimesi
hususunda Carin misaade etmesini istedi. Rusyaijtahlezaretinin de kendisi gibi
disind{guint bildirdi. Grigorovic’in telgrafi Cari oldukc¢gasirttt. Cunki Car,
meselenin bu kadar ciddi olgundan haberdar gidi. Bulgaristan'in birden bire bu
kadar blyumesinijstanbul'u ve Bgazlari ele gecirmesini kabullenemezdi. Car
Grigorovi¢'in isteklerini kabul etti. 1897’de Neld’un istedgi yetkiler, Rusya’nin
Istanbul Blyiikelgisi Giers’e verildi. 1912 Ekim sanhda Rusya,istanbul'a
donanma génderme karari agrolduf®*,

Rusya, Giers’e yetkilerini bildiren telgrafi gonderTurk Ordusu dizensiz
bir sekilde geri cekildii zaman; Istanbul’da meydana gelmesi muhtemel olan
karisikliklar sirasinda; Hiristiyan halki koruma zoruoiunun gergi olarak; Rus
donanmasini ¢garma gergi dogacakti. Ayrica Bulgaristaistanbul’a girdginde; Rus

donanmasininistanbul sularinda bulunmasi gergktfikri de boyle bir cagriy

200 Balkan Sav@’nin “Askeri Safhalari”icin Bkz.: Tirk Silahli Kuvvetleri TarihiOsmanli Devri
Balkan Harbi, 2. Baski, C: 1-7, Ankara: Genelkurmay Basime®93; Artu¢, Balkan Sayg ss.
116-243; DumanBalkanlara Veda, ss. 215-221; AndonyaBalkan Saval, ss. 255-495; ganazlu,
Osmanli'dan Cumhuriyet'e Balkanlar'in Makls Talihi Gog, ss. 49-58; HallBalkan Savalari
(1912-1913) I. Dunya Sawa'nin Provasi, ss. 30-91.

201 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, ss. 172-174.
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gerektirecek;istanbul ve Bgazlar hakkinda Rusya’nin cikarlarina ters bir karar
alinmamasi icin baski araci glurabilecekt®

Rusya’nin amaci, Giers’e gonderilen telgraftakiigipalnizca Bgazlar
hakkinda Rusya’nin c¢ikarlarina ters kararlarinraeini dnlemekten ibaret gli.
20 Ekim tarihli Rus belgesine gore, Rusya’'nin angok daha fazlaydi. Belge de
ozetlesu bilgiler-6ngoruler vardiistanbul’da kagiklik ciktigi takdirde,istanbul’a
donanma gonderildi gibi; Rus Elciligini ve Rusya’nin c¢ikarlarini korumak
maksadiyla, karaya asker ¢ikariimasi da gerekecgktet karaya cikarilan askerler
yetersiz olur ve kagikhklar buyldr ve bir ihtilal havasi odursa, dger buyik
devletlerde Rusya gibi hareket edecekti. Rusgardblyik devletlerden daha hizli
ve daha fazla kuvvet gonderirse cikarlarini dalzéaforuyacakti. Kigtk bir olayi
bahane ederek Baza cok fazla asker gondermeli, mesela Blylkdergyal
etmeliydi.Isgal uzatildg takdirde orada kalici olunabilecek vegaalar meselesinin
Rusya lehine ¢Ozulmesi @anabilecektiSayet harekete gegcmek icin uygun bir olay
olmazsa, bu olay Rusya tarafindan cikarilacaktgaBarin tamaminisgal etmek
mimkin dgilse de Biyiikdere'nirsgali bile Rusya icin cok énemliyd

Belgeye gore Rusya’nin istekleri oldukgca aciktikdtaolaylar Rusya'nin
istedigi gibi gelismeyecekti.Sayet olaylar Rusya'nin isge gibi gelisse bile, Rus
donanmasinin, séz konusu cikarmayi yapacak techiz&apasitesi yoktd”

Balkan Devletleri ile Osmanl Devletinin aglaasi Uzerine Rusya,
bekledgi firsati bulamadi. Emellerine wlamadi.istanbul ve Bgazlar uzerindeki
emellerini ertelemek zorunda kaldi. Emellerini gedestirmek Uzere ilgili birimlere,
plan ve proje hazirlamalar talimatini verdi. Kagaiz 2. Harekat Dairesi Blkani
Deniz Kurmay! Ustgmen Nemits'in, 25 Kasim 1912 tarihli raporu, buirteit
Uzerine hazirlandi. Bu rapor, daha ust rutbeliléninyoldaki cakmalarina kaynak
olusturdu ve en Ust kademelerde kabul gordi. Nemitertamma, kendinden 6nce
yazilan raporlar gibi,istanbul ve Bpazlarin ele gegcirilmesi icin ©6ngodrilerde
bulunuyordu. Ancak daha once yazilan rapoiktanbul ve Bgazlarin yalnizca
‘stratejik’, ‘siyasi’ ve ‘tarihi’ boyutuna d@nirken; Nemits’in raporu Bgazlarin her
seyden oOnce, ‘ekonomik’ 6neminin altini giziyorduuri®gla, Trablusgarp Saua
sirasinda Bgazlarin kapatilmasi ve Rusya’nigradigi ekonomik zarar etkili olmu

202 pAkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 174.
203 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, ss. 174-176.
204 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 176.
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olabilir. Nemits raporunda; B@zlardan sasazamaninda da Rus ticaret gemilerinin
gecmesi gerektini; bunun da B@azlarin ve g¢evresinin Rusya tarafindagaliyle
mimkin olacgini vurguluyordu. Balkan bélgesinde geln olaylarin Rusya’nin
aleyhine oldgunu; olgan Slav kardgiginden memnuniyet duygunu; fakat
Bogazlar meselesinin Slav meselesigitle tamamiyla Rus meselesi olglunu
belirtiyordu. Kendisinden 6nce yazilgmaporlarda oldgu gibi Nemits’in raporunda
da; Istanbul ve Bgazlarin, ‘o ankisartlar gergi’, i sgalinin mimkiin olmadindan
diplomatik yollarla §gal zeminin hazirlanmasi dneriliyordu. Nemits’e gtunun ¢
yolu vardi: Birincisi: B@azlar yine Osmanli Devleti'nin elinde kalir, yaloaz
Rusya’nin savagemilerine gegi hakki taninirdi. Ancak Osmanli Devleti'ne tahkim
hakki verilirse, Rusya’nin bu imtiyazi f giderdi. Ikincisi: Bogazlar tiim
devletlerin gemilerine acik olur ve Tirklere tahkimakki verilmezdi. Bununda iki
sekli vardi: Ilki, uluslararasi bir ankmayla Baazlar, Osmanli Devletinin
tasarrufuna birakilir ve Slav Devletlerin birinehdaevredilmezdi.kincisi Rusya
tahkim edilmemy Bogazlari kontrol hakkina sahip olur ve ayni zamanda Bava
gemilerine; Bgazlardan serbestce gggcilstanbul Bgazinda duraklama ve
Canakkale bgazinin her iki sahilinde Rus sgvagemilerine demirleme yeri
saglanirdi ki bu, ziyadesiyle Rusya’ylt memnun edetd#iiinciisikka géreyse Rusya
Istanbul B@azr'nin yukari kismini tahkim etme imkanini eldeerdi. Ancak bu
imkan, baka bir devletin taviz olarak Canakkale guaini ele gecirmesi
karsiligindaysa, kabul edilemeZ8i

Nemits, Balkan Sawstarinin ¢éziminde Rusya'nin elde etmesi gereken
tavizleri de siraliyordu: Rusya, Osmanli Devle& ikili imzalayac& anlgmada,
savg zamaninda da Bazlardan gesi hakki; sava gemileri icin istanbul
Bogazinda, Marmara ve Ege’de tahkimli dayanak noktddalundurma (ls) hakki
almaliydi. Bgazlarin Osmanl Devleti'nde kalmasi hususunda iseameli;
Marmara’da uguncli bir devletin Us almasina musaatieemeli; Bgazlarda
uluslararasi bir komisyon kurulmasina s«akoymaliydi. Osmanli Devleti’nden,
Bogazlarda mayin tarlalari yapiimamasi, donanma bultmdmasi ve Bgazlarin
tahkim edilmeyecgne dair taahhiit almaliyd?.

Nemits’in amiri Rus Deniz Kurmay Bkani Amiral Prens Limen de, 25

Kasim'’da Grigovi¢’e bir rapor sundu. Prens Limenpaanda Rusya’nin

205 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, ss. 176-178.
208 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 178.

99



Anadolu'yu, Balkan bolgesini ve Ege'deki adalarggal ettgi takdirde,
Karadeniz’den Akdeniz’e serbestce cikabifgne belirtiyordu. Ancak bu rapor
litopyadan bga birsey desildi®®”.

Balkan Savglari’'nin Osmanli Devleti aleyhine ggiigi sirada, Sazanov
Car’a, Balkan Devletlerinden herhangi birinistanbul’'u §gal etmesinin muhtemel
oldugunu; Bagazlar Meselesinin Rusya lehine halledilmesi icirrekate gecme
zamaninin geldini bildirdi?®®. 28 Mart 1913'te de Giers'dstanbul’da kasikliklar
ciktigl takdirde kendisine verilen Karadeniz donanmasgagirma yetkisini
kullanabilecgini bildirdi*®.

22 Mayis 1913'te Grigovi¢, Sazanov'a cgktielgrafta: B@azlarin yabanci
bir devlete ge¢cmesinin Rusya agisindan zararlategammis; Rusya’nin Bgazlar
hakkinda yakinda yine hak iddia edebil@oe bunun icinde iga halindeki Rus
savg gemilerinin bir an 6nce tamamlanmasi geggkfRus Donanmasi kuvvetli bir
hale gelmeden Rusya’nin Bazlar meselesini ‘kurcalamamasinin’ menfaati gere
oldugunu bildiriyordu. Bir ay kadar sonra, Haziran ayanistanbul’a yakin bir yerde
‘miri’ araziden toprak satillaga haberi Rus cevrelerince duyuldu. Rusya Maliye
Nezareti boyle bir satioldugu takdirde, toprgin satin alinmasi icin gerekli parayi
verecgini acikladi. Cunkl s6z konusu toprak alfdiakdirde, Rusydstanbul’a
yakin, Rus kuvvetleri icin dayanak olabilecek bar elde etmy olacakti. Ancak ¢ok
gecmeden bu haberin yalan giduanigildi. Yalan da olsa bu haber o tarihlerde,
Rusya’nin istanbul ve Bpazlara sokulmak icin hicbir firsati kagirmaygca bir kez
daha gosterdi. Orneklerde de gori@diigibi, Rusya, ©6nune cikan her firsati
deserlendirmenin yollarini ariyor;istanbul'u ve Bgazlari kgal icin firsat
kolluyordu. Ancak, daha 6nce de belirtiidigibi donanmasi yeterli olmagli icin,
donanmasini yeterli seviyeye cikartmasi gerekiyo@mamana kadar da, statiikonun
korunmasina gayret ediyordfl

Rusya, Il. Balkan Sagasirasinda da Bm@mzlari ele gecirmenin yollarini aradi.
Ilgili birimlere, yine, ‘Basazlar Meselesini’ ¢oziimlemek lizere galalar yapma
emrini verdi. Ayrica uzman sifatiyla Yizba! Nemits'in de gorilerine bavurdu.

Haziran 1913'te Rus Hariciyesi ile ggan Nemits; Rus donanmasinin, planlagmi

207 pAkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 178-179.

208 Okeu Tirk-Rus Miicadelesi Tarihi, s. 55.

209 pAkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 180.

219 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 182-183.

21 \Begenilen’ calsmalarindan dolay! Yiizkariitbesine yiikseltilngtir (Akdes Nimet KuratTirkiye
ve Rusya s. 189).
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olan imgaatini tamamladiktan sonra gzlari alabilecek bir glce ykbileceini;
onun da ancak 1917-1919 yillari arasinda gergekhieceini soyliyordi*2

Rusya, Dgu Anadolu’da daha gicli hale gelebilmek icin 191&s#n’inda
Osmanli Devleti ile bir ticaret arfiamasi imzaladi. Ankana ile Rusya, gumrik
duvarlarinin %4 oraninda artiriimasini kabul eftasiliginda da Dgu Anadolu
bolgesinde demiryolu imtiyazlari afdf.

Bogazlarl ele geciremeyen Rus Hariciyesi, 1913 yazibigu Anadolu’da
izleyecesi politikalarini da gézden gecirdi ve yeni esadlalirledi. Sazanov 6 Aralik
1913'te, bu esaslari Car Il. Nikola'ya rapor haénsundu. Sazanov raporunda II.
Balkan Sava sonrasi olgan siyasi atmosfegu sekilde dgerlendiriyordu: Osmanli
Devleti'nin istanbul ve Bgazlarda glclenmesine graen icklerinde ve iktisadi
anlamda calkantili bir durumda olglinu; uzun sitire devamingiipheli old@gunu bu
nedenle buyutk devletlerin Osmanli Devletinden paparma derdine dgtiikleri
degerlendirmesini yapiyordu. Osmanli Devleti'nin ygptaskeri hukuki ve kilttrel
reformlarin amacina weadgini; disaridan gelebilecek darbelere dayanamagaca
ve Rusya’nin B@azlar Gzerindeki emellerini, ¢cekincelerini de yigetdu. Zayif bir
Osmanli Devleti'nin Trablusgarp Savada Bagsazlari kapatarak, Rusya'yr 100
milyon rublelik zarara grattigini; Bogazlari gugli bir devletin almasi durumunda
Rusya’nin grayabilecgi zararlari; hatta toprak olarak da gdeyerek Rusya'yl zor
durumda birakagani dile getiriyordu. Bu nedenle Bazlara asla &a bir devletin
yerlesmesine musaade edilmemesi gegghti Bogazlari elde etmek icinde
Karadeniz'de giiclii bir donanmanin zorunfilau vurguluyordé.

Soyle de bir gercek vardi ki Rusya, Osmanli Devheti'’kagl harekete
gecmeksoyle dursun; Osmanli Devleti tarafindan ele alirEmizcilik programi
gerceklatirildi gi takdirde, kendini savunmaktan bile aciz kalacaktirk Donanmasi
1914-1916 yillarinda gemilerinin vasiflar, toptan cokligu ve atg glcu
bakimindan, Rus Karadeniz Donanmasindan daha iistliddtta bu yuzden,

Osmanli Devletinin daha da Ustin duruma gelmenigisi ingiltere’'ye verdgi

212 pAkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 188-189.

3 Tokay, “Il. Mesrutiyet Dénemi Dy ili skileri: 1908-1914", s. 50.

214 akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya ss. 189-190; Bu Konu Hakkinda Ayrica Bkz.: Kaldhd.
Cihan Harbine Neden Girdik? 1, ss. 94-95; BayurTurk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, 3.
Baski, Ankara: TTK, 1991, ss. 309-317.
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Sultan Osman ve Sultan &e Zirhlilarinid® teslimini, diplomatik yollarla
geciktirme tgebbusiinde bulunacaktl. Rusya, aradaki farki kapgatgia, 1917'ye
kadar tim donanmagaatini tamamlama karari akhi Sazanov bu gergegérmis
ve raporuna ekleri®'®. Ayrica 6nlem amaciyla dai tavsiyelerde bulunngeu®”:

1. Karaya cikarilacak askerlerin seferbg@rin c¢abuklatiriimasi
gerekmektedir.
Hareket icin gerekli yollar ga edilmelidir.

Karadeniz Donanmasi takviye edilmelidir.

0N

Karadeniz’'de tat gemileri arttiriimalidir.
5. Kafkaslari gan demiryolu iga edilmelidir.

Sazanov, son olarak Osmanli Devleti'nde statiikarmum middet korunmasi
gerektgini belirtti; Rusya’nin buyik devletleri ve Balkdbevletlerini yanina almasi
gerektgini vurguladi ve Car'dan konuyu gariiek lizere ‘Husudistisare Meclisi'ni
toplamasini istedt®. Sazanov'un raporu bircok agidan Nemits'in rapdhe
ortistiyordu. Aslinda Rusya’nidistanbul’'un ve Bgazlarin ggali ile ilgili hazirlattg
tum raporlar, gagi-yukari birbirine benziyordu. Rusya’nin, OsmanlieJleti
uzerindeki emelleri noktasinda birbirini yineliyard

2.6. Tiark-Alman Yakinlagsmasina Rusya’nin Tepkisi: Liman Von
Sanders Heyeti

Tdrk Ordusu’nun askeri gimi, uzun sdredir Alman General Von Der
Goltz’a emanet edilngti. Bu nedenle Osmanli Devleti'nin I. Balkan Savadaki
agir yenilgisi, Almanya’yr Uzmi ve dagal olarak Yakindgu'da Almanya’nin
sayginlgini énemli 6¢lide azaltgti. Osmanl Devletinin de isfigyle Almanya,
Tark Ordusu’nun yeniden yapilandirmgni Ustlendi. Bu amacgla Alman generaller,
Tark Ordusu'nda komutanlik edecek, Alman subaykkea okullarin bginda yer
alacak ya da ‘dagman’ sifatiyla Genelkurmaya, levazima veslda servislerine
gireceklerdi. Bunun yani siragégmenlik” gérevlerine de devam edeceklétdi

1913 Mayis'inda Osmanli Devleti ve Almanya arasjntiark Ordusu’nun
Almanya tarafindan islahi hakkinda bir 6n amla sglanmsti. 27 Ekim 1913'te

215 7irhii: Buyiik bir bdlumi mermilere ve ucak bombrata kasi bir zirhla korunme, genellikle biyiik
tonajli agik deniz gemisiT(irkgce Sozlilk 2 K-Z, 9. Baski, Haz.ismail Parlatir ve Qerleri, Ankara:
TTK, 1998, s. 2511.).

218 Bkz.: Akdes Nimet KurafT iirkiye ve Rusya, s. 192.

217 pAkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 191.

218 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, ss. 191-192.

219 5azanovS. Sazanov'un Anilary s. 139.
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imzalanan Tirk-Alman Ankmasi’na goré® Liman Von Sanders, beyil siireyle
Osmanli Devleti hizmetinde bulunacak ve askeri wmsymun dyinda Turk
Ordusu’nun baina gececekdt™.

Car Il. Nikola bir digtin icin 1913 Haziran'inda Berlin’e gitgji Berlin’de
Ingiltere Krali ve Alman Kraliyla da géinistii. Berlin'den dénmeden 6nce Alman
Krali 1. Guillaume, Car Il. Nikola’ya Osmanli Deati’'nin istesi Uzerine, Liman Von
Sanders bgkanliginda bir Alman askeri heyetiistanbul’a génderileggni ve Carin
buna itiraz etmemesini umgunu sdylemgti. Buna kagilik Car da, ‘yeni gorevin
oncekilerden farkli olmamasi halinde’ bir sakinéargedgini ifade etmiti?*2

Carin sorun olmayagani bizzat belirtmesine ganen, Sanders Heyeti
Osmanli Devleti ve Rusya arasinda gergmlisebep oldi¥® Rusya, Sanders
Heyeti'nden tedirgin oldu. Rusya’ya gore, tedirgilmasi icin bircok neden vardi:
Alman Subaylari Bgazlari kontrol edebilecekti. Bazlar Almanya ile sawsa
durumunda kapanabilirdi. Bu da Rusya’nin Karadearerinden ticaret yapma
hayaline, hayati bir darbe vurulmasi anlamina getly. Sayetistanbul’da herhangi
bir kusatma haberi bildirilirse, Alman generalin sggkantte hemen hemen en yetkili
kisi olacgz ve kendi iyiligi icin Almanya’'ya guvenerek; @ger Buyukelgileri
onemsemeye@mi iddia ediyordu. Buyukelgilerin 6nemsenmemesiyohin dikkate
alinmasiyla, Grand Vizier biraz baskidan sofst@nbul’da herhangi bir katma
haberi bildirilirse Istanbul birliklerinin komutasinin Corps d’Armee likiieriyle
desil; askeri yonetimle komuta edilegiai acikca bildirdf*“.

Ote yandan bgazlari kapatmak gibi bu kadar énemli bir karar,esadbiitiin
kabine Uyeleri tarafindan verilebilirdi. Ayrica btararin kabulli halinde Alman
Genelkurmay Bgkanligl ya ¢cok az s6z hakki alacak; ya mybta bir komutayi elde
etmis olacak; ya da sadece askeri bir tavsiyeci olat@kti

Sanders’in geni yetkilerle Istanbul’a génderilmesi haberi Rusya’da biiyiik
tepkilere yol act?®. Sanderdstanbul’a atandiktan sonra Rusya ve Almanyéiléri,

220 Anlasmaicin Bkz.: BayurTirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, ss. 286-287.

221 Tokay, “Il. Mesrutiyet Dénemi Dy ili skileri: 1908-1914”, ss. 51-52.

222 5azanovS. Sazanov'un Anllar ss. 137-139; Bayuffirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, ss.
283-284.

22 Bkz.: Bayur,Tirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, ss. 288-295.

224 British Documents On Foreign Affairs, s. 426.

225 British Documents On Foreign Affairs, s. 426.

226 sanders’in Gorev ve Yetkileri Hakkinda Bkz.: Z.rBe Sénmez‘Osmanli Devleti'nin I. Dinya
Savasi'na Giri si (1913-1914)”,(Basiimamy Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Tiirkilap
Tarihi Enstittist, 1986), s. 36.
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adetalstanbul ve B@azlar ekseninde gsthisti. Rus basininda da Almanya ve
Osmanli Devleti aleyhine yazilar yayinlandi. Sasdstanbul’daki 1. Kolordu'nun
Kumandani olacak, boyledstanbul ve B@azlardaki Tirk kuvvetleri tamamiyla bir
Alman Generalin kontrolline girecekti. Alman askeyeti, Rusya tarafindan sert bir
sekilde elatirildi. Rusya, bunu kendi acisindan tehlikeli Hisrum sayd?’. Sanders
Heyeti'nin gelmesingiddetle kagi ¢ikti??,

Rusya Hariciye Naziri Sazanov da Osmanl DevletifRus baskisi
karsisinda Almanya’ya yakkmnasina hak verdini anilarindasu ctumlelerle dile
getiriyordu:

“Turkiye’nin gercekten de, Rusya’nin gugcli bir kes durumunda, Alman
hikumetinin yardimina hic olmaglikadar giivenme hakki vardi. Daha dnce dieali
gibi, dost ve miittefiklerimiZstanbul’da farkli bir politika izliyorlardi ve bipnlarin
bu konuda ciddi bir desgne guvenemezdik. O halde Turklerin gamda yalnizdik:
Onlar da bunu bizim kadar iyi biliyorlardi. Bu dunda, Dgu’da tamamen etkisiz
ve hep kgkulu olan bir yola, ikna yoluna aurmaliydik.

“Daha ciddi bir 6nlem Kicuk Asya (Anadolu kastediktedir.) sinirindaki
birliklerimizi guclendirmek olabilirdi. Ama higbirsaldiri amaci gitmememize
ragmen sadece olasgl bile Fransiz vengiliz hiikiimetlerini Urpertmeye yetiyordu.
Bir tek, Almanya ile birlikte Turkiye’'de gjtigimiz Ermeni vilayetlerinin reformu
konusundaki muizakerelerin g@usizlgl durumunda ancak bu 6nlem alinabilirdi. O
sirada, gercekten de, bu 6nlem Turkiye'ye gldikadar Almanya'ya kar da
yoneltiimi gibi olacakti ve Avrupa sayma yol acabilirdi. Alman askeri heyeti
sorunu, keskin safhasindan c¢ikip, uzun surelidingma icine girmeden 6nce, temel
amacimiz, etkilerini ¢ikarlarimiz aleyhine gétimesine engel olmak icin Liman Von
Sanders'in roliinii sinirlandirmak olmalydi®

Sazanov, Sanders Heyeti'niistanbul’a gelmesini istanbul karargahinin
Almanlarin eline gegcmesi’ olarak yorumladi ve Alrgamin istanbul ve B@azlara
yerlesmesini, ‘Rusya’nin 6limu-mahkamiyeti’ olarak glendirdi. Rusya’nin bu
duruma asla kayitsiz kalamayaoa aciklad?®. Bu konuda Petersburg Alman
Blyukelgisi ile gorgti. Sanders’in gorevinin, kallari ne olursa olsun askeri
nitelikte oldgu ve bu konunun zaten Berlin’de iki imparator tard&n gorguldigi

227 pkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 193-194.

228 pli fhsan Sabisarp Hatiralarim: 1 1. Diinya Harbi , istanbul: Nehir Yay., 1990, ss. 76-78.
229 53zanovS. Sazanov'un Anilary ss. 158-159.

20 53zanovsS. Sazanov'un Anilary s. 210.
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yanitini aldi. Elbette bu yanit Sazanov'u tatmimedi ve Rusya, Sanders’in gorev
kosullarinin ortadan kaldiriimasi ya da en azindaifle@ifmesi icin harekete gecti.
Osmanli Devleti, Almanya ve ggr blylk devletler nezdinde girnlerde
bulundi®,

Halbuki Osmanl Devleti, Balkan Sayradaki yenilginin Gzerine askeri
teskilatini kuvvetlendirme ve diizenleme karari gtmiBu amagldngiltere’den Tiirk
Donanmasi’nin kanda bulunasi icin bir amiral istegniingiltere de Amiral Limpus
baskanliginda bir heyetiistanbul'a gonderngii. Bu suretle Tirk Donanmasi bir
Ingiliz’in emrine verilmiti. Ayrica, Jandarma’nin diizenlenmesiitalya’ya; maliye
ve gumruklerin dizenlenmesgi i Fransa’'ya verilmgti. Bunlara ses c¢ikarmayan
Rusya, Sanders'’in gelmesigiddetle kagl cikiyordif*2

Cunkl Rusya, Sanders'i, Limpus veseileriyle bir tutmuyordulngiltere ile
olan ‘dostane’ i§kilerini giivence olarak kabul ediyordingiltere’nin digmanca bir
girisimini beklemiyordu. Bununla birlikte Turk Donanmasn i1slahi da, Rusya'yi
endielendiriyordu. Cunki Osmanlh Devlefingiltere’ye 6nemli sipagler vermiti
ve bir Giney Amerika devletinden de sgvgemileri almak icin gikimlerde
bulunuyordu. Osmanli Devleti'nin 1slahat gimleri, Karadeniz’de dengeyi
Rusya’nin aleyhine dsstirebilirdi. Rusya’nin yapfii Kherson ve Nicoloeff saya
gemileri de kisa stirede tamamlanam&Zdi

Istanbul, Berlin ve Petersburg arasindsayan bu gergin dénemde, Fransa
Rusya'yl destekliyordi®. ingiltere ise Osmanli Devleti tizerindeki niifuzu
dolayisiyla ©6nceleri konuya mudahil olmak istemediy de, Almanya’nin
Ortadazu’daki etkinliginin arttgini goriince Rusya’dan yana tavir ko§tu

Rusya, Sanders Heyeti'niistanbul’a gelme meselesini o denli 6nemsedi ki
Osmanli Devletine kar ingiltere ve Fransa ile birlikte hareket ederek, KTur
limanlarini kgal etmeyi bile tasarlatf’. Dénemin Rus politikasina goistanbul ve
Bogazlarda ya statuko korunmaliydi ya da ‘Rusya’nim tiémel hak ve cikarlarr’
tam olarak glivence altina alindiktan sonrgigheeliydi. Yaniistanbul ve Bgazlar

Rusya’nin olmadan, statiko ggtiriimemeliydi. Bu yol dginda meselenin her turli

21 5azanovS. Sazanov'un Anilary ss. 140-146.

232 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995)s. 101.

233 5azanovS. Sazanov'un Anilary s. 152.

Z4Tokay, “Il. Mesrutiyet Dénemi Dy ili skileri: 1908-1914", s. 52.

23 fprahim Ulusan, “I. Diinya SayaOncesinde Tiirkiye'nin Siyasal Etkipit, Besinci Askeri Tarih
Semineri Bildirileri Il (23-25 Ekim 1995 istanbul), Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1997, s. 181.

236 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya ss. 194; Rusya’nin Baski ve Tehditlégin Ayrica Bkz.:
Bayur, Tiirk inkilabr Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, ss. 298-302.
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usti kapall ¢ézimii, Rusya icin kabul edilemezdileCyr istanbul ve Bgazlara
karsi bir tehdit ne taraftan gelirse gelsin, ‘Rusya®uys halki ve devletinin ¢ikarlari
geresi, izledigi barsci politikayi’(!) terke zorlayacalkdi’. Rusya,ingiltere ve Fransa
Blyukelcileri, Sanders Heyeti hakkinda, 13 ArabBk®©smanli Devletine resmen
basvurdular ve Osmanli Devleti'nden, bu konuda ealtinecek birsey olmadgi
cevabini aldildr®

Liman Von Sanders Branhginda kirk iki kkilik Alman Askeri Heyeti,
Berlin’de konwuldugu gibi, Turk Ordusunun islahi igin, 14 Aralik 19tSistanbul’a
geld?®. Sanderg¢ieyeti, |. Diinya Saw&nin balamasina kadar 6zellikle Rusya'da,
guiniin siyasi konusu olacakfl

Sanders'’in Istanbul’a gelmesi Uzerine, Alman Biyukelgi Wangémhe
Orduyu kontrol eden kuvvetin Turkiye'de en buyuldket olacgini ve hicbir Alman
dismani hidkumetin, ordu Almanlar tarafindan kontrolildikice iktidarda
kalamayacgini soyliyordd*.

1914 Ocgmnda Almanya da, Rusya’nin tepkilerini azaltmak ofasi bir
savgl engellemek icin, Sanders’in ritbesini yukseltttanders’i, Kolordu
Komutanlgi'ndan, Ordu Mufettligine terfi ettirdi. Bu suretle Rusya’nin gleileri
Oonlenmg oldu. Rusya, bu formuli tatminkar buldu; meselegpandi saydi; fakat
yine de kykularini stirdurdé

Sazanov, Sanders Heyeti ile ilgili Car 1l. Nikola'gundgu raporda Trabzon
ya da Beyazid'i ggal etmeyi, talepleri yerine getirilinceye kadar dagali
surdirmeyi; hatta Sinop’u dagal etmeyi teklif etti. Ayni konu 13 Ocak 1914'te,
Hususi istisare Meclisinde de gosiildi. Gorigmede Maliye Naziri Kokovtsev,
Sazanov’'un fikirlerinesiddetle kagl cikti. Sanders Heyeti ylzinden, Rusya ile
Almanya arasinda bir savacikmasinin dgru olmayacgini savundu. Neticede,
Kokovtsev'in fikirleri genel olarak kabul gbrse d&ogazlari ele gegirmek icin

Almanya’nin yenilmesi gerektine karar verildi*’. Ayrica, ‘Alman Ordusunun

237 3azanovS. Sazanov'un Anilary ss. 147-148.

238 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, ss. 295-298.

239 iman Von Sandergirkiye’de 5 Yil, Cev.: M.Sevki Yazman]jstanbul: Burcak Yayinevi, 1968, ss.
13-14.

240 celal Bayar,Bende Yazdim Milli Miicadeleye Giris, C. 4, istanbul: Sabah Kitapcilik, 1997, ss.
181-182.

1 Dogan Avciglu, 31 Mart'ta Yabanci Parmag), istanbul: Yenigiin Haber Ajansi, 1998, s. 108.

%2 Armagglu, 20. Yuzyil Siyasi Tarihi (1914-1995), C. 1;25. 102; Ayrica Bkz.British Documents
On Foreign Affairs, s. 426; BayurTurk Inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, ss. 302-304.

243 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, ss. 194-195.
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Istanbul BgaziI’'nda ortaya ¢iki’ Rusya veingiltere’nin, ortak tehdit duygusundan
dolay daha somut biekilde yakinlamasina neden ol4tf.

Daha 1914 bgarinda, Osmanli Devleti’'nin, siyasi vatinin tehlikede oldgu
sonradan yapilan yayinlarda acikca gorilmektedarlldx’nun Fransa tarafindan el
konulan bir mektubunda, Poincare’nin, Petersbugitareti sirasindaistanbul’'un
Rusya'ya verilmesini kabul egfi anlssilmaktadir. Temps Gazetesi bu haberi
yayinladi ve Fransiz Hukiimeti tarafindan bu habérgalanlama yapilmadf®.

14 Ocak 1914'te Sazanov'un gkanliginda kurulan Bgazlar isgal
Komisyonu, 21Subat 1914’tege bgladi. Bir aydan fazla ¢cahi ve siyasi, askeri ve
mali bakimdan her konuda fikir gherisinden sonrastanbul ve Bgazlarin ggali
kararlagtirdi**®.

Toplantida prensip meseleleri gle Bogazlara yapilacak askeri harekatin
detaylari gorgildi**’. Yapilacak askeri harekatin detaylari konusundas Ru
Genelkurmay Bgkani General Zilinskiy ve YlzlaNemits arasinda gogiayrilig
ortaya ciktl. General Zilinskiy, ¢cikmasi muhtemérosavata, Bati cephesindeki
[Almanya ve Avusturya-Macaristan cephesindeki durkastedilmgtir] basariya
gore Istanbul’a ordu sevk edilebilegiai savunuyordu. Nemits ise bu ggeiikag!
cikarak ¢cikmasi muhtemel olan ssgtea Bati cephesindeki durum ne olursa olsun
Istanbul ve Bgazlara asker sevk edilmesi gergkti aksi takdirdeistanbul ve
Bogazlarin baka bir devlet tarafindarygal edilebilecgini ve Rusya’nin ¢abalarinin
bosa gitmk olaca&ini savunuyordu. Toplantida, ¢cikmasi muhtemel ddamata,
Bogazlarda karaya asker c¢ikarabilecek vasita yekapasitesinin yetersiz oldu ve
eksiklerin tamamlanmasi da karatlaldi®*®

Sazanov, toplanti hakkindaZlk goris alisverisinden itibaren, /stanbul’a
karsi bir saldirinin ancak bir Avrupa Sawmacercevesinde dunilebilecgi ortaya
cikti. Bunun icin, seferberlik, kara ve deniz sutalari, gemicilik programimizin
genkletiimesi ve derhal uygulanmasi, demiryojebekemizin ggalmasi, vs...I
ilgilendiren sorunlar konferansin tim 6zel dikkatiopladi. Bu firsatla hizli ve

kararl bir harekat icin gerekli araclara sahip obdigimizi ve kisa sire once

244 5azanovS. Sazanov'un Anllary s. 151.

2> Talat Paa, Talat Pasa’nin Anilari, Dipnot 2, ss. 33-34; Talat fg Talat Pasa’nin Hatirati , Dipnot
1,s. 24.

246 Karabekir,l. Cihan Harbine Neden Girdik? 1, s. 95.

247 Gorigmelerleilgili Bkz.: Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, ss. 318-326.

248 pkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya ss. 195-197; Ayrica Bkz.: Karabeklr, Cihan Harbine
Neden Girdik? 1, ss. 109-124.
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hazirlanan programi gercelgigrmek icin uzun vyillar gerekegmi kabul etmek
zorunda kaldik"dezerlendirmesini yapmaktadfr.

Toplantida alinan kararlar, Car’a rapor halindeusdun Rapora gére Rusya
Ozetlesu kararlar aliyordu:

1- Yakin gelecekte Osmanl Devleti'nin ¢@kiiile sonuclanabilecek olan
siyasi durum, Bgazlar meselesinin acilmasini ve bu meseleysi kalmamiz
gereken vaziyeti belirlemeyi gerektirmektedir. Baklen buhran sirasinda gazlari
ele gecirebilmek icin, Karadeniz’deki savae deniz kuvvetlerinin biran 6nce
cogaltiimasi gerekmektedir. S6z konusu buhranin neapamkacgl kesin bir
sekilde bilinmese de, yakin bir gelecekte ¢ikmaniatinden dolayr Karadeniz'deki
kuvvetlerimizin kuvvetlendiriimesisi, zaman sinirina tabi olmadan duzenli bir
sekilde hizla bgatiimalidir. Oncelikle Karadeniz’de kisa siiredevietli bir
donanma hazirlanmalidir. Aksi takdirde, mevcutg&dar soOzlgmesine gore,
disaridan sawvagemilerini B@azlardan Karadeniz’'e sokmamiz mumkugitder. Bu
yonde, diplomatik diizenleme yapilacak olsa dahiylkildevietler, “yalnizca
Karadeniz’e kiyisi olan devletlerin sgvgemilerine B@azlari acma” fikrine razi
olmayacaklardir. Ancak butin devletlerin savaemilerine ac¢ma fikrinde
anlsgacaklardir. Bu durum ise Rusya’nin gelenekselga&isina tamamen aykiridir.
Bogazlar, Rusya’nin elinde bulunmgd sirece, Karadeniz’e, yabanci bir
donanmanin girmesi Rusya'nin stratejik cikarlariagkiridir. Bgazlar kapall
oldukca, Rusya guineyden gelecek saldirilara lgitvencededir. Rusya'nin ¢ikarlari
Bogazlarin acik olmasindan yana olsa da, Rus kuvvegiégclenmedikce ya da
Bogazlar ele geciriimedikce bu durum zararimizzZdir

2- Rusya’nin tarihi amacijstanbul ve Canakkale (zerinde hakimiyet
kurmaktir. Yalnizcaistanbul'a hakim olmak meselenin yarim yamalak gozsi
demektir. Rusya her iki B@mza da sahip olmaldir. Akdeniz’e ancak §mkilde
inebilir. Her iki Basaza sahip olmak da birkagkilde olabilir: ya bgazlarin iki
sahilinden az veya cok boélgeleggal edilir ya da B@azlarda hakimiyeti temin
edebilmek icin en 6nemli birka¢ stratejik noksgal edilmekle yetinilir. Bgazlari
isgal icin dgunulen ¢b6zUm Onerilerinin, hangilerinin ¢ikarlarzaiuygun oldgu

Harbiye ve Bahriye Nezaretleri tarafindan tespiilneelidir. Bununla birlikte,

29 5azanovS. Sazanov'un Anilary ss. 148-149.
20 Karabekir,l. Cihan Harbine Neden Girdik? 1, ss. 103-106.
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meselenin ¢6zUmu insan ve para yoninden de inceletimAncak busekilde kesin
bir ¢zuim plani yapilabiffr®.

3- Bogazlarin ggali, yalnizca Rusya’nin kendi gucine dayanmal,
baskalarinin yardimi hesaba katilmamalidir.gBplar meselesinin, ancak genel bir
Avrupa saval sirasinda c¢ozilebilege muhtemeldir. O halde, muttefiklerimiz
Ingiltere ve Fransa Donanmalari (yenilmedikleri fede) tarafindan, Almanya,
Avusturya-Macaristan vdtalya Donanmalarinin yenileceklerini hesaba katynali
Bogazlarin Rusya tarafindaggalinin bagari olasilgi, uluslararasi ifikilerin alaca
durum ve sekillere baghdir. Bu durum ve sekillerin oluturulmasi, Hariciye
Nezaretinin gorevidir?

4- Askeri Harekat yonunden, Bazlara deniz kuvvetlerinin faaliyetiyle
birlikte karadan da asker ¢ikarmak gerekmektedere@ici kadar askerin Bgazlara
hizla ulgtirimasi, gemilere zamaninda yatlglmesi icin gereken kara gdlariyla
deniz taitlarinin yeteri miktarda hazirlanmasi ve bununrekoik yoninin énceden
disinulmesi gerekir. Bu nedenle de, Ozellikle Harbige Bahriye Nezaretlerinin
mikemmel bir diizenle ve sireklilikle gahalari gerek™® Car Il. Nikola
“encimen kararlarini tamamiyla tasvip ediyoruncimlesini ekledikten sonra,
alinan kararlarin altini imzal&af.

Bu toplanti ve sonrasinda ge&ln olaylar bir kez daha Rusya’nin, galari
isgal etme konusundaki kararfiini gostermy oldu. Rusya’nin, sgal icin gerekli
techizatlara sahip olmagl) bir kez daha gorildi.isgal icin hazirliklarin
tamamlanmasi bir kez daha karamialdi. Ayrica Rusya tarafindan I. Dinya
Saval’nin ¢ikmasinin beklengi goruldid. Cikmasi muhtemel olan sgvBogazlarin
ve Istanbul'un §gali icin firsat olarak dgerlendiriliyordu. Bu firsati kagirmamak igin
de gerekli hazirhklarin yapilmasi ve stratejilerimetiimesi icin ilgili birimlere
emirler verildi.

Rusya’nin Osmanli Devleti aleyhine olan faaliyétlgralnizcaistanbul ve
Bogazlarl sinirh dgildi. Adeta Osmanli cgrafyasinin tamamina yonelik emelleri-
cikarlari-faaliyetleri vardi. Bu faaliyetlerden tastarak olmasa da, Osmanlin Devleti
de haberdardi. Osmanli Devleti tarafindan bilinens Raaliyetlerinin bazilari

sunlardi:

21 Kkarabekir,l. Cihan Harbine Neden Girdik? 1, ss. 106-107.

22 karabekir,l. Cihan Harbine Neden Girdik? 1, ss. 107-108.

253 Karabekir,l. Cihan Harbine Neden Girdik? 1, s. 108.

#4Tarih Boyunca Tirk-Rus iliskileri, s. 39; OkcuTiirk-Rus Miicadelesi Tarihi, s. 55.
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. Karadeniz kiyillarindaki 7. ve 8. kolordularin vezey Kafkasya'daki

3. kolordunun hemen hazir hale getirilmesi.
Karadeniz'deki Nikoleyef ve Sivastopol Tersanelarigensletildigi,
Rus Donanmasr’'nin takviyesi icin Nikoleyef Tersameie Uc¢ zirhli,

bircok kruvazé?> ve torpidd>® muhriplerf>’

ve denizalti gemilerinin
hizla yapildg!.

Gonalli  nakliye filolarinin  hem @almakta oldgu; hem de
Bogazlardan Akdeniz’e sik sik seferler ygptve Bagzazlarin strekli

gOzetlendgi.

4. Kafkasya’'da, demiryolu vgose yapim faaliyetlerinin olghu.

5. Kafkasya'daki Ermenilerden Bansiz birlikler, kurmaylar ve

9.

kumandanlar yegtirildi gi.

itilaf Devletlerinin, gerekiran’daki kendi niifuz bolgelerinde gerekse
Osmanli topraklarinda tasarladiklari yerlerde ekoikove siyasi
faaliyetleri.

1914’te Rumya Golu etrafinda, Osmanh sinirlarind@rkistan
kolordularindan birlikler getirmeleri, bu bdlgede. 4Kafkas
kolordusunu olgturmak istedikleri boylece Kafkas cephesiyleiban
cephesini, Anadolu’yu kolayca istila edecek tarkdgatma tertibati
hazirladiklari.

Osmanli Ermenilerinin silahlandiriig ve Dgu Anadolu’'da bir
Ermeni Devleti kurma gigimleri.

Ittihat ve Terakki'ye kayi, Osmanli toplumunu stirekliglrttiklar:.

10.Balkan Savgi’ndan itibaren, Rusya’da surekli kémir mevcudunu

artirmalari.

11.Devletten hayvan cikarilmasi yasak giduhalde, her taraftan birgok

hayvan satin almalari.

12.Genel Rus Ordularinin yillik sayisina 132 bigi kklenmesi ve 1913

ve 1914'te terhis edilmesi gereken askerlerin tedailmemesi.

13. Lehistan’daki ordunun, iki Sibirya ordusuyla tak&igdilmesi

2% Kruvazér: Deniz yollarini gbzetmek, deniz ve hdilalarina kilavuzluk etmek amaciyla topla
silahlandirilmg hizli sava gemisi.Turkce Sézlik 2 K-Z, s. 1395.

2% Torpido: Torpil atmaya yarar, kiiciik ve cok hidien sava gemisi.Turkce Sozliik 2 K-Z, s. 2240.

%7 Muhrip: Torpido, top ve denizaltilara karsilahlarla donatilng kiigiik, hizl giden sagagemisi.
Turkce Sozluk 2 K-z, s. 1587.
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14.Fabrikalarda ve tezgahlarda, gitebir faaliyetle sava malzemesi
yapilmasi.
15.Fransa’dan 2,5 milyar borg alinm&éi
Rusya’nin Tuarkler tarafindan bilinen bu faaliyeitlegk tek digunuldigiinde
bir tehlike olyturmayabilir. Ancak toplu olarak dandldigt zaman, bir saga
hazirlgl oldugu agikca gorilmektedir. Buna ek olarak Rusya, heattaistanbul ve
Bogazlar Uzerindeki emellerini gercekliemeye calgmaktaydi. Rusya’nin, Osmanli
idaresindeki azinliklari kkirttigi da bilinmekteydi. Tam bunlar bir arada
disinuldigt zaman, Rusya’nin saydazirhiklarinin Osmanli Devleti'ni goudan
tehdit ettpini anlamak ¢ok da zor olmasa gerek. Ustédilanbul’u ve Bgazlariisgal
Komisyonu olgturup, bu hususta surekli olarak gimlerde bulundgu da g6z
onunde tutulmahdir. Osmanli Devleti bunagmeen, |. Dinya Sawa Oncesinde

Rusya ile anlgmanin yollarini arayacakti.

258 Karabekir,. Cihan Harbine Neden Girdik? 1, ss. 125-128.
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UCUNCU BOLUM
. DUNYA SAVA S| ONCESINDE TURK-RUS YAKINLA SMA CABALARI

3.1. Turk-Rus Dostluk Cemiyeti

|. Dinya Sav@t ©Oncesinde, devletlerarasi skilere katkida bulunmasi
amaciyla Tirk-Fransiz, Turk-AlmanTirk-ingiliz Dostluk Cemiyetleri gibi dostluk
cemiyetleri kurulmgtu. Bu cemiyetlerden bir tanesi de, 1914 Mart'indaulan
‘Turk-RusDostluk Cemiyeti'dir.

Cemiyet, Istanbul’da kurulmgtur. Cemiyetin amaci Turklerle Ruslar
arasinda fikri, iktisadi ve siyasi bir yakinhk eturmaktir. Cemiyet beklenilen etkiyi
gosteremese de, 1914’te Turk-Ruskileri acisindan kayda ger bir gelsme olarak
deserlendirilebilir. Cemiyet'in bgkani Ayan Uyesi ve eski Maliye Bakani Nalil
Bey'di. Cemiyetin hem Tirk hem de Rus tyeleri vArd<omitenin kurucu Tuirk
dyeleri arasinda Tanin Gazetesisigazarl Huseyin Cahid Bey, Salah Cimcoz Bey,
Ismet Bey, Mahmut Esad Bey, Ahmet Nesimi Bey, Ah@etdet Bey, Namik Bey,
Huseyin Tosun Bey, Fuat Hulusi Bey, eski Atina Elghhmet Muhtar Bey, eski
Maliye Bakani Naili Bey ve Hiseyin Hilmi Ba bulunuyordu. Kurucu Rus Uyeleri
arasindaysa Elcilik Musgari Gulkievig, Rus Bgkonsolosu Sebunin, Elgilik
Katiplerinden Von Vizin, Bulatov, Cernogorovjcistanbul'daki Rus Bankasi
Muduirt Pecenev,istanbul’daki Rus Arkeoloji Enstitisi Mudiri Panggnk
Russkoye Slovo Gazetesi Muhabiri §kav ve Petersburg’taki Rus Telgraf Ajani
Mimessili Yancevskiy bulunuyorduCemiyet'in tyeleri arasinda Osmanli Devlet
ricalinin ve Istanbul Rus Blyikelci mensuplarinin bulunmasi, Cemiyet'in iki

devlet tarafindan da desteklegidi gostermektedrt

! Tirk-Alman Dostluk Cemiyeti Hakkinda Bkz.: Rifatnéby, Tirkiye'deki Aimanya (1914-1918),
Ankara: Atlas Yay., 2004, ss. 37-52.

2 Sabahattin Ozel, “Balkan ve |. Diinya Sgaa Arasindaki Dénemde Osmanl Devleti-Rusya
fliskileri’, 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Giiney-Dgu Avrupa Arastirmalari Dergisi, 12, Istanbul 1998.
http://site.mynet.com/tarihimiz/tarihimiz/id6.htr1}.01.2008).

% O siralardaistanbul’daki Denizciliksirketleri bas mumessiliydi (Akdes Nimet KurafTirkiye ve
Rusya, s. 216.).

* Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 216.

® A. Suat Bilge,Giic Komsuluk: Tirkiye Sovyetler Birli gi iliskileri 1920-196Q Ankara: Turkiyeis
Bankasi, 1992, s. 1.



Cemiyet ilk genel kurulunu, 24 Mart 1914'te Medliddebusan binasinda
yapti. Cemiyet Bgkani Nail Bey toplantiya katilamagndan, toplantiya eski Atina
elcisi Ahmet Muhtar Bey k&anlik etti. Genel kurulda udyeler birbirleriyle
tanstirildiktan sonra ilk olarak s6z alan Ahmet MuhBay su kongmay! yapti:

“Efendiler, Bu cemiyetin riyasetini ifa hususundakv olan teklifinizi kabul
ile muftehirim. Cunkd eminim ki cemiyetin esagk&ulinden maksut olan Osmanli-
Rus mukarenetinin saha-i imkana cikmasi terakkiy@smaniye’ye hadim esbab-I
mahimmeden ma’duttur. Evet efendiler, byebdbiste glizel ve necip bir gaye
mundemictir. Bu hususta temin-i muvafakkiyet igmeda iki memleket dahilinde
tarafeyn hakkinda mevcut bulunan bir takim efkdratilay: bertaraf ve izale
etmeklgimiz icabeder. Saniyen memleketeyn beynindeki neldtaal tezyidine pek
cok calymaliyiz. Umran ve servetin milletler icin yegane bienba-1 kuvvet ve
saadet olarak daningh bu devirde revabit-1 ticariye devletlerarasinddak ve
amizkin idamesine en ziyade yardim edecek avamildenglirasini da ilave
etmekten kendimi alamiyorum ki Turkiye’nin kudretiraiyesini tezyit etmesinden
Rusya Hukimeti kam olmak itibariyle bir istifade-i hususiye temimeg olacaktir.
Tarkiye’nin istiklal-i iktisadisinin iadesi zimniadtesebbiste bulunmak, bundan
dolay! Rusya icin pek ziyade mucib-i istifadediirkiye istiklal-i iktisadiyeye nail
olmadik¢a kendisinin terakkiyat-1 maddiyesi hahnadah pek mahdut ve atil bir
dairede kalacaktir.

“Salisen iki milleti yekderine daha ziyade tanitmaya gahallyiz. Zaten iki
millet arasindaki nikat-1 mgabehet pek cokturki millet bu hakikate muttali oldukga
yekdgerini daha ziyade seveceklerdir.

“[ste efendiler, cemiyetimiz matlup olan maksada vusirl yekdgere
mulasik olan bu ¢ yolu takip etmelidir. Bu yolfaher yerinde muvaffak olmak icin
matbuatin, kitaplarin, konferanslarin fevaidinde dexecelerde istifade etmek lazim
gelecgini sdylemek zaittir. Bu cemiyetin Osmasubesi namina dermeyan gt
su mitalaatin suret-i t@kkili azim ve metanetlesti&-i mesai edilecgine bir
zaman-1 kavi olan Rugibesince mazhar-1 tasvip olagaastiphe etmiyorurf’

Yapilan gorigmelerden sonra Ahmet Muhtar Bey'in Onerisiyle ilarafin
dyelerinden bir komisyon ofturulmasi; Cemiyet tugiintin dizenlenmesi ve daimi

reisin belirlenmesinin gosiilmesi kararlstirildi. Buna gore Cemiyet’in Reigine

® Ozel, “Balkan ve |. Diinya Saslari Arasindaki Dénemde Osmanli Devleti-Rulyskileri”.
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ismet Riza Beyikinci Reislige Pegenef (Pecinyef), lyeliklere Ahmet Nesimi Bey,
Cernogorcevig, Huseyin Tosun Bey, Pangcenko, MudBafia Pancevsky ve Nazim
Bey secildi. Ayrica tyelerden Nazim Bey ve Pancgusgjelik gorevlerine ek olarak
Tuarkce ve Rusca katipliklerine; Hiseyin Tosun Beg deznedarlik gbérevine
secildiler. Cemiyet'in nizamnamesu sekildeydi:

“Nizamat-1 Dahiliye

“maksad-I tesis

“Birinci madde- /ki millet arasindaki miinasebat-1 dostanenin inbisat

ittisa-1 daimesini ve bunlar arasinda fikren, ildten ve siyaseten siki ve samimi bir
mukarenet husuliini temin maksadiyla Dersaadetit©bmanli-Rus Cemiyetigtal
edilmistir.

“ Jkinci madde- Bu maksat husulii emrinde cemiyet:

1- “Osmanli matbuat ve efkar-1 umumiyesigbu mukarenete imale
etmek ve her iki milllete dair malumat-1 sahihesrnge tamim
eylemek tzere, Osmanli matbuat ve efkar-1 umumiyesine icra-
| tesire sai olacaktir.

2- “Rusya’nin harekat-1 iktisadiye, ictimaiye, edebiganatkarane ve
siyasiyesinden Osmanlilari suret-i muntazamada tdilyeeylemek

Uzere Dersaadet’'te aylik bir mecmugmeyleyecektir.

3- “ Isbu mevada dair konferanslar ihzar edecektir.
4- “Her iki memlekette seyahatler tertip edecektir.
5- “Tetkikat ve istihbarat icin bir kalem tesis eylogktir.

“ [dare ve teryiyet-i umur

“Uclincti madde- Cemiyet yirmisi Osmanl ve yirmisisRolmak tzere kirk
azadan murekkeptir.

“Dordiinci madde- Meclis-iildare, cemiyet tarafindan bir sene miiddetle
muntehip bir reis (Osmanl) ile bir reis-i sani (udenve dordi Osmanl ve dordu
Rus sekiz azadan terekkip eder.

“Besinci madde- Meclis-i idare azasi meyaninda iki p&ioir Tark ve bir
Rus) ve bir sandik emini intihap eder. Muamelaglekiyenin hisn-1 cereyanini
temin icin reis bunlara muvazzaf katipler dahi leddebilir.

" Ozel, “Balkan ve |. Diinya Saslar Arasindaki Dénemde Osmanli Devleti-Ruslyskileri”.
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“Altinci madde- Meclis, ekseriyet-i ara ile ittihmzmukarrerat eyler, fakat
heyet-i milliyeden yalniz birisinin arasiyla hichtarar ittihaz edilemez. Bu suretle
ittihaz-1 karar olundgu veya tesavi-i ara vuku bulgu takdirde karar muhtelit-i fih
cemiyetin nazar-1 takdirine arzolunur.

“Yedinci madde- Hususat-1 muayyenenin tetkiki zngdai meclis-i idare
hususi encumenler de skl edebilir. Bu encimenlerin azasi, aza-i cemiyet
meyanindan intihap olunur. Encimenler, cemiyete ild&@lulunmayan zevat-i
mitahassisaya da miracaat edebilirler.

“Sekizinci madde- Meclis4dare 15 giinde bir kere veya reisin daveti, yahut
da azadan laakall dordinin talebi Gzerine ictimared

“Dokuzuncu madde- Cemiyet her iki ayda bir akd{im@ eder. Ancak
azadan laakall dérdinin talep ve teklifi Uzerinechsei idare tarafindan da ayrica
ictimaa davet edilebilir.

“Onuncu madde- Minhal vukuunda terk-i memuriyetyeyl azanin yerine
ancak mensup olduklar milletterngdrleri tayin edilecektir.

“On birinci Madde- Uzun muddet gaybubet etmelermdiolayi yerlerine
digerleri tayin edilen aza, hisse-i seneviyeleriniiyedetmelsartiyla (Osmanli-Rus)
Cemiyetinin fahri azagini muhafaza edeceklerdir.

“Menébi-1 Varidat

“On ikinci madde- Cemiyet azasl hisse-i seneviyarad bir lira
vereceklerdir.

“On dglnci madde- Cemiyetin varidatini tezyit etnmetksadiyla meclis,
duhuliyeli konser vesair umumi ictimaat tertip ederteberruati kabul eyler.

“On dordinct madde- Dersaadet Osmanli-Rus CemBetersburg dasbu
cemiyete mumasil olarak sekkil edecek bulunan (Rus-Osmanli) Cemiyetiyle
miinasebat-1 daime ve samimiyede bulunac8ktir.

Ikdam Gazetesi'nin sahibi ve gy@zari olan Ahmet Cevdet Bey, Cemiyet
hakkinda yapg yorumda bu tir Cemiyetlerin mensup olduklari atiéri birbirine
yaklastirmada 6nemli hizmetlerinin goruld@ini; bu nedenle Turk-Rus Cemiyeti'nin
kurulusunun memnunlukla kalanmasi gerek@ini belirtmistir. Hatta bu Cemiyet’in
kurulmasinda gec¢ bile kalifgini; ¢iinkt Tarkler ve Ruslarin birgok konuda ortak

ctkarlarinin oldgunu; Ruslara en yakin Turani milletin Turkler gidau; her iki

8 Ozel, “Balkan ve |. Diinya Saslar Arasindaki Dénemde Osmanli Devleti-Rulyskileri”.
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milletin de birgok ortak noktasinin bulunglinu; Turklerle Ruslarin kogaluklarinin
¢cok eski oldgunu buna rgmen birbirlerine yabanci kaldiklarini savungtu.
Avrupa’daki sosyal ve kisel hareketlerin Ruslarda ve Turklerde gorilniad] Rus
diline girmis bircok Turkce s6zgaiiin oldugunu; Rus edebiyatinin Turk edebiyatini
etkiledigini; bununla birlikte iki devletin de yanlianlamalardan kurtulamagini;
eskiden beri uygulanan yaglkurallarin iki milleti birbirinden uzakkrdigini; bu
durumdan da her iki devletin zarar gogéiiti belirtmitir®.

Tanin Gazetesi de 18 Mart 1914 tarihli nushasiriddam Gazetesi gibi
Cemiyet'i methetmy ve bu vesileyle iki devlet arasindaki dostlukglbainin
kurulmasinin  mumkin oldwnu belirtmgti. Fakat Cemiyet’in, Turk toplumu
arasinda populer olagasiupheliydi. Dolayisiyla da, yalnizca resmi bir kurul
sifatinda kalmasi mumkiintfu

Cemiyet, istanbul’daki diplomatik cevrelerde de oldukga geporumlara
neden oldu. istanbul'daki Isve¢ elgisine gore Cemiyet; Rusya’nin Osmanli
Devletine kagl daha az tecavizkar bir siyaset takibinigldmagici olacaktl. Tirk
dismani olarak taninan Rus gogerciimani Mandelstam’ilstanbul’daki gorevinden
alinip, Petersburg Universitesi Tirkce hogala atanmasi bdyle yorumlandi.
Cemiyet, Ingiltere ve Fransa tarafindan da olumlu skandi. Fransiz elgisi
Bombard'a gore, Rusya’nin Osmanl Devletine yakiak istemesi, Rusya’nin
Osmanli Devleti'nde Almanya’ya k@rcephe almasini gerektirggeden Fransa’nin
menfaatine yarayacakt

Rusya, bir yandan dostluk maskesini takinirkegediyandan da Osmanli
Devleti aleyhine faaliyetlerini strdirmeyi ihmalmetdi. Rusya, 1914 Mart'indan
itibaren yeni bir Balkanittifaki peindeydi. Bu ittifak, Osmanl Devleti ve
Bulgaristan’a kay kurulacaktl. Rusya’nin bu faaliyeti, Avusturya-daistan’in da
gozunden kacmadi. Avusturya-Macaristan da, Bulgari¥se Osmanli Devleti'nin,
Sirbistan ve Rusya'ya karittifak imzalamasini tasarliyordu. Ancak bu talser
gerceklemeyecek ve |. Diinya Saugatlak verecekif.

Yine bu aylarda, Osmanh Devlet ve Rusya arasingartié ve kulturel
temaslar da surdurilmekteydi. Bu temaslar ¢cercadeskenerbahce Futbol Takimi,
1914 Haziran'inda Karadeniz kiyilarindaki Rgehirlerinde macg yapmive ilk

° Ozel, “Balkan ve I. Diinya Saslari Arasindaki Dénemde Osmanli Devleti-Ruélgkileri”.
10 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 216-217.

1 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 217.

2 Armaaglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi (1914-1995), C. 1;%. 102.
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magcindaSeki Kulubtine yenilmgti. Ancak Seki Kullibl, harigten futbolcu oynagt
icin para cezasina carptirilght ikinci maginda Odesgampiyonu Sporting ile

oynayan Fenerbahce magci 1-0 kazatiii

Turk-Rus Dostluk Cemiyetinden klea Rusya’da Turklerle ilgili bgka
cemiyetler de vardi: 1900°'de kurulafarkiyat Cemiyeti’ ve 1910’da kurulan ‘Rus
Oriyentalistleri Cemiyeti’. Sarkiyat Cemiyeti’ Car Nikola’nin himayesinde
oldugundan uyelerin ggu Rus § adamiydi. Cemiyet'in yayin organi, ‘Mislama
Dergisi’ idi. Cemiyet, bu dergide, pratik 6nemi wl&onularla ilgili aratirmalarin
yapillmasini ve yayinlanmasini istiyordu. Dergidei@; Osmanli Tarihi ile ilgili
yazilar da yayinlandi. Cemiyet, 1916’dan itibar&tusulmanskiy Mir’ adli dergiyi
yayinlayacakti. ‘Rus Oriyentalistleri Cemiyeti’ daratik 6nemi olan konularla ilgili
arggtirlimalarin yapiimasini destekliyordu. Ayrica OsthaDevleti'nin ekonomik,

siyasi ve sosyal durumu ile ilgili atermalarda yapiyordd.
3.2. Livadia Gorusmesi

Rus Carlari, Kirnm’'da bulunan Livadia Sarayi’'ni ldimme yeri olarak
kullaniyorlardi. Sultan Abdulaziz’den itibaren OsmhaSultanlari, Livadia Sarayr'na
gelen Carlara zaman zaman hem nezaketggdrem de iki devlet arasindaki
sorunlari gorgmek tzere heyetler gonderiyorlardi. Bu amagcla Lisgd, sonuncusu
1911'de olmak lizere dasik tarihlerde Tiirk Heyetleri gonderiliti™>.

1914 ilkbaharinda, Car Nikola ve Rus Devlet Erkwadia Sarayi’'nda iki
ay kaldf®. Car'i selamlamak ve Car'la siyasi gémieler yapmak amaciyla bir Tiirk
heyetinin Livadia'ya gonderilmesi karagtaildi. Rus Buyukelgisi Giers, Livadia'ya
gidecek heyetin 3anda ayni zamanda Hariciye Naziri olan Sadrazarh Falim
Pasa’'nin bulunmasini istedi. Cinkdi Osmanli Sadrazami@ar’t gérmeye gitmesi
Rusya’nin itibarini oldukca artiracakti. Sadrazaait Halim Paa’nin gidemeyegs
anlailinca Giers, Heyete Dahiliye NaZitiTalat Bey'in bakanlik etmesini istedi.
Cunki Talat Beyittinat ve Terakki Cemiyeti'nin en nifuzlu simalatam biriydi ve

13 Ozel, “Balkan ve I. Diinya Saslari Arasindaki Dénemde Osmanl Devleti-Ruslskileri”.

4 Hoskadem Hasanova, “Carlik Rusyaiémi Cemiyetleri ve Bitim Kurumlarinin Osmanlh Tarihi
Arastirmalari”, XIll. TTK Kongresi (Ankara 4-8 Ekim 1999), Kongreye Sunulan Bildiriler, C. 3,
Kisim: 2, Ankara: TTK, 2002, ss. 3-4.

15 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 217.

18 Car ve ailesi, tekgullari olan veliaht Grand Diik’iin rahatsglnedeniyle her yil, bazen de yilda iki
kez, ilkbahar ve sonbaharda Kirim'da kaliyorlafdeliaht Grand Dik, Livadia'ya deniz yoluyla
getirilen Eupatoria camuruyla, Livadia Sarayr’'niangsli terasinda tedavi ediliyordu. Bu tedavi ve
Kirim'in 1lik deniz havasi veliahdin giagina iyi geliyordu (Sazano. Sazanov'un Anilary s. 155.).
Yigisleri Bakani.
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‘Tark siyasi hayatinda bir numarali adam’di. Bu eelérden dolayl Giers'in de
istesiyle Heyet'in baina Talat Bey atantfl

Giers, Turk Heyetinin banda Talat Pg’'nin bulunmasini istemesine
ragmen; Sazanov’'u ‘Talat Banin soylediklerinin tek bir kelimesine dahi
inanmamas!’ hususunda uyastm. Anilarinda da acik¢a gorulegdizere Sazanov,
Giers'in de etkisiyle, Talat Ra'ya 6nyargi ile yaklgmistir'®.

Talat Bey bgkanligindaki Heyet Meclis-i Ayan azasindan |. Feliizet Paa,
Erkan-1 Harbiye Kaymakamlarindan Harbiye Dairesiduiil Sikri Bey, Dahiliye
Nezareti Kism-1 Mahsus Mudirt Hasan Fehmi Bey, &ddBercimani Esat Bey,

Bahriye Yiizbaisi Vahit Bey ve Miilazim Ali Haydar Bey'den gluyordif°.

Turk Heyeti'nin Car’1 ziyareti hem yerel hem de silararasi bakimdan, gerek
diplomatik cevrelerde; gerekse basinda biyuk yankiyandirdiistanbul basininda
da konuyla ilgili birgok yazi, tahmin ve temenniyyalandi. Rusya ve Osmanli
Devleti arasinda ‘iyi igkilerin’ kurulacal ve ‘yeni bir devrin’ balayaca&l bu
temennilerden bazilarydi. Turk Heyeti’'nin Car’yaieti Istanbul’daki Blyukelgiler
tarafindan da ilgiyle ve dikkatle takip edildingiliz Buyikelci Mallet, Livadia’da bir
Tiurk-Rus yakinlgmasina intimal vermiyordu. Bununla birliktegiltere, dgabilecek
Tark-Rus yakinlgmasini kotl kaglamayacakti. Almanya da ziyareti kiicimsutyor ve
Turk-Rus yakinlgmasina ihtimal vermiyordu. Yine de Turklerin ve Rums
dikkatini ‘Goeben Kruvazori’ne ¢cekmeye gajordu. Sadrazam Sait Halim f2ada
Alman Buyukelci Von Wangenheim’e, Almanya’yl ¢ulandirmamak igin, heyetin

herhangi bir siyasi géstnede bulunmayagani bildiriyordu*.

Talat Bey'in bakanligindaki Turk Heyeti, 10 Mayis 1914'te Yalta'ya silia
Car Il. Nikola tarafindan oldukca iyi katandi. Talat Bey, Car’la yag gorismede
Osmanli Devleti’'nin, Rusya ile yakin kgolugun gergi olarak iyi iliskiler kurma
arzusunda oldtunu; bunun icinde ‘sukin ve asgg/iihtiyaci oldigunu ve ‘gicli bir
devlet’ haline gelmesi gerektni bildirdi. Ayrica Livadia’ya yalnizca ‘nezaket’
amaciyla dgil ‘baris ve dostluk’ misyonuyla; ‘siyasi bir gbrevi’ de yee getirmek
icin geldigini de ekledi. Car da, Talat Bey'éstanbul’'un Rusya icin 6nemini

belirttikten sonra; ‘Turklerin kendi evlerine kekefinin sahip ¢ikmalarinr’

18 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 217-218.

19Bkz.: SazanovS. Sazanov’un Anilary s. 156.

2 Gzel, “Balkan ve |. Diinya Saslari Arasindaki Dénemde Osmanli Devleti-Ruslyskileri”.
2 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, ss. 218-220.
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istediklerini; bunun icinde Osmanli Devleti’'nin diicolmasini ve kendi istiklalini
muhafaza etmesini dilediklerini; ancak Osmanli @&idin Almanya’ya bgimli
hale gelmesine Rusya’nin misaade etmeiiacdelirtti. Talat Bey de, Osmanli
Devletinin Almanya’dan yalnizca ‘teknik’ yardim rabk zorunda oldgunu;
Almanya'ya ‘siyasi taviz vermeme’ konusunda karatblugunu; ancak bunun igin
de Rusya’nin dostfiuna giivenmesi gereftikarsiligini verdf?.

Gorlsmede ayrica, Osmanh Devleti idaresindesay@n Ermenilerin
durumuna da dgnildi. Talat Bey, Rusya’nin, Ermenilerin durumuyksakindan
ilgileniimesi istekleri kagisinda olumlu bir tavir sergiledi Gorismeden sonra
yenilen yemekte Car, yemek takimlarinin tamamen mRak olduklarini sdyleyerek
ovunince, Talat Bey de kapitllasyonlarin Osmanlvi&génde, kendilerine buna
imkan birakmadyini sdyleyerek; Rusya’nin da pay sahibi @dukapitilasyonlar

rejimin fenalgini vurguladf*,

Turk Heyeti, Istanbula donmeden 6nce Sazonov ve Rus Erkanina, 13
Mayis'ta Ertigrul yatinda bir akam yemgi verdi. Sazanov’a gore yemekte Talat
Bey az konguyor ve dgunceli goérintyordu. Sazonov yemekten ayrilmak
Uzereyken, Talat Bey kuylama eilmis ve bagkalari tarafindan duyulmamasi icin
kisik bir sesle;"Size ¢ok ciddi bir teklifte bulunmak zorundayimusRhikimeti
Tarkiye ile bir ittifak imzalamayi istemez miydi@iyerek; Osmanli Devleti ve Rusya
arasinda bir ittifak teklif etti. Beklenmedik buénmkasgisindasasiran Sazanov, Talat
Paa'ya; “Bana bundan daha once s6z etmek icin bu kadaatiimsz varken, nigin
bdyle bir teklifi yapmakta son dakikay1 bekledifiizeklinde cevap verdi. Talat Bey
de, meseleyi hemen incelemenin mumkun olgad kabul etmekle beraber,
yalnizca Sazonov'un bdyle bir ittifakin olabilgli hakkindaki gorgtint @&renmek
istedigini sdyledi. Sazonov da Oneriyi ilke olarak reddethgini, boéylesine ciddi bir
konunun ayrintilarini i¢ gun sonrstanbul’a donecek olan M. De Giers'le

gorismesini 6nerdt.

22 Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki’nin Dy Politikasi (1908-1919)"Tanzimat'tan Cumhuriyet'e
Tirkiye Ansiklopedisi, C. 2, Istanbul:iletisim Yay., 1985, s. 298; BabacaMehmed Talat Paa
(1874-1921) ss. 100-101; Akdes Nimet Kuratirkiye ve Rusya ss. 220-221; Bayarm3ende
Yazdim Milli Miicadeleye Giris, C. 4, s. 182; Sazano®. Sazanov'un Anilary s. 157.

% Bu Hususta Bkz.: Sazand8, Sazanov’un Anilary ss. 162-164.

24 pkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 221.

% SazanovS. Sazanov'un Anilar; ss. 160-161; BayaBende Yazdim Milli Miicadeleye Giris, C. 4,
s. 183.
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ittifak meselesi, Talat Bey'e goére Sazonov'un amida yazilandan
tamamiyla farkliydi: Sazanov’la sohbet sirasindandkkale meselesine detaylica
deginilmisti. Talat Bey bu cok cetin meselede, dalarin Osmanli Devleti’nin
kontroll altinda kalmasinin en iyi ¢6zim yolu gidau anlatmaya ¢ahi. “Bogazlar
hicbir zaman Rusya’ya kapali olmayacaktidedi. Sazanov buna kark bu
durumun baw suresince dgru oldusunu; fakat Turkiye ile Yunanistan arasinda bir
harp cikarsa, Bgazlarin mutlaka kapatilagen soyledi. Talat Bey'in de, buna
karsilik, “bu meselenin gercek olarak halli bir Turk-Rus fakinin akdi ile
mimkiindir'demesi tizerine Sazanov giildii [yani alay etti] &eigne sona erdf.

Turk Heyeti'nin Livadia ziyareti dgerlendirildiginde, Livadia'ya Talat
Bey'in ‘siyasi bir gorev’ ile gonderilmesittihat ve Terakki'nin Rusya ile arjaa
istegini gbstermektedir. Talat Bey gibi 6nemli biriniriifk Heyeti’nin bakani olarak
gonderilmesi, Rusya ile aglaaya verilen 6neminde gostergesidir. Ayrittéihat ve
Terakki'nin Rusya’'ya kan ‘digsmanca’ hislerinin olmadini; Rusya ile ankap

mesgul olmak istgini de gostermektedir.

Londra Buyiukelcisi Tevfik Bey'e goré'Osmanli Devleti o gunki kallar
altinda butinuyle bir Asya devletiydi ve ozelliReisya ile bir anlayl ortamina
varmak zorundaydi. Osmanli Devleti Anadolu’daki amun siniri Rusya ile
paylasiyordu, bu yiizden Rusya ile iyiskiler kurmak zorundaydi?”.

Neticede Talat Bey tarafindan onerilerttifak Anlasmasr, Sazanov
tarafindan kabul edilmedi. ClUnki Rusya’nin, Osmabgvleti ile bir fttifak
AnlasmasI’ imzalamas! Bgazlari ve istanbulu ele gecirme emellerinden
vazgecmesi demekti. Bu g@rie, Rusya’nin diimanca emellerine ve faaliyetlerine
ragmen; Osmanli Devleti'nin Rusya'ya uzgttbars elinin bir gostergesi olarak da
degerlendirilebilir. Ancak neticede Rusya ile Osmabegvleti arasinda imzalanmasi
teklif edilen ‘Anlasma’ imzalanmangiya da imzalanamastir.

3.3.1ttifak Arayi slari

17 Kasim 1910 tarihli bir @iv belgesinde, Osmanli Devleti, Rusya ve Fransa
arasinda, bir ittifak tasarisinin glindeme ggldorulmektedir ittifak tasarisina gore;

Istanbul’a, B@azlara ve civar bélgelere yabanci bir devlet tagdn herhangi bir

% BabacanMehmed Talat Pasa 1874-1921ss. 100-101; Ayrica Bkz.: Akdes Nimet Kur@tjrkiye
ve Rusya ss. 220-221.
2" Ahmad, ‘ttihat ve Terakki’'nin Dy Politikasi (1908-1919)”, s. 298.
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saldirl s6z konusu olursa Rusya, Fransa ve OsibDanleti Ordulari birlikte hareket
edeceklerdi. S6z konusu bdlgeleri, birlikte midatdaceklerdi. Bgazlar, adalar ya
da limanlardan herhangi birigr devlet tarafindan tehdit olunursagetinden gelen
davet Uzerine @er iki Devlet s6z konusu boélgeleri bigkrek ortaklga mudafaa
edeceklerdiSoyle ki; sayet Osmanl Devleti tehdit altindaysa, OsmanluSuha ve
Donanmasi’na Rusya ve Fransa destek olacaktl. RiskFaansa’nin ihtiya¢ duymasi
halinde, Osmanl Devleti de ayni dasteerecekti.isgal altindaki Osmanli topraklari
icin Osmanli Devleti bir tgebbuste bulundiu takdirde, Rusya ve Fransa onu yalniz
birakmayacaklardi. S6z konusu yardimlarin miktau,anlama ile belirlenecekti.
Bogazlarin muidafaasi i¢cin Rusya ve Fransa'dan gorbed#l donanma, ihtiyag
aninda bgka yerlere de sevk edilebilecekti. Rusya ve FraBsgazlar konusunda
bundan onceki anjmalara tabi olacakfi. Ancak anlamanin yalnizca tasarida
kaldigi anlgiimaktadir. ilerleyen yillarda, 1. Dinya Sawadncesinde Osmanli
Devleti, Rusya ile anfaanin yollarini yeniden arayacaktir.

Rusya’nin Osmanli Devleti Uzerindeki emelleri, regk tarafindan
bilinmekteydi. Rusya Osmanli Devleti idaresindekiristiyanlar1 caitli vaatlerle
nifuzu altina aliyor ve isyanlar ¢ikariyordu. Uzamandirstanbul'u ve Bgazlari
isgal planlan hazirhyordu. Osu Anadolu boélgesinde demiryolu yapimina engel
oluyordu. Karadeniz’deki donanmasini Osmanli Devletleyhine surekli
guclendiriyor; bir defada birkac cikarma yapabiledsr kuvvette gonudlli ticaret
filosu bulunduruyordu.istanbul’da gercekien her yenilie kagi cikiyor; buyik
miktarda paralar harcayarak isyanlar ¢ikariyor, yendaha kanli isyanlar igin zemin
olusturuyordu.istanbul Bgazi kiyilarina asker cikarirken donanmasini dadkice
karanlginda’ Istanbul 6niine sokabilmek icin, Blyukdere'deki Ruis/@elciligini
yakarak donanmasina yol bile gosteftimiSanders Heyeti'ngiddetle muhalefet
etmisti?®. Bitin bunlara ve daha fazlasinasmen, Osmanli Devleti, I. Diinya
Saval’na girmeden 6nce, Rusya ile ittifak yapmanin goti ariyordu.

Livadia Gorigmeleri’'nde olasi, bir Turk-Rus ittifaki aglaasi yapilamangil.
Bununla birlikte Dinya Sagénin ayak sesleri duyulunca Osmanl Devleti, atif
arayslarini hizlandirdi. Osmanli Devleti, 30 Temmuz 1®d4kismi seferberlik
hazirliklarina bgladi ve ilerleyen ginlerde de seferberlik ilan. &tAgustos 1914'te,

Almanya ileittifak Anlasmasi’ni imzaladi. Ancak Osmanli Devleti, bu gmanin

B BOA, Y-EE, 4/1.
2 Karabekir,l. Cihan Harbine Neden Girdik? 1, ss. 81-82.
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gizli tutulmasini tercih etti. Almanya ile ittifaknlggmasi imzalamasina gaen,;
itilaf Devletleri diizeyinde ittifak gigsimlerini stirdurddi.

Sazanov da 2 gustos’ta, Londra Rus Buyikelgisi Benkendorof'a génalii
talimatta Fransa véngiltere Hariciye Nazirlariyla goginesi icinsu dort talimati
verdi:

1. Osmanli Devleti iyi niyetini gostermek icin seferlb@ iptal etmeli;

2. Rusya,Ingiltere ve Fransa Turkiye'nin toprak butUglini taahhtt
etmeli;

3. Turkiye savatan sonra yapilacak bir aghaa ile Alman yatirimlarina
sahip olmali;

4. Osmanl Devleti’'nin toprak butlingiinin korunmasi hakkinda
istanbul'daki Bilyiikelgilere acil olarak talimat veetii’.

Osmanli Devleti’'nin, seferberlik ilan etmesi, Rusyatelasa durdi. Bu
nedenle Rus Buyukelgisi Giers, Rus Askeriggéta General Leontiev'i 5-14 Qustos
1914'te Enver P ile ‘seferberlik’ konusunu goginek tizere gérevlendirthi

Yapilan gorgmelerde Enver Ra, Rusya’ya acikca bir ittifak teklif etti. Bu
teklif, “sirf Alman hayranlgl nedeniyle, Osmanli Devleti'ni Almanya yanindaaav
siriklemekle sucland®i Enver Paa’nin, Rusya ile anfmak istgini de ortaya
koyuyordu.

Ik gorismede Enver Ra, General Leontiev'e: Seferbgiti Rusya’'ya kan
ilan edilmedgini; Kafkas sinirindaki Osmanli kuvvetlerinin RuZyatehdit igin
konulmadgini; bu kuvvetler Rusya'yl rahatsiz ediyorsa Osim&evleti'nin iyi
niyetinin gergi olarak Kafkas sinirindaki kuvvetlerini uzakimabilecezini; Osmanli
Devleti'nin o gun icin Almanya dahil hi¢ kimseye ghaolmadgini; yalnizca kendi
cikarlari dgrultusunda hareket edegei bildirdi. Rusya aleyhine hareket edebilecek
herhangi bir Balkan devletini tarafsgdhi zorlamak icin Osmanli Devleti'nin
yardimda bulunabile@mi; hatta Rusyagayet Balkan Devletlerini kendi aralarinda
barstirmay! baarabilirse; bazi tavizler kshginda Turk Ordusu’nun, Balkan
Ordulan ile birlikte Avusturya’ya kar bir harekata katilabilegeni de ekledi.

General Leontiev'in karlikli tavizlerin neler olac& sorusu Ulzerine Enver §a

% Ramazan Balcl, Sarikamis Harekat!”, (Basilmamy Doktora Tezi,istanbul Universitesi, Atatiirk
flke veinkilap Tarihi Enstitiisiistanbul, 1999), s. 10.

31 Gorismeler Hakkinda Bkz.: Yusuf Hikmet BaydFiirk inkilabi Tarihi, Cilt: 3, Kisim: 1, 3. Baski,
Ankara: TTK, 1991 ss. 133-140.

32 Enver Pga Alman hayrani dgldir. Bilakis Almanlar Enver Pg’nin hayranidir. Déneme ait Aiman
hatiratlari incelenginde, bu hayranlik acik¢a gorilecektir.
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Osmanli Devleti’'nin Ege Denizi'ndeki Adalari ve Bdrakya'yl almasi karliginda
Yunanistan'in Epir’i; Bulgaristan’in Makedonya'y8irbistan’in da Bosna-Hersek'i
alabileceini soyledi. General Leontiev’in birtakim kkulardan s6z etmesi Uzerine
de Osmanlh Devleti'nin Rusya ile aglaa imzalayabilegéni; bu anlgmanin da
Osmanli Sultani ve halki tarafindan onaylagacgrantisini verdt.

Gorisme sirasinda ele alinan birgdr konu da, Alman Askeri Heyeti oldu.
General Leontiev, Rusya’'nin bu konudaki eetérini dile getirdi. Enver Ra da
Alman Askeri Heyeti'ne kar Rusya’nin dgmanca davrandini; Alman Askeri
Heyeti'nin Rusya’'yl kgkulandirmamasi gerekini; Almanya’nin  Osmanl
Devleti'ni savga suriiklemeye c¢aliginin Osmanli Devleti'nce bilindini; fakat
bunun kolay olmaya@ni Rusya ile bir ankama imzalandii takdirde bu heyetin
derhal Almanya’ya geri génderilegiei soyled?”.

General Leontiev, gosineden oldukga Umitlendi. Almanya’yr yenmek igin
“‘daima Rusya'ya diman olan ve Almanktrlan Tirkiye'den” yararlanabilege
kanaatine vardi. General Leontiev'’e gore Rusya, -2@D bin kiilik Turk
Ordusu’nun, Rusya’'nin k@sinda ya da yaninda olmasina kayitsiz kalamaadi. B
manevi acidan da onemliydi. Tarklerin, Ruslarinipaia savgmasi hem Ruslara ¢ok
bayuk moral verny; hem de Almanya’ya darbe vurgalacakti. Hatta Ttrklerin bu
yondeki karari, Almanya’nin yanindaki gér devletlerin de Almanya’ya kar
ayaklanmalari icin genel bigaret olacakti. ‘Turk Dgmani’ olarak bilinen Blyukelgi
Giers bile General Leontiev ile ayni g&eydi: Turklerle anlglabilecesini
disinuyordu. Ancak Sazanov bu ggiei degildi ve son s6z, tabii ki Petersburg’a
aitti®>.

Rus General Leontiev, Petersburg'tan @ldiyeni bir emir Uzerine
mizakerelere damak Ulzere 9 Austos 1914'te, yeniden Enver s@aile gorito.
Enver Paa, Rusya ile ankmna istgini yineledi. General Leontiev, Enver g2aile
yaptgl gorismelerisu sekilde dgerlendirmektedir:

“Harbiye Nazir Enver (Pga), eski goriiinde, yani Rusya ile bir ittifak
konusunda sebat etmekte gjdau soylenstir. Turkiye soylentilere rgmen, Ucli
Ittifak ile hentiz bglanmamytir. Enver (Paa), Hikiimet tizerine Alman ve Avusturya
elcileri tarafindan kuvvetli baskilar yapiimaktadogunu da biliyor. Harbiye Nazir

33 Adamof, Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu'nun Taksim Plani, ss. 96-97; Akdes
Nimet Kurat, Tlrkiye ve Rusya, ss. 230-235; Akdes Nimet Kur&usya Tarihi, s. 417.

34 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 234.

% Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 236.
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kisa ve acik olaraku meseleden bahsediyor: Turkler, Kafkas sinirinelenn varsa
geri ¢ekiyorlar. Bundan maksatlari, iyi niyetlerakkinda Rusya’ya kesin teminat
vermek; fakat ayrica Ruslarin Kafkas sinir bolgdsii askeri birliklerini bati
cephesine sevk edebilmeleri imkanini dalaaaktir. Ayni zamanda Turkler
Trakya’da kisa bir siure icinde kuvvetli bir orduptayacaklar ve bu orduyu,
herhangi bir Balkan Devleti aleyhine, hatta bu asa8ulgaristan aleyhine sevk
etmek; daha da ileri giderek Balkan Devletleriylérlikte Avusturya aleyhine
kullanmak Uzere emrimize hazir bulunduracaklardinlagmaya varilir variimaz
Turk Ordusu hizmetindeki butiin Alman subaylarinakigtirmayr Enver (Pga)
taahhit ediyor. Ozet olarak Enver fasu sartlari éne siriyor: Bati Trakya'y! ve
Ege Denizi'ndeki Adalari Turkiye'ye geri vermek; |l Yarimadasi’'ndaki
konyularinin intikam duygularina kar kendisini guven altina alabilmek icin Rusya
ile bey veya on yillik bir savunma ittifaki akdetmeR.”

Blyukelgi Giers, Enver Ra ile yapilan gorimeler hakkinda 10 gustos
1914’te Sazanov'a celii telgrafta; General Leontievin derlendirmelerini
anlattiktan sonra Enver ganin ittifak teklifinin vakit kaybedilmeden kabedilmesi
gerektgini; teklifin reddedilmesi halinde Osmanli Devl@in, Rusya’nin
dismanlarinin kucgina atilmg olacaini 6nemle bildirdi’.

Sazanov, Enver Ba'nin teklifini bildiren Giers’in telgrafini hemeyanitladi:

“Sofya’dan henlz cevap alamadim. Vakit kazanmakn ignverle
konymakta devam ediniz. Hatirinizdan ¢ikmasin ki, hé'kin aleyhimizde olan
hareketleri bizi korkutamaz. Turklerle olan mingkaizda usul bakimindan dostca
bir lisan kullaniniz. Fakat kendileringunu telkin etmeye calniz ki bizim kabul
edebilecgimiz sekilde hareket etmedikleri takdirde bitin Anadalu’y
kaybedeceklerdir. Bilngiltere, Fransa ile miittefik olgwmuz icin, Tirklerin hayati
elimizdedir. Halbuki Turklerin bize zarar verecektidarlari yoktur. Bunu da
miinasip surette kendilerine anlatini?” Bu cevap Rusya’nin Osmanli Devleti
hakkindaki temel politikasini, tehdit yoluyla eneeihi elde etmek istegini, acikca

ortaya koyuyor.

3% Adamof, Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu'nun Taksim Plani, ss. 98-99; Ayrica
Bkz.: Bayar,Bende Yazdim Milli Miicadeleye Girs, C. 4, s. 185.

37 Adamof, Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu’nun Taksim Plani, ss. 99-100; Akdes
Nimet Kurat, Turkiye ve Rusya s. 237; BayarBende Yazdim Milli Miicadeleye Giris, C. 4, s. 184.

% Bayar,Bende Yazdim Milli Miicadeleye Giris, C. 4, ss. 185-186.
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Giers, Sazanov’'un olumsuz yanitingmeen; Turklerle ittifak konusunda israr
etti. Yine bu hususta Sazanov'a ¢gktlll Agustos tarihli telgrafinda; Osmanli
Devleti Gzerindeki Alman nifuzunu kirmak icin iyirthirsat yakalandiini; Turklerle
anlama imzalandil takdirde Balkan bélgesinin de kontrol altina abiteceini
bildirdi. Ayrica Osmanli Sadrazaminin da ittifaknksunda Enver Ba ile ayni
goriste oldysu ve elinden gelen yardimi yapgcéeminatini verdiini de ekled?.

General Leontiev de 12 giistos’ta cekiii telgrafta; askida bulunan Tark-
Alman askeri ankanasinin henliz imzalanmgchi; fakat her an imzalanabilegeli,
durumun yalnizca Rusya’nin kararingghaldugunu bildiriyordu. Giers'te, General
Leontiev’in goriglerine ek olarak Goeben ve Breslau sagemilerinin gelmesi
sebebiyle yapilan géginelerden sonra ‘Osmanli Sadrazaminin Rusya ilesraala
amidini’ halen muhafaza egfni bildirdi. Yine Goeben ve Breslau gemilerinin,
Turklerin moralini fevkalade yukselgini; Turklerin cesurane bir karar vermelerinin
her an muhtemel olgiunu ekledi ve Turklerle angma imzalanacaksa acele edilmesi
gerektini; aksi halde ‘yarinin belki de cok gec olgoa’ soyledf®.

General Leontiev ve Blyukelgi Giers’'in israrla Tierke bir anlama
imzalanmasini teklif etmelerine g@men, Sazanov anamaya yangmadi. Sazanov,
Turklerle anlamanin Rusya’ya yarar gamayacgi; aksine zarar veregegorisini
savunuyordu. Cunkid O’na goére bu sawmnunda Rusya’nin tarihi emelleri olan
Istanbul ve Bgazlar meselesinin, Rusya’nin istgidisekilde halledilmesi [yani
Ruslarin ggali ve kontroline gec¢mesi]; ancak Osmanl Devlkdi savaiimasi
halinde mumkiindii. Zaten Goeben ve Breslau gemiteristanbul’a gelmeleri
duruma yepyeni bir istikamet vergtii Rusya ile Osmanli Devleti’'nin argiaasinin,
imkansiz bir hale geldi distintliyordd™.

Itilaf Devletleri ile ittifak kurma konusunda giimde bulunanlar yalnizca
Enver Pga ve Talat Bey dgldi. Sait Halim Paa, Cavit Bey ve Cemal Ra daitilaf
Devletleri ile ittifak kurma konusunda giiinlerde bulunmslard*®. istanbul'da,
Babiali ve Rus Buyukelcii arasinda ittifak gorimeleri yapilirken, Petersburg’taki

Tark Buoyukelgisi Fahrettin Bey de Sazanov ile gaygsmi goérgmelerde

39 Adamof, Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu'nun Taksim Plani, s. 100; Bayar,
Bende Yazdim Milli Miicadeleye Giri, C. 4, s. 186.

40 Adamof,Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu’nun Taksim Plani, ss. 100-101.

1 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 238.

“2 Bayar,Bende Yazdim Milli Miicadeleye Giris, C. 4,ss. 184-185.
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bulunuyordd®. Gérismelerinde Osmanli Devleti'nin sinirlarini ggletme peginde
olmadgini; yalnizca kendi toprak butur@ini muhafaza etme arzusunda @glaw;
[Gzum g6raldigu takdirde Tark Ordusu’nun Rusya’nin emrine veriedesini
soyluyordu. Buna karik, Anadolu’daki demiryolu vs. gibi Alman g¢ebbuslerinin
millile stirilmesini ve Rusya’nin ayrilikgi Ermeni faaliyetini desteklemeyegei
taahhiit etmesini istiyordfi

14 Agustos’ta Sait Halim Ra ve Giers gizli bir gogime yapti. Gorgmede
Sait Halim Psa yine anlgma konusuna dgndi. Giers ise son derece kesin olarak;
Alman komuta heyetiyle birlikte Goeben ve Breslauirettebatinin derhal
Almanya’ya geri gonderilmesini ‘tavsiye’ etti. Sadam ise bu tavsiyeyfOnlari
kara yoluyla mi, yoksa tarafsiz bir gemiyle mi gémeteimizi disginmekteyiz (!)”
diyerek, diplomatik bigekilde yanitlad®®.

Yine bu ginlerde Sait Halim Ra ingiliz Biiyikelgiligine, Rusya’nin
Osmanli Devleti aleyhine gebbiis ve niyetlerinin olmagina dair ingiltere ve
Fransa’nin teminat verip veremeygue sordu. Sazanov da, tarafsiz kgldakdirde,
Osmanli Devleti’'ne istedi teminatin verilmesini; hatta bunun i¢in Limni’'nipile
verilmesi gerekgiini savundu. Lord Grey de, 17 gAstos'ta gercekken bir
toplantida Osmanli Devleti'nin toprak butuglinin sglanacg&mna dair gorgun
bildiriimesi hususundéngiltere’ninistanbul Buylkelgisine gerekli talimati vegtii;
Osmanli Devletine toprak veriimemesi gergkii; Osmanli  Devleti'nin
Almanya’'nin yaninda saya girmesi halinde Yunanistan'i mittefik olarak
alabileceklerini soylilyordi. Ancak yapilan gorinelerde Osmanli Devleti'nin
Israrla tarafsiz kalmasi istendi. Her ne kadarrlesr@arafsiz kalmasi istendiyse de
tarafsiz kalmasinin katiginda, Osmanl Devleti'ne, toprak butlglinin garanti
edildigine dair ortak bir taahhiit ya da hicbir yazil glize veriimedi.

Gergekte Enver Ra, Almanya ileittifak Anlasmasi imzalangy halde Rusya
ile ittifak gorismelerini vakit kazanmak icin yapmplabilir. Cinkld Almanya ile
yapilan anlgmanin Uzerinden henlz U¢ gin gegmi Enver Paa’nin Rus
temsilcilerine, Osmanli Devleti’'nin Almanya ile m@ngi bir anlama yapmadjini

sdylemesinin nedeni de Rusya’'nin guvenini kazanolakak yorumlanabilir. Peki,

43 Akdes Nimet KuratRusya Tarihi, s. 418.

* Adamof,Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu’nun Taksim Plani, s. 101.

4> Adamof,Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu’nun Taksim Plani, s. 102.

6 Adamof, Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu’nun Taksim Plani, ss. 105-107; Ayrica
Bu Konu Hakkinda Bkz.: Ahmet Hgit Tolon, I. Dinya Saval Sirasinda Taksim Anlgmalari ve
Sevr'e Giden Yol,Ankara: AAM, 2004, ss. 30-32.
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Rusya’nin guvenini kazanmak Osmanl Devleti icinder® dnemliydi? Osmanli
Devleti ve Almanya arasindaki ittifaki perginlemdkirk Ordusu’nun seferbegini
tamamlamak ve donatiminin ikmali icin vakit kazakm&anakkale Bgazi'na
yaklasmakta olan Goben ve Breslau zirhhlarinin gBoi gecmeleri halinde,
Rusya’nin kgkulanmasini énlemek icin dnemliydi

Rusya da ittifak gogimelerinde diriist davranmagti ingiltere, Fransa ve
Rusya bir yandan Alman subaylarin geri gonderilmesgalgirken, dger yandan
Osmanli Devleti’'ni parcalama planlari yapiyorlai@yle ki, Ruslar bir yandan Enver
Paa ile gorigurken, dger yandan Bulgarlara Turk topraklarinishes cekmekte
sakinca gormiyordfi Kendileri de zatenistanbul ve Bgazlarin pegindeydi.
Ingiltere Krali V. George, Londra’daki Rus Blyuksigie ‘istanbul sizindir
diyordu®®.

|. Dinya Savg@’'na gelindginde, Osmanli Devleti ve Rusya arasinda, daha
onceki donemlerde gorilmeyen ve kirk yila yakinairs donemi yaganmaktaydi. I.
Dunya Savg@'na giden yolda, Balkan Sauw&daki olumsuz roline fganen;
Rusya’nin gucini kabul eithden Osmanli Devleti, Rusya ile bir ittifak yapmad
dahil olmak lzere ifkilerini gelistirmek istiyordu. Rusya’nin da buna kayitsiz
kalmamasiyla taraflar yari resmi mahiyette dosttgmiyetleri bile kurmglardi.
Osmanli Devleti cok énemli bir politikacisini, TalBey'i Rus Cari Il. Nikola'nin
ziyaretine gonderngii. Ancak bizzat Enver Ba’'nin yurattigu ittifak girisimleri bile
sonugsuz kaldi. Neticede iki devlet, ortak ittifgkisimlerine r&men dgil ittifak
etmek, birbirlerine zarar vermeyecek kibirli gini dahi gerceklgtiremediler. Oysa
taraflar, sbirliginin kendilerine sayisiz yararlar @ayaca&inin bilincinde
gorinmekteydiler. Yine her iki devletin bir kez @alkagl kariya gelerek
savamalarininsuphesiz bircok sebebi vardi; buyik devletlerin étederi izleye
geldikleri iki devleti kagi karsiya getirme siyasetleri; taraflarin birbirlerineanl
guvensizlikleri ve koklgmis dnyargilar bu sebeplerden sadece bir katidir

Genelde itilaf Devletleri, 6zelde ise Rusya, Osmanli Devtéti ittifak
teklifini kabul etmediler. Tarih, acaba ya da varsdar Uzerine izah edilemez; fakat

yine de sormakta yarar var: Envers&ain ittifak teklifini Rusya kabul etseydi,

" Karal,Osmanli Tarihi, C. IX, s. 383.

8 30 Agustos'ta, Giers'in Diislerine cekigi telgrafta; Rusya’nin sayaganimeti olarak Bulgaristan'a
Midye-Enez sinirini 6nergii anlssiilmaktadir. (BayarBende Yazdim Milli Mucadeleye Giris, C. 4,
s. 187.).

“9 Avcioglu, 31 Mart'ta Yabanci Parmagi, s. 110.

0 Ozel, “Balkan ve |. Diinya Saslari Arasindaki Dénemde Osmanli Devleti-Ruslyskileri”.
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acaba ne olacakti? Almanya ile ittifak imzalanmasrgzmen ittihat ve Terakki
Cemiyeti’'nin 6nde gelen isimlerinin sagzagirme konusunda ¢ok hevesli olmadi
biliniyor. Ya savaa girilmeyecek ya da mumkin olglunca gec¢ girilecektiSayet
Rusya bu teklifi kabul etseydi, mizakerelere biggldnabilecekti. Fakat Rusya’nin
ittifaka yangmamasi ve Goeben-Breslau gemilerining&dardan iceri alinmasi bu
teklifi ‘torpilledi’. Di ger taraftan Osmanl Devleti’'nin, Almanya ile imzdi&
ittifaka rggmen Rusya ile anjammaya cakmasi belki de midmkindid. Ancak bu
hususta Rusya’nin onawarttl. Bu yapildgl takdirde belki de Osmanli Devleti
tarafsiz kalabilecekti. Ancak Osmanli Devleti ve sRa bir ittifak anlamasi
imzalamadi. Clinkii Rusydngiltere ve Fransa ile birlikte Almanya’ya karzafer
kazanacgindan emindi. Osmanli Devleti sgeagirsin ya da girmesin Bazlar
meselesinin kendi isge gibi ¢cozllecgi kanaatindeydi. Osmanli Devleti yonetimini
ellerinde bulunduran Enver gave Talat Bey ise savaAlmanya’nin kazanagna
inantyorlardi.ittifak teklifleri reddedilince, Alman yardimi sayede Almanya ile
birlikte hareket ederek ‘ezeli ve ebedi’sdian olan Rusya’dan kurtulmanin mimkuan
olacgina karar verngierdi. Ingiltere ve Fransa da, Osmanli Devleti’ni kazaniak
yana; tarafsizini temin icin bile gerekli gisimlerde bulunmadiklarindan, Osmanl
Devleti'nin biisbiitiin Almanya safinda yer almasiatiken rol oynadilar.

3.4. Yakinlasmaya Disen Goélge: Ermeni Meselesi

Rusya, XIX. Yilzyildan itibaren Osmanl Devleti idamdeki Ermenileri ve
diger azinliklari Osmanli Devlet’ne kar kullanmaya bgladi. Rusya’nin
egemenlkindeki bolgede de Ermenilerin g@masi Rusya’nin lehineydi. Ozellikle
Ermenilerin Hiristiyan olmasi, Rusya’nin ¢alinie yaradi>. Ayni ddsnemde, Osmanli
Devleti tebaasindan olan Kirt gruplari ile degkilikurmaya bsgladi. Hatta bazi Kirt
asiret reislerini, Osmanli Devleti'ne karsavalarda bile kulland®,

M. Alexandre Jabd Dogu Anadolu Bolgesi'nde yagh aratirmalar
1860’da yayinlayinca, Rusya’'nin Bw Anadolu Politikasi’'nirgekillenmesinde yeni
bir déneme girildi®>. Rusya'nin yeni politikasi Osmanli Devleti idareki
azinhklari Osmanl Devletine kar kullanmak ve Rusya'ya kgr savamalarini

engellemek icgin etkisiz birakmak ilkelerine dayawdu. Rusya, ayrica, [@a

°1 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 239.

%2 pAkdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 203.

%3 Akgill, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, ss. 26-36.
>4 Rusya’nin Erzurum Konsolosu (1848-1866).

%5 Akgiil, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, s. 1.
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Anadolu’ya g6z dikerek Kirtleri, Ermenilere ve Osrhadaresine kai; Ermenileri
de Kirtlere ve yine Osmanli idaresine skakiskirtma yolunu sec¢ngti. Osmanl
Devleti'ni iceriden c¢okertmek icin, Osmanh Hukumeéizerinde baski kurmaya,
Dogu Anadolu'da kawmiklik ve anasi cikarmaya cati®®. Gonderdii ajanlar
vasitasiyla, bolgede karklik ¢ikarmayi ilke edindi. Ornek vermek gerekird®07
Agustos’'unda Misir'daki Ermeni komitesi Erzurum, Vea Bitlis ahalisini isyana
tesvik icin tlccar kiyafetinde Ugahsi bolgeye gondergti. Durumdan haberdar olan
Osmanli Devleti de Erzurum, Van ve Bitlis vilayethee emir vererek, konu
hakkinda takibat yapilmasini istesifi’.

Dogu Anadolu Bodlgesi’ndeki etnik unsurlardan yararlanmiztiincesinde
olan Rusya, 0zellikle 1889'dan 1913’e kadar Kuntleyogun olarak ysadiklari
yerlerde etnik ve sosyal yapi ile ilgili g8 arastirmalar yaptirdi®. Bu calsmalarla
Rusya sicak denizlere ve Orta giya acilma yolunda, 6nine c¢ikacak engelleri
kaldirmayi ve c¢ikacak olan muhtemel bir sgagaDagsu Anadolu’daki etnik unsurlari
kendi lehine kullanabilmeyi hedeflédi

Osmanli Devleti de Rusya’nin propagandalarina aéyktlerine kagl cesitli
Oonlemler aldi. 1891'de Hamidiye Alaylar’'ni kurddamidiye Alaylari'nin kurulg
nedenleri genel olarak gerlendirildiginde Dgu Anadolu’da merkezi otoriteyi
glclendirmek; idarenin daha aktif olabilgceyeni bir sosyo-politik denge
olusturmak; Kirt airetlerden askeri gl¢ olarak yararlanmak; Ermeimleyrilikci
girisimlerine engel olmak; Musliman halk ile Ermenileasainda denge kurmak;
bolgeyi Rus veingiliz politikalarindan korumak ve Panislamizm pigksini
yiritmek olarak siralanabifft

Rusya’nin Dgu Anadolu hakkinda yaptirgiien 6nemli argirmalardan biri,
Rus Generali Pi. Avrianov’'un 1900’de hazirlagh “XIX. Yizyll Boyunca Rusya

fran ve Osmanli Arasindaki Salarda Kiirtlerin Yeriisimli rapordur. Rusya, D

%% Sonyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bélme Cabalari (190818) ", s. 1.

>"BOA, Sadaret Mithime Kalemi Evraki (A.}-MKT-MHM) , 551/20.

8 Arastirma konulari: bolgedeki Kiirtsietleri ve Kiirt airet isyanlari, Osmanh Hiikimeti-Kiirt
asiretleri arasindaki ilikiler, asiret anlamazliklari, Ermeni-Kurt i§kileri, etnik gruplar ve azinlklar.

%9 Akgil, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, ss. 49-51; Akgiil, “Dgu Anadolu’da
Osmanli-Rus Rekabeti ve Kirtler”, ss. 541-542.

0 Bayram KodamarSultan II. Abiilhamid Devri Do gu Anadolu Politikasi, Ankara: Turk Kultirand
Arastirma Enstitist Yay., 1987, ss. 29-33. H8iinsek, Gegcmisten Glunumiize Bing6l ve Dgu
Ayaklanmalari, Ankara: KBY, 2001, s. 61; Hamidiye Alaylari Hakkia Detayli Bilgiicin Bkz.:
Cevdet Ergyl . Abdiulhamid'in Do gu Politikasi ve Hamidiye Alaylari, izmir: Caslayan
Yay., 1997; Bayram Kodamartlamidiye Hafif Sutvari Alaylari: (Il Abdulhamid ve D ogu
Anadolu Asiretleri), istanbul: 1979.
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Anadolu Bolgesi politikasini bu rapora g&ekillendirmistir. Avrianov’un raporuna
gore:

Kirtlerde belirgin bir Milli his ya da vatansevérliduygusu yoktur. Din
olgusu bile Kurtleri ortak bir amac¢ etrafinda topkya yetmenmnstir. Kirtler asiret
zihniyeti ile hareket etmekteir Turkler ve Kirtler arasindéslamiyet'ten bgka
ortak bir inanc¢ birlgi yoktur. Din olgusu, Hamidiye Alaylari ve bolgedeilan Turk
okullan Kurt-Turk kardgligini pekistirmektedir. Kurtler ve Tarklerin birlik
beraberlik icerisinde wgamalari, Rusya’nin menfaatlerini ve bolgedeki dekani
zedelemektedir. Bu nedenle Rusya’nin Turk-Kurt la§i icin  calsiimasi
gerekmektedir. Rusya, bdlgede daha guclu bir kongelanek istemektedir. Bu
nedenle Rusya bélgede ayrintili @nanalar-calgmalar yapmali, Kirt g@retlerinin
kendi arasindaki ayriliklardan Mstanbul Hukimeti ile Kirt g@retleri arasindaki
ayriliklardan faydalanmalidir. ¢ket reislerine ihsanlarda bulunmalidir. Cikacakol
muhtemel bir sawtia Kirt airetlerini Rusya tarafina ¢cekmek icin tek c¢ikar,yol
savain bglangicinda tstin gérinmektir. Klgiietlerine para yardimi yapiimalidir.
Klrt asiret reislerine, maddi veahsi menfaatler sunulmalidir. Maddi wahsi
menfaatlerle elde edemedikleri ve itaatinglagamadiklar Kirt giretlerinin mal ve
canlarina kan acimasizca davraniimalidir. Rusya’'ya itaat etmesggretlere kasi
Rusya’nin silahli glct acikca gosterilmelidir. Hértya Rusya’dan yana olacaklarini
ya da Rusya’ya kar olacaklarini iyice anlamalidirlar. Bununla bitBkRusya’ya tabi
olan Kurt giretleri korunup kollanmalidir. Cikacak olan muhtdrbir savata zapt
edilecek yerlerde, Kurtlerden milis birlikler glurulmahdir. Olgturulacak olan
milis birlikleri askeri bir baarn getirmese de siyasi acidan etkili olacaktir.
Olusturulacak olan milis birlikleri siyasi bir tedbirlarak dguandlmelidir. Elde
edilecek Kurt airetlerini kiskirtarak bolgede kagiklik cikarmak suretiyle, Osmanli

Devleti’'ne kasl kullanmak mimkiinddf.

®1 Protestan ve Ermeni kokenli olan Bitlisgiliz Konsolos Yardimcisi vekili olan A.F. Safriast
(Safrasyan); Erzurum’'dalingiliz Konsolosu Mc Gregor'a gondepli 3 Aralik 1910 tarihli yazida;
Kirtler arasinda herhangi bir ulusal ideal ve kirle olasilgl busbitin yoktur. Bu nedenle Kurtler
arasinda, éniimuzdeki on yil boyunca, ciddi bir akmtamasindan korkulmasina herhangi bir neden
yoktur demektedir (Sonyel, “Osmarimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tirkiye'yi Bélme Cabalari
(1908-1918) ", s. 4.). Safrastian’in bu ggigii, P. 1. Avrianov’un 1900'de hazirlagh rapordaki;
“Kartler Hakkindaki, Milli his ya da vatanseverlduygusu yoktur. Din olgusu bile Kirtleri ortak bir
amagc etrafinda toplamaya yetmetini Kirtler ssiret zihniyeti ile hareket etmektedir.” g&térini
desteklemektedir.

62 Akgiil, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, ss. 50-60; Akgiil, “Dgu Anadolu’da
Osmanli-Rus Rekabeti ve Kirtler”, ss. 542-545.
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Rusya, donemin Dgu Anadolu politikasini yukarida Ozetlenen rapora
dayanarak olgturmus; raporu olgtururken de boélge hakkindaki ayrintili ntfus, koy,
etnik durum, kaltir yapisi gibi bilgilerin bulungu haritalardan ve ¢amalardan da
yararlanmgtir®®,

Esasindadittihat ve Terakki Cemiyeti'nin kuruculari ve yagtal arasinda
Ishak Sukdati, Abdullah Cevdet, Abdurrahman Bedirhbiikmet Baban,ismail
Hakki Baban gibi Kirt vatand@rda vardi. Buna kamn Hamidiye Suvari
Alaylari'nda, Il. Abdulhamit'e ve Osmanli Devleténhizmet etmsi olan kimi Kuirt
asiret reisleri ve giretleri 1. Mesrutiyetin ilanini ve ittihat ve Terakki'yi
desteklemediler. Bunlarin go, ilerleyen giinlerde ‘Hirriyet vétilaf Firkasr’ gibi
muhalefet partilerine katilacakt:

Osmanli Devleti, Kafkasya sinirina askegigggl yaptgina dair iddialarin
asllsiz oldgunu aciklamasina gaen, bazi Amerikan ve Rus gazeteleri Osmanl
Devleti ile Rusya arasinda bir sav@kac&ina dair haberler yayinliyordu. Yine ayni
gazetelerde, Osmanli Devleti, Alimanya ve Avustuayasinda bir ittifak animasi
imzalanacgl haberleri de yayinlanmayagandi. Bu haberler Aimanya’nin Amerika
Blyukelgisi tarafindan da derhal tekzip edildi. Bala birlikte Rusya’dan gelen
telgraflar, Osmanli Devleti ve Rusya arasinda aduascikacagl haberlerini dgurdu.
Ozellikle Petersburg’da yayinlanan gazeteler, bbehari servis ediyordu. Daha
once de denilg gibi giya Osmanli Devleti, Kafkasya sinirina askesinagl
yapiyordu. Rusya da onlem olarak Kafkasya'ya aseki icin 1 buguk milyon
ruble tahsis etmgive simendifer idaresine emir vergti. Ancak Osmanli Devleti'nin
Kafkasya sinirina asker gynagl yaptgl iddialar asilsizdi. Ayrica bir Petersburg
telgraf namesindeSark meselesi ile ilgili gllya Rusya’nidngiltere ve Fransa ile
uzlastigl yaziyordu. Berlin Buyukelcifii asilsiz iddialari yalanlamak icin, Hariciye
Nezareti’'nden bilgi istedr.

1908'de, Rusya’nin da $rtmalanyla, Kirtler ve Ermeniler arasindaki
anlasmazliklar, iyice kendini gosterir hale geldi. Vamgiliz konsolos yardimcisinin,
Istanbul’daki Ingiliz buyikelci Sir Gerard Lowther'e gondegdibilgilere gore
Kartler, Tiyari Koyi'nde mal ve mulki ygna ederek yakmiardi. Kirtler ve
Ermeniler arasinda c¢ikan cagmmada on bir Ermeni ve iki Kurt 6ldurilngtii.

83 Akgill, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, s. 64.

% Sonyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi B6lme Cabalari (190818) ", ss. 2-
3.

®3BOA, HR-SYS, 43/4.
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Biiyiikelgi Lowther bu raporu 16 ghstos 1908'dejngiltere Hariciye Nezaretine
gonderdi.ingiltere Hariciye Nezareti de bu olaylari, etiyet'ten sonra belirtilen
kardelik duygularindan sonra meydana gelen tepkininsldveyici olarak
nitelendirdf®.

Emperyalist emelleri icin Ermenileri kullanmak igém tek devlet Rusya
degildi. Ingiltere de dguda Rusya’nin Anadolu’ya ve Irak’a inme tehlikeskas!,
Ermenilerden bir tampon bélge eturma niyetindeydi. Bu nedenle onceleri
Ingiltere, Ermenileri himayesine algti Bu durumun farkina varan Rusya, Osmanli
Deuvileti ile birlikte hareket etti. Bu konuda istdikler ve eserler yayinlayarak, Bo
Anadolu’da devlet kurabilecek bir Ermeni gnlugunun bulunmadini tim
dunyaya ilan etfi. Ancak ayni Rusya, sonraddngiltere ile ittifak yapacak ve
1911'deiran’daki nufuz bolgesini desgal edince, Ermenileri iyice kendi nifuzuna
alacak ve Dgu Anadolu’da Ermeni Devleti kurmak igin Osmanli Detvni
sikistirmaya balayacakif®.

1909 Mayisinda yayinlanan gazetelerde, Ermeni gatri ‘ahalinin,
Ermenilere kiyamda bulunagiatehlikesine kan’ Rusya’nin Osmanli idaresindeki
Ermenileri himayesine almasi i¢cin miracaatta butagiahaberleri yer aldi. Buna ek
olarak bizzat Patgin, Petersburg’a giderek, Car'dan ricada bulugacda
duyuruld§®.

Rusya, Ermeni teror orgutlerini surekli destekleBusya’nin dest@gyle
Tasnakcl Ermeniler, Dgu Anadolu’'daki takinhklarini artirdi. Ermeni teror
orgitlerinin katliamlari Gzerindftinat ve Terakki'nin de yonlendirmesiyle Trkler
tarafindan da bolgede bircok gizliskdat kuruldu. Bu tekilatlardan bir tanesi de
1909'da Erzurum merkezli kurulan “Canbezarkkitatiydi. Devlet eliyle kurdurulan
bu tekilatin faaliyet sahasi gi'dan Karadeniz’'e kadar uzaniyordu. skigat, s6z
konusu bolgedesubelerini de agti. Tgilat-1 Mahsusa’nin yardimiyla, bigubesi de
1912'de Kars'ta acildi. Eli silah tutan Tuarklerskdata Uye yapilarak, Ermeni

% Sonyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tirkiye'yi Bélme Cabalari (190818) ", s. 2.

7 Anadolu’'daki Ermeni Nufusu Hakkinda BKkBOA, Y-EE, 33/46; BOA, Y-EE, 33/57; ikdam, 3
Mart 1919, N. 7924; Hikmet Ozdemir ve g@rleri, Ermeniler: Siirgiin ve Gog 3. Baski, Ankara:
TTK, 2005, ss. 5-50; Cevdet Kicuk, “Ermeni Meselgaisisinda Sultan II. Abdulhamid’in Tutumu
ve Anadolu’da Ermeni NufusuTurk Kaltdri’'nd Ara stirma Enstitiist: Turk Kaltard, S. 236,
Yil: XX, Aralik 1982, ss. 864-873; Hasan Koni, “Eem Meselesi Uzerine Bazi Ggtér”, Tirk
Kaltdri’'nd Ara stirma Enstitisa: Turk Kaltara, S. 277,Yil: XXIV, Mart 1986, ss. 273-285; Edgar
Granville, Carlik Rusya’sinin Tirkiye'deki Oyunlari, Cev.: Orhan Ariman, Ankara: Yarin Yay.,
1967, ss. 41-43.

8 Karabekir,l. Cihan Harbine Neden Girdik? 1, s. 93.

®9BOA, HR-SYS, 43/30.
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taskinliklarinin éniine gecilmeye caldi’®. S6z konusu Ermeni gnliklari ve
faaliyetleri, ingilizler tarafindan da biliniyorda.

Rusya, bir yandan Bu Anadolu bdlgesi ile grasirken; dger yandan da
idaresi altinda bulundur@u Kars, Ardahan ve Batum’daki Turk nifusu sindirmey
calisiyordu. Tiflis’e Genel Vali olarak atanan Voronts@eskov, ki kendisi Turk
dismani olarak da bilinir, 1909'da Kars ve civarindd&ri gelen Turkcguleri, Volga

tizerinden Esterhan’a siirgiine gonderdi

1910°'da Car Il. Nikola’nin emriyle T&&ov, Tiflis'te bir heykel yaptirdi.
Yapilan heykelde Rus askerinin ayaklari altindakTlBayr&inin ¢ignenmesi; iki
taraftan da Rus kartalinin, Turk bagma parcalamasi ve Rus askerinin Rus
bayraini yukseltmesi tasvir ediliyordu. Yapilan heykehrs'a getirildi ve 25 Nisan
1918'e kadar Kars'ta kalffi Kars'ta nifusun ggunlugunu Tirklerin olyturmasi,
heykelin neden Kars’a getirilgini aciklamaktadir. Turk dgmani olarak bilinen
birinin, Tarklerin ygun olarak ygadil bdlgede goreviendiriimesi, bdlge halki
Uzerindeki Rus baskisini acik¢a gostermektedir.

Rusya, Osmanh Devletindeki azinlik ve yabanci ldauwna da 6nem
veriyordur. Hem okul agtiriyor; hem de kendi nifodaki okullara maddi manevi
yardimlarda bulunuyordu. Tabii ki bu okullari daedtarini gerceklgtirebilmek icin
bir arac olarak gortiyordu. 1910 yilinda, sadeceriégki Rus okul sayisi kirk
dorttll. Rusya, ayrica Suriye ve Filistin'de de d&ubgctirmgti”.

1910 tarihli Potsdam Angmasi ile Dgu Anadolu’'da cikarlari zedelenen
Rusya, Almanya ve Fransa kminda, kendi ntfuz bolgesi olarak gégdiSamsun-
Sivas-Diyarbakir-Musul arasinda demiryolu yapiimagabul etmek zorunda kald1.
Ancak bu cizginin dgusunda, Erzurum’a yonelik tim giinlerin kendi tekelinde

oldugu ilkesini kabul ettirmeyi de ihmal etmédli

1911'de, Trablusgarp Sauasirasinda sagan getirdgi olumsuz kgullarin da
etkisiyle bazi Kurt giretleri, Ermeniler, Yezidiler, Nasturiler ve ghr azinhklar
arasinddttinat ve Terakki yonetimine kgrolusan hgnutsuzluklar belirginlgmisti.

Bu gruplardan kimileringiltere, kimileri de Rusya taraftariydi. Bushaitsuzluklar

" Day1, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, ss. 20-21.

" Sonyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Turkiye'yi Bélme Cabalari (190818) ”, s. 5.

2 Day1, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, s. 18.

3 Day1, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, s. 22.

" flknur P. Haydarglu, Osmanli imparatorlu gu'nda Yabanci Okullar, Ankara: Ocak Yay., 1993, ss.
95 ve 156.

S Yulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tiirk-Riligkilerinin Siyasal Anatomisi”, s. 144.
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bir isyan havasina burtndu. Bu gruplar, isyan ggyitli hazirhiklara baladi. Ancak
gruplar faaliyetlerini dginik olarak yirutiyordu. Bu durumdan yararlanmakyien
Rusya, dginik olan bu hareketleri organize etmek icin RuarjKurt Abdirrezzak
Bey'i gorevlendirdi. Rus konsoloslar da boélgedekindiklarla temas kurmayi ve

isyan hazirliklarini yonlendirmeyi ihmal etmé&ti

Abdirrezzak Bey, Kdurtleri birlgirerek bir isyan bgatmanin olanaksiz
oldugunu; fakat Ermenilere 6zerklik verilmesi konusu déme gelirse, Kirtlerin
kendi ulusal varliklarini korumak icin bigeceklerini savunuyordu. Rus yetkilileri
de bu dg@rultuda Kurtlere, Ermenilerin 6zerklik isteminde lbduklarini; ama
Rusya’nin buna kar oldugunu bildiriyor ve onlara Kurt 6zerldi icin calismayi
ogutluyorlardi. Ancak gercek tam tersiydlayet Ermenilere Dgu Anadolu’da bir
Ozerklik verilmesi s6z konusu olsa, bunun enslateavunucusu Rusya olacakti.
Isyanci Kurtlerin amaglari Osmanli Devleti'nin icexdulundgu zor durumdan
yararlanarak, Dgu Anadolu'da -Rusya’nin himayesinde- 6zerk bir Kétan
kurmak ve Ermenilere verilmesi tasarlanan ayricalaklarina-6zerkfie kagl bir
tavir gostermeK ya da Rusya’nin bélgeyisgal etmesini slamakti. Rusya’nin
amaclysa cikacak genel bir isyanda, bolgeye mudak#aekti. ingiltere de,
Rusya’nin bu faaliyetlerinin farkindaydi. 1911 Kasay! ortalarina dgru Bitlis'te,
Kirtler arasinda Rus propagandasi gittikce yaygydadu. A. F. Safrastidf
(Safrasyan)’'in raporlarina gore propagandacilalydmin Ruslarcasgaline ortam

hazirlamak icin Hamidiye Alaylarini §artiyorlardr’®.

Rusya’nin Dgu Anadolu’daki faaliyetlerinin farkinda olan Osmablevleti
de bdlgede meydana gelebilecek bir g&hg onlemek icin bazi gigimlerde
bulundu. Hatta bazsgartlarla, Rusya lehine caainlari affedec&ni bile duyurdu.
Ancak Osmanli Devleti'nin al@ o6nlemler, ayrilikgl faaliyetleri ©6nlemeye

yetmed?®.

Rusya, ayrilik¢i faaliyetlerin yun oldgu donemde, Bitlis'teki Rus

konsoloslguna, bir konsolos yardimcisi daha atadi. Bitlidd, Rus konsolos

% Akgill, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, ss. 72-73. Ayrica Abdiirrezzak Bey
ve Rusya’nin bolgedeki faaliyetleri Hakkinda Bk&anyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi
ve Turkiye'yi Bélme Cabalari (1908-1918) ", ss. 5-6

" Sonyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi B6lme Cabalari (190818) ”, ss. 7-
8.

"8 Bitlis ingiliz Konsolos Yardimcisi Vekilidir. Ermeni kbkeéRrotestan'dir.

9 Sonyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bélme Cabalari (190818) ”, s. 4.

8 Akgiil, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, s. 74.

134



yardimcisinin daha atanmasi, bdlgedeki Mduaslimantok kaygilandirdi ve
Rusya’nin bolgeyi sgal edecgi disiincesine sevk effi Neticede 1911'de cikan
isyan onlenemedi; hem Osmanli Devleti hem de btk acisindan oldukcaset

sonugclar dgurdu.

Rusya, Osmanli Devleti idaresindeki Ermenileri hymaetmeye cajirken
kendi idaresindeki Ermenilere de zulmediyordu. Yéam bir tezat icindeydi ve
Ermeni haklarini yalnizca s6zde savunuyordu. 19 Bdherika’nin Phila Delphia,
New York, West Hobokon ve bir yerde daha olmak é@zeplam doért eyaletinde
yapilan miting ve toplantilarda Rusya’daki Ermergleyapilan zulimler protesto
edildi. Miting ve toplantilarda, Rusya’da 5 ylz Em profesorin, yazarin, avukatin,
doktorun... politik suclardan tutuklanmasi; koétartlarda hapsedilmesi;
durusmalarinin ertelenmesi veslemedikleri suclarla cezalandiriimak istenmeleri

protesto edild?.

Amerika’da yaayan °‘Ermeni Yazar ve Devrimci Propagandaci’ Mr.
Maloumian da Washington Bulytikelgisi Yusuf Ziya Beywazdg mektubunda:
Amerika’da 400 bin Osmanli gé¢menininsgdigini; bunlar icin bir gé¢cmen birosu
kurulmasinin iyi olacani; Amerika’daki go¢cmenlerin ve Osmanli idaresikide
azinhklarin kayngmasinin tgvik edilmesi gerekfiini; Rusya’da zulim goren
Ermenilerin ve Osmanli idaresindeki Ermenilerin kaynalarinin zorunlu oldgunu
bildiriyordu®,

1912 yilina girerken Amerika viagiltere’ye gére Dgu Anadolu’daki durum
daha da kotukgnekteydi. Anagi artmiti. Rusya’dan getirilen silahlar Kdirtlere
dagitilmisti.  Rus subaylarin, yerel Kuort giysileriyle c¢evreddolsstiklar
distinilmekteydi*. Rus ajanlari Osmanl Devldfian siniri izerindeki Kotur'dan
hareketle Van'i Tebriz’e kiayan yolu denetlemekte olan Kigef Simko Asa'ya,
para ve silah teklif ettiler. Rusya’nin yonlendisnde Simko, A Dagi’ndan
Urmiye Vadisi’'nin bati eteklerine kadar olan bolgdulr Kirt Federasyonu kurmaya
kalkisti. Kdirtler, ayni zamanda Ermenilere de saldiraréklgede kagiklik

ctkarmaya cagmisti. Kirtlerin bu takinlklari, Balkan Sawa neticesinde granilan

8 Sonyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tirkiye'yi Bélme Cabalari (190818) ”, s. 4.
®2BOA, HR-SYS, 2776/64.
8 BOA, HR-SYS, 2743-62.
8 Sonyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bélme Cabalari (190818) ", s. 5.
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hayal kiriklgl ile birlesti. Bu durum da Rusya’nin Osmanli Devleti'ne, gdo
Anadolu’da Ermeniler lehine islahat yapilmasi igaski kurmasini kolaygardi®.

I. Balkan Savg@i'nda Osmanl Devleti’'nin @r bir maslubiyete @ramasi
Uzerine, Osmanli Devleti'nin fazla bir 6mri kalm&da inanan Rusya, [Za
Anadolu'yu sgal etmek icin askeri hazirliklara buyik hiz verincak tek baina
askeri hazirlik yeterli ddédi. Isgali merulastirmak icin Rusya’nin ciddi ve
inandirici gerekcelere de ihtiyaci vardi. Bu nedebblgede Ermeni-Kirt isyani
cilkarmak ve meydana gelecek kaama gerekce gostererek fiili mudahalede
bulunmak i¢in bir takim faaliyetlerde bulundu. Baafiyetler; Kafkasya'daki
unsurlar [Musliman ve Hiristiyan ayrimi yapiimaks] silah altina almak, gizli
yollarla Ermenileri silahlandirmak ve Kdrt sieetlerini  yanlarina c¢ekmek,
silahlandirmak ve Osmanli Devleti'ne kekullanmakseklinde siralanabilff.

Rusya’'nin faaliyetleri arasinda en 6nemli yeri Emitex lehinde yapilan
propagandalar aliyordu. Heeyden oncesunu belirtmekte fayda var ki askeri
nitelikli hazirhklarin bir muadahaleye vesgale dongebilmesinin  6n sarti,
Ermenilerin Osmanl yonetimi altinda kotl idarel@idlierine ve hatta katliamlara
ugratildigina Rus ve yabanci kamuoyunu inandirmakti. Bu d¢éegeildi gi anda
Rusya, hem kendi tebaasinin maddi ve manevi glestdde etmg olacak; hem de
hakli bir davayi alicenaplik goéstererek savugnolacaindan (!) dger milletler
nezdinde de itibarini artirqiolacaktl. Bunlara ek olarakim birde Misliman-
Hiristiyan micadelesi boyutu vardi ki, Ermeniley@ninda yer alip onlarin hamisi
roliine biriiniip Avrupa’nin degiei de kazanacak.

Rusya, kamuoyunu Ermenilerin Tiarkler tarafindan yekldigi, maddi ve
manevi baskilara gnatildigina inandirmak icin propagandalar yapiyordu. Sikca
kullandigl propaganda araclarinin dnada gazetecilere, diplomatlara ve Kizilhag
gorevlilerine Ermeni Meselesi ile ilgili konferaaslverdirmek geliyordu. Bu suretle
tarafsiz gibi gorinen; fakat aslinda o devlet(eenbirligi icerisinde olan, hatta
on(lar)dan magalanlar tarafindan verilecek bilgilerin daha givee dasru olduzu
kanisi, kitlelere ulginimis olacakti. Verilen konferanslarin basin argeyla daha

bayuk kitlelere ulgtirilmasi propagandanin bir ¢k@ boyutuydu. Busekilde

% vYerasimosMilliyetler ve Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve Orta-Dogu, ss. 279-280.

8 Selcuk Ural, “Rusya’daki Ermeni Propagandasindank@sit: Tiflis Konferansi”, ASAM-EREN
Ermeni Arastirmalari Dergisi, S. 11 (Ankara 2003), ss. 103-104.

87 Ural, “Rusya’daki Ermeni Propagandasindan Bir Ké&flis Konferansi”, s. 104.
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bilgilendirilen ve yonlendirilen kamuoyu, hikiumetten isteklerini daha rahat
kabullenir ve uygulayabilir hale geleceRti

1912 yilinda Rusya’nin Kafkasya Genel Valisisk@, Rus Hukimeti'ne
Ermenilere arka cikarak Gstuglii elden birakmamasini dnerdi. Bélgede, Kurtlere
karsi Ermenilerin givenliklerinin sganmasi gerekgini de ekled. Yine 1912'de
Taskov, Dogu Anadolu’daki bazi Kurt gret reisleri ile gorgtd. Olasi bir Turk-Rus
Saval'nda, silah ve para yardimi kdrginda Kurt airetlerinin destgini istedi.
Rusya, artik Kirtlerin sadece sav@rasinda dél baris sirasindada desteklenmesi
gerektgine karar kiliyordu. Yani Kirtlerle hegartta yakin temas kurulmasi
politikasini benimsiyordu. Diplomatlarini bu yéndgardi ve yénlendirdf. Ayrica
Dogu Anadolu’da var olan Konsolosluklarina ek olarékemli gordigu yerlerde

yeni konsolosluk ve konsolos yardimciliklarininiaasini talep ettf.

1912 Agustosunda, Rusya’'ninstekiyle Mako serdari, Kurt gret reislerine
silahla mihimmat gonderilege ve Kdrtler lehine islahat yapilmasi igin o
Anadolu'da bir kamiklik c¢ikarilmasininsart oldysuna dair vaatler-istekler iceren
mektuplar gonderd?. Suphesiz ki bu §, tamamen Rusya’nin yonlendirmesi ve

destgiyle yapilmsti.

Rusya, bir yandan bdlgede isyan ¢ikarmagaurken, dger yandan da Ekim
ayinda Erzurum Rus Konsolosu aragyia Erzurum ve civarinda asalyi tehlikede
oldugunu iddia etmgti. Bunu 6nlemek icin Osmanli Devleti’'nin ne gibnlémler

aldigini sormayi da ihmal etmesti™.

Rusya, Osmanli Devleti aleyhine politikalar izlegarsun 1912Subat’inda
Van Rus Konsolosu Alzeryef Bey bir ziyafette, Osin&evleti amirlerine oldukca
ilging itiraflarda, aciklamalarda ve tavsiyelerdelunmutu. Konsolos Alzeryef
Bey’e gore Rusya, Ermenileri asla himaye etmiyoidimaye etmek bir yana onlari

insan yerine bile koymuyor, ‘temizlemeye’ gayordu. SOyle ki; 1912 Subatinda

8 Ural, “Rusya’daki Ermeni Propagandasindan Bir Ké&flis Konferansi”, s. 104.

8 Arsen Avagyan, Gaidz F. MinassidBrmeniler ve ittihat ve Terakki: isbirli ginden Catismaya,
Cev.: Ludmilla Denisenko, Mutluce§ahan, 2. Baskistanbul: Aras Yay., 2005, ss. 122-123.

% Rusya Hariciye Nezareti, Diyarbakir ve Harput'tdkius Konsolosluklarinin faaliyet amaclarinin;
Ermenileri, Kirtleri ve Araplari izlemek ve bunlarilgili politika Gretmek oldgunu sdylemekteydi
(Akgdl, “Dogu Anadolu’da Osmanli-Rus Rekabeti ve Kiirtler”, 485.

%1 Akgiil, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, ss. 69-70; Akgiil, “Dgu Anadolu’da
Osmanli-Rus Rekabeti ve Kirtler”, s. 548.

2BOA, HR-SYS, 84/3.

% BOA, HR-SYS, 84/9.
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Van Ingiliz Konsolos vekili Yiizbs Seyl, Konsoloshanede bir ziyafet vegthi
Ziyafete katilanlar arasinda Vali Kumandan BabigaRPavan Rus Konsolosu
Alzeryef Bey, Van Fransiz Konsolosu Vezaski Beydfri Harp Reisi Kaymakam
Cemal ve Belediye Reisi Bedrus Bey de vdrdriyafetten sonra gercelgen bir
sohbette Rus Konsolosu Alzeryef Bey, Osméaidiresi'ndeki Ermeniler hakkinda
degerlendirmelerde bulundu:

Tasnaklarin ‘muzir ve menfaatperest’ insanlardir. @ilar zaman Osmanli
Devleti ile Rusya’nin arasini bozmaya e¢adaktadir. ‘Bugin Turkiye'de,
Tarkiye'nin menfaatlerinden yana goriinen bircok Emh olasi bir savga Rus
Ordularina 6nciluk edeceklerini beyan ve fitiraf igtendir. Bunlar icin ‘vatan ve
millet’ yoktur. Bunlar gayet fena adamlardir. Buialekagi ¢cok sert hareket etmek
lazimdir. Rusya’niniran’a girmesi sirf Kafkasya’daniran’a kacan Ermeni
Komitelerini terbiye etmek vdran’i bunlardan temizlemek igindir. Bunun igin
iran’da, Ermenilere kar cok sert hareket edegie®.

Goreceksiniz kijran’da buser yerlerinden eser birakmaygca Ancak bizim
sikistirdiklarimiz ~ Turkiye'ye kacacaklardir. Nitekim Iz sikstirmamizia
Kafkasya'dan kacip buraya gelen ve burada herlawar mevki ve servet sahibi
olanlar gibi, bu gelenlerde, bunlara bir zemigkile edeceklerdir.Sayet Osmanli
Devleti bunlara kiymet ve ehemmiyet vermez ve bigc glediklerinde bizim gibi
siddetle hareket ederse, burada da bir fenalik ediemé-irsat bulamazlar. Bu zararli
insanlara ka#, bizim Kafkasya'da yapiimiz gibi sert vesiddetle kagilik
verilmelidir. Zamaninda bunlar Londra’dan para vestdk aliyor, himaye
gorlyorlardi. Bizingiltere ile anlatik, bunlari daha once oldu gibi sert bir bicimde
cezalandirdik. Vicutlarini, fenaliklarini ortadaadardik. Bunlar o zaman Osmanli
vilayetlerine firar ettiler. Buralari alt-Ust ed&rkana boyadilar. Bundan dolayi, ‘bu
zararli mahlOklar’ zerre kadar insafa ve merhartetek desillerdir®.

Bizzat bana burada yayan eski Ermeniler, ‘25-30 sene dnce biz buradia ¢o
rahattik. Ticaretimiz, servetimiz ve kazancimiz mitkneldi. Ne zaman Ki
Tagnakcilar geldi, o vakit ticaretimiz, servetimizhedimiz, huzurumuz bozuldu...
Kan dokuldd... Bundan kim karl cikti? Bizce meghulgibisinden beyanat ve
itirafta bulunmylardir. Ancak su bir gercek ki Ermeniler,ingilizlerden arka

“BOA, HR-SYS,2776/65.
%S BOA, HR-SYS, 2776/65.
% BOA, HR-SYS, 2776/65.
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gormeyeceklerini bilselerdi; bu kadar kan akital@t miydi? Rusya’dan kanik
gormeleri, Ingiltere’den destek gormeleri onlari cesaretlengiim Aksi halde
hicbir sey yapamazlardi [Bu sozleriningiliz Van Konsolosu Yiizba Seyl'e
onaylatmstir.]®”.

Bizzat ben Tgnaklarin gledikleri cinayetleri biliyorum ki hepsi fail-i mdxql
kalmistir. Bu durum saf ve namuslu ahali Gizerine baskmialarini kolaylatirmistir.
Bunlar halki rahat birakmiyor, onlara zorla siladriyor ve zorla paralarini aliyor.
Cesitli bahanelerle kéylulerden para topluyorlar, halkan ve mal giver@ini tehdit
ediyorlar. Halka suluk gibi yagmislardir. Osmanli Hukuimeti, bu zararl insanlardan
halki kurtarmaya teebbis ederse, bunlarin hepsi dort elle Hiukimet'sdiga
edeceklerdi®.

Onun i¢in halkinizi bunlardan kurtarmalisiniz. ganlis hareket ediyorsunuz.
Bunlara kiymet ve ehemmiyet veriyorsunuz. Halbukgin bunlarin hicbir yerde
kiymet ve ehemmiyetleri kalmasgtir. Her hikimet bunlarin niyet ve fikirlerini
anlamstir. Bu nedenle bunlara yardim edecek kimse y8ktur

Konsolos Alzeryef Bey, konmasinin devaminda, kendi hizmetindeki bir
Ermeni'yi de 6rnek olarak gosterdi. Rusya’iran’da Ermenilere kar izledigi sert
siyasetten bahsettiran’dan kacan Ermenilere Osmanl Devleti'nin aslmdye
etmemesi gereldi tavsiyesinde bulundu. Birka¢ tane 6rnek vererfgknenilerin
hangi amaca nasil hizmet ettiklerini ve Osmanli IB&win izlemesi gereken sert
tutumu dnerdi.

Konsolos Alzeryef Bey’in yukaridaki kogonalari, Rusya’nin Ermenileri
hem nasil kullangani; hem de Ermenilere kame kadar sert ve acimasiz bir politika
izledigini acikca gosteriyor. Ustelik Konsolos Alzeryef yBeErmenilere nasil
davraniimasi gereldi hususunda Osmanlh Devleti'ne akil dahi veriyorBdlgedeki
en ufak bir hadiseyi dahi Avrupa basiningiyfan Rusya, anidan, Osmanl
Devleti’'nin daha da mgkdl bir durumda kalmasini istiyor ve bu yonde Osman
Devleti memurlarini kkirtiyordu. Rusya, Dgu Anadolu’da bir yandan Kurtleri,
Ermenileri ve déer azinhklari birlgtirmeye calgirken; diger yandan da Avrupa
basininda, Kirtlerin ve Turklerin, Ermenileri egide dair yapilan yayinlara destek

veriyordu.

"BOA, HR-SYS, 2776/65.
B BOA, HR-SYS, 2776/65.
¥ BOA, HR-SYS,2776/65.
100Kz :BOA, HR-SYS, 2776/65.
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Rusya, I. Dinya Sagadncesinde, bolgedeki faaliyetlerini iyice artirBiogu
Anadolu’da genel bir isyan hareketi organize etraptaciyla, tamamen Rus yanlisi
olanirsad Cemiyeti’'nin kurulmasini destekledi. 1913'teldan Cemiyet kisa sirede
bolgede subeler acti. isyan faaliyetleri Cemiyet'in 6ndeginde yuritilmeye

101

calisildi

Osmanli Devleti'nin 1. Balkan Sayenda vyenilgiye @ramasi Uzerine,
Rusya’nin da kkirtmalariyla, Dgu Anadolu’daki isyancilar yeniden harekete gecti.
Rusya, hem Ermenilerle Kurtlere her tirli vaattéubarak onlari isyana geik
ediyor; hem de onlari birbirlerine karkiskirtiyordu'®. Yani Rusya tarafindan;
Ermeniler ve Kurtler bir yandan birlikte Osmanl \Detine kagl harekete
geciriimeye cakiliyor; diger yandan da yine Rusya tarafindan birbirlerinesikar
kiskirtilyordu.

Van Ingiliz Konsolos Yardimcisi Molyneux-Seel, bolgedEkimeni (ve Kiirt)
meselesi hakkinda yapti degerlendirmede; meselenin nedeni olarak Kirtler
arasinda feodal kallarin sturmesini ve diniseyhlerin kullandiklari etkiyi 6ne
suruyordu. C6zum olarak da Hamidiye Alaylar’nindsalmasini, Kirtlerin, Bey ve
Agalarin elinden kurtarilmasini; her Kirt ailesinenétetopraina ve kaynaklarina
sahip olma olananin sglanmasiniseyhlerin etkisini kirarak hiukimetin yetkisinin
geri getirilmesini; gécebe Kdrtlerin topraklandmasini; Kurtlerin gitilerek gucle,
kararhlikla ve adaletle yonetilmesini ve bu komdk iyi niyet go6sterilmesini
oneriyordd®

Irsad Cemiyeti'nin varigindan ve ayrilikgi faaliyetlerinden haberdar olan
Osmanli Devleti, bircok cemiyet mensubunu tutukldgilgedeki isyan hareketini
onlemek icin de cgdtli tedbirler aldi. Osmanli Devleti'nin kararlgi ve aldgi
onlemler neticesindirsad Cemiyeti, 1913'te kendini feshetmek zorunda k3ld

Irsad’in da&itilmasiyla, yine Rusya’nin degigle 1913'te Cihandani
Cemiyeti kuruldu. Cihandani Cemiyeti Kirt okullaagmak, gazete ve dergi
ctkarmak, Kirt alfabesinin ofturulmasina cajmak gibi faaliyetleri benimsiyordu.
Cemiyet, Rusya Hoy Konsolos Yardimci§irkov'’dan, Cemiyetiin resmen

Rusya’nin himayesine alinmasini da talep etti. @etmiRusya’nin yardimiyla

191 Akgill, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, ss. 76-78.
192 50nyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bélme Cabalari (190818) ”, s. 7.
193 5onyel, “Osmanlimparatorlgu’nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bélme Cabalari (190818) ”, s. 9.
104 Akgiil, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, ss. 79-80.

140



Hoy'da ilk Kurt okulunu acti. Okulda Rus alfabesiyKirtce gitim goraluyordu.
Okul, Rusya’nin Kdurtler {zerindeki ndfuzunu iyicertiedi. Rusya, ayrica
Abdirrezzak Bey'i Kurtler, Ermeniler ve Asurileraginda bir ankama yapmasi icin
gorevlendirdi. Abdirrezzak Bey affigorev dgrultusunda faaliyetlerde bulundu;
ancak bgari sglayamadi®.

Rusya’nin  kskirtmalariyla, 1913'te Dgu Anadolu'da, Gulneydiu
Anadolu'da ve Irak’in Kuzeyi'nde géli isyanlar cikti. Bu isyan hareketlerinde
Rusya tarafindan, Rusya’nin isyancilara yardim eglece boélgeye midahalede
bulunac@& propagandasi yapiliyordu. Rusya’nin faaliyetieem haberdar olan
Osmanl Devleti, isyanlari kisa strede bastirdasDbir Rus mudahalesini 6nledi.
Rusya’nin faaliyetlerine karik bazi Kurt ileri gelenlerini topladi. Rusya
idaresindeki Kurt liderlerine de wularak bunlardan, isyan hareketlerinden
kacinmalarini; hatta Rusya’ya kafaaliyette bulunmalarini istedf.

Yillardir adalet ve refah igcinde y@malarina rgmen bazi Ermeniler, Osmanli
Devleti'nin savata olmasini firsat bilerek, ayrilikgi cemiyetlemrlyorlardi. Osmanli
Devleti idaresinde yayan Ermenilerin kurdiu bircok ayrilik¢i cemiyet vardi. Bu
cemiyetlerden biri de Romanya’da kurulan Ermigmilal Cemiyeti’dir. Kdstence’ye
U¢c saat mesafedeki, Karakdy'des tacaginda calgan, Osmanl tebaasi otuz
Ermeni'nin arasina, Ermenice bilen bir Kirt ystiglerek, Cemiyet’in varlgl ve
faaliyetleri, 1913 Temmuz’'unda Osmanl Devleti taxdan @renildi. Elde edilen
bilgilere gbre Rusya’dan Anadolu’ya yukli miktardsilah ve mihimmat
sokuluyordu. isteyen Ermeniler, silahlandirihyorduisteyen Ermenilere askeri
ratbeler veriliyordu. Hatta Kurtleri de ‘birlikteya bir Hikimet kurmak icin tahrik
ve tevik ediliyordu™®”’.

Cemiyetin, Yerkoy, Bulkrg Istanbul veizmit'te subeleri bulundgu tespit
edildi. istanbul'dan, ‘tiiccar’ sifatiyla, Romanya’da Ermeriit ygadig bolgelere
gelensupheliler tticcar olduklarini sdyledikleri halde,ntani kasaba ve koylerini
zZiyaret ettikten sonra, herhangi bir ticagdbbuste bulunmaksizin geri dénayorlardi.

Cemiyet’in, faaliyetlerinin tespit edilebilmesi igi Kostence BaKonsolosu Kadir

105 Akgiil, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, ss. 80-83.
196 Akgiil, “Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e kadar)”, ss. 88-89.
7BOA, HR-SYS,2776/74.
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Ali Bey, Hariciye Nezareti’nden Ermenice ve Romenrméen bir Musliman’in
goreviendiriimesini isted?®

3.4.1. Ermeni Islahati Meselesi: ubat 1914 Turk-Rus Anlasmasi

Rusya, 1913 Mayisinda Ermeniler lehine islahat fesse yeniden gtindeme
getirdi. Berlin Kongresi’'nde Rusya'ya taninan hakla reform yapilacak bolgenin
Rusya’'ya sinir olmasi; bdlgeye sinir olan Rusyaresiade de Ermenilerin
bulunmasi; hatta Ermeni ruhani reisi Katolikos'ura dRusya idaresindeki
Ecmedziyan'da ygmasi, Ermeni meselesinde Rusya’nin ayri bir ralanyasina
imkan sgliyordu'®,

Rusya’'nin, D@u Anadolu'da ysayan Ermeni ve der azinliklarla
ilgilenmesinin en ©6nemli nedenglphesiz sicak denizlere inme arzusundan
kaynaklaniyordu. Rusydstanbul'u ve Bgazlari ele gecgiremeyince Bo Anadolu
uzerindeniskenderun’a yani Akdeniz’e ¢ikabilecekti. Halskenderun’da biiyik bir
deniz Ussu kurmasi bile mimkun olabilecekti. H&t&gkirt Ovasi tzerinden de Van
Goli’'ne ve daha da gluneye sarkabilecekti. Ermenilgasadigl bélgeyi dgrudan
isgal edemese bile; nifuzu altinda 6zerk bir Ermanigurdurabilecekti. Bu da yine
Rusya’nin emellerini kolaykuracakti. Bu nedenlerle Rusya, §o Anadolu'da
yasayan Ermenileri, Kdartleri ve der azinliklar gizli ya da acik olarak
kiskirtmaktan-desteklemekten cekinmedi

Ancak yine de bir islahat icin Rusya’nin Berlin Kpasi'ne muhatap olan
diger Devletlerin desggni almasi gerekiyordu. Bu hususta Almanya'ya; Alma
cikarlarinin zedelenmeyegieve Almanya ile herhangi bir ¢cekneye girilmeyecg
teminatlarini verdi. Almanya’nin yanindéngiltere ve Fransa’nin da desteklerini
aldi. Osmanl Sultanr’nin, o Anadolu Gzerindeki egemenlik haklarinin korunmasi
ve Osmanl Hiukumeti'nin bir temsilcisinin konferankatiimasisartlariyla; buyik
devletlerin buyukelcileri de reform tasarilariniartgilacas konferansa katiima
yetkisi aldi*.

Bu suretle Ermeni Meselesi, adeta bluyuk devleti®smanli Devleti'ne kar
birlestikleri ortak bir cephe halini aldittihat ve Terakki de zaten Ermeniler lehine

Islahat yapmak istiyordu. Bu amagla Dahiliye NazRResit Bey ‘Islahat

1%8BOA, HR-SYS,2776/74.

109 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya s. 205; Katolikos, 1912'de Rusya'yaskararak Osmanli
Devleti idaresindeki Ermenilerin, Rus “protektofasitina alinmasini talep etgtir. (Yerasimos,
Milliyetler ve Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve Orta -Dogu, s. 130.).

10 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, ss. 213-213.

11 3azanovS. Sazanov'un Anilar| ss. 165-166.
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Komisyonu'nda bir dizi hazirliklar yaptirgti. Bu hazirliklara gbére Ermenilerin
cogunlukla yaadgl vilayetlerin iki gruba ayrilmasi planlaniyordu.iriBci grup
merkezi Erzurum olmak Gzere, Bitlis Van ve Erzurumikinci grupsa merkezi
Harput olmak Uzere Sivas, Diyarbakir ve Harput'ppsgordu. Adi gecen yerler
vilayet olmaktan cikarilacak, sancak haline getélk ve her grup ayri birer
komisyon tarafindan idare edilecekti. S6z konusumikgonlar iki Ermeni, iki
Musliman ve iki Yabanci (Avrupali)’dan glacak, Komisyon Reisi de bir yabanci
olacaktl. Ayrica jandarma ve poliste yabanci asketbulunacak ve ‘Adliye
Mifettisi’ sifatiyla da yabancilar atanacakti. Bu siradeaménilerle meskin yerlerin
Rusya’nin mandasina girmesi [muhtemelen Rus gigdirafindan] teklif edilmyti.
Bu teklif, dozal olarak Osmanli Devleti tarafindan reddedshint?

Osmanli Devleti, Rusya’nin bu yondeki isteklerine girisimlerine kendi
cikarlari gergi surekli sguk bakiyordu. Zaten 21 Nisan 1913itegiltere de, Ermeni
Islahatlari konusunda Osmanli Devleti'ne uyaridautmmustu. Osmanl Devleti de
Ingiltere’den yapilacak islahatlara nezaret etmeisi adam dahi istedi. Osmanli
Devleti ingiltere’nin yardimiyla, Rusya’nin miidahalesindeacikmak istiyordu.
Ancak Ingiltere de islahat yapilacak bolgenin Rusya'yarsoimasi dolayisiyla,
Rusya'nin bdlgede Ingiliz gorevlilerin - bulunmasindansiiphelenecgini  6ne
stirtiyordu. Acikcadingiltere, Rusya'yi kskulandirmak istemiyordid®

Olaya mudahil olan bir der devlette, Almanya’ydi. Ancak Rusya’nin
Erzurum Konsolosu yagh agiklamada, Almanya’nin Ermenilerle ilgilenme
nedenini ‘Ermenilerin yaadigl bolgelerde ¢ikacak olasi bir karklikta, Mersin ve
Iskenderun’a asker cikararak buralarsgal etmek” seklinde dgerlendiriyor;
Rusya’nin ise béyle bir niyetinin olmagini bildiriyordu™

Blyuk devletlerin buyukelgileri [Sazanovun deyingyUluslararasi Kurul],
Dogu Anadolu’'da uygulanacak reformlari ele almak itgtanbul’da toplandi. Rus
Buyukelgiligi bas tercumani M. Mandelstam tarafindan hazirlanan Rassirisi,
Avusturya-Macaristan Buytkelgisinin villasinda tapan kurula sunuldu. Tasariya
gore lIslahatlar Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakiratgut ve Sivas olmak Uzere alti

vilayeti kapsayacaktl. Alti vilayetin bma, buyik devletlerinde onayl alinmak

12 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya s. 206; Bkz.British Documents On Foreign Affairs, s.
432.

13 Akdes Nimet Kurat,Tirkiye ve Rusya ss. 206-207; Ayrica Bkz.: Yerasimollilliyetler ve
Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve Orta-Dogu, s. 131.

114BOA, HR-SYS, 84/51.
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sartiyla, Osmanl Sultani tarafindansbgl sireyle Hiristiyan, tercihnende Avrupali
bir “Genel Vali” atanacakti. Genel valinin yetkilegok geng olacakti. S6z konusu
alti vilayetteki tim memur ve hakimlerin atama val ajetkisi genel valiye ait

olacaktl. Jandarma bélukleri ve asayaslamak icin gerekli tim askeri kuvvetler
genel valinin komutasinda olacakti. Genel valiyedyaci olmak lzere, Avrupall

teknik migavirlerin katilacg “Istisare Meclisi” kurulacakti. Eyalet Meclisi de
Muslimanlarin bdlgede sayica Ustin olmalarifgmen, git sayida Musliman ve

Hiristiyan Uyelerden okacaktl. Polis ve Jandarma da, yarisi Hiristiyan alm
sartiyla bolge halkindan dfturulacakti. Bolge halki, askerlik hizmetini bdlge
sinirlart igerisinde yapacakti. Hamidiye Alaylaraldurilacakti. Bolgede goérev
yapacak memurlarin yarisi Hiristiyan, yarisi Musdiinolacakti. Ayrica Turkcenin

yaninda, Ermenice ve Kirtcenin de ayni haklarapsahmnasi icin gerekli tecriibe
edinilecektt™.

Yukarida Ozetlenen Rus projesine gore, bolge adetrk bir statlye
kavusuyordu. Bolgeye atanacak genel valiyle de bélggjikidevletlerin himayesine
girmis oluyordu. Ustelik genel valiye taninacak hakladia, Osmanli Devleti'nin
bblgedeki askeri, hukuki ve idari otoritesi zedeleskti. Ayrica Ermeniler de
oldukca imtiyazli bir duruma geleceklerdi. Clinkirtenilere askeri, hukuki ve idari
alanda oldukca fazla haklarin verilmesi dngorildyorErmeniler, bélgede nufus
bakimindan az olmalarina gmen, Muslimanlarla s& oranda temsil hakkina
kavusacaklar, bu durumda da Muslimanlar hakgazligrams olacakti. Bu projenin
kabul edilmesiyle Rusya, emellerinego bir adim daha atmplacakti.

Bu tarihte, Sadrazam Halim §2akabinesinde Dahiliye Naziri olarak gorev
yapan Talat Ra, Osmanli Devleti’nin Gamsizlgina golge dgliren Rus isteklerinin
aleyhine oy kullandi. Talat Ra ile gérigme karari alan Rus Buyukelci, Rusya’nin
bu meseleyi Turk cikarlarina uygun bakilde ¢6zmek istegdini ve iyi niyet dolu bir
teklif karsisinda tereddide yer olmaygaoa bildirdi. Gorgme gayri resmi oldiu
icin Talat Paa, Buyukelciye; Osmanli Devleti'nin Petersburg Bkeigisi'nin

Tarkistan’da 1slahat teklifinde bulunmasi ne kadganlissa; Buyukelci'nin

15 Akdes Nimet Kurat[Tiirkiye ve Rusya, ss. 207-208British Documents On Foreign Affairs, ss.
432-433; S. Sazano®. Sazanov’'un Anilar| ss. 166-167; Talat Ba Talat Pasa’nin Anilari, s. 30;
Talat Paa, Talat Pasa'nin Hatirati, s. 22; Yusuf Hikmet BayurTirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2,
Kisim: 3, ss. 108-118; Granvill&;arlik Rusya’sinin Tirkiye'deki Oyunlari , ss. 78-83; Ayrica 21
Bolumden Olgan Tasarrnin tam metni icin Bkz.: CemalsRaHatiralar: ittihat ve Terakki-I.
Diinya Saval Anilari, Yayina Haz.: Alpay Kabacalistanbul: Tiirkiyds Bankas! Kiiltiir Yay., 2001,
ss. 403-411.
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girisimlerinin de o kadar yanlioldugunu ve Osmanl Devleti'nin Eamsizlgini
zedeledgini bildirdi. Buyukelciye, “Rusya, bdoyle istiyor, biz kuvvetliyiz siz
zayifsiniz, dolayisiyla kabul etmek zorundasiderhesinin daha gou olacgini da
soyledi. Buyikelci de bunun lzerine, TalatsdPale gorigmeyecgini bildirerek
uzaklati**®.

Sekiz oturum halinde gercekbn reform toplantilarinin neticesinde bir
anlamaya varilamadi. Rus tasarisi, Almanya ve Avustiigaaristan tarafindan
destek gormedt’. 24 Temmuz 1913'te; Rusydngiltere, Fransa, Avusturya-
Macaristan, Almanya vdtalya Biyiikelcileri Yenikdy'de Sefirler Toplantiada
bulustu*'® Toplantida Alman Biiyiikelgi Von Wangenheim, Rusya’ hazirlamy
oldugu tasariyl, “Osmanl Devleti'nin egemendini ihlal eden bir tasari ve
Anadolu’nun parcalanmasinin bigdreti” olarak nitelendi ve Rus tasarisinaskar
cikt™'®. Fransiz Buyiikelci de tasariyi kabul etmeyerekkdmunun Osmanli Devleti
ile anlgarak ¢ozulmesini onerdi. Oneri, géir Blyukelciler tarafindan da kabul
edildi*?®. Bu suretle Yenikdy Sefirler Toplantisi, bir sonagnamadan dalmis
oldu**.

Buyukelgiler, tekrar bir araya geldiklerinde, Bdbigarafindan hazirlanan
teklifleri esas olarak aldilar. Yeni hazirlanan jpy@ goére: Yapilacak islahatlar
sadece Ermenilerle meskidn sahada olmayacak, gemleilyenh taiyacakti. Ancak
simdilik sadece yedi vilayette uygulanacakti. Rusya’dnerdgi gibi Avrupal genel
bir vali olmayacak fakat nyavirler ve uzmanlar vasitasiyla kontrol icrasi
surduriilecekti. idare Meclisine yari yariya @# nifus sayisina oranla (ye
secilecekti. Rusya’'nin dnegigibi, Hamidiye Alaylari kaldirilacaktl. Ermenioee
Kirtce, Turkceyle yan yana kullanilacakti. MahaBkeri hizmet usuli de kabul
edilmemiti. Islahat yapilmasi diindlen alti vilayet Rgt Bey'in 6nerdgi gibi iki
bolgeye ayrilacak, iki bolgeye buyuk devletlerin vatakatiyle iki genel mufe{i

18 Talat Paa, Talat Pasa’nin Anilari, s. 31; Talat Ra, Talat Pasa’nin Hatirati, ss. 22-23.

7 sazanovS. Sazanov'un Anilary ss. 167-168.

Y18 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, s. 121.

119 Arsen Avagyan, Gaidz F. MinassiaBrmeniler ve ittihat ve Terakki: isbirli ginden Catismaya,
Ss. 124-125.

120 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 208-209; Bu Konu Hakkinda Ayrica BkBritish
Documents On Foreign Affairs s. 426.

121 Bkz.: Bayur,Turk Inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, ss. 130-135.
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atanacakti. Bu mufegtere valileri de dahil olmak tzere tim memurla@raa ve
azletme yetkisi taninacakif.

Bu tasari, Rus tasarisiyla kdastirildiginda, Rus tasarisina nispeten Osmanli
Devleti icin oldukca iyisartlar iceriyordu. Rusya’nin onegi bircok teklif bu
tasarida yer almiyordu. Ustelik yalnizca Rusyaftadan, Rus cikarlarina goregie
diger buyuk devletlerin de katiimiyla, Osmanl tasagsas alinarak hazirlarytni
Zaten tasari, Ermenice ve Kurtce harigedi konularda, Rét Bey'in tasarisiyla da
Ortistyordu.

Tasari Osmanli Devleti tarafindan da kabul edidsizurum, Trabzon ve Sivas
birinci bolge; Van, Bitlis, Harput ve Diyarbakirifici bélge olmak tzere bolge ikiye
ayrildi. Babiali tarafindan iki mufegtitayini icin miracaatta bulunuldu. Babiali,
Miifettisler icin, 7 Ekim'de ikiingiliz’i 6nerdi: Sir Richard Crawford ve Mr. Robert
Graves. Ancakingiltere Rusya’nin itirazini géz énunde bulundukatai oneriyi
kabul etmedi. Bu nedenle islahatlarin uygulanmaeaikgjrilmis olsa da, Kasim
ayinda, s6z konusu miifettklere bir ingiliz ve bir Fransiz atantf?.

Tasarinin protokol hali, 8ubat 1914'te Rusya ile Osmanli Devleti arasinda
imzalanarak kabul ediltfi*. Bu suretle tasari, Tirk-Rus Agiaasina déngmstir de
denilebilir®®. 8 Subat’ta, Ermeni islahatlarini Osmanli Devleti'niabkilii de tasdik
edildi. Anlasma, Rusya’yl oldukca memnun ettstanbul Rus Biiyikelgisi Giers'’in
diplomatik baarisi olarak kabul edildi. Anjanayr Rusya adina imzalayan
Maslahatgiizar Gulkievtt®, 9 Subat'ta anlamayla ilgili Sazanov'a yazg
mektupta, Anlama’nin; Ermeni tarihinde yeni bir devrin g@ngici oldgunu; hem

Osmanli hem de Rusya idaresindeki Ermeniler tadahroldukca iyi kanlandgini;

122 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya s. 209; Ermeni Islahat Tasarisi Hakkinda Ayrida.B
British Documents On Foreign Affairs, ss. 433-434; Zekeriya Tirkmen, “l. Dinya Sava
Oncesinddttihat ve Terakki Hukiimeti’nin Dgu Anadolu Islahat Projesi ve Uygulamalayedinci
Askeri Tarih Semineri Bildirileri 1l (Sunulmayan Bi Idiriler), (25-17 Ekim 1999, istanbul),
Ankara: Genel Kurmay Basimevi, 2001, ss. 247-268zanovS. Sazanov'un Anilary ss. 167-169.

123 pAkdes Nimet Kurat,Tirkiye ve Rusya ss. 209-210; Mifetfierin Atanmalari ve Faaliyetleri
Hakkinda Bkz.:British Documents On Foreign Affairs, s. 434; Tiurkmen, “l. Dinya Saya
Oncesinddttihat ve Terakki Hiikiimeti’nin Dgu Anadolu Islahat Projesi ve Uygulamalari”, ss.-260
266.

124 Kazim Karabekir Ermeni Dosyas) Yayina Haz.: Faruk Ozerengin, 5. Badktanbul: Emre Yay.,
2000, s. 148; Ankananin Tam Metnicin Bkz.: Cemal Pg, Hatiralar: ittihat ve Terakki-I. Dinya
Saval Anilari, ss. 413-415; Mim Kemal Oke, Rusya’nin Ermenihatanda istekli olmasina kan
asll hedefinin dguda Ermenisiz bir Ermenistan yaratmak @dau ileri sirerek, 1914 anlaasiyla
da bu yolun kendisine acifgni iddia etmektedir (Mim Kemal Oké&rmeni Sorunu (1914-1923)
Ankara: TTK, 1991, ss. 81-83)

125 5azanovS. Sazanov’'un Anilary s. 170;

126 Biiyiikelgi Giers, bir siiredir izinli olarak Rusya'doldugundan, elgilik jlerine Maslahatgiizar
sifatiyla Mustgar Gulkievic bakmaktaydi (Akdes Nimet Kuratjrkiye ve Rusya, s. 214.).
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“Ermenilerin  Turk boyundurgundan kurtulmalarinin ilk adimi” olgu
degerlendirmelerinde bulunmtu. Uluslararasi ifkiler acisindan da oldukga dnemli
oldugu, uluslararasi arenada Rusya’nin itibarini agirdre Yakin Dgu’daki
Hiristiyanlar arasinda da Rusya’ya fasempati dgurdusunu da ekledi. Ayrica
‘Istanbul’'un Rusya tarafindaggali’ halinde;istanbul’daki ‘iki yiiz bin’ Ermeni’nin,
‘Rumlara kagl Rusya' ile birlikte hareket edegiekanaatini’ de belirttt”.

Tasari, Rusya’yl bir hayli memnun etti. Tasari Ylesilkdy Antlasmasi'nin
16. maddesi yeniden yudrugé girmi oldu. Rusya’nin uluslararasi sahada itibari
artti. Yakin D@udaki Hiristiyanlar arasinda da, niifuzu aftt

Genel olarak dgerlendirildiginde, Rusya, bu anjmayla hemen her
istedigini, hatta bata diginmems oldugu seyleri [Osmanli Devleti ile bir anjma
yapmak; Hamidiye alaylari da dahil tim Osmanli aslkdma glerine karsma hakki
gibi] bile sglamis oldu. Ancak bazi kesimleri ghrida birakmak tzere; altt Osmanli
vilayetini tek bir Ermeni vilayeti icinde toplayamha Bunun yerine, Ermeni azipi
daha da danik ve ufak kalan yedi vilayeti, ikiye ayirmoldu ve orada 6zel bir
yonetim kurdurdt?®.

Tasari, Osmanli Devleti, agisindan ne kadar kotirsal olsun Osmanli
Devleti, tasarlyr uygulamakta kararliydi. Fakat y&isin engellemeleriyle kar
karsiyaydi. Cunkl Rusya, 3o Anadolu’da huzur ve sukdn istemiyordu. Bunun igin
de Ermenilerden sonra sira Kirtlere gaetmiRusya, Kirt Beylerini veSeyhlerini
Hukimet ve Ermeniler aleyhineskirtmaya devam etti. Bu goultuda bir taraftan
Bedirhani Abdirrezzak Beyi, Rusya icinde himayerekieona para vererek bir Kirt
Prenslgi kurdurmaya cafti; diger taraftan da Bitlis'teki Seyittiha'yi, Bitlis
Konsolosu vasitasiyla hikiimet aleyhine ayaklantfftd

Tasari, 1914 vyih sonlarinda patlak veren 1. Dun$aval nedeniyle
uygulanamadi. Bununla birlikte savdboyunca Ruslar ve Ermeniler arasindaki
mevcut gbirligini ittifaka dongtirdid. Ermeniler, bu andjenanin D@u Anadolu’da
bir Ermenistan’in kurulmasini gayaca&ini gayet iyi bildiklerinden; |. Dinya

Saval'ni bir firsat olarak dgerlendirdi. Rusya ile aralarindakgbirligini ittifaka

127 Cemal Pga, Hatiralar: ittihat ve Terakki-l. Diinya Savasi Anilari, ss. 416-417; Akdes Nimet
Kurat, Turkiye ve Rusya ss. 210-211.

128 Ahmet Halacglu, “Balkan Sava ve Sonrasinda Rusya’nin Bw Anadolu Siyaseti”,Yakin
Tarihimizde Kars ve Dogu Anadolu Sempozyumu (Kars, 17-21 Haziran 1991, Rilriler),
Ankara: 1992, s. 314.

129 Bayur, Turk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 3, s. 177.

130Cemal Pga, Hatiralar: ittihat ve Terakki-l. Diinya Savasi Anilari, s. 418; Akdes Nimet Kurat,
Turkiye ve Rusya, s. 418.
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donistirmeleri halinde, hedefe ylaalar icin dnlerinde hicbir engel kalmaygoa
distinuyorlardi. Bu sebepledir ki 3@aksutyun tgkilatinin, 1914’'te Erzurum’da
yaptgl kongrede Osmanli Devletinin saa girmesi durumunda, Ermenilerin
vatandalik vazifelerini yerine getireggne dair aldgl karari, Osmanli Devleti'nin
savaa girmesiyle birlikte unutacaklardt.

Gulkievig, Sazanov’'a yazgh hususi mektupta ayrica Rusya’nin Osmanli
Devletine kasgl nasil bir siyaset izlemesi gerektigdii de deerlendirdi. Rus
ticcarlarinin tgebbiste bulunmasini geregltii ve 6zellikle Rusya’nin, Osmanli

Devleti ile iliskilerinde mutlak suretle ikili gorimelerde bulunmasini éneriyordé

8 Subat 1914'te, Ermeni islahatlariyla ilgili aghaa imzalandiktan sonra
Rusya ve Osmanli Devleti’'nin ¢ozmek istedikleriebirsorunlar kalngti: Rusya,
Osmanli Duyun-u Umumidaresi’nde Uyelik istiyordu. Bu gerceklii takdirde, her
bakimdan ‘Batili Devletler’ seviyesine c¢ikacak liktgeni ekonomik imtiyazlara da
sahip olacaktl. Osmanli Devleti ise gumrik tarifiesiikseltmeyi tasarliyordu. Bu
konuda der bilyiik devletler gibi Rusya’nin da muvafakatimaliydr*

Rusya icin Kafkasya'daki Ermenileri kendi yaninakmesi, oldukca
onemliydi. Cunkil bunu gercektardigi takdirde, Kafkasya Ermenileri kendilerinden
istenen her turli fedakagh sorgulama ihtiyaci duymadan yerine getireceklerdi
Ustelik Osmanl Ermenileri icin de Ornekskd edeceklerdi. Bu nedenle Rusya,
Kafkasya Ermenilerinin ileri gelenlerini, yapilaritiin konferanslara davet ediyor;
onlara Osmanli Ermenilerinin zulmeiradiklari ve kurtariimalari gerekti fikrini
asilamaya cakiyordu*>*

Bu konferanslardan biri de 9 Nisan 1914'te Tifkes¥erilen Profesor P. D.
Pletneff ‘Ermeni Meselesi’ isimli konferansidir. Kierans, Rusya’nin Ermeni
Meselesi’ne bakini iceriyordu. Bu nedenle, Konferanstan kisa daadiahsetmek
yerinde olacaktir. Prof. Pletneff, Konferansia deserlendirmelerde bulunnstur:
Ermeni meselesi, Rusya igin fevkalade onemlidir. edenle bu meseleye Rus
meselesi de demek gl olur. Oncelikle, Ermeni Meselesinin mazisinesidenek

gerekir. Bundan iki asir 6nce, Ermeni Reislerindetaris, Iran ve Osmanli

131 Selguk Ural, Nebahat Oran Aslan, “Tirkiye Ermeniili . Diinya Sav@’'nda Taraf Olma Cabalari
ve Bunun Mondros Mitarekesi'ne Yansimalar®SAM, Ermeni Arastirmalari, S. 8, Ankara:
Ermeni Aratirmalari Enstitiisti, 2003, s. 84.

132 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 214-215.

133 Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 213.

134 Ural, “Rusya’daki Ermeni Propagandasindan Bir K&&ilis Konferans!”, s. 106.
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memleketlerinde maruz kaldiklari zor durum sksunda Fransa’'ya kaurmustur.
Ancak Fransa’dan ylz bulamayarak, Almanya’yasvbhamuwstur. Almanya da
Ermenileri, Rusya’ya sevk etgtir. Rusya Hukimeti meselenin ehemmiyetini anlar
anlamaz, Ermenilere gereken onemi gostgimiDaha Buyuk Petro’dan itibaren
Rusya Ermenilerle yakindan ilgilenmektedit®.

Prof. Pletneff, meselenin geggime desindikten sonra Islahat Meselesi’ne de
deginmistir. Osmanh Devleti'nin, Ordusu’'nu gugclendirmek aomyla, Avrupa’dan
jandarma talep efiini; aslinda Ermeniler lehine i1slahat yapma taraftdmadgini
soyleyerek sozleringdyle devam etti: ‘Anadolu Islahat’’, Osmanli Devlan
siyasi, iktisadi, mezhebi ve hukuki bircok meseieskapsamaktadir. Herkesin
malumudur ki; ‘Anadolu Islahati’, Balkan Savanedeniyleseklini degistirmistir.
Bundan dolayl Rusya, gebbiste bulununca kasinda Almanya’yr bulmgtur. Diger
taraftan Osmanli idaresinde, Arap, Arnavut, Rumméi vesaire gibi Turklerle
taban tabana zit unsurlarin bulunmasi da unutulmdmaDikkat edilirse, Osmanli
Devleti'nin, idaresindeki unsurlarin birbirleriylanticadelesi sayesinde ayakta
durdysu goralar. Henz Osmanl idaresinde kimsenin huzueu giiveni temin
edilmemitir. Osmanli adliyesinin ddslamSeriati ile yonetildgi malumduf®®.

Prof. Pletneff, kongmasinasu stzlerle devam etti: Osmanli Devleti ile ilgili
bircok konudajngiltere ve Rusya uzun siredir rakip ikeng8at Demiryolu Projesi
Almanya’ya verildginden beri, Rusya, Almanya muhasarasindagkidanmaktadir.
Abdiulhamit Devrinden beri gerek demiryolu guzerg&higerekse Ermenilerin
yasadgl bolgeleri, Almanlarla doldurma g¢ebbisinde bulundular. Bundan
maksatlari, hem demiryolu glizergahini hem de Enemmiysadig alti vilayeti,
batidan getirdikleri Turklerle doldurmaktir. Almamy komutasindaki Turklerle
Mavera-yl Kafkasya'yiggal edebilir. Alman basininda da, Rusya’'nin Turkigeel
uzatmasina musaade edilmey@deberleri acikca gorulmektedir. Almanya’nin asil
niyeti, olasi bir genel say@m Osmanl topraklarinin buyik bir kismini ele
gecirmektir. Bu ylizden Anadolu’daki Alman subaytani planlari, Rusya icin hayati
derecede dnemlidit’...

Ermenilerin Rusya'ya yardimina dagileen Prof. Pletneffsu aciklamalarla
konusmasini surdarmgftr: 1877-1878 Turk-Rus Sauanda Ermenilerin, Rusya’ya

13°BOA, HR-SYS, 2776/76.
13¢BOA, HR-SYS, 2776/76.
B7BOA, HR-SYS, 2776/76.
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onculik ettgi; Rusya ile birlikte hareket e#fii savga girdigi; Rusya’ya sadik bir
millet oldugu unutulmamgtir. ‘Anadolu Islahat’ meselesinde Rusya, Franga v
Ingiltere’'nin Osmanli Islahatina miidahale etmekdikterinde; Almanya jtalya ve
Avusturya’nin buna kar ciktigini hatirlayiniz. Osmanli Devleti’'nin, Anadolu’da
Islahat yapaga mechuldir. Osmanli Devleti, vaktiyle Makedonya'8aplara da
Islahat yapagani vaat etmjti. Ancak bu islahata yagmayinca; Sirplar da kendi
menfaatleri icin harekete gegyi@r [isyan etmyler]dir. O zaman Rusya, kendi
dindalarini midafaa etmek icin, binlerce zabitini ve gifiisiini Makedonya'ya
sevk etm§ ve Sirplarla birlikte Osmanli Devleti'ne kasavamistir'®®

Prof. Pletneff, Konferansinin sonunda, Ermenileegijtliler gibi 6zerklik
verilmesini; Ermenilerin ancak o zaman huzur veUsiikulacgini sdylemgtir. Bu
olana kadar Ermenilerin micadele etmesi gegakii Rusya’nin da Ermenilere
yardim edecgni de ekledt*®.

‘Tifliski Listof Gazetesi'nde, Ermeni Meselesi ildgili yayinlanan bir
makalede de Kurtlerin Ermenilere zarar verdiAlmanya’nin Ermenilere zarar
verecgi ve Ermenilerin tek hamisinin Rusya ofgluyaziyordd®.

3.4.2. Tehcir Kanunu

Osmanli Devleti'nin, idaresindeki herkeseglsaligi haklardan faydalanan
Ermeniler, 6zellikle sanat ve ticaretle gresarak ekonomik durumlarini
dizeltmglerdi. Tanzimat Fermani ile Klayan yeni donemde; devletin hemen her
kademesinde hizmet gorgiér ve “tebaa-i sadika” (sadik vatagflaunvanini
almislardi. 1789 Fransizhtilalinin etkisiyle milliyetcilik fikrine kapilimslardi.
Hincak, Tanaksutyun, Ramgavar adli komiteler kurarak,gibvesizlik icin
uluslararasi yardim temin ederek emelleringrakeda, terér de dahil her trli yolu
denemglerdi. Bu amacla Turk askeri kilna girerek kendi vatangarini
katletmekten ve Avrupa kamuoyunun Hiristiyan hags#si istismar etmekten de
cekinmemglerdi. ingiltere ve Rusya’nin, Osmanli Devleti izerindeknedlerini
gerceklgtirmek icin destek verdi bu terér gruplari, kendi halkinin rahat ve

huzurunu, séz konusu devletlerin emperyalist errintiealet etmilerdi**.

8 BOA, HR-SYS, 2776/76.

¥9BOA, HR-SYS, 2776/76.

“9BOA, HR-SYS, 2776/76.

141 Eraslan, “I. Diinya Sayave Tirkiye”, Turkler, C. 13, Ankara: Yeni Tiirkiye Yay., 2001, ss. 353-
354.
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I. Dunya Sava arifesinde, Rus-Ermenishirligi acik bir ittifaka dongto.
Ermeni liderlerine gore Blyuk Ermenistan icin Ruaya yaninda savwa girmek
yeterliydi. Bu yuzden Tgnak Cemiyeti 1914'te Erzurum’da ya@ti kongrede,
Osmanli Devleti’ne sadik kalagiayoninde karar almasinagraen; I. Dinya Sasa
ile birlikte Osmanli Devleti'ne isyan bayigni act*

Ermeni hazirliklarina benzer hazirliklar, Rusyatttayganiyordu. Egcmiyazin
Katogikosu Kafkas Genel Valisi'ne géndeidbir mektupta, Osmanl idaresindeki
Ermeniler adina da komarak; bitin Ermenilerin Rusya'ya kayitsertsiz itaat
edecgine ve Rus Ordusu’nun karisi icin kanlarini dokmeye hazir ofglina dair
s6z veriyordu. Rus Cari da yaymnlgdibir beyannamede, Osmanli idaresindeki
Ermenilere yardim vaadinde bulunarak, onlari isyenak ediyordu*®

Blyuk hayallerle kaderlerini Rusya'ya glayan Ermeniler, bir yandan Rus
Ordusu’na ilhak olurken, ger yandan da Ermeni geteler, Turk Ordusu’nun ikmal
yollarini ve ige ambarlarini tahrip ediyor; bunlari da yeterli géyerek ceteler
savunmasiz Turk koylerinde insghh kabul edemeyeg@e cinayetler
gerceklatiriyorlard*,

Ermeniler, |. Dinya Sawa sirasinda Ruslara yardim etmek icin kanh
ayaklanmalar cikariyorlardi. 15 Nisan 1915'te Vaitgesinde; 18 Nisan'da Bitlis'te;
20 Nisan’da Van icinde kanl ayaklanmalar dizemedMayis ayi ortalarinda, Rus
ve Ermeni birlikleri Van'i ele gecirdiler. Buradakislimanlari katlettiler ve Rusya
himayesinde, gegcici bir Ermeni Devleti kurdular.iéa 250 bin Ermeni toplansii.
Osmanli Devleti, Austos bainda, Van'i kurtardiysa da, Rus kuvvetleri tekrayal
etti**>,

Osmanli Devleti, garidaitilaf Devletlerine kagi mucadele ederken; iceride
de Ermenilere kar micadele etmek zorunda kaldi. Bir hayli zorlarigl. durumda

cetecilik faaliyetlerine katilan Ermenilerin zanafhaliyetlerini 6nlemek igin; isyan

12 Selcuk Ural, “Ermeni Sorunu'nun Qosu”, Subatan Ermeni Katliamini Anma Téreni, Kars, 22
Nisan 2006.

143 Ural, “Ermeni Sorunu’nun Dausu”.

144 Ural, “Ermeni Sorunu’nun Diusu”.

145 Aksin, “Siyasal Tarih (1908-1923)", s. 62; Ermenileisyan ve Saldirilari Hakkinda BkErmeni
Komitelerinin Emelleri ve ihtilal Hareketleri (Me srutiyetten Once ve Sonra) Haz.: Mehmet
Kanar, Istanbul: Der Yay., 2001, ss. 223-308; Mehmet Safynenistan ve Tirk-Ermeni
iliskileri, 2. Baski, Ankara: AAM, 2005, ss. 55-60; Yerasimddliyetler ve Sinirlar Balkanlar,
Kafkasya ve Orta-Dagu, ss. 281-284Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri 1914-1918, Cilt-Il,
Ankara: Genelkurmay Basimevi, 200%;siv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri 1914-1918, Ciltlll-
V, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 2006.
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hareketlerine katilan Ermenileri giineyesdo yerlestiriimeleri zorunlulgu olustu ve
“Tehcir Kanunu” dgdu™*®.

Tehcir, yani yer d@stirme kanunu “dgrudan d@ruya cephelerin givenini
sgilayacak bolgeleri” kapsayan ve Osmanli Devleti’kendisini korumaya yonelik
bir politikaydi. Osmanli Devleti, bu yasayla ikiitkk bolgede ordusunun gtvegini
sazlamak istiyordu: Birincisi Kafkas véran Cephesinin gerisini ajturan; Erzurum,
Van ve Bitlis dolaylariydilkincisiyse Sina Cephesi'nin gerisini eturan Mersin-
iskenderun bolgeleriytf’.

Bu sekilde Ermenilerin, sawa bolgelerini etkileyebilecek bdlgelerden
[6zellikle Dogu Anadolu ve Mersiriskenderun] cikarilarak; Irak ve Suriye’nin i¢
taraflarina yerlgtirilmeleri -Tehcir- tedbirine bgvuruldu. Ermeni isyani, Nisan ayi
sonlarinda bdadigina gore; Tehcir Mayis ayinda getiimis olmalidir. 27 Mayis
1915'te cikarilan gegcici bir kanunla, Ordu’ya Tehgetkisi verildi. 30 Mayis'ta,
Meclis-i Viikela karariyla tehcir siiresiz hale geir*®,

Yerleri dezistirilen Ermenilerin - mgdur olmamalari icin her sey
disunulmisti. Ermenilerin bgalttigi yerler muhacirlere verilecek, buna ak
Ermenilere mal ve milklerinin kshgl odenerek, yerktirildikleri bdlgede eski
dizeylerini bulmalari gganacak, yoksul olanlara da iskan imkéanlarglaaacakti.
Fakat daha sonra, 26 Eylul 1915'te cikapedibir gecici kanuna gére; tehcire tabi
olanlarin mal ve mdulkleri 6zel komisyonlarca heamdcak mazbatalar Gzerine
mahkemelerce tasfiye olunacakti.sifemaz mallarin ise evkaf ve hazinece bedelleri
odenecek, tanirlar satilacak, elde edilen paralar sahiplevieelecekt!**.

Go¢ sirasinda askeri ve ekonomik zorluklardan Kkibaman bir takim

imkansizliklar; zor iklim ve tamasartlari; salgin hastaliklar nedeniyle bazi kayiplar

146 Tehcir Kanunu Hakkinda Bkz.: Yusuf Hikmet Bayiigjrk inkilabi Tarihi, Cilt: 3, Kisim: 3, 3.
Baski, Ankara: TTK, 1991, ss. 35-5@smanli Belgelerinde Ermeniler (1915 — 1920)Ankara:
Ankara: Devlet Agivleri Genel Mudurlgl Osmanh Asivi Daire Bagkanligl, 1995, ss. 5-12; Cavdar,
Talat Pasa, ss. 343-354; BabacamMehmed Talat Pga 1874-1921 ss. 109-141; CicekDr.
Bahattin Sakir ittihat ve Terakki'den Teskilati Mahsusa'ya Bir Turk Jakobeni, ss.133-136;
Saray,Ermenistan ve Turk-Ermeni iliskileri, ss. 60-78; Ozdemir ve Berleri, Ermeniler: Sirgiin
ve GOg ss. 51-178; Cemal B Hatiralar: ittihat ve Terakki-l. Diinya Savasi Anilari, ss. 418-
429; Azmi SusluArmenians And The 1915 Event Of Displacement2. Baski, Ankara: Kdksav,
1999; Saldhi R. Sonyel, “Yeni Belgelerigigi Altinda Ermeni Tehcirleri"Belleten, XXXV1/141
(Ocak 1972), ss. 34-38.

147 Cicek, Dr. Bahattin Sakir ittihat ve Terakki'den Teskilati Mahsusa’ya Bir Tiirk Jakobeni, s.
136.

148 Aksin, “Siyasal Tarih (1908-1923)", ss. 62-63; Ayri@&hcir Kanunu'nun Meclis-i Mebusan'da
Gorisiilmesi Hakkinda Bkz.: Ozgefil. Me srutiyet Dénemi Meclis-i Mebusan’inda D Politika
Gorismeleri (1908-1918); ss. 179-195; Meclis-i Mebusan Zabit Cerideleri, Ankara: TBMM,
1992, ss. 287-297.

149 Aksin, “Siyasal Tarih (1908-1923)”, s. 63.
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da yaanmadi dgil**° Ancak bu kayiplar, giinimiizde Ermeni diasporasidalia
ettigi kadar cok ve kasith @ddi. Clnkt Tehcir Kanunu, bir soykirirm kanunu
degildi. Tamamen Osmanli Devleti'nin i¢ guvegiliile ilgili ¢ikarmis oldugu bir
kanundu. Bu nedenle Ermenilerin, gunimizde gundgmérmeye cabtiklar
soykirim iddialari asilsiz ve cirkindir.

Tehcir Kanunu ve Rusya hakkinda, Granvile deserlendirmeyi yapiyordu:

“Turkiye'yi Dunya haritasindan silmek icin gostei kiyasiya caba,
imparatorlysu yok etmek icin Caghn insafsiz sert§ii, Dunyada en fazla karaya
calinmy bir irkin, kurbani oldgu pein hukimler bu devleti bir 6lum kalim
savgina sokmstur. Ermenilerin tutumu yizinden, Rusya skainda Turkiye'yi
bekleyen dev tehlike agiinca, Osmanli/mparatorlysu, tehlike anlarinda her
ulusun yapgini yaparak, gtivenilmez unsurlari savshnelerinden uzakfarmistir.
Surasi gergektir ki ulgtirma imkanlari yoniunden bu kadar fakir, modernni&ten
bu kadar yoksun bir devlet de, boyle bir tedbir tmyikotuliklerle birlikte gelmive
‘Car'in himayesinde bir Ermenistan’ gibi akilsizchayaller wruna masum
insanlarda istirap cekugtir. Biyik cani, ilk giinlerinden berislam diinyasina
felaket ygdirmaktan geri kalmayan Carlktir. Carlik, bir thgizlik eseri olarak,
bagina gectsi Rus halkina da mutluluk getirmegti. .. ™"

Tehcir Kanunu, Bakvik Ihtilali sonucu iktidara gelen Sovyet Hikiumeti'nin
barg teklifinde bulundgu tarihe kadar uygulandi. Yani Brest-Litovsk Agttaasi
sonucunda Rusya savalisi kalinca, Tehcir Kanunu'nu da uygulamaya gerek
kalmadi. Ancak muhacirlerin geri dggiii hemen gercekjenedi. Cunki Kafkas
Cephesi'ndeki askeri harekat heniiz tamamlangtamBu nedenle muhacirlerin
sevki icin 1918 sonbaharini beklemek gereket®kti

Muhacirlerin geri getirilmesine karar verilmesirgebepleri, i¢ ve disebepler
olmak lzere ikiye ayrilabiliric sebeplerin banda, devlet otoritesinin ve bolge
glvenlginin sglanmasi hususlarinda ggman sorunlarin ortadan kalkmolmasi
gosterilebilir. Zira Rumlari ve Ermenileri stireklismanli Devleti aleyhine gkirtan
Rusya sawdan cekilmgti. Dolayisiyla Rusya’nin yikici faaliyetlerine exlgolmak
icin ¢ikarilan Tehcir Kanunu'nu artik uygulamayaraje kalmamgti. ikinci sebep
olarak, sav@iboyunca durma noktasina gelen sosyal ve ekonoayithcanlandirma

150 Eraslan, “I. Diinya Sayave Tirkiye”, s. 355.

151 Granville,Carlik Rusya’sinin Tirkiye'deki Oyunlari , ss. 90-91.

152 gelguk Ural, “I. Diinya Saya Sonrasi Ermeni Muhacirlerinin Ra Vilayetleri'nde iskani”, Tiirk
Diinyas! Arastirmalari Dergisi, Sayi: 157 {stanbul, Temmuz-gustos 2005), s. 116.
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distincesi gosterilebilir. Ugiincui sebep ise, Muslim Gayri Mislim vatandgar
arasindaki dgmanliklara son vermek ve i¢ bgriyeniden tesis etmek olarak
gosterilebilir. Dg sebebe gelince, Avrupa kamuoyunda yillardir siirgir ve
Osmanli Devleti’'nin bir kisim vatanglarini 6lime terk et§i temasini gleyen

olumsuz propagandaya son vermekittizesi yatiyor denilebiftP®.

133 Selcuk Ural, “Miitareke Déneminde Gayrimiislim Muineein iskani”, Tirk Kiltiirii  incelemeleri
Dergisi, S. 14 {stanbul 2006), s. 55.
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DORDUNCU BOLUM
TURK-RUS ILISKILERINDE ESKIYE DONUS: I. DUNYA SAVA SI

4.1. Avrupa’da Bloklasma ve Nedenleri

Avusturya-Macaristan veliahdinin bir Sirpli tarafam o6ldurdlmesini, 1.
Diinya Sava’nin ¢cikmasinin tek nedeni olarak gostermekgrdoolmaZz. I. Diinya
Savar'nin ¢ikmasi icin gerekegartlar zaten olgmustu. Bu olay, sawan c¢ikmasi
icin yalnizca bir kivilcim olarak gerlendirilebilir. I. Diinya Sava'na dazru gelinen
sure¢ deerlendirilecek olunursa; bu sirecte dinyada birgtEgisiklik-yenilik
olmustu. Bloklasmayi, dolayisiyla I. Dinya Saua, diunyada dgsen-gelsen;
siyasi, askeri ve ekonomik kallar ortaya cikard

1789 Fransidhtilali’nin de etkisiyle Balkan bolgesi de dahilnsdk zere,
bircok bolgede ulus-devletler ortaya cikitalya ile Almanya, siyasi birliklerini
tamamladi ve birer giic olarak ortaya cikti. Bu idgiltere acisindan bir tehlike
dogurdu. XVIII. Yuzyilda balayip, XIX. Ylzyila kadar siren makingtae, Sanayi
Devrimi ile sonuglandi. Sanayi Devrimi'nin gercejieesi, Uretimde agh sgladi.
Bununla birlikte hammadde ve pazar aglnina sebep oldu. Bu suretle siyasi
rekabete, birde ekonomik rekabet eklepmidu. Kutuplgan diinyaddngiltere ve
Almanya somurgecilik yagina girdi.

Blyuk devletler, Sark Meselesi’ olarak adlandirdiklari sorunu ¢cozrniekre
harekete gectiler. Buyuk devletlere gore sorunuriigii belliydi: Osmanli Devleti
heniliz yikilmamgken paylailacak, sonra da payena uygun olarak parcalanacakti.

Bu dagrultuda Rusya’nin, Osmanli Devleti ve Avusturya-Mastan aleyhine
giristigi gensleme siyaseti; Fransa’'nin, Almanya’dan Alsace-Logai geri almak
istemesi; Balkan Devletlerinin saldirgan tutumlaoijyik devletlerin silahlanma
yarisi gibi gelsmeler cikar birlgine, cikar cagmasina ve dgal olarak da bloklarin
olusmasina yol acti. Osmanli Devleti, Almanya, Avustiiiacaristan, Bulgaristan

! |. Diinya Sava@’nin temel nedenleri hakkinda bkz.: Sand®iyasi Tarih ilkcaglardan 1918’ ss.

244-247.

2 Bloklasma ve Taraflarin Okmasi Hakkinda Bkz.: Cezmi Eraslan, “I. Diinya Save Turkiye”, ss.
339-340; Yusuf Hikmet BayurTiirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 4, 3. Baski, Ankara: TTK,
1991, ss. 513-514.



ve ltalyd® ittifak Blogunu; Rusya,ingiltere, Fransajtalya®, Sirbistan, Japonya,
Romanya, Portekiz, Amerika, Brezilya, YunanistanKarada ise itilaf Blogunu
olusturdu.

4.2. 1. Dunya Savarnin Baslamasi ve Rusya’nin Savga Girmesi

Avrupa’da, siyasi, ekonomik, askeri ve sosyal néshba XIX. Yuzyilin
basinda balayan cephelgne yargi XX. Yuzyilin bginda tamamlandi. Buna gore bir
yanda Almanya, Avusturya-Macaristan ¥alya'nin olyturdusu ittifak Cephesi;
diger yanda Rusya, Fransa lngiltere’nin baini ¢ektgi itilaf Cephesi olsmus oldu.
28 Haziran 1914'te, Saraybosna'yl ziyaret eden Awys-Macaristan veliahdi
Arsiduk Francois Ferdinand vesig Gavrilo Princip adinda bir Sirp milliyetgisi
tarafindan olduruldid. Bu olay I. Dinya Savain cikmasi icin, beklenen kivilcim
oldu. Buyik bir Slav ntfusunu barindiran ve Sidm&n bu Slavlara ilgisini kendisi
icin tehlikeli sayan Avusturya-Macaristan, suikaSirbistan’a ‘haddini bildirmek’
icin kullanmak istedi ve Sirbistan’agi bir nota verdi. Sirbistan, notayi kabul
etmeyince Avusturya-Macaristan, 28 Temmuz 1914itbi§an’a savgilan ettf.

Sirbistan, Rus nifuzu altindaydi. Avusturya-Madarisn, Sirbistan’a saga
ilan etmesi Uzerine Rusya, seferberlik karar aB0. Temmuz 1914'te, Car II.
Nikola, Harbiye Naziri Suchomlinov'a, ‘Genel Seferlk’ ilan edilmesi emrini
verdi'.

Rusya’nin seferberlik ilanini, ‘bir sayalani’ sayacgini dnceden aciklayan
Almanya, once seferberlik ilaninin durdurulmasstedi. Olumlu yanit alamayinca,
1 Agustos’ta Rusya'ya; 3 gustos’ta da Fransa’'ya saviéan etti. Bu suretle Rusya, |.
Dunya Sav@’na girmis oldu. Yine 3 Austos 1914’tdngiltere, Osmanlh Devleti’nin
Oonceden satin algh ve parasini 6degli Sultan Osman ve Radiye savagemilerine
el koydiyunu acikladi. Almanya, dnceden hazirfadschlieffen Planr’'na gére dnce
Fransa'yl, sonra da Rusya’'yl yenmeyi tasarliyoiimanya, Fransa’ya saldirmak
icin kendisi igin en kolay yol olan Flander duzlékhden ordusunu gegirmek istedi.
Bunun icin Belgika’dan zararsiz gediakki istedi.ingiltere’ye dangan Belgika’'nin

Alman 6nerisini reddetmesiyle Almanya, gustos’ta Belcika'ya saldirdi. Ayni gin

% jtalya, balangicta ittifak Devletleri yaninda saya girdi. Ancak 1915'te saf dastirerek, tilaf
Devletleri yaninda, saya devam edecekti.

4 1915'ten sonra bu bja katild!.

® Avusturya-Macaristan’in Sirbistan’a VegtliNota icin Bkz.: Karal,Osmanli Tarihi, C. IX, ss. 367-
368; Karabekir|. Cihan Harbine Neden Girdik? 1, ss. 62-68.

® Aksin, “Siyasal Tarih (1908-1923)", s. 53.

" Akdes Nimet KuratRusya Tarihi, s. 412.
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Ingiltere de Almanya’ya sayadlan etti. Bu suretle 4 gustos 1914’e gelingdinde,
Alman-Fransiz, Alman-Rus ve Avusturya-Sirbistan hederinde sawa baglamis
oldi.

4.3. Turk-Alman ittifaki

Osmanli Devleti’'nin I. Dinya Sayéna Almanya’nin yaninda girmesini, sirf
Enver Paa’'nin ‘Alman hayranigl’ ile aciklamak yeterli olmaz. Aslinda bu agiklama
ile yetinenler, ya 6nyargilarinin kurbanidirlar ga bilgi eksiklgi yasamaktadirlar.
Evet, Berlin Demiryolu Projesi Almanya’ya verilghii askeri acidan Turk Kara
Ordusu’nun islahisi Almanlara verilmgti ve daha birgcok konuda Almanya'ya
imtiyaz verilmigti. Ancak Osmanli Devleti Gizerindeki Alman niufuzu,Abdulhamit
donemine kadar uzanmaktaydi. Fakat sirf ‘Alman réwaysI’ nedeniyle,
Almanya’nin yaninda saya girilmedi. Tipki I. Diinya Sagédnin ¢ikmasini zorunlu
kilan nedenler gibijttihat ve Terakkinin Almanya’nin yaninda saaagirmesini
zorunlu kilan nedenler vardi.

Unutulmamalidir ki Ingiltere, XIX. Yuzyihn son ceyggnden itibaren
Osmanli Devleti'nin toprak butingiini savunma politikasini terk et Osmanli
Devleti tarafindanjngiltere ve Fransa'ya onerilen ittifak tekliflere deddedilmiti.
Rusya’nin, Osmanli Devleti tzerinde emelleri vaRlusya, her firsatta bu emellerini
gerceklgtirmek icin harekete geciyordu. Bunagnaen Osmanlh Devleti, emelleri
malim olan Rusya'ya, 1914'te, defalarca ittifak lifeletmis ve olumlu yanit
alamamgti. Peki, Osmanli Devleti saga tarafsiz kalamaz miydi? Elbette
kalabilirdi. Fakat savasonunda, sagaganimeti Osmanl Devleti idi. Yapilan gizli
anlamalar, Osmanl Devleti Gzerinde paylan nifuz bdlgeleri ve Rusya’nin
emelleri barizdi. Boyle bir durumda dtihat ve Terakki'nin, ‘kurbanlik koyun’ gibi
kesilmeyi beklemesi, beklenemezdi. Turkiye Cumbhefiigin kurucusu Mustafa
Kemal Atatirk de Osmanli Devleti'nin I. Dinya Samaa girmesinin kaginilmaz
oldugunu; ancak saga daha gec¢ girmesinin yerinde olgira diginuyordu.

Tum bunlari g6z 6nunde bulundurittinat ve Terakki harekete gecti. Zaten
Osmanli Devleti’'nin milli hedefleriyle; Almanya’nirpolitik ve askeri hedefleri
arasinda, Osmanli Devleti’'nin @@fi konumundan dgan bir uyum vardi. 200 yildir
surekli toprak kaybeden Osmanl Devleti, toprak tkag artik bir son vermek,

Bogazlar ve Dgu Anadolu Uzerindeki egemegiini korumak; Arap yarimadasi ve

8 SanderSiyasi Tarih ilkcaglardan 1918’e s. 251; Ayrica Sagan baslamasi ile ilgili Bkz.: Sazanov,
S. Sazanov’'un Anilary ss. 217-260.
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Stivey kanalindaki kontroliinii kuvvetlendirmelslam dinyasindaki lidegini
surdurmek veiran, Azerbaycan ve Turkistan’daki Turkleri kendidéniginde
birlestirmek suretiyle, eski saygig@ini yeniden kazanmak istiyordu. Almanya da,
Hilafetten yararlanarak halkinin ganlugu Musliman olaningiliz somiirgelerini
ayaklandirmak; SuveyKanal’ni kapatmak suretiyléngiliz sémirgelerinin Bati
Cephesi'ni sbmurge askerleriyle takviye etmesirgaetiemek istiyordu. Ne Osmanli
Devleti, Aimanya’nin Avrupa’da kazanggazaferden yararlanarak milli hedeflerini
elde edebilecek; ne de Almanya, Osmanli DevletiDiogu Anadolu ve Misirda
girisecekleri  harekatin  bkarisindan  yararlanarak;  Avrupa’daki  zaferi
kolaylastirabilecekt.

Rusya, Osmanli Devleti'ni muttefik olarak kabul etmmekle birlikte, Osmanli
Devleti'nin Almanya ile anlgmasini da istemiyordu. Osmanl Devleti’'nin Almanya
ile ittifak ihtimalini, kendisine kan bir tehdit olarak dgerlendiriyordu. Clnkd boyle
bir ittifak, Oncelikle Rusya'nin dimanlarina Karadeniz’'in gii olan Bgzazlari
acacak; Rus Ordularinin ana cephede gagaini engelleyecek ve Rus Ordularini
Tark sinirinda alikoyacaktli. Sonrasindaysa Rusy&aradeniz’de bloke edecek;
muttefikleriyle iletsimini kisitlayacak ve d@idinyayla ilgkilerini ‘tek deniz ¢ikgr’
Arkhangel’e indirgeyerek, ekonomik olarak da felgeatms olacaktt’.

Osmanli Devleti; Rusydngiltere ve Fransa ile muttefik olabilmek icin luk;
girisimde bulundd’. Ancak bu gigimlerinden bir netice alamadi. Bu nedenle
‘zorunlu muttefik’ Almanya ile ittifak yapmanin yalrini aradi. Bu dgrultuda
Almanya’ya resmi askeri ittifak 6nerisi, ilk kez #8r Pga tarafindan, 22 Temmuz
1914’te, Alman Buyikelci Hans Von Wangenheim arggila yapildi. Ayni tarihte
Sadrazam Sait Halim Ba tarafindan, Avusturya Blyukelgisi'ne de ittifagklif
edildi*2. Enver Pga’nin ilk girisimi ve ittifak teklifleri, Buyiikelci Wangenheim
tarafindan reddedildfi.

° Gorgilii,0On Yillik Harbin Kadrosu (1912-1922), ss. 47-48.

19 sazanovS. Sazanov'un Anilary s. 270.

1 Osmanli Devleti'ninittifak Arayislar icin Bkz.: Sevket Siireyya AydemifMakedonya’dan Orta
Asya'ya Enver Paa, C. 2 (1908-1914)7. Baski Istanbul: Remzi Kitabevi, 1999, ss. 504-507; Balcl,
Sarikamy Harekati, ss. 7-17; Sevgi Cetinkay@®smanl Devleti'nin I. Dinya Savasi'na Giri si”,
(Basilmamyg Doktora Teziistanbul Universitesi, Atatiirikeleri ve inkilap Tarihi Enstitisii, 1995),
ss. 24-28; Cemal Ra, Hatiralar: ittihat ve Terakki-I. Diinya Savasi Anilari, ss. 127-138; Eraslan,
“l. Dunya Saval ve Tirkiye”, ss. 341-342; Bayufirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 4, ss. 510-
558.

12 Gorgiil,On Yillik Harbin Kadrosu (1912-1922) s. 49.

13 Hasan Babacan, “Enver §a4, Turkler, C. 13, Ankara: Yeni Tiirkiye Yay., 2002, s. 269; Turéih,
Mesrutiyet ve Balkan Sastari Doneminde Osmanli Diplomasisi’, s. 253; Almammyn istanbul
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Almanya ile yapilan ittifak gogimeleri Sadrazam Sait Halim §2a Harbiye
Nazirn Enver Pga, Dahiliye Naziri Talat Bey ve Mebusan Meclisi teHalil
(Mentese) Bey tarafindan, ger kabine uyelerinden gizli olarak yiiritiiliyotdu
Buyuk gizlilik icinde surdirilen gosineler, 2 Austos 1914'te Turk-Almaittifak
Antlasmasi’nin imzalanmasiyla sonuclattdi

Antlasma esnek bir ifade ile yazilgti: 1. maddede Avusturya ile Sirbistan
arasindaki ankamazlikta tarafsizlik gézetme konusu vardi. 2. mdddeusya’nin, bu
anlamazlik kasisinda ‘fiili askeri tedbirlere’ beawvurmasi halinde; Almanya’nin ve
Osmanli Devleti'nin Rusya’ya ksirortak bir hareket izlemeleri karagtailiyordu.
Halbuki Rusya, 31 Temmuz'da genel askeri sefetbeldin etmis ve Almanya da
bunu fiili askeri tedbir sayarak, 1gfistos’'ta Rusya’ya sayaac¢cmstl. Turk-Alman
ittifaki ise 2 Apustosta imzalanngti. Bu durumda Osmanli Devleti'nin
Almanya’nin yaninda, Rusya'ya kaisavaa girmesarti, imzadan dnce gercekiais
oluyordu. Antlamada veya ona ia bir askeri protokolde Osmanli Devleti’nin
savg yukumlaligti belirtiimemsiti. Bunun yerine Tourk Ordusu'nun yiksek
kademelerinde Alman askeri heyetinin séz sahibiasinkararlgtiriliyordu'®.

Almanya ileittifak Antlasmasi imzalangini égrenen dger hikiimet tyeleri,
antlgmaya tepki gosterdiler. Hi¢ olmazsa sgvanimkin oldgunca ge¢ girilmesini
ve anlamanin gizli tutulmasini istediler. Hatta bu amai¢ikaf Devletlerine, ‘onlarin
kuskularini yatgtirmak tzere[!]', ittifak Onerileri bile goturuldditilaf Devletleri,
ittifak Onerilerini s@uk kasgiladilar; Osmanl Devleti'nin tarafsiz kalmasini
Onerdiler. Zaten, payanak istedikleri bir devleti muttefik olarak kabuingemeleri
de beklenemezti

ittifak Antlasmasr’nda, Rusya’ya #kin maddelerin bulunmasi, Osmanli
Devleti'nin ittifak Antlasmasini, Rusya tehdidine karda imzaladiini gdsteriyor.
Zaten Rusya, Osmanli Devleti aleyhine bir siyagéyardu. Osmanli Devleti de,
Rusya tehdidine kar, I. Dinya Savg'nin da etkisiyle, Almanya ile anjena gergi

Buyukelgisi, Alman Hariciye Nazir’'na ¢ektibir telgrafta, “Osmanli Hukimeti muttefik rolUrasla
layik desildir. Bu Hukumet muttefiklerine hicbir fayda gayamaz. Ancak mauttefiklerinin yukianu
artirir” diyordu. (BayarBende Yazdim Milli Mucadeleye Giris, C. 4,s. 182.).

14 Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya'ya Enver Paa, C. 2 (1908-1914)s. 512; Talat Ra, Talat
Pasa’'nin Anilari, s. 34; Talat Ra, Talat Pasa’nin Hatirati, s. 24.

15 Antlasma Metniicin Bkz.: Karabekir). Cihan Harbine Neden Girdik? 1, ss. 75-76; KaraQsmanli
Tarihi, C. IX, s. 381; Kuraninkilap Tarihimiz ve Jon Tirkler , s. 424.

16 Karal, Osmanli Tarihi, C. IX, ss. 381-382; Ayrica Antimna Hakkindaki Yorumlarldlgili Bkz.:
Cemal Pga, Hatiralar: ittihat ve Terakki-l. Diinya Savasi Anilari, ss. 142-148; Karabekit,
Cihan Harbine Neden Girdik? 1, ss. 85-90.

7 Aksin, “Siyasal Tarih (1908-1923), s. 54.
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duydu. Buna kar Osmanl Devletiitilaf Devletleri ile anlama girsimlerinde
bulunsa da; bu ggimleri sonugsuz kaldi ve |. Dinya Savaa Almanya’nin
yaninda girdi. Almanya, Osmanli Devleti i¢in binmé&orunlu mattefik'ti.

Almanya, Osmanli Devleti ileittifak Antlasmasi imzalamasina gmen,
Osmanli Devleti'ne kar ikiylzli bir politika izliyordu: Bir yandan Sande
Heyeti'ni gbndermekle, Osmanli Devleti Uzerinde udifnu artirmayr ve Turk
Ordusu’nu gugclendirmeyi hedefliyordu. gir yandan 1914'téngiltere ve Fransa ile
gizli bir demiryolu anlamasi yaparak, Osmanli Devleti'nin, nifuz alanlarina
bélinmesini onayliyordu. Boylecgayet Osmanli Devleti parcalanacak olursa,
Almanya her haliikarda bu parcalanmadan en bilyiikahays oluyordu®.

Nitekim Osmanli Devleti, 8 Eylul 1914'te tUm kagdd&@yonlari, 1 Ekim
1914’te de kapitulasyonlara dayanan tim imtiyazkaidirinca, biyuk devletler
icinde, Osmanli Devletine en bilyuk tepkiyi, bekieedik bir sekilde Almanya
verecekt’,

Osmanli Devleti, bu ittifaki imzalamakla buyuk Wiata mi yapti? Tarafsiz
kalarak, sawm girmekten kacinabilir miydi? Blyik devletler, Camh Devleti’nin
tarafsizlgini  taniyacaklar miydi? Yoksa Osmanli Devleti, tipkran ve
Yunanistan'da oldgu gibi, buyik devletlerin entrikalarina sahne olayn bahcesi
mi olacakti? Bu sorulara yanit verilirkelttihatcilarin psikolojileri ve devrigartlar
g6z onunde tutulmalidirittinatcilar, ‘iki blyuk Avrupa guc¢ grubu arasindek t
baslarina ayakta duramayacaklarina’ inaglandi. Tarafsiz kalmalari halinde, surekli
olarak savgan devletlerin ‘her an yeni bir aglaaya varip Osmanli Devleti'nin
cebinden, birbirlerine arngan dagitacaklar’’ korkusuyla yayacaklardi. Yaptiklari
ittifakin, kendilerini hemen bir saya sokmak Uzere bir Beyicihg oldugunu
distinmiiyorlardi. Zira Alman baskisina son ana kadndislerdi®’.

Ustelik Osmanli Devleti tarafsiz kalsa bile, Rusfémanya tarafindan
yenilmeye bglayinca miittefiklerinden yardim alabilmek icin gzlarin aciimasini

isteyecekti.Ingiltere ve Fransa da, Rusya’nin bu jgte destekleyeceklerdi. Bu

18 sanderSiyasi Tarih flkcaglardan 1918’¢ s. 259.

9 Mustafa GencerJon Tirk Modernizmi ve “Alman Ruhu” 1908-1918 Dénemi Tiirk Alman
iliskileri ve Egitim, ss. 285-286.

20 Ahmad, ‘ttihat ve Terakki’nin Dy Politikasi (1908-1919)”, ss. 299-300; Ayrica Osm&evleti'nin
Neden Tarafsiz KalamayagiaKkonusunda Bkz.: Mehmet Okur-Selcuk Ural,Diinya Savai’nda
Turkiye , Erzurum: Aktif Yay., 2001, ss. 15-43; Giirse§rih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, ss. 160-
162; Rauf OrbayCehennem Dgirmeni Siyasi Hatiralarim, C. 1,1stanbul Emre Yay., 2004, ss. 22-
23.
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durumda da Osmanli Devleti, ya mevcut amalari bozarak Bgazlari agmak ya da
savaa girmek zorunda kalacakt

4.4. Goeben (Yavuz)-Breslau (Midilli) Meselesi ve Urk-Rus Savasi'nin
Baslamasi

|. Dinya Sava baladizi zaman Osmanli Devleti, Almanya ilktifak
Antlasmasi imzalayip, 3 gustos’ta seferberlik ilan etmesinegnaen ayni gun
tarafsizlgini da ilan etmjti. Bu gutnlerde Amiral Souchon komutasindaki Alman
Goeben ve Bresleu savagemileri, Akdeniz'de, ingiliz Donanmasrnin takibi
Uzerine, Almanya’'dan, Canakkale’'ye gitme emri aldilLl0 Asustos’'ta Canakkale
Bogazi Onlerine geldiklerinde, Enver g&nin emriyle Bgazlardan iceri alindilar.

Kesin kanitlar bulunmamasinagraen, ingiltere’nin, bir yandan Osmanli
Devleti'nin savaa girmesini oldubittiye getirmek; gier yandan da Karadeniz'de
deniz gucu yonunden Ustuglilele gecirmek icin bu gemilerin kagia gz yummg
oldugu bilinmektedir. Bu sayededngiltere, Rusya’ninistanbul'u ele gecirme
imkaninin olmadiini bile bile istanbul’'u ve Bgazlari Rusya’ya verme vaadinde
bulunabilecekf?.

Goeben ve Bresleu savgemileri B@zazlara alindii gece Meclis-i ViikefZ,
Sadrazam Sait Halim Ba&nin yalisinda toplanti halindeydi. EnversRaoplantiya
biraz ge¢ kalnyi oldugu halde, toplantidakilere Goeben ve Bresleu saemilerini
kastederek, ‘yeni bir cogumuz oldu’ diyerek gemilerin Bmzlardan geggini
haber veriyordtf.

Gemilerin Bgazlara alinmasiyla birlikte Osmanli Devleti'nin aésizlgina
golge digtu. Bu durumu dizeltmek ve tarafsgzhi korumak adina Osmanli Devleti,
ingiltere’nin el koydgu Sultan Osman ve Radiye sava gemileriné® karilik,
Goeben ve Bresleu savgemilerini satin alggni agikladi. Amiral Souchon, Osmanli
Donanmasi Komutani oldu. Goeben’e Yavuz Sultannbek Bresleu’e de Midilli
isimleri verildi. Her iki gemiye de Osmanli bagraasildi. Gemilerin tayfalarina

Osmanli Bahriye kiyafetleri giydirildi.

2L Akdes Nimet KuratTiirkiye ve Rusya, s. 256.

22 yerasimosMilliyetler ve Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve Orta-Dogu, s. 133.

% Bakanlar Kurulu.

% Talat Paa, Talat Pasa’nin Anilari, ss. 35-36; Talat Ra, Talat Pasa’nin Hatirati , s. 25.

% Osmanli Devletiingiltere’ye, Sultan Osman ve §eliye isimli 2 savagemisi sipasi etmiti. Bu
gemilerle Ege’de Yunanistan'a, Karadeniz'de ise yRigs kagl Ustinlik sglanabilecekti. Ancak
Ingiltere bu iki gucli ve modern gemiyi, parasi ddigh halde, Osmanli Devletine vermekten
vazgecti. Komik bahanelerle gemilere el kogdou acikladi. (Ahmad,ittinat ve Terakki'nin Dy
Politikasi (1908-1919)", s. 300.).
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Goeben ve Bresleu savgemileri, Almanya’'ya hi¢ para 6édenmeden satin
alinmg ve Osmanli Donanmasi’'na katikni Bu iki gemi Alman ve Osmanli Deniz
Kuvvetlerinin Karadeniz’i denetlemelerini kolaytadi. Osmanli Donanmasi’nin
Karadeniz’de, Rus Donanmasi’ndan daha Ustin hdlaegei s@ladi. Rusya’nin
Istanbul ve Bpazlara saldirma olas#ini azaltti. Bununla birlikte Almanya’nin
Osmanli Devleti tzerindeki denetimini guclendirdrtik Almanya ne zaman isterse
o zaman Osmanli Devleti’ni sayssokabilirdf®.

Almanya’nin Marne’da yenilmesi tizerine, Sofya semiliteri olarak bulunan
Mustafa Kemal (Atatiirk) Béy, Babiali'ye génderdii raporda, savan Almanya
icin artik kaybedilmg sayilabilecgini bildiriyordu. Enver Pga ise Mustafa Kemal
Bey ile ayni gorite deildi. O, Almanya’nin, Tamenberg'de Rusya'ya $ar
kazandgl zaferin etkisindeydi. Saym kisa silreddttifak Devletleri tarafindan
kazanilacgini dstundyordu. Bu hususta Beomutanlik 1.Sube Mudurt Hafiz Hakki
Paga'ya, ‘Karadeniz’de Osmanl Rus filolarinin bir sga sebebiyet vermeleri
halinde ne yapilmasi geregti hakkinda bir rapor bile hazirlatgti. Hafiz Hakki
Paa da, Ali lhsan Pga ve Kazim (Karabekir) Ra gibi, hic olmazsa 1915'in
ilkbaharina kadar saya girilmemesi taraftariydi. Sasa giriimesi halinde ise
savunma sawa yapilmasi gerekgini dusiniyordu. Enver Ra, Almanya ile
imzalanan ittifakin geg@ olarak, Osmanli Devleti'nin saya girmesi hakkinda 20
Ekim 1914’te Bronzart Plani'ni kabul etti. Bronz&tani'na gore:

1. Turk Filosu, sav@ bgglamadan 6nce Karadeniz'deki Rus filosuna
baskin yaparak deniz Gstuglini kazanmalidir.
Rusya’nin sawgilan etmesi Uzerine Cihat ilan edilmelidir.
Kafkas sinirinda Turk kuvvetleri, Rus kuvvetlerryialamalidir.

Misir Gzerine harekete gecilmelidir.

a & 0N

Bulgaristan ile ittifak imzalamasi halinde Turk @sdi’nun bir kismi;
Bulgaristan ile birlikte Sirbistan Uzerine yurimegya Romanya ve
Yunanistan'a ka# Bulgaristan’i korumalidir.

6. Romanya ile ittifak imzalanmasi halinde Turk Ordudpiyik

kuvvetlerle Romen Ordusu ile birlikte Rusya Uzenpieimelidir.

% sanderSiyasi Tarih ilkcaglardan 1918'e s. 263.
2" Mustafa Kemal (Atatiirk) Bey, 27 Ekim 1913'te Sofyakeri Atesesi olarak atanngy 1 Mart 1914'te,
Yarbaylga yukseltilmiti. 4 Agustos 1914'te ise Sirbistan Askeri 4¢égi'ne atanacakti.
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7. Karadeniz'de Ustunluk kazanilmasi ve Bulgaristan Romanya’'nin
dostca tarafsizliklari geandg takdirde 3-4 kolorduyla Odessa’ya bir
cikarma yapilmalidff.

Bronzart Plani, Almanya’nin, Osmanh Devleti’'ni lgankosullarda nasil
savga sokmak istedini, Osmanli Devleti'nden neler beklehi acikca ortaya
koymaktadir. Osmanli Devleti'nin de saaagiris sekli ve sava boyunca izledii
strateji; Bronzart Planr’na ia kaldigini gostermektedir.

Almanya, ilerleyen ginlerde umgu baariyr elde edemeyince, Osmanli
Devleti'nin savaa derhal girmesini israrla istedi. Bu yonde OsmBseivleti’ne baski
yapti. Cunkid Osmanli Devleti'nin saza girmesiyle, cephe sayisi ggdacak ve
Almanya’'nin yuki hafifleyecekti. Almanya, Amiral 8chon vasitasiyla Osmanli
Devleti'nin savaa girmesi icin U¢ kez $ebbiste bulundu; ancak Uc¢ilinctusinde
bagarili olabild?®:

Amiral Souchon, mdirettebatin denize sédi olmadgl bahanesiyle, Turk
Donanmasr’nin tatbikat icin Karadeniz’e ¢ikmasnigsrarla izin istiyordu. Alman
Baskomutanlgr’'nin baskisina dayanamayan Tirk Genelkurmay vékilver Pga,
Amiral Souchon’un istegi izni 26 Ekim’de verdil. Yavuz ve Midilli ile birlikte 11
parcadan olgan Turk Donanmasi, 27 Ekim’'de Karadeniz'e acild.Ekim’'de de
Odessa, Sivastopol ve Novrosiski Limanlarini boratét.

Bombardiman neticesinde Rusya c¢ok buyik kayiplamedi. Ne Rus harp
gemileri; ne de askeri tesisleri blyuk zarar génm8ddece birka¢ Rus sahil gemisi
batirildi. Odessa limanindaki bazi ambarlar zaddi@ Ruslarin kar atsi ve
mayinlar bombardimanin uzamasini engelledi. Turkddoasi donerken, rastlgdi

bir Rus mayin gemisini batirdi ve birkac esir akaBagaz’'a girdf>.

% Karal,Osmanli Tarihi, C. IX, ss. 412-413.

29 Kazim Karabekirl. Cihan Harbine Nasil Girdik?, C. 2, Yayina Haz.: Faruk Ozerengin, 5. Baski,
Istanbul: Emre Yay., 2000, ss. 282-360; Arglap20. Yizyil Siyasi Tarihi (1914-1995)ss. 109-
110.

%0 Enver Pga’'nin Verdgi Karar Hakkindaki Targmalarlailgili Bkz.: Babacan, “Enver Ra”, ss. 269-
270.

31 Gorgiili, On Yillik Harbin Kadrosu (1912-1922) s. 51; Sadik Atak, Amiral Souchon'un
Karadeniz'de Tirk Donanmasi’'na manevra yaptirirkeémenbire Ruslarin saldinyag@adgini; buna
karsilik olarak kagl saldirya gecgini bildirmektedir (M. Sadik AtakRusya Siyaseti ve Ruslarin
Yayilma Siyaseti,Ankara: 1964, s. 21.).

32 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, s. 244; Talat Ra anilarinda, olaydan sadece EnveyaRan
haberi oldgunu yazmaktadir. (Talat Ba Talat Pasa’nin Anilari, s. 40; Talat Ra, Talat Pasa’nin
Hatirati, s. 30); Sawa kagl olan, Nafia Naziri Curtiksulu Mahmut §da Maliye Naziri Cavit Bey,
Ziraat ve Ticaret Naziri Stleyman Elbistani ve Rogé Telgraf Nazirnn Osman Bdgtifa ettiler
(Karabekir 1. Cihan Harbine Nasil Girdik?, C. 2, s. 272.).
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Aslinda Osmanl Devleti,itilaf Devletlerinin ve 0zellikle Rusya’nin
tahriklerine kagi son derece sabirli davrargtni Cunkii Osmanl Devleti, saya
girmemek icin, elinden geleni yapghi Ancak Karadeniz olayinin patlak vermesiyle
tarafsizlgini bir kenara birakmak zorunda kaldi. Olayin asldeni, Rusya’nin
Turkiye'ye yonelik emellerinden asla vazgegcmemaesiyeltik Osmanli Devleti,
Rusya'ya kagi bir var olma miicadelesi verecékii

Kazim Karabekir, Almanya’nin israri ile Osmanli Detvnin savga girmesi
hakkinda;*Almanlar bizi Cihan Harbine sokmak icin esas ollarac defa tgebbuste
bulundular. Bunlarin ikisinde Enver kayi ikna ederek durdurabildik. Fakat
dcuncu tgebbls bir Gltimatom mahiyetinde ofindan artik Enver Pa, Turk
Erkan-1 Harbiyesinin menfi fikirlerini kgenmedi ve Cemal Ba ve Talat Bey gibi
Hukimetin velttihat ve Terakki’'nin en niifuzlu siierini de bu sefer kendi fikrine
cekmj oldusundan Almanlarin arzusu gerceidie Isler, harekatin aleyhinde
gordukleri Turk Erkan-1 Harbiyesinden gizli tutuld® kadar ki bizler bile herkes
gibi sava ciktiktan sonra haber aldik ve Ruslarin salditesigavaa girdigimizi
sandik. Bu sirlara sonradan vakif oldul"..dezerlendirmesini yapmaktadir.

Osmanli Devleti, sasa Onlemek ve tarafsigini korumak amaciyla
Rusya’'ya 31 Ekim’de bir nota verdi. Nota da;sgaan olay neticesinde duyulan
Gzunth belirtildi; olaya Rus Donanmasi'nin sebegugl Gzllerek bildirildi. Rus
Donanmasi tarafindan glurulan digmanca harekatin iki devlet arasindaki dostane
ili skileri ihlal etmesinin ¢ok Uzlcu olgu; Babiali'nin olaya bagtgi bir ¢oziim yolu
bulmak ve benzeri olaylarin tekrarlanmasini engetleten cekinmeyeg@ei; bu
nedenle Turk Donanmasrnin Karadeniz’e ¢cikmamasarkan alindgini ve Rus
Donanmasr’nin da Turk sularina gelmemesi gegekie ayrica bildirild?. Ayni
gunlerde Turk Basini da, Karadeniz Olayr'nagman Osmanli Devleti'nin
tarafsizlgini koruyacgini savunuyor ve bu yondegmiyat yapiyordd®.

1 Kasim'da Osmanl notasina cevap veren Rusya;aolRys sawa
gemilerinin sebep oldiw iddiasini reddetti; fiili olarak sayen bagladigini; bu
durumda Osmanli Devleti'nin g&gtnelere bgamak istedii takdirde herseyden

once Turk Ordusu’'ndaki Almanlari 24 saat icerisirghri gondermesi gerektni

33 Sabah,2 Kasim 1914, Nr: 9025.

34 Karabekir,l. Cihan Harbine Nasil Girdik?, C. 2, s. 280.
35 Karabekir,l. Cihan Harbine Nasil Girdik?, C. 2, s. 371.
3% Bkz.: Sabah,2 Kasim 1914, Nr: 9025.
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bildirdi. Osmanli Devleti, Rusya’nin isteklerini lal etmedi. Rusya da zaten sgwa
fiilen bagladigini ilan ediyordd’.

Rusya, 2 Kasim’da Osmanli Devletine sailan ettf®. Rusya’nin muttefiki
olan ingiltere ile Fransa, 5 Kasim'da Osmanli Devleti'sava ilan etti. Buna
karsilik Osmanl Devleti de, 11 Kasim'ddlaf Devletlerine savgilan ettf.

Osmanli Devleti, Hilafet gucini de kullanmayi amadgl 23 Kasim'da,
torenle Cihat-1 Ekber ilan etfi Ancak Cihat ilaninin fazla bir etkisi olmayacakti
Cunkl Avusturya-Macaristan vdtalya idaresindeki Muslimanlar, hesapsidi
birakiimsti. Bu daitilaf Devletlerine, Cihat’in Alimanya’nin ¢ikarlaigin yapilan bir
eylem oldgu propagandasini yapma firsati vétdUstelik ingiltere ve Fransa, Tiirk
Ordusu kagisinda, Musliman sémiurgelerinden askerler kullandBuna ek olarak
Osmanli idaresindeki bircok Arap, Osmanli Devladi'isyan ve ihanet etmekten;
Tirk Ordusu’na silah cekmekten cekinmiédi

Alman baskisi neticesinde, Goeben ve Bresleu ssaemileri Rusya'yi
bombalamasaydi, Osmanh Devleti sgvagirmeyecek miydi gibi bir soru akla
gelebilir. Osmanli Devleti elbette saa@agirecekti. Zira bu amagcla ittifak allari
icin zemin aranml ve Almanya ile ankma bile imzalanngti. Ancak Osmanli
Devleti, sava icin eksiklerini tamamladiktan sonra; s@wvagenel seyrine baktiktan
sonra savg girebilirdi. Belki de savan seyrine goresayetitilaf Devletlerini ikna
edebilirse, ydtalya gibiitilaf Devletlerinin safinda ya da kendi uygun gdxdibir
zamanda ve kendi uygun gogikekilde girebilirdi.

|. Dunya Sava@’nda, Osmanli Devletiingiltere’ye kagi Irak, Suriye (Sina),
Filistin, Yemen ve Hicaz Cephelerindéngiltere ve Fransa'ya kar Canakkale

Cephesi'nde; Rusya'ya kar Kafkas (Dg@u) Cephesinde saya. Kendi

3" Karal,Osmanl Tarihi, C. IX, s. 397.

3 11. Nikola, sava ilani nedeniyle Rus halkina hitaben yayingadnanifestosunda, saya“Karadeniz
sahillerinde atalar tarafindan vasiyet edilenhiagmelleri gercekigirme firsati”; yaniistanbul ve
Bogazlari ele gecirme olarak glerlendiriyordu. Savailani, Rus halki arasinda da heyecanlara neden
olmustur. “Ayasofya’ya ha¢ dikme zamaninin yatigina” inanilmg ve bu amacla yardim fonu bile
olusturulmustur. (Akdes Nimet KuratRusya Tarihi, s. 419.).

% Sultan Mehmet Rad, Sava ilani Hakkinda 13 Kasim'da bir beyanname yayiniami
Beyannamede; Saua ciks nedeninin tamamen Rusya’'nin muitecaviz harekettersidusunu;
Rusya’'nin “ba disman” oldyunu; 300 yildir Osmanli Devleti'ne kardismanhk beslediini ve
Osmanli Devleti'nin ilerlemesini engellemek icinrlyeyi yaptgini agiklamstir. (Akdes Nimet Kurat,
Tirkiye ve Rusya, ss. 250-252.).

0 Cihadilani Hakkinda Bkz.: KaraDsmanli Tarihi, C. IX, ss. 399-402; Karabekif, Cihan Harbine
Nasil Girdik?, C. 2, ss. 384-400 ve 451-464; Bay(ifiirk inkilabi Tarihi, Cilt: 3, Kisim: 1, ss.
317-348; Vahdet Kelgilmaz, Teskilat-1 Mahsusa’nin Hindistan Misyonu (1914-1918) Ankara:
AAM, 1999, ss. 36-49.

*! Kologlu, “ittihat ve Terakki Partisinin BiPolitikas!”, s. 239.

2 Aksin, “Siyasal Tarih (1908-1923), s. 55.
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topraklarinin dyinda olan, Romanya, Makedonya, Galigya Cephelerimge
muttefiklerine yardim amaciyla saya

Kafkas Cephesi, Turk-Rus micadelesinin kilit noktds Cunku her iki
devletin beklentileri, bu cephede elde edilecelsahga baliydi. Bu nedenle
Osmanli Devleti ve Rusya kiyas kabul etmgatlar altinda buylk ve yeni bir
micadeleye gigtiler. Taraflardan herhangi biri yapasakapsamli bir harekati
basariya ulatirmasi durumunda kartarafi oldukca zor durumda birakabilecé&kti

4.5. Kafkas (D@u) Cephesi

|. Dinya Sava sirasinda Osmanli Devleti ve Rusya yalnizca Kafkas
Cephesi'nde sagh. Kafkaslarda Turk-Rus siniri, Berlin Agtaasina gore
belirlenmiti. Buna gore Kars, Ardahan ve Batum Rusya'ya bimakti. Berlin
anlamasindan 1914’e kadar, yaklla 36 yildir, Osmanli Devleti ve Rusya arasinda
bars hakimdi. Rusya’nin Osmanli Devleti aleyhine olaneflerine rgmen, her iki
devlet arasinda, halen bahakimdi.

Rusya, Trabzon'usgal ederek kiylr yoluylaistanbula ulamak; Dgu
Anadolu'yu kgal ederek iskenderun’dan Akdeniz’e ve bu ydnde Dicle-Firat
havzasindan Basra Koérfezine gtaak istiyordd®. 17 Ekim 1914 tarihlilkdam
Gazetesi'nde yayinlanan, ‘Rus Hulyasr’ isimli madd, Rusya’nin 6nde gelen
isimlerinden Prens Lazarof'un aciklamalarina yerilnestir. Prens Lazarof'un
aciklamalarina gore: Rusya gaxlar ele gecirince, Sark Sorunu’ halledilm
olacakti;istanbul tarafsizehir statiisiine getirilecekti; Canakkale’de kalgl&rlacak
ve bgazlar tum devletlere agilacakti; Van'’dan Trabzdreaar olan Dgu Anadolu
bdlgesinde, Rusya himayesinde 6zerk bir Ermeni &eklrulacakti. Ancak Rusya,
Dogu Anadolu’yu, Ermenilere muhtariyet vermek icingde ilhak etmek icin
istiyordu®®.

Bu kadar coksey istemesine gamen, |. Dlinya Sawsd@nin balangicinda,
Rusya’'nin Kafkasya’'da fazla kuvveti yoktu. O damanya gibi, savan Avrupa’da
kisa sirede sonuclangoaa inaniyordu. Yine de Osmanli Devleti'nin sgwva
girecesinden kykulaninca, Kafkas Ordusu’na 6nem vermeygdsh. 1914 yili Ekim
ayl sonunda Kafkasya’daki tum kuvveti; 100 tabdr7 bolik ve 250 toptan ibaretti.

3 Selcuk Ural, “1914-1915 VYillarinda Kafkas Cephedé Yaanan Askeri Olaylarin Tirk Basinindaki
Yankilarl”, Atatiirk Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Dergisi,
IV/4 (Erzurum 2005) s. 71.

 Karal,Osmanli Tarihi, C. IX, s. 415.

*%jkdam, 17 Ekim 1914, Nr: 6342,
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Bu kuvvet, insan sayisi bakimindan 100 bin er vebitbatlh demekti. Bunlarin
haricinde geri hizmetlerde ve yedek olarak kullagad50 bin ksilik kuvveti de
vardi. Savain bagladigl gunlerdeyse bu kuvvete, 4 Ermeni ve 2 Glrcl taloaha
eklenecekti. Rusya’'nin Kafkas Ordusu, Genel Valravisov Tgkov [Dashkov]
komutasinda, karargahi ve kurmay heyeti de Ti#igli. Rus Kafkas Ordusu’nun
savg plani, savunma ve sinira yakin bolgelere saldirstiaatejilerine gore
duizenlenmiti“®.

Osmanli Devleti ise Kafkas Cephesi ile Kars, Ardahae Batum’u geri
almayi; Baku petrollerini ele gecirmeyi; Turkistahurklerini Rusya’ya kag
ayaklandirarak Turan Devleti’'ni kurmayi ve bu sle@€Rusya’nin giineye inmesini
engellemeyi amacliyordi Osmanli Devleti, Kafkas Cephesi’ndesaall olmasi
halinde, bunlara ek olarak daha bircok kazanc ettkrekti: Rus baskisi nedeniyle
baska yerlere go¢ etmek zorunda kalan, Elviye-ye Sel&klerinin eski yurtlarina
donmeleri mimkin olacakti. Kesin bir zaferle Rusgwa disi birakilacakti. Bu
suretle asirlardan beri sire gelen ginbiyet siurecine son verilecek ve Tirk
Millet’'nin kendine olan glveni yeniden @anacaktl. Rusya’nin yenilmesiyle,
yillardir Turk devletinin b@na bela olan Ermeni komiteleri ve cetelerinin
susturulmasi da @ghmnacakti. Osmanli Devleti, Guney Kafkasya'da katype
nifuzunu tekrar kazanacaktl. Rusya sadal birakildiktan sonra Irak ve Suriye
Cepheleri'nddngiltere ile daha rahat miicadele edilebile¢kti

Osmanli Devleti’'nin, 1914 Ekim ortalarina kadar ikesir sava plani yoktu.
Bronzart Planr’nda belirtilgs Gzere, Kafkaslarda, Turk Ordusu’nun Rus kuvvetier
oyalamakla yetinege belirtiimisti. Bu gorev de 3. Orduya verilgti. 3. Ordu ise, 8.,
9. ve 10. kolordularla, nizamiye ve yedek sUvanmeileri ile sinir ve kale
birliklerinden ibaretti. Tium bunlar, 190 bin insa60 bin hayvan, 168 top, 44
makineli tifek ve birkag ath birlik anlamina gediglu. 3. Ordu’nun Komutani Hasan
izzet Paa, Kurmay Bsgkani Gazi Bey, Ordugahi da Erzurum’du. GorinurdekTu
kuvvetleri, Rus kuvvetlerinden Ustindi. Ancak btliKik, yalnizca sayl ve moral

bakimindandi. 190 bin olarak go6sterilen askerdewmlese 95 bin kadariggim

4 Karal, Osmanli Tarihi, C. IX, s. 415; Sawa Oncesi Rus Kuvvetlerinin Kafkasya'daki Durumu
Hakkinda Ayrica Bkz.l. Dinya Harbinde Tirk Harbi Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekéati, C. 1,
Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1993, ss. 62-68; Ok¢uk-Rus Micadelesi Tarihi, s. 141.

" Karal,Osmanli Tarihi, C. IX, s. 414.

8 Ural, “1914-1915 Yillarinda Kafkas Cephesi'nde s¥man Askeri Olaylarin Tirk Basinindaki
Yankilar”, ss. 6-7.
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gormis ve savgacak durumdaydi. Ustelik ordu gida, giyim veittaraclarindan da
yoksundd®.

‘Azadamard Gazetesi’'nde, ‘Ermeniler ve Harb’slgayla yayinlanan bir
makale [ki Ermeni Patrikhanesi’nin stadaki temsilciliklerine de gdnderilstir],
aslina uygun birsekilde cevrilerek, 2 Aralik 1914’'te, Tanin Gazetede de
yayinlandi. Makaleye gore Ermeniler, vatan tehl&kdzulundgu takdirde, vatani
midafaa etmek icin Uzerlerine s@in her vazifeyi yerine getirecekti; Turk ve Kirt
vatandalarla beraber, devletin dihan kgaline gramasina karydi; ‘satilik bir
metaa’ dgildi ve hichir yabanci devletin emellerine aletrolzzdi..>°

Kafkas Cephesi'ndeki saglar, 1 Kasim 1914'te, Rus Ordusu’nun Sarikami
Uzerinden Erzurum’a saldirlya gecmesiyle sladi. Azap ve Koprukoyl
muharebelerinde Rus Ordusu geri cekilmek zorunddi®a Baskomutan Vekili
Enver Paa, Rus Ordusu’nu baskin tarzi bir harekatla yokektwe Elviye-i Selase
de danhil butin Guney Kafkasya'yl Rugyalinden kurtarmak amaciyla, Erzurum’a
gelerek Ordunun yodnetimini eline aldi. 22 Aralik 183e, Tirk Ordusu, ¢
kolorduyla SarikangiHarekat'ni balatti®2.

Enver Paa komutasinda taarruza gecen Turk Ordusu, 27 AmalRuslar
tarafindan durduruldu. Yaldk 60 bin kii kotl hava keullari, askerlerin bu hava
kosullarina gore hazirlanmamasi, tifis hagtalyibi nedenlerlesehit oldu. Buna
ragmen 29 Aralik’ta Sarikamgikusatildi; ancak asker sayisinin yetergiztiedeniyle
kusatma baarili olamadi. Enver Ra, 2 Ocak 1915'te cepheyi terk gttiCepheden
geriye, ¢@u hastalikli olmak Uzere yalnizca, 12 bin askerethidi. Sarikany
harekat neticesinde Turkler, yallla 60 bin sehit verirken, Ruslarin kaybi ise

yalnizca 12 bindf.

9 Karal,Osmanl Tarihi, C. IX, ss. 415-416; Sag&ncesi Tiirk Kuvvetlerinin Kafkasya’daki Durumu
Hakkinda Ayrica Bkz.l. Dinya Harbinde Tirk Harbi Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekéati, C. 1,
ss. 51-62; Jacques Thobie, “I. Diinya Sav@ncesinde Osmanimparatorlgu’nun Gicl”, Cev.:
Yavuz EkmenTurkler, C. 13, Ankara: Yeni Turkiye Yay., 2001, ss. 361-367.

% Tanin, 2 Aralik 1914, Nr: 2123.

' Bkz.: Ek 1.

2 Selguk Ural, “Yakingada Kars” Kars “Beyaz Uykusuz Uzakta”, istanbul: Yapi Kredi Yay., 2006,
s. 112.

%3 Sarikamy Harekat'nin askeri safhalarinin daha iyi ataasi acisindan bkz.: Ek 2-7.

> Durmu; Yalgin ve Dgerleri, Turkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. 1, 3. Baski, Ankara: AAM, 2004, ss.
82-84; SarikangiHarekati Hakkinda Ayrica BkzT.arih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, s. 41; Akdes
Nimet Kurat, Tlrkiye ve Rusya, ss. 267-283; Hacali Necéf, “Sarikamg’ta Cephenin Oteki Yuzu
(Bir Rus Kayngina Gore SarikamiHarekat))”,Butin Yonleriyle Sarikamis Sempozyumu (04-06
Ekim 2004), Ed.: Nurhan Aydinjstanbul, 2006, ss. 109-123; Tuncagi®, Kafkas Cephesinin I.
Dunya Savagindaki Lojistik Destegi, Ankara: AAM, 1999, ss. 121-208; Nurhan AydiHger
Yonlyle Sarikams, Kars, 1998, ss. 31-60.
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Sarikamg Harekati neticesinde verilen Turk kayiplari, hagigila gelen bir
konudur®. Kimi kaynaklar bu rakami, 90 bin ila 120 bine &accikarmaktadir.
Ancak, dg@ru rakam 60 bin olsa gerek. Konunun daha iyi @lmesi acisindan
yararli olacg disincesiyle, Ek-8'de,cssitli tarihcilerin kabul ettgi rakamlar
verilmistir.

Sarikamg Harekati'nin kotl sonuglar halka hemen duyurulmBictta Tark
basininda cepheye dair iyi haberler bile verildi. Gtak 1915 tarihli Sabah
Gazetesinde yayinlanan resmi bildiride; Tirk Ordusa 80-90 kilometre kadar
ilerledigi; Sarikamg'ta zafer kazanilgy; Turk Ordusu’'nun Kars ve Tiflis’e dou
yirudigt duyuruldd®.

Yine ayni tarihli gazetede Sarikagta blyuk bir baari kazanildil; 2 binden
fazla Rus askerinin esir alirggh) cok sayida cephane ve erzakin ele gegiildi
duyuruluyordu. Ayrica SarikagiKars arasinda bulunan iki askeri trenin de ele
gecirildigi ve daha kuzeyde harekatinghayla surdiruldgi; Ruslarin dginik bir
halde geri cekiimekte olgu bilgilerine yer veriliyordd’.

Sarikamg Harekatl, savunma @é taarruz harekatidir. Bu yuzden Turk
kayiplarinin sayisi fazladir. ger bir acidan bakilginda Sarikangi Harekati, Turk
Ordusu’'nda olum korkusunun olmgdigostermgtir. Sarikamg'ta, sehit olanlar
arasinda ¢ok sayida Doktorg@tmen, Subay vs. unvanlarina sahip, okgikesim
vardir. 10 binden fazla Turk askeri, Ruslara e&gnulistlir. Sonuc olarak, 3. Kolordu
tamamen yok olmgiur. Bu da, Dgu Anadolu’'nun elden ¢ikmasina, Rus ve Ermeni
mezalimlerinin artmasina neden olgtur.

Sarikamg Harekati hususunda, tarta gelen bir dier konu da Enver
Pasa’'nin aldgl kararlardir. Bazi kimseler, Enver @anin ‘genc ve hayalperest’
oldugunu iddia ederek, Enver §&a Gzerinden Turkculik hareketini karaliyorlar.
Bilinmelidir ki Enver Paa, Sarikany Harekat’'na, ‘hayalperestlik’ adina karar
vermedi. Bu hususta, bircok igire yapti. Ancak Hafiz Hakki Ranin kisisel
ihtiraslari [RuUtbesini yikseltmek, Balkan phabiyetindeki baarisizlgini kapatmak
gibi]; bolge hakkinda gercekten uzak raporlar Hamasi ve Enver Ra'yi

etkilemesi, Enver Ra'nin bu karari vermesinde etkili oldu. Ayrica lokg'strateji

% Sarikamy Sehitleri Hakkinda Ayrica Bkz.: Cihat Goktepe, “S@ms Harekati veSehitler Hakkinda
Bazi Deerlendirmeler”, Butin Yonleriyle Sarikamis Sempozyumu (04-06 Ekim 2004)Ed.:
Nurhan Aydinjstanbul, 2006, ss. 125-133.

* Sabah, 4 Ocak 1915, Nr: 9088.

°" Sabah, 4 Ocak 1915, Nr: 9088.
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uzmant’, ‘Sarikang Harekat Planr'nin kusursuz olgiw konusunda hemfikirdir. Zira
Ruslarla bircok cagmaya girilmg ve 6nemli bgarilar kazanilmgtir. Tlrk ve yabanci
uzmanlar verilen kayiplara gmen Enver Pa’'nin hazirladii harekat planinin
kusursuz oldgunu, hezimetin bu plana uyulmamasi sonucundastu@unu

soyluyorlar. Ayrica alinan netice tarihi @hsiyeti ve gahsiyet tizerinden bir fikir
hareketini karalamayi gerektirmez. Osmanh Dewtil. Dinya Savw&na Alman

Haranlgl nedeniyle girdi; ne de SarikagyHlarekati Enver Ra yizuinden kaybedildi.

Tark Ordusu’nun Sarikarita bozguna gramasi Uzerine harekete gecen Rus
Ordusu, Erzurum istikametinde katharekata gecti. 1§ubat 1916’da Erzurum’u,
akabinde de Myve Bitlis’i isgal etti. Ruslar yalnizca @a Anadolu’da dgil, ayni
zamandairan'da da ilerliyorlardi: Ruslar 19 Mart 1916’dafahan’l §gal etti.
Karadeniz sahili boyunca ilerleyen Ruslar, 19 Ni$8&6’da Trabzon’usgal etti. 25
Temmuz 1916’da da Erzincanygal etti. Bu suretle Ruslar, asker sayilarinin ve
techizatlarinin fazla@n sayesinde, Dgu Anadolu’da 6nemli bir bolgeyksgal etmsg
oldu. Rus ilerleyi karsisinda, Turk ka# taarruzlari da yapilmaktaydi. Miralay Fevzi
Bey*® komutasindaki kuvvetler, Grandilk Nikol@yibazi muharebelerde gap
ederek, Ruslaraga zayiatlar verdirdi ve Rus Genelkurmayinin plamabozmaya
calisti. Ancak baaril olamadi®.

Ruslarin ggal ettgi bolgelerde, bélge halki Rus ve Ermeni zulmiineunar
kaldi. Ruslar ggal ettikleri bolgelerde, genel idareyi Ermeni kéewilarin ellerine
biraktilar. Ermeni komitacilar tarafindan gerceltden, iskenceler, zulim ve
katliamlar, bélge niiffusunun ¥2’iniin azalmasina sekbdy”.

Savala birlikte, zaten koti durumda olan Osmanl ekorsbpmdaha da
kotllesti. ittihat ve Terakki, ekonomiyi diizeltmek igin, ekoriknsikintilarin en
buyiik sebebi olan, kapitiilasyonlari tek taraflrakakaldirdf?. Sava Ruslar lehine

gelisirken, Rusya’da 191fhtilali patlak verecekti.

*8 Maregal Fevzi Cakmak.

%9 Kafkas Genel Valisi ve Rus Ordulari gamandani.

0 Akdes Nimet Kurat,Rusya Tarihi, s. 421; Ayrica Kafkas Cephesi'nde Tirk-Rus Miicaslele
Hakkinda Bkz.: Akdes Nimet Kuratrkiye ve Rusya ss. 283-302; Adamo§ovyet Devlet Asivi
Gizli Belgelerinde Anadolu’nun Taksim Plany ss. 123-142; Okgurirk-Rus Miicadelesi Tarihi,
ss. 143-145Tarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, ss. 42-43; Akdes Nimet KuraEjirkiye ve Rusya,
ss. 283-302; Kazim Karabekit. Cihan Harbini Nasil idare Ettik? (Erzincan ve Erzurum’un
Kurtulu su) C. 3, Yayina Haz.: Faruk Ozerengin, 5. Baslstanbul: Emre Yay., 2000; K&azim
Karabekir 1. Cihan Harbini Nasil idare Ettik? (Sarikamis, Kars ve Otesi) C. 4,Yayina Haz.:
Faruk Ozerengin, 5. BasHstanbul: Emre Yay., 2000.

¢ Ayverdi, Tiirk-Rus Miinasebetleri ve Muharebeleri s. 267.

62 Bkz.: Tevfik CavdarYiizyillik Pahalilik, Ankara: Ulke Yay., 1983, ss. 51-67.
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4.6. Itilaf Devletleri Tarafindan Rus isteklerinin Kabulii: 1915 istanbul
Anlasmasi

|. Dinya Savst devam ederken, Osmanli Devletinden pay kapma
miicadelesiftilaf Devletleri arasinda guivensigé neden oluyordu. Bu guvensizlik
onlarin savgta ortak bir harekat yapmalarini zatlayordu. Onlara gore Osmanli
Devleti, savain en bluyik ganimetiydi. Ol olarak da herkes, bu ganimetten en
buyiik pay! almak istiyordd. Bu amaclaitilaf Devletleri I. Diinya Sawa heniiz
bitmemgken, aralarindaki rekabet ve cgkieyi ortadan kaldirmak ve ‘ganimetten
pay almak’ amaciyla bir dizi “gizli” anfana yaptilar. Bu ankmnalaf*:

Rusya,ingiltere ve Fransa arasindstanbul Anlamasi (4 Mart - 12 Nisan
1915); ingiltere, Fransa vdtalya arasinda Londra Animasi (26 Nisan 1915);
Rusya,ingiltere ve Fransa arasinda Sykes — Picot ¢hmdes1 (1916)ingiltere, Fransa
ve Italya arasinda Saint Jean de Maurienne ghnéesi (1917).

Rusya’nin, Osmanli Devleti (izerindeki emellengiltere ve Fransa tarafindan
tam anlamiyla desteklenmiyordu. CunKilgiltere ve Fransa, Rus emellerinin
mabhiyetini bildiklerinden, Rusya’'nin, Bazlara ve Anadolu’ya yegg hem Basra
Korfezi'ni; hem de Suriye'yi tehdit etmesini isteyorlardi. Rusya ise,
muttefiklerinin olumsuz tavirlarini bilmesinegraen, emellerini kabul ettirmek igin
firsat kolluyord§®.

Rusya, Osmanli Devleti Gzerindeki emellerini gefegitebilmek icin, I.
Diunya Savgi’'ni firsat olarak kabul ederek harekete gecti. 8nacla bir yandan
hazirliklarini surdiirirken; geér yandan ddngiltere ve Fransa’nin degiai almaya
calisti. Bu sirada mittefiklerinin Canakkale’yi gecmesaalari gindeme geldi.
Muttefikleri, Canakkale saldirilari icin, Rusya’nda bir filosunuistanbul Bgazi'na

gonderip:istanbul’a girmeye caimasini teklif ettilet®.

% Tolon, . Diinya Sava! Sirasinda Taksim Anlamalari ve Sevr'e Giden Yo s. 39.

% Antlasmalar Hakkinda Bkz.: KaraDsmanli Tarihi, C. IX, ss. 541-546; Yiicel Ozkaya, “(1914-1918)
Yillari Arasinda |. Diinya Sayd, Milli Micadele Tarihi-Makaleler , Yiicel Ozkaya ve Ferleri,
Ankara: AAM, 2002, ss. 10-14; Ayhan AydiMusul Meselesj istanbul: Turan Yay., 1995, ss. 20-
24; Adamof,Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu'nun Taksim Plani, Ek: 2, ss. 540-
546.

% Akdes Nimet KuratRusya Tarihi, s. 419;ingiltere’nin bu konudaki gosleri Hakkinda Bkz.:
Sander, Siyasi Tarih ilkgaglardan 1918’ s. 270; Sazanov'uringiltere ve Fransa politikalari
hakkindaki yorumlari icin Bkz.: Sazano®%. Sazanov'un Anilary ss. 293-196; David Fromkin,
Barisa Son Veren Barg (Modern Ortadogu Nasil Yaratildi? 1914-1922) Cev.: Mehmet
Harmanci, 3. Baskistanbul: Sabah Kitaplari, 1994, s. 128.

® Tolon, Canakkale’ye yapilacak saldirilar icin Raigyp dangilmadgini; karar alindiktan sonra
Rusya'ya haber verildi bildiriimektedir. (Tolon,l. Diinya Sava Sirasinda Taksim Anlgmalari
ve Sevr'e Giden Yo s. 40.)

171



Fakat Rusya, donanmasini yeterli gormeyerek boyleegebbiise cesaret
edemedi. Bunun Uzerindéngiltere ve Fransa, ‘Canakkale macerasina’ atridila
Canakkale saldirilarinin fariya ulama ihtimali Rusya'yt ende distirdif’.
Canakkale saldirilarinin kariya ulamasi, aslinda muttefikler agisindan sevinilecek
bir seydi. Cunki hem Osmanl Devleti savdisi birakilmg olacakti; hem de
Rusya'ya yardim gonderilebilecekti. Canakkale sd&tinin bagariya ulgamasinin
dogal sonucu olarak dalstanbul ve Bpazlar ingiltere’nin eline gececekfi Bu
durum, Rusya’nin hi¢ dgine gelmezdi.

Bir Rus gazetecinin izlenimlerine gore: Rusya’dan ‘aciz koyliden, en
munevver rical-i siyasi'ye kadar herkes galarin Rus hékimiyetine ge¢cmesini
istiyordu. Duma liberalleri bile, bu g&ia savunuyordu. Hatta Rusya’da ileri gelen
siyasilerden biri;*Harbi hazir, bize Bgazlar hakimiyetini vermezse, sulhun ertesi
gund hemen teslihata dayarak Turklerle bir ikinci muharebeye hazirlannyat”
bile diyordd®.

Muttefiklerinin  Canakkale saldirilarina ¢sdamalari Uzerine engklenen
Rusya, isteklerini muttefiklerine kabul ettirebilknécin uygun zamanin gelgine
kanaat getirdi. 2Bubat 1915'te, Sazanov ganliginda, Rus Hariciye Nezareti'nde,
Istanbul ve Bpazlarin §gali meselesini gosinek tizere bir toplant diizenlefti

22 Subat'ta, Rus Bg Naziri Goremikin’in bgkanliginda, Hususiistisare
Meclisi toplandi. Toplantida, muttefiklerin Canalkgi gecip Istanbul’a
yaklasmalari halinde ne olaga konusu gorguldid. Mauttefikler Canakkale'’yi
gecmeden onceistanbul ve Bgazlar meselesinin, mittefiklerle belli bjekilde
karara bglanmasi kararkdirildi. Bu hususta Car Nikola, Sazanov'a tam yetkidi.
Sazanov, Rusya’nin isteklerini iceren notalar, 4artM 1915ten itibaren

muttefiklerine vermeye kdi’”.

67 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995)ss. 114-115; Rifki Salim Burcakiirk-Rus-ingiliz
Minasebetleri (1791-1941)istanbul: Aydinlik Matbaasi, 1946, s. 47.

% Fromkin,Barisa Son Veren Bars (Modern Ortadogu Nasil Yaratildi? 1914-1922)s. 127.

®BOA, HR-SYS,2323/56.

0 Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 305-306.

" yusuf Hikmet BayurTurk inkilabi Tarihi, Cilt: 3, Kisim: 2, 3. Baski, Ankara: TTK, 1991, ss. 97-
99; Akdes Nimet KuratTlrkiye ve Rusya, ss. 306-308; Rusya Hariciye Nezareti’'nin Bu Hiskis
Diplomatik Yazgsmalari ile ilgili Bkz.: Adamof, Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde
Anadolu’nun Taksim Plani, ss. 182-214; Tolor, Diinya Saval Sirasinda Taksim Anlgmalari
ve Sevr'e Giden Yol ss. 42-52; FromkinBarisa Son Veren Barg (Modern Ortadogu Nasil
Yaratildi? 1914-1922) ss. 128-136; Yerasimodjilliyetler ve Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve
Orta-Dogu, ss. 137-141; Bayufurk inkilabi Tarihi, Cilt: 3, Kisim: 2, ss. 124-127.
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Rusya, miittefiklerine vergi notalarda: Istanbul’'u, Bgazici’'ni, Marmara
Denizi'nin ve Canakkale BgziInin bati kiyilarini; Bpazici-Sakarya veizmit
Korfezi arasindaki bolgeyi; Marmara Denizi'ndeki adat; Gokceada ve
Bozcaada'y! talep ediyordu. Taleplerinin kabul ediki kagiliginda, ingiltere ve
Fransa’nin Osmanli Devleti Uzerindeki isteklerinabkil etmeyi de taahht
ediyordu?.

12 Mart 1915'teingiltere, 10 Nisan 1915'te de Fransa, Rusya'ya ikkd
notalar da Rusya’nin isteklerini kabul ettikleribildirdiler. Karsiliginda kendi
isteklerinin Rusya tarafindan kabuluni istedilegiltere ve Fransa’'nin istekleriyse
su sekildeydi: Istanbul’'un serbest bir liman olmasi ve ticaret derinie Bgzazlardan
serbest gegi hakki taninmasi;ingiltere ile Fransa’nin Anadolu ve Arap
vilayetlerindeki haklarininingiltere, Fransa ve Rusya arasinda 6zel birsardaile
belirlenmesi; Muslimanlarin kutsal yerlerinin konuasi ve Arabistan’da Bamsiz
bir Misliman yoénetimin kurulmasiingiltere bunlara ek olarakiran’da, 1908
Antlasmasi ile tespit edilngi olan tarafsiz bdélgenin de, kendi nifuz bdlgesine
girmesini istiyordd®,

Bu suretle Rusya, isteklerini muttefiklerine onagig oldu. Kagiliginda da
miittefiklerinin isteklerini onayladiitilaf Devletleri, g6z diktikleri Osmanl Devleti
topraklarini, kendi aralarinda paghas oldular. Asirlardir bayutk hirslarla beslgdi
emellerini, sava kazandg takdirde gercekigirebilecesini saniyordu. Ancak
Rusya’nin emelleri hi¢cbir zaman gercekteeyecekti.

Canakkale saldinlarinin karisizlikla sonuglanmasi uzerine, hevesi kirilan
Rusya, Canakkale rglubiyetinin Rus halki Gzerindeki kotu etkilerinilrsiek icin
yeni arayslara girdi. 26 Nisan 1916'da imzalanan Sykes — Pinlasmas(* ile
Osmanli Devleti'nden alaga topraklarin sinirini gegletti. Bu anlamayla Rusya,
Erzurum, Van, Bitlis vilayetlerini; Van'in guneyiedFirat, My ve Siirt vilayetleri
arasinda kalan boélgeyi, Trabzon’'un batisinda, stamraespit edilecek bir noktaya

kadar Karadeniz kiyilarini da aliyordu

2 Ozkaya, “(1914-1918) Yillari Arasinda |. Diinya &a% s. 11; Bkz.: SazanovS. Sazanov’un
Anilari, ss. 301-309; Okgu Urk-Rus Micadelesi Tarihi, s. 523.

3 Karal, Osmanl Tarihi, C. IX, s. 542; Anlama Maddeleri Hakkinda Ayrica Bkz.: Adam&ovyet
Devlet Arsivi Gizli Belgelerinde Anadolu’nun Taksim Plani, ss. 146-148.

" Rusya Hariciye Nezareti'nin bu Aniaa ile ilgili diplomatik yazsmalari hakkinda Bkz.: Adamof,
Sovyet Devlet Asivi Gizli Belgelerinde Anadolu’nun Taksim Plani, ss. 240-289.

> Armaaglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi (1914-1995)ss. 124-125; Ayrica Bkz.: Sazan®:, Sazanov’un
Anilari, ss. 309-310; GurseTarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, s. 168; Yerasimolilliyetler ve
Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve Orta-Dogu, ss. 147-152.
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4.7. Bokevik Ihtilali ve Tiirk-Rus Savasi'nin Sonu

Rusya’da, mevcut sosyo-ekonomikitgizliklerin hizla artmasi, 1870’lerden
beri bilin¢li bir sinifin olgmasi ve bu sinifin daha iyi g@n standartlari icin
micadelesi bir takim dar kapsamli eylemlere yol iggmBunun neticesinde ojan
1905 ayaklanmasinin bastirimasingman, Car Il. Nikola, Duma’yf acma ve
Ozgurlukler konusunda daha ilimli davranma zorwguhu hissetngti. Bu andan
itibaren hizla yayilan fikir akimlari ¢cercevesingleisen érgitlenmeler, saya girilip
de baarili olunamamasi Uzerine oldukcgiddetlenmgti.  Muttefiklerinin
Canakkale’yi gecemeyerek Rusya’'ya, ekonomik yardisgtiramamasi da, halkin
gida sikintisini had safhaya gtlamisti””.

Rusya’da ysanan bu olumsuzluklara gamen, 1917'nin bgarinda Rusya
Hariciye Nazin Melikof muttefiklerine gondeggiyazida Rusya’nin, miuttefiklerine
tamamen bgl oldugunu ve zaferi kazanincaya kadar savalevam edegmi
bildiriyordu. Ancak Rusya halki, hicte Melikof gibdisinmiyordu. Zira Berlin
Blyukelciliginde gorevli olan Ahmet Muhip Bey, Hariciye Nez#ret gonderdgi
yazida; Rusya’da geedilen yayinlarda, Rusya halkinin sgmadevamindan yana
olmadginin ve halkin genelinde bariistedginin agikga goruldgu bilgisini
veriyordu. Rusya halki, sasa son bulmasi halinde huzurun gkmacgina
inaniyordy®.

Rusya’da, 8 Mart 1917'de kayan halk gosterileri, s€ilerin grev ve
yurtyisleri buydk bir halk ayaklanmasini giardu. Hukiimet gugleri iles¢i orgutleri
ve halk arasindaiddetli carpgmalar ygandi. 10 Mart itibariyle Petersburg’da, bir
ihtilal manzarasi oliu’®. 12 Mart'ta, Petersburg’daistilerin ve Askerlerin Sovyeti’
kuruldu ve hukimetin gorevlerini UGstlegdii ilan etti. Petersburg Sovyeti,
Cumbhuriyet idaresinin ilanini istiyordu. Sovyet Kigleri ve Duma temsilcileri
arasinda yapilan iki gunlik g@raeler neticesinde liberal, gecici Prens Lvov
Hikimeti kuruldu. Car 16 Mart'td tahttan cekildi ve bdylece 300 yildir devam

eden Romanof hikiimdatiisona ermy olduf™.

® Rus Meclisi.

" yalgin ve Dgerleri, Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. 1, ss. 105-106; Ayrica Bgdvik ihtilali'nin
oncesi ve nedenleri Hakkinda Bkz.: San@yasi Tarih ilkcaglardan 1918’ ss. 275-277.

8BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiriyeti (DH-EUM), 5. Sube (5.Sb), 35/12.

" Yalcin ve Dgerleri, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. 1, s. 106.

8 Kimi kaynaklarda 15 Mart olarak gecmektedir.

81 Armaazlu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995)s. 131; Bajevik ihtilali ile ilgili Ayrica Bkz.: Nadir
Devlet, Rusya Turklerinin Milli Miicadele Tarihi (1905-1917), Ankara: TTK, 1999, ss. 218-220;
Halil Pasa, Halil Pasa ittihat ve Terakki’den Cumhuriyete Bitmeyen Sava, ss. 210-213.
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Buyuk DUk Miel'in tahta gegcmek istememesi yeni bir donemigldragicina
isaretti. Kurulan yeni hikiimetler sava devamindan yanaydi. Ozellikle Hariciye

Nazir Miliukof, halenistanbul ve Bgazlarin alinmasini israrla istiyordu. Bu yiizden

de savain devamindan yanaydi. Ancak Rus halki, sevhir an dnce son bulmasini
istiyordu. 16 Nisan’da Lenin, Almanlarin yardimiyRusya’'ya geldi. Rus halkinin
barsa, gidaya ve toppa olan 6zlemini dile getir8f.

14 Eylul 1917°de, Rusya’da Cumhuriyet ilan edildncak kargikliklar halen
devam ediyordu. Neticede Belikler, var olan karga ortamindan faydalanarak, 7
Kasim 1917'de bir hilkimet darbesi ile iktidari gégirdilef.

Sovyet iktidar, 8 Kasim’da Sovyetlerin ikinci Komgi'nde “Arazi ilhaki ve
tazminat talebinde bulunmaksizin” bBawyapiimasi karari aldi. Rusya’nin Carlik
doneminde muttefikleriyle yag@ gizli anlagmalari, ‘Sari Kitap’ adiyla yayinlayarak;
bars yapilmasi hususunda samimi atdau géstermek isteti

4.8. Turk-Rus Savai'ni Bitiren Antla sma: Brest-Litovsk Antlasmasi

Iktidara gelen Bgevik Hikumeti, I. Dinya Sagasirasinda imzalanan gizli
anlamalarin hepsini yayinlagti. 21 Kasim 1917'de, temsilcilikleri vasitasiyla
merkezi devletlere vergii notalarda miitareke istegi bildirdi®>. 5 Aralik 1917'de
Rusya ile Turk, Alman, Avusturya-Macaristan ve Barigtan askeri agaleri
arasinda gecici bir mutareke imzaldfidilerleyen giinlerdesimdiki Polonya’da
bulunan Bresgehrinde, bag gorismelerine bglandi.

Gorismelerde, Turk Heyeti, Ruslarnmggali altinda bulunan topraklarin
kurtarilmasina cafti. Turk Heyeti, Enver Ra'nin ist&i ile bu hususu Brest-
Litowsk’da imzalanan gecici mutarekeye dahil etnstedi; ancak Almanya buna

engel oldd’. Cunkiu Almanya, Rusya’dangsgal ettii Tirk bolgelerinin terkini

82 Aksin, “Siyasal Tarih (1908-1923)", s. 61.

8 Bolsevik Devrimi Hakkinda Bkz.: Selahattin Ozcelik, “@anli Gozilyle Rus Beévik Devrimi
Hakkinda Bir Rapor”,VIl. TTK Kongresi (Ankara 12-16 Eylil 1994), Kongreye Sunulan
Bildiriler , C. 3, Ankara: TTK, 1999, ss. 1-64.

8 Selguk Ural,“Vilayat-1 Sarkiye’de Mondros Miitarekesi'nin Uygulanisi ve itilaf Devletleri
Tarafindan Kontroli”, (Basilmamy Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, Sosyal BilimlEnstitiisi,
2002), s. 74.

8 valcin ve Dgerleri, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. 1 , s. 106.

8 Aslinda Tirkler ve Ruslar arasinda; 4 Aralik'taiBcan’da miitareke gdgtnelerine balanmstir. Bu
gOrismeler sonunda, 18 Aralik 1917'de Erzincan Mitarekagalanmstir. Erzincan Mitarekesi her
iki devletnin sava durumuna son veriyordu. Ancak Agilaa Sovyet Rusya ile di Kafkasyalilarla
yapilmsti. CUnkl Baki'nin dindaki bélgeler, Kafkasyalilarin elindeydi ve Kaskalilar
Bolsevikleri tanimiyordu. Bu nedenle, Tirk-Rus Saira bitiren Anlasma, Brest-Litowsk'tur (Dayi,
Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Tekilatlanma, s. 42.); Erzincan Mditareki
Hakkinda Ayrica Bkz.: Akgil“‘Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918'e kadar)”, ss. 155-157.

8" Dayi, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, s. 43.
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isterse; kendisi degal ettgi topraklari terk etmek zorunda kalacakti. Avustuda,
Tirk topraklarinin iadesi ile ilgilenmiyordu. Ondrolanin, Rusya ile bayiyapmak
oldugunu diguntyordu. Tam bunlar, Osmanl Devleti'nin dort pdyunca ayni safta
savatigl mattefiklerinin, onun eski topraklarina kawasini umursamadiklarini
acikca ortaya koyuyord®

Ruslar da ggal ettikleri bolgelerde, Kafkaslarda ve §o Anadolu'da,
Ermenilerin askeri ve sivil #&ilatlar kurmalarini sglamslardi. Isgal ettikleri
bdlgelerde Ermeniler vasitasiyla Turkleri katlegrlardi ya da Ermenilerin Tarkleri
katletmesine g6z yumuyorlardi. Turkler, Ruslarlgtydar gérigmelerde defalarca
Ruslarin, Ermenileri silahlandirmasini ve ErmeimleTurkleri katletmesine goz
yummalarini protesto etti. Ancak Ruslar, bu durumtarla inkar etf’. Zaten
Rusya’nin savgan cekilmesine gamen, Ermenileitilaf blogu icerisinde kalmayi ve
Osmanli Devleti'ne kar savamay! surdirdiiler.

3 Subat 1918'de Tirk Heyeti, Rus temsilcilerle y@&ptigbrismelerde;
Ruslarin, Ermeni ve Gurculerden silahl birliklelugurmalarini yeniden protesto
etti; Ermenilerin, Turklere kar uyguladgl katliamlar durdurulmagh takdirde, Turk
Hukumeti'nin gerekli tedbirleri alagani bildirdi. 10 Subat'ta Rus temsilcilerin
gorismeleri terk etmeleri Uzerine Turk Ordusu; baryoluyla c¢oOzilemeyen
meseleleri ¢oziimlemek Uizere harekete deddrmenilerin ve Girciilerin, Ruslarin
bosalttigl bolgelerde, Turklere kar zulme balamasinin da dmurdugu etkiyle
harekete gecen Turk Ordusu, 3@bat 1918'de ileri harekata yayarak hem Dgu
Anadolu vilayetlerini, hem Elviye-i Selase’yi vetteahalinin istgi Gzerine Ahiska
ve Ahilkelek’i isgalden ve mezalimden kurtardi. Tark birlikleri 5sidn 1918'de
Sarikamg'a, 14 Nisan 1918'de Batum'a, 25 Nisan 1918'deagirdr>.

Rusya, bir yandan Turk ilerleyi diger yandan da Alman ilerleyikarsisinda
zor durumda kaldi. Bu durumda Rus Heyeti, hagaitlarda olursa olsun, bir

8 Dayi, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, s. 44.

8 Dayi, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, s. 45; Ermeni Katliamlari
Hakkinda Bkz.Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslar'da ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi, 1, (1906-
1918), Ankara: Devlet Aivleri Genel Mudirligh Osmanli Agivi Daire Bagkanhgi, 1995;
Husamettin Yildirim,Rus-Tirk- Ermeni Miunasebetleri (1914-1918) Ankara: Kok Yay., 1990;
Osmanli ve Sovyet Belgeleriyle Ermeni MezalimiHaz.: Halil Kemal Tirkozi, 3.Baski, Ankara:
Turk Kiltarana Aragtirma Enstittisi, 1995.

% Selguk Ural, “Ermenilerin véngilizlerin Vilayat-1 Sarkiye’ye Yonelik Cakmalari ve Alinan Kan
Onlemler”, Atatiirk Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Dergisi ,
IV/1 (Erzurum 2004) s. 109.

1 Dayi, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, s. 46.

92 Ural, “Yakingada Kars”, s. 7.
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antlama imzalamak Uzere Brest-Litowsk'a geri dénmek mdeu kald?®. Rusya
antlgzmay! ne olursa olsun imzalamak zorundaydi. ZiraiefiDurum bdyle
kalmaz, ya bag, ya sava gerek; ger savaacak idiysek orduyu terhis etmemeliydik.
Bu gidisle ihtilal ¢okebilir’ diyordu. Stalin de, buna kahk, “Toplar bes dakika
gurlesin cephelerde tek bir er kalmadiyerek, Rus Ordusunun, i¢cinde bulugdu
durumu ifade ediyordd.

27 Subat’'ta gorigmelere yeniden B&andi. Gorigmelerde Turk Heyeti, daha
kararl birsekilde, Rusya’dansgal ettgi Dogu Anadolu’yu bgaltmasini; 1877-1878
Turk-Rus Savg@’'nda, sava tazminati olarak verdi Kars, Ardahan ve Batum’'un
ladesini; bu bdlgede guvenlik ve duzenglaaincaya kadar, Turk jandarma ve
polisinin bolgeyi kontrol altina almasini; o guneadir Rusya ile yapilan butin
antlamalarin iptalini isted?.

Ozellikle Kars, Ardahan ve Batum'un iadesine skapikan Rusya, bu kez
Almanya’nin da Turkleri desteklemesi Uzerine, Tigteklerini kabul etmek zorunda
kaldi. Ndfusunun?s’den fazlasi Muisliman olan Kars, Ardahan ve Batwan'd
plebisité® dayanarak, s6z konusu bolgede halk oylamasinbrgisini istedi”.

Her ne kadar Rusya, bir dikte olglinu 6ne sirerek angi@may! protesto
ettiyse de ilgili devletlerarasinda, 3 Mart 1918%eBrest-Litovsk Antlamasi
imzaland?®. Brest-Litovsk Antlamasi, 16 Mart 1918'de Rusya; 22 Mart 1918'de
Almanya ve 28 Mart 1918'de de Osmanl Devleti terddn onaylanarak kabul

edildit®®,

% Day1, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, s. 46.

% Yiicel Ozkaya, “1919'un Siyasi OlaylariMilli Miicadele Tarihi-Makaleler , Yiicel Ozkaya ve
Digerleri, Ankara: AAM, 2002, s. 24.

% Akdes Nimet KuratTirkiye ve Rusya, ss. 381-382.

% Milletlerin, kendi kaderini tayin etme hakki.

" Day, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, ss. 46-47.

% 1878 VYailkdy Antlasmasi da 3 Mart'ta imzalangti. Bir tesadiif olsun ya da olmasin, 1878'de
Rusya'ya birakilan topraklar, 40 yil sonra, 1918HBeest-Litovsk Antlamasi ile geri alinngtir.
(Karal, Osmanl Tarihi, C. IX, s. 526.).

% Dayi, Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, s. 47; Brest-Litovsk
Antlasmasi Hakkinda Ayrica Bkz.: Selami Kili§jirk-Sovyet iliskilerinin Do gusu: Brest-Litovski
Barisi ve Miizakereleri (22 Aralik 1917-3 Mart 1918)Jstanbul: Ulke Kitaplari, 2004; Selami Kilic,
“Unutulmus Baris: Brest-Litovsk -Mart 1918- Yankilari Tirk ve Diiny&arihindeki Onemy”,
Osmanli 2 (Siyaset),Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara, 1999, ss. 622-63/jsuf Hikmet Bayur,
“Brest-Litovsk Antlgmasi”, Belleten, C. XXIX, Temmuz 1965, S. 115s., 499-516; Bayur trk
inkilabr Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 4, ss. 135-138; BilgeGiic Komsuluk: Tiirkiye Sovyetler Birli gi
iliskileri 1920-196Q ss. 16-24.

190 Nebahat Oran Arslarfl. Diinya Savasi’'nda Tiirkiye'deki Rus Savas Esirleri ve Bunlarin
iadeleri”, (Basiimamy Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, Sosyal BilimEnstitiisii, 2003), s. 189.
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Brest-Litovsk Antlgmasi’na gore Rusya: Polonya, Litvanya ve Estonya’da
cekilerek buralarin  kaderini  merkezi devletlerin isiyatifine  birakiyordu.
Ukrayna’nin bgmsizlgini taniyordu. Ayrica Dgu Anadolu’dan cekiliyor; Kars,
Ardahan ve Batum’'u Osmanli Devletine geri veriyafd. Ayrica Tirk ve Rus
esirler kagilikli olarak iade ediliyordt’? Tirk-Rus Sawa, Brest-Litovsk
Antlasmasi ile sona ermioldu. Brest-Litovsk Antlgmasi’'nda 6n gorulen halk
oylamasi, 14 Temmuz 1918'de yapildi. Halkin tamamyakini, Turk yonetimini
tercih etti. 14 Eylul 1918'de yayinlanan kararnateepotlgede Batum ve Kars
livalarindan olgan ‘Batum Vilayeti’ olyturuldu'®,

Brest-Litovsk Antlamasi, Rusya icin ¢ok pahaliya mal oldu. Rusya, bu
antlama ile Polonya, Baltik Devletleri, Finlandiya, Ukrea ve Beyaz Rusya
topraklarinin bir bolumuna vyitirdi. 3 milyon km2geoak ve idaresindeki 62 milyon
insani kaybettf.

Brest-Litovsk Antlamasi ile Osmanli Devleti Kars, Ardahan ve Batumeuig
aldi. Ancak Turk Ordusu’nun harekati yalnizca bigbgle sinirli kalmadf®. séyle
ki; 28 Mayis 1918'de, Azerbaycan pmsizlgini ilan etti. Azerbaycan Demokratik
Cumbhuriyeti kuruldu. Yeni kurulan devlet, kendinudar, Ermeniler vdngilizler
tarafindan tehdit altinda hissgttiden, Osmanli Devleti’nden yardim ist¥di
Osmanli Devleti, Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti’ yardim istgini geri
cevirmedi; Turk Ordusu’na, Azerbaycan yoniinde éeré talimati verd?’. Tirk
Ordusu, 15 Eylul'de Bakiryiingiliz isgalinden kurtardi. Buna ek olarak da 6
Ekim'de Derbent’e girdi®

%% yalcin ve Dierleri, Turkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. 1, s. 106.

192 Bkz.: Arslan,“l. Diinya Savasi’nda Tirkiye'deki Rus Savas Esirleri ve Bunlarin iadeleri”, ss.
188-196.

193 yral, “yakingazda Kars”, s. 7.

1% sanderSiyasi Tarih ilkgaglardan 1918¢ s. 278.

195 yerasimosMilliyetler ve Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve Orta-Dogu, s. 156.

1% Osmanli Devleti zayiflagh ve bircok zorluklarla grastizi dénemde bile; Azerbaycan’a biiyilk énem
verdi. Azerbaycan’in, Osmanli Devleti’ne ihtiya@rdi. Cunki: blyuk devletler, Ermenileri savunma
adi altinda ve onlarin ara@iiile Transkafkasya'da karklik c¢ikariyorlar; bu durumda Osmanli
Devleti icin tehlike olgturuyordu. Ermeniler, Dgu Anadolu ve Azerbaycan topraklari Uzerinde
‘Buyuk Ermenistan Devleti’ kurmak istiyordu. Azeymman'da Turklere kar, Rus ve Ermeni askeri
kuvvetleri katliam yapiyorduigmayil Musa, “XX. Yuzyilin Banda Osmanli Devleti’'nin Kafkasya
Politikasinda Azerbaycan FaktoriXlll. TTK Kongresi (Ankara 4-8 Ekim 1999), Kongreye
Sunulan Bildiriler , C. 3, Kisim: 1, Ankara: TTK, 2002, s. 1.).

197 Brest-Litovsk Antlamasi’ni tanimayan, Girci, Ermeni ve Azerilerdensatu Transkafkasya
Federasyonu, Tiurklerin ilerlemesini durdurmaya stialiancak bsgarili olamadi (Yerasimos,
Milliyetler ve Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve Orta -Dogu, s. 156.).

198 Aksin, “Siyasal Tarih (1908-1923)”, s. 61; Azerbayc&emokratik Cumhuriyeti ve Osmanli
Devleti’'nin Yardimi hakkinda ayrica Bkz.: Halil BdfTurkiye'nin Azerbaycan'a Askeri Yardimi:
Kafkasislam Ordusu ve Azerbaycan Milli Ordusu’nun Kurulmign Yapilan Cakmalar (1918)”,
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SONUC

Rusya, 19. Yuzyilldan itibaren Karadeniz, KafkasyBalkanlar ve
Tarkistan’da ©Onlenemezsekilde ilerlemitir. Balkanlar'da Slav; Kafkasya'da
Hiristiyan unsurlar kullanirken; Turkistan’da i$é@rk boylarinin kendi aralarindaki
rekabetlerinden yararlanarak topraklarini giemmistir. Osmanli Devleti ise aldi
agir maglubiyetlerin; kapittlasyonlarin ve Buyuk Devletierbaskisi altinda, denge
siyasetini kullanarak, vagini devam ettirebilmenin mucadelesini vegtini

Rusya, Car |. Petro’dan itibaren sicak denizlerenjntopraklarini gtineye
dogru gengleten; B@azlara, Balkanlara ve Kafkaslara hakim bir Rusyamayi
hedefledi. Sicak denizlere inmeyi milli politikalime getiren Rusya, sicak denizlere
uc yoldan inebilirdi: Kafkasya, Balkanlar ve gxlar. Bu amagla Kafkasya
Uzerinden D@u Anadolu’ya; Karadeniz Uzerinden gaxlara ve Tuna Uzerinden
Balkanlara dgru yayillmaya bgladi.

Bu nedenle Rusya’nin yuksgllonemi, Osmanli Devleti’'nin ¢okidonemine
rastlamaktadir. Cunkl Rusya’nin yayilma alani, Qdm®evleti topraklarini da
kapsiyordu. Rusya, toprak ve niifuz bakimindan, @&nizevieti aleyhine gegiedi
ve guclendi. Bunun d@l sonucu olarak da Rusya guclendikce, Osmanli ddevl
daha da zayifladi. Rusya, sicak denizleresmék icin, Osmanli Devleti'ni
gucgsuzlstirmek, parcalamak ve tamamen egen@mitina almak istiyordu.

Rusya’nin Osmanl Devleti aleyhine ggb guclendgi bdyle bir ortamda,
Ittihat ve Terakki, uzun graslar neticesinde 1908'de |. Meutiyet'i ilan ettirdi ve
iktidar oldu. 1908'den, 1918’e kadar iktidarda kalittihat ve Terakki'nin iktidarda
kaldigi donem, Osmanli Devleti’'nin ¢okidonemidir. Bu nedenle bu ddnem
Rusya'nin, Osmanli Devleti'nden isteklerinin enléanldusu ve Osmanli Devleti
Uzerinde baskisini en fazla hissetgirdlonemdir. Bu donemde, Osmanli Devleti'nin
dis politikada yaadigl her ds olay, Rusya tarafindan Osmanli Devleti'ne skdyir
koz olarak kullanilmgtir. Buna ek olarak Osmanli Devleti'nin i¢ politia

Yedinci Askert Tarih Semineri Bildirileri 11 (Sunul mayan Bildiriler), (25-17 Ekim 1999,
Istanbul), Ankara: Genel Kurmay Basimevi, 2001, ss. 429-4@emil Hasanli Poladhaph,
Azerbaycan Cumhuriyeti: Tirkiye Yardimindan Rusya Isgaline Kadar (1918-1920),
Ankara: Azerbaycan Kiiltir Derpe 1998; Mehmed Emin Resulzad&zerbaycan Cumhuriyeti,
Haz.: Yavuz Akpinar ve [erleri, Istanbul: Azerbaycan Tirkleri Kiiltir ve Daysmga
Dernesi, 1990; Mehmet Sarayzerbaycan Tirkleri Tarihi, Istanbul, 1993.
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azinhklarla ilgili ygadgl her mesele, 6zellikle Rusya tarafindan big dolitika
malzemesi haline getirilrgtir. Bu donemde yganan belli bgli olaylar ve Rusya’nin
tavirlarisu sekilde siralanabilir:

Bogazlar, Balkanlar ve Kafkaslar Uzerine yayillmaci pwlitika izleyen
Rusya, Osmanli Devleti'nin yadgl her zor durumdan faydalanma yollar1 argimi
Avusturya-Macaristan’in - Bosna-Hersek'i ilhakindakendine pay c¢ikarmaya
calismistir. Bogazlar tzerinde hak iddia etgnve Rusya’ya imtiyazlar verilmesini
istemitir. Bu yonde diplomatik hilelere bile paurmus; olay! oldubittiye getirmeye
calismig; ancak bgarili olamamgtir.

Bulgaristan'in  bgimsizlgini ilan etmesine Onceleri tepki gosterse de,
ilerleyen gunlerde bu durumu lehine cevirmek icuidaristan’in bgimsizlgini ilan
etmesini desteklergtir. Bu amacla Bulgaristan’in Bansizlgini taniyan ilk dlke
olmustur. Bulgaristan’in Osmanli Devleti’'ne 0deygtetazminat kagiliginda,
Osmanli Devletinden alaga olan sav@ tazminatini silmitir. Boylelikle
Bulgaristan’t kendisine @aml kilmayi; Balkanlarda ‘Rusya’nin uydusu’ olair b
Bulgaristan kurulmasini hedeflegtir.

Bogazlar (izerindeki isteklerinin onaylanmasi siaginda, Italya’nin,
Trablusgarp’i §galini desteklenstir. italya ile Racconigi Antkgmasi’ni imzalamtir.
Trablusgarp Saw@nin, italya’nin lehine sonuglanmasi igin Osmanli Devleti
Uzerinde baski yapstir. Trablusgarp Saga sirasinda da, B@zlarin Rus saga
gemilerine agilmasi icin Osmanli Devleti ve Buyukvetler nezdinde gigimlerde
bulunmu; ancak yine emeline ulamamstir.

Balkan Savglarinin mimarlgini ve oncul@una yapmgtir. Balkan Savgari
sirasinda, Bgazlar lzerinde yeniden isteklerde bulusmancak bir kez daha
hedefine ulgamamgstir. Bulgaristan’in Edirne’yi ele geciripistanbul’a yiriyerek
Istanbul ve Bgazlari kgal etmesi fikri (izerine tegfanms; Bulgaristan’t durdurmak
icin ¢caba sarf etmgiir. Buna kagin Osmanli Devleti'nin, Il. Balkan Sayasirasinda
Edirne’yi geri alarak bir nebze de olsun giclenmesile en bluyutk tepkiyi Rusya
gostermgtir.

Turk-Alman yakinlamasina ve Turk Ordusu’nun Almanya tarafindan islahi
meselesine de en buyuk tepkiyi Rusya gostgirmiBu durumu Almanya’nin,
Istanbul’'u, Bgazlar ve Osmanli Devleti'ni ele gecirmesi olaradgerlendirmitir.
Tepkisini, bu dgerlendirmeye dayali olarak gostestii Bunun Istanbul ve

Bogazlari sgal etmeyi bile tasarlagiiancak muvaffak olamamstir.
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Rusya, sirekli olarakistanbul ve Bgazlari ele gegirmeyesayet ele
geciremezsdstanbul ve Bpazlar tizerindeki imtiyazlarini artirmaya gatistir. Bu
hususta defalarca igéire toplantilari yaprg) raporlar ve ggal planlari hazirlatrg)
diplomatik girsimlerde bulunmsg; ancak hi¢birinde muvaffak olamagtir.

Balkanlarda ve Kafkaslarda, Osmanli idaresindekudiari himaye etngj bu
sayede Osmanli Devleti'nin igerine karsmay! hedeflenstir. Bu unsurlarin isyan
ve baimsizlik hareketlerini destekleyerek Osmanli Devigt giuzsizlgmesine
neden olmstur. Bu unsurlar aracgiyla karsikliklar ¢ikarmaya cagmis ve bu
sekilde; Osmanli Devleti’'nin iglerine kargmanin yollarini arangtir. Osmanli
idaresindeki azinhklarin kendi Devletlerini kurraaha ve bu devletleri kendi
nifuzuna almaya ¢camistir.

Rusya’nin, Osmanli Devleti aleyhine faaliyetlerrragésine rgmen, Osmanli
Devleti Rusya ile ankmanin yollarini arargtir. Cunku Ittihat ve Terakki, d
politikada kendisini garantiye alip, i¢ politikadgenilikler yapma; Devlet'in,
cOkislnl durdurma, 6mruni uzatmasipeledir. Bu nedenlerldttihat ve Terakki,
Rusya ile yakinlgmak, ittifak kurmak, muttefik olmak icin bir takimabalarda
bulunmuytur. Bu eksende Turk-Rus Dostluk Cemiyeti kurugton. Ancak Cemiyet
kendisinden beklenen etkiyi gosteremgmi Yine de, iki Glkenin yakinkgmasi
adina, olumlu bir ¢caba olarak @elendirilebilir. Bizzat Talat Ra'nin bgkanliginda
bir Heyet, Rusya ile ittifak meselesini géniek tUzere Kirim’a, Livadia Sarayr'na
gitmistir. Ancak, yine Rusya’dan olumlu yanit alamamm Buna rgmen ittihat ve
Terakki, Rusya ile yakingmak, ittifak kurmak, muttefik olmak icin, cabalarin
sUrdurmigtir. Bizzat Enver Ra, Istanbul'da gor§tugii Rus General Leontiev'e
ittifak teklif etmistir. Ittifak gorismeleri, bir haftadan fazla stirmesingmaen Rusya,
Osmanli Devleti ile muttefik olmayi istemegtit. Osmanl Devleti'nin ittifak
tekliflerini, strekli olarak reddetntir. Rusya da djer Itilaf Devletleri gibi, Tirk-
Alman ittifakinin d@masina neden olmgtur.

Rusya, bir yandan Osmanli Devleti’nin ittifak tdldrini reddederken, der
yandan da surekli olarak Osmanli Devleti'ndeki aklari kiskirtmistir. Ermenileri
ve Kurtleri, hem Turklere hem de birbirlerine fasilahlandirmy; Dogu Anadolu’da
kanl ayaklanmalar c¢ikmasi ve bolgede huzursuzlutanonin dgmasi igin
cabalamy; binlerce Turk'un katledilmesine neden olgtwr. 1. Dinya Sawa’na
gelindiginde, Ermenileri Osmanli Devletine kar kiskirtarak, Ermeni Tehcir

Kanunu’nun ¢ikarilmasinin en blyuk sebebi ajtau
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|. Dinya Savg@t Oncesinde Rusya, gir mauttefikleri gibi, Osmanh
Devleti'nin ittifak ©nerilerini reddetm3i Osmanli Devleti’'nin Almanya ile
anlamasinin, adeta zeminini hazirlgtm. 1914 Kasim’indan itibaren, Osmanli
Devletine kagl savamaya balamistir. Osmanli Devleti ile Kafkas Cephesi'nde
savamis; 1916’ya kadar barilar kazanngt Dogu Anadolu’yu kgal etmg; ancak
sonralari Turk Ordusu kgsinda gerilemek zorunda kaknr. I. Dinya Sava
sirasinda imzalanan 191iStanbul Anlamasi ileIstanbul ve Bgazlar tzerindeki
isteklerini muttefiklerine kabul ettirrgiir.

Bolsevik ihtilali ile savatan cekilen Rusya, Brest-Litovsk Angtaasi ile
Turk-Rus Savg@’'ni resmen bitirmgtir. Brest-Litovsk Antlamasi ile Rusya, Dgu
Anadolu’dan cekilmy ve Evliye-i Selase’yi Osmanli Devleti'ne iade eftimi Turk
Ordusu, 28 Mayis 1918'de @gansizlgini ilan eden Azerbaycan Demokratik
Cumbhuriyeti'ne yardim amaciyla Baki'ye kadar ilenlg ve Sarikang yenilgisini
unutturmutur.

Incelenen on yil icerisindeki gkiler, daha ¢ok Rusya’nin Osmanli Devleti
Uzerindeki emelleri ve Osmanli Devleti'nin Rus idé&i karisinda kendini koruma
cabasi seklinde gelgmistir. Donemin sartlari ve Rusya’nin yeteri kadar gucu
olmamasi, Rus isteklerinin gercejdeemesini sglamistir. Daha iyimser bir ifadeyle
en gicsiz déneminde olmasingmen Osmanl Devleti, Rusya’nin emellerini ve
isteklerini engelleyebilngtir.

|. Dinya Savg’'nin neticesinde, her iki Devlet de vyikilghr: Carlk
Rusya’nin yerine, Sovyet Sosyalist CumhuriyetlerliBii Osmanl Devleti’nin
yerine de Turkiye Cumhuriyeti Devleti kurulgtur.

Yeni kurulan her iki rejim, emperyalist batiya farir donem ittifak yapsa
da sonrasinda yollarini ayirgtir. Zaten ittifak yaptiklari donemde de daha zgad
Rusya kendi rejimini Turkiye'ye dayatmaya gatistir. Ancak bu ¢abalari sonugsuz
kalmistir. Turkiye kendi demokratik rejimini muhafaza eele Batili Devler arasinda

yerini almstir.
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