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OZET

Glintimiiz Tiirk siirinin en biiyiilk ustalarindan olan Abdurrahim Karakog;
Kahramanmaras’in Elbistan [lgesi, Celd Koyii’'nde 7 Nisan 1932’de dogar. Bes
cocuklu bir ailenin ikinci ¢ocugu olarak diinyaya gelen Karakog; babasimin bir din
alimi olmasindan dolay1 ondan aldig1 egitimle daha kiiciik yasta Tiirk siirinin Halk
Edebiyat1 ve Divan Edebiyati olmak tizere yapi taslarini olusturan sairlerini okumaya
baslar. Daha ilkokul siralarindayken arkadaslarini hicveden siirler yazan sair,
giiniimiiziin en biiyiik hiciv sairlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bir donem
siyasetle de aktif olarak ilgilenen sair, siirinde her zaman insanlarin, 6zellikle de
zulme ugrayan Tiirkler’in ve Miisliimanlar’in dili olmaya ¢alismis ve bu sebepten de
defalarca yargilanmig fakat hepsinden beraat etmistir.

Biz bu calismamizda Abdurrahim Karako¢’un hayatimi, edebi Kkisiligini,
eserlerini, siirlerinde yogunlastigi temalar1, siirlerini olusturan yapi unsurlarini,
sembol ve imge diinyasini, dil ve lislup 6zelliklerini incelemeye calistik.

Calismamizda Abdurrahim Karakog¢’u anlamamiz i¢in kendisi ile 27 Ekim 2009
tarihinde yaptigimiz goriismenin etkisi biiyiiktiir. Bu calisma bir yiiksek lisans tezi
olup, Abdurrahim Karakog¢ severler ve onu anlamaya calisanlar i¢in Tiirk edebiyatina

hizmet etmek amaciyla hazirlanmistir.



II

ABSTRACT

Abdurrahim Karako¢ who is one of the greatest artists of the contemporary Turkish
poetry, was born in Cela,a village of Elbistan town,in Kahramanmaras on the 7th of
April,1932. Because of his father’s being a religious scholar and with the training he
got from him Karako¢, who was born as a second child of a family with five
children , starts to read Turkish poetry’s fundamental poems notably by Folk
Literatute and Divan Literature at younger ages.The poet, having written poems
satirizing his friends when he was at primary school, is accepted as one of the
greatest satire poems of today. Having dealt with politics for a period of time, the
poet in his poems had always tried to be the spokesman of the people, especially of
the Turks and Muslims who were persecuted; therefore he was judged many times
but he was acquitted of all of them.

In this study we tried to study Abdurrahim Karakog’s life, his literary personality, the
themes he concentrated on his poems, the form elements constituting his poems, his
symbol and image world, his speech and stlye properties.

In our study the impact of the interview which we had to understand him on the 27th
of October,2009 is great. This study is a Post-graduate thesis and it is prepared to
serve Turkish Literature for Abdurrahim Karakog lovers and for the ones who try to

understand him.
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SOZ BASI

Dil toplumsal bir kurumdur. Toplumsal bir kurum olusu da insanlarin ihtiyag¢lar
dogrultusunda onu olusturmalarindan ileri gelir. Boylece dil, uluslart birbirinden
ayiran, bagl oldugu milletin fertlerini bir arada tutan, dogdugu ve iginde gelistigi
toplumun yapisinin agiklanmasinda kullanilabilen bir anahtardir. iste bu sebeptendir
ki; Bilge Kagan Goktiirk Abideleri’nde;

“Nice nice soziim olsa bengii tasa vurdum... Bengii tas diktirdim, goniildeki
s6ziimii vurdurdum’” diyerek milletini 6liimsiizlestirmistir.

Dil icerisinde milli olma vasfin1 en fazla tasiyan siir, hem ge¢miste hem de
bugiin, insanlarin ruhuna en fazla dokunan sanat dallarinin basinda gelir. Bu gergegin
farkinda olan Abdurrahim Karakog, icinde yasadigi toplumu aydinlatmak,
umutsuzluga diistiigiinde umut asilamak ve ona yeniden gii¢ kazandirmak igin
kullanmistir. Baslangictan bugiine dek kalemini hep milletinin dertlerine derman
olmak i¢in kullanan sairi, ne hakkinda acilan davalar ne de giinden giine artan
diismanlar1 korkutamamistir. O’nun bu yoldaki cesaretinin kaynagi ise yaraticiya
duydugu giiven ve sevgisidir.

Bizler de bu ¢alismamizda Abdurrahim Karako¢’un vatanina, milletine yaptig
hizmetleri dilimizin dondiigiince agiklamaya calistik. Calismamiz bes boliimden
olusmaktadir:

L. Boliimde sairin hayati, edebi kisiligi ve eserleri,

II. Boliimde siirlerinin tema/konu bakimindan incelenmesi,

III. Bolimde Abdurrahim Karako¢’un siirlerinin yap1 bakimindan incelenmesi,

IV. Boliimde Abdiirrahim Karakog¢’un sembol ve imge diinyasi,

V. Bolumde ise siirlerinin dil ve iisliip 6zellikleri yer almaktadir.

Calismamizda, Ramazan Korkmaz’in “Tkaros’un Yeni Yiizii Cahit Sitki Taranc1”
ve Tarik Ozcan’m “Sair ve Soziin Mahseri Oktay Rifat” kitaplarindaki inceleme
metodlar1 esas alinmistir.

Abdurrahim Karako¢’u anlamamizda kendisi ile evinde, aile ortaminda

gerceklestirdigimiz  gbriigmenin  etkisi  biiyiiktiir. Calismamizda Abdurrahim

! Giizel Yazlar Oguz’dan Bugiine, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, XV.
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Karako¢’un su ana kadar yaymlanmis biitiin siirleri (zaman zaman bu siirler
yayilandiklar kitaplardan farkli olarak, yeni siir kitaplan igcinde tekrar okuyucu ile
bulusturulmustur) dikkatle incelenmistir. Yine dfvinsan olmanin geregi olarak
gozden kagmis olabilecekler icin simdiden 6ziir diliyoruz.

Bana bu ¢aligma sirasinda maddi ve manevi agidan her tiirlii destegi saglayan
esime ve ne zaman umutsuzluga diigsem bana giiven asilayan, yol gosteren, sabriyla
beni siirekli sasirtan saygi deger hocam ve danmigsmanim Yrd. Dog¢. Dr. Mitat

Durmus’a en derin muhabbet ve hiirmetlerimle sonsuz tesekkiirler ediyorum.

Kars-2010 Mehtap FiLiZ
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1. HAYATL EDEBI KiSiLiGi VE ESERLERI

1.1. HAYATI

“Ne dostlarimiz kabul ettigimiz derecede
iyidirler, ne de diisman saydiklarimiz tahmin
ettigimiz derecede kotii.

Beni boyle degerlendiriniz.”
1.1.1.Dogumu ve Cocukluk Donemi

Siiri bir yasam sekli olarak kabullenen Abdurrahim Karako¢; Kahramanmaras’in
Elbistan ilcesi, eski adiyla Ekinozii yeni adiyla Cela Koyii'nde 7 Nisan 1932°de
dogar. Sairin dedesi, Karakogogullar siilalesine mensup “Balc1 Faki1” olarak taninan
ve ayn1 zamanda da sair olan Mehmed Efendi’dir. Babasi ise sairin ifadesiyle bag-
bahge ve hayvancilik isleri ile ugrasan, okuma-yazmayi, Arapca, Farsca ve Kur’an-1
Kerim’i kendi kendine 6grenip hatta hatmeden bir din alimi ve askerligini bas¢cavus
olarak yapan —kendisi madalyay1 kabul etmese de- Istiklal ve Maras Harpleri’ne
katilan Gazi Ummet Karakog tur. Annesi Fatma Hanim, yine kendi ifadesiyle okuma
yazmasi olmayan, Omriinii ¢ocuklarina adamis bir koy hanimidir. Abdurrahim
Karakog, Karakog ailesinin bes erkek cocugundan ikincisi olarak diinyaya gelir.
Agabeyi Bahaeddin Karakog, kendisi gibi iinlii bir sairdir. Kendisinden sonra gelen
kardesi Ertugrul Karakog; Milli Egitim Bakanligi’ndan bakanhik miifettisi olarak
emekli olmus aym1 zamanda cesitli konularda kitaplar1 olan bir yazardir. Diger
kardesi Osman Naci, yazarliga meyletmis ama onun golgesinde kalmamak icin
yazmamay1 tercih etmistir. En kiiciikleri olan Nafiz ise agabeylerinin yolundan

giden, basilmis kitaplari olan, Devlet Demiryollari’ndan emekli bir memurdur.’

Abdurrahim Karakog¢ ¢cocuklugunu kdyiinde, sicak aile ocaginda gecirmistir. Sair,

bu seneleri su sekilde anlatir:

* Abdurrahim Karakog, Gokgekimi, Alperen Yaylari, Ankara 2000, s.0.
? Mehtap Filiz, “Abdurrahim Karakog ile 6zel goriisme”, Ankara 27.10.2009



“Tek parti donemi... Kitlik, kuyruk, yokluk yillari. Herhangi bir Anadolu koyii olan
Elbistan ilcesinin Celd koyiinde kotii yillardan bende sahipleniyorum. Kiglar siddetli,
Avrupa da savas var, savasin getirdigi imkansizliklar... Ilkokula devam, yazin kuzu

giiderim, bagimiza bahgcemize hizmet ederim. Amma her seye ragmen sade bir
mutluluk icindeyim. Yiginla kotii sartlar mutlulugumuzu golgeleyemez. Ben hdld o

4 Iste sairin ifade ettigi gibi cocukluk déneminde yasadigi bu

giinleri ozlerim...”
sikintilar sonradan sanat hayati boyunca ezilen ve unutulan halkin sesi olmaya

calismasini saglamistir.
1.1.2. Kisa Siiren Ogrenim Yasam

Abdurrahim Karakog¢ ilkogrenimine koylerindeki tek okul olan Cela Ilk
Okulu’nda baglar. Ancak Karakog, kdylerinde bir iist okul olmamasindan 6grenimini
ilkokulla nihayetlendirmek zorunda kalir. Kendisiyle goriismemizde neden
okumadigini sordugumuz da aldigimiz cevap - okul olmamasindan okuyamadigi
degil de - siirlerinde de gordiigiimiiz dik bashligimin ve kendi inandig1 Olciiler
dogrultusunda sec¢imini yapan ve bu secimlerin arkasinda durarak olusturdugu
yasama felsefesinin adeta bir yansimasidir-: “Okumadim ¢iinkii ben okumadan da

insanlara adam olunabilecegini gostermek istedim™ seklindedir.
1.1.3. Askerden Doniis, Memuriyete Baslayis ve Evlilik

Sair, askerlikten 1953 yilinda terhis olduktan sonra kendilerinin bag-bahge
islerinde calisir. Ancak 1958 yilinda Celd’da belediyenin kurulmasi ile yapilan
imtihana girip basarili olunca memurluk hayatina baslar ve belediyede mesul
muhasip olarak 1981 yilina kadar olan memuriyet hayatin1 siirdiiriir. Belediyede
calisigt yillarda belediye baskanlarmin halka yaptigt haksizliklara sahit olan
Abdurrahim Karakog, savundugu fikirlere ters diisen bu hizmet anlayis1 karsisinda
yiiksek sesle isyan eder ve bu isyaninda acisin1 ve savunduklarinin gercekligini ¢cok
giiclii bir sekilde dile getirdigi i¢in iki belediye baskani bu isyana daha fazla karsi

koyamaz ve istifa etmek zorunda kalir.®

4 Giilsiim Saldere, “Abdurrahim Karakog¢’un Lirik Siirlerine Kelime Diinyasi”, Gazi iniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili Ve Edebiyati
Anabilim Dali, Tiirk Dili Bilim Dali, Master Tezi, Ankara 2001, s.4.
S 1eqs
Filiz, a.g.g.
[
Filiz, a.g.g.



Sair, kendi yoresinden olan Pakize (Akin) hanimefendiyle tanmisir ve biiyiiklerin
de uygun gormesiyle 1964 yilinda hala siirdiirmekte oldugu evlilik hayatina adim

atar.
1.1.4. Bir Baba Olarak Abdurrahim Karakoc

1964 yilinda bir ev hanimi olan Pakize Hanim’la evlenen Karako¢’un ilk olarak
bir kiz1 diinyaya gelir. “Mihriban” ismini verdigi kizi aslinda sairin daha sonra
isminin genis kitlelere yayilmasini saglayacak siirinin ve yarim kalmis bir agk
hikdyesinin de adidir. Daha sonra dogan ¢ocuguna verdigi isim ise insan ve sair
olarak iistlendigi misyonun adeta simgesidir: “Tiirk Islam Karako¢”. Uciincii cocugu
“Enderhan Karakog¢” yine sairin, ismiyle ¢viindiigii cocuklarinin sonuncusudur. Saire
nasil bir baba oldugunu, ¢ocuklarini yonlendirip yonlendirmedigini sordugumuzda
bize sdyle cevap verir:

“Ben dogrularim1 ¢ocuklarima sozden ziyade yasantimla 6rnek olarak anlatmaya
calisim. Egitim Once ailede baglar. Bir baba eger icki icerse cocuklar da iger.
Tiirkliige ve Islam’a uygun evlatlar yetistirmeye calisttm. Onlara hicbir zaman “Alin
bunu okuyun.” diye bir kitap vermedim. Istedim ki onlar istedikleri her seyi
okusunlar ve kendilerine en uygun olan1 iglerinden secip alsinlar. Boylesinin daha

dogru olacaginm diisiindiim.”’
1.1.5. Aveiik Meraki

Sairin yasadig1 cografyanin elverisli olmas1 ve tabiatla i¢ ice bir hayat siirmekten
hoslanmasi onun genclik yilarindan itibaren avcilikla ugrasmasina sebep olmus ve
avcilik merakinin bir tutku haline gelmesini saglamistir. Sehir hayatina gecisten
sonra ise siirlerinde avcilikla ugrastigi giinlerini, Salavan Daglari’m1 6zlemle yad
eden sairin ruh-diisiince diinyas1 ile avcilik arasindaki baglantiy1 ise daha 6nce de

belirttigimiz gibi ileride ele alacagiz.
1.1.6. “Ebedi Nisanh Cela”dan Ayrihs

Abdurrahim Karakog¢, dogup biiyiidiigii, pinarlarindan sular igtigi koyiinden
cocuklarinin tahsil hayatim siirdiirmeleri i¢in gerekli olan lise bulunmayisi iizerine

1984 yili Ekim ayinda Ankara’ya tasinir ve halen ilk tasindigi semt olan Sincan’da

’ Filiz, a.g.g.



koyiindeki simirsiz mekanlardan ¢ok uzakta bir apartman dairesinde yasamini
siirdiirmeye baglar. Ama ¢ocuklarin1 okutmak i¢in ¢ok sevdigi kdyiinden ayrilmak,
siirlerinde sik¢a yer verdigi “ikiyiizli” sehir hayatim se¢mek sairin amacina
ulagmasina sebep olmustur. Ciinkii Mihriban Karakog¢ aldig1 egitimden sonra tarih
ogretmeni, Tiirk Islam Karakog avukat ve Enderhan Karakog da iletisim fakiiltesinde

Ogretim iiyesi olarak babalarinin ¢abasim karsiliksiz birakmamiglardir.
1.1.7. Siyasi Hayat1

Abdurrahim Karakog, Ankara’ya gelince arkadas cevresinin 1srarlariyla
Milliyetci Hareket Partisi’ne iiye olur. O, kendisinin iiyeligini etkileyen faktorleri
sOyle siralar: “Genglik ve halk boliinmiistii. Bilgili degillerdi, okumuyorlardi. Ne tam
kafir, ne tam Miisliiman’dilar. Mesele gencleri “Hak yolu” olarak bildigimiz
“Islamiyet’e yoneltmekti. Misyon hicbir zaman tamamlanmaz ama basaril
oldugumuza kanaat getirince biraktik. Elimizden geleni yaptik ama daha fazlasina da
giicim yok. Politika hayati bana yaramadl.”8 Biz politika hayatinin ifade ettigi gibi
‘ona yaramama’ sebebini Omrii boyunca siirlerinde yazdigi gibi “cikarlar,
sahtekarliklar, hilelerle” dolu olmasinin onun hep diiriistliikten yana olan karakterine

ters diismesine bagliyoruz.
1.1.8. Kose Yazarh@

Abdurrahim Karakog, 1985 yilinda “Yeni Diisiince” gazetesiyle baglayan
gazetecilik hayatim simdilerde “Vakit” gazetesinde diinyanin ve iilkemizin
giindemine iliskin konulara dair sosyal-siyasal fikirlerini iislubundan taviz vermeden

hiciv, kara mizah tiirlinde yazdig1 makaleleriyle siirdiirmektedir.

¥ Filiz, a.g.g.



1.2. EDEBI KiSILiGi
1.2.1.Kendini Yetistirme Yillar1 ve Siirle Tamisma

Koylerinde ilkokul disinda baska okul olmamasi sairin okuma seriiveninin her ne
kadar seklen bitmesine sebep olsa da bu, onun i¢indeki okuma atesini sondiirememis
bildkis bu alevin giinden giine ¢ogalmasin1 saglamistir. Bu sirada ailesinin gec¢im
yiikiinii hafifletmek ve evlerine faydali olabilmek icin sanat okulu kurslarinda
marangozluk 6grenir ve 6grendikleri severek uygulamaya baglar. Ancak asil ilgi
alanmi siirdir. Sairin siir giliciinii ailesinden aldigim soyleyebiliriz. Ciinkii dedesi,
babasi ve kardeslerinin siirleri arasinda biiyiimiistiir. Dedesinden boliik porgiik
musralar, babasindan ise siirleri olmasa da dortliikleri hala hatirindadir:

“Haziran aymda ciktik siladan

Mevla’m ne gosterir hallerimizi
Yikilas1 gurbet elin sitemi
Gene canta takti dallarimiza.”

Sair, yukaridaki dortliikkte babasinin askere gidisini anlattigi soyler. Yine
babasindan:

“Cardak cardak derler hepisi Cerkez

Icine girmeye tovbe der herkes
Marag’ta oturan son koca merkez
Dard1 kelepge, takt1 kollarimiza™

Karako¢’un siir mecrasinda onu besleyen en biiyiilk irmak babasi olmustur.
Babasinin, Nefi’den Baki ve Fuzuli’ ye, oradan da Nedim’e uzanan zengin
kiitiiphanesi sairin diisiice ve duygu diinyasinda ilk ve hayati boyunca siirecek

kivilcimlarin parlamasini saglamistir.

9 Filiz, a.g.g.



1.2.2. Edebi Cevrelerle Tamsma ve Goriiciiye Cikan 11k Siirler

[k siiri 1950’1 yillarda Elbistan Kaymakamligi'min cikardigi “Engizek” adli
dergide yayimlanan bir taglamadir. Taninmak icin bir dergiye siirlerini hi¢bir zaman
gonderme ihtiyaci duymadigini  sdyleyen sair; Izmir'de yasayan Fethi
Gemuhluoglu’nun eline siirlerinin gecmesiyle onu araylp “Ben bu siirleri
yayimlayacagim ama sen devamini gonderecek misin?” sorusu iizerine Fethi
Gemuhluoglu’na “Evet, gonderirim.” cevabini veren sair, “Hasan’a Mektuplar”
serisindeki bazi siirlerinin 1960 yilinda Fedai Dergisi’nde yayimlanmasiyla dergi o
giin icin ¢ok iyi bir rakam olan 60.000 tiraj yapar. Sonrasindaysa 1965 yilinda ¢ikan
ilk siir kitab1 “Hasan’a Mektuplar” ilk etapta 10.000 adet basilir ve tiikkenir. Sair bunu

5910

; “Ben yaparsam en iyisini yaparim, giizel siire diisiinerek varilir.”” seklinde ifade

eder.

1.2.3. Sairin Bir Sair Olan Abdurrahim Karakoc¢’u ve Siirini Tamimlamasi,
Edebiyatla ilgili Diisiinceleri

Sair yazdig siirleri “Ben halk siirinin en modernize edilmis sekillerini verdim”"'

seklinde tanimlar ve bugiinkii Halk edebiyatim1 Aleviler’in ayakta tuttugunu sdyler.
Ancak “Halk edebiyati sairiyim.” demesine ragmen onu en ¢ok etkileyen sairlerden
biri de Klasik Edebiyat’in en énemli sairlerinden biri olan Fuzuli’dir. Oyle ki sair
goriismemizde, *“ Fuzuli’yi tamimayan Tiirk siirini tantyamaz.”der.

Divan Edebiyati'm1 da ¢ok sevmesine ragmen Divan Edebiyati’nin Omriinii
tamamladigin1 soyler. Ali Akbas’in kendisiyle yaptig1 roportajdaki su sozleri onun
yeni arayislara ne kadar ihtiya¢ duydugunu bizlerin anlamasina yardimei olacaktir:

“Deprem kusaginda yasayan bir nesiliz. Bu kaginci sosyal sarsint1? Sayilarin bile
yabancist olduk artik. Bu sartlar altinda eski seslere sarilmanin faydasindan c¢ok
zarar1 giindemde. Havalanacak yeni {iisler, mesajlar yiiklii yeni sesler, temler ve
estetik Olgiiler gerek. Yiiksekten dokiilen bir su degil, yiikseklikleri, ¢cok oteleri
kucaklayan bir derin su olmak gerek artik. Zaman gegiyor, sartlar degisiyor, idrak de

degisiyor.”12

' Filiz, a.g.g.
11 Filiz, a.g.g.

"2 Saldere, a.g.e., 5.8’den aktarmayla.



Klasik edebiyatimiz1 boylesine begenen sairin Cumhuriyet’ten sonraki edebiyati,
giiniimiiz edebiyat1 ve sanatcilarin1 degerlendirme sekli oldukga ilgingtir. Saire gore
Cumbhuriyet’ten sonra parmakla sayilacak birka¢ isim disinda neredeyse edebiyat
diinyamizin sair ve yazar namina hi¢ sanatcist yoktur. Son iki yildir edebiyat
dergilerini de gercekci bulmadigr icin takip etmedigini ve hi¢bir zaman klasik ya da
popiiler yazarlar okumadigini ifade eden sair, edebiyatimizin su anda geldigi noktay1
icler acist bulmaktadir. Bunun sebebini ise internete baglamakta, “Insanlar
internetten sonra diisiinmiiyor, tartismiyor.”’demektedir. Saire gore su anki
edebiyatimizin bir misyonu yoktur; misyonu olmayan edebiyat ise yasayamaz. Ona
gore, yazar- sair sorumluluk hissedecek, kendi icindeki volkam da sevgisini de
disariya tagiracaktir. Bize, “Gilinlimiizde sair ya da yazar var mi bilemem ama 20
milyon kendini sair ya da yazar sanan adam vardir.” diyerek edebiyat diinyasindaki

kirliligin de onu diistindiiren, dertlendiren konulardan biri oldugunu vurgulamaktadir.

1.2.3.1. Sairin Ozgiin Olma Cabasi

“Her siir sairin ask denizidir.
.. c e 9l3
Her misra sairin parmak izidir.”

[k siirini daha ilkokul siralarindayken bugiin oldugu gibi yine hiciv tiiriinde
arkadaslarim hicvederek yazan sairin agabeyi Bahaeddin Karako¢ onun siir yazma
merakini sdyle anlatir:

“Abdurrahim de siir yazardi. Ama siir yazdigim hi¢ belli etmez saklardi.
Askerden dondiigiinde cantasinda bir tomar siir vardi."

Ancak Abdurrahim Karako¢ 1958 yilina kadarki siirlerini “ Hamlik donemimin
tiriinleri, bu sekilde halkin karsisina ¢ikarsam Abdurrahim Karako¢ olamam.” deyip
yakmistir. Bu siirlerini hangi agidan begenmedigimizi sordugumuza verdigi cevap
ise “Teknik acidan basarili olmadiklart i¢in.” cevabidir. Sairin yaptigr islerde
milkemmele ulasma ve Ozgiinliik gayretini sdylesimizde sarf ettigi "Yunus'u ¢ok
severim ama ben, Yunus’a degil de bana benzemek isterim.” sozlerinde rahatlikla
bulabiliriz.

Sair sanatta 6zgiin olmak gerektigine dair diisiincelerini “Parmak izi” kitabinin

onsoziinde soyle agiklar:

13Abdurrahim Karakog, Parmak izi, Alperen Yayinlari, Ankara 2002, s.1.

'* Saldere, a.g.e., 5.2’ den aktarmayla.



“Biz insanlar telif ettigimiz eserlere parmak izimizi vururuz... Soz olarak, fikir
olarak, iddia olarak, dfke olarak, iman olarak, inkdr olarak..

Eser sahibini parmak izini tanitir. ..

Zaten eserin kendisi basli basina miiellifinin parmak izidir.. Icinde gecen
fikirler parmak izinden kesitlerdir.. Onun icindir ki bu kitabina “PARMAK IZI”
ismini uygun gordiim.

“Goz izi, goniil izi, parmak izi..

Gosteren bunlardir kimligimizi...”

Beni anlamak isteyenler yazilarimdaki, siirlerimdeki parmak izlerime dikkat
ederlerse hataya diismezler. »ls

Bu so6zlerinden de anlasildig: tizere Abdurrahim Karakog, yaratici bir sair olmay1
hedefler. “Parmak Izi” sairin hem diisiincesindeki hem duygusundaki hem de

inandig1 ve yasadigi hayatin eserine yansimasi ve okuyucunun misralardan sairi

taniyabilmesidir.
1.2.3.2. Siir ve Konu

Abdurrahim Karakoc¢’a gore siir, sairinin bile tam olarak onu tanimlayamayacagi
derin ve gizemli bir diinyadir. Bu gizemli diinyanin kapilarini sair, canlilik, inang,
dogruluk, giizellik ve gecmise olan baglilikla aralar. Hayata dair her sey bu
kavramlarla biitiinlestigi siirece sairin siirinin konusu olur. Siir O’nun i¢in iilkesine
ve iilkesinin insanina hizmet ettigi siirece anlam kazanabilir.

Abdurrahim Karakog, siir hakkindaki diisiincelerini soyle siralar:

Sair, sularin akisindan siiri yakalar.

Cigeklerin kokusundan siiri yakalar, kinali kekligin nakisindan siire renk katar.

Yalniz bunlar mi ki?

Bazen at yelesinin savrulmasi bazen akan bir yilanin kivrilmasi siirin mayasi
olur.

Siiri tam anlamiyla tarif etmek ne siirin ne de edebiyat¢ilarin haddine

diismiistiir. Ciinkii siir tath bir diistiir. Bebekge giiliistiir.

15 Abdurrahim Karakog, P.i., 5.2,3.



Kimi zaman kabaran o6fkeli seli, kimi zaman uyuyan bir denizdir. Siir kimi
zaman yaraya ila¢ kimi zaman basa tac... Iman, edep ve has duygularla yogruldugu
zaman Mirag; icine dalkavukluk, sehvet, menfaat ve edep dis1 soz karistig1 zaman da
bulamag olur siir.”"®

“Siir, milliliktir, safliktir, Hakk’a bagliliktir, halka saygili olmaktir. Agag
kokiinden uzakta biiyiiyemez.”!” sozleriyle siirin cercevesini cizen Abdurrahim
Karakog, siirin konusu her zaman bagl oldugu milleti ve inandig1 Hakk’1 anlatmak

icin bir ara¢ olmasi gerektigini savunur. Bu yoniiyle O; siirini vataninin, milletinin ve

Islam’1n hizmetine adayan bir sanatg1 olarak karsimiza gikar.
1.2.3.3. Siir ve ilham

Bazi sairlerin siir yazmak icin olmazsa olmazlari vardir. Ornegin, ilhan Berk
sabahin ilk saatlerinde, elinde sigarasi ve yanm sira mutlaka yedigi bir ayvayla siir
yazdigimi soyler. Sairimiz Abdurrahim Karako¢ da bu sorumuza; uzun yillar sigara
kullandigini, kendisinin de Ilhan Berk gibi sigara icmezse yazamayacagini
disiindiigiinii ancak sigarayr biraktiktan sonra bunun hi¢ de Oyle olmadigini
anlayinca duydugu hayreti anlatir.

(...)

Giirhan Tiimer’e gore; “Yazi yazmak eger sapikliklar saymazsak, tipki cinsel
iliskide bulunmak gibi, yalmizlik ister.”'® E. M. Cioran da sairlerin yalmzhk ile siir
arasindaki gerekceyi “hakikatlerin ortasinda kanaatsiz ve yalmz dolasmak ne bir
insamin ne de bir azizin isidir; ama bazen bir sairin isi olabilir...”"’ diyerek aciklar.

Bir yazarin, bir sairin dolayisiyla da bir yazin olusmasinda biiyiikk bir yeri
bulunan yalmzlik Karakog¢ iginde gecerlidir. O, ilhamini hazirlayan unsurlarin
basinda ise sessizlik, gecenin ge¢ saatleri ve yalmzlhigin geldigini ifade eder. Yazar,
kagitla kalemin dost olmasiyla baslayip nihayet siirin dogus siireciyle noktalanan
zaman dilimini $0yle anlatir:

“Hangi diintin gecesi, belli degil. Zamanin ve mekadnin diisiince yagmurunda

eridigi bir giiniin sonunda olacak herhalde.

16 Abdurrahim Karakog, Akil Karaya Vurdu, Alperen Yayinlari, Ankara 2000, s.0

'7 Abdurrahim Karakog, Besinci Mevsim, Ocak Yayinlari, Ankara 1997, s.48
'8 Giirhan Tiimer, “Yazar ve Yalmzlik”, Cagdas Elestiri, S.4, Mayis 1985, 5.48,49.
' E. M. Cioran, “Ciiriimenin Kitab1”, Metis Yaymnevi, istanbul 2010, s. 97.
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Kagit beni cagirdi, ben kalemi ¢agirdim; iiciimiiz birlikte siir yazdik bazen
aynanin on tarafindan baktik bazen de arka tarafindan. Ug kefeli terazide tarttik, ii¢
uclu metreyle dlgtiik. Eksigi de olur fazlasi da...””

Abdurrahim Karakoc¢ siirleri iizerinde c¢alismadigini, daktiloda yazdigi gibi
basima gonderdigini sOyler. Siirin iizerinde caligmay1 “siiri ameliyat etmeye”21
benzetir:

“Kagit daktiloya takilir, giinlerce sancisi siirer... Bekleyisler, gel-gitler. Ve
derken dogum havasina girer ve artik siir beni kovalar. Al sana bir siir. Gobegini kes
adini koy...”22 Bu sozlerinden anlasildig1 lizere Abdurrahim Karakog, halk siirine
has olan irticalen siir yazma gelenegini giiniimiizde de siirdiiren sairlerimizden
biridir.

1.2.3.4. Siir ve Sair

Karakog¢’a gore sair; “Yasadigi cagi yorumlayan, gelecek ¢aglara mesaj gonderen
s0z sanatglsldlr...”23,“gigeklerden bal toplayan bir aridir; bu bali toplarken
gecmisinden ve geleceginden yararlanir”. Siirin nelerden oriildiigiinii boyle anlatir
ama siiri tarif edemeyecegini soyler:

“Her sair bir andir, siir derer cicekten

Aci-tath bal yapar ge¢cmisten, gelecekten
Altmig yila yakindir siir yazarim, fakat
Siir nedir derseniz anlatamam gercekten...”
(G.-111, 5.203)
Siir saire gore hayatin tamamimn i¢ine alan diinyaya ait tiim unsurlarin toplamidir:
“Hastaya sifadir, dermandir siir
Sairden herkese fermandir siir
Bir yerde bag-bahge, bir yerde irmak
Bir yere kus, cicek, ormandir siir...”
(G.-111, 5.163)
Sair etrafindaki tiim olumsuzluklara ayna tutmasi gerektigini, siir vasitasiyla

okuyucunun diinyada ilahi nuru bulmasini soyle anlatir:

29 Abdurrahim Karakog, B.M., s.15.
2! Filiz, a.g.g.

27 Saldere, a.g.e. , s.9.

* Abdurrahim Karakog, Gerdanlik-III, Alperen Yayinlari, Ankara 2005, 5.0
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“(...) Gegenlerde bizim ¢ocuk bos bir kdgit parcasina karakalemle gelisi giizel
cizgiler ¢izmis, alip getirdi. “Bil bakalim baba, bu nedir?” diye sordu. Soyle bir
evirip cevirdim. Dikkatle baktim. Dogrusu, hicbir seye benzetemedim. Sa¢ topuzu
gibi karisik yiizlerce ¢izgi yigini... Bir anlam veremedim. Merak ettim “peki, nedir
bu? Sen soyle bakalim.” dedim. Cocuk, soyle bir yiiziime bakip cevap verdi: “Ne
olacak, haydut!” Tekrar evirip cevirdim. Daha bir dikkatle baktim. Ag gibi oriilii bir
cizgiler yumagi. Ne kafasi, ne burnu, ne gozii var. Insandan baska her seye benzer.
Hayretim gittikce artiyordu. “Peki” dedim. “Nerde bunun silahi?” Cocuk cevap
verdi: “Nerde olacak, sakliyor. Onun icin de goriinmiiyor.” Bu giiniin siiri hakkinda
ben su kadarimi soyleyeyim. Gerisini siz anlayin. Ben siirimde giizellikleri goriiriim.
Ancak bu giizellikleri meydana ¢ikarmak igin kotiiliiklerle ugrasirim. Bence siir, ilahi
giizelligi beseri bir iislipla millete sunmaknr.”**

“Nerde bir yangin ¢iksa sair yanar icinde

Nerde cicekler agsa bir sair var igcinde
Siirin girmedigi higbir yapi-kap1 yok
Siirin tohumlar yeserir kar icinde...”
(G.-111, 5.226)

Siirise “Madde ve mana iklimine acilan goniil kapisidir..

Siir, eger yasak¢ct ozon tabakasimi delip metafizik aleme gotiiriiyorsa
okuyucusunu; dair kaliplarin sikict atmosferinden kurtartyorsa makbuldiir.

Giizelliklere ait olan sevdayi vecd haline getiren siir, biitiin ¢aglar i¢in onemlidir
ve kalicidur...

Siirde dil, estetik fikri muhteva dnemlidir, sarttir. Bunlarsiz yazilan gsiir kisa
zamanda kendi kendini tafsiye eder... Su kalip, bu stil, pek onem arz etmez... Bal
serbetini, bengisu’yu iksiri altin kupada, kristal bardakta veya toprak kadsede,
hangisinde verirseniz veriniz, muhtevasi degismez..

Siir sevilir... Siiri olgunluga erigmis sairi sevdirir.. Maalesef siirden nefret
ettiren, biktiran sairler de olmustur... Bundan sonra da olacaktu.r..

Siir hiirriyettir... Serazat duygularin rengdrenk ciceklenmesidir... Bir yerde

sabah meltemi, bir yerde keskin poyraz seklinde tezahiir eyler...

24 Mahmut Fidanil, “Necip Fazil Uzerine Abdurrahim Karakog ile Sohbet”, Kiiltiir ve Sanat Necip Fazil Kisakiirek Ozel Sayisi, S.28,29, Temmuz-
Agustos 1983, s.41.
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.. 25
Zamana ve gartlara gore kanat vurur siir...”

“Temiz ve ahlakli siir, carpict ve hatirda kalici siir, okuyanmin icinde kendini
bulacagu siir, has siirdir, serefli siirdir... »26

Siiri anlamak icin ise hayati anlamak dolayisiyla da yaraticiyr anlamak, kamil
insan olmak gerektigini sOyler. Sairin de bu manada bunu anlatmakla gorevli kisi
oldugunu “Mevla’y1 zikretmek kulun borcudur.”s6zlerinden anlayabiliriz.

“(...)

Siir toprak kokusudur
Siir damla damla sudur
Ermislerin duygusudur
Ermeyene anlatilmaz.”
(D.D., s.144)

Madde ve mandnin da siirin igerisinde ayrilmas1 gerektigini diisiinen sair, siirin
sessizlige ses olmasindan, siisten arinmig, olabildigince sade olmasindan ve diiz
yazidan uzak olmasindan yanadir. Bunun siiri bozmak oldugunu diistiniir:

“(...)

Cevaplari hasadindan geriye kalan o ki
Cok soz, yiiksek ses, cilali kelimelerden
Ziyade

Siik{itun firtinasindan dogan

Kuru giirtiltiileri kovan

Samimi oldugu nispette sade

Insanlik ekmeginin tuzu

Ifadelerin 6ziidiir siir.”

(G.C., s.14)

1.2.3.5. Sairin Sanatina Etki Eden Yazar ve Sairler

Sair, daha once de belirttigimiz gibi Cumhuriyet edebiyatinin birka¢ yazar-sair

disinda kisir bir edebiyat oldugunu vurgulamakta, sanat camiasinin “bitik™*’

2% Abdurrahim Karakog, G.-IIL, s.0.
* Abdurrahim Karakog, Dosta Dogru, Alperen Yayinlari, Ankara 2006, s.0.
7 Filiz, a.g.g.
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oldugunu soylemektedir. Yine begendigi sanatcilar arasinda oOzellikle Klasik
edebiyatimizin yapi taslarin1 saymakla birlikte, Halk edebiyatimizdan Dadaloglu’nu
ve Koroglu'nu siirlerindeki hamasi duygulardan dolay1 sevdigini, Ermeniler
tarafindan katledilen Kagizmanli Hifz1’nin yasasaydi giiniimiiziin en iyi sairlerinden
biri olacagini hatta onun “Sefil Baykus” siiriyle Amerikan sairlerinden Edgar Allen
Poe’nun*“Anebell Lee” siirinin hem konu olarak hem de iislup olarak birbirini ¢cok
anmimsattigini diisiindiigiinii soylemektedir. “Anabell Lee’de hayali bir sevgilinin
olimii; “Sefil Baykus’ta ise Hifzi’nin birlikte biiyiidiigli amcasinin kiz1 Ziyade’nin

halk arasinda ince hastalik denilen verem hastaligina yakalanarak oliimiinii anlatir:

ANABELL LEE

Senelerce senelerce evveldi

Bir deniz iilkesinde

Yasayan bir kiz vard1 bileceksiniz
[smi; Annabel Lee

Hicbir sey diisiinmezdi sevilmekten
Sevmekten baska beni

O cocuk ben ¢ocuk, memleketimiz
O deniz iilkesiydi

Sevdali degil karasevdaliydik

Ben ve Annabel Lee

Goklerde ugan melekler
Kiskanirlardr bizi

Bir giin iste bu yilizden goze geldi
O deniz iilkesinde

Usiidii bir riizgarindan bulutun
Giizelim Annabel Lee

Gotiirdiiler el tistiinde

Koyup gittiler beni

Mezari oradadir simdi

O deniz iilkesinde

SEFIiL BAYKUS®

Sefil baykus ne gezersin bu yerde
Yok mudur vatanin ellerin ham
Kiismiis miisiin selamimi almadin

Seyda biilbiil sirin dillerin hani

Ecel tuzagini agamaz misin?
Acip da icinden kagamaz misin?
Azat eyleseler ucamaz misin?

Kirik m1 kanadin kollarin ham

Bir kuzu koyundan ayr1 ki durdu
Yemez mi daglarin kus ile kurdu
Katardan ayrildin sahan m1 vurdu

Turnam teleklerin tellerin hani

Ac¢ misin yok mudur ekmegin asin
Odan ne karanlik yok mu atasin
Hanidir giivegin hani yoldasin

Hani kapin bacan yollarin ham

28 Sait Kiiciik, Kagizmanh Hifz, Uriin Yayinlari, Ankara 2007, s.27.
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Biz daha bahtiyardik meleklerden
Onlar kiskanird1 bizi

Evet! Bu yiizden "Sahidimdir herkes
ve deniz tilkesi"

Bir gece riizgarindan bulutun
Usiidii gitti Annabel Lee

Sevdadan yana kim olursa olsun
Yasca basca ileri

Gecemezlerdi bizi

Ne yedi kat goklerdeki melekler
Ne deniz dibi cinleri

Hig biri ayiramaz beni senden
Giizelim Annabel Lee

Ay gelir 1511, hayalin erigir
Giizelim Annabel Lee

Orda gecelerim uzanir beklerim
Sevgilim sevgilim hayatim gelinim
O azgin sahildeki

Yattigin yerde seni...

(Edgar Allan POE)

Kara yerde mor menekse biter mi?
Yaz baharda Ishak kuslar 6ter mi?
Bahgede alisan ¢olde yatar mi?

Uyan garip biilbiil dillerin hani

Bunda yorgun dosek yastik var midir?
Bu genis diinyada yerin dar midir?
Dalin tahta duvar 6niin yar midir?

Yesil baslt sonam gollerin han

Dolanirdin sol u saglarimz da
Korpe maral idin daglarimizda
Taze fidan idin baglarimizda

Felek mi budadin dallarin hani

Diigiiniinde ac1 serbet igildi
Gelinlik esbabin dar m1 bigildi
flikle diigmeni goksiin acildi
N’oldu kemer beste bellerin hani

(Kagizmanli Hifz1)

Sair kendi ¢agdaslarindan en ¢ok “Necip Fazil Kisakiirek, Dilaver Cebeci, Niyazi
Yildirirm Gengosmanoglu, Yavuz Biilent Bakiler ve Arif Nihat Asya’y1 c¢ok
begendigini ve hayatta olduklar siirece onlarla ¢ok sik goriistiigiinii belirtir. Kendisi
ile yapilan bir soyleside Necip Fazil’la hemsehrisiniz s6zii tizerine; “Hemsehri olmak
onemli degil. Necip Fazil’la ayn1 iman merkezinde bulunmak 6nemlidir. Benim tek
sevincim budur.”* diyerek takdir ettigi sairlerin fikir diinyasim1 da dikkate aldigin
belirtmis olur. Ancak yaptigimiz goriismede “Sabahattin Ali’yi Nazim Hikmet’le
karsilastirir ve Sabahattin Ali’yle aym ideolojik fikirde olmasa bile onu Nazim’dan

cok daha samimi buldugu ve “Anadolu ¢ocugu”, kendisinden biri olarak gordiigii

»Fidanil, a.g.e., s.42.
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icin daha cok okuyup sevdigini”*

sOyler. Biz de bundan, sairin okuyucu olarak
edebi zevkini olusturma noktasinda yalnizca ideolojik bir bakis acisiyla secimlerini
yapmadigim1 aym1 zamanda bir duygu ve islup endisesi de tasidigimi anliyoruz.
Nazim Hikmet’i ise aslinda genglik yillarinda severek okudugunu fakat vatanini
birakip Rusya’ya kagmasiyla okumay1 biraktigini séyler. “Ben; ‘Beni Stalin yaratti.’
diyen birini okumam.” diyerek siir ve ideoloji kargisindaki tavrini1 da belirtmis olur.
Tiirkiye’de yukarida belirttigimiz iizere okumaya deger hicbir sanatgi
bulamadigin belirten sairi Kafkas sahas1 edebiyati oldukg¢a tatmin eder: “Sehriyar,
Vahapzade, Hiiseyin Cavit begendigi sairler arasindadir. Tiirkiye’de romanci
bulunmadigini, kendini romanci sanan biitiin yazarlarin aslinda hikayeci oldugunu
savunan sair, romanda aradigi unsurun ise “siiriikleyicilik” oldugunu ve bunu da su
ana kadar yalmzca Cengiz Aytmatov’un Elveda Giilsar1 romaninda, Norvegli {inlii
yazar Knut Hamsm’in “Achk” romaminda ve Ivan Gongarov’un “Oblomov”

5 . < . .31
romaninda buldugunu, romanin asil mengeinin Rusya oldugunu sdylemektedir.”

1.2.3.6. Sair ve Odiil

Sairin 6diil karsisindaki tavri basindan beri verilen odiilleri kabul etmemektir.
Diinyanin en prestijli edebiyat 6diilii kabul edilen Nobel Odiilii’nii alan iinlii
yazarimiz Orhan Pamuk’a 6diil verilmesi konusunda ve diger 6diil verilen Miisliiman
yazarlar hakkinda soyle der:

“Orhan Pamuk benim memleketimin ¢ocugu olsaydi ona zirnik koklatmazlardi.
Kim ki Tiirkiye ‘ye, Miisliiman’ a sover ona 6diil verirler. Salman Riisti (Booker
odiiliinii alan Hint asilli Britanyali yazar)'ye de Islam diismani oldugu icin 6diil
verdiler. Teslime Nesrin (Ananda ve UNESCO Hosgorii Odiiliinii 2004 yilinda alan
Bangaldesli yazar)’e de Allah’1 inkar ettigi i¢in 6diil vermislerdir.”** Odiil karsisinda
ulusalc1 kimliginden dolay1 boylesine ideolojik bir tavir sergileyen sair, dolayisiyla
kendisine verilen hicbir 6diilii de kabul etmemistir. Bu ketum tutumunu belirli bir
maddi kazanca kars1 da siirdiiriir. O da Mehmet Akif Ersoy gibi milli, sosyal bir

sorumluluk olsa dahi, neticesinde bir 6diil olan yarismaya veya sorumluluga asla

Filiz, a.g.g.
31 Filiz, a.g.g.
32 Filiz, a.g.g.



16

girmeyecegini ifade eder. Onun icin en bilyiik o6diil “Tiirk-Islam” giinesinin

parladigin1 gérmektir.
1.3. ESERLERI
1.3.1. SIiR KITAPLARI

Sairin kitaplart Serdengecti, Tore-Devlet, Ocak, Yeni Diisiince, Yenisey, Giinalp,
Alperen yaymlarindan okuyucuya ulagmistir. Ilk eserlerinden giiniimiize dek uzanan
yayimlanmis eserleri sunlardir:

1. Hasan’a Mektuplar (1965-izmir Fedai Dergisi, 96 sayfa). (siir) Basimi
tilkenmis.

Karako¢ 1972 yilinin Agustos ayinda bir sanat dergisinin kendisi ile roportajda
Hasan’la neyi kastettigini aciklamis ve sunlari sdylemistir: “Hasan Islam inanciyla
mayalanmus, Tirkliik asaleti ile yogrulmus, ilim ocaginda pismis bir gariban yigidi
temsil eder. Benim Hasan’im asker olarak dogar, asker yasar, askerce yasar.
Mektuplarimi bu asker Hasan’dan baska kime yazabilirdim? Hasan’in asker
olmasinin sebebi agiktir. Talebe de olsa, memur da olsa, isci de olsa muhakkak
askerligini yapacaktir. Nasil olsa Hasan asker olacak. Dolayisiyla Hasan’1 bir sinifin,
bir grubun adami degil, topyekiin Tiirk milletinin sembol bir adami olarak
tamyacaglz.”3 3

2. Haber Biilteni-Hasan’a Mektuplarla Beraber (1969-izmir Fedai Dergisi,
Serdengecti Nesriyat). (siir) Basimu tiikkenmis.

3. El Kulakta (1969-Ankara, Maya Yaynlari, 63 sayfa) . (siir) Basimi tikkenmis.

4. Vur Emri (1975-Istanbul, Otiiken Yaymevi, 332 sayfa). (siir): Sairin en
hacimli, en cok baskisi yapilan siir kitabidir. Daha Once basilan kitaplarindaki
siirlerinin de bu kitaba dahil edilmesiyle kitabin hacmi oldukg¢a genislemistir.

Iceriginde 174 siir bulunan eser sairin sanat anlayisinin adeta bir aynasidir.
“Dava Siirleri”, “Hasan’a Mektuplar”’, “Taglamalar” adli bashklar tasiyan kitapta
ayrica “Haberler Biilteni”, “Masal” ve “Vatandas Tiirkiisii” bolimlerinin serisi
vardir. Elimizde bu kitabin Alperen Yayinlari’ndan ¢ikan, Ankara 2005 basiminda
144 siir bulunmaktadir.

33 Fatih Yigit, “Abdurrahim Karakog ve Siiri”, ilim, Kiiltiir ve Sanatta Gergek, [stanbul Eyliil 1979,
s.18’den aktarmayla.
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5. Kan Yazis1 (1978-Ankara, Ocak Yayinlar1). (siir): Bu eserde 68 siir
bulunmaktadir. Cesitli konularda siirler bulunan kitapta agirlhik daha cok; “Tiirk-
Islam iilkiisii”, “toplumdaki bozukluklar”, “siyasi istismarlar”, “Tiirk cografyasinin
icinde bulunan esaret” ve “sairin din inanc1” konularindadir. Sair kitabini;

“Miibarek Fermandir

Bu Kan Yazis™*
diyerek tanitir.

Abdurrahim Karako¢ bu eserle “yergi sairi” olarak tamimlanmasini daha da
kuvvetlendirmistir. Elimizde Alperen Yayinlari, Ankara 2005 tarihli basim1 bulunan
kitabin icinde 71 tane siir bulunmaktadir.

6. Sular: Islatamadim (1983-Ankara, Ocak Yayinlari, 159 sayfa). (siir): Yiiz iki
sayfalik bir kitaptir. 74 siir mevcuttur. Yine biinyesinde gecmis, 0zlenen gelecek,
bozulan toplum, Avrupa, siyaset, dini-hamasi gibi konular vardir.

7. Dosta Dogru (1984-Ankara, Ocak Yaymlar1) (siir): Bu siir kitab1 sairin asil
sairlik giiciinii aldig1 hicivden uzaktir. Daha ¢ok ask, Anadolu, edebiyat konular
islenmigtir. Sairin lirizminin ve samimiyetinin duygulariyla en giizel bulusan
siirlerini bulabilecegimiz kitaplarindan biridir. Sairin en ¢ok sevilen ve bestelenmis
siirlerinden biri olan “Mihriban”, “Unutursun Mihribanim” bu kitapta yer alir. Sair
kitabin s6z bas1 kisminda siire ait diisiincelerini aciklar.

Dosta Dogru 63 siirden olugmaktadir. Bu eserde bulunan “Gelecegim” ve “Dag
ile Sohbet” siirleri Yusuf Mardin tarafindan Ingilizceye cevrilmistir.

Kitabin Alperen Yaymlari, Ankara 2006 tarihli basiminda 84 tane siir
bulunmaktadir.

8. Besinci Mevsim (1987-Ankara, Bizim Ocak Yaymlar). (siir): Bu kitap
digerlerinden farkli olarak nazim ve nesrin bir arada kullanildig1 bir kitaptir. Karakog
bir sOylesi esnasinda eserin 6zelligini soyle ifade etmektedir: “Besinci Mevsim’ in
ayr bir 6zelligi var. Bazen siirin yorumu bazen de baska konular olmak iizere nesirle
siiri karigtirdim. Bu da ayr bir deneme oldu.”®

Elimizde Ocak Yayinlari’'ndan Ankara 1997 yilinda ¢ikan basiminda sairin 48

siiri ve 42 diiz yazis1 bulunmaktadir.

34 Abdurrahim Karakog¢, Kan Yazisi, Alperen Yayinlari, Ankara 2006, s.1.
3 Saldere, a.g.e., s.5.
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140 sayfalik bu siir kitabinda 6nce konu hakkinda sair fikirlerini sOylemis
sonrasinda ise ayn1 konudaki siirlerini pekistirmistir.

Karakog, siir kitabina verdigi bu isim hakkinda, kitabinin baslangicinda su
sozleri sdylemektedir:

“Biliyorum, mevsimin bes olmasi sasirtacak cogunuzu, ‘Ne demek istiyor,
aklindan zoru mu var?’ diyenleriniz olacak. Kitaba verdigim bu isim delinin kuyuya
tas atmas1 degildir. Siz tas1 c¢ikartmak telasini bir tarafa birakin da yazdiklarim
okuyun hele.

Sahin yakalamak karga yakalamaktan zordur. Ben istedim ki okuyucularim karga
avcilart olmasinlar. Belki biraz fazla diisiinecekler amma, diisiinmenin kimseye
zarar1 olmaz.

‘Besinci Mevsim’i gereksiz, hatta sagcmalik telakki edenlerden herhangi birisine
‘Kac¢ tane basin var?’ deseniz, diisiinmeden ‘Bir.” der ve sizin aklimzdan siipheye
diiser. Oyle ya adamin bedeni iistiinde bir bas var. Basim1 idare eden, yonlendiren
baslar1 hesaba katmaz. Yazik ki ‘Bir’ dedigi de dogrudur...”*

9. Gokcekimi (1991-Ankara, Ocak Yayinlar1) (siir): Eser 168 sayfa ve 99 siirden
tesekkiildiir. Elimizde bulunan Alperen Yayinlari, Ankara 2000 tarihli basiminda 100
siir ve 1 diiz yazi bulunmaktadir. Konular daha ¢ok “felsefe, sevgi, tabiat, toplum,
sairin kendisiyle hesaplasmasi”nda yogunlasir. Sair okuyucularini kitabi okumadan
once kitabin baslangicinda soyle bilgilendirir:

“Aklinizdan gegen soruyu tahmin edebiliyorum:

‘Ne demek Gokcekimi?’

Aslinda hicbir sey demek degil. Sadece ‘Yercekimi’'ne inat olsun diye kitabima
bu ismi verdim.

Inanmadiniz galiba?

Haklisiniz, inamlacak gibi degil ki. Peki, degilse esas gercegi nasil anlatayim
size? Esas gercegin esas sahibi hepimize diledigi kadar akil vermis. Ben anlatmaktan
acizim, siz anlamaktan...

Yer dedigimiz kiitle bizim agirhigimiz1 ¢ekti, pisliklerimizi ¢ekti, sevdiklerimizi
cekti ve bir giin cansiz bedenimizi de i¢ine kadar ¢ekecek.

Aklimiz harig...

36 Karakog, B. M., s.6.



19

Ruhumuz harig...

Bunlar1 kim nereye cekecek? Uydularin cirit attigi uzay olmasi sergenin dahi
kafasina sigmaz.

Birakiniz kalsin. Gidip de saraylar, koskler mi yaptiracaksimiz? Yeryiizii
insanogluna ¢ok bile.””’

10. Akil Karaya Vurdu (2000-Ankara, Alperen Yayinlar) (siir): 118 sayfadan
olusan bu eserde 61 siir, 2 de nazim- nesir karisitk olmak iizere toplam 63 siir
bulunmaktadir. Kitaptaki siirlerinde sosyal meselelerden aska, iilkii siirlerinden
tabiata kadar her cesit konu islenmistir. Bu kitapta Karako¢’un sik sik gecmise
daldig1 ve kendiyle hesaplastig1 goriiliir. Sair kitabin “Diiz Kelam” boliimiinde siir,
sair ve okuyucu arasindaki baglam irdeler.

11. Gerdanhk-I (2000-Ankara, Alperen Yayinlari, 304 sayfa) (siir): Bu Kkitap
1995 ve 1999 yillar1 arasinda muhtelif konularda yazilan 907 dortliigii igerir.

Sair bu kitabin adim neden Gerdanlik koydugunu ise su sekilde anlatir: “
Kiymetli madenleri, kiymetli taslar1 emek vererek sanat harikasi haline getiren
kuyumcular hanimlarin  boyunlarina taktiklan takiya GERDANLIK adim
vermisler. ..

Benim elimde ne maden var, ne kiymetli tag, ne de ben gerdanlik yapacak meslek
ustastyim. Amma siiri kuyumcu titizligi ile islemek vazifemdir.. Kime hangi tiir
gerdanlik lazimsa onu s6z kalibi i¢inde yazdim, boynuna asilmasi icap edenlerin
boynuna astim... Siz de dilediginiz boyunlara asiniz..

Siyasetin,

Zamanin

Tarihin ve yasanan realitenin kristalize olmus halidir okudugunuz dértliikler...
Giizel kavramlar1 cirkinlestirenler ile miicadelenin kitabidir elinizdeki kitap.. 38

12.Gerdanhk-II (2002-Ankara, Alperen Yaymnlari, 233 sayfa) (siir): Bu Kkitap
2000 ve 2002 yillan arasinda cesitli konularda yazilmis olan 698 dortliigii barindirir.

13. Parmak Izi (2002- Ankara, Alperen Yayinlari, 137 sayfa) (siir): Kitapta 48

siir bulunmaktadir. Sair kitaba neden bu ismi koydugunu sdyle anlatir:

“Eser sahibini parmak izi tanitir...

*7 Abdurrahim Karakog, G.C., Alperen Yayinlar1, Ankara 2000, s.0.
** Abdurrahim Karakog, Gerdanhk-I, Alperen Yayinlari, Ankara 2005, s.0.
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Zaten eserin kendisi baslh baslina miiellifinin parmak izidir... I¢inde gecen
fikirler parmak izinden kesitlerdir...
Onun icindir ki bu kitabima/PARMAK iZi/ ismini uygun gordiim.”*

14. Yasakh Riiyalar (2005- Ankara, Alperen Yayinlari, 269 sayfa) (siir): Kitapta
66 tane siir, 108 tane dortliik, 6 tane nazim-nesir ve 6 tane de diizyazi bulunmaktadir.
Sair eserinde siir hakkindaki diisiincelerini anlatir. Kitabin yazilma siirecini soyle
anlatir:

“Elinizdeki Yasakli Riiyalar adim1 vermis bulundugum yeni eser alti veya yedi
yilin bir kistm mahsuliidiir. ..
Ask, ofke, ironi karigimi bir eser... Daha dogrusu yasadigimiz 90’ yillarin bir

40
yorumu...”

15.Gerdanhk-IIT (2005- Ankara, Alperen Yayinlari, 228 sayfa) (siir): 2002 ve
2004 yillar1 arasinda ¢esitli konularda yazilmis 683 dortliigii icerir.

1.3.2. DUZ YAZILARI
1.3.2.1. Denemeler

1) Cobandan Mektuplar (1996, Tema Iletisim). (deneme)
2)Diisiince Yazilar:1 (1997, Ocak Yayinlari). (deneme)

1.3.2.2. Makaleler

Karakog, Abdurrahim; “Medya Cikmaz1 ve Yargi Infaz Orgiitii”, Yeni Tiirkiye,
S.II, 09.1996- 10.1996 Ankara, s.202-203 (haber ortamlari-gazetecilik)
; “Kor-Topal Demokrasi”, Yeni Tiirkiye, S.17 Ozel Sayz,
09.1997- 10.1997 Ankara, s.710-712 (siyasal bilimler)
; “Hamiline Yazili Insan Haklar1”, Yeni Tiirkiye, S.21 Ozel
Say1, 05.1998- 06.1998 Ankara, s.399 - 401 (hukuk)

1.3.3. Sairin Siirlerini ithaf Ettigi Kisiler

Siirin Ithaf Siirin Adi Siirin Sayfa
Edildigi Kisi Bulundugu Numarast
Kitabin Adi

» Karakog, P.i., s.2.
* Abdurrahim Karakog, Yasakh Riiyalar, Alperen Yayinlari, Ankara 2005, s.0.
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Dost Sair Bekir Balaban Kardesine Karsilama Sulari 25
Islatamadim

Dostu Ahmet Ucuzluk Kan Yazis 72

Cebeci’ye

Bahri Dagdas Bey’e Tatli-Sert Kan Yazisi 55

Feridun Narin’e Cevap Yemin Kan Yazisi 36

Ulkiidas1 Efendi Ultimatom Kan Yazisi 20

Barutcu’ya

Ulkiicii Geng Zayifim Kan Yazisi 18

Kardeslerine Sanma

Dilaver Cebeci’ye Senet Kan Yazis1 12

Yegeni Mehmet Temenni Kan Yazisi 8

Civi'ye

Oglu Tiirk-Islam ve Hedef Kan Yazisi 6

Enderhan’a

Ulkiicii Dostu Necdet Ne Bilsin Kan Yazisi 28

Seving’e

Yegen’i Dilaver Oliim Takdir-i | Besinci 114

Karakog’a M1ahi Mevsim

Bulgaristan, Afganistan, Kirim vb. | Siirgiin Besinci 19

yerlerde evinden, yurdundan zorla Mevsim

uzaklastirilanlar igin

Hemgsehrisi Ali Ates’e Yazmak Zor | Besinci 51
Mevsim

Genglere Ogiit Besinci 73
Mevsim

Ahmet Arslan’a Rica Besinci 134
Mevsim

Neyzen Tevfik’e Neyzen Yasaklh 202

Tevfik’e Riiyalar
Mektup
Mehmetcik’e Askere Yasaklh 147
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Mektup Riiyalar
Imam Hatipliler’e Miijde Vur Emri 27
Avci Arkadasit Hasan Salavan Dosta Dogru 107
Uzun’a Dagi’na Sitem
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2.SIIRLERININ TEMA/KONU BAKIMINDAN INCELENMESI
2.1. IDEOLOJIK ALANA ACILAN SIiRLER

“Buna ‘politik siir’, ‘siyasal siir’, ‘poéme politique’ de denir. Bu tiir metinlerde
sair, daha ¢ok bagkalan tarafindan 6nceden belirlenmis ideolojik yaklagimlari, goriis
ve degerlendirilis bigimlerini yansitir. Siirinde kendi bireyselligi, 6znel duygular1 ve
ruhsal durumlar en aza indirgenmistir ve acik bildiriler sunup sloganlara yer verir.
Bireysel degil toplumsal coskuyu 6ne cikarir. Hep toplumsal kurtulus umudunu diri
tutmaya caligir. Bu tiir metinlerde agirlikli deger propagandadur.41

Sairin ideolojik igerikli siirlerini inceledigimizde ideolojisini Tiirklik ve
Islamiyet temelleri iizerine oturttugunu acik olarak goriiriiz. Bu nedenle de sairin
ideolojik siirlerini dinl ve milli olmak iizere iki baglik altinda incelemeyi uygun

bulduk.
2.1.1. Bir ideolojiye Kaynaklik Eden Din Duygusu

1933 -1977 yillar1 arasinda yasamis olan Iranli diisiiniir Ali Seriati, islam dininin
tim dinlerin iizerinde daha giicli ve daha evrensel olmasi amaciyla ideoloji
kavramini yeniden tammlar: “ Ideoloji, inanctan ve inancin tamnmasindan
ibarettir... Nasul yasamali, ne yapmali? Ne tiir bir toplum kurmali, toplumsal bir
diizeni ideal bir bicimde nasil degistirmeli ve herkesin, birey olarak, topluma karst
ne gibi bir sorumlulugu vardir? Buna gore ideoloji, insanin toplumsal, ulusal ve
smifsal yoniinii, aym sekilde bireyin, toplumun ve insanlik hayatinin degerler
sistemini, yasam bicimini ve ideal konumunu biitiin boyutlariyla yorumlayan,
‘Nasisin?” , ‘Ne yapryorsun?’, ‘Ne yapmali?’ , ve ‘Ne olmali?’ sorularim
cevaplayan bir inan¢tir.® Tuncar Tugcu, Islam’m bir ideoloji olarak yeniden
tammlanmaya gerek duyulmasinin sebebini soyle aciklar: “Islam=Ideoloji pesin

kabulii, ezilmis ve isyan duygulariyla dolu Miisliman aydina siyasal hedefler

4! Nurullah Cetin, Siir Coziimleme Yontemi, Oncii Kitap, Ankara 2010, s. 34.
*2 Tuncar Tugcu, Yabancilasma Problemi Hiristiyanh@n ve Marksizmin Kokleri, Alesta
Yaymevi, Ankara 2002, s. 144.
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belirleme ve bu hedeflere ulasmak icin ‘Tarih’ e miidahale edebilme izni veriyordu.
Miisliiman aydn, Islam Kuran’it Kerim’den hareket eden bir tevhit dini olarak
kaldikca bunu yapamazdi; yok eger bir ideoloji ise o zaman Bati Kapitalizmi’nin ve

"B Bat'mn  uygarlign  ve teknolojisiyle

Komiinizm’in  karsisina  ¢ikabilirdi.
miisliimanlarin iizerinde kurdugu hakimiyet, Islam’in bir ideoloji olarak kabul
edilmesiyle ezilen miislimanlarin kurtulusunu hazirliyordu. Ali  Seriati’nin
miislimanlarca kurtulus timidi olarak kabul goren bu savi, biiyiik bir din aliminin
oglu olan ve babasi tarafindan kendisine saglam bir din duygusu asilanan
Abdurrahim Karako¢’u da etkilemistir. Bu fikirlerinden hareketle gerek ferdi
duygulanmalar gerekse toplumsal-milli konulara hep bu kiiciik yasta aldigi din
egitiminin neticesinde Islamiyet’in penceresinden bakar olmus, iimitsizlige diistiigii
zaman ya da milll mefkireler ugrunda gozii kara bir kaplan kesildiginde giiciinii yine
saglam Islamiyet inancindan almistir. Bunun sonucunda da O’nu anlamaya
calisanlara kendisini anlamalar1 gereken adres olarak Islam dinini gosterir:

“Iman kaynagimdir, Tevhid havuzum

Islamin disinda arama beni.

Muhammed’iil-Emin tek kilavuzum

Putlarin pesinde arama beni.”

(G.C., s.26)

Sairin bir ask olmaktan cok ote bir ideolojiye yaklasmis olan din duygusu
oylesine kuvvetlidir ki Islam dini s6z konusu oldugunda sair, onu canindan bile iistiin
tutar ve dini i¢in yasak, engel tanimayan bir miicahit kesilir. Zaten bdylesine bir gozii
peklilik ancak sairlerde rastlanan bir durumdur:

“Ne diyorsa Islam dini,

Uyacagiz sug olsa da.

Gergegi oOrten kefeni

Soyacagiz sug olsa da.”

(V.E., s.17)

Yiiregi boylesine Allah askiyla dolu olan sair, bu yolda cektigi sikintilara ise

tasavvufi anlamda “Allah belki beni simiyor.” diisiincesi ile yaklagarak bunu bir

imtihan seklinde algilar ve askindan gii¢ alarak sikintilar1 asmaya cahigir. Fakat

3 Tugcu, a.g.e. s. 143.
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O’ndaki din duygusu gericilikten uzaktir. Zira sairin gericilikle kastettigi dinini
dogru sekilde tanimayan, dinin gerekleri gibi goOstererek insanlari somiiren bir
anlayisa sahip olanlardir. Yakistirilan bu tiir asilsiz sifatlara ise dinini yiicelterek
gerekli cevabi verir:

“(...)

Dinim gergek, dinim ulu...

Diismanima kinim ulu...

‘Gerici’ derse bir sulu,

Ben buradan ost, ost derim.”

(V.E., s.124)

Islam’a saldiranlarin ellerindeki en biiyiik koz, Islam’1 tehlikeli gostermelerine

karsilik tutunduklari tek dal Islam’a son derece uzak olan “irtica’dir. Saire gore

*#tiir. Karakog’un din anlayisinda irtica bir yana,

irtica; “altmis sene gerilere doniis
O’nun dini duygulan ilimle yogrulmus, gercekligi esas alan bir eksen iizerine
oturtulmustur. Icinde “ilim, irfan ve akil” barindirmayan bir dini kabul etmeyen sair,
bilakis dinin savunucularinin da savunduklarindan aykir hareket ettiklerini goriince
onlar1 “ Isldm’a bir fime gelecekse ki / Baskan, miiftiiden, imamdan gelir.”* diyerek
dini duygularinin kozasimin akilla, mantikla Oriilmiis oldugunu gosterir. Boyle

diisiinen bir insanin da irticay1 kabul etmesi miimkiin olamayacagindan sair, irticadan

ve yobazliktan kendini soyle ayirir:

“Hatirlarsin ey miirai ey yobaz
Kalii-Bela’da ters diistiik seninle
Yaradan’a milyon kere siikiir az
Geldik diinyada ters diistiik seninle.”
(G.-11, s.139)

Sairin, kollarindan biri din {izerine biri de Tiirkliik tizerine kurulu olan davasinin
cografyasi yalmzca Tiirkiye ile simrl degildir: O, IslAm dinine, Allah’a inanan tiim
Miisliimanlar’in acilarina, menfaatlerine ortak olmakta; biitiin Miisliimanlar’in 6zgiir
oldugu, zulme ugramadigi, inanglarim diledikleri gibi yasadiklar1 bir diinya hayal

etmektedir. “Ozbek, Hun, Oguz, Herat, Kandahar, Elitre colleri, Afganistan,

* Filiz, a.g.g.
45Karakog:, G.-1,s.174.
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Hindistan ormanlari, Kirim, Kerkiik, Azerbaycan, Bati Trakya, Dogu Tiirkistan,
Semerkand, Kabil, Kesmir, Kudiis, Bakii, Sudan, Taskent, Cin, Filipinler, Liibnan,
Israil, Filistin, Bulgaristan, Tataristan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Uygur”
icinde Miisliiman barindiran tiim iilkeler, siirlerinde inan¢ cografyasinin temelini
olusturur:
“(...)

Gercek o ki bes kitanin besinde

Yurdundan siiriilen benim gardasim

Kimi dokuz, kimi doksan yasinda

Sirtindan vurulan benim gardasim.”

(G.C., 5.20)
“Bir Cecenya’dan, bir Filistin’den vurulurum
Onlar ayaklarindan, ben yiirekten vurulurum
Bosna’da, Dogu Tiirkistan’da, hem de
Kesmir’de
Hasili, her yerde her yerde ben vurulurum.”
(G.-11, 5.200)

Ancak Karakog, tiim Miisliimanlar’in acilari karsisinda gozyast dokiip Islam
dinini millilestirmezken, yalnizca I. Diinya Savasi’nda bizimle ittifak kurmayan
Araplar’t Miisliman olmalarina ragmen tarihi bir suurla ele alarak onlardan
“Miisliiman Arap i yiizii kirlisi” diye bahseder.

Miisliimanlara bdyle genis bir cografyada uygulanan boykotlara, asagilamalara ve
zuliimlere ragmen sair, gelecekten ise umutludur. Bu umudunu ise Allah’mn kullarini
asla yalmz birakmayacagma dair olan inancindan alir. Gelecek yillara Tiirk-Islam
giinesinin miihriinii vuracagini “Yoldaki Kutlu Giin” siirinde soyle anlatir:

“Giin gelecek

Giinesin dogup kalktig1 mekanlarda
Ve kiifiiriin ¢iglik attigi mekéanlarda
Bizim tiirkiilerimiz okunacak.”
(G.C.,,s4)
Onun din anlayisinda gericilige yer olmadig gibi kin ve nefrete de yer yoktur.

Onun dini duygulan diismani icin bile dua edecek kadar derin bir sevgiyle doludur.
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“(..)
Sevaba sebeptir ¢ekilen cile;
Yogrulmus mayamiz merhamet ile
Iyilik dileriz diismana bile...
Duada elimiz Mevla’ya gider.”
(V.E., s.33)

Karakog, Islam’m temelini sevginin olusturdugunu hatirlayarak diismanlarini *
Allah’1n 1slah etmesi icin Allah’a dua ederken bazen de onlara duydugu 6fke daha
agir basar ve Filistinli bir kiz ¢ocuguna verdigi 6giitte tiim Miisliimanlar1 ugradiklar
zuliim karsisinda intikam almaya ayni zamanda da zulimden uzak durmaya davet
etmistir:

“(..)

Baris¢1 ve namuslu soydaslarina
Beraber ibadet ettikleri dindaslarina
Nasil saldirdiklarini goriiyorsun
Bu sahneler hafizanda dursun
Kimseye zulmetmesin senden dogacak ¢ocuklar
Fakat kan dokiiciilerden intikam almay1 da unutmasinlar.”
(P.1., s.115)

Ancak O, tiim Miisliimanlar’in sesi olmasina ragmen Miisliimanlar’a ve Tiirkler’e
uygulanan bu zuliimlere karsilik sesine baska iilkelerde yasayan Miisliman-
Tiirkler’den bir karsilik gelmediginde yalmzligin acisiyla yiiregi kavrulur,
Miisliiman-Tiirk {iilkelerini “Gazel Dokiimii” siiriyle elestirir; umutsuzlugunun
nedenini onlara baglar:

“(...)

On siray1 almis hile ve hurda
Baliklar karada, beygirler suda
Azeri uyusuk, Tiirkmen uykuda
Avsardan, yoriikten umudu kestim.”

(S.I1, 5. 90)
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2.1.2. Bir ideoloji Olarak Milli Duygular

Abdurrahim Karakoc¢’un siirlerinde gordiigiimiiz ikinci bir unsur, Tiirk
kimliginden kaynaklanan milli duygularin bir ideoloji olusturacak derecede gii¢lii bir
sekilde siirlerinde islenmesidir. Ulusalci bir sair olarak tanimlanan sair, kendisini de
siirlerinde bu sekilde tamimlar. Ulusal soylemle ilgili edebiyat otoritelerinin goriisleri
ve elestirileri su sekildedir: “Ulusal soylem, yirminci yiizyill siirimizin zayif bir
kanadidir. Degisen toplumsal kosullar, ulusal kaynaklara doniis calismalarim
stirekli olarak bir baska bahara erteler. Kentlesme ve mekanizasyonun dogurdugu
kaotik ortamda kendine yabancilasan insanimiz, gecmisi gozden kacirdigr gibi ulusal
kaynaklarimi yorumlama veya giindemde tutma sansint da yitirir. Bunun disinda,
diinya siiriyle yiizlesen entelektiiel birikime sahip sairler, baslangictan beri
geleneksel olana bakmadiklart icin ulusal kaynaklari gozden kacirmislardir. 1960
sonrasinin ideolojik zeminindeki siyasal kamplasmanin da bu cilizlikta onemli bir
paymun oldugu inkar edilemez bir gercektir. Bu nedenle ulusal soylem giiniimiizde
Yahya Kemal diizeyinde biiyiik bir sair yetistirememistir. Kirsal kesimden gelen ve
diinya siirini takip edemeyen bu kusagin giidiik kalmasuun asil sebebi budur. Bu iki
kusak arasinda ulusal ve evrensel kaynaklara yonelmek hususunda bir uzlasma
olmadig siirece Tiirk siirinin biiyiik ve yaratict hamleler yapmast imkansizdur. el
Bizce de ulusalc1 yazarlar ve oOzellikle de tezimizin konusu olan Abdurrahim
Karakog, ulusalc1 sdylemini dar bir cografya icerisine sikistirdigi, evrensel olanla
biitiinlestiremedigi icin bu yoniiyle zayif kalmis sairlerden biridir. Abdurrahim
Karakog¢’un ulusalct s6ylem igerisindeki yeri soyle degerlendirilir: “Yerel duyuslarsi,
ulusal bir baglama tasiyan sair, sozlii gelenekteki siir deneyiminden oldukca
etkilenir. Ulusal sdylem icerisinde kaynaklar: kullanmak ve bunlar siirin diinyasina
tasimak bakinundan en israrct olamidir. Hatta bu anlamda ideolojiktir, diyebiliriz.
Halk edebiyati formlarint ulusal sdylemin vazgecilmez unsuru olarak goriir. Sonraki

47 e ..
Siirinin  ayaklarim1  olusturan

cizgisinde Islami anlayis derinlik kazanir.”
unsurlardan biri ideolojik baglamda ele alinan din duygusu iken digeri de yine bir
ideoloji halini almig milli kimliktir. Bu kimligin yap1 tasim “iilkiiciilik” kavrami

olusturur. Ancak sairin iilkiiciiliigi yalmzca tarihi bir vasif tasimaz. Ciinki

46 Ramazan Korkmaz ve digerleri, Yeni Tiirk Edebiyati (1839 - 2000), Grafiker Yayinlari, Ankara
2005, s. 301.
*" Korkmaz ve digerleri, a.g.e. , s. 300.
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48 .
”*® musralarindaki,

tlkiictiliigiinii tarif ederken “Bedir’den Bizans’a akip gelen o
“Bedir” sOylemi tarihsel siirecin yaninda din olgusunun da iilkiiciiligiine esit oranda
eslik ettiginin gostergesidir. Bu ideolojinin feyzini yine dini bir simge olan
“Hira”dan ve milli bir unsur olan “Tanr1 Dagi”’ndan alan sair, “ Insanlk da yigitlik de
Tiirk’e has.” diyerek “Tirkliik” davasim insani boyutuyla da millilestirmis ve
cesaret, insanlik gibi faziletlerin ancak Tiirk olmakla miimkiin kilinabilecegini
soylemistir. Tiirkliikk agkin1 yalmiz yasamak yerine milletine, daga, tasa, kurda, kusa
haykirarak evrenle paylasmis, bu “od”un onda ¢ok kiiciikken yanmaya basladigini
ifade etmistir:

“Albayraktir ana yurdun gelini,

Bu cam Tiirkliige adadim anne.
On iki yasinda ettim yemini,
Bu cam Tiirkliige adadim anne.”
(V.E., s.31)

0, tasidig1 Tiirk kimligiyle iftihar eder. Omriinii “Kizil Elma”ya “Tiirk Birligi”ni
kurmaya adamistir. O’nun i¢in milli dava ayni zamanda kutsaldir da. Ciinkii
“Islam’da ‘hubbii’l vatan mine’l iman’(vatan sevgisi imandandir) diisturu egemendir.
Kahraman, vatan ugruna 6liince, Gok Tanr1 inancinda Kut mertebesine erismis olur.
Bu degerler ugruna dlmek Tanri buyrugudur.”* Bu buyruk ugruna élmeyi sair bir
giizellik olarak telakki eder ve milletinin ugradigi zuliim ve haksizliklara da imaninin
giicline siZinarak karsilik verecektir. Ciinkii O, bu giiciin her seyin iistiinde olduguna,
her seyin ¢6ziimii olacagina inanmistir:

“Ben milletim ugruna adamisim kendimi

Bir dogrunun imani, bin egriyi diizeltir
Zuliim Azrail olsa, hep Hakki tutacagim
Mukaddes davalarda oliim bile giizeldir.”
(V.E., s.2)

“Gerek eski Tiirk siirinde ve gerekse divan siirinde vatan, giilistan olarak

degerlendirilmis, iizerinde bir kiiltiir yaratilarak topragin azizlestirilmesi

saglanmigtir. Tanzimat donemi edebiyatimizda, Namik Kemal tarafindan sik¢a

48 Karakog, AKYV, s.77.
* Mitat Durmus, Mitopoetik Sair Niyazi yildirim Gencosmanoglu, Manas Yayincilik, Ankara
2010,s.93.
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kullamilmig, Servet-i Fiiniin ve daha sonraki donemlerde miinferit olarak

"0 Sairdeki vatan sevgisi ise, her insanda oldugu gibi dogustan var olan

islenmigtir.
biling dis1 bir duygu degil, aksine suurlu bir sekilde tezahiir eden bir duygudur. Vatan
kutsaldir ¢iinkii onda gegirilen hatiralar ve inanilan kutsal degerleri barindirir:
“(..)
Tecelliye kaynak ilahi emir
Riziklar, nimetler hep senden gelir

Mukaddes mabetler sende yiikselir

Yayilir bagrinda ezanim benim.

Cocukluk ge¢misim diinde saklidir
Bugiiniim, yarinim sende saklidir
Ki senin her seyin bende saklidir
Ocagim, otagim, divanim benim.”
(A.K.V, s.88)

Sairin vatanina “ocagim, otagim, divammm” diye seslenmesi vatanin tarihi bir
suurla ele alindigin1 gosterir. Vatan iizerinde yasanan bir toprak parcasi olmaktan 6te
bin yillar 6ncesi inanglarin, geleneklerin, kiiltiiriin ve bagimsizligin, varlik sebebinin
bugiine tasinmasini saglayan, ugruna can verilen bir varliktir. LAkin Ismail
Danismend’e gore de “Vatan topraklastigi zaman, millet vatansizlagir.”' Bu denli
iftihar edilen, ugruna can verilerek kazamilan Tiirk devletlerinin inancindan,
kimliginden, dilinden ayr1 diismiis simdiki hali ise onun gecmisi hatirlayip gelinen
noktay1 hayretle karsilamasina sebep olur:

“(...)

Yememis yedirmemis efem
Hig “eyvah” dedirtmemis efem
Pis iglere girmemis efem
Caylaklar bile inanmaz...”

(Y.R.,s.216)

 Durmus, a.g.e.,s. 116.
°! Durmus, a.g.g, s. 129’dan aktarmayla.



31

Tiirk devletlerinin mazide ii¢ kitayr titreten cesaret ve basarilarinin yerinde
cikarci, maneviyattan uzak, korkak yoneticilerin olmasindan utanan, mahcubiyet
duyan sair siirinde bunu soyle ifade eder:

“(...)

Nerde krallara emir buyuran

Bir bacaga basip birin ayiran?

Ucg kitaya tekmil iiniin duyuran,

Dipcik ile kelle ezen kalmamus.

Dolmus yiireklere zift gibi korku;

Ovdiigiimiiz atlar atlamaz arki.

Gene eli yeten doviiyor Tiirk’i,

Siingii ile mezar kazan kalmamius.

(...)

Azald gittikce manevi gida

Serefi makama ettiler feda

Yavuz’a dar gelen koca diinyada

Surlar yikip, saflar bozan kalmamis.”
(V.E., s.103)

Sair, bu serefli tarihe milletin sahip ¢ikmamasimi ise “Seref Dolu Bir Tarihe
Sahibiz O Serefe Sahip miyiz Sahi Biz?” siirinde sorgular. “Ayiya in olmus Bozkurt
illeri’nde dinini, hiirriyetini diledigi gibi yasayamamasi karsisinda iiziintiisiinden
kahrolur. O “tek arzum, emelim vatanda vahdet” derken vatan askini bir kez daha
haykirir. Karako¢ bu davayr haykirmasina gerekce olarak ise tarihte yasayan, bu
miicadele ile bayraklasmis Tiirk kaganlarina, bilgelerine, Islamiyet’in rehberlerine
kars1 omuzlarinda tasidigi sorumlulugu gosterir:

“(...)

Kiir-Sad, Bilge Kagan, Oguz Han Ata,
(...)

Ebu Bekir, Omer, Osman ve Ali (R.A.)
(...)

Ibn-i Sina, Dedem Korkut, Alparslan,

Farabi, Gazali, Imam-1 Azam
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(...)

Ertugrul Bey, Osman Gazi, Murat Han,
(...)

Veysel Karani, Ulubathi Hasan,

(...)

Fatih, Ak Semseddin, Molla Giirani
(...)

Seyh Mevlana, Dervis Yunus, Kéroglu,
(...)

Yavuz Sultan Selim, Barbaros, Sinan,
(...)

Mehmet Akif, Osman Batur, Seyh Samil,
(...)

Oflu Kor Sakir’in Elif Anasi,

(...)

Kirikhanli Kazim, Niksarli Nedim,
(...)

Mutta davar giiden Zeynep Bacimiz
(...)

Yozgat’in Yerkoylii Yetim Hasan’1
(...)

Gonenli Giilizar, Biinyanli Sitki,

Susarsam, hakkini helal etmesin.”
(K.Y, s.39)
Abdurrahim Karako¢’un milli tarihine kars1 tagidigi bu sorumlulugun zaruriyetini
aslinda Mehmet Kaplan her ferdin tasimasi gerektigini vurgulayarak soyle ifade eder:
“Milli benlik duygusunun yasamasi icin yetisen her neslin kiiltiir yolu ile millt
tarihin icinden gecmesini zaruri goriiyorum. Aksi takdirde milli benlik duygusu

kaybolur, o kaybolunca da “kiiltiir emperyalizmi” denilen sey meydana gelir.””

>* Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil, Dergih Yayinlari, Istanbul 1995, s. 143.
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Milli tarihini = siirlerinde yalmzca anlatmakla kalmayan, c¢ogunlukla
propagandalastiran sair, bu propaganday1 yaparken de giiciinii tarihten ve sarsilmaz
inancindan alarak gelecege yon vermeye calisir:

“(...)

Ya... Iste tarihin boyledir ogul!
Gecmisten hiz alsin gelecegin de.
Goster Tiirkliiglinii tung bileginle!
Bu dine, bu irka ve topraga

Satagmak isterse herhangi gavur

-Vur! Allah agkina vur!”
(V.E.,s.9)

Bu musralar ister istemez bize milli sair Mehmet Emin Yurdakul’un “Vur” siirini
hatirlatir.  Ayni1 sdylemi Abdurrahim Karako¢’un siirinde oldugu O’nda da
propagandalagmis sekliyle goriiriiz:

“(...)

Vur, askin ve hakkin zaferi i¢in;
Vur, senden bak diinya bunu istiyor;
Vur, yerde bak tarih senin seyircin;
Vur, gokten bak Allah sana “Vur !” diyor.”

Sairin milli davasinin karsisindaki gii¢ ise devrimcilerdir. Devrimcileri * devrim
yobazi, dinsiz, kaval, Mao’nun pici, Marks’in kulu, yilan, ciyan, boynuzlu, kizil
rejimci, soytari, gavat, esek, kudurmug kopek, Nemrut Seddat, domuz, boru, diidiik,
siiliik” olarak hakarete, kiifre varan nitelendirmelerle asagilayan sair, karsisinda
giiclinii tarihten ve inancindan alan Tiirk gencligi varken komiinizmin bir hayal
olmaktan Oteye gidemeyecegini sOyleyerek genglige yiikledigi misyonu belirtir ve
genclere her siirinde “cesur ol !” diye seslenerek onlar1 bu konuda motive eder:

“(...)

Devrim yobazlarinin ¢irpinmasi nafile;

Iman yiiklii geng nesil, dinsize dur diyecek.”

(V.E., s.27)

>3 Kenan Akyiiz, Bat1 Tesirinde Tiirk Siiri Antolojisi, inkilap Yayinevi, istanbul 1985, s. 531.
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Abdurrahim Karako¢’un komiinizme bu denli saldirmasinin ve “iman yiiklii Tiirk
gencleri”’ni ondan korumaya caligmasinin nedeni komiinizmin miisliimanlar
yabancilastiracagl endisesidir. Ciinkii Marks’in manifestosunda goriilen sinifsal
diizen ve makinizm kavramlar1 komiinizm igerisinde yer alir. Bu kavramlar Islam
ideolojisine gore miisliimanlar1 yabancilastiran kavramlar kabul edildigi igin
miislimanlarin komiinizmi tercih etmemelerinde ve komiinizme siddetle Kkarsi
ctkmalarinda giiclii bir nedendir. Ancak Tuncar Tugcu, bu reddedisin “Islamcilarin

»54 . . . .
ileri siirmektedir

komiinizmi geregi gibi anlamadiklarindan kaynaklandigini
Abdurrahim Karako¢’un yabancilasma disinda komiinizmi reddetmesindeki
nedenlerden biri de devrimcilerin halktan yana olduklarini sdyleyip burjuvazi bir
hayat siirdiikleri gerekgesinden kaynaklanan iki yiizliiliikkleridir. Ancak bu iki
yiizliilik onu hakl ¢ikarttigr i¢in sevindirmekten 6te kabullenemedigi, isyan ettiren
bir durumdur ve bu durumu milletin simgesi haline gelen “Hasan”a sikayet eder;
milletin sesi olan Hasan’dan bu celiskiyi sorar. Aslinda sorusunu sorarken Hasan’dan
cevap beklemek yerine —c¢iinkii Hasan, komiinistlerin sozciisii durumunda degildir-
sadece iizlintlistinii paylasmaktir gayesi:
“(...)
Ciger i¢in kiip deviren kediler
‘Halktan yana devrimciyiz’ dediler.
Once Hakk’1, sonra halki yediler...
Halimiz boyle mi olmali Hasan?”
(V.E., s.37)
Devrimcilerin iki yiizliiliiklerine Atatiirk’ii alet etmeleri, onun adim kullanarak ve
ondan giic alarak siyaset yapmalarina ise yine kara mizahla cevap verir:
“Diin sik1 komiinistti bir siirll ip cambaz1
Ve simdi Atatiirk¢ii zamanenin kurnazi
Doneklik, saklabanlik bu kadar olur ancak
Aman kimse gérmesin, ¢evir yanmasin kazi...”
(G.-11I, s.158)
Sairin ideolojik icerikli siirlerinde sikca rastladigimiz kavramlardan biri

“emekci”dir. Sosyalist ideolojinin kavramlastirdigi ve temel dayanaklarindan biri

>* Genis bilgi i¢in bk. : Tugcu, a.g.e.
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olan, iireten her kesimi kapsayan “emekcilik”; sairimizin “is¢i, koylii elde koz
ediliyor.” diyerek karsi ciktii ve benimsenmesi halinde halkimizin miilkiyet ve
hiirriyet hakkinin elinden almacagimi diisiindiigii tehlikeli bir kavramdir. O,
emekgilige karsi oldugunu soylerken bir taraftan da iilkesindeki tiim ezilmislerin
haklarini savunur:

“Iscimin elinde elli senelik kazma

Amma arzu ettigi gibi vuramaz ha
‘Emek¢im’ diye bir ¢ikmaza cagirtyorlar onu
Kurnazca...”
(V.E,s.5)

Abdurrahim Karako¢  “vatan, bayrak” anlayisi yoniiyle de devrimcilerin
kendisinden ayrildigini savunur. “Mabede, bayraga, daglara sevdaliyiz/ Askimiz
sevgimiz bastan sona hasbidir.” diyerek inancma ve bayragma olan askin ifade
eden sair, devrimcilerin “vatani, bayragi” siradanlagtiran anlayisi karsisinda ise
bunun artik bardag tasiran son damla oldugunu sdyleyerek hem 6fkelenir hem de bu
azimsanamayacak giiruhu agagilamaya devam eder:

“(...)

Bunlar sosyal adaletin tellals;
Bunlar solacik’tir sola sevdali!
Bunlar su igerken 1slik ¢almali,

Oyle ya, vatana “otlak” diyorlar...

Soyletme be Hasan, dert kucak kucak..

Sardilar her yeri kdse ve bucak.

Yetmez mi, kemige dayandi bicak.

Ayinin postuna “bayrak” diyorlar.”

(V.E., s.55)
Karako¢’un siirlerinde devrimcileri yalmzca fikri anlayislartyla degil aym

zamanda ahlaki yasantilariyla da otekilestirerek ¢ok sert bir dille elestirdigini
goriiriiz. O’na gore devrimciler, “materyalist, halka zulmeden ve Islimiyet’in

karsisindaki en biiyiilk tehlike”dirler. Allah’in karsisinda paradan; namusun

55 Karakog, G.-1, s. 264.
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karsisinda ise ahlaksizliktan yana olduklarim soyledigi devrimcilerle farkliliklarini
sOyle ifade eder:

“(...)

Sen ak’a ak dersin, onlar “kara” der,
Sen Allah dedikge, onlar “para” der,
Bilmedik gitti bu ne bigim yer;
Namusun kirine “kaymak” diyorlar.”
(V.E., s.54)

Sairin, “Sirp’tan, Rum’dan beterdir tahsilli Tiirk gavury” derken aydinlara
bakisint ve Aziz Nesin’in bir sozii lizerinden de diisiincelerini dile getirirken
aydinlarimizi sagci-solcu aydinlar olarak ideolojik baglamda ayirdigini goriiriiz:

“(...)

Ad1 Aziz Nesin olan bir kisi
“Aydinlar yiizde altmig aptal” demis
Ayirmis yiizde kirk sag kesimi
Solcu aydinlarin toplamini vermis.”
(G.-1,, 5.61)

Ciinkii O’na gore “aydin” olmak, beraberinde halka dogruyu-yanlisi gosterme
noktasinda rehber olmay1 gerektirir. Aydin, iilkesinin sorunlarin1 degerlendirirken
milli olmali ve tarihi bir suurla hareket etmelidir. Oysaki “Bati dil ve kiiltiirii ile
yetigen yeni aydin sinifi, hem eski Osmanlt aydin tabakasina, hem de halk tabakasina
yabancidir. O, bin yillik Tiirk- Islam kiiltiiriiniin degil, bambaska kaynaklara
dayanan Ban kiiltiiriiniin temsilcisidir.”>® Aydinlar1 bu baglamda kendi kiiltiirii ve
inancina yakin bulmayan sair, onlarin devrimin liderligine soyunmalar1 karsisinda
aydinlart her zaman ki tislubuyla Allah’tan uzaklagsmakla ve milletine, vatanina hain
olmakla suglar:

“Zifiri karanlik “aydin”larimiz

Evvelemir Bismillah’tan korkarlar.”

(YR, s.135)

6 Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil”’, Dergah Yaynlari, Istanbul 1995, s. 17.
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Necip Fazil Kisakiirek de “Basibos” siirinde aydinlarin rehberliginden uzakta
olan milleti, aydin-halk kopuklugunu anlatirken Abdurrahim Karako¢’la ayni fikri
paylasmaktadir:

“(...)

Yirmidokuz harflik sézde aydinlar,

Yafta yazar, isim takar, basibos.

Allahim sen ac1 bu saf millete!

Aksam yatar, sabah kalkar, basibos.. 7

Ideolojik siirlerde komiinistlerin isbirlikcileri olarak gordiigli, komiinizmin
vatani kabul edilen Moskova’y1 sairin saldirdig1 bir unsur olarak sikca goriiriiz:

“Moskova’dan medet uman,

Komiinistler tiimen tiimen,

Sicilli “gitmeyi zaman”,

‘Devrim’ der de kiil savurur.”

(V.E., s. 84)

Sairin devrimcilerin yaninda olmakla, katillikle, al¢aklikla su¢ladig ikinci grupta
ise komiinizmin anavatanm iilkelerden Kiiba gelir. Hatta Kiiba’yr bu minvalde
Moskova’nin bile iistiinde tutar. Bu iki devletin bayraklasmis liderlerini ise;

“Peygamberi Kastro, tanrist Lenin;

Diigmanidir sapik, en dogru dinin

Hele bir deneyin, bes bini verin

Anasim bile satar Kiiba’l1.”

(V.E., s.202)
diyerek dinden, ahlaktan uzak insanlar olarak tanimlar. Sosyalistlerin fikirlerine
sayglt duymamasinin, onlar1 otekilestirmesinin, asagilamasinin sebebini ise “Sehitler
tutar yakamdan” diyerek iizerinde tagidig1 sorumlulukla aciklar.

Kendisi her zaman komiinistlere kars1 vatani savunup, sesini bdylesine yliksek
cikarirken; “Gteki’lere baskaldirmayan, miicadelesinde onu yalniz birakan halk ise
arik onu tiksindirmeye baglamis, halkin bu pasifligi sairi, “Oteki’lestirdigine
yaklagtirmaya baslamistir. Bu yaklagsma aslinda, halkin aciz, korkak, edilgen haline

kars1 duydugu 6fkeden baska bir sey degildir:

>7 Necip Fazil Kisakiirek, Cile, Biiyiik Dogu Yayincilik, istanbul 2004, s. 424.
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“Ben nefret eyledim sizin gercekten;
Yalam severim, yalani gayri...
Tiksindim biilbiilden, giilden, cicekten,
Yilam severim, yilan1 gayri.
(...)
Yillarca bos yere canimu siktim;
Nihayet yol buldum, ¢igirdan ¢iktim.
Beyden, efendiden, sayindan biktim;
Ulan’1 severim, ulan’1 gayri.”
(V.E., s.95)

Her ne kadar artik halktan koptugunu soylese de milli duygulan 6fkesinden daha
agir basan sair, daha fazla dayanamaz ve “silahsiz kuvvetler” genellemesi ile halkin
“cami cemaatini, miiezzinini, imanuni, dervisini, hacisini, asa kullarim, tiiccar,
patron, kasa kullarini, amir, memur, masa kullarimi, diisiinen, okuyan yazanlarini,
Dadaloglu miras¢ist ozanlar’in1 kisacasi toplumun her kesimini “Diigiin Davetiyesi”
ad1 altinda Miisliimanlar icin “diigiin” kabul edilen “cihad”a cagirr:

“(...)

Sahte miicahitler size diyorum;
Hani cihad, nerde gaza diyorum.
At siiriin erkekce diize diyorum;
Meydaniniz yok, 6lii miisiiniiz?”
(V.E., s.108)

Abdurrahim Karakog¢’un siirlerinde ideolojik yoniiyle isledigi diger bir konu da
“medeniyet”tir. Medeniyet, kdylerden koparak orgiitlenmeye yani kentlesmeye yol
acmasi nedeniyle Islami goriise gore yabancilasmayr dogurur ve bu yiizden de
uygarlagma siireci ve bunu en giizel sekilde uygulayan Bati, “duygusuz ve yararci
hesapct egoistligi, zevk almayi, harcamay: temel alan bir felsefe olmast ve sonu¢
olarak da bireysel ozgiirliige itmesi yoniiyle % Abdurrahim Karako¢’¢a da siirlerinde
olumsuzlanan kavramlardan biridir. Her zaman Bati’nin ilmini almamiz ama bunu
yaparken de Kkiiltiiriimiizii, inancimizi korumamiz gerektigini savunan sair,

medeniyetin sosyalistlerce “uygarlik adina yamyamlik yapma” olarak anlasildigini

58 Tugcu, a.g.e. , s.141.
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ve icinde de ahldki barndirmadigini anlatir. “Sosyalizm adina ¢ok b...k yediler”
dedigi devrimcilerin halki gericilikle suclayip, asagilamasini realist bulmayan sair,
bu celiskiyi;

“Sosyalist, devrimci, uygar siiriisii;

Boykotcu, isgalci, hunhar siiriisii. ..

Oglan uzun sagli, kiz kizil-iiryan;

Ickili, fuhuslu, mundar siiriisii...”

(V.E., s.199)

misralar1 ile elestirirken, devrimcileri bir dava savunmaktan cok Oteye “siirii”
kelimesi ile giidiilen bir varlik olmaya tasimistir. Onlara nefreti dyle biiyiiktiir ki,
“siirii” diye nitelendirdigi bu toplulugun telef olmasi yerine, Islamiyet diinyaya
yayildiginda goriip kahrolmalar i¢in onlar1 “Oldiirme ya Rab!” diyerek Allah’a
yalvarir.

Her ideolojik 6gretide oldugu gibi iilkiiciiliikte de “aleme nizam verme {ilkiisii”
vardir ve hatta diger ideolojilerden daha da agir basar. Sosyalizmi savunan
devrimcilerin karsisina gelecegi tanzim etmek iizere Tiirk Islam iilkiisiinii Basbug un
ve “dokuz 151k1n izinde gerceklestirecek, Otiiken’den cikip Mekke’ye kadar gelerek
Islam’in Mirag’ma yiikselen, sancagini iilkii olarak tasiyan, “Elest bezmi’nde soz
verdigi an1 asla unutmayacak “Bozkurtlari ise coskuyla selamlar ve gelecek
giinlerden ne kadar timitli oldugunu ise bir kez daha gosterir:

“(...)

Kutsal seren sayip Tanr1 dagi’ni
Dikecek Bozkurtlar Tiirk bayragin,
Turan birliginin altin ¢cagini;
Gorecek sizsiniz, selam sizlere!”
(KY., s.4)

Halklar1 milletlikten kurtarmaya calismak olarak kendilerini tanimlayan
komdiinistlerin ~ karsisindaki ideoloji  ise “fasizm”dir. Fagizmin 1rk¢iligin
benimsemeyen yalnizca milli romantik bir duyusla vatanini, bayragini seven sair, bu
suclamalar karsisinda kayitsiz kalmaz ve ideolojik kimligini net bir sekilde ve yine
komiinistlere hakaret ederek ortaya koyar:

“Bana ‘fasist’ diyen kudurmus kopek,



40

Ben fagist degilim, sen komiinistsin.
Herkesin her seyi bilmesi gerek;
Ben fagist degilim, sen komiinistsin.
(...)
Ben Miisliiman Tiirk’tim bellidir ddvam
Gayri mill1 doktrin olamaz deva’m;
Sen Marks’in yolunda yiirii berdevam:;
Ben fasist degilim, sen komiinistsin.”
(K.Y., s.27)

Cioran’un ; “Bir inang icin act cekmis olandan daha tehlikeli varlik yoktur.”
sozii saniyoruz Abdurrahim Karakog’u da icine alir. Olmeyi ve oldiiriilmeyi goze
aldigim siirlerinde her defasinda belirten fanatik ulusalci sair, iilkiiciileri fasistlikle
suclayanlar icin yazdig1 “Niyete Gore” siiriyle karsit giiclere tehditler savurur:

“Bizi ‘fagist’ diye yeren sahtekar

Daha ¢ok yermezse hasa huzurdan.
Tunceli, Hakkari, Kars’tan ne ¢ikar
Fizan’a siirmezse hasa huzurdan.
(...)
Mao’yu, Lenin’i put yapan dernek
Yikici, boliicii, ruhsuz pezevenk
Nerede, kim ise, bunlar tek tek
Meydana siirmezse hasa huzurdan.”
(B.M,,s. 111)

Fasizmden ve solculuktan kesin c¢izgilerle ayrilip, saga daha yakin oldugunu
soylese de sair, sagin da ¢caga ayak uydurarak asimile olmus olanim kabul etmez. O,
ancak milli kimligini i¢inde buldugu bir siyasi goriisii benimseyecektir. Bu konudaki
kararliligimi da ulusaler bir ¢izgide oldugunu belirtmesine ragmen Bati’nin
iciglerimize karismasina miidahale etmeyen ve Ogretilerini aynen kabul eden iiyesi
bulundugu siyasi partiden ayrilarak gosterir:

“(..)

Kapitalist yolda yolculugu yok

59
Cioran, a.g.e., s. 9.
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Asli yalan olan solculugu yok
Umut dagitamam, falciligim yok
Sagda “cagdas sag”mn yabancisiyim.”
(G.C.,s.61)

Sairin milli olma noktasinda realist olduguna bagka bir 6rnek ise darbeleri
savunmamasini gosterebiliriz. Devletin ve milletin gelecegini saglamak iizere darbe
yaptiklarint sdyleyenlere “gavat” yakistirmasini yapan sair, sonrasinda yeni diizenin
tesisinde ayn1 kararliliga sahip olmadiklarin1 gordiigiinde Tiirkiye’yi yillarca karanlik
giinlere mahk(im edenlerden simdiki sorumsuzluklariin hesabini sorar:

“On iki Eyliil’ti yapanlar nerede?

General postal1 openler nerede?

Nerede hani saksaker yalakalar?

Giice ve silaha tapanlar nerede?”

(Y.R., s.257)

misralariyla 12 Eyliil’tin y1l doniimiine yaklasildigini hatirlatir ve siyasilerimizin her
zaman emrinde oldugu Bati’ya bu eyliilde bir darbe yapip yapmayacaklarin1 sorup
sormadiklarim 6grenmek istemesinden de darbelerin arkasindaki adresi de belirtmis
olur:

“(...)

12 Eyliil’e tam on giin kald1
Simdi Marmaris’te durumlar nasil
Yeni bir darbeye ihtiya¢ var mi1?
Washington-Paris’te yorumlar nasil?”
(G.-1, s.8)

Abdurrahim Karako¢ yalmizca darbeye degil, iilkesine zarar verecek tiim
faaliyetlere karsidir. Bu nedenle “derin devlet” politikasina da karsi oldugunu “ii¢
cukurdan birisi devletin derinligi” diyerek belirtir c¢iinkii ona gore “devlet terorii,
teroriin en korkuncu”dur:

“Cilki1 ¢ikan bu sistem bdyle devam ederse

Daha pek ¢ok Yesil’ler, Catli’lar gorecegiz
Ayipl asiklara yetki verilir ise

Yalanci, iftiraci atlilar gorecegiz.”
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(G.-1, 5.180)

Saire gore darbelerle, farkli rejim savunucularyla, seffafliktan uzaklastiran derin
devlet uygulamalariyla milletin somiiriilmesi, haksizliga ugratilmasi artik bir son
bulmalidir. Ezilen halki kurtaracak da yine “Hasan”, yani milletin ta kendisidir:

“(..)

‘Sabrin sonu selamettir’ diyerek,
Sabirlar1 dalda ciiriittiik tek tek;
Yeter yiireklerde siz1 beklemek,
Bu cilekes millet giilmeli Hasan!”
(V.E., s.37)

Ulkesinin ve halkinin Bati’'nin elinde adeta oyuncak olmus haline sadece
iziilmekle kalmayan Karakoc, ayn1 zamanda etken bir tavir da sergileyerek ¢6ziim
oOnerileri de sunar. O’na gore atalarin izinden gidilmeli ve “ birlikten kuvvet dogar”
fikriyle hareket edilmelidir. Birlikten kasit ise yalmzca icte birlik degil aym1 zamanda
dista da birlik, yani Tiirk-Islam birligidir:

“Avare gezilmez bu karda, kista...

Birlige muhtaciz icte ve dista.”
(V.E., 5.40)

Ulkenin tam bagimsizligindan, halkin layik oldugu giizel giinlerin tesisi icin
yapilmasi gerekenlerden bahsederken “yigit kardesi, sehit bacis1 ve gozyasim
silenler” aklina gelince daha fazla dayanamayan sair, biitin bu olumsuzluklar
yasanirken hala giiniinii giin eden, milli davalardan uzak olanlar1 goriince cabasini
daha fazla siirdiirmemeye ve bu vurdumduymazhiga katilmaya karar verir. Aslinda
sair direnci kirildigindan bu karar1 almaz aksine bu vurdumduymazhiga dikkat
cekmek istediginden kastedilenin tersini sdyleme yontemine bagvurur:

“Yok Hasan, vazgectim, koy beni rahat,

Negs’eli seyler yaz, gotiirmez hayat.
Viskiden, bricten, twist’ten anlat,
Reklamlardan, ilanlardan haber ver.”
(V.E., s.59)
Abdurrahim Karako¢’un tek rahatsizligni milli davalara kayitsiz kalinmasi ve

Tiirk-Islam iilkelerinin 6zgiirliik miicadelesi degildir. Dini ve tasavvufi bir ogreti
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merkezi olan Hacibektas’in da solcular tarafindan sahiplenilmesinden, uhrevi
yoniiniin  unutulup ideolojik bir simge haline gelmesinden rahatsizdir. Bunun
Islam'da yeri olmayacagimi, dindeki kurallarin tek ve degismez gerceklerden
olustugunu soyle anlatir:
“Laikler kabesi Hacibektas’1
Senede bir tavaf farz mi, siinnet mi?
Yanan alevinde pisirip as1

Yuvarlanan her laf farz mi1 siinnet mi?”

(G.-1I, s.144)
“Bayram var, tavaf var Hacibektag’da
Koca koca laf var Hacibektas’da
Yeni kiblesidir siyasetcinin
Yagi bol hosaf var Hacibektas’da.”
(G.-11, 5.229)

Abdurrahim Karakog, iilkesinin i¢inde bulundugu bu siyasi gruplagsmalarin bir an
once son bulmasi icin ise yine once yaraticidan, sonra varligma IslAm dinince
inanilan manevi kigilerden ve tarihi sahsiyetlerden yardim ister. Neticede kah
“bozath Hizir’dan (Tiirklerde ve Islamiyet de Hizir’'in en belirgin 6zelligi insanlara
ve diiskiinlere yardim etmesidir.), kh “Bizim bize hayrimiz yok, isimiz Allah’a kaldi,
Bizi sen kurtar Allah’im” diyerek Allah’tan, “ Arpa bulunmuyor, saman degisti.”
diyerek Koroglu’ndan, Akif’ten, Yavuz Han’dan, Fatih Mehmed’den, Alpaslan’dan

ve en sonunda da “ Kurtulus yalanda kald:.” diyerek yalandan medet umar.

2.2. BIiREYLERi, KURUMLARI TUKETEN BiR OLGU OLARAK
SIYASET VE SiYASETCIiLER

Abdurrrahim Karako¢’un hayatt boyunca her alanda savasimi en cok verdigi
kavramlardan digerleri ise “adalet ve dogruluk” tur. “Adalet ve dogruluk olarak
addettigimiz ve insan karakterinin en degerli parcast olarak kabul ettigimiz olgular
aslinda insamin toplumsal ihtiyaclarmdan kaynaklanan sartlarin temininden baska
bir sey degildirler. Bu sartlar ruha bicim verir, onun faaliyetini, sorumlulugunu,

asilligi, ictenligi, dogruluk aski ve sadece evrensel gecerliligi olan toplumsal hayat
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icinde kurulup siirdiiriilecek benzer eylemleri yonlendirirler. "0 Bu kavramlar
Abdurrahim Karakog¢’un siirlerinde karsimiza en cok yakindigi konulardan biri
olarak ¢ikar. Ulkeyi kendi menfaatleri dogrultusunda yoneten ehil olmayan
yoneticiler onun siirinde hedef sectigi kisilerdir. O, politikacilant iilkesinin
gelismemesinde rol oynayan en biiyiik neden olarak goriir. Milleti somiiren, haklarini
elinden alan, milletten aldig1 giicle sefa siiren yoneticiler her devirde ve her millette
diinya kurulal beri vardir. Unlii Ingiliz sairi Wiliam Shakespeare de 66. Sone’sinde
Degil mi ki kotiiler kad1 olmus Yemen’e” diyerek 16. yiizyilda bunu siirlerinde
islemistir. Simdi bir Tiirk sairi olarak Abdurrahim Karako¢ da Shakespeare’den
yiizyillar sonra iilkesindeki bu durumdan muzdariptir ve bunu siirlerine tasimaktadir.
Politikacilar1 “avci”, halki ise “av” olarak siirinde isleyen sairin halkinin boylesine
sOmiiriilmesine karsilik yiiregi nefretle dolmustur. Yillarca halk, hep aym kisiler
tarafindan degismeyen vaatlerle kandirilarak politikacilarin maskarasi olmus ve
niyete ulasildiktan, koltuklar paylasildiktan sonra ise bir dahaki secime kadar
aranmaz sorulmaz olmustur. Ciinkii zafere ulasildiktan sonraki asil sorun “pastadan
daha biiytik bir pay alabilmektir.” Politikay1 “kazan, halki aldatma sanati, kirli pasl
bir kutu’ya benzetirken siyasetcileri ise, “cihanin basi, kigek, pezevenk, asalak,
stiriingen, fosil, karga, boynuzlu teke, oynak keci, it, Allah’tan korkmaz, ¢okelek
beyinli, mantar yiirekli, iribas, sirtlan, ziimriit koskte kindar ayi, menfaat kazaninda
vaftiz olan diirzii, dinazor, ziippe, godos, kaplumbaga, hasarat, ¢ingen, Herkiil,
kitapsiz, dut yemis biilbiil, kapkara bir zul, ayaksiz diildiil, ayarsiz baskiil, kurtlanmis
mabhsiil, tespih, piiskiil, eyerli piiskiil, yiiriiyen maktiil, seytan” olarak tanimlar.

“Hac’ca giden bir defa seytan taglayip doner

Ben iilkemde elli y1l her giin seytan tagladim.”
(G.-11, s.161)

Abdurrahim Karako¢ siirlerinde yalnizca siyasetci-halk iliskisini incelemez.
Siyasetcilerin Bati ile olan miinasebetlerini de mercek altina alir. Bunun en iyi
orneklerinden olan “Dilekge” siirinde, “IMF” gibi dis giiclerin ekonomimizi
yonetmesine izin veren sebep olan politikacilarimizi Cengiz Aytmatov’un “Giin Uzar
Yiizyll Olur” romanindaki meshur “ Nayman Ana” efsanesindeki “Mankurt’a

benzetir. Bilindigi gibi efsanedeki “Mankurt” Juan Juan’lar tarafindan iskenceye tabi

% Alfred Adler, insan Dogasim Anlamak, ilya izmir Yaymevi, izmir 2004, s. 39.
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tutularak hafizasin1 kaybeder ve sonunda annesini Oldiiriir. Bu efsane ile diinya
politikacilarim1 mankurt yetistiricilerine, onlarin emir ve direktifleri ile hareket

<

edenleri de mankurtlara benzetir. Giinlimiiziin mankurtlarini ise “ zam iistiine zam
yapan, zuliimle tas iistiinde tag birakmayan, iktidarda oldugu siirece yan gelip yatan,
valnizca hafizadan degil, merhametten de yoksun mankurtlar” olarak tammlar.

“(..)

Enflasyon ile korkut, paradan konus
Faizden, tahvilden, kiradan konus
Neremiz zayifsa oradan konus
Mideden, barsaktan s6z eyle mankurt.”
(B.M., 5.38)

Ahlakin, dinin, toplumun yozlagsmasina ve halkin somiiriilmesine sebep olarak
gosterdigi politikacilara kars1 halki uyaran sair, onlarin da politikacilarim1 secerken
dikkatli olmalarini, haklarim savunmalarini ve “uyumamalarii” ogiitler. “Hasan’a
Mektuplar” sirinde iilke meselelerini “Hasan” vasitasiyla halkla konusan ve halki
aydinlatan sairin merkezinde “zorba” diye tabir ettigi siyasetciler vardir:

“(..)

Gene tuza hasret kaldi ¢orbalar,
Sirtimizda kig1 delik urbalar...
Kocaman bir koyii kanli zorbalar,
Keyfe gore yontmaktadir Hasan’1m.”
(V.E., s.40)

Hasan’a yazdigi mektuplarda aslinda koy ile kastettigi Tiirkiye, “Hasan” ile
kastettigi de Tiirk halkidir. Siyaset ve siyaset¢ilerde goriilen ahlaksizlik, halki
sOmiirme nihayet “liziim iiziime baka baka kararir” atasoziinii dogrularcasina tilkenin
en kiiciilk yasam merkezi olan sairin koyiinii de sarmistir. Sairin koyliileri siirine
konu olarak secmesinin sebebi ise “milletin efendisi” olan koyliilerin kendilerini
yonetenler gibi dogruluktan uzaklasmasiyla iilkedeki ve insanimizdaki bozulmanin,
ciiriimenin korkutucu boyutlaridir:

“Selam soyle Bekirler’in tigiine

Partililer nasil girdi se¢ime?

Aloglu’nun toz sekeri igine
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Lokum’unu katmasindan ne haber?
(...)
Yapildi m1 koyiin eski pinari,
Deli Yusuf oynuyor mu kumari,
Kor Neset’in Hac1 Durdu Omer’i
Diibes atip titmesinden ne haber?”
(V.E., 5.69)

Siyasetcilerin halka verdikleri sozleri hicbir zaman tutmamalari, halki hep
“camura oturtmalary” karsisinda milletin isyan etmemesi, miicadeleci olmak yerine
pasif olmasi, sanli mazisine yakisir bir sekilde cesaret ile ileri atilmamasi sairi
cileden c¢ikarir ve milleti yerden yere vurarak miicadeleye cagirir. Siyasetgilere gore
vatandas “yagli bir azik”tir ve durumu diizeltmek iginse saire gore Oncelikle
yapilmasi gereken vatandasin kendi i¢inde birlik olmasidir:

“(...)

Ne yapsalar hemen unutuyorsun,
Hiilyalarla goniil avutuyorsun
Rahat1 ddvadan yeg tutuyorsun
Yoldasin bulunmaz esekten gayri.
()
Gecmisi unuttum, gelecegini hig..
Bir koca duvan yikar bir kerpic.
Gerekirse ecel serbetini ig,
Yigite servet yok, yiirekten gayri.”
(V.E., 5.64,65)

Secmenlerin sectigi yoneticilerin se¢imlerden ©nce halka verdigi vaatleri
secimden sonra unuttuklarini anlatarak yoneticilerimizin gecirdigi evrimi anlatir ve
onlarin bu ikiyiizliiliigiinden duydugu rahatsizligin sorumlusunu da aramaya ¢aligir:

“Ug cins at, ii¢ cins tosun salsak yukar kata

Ug giin sonra ii¢ katir, ii¢ sagmal inek cikar.
Zamanda m1, yerde mi, yoksa bizde mi hata?
Y apip ugurdugumuz kartallar sinek ¢ikar.”

(B.M., 5.56)
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Onca aramadan sonra nihayet sucluyu bulur; suglu; “biz” diyerek kendisini de o
gruba dabhil ettigi halktir:
“(...)
Vekalet vermisiz zuliimkarlara
Bugiinkii zilleti hak etmisiz biz.”
(G.C., s.64)
Sair siyasetcilerin iilkeyi somiirme noktasinda giiciinii “kirli ve kaypak” diye tabir
ettigi medyadan aldigim ifade eder:
“(...)
Medya ne ki? Her fitneyi pisiren
Vatandasi birbirine diisiiren
Terlemeden milyarlar1 agiran

Okiizlerden geyiklerden bize ne?”

(YR, s.157)
Medyaya giivenini kaybettigini ise;
“Medya pazarindan alinmaig ise
Karpuzdan mengene ¢ikar mi1? Cikar...”

(G.-1,5.217)

diyerek belirtir.
Medyanin aydinlarla 6riillmiis olmasinin medyay1 bu hale getirdigini savunur:
“Medyac1 gorillerin hepsi /aydin/mis eyvah!”
(G.-1,, s.112)
Medyanin savas yanlist oldugunu, iilkede oynanan oyunlar1 dogrulukla
anlatmadigin soyle dile getirir:
“Medya goziimiizii boyuyor her giin
Secimle karnimiz doyuyor her giin
Kaybolan huzuru goren yok artik
Soyguncu milleti soyuyor her giin...”
(G.-111, s.5)
Suglu olan millet umudunu ise yine yanlis adres olan siyasetgilere ve hatta

medyumlara baglamistir:

“(...)
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Istikbal Keto’ya, Memis’e kaldi
Milletin umudu Dervis’e kaldi.”
(P.1., 5.69)

Bu kul zulmiine halkin her seferinde “alin yazim” diyerek susmasi hatta her seyi
“ben bilmem liderim bilir’ diyerek kendisini sOmiiren siyasetcileri sahiplenmesini
daha fazla savunmamaya karar veren sair daha 6nce Allah’a bu diizenin degismesi
icin dua edip ondan yardim isterken artik ipleri koparir; bundan sonra ise Allah’tan
kendilerini “giidiilme”’ye layik bulan halka yakisir bir yonetici gdndermesini ister ve
sahneden cekilir:

“Yem havasi calan yirtik boruyu

Kime ottiiriirsen ottiir Ya Rabbi
Giidiilmeye layik ha bu siiriiyii
Kime giittiiriirsen giittiir Ya Rabbi.”
(S.I, s.97)

Aradan yillar ge¢mesine, secilenler degismesine ragmen vatandas yine insanca
yasamdan uzaktir ama bu sefer susmayi birakmis bunun yerine elleriyle segip
meclise gonderdikleri, varlik sebebi olduklar1 vekillerden hesap sormaya, onlara
verdikleri oylarin karsiligini “insanca bir hayat” olarak istemeye baslamislardir:

“(...)

Uzak durma, yakina gel yakina;

Aha dillerimiz, sor da ¢are bul.
Eridik tiikendik, yana yakila;

Aha kiillerimiz, ser de care bul.

(...)

Biktik yeter... Otuzu yok kirki yok;
Biz de akil, siz de vicdan, korku yok;
Asfalt1 yok, meydani yok, parki yok;
Aha yollarimiz, dur da care bul.

(...)

Iki bilek on mideyi besliyor;

Kara ¢iban gévdemizi besliyor;

Palavraniz beynimizi pisliyor
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Aha illerimiz; gor de care bul.”
(K.Y., 5.64-65)

Millet ve politikacilar arasinda bir koprii goren sair, milleti bu isyaninda yalniz
birakmaz ve vatandasin her seyin farkinda oldugunu soyleyerek milletvekillerini
biraz da tehdit vari olarak goreve davet eder:

“(...)

Refah-mefah deme bari utan da,

Ne var, ne yok 6gren de vatanda.

Ekin bicen de bir, sarhos yatan da,

Agidimi caz belleme mebus beg.

(...)

Calisa ¢alisa kuruyor kanim,

Vergi seleginden c¢ikiyor canim;

Sen insansin amma ben de insanim...

Yolunacak kaz belleme mebus beg.

(...)

Gorevin sirf parmak kaldirmak degil,

Biraz da milletin derdine egil.

Meclise hiirmet et, ne dov ne dovil..

Hizmet belle, soz belleme mebus beg.”
(V.E., s.254)

Sairin kendisinin de en sevdigi siirlerinden biri oldugunu soOyledigi ve
yoneticilerle yonetileni kars1 karsiya getirdigi, koltugundan giiciinii alan yoneticilerin
oniinde el pence divan duran halki hor gormesini, azarlamasini anlatan en giizel
siirlerinden biridir “Isyanli Siik(it”. Karakog bu siiri, halkin eliyle kurumlarin basina
gecen yoneticilerin, sonrasinda koltugundan aldig1 giicle halki azarlamas1 karsisinda
vatandasin “sey, sey” diyerek dili damagma dolasip ellerini ovusturmasina sahit
oldugu icin yazdigin belirtir. Siirde, koyliiniin yedigi azardan sonra disar1 ¢iktiginda
konaga asagidan yukar1 bakmasi ve konagin maddi biiyiikliigii karsisindaki kendi
kiigiikliigiinii fark etmesiyle yasanan yonetici- halk ¢catismasi soyledir:

“Gitmisti makama arz-1 hal i¢in,

‘Bey’ dedi, yutkundu, egdi basini.



50

Bir azar yedi ki oldu o bi¢im...
‘Sey’ dedi, yutkundu, egdi basini.
Kapidan dort biikliim ¢ikt1 disari,
Gozler cakmak cakmak, benzi sapsari...
Bir bakt1 konaga alttan yukari.
‘Vay’ dedi, yutkundu, egdi bagin.”
(V.E., s.81)

Konakta yedigi azarla akillanmayan vatandas (!) bu sefer de derdi oldugunda yine
halkin sorunlarmi ¢dzmek icin goreve getirilen “vali’ye cikar. Vali tarafindan da
ayn1 muameleye tabi tutulan vatandasin akli artik bunca 6rselemeden sonra “karaya
vurmus’’tur:

“Derdini dokmek i¢cin adam valiye ¢ikti

Yirtik pabucundaki ¢amur haliya ¢ikti
‘Git’ diye yaka-pacga kovulunca makamdan
Adam olana giildii... adi1 “deli”ye ¢ikt1.”
(S.I., 5.86)

Halk bu kadar bitap bir halde yasarken diger tarafta yoneticilerin halkin cebinden
cikan paralarla zevk-ii sefa icinde yasadigini anlatan sair halkin yaralarina merhem
olma noktasinda ise;

“Bir arzuhal yazsam devlet katina

Bu havada kim okur da, kim dinler...”
misralar1 elinin, kolunun bagliligim1 gosterir. Ama bu caresizligi yine de O’nun
siyasetgileri elestirmesine engel degildir:

“(...)

Yasakladik sokaklara inmeyi
Oturup haddini bilmeli memur.
Ogrenmeli susmay1 ve sinmeyi,
Bir ekmegi kirka bolmeli memur.
(...)

Siiriindiiriir, coplatiriz duyulsun
Vura vura hoplatiriz duyulsun

Gozaltina toplatiriz duyulsun
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Korkmali, iirkmeli, yilmali memur.”
(P.1., 5.48,49)

Halk tarafindan halka hizmet etmek icin secilen kisilerin, halka zulmetmesi,
haklarim1 korumak, kollamak yerine gaspetmesi bize Seyhi’nin Har-name’sinde
yazdigy;

(...)

Biziim ulu isiimiiz odundur

Od uran iclimiize o dundur’®!
misralarint hatirlatir. Karaman Seferi sirasinda Ankara’da rahatsizlanan sultani tedavi
eden Seyhi’ye Tokuzlu Koyii timar olarak verilir. Koye giden Seyhi, koyiin eski
sahipleri tarafindan doviiliip, esyalan ve parasi gasp edilince hal beyanim anlatmak
izere bu iinlii mesneviyi yazar. Misralarda da anlatildigi gibi her donemde isini
yapmaya calisan insanlar hor goriiliir, haksizlifa ugrar; bunu yapansa yine o
toplumun yetistirdigi, toplumun i¢inden ¢ikan degersiz bireylerdir.

Secimlerden 6nce verilen vaadleri de irdeleyen sair, bunlarin gerceklikle ilgisinin
ne kadar uzak oldugunu “Nasrettin Hoca’min karga ile ¢ayirda manda avlamasi”

benzetmesiyle anlatmaya caligir:

“(...)

Yeniden iktidar olursak sayet,

Koyiiniize yapacagiz vilayet...

Ayrilmayin bizden ilanihayet,

Azimli, gayretli vatandaglarim.

(...)

Yedi baraj planladik her koye;

Dogacak miireffeh mamur Tiirkiye...

Kir at1 sevenler binsin terkiye,

Salvarli, kasketli vatandaslarim.”

(K.Y, 5.99,100)

Siyasetcilerin salvarli halkin karsisina meydanlarda fotrle c¢ikarak onlarn

vaadleriyle kandirmasi, masum duygularindan yararlanmasi1 Karako¢’u Oylesine

%! Numan Kiilek¢i, Mesnevi Edebiyat1 Antolojisi 2. Cilt, Aktif Yaymevi, Erzurum 1999, s.537.
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sinirlendirir ki siyasetciye karsi olan duygusunu “tilki ile tavuk arasindaki sevda’ya
benzetir. Siirinin adinm ise “Kébus” koymasi olduk¢a manidardir. Ona gore siyaset¢i,
secimden secime halkla yiiz ylize gelen, onun disinda “halka tepeden bakan, gogsiine
benlik takan, yalanla yatip kalkan” bir insan toplulugundan Oteye gidemez.
Siyaset¢ilerin yaninda menfaatleri i¢in yer alan kisilere ise kendi tercihini belirterek
sOyle seslenir:

“Haramiler kogkiinde bags taci olmaktansa

Bir mii’minin gonliinde misafir olmak yegdir.”
(G.-11, 5.57)

Sairin elestirdigi sadece siyasetciler degildir. Politikacilarin hicbir zaman
yanlarindan eksik olmayan egleri de iilkenin bu ¢ikmaza siiritklenmesinde O’na gore
en az siyasetciler kadar etkilidir. YoOnetici eslerini “Cagdas Kosem” diye
nitelendirerek tarihe bir atifta bulunan sair, onlarin da devlet islerinde s6z sahibi
oldugunu vurgular:

“Ne Demirel, ne Cindoruk, ne riisvet

Anap’1 mezara Semra gotiiriir.”
(G.C., s.64)

Siyasetcilerin halka yarardan cok =zarar veren icraatlarim halki “yokzede,
depremzede, vergizede” diye siniflandirarak konuya mizahi bir iislupla yaklasan sair,
bunun yo6neticinin halkina bir liitfu oldugunu sodyleyerek kara mizaha bagvurur:

“Iste profili vatandaglarin

Yokzede, depremzede, vergizede
Ikranudir bize biiyiikbaslarin
Zedelemek, oldiirmek gide gide..”
(G.-1, 5.301)

Basortiisii de halk ve siyasetgiler arasinda yillardan beri ¢oziilemeyen bir tartisma
olmasi yoniiyle sairin siirinde yer verdigi konulardan biridir. O, basortiisiiniin siyasi
bir simge, rejime golge diisiiren bir unsur olarak kabul edilmesinden oldukca
rahatsizdir. Bagortiisiine boylesine siddetle karsi ¢ikan siyasilerimizin ahlaksizliklar
karsisinda sesini ¢ikarmayan tavrini da anlamakta zorlanir:

“Kig- gobek anlara 6diil dagitir devlet

Masum basortiisiine her sene piiriiz ¢ikar.
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Bir inat giiresi ki deneniyor her kuvvet
Berkarda pes eylese arkadan giiriiz ¢ikar.”
(G.-1,5.154)

Imam Hatipliler’in ve basortiisiiniin laiklerce bu kadar tehlikeli bulunmasina
karsilik “Ekiimeniklik ve Ruhban Okulu”’nu laiklerin siddetle savunmalarina bir
anlam veremez; bu laiklik anlayisini laikliin 6ziine ters, tamamen din karsitlig
bulur:

“Ektimenik Patrik, Ruhban Okulu

Laiklik cartay1 cekecek mi ne?
Asirlik kavaklar ladin kokulu
Cinarlar yapragimi dokecek mi ne?”
(G.-111, s.221)

Sair artik anlamim yitirip “Ramazan Bayram1” yerine “seker bayrami”na dénen
bayramlar1 da ideolojik baglamda degerlendirir. Zulme ugrayan Miisliiman sinifin
sessiz sedasiz sehitlerine, zindanlardaki yigitlerine gozyasi dokerek gegirmesiyle, bu
sinifin karsisinda bulunan devrimcilerin bayramlarimi karsilagtirir. Bu karsilastirmayi
yaparken de ideolojilerde simge haline gelmis isimlerden faydalanir. Sonucta
Miisliiman smif hak ettigi bayrami yasayamazken, yalmzca devrimciler bayramin
tadinmi ¢ikarmaktadir:

“(..)

Miicahit maddeye yapar akini

Devrimci soygundan tutar yiikiinii

Biz topraga verdik Hikmet Tekin’i

Kotil’in, Zana’nin bayrami nasil?

(...)

Sabahtan haber yok, ufuklar kara

Semerkand kan aglar yanar Buhara

Kesmir, Kabil, Kerkiik hasret bahara

Kudiis’iin, Sina’nin bayrami nasil?”

(S.L, s.65)
Dini bayramlarimizdaki bu yozlagmaya ofkelenen sair boliiciilerin bir Tiirk

bayrami olan Nev-Rlz bayramimi sahiplenmesini iilkemizde oynanan cirkin bir
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oyunun tezgahi oldugunu diisiiniir. Hatta bdliiciilerin yalmizca Nev-Riliz bayramiyla
yetinmemelerini “biber, sogan, ispanak, Urfa’ya c¢igkdfte bayrami, Diyarbakir’a
karpuz bayrami, Maras’a dondurma bayrami, baskente laf bayrami, Mersin’e muz
bayrami” yapmalarim teklif eder. Aslinda sair kopuzlarla kutlanacak bir Nev-R{iz’a
kars1 degildir. Onun karst oldugu yalnizca bu bayramin boliiciiler tarafindan
diizenlenmesi ve iilkemizdeki yoneticilerin de onlara destek vermesidir:

“Apo miisterih olsun, tuttu ¢aldigim aya

Liderler demir dovdii, vali girdi halaya

Kiirt, Tiirk, Arap, Faris? meyletti fitirmaya

Dogdugu Zerdiist dininin antik Meknuz bayrami

Karnavala doniistii iste Nev-Riiz bayrami.

(...)

Gitsin davul bayrami, gelsin kopuz bayrami

Ortak yola doniistii iste Nev-Riiz bayrami.”

(A.K.V,s.49)

Tiirkler’e has olan ve tarihte yiizyillarca Tiirkler tarafindan cesitli sekillerde
kutlanan, baharin gelisinin miijdecisi olarak kabul edilen Nev-Ridz bayraminin
simdilerde belirli etnik gruplar tarafindan iilkeyi kaosa siiriiklemek ve boylece asil
emelleri olan boliciiliige zemin hazirlamak icin sahiplenilen bu kutsal giiniin

rahatsizlig1 ulusalci sairimizin siirinde yerini bulan 6gelerden biridir.
2.3. OZLEM

Abdurrahim Karako¢’un siirlerini inceledigimizde 6zlem duydugu unsurlarin
“sevgiliye 6zlem” ve gecmis giinlere 6zlem” seklinde yogunlastigim fark ettik ve

0zlem temasini bu sekilde siniflandirarak agiklamay1 uygun bulduk.
2.3.1. Sevgiliye Ozlem

Abdurrahim Karako¢’un sevgi-sevgili anlayisimi inceledigimizde iki c¢esit
sevgiyle karsilagiriz. Birisi mutlak olan yaraticiya duydugu sevgi, digeri ise beseri
olana duyulan sevgidir. Yaraticiya duydugu sevgi onun fikir miicadelesinin de ask
anlayisinin da temelini olusturur. Tasavvuf sairlerine has olan bu 6zlemde, kendini
yaraticiyla bir biitiin kabul etme ve Mevlana’da oldugu gibi O’na kavusacagi giinii

“seb-i aruz” yani diigiin gecesi kabul ederek Omriinii O’na adamakla, O’nu
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ozlemekle gecirme anlayisi vardir. Yunus’u “derde giriftar eyleyen bu dzlem” sairin
de “yapragin vyesilinde, giiliin kokusunda” yaratictyt bulup her yerde O’nu
gormesine, ona kavusma arzusuyla yanmasina sebep olmaktadir:

“(...)

Ne saklarim ne gizlerim

Yalnizca O’nu 6zlerim

Tabutta bile gdzlerim

Bakar gider dosta dogru.”

(D.D., s.2)

“Mevlana’nin Mesnevi’si ney ile bagslar. Denebilir ki biitiin Mesnevi bu
harikuldde siirden dogar. Ney kanusliktan koptugu icin inler. Ney Tanri’dan, ebedi
ve ezell kaynaktan ayri diisen insam temsil eder. Mistik duygunun temelinde akil
degil, goniil vardir. Insanoglu’nu Allah’a akil degil, ask yaklastirir. Neyi inleten
ebedi sevgiliye duyulan hasret duygusudur. 62 Abdurrahim Karakog da “kamisliktan
kesilen ney gibi” Allah’a duydugu 6zlemle inleyerek O’na kavusacag giinii bekler
diinya hayati boyunca.

Abdurrahim Karakog¢’un ilahi sevgiliden sonra 6zlem duydugu diger sevgili ise
beserl sevgilisidir. Bazen “Mihriban”, bazen “ela gozlii yar” olan bu sevgili,
Karakog¢’un asla ulagsamadigi, her zaman gonliinde yasatti1 i¢in isyanla karisik bir
6zlemin i¢inde karsimiza ¢ikar:

“(...)

Gonlim sende, goziim yollarda durdu;

Saat isyan etti, takvim kudurdu.

Hasret hangerini bagrima vurdu;

Yiirecigim kanar oldu, gel gayri.”

(D.D., 5.30.)

Sair, “yiirecigim” derken caresizliginden dogan acinasi halini de sevgilisine
duyurur. O’nu sevgilisinden ayran gurbetin yollarn artik sevgilinin doniisiiniin,
vuslatin gerceklesecegi bir iimit sebebidir. Hasretini anlatirken — “kudurma”
kelimesinin secilmis olmasi ise bu 6zlemin delilik vehmine ulasmis oldugunun

gostergesidir.

62 Kaplan, K.V.D., 5.106.
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2.3.2. Gecmis Giinlere Duyulan Ozlem

Cocuklugu, eski bayramlar, dogup biiyiidiigii ve ruhunu besleyen topraklardaki
hatiralari, sairin bugiinkii diisiince ikliminin merkezini olusturur. Hatiralarin ge¢mis
ve gelecek arasinda kurdugu bag ve giicinii Alfred Adler sdyle yorumlamistir:
“Hatwralar olmadan gelecek konusunda ihtiyatli davranmak miimkiin olmaz. Gegmise
dair tiim hatiralarin kendi iclerinde bilingsiz bir amact oldugu sonucuna varabiliriz.
Bunlar tesadiifi olgular degildir, ancak tegvik eden ya da uyarida bulunan bir yonleri
vardir. Gereksiz ya da anlamsiz hatira yoktur. »03

Tiirk-Islam iilkiisiinii gerceklestirmeyi bir misyon olarak yiiklenen sairin
yaraticidan sonraki 6zlemini duydugu kavram ise bu iilkiiniin gerceklestigi gecmis
giinlere donme 6zlemidir. Bu 6zlemi O’nu halde yasamak yerine, ge¢misin gururlu
tarih sahnelerinde, inancini hiir bir sekilde haykirabildigi, Tiirk adinin ciham inlettigi
cagda yasamay1 arzulamasina sebep olur. Gegmise donme arzusunu psikanalistler
soyle aciklar: “Gegmigi yineleme arzusu gelecekte hos bir olay arama arzusundan
cok daha giicliidiir. Yinelemeye zorlanim ilk ve temel bir itkidir, itkilerin itkisidir; bu
yoneten bir ilke degil de, geriye doniisii arzu eden, daha once vuku bulan seye
yveniden kavusmayi isteyen bir egilimdir. Ektin gecmis arzusu, bu gecmis ben icin
kotii de olsa, tamamlanmanus olan seyi yeniden bulmaya zorlamm ile onu

. . 1,64
tamamlama iradesiyle aciklanir.

“(...)
Her giinii hasrettir, haftanin, ayin
Hani ya bayramin, diigiiniin, toyun?

-Tlin, yurdun, konaklarin nerede?

Gonliin gamdan gocer gama taginir
Bos direkler boynu biikiik diisiiniir

-Dalga, dalga bayraklarin nerede? ...

(S.I,s.9)

% Adler, a.g.e. , s. 57.
%4 J.D. Nasio, Psikanalizin Yedi Biiyiigii, Kirmizi Yayinevi,y.y.y. 2008, s. 66.
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Maziye duyulan bu oOzlem yalmz giicli giinlere doénme arzusuyla sinirh
degildir,sair bu giiciin mimarlar1 olan, bu bayraklar1 dalgalandiran Tiirk kaganlarini
da 6zlemle yad etmeyi unutmaz:

“Her nerede/ Tarih/ s6zii duyarsam

Ozledigim zaman diiser aklima

(...)

Malazgirt gdgsiinde acilan kilit

Siiphesiz Alpaslan diiser aklima

(...)

Ertugrul Bey adli devlet banisi

Ceddim Gazi Osman diiser aklima

(...)

Dalarim kor gibi hayallerime

Evlad: Fatihan diiser aklima”
(P.1., 5.91-93)

Sairin, kahraman kaganlarin, padisahlarin torunu olmakla hissettigi gurur, milli
tarih Ozlemini her hatirlayisinda daha da giiclendirecek fakat mazi ile hali
kiyasladiginda ise hiizne doniisecektir. Milli sairimiz Mehmed Akif Ersoy’un

“Biilbiil” siirinde maziye baktiginda;

Doniip maziye tirmandim, ne hicranlar, neler andim!

Hayéalimden gecgerken simdi, fikrim herciimerc oldu,
Selahdddin-i Eyy0bi’lerin, Fatihlerin yurdu.

Ne zillettir ki: Nakuus inlesin beyninde Osméan’1in;
Ezan sussun, fezalardan silinsin yadi Mevla’nin!

Ne hicrandir ki: En sevketli bir mazi serab olsun,;

O kudretler, o satvetler harab olsun, tiirdb olsun!
Cokiik bir kubbe kalsin ma’bedinden Yildirim Han’in;

A o . . 65
Sené’atlerle ¢ignensin muazzam kabri Orhan’in;”

% Mehmed Akif Ersoy, Safahat, istanbul 2008, Bordo Siyah Klasik Yayinlar, s. 720.
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misralarinda duyulan ac1 “ gerefli bir tarihle sonsuzluga” yiiriiyen Abdurrahim
Karako¢’un;

“(...)

Derine in, Ummetoglu derine

Seyran eyle rezaletin serine

Alpaslan’in, Yavuz Han’1n yerine

Torunlar1 kimi bulmus bak hele”

(S.I.,s.102.)
misralarindaki aciya estir.

Sairin ge¢mise duydugu o6zlemde en fazla yer bulan kavramlardan biri de
“goniillerin kirden, ¢camurdan yikandigi is1kli, nurlu, rahmete giris, hak menzile
varig giinii” olarak kabul ettigi bayramlardir. Cocuklugu bayramlarla Oylesine
ozellesmis ve 6zdeslesmistir ki cocuklugunda bayramlan “haftalar énceden giin giin,
saat saat babasina sordugunu” zikreder siirinde. Bayram dostlarla paylasilan,
maneviyatin zirveye ciktign “takvimdeki bir yazi” olmaktan c¢ok uzak, bilékis
kendisiyle biitiinlestigini hissettigi kutsal giinlerdir. Simdiki bayramlardan bu
maneviyatin eksilmesi, bayramlarin birlik ve beraberlik giinlerinden ¢ikip da bir tatil
secenegi haline gelmesi, dini yOniiniin silinip “seker bayrami” olarak adinin
degismesi sairin siirekli eski bayramlardaki tadi, lezzeti aramasina, sorgulamasina
sebep olur:

“Ana bu bayram mi1? Aman ¢ok ayip

Cocukken gordiigiim bayramlar hani?

Miibarek elleri 6piip, koklayip

Yiiziime siirdiigiim bayramlar hani?

Hani ya o 6zlem, hani ya o tad?
Ne disin kaygusuz, ne i¢cim rahat
Haftalar oncesi her giin, her saat

Babamdan sordugum bayramlar hani?

Nur yagan geceler, giindiizler nerde?

Nese paylastigim oksiizler nerde?
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Dost yollar, dost evler, dost yiizler nerde?
Huzura erdigim bayramlar hani?”
(S.L, s.44)

Siirlerinde Anadolu’nun bugiiniinii ve diiniinii de kiyaslayan sair; ge¢misteki
bakir Anadolu topraklarina 6zlem duyar. Ciinkii “Anadolu topragi ermislerin, kendini
halka ve Hakk’a vermislerin topragidir. Orada Tanri’nin insanda tecelli eden kudreti
gbrﬁlﬁr.”66 Anadolu’yu yalmizca dogal giizelliklerle degil, binlerce yildir nice
medeniyetlere besiklik etmis milli tarihiyle ve Hac1 Bektast Veli, Mevlana ve Yunus
gibi Tiirk-Islam sentezini basariyla diinyayla bulusturan Tiirk mutasavviflariyla da
anar. Sairin siirlerinde Anadolu’yu bu kadar siklikla anmasinin bir diger sebebi de
Anadolu ile hiirriyeti biitiinlestirmis olmasindandir:

“(...)

Giizel Anadolu’nun yesil yaylalarinda
Ruhuma revnak gelir, gége kanat acarim
Top top menekse sarkan yal¢in kayalarinda
Can bulur doya doya hiirriyeti secerim...”
(G.-11I, 5.25.)

Sosyal sebeplerden dolayr memleketinden ayrilmak zorunda kalan sair, hele
bahar gelince Anadolu’sunda agan c¢icekleri, oten biilbiilleri, pinar basindaki
giizelleri, caglayarak akan dereleri diisiinmekten kendini alamaz. Derken Istanbul’un
baharin1 da tarif etmek ister. Ancak Anadolu’da var olan baharin coskusunu,
diinyanin  biitiin  kirlerinden arinmus, sevgiyle bezenmis safligimi Istanbul’da
bulamayinca bu niyetinden vazgecer ve yine Anadolu’suna doner yiiziinii.

“IIkbahar1 geldi Anadolu’nun

Silifke’de ¢icek acti nar simdi
Her taraf1 yesillendi Bolu’nun

Sultandagi benek benek kar simdi.

Egri yollar yaylalarin kusag:
Cayir ¢cimen sevgililer dosegi

Horon teper Siirmene’nin usag,

66 Durmus, a.g.e, s. 100.
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Dadaslarin oynadig bar simdi.”

(D.D., s.75)

“Gegmis, uyumlu bir diizenin, ahenkli beraberliklerin yasandigi yerdir. Insan
oraya “dal”makla, ferahliga, aydinliga kavusur. Kuvvetli bir ihtimalle bu ahenk halde
yoktur. Zira, mazi 6zlemi genelde mutsuz zamanlarin ve mutsuz insanlarin gercegin
stkiciligindan bir an olsun kurtulabilmek icin bagvurduklart bir yonelis bi¢imidir”. ©’

Karakog i¢in de mazi artik haldeki kesit kesit mutlu anilardan olusan rengi solmus
resimlerden baska bir sey degildir. Bu parcalanmishiga katlanamayan sairin isyani
siirinde sese doniismiistiir:

“Nerde bizi 1slatan ilkbahar yagmurlari
Nerde irmakta yiizen kumral susamurlari
Seraya, parka nisbet kizgin sac {izerinde
Nerde o ¢igek acan bazlama hamurlan? ...”

(G.-111, 5.64)

Anadolu’ya 6zlem aslinda yukandaki siirde de goriildiigii gibi sehir hayatinin
giiriiltiisiine, samimiyetsizligine, ruhsuzluguna katlanamamanin dogurdugu bir
sonugtur.

Tabiat, sairin Allah’mn yarattiklarina kars1 duydugu sevgiyi nakis nakis isledigi
yerdir Karakog icin. Hal bdyle olunca da sairin hayati boyunca yanibaginda olan
avcilik bir meraktan ¢ok ote fikir ve ruh iklimini de besleyen unsurlardan biridir.
Ankara’ya tasinmasiyla beraber avciligt da son bulan sair siirlerinde sikca
arkadaslaniyla ava ciktigl, dolayisiyla da tabiatla biitiinlestigi giinleri sik sik
hatirlamaya ve 6zlemeye baslar. O, ava ciktiginda gozii kapali bir aver degildir;
dogayr gozlemleyen Allah’in kalbine yerlestirdigi merhamet duygusunu ceylanin
bakisinda bulma hiinerini gosteren bir kisilige sahiptir.

Celd’da Salavan Daglari’nda arkadaslariyla c¢iktiklart avlart hatirlayan sair,
gurbette artik mazide kalmis bugiinlerine ¢ok uzaklardan bakarken, hasretini avci
arkadaslarindan aldigi mektuplarla biraz olsa bastirmaya calisir; eski giinlerini yad
edmek i¢in onlara “Cela Avcilari’na Mektup” siirini yazar:

“(..)

Hasret kaldim bahgesine, bagina

67 Ramazan Korkmaz, ikaros’un Yeni Yiizii Cahit Sitki Taranci, Akcag Yayinlari, Ankara 2000,
s.156.
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Selamim var hastasina, sagina

Alaca diistii mii Nurhak Dagi’na

Aligol’iin av zamani geldi mi?

(...)

Avcilarin bayramidir safaklar

Giin burnuna tiirkii soyler tiifekler

Anlatir yaglilar, dinler ufaklar

Kiymet bilin, av zaman1 geldi mi?”

(D.D., s.111,113)

“Insamin omrii iki boliimdiir, birinci yarisinda gelecek zamana, ikinci yarisinda
ise gecmis zamana ozlem duyariz”® diyen Erdogan Alkan, insanmimn 6zlemlerinin
diinden bugiine ve yarma olan uzantisin1 vermis olur. Insanin ruh halinin sifrelerini
gecmis giinlerinde arayan ruhbilimcilerce de insanin bugiinkii kaygilarinda,
korkularinda, hayata bakisinda en etkili yillar1 ¢ocukluk yillar1 olusturur. Mehmet
Kaplan “Siir Tahlilleri (2)’nde “Aga¢ nasil kokii ile beslenerek biiyiirse,
sanatkérlarin ¢ogu da kendi koklerini teskil eden cocukluk yillarinin hayat
tecriibelerinden ilham almak suretiyle bir sahsiyet haline gelirler.”® diyerek bir
sanat¢inin yasaminda ¢cocuklugun 6nemini vurgulamis olur.

Tiirk-Islam iilkiisiinii hedefe tasirken karsilastigi engellere bazen sabreden,
bazen isyan eden, bazen de bu iilkiiniin zorlu bir yolculuk olmasiyla yorulan sairin

70 .
”’7 olarak yerini

cocukluk giinleri de 6zlemini duyduklart arasinda “tatli bir riiya
almaya baglar. Hayatin tiim dertlerinden uzak, en kaygisiz yillarim1 kapsayan
cocukluk onun s18indig1 bir liman vazifesini goriir. Omzundaki yiik arttik¢a ¢cocukluk
0zlemi de sairi kasip kavurmaya baglar.
“Cocuklugum, ¢ocuk yillar
Gitti gelmedi bir daha.”
(D.D., s.146)

Sair boylesine 6zledigi ¢ocuklugunun yokluguna dayanamaz ve ¢cocuklugunu her

gordiigiinden yine ¢cocuklara has bir masumiyet ve saflikla sormaya baslar:

%8 Tarik Ozcan, Sair ve Soziin Mahseri Oktay Rifat, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2005, s.226’dan
aktarmayla.

% Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri-2, y.y.y. 1994, 5.285.

" Karakog, G.-I11, 5.210.
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“Caddeler komada, agaclar sarhog
Kaybettim, goren yok ¢cocuklugumu.
Oziim alev alev, ellerim bombos
Isterim, veren yok cocuklugumu.”
(G.C.,s.31)

Hayatin en deli dolu gecen yillaridir genglik yillari. Kisinin kendini tanimaya,
tanimlamaya baglamasiyla beraber iliskiler de farkli bir boyut kazanir. Degisen bu
bakis agisiyla beraber sairin kalbi de pir pir atmaya baslar.

Gengligi bu denli 6zlem dolu yapansa yasanan sevdalardir. Bu sevdalar
mektuplarinda saklayan sair, 6zlemini de yine bu mektuplarla dindirmeye calisir:

“Ne zaman gencligim aklima gelse

Hiiziinle, hicranla dolar gozlerim.
Sevda nedir diye bir soran olsa
Gider, uzaklara dalar gézlerim.
(...)
Mektuplar, basimin tacit mektuplar
Biraz tadli, biraz ac1 mektuplar
Sizsiniz gonliimiin giicii mektuplar
Sizinle yasim siler gozlerim.”
(G.C.,s.24)

Maddiyata hi¢ deger vermeyen sair; sevgi, barig gibi kavramlarin yani sira
dostluga da hayatinda cok 6nemli bir pay ayirmistir. Onun dostlart ayn1 zamanda
dava arkadaglanidir. Hayatin en cileli anlar1 onlarla paylasilmis, en zor zamanlarda
onlardan giic alimmistir. Dostlarin1 6zlediginde onlarin gelmesini dort gdzle bekleyen
sair yazdig siirlerle kendini avutmaya calisir:

“(..)

Dosta siir yazdim “hatira” dedim.
Belki bir dost gele otura dedim.”
(B.M., s.17)
Aslinda davasi i¢in verdigi miicadeleyle gecen giinlerini dostlar1 vasitasiyla 6zler

sair. O giinleri hatirladiginda 6zlemle yad eder; sonra da Tiirkiye’nin ilelebet
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Tiirklerin kalacagina dair inancini telkin eder ve dostlarina bu miicadelenin siirmesi
icin sorumluluklarini hatirlatir:
“Hatirla dostum hatirla
Hani zamanlar eski zamanlardi
Daglar biiyiikliinde yiiregimiz
Arsa direk olan imanimiz vardi
Ulkiimiiz, idealimiz 6yle biiyiiktiir ki
Sevda kuslarimiza yer kiire dardi.
(...)
Ceddimizin emaneti olan Tiirkiye’yi
Yiiceltmek vazifemizdir
Kirli insanlar1 ¢ok olsa da

Tiirkiye temizdir.

Bu iilke
[lelebet bizim iilkemizdir.”

(P.i., 5.15,16)
2.4. ASK

Sairin “agk” siirlerini inceledigimizde askin “ilahi” ve “beseri” boyutuyla olmak

tizere iki sekilde islendigini goriince biz de iki kisimda incelemeyi uygun bulduk:
2.4.1. ilahi ask

Saire gore agk:

“Omer ipliginde dizilidir ASK

Hasretli/ Agrili/ Sizihidir

Okuyabilirsen yerinde oku

Goniil kitabinda yazilidir ASK”

(G.-11, 5.162)

Askin temelinde yatan duygu sevgi olduguna gore sair de farkindadir ki insan
ancak agk ile insan olabilme 6zelligini kazanir, agk ile gercege ulasabilir. Ask bedeni
temizleyen yiice duygulardan biridir:

“Diismese gonle askin cemresi
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O goniilde sevgi, sefkat barinmaz..
Edep, iffet temizligin meyvesi
Pis bedende {ilvi maksat barinmaz...”
(G.-11I, s.41)

Balik nasil susuz yasayamaz, suyu severse kendi sevgisini balikla su arasindaki
bu iliskiye benzetir; bu sevgiyi, hayatin anlami, en temel kaynagi, ihtiyaci olarak
goriir. Tasavvufun temelinde yatan Allah’in rahmetinin, giizelliginin yaratilmis canli-
cansiz tiim varliklara sindigini fark eden sair, baktigi her seyde bu ilahi kudreti
aramaya baglar:

“(...)

Ask yalimi girdi cana
Gonliim dondii giilistana
Gece giindiiz yana yana

Kiillerde seni aradim.

Yorulup demedim, yeter
Hasretin goziimde tiiter
Keremden, mecnundan beter

Collerde seni aradim.

Bahcem cicek, bagim gazel
Birlesir ebedle, ezel

Ayirmadim ¢irkin giizel

Kullarda seni aradim.”
(S.I., s.40)
Ve sonunda O’nu hayatin her aninda, “nesede kederde, inislerde cikislarda,
sessizlikte seste, aydinlikta karanlikta, yapraklarnn yesilinde, dogan giineste ayda,
koyaktaki keklikte, kayadaki ceylanda, yagan yagmurda doluda”, her seyden ¢ok &te

9971

“Biz ona sah damarindan daha yakiniz.”"" ayetindeki gibi kendine en yakin noktada,

Yunus’un “Bir ben var bende benden igeri” anlayisinda oldugu gibi, i¢inde bulur:

" Kuran-1 Kerim, Kaf /16.
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“Goniil tezgahinda siir okudum
Iplik iplik nakisinda sen varsin.
Ask yolunun kanununu okudum,
Madde madde yokusunda sen varsin.
(...)
Gidip de yorulma ¢ok uzaklara
Sen- seni gel benim i¢gimde ara...
Umut giinesimin mor ufuklara
Girip girip ¢ikisinda sen varsin.”
(D.D., 5.9,10)

Aski anlatirken bazen Ferhat'in Sirin’e duydugu aska “ask zerresi dagi delecek
kadar giiclii olmal” diyerek gondermeler yaparken bazen de Kays’in Leyla’y1
aramasi gibi sevgiliyi arar. Buldugunda gercek askta dinlenmeye, demlenmeye
baslayan kara sevdali bir Mecnun’dur artik. “Leyla” ile ise daha dogmadan Once
tamigtigim soylerken askinin baglangigtan ve bitisten apayr oldugunu, zamandan-
mekandan miinezzeh oldugunu da anlatmis olur:

“(...)

Ezelde ebedde agki gordiim ben
Mezarda magbetde ask gordiim ben
Gazapta rahmette aski gordiim ben
Ask ile karildim dogmadan 6nce...”
(D.D., s.131)

Bu ilahi agki yasamak icin ille de goziin gormesine ya da herhangi bir maddeye
gerek olmadigini, sinirlar olmadan da sevilebilecegini nitekim ilahi askin da tam bu
nokta da varlik ve yokluk arasindaki ince cizgide tecelli ettigini, ona ancak goniil
goziiyle erisilebilecegini savunur:

“(..)

Cebimde mektubun olmaya bilir

Ne cikar fotografin olmasa masamda
Ogrenmek istersen eger

Gel, sevda iklimime gir

Acilmamis goniil kasamda sakladigim sensin.”
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(G.C., s.29)
Sair ilahi asktan otiirii beseri aski yasayamamasinm ise “Tanr1 Katina” siirinde
Tanrr’ya sikdyet eder. Aslinda bu bir sikayet degil, tersine askinin bityiikliigiinii ispat
etmeye, gonliiniin nasil Allah’la dolu oldugundan duydugu mutlulugu O’nunla

paylagsmaya ¢aligmaktan bagska bir sey degildir:

“(...)

Bir goniil verdim ki; oldum esiri

Bulur kusursuzda yiiz bin kusuru...

Bini bire bolsem cikar kesiri;

Bu gidisle iflah olmam zor benim.”

(D.D., s.27)
Allah askiyla yana yana kor olan sair, artik daha fazla dayanamayacagini anlar ve
her seyi bir kenara birakarak O’na dogru yiiriimeye baslar:

“(...)

Ask tokmag degdi orse;

Durmam gayri diinya dursa.

Diinden kalma neyim varsa

Sattim, sana geliyorum.

Biraktim 6fkeyi, kini...
Oldum bir rahmet ekini.

Seni sevmenin zevkini

Tattim sana geliyorum.”
(D.D., s.32)

Sair bir giin pmnar basinda iki giizelle karsilagir. Bir gonle iki giizeli nasil
sigdiracaginin yollarin1 ararken kalbinde yaratildig ilk andan beri var olan diger
askin1 da hatirlar. Bu sefer isi daha da zordur. Sevilen sayisi li¢ ama goniil tektir. Bu
ikilem i¢in sair soyle der:

“(..)

Giizelin giiliisii, pinarin sesi
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Giil, kekik, menekse kokar nefesi.
Zor seydir bir gonlii iice bolmesi;
Diinya giizel, giizel iki goniil bir.
(...)
Tiikendi dermanim durdum kenara;
Diisecektim tutunmasam ¢inara.
Bir yokustan {i¢ yok iner pinara;
Yollar giizel, giizel iki goniil bir.”
(D.D., s.11,12)
Secim yapmakta zorlanan sair, yorulmanin anlamsizligini fark eder ve:
“(..)
Mecnunlar Mevla’y1 bulursa canda,
El olur Leylalar ela gozlii yar.”
(D.D., s.17)
diyerek asil askin Mevla oldugunu, Leyla’nin onun sureti oldugunu soyler. Leyla’y1
¢6lde bulan Mecnun’un yerine, O’nu “ask denizi’nde bulan “ciiriik bir gemi’dir sair.
Gergek sevgiliyi dogdugundan beri sabirla beklemesine ragmen atasozlerimizde de
yerini bulan “fazla naz asik usandirir” misali sevgili gelmeyince goniil kapilarini
kapatan sair ve Ahmet Hagim’in:
“Birak vehmimde golgeni
Gelme artik neye yarar.”
misralarinda dile getirdigi gibi;
“Bekledim ki sen gelesin muradim.
Gelme gayri kapilar1 kapadim...”
(A.K.V,,s.33)

der.
2.4.2. Beseri Ask
Abdurrahim Karakog¢’un agk siirleri ile ilgili olarak Besir Ayvazoglu su tesbiti
yapmustir:
“Abdurrahim Karakog¢, ‘derdi gonliimiin billah gelmez yadina’ diyen, siirinde

biitiin gahsiligine ragmen kendi i¢c diinyasimi gizlemeyi basarmis sairlerdendir.
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Halbuki Mihriban siiri onun asil kumasimin derin agk sairligine daha cok yatkin
oldugunu gosteriyor:

Yar deyince kalem elden diisiiyor

Gozlerim gormiiyor aklim sastyor

Lambada titreyen alev iisiiyor

Ask kagida yazilmiyor Mihriban
yahut:

Elim degse akan sular tutusur

Icim disim yanar oldu gel gayr
gibi misralarindaki derin duyus ve sadeligin arkasinda gizlenen biiyiik ustalik, degme
sairi kiskandiracak olciidedir. "7

Biz de Besir Ayvazoglu'nun bu tespitine katiliyoruz. Ciinkii Jung’un ifade ettigi
gibi “cok miktarda enerjinin belli bir yonde harcanmast hayatin baska bir tarafinin
kurutulmast demektir.” Eger ki Abdurrahim Karakoc siirlerinde ulusalci
sOyleminin dozunu biraz azaltarak agk siirlerine de gereken 6nemi verebilseydi ¢cok
yonlii bir sair olarak edebiyatimizda kabul gorece8i savina inanmyoruz. Zira
“Mihriban” siiri, sairini asan Olciide basaril1 bir ask siiridir.

Sair ilahi agkta oldugu gibi beseri aski da yollarin en cetinine “Sirat K&priisii”’ne
benzetir. Bu kopriiden ge¢menin yolu ise sevgili ile el ele tutusmaktir. Saire gore “iki
goniil bir olunca” yollar ne kadar da zorluklarla dolu olsa da sevginin giicii her seyin
tistiindedir ve sair sevgili yaninda oldugu siirece her yere gitmeye hazirdir:

“Sirattan incedir sevda kopriisii?

Beraber gecelim tut ellerimden
Niyet ak giivercin, vuslat gokylizii,

Beraber ugalim tut ellerimden.

Goniildeki birlik kalkandir disa,
Aldirma ayaza, yele, yagisa.
Giden ilkbahara, gelecek kisa,
Beraber gocelim tut ellerimden.”

(AK.V.,s.7)

7> Saldere, a.g.e, s. 14.’den aktarmayla.
3 Freud, Jung, Adler, Psikanaliz Ac¢isindan Edebiyat, Dost Kitabevi, Istanbul 1981, s. 75.
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Sairin gonlii sevgiliye kavugmanin hayaliyle yanip tutusurken alin yazisi onu
sevgiliden ayirir. Sevgiliye bu ayriligi “duydun mu” diyerek haber verirken aslinda
kendisinin de bu ayrilifa inanmadigin1 gostermektedir. Boylece icinde yanan ask
atesi yerini ayrilik atesine birakir. Bu atesi goziiniin yasiyla sondiirmeye calisirsa da
nafile, yangin ¢oktan tiim bedenini sarmistir:

“(...)

Kara kogum kalbim yara, dilim Ial...
Omriimiin ufkunu sard bir melal
Besledigim umut, kurdugum hayal,
Icimi atesler sald1, duydun mu?”
(D.D., 5.26)

Her ne kadar “alin yazis1” dese de ayrilifa bir siire sonra dayanamayan sair,
Fuzuli gibi mazojist olup ayriligin verdigi aciyla mutlu olmak yerine ayriliga isyan
edip sevgilisini ¢cagirmaya baslar:

“Kara gozliim bu ayrilik yetisir;

Iki goziim pinar oldu gel gayri.
Elim degse akan sular tutusur;
Icim disim yanar oldu gel gayri.
(...)
Gonliim sende, goziim yolda durdu;
Saat isyan etti, takim kudurdu.
Hasret hangerini bagrima vurdu.
Yiirecigim kanar oldu gel gayri.”
(D.D., 5.29,30)

Sonradan anliyoruz ki soyledigi gibi sairi sevgilisinden ayiran alin yazisi degil;

“Bu dikenli yollar, bu tasl yollar’ derken belirttigi gibi sairin ugruna canini vermek

istedigi Tiirk- Is1am miicadelesidir.
2.5. KADIN
2.5.1. Siyasi Bir Simge Olarak “Kadin”

Eski Tiirk toplumlarinda kadina verilen deger, aileye verilen degerle dogru

orantilidir. Ciinkii toplum yapisinda kadin aileyi kuran ve ayni zamanda bir arada
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tutan bir varlik olarak karsimiza ¢ikar. Atasozlerimizde de bu durum “Yuvay1 yapan
disi kustur.” seklinde tezahiir eder. “Tiirk diisiince tarihinde kadn, insan degil,
karanliklart aydinlatan bir stk manzumesi, erigilmesi, dokunulmasi, koklanmast,
kisacast bes duyu ile kavranmasi miimkiin olmayan ilahi bir nur huzmesi, iyiligi ve
tarihten gelen bu gelenegin etkisinde, milli ve dini bir kimlik olarak yer alir ve bunun
neticesinde “Tiirk ¢ocuguna anne ol, iftihar et onunla.” misralarinda goriildiigii gibi
“anne”’lik gibi mukaddes bir vasifla karsimiza c¢ikar. Mukaddes olmanin diginda
kadin ayn1 zamanda erkeginin yaninda yardimcisi veya bir giic unsuru olarak da
yerini almigtir. Bu ylizden sair kadma milli romantik duyus tarzina has olan, Dede
Korkut’taki gibi “alp kadin tipi” olma misyonunu yiikler:
“Turksiin, Miisliimansin; dahas1 var mi1?
Unutma bunlar1 aman ha bacim
Senin ak yiiziinden ak olmamali

Dagda kar, kiilekte ayran ha bacim.

Bir kocan olmali, bir evin senin;
Artsin, eksilmesin serefin senin;
Barista annelik gorevin senin,
Savasta silaha davran ha bacim.”
(V.E, s.11)

Sair, Tiirk cocugunun annesi oldugunda ulvilestirdigi kadin1 “Yapacagin diisiikliik
bize yiliz karasidir.” diyerek uyarr; ciinkii kadin ancak namus kavramiyla deger
kazamr. Tiirk- Islam iilkiisiinii yaymak icin eline silah1 alan kadin ne kadar kutsal ve
onurluysa devrimci ideolojinin propagandasini yapan kadin da saire gore o kadar
haysiyetten uzaktir. Hatta karsit giic icerisindeki kadmnin miicadelesini
gerceklestirirken ki eylemini de “kudurmak” fiiliyle anarak asagilamaya baslar.
Ciinkii bilindigi tizere kudurmak hayvanlara mahsus bir hastaliktir:

“Sol ciibbeli soytarilar,

Devrim der de kiil savurur.

Sehvet kuduzu karilar,

7 Durmus, a.g.e, s. 107.
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‘Devrim’ der de kiil savurur.”
(V.E., s.83)
Kadinin giizelliginin gostergesi fikri ve ruhuyla da bir biitiindiir saire gore:
“(..)
Acaba diyorum ¢irkin kadinlar m1 sosyalist oluyorlar?
Yoksa sosyalist olan kadinlar mi1?
Cirkinlesiyorlar?
Yiizii nurlusunu hi¢ gérmedim de...”
(G.-1,, 5.45)
Misralarinda goriildiigii iizere kadin, ancak sairin ilkiisiinii ruhunda tasidigi, ona
inandig1 ve onun yolundan gittigi siirece giizeldir. Aksi diisiincelerin i¢inde olan ve
bu fikirlerin yolundan giden kadin Tiirk erkegine es, anne ve sevgili olmaya layik
bulunmaz; kaldi ki boyle bir kadin da sairce yiiziine bakilmayacak, temizlikten,

safliktan mahrum bir varliktir.
2.5.2. Sevilen Bir Varlik Olarak ‘“Kadin”

Koy kokenli bir sair olan, hayatinin olgunluk c¢agina kadar olan onemli bir
bolimiinii koyiinde geciren sair; koyiiniin hirslardan, kurnazliklardan uzak masum
kizlan yerine ikiyiizlii sehrin, kizlarinin da yasadiklart mekéana ayak uydurup tiirlii
hilelerle asig1 agina diisiirmelerindeki basarilar karsisinda “yiizlerinde poyraz eser”
diyerek samimiyetten uzak, tehlikeli buldugu sehir kizlarim adaleti saglamakla
sorumlu savciya sikayet eder:

“Gormedigim bir baska durum var

Sizin sehrin kizlarinda savci bey.
Yaklasani ta yiirekten vururlar.

Kan kokuyor goézlerinde savci bey.

Gayeleri goniil kirmak dal gibi,
Bakislan ¢ifte faviil bal gibi,
Ulkeler fethetmis bir kral gibi,
Gurur dolu pozlarinda savci bey.
(...)

Boliistiiler gonliim ile aklimz;
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Déavaciyim ara benim hakkimi
Bir yol goster haksiz miyim hakli m1?
Yorulmayin izlerinde savci bey.”
(D.D., s.13,14)

“Sac Meselesi” siirinde sevgilinin “nara benzettii yanagina, pinara benzettigi
gozlerine, mor sirtlara yagan kara benzettigi gogsii’ne karsilik sevgilide en ¢cok onu
etkileyen, kendisine meftun edenin dalga dalga saclar1 oldugunu anlatir; fakat belki
de sairi en ¢ok etkileyen bu saglarin siirin ilk misrasinda dile getirdigi “karli daglar
gibi dik duran bas” tizerinde olmasidir. Her zaman gururlu olan, inandigindan geriye
bir adim bile atmayan, soziiniin hep arkasinda duran, magrur yaratilish sairimizi
ancak boyle kendinden emin bir giizel etkileyecektir:

“Karl daglar gibi dik durur basi,

Bahar bulutuna benzer saglari
Ayr bir konudur kirpigi, kas;

Yaralar bagrimi ezer saglar1.”

(D.D,, s.15)
Zaten sair “Itiraf” siirinde bu savimizi:
“(...)
Karako¢’um diigmiis goniil derdine;
Can adakutir giizellerin merdine.”
(D.D., 5.42)

diyerek dogrulamaktadir.
Sevgilisini sagiyla degil, kasiyla, goziiyle oyle bir yiiceltir ki onun insandan iistiin
bir varlik olduguna karar verir:
“Teri yagmur, bedeni kar,
Yola yagar, giile yagar,
Anlattigim masal degil
Hayal desem hayal degil
Insan desem inanmazlar.”
(D.D., s.139)
Sair, sevgilisine agkini anlattigi gibi bazen de hayatin, sevginin faniligi iizerine

sevgilisiyle dertlesir:
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“(..)
Vakit dolar, nakit biter kasamda..
Sevda bir kitaptir goniil masanda;

Okusan da olur, okumasan da...

Kapanir sayfalar ela gozli yar.”

(D.D., s.18)

Glinlimiiziin sevilen sairlerinden olan ve ayni1 zamanda sairin agabeyi olan
Bahaeddin Karako¢ Abdurrahim Karakoc¢’un siirine konu olan giizelleri sOyle
siniflandirmstir:

“Benim bildigim Abdurrahim, goniil penceresinden ii¢c giizele bakmuistir yiiregi
titreyerek; ticii de ii¢c renkli kelebek gibi ezgiler icinde kaybolmugslardir, ii¢c ufuk
cizgisinde. Siirlere percinlenen unutulmaz hatiralart kalmistir geride. ‘Kara gozliim
kavusmayi beklerken’ der ilki icin, kavusamamanin aci yonlerini vurgular sizim
sizim. Ikincisi icin ise; ‘Sart saclarina deli gonliimii/ Baglanuslar, coziilmiiyor
Mihriban/ Ayriliktan zor belleme dliimii/ Gormeyince sezilmiyor Mihriban’ diye uzun
uzun yakimr. Uciinciisiinde, Nébetcinin Vukuatinda; * Bozyoyiik’e vardim Giillii
kadina/ Fal actirdim Ulker’imin adina/ Gelin olmus, bak su isin tadina; / Bizim
kismet ele diistii bu gece’ diye yiizbasina rapor eder. Ucii de gercek, iiciiniin de
kutsalligt var bana gére.””

Abdurrahim Karako¢’un en cok sevilen hatta onun var olan iiniiniin geng yasta
herkes tarafindan bilinmesini saglayan siiri, bir ask siiri olan “Mihriban”dir.
Yaptigimiz sdyleside “Mihriban” isminin, siiri yazarken anlik bir sekilde aklina
geldigini, sevgilisinin adinin aslinda “Mihriban” olmadigimi soyler ve asil adin
vermek istemez. Daha sonra ilk ¢ocugunun adimi “Mihriban” koyan saire; bu asktan
geriye bir sey kalip kalmadigim1 sordugumuzdaysa; “bunun, zamaninda yasanip
bittigini” soyler. Onceki siirlerinin aksine sevgili bu siirde kara sacli degil de sar
saclt olarak c¢ikar karsimiza. Tam da bu noktada “Mihriban” siiriyle ilgili Nebil
Ozgentiik’iin ortaya attig1 bir iddia iizerine sairle yasadiklari, gazetelere tasinan
polemigi aktarmay1 gerekli goriiyoruz. Nebil Ozgentiirk “29 Agustos 2004” tarihli

Sabah gazetesinde tartismanin fitilini soyle atesler:

73 Saldere, a.g.e., s.24’den aktarimla.
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“Ey, hoyrat zamanlarmm hoyrat iklimine katilan...Nefretin, kinin, ategin biiyiisiine
kapilip, giinliik kose yazilarinda insant insan yapan degerlerin digina ¢ikan, bir saire
hi¢ yakismayacak bicimde diinyevi (!) meselelerle ugrasan.. ve satirlarinda, kan ve
intikam kusan Mihriban tiirkiisiiniin soz yazari...Boylesine ¢ift kimlik olur mu?” diye
bir yazi karalamigtum Sabah’ta...

Evet, Abdurrahim Karakog¢, Musa Eroglu’nun muhtesem bestesi Mihriban’in soz
yvazart! diye geciyordu albiim kartonetlerinde... Hani, “Sari saclarint deli gonliime/
Baglamisim coziilmiiyor Mihriban/ Ayriliktan zor belleme oliimii/ Gormeyince
sezilmiyor Mihriban/ Yar deyince kalem elden diisiiyor/ Gozlerim gormiiyor aklim
sastyor/ Lambada titreyen alev iisiiyor/Ask kagida yazilmiyor Mihriban” diye devam
edip giden tiirkiiniin...

Ertesi giin, hem Karako¢’un kosesinden hem de canli baglantilarla (!) galiz
kiifiirler yemis durmustum!

Aradan bir iki giin gecmisti ki, asiklariyla, ozanlariyla iinlii Maras Arguvan
kasabasindan folk uzmanlari aramisti beni; “Nebil kardes, yazinda konu ettigin kigi,
viiz elli yildir atalarvmizin, dedelerimizin, babalarumizin soyledigi siiri, evirmis,
cevirmis, eklemis kendi siiri diye kitabina almis... Bunu duyuralum istiyoruz. Siyah
sacli Mihriban diye gecer bizde.”

Ardindan da bir belge gondermiglerdi.. Arguvanli Muharrem Temiz’in bir
albiimii ve “siyah saglarinla deli gonliimii, gurban olam gonliimii/ Baglamislar
coziimliiyii Mihriban/ Gurban olam ben neydem/ Ayriliktan zor belleme oliimii, hayin
haywm oliimii/ Gormeyince sezilmiyi Mihriban, gurban olam ben neydem...” diye
devam edip giden boliimii...”"°

Abdurrahim Karakog¢ cephesinden cevap gecikmemis ve “2 Eyliil 2004 vakit
gazetesinde sOyle yer almistir:

“On adi nebil inad: sebil.

Nebil Ozgentiirk burnundan diidiikle épiilecek bir yazar... Bundan iki bucuk yil
once pisirdigi yalanci dolmayr bekletmis bekletmis simdi servise sokuyor... Tabi
yvalanin endazesi olmaz... yahudisever siyonistlerin bir yazimdan dolayt ciimbiir

cemaat saldirtya gecmeleri iizerine, salatada benim de tuzum olsun diyerek, aklina

76 http://www.sabah.com.tr/ 2004/ 08/29/ yaz85- 10-112. html.
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geleni yazmis... Vakit gazetesi yazarlari kendisine kiifiir edeceklermis... Ya hu
nereden cikariyorsun? Sen cezai ehliyeti olmayan bir tipik yazarsin... Hahambagidan
mektup almadin amma, silah arkadaslarindan da geri kalmadin...

“Tiiylerini diken diken eden” yazimi anlamadigin belli... Sen ¢ok alem bir
adamsmn... Zira iistiine vazife olmayan konularda gecmisi kurcalamak gibi bir huyun
var... Seviyorum seni... Yine Mihriban siirimi kaleme dolamissin. ..

O muhtesem gsiiri Abdurrahim Karako¢’un yazmuis olmasimi  bir  tiirlii
hazmedemiyorsun...

Su ifadeleri iki bucuk yil once de kullanmistin, simdi de kullanmakta bir beis
gormiiyorsun...

“Evet, Abdurrahim Karako¢, Musa Eroglu’nun muhtesem bestesi Mihriban’in
s0z yazari, diye geciyordu albiim kartonetlerinde”...Peki ne oldu? Siz haliisinasyon
gorerek bu siirin bana olmadigini yazdiniz... Ben de cevabimi verdim degil mi? O
glinkii iddianizi aynen tekrarlamissiniz:

“Aradan bir iki giin gecmisti ki, asiklariyla, ozanlariyla iinlii Maras Arguvan
kasabasindan folk uzmanlari aramisti beni; “Nebil kardes, yazinda konu ettigin kigi,
viiz elli yildir atalarvmizin, dedelerimizin, babalarumizin soyledigi siiri, evirmis,
cevirmis, eklemis kendi siiri diye kitabina almis... Bunu duyuralum istiyoruz. Siyah
sagl Mihriban diye geger bizde.” Giiliing oluyorsunuz nebil!.. Kahramanmarag
demeye dilinizin varmadigi, Maras ilinde “Arguvan” kasabasi yoktur... Bu cirkin
iddiayt one siirecek hicbir esek ¢cikmaz nebil, Kahramanmarag’tan... Magallah senin
uzmanlarin sart saci siyaha da boyamayt biliyorlar... Eee, sen de sallar
savurursun... Mihriban gsiirini Tiirkceye telafuzdan aciz “coziimliiyii” ve “ben
neydem” devamla, “sezilmiyi” kelimeleriyle hosafa ceviren Muharrem Temiz mi
yazmustir Allah askina? Sen buna ihtimal veriyor musun?

Bak kiifretmiyorum... Sen eger bu isin 1961 yilindan Oncesine dair bir kayit,
belge gosterirsen ben senden oziir diler, kalemimi kirarum... Amma senin bu siir
iizerinde saptirict hayaller kurman normal diisiinen bir insana yakigmiyor... Derdin
nedir soyler misin?

Eger meshur olmak istiyorsan, Karako¢’'u methetmek veya karalamak hic

kimseye meshurluk kazandirmaz... Sen gene bildigini oku, lakin bir psikiyatriste
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goriinmeni tavsiye ederim... Ciinkii seni seviyorum... Maazallah Tiirkiye degerli bir
arastirmacidan (!) mahrum kalir. ..

Istersen bir de Maras’in Piiliimiir veya Semdinli kasabalarindaki uzmanlar ne
soylemigler, onlari da yaz gelecek sefere...

Aslamm benim...””’

Abdurrahim Karakog, Ali Akbag’la yaptig1 bir sohbette Mihriban ile ilgili soruya
sOyle yanit vermistir: “Goniil albiimiimden zamanin sokiip gotiirdiigii eski bir
fotografin negatifi.”78

Daha o6nceki siirlerinde her seyin bir sonunun oldugunu anlatan sair, bu siirinde
yanildiginin, agkin sonsuz oldugunun farkina varir:

“(..)

Tabiplerde ila¢ yoktur yarama
Ask deyince otesini arama
Her nesnenin bir bitimi var ama,
Aska hudut ¢izilmiyor Mihriban.”
(D.D., 5.46)

Sairin sevgilisi yalnizca sevilen bir varlik degil ayn1 zamanda davasina da ortak
ettigi, barig1 beraber, el ele yaymak istedigi bir dava arkadagidir da:

“(..)

Goklere cekilse goz uykulart
Dolunay uzanip opse sulari
Her yagmur 6ncesi dost duygulari
Eksek ciimle goniil bahcelerine.”
(D.D., s.145)

Sevgili sevilen, goniil baglanan, davada kader birligi yapilan bir unsur olmanin
disinda ayn1 zamanda saire yasama sevinci asilayan, gamini kederini de unutturan bir
varlik olarak da sairin siirinde yerini bulur:

“Ay 15181 pencerenden girende,

Senden yana hayal kurmak ne giizel,

"7 http:// www.vakit.com.tr/ detail. asp-id = 9853. htm.
¥ Saldere, a.g.e., s. 9°dan aktarimla.



77

Ya bir otobiiste, ya bir trende,
Gurbet ilden sana varmak ne giizel.
Askin mayasini senden alip da,
Sekillendim sevda denilen kalipta.
Evinizin kapisin calip da,
[k ¢ikandan seni sormak ne giizel.”
(D.D., 5.67)

Sair onu bdylesine yasama baglayan sevgilisinden gelecek bir mektup icin
giinlerce postacinin yolunu gozler durur; beklemek dayanilmaz olur, geciken
mektuplarsa sairin icine beynini kemiren bir kurt diismesine, korkulu riiyalar
gormesine yol agar:

“(..)

Tel cekmistim giden ayin {igiine,
Cevap gelmez korku diistii igime.
Karistir ¢cantayi, bir bak icine;

Sevgilimden haber var m1 postaci?

Uykumu dagitan korkulu diisler;
Giin biter, her gece yeniden baglar.
Bir “evet” diinyay1 bana bagislar
Sevgilimden mektup var m1 postac1?”
(D.D., s.70)

Riiyalarin gelecegi haber veren yoniine inanan Abdurrahim Karakog, askerde
nobet tutarken daha fazla cevapsiz sorulara dayanamaz; falcilardan, memleketten
sorar sorusturur. Zira endiselerinde hakhidir. Ciinkii “ruhun yalnizca gercekte var
olanlart algilama yetenegi yoktur, ayni zamanda olacaklart da hissetme ve tahmin
etme yetenegi vardir. »79 Sonucta sevgilisi Ulker’in diigiinii oldugunu, onun artik
baskalarina yar oldugunu 6grenir. Bu 6grendikleri karsisindaki acisi ise tarifsizdir:
“(...)

Kalbimi atesten vurdular yama;

Perisan bir halde dondiim kitama

" Adler, a.g.e.,s. 69.
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Karakog bildigim Karako¢ ama
Bilmedigim hale diistii bu gece.”
(D.D., 5.36)

Olaylar karsisindaki insanin duydugu iiziintii Adler tarafindan soyle agiklanir:

“Uziintii diger duygusal tepkiler gibi hosnutsuzluk ve zayiflik hissinin bir telafisidir

ve kisiyi icinde bulundugu kotii durumdan kurtarmaya yonelik bir girisimdir.

»80

Ayriliktan kaynaklanan bu iiziintli sonrasinda gercekten de daha reel diisiinmeye

baslayan sair, sevgilisini zamanin her seye galip oldugunu, ayrilifin atesinin de

zamanla sOnecegini sOyleyerek teselli ederken aslinda kendi iiziintiisiini telafiye

caligir:

“ ‘Unutmak kolay m1’ deme,
Unutursun Mihriban’1m.
Oglun, kizin olsun hele,
Unutursun Mihriban’im.
(...)
Giin gecer azalir sevgi;
Degisir her seyin rengi.
Bugiin degil, yarin belki,
Unutursun Mihriban’im.”
(D.D., 5.48)

Derken aradan yillar geger ve sairin sozii dogrulanmir; sevgi azalmis, sevilen

unutulmugtur. Sair her zamanki gibi sezgilerinde yine haklidir. Jung sezgi i¢in “kose

baslarm gormemizi saglayan bir islevdir; gercekte olanagr yoktur boyle bir seyin

.. .. . . . .. . .. . . »81
ama sezgi insan igcin bu ddevi yerine getirir ve insanlar giivenir sezgiye.”"" der.

“(...)
Ben dedim ki:
Vazge¢ gayri is yok bende;
Yitirmisim seni sende.
Kimin nesisin adin ne

Unutmusum!”

80 Adler, a.g.e. , 5.286.
81 Carl Gustav Jung, Analitik Psikolojinin Temel ilkeleri (Konferanslar), Cem Yaymevi,y.y.y.
2000, s.19.
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(D.D., s.58)

O’nun sevgilisini boyle cabuk unutmasina sebep ise aslinda binlerce yildir
denenerek aktarilmis sevginin yetmedigi gercegidir. “Hayat, ancak muhayyilemizin
ve hafizanmizin zayifliklartyla miimkiindiir.”** Hatta bu gercekle fedakar anneler bile
unutulurken sevgilinin unutulmasimin dogal oldugunu vurgular:

“(..)

Maddelesir mana bile
Unutulur ana bile
“Can” dedigin cana bile
Sevgi yetmiyor, yetmiyor.”
(D.D., s.133)

Bunca olumsuzlukla sonug¢lanan yasanmishlarin ardindan sair, sonunda yine
basinda savundugu soziine, “her seyin yalan olduguna”, askin da yalan olduguna dair
inanciyla beseri aska kapilarini, ilahi askin “daha emin yol oldugu kanisiyla bin kere
donmemecesine yemin ederek” kapatir:

“(..)

Ask da s6z de yalan imis;
Akl isi degil bu is..
Ve sonra hatirladik ki,
Sevenler hep bosa sevmis...”
(D.D., s.58)

Abdurrahim Karako¢’un beseri ask seriiveni ilahi agktan bekledigi karsiligi
bulamadiginda ortaya ¢ikan bir duygudur. Secilen sevgililer ise kendinden bir seyler
bulabildigi, onun gibi diisiinen, onun gibi yasayan Anadolulu giizellerdir. Ancak
yiizyillardir siiregelen askin ayrilikla giiglendigi varsayimi Abdurrahim Karakog i¢in
de gecerli olmus ve sair sevgililerinden ayrildigi zaman bu ayrilik atesi kendisini
onlara daha da cok yaklastirmigtir. Ancak yine de sonunda agir basan sairin rasyonel
bakis a¢is1 yani duygularin zamanla eskidigi ve en biiyiik sevgilerin bile zamana

yenilerek unutulmaya yiiz tuttugu gercegidir.

82
Cioran, a.g.e. ,s. 30.
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2.6. ZAMAN

2.6.1. Bir Yasam Sekli Olarak ‘“Zaman”

=99

Sair zamanla alakali ¢ogu siirinde zamam icinde yasadifi “cag” olarak ele
almistir. Yasadig1 cag, yasamak istedigi, inandigi, Islam’in nuruyla aydinlanmus,
ahlakin el iistiinde tutuldugu ¢agdan ¢ok farklidir. Artik bu ¢agin modasi “kizil iiryan
her giin plajda tenini, bir gece de oynasin onunu birden degismek; dolara, rupleye
secde etmek; aile ici iligskilerde bulunmak, inandig1 davadan ve dinden, ¢ikar1 ugruna
vazgecmektir. Sair, “Miisliiman’in Miisliman’1 kirdig1”, “maddenin manaya {istiin
geldigi” bu ¢ag1 sOyle anlatir:

“(...)

Basortiisii yasak, Tiirk olmak giinah
Sabir ver, sabir ver ey Gadir Allah
Bulagsik basinin her giin her sabah
Islam’1 yerdigi cagda yasadik.”
(G.C.,s.10)

Bu cag; O’nun felsefesine uzak olmasiyla O’nu Oylesine biktinir ki cagla
biitiinlesmis olan tiim olumsuzluklar1 kabul eder hatta ¢aresizliginden ¢agi bu hale
getirenlerle birlik olmaya karar verir:

“Yetkim olsa inadina bu ¢agin

Milleti soyana 6diil verirdim
Uzerinde yasadigim topragin
Altim oyana 6diil verirdim...”
(G.-111, 5.132)

Yasadigt zamanin milli tarihinden bu kadar uzak ve farkli olusunu ise yine
tarihten bir sahsiyete Dede Korkut’a sikayet eder ve ondan bir ¢6ziim bekler:

“Uyan Dedem Korkut uykudan uyan

Zahirle zamirin haline bir bak
Gorsen ne Tiirk dersin ne de Miisliiman
Tugrul’la Timur’un haline bir bak.”

(YR, s.75)
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Hatta bu ¢cagin karanhigini tarihimizdeki “Fetret Devri”’ne benzeten sair; bu sefer
siirenin Fetret Devrindeki gibi kisa degil tam bin yil oldugunu soyleyerek cekilen
1stirabin boyutunun siiresi ile nasil dogru orantili oldugunu gosterir

Gecmiste “yagmanin hasat donemi oldugu icin acele cagirdigi bebegi” simdi
degisen cagin gercekleri karsisinda korumak icin diinyaya gelmemesi hususunda
uyarir. Bu Oyle bir cagdir ki “sanatkan sansar, dahisi sebek, toplumun degerleri altiist
olmus, calisan kesimin haklar1 kereste gibi yontulmaya baglanmis, halka yol gosteren
Bozkurtlar’in sesi dis gii¢lerin menfaatiyle veya korkusu ile kesilmis, umudun
baglandig1r ar1 (donemin siyasi bir siyasi partisinin amblemi) agulu balla halki
zehirler” olmustur. Boylece;

“(..)

Yasamak rezillik, riisvaylik demek
Bes sene dolmadan dogma ha bebek.”

diyerek bebegi uyarir.
2.6.2. Eskiten, Ciiriiten ve Yok Eden Bir Olgu Olarak “Zaman”

“Yasamak icin ihtiyacimiz olan “zaman”, ne yazik ki dogumumuzla birlikte
Olume yaklastigimiz zamandir. Montaigne’nin bilinen ciimlesiyle; ilk giiniimiiz son
giin icin atilmus bir adimdir.(...) Zamanla ugrasmak, tiimiiyle kendimizle
ugrasmaktir. Ciinkii zaman, insan {izerinde oyununu oynamaktadir ve nereye
gidersek gidelim bir zamanin icinde varlik buluruz. insani varligimiz, bir zaman ve
mekén boyutuyla anlam bulmustur.”® “Selam” siirinde sair, “Selam Azrail’e dogan
bebege derken” aslinda her dogumun Oliime yaklagsmak igin atilan bir adim
oldugunun farkindadir. Ciinkii zaman hep ilerler ve onun macerasinda geriye doniis
yoktur. Zamanin eskiten, yok eden yoniiyle tanigmasi ise; sevdiklerini birer birer
kaybettiginde ve su igtigi pinarin tadimin 30 yil Oncekinden farkli oldugunu
anladiginda olur. Aslinda pinarin suyundaki tatla kastedilen iliskilerdeki lezzetin
kalmamasi,diinyanin faniliginin fark edilmesidir.:

“(..)

Zaman iter, toprak ceker

Can agaci yaprak doker

% Ozcan, a.g.e., s. 208,209°dan aktarmayla.
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Sevdiklerin teker teker
Gitti gelmedi daha.”
(D.D., 5.146) .

Bu faniligi fark eden sair, zamani daha realist bir tavirla ele alir; zamanin
yaslandirmaya, giizellikleri yok etmeye ayarli, her seyin suclusu oldugunu ela gozlii
sevgilisine anlatir:

“Her ne kusuru varsa gecen zamanda;

Sugsuzdur aynalar, ela gozlii yar.”

(D.D., s.17)
“Bilylir-yaslanirsin delikanl
Umutlarin kanatsiz kus olur
Bir hayat siiresinde yarim canl
Ve ellerin burus burus olur...”
( G.-111, s.80)

2.6.3. Zamanin Giicii

“Biiyiik zaman akis1 icerisinde her varolus gecici, ucucu ve yanilsamadir.
Insanlar siirekli olarak Visnu'nun govdesinde dogmakta ve sularin yiizeyinde
patlayan bir kabarcik kadar ¢abucak yok olmaktadirlar. Bu inanis insanin zaman
icindeki konumunu ve zamanin insan hayati karsisindaki stiinliigiinii gostermesi
bakimindan 6nemlidir.”** Abdurrahim Karako¢ da aslinda zamana hicbir zaman
hakim olamadigini, onun baslangi¢tan beri bu yarista hep giicli geldigini “Zaman ve
Biz” siirinde bu sonuctan duydugu sikintisini anlatir:

“Kantarlarin cekemedigi golgelerin

Karanliklarinda gec¢irdik zamani
Aydinliklar iistiine dogmadi kimsenin
Biz daha baslangicta kacirdik zamani.”
(G.C.,s.1)

Sair zamanin ilerleyen, yasayan bir sey olup olmadigini, insanmin zaman

karsisindaki konumunu, insanin mi1 zamana, zamanin mi insana hiikmettigini

anlamaya calisir:

8 Ozcan, a.g.e., s.210.
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“(..)
‘Zamanim yok’ demek s6z miidiir yani?
Zamam olanlar gostersin hani?
Insan mu1 fanidir, zaman mi fani?
Zaman Diinya midir, zaman mezar mi1?
(...)
Olgiiye tartiya sigar mi1 zaman?
Yasar mi, 6liir mii, dogar m1 zaman?
Giinahkar bir 6mre dogar m1 zaman?
Zaman, zaman-zaman bizi sinar m1?”
(S.L., 5.49)

Sair, “Zaman ve Insan” siiriyle aradig1 tiim bu sorulara cevap bulur. Hilkkmedenin
zaman oldugunu anlayarak, zamanin engellenemez giicii ve onun karsisindaki
acizligine bir kez daha vurgu yapmis olur. Ciinkil “Zaman, kara, irrasyonel, kati ve
acimasizdir.”®

“Kag¢ma ‘kurtulurum’ diye

Nere gitsen goriir zaman.
Ayr kalmaz tek saniye
Hep seninle yiiriir zaman.
(...)
Kimi vakti zaman sanir
Kimi hayat diye tanir
Ne yirtilir ne yipranir
Ne eskir, ne ¢iiriir zaman.”
(G.C., 5.90)

Zamanin giiclinii fark eden sair daha 6nce Mihriban’a “unutursun” derken simdi
aradan gecen zamanda unutulan olmanin hiizniinii yagsamaya baslar:

“Aklimdan geceni anlayan giizel

Simdi gorse bile tamimaz beni.
Eski simalara seneler engel

Selam verse bile tanimaz beni.”

8 Ozcan, a.g.e., s.212.
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(G.C.,s.32)

Sair dava hayatina atildiktan sonra 40. yila geldiginde yaptigi zaman
muhakemesinde ise zarardadir. Bu hesabin sonunda 40 yil boyunca aslinda
imkansizdan baska bir sey aramadigimi anlayan sair, elinde kalanin “dogmamisg
bebeklere hakkini vermekten bagka bir sey olmadigin1 anlayinca icinde, yorulan ama
ayn1 zamanda yoruldugu kadar da rahat olan adamin hiiziinlii sesini duyar:

“Uykular1 harman ettim, savurdum;

Bir miibarek diis aradim kirk sene.
Ne usandim, ne yoruldum, ne durdum;

I¢i dogru dis aradim kirk sene.

Ask yiikiinii indirince arkamdan
Dogmadik bebekler tuttu yakamdan.
Hesap, kitap ettim, kastim rakamdan;
On yitirdim, beg aradim kirk sene.”

(K.Y., 5.83)
2.7. SKINTI VE BUNALIM

Abdurrahim Karako¢’daki sikinti temi genellikle caresizligin dogurdugu bir
bunalim olarak karsimiza cikar. Sair, nisanli oldugu Tiirk-Islam davasi karsisinda
batilin giic kazandigim, bir zamanlar Islamiyet’in, maneviyatin dalgalandigi bu
topraklarda simdilerde gecmisten bir iz géremeyince tekrar tekrar oliir:

“(...)

Karakog¢’un bir sevdanin diigkiinii,

Deli-dolu gergek yasar diis giinii.

Diriler var ¢iplak gezer kig giinii

Oliiler var, beze s1igmaz oliiriim.”

(V.E., 5.16)

Sairin Tiirk-Islam davasina bir katkisinin olamamast onu caresizlik duygusuyla
kars1 karsiya getirir, her zaman haksizlik karsisinda haykiran ve halka da bunu
ogiitleyen sair, klise-i uzlete cekilir, diinyaya kapilarini kapatir:

“(..)

Bazi kotiilugii kovdum elimle
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Bazi kétiilugi yerdim elimle
Giiciim yetmeyince kendi halimle
Haksiza bugzettim, kiistiim gel de gor.”
(S.I., s.29)
Her seyin iistiinde gordiigii, sevdigi vatanin da yasanan zuliimler ise sairi tiiketir:
“(...)
Zuliim dolmus hak kiipiine
Kanmam sekline, tipine
Ofkeyi sabir ipime
Dizdim, dizdim tiikenmiyor.”
(S.I., s.36)
Yine menfaat i¢in asaletinden taviz verenler, zuliimler adaletsizlikler, bunun dine
alet edilmesi sairin yasama sevincini yok eden, onu kahreden konulardan biridir:
“(..)
Sugsuzlara ceza yazan kalemler,
Sulu konusmalar, kuru selamlar;
Yemin ile sarf edilen yalanlar...

Zalimin mazluma degen tekmesi;

Yaralar, yaralar oldiiriir beni.”

(V.E., s.22)

Sairi bunaltan durumlardan biri de secilenlerin, tilkeyi yonetenlerin yillardir ayni
sekilde halkin hakkini yemelerine, halktan uzak oluslarina ragmen halkin da bunu
“alin yazis1 - kader” diyerek teslimiyet i¢inde kabul etmesidir. “Zaferler ve
venilgiler, adi kader olan bilinmez bir yasaya gore birbirini izlerler; kader, felsefi
olarak yoksun kaldigimizda su diinyadaki ya da herhangi bir yerdeki ikametimiz bize
coziimsiiz, maruz kalinacak bir lanet gibi sacma, ya da hak edilmemis goriindiigiinde
basvurdugumuz sozciiktiir... Kader — magluplar terminolojisinin gozde sozciigii...
Devasizliga bir isim kadrosu bulmaya merakliyizdir ve isimler icat ederek,
felaketlerimizin iizerinde asili aydinliklarda bir hafifleme arariz. Kelimeler

merhametlidirler: Narin gerceklikleri bizi kandirir ve teselli eder...”*®. Bu durum

8 Cioran, a.g.e.,s4l.
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karsisinda siirekli sabirdan yana oldugunu vurgulayan sair artik sabrin bile yetersiz
kaldigim fark edince bunalimim soyle dile getirir:

“(..)

Hep “alin yazis1” dedik yetmez mi?
Herkesten bir tekme yedik yetmez mi?
Bir sabira bunca gedik yetmez mi?
Durdukca bunalan biz olduk gardas.”
(V.E., s.75)

“Hasan’a yazdig1 besinci mektup’ta kdylinde “pekmeze karisan saman, pinara
dolan siiliik”’le kastettigi iilkedeki talan sairin uykularim kagirir:

“(..)

Yigit kim? Korkak kim? G6remiyorum.
Sasirdim bir karar veremiyorum.
Neme lazim deyip duramiyorum.
Ofkeler uyku boliiyor gene.”
(V.E., s.79)

Davasim1 savunmak i¢in bir ara¢ olarak gordiigii sanatinin sonuca varmadaki
basarisizligi karsisinda ise sanatindan da nefret edecek, onu oteleyecek duruma gelir:

“(..)

Soylesem sug, sussam hata...
Zikkim diissiin bu sanata.
Sakalliya sata sata,
Akil kose de tiikkendi...”
(V.E. s.111)

“Kalles felek” diye nitelendirdigi zamanin, savunucusu oldugu “dagi, tarlasi
ciplak, suyu olmayan, ekini bitmeyen, kekligi otmeyen” gariban halkin lehine islemesi
ise sairi bunaltan meselelerden bir digeridir:

“Garibanlar gaz bulamaz,

Karanlikta kilar namaz.
Gece bitmez, sabah olmaz;

Ciradan utanan benim.”

(V.E., s.114)
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Sikinti duydugu konulardan biri de adalet sisteminin yavaslifi, neredeyse
ilerlemeyen islemeyisidir:

“Kabahat sizde mi, kanunlarda mi1?

Sasirdim billahi yolu yordamu...
Kizma sozlerime alam kadani,
Sikintidan i¢im doldu hakim beg.”
(V.E., s.222)

Bu tiikkenmislik duygusu onun sanatina da darbe vurur ve artik kelimeler “Dilsiz
Diigiim” siirinde diiglimlenir; bunca haksizliga, ikiyiizliiliige dayanamayan sairin
siiri yarim kalir:

“(..)

Diisiincem diigiim caldi

Bu siir yarim kald1.”

(S.I., s.79)

Sair “sular yand1” imajiyla bunaliminin 6l¢iisiinii de bizlere vermeye ¢alisir.

“Elimle muslugunu ac¢tigim sular yandi

Yiiriiyerek icinden gectigim sular yandi

Boyu ii¢ yili asan sabir orucu tuttum

Iftar vakti olan da ictigim sular yand1.”

(B.M., 5.26)

Sairi boylesine yakan sular aslinda cok iyi tamidigr ve bildigi, onemsedigi
degerlerin yozlasmasi, davasinin sonugsuz kalmasidir. Bu yolda cekilen cile de
Oylesine biiyiiktiir ki “sular1 bile yakacak giic”’ii barindirir biinyesinde. Dogdugu
giinden hatta daha kundaktayken tanmistigi haksizliklar Hakk’i inkar etmeler, en
yakinlar1 giivendikleri tarafindan ihanete ugramalar sairin adeta kendisini “carmih”ta
hissetmesine sebep olur. Neticede delilik vehmini yagamaya baglar.

“Giin olur dostlarim ufku boyar

Giin olur ¢ocugum ruhumu soyar

Giin olur ellerim goziimii oyar

Akl kiitiir kiitiir kirilan benim.”

(B.M., 5.27)
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Baska bir sikintis1 ise yasadigi andan ¢ok uzakta olan hatiralarinin verdigi acidir.
Bu kusatmayla uyuyamayan sair dayanamaz sikintisini kdgida doker:

“Aci hatiralar yagar goklerden

Zehirle yogurulur giil geceleri

Zamann diigimii kopar bir yerden

Nereye koydunsa bul geceleri

(...)

Toprak dosegimdir gokyiizii yorgan

Yanar ta icimde dag, bayir, orman

Yeter! Tahammiiliim kalmadi ey can

Al gotiir tistiimden, al geceleri.”

(G.C.,s.11)

Sosyal nedenlerle memleketinden ayrilmak zorunda kalan sairi, gurbette
olmanin, asina oldugu yiizlerden, tatlardan, yasantilardan ¢ok uzakta olmanin
getirdigi sikintilar da yagami onun icin ¢cekilmez hale getirir:

“(...)

Her yanimiz gurbet... hani ya sila

Omiir bitmez cile, 6liim fasila

Giinleri aylara, aylar yila

Ekle babam, ekle can m1 dayanir.”

(A.K.V, 5.60)

Sairin sikinti duymasina en ¢ok neden olan konulardan biri de kadinlarimizin
basortiilerini istedikleri gibi Grtememesi, bagortiintin siyasi bir simge olarak kabul
edilmesidir:

“(...)

Gogiis baldir ekran siisii

Biiyiik sugtur basortiisii

Yasamak Omiir torpiisii

Uc asag1 bes yukart...”

(A.K.V,5.104)
70’11 yillardan beri iilkemizde cesitli sekillerde karsimiza c¢ikan terdriin

sunucunda sonen ocaklar sairin yiiregini daglayan konulardan biridir. Teroriin
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oynadigi igren¢ oyunun, i¢inde barindirdigi celiskinin farkinda olan sair, yine hayal-i
siikkQita ugramistir:

“(...)

PKK ‘Kiirdiim’ der, Kiirtler’i vurur

Alevi, Sunni’den uzakta durur

Dindar karsisinda laiki bulur

Vahdeti harcadik... daha ne kald1?”

(P.1., 5.27)

Sairin en biiyiik sikintilarindan biri de iilkesine egemen olan dis gii¢lerdir. igte
ve dista tam bagimsiz olmak isteyen, hala “Hacli” zihniyetiyle hareket ettigini
disiindiigii. Avrupa’nin ekonomiden, siyasete, hukuka bir devletin belirlemesi
gereken temel unsurlarda neredeyse tamamiyla s6z sahibi olmasi sairin kendini aciz
hissetmesine neden olur:

“ABD- AB ve BM

Sakin ha bunlar ne, deme

Kurtlar giriyor govdeme

Zihnimi yoruyor Hasan...

Hayalim ciiriiyor Hasan...”

(P.1., 5.87)

Abdurrahim Karako¢’un ABD-AB ve BM ile kastettigi, kin duydugu aslinda tiim
Hiristiyan toplumudur. Islamiyet ve Hiristiyanlik arasindaki bu diismanligin kokeni
ise “1099 yazinda Hiristiyanlarin Kudiis’ii fethettiklerinde, sehrin Yahudi ve
Miisliiman sakinlerine Yesu’'nun hirst ile saldirmalart ve cagdaslarini bile sok eden
bir vahsilikle onlart katletmelerine dayanir. Bundan sonra Avrupa Hiristiyanlart
Yahudi ve Miisliimanlart Tanri’mn  diismanlart olarak gordiiler.”®”  Fanatik
Miisliimanlar da o giinden sonra Bati adi altinda kendilerini ezen Hiristiyanlar’
otekilestirerek onlarin kendilerine karsi olan iyi niyetli tiim girisimlerinin altinda
gecmisin izlerini aradilar ve bu da Abdurrahim Karako¢’ta da oldugu gibi

Miisliimanlar’in Hiristiyanlar’a tarihsel bir bakis acisiyla yaklagmasini sagladi.

87 Tugcu, a.g.e. , s.70.



90

2.8. YOZLASMA
2.8.1.Kurumlarimn Yozlasmasi

Edebiyatimizda kurumlardaki yozlasmayi, alinan riigvetleri, adam kayirmalan
anlatan en giizel anlatan siirlerden biri hi¢ siiphesiz Fuzuli’nin “Sikayetnamesi”dir.
Kanuni’nin Bagdat’1 fethetmesi iizerine padisaha kasideler yazan Fuzuli Kanuni’nin
gonliinii kazanir ve Kanuni vakiflarin gelirinden Fuzuli’ye giinde 9 akge
baglanmasin1 emreder. Ancak maasimi alamayan, iistelik de bir devlet dairesinde
gordiigii ciddiyetsizlikten, memurlarin keyfi uygulamalarindan rahatsiz olan Fuzuli
Kanuni’nin fermanlarina tugra yapan nisancibas1 Celalzade Mustafa Celebi’ye bu
inliit mektubunu yazar:

“(...) huzurlarina gitdiim. Bir topluluk gordiim, durumlar1 perisan. Ne safiadan
anda eser ve ne dogruluktan anda nisan var. (...)

Selam verdiim, riigvet degiildiir deyu almadilar, hiikiim gosterdiim, faidesiizdiir
deyu miiltefit olmadilar. Egerci goriiniirde itaat eder gibi davrandilar, amma hal
diliyle biitiin suéliime cevap verdiler.

Dediim: “Ey arkadaslar bu ne hatali is ve bu ne ¢in-i ebrudur?
Dediler: “Bizim devamli adetiimiiz budur.”

Edebiyatimizda kurumlarda goriilen bireysel menfaatler adina yasanan
yozlagmay1 en iyi sekilde anlatan bir bagka siir ise Servet-i Fiinin edebiyatinda
yazilmis olan Tevfik Fikret imzali1 “Han-1 Yagma” siiridir:

“Verir zavall1 memleket, verir ne varsa: Malini,

Viictdiinii, hayatini, iimidini, hayalini,

Biitiin ferdg-1 halini, olanca sevk-i balini.

Hemen yutun, diistinmeyin haramini, helalini. ..

Yiyin, efendiler, yiyin; bu han-1 istiha sizin;
Doyunca, tiksirinca, ¢atlayincaya kadar yiyin!”88

Fuzuli’nin yasadig1 16.yy.da da, Servet-i Fiinlin edebiyatinda da, diinya kurulali
beri var olan devletin imkénlarinin sahislar tarafindan kullamilmasi gelenegini
giiniimiizden giizel sekilde dile getiren sairlerden biridir Abdurrahim Karakog. Sair

her gelen sec¢imle siyasilerin kendi temsilcilerini yerlestirdigi kurumlardaki

88 Akyiiz, a.g.e., s.282.
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bozulmalarin, riigvetin, adam kayirmalarin “Yok ’ten “Danistay”’a “Kokiinden bozuk,
Moskova yolunda, sola 6zel” dedigi “Trt”ye, adalet sisteminden turizme oradan da
saglik sektoriine kadar uzandigim siirlerinde bir bir anlatir:
“(..)
Rektor, dekan, prof., dog-mog nasillar?
Yedeklere kul oldu mu asillar?
Asalaklar, siiriingenler, fosiller

Sagdan sola cark etti mi yaz hele.

Neler oldu, neler bitti gecen ay?
Mektubunda ciimlesini tek tek say.
Kirli kirli pabuglar1 Danistay
Basimiza bork etti mi yaz hele.”
(V.E., s.123)

Secimlerin sonunda bazi1 yoneticiler merkeze alinirlar. Sair,“Merkeze alinmak”
seklinde ifade edilen Ankara’da gecici bir siire i¢cin bekletilmenin yoneticiler igin
aslinda daha ¢ok “yiyip, icmeye ve rahata” ermek oldugunu soylemektedir:

“Ne cile ister, ne emek

Merkez demek huzur demek

Hazir yatak, hazir yemek
(...)
Merkez merkez dedikleri
Bal kaymaktir yedikleri.”
(P.1., 5.46,47)

Karakog, halkla yonetici arasindaki ugurumu torpilin kurumlarda kol gezmesini,
kurum yoneticilerinin ahlaktan yoksun olusunu ve siirdiirdiikleri zengin hayati halkin
cebinden “jit tiikleri paralarla oldugunu soyle dile getirir:

“Miidiir, bakana yag yakar;

Tel parast kesemizden.

Teri ile sipir kokar;

Giil paras1 kesemizden.

(..)
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Fakir gelir ters ters siizer;
Torpilliye fistik ezer;
Metresine mektup yazar;
Pul parasi1 kesemizden.”
(V.E., s.128)

Turizm bir iilkenin en 6nemli gelir kaynaklarindan biridir. Fakat Abdurrahim
Karakog¢’a gore turizm, yanlis kisilerin elinde olan bir sektdor olmasindan dolayi
“arada milyarlar yenen bir kurum olmaktan oteye gidemeyen rezalet’ten baska bir
sey degildir. Saglik sistemini de saran bu yozlagsmayla magdur olan yine halk
olmaktadir. Once konaktan azar yiyerek kovulan koylii vatandas bu sefer de tedavi
olmak igin gittigi hastanede doktorun ona para ve hastane sirasi olmadan
bakamayacagini sdyler. Oysaki aymi doktor niifuzlu kisilerin Oniinde ise pervane
olmakta dolayisiyla da hastalarin arasinda simif ayrimi1 yapmaktadir, sairse doktorun
bu haksizlig1 karsisinda devletin adaletinin zayif kalacagimi fark edince ilahi adalete
siginir:

“(...)

Memur gelir karsilarsin koseden

Zengin gelir kirilirsin neseden.

Ote kagma bizim garip Ese’den

Bakip boynundaki kire Tohdur Beg.

Hemi Miislimanim, insanim hemi;

Halimi arzettim darilma emi

Icinde mangir yok, gordiin kesemi;

Bir de ceplerimi ara Tohdur Beg.

Daha sayayim mi? Noksan m1 daha?

Yalvara yalvara tiikkendim aha...

Bu yiizle mi ¢ikacaksin Allah’a

Vallahi yanarsin nara Tohdur Beg.”
(V.E., s.220)

Abdurrahim Karako¢’un “Tohdur Beg” siiri haksizliga ugrayan halkin hislerini

anlatirken kullandigi, dillere pelesenk ve halka mal olmus bir siirdir. Siir hala
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Tiirkiye’nin panoramasimi en iyi anlatan siirlerden biridir. Bu da sairin uzak

goriigliiliikteki basarisini gozler 6niine serer.
2.8.2. Adalet Sistemindeki Yozlasma

Sair diger kurumlarin yozlagsmasi karsisinda yiikselttigi sesine adalet sistemini de
ekler. Ciinkii onun diinyada en ¢ok korktugu sey kendi ifadesiyle “adalete diisen
maraz”’dir. Bu yanlis1 “yarayr kurtlarin sarmasi’na benzetir. Adaletin miilke temel
oldugu anlayisin geride kaldigini hatta adaletin milletten yana tavir sergilemedigini
aksine bdliiciilerden yana oldugunu soyler:

“Tuttuk ta- putun ucundan,

Bela dokiildii iginden.
Vatandas 0lsiin acindan,
Anarsistler ylirlimeli.

s 9

‘Adalet miilkiin temeli.’.
(V.E., s.2006)

Adalet sistemimizdeki filmlere konu olan yavashigin milleti canindan bezdirmesi
karsisinda milletin dertlerini dile getirmeyi siar edinen sair bu yolda “culu, cuvali
tiiketen millet’in dili olur.

“Gene tehir etme ii¢ ay Gteye

Bu dava dedemden kaldi hakim beg.
Otuz yi1l da babam diistii ardina;

Siz sag olun, o da 6ldii hakim beg.

Kirk y11 6nce yani babam 6liince,
Kadiliklar hakimlige doniince,
Mirascilar tarla, takim béliince,

Irezillik beni buldu hakim beg.

Yasim yetmis iki,

Usandim gel-git;

Bini gecti burada yedigim zilgit.
Eger diyeceksen “bana ne, 6l git”;

Oglumun bir oglu oldu hakim beg.”
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(V.E. s.221)
Riisvetin kurumlarimizdaki mesru hale gelisine adalet sisteminin g6z yummasini
ise “Dedem Korkut’a Dilekge” siirinde Dede Korkut’a soyle sikayet eder:
“(...)
Hayat kirk y1l yokus bir yil iniste
Riisvet depardadir, israf iniste
Vitrinlik miizelik oldular iste
Odunun kdmiiriin haline bir bak.”
(Y.R.,5.76)
Sairin siirlerinde sikayet merciinin her defasinda Dede Korkut veya onun gibi
tinlii Tiirk bilgeleri olmas1 Karako¢’un gecmise duydugu giivenden kaynaklanir. Bu
giiven onun tiim siirlerinde adeta tanrilasmis Tiirk kahramanlariyla zirveye

taginmustir.
2.8.3. Ahlak Yozlasmasi

Hilmi Ziya Ulgen “Ruh ve Beden Meselesi” yazisinda “Insan, niyetsiz bir ruh ve
beden giiciidiir. Bu siirekli faaliyet, biiyiiyen bir agactir ki kokleri uzviyete uzanir,
cicekleri cemiyetin icinde fikirler halinde yayilir ve gelisir. Bedenin egitimi onu
hazirlamak icindir, fikrin agilmasi ruh ve beden kaynagindan gelir, onlarin eseridir.

Halkin anlaywsi, cogu kere bu hakikatten gafildir. O, yalniz bedenin yetismesiyle
bir gayeye erisilecegini samir. Bilmez ki ruhsuz bir bedenin biiyiiyiip yetismesi
diiskiinliiklerin dizginini salivermek; ot bitmeyen bir topragi sulamaktir. Zira azgin
bir at gibi sahlanan diiskiinliikler, insant ucurumlara siiriikler, kisir bir batakliga
dokiilen sular kétii kokulu batakliklar viicuda getirir.”® der. Abdurrahim Karakog da
insanin ruhunu olusturanin fikirleri ve ahlaki oldugunu diisiindiigiinden insanin
bozulmasinin toplumu da yok edeceginin farkindadir. Sair Hasan’a gonderdigi 13.
mektupta yozlagsmanin en tehlikelilerinden biri olarak gordiigii ahlak yozlasmasinin
ne dereceye vardigimi yine sectigi kiz isimleri ile bagdastirarak adeta iilkesinin
panoramasini Verir:

“Goz degdi kdylimiiziin giizellerine,

Elif, yadillere goctii be Hasan.

% Hilmi Ziya Ulken, Ask Ahlaki, Istanbul 1999, Demirbas Yayinlar1.
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(...)
Asalet babasiz cocuk dogurdu.
(...)
Zeynep bize kiiskiin, iffet siirgiinde;
(...)
Fazilet’i gelin ettik gurbete.”
(V.E., s. 52-53)

Sair gen¢ kizlarin ahlak anlayisinin kaybolmasi karsisinda aileleri, 6zellikle
babalar1 su¢lu bulur ve “namus” kavramini onlara soyle hatirlatir:

“(...)

Baban temelli mi, arka olan kim?
Boyle soyup sokaklara salan kim?
[ffet bir kadehte sudur bir icim,
El degmeden dokiiliir ha, dikkat et!”
(V.E. s.212)

Sairin gozlemine gore ahlak, yalmzca geng kizlarda degil ailenin tiim
bireylerinde yok olmustur. Oysaki aile, toplumun en kiiciikk ve en kutsal birimi
olmasi yoniiyle en iyi korunmasi gereken kurumudur. Bu duruma tepkisiz kalamayan
sair, bunu siirine tagima ihtiyacini hisseder:

“(...)
Kiz soytari, damat kafir;
Gelin giinah, oglan kiifiir;
Hanimda ar-namus sifir!
Bey’in eli kulaginda.”
(V.E., s.213)

Bati-Dogu biitiin diinyanin maneviyatin1 tamamen yitirmis olmas1 karsisinda,
bu “rezil, riisvay diinya”’ya dayanamayan sairin nihayet sabir tasi catlar ve tiim
insanliga kiifretmekten kendini alamaz:

“(...)

Kimi sirret, kimi korkak
Bir fert yiiz giinaha ortak
Plaj, piknik, cadde, sokak
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Kadin dolu, erkek dolu

Her evde pezevenk dolu.”

(S.L, s.70)
“Bu hep boyle gitmeyecek,
Yoldadir aydinlik gercgek.
Asr-1 saadet gelecek;
Duyun eli kulaginda.”
(V.E., s.214)

misralariyla da bu gidisin son bulacagina dair besledigi umudu aktarir.
Sair “Bir Yerden Her Yere Mektup” siirinde;
“Kiz, kadin pazan sokagi, yurdu
Homoseksiieller ¢igilasan ordu
Ne ahlak kaygusu, ne namus derdi
Hizli dogan, erken 6ten burada.”
(B.M., 5.70)
diyerek ahlakin yozlagsmasini, “homoseksiiel” kelimesini zikretmekten bile
cekinirken onu kaniksayan zihniyetin degisimini gozler Oniine serer ve Dede

Korkut’un nezdinde sikayetini yine tarihi sahsiyetlere duyurur.
2.8.4. Dil Yozlasmasi

“Dil, bir milletin kiiltiirel degerlerinin basinda gelir. Bundan dolay: ona biiyiik
ehemmiyet vermek gerekir.(...) Fert, konustugu dili hazir bulur. Dil, ferde cemiyetin
bagisladigi en biiyiik miras ve donatundir. Ana, baba, cevre, okul, cocuga dil
vasitasiyla cemiyetin asirlar boyunca biriktirdigi hayat tecriibesini ve kiiltiiriinii de
aktarir.” Boylece ferdin ve dolayisiyla milletin aynasi olan dil bozulunca iilkenin
egemenligi ve devami da tehlikeye girecektir. Bunun farkinda olan Abdurrahim
Karakog¢ da dilimizin yozlagmasini ideolojik baglamda ele almis ve aslinda bunun
Tiirkiye lizerinde boliiciilik adina oynanan bir oyun oldugunu ifade etmistir.. Bu
oyunu tezgdhlayanlarin basinin “pusuda bekleyen TE RE TE” oldugunu, aktorlerinin
ise Marksist ideolojinin siirimizdeki temsilcisi “Nazim Hikmet”in devami olarak

gormektedir:

% Kaplan, K.V.D., s. 35.
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“( )
Mecburiyet “zorun”, mesele “sorun”;
Dedenin dilinden anlamaz torun.
Boliinsiin mii yani diin ile yarin,

Tarihlere kars1 gelen boynuzlu!

Boynuzlusun ama, degilsin boga.
Sence suur “biling”, tabiat “doga”.
Agzindan diigmiiyor “emekg¢i, aga”
Milleti ikiye bolen boynuzlu.
(...)
Eser neden “yapit” siir neden “yir”,
Ciimle neye “sozciik” olsun be hinzir?
Bu agacta dal koymadin, kir ha kir..
Nazimof’tan arta kalan boynuzlu.”
(V.E., s.90)

Bir zamanlar her kelimenin sonuna —sal, -sel getirme modasina da deginen sair,
dildeki bu kirlilik karsisinda nasil konusacagini sasirir:

“Yasam, sal-sel olanak, lisanda kalite yok

Kumu-betonu birak, insanda kalite yok
Nasilsiniz diyorlar, nasil cevap vereyim
Haziran’da, Kasim’da, Nisan’da kalite yok...”
(G.-1, 5.289)

Yine dilde yasanan bu yozlasmaya “San-ad ve Tez-at” siiri ile daha bagliginda
kars1 c¢ikan sair, bunun ideolojik bir yikim oldugunu, dilimizi anlamaktan uzak
olanlar tarafindan degistirilmeye calisildigina dikkat ¢eker:

“(...)

‘Ozveri, kosul, olanak,
Siireg, esgiidiim, soyut, halk’
Dama ¢ikmis maymuna bak,
Dil iistiine tiirkii soyler.”

(S.L, s.75)
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Tiirk dilini bu denli sahiplenmesine ve yabanci kelimelerin kullanilmasina karsi
cikmasina ragmen Abdurrahim Karakog¢’un siirlerinde Arapga, Fars¢a ve Osmanlica
kelimeler ¢ogunluktadir. Bu da onun tamamen ar1 bir dilden yana degil de Bati
ilkelerinden alinmis kelimelerin dilimizdeki mevcudiyetine karsi1 oldugunu gosterir.
Lakin Islamiyet’i derinligiyle benimsemis birinin kullandi§1 dilde de Arapga

kelimelerin yogun olmasinin yadsinamayacagi goriistindeyiz.
2.8.5. Sanatin Yozlasmasi

Sair, ideolojinin yalniz kurumlar1 degil sanati da kendi menfaati dogrultusunda
kullandigini, onu da yonlendirdigini diisiiniir. Sanatin artik misyonu olmayan, milleti
bilin¢lendirmeden uzak, suya sabuna dokunmayan, “karisma’y1 “bosver”’i eyleyen
hale geldigini siirlerinde sikca tekrar eder; bu durumu Neyzen Tevfik’e “sen gittin
siir yozlast” diyerek sikayet eder.

Tim kurumlarda goriilen yozlagma neticesinde sanatin da sanat olmaktan
ciktifin1 gercek sanatin yerine “soygun, sopa, siyaset” sanatlarinin tiiredigine isaret
eder. Baz1 sanat dallarina ise dinine ters diistiigii icin karsidir; heykel de bunlardan
biridir. Allah’a;

“(..)

Sevenlerini insanliktan ¢ikartip
Ne bir heykel, ne de biist eyle Allah’im...”
(G.-11I, 5.62)
Aslinda heykel ve benzeri diger sanat dallarina karsi ¢ikmasi sairin, Islami boyuttaki

yabancilasma probleminin bir gdstergesidir.
2.8.6. Maddi Yozlasmalar

Sairin degerler sistemindeki yozlasmalar arasinda siirine en ¢ok yansittiklarindan
biri de Tiirk Lirasidir. Ciinkii bir iilkenin kullandig1 para biriminin ulusal olmasi o
ilkenin ulusal kimligiyle de paraleldir. Tiirk lirasinin dolar ve mark karsisindaki
deger kaybini ise “Tiirk lirasinin bogulmasi1” olarak dile getirdigini ve Tiirk Lirasiyla
yabanci paray1 soyle karsilastirdigini goriiriiz:

“(..)

Dolar doksan binde, mark altmis binde

Tiirk Liras1 kor kuyunun dibinde
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Kimisi dovizden harmanlar yigmis
Kiminin “kor kurus” yoktur cebinde.”
(G.-1,,5.71)
Siyasetcilerin ekonomi de Bati’ya bu kadar bagimli olmalarinin getirecegi
olumsuz sonuglar ise sOyle elestirir:
“(...)
Dayis1 IMF, amcasi doviz
Enflasyon olacak girdigi havuz
Bu da basimiza kiracak ceviz

Halkin timiigiinii sikar korkarim..”

(P.1.,5.104)
IMF’nin Tiirk ekonomisine sekte vurmasini ise Hagl zihniyetinin sonucu olarak
gorir:
“...)

AB’de istiyor, vermesek olmaz
Hacli cemberine girmesek olmaz
Alnimiza leke siirmesek olmaz
Askimizi IMF’ye devrettik..”
(P.1., s.128)
IMF’nin uyguladigi politikanin bize yalnizca zarar verecegini;
“(...)
IMF’ye bel baglayan iilkeler;
Kanad1 yolunmus kaza dondiiler.”
(G.-11, 5.174)
diyerek IMF’nin politikalarina kars1 oldugunu belirtir.
Siyasetcilerin Tiirk lirasina uyguladigi bu yanlis yolun halki fakirlestirmesini
sOyle elestirir:
“Baboslar bindi dolmusa
Yem dokiildii kurda, kusa
Saha kalkt1 aclik, yokluk
Tiirk Liras1 geldi tusa...”
(P.1.,s.119)
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2.8.7. Demokrasinin Yozlasmasi

Abdurrahim Karako¢’un degindigi konulardan biri de demokrasinin geldigi
durumdur. Giderek artan demokrasi karsiti uygulamalardan sonra demokrasinin
“zorbanin elindeki bir balta”ya dondiigiinii ve artik iilkede demokrasi adina
“isminden baska” higbir sey kalmadigini ifade eder ve demokrasiyi “zavalli, uyuz bir
kedi’ye benzetir”:

“Demokrasi bu mu? Oh ne giizelmis

Ici bosaltilmis, dis1 diizelmis
Yasadik, seyrettik ve anladik ki
Bestesiz okunan bos bir gazelmis.”
(G.-1, 5.121)

Demokrasinin tiikenmigligini, kelimenin “demokratik” olarak kullanilmaya
baslanmasiyla siirinde “demokra tiikendi.. Tik var alirsaniz” diyerek anlatir.

Demokrasinin yozlasmasi karsisinda caresiz kalan sair onu “Tiirk tipi demokrasi”
diyerek kabullenip umursamamaya karar verir:

“Bogver.. demokrasinin olur korii-topali

Kimi yarim aciktir, kimi tiimden kapali

Bir kism1 olgunlagmus siktikca suyu cikar

Bir kismi kaya gibi, hem de eli sopali...”
(G.-111, 5.10)

2.9. TABIAT SEVGISi

Abdurrahim Karakog, kendi ifadesiyle omriiniin 52 yilin1 gecirdigi, simdi de
siirlerinde yasattig1 tabiati soyle anlatir: “Karsida karli Nurhaklar’in bir kolu olan
Salavan daglan yiikseliyor. Kuzeyde Kabaktepe; Kabaktepe ucu goge degen bir kege
kiilah gibi, cirdciplak... Bu ismi onun icin vermisler. Giineyde Engizek ve Kog¢
daglar, batida bircok zirvelerden olusan Berit daglari, ondan da otede bir siluet
halinde goriilen Binbogalar, beyaz bulutlarla Opiisen mavi hareli daglar. Etegi

Goksun ovasi, tepesi kartal yuvasi. Kar iistiine kar yagar, erime bilmez. Bu daglarin
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otu, ¢cigdem; suyu zemzemdir. Burada her gey binle dlgiiliir, bin goniil bollugudur,
berekettir.””’

Tabiat sair i¢in yalmizca kurtlarin, kuglarin evi degil ayn1 zamanda da Allah’in
giiclinii buldugu etken bir aractir. Saire gore tabiatta yasayan canlilar da Allah’
zikrederek Allah’tan bir parga tasiyarak yasarlar:

“Gok gilivercin Hak der ugar seherde

Balik suda Hakki icer seherde
Kirmiz: giil Hak der acar seherde
Kokusunu verir Hu ¢eker.
(...)
Hak miihrii var ceylanlarin géziinde
Hak yazili kédinatin yiiziinde
Hak Resul-ii Muhammed (S.A.)in izinde
GoOniil Hakki goriir, goriir Hu ¢eker.”
(S.I, s.51)

Sair yasadigr celiskilerden, vefasizliklardan, iki yiizliiliikklerden, zuliimlerden
sikilinca kendisine tabiatin yardim etmesini beklerken asil niyeti tabiatla birlik olup
yardima muhtac olanlara derman olmaktir:

“(...)

Yoldaslik eglerim, yiikk olmam sana
Gotiir, can vereyim kuru bir cana
Su bekleyen topraklara dok beni
(...)
Fark etmez ha hazar ha Yemen olsun
Yeter ki faydali bir zaman olsun
Her iilkeye, her iklime ek beni.”
(G.C., s.115)

O, tabiatta yalmizca cansiz varliklarla konusmaz. Bazen de bir gogmen kuguyla

0zlemini duydugu dostlarini, sevdiklerini, i¢inde sakladigi askini paylasir. Ona

arkadaslik teklif eder; sikintilarin1 onunla gidermeye c¢alisir:

“(...)

*! Saldere, a.g.e., s.25.
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Bakisinla can kat bana
Her nefesin imdat bana
Ne gordiinse anlat bana

Arkadasim olur musun?

Dost 6zlemek nasil bir sey?
Yol gozlemek nasil bir sey?
Ask gizlemek nasil bir sey?
Yasadin mi, bilir misin?”

(A.K.V., 5.100)

Sairin tabiata yer verdigi siirlerde en cok karsimiza ¢ikan sevdasim yiikledigi
“dag” unsurudur. Daglarin yiikseklikleri hep korkusuz cengaverlerin dik baslarina
benzetilmistir. Yahya Kemal gibi O’da “daglar ufkunda mehabet” buldugundan
siirinde de “severim bir dag1 bir de yigidi” der. Bu nedenle de cahillere yapilan “dag
adam1” benzetmesine karsi ¢ikarak dagi ve yigidi hep yan yana arar ve daglar1 andig
her siirinde onlarda hiirriyeti hakki arayan Koroglu’nu ya da Dadaloglu’nu gérmek
miimkiindiir:

“Dolunaylar dogar dik baslarinda,

Bezenir etegi nura daglarin
Beyaz kar, yesil cam ormanlarinda
Renk katar rengine kara daglarin.
Dizilir yolunda gog katar katar.
Kuslarin avazi gokleri tutar
Sonsuz hiirriyeti cana can katar
Kog yigit duruslu sira daglarin.”
(D.D., s.79)

Daglar Abdurrahim Karako¢’un siirinde ete, kemige biiriinen, yasayan bir
varliktir. Sair nasil ki ¢aresiz kaldiginda tarihi sahsiyetlerden yardim isterse daglarla
da derdini paylasir, daglardan da derdine derman olmasimn ister:

“Yagdirin ruhuma kar sularim
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Yan yana goreyim diinii yarini

Gozlerime fer gonderin,

Susadim.”

(A.K.S,, s.54)

“Dogu’da Otiiken dagi, Bat1 Tiirklerinde ise, Tanr1 daglar Tiirklerin mutlu ve
mukaddes daglar idiler. (..) Dede Korkut’ta daglar bir dag gibi degil; hisler ve
duygular ile yugurulmus, kisilik kazanilmis birer varlik olarak karsimiza ¢ikarlar.
Mitolojide ise bu su demektir:

Oguzlar daglarla konusur, daglara dua eder, beddua eder, yaslanmasindan,
yikilmalarindan korkar, esenlik diler, gecit vermelerini ister, sifa dilenir, yemin eder,
selam ederler... Daglan cesit ¢esit tanitmalar ile tamitirlar. Onlarla konusurlar, ses
(isit) vermelerini dilerler... (...)

Tiirkler daglar yigitlere benzetmislerdi. Dede Korkut’ta ve Goktiirk yazitlarinda
“...(Tiurk milleti), kemiklerin dag gibi y1§dim (yattin) beylige layik (beglik) soylu
oglun kul oldu! ...”, deniyordu. Manas destani icinde, “daglar, biiyiik bahadirlar gibi;
bahadirlar da, dag gibi goriiniiyorlardi.”

Altay-Tiirk diisiincesinde “Altay’in doruklari, Hatun (Katun), Bey gibi adlar
aliyordu. Bunlar diisiinen, konusan, evlenen ruhlar gibi diisiiniilityordu...” Bir ¢esit
“animizm” olan bu diisiinceler ¢cok eski olmaliydilar. Han-Tanri, Kayrakan, Buzdag-
Ata gibi doruklar bize bunu anlatiyorlardi. Altay daglari, saman dualarinda birer han
(kan) gibi tamimlaniyorlardi.

Biitiin doruklar, bir tek kutlu dorukta birlesiyor. SOyle deniliyordu: “gdge
yiikselen doruklarin hepsi, tanr yerine kadar yiikseliyorlardi. Ulu Tanr1 Bay-
Ulgen’in oturdugu Altin-dag’in biitiin Altaylar1 temsil etmesi muhtemeldir. Bunun
icindir ki, dua edilirken, Altay daglarimin adin1 anarak kurban veriyorlar, dileklerde

bulunuyorlar, ondan sonra da aglayip yalvariyorlardi.. 02

Tiirkler i¢in bdylesine kutsal olan “dag” kiiltii, iilkiisiiniin temellerini Tiirkliik
lizerine oturtan sairi de etkileyecektir. Omriiniin biiyiik bir kismim daglarla cevrili bir
cografyada geciren sair, sehir hayatinda en ¢ok daglar1 o6zler. Dag nasil ki
Koroglu’'nda ve Dadaloglu’nda hiirriyetle biitiinlesmisse, sair i¢in de hiirriyetin

kaynagidir. O; Allah sevgisini, vatan- millet sevgisini daglara haykirmis, daglarla

%2 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi 2, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, 5.439, 462, 463.



104

paylasmistir. Abdurrahim Karako¢ daglarin kendisi i¢in ne anlam ifade ettigini
Osman Aytekin ile yaptig1 bir roportajda soyle ifade etmistir: “Daglar! ... Ilham
kaynagim, hiirriyet tutkusunun sembollestigi mekdnlar. Kuru sevgi ifadesi ciliz kalir.
Ben daglara kara sevdalrymim. Yatagumda yatarken diisiiniiriim ve siir yazmak gelir
aklima... Kendimi o anda bir yiice dagda bir yalcin kayanin iizerinde oturuyor
hissederim. Her siirimi hayalende olsa daglarda yazmisimdir.”®®> Daglar onun
“sevgisini ektigi”, “derdini doktiigii” yerlerdir. Boylesine kutsallasan daglan sehirle
karsilastiran sairin vardigl sonugta ise 6zlemi feryada doniisiir:
“Ezan sesi yiikselince ovadan
Giivercinler uyanirdi yuvadan
Seher yeli ses verince havadan

Kevenini yaktigimiz daglar oy!

Asfaltlarin, betonlarin tadi yok
Biletlerin, jetonlarin tad1 yok
Ugak, tren... git onlarin tad1 yok
Tastan tasa sektigimiz daglar oy!”
(G.C.,s.51)

Daglarla sehri karsilagtiran sair sehrin yavan tadindan tabiatiyla tat almadiginda
daglara 6zlemini daha da duyumsamaya baglar. Ciinkii sehir betonuyla, asfaltiyla
“kabalagmanin bicimlesmesidir. Orada uyum yerine giiriiltii vardwr. Giiriiltii farkl
seslerin birbirini keserek niteliklerini anlamsizliga doniistiirmesidir. Giiriiltiide
kalbin titresimleri duyulmaz.(...) Sehrin kabalik ve carpikliktan olusan beton kimligi,
dogamn insana armagam olan safiyeti bozmustur. o Boylece Abdurrahim Karakog’
ta sehrin onun diinyasina hitap etmeyen sikiciligi daglara 6zlemini giin gectikte daha
da arttirir.

“Buluta sarilmis listiyor daglar

Her gece aklima diisiiyor daglar
Sikic1 sehirden ¢ik da gel diye
Yoluma ¢igekler dosiiyor daglar...”

(G-3.5.21)

%3 Saldere, a.g.e., s.23’den aktarimla.
4 Korkmaz, a.g.e,s. 271.
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Sehrin sairi mutlak olandan yani yaraticidan uzaklastirmasi sairin yiiziinii daglara
cevirmesine neden olmustur. Aymi anlayisla Karako¢’un sevdigi, feyz aldigi
sairlerden olan Necip Fazil’in “Sehirlerin Digindan” siirinde de karsilasmaktayiz:

“(...)

Haydi yiirii, bulalim;
Kat kat ¢ikmus evlerin,
O cam gozlii devlerin
Gizledigi alemi!

(...)

Kalk arkadas, gidelim!
Insanin unuttugu

Allah’1 zikredelim;

Giil ve siimbiil hirkamiz,
Sular, kuslar, halkamiz. . el

Her sikintisim1 daglarla paylasan “Ben her zaman yalcin daglart ozledim/
Sevemedim enginleri, alcaklari...””® diyerek, ruhunu onlardaki yiicelikle yiicelten
sair icin daglar, bir sirdag olmanin ve mitolojik bir unsur olmanin yani sira ayni
zamanda;

“(...)

Hayal var ki hakikatten evladir,
Cile var ki ¢cok nimetten evladir,
Sabur, siikiir her ziynetten evladir,

Ugiincii goziimle baktim daglara.”

(A.K.V,s.13)
misralarinda oldugu gibi felsefi bir varliktir da. “Dalga dalga deniz ektim daglara,
bulutlardan gomlek diktim daglara™” diyerek imge diinyasinda da yer verdigi daglar,
sairin zamandan ve mekandan miinezzeh kilarak sonsuzlastirmak istedigi ve

kisilestirdigi canl bir varliktir siirlerinde.

95 Kisakiirek, a.g.e., s. 176.
% Karakog, a.g.e., G.-IL, s. 65.
o7 Karakog, a.g.e, A.K.V., s.13.
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2.10. CAGDASLASMA

Saire gore cagdashk; “kargalarin dalda gordiigii distir” ve “cagdaslarin
yiiziinden cagin adi kirlenmis”, medeniyet yolunda Tiirkiye’nin geldigi durum
bozulan ahlak, maneviyatin1 kaybeden gencler, birbirine uzaklasan aile bireylerinden
baska bir sey degildir. Cagdashigin yalmzca “dis goriiniis”teki bir degisim olarak
algilanmasi karsisinda nasil bir tepki vermesi gerektigini kestirememektedir:

“Kollar agik, etek dizde

Gengler zagar oldu izde.
Medeniyet budur bizde,
Giiler misin, aglar misin?
(...)
Baba sazda, oglan barda;
Analar kizdan hovarda.
Ar-namus sifir ayarda..
Giiler misin, aglar misin?”
(V.E., 5.104)

Zamanin ona aykirt olan cagdaslik anlayisina uymadigi, kabul etmedigi i¢in ise
“miirtecilik”’le suclanan sair “en kati yobazligin ¢agdagliktan ¢iktigini” belirtir ve
“Ben Miirteci Degilim” derken siirinde ahlaktan, fikirden uzak c¢agdaslarla inceden
inceye alay eder:

“(...)

Uygarim, cagdasim hey
Kor kiitiik ayyasim hey
Sen anla yoldasim hey
Ben miirteci degilim.

(...)

Kendimde kendim yoktur
Dansta menendim yoktur
[lmim yok, fendim yoktur
Ben miirteci degilim...”

(P.1., 5.40)
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Kendilerini “cagdas yasamci” olarak tanitan kadinlarin ise dinden ne kadar uzak
bir hayat yasadiklarini, cagdasligi dinsizlik olarak kabul etmelerini soyle dile getirir:

“(..)

Ve “cagdas yasamci” kadinlarimiz
Gusiil, abdest, kiblegah’tan korkarlar.”
(YR, s.135)

Kendini cagdas tabir eden bu grup saire gore milliyet¢ilikten tamamen uzaktir.
Cagdas yasamcilarin, Tiirk milletine gurur duyacagi bir tarih birakan padisahlari
kabul etmemelerini, sairin oviindiigii tarihe diismanliklarini ise sdyle dile getirir:

“Sagliginda bir defa aln1 secde gormemis

Su murdar Oliilerin ne isi var cami’de.
Bir okur mektubunda, ip’nedir, pi¢’kim demis
O giiruh hep diigmandir Sultan Abdiilhamid’e.”
(G.-1, s.44)
Cagdaslarin insan olmaktan uzak oldugunu, ahlaktan yoksun olan hayatlarini ise
sOyle hicveder:
“Cagdas bir mekéna ugradi yolum
Alkol-sehvet kokuyordu her yam
Insan var m1 diye aradim durdum
Gordiim ki oras1 boynuz ormani.”
(G.-11, 5.127)

Cagdaslik adina halki kiiltiiriinden uzaklagtirmaya caligsanlara, yabancisi olduklar
bir kiiltiiriin dayatilmasina ise siddetle kars1 ¢ikar:

“Koyliilere ii¢ 6giin opera dinletmeli

Dinlemeziik diyeni vurunca inletmeli
Cagdaslik sabunuyla temizlikler silinip
Yerli Tiirk beyinleri gavurca kirletmeli.”
(G.-11, s.131)
Dortliikte gordiigiimiiz “opera” kelimesi Batililar’a has bir sanattir. Bu sanatin
toplumun en bozulmamis kesimine, Tiirk koyliistine zorla dinletilmeye calisilmasi ise

saire gore yine bir Hiristiyan zihniyetinin benimsetilmeye calisilmasinin bir

sonucudur.
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2.11. GURBET

“Insan, icinde dogup biiyiidiigii, vyetistigi ve sosyal cevre edindigi dogal
mekanindan uzun siireli ayri kaldiginda bir yalnizlik, 1ssizlik ve gariplik hisseder. Su
veya bu sebeple dogal cevresinden uzak kalmig insan bir egretilik, koksiizliik, terk
edilmiglik, bir kenara atumislik duygusu icinde olur ve bu gurbet duygusu insanda
karamsar, kotiimser diisiinceler iiretir. Bu duyguya yer veren sairler, gurbetin daha
cok kotiimserlik boyutunu islerler. Gurbet duygusunun felsefi ve sosyal olmak iizere
iki boyutu vardir. »98

“Bu memleketin cocugu, asirlar boyunca, gurbetle sarmas dolas olmustur. Hemen
hepimiz gurbetin hiizniinii duymus, aksamlarin alacakaranliginda ufuklara dalan
gozlerimizde uzak bir hatira olan giinlerin hayalini yasatarak iclenmisizdir. Zaten
aksamla gurbet birbirinin tamamu gibidir. Etrafin tenhalagmaya basladigi, herkesin
yuvasina dondiigii bu saatlerde, yalnizlik ve gariplik daha cok kor insana... Goniiller
hasretle sancir.

Insanlar, oteden beri diiniin hasretini cekmis, saadeti kiiflenmis hatiralarda
aramuslardir. Kader ve tesadiifler, bazen da sosyal sebepler alisageldigimiz yerler ve
insanlardan ayrimay: icap ettirdiginden, gurbet her goniile kolayca taht
kurabilmistir. Askerlik, gecim derdi gibi mecburiyetler yiiziinden, hemen herkes bir
nebzecik olsun gurbetten nasibini aliyor.

En kavi yiireklerde bile bir iirperme yaratan bu duygu elbette ki sairleri daha
icten ve derinden sarsacaktir.”®’ Karakog¢ da halk sairlerinde sik¢a goriilen gurbet
temasin siirlerinde sikca islemistir.

Sairin “icinde bir yara olan gurbet” en ¢ok da aksamlari hiiziin verir ona. Aksamin
sessizligi ile beraber gurbeti daha ¢ok duyumsayan sairi gurbetin bu kadar aciyla
doldurmasi ashinda onu sevgilisinden ayirmis olmasindandir. Bu yiizden de sair
gurbeti “garip bir Oliiniin mezar tasina konmus ¢elenk”e benzetir. Onu “6liim” gibi
insanin hi¢ sevmedigi bir duyguyla beraber anar.

“Oyle 1zdirap ki, daglar fevkinde,

Icimde denk olur gurbet aksami.

Bir garip 6liiniin mezar tagina

%8 Cetin, a.g.e., s.72.
% {lhan Gecer, “Tiirk Siirinde Gurbet- 1”, Hisar, S.4, Haziran 1950, s.8.
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Konmus ¢elenk olur gurbet aksami.
(...)
Toplarken hayaller hatiralari,
Tozpembe, siit beyaz, portakal-sari...
igimde at siirer ask ordulari,
Kanl bir cenk olur gurbet aksami.”
(D.D., s.78)

“Felsefi acidan gurbet, insamin kendisine sosyal bir topluluk icinde yasasa bile
varolussal acidan yalniz ve kimsesiz hissetmesidir. Eski Tiirk edebiyatinda
mutasavvif sairler, tasavvufi anlamda bir gurbet duygusunu derinlikli olarak
islemiglerdi. Mutasavvif saire gore insan, ruhlar dleminde iken ezeli ve ebedi
sevgilisi olan Allah’la beraberdi. Ancak annesinden dogmakla insan bu diinya
gurbetine gonderilerek Allah’tan omiir siiresince ayri kalmustir. Sair, bu ayriligin ve
gurbette bulunmarnin hiizniinii terenniim ederken bir yandan da ¢ok sevdigi Allah’t
ile tekrar beraber olma umudunu (visal ozlemi) tasir. O bu diinya gurbetine gegici
bir siire icin gonderilmigtir. Dolayisiyla mutasavvif sairin gurbet hiizniine “4li
hiiziin” derler.

Sosyal acidan gurbet duygusu ise insani savaslar, siirgiinler, gocler, tabii afetler,
gecim temini icin baska yerlere gidisler, askerlik vb. yollarla icinde dogup biiyiidiigii
sosyal cevresinden uzaklagmanin getirdigi bir 1ssizlik ve yalnizlik durumudur.”""

Halk edebiyatinda daha ¢ok goriilen gurbet temasi sairin siirlerinde goriiyoruz ki
Ozlemini cektigi asr-1 saadetten uzak olusu onun kendini gurbette hissetmesine sebep
olmustur... Onun gurbeti ancak davasini olumlu bir sekilde nihayete erdigini
goriince sona erecektir. Bunun i¢inde durmadan Allah’a dua ettigini goriiriiz:

“(...)

Tek dilegim budur benim Mevla’dan:
Tez kurtara gurbet saymadan.”
(V.E., s.67)

Sair cok sevdigi arkadasi Dilaver Cebeci’ye yazdig1 “Senet” siirinde “gurbetin
bitecegine olan inancinin i¢inde bir kor gibi yandigini ve bu yanginin her gecen giin

tilkiistiniin giiciiyle menzile yaklasarak daha da biiyiidiigiinii” soyle dile getirir:

100 Cetin, a.g.e., s.72,73.
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“Gidecek bu uyku, bu diis zamant;
Diriltir iilkiimiiz 6lmiis zamant;
Yakindir silaya doniis zamani;
Bitecek bu gurbet biz gelecegiz!”
(KY., s.13)

Yalnzca Tiirkiye’de degil gecmiste Tiirk’iin olan tiim Tiirk illerinden —Kirim,
Kerkiik, Kibris vb.- ve Anadolu’nun dort bir yanindan bu gurbetin bitmesi i¢in tarihi
sahsiyetlere —Gen¢ Osmanoglu, Cukurova’dan Feymani, Serhat Kalasi’ndan Nuri
Cirak, Hayati, Vasfi Tagylirek, Tarsus’tan Hayali Hasan Yavas, Vakfi Kebir’den
Ferid- Turan’da birlesmek {izere “Tanr1 Tiirk’ii korusun” parolalariyla “Seferberlik
Cagrisi’nda bulunur. Dava askina paralel olarak siirlerinde gurbeti felsefi acidan ele
alan sairin asil gurbeti Allah’tan uzak olusudur:

“(...)

Hava gurbet, toprak gurbet, su gurbet..
Alev alev sard1 beni bu gurbet;
Esas derdim; ne siladir ne gurbet..
Dost ufuklar diisiinceme dar benim.”
(D.D., s.28)

Sairin gonliinde “gov gocekler firez olsa’da yine de silaya donemez. Ugruna
camm verecegi “Otiiken yolu” artik onu siladan uzaklastiran bir gurbettir.
Omuzlarindaki sorumlulugun bilincinde olan sair tercihini onu ¢ok sevdigi silasindan
ayirsa da her zamanki gibi iilkiisiinden yana kullanir.

“(...)

Gene yanar oldu bagrimin bast;
Nasil soner bu sevginin atesi?
Oguzlar soyun savas yoldasi
Atlarin nalinda gurbet yazili.”
(D.D., 5.89)

2.12. UMUTSUZLUK

“Umit, kisinin gelecege dair kisisel ya da sosyal anlamda bazi giizel ve olumlu
seylerin gerceklesme beklentisidir. Bir seyi ummak ve olmasini beklemek, insanin

icinde uyanan bir duygudur. Bazi sairler, bireysel anlamda sevgililerine kavusma
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umudunu beklerler. Bu visal iimidi duygusu bizim edebiyatimizda ¢ok yaygindir. Bazi
sairler de ideolojik ve sosyal anlamda ileride giizel bir toplum ve devlet olmasi
iimidini tasirlar. (...) Tiirk edebiyatinda bazi sairler, gelecege dair iimit duygusunu
olusturduklar: diis iilkelerle somutlastirmislardir. Ornegin Mehmet Akif’in diis iilkesi
asr-1 saadet donemi, Ziya Gokalp’in Turan iilkesidir. Tevfik Fikret de diis iilkesini
tarihten bagimsiz olarak yeni ve her anlamda garpli bir gelecek toplum tasavvuruna
baglanustir. Nazim Hikmet ve diger Marksist sairler de siirlerinde komiinist rejimle
yonetilecek bir Tiirkiye iimidini daha genelde de proleterya sinifinin dayanigsmasina
bagli enternasyonal kardeglik iimidini dillendirirler. Aym sekilde Islamct sairlerin
diis iilkesi de ferdiyle, toplumuyla, devletiyle Islam’a tam olarak bagl bir Tiirkiye
ozlemi ve daha genelde de tiim diinya Miisliimanlarimn Islam kardesligi baglariyla
olusturduklart bir iimmet toplumu beklentisidir.”"""

Abdurrahim Karako¢ da iimidini Islam’in etrafinda toplanan bu iimmet fikri
izerine olusturmustur. Ancak beklenen giin gelmediginde bu nikbin duygular yerini
umutsuzluga birakir. Bagindan beri “yolum yokus, s6ziim ayri, izim ayri” derken
belirttigi davasinda umutlar artik “¢6l serabi”na donmiistiir:

“Bu tarafta bir umutsuz cenk degil

En karanlik, en karisik renkteyim
Kimden, nerden, nasil yardi bekleyim
Ordu, sultan, vezir kars1 kiyida.”
(S.I,, 5.20)

Sairi umutsuzluga iten nedenler yalmzca Tiirk-Islam iilkiisiiniin tesis
edilememesi degildir. Ondaki umutsuzlugun diger kaynagini da siyasetcilerin halka
uyguladigr haksizliklar, yanlis buldugu icraatler olusturur. Ancak defalarca yapilan
secimler sonucunda secilenler farkli olsa da hep aym zihniyetin iilkeyi yonetiyor
olmasi, etik degerlerin suistimal edilmesi karsisinda sair hem mevcut hiikiimetlerden
hem de gelecek hiikiimetlerden umudunu keser. Donemin hiikiimetine ait olan parti
amblemi “kirat” figiiriinii kullanarak partinin umut vaat etmedigini ve icraatlerini
begenmedigini kiifiir ile karisik sert bir iislupla dile getirir:

“At akli kabariyor baktikca yeme;

Yanasmiyor gavat eyere, geme...

191 Cetin, a,g,e, s. 58, 59.
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Umutlar tavana asild1 gene,
Beklenilen giines dogmuyor Hasan.”
(V.E., s.39)
Sairin bu bekleyisi insanoglunun ne olursa olsun hicbir seyden vazgecemediginin
gostergesidir. Cioran, “Umitle maliliizdiir, hep bekleriz;, hayat da cevher haline
gelen bekleyistir sadece.”'” derken Karakog’un bekleyisindeki umudun ebediyete

kadar siireceginin de altim1 ¢izmis olur.
2.13. DUSLERE SIGINMA

Abdurrahim Karakog¢, umutsuzluktan kaynaklanan karamsar duygular diislerine
siginarak bertaraf etmeye calisir. “Diis bir surin acgiga vurulmasi, ama eksik
terimlerle aciga vurulmasidir. Jung ve Silberer’e gore; rilyalar, kaynaklar1 gecmis
yillara uzanan arzular1 temsil etmektedirler; ama riiyalar ayn1 zamanda gelecege de
yonelmislerdir ve rilya goren kisinin hedef ve diisiincelerine de 151k
tutmaktadirlar.”'*?

Sairin diisleri aslinda ger¢ek olmasini arzuladigi hayalleridir. Yalniz diislerinde
insanlarin insanca yasadigini, sevenlerin soziinde durdugunu goren sair davasini
yasatabilme imkanin1 da diislerinde bulur. Riiyada goriilen “kurt” ise iilkiiciiligiin
simgesi olan “bozkurt”tan bagkasi degildir. Uyandiginda ise gergeklikle yiiz yiize
gelince diisiiniin kisa dmriine aglamaya baslar:

“(..)

Diig gordiim, dort mevsim kuslar daha hiir...
Ne kurtlar acikir, ne insan {iisiir. ..
Uyandim, canlilar giinah boliistir!

Oy benim dogmadan 6len diislerim.

Diis gordiim;

Sevenler aldatmiyordu.

Golgeli daglarda giin batmiyordu.
Uyandim, utanctan gk ¢atliyordu..

Oy benim agmadan solan diislerim.”

102
103

Cioran, a.g.e. , s. 48.
Ozcan, a.g.e., s.232,233’den aktarmayla.
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(D.D., s.73,74)
Diislerinde tarih sahneleri de sikg¢a yer bulur:
“Kartallar semay1 bigti rilyamda
Baliklar deryay1 igti rityamda
Kendi yatagimda kivranirken ben
Ordular Tuna’y1 gecti rilyamda...”
(G.-111, s.44)

Sairin bugiinden kacarak tarihe siginmasindaki neden; “olan seyin olmayan seyi
temsil etmesinden”'"* kaynaklanir. Baskilanan istekler elem duygusundan ilk kacista

diislerde agiga ¢ikar.
2.14. OLUM DUYGUSU

Tiirk- Islam davasim taa “elest bezmi’nde devraldigim soyleyen saire gore bu
davanin “cilesi, belasi, basi gozii iistiine”, derdinin dermani da yine bu sevdadadir.
Ona gore en giizel 6liim de davasimin yolunda sarf edilecek can yani “sehitlik”tir.
Saire gore “can emanettir, gercek olansa yalmiz 6lim” diir. Hal boyle olunca da
Islam’da oldiikten sonra giizel bir gelecek igin yeniden dirilise (ba’sii ba’de’l-mevt)
inanan sair, ebedi hayat1 Islam’da en iist mertebe olan “sehitlik” le taclandirmak
ister.

Insanin 6liim karsisindaki caresizligini “ Ya bir su icimi, ya da daha az/Her kim
istese de fazla kalamaz” diyerek cok Onceden kabullenen sair ayni zamanda da
oldiigiimiizde “en agir yiik olarak gordiigii Omiir’den kurtuldugumuz i¢in insanlarin
bu sona ne kadar hazin olursa olsun bu kadar agitlar yakmasina ve “gdlgelik olan
diinyaya”, “her saat boyle sarilmalarma” bir anlam veremez; Nihayetinde insan
“mezara yatirdan’dan baska bir sey degildir:

“(...)

OMUR: en agir yiik gotiirdiigiimiiz

Umut, yeis, hayal, sevgi, sikdyet

Hepsi bir nefese bagli nihayet

OLUM: bilinmeyen yitirdigimiz

104
Nasio, a.g.e. , s. 66.
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Agitlar ne yiirekteki, dildeki
Beden niye hoyrat, eksilen ne ki?”
(S.L, s.45)

Saire gore diinya hayati kavgasiyla, hirsiyla, hep bir seyler elde etmek igin
ugrasilan uzun bir “kosu”’dur. Bu yiizden de 6liim yarisin bitimindeki final ¢izgisi ya
da halkin deyimiyle ebedi istiraatgahtir:

“Oliim, bizi cagiran, sessizligin sesidir

Diinyadaki kogsunun mezarda bitmesidir.”
(S.L, s.47)

Aslinda saire gore oliim daha dogarken baglar. Dogdugumuz an, geriye dogru
sayim i¢in atilan ilk adimdir:

“(..)

Hayat kapisindan tek tek her giris ecele dogru
Toprakta siiriiniir bebek her karig ecele dogru.”
(S.I., s.53)

Oliimiin bu kirli diinyay1 kirlerinden arindirmaya yarayan bir temizlik araci
oldugunu diisiinen sair bu nedenle 6liimii bir ihtiya¢ olarak goriir ve insani1 zalimlerin
elinden alan bir kurtarici olarak onu tasavvur eder:

“Oliim! ... Sen olmasaydin kokard1 Diinya

Bedendeki ruhlar yakardi Diinya
Despotlarin tazyikine dayanamaz
Erirdi lav misali akardi Diinya...”
(G.-11, s5.24)
Karako¢’un oliime yiikledigi diinyay1 kétiilikklerden arindirma giicli, 6liimiin

ezeli ve ebedi tek hakikat oldugu sonucuna ¢ikarir bizi.
2.15. SINIF CATISMASI

Sairi derinden yaralayan konulardan biri de gézlemlemekten yoruldugu ama bir
tirlii degismeyen sinif catigmasidir. “Vatandas Tiirkiisii -6 siirinde bu catismayi
“asfalt- camur, otel- han, bazlama- pasta, plaj- firez, efendi-kdylii” simgesinde dogu
bati illerinin ¢atismasi olarak soyle anlatir:

“Istanbul son asfalt, Maras son camur;

Aman bizim iller, ne giizel iller.
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Urfa’miz harabe, Bursa’miz mamur;
Aman bizim iller, ne giizel iller.
(...)
Aydin’da toy diigiin, Erzurum yasta;
Siirt’te bazlama, izmit’te pasta!
Kimimiz cakir keyf, kimimiz hasta...
Aman bizim iller ne giizel iller.”
(V.E., s.229)

Smif catismasini ideolojik baglamda da ele alan sair, ezilen sinifin yoksullugunu
bu sinif1 savunan solcularla kars1 karsiya getirir; sonunda onlar iilkiiciilerden ayiran
gercekle bas basa birakar:

“(...)

Cocuk aglar, baca tiiter, dam akar;
Alacakl gelir kapidan bakar.
Hiimanist desen de igreng¢ sokaklar..
Siz bu evde kalabilir misiniz?
(...)
Bosa degil biz de bu ask, iman,
Tiirkliik i¢in sebil olan tatli can.
Her iilkiicti Dursun, Yusuf, Siilleyman,
Siz... Siz bizi bilebilir misiniz?”
(K\Y., 5.60)

Sairin simif catismasim simgelestirdigi siirlerinden biri de bayramlar konu alan
siirleridir. Ozlem duydugu bayramlar1 “Bayramlar Bayram Ola -5 siirinde halkla
biitiinlestirdigi “Ayse” ismiyle; Batiy1r 6rnek alan, halktan kopup burjuvayr temsil
eden kesimi “Nana ve Niikhet” isimleriyle simgelestirerek her iki sinifin bayramini
siniflagtirir:

“Ayse’nin bayrami gozyasi, firak

Sultan’1 derdiyle bas basa birak

Sormadan gecemem, etmisim merak

Niikhet’in Nana’nin bayrami nasil.”
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(S.L, s.65)
Fakir ve zengin halk arasindaki ayrimin kendisini ¢ileden ¢ikardigini “Dedem
Korkut’a Dilekge” siirinde Dede Korkut’la soyle dertlesir:
“(..)
Yan yatanlar milyarlar1 katliyor
Sabrin bile ar damarn ¢atliyor
Mazlumlarin suratinda patliyor
Tokatin, samarin haline bir bak.”
(Y.R.,s.77)

Miisliimanligr gercek manada yasayan ve Miisliman’im diyerek aym inanisa
sahip insanlar1 da yasantilar1 yoniiyle ele alan sair, Islam’a aykir1 bir hayat siiren
insanlart toplumun en alt simfindaki ger¢cek Miisliimanlarla karsilagtirarak sahte
Miisliimanlarin Mislimanhgim elestirir ve iki sinifin yasantis1 arasindaki farka
dikkat ceker:

“Koylii orug tutsun, ekinin bigsin,

Sizin bayan barda sampanya icsin,

Medeni jigolo, boynuzlu pigsin!

Bir de ‘Miisliimanim’ dersin oyle mi?”

(V.E. s.131)

Sair simif catismasina Anadolu’yu da ekler. O’na gore iilkede hep ezilen bir simif
vardir ve bir de bu sinifin emegiyle sefa icinde yasayan burjuvazi simfi. Insan
sevgisinin yeserdigi, Hac1 Bektas? Veli’nin “dergdhimizda ceylanla aslan koyun
koyunadir” s6ziiniin temel alindig1 ve insanlar arasinda ayrim yapilmanin s6z konusu
olmadigi, insan haklarinin ahilik gibi kurallarla koruma alindig1 bu topraklarda simdi
gordiigii ikiligi Anadolu’ya yakistiramaz:

“Seni cok sevenler(!) ¢cok orseledi

Oy giizel vatanim, oy Anadolu...

Aclarin calisti, toklarin yedi

Oy giizel vatanim, oy Anadolu...”

(P.1., 5.43)



117

Ciinkii Karako¢’un Anadolu’su bereketli, bakir topraklarin, giiclii saltanatlarin
hiikkiim siirdiigii kutsal topraklardir. Misralarda gecen “oy” {inlemi sairin acisinin

tarifsizligini anlatir.

2.16. MiLLi EGEMENLIGE DUSMAN VE TEROR ODAGI OLGUSU
OLARAK BATI

Sairin milletine hem milli hem dini yonden en cok zarar verdigini diisiindiigii
giiclerden biri de dis gii¢lerdir. Bati’yla genellestirdigi dis giicler Avrupa’dir ve
Amerika’dir. Osmanli’y1 da yikanin Bati oldugunu sdyleyen sair, siranin Tiirkiye’ye
geldigini diistinmektedir. Bati'nmin hem kurumlarimizi hem de insanimizi
sOmiirmesinin altinda Hagli zihniyetinin oldugunu, siirdiiriilen bu politikada ne yazik
ki siyasetcilerimizin de onlara destek oldugu, onlarla isbirligi yaptig1 goriisiindedir.
Bu giicler birligi karsisinda ise beyni, gonlii dertle dolar ve sdyleyecek soz bulamaz:

“Gene agzimizi agmiyor bigak,

Huzur size 6miir... Dert salkim-sagak...

Oyuna kalkiyor yiizlerce kocek

Bati’dan bir hava ¢alinca Hasan.”

(V.E., s.44)

Degisen cagla beraber artik biliniyor ki bir iilkenin bagimsizligini elinden almak
icin onun Oncelikle kimligini yok etmek gerekir. Bu, yeni yiizyilda topla-tiifekle
degil de kiiltir emperyalizmiyle saglanmaya calisiimaktadir. Sair de “baskasina
benzeyen kendinden uzaklasir” derken bunun farkindadir. Bu degisim siirecini
“ayran-kola, cami-sapel” seklinde simgeleyen sair, medyay1 da hem basinda, hem
televizyonda yaptiklar1 yaymnlarla, yazdiklari yazilarla milleti Bati’'ya hayran
birakarak Tiirkleri kimliginden uzaklastirmak igin sessizce ydiriittiikleri oyun
karsisinda siirleriyle topa tutar:

“Kan dolu kasik medya

Cirkef, bulagik medya

Oz yurduna muhalif

Batiya asik medya.”

(P.1., 5.96)
Sair geri kalmisligimizin, ahlaken yozlasmamizin ve dini- milli degerlerimizden

uzaklagmamizin sebebi olarak “gavurun doli” dedigi Bati’y1 6rnek almamizi goriir.
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Bati’y1 6rnek almanin sakincalarini dile getirir. O’na goére bat1 “diisman”dir. “Neden

Geri Kaldik” siirinde bunun sorgusunu yapar:

“(..)
Zamansiz bir yerde agladi zaman
Cesitli kulp takt1 taneye saman
Ne namaz, ne orug, ne din, ne iman
Sarhos yatmak bizi geride koydu
(...)
Kenarda, kosede cektik kafay1
Usiitii vermisiz baktik kafay1
Evrime, devrime taktik kafay1
Afyon yutmak bizi geride koydu
(...)
Seref sancagimiz direkten indi
Kambur sirttmiza Avrupa bindi
Yas giinii mum olduk, noelde hindi
Erken 6tmek bizi geride koydu.”
(B.M., 5.88-89)

Sair boylesine bir Avrupa hayranlifini ise bizi ¢ikmazlara gotiirecegi icin kabul
edemez, gelinen noktay1 yine Dede Korkut’la dertleserek rahatlamaya calisirken bu
emperyalizme “dur” demeyen, seyirci kalan halki da “siirii” olmakla suglar:

“(...)

Her giin karsimiza on zipir ¢ikar
Bagirir, cagirr, devirir, yikar..
Dinler kulagimiz goziimiiz bakar
Siiri Avrupali, saz Avrupali.”
(B.M., 5.104)

Birlesmis Milletler’i “sirke” benzeten sair, asil amaglarinin Kurtulug Savasi’ndan

beri siiren “hasta adami1” boliismek oldugunu, bu yiizden de tilkemizde eylem yapan

teror odaklarina destek olduklarini sdyler. Bu destekgileri soyle siralar:

“(...)
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Bir yanda Ermeni- Apo tam tetik
Bir yanda Yunanli: pustluk, kahpelik
Birlesmis milletler, Cekic Gii¢, Agik
Herkes goziimiizii oyma derdinde.”
(A.K.V,,s.110)

Sair yalnizca Amerika’y1 degil, Israil’i de terorist iilkeler ilan etmekte, 6zgiirliik
adina kan doktiiklerini ileri stirmektedir:

“Terorist aramakta Washington’daki cahil

Ter6rizmin merkezi ortaklari Israil

Vuruyor, 6ldiiriiyor, yakip yikiyor iste

Ariel Saron adl1 gozii donmiis bir cahil...”

(G.-11, 5.191)

Filistin’deki Miisliimanlara yillardan beri insanhik dis1 bir siyaset, zuliim
uygulayan Saron’u “Fiize yetmez YOK diigsiin Saron’un kellesine...” diyerek yine
iilkemizdeki yozlagmis bir kurum olarak gordiigii YOK’le cezalandirmanin fiizeden
daha agir bir cezalandirma sekli oldugunu diisiiniir. Batiya 6fkelidir, ciinkii ona gore
her tiirlii teror “Bati’dan beslenir.”

“Avrupa’nin ¢ok derin Tiirkiye sevdasi var

Sevdanin odagina Apo’su Leyla’s1 var

Kongra-Gel makyajiyla yenilendi PeKeKe

Dicle’nin kenarinda Bakirhan villas: var...”

(G.-111, s.174)

Ekonomimizi, kurumlarimizi AB’ye uyum yasalar1 adi altinda Amerika’ya teslim
etmemizi, i¢ islerimizde, dis islerimizde her kararimizi Amerika’nin sorgulamasina,
onun yonlendirmesiyle almamiza ise karsidir sair. Amerika’ya giivenmemek
gerektigini, halklara 6zgiirlik getirme, silahsizlandirma amaciyla Irak’t isgaline
ragmen yasanan siirecte Irak halkinin gordiigi zarardan ders almamiz gerektigini
diisiintir:

“Giivenme ey ahmak Amerika’ya

O zorba zamanla seni de dover

Boynuna ip takar baglar arpaya

Bir torba samanla seni de dover.”
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(G.-11, 5.159)

Siyasetcilerimizin Irak’a asker gonderme fikrine ise siddetle karsi ¢ikar ve bu
konuda Amerika’yla birlik olmamak gerektigini savunur:

“Irak cehennemine girmekse niyetiniz

Girin sizi bekliyor cift kuyruklu zebani

Bu harici kim diye artmasin hayretiniz

ABD’nin kiikreyen faresidir zebani.”

(G.-111, 5.97)

O’nun Batr’'nin tiim kurum ve kuruluglarimi reddettigini, hatta “Barig Giicii”nii,
bize dost goriinen ama aslinda diismanca duygularla yaklastigina inandig iilkeleri,
liderlernii, askeri gii¢lerini bir bir “Yunan dostumuz Venizelos, vatandas Rumlar
Athnagoros, dost Amerika, Altinct Filo, Israil, Kruscef’in kurusikilari, Aybar’in
giidiimlii sarkilari, Papazli Eoka, Cenevre, Acheson, Erim” diye siniflandirarak
tanimadi@ini, gerceklerin farkinda oldugunu Bati felsefesinin hiikiimlerini olusturan
Sokrat’1 bile bugiinkii “Emperyalist giiclerin tohumu” kabul ettigini su dizelerinden
anliyoruz:

“U’Thant’1n Giyani’nin su¢undan

Galo Plaza’dan, “Baris Giicii’nden,

Kibris’a diinyanin 6biir ucundan,

Kalleslige gelenlerden haber ver.

Cok sayim “Nato”’nun rollerinden yaz!

Sokrat’in orospu dollerinden yaz,

Yaz, sakat radyonun pillerinden yaz.

Calim satan Elen’lerden haber ver.”

(V.E., s.57)

Dis siyaseti en ¢ok ilgilendiren konulardan biri olan “soykirim” meselesi sairin
siirinde de yerini bulur:

“Hach kindarligindan geliyordu inad1

Fransa senelerce Tiirkiye’yi sinadi

Soykirim kararini alip rahatladilar

Tiirkiye utanarak Fransa’y1 kinadi.”
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(G.-11, 5.88)

Soykirim karsisindaki Bati’ni aldigi bu tavir karsisinda ona “Avrupa’ya ne kadar
giivenelim?” sorusunu soranlara ise;

“Avrupa Tiirkiye’ye, ne nasil giiveniyorsa

Bizler de Avrupa’ya o kadar giivenelim...”

(G.-11I, 5.28)

Sair Amerika’ya Avrupa’ya kisacasi biitiin Batiya bu kadar karsi iken her ne
kadar Tiirk-Islam birligini kurma noktasinda Azerbaycan’1 “uyusuk” gorse de yine de
paylasilan ortak tarihi unutmamak gerektigini; dost gordiigii tilkeleri de
“kapimiz Azerbaycan, bacamiz Bosna Hersek”

(A.K.V,s.107)
diyerek belirtmis olur ve tarihimizi paylastigimiz bu iilkelere karsi ahde vefa
gostermek gerektigini ifade eder:

“Bu binalar yikilir ‘aman bize ne’ dersek

Tiirk’e dostga bakana cevirmeyelim dirsek.”

(A.K.V,s.107)

Siyasetciler ise dost iilkeler konusunda onunla ayni fikirde degildir:

“(..)

Sag1 koysun, soldan baksin beylerim
Urusya’ya, Cin’e baksin beylerim
Emrimdir: zeminde aksin beylerim
Kafkaslar, Balkanlar pirelensin hey! ...”

(P.1., s.24)

Bizler Bati’y1 boylesine Ornek alirken onlarin bizi asagilamasi karsisinda ise
bunu siirinde anlatmaktan kendini alamaz:

“Hristiyan demokrat yobaz Avrupalilar

Bir daha disladilar bak laik Tiirkiye’yi.

Bes asirlik kin kiipii kurnaz Avrupalilar

Catlattilar, kirdilar/ mozaik/ Tiirkiye’yi...”

(G.-1,, s.101)



122

Saire gore “viriis Washington ve illet Moskova”dan yani kiyima sebep olan hach
zihniyetinden kurtulmanin tek yolu ise Islamiyet ve Tiirk wkinin bir cati altinda
toplanmasidir:

“(...)

Tavir koymak varken muglaklik neden

Aslan olmak varken oglaklik neden

Turkliik, Musliimanlik ortak bir beden

Ayrilik hatadir, korkaklik zillet

Islam tek millettir, kiifiir tek miller.”

(B.M., 5.138)

Bati’nin egemenligimize bu sekilde miidahale etmesi karsisinda ise sair millete
sunu ogiitler:

“(...)

Ne zuliim miiebbet, ne zam miiebbet

Her seye bir care bulunur elbet
Kurtulus istersen ey Tiirk milleti
Senden olmayani basindan def et.”
(G-1, 5.7)

“Senden olmayan” derken aslinda biz sairin Bati’ya duydugu giivensizligi apagik
gormekteyiz. Bu giivensizlik tarihte yerini bulan Hiristiyan — Miisliiman,
catismasindan baska bir sey degildir. Giivensizligin etnik olmadigi, yalnizca dini
yoniiniin oldugu sonucuna, Israil’in Filistin halkina uyguladigi zuliim karsisinda

sairin sergiledigi Filistin’den yana tavrindan ulasiyoruz.
2.17. YALNIZLIK

Karakog¢’un yalmizlig1 derin ve karmasik bir yalmzliktir. “Doga otesi, diinya otesi
yvalmizlik, insamin dogayla, diinyayla tam bir uyum yapamamasindan, nereden gelip
nereye gittigini bilemedigi bir varolus ve de yok olus siireci icinde evrende bir
tutanak bulamamasindan kaynaklanir. Bu gercegin bilincine varan insan bunalir,
bunalir.”'

“Babamizin, ananizin hayatta bulunmast,

195 Giirhan Tiimer, a.g.e,, s.47.
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Esiniz ve cocuklarmmizin olmasi,

Akrabalarimizin, dostlarimizin ¢oklugu, sizleri yalmizliktan uzaklastirtyorsa az
diistiniiyorsunuz demektir.

Sel gibi insan akan caddeler, ttkhm tiklim dolu kahveler, sinemalar, konferans
salonlari, hele de miting meydanlari... Buralardaki yiizlerce, binlerce asina simalart
goriip de yalmz olmadiginiza inaniyorsaniz bence hi¢ diisiinmiiyorsunuz... 106
Abdurrahim Karakog¢’un yalnizlig1 da iste bu sozleri gosteriyor ki felsefi yalmizliktir.

Kisi kendini icinde yasadigi evrenden, tabiattan, toplumdan farkli goriince
yalmizlik onu sarmaya baglar. Karakoc¢ da inang hiirriyetinin kisitlanmasi dolayisiyla
bu konuda kendini anlayan birilerini bulamayinca yalmzligi bir “anlagilamama
problemi” haline gelir. Bu yalnizlik onun hiicrelerine kadar girmis ve onu her giin,
her an derinden yakip kavurmaktadir:

“(..)

Cile tezgahinda sabir dokurum
Iss1z bir zindanin dar hiicresinde
Yalnmizligi, karanligi okurum
Her giin, viicudumun her hiicresinde.”
(S.L, s.10)

Yalnmzhigin1 ise yine tabiatta yasadigini, tabiatin onun bu duygusunu hem
paylastigin1 hem de kaynaklik ettigini anlanz siirinden. Ciinkii biitiin dinlerde ve dini
felsefelerde kisiler dogayla bas basa kaldiklarinda Tanr1’ya ulagmislardir. Bu nedenle
de sair, mutlak gercege ulasma noktasindaki bu arayisinda yalmz olmaktan
mutludur:

“Bazen kuslarla sdylesirim ormanda

Bazen bag-1 viranede yas dokerim...
Bazen gokyiiziinde ucarim riiyada
Bazen alemi seyreder diz ¢okerim.”
(G.-11, 5.67)

Yalnizlik duygusu felseft anlamin disinda ayn1 zamanda “tek basina kalma hali

ve kimsesizliktir. Bir kimsenin arkadagsiz, essiz, dostsuz, koruyucusuz, hamisiz kalma

durumudur. Kiginin kendini 1ssiz ve tenha hissetmesidir. (...) Insan sosyal bir

106 Karakog, B. M., s.21.
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varatiktir, yalmz kalmaya tahammiil edemez. Dolayisiyla yalmizlik duygusu

. 5107
karamsarlik verir.”

Sair de bu yalmzligin olusturdugu karamsarlik duygusunu
ezelden sevdali oldugu “daglar’la paylasarak hafifletmeye calisir:
“Beyaz karli, karagaml iri dag

Heybet nedir, ne degildir?

De hele.

Geceleri yapayalniz kalinca

Uzlet nedir, ne degildir?

De hele.”

(D.D., s.117)
2.18. HAYAL KIRIKLIGI

Sairi hayal kirikligina ugratan, iilkesine egemen olan “dis giicler, yolu Tiirk-
Islam davasindan ge¢meyenler, sanh tarihi kurup da bu unutkan nesle emanet
edenler, her defasinda bu iilkeyi yikima gotiirecek siyasetgileri icinden cikaran
sandik’tan baskas1 degildir.

“Ug yiiz tosun seg¢sem, ii¢ ayrik sokmez;

Sandiga darildim, oya kiiskiiniim.
Yarsam kirk gévdeden bir yiirek ¢ikmaz;
Bedene kirildim, boya kiiskiiniim.
(...)
Aklim yitirdim aklim erdikge;
Tiksintim sahlanir goniil verdikge;
Koyup gittikleri nesli gordiikce
[ftihar ettigim soya kiiskiiniim.”
(K.Y., 77,78)
Bu kiiskiinliik tarihteki gururun yerini simdilerde sairin tam bagimsiz oldugundan

siiphe ettigi iilkesinin geldigi noktadan kaynaklanir.

197 Cetin, a.g.e., 5.73,74.
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2.19. Kendi Disindaki Cocuklarin Diinyasina Bakis

Di1s politikayr da siirlerinde sik¢a isleyen Karakog, Yahudilerin Miisliimanlar’a
yaptig1 zulme sessiz kalmayarak cocuklar1 da ideolojik manada ele almis Miisliiman
olan ¢ocuklar onun siirindeki 6gelerden biri haline gelmistir:

“(...)

Intikam atesiyle kavrulmak olmali bundan sonra Filistinli ¢ocuklarn riiyast. ..
Yikacak elbette canilerin diinyast...
Sehid kanlarinin aktig1 topraklarda yasarir hiirriyet cicekleri...
Sen de anla gercekleri. ..
Sizinle beraberdir dualarimiz...
Aglama Filistinli kiigiik kiz.”
(P.1., s.113)

Israil’in Filistinliler’e yaptig1 zuliim dolayisiyla Yahudi halkimi “cani” olarak
nitelendiren sair, Filistin — Israil diismanhigina kars1 6znel yaklasarak tiim siirlerinde
Miisliimanlar’a 6zellikle de Filistin halkina kars1 uygulanan baskilarin adeta sozciisii

durumunda olup bu hareketiyle etken bir tavir sergilemistir.
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3. SIIRLERININ YAPI BAKIMINDAN iNCELENMESI
3.1. NAZIM BiRiMi
3.1.1. Tek Dortliikten Olusan Siirler

Abdurrahim Karakog siirlerinde son {ii¢ kitabina kadar daha ¢ok dortliikleri
kullanmustir. Ancak “Parmak Izi” kitabinda bundan sonraki sanat hayatinda yalnzca
dortliikle siir yazacagim ve sebebini soyle belirtir: “(...) Olaganiistii bir durum zuhur
etmezse, dortliikler hari¢c artik siir yazmayt birakacagum... Her sey vaktinde
giizeldir.”'™ Samyoruz ki sair; “Her sey vaktinde giizeldir.”derken bununla
yorgunlugunu ve yaslanmishgim ifade etmektedir. Bu kararinin ardindan
Abdurrahim Karako¢ “Yasakli Riiyalar” kitabiyla beraber tek dortliikkle yazmaya
baslar. “Yasakli Riiyalar” i sonunda bulunan 108 dortliikkle bu diisiincesine gecis
yapan sair, son ii¢ kitab1 olan “Gerdanlik 1, Gerdanlik 2, Gerdanlik 3 ” te tamamen
tek dortliikten olusan bir nazim birimini tercih edilmeye baslamistir. Sairin tesbit
edebildigimiz kadariyla su ana kadar yazmis oldugu birbirinden bagimsiz tek
dortliiklerinin sayis1 2448’dir. Bu nazim bicimleri cogunlukla 11°’li olmak iizere 12,
14’1t hecelerle yazilmis olanlar1 da mevcuttur. 11°li hece oOlciisiiyle yazilanlar daha
cok 6+5 durakla yazilmislardir.

“Ey cadir agasi, ey ceribasi

Yalanci, talanci, miifteribasi,
Seref tasimay1 beceremedin
Semeri sirtla da serseri tas1.”

(G.-1, 5.75)

108 Karakog, P. i.,s. 3.
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Tablo: 1 Tek dortlitkten olusan siirlerinin kitaplara dagilimi

Kitap V.E. | KY. | S.I. D.D. | BM. G.C. | AK.V. P.L Y.R. G.-1 G.-II G.-1II
Ismi
Siir 3 10 12 1 9 - 11 6 108 | 907 698 683
Sayis1

3.1.2. Dortlii Misra Terkiplerinden Olusan Siirler

Abdurrahim Karakog, son kitaplarinda bagimsiz dortliiklere ge¢is yapmadan 6nce
siirlerinde en ¢ok kullandigi nazim bi¢imi yine dortliikklerden olugmaktaydi. 12
kitabinda bulunan 3077 siirinden 507’sini olusturan dortliiklerin hece sayisinda da
yine 11°1i heceler ¢ogunlukta ve bu siirler 4+4+3 ya da 6+5 duraklarla yazilmislardir.

“(...)

Aman deyim bilir misin amant,
Bos hayale kurban etme zamani.
Miijde daglarina eyvah dumani,

Coker amma neden sonra anlarsin.”

(AK.V,s.27)
“(..0)
Ayiramaz olduk namerdi mertten
Kurtulmaz basimiz beladan, dertten
Mutlaka mutlaka bir giin bu yurttan
Siiriiliir diizenin diizenbazlar1.”
(Y.R,s.53)

Tablo: 2 Sairin siirlerinde bulunan dortliiklerinin siir kitaplan icindeki dagilim

Kitap | V.E. | K.Y. | S.L. D.D. | BM. GC. | AK.\V. PI | YR G.-1 G.-II G.-III

Ismi

Siir 125 58 45 75 31 48 35 25 52
Sayis1

3.1.3.1kili, I"ngii, Besli, Altih Misra Terkibinden Kurulu Siirler

Abdurrahim Karako¢’un siirlerini inceledigimizde gelenekten yararlanan bir sair

olmasina ragmen yeniliklere kapali olmayan bir karakterle karsilagtik. Bu kaniya
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yalmizca dortlitklerle degil aym zamanda farkli sayilardaki misra tesekkiillerinden
varmis bulunmaktayiz.
“(...)
Aldatmadik... Aksine her mevkide aldandik
Ateslerde iisiidiik, akan sularda yandik...”
(P.1., 5.33)
“(...)
GOmdiim nefretimi uyur toprakta
Sevgim kok bagladi, bilyiir toprakta
Ekin benim, ben kendimi bicemem.”
(G.C.,s.78)
“(...)
Alt1 ayn portre, bir miisterek /gen/
Kiifiirdiir pesinden kostuklar1 /ben/
Ve tahlil sonucu hepsine birden
Donek dedim... amma inanmadilar...
Anlayanlar dahi gec anladilar.”
(YR, s.74)
“Yildirimlar sagdim umut bahgeme,
Hasretimi yanginlarla siisledim...
Depremleri dost egledim geceme,
Yiiregimde firtinalar besledim...
Bekledim ki sen gelesin yanima,
Gelmiyorsun yetti gayri canima.”
(A.K.V,,s.33)

Tablo: 3 Nazim sekillerinin genel dagilimi

2’ 3’lu 5’h 6’

Genel Toplam | 21 16 17 3

3.1.4. Esit Diizenli Serbest Sekiller

Abdurrahim Karako¢ daha ¢ok dortlitk tercih etmesine ragmen siirlerinde esit

diizenli serbest sekilleri de denemistir.
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Tablo: 4 Nazim seKilleri

2+1 3+1 Misra | 3+2 4+1 4+2 5+2

Misra | (terzarima) | Misra | Misra | Misra | Misra

Genel Toplam 6 1 20 3 1 1

3.1.5. Karisik Diizenli Serbest Sekiller

Abdurrahim Karako¢ gelenekten beslenen bir sair olarak serbest nazim
sekillerine siirlerinde cok az yer vermistir. Inceledigimiz 3077 siirinin 16 tanesini
karisik diizenli serbest sekiller olusturur.

Tablo: 5 Karisik Diizenli Serbest Sekilde Yazilmig Siirlerinin Genel Toplamdaki

Dagilim

Son Son Son 3+6+3 Tamamen
Bendi Bendi Bendi Seklinde Serbestler
3’liikk 4’liik 7’1lik Olusturulanlar
Olan Olan Olan
5’likler 3’likler | 6’liklar

Genel 1 1 2 1 11

Toplam

3.1.6. Mensur Siir ve Yalmzca 2 Misradan Olusan Siirler, Diiz Yazilarmmn

Icinde Gecen Siirler

Abdurrahim Karakoc¢’un siirlerinde edebiyatimizda Halit Ziya Usakligil’le
baslayan mensur siir denemelerine Yasakli Riiyalar kitabinda 2, Besinci Mevsim’de
1 olmak iizere toplamda 3 kez rastlamaktayiz:

“(...) Is goriirken, yolculukta, kitap okurken, cadde de yiiriirken, yatakta yatarken
veya herhangi bir yerde yildirim diiser gibi diiser akliniza. Ozlemle beraber bir s1z1
duyarsimiz  benliginizde. Gec¢miste yasadigimiz, bir daha donemeyeceginiz,
goremeyeceginiz yillara gotiiriir sizi. Act giinler bir yana, tatli giinlerin de acisini
duyarsiniz. Oliiler topraga gomiiliir, hatiralar yiirege

(B.M,, s.11)

“(...) Devlet kirmiz biiltenle yurt disinda suglu ariyor..
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Ayni1 devlet aradig1 suclulara kirmizi pasaport veriyor..

(...) Kayboldu lalezar, giilzar; simdi her taraf mezar...

Haftanin 7 giinii Pazar...

Pazarlamacilar holding sahibi oldular... halk bizar...

Umut dagitan bezirganlar yiiklerini tutmaktalar, yan gelip yatmaktalar... Bazen
de kapag ta Amerikalar’a atmaktalar... Sagliginda senin hicvettigin miitegallibe
takiminin ¢ocuklart simdi bizim basimizdalar...”

(Y.R., 5.206, 207)
“(..0)

Bir yanda kolelerin tiranlara minneti, bir bagka yanda yasatilan cahiliyet
siinneti, siiriiler halinde insanlarin kosustugu ifritlerin, zebanilerin dayali- doseli
cenneti...

(...)

Peri padisahimin kizini bulabilirsin.. Ziimriit-ii Anka kusunu yakalayabilirsin,
Ab-1 hayat kaynagina ulasir, 6liimsiizliik iilkesine ulagirsin.”

(Y.R.,5.217,218)
Sairin 12 siir kitabindaki 3077 siiri arasinda yalnizca 2 misradan olusan 3 siiri

bulunmaktadir:

“TAVIR
Deseler ki, “Islam’in pinarindan icmek su¢”
O sucu kabullenir ¢erim avug avug ...”
(G.C.,s.1)

Edebiyatimizda pek sik goriilmeyen diiz yazilarin icerisine dortliikleri
yerlestirerek siiri agiklama seklinde diiz yaz1 ve dortliiklerin i¢ ice gegtigi denemeleri
ise inceledigimiz 3077 eser igerisinde 23 tanedir. Bunlar daha ¢ok tahkiye ve kara
mizahin hikim oldugu ideolojik siirlerinde ya da siirini agiklama geregi duydugunda
sairin bagvurdugu bir yontemdir:

“(..)

Ben kendimi saglama almak istiyorum...
Siirle izaha calisacagim, isteyen inanir, istemeyen inanmaz...

Sikarim kadin eli
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Ben miirteci degilim...

Severim meshur keli

Ben miirteci degilim...

(...)

Ates harlandi, odun korlandi, zihinler zorlandi ve ben kimligimi ispat etmekte
epey mesafe aldim sayilir... Goziiniin yagimm yedigim siir, eger elimden tutmamig
olsaydin ben ne yapardim? Meramimi1 kime nasil anlatirdim?

Sakalsizim gor iste

Gormeyenler kor iste

Ictigim likor iste

Ben miirteci degilim...”

(P.1.,5.38,41,42)
3.2. SIIRDE UYUM VE AHENK UNSURLARI
3.2.1. Dis Uyumu Saglayan Unsurlar
3.2.1.1. Olcii ve Duraklar

“Her Ol¢ii (vezin) baghh bulundugu dilin yapisindan dogar. Bu nedenle Tiirk
dilinin dogal &l¢iisii hece dlgiisii (hece vezni)’diir.”'"’

Vezinler milli bir dilin ruhundan, 6ziinden gelen dogal seslerin kendi gercek
yapilarina ve ozlerine gore iiretilmis Olgiilerdir. O bakimdan vezin, bir dilin kendi
yapisina gore ortaya c¢ikan milli bir terenniim vasitast ve milli ruhun ahenginin
bicimsel bir Sl¢iisiidiir.”''° diyen Nurullah Cetin veznin milliligine dikkat ¢ekmistir.

Sairin siirlerini inceledigimizde siirlerini heceyle yazdigim1 gérmekteyiz. Bunun
nedenini ise bize kendisi sOyle izah eder: “Cok az serbest Ol¢iiyle yazdigim siirlerim
olmasina ragmen hemen hemen biitiin siirlerimi heceyle yazdim. Ciinkii hece bizim
milli dl¢iimiizdiir.” Simdilerde ¢ogunlukla sairlerin serbest yazdigini sdyledigimizde
ise “Onlar abur cubur sairler. Ama Garipgiler’i bunun disinda tutalim Onlarin sirinde

Olciiniin yerini tutan bir i¢ kafiye vardi, bunlar da o da yok.”111 diyerek siirde bi¢im

unsurlarina dair diistincelerini ifade eder.

1 Cem Dilgin, Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s.39.

10 Cetin, a.g.e., 5.261.
111 Filiz, a.g.g.
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Tiirk olmakla gurur duyan, tarihi suurla hareket eden ve eserlerini de bu bilingle
yazan Abdurrahim Karako¢ da dogal olarak hece veznini tercih etmistir. Karakog,
“hecenin yasayan en biiyiik virtiidzlerinden”''* biridir. Bu konudaki diisiincelerini
sair sOyle aktarir:

“Mill1 6l¢iimiiz olan hece Ol¢iisiinii sectim. Serbest vezinle yazilan siir kotiidiir
demiyorum. Ama ben hece Ol¢iisiinii kullandim. Siir icten gelen bir duygudur. Ama
cok calismak, okumak ve kendini gelistirmek gerekir. Ben halkimin dili olmak i¢in
siir yazdim. Siir sebat ister, bu yola baslayanlar hemen pes etmemelidirler.
Okuyucularin hafizasindan kalma 6zelligi bulunmayan siir, siir degildir.”113

Karako¢’un en ¢ok kullandigi hece ol¢iisii 11°1i hece Olciistidiir. Bu siirlerinde
4+4+3 veya 6+5’lik duraklar ¢cogunluktadir. Ask ve tabiat siirlerinde ise 7°1i ve 8’li
hece veznini tercih etmistir.

“Sistemden sikayet etmeyin sakin 6+5=11

Darilir diizenin diizenbazlar1. 6+5=11
Ali makamlar1 miinhal birakin 6+5=11

Kurulur diizenin diizenbazlar1.” 6+5=11

(Y.R., s.50)
“Bagkasim yakan zuliim seni de, 4+4+3=11
Yakar amma neden sonra anlarsin. 4+4+3=11
Sahtekarin imani da, dini de, 4+4+3=11
Kokar amma neden sonra anlarsin.” 4+4+3=11
(A.K.V,,s.27)
“Icimde uzayan her yol 3+5=8
Cikar, gider dosta dogru. 3+5=8
Menekse, nergis, 1tir, giil 3+5=8
Kokar gider dosta dogru.” 3+5=8
(D.D., s.1)

Abdurrahim Karakoc¢’un siirlerinde heceyi bilingli, dikkatli bir sekilde
kullandigin1 ve hece Olgiisiiniin siirinin ritmini saglayan temel unsurlardan biri

oldugu sonucuna varmak miimkiindiir.

112
113

Saldere, a.g.e., s.15.
Saldere, a.g.e., s.31’den aktarmayla.
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3.2.1.2.. Kafiye ve Redif

Abdurrahim Karako¢’un kafiye sistemi siirinde ahengi saglayan vazgecilmez

Ogelerden biridir. Sair daha ¢ok xaxa, bbba, ccca tarzinda kafiye diizenini

kullanmastir:

1.dortlik
gozlerinden X  “-inden” sesleri redif,
yapraklar opsiin a  “-lar 6psiin” kelimeleri nakarat,
elinden x  “-ak” sesleri tam kafiyedir.
safaklar opsiin a

2.dortluk
hayale; b “-e” sesleri redif,
hale.. b “-al” sesleri tam kafiye,
lale; b “-lar opsiin” kelimesi nakarat.
zambaklar 6psiin a

3.dortlitk
ayaklarini C “-larin1” sesleri redif,
parmaklarini c “-ak” sesleri tam kafiye,
yanaklarini c “lar Opsiin” kelimesi nakarat.
duvaklar 6psiin a

(D.D., s.33,34)

Abdurrahim Karakoc¢’un siirlerinde siklikla kullandig bir diger kafiye orgiisii ise

xaab seklindedir:
1.dortliik
orse; a “-sa” sesleri redif,
dursa. b “-re” sesleri yarim kafiye,
varsa b “geliyorum” nakarat.
geliyorum. X

(D.D., s.32)
Ikili misralardan olusan kafiye orgiisii ise su sekildedir:
care ¢ok a “bos oturma” nakarat.

bos oturma b
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(A.K.V., 5.50)
Ucliik bentlerde daha ¢cok aaa seklindedir kafiye diizeni:

digeri a “.1” sesleri redif,
cigeri a “-ger- sesleri zengin kafiye.
degeri a

(P.1., 5.70)

Attila Ilhan “o ses ki bizimdir...” baslikli yazisinda ahengin bir siirde siiri ve
sairi sonsuzlastirma noktasinda ne kadar onemli oldugunu ve bunun ancak milli
0gelerden beslendigi takdirde miimkiin olabilecegini s0yle anlatir:

“(...) Siir, avcilikta av Oncesi, tarim toplumunda ekim ya da hasat Oncesi
“torenler’de; musiki ve raksla (dans) dogmustur; “iiretim”le nasil dolaysiz
baglantiliysa ahenk ile de dyle dolaysiz baglantilidir. Ahenginden soyutlanmis siir,
icinci boyutunu yitirmis, zavalli bir metne doniistiyor; onu kimse ezberlemez,
ezberleyemez; ezberlenemeyen siirin nesiller boyu yasadigi goriillmemistir.

Ezan’daki, Mevlit'teki; Moha¢ Karargdh1 ya da Viyana Muhasarasi’ndaki
mehterandan dagilan, ya da ninelerin soyledigi ninnilerle, Ramazan davulcularinin
beyitleriyle, Karagdz’le Hacivat’in “meselleri”; meddahlarin taklitleri ve asiklarin ti¢
telli saziyla i¢imize sindirdigi o “ses” ki; Tiirk kulagi onu dakikasinda tanr,
dakikasinda 6zdeslesir onunla. Tiirk sairi, siirine bu sesi “gogiiremezse”, Tiirk
halkina “ecnebi”dir; Tiirk halkina “ecnebi” bir Tiirk sair yasayamaz; kagit tistiinde
kalir.”''*

Ahengin siirde Attila ilhan gibi ne denli onemli oldugunun farkinda olan
Abdurrahim Karako¢ da siirinde ahengi Onemseyen sairlerden biridir. Zaten
“Mihriban”, “Ikinin Biri”, “Saati Yok Eremi Yok” ve bunun gibi daha bir¢ok siirinin
bestelenmesi ve dillerden dillere dolasarak Tiirk miizigimizin klasikleri arasina
girmesi de ahengi kullanmaktaki basarisinin bir gostergesi degil midir?

3.2.2. ic Uyumu Saglayan Unsurlar Misra Orgiisii ve Ses Diizeni

Abdurrahim Karakog¢ ahengi sadece kafiye ile sinirlamamis ayn1 zamanda misra
icinde de sesleri -ozellikle de iinliileri- miizikal bir armoni olusturacak ve inlii
uyumlarina uygun gelecek sekilde diizenlemistir. Siirlerinde ses uyumu konusundaki

hassasiyetini iinlii uyumlarina hemen her siirinde riayet ettigi seklinde karsimiza

"% Attila ilhan, Kimi Sevsem Sensin, Bilgi Yaymevi, Ankara 2001, s. 13,14.
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T3Pl

cikar. Daha ¢ok kalin iinliileri kullanan sair, 6zellikle “-a” ve “-0” seslerini tercih
eder. Kalin tinliilleri muhatabina hakaret ederken ve fiil se¢cimlerinde kullandigini
goriiriiz. Bu kadar cok fiil kullanmasi da sairin duraganhigi kabul etmemesini
gosterir. Zira daha once belirttigimiz gibi halki da hep aym kisileri tilkeyi yonetmesi
icin secmelerinden dolayi siklikla elestirmistir:

“Hiyar, seviyesiz, sahtekar, alcak

Demogog, saltmis, adi, dangalak

Asagilik, terbiyesiz, pis yalak

Mebus beyler yalan sdylemez el hak”

(G.C.,s.80)
“Insaf yoktur palavray1 atarken
Yiik tutan var halka umut satarken
Dogan bebek borg besikte yatarken
Avantadan devran siirmek reva mi1?”
(G.C.,s.81)
“(...)
Cifte cifte kilitler taktirdik kapimiza
Tasalluttan, yagmadan, talandan korkuyoruz...”
(P.1., 5.20)

“Fransiz sair Arthur Rimbaud, iinlii seslerin renginden de s6z eder. Ona gore
siyah A, beyaz E, kirmiz1 1, yesil U, mavi O’dur.”'® Bu ifadeyi baz alirsak sairin

yukarida alintiladigimiz misralarinda kullandig1 “a” seslerinin sikliginmi da siirde ifade

edilen olumsuzlugun seslere yansimig hali olarak kabul edebiliriz.

'3 Cetin, a.g.e., 5.241.
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4.ABDURRAHIM KARAKOC’UN SEMBOL VE iIMGE DUNYASI
4.1. SEMBOLIK ANLATIM

“Siir dilinde, sembolik anlatimin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Sembol, sairin
bilincalti diinyasindan yansiyan Ozel anlatim araci olabilecegi gibi, gelenegin
belirledigi bir kullanim arac1 olarak da goriilebilir. Erich From: “Bir semboliin 6zel
anlami, ancak kullanildigt olay ve kisinin genel tecriibesi 1s181inda
anlagilabilmektedir.” derken sairin bilincaltina ve siirin muhtevasina kadar genis bir
sembolik anlatim alan1 ¢izmektedir. Sembol, bir sifre olan siir dilinde anahtar
gorevini istlenmektedir. Sair, evreni ve niyetlerini semboller araciligiyla siirin

diinyasina tasimaktadir.”''®

4.1.1. Abdiirrahim Karakoc¢’ta Ozel/ Kisisel Sembolizm

Abdurrahim Karakog¢’ un siirleri incelendiginde sembollerin Karako¢’un siirinde
onemli bir yer tuttugu goriiliir. Ozellikle siyasal icerikli siirlerinde partilerin
bayraklasmis liderlerinin isimlerini zikretmediginde veya asagidaki dortliikte oldugu
gibi iilkesini yoOnetenlerin yillarca aymi beceriksiz kisiler olmasindan duydugu
rahatsizlign parti liderlerinin ismini zikrederek degil de ismin yerine semboller
kullanarak misradaki anlami1 tamamlar.

“(..)

Cuvikur, seffaftir dlgiiye sigmaz
Hakikati tadmaz, yalana doymaz
Yer, icer, konusur; diisiinmez, duymaz
Bu fosili bu zamana kim koydu?”
(G.C.,s.63)

Sair dini-hamasi siirlerinde de “ayran” Tirkliiglin milli sembolii, “cola”y1 da

Avrupa’nin sembolii olarak kars1 karsiya getirir:

“ Sen zorun icinden kolay1 secersin

16 Ozcan, a.g.e., s.412.
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Ayrani igmezsin, kola’y1 icersin
Dost sececek olsan Ahmed’i se¢mez de
Ya Mison’u, ya da Nikola’y1 secersin.”
(P.1., 5.95)

4.1.2. Abdiirrahim Karakoc¢’ta Geleneksel Sembolizm

Ramazan Korkmaz’a gore sair, “kolektif ruhun estetik yonelislerine ve
giirleyislerine kendi nefsinde, ruhunda en derin siddetle duyan ve bu duyumlart dil
araciligiyla ebedi bekleyislere doniistiirme cabasinda olan insandur.

Sair, iiyesi oldugu ulusun, duyma/hissetme baglaminda onu baska uluslardan
ayiran yiiksek degerler dizgesini islemekle; yalnizca kolektif ruha kendini ifade etme
imkdm saglamakla kalmaz, ayni zamanda farkl renk, koku ve seslerin biresimi olan
biiyiik insanlik iilkiisiine de yeni ve 0zgiin degerler armagan etmis olur. Bu a¢idan
siir, bireysel ve geleneksel olandan ulusal ve evrensel olana bir atilim hamlesi olarak
degerlendirilebilir. » 17

Abdurrahim Karakog¢ da gelenekten beslenen bir sair olarak halk edebiyatinda,
tasavvuf edebiyatinda kullanilan sembolleri siirine tasimistir. Kendisi ile yapilan bir
sOyleside semboliin okurlarda anlasilabilecek acgiklikta olmasi ve siirde gerekliligi
hususu ile ilgili sunlar1 soyler:

“Miiphemiyet, yani anlagilmazlik bagkadir, sembollerle derinlik kazandirmak
baskadir. Anlasilmayan siir degil bana gore. Elbette konusuna gore de fikir,
semboller gereklidir.”''®

Tasavvuf edebiyatinda goriilen diinyanin sahte, yalan olmasi, asil gercegin Allah
olmasi1 ve ona kavusmanin “seb-i aruz” (diigiin gecesi) olarak kabul edilmesi, 6liimii
ve ahreti boylesine seving icinde karsilayis Abdurrahim Karakoc’un siirlerinde de
goriiliir:

“(..)

Yakisir zamanla yashlik gence

Yarinlar diin olur, sonralar once

Diinya oyuncaktir, toprak eglence

Yigarsin, kazarsin giin gelir- gecer.”

17 Korkmaz, a.g.e., s.266.
'8 Saldere, a.g.e., 5.23.
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(A.K.V,, s.87)

Sairin siirlerinde tabiatin tematik bakimdan cok fazla yer tuttugunu goriiriiz.
Ozellikle daglar Tiirkler’in anlayisinda, mitolojisinde, efsanelerinde hep cesaretin,
baskaldirinin ve giiciin sembolii olarak karsimiza ¢ikmistir. Abdurrahim Karakog’ta
da daglarin yigitligin sembolii olarak tasavvur edildigini gormekteyiz. Daglar tematik
olarak caligmamizin “tabiat sevgisi” boliimiinde islendigi i¢in burada yalmizca bu
kadar ele almayr uygun bulduk. Daglarin yan sira tabiat siirlerinde karsimiza ¢ikan
turnayr Ramazan Korkmaz; “geleneksel boyutlu yitik asklarin, mesafelerin asilmast
karsisindaki caresizligin umut semboliidiir; yardan selam getirip gotiiriir ve iletigimi
saglayan 119 bir unsur olarak degerlendirmistir.

“Yesertsin tohumu, eritsin kari

Riizgarlar bahara selam gotiirsiin
Tiirkiiler soylesin yayla sular1

Turnalar daglara selam gotiirsiin.”

(G.-III, s.116)

Bahaeddin Ogel; Tiirk Mitolojisi-II kitabinda turnalarin “tanriin elgisi”'*® olarak
kabul edildigini soyler. Dolayisiyla burada Tanri’ya bir selam gonderme durumu
mevcuttur. Ayn1 zamanda Gaston Bachelard, “insanin kalbinde bir duygu yiikselmeye
gorsiin, diis giicii hemen gokyiizii ve kusu cagrisnrir.” *' derken gokyiizii ve kus
simgesinin i¢inde bulunulan olumsuz durumdan kacig anlamina geldigini belirtir.

Abdurrahim Karako¢’un gelenegin etkisinde sikc¢a kullandigi sembollerden biri
de “giil-giilzar” semboliidiir:

“Giilii glilzara birakmaz ukala

Bozar manzara birakmaz ukala
Her konuda bilmeden ahkam keser
Dini dindara birakmaz ukala...”
(G.-11, 5.185)
“QGiil, zerafeti, kokusu, giizelligi ve inceligindeki erisilmezlikle sevgiliyi temsil

99122

eder. Sairin hayati boyunca siirdiirdiigii fikir miicadelesinin ¢ok Onemli bir

9 K orkmaz, a.g.e., s.268.

120 Ogel, a.g.e., s.553.

121 K orkmaz, a.g.e, s. 181°den aktarimla.
122 Korkmaz, a,g.e, s.268.
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boyutunu olusturan “vatan” adeta onun sevgilisi gibi olmustur. Sakinilan, her tiirli
tehditten uzak tutulmak istenen bu sevgili onu hoyratca kullanacaklarin eline
birakilmak istenmemektedir. “Giil-zar” ile kastedilen de -divan edebiyatinda giil
bahgesi-milli ge¢misiyle, inanciyla biitiinlestiren bir {ilkii etrafinda vatanin

birlestirilmesidir.
4.2. IMGE DUNYASI
4.2.1. Abdiirrahim Karako¢’un Siirlerindeki imgeler ve Nitelikleri

Halk siirinin zengin kaynaklarindan beslenen Abdurrahim Karakog¢ taklitgi
olmamak, kendi miihriinii siire vurmaktan yana oldugu i¢in imgelerinde de carpici
olmasiyla dikkat ceker; “sofrada aslarin yarali olmasi”, “yolda topragin
sancilanmasi”, “ezanlar buz tutmus minarelerde”, “takvimin kudurmasi1”,

"

“yildinmlarin sagilmasi”, “aynalarin 1s1ktan soyulmasi”, “hatiranin donmasi”, “koyu
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bir karanli§in denizi 6pmesi”, “seher yelinin ¢amlari, ¢avdarlar1 taramasi”, “engin
denizlerden kagni gecirmek”, “biyiga dirgenin sigmas1”, “gdzyasinin kulpsuz kovada
cirpinmas1”, “kartal kanadiyla gokleri bigmek”, “duru pinarlardan gokleri icmek”,
“gokten yildiz toplayip gole dizmek”, “gurbeti yemek”, “glineste gdlgesini gérmek”,
“suda nem aramak”, “denize bugday ekmek, karada kiirek ¢cekmek”, “buzun iltihaph
olmas1”, “lambada titreyen alevin iisiimesi” gibi 0zglin imgeleri siirimize
kazandirmistir. Karakog, imgeden aldigi giicii ve imgelerinin 6zgiinliigiinii sOyle
anlatir:

“Siiri belli kaliplar icerisinde, belirli bir ses cizgisinde dondurmak giiri
kisirlastirmaktir bence. Klasik halk siirimize ben cagdas bir kimlik kazandirmaya
calistyorum; belli bir yorenin, belli bir siirenin gerilerde kalmus, izi-is181 baskalarina
karigmis bir temsilcisi olmaya kesinlikle niyetim yoktur. Yolumu kendim acamaz,
varacagim Yyere kendi giiciimle gidemezsem, gercekten ‘ayaklarim ize sigmaz,
oliiriim...” boyle diisiinen ve siir sanatina bu perspektiften bakan bir sairin
siirlerindeki imajlarda ¢ok degisik ve carpict olacaktir tabi. Binlerce usta, kalfa, yiiz
binlerce isci suyollari acmak icin calismuslardir ama Ferhat'in Sirin’in askiyla

ciralanan ustaligi ¢ok baska...”'*

' Saldere, a.g.e, s.16’dan aktarmayla.
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Sairin siirlerinde yakalamaya calistigi bu 6zgiinliigii agabeyi Bahaeddin Karakog
sOyle dile getirir:

“O’nda her sey taptazedir. Kelimeler taze, iislip taze, imajlar taze”'**

Abdurrahim Karako¢ imajlarinda daha ¢ok Tiirk-islam kiiltiiriinde ve
mitolojisinde cok onemli bir yere sahip olan “su”yu “sular1 kesmek”, “sular1 asmak”,
“sularin yanmas1”, “sularin yikanmasi1”, “suda nem aranmasi” vb. sekillerde orijinal
imgeler icerisinde kullanmistir. Ciinkii su “Tiirk geleneklerinin koklerini tutan en
biiylik temeldir. Her sey ona dayanir. Belki tarla, bir siire sulanmazsa, olabilir. Fakat
hayvanlarin her giin su i¢gmesi gereklidir. Bunun i¢in Goktiirkler Yer-su yani yer ve
sular anlayis ve inanigina, biiyiik bir deger vermislerdir. Onu kutlulastirmis ve ona
kigilik vermislerdir. Yer-su inanigi1 tam bir “vatan” anlayisidir. “Tann Tiirkiin yeri ve
suyu sahipsiz kalmasin diye”, Kaganlari, Tiirk milletinin iizerine getirip koyuyordu.
Iyi vazife gormeyen veya isyan edenleri ise Yer ve su’lar cezalandiriyordu.
Goriilityor ki yerdeki sular, Tiirklerin yalmzca dinlerinde degil; devlet anlayis ve
inamiglarinda da, biiyiik bir rol oynamaktaydilar. (...) Aym sekilde suyun
mukaddesligi Dede Korkut’ta da agikca goriillmekte ve su ile ilgili ¢cok eski Tiirk
gelenekleri burada Islamiyet ile uyusturulmustur. Kazan, “Su, Allah’n didarina, yani
yiiziinii, cemalini gormiistiir diyordu.”'® Tiirkler'de ve islamiyet’te ekmekle bir
tutulan, ekmek gibi kutsal kabul edilen “su” motifini Abdurrahim Karako¢ da
siirlerinde siklikla kullanmistir. Kendisine suya karsi gittikce yogunlasan ilgisinin
kaynag1 soruldugunda verdigi cevapta suya mistik ve mitolojik agidan yaklastigini
goririz:

“Su hayattir, su habercidir; temizdir, miibarektir. Aslimiz su ve topraktan.
Sanirim insan viicudunun beste iicii sudur. O ki her sey ashina riicii eder. Ben de
galiba aslima donmeye (;ahslyorum.”126 Ciimlelerinden anlasilir ki suya doniis safliga
doniis ve kendiyle yabancilagan insanoglunun kendini bulmasidir.

Abdurrahim Karako¢’un suyu kullandigi imgeleri “estetik degeri en yiiksek imge

59127

tiirii olan batik imgeler (the sunken image) tiirii icinde gosterilebilir. Ciinkii bir

12 Saldere, a.g.e., 5.35.

123 Ogel, a.g.e., 5.315, 350.
126 Saldere, a.g.e., s .56’dan aktarimla.
127 Korkmaz, a.g.e., s.289.
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imgede alanlar veya nesneler arasindaki uzaklik biiyiiditkce imgenin basarisi artar.
Su nesnesinin “kesmek” fiiliyle beraber kullanilmas1 bu basariy1 dogurmustur.
“Celik testere ile kestim sulari
Yikadim duvara astim sulari...”
(B.M., 5.16)

Peki sairin suyu temizlemeye calismasinin sebebi nedir? Su varlik sebebidir,
yaratiligin semboliidiir. Diinyanin dértte {i¢ii su, insan yapisinin da- bazi kisilere gore
kiiciik farkliliklar gosterse de- yiizde altmisi sudur. Suyun kirlenmesi, insanin
kirlenmesidir. Bu sebeptendir ki sair suyu temizlemek isterken aslinda insanoglunu

diinyaya gelisi itibariyle isledigi giinahlardan arindirmaktir niyeti.
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5. DiL VE USLUP
5.1. SiiR DILiNi KAVRAYIS BiCiMi VE SOZ SERVET

Insam diger varliklardan ayiran en biiyiik 6zellik diisiinebilme ve bunu da diliyle
ifade edebilme 6zelligidir. Dil duygu ve diisiincemizi yalmzca ifade edebilmemize
yarayan isaretler sistemi degil ayn1 zamanda bizi biz yapan 6gelerin basinda gelir.
Mazimiz, diinyaya bakisimiz, kiiltiiriimiiz, acilarimiz, sevinclerimiz hep dilimizde
saklidir. Bir dilde kullanilan kelime sayisinin ¢ok olmasi ya da bir kavramin birden
cok sozciikle ifade edilebilme kolayligini tasiyabilir olmasi o dilin zenginligi yaninda
o milletin muhayyilesinin ve felsefesinin de zenginligi anlamina gelir. Ziya
Gokalp’in siirinde belirttigi gibi;

“(..)

Turan’1n bir ili var
Ve yalniz bir dili var.
Bagka dil var diyenin,

Bagka bir emeli var.

Tiirkliigiin vicdani bir,
Dini, bir, vatani bir;
Fakat hepsi ayrilir
Olmazsa lisam bir”'*®

Dilini koruyamayan millet, tarihinden, kimliginden, milli duyus ve diisiiniisiinden
uzaklagir. Dilin, o milletin ruhu oldugunu diisiiniirsek, ruhunu kaybeden millet artik
farkli bir kimligin iiyesi olur. Bu da 6tekilesmek ya da kimliksizlesmekten farksiz
degildir.

Abdiirrahim Karako¢’un siirlerinde kullandigi sozciik kadrosu incelendiginde

onun diinyaya bakis1 ve siir anlayis1 ile ayn1 eksende oldugu goriiliir. Ciinkii kendini

Tiirk-Islam sentezini siirine yansitmaya calisan bir sair olarak tanitan sair, dolayisiyla

128 Akyliz, a.g.e., s.706.
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siirinde de daha cok eski Tiirkce kelimeleri, yoresel soyleyisleri, Islam’n etkisiyle
dilimize gecen Arapca ve Farsca kelimeleri sik¢a kullanmistir. Oysa ki
goriismemizde “Karsundaki muhatabim beni anlamazsa ben niye siir yazayun p129
diyerek sade bir Tiirk¢eden yana oldugunu dile getirmistir:

“Sekinin ad1 sekmendi bizim diyarda

Ceketin ad1 cepkendi bizim diyarda

Riizgarla birlikte yagiyor ise sayet

Yagmurun adi sepkendi bizim diyarda...”

(G.-11I, 5.206)

Ancak siirlerinde dilin yozlagmasi karsisinda duydugu derin iiziintii sonucu,
memleketinde konustugu kirlenmemis dile 6zlem duyan sairin, Arapca ve Farsca
kelimeleri, tamlamalar1 bu kadar sik¢a kullanmasi onda ulusalciliktan ziyade Islami
derinligin daha agir bastiginin gostergesidir:

Goriildiigii tizere sair onu bilyiiten, kirlenmemis bir dile 6zlem duymakta, kendi
varligimi ancak o dille gerceklestirebilecegini diisiinmektedir.

Biitiin siirlerinde milli romantik duyusu benimseyen sairin dogal olarak milletinin
“dil, kiiltiir, mantik, tecriibe, zevk ve muhakeme seviyesinde meydana gelen edebiyat

"9 giiclii bir 6rnegi olan atalar soziinii de sikca kullandigini

mahsullerinin
gormekteyiz. Ozellikle ideolojik siirlerinde kullandig1 atasozleri hal beyanini anlatis
seklinde kargimiza cikar:
“Kiskanglik marazi gidiklamasa
Ust mevkide kavga olur muydu hig?
Esekler aklini1 basina alsa

“At tepisir esek Oliir” mitydii hi¢?”

(G.-1, 5.70)
“Her bayram eski bayramlar arariz
Bardak olmus eski ¢camlari arariz
Gokte yildizlan sayardik cocukken
Simdi iste o aksamlar1 arariz...”
(G.-111, s.7)

“Okiiziin boynuzu kulagi gecer

129 i1
Filiz, a.g.g.
130 Siikrii Elcin, Halk Edebiyatma Giris, Akcag Yayinlari, Ankara 1993, s. 626.
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Kurnazin hilesi salag1 gecer
Koétiiriim esegin can1 yanarsa
Safkan Arap atli ulag: gecer.”
(G.-11I, 5.88)

Sairin atasozleri kadar deyimleri de yine ideolojik siirlerinin igerisinde sik¢a yer
alir. Ciinkii deyimler soyut kavramlari, abartili durumlari, mantik disi1 hayalleri
aciklamak i¢in insanligin buldugu yollardan biridir. Atasézii ve deyime sairin bu
kadar hakim olmasi anadiline de hakimiyetini gosterir. Ciinkii atasozii ve deyim bir
dilin milliliginin ve giicliniin simgesidir.

Abdurrahim Karako¢’un siirlerinde gegen deyimler “ipe un sermek, tuzu kuru
olmak, cam devirmek, belese konmak, corap dormek, burnundan fitil fitil getirmek,
cevir kazi yanmasin” gibi daha ¢ok caresizlik, adaletsizlik ve bunlara duyulan 6fkeyi
anlatan deyimlerdir:

“(...)

Yabancis1 olduk ilin, obanin
Miidiir ekmegini ¢aldi ¢obanin

Resmi dairede devlet babanin

Ipe un serdigi cagda yasadik.”

(G.C.,s.8)
“(..)
Hele boyle devam et.. giin senin, devran senin
Burnundan fitil fitil getirir zaman senin.”
(G.C.,s.87)

Sairin, siirlerinde kullandigi deyimler, atasozleri ve giiniimiizde kullanimdan

diismiis kelimeler sdyledir:

Sulari Islatamadim: Dosta Dogru:
Kiiriimek (s.10) Tenesir (s.4)
Giitmek (s.14) Bildir (s.22)
Vadenin Dolmasi (s.19) Gayri (s.29)
Hoyrat (s.27) selek (s.38)

Yadel (s.27) keleplenmek (s.55)



Emmi (s.29)
Mertek (s.29)

Agu (5.30)

Dis sikmak (s.30)
Kelek (s.30)

Hezen (s.37)
Yosma (s.38)

Naz eylemek (s.38)
Kiinde (s.51)
Carnagcar (s.70)
Seyiplenmek (s.70)
Minval (s.70)
Nallar1 dikmek (s.75)
Bezirgan (s.80)
Bagr kebap (s.91)
Rebap (s.91)

Saibe (5.92)

Sar (s.104)

Zipir (s.104)

Hiu (s.105)

Tu kaka (s.120)
Gerdek (s.123)
Gardaslik (s.127)

Gok Cekimi:
Zevale ermek (s.2)
Sirk (s.8)

Ipe un sermek (s.8)
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meret (s.57)
firez olmak (s.87)

su uyur, diisman uyumaz (s.88)

gov gocek (s5.89)
cikla kadin (s.95)
gedik (5.97)
koyak (s.112)
meri (s.113)
siyec tasi (s.114)
dolek (s.116)
uzlet (s.117)
mavera (s.122)
ebhem (s.127)
hti cekmek (s.148)

Kan Yazisi:

seren (s.4)

cihad (s.7)

yalim (s.9)

kizil elma (s.8)
giiruh (s.20)

ig (s.40)

echel (s.45)
miiflis (s.46)
miifderih(s.45)
ulema (s.45)
Rabbena hep bana (s.48)
Cife (s.49)

simden geri (5.56)
me’yus (5.62)
deyyus (s.62)
simal (s.63)



Suizan (s.10)

Giive (s.17)

Bezm-i elest (s.27)
Belese konmak (s.34)
Beytiil mal (s.34)
Tuzu kuru olmak (s.35)
Caiz (s.36)

Taacciil (s.38)
Secde-i rahman (s.38)
Bab (s.41)

Kereta (s.42)

Sulak (s.44)

Avlak (s.45)
Hezenlik (s.47)
Mesuliyet (s.49)
Uveyik (5.50)

Keven (s.50)

Urgan (s.52)
Korpence (5.58)
Kogek (s.66)
Ekselans (s.80)

Cam devirmek (s.81)

Avantadan devran siirmek (s.81)

Belese konmak (s.82)
Corap Ormek (s.82)
Mavra (s.83)

Burnundan fitil fitil getirmek (s.87)

Harami (s.88)

Gayri mesru (s.89)
Koseyi donmek (5.90)
Yegin (s.91)

Monser (5.91)
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enik (s.66)

gina getirmek (s.74)
menhus (s.87)
miireffeh (s.100)
palazlanmak (s.102)
foya (s.107)
madrabaz (s.108)
mertek (s.121)

Besinci Mevsim
Musalla (s.16)
Hezen (s.37)

Parmak izi
bilmemdiir (s.8)
izengi, palan (s.18)

kiirelenmek, tiz (s.24)



Nodul (s.91)

Kazik atmak (5.92)
Culuk (s.97)

Yaka tutmak (s.112)
Nea’nas (s.113)
Tahdit (s.116)
Ulfet (s.119)
Mihman (s.124)
Miihlet (s.127)
Kemalat (s.129)
Sirk (s.129)
Melanet (s.129)
Nedamet (s.129)

Akil Karaya Vurdu:

burgag (s.16)
hilkat (s.21)

corap ormek (s.23)
palazlanmak (s.24)
ilam (s.25)

cilk (s.46)

gicir (s.55)
miilevves (s.59)
fasila (s.60)

ipe un sermek (s.62)
tagutmak (s.71)
gergef (s.78)
diirmek (s.82)
muhkem (s.85)
menzil (s.86)

bala (s.91)
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turalanmak (s.25)
mukallitlik (s.35)
metrik (s.44)
zelil (s.44)
mesnet (s.55)
evcibala (s.56)
caymak (s.58)
kirve (s.69)

urba (s.76)
hezimet, tebdil, muannit,
tebcil (s.81)
eyyamen (s.84)
meyyus (s.100)
toylamak (s.104)
ulufe (s.112)

pandil (s.117)
tenkisat (s.129)
cim-cilk (s.131)
teba(s.133)

Yasakl1 Riiyalar:
tali (s.13)
bac almak (s.35)

magrip, masrik (s.40)
ihvan, mefahir (s.46)
miinhal (s.50)

kostak (s.55)

edvar (s.72)

cari (s.77)
irgalanmak (s.89)
firtmak (s.115)



volta (s.93)
sahbaz (s.93)
gerikli (s.93)

alik (s.96)

goliik (s.97)

filik (s.98)

belik (5.98)

gdy ¢imen (s.95)
viser (s.95)

tart olmak (s.101)
kiindelemek (s.101)
hadim (s.103)
civimak (s.105)
bickin (s.109)
camya (s.109)
seyisvik (s.115)
cebir (s.117)

Vur Emri:

avul (s.8)

hicab (s.10)
kiilek (s.11)
kavalak (s.12)
evirmek (s.23)
enik (s.29)
tor-tosun (s.35)
mile gdmmek (s.40)
tepismek (s.43)
batman (s.46)
cergi (s.47)
biihtan etmek (s.50)
hempa (s.54)

namt1 (s.68)
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berkemal (s.121)
r{’yuzemin (s.135)
rah (s.139)

hayirhah (s.139)
hokiimet (s.167)
ahlat (s.179)

tefrit, ifrat (s.181)
isnat (s.188)

miirtedi (s.198)
nagah, perdah (s.203)
tevelliit (s.211)

sini (8.223)

rical (s.230)

nesep, miinbit (s.233)

Gerdanhk- I:
miiessir (s.6)
mir (s.11)
berzah (s.37)
indinde (s.66)
hodbin (s.81)
albiz (s.103)
igva (s.123)
ekavir (s.151)
hacir (s.157)
malihiilya (s.153)
miinkir (s.182)
mavra (s.194)
meflug (s.201)

miicrim (s.222)



evlek (s.78)

katal (s.85)

kargi (s.114)

sirtm ¢cekmek (s.124)
kadana (s.124)

giirz (s.130)

ceri (s.158)

istihza (s.172)

sitki siyrilmak (s.180)
biik (s.180)

mefisto (s.193)

ferik (s.195)

abo, oho (s.196)

kle (s.196)

kalevent (s.197)
megaloman (s.204)
tama (s.208)

siirfe (s.209)

sayri (s.219)

horanta (s.219)
pangunut (s.219)
ekser (s.219)
tebelles olmak (s. 220)
hemi (s. 220)

rak (s.220)

irezillik (s.221)
iteklemek (s.222)
yevmiye (s.223)
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miifrit (s.235)
hilkat (s.257)
binaenaleyh (s.269)
Gerdanlik-1I:

miirdi (s.139)
avlak (s.167)
mizan (8.185)
payanda (s.195)
ihtilaf (s.214)

sahih (s.233)
neseb, mafsal (s.233)
Gerdanhk-IIT:
bukagi (s.10)

ceht (s.21)

yeis (s.20)

tamah (s.58)

fiirus (s.62)

ulak (s.88)

sail (s.89)

suiniyet (s.88)
tiynet (s.103)

nan (s.104)

meftun, meskin (s.117)
endaze (s.118)
hami(s.120)

tiran (s.123)

evran (s.123)

irsat olmak (s.133)
payidar (s.149)
tefessiih, fevg (s.165)
huzme (s.180)

maslahat, esame (s.184)
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fas eylemek (s.190)
miiheyya (s.191)
itidal (s.209)
fersude (s.215)
temasa (s.214)
fisebilillah (s.218)
tedaviil (s.223)
nahak (s.227)

5.2. DiLi KULLANIM BiCiMi VE MISRA/CUMLE YAPISI

Abdurrahim Karako¢’un kullandig1 dil daha cok Tiirk suurunu tasiyan tarihsel
kelimelerle Oriilmiistiir. Halka ait olan ve yasantisinda, belleginde yer etmis her
kelimeyi onun siirinde rahatlikla bulmak miimkiindiir. Yasadigi ¢agi, bu cagin ve
insaninin sorunlarim siklikla dile getiren sairin siirinde de en ¢ok yer alan ciimleler
soru ciimlelerinden olusur. Onun bu elestirel yaklasimi milletinin haklarini
savunurken duydugu sorumluluk iinlem ciimlelerini sik kullanmasina sebep olur.
Sairin haksizliklara boyun egmeyen karakteri siirlerinde de devrik ciimlelerin en

fazla kullanilan ciimle yapisi olmas1 seklinde karsimiza ¢ikar.
5.2.1.Kuralli Ciimle (Diiz-Nesir Ciimlesi)

“(..)
Seher yeli yanginimi sogutsun
Ay 15181 efkarimi dagitsin
Kayalardan ter génderin, susadim.”
(A.K.V, s.54)
“Giiciine giivenen kural koyuyor
Cagimiz agiret cagina dondii
Kimi goz bagliyor, kimi soyuyor
Yurdum Kelali’nin bagina dondii...

(G.-111, s.113)
5.2.2.Devrik Ciimle

“Unutursun Mihriban’im”

(D.D., 5.47)
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“Al gotiir kabrime koy bu sevday1”

5.2.3.Soru Ciimlesi

“(..))

Sularin basinda susuzluk ¢ektim
Aynalan kirdim, topraga baktim
Yagmur damlasinda zamani yaktim

Hangi el yarami sardi bilmem ki?”

‘6( )

“Zamanim yok” s6z miidiir, yani?
Zamamn olanlar gostersin hani?
Insan mu1 fanidir, zaman mi fani?

Zaman diinya midir, zaman mezar mi1?”

5.2.4.Unlem Ciimlesi

“Basimdan bir kova sevda dokiildii

Islanmadim, tisiimedim, yandim oy!

Iplik iplik damarlarim sokiildii

Kursun yemis giivercine dondiim oy!”

“(...)

Yeter! Tahammiiliim kalmadi ey can

Al gotiir iistiimden, al geceleri.”

5.2.5. -ki’li Bilesik Ciimle

“..))
Anlamaz, bilmezsin sen bizim halki;

Sevgiyi bulasin yakina gel ki...”

(K.Y, s.11)

(G.C., s.3)

(S.I., 5.49)

(D.D., 5.129)

(G.C.,s.11)

(D.D., 5.84)
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“(..0)
Neler yikmadik ki “son” olsun diye

Harcadik giinleri giin olsun diye.”

(G.C., s.9)
5.3. DILDEKi SAPMALAR

Serif Aktas’a gore “Siir dilindeki sapmalar, genellikle ferdi yaraticiligin giictine
baglanir. Mevcudun sumirlayiciligindan kurtulmak isteyen sanatkdr dilde yaptigt bazi
degisikliklerle icindeki yeni diizen arayisina bir istikamet vermek ister. O zaman ise,
dilin gramatikal yapisint bozmak ve sekle ait bazi mevcut kabulleri degistirmekle
baslayan bir dizi farkl tasarrufta bulunur.”"" Bizce sapma, sairin siir dilinde
ozgiirlesme ve siire yaratici bir soluk getirme ¢abalarinin sekilde vuzuh bulmasidir.

Abdurrahim Karakog¢’un siirlerinde bulunan sapmalari soyle siniflandirabiliriz:
5.3.1. Sesbilimsel Sapmalar

“Kelime ve ifadelerin seslerinde bazi degismeler yapilmasidir. Genellikle halkin
konugma dilinde, lehcelerde ve bolge agizlarinda yer alan sOyleyis bi¢imlerinin

. 132
aynen siirlere yansitilmasidir.”

5.3.1.1. Unlii Diismesi

“(..0)
Ebedi yolculuk giines dogarken

Baslasin, yanimda n’olur sen varken...”

(ne olur)
(D.D., 5.102)
“Boyunduruk yiyen aklin sasirir”
(aklini) (B.M.,, s.51)

5.3.1.2. Unsiiz Diismesi

Sairin bu tarzdaki sapmalarit daha cok yoresel agizlardan yararlanmasiyla
olusmustur:

“Varip oturuca siyeg tagina ”

Bl Korkmaz, a.g.e., 5.308’den aktarmayla.
132 Cetin, a.g.e., 5.173.
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(oturunca) (D.D., s.114)
5.3.1.3. Unsiiz Degisiklikleri

“Asika ar gelir geriye donmek.”

(D.D., s.37)
5.3.5. Yoresel Agiz Ozellikleri
“Gardas!
Olmedik daha”
(D.D., 5.88)
“So ciplak bayana gardas m1 deyim?”
(V.E., s.87)
“Asrilestik goya, uyduk modaya”
(V.E., s.169)
5.3.1.4. Unlii Degismesi
“Bazan genglik olur siir, bazan kocalik”
(G.C.,s.13)

5.4. KELIME SAPMALARI

“Genel, ortak ve yaygin dilde kullanilmayan kelime bigimlerine yer vermek.
Kelimelerin bilinen yapilarin1 bozmak, ek ve koklerinin yerlerini degistirmek,
kelimenin Gniine, i¢ine veya sonuna baz1 ekler ilave etmek, kullanimdan diismiis eski

kelimelere yer vermek gibi sekilleri vardir.”'>

5.4.1.Uydurma Kelime

“Miidiir ve miidiirice miizenin bekgileri”

(A.K.V,s.19)
“Partikiim- liderikiim demezler ahirette”

(G.-I,5.9)
“Tuhafliklar iilkesi oldu bak garibistan”

(G.C., s.68)

“Ulkiimiizii firavunizm ¢arkinda

Ogiitmiisler bilmemisiz vah bize”

'3 Cetin, a.g.e., 5.175.
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(A.K.V,s.71)
“Lafistan’1n ruhsuz kepazeleri
Sak-gakla ugurlar cenazeleri”

(G.-1,5.114)
“Artar oldu Nazimof’u dgenler”

(V.E., s.146)

“Ttikatta sosyalist, amelde CuHaPa’I1”

(G.-I1I, s.116)
5.4.2. Argo

“Toplumda belli bir gruba ve sosyal bir simifa mahsus olan ve genel dilin
koynunda asalak bir kelime hazinesi bulunan konusma sistemlerine argo (fr. argot)
ad1 verilir. (...) Kesin bir simnir ¢izmemekle beraber, Tiirk¢e’de gercek argoyu,
“teklifsiz dil”, “halk dili”, “kaba veya asagilik dil” gibi siniflardan ayirmak gerekir.
Gercek argo bir sinifa veya takima bagli kimseler tarafindan kullanilan ve bunun
diginda bulunanlarca anlasgilmamasi gereken kelimelerden meydana gelir. (...)
Tanzimattan evvel argoya itibar eden ve bu dili canlandirmak isteyenlerin kimlerden
ibaret oldugu pek bilinmemekle beraber, her zaman ve her dilde oldugu gibi divan
edebiyatinda ve hatta eski caglarda bile argoyu kullanan pek ¢ok yazar, edip ve
sairlerimiz goze carpmaktadir.”'**

Abdurrahim Karako¢ da ozellikle hiciv siirlerinde argoyu kullanan sairlerden

biridir:

“(...)
Beygir nallarin1 dikmis'* havaya
Dirilir diyen var, dirilmez bacim.”
(B.M.,, s.75)
“Ticarette sartlanmak Oyle bir hal ald1 ki
Evlatlar babasina bin tiirlii kazik atar.”"*
(G.C.,s.92

134 Ferit Develioglu, Tiirk Argosu, Aydin Kitabevi, Ankara 1980, s.9,24,37.

135 Nallar1 dikmek: (ar. tr. dey.) Olmek. bk. Develioglu, a.g.e., s.124.

13 Kazik atmak: (tr. f.) 1. Aldatip ziyana, zarara sokmak. 2. Bir mali degerinden pahaliya satmak. bk.
Develioglu, a.g.e., s.106.
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5.4.3. Kiifiir ve Ayip Sozler

“Kiifiir bir iistiinliik, saldirganlik, iktidar gostergesi olarak ve rahatlama
amacwyla kullamlir. Kizginlik, sinirlilik, ofke anlarinda soylenir. Bazilari da
konusmaya espri katmak ya da saka yapmak icin kullanur.”"’

Abdurrahim Karakog hiciv tiiriindeki siirlerinde bazen muhatabin1 asagilamak,
bazen saldirganligindan, bazen de iistiinliik simgesi olarak kiifre bagvurur. Bunun
sebebini de kendisi sOyle izah eder:

“Ovgiiciilerin isleri kolay... Hatta kazangl. ..

Halbuki adamlar ve adamlarin

Meydana getirdigi adaletsizlikler cekilir gibi degil.

Iste bu sebeplerle

cok sair kiifiir etmeye siginiyor. Ne yapsin

zavallilar?

Mazur goriin, sairlik kolay degil ”

(G.C.,s.79)

“(...)

Cok saym “NATO”nun rollerinden yaz!

Sokrat’in orospu dollerinden yaz!”

(V.E., s.57)

“Su solcu bezirgan ikiyiizliidiir;

Bir yiizii mazlum ve mukadder, me’yus.

Hele bir cevir de obiir yiizii gor;

Zil-zurna pezevenk, kor-kiitiik deyyus!”

(KY., s.62)

5.5. TARIHSEL DONEM SAPMALARI

“Siirde gegmis donemlere ait ama sairin yasadigi donemde kullanilmayan kelime,
terkip ve ibarelere yer vermek anlamindaki sapmalardir.”'*® Abdurrahim Karakog’un
tarihsel donem sapmalar1 daha ¢cok Arapca ve Farsca kelimeler, terkipler ve eski
donemlerde kullanilan ama giiniimiizde kullanilmayan kelimelerden olusur:

“Kog¢ Koroglu terk-i hayat edeli,”

7 Cetin, a.g.e., 5.178.

138 Korkmaz, a.g.e., s.311.
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(D.D., 5.80)
“IIk yagmurun galii-bela da yagdi
Bulandim, duruldum dogmadan 6nce.”

(D.D., s.130)
“Biz “Asr-1 Saadet” diyoruz; fakat
Kimi de “ortagcag karanligi” der.”

(G.C.,s.19)
“Evet sozii verdim Bezm-i Eleste”

(G.C.,s.27)
“Yaris1 Mao’nun miirid-i has’1
Yarisi bagkadir bizdeki solun”

(K.Y., s.49)
“Diistii gitti ansizin Esfel-i Safilin’e”

(A.K.V,s.15)
“Beytiilmal hesabindan sarj edilsin pilimiz”

(G.C.,s.34)
“Tiz ctimle ve yazilar karalansin hey! ...”

(P.1., s.24)

5.6. DILBILGISI SAPMALARI
5.6.1. Ahsilmamis Tamlamalar Kurma

Baz1 sifat ve isim tamlamalarinin ters cevrilmesiyle kurulan bicimler veya
duyulmamis tamlamalar kurmak seklinde de goriiliir ki bunlar daha ¢ok alisilmamig
bagdastirmalar seklindedir. Abdurrahim Karakog¢ da alisilmamig tamlamalari siirinde
kullanan sairlerdendir.

“Klavuzluk yapt1 korii beylerin”

(G.C.,s.9)
misralarindaki “korii beylerin” belirtili isim tamlamasinin dilbilgisi kurallarina gore

“beylerin korii” seklinde olmasi gerekir.
5.7. YINELEMELER

“Siir dilinde onemli bir yer alan miizik 6gelerinden biri de ses yinelemeleridir.

Ses yinelemelerinin ve oteki yinelemelerin deyimlerde, atasdzlerinde, kalip sozlerde
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de goriilmesi, kuskusuz bunlarin, sozleri ve metinleri hatirda tutabilme, kalicilik
olanag saglama ve olusturdugu melodi nedeniyle insana zevk verme gibi
ozelliklerinden kaynaklanmaktadar.”'*

Abdurrahim  Karako¢’un  siirlerindeki  yinelemeler asagidaki  sekilde

siniflandirilabilir:
5.7.1. Ses Yinelemeleri

Bu gruptaki ses tekrarlarina aliterasyon denir.
“Bu bulanik hava, bu toprak, bu su,

Beni benden, beni senden ayirir.

Bu sabahsiz gece, bu diis, bu uyku,

Beni benden... Beni senden ayirir.”

(D.D., s.53)
“Kirlenir kokard1 plajlar, koylar”

(P.1., 5.126)
“Care say, canak tut cag zilletine”

(A.K.V.,s.61)

5.7.2. Zat Paralel Yinelemeler

“Sana geliyorum sana”

(D.D., s.61)

Zat paralel yinelemelerle sairin anlatmaya ¢alistigi misranin basinda ve sonunda

kullanilan kelimenin siir igindeki 6nemini okuyucuya hissettirmektir.
5.7.3. Paralel Yinelemeler

“Ay dogdu golgeler ¢oktii listiime

Hicran alev alev akti iistiime”

(B.M., s.17)
“Cekinme, en biiylik say1 sendedir
Dagit degirmenin suyu sendedir
Yediyiiz yosmanin huyu sendedir”
(B.M.,, 5.38)

139 Aksan, a.g. e., s.205.
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“Ofkeyi biraktim 6ciim tiikendi

Nefsimle giireste giiciim titkendi”

“Birisi diskoda iger, kivirir

Birisi kuliipte konken cevirir”

“Ben: Karl1 daglarin deli riizgart...
Ben: Tozlu yollarin demirbasiyim.
Ben: Suyu kurumus sevgi pinart...

Ben: Toprak bekgisi, mezar tasiyim.”

“Riigvet vermek, riigvet almak nasil sey,
Hazineden para calmak nasil sey,

Terlemeden zengin olmak nasil sey?”

(B.M., 5.100)

(B.M.,, 5.103)

(D.D., s.21)

(AK.V.,,s.23)

Yukaridaki misralarda yinelenen unsurlar c¢ikarilip diger ifadelerle birlestirilse

misranin anlaminda bir degisme olmaz ancak siirin miizikalitesi degerini yitirir.

Sairinde yapmaya calistigt hem okuyucunun bu yolla siire yogunlagsmasini saglamak

hem de ahengi korumaktir.
5.7.4. Blok Yinelemeler

“Bana fasist diyen kudurmus kopek,

Ben fasist degilim, sen komiinistsin.

Herkesin her seyi bilmesi gerek

Ben fasist degilim, sen komiinistsin.

Fasizme de lanet, komiinizme de;
Buyur Tiirkliik icin kutsal hizmete;
Bas kalpakta gerek, ayak ¢izmede;

Ben fasist degilim, sen komiinistsin.”

“Kara cahilin dili bedeninden biiyiiktiir

Bu soziimden gocunan ‘“Tiirkiyeli dumbiik’tiir.

(K.Y., 5.26)
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(...)
Tirkliigtin her diigsmani ya yilan, ya siiliiktiir

Bu s6ziimden gocunan “Tiirkiyeli dumbiik’tiir”

(S.I., s.100)
“Asktan yana sdz duyunca,

Ben hep seni diisiiniiriim.

Ugsuz hayaller boyunca,

Ben hep seni diisiiniiriim.

Yildizlar kayar yiiceden;
Renkler siyrilir geceden;
Yiiregim sizlar inceden;

Ben hep seni diisiiniiriim.”

(D.D., 5.49)
“Sevgi bulutundan rahmet damlasi
(...)
(...)

Beni benden... Beni senden ayirir.

Sen agka hi¢ dersin, bense hayata..
(...)
(...)

Beni benden... Beni senden ayirir.”

(D.D., s.53)
“Kolayi var be yigidim, kolay1
(...)
(...)

Olii diinya dirilmeyi bekliyor.

Nizam-1 Alem’e igten talip ol

(...)
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(...)
(...)
Olii diinya dirilmeyi bekliyor.”

(AK.V., s.41)
5.8.USLUP TURLERI

Uslubun sanat eserindeki yerini ve sair icin Snemini Ilhan Berk soyle anlatir:
“Anlatumi hele hicbir seylere degisemem. Bir ozamin kisiligi, her seyden cok
hmeen hemen buna baglidir. Boyle, bu yoniiyle obiir ozanlardan ayiririz onu. Bu da
az bir sey degildir elbet. Tamamen dile bagl olan anlatim, bir siirde belki ilk
bakacagimiz seydir bence. Dilin kokusu, rengi, sesi yani hemen hemen siiri hep onun
icindedir. Neler girmez anlatimin igine. (...) Anlatim, siiri bulmak gibi bir sey
bence... Elbet salt o degil ama basi. Bunun icinde bir giire bakarken anlatimi basa
koyuyorum. Ciinkii siirde ilk baktigimiz yer olan etki, bu anlatima ¢ok baglh da
ondan.”"
Abdurrahim Karakog da siirlerine “parmak izi”’ ni birakmaktan yana bir sairdir.
Bu onun 6zgiin olma, siirinin kendisiyle biitiinlesmesini 6nemsedigini gosterir. Sairin

siirlerinde en ¢ok kullandig: iislup tiirleri soyledir:

5.8.1. Hiciv Uslubu

“Diyorlar ki: Ziilfii yare dokunma
Dokunmazsam vicdanima dokunur
Bir yerde bir yanls gordiigiim zaman
Sessiz kalmak irfanima dokunur.”""'
Abdurrahim Karakog ile yaptigimiz soyleside “hem divan edebiyatint hem de

halk edebiyatint daha ilkokul siralarinda ve genclik yillarinda okudugunu, ozellikle

Nef’inin etkisinde kaldigini soyler.” 142

Nefi 17. yy da Osmanli sahasinda hicvi

doruga ¢ikarmis ve hiciv sairi invanini almig bir sanatcidir. Daha kiigiik yaslarda

hicivle tanisan sair dolayisiyla da giintimiiziin yergi sairlerinden biri olmustur..
Abdurrahim Karako¢’un yergileri daha cok dis ve i¢ politika, toplumdaki

adaletsizlikler, kurumlardaki riigvet, Bati’ya Ozenti, milli ve dinl degerlerimizden

10 flhan Berk, “Siire Bakmak”, Varhk, S.523, 1 Nisan 1960, s.15.
141 Abdurrahim Karakog¢, Gerdanhk-II, Alperen Yayinlari, Ankara 2002, s.135.
142 1o

Filiz, a.g.g.
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uzaklagmay1 kapsayan yergilerdir. Karakog¢, Nurullah Cetin’e gore hiciv {isliilbunun
basarili olmas: icin gereken “dzgiin buluslar keskin ve sivri zekanin™'* hepsini
siirinde okuyucuyla bulusturur. Sairin yergi siirlerinde kullandig1 argo ve kiifiirler
eserlerine goOlge diisiiriip elestirmenlerin ve okuyucularin kendisini yanlis
tanimlamasina sebep olsa da yergilerinin tarafsizligindan ve hakkaniyetinden olsa
gerek sair bu kiifiirler ve hakaretler nedeniyle yargilandigi davalarin hepsinden
beraat etmistir. Sairin yergilerini yazarken bdylesine cesur davranmasini Ahmet
Kabakl1 s0yle anlatir:

“0O, “Hem bir halk sairi, hem bir aydin yazar olarak, Anadolu halkinin
devletinden, hiikiimetinden, gazetecisinden, doktorundan, hakiminden ezeli
sikayetlerini dile getirir. Abdurrahim Karako¢ oyle bir yerdedir ki hem koyliiniin
kasaba yoksulunun kendisidir hem de cevresindeki bazi aydinlarin kusurlarint goriip
yiizlerine vuracak derecede gériis sahibidir.”'**

“Siirtindiiriir, coplatiriz duyulsun
Vura vura hoplatiriz duyulsun
Gozaltina toplatiriz duyulsun
Korkmali, iirkmeli, yilmali memur.”
(P.1., 5.49)
Hiciv sairi olmasiyla karakteri arasindaki baglantiy1 siirinde “Yalakalik fitratima

ters gelir/ Fikrimi ne gizler ne de saklarum ben...”'®

, “Stmartmam fareyi sen bir
aslansin diye/ Lafi egip-biikemem, biraz mizacim serttir’”'*° diyerek belirtir.
“Abdurrahim Karakoc, bu tarz siirlerini siir diye degil, manzum gsikdyetndme,
tuzlu-biberli istida gibi yazmistir. Ancak unutulmasin ki eski, yeni ozanlarin,
dsiklarin da toresi dert acmada, yakinmada, zulme adaletsizlige karst cikmakta,
halkin goniil dili olmaknr. Iste Karakog, bu gérevi yozlastirmadan, yonlendirmeden,

somiirmeden ve taraf tutmadan yapmaktadzr.”147

Sairin toplumun dili olma
noktasinda iistlendigi bu misyon da yoluna cikan engeller ve ailesinin, dostlarinin

uyarilari da onu yolundan dondiirememis bilakis engellere ve uyarilara ragmen

143 Cetin, a.g.e.,,s.204.

144 Ahmet Kabakli, Tiirk Edebiyat1 IV, istanbul 1991, s.735.
15 Karakog, G.-IIL, s.14.

146 Abduraahim Karakog, G.-IIL, s.179.

147 Kabakl, a.g.e., s.737.
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tilkiistine eskisinden daha biiyiik bir sebatla sahip ¢ikmis; bu uyarilara da yine yergi
ile cevap vermistir:

“Yobaz mahfillerde masum yazimiz

Hep tersinden okunurmus, okunsun
Tavizsiz tavrimiz, dogru sdziimiiz
Ziilfi yare dokunurmus, dokunsun...”
(G.-111, 5.30)

Abdurrahim Karakoc¢’un hicivlerinde kullandig: tasvirler son derece canli ve ayni
zamanda 0zgiin igeriklidir. Kelimelerle adeta oyun oynayan sairin yergi siirlerindeki
rahathigr dikkatlerden kagmaz.

“Bre kart rejisor yeter bu oyun.

Yanan ne ocaklar sondii sayende.
Sen seni kurt saydin milleti koyun...

Vatan viraneye dondii sayende.”

(V.E., 5.99)
“(..0)
Maras’ta sopayla dovdiiklerimiz
Antep’ten dipgikle kovduklarimiz
Urfa’dan tekmeyle savdiklarimiz
Sizleri dost bildi yand1 Tiirkiye”
(A.K.V,,s.73)

Sairin bir hiciv iistad1 olmasi ile ilgili Yagmur Tunali, hicivin sairin sanatini
genis bir yelpazeye yaymasina engel oldugunu onun sairlik giiciinii dar bir kalipla
sinirladigini ve bunun biiyiik bir kayip oldugunu soyleyerek konuya farkli bir bakis
acis1 kazandirir:

“Abdurrahim Karakog, giiniimiiz siirinde hemen hemen tek basina bir vadiyi
doldurur. Bu vadiyi pek ¢ok kimsenin kanaatine gore ‘hiciv manziimeleri’ vadisidir.
Yalniz, sunu belirtmek gerekir ki, O’nu, kelimenin tam manastyla satirik kabul etmek
miimkiin degildir... Bu tarafiyla O’nu yegdne bulmak herhalde dogrudur. Fakat bir
baska dogru daha var ki benim yiiregimi yaralar: Abdurrahim Karakog, sayet, pratik

hizmet yonii biiyiik olan hicve kaymasaydi da, ara ara soyledigi saf siire yonelseydi
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ne olurdu? Sadece bir faraziye gibi goriinen bu sualin cevabii kendimce yine
kendim vereyim: Hi¢ siiphesiz, halk siiri gelenegimize ¢ok kuvvetli bir nefes
eklenildi... Belki hicivde zayiflar, ama hatta sifir noktasina yaklasirdik; ama o yonde
daha da giiclenirdik... Bilmem yanilryyor muyum a8 Yagmur Tunali’'min bu
konudaki diisiinceleri bizce de dogrudur. Ciinkii hicivdeki bu yogunlasma onun tek
yonlii bir sair olarak var olmasini saglamistir. Oysa ki bir agk siiri olan “Mihriban”
siiriyle genis kitlelerce taninmasi ve bu siirinin sairliginin Oniine ge¢mesi saniyoruz

onun hiciv disgindaki iisluplarla da ¢cok basarili olacagini kanitlar.
5.8.2. Hitabet Uslubu

Abdurrahim Karakog¢ hitabeti daha cok lirik siirlerinde kullanir. Abdurrahim
Karakog da hitabet, ya diizenden sikayet dogrultusunda Allah’a seslenme ya da karsit
giicleri hedef alma seklinde veya sevgiliye, vatana duyulan askin feryadi olarak
karsimiza cikar:

“Ey nazli sevgilim, ey canim benim

Giizeller giizeli vatanim benim
Ciimle degerlerim yatar sinemde
Sensin en miibarek mekanim benim”
(A.K.V, s.88)
“(..)
Seyrettim uzaktan benligimi ki,
Et, kemik, kan degilmis mana
Habibin hakkina, Ismin hakkina
Af dilemek icin aglayarak,
SANA geliyorum SANA
Ya HAKK...”
(D.D., 5.62)
“(..0)
Okunurken su miibarek ezanlar”
Kelle cekip Islamliga kizanlar,
Ey haksizlik kitabim yazanlar,

1% Saldere, a.g.e., s.20’den aktarma ile.
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Siz hak nerde, bulabilir misiniz?”

(K.Y., s.59)
“Kara gozliim bu ayrilik yetisir;
Iki goziim pinar oldu gel gayri.
Elim degse akan sular tutusur;
Icim, disim yanar oldu gel gayri.”
(D.D., 5.29)

5.8.3. ic Konusma Uslubu

Abdurrahim Karako¢’un i¢ konusma iislubunu genellikle haksizliklar, zorbaliklar
karsisindaki caresizligini anlatirken ya da dini-hamasi duygularmi paylasirken
kullandigim goriiriiz:

“Oziimden aleme kuslar ucurdum

Hangisi menzile vardi bilmem ki?
Engin denizlerden kagni ge¢irdim
Hangi g6z izini gordii bilmem ki?”
(G.C.,s.2)
5.8.4.Karsiikli Konusma Uslubu

Abdurrahim Karako¢’un karsilikli konusma iislubu, siirine sectigi kahramanlar
karsilikli konusturarak kara mizah yoniiyle onlart elestirme, halkla karsilikli
konugarak halki elestirme ve iilkede yasanan olumsuzluklart siyasetcilere duyurma
ya da sevgiliyle karsilikli konusma niteligindedir. Bu konuda Sadik Kemal Tural
sunlar1 soyler: “Onun siirinde vuzuh esastir, heyecani teblig maksadiyla kullanilmug
edebi sanatlar da vardir. Ifadenin miicerretten ziyade figiiratifligi, miikdleme
(konusma) havasinda olmast halk siiri geleneginin temel ozelliklerindendir. i

“Tiirkiye’nin “uyum ve istikrar’” kundaklandigi giinlerde tesadiif eyler... Qzan
Biilent dort telli “Ukulele”sini kucagina yatirmis, yanik sesiyle irlamakta:

Yasakladik sokaklara inmeyi
Oturup haddini bilmeli memur.

Ogrenmeli susmay1 ve sinmeyi,

Bir ekmegi kirka bolmeli memur.

149 Korkmaz, a.g.e., s. 300’den aktarma ile.
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Ozan Devlet 6niindeki kimizdan yudumladi ve kopuzu sinesine yasladi...

Soyledi,

Gorelim ne soyledi?

Dillenmesi maaglarin azlig

Bellesinler angutlugu, kazhigi,

Rehin verip goziindeki gozligii

Ol denince yatip 6lmeli memur...”

(P.1., 5.48)

“O dedi ki:

Bir giin bana goniil verdin;

“Asktir benim mayam” derdin

Sonsuz bir hisle severdin,

Aklinda m1?

Ben dedim ki:

Asktan yana, histen yana
Gayri sual sorma bana
Belki diin bilirdim ama

Unutmusum.”

(D.D., 5.55)
5.8.5.Lirik Uslup

Abdurrahim Karako¢’un hiciv siirlerinden sonra en c¢ok basarili oldugu
siirlerinden biri lirik iislupla yazdig siirleridir. Dinl ve beserl aski, yurt sevgisini,
doga sevgisini anlatirken ¢ogunlukla lirik tislubu kullanmistir. Ramazan Korkmaz,
Karako¢’un siirlerinde: “Karacaoglan’n lirik, Dadaloglu’ nun epik sesini basarili bir

150 ifade eder.

bicimde birlestirdigini
“Sirattan incedir sevda kopriisii
Beraber gecelim tut ellerimden.
Niyet ak giivercin, vuslat gokylizii,

Beraber ugalim tut ellerimden.”

130 Korkmaz ve digerleri, a.g.e. , 5.300.
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(A.K.V,,s.7)
“Bulutlarla daglari,
Agaclarla riizgari,
Arilarla bahari,
Sohbette gormek ne hos...”
(G.C.,s.118)

5.8.6. Mizah Uslubu

André Maurois niiktenin giiciinii ve kullanilma sebebini sdyle izah eder: “Toplum
hayat icin, cerahat desme gibi faydalidir. Buna benzer nesterler cok defa.

Korunmaswni toplumsal icgiidiilerin emrettigi bir cesit agirbaslilik altinda ezilen
insan, ya da bir ziimre ya korktugundan, ya da karsisindakini kirmaktan
cekindiginden, soylemek istedigini soyleyemez cok yere. Niikte yoluyla oyle bir
bicimde soylenir ki bu, hedef tutulan kisi ne kizabilir hatta ne de iiziilebilir. Ciinkii
diisiince bir oyun kiligina biiriinmiis ve bicim 0zii ortbas etmistir.

(...)

Niikte ile mizahin ikisi de ayni hedefi, giiliince varma hedefini giider. Toplumun
hosa gelmeyen bazi yiiksek perdeden atip tutuslari, ziippelikleri alaya alip bunlarin
siskinligini “piif diye sondiirmek” hedefidir bu. Giiliing, Bergson’un pek giizel
belirttigi iizere bir toplum cezasidir. Sunu eklemek gerektir ki toplumu biraz
iirkiittiigiinden dogrudan dogruya cezalandirilamayan fikirlere ya da kisilere
yoneltilen bir cezadir hemen hep. Mizah ve niikte, bizi iirkiiten seyin hicligini ya da
onemsizligini gostermek icin bagvurdugumuz dolambacli iki yoldur. Niikteci avinin
karsisina gecip soziinii ok gibi firlatan bir kemankestir. Mizahgt ise avimin arkasinda
durup biitiin hareketlerini taklit ederek giiliinc mevkiye sokar onu.”"' Bu meyanda
hem mizah¢1 hem de niikteci kabul edebilecegimiz Abdurrahim Karakoc¢’un mizah
anlayist daha cok kara mizah seklindedir. I¢inde yasadigi toplumu cok iyi taniyan
Abdurrahim Karako¢ zekasindan ve gozlem giiclinden aldigr giiciinii kara mizahi
kullandig siirlerinde basartyla kullanmistir. Sairin elestiri oklar1 yine toplumu

yoneten, yoOnetirken hak yiyen, duyarsizlagan ve somiiren sinifa yoneliktir. Kara

! Andre Maurois, Niikte ve Mizah-I, Varlik, S. 525, 1 Mayis 1960, s.14,15.
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mizah da tam bu noktada onun anlatmak istedigi giicliiniin karsisindaki gii¢siiziin
caresizliginden yansiyan aciy1 karsitliklarla gézler 6niine serer:
“Farenin gozleri fildir-fildirdi
Aveci kedi bakti bakti ¢ildirdi
Pence atip lizerine saldirdi
Skor: 14-0 farecik maglup...”
(G.-1, 5.100)
“Ey ahali! Ey millet! Memur, is¢i, amele
Vekaletten ferman var, dinleyin, duyun hele! ...
Baba, ana, kiz, oglan tutusunuz el ele
(...)
Asgari iicretleri car-cur etmeyin sakin
Ya ii¢g-bes sirket kurun, ya bankaya yatirin
Aman erken 6lmeyin, yonca bi¢imi yakin.”
(G.C.,5.99)
Freud’un ifade ettigi gibi: “mizalin rahatlatict yoniiniin yani sira, narsizmin
zaferinin ve egonun utkulu yaralanmazlik iddaasimi™? Abdurrahim Karakog¢’un

siirlerinde de rahatlikla gormekteyiz.
5.8.7. Ovgii Uslubu

Abdurrahim Karakog¢’un 6vgii iislubunu kullandig siirler Allah’a veya sevgiliye
duyulan hayranligi neticesinde yazilan siirlerdir:

“Sende kemal bulmus renk, sekil, bicim.

Yasamanin 6zsuyusun bir igim.

Olanca sularin sagligi i¢in

Seni her giin goller, irmaklar opsiin”

(D.D., s.34)

“Allah Kerim, Allah bir

Gonliimiiz sizinledir

(...)

Allah Gadir, Allah bir

' Sigmond Freud, Sanat ve Edebiyat, Payel Yayinlari, istanbul 1999, 5.408.
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Gonliimiiz sizinledir
(...)

Allah Settar, Allah bir
Gonliimiiz sizinledir”

(S.I, s.13)
5.8.8. Sasirtma Uslubu

Abdurrahim Karakog sasirtma iislubunda daha cok nesnelerin veya durumlarin
karsitligindan yararlanirken kullanir:
“Yiiz boya, gbz boya, dudaklar rujlu

Helva sarimsakli, baklava tuzlu

Kimisi beyinsiz, kimi boynuzlu
Hangi basin neresini yazayim.”

(B.M., s.52)
5.8.9. Yakaris Uslubu

Abdurrahim Karako¢’un yakariglar daha ¢ok diizenin degismesi, haksizliklarin,
zuliimlerin son bulmasi, Miisliimanlar’in ve Tiirkler’in gecmisteki giiciinii tekrar
kazanmasi, manevi ruhun toplumda tekrar goniillere dolmasi icin Allah’a yapilan
yakariglar seklindedir:

“Bizi rahmetinle 1slat Allah’1im

Yiirekler tag gelip tas gitmesinler
Kaynagsin sevgi ile vuslat Allah’1m
Bayramlar bos gelip bos gitmesinler.”
(A.K.V, s.83)

Bazen de bu yakarns yine yasadigr olumsuzluklardan kaynaklanan caresizligin
tezahiiriidiir:

“Yagdirin ruhuma kar sularim

Yan yana goreyim diinii, yarini
Gozlerime fer gonderin susadim.”

(AK.V., 5.54)
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5.8.10.Tasvir-i Uslup

Abdurrahim Karako¢ tasvir-i iislubu kullanirken daha ¢ok gelenege ozgii
benzetmelerden ve kendi 6zgiin benzetmelerinden yararlanir:
“(..)
Gayeleri goniil kirmak dal gibi,
Bakaslar cifte faviil bal gibi,
Ulkeler fethetmis bir kral gibi,

Gurur dolu pozlarinda savci bey...”

5.8.11. Hikemi Siir

Abdurrahim Karakog, hikemi iislubu siirlerinde basariyla ve sikca kullanan
sairlerden biridir. O daha ¢ok hikmetleri manevi ve dini yoniiyle insanlara yol
gostermek, belalara katlanmak, dinin emirlerinin disina ¢ikmamayi hatirlatmak
amaciyla kullanmagtir:

“Vardigin dergéhta post ol, biiyiirsiin

Gordiigiin garibe dost ol, biiyiirsiin
Meclise devam et, el siirme mey’e

Girdigin sohbette mest ol biiyiirsiin.”
(G.C.,s.97)

5.8.12 Montaj Teknigi

Abdurrahim Karako¢’un montaj teknigi onunla 6zdeslesmis icinde ayn1 zamanda
kara mizah1 barindiran bir tekniktir. Toplumun her kesimi tarafindan bilinen
tiirkiileri, manileri ve marslar kullanarak siyasetcilere atifta bulunur, halde yasanan
olumsuzluklar1 gozler oniine serer:

“Dagdan indim diize ben

Diken oldum goze ben
Ne yaptim ki size ben
Doneyim Giiniz’e ben?”
(P.L, 5.9)
“Kara c¢adir is mi tutar?
Altin-giimiis pas mu tutar?

Aglayanim anam, bacim
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Elin kiz1 yas m1 tutar?”
(P.1., s129)

“Ciktik acik alinla hiyarlar bostanindan

Alinmasin kelekler bu hiyar destanindan”

(P.1., 5.137)
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SONUC

7 Nisan 1932’de Kahramanmaras-Elbistan Ilgesi’nin Cela Koyii’nde diinyaya
gelen Abdurrahim Karakog, babast Ummet Hoca adiyla taninan Ummet Karakog’tan
aldig1 din dersleri ve kiiciik yasta tanistig1 divan edebiyati ve halk edebiyatinin {inlii
sairlerini 6ziimsemis olmasindan dolay1 bugiinkii siirimizde giiclii bir yer edinmistir.

Siirle daha ilkokul siralarindayken tanigsan Abdurrahim Karako¢’un arkadaglarina
yazdig hicivler aslinda sonradan gidecegi yolun sinyallerini vermis ve sairin
kendisini erken yasta tanima noktasindaki basarisini ispatlamistir. Askerden donene
kadar iki defterlik siir yazan Abdurrahim Karako¢’un bu siirlerini begenmeyip
yakmasi da O’nun sanatinm olustururken adimlarin1 ne kadar dikkatli attigim1 ve her
siirinde okuyucularina 6giitledigi sabrinin bir gostergesidir.

1961 yilinda Fedai Dergisi’nde yayimlanmaya baslayan “Hasan’a Mektuplar”’la
bir anda Tiirkiye’nin giindemin oturan sair, o giine dek kimsenin sdyleyemedigi
gercekleri Nefi’den asagi kalmayacak bir ustalik ve gozii karalikla haykirmaya
baslar. Yillar i¢inde hakkinda acilan davalar bile O’nu yolundan ve miicadelesinden
vazgecirememis, sair her suglandiginda adeta kiillerinden yeniden dogmustur.

O’nun hiciv siirleri sayica cok olmasina ragmen geng- yashi demeden herkesce
taninmasini saglayan “Mihriban” siiri olmustur. Musa Eroglu tarafindan bestelenen
bu siiri Tiirk Halk miizigimizin klasikleri arasinda daha ilk giinden yerini almis farkli
ideolojiden insanlar1 siirin ortak ikliminde bulusturmustur. “Mihriban” gibi daha bir
cok siiri bestelenen sairin bu giicii milletini iyi tanimasindan ileri gelmektedir.
Kafiye ve yinelemelerle siirinde saglam bir ses ahengi olusturan sairin her siiri
insanlarca kolayca ezberlenebilmekte, yalnizca ezberlenmekle kalmayip ayni
zamanda ruhlarini da titretebilmektedir.

Siirlerinde milli olmas1 yoniiyle heceyi tercih eden sairin siirleri incelendiginde
yazarkenki rahathigl gozden kagmamaktadir. Kelimeler O’nun siirinde ¢irilgiplak bir
agacin bir gecede tepeden tirnaga yapraklarla donanmasi gibi gz agip kapayincaya
kadarki siirede yerini almis gibidir. Zaten kendisiyle yaptigimiz goriismede de
siirlerinin iizerinde hi¢ degistirme yapmadan yayimladigin1 sdylemesi de O’nda ki
siire hakim olmasinin dogurdugu sonuctur.

Siirlerinin biiyiik bir cogunlugu dortliiklerden olusan sairin, nazim-nesir karigik

siirleri de O’nun klasik goriinmesine ragmen yeniliklere acik yOniiniin de varligim
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gosterir. Ozellikle bu siirlerinde tiirkiilerimizi ve marslarimizi yeniden diizenleyerek
kara mizaha basarili bir soluk getiren sair, anlattiklar1 hicbir zaman degismese de
sectigi bu yeni yazim yontemleriyle okuyucusuna kendini siirekli yenileyen bir sair
oldugunu da kanitlamis olur.

Ancak sairin bu kadar iiretken olmasina, cesaretle olumsuzluklarin iizerine
gitmesine ragmen bugiin hakkinda olusan genel kam “irticaci, fasist” bir sair oldugu
yoniindedir. Oysaki kendini Tiirk-Islam iilkiisiine inanan ve bu iilkiiyii yaymaya
calisan bir sair olarak tanitan Abdurrahim Karakog, “irticaci fasist” olmak bir yana,
s0z konusu vataninin ve milletinin ¢ikarlart oldugunda hep objektif olmus; hic
cekinmeden iginde bulundugu giliruhun yanhglarimi karsit giicler icin yazdigi
siirlerinden daha sert bir dille yerden yere vurabilmistir.

Sairle ilgili sanat ¢evrelerinde dolasan ikinci bir tartisma ise aslinda gii¢lii bir agk
sairi olabilecekken hiciv yoniine agirlik vermesidir. Aslinda bunu anlamak hi¢ de zor
degildir. Ciinkii O, bir yazisinda;

“Bizim daglarda kaya meneksesi dedigimiz bir menekse tiirii var. Susuz,
topraksiz sarp kayalarin yariklarinda biter. Insan boyunun ulasamadigi yerlerde
burcak burcak kokar. Giineg goren yerlerde acik mavi, giines gormeyen yerlerde agik
eflatun renginde... Tohumu topraga dokiiliir bitmez. Engin kayalara dokiiliir bitmez.
Kokiinii  saksiya alirsiniz  yetismez. Insanlara kafa tutan bu menekseyi cok

. »153
severim.

derken karakterini de acgiklamis olur ve insan neyi kendisiyle
biitiinlestirir ve ruhunda yiiceltir ise dogal olarak da onu en ¢ok dillendirecektir.
“Ne payem oldu, ne sayem

En dogruya varmak gayem

Diisiincemdir tek sermayem

Alan yoktur, satamadim

Sulari 1slatamadim.”">*
misralarinda insanin yasaminda en ¢ok deger vermesi gereken unsurun “diisiince”
olmasimi sdyleyen sair, siirlerinde de okuyucusuna siirekli bunu telkin etmistir.
Ciinkii diistinme insanoglunun dogruya ulasmasinin ve hata yapmamasinin ilk

kosuludur.

153 Karakog, B.M., s.31.
154 Karakog, S.L., s.19.
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“Alan yoktur satamadun” siteminin adresi biz isek sair bizden ‘‘sulari
1slatincaya’ kadar diisiinmemizi istemektedir.

Ulkesinin gerceklerine hakim, cesur, rahat bir sdyleyisle ve 6zgiin imajlariyla,
kendi iislubunu olusturan, ulusal degerleri korumayr misyon edinmis ve pek az
sanat¢cinin basarabildigi yaratici siiri olusturmus olmasi yOniiyle tarafsiz bir bakis
acistyla incelendiginde goriilecektir ki Abdurrahim Karakog, Tiirk siirinin

giiniimiizdeki en biiyiik sairlerinden biridir.
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Mehtap FiLiZ, evli ve bir ¢ocuk annesi olup Yalova’da Tiirk Dili ve Edebiyati

Ogretmenligi yapmaktadir.
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1. HAYATL EDEBI KiSiLiGi VE ESERLERI

1.1. HAYATI

“Ne dostlarimiz kabul ettigimiz derecede
iyidirler, ne de diisman saydiklarimiz tahmin

ettigimiz derecede kotii.

Beni boyle degerlendiriniz.”'>

1.1.1.Dogumu ve Cocukluk Donemi

Siiri bir yasam sekli olarak kabullenen Abdurrahim Karakog; Kahramanmaras’in
Elbistan ilcesi, eski adiyla Ekinozii yeni adiyla Cela Koyii'nde 7 Nisan 1932°de
dogar. Sairin dedesi, Karakogogullar siilalesine mensup “Balc1 Faki1” olarak taninan
ve ayn1 zamanda da sair olan Mehmed Efendi’dir. Babasi ise sairin ifadesiyle bag-
bahg¢e ve hayvancilik isleri ile ugrasan, okuma-yazmayi, Arapca, Farsca ve Kur’an-1
Kerim’i kendi kendine 6grenip hatta hatmeden bir din alimi ve askerligini bas¢avus
olarak yapan —kendisi madalyay1 kabul etmese de- Istiklal ve Maras Harpleri'ne
katilan Gazi Ummet Karakog’tur. Annesi Fatma Hanim, yine kendi ifadesiyle okuma
yazmast olmayan, Omriinii ¢ocuklarina adamis bir kéy hanimidir. Abdurrahim
Karakog¢, Karakog ailesinin bes erkek ¢ocugundan ikincisi olarak diinyaya gelir.
Agabeyi Bahaeddin Karakog, kendisi gibi iinlii bir sairdir. Kendisinden sonra gelen
kardesi Ertugrul Karakog; Milli Egitim Bakanligi’ndan bakanhik miifettisi olarak
emekli olmus aym1 zamanda cesitli konularda kitaplar1 olan bir yazardir. Diger
kardesi Osman Naci, yazarliga meyletmis ama onun golgesinde kalmamak igin
yazmamay1 tercih etmistir. En kiiciikleri olan Nafiz ise agabeylerinin yolundan

giden, basilmus kitaplar1 olan, Devlet Demiryollari’ndan emekli bir memurdur."*®

Abdurrahim Karakog¢ ¢cocuklugunu kdyiinde, sicak aile ocaginda gecirmistir. Sair,

bu seneleri su sekilde anlatir:

155 Abdurrahim Karakog¢, Goke¢ekimi, Alperen Yayinlari, Ankara 2000, s.0.
156 Mehtap Filiz, “Abdurrahim Karakog ile 6zel goriisme”, Ankara 27.10.2009
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“Tek parti donemi... Kitlik, kuyruk, yokluk yillari. Herhangi bir Anadolu koyii olan
Elbistan ilcesinin Celd koyiinde kotii yillardan bende sahipleniyorum. Kislar siddetli,
Avrupa da savas var, savasin getirdigi imkansizliklar... Ilkokula devam, yazin kuzu

gliderim, bagumiza bahgemize hizmet ederim. Amma her seye ragmen sade bir
mutluluk icindeyim. Yiginla kotii sartlar mutlulugumuzu golgeleyemez. Ben hdld o
giinleri zlerim...”"’

Iste sairin ifade ettigi gibi ¢ocukluk doneminde yasadigi bu sikintilar sonradan

sanat hayat1 boyunca ezilen ve unutulan halkin sesi olmaya ¢alismasini saglamistir.
1.1.2. Kisa Siiren Ogrenim Yasam

Abdurrahim Karakog ilkogrenimine koylerindeki tek okul olan Cela Ilk
Okulu’nda baglar. Ancak Karakog, kdylerinde bir tist okul olmamasindan 6grenimini
ilkokulla nihayetlendirmek zorunda kalir. Kendisiyle goriismemizde neden
okumadigini sordugumuz da aldigimiz cevap - okul olmamasindan okuyamadigi
degil de - siirlerinde de gordigiimiiz dik bashliginin ve kendi inandig1 oOlciiler
dogrultusunda sec¢imini yapan ve bu secimlerin arkasinda durarak olusturdugu
yasama felsefesinin adeta bir yansimasidir-: “Okumadim ¢iinkii ben okumadan da

99158

insanlara adam olunabilecegini gostermek istedim™ " seklindedir.

1.1.3. Askerden Doniis, Memuriyete Baslayis ve Evlilik

Sair, askerlikten 1953 yilinda terhis olduktan sonra kendilerinin bag-bahge
islerinde calisir. Ancak 1958 yilinda Celd’da belediyenin kurulmasi ile yapilan
imtihana girip basarili olunca memurluk hayatina baslar ve belediyede mesul
muhasip olarak 1981 yilina kadar olan memuriyet hayatin1 siirdiiriir. Belediyede
calistigt yillarda belediye baskanlarimin halka yaptigi haksizliklara sahit olan
Abdurrahim Karakog, savundugu fikirlere ters diisen bu hizmet anlayis1 karsisinda
yiiksek sesle isyan eder ve bu isyaninda acisin1 ve savunduklarinin gercekligini ¢cok
giiclii bir sekilde dile getirdigi i¢in iki belediye baskani bu isyana daha fazla karsi

koyamaz ve istifa etmek zorunda kalir.'”

157 Giilsiim Saldere, “Abdurrahim Karako¢’un Lirik Siirlerine Kelime Diinyas1”, Gazi
tiniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili Ve Edebiyat1 Anabilim Dali, Tiirk Dili Bilim Dali,
Master Tezi, Ankara 2001, s.4.

'8 Filiz, a.g.g.

' Filiz, a.g.g.



182

Sair, kendi yoresinden olan Pakize (Akin) hanimefendiyle tanmisir ve biiyiiklerin
de uygun gormesiyle 1964 yilinda hala siirdiirmekte oldugu evlilik hayatina adim

atar.
1.1.4. Bir Baba Olarak Abdurrahim Karakoc

1964 yilinda bir ev hanimi olan Pakize Hanim’la evlenen Karako¢’un ilk olarak
bir kiz1 diinyaya gelir. “Mihriban” ismini verdigi kizi aslinda sairin daha sonra
isminin genis kitlelere yayilmasini saglayacak siirinin ve yarim kalmis bir agk
hikdyesinin de adidir. Daha sonra dogan ¢ocuguna verdigi isim ise insan ve sair
olarak iistlendigi misyonun adeta simgesidir: “Tiirk Islam Karako¢”. Uciincii cocugu
“Enderhan Karakog¢” yine sairin, ismiyle ¢viindiigii cocuklarinin sonuncusudur. Saire
nasil bir baba oldugunu, ¢ocuklarini yonlendirip yonlendirmedigini sordugumuzda
bize sdyle cevap verir:

“Ben dogrularim1 ¢ocuklarima sozden ziyade yasantimla 6rnek olarak anlatmaya
calisim. Egitim Once ailede baglar. Bir baba eger icki icerse cocuklar da iger.
Tiirkliige ve Islam’a uygun evlatlar yetistirmeye calisttm. Onlara hicbir zaman “Alin
bunu okuyun.” diye bir kitap vermedim. Istedim ki onlar istedikleri her seyi
okusunlar ve kendilerine en uygun olan1 iglerinden secip alsinlar. Boylesinin daha

dogru olacagim diisiindiim.”'®

1.1.5. Avcilik Meraki

Sairin yasadig1 cografyanin elverisli olmas1 ve tabiatla i¢ ice bir hayat siirmekten
hoslanmasi onun genclik yilarindan itibaren avcilikla ugrasmasina sebep olmus ve
avcilik merakinin bir tutku haline gelmesini saglamistir. Sehir hayatina gecisten
sonra ise siirlerinde avcilikla ugrastigi giinlerini, Salavan Daglari’m1 6zlemle yad
eden sairin ruh-diisiince diinyas1 ile avcilik arasindaki baglantiy1 ise daha 6nce de

belirttigimiz gibi ileride ele alacagiz.
1.1.6. “Ebedi Nisanh Cela”dan Ayrihs

Abdurrahim Karakog¢, dogup biiyiidiigii, pinarlarindan sular igtigi koyiinden
cocuklarinin tahsil hayatim siirdiirmeleri i¢in gerekli olan lise bulunmayisi iizerine

1984 yili Ekim ayinda Ankara’ya tasinir ve halen ilk tasindigi semt olan Sincan’da

10 Filiz, a.g.g.
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koyiindeki simirsiz mekanlardan ¢ok uzakta bir apartman dairesinde yasamini
siirdiirmeye baglar. Ama ¢ocuklarin1 okutmak i¢in ¢ok sevdigi kdyiinden ayrilmak,
siirlerinde sik¢a yer verdigi “ikiyiizli” sehir hayatim se¢mek sairin amacina
ulagmasina sebep olmustur. Ciinkii Mihriban Karakog¢ aldig1 egitimden sonra tarih
ogretmeni, Tiirk Islam Karakog avukat ve Enderhan Karakog da iletisim fakiiltesinde

Ogretim iiyesi olarak babalarinin ¢abasim karsiliksiz birakmamiglardir.
1.1.7. Siyasi Hayat1

Abdurrahim Karakog, Ankara’ya gelince arkadas cevresinin 1srarlariyla
Milliyetci Hareket Partisi’ne iiye olur. O, kendisinin iiyeligini etkileyen faktorleri
sOyle siralar: “Genglik ve halk boliinmiistii. Bilgili degillerdi, okumuyorlardi. Ne tam
kafir, ne tam Miisliiman’dilar. Mesele gencleri “Hak yolu” olarak bildigimiz
“Islamiyet’e yoneltmekti. Misyon hicbir zaman tamamlanmaz ama basaril
oldugumuza kanaat getirince biraktik. Elimizden geleni yaptik ama daha fazlasina da
giiclim yok. Politika hayati bana yaramadl.”161 Biz politika hayatinin ifade ettigi gibi
‘ona yaramama’ sebebini Omrii boyunca siirlerinde yazdigi gibi “cikarlar,
sahtekarliklar, hilelerle” dolu olmasinin onun hep diiriistliikten yana olan karakterine

ters diismesine bagliyoruz.
1.1.8. Kose Yazarh@

Abdurrahim Karakog, 1985 yilinda “Yeni Diisiince” gazetesiyle baglayan
gazetecilik hayatim simdilerde “Vakit” gazetesinde diinyanin ve iilkemizin
giindemine iliskin konulara dair sosyal-siyasal fikirlerini iislubundan taviz vermeden

hiciv, kara mizah tiirlinde yazdig1 makaleleriyle siirdiirmektedir.

1! Filiz, a.g.g.
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1.2. EDEBI KiSILiGi
1.2.1.Kendini Yetistirme Yillar1 ve Siirle Tamisma

Koylerinde ilkokul disinda baska okul olmamasi sairin okuma seriiveninin her ne
kadar seklen bitmesine sebep olsa da bu, onun i¢indeki okuma atesini sondiirememis
bildkis bu alevin giinden giine ¢ogalmasin1 saglamistir. Bu sirada ailesinin gec¢im
yiikiinii hafifletmek ve evlerine faydali olabilmek icin sanat okulu kurslarinda
marangozluk 6grenir ve 6grendikleri severek uygulamaya baglar. Ancak asil ilgi
alanmi siirdir. Sairin siir giliciinii ailesinden aldigim soyleyebiliriz. Ciinkii dedesi,
babasi ve kardeslerinin siirleri arasinda biiyiimiistiir. Dedesinden boliik porgiik
musralar, babasindan ise siirleri olmasa da dortliikleri hala hatirindadir:

“Haziran aymda ciktik siladan

Mevla’m ne gosterir hallerimizi
Yikilas1 gurbet elin sitemi
Gene canta takti dallarimiza.”

Sair, yukaridaki dortliikkte babasinin askere gidisini anlattigi soyler. Yine
babasindan:

“Cardak cardak derler hepisi Cerkez

Icine girmeye tovbe der herkes
Marag’ta oturan son koca merkez
Dardi kelepge, takt1 kollarimiza”™'®?

Karako¢’un siir mecrasinda onu besleyen en biiyiilk irmak babasi olmustur.
Babasinin, Nefi’den Baki ve Fuzuli’ ye, oradan da Nedim’e uzanan zengin
kiitiiphanesi sairin diisiice ve duygu diinyasinda ilk ve hayati boyunca siirecek

kivilcimlarin parlamasini saglamistir.

162 Filiz, a.g.g.
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1.2.2. Edebi Cevrelerle Tamsma ve Goriiciiye Cikan 11k Siirler

[k siiri 1950’1 yillarda Elbistan Kaymakamligi'min cikardigi “Engizek” adli
dergide yayimlanan bir taglamadir. Taninmak icin bir dergiye siirlerini hi¢bir zaman
gonderme ihtiyaci duymadigini  sdyleyen sair; Izmir'de yasayan Fethi
Gemuhluoglu’nun eline siirlerinin gecmesiyle onu araylp “Ben bu siirleri
yayimlayacagim ama sen devamini gonderecek misin?” sorusu iizerine Fethi
Gemuhluoglu’na “Evet, gonderirim.” cevabini veren sair, “Hasan’a Mektuplar”
serisindeki bazi siirlerinin 1960 yilinda Fedai Dergisi’nde yayimlanmasiyla dergi o
giin icin ¢ok iyi bir rakam olan 60.000 tiraj yapar. Sonrasindaysa 1965 yilinda ¢ikan
ilk siir kitab1 “Hasan’a Mektuplar” ilk etapta 10.000 adet basilir ve tiikkenir. Sair bunu

59163

; “Ben yaparsam en iyisini yaparim, giizel siire diisiinerek varilir. seklinde ifade

eder.

1.2.3. Sairin Bir Sair Olan Abdurrahim Karakoc¢’u ve Siirini Tamimlamasi,
Edebiyatla ilgili Diisiinceleri

Sair yazdig: siirleri “Ben halk siirinin en modernize edilmis sekillerini verdim”'%*

seklinde tanimlar ve bugiinkii Halk edebiyatim1 Aleviler’in ayakta tuttugunu sdyler.
Ancak “Halk edebiyati sairiyim.” demesine ragmen onu en ¢ok etkileyen sairlerden
biri de Klasik Edebiyat’in en énemli sairlerinden biri olan Fuzuli’dir. Oyle ki sair
goriismemizde, *“ Fuzuli’yi tammmayan Tiirk siirini tantyamaz.”der.

Divan Edebiyati'm1 da ¢ok sevmesine ragmen Divan Edebiyati’'nin Omriinii
tamamladigin1 soyler. Ali Akbas’in kendisiyle yaptig1 roportajdaki su sozleri onun
yeni arayiglara ne kadar ihtiya¢ duydugunu bizlerin anlamasina yardimei olacaktir:

“Deprem kusaginda yasayan bir nesiliz. Bu kaginci sosyal sarsint1? Sayilarin bile
yabancist olduk artik. Bu sartlar altinda eski seslere sarilmanin faydasindan c¢ok
zarar1 giindemde. Havalanacak yeni {iisler, mesajlar yiiklii yeni sesler, temler ve
estetik Olgiiler gerek. Yiiksekten dokiilen bir su degil, yiikseklikleri, ¢cok oteleri
kucaklayan bir derin su olmak gerek artik. Zaman gegiyor, sartlar degisiyor, idrak de

degisiyor.”165

'3 Filiz, a.g.g.
164 Filiz, a.g.g.

' Saldere, a.g.e., s.8"den aktarmayla.
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Klasik edebiyatimiz1 boylesine begenen sairin Cumhuriyet’ten sonraki edebiyati,
giiniimiiz edebiyat1 ve sanatcilarin1 degerlendirme sekli oldukga ilgingtir. Saire gore
Cumbhuriyet’ten sonra parmakla sayilacak birka¢ isim disinda neredeyse edebiyat
diinyamizin sair ve yazar namina hi¢ sanatcist yoktur. Son iki yildir edebiyat
dergilerini de gercekci bulmadigr icin takip etmedigini ve hi¢bir zaman klasik ya da
popiiler yazarlar okumadigini ifade eden sair, edebiyatimizin su anda geldigi noktay1
icler acist bulmaktadir. Bunun sebebini ise internete baglamakta, “Insanlar
internetten sonra diisiinmiiyor, tartismiyor.”’demektedir. Saire gore su anki
edebiyatimizin bir misyonu yoktur; misyonu olmayan edebiyat ise yasayamaz. Ona
gore, yazar- sair sorumluluk hissedecek, kendi icindeki volkami da sevgisini de
disariya tagiracaktir. Bize, “Gilinlimiizde sair ya da yazar var mi bilemem ama 20
milyon kendini sair ya da yazar sanan adam vardir.” diyerek edebiyat diinyasindaki

kirliligin de onu diistindiiren, dertlendiren konulardan biri oldugunu vurgulamaktadir.

1.2.3.1. Sairin Ozgiin Olma Cabasi

“Her siir sairin ask denizidir.

. c s 166
Her misra sairin parmak izidir.”

[k siirini daha ilkokul siralarindayken bugiin oldugu gibi yine hiciv tiiriinde
arkadaslarim hicvederek yazan sairin agabeyi Bahaeddin Karako¢ onun siir yazma
merakini sdyle anlatir:

“Abdurrahim de siir yazardi. Ama siir yazdigim hi¢ belli etmez saklardi.
Askerden dondiigiinde cantasinda bir tomar siir vardi.'®’

Ancak Abdurrahim Karako¢ 1958 yilina kadarki siirlerini “ Hamlik donemimin
tiriinleri, bu sekilde halkin karsisina ¢ikarsam Abdurrahim Karako¢ olamam.” deyip
yakmistir. Bu siirlerini hangi agidan begenmedigimizi sordugumuza verdigi cevap
ise “Teknik acidan basarili olmadiklart i¢in.” cevabidir. Sairin yaptigr islerde
milkemmele ulasma ve Ozgiinliik gayretini sdylesimizde sarf ettigi "Yunus'u ¢ok
severim ama ben, Yunus’a degil de bana benzemek isterim.” sozlerinde rahatlikla
bulabiliriz.

Sair sanatta 6zgiin olmak gerektigine dair diisiincelerini “Parmak izi” kitabinin

onsoziinde soyle agiklar:

1% Abdurrahim Karakog, Parmak izi, Alperen Yayinlari, Ankara 2002, s.1.

"7 Saldere, a.g.e., s.2’den aktarmayla.
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“Biz insanlar telif ettigimiz eserlere parmak izimizi vururuz... Soz olarak, fikir
olarak, iddia olarak, dfke olarak, iman olarak, inkdr olarak..

Eser sahibini parmak izini tanitir. ..

Zaten eserin kendisi basli basina miiellifinin parmak izidir.. Icinde gecen
fikirler parmak izinden kesitlerdir.. Onun icindir ki bu kitabina “PARMAK IZI”
ismini uygun gordiim.

“Goz izi, goniil izi, parmak izi..

Gosteren bunlardir kimligimizi...”

Beni anlamak isteyenler yazilarimdaki, siirlerimdeki parmak izlerime dikkat
ederlerse hataya diismezler. »168

Bu so6zlerinden de anlasildigi tizere Abdurrahim Karakog, yaratici bir sair olmay1
hedefler. “Parmak Izi” sairin hem diisiincesindeki hem duygusundaki hem de

inandig1 ve yasadigi hayatin eserine yansimasi ve okuyucunun misralardan sairi

taniyabilmesidir.
1.2.3.2. Siir ve Konu

Abdurrahim Karakoc¢’a gore siir, sairinin bile tam olarak onu tanimlayamayacagi
derin ve gizemli bir diinyadir. Bu gizemli diinyanin kapilarini sair, canlilik, inang,
dogruluk, giizellik ve gecmise olan baglilikla aralar. Hayata dair her sey bu
kavramlarla biitiinlestigi siirece sairin siirinin konusu olur. Siir O’nun i¢in iilkesine
ve iilkesinin insanina hizmet ettigi siirece anlam kazanabilir.

Abdurrahim Karakog, siir hakkindaki diisiincelerini soyle siralar:

Sair, sularin akisindan siiri yakalar.

Cigeklerin kokusundan siiri yakalar, kinali kekligin nakisindan siire renk katar.

Yalniz bunlar mi ki?

Bazen at yelesinin savrulmasi bazen akan bir yilanin kivrilmasi siirin mayasi
olur.

Siiri tam anlamiyla tarif etmek ne siirin ne de edebiyat¢ilarin haddine

diismiistiir. Ciinkii siir tath bir diistiir. Bebekge giiliistiir.

168 Abdurrahim Karakog, P.i,s.2,3.
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Kimi zaman kabaran o6fkeli seli, kimi zaman uyuyan bir denizdir. Siir kimi
zaman yaraya ilac kimi zaman basa tac... Iman, edep ve has duygularla yogruldugu
zaman Mirag; icine dalkavukluk, sehvet, menfaat ve edep dis1 soz karistig1 zaman da
bulamag olur siir.”'®
“Siir, milliliktir, safliktir, Hakk’a bagliliktir, halka saygili olmaktir. Agag

kokiinden uzakta biiyiiyemez.”170

sozleriyle siirin cercevesini cizen Abdurrahim
Karakog, siirin konusu her zaman bagl oldugu milleti ve inandig1 Hakk’1 anlatmak
icin bir ara¢ olmasi gerektigini savunur. Bu yoniiyle O; siirini vataninin, milletinin ve

Islam’1n hizmetine adayan bir sanatg1 olarak karsimiza cikar.
1.2.3.3. Siir ve ilham

Bazi sairlerin siir yazmak icin olmazsa olmazlari vardir. Ornegin, ilhan Berk
sabahin ilk saatlerinde, elinde sigaras1 ve yanm sira mutlaka yedigi bir ayvayla siir
yazdigimi soyler. Sairimiz Abdurrahim Karako¢ da bu sorumuza; uzun yillar sigara
kullandigini, kendisinin de Ilhan Berk gibi sigara icmezse yazamayacagini
disiindiigiinii ancak sigarayr biraktiktan sonra bunun hi¢ de Oyle olmadigini
anlayinca duydugu hayreti anlatir.

(...)

Giirhan Tiimer’e gore; “Yazi yazmak eger sapikliklar1 saymazsak, tipki cinsel
iliskide bulunmak gibi, yalmzhk ister.”'”" E. M. Cioran da sairlerin yalnizlik ile siir
arasindaki gerekceyi “hakikatlerin ortasinda kanaatsiz ve yalmz dolasmak ne bir
insamin ne de bir azizin isidir; ama bazen bir sairin isi olabilir...”"” diyerek aciklar.

Bir yazarin, bir sairin dolayisiyla da bir yazin olusmasinda biiyiikk bir yeri
bulunan yalmzlik Karakog¢ iginde gecerlidir. O, ilhamini hazirlayan unsurlarin
basinda ise sessizlik, gecenin ge¢ saatleri ve yalmzlhigin geldigini ifade eder. Yazar,
kagitla kalemin dost olmasiyla baslayip nihayet siirin dogus siireciyle noktalanan
zaman dilimini $6yle anlatir:

“Hangi diintin gecesi, belli degil. Zamanin ve mekadnin diisiince yagmurunda

eridigi bir giiniin sonunda olacak herhalde.

169 Abdurrahim Karakog¢, Akil Karaya Vurdu, Alperen Yayinlari, Ankara 2000, s.0
170 Abdurrahim Karakog, Besinci Mevsim, Ocak Yayinlari, Ankara 1997, 5.48

""" Giirhan Tiimer, “Yazar ve Yalmzlik”, Cagdas Elestiri, S.4, Mayis 1985, 5.48,49.
172 B M. Cioran, “Ciiriimenin Kitab1”, Metis Yayinevi, Istanbul 2010, s. 97.
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Kagit beni cagirdi, ben kalemi ¢agirdim; iiciimiiz birlikte siir yazdik bazen
aynanin on tarafindan baktik bazen de arka tarafindan. Ug kefeli terazide tarttik, ii¢
uclu metreyle 6ltiik. Eksigi de olur fazlasi da...”""

Abdurrahim Karakoc¢ siirleri iizerinde c¢alismadigini, daktiloda yazdigi gibi
basima gonderdigini soyler. Siirin iizerinde c¢alismayr “siiri ameliyat etmeye”174
benzetir:

“Kagit daktiloya takilir, giinlerce sancisi siirer... Bekleyisler, gel-gitler. Ve
derken dogum havasina girer ve artik siir beni kovalar. Al sana bir siir. Gobegini kes
adini koy...”175 Bu sozlerinden anlasildigi tizere Abdurrahim Karakog, halk siirine
has olan irticalen siir yazma gelenegini giiniimiizde de siirdiiren sairlerimizden
biridir.

1.2.3.4. Siir ve Sair

Karakog¢’a gore sair; “Yasadigi cagi yorumlayan, gelecek ¢aglara mesaj gonderen
s0z sanatglsldlr...”176,“gigeklerden bal toplayan bir andir; bu bali toplarken
gecmisinden ve geleceginden yararlanir”. Siirin nelerden oriildiigiinii boyle anlatir
ama siiri tarif edemeyecegini soyler:

“Her sair bir andir, siir derer cicekten

Aci-tath bal yapar ge¢cmisten, gelecekten
Altmig yila yakindir siir yazarim, fakat
Siir nedir derseniz anlatamam gercekten...”
(G.-111, 5.203)
Siir saire gore hayatin tamamimn i¢ine alan diinyaya ait tiim unsurlarin toplamidir:
“Hastaya sifadir, dermandir siir
Sairden herkese fermandir siir
Bir yerde bag-bahge, bir yerde irmak
Bir yere kus, cicek, ormandir siir...”
(G.-111, 5.163)
Sair etrafindaki tiim olumsuzluklara ayna tutmasi gerektigini, siir vasitasiyla

okuyucunun diinyada ilahi nuru bulmasini soyle anlatir:

173 Abdurrahim Karakog, B.M., s.15.

"4 Filiz, a.g.g.

'3 Saldere, a.g.e. , s.9.

176 Abdurrahim Karakog, Gerdanhk-III, Alperen Yayinlari, Ankara 2005, s.0
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“(...) Gegenlerde bizim ¢ocuk bos bir kdgit parcasina karakalemle gelisi giizel
cizgiler ¢izmis, alip getirdi. “Bil bakalim baba, bu nedir?” diye sordu. Soyle bir
evirip cevirdim. Dikkatle baktim. Dogrusu, hicbir seye benzetemedim. Sa¢ topuzu
gibi karisik yiizlerce ¢izgi yigini... Bir anlam veremedim. Merak ettim “peki, nedir
bu? Sen soyle bakalim.” dedim. Cocuk, soyle bir yiiziime bakip cevap verdi: “Ne
olacak, haydut!” Tekrar evirip cevirdim. Daha bir dikkatle baktim. Ag gibi oriilii bir
cizgiler yumagi. Ne kafasi, ne burnu, ne gozii var. Insandan baska her seye benzer.
Hayretim gittikce artiyordu. “Peki” dedim. “Nerde bunun silahi?” Cocuk cevap
verdi: “Nerde olacak, sakliyor. Onun icin de goriinmiiyor.” Bu giiniin siiri hakkinda
ben su kadarimi soyleyeyim. Gerisini siz anlayin. Ben siirimde giizellikleri goriiriim.
Ancak bu giizellikleri meydana ¢ikarmak igin kotiiliiklerle ugrasirim. Bence siir, ilahi
giizelligi beseri bir iislipla millete sunmaknr.”""’

“Nerde bir yangin ¢iksa sair yanar icinde

Nerde cicekler agsa bir sair var igcinde

Siirin girmedigi higbir yapi-kap1 yok
Siirin tohumlar yeserir kar icinde...”
(G.-111, 5.226)

Siirise “Madde ve mana iklimine acilan goniil kapisidir..

Siir, eger yasak¢ct ozon tabakasimi delip metafizik aleme gotiiriiyorsa
okuyucusunu; dair kaliplarin sikict atmosferinden kurtartyorsa makbuldiir.

Giizelliklere ait olan sevdayi vecd haline getiren siir, biitiin ¢aglar i¢in onemlidir
ve kalicidur...

Siirde dil, estetik fikri muhteva dnemlidir, sarttir. Bunlarsiz yazilan gsiir kisa
zamanda kendi kendini tafsiye eder... Su kalip, bu stil, pek onem arz etmez... Bal
serbetini, bengisu’yu iksiri altin kupada, kristal bardakta veya toprak kadsede,
hangisinde verirseniz veriniz, muhtevasi degismez..

Siir sevilir... Siiri olgunluga erigmis sairi sevdirir.. Maalesef siirden nefret
ettiren, biktiran sairler de olmustur... Bundan sonra da olacaktu.r..

Siir hiirriyettir... Serazat duygularin rengdrenk ciceklenmesidir... Bir yerde

sabah meltemi, bir yerde keskin poyraz seklinde tezahiir eyler...

77 Mahmut Fidanil, “Necip Fazil Uzerine Abdurrahim Karakog ile Sohbet”, Kiiltiir ve Sanat Necip
Fazil Kisakiirek Ozel Sayisi, S.28,29, Temmuz-Agustos 1983, s.41.
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.. 178
Zamana ve gartlara gore kanat vurur siir...”

“Temiz ve ahlakli siir, carpict ve hatirda kalici siir, okuyanmin icinde kendini
bulacagu siir, has siirdir, serefli siirdir... 179

Siiri anlamak icin ise hayati anlamak dolayisiyla da yaratictyr anlamak, kamil
insan olmak gerektigini sOyler. Sairin de bu manada bunu anlatmakla gorevli kisi
oldugunu “Mevla’y1 zikretmek kulun borcudur.”s6zlerinden anlayabiliriz.

“(...)

Siir toprak kokusudur
Siir damla damla sudur
Ermislerin duygusudur
Ermeyene anlatilmaz.”
(D.D., s.144)

Madde ve mandnin da siirin igerisinde ayrilmas1 gerektigini diisiinen sair, siirin
sessizlige ses olmasindan, siisten arinmig, olabildigince sade olmasindan ve diiz
yazidan uzak olmasindan yanadir. Bunun siiri bozmak oldugunu diistiniir:

“(...)

Cevaplari hasadindan geriye kalan o ki
Cok soz, yiiksek ses, cilali kelimelerden
Ziyade

Siik{itun firtinasindan dogan

Kuru giirtiltiileri kovan

Samimi oldugu nispette sade

Insanlik ekmeginin tuzu

Ifadelerin 6ziidiir siir.”

(G.C., s.14)

1.2.3.5. Sairin Sanatina Etki Eden Yazar ve Sairler

Sair, daha once de belirttigimiz gibi Cumhuriyet edebiyatinin birka¢ yazar-sair

disinda kisir bir edebiyat oldugunu vurgulamakta, sanat camiasinin “bitik'*°

178 Abdurrahim Karakog, G.-IIL, s.0.
179 Abdurrahim Karakog, Dosta Dogru, Alperen Yayinlari, Ankara 2006, s.0.
%0 Filiz, a.g.g.
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oldugunu soylemektedir. Yine begendigi sanatcilar arasinda oOzellikle Klasik
edebiyatimizin yapi taslarin1 saymakla birlikte, Halk edebiyatimizdan Dadaloglu’nu
ve Koroglu'nu siirlerindeki hamasi duygulardan dolay1 sevdigini, Ermeniler
tarafindan katledilen Kagizmanli Hifz1’nin yasasaydi giiniimiiziin en iyi sairlerinden
biri olacagini hatta onun “Sefil Baykus” siiriyle Amerikan sairlerinden Edgar Allen
Poe’nun*“Anebell Lee” siirinin hem konu olarak hem de iislup olarak birbirini ¢cok
anmimsattigini diisiindiigiinii soylemektedir. “Anabell Lee’de hayali bir sevgilinin
olimii; “Sefil Baykus’ta ise Hifzi’nin birlikte biiyiidiigli amcasinin kiz1 Ziyade’nin

halk arasinda ince hastalik denilen verem hastaligina yakalanarak oliimiinii anlatir:

ANABELL LEE

Senelerce senelerce evveldi

Bir deniz iilkesinde

Yasayan bir kiz vard1 bileceksiniz
Ismi; Annabel Lee

Higbir sey diisiinmezdi sevilmekten
Sevmekten baska beni

O cocuk ben ¢ocuk, memleketimiz
O deniz iilkesiydi

Sevdali1 degil karasevdaliydik

Ben ve Annabel Lee

Goklerde ucan melekler
Kiskanirlardi bizi

Bir giin iste bu yiizden gbze geldi
O deniz iilkesinde

Usiidii bir riizgarindan bulutun
Giizelim Annabel Lee

Gotiirdiiler el tistiinde

Koyup gittiler beni

Mezari oradadir simdi

O deniz iilkesinde

SEFIL BAYKUS™!

Sefil baykus ne gezersin bu yerde
Yok mudur vatanin ellerin hani
Kiismiis miisiin selamim1 almadin

Seyda biilbiil sirin dillerin hani

Ecel tuzagin1 agamaz misin?
Acip da icinden kagamaz misin?
Azat eyleseler ugamaz misin?

Kirik m1 kanadin kollarin ham

Bir kuzu koyundan ayr1 ki durdu
Yemez mi daglarin kus ile kurdu
Katardan ayrildin sahan m1 vurdu

Turnam teleklerin tellerin hani

Ac misin yok mudur ekmegin asin
Odan ne karanlik yok mu atasin
Hanidir giivegin hani yoldasin

Hani kapin bacan yollarin ham

131 Sait Kiiciik, Kagizmanh Hifz, Uriin Yayinlari, Ankara 2007, s.27.




193

Biz daha bahtiyardik meleklerden
Onlar kiskanirdi bizi

Evet! Bu yiizden "Sahidimdir herkes
ve deniz iilkesi"

Bir gece riizgarindan bulutun

Usiidii gitti Annabel Lee

Sevdadan yana kim olursa olsun
Yasca basca ileri

Gecemezlerdi bizi

Kara yerde mor menekse biter mi?
Yaz baharda Ishak kuslar 6ter mi?
Bahcede alisan ¢olde yatar ni?

Uyan garip biilbiil dillerin hani

Bunda yorgun dosek yastik var midir?
Bu genis diinyada yerin dar midir?
Dalin tahta duvar 6niin yar midir?

Yesil baglt sonam gollerin hani

Ne yedi kat goklerdeki melekler
Ne deniz dibi cinleri Dolanirdin sol u saglarimiz da
Hig biri ayiramaz beni senden Korpe maral idin daglarimizda
Giizelim Annabel Lee Taze fidan idin baglarimizda
Ay gelir 1511, hayalin erisir Felek mi budadin dallarin hani
Giizelim Annabel Lee

Orda gecelerim uzanir beklerim Diigiiniinde ac1 serbet igildi

Sevgilim sevgilim hayatim gelinim Gelinlik esbabin dar m1 bigildi

O azgin sahildeki [likle diigmeni goksiin acild
Yattigin yerde seni... N’oldu kemer beste bellerin ham

(Edgar Allan POE) (Kagizmanli Hifz1)

Sair kendi ¢agdaslarindan en ¢ok “Necip Fazil Kisakiirek, Dilaver Cebeci, Niyazi
Yildirirm Gengosmanoglu, Yavuz Biilent Bakiler ve Arif Nihat Asya’y1 c¢ok
begendigini ve hayatta olduklar siirece onlarla ¢ok sik goriistiigiinii belirtir. Kendisi
ile yapilan bir soyleside Necip Fazil’la hemsehrisiniz s6zii tizerine; “Hemsehri olmak
onemli degil. Necip Fazil’la ayn1 iman merkezinde bulunmak 6nemlidir. Benim tek
sevincim budur.”'® diyerek takdir ettigi sairlerin fikir diinyasim da dikkate aldigim
belirtmis olur. Ancak yaptigimiz goriismede “Sabahattin Ali’yi Nazim Hikmet’le
karsilastirir ve Sabahattin Ali’yle aym ideolojik fikirde olmasa bile onu Nazim’dan

cok daha samimi buldugu ve “Anadolu ¢ocugu”, kendisinden biri olarak gordiigii

182Fidanil, a.g.e., s.42.
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icin daha ¢ok okuyup sevdigini”'® sdyler. Biz de bundan, sairin okuyucu olarak

edebi zevkini olusturma noktasinda yalnizca ideolojik bir bakis acisiyla secimlerini
yapmadigim1 aym1 zamanda bir duygu ve islup endisesi de tasidigimi anliyoruz.
Nazim Hikmet’i ise aslinda genglik yillarinda severek okudugunu fakat vatanini
birakip Rusya’ya kagmasiyla okumay1 biraktigimi séyler. “Ben; ‘Beni Stalin yaratti.’
diyen birini okumam.” diyerek siir ve ideoloji kargisindaki tavrini1 da belirtmis olur.
Tiirkiye’de yukarida belirttigimiz iizere okumaya deger hicbir sanatgi
bulamadigin belirten sairi Kafkas sahas1 edebiyati oldukg¢a tatmin eder: “Sehriyar,
Vahapzade, Hiiseyin Cavit begendigi sairler arasindadir. Tiirkiye’de romanci
bulunmadigini, kendini romanci sanan biitiin yazarlarin aslinda hikayeci oldugunu
savunan sair, romanda aradigi unsurun ise “siiriikleyicilik” oldugunu ve bunu da su
ana kadar yalmzca Cengiz Aytmatov’un Elveda Giilsar1 romaninda, Norvegli {inlii
yazar Knut Hamsm’in “Achk” romaminda ve Ivan Gongarov’un “Oblomov”

< .. < .. . 184
romaninda buldugunu, romanin asil mengeinin Rusya oldugunu sdylemektedir.”

1.2.3.6. Sair ve Odiil

Sairin 6diil karsisindaki tavri basindan beri verilen odiilleri kabul etmemektir.
Diinyanin en prestijli edebiyat 6diilii kabul edilen Nobel Odiilii’nii alan iinlii
yazarimiz Orhan Pamuk’a 6diil verilmesi konusunda ve diger 6diil verilen Miisliiman
yazarlar hakkinda soyle der:

“Orhan Pamuk benim memleketimin ¢ocugu olsaydi ona zirnik koklatmazlardi.
Kim ki Tiirkiye ‘ye, Miisliiman’ a sover ona 6diil verirler. Salman Riisti (Booker
odiiliinii alan Hint asilli Britanyali yazar)'ye de Islam diismani oldugu icin 6diil
verdiler. Teslime Nesrin (Ananda ve UNESCO Hosgorii Odiiliinii 2004 yilinda alan
Bangaldesli yazar)’e de Allah’1 inkar ettigi icin o6diil vermislerdir.”'®  Odiil
karsisinda ulusalc1 kimliginden dolay1 boylesine ideolojik bir tavir sergileyen sair,
dolayistyla kendisine verilen hicbir ddiilii de kabul etmemistir. Bu ketum tutumunu
belirli bir maddi kazanca kars1 da siirdiiriir. O da Mehmet Akif Ersoy gibi milli,

sosyal bir sorumluluk olsa dahi, neticesinde bir o6diil olan yarismaya veya

'8Filiz, a.g.g.
'8 Filiz, a.g.g.
'3 Filiz, a.g.g.
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sorumluluga asla girmeyecegini ifade eder. Onun igin en biiyiik 6diil “Tiirk-Islam”

giinesinin parladigin1 gérmektir.
1.3. ESERLERI
1.3.1. SIiR KITAPLARI

Sairin kitaplart Serdengecti, Tore-Devlet, Ocak, Yeni Diisiince, Yenisey, Giinalp,
Alperen yaymlarindan okuyucuya ulagmistir. Ilk eserlerinden giiniimiize dek uzanan
yayimlanmis eserleri sunlardir:

1. Hasan’a Mektuplar (1965-izmir Fedai Dergisi, 96 sayfa). (siir) Basimi
tilkenmis.

Karako¢ 1972 yilinin Agustos ayinda bir sanat dergisinin kendisi ile roportajda
Hasan’la neyi kastettigini aciklamis ve sunlari sdylemistir: “Hasan Islam inanciyla
mayalanmus, Tirkliik asaleti ile yogrulmus, ilim ocaginda pismis bir gariban yigidi
temsil eder. Benim Hasan’im asker olarak dogar, asker yasar, askerce yasar.
Mektuplarimi bu asker Hasan’dan baska kime yazabilirdim? Hasan’in asker
olmasinin sebebi agiktir. Talebe de olsa, memur da olsa, isci de olsa muhakkak
askerligini yapacaktir. Nasil olsa Hasan asker olacak. Dolayisiyla Hasan’1 bir sinifin,
bir grubun adami degil, topyekiin Tiirk milletinin sembol bir adami olarak
tamyacaglz.”186

2. Haber Biilteni-Hasan’a Mektuplarla Beraber (1969-izmir Fedai Dergisi,
Serdengecti Nesriyat). (siir) Basimu tiikkenmis.

3. El Kulakta (1969-Ankara, Maya Yaynlari, 63 sayfa) . (siir) Basimi tikkenmis.

4. Vur Emri (1975-Istanbul, Otiiken Yaymevi, 332 sayfa). (siir): Sairin en
hacimli, en cok baskisi yapilan siir kitabidir. Daha Once basilan kitaplarindaki
siirlerinin de bu kitaba dahil edilmesiyle kitabin hacmi oldukg¢a genislemistir.

Iceriginde 174 siir bulunan eser sairin sanat anlayisinin adeta bir aynasidir.
“Dava Siirleri”, “Hasan’a Mektuplar”’, “Taglamalar” adli bashklar tasiyan kitapta
ayrica “Haberler Biilteni”, “Masal” ve “Vatandas Tiirkiisii” bolimlerinin serisi
vardir. Elimizde bu kitabin Alperen Yayinlari’'ndan ¢ikan, Ankara 2005 basiminda
144 siir bulunmaktadir.

136 Fatih Yigit, “Abdurrahim Karakog ve Siiri”, ilim, Kiiltiir ve Sanatta Gergek, [stanbul Eyliil
1979, s.18’den aktarmayla.
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5. Kan Yazis1 (1978-Ankara, Ocak Yayinlar1). (siir): Bu eserde 68 siir
bulunmaktadir. Cesitli konularda siirler bulunan kitapta agirlhik daha cok; “Tiirk-
Islam iilkiisii”, “toplumdaki bozukluklar”, “siyasi istismarlar”, “Tiirk cografyasinin
icinde bulunan esaret” ve “sairin din inanc1” konularindadir. Sair kitabini;

“Miibarek Fermandir

Bu Kan Yazisi”'"’
diyerek tanitir.

Abdurrahim Karako¢ bu eserle “yergi sairi” olarak tanimlanmasini daha da
kuvvetlendirmistir. Elimizde Alperen Yayinlari, Ankara 2005 tarihli basim1 bulunan
kitabin icinde 71 tane siir bulunmaktadir.

6. Sular: Islatamadim (1983-Ankara, Ocak Yayinlari, 159 sayfa). (siir): Yiiz iki
sayfalik bir kitaptir. 74 siir mevcuttur. Yine biinyesinde gecmis, 0zlenen gelecek,
bozulan toplum, Avrupa, siyaset, dini-hamasi gibi konular vardir.

7. Dosta Dogru (1984-Ankara, Ocak Yaymlar1) (siir): Bu siir kitab1 sairin asil
sairlik giiciinii aldig1 hicivden uzaktir. Daha ¢ok ask, Anadolu, edebiyat konularn
islenmigtir. Sairin lirizminin ve samimiyetinin duygulariyla en giizel bulusan
siirlerini bulabilecegimiz kitaplarindan biridir. Sairin en ¢ok sevilen ve bestelenmis
siirlerinden biri olan “Mihriban”, “Unutursun Mihribanim” bu kitapta yer alir. Sair
kitabin s6z bas1 kisminda siire ait diisiincelerini agiklar.

Dosta Dogru 63 siirden olugmaktadir. Bu eserde bulunan “Gelecegim” ve “Dag
ile Sohbet” siirleri Yusuf Mardin tarafindan Ingilizceye cevrilmistir.

Kitabin Alperen Yaymlari, Ankara 2006 tarihli basiminda 84 tane siir
bulunmaktadir.

8. Besinci Mevsim (1987-Ankara, Bizim Ocak Yaymlar). (siir): Bu kitap
digerlerinden farkli olarak nazim ve nesrin bir arada kullanildig1 bir kitaptir. Karakog
bir sOylesi esnasinda eserin ozelligini soyle ifade etmektedir: “Besinci Mevsim’ in
ayr1 bir 6zelligi var. Bazen siirin yorumu bazen de baska konular olmak iizere nesirle
siiri karigtirdim. Bu da ayr bir deneme oldu.”'®

Elimizde Ocak Yayinlari’'ndan Ankara 1997 yilinda ¢ikan basiminda sairin 48

siiri ve 42 diiz yazis1 bulunmaktadir.

'8” Abdurrahim Karakog, Kan Yazsi, Alperen Yayinlari, Ankara 2006, s. 1.
'8 Saldere, a.g.e., s.5.
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140 sayfalik bu siir kitabinda 6nce konu hakkinda sair fikirlerini sOylemis
sonrasinda ise ayn1 konudaki siirlerini pekistirmistir.

Karakog, siir kitabina verdigi bu isim hakkinda, kitabinin baslangicinda su
sozleri sdylemektedir:

“Biliyorum, mevsimin bes olmasi sasirtacak cogunuzu, ‘Ne demek istiyor,
aklindan zoru mu var?’ diyenleriniz olacak. Kitaba verdigim bu isim delinin kuyuya
tas atmas1 degildir. Siz tas1 c¢ikartmak telasin bir tarafa birakin da yazdiklarim
okuyun hele.

Sahin yakalamak karga yakalamaktan zordur. Ben istedim ki okuyucularim karga
avcilart olmasinlar. Belki biraz fazla diisiinecekler amma, diisiinmenin kimseye
zarar1 olmaz.

‘Besinci Mevsim’i gereksiz, hatta sagcmalik telakki edenlerden herhangi birisine
‘Kac¢ tane basin var?’ deseniz, diisiinmeden ‘Bir.” der ve sizin aklimzdan siipheye
diiser. Oyle ya adamin bedeni iistiinde bir bas var. Basim1 idare eden, yonlendiren
baslar1 hesaba katmaz. Yazik ki ‘Bir’ dedigi de dogrudur...”"*

9. Gokcekimi (1991-Ankara, Ocak Yayinlar) (siir): Eser 168 sayfa ve 99 siirden
tesekkiildiir. Elimizde bulunan Alperen Yayinlari, Ankara 2000 tarihli basiminda 100
siir ve 1 diiz yazi bulunmaktadir. Konular daha ¢ok “felsefe, sevgi, tabiat, toplum,
sairin kendisiyle hesaplasmasi”nda yogunlasir. Sair okuyucularini kitabi okumadan
once kitabin baslangicinda soyle bilgilendirir:

“Aklinizdan gegen soruyu tahmin edebiliyorum:

‘Ne demek Gokcekimi?’

Aslinda hicbir sey demek degil. Sadece ‘Yercekimi’'ne inat olsun diye kitabima
bu ismi verdim.

[nanmadiniz galiba?

Haklisiniz, inamlacak gibi degil ki. Peki, degilse esas gercegi nasil anlatayim
size? Esas gercegin esas sahibi hepimize diledigi kadar akil vermis. Ben anlatmaktan
acizim, siz anlamaktan...

Yer dedigimiz kiitle bizim agirhigimiz1 ¢ekti, pisliklerimizi ¢ekti, sevdiklerimizi
cekti ve bir giin cansiz bedenimizi de i¢ine kadar ¢ekecek.

Aklimiz harig...

189 Karakog, B. M., s.6.
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Ruhumuz harig...

Bunlar1 kim nereye cekecek? Uydularin cirit attigi uzay olmasi sergenin dahi
kafasina sigmaz.

Birakiniz kalsin. Gidip de saraylar, koskler mi yaptiracaksimiz? Yeryiizii
insanogluna ¢ok bile.”'”

10. Akil Karaya Vurdu (2000-Ankara, Alperen Yayinlar) (siir): 118 sayfadan
olusan bu eserde 61 siir, 2 de nazim- nesir karisitk olmak iizere toplam 63 siir
bulunmaktadir. Kitaptaki siirlerinde sosyal meselelerden aska, iilkii siirlerinden
tabiata kadar her cesit konu islenmistir. Bu kitapta Karako¢’un sik sik gecmise
daldig1 ve kendiyle hesaplastig1 goriiliir. Sair kitabin “Diiz Kelam” boliimiinde siir,
sair ve okuyucu arasindaki baglam irdeler.

11. Gerdanhk-I (2000-Ankara, Alperen Yayinlari, 304 sayfa) (siir): Bu Kkitap
1995 ve 1999 yillar1 arasinda muhtelif konularda yazilan 907 dortliigii igerir.

Sair bu kitabin adim neden Gerdanlik koydugunu ise su sekilde anlatir: “
Kiymetli madenleri, kiymetli taslar1 emek vererek sanat harikasi haline getiren
kuyumcular hanimlarin  boyunlarina taktiklan takiya GERDANLIK adim
vermisler. ..

Benim elimde ne maden var, ne kiymetli tag, ne de ben gerdanlik yapacak meslek
ustastyim. Amma siiri kuyumcu titizligi ile islemek vazifemdir.. Kime hangi tiir
gerdanlik lazimsa onu s6z kalibi i¢inde yazdim, boynuna asilmasi icap edenlerin
boynuna astim... Siz de dilediginiz boyunlara asiniz..

Siyasetin,

Zamanin

Tarihin ve yasanan realitenin kristalize olmus halidir okudugunuz dértliikler...
Giizel kavramlar1 cirkinlestirenler ile miicadelenin kitabidir elinizdeki kitap.. 1o

12.Gerdanhk-II (2002-Ankara, Alperen Yaymnlari, 233 sayfa) (siir): Bu Kkitap
2000 ve 2002 yillan arasinda cesitli konularda yazilmis olan 698 dortliigii barindirir.

13. Parmak Izi (2002- Ankara, Alperen Yayinlari, 137 sayfa) (siir): Kitapta 48

siir bulunmaktadir. Sair kitaba neden bu ismi koydugunu sdyle anlatir:

“Eser sahibini parmak izi tanitir...

190 Abdurrahim Karakog, G.C., Alperen Yayinlari, Ankara 2000, s.0.
191 Abdurrahim Karakog¢, Gerdanhik-I, Alperen Yayinlari, Ankara 2005, s.0.
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Zaten eserin kendisi baslh baslina miiellifinin parmak izidir... I¢inde gecen
fikirler parmak izinden kesitlerdir...
Onun icindir ki bu kitabima/PARMAK iZi/ ismini uygun gordiim.”'**

14. Yasakh Riiyalar (2005- Ankara, Alperen Yayinlari, 269 sayfa) (siir): Kitapta
66 tane siir, 108 tane dortliik, 6 tane nazim-nesir ve 6 tane de diizyazi bulunmaktadir.
Sair eserinde siir hakkindaki diisiincelerini anlatir. Kitabin yazilma siirecini soyle
anlatir:

“Elinizdeki Yasakli Riiyalar adim1 vermis bulundugum yeni eser alti veya yedi
yilin bir kistm mahsuliidiir. ..

Ask, ofke, ironi karigimi bir eser... Daha dogrusu yasadigimiz 90’ yillarin bir
yorumu...”193

15.Gerdanhk-IIT (2005- Ankara, Alperen Yayinlari, 228 sayfa) (siir): 2002 ve

2004 yillar1 arasinda ¢esitli konularda yazilmis 683 dortliigii icerir.
1.3.2. DUZ YAZILARI
1.3.2.1. Denemeler

1) Cobandan Mektuplar (1996, Tema Iletisim). (deneme)
2)Diisiince Yazilar:1 (1997, Ocak Yayinlari). (deneme)

1.3.2.2. Makaleler

Karakog, Abdurrahim; “Medya Cikmaz1 ve Yargi Infaz Orgiitii”, Yeni Tiirkiye,
S.II, 09.1996- 10.1996 Ankara, s.202-203 (haber ortamlari-gazetecilik)
; “Kor-Topal Demokrasi”, Yeni Tiirkiye, S.17 Ozel Sayz,
09.1997- 10.1997 Ankara, s.710-712 (siyasal bilimler)
; “Hamiline Yazili Insan Haklar1”, Yeni Tiirkiye, S.21 Ozel
Say1, 05.1998- 06.1998 Ankara, s.399 - 401 (hukuk)

1.3.3. Sairin Siirlerini ithaf Ettigi Kisiler

Siirin Ithaf Siirin Adi Siirin Sayfa
Edildigi Kisi Bulundugu Numarast
Kitabin Adi

192 Karakog, P.i., s.2.
'* Abdurrahim Karakog, Yasakh Riiyalar, Alperen Yayinlari, Ankara 2005, s.0.
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Dost Sair Bekir Balaban Kardesine Karsilama Sulari 25
Islatamadim

Dostu Ahmet Ucuzluk Kan Yazisi 72

Cebeci’ye

Bahri Dagdas Bey’e Tatli-Sert Kan Yazisi 55

Feridun Narin’e Cevap Yemin Kan Yazisi 36

Ulkiidas1 Efendi Ultimatom Kan Yazisi 20

Barutcu’ya

Ulkiicii Geng Zayifim Kan Yazisi 18

Kardeslerine Sanma

Dilaver Cebeci’ye Senet Kan Yazisi 12

Yegeni Mehmet Temenni Kan Yazisi 8

Civi'ye

Oglu Tiirk-Islam ve Hedef Kan Yazisi 6

Enderhan’a

Ulkiicii Dostu Necdet Ne Bilsin Kan Yazisi 28

Seving’e

Yegen’i Dilaver Oliim Takdir- | Besinci 114

Karakog’a i 11ahi Mevsim

Bulgaristan, Afganistan, Kirim vb. | Siirgiin Besinci 19

yerlerde evinden, yurdundan zorla Mevsim

uzaklagtirilanlar igin

Hemgehrisi Ali Ates’e Yazmak Zor | Besinci 51
Mevsim

Genglere Ogiit Besinci 73
Mevsim

Ahmet Arslan’a Rica Besinci 134
Mevsim

Neyzen Tevfik’e Neyzen Yasaklh 202

Tevfik’e Riiyalar
Mektup
Mehmetcik’e Askere Yasaklh 147
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Mektup Riiyalar
Imam Hatipliler’e Miijde Vur Emri 27
Avci Arkadasi Hasan Salavan Dosta Dogru 107
Uzun’a Dagi’na

Sitem
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2.SIIRLERININ TEMA/KONU BAKIMINDAN INCELENMESI
2.1. IDEOLOJIK ALANA ACILAN SIiRLER

“Buna ‘politik siir’, ‘siyasal siir’, ‘poéme politique’ de denir. Bu tiir metinlerde
sair, daha ¢ok bagkalan tarafindan 6nceden belirlenmis ideolojik yaklagimlar, goriis
ve degerlendirilis bigimlerini yansitir. Siirinde kendi bireyselligi, 6znel duygular1 ve
ruhsal durumlar en aza indirgenmistir ve acik bildiriler sunup sloganlara yer verir.
Bireysel degil toplumsal coskuyu 6ne cikarir. Hep toplumsal kurtulus umudunu diri
tutmaya caligir. Bu tiir metinlerde agirlikli deger propagandadur.194

Sairin ideolojik igerikli siirlerini inceledigimizde ideolojisini Tiirklik ve
Islamiyet temelleri iizerine oturttugunu acik olarak goriiriiz. Bu nedenle de sairin
ideolojik siirlerini dinl ve milli olmak iizere iki baglik altinda incelemeyi uygun

bulduk.
2.1.1. Bir ideolojiye Kaynaklik Eden Din Duygusu

1933 -1977 yillar1 arasinda yasamis olan Iranli diisiiniir Ali Seriati, islam dininin
tim dinlerin iizerinde daha giicli ve daha evrensel olmasi amaciyla ideoloji
kavramini yeniden tammlar: “ Ideoloji, inanctan ve inancin tamnmasindan
ibarettir... Nasul yasamali, ne yapmali? Ne tiir bir toplum kurmali, toplumsal bir
diizeni ideal bir bicimde nasil degistirmeli ve herkesin, birey olarak, topluma karst
ne gibi bir sorumlulugu vardir? Buna gore ideoloji, insanin toplumsal, ulusal ve
smifsal yoniinii, aym sekilde bireyin, toplumun ve insanlik hayatinin degerler
sistemini, yasam bicimini ve ideal konumunu biitiin boyutlariyla yorumlayan,
‘Nasisin?” , ‘Ne yapryorsun?’, ‘Ne yapmali?’ , ve ‘Ne olmali?’ sorularim
cevaplayan bir inanctir.'® Tuncar Tugcu, islam’in bir ideoloji olarak yeniden
tammlanmaya gerek duyulmasinin sebebini soyle aciklar: “Islam=Ideoloji pesin

kabulii, ezilmis ve isyan duygulariyla dolu Miisliiman aydina siyasal hedefler

194 Nurullah Cetin, Siir Coziimleme Y ontemi, Oncii Kitap, Ankara 2010, s. 34.
!5 Tuncar Tugcu, Yabancilasma Problemi Hiristiyanh@mn ve Marksizmin Kokleri, Alesta
Yaymnevi, Ankara 2002, s. 144.
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belirleme ve bu hedeflere ulasmak icin ‘Tarih’ e miidahale edebilme izni veriyordu.
Miisliiman aydn, Islam Kuran’it Kerim’den hareket eden bir tevhit dini olarak
kaldikca bunu yapamazdi; yok eger bir ideoloji ise o zaman Bati Kapitalizmi’nin ve

»19%  Batnin  uygarligi  ve teknolojisiyle

Komiinizm’in  karsisina  ¢ikabilirdi.
miisliimanlarin iizerinde kurdugu hakimiyet, Islam’in bir ideoloji olarak kabul
edilmesiyle ezilen miislimanlarin kurtulusunu hazirliyordu. Ali  Seriati’nin
miislimanlarca kurtulus timidi olarak kabul goren bu savi, biiyiik bir din aliminin
oglu olan ve babasi tarafindan kendisine saglam bir din duygusu asilanan
Abdurrahim Karako¢’u da etkilemistir. Bu fikirlerinden hareketle gerek ferdi
duygulanmalar gerekse toplumsal-milli konulara hep bu kiiciik yasta aldigi din
egitiminin neticesinde Islamiyet’in penceresinden bakar olmus, iimitsizlige diistiigii
zaman ya da milll mefkireler ugrunda gozii kara bir kaplan kesildiginde giiciinii yine
saglam Islamiyet inancindan almistir. Bunun sonucunda da O’nu anlamaya
calisanlara kendisini anlamalar1 gereken adres olarak Islam dinini gosterir:

“Iman kaynagimdir, Tevhid havuzum

Islamin disinda arama beni.

Muhammed’iil-Emin tek kilavuzum

Putlarin pesinde arama beni.”

(G.C., s.26)

Sairin bir ask olmaktan cok ote bir ideolojiye yaklasmis olan din duygusu
oylesine kuvvetlidir ki Islam dini s6z konusu oldugunda sair, onu canindan bile iistiin
tutar ve dini i¢in yasak, engel tanimayan bir miicahit kesilir. Zaten bdylesine bir gozii
peklilik ancak sairlerde rastlanan bir durumdur:

“Ne diyorsa Islam dini,

Uyacagiz sug olsa da.

Gergegi oOrten kefeni

Soyacagiz sug olsa da.”

(V.E., s.17)

Yiiregi boylesine Allah askiyla dolu olan sair, bu yolda cektigi sikintilara ise

tasavvufi anlamda “Allah belki beni simiyor.” diisiincesi ile yaklagarak bunu bir

imtihan seklinde algilar ve askindan gii¢ alarak sikintilar1 asmaya cahigir. Fakat

196 Tugcu, a.g.e. s. 143.



204

O’ndaki din duygusu gericilikten uzaktir. Zira sairin gericilikle kastettigi dinini
dogru sekilde tanimayan, dinin gerekleri gibi goOstererek insanlari somiiren bir
anlayisa sahip olanlardir. Yakistirilan bu tiir asilsiz sifatlara ise dinini yiicelterek
gerekli cevabi verir:

“(...)

Dinim gergek, dinim ulu...

Diismanima kinim ulu...

‘Gerici’ derse bir sulu,

Ben buradan ost, ost derim.”

(V.E., s.124)

Islam’a saldiranlarin ellerindeki en biiyiik koz, Islam’1 tehlikeli gostermelerine

karsilik tutunduklari tek dal Islam’a son derece uzak olan “irtica’dir. Saire gore

.. . o 2197
irtica; “altmis sene gerilere doniis”

tiir. Karakog¢’un din anlayiginda irtica bir yana,
O’nun dini duygulan ilimle yogrulmus, gercekligi esas alan bir eksen iizerine
oturtulmustur. Icinde “ilim, irfan ve akil” barindirmayan bir dini kabul etmeyen sair,
bilakis dinin savunucularinin da savunduklarindan aykir hareket ettiklerini goriince
onlar1 “ [slam’a bir fime gelecekse ki / Baskan, miiftiiden, imamdan gelir.”""® diyerek
dini duygularinin kozasimin akilla, mantikla Oriilmiis oldugunu gosterir. Boyle

diisiinen bir insanin da irticay1 kabul etmesi miimkiin olamayacagindan sair, irticadan

ve yobazliktan kendini soyle ayirir:

“Hatirlarsin ey miirai ey yobaz
Kalii-Bela’da ters diistiik seninle
Yaradan’a milyon kere siikiir az
Geldik diinyada ters diistiik seninle.”
(G.-11, s.139)

Sairin, kollarindan biri din iizerine biri de Tiirkliik tizerine kurulu olan davasinin
cografyasi yalmzca Tiirkiye ile simrl degildir: O, IslAm dinine, Allah’a inanan tiim
Miisliimanlar’in acilarina, menfaatlerine ortak olmakta; biitiin Miisliimanlar’in 6zgiir
oldugu, zulme ugramadigi, inanglarim diledikleri gibi yasadiklar1 bir diinya hayal

etmektedir. “Ozbek, Hun, Oguz, Herat, Kandahar, Elitre colleri, Afganistan,

7 Filiz, a.g.g.
l98Karak0(;, G.-1,s.174.
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Hindistan ormanlari, Kirim, Kerkiik, Azerbaycan, Bati Trakya, Dogu Tiirkistan,
Semerkand, Kabil, Kesmir, Kudiis, Bakii, Sudan, Taskent, Cin, Filipinler, Liibnan,
Israil, Filistin, Bulgaristan, Tataristan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Uygur”
icinde Miisliiman barindiran tiim iilkeler, siirlerinde inan¢ cografyasinin temelini
olusturur:
“(...)

Gercek o ki bes kitanin besinde

Yurdundan siiriilen benim gardasim

Kimi dokuz, kimi doksan yasinda

Sirtindan vurulan benim gardasim.”

(G.C., 5.20)
“Bir Cecenya’dan, bir Filistin’den vurulurum
Onlar ayaklarindan, ben yiirekten vurulurum
Bosna’da, Dogu Tiirkistan’da, hem de
Kesmir’de
Hasili, her yerde her yerde ben vurulurum.”
(G.-11, 5.200)

Ancak Karakog, tiim Miisliimanlar’in acilari karsisinda gozyast dokiip Islam
dinini millilestirmezken, yalnizca I. Diinya Savasi’nda bizimle ittifak kurmayan
Araplar’t Miisliman olmalarina ragmen tarihi bir suurla ele alarak onlardan
“Miisliiman Arap i yiizii kirlisi” diye bahseder.

Miisliimanlara bdyle genis bir cografyada uygulanan boykotlara, asagilamalara ve
zuliimlere ragmen sair, gelecekten ise umutludur. Bu umudunu ise Allah’mn kullarini
asla yalmz birakmayacagma dair olan inancindan alir. Gelecek yillara Tiirk-Islam
giinesinin miihriinii vuracagini “Yoldaki Kutlu Giin” siirinde soyle anlatir:

“Giin gelecek

Giinesin dogup kalktig1 mekanlarda
Ve kiifiiriin ¢iglik attigi mekéanlarda
Bizim tiirkiilerimiz okunacak.”
(G.C.,s4)
Onun din anlayisinda gericilige yer olmadig gibi kin ve nefrete de yer yoktur.

Onun dini duygulan diismani icin bile dua edecek kadar derin bir sevgiyle doludur.
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“(..)
Sevaba sebeptir ¢ekilen cile;
Yogrulmus mayamiz merhamet ile
Iyilik dileriz diismana bile...
Duada elimiz Mevla’ya gider.”
(V.E., s.33)

Karakog, Islam’m temelini sevginin olusturdugunu hatirlayarak diismanlarini *
Allah’1n 1slah etmesi icin Allah’a dua ederken bazen de onlara duydugu 6fke daha
agir basar ve Filistinli bir kiz ¢ocuguna verdigi 6giitte tiim Miislimanlar1 ugradiklari
zuliim karsisinda intikam almaya ayni zamanda da zulimden uzak durmaya davet
etmistir:

“(..)

Baris¢1 ve namuslu soydaslarina
Beraber ibadet ettikleri dindaslarina
Nasil saldirdiklarini goriiyorsun
Bu sahneler hafizanda dursun
Kimseye zulmetmesin senden dogacak ¢ocuklar
Fakat kan dokiiciilerden intikam almay1 da unutmasinlar.”
(P.1., s.115)

Ancak O, tiim Miisliimanlar’in sesi olmasina ragmen Miisliimanlar’a ve Tiirkler’e
uygulanan bu zuliimlere karsilik sesine baska iilkelerde yasayan Miisliman-
Tiirkler’den bir karsilik gelmediginde yalmzligin acisiyla yiiregi kavrulur,
Miisliiman-Tiirk {iilkelerini “Gazel Dokiimii” siiriyle elestirir; umutsuzlugunun
nedenini onlara baglar:

“(...)

On siray1 almis hile ve hurda
Baliklar karada, beygirler suda
Azeri uyusuk, Tiirkmen uykuda
Avsardan, yoriikten umudu kestim.”

(S.I, 5. 90)
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2.1.2. Bir ideoloji Olarak Milli Duygular

Abdurrahim Karakoc¢’un siirlerinde gordiigiimiiz ikinci bir unsur, Tiirk
kimliginden kaynaklanan milli duygularin bir ideoloji olusturacak derecede giiglii bir
sekilde siirlerinde islenmesidir. Ulusalci bir sair olarak tanimlanan sair, kendisini de
siirlerinde bu sekilde tamimlar. Ulusal soylemle ilgili edebiyat otoritelerinin goriisleri
ve elestirileri su sekildedir: “Ulusal soylem, yirminci yiizyill siirimizin zayif bir
kanadidir. Degisen toplumsal kosullar, ulusal kaynaklara doniis calismalarim
stirekli olarak bir baska bahara erteler. Kentlesme ve mekanizasyonun dogurdugu
kaotik ortamda kendine yabancilasan insanimiz, gecmisi gozden kacirdigr gibi ulusal
kaynaklarimi yorumlama veya giindemde tutma sansint da yitirir. Bunun disinda,
diinya siiriyle yiizlesen entelektiiel birikime sahip sairler, baslangictan beri
geleneksel olana bakmadiklart icin ulusal kaynaklari gozden kacirmislardir. 1960
sonrasinin ideolojik zeminindeki siyasal kamplasmanin da bu cilizlikta onemli bir
paymun oldugu inkar edilemez bir gercektir. Bu nedenle ulusal soylem giiniimiizde
Yahya Kemal diizeyinde biiyiik bir sair yetistirememistir. Kirsal kesimden gelen ve
diinya siirini takip edemeyen bu kusagin giidiik kalmasuun asil sebebi budur. Bu iki
kusak arasinda ulusal ve evrensel kaynaklara yonelmek hususunda bir uzlasma
olmadig siirece Tiirk siirinin biiyiik ve yaratict hamleler yapmasi imkansizdir. » 199
Bizce de ulusalc1 yazarlar ve oOzellikle de tezimizin konusu olan Abdurrahim
Karakog, ulusalc1 sdylemini dar bir cografya icerisine sikistirdigi, evrensel olanla
biitiinlestiremedigi icin bu yoniiyle zayif kalmis sairlerden biridir. Abdurrahim
Karakog¢’un ulusalct s6ylem igerisindeki yeri soyle degerlendirilir: “Yerel duyuslarsi,
ulusal bir baglama tasiyan sair, sozlii gelenekteki siir deneyiminden oldukca
etkilenir. Ulusal sdylem icerisinde kaynaklar: kullanmak ve bunlar siirin diinyasina
tasimak bakinundan en israrct olamidir. Hatta bu anlamda ideolojiktir, diyebiliriz.
Halk edebiyati formlarint ulusal sdylemin vazgecilmez unsuru olarak goriir. Sonraki

200 el ..
” Siirinin ayaklarin1 olusturan

cizgisinde Islami anlayis derinlik kazanir.
unsurlardan biri ideolojik baglamda ele alinan din duygusu iken digeri de yine bir
ideoloji halini almig milli kimliktir. Bu kimligin yap1 tasim “iilkiiciilik” kavrami

olusturur. Ancak sairin iilkiiciiliigi yalmzca tarihi bir vasif tasimaz. Ciinki

199 Ramazan Korkmaz ve digerleri, Yeni Tiirk Edebiyati (1839 — 2000), Grafiker Yayinlari, Ankara
2005, s. 301.
% Korkmaz ve digerleri, a.g.e. , s. 300.
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201 .
7" musralarindaki,

tlkiictiliigiinii tarif ederken “Bedir’den Bizans’a akip gelen o
“Bedir” sOylemi tarihsel siirecin yaninda din olgusunun da iilkiiciiligiine esit oranda
eslik ettiginin gostergesidir. Bu ideolojinin feyzini yine dini bir simge olan
“Hira”dan ve milli bir unsur olan “Tanr1 Dagi”’ndan alan sair, “ Insanlk da yigitlik de
Tiirk’e has.” diyerek “Tirkliik” davasim insani boyutuyla da millilestirmis ve
cesaret, insanlik gibi faziletlerin ancak Tiirk olmakla miimkiin kilinabilecegini
soylemistir. Tiirkliikk agkin1 yalmiz yasamak yerine milletine, daga, tasa, kurda, kusa
haykirarak evrenle paylasmis, bu “od”un onda ¢ok kiiciikken yanmaya basladigini
ifade etmistir:

“Albayraktir ana yurdun gelini,

Bu cam Tiirkliige adadim anne.
On iki yasinda ettim yemini,
Bu cam Tiirkliige adadim anne.”
(V.E, s.31)

0, tasidig1 Tiirk kimligiyle iftihar eder. Omriinii “Kizil Elma”ya “Tiirk Birligi”ni
kurmaya adamistir. O’nun icin milli dava ayni zamanda kutsaldir da. Ciinkii
“Islam’da ‘hubbii’l vatan mine’l iman’(vatan sevgisi imandandir) diisturu egemendir.
Kahraman, vatan ugruna 6liince, Gok Tanr1 inancinda Kut mertebesine erismis olur.
Bu degerler ugruna 6lmek Tanri buyrugudur.”*** Bu buyruk ugruna élmeyi sair bir
giizellik olarak telakki eder ve milletinin ugradigi zuliim ve haksizliklara da imaninin
giicline siZinarak karsilik verecektir. Ciinkii O, bu giiciin her seyin iistiinde olduguna,
her seyin ¢6ziimii olacagina inanmistir:

“Ben milletim ugruna adamisim kendimi

Bir dogrunun imani, bin egriyi diizeltir
Zuliim Azrail olsa, hep Hakki tutacagim
Mukaddes davalarda oliim bile giizeldir.”
(V.E., s.2)

“Gerek eski Tiirk siirinde ve gerekse divan siirinde vatan, giilistan olarak

degerlendirilmis, iizerinde bir kiiltiir yaratilarak topragin azizlestirilmesi

saglanmigtir. Tanzimat donemi edebiyatimizda, Namik Kemal tarafindan sik¢a

21 Karakog, AKV, s.77.
292 Mitat Durmus, Mitopoetik Sair Niyazi yildirim Gencosmanoglu, Manas Yayincilik, Ankara
2010,s.93.
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kullamilmig, Servet-i Fiiniin ve daha sonraki donemlerde miinferit olarak

203 Sairdeki vatan sevgisi ise, her insanda oldugu gibi dogustan var olan

islenmigtir.
biling dis1 bir duygu degil, aksine suurlu bir sekilde tezahiir eden bir duygudur. Vatan
kutsaldir ¢iinkii onda gegirilen hatiralar ve inanilan kutsal degerleri barindirir:
“(...)
Tecelliye kaynak ilahi emir
Riziklar, nimetler hep senden gelir

Mukaddes mabetler sende yiikselir

Yayilir bagrinda ezanim benim.

Cocukluk ge¢misim diinde saklidir
Bugiiniim, yarinim sende saklidir
Ki senin her seyin bende saklidir
Ocagim, otagim, divanim benim.”
(A.K.V, s.88)

Sairin vatanina “ocagim, otagim, divammm” diye seslenmesi vatanin tarihi bir
suurla ele alindigin1 gosterir. Vatan iizerinde yasanan bir toprak parcasi olmaktan 6te
bin yillar 6ncesi inanglarin, geleneklerin, kiiltiiriin ve bagimsizligin, varlik sebebinin
bugiine tasinmasini saglayan, ugruna can verilen bir varliktir. LAkin Ismail
Danismend’e gore de “Vatan topraklastigi zaman, millet vatansizlasir.””** Bu denli
iftihar edilen, ugruna can verilerek kazamilan Tiirk devletlerinin inancindan,
kimliginden, dilinden ayr1 diismiis simdiki hali ise onun gecmisi hatirlayip gelinen
noktay1 hayretle karsilamasina sebep olur:

“(...)

Yememis yedirmemis efem
Hig “eyvah” dedirtmemis efem
Pis iglere girmemis efem
Caylaklar bile inanmaz...”

(Y.R.,s.216)

2% Durmus, a.g.e.,s. 116.
% Durmus, a.g.g, s. 129’dan aktarmayla.
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Tiirk devletlerinin mazide ii¢ kitayr titreten cesaret ve basarilarinin yerinde
cikarci, maneviyattan uzak, korkak yoneticilerin olmasindan utanan, mahcubiyet
duyan sair siirinde bunu soyle ifade eder:

“(...)

Nerde krallara emir buyuran

Bir bacaga basip birin ayiran?

Ucg kitaya tekmil iiniin duyuran,

Dipcik ile kelle ezen kalmamus.

Dolmus yiireklere zift gibi korku;

Ovdiigiimiiz atlar atlamaz arki.

Gene eli yeten doviiyor Tiirk’i,

Siingii ile mezar kazan kalmamius.

(...)

Azald gittikce manevi gida

Serefi makama ettiler feda

Yavuz’a dar gelen koca diinyada

Surlar yikip, saflar bozan kalmamis.”
(V.E., s.103)

Sair, bu serefli tarihe milletin sahip ¢ikmamasimi ise “Seref Dolu Bir Tarihe
Sahibiz O Serefe Sahip miyiz Sahi Biz?” siirinde sorgular. “Ayiya in olmus Bozkurt
illeri’nde dinini, hiirriyetini diledigi gibi yasayamamasi karsisinda iiziintiisiinden
kahrolur. O “tek arzum, emelim vatanda vahdet” derken vatan askini bir kez daha
haykirir. Karako¢ bu davayr haykirmasina gerekce olarak ise tarihte yasayan, bu
miicadele ile bayraklasmis Tiirk kaganlarina, bilgelerine, Islamiyet’in rehberlerine
kars1 omuzlarinda tasidigi sorumlulugu gosterir:

“(...)

Kiir-Sad, Bilge Kagan, Oguz Han Ata,
(...)

Ebu Bekir, Omer, Osman ve Ali (R.A.)
(...)

Ibn-i Sina, Dedem Korkut, Alparslan,

Farabi, Gazali, Imam-1 Azam
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(...)

Ertugrul Bey, Osman Gazi, Murat Han,
(...)

Veysel Karani, Ulubathi Hasan,

(...)

Fatih, Ak Semseddin, Molla Giirani
(...)

Seyh Mevlana, Dervis Yunus, Kéroglu,
(...)

Yavuz Sultan Selim, Barbaros, Sinan,
(...)

Mehmet Akif, Osman Batur, Seyh Samil,
(...)

Oflu Kor Sakir’in Elif Anasi,

(...)

Kirikhanli Kazim, Niksarli Nedim,
(...)

Mutta davar giiden Zeynep Bacimiz
(...)

Yozgat’in Yerkoylii Yetim Hasan’1
(...)

Gonenli Giilizar, Biinyanli Sitki,

Susarsam, hakkini helal etmesin.”
(K.Y, s.39)
Abdurrahim Karako¢’un milli tarihine kars1 tagidigi bu sorumlulugun zaruriyetini
aslinda Mehmet Kaplan her ferdin tasimasi gerektigini vurgulayarak soyle ifade eder:
“Milli benlik duygusunun yasamasi icin yetisen her neslin kiiltiir yolu ile millt
tarihin icinden gecmesini zaruri goriiyorum. Aksi takdirde milli benlik duygusu

kaybolur, o kaybolunca da “kiiltiir emperyalizmi” denilen sey meydana gelir.”**

205 Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil, Dergih Yayinlari, Istanbul 1995, s. 143.



212

Milli tarihini = siirlerinde yalmzca anlatmakla kalmayan, c¢ogunlukla
propagandalastiran sair, bu propaganday1 yaparken de giiciinii tarihten ve sarsilmaz
inancindan alarak gelecege yon vermeye calisir:

“(...)

Ya... Iste tarihin boyledir ogul!
Gecmisten hiz alsin gelecegin de.
Goster Tiirkliiglinii tung bileginle!
Bu dine, bu irka ve topraga

Satagmak isterse herhangi gavur

-Vur! Allah agkina vur!”
(V.E.,s.9)

Bu musralar ister istemez bize milli sair Mehmet Emin Yurdakul’un “Vur” siirini
hatirlatir.  Ayni1 sdylemi Abdurrahim Karako¢’un siirinde oldugu O’nda da
propagandalagmis sekliyle goriiriiz:

“(...)

Vur, askin ve hakkin zaferi i¢in;
Vur, senden bak diinya bunu istiyor;
Vur, yerde bak tarih senin seyircin;
Vur, gokten bak Allah sana “Vur !” diyor.”?%

Sairin milli davasinin karsisindaki gii¢ ise devrimcilerdir. Devrimcileri * devrim
yobazi, dinsiz, kaval, Mao’nun pici, Marks’in kulu, yilan, ciyan, boynuzlu, kizil
rejimci, soytari, gavat, esek, kudurmug kopek, Nemrut Seddat, domuz, boru, diidiik,
siiliik” olarak hakarete, kiifre varan nitelendirmelerle asagilayan sair, karsisinda
giiclinii tarihten ve inancindan alan Tiirk gencligi varken komiinizmin bir hayal
olmaktan Oteye gidemeyecegini sOyleyerek genglige yiikledigi misyonu belirtir ve
genclere her siirinde “cesur ol !” diye seslenerek onlar1 bu konuda motive eder:

“(...)

Devrim yobazlarinin ¢irpinmasi nafile;

Iman yiiklii geng nesil, dinsize dur diyecek.”

(V.E., s.27)

2% Kenan Akyiiz, Bat1 Tesirinde Tiirk Siiri Antolojisi, inkilap Yayievi, Istanbul 1985, s. 531.
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Abdurrahim Karako¢’un komiinizme bu denli saldirmasinin ve “iman yiiklii Tiirk
gencleri”’ni ondan korumaya caligmasinin nedeni komiinizmin miisliimanlar
yabancilastiracagl endisesidir. Ciinkii Marks’in manifestosunda goriilen sinifsal
diizen ve makinizm kavramlar1 komiinizm igerisinde yer alir. Bu kavramlar Islam
ideolojisine gore miisliimanlar1 yabancilastiran kavramlar kabul edildigi igin
miislimanlarin komiinizmi tercih etmemelerinde ve komiinizme siddetle Karsi
ctkmalarinda giiclii bir nedendir. Ancak Tuncar Tugcu, bu reddedisin “Islamcilarin

»207 Hleri siirmektedir

komiinizmi geregi gibi anlamadiklarindan kaynaklandigini
Abdurrahim Karako¢’un yabancilasma disinda komiinizmi reddetmesindeki
nedenlerden biri de devrimcilerin halktan yana olduklarini sdyleyip burjuvazi bir
hayat siirdiikleri gerekgesinden kaynaklanan iki yiizliiliikkleridir. Ancak bu iki
yiizliilik onu hakl ¢ikarttigr i¢in sevindirmekten 6te kabullenemedigi, isyan ettiren
bir durumdur ve bu durumu milletin simgesi haline gelen “Hasan”a sikayet eder;
milletin sesi olan Hasan’dan bu celiskiyi sorar. Aslinda sorusunu sorarken Hasan’dan
cevap beklemek yerine —c¢iinkii Hasan, komiinistlerin sozciisii durumunda degildir-
sadece iizlintlistinii paylasmaktir gayesi:
“(...)
Ciger i¢in kiip deviren kediler
‘Halktan yana devrimciyiz’ dediler.
Once Hakk’1, sonra halki yediler...
Halimiz boyle mi olmali Hasan?”
(V.E., s.37)
Devrimcilerin iki yiizliiliiklerine Atatiirk’ii alet etmeleri, onun adim kullanarak ve
ondan giic alarak siyaset yapmalarina ise yine kara mizahla cevap verir:
“Diin sik1 komiinistti bir siirll ip cambaz1
Ve simdi Atatiirk¢ii zamanenin kurnazi
Doneklik, saklabanlik bu kadar olur ancak
Aman kimse gérmesin, ¢evir yanmasin kazi...”
(G.-11I, s.158)
Sairin ideolojik icerikli siirlerinde sikca rastladigimiz kavramlardan biri

“emekci”dir. Sosyalist ideolojinin kavramlastirdigi ve temel dayanaklarindan biri

27 Genis bilgi i¢in bk. : Tugcu, a.g.e.
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olan, iireten her kesimi kapsayan “emekcilik”; sairimizin “is¢i, koylii elde koz
ediliyor.” diyerek karsi ciktii ve benimsenmesi halinde halkimizin miilkiyet ve
hiirriyet hakkinin elinden almacagimi diisiindiigii tehlikeli bir kavramdir. O,
emekgilige karsi oldugunu soylerken bir taraftan da iilkesindeki tiim ezilmislerin
haklarim savunur:

“Iscimin elinde elli senelik kazma

Amma arzu ettigi gibi vuramaz ha
‘Emek¢im’ diye bir ¢ikmaza cagirtyorlar onu
Kurnazca...”
(V.E,s.5)

Abdurrahim Karako¢  “vatan, bayrak” anlayisi yoniiyle de devrimcilerin
kendisinden ayrildigini savunur. “Mabede, bayraga, daglara sevdaliyiz/ Askimiz
sevgimiz bastan sona hasbidir.”*® diyerek inancina ve bayragma olan askini ifade
eden sair, devrimcilerin “vatani, bayragi” siradanlagtiran anlayisi karsisinda ise
bunun artik bardag tasiran son damla oldugunu sdyleyerek hem 6fkelenir hem de bu
azimsanamayacak giiruhu agagilamaya devam eder:

“(...)

Bunlar sosyal adaletin tellals;
Bunlar solacik’tir sola sevdali!
Bunlar su igerken 1slik ¢almali,

Oyle ya, vatana “otlak” diyorlar...

Soyletme be Hasan, dert kucak kucak..

Sardilar her yeri kdse ve bucak.

Yetmez mi, kemige dayandi bicak.

Ayinin postuna “bayrak” diyorlar.”

(V.E., s.55)
Karako¢’un siirlerinde devrimcileri yalmzca fikri anlayislartyla degil aym

zamanda ahlaki yasantilariyla da oOtekilestirerek cok sert bir dille elestirdigini
goriiriiz. O’na gore devrimciler, “materyalist, halka zulmeden ve Islimiyet’in

karsisindaki en biiyiilk tehlike”dirler. Allah’in karsisinda paradan; namusun

208 Karakog, G.-L, s. 264.
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karsisinda ise ahlaksizliktan yana olduklarim soyledigi devrimcilerle farkliliklarini
sOyle ifade eder:

“(...)

Sen ak’a ak dersin, onlar “kara” der,
Sen Allah dedikge, onlar “para” der,
Bilmedik gitti bu ne bigim yer;
Namusun kirine “kaymak” diyorlar.”
(V.E., s.54)

Sairin, “Sirp’tan, Rum’dan beterdir tahsilli Tiirk gavury” derken aydinlara
bakisint ve Aziz Nesin’in bir sozii lizerinden de diisiincelerini dile getirirken
aydinlarimizi sagci-solcu aydinlar olarak ideolojik baglamda ayirdigini goriiriiz:

“(...)

Ad1 Aziz Nesin olan bir kisi
“Aydinlar yiizde altmig aptal” demis
Ayirmis yiizde kirk sag kesimi
Solcu aydinlarin toplamini vermis.”
(G.-1,, 5.61)

Ciinkii O’na gore “aydin” olmak, beraberinde halka dogruyu-yanlisi gosterme
noktasinda rehber olmay1 gerektirir. Aydin, iilkesinin sorunlarin1 degerlendirirken
milli olmali ve tarihi bir suurla hareket etmelidir. Oysaki “Bati dil ve kiiltiirii ile
yetigen yeni aydin sinifi, hem eski Osmanlt aydin tabakasina, hem de halk tabakasina
yabancidir. O, bin yillik Tiirk- Islam kiiltiiriiniin degil, bambaska kaynaklara
dayanan Ban kiiltiiriiniin temsilcisidir.”*” Aydimnlar1 bu baglamda kendi kiiltiirii ve
inancina yakin bulmayan sair, onlarin devrimin liderligine soyunmalar1 karsisinda
aydinlar1 her zaman ki tislubuyla Allah’tan uzaklagsmakla ve milletine, vatanina hain
olmakla suglar:

“Zifiri karanlik “aydin”larimiz

Evvelemir Bismillah’tan korkarlar.”

(YR, s.135)

209 Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil”’, Dergah Yaynlari, Istanbul 1995, s. 17.
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Necip Fazil Kisakiirek de “Basibos” siirinde aydinlarin rehberliginden uzakta
olan milleti, aydin-halk kopuklugunu anlatirken Abdurrahim Karako¢’la ayni fikri
paylasmaktadir:

“(...)

Yirmidokuz harflik sézde aydinlar,

Yafta yazar, isim takar, basibos.

Allahim sen ac1 bu saf millete!

Aksam yatar, sabah kalkar, basibos.. 210

Ideolojik siirlerde komiinistlerin isbirlikcileri olarak gordiigli, komiinizmin
vatani kabul edilen Moskova’y1 sairin saldirdig1 bir unsur olarak sikca goriiriiz:

“Moskova’dan medet uman,

Komiinistler tiimen tiimen,

Sicilli “gitmeyi zaman”,

‘Devrim’ der de kiil savurur.”

(V.E, s. 84)

Sairin devrimcilerin yaninda olmakla, katillikle, al¢aklikla su¢ladig ikinci grupta
ise komiinizmin anavatanm iilkelerden Kiiba gelir. Hatta Kiiba’yr bu minvalde
Moskova’nin bile iistiinde tutar. Bu iki devletin bayraklasmis liderlerini ise;

“Peygamberi Kastro, tanrist Lenin;

Diigmanidir sapik, en dogru dinin

Hele bir deneyin, bes bini verin

Anasim bile satar Kiiba’l1.”

(V.E., s.202)
diyerek dinden, ahlaktan uzak insanlar olarak tanimlar. Sosyalistlerin fikirlerine
sayglt duymamasinin, onlar1 otekilestirmesinin, asagilamasinin sebebini ise “Sehitler
tutar yakamdan” diyerek iizerinde tagidig1 sorumlulukla aciklar.

Kendisi her zaman komiinistlere kars1 vatani savunup, sesini bdylesine yliksek
cikarirken; “Gteki”’lere baskaldirmayan, miicadelesinde onu yalniz birakan halk ise
arik onu tiksindirmeye baglamis, halkin bu pasifligi sairi, “Oteki’lestirdigine
yaklagtirmaya baslamistir. Bu yaklagsma aslinda, halkin aciz, korkak, edilgen haline

kars1 duydugu 6fkeden baska bir sey degildir:

*19 Necip Fazil Kisakiirek, Cile, Biiyiik Dogu Yaymcilik, Istanbul 2004, s. 424.
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“Ben nefret eyledim sizin gercekten;
Yalam severim, yalani gayri...
Tiksindim biilbiilden, giilden, cicekten,
Yilam severim, yilan1 gayri.
(...)
Yillarca bos yere canimu siktim;
Nihayet yol buldum, ¢igirdan ¢iktim.
Beyden, efendiden, sayindan biktim;
Ulan’1 severim, ulan’1 gayri.”
(V.E., s.95)

Her ne kadar artik halktan koptugunu soylese de milli duygulan 6fkesinden daha
agir basan sair, daha fazla dayanamaz ve “silahsiz kuvvetler” genellemesi ile halkin
“cami cemaatini, miiezzinini, imanuni, dervisini, hacisini, asa kullarim, tiiccar,
patron, kasa kullarini, amir, memur, masa kullarimi, diisiinen, okuyan yazanlarini,
Dadaloglu miras¢ist ozanlar’in1 kisacasi toplumun her kesimini “Diigiin Davetiyesi”
ad1 altinda Miisliimanlar icin “diigiin” kabul edilen “cihad”a cagirr:

“(...)

Sahte miicahitler size diyorum;
Hani cihad, nerde gaza diyorum.
At siiriin erkekce diize diyorum;
Meydaniniz yok, 6lii miisiiniiz?”
(V.E., s.108)

Abdurrahim Karakog¢’un siirlerinde ideolojik yoniiyle isledigi diger bir konu da
“medeniyet”tir. Medeniyet, kdylerden koparak orgiitlenmeye yani kentlesmeye yol
acmasi nedeniyle Islami goriise gore yabancilasmayr dogurur ve bu yiizden de
uygarlagma siireci ve bunu en giizel sekilde uygulayan Bati, “duygusuz ve yararci
hesapct egoistligi, zevk almayi, harcamay: temel alan bir felsefe olmast ve sonu¢

211 Abdurrahim Karakog¢’ca da

olarak da bireysel ozgiirliige itmesi yoniiyle
siirlerinde olumsuzlanan kavramlardan biridir. Her zaman Bati’nin ilmini almamiz
ama bunu yaparken de kiiltiiriimiizii, inancimiz1 korumamiz gerektigini savunan sair,

medeniyetin sosyalistlerce “uygarlik adina yamyamlik yapma” olarak anlasildigini

2 Tugcu, a.g.e. , s.141.
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ve icinde de ahldki barndirmadigini anlatir. “Sosyalizm adina ¢ok b...k yediler”
dedigi devrimcilerin halki gericilikle suclayip, asagilamasini realist bulmayan sair,
bu celiskiyi;

“Sosyalist, devrimci, uygar siiriisii;

Boykotcu, isgalci, hunhar siiriisii. ..

Oglan uzun sagli, kiz kizil-iiryan;

Ickili, fuhuslu, mundar siiriisii...”

(V.E., s.199)

misralart ile elestirirken, devrimcileri bir dava savunmaktan cok Oteye “siirii”
kelimesi ile giidiilen bir varlik olmaya tasimistir. Onlara nefreti dyle biiyiiktiir ki,
“siirii” diye nitelendirdigi bu toplulugun telef olmasi yerine, Islamiyet diinyaya
yayildiginda goriip kahrolmalar i¢in onlar1 “Oldiirme ya Rab!” diyerek Allah’a
yalvarir.

Her ideolojik 6gretide oldugu gibi iilkiiciiliikte de “aleme nizam verme {ilkiisii”
vardir ve hatta diger ideolojilerden daha da agir basar. Sosyalizmi savunan
devrimcilerin karsisina gelecegi tanzim etmek iizere Tiirk Islam iilkiisiinii Basbug un
ve “dokuz 151k1n izinde gerceklestirecek, Otiiken’den cikip Mekke’ye kadar gelerek
Islam’in Mirag’ma yiikselen, sancagini iilkii olarak tasiyan, “Elest bezmi’nde soz
verdigi an1 asla unutmayacak “Bozkurtlari ise coskuyla selamlar ve gelecek
giinlerden ne kadar timitli oldugunu ise bir kez daha gosterir:

“(...)

Kutsal seren sayip Tanr1 dagi’ni
Dikecek Bozkurtlar Tiirk bayragin,
Turan birliginin altin ¢cagini;
Gorecek sizsiniz, selam sizlere!”
(KY., s.4)

Halklar1 milletlikten kurtarmaya calismak olarak kendilerini tanimlayan
komdiinistlerin ~ karsisindaki ideoloji  ise “fasizm”dir. Fagizmin 1rk¢iligin
benimsemeyen yalnizca milli romantik bir duyusla vatanini, bayragini seven sair, bu
suclamalar karsisinda kayitsiz kalmaz ve ideolojik kimligini net bir sekilde ve yine
komiinistlere hakaret ederek ortaya koyar:

“Bana ‘fasist’ diyen kudurmus kopek,
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Ben fagist degilim, sen komiinistsin.
Herkesin her seyi bilmesi gerek;
Ben fagist degilim, sen komiinistsin.
(...)
Ben Miisliiman Tiirk’tim bellidir ddvam
Gayri mill1 doktrin olamaz deva’m;
Sen Marks’in yolunda yiirii berdevam:;
Ben fasist degilim, sen komiinistsin.”
(K.Y., s.27)

Cioran’un ; “Bir inang icin act ¢ekmis olandan daha tehlikeli varlik yoktur.”*"?
sozii saniyoruz Abdurrahim Karakog’u da icine alir. Olmeyi ve Sldiiriilmeyi goze
aldigim siirlerinde her defasinda belirten fanatik ulusalci sair, iilkiiciileri fasistlikle
suclayanlar icin yazdig1 “Niyete Gore” siiriyle karsit giiclere tehditler savurur:

“Bizi ‘fagist’ diye yeren sahtekar

Daha c¢ok yermezse hasa huzurdan.
Tunceli, Hakkari, Kars’tan ne ¢ikar
Fizan’a siirmezse hasa huzurdan.
(...)
Mao’yu, Lenin’i put yapan dernek
Yikici, boliicii, ruhsuz pezevenk
Nerede, kim ise, bunlar tek tek
Meydana siirmezse hasa huzurdan.”
(B.M,,s. 111)

Fasizmden ve solculuktan kesin c¢izgilerle ayrilip, saga daha yakin oldugunu
soylese de sair, sagin da ¢caga ayak uydurarak asimile olmus olanim kabul etmez. O,
ancak milli kimligini i¢inde buldugu bir siyasi goriisii benimseyecektir. Bu konudaki
kararliligimi da ulusaler bir ¢izgide oldugunu belirtmesine ragmen Bati’nin
iciglerimize karismasina miidahale etmeyen ve Ogretilerini aynen kabul eden iiyesi
bulundugu siyasi partiden ayrilarak gosterir:

“(..)
Kapitalist yolda yolculugu yok

212
Cioran, a.g.e., s. 9.
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Asli yalan olan solculugu yok
Umut dagitamam, falciligim yok
Sagda “cagdas sag”mn yabancisiyim.”
(G.C.,s.61)

Sairin milli olma noktasinda realist olduguna bagka bir 6rnek ise darbeleri
savunmamasini gosterebiliriz. Devletin ve milletin gelecegini saglamak iizere darbe
yaptiklarint sdyleyenlere “gavat” yakistirmasini yapan sair, sonrasinda yeni diizenin
tesisinde ayn1 kararliliga sahip olmadiklarin1 gordiigiinde Tiirkiye’yi yillarca karanlik
giinlere mahk(im edenlerden simdiki sorumsuzluklariin hesabini sorar:

“On iki Eyliil’ti yapanlar nerede?

General postal1 openler nerede?

Nerede hani saksaker yalakalar?

Giice ve silaha tapanlar nerede?”

(Y.R.,s.257)

misralariyla 12 Eyliil’tin y1l doniimiine yaklasildigini hatirlatir ve siyasilerimizin her
zaman emrinde oldugu Bati’ya bu eyliilde bir darbe yapip yapmayacaklarin1 sorup
sormadiklarim 6grenmek istemesinden de darbelerin arkasindaki adresi de belirtmis
olur:

“(...)

12 Eyliil’e tam on giin kald1
Simdi Marmaris’te durumlar nasil
Yeni bir darbeye ihtiya¢ var mi1?
Washington-Paris’te yorumlar nasil?”
(G.-1, s.8)

Abdurrahim Karako¢ yalmizca darbeye degil, iilkesine zarar verecek tiim
faaliyetlere karsidir. Bu nedenle “derin devlet” politikasina da karsi oldugunu “ii¢
cukurdan birisi devletin derinligi” diyerek belirtir c¢iinkii ona gore “devlet terorii,
teroriin en korkuncu”dur:

“Cilki1 ¢ikan bu sistem bdyle devam ederse

Daha pek ¢ok Yesil’ler, Catli’lar gorecegiz
Ayipl asiklara yetki verilir ise

Yalanci, iftiraci atlilar gorecegiz.”
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(G.-1, 5.180)

Saire gore darbelerle, farkli rejim savunucularyla, seffafliktan uzaklastiran derin
devlet uygulamalariyla milletin somiiriilmesi, haksizliga ugratilmasi artik bir son
bulmalidir. Ezilen halki kurtaracak da yine “Hasan”, yani milletin ta kendisidir:

“(..)

‘Sabrin sonu selamettir’ diyerek,
Sabirlar1 dalda ciiriittiik tek tek;
Yeter yiireklerde siz1 beklemek,
Bu cilekes millet giilmeli Hasan!”
(V.E., s.37)

Ulkesinin ve halkinin Bati’'nin elinde adeta oyuncak olmus haline sadece
iziilmekle kalmayan Karakoc, ayn1 zamanda etken bir tavir da sergileyerek ¢6ziim
oOnerileri de sunar. O’na gore atalarin izinden gidilmeli ve “ birlikten kuvvet dogar”
fikriyle hareket edilmelidir. Birlikten kasit ise yalmzca icte birlik degil aym1 zamanda
dista da birlik, yani Tiirk-Islam birligidir:

“Avare gezilmez bu karda, kista...

Birlige muhtaciz icte ve dista.”
(V.E., s.40)

Ulkenin tam bagimsizligindan, halkin layik oldugu giizel giinlerin tesisi icin
yapilmasi gerekenlerden bahsederken “yigit kardesi, sehit bacis1 ve gozyasim
silenler” aklina gelince daha fazla dayanamayan sair, biitin bu olumsuzluklar
yasanirken hala giiniinii giin eden, milli davalardan uzak olanlar1 goriince cabasini
daha fazla siirdiirmemeye ve bu vurdumduymazhiga katilmaya karar verir. Aslinda
sair direnci kirildigindan bu karar1 almaz aksine bu vurdumduymazliga dikkat
cekmek istediginden kastedilenin tersini sdyleme yontemine bagvurur:

“Yok Hasan, vazgectim, koy beni rahat,

Negs’eli seyler yaz, gotiirmez hayat.
Viskiden, bricten, twist’ten anlat,
Reklamlardan, ilanlardan haber ver.”
(V.E., s.59)
Abdurrahim Karako¢’un tek rahatsizligni milli davalara kayitsiz kalinmasi ve

Tiirk-Islam iilkelerinin 6zgiirliik miicadelesi degildir. Dini ve tasavvufi bir ogreti
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merkezi olan Hacibektas’in da solcular tarafindan sahiplenilmesinden, uhrevi
yoniiniin  unutulup ideolojik bir simge haline gelmesinden rahatsizdir. Bunun
Islam'da yeri olmayacagimi, dindeki kurallarin tek ve degismez gerceklerden
olustugunu soyle anlatir:
“Laikler kabesi Hacibektas’1
Senede bir tavaf farz mi, siinnet mi?
Yanan alevinde pisirip as1

Yuvarlanan her laf farz mi1 siinnet mi?”

(G.-1I, s.144)
“Bayram var, tavaf var Hacibektag’da
Koca koca laf var Hacibektas’da
Yeni kiblesidir siyasetcinin
Yagi bol hosaf var Hacibektas’da.”
(G.-11, 5.229)

Abdurrahim Karakog, iilkesinin i¢inde bulundugu bu siyasi gruplagsmalarin bir an
once son bulmasi icin ise yine once yaraticidan, sonra varligma IslAm dinince
inanilan manevi kigilerden ve tarihi sahsiyetlerden yardim ister. Neticede kah
“bozath Hizir’dan (Tiirklerde ve Islamiyet de Hizir’'in en belirgin 6zelligi insanlara
ve diiskiinlere yardim etmesidir.), kh “Bizim bize hayrimiz yok, isimiz Allah’a kaldi,
Bizi sen kurtar Allah’im” diyerek Allah’tan, “ Arpa bulunmuyor, saman degisti.”
diyerek Koroglu’ndan, Akif’ten, Yavuz Han’dan, Fatih Mehmed’den, Alpaslan’dan

ve en sonunda da “ Kurtulus yalanda kald:.” diyerek yalandan medet umar.

2.2. BIiREYLERi, KURUMLARI TUKETEN BiR OLGU OLARAK
SIYASET VE SiYASETCIiLER

Abdurrrahim Karako¢’un hayatt boyunca her alanda savasimi en cok verdigi
kavramlardan digerleri ise “adalet ve dogruluk” tur. “Adalet ve dogruluk olarak
addettigimiz ve insan karakterinin en degerli parcast olarak kabul ettigimiz olgular
aslinda insamin toplumsal ihtiyaclarmdan kaynaklanan sartlarin temininden baska
bir sey degildirler. Bu sartlar ruha bicim verir, onun faaliyetini, sorumlulugunu,

asilligi, ictenligi, dogruluk aski ve sadece evrensel gecerliligi olan toplumsal hayat
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icinde kurulup siirdiiriilecek benzer eylemleri yonlendirirler. »213 Bu kavramlar
Abdurrahim Karakog¢’un siirlerinde karsimiza en cok yakindigi konulardan biri
olarak ¢ikar. Ulkeyi kendi menfaatleri dogrultusunda yoneten ehil olmayan
yoneticiler onun siirinde hedef sectigi kisilerdir. O, politikacilart iilkesinin
gelismemesinde rol oynayan en biiyiik neden olarak goriir. Milleti somiiren, haklarini
elinden alan, milletten aldig1 giicle sefa siiren yoneticiler her devirde ve her millette
diinya kurulal beri vardir. Unlii Ingiliz sairi Wiliam Shakespeare de 66. Sone’sinde
Degil mi ki kotiiler kad1 olmus Yemen’e” diyerek 16. yiizyilda bunu siirlerinde
islemistir. Simdi bir Tiirk sairi olarak Abdurrahim Karako¢ da Shakespeare’den
yiizyillar sonra iilkesindeki bu durumdan muzdariptir ve bunu siirlerine tasimaktadir.
Politikacilar1 “avci”, halki ise “av” olarak siirinde isleyen sairin halkinin boylesine
sOmiiriilmesine karsilik yiiregi nefretle dolmustur. Yillarca halk, hep aym kisiler
tarafindan degismeyen vaatlerle kandirilarak politikacilarin maskarasi olmus ve
niyete ulasildiktan, koltuklar paylasildiktan sonra ise bir dahaki secime kadar
aranmaz sorulmaz olmustur. Ciinkii zafere ulasildiktan sonraki asil sorun “pastadan
daha biiytik bir pay alabilmektir.” Politikay1 “kazan, halki aldatma sanati, kirli pasl
bir kutu’ya benzetirken siyasetcileri ise, “cibanin bagsi, kigek, pezevenk, asalak,
stiriingen, fosil, karga, boynuzlu teke, oynak keci, it, Allah’tan korkmaz, ¢dokelek
beyinli, mantar yiirekli, iribas, sirtlan, ziimriit koskte kindar ayi, menfaat kazaninda
vaftiz olan diirzii, dinazor, ziippe, godos, kaplumbaga, hasarat, ¢ingen, Herkiil,
kitapsiz, dut yemis biilbiil, kapkara bir zul, ayaksiz diildiil, ayarsiz baskiil, kurtlanmis
mabhsiil, tespih, piiskiil, eyerli piiskiil, yiiriiyen maktiil, seytan” olarak tanimlar.

“Hac’ca giden bir defa seytan taglayip doner

Ben iilkemde elli y1l her giin seytan tagladim.”
(G.-11, s.161)

Abdurrahim Karako¢ siirlerinde yalnizca siyasetci-halk iliskisini incelemez.
Siyasetcilerin Bati ile olan miinasebetlerini de mercek altina alir. Bunun en iyi
orneklerinden olan “Dilekge” siirinde, “IMF” gibi dis giiclerin ekonomimizi
yonetmesine izin veren sebep olan politikacilarimizi Cengiz Aytmatov’un “Giin Uzar
Yiizyll Olur” romanindaki meshur “ Nayman Ana” efsanesindeki “Mankurt’a

benzetir. Bilindigi gibi efsanedeki “Mankurt” Juan Juan’lar tarafindan iskenceye tabi

213 Alfred Adler, insan Dogasim Anlamak, Hya [zmir Yaynevi, [zmir 2004, s. 39.
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tutularak hafizasim1 kaybeder ve sonunda annesini Oldiiriir. Bu efsane ile diinya
politikacilarim1 mankurt yetistiricilerine, onlarin emir ve direktifleri ile hareket

<

edenleri de mankurtlara benzetir. Giinlimiiziin mankurtlarini ise “ zam iistiine zam
yapan, zuliimle tas iistiinde tag birakmayan, iktidarda oldugu siirece yan gelip yatan,
valnizca hafizadan degil, merhametten de yoksun mankurtlar” olarak tammlar.

“(..)

Enflasyon ile korkut, paradan konus
Faizden, tahvilden, kiradan konus
Neremiz zayifsa oradan konus
Mideden, barsaktan s6z eyle mankurt.”
(B.M., 5.38)

Ahlakin, dinin, toplumun yozlagsmasina ve halkin somiiriilmesine sebep olarak
gosterdigi politikacilara kars1 halki uyaran sair, onlarin da politikacilarim1 secerken
dikkatli olmalarini, haklarim savunmalarini ve “uyumamalarii” ogiitler. “Hasan’a
Mektuplar” sirinde iilke meselelerini “Hasan” vasitasiyla halkla konusan ve halki
aydinlatan sairin merkezinde “zorba” diye tabir ettigi siyasetciler vardir:

“(..)

Gene tuza hasret kaldi ¢orbalar,
Sirtimizda kig1 delik urbalar...
Kocaman bir koyii kanli zorbalar,
Keyfe gore yontmaktadir Hasan’1m.”
(V.E., s.40)

Hasan’a yazdigi mektuplarda aslinda koy ile kastettigi Tiirkiye, “Hasan” ile
kastettigi de Tiirk halkidir. Siyaset ve siyaset¢ilerde goriilen ahlaksizlik, halki
sOmiirme nihayet “liziim iiziime baka baka kararir” atasoziinii dogrularcasina tilkenin
en kiiciilk yasam merkezi olan sairin koyiinii de sarmistir. Sairin koyliileri siirine
konu olarak secmesinin sebebi ise “milletin efendisi” olan koyliilerin kendilerini
yonetenler gibi dogruluktan uzaklasmasiyla iilkedeki ve insanimizdaki bozulmanin,
ciiriimenin korkutucu boyutlaridir:

“Selam soyle Bekirler’in tigiine

Partililer nasil girdi se¢ime?

Aloglu’nun toz sekeri igine
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Lokum’unu katmasindan ne haber?
(...)
Yapildi m1 koyiin eski pinari,
Deli Yusuf oynuyor mu kumari,
Kor Neset’in Hac1 Durdu Omer’i
Diibes atip titmesinden ne haber?”
(V.E., 5.69)

Siyasetcilerin halka verdikleri sozleri hicbir zaman tutmamalari, halki hep
“camura oturtmalary” karsisinda milletin isyan etmemesi, miicadeleci olmak yerine
pasif olmasi, sanli mazisine yakisir bir sekilde cesaret ile ileri atilmamasi sairi
cileden c¢ikarir ve milleti yerden yere vurarak miicadeleye cagirir. Siyasetgilere gore
vatandas “yagli bir azik”tir ve durumu diizeltmek iginse saire gore Oncelikle
yapilmasi gereken vatandasin kendi i¢inde birlik olmasidir:

“(...)

Ne yapsalar hemen unutuyorsun,
Hiilyalarla goniil avutuyorsun
Rahat1 ddvadan yeg tutuyorsun
Yoldasin bulunmaz esekten gayri.
()
Gecmisi unuttum, gelecegini hig..
Bir koca duvan yikar bir kerpic.
Gerekirse ecel serbetini ig,
Yigite servet yok, yiirekten gayri.”
(V.E., 5.64,65)

Secmenlerin sectigi yoneticilerin se¢imlerden ©nce halka verdigi vaatleri
secimden sonra unuttuklarini anlatarak yoneticilerimizin gecirdigi evrimi anlatir ve
onlarin bu ikiyiizliiliigiinden duydugu rahatsizligin sorumlusunu da aramaya ¢aligir:

“Ug cins at, ii¢ cins tosun salsak yukar kata

Ug giin sonra ii¢ katir, ii¢ sagmal inek cikar.
Zamanda m1, yerde mi, yoksa bizde mi hata?
Y apip ugurdugumuz kartallar sinek ¢ikar.”

(B.M., 5.56)
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Onca aramadan sonra nihayet sucluyu bulur; suglu; “biz” diyerek kendisini de o
gruba dabhil ettigi halktir:
“(...)
Vekalet vermisiz zuliimkarlara
Bugiinkii zilleti hak etmisiz biz.”
(G.C., s.64)
Sair siyasetcilerin iilkeyi somiirme noktasinda giiciinii “kirli ve kaypak” diye tabir
ettigi medyadan aldigim ifade eder:
“(..)
Medya ne ki? Her fitneyi pisiren
Vatandasi birbirine diisiiren
Terlemeden milyarlar1 agiran

Okiizlerden geyiklerden bize ne?”

(YR, s.157)
Medyaya giivenini kaybettigini ise;
“Medya pazarindan alinmaig ise
Karpuzdan mengene ¢ikar mi1? Cikar...”

(G.-1,5.217)

diyerek belirtir.
Medyanin aydinlarla 6riillmiis olmasinin medyay1 bu hale getirdigini savunur:
“Medyac1 gorillerin hepsi /aydin/mis eyvah!”
(G.-1,, s.112)
Medyanin savas yanlist oldugunu, iilkede oynanan oyunlar1 dogrulukla
anlatmadigin soyle dile getirir:
“Medya goziimiizii boyuyor her giin
Secimle karnimiz doyuyor her giin
Kaybolan huzuru goren yok artik
Soyguncu milleti soyuyor her giin...”
(G.-111, s.5)
Suglu olan millet umudunu ise yine yanlis adres olan siyasetgilere ve hatta

medyumlara baglamistir:

“(...)
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Istikbal Keto’ya, Memis’e kaldi
Milletin umudu Dervis’e kaldi.”
(P.1., 5.69)

Bu kul zulmiine halkin her seferinde “alin yazim” diyerek susmasi hatta her seyi
“ben bilmem liderim bilir’ diyerek kendisini sOmiiren siyasetcileri sahiplenmesini
daha fazla savunmamaya karar veren sair daha 6nce Allah’a bu diizenin degismesi
icin dua edip ondan yardim isterken artik ipleri koparir; bundan sonra ise Allah’tan
kendilerini “giidiilme”’ye layik bulan halka yakisir bir yonetici gdndermesini ister ve
sahneden cekilir:

“Yem havasi calan yirtik boruyu

Kime ottiiriirsen ottiir Ya Rabbi
Giidiilmeye layik ha bu siiriiyii
Kime giittiiriirsen giittiir Ya Rabbi.”
(S.I., s.97)

Aradan yillar ge¢mesine, secilenler degismesine ragmen vatandas yine insanca
yasamdan uzaktir ama bu sefer susmayi birakmis bunun yerine elleriyle segip
meclise gonderdikleri, varlik sebebi olduklar1 vekillerden hesap sormaya, onlara
verdikleri oylarin karsiligin1 “insanca bir hayat” olarak istemeye baslamislardir:

“(...)

Uzak durma, yakina gel yakina;

Aha dillerimiz, sor da ¢are bul.
Eridik tiikendik, yana yakila;

Aha kiillerimiz, ser de care bul.

(...)

Biktik yeter... Otuzu yok kirki yok;
Biz de akil, siz de vicdan, korku yok;
Asfalt1 yok, meydani yok, parki yok;
Aha yollarimiz, dur da care bul.

(...)

Iki bilek on mideyi besliyor;

Kara ¢iban gévdemizi besliyor;

Palavraniz beynimizi pisliyor
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Aha illerimiz; gor de care bul.”
(K.Y., 5.64-65)

Millet ve politikacilar arasinda bir koprii goren sair, milleti bu isyaninda yalniz
birakmaz ve vatandasin her seyin farkinda oldugunu soyleyerek milletvekillerini
biraz da tehdit vari olarak goreve davet eder:

“(...)

Refah-mefah deme bari utan da,

Ne var, ne yok 6gren de vatanda.

Ekin bicen de bir, sarhos yatan da,

Agidimi caz belleme mebus beg.

(...)

Calisa ¢alisa kuruyor kanim,

Vergi seleginden c¢ikiyor canim;

Sen insansin amma ben de insanim...

Yolunacak kaz belleme mebus beg.

(...)

Gorevin sirf parmak kaldirmak degil,

Biraz da milletin derdine egil.

Meclise hiirmet et, ne dov ne dovil..

Hizmet belle, soz belleme mebus beg.”
(V.E., s.254)

Sairin kendisinin de en sevdigi siirlerinden biri oldugunu soOyledigi ve
yoneticilerle yonetileni kars1 karsiya getirdigi, koltugundan giiciinii alan yoneticilerin
oniinde el pence divan duran halki hor gormesini, azarlamasini anlatan en giizel
siirlerinden biridir “Isyanli Siik(it”. Karakog bu siiri, halkin eliyle kurumlarin basina
gecen yoneticilerin, sonrasinda koltugundan aldig1 giicle halki azarlamas1 karsisinda
vatandasin “sey, sey” diyerek dili damagma dolasip ellerini ovusturmasina sahit
oldugu icin yazdigin belirtir. Siirde, koyliiniin yedigi azardan sonra disar1 ¢iktiginda
konaga asagidan yukar1 bakmasi ve konagin maddi biiyiikliigii karsisindaki kendi
kiigiikliigiinii fark etmesiyle yasanan yonetici- halk ¢catismasi soyledir:

“Gitmisti makama arz-1 hal i¢in,

‘Bey’ dedi, yutkundu, egdi basini.
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Bir azar yedi ki oldu o bi¢im...
‘Sey’ dedi, yutkundu, egdi basini.
Kapidan dort biikliim ¢ikt1 disari,
Gozler cakmak cakmak, benzi sapsari...
Bir bakt1 konaga alttan yukari.
‘Vay’ dedi, yutkundu, egdi bagin.”
(V.E., s.81)

Konakta yedigi azarla akillanmayan vatandas (!) bu sefer de derdi oldugunda yine
halkin sorunlarmi ¢dzmek icin goreve getirilen “vali’ye cikar. Vali tarafindan da
ayn1 muameleye tabi tutulan vatandasin akli artik bunca 6rselemeden sonra “karaya
vurmus’’tur:

“Derdini dokmek i¢cin adam valiye ¢ikti

Yirtik pabucundaki ¢amur haliya ¢ikti
‘Git’ diye yaka-pacga kovulunca makamdan
Adam olana giildii... adi1 “deli”ye ¢ikt1.”
(S.I., 5.86)

Halk bu kadar bitap bir halde yasarken diger tarafta yoneticilerin halkin cebinden
cikan paralarla zevk-ii sefa icinde yasadigini anlatan sair halkin yaralarina merhem
olma noktasinda ise;

“Bir arzuhal yazsam devlet katina

Bu havada kim okur da, kim dinler...”
misralar1 elinin, kolunun bagliligim1 gosterir. Ama bu caresizligi yine de O’nun
siyasetgileri elestirmesine engel degildir:

“(...)

Yasakladik sokaklara inmeyi
Oturup haddini bilmeli memur.
Ogrenmeli susmay1 ve sinmeyi,
Bir ekmegi kirka bolmeli memur.
(...)

Siiriindiiriir, coplatiriz duyulsun
Vura vura hoplatiriz duyulsun

Gozaltina toplatiriz duyulsun
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Korkmali, iirkmeli, yilmali memur.”
(P.1., 5.48,49)

Halk tarafindan halka hizmet etmek icin secilen kisilerin, halka zulmetmesi,
haklarim1 korumak, kollamak yerine gaspetmesi bize Seyhi’nin Har-name’sinde
yazdigy;

(...)

Biziim ulu isiimiiz odundur

Od uran iclimiize o dundur*"*
misralarint hatirlatir. Karaman Seferi sirasinda Ankara’da rahatsizlanan sultani tedavi
eden Seyhi’ye Tokuzlu Koyii timar olarak verilir. Koye giden Seyhi, koyiin eski
sahipleri tarafindan doviiliip, esyalan ve parasi gasp edilince hal beyanim anlatmak
izere bu iinlii mesneviyi yazar. Misralarda da anlatildigi gibi her donemde isini
yapmaya calisan insanlar hor goriiliir, haksizlifa ugrar; bunu yapansa yine o
toplumun yetistirdigi, toplumun i¢inden ¢ikan degersiz bireylerdir.

Secimlerden 6nce verilen vaadleri de irdeleyen sair, bunlarin gerceklikle ilgisinin
ne kadar uzak oldugunu “Nasrettin Hoca’min karga ile ¢ayirda manda avlamasi”

benzetmesiyle anlatmaya caligir:

“(...)

Yeniden iktidar olursak sayet,

Koyiiniize yapacagiz vilayet...

Ayrilmayin bizden ilanihayet,

Azimli, gayretli vatandaglarim.

(...)

Yedi baraj planladik her koye;

Dogacak miireffeh mamur Tiirkiye...

Kir at1 sevenler binsin terkiye,

Salvarli, kasketli vatandaslarim.”

(K.Y, 5.99,100)

Siyasetcilerin salvarli halkin karsisina meydanlarda fotrle c¢ikarak onlarn

vaadleriyle kandirmasi, masum duygularindan yararlanmasi1 Karako¢’u Oylesine

** Numan Kiilek¢i, Mesnevi Edebiyat1 Antolojisi 2. Cilt, Aktif Yaymevi, Erzurum 1999, s.537.
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sinirlendirir ki siyasetciye karsi olan duygusunu “tilki ile tavuk arasindaki sevda’ya
benzetir. Siirinin adinm ise “Kébus” koymasi olduk¢a manidardir. Ona gore siyaset¢i,
secimden secime halkla yiiz ylize gelen, onun disinda “halka tepeden bakan, gogsiine
benlik takan, yalanla yatip kalkan” bir insan toplulugundan Oteye gidemez.
Siyaset¢ilerin yaninda menfaatleri i¢in yer alan kisilere ise kendi tercihini belirterek
sOyle seslenir:

“Haramiler kogkiinde bags taci olmaktansa

Bir mii’minin gonliinde misafir olmak yegdir.”
(G.-11, 5.57)

Sairin elestirdigi sadece siyasetciler degildir. Politikacilarin hicbir zaman
yanlarindan eksik olmayan egleri de iilkenin bu ¢ikmaza siiritklenmesinde O’na gore
en az siyasetciler kadar etkilidir. YoOnetici eslerini “Cagdas Kosem” diye
nitelendirerek tarihe bir atifta bulunan sair, onlarin da devlet islerinde s6z sahibi
oldugunu vurgular:

“Ne Demirel, ne Cindoruk, ne riisvet

Anap’1 mezara Semra gotiiriir.”
(G.C., s.64)

Siyasetcilerin halka yarardan cok =zarar veren icraatlarim halki “yokzede,
depremzede, vergizede” diye siniflandirarak konuya mizahi bir iislupla yaklasan sair,
bunun yo6neticinin halkina bir liitfu oldugunu sodyleyerek kara mizaha bagvurur:

“Iste profili vatandaglarin

Yokzede, depremzede, vergizede
Ikranudir bize biiyiikbaslarin
Zedelemek, oldiirmek gide gide..”
(G.-1, 5.301)

Basortiisii de halk ve siyasetgiler arasinda yillardan beri ¢oziilemeyen bir tartisma
olmasi yoniiyle sairin siirinde yer verdigi konulardan biridir. O, basortiisiiniin siyasi
bir simge, rejime golge diisiiren bir unsur olarak kabul edilmesinden oldukca
rahatsizdir. Bagortiisiine boylesine siddetle karsi ¢ikan siyasilerimizin ahlaksizliklar
karsisinda sesini ¢ikarmayan tavrini da anlamakta zorlanir:

“Kig- gobek anlara 6diil dagitir devlet

Masum basortiisiine her sene piiriiz ¢ikar.
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Bir inat giiresi ki deneniyor her kuvvet
Berkarda pes eylese arkadan giiriiz ¢ikar.”
(G.-1,5.154)

Imam Hatipliler’in ve basortiisiiniin laiklerce bu kadar tehlikeli bulunmasina
karsilik “Ekiimeniklik ve Ruhban Okulu”’nu laiklerin siddetle savunmalarina bir
anlam veremez; bu laiklik anlayisini laikliin 6ziine ters, tamamen din karsithig
bulur:

“Ektimenik Patrik, Ruhban Okulu

Laiklik cartay1 cekecek mi ne?
Asirlik kavaklar ladin kokulu
Cinarlar yapragimi dokecek mi ne?”
(G.-111, s.221)

Sair artik anlamim yitirip “Ramazan Bayram1” yerine “seker bayrami”na dénen
bayramlar1 da ideolojik baglamda degerlendirir. Zulme ugrayan Miisliiman sinifin
sessiz sedasiz sehitlerine, zindanlardaki yigitlerine gozyasi dokerek gegirmesiyle, bu
sinifin karsisinda bulunan devrimcilerin bayramlarimi karsilagtirir. Bu karsilastirmayi
yaparken de ideolojilerde simge haline gelmis isimlerden faydalanir. Sonucta
Miisliiman smif hak ettigi bayrami yasayamazken, yalmzca devrimciler bayramin
tadinmi ¢ikarmaktadir:

“(..)

Miicahit maddeye yapar akini

Devrimci soygundan tutar yiikiinii

Biz topraga verdik Hikmet Tekin’i

Kotil’in, Zana’nin bayrami nasil?

(...)

Sabahtan haber yok, ufuklar kara

Semerkand kan aglar yanar Buhara

Kesmir, Kabil, Kerkiik hasret bahara

Kudiis’iin, Sina’nin bayrami nasil?”

(S.L, s.65)
Dini bayramlarimizdaki bu yozlagmaya ofkelenen sair boliiciilerin bir Tiirk

bayrami olan Nev-Rlz bayramimi sahiplenmesini iilkemizde oynanan cirkin bir
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oyunun tezgahi oldugunu diisiiniir. Hatta bdliiciilerin yalmizca Nev-Riliz bayramiyla
yetinmemelerini “biber, sogan, ispanak, Urfa’ya c¢igkdfte bayrami, Diyarbakir’a
karpuz bayrami, Maras’a dondurma bayrami, baskente laf bayrami, Mersin’e muz
bayrami” yapmalarim teklif eder. Aslinda sair kopuzlarla kutlanacak bir Nev-R{iz’a
kars1 degildir. Onun karst oldugu yalnizca bu bayramin boliiciiler tarafindan
diizenlenmesi ve iilkemizdeki yoneticilerin de onlara destek vermesidir:

“Apo miisterih olsun, tuttu ¢aldigim aya

Liderler demir dovdii, vali girdi halaya

Kiirt, Tiirk, Arap, Faris? meyletti fitirmaya

Dogdugu Zerdiist dininin antik Meknuz bayrami

Karnavala doniistii iste Nev-Riiz bayrami.

(...)

Gitsin davul bayrami, gelsin kopuz bayrami

Ortak yola doniistii iste Nev-Riiz bayrami.”

(A.K.V,s.49)

Tiirkler’e has olan ve tarihte yiizyillarca Tiirkler tarafindan cesitli sekillerde
kutlanan, baharin gelisinin miijdecisi olarak kabul edilen Nev-Ridz bayraminin
simdilerde belirli etnik gruplar tarafindan iilkeyi kaosa siiriiklemek ve boylece asil
emelleri olan boliciiliige zemin hazirlamak icin sahiplenilen bu kutsal giiniin

rahatsizlig1 ulusalci sairimizin siirinde yerini bulan 6gelerden biridir.
2.3. OZLEM

Abdurrahim Karako¢’un siirlerini inceledigimizde 6zlem duydugu unsurlarin
“sevgiliye 6zlem” ve gecmis giinlere 6zlem” seklinde yogunlastigim fark ettik ve

0zlem temasini bu sekilde siniflandirarak agiklamay1 uygun bulduk.
2.3.1. Sevgiliye Ozlem

Abdurrahim Karako¢’un sevgi-sevgili anlayisimi inceledigimizde iki c¢esit
sevgiyle karsilagiriz. Birisi mutlak olan yaraticiya duydugu sevgi, digeri ise beseri
olana duyulan sevgidir. Yaraticiya duydugu sevgi onun fikir miicadelesinin de ask
anlayisinin da temelini olusturur. Tasavvuf sairlerine has olan bu 6zlemde, kendini
yaraticiyla bir biitiin kabul etme ve Mevlana’da oldugu gibi O’na kavusacagi giinii

“seb-i aruz” yani diigiin gecesi kabul ederek Omriinii O’na adamakla, O’nu
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ozlemekle gecirme anlayisi vardir. Yunus’u “derde giriftar eyleyen bu dzlem” sairin
de “yapragin vyesilinde, giiliin kokusunda” yaratictyt bulup her yerde O’nu
gormesine, ona kavusma arzusuyla yanmasina sebep olmaktadir:

“(...)

Ne saklarim ne gizlerim

Yalnizca O’nu 6zlerim

Tabutta bile gdzlerim

Bakar gider dosta dogru.”

(D.D., s.2)

“Mevlana’nin Mesnevi’si ney ile bagslar. Denebilir ki biitiin Mesnevi bu
harikuldde siirden dogar. Ney kanusliktan koptugu icin inler. Ney Tanri’dan, ebedi
ve ezell kaynaktan ayri diisen insam temsil eder. Mistik duygunun temelinde akil
degil, goniil vardir. Insanoglu’nu Allah’a akil degil, ask yaklastirir. Neyi inleten
ebedi sevgiliye duyulan hasret duygusudur. 215 Abdurrahim Karakog da “kamisliktan
kesilen ney gibi” Allah’a duydugu 6zlemle inleyerek O’na kavusacag giinii bekler
diinya hayati boyunca.

Abdurrahim Karakog¢’un ilahi sevgiliden sonra 6zlem duydugu diger sevgili ise
beserl sevgilisidir. Bazen “Mihriban”, bazen “ela gozlii yar” olan bu sevgili,
Karakog¢’un asla ulagsamadigi, her zaman gonliinde yasatti1 i¢in isyanla karisik bir
6zlemin i¢inde karsimiza ¢ikar:

“(...)

Gonliim sende, goziim yollarda durdu;

Saat isyan etti, takvim kudurdu.

Hasret hangerini bagrima vurdu;

Yiirecigim kanar oldu, gel gayri.”

(D.D., 5.30.)

Sair, “yiirecigim” derken caresizliginden dogan acinasi halini de sevgilisine
duyurur. O’nu sevgilisinden ayran gurbetin yollarn artik sevgilinin doniisiiniin,
vuslatin gerceklesecegi bir iimit sebebidir. Hasretini anlatirken — “kudurma”
kelimesinin secilmis olmasi ise bu 6zlemin delilik vehmine ulasmis oldugunun

gostergesidir.

15 Kaplan, K.V.D., s.106.
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2.3.2. Gecmis Giinlere Duyulan Ozlem

Cocuklugu, eski bayramlar, dogup biiyiidiigii ve ruhunu besleyen topraklardaki
hatiralari, sairin bugiinkii diisiince ikliminin merkezini olusturur. Hatiralarin ge¢mis
ve gelecek arasinda kurdugu bag ve giicinii Alfred Adler sdyle yorumlamistir:
“Hatwralar olmadan gelecek konusunda ihtiyatli davranmak miimkiin olmaz. Gegmise
dair tiim hatiralarin kendi iclerinde bilingsiz bir amact oldugu sonucuna varabiliriz.
Bunlar tesadiifi olgular degildir, ancak tegvik eden ya da uyarida bulunan bir yonleri
vardir. Gereksiz ya da anlamsiz hatira yoktur. »216

Tiirk-Islam iilkiisiinii gerceklestirmeyi bir misyon olarak yiiklenen sairin
yaraticidan sonraki 6zlemini duydugu kavram ise bu iilkiiniin gerceklestigi gecmis
giinlere donme 6zlemidir. Bu 6zlemi O’nu halde yasamak yerine, ge¢misin gururlu
tarih sahnelerinde, inancini hiir bir sekilde haykirabildigi, Tiirk adinin ciham inlettigi
cagda yasamay1 arzulamasina sebep olur. Gegmise donme arzusunu psikanalistler
soyle aciklar: “Gegmigi yineleme arzusu gelecekte hos bir olay arama arzusundan
cok daha giicliidiir. Yinelemeye zorlanim ilk ve temel bir itkidir, itkilerin itkisidir; bu
yoneten bir ilke degil de, geriye doniisii arzu eden, daha once vuku bulan seye
yveniden kavusmay: isteyen bir egilimdir. Ektin gecmis arzusu, bu gecmis ben icin
kotii de olsa, tamamlanmanus olan seyi yeniden bulmaya zorlamm ile onu

. . »217
tamamlama iradesiyle aciklanir.

“(...)
Her giinii hasrettir, haftanin, ayin
Hani ya bayramin, diigiiniin, toyun?

-Tlin, yurdun, konaklarin nerede?

Gonliin gamdan gocer gama taginir
Bos direkler boynu biikiik diisiiniir

-Dalga, dalga bayraklarin nerede? ...

(S.I,s.9)

26 Adler, a.g.e.,s.57.
27 J.D. Nasio, Psikanalizin Yedi Biiyiigii, Kirmizi Yayinevi,y.y.y. 2008, s. 66.
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Maziye duyulan bu oOzlem yalmz giicli giinlere doénme arzusuyla sinirh
degildir,sair bu giiciin mimarlar1 olan, bu bayraklar1 dalgalandiran Tiirk kaganlarini
da 6zlemle yad etmeyi unutmaz:

“Her nerede/ Tarih/ s6zii duyarsam

Ozledigim zaman diiser aklima

(...)

Malazgirt gdgsiinde acilan kilit

Siiphesiz Alpaslan diiser aklima

(...)

Ertugrul Bey adli devlet banisi

Ceddim Gazi Osman diiser aklima

(...)

Dalarim kor gibi hayallerime

Evlad: Fatihan diiser aklima”
(P.1., 5.91-93)

Sairin, kahraman kaganlarin, padisahlarin torunu olmakla hissettigi gurur, milli
tarih Ozlemini her hatirlayisinda daha da giiclendirecek fakat mazi ile hali
kiyasladiginda ise hiizne doniisecektir. Milli sairimiz Mehmed Akif Ersoy’un

“Biilbiil” siirinde maziye baktiginda;

Doniip maziye tirmandim, ne hicranlar, neler andim!

Hayéalimden gecgerken simdi, fikrim herciimerc oldu,
Selahdddin-i Eyy0bi’lerin, Fatihlerin yurdu.

Ne zillettir ki: Nakuus inlesin beyninde Osméan’1in;
Ezan sussun, fezalardan silinsin yadi Mevla’nin!

Ne hicrandir ki: En sevketli bir mazi serab olsun,;

O kudretler, o satvetler harab olsun, tiirdb olsun!
Cokiik bir kubbe kalsin ma’bedinden Yildirim Han’in;

A o . . 218
Sené’atlerle ¢ignensin muazzam kabri Orhan’in;”

218 Mehmed Akif Ersoy, Safahat, Istanbul 2008, Bordo Siyah Klasik Yayinlar, s. 720.
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misralarinda duyulan ac1 “ gerefli bir tarihle sonsuzluga” yiiriiyen Abdurrahim
Karako¢’un;

“(...)

Derine in, Ummetoglu derine

Seyran eyle rezaletin serine

Alpaslan’in, Yavuz Han’1n yerine

Torunlar1 kimi bulmus bak hele”

(S.L,s.102.)
misralarindaki aciya estir.

Sairin ge¢mise duydugu o6zlemde en fazla yer bulan kavramlardan biri de
“goniillerin kirden, ¢camurdan yikandigi is1kli, nurlu, rahmete giris, hak menzile
varig giinii” olarak kabul ettigi bayramlardir. Cocuklugu bayramlarla Oylesine
ozellesmis ve 6zdeslesmistir ki cocuklugunda bayramlan “haftalar énceden giin giin,
saat saat babasina sordugunu” zikreder siirinde. Bayram dostlarla paylasilan,
maneviyatin zirveye ciktign “takvimdeki bir yazi” olmaktan c¢ok uzak, bilékis
kendisiyle biitiinlestigini hissettigi kutsal giinlerdir. Simdiki bayramlardan bu
maneviyatin eksilmesi, bayramlarin birlik ve beraberlik giinlerinden ¢ikip da bir tatil
secenegi haline gelmesi, dini yOniiniin silinip “seker bayrami” olarak adinin
degismesi sairin siirekli eski bayramlardaki tadi, lezzeti aramasina, sorgulamasina
sebep olur:

“Ana bu bayram mi1? Aman ¢ok ayip

Cocukken gordiigiim bayramlar hani?

Miibarek elleri 6piip, koklayip

Yiiziime siirdiigiim bayramlar hani?

Hani ya o 6zlem, hani ya o tad?
Ne disin kaygusuz, ne i¢cim rahat
Haftalar oncesi her giin, her saat

Babamdan sordugum bayramlar hani?

Nur yagan geceler, giindiizler nerde?

Nese paylastigim oksiizler nerde?
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Dost yollar, dost evler, dost yiizler nerde?
Huzura erdigim bayramlar hani?”
(S.L, s.44)

Siirlerinde Anadolu’nun bugiiniinii ve diiniinii de kiyaslayan sair; ge¢misteki
bakir Anadolu topraklarina 6zlem duyar. Ciinkii “Anadolu topragi ermislerin, kendini
halka ve Hakk’a vermislerin topragidir. Orada Tanri’nin insanda tecelli eden kudreti
gbrulur.”219 Anadolu’yu yalnizca dogal giizelliklerle degil, binlerce yildir nice
medeniyetlere besiklik etmis milli tarihiyle ve Hac1 Bektast Veli, Mevlana ve Yunus
gibi Tiirk-Islam sentezini basariyla diinyayla bulusturan Tiirk mutasavviflariyla da
anar. Sairin siirlerinde Anadolu’yu bu kadar siklikla anmasinin bir diger sebebi de
Anadolu ile hiirriyeti biitiinlestirmis olmasindandir:

“(...)

Giizel Anadolu’nun yesil yaylalarinda
Ruhuma revnak gelir, gége kanat acarim
Top top menekse sarkan yal¢in kayalarinda
Can bulur doya doya hiirriyeti secerim...”
(G.-11I, s.25.)

Sosyal sebeplerden dolayr memleketinden ayrilmak zorunda kalan sair, hele
bahar gelince Anadolu’sunda agan c¢icekleri, oten biilbiilleri, pinar basindaki
giizelleri, caglayarak akan dereleri diisiinmekten kendini alamaz. Derken Istanbul’un
baharin1 da tarif etmek ister. Ancak Anadolu’da var olan baharin coskusunu,
diinyanin biitiin  kirlerinden arinmus, sevgiyle bezenmis safligii Istanbul’da
bulamayinca bu niyetinden vazgecer ve yine Anadolu’suna doner yiiziinii.

“IIkbahar1 geldi Anadolu’nun

Silifke’de ¢icek acti nar simdi
Her taraf1 yesillendi Bolu’nun

Sultandagi benek benek kar simdi.

Egri yollar yaylalarin kusagi
Cayir ¢cimen sevgililer dosegi

Horon teper Siirmene’nin usag,

29 Durmus, a.g.e, s. 100.
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Dadaslarin oynadig bar simdi.”

(D.D., s.75)

“Gegmis, uyumlu bir diizenin, ahenkli beraberliklerin yasandigi yerdir. Insan
oraya “dal”makla, ferahliga, aydinliga kavusur. Kuvvetli bir ihtimalle bu ahenk halde
yoktur. Zira, mazi 6zlemi genelde mutsuz zamanlarin ve mutsuz insanlarin gercegin
stkiciligindan bir an olsun kurtulabilmek icin bagvurduklari bir yonelis bi¢imidir”. 22

Karakog i¢in de mazi artik haldeki kesit kesit mutlu anilardan olusan rengi solmus
resimlerden baska bir sey degildir. Bu parcalanmishiga katlanamayan sairin isyani
siirinde sese doniismiistiir:

“Nerde bizi 1slatan ilkbahar yagmurlari
Nerde irmakta yiizen kumral susamurlari
Seraya, parka nisbet kizgin sac {izerinde
Nerde o ¢igek acan bazlama hamurlan? ...”

(G.-111, 5.64)

Anadolu’ya 6zlem aslinda yukanidaki siirde de goriildiigii gibi sehir hayatinin
giiriiltiisiine, samimiyetsizligine, ruhsuzluguna katlanamamanin dogurdugu bir
sonugtur.

Tabiat, sairin Allah’mn yarattiklarina karst duydugu sevgiyi nakis nakis isledigi
yerdir Karakog icin. Hal bdyle olunca da sairin hayati boyunca yanibaginda olan
avcilik bir meraktan ¢ok ote fikir ve ruh iklimini de besleyen unsurlardan biridir.
Ankara’ya tasinmasiyla beraber avciligt da son bulan sair siirlerinde sikca
arkadaslaniyla ava ciktigl, dolayisiyla da tabiatla biitiinlestigi giinleri sik sik
hatirlamaya ve Ozlemeye baslar. O, ava ciktiginda gozii kapali bir aver degildir;
dogayr gozlemleyen Allah’in kalbine yerlestirdigi merhamet duygusunu ceylanin
bakisinda bulma hiinerini gosteren bir kisilige sahiptir.

Celd’da Salavan Daglari’'nda arkadaslariyla c¢iktiklart avlart hatirlayan sair,
gurbette artik mazide kalmis bugiinlerine ¢ok uzaklardan bakarken, hasretini avci
arkadaslarindan aldigi mektuplarla biraz olsa bastirmaya calisir; eski giinlerini yad
edmek i¢in onlara “Cela Avcilari’na Mektup” siirini yazar:

“(..)

Hasret kaldim bahgesine, bagina

2 Ramazan Korkmaz, ikaros’un Yeni Yiizii Cahit Sitki Taranci, Akcag Yayinlari, Ankara 2000,
s.156.
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Selamim var hastasina, sagina

Alaca diistii mii Nurhak Dagi’na

Aligol’iin av zamani geldi mi?

(...)

Avcilarin bayramidir safaklar

Giin burnuna tiirkii soyler tiifekler

Anlatir yaglilar, dinler ufaklar

Kiymet bilin, av zaman1 geldi mi?”

(D.D., s.111,113)

“Insamin omrii iki boliimdiir, birinci yarisinda gelecek zamana, ikinci yarisinda
ise gecmis zamana dzlem duyariz"*' diyen Erdogan Alkan, insaninin 6zlemlerinin
diinden bugiine ve yarima olan uzantisin1 vermis olur. Insanin ruh halinin sifrelerini
gecmis giinlerinde arayan ruhbilimcilerce de insanin bugiinkii kaygilarinda,
korkularinda, hayata bakisinda en etkili yillar1 ¢ocukluk yillar1 olusturur. Mehmet
Kaplan “Siir Tahlilleri (2)’nde “Aga¢ nasil kokii ile beslenerek biiyiirse,
sanatkérlarin ¢ogu da kendi koklerini teskil eden cocukluk yillarinin hayat
tecriibelerinden ilham almak suretiyle bir sahsiyet haline gelirler.”*** diyerek bir
sanat¢inin yasaminda ¢cocuklugun 6nemini vurgulamis olur.

Tiirk-Islam iilkiisiinii hedefe tasirken karsilastigi engellere bazen sabreden,
bazen isyan eden, bazen de bu iilkiiniin zorlu bir yolculuk olmasiyla yorulan sairin

223 .
727 olarak yerini

cocukluk giinleri de 6zlemini duyduklarn arasinda “tatli bir riiya
almaya baglar. Hayatin tiim dertlerinden uzak, en kaygisiz yillarim1 kapsayan
cocukluk onun s18indig1 bir liman vazifesini goriir. Omzundaki yiik arttik¢a ¢cocukluk
0zlemi de sairi kasip kavurmaya baglar.
“Cocuklugum, ¢ocuk yillar
Gitti gelmedi bir daha.”
(D.D., s.146)

Sair boylesine 6zledigi ¢cocuklugunun yokluguna dayanamaz ve ¢cocuklugunu her

gordiigiinden yine ¢cocuklara has bir masumiyet ve saflikla sormaya baslar:

2! Tarik Ozcan, Sair ve Soziin Mahseri Oktay Rifat, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2005, 5.226’dan
aktarmayla.

2> Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri-2, y.y.y. 1994, 5.285.

3 Karakog, G.-III, 5.210.
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“Caddeler komada, agaclar sarhog
Kaybettim, goren yok ¢cocuklugumu.
Oziim alev alev, ellerim bombos
Isterim, veren yok cocuklugumu.”
(G.C.,s.31)

Hayatin en deli dolu gecen yillaridir genglik yillari. Kisinin kendini tanimaya,
tanimlamaya baglamasiyla beraber iliskiler de farkli bir boyut kazanir. Degisen bu
bakis agisiyla beraber sairin kalbi de pir pir atmaya baglar.

Gengligi bu denli 6zlem dolu yapansa yasanan sevdalardir. Bu sevdalar
mektuplarinda saklayan sair, 6zlemini de yine bu mektuplarla dindirmeye calisir:

“Ne zaman gencligim aklima gelse

Hiiziinle, hicranla dolar gozlerim.
Sevda nedir diye bir soran olsa
Gider, uzaklara dalar gézlerim.
(...)
Mektuplar, basimin tacit mektuplar
Biraz tadli, biraz ac1 mektuplar
Sizsiniz gonliimiin giicii mektuplar
Sizinle yasim siler gozlerim.”
(G.C.,s.24)

Maddiyata hi¢ deger vermeyen sair; sevgi, barig gibi kavramlarin yani sira
dostluga da hayatinda cok 6nemli bir pay ayirmistir. Onun dostlart ayn1 zamanda
dava arkadaglanidir. Hayatin en cileli anlar1 onlarla paylasilmis, en zor zamanlarda
onlardan giic alimmustir. Dostlarin1 6zlediginde onlarin gelmesini dort gdzle bekleyen
sair yazdig siirlerle kendini avutmaya calisir:

“(..)

Dosta siir yazdim “hatira” dedim.
Belki bir dost gele otura dedim.”
(B.M., s.17)
Aslinda davasi i¢in verdigi miicadeleyle gecen giinlerini dostlar1 vasitasiyla 6zler

sair. O giinleri hatirladiginda 6zlemle yad eder; sonra da Tiirkiye’nin ilelebet
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Tiirklerin kalacagina dair inancini telkin eder ve dostlarina bu miicadelenin siirmesi
icin sorumluluklarini hatirlatir:
“Hatirla dostum hatirla
Hani zamanlar eski zamanlardi
Daglar biiyiikliinde yiiregimiz
Arsa direk olan imanimiz vardi
Ulkiimiiz, idealimiz 6yle biiyiiktiir ki
Sevda kuslarimiza yer kiire dardi.
(...)
Ceddimizin emaneti olan Tiirkiye’yi
Yiiceltmek vazifemizdir
Kirli insanlar1 ¢ok olsa da

Tiirkiye temizdir.

Bu iilke
[lelebet bizim iilkemizdir.”

(P.i., 5.15,16)
2.4. ASK

Sairin “agk” siirlerini inceledigimizde askin “ilahi” ve “beseri” boyutuyla olmak

tizere iki sekilde islendigini goriince biz de iki kisimda incelemeyi uygun bulduk:
2.4.1. ilahi ask

Saire gore agk:

“Omer ipliginde dizilidir ASK

Hasretli/ Agrili/ Sizihidir

Okuyabilirsen yerinde oku

Goniil kitabinda yazilidir ASK”

(G.-11, 5.162)

Askin temelinde yatan duygu sevgi olduguna gore sair de farkindadir ki insan
ancak agk ile insan olabilme 6zelligini kazanir, agk ile gercege ulasabilir. Ask bedeni
temizleyen yiice duygulardan biridir:

“Diismese gonle askin cemresi
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O goniilde sevgi, sefkat barinmaz..
Edep, iffet temizligin meyvesi
Pis bedende {ilvi maksat barinmaz...”
(G.-111, s.41)

Balik nasil susuz yasayamaz, suyu severse kendi sevgisini balikla su arasindaki
bu iliskiye benzetir; bu sevgiyi, hayatin anlami, en temel kaynagi, ihtiyaci olarak
goriir. Tasavvufun temelinde yatan Allah’in rahmetinin, giizelliginin yaratilmis canli-
cansiz tiim varliklara sindigini fark eden sair, baktigi her seyde bu ilahi kudreti
aramaya baglar:

“(...)

Ask yalimi girdi cana
Gonliim dondii giilistana
Gece giindiiz yana yana

Kiillerde seni aradim.

Yorulup demedim, yeter
Hasretin goziimde tiiter
Keremden, mecnundan beter

Collerde seni aradim.

Bahcem cicek, bagim gazel
Birlesir ebedle, ezel

Ayirmadim ¢irkin giizel

Kullarda seni aradim.”
(S.I., s.40)
Ve sonunda O’nu hayatin her aninda, “nesede kederde, inislerde cikislarda,
sessizlikte seste, aydinlikta karanlikta, yapraklarnn yesilinde, dogan giineste ayda,
koyaktaki keklikte, kayadaki ceylanda, yagan yagmurda doluda”, her seyden ¢ok &te

99224

“Biz ona sah damarindan daha yakimiz.”~" ayetindeki gibi kendine en yakin noktada,

Yunus’un “Bir ben var bende benden igeri” anlayisinda oldugu gibi, i¢inde bulur:

224 Kuran-1 Kerim, Kaf /16.



244

“Goniil tezgahinda siir okudum
Iplik iplik nakisinda sen varsin.
Ask yolunun kanununu okudum,
Madde madde yokusunda sen varsin.
(...)
Gidip de yorulma ¢ok uzaklara
Sen- seni gel benim i¢gimde ara...
Umut giinesimin mor ufuklara
Girip girip ¢ikisinda sen varsin.”
(D.D., 5.9,10)

Aski anlatirken bazen Ferhat'in Sirin’e duydugu aska “ask zerresi dagi delecek
kadar giiclii olmal” diyerek gondermeler yaparken bazen de Kays’in Leyla’yi
aramasi gibi sevgiliyi arar. Buldugunda gercek askta dinlenmeye, demlenmeye
baslayan kara sevdali bir Mecnun’dur artik. “Leyla” ile ise daha dogmadan Once
tamigtigim soylerken askinin baglangigtan ve bitisten apayri oldugunu, zamandan-
mekandan miinezzeh oldugunu da anlatmis olur:

“(...)

Ezelde ebedde agki gordiim ben
Mezarda magbetde ask gordiim ben
Gazapta rahmette aski gordiim ben
Ask ile karildim dogmadan 6nce...”
(D.D., s.131)

Bu ilahi agki yasamak icin ille de goziin gormesine ya da herhangi bir maddeye
gerek olmadigini, sinirlar olmadan da sevilebilecegini nitekim ilahi askin da tam bu
nokta da varlik ve yokluk arasindaki ince cizgide tecelli ettigini, ona ancak goniil
goziiyle erisilebilecegini savunur:

“(..)

Cebimde mektubun olmaya bilir

Ne cikar fotografin olmasa masamda
Ogrenmek istersen eger

Gel, sevda iklimime gir

Acilmamis goniil kasamda sakladigim sensin.”
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(G.C., s.29)
Sair ilahi asktan otiirii beseri aski yasayamamasinm ise “Tanr1 Katina” siirinde
Tanrr’ya sikdyet eder. Aslinda bu bir sikayet degil, tersine askinin bityiikliigiinii ispat
etmeye, gonliiniin nasil Allah’la dolu oldugundan duydugu mutlulugu O’nunla

paylagsmaya ¢aligmaktan bagska bir sey degildir:

“(...)

Bir goniil verdim ki; oldum esiri

Bulur kusursuzda yiiz bin kusuru...

Bini bire bolsem cikar kesiri;

Bu gidisle iflah olmam zor benim.”

(D.D., s.27)
Allah askiyla yana yana kor olan sair, artik daha fazla dayanamayacagini anlar ve
her seyi bir kenara birakarak O’na dogru yiiriimeye baslar:

“(...)

Ask tokmag degdi orse;

Durmam gayri diinya dursa.

Diinden kalma neyim varsa

Sattim, sana geliyorum.

Biraktim 6fkeyi, kini...
Oldum bir rahmet ekini.

Seni sevmenin zevkini

Tattim sana geliyorum.”
(D.D., s.32)

Sair bir giin pmnar basinda iki giizelle karsilagir. Bir gonle iki giizeli nasil
sigdiracaginin yollarin1 ararken kalbinde yaratildig ilk andan beri var olan diger
askin1 da hatirlar. Bu sefer isi daha da zordur. Sevilen sayisi li¢ ama goniil tektir. Bu
ikilem i¢in sair soyle der:

“(..)

Giizelin giiliisii, pinarin sesi
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Giil, kekik, menekse kokar nefesi.
Zor seydir bir gonlii iice bolmesi;
Diinya giizel, giizel iki goniil bir.
(...)
Tiikendi dermanim durdum kenara;
Diisecektim tutunmasam ¢inara.
Bir yokustan {i¢ yok iner pinara;
Yollar giizel, giizel iki goniil bir.”
(D.D., s.11,12)
Secim yapmakta zorlanan sair, yorulmanin anlamsizligini fark eder ve:
“(..)
Mecnunlar Mevla’y1 bulursa canda,
El olur Leylalar ela gozlii yar.”
(D.D., s.17)
diyerek asil askin Mevla oldugunu, Leyla’nin onun sureti oldugunu soyler. Leyla’y1
¢6lde bulan Mecnun’un yerine, O’nu “ask denizi’nde bulan “ciiriik bir gemi’dir sair.
Gercgek sevgiliyi dogdugundan beri sabirla beklemesine ragmen atasozlerimizde de
yerini bulan “fazla naz asik usandirir” misali sevgili gelmeyince goniil kapilarini
kapatan sair ve Ahmet Hagim’in:
“Birak vehmimde golgeni
Gelme artik neye yarar.”
misralarinda dile getirdigi gibi;
“Bekledim ki sen gelesin muradim.
Gelme gayri kapilar1 kapadim...”
(A.K.V,,s.33)

der.
2.4.2. Beseri Ask
Abdurrahim Karakog¢’un agk siirleri ile ilgili olarak Besir Ayvazoglu su tesbiti
yapmustir:
“Abdurrahim Karakog¢, ‘derdi gonliimiin billah gelmez yadina’ diyen, siirinde

biitiin gahsiligine ragmen kendi i¢c diinyasimi gizlemeyi basarmis sairlerdendir.
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Halbuki Mihriban siiri onun asil kumasimin derin agk sairligine daha cok yatkin
oldugunu gosteriyor:

Yar deyince kalem elden diisiiyor

Gozlerim gormiiyor aklim sastyor

Lambada titreyen alev iisiiyor

Ask kagida yazilmiyor Mihriban
yahut:

Elim degse akan sular tutusur

Icim disim yanar oldu gel gayr
gibi misralarindaki derin duyus ve sadeligin arkasinda gizlenen biiyiik ustalik, degme
sairi kiskandiracak olciidedir. »22

Biz de Besir Ayvazoglu'nun bu tespitine katiliyoruz. Ciinkii Jung’un ifade ettigi
gibi “cok miktarda enerjinin belli bir yonde harcanmast hayatin baska bir tarafinin
kurutulmas: demektir.” **° Eger ki Abdurrahim Karakog siirlerinde ulusalct
sOyleminin dozunu biraz azaltarak agk siirlerine de gereken 6nemi verebilseydi ¢cok
yonlii bir sair olarak edebiyatimizda kabul gorece8i savina inanmyoruz. Zira
“Mihriban” siiri, sairini asan Olciide basaril1 bir ask siiridir.

Sair ilahi agkta oldugu gibi beseri aski da yollarin en cetinine “Sirat K&priisii”’ne
benzetir. Bu kopriiden ge¢menin yolu ise sevgili ile el ele tutusmaktir. Saire gore “iki
goniil bir olunca” yollar ne kadar da zorluklarla dolu olsa da sevginin giicii her seyin
tistiindedir ve sair sevgili yaninda oldugu siirece her yere gitmeye hazirdir:

“Sirattan incedir sevda kopriisii?

Beraber gecelim tut ellerimden
Niyet ak giivercin, vuslat gokylizii,

Beraber ugalim tut ellerimden.

Goniildeki birlik kalkandir disa,
Aldirma ayaza, yele, yagisa.
Giden ilkbahara, gelecek kisa,
Beraber gocelim tut ellerimden.”

(AK.V.,s.7)

* Saldere, a.g.e, s. 14.’den aktarmayla.

226 Freud, Jung, Adler, Psikanaliz A¢ismdan Edebiyat, Dost Kitabevi, Istanbul 1981, s. 75.
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Sairin gonlii sevgiliye kavugmanin hayaliyle yanip tutusurken alin yazisi onu
sevgiliden ayirir. Sevgiliye bu ayriligi “duydun mu” diyerek haber verirken aslinda
kendisinin de bu ayrilifa inanmadigin1 gostermektedir. Boylece icinde yanan ask
atesi yerini ayrilik atesine birakir. Bu atesi goziiniin yasiyla sondiirmeye calisirsa da
nafile, yangin ¢oktan tiim bedenini sarmistir:

“(...)

Kara kogum kalbim yara, dilim Ial...
Omriimiin ufkunu sard bir melal
Besledigim umut, kurdugum hayal,
Icimi atesler sald1, duydun mu?”
(D.D., 5.26)

Her ne kadar “alin yazis1” dese de ayrilifa bir siire sonra dayanamayan sair,
Fuzuli gibi mazojist olup ayriligin verdigi aciyla mutlu olmak yerine ayriliga isyan
edip sevgilisini ¢cagirmaya baslar:

“Kara gozliim bu ayrilik yetisir;

Iki goziim pinar oldu gel gayri.
Elim degse akan sular tutusur;
Icim disim yanar oldu gel gayri.
(...)
Gonliim sende, goziim yolda durdu;
Saat isyan etti, takim kudurdu.
Hasret hangerini bagrima vurdu.
Yiirecigim kanar oldu gel gayri.”
(D.D., 5.29,30)

Sonradan anliyoruz ki soyledigi gibi sairi sevgilisinden ayiran alin yazisi degil;

“Bu dikenli yollar, bu tasl yollar’ derken belirttigi gibi sairin ugruna canini vermek

istedigi Tiirk- Is1am miicadelesidir.
2.5. KADIN
2.5.1. Siyasi Bir Simge Olarak “Kadin”

Eski Tiirk toplumlarinda kadina verilen deger, aileye verilen degerle dogru

orantilidir. Ciinkii toplum yapisinda kadin aileyi kuran ve ayni zamanda bir arada
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tutan bir varlik olarak karsimiza ¢ikar. Atasozlerimizde de bu durum “Yuvay1 yapan
disi kustur.” seklinde tezahiir eder. “Tiirk diisiince tarihinde kadn, insan degil,
karanliklart aydinlatan bir stk manzumesi, erigilmesi, dokunulmasi, koklanmast,
kisacast bes duyu ile kavranmasi miimkiin olmayan ilahi bir nur huzmesi, iyiligi ve
tarihten gelen bu gelenegin etkisinde, milli ve dini bir kimlik olarak yer alir ve bunun
neticesinde “Tiirk ¢ocuguna anne ol, iftihar et onunla.” misralarinda goriildigi gibi
“anne”’lik gibi mukaddes bir vasifla karsimiza c¢ikar. Mukaddes olmanin diginda
kadin ayni zamanda erkeginin yaninda yardimcisi veya bir giic unsuru olarak da
yerini almigtir. Bu ylizden sair kadma milli romantik duyus tarzina has olan, Dede
Korkut’taki gibi “alp kadin tipi” olma misyonunu yiikler:
“Turksiin, Miisliimansin; dahas1 var mi1?
Unutma bunlar1 aman ha bacim
Senin ak yiiziinden ak olmamali

Dagda kar, kiilekte ayran ha bacim.

Bir kocan olmali, bir evin senin;
Artsin, eksilmesin serefin senin;
Barista annelik gorevin senin,
Savasta silaha davran ha bacim.”
(V.E, s.11)

Sair, Tiirk cocugunun annesi oldugunda ulvilestirdigi kadin1 “Yapacagin diisiikliik
bize yiliz karasidir.” diyerek uyarr; ciinkii kadin ancak namus kavramiyla deger
kazamr. Tiirk- Islam iilkiisiinii yaymak icin eline silah1 alan kadin ne kadar kutsal ve
onurluysa devrimci ideolojinin propagandasini yapan kadin da saire gore o kadar
haysiyetten uzaktir. Hatta karsit giic icerisindeki kadmnin miicadelesini
gerceklestirirken ki eylemini de “kudurmak” fiiliyle anarak asagilamaya baslar.
Ciinkii bilindigi tizere kudurmak hayvanlara mahsus bir hastaliktir:

“Sol ciibbeli soytarilar,

Devrim der de kiil savurur.

Sehvet kuduzu karilar,

221 Durmus, a.g.e, s. 107.
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‘Devrim’ der de kiil savurur.”
(V.E., s.83)
Kadinin giizelliginin gostergesi fikri ve ruhuyla da bir biitiindiir saire gore:
“(..)
Acaba diyorum ¢irkin kadinlar m1 sosyalist oluyorlar?
Yoksa sosyalist olan kadinlar mi1?
Cirkinlesiyorlar?
Yiizii nurlusunu hi¢ gérmedim de...”
(G.-1,, 5.45)
Misralarinda goriildiigii iizere kadin, ancak sairin ilkiisiinii ruhunda tasidigi, ona
inandig1 ve onun yolundan gittigi siirece giizeldir. Aksi diisiincelerin i¢inde olan ve
bu fikirlerin yolundan giden kadin Tiirk erkegine es, anne ve sevgili olmaya layik
bulunmaz; kaldi ki boyle bir kadin da sairce yiiziine bakilmayacak, temizlikten,

safliktan mahrum bir varliktir.
2.5.2. Sevilen Bir Varlik Olarak ‘“Kadin”

Koy kokenli bir sair olan, hayatinin olgunluk c¢agina kadar olan onemli bir
bolimiinii koyiinde geciren sair; koyiiniin hirslardan, kurnazliklardan uzak masum
kizlan yerine ikiyiizlii sehrin, kizlarinin da yasadiklart mekéana ayak uydurup tiirlii
hilelerle asig1 agina diisiirmelerindeki basarilar karsisinda “yiizlerinde poyraz eser”
diyerek samimiyetten uzak, tehlikeli buldugu sehir kizlarim adaleti saglamakla
sorumlu savciya sikayet eder:

“Gormedigim bir baska durum var

Sizin sehrin kizlarinda savci bey.
Yaklasani ta yiirekten vururlar.

Kan kokuyor goézlerinde savci bey.

Gayeleri goniil kirmak dal gibi,
Bakaslan ¢ifte faviil bal gibi,
Ulkeler fethetmis bir kral gibi,
Gurur dolu pozlarinda savci bey.
(...)

Boliistiiler gonliim ile aklimz;
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Déavaciyim ara benim hakkimi
Bir yol goster haksiz miyim hakli m1?
Yorulmayin izlerinde savci bey.”
(D.D., s.13,14)

“Sac Meselesi” siirinde sevgilinin “nara benzettii yanagina, pinara benzettigi
gozlerine, mor sirtlara yagan kara benzettigi gogsii’ne karsilik sevgilide en ¢cok onu
etkileyen, kendisine meftun edenin dalga dalga saclar1 oldugunu anlatir; fakat belki
de sairi en ¢ok etkileyen bu saglarin siirin ilk misrasinda dile getirdigi “karli daglar
gibi dik duran bas” tizerinde olmasidir. Her zaman gururlu olan, inandigindan geriye
bir adim bile atmayan, soziiniin hep arkasinda duran, magrur yaratilish sairimizi
ancak boyle kendinden emin bir giizel etkileyecektir:

“Karl daglar gibi dik durur basi,

Bahar bulutuna benzer saglari
Ayr bir konudur kirpigi, kas;

Yaralar bagrimi ezer saglar1.”

(D.D,, s.15)
Zaten sair “Itiraf” siirinde bu savimizi:
“(...)
Karako¢’um diigmiis goniil derdine;
Can adakutir giizellerin merdine.”
(D.D., 5.42)

diyerek dogrulamaktadir.
Sevgilisini sagiyla degil, kasiyla, goziiyle oyle bir yiiceltir ki onun insandan iistiin
bir varlik olduguna karar verir:
“Teri yagmur, bedeni kar,
Yola yagar, giile yagar,
Anlattigim masal degil
Hayal desem hayal degil
Insan desem inanmazlar.”
(D.D., s.139)
Sair, sevgilisine agkini anlattigi gibi bazen de hayatin, sevginin faniligi iizerine

sevgilisiyle dertlesir:
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“(..)
Vakit dolar, nakit biter kasamda..
Sevda bir kitaptir goniil masanda;

Okusan da olur, okumasan da...

Kapanir sayfalar ela gozli yar.”

(D.D., s.18)

Glinlimiiziin sevilen sairlerinden olan ve ayni1 zamanda sairin agabeyi olan
Bahaeddin Karako¢ Abdurrahim Karako¢’un siirine konu olan giizelleri sOyle
siniflandirmstir:

“Benim bildigim Abdurrahim, goniil penceresinden ii¢c giizele bakmuistir yiiregi
titreyerek; ticii de ii¢c renkli kelebek gibi ezgiler icinde kaybolmugslardir, ii¢c ufuk
cizgisinde. Siirlere percinlenen unutulmaz hatiralart kalmistir geride. ‘Kara gozliim
kavusmayi beklerken’ der ilki icin, kavusamamanin aci yonlerini vurgular sizim
sizim. Ikincisi icin ise; ‘Sart saclarina deli gonliimii/ Baglanuslar, coziilmiiyor
Mihriban/ Ayriliktan zor belleme dliimii/ Gormeyince sezilmiyor Mihriban’ diye uzun
uzun yakimr. Uciinciisiinde, Nébetcinin Vukuatinda; * Bozyoyiik’e vardim Giillii
kadina/ Fal actirdim Ulker’imin adina/ Gelin olmus, bak su isin tadina; / Bizim
kismet ele diistii bu gece’ diye yiizbasina rapor eder. Ucii de gercek, iiciiniin de
kutsalligt var bana gére.”**

Abdurrahim Karako¢’un en cok sevilen hatta onun var olan iiniiniin geng yasta
herkes tarafindan bilinmesini saglayan siiri, bir ask siiri olan “Mihriban”dir.
Yaptigimiz sdyleside “Mihriban” isminin, siiri yazarken anlik bir sekilde aklina
geldigini, sevgilisinin adinin aslinda “Mihriban” olmadigimi soyler ve asil adin
vermek istemez. Daha sonra ilk ¢ocugunun adim1 “Mihriban” koyan saire; bu asktan
geriye bir sey kalip kalmadigim1 sordugumuzdaysa; “bunun, zamaninda yasanip
bittigini” soyler. Onceki siirlerinin aksine sevgili bu siirde kara sacli degil de sar
saclt olarak c¢ikar karsimiza. Tam da bu noktada “Mihriban” siiriyle ilgili Nebil
Ozgentiik’iin ortaya attig1 bir iddia iizerine sairle yasadiklari, gazetelere tasinan
polemigi aktarmay1 gerekli goriiyoruz. Nebil Ozgentiirk “29 Agustos 2004” tarihli

Sabah gazetesinde tartismanin fitilini soyle atesler:

228 Saldere, a.g.e., s.24’den aktarimla.
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“Ey, hoyrat zamanlarmm hoyrat iklimine katilan...Nefretin, kinin, ategin biiyiisiine
kapilip, giinliik kose yazilarinda insant insan yapan degerlerin digina ¢cikan, bir saire
hi¢ yakismayacak bicimde diinyevi (!) meselelerle ugrasan.. ve satirlarinda, kan ve
intikam kusan Mihriban tiirkiisiiniin soz yazari...Boylesine ¢ift kimlik olur mu?” diye
bir yazi karalamigtum Sabah'ta...

Evet, Abdurrahim Karakog¢, Musa Eroglu’nun muhtesem bestesi Mihriban’in soz
yvazart! diye geciyordu albiim kartonetlerinde... Hani, “Sari saclarint deli gonliime/
Baglamisim coziilmiiyor Mihriban/ Ayriliktan zor belleme oliimii/ Gormeyince
sezilmiyor Mihriban/ Yar deyince kalem elden diisiiyor/ Gozlerim gormiiyor aklim
sastyor/ Lambada titreyen alev iisiiyor/Ask kagida yazilmiyor Mihriban” diye devam
edip giden tiirkiiniin...

Ertesi giin, hem Karako¢’un kosesinden hem de canli baglantilarla (!) galiz
kiifiirler yemis durmustum!

Aradan bir iki giin gecmisti ki, asiklariyla, ozanlariyla iinlii Maras Arguvan
kasabasindan folk uzmanlari aramisti beni; “Nebil kardes, yazinda konu ettigin kigi,
viiz elli yildir atalarvmizin, dedelerimizin, babalarumizin soyledigi siiri, evirmis,
cevirmis, eklemis kendi siiri diye kitabina almis... Bunu duyuralum istiyoruz. Siyah
sacli Mihriban diye gecer bizde.”

Ardindan da bir belge gondermiglerdi.. Arguvanli Muharrem Temiz’in bir
albiimii ve “siyah saglarinla deli gonliimii, gurban olam gonliimii/ Baglamislar
coziimliiyii Mihriban/ Gurban olam ben neydem/ Ayriliktan zor belleme oliimii, hayin
haywm oliimii/ Gormeyince sezilmiyi Mihriban, gurban olam ben neydem...” diye
devam edip giden boliimii...”**

Abdurrahim Karakog¢ cephesinden cevap gecikmemis ve “2 Eyliil 2004 vakit
gazetesinde sOyle yer almistir:

“On adi nebil inad: sebil.

Nebil Ozgentiirk burnundan diidiikle épiilecek bir yazar... Bundan iki bucuk yil
once pisirdigi yalanci dolmayr bekletmis bekletmis simdi servise sokuyor... Tabi
yvalanin endazesi olmaz... yahudisever siyonistlerin bir yazimdan dolayt ciimbiir

cemaat saldirtya gecmeleri iizerine, salatada benim de tuzum olsun diyerek, aklina

229 http://www.sabah.com.tr/ 2004/ 08/29/ yaz85- 10-112. html.
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geleni yazmis... Vakit gazetesi yazarlari kendisine kiifiir edeceklermis... Ya hu
nereden cikariyorsun? Sen cezai ehliyeti olmayan bir tipik yazarsin... Hahambagidan
mektup almadin amma, silah arkadaslarindan da geri kalmadin...

“Tiiylerini diken diken eden” yazimi anlamadigin belli... Sen ¢ok alem bir
adamsn... Zira iistiine vazife olmayan konularda gecmisi kurcalamak gibi bir huyun
var... Seviyorum seni... Yine Mihriban siirimi kaleme dolamissin. ..

O muhtesem gsiiri Abdurrahim Karako¢’un yazmuis olmasimi  bir  tiirlii
hazmedemiyorsun...

Su ifadeleri iki bucuk yil once de kullanmistin, simdi de kullanmakta bir beis
gormiiyorsun...

“Evet, Abdurrahim Karako¢, Musa Eroglu’nun muhtesem bestesi Mihriban’in
s0z yazari, diye geciyordu albiim kartonetlerinde”...Peki ne oldu? Siz haliisinasyon
gorerek bu siirin bana olmadigini yazdiniz... Ben de cevabimi verdim degil mi? O
glinkii iddianizi aynen tekrarlamissiniz:

“Aradan bir iki giin gecmisti ki, asiklariyla, ozanlariyla iinlii Maras Arguvan
kasabasindan folk uzmanlari aramisti beni; “Nebil kardes, yazinda konu ettigin kigi,
viiz elli yildir atalarvmizin, dedelerimizin, babalarumizin soyledigi siiri, evirmis,
cevirmis, eklemis kendi siiri diye kitabina almis... Bunu duyuralum istiyoruz. Siyah
sa¢l Mihriban diye geger bizde.” Giiliing oluyorsunuz nebil!.. Kahramanmarag
demeye dilinizin varmadigi, Maras ilinde “Arguvan” kasabasi yoktur... Bu cirkin
iddiay: one siirecek hichbir esek ¢cikmaz nebil, Kahramanmarag'tan... Magallah senin
uzmanlarin sart saci siyaha da boyamayt biliyorlar... Eee, sen de sallar
savurursun... Mihriban giirini Tiirkceye telafuzdan aciz “coziimliiyii” ve “ben
neydem” devamla, “sezilmiyi” kelimeleriyle hosafa ceviren Muharrem Temiz mi
yazmustir Allah askina? Sen buna ihtimal veriyor musun?

Bak kiifretmiyorum... Sen eger bu isin 1961 yilindan Oncesine dair bir kayit,
belge gosterirsen ben senden oziir diler, kalemimi kirarum... Amma senin bu siir
iizerinde saptirict hayaller kurman normal diisiinen bir insana yakigmiyor... Derdin
nedir soyler misin?

Eger meshur olmak istiyorsan, Karako¢’u methetmek veya karalamak hi¢

kimseye meshurluk kazandirmaz... Sen gene bildigini oku, lakin bir psikiyatriste
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goriinmeni tavsiye ederim... Ciinkii seni seviyorum... Maazallah Tiirkiye degerli bir
arastirmacidan (!) mahrum kalir. ..

Istersen bir de Maras’in Piiliimiir veya Semdinli kasabalarindaki uzmanlar ne
soylemigler, onlari da yaz gelecek sefere...

Aslamm benim...”*°

Abdurrahim Karakog, Ali Akbag’la yaptig1 bir sohbette Mihriban ile ilgili soruya
sOyle yanit vermistir: “Goniil albiimiimden zamanin sokiip gotiirdiigii eski bir
fotografin negatifi.”231

Daha o6nceki siirlerinde her seyin bir sonunun oldugunu anlatan sair, bu siirinde
yanildiginin, agkin sonsuz oldugunun farkina varir:

“(..)

Tabiplerde ila¢ yoktur yarama
Ask deyince otesini arama
Her nesnenin bir bitimi var ama,
Aska hudut ¢izilmiyor Mihriban.”
(D.D., 5.46)

Sairin sevgilisi yalnizca sevilen bir varlik degil ayn1 zamanda davasina da ortak
ettigi, barig1 beraber, el ele yaymak istedigi bir dava arkadagidir da:

“(..)

Goklere cekilse goz uykulart
Dolunay uzanip opse sulari
Her yagmur 6ncesi dost duygulari
Eksek ciimle goniil bahcelerine.”
(D.D., s.145)

Sevgili sevilen, goniil baglanan, davada kader birligi yapilan bir unsur olmanin
disinda ayn1 zamanda saire yasama sevinci asilayan, gamini kederini de unutturan bir
varlik olarak da sairin siirinde yerini bulur:

“Ay 15181 pencerenden girende,

Senden yana hayal kurmak ne giizel,

29 http:// www.vakit.com.tr/ detail. asp-id = 9853. htm.
2! Saldere, a.g.e., s. 9°dan aktarimla.
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Ya bir otobiiste, ya bir trende,
Gurbet ilden sana varmak ne giizel.
Askin mayasini senden alip da,
Sekillendim sevda denilen kalipta.
Evinizin kapisin calip da,
[k ¢ikandan seni sormak ne giizel.”
(D.D., 5.67)

Sair onu bdylesine yasama baglayan sevgilisinden gelecek bir mektup icin
giinlerce postacinin yolunu gozler durur; beklemek dayanilmaz olur, geciken
mektuplarsa sairin icine beynini kemiren bir kurt diismesine, korkulu riiyalar
gormesine yol agar:

“(..)

Tel cekmistim giden ayin {igiine,
Cevap gelmez korku diistii igime.
Karistir ¢cantayi, bir bak icine;

Sevgilimden haber var m1 postaci?

Uykumu dagitan korkulu diisler;
Giin biter, her gece yeniden baglar.
Bir “evet” diinyay1 bana bagislar
Sevgilimden mektup var m1 postac1?”
(D.D., s.70)

Riiyalarin gelecegi haber veren yoniine inanan Abdurrahim Karakog, askerde
nobet tutarken daha fazla cevapsiz sorulara dayanamaz; falcilardan, memleketten
sorar sorusturur. Zira endiselerinde hakhidir. Ciinkii “ruhun yalnizca gercekte var
olanlart algilama yetenegi yoktur, ayni zamanda olacaklart da hissetme ve tahmin
etme yetenegi vardir. »232 Sonucta sevgilisi Ulker’in diigiinii oldugunu, onun artik
baskalarina yar oldugunu 6grenir. Bu 6grendikleri karsisindaki acisi ise tarifsizdir:
“(...)

Kalbimi atesten vurdular yama;

Perisan bir halde dondiim kitama

22 Adler, a.g.e.,s. 69.
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Karakog bildigim Karako¢ ama
Bilmedigim hale diistii bu gece.”
(D.D., 5.36)

Olaylar karsisindaki insanin duydugu iiziintii Adler tarafindan soyle agiklanir:

“Uziintii diger duygusal tepkiler gibi hosnutsuzluk ve zayiflik hissinin bir telafisidir

..... »233

Ayriliktan kaynaklanan bu iiziintli sonrasinda gercekten de daha reel diisiinmeye

baslayan sair, sevgilisini zamanin her seye galip oldugunu, ayrilifin atesinin de

zamanla sOnecegini sOyleyerek teselli ederken aslinda kendi iiziintiistini telafiye

caligir:

“ ‘Unutmak kolay m1’ deme,
Unutursun Mihriban’1m.
Oglun, kizin olsun hele,
Unutursun Mihriban’im.
(...)
Giin gecer azalir sevgi;
Degisir her seyin rengi.
Bugiin degil, yarin belki,
Unutursun Mihriban’im.”
(D.D., 5.48)

Derken aradan yillar geger ve sairin sozii dogrulanmir; sevgi azalmis, sevilen

unutulmugtur. Sair her zamanki gibi sezgilerinde yine haklidir. Jung sezgi i¢in “kose

baslarm gormemizi saglayan bir islevdir; gercekte olanagr yoktur boyle bir seyin

.. .. . . . .. . .. . . 9234
ama sezgi insan icin bu ddevi yerine getirir ve insanlar giivenir sezgiye. der.

“(...)
Ben dedim ki:
Vazge¢ gayri is yok bende;
Yitirmisim seni sende.
Kimin nesisin adin ne

Unutmusum!”

233 Adler, a.g.e. , 5.286.

Carl Gustav Jung, Analitik Psikolojinin Temel ilkeleri (Konferanslar), Cem Yayinevi,y.y.y.

2000, s.19.
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(D.D., s.58)

O’nun sevgilisini boyle cabuk unutmasina sebep ise aslinda binlerce yildir
denenerek aktarilmis sevginin yetmedigi gercegidir. “Hayat, ancak muhayyilemizin
ve hafizamizin zayifliklariyla miimkiindiir.”* Hatta bu gercekle fedakar anneler bile
unutulurken sevgilinin unutulmasimin dogal oldugunu vurgular:

“(..)

Maddelesir mana bile
Unutulur ana bile
“Can” dedigin cana bile
Sevgi yetmiyor, yetmiyor.”
(D.D., 5.133)

Bunca olumsuzlukla sonug¢lanan yasanmishlarin ardindan sair, sonunda yine
basinda savundugu soziine, “her seyin yalan olduguna”, askin da yalan olduguna dair
inanciyla beseri aska kapilarini, ilahi askin “daha emin yol oldugu kanisiyla bin kere
donmemecesine yemin ederek” kapatir:

“(..)

Ask da s6z de yalan imis;
Akl isi degil bu is..
Ve sonra hatirladik ki,
Sevenler hep bosa sevmis...”
(D.D., s.58)

Abdurrahim Karako¢’un beseri ask seriiveni ilahi agktan bekledigi karsiligi
bulamadiginda ortaya ¢ikan bir duygudur. Secilen sevgililer ise kendinden bir seyler
bulabildigi, onun gibi diisiinen, onun gibi yasayan Anadolulu giizellerdir. Ancak
yiizyillardir siiregelen askin ayrilikla giiglendigi varsayimi Abdurrahim Karakog i¢in
de gecerli olmus ve sair sevgililerinden ayrildig1 zaman bu ayrilik atesi kendisini
onlara daha da cok yaklastirmigtir. Ancak yine de sonunda agir basan sairin rasyonel
bakis a¢is1 yani duygularin zamanla eskidigi ve en biiyiik sevgilerin bile zamana

yenilerek unutulmaya yiiz tuttugu gercegidir.

235
Cioran, a.g.e. ,s. 30.
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2.6. ZAMAN

2.6.1. Bir Yasam Sekli Olarak ‘“Zaman”

=99

Sair zamanla alakali ¢ogu siirinde zamam icinde yasadifi “cag” olarak ele
almistir. Yasadig1 cag, yasamak istedigi, inandigi, Islam’in nuruyla aydinlanmus,
ahlakin el iistiinde tutuldugu ¢agdan ¢ok farklidir. Artik bu ¢agin modasi “kizil iiryan
her giin plajda tenini, bir gece de oynasin onunu birden degismek; dolara, rupleye
secde etmek; aile ici iligskilerde bulunmak, inandig1 davadan ve dinden, ¢ikar1 ugruna
vazgecmektir. Sair, “Miisliiman’in Miisliman’1 kirdig1”, “maddenin manaya {istiin
geldigi” bu ¢ag1 sOyle anlatir:

“(...)

Basortiisii yasak, Tiirk olmak giinah
Sabir ver, sabir ver ey Gadir Allah
Bulagsik basinin her giin her sabah
Islam’1 yerdigi cagda yasadik.”
(G.C.,s.10)

Bu cag; O’nun felsefesine uzak olmasiyla O’nu Oylesine biktinir ki cagla
biitiinlesmis olan tiim olumsuzluklar1 kabul eder hatta ¢aresizliginden ¢agi bu hale
getirenlerle birlik olmaya karar verir:

“Yetkim olsa inadina bu ¢agin

Milleti soyana 6diil verirdim
Uzerinde yasadigim topragin
Altim oyana 6diil verirdim...”
(G.-111, 5.132)

Yasadigt zamanin milli tarihinden bu kadar uzak ve farkli olusunu ise yine
tarihten bir sahsiyete Dede Korkut’a sikayet eder ve ondan bir ¢6ziim bekler:

“Uyan Dedem Korkut uykudan uyan

Zahirle zamirin haline bir bak
Gorsen ne Tiirk dersin ne de Miisliiman
Tugrul’la Timur’un haline bir bak.”

(YR, s.75)
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Hatta bu ¢agin karanhiini tarihimizdeki “Fetret Devri”’ne benzeten sair; bu sefer
siirenin Fetret Devrindeki gibi kisa degil tam bin yil oldugunu soyleyerek cekilen
1stirabin boyutunun siiresi ile nasil dogru orantili oldugunu gosterir

Gecmiste “yagmanin hasat donemi oldugu icin acele cagirdigi bebegi” simdi
degisen cagin gercekleri karsisinda korumak icin diinyaya gelmemesi hususunda
uyarir. Bu Oyle bir cagdir ki “sanatkan sansar, dahisi sebek, toplumun degerleri altiist
olmus, calisan kesimin haklar1 kereste gibi yontulmaya baglanmis, halka yol gosteren
Bozkurtlar’in sesi dis giiclerin menfaatiyle veya korkusu ile kesilmis, umudun
baglandig1r ar1 (donemin siyasi bir siyasi partisinin amblemi) agulu balla halki
zehirler” olmustur. Boylece;

“(..)

Yasamak rezillik, riisvaylik demek
Bes sene dolmadan dogma ha bebek.”

diyerek bebegi uyarir.
2.6.2. Eskiten, Ciiriiten ve Yok Eden Bir Olgu Olarak “Zaman”

“Yasamak icin ihtiyacimiz olan “zaman”, ne yazik ki dogumumuzla birlikte
Olume yaklastigimiz zamandir. Montaigne’nin bilinen ciimlesiyle; ilk giiniimiiz son
giin icin atilmus bir adimdir.(...) Zamanla ugrasmak, tiimiiyle kendimizle
ugrasmaktir. Ciinkii zaman, insan {izerinde oyununu oynamaktadir ve nereye
gidersek gidelim bir zamanin icinde varlik buluruz. insani varligimiz, bir zaman ve
mekén boyutuyla anlam bulmustur.”**® “Selam” siirinde sair, “Selam Azrail’e dogan
bebege derken” aslinda her dogumun Oliime yaklagsmak igin atilan bir adim
oldugunun farkindadir. Ciinkii zaman hep ilerler ve onun macerasinda geriye doniis
yoktur. Zamanin eskiten, yok eden yoniiyle tanigmasi ise; sevdiklerini birer birer
kaybettiginde ve su igtigi pinarin tadimin 30 yil Oncekinden farkli oldugunu
anladiginda olur. Aslinda pinarin suyundaki tatla kastedilen iliskilerdeki lezzetin
kalmamasi,diinyanin faniliginin fark edilmesidir.:

“(..)

Zaman iter, toprak ceker

Can agaci yaprak doker

2% Ozcan, a.g.e., s. 208,209’dan aktarmayla.
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Sevdiklerin teker teker
Gitti gelmedi daha.”
(D.D., 5.146) .

Bu faniligi fark eden sair, zamani daha realist bir tavirla ele alir; zamanin
yaslandirmaya, giizellikleri yok etmeye ayarli, her seyin suclusu oldugunu ela gozlii
sevgilisine anlatir:

“Her ne kusuru varsa gecen zamanda;

Sugsuzdur aynalar, ela gozlii yar.”

(D.D., s.17)
“Bilylir-yaslanirsin delikanl
Umutlarin kanatsiz kus olur
Bir hayat siiresinde yarim canl
Ve ellerin burus burus olur...”
( G.-111, s.80)

2.6.3. Zamanin Giicii

“Biiyiik zaman akis1 icerisinde her varolus gecici, ucucu ve yanilsamadir.
Insanlar siirekli olarak Visnu'nun govdesinde dogmakta ve sularin yiizeyinde
patlayan bir kabarcik kadar ¢abucak yok olmaktadirlar. Bu inanis insanin zaman
icindeki konumunu ve zamanin insan hayati karsisindaki stiinliigiinii gostermesi
bakimindan Snemlidir.”*’ Abdurrahim Karako¢ da aslinda zamana hicbir zaman
hakim olamadigini, onun baslangi¢tan beri bu yarista hep giicli geldigini “Zaman ve
Biz” siirinde bu sonuctan duydugu sikintisini anlatir:

“Kantarlarin cekemedigi golgelerin

Karanliklarinda gec¢irdik zamani
Aydinliklar iistiine dogmadi kimsenin
Biz daha baslangicta kacirdik zamani.”
(G.C.,s.1)

Sair zamanin ilerleyen, yasayan bir sey olup olmadigini, insanmin zaman

karsisindaki konumunu, insanin mi1 zamana, zamanin mi insana hiikmettigini

anlamaya calisir:

37 Ozcan, a.g.e., s.210.
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“(..)
‘Zamanim yok’ demek s6z miidiir yani?
Zamam olanlar gostersin hani?
Insan mu1 fanidir, zaman mi fani?
Zaman Diinya midir, zaman mezar mi1?
(...)
Olgiiye tartiya sigar mi1 zaman?
Yasar mi, 6liir mii, dogar m1 zaman?
Giinahkar bir 6mre dogar m1 zaman?
Zaman, zaman-zaman bizi sinar m1?”
(S.L, 5.49)

Sair, “Zaman ve Insan” siiriyle aradig1 tiim bu sorulara cevap bulur. Hilkkmedenin
zaman oldugunu anlayarak, zamanin engellenemez giicii ve onun karsisindaki
acizligine bir kez daha vurgu yapmis olur. Ciinkil “Zaman, kara, irrasyonel, kati ve
acimasizdir. ">

“Kag¢ma ‘kurtulurum’ diye

Nere gitsen goriir zaman.
Ayr kalmaz tek saniye
Hep seninle yiiriir zaman.
(...)
Kimi vakti zaman sanir
Kimi hayat diye tanir
Ne yirtilir ne yipranir
Ne eskir, ne ¢iiriir zaman.”
(G.C., 5.90)

Zamanin giiclinii fark eden sair daha 6nce Mihriban’a “unutursun” derken simdi
aradan gecen zamanda unutulan olmanin hiizniinii yagsamaya baslar:

“Aklimdan geceni anlayan giizel

Simdi gorse bile tamimaz beni.
Eski simalara seneler engel

Selam verse bile tanimaz beni.”

28 Ozcan, a.g.e., s.212.
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(G.C.,s.32)

Sair dava hayatina atildiktan sonra 40. yila geldiginde yaptigi zaman
muhakemesinde ise zarardadir. Bu hesabin sonunda 40 yil boyunca aslinda
imkansizdan baska bir sey aramadigimi anlayan sair, elinde kalanin “dogmamisg
bebeklere hakkini vermekten bagka bir sey olmadigin1 anlayinca icinde, yorulan ama
ayn1 zamanda yoruldugu kadar da rahat olan adamin hiiziinlii sesini duyar:

“Uykular1 harman ettim, savurdum;

Bir miibarek diis aradim kirk sene.
Ne usandim, ne yoruldum, ne durdum;

I¢i dogru dis aradim kirk sene.

Ask yiikiinii indirince arkamdan
Dogmadik bebekler tuttu yakamdan.
Hesap, kitap ettim, kastim rakamdan;
On yitirdim, beg aradim kirk sene.”

(K.Y., 5.83)
2.7. SKINTI VE BUNALIM

Abdurrahim Karako¢’daki sikinti temi genellikle caresizligin dogurdugu bir
bunalim olarak karsimiza cikar. Sair, nisanli oldugu Tiirk-Islam davasi karsisinda
batilin giic kazandigim, bir zamanlar Islamiyet’in, maneviyatin dalgalandigi bu
topraklarda simdilerde gecmisten bir iz géremeyince tekrar tekrar oliir:

“(...)

Karakog¢’un bir sevdanin diigkiinii,

Deli-dolu gergek yasar diis giinii.

Diriler var ¢iplak gezer kig giinii

Oliiler var, beze s1igmaz oliiriim.”

(V.E., 5.16)

Sairin Tiirk-Islam davasina bir katkisinin olamamast onu caresizlik duygusuyla
kars1 karsiya getirir, her zaman haksizlik karsisinda haykiran ve halka da bunu
ogiitleyen sair, klise-i uzlete cekilir, diinyaya kapilarini kapatir:

“(..)

Bazi kotiilugii kovdum elimle
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Bazi kétiilugi yerdim elimle
Giiciim yetmeyince kendi halimle
Haksiza bugzettim, kiistiim gel de gor.”
(S.I., s.29)
Her seyin iistiinde gordiigii, sevdigi vatanin da yasanan zuliimler ise sairi tiiketir:
“(...)
Zuliim dolmus hak kiipiine
Kanmam sekline, tipine
Ofkeyi sabir ipime
Dizdim, dizdim tiikenmiyor.”
(S.I., s.36)
Yine menfaat i¢in asaletinden taviz verenler, zuliimler adaletsizlikler, bunun dine
alet edilmesi sairin yasama sevincini yok eden, onu kahreden konulardan biridir:
“(..)
Sugsuzlara ceza yazan kalemler,
Sulu konusmalar, kuru selamlar;
Yemin ile sarf edilen yalanlar...

Zalimin mazluma degen tekmesi;

Yaralar, yaralar oldiiriir beni.”

(V.E., s.22)

Sairi bunaltan durumlardan biri de secilenlerin, tilkeyi yonetenlerin yillardir ayni
sekilde halkin hakkini yemelerine, halktan uzak oluslarina ragmen halkin da bunu
“alin yazis1 - kader” diyerek teslimiyet i¢inde kabul etmesidir. “Zaferler ve
venilgiler, adi kader olan bilinmez bir yasaya gore birbirini izlerler; kader, felsefi
olarak yoksun kaldigimizda su diinyadaki ya da herhangi bir yerdeki ikametimiz bize
coziimsiiz, maruz kalinacak bir lanet gibi sacma, ya da hak edilmemis goriindiigiinde
basvurdugumuz sozciiktiir... Kader — magluplar terminolojisinin gozde sozciigii...
Devasizliga bir isim kadrosu bulmaya merakliyizdir ve isimler icat ederek,
felaketlerimizin iizerinde asili aydinliklarda bir hafifleme arariz. Kelimeler

merhametlidirler: Narin gerceklikleri bizi kandirir ve teselli eder... 2% Bu durum

9 Cloran, a.g.e. , s.41.
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karsisinda siirekli sabirdan yana oldugunu vurgulayan sair artik sabrin bile yetersiz
kaldigim fark edince bunalimim soyle dile getirir:

“(..)

Hep “alin yazis1” dedik yetmez mi?
Herkesten bir tekme yedik yetmez mi?
Bir sabira bunca gedik yetmez mi?
Durdukca bunalan biz olduk gardas.”
(V.E., s.75)

“Hasan’a yazdig1 besinci mektup’ta kdylinde “pekmeze karisan saman, pinara
dolan siiliik”’le kastettigi iilkedeki talan sairin uykularim kagirir:

“(..)

Yigit kim? Korkak kim? G6remiyorum.
Sasirdim bir karar veremiyorum.
Neme lazim deyip duramiyorum.
Ofkeler uyku boliiyor gene.”
(V.E., s.79)

Davasim1 savunmak i¢in bir ara¢ olarak gordiigii sanatinin sonuca varmadaki
basarisizligi karsisinda ise sanatindan da nefret edecek, onu oteleyecek duruma gelir:

“(..)

Soylesem sug, sussam hata...
Zikkim diissiin bu sanata.
Sakalliya sata sata,
Akil kose de tiikkendi...”
(V.E. s.111)

“Kalles felek” diye nitelendirdigi zamanin, savunucusu oldugu “dagi, tarlasi
ciplak, suyu olmayan, ekini bitmeyen, kekligi otmeyen” gariban halkin lehine islemesi
ise sairi bunaltan meselelerden bir digeridir:

“Garibanlar gaz bulamaz,

Karanlikta kilar namaz.
Gece bitmez, sabah olmaz;

Ciradan utanan benim.”

(V.E., s.114)
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Sikinti duydugu konulardan biri de adalet sisteminin yavaslifi, neredeyse
ilerlemeyen islemeyisidir:

“Kabahat sizde mi, kanunlarda mi1?

Sasirdim billahi yolu yordamu...
Kizma sozlerime alam kadani,
Sikintidan i¢im doldu hakim beg.”
(V.E., s.222)

Bu tiikkenmislik duygusu onun sanatina da darbe vurur ve artik kelimeler “Dilsiz
Diigiim” siirinde diiglimlenir; bunca haksizliga, ikiyiizliiliige dayanamayan sairin
siiri yarim kalir:

“(..)

Diisiincem diigiim caldi

Bu siir yarim kald1.”

(S.L, s.79)

Sair “sular yand1” imajiyla bunaliminin 6l¢iisiinii de bizlere vermeye ¢alisir.

“Elimle muslugunu ac¢tigim sular yandi

Yiiriiyerek icinden gectigim sular yandi

Boyu ii¢ yili asan sabir orucu tuttum

Iftar vakti olan da ictigim sular yand1.”

(B.M., 5.26)

Sairi boylesine yakan sular aslinda cok iyi tamidigr ve bildigi, onemsedigi
degerlerin yozlasmasi, davasinin sonugsuz kalmasidir. Bu yolda cekilen cile de
Oylesine biiyiiktiir ki “sular1 bile yakacak giic”’ii barindirir biinyesinde. Dogdugu
giinden hatta daha kundaktayken tanmistigi haksizliklar Hakk’i inkar etmeler, en
yakinlar1 giivendikleri tarafindan ihanete ugramalar sairin adeta kendisini “carmih”ta
hissetmesine sebep olur. Neticede delilik vehmini yagamaya baglar.

“Giin olur dostlarim ufku boyar

Giin olur ¢ocugum ruhumu soyar

Giin olur ellerim goziimii oyar

Akl kiitiir kiitiir kirilan benim.”

(B.M., 5.27)
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Baska bir sikintis1 ise yasadigi andan ¢ok uzakta olan hatiralarinin verdigi acidir.
Bu kusatmayla uyuyamayan sair dayanamaz sikintisini kdgida doker:

“Aci hatiralar yagar goklerden

Zehirle yogurulur giil geceleri

Zamann diigimii kopar bir yerden

Nereye koydunsa bul geceleri

(...)

Toprak dosegimdir gokyiizii yorgan

Yanar ta icimde dag, bayir, orman

Yeter! Tahammiiliim kalmadi ey can

Al gotiir tistiimden, al geceleri.”

(G.C.,s.11)

Sosyal nedenlerle memleketinden ayrilmak zorunda kalan sairi, gurbette
olmanin, asina oldugu yiizlerden, tatlardan, yasantilardan ¢ok uzakta olmanin
getirdigi sikintilar da yagami onun icin ¢cekilmez hale getirir:

“(...)

Her yanimiz gurbet... hani ya sila

Omiir bitmez cile, 6liim fasila

Giinleri aylara, aylar yila

Ekle babam, ekle can m1 dayanir.”

(A.K.V, 5.60)

Sairin sikinti duymasina en ¢ok neden olan konulardan biri de kadinlarimizin
basortiilerini istedikleri gibi Grtememesi, basortiiniin siyasi bir simge olarak kabul
edilmesidir:

“(...)

Gogiis baldir ekran siisii

Biiyiik sugtur basortiisii

Yasamak Omiir torpiisii

Uc asag1 bes yukart...”

(A.K.V,5.104)
70’11 yillardan beri iilkemizde cesitli sekillerde karsimiza c¢ikan terdriin

sunucunda sonen ocaklar sairin yiiregini daglayan konulardan biridir. Teroriin
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oynadigi igren¢ oyunun, i¢inde barindirdigi celiskinin farkinda olan sair, yine hayal-i
siikkQita ugramistir:

“(...)

PKK ‘Kiirdiim’ der, Kiirtler’i vurur

Alevi, Sunni’den uzakta durur

Dindar karsisinda laiki bulur

Vahdeti harcadik... daha ne kald1?”

(P.1., 5.27)

Sairin en biiyiik sikintilarindan biri de iilkesine egemen olan dis gii¢lerdir. igte
ve dista tam bagimsiz olmak isteyen, hala “Hacli” zihniyetiyle hareket ettigini
disiindiigii. Avrupa’nin ekonomiden, siyasete, hukuka bir devletin belirlemesi
gereken temel unsurlarda neredeyse tamamiyla s6z sahibi olmasi sairin kendini aciz
hissetmesine neden olur:

“ABD- AB ve BM

Sakin ha bunlar ne, deme

Kurtlar giriyor govdeme

Zihnimi yoruyor Hasan...

Hayalim ciiriiyor Hasan...”

(P.1., 5.87)

Abdurrahim Karako¢’un ABD-AB ve BM ile kastettigi, kin duydugu aslinda tiim
Hiristiyan toplumudur. Islamiyet ve Hiristiyanlik arasindaki bu diismanligin kokeni
ise “1099 yazinda Hiristiyanlarin Kudiis’ii fethettiklerinde, sehrin Yahudi ve
Miisliiman sakinlerine Yesu’'nun hirsi ile saldirmalart ve cagdaslarini bile sok eden
bir vahsilikle onlart katletmelerine dayanir. Bundan sonra Avrupa Hiristiyanlar
Yahudi ve Miisliimanlarr Tanri'min  diismanlart olarak ~gérdiiler.”**"  Fanatik
Miisliimanlar da o giinden sonra Bati adi altinda kendilerini ezen Hiristiyanlar’
otekilestirerek onlarin kendilerine karsi olan iyi niyetli tiim girisimlerinin altinda
gecmisin izlerini aradilar ve bu da Abdurrahim Karako¢’ta da oldugu gibi

Miisliimanlar’in Hiristiyanlar’a tarihsel bir bakis acisiyla yaklagmasini sagladi.

240 Tugcu, a.g.e. , s.70.



269

2.8. YOZLASMA
2.8.1.Kurumlarimn Yozlasmasi

Edebiyatimizda kurumlardaki yozlasmayi, alinan riigvetleri, adam kayirmalan
anlatan en giizel anlatan siirlerden biri hi¢ siiphesiz Fuzuli’nin “Sikayetnamesi”dir.
Kanuni’nin Bagdat’1 fethetmesi iizerine padisaha kasideler yazan Fuzuli Kanuni’nin
gonliinii kazanir ve Kanuni vakiflarin gelirinden Fuzuli’ye giinde 9 akge
baglanmasin1 emreder. Ancak maasimi alamayan, iistelik de bir devlet dairesinde
gordiigii ciddiyetsizlikten, memurlarin keyfi uygulamalarindan rahatsiz olan Fuzuli
Kanuni’nin fermanlarina tugra yapan nisancibas1 Celalzade Mustafa Celebi’ye bu
inliit mektubunu yazar:

“(...) huzurlarina gitdiim. Bir topluluk gordiim, durumlar1 perisan. Ne safiadan
anda eser ve ne dogruluktan anda nisan var. (...)

Selam verdiim, riigvet degiildiir deyu almadilar, hiikiim gosterdiim, faidesiizdiir
deyu miiltefit olmadilar. Egerci goriiniirde itaat eder gibi davrandilar, amma hal
diliyle biitiin suéliime cevap verdiler.

Dediim: “Ey arkadaslar bu ne hatali is ve bu ne ¢in-i ebrudur?
Dediler: “Bizim devamli adetiimiiz budur.”

Edebiyatimizda kurumlarda goriilen bireysel menfaatler adina yasanan
yozlagmay1 en iyi sekilde anlatan bir bagka siir ise Servet-i Fiinin edebiyatinda
yazilmis olan Tevfik Fikret imzali1 “Han-1 Yagma” siiridir:

“Verir zavalli memleket, verir ne varsa: Malini,

Viictdiinii, hayatini, iimidini, hayalini,

Biitiin ferdg-1 halini, olanca sevk-i balini.

Hemen yutun, diistinmeyin haramini, helalini. ..

Yiyin, efendiler, yiyin; bu han-1 istiha sizin;
Doyunca, tiksirinca, ¢atlayincaya kadar yiyin!”241

Fuzuli’nin yasadig1 16.yy.da da, Servet-i Fiinlin edebiyatinda da, diinya kurulali
beri var olan devletin imkénlarinin sahislar tarafindan kullamilmasi gelenegini
giiniimiizden giizel sekilde dile getiren sairlerden biridir Abdurrahim Karakog. Sair

her gelen sec¢imle siyasilerin kendi temsilcilerini yerlestirdigi kurumlardaki

24 Akyliz, a.g.e., s.282.
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bozulmalarin, riigvetin, adam kayirmalarin “Yok ’ten “Danistay”’a “Kokiinden bozuk,
Moskova yolunda, sola 6zel” dedigi “Trt”ye, adalet sisteminden turizme oradan da
saglik sektoriine kadar uzandigin siirlerinde bir bir anlatir:
“(..)
Rektor, dekan, prof., dog-mog nasillar?
Yedeklere kul oldu mu asillar?
Asalaklar, siiriingenler, fosiller

Sagdan sola cark etti mi yaz hele.

Neler oldu, neler bitti gecen ay?
Mektubunda ciimlesini tek tek say.
Kirli kirli pabuglar1 Danistay
Basimiza bork etti mi yaz hele.”
(V.E., s.123)

Secimlerin sonunda bazi1 yoneticiler merkeze alinirlar. Sair,“Merkeze alinmak”
seklinde ifade edilen Ankara’da gecici bir siire i¢cin bekletilmenin yoneticiler igin
aslinda daha ¢ok “yiyip, icmeye ve rahata” ermek oldugunu soylemektedir:

“Ne cile ister, ne emek

Merkez demek huzur demek

Hazir yatak, hazir yemek
(...)
Merkez merkez dedikleri
Bal kaymaktir yedikleri.”
(P.1., 5.46,47)

Karakog, halkla yonetici arasindaki ugurumu torpilin kurumlarda kol gezmesini,
kurum yoneticilerinin ahlaktan yoksun olusunu ve siirdiirdiikleri zengin hayati halkin
cebinden “jit tiikleri paralarla oldugunu soyle dile getirir:

“Miidiir, bakana yag yakar;

Tel parast kesemizden.

Teri ile sipir kokar;

Giil paras1 kesemizden.

(..)
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Fakir gelir ters ters siizer;
Torpilliye fistik ezer;
Metresine mektup yazar;
Pul parasi1 kesemizden.”
(V.E., s.128)

Turizm bir iilkenin en 6nemli gelir kaynaklarindan biridir. Fakat Abdurrahim
Karakog¢’a gore turizm, yanlis kisilerin elinde olan bir sektdor olmasindan dolay:
“arada milyarlar yenen bir kurum olmaktan oteye gidemeyen rezalet’ten baska bir
sey degildir. Saglik sistemini de saran bu yozlagsmayla magdur olan yine halk
olmaktadir. Once konaktan azar yiyerek kovulan koylii vatandas bu sefer de tedavi
olmak igin gittigi hastanede doktorun ona para ve hastane sirasi olmadan
bakamayacagini sdyler. Oysaki aymi doktor niifuzlu kisilerin Oniinde ise pervane
olmakta dolayisiyla da hastalarin arasinda simif ayrimi1 yapmaktadir, sairse doktorun
bu haksizlig1 karsisinda devletin adaletinin zayif kalacagini fark edince ilahi adalete
siginir:

“(...)

Memur gelir karsilarsin koseden

Zengin gelir kirilirsin neseden.

Ote kagma bizim garip Ese’den

Bakip boynundaki kire Tohdur Beg.

Hemi Miislimanim, insanim hemi;

Halimi arzettim darilma emi

Icinde mangir yok, gordiin kesemi;

Bir de ceplerimi ara Tohdur Beg.

Daha sayayim mi? Noksan m1 daha?

Yalvara yalvara tiikkendim aha...

Bu yiizle mi ¢ikacaksin Allah’a

Vallahi yanarsin nara Tohdur Beg.”
(V.E., s.220)

Abdurrahim Karako¢’un “Tohdur Beg” siiri haksizliga ugrayan halkin hislerini

anlatirken kullandigi, dillere pelesenk ve halka mal olmus bir siirdir. Siir hala
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Tiirkiye’nin panoramasimi en iyi anlatan siirlerden biridir. Bu da sairin uzak

goriigliiliikteki basarisini gozler 6niine serer.
2.8.2. Adalet Sistemindeki Yozlasma

Sair diger kurumlarin yozlagsmasi karsisinda yiikselttigi sesine adalet sistemini de
ekler. Ciinkii onun diinyada en ¢ok korktugu sey kendi ifadesiyle “adalete diisen
maraz”’dir. Bu yanlis1 “yarayr kurtlarin sarmasi’na benzetir. Adaletin miilke temel
oldugu anlayisin geride kaldigini hatta adaletin milletten yana tavir sergilemedigini
aksine béliiciilerden yana oldugunu soyler:

“Tuttuk ta- putun ucundan,

Bela dokiildii iginden.
Vatandas 0lsiin acindan,
Anarsistler yilirlimeli.

5 9

‘Adalet miilkiin temeli.’.
(V.E., s.206)

Adalet sistemimizdeki filmlere konu olan yavashigin milleti canindan bezdirmesi
karsisinda milletin dertlerini dile getirmeyi siar edinen sair bu yolda “culu, cuvali
tiiketen millet’in dili olur.

“Gene tehir etme ii¢ ay Gteye

Bu dava dedemden kaldi hakim beg.
Otuz yi1l da babam diistii ardina;

Siz sag olun, o da 6ldii hakim beg.

Kirk y1l 6nce yani babam 6liince,
Kadiliklar hakimlige doniince,
Mirascilar tarla, takim béliince,

Irezillik beni buldu hakim beg.

Yasim yetmis iki,

Usandim gel-git;

Bini gecti burada yedigim zilgit.
Eger diyeceksen “bana ne, 6l git”;

Oglumun bir oglu oldu hakim beg.”
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(V.E. s.221)
Riisvetin kurumlarimizdaki mesru hale gelisine adalet sisteminin g6z yummasini
ise “Dedem Korkut’a Dilekge” siirinde Dede Korkut’a soyle sikayet eder:
“(...)
Hayat kirk y1l yokus bir yil iniste
Riisvet depardadir, israf iniste
Vitrinlik miizelik oldular iste
Odunun kdmiiriin haline bir bak.”
(Y.R.,5.76)
Sairin siirlerinde sikayet merciinin her defasinda Dede Korkut veya onun gibi
tinlii Tiirk bilgeleri olmas1 Karako¢’un gecmise duydugu giivenden kaynaklanir. Bu
giiven onun tiim siirlerinde adeta tanrilasmis Tiirk kahramanlariyla zirveye

taginmustir.
2.8.3. Ahlak Yozlasmasi

Hilmi Ziya Ulgen “Ruh ve Beden Meselesi” yazisinda “Insan, niyetsiz bir ruh ve
beden giiciidiir. Bu siirekli faaliyet, biiyiiyen bir agactir ki kokleri uzviyete uzanir,
cicekleri cemiyetin icinde fikirler halinde yayilir ve gelisir. Bedenin egitimi onu
hazirlamak icindir, fikrin agilmasi ruh ve beden kaynagindan gelir, onlarin eseridir.

Halkin anlaywsi, cogu kere bu hakikatten gafildir. O, yalniz bedenin yetismesiyle
bir gayeye erisilecegini samir. Bilmez ki ruhsuz bir bedenin biiyiiyiip yetismesi
diiskiinliiklerin dizginini salivermek; ot bitmeyen bir topragi sulamaktir. Zira azgin
bir at gibi sahlanan diiskiinliikler, insani ucurumlara siiriikler, kisir bir batakliga
dokiilen sular kétii kokulu batakliklar viicuda getirir.”** der. Abdurrahim Karakog
da insanin ruhunu olusturanin fikirleri ve ahlaki oldugunu diisiindiigiinden insanin
bozulmasinin toplumu da yok edeceginin farkindadir. Sair Hasan’a gonderdigi 13.
mektupta yozlagsmanin en tehlikelilerinden biri olarak gordiigii ahlak yozlasmasinin
ne dereceye vardigimi yine sectigi kiz isimleri ile bagdastirarak adeta iilkesinin
panoramasini Verir:

“Goz degdi koylimiiziin giizellerine,

Elif, yadillere goctii be Hasan.

22 Hilmi Ziya Ulken, Ask Ahlaki, Istanbul 1999, Demirbas Yayinlar1.
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(...)
Asalet babasiz cocuk dogurdu.
(...)
Zeynep bize kiiskiin, iffet siirgiinde;
(...)
Fazilet’i gelin ettik gurbete.”
(V.E., s. 52-53)

Sair gen¢ kizlarin ahlak anlayisinin kaybolmasi karsisinda aileleri, 6zellikle
babalar1 su¢lu bulur ve “namus” kavramini onlara soyle hatirlatir:

“(...)

Baban temelli mi, arka olan kim?
Boyle soyup sokaklara salan kim?
[ffet bir kadehte sudur bir icim,
El degmeden dokiiliir ha, dikkat et!”
(V.E. s.212)

Sairin gozlemine gore ahlak, yalmzca geng kizlarda degil ailenin tiim
bireylerinde yok olmustur. Oysaki aile, toplumun en kiiciikk ve en kutsal birimi
olmasi yoniiyle en iyi korunmasi gereken kurumudur. Bu duruma tepkisiz kalamayan
sair, bunu siirine tagima ihtiyacini hisseder:

“(...)
Kiz soytari, damat kafir;
Gelin giinah, oglan kiifiir;
Hanimda ar-namus sifir!
Bey’in eli kulaginda.”
(V.E., s.213)

Bati-Dogu biitiin diinyanin maneviyatin1 tamamen yitirmis olmas1 karsisinda,
bu “rezil, riisvay diinya”’ya dayanamayan sairin nihayet sabir tasi catlar ve tiim
insanliga kiifretmekten kendini alamaz:

“(...)

Kimi sirret, kimi korkak
Bir fert yiiz giinaha ortak
Plaj, piknik, cadde, sokak
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Kadin dolu, erkek dolu

Her evde pezevenk dolu.”

(S.L, s.70)
“Bu hep boyle gitmeyecek,
Yoldadir aydinlik gercgek.
Asr-1 saadet gelecek;
Duyun eli kulaginda.”
(V.E., s.214)

misralariyla da bu gidisin son bulacagina dair besledigi umudu aktarir.
Sair “Bir Yerden Her Yere Mektup” siirinde;
“Kiz, kadin pazan sokagi, yurdu
Homoseksiieller ¢igilasan ordu
Ne ahlak kaygusu, ne namus derdi
Hizli dogan, erken 6ten burada.”
(B.M., 5.70)
diyerek ahlakin yozlagsmasini, “homoseksiiel” kelimesini zikretmekten bile
cekinirken onu kaniksayan zihniyetin degisimini gozler Oniine serer ve Dede

Korkut’un nezdinde sikayetini yine tarihi sahsiyetlere duyurur.
2.8.4. Dil Yozlasmasi

“Dil, bir milletin kiiltiirel degerlerinin basinda gelir. Bundan dolay: ona biiyiik
ehemmiyet vermek gerekir.(...) Fert, konustugu dili hazir bulur. Dil, ferde cemiyetin
bagisladigi en biiyiik miras ve donatundir. Ana, baba, cevre, okul, cocuga dil
vasitasiyla cemiyetin asirlar boyunca biriktirdigi hayat tecriibesini ve kiiltiiriinii de
aktarir. "% Boylece ferdin ve dolayisiyla milletin aynasi olan dil bozulunca iilkenin
egemenligi ve devami da tehlikeye girecektir. Bunun farkinda olan Abdurrahim
Karakog¢ da dilimizin yozlagmasini ideolojik baglamda ele almis ve aslinda bunun
Tiirkiye lizerinde boliiciilik adina oynanan bir oyun oldugunu ifade etmistir.. Bu
oyunu tezgdhlayanlarin basinin “pusuda bekleyen TE RE TE” oldugunu, aktorlerinin
ise Marksist ideolojinin siirimizdeki temsilcisi “Nazim Hikmet”in devami olarak

gormektedir:

* Kaplan, K.V.D., s. 35.
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“( )
Mecburiyet “zorun”, mesele “sorun”;
Dedenin dilinden anlamaz torun.
Boliinsiin mii yani diin ile yarin,

Tarihlere kars1 gelen boynuzlu!

Boynuzlusun ama, degilsin boga.
Sence suur “biling”, tabiat “doga”.
Agzindan diigmiiyor “emekg¢i, aga”
Milleti ikiye bolen boynuzlu.
(...)
Eser neden “yapit” siir neden “yir”,
Ciimle neye “sozciik” olsun be hinzir?
Bu agacta dal koymadin, kir ha kir..
Nazimof’tan arta kalan boynuzlu.”
(V.E., s.90)

Bir zamanlar her kelimenin sonuna —sal, -sel getirme modasina da deginen sair,
dildeki bu kirlilik karsisinda nasil konusacagini sasirir:

“Yasam, sal-sel olanak, lisanda kalite yok

Kumu-betonu birak, insanda kalite yok
Nasilsiniz diyorlar, nasil cevap vereyim
Haziran’da, Kasim’da, Nisan’da kalite yok...”
(G.-1, 5.289)

Yine dilde yasanan bu yozlasmaya “San-ad ve Tez-at” siiri ile daha bagliginda
kars1 c¢ikan sair, bunun ideolojik bir yikim oldugunu, dilimizi anlamaktan uzak
olanlar tarafindan degistirilmeye calisildigina dikkat ¢eker:

“(...)

‘Ozveri, kosul, olanak,
Siireg, esgiidiim, soyut, halk’
Dama ¢ikmis maymuna bak,
Dil iistiine tiirkii soyler.”

(S.L, s.75)
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Tiirk dilini bu denli sahiplenmesine ve yabanci kelimelerin kullanilmasina karsi
cikmasina ragmen Abdurrahim Karakog¢’un siirlerinde Arapga, Fars¢a ve Osmanlica
kelimeler ¢ogunluktadir. Bu da onun tamamen ar1 bir dilden yana degil de Bati
ilkelerinden alinmis kelimelerin dilimizdeki mevcudiyetine karsi1 oldugunu gosterir.
Lakin Islamiyet’i derinligiyle benimsemis birinin kullandi§1 dilde de Arapga

kelimelerin yogun olmasinin yadsinamayacagi goriistindeyiz.
2.8.5. Sanatin Yozlasmasi

Sair, ideolojinin yalniz kurumlar1 degil sanati da kendi menfaati dogrultusunda
kullandigini, onu da yonlendirdigini diisiiniir. Sanatin artik misyonu olmayan, milleti
bilin¢lendirmeden uzak, suya sabuna dokunmayan, “karisma’y1 “bosver”’i eyleyen
hale geldigini siirlerinde sikca tekrar eder; bu durumu Neyzen Tevfik’e “sen gittin
siir yozlast” diyerek sikayet eder.

Tim kurumlarda goriilen yozlagma neticesinde sanatin da sanat olmaktan
ciktifin1 gercek sanatin yerine “soygun, sopa, siyaset” sanatlarinin tiiredigine isaret
eder. Baz1 sanat dallarina ise dinine ters diistiigii icin karsidir; heykel de bunlardan
biridir. Allah’a;

“(..)

Sevenlerini insanliktan ¢ikartip
Ne bir heykel, ne de biist eyle Allah’im...”
(G.-111, 5.62)
Aslinda heykel ve benzeri diger sanat dallarina karsi ¢ikmasi sairin, Islami boyuttaki

yabancilasma probleminin bir gdstergesidir.
2.8.6. Maddi Yozlasmalar

Sairin degerler sistemindeki yozlasmalar arasinda siirine en ¢ok yansittiklarindan
biri de Tiirk Lirasidir. Ciinkii bir iilkenin kullandig1 para biriminin ulusal olmasi o
ilkenin ulusal kimligiyle de paraleldir. Tiirk lirasinin dolar ve mark karsisindaki
deger kaybini ise “Tiirk lirasinin bogulmasi1” olarak dile getirdigini ve Tiirk Lirasiyla
yabanci paray1 soyle karsilastirdigini goriiriiz:

“(..)

Dolar doksan binde, mark altmis binde

Tiirk Liras1 kor kuyunun dibinde
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Kimisi dovizden harmanlar y1gmis
Kiminin “kor kurus” yoktur cebinde.”
(G.-1,,5.71)
Siyasetcilerin ekonomi de Bati’ya bu kadar bagimli olmalarinin getirecegi
olumsuz sonuglar ise sOyle elestirir:
“(...)
Dayis1 IMF, amcasi doviz
Enflasyon olacak girdigi havuz
Bu da basimiza kiracak ceviz

Halkin timiigiinii sikar korkarim..”

(P.1.,5.104)
IMF’nin Tiirk ekonomisine sekte vurmasini ise Hacli zihniyetinin sonucu olarak
gorir:
“...)

AB’de istiyor, vermesek olmaz
Hacli cemberine girmesek olmaz
Alnimiza leke siirmesek olmaz
Askimizi IMF’ye devrettik..”
(P.1., s.128)
IMF’nin uyguladigi politikanin bize yalnizca zarar verecegini;
“(...)
IMF’ye bel baglayan iilkeler;
Kanad1 yolunmus kaza dondiiler.”
(G.-11, 5.174)
diyerek IMF’nin politikalarina kars1 oldugunu belirtir.
Siyasetcilerin Tiirk lirasina uyguladigi bu yanlis yolun halki fakirlestirmesini
sOyle elestirir:
“Baboslar bindi dolmusa
Yem dokiildii kurda, kusa
Saha kalkt1 aclik, yokluk
Tiirk Liras1 geldi tusa...”
(P.1.,s.119)
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2.8.7. Demokrasinin Yozlasmasi

Abdurrahim Karako¢’un degindigi konulardan biri de demokrasinin geldigi
durumdur. Giderek artan demokrasi karsiti uygulamalardan sonra demokrasinin
“zorbanin elindeki bir balta”ya dondiigiinii ve artik iilkede demokrasi adina
“isminden baska” higbir sey kalmadigini ifade eder ve demokrasiyi “zavalli, uyuz bir
kedi’ye benzetir”:

“Demokrasi bu mu? Oh ne giizelmis

Ici bosaltilmis, dis1 diizelmis
Yasadik, seyrettik ve anladik ki
Bestesiz okunan bos bir gazelmis.”
(G.-1, 5.121)

Demokrasinin tiikenmigligini, kelimenin “demokratik” olarak kullanilmaya
baslanmasiyla siirinde “demokra tiikendi.. Tik var alirsaniz” diyerek anlatir.

Demokrasinin yozlagsmasi kargisinda caresiz kalan sair onu “Tiirk tipi demokrasi”
diyerek kabullenip umursamamaya karar verir:

“Bogver.. demokrasinin olur korii-topali

Kimi yarim aciktir, kimi tiimden kapali

Bir kism1 olgunlagmus siktikca suyu cikar

Bir kismi kaya gibi, hem de eli sopali...”
(G.-111, 5.10)

2.9. TABIAT SEVGISi

Abdurrahim Karakog, kendi ifadesiyle omriiniin 52 yilin1 gecirdigi, simdi de
siirlerinde yasattig1 tabiati soyle anlatir: “Karsida karli Nurhaklar’in bir kolu olan
Salavan daglan yiikseliyor. Kuzeyde Kabaktepe; Kabaktepe ucu goge degen bir kege
kiilah gibi, ciriciplak... Bu ismi onun icin vermisler. Giineyde Engizek ve Kog¢
daglari, batida bircok zirvelerden olusan Berit daglari, ondan da otede bir siluet
halinde goriilen Binbogalar, beyaz bulutlarla Opiisen mavi hareli daglar. Etegi

Goksun ovasi, tepesi kartal yuvasi. Kar iistiine kar yagar, erime bilmez. Bu daglarin
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otu, ¢cigdem; suyu zemzemdir. Burada her gey binle dlgiiliir, bin goniil bollugudur,
berekettir.”**

Tabiat sair i¢in yalmzca kurtlarin, kuglarin evi degil ayn1 zamanda da Allah’in
giiclinii buldugu etken bir aractir. Saire gore tabiatta yasayan canlilar da Allah’
zikrederek Allah’tan bir parga tasiyarak yasarlar:

“Gok gilivercin Hak der ugar seherde

Balik suda Hakki icer seherde
Kirmiz: giil Hak der acar seherde
Kokusunu verir Hu ¢eker.
(...)
Hak miihrii var ceylanlarin géziinde
Hak yazili kédinatin yiiziinde
Hak Resul-ii Muhammed (S.A.)in izinde
GoOniil Hakki goriir, goriir Hu ¢eker.”
(S.I, s.51)

Sair yasadigr celiskilerden, vefasizliklardan, iki yiizliiliikklerden, zuliimlerden
sikilinca kendisine tabiatin yardim etmesini beklerken asil niyeti tabiatla birlik olup
yardima muhtac olanlara derman olmaktir:

“(...)

Yoldaslik eglerim, yiikk olmam sana
Gotiir, can vereyim kuru bir cana
Su bekleyen topraklara dok beni
(...)
Fark etmez ha hazar ha Yemen olsun
Yeter ki faydali bir zaman olsun
Her iilkeye, her iklime ek beni.”
(G.C., s.115)

O, tabiatta yalmizca cansiz varliklarla konusmaz. Bazen de bir gogmen kuguyla

0zlemini duydugu dostlarini, sevdiklerini, i¢inde sakladigi askini paylasir. Ona

arkadaslik teklif eder; sikintilarin1 onunla gidermeye c¢alisir:

“(...)

244

Saldere, a.g.e., s.25.
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Bakisinla can kat bana
Her nefesin imdat bana
Ne gordiinse anlat bana

Arkadasim olur musun?

Dost 6zlemek nasil bir sey?
Yol gozlemek nasil bir sey?
Ask gizlemek nasil bir sey?
Yasadin mi, bilir misin?”

(A.K.V., 5.100)

Sairin tabiata yer verdigi siirlerde en cok karsimiza ¢ikan sevdasim yiikledigi
“dag” unsurudur. Daglarin yiikseklikleri hep korkusuz cengaverlerin dik baslarina
benzetilmistir. Yahya Kemal gibi O’da “daglar ufkunda mehabet” buldugundan
siirinde de “severim bir dag1 bir de yigidi” der. Bu nedenle de cahillere yapilan “dag
adam1” benzetmesine karsi ¢ikarak dagi ve yigidi hep yan yana arar ve daglar1 andig
her siirinde onlarda hiirriyeti hakki arayan Koroglu’nu ya da Dadaloglu’nu gérmek
miimkiindiir:

“Dolunaylar dogar dik baslarinda,

Bezenir etegi nura daglarin
Beyaz kar, yesil cam ormanlarinda
Renk katar rengine kara daglarin.
Dizilir yolunda gog katar katar.
Kuslarin avazi gokleri tutar
Sonsuz hiirriyeti cana can katar
Kog yigit duruslu sira daglarin.”
(D.D., s.79)

Daglar Abdurrahim Karako¢’un siirinde ete, kemige biiriinen, yasayan bir
varliktir. Sair nasil ki ¢aresiz kaldiginda tarihi sahsiyetlerden yardim isterse daglarla
da derdini paylasir, daglardan da derdine derman olmasini ister:

“Yagdirin ruhuma kar sularim
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Yan yana goreyim diinii yarini

Gozlerime fer gonderin,

Susadim.”

(A.K.S,, s.54)

“Dogu’da Otiiken dagi, Bat1 Tiirklerinde ise, Tanr1 daglar Tiirklerin mutlu ve
mukaddes daglar idiler. (..) Dede Korkut’ta daglar bir dag gibi degil; hisler ve
duygular ile yugurulmus, kisilik kazanilmis birer varlik olarak karsimiza g¢ikarlar.
Mitolojide ise bu su demektir:

Oguzlar daglarla konusur, daglara dua eder, beddua eder, yaslanmasindan,
yikilmalarindan korkar, esenlik diler, gecit vermelerini ister, sifa dilenir, yemin eder,
selam ederler... Daglan cesit ¢esit tanitmalar ile tamitirlar. Onlarla konusurlar, ses
(isit) vermelerini dilerler... (...)

Tiirkler daglar yigitlere benzetmislerdi. Dede Korkut’ta ve Goktiirk yazitlarinda
“...(Tiurk milleti), kemiklerin dag gibi y1§dim (yattin) beylige layik (beglik) soylu
oglun kul oldu! ...”, deniyordu. Manas destani icinde, “daglar, biiyiik bahadirlar gibi;
bahadirlar da, dag gibi goriiniiyorlardi.”

Altay-Tiirk diisiincesinde “Altay’in doruklari, Hatun (Katun), Bey gibi adlar
aliyordu. Bunlar diisiinen, konusan, evlenen ruhlar gibi diisiiniilityordu...” Bir ¢esit
“animizm” olan bu diisiinceler ¢cok eski olmaliydilar. Han-Tanri, Kayrakan, Buzdag-
Ata gibi doruklar bize bunu anlatiyorlardi. Altay daglari, saman dualarinda birer han
(kan) gibi tamimlaniyorlardi.

Biitiin doruklar, bir tek kutlu dorukta birlesiyor. SOyle deniliyordu: “gdge
yiikselen doruklarin hepsi, tanr yerine kadar yiikseliyorlardi. Ulu Tanr1 Bay-
Ulgen’in oturdugu Altin-dag’in biitiin Altaylar1 temsil etmesi muhtemeldir. Bunun
icindir ki, dua edilirken, Altay daglarinin adin1 anarak kurban veriyorlar, dileklerde

bulunuyorlar, ondan sonra da aglayip yalvariyorlardi.. 2

Tiirkler i¢in bdylesine kutsal olan “dag” kiiltii, iilkiisiiniin temellerini Tiirkliik
lizerine oturtan sairi de etkileyecektir. Omriiniin biiyiik bir kismim daglarla cevrili bir
cografyada geciren sair, sehir hayatinda en ¢ok daglar1 o6zler. Dag nasil ki
Koroglu’'nda ve Dadaloglu’nda hiirriyetle biitiinlesmisse, sair i¢in de hiirriyetin

kaynagidir. O; Allah sevgisini, vatan- millet sevgisini daglara haykirmis, daglarla

245 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi 2, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, s.439, 462, 463.
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paylasmistir. Abdurrahim Karako¢ daglarin kendisi i¢in ne anlam ifade ettigini
Osman Aytekin ile yaptig1 bir roportajda soyle ifade etmistir: “Daglar! ... Ilham
kaynagim, hiirriyet tutkusunun sembollestigi mekdnlar. Kuru sevgi ifadesi ciliz kalir.
Ben daglara kara sevdalrymim. Yatagumda yatarken diisiiniiriim ve siir yazmak gelir
aklima... Kendimi o anda bir yiice dagda bir yalcin kayanin iizerinde oturuyor
hissederim. Her siirimi hayalende olsa daglarda yazmisimdir.”**® Daglar onun
“sevgisini ektigi”, “derdini doktiigii” yerlerdir. Boylesine kutsallasan daglan sehirle
karsilastiran sairin vardigl sonugta ise 6zlemi feryada doniisiir:
“Ezan sesi yiikselince ovadan
Giivercinler uyanirdi yuvadan
Seher yeli ses verince havadan

Kevenini yaktigimiz daglar oy!

Asfaltlarin, betonlarin tadi yok
Biletlerin, jetonlarin tad1 yok
Ugak, tren... git onlarin tad1 yok
Tastan tasa sektigimiz daglar oy!”
(G.C.,s.51)

Daglarla sehri karsilagtiran sair sehrin yavan tadindan tabiatiyla tat almadiginda
daglara 6zlemini daha da duyumsamaya baglar. Ciinkii sehir betonuyla, asfaltiyla
“kabalagmanin bicimlesmesidir. Orada uyum yerine giiriiltii vardwr. Giiriiltii farkl
seslerin birbirini keserek niteliklerini anlamsizliga doniistiirmesidir. Giiriiltiide
kalbin titresimleri duyulmaz.(...) Sehrin kabalik ve carpikliktan olusan beton kimligi,
dogamin insana armagant olan safiyeti bozmustur. »247 Boylece Abdurrahim
Karako¢’ ta sehrin onun diinyasina hitap etmeyen sikiciligi daglara 6zlemini giin
gectikte daha da arttirr.

“Buluta sarilmis listiyor daglar

Her gece aklima diisiiyor daglar
Sikic1 sehirden ¢ik da gel diye
Yoluma ¢igekler dosiiyor daglar...”
(G-3.5.21)

246 Saldere, a.g.e., s.23’den aktarimla.

247 Korkmaz, a.g.e,s. 271.
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Sehrin sairi mutlak olandan yani yaraticidan uzaklastirmasi sairin yiiziinii daglara
cevirmesine neden olmustur. Aymi anlayisla Karako¢’un sevdigi, feyz aldig
sairlerden olan Necip Fazil’in “Sehirlerin Digindan” siirinde de karsilasmaktayiz:

“(...)

Haydi yiirii, bulalim;
Kat kat ¢ikmus evlerin,
O cam gozlii devlerin
Gizledigi alemi!

(...)

Kalk arkadas, gidelim!
Insanin unuttugu

Allah’1 zikredelim;

Giil ve siimbiil hirkamiz,
Sular, kuslar, halkamiz. . 7248

Her sikintisim1 daglarla paylasan “Ben her zaman yalcin daglart ozledim/
Sevemedim enginleri, alcaklari...”** diyerek, ruhunu onlardaki yiicelikle yiicelten
sair icin daglar, bir sirdag olmanin ve mitolojik bir unsur olmanin yani sira ayni
zamanda;

“(...)

Hayal var ki hakikatten evladir,
Cile var ki ¢cok nimetten evladir,
Sabur, siikiir her ziynetten evladir,

Ugiincii goziimle baktim daglara.”

(A.K.V,s.13)
misralarinda oldugu gibi felsefi bir varliktir da. “Dalga dalga deniz ektim daglara,
bulutlardan gomlek diktim daglara™° diyerek imge diinyasinda da yer verdigi
daglar, sairin zamandan ve mekandan miinezzeh kilarak sonsuzlastirmak istedigi ve

kisilestirdigi canl bir varliktir siirlerinde.

28 Kysakiirek, a.g.e., s. 176.
2% Karakog, a.g.e., G.-II, s. 65.
230 Karakog, a.g.e, A.K.V., s.13.
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2.10. CAGDASLASMA

Saire gore cagdashk; “kargalarin dalda gordiigii distir” ve “cagdaslarin
yiiziinden cagin adi kirlenmis”, medeniyet yolunda Tiirkiye’nin geldigi durum
bozulan ahlak, maneviyatin1 kaybeden gencler, birbirine uzaklasan aile bireylerinden
baska bir sey degildir. Cagdashigin yalmzca “dis goriiniis”’teki bir degisim olarak
algilanmasi karsisinda nasil bir tepki vermesi gerektigini kestirememektedir:

“Kollar agik, etek dizde

Gengler zagar oldu izde.
Medeniyet budur bizde,
Giiler misin, aglar misin?
(...)
Baba sazda, oglan barda;
Analar kizdan hovarda.
Ar-namus sifir ayarda..
Giiler misin, aglar misin?”
(V.E., 5.104)

Zamanin ona aykirt olan cagdaslik anlayisina uymadigi, kabul etmedigi i¢in ise
“miirtecilik”’le suclanan sair “en kati yobazligin ¢agdagliktan ¢iktigini” belirtir ve
“Ben Miirteci Degilim” derken siirinde ahlaktan, fikirden uzak c¢agdaslarla inceden
inceye alay eder:

“(...)

Uygarim, cagdasim hey
Kor kiitiik ayyasim hey
Sen anla yoldasim hey
Ben miirteci degilim.

(...)

Kendimde kendim yoktur
Dansta menendim yoktur
[lmim yok, fendim yoktur
Ben miirteci degilim...”

(P.1., 5.40)
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Kendilerini “cagdas yasamci” olarak tanitan kadinlarin ise dinden ne kadar uzak
bir hayat yasadiklarini, cagdasligi dinsizlik olarak kabul etmelerini soyle dile getirir:

“(..)

Ve “cagdas yasamci” kadinlarimiz
Gusiil, abdest, kiblegah’tan korkarlar.”
(YR, s.135)

Kendini cagdas tabir eden bu grup saire gore milliyet¢ilikten tamamen uzaktir.
Cagdas yasamcilarin, Tiirk milletine gurur duyacagi bir tarih birakan padisahlari
kabul etmemelerini, sairin oviindiigii tarihe diismanliklarini ise sdyle dile getirir:

“Sagliginda bir defa aln1 secde gormemis

Su murdar Oliilerin ne isi var cami’de.
Bir okur mektubunda, ip’nedir, pi¢’kim demis
O giiruh hep diigmandir Sultan Abdiilhamid’e.”
(G.-1, s.44)
Cagdaslarin insan olmaktan uzak oldugunu, ahlaktan yoksun olan hayatlarini ise
sOyle hicveder:
“Cagdas bir mekéna ugradi yolum
Alkol-sehvet kokuyordu her yam
Insan var m1 diye aradim durdum
Gordiim ki oras1 boynuz ormani.”
(G.-11, 5.127)

Cagdaslik adina halki kiiltiiriinden uzaklagtirmaya caligsanlara, yabancisi olduklar
bir kiiltiiriin dayatilmasina ise siddetle kars1 ¢ikar:

“Koyliilere ii¢ 6giin opera dinletmeli

Dinlemeziik diyeni vurunca inletmeli
Cagdaslik sabunuyla temizlikler silinip
Yerli Tiirk beyinleri gavurca kirletmeli.”
(G.-11, s.131)
Dortliikte gordiigiimiiz “opera” kelimesi Batililar’a has bir sanattir. Bu sanatin
toplumun en bozulmamis kesimine, Tiirk koyliistine zorla dinletilmeye calisilmasi ise

saire gore yine bir Hiristiyan zihniyetinin benimsetilmeye calisilmasinin bir

sonucudur.
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2.11. GURBET

“Insan, icinde dogup biiyiidiigii, vyetistigi ve sosyal cevre edindigi dogal
mekanindan uzun siireli ayri kaldiginda bir yalnizlik, 1ssizlik ve gariplik hisseder. Su
veya bu sebeple dogal cevresinden uzak kalmig insan bir egretilik, koksiizliik, terk
edilmiglik, bir kenara atumislik duygusu icinde olur ve bu gurbet duygusu insanda
karamsar, kotiimser diisiinceler iiretir. Bu duyguya yer veren sairler, gurbetin daha
cok kotiimserlik boyutunu islerler. Gurbet duygusunun felsefi ve sosyal olmak iizere
iki boyutu vardir. »231

“Bu memleketin cocugu, asirlar boyunca, gurbetle sarmas dolas olmustur. Hemen
hepimiz gurbetin hiizniinii duymus, aksamlarin alacakaranliginda ufuklara dalan
gozlerimizde uzak bir hatira olan giinlerin hayalini yasatarak iclenmisizdir. Zaten
aksamla gurbet birbirinin tamamu gibidir. Etrafin tenhalagmaya basladigi, herkesin
yuvasina dondiigii bu saatlerde, yalnizlik ve gariplik daha cok kor insana... Goniiller
hasretle sancir.

Insanlar, oteden beri diiniin hasretini cekmis, saadeti kiiflenmis hatiralarda
aramuslardir. Kader ve tesadiifler, bazen da sosyal sebepler alisageldigimiz yerler ve
insanlardan ayrimay: icap ettirdiginden, gurbet her goniile kolayca taht
kurabilmistir. Askerlik, gecim derdi gibi mecburiyetler yiiziinden, hemen herkes bir
nebzecik olsun gurbetten nasibini aliyor.

En kavi yiireklerde bile bir iirperme yaratan bu duygu elbette ki sairleri daha
icten ve derinden sarsacaktir.” Karako¢ da halk sairlerinde sik¢a goriilen gurbet
temasin siirlerinde sikca islemistir.

Sairin “icinde bir yara olan gurbet” en ¢ok da aksamlari hiiziin verir ona. Aksamin
sessizligi ile beraber gurbeti daha ¢ok duyumsayan sairi gurbetin bu kadar aciyla
doldurmasi aslinda onu sevgilisinden ayirmis olmasindandir. Bu yiizden de sair
gurbeti “garip bir Oliiniin mezar tasina konmus ¢elenk”e benzetir. Onu “6liim” gibi
insanin hi¢ sevmedigi bir duyguyla beraber anar.

“Oyle 1zdirap ki, daglar fevkinde,

Icimde denk olur gurbet aksami.

Bir garip 6liiniin mezar tagina

21 Cetin, a.g.e., s.72.

232 flhan Geger, “Tiirk Siirinde Gurbet- 1”, Hisar, S.4, Haziran 1950, s.8.
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Konmus ¢elenk olur gurbet aksami.
(...)
Toplarken hayaller hatiralari,
Tozpembe, siit beyaz, portakal-sari...
igimde at siirer ask ordulari,
Kanl bir cenk olur gurbet aksami.”
(D.D., s.78)

“Felsefi acidan gurbet, insamin kendisine sosyal bir topluluk icinde yasasa bile
varolugsal acidan yalmz ve kimsesiz hissetmesidir. Eski Tiirk edebiyatinda
mutasavvif sairler, tasavvufi anlamda bir gurbet duygusunu derinlikli olarak
islemiglerdi. Mutasavvif saire gore insan, ruhlar dleminde iken ezeli ve ebedi
sevgilisi olan Allah’la beraberdi. Ancak annesinden dogmakla insan bu diinya
gurbetine gonderilerek Allah’tan omiir siiresince ayri kalmistir. Sair, bu ayriligin ve
gurbette bulunmarnin hiizniinii terenniim ederken bir yandan da ¢ok sevdigi Allah’t
ile tekrar beraber olma umudunu (visal ozlemi) tasir. O bu diinya gurbetine gegici
bir siire icin gonderilmigtir. Dolayisiyla mutasavvif sairin gurbet hiizniine “4li
hiiziin” derler.

Sosyal acidan gurbet duygusu ise insani savaslar, siirgiinler, gocler, tabii afetler,
gecim temini icin baska yerlere gidisler, askerlik vb. yollarla icinde dogup biiyiidiigii
sosyal cevresinden uzaklagmanin getirdigi bir 1ssizlik ve yalnizlik durumudur.”*>?

Halk edebiyatinda daha ¢ok goriilen gurbet temasi sairin siirlerinde goriiyoruz ki
Ozlemini cektigi asr-1 saadetten uzak olusu onun kendini gurbette hissetmesine sebep
olmustur... Onun gurbeti ancak davasini olumlu bir sekilde nihayete erdigini
goriince sona erecektir. Bunun i¢inde durmadan Allah’a dua ettigini goriiriiz:

“(...)

Tek dilegim budur benim Mevla’dan:
Tez kurtara gurbet saymadan.”
(V.E., s.67)

Sair cok sevdigi arkadasi Dilaver Cebeci’ye yazdig1 “Senet” siirinde “gurbetin
bitecegine olan inancinin i¢inde bir kor gibi yandigini ve bu yanginin her gecen giin

tilkiistiniin giiciiyle menzile yaklasarak daha da biiyiidiigiinii” soyle dile getirir:

233 Cetin, a.g.e., s.72,73.
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“Gidecek bu uyku, bu diis zamant;
Diriltir iilkiimiiz 6lmiis zamant;
Yakindir silaya doniis zamani;
Bitecek bu gurbet biz gelecegiz!”
(K.Y., s.13)

Yalnzca Tiirkiye’de degil gecmiste Tiirk’iin olan tiim Tiirk illerinden —Kirim,
Kerkiik, Kibris vb.- ve Anadolu’nun dort bir yanindan bu gurbetin bitmesi i¢in tarihi
sahsiyetlere —Gen¢ Osmanoglu, Cukurova’dan Feymani, Serhat Kalasi’ndan Nuri
Cirak, Hayati, Vasfi Tagylirek, Tarsus’tan Hayali Hasan Yavas, Vakfi Kebir’den
Ferid- Turan’da birlesmek {izere “Tanr1 Tiirk’ii korusun” parolalariyla “Seferberlik
Cagrisi’nda bulunur. Dava askina paralel olarak siirlerinde gurbeti felsefi acidan ele
alan sairin asil gurbeti Allah’tan uzak olusudur:

“(...)

Hava gurbet, toprak gurbet, su gurbet..
Alev alev sard1 beni bu gurbet;
Esas derdim; ne siladir ne gurbet..
Dost ufuklar diisiinceme dar benim.”
(D.D., s.28)

Sairin gonliinde “gov gocekler firez olsa’da yine de silaya donemez. Ugruna
camm verecegi “Otiiken yolu” artik onu siladan uzaklastiran bir gurbettir.
Omuzlarindaki sorumlulugun bilincinde olan sair tercihini onu ¢ok sevdigi silasindan
ayirsa da her zamanki gibi iilkiisiinden yana kullanir.

“(...)

Gene yanar oldu bagrimin bast;
Nasil soner bu sevginin atesi?
Oguzlar soyun savas yoldasi
Atlarin nalinda gurbet yazili.”
(D.D., 5.89)

2.12. UMUTSUZLUK

“Umit, kisinin gelecege dair kisisel ya da sosyal anlamda bazi giizel ve olumlu
seylerin gerceklesme beklentisidir. Bir seyi ummak ve olmasini beklemek, insanin

icinde uyanan bir duygudur. Bazi sairler, bireysel anlamda sevgililerine kavusma
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umudunu beklerler. Bu visal iimidi duygusu bizim edebiyatimizda ¢ok yaygindir. Bazi
sairler de ideolojik ve sosyal anlamda ileride giizel bir toplum ve devlet olmasi
iimidini tasirlar. (...) Tiirk edebiyatinda bazi sairler, gelecege dair iimit duygusunu
olusturduklar: diis iilkelerle somutlastirmislardir. Ornegin Mehmet Akif’in diis iilkesi
asr-1 saadet donemi, Ziya Gokalp’in Turan iilkesidir. Tevfik Fikret de diis iilkesini
tarihten bagimsiz olarak yeni ve her anlamda garpli bir gelecek toplum tasavvuruna
baglanustir. Nazim Hikmet ve diger Marksist sairler de siirlerinde komiinist rejimle
yonetilecek bir Tiirkiye iimidini daha genelde de proleterya sinifinin dayanigmasina
bagli enternasyonal kardeglik iimidini dillendirirler. Aym sekilde Islamct sairlerin
diis iilkesi de ferdiyle, toplumuyla, devletiyle Islam’a tam olarak bagl bir Tiirkiye
ozlemi ve daha genelde de tiim diinya Miisliimanlarimn Islam kardesligi baglariyla
olusturduklart bir iimmet toplumu beklentisidir.”**

Abdurrahim Karako¢ da iimidini Islam’in etrafinda toplanan bu iimmet fikri
izerine olusturmustur. Ancak beklenen giin gelmediginde bu nikbin duygular yerini
umutsuzluga birakir. Bagindan beri “yolum yokus, s6ziim ayri, izim ayri” derken
belirttigi davasinda umutlar artik “¢6l serabi”na donmiistiir:

“Bu tarafta bir umutsuz cenk degil

En karanlik, en karisik renkteyim
Kimden, nerden, nasil yardi bekleyim
Ordu, sultan, vezir kars1 kiyida.”
(S.I,, 5.20)

Sairi umutsuzluga iten nedenler yalmzca Tiirk-Islam iilkiisiiniin tesis
edilememesi degildir. Ondaki umutsuzlugun diger kaynagini da siyasetcilerin halka
uyguladigr haksizliklar, yanlis buldugu icraatler olusturur. Ancak defalarca yapilan
secimler sonucunda secilenler farkli olsa da hep aym zihniyetin iilkeyi yonetiyor
olmasi, etik degerlerin suistimal edilmesi karsisinda sair hem mevcut hiikiimetlerden
hem de gelecek hiikiimetlerden umudunu keser. Donemin hiikiimetine ait olan parti
amblemi “kirat” figiiriinii kullanarak partinin umut vaat etmedigini ve icraatlerini
begenmedigini kiifiir ile karigik sert bir iislupla dile getirir:

“At akli kabariyor baktikca yeme;

Yanasmiyor gavat eyere, geme...

% Cetin, a,g,e, s. 58, 59.
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Umutlar tavana asild1 gene,
Beklenilen giines dogmuyor Hasan.”
(V.E., s.39)
Sairin bu bekleyisi insanoglunun ne olursa olsun hicbir seyden vazgecemediginin
gostergesidir. Cioran, “Umitle maliliizdiir, hep bekleriz;, hayat da cevher haline
gelen bekleyistir sadece.””” derken Karakog’un bekleyisindeki umudun ebediyete

kadar siireceginin de altim1 ¢izmis olur.
2.13. DUSLERE SIGINMA

Abdurrahim Karakog¢, umutsuzluktan kaynaklanan karamsar duygular diislerine
siginarak bertaraf etmeye calisir. “Diis bir surin acgiga vurulmasi, ama eksik
terimlerle aciga vurulmasidir. Jung ve Silberer’e gore; rilyalar, kaynaklar1 gecmis
yillara uzanan arzular1 temsil etmektedirler; ama riiyalar ayn1 zamanda gelecege de
yonelmislerdir ve rilya goren kisinin hedef ve diisiincelerine de 151k
tutmaktadirlar.”*®

Sairin diisleri aslinda ger¢ek olmasini arzuladigi hayalleridir. Yalniz diislerinde
insanlarin insanca yasadigini, sevenlerin soziinde durdugunu goren sair davasini
yasatabilme imkanin1 da diislerinde bulur. Riiyada goriilen “kurt” ise iilkiiciiligiin
simgesi olan “bozkurt”tan bagkasi degildir. Uyandiginda ise gergeklikle yiiz yiize
gelince diisiiniin kisa dmriine aglamaya baslar:

“(..)

Diig gordiim, dort mevsim kuslar daha hiir...
Ne kurtlar acikir, ne insan {iisiir. ..
Uyandim, canlilar giinah boliistir!

Oy benim dogmadan 6len diislerim.

Diis gordiim;

Sevenler aldatmiyordu.

Golgeli daglarda giin batmiyordu.
Uyandim, utanctan gk ¢atliyordu..

Oy benim agmadan solan diislerim.”

255
256

Cioran, a.g.e. , s. 48.
Ozcan, a.g.e., s.232,233’den aktarmayla.
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(D.D., s.73,74)
Diislerinde tarih sahneleri de sikg¢a yer bulur:
“Kartallar semay1 bigti rilyamda
Baliklar deryay1 igti rityamda
Kendi yatagimda kivranirken ben
Ordular Tuna’y1 gecti rilyamda...”
(G.-111, s.44)

Sairin bugiinden kacarak tarihe siginmasindaki neden; “olan seyin olmayan seyi
temsil etmesinden””’ kaynaklanir. Baskilanan istekler elem duygusundan ilk kacista

diislerde agiga ¢ikar.
2.14. OLUM DUYGUSU

Tiirk- Islam davasim taa “elest bezmi’nde devraldigim soyleyen saire gore bu
davanin “cilesi, belasi, basi gozii iistiine”, derdinin dermani da yine bu sevdadadir.
Ona gore en giizel 6liim de davasimin yolunda sarf edilecek can yani “sehitlik”tir.
Saire gore “can emanettir, gercek olansa yalmiz 6lim” diir. Hal boyle olunca da
Islam’da oldiikten sonra giizel bir gelecek igin yeniden dirilise (ba’sii ba’de’l-mevt)
inanan sair, ebedi hayat1 Islam’da en iist mertebe olan “sehitlik” le taclandirmak
ister.

Insanin 6liim karsisindaki caresizligini “ Ya bir su icimi, ya da daha az/Her kim
istese de fazla kalamaz” diyerek cok Onceden kabullenen sair ayni zamanda da
oldiigiimiizde “en agir yiik olarak gordiigii Omiir’den kurtuldugumuz i¢in insanlarin
bu sona ne kadar hazin olursa olsun bu kadar agitlar yakmasina ve “gdlgelik olan
diinyaya”, “her saat boyle sarilmalarma” bir anlam veremez; Nihayetinde insan
“mezara yatirdan’dan baska bir sey degildir:

“(...)

OMUR: en agir yiik gotiirdiigiimiiz

Umut, yeis, hayal, sevgi, sikdyet

Hepsi bir nefese bagli nihayet

OLUM: bilinmeyen yitirdigimiz

257
Nasio, a.g.e. , s. 66.



293

Agitlar ne yiirekteki, dildeki
Beden niye hoyrat, eksilen ne ki?”
(S.L, s.45)

Saire gore diinya hayati kavgasiyla, hirsiyla, hep bir seyler elde etmek igin
ugrasilan uzun bir “kosu”’dur. Bu yiizden de 6liim yarisin bitimindeki final ¢izgisi ya
da halkin deyimiyle ebedi istiraatgahtir:

“Oliim, bizi cagiran, sessizligin sesidir

Diinyadaki kogsunun mezarda bitmesidir.”
(S.L, s.47)

Aslinda saire gore oliim daha dogarken baglar. Dogdugumuz an, geriye dogru
sayim i¢in atilan ilk adimdir:

“(..)

Hayat kapisindan tek tek her giris ecele dogru
Toprakta siiriiniir bebek her karig ecele dogru.”
(S.I., s.53)

Oliimiin bu kirli diinyay1 kirlerinden arindirmaya yarayan bir temizlik araci
oldugunu diisiinen sair bu nedenle 6liimii bir ihtiya¢ olarak goriir ve insani1 zalimlerin
elinden alan bir kurtarici olarak onu tasavvur eder:

“Oliim! ... Sen olmasaydin kokard1 Diinya

Bedendeki ruhlar yakardi Diinya
Despotlarin tazyikine dayanamaz
Erirdi lav misali akardi Diinya...”
(G.-11, s.24)
Karako¢’un oliime yiikledigi diinyay1 kétiilikklerden arindirma giicli, 6liimiin

ezeli ve ebedi tek hakikat oldugu sonucuna ¢ikarir bizi.
2.15. SINIF CATISMASI

Sairi derinden yaralayan konulardan biri de gézlemlemekten yoruldugu ama bir
tirlii degismeyen sinif catigmasidir. “Vatandas Tiirkiisii -6 siirinde bu catismayi
“asfalt- camur, otel- han, bazlama- pasta, plaj- firez, efendi-kdylii” simgesinde dogu
bati illerinin ¢atismasi olarak soyle anlatir:

“Istanbul son asfalt, Maras son camur;

Aman bizim iller, ne giizel iller.



294

Urfa’miz harabe, Bursa’miz mamur;
Aman bizim iller, ne giizel iller.
(...)
Aydin’da toy diigiin, Erzurum yasta;
Siirt’te bazlama, izmit’te pasta!
Kimimiz cakir keyf, kimimiz hasta...
Aman bizim iller ne giizel iller.”
(V.E., s.229)

Smif catismasini ideolojik baglamda da ele alan sair, ezilen sinifin yoksullugunu
bu sinif1 savunan solcularla kars1 karsiya getirir; sonunda onlar iilkiiciilerden ayiran
gercekle bas basa birakar:

“(...)

Cocuk aglar, baca tiiter, dam akar;
Alacakl gelir kapidan bakar.
Hiimanist desen de igreng¢ sokaklar..
Siz bu evde kalabilir misiniz?
(...)
Bosa degil biz de bu ask, iman,
Tiirkliik i¢in sebil olan tatli can.
Her iilkiicti Dursun, Yusuf, Siilleyman,
Siz... Siz bizi bilebilir misiniz?”
(K\Y., 5.60)

Sairin simif catismasim simgelestirdigi siirlerinden biri de bayramlar konu alan
siirleridir. Ozlem duydugu bayramlar1 “Bayramlar Bayram Ola -5 siirinde halkla
biitiinlestirdigi “Ayse” ismiyle; Batiy1r 6rnek alan, halktan kopup burjuvayr temsil
eden kesimi “Nana ve Niikhet” isimleriyle simgelestirerek her iki sinifin bayramini
siniflagtirir:

“Ayse’nin bayrami gozyasi, firak

Sultan’1 derdiyle bas basa birak

Sormadan gecemem, etmisim merak

Niikhet’in Nana’nin bayrami nasil.”
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(S.L, s.65)
Fakir ve zengin halk arasindaki ayrimin kendisini ¢ileden ¢ikardigini “Dedem
Korkut’a Dilekge” siirinde Dede Korkut’la soyle dertlesir:
“(..)
Yan yatanlar milyarlar1 katliyor
Sabrin bile ar daman ¢atliyor
Mazlumlarin suratinda patliyor
Tokatin, samarin haline bir bak.”
(Y.R.,s.77)

Miisliimanligr gercek manada yasayan ve Miisliman’im diyerek aym inanisa
sahip insanlar1 da yasantilar1 yoniiyle ele alan sair, Islam’a aykir1 bir hayat siiren
insanlart toplumun en alt simfindaki ger¢cek Miisliimanlarla karsilagtirarak sahte
Miisliimanlarin Mislimanhgim elestirir ve iki sinifin yasantis1 arasindaki farka
dikkat ceker:

“Koylii orug tutsun, ekinin bigsin,

Sizin bayan barda sampanya icsin,

Medeni jigolo, boynuzlu pigsin!

Bir de ‘Miisliimanim’ dersin oyle mi?”

(V.E. s.131)

Sair simif catismasina Anadolu’yu da ekler. O’na gore iilkede hep ezilen bir simif
vardir ve bir de bu sinifin emegiyle sefa icinde yasayan burjuvazi simfi. Insan
sevgisinin yeserdigi, Hac1 Bektas? Veli’nin “dergdhimizda ceylanla aslan koyun
koyunadir” s6ziiniin temel alindig1 ve insanlar arasinda ayrim yapilmanin s6z konusu
olmadigi, insan haklarinin ahilik gibi kurallarla koruma alindig1 bu topraklarda simdi
gordiigii ikiligi Anadolu’ya yakistiramaz:

“Seni cok sevenler(!) ¢cok orseledi

Oy giizel vatanim, oy Anadolu...

Aclarin calisti, toklarin yedi

Oy giizel vatanim, oy Anadolu...”

(P.1., 5.43)
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Ciinkii Karako¢’un Anadolu’su bereketli, bakir topraklarin, giiclii saltanatlarin
hiikkiim siirdiigii kutsal topraklardir. Misralarda gecen “oy” {inlemi sairin acisinin

tarifsizligini anlatir.

2.16. MiLLi EGEMENLIGE DUSMAN VE TEROR ODAGI OLGUSU
OLARAK BATI

Sairin milletine hem milli hem dini yonden en cok zarar verdigini diisiindiigii
giiclerden biri de dis gii¢lerdir. Bati’yla genellestirdigi dis giicler Avrupa’dir ve
Amerika’dir. Osmanli’y1 da yikanin Bati oldugunu sdyleyen sair, siranin Tiirkiye’ye
geldigini diistinmektedir. Bati'nmin hem kurumlarimizi hem de insanimizi
sOmiirmesinin altinda Hagli zihniyetinin oldugunu, siirdiiriilen bu politikada ne yazik
ki siyasetcilerimizin de onlara destek oldugu, onlarla isbirligi yaptig1 goriisiindedir.
Bu giicler birligi karsisinda ise beyni, gonlii dertle dolar ve sdyleyecek soz bulamaz:

“Gene agzimizi agmiyor bigak,

Huzur size 6miir... Dert salkim-sagak...

Oyuna kalkiyor yiizlerce kocek

Bati’dan bir hava ¢alinca Hasan.”

(V.E., s.44)

Degisen cagla beraber artik biliniyor ki bir iilkenin bagimsizligini elinden almak
icin onun Oncelikle kimligini yok etmek gerekir. Bu, yeni yiizyilda topla-tiifekle
degil de kiiltir emperyalizmiyle saglanmaya calisilmaktadir. Sair de “baskasina
benzeyen kendinden uzaklasir” derken bunun farkindadir. Bu degisim siirecini
“ayran-kola, cami-sapel” seklinde simgeleyen sair, medyay1 da hem basinda, hem
televizyonda yaptiklar1 yaymnlarla, yazdiklari yazilarla milleti Bati’'ya hayran
birakarak Tiirkleri kimliginden uzaklastirmak igin sessizce ydiriittiikleri oyun
karsisinda siirleriyle topa tutar:

“Kan dolu kasik medya

Cirkef, bulagik medya

Oz yurduna muhalif

Batiya asik medya.”

(P.1., 5.96)
Sair geri kalmisligimizin, ahlaken yozlasmamizin ve dini- milli degerlerimizden

uzaklagmamizin sebebi olarak “gavurun doli” dedigi Bati’y1 6rnek almamizi goriir.
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Bati’y1 6rnek almanin sakincalarini dile getirir. O’na goére bat1 “diisman”dir. “Neden

Geri Kaldik” siirinde bunun sorgusunu yapar:

“(..)
Zamansiz bir yerde agladi zaman
Cesitli kulp takt1 taneye saman
Ne namaz, ne orug, ne din, ne iman
Sarhos yatmak bizi geride koydu
(...)
Kenarda, kosede cektik kafay1
Usiitii vermisiz baktik kafay1
Evrime, devrime taktik kafay1
Afyon yutmak bizi geride koydu
(...)
Seref sancagimiz direkten indi
Kambur sirttmiza Avrupa bindi
Yas giinii mum olduk, noelde hindi
Erken 6tmek bizi geride koydu.”
(B.M., 5.88-89)

Sair boylesine bir Avrupa hayranlifini ise bizi ¢ikmazlara gotiirecegi icin kabul
edemez, gelinen noktay1 yine Dede Korkut’la dertleserek rahatlamaya calisirken bu
emperyalizme “dur” demeyen, seyirci kalan halki da “siirii” olmakla suglar:

“(...)

Her giin karsimiza on zipir ¢ikar
Bagirir, cagirr, devirir, yikar..
Dinler kulagimiz goziimiiz bakar
Siiri Avrupali, saz Avrupali.”
(B.M., 5.104)

Birlesmis Milletler’i “sirke” benzeten sair, asil amaglarinin Kurtulug Savasi’ndan

beri siiren “hasta adami1” boliismek oldugunu, bu yiizden de tilkemizde eylem yapan

teror odaklarina destek olduklarini sdyler. Bu destekgileri soyle siralar:

“(...)
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Bir yanda Ermeni- Apo tam tetik
Bir yanda Yunanli: pustluk, kahpelik
Birlesmis milletler, Cekic Gii¢, Agik
Herkes goziimiizii oyma derdinde.”
(A.K.V,,s.110)

Sair yalnizca Amerika’y1 degil, Israil’i de terorist iilkeler ilan etmekte, 6zgiirliik
adina kan doktiiklerini ileri stirmektedir:

“Terorist aramakta Washington’daki cahil

Ter6rizmin merkezi ortaklari Israil

Vuruyor, 6ldiiriiyor, yakip yikiyor iste

Ariel Saron adl1 gozii donmiis bir cahil...”

(G.-11, s.191)

Filistin’deki Miisliimanlara yillardan beri insanhik dig1 bir siyaset, zuliim
uygulayan Saron’u “Fiize yetmez YOK diigsiin Saron’un kellesine...” diyerek yine
iilkemizdeki yozlagmis bir kurum olarak gordiigii YOK’le cezalandirmanin fiizeden
daha agir bir cezalandirma sekli oldugunu diisiiniir. Batiya 6fkelidir, ciinkii ona gore
her tiirlii teror “Bati’dan beslenir.”

“Avrupa’nin ¢ok derin Tiirkiye sevdasi var

Sevdanin odagina Apo’su Leyla’s1 var

Kongra-Gel makyajiyla yenilendi PeKeKe

Dicle’nin kenarinda Bakirhan villas: var...”

(G.-111, s.174)

Ekonomimizi, kurumlarimizi AB’ye uyum yasalar1 adi altinda Amerika’ya teslim
etmemizi, i¢ islerimizde, dis islerimizde her kararimizi Amerika’nin sorgulamasina,
onun yonlendirmesiyle almamiza ise karsidir sair. Amerika’ya giivenmemek
gerektigini, halklara 6zgiirlik getirme, silahsizlandirma amaciyla Irak’t isgaline
ragmen yasanan siirecte Irak halkinin gordiigi zarardan ders almamiz gerektigini
diisiintir:

“Giivenme ey ahmak Amerika’ya

O zorba zamanla seni de dover

Boynuna ip takar baglar arpaya

Bir torba samanla seni de dover.”
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(G.-11, 5.159)

Siyasetcilerimizin Irak’a asker gonderme fikrine ise siddetle karsi ¢ikar ve bu
konuda Amerika’yla birlik olmamak gerektigini savunur:

“Irak cehennemine girmekse niyetiniz

Girin sizi bekliyor cift kuyruklu zebani

Bu harici kim diye artmasin hayretiniz

ABD’nin kiikreyen faresidir zebani.”

(G.-111, 5.97)

O’nun Batr’'nin tiim kurum ve kuruluglarimi reddettigini, hatta “Barig Giicii”nii,
bize dost goriinen ama aslinda diismanca duygularla yaklastigina inandig iilkeleri,
liderlernii, askeri gii¢lerini bir bir “Yunan dostumuz Venizelos, vatandas Rumlar
Athnagoros, dost Amerika, Altinct Filo, Israil, Kruscef’in kurusikilari, Aybar’in
giidiimlii sarkilari, Papazli Eoka, Cenevre, Acheson, Erim” diye siniflandirarak
tanimadi@ini, gerceklerin farkinda oldugunu Bati felsefesinin hiikiimlerini olusturan
Sokrat’1 bile bugiinkii “Emperyalist giiclerin tohumu” kabul ettigini su dizelerinden
anliyoruz:

“U’Thant’1n Giyani’nin su¢undan

Galo Plaza’dan, “Baris Giicii’nden,

Kibris’a diinyanin 6biir ucundan,

Kalleslige gelenlerden haber ver.

Cok sayim “Nato”’nun rollerinden yaz!

Sokrat’in orospu dollerinden yaz,

Yaz, sakat radyonun pillerinden yaz.

Calim satan Elen’lerden haber ver.”

(V.E., s.57)

Dis siyaseti en ¢ok ilgilendiren konulardan biri olan “soykirim” meselesi sairin
siirinde de yerini bulur:

“Hach kindarligindan geliyordu inad1

Fransa senelerce Tiirkiye’yi sinadi

Soykirim kararini alip rahatladilar

Tiirkiye utanarak Fransa’y1 kinadi.”



300

(G.-11, 5.88)

Soykirim karsisindaki Bati’ni aldigi bu tavir karsisinda ona “Avrupa’ya ne kadar
giivenelim?” sorusunu soranlara ise;

“Avrupa Tiirkiye’ye, ne nasil giiveniyorsa

Bizler de Avrupa’ya o kadar giivenelim...”

(G.-11I, 5.28)

Sair Amerika’ya Avrupa’ya kisacasi biitiin Batiya bu kadar karsi iken her ne
kadar Tiirk-Islam birligini kurma noktasinda Azerbaycan’1 “uyusuk” gorse de yine de
paylasilan ortak tarihi unutmamak gerektigini; dost gordiigii tilkeleri de
“kapimiz Azerbaycan, bacamiz Bosna Hersek”

(A.K.V,,s.107)
diyerek belirtmis olur ve tarihimizi paylastigimiz bu iilkelere karsi ahde vefa
gostermek gerektigini ifade eder:

“Bu binalar yikilir ‘aman bize ne’ dersek

Tiirk’e dostga bakana cevirmeyelim dirsek.”

(A.K.V,s.107)

Siyasetciler ise dost iilkeler konusunda onunla ayni fikirde degildir:

“(..)

Sag1 koysun, soldan baksin beylerim
Urusya’ya, Cin’e baksin beylerim
Emrimdir: zeminde aksin beylerim
Kafkaslar, Balkanlar pirelensin hey! ...”

(P.1., s.24)

Bizler Bati’y1 boylesine Ornek alirken onlarin bizi asagilamasi karsisinda ise
bunu siirinde anlatmaktan kendini alamaz:

“Hristiyan demokrat yobaz Avrupalilar

Bir daha disladilar bak laik Tiirkiye’yi.

Bes asirlik kin kiipii kurnaz Avrupalilar

Catlattilar, kirdilar/ mozaik/ Tiirkiye’yi...”

(G.-1,, s.101)
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Saire gore “viriis Washington ve illet Moskova”dan yani kiyima sebep olan hach
zihniyetinden kurtulmanin tek yolu ise Islamiyet ve Tiirk wkinin bir cati altinda
toplanmasidir:

“(...)

Tavir koymak varken muglaklik neden

Aslan olmak varken oglaklik neden

Turkliik, Musliimanlik ortak bir beden

Ayrilik hatadir, korkaklik zillet

Islam tek millettir, kiifiir tek miller.”

(B.M., s.138)

Bati’nin egemenligimize bu sekilde miidahale etmesi karsisinda ise sair millete
sunu ogiitler:

“(...)

Ne zuliim miiebbet, ne zam miiebbet

Her seye bir care bulunur elbet
Kurtulus istersen ey Tiirk milleti
Senden olmayani basindan def et.”
(G-1, 5.7)

“Senden olmayan” derken aslinda biz sairin Bati’ya duydugu giivensizligi apagik
gormekteyiz. Bu giivensizlik tarihte yerini bulan Hiristiyan — Miisliiman,
catismasindan baska bir sey degildir. Giivensizligin etnik olmadigi, yalnizca dini
yoniiniin oldugu sonucuna, Israil’in Filistin halkina uyguladigi zuliim karsisinda

sairin sergiledigi Filistin’den yana tavrindan ulasiyoruz.
2.17. YALNIZLIK

Karakog¢’un yalmizlig1 derin ve karmasik bir yalmzliktir. “Doga otesi, diinya otesi
yvalmizlik, insamin dogayla, diinyayla tam bir uyum yapamamasindan, nereden gelip
nereye gittigini bilemedigi bir varolus ve de yok olus siireci icinde evrende bir
tutanak bulamamasindan kaynaklanir. Bu gercegin bilincine varan insan bunalir,
bunalir.*®

“Babamizin, ananizin hayatta bulunmast,

238 Giirhan Tiimer, a.g.e,, s.47.
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Esiniz ve cocuklarmmizin olmasi,

Akrabalarimizin, dostlarimizin ¢oklugu, sizleri yalmizliktan uzaklastirtyorsa az
diistiniiyorsunuz demektir.

Sel gibi insan akan caddeler, ttkhm tiklim dolu kahveler, sinemalar, konferans
salonlari, hele de miting meydanlari... Buralardaki yiizlerce, binlerce agina simalart
goriip de yalmz olmadiginiza inaniyorsaniz bence hi¢ diisiinmiiyorsunuz... »259
Abdurrahim Karakog¢’un yalnizlig1 da iste bu sozleri gosteriyor ki felsefi yalmizliktir.

Kisi kendini icinde yasadigi evrenden, tabiattan, toplumdan farkli goriince
yalmizlik onu sarmaya baglar. Karakoc¢ da inang hiirriyetinin kisitlanmasi dolayisiyla
bu konuda kendini anlayan birilerini bulamayinca yalmzligi bir “anlagilamama
problemi” haline gelir. Bu yalnizlik onun hiicrelerine kadar girmis ve onu her giin,
her an derinden yakip kavurmaktadir:

“(..)

Cile tezgahinda sabir dokurum
Iss1z bir zindanin dar hiicresinde
Yalnmizligi, karanligi okurum
Her giin, viicudumun her hiicresinde.”
(S.L, s.10)

Yalmzhigin1 ise yine tabiatta yasadigini, tabiatin onun bu duygusunu hem
paylastigin1 hem de kaynaklik ettigini anlanz siirinden. Ciinkii biitiin dinlerde ve dini
felsefelerde kisiler dogayla bas basa kaldiklarinda Tanr1’ya ulagmislardir. Bu nedenle
de sair, mutlak gercege ulasma noktasindaki bu arayisinda yalmz olmaktan
mutludur:

“Bazen kuslarla sdylesirim ormanda

Bazen bag-1 viranede yas dokerim...
Bazen gokyiiziinde ucarim riiyada
Bazen alemi seyreder diz ¢okerim.”
(G.-11, 5.67)

Yalnizlik duygusu felseft anlamin disinda ayn1 zamanda “tek basina kalma hali

ve kimsesizliktir. Bir kimsenin arkadagsiz, essiz, dostsuz, koruyucusuz, hamisiz kalma

durumudur. Kiginin kendini 1ssiz ve tenha hissetmesidir. (...) Insan sosyal bir

2% Karakog, B. M., s.21.
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varatiktir, yalmz kalmaya tahammiil edemez. Dolayisiyla yalmizlik duygusu

. 5260
karamsarlik verir.”

Sair de bu yalmzligin olusturdugu karamsarlik duygusunu
ezelden sevdali oldugu “daglar’la paylasarak hafifletmeye calisir:
“Beyaz karli, karagamli iri dag

Heybet nedir, ne degildir?

De hele.

Geceleri yapayalniz kalinca

Uzlet nedir, ne degildir?

De hele.”

(D.D., s.117)
2.18. HAYAL KIRIKLIGI

Sairi hayal kirikligina ugratan, iilkesine egemen olan “dis giicler, yolu Tiirk-
Islam davasindan ge¢meyenler, sanl tarihi kurup da bu unutkan nesle emanet
edenler, her defasinda bu iilkeyi yikima gotiirecek siyasetgileri icinden cikaran
sandik’tan baskas1 degildir.

“Ug yiiz tosun se¢sem, ii¢ ayrik sokmez;

Sandiga darildim, oya kiiskiiniim.
Yarsam kirk gévdeden bir yiirek ¢ikmaz;
Bedene kirildim, boya kiiskiiniim.
(...)
Aklim yitirdim aklim erdikge;
Tiksintim sahlanir goniil verdikge;
Koyup gittikleri nesli gordiikce
[ftihar ettigim soya kiiskiiniim.”
(K.Y., 77,78)
Bu kiiskiinliik tarihteki gururun yerini simdilerde sairin tam bagimsiz oldugundan

siiphe ettigi iilkesinin geldigi noktadan kaynaklanir.

% Cetin, a.g.e., 5.73,74.
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2.19. Kendi Disindaki Cocuklarin Diinyasina Bakis

Di1s politikayr da siirlerinde sik¢a isleyen Karakog, Yahudilerin Miisliimanlar’a
yaptig1 zulme sessiz kalmayarak cocuklart da ideolojik manada ele almis Miisliiman
olan ¢ocuklar onun siirindeki 6gelerden biri haline gelmistir:

“(...)

Intikam atesiyle kavrulmak olmali bundan sonra Filistinli ¢ocuklarin riiyast. ..
Yikacak elbette canilerin diinyast...
Sehid kanlarinin aktig1 topraklarda yasarir hiirriyet cicekleri...
Sen de anla gergekleri. ..
Sizinle beraberdir dualarimiz...
Aglama Filistinli kiigiik kiz.”
(P.1., s.113)

Israil’in Filistinliler’e yaptig1 zuliim dolayisiyla Yahudi halkimi “cani” olarak
nitelendiren sair, Filistin — Israil diismanhigina kars1 6znel yaklasarak tiim siirlerinde
Miisliimanlar’a 6zellikle de Filistin halkina kars1 uygulanan baskilarin adeta sozciisii

durumunda olup bu hareketiyle etken bir tavir sergilemistir.
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3. SIIRLERININ YAPI BAKIMINDAN iNCELENMESI
3.1. NAZIM BiRiMi
3.1.1. Tek Dortliikten Olusan Siirler

Abdurrahim Karakog siirlerinde son {ii¢ kitabina kadar daha ¢ok dortliikleri
kullanmustir. Ancak “Parmak Izi” kitabinda bundan sonraki sanat hayatinda yalnzca
dortliikle siir yazacagim ve sebebini soyle belirtir: “(...) Olaganiistii bir durum zuhur
etmezse, dortliikler hari¢c artik siir yazmayt birakacagum... Her sey vaktinde
giizeldir.”*®'  Samyoruz ki sair; “Her sey vaktinde giizeldir.”derken bununla
yorgunlugunu ve yaslanmishgim ifade etmektedir. Bu kararinin ardindan
Abdurrahim Karako¢ “Yasakli Riiyalar” kitabiyla beraber tek dortliikkle yazmaya
baslar. “Yasakli Riiyalar” mn sonunda bulunan 108 dortliikkle bu diisiincesine gecis
yapan sair, son ii¢ kitabr olan “Gerdanlik 1, Gerdanlik 2, Gerdanlik 3 ” te tamamen
tek dortliikten olusan bir nazim birimini tercih edilmeye baslamistir. Sairin tesbit
edebildigimiz kadariyla su ana kadar yazmis oldugu birbirinden bagimsiz tek
dortliiklerinin sayis1 2448’dir. Bu nazim bicimleri cogunlukla 11°’li olmak iizere 12,
14’1t hecelerle yazilmis olanlar1 da mevcuttur. 11°li hece oOlciisiiyle yazilanlar daha
cok 6+5 durakla yazilmislardir.

“Ey cadir agasi, ey ceribasi

Yalanci, talanci, miifteribasi,
Seref tasimay1 beceremedin
Semeri sirtla da serseri tas1.”

(G.-1, 5.75)

261 Karakog, P. i.,s. 3.
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Tablo: 1 Tek dortlitkten olusan siirlerinin kitaplara dagilimi

Kitap V.E. | KY. | S.L D.D. | BM. G.C. | AK.V. P.I YR G.-1 G.-lII G.-1II
Ismi
Siir 3 10 12 1 9 11 6 108 | 907 698 683
Sayis1

3.1.2. Dortlii Misra Terkiplerinden Olusan Siirler

Abdurrahim Karakog, son kitaplarinda bagimsiz dortliiklere ge¢is yapmadan 6nce

siirlerinde en ¢ok kullandigi nazim bi¢imi yine dortliikklerden olugmaktaydi. 12

kitabinda bulunan 3077 siirinden 507’sini olusturan dortliiklerin hece sayisinda da

yine 11°1i heceler ¢ogunlukta ve bu siirler 4+4+3 ya da 6+5 duraklarla yazilmislardir.

“(...)

Aman deyim bilir misin amant,

Bos hayale kurban etme zamani.

Miijde daglarina eyvah dumani,

Coker amma neden sonra anlarsin.”

“(..)

Ayiramaz olduk namerdi mertten

Kurtulmaz basimiz beladan, dertten

Mutlaka mutlaka bir giin bu yurttan

Siiriiliir diizenin diizenbazlar1.”

(A.K.V,s.27)

(YR, s.53)

Tablo: 2 Sairin siirlerinde bulunan dortliiklerinin siir kitaplan icindeki dagilim

Kitap | V.E. | K.Y. | S.L. D.D. | BM. GC. | AKV. |PIL | YR G.-1 G.-II G.-1II
Ismi

Siir 125 58 45 75 31 48 35 25 52

Sayis1

3.1.3.1kili, I"ngii, Besli, Altih Misra Terkibinden Kurulu Siirler

Abdurrahim Karako¢’un siirlerini inceledigimizde gelenekten yararlanan bir sair

olmasina ragmen yeniliklere kapali olmayan bir karakterle karsilastik. Bu kaniya
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yalmizca dortlitklerle degil aym zamanda farkli sayilardaki misra tesekkiillerinden
varmis bulunmaktayiz.
“(...)
Aldatmadik... Aksine her mevkide aldandik
Ateslerde iisiidiik, akan sularda yandik...”
(P.1., 5.33)
“(...)
GOmdiim nefretimi uyur toprakta
Sevgim kok bagladi, bilyiir toprakta
Ekin benim, ben kendimi bicemem.”
(G.C.,s.78)
“(...)
Alt1 ayn portre, bir miisterek /gen/
Kiifiirdiir pesinden kostuklar1 /ben/
Ve tahlil sonucu hepsine birden
Donek dedim... amma inanmadilar...
Anlayanlar dahi gec anladilar.”
(YR, s.74)
“Yildirimlar sagdim umut bahgeme,
Hasretimi yanginlarla siisledim...
Depremleri dost egledim geceme,
Yiiregimde firtinalar besledim...
Bekledim ki sen gelesin yanima,
Gelmiyorsun yetti gayri canima.”
(A.K.V,,s.33)

Tablo: 3 Nazim sekillerinin genel dagilimi

2’li 3’lu 5’h 6’11

Genel Toplam | 21 16 17 3

3.1.4. Esit Diizenli Serbest Sekiller

Abdurrahim Karako¢ daha ¢ok dortlitk tercih etmesine ragmen siirlerinde esit

diizenli serbest sekilleri de denemistir.
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Tablo: 4 Nazim seKilleri

2+1 3+1 Misra | 3+2 4+1 442 5+2

Maisra | (terzarima) | Misra | Misra | Misra | Misra

Genel Toplam 6 1 20 3 1 1

3.1.5. Karisik Diizenli Serbest Sekiller

Abdurrahim Karako¢ gelenekten beslenen bir sair olarak serbest nazim
sekillerine siirlerinde cok az yer vermistir. Inceledigimiz 3077 siirinin 16 tanesini
karisik diizenli serbest sekiller olusturur.

Tablo: 5 Karisik Diizenli Serbest Sekilde Yazilmig Siirlerinin Genel Toplamdaki

Dagilim
Son Son Son 3+6+3 Tamamen
Bendi Bendi Bendi Seklinde Serbestler
3’liikk 4’liik 7’1ik Olusturulanlar
Olan Olan Olan
5’likler 3’likler | 6’liklar
Genel 1 1 2 1 11
Toplam

3.1.6. Mensur Siir ve Yalmzca 2 Misradan Olusan Siirler, Diiz Yazilarmm

Icinde Gecen Siirler

Abdurrahim Karakoc¢’un siirlerinde edebiyatimizda Halit Ziya Usakligil’le
baslayan mensur siir denemelerine Yasakli Riiyalar kitabinda 2, Besinci Mevsim’de
1 olmak iizere toplamda 3 kez rastlamaktayiz:

“(...) Is goriirken, yolculukta, kitap okurken, cadde de yiiriirken, yatakta yatarken
veya herhangi bir yerde yildirim diiser gibi diiser akliniza. Ozlemle beraber bir s1z1
duyarsimiz  benliginizde. Gec¢miste yasadigimiz, bir daha donemeyeceginiz,
goremeyeceginiz yillara gotiiriir sizi. Act giinler bir yana, tatli giinlerin de acisini
duyarsiniz. Oliiler topraga gomiiliir, hatiralar yiirege

(B.M,, s.11)

“(...) Devlet kirmiz biiltenle yurt disinda suglu ariyor..




309

Ayni1 devlet aradig1 suclulara kirmizi pasaport veriyor..

(...) Kayboldu lalezar, giilzar; simdi her taraf mezar...

Haftanin 7 giinii Pazar...

Pazarlamacilar holding sahibi oldular... halk bizar...

Umut dagitan bezirganlar yiiklerini tutmaktalar, yan gelip yatmaktalar... Bazen
de kapag ta Amerikalar’a atmaktalar... Sagliginda senin hicvettigin miitegallibe
takiminin ¢ocuklart simdi bizim basimizdalar...”

(Y.R., 5.206, 207)
“(..0)

Bir yanda kolelerin tiranlara minneti, bir bagka yanda yasatilan cahiliyet
siinneti, siiriiler halinde insanlarin kosustugu ifritlerin, zebanilerin dayali- doseli
cenneti...

(...)

Peri padisahimin kizini bulabilirsin.. Ziimriit-ii Anka kusunu yakalayabilirsin,
Ab-1 hayat kaynagina ulasir, 6liimsiizliik iilkesine ulagirsin.”

(Y.R.,5.217,218)
Sairin 12 siir kitabindaki 3077 siiri arasinda yalnizca 2 misradan olusan 3 siiri

bulunmaktadir:

“TAVIR
Deseler ki, “Islam’in pinarindan icmek su¢”
O sucu kabullenir ¢erim avug avug ...”
(G.C.,s.1)

Edebiyatimizda pek sik goriilmeyen diiz yazilarin icerisine dortliikleri
yerlestirerek siiri agiklama seklinde diiz yaz1 ve dortliiklerin i¢ ice gegtigi denemeleri
ise inceledigimiz 3077 eser igerisinde 23 tanedir. Bunlar daha ¢ok tahkiye ve kara
mizahin hikim oldugu ideolojik siirlerinde ya da siirini agiklama geregi duydugunda
sairin bagvurdugu bir yontemdir:

“(..)

Ben kendimi saglama almak istiyorum...
Siirle izaha calisacagim, isteyen inanir, istemeyen inanmaz...

Sikarim kadin eli
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Ben miirteci degilim...

Severim meshur keli

Ben miirteci degilim...

(...)

Ates harlandi, odun korlandi, zihinler zorlandi ve ben kimligimi ispat etmekte
epey mesafe aldim sayilir... Goziiniin yagimm yedigim siir, eger elimden tutmamig
olsaydin ben ne yapardim? Meramimi kime nasil anlatirdim?

Sakalsizim gor iste

Gormeyenler kor iste

Ictigim likor iste

Ben miirteci degilim...”

(P.1.,s.38,41,42)
3.2. SIIRDE UYUM VE AHENK UNSURLARI
3.2.1. Dis Uyumu Saglayan Unsurlar
3.2.1.1. Olcii ve Duraklar

“Her Ol¢ii (vezin) baghh bulundugu dilin yapisindan dogar. Bu nedenle Tiirk
dilinin dogal &l¢iisii hece dlgiisii (hece vezni)’diir.”*%*

Vezinler milli bir dilin ruhundan, 6ziinden gelen dogal seslerin kendi gercek
yapilarina ve ozlerine gore iiretilmis Olgiilerdir. O bakimdan vezin, bir dilin kendi
yapisina gore ortaya c¢ikan milli bir terenniim vasitast ve milli ruhun ahenginin
bicimsel bir Sl¢iisiidiir.”*** diyen Nurullah Cetin veznin milliligine dikkat ¢ekmistir.

Sairin siirlerini inceledigimizde siirlerini heceyle yazdigim1 gérmekteyiz. Bunun
nedenini ise bize kendisi sOyle izah eder: “Cok az serbest Ol¢iiyle yazdigim siirlerim
olmasina ragmen hemen hemen biitiin siirlerimi heceyle yazdim. Ciinkii hece bizim
milli dl¢iimiizdiir.” Simdilerde ¢ogunlukla sairlerin serbest yazdigini sdyledigimizde
ise “Onlar abur cubur sairler. Ama Garipgiler’i bunun disinda tutalim Onlarin sirinde

Olciiniin yerini tutan bir i¢ kafiye vardi, bunlar da o da yok.”264 diyerek siirde bi¢im

unsurlarina dair diistincelerini ifade eder.

22 Cem Dilcin, Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s.39.
293 Cetin, a.g.e., 5.261.

264 Filiz, a.g.g.
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Tiirk olmakla gurur duyan, tarihi suurla hareket eden ve eserlerini de bu bilingle
yazan Abdurrahim Karako¢ da dogal olarak hece veznini tercih etmistir. Karakog,
“hecenin yasayan en biiyiik virtiidzlerinden® biridir. Bu konudaki diisiincelerini
sair sOyle aktarir:

“Mill1 6l¢iimiiz olan hece Ol¢iisiinii sectim. Serbest vezinle yazilan siir kotiidiir
demiyorum. Ama ben hece Ol¢iisiinii kullandim. Siir icten gelen bir duygudur. Ama
cok calismak, okumak ve kendini gelistirmek gerekir. Ben halkimin dili olmak i¢in
siir yazdim. Siir sebat ister, bu yola baslayanlar hemen pes etmemelidirler.
Okuyucularin hafizasindan kalma 6zelligi bulunmayan siir, siir degildir.”266

Karako¢’un en ¢ok kullandigi hece ol¢iisii 11°1i hece oOlciistidiir. Bu siirlerinde
4+4+3 veya 6+5’lik duraklar ¢cogunluktadir. Ask ve tabiat siirlerinde ise 7°1i ve 8’li
hece veznini tercih etmistir.

“Sistemden sikayet etmeyin sakin 6+5=11

Darilir diizenin diizenbazlar1. 6+5=11
Ali makamlar1 miinhal birakin 6+5=11

Kurulur diizenin diizenbazlar1.” 6+5=11

(Y.R., s.50)
“Bagkasim yakan zuliim seni de, 4+4+3=11
Yakar amma neden sonra anlarsin. 4+4+3=11
Sahtekarin imani da, dini de, 4+4+3=11
Kokar amma neden sonra anlarsin.” 4+4+3=11
(A.K.V,,s.27)
“Icimde uzayan her yol 3+5=8
Cikar, gider dosta dogru. 3+5=8
Menekse, nergis, 1tir, giil 3+5=8
Kokar gider dosta dogru.” 3+5=8
(D.D., s.1)

Abdurrahim Karakoc¢’un siirlerinde heceyi bilingli, dikkatli bir sekilde
kullandigin1 ve hece Olgiisiiniin siirinin ritmini saglayan temel unsurlardan biri

oldugu sonucuna varmak miimkiindiir.

265
266

Saldere, a.g.e., s.15.
Saldere, a.g.e., s.31’den aktarmayla.
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3.2.1.2.. Kafiye ve Redif

Abdurrahim Karako¢’un kafiye sistemi siirinde ahengi saglayan vazgecilmez

Ogelerden biridir. Sair daha ¢ok xaxa, bbba, ccca tarzinda kafiye diizenini

kullanmastir:

1.dortlik
gozlerinden X  “-inden” sesleri redif,
yapraklar opsiin a  “-lar 6psiin” kelimeleri nakarat,
elinden x  “-ak” sesleri tam kafiyedir.
safaklar opsiin a

2.dortluk
hayale; b “-e” sesleri redif,
hale.. b “-al” sesleri tam kafiye,
lale; b “-lar opsiin” kelimesi nakarat.
zambaklar 6psiin a

3.dortlitk
ayaklarini C “-larin1” sesleri redif,
parmaklarini c “-ak” sesleri tam kafiye,
yanaklarini c “lar Opsiin” kelimesi nakarat.
duvaklar 6psiin a

(D.D., s.33,34)

Abdurrahim Karakoc¢’un siirlerinde siklikla kullandig bir diger kafiye orgiisii ise

xaab seklindedir:
1.dortliik
orse; a “-sa” sesleri redif,
dursa. b “-re” sesleri yarim kafiye,
varsa b “geliyorum” nakarat.
geliyorum. X

(D.D., s.32)
Ikili misralardan olusan kafiye orgiisii ise su sekildedir:
care ¢ok a “bos oturma” nakarat.

bos oturma b
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(A.K.V., 5.50)
Ucliik bentlerde daha ¢cok aaa seklindedir kafiye diizeni:

digeri a “.1” sesleri redif,
cigeri a “-ger- sesleri zengin kafiye.
degeri a

(P.1., 5.70)

Attila Ilhan “o ses ki bizimdir...” baslikli yazisinda ahengin bir siirde siiri ve
sairi sonsuzlastirma noktasinda ne kadar onemli oldugunu ve bunun ancak milli
0gelerden beslendigi takdirde miimkiin olabilecegini s0yle anlatir:

“(...) Siir, avcilikta av Oncesi, tarim toplumunda ekim ya da hasat Oncesi
“torenler’de; musiki ve raksla (dans) dogmustur; “iiretim”le nasil dolaysiz
baglantiliysa ahenk ile de dyle dolaysiz baglantilidir. Ahenginden soyutlanmis siir,
icinci boyutunu yitirmis, zavalli bir metne doniisiiyor; onu kimse ezberlemez,
ezberleyemez; ezberlenemeyen siirin nesiller boyu yasadigi goriillmemistir.

Ezan’daki, Mevlit'teki; Moha¢ Karargdh1 ya da Viyana Muhasarasi’ndaki
mehterandan dagilan, ya da ninelerin soyledigi ninnilerle, Ramazan davulcularinin
beyitleriyle, Karagdz’le Hacivat’in “meselleri”; meddahlarin taklitleri ve asiklarin ti¢
telli saziyla i¢imize sindirdigi o “ses” ki; Tiirk kulagi onu dakikasinda tanr,
dakikasinda 6zdeslesir onunla. Tiirk sairi, siirine bu sesi “gogiiremezse”, Tiirk
halkina “ecnebi”dir; Tiirk halkina “ecnebi” bir Tiirk sair yasayamaz; kagit tistiinde
kalur.”2%

Ahengin siirde Attila ilhan gibi ne denli onemli oldugunun farkinda olan
Abdurrahim Karako¢ da siirinde ahengi Onemseyen sairlerden biridir. Zaten
“Mihriban”, “Ikinin Biri”, “Saati Yok Eremi Yok” ve bunun gibi daha bir¢ok siirinin
bestelenmesi ve dillerden dillere dolasarak Tiirk miizigimizin klasikleri arasina
girmesi de ahengi kullanmaktaki basarisinin bir gostergesi degil midir?

3.2.2. ic Uyumu Saglayan Unsurlar Misra Orgiisii ve Ses Diizeni

Abdurrahim Karakog¢ ahengi sadece kafiye ile sinirlamamis ayn1 zamanda misra
icinde de sesleri -ozellikle de iinliileri- miizikal bir armoni olusturacak ve inlii
uyumlarina uygun gelecek sekilde diizenlemistir. Siirlerinde ses uyumu konusundaki

hassasiyetini iinlii uyumlarina hemen her siirinde riayet ettigi seklinde karsimiza

*%7 Attila ilhan, Kimi Sevsem Sensin, Bilgi Yayinevi, Ankara 2001, s. 13,14.
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cikar. Daha ¢ok kalin iinliileri kullanan sair, 6zellikle “-a” ve “-0” seslerini tercih
eder. Kalin tinliilleri muhatabina hakaret ederken ve fiil se¢cimlerinde kullandigini
goriiriiz. Bu kadar cok fiil kullanmasi da sairin duraganhigi kabul etmemesini
gosterir. Zira daha once belirttigimiz gibi halki da hep aym kisileri tilkeyi yonetmesi
icin secmelerinden dolayi siklikla elestirmistir:

“Hiyar, seviyesiz, sahtekar, alcak

Demogog, saltmis, adi, dangalak

Asagilik, terbiyesiz, pis yalak

Mebus beyler yalan sdylemez el hak”

(G.C.,s.80)
“Insaf yoktur palavray1 atarken
Yiik tutan var halka umut satarken
Dogan bebek borg besikte yatarken
Avantadan devran siirmek reva mi1?”
(G.C.,s.81)
“(...)
Cifte cifte kilitler taktirdik kapimiza
Tasalluttan, yagmadan, talandan korkuyoruz...”
(P.1., 5.20)

“Fransiz sair Arthur Rimbaud, iinlii seslerin renginden de s6z eder. Ona gore
siyah A, beyaz E, kirmiz1 1, yesil U, mavi O’dur.”*® Bu ifadeyi baz alirsak sairin

yukarida alintiladi§imiz misralarinda kullandigi “a” seslerinin sikligini da siirde ifade

edilen olumsuzlugun seslere yansimig hali olarak kabul edebiliriz.

268 Cetin, a.g.e., s.241.
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4.ABDURRAHIM KARAKOC’UN SEMBOL VE iIMGE DUNYASI
4.1. SEMBOLIK ANLATIM

“Siir dilinde, sembolik anlatimin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Sembol, sairin
bilincalti diinyasindan yansiyan Ozel anlatim araci olabilecegi gibi, gelenegin
belirledigi bir kullanim arac1 olarak da goriilebilir. Erich From: “Bir semboliin 6zel
anlami, ancak kullanildigt olay ve kisinin genel tecriibesi 1s181inda
anlagilabilmektedir.” derken sairin bilincaltina ve siirin muhtevasina kadar genis bir
sembolik anlatim alan1 ¢izmektedir. Sembol, bir sifre olan siir dilinde anahtar
gorevini istlenmektedir. Sair, evreni ve niyetlerini semboller araciligiyla siirin

diinyasina tasimaktadir.”*%

4.1.1. Abdiirrahim Karakoc¢’ta Ozel/ Kisisel Sembolizm

Abdurrahim Karakog¢’ un siirleri incelendiginde sembollerin Karako¢’un siirinde
onemli bir yer tuttugu goriiliir. Ozellikle siyasal icerikli siirlerinde partilerin
bayraklasmis liderlerinin isimlerini zikretmediginde veya asagidaki dortliikte oldugu
gibi iilkesini yoOnetenlerin yillarca aymi beceriksiz kisiler olmasindan duydugu
rahatsizlign parti liderlerinin ismini zikrederek degil de ismin yerine semboller
kullanarak misradaki anlami1 tamamlar.

“(..)

Cuvikur, seffaftir dlgiiye sigmaz
Hakikati tadmaz, yalana doymaz
Yer, icer, konusur; diisiinmez, duymaz
Bu fosili bu zamana kim koydu?”
(G.C.,5.63)

Sair dini-hamasi siirlerinde de “ayran” Tirkliiglin milli sembolii, “cola”y1 da

Avrupa’nin sembolii olarak kars1 karsiya getirir:

“ Sen zorun icinden kolay1 secersin

29 Ozcan, a.g.e., s.412.
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Ayrani igmezsin, kola’y1 icersin
Dost sececek olsan Ahmed’i se¢mez de
Ya Mison’u, ya da Nikola’y1 secersin.”
(P.1., 5.95)

4.1.2. Abdiirrahim Karakoc¢’ta Geleneksel Sembolizm

Ramazan Korkmaz’a gore sair, “kolektif ruhun estetik yonelislerine ve
giirleyislerine kendi nefsinde, ruhunda en derin siddetle duyan ve bu duyumlart dil
araciligiyla ebedi bekleyislere doniistiirme cabasinda olan insandur.

Sair, iiyesi oldugu ulusun, duyma/hissetme baglaminda onu baska uluslardan
ayiran yiiksek degerler dizgesini islemekle; yalnizca kolektif ruha kendini ifade etme
imkdm saglamakla kalmaz, ayni zamanda farkl renk, koku ve seslerin biresimi olan
biiyiik insanlik iilkiisiine de yeni ve 0zgiin degerler armagan etmis olur. Bu a¢idan
siir, bireysel ve geleneksel olandan ulusal ve evrensel olana bir atilim hamlesi olarak
degerlendirilebilir. »270

Abdurrahim Karakog¢ da gelenekten beslenen bir sair olarak halk edebiyatinda,
tasavvuf edebiyatinda kullanilan sembolleri siirine tasimistir. Kendisi ile yapilan bir
sOyleside semboliin okurlarda anlasilabilecek acgiklikta olmasi ve siirde gerekliligi
hususu ile ilgili sunlar1 soyler:

“Miiphemiyet, yani anlagilmazlik bagkadir, sembollerle derinlik kazandirmak
baskadir. Anlasilmayan siir degil bana gore. Elbette konusuna gore de fikir,
semboller gereklidir.”*""

Tasavvuf edebiyatinda goriilen diinyanin sahte, yalan olmasi, asil gercegin Allah
olmasi1 ve ona kavusmanin “seb-i aruz” (diigiin gecesi) olarak kabul edilmesi, 6liimii
ve ahreti boylesine seving icinde karsilayis Abdurrahim Karakoc’un siirlerinde de
goriiliir:

“(..)

Yakisir zamanla yashlik gence

Yarinlar diin olur, sonralar once

Diinya oyuncaktir, toprak eglence

Yigarsin, kazarsin giin gelir- gecer.”

20 Korkmaz, a.g.e., s.266.
! Saldere, a.g.e., s.23.
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(A.K.V,, s.87)

Sairin siirlerinde tabiatin tematik bakimdan c¢ok fazla yer tuttugunu goriiriiz.
Ozellikle daglar Tiirkler’in anlayisinda, mitolojisinde, efsanelerinde hep cesaretin,
baskaldirinin ve giiciin sembolii olarak karsimiza ¢ikmistir. Abdurrahim Karakog’ta
da daglarin yigitligin sembolii olarak tasavvur edildigini gormekteyiz. Daglar tematik
olarak caligmamizin “tabiat sevgisi” boliimiinde islendigi i¢in burada yalnmizca bu
kadar ele almayr uygun bulduk. Daglarin yan sira tabiat siirlerinde karsimiza ¢ikan
turnayr Ramazan Korkmaz; “geleneksel boyutlu yitik asklarin, mesafelerin asilmast
karsisindaki caresizligin umut semboliidiir; yardan selam getirip gotiiriir ve iletigimi
saglayan »272 bir unsur olarak degerlendirmistir.

“Yesertsin tohumu, eritsin kari

Riizgarlar bahara selam gotiirsiin
Tiirkiiler soylesin yayla sular1

Turnalar daglara selam gotiirsiin.”
(G.-III, s.116)

Bahaeddin Ogel; Tiirk Mitolojisi-II kitabinda turnalarin “tanrinin elgisi”*"* olarak
kabul edildigini soyler. Dolayisiyla burada Tanri’ya bir selam gonderme durumu
mevcuttur. Ayn1 zamanda Gaston Bachelard, “insanin kalbinde bir duygu yiikselmeye
gorsiin, diis giicii hemen gokyiizii ve kusu cagrisurir.” *’* derken gokyiizii ve kus
simgesinin i¢inde bulunulan olumsuz durumdan kacig anlamina geldigini belirtir.

Abdurrahim Karako¢’un gelenegin etkisinde sikc¢a kullandigi sembollerden biri
de “giil-giilzar” semboliidiir:

“Giilii glilzara birakmaz ukala

Bozar manzara birakmaz ukala
Her konuda bilmeden ahkam keser
Dini dindara birakmaz ukala...”
(G.-11, 5.185)
“QGiil, zerafeti, kokusu, giizelligi ve inceligindeki erisilmezlikle sevgiliyi temsil

9275

eder. Sairin hayati boyunca siirdiirdiigii fikir miicadelesinin ¢ok Onemli bir

272 Korkmaz, a.g.e., s.268.

273 Ogel, a.g.e., s.553.

274 Korkmaz, a.g.e, s. 181°den aktarimla.
275 K orkmaz, a,g.e, s.268.
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boyutunu olusturan “vatan” adeta onun sevgilisi gibi olmustur. Sakinilan, her tiirli
tehditten uzak tutulmak istenen bu sevgili onu hoyratca kullanacaklarin eline
birakilmak istenmemektedir. “Giil-zar” ile kastedilen de -divan edebiyatinda giil
bahgesi-milli ge¢misiyle, inanciyla biitiinlestiren bir {ilkii etrafinda vatanin

birlestirilmesidir.
4.2. IMGE DUNYASI
4.2.1. Abdiirrahim Karako¢’un Siirlerindeki imgeler ve Nitelikleri

Halk siirinin zengin kaynaklarindan beslenen Abdurrahim Karakog¢ taklitgi
olmamak, kendi miihriinii siire vurmaktan yana oldugu i¢in imgelerinde de carpici
olmasiyla dikkat ceker; “sofrada aslarin yarali olmasi”, “yolda topragin
sancilanmasi”, “ezanlar buz tutmus minarelerde”, “takvimin kudurmasi1”,

"

“yildinmlarin sagilmasi”, “aynalarin 1s1ktan soyulmasi”, “hatiranin donmasi”, “koyu

99 G LRI

bir karanli§in denizi 6pmesi”, “seher yelinin ¢amlari, ¢avdarlar1 taramasi”, “engin
denizlerden kagni gecirmek”, “biyiga dirgenin sigmas1”, “gdzyasinin kulpsuz kovada
cirpinmas1”, “kartal kanadiyla gokleri bigmek”, “duru pinarlardan gokleri icmek”,
“gokten yildiz toplayip gole dizmek”, “gurbeti yemek”, “glineste gdlgesini gérmek”,
“suda nem aramak”, “denize bugday ekmek, karada kiirek ¢cekmek”, “buzun iltihaph
olmas1”, “lambada titreyen alevin iisiimesi” gibi 0zglin imgeleri siirimize
kazandirmistir. Karakog, imgeden aldigi giicii ve imgelerinin 6zgiinliigiinii sOyle
anlatir:

“Siiri belli kaliplar icerisinde, belirli bir ses cizgisinde dondurmak giiri
kisirlastirmaktir bence. Klasik halk siirimize ben cagdas bir kimlik kazandirmaya
calistyorum; belli bir yorenin, belli bir siirenin gerilerde kalmus, izi-is181 baskalarina
karigmis bir temsilcisi olmaya kesinlikle niyetim yoktur. Yolumu kendim acamaz,
varacagim Yyere kendi giiciimle gidemezsem, gercekten ‘ayaklarim ize sigmaz,
oliiriim...” boyle diisiinen ve siir sanatina bu perspektiften bakan bir sairin
siirlerindeki imajlarda ¢ok degisik ve carpict olacaktir tabi. Binlerce usta, kalfa, yiiz
binlerce isci suyollart acmak icin calisnuslardir ama Ferhat'in Sirin’in askiyla

ciralanan ustaligi ¢ok baska...”*’®

%70 Saldere, a.g.e, s.16"dan aktarmayla.
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Sairin siirlerinde yakalamaya calistigi bu 6zgiinliigii agabeyi Bahaeddin Karakog
sOyle dile getirir:

“O’nda her sey taptazedir. Kelimeler taze, iisliip taze, imajlar taze™*"’

Abdurrahim Karako¢ imajlarinda daha ¢ok Tiirk-islam kiiltiiriinde ve
mitolojisinde cok onemli bir yere sahip olan “su”yu “sular1 kesmek”, “sular1 asmak”,
“sularin yanmas1”, “sularin yikanmasi1”, “suda nem aranmasi” vb. sekillerde orijinal
imgeler icerisinde kullanmistir. Ciinkii su “Tiirk geleneklerinin koklerini tutan en
biiylik temeldir. Her sey ona dayanir. Belki tarla, bir siire sulanmazsa, olabilir. Fakat
hayvanlarin her giin su i¢gmesi gereklidir. Bunun i¢in Goktiirkler Yer-su yani yer ve
sular anlayis ve inanigina, biiyiik bir deger vermislerdir. Onu kutlulastirmis ve ona
kigilik vermislerdir. Yer-su inanigi1 tam bir “vatan” anlayisidir. “Tann Tiirkiin yeri ve
suyu sahipsiz kalmasin diye”, Kaganlari, Tiirk milletinin iizerine getirip koyuyordu.
Iyi vazife gormeyen veya isyan edenleri ise Yer ve su’lar cezalandiriyordu.
Goriilityor ki yerdeki sular, Tiirklerin yalmzca dinlerinde degil; devlet anlayis ve
inamiglarinda da, biiyiik bir rol oynamaktaydilar. (...) Aym sekilde suyun
mukaddesligi Dede Korkut’ta da agikca goriillmekte ve su ile ilgili ¢cok eski Tiirk
gelenekleri burada Islamiyet ile uyusturulmustur. Kazan, “Su, Allah’n didarina, yani
yiiziinii, cemalini gdrmiistiir diyordu.”*”® Tiirkler'de ve islamiyet’te ekmekle bir
tutulan, ekmek gibi kutsal kabul edilen “su” motifini Abdurrahim Karako¢ da
siirlerinde siklikla kullanmistir. Kendisine suya karsi gittikce yogunlasan ilgisinin
kaynag1 soruldugunda verdigi cevapta suya mistik ve mitolojik agidan yaklastigini
goririz:

“Su hayattir, su habercidir; temizdir, miibarektir. Aslimiz su ve topraktan.
Sanirim insan viicudunun beste iicii sudur. O ki her sey ashina riicii eder. Ben de
galiba aslima donmeye gallslyorum.”279 Ciimlelerinden anlasilir ki suya doniis safliga
doniis ve kendiyle yabancilagan insanoglunun kendini bulmasidir.

Abdurrahim Karako¢’un suyu kullandigi imgeleri “estetik degeri en yiiksek imge

59280

tiirii olan batik imgeler (the sunken image) tiirii icinde gosterilebilir. Ciinkii bir

"7 Saldere, a.g.e., s.35.

278 Ogel, a.g.e., 5.315, 350.
9 Saldere, a.g.e., s .56’dan aktarimla.
280 K orkmaz, a.g.e., s.289.
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imgede alanlar veya nesneler arasindaki uzaklik biiyiiditkce imgenin basarisi artar.
Su nesnesinin “kesmek” fiiliyle beraber kullanilmas1 bu basariy1 dogurmustur.
“Celik testere ile kestim sulari
Yikadim duvara astim sulari...”
(B.M., 5.16)

Peki sairin suyu temizlemeye calismasinin sebebi nedir? Su varlik sebebidir,
yaratiligin semboliidiir. Diinyanin dértte {i¢ii su, insan yapisinin da- bazi kisilere gore
kiiciik farkliliklar gosterse de- yiizde altmisi sudur. Suyun kirlenmesi, insanin
kirlenmesidir. Bu sebeptendir ki sair suyu temizlemek isterken aslinda insanoglunu

diinyaya gelisi itibariyle isledigi giinahlardan arindirmaktir niyeti.
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5. DiL VE USLUP
5.1. SiiR DILiNi KAVRAYIS BiCiMi VE SOZ SERVET

Insam diger varliklardan ayiran en biiyiik 6zellik diisiinebilme ve bunu da diliyle
ifade edebilme 6zelligidir. Dil duygu ve diisiincemizi yalmzca ifade edebilmemize
yarayan isaretler sistemi degil ayn1 zamanda bizi biz yapan 6gelerin basinda gelir.
Mazimiz, diinyaya bakisimiz, kiiltiiriimiiz, acilarimiz, sevinclerimiz hep dilimizde
saklidir. Bir dilde kullanilan kelime sayisinin ¢ok olmasi ya da bir kavramin birden
cok sozciikle ifade edilebilme kolayligini tasiyabilir olmasi o dilin zenginligi yaninda
o milletin muhayyilesinin ve felsefesinin de zenginligi anlamina gelir. Ziya
Gokalp’in siirinde belirttigi gibi;

“(..)

Turan’1n bir ili var
Ve yalniz bir dili var.
Bagka dil var diyenin,

Bagka bir emeli var.

Tiirkliigiin vicdani bir,
Dini, bir, vatani bir;
Fakat hepsi ayrilir
Olmazsa lisan1 bir®!

Dilini koruyamayan millet, tarihinden, kimliginden, milli duyus ve diisiiniisiinden
uzaklagir. Dilin, o milletin ruhu oldugunu diisiiniirsek, ruhunu kaybeden millet artik
farkli bir kimligin iiyesi olur. Bu da 6tekilesmek ya da kimliksizlesmekten farksiz
degildir.

Abdiirrahim Karako¢’un siirlerinde kullandigi sozciik kadrosu incelendiginde

onun diinyaya bakis1 ve siir anlayis1 ile ayn1 eksende oldugu goriiliir. Ciinkii kendini

Tiirk-Islam sentezini siirine yansitmaya calisan bir sair olarak tanitan sair, dolayisiyla

281 Akyliz, a.g.e., s.706.
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siirinde de daha cok eski Tiirkce kelimeleri, yoresel soyleyisleri, Islam’n etkisiyle
dilimize gecen Arapca ve Farsca kelimeleri sik¢a kullanmistir. Oysa ki
goriismemizde “Karsundaki muhatabim beni anlamazsa ben niye siir yazayun a8
diyerek sade bir Tiirk¢eden yana oldugunu dile getirmistir:

“Sekinin ad1 sekmendi bizim diyarda

Ceketin ad1 cepkendi bizim diyarda

Riizgarla birlikte yagiyor ise sayet

Yagmurun adi sepkendi bizim diyarda...”

(G.-11I, 5.206)

Ancak siirlerinde dilin yozlagmasi karsisinda duydugu derin iiziintii sonucu,
memleketinde konustugu kirlenmemis dile 6zlem duyan sairin, Arapca ve Farsca
kelimeleri, tamlamalar1 bu kadar sik¢a kullanmasi onda ulusalciliktan ziyade Islami
derinligin daha agir bastiginin gostergesidir:

Goriildiigii tizere sair onu bilyiiten, kirlenmemis bir dile 6zlem duymakta, kendi
varligimi ancak o dille gerceklestirebilecegini diisiinmektedir.

Biitiin siirlerinde milli romantik duyusu benimseyen sairin dogal olarak milletinin
“dil, kiiltiir, mantik, tecriibe, zevk ve muhakeme seviyesinde meydana gelen edebiyat

"3 giiclii bir 6rnegi olan atalar soziinii de sikca kullandigii

mahsullerinin
gormekteyiz. Ozellikle ideolojik siirlerinde kullandig1 atasozleri hal beyanini anlatis
seklinde kargimiza cikar:
“Kiskanglik marazi gidiklamasa
Ust mevkide kavga olur muydu hig?
Esekler aklini1 basina alsa

“At tepisir esek Oliir” mitydii hi¢?”

(G.-1, 5.70)
“Her bayram eski bayramlar arariz
Bardak olmus eski ¢camlari arariz
Gokte yildizlan sayardik cocukken
Simdi iste o aksamlar1 arariz...”
(G.-111, s.7)

“Okiiziin boynuzu kulagi gecer

282 i1
Filiz, a.g.g.
% Siikrii El¢in, Halk Edebiyatma Giris, Akcag Yayinlari, Ankara 1993, s. 626.
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Kurnazin hilesi salag1 gecer
Koétiiriim esegin can1 yanarsa
Safkan Arap atli ulag: gecer.”
(G.-11I, 5.88)

Sairin atasozleri kadar deyimleri de yine ideolojik siirlerinin igerisinde sik¢a yer
alir. Ciinkii deyimler soyut kavramlari, abartili durumlari, mantik disi1 hayalleri
aciklamak i¢in insanligin buldugu yollardan biridir. Atasézii ve deyime sairin bu
kadar hakim olmasi anadiline de hakimiyetini gosterir. Ciinkii atasozii ve deyim bir
dilin milliliginin ve giicliniin simgesidir.

Abdurrahim Karako¢’un siirlerinde gegen deyimler “ipe un sermek, tuzu kuru
olmak, cam devirmek, belese konmak, corap dormek, burnundan fitil fitil getirmek,
cevir kazi yanmasin” gibi daha ¢ok caresizlik, adaletsizlik ve bunlara duyulan 6fkeyi
anlatan deyimlerdir:

“(...)

Yabancis1 olduk ilin, obanin
Miidiir ekmegini ¢aldi ¢obanin

Resmi dairede devlet babanin

Ipe un serdigi cagda yasadik.”

(G.C.,s.8)
“(..)
Hele boyle devam et.. giin senin, devran senin
Burnundan fitil fitil getirir zaman senin.”
(G.C.,s.87)

Sairin, siirlerinde kullandigi deyimler, atasozleri ve giiniimiizde kullanimdan

diismiis kelimeler sdyledir:

Sulari Islatamadim: Dosta Dogru:
Kiiriimek (s.10) Tenesir (s.4)
Giitmek (s.14) Bildir (s.22)
Vadenin Dolmasi (s.19) Gayri (s.29)
Hoyrat (s.27) selek (s.38)

Yadel (s.27) keleplenmek (s.55)



Emmi (s.29)
Mertek (s.29)

Agu (5.30)

Dis sikmak (s.30)
Kelek (s.30)

Hezen (s.37)
Yosma (s.38)

Naz eylemek (s.38)
Kiinde (s.51)
Carnagcar (s.70)
Seyiplenmek (s.70)
Minval (s.70)
Nallar1 dikmek (s.75)
Bezirgan (s.80)
Bagr kebap (s.91)
Rebap (s.91)

Saibe (5.92)

Sar (s.104)

Zipir (s.104)

Hiu (s.105)

Tu kaka (s.120)
Gerdek (s.123)
Gardaslik (s.127)

Gok Cekimi:
Zevale ermek (s.2)
Sirk (s.8)

Ipe un sermek (s.8)

324

meret (s.57)
firez olmak (s.87)

su uyur, diisman uyumaz (s.88)

gov gocek (s5.89)
cikla kadin (s.95)
gedik (5.97)
koyak (s.112)
meri (s.113)
siyec tast (s.114)
dolek (s.116)
uzlet (s.117)
mavera (s.122)
ebhem (s.127)
hti cekmek (s.148)

Kan Yazisi:

seren (s.4)

cihad (s.7)

yalim (s.9)

kizil elma (s.8)
giiruh (s.20)

ig (s.40)

echel (s.45)
miiflis (s.46)
miifderih(s.45)
ulema (s.45)
Rabbena hep bana (s.48)
Cife (s.49)

simden geri (5.56)
me’yus (5.62)
deyyus (s.62)
simal (s.63)



Suizan (s.10)

Giive (s.17)

Bezm-i elest (s.27)
Belese konmak (s.34)
Beytiil mal (s.34)
Tuzu kuru olmak (s.35)
Caiz (s.36)

Taacciil (s.38)
Secde-i rahman (s.38)
Bab (s.41)

Kereta (s.42)

Sulak (s.44)

Avlak (s.45)
Hezenlik (s.47)
Mesuliyet (s.49)
Uveyik (5.50)

Keven (s.50)

Urgan (s.52)
Korpence (5.58)
Kogek (s.66)
Ekselans (s.80)

Cam devirmek (s.81)

Avantadan devran siirmek (s.81)

Belese konmak (s.82)
Corap Ormek (s.82)
Mavra (s.83)

Burnundan fitil fitil getirmek (s.87)

Harami (s.88)

Gayri mesru (s.89)
Koseyi donmek (5.90)
Yegin (s.91)

Monser (5.91)

325

enik (s.66)

gina getirmek (s.74)
menhus (s.87)
miireffeh (s.100)
palazlanmak (s.102)
foya (s.107)
madrabaz (s.108)
mertek (s.121)

Besinci Mevsim
Musalla (s.16)
Hezen (s.37)

Parmak izi
bilmemdiir (s.8)
izengi, palan (s.18)

kiirelenmek, tiz (s.24)



Nodul (s.91)

Kazik atmak (5.92)
Culuk (s.97)

Yaka tutmak (s.112)
Nea’nas (s.113)
Tahdit (s.116)
Ulfet (s.119)
Mihman (s.124)
Miihlet (s.127)
Kemalat (s.129)
Sirk (s.129)
Melanet (s.129)
Nedamet (s.129)

Akil Karaya Vurdu:

burgag (s.16)
hilkat (s.21)

corap ormek (s.23)
palazlanmak (s.24)
ilam (s.25)

cilk (s.46)

gicir (s.55)
miilevves (s.59)
fasila (s.60)

ipe un sermek (s.62)
tagutmak (s.71)
gergef (s.78)
diirmek (s.82)
muhkem (s.85)
menzil (s.86)

bala (s.91)
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turalanmak (s.25)
mukallitlik (s.35)
metrik (s.44)
zelil (s.44)
mesnet (s.55)
evcibala (s.56)
caymak (s.58)
kirve (s.69)

urba (s.76)
hezimet, tebdil, muannit,
tebcil (s.81)
eyyamen (s.84)
meyyus (s.100)
toylamak (s.104)
ulufe (s.112)

pandil (s.117)
tenkisat (s.129)
cim-cilk (s.131)
teba(s.133)

Yasakl1 Riiyalar:
tali (s.13)
bag almak (s.35)

magrip, masrik (s.40)
ihvan, mefahir (s.46)
miinhal (s.50)

kostak (s.55)

edvar (s.72)

cari (s.77)
irgalanmak (s.89)
firtmak (s.115)



volta (s.93)
sahbaz (s.93)
gerikli (s.93)

alik (s.96)

goliik (s.97)

filik (s.98)

belik (5.98)

gdy ¢imen (s.95)
viser (s.95)

tart olmak (s.101)
kiindelemek (s.101)
hadim (s.103)
civimak (s.105)
bickin (s.109)
camya (s.109)
seyisvik (s.115)
cebir (s.117)

Vur Emri:

avul (s.8)

hicab (s.10)
kiilek (s.11)
kavalak (s.12)
evirmek (s.23)
enik (s.29)
tor-tosun (s.35)
mile gdmmek (s.40)
tepismek (s.43)
batman (s.46)
cergi (s.47)
biihtan etmek (s.50)
hempa (s.54)

namt1 (s.68)
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berkemal (s.121)
r{’yuzemin (s.135)
rah (s.139)

hayirhah (s.139)
hokiimet (s.167)
ahlat (s.179)

tefrit, ifrat (s.181)
isnat (s.188)

miirtedi (s.198)
nagah, perdah (s.203)
tevelliit (s.211)

sini (8.223)

rical (s.230)

nesep, miinbit (s.233)

Gerdanhk- I:
miiessir (s.6)
mir (s.11)
berzah (s.37)
indinde (s.66)
hodbin (s.81)
albiz (s.103)
igva (s.123)
ekavir (s.151)
hacir (s.157)
malihiilya (s.153)
miinkir (s.182)
mavra (s.194)
meflug (s.201)

miicrim (s.222)



evlek (s.78)

katal (s.85)

kargi (s.114)

sirtm ¢cekmek (s.124)
kadana (s.124)

giirz (s.130)

ceri (s.158)

istihza (s.172)

sitki siyrilmak (s.180)
biik (s.180)

mefisto (s.193)

ferik (s.195)

abo, oho (s.196)

kle (s.196)

kalevent (s.197)
megaloman (s.204)
tama (s.208)

siirfe (s.209)

sayri (s.219)

horanta (s.219)
pangunut (s.219)
ekser (s.219)
tebelles olmak (s. 220)
hemi (s. 220)

rak (s.220)

irezillik (s.221)
iteklemek (s.222)
yevmiye (s.223)
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miifrit (s.235)
hilkat (5.257)
binaenaleyh (s.269)
Gerdanlik-1I:

miirdi (s.139)
avlak (s.167)
mizan (8.185)
payanda (s.195)
ihtilaf (s.214)

sahih (s.233)
neseb, mafsal (s.233)
Gerdanhk-IIT:
bukagi (s.10)

ceht (s.21)

yeis (s.20)

tamah (s.58)

fiirus (s.62)

ulak (s.88)

sail (s.89)

suiniyet (s.88)
tiynet (s.103)

nan (s.104)

meftun, meskin (s.117)
endaze (s.118)
hami(s.120)

tiran (s.123)

evran (s.123)

irsat olmak (s.133)
payidar (s.149)
tefessiih, fevg (s.165)
huzme (s.180)

maslahat, esame (s.184)
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fas eylemek (s.190)
miiheyya (s.191)
itidal (s.209)
fersude (s.215)
temasa (s.214)
fisebilillah (s.218)
tedaviil (s.223)
nahak (s.227)

5.2. DiLi KULLANIM BiCiMi VE MISRA/CUMLE YAPISI

Abdurrahim Karako¢’un kullandig1 dil daha cok Tiirk suurunu tasiyan tarihsel
kelimelerle Oriilmiistiir. Halka ait olan ve yasantisinda, belleginde yer etmis her
kelimeyi onun siirinde rahatlikla bulmak miimkiindiir. Yasadigi ¢agi, bu cagin ve
insaninin sorunlarim siklikla dile getiren sairin siirinde de en ¢ok yer alan ciimleler
soru ciimlelerinden olusur. Onun bu elestirel yaklasimi milletinin haklarini
savunurken duydugu sorumluluk iinlem ciimlelerini sik kullanmasina sebep olur.
Sairin haksizliklara boyun egmeyen karakteri siirlerinde de devrik ciimlelerin en

fazla kullanilan ciimle yapisi olmas1 seklinde karsimiza ¢ikar.
5.2.1.Kuralli Ciimle (Diiz-Nesir Ciimlesi)

“(..)
Seher yeli yanginimi sogutsun
Ay 15181 efkarimi dagitsin
Kayalardan ter génderin, susadim.”
(A.K.V, s.54)
“Giiciine giivenen kural koyuyor
Cagimiz agiret cagina dondii
Kimi goz bagliyor, kimi soyuyor
Yurdum Kelali’nin bagina dondii...

(G.-111, s.113)
5.2.2.Devrik Ciimle

“Unutursun Mihriban’im”

(D.D., 5.47)
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“Al gotiir kabrime koy bu sevday1”

5.2.3.Soru Ciimlesi

“(..))

Sularin basinda susuzluk ¢ektim
Aynalan kirdim, topraga baktim
Yagmur damlasinda zamani yaktim

Hangi el yarami sardi bilmem ki?”

‘6( )

“Zamanim yok” s6z miidiir, yani?
Zamamn olanlar gostersin hani?
Insan mu1 fanidir, zaman mi fani?

Zaman diinya midir, zaman mezar mi1?”

5.2.4.Unlem Ciimlesi

“Basimdan bir kova sevda dokiildii

Islanmadim, tisiimedim, yandim oy!

Iplik iplik damarlarim sokiildii

Kursun yemis giivercine dondiim oy!”

“(...)

Yeter! Tahammiiliim kalmadi ey can

Al gotiir iistiimden, al geceleri.”

5.2.5. -ki’li Bilesik Ciimle

“..))
Anlamaz, bilmezsin sen bizim halki;

Sevgiyi bulasin yakina gel ki...”

(K.Y, s.11)

(G.C., s.3)

(S.I., 5.49)

(D.D., 5.129)

(G.C.,s.11)

(D.D., 5.84)
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“(..0)
Neler yikmadik ki “son” olsun diye

Harcadik giinleri giin olsun diye.”

(G.C., s.9)
5.3. DILDEKi SAPMALAR

Serif Aktas’a gore “Siir dilindeki sapmalar, genellikle ferdi yaraticiligin giictine
baglanir. Mevcudun sumirlayiciligindan kurtulmak isteyen sanatkdr dilde yaptigt bazi
degisikliklerle icindeki yeni diizen arayisina bir istikamet vermek ister. O zaman ise,
dilin gramatikal yapisint bozmak ve sekle ait bazi mevcut kabulleri degistirmekle
baslayan bir dizi farkl tasarrufta bulunur.”*** Bizce sapma, sairin siir dilinde
ozgiirlesme ve siire yaratici bir soluk getirme ¢abalarinin sekilde vuzuh bulmasidir.

Abdurrahim Karakog¢’un siirlerinde bulunan sapmalari soyle siniflandirabiliriz:
5.3.1. Sesbilimsel Sapmalar

“Kelime ve ifadelerin seslerinde bazi degismeler yapilmasidir. Genellikle halkin
konugma dilinde, lehcelerde ve bolge agizlarinda yer alan sOyleyis bi¢imlerinin

. 285
aynen siirlere yansitilmasidir.”

5.3.1.1. Unlii Diismesi

“(..0)
Ebedi yolculuk giines dogarken

Baslasin, yanimda n’olur sen varken...”

(ne olur)
(D.D., 5.102)
“Boyunduruk yiyen aklin sasirir”
(aklini) (B.M.,, s.51)

5.3.1.2. Unsiiz Diismesi

Sairin bu tarzdaki sapmalar1 daha cok yoresel agizlardan yararlanmasiyla
olusmustur:

“Varip oturuca siyeg tagina ”

284 Korkmaz, a.g.e., 5.308’den aktarmayla.
% Cetin, a.g.e., s.173.
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(oturunca) (D.D., s.114)
5.3.1.3. Unsiiz Degisiklikleri

“Asika ar gelir geriye donmek.”

(D.D., s.37)
5.3.5. Yoresel Agiz Ozellikleri
“Gardas!
Olmedik daha”
(D.D., 5.88)
“So ciplak bayana gardas m1 deyim?”
(V.E., s.87)
“Asrilestik goya, uyduk modaya”
(V.E., s.169)
5.3.1.4. Unlii Degismesi
“Bazan genglik olur siir, bazan kocalik”
(G.C.,s.13)

5.4. KELIME SAPMALARI

“Genel, ortak ve yaygin dilde kullanilmayan kelime bigimlerine yer vermek.
Kelimelerin bilinen yapilarin1 bozmak, ek ve koklerinin yerlerini degistirmek,
kelimenin Gniine, i¢ine veya sonuna bazi ekler ilave etmek, kullanimdan diismiis eski

kelimelere yer vermek gibi sekilleri vardir.”**

5.4.1.Uydurma Kelime

“Miidiir ve miidiirice miizenin bekgileri”

(A.K.V,s.19)
“Partikiim- liderikiim demezler ahirette”

(G.-1,5.9)
“Tuhafliklar iilkesi oldu bak garibistan”

(G.C., s.68)

“Ulkiimiizii firavunizm ¢arkinda

Ogiitmiisler bilmemisiz vah bize”

% Cetin, a.g.e., s.175.
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(A.K.V,s.71)
“Lafistan’1n ruhsuz kepazeleri
Sak-gakla ugurlar cenazeleri”

(G.-1,5.114)
“Artar oldu Nazimof’u dgenler”

(V.E., s.146)

“Ttikatta sosyalist, amelde CuHaPa’I1”

(G.-I1I, s.116)
5.4.2. Argo

“Toplumda belli bir gruba ve sosyal bir simifa mahsus olan ve genel dilin
koynunda asalak bir kelime hazinesi bulunan konusma sistemlerine argo (fr. argot)
ad1 verilir. (...) Kesin bir simnir ¢izmemekle beraber, Tiirk¢e’de gercek argoyu,
“teklifsiz dil”, “halk dili”, “kaba veya asagilik dil” gibi siniflardan ayirmak gerekir.
Gercek argo bir sinifa veya takima bagli kimseler tarafindan kullanilan ve bunun
diginda bulunanlarca anlasgilmamasi gereken kelimelerden meydana gelir. (...)
Tanzimattan evvel argoya itibar eden ve bu dili canlandirmak isteyenlerin kimlerden
ibaret oldugu pek bilinmemekle beraber, her zaman ve her dilde oldugu gibi divan
edebiyatinda ve hatta eski caglarda bile argoyu kullanan pek ¢ok yazar, edip ve
sairlerimiz goze carpmaktadir.”*®’

Abdurrahim Karako¢ da ozellikle hiciv siirlerinde argoyu kullanan sairlerden

biridir:

“(...)
Beygir nallarini dikmis®®® havaya
Dirilir diyen var, dirilmez bacim.”
(B.M.,, s.75)
“Ticarette sartlanmak Oyle bir hal ald1 ki
Evlatlar babasina bin tiirlii kazik atar.”**
(G.C.,s.92

27 Ferit Develioglu, Tiirk Argosu, Aydin Kitabevi, Ankara 1980, s.9,24,37.

288 Nallar1 dikmek: (ar. tr. dey.) Olmek. bk. Develioglu, a.g.e., s.124.

% Kazik atmak: (tr. f.) 1. Aldatip ziyana, zarara sokmak. 2. Bir mali degerinden pahaliya satmak. bk.
Develioglu, a.g.e., s.106.
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5.4.3. Kiifiir ve Ayip Sozler

“Kiifiir bir iistiinliik, saldirganlik, iktidar gostergesi olarak ve rahatlama
amacwyla kullamlir. Kizginlik, sinirlilik, ofke anlarinda soylenir. Bazilari da
konusmaya espri katmak ya da saka yapmak icin kullanur.”*°

Abdurrahim Karakog hiciv tiiriindeki siirlerinde bazen muhatabin1 asagilamak,
bazen saldirganligindan, bazen de iistiinliik simgesi olarak kiifre bagvurur. Bunun
sebebini de kendisi sOyle izah eder:

“Ovgiiciilerin isleri kolay... Hatta kazangl. ..

Halbuki adamlar ve adamlarin

Meydana getirdigi adaletsizlikler cekilir gibi degil.

Iste bu sebeplerle

cok sair kiifiir etmeye sigimyor. Ne yapsin

zavallilar?

Mazur goriin, sairlik kolay degil ”

(G.C.,s.79)

“(...)

Cok saym “NATO”nun rollerinden yaz!

Sokrat’in orospu dollerinden yaz!”

(V.E., s.57)

“Su solcu bezirgan ikiyiizliidiir;

Bir yiizii mazlum ve mukadder, me’yus.

Hele bir cevir de obiir yiizii gor;

Zil-zurna pezevenk, kor-kiitiik deyyus!”

(KY., s.62)

5.5. TARIHSEL DONEM SAPMALARI

“Siirde gegmis donemlere ait ama sairin yasadigi donemde kullanilmayan kelime,
terkip ve ibarelere yer vermek anlamindaki sapmalardir.”*"' Abdurrahim Karakog’un
tarihsel donem sapmalar1 daha ¢cok Arapca ve Farsca kelimeler, terkipler ve eski
donemlerde kullanilan ama giiniimiizde kullanilmayan kelimelerden olusur:

“Kog¢ Koroglu terk-i hayat edeli,”

0 Cetin, a.g.e., s.178.

2! Korkmaz, a.g.e., s.311.
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(D.D., 5.80)
“IIk yagmurun galii-bela da yagdi
Bulandim, duruldum dogmadan 6nce.”

(D.D., 5.130)
“Biz “Asr-1 Saadet” diyoruz; fakat
Kimi de “ortagcag karanligi” der.”

(G.C.,s.19)
“Evet sozii verdim Bezm-i Eleste”

(G.C.,s.27)
“Yaris1 Mao’nun miirid-i has’1
Yarisi bagkadir bizdeki solun”

(K.Y., s.49)
“Diistii gitti ansizin Esfel-i Safilin’e”

(A.K.V,s.15)
“Beytiilmal hesabindan sarj edilsin pilimiz”

(G.C.,s.34)
“Tiz ctimle ve yazilar karalansin hey! ...”

(P.1., s.24)

5.6. DILBILGISI SAPMALARI
5.6.1. Ahsilmamis Tamlamalar Kurma

Baz1 sifat ve isim tamlamalarinin ters cevrilmesiyle kurulan bicimler veya
duyulmamis tamlamalar kurmak seklinde de goriiliir ki bunlar daha ¢ok alisilmamig
bagdastirmalar seklindedir. Abdurrahim Karakog¢ da alisilmamig tamlamalari siirinde
kullanan sairlerdendir.

“Klavuzluk yapt1 korii beylerin”

(G.C.,s.9)
misralarindaki “korii beylerin” belirtili isim tamlamasinin dilbilgisi kurallarina gore

“beylerin korii” seklinde olmasi gerekir.
5.7. YINELEMELER

“Siir dilinde onemli bir yer alan miizik 6gelerinden biri de ses yinelemeleridir.

Ses yinelemelerinin ve oteki yinelemelerin deyimlerde, atasdzlerinde, kalip sozlerde



336

de goriilmesi, kuskusuz bunlarin, sozleri ve metinleri hatirda tutabilme, kalicilik
olanag saglama ve olusturdugu melodi nedeniyle insana zevk verme gibi
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir.”**?

Abdurrahim  Karako¢’un  siirlerindeki  yinelemeler asagidaki  sekilde

siniflandirilabilir:
5.7.1. Ses Yinelemeleri

Bu gruptaki ses tekrarlarina aliterasyon denir.
“Bu bulanik hava, bu toprak, bu su,

Beni benden, beni senden ayirir.

Bu sabahsiz gece, bu diis, bu uyku,

Beni benden... Beni senden ayirir.”

(D.D., s.53)
“Kirlenir kokard1 plajlar, koylar”

(P.1., 5.126)
“Care say, canak tut cag zilletine”

(A.K.V.,s.61)

5.7.2. Zat Paralel Yinelemeler

“Sana geliyorum sana”

(D.D., s.61)

Zat paralel yinelemelerle sairin anlatmaya ¢alistigi misranin basinda ve sonunda

kullanilan kelimenin siir igindeki 6nemini okuyucuya hissettirmektir.
5.7.3. Paralel Yinelemeler

“Ay dogdu golgeler ¢oktii listiime

Hicran alev alev akti iistiime”

(B.M., s.17)
“Cekinme, en biiylik say1 sendedir
Dagit degirmenin suyu sendedir
Yediyiiz yosmanin huyu sendedir”
(B.M.,, 5.38)

22 Aksan, a.g. e., s.205.
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“Ofkeyi biraktim 6ciim tiikendi

Nefsimle giireste giiciim titkendi”

“Birisi diskoda iger, kivirir

Birisi kuliipte konken cevirir”

“Ben: Karl1 daglarin deli riizgart...
Ben: Tozlu yollarin demirbasiyim.
Ben: Suyu kurumus sevgi pinart...

Ben: Toprak bekgisi, mezar tasiyim.”

“Riigvet vermek, riigvet almak nasil sey,
Hazineden para calmak nasil sey,

Terlemeden zengin olmak nasil sey?”

(B.M., 5.100)

(B.M.,, 5.103)

(D.D., s.21)

(AK.V.,,s.23)

Yukaridaki misralarda yinelenen unsurlar c¢ikarilip diger ifadelerle birlestirilse

misranin anlaminda bir degisme olmaz ancak siirin miizikalitesi degerini yitirir.

Sairinde yapmaya calistigt hem okuyucunun bu yolla siire yogunlagsmasini saglamak

hem de ahengi korumaktir.
5.7.4. Blok Yinelemeler

“Bana fasist diyen kudurmus kopek,

Ben fasist degilim, sen komiinistsin.

Herkesin her seyi bilmesi gerek

Ben fasist degilim, sen komiinistsin.

Fasizme de lanet, komiinizme de;
Buyur Tiirkliik icin kutsal hizmete;
Bas kalpakta gerek, ayak ¢izmede;

Ben fasist degilim, sen komiinistsin.”

“Kara cahilin dili bedeninden biiyiiktiir

Bu soziimden gocunan ‘“Tiirkiyeli dumbiik’tiir.

(K.Y., 5.26)
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(...)
Tirkliigtin her diigsmani ya yilan, ya siiliiktiir

Bu s6ziimden gocunan “Tiirkiyeli dumbiik’tiir”

(S.I., s.100)
“Asktan yana sdz duyunca,

Ben hep seni diisiiniiriim.

Ugsuz hayaller boyunca,

Ben hep seni diisiiniiriim.

Yildizlar kayar yiiceden;
Renkler siyrilir geceden;
Yiiregim sizlar inceden;

Ben hep seni diisiiniiriim.”

(D.D., 5.49)
“Sevgi bulutundan rahmet damlasi
(...)
(...)

Beni benden... Beni senden ayirir.

Sen agka hi¢ dersin, bense hayata..
(...)
(...)

Beni benden... Beni senden ayirir.”

(D.D., s.53)
“Kolayi var be yigidim, kolay1
(...)
(...)

Olii diinya dirilmeyi bekliyor.

Nizam-1 Alem’e igten talip ol

(...)
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(...)
(...)
Olii diinya dirilmeyi bekliyor.”

(AK.V., s.41)
5.8.USLUP TURLERI

Uslubun sanat eserindeki yerini ve sair icin Snemini Ilhan Berk soyle anlatir:
“Anlatumi hele hicbir seylere degisemem. Bir ozamin kisiligi, her seyden cok
hmeen hemen buna baglidir. Boyle, bu yoniiyle obiir ozanlardan ayiririz onu. Bu da
az bir sey degildir elbet. Tamamen dile bagl olan anlatim, bir siirde belki ilk
bakacagimiz seydir bence. Dilin kokusu, rengi, sesi yani hemen hemen siiri hep onun
icindedir. Neler girmez anlatimin igine. (...) Anlatim, siiri bulmak gibi bir sey
bence... Elbet salt o degil ama basi. Bunun icinde bir giire bakarken anlatimi basa
koyuyorum. Ciinkii siirde ilk baktigimiz yer olan etki, bu anlatima ¢ok baglh da
ondan.”*”
Abdurrahim Karakog da siirlerine “parmak izi”’ ni birakmaktan yana bir sairdir.
Bu onun 6zgiin olma, siirinin kendisiyle biitiinlesmesini 6nemsedigini gosterir. Sairin

siirlerinde en ¢ok kullandig: iislup tiirleri soyledir:

5.8.1. Hiciv Uslubu

“Diyorlar ki: Ziilfii yare dokunma
Dokunmazsam vicdanima dokunur
Bir yerde bir yanls gordiigiim zaman

. . 294
Sessiz kalmak irfanima dokunur.”

Abdurrahim Karakog ile yaptigimiz soyleside “hem divan edebiyatint hem de
halk edebiyatint daha ilkokul siralarinda ve genclik yillarinda okudugunu, ozellikle

» 25 Nefi 17. yy da Osmanli sahasinda hicvi

Nef’inin etkisinde kaldigini soyler.

doruga ¢ikarmis ve hiciv sairi invanini almig bir sanatcidir. Daha kiigiik yaslarda

hicivle tanisan sair dolayisiyla da giintimiiziin yergi sairlerinden biri olmustur..
Abdurrahim Karako¢’un yergileri daha cok dis ve i¢ politika, toplumdaki

adaletsizlikler, kurumlardaki riigvet, Bati’ya Ozenti, milli ve dinl degerlerimizden

23 {lhan Berk, “Siire Bakmak”, Varlik, S$.523, 1 Nisan 1960, s.15.
24 Abdurrahim Karakog¢, Gerdanhk-II, Alperen Yayinlari, Ankara 2002, s.135.
295 1o

Filiz, a.g.g.
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uzaklagmay1 kapsayan yergilerdir. Karakog¢, Nurullah Cetin’e gore hiciv {isliilbunun
basarili olmas: icin gereken “ozgiin buluslar keskin ve sivri zekanin”**° hepsini
siirinde okuyucuyla bulusturur. Sairin yergi siirlerinde kullandig1 argo ve kiifiirler
eserlerine goOlge diisiiriip elestirmenlerin ve okuyucularin kendisini yanlis
tanimlamasina sebep olsa da yergilerinin tarafsizligindan ve hakkaniyetinden olsa
gerek sair bu kiifiirler ve hakaretler nedeniyle yargilandigi davalarin hepsinden
beraat etmistir. Sairin yergilerini yazarken bdylesine cesur davranmasini Ahmet
Kabakl1 s0yle anlatir:

“0O, “Hem bir halk sairi, hem bir aydin yazar olarak, Anadolu halkinin
devletinden, hiikiimetinden, gazetecisinden, doktorundan, hakiminden ezeli
sikayetlerini dile getirir. Abdurrahim Karako¢ oyle bir yerdedir ki hem koyliiniin
kasaba yoksulunun kendisidir hem de cevresindeki bazi aydinlarin kusurlarint goriip
yiizlerine vuracak derecede gériis sahibidir.”*’

“Siirtindiiriir, coplatiriz duyulsun

Vura vura hoplatiriz duyulsun
Gozaltina toplatiriz duyulsun
Korkmali, iirkmeli, yilmali memur.”
(P.1., 5.49)

Hiciv sairi olmasiyla karakteri arasindaki baglantiy1 siirinde “Yalakalik fitratima
ters gelir/ Fikrimi ne gizler ne de saklarum ben...””®, “Simartmam fareyi sen bir
aslansin diye/ Lafi egip-biikemem, biraz mizacim serttir”* diyerek belirtir.

“Abdurrahim Karakoc, bu tarz siirlerini siir diye degil, manzum gsikdyetndme,
tuzlu-biberli istida gibi yazmistir. Ancak unutulmasin ki eski, yeni ozanlarin,
dsiklarin da toresi dert acmada, yakinmada, zulme adaletsizlige karst cikmakta,
halkin goniil dili olmaknr. Iste Karakog, bu gérevi yozlastirmadan, yonlendirmeden,

»300 Sairin toplumun dili olma

somiirmeden ve taraf tutmadan yapmaktadir.
noktasinda iistlendigi bu misyon da yoluna cikan engeller ve ailesinin, dostlarinin

uyarilari da onu yolundan dondiirememis bilakis engellere ve uyarilara ragmen

296 Cetin, a.g.e.,,s.204.

7 Ahmet Kabakli, Tiirk Edebiyat: IV, istanbul 1991, 5.735.
%8 Karakog, G.-IIL s.14.

% Abduraahim Karakog, G.-III, s.179.

300 Kabakl, a.g.e., s.737.
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tilkiistine eskisinden daha biiyiik bir sebatla sahip ¢ikmis; bu uyarilara da yine yergi
ile cevap vermistir:

“Yobaz mahfillerde masum yazimiz

Hep tersinden okunurmus, okunsun
Tavizsiz tavrimiz, dogru sdziimiiz
Ziilfi yare dokunurmus, dokunsun...”
(G.-111, 5.30)

Abdurrahim Karakoc¢’un hicivlerinde kullandig: tasvirler son derece canli ve ayni
zamanda 0zgiin igeriklidir. Kelimelerle adeta oyun oynayan sairin yergi siirlerindeki
rahathigr dikkatlerden kagmaz.

“Bre kart rejisor yeter bu oyun.

Yanan ne ocaklar sondii sayende.
Sen seni kurt saydin milleti koyun...

Vatan viraneye dondii sayende.”

(V.E., 5.99)
“(..0)
Maras’ta sopayla dovdiiklerimiz
Antep’ten dipgikle kovduklarimiz
Urfa’dan tekmeyle savdiklarimiz
Sizleri dost bildi yand1 Tiirkiye”
(A.K.V,,s.73)

Sairin bir hiciv iistad1 olmasi ile ilgili Yagmur Tunali, hicivin sairin sanatini
genis bir yelpazeye yaymasina engel oldugunu onun sairlik giiciinii dar bir kalipla
sinirladigini ve bunun biiyiik bir kayip oldugunu soyleyerek konuya farkli bir bakis
acis1 kazandirir:

“Abdurrahim Karakog, giiniimiiz siirinde hemen hemen tek basina bir vadiyi
doldurur. Bu vadiyi pek ¢ok kimsenin kanaatine gore ‘hiciv manziimeleri’ vadisidir.
Yalniz, sunu belirtmek gerekir ki, O’nu, kelimenin tam manastyla satirik kabul etmek
miimkiin degildir... Bu tarafiyla O’nu yegdne bulmak herhalde dogrudur. Fakat bir
baska dogru daha var ki benim yiiregimi yaralar: Abdurrahim Karakog, sayet, pratik

hizmet yonii biiyiik olan hicve kaymasaydi da, ara ara soyledigi saf siire yonelseydi
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ne olurdu? Sadece bir faraziye gibi goriinen bu sualin cevabii kendimce yine
kendim vereyim: Hic siiphesiz, halk siiri gelenegimize ¢ok kuvvetli bir nefes
eklenildi... Belki hicivde zayiflar, ama hatta sifir noktasina yaklasirdik; ama o yonde
daha da giiclenirdik... Bilmem yanilryyor muyum 30t Yagmur Tunali’'min bu
konudaki diisiinceleri bizce de dogrudur. Ciinkii hicivdeki bu yogunlasma onun tek
yonlii bir sair olarak var olmasini saglamistir. Oysa ki bir agk siiri olan “Mihriban”
siiriyle genis kitlelerce taninmasi ve bu siirinin sairliginin Oniine ge¢mesi saniyoruz

onun hiciv disgindaki iisluplarla da ¢cok basarili olacagini kanitlar.
5.8.2. Hitabet Uslubu

Abdurrahim Karakog¢ hitabeti daha cok lirik siirlerinde kullanir. Abdurrahim
Karakog da hitabet, ya diizenden sikayet dogrultusunda Allah’a seslenme ya da karsit
giicleri hedef alma seklinde veya sevgiliye, vatana duyulan askin feryadi olarak
karsimiza cikar:

“Ey nazli sevgilim, ey canim benim

Giizeller giizeli vatanim benim
Ciimle degerlerim yatar sinemde
Sensin en miibarek mekanim benim”
(A.K.V, s.88)
“(..)
Seyrettim uzaktan benligimi ki,
Et, kemik, kan degilmis mana
Habibin hakkina, Ismin hakkina
Af dilemek icin aglayarak,
SANA geliyorum SANA
Ya HAKK...”
(D.D., 5.62)
“(..0)
Okunurken su miibarek ezanlar”
Kelle cekip Islamliga kizanlar,
Ey haksizlik kitabim yazanlar,

391 Saldere, a.g.e., s.20’den aktarma ile.
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Siz hak nerde, bulabilir misiniz?”

(K.Y., s.59)
“Kara gozliim bu ayrilik yetisir;
Iki goziim pinar oldu gel gayri.
Elim degse akan sular tutusur;
Icim, disim yanar oldu gel gayri.”
(D.D., s.29)

5.8.3. ic Konusma Uslubu

Abdurrahim Karako¢’un i¢ konusma iislubunu genellikle haksizliklar, zorbaliklar
karsisindaki caresizligini anlatirken ya da dini-hamasi duygularmi paylasirken
kullandigim goriiriiz:

“Oziimden aleme kuslar ucurdum

Hangisi menzile vardi bilmem ki?
Engin denizlerden kagni ge¢irdim
Hangi g6z izini gordii bilmem ki?”
(G.C.,s.2)
5.8.4.Karsiikli Konusma Uslubu

Abdurrahim Karako¢’un karsilikli konusma iislubu, siirine sectigi kahramanlar
karsilikli konusturarak kara mizah yoniiyle onlart elestirme, halkla karsilikli
konugarak halki elestirme ve iilkede yasanan olumsuzluklart siyasetcilere duyurma
ya da sevgiliyle karsilikli konusma niteligindedir. Bu konuda Sadik Kemal Tural
sunlar1 soyler: “Onun siirinde vuzuh esastir, heyecani teblig maksadiyla kullanilmug
edebi sanatlar da vardir. Ifadenin miicerretten ziyade figiiratifligi, miikdleme
(konusma) havasinda olmast halk siiri geleneginin temel ozelliklerindendir. »302

“Tiirkiye’nin “uyum ve istikrar’” kundaklandigi giinlerde tesadiif eyler... Qzan
Biilent dort telli “Ukulele”sini kucagina yatirmis, yanik sesiyle irlamakta:

Yasakladik sokaklara inmeyi
Oturup haddini bilmeli memur.

Ogrenmeli susmay1 ve sinmeyi,

Bir ekmegi kirka bolmeli memur.

302 Korkmaz, a.g.e., s. 300’den aktarma ile.
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Ozan Devlet 6niindeki kimizdan yudumladi ve kopuzu sinesine yasladi...

Soyledi,

Gorelim ne soyledi?

Dillenmesi maaglarin azlig

Bellesinler angutlugu, kazhigi,

Rehin verip goziindeki gozligii

Ol denince yatip 6lmeli memur...”

(P.1., 5.48)

“O dedi ki:

Bir giin bana goniil verdin;

“Asktir benim mayam” derdin

Sonsuz bir hisle severdin,

Aklinda m1?

Ben dedim ki:

Asktan yana, histen yana
Gayri sual sorma bana
Belki diin bilirdim ama

Unutmusum.”

(D.D., 5.55)
5.8.5.Lirik Uslup

Abdurrahim Karako¢’un hiciv siirlerinden sonra en c¢ok basarili oldugu
siirlerinden biri lirik iislupla yazdig siirleridir. Dinl ve beserl aski, yurt sevgisini,
doga sevgisini anlatirken ¢ogunlukla lirik tislubu kullanmistir. Ramazan Korkmaz,
Karako¢’un siirlerinde: “Karacaoglan’n lirik, Dadaloglu’ nun epik sesini basarili bir

»303 ifade eder.

bicimde birlestirdigini
“Sirattan incedir sevda kopriisii
Beraber gecelim tut ellerimden.
Niyet ak giivercin, vuslat gokylizii,

Beraber ugalim tut ellerimden.”

3% Korkmaz ve digerleri, a.g.e. , 5.300.
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(A.K.V,,s.7)
“Bulutlarla daglari,
Agaclarla riizgari,
Arilarla bahari,
Sohbette gormek ne hos...”
(G.C.,s.118)

5.8.6. Mizah Uslubu

André Maurois niiktenin giiciinii ve kullanilma sebebini sdyle izah eder: “Toplum
hayat icin, cerahat desme gibi faydalidir. Buna benzer nesterler cok defa.

Korunmaswni toplumsal icgiidiilerin emrettigi bir cesit agirbaslilik altinda ezilen
insan, ya da bir ziimre ya korktugundan, ya da karsisindakini kirmaktan
cekindiginden, soylemek istedigini soyleyemez cok yere. Niikte yoluyla oyle bir
bicimde soylenir ki bu, hedef tutulan kisi ne kizabilir hatta ne de iiziilebilir. Ciinkii
diisiince bir oyun kiligina biiriinmiis ve bicim 0zii ortbas etmistir.

(...)

Niikte ile mizahin ikisi de ayni hedefi, giiliince varma hedefini giider. Toplumun
hosa gelmeyen bazi yiiksek perdeden atip tutuslari, ziippelikleri alaya alip bunlarin
siskinligini “piif diye sondiirmek” hedefidir bu. Giiliing, Bergson’un pek giizel
belirttigi iizere bir toplum cezasidir. Sunu eklemek gerektir ki toplumu biraz
iirkiittiigiinden dogrudan dogruya cezalandirilamayan fikirlere ya da kisilere
yoneltilen bir cezadir hemen hep. Mizah ve niikte, bizi iirkiiten seyin hicligini ya da
onemsizligini gostermek icin bagvurdugumuz dolambacli iki yoldur. Niikteci avinin
karsisina gecip soziinii ok gibi firlatan bir kemankestir. Mizahgt ise avimin arkasinda
durup biitiin hareketlerini taklit ederek giiliinc mevkiye sokar onu.” ™ Bu meyanda
hem mizah¢1 hem de niikteci kabul edebilecegimiz Abdurrahim Karakoc¢’un mizah
anlayist daha cok kara mizah seklindedir. I¢inde yasadigi toplumu cok iyi taniyan
Abdurrahim Karako¢ zekasindan ve gozlem giiclinden aldigr giiciinii kara mizahi
kullandig siirlerinde basartyla kullanmistir. Sairin elestiri oklar1 yine toplumu

yoneten, yoOnetirken hak yiyen, duyarsizlagan ve somiiren sinifa yoneliktir. Kara

% Andre Maurois, Niikte ve Mizah-I, Varhik, S. 525, 1 Mayis 1960, s.14,15.
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mizah da tam bu noktada onun anlatmak istedigi giicliiniin karsisindaki gii¢siiziin
caresizliginden yansiyan aciy1 karsitliklarla gézler 6niine serer:
“Farenin gozleri fildir-fildirdi
Aveci kedi bakti bakti ¢ildirdi
Pence atip lizerine saldirdi
Skor: 14-0 farecik maglup...”
(G.-1, 5.100)
“Ey ahali! Ey millet! Memur, is¢i, amele
Vekaletten ferman var, dinleyin, duyun hele! ...
Baba, ana, kiz, oglan tutusunuz el ele
(...)
Asgari iicretleri car-cur etmeyin sakin
Ya ii¢g-bes sirket kurun, ya bankaya yatirin
Aman erken 6lmeyin, yonca bi¢imi yakin.”
(G.C.,5.99)
Freud’un ifade ettigi gibi: “mizalin rahatlatict yoniiniin yani sira, narsizmin
zaferinin ve egonun utkulu yaralanmazlik iddaasii™” Abdurrahim Karakog¢’un

siirlerinde de rahatlikla gormekteyiz.
5.8.7. Ovgii Uslubu

Abdurrahim Karakog¢’un 6vgii iislubunu kullandig siirler Allah’a veya sevgiliye
duyulan hayranligi neticesinde yazilan siirlerdir:

“Sende kemal bulmus renk, sekil, bicim.

Yasamanin 6zsuyusun bir igim.

Olanca sularin sagligi i¢in

Seni her giin goller, irmaklar opsiin”

(D.D., s.34)

“Allah Kerim, Allah bir

Gonliimiiz sizinledir

(...)

Allah Gadir, Allah bir

% Sigmond Freud, Sanat ve Edebiyat, Payel Yayinlari, istanbul 1999, 5.408.



347

Gonliimiiz sizinledir
(...)

Allah Settar, Allah bir
Gonliimiiz sizinledir”

(S.I, s.13)
5.8.8. Sasirtma Uslubu

Abdurrahim Karakog sasirtma iislubunda daha cok nesnelerin veya durumlarin
karsitligindan yararlanirken kullanir:
“Yiiz boya, gbz boya, dudaklar rujlu

Helva sarimsakli, baklava tuzlu

Kimisi beyinsiz, kimi boynuzlu
Hangi basin neresini yazayim.”

(B.M., s.52)
5.8.9. Yakaris Uslubu

Abdurrahim Karako¢’un yakariglar daha ¢ok diizenin degismesi, haksizliklarin,
zuliimlerin son bulmasi, Miisliimanlar’in ve Tiirkler’in gecmisteki giiciinii tekrar
kazanmasi, manevi ruhun toplumda tekrar goniillere dolmasi icin Allah’a yapilan
yakariglar seklindedir:

“Bizi rahmetinle 1slat Allah’1im

Yiirekler tag gelip tas gitmesinler
Kaynagsin sevgi ile vuslat Allah’1m
Bayramlar bos gelip bos gitmesinler.”
(A.K.V, s.83)

Bazen de bu yakarns yine yasadigr olumsuzluklardan kaynaklanan caresizligin
tezahiiriidiir:

“Yagdirin ruhuma kar sularim

Yan yana goreyim diinii, yarini
Gozlerime fer gonderin susadim.”

(AK.V., 5.54)
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5.8.10.Tasvir-i Uslup

Abdurrahim Karako¢ tasvir-i iislubu kullanirken daha ¢ok gelenege ozgii
benzetmelerden ve kendi 6zgiin benzetmelerinden yararlanir:
“(..)
Gayeleri goniil kirmak dal gibi,
Bakaslar cifte faviil bal gibi,
Ulkeler fethetmis bir kral gibi,

Gurur dolu pozlarinda savci bey...”

5.8.11. Hikemi Siir

Abdurrahim Karakog, hikemi iislubu siirlerinde basariyla ve sikca kullanan
sairlerden biridir. O daha ¢ok hikmetleri manevi ve dini yoniiyle insanlara yol
gostermek, belalara katlanmak, dinin emirlerinin disina ¢ikmamayi hatirlatmak
amaciyla kullanmagtir:

“Vardigin dergéhta post ol, biiyiirsiin

Gordiigiin garibe dost ol, biiyiirsiin
Meclise devam et, el siirme mey’e

Girdigin sohbette mest ol biiyiirsiin.”
(G.C.,s.97)

5.8.12 Montaj Teknigi

Abdurrahim Karako¢’un montaj teknigi onunla 6zdeslesmis icinde ayn1 zamanda
kara mizah1 barindiran bir tekniktir. Toplumun her kesimi tarafindan bilinen
tiirkiileri, manileri ve marslar kullanarak siyasetcilere atifta bulunur, halde yasanan
olumsuzluklar1 gozler oniine serer:

“Dagdan indim diize ben

Diken oldum goze ben
Ne yaptim ki size ben
Doneyim Giiniz’e ben?”
(P.L, 5.9)
“Kara c¢adir is mi tutar?
Altin-giimiis pas mu tutar?

Aglayanim anam, bacim
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Elin kiz1 yas m1 tutar?”
(P.1., s129)

“Ciktik acik alinla hiyarlar bostanindan

Alinmasin kelekler bu hiyar destanindan”

(P.1., 5.137)
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SONUC

7 Nisan 1932’de Kahramanmaras-Elbistan Ilgesi’nin Cela Koyii’nde diinyaya
gelen Abdurrahim Karakog, babast Ummet Hoca adiyla taninan Ummet Karakog’tan
aldig1 din dersleri ve kiiciik yasta tanistig1 divan edebiyati ve halk edebiyatinin {inlii
sairlerini 6ziimsemis olmasindan dolay1 bugiinkii siirimizde giiclii bir yer edinmistir.

Siirle daha ilkokul siralarindayken tanigsan Abdurrahim Karako¢’un arkadaslarina
yazdig hicivler aslinda sonradan gidecegi yolun sinyallerini vermis ve sairin
kendisini erken yasta tanima noktasindaki basarisini ispatlamistir. Askerden donene
kadar iki defterlik siir yazan Abdurrahim Karako¢’un bu siirlerini begenmeyip
yakmasi da O’nun sanatinm olustururken adimlarin1 ne kadar dikkatli attigim1 ve her
siirinde okuyucularina 6giitledigi sabrinin bir gostergesidir.

1961 yilinda Fedai Dergisi’nde yayimlanmaya baslayan “Hasan’a Mektuplar”’la
bir anda Tiirkiye’nin giindemin oturan sair, o giine dek kimsenin sdyleyemedigi
gercekleri Nefi’den asagi kalmayacak bir ustalik ve gozii karalikla haykirmaya
baslar. Yillar i¢inde hakkinda acilan davalar bile O’nu yolundan ve miicadelesinden
vazgecirememis, sair her suglandiginda adeta kiillerinden yeniden dogmustur.

O’nun hiciv siirleri sayica cok olmasina ragmen geng- yashi demeden herkesce
taninmasini saglayan “Mihriban” siiri olmustur. Musa Eroglu tarafindan bestelenen
bu siiri Tiirk Halk miizigimizin klasikleri arasinda daha ilk giinden yerini almis farkli
ideolojiden insanlar1 siirin ortak ikliminde bulusturmustur. “Mihriban” gibi daha bir
cok siiri bestelenen sairin bu giicii milletini iyi tanimasindan ileri gelmektedir.
Kafiye ve yinelemelerle siirinde saglam bir ses ahengi olusturan sairin her siiri
insanlarca kolayca ezberlenebilmekte, yalnizca ezberlenmekle kalmayip ayni
zamanda ruhlarini da titretebilmektedir.

Siirlerinde milli olmas1 yoniiyle heceyi tercih eden sairin siirleri incelendiginde
yazarkenki rahathigl gozden kagmamaktadir. Kelimeler O’nun siirinde ¢irilgiplak bir
agacin bir gecede tepeden tirnaga yapraklarla donanmasi gibi gz agip kapayincaya
kadarki siirede yerini almis gibidir. Zaten kendisiyle yaptigimiz goriismede de
siirlerinin iizerinde hi¢ degistirme yapmadan yayimladigin1 sdylemesi de O’nda ki
siire hakim olmasinin dogurdugu sonuctur.

Siirlerinin biiyiik bir cogunlugu dortliiklerden olusan sairin, nazim-nesir karigik

siirleri de O’nun klasik goriinmesine ragmen yeniliklere acik yOniiniin de varligim



351

gosterir. Ozellikle bu siirlerinde tiirkiilerimizi ve marslarimizi yeniden diizenleyerek
kara mizaha basarili bir soluk getiren sair, anlattiklar1 hicbir zaman degismese de
sectigi bu yeni yazim yontemleriyle okuyucusuna kendini siirekli yenileyen bir sair
oldugunu da kanitlamis olur.

Ancak sairin bu kadar iiretken olmasina, cesaretle olumsuzluklarin iizerine
gitmesine ragmen bugiin hakkinda olusan genel kam “irticaci, fasist” bir sair oldugu
yoniindedir. Oysaki kendini Tiirk-Islam iilkiisiine inanan ve bu iilkiiyii yaymaya
calisan bir sair olarak tanitan Abdurrahim Karakog, “irticaci fasist” olmak bir yana,
s0z konusu vataninin ve milletinin ¢ikarlart oldugunda hep objektif olmus; hic
cekinmeden iginde bulundugu giliruhun yanhglarimi karsit giicler icin yazdigi
siirlerinden daha sert bir dille yerden yere vurabilmistir.

Sairle ilgili sanat ¢evrelerinde dolasan ikinci bir tartisma ise aslinda gii¢lii bir agk
sairi olabilecekken hiciv yoniine agirlik vermesidir. Aslinda bunu anlamak hi¢ de zor
degildir. Ciinkii O, bir yazisinda;

“Bizim daglarda kaya meneksesi dedigimiz bir menekse tiirii var. Susuz,
topraksiz sarp kayalarin yariklarinda biter. Insan boyunun ulasamadigi yerlerde
burcak burcak kokar. Giineg goren yerlerde acik mavi, giines gormeyen yerlerde agik
eflatun renginde... Tohumu topraga dokiiliir bitmez. Engin kayalara dokiiliir bitmez.
Kokiinii  saksiya alirsiniz  yetismez. Insanlara kafa tutan bu menekseyi cok
severim.”* derken karakterini de agiklamis olur ve insan neyi kendisiyle
biitiinlestirir ve ruhunda yiiceltir ise dogal olarak da onu en ¢ok dillendirecektir.

“Ne payem oldu, ne sayem

En dogruya varmak gayem

Diisiincemdir tek sermayem

Alan yoktur, satamadim

Sulari 1slatamadim.”"’
misralarinda insanin yasaminda en ¢ok deger vermesi gereken unsurun “diisiince”
olmasimi sdyleyen sair, siirlerinde de okuyucusuna siirekli bunu telkin etmistir.
Ciinkii diistinme insanoglunun dogruya ulasmasinin ve hata yapmamasinin ilk

kosuludur.

3% Karakog, B.M., s.31.
307 Karakog, S.L., s.19.
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“Alan yoktur satamadun” siteminin adresi biz isek sair bizden ‘‘sulari
1slatincaya’ kadar diisiinmemizi istemektedir.

Ulkesinin gerceklerine hakim, cesur, rahat bir sdyleyisle ve 6zgiin imajlariyla,
kendi iislubunu olusturan, ulusal degerleri korumayr misyon edinmis ve pek az
sanat¢cinin basarabildigi yaratici siiri olusturmus olmasi yOniiyle tarafsiz bir bakis
acistyla incelendiginde goriilecektir ki Abdurrahim Karakog, Tiirk siirinin

giiniimiizdeki en biiyiik sairlerinden biridir.
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