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TUKETICI OLARAK ILKOGRETIM OGRENCILERININ TUKETIM
FAALIYETLERI SIRASINDAKI CEVRE BILINCI DUZEYLERININ
INCELENMESI VE BIR EGITIM MODELININ UYGULANMASI

074
Bu aragtwma, ilkogretim Ogrencilerinin titketim faaliyetlerinde gevre bilinci
diizeylerinin belirlenmesi ve buna iliskin bir egitim modelinin uygulanmas1 amaciyla
ottt

Bu amagla; Kirikkale’de Mehmet Ali Eren Ilkdgretim Okulu &grencilerinden
yiiz yiize egitim grubu (0=39), el kitab1 grubu (n=39) ve kontrol grubu (1=37) olmak
fizere toplam 115 dgrenci aragtirmaya alinmustr. Cahsmanm istatistiksel analizleri t
testi, tek yonlii varyans analizi ve Tukey testi kullanilarak yapiinmstir.

On testte gruplar arasi farkm kontrol grubu aleyhine oldugu, son testte ise yiiz
yiize egitim grubunun lehine oldugu -bulunmustur. Gruplar aras: fark ¢ogunlukla 6n
testte Snemsiz, son testte ise Snemli (p<0.05) bulunmustur, On test ve son test puan
ortalamalar1 gruplara gbre ayn ayr incelendiginde, soﬁ test puan ortalamalarnm 6n
test puan ortalamalarmdan yiiksek oldufu saptanmug ve testler arast fark gogunlukla
yliz yiize egitim grubunda ortaya ¢ikmmstir,

- Tiim gruplardaki $frenciler, insanlar1 ve ¢dpleri ¢evreyi kirleten unsurlar
arasmda ilk srada gbrmiiglerdir. Geri dniisiim isaretini yiiz yiize efitim grubu
dgrencilerinin tamamu egitim sonunda dogm olarak cevaplandirrken gevre dostu
kavramim yiiz ylize efitim grubu ile el kitabi grubu O8rencileri aym oranda
cevaplandirmuglardir. 4

Yiiz yiize eZitim grubu Ofrencileri efitim sonunda; bir {irlin satin alrken
dikkat edilmesi gereken ambalaj malzemesi Ozelliklerinden ambalajin gevre dostu,
geri doniigiimii ve depozitosunun olmas: gerektigini &frenmiglerdir. Ogrenciler,
plastikler ile kullamihp atilan pillerin kullanmmda tercih edilmemesinin ve‘ aligverigte
satin alman iiriinlerin de plastik pogetle taginmamasmmn iyi olacagim belirtmislerdir.
Yiiz yiize egitim grubu &rencileri, depozitolu #iriinlerin yararlarm attk miktarmy



azaltmasy, aile biitcesine katk: saBlamasi, doZal kaynaklari . korumasi ve enerji
tasarrufu saglamasi olarak saymiglardr. Bu maddeleri, depozitolu iiriinleri kendi
tercih etme nedenleri arasinda da belirtmiglerdir.

Yiiksekten diisiife dogru swralanmg puan ortalamasma gore yiiz ylize egitim
grubu, el kitaln grubu ve kontrol grubu §Zrencileri ¢plerin tiirlerine gdre bidonlara
atilmas1 gerektigini diiginmiglerdir. Tlm grupla;rda‘ evdeki ¢Opli atma seklinde,
dgrencilerin yarismdan fazlast “evdeki ¢6p bidonunun igine bir poset. yerlegtirilmeli,
bu ¢8p bidonu dolunca bidonun igindeki posetin agz sikica baglanmal, sonra
disandaki ¢Op bidonuna birakilmali” cevabim vermistir.

Ogrenciler pencere ve balkon gibi yerlerden hali, kilim, 6rtii... v.b. seylerin
silkelenmesini disarnis1 kirlenecedi, komsular kizacai, elektrik siipiirgesiyle de
temizlenebilecegi, evin balkon ve camu kirlenecegi ve gevreye zarar verecegi icin

_uygun gérmemislerdir.

Oprenciler son testte evsel kati atiklart azaltmak icin yapilabilecek
faaliyetleri; kullamlmayan egsya ve giysiler ihtiyaci olanlara verilebilir, bayat
ekmekler corba, kéfte, kizartma... v.b.lerinin yapmnda kullaniabilir, atk kumaslar
cesiti {iriinlerin yapmmnda kullamlabilir, bayat ekmekler hayvanlara verilebilir,
kullamlong  kagitlar karalama kafidi olarak kullamlabilir ve evsel atiklar ¢dpe
atilabilir seklinde ifade etmiglerdir. Oprencilerin davramglarndaki farkhlk ise,
kullanmadiklar1 esya ve giysilerini ihtivaci olanlara verdikleri, bayat ekmekleri
hayvanlara verdikleri, kullamilmig kagitlan karalama kaidi olarak kullandiklani, atik
kumaglar1 cegitli fir{inlerin yapmmnda kullandiklart ve son olarak evsel atiklan ¢Spe
attiklar: seklinde saptanmugtir. '

Anahtar Kelimeler: Cevre Egitimi, Atik, Geri ddniiglim.



APPLICATION OF AN EDUCATIONAL MODEL FOR ENVIRONMENTAL
CONSCIOUS LEVELS OF THE PRIMARY SCHOOL STUDENTS AS A
CONSUMER DURING THE CONSUMPTION ACTIVITIES

ABSTRACT

This research is made in order to determine the environment conscious levels
of primary school students in consumption activities and apply an education model
related to this.

For this purpose, totaly 115 students are taken into this research in Kirikkale
from the Mehmet Ali Eren Primary School. They were tree education groups need is
this study face-to-face education (F3§), hand book (n=39) and control groups
(n=37). Statistical analysis of this study is done by using t-test, one-way variance
analyse and Tukey test.

Study is found that; the differences between the groups in the pre test is
mainly against the control group while in the last test it is in favor of the face-to-face
education group. The difference between the groups have been found unimportant in
pre test and important in the last test (p<0.05). When the average scores of the pre
test and last test are evaluated separately, it is found that the average score of the last
test is higher than the average scores of the pre test and differences between the tests
mostly occured in the face-to-face education group.

Students in all groups accept people and wastes as the first order component
of the environmental pollution. At the end of the education, all of the face-to-face
education group students answer the Recycling sign truly; environment friend
concept is answered at the same ratio in both face-to-face education group and hand

book group students,

At the end of the education face-to-face education group students are buying
a product, they should take care of packing material properties such as environment
friendly, recycle and having a deposit. Students have explained that plastic materials
and disposable batteries should be preferred, it will be better that the products are



bought during the shopping, shouldn’t be carried in plastic bags. Face-to-face
education group students explained the benefits of products having deposit as
decreasing the amount of waste, supplying a support in family budget, keeping
natural resources and providing energy saving. They clarified those items also in the
reasons of preferring the products having deposits.

Depending on the point average is ordéred from high to low, face-to-face
education group, hand book group, and control group students thought that wastes
must be put in to waste boxes depending on their types. In all groups, in home waste
throwing type more than half of them gave the answer of “we must put a bag into
our home waste box. When this box is filled, the top of this bag should be tied
strongly, then it must be put into the big waste box in outside”.

Students didn’t find acceptable to shake the things such as carpet, kilim, and
tablecloths... etc. from the windows or balcony. Since it makes the neighbours angry

also, causes environmental pollution, cleaning can be done by vacuum cleaner.

In the last test, students carried out the activities that decrease home solid
wastes as; unused materials and clothes can be given to the other people who need
them, old breads can be used in making soup, meatball...etc., left over fabrics can be
used in making different garment, old breads can be_ given to the animals, used
papers can be used as sketch papers and home wastes can be put in to waste box. The
difference in their behaviours students are determined as unused materials and
clothes are given to the people who need them, old breads are given to the animals,
used papets are used as sketch papers, left over fabrics are used in different product
and finally home wastes are put into waste boxes.

Key words: Environmental Education, Waste, Recycling.
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1. GIRIS

Cevre, canllan ve Ozellikle insanlan etkileyen ve ondan etkilenen dig
sartlarin tamami olarak tammlandifinda g¢evre sorunlarmm kokleri, tarihin ik
caglarma kadar uzamr (G8rmez, 2003). Insan agismdan ise cevre, insanlarin
ihtiyaglarim kargtlamak, neslini devam ettirebilmek igin siirekli iiretim ve tiketim
faaliyetlerinde bulundugu bir ortamdir (Unlii, 1995). insan, ekonomik faaliyetten ayr1
diigtiniilemez. Insanmn, ihtiyaglarmi karsilamak icin bir seyler {iretmesi, ekonomik
faaliyette bulunmasi, vazgecemeyecefi en zorunlu ve dofal faaliyetidir (Kozak,
1999). Cevre sorunlari, iretim ve tiiketim faaliyetleriyle ¢ok yakmdan iligkilidir,
Ekonomi tarihi, ¢evre sorunlarmm insanmm iiretim ve tikketim giiclindeki artiga
paralellik izledigini g6stermektedir (Demirer, 1992).

Kitle i¢in iiretim ve teknolojik geligmeler, sanayilegmenin getirdigi iki Snemli
Ozelliktir, 19, yilizyillda baglayan ve hizla geliserek 20. ylizyilda dogal ¢evrenin hizla
deg@ismesine, bozulmasma neden olan sanayilesme, kaynaklarn agmnn ve yanlg
kullammma sebep olmustur. Dogal kaynaklarm smirsiz oldugu diisiincesinden
hareketle ¢evre kirlilifinin doga tarafindan ortadan kaldirlabilecegi diigiiniilmiistiir
(Ikin ve Alkin, 1991). Dogal ekolojik sistemler, insanm faaliyet atiklarmmn
birgogunu emebilir ve diSer canlilar tarafindan kullanilabilir hale veya zararh
olmayan maddeler haline getirilebilir. Ancak gevreye atilan atiklarm miktarlarmmn
¢ofalmastyla dogal emme mekanizmasi dorufa ulasacagmndan insanlarm atiklan
cevrede gozle goriilecek, rahatsiz edecek ve hatta zararh olacak boyuta kadar
ulagacaktir (Meadows ve ark., 1990).

Smirsiz ve bedava kabul edilen dofanm, siirekli kir amaciyla kullanim
sonucu, ¢evre sorunlari ortaya ¢ikmgtir (G6rmez, 1991). Qysa g¢evrenin higbir zaman
ve hichir kogul altinda Gdenmesi miimkiin olmayan bir maliyeti vardir (Demirer,
1992). Teknolojik ilerlemeyle birlikte plastik, aliiminyum v.b. fiziksel olarak
tamamen yok edilmeleri imkansiz olan maddelerin biiyiik Olgiilerde iiretimi ve
titketimi Snemli gevre kirliligine neden olmaktadwr (Ilkin ve Alkin, 1991). Ozon
tabakas1 gesitli sanayi iiriinleri, Szellikle de klor-flor-karbon bilegikleri yiiziinden,



bozulma tehlikesiyle kars: karsiyadir (Keles ve Hamameci, 1997). Bu nedenle, ozon
tabakasma zarar veren spreylerin, boyalarm satm alinmamasi, ¢evre dostu olarak
bilinen deterjanlarm kullanilmasi yerinde bir davramg olacaktir. Aligveriste ambalaji
en az olan, donfistiirtilebilen ve/veya dogada kisa siirede yok olan iiriinlerin satm
alnmasi, geri doniigimii olan maddelerin ayr1 ayr toplanmasi ve her seyde agiri
tiketimden kacmimasi ¢evre kirlilifini Onlemek amaciyla almabilecek O6nemli
Onlemler arasmdadir (Giil ve Giiven, 2000). Cope giden madde miktarmm azaltmak
igin ¢oplerin kaynaginda ayngtiriimasi saglanmahdir. Ozellikle ambalaj, kagit, atik
motor yagy, piller... v.b. iiriinlerin geri kazanmm ve dogaya zarar vermeden bertaraf
edilmesi salanmalidir (Devlet Planlama Tegkilati, 2001).

Arzular sonsuzdur ve tiiketim tiiketimi dogurur. Insanlarm tiiketimden
duyduklar1 mutluluk, cevresindekilerin tiikettiklerinden daha fazla tiiketmelerine
baghdir. Halbuki tiiketimimizi azaltmak, bizi, bizim igin gergekten 6nemli olan mal
ve hizmetlerden yoksun birakmaz (Durning, 1998). Cafimzda ise, bireyler “ ne
kadar tiiketirsem o kadar mutlu olurum” sloganm benimsemeye baslanuglardr
Mutlu, 2000). Doganmn tiiketilme iz ile yenilenme hizi arasmda, bu tiiketim
¢ilginhklar1 nedeniyle ugurumlar olugmugtur. Bu ugurumun kenarmda kurtulusun
ancak, ge¢ kalmadan dogaya donmekle miimkiin olabilecegi anlasigtir (Yavuzcan,
1995).

Insanmn, kendi faaliyetlerinin dogal cevre fizerine etkisiyle ilgilenmesi gok
yeni olmakla birlikte cevre sorunu gittikge daha fazla uluslararas: ve ulusal orgiitlerin
ilgi alanma girmektedir (Meadows ve ark., 1990; Beck, 1990). Cevre kirlilifinin
Onlenebilmesi icin, her {ilkenin ¢evreyi koruma kararlarma katilmasi gerekmektedir.
Kirliligin 6nlenmesi yolundaki ¢ahgmalar, kaynaklarin korunabilmesi yoniinde ulusal
ve uluslararast diizeydeki gayretler insan varl yannda, kaynaklarm rasyonel
kullanilmasimt ve dogal yagam icindeki dengenin yitirilmemesini amaglamaktadir.
Bozulan ve kirletilen kaynaklarm korunmas: biling ve anlayisimn getirilmesi ise,
ancak aragtirma ve egitim ile saglanacaktir (Asmaz, 1995).

Cevre sorunlart insanlardan kaynaklardan sorunlar olduguna gore, insanin
cevre konusunda dogru davramglar kazanarak cevre sorunlarmin Onlenmesi, bu



dogrultuda egitilmesi biiyllk Onem tagmmaktadiwr. Her insamn g¢evre korumacihfim
kendi yasantismda baglatmasi bu yonde yapilacak cahgmalara da katki olacaktir
(Cevre Bakanhgi, tarihsiz). Cevre efitimi “gevre igin bir biling ve sorumluluk
gelistirmek amaciyla, gevrenin bugiin ve gelecekte de korunmasi igin yagam boyu
stiren bir slire¢” olmahdwr. Cevre egitimi, ¢evrenin korunmasmna basanh bir
toplumsal katdwm saflamak igin, insan kaynafi, dogal kaynaklar ve kalkinmayla
cevre arasmdaki kargihkli etkilesimi bireylere agiklamahdir. Cevreci bireyler,
doganmn diizenini bozduktan sonra diizeltme yaklagmmina kargim, cevreyi koruyan ve
sorunlari Onleyen bir anlayin segcmektedirler. Bu segimde, haklarmin wve
sorumbuluklarmin bilincinde olmalar: en dnemli etkendir (Hablemitoglu, 1997).

Aileler, ¢evre konusunda birtakim Onlemleri almakla sorumludur. Bu
Snlemlerin diginda ailelere, gocuklarm bilingli bir tiiketici olarak sosyallesmesinde de
Snemli sorumluluklar diigmektedir (Giil ve Giiven, 2000; Génen ve Hablemitoglu,
1992). Ciinkii aile, bireyin tiiketici olarak sosyallestifi ilk yerdir. Aile ortamunda
Sgrenilen bilgi ve beceriler, gocugun sonraki yetigkin davramglan tizerinde etkili
olmakta ve bdylece ¢ocudun gelecekteki tiiketimine iligkin davramglarim, biiyiik
Slcilide, anne babasmm davraniglar: belirlemektedir. Bu sebeple ailelerin kararlarinda,
cevredeki kaynaklarm varhi, kullanmm maliyeti, kullanmmlarmmn aileye etkisi ve
ailenin tiiketim faaliyetinin ¢evreye olan etkisi konusunda bilingli olmalary,
aligverigte, atiklarm de@erlendirilmesinde ¢evreci yaklagim sergilemeleri, dogrudan
gocuklarm davramglarim olumlu yonde etkileyecektir (Giil ve Giiven, 2000). Bireye
ik ve orta Ogretim agamalarmda algveris i¢in gerekli bilgiler verilmeye ve bu
konuda sosyal sorumluluk bilinci agilanmaya c¢ahgihr (Cabuk, 1994). Insanm,
Szellikle gocuklarm ¢evre konusunda efitilmesi, ¢evre problemlerinin uzun vadede
¢Oziimlenmesinde en etkili yoldur (Gill ve Giiven, 2000). Cocuk, g¢evreyi temiz
tutmayi, tutumlu olmayr ve dogadaki her seyi sevmeyi ailesinde Ogrenir (Cevre
Bakanhi, 1995). Cocuklukta kazanlan doga sevgisi 6miir boyu siirer (Nazhoglu,
1988).

Cagdas egitimde, cevreyi korumanm G&fretilebilmesi icin $3retmenlerin bu
konudaki egitimine gereken Onem verilmelidir. Ayrica ilk ve orta Ogretim igin



hazirlanacak programlar sadece fen bilgisi, sosyal bilgiler ve biyoloji gibi miifredat
programlan ile smurli kalmamahdr, Ogrenciler, dogay1 ve dogal kaynaklar1 neden
korumalar1 gerektifinin bilincinde olmalidirlar. Ancak o zaman bitkilerin,
hayvanlarm ve diger dogal giizelliklerin neden korunmasi gerektifine inanacaklardir.
Béylece ilk ve ortaokul seviyesindeki Ogrencilerde, cevreyi koruma bilinci
olusacaktir (Asmaz, 1995). Cevreyi koruma her yagtan kesimi ilgilendiren bir sorun
olmasma ragmen, temeli genglife dayandimimayan ¢evreyi korumanm, gelecek
yillarda g¢evre sorunlarmi giderecegini diiglinmek miimkiin degildir. Bu nedenle,
yarmun biiyiikleri olan genglerin, bu konuda da egitimi ihmal edilmemelidir (Asmaz,
1995).

Cevrenin korunmasinm amacy, insanlarin daha saglikh ve giivenli bir ¢evrede
yagamalarmin saglanmasidir (Dagtan, 1999). Ayrica herkesin saglikli bir gevrede
yagamas1 ve kendini geligtirmesi hakki, devredilemeyen bir hak olup anayasanmin 56.
maddesinde “Herkes, saghkli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkma sahiptir,
Cevreyi geligtirmek, cevre saghfm korumak ve gevre kirlenmesini Gnlemek
Devletin ve vatandaglarin Odevidir” ifadesiyle yerini almigtir (Cevre Bakanlify,
1995). Bu maddeden de anlagilacag: iizere, saglikl ve giivenilir gevreyi saglayacak
olan insanm kendisidir. Bu noktada, bireylerin gevreyle ilgili hak ve odevleri
konusunda ¢ok biiyiik bir 6nemi olan, gevre bilincinin ve duyarhhifmmn gelistirilmesi
icin g¢evre egitiminin diizenli, tutarh wve siirekli bir sekilde uygulanmas
gerekmektedir (Cevre Bakanhgy, 1998).

Hepsi birer tiiketici olan 11-15 yag arasmdaki §grencilerin tiiketim faaliyetleri
sirasmda gevreyi koruma bilinciyle hareket edip etmediklerinin tespiti ve ¢evre
egitimine olan ihtiyag diizeyleri yapilan bu ¢aligmayla ortaya koyulmus olacaktir.

1.1. Aragtirmamn Amact

Bu aragtirma, tiiketici olarak ilkdgretim Ogrencilerinin tiiketim faaliyetleri
srasmdaki gevre bilinci diizeylerinin belirlenerek bir egitim modelinin uygulanmasi
amaciyla planlanmgtir. Bu ¢ahgma, uygulanan 6n test-son test kontrol gruplu egitim



modelinde gruplar arasmda (yiiz ylize egitim, ¢l kitabi verilerek egitim ve kontrol
grubu) anlamh bir fark olup olmadigim ortaya koymaktadir.

Cevre kirlilifinin 6nlenmesinde, gocuklarmn ve genglerin gevre bilincine sahip
olmasmmn Onemi biiylik oldugundan dolayl, bu aragtirma kapsamma 11-15
yaslarmdaki 8grenciler almmgtir. Yapilan aragtirmanm alt amaglar sunlardar:

e Tiiketici olarak ilkdgretim Ogrencilerinin tiketim faaliyetleri swasmnda
¢evre konusundaki egitim ihtiyaglarim saptamak,

o Ikogretim Sgrencilerinin aligveris sirasmda cevre bilinciyle hareket edip
etmediklerini belirlemek,

o Ilkdgretim 6grencilerinin gevre temizlifine kars1 duyarhhifm saptamak,

e Yiiz ylize egitim grubu, el kitabi verilerek egitim grubu ve kontrol
gruplar arasinda anlamh bir fark olup olmadifim saptamak,

o Ilkdgretim &grencilerinin tiiketim faaliyetleri swrasmdaki cevre bilinci
diizeyini bilgi, tutum ve davrams olarak saptamaya yonelik olan sorularda
egitim &ncesi ve sonras: degisiklikleri saptamaktir.

1.2. Aragtirmanm Onemi

Cevre kirlilijini belirli OSlglide agm1 tliketimle baglantih goérdiigtimden,
cevresel problemlerin ¢Sziimiinde her seyden Once tiiketicilerin bireysel
katilmlarmin 6nemine inanarak, gevre bilinci ve bu konuda tiiketicilerin egitilmesi
konusu tiizerinde ¢ahgmayr tercih etmis bulunmaktaymm. Cevre kirliligi lizerine
yaptmg vulagian g¢ahsmalarm bliyik ¢ogunlufunda, konuyla igili diger
kaynaklardan toplanan bilgiler ve bunlarm yorumlarmm yer alarak ¢aligmalarm teori
bazinda kaldifn dikkati gekerken; yarmin biyiikleri olan gocuklarin ve genglerin
gevre kirlilii konusundaki bilgi, tutum ve davramglarmm bulundufu cahgmalara
rastlanilamamugtir.



Her alanda goriilen hizh defigim ve geligimlere gocuklar ve gengler cok daha
iyi uyum saglamakta, olaylar: daha kisa strede algilayabilmektedir. Bugfniin
¢ocuklari, iletisim teknolojisindeki hizh geligmeler sonucunda anne-babalarmu birgok
konnda egitir hale gelmiglerdir. Gelismekte olan tilkelerde yapilan aragtirmalar,
ilkdgretim yatimiarmn topluma bliylik dlctide geri dondigiini gdsterirken (Deviet
Planlama Tegkilati, 1994a) iilkemizde ilk6gretim II. kademesiyle ilgili olarak her ii¢
(6., 7., 8.) smf diizeyinde yapilan aragtrmalar, bu &grencilerin ¢evre duyarhhg:
diizeylerinin arzu edilen seviyenin altinda oldugunu gostermistir (Dogan, 1997).
izmir’de toplanan IV. Cevre Surast “Cevre Egitimi Halkin Bilinglendirilmesi ve
Katihmy” Komisyonu’nda, doga sevgisi, ekolojik bakis acist ve ekosistem mantifinm
ilk8gretim cafindan baglayarak tiim Orgiin efitim diizeylerine yerlegtirilmesine
cahgilmas: karar1 ahmmmgtr (Cevre Bakanh, 2000a).

Cahsmalardaki bu bilgiler dogrultusunda; dofammn korunmasi ve gevre
sorunlarmin gelecek yillarda ¢ziimlenmesinde gocuklarm ve genglerin, gevre bilinci
olan tliketiciler olarak yetigtirilmesinin Oneminin bilylikliglinden bu aragtuwma
kapsarmina 11-15 yas grubu bireylerin ahnmasma karar verilmistir.

Bu cahgma, tiiketici olarak ilkdgretim Ogrencilerinin tilketim faaliyetleri
srrasindaki gevre bilincinin saptanmasi agisindan Onem tagmaktadw. Ogrencilerin
gevre egitimine ne kadar ihtiyaglarmmn oldufunun ortaya ¢ikarilmaya cahsildig: bu
cahgmada, 6grencilere verilen yiiz yiize egitim ve el kitabr verilerek yapilan egitim
modelinin etkinlifi de saptanmaya c¢ahgilmgtir. Egitim modelindeki gruplar arasmda
(yliz yiize egitim, el kitab1 verilerek egitim ve kontrol grubu) anlamh bir fark olup
olmadi$1 ortaya konulmustur,



2. KONU iLE iLGILI GENEL BILGILER

2.1. Konu ile Iigili Baz Kavramlar

Webster S6zligii ¢evreyi, “Bir organizmamn yagama ve gelismesini etkileyen
tim dis sart ve faktdrler toplami™ olarak tammlamaktadr (Erkman, 1982).
Toplumbilimciler ise ¢evreyi “bir bireyin, bir toplumsal kiimenin ya da bir toplumun
biyolojik, toplumsal, kiiltiirel yagammm etkileyecek dig sartlarn tamami™ geklinde
tammlamaktadirlar (Ozankaya, 1975).

Insanm vazgegemeyecefi en zorunlu ve dogal faaliyeti, ihtiyaglarm
kargilamak amaciyla bir geyler iiretmesi, ekonomik faaliyette bulunmasidir (Kozak,
1999). iktisadi anlamda firetim, belirli bir piyasa deerine sahip tiretim faktdrlerini,
daha biiyiik piyasa degerine sahip iirinler haline déniigtiiren bir siiregken; tiiketim
ise, mal ve hizmetleri fayda haline doniigtiiren bir siiregtir. Fayda ise, fiziki bir varhk
degildir (Victor, 1978).

Uretilenden fayda saglayan tiiketici, tiiketen kisi demektir ve tiiketmek geyleri
kullamip bitirmek demektir: Onlar1 yemek, giymek, kullanmak ve de ihtiyaclarmmz
ya da arzularmizi herhangi bir bigimde tatmin etmektir (Bauman, 1999). 4077 sayil
Tliketicinin Korunmas: Hakkinda Kanunun 2. maddesinde ise tiiketici, “Bir mal
veya hizmeti 6zel amaglarla satin alarak nihai olarak kullanan veya tiiketen gergek
veya tlizel kigi” olarak tanimlanmgtir.

Insan dogal ¢evreden hammadde alarak {iretimde bulunur. Uretim stireci
sonucunda {iriin elde etmenin yam sira, firiinlerin tiikketimiyle dogal gevreye atik da
brrakilir (Gonen ve Hablemitogly, 1992). Ureticisi tarafindan atilmak istenen ve
diizenli bir gekilde bertaraf edilmesi gereken maddeler atiktr (Pamukgu. 1995).
Ulkemizdeki Kat: Atiklarm Kontroli YonetmeliZi (14.03.1991 tarih ve 20814 sayih
Resmi Gazete’de yaymlanarak yiirlirliife girmigtir.)’ne gbre kati atik, lireticisi
tarafindan atilmak istenen ve toplumun huzurunun Ozellikle gevrenin korunmasi
bakimmndan, diizenli bir gekilde bertaraf edilmesi gereken kati maddeleri ve artma
camurlarm ifade eder.



Tirk Standartlar’na gore atik, her tiirlii Gretim ve tiiketim faaliyeti
sonucunda olusan, bulunduklari ortamda herhangi bir ekonomik degeri olmayan
fiziksel, kimyasal ve biyolojik Gzellikleri ile karigtiklar1 alici ortamda dogal bilesim
ve Ozelliklerin degismesine yol agan, alict ortamda dogrudan veya dolayh zarar
verebilen kati, sivi ve gaz halindeki maddeler iken kat1 atik, kat1 baldeki atik olarak
tanmlanmaktadir (Erdztiirk, 1997). Bu maddelerin toplanmasi ve depolanmasindan
belediyeler sorumludur (Pamukgu, 1995; Zanbak ve Tugal, 1997). Konutlardan
atilan, tehlikeli ve zararh kat1 atik kavramna girmeyen bahge, park, piknik... v.b.
alanlardan gelen kati atiklara evsel katr atik denilmektedir (Yiiceil, 1997). Evsel kats
atiklarm ana bilegenlerini kagit, cam, plastik, metal, ¢iiriiyebilir maddeler ve inert
maddeler olusturmaktadir (Pamukgu, 1995).

Cevreye brrakidan atiklarm bir kismu doga tarafindan yeniden kullamlarak
hammaddeye doniistiiriilebilirken, bir kismm da dogal kaynaklarin kirlenmesine neden
olmaktadir (G6nen ve Hablemitoghy, 1992). Insamn firetim ve tiiketim giiciindeki
artigla paralellik izleyen g¢evre sorunlar, {liretim ve tilkketim faaliyetlerivle ¢ok
yakindan iligkilidir (Demirer, 1992). Ekolojik dengeye yapilan miidabaleler bazen
yeni bir dengeye yol agarken, bazen de denge bozulmakta ve biiyiik sorunlar ortaya
¢ikmaktadir (Altug, 1990). Bu sorunlar dar anlamda hava, toprak, su kirlenmesi ve
bu kirliligin ¢evrede yasayanlar igin tehlike yaratmaya baglamasi olarak algilanirken
giiniimiizde kirlenme diginda pek ¢ok sorun gevre sorumu olarak sayilmaktadir
(G6rmez, 1991). Bugiin, her tiirlii insan yerlesmelerinin saglik, beslenme, konut, egi-
tim, ¢aliyma, gelir ve yesil alan gibi tiim sorunlariyla gevre anlayis1 agir basmaktadir
(Keles ve Hamamci, 1997).

Istenmeyen bir durum olup insanlari olumsuz etkilediginden giiriiltii de bir
cevre kirliligi 6geleri arasinda yer almaktadrr (Keles ve Hamamci, 1997). Giiriiltii,
insanlarin igitme saglifmm ve alglamasm olumsuz etkileyen, fizyolojik ve psikolojik
dengelerini bozabilen, ig verimlilifini azaltan, ¢evrenin hoglugunu ve sakinlifini yok
ederek niteliini degigtiren Gnemli bir gevre kirliligi tiirtidiir (Cevre Bakanh@, 1998).
Ses, 35-40 desibele ulastifmmda giiriiltli olmaktadir (Oztan, 1985).



Giirliltiili ortamlarda c¢alganlarda, zamanla kararsizhk ve Ofkelilik gibi
davramg bozukluklar1 goriilmekte ve bu durum kiginin sosyal iligkilerini olumsuz
yonde etkilemektedir (Incir, 1986). Giiriiltiilii ortamda, problem ¢dzme yeteneginde
azalma olmaktadir, Cocuklar giiriiltiili ortamda iglerini daha giigliikkle yapmaktadirlar
(Giler ve Cobanoglu, 1994). Giirilti; okuma, anlama, Ofrenme diizeyini
azalttifmdan okul saghg acisindan da Onemlidir (Giiler, 1994). Agm giiriiltiili
dershanelerde Ggrencilerin §grenme zorlufu ¢ektifi, dikkatlerini yogunlagtirma da
zorlandiklan g6zlenmistir (Gliney, 1998). Bu nedenlerden dolay: giiriilttiniin gevreyi
kirletici bir 6ge olarak Onemi, saghkla ilgili olumsuz etkileri, ilkokuldan baglayarak
islenmelidir (Giiler ve Cobanoglu, 1994).

Insan yasadig1 ortam yani gevreyi, ok daha iyi yagamak ve kalkmmak icin
kullanmaktadir. Cevre bilinci, insanlarin kendileri ve gelecek nesiller igin dogal
kaynaklar1  koruyarak gevrenin  siirdiiriilmesinde  bireysel ve toplumsal
sorumluluklarmin farkinda olmalar: anlamma gelmektedir (Hablemitoglu, 1997).

Cevre egitimi, toplumu olusturan bireylerde yasamlari boyunca olumlu
davraniy degigikliklerinin saflanmasi, bu dogrultuda birey-cevre iligkisinin
benimsetilerek, ¢evreye sahip ¢ikilmasinm saglanmasidir. Cevre egitimi, bireyin
fiziksel ve sosyal cevresiyle ilgili degerleri, tutumlar: ve kavramlar1 tammasi ve ayirt
etmesidir (Cevre Bakanh$, 1993; Dogan, 1997). Cevre bilincinin kazandiriimasinda,
tim bireylere ¢evre egitiminin verilmesinin 6nemi biiyiiktiir. Cevre egitiminin temel
amaci, egitim ve Ofretim siirecinden gegen bireylerin ¢evre konularinda duyarh
davranglarinin olugmasm sergilemelerine imkan veren ve tesvik eden bilgi, beceri
ve deger yargilarma sahip vatandaglar olarak yetigebilmelerine yardimci olmaktir.
Cevre efitimiyle, toplumun biitiin kesimlerindeki bireylerin ¢evre konusunda
bilgilendirilmesi, bilinglendirilmesi ve kalict davramg degigiklifinin kazandiriimas:
amaglanmaktadir (Dogan, 1997; Giirseler, 1992; Devlet Planlama Tegkilati, 1994a).

Cevreye daha az veya hig zarar vermeyen ayrica geri dOniisiime uygun
malzemeler ¢evre dostu kavramm ifade ederken; kati atik icindeki cam, plastik,
metal, kagit ve karton gibi malzemelerin fiziksel, kimyasal ve biyolojik islem ve
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stireclerden gegirilerek ikincil iirlin ve hammadde elde edilmesi yani yeniden
degerlendirilmesi geri domiigiim kavramm ifade etmektedir (Ejder ve Demirel,
1995; Yiiceil, 1997). Atik iiretimini ve yeni kaynak tiiketimini azaltmammn en etkin
yolu geri kazanim ve tekrar kullanimdir (Yiiceil, 1997). Tekrar kullanim, atiklarm
toplama ve temizleme diginda hicbir igleme tabi tutulmadan aym gekli ile ekonomik
Omrii dolana kadar defalarca kullamlmasidir (Erdztiirk, 1997).

Geri kazamm faaliyetlerinin dofanm korunmast ve enerji harcamalarimn
Onlenmesinin yam swa Onemli bir ekonomik boyutu bulunmaktadir. Geri
kazanilabilir maddelerin degerlendirilebilmesi igin en uygun sistem atiklarin
kaynagmda iken ayn ayri toplanmasidir (Erdztiirk, 1997). Kati atiklar kompostlama,
diizenli depolama ve yakma metotlaryla bertaraf edilmektedir (Pamukgu, 1995;
Yiiceil, 1997). Evsel kat1 atik miktarlann ve bilegimleri toplumlarm tiiketim
ahgkanlklarma, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapilarma, kentsel ve kirsal bolge
bzelliklerine ve mevsimsel degigimlere g6re farkhlik gdstermektedir, Ulkemizde kisgi
bagma kat: atik {iretimi ortalama 0.9 kg/Niifus-giin’diir (Erdztiirk, 1997). Ulkemiz
¢Opleri iginde bulunan geri kazandabilir atiklarm yaklagik %15°i higbir iglem
uygulamadan, %80’ni ise ayrigtrma sistemi ile geri kazanilabilir. Geri kazanilan bu
atiklar biiyiik bir ekonomik defere sahip olup, geri kazamlmas: iilke ekonomisi i¢in
Onemlidir. Oysa iilkemizde birkag biiyiik sehir belediyesi diginda 2827 belediyenin
hemen hepsi iiretilen atiklan diizensiz olarak depolamakta ve bunun sonucunda gevre
ve insan saghgi zarar grmektedir (Cevre Bakanhgi, 2000b).

2.2, Tarihge
2.2.1. Organik Toplum Anlays: ve Cevre

Giiniimiiziin ¢agdas biliminin, orta ¢ag bilimi yapismdan tamamen farkh
olarak dogaya hakim olma amaci ve miidahalesi vardir. Giiniimiiziin ¢agdag bilim
anlayigmin temelleri 16. ve 17. yiizyillarda atimmgtir. Avrupa’da, 16. ylizyilldan &nce
organik diinya goriisii hakimdir. Insanlar, maddi ve manevi olaylarm kargilikl
igbirligiyle karakterize edilen ve bireyin ihtiyaclarnin topluluga tabi oldugu, organik
iligkilere dayanarak dogayr tecriibbe eden kiigiik, ahenkli topluluklar iginde
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yagamuglardir. Orta ¢ag bilimi hem akla hem de dine dayanmaktadir. Orta Cagda
dogaya miidahale etmek, onu denetlemek ahlaksal, hatta dinsel bir konu olmugtur
(Capra, 1992).

Orta ¢af ve Oncesi toplumlarm ortak &zelligi ihtiyag kadar iiretim, yani
kullamim amaciyla iiretimin olmasidir. Orta ¢ag bilim anlayigmm amaci, modern
bilimin dogaya hakim olma amacmdan farkli olarak doganm diizenini ve onunla
uyum iginde yagsamay1 dgrenmek olmustur. Bilim o zamanlar, Tanrimn yiiceligini ve
doganmn diizenini 6rnek almayr aragtirmugtir. Orta ¢agm bu organik diinya goriigii
ekolojik davramsa yol agan bir deger sistemini kapsamaktadir. Bu Orta ¢ag tablosu
16. ve 17. yiizyillarda tamamen deisiklife ugramugtir. Organik, canl ve manevi
evren anlayist yerini makine tarzindaki diinya anlayigma birakomgtir. Bu gelisme, bir
dizi bilim adam tarafindan, onlarm getirdigi farkh bir anlayigla, bilimsel degigimler
sonucunda meydana gelmistir (Ozdenkos, 1998).

Bu bilimsel degisimin ana temasi, insanlarn esasta koOtii eski diizenden
kurtararak, iyi ve Ozgiirlestirici oldugu kabul edilen aklin diizenine sokmaktir. Yine
bu bir dizi bilimsel degigimle, kendi kendine igleyen bir mekanizma olan evren
anlayigma kargt c¢ikilmug, bu mekanizmayr aklin diizenine sokmak gerektigine
inandog ve onu kendi istekleri dogrultusunda degistirebilecekleri diisiincesi hakim
olmustur (Cigdem, 1993). Tabiata ve kendi kendine isleyen bu mekanizmaya
miidahale ettiklerinde daha mutlu, daha ahlaki ve daha medeni bir hayata kavusacak
olmalar1 fikri yerlesmis ve adeta dogayr kendi egemenlikleri altma almak {izere
saldirtya gegilmigtir (Demirer, 1992).

2.2.2, Aydinlanma Felsefesi

Aydmlanma deyince 18.yy.da hem Amerika’da hem de hemen hemen
Avrupa’nmn her tarafinda etkili olan ve gelencksel olarak ingiliz devrimiyle baslatilip,
Fransiz devrimiyle bitirilen felsefi bir hareket ve siire¢ akla gelmektedir. Aydnlanma
diigiiniirleri, Orta c¢ag Hiristiyanlik diiglincesindeki yaratibmig evren kavramm
reddetmiglerdir. Kendi kendine igleyen bir mekanizma olarak evren ve tabiat
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kavramina karsi gikmiglardir, Hatta bu mekanizmay: topluma ve insan iligkilerine de
tagmuglardir. Kilise ve Incil’in otoritesine kargi ¢iknmglar ve bunun yerine tabiatm ve
aklm otoritesini koymuglardir (Demirer, 1992; Ozdenkos, 1998).

Aydinlanmayla vurgulanmak istenen ana tema, tabiata; aklm yardimyla
birlikte sistemli bir miidahalenin olmasidwr. Tabiat, insana muthliluk ve refah
kapiarmi agabilecek her gseye sahiptir. Onu kullanmamak ya da bir sekilde
degerlendirmemek iyi ve Ozgirlestirici oldugu kabul edilen bu diizeni istememek
demektir. Bilimsel devrimin merkezinde yatan kavram mekanik tabiat kavramudir.
Bu kavram, tabiatin belli yasalara gire igleyen bir mekanizma oldugu imgesine
dayanmaktadir. Buna gore tabiat tamamen maddeden ibarettir ve maddenin zaman
ve mekandaki hareketleri giic yasalarinca belirlenmektedir. Bu hareket ve yasalar
bilinirse tabiatn gizleri ¢oziilebilecektir (Demirer, 1992; Ozdenkos, 1998).

Cagdas diinya gOriisii iizerinde kalici etki yapacak “dofaya egemen olma”
diislincesinin  kazanilmasi1 17. yy.da olmugtur. Bu yiizyilda, “bilim devrimi”ne
Onciiliik yapan diigiiniirler arasinda, boyle bir yaklagmm benimseyen Onemli kigiler
bulunmaktadir, Descartes, Bacon ve Newton bu Gnemli kigiler arasindadir. Bilimin
tabiat lizerindeki aragtirmalari 17. ylizydan sonra ilerlemigtir. Bilim yoluyla elde
edilen bilgiler, insanlarm hayatim kolaylagtiracak makineler ve yeni mamullerin
icad: i¢in kullamlmugtr. Aydinlanma déneminde, organizmadan mekanizmaya dogru
doga tasarmmndaki deBigme, insanlarm dogal g¢evre hakkmdaki tavirlan {izerinde
giichi etkiler yapmgtir. Aydmnlanma doneminde, biitiin diigliniirler aym ana tema
lizerinde yogunlagmglardir. “Dogay1 kontrol altma almak ve ondan olabildigince
yararlanmak”. Bu diiglinceleri yalmz bilimsel platformda kalmamug, hayatm tiim
toplumsal, ekonomik siyasal alanlarm: da kapsayan bir deisime yol agmmstir.
Dogayla uyumiu olmayr hedef alan eski diizen yikilmig adeta bir paradigma
doniiglimii  yasanougtir. Sanayi toplumunun zeminini hazirlayan aydinlanma
felsefesinin, iktisadi diiglincede etkilerini gOstermesi de wuzun siirmemigtir.
Aydmianma dOneminin iktisadi anlayiginm  biiylime fikriyle Szdeglegmesi
merkantilistlerden itibaren gekillenmeye baglamustr (Baudrillard, 1998; (zdenkos,
1998).

arETIM KURULY
£ ;ﬁ“ﬁﬁ% O MERKEZ!
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“Merkantilistlere gore zenginlik ancak altm birikimiyle saglanabilir. Ulke
i¢inde altm birikimi ve yabanci iilkelerden saflanan altinlarla ticaret dengesini kendi
lehlerine art1 deferde tutmak miimkiindiir. Ticaretin amacy, ilkelerin zenginligidir.
Ancak, merkantilistler bir iilkenin zenginlegmesinin bagka bir iilkeyi fakirlegtirecegi
gercegine dikkat cekmemiglerdir. Halbuki bu gercek, merkantilizmin ¢okiis noktasm
olusturmugtur. Ayrica zenginlifin kaynag: olan dogal kaynaklar smirhdir (Gormez,
1991).

Bu diglincenin ardmdan, Adam Smith merkantilist gbriise kars1 gikarak,
zenginligin gercek temelinin insan emegiyle dogal kaynaklardan elde edilen iiretim
oldufunu savunmustur. Uretim artigma neden olan asil unsur “Is bolimii”diir
demistir, Is bolimimniin iggilerin igini kolaylastwracagmi, makinelerle verimliligin
artacagim diiglinmiistiir. Smith, Newtoncu doga yasas1 fikrinden “insan dogasmin
takas ve algverige konu edilebilecegi” sonucunu ¢ikarmugtir (Capra, 1992). Bu
anlamda Smith, kapitalizmin de teorisyenlifini yapmugtir. Merkantilistlerde
zenginlifin kaynag: altm birikimiyken, Smith altmmn yerine insan emegini ve dogal
kaynaklar1 koymugtur. Ancak Smith de merkantilistler gibi bir yamlgiya diigmiigtiir.
Zenginligin temeli saydid: dogal kaynaklar1 sinirsiz olarak. Locke, bireyin haklarmm
korunmasiyla ilgili teorisini geligtirirken, Onemli olanmn bireylerin zenginligi,
miilkiyet sahibi olmalar1 ve bu miilkiyeti gogaltmalar1 oldugunu vurgulanugtir. Bunu
saglamak devletin gdrevidir. Bu anlamda devlet insanlara servet iiretme ve kullanma
Ozglirliiglinii tamyan bir kurum olmahdir. Devletin asil fonksiyonu budur. Serveti
gelistirmek kutsal bir gbrevdir. Smith’in Onerdigi kapitalist sistem bu g¢ergevede
kurulmugtur (Ozdenkos, 1998; Yavuzcan, 1995).

Sanayi toplumunun temelini atan zihni doniiglimiin amaci, dogay: kullanmak,
miimkiin oldufunca servet biriktirmek ve bu serveti biiyiitmek olmugtur. Aydnlatma
dénemiyle baglayan ve giiniimiize kadar gelen bu amag¢ ¢ilgnca bir iretim ve
tiketimin sebebi olmus, kir elde etme, ne pahasma olursa olsun gergeklestirilmesi
gereken bir olgu olmugtur. Bu durum insanlarm dogrudan ihtiyaglarinm yam sira
moda, reklam vb. araglarla tiiketime zorlanmalarma yol agmugtir (Ozdenkos, 1998;
Yavuzcan, 1995).
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2.2.3. Sanayi Toplumu

Sanayi toplumunun kendine ama¢ edindigi ideal, insanlarn mutlu kilmak
amaciyla tiretmek, tiiketmek ve biiylimedir. Insanlarla gevresi arasmdaki iligkiler,
insanh@n ilk yillarindan sanayi devrimine kadar bazen dengeleri bozulsa da bir
uyum icinde devam etmisgtir. Ancak sanayi devrimi, ilk defa insanin doZaya
miidahale imkanlarm ve sartlarim hazirlamigtir ve bu siiregte ekolojik denge insan
tarafindan tahrip edilmeye, bozulmaya hatta canlilar igin tehlikeli olmaya baglamigtir
(Ozdenkos, 1998).

Sanayi iiretimi bir yandan ekolojik dengeye zarar verirken, diger yandan
toplum Olgeginde de bir ¢ok degisiklii beraberinde getirmigtir. Sanayi liretimi ve
sanayilegmis hizmetler, ev igindeki kendi kendine iiretimin ve bireylerin kendi
kendilerine yiiklendikleri iglerin yerini almugtir. Artik kimse kendi yiiniinii egirmiyor,
kumasm dokumuyor, giysilerini dikmiyor, ekmegini pigirmiyor, konservelerini
hazirlamtyor, evini inga etmiyor vs. ¢linkd, daha iki ya da ii¢ kusak Once insanlarm
genel olarak kendi kendilerine gergeklestirdikleri tiim bu faaliyetler, ticretli insanlari
kullanan sanayiler tarafindan daha mzla ve siklikla daha iyi yapilmaktadir.
Sanayilesme, bir yifin seyi daha az igle daha hizla ve siklikla daha iyi yapmaya
olanak tamdigmdan herkes, en sonunda, kendisinin, kendisi icin bir saatte
iretebileceginden daha fazla mal ve hizmet satin alabilir hale gelmistir. Bagka
deyigle, sanayilesme, toplum Olgeginde, herkesin g¢aliyma zamamnda tasarruf
saglanugtir ve tasarruf edilmis bu ¢aligma siiresi ilave mallar iiretmek iizere yeniden
kullamlmgtir (Gorz, 1995). Bu daha fazla iiretimin yollarm agarken, buna bagh
olarak da tiiketim tesvik edilmigtir. Bunun yaninda sanayilesmeyle birlikte,
teknolojik geligmeler, daha seri liretimin imkanlarmi yaratirken bir yandan da
kendisine tutsak olmaya baglayan insanh$i da pesinden siiriiklenmistir (Ozdenkos,
1998). “Teknolojik geligme sadece bir makine ve aletler egemenligini degil siyasi
kurumlara, medyaya kisaca hayatin biitlin alanlarina miidahale ederek hiirriyetli bir
ortamn ortadan kaldirmug, teknik olmayan bir 'goplumsal alan birakmamgtir”
(Gbrmez, 2003). Lr
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2.2.4. Cevre Sorunlarmmn Ortaya Cikis:

Cevre sorunlary, birdenbire ortaya ¢ikmanmg, gegmisten giiniimiize kadar
bilingli ya da bilingsiz insan miidahaleleri sonucunda meydana gelmistir (Gérmez,
1991). Insanogly, ilk defa sanayi devrimi ile tabiata hakim olurken gevre sorunlarmn
ortaya gikist da sanayilesmeyle olmugtur. Onceleri simirsiz ve bedava kabul edilen
tabiatin siirekli kar amaciyla kullanmmu gevre sorunlarimnin en biiyiik gostergesi olarak
kargimiza gikmaktadir (GSrmez, 2003). Var olan sorun diinya kaynaklarmm kargila-
yabileceginden daha ¢ok tiiketiliyor olmasidir. Bir de niifusun hizla artmakta oldugu
ve bu artiga paralel bir {iretim artiginn da oldugu diisiiniiliirse dogal kaynaklarin daha
hizla tiikendigi sOylenebilir. Hizh niifus artigmin dogal kaynaklan hizla tiikketmesinin
yaninda getirdigi bagka sonuglar: da vardir. Carpik kentlegme, saglksiz sanayilegme,
sosyal problemler ilk akla gelenlerdir. Roma Kuliibiiniin yaymladiyi Ekonomik
Biiylimenin Smurlar1 adli raporda, ¢evre kirlili§inin olusumunda niifus artis1 ve buna
bagh olarak olugan tarimsal faaliyetler dislanmamakla birlikte, kirletici faaliyetlerin
niiffustan daha hizh olarak arttify gercedi ilizerinde durulmugtur. Genel olarak
kirlenmenin, daha ¢ok sanayilesmeye ve onun getirdigi olumsuzluklara bagh oldugu
belirtilmektedir (Meadows ve ark., 1990).

Kapitalist iiretim tarz1 ortaya ¢ikana kadar, dzellikle sanayi devrimine kadar,
insanh@mm yasamasim ve gelecegini tehlikeye atacak seviyede gevre sorunlar ortaya
cikmamugtir. Tabi ki prekapitalist medeniyetlerin de her zaman g¢evreyle uyumlu
olduklarmm sdylemek miimkiin degildir. Ozellikle sebep olduklart ormanstzlagma ve
¢Ollesme yiiziinden belirli bdlgelerde ve donemlerde ¢evre sorunlari ortaya gikomgtir,
Ancak bu tiir ¢evre sorunlart ¢ogunlukla bdlge diizeyinde kalmgtir ve tiim diinyay:
tehdit eder bir boyuta gelmemigtir. Oysa kapitalizm tiim insanhg1 mahvetmektedir.
Tek amact kir olan kapitalist ekonomi uygulamalari sonucu stirekli kirletilen
diinyamiz, bir ¢6p sepetine dénmiigtiir (Demirer, 1992). Kapitalist {iretimin amac1 kar
olsa bile, son noktasinin tiiketim olmas:1 gerekir. Yani kapitalizmin baghca faaliyeti
{iretim ve tiiketim kutuplan arasmdadir (Poole, 1993). Insan iktisadi faaliyetten ayri
diislinfilemez. Iktisadi faaliyette bulunmak, ihtiyaglarim kargilamak icin bir seyler
{iretmek insanoglunun vazgegemeyecegi en temel, zorunlu ve tabii faaliyettir (Kozak,
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1999). Ancak talebe gore iiretimde bir fazlahfm olugmasi, kapitalizmin kendi
kendini yikigina zemin hazirlamaktadir (Aron, 1962).

Giinlimiizde ¢evre sorunlarmin Snemi anlagilmasma ve soruna tepkilerin de
gelmesine ragmen, ekolojik dengenin korunmasinm iilkelerin ¢evre koruma admna
gergeklestirdikleri par¢ali eylemlerle miimkiin olamayacagmm heniiz algilanmamasi
en temel sorundur. Ilerlemeye, ekonomik biiylimeye duyulan bu giiclii inang
degigtirilmeden bu sorunlarn Onlemeye yOnelik faaliyetleri hep gecici faaliyetler
olacak, sorunlam ¢Oziici faaliyetler olmayacaktir (Ozdenkos, 1998). Cevre
kirliliginin Gnlenebilmesi i¢in, her {ilkenin, ¢evreyi koruma karar ve uygulamalarina
katilmas1 gerekmektedir (Keles, 1997).

Bugiinkii gelisimiyle ekonomik biiylime ve ¢evre korumanm birlikte
yiirliyemeyecegi agiktir. Bugiin gelinen nokta ise, pek i¢ agici olmamakla birlikte
(Ozdenkos, 1998) ekolojik duyarhiia sahip olmayan kesimlerin, gevre sorunlarm
Onleme ¢abalarmim iktisadi gelismeye engel oldugunu diiglinmeleri de ayn bir
sorundur. Sanayilesme kentlesme siirecine geg girmig bir iilke olan iilkemizde artik
tiim kirlilik g¢egitlerine rastlanibirken ekolojik sorunlar, iilkemizde ciddi sorunlari
giindeme getirmigtir. Ulkemizde bir ekolojik bilincin olugtuguna dair isaretlerin
gériilmemesi ise sorunun bir bagka boyutunu olugturmaktadir. Konuyla ilgili yasalar1
uygulayacak veya uygulanmasm takip edecek bir duyarhbk bulunmazken yasa
¢ikarmanm gevre sorunlarinin ¢éziimii i¢in yeterli olmadifmm goriildiigti {ilkemizde
son yillarda yasanan ekonomik ve siyasi krizlerin, ¢evreye olan duyarlihf: giderek
azalttif1 da tespit edilmig bulunmaktadir (Gérmez, 2003).

2.3. Cevre Sorununun Nedenleri
2.3.1. Zihniyet

Genel olarak g¢evre sorunlarinm temel sebebi zihniyet olarak sdylenebilir.
Ekosistemin bozulmasi, ekosistemin pargalarmin insanoglu tarafindan bilerek ya da
bilmeyerek yanhg kullammindan kaynaklanmaktadir (G6rmez, 1991).
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Cevre sorunlarmmn siirekli artmasma sebep olan faktdrlerden birisi de mevcut
tikketim ahgkanhklart ve tikketimin siirekli kamgilanmasidir. Kapitalist iktisat
felsefesinin temelini tegkil eden bu anlayig giiniimiiz toplumlarma giinliik hazlar
agilayip bunlarm yaratti1 hasara karg1 kayitsiz kalmaktadir (Meadows ve ark., 1990).

2.3.2. Niifus

Diinya niifusu hizla artmaktadir. Ancak bu artiga kargilik dogal kaynaklar
siirh kalmakta, hatta giderek azalmaktadir. Sadece bilgi ve teknolojideki gelismeler
baz1 yeni kaynaklar firetilmesini saglamaktadir. Diinya niifus artigmmn Szelliklerinden
biri de hizh bir kentlesmeyi ortaya ¢ikarmasidir. Az geligmis iilke kentlerinde
bilylime oram ¢ok hizh seyretmektedir. Sanayilesme-kalkinma ¢abasmndaki tilkelerde,
niifus oramindaki biiylik artiglar bu gabalan etkilemekte, hatta kaynaklarin yetersizligi
digmdaki gevre sorunlarnm da ortaya ¢ikmasma sebep olmaktadrr, Ozellikle biiyiik
kentlerde niifus yifilmasi bu yoreleri iginden ¢ikilmaz sorunlarla karsi karsiya
brrakmaktadir (Grmez, 1991).

Ayrica, giderek artan niifusun iyi bir hayat seviyesini gerceklestirecek yeterli
kaynak, mevcut sartlarda saglanamayacaktir (Meadows ve ark., 1990). Yine bu
kalabalik niifusun tiikettigi kaynaklarla birlikte ortaya ¢ikan atiklarm doga tarafindan
emilememesi ayri bir sorun olarak karsmmiza g¢ikacaktir (GOrmez, 1991). Artan
niifusu besleyebilmek igin kaynaklarm dikkatli kullamlmasi sorununa Gzellikle
dikkat etmek gerekir. Diinya Koruma Stratejisi Kurumu ¢evreyi koruma konusunda
yeterince duyarh olmamamiz durumunda yirmi bes bin civarmda bitki cinsi ve bin
civarmda omurgali hayvanin varlifmm tehdit altmda oldugunu belirtmektedir
(Harrison, 1990).

2.3.3. Sanayilesme

Giiniimiiz anlaminda c¢evre sorunlarmin ortaya c¢ikigt sanayilesme ile
olmugtur. Ciinkii insan ilk defa sanayi devrimi ile tabiata hakim olmaya baglamgtir.
Schumacher “Cagdas insan kendini dofanmn bir pargasi olarak degil, yazgisi, onu
egemenlifine almak ve yenmek olan bir gii¢ olarak hissetmektedir. Hatta dogayla
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savagtan bile s6z etmektedir; oysa bu savagi kazanacak olursa kendisini de yenik
diigen tarafta bulacagm unutmaktadnr” demigtir. Giiniimiiz diinyasmda
Schumacher’in dedigi gergeklesmis gibidir. Insanoglu tabiata hakim oldugu siirece
kendi de hakimiyet altna girmektedir. Insanhgm geligim siirecinde &ncelikle
sanayilesme ile tarim topraklar1 hizla yok olmaya baglamigtir. Ardmndan sanayi
irtinlerinin atiklar1 ve fabrika atiklari biiyiik bir su kirlilii ortaya ¢ikarmig ve su
tirlinlerinin yok olmasi ile karg1 karstya kahnmugtir. Biiyiik gehirlerin tamamu hava
kirlili§i bagta olmak iizere pek ¢ok sorunla bogulmugtur. Sanayilesme ile baglantih
bir¢ok sorun insanhgs tehdit etmeye baglamgtir (G6rmez, 2003).

2.3.4. Kentlesme

Cevre sorunlarmmn sebebi olarak, kent sayismmn artmasi ve kentlerde yagayan
insan sayismn artmas: seklinde kabaca tammlanabilecek kentlesme de, yer
almaktadir. Sanayi devrimi ile hizlanan ve Onceleri sanayi {ilkelerinde daha sonra da
biitlin diinyada hizla gelisen kentler, kent olarak biiyiikk sorun alanlari gériintimi
vermektedir. Oniimiizdeki on yil igerisinde diinya niifusunun yarismin kentlerde
yasayacaZl digiiniilivse bu sorun alanlarma yeni sorunlarm eklenecefi de
sOylenebilir (Gormez, 2003).

Gelecek yillarda varolan kentlere yeni niifus akim olacag ve ozellikle az
gelismis ke kentlerinin ntifus gO¢linii barmdiramayacak duruma gelecedi
bilinmektedir. Ciinkii az geligmis iilke kentleri gb¢ edenlere, yeterli hizmet, temiz su,
saglik hizmeti, eitim ve benzeri imkanlar1 sa§layabilecek yapidan yoksundur.
Kentin bliyiik bir niifus kitlesini barmdumas: dolayisiyla, dogrudan tabii gevreyi
olumsuz etkileyen bir yapist vardirr. Ozellikle tarm topraklarmm yerlesmeye
acilmasi, kirsal bdlgelerin ve tabii kaynak agisindan zengin yerlerin konut ve benzeri
amaglarla bozulmasi, ¢evre sorunlari agismdan biiylikk olumsuzluklar ortaya
¢ikarmaktadir (GOrmez, 2003). Dengesiz kentlesmenin ekonomik yagamdan
toplumun kiiltiir yasamma kadar bircok alanda tikanmalara, darbogazlara ve
toplumsal siirtiigmelere yol agabilecegi goriilmektedir (Ertiirk, 1997).
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Az geligmis ve gelisgmekte olan {ilkelerde kent biiylimesi, gecekondulagma ve
sefalet yuvalarim da beraberinde getirdifi icin biiyiik kiiltiirel sorunlar da ortaya
¢ikmaktadir. Yine insamn yapay, ¢ofu zaman beton ve yogunlugun artif1 bir ¢evrede
dogadan kopmasmm da ruh hastaliklar: basta olmak iizere baz1 olumsuz sonuglan da
bilinmektedir (Gormez, 2003).

2.3.5. Turizm

Son yillarda gevre sorunlarim arttiran faktSrler arasma turizm de girmistir.
Iktisadi, sosyal, kiiltiirel pek ¢ok faydast olan bu olgunun dogal ve tarihsel
zenginliklerin yok edilmesinden, kiyr bolgelerinde deniz ve kiyilarm tahrip
edilmesine kadar pek ¢ok seye sebep oldugu bilinmektedir. Turizm, deniz ve gol
kiyilarmin yesil alanlarmn tabribi, su kaynaklarmin kirlenmesi, yasammn tehdidi,
yigilma ve agin kalabaliklagma, tarim arazisi ve ormanlarn tahribi, yerel kiiltiirlerin
tahribi gibi ciddi sorunlar1 meydana getirmektedir (G6rmez, 2003).

Cevre sorunlarina neden olarak zihniyet, niifus artig1, sanayilesme, kentlesme
ve turizm diginda baz: faktSrler de sayilabilir. Ancak difer faktSrler niifus, kentlesme
ve sanayilesme ile ilgili oldufundan ayr1 baghklar altinda ele ahnmayacaktir
(Grmez, 2003).

2.4. Cevre Bilincinin Qlusumu ve Cevre Egitimi

Cevre bilincinin olugumu, ¢evre sorunlarin ortaya ¢ikist ve artigma paralel
bir ¢izgi izleyerek geligmis, giiniimiizdeki anlam ve Onemine kavusmustur. Cevre
sorunlarm Onlemeye yonelik bir bilincin yerlesmesi, ¢evre duyarhhfmn O6ne
¢ikariimasy, ilk ifadesini, etkileri smirh kalan “g6niilli kuruluglar”m faaliyetlerinde
bulmus; daha sonra bunu kitlesel hareketlere ve oradan siyasal Orgiitlenmelere varan
bir sfireg takip etmistir (Oz, 1989). Bu konuda verilen resmi ya da yari resmi tiim
faaliyetler umut verici olmakla birlikte yeterli degildir. Artik insanhgm bir segim
yapma zorunluluu dogmugtur. Cevre kirlenmesi durdurulmali, insanhm niifusu ve
kaynak tiiketimi siirekli bir denge haline getirilmelidir. Ayrica sadece bir gevre
koruma bilinci ¢ergevesinde degil, bugiinkii firetim ve tiiketim mantigim1 sorgulayan
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bir zihni doniigim gerekmektedir. Bu doniiglim de yasamdaki tiim alanlan
kapsamahdir (Ozdenkos, 1998).

Kaynaklar kit olan bir diinyada yasayan insanlarn sonsuz bir tiiketim arzusu
duymalar1 ve hakim ekonomik sisteminde buna tegvik ediyor olmasi tiiketim
eyleminin ¢evre lizerindeki etkisini gdstermesi agisindan Onemlidir (Ushu, 1995).
Dogal kaynaklar, ¢ogunlukla geligmis iilkeler tarafindan kullamlmaktadir (Beck,
1990). Bir¢ok iilke 1942’den bu yana, reel milli gelir ve bunun tiirevlerini iilke
geligimini gdstermek amaciyla kullanmiglardir. Oysaki, yasam kalitesini belirlemede
tek Olgiit gelir diizeyi degildir. Cevre kalitesi de toplumlarm refahim etkilemektedir.
Bir filkenin milli geliri huzla artarken, o iilke gergek zenginlifi olan doga sermayesini
kaybederek iflasa gidebilir (Eri, 1998).

Cevre agismdan etkili ve sorumlu tiiketim, kaynaklarn diinya niifusu
diigliniilerek rasyonel ve verimli kullanmmdir. Cevreye duyarh tiiketici 6zellikleri ilk
defa 1974 yimda yapimgken (Bayraktar ve Mert, 1994) cevreye duyarlt olan
tiketiciyi, gevre kirlilifine karst kendi etkinlifini kavrayan, kaynak kullamminda
gelecek nesiller ve tim insanhk igin duyarl bir tutum i¢inde olan sorumbu bir
ekolojist olarak tanmmlamak miimkiin olacaktwr. Cevre bilinci kazanmug sorumlu
tiiketiciler, ¢evredeki kaynaklarin varhg, kullamm maliyeti, kullanimin kendilerine
ve gevreye olan etkilerinin boyutlarmi degerlendirebilirler (GSnen ve Hablemitoglu,
1992).

Cevre egitiminin amaci, toplumun tiim kesimlerini ¢evre konusunda
bilinglendirmek  bilgilendirmek, olumlu ve kahct davramg degigikliklerini
kazandrmak ve bireylerin aktif katilmm saflamaktrr. Su tilkketiminden ¢6p
Uretimine, enerji tiiketiminden dogal kaynaklarm kullanimina kadar g¢evre ile ilgili
her konuda birey olarak sorumlulugumuzu bilerek yagsamak ve gelecek nesillere
yaganabilir bir ¢evre brrakmak bagta gelen gorevimiz olmaldir (Cevre Bakanligy,
2000b).

Cevre egitimi ile ¢evre bilinci kavramlar: birbirleriyle iligkili kavramlardir.
Bireyler, aldiklari gevre egitimi sayesinde c¢evre bilinci ile hareket edecekler, ¢evre
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sorunlarma karsi duyarh olacaklardir. Cevre egitimiyle bireyler, g¢evreye sahip
¢ikmayr ve gevreyi korumayr Ggreneceklerdir. Aym zamanda, gevre egitimi alan
bireyler, cevrelerindeki diger insanlari da etkileyeceklerdir. Boylece g¢evre bilinci
yaygmlagacak ve bireyler gevreye kargt olumlu bir tutum sergileyeceklerdir (Endn,
1988; Nazlioglu, 1988).

Bireylere verilecek bir ¢evre egitiminde belirlenen temel hedefler sunlardir:

e Birey cevresinde gelisen gevre ve dofa olaylarma karsi daba duyarh bir
yaklagim imkam yaratacak ve ¢evredeki olaylart duyu organlari yoluyla
algilayabilecek,

e Yapay c¢evreyle dogal ¢evrenin Ozelliklerini kargilagtirmali olarak
¢Oziimleyip, aralarmdaki etkilesim afm inceleyebilecek,

e (evre aragtirmalar1 yapabilmek icin gerekli teknik ve metotlart Ggrenip
uygulayabilecek,

e Cevre bilimleri ile difer disiplinler arasindaki dinamik iligkileri ve
kagmilmaz baglantilar inceleyip kavrayabilecek,

e Karar verme yetene§i geligmig, bGylece ¢evre sorunlarm tanmmlayip
¢Oziimlemeyi gergeklestirecek iglev ve becerileri kazanmus,

o Cevre ile ilgili olaylam izleyip kisinin ister yakmmda ister uzagmnda
meydana gelmig olsun bu olaylarla biitiinlegmesinin 6nemini hisseden,

e Yakin ¢evresinde ve kendi yasam ortammda dogayr koruma felsefesini
gelistirip uygulayabilen,

e Sosyal yagsaminda gerekli olan; 6zgiiven, sorumluluk, yaraticilik, kendini
digerlerine anlatabilme, inandifim uygulayabilme gibi Ozellikleri
geligmis,
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e Sahip oldugu deger yargilarmin neler oldufunu bilen ve diger kigilerin
aym deger yargilarina sahip olmamas: halinde dogan ¢eligkilerin uzlagma
ile nasil giderilebilecegini bilen,

e Dogal c¢evrenin Gzelliklerini bozmayacak hatta korumak ve gelistirmek
icin sosyal faaliyetler yaratabilen veya bunlara katilan bireyler olarak
egitilmelidir (Devlet Planlama Tegkilati, 1994a; Dogan, 1997).

2.5. Konu ile ilgili Yapilan Baz Aragtirmalar

Bu boliimde, Tiirkiye’de konu ile ilgili yapilomg bulunabilen bazi aragtirmalar
kronolojik sirayla 6zetlenerek verilmigtir.

Entn (1988) tarafindan yapilan ¢aligmada, gevre bilincinin e§itim sayesinde
gelistigi, egitim bigiminin ¢evre sorunlarmin ¢dziimii konusunda Snemli oldugu ve
egitimin ancak uygulama yaparak yararh duruma gelecegi vurgulanmigtir. Yeni yasal
diizenlemelerle, halkm ve yerel yOnetimlerin kent planlamasma katthmindaki
rollerinin 6nem kazandig1 ifade edilmigtir.

Nazhoglu (1988) ¢aligmasmda, her yag grubu, egitim seviyesi ve meslekteki
bireylere belli bir plan cergevesinde ¢evre efitiminin verilmesi gerektigini
belirtmigtir. Cevre bilincinin olugmasmda ¢evre egitiminin ne kadar etkili oldugunun
belirtildigi ¢alismada, ¢evre egitimi alan ve ¢evre konusunda bilingli bireylerin diger
bireyleri ve politikayr olumlu yonde etkileyebilecegi, bundan da toplumun
etkilenecegi, toplumun bilinglenmesinin de gevreye yansiyacagt dile getirilmigtir.

Tiirkyilmaz ve Giiney (1989) tarafindan gergeklestirilen ¢aliymada, gevresel
gelisim planlarnda gevre koruma ve halk katimmmn etkileri incelenerek gelismis
iilke Ornekleri ile Tiirkiye Ornegi kargilastirimugtir. Caliymada, ¢evre koruma
konusunda halkin kiigiik yastan itibaren bilinglendirilmesinin saglanmasi amaciyla
okullara, ¢evre sorunlari ve Onemi konusunda aydmnlatici derslerin konulmass,
iletisim araglann ile etkii ve yaygm bir tanitim ve bilinglendirme yapilmast
Onerilmigtir,
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Tagkaya (1991), Sehirsel Cop ve Kat1 Artiklarm Degerlendirilmesi konulu
caligmasinda, genel olarak kati artiklar konusunmu incelerken, optimum fayda
saglayan degerlendirme yOntemlerinden biri olan kompostlama metodunun
uygulandif bir tesisin en uygun gekilde nasil hazirlanabilecegini ele almugtir.

Cevre merkezci goriigten g¢ikarilabilecek ¢evre egitiminin amag, icerik ve
stireglerinin  belirlenmesinin  amaglandin  Under (1991)’in  gahgmasinda cevre
egitimini ele almmg ve mekanist diinya goriigii ile onun ¢evre sorunlarma bakig agisi
temel alan cevre efitimi ile ¢evre merkezci gOriisi temel alan gevre egitiminin
farkliliklart ortaya konulmugtur. Cevre merkezci goriigiin esas oldufu ¢evre
egitiminin mekanist goriigiinki gibi bir ¢evre hakkinda egitim degil, bireyin tim
iligkilerinde doniiglimii amaclayan bir egitim gOriisii oldugu ve muhtemelen bir
agilama siireci oldugu sonucuna varilmgtir. Cevre merkezci egitim goriigiiniin agirhk
noktasmin metafizik, ahlaksal inanglar ve yagama karsi belirli tutumlar olugturma
istiinde oldugu belirtilmigtir.

GoOnen ve Hablemitoglu (1992)’nun ¢aligmalarmda, tiikketim ile gevre kirliligi
arasindaki iligkiye, g¢evre bilinci olan tiiketici tanmmlamasma ve g¢evreyi korumada
tikketiciye diigiin gbrevlere yer verilmigtir. Cahgmada, tiiketimde g¢evre bilincinin
toplumun tiim bireylerine yaygmn ve Orglin egitim programlan ile kazandiriimasmm
Onemli oldugu sonucuna varihmgtir.

Korkut (1993)’un Plastik Atiklarm Degerlendirilmesi, Geri Kazanilmas: ve
Sagliga Etkileri baghkli yiiksek lisans tezinde, dogaya birakilan plastiklerin uzun
yillar boyunca bozulmadan kalarak cevre kirlilifine sebep oldufu vurgulanarak
plastiklerin yapisal Ozellikleri, kullanildiklar1 yerler, iiretim-tiikketim iligkisi konulari
ele almmig ve plastiklere ait bir simflandirma yapilmugtir. Plastik malzemelerin geri
kazamlmasi alternatiflerinin yer aldigi ¢aligmada, elde edilen geri kazamlmis plastik
malzemelerin kullamldif: yerler aragtiriidiktan sonra gida ambalaji olarak kullamlan
plastiklerin meydana getirdigi saglik problemleri iizerinde durulmustur.

Bayraktar ve Mert (1994)’in tiketicilerin ¢evreye yOnelik tutum ve
davraniglarini saptamak amactyla Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhg: (120), Turizm
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Bakanhg (120), Kiiltlir Bakanhg: (100) ile Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanli:
(110)’nda galigan tesadiifi Srnekleme yontemi ile segilmig kadin ve erkek toplam 450
tiiketici ile yaptiklari ¢aliymada kargilikh goriigme yontemi kullamlmigtr. Kadm ve
erkek tiiketicilerin gelecekte c¢evrenin bugiine oranla daha kéti durumda olacagm,
hava kirlilii, ormanlarm yok olmasi ve kimyasal atiklarm en O6nemli gevresel
problemler oldugunmu diiglindiikleri saptanmgtir. Cevre bilinci olan tiiketici
olustururken egitimin giiciiniin devreye sokulmasmm gerektigi ve daha etkili tiiketici
egitimi programlarmin hazirlanmasmna agirlik verilmesi gerektigi belirtilmigtir.

Cabuk (1994) tarafindan yapilan tiiketicilerin varolan haklarmmn farkinda
olmalar1 dogrultusunda ugradiklar haksizhklara tepki vermeleri, tiiketim ve tasarruf
aligkanliklar1 ve aligveris tarzlari gibi konularda egitilmis kadinlara diigen gbrevin
Onemini vurgulayan g¢aligmada, kadmnlarm egitimi konusunda diigiik gOstergeler
olmasna ragmen iilke kadinimmizin, diinyada nitelikli kadmma sabip iilkelerin i¢inde 4.
sirada bulundugu yer almgtir. Sabirh, inatg1 ve tuttufunu koparan kisiler olarak Tiirk
kadmimn haklarm savunacagi ve bu konuda cevresine yardmmc: olacagy diislincesi

ifade edilmigtir.

Ailelerin evle ilgili faaliyetlerde ¢evre korunmasma iligkin davramglarmm
incelendii ¢ahgmada, kadmlarm %77.9’unun erkeklerin %55.5’inin cam, kadmlarm
%5.2’sinin  erkeklerin  %13.9’unun  plastik, kadmlarm %16.9’unun erkeklerin
%30.6’simin  kagit ambalaj maddesini tercih ettikleri belirlenmigtir. Kadnlarn
%70.6’smin  erkeklerin  %75.8’inin  konutlarindayken atiklar1 ayirima tébi
tutmadiklary; kadmmlarm %45.8inin erkeklerin ise %44.0’mm ayr1 toplanmasmin giic
olmasi nedeniyle atiklari ayrma iglemini yapmak istemedikleri saptanmugtir. Ayrm
yapilan maddeler arasnda kafidin basta geldifi, evle ilgili faaliyetlerde gevrenin
korunmasma ydnelik olarak en fazla dikkat edilen hususlar arasinda segilen yakit
tiirii ve yakma geklinin ilk sirada yer aldigs belirlenmistir. (Erkal ve Safak, 1995).

Erdztiirk (1997) tarafindan Tiirkiye’de Ambalaj Atiklart ve Geri Kazammt
konusunda yapilan ¢algmada, {ilkemizdeki geri kazanmm faaliyetlerinin ve geri
kazanim sektSriiniin hali hazirdaki durumu tespit edilmis, ihmaller sonucunda ortaya
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¢ikan ve kisa slirede ortaya ¢ikabilecek olan sorunlara dikkat cekilmistir. Geri
kazanim faaliyetlerinin, doganmn korunmas: ve enerji sarfiyatinm Snlenmesinin yam
stra 6nemli bir ekonomik boyutunun oldugu, buna bagh olarak son derece dnemli bir
geri doniiglim sektSrinlin olugtufu belirlenmigtir, Gerekli yasal diizenlemelerin
yetersiz olmasi nedeniyle plansiz gelisen geri doniiglim sektSriinde toplanan
malzemelerin  hichir aymm iglemine tabi tutulmadan skigtinlmasimin geri
kazamlabilir nitelifi olan malzemelerin Ozelliklerinin  tamamma  yakmim
kaybetmelerine sebep oldufu vurgulanarak geri kazanilabilir maddelerin gergek
anlamu ile degerlendirilebilmesi igin en uygun sistemin olugturulmasmnm, sz konusu
malzemelerin kaynaginda evsel atiklardan ayri toplanmasmm gerekliligi sonucu
gikarilmugtir.

Hablemitoglu (1997) c¢ahgmasmda; siirdiiriilebilir kalkmmanmn “insan
tarafindan, insan igin, insanm geligtirilmesi”® diislincesine dayali olduguny,
sirdtiriilebilir ~ kalkinmann da  bireyin ve toplumun  egitilmesi ile
gergeklestirilebilece@ini, bir anlamda insan kapitaline yatinm olarak degerlendirilen
egitim yoluyla giiclendirilebilecegini belirtmigtir.

Yiiceil (1997)’in yapmmg oldufu c¢ahsmada, tlkemizdeki kat1 atik problemi
tizerinde durulmugtur. Diinyadan yaklagimlar ve uygulamalar ile kat1 atik ySnetim
alternatifleri degerlendirilmigtir. Caligmada, {ilkemizde kat1 atiklarm geri kazaniimasi
ve bertarafi konusunda bilimsel ve saglikli ySntemlerin yeterince uygulanmadidi,
mevzuat cercevesinde 6n goriilmii Snlemlerin almmadig ve yiikiimliliiklerin yerine
getirilmedifi veya yeterli imkanlarm mevcut olmadifi sonucuna varilmugtir. Evsel
atigm temel kaynagmin titketicilerin oldufunun vurgulandify c¢aliymada, kaynakta
ayr1 toplama sisteminden verim ahnabilmesi igin tiilketicinin katihmma ihtiyag
oldugu bunun igin ise tiiketicinin Ozellikle ilk6gretim kurumlarmdaki gocuklarm
egitilmelerinin gerekliligi belirtilmigtir.

Erkal ve Safak (1998) tarafindan Kirikkale ilinde yapilan bir ¢ahgmada,
ailelerin gevre korunmasma yonelik bilgi ve davramslan incelenmistir. Ug farkh
sosyo-ekonomik diizeye sahip ailelerde yasayan kadin ve erkek 134 bireye
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geligtirilen anket formu uygulanmugtir. Aragtrma kapsamma alman bireylerin
yarisindan fazlas1 “gevre dostu” kavramumi “gevreyi kirletmeyen™ olarak, bireylerin
yarst “geri doniigim” kavramumi “yeniden kullamlabilir® olarak tanmmlarken, geri
kalan bireyler bilmediklerini ifade etmiglerdir. Aragtirmaya katilanlarm ambalaj
maddelerini segerken en fazla o ambalajin saglikli olmasmna daha sonrada ¢evre dostu
olmasina dikkat ettikleri tespit edilmigtir.

Ozdenkos (1998) tez ¢aligmasmda; tiiketim kiiltiiriiniin temelleri, kapitalist
toplumlarda tiiketim kiiltiiri ve g¢evre bilinci, ¢evre bilincinin olugumu ve tiiketim
anlayigimda degigmeler baghklarma yer vermigtir. Calismada; ekonomik ve teknik
gelisimi ekolojik olarak bigimlendirerek varolan firetim ve tiiketimi, insanlarm
gergek ihtiyaglarmi kargilama diizeyine indirmek gerektigi sonucuna varilmgtir.

Yilmaz ve Ozdil (1999) tarafindan gevre sorunlart icerisinde kat1 atiklarm
ekonomik Onemi {izerine yapilan bir aragtirmada, 1995 ve 1998 yillarmda uygulanan
anketlerin sonuglar1 kargilagtirmali olarak incelendifinde ¢evreye ve kati atiklara
olan duyarhhfm arttify saptanmstir. Yapilan bu ¢ahgmada, cevre efitimi eksikligi
ile yesil alanlarin katledilmesi 6nemli goriilen gevre sorunlar: olarak ifade edilmistir.

Saglam ve arkadaglar: tarafindan (1999), Tiiketicilerin Besin Satin Alimina
Iliskin Bilgi Tutum ve Davramglari {izerine yapilan ¢ahgmada, Ankara ilinde iig
biiyitk aligveris merkezinde ahgverig yapan 126 erkek, 174 kadma (toplam 300 kisi)
anket formu uygulanmugtir. Yiyecek maddesi satm alirken dikkat edilen hususlarda
%92 ile fiyata ve saghfa uygunluk gelmektedir. Aragtirmada tiiketicilerin %72’si
ambalaj izerindeki yazilar okuduklarm, %28’i ise okumadiklarm belirtmiglerdir.
Tiiketicilerin %72’si 21-39 yaglar1 arasinda olup, %58.9’u ortadgretim, %27.7°si
{iniversite mezunudur. Aragtirmaya katilan tiiketicilerin %86°s1 {iriiniin son kullanma
tarihine, %80.7°si TSE damgas: tagimasma, %73.3’1 aligkanlklarma, %69°u da
ambalajlamaya Snem vermektedir.

Dagtan (1999), Cevre Koruma Bilinci ve Duyarliligin Olusmasinda Egitimin
Yeri ve Onemi baghkh yiiksek lisans tezinde, ¢evre sorunlarmmn ve kirliliginin en
Onemli kaynafmm insan oldugunu belirtip, gevre egitimi konusunda kargilagilan
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sorunlar: tespit etmisgtir ve bu konudaki Onerilerini belirtmigtir. Yapilan bu
aragtrmada; ¢evreyl koruma bilinci ve duyarlh@min olugmasinda, yaghsmdan
gencine kadar toplumun her kesiminde igbirli§i yapilmasmn ve bu konuda verilecek
egitimin Onemli oldufu sonucuna varlmugtir. Cevre bilincinin ge¢ olmadan
olugmasmin, insanh§m saghgi ve giivenlifi icin gerekli oldugu vurgulanmgtir.

Gil ve Giiven (2000)’¢ ait ¢evre, tilketici ve aile gibi kavramlarmn
tammlarmin yer aldifi ¢aliymada, ailelerin ¢evre bilinci ile ve sorumlulugu olan
tiiketiciler olarak alabilecekleri birtakim &nlemler swralanmugtir, Cevreyi kullanan
insammn, ¢evre konusunda egitilmesinin gevre problemlerini uzun vadede ¢6zmede en
etkili yol oldugu belirtilerek, birgok tilketim mabmn kullanicis1 olmasi ve ¢evre
bilincine sahip bireylerin yetigtirilmesinde etkili olan gruplardan biri olmas:
nedeniyle aileye dnemli sorumluluklar diigtiigii ifade edilmigtir.

Mutlu (2000), Ekoloji Diisiincesinde Iktisat Anlayisi baghkh ¢alismasmda
sonug olarak, endiistri uygarhfinm Ozellikleri ile ekolojik diiglince goriiglerinin
kargilagtirmasini yapmugtir. Bu kargilagtrmada; endiistri uygarhiinm, insam sadece
akilla ifade eden, tek boyutlu bir nesne haline getiren ve bu baglamda dogay: da
insanla birlikte iiretici gii¢ olarak gdren bir icerige sahip oldugu, ekolojik goriisiin
ise, insanmn hem kendini hem dogay1 ne nesne ne de arag olarak kullanma ihtiyaci
duymaksizin, bizzat kendi varlifinn ¢ok boyutlulugundaki giicli harekete gegirerek,
gergek anlamda -maddi ve manevi tarafiyla- Ozgiirligiine kavusacagi bir tasanim
oldugu sonucuna varilougtr,

Sézer (2000)in Tekstil Endiistrisinde Atk Azaltimi Ugzerine Bir
Cahsma’sinda, pamuklu tekstil endiistrisinde, atik azaltim teknikleri ve imkanlar: ele
almmugtir. Pamuktu tekstil endiistrisinde iretim agamasmmda yapilacak degisikliklerle,
atik miktar ve konsantrasyonlarmin azalacafim ve aym zamanda, bu uygulamalarm
dogal kaynak, enerji kimyasal ve boyar madde tiiketimlerini azalttigm gostermek
amactyla yapilan ¢ahgmada; (X) kodlu Pamuklu Tekstil Fabrikasinda yapilan
islemler sonucunda atik su miktarlarmun ve kirletici konsantrasyonlarmmn azaldify,
tretim igin gerekli olan su, enerji ve kimyevi madde ihtiyacmm diigtigii ve
ekonomik yararlar sagladifi g6zlemlenmigtir.
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Demirci (2001)’nin Kadinlarin Evsel Kati Atiklarla llgili Bilgi Diizeyleri Ile
Uygulamalarimn Saptanmast ve Bir Egitim Modelinin Uygulanmas: konulu tez
cahgmasinda; kadmlarm %96.7’sinin daha Once gevre egitimi almadipy, yiiz ylize
egitim ile yliz ylize efitim ve el kitabi gruplarimin daha bagarih oldufu tespit
edilmigtir. Evsel kat1 atiklar ve gevre bilinci ile satin alma egilimine ySnelik bilgiler
ile atiklarin geri déniiglimil ve azaltimas: ile ilgili bilgilerin yer aldif: bdlimde son
test .sonuglarina gbre; gruplar aras1 farkm goguniukla yliz yiize egitim grubu ile yiiz
ylize egitim ve el kitab: verilen grup lehine nemli olduu sonucuna ulagilrmgtir.
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3. YONTEM

Bu boliimde; aragtrmanin evreni, Orneklemi, simrlihklar, veri toplama arac,
deney modeli ve uygulanmasi, egitimi programmm hazirlanmasi ve uygulanmas ile
verilerin degerlendirilmesi béliimlerine yer verilmistir.

3.1. Evren

Kirikkale ili merkez ilgede bulunan Milli Egitim Bakanhi'na bagh
ilkogretim okullarmin orta bolimiinde okuyan 11-15 yaglarindaki Ggrenciler
aragtirma evrenini olugturmugtur.

3.2. Ornekiem

Bu arastrmanin Orneklemini, Kirikkale ilinde bulunan Mehmet Al Eren
[kdgretim Okulu’ndan aragtirmaya katiimaya goniillii 11-15 yaglarmdaki 6grenciler
arasmdan segilen toplam 120 Ogrenci olusturmustur. Ancak On test uygulanan 5
Ggrenciye son testin uygulandig: -okullarin kapanaca§: son- hafta okula gelmemeleri
nedeniyle ulagilamayarak son test uygulanamadifindan g¢ahigmada 115 3grencinin
verileri kullanilmugtir. Bunun sonucunda her birinde 40°ar Ggrenci bulunmasi
planlanan gruplardan yiiz yiize egitim grubunda 39, el kitabi verilerek egitim
grubunda 39 ve kontrol grubunda 37 Sgrenci kalmistir. Mehmet Ali Eren {Ik&gretim
Okulu, aragtirmacmnmn kolay ulasabilecegi bir okul olmasy, okul y6netici ve
Ogretmenlerinin yapilan aragtirmaya karsi duyarh bir tutum sergilemeleri ve ¢alisma
icin gerekli kolayhig: saglamalar1 nedeniyle arastirma kapsanina almmgtir,

3.3. Smrhbkiar

Bu aragtirma, tiiketici olarak ilkGgretim Ggrencilerinin tiiketim faaliyetleri
srrasindaki gevre  Dbilinci diizeylerini belirlemek ve verilen e§itim sonrasi
Ogrencilerin, ¢evre konusundaki bilgi, tutum ve davranglarm saptamak amaciyla
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Aragtirma kapsammna yalmzca Kirkkale’de bulunan, Milli Egitim
Bakanh@i’na bagh bir ilkgretim okulupun orta kademesinde (6., 7. ve 8. smiflarda)
okuyan 11-15 yaglarindaki S@renciler abinmgtw. Aragtirma, Kinkkale ilindeki bir
ilkdgretim okulunun d3rencileri arasmdan segilen 115 6grenci ile smirhdir.

3.4. Veri Toplama Araa

Aragtirma verilerinin  elde edilmesinde aragtrmaci tarafindan gelistirilen
anket formu (Ek-I) kullamlmustir. Anket formu, verilere ulagmada direkt bilgi
toplamaya uygun oldufundan ve degerlendirmede objektiflik saglayacagmdan dolay1
tercih edilmigtir. Anket formunun hazrlanmasinda, konu ile ilgili kaynaklardan ve
uzman goriiglerinden yararlambougtir.

Veri toplama araci1 olarak gelistirilen anket forrmndaki sorularm iglerligini
saptamak amaciyla, Milli Egitim Bakanhfi’na bagh bir ilk&gretim okulunun orta
kademesinde okuyan 15 &grenci {izerinde, 4-8 Subat 2002 tarihleri arasinda, bir 6n
cahgma yapilmugtir. BOylece varolan aksakbklar ile iglemeyen sorular tespit
edilmigtir. Bu 6n c¢ahgmadan sonra, yontem ve igerik konusunda gerckli goriilen
gelistirmeler yapilarak anket formuna son gekli verilmistir.

Anket formu toplam 40 sorudan olugmugtur. Anket formu, arastirmanin
baglangicinda 6n test olarak kullamlmugtw. Efitimden sonra, Sgrencileri ve ailelerini
tanttict 9 soru ¢ikartilrms, aym anket formm son test olarak kullamilmmgtir. Anket
sorular;; Ofrencileri ve Orencilerin ailelerini tamitica sorular, 6frencilerin titketim
faaliyetlerinin gevre fizerindeki etkilerine iligkin bilgilerini saptamaya yOnelik
sorular, ¢evre bilinci ile satin alma egilimine iligkin bilgilerini ve davramglarim
saptamaya yOnelik sorular, ¢evrenin temiz tutulmasma ve evsel kati atiklarn
: zazaltxlmasma yonelik tutum ve davramglarim saptamaya yonelik sorular ile ¢evre
temizligi konusunda evre bilinci diizeylerini gbsteren bilgileri saptamaya yonelik
sorular olmak iizere alt1 baglk altinda gruplandirinustir.
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3.5. Deney Modeli ve Uygulanmas:

On test ve son test verileri okulda arastirmaci tarafindan ogrencilerden
toplanmigtir. Veri toplama; gruplar halinde toplanan dgrencilere verilen her bir anket
formunun $@renci tarafindan doldurulmas: geklinde uygulanarak gergeklestirilmigtir.
Aragtirmaya katilan {i¢ grup 6grenciden birinci grup olan yiiz yiize egitim grubuna
(n=39) yiiz yiize ¢evre egitimi verilmistir. Ikinci grup olan el kitabi grubuna (n=39)
yalnizca el kitabi dagrtimugtir ve dikkatlice okumalar1 istenmistir. Ugiincii grup olan
kontrol grubuna (n=37) ise ne yiiz ylize egitim ne de el kitab1 verilmigtir.

Gruplara gore deneyin uygulanma sekli ile 2002 yih i¢indeki uygulanma
tarihleri agagidaki gibi olmugtur.

Grup Grup Ads OnTest  Egitimin  ElKitabmm Telafinin  Son Test
No Uygulama  Verilecefi Verilecei  Yapilacagn Uygulama
Tarihi Tarih Tarih Tarih Tarihi

1 Yiiz yize Egitim Grubu 15-17 Mayis  20-31 Mayis 4 3-7Haziran 10-12 Haz.
2 El Kitabt Grubu 15-17 Mayis - 20-24 May1is - 10-12 Haz.
3 Kontrol Grubu 15-17 Mayis - - - 10-12 Haz.

Yiiz yiize egitim grubundaki 6grencilere, 6n test uygulandiktan sonra, 20-31
Mayis 2002 tarihleri arasmnda, grup ikiye ayrilarak iki hafia siire ile her bir gruba
haftada ikiser giin 30 dakikalik egitim verilmigtir. Ogrencilerin devam edemedikleri
haftalarin konular telafi haftasinda tekrar iglenmigtir. Yiiz yiize egitim gesitli egitim
araglarmm bulundugu okuldaki bir odada verilmigtir. Konularm iglenmesi sirasinda
konuyla ilgili asetatlardan okulda mevcut olan tepegdz aracihfiyla faydalanmlmg ve
konu ile ilgili gesitli materyaller (geri doniiglim isareti olan ve olmayan {iriinler)
getirilmis ve incelenmigtir. Telafi derslerinin tamamlanmasmdan sonraki hafita son
test uygulanougtir.

El kitabt grubundaki §grencilere, 6n test uygulandiktan sonra 20-24 Mayis
2002 tarihleri arasmda el kitaplar1 dagitimig ve dikkatlice okumalar1 istenmigtir,
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Ogrencilere tekrar test olacaklar1 bildirilmis, 3-7 Haziran 2002 tarihleri arasinda ise,
bir sonraki hafta son test olacaklar1 §grencilere hatrlatilug ve el kitabmi tekrar
okumalari istenmigtir.

Kontrol grubundaki &grencilere ise, &n test uygulandiktan sonra, egitim ve el
kitab1 verilmemigtir. 10-12 Haziran 2002 tarihleri arasinda son test uygulanmugtir.

3.6. Egitim Programinin Hazirlanmasi ve Uygulanmasi

Egitim programmin hazirlanmasindan 6nce, 6n ¢ahgmalar yapilmigtir,
Ogrencilerin tiiketim faaliyetleri swasindaki cevre bilinci diizeylerini saptamaya
yonelik 6n galismalarn sonuglar 1g13nda egitim programu son gekline kavugmugtur.

Bu egitim programu;

v

Cevre, titketim, tiiketici, kat1 atik ve evsel atik kavramlarmm tammlars,

Cevresel degerler ve ¢evre sorunlary,

Giiriiltii kavram,

Cdplerin bilegimi,

Coplerin miktari,

(Cdplerden kaynaklanan baglica soruntar,

Cdplerin toplanmasi,

Geri d6niisiim kavrammin tanim,

Geri d6niigiim isareti,

Cevre dostu kavrammimn tamma,

Geri doniigiime ugrayan atiklarin sagladig yararlar ve kullamlidiklar yerler,

C6pleri azaltmanm yollar: ve bilingli tiiketim,

vV V¥V ¥V V ¥V V¥V VY V V V V V¥

Giirtiltii kirlilifinden kurtulmanin yollarmm igeren konulardan olugmustur.
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Egitim programinmn konular1 yukaridaki gekilde belirlendikten sonra igerigi
hazirlamp resimlendirilerek el kitab: halinde basitrmgtir (Ek-II olarak verilmigtir).

Hafta Grup  Tarih Siire Islenen Konular
No (k)

* Cevre, tiiketim, tiiketici, kat: atik, evsel
atik kavramlarinm tanmm

I 1 20 May1s 2002 30 * Cevresel degerler ve ¢evre sorunlar

* Giirtiltii kavram

* Coplerin bilegimi

I 1 23 Mayis 2002 30 * COplerin miktar

* COplerden kaynaklanan baglica sorunlar

* Coplerin toplanmas:

* Geri donliglim kavraminm tamm

I 1 27Mayis2002 30 * Geri doniigiim isareti

* Cevre dostu kavrammin tanimi

* Geri doniigtime ugrayan atiklarin
safladify yararlar ve kullamidiklan yerler

I 1 30 Mayis 2002 30 *Cdpleri azaltmamm yollar ve bilingli tiiketim

* Giirtilti kirliliinden kurtulmamn yollar

Yiiz ylize egitimin siiresi iki hafta olarak belirlenmigtir. Yiiz yiize egitim
grubundaki Ogrencilerin sabahgi-6glenci olma durumlart ve 40 Ogrenci sayismm
fazla olmas: diigiiniilerek grup ikiye bolinmiigtiir. Gruplara Pazartesi ve Pergembe
glinleri olmak tiizere haftada iki giin 30 dakika siire ile iki hafta boyunca egitim
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verilmigtir. Sabahgt Ogrenciler Ogleden sonra yapilan Gglenci grubun derslerine,
Oglenci 6grenciler de kendi okul dersleri baglamadan Gnce yapilan sabahgi grubun
derslerine katilmglardir.

Egitime baglanmadan Once sabahgt ve Gflenci her iki yliz yiize egitim
grubundaki Ggrencilere bu egitimin bhangi amagla planlamp uygulandigi tekrar
agiklanmig ve Ggrencilerin tlimii bu amact kabul ederek verilen egitime katilmugtir.
Belirlenen giinlerde, sabahgi ve 6glenci her iki gruba da 30 dakika siire ile hafta da
iki kez olmak iizere iki hafta boyunca verilen egitim boyunca; egitimin ilk bes
dakikasmnda grubun ilgisi konuya g¢ekilip bir &nceki konu tekrarlannmg, yirmi dakika
o giiniin konusu konu ile ilgili giinliik hayattan &rnekler de verilerek sunulmug ve
dersin son bes dakikasmda anlatilan konu Ozetlenerek bir hafta sonra anlatilacak olan
konunun adi sOylenmigtir. Egitim konulari, soru-cevap teknigi ile resim, tahta,
tepegbz ve benzeri gOr-isit araglarindan faydalamlarak iglenmigtir. Sabahgi ve
Gglenci yliz ylize egitim grubundaki Ggrencilerin konuya ilgi g&sterdikleri, sorular
sorarak, yagamlarmdan Ornekler vererek ve getirilen materyalleri inceleyerek egitime
katildiklar: g6zlenmigtir.

3.7. Veri Analizleri ve Yorumlanmasi

Anket formundaki puan verilebilecek (Ggrencileri ve Ogrencilerin ailelerini
tanitict sorular ile Ggrencilerin ¢evre temizligi konusunda gevre bilinci diizeylerini
gOsteren sorular digindaki tiim sorulara) her soruya; soru dofru ve tam olarak
cevaplandirildigmda 2 puan, dogru ama eksik olarak cevaplandimldiginda 1 puan,
cevaplandirilmadiinda ya da yanhg cevaplandinldifinda ise 0 puan verilmigtir.
Boylece her Ggrencinin verdifi cevaplar 0-2 puan arasinda puanlanmugtir. Puan
verilemeyecek tiirden, birden fazla secene§in isaretlendifi, davramsglart ve
davranglara karg: alinan tepkileri tespit etmeye yonelik sorularm ise On testte ve son
testteki frekanslarina yer verilmis, bu sorularin cevaplarma puan verilmemigtir.

Aragtrma  sonucunda elde edilen veriler alti bolimde incelenirken,
istatistiksel degerlendirilmesi agagida agiklandiB gibi iki agamada yapilmigtir:
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Birinci agamada, 6grenciyi ve Ogrencinin ailesini tanitici verilerin dagilimlan
fle Ogrencilerin gevre temizligi konusunda cevre bilinci diizeylerini gGsteren
bilgilerin gruplara gbre On teste ve son teste iligkin dagilimlar yapilmmg, sonuglar
say1 (S) ve ylizde (%) olarak ifade edilmig, sonuglar: gOsteren tablolar hazirlannmgtir.

Ikinci agamada &nce, birinci grup olan yiiz yiize egitim, ikinci grup olan el
kitabi ve iigiincii grup olan kontrol grubunda yer alan &grencilerin bilgi, tutum ve
davramglarmi ortaya koyan, dort ana baghk altinda incelenen, sorularm On test
sonuglar ile son test sonuglarmmn aritmetik ortalamasi (X) ile standart sapmasi S)
hesaplanmgtir (Siimbiiloglu ve Siimbiiloghi, 2000). Gruplar arasmdaki farklilik tek
yonlii varyans analizi (F) kullanidarak kargilagtirlomgtir. Tek yOnlii varyans analizi
sonucunda fark bulunan gruplarda farkn hangi gruplardan kaynaklandigim
belirlemek amaci ile Tukey testinden yararlambmgtir (Karasar, 1999).

ikinci asamada daha somra; &grencilerin tiiketim faaliyetleri sirasmdaki cevre
bilinci diizeylerini saptamaya yOnelik olarak sorularn (sorular varyans analizinde
ayrilan aym dort ana baghk altinda incelenmigtir) her biri igin 6n ve son test sonuglar
dikkate almarak, aritmetik ortalamalarna (i) gbre t testi yoluyla kargilagtirma
yapimustir. On test ve son test sonuglar arasinda fark bulundugunda bu farkin
6nemli olup olmadifim belirlemek igin p<0.05 Snemlilik diizeyi kullamlmugtir (Basar
ve Oktay, 1998).

Tezin Yazam: Bu aragtirmanm yazmunda, 2000 yih Gazi Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii Lisansiistii Egitim-Ofretim ve Smav Yonetmeligi ve Tez

Yazim ve Basim YOnergesi esas almmugtir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Tiiketici olarak ilkGgretim Ggrencilerinin tiiketim faaliyetleri sirasindaki
gevre bilinci diizeylerinin incelenmesi ve bir egitim modelinin uygulanmasi1 amaciyla
yapilan bu aragtirmanin bulgular alti bélimde agiklanmgtir:

0

Birinci bolimde; Ogrencilerin kendilerine ve ailelerine ydnelik bazi
bilgilerin say1 ve yiizdeleri Tablo 1-2°de,

Ikinci bolimde; Ogrencilerin tilketim faaliyetlerinin cevre iizerindeki
etkilerine iligkin bilgilerinin On teste ve son teste gbre tek ybnlii varyans
analizi sonuglar ile t-testi sonuglan Tablo 3-8°de,

Ugiincti bslimde; dgrencilerin ¢evre bilinci ile satn alma egilimine iligkin
bilgilerinin 6n teste ve son teste gdre tek yOnlii varyans analizi sonuglart
ile t testi sonuglan Tablo 9-14°de,

Dordiincti  bolimde; Ogrencilerin - ¢evre  bilinci ile satm alma
uygulamalarinin 6n teste ve son teste gbre tek yonlii varyans analizi
sonuglar ile t testi sonuglari Tablo 15-20°de,

Beginci boliimde; Ogrencilerin, ¢evrenin temiz tutulmasma, evsel kati
atiklarin azaltdlmasma yOnelik tutum ve davramglariin 6n teste ve son
teste gdre tek yOnlii varyans analizi sonuglari ile t testi sonuglar1 Tablo
21-28de,

Son bolim olan altmci bolimde ise; Ofrencilerin, ¢evre temizlifi
konusunda ¢evre bilinci diizeylerini gsteren sorularm 6n teste ve son

teste gore say1 ve yiizdeleri Tablo 29-30°da verilmigtir.

4.1. Ogrencilere ve Ogrencilerin Ailelerine Yonelik Bilgiler

Bu bdliimde; 6grencilerin cinsiyetleri, yaglari, ailelerindeki kisi sayisi, gevre
egitimi alma durumlar, diktikleri aga¢ sayilar1 ve ¢6p kutusu sayismin yeterli bulma
durumlan ile 6grencilerin anne-babalarmm egitim ve meslek durumlarma iligkin
bilgilere yer verilmistir. Oprenciletin cinsiyete, yasa, ailedeki kigi sayisma, gevre

egitimi alma durumuna, diktikleri aac sayisima ve ¢Op kutusu sayismm yeterlilik
durumlarma g6re dagilimlar: Tablo 1°de goriilmektedir.




Tablo 1. Ogrencilerin Cinsiyete, Yasa, Ailedeki Kisi Sayisina, Cevre Egitimi
Alma Durumuna, Diktikleri Aga¢ Sayisina ve Cop Kutusa Sayisinin
Yeterlilik Durumuna Gére Dagihm (N=115)

Cinsiyet S %
Kiz 57 49.6
| Erkek 38 504
TOPLAM 115 100.0
Yaslar
11-12 30 26.1
13 46 40.0
14 29 252
15 10 8.7
TOPLAM 115 100.0
Ailedeki Kigi Sayis
Ug 6 52
Dért 43 374
Bes 28 24.3
Altr 21 18.3
Yedi 11 9.6
Sekiz 6 52
TOPLAM 115 100.0
Cevre Egitimi Alma Durumu
Cevre egitimi almayanlar 90 78.3
Tlkokulda 6gretmeninden alan 12 10.4
Ailesinden alan 10 8.7
Okuldan ve ailesinden alan 1 0.9
Cevresinden alan 1 0.9
| Izci kursundan alan 1 0.9
TOPLAM 115 100.0
Diktikleri Afa¢ Sayis:
Hig aga¢ dikmeyenler 11 9.6
1 tane agag dikenler 14 12.2
2 tane agag dikenler 30 26.1
3 tane aga¢ dikenler 12 104
4 tane agag dikenler 13 11.3
5 tane agag dikenler 13 11.3
6 ve lizerinde agag dikenler 22 19.1
TOPLAM 115 100.0
Cip Kutusu Sayisinm Yeterlilik Duromu
Yeterli bulaniar 15 13.0
| Yeterli bulmayanlar 100 87.0
TOPLAM 115 100.0
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Tablo 1°de goriildiigii gibi, aragtrmaya alinan 6grencilerin %49.6’sim kiz,
%50.4’inli  erkek Ogrenciler olugturmaktadir. Bu Ogrencilerin %40.01 13
yagindayken, %90.4°li 12-14 yaglarndadir, Ogrencilerin %37.4’iiniin ailelerinin dért
kigiden olugtugu, bunu bes kisiden olugan ailelerin %24.3 ile izledigi g6riilmektedir.
Bayraktar ve Mert (1994)’in yaptif1 ¢ahgmada da; ailelerin genellikle 3-4 kigiden
olustugu sonucuna varilmgtir.

Ogrencilerin %’{inii agkm bir kisrm (%78.3) ¢evre konusunda herhangi bir
egitim almamigken, %10.4°1i ilkokulda &gretmeninden, %8.7’si ise ailesinden egitim
aldigim belirtmigtir.

Ogrencilerin ¥4’i kadar1 (%26.1) en az iki tane apa¢ dikerken, 1/5’ine yakm
bir kismu (%19.1) alt1 ve iizerinde sayida afa¢ dikmigtir. Hi¢ aga¢ dikmeyenlerin
yiizdesi %9.6°dir. Oprencilerin yaglart dikkate alndiginda bityiik ¢ogunlugunun en
az bir tane de olsa aga¢ dikmis olmasinda, gecekondu tipi 6zel miilkiyet evlerinde
yasamalarmm ve kOy yasantisiyla ilgilerinin @ olmasinin  etkili oldugu
diislintilmektedir.

Oprencilerin  %87.0’1 cevre temizligini saglamak amaciyla belediyelerin
koydugu ¢6p kutusu sayisim yetersiz bulurken, %13.0’1 yeterli bulmugtur.

Ogrencilerin anne-babalarmmn egitim ve meslek  durumlart Tablo 2’de
verilmigtir.

Oprenci annelerinin %65.2°si, babalarmm %47.0°mm ilkokul mezunu oldugu
goriiliirken, annelerin %20.8’1 ya okur yazar degil ya da okur yazar olmasma ragmen
hichir okul mezunu degildir. Bu oramin babalarda %6.1°e diistiigii g6riilmektedir.
Yiiksekokul/fakiilte mezunu babalarn yiizdesinin (%4.3) de annelerden (%0.9) biraz
daha fazla oldugu tespit edilmigtir. Devlet Planlama Tegkilat1 (D.P.T.) tarafindan
(1995) yapilan arastirmada; 1990 yih itibariyle kadmlarm %60.0'mm ilkokul,
%7.6’simn  ortaokul, %8.3’linlin lise, %2.6’smin ise yiksek Ofrenim mezunu
olduklary;, erkeklerin %55.3%{iniin ilkokul, %10.8’inin ortaokul, %10.7’sinin lise ve
%4.7’sinin yilksek &grenim mezunu olduklari bulmmugtur. Ofrenci annelerinin
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tamamina yakm %96.5’i caliymazken, babalarm %17.4°l igsizdir. Babalarin
%23.5°1 sigortah iggi, %22.6’s1 serbest meslek, %17.4’4 memur, %13.0’1 Esnaf,
zanaatkar ve % 6.1°1 emeklidir. Devlet Planlama Tegkilat'mn yaptigi ¢aligmada
1990 yih itibariyle iilke genelinde igsizlik oram %8.0 (Devlet Planlama Tegkilat,
1994b) iken 2000 yiinda bu oranin %6.6°ya diistiigti (Devlet Planlama Tegkilats,
2002) goriilmektedir. Aym kaynakta 2002 yilindaki igsizlik orammnm %7.5 olacag:
tahmininde bulunulmustur (Deviet Planlama Teskilat, 2002) ki calismamizda
bulunan babalarmn igsizlik oranmin (%17.4) lilkke geneline gére oldukga yiiksek bir
oran oldugu goriilmektedir. Bu sonuca dayanarak; caligmamizdaki her bes babadan

birinin igsiz oldugunu séylemek miimkiindiir.

Tablo 2. Ogrencilerin Anne-Babalarmm Egitim ve Meslek Durumlarma Gore

Dagihim
Egitim Durumu Anne Baba
S % S %

Okur yazar degil 12 10.4 3 2.6
Okur yazar ama okul bitirmedi 12 104 4 3.5
Tkokul 75 65.2 54 47.0
Ortaokul 12 104 25 21.7
Lise ve dengi okullar 3 2.6 24 20.9
Yiiksekokul/Fakiilte 1 09 5 43
TOPLAM 115 100.0 115 100.0
Meslek Duromu

Ev hanimy/igsiz 111 96.5 20 17.4
Memur 2 1.7 20 17.4
Sigortah ig¢i 0.9 27 235
Serbest meslek 1 0.9 26 22.6
Emekli - - 7 6.1
Esnaf, zanaatkar - - 15 13.0
TOPLAM 115 100.0 115 100.0
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4.2, Ogrencilerin Tiiketim Faaliyetlerinin Cevre Uzerindeki Ftkilerine
Tligkin Bilgiler

Ogrencilerin  tikketim faaliyetlerinin gevre fizerindeki etkilerine iligkin
bilgileri, 6n teste ve son teste gbre tek ydnlii varyans analizi sonuglar1 ile t testi
sonuglar1 olmak tizere iki ayr1 istatistiksel iglem uygulanarak incelenmigtir.
Teknolojik gelismelerin gevre kirlilifine sebep olma ve deterjan gibi temizlik
maddelerinin ¢evreye zarar verme durumlarmin On teste ve son teste gére tek yonli
varyans analizi sonuglar1 Tablo 3°de, t testi sonuglar: Tablo 4°de; ¢evreyi tehdit eden
unsurlarm 6n teste ve son teste gore tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 5’de, t
testi sonuglar1 Tablo 6’da ve giiriiltiiyii olusturan sebeplerin 6n teste ve son teste gire
tek yOnlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 7°de, t testi sonuglar ise Tablo 8’de
goriilmektedir.

Tablo 3. Teknolojik Gelismelerin Cevre Kirlilifine Sebep Olma ve Deterjan
Gibi Temizlik Maddelerinin Cevreye Zarar Verme Durumlarinm On
Teste ve Son Teste Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglan

Konular Testler Gruplar n X S F Onemlilik Tukey
Teknolojik 1 39 136 0.74
gelismelerin OnTest 2 39 .10 094 292 0058  1-3
gevre 3 37 086 098
kirliligine
scbep olma SonTest 1 39 1.79 0.52
durumu 2 39 141 091 6.32 0.003** 13
3 37 1.14 094
1 39 1.05 092
Deterjan OnTest 2 39 090 097 1.09 0339
gibi temizlik 3 37 073 096
maddelerinin
gevreye Son Test 1 39 146 0.79
zarar verme 2 39 144 082 232 0.102
durumu 3 37 1.08 095

* p<0.05 ** p<0.01 6nemli

Teknolojik geligmelerin gevre kirliligine sebep olma ile ilgili soruya iligkin
yapilan tek yonlii varyans analizi sonucu 6n testte ve son testte, gruplar arasmdaki
farkin 6nemli oldugu saptanmustir. Yiiz yiize egitim verilen grupla kontrol grubu
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arasindaki fark, on testte p<0.05 diizeyinde Snemli bulunurken, son testte p<0.01
diizeyinde 6nemli bulunmugtur. On testte en yilksek puan ortalamasmndan diigiige
dogru olan sralamamin yiiz yiize e§itim grubu, el kitabi grubu ve kontrol grubu
seklinde oldugu goriilmektedir. Bu sonug etkisini son testte gOstermis ve kontrol
grubu Sgrencilerinin puan ortalamasindaki anlam verilemeyen Onemli artisa ragmen,
gruplarin puan ortalamalarinin  siralamasmda On testten farkh bir siralama
olmamugtir,

Yilmaz ve Ozdil (1999) tarafindan yapilan ¢aligmada, “katt atiklarm gevreye
olan zararm Onlemek igin sanayilesmeyi durdurmak gerekir”
verilmemesi gerektifi sonucu saptanmustir. Ancak teknolojik ilerlemeyle birlikte bazi
tamamen yok edilmeleri imkansiz maddelerin biiyiik Olgiilerde Uretiminin ve
titketiminin nemli boyutlarda cevre kirliligine neden oldugu (ilkin ve Alkin, 1991)
bir gergektir. Cesitli sanayi iirlinleri ylizinden ozon tabakasi bozulma tehlikesiyle
karg1 kargiyadir (Keles ve Hamamci, 1997). Cevre kirliligini 6nlemek amaciyla ozon
tabakasina zarar veren boya ve spreylerin satm almmamasi, ¢evre dostu olan
deterjanlarin kullanilmas1 yerinde bir davramig olacaktir (Giil ve Giiven, 2000).
Bayraktar’in yaptig: bir ¢alhigmada bu konuda dnemli sonuglar bulunmustur. Toplam
450 (Kadin=176, Erkek=274) tiiketici iizerinde yapilan bu g¢ahsmada; kadmlarn
%35.80%inin erkeklerin ise %38.32°sinin daha az deterjan kullanmaya g¢alstiklar:

saptanmugtir (Bayraktar, 1994).

goriigiine Onem

Cahigmamizda deterjan gibi temizlik maddelerinin ¢evreye zarar verme ile
ilgili soruya iligkin yapilan tek yOnlii varyans analizi sonucunda ise hem 6n testte
hem de son testte gruplar arasindaki fark Onemsiz bulunmustur (p>0.05). Yiiz ylize
egitim grubunun ortalamasmmn hem On testte hem de son testte daha yiiksek, el
kitabi grubu ile kontrol grubunun puan ortalamalarmm ise daha diigiik oldugu

goriilmilstiir.

Hem teknolojik gelismelerin g¢evre kirliligine sebep olma durumunda hem de
deterjan gibi temizlik maddelerinin ¢evreye zarar verme durumunda yiiz yiize egitim
grubu ve el kitabi grubunda Ggrencilerin puan ortalamalarmin arttigi goriiliirken
kontrol grubu Ogrencilerinin puan ortalamalarmin da Onemli oranda arttii
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gOriilmektedir. Boyle bir artigin 6n testten sonra son test uygulamincaya kadar gegen
siire zarfinda Ofrencilerin arkadaglar, Ggretmenleri ya da cevrelerindeki diger
insanlarla bu konularla ilgili etkilesimleri sonucunda yansmmg olabilecegi
diisiiniilmektedir (Tablo 3).

Tablo 4. Teknolojik Gelismelerin Cevre Kirliligine Sebep Olma ve Deterjan
Gibi Temizlik Maddelerinin Cevreye Zarar Verme Durumlarimin

t Testi Sonuglan

Konular Gruplar Testler n X S  tdegeri  Onemlilik
1 OnTest 39 136 0.74 3.61 0.001%*

Teknolojik Son Test 1.79  0.52

gelismelerin 2 OnTest 39 .10 094 164  0.110

cevre kirliliine Son Test 141 091

sebep olma 3 OnTest 37 086 098 147  0.151

durumu Son Test 1.14 095

Deterjan gibi 1 OnTest 39 1.05 092 358 0.001%*

temizlik Son Test 146 0.79

maddelerinin 2 OnTest 39 090 097 321 0.003%*

gevreye zarar Son Test 144 0382

verme durumu 3 On Test 37 0.73 096 197 0.057

Son Test 1.08 096
** n<0.01 Snemli

Tablo 4’de teknolojik gelismelerin ¢evre kirliliine sebep olma durumu ve
deterjan gibi temizlik maddelerinin ¢evreye zarar verme durumu ile ilgili olarak son
test puan ortalamalarmn, 6n test puan ortalamalarindan tiim gruplarda daha yiikksek
oldugu goriilmektedir. Teknolojik gelismelerin g¢evre kirliliine sebep olma
durumunun  soruldufu soruda, el kitabi grubundaki ve kontrol grubundaki
dgrencilerin son testten aldiklari puan ile 6n testten aldiklar: puan arasinda ¢ok fazla
bir farka rastlanmamug dolayisiyla t testi sonucunda da 6n test ve son test puan
ortalamalar arasindaki fark 6nemsiz (p>0.05) bulunmustur. Aym soruda yiiz yiize
egitim grubundaki 6grencilerin son testten aldiklari puan ile On testte aldiklar puan
arasinda fark Onemli bulunmugtur (p<0.01). Deterjan gibi temizlik maddelerinin
cevreye verdigi zararm soruldugu soruda ise yiiz yiize egitim grubu ile el kitab
grubundaki Ogrencilerin son testten aldiklar1 puan ile On testten aldiklari puan
ortalamalar1 arasinda t testi kontrolii sonucunda p<0.01 diizeyinde fark oldugu
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saptanmugtir. Kontrol grubunda 6n test ve son test sonuclari arasmdaki Snemlilik
diizeyi p=0.057 bulunurken bu deger p<0.05 Onemlilik diizeyinin {istiinde
oldugundan t testi sonucunda testler arasindaki fark Snemsiz ¢ikmugtir (Tablo 4).

Cevreyi tehdit eden unsurlardan insanlar, hayvanlar, ¢opler, giiriiltii, egzoz
dumany, yakitlardan ¢ikan dumanlar ve fabrika atiklarmm tek yonlii varyans analizi
6n test sonucuna gdre gruplar arasmdaki fark nemsiz bulunmustur (p>0.05). On test
sonucuna gbre egzoz dumam unsurunda kontrol grubunun ortalamasmn yiiz yiize
egitim grubundan ve hayvanlar ile yakitlardan ¢ikan duman unsurlarnda kontrol
grubunun ortalamasmm hem yiiz yiize egitim grubundan hem de el kitab1 grubundan
daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Tablo 5).

Tek yOnlii varyans analizi sonucu son testte hayvanlar, ¢Opler ve egzoz
duman1 unsurlan arasinda gruplar arasindaki fark Onemli bulunmazken insanlar
(p<0.001), giiriilti (p<0.001), yakitlardan g¢ikan dumanlar (p<0.05) ile fabrika
atiklarmda (p<0.01) gruplar arasmdaki farkm Gnemli oldugu tespit edilmistir.
Yapilan Tukey testi sonucu gruplar arast farkin insan unsurunda yliz yiize egitim
grubu ile kontrol grubu ve yiiz yiize efitim grubu ile el kitabi gruplan arasinda;
giiriiltii unsurunda yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu, yiiz yiize egitim grubu ile
el kitabi grubu ve el kitabi grubu ile kontrol grubu arasinda; yakitlardan gikan
dumanlar ve fabrika atiklar1 unsurunda ise yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu
arasinda oldugu ortaya konmugtur.

Oprencilerin ¢evreyi tehdit eden unsurlardan hayvanlar, ¢opler ve fabrika
atiklarmda her grupta On test ve son testten aldiklari puan ortalamalar1 arasmdaki
fark t testi sonucunda Onemsiz olarak tespit edilmigtir. Kontrol grubu 6grencilerinin
hayvanlar1 g¢evreyi tehdit eden bir unsur olarak gormelerinde son test puan
ortalamasinm &n test puan ortalamasindan daha diigiik oldufu goriilmiis ve t testi
sonucunda On test ve son test puan ortalamalari arasmdaki farkin Snemsiz oldugu
belirlenmigtir. Fabrika atiklarnda ise yiiz yiize egitim grubu Ogrencilerinin son
testten aldiklar1 puan ortalamalar 6n testten aldiklar1 puan ortalamalarindan yiiksek
bulunurken, el kitab1 grubu ve kontrol grubunda son test puan ortalamalar1 6n test
puan ortalamalarindan daha diigiik bulunmugtur (Tablo 6).



Tablo 5. Cevreyi Tehdit Eden Unsurlarm On Teste ve Son Teste Gore Tek

Yonlii Varyans Analizi Sonuglar
Konular Testler Gruplar n X S F Onemlilik Tuke
1 39 0.97 1.01
OnTest 2 39 0.67 096 1.67 0.192
Insanlar 3 37 0.59  0.93
1 39 1.90 045 1-3
Son Test 2 39 128 097 1067 0.0001%%* 12
3 37 1.03 101
1 39 0.56 0.91
OnTest 2 39 0.67 0.96 022  0.801
Hayvanlar 3 37 0.70 097
1 39 0.82 099
Son Test 2 39 0.82 099 210  0.127
3 37 043 0.83
1 39 1.64 0.78
OnTest 2 39 179 061 180 0.170
Copler 3 37 146  0.90
1 39 179  0.61
SonTest 2 39 1.64 0.78 131 0274
3 37 1.51  0.87
1 39 0.77 099
OnTest 2 39 1.03 1.01 239  0.097
Giiriiltii 3 37 0.54 0.90
1 39 .79 0.61 1-3
SonTest 2 37 128 097 1693 0.0000%** 12
3 39 0.65 095 2-3
1 39 128  0.97
OnTest 2 39 144 091 026 0.772
Egzoz dumam 3 37 1.35 0.95
1 39 1.64 078
SonTest 2 39 133 0.96 202 0.137
3 37 1.24 098
1 39 123 0.99
OnTest 2 39 1.54  0.85 263 0077
Yakitlardan 3 37 1.68 0.75
¢ikan dumanlar 1 39 1.74 0.68
Son Test 2 39 133 0.96 352 0.032* 13
3 37 1.24 098
1 39 1.64 0.78
OnTest 2 39 1.64 0.78 1.02  0.366
3 37 141 0.93
Fabrika atiklari 1 39 179  0.61
Son Test 2 39 1.49 0.88 576  0.004** 13
3 37 1.14  1.00

*p<0.05 ** p<0.01 *#% p<0.001 Snemli



Tablo 6. Cevreyi Tehdit Eden Unsurlarm t Testi Sonuclar

Konular Gruplar Testler _ n X S  tdegeri Onemlilik
1 OnTest 39 097 1.01 3571 0.000%#*
Son Test 1.90 045
Insanlar 2 OnTest 39 0.67 096 3.38 0.002%*
Son Test 1.28 097
3 OnTest 37 0.59 093 246 0.019*
Son Test 1.03  1.01
1 OnTest 39 056 091 1.40 0.168
Son Test 0.82 0.99
Hayvanlar 2 OnTest 39 067 096 077 0446
Son Test 0.82 0.99
3 OnTest 37 0.70 097 140 0.169
Son Test 043 0.84
1 OnTest 39 1.64 078 1.14 0.262
Son Test 1.79  0.62
Copler 2 OnTest 39 179 062 1.00 0324
Son Test 1.64 0.78
3 OnTest 37 146 090 030 0.768
Son Test 1.51  0.87
1 OnTest 39 077 099 6.32 0.000%#*|
Son Test 1.79 0.61
Giiriiltii 2 OnTest 39 1.03 101 130 0.201
Son Test 128 097
3 OnTest 37 0.54 090 063 0.534
Son Test 065 095
1  OnTest 39 128 097 221 0.033*
Son Test 1.64 0.78
Egzoz dumam 2 OnTest 39 1.44 091 0.63 0.534
Son Test 133 096
3 OnTest 37 135 095 063 0.534
Son Test 1.24 098
1 OnTest 39 123 099 2.9 0.006%*
Son Test 1.74  0.68
Yakitlardan 2 OnTest 39 1.54 085 1.00 0.324
¢ikan dumanlar Son Test 1.33  0.96
3 OnTest 37 1.68 075 225 0.030*
Son Test 1.24 098
1 OnTest 39 1.64 078 1.14 0.262
Son Test .79  0.61
Fabrika atiklan1 | 2 OnTest 39 1.64 078 0.83 0.412
Son Test 1.49  0.89
3 OnTest 37 141 093 140 0.169
Son Test 1.14  1.00
* p<0.05 #% n<0.01 #ick 50,001 Snemli
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Ogrencilerin insanlarm faaliyetleri sonucu ortaya gikan ¢pleri ve insanlarm
yOnlendirdigi hayvanlan gevre kirliliZine sebep olan etmenler olarak gormelerinde
On testten aldiklari puan ortalamalari ile son testten aldiklam puan ortalamalars
arasinda Onemli farklar bulunmazken insanlar1 gevre kirliligine sebep olan olarak
gormelerinin tespit edildifi soruda On test puan ortalamalan ile son test puan
ortalamalar arasinda fark oldugu saptanmig ve t testi kontroli sonucunda yiiz yiize
egitim grubu Sgrencilerinin 6n testten aldikiar1 puan ortalamalari ile son testten
aldiklar: puan ortalamalan arasindaki farkin p<0.001, el kitabi grubu dgrencilerinin
6n}esﬁenaldaklanpuanoﬁa]amalanﬂesontesﬁenald1khnpuanortalama]m
aradindaki farkm p<0.01 ve kontrol grubu Ggrencilerinin 8n festten aldiklars puan
ortalamalar: ile son testten aldiklar1 puan ortalamalann arasmdaki farkm p<0.05
diizeyinde Snemli oldugu belirlenmigtir (Tablo 6).

Oprencilerin gevreyi tehdit eden unsurlar arasmdaki 6n testten aldiklan puan
ortalamalari ile son testten aldiklar: puan ortalamalar incelendiginde en yiiksek puan
ortalamasmm son testte yiiz yiize egitim grubunda insan unsurunda oldugu gorihiir ki
Ogrencilerin yiiz ylize verilen gevre eZitimi sonucunda insan faaliyetlerinin sonucu
olan ¢dpleri (6n test puan X=1.64, son test puan X=1.79) degil de insanlan1 (6n test
puan X=0.97, son test puan X=1.90) bir numarah gevreyi kirleten unsur olarak
gbrmeye bagladiklar1 sonucu g¢ikarlabilir. Bu sonug, gevre sorunlarmm insandan
kaynaklandifim belirten birgok kaynafa gore paralellik gosteren bir sonug olmugtur
(Meadows ve ark., 1990; Beck, 1990; Asmaz, 1995; Cevre Bakanh@, tarihsiz).

Opgrencilerin giirtiltd unsurundan 8n testten aldiklar puan ortalamalar ile son
testten aldiklar1 puan ortalamalar arasindaki fark yiiz yiize egitim grubunda p<0.001
diizeyinde Onemli bulunmugtur. Tiim gruplarda SZrencilerin 6n testten aldiklar: puan
ortalamalan ile son testten aldiklari puan ortalamalarmda yiikselme olurken el kitabi
grubu ve kontrol grubunun puan ortalamalar: arasmda ortaya gikan fark t testi sonucu
" gnemli (p>0.05) bulunmamstrr. En Onemli cevre kirliliinden biri olan gariiltd
(Cevre Bakanhf, 1998), ¢evreyi kirleten unsurlar arasinda bir siralama yapildiginda
tiim gruplarda On testte, en son sirada ya da en sondan bir dnceki sirada yer alirken
son testte yliz yiize egitim grubunda ikinci swrayy, el kitab1 grubunda dordiincii sirays,
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kontrol grubunda ise beginci sirayr almugtir. Buna dayanarak Ofrencilerin gevre
egitimi sonunda giiriiltiiyii de 6nemli bir ¢evre sorunu olarak gérmeye bagladiklarm
ve egitimin bagarih oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Oprencilerin egzoz dumamm gevreyi kirleten unsur olarak gdrmelerinde yiiz
yiize efitim grubunda son testten aldiklar1 puan ortalamalar1 &n testten aldiklar1 puan
ortalamalarindan yiiksek olup bu durumun t testi sonucunda p<0.05 diizeyinde
onemli oldugu goriilmiigtiir. El kitabi grubu ve kontrol grubu Ogrencilerinin  &n
testten aldiklari puan ortalamalari ve son testten aldiklar1 puan ortalamalan
arasindaki fark dnemsiz bulunurken bu grup grencilerinin son testten aldiklari puan
ortalamalarmm 8n testten aldiklar1 puan ortalamalarindan diigiik oldugu saptanmgtir.

Oprencilerin  yakitlardan ¢ikan dumanlart gevreyi kitleten unsur olarak
gormelerinde yliz yiize efitim grubunda son testten aldiklar puan ortalamalari 6n
testten aldiklar1 puan ortalamalarindan yiiksek bulunmus t testi kontrolii sonucunda
p<0.01 diizeyinde Onemli oldugu belirlenmigtir. El kitabi grubu ve kontrol grubu
Sgrencilerinin On testten aldiklari puan ortalamalar1 ve son testten aldiklari puan
ortalamalarindan diigiik ¢iknmugtir. Kontrol grubu 6grencilerinin 6n testten aldiklari
puan ortalamalart ve son testten aldiklart puan ortalamalan arasnda p<0.05
diizeyinde dnemlilik tespit edilmigtir.

Caligmamizda; ankette yer alan ormanlar maddesi, 6grenciler tarafindan hem
on testte hem de son testte g¢evreye kirleten unsurlar arasmda goriilmediginde
bulgularda yer almazken Bayraktar (1994)’mn ¢ahsmasmda orta dereceli okul ve alt1
dgrenim goren tiiketiciler tarafindan, hava kirliliinden sonra ormanlarm yok olmasi

en Snemli ¢evresel problem olarak goriilmiigtiir.

Aragtirma sonucunda ¢evreyi tehdit eden unsurlardan ilk {i¢ siray1 6n testte
yiiz yiize egitim grubunda ¢Spler (X=1.64), fabrika atiklar1 (X=1.64), egzos dumani
(X=1.28), ve yakitlardan gikan dumanlar (X=1.23); el kitabi grubunda ¢dpler
(X=1.79), fabrika atiklar1 (X=1.64) ve yakitlardan g¢ikan dumanlar (X=1.54); kontrol
grubunda ise yakitlardan gikan dumanlar (X=1.68), fabrika atiklan (X=1.41) ve egzos
dumani (X=1.35) olustururken son testte yiiz yiize egitim grubunda insanlar
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(X=1.90), ¢opler (X=1.79), giiriiltii (X=1.79), fabrika atiklar1 (X=1.79) ve yakitlardan
¢ikan dumanlar (X=1.74); el kitabi grubunda ¢pler (X=1.64), fabrika atiklar
(X=1.49), egzos dumam (X=1.33) ve yakitlardan ¢ikan dumanlar (X=1.33); kontrol
grubunda ise ¢opler (X=1.51), egzos dumam (X=1.24), yakitlardan ¢ikan dumanlar
(X=1.24) ve fabrika atiklar1 (X=1.14) olusturmaktadir.

1977 yilinda bir giinliik gazetenin yaptig1 “Tiirkiye’nin En Onemli Sorunlari”
konulu kamuoyu aragtirmasi sonucunda, biiyiikk kentlerde yasayan insanlarm en
oneml sorununun %24.4 ile pislik oldufu ortaya ¢ikmustir (Ozdemir, 1988). Bu
sonug, aragtrmamizda bulunan gevreyi kirleten en Snemli unsurlarm insanlar ve
insanlarin {irettigi ¢Gplerin oldugu sonucuyla benzerlik gostermektedir.

Tablo 7 incelendiginde giiriiltiiyli olusturan sebepler arasinda tek yOnlii
varyans analizi 6n test sonucuna gire gruplar arasindaki fark evde ¢ivi gakma, delik
acma gibi tamirat iglerinin yapilmast diginda nemsiz bulunmugtur (p>0.05). Evde
¢ivi gakma, delik agma gibi tamirat iglerinin yapilmasinda el kitabi grubu ile kontrol
grubu arasmndaki fark 6nemli bulunmugtur (p<0.01). Kontrol grubu ortalamalarinmn
hem 6n testte hem de son testte diigiik oldugu goriiliirken 6zellikle 6n testte el kitab
grubunun ortalamalarmmn yiiz yiize egitim grubundan da yiiksek oldugu goriilmiigtiir.

Gilriiltiiyii olugturan sebepler arasmda tek yonlii varyans analizi son test
sonuglarma gore; tiim sebeplerin gruplar arasindaki farki 6nemli bulunmugtur. Son
teste gbre tek yOnlii varyans analizi sonucu kulaklik olmadan yiiksek sesle miizik
v.b.lerinin dinlenmesinde yliz yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve el kitabi grubu
ile kontrol grubu arasinda fark (p<0.01); evde ¢ivi gakma, delik agma gibi tamirat
iglerinin yapilmasmda yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve el kitab1 grubu ile
kontrol grubu arasinda fark (p<0.001); tartiglan bir konuda diigiincenin kabul
ettirilebilmesi i¢in yiiksek sesle konusulmasinda yiiz ylize egitim grubu ile kontrol
grubu ve el kitabr grubu ile kontrol grubu arasinda fark (p<0.001); evde bilye, top vb.
ile oyun oynanmasi ve ¢amagrr makinesi gibi elektrikli egyalarm gece
caligtinlmasinda yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu arasinda fark (p<0.05)
Onemli bulunmugtur.



Tablo 7. Giiriiltiiyii Olusturan Sebeplerin On Teste ve Son Teste Gore Tek
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Yonlii Varyans Analizi Sonuglar:
Konular Testler Gruplar n X S F  Onemlilik Tukey
Kulaklik 39 1.54 0.85
olmadan OnTest 2 39 1.64 078 0.73 0.486
yiiksek sesle 3 37 141 093
miizik 1 39 1.69 0.73 1-3
v.b. lerinin Son Test 2 39 169 073 679 0.002% 23
dinlenmesi 3 37 108 1.01
Evde 1 39 092 101
¢ivi cakma, OnTest 2 390 144 091  6.65 0.002% 2.3
delik agma 3 37 065  0.95
gibi tamirat 1 39 169 0.73 1-3
islerinin SonTest 2 30 144 091 1139 0.0000%%* 2.3
yapilmasi 3 37 0.76  0.98
Tartigilan 1 39 118 099
bir konuda OnTest 2 39 123 099 070 0.497
diigtincenin kabul 3 37 097 101
cttirilebilmesi
igin yiiksek 1 39 133 0.96 1-3
sesle SonTest 2 30 149 0.88 868 0.0003%* 2.3
konugulmasi 3 37 0.65 0095
1 39 072 097
Evde bilye, OnTest 2 39 123 099 299 0,054
top v.b. ile 3 37 081 099
Oyun oynanmasi
1 39 133 096
Son Test 2 39 113 1.00 410 0.019%* 13
3 37 070 097
Camagir 1 39 1.08 1.01
makinesi gibi |[OnTest 2 39 123 099 092 0402
elektrikli 3 37 092 1.01
egyalarm
gece 1 39 138 094
cahstiriimas: SonTest 2 39 1.03 101 333 0.039* 13
3 37 081 099
* p<0.05 % p<0.01 ** 1<0.001 Snemli

Ses, 35-40 desibele (dB) ulagtiginda giiriiltiiyii olugtururken (Oztan, 1985)
Uluslar aras1 Standartlar Orgiitii (ISO)’niin normal saydift giiriiltii diizeyi 58
desibeldir (Keles ve Hamamci, 1997). Normal konugma 50 desibel iken yiiksek sesle
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bagirarak konugma 70 desibele ¢ikarak, radyo sesi ise 60 desibel ile giirtiltiilii ortamm
olusturmaktadir (Incir, 1986).

Tablo 8. Giiriiltiiyli Olusturan Sebeplerin t Testi Sonugclar

Konular Gruplar Testler n X S tdegeri Onemiilik
Kulakhk 1 OnTest 39 1.54 085 1.00 0324
olmadan yiiksek Son Test 1.69 0.73
sesle miizik 2 OnTest 39 1.64 078 044 0.661
v.b. lerinin Son Test 169 0.73
dinlenmesi 3 OnTest 37 141 093 197  0.057
Son Test 1.08 1.01
Evde givi 1 OnTest 39 092 1.01 442  0.000%**
¢akma, delik Son Test 169 0.73
agma gibi 2 OnTest 39 144 091 0.00 1.000
tamirat Son Test 1.44 091
iglerinin 3 OnTest 37 065 095 081 0.422
yapilmasi Son Test 0.76 098
Tartisilan 1 OnTest 39 1.18 099 1.00 0.324
bir konuda Son Test 1.33 096
diisiincenin kabul| 2 OnTest 39 123 099 140  0.168
cttirilebilmesi Son Test 1.49 0.89
icin yitksek sesle | 3 OnTest 37 097 1.01 197  0.057
konugulmas: Son Test 0.65 0.95
1 OnTest 39 072 097 338  0.002%*
Evde bilye, top Son Test 1.33 096
v.b.ile oyun 2 OnTest 39 123 099 0.63 0.534
oynanmasi Son Test 1.13  1.00
3 OnTest 37 081 099 046  0.624
Son Test 0.70 0.97
Camagir 1 OnTest 39 1.08 101 197  0.057
Makinesi gibi Son Test 138 094
elektrikli 2 OnTest 39 123 099 143 0.160
esyalarm gece Son Test 1.03 1.01
caligtirilmas: 3 OnTest 37 092 1.01 063 0.534
Son Test 0.81 0.99

*¥ p<0.01 *4% p<0.001 Snemli

Tablo 8’de goriildiigi gibi giiriiltiili ortamm olugmasma sebep olan kulaklik
olmadan yiiksek sesle miizik vb.lerinin dinlenmesi konusunda &grencilerin tiim
gruplarda On testten aldiklari puan ortalamalar: ile son testten aldiklari puan
ortalamalar1 arasindaki farkm Onemli olmadifi goriilmiigtir. Kontrol grubu
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Ogrencilerinin son testten aldiklari puan ortalamalari, On testten aldiklari puan
ortalamalarma gére diiserken aradaki farkm p<0.05 Onemlilik diizeyinden daha

yitksek (p=0.057) oldugu belirlenmistir.

Evde ¢ivi gakma, delik agma gibi tamirat iglerinin yapilmas1 konusunda yiiz
yiize egitim grubunda son testten aldiklar: puan ortalamalari, 6n testten aldiklar1 puan
ortalamalarina gore yiiksektir. Yiiz yiize egitim grubundaki 6grencilerin 6n testten
aldiklar: puan ortalamalari ve son testten aldiklar1 puan ortalamalarn arasindaki fark
Onemli bulunurken t testi sonucu 6nem diizeyi p<0.001 olarak saptanmugtir. El kitabi
grubunda &grencilerin 6n testten aldiklari puan ortalamalar ve son testten aldiklar
puan ortalamalarmn esit oldugu goriilmektedir,

Tartiilan bir konuda digiincenin kabul ettirilebilmesi igin yiiksek sesle
konugulmasi konusunda tiim gruplarin 6n testten aldiklar1 puan ortalamalar ile son
testten aldiklar1 puan ortalamalar: arasindaki fark nemsiz bulunmugtur (p>0.05).

Evde bilye, top v.b. ile oyun oynanmasi konusunda yiiz yiize egitim grubu
Ogrencilerinin son testten aldiklann puan ortalamalari, 6n testten aldiklari puan
ortalamalarmdan daha yiiksektir. Yiiz ylize egitim grubu &grencilerinin dn testten
aldiklar: puan ortalamalari ve son testten aldiklari puan ortalamalar arasmdaki fark t
testi sonucu Onemli bulunmugtur (p<0.01). El kitabi grubu ve kontrol grubu
arasindaki fark 6nemsiz (p>0.05) ¢ikarken el kitabi grubunda son testten aldiklan
puan ortalamalarinin 6n testten aldiklar1 puan ortalamalarindan daba diigiik oldugu
gOriilmiigtiir.

Camagr makinesi gibi elektrikli egyalarin gece caligtirilmasi konusunda tiim
gruplarda Ggrencilerin On testten aldiklar1 puan ortalamalar ile son testten aldiklan
puan ortalamalar1 arasindaki fark Gnemsizdir. Yiiz yiize egitim grubunda son testten
aldiklar1 puan ortalamalari, 6n testten aldiklar: puan ortalamalarina gbre daha yiiksek
bulunurken t testi kontrolii sonucu ortaya gikan 6nemlilik (p=0.057) diizeyi p<0.05
Gnemlilik diizeyinden biraz daha yiiksek ¢iknmgtir.
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4.3. Orencilerin Cevre Bilinci ile Satin Alma Egilimine iligkin Bilgiler

Oprencilerin ¢evre bilinci ile satn alma egilimine iligkin bilgilerine on teste
ve son teste gore tek yonlii varyans analizi sonuglar ile t testi sonuglar: olmak {izere
iki ayn istatistiksel islem uygulanmgtir.

Geri doniigiim igaretine ve ¢evre dostu kavrammna, ¢evreye zararh ve atik
miktarmi artirdi igin kullamlmamas: uygun olan iiriinleri, ahgveriglerde satin alman
{irlinlerin neyin i¢inde tagmmamasi gerektifine ve bunun nedenini agiklamaya
iligkin bilgilerin 6n teste ve son teste gdre tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo
9°da, t testi sonuglar1 Tablo 10°da; bir iiriin satm alirken dikkat edilmesi gereken
ambalaj malzemesi zelligini bilmeye yonelik bilgilerin 6n teste ve son teste gore tek
yonlii varyans analizi sonuglari Tablo 11°de, t testi sonuglar: Tablo 12’°de; depozitolu
{irtinlerin tercih edilmesinin yararlarmi bilmeye yonelik bilgilerin 6n teste ve son
teste gore tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 13°de, t testi sonuglar1 ise Tablo
14°de gOsterilmistir.

Tablo 9°da Ogrencilere geri doniigiim igaretinin soruldugu soruda &n testte
yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda gruplar arasi farkin 6nemsiz oldugu
bulunurken kontrol grubunun 6n test puan ortalamasmmn diger gruplarm puan
ortalamasmdan daha yiiksek oldufu goriilmektedir. Aym soruda son testte yapilan
tek yonlii varyans analizi sonucu gruplar arasi fark Snemli (p<0.01) bulunurken
Tukey testi sonucu farkm yiiz yiize egitim grubu ve kontrol grubu arasinda oldugu

bulunmus, yiiz yiize egitim grubunun en bagarih grup oldugu tespit edilmigtir.

Cevre dostu kavramini bilme durumunun soruldugu soruda 6n testte yapilan
tek yonlii varyans analizi sonucu gruplar arasi fark 6nemsiz ¢ikmustir (p>0.05). Son
testte ise gruplar arasi fark Snemli (p<0.001) ¢ikarken farkn, yiiz yiize egitim grubu
ile kontrol grubu ve el kitab1 grubu ile kontrol grubu arasinda oldugu saptanmmsgtir.
Son testte yiiz yiize egitim grubu ile el kitabi grubu puan ortalamalarmm aym oldugu
goriiliirken bu iki grubun kontrol grubundan daha bagarih oldugu s6ylenebilir.
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Tablo 9. Geri Doniigiim Isaretine ve Cevre Dostu Kavramna, Cevreye Zararh
ve Attk Miktarm Artirdi icin Kullamlmamas: Uygun Olan Uriinlere,
Algverislerde Satin Alinan Uriinlerin Neyin icinde Taginmamas:
Gerektigine ve Bunun Nedenini Agiklamaya Iliskin Bilgilerin On Teste
ve Son Teste Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclan

Konular Testler Gruplar n X S F  Onemlilik Tukey

39 164 0.78
39 144 091 0.57 0.566

Geri doniigim | On Test .
isarctini 37 18 087

igaretini
bilme 39 2.00 0.00
Son Test 39 1.74  0.68 6.66 0.0018** 1-3
37 146 _ 0.90
39 149 088
On Test 39 .13  1.00 1.75 0.179
Cevre dostu 37 1.14. _1.00
kavramm bilme 39 1.85 054 1-3
Son Test 39 1.85 0.54 7.58  0.0008%** 2.3

37 130 097

39 128 097 1-3
39 1.13  1.00 523  0.007**  2-3
37 0.59 093
39 1.79  0.61 1-3
39 123 0.99 10.70  0.0001*** 1-2
37 086 1.00

Kullanilmamasi |On Test
uygun olan
Grfnler

(Plastik Uriinler)| Son Test

N =R o= [WNMRWN = WN =W o] WN =W R = WA LN =N =W -

Kullaniimamasi 39 1,03 1.01
uygun olan On Test 39 092 1.01 146 0237
iriinler 37 065 095
(Kullanihip 39 1.54 0.85 1-3
atilan piller) Son Test 39 118 099  11.44 0.0000*** 2.3
37 054 0.90
Algverislerde 39 1.08 101 1-2
satn ahnan On Test 39 051 0.88 991 0.0001%* 2.3
iiriinlerin neyin 37 146 0.90
iginde 39 195 032 1-3
taginmamasi Son Test 39 1.59  0.82 1075 0.0001*** 2.3
gerektigini bilme 37 1.14 100
Satn alinan 39 031 0.73
{irlinlerin On Test 39 041 082 0.77 0.465
neyin iginde 37 054 090
tagmmamasi 39 1.69 0.73 1-3
gerektiginin Son Test 39 1.64 078  51.42 0.0000%** 2.3
nedenini agiklama 3 37 022 0.63

#%p<0.01  ** p<0.001 Snemli
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Cevre dostu kavrammm bilmede son test puan ortalamasmin 6n test puan
ortalamasindan daha yliksek oldugu goriilen el kitab1 grubunun bu konuda yiiz yiize
egitim grubundan daha bagsarih oldufu sOylenebilir. Demirci (2001) tarafindan
yapilan galismada ¢evre dostu tanmmni bilmede kadmlarm son testte yiiz yiize egitim
grubunda puan ortalamasi 1.87, el kitab1 grubunda 1.73 ve kontrol grubunda 1.40
olarak bulunurken bu sonug ¢aligmamizin sonuglariyla benzerlik géstermektedir.

Plastikler, giiniimiizde uvcuzluk, kolay islenebilme, kullanma agismndan
uygunluk, temiz gOriiniim gibi nedenlerden dolayr artan hizla iretilmekte ve
tiikketilmektedir (Korkut, 1993). Tiirkiye’de 1987 yih itibariyle 9.12 kg/kisi olan kigi
bagma tiiketilen plastik miktarmm 2000 yihnda 19.71 kg/kigi olmas: dikkate deger
bir gdstergedir (Pamukgu, 1995). Oysa plastikler dogada ¢ok uzun siire bozulmadan
kalarak ¢evre kirlilifine neden olmaktadir. Ayrica baz plastiklerin yapminda
kullamlan katki maddelerinin, saghfi zararlh olmast nedeniyle smirlama ve
yasaklamalar getirilmigtir (Korkut, 1993). Bu nedenlerle plastik {iriinlerin
kullanilmamas1 uygun olur.

Kullanilmamas: uygun olan iiriinlerden plastik iiriinlerde 6n testte yapilan tek
yonlii varyans analizi sonucu gruplar arasi fark p<0.01 diizeyinde Onemli
bulunurken farkin yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve el kitabi grubu ile
kontrol grubu arasinda oldugu tespit edilmigtir. Kontrol grubu puan ortalamasmin, 6n
testte diger gruplara gére ¢ok daha diigiik oldugu saptanmigtir. Son testte yapilan tek
yonlii varyans analizi sonucu ise yliz ylize egitim grubu ile kontrol grubu ve yiiz ylize
egitim grubu ile el kitabi grubu arasinda p<0.001 Onemlilik diizeyinde farkhlik
oldugu belirlenmigtir. Kontrol grubunun puan ortalamasmin hem 8n testte hem de
son testte diger gruplardan daha diisiik oldugu g6riilmiigtiir.

Kullanilmamas: uygun olan iiriinlerden kullamhp atilan piller konusunda
yapilan tek yonlii varyans analizi sonucu On testte gruplar arasi fark Gnemsizdir
(p>0.05). On testte kontrol grubunun puan ortalamasmnm diger gruplara gore oldukca
yiiksek olusu dikkat cekicidir. Bu soruda son testte yapilan tek y6nlii varyans analizi
sonucu gruplar arast fark p<0.001 diizeyinde Onemli bulunmugtur. Tukey testi
sonucunda farkm yiiz yilize egitim grubu ile kontrol grubu ve el kitabi grubu ile
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kontrol grubu arasinda oldugu tespit edilmigtir. Son testte kontrol grubunun puan
ortalamasmm dier iki gruba gore diislik oldufu goriilmektedir. Normal bir atik
olarak degerlendirilmesi miimkiin olmayan piller, icerdikleri agir metallerden dolay,
cevre icin tehlikeli olup ayri toplanmali ve bertaraf edilmelidir (Pamukgu, 1995).
Atik miktarm daha da arttrdi@r i¢in kullambip atilan pilleri kullanmak yerine sarj
edilebilen pillerin kullamlmas: uygun olur.

Algveriglerde satin alman {iriinlerin neyin iginde tagimmamasi gerektifinin
soruldugu soruda tek yonlii varyans analizi sonucu On testte gruplar aras1 fark Snemli
(p<0.001) bulunmug, farkm yiiz ylize egitim grubu ile el kitabi grubu ve el kitab
grubu ile kontrol grubu arasmda oldugu saptanmmgtir. Son testte yapilan tek yOnlii
varyans analizi sonucu ise yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve el kitab1 grubu
ile kontrol grubu arasinda Ogrencilerin puan ortalamalar1 agisindan p<0.001
onemlilik diizeyinde fark oldugu belirlenmistir. On testte en yiiksek puan
ortalamasma sahip olan kontrol grubu Ogrencilerinin ahgverislerde satin alinan
iiriinlerin plastik pogetle taginmamasi gerektigini en iyi bilen grup olurken son testte
1.95 puan ortalamasma sahip yiiz yiize egitim grubu Sgrencilerinin ahigverigte satmn
alman Uriinlerin plastik posetle tagmmamasi gerektifini egitim sonrasinda
Ogrendigini s6ylemek miimkiindiir.

Satin alman firlinlerin neyin ig¢inde tagmmamasi gerektiginin nedeninin
agiklandig1 soruda 6n testte gruplarm puan ortalamalar: birbirine yakin degerdeyken
yapilan tek yOnlii varyans analizi sonucu gruplar arasi fark 6nemli bulunmamugtir.
Son testte ise gruplar aras: fark tek yonlii varyans analizi sonucu p<0.001 diizeyinde
Onemli goriilmiistiir. Tukey testi ile gruplar arasi farkin yiiz yiize egitim grubu ile
kontrol grubu ve el kitabi grubu ile kontrol grubu arasmda oldugu saptanmmgtir. On
testte diger iki gruptan daha fazla puan ortalamasma sahip oldugundan aligveriglerde
satin alman iiriinlerin plastik posetle tagmmamas: gerektigini en iyi bildigini
diigiindiiren kontrol grubu Ogrencilerinin bu sonucu, ahgveriglerde satin alman
iiriinlerin  plastik posetle tagmmamasmmn nedenini agiklamada diigiik puan
ortalamasiyla da olsa (X=0.54) diger grup Ogrencilerinden daha yilksek alarak

stirdiirdiigiinii gbrmekteyiz.
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Tablo 10. Geri Doniigiim Isaretine ve Cevre Dostu Kavranuna, Cevreye Zararh
ve Atk Miktarm Artirdigy Igin Kullamlmamas: Uygun Olan
Uriinlere, Aligverislerde Satin Alnan Uriinlerin Neyin icinde
Tagmmamasi Gerektigine ve Bunun Nedenini A¢iklamaya iliskin

Bilgilerin t Testi Sonuclan
Konular Gruplar _Testler n X S__ tdegeri Onemlilik
1 OnTest 39 164 078 2.88  0.006™*
Son Test 2.00 0.00
Geri doniigim | 2 OnTest 39 1.44 091 1.97 0.057
isarctini bilme Son Test 1.74 0.68
3 OnTest 37 1.51 087 033 0.744
Son Test 146 090
1 OnTest 39 149 089 221 0.033*
Cevre dostu Son Test 1.85 054
kavramm bilme | 2 OnTest 39 .13  1.00 4.17 0.000%**
Son Test 1.85 0.54
3 OnTest 37 1.14 1.00 1.00 0.324
Son Test 130 097
1 OnTest 39 1.28 097 3.21 0.003%*
Kullanilmamasi Son Test 1.79 0.62
uygun olan 2 OnTest 39 1.13 1.00 047  0.643
iriinler Son Test 123 0.99
(Plastik Uriinler)] 3 OnTest 37 0.59 093 140 0.169
Son Test 0.86 1.00
Kullamlmamas: | 1 OnTest 39 1.03 101 3.21 0.003%*
uygun olan Son Test 1.54 0.85
firiinler 2 OnTest 39 092 101 122 0.230
(Kullanilip Son Test 1.18 0.99
atilan piller) 3 OnTest 37 065 095 070 0487
Son Test 0.54 090
Alisveriglerde 1 OnTest 39 1.08 101 542  0.000%**
satin alinan Son Test 195 032
firiinlerin neyin | 2 OnTest 39 0.51 0.89 523 0.000%*%
iginde Son Test 1.59 0.82
tagmmamast 3 OnTest 37 146 090 197 0.057
gerektigini bilme Son Test 1.14  1.00
Satm alnan 1 OnTest 39 031 073 830 0.000%**
iiriinlerin Son Test 169 073
neyin iginde 2 OnTest 39 041 0.82 707  0.000%*
tagmmamasi Son Test 1.64 0.78
gerektiginin 3 OnTest 37 054 090 197 0.057
nedenini aciklama Son Test 0.22  0.63

* p<0.05 #p<0.01  **p<0.001 Snemli
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Geri doOniigim isaretini bilme sorusunda testler arasi fark incelendiginde
(Tablo 10), kontrol grubu Ogrencilerinin puan ortalamasi son testte diiserken yiiz
yiize egitim grubu ve el kitab: grubudgrencilerinin puan ortalamasmm yiikseldigi
goriilmektedir. Son testte yiiz yilize efitim grubunun puan ortalamasi 2.00°a
yiikselmistir. Bu sonug yiiz yiize egitim grubunda verilen g¢evre egitimi sonucunda
geri déniigiim igaretini bilmeyen Ofrencinin kalmadigim gGstermistir. Yiiz yiize
egitim grubunun puan ortalamalar arasindaki fark t testi sonucunda Gnemli olarak
belirlenmigtir. Demirci (2001)’nin ¢aligmasinda da geri dniigiim igaretini bilme
sorusunda, ¢aligmamizda bulunan sonuca paralel olarak, son testte yiiz yiize egitim
grubu ile yiiz yiize egitim ve el kitab1 grubunda kadmnlarmn puan ortalamasimn 2.00°a
yiikseldigi sonucu bulunmustur.

Cevre dostu kavramim bilme sorusunda yiiz yiize egitim grubu ve el kitabt
grubunda On test ve son test puan ortalamalar: arasindaki fark Snemli bulunmusgtur,
Tiim gruplarin son test puan ortalamalarinda yiikselme ggriiliirken son testte yiiz
yiize egitim grubu Ogrencilerinin el kitab1 grubu Ogrencileriyle aym puan
ortalamasina sahip olduklar g6riilmektedir.

Kullamlmamas: uygun olan iiriinlerden plastik firiinler ve kullamhp atilan
piller konusunda yiiz yiize egitim grubu 6grencilerinin puan ortalamalar1 arasmdaki
fark Snemli ¢ikomgtir (p<0.01). Bu sorularda yiiz yiize egitim grubu ve el kitab1
grubunda son test puan ortalamalarmin 8n test puan ortalamalarindan yiiksek oldugu
belirlenmigtir. Yiiz yiize eitim grubunun diger gruplardan daha bagarih oldugu,
verilen gevre egitimi sonunda yiiz yiize egitim grubu grencilerinin plastiklerin ve
kullanithp atdan pillerin kullamlmamasi gereken iiriinlerden oldugunu &grendigi
sOylenilebilir.

Demirci (2001) tarafindan yapilan ¢ahgmanmn son test sonuglarmna gére, tiim
gruptaki (yiiz yiize egitim grubu, el kitabi grubu, yiiz yiize egitim ve el kitabi grubu
ile kontrol grubu) kadnlarm ¢ogunlugunun kullamlip atidan piller, plastik iiriinler ve
plastik ambalajh iiriinlerin kullamlmamas: gerektigini bildiklerini ve bu malzemeleri
kullanmamaya dikkat ettikleri saptanmugtir.
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Ahgveriglerde satin ahnan liriinlerin neyin iginde tagmmamasi gerektigini
bilme ve satin almnan fiirlinlerin neyin iginde tagnmamasi gerektifinin nedenini
agiklama sorularmda, yiiz yiize egitim grubu ve el kitabi grubunda t testi sonucu
testler arast fark Onemli bulunurken bu gruplarda Ogrencilerin son test puan
ortalamalarinin §n test puan ortalamalarindan yiiksek oldugu saptanmugtir. Kontrol
grubu 6grencilerinin puan ortalamalarimin son testte diistiigii goriilmiigtiir,

Oprencilerin  bir {iriin satn alrken dikkat edilmesi gerecken ambalaj
malzemesi Szelligini bilme durumunda, On testte yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucu tiim giklarda gruplar arasi fark 6nemsiz (p>0.05) bulunmustur (Tablo 11).

Ambalaj malzemesinin ¢evre dostu ve geri doniigiimii Ozellifinin olmasi
gerektigi konusunda son testte 8grencilerin gruplar aras1 puan ortalamalar arasindaki
fark Snemlidir. Ogrencilerin puan ortalamalari arasmdaki farkliik yiiz yiize eBitim
grubu ile kontrol grubu ve el kitabi grubu ile kontrol gruby arasmda goriilmektedir.
Ambalaj malzemesinin depozitosunun olmas: gerektigi konusunda yapilan tek ydnlii
varyans analizi sonucu son testte gruplar arasi fark p<0.001 diizeyinde Onemli
bulunurken farkm yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve yiiz yiize e§itim grubu
ile el kitab1 grubu arasmda oldugu Tukey testi ile tespit edilmigtir,

Ambalajinin en az olmasi, plastik ve/veya metal olmamasi konusunda son
testte Ggrencilerin yiiz ylize egitim grubu ile kontrol grubu Ggrencilerinin puan
ortalamalar arasindaki fark 6nemli bulunmugtur (p<0.05).

Ambalajimin cam, porselen ve/veya kagit/karton olmasmm gerekliligi
konusunda da son testte gruplar aras: fark yapilan tek yonlii varyans analizi sonucu
Onemli (p<0.01) bulunurken farkn yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve yiiz
ylize egitim grubu ile el kitab1 grubu arasinda oldugu tespit edilmigtir.

Ambalaj malzemesinin kaliteli olmasmin gerektigi sadece son testte yiiz yiize
egitim grubu ve el kitab1 grubu Ggrencileri tarafindan yazihirken gruplar arasi fark
yapilan tek yonlii varyans analizi sonucu 6nemli bulunmamgtir (p>0.05).
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Tablo 11. Bir Uriin Satin Alirken Dikkat Edilmesi Gereken Ambalaj Malzemesi
Ozelligini Bilmeye Yonelik Bilgilerin On Teste ve Son Teste Gore
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar:

Konular Testler Gruplar n X S F  Onemiilik Tuke
1 39 1.03  1.01
OnTest 2 39 133 096 2.58 0.080
Cevre dostu 3 37 1.51 087
olmasi 1 39 179 0.61 1-3
Son Test 2 39 1.58 0.81 634  0.0025% 2.3
3 37 1.14  1.00
1 39 .13 1.00
OnTest 2 39 123 099 135  0.264
Geri doniigtimii 3 37 0.86 1.00
olmasi 1 39 195 032 13
SonTest 2 39 154 0.85 2338  0.0000% 2.3
3 37 0.76 098
1 39 046 0.85
OnTest 2 39 077 099 1.19 0309
Depozitosunun 3 37 0.54 0.90
olmasi 1 39 1.69 0.73 13
Son Test 2 39 0.82 099 17.77 0.0000*** 1.2
3 37 0.54 _ 0.90
1 39 0.56 0.91
OnTest 2 39 041 0.82 1.81 0.168
Fn az 3 37 022 0.63
ambalajinmn 1 39 1.03 1.01
olmasi Son Test 2 39 0.62 0.94 406 0.020* 13
3 37 043 0.83
1 39 138 094
OnTest 2 39 1.74  0.68 1.95 0.146
Plastik ve/veya 3 37 146 0.90
metal olmamasi 1 39 1.85 0.54
SonTest 2 39 1.59 082 3.10  0.049* 13
3 37 141 093
1 30 036 0.78
Cam, porselen |OnTest 2 390 026 068 240 0.095
velveya 3 37 0.65 095
kagit/karton 1 39 097 1.01 1-3
olmasi Son Test 2 39 0.41 0.82 732 0.001** 12
3 37 027  0.69
1 39 0.05 032
OnTest 2 39 0.15 0.54 .75 0.178
TSE damgasmin 3 37 0.00 0.00
olmas: 1 39 0.00 0.00 12
Son Test 2 39 026 0.68 544  0.006% 23
3 37 0.00 0.00
Kaliteli 1 39 0.10 045
olmasi OnTest 2 39 021 0.61 204 0.135
3 37 0.00 _0.00
* p<0.05 ik 5<0.01 ###n<0.001 Snemli
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Tablo 12. Bir Uriin Satin Ahrken Dikkat Edilmesi Gereken Ambalaj Ozelligini
Bilmeye Yonelik Bilgilerin t Testi Sonuglan

Konular Gruplar _Testler n X S tdegeri Onemlilik
1 OnTest 39 1.03  1.01 442  0.000%**
Son Test 1.79  0.62
Cevre dostu 2 OnTest 39 133 096 196  0.058
olmasi Son Test 1.59 0.82
3 OnTest 37 151 087 187 007
Son Test 1.14 1.00
1 OnTest 39 1.13  1.01 514  0.000%**
Geri doniistimii Son Test 195 032
olmasi 2 OnTest 39 123 099 197  0.057
Son Test 1.54 0.85
3 OnTest 37 0.86 1.00 057 0571
Son Test 0.76 0.98
1 OnTest 39 046 085 7.80  0.000%*
Son Test 1.69 0.73
Depozitosumm | 2 OnTest 39 077 099 024 0812
olmasi Son Test 0.82 099
3 OnTest 37 054 090 0.00 1.00
Son Test 054 090
1 OnTest 39 0.56 091 216  0.037*
Son Test 1.03 1.01
En az 2 OnTest 39 041 082 128 0210
ambalajinin Son Test 0.62 094
olmasi 3 OnTest 37 022 063 1.16 0254
Son Test 043 0.84
1 OnTest 39 138 094 269  0.011*%
Son Test 1.85 0.54
Plastik ve/veya | 2 OnTest 39 174 068 1.14 0262
metal olmamasi Son Test 1.59 0.82
3 OnTest 37 146 090 027  0.786
Son Test 141 093
1 OnTest 39 036 078 3.13  0.003**
Cam, porselen Son Test 097 1.01
velveya 2 OnTest 39 026 068 1.14 0262
kagit/karton Son Test 041 0.82
olmasi 3 OnTest 37 065 095 202 0051
Son Test 027 0.69
TSE damgasimn | 2 OnTest 39 015 054 081 0421
olmasi Son Test 026 0.68
Kaliteli olmas1 | 2 OnTest 39 021 062 208 0.044*%
Son Test 000 000
* p<0.05 #% n<0,01 % n<0.001 Snemli
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Oprenciler tarafindan yazilan ambalaj malzemesinin TSE damgasmn olmast
maddesinde son testte yapilan tek yOnlii varyans analizi sonucu gruplar arasi fark
Onemlidir (p<0.01). Tukey testi sonucu gruplar arasi farkmn yiiz yiize egitim grubu ile
el kitab1 grubu ve el kitabi grubu ile kontrol grubu arasmnda oldufu saptanmustir.
Kontrol grubu Ogrencilerinin bu maddeyi hem &n testte hem de son testte hig
yazmadifi goriilirken yiiz yiize egitim grubu Ogrencilerinin de son testte hic
yazmadig1 goriilmektedir.

Bir iirlin satin alirken dikkat edilmesi gereken ambalaj $zelligi ile ilgili olarak
sorulan sorunun (Tablo 12), TSE damgasmin ve kaliteli olmasmin gerektigi maddeler
diginda, tiim maddelerinde yiiz yiize egitim grubunda t testi sonucunda testler aras
fark Onemli bulunmug, son test puan ortalamasmin 6n test puan ortalamasindan
yilksek oldugu belirlenmigtir. Kontrol grubu Ogrencilerinin son test puan
ortalamalarinin da On test puan ortalamalarmdan yiiksek oldufu saptanmugtir. El
kitabi grubu Ogrencileri tarafindan yazilan TSE damgasmm olmasi maddesinde
testler arasi fark Onemsiz bulunurken, kaliteli olmasi maddesinde testler aras:t fark
Onemli bulunmugtur. Kaliteli olmas1 gerektigi maddesinde, dgrencilerin son testte bu
maddeyi hi¢ yazmadiklan gbriilmiigtiir.

Cevre egitimi sonunda yiiz ylize efitim grubu Ogrencilerinin iiriin satm
alirken dikkat edilmesi gereken ambalaj malzemesi 6zelligini 6grendigini sGylemek
miimkiindiir. El kitab1 grubu Ogrencilerinin de yiiz yiize egitim grubu Ogrencileri
kadar olmasa da bu konuda bilgilerinin artti§1 sGylenebilir.

Saglam, Giimiis ve Dokcan (1999) tarafindan yapilan aragtirmada; bir iiriin
satn alirken tiiketicilerin %80.7°sinin {iriiniin TSE damgas: tagimasmna ve %69.0’mm
da ambalajlamaya 6nem verdifi saptanmigtir. Ancak bizim ¢ahgmamizda bir iriin
satin alirken dikkat edilmesi gereken Ozellikler degil de iiriin satmn alirken dikkat
edilmesi gereken ambalaj malzemesi Szelligi soruldufundan g¢ok az sayida Ggrenci
tarafindan yazilan TSE damgasimin olmasi ve kaliteli olmasi maddeleri konu kapsami
diginda goriilmektedir.
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Bugiin satn alman her sey kagit, cam, plastik veya metal ambalaj
malzemeleri igindedir (Pamukgu, 1995). Bir iiriin satin alrken geri doniiglimii, en az
ambalaji, dogada kisa siirede yok olarak gevre dostu olan iiriinlerden olmasma dikkat
edilmesi ¢evre kirliligini Snlemede almacak Snemli Snlemlerdendir (Giil ve Giiven,
2000).

Depozitolu iiriinlerin tercih edilmesinin yararlarim bilmeye yonelik bilgilerin
gosterildigi Tablo 13’de depozitolu irinlerin aile biitgesine katki saglamasi
konusunda &n testte gruplar aras1 farkin p<0.05 Onemlilik diizeyinden kiigik
(p=0.042) oldugu goriilmektedir. Ancak yapilan Tukey testi sonucu gruplar arasinda
herhangi bir farklilik tespit edilmemigtir. On testte kontrol grubu Sgrencilerinin puan
ortalamasmmn difer gruplarin puan ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriiliirken
yliz yiize egitim grubu Ogrencilerinin puan ortalamasmin en diigiik oldugu
goriilmektedir. Aym soruda son testte yapilan tek y6nlii varyans analizi sonucu
gruplar arasi fark 6nemli bulunmustur (p<0.001). Uygulanan Tukey testi sonucunda
farklihgn yliz yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve el kitabi grubu ile kontrol
grubu arasinda oldugu belirlenmigtir. Egitim sonras1 yiiz yiize efitim grubu en
bagarih grup olurken el kitabi grubu $grencilerinin de el kitabi grubu 6grencilerinden
daha bagarih olduklar sGylenilebilir.

Depozitolu iirlinlerin tercih edilmesinin enerji tasarrufu sagladigi konusunda
yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda On testte gruplar arasmdaki farkmn
Onemsiz (p>0.05) oldugu bulunurken son testte gruplar arasi farkin Snemli (p<0.05)
oldugu bulunmugtur. On testte gruplarm puan ortalamasmn diisiikten yiiksege dogru
srralamas1 swrayla yiiz yiize egitim grubu, el kitabh grubu ve kontrol grubu
seklindedir. Son testte farklihfm hangi gruplar arasinda oldufunu belirlemek
amaciyla Tukey testi uygulanmg ve yliz yiize egitim verilen grup dgrencilerinin puan
ortalamasmin daha yiiksek, el kitab1 grubu ile kontrol grubu O6grencilerinin puan
ortalamasimin daha diisiik oldugu belirlenmigtir.

Depozitolu iiriinlerin tercih edilmesinin dogal kaynaklarnn korudugu
hususunda 6n testte gruplarm puan ortalamalarnmn birbirine yakmn oldugu gdriiliirken
gruplar arasindaki farkin 6nemsiz oldugu bulunmustur. Son testte ise gruplarin puan
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ortalamalan arasindaki fark p<0.001 diizeyinde Snemli bulunmustur. Gruplar arasi
bu farkn yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu, yiiz ylize egitim grubu ile el kitab1
grubu ve el kitabi grubu ile kontrol grubu arasmda oldugu tespit edilmigtir.

Tablo 13. Depozitolu Uriinlerin Tercih Edilmesinin Yararlarim Bilmeye
Yonelik Bilgilerin On Teste ve Son Teste Gore Tek Yonlii Varyans

Analizi Sonuclan
Konular Testler Gruplar n X S F  Onemlilik Tukey
1 39 0.51 0.88
Aile biitgesine  {OnTest 2 39 097 1.01 327 0.042
katki saglar 3 37 1.03  1.01
1 39 1.59 0.82 1-3
Son Test 2 39 133 096 10.81 0.0001** 2.3
3 37 0.65 095
1 39 021 0.61
On Test 2 39 041 082 1.36 0.262
Enerji tasarrufu 3 37 049 0.87
saglar 1 39 1.03 1.01
SonTest 2 39 0.87 1.00 3.12  0.048* 1-3
3 37 0.49 0.87
1 39 0.51 088
Dogal On Test 2 39 041 0.82 024 0.787
kaynaklarm 3 37 0.54 0.90
korunmasmi 1 39 149 0.88 1-3
saglar Son Test 2 39 087 1.00 1449 0.0000** 1-2
3 37 038 0.79 2-3
1 39 1.28 0.97
On Test 2 39 1.08 1.01 2.15  0.122
Atik miktarmi 3 37 0.81 __0.99
azaltir 1 39 1.64 0.78 1-3
Son Test 2 39 1.03 101 7.35 0.001** 1-2
3 37 0.86 1.00

* p<0.05 #p<00l % p<0.001 Snemli

Depozitolu iiriinlerin kullanimda tercih edilmesinin atik miktarim azaltmas:
konusunda &n testte gruplar arasi fark Onemsiz ¢ikarken son testte Snemli ¢ikmugtir.
Gruplar aras1 farklihgm yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve yiiz yiize egitim
grubu ile el kitab1 grubu arasinda oldugu saptanmmgtir.

Son testte alman puan ortalamalar: tiim maddelerde incelendiginde en yiiksek
puan ortalamasma sahip grubun yiiz yiize egitim grubu oldugu goriiliirken depozitolu
firinlerin tercih edilmesinin yararlarm bilmede puan ortalamalarma gére §Syle bir
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siralama yapilabilir: Atik miktarim azaltr (X=1.64), aile biitgesine katki saglar
(X=1.59), dogal kaynaklarm korunmasmi saglar (X=1.49) ve enerji tasarrufu saglar
(X=1.03).

Tablo 14. Depozitolu Uriinlerin Tercih Edilmesinin Yararlari Bilmeye
Yonelik Bilgilerin t Testi Sonuclar

Konular Gruplar Testler n X S  tdeggeri Onemiilik
1 OnTest 39 051 089 6.66  0.000%**
Aile biitgesine Son Test 1.59  0.82
katka saglar 2 OnTest 39 097 1.01 186  0.070
Son Test 133 096
3 OnTest 37 1.03 101 164 0.109
Son Test 0.65 095
1 OnTest 39 021 0.62 467  0.000%*
Enerji tasarrufu Son Test 1.03  1.01
saglar 2 OnTest 39 041 082 297  0.005**
Son Test 0.87 1.01
3 OnTest 37 049 0.87 0.00 1.000
Son Test 0.49 0.87
1 OnTest 39 051 0.89 506  0.000%**
Dogal Son Test 149 0.89
kaynaklarm 2 OnTest 39 041 082 247  0.018*
korunmasim Son Test 087 1.01
saglar 3 OnTest 37 0.54 090 090 0373
Son Test 038 0.79
1 OnTest 39 1.28 097 174  0.000%**
Atik miktari Son Test 164 078
azaltir 2 OnTest 39 1.08 101 027 0.786
Son Test 1.03  1.01
3 OnTest 37 0.81 099 033 0744
Son Test 08 1.00

*p<0.05  **p<0.01  ***p<0.00] dnemli

Depozitolu iiriinlerin tercih edilmesinin yararlarmm soruldugu soruda (Tablo
14), tiim maddelerde yiiz yiize egitim grubunda testler aras1 fark p<0.001 diizeyinde
Onemli bulunurken son test puan ortalamalarmmn 6n test puan ortalamalarmdan daha

yiiksek oldugu goriilmiigtiir.

Ulkemizde cam ambalajlarm depozito uygulamalari ile 10-15 defa dniigleri
saglanmaktadrr (Pamukgu, 1995). Bu geri kazamm faaliyetleri dogal kaynaklari
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korumakta, enerji tasarrufu saglamakta, aile ve iilke ekonomisine katki saglamakta
ve atik miktarim azaltmaktadir (Erdztiick, 1997).

Ambalaj sektoriinde aliiminyum ihtiyaci %27°dir. Kullanlmig igecek
kutularindan yenilerini tiretmek %95 daha az enerji demektir. Bu nedenle aliiminyum
kutu geri kazanm igin halkin bilinglenmesi saglanmahdir (Erdztiirk, 1997).

Depozitolu iriinlerin tercih edilmesinin enerji tasarrufu ve dogal kaynaklarmn
korunmasin saglamas1 konusunda, el kitab1 grubunda testler aras1 fark 6nemli olarak
belirlenirken puan ortalamalarmmn birbiriyle aym deferde ve son test puan
ortalamasinm &n test puan ortalamasindan yiiksek oldugu tespit edilmigtir.

4.4. Ogrencilerin Cevre Bilinci fle Satin Alma Uygulamalar

Oprencilerin gevre bilinci ile satm alma uygulamalarma 6n teste ve son teste
gbre tek yOnlii varyans analizi sonuglart ile t testi sonuglar1 olmak iizere iki ayri
istatistiksel iglem uygulanmigtir.

Bir {iriin satm alirken dikkat edilen hususlarm 6n teste ve son teste gore tek
yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 15°de, t testi sonuglar1 Tablo 16°da; bir {iriin
satm alirken dikkat edilen ambalaj malzemesi 6zelliginin 6n teste ve son teste gbre
tek yoOnlii varyans analizi sonuglart Tablo 17°de, t testi sonuglar1 Tablo 18’de;
depozitolu {iriinleri tercih etme nedenlerinin On teste ve son teste gbre tek yOnlii
varyans analizi sonuglar1 Tablo 19°da, t testi sonuglar1 ise Tablo 20°de goriildiigii
gibidir.

Bir iiriin satin alirken $grencilerin dikkat ettikleri hususlarin 6n teste ve son
teste gore tek yOnlii varyans analizi sonuglarinmn gdsterildigi Tablo 15°de 6n testte
gruplar arasindaki fark Onemsiz bulunurken gruplarm puan ortalamalarmm da
birbirine yakin degerler oldugu gOriilmektedir. Cevko, ¢evre dostu isaretlerini
inceleme ve pahalida olsa ¢evre dostu olan {iriini alma uygulamalarinm soruldugu
sorularda 6n testte kontrol grubu Ogrencilerinin puan ortalamalarmm diger
gruplardaki §grencilerin puan ortalamalarmdan yiiksek oldufu goriilmektedir.
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Tablo 15. Bir Uriin Satin Ahrken Dikkat Edilen Hususlarin On Teste ve Son
Teste Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglan

Konular Testler Gruplar n X S F  Onemlitik Tukey
1 39 1.10 0.72
Bir iiriin satm | On Test 2 39 1.03  0.74 0.62 0.540
abirken gevko, 3 37 122 0.79
gevre dostu 1 39 149 0.68
igaretlerini Son Test 2 39 123 0.81 514 0.007% 1-3
inceleme 3 37 095 0.70
Ambalaj 1 39 1.08 0.70
malzemesi OnTest 2 39 118 082 125 0289
digerlerine gore 3 37 1.35  0.75
pahali da olsa 1 39 141 0.64
gevre dostu olan {Son Test 2 39 138 0.63 1.39  0.253
tiriinii satin alma 3 37 1.19 0.62
1 39 128 097
Depozitohs OnTest 2 39 123 099 070 0.499
tirtinleri 3 37 1.03 1.01
tercih etme 1 39 1.64 0.78
Son Test 2 39 1.38 0.94 1.52 0222
3 37 1.30  0.97

** p<0.01 6nemli

Oprencilerin bir f{iriin satm alrken dikkat ettikleri hususlarm son test
sonuglarinda; ambalaj malzemesi diferlerine gbre pahal olsa da gevre dostu olan
{iriinii satm alma ve depozitolu {irlinleri tercih etme uygulamalarmda gruplar arasi
fark Onemli bulunmazken (p>0.05), gruplarin puan ortalamalarinin birbirine yakin
oldugu tespit edilmigtir. Cevko, gevre dostu isaretlerini inceleme uygulamasinda ise
son testte yapilan tek yOnlii varyans analizi sonucu gruplar arasi fark Onemli
bulunmug (p<0.01), Tukey testi sonucu bu farkhhfin yiiz yiize egitim grubu ile
kontrol grubu arasmda oldugu saptanmustir. Ogrencilerin n testte tiim gruplardaki
puan ortalamalarmn tiim maddelerde 1.00’m iistiinde olmas: 6grencilerin bu konuda
daha 8nce belli bir bilince sahip olduklarim diiglindiirtmektedir.

Ogrencilerin  bir {irlin satn albrken dikkat ettikleri hususlarm t testi
sonuglarma gére (Tablo 16), yalmzca yiiz yiize egitim grubu &grencilerinin 6n test ve
son test puan ortalamalari arasmdaki fark Snemli bulunmugtur (p<0.05). Yiiz yiize
gevre egitimi verilen grupta tiim maddelerde, son test puan ortalamasmm On test
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puan ortalamasindan yiiksek oldufu goriilitken el kitabi grubunda; ambalaj
malzemesi dierlerine gére pahal da olsa ¢evre dostu olan iiriinii satin alma maddesi
digindaki iki maddede, son test puan ortalamasmm 6n test puan ortalamasindan daha
yilkksek oldugu goriilmiistiir. Kontrol grubunda ise depozitolu iiriinleri tercih etme
maddesi digindaki iki maddede, son test puan ortalamasmm On test puan
ortalamasindan daba diisiik oldugu tespit edilmistir.

Tablo 16. Bir Uriin Satin Ahrken Dikkat Edilen Hususlarm t Testi Sonuglan

Konular Gruplar Testler n X S tdegeri Onemlilik
1 OnTest 39 1.10 072 231  0.027%
Bir {iriin satn Son Test 1.49 0.68
ahirken ¢evko, | 2 OnTest 39 1.03 074 175 0.088
gevre dostu Son Test 123  0.81
isaretlerini 3 OnTest 37 122 079 182  0.077
inceleme Son Test 095 071
Ambalaj 1 OnTest 39 1.08 070 232  0.026*
malzemesi Spn Test 141 0.64
digerlerine gore | 2 OnTest 39 1.18 0.8 175 0.088
pahali da olsa Son Test 138 0.63
gevre dostu olan| 3 OnTest 37 135 075 1.06 0295
firiinii satin alma Son Test 1.19 0.62
1 OnTest 39 1.28 097 248  0.018%
Son Test 1.64 078
Depozitolu 2 OnTest 39 123 099 083 0412
{iriinleri Son Test 138 094
tercih etme 3 OnTest 37 .03 1.01 140  0.169
Son Test 130 097

* p<0.05 Snemli

Yiiz yiize egitim grubu ve el kitabi grubu Ggrencileri verilen gevre egitimi
sonucunda puan ortalamalarmm yiikseltirken t testi sonucu yiiz yiize egitim grubu
Ogrencilerinin daha bagarili oldugu saptanmigtir. Yiiz yiize egitim grubu Ggrencileri
son testte depozitolu iiriinleri tercih ettiklerini (X=1.64), bir {iriin satm alirken gevko,
cevre dostu gibi isaretleri incelediklerini (X=1.49) ve ambalaj malzemesi digerlerine
gbre pahah da olsa gevre dostu olan {irlinii satmn aldiklarm (X=1.41) belirtmislerdir.
Saglam ve arkadaglar1 (1999), kadinlarin %70.45’inin erkeklerin %65.33{iniin satin
aldiklar1 {iriiniin gevre dostu olmasina dikkat ettiklerini saptamigtir. Demirci (2001)
tarafindan yapilan ¢ahgmada ise, bir iirlin satin alirken ¢evre dostu igaretine dikkat
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etme durumunda; son testte puan ortalamalarimn yiiz yiize egitim grubunda 1.63, el
kitabt grubunda 1.43 ve kontrol grubunda 1.17 oldugu goriiliirken ambalaj
malzemesi pahah da olsa ¢evre dostu oldugu igin bir {iriinii satm alma durumunda;
son testte puan ortalamalarmin yiiz yiize egitim grubu ile el kitabi grubunda 1.17,
kontrol grubunda ise 1.07 oldugu goriilmiigtiir. Gruplarm bu puan ortalamalarmmn
bizim g¢aliymamizdaki gruplarm puan ortalamalarma yakin degerler oldugu
sOylenilebilir.

Ogrencilerin bir firiin satm alrken dikkat ettikleri ambalaj malzemesinin

Ozellifine gbre On test ve son test varyans analizi sonuglar1 Tablo 17°de
gOriilmektedir.

Ogrencilerin bir {irin satm alrken dikkat ettikleri ambalaj malzemesi
Ozelliginin On testte yapilan tek yOnlii varyans analizi sonucu gruplar arasi farklilik
gevre dostu olmah maddesi disinda 6nemsiz bulunurken gruplarm puan ortalamalari
da birbirine yakm bulunmustur. Cevre dostu olmasi gerektigi konusunda yiiz yiize
egitim grubu Ofrencilerinin 6n testte puan ortalamalarmmn en diisik oldugu
goriiliirken gruplar aras1 fark 6nemli ¢iknmgtir (p<0.05). Tukey testi ile bu farkhiligin
yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu arasinda oldugu saptanmigtir.

Ambalaj malzemesi plastik, metal olmamali ve gevre dostu, cam, porselen,
kagit/karton olmali 6zelliklerinde son testte gruplar aras: fark 6nemli bulunmamigtir
(p>0.05).

Ambalaj malzemesinin geri doniiglimii olmal maddesinde son testte gruplar
aras1 farkhhk p<0.001 Onemlilik diizeyinde Onemli bulunmugtur. Farklihfm yiiz
ylize egitim grubu ile kontrol grubu ve el kitabi grubu ile kontrol grubu arasmda
oldugu goriilmigtiir. Yiiz ylize efitim grubunun puan ortalamasmin daha yiiksek,
kontrol grubunun puan ortalamasinm daha diisiik oldugu gériilmektedir.

Depozitosu olmah maddesinde son testte yiiz yiize egitim grubu puan
ortalamasmm en yiiksek, el kitabt grubu ile kontrol grubu puan ortalamasmm ise
birbirine yakin ve diigiik olduklar1 goriiliirken gruplar arasi fark Snemli bulunmustur.
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En az ambalajmm olmas: gerektigi maddesinde ise yiiz yiize egitim grubu ile
kontrol grubu arasmda fark nemli diizeyde bulunmugtur (p<0.01). Yiiz yiize egitim
grubu puan ortalamasinm en yiiksek, kontrol grubunun puan ortalamasmm ise en
diigiik oldugu gbriilmiigtiir.

Tablo 17. Bir Uriin Satin Ahrken Dikkat Edilen Ambalaj Malzemesi Ozelliginin
On Teste ve Son Teste Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar

Konular Testler Gruplar =n X S F  Onemlilik Tukey
) 1 39 0.77 0.99
OnTest 2 39 .13 1.00 342 0.036% 1-3
Cevre dostu 3 37 135 095
olmalt 1 39 179 0.61
Son Test 2 39 149 0.88 242 0.094
3 37 141 0.93
1 39 1.13  1.00
OnTest 2 39 1.08 1.01 2.67 0074
| Geri doniigtinii 3 37 0.65 0.95
olmal 1 39 1.79 0.61 13
SonTest 2 39 149 0.88 1344  0.0000%** 2.3
3 37 0.81 099
1 39 0.67 096
OnTest 2 39 0.87 1.00 1.17 0315
Depoxzitolu 3 37 0.54 090
olmah 1 39 1.64 0.78 1-3
Son Test 2 39 0.92 1.01 9.85  0.0001%** 1-2
3 37 0.76 _ 0.98
1 39 0.51 0.88
OnTest 2 39 031 0.73 1.54 0220
En az 3 37 022 0.63
ambalaji 1 39 097 1.01
olmali Son Test 2 39 0.56 0.91 6.07 0.003** 13
3 37 027 0.69
1 39 1.59 0.82
OnTest 2 39 138 094 1.05 0.355
Plastik ve/veya 3 37 1.30  0.97
metal olmamah 1 39 1.85 0.54
Son Test 2 39 1.59  0.82 134 0267
3 37 1.73  0.69
1 39 036 0.78
Cam, porsclen |OnTest 2 39 031 073 024 0.784
velveya 3 37 043 0.83
kagit/karton 1 39 072 097
olmalt Son Test 2 39 046 0.85 204 0.135
3 37 032 075

* p<0.05 ** p<0.01 *3% p<0.001 Snemli
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Tablo 18. Bir Uriin Satin Ahrken Dikkat Edilen Ambalaj Malzemesi Ozelliginin

t Testi Sonuclan
Konular Gruplar Testler n X S tdeeri Onemlilik
1 OnTest 39 0.77 099 632  0.000%%*
Son Test .79  0.62
Cevre dostu 2 OnTest 39 1.13 1.01 186  0.070
olmali Son Test 149 0.89
3 OnTest 37 135 095 033 0.744
Son Test 141 093
1 OnTest 39 1.13  1.01 3.61  0.001**
Geri doniigtimii Son Test 1.79 0.62
olmalt 2 OnTest 39 1.08 1.01 3.13  0.003**
Son Test 149 0.89
3 OnTest 37 0.65 095 1.00 0324
Son Test 0.81 099
1 OnTest 39 0.67 096 547  0.000%**
Son Test 1.64 0.78
Depozitolu 2 OnTest 39 0.87 1.01 033 0744
olmah Son Test 092 1.01
3 OnTest 37 054 090 128 0210
Son Test 0.76 098
1 OnTest 39 0.51 089 247  0.018*
Enaz Son Test 097 1.01
ambalajt 2 OnTest 39 031 073 153  0.133
olmah Son Test 0.56 091
3 OnTest 37 022 063 033 0.744
Son Test 027 0.69
1 OnTest 39 1.59 082 196 0.058
Son Test 1.85 0.54
Plastik vefveya | 2 OnTest 39 1.38 094 143  0.160
metal olmamali Son Test 1.59 0.82
3 OnTest 37 130 097 274  0.009%*
Son Test 173 0.69
1 OnTest 39 036 078 1.8  0.070
Cam, porselen Son Test 072 097
velveya 2 OnTest 39 031 073 090 0373
kagit/karton Son Test 0.46 0.85
olmali 3 OnTest 37 043 0.84 0.63 0534
Son Test 032 075
* p<0.05 #* n<0.01 #4% 19<0.001 Gnemli
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Opgrencilerin bir {irlin satmn alrken dikkat ettikleri ambalaj malzemesi
Ozelliginden cevre dostu olmalh maddesinde yliz yiize egitim grubu 68rencilerinin 6n
test ve son test puan ortalamalari arasmdaki fark p<0.001 diizeyinde Gnemli
bulunurken dier gruplarda puan ortalamalarinm son testte ylikselmesine ragmen
aradaki fark 6nemli (p>0.05) bulunmanugtir,

Geri dOniisiimii olmali maddesinde tiim gruplarda, son test puan
ortalamalarmin &n test puan ortalamalarmdan daha yiiksek ve t testi ile kontrol
sonucunda yiiz yiize egitim grubu ile el kitabi grubunda 6n test ve son test puan
ortalamalan arasmdaki farkin 6nemli oldugu goriilmiigtiir.

Depozitolu olmah ve en az ambalaji olmali maddelerinde tiim gruplarda son
test puan ortalamalarmm On test puan ortalamalarmdan daha yiksek oldugu
goriiliirken yiiz yiize egitim grubunda testler arasi farkin 6nemli oldugu tespit
edilmigtir.

Plastik ve/veya metal olmamah maddesinde tiim gruplarda &grencilerin son
test puan ortalamalar1 6n test puan ortalamalarmdan daha yiiksek iken kontrol grubu
Ogrencilerinin puan ortalamalar1 arasindaki fark p<0.01 diizeyinde Onemli
gOriilmiigtiir. Kontrol grubunda testler arasinda bulunan bu Onemli farkin olugmasi
i¢in gerekli herhangi bir sebep bulunamarmgtir.

Cam, porselen ve/veya kagit/karton olmah maddesinde t testi sonucu, testler
arasi fark 6nemsiz bulunmusgtur. Kontrol grubunda, son test puan ortalamalarmin 6n
test puan ortalamalarma gore distiigii diger gruplarda ise son test puan
ortalamalarinin 6n test puan ortalamalarma gore yiikseldigi belirlenmistir.

Verilen egitim O&ncesi O6frencilerin  bir {irlin satin alrken ambalaj
malzemesinin baza Ozelliklerinin varhgma dikkat ettikleri belirlenirken egitim
sonrasmda bu dikkat diizeyinin arttifs  sOylenilebilir. Ozellikle gevre dostu, geri
déniiglimii ve depozitolu olmah maddelerinde yiiz yiize egitim grubunda 6n test ve
son test puan ortalamalann arasmda bulunan fark, egitimle hedeflenenin
gerceklestigini diigiindiirtmektedir. Son testte en yiiksek puan ortalamalarim alan yiiz
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ylize egitim grubu &grencilerinin puan ortalamalarma bakarak bu 6grencilerin, {iriin
satin almada sirasiyla ambalajm plastik ve metal olanlarim tercih etmedikieri
(X=1.85), ¢evre dostu ve geri doniigiimii olan1 (X=1.79), depozitolu olam (X=1.64),
{iriniin en az ambalaji olamm (X=0.97) ve cam, porselen, kagit ambalaji olan
(X=0.72) tercih ettikleri ifade edilebilir.

Bayraktar (1994)'m gahgmasinda kadmlarm %76.14%i erkeklerin %63.87si
yeniden kullamlabilen kagit cam v.b. ambalajh iiriinleri tercih ettiklerini, kadmlarin
%40.41°1 erkeklerin %40.88’i daba az ambalajh iiriin satn aldiklarim ve kadmlarm
%37.50°si erkeklerin ise %44.16’s1 aligveriglerde naylon yerine file ve kagit torba
kullandiklarini belirtmiglerdir. Safak (1995) tarafindan yapilan galismada ise tercih
edilen ambalaj malzemelerinin bagnda %67.1 ile camun geldigi bunu %23.5 ile
kagidm izledigi tespit edilmigtir. Bu iki ¢aligma sonucunda da tercih edilen ambalaj
malzemeleri arasinda plastik ve/veya metalin olmayip cam ve/veya kafidin olmasi
bizim ¢alismamizm sonucunda da bulunan ortak bir tespittir denilebilir.

Depozitolu iiriinleri tercih etme nedenlerinin 6n teste ve son teste gore yapilan
tek yonlii varyans analizi sonucunda On testte gruplar arasi farkhhm Onemli
olmadifi goriilmektedir (p>0.05). Aile biitgesine katki ve eperji tasarrufu saglar
maddelerinde el kitabi grubunun en yiiksek, yiiz yiize egitim grubunun en diisiik;
dogal kaynaklarm korunmasim saglar maddesinde degerler birbirine yakm da olsa
yiiz yiize egitim grubunun en yiiksek, el kitabi grubunun en diigiik; atik miktarm
azaltir maddesinde ise yiiz yiize egitim grubunun en yliksek, kontrol grubunun en
diisiik puani aldig1 goriilmektedir (Tablo 19).

Depozitolu iiriinleri tercih etme nedenlerinin soruldugu soruda son testte tiim
maddelerde, yiiz yiize egitim grubu Ogrencilerinin puan ortalamalari en yiiksek,
kontrol grubu dgrencilerinin aldiklar: puan ortalamalar: en diigiik olarak saptanmugtir.

Son testte aile biitgesine katki saglar maddesinde yapilan tek yOnlii varyans
analizi sonucu gruplar arasi fark p<0.001 diizeyinde Gnemli bulunurken farkmn yiiz
yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve el kitabi grubu ile kontrol grubu arasmnda
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oldugu tespit edilmistir. Enerji tasarrufu saflar maddesinde ise gruplar arasi fark
Onemli bulunmamugtir (p>0.05).

Dogal kaynaklarm korunmasimu saglar ve atik miktarim azaltir maddelerinde
son testte yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu ve yiiz ylize egitim grubu ile el
kitab: gruplar arasinda p<0.001 diizeyinde fark bulunmugtur.

Tablo 19. Depozitolu Uriinleri Tercih Etme Nedenlerinin On Teste ve Son Teste
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglan

Konular Testler Gruplar n X S F  Onemiilik Tukey
1 39 067 096
Aile biitgesine |OnTest 2 39 1.03 101 140 0251
katki saglar 3 37 076 098
1 390 144 091 1-3
Son Test 2 30 128 097 1331 0.0000%** 2.3
3 37 043  0.83
1 39 021 0.6l
OnTest 2 39 051 088 1.77  0.175
Enerji tasarrufu 3 37 049 0.87
saglar 1 39 0.8 099
SonTest 2 39 056 091 228 0.107
3 37 038  0.79
1 39 036 078
Dogal OnTest 2 39 031 073 005 0954
kaynaklarm 3 37 032 075
korunmasm 1 39 138 094 1-3
saglar Son Test 2 39 062 094 986 0.0001%% 12
3 37 054 0.90
1 39 097 101
OnTest 2 30 062 094 276 0.068
Atik miktarm 3 37 049 087
azaltir 1 30 154 085 1-3
SonTest 2 39 0.87 1.00 1298 0.0000%* 1.2
3 37 049 087

*4% p<0.001 Snemli

Ogrencilerin depozitolu iiriinleri tercih etme nedenlerine uygulanan t testi
sonucu (Tablo 20), yiiz yiize egitim grubunda testler aras1 fark Snemli bulunmugtur.
Sorunun tiim maddelerinde yliz yiize egitim grubu ile el kitabi grubunda son test
puan ortalamalarmin 6n test puan ortalamalarindan daha yiiksek oldugu saptanmgtir.
Kontrol grubunda ise; dogal kaynaklarm korunmasm saglar maddesinde son test
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puan ortalamasmimn Gn test puan ortalamasina gore yiikseldigi, aile biitcesine katk: ve
enerji tasarrufu saglar maddelerinde son test puan ortalamalarmm diistiigii, atik
miktan azalr maddesinde ise son test puan ortalamasi ile n test puan ortalamasmm
aym oldugu belirlenmistir. Kontrol grubu ogrencilerinin puan ortalamalarinda
goriilen bu degisiklife, &n testten sonra son testi uygulaymcaya kadar gecen siire
icinde Ofrencilerin gevreleri ile etkilegimleri sonucunda Ogrencilerde olusan
degisimlerin yansimasi denilebilir.

Tablo 20. Depozitolu Uriinleri Tercih Etme Nedenlerinin t Testi Sonuclan

Konular Gruplar Testler B X S  tdegeri Onemlilik
1 OnTest 39 067 096 487  0.000%**
Aile biitgesine Son Test 144 091
katki saglar 2 OnTest 39 1.03 1.01 140  0.168
Son Test 128 097
3 OnTest 37 076 098 164 0.110
Son Test 043 0.84
1 OnTest 39 021 062 411  0.000%*
Enerji tasarrufu Son Test 0.82 099
saglar 2 OnTest 39 0.51 089 030 0.767
Son Test 0.56 0.91
3 On Test 37 049 087 0.70 0.487
Son Test 0.38 0.79
1 OnTest 39 036 0.78 632  0.000%**
Dojal Son Test 138 094
kaynaklarm 2 OnTest 39 031 073 197  0.057
korunmasini Son Test 062 094
saglar 3 OnTest 37 032 075 128 0210
Son Test 0.54 0.90
1 OnTest 39 0.97 1.01 345  0.001%*
Atik miktarim Son Test 1.54 0.85
azaltir 2 OnTest 39 062 094 140 0.168
Son Test 0.87 1.01
3 OnTest 37 049 087 000 1.000
Son Test 049 0.87

** p<0.01 *#% p<0.001 onemli

Depozitolu {iriinleri tercih etme nedenlerinin tiim maddelerinde egitim sonrast
puan ortalamalar1 incelendiginde en yiiksek puan ortalamasma sahip grubun yiiz
ylize egitim grubu oldugu tespit edilirken yiiz yiize egitim grubu Sgrencilerinin puan
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ortalamalarina gdre maddelerin sralanin su sekilde olmugtur: Atk miktarm azaltir
(X=1.54), aile biitgesine katk: saglar (X=1.44), dogal kaynaklarm korunmasmi saglar
(X=1.38) ve enerji tasarrufu saglar (X=0.82). Bu siralama; yiiz yiize egitim grubu
Ogrencilerinin depozitolu {iriinlerin tercih edilmesinin yararlarm bilme konusundaki
maddelerin siralamasiyla aym olmas: ve davraniy sorusunda puan ortalamalarindaki
kiiciik diislise ragmen her bir maddedeki puan ortalamasmnm birbirine yakin degerler
olmasi nedeniyle, yliz yiize egitim grubu Ogrencilerinin bilgilerindeki gevre egitimi
sonunda olugan degisimin davranglarma da aym oranda yansidifinin bir
gostergesidir denilebilir.

4.5. Ogrencilerin Cevrenin Temiz Tutulmasma ve Evsel Kati Atklarm
Azaltilmasina Yonelik Tutum ve Davramglar:

Ogrencilerin, gevrenin temiz tutulmasma ve evsel kat1 atiklarm azaltilmasma
yonelik tutum ve davramglar1 6n teste ve son teste gére tek yOnlii varyans analizi
sonuglar: ile t testi sonuglar1 olmak fizere iki ayri istatistiksel islem uygulanarak
incelenmistir.

Oprencilerin, ¢evrenin temiz tutulmasma yonelik tutum ve davramglarmm 6n
teste ve son teste gbre tek yOnlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 21°de, t testi
sonuglar1 Tablo 22°de; pencere ve balkon gibi yerlerden hali, kilim, ortii... v.b.
seylerin silkelenmemesi nedenlerinin &n teste ve son teste gbre tek yoOnlii varyans
analizi sonuglar1 Tablo 23’de, t testi sonuglari Tablo 24°de; evsel kati atiklari
azaltmak igin yapilabilecek faaliyetlerin 6n teste ve son teste gére tek yonlii varyans
analizi sonuglar1 Tablo 25°de, t testi sonuglar: Tablo 26’da; Ggrencilerin evsel kati
atiklar1 azaltmak i¢in yaptiklart uygulamalarm 6n teste ve son teste gore tek yonlii
varyans analizi sonuglar1 Tablo 27°de, t testi sonuglar1 ise Tablo 28’de verilmigtir.

Ozel atik kumbaralarmi kullanma, ¢Spleri tiirlerine g6re bidonlara atma,
evdeki ¢Opii atma sekli, hah, kilim, Orti... v.b. seylerin silkelenmesinin
uygunlugunun soruldugu sorularda (Tablo 21) 6n testte yapilan tek yonlii varyans
analizi sonucu gruplar aras1 fark Onemsiz bulunmugtur (p>0.05). Disaridayken
elindeki ¢Opii atma seklinin sorulduu soruda On testte yiiz yiize egitim grubu ile
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kontrol grubu arasinda, bagkasmm attif1 ¢Spii toplama durunmunun soruldugu soruda
ise el kitab1 grubu ile kontrol grubu arasmda fark Snemli bulunmugtur (p<0.05).

Tablo 21. Ogrencilerin Cevrenin Temiz Tutualmasma Yonelik Tutum ve
Davramslarmn On Teste ve Son Teste Gore Tek Yonlii Varyans

Analizi Sonucian
Konular Testler Gruplar =n X S F Onemlilik Tukey
39  0.00 0.00
Ozel atik On Test 30 015 008 199 1142
kumbaralarmi 37 014 0.07
kullanma 39 0.10 045
durumu Son Test 39 008 035 157 0213
37 027 0.69
39 141 091
Copleri On Test 39 136 090 214 0.122
tiirlerine gore 37 1.00  1.00
bidonlara 39 1.92 027 1-3

39 131 092 1031 0.0001** 1-2
37 1.16  0.96
39 1.59 0.82
39 123 099 412 0.019* 1-3

atma durumu Son Test

Digaridayken On Test

W o W N =W o= W N =W o =W N =W o =

elindeki ¢Opii 37 0.97 1.01
atma gekli 39 1.64 0.78
Son Test 39 144 091 452 0.013*% 1-3
37 1.03 1.01
39 097 0.81
On Test 39 1.05 079 333 0.039*% 2-3
Baskasmm 37 0.59 0.86
attigy ¢opii
toplama 1 39 1.08 0.70
durumu Son Test 2 39 131 073 435 0.015% 2-3
3 37 0.78 0.89
1 39 1.56 0.79
On Test 2 39 141 082 124 029%
Evdeki ¢Opii 3 37 1.27 0.84
atma sekline 1 39 1.69 0.61
yonelik tutumu | Son Test 2 39 126 082 423 0.017* 1-2
3 37 130 0.74
1 39 1.67 0.62
On Test 2 39 1.62 071 031 0.734
Hal1 vb. seylerin 3 37 1.54 0.77
silkelenmesinin
uygunlugu 1 39 1.82  0.56

SonTest 2 39 1.72 065 4.01 0.021* 1-3
3 37 138 0.90

* p<0.05 4% 520,001 Snemli
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Oprencilerin ¢evrenin temiz tutulmasma ydnelik tutum ve davramslarmm
soruldugu sorular i¢in uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda son testte, 6zel
atik kumbaralarim kullanma durumu diginda tiim maddelerde, gruplar arasmdaki
farkin 6nemli oldugu saptanmugtir.

Oprencilerin 6zel atik kumbaralarm kullanma durumunda hem &n testte hem
de son testte gruplar aras: fark 6nemli bulunmamgtir (p>0.05).

Copleri tiirlerine gore bidonlara atma durumunun soruldugu soruda, gruplar
aras:1 fark p<0.001 diizeyinde 6nemli bulunurken bu farkm yiiz ylize egitim grubu ile
kontrol grubu ve yiiz yiize egitim grubu ile el kitabi grubu arasnda oldugu
belirlenmigtir. Son testte yiiz yiize egitim grubu biiyiik bir farkla basarisimt ortaya
koymustur denilebilir. Ulkemizde bugiin toplanan camm ancak %7’sinin &zel atik
kumbaralarindan saglaniyor olmast (Erdztiirk, 1997), O6zel atik kumbaralarim
kullanarak ¢Opleri tiirlerine gore atmaya heniiz gereken Onemin verilmedigini

gostermektedir.

Digaridayken elindeki ¢Opii atma seklinin soruldugu soruda, kontrol grubunun
puan ortalamasmm daha diigiik, yiiz yiize egitim grubu ve el kitabi verilen grubun
puan ortalamasmm daha yiiksek oldugu tespit edilmigtir. Yiiz yiize egitim grubunun
en yiiksek puan ortalamasma sahip oldugu goriilmektedir ki buradan yiiz yiize egitim
grubu &grencilerinin digandayken ellerindeki ¢Opii atma seklinde dier gruptaki
Ogrencilere gore daha ¢ok olumlu davranis sergiledikleri sOylenilebilir. Yiiz yiize
egitim grubu Ogrencileri ¢ogunlukla ¢Opii, bulunduklan yere atmak veya kuytu bir
yere atmak yerine ¢6p bidonu arastirip, ¢6p bidonu yoksa elindeki ¢6pii ¢p bidonu
goriinceye kadar sakladiklarim belirtmiglerdir.

Bagkasinin attif1 ¢Opii toplama durumunun soruldugu soruda, On testte
varolan el kitabir grubu Ofrencilerinin puan ortalamas:1 ile kontrol grubu
Ogrencilerinin  puan ortalamas: arasindaki farkin son testte de varoldugu
goriilmektedir. El kitab1 grubu Ogrencilerinin puan ortalamasinin diger gruplardaki
Ogrencilerin puan ortalamalarina gre daba yiiksek, kontrol grubu &grencilerinin
puan ortalamasmin ise daha diigiik oldugu goriilmektedir. Hem 6n testte hem de son
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testte bagkasinn attifn ¢Opli toplamada el kitabi grubu Ogrencilerinin  diger
gruplardaki Ofrencilere nazaran daha giizel ve olumlu davramglar gosterdigi
belirlenmigtir.

Evdeki ¢opii atma gekline yonelik tutumlarinm soruldugu soruda son testte, el
kitab1 grubu en diigiik puan ortalamasma sahipken yiiz yiize egitim grubu en yiiksek
puan ortalamasma sahiptir. Uygulanan tek yOnli varyans analizi sonucunda gruplar
arast farklihifm yiiz ylize egitim grubu ile el kitabi grubu arasinda oldugu
saptanmugtir. Ogrencilerin bu soruda tiim gruplarda 6n testte ve son testte 1.00°m
iistlinde puan almalan Ggrencilerin yarisindan fazlasinmn “evdeki ¢6p bidonunun igine
bir poset yerlestirilmeli, bu ¢p bidonu dolunca bidonun i¢indeki posetin agz sikica
baglanmah, sonra digaridaki ¢Op bidonuna brakilmali” cevabim verdigini
gostermektedir. Yiiceil (1997)in cabgmasinda da Tiirkiye’de gogunlukla c¢oplerin
plastik ahgverig torbalar: ile atildif ifade edilmistir. Bu konuda yapilomg bir bagka
caligmada da Yiiceil’in ifadesini destekler somuclar yer almug, Istanbul Umraniye
Copliigii’nde plastik atiklarin %84’{iniin plastik torbalardan olustugu belirtilmigtir
(Erkal ve Safak, 1995).

Hali v.b. geylerin silkelenmesinin uygunlugunun soruldugu soruda ise; 6n
testte yiiz yiize egitim grubu 6grencileri en yiiksek, kontrol grubu &grencileri de en
diigiik pvan ortalamasim almasma ragmen gruplar arasinda Onemli fark (p>0.05)
bulunmazken son testte yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu arasmnda fark
(p<0.05) oldugu bulunmugtur. Tiim gruplarda hem 6n testte hem de son testte son
testte Ogrencilerin cofunlufunun 1.00°m iistiinde puan ortalamasmna sahip olmasma
dayanarak Ogrencilerin pencere ve balkon gibi yerlerden haly, kilim, Ortii... v.b.
seylerin silkelenmesini uygun bulmadiklar: sdylenilebilir.

Ozel atik kumbaralarm kullanma durumuna uygulanan t testi sonucu (Tablo
22), 6zel atik kumbaralarmi kullanma durumunda tim gruplarda testler arasi fark
Snemsiz (p>0.05) ¢ikmig, puan ortalamalarmm tiim gruplarda gok disiik degerlerde
oldugu goriilmiigtiir. Copleri tiirlerine gére bidonlara atma durumunda yalmzca yiiz
yiize egitim grubunda testler aras1 fark 6nemli bulunmugtur. Yiiz yiize egitim grubu
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ile kontrol grubunda son test puan ortalamalarinin 6n test puan ortalamalarmdan daha
yiiksek, el kitab1 grubunda ise daha diigiik oldugu goériilmiistiir,

Disanidayken elindeki ¢Opii atma sekli, bagkalarmn attig: ¢Spleri toplama
durumu, Ogrencilerin evdeki ¢Opii atma gekline yonelik tutumlari ve hah v.b.
seylerin silkelenmesinin uygunlugu konularmda t testi kontrolii sonucunda, testler
aras fark tiim gruplarda Snemsiz gikmugtir,

Digaridayken elindeki ¢opli atma gekli, bagkalarmmn atti§1 ¢opleri toplama
durumu, Ogrencilerin evdeki ¢Opii atma gekline yonelik tutumlarn ve hali  v.b.
seylerin silkelenmesinin uygunlugu konularinda, tiim gruplarda 6n test ve son test
puan ortalamalan birbirine yakmn bulunurken son test puan ortalamalarmm 6n test
puan ortalamalarndan daha yiiksek oldugu goriilmiigtiir. Yalmzca ogrencilerin
evdeki ¢Opli atma gekline ySnelik tutumu konusunda, el kitabi grubunda son test
puan ortalamasinin 6n test puan ortalamasindan daha diigiik oldugu; hal v.b. seylerin
silkelenmesinin uygunlufu konusunda da kontrol grubunda, son test puan
ortalamasiin On test puan ortalamasmdan daha diigiik oldugu belirlenmigtir.
Gruplarm testler aras1 puan ortalamalarmm arasmda goriilen ancak 6nemsiz oldugu
tespit edilmis diiglis ve yikseliglerin, 6grencilerin 6n test uygulandiktan sonra son
test uygulanmcaya kadar gegen zamanda gevreleri ile etkilegimlerinin bilgi, tutum ve
davraniglan {izerindeki sonuglar: olarak nitelendirilebilir (Tablo 21 ve 22).

Disaridayken elindeki ¢Opli atma geklinde; 6n testte yiiz yiize egitim grubu
Ogrencilerinde difer grup Ggrencilerine gbre daha ¢ok bulunan olumlu tutumun, son
testte en az oranda artmasi (8n test X=1.59, son test X=1.64) verilen egitimin bagaril
olmadigim diigiindiirtmektedir.

Copleri tiirlerine gore bidonlara atma durumunda yiiz yiize egitim grubunda
testler arasinda goriilen anlamh fark (p<0.01) diginda, t testi sonucunda bulunan
testler arasi farklarin Onemli olmadif tespitine dayamlarak Ogrencilerin gevrenin
temiz tutulmasma yonelik tutum ve davramslarinda ne el kitabr grubu Sgrencilerinde
ne de yiiz yiize egitim grubu 6grencilerinde olumlu tutum ve davramg degigikliinin
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goriilmedifini dolaywsiyla verilen egitimlerin amacma ulagmadifim  sSylemek

miimkiindiir.

Tablo 22. Ogrencilerin Cevrenin Temiz Tutulmasma Yénelik Tutum ve

Davramglarmin t Testi Sonuclar

Konular Gruplar Testler n X S tdegeri Onemlilik
1 OnTest 39 0.00 000 143  0.160
Ozel atik Son Test 0.10 045
kumbaralarmn | 2 OnTest 39 0.15 049 1.14 0262
kullanma Son Test 008 035
durumu 3 OnTest 37 0.14 041 096 0343
Son Test 027 0.69
1 OnTest 39 141 091 362  0.001%*
Copleri Son Test 1.92 0.27
tiirlerine gore 2 OnTest 39 136 090 034  0.736
bidonlara Son Test 131 092
atma durumu 3 OnTest 37 1.00 100 1.14 0262
Son Test 1.16 0.96
1 OnTest 39 1.59 082 037 0.711
Digaridayken Son Test 1.64 0.78
elindeki ¢opii 2 OnTest 39 123 099 116 0253
atma gekli Son Test 144 091
3 OnTest 37 097 1.01 027 0.786
Son Test .03 1.01
1 OnTest 39 097 081 078  0.440
Bagkasmin Son Test 1.08 0.70
atti1 ¢opii 2 OnTest 39 1.05 079 1.8  0.077
toplama Son Test 131 0.73
durumu 3 OnTest 37 0.59 0.87 174  0.090
Son Test 0.78 0.89
1 OnTest 39 1.56 079 104 0303
Evdeki ¢6pii Son Test 1.69 0.61
atma sekline 2 OnTest 39 141 082 136 0.183
yonelik tutumu Son Test 126 0.82
3 OnTest 37 127 0.84 1.15 0.878
Son Test 130  0.74
1 OnTest 39 167 062 123 0225
Hali v.b. seylerin Son Test 1.82 0.56
silkelenmesinin | 2 OnTest 39 1.62 071 0.85  0.401
uygunlugu Son Test 1.72  0.65
3 OnTest 37 1.54 0.77 095 0350
Son Test 1.38 0.89

** 1<0.01 dnemli
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Oprencilerin 6zel atik kumbaralarm kullanma durumunda Snemli degisiklik
olmazken bunda; 6zel atik kumbaralarmn, arastirmaci tarafindan gGriilmemesi
nedeniyle, yagamlan yerlerde bulunmadifinm etkili oldugu diisiiniilmektedir. Copleri
tiirlerine gore bidonlara atma durumunda, verilen egitim sonrasmda yiiz yiize egitim
grubu Ogrencileri ¢Oplerin tiirlerine g6re bidonlara atilmasi gerektigi tutumunu
kazanmigtir (p<0.01) denilebilir. El kitabt grubu Ogrencilerinin bu konuda verilen
egitimle, el kitabindaki bilgilere ragmen, 06zel atik kumbaralarimi kullanma
durumunda da goriildiigi gibi son testte, n teste gbre diisen puan ortalamalariyla
sanki biraz kafalar1 karigmmg izlenimini uyandirdig: s6ylenilebilir.

Yilmaz ve Ozdil (1999) tarafindan yapilan galismada; kati atiklari Snemli
bulup kati1 atiklar “kaynafinda ayrilarak hammadde olarak yeniden kullamilmal”
gOriigiine katilanlarm oram 1995’te %69.5 iken bu oranm 1998°de %83.5%¢
yiikseldigi tespit edilmigtir. Ankara’da yapilan bir ¢ahgsmada, kadmnlarm %55.44’inin
erkeklerin %50.36°smin evsel atiklari ayrma iglemine tabi tuttuklar: (Bayraktar,
1994) bulunurken, Erkal ve Safak (1995) tarafindan Kirikkale’de yapilan ¢aligmada;
¢aligmaya katilan deneklerin %26.9’unun atiklar: ayrrmma tabi tuttuklan %73.1°inin
ise atiklari herhangi bir gekilde aymmma tabi tutmadiklart bulunmugtur. Aym
calismada, atiklar ayirima tabi tutmayan 98 denefin %44.9’unun isin gii¢ olmas,
%30.6’smin  konutta aywrmm yapilsa da evden alinwrken ayrm yapilmamas,
%?24.5’inin ise depozitonun olmamas: nedeniyle ayirim yapmadiklar1 belirlenmigtir.
Demirci (2001)’nin yaptig1 ¢aligmada ise, son test sonuglarma gore yiiz yiize egitim
grubu, el kitabi grubu, yiiz ylize egitim grubu ve el kitabi grubu ile kontrol
grubundaki kadmlarm evsel kati atiklarn gruplandirilarak toplanmasi gerektigini
bildikleri saptanmugtrr. Yiiz yiize egitim grubundaki kadmlarm %50.0°mmn, el kitab
grubundaki kadmlarm %40.0’mm, yiiz yiize egitim grubu ve el kitab1 grubundaki
kadmnlarin %63.3’iiniin ve kontrol grubundaki kadnlarin ise % 43.3’iliniin evsel kat1
atiklar1 gruplandirarak topladiklar: tespit edilmigtir.

On test sonucuna gdre; pencere, balkon gibi yerlerden hali, kilim, &rtii... v.b.
seylerin silkelenmemesi nedenlerinin soruldugu soruda (Tablo 23), disans:
kirlenecegi icin maddesi diginda, gruplar aras1 fark Snemli bulunmamustir (p>0.05).
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Dsaris1 kirlenecegi i¢in maddesinde 6n testte yiiz yiize egitim grubu ile kontrol
grubu ve yiiz yiize egitim grobu ile el kitab1 grubu arasmda fark oldugu bulunurken
en yiiksek puan ortalamasmin yiiz yiize egitim grubuna, en diigiik puan ortalamasmmn
ise kontrol grubuna ait oldugu saptanmgtir.

Tablo 23. Pencere ve Balkon Gibi Yerlerden Hah, Kilim, Ortii... v.b. Seylerin
Silkelenmemesi Nedenlerinin On Teste ve Son Teste Gire Tek Yonlii
Varyans Analizi Sonu¢lan

Konular Testler Gruplar n X S F Onemiilik Tukey
1 39 067 096
Komsular OnTest 2 39 087 100 166 0.194
kizacag 3 37 1.08 1.01
igin
1 39 051 0.88
Son Test 2 39 1.03 1.01 3.02 0.053
3 37 092 1.01
1 39 0.82 0.99
OnTest 2 39 062 094 051 0.602
Elektrik 3 37  0.65 095
siipiirgesiyle 1 39 1.03 1.01
temizlencbilir  |Son Test 2 39 072 097 132 0271
3 37 070 097
1 39 1.18  0.99 1-3
Digaris OnTest 2 39 056 091 821 0.005** 1-2
kirlenecegi 3 37 038 0.79
i¢in 1 39 138 094 1-3
Son Test 2 39 1.03 1.01 10.07 0.0001%** 2.3
3 37 043 083
1 39 036 0.78
OnTest 2 39 0.56 091 065 0.522
Evin balkon 3 37 054 090
Ve cami
kirlenir 1 39 062 094
Son Test 2 39 077 099 030 0.740
3 37 0.76 0.98
Cevreye zarar 1 39 046 0.85 1-3
vermemek igin  [Son Test 2 39 0.00 0.00 11.10 0.0000%%* 1.2
3 37  0.00 0.00

#p<0.01  ***p<0.001 dnemli
Komgular kizacad1 igin, elektrik siipiirgesiyle temizlenebilir ile evin balkon
ve camu kirlenir maddelerinde son testte yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda
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gruplar aras: fark 6nemli (p>0.05) gikmazken komgular kizacad igin ile evin balkon
ve camm kirlenir maddelerinde el kitabi grubu Sgrencilerinin en yiksek, yiiz yiize
egitim grubu Ogrencilerinin en diigiik; elektrik siipiirgesiyle temizlenebilir
maddesinde ise yiiz yilize egitim grubu Ogrencilerinin en yiiksek, kontrol grubu
Ogrencilerinin en diigiik puan ortalamasm aldig1 g6riilmektedir.

Diganist kirlenecegi icin maddesinde son testte, yiiz yiize egitim grubu daha
yiiksek, kontrol grubu daha diigiikk puan almugtir. Gruplar aras: farkm yiiz yiize egitim
grubu ile kontrol grubu ve el kitabi grubu ile kontrol grubu arasmda oldugu
gOriilmiigtiir.

Son testte yalmzca yiiz yiize ¢evre egitimi verilen grup tarafindan yazilan
“cevreye zarar vermemek icin” maddesinde gruplar arasi fark p<0.001 diizeyinde
6nemli bulunmugtur. Tukey testi sonucunda bu farkin yiiz yiize egitim grubu ile
kontrol grubu ve yiiz ylize egitim grubu ile el kitab1 grubu arasinda oldugu tespit
edilmigtir. Verilen gevre egitimi sonunda, sadece yiiz yiize egitim grubu 6grencileri
tarafindan bu maddelerin yazilmis olmasi dikkat cekicidir. Diger maddelerle
kiyaslandifinda son testte en diisiik puan ortalamas: olarak gériinmesine ragmen yiiz
ylize egitim verilen grup 6grencileri tarafindan daha dnce hi¢ olmayan “gevreye zarar
vermemek igin” tutumunun benimsenmesi (X=0.46) Onemli bir basari olarak
degerlendirilebilir.

Pencere ve balkon gibi yerlerden hah, kilim, ortii... v.b. seylerin
silkelenmemesi nedenlerinin yer aldif1 soruda t testi sonucunda (Tablo 24), sadece
disanis1 kirlenecedi icin maddesinde el kitabi grubunda testler arasi fark Onemli
bulunurken sorunun tiim maddelerinde her grupta testler arasi fark Onemsiz
bulunmustur. Soruda 6n test ve son test puan ortalamalarmm birbirine yakin
degerlerde oldugu goriiliirken komsular kizacagi maddesinde, yiiz yiize egitim grubu
ile kontrol grubu digindaki tiim gruplarda son test puan ortalamalarinm 6n test puan
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Pencere ve balkon gibi yerlerden hah, kilim, Ortii.. v.b. seylerin
silkelenmemesi nedenlerinde puan ortalamalarma gbre maddelerin siralanigi, 6n
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testte disarist kirlenecegi igin (yiiz yiize' egitinr grubu X=1.18), komsular kizacag:
icin (kontrol grubu X=1.08), elektrik stipiirgesiyle temizlenebilir (yiiz yiize egitim
grubu X=0.82), evin balkon ve camu kirlenir (el kitabt grubu X=0.56) seklinde olmusg
iken son testte; disarss1 kirlenecegi igin (viiz yiize egitim grubu X=1.38), komsular
kizacag: icin (el kitabi grubu X=1.03), elektrik siipiirgesiyle temizlenebilir (yiiz yiize
egitim grubu X=1.03), evin balkon ve camu kirlenir (el kitabi grubu X=0.77) ve
gevreye zarar vermemek icin (yiiz yiize egitim grubu X=0.46) seklinde olmustur.

Tablo 24. Pencere ve Balkon Gibi Yerlerden Hah, Kilim, Ortii... v.b. Seylerin
Silkelenmemesi Nedenlerinin t Testi Sonug¢lar

Konular Gruplar Testler n X S tdegeri Onemlilik
1 On Test 39 067 096 090 0373
Son Test 0.51 0.89
Komsular 2 OnTest 39 0.87 101 072 0474
kizacag igin Son Test 1.03 1.01
3 OnTest 37 1.08 101 090 0373
Son Test 092 1.01
1 OnTest 39 082 099 116 0253
Elektrikli Son Test 1.03 1.01
stipiirgesiyle 2 OnTest 39 062 094 053  0.599
temizlenebilir Son Test 0.72 097
3 OnTest 37 065 095 030 0768
Son Test 0.70 097
1 OnTest 39 1.18 099 100 0324
Digarisi Son Test 138 094
kirlenecegi 2 OnTest 39 056 091 247  0.018*
igin Son Test 1.03  1.01
3 OnTest 37 038 079 033 0.744
Son Test 043 084
Evin balkon 1 On Test 39 036 078 153  0.133
velveya Son Test 062 094
carm kirlenir 2 OnTest 39 056 091 1.16 0253
Son Test 0.77 099
3 OnTest 37 054 090 128 0210
Son Test 0.76 0.98
* p<0.05 Snemli

Evsel kat1 atiklar1 azaltmak igin yapilabilecek faaliyetlerin soruldugu soruda
On testte yapilan tek yOnlii varyans analizi sonucu gruplar arasi fark Gnemsizdir
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(Tablo 25). Evsel atiklar ¢Ope atilabilir ve bayat ekmekler hayvanlara verilebilir
maddelerinde son testte de gruplar aras: fark Snemsiz ¢ikmugtir (p>0.05).

Tablo 25. Evsel Kat1 Atiklar1 Azaltmak i¢in Yapilabilecek Faaliyetlerin On
Teste ve Son Teste Gire Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar:

Konular Testler Gruplar = X S F  Onemlilik Tukey

39 123 0.99
39 1.08 1.01 064 0.531
37 097 1.01
39 0.77 099
39 046 085 157 0.213
37 0.81 _0.99
39 1.28 0.97
39 1.18 099 0.11 0.898

Evsel atiklar On Test
¢ope atlabilir

Son Test

Bayat ckmekler | On Test

hayvanlara 37 124  0.98
verilebilir 39 1.54 0.85
Son Test 39 1.38 094 048 0.618
37 1.57 0.83
Bayat ekmekler 39 149 0.88
corba, kofte, On Test 39 144 091 008 0924
kizartma... 37 141 0.93
v.b.lerinde 39 1.64 0.78 1-3

kullanilabilir Son Test 39 1.74 0.68 5.84 0.004** 2-3
37 1.14  1.00
39 133  0.96

39 149 088 229 0.106

Atk kumaglar | On Test

W0 =W N =W o =W N =W o =W N Wy =

gesitli iriinlerin 37 103 101
yapmminda
kullanilabilir 1 39 1.69 0.73 1-3
Son Test 2 39 1.64 0.78 11.39 0.0000%* 2.3
3 37 086 1.00
1 39 159 0.82
Kullamlmayan [OnTest 2 39 1.64 078 0.82 0444
egya ve giysiler 3 37 141 093
ihtiyaci olanlara 1 39 1.59 0.82
verilebilir Son Test 2 39  1.85 054 378 0.026* 2-3
3 37 135 095
1 39 097 101
Kullanitmg OnTest 2 39 133 096 1.48 0.233
kagitlar 3 37 1.03  1.01
karalama kagidi 1 39 138 094 1-3
olarak Son Test 2 39 154 085 7.56 0.0008*** 2-3
kullamlabilir 3 37 076 098

* p<0.05 #p<0.01  **p<0.001 Snemli
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Bayat ekmekler gorba, kéfte, kizartma... v.b.lerinin yapiminda, atik kumaglar
¢esitli drfinlerin yapmminda ve kullamlmmg kagitlar karalama kagidi olarak
kullanilabilir maddelerinde son testte gruplar aras1 fark, yiiz yiize egitim' grubu ile
kontrol grubu ve el kitabi grubu ile kontrol gruplari arasinda; kullanilmayan esya ve
giysiler ihtiyaci olanlara verilebilir maddesinde ise el kitabi grubu ile kontrol grubu
arasinda bulunmugtur. Son testte gruplar arast farkhhgn bulundugu soru
maddelerinin hepsinde kontrol grubu daha diigiik puan ortalamasma sahip giknmgtir.
Gruplar arast farklihgm bulundugu bu soru maddelerinden atik kumaglar gegitli
iriinlerin yapimmda kullanilabilir maddesi digindakilerde el kitabi grubu daba
yiiksek puan ortalamasma sahip goriilmiigtiir.

Evsel atiklari azaltmak icin yapilabilecek uygulamalarin soruldugu soruda
evsel atiklar ¢6pe atilabilir maddesinde, tiim gruplarda son test puan ortalamasinm 6n
test puan ortalamasmdan daha diisiik oldugu dikkat ¢ekicidir. Yiiz yiize egitim grubu
ile el kitabi grubu puan ortalamalari arasindaki fark 6nemli bulunmugtur. Sorunun
attk kumaglar cesitli iiriinlerin yapiminda kullanilabilir maddesinde, yiiz yiize egitim
grubunda da testler arasi fark Onemli bulunurken sorunun bunlar digindaki tiim
maddesinde her grupta testler arasi fark 6nemsiz olarak tespit edilmistir (Tablo 26).

Bayat ekmekler hayvanlara verilebilir maddesinde tiim gruplarda,
dgrencilerin son test puan ortalamalarmm On test puan ortalamalarmdan yiiksek
oldugu belirlenmistir. Bayat ekmekler gorba, kéfte, kizartma... v.b.lerinin yapimnda
kullanilabilir, atik kumaglar gesitli iiriinlerin yapminda kullamlabilir ve kullanilmg
kagitlar karalama kagid1 olarak kullamlabilir maddelerinde yiiz yiize egitim grubu ile
el kitab1 grubunda son test puan ortalamalarmin &n test puan ortalamalarmdan daha
yiiksek oldugu goriiliirken; kontrol grubunda son test puan ortalamalarimn On test
puan ortalamalarindan daha diisiik oldugu goriilmiigtiir.

Kullanilmayan egya ve giysiler ihtiyaci olanlara verilebilir maddesinde son
test puan ortalamasinm, yiiz yiize egitim grubunda On test puan ortalamastyla aym
degerlerde, el kitabi grubunda 6n test puan ortalamasindan daha yiiksek, kontrol
grubunda ise 6n test puan ortalamasmndan daha diisiik oldugu saptanmugtr.
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Evsel kat1 atiklarnn azaltmak igin yapilabilecek faaliyetlerden On testte
Ogrenciler kullanlmayan egya ve giysilerin ihtiyaci olanlara verilebilecegini (el
kitabi grubu X=1.64), bayat ckmeklerin ¢orba, kofte, kizartma... v.b.lerinin
yapmunda kullanilabilecegini (yiiz ylize egitim grubu X=1.49), atk kumaglarm
cesitli {iriinlerin yapmmnda kullanilabilecegini (el kitabi grubu X=1.49), kullanitmig
kagitlarn karalama kagidi olarak kullanilabilecegini (el kitabi grubu X=1.33), bayat
ekmeklerin hayvanlara verilebilecegini (yiiz ylize efitim grubu X=1.28) ve evsel
atiklarin ¢6pe atilabilecegini (yiiz yiize egitim grubu X=1.23) diigiinmiiglerdir, Son
testte ise Ofrencilerin en yilksekten en diiglik puan ortalamasma dogru
yapilabilecegini diigiindiikleri evsel atiklar1 azaltma faaliyetleri su sekilde olmugtur:
kullanilmayan egya ve giysiler ihtiyact olanlara verilebilir (el kitabi grubu X=1.85),
bayat ekmekler gorba, kofte, kizartma... v.b.lerinin yapiminda kullamlabilir (el kitab:
grubu X=1.74), atik kumaglar cesitli iiriinlerin yapiminda kullamilabilic (yiiz yiize
egitim grubu X=1.69), bayat ekmekler hayvanlara verilebilir (kontrol grubu X=1.57),
kullanilms kagitlar karalama kagids olarak kullanilabilir (el kitabi grubu X=1.54) ve
evsel atiklar ¢ope atilabilir (kontrol grubu X=0.81).

Planlanmig bir aligverigle ihtiyag duyulan mallarn uygun fiyata ve istenilen
kalitede alinmasiyla (Saglam, 1999) evsel kati1 atik miktar1 da azalacaktir. Ancak
ahgverig listesi hazirlaman tiiketicilerin oram oldukga yiiksektir. Saglam (1999)’m
yaptifn calhismada aligveris yapan tiketicilerin %47.7’si abgveris Oncesi liste
hazirladiklarmi, %31.0’1 hazirlamadiklarim belirtmiglerdir. Bu durum, ahgveris
listesi hazirlamanin zaman ahlct olmasi ve bir On inceleme gerektirmesinden
kaynaklantyor olabilir. Oysa belirlenen ihtiyaclardan ne miktarda iiriin satm
almacafim gosteren aligveris listesi, hem unutma olaym hem de plan dis1 fazlaca
satin alma igini engelleyecektir (Saglam, 1999). Her seye ragmen olugan evsel kat1
atiklarin Once tekrar degerlendirilmesinin saglanmas: gerekir. Tekrar kullaniimasi
miimkiin olmadifinda ancak ¢Gple atiabilir. Demirci (2001)’nin yaptif1 ¢ahgmada,
egitim verilen tiim gruplarda (yiiz yiize egitim grubu, el kitabi grubu, yiiz yiize egitim
grubu ve el kitab1 grubu) On test ve son test arasi farklar 6nemli (p<0.01) giknmgtir.
Bu sonuca dayanarak Demirci’nin ¢aligmasinda, kadmnlarin egitim sonrasinda evsel
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kat1 atiklarin tekrar degerlendirilmesinin sagladifi yararlari ve evsel kat1 atiklan
azaltmak i¢in yapilabilecek faaliyetleri 6grendigi sdylenilebilir.

Tablo 26. Evsel Kati Atiklar Azaltmak Icin Yapilabilecek Faaliyetlerin t Testi

Senuclarn
Konular Gruplar Testler n X S tdegeri Onemilik
1 OnTest 39 123 099 2.16  0.037*
Son Test 0.77 0.99
Evsel atiklar 2 OnTest 39 1.08 1.01 338  0.002%*
¢Ope atilabilir Son Test 046 085
3 OnTest 37 097 101 077 0446
Son Test 0.81 099
1 OnTest 39 1.28 097 153  0.133
Bayat ekmekler Son Test 1.54 0.86
hayvanlara 2 OnTest 39 1.18 099 1.16 0.253
verilebilir Son Test 138 094
3 OnTest 37 124 098 164 0.110
Son Test 1.57 084
1 OnTest 39 149 0.89 1.14 0262
Bayat ekmekler Son Test 1.64 0.78
corba, kofte, 2 OnTest 39 144 091 197  0.057
kizartma... Son Test 1.74  0.68
vb.lerinde 3 OnTest 37 141 093 130 0201
kullamlabilir Son Test 1.14 1.00
Atik kumaglar | 1 OnTest 39 133 096 248  0.018*
cesitli iriinlerin Son Test 1.69  0.73
yapimnda 2 OnTest 39 149 089 083 0412
kullanilabilir Son Test 1.64 0.78
3 OnTest 37 1.03 1.01 100 0.324
Son Test 0.86 1.00
1 OnTest 39 1.59 0.82 0.00 1.000
Kullanilmayan Son Test 1.59 0.82
esya ve giysiler | 2 OnTest 39 164 0.78 143  0.160
ihtiyac1 olanlara Son Test 1.85 0.54
verilebilir 3 OnTest 37 141 093 033 0.744
Son Test 135 095
Kullanilmig 1 OnTest 39 097 101 245  0.019*
kagitlar Son Test 138 094
karalama 2 OnTest 39 133 096 1.16 0.253
kagidr olarak Son Test 1.54 0.85
kullamilabilir 3 OnTest 37 1.03 1.01 140 0.169
Son Test 0.76 0.98

* p<0.05 ** 5<0.01 Snemli
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Saglam (1999) tarafindan yapilan ¢aligmada tiiketicilerin %60.7’sinin ekmek
alirken tazelifine %24.0°mmm pigkinligine dikkat ettikleri saptanmmgtir.

Tiiketiciler tarafindan taze ve pigskin alinmasma ragmen kullanilmayan
ekmekler belli bir siire sonra bayatlayacaktwr, Bayatlayan ekmekler yalmz isitiip,
yumusatilarak tekrar kullamlabilecegi gibi gesitli bérek, gorba, kofte, kizartma.. v.b.
seylerin yapiminda da kullamlabilir. Cegiti faaliyetlerle insan tarafindan
kullanilamayacak, tiiketilemeyecek durumda olan bayat ekmekler hayvanlar
agismdan herhangi bir sakinca tegkil etmiyorsa hayvanlara verilebilir. Yapilabilecek
tliim fhaliyetlere rafmen hichir gekilde degerlendirilmesi miimkiin olmayan evsel
atiklar ¢Ope atilabilir. Bizim c¢ahgmamizda da son testte Ggrenciler tarafindan bu
tiiketim sirasmna uygun gekilde evsel atiklarin deferlendirilebilecegi belirtilmigtir.

Kagit tasarrufu saflama konusunda herkes kendi sistemini olugturabilir.
Ozellikle okullarda kafi tiketim mikiarlart tespit edilerek bu kapt tiketim
miktarlarmn nasil azaltilabilecegi saptanabilir. Kagitlarin her iki yiiziinii ve her bir
satrrm1  kullanmak, okul kitaplarmi temiz bir bigimde kullanarak bir sonraki
Ogrencilere vermek, gazete kagitlarim veya takvim yapraklarmi paketleme amaciyla
kullanmak, bilgisayar yazcdarmda kagitlarm her iki yiiziinii kullanmaya ozen
gostermek, gerekli olmayan reklam brogiirlerini almamak... v.b. kafit tasarrufu
saglamak icin yapilabilecek yapabileceklerimizden bazdaridw, Tiirkiye’de 1998 yili
kagit-karton titketimi esas almarak yapilan bir hesaplamaya gore, faydalanilamayan
attk kagit potansiyelinin yaklagtk 800 bin ton oldufu tespit edilmigtir. Halen
kullamlan kagit veya karton iiriinlerin yarismdan fazlasi ¢bpe atilmaktadir.
Kullamlmug kagitlar ¢Ope atildifinda {i¢ ay iginde bozulmakta oysa kagidin alt1 kez
geri doniigtlirlilmesi miimkiindiir. Atk kafidin en etkin gekilde geri kazammmmn
salanmas: igin toplumun bu konuda egitilerek bilinglendirilmesi gerekmektedir
(Yurtman ve Aydm, 2001). Ciinkii bir ton gazete kagidimin geri kazamm 2.5 m?
depolama alam tasarrufu saBlarken bir ton kafidin geri kazanilmas: ile %70 daha az
enerji, %60 daha az su harcanms olur. Bir ton kagit geri kazamhrsa, agirhg: yaklagik
230 kg olan 17 agag kurtarilmg olur (Erdztiirk, 1997; Ejder ve Demirel, 1995).
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Kagidin degerlendirilmesinin bu kadar Onemli olmasma rafmen bizim
caligmamizda Ofrencilerin, evsel atiklari degerlendirmek igin yapilabilecek
faaliyetlerde kagidi degerlendirmeye gereken 6nem ve Oncelifi vermedikleri
anlagiimaktadir. Oprenciler, Oncelikle kullanlmayan esya ile giysilerin ihtiyaci
olanlara verilmesi ve genel olarak halk tarafindan nimet olarak diigiiniilen ekmegin
degerlendirilmesi gerektigini diiglinmiiglerdir.

Tablo 27. Ogrencilerin Evsel Kati Atiklan Azaltmak icin Yaptiklan
Uygulamalarin On Teste ve Son Teste Gore Tek Yonlii Varyans

Analizi Senuclan
Konular Testler Gruplar n X S F  Onemlilik Tukey
1 39 1.28 097
Evsclatklari [OnTest 2 39 1.08 1.01 337 0.038%* 1-3
¢ope atryorum 3 37 070 0.97
1 39 0.62 094
Son Test 2 39 046 085 097 0.382
3 37 0.76  0.98
1 39 133 096
Bayat ekmekleri On Test 2 39 1.13 100 214 0.122
hayvanlara 3 37 0.86 1.00
veriyorum 1 39 1.74 0.68
SonTest 2 39 154 085 0.76 0.469
3 37 1.57 0.83

39 1.59 0.82 1045 0.0001%** 2-3
37 070 097

* p<0.05 #0<0.01 % p<0.001 nemli

kullantyorum Son Test

1 39 1.08 1.01

Atik kumaglar1 {On Test 2 39 1.03 101 024 0.787

cesithi iiriinlerin 3 37 092 1.01

yapmmda 1 39 154 0.85

kullamyorum  [Son Test 2 39 128 097 490 0.009%* 1-3
3 37 0.86 1.00

Kullanmadigim 1 39 154 0.85

esyalarnmve [OnTest 2 39 149 088 1.14 0324

giysilerimi 3 37 124 098

ihtiyac1 olanlara 1 39 1.85 0.54

veriyoram Son Test 2 39 1.69  0.73 444  0.0009*%* 1.3
3 37 1.19 099

Kullamlmig 1 39 1.03  1.01

kagtlar OnTest 2 39 1.33 096 269 0.072

karalama kagidi 3 37 0.81 0.99

olarak 1 39 144 091 1-3
2
3
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Ogrencilere evsel kat1 atiklar azaltmak igin yaptiklan faaliyetlerin soruldugu
soruda, evsel kat1 atiklar1 ¢Ope atiyorum maddesi diginda tiim maddelerde ©6n testte
yapilan tek yOnlii varyans analizi sonucu gruplar arasi fark (p>0.05) Onemsizdir,
Evsel atiklan ¢8pe atiyorum maddesinde, yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu
Ogrencilerinin puan ortalamalari arasmdaki farkm Onemli oldugu bulunmustur
(p<0.05). Sorunun tiim maddelerinde 6n tesite, en diigilk puan ortalamasma sahip
grup kontrol grubu olmugtur (Tablo 27).

Evsel atiklari ¢Ope atiyorum ve bayat ekmekleri hayvanlara veriyorum
maddelerinde son testte yapilan tek yOnlii varyans analizi sonucu gruplar aras: fark
Onemli ¢ikmazken (p>0.05), her iki maddede el kitabi grubu Sgrencilerinin aldiklar
puan ortalamalari diSer gruplarm puan ortalamalarma gore en diisik olarak
belirlenmigtir. Evsel atiklari ¢Ope atiyorum maddesinde son testte kontrol grubu
Ogrencilerinin, bayat ekmekleri hayvanlara veriyorum maddesinde de yiiz ylize
egitim grubu Sgrencilerinin aldiklan puan ortalamalar daha yiiksek bulunmusgtur.

Atik kumaglant gesitli iiriinlerin yapiminda kullamyorum ve kullanmadifim
esyalarim ve giysilerimi ihtiyaci olanlara veriyorum maddelerinde son testte yapilan
Tukey testi sonucu yiiz yiize egitim grubu ile kontrol grubu arasinda fark oldugu
saptanmugtir. Bu iki maddede yiiz yiize eitim grubu Ggrencilerinin aldiklar puan
ortalamalarmin daha yiksek, kontrol grubu Ogrencilerinin aldiklarn puan
ortalamalarmmn daha diisiik oldugu gOriilmiigtiir.

Kullamlmig kagitlarnn karalama kagidi olarak kullamyorum maddesinde el
kitabi grubu Sgrencilerinin aldiklari puan ortalamasmin daha yiiksek, konirol grubu
Ogrencilerinin aldiklar puan ortalamasinm daha diisiik oldugu tespit edilirken gruplar
aras1 farkm yiiz ylize egitim grubu ile konirol grubu ve el kitab1 grubu ile kontrol
grubu arasinda oldugu ortaya ¢iknmstir.

Oprencilerin evsel atiklar azaltmak icin yaptiklart uygulamalardan (Tablo
28) evsel atiklar1 ¢6pe atiyorum maddesinde, yiiz yiize eitim grubu ile el kitabi
gtubu Ogrencilerinin son test puan ortalamalarmin &n test puan ortalamalarma gore
daha diigiik oldugu ve puan ortalamalari arasmdaki farkm Snemli oldugu saptanmigtir
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(p<0.01). Konirol grubunda ise, 6n test puan ortalamalarina gdre son test puan
ortalamalarinda kiigiikte olsa bir artiy goriilmiigtiir. Eitim verilen gruplarm puan
ortalamalarmdaki bu diiglise dayanarak Ggrencilerin, verilen gevre egitimi sonrasmda
evsel atiklari tekrar kullanarak degerlendirmeden ¢Ope atmayi diisiinmediklerini
sOylemek miimkiindiir.

Tablo 28. Ogrencilerin Evsel Kat1 Atiklari Azaltmak i¢in Yaptikian

Uygulamalarm t Testi Sonucian
Konular Gruplar Testler n X S tdegeri Onemlilik
1 OnTest 39 128 097 3.14  0.003%*
Son Test 062 094
Evsel atiklari 2 OnTest 39 1.08 1.01 338  0.002%*
¢Ope atryorum Son Test 046 0.85
3 OnTest 37 070 097 037 0711
Son Test 0.76 098
1 OnTest 39 133 096 245  0.019*
Bayat ekmekleri Son Test 1.74 0.68
hayvanlara 2 OnTest 39 .13 1.01 245  0.019*
veriyorum Son Test 1.54 0385
{3 OnTest 37  0.86 1.00 3.97  0.000%%*
Son Test 1.57 0.84
Atk kumaglari | 1 OnTest 39  1.08 1.01 247  0.018*
gesitli firiinlerin Son Test 1.54 085
yapiminda 2 OnTest 39 1.03 101 140  0.168
kullantyorum Son Test 128 0.97
3 OnTest 37 092 1.01 033 0744
Son Test 0.86 1.00
Kullamlmayan | 1 OnTest 39 1.54 085 263  0012*
egyalarmmi ve Son Test 1.85 0.54
giysilerimi 2 OnTest 39 149 089 1.07 0291
ihtiyac olanlara Son Test 1.69 0.73
veriyorum 3 OnTest 37 1.24 098 027  0.786
Son Test 1.19 099
Ku 1 OnTest 39 1.03  1.01 2.08  0.044*
kag Son Test 144 091
karalama 2 On Test 39 133 096 153  0.133
kagidi olarak Son Test 1.59 0.82
kullantyorum 3 OnTest 37 0.81 099 070 0487
[ Son Test 0.70 097

* p<0.05 #% 0,01 *** p<0.001 dnemli
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Bayat ekmekleri ¢6pe atiyorum maddesinde, tiim gruplarda t testi kontrolii
sonucunda testler arasi farkin Onemli oldufu tespit edilmiy ve son test puan
ortalamalarmm 6n test puan ortalamalarma gre artt1g1 belirlenmistir,

Atik  kumaglart ¢esitli liriinlerin  yapimminda kuflantyorum, kullanilmayan
esyalarmm ve giysilerimi ihtiyaci olanlara veriyotum ve kullamlmg kagitlan
karalama kafwh olarak kullanyorum maddelerinde, yiiz yiize efitim grubu
Ogrencileri ile el kitabr grubu dgrencilerinin son test puan ortalamasmm 8n test puan
ortalamasmdan daha yiiksek oldugu ve bu puan orialamalarndan yiiz yiize egitim
grubu Sgrencilerinin On test ve son test puan ortalamalari arasmdaki farkin Snemb

(p<0.05) oldugu saptanmustrr.

Ogrencilerin  evsel kat1 atiklari azaltmak igin yaptiklart uygulamalarda
ogrencilerin en yitksek en diisiife dogru puan ortalamalar: siralandigmda 6grenciterin
On testte sirastyla; kullanmadiklarr esya ve giysilerini ihtiyaci olantara verdikleri (yiiz
yiize efitim grubu X=1.54), bayat ekmekleri hayvanlara verdikleri (yiiz yiize egitim
grubu X=1.33), kullanitms kagitlart karalama kagidr olarak kullandiklar: (el kitabt
grubu X=1.33), evsel atiklar1 ¢Gpe attiklart (yiiz yiize egitim grubu X=1.28) ve atik
kumaglart gesithi iiriinlerin yapmnda kullandiklar: (yiiz yiize egitim grubu X=1.08)
tespit edilmigtir. Son testte ise Ogrencilerin; kullanmadiklart esya ve giysilerini
ihtiyact olanlara verdikleri (yiiz ylize egitim grubu X=1.85), bayat ckmekleri
hayvanlara verdikleri (yiiz yiize egitim grubu X=1.74), kullanutomg kagrtlar: karalama
kagidi olarak kullandiklar: (el kitab1 grubu X=1.59), atik kumaglar1 cesitli iiriinlerin
yapmmmnda kullandiklan (yiiz yiize egitim grubu X=1.08) ve son olarak evsel atiklar:
¢ope attiklar1 (kontrol grubu X=0.76) bulunmugstur. Ogrencilerin evsel kat: atiklars
azaltmak igin yaptiklari faaliyetlerde, yapilabilecegini diigiindiikleri faaliyetlerden
farkh olarak kagidi degerlendirmeye daha gok 6nem verdikleri sdylenilebilir.

Yapilan bir ¢ahgymada kadmlarm %51.14%iinin erkeklerin ise %44.16’smm
gazeteleri yeniden degerlendirmek amacryla gerekli kurumilara ulagtrdiklar: tespit
edilmigtir (Bayraktar, 1994). Demirci (2001)’nin ¢ahgmasminda; verilen egitim
sonrasmda téim gruplarda kadmlarm evsel katt atiklart azaltmak igin yapilan
faaliyetleri 6grendikleri belirlenmigtir (p<0.01).
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4.6. Ogrencilerin Cevre Temizligi Konusunda Cevre Bilinci Diizeylerini
Gosteren Bilgiler

Ogrencilerin, gevre temizligi konusunda gevre bilinci diizeylerini gdsteren
sorularm say: (S) ve yiizdeleri (%) 6n teste ve son teste gdre ayri ayr1 verilmigtir.
Ozel atk kumbaralarma iliskin bilgilerin 6n teste ve son teste gore dagimu Tablo
29°da; baskalarmm attigr ¢Opleri toplama ve uyarnida bulunma durumuna iligkin
bilgilerin 6n teste ve son teste gdre dagihmi ise Tablo 30’da verilmigtir.

Ozel atik kumbaralarmm bulunma durumunu bilme dagthminm verildigi
Tablo 29°da 6n test somucuna gore; dgrencilerin %84.3%iniin sokagmda 6zel atik
kumbarasmm bulunmadi§i, %13.0’tniin sokagmda bu kumbaralarm olup olmadigna
dikkat etmedikleri belirlenmistir. Ofrenciletin %0.9°u kendi sokagmda, %1.7°si ise
yakmn bir sokagmda 6zel atik kumbarasmm bulunduunu belirtmiglerdir. Son testte
ise Ogrencilerin %90.4’i sokagnda Ozel atik kumbarasmm bulunmadigm, %62.6st
da bu kumbaratarm olup olmadigna dikkat etmediklerini belirtmiglerdir.

Demirci (2001) tarafindan Ankara’da kadmlar {izerine yapidan bir galismada;
kadmlarm %68.4'tniin  zel atik kumbaralarmm  bulunmadiBmr  belirttidi
saptanmugtir.

Son testte Ofrencilerin %6.1°1 kendi sokagmda, %0.9’u ise yakm bir
sokagmda &zel attk kumbarasmn bulundufunu belirtitken bu cevabi veren
Ogrencilerin %4.3"liniin kontrol grubu &grencileri oldugu belirlenmigtir. Aragtrrmact
tarafindan Kirikkale ili merkez ilge sokaklarmda aragtrmanm yapildif siire
igerisinde yapilan gozlemlerde Ozel attk kumbaralarma rastlandtamamugtir. Bu
durumda kendi sokaginda ya da yakin bir sokagmda Ozel atik kumbaras:
bulundugunu belirten §grencilerin konu hakkmda bilgi sahibi olmadikiari ve soruyu
bitingli cevaplandirmadikiart sGylenilebilir. Aragtirma sonunda &grenciler arasmda
yapilan sohbet swasmda Ogrencilerin normal ¢6p bidonlarmn 6zel attk kumbarasi
olarak diisiindiikleri anlagihmgtir, Ancak Erkal ve Safak’m 1995 yilinda Kirikkale’de
yaptiklart ¢ahgmada, ¢ahgmaya katilan deneklerin %26.9%u atiklart aywrmma tabi
tuttuklarmi  belirtmiglerdir. Cahgmada; deneklerin atiklart aywrma tabi tutmama
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nedenleri arasnda bu igin gii¢ olmasi, konutta ayirim yapisa da evden almirken
edilirken Ozel atik

aymrm yapilmamasi
kumbaralarinm bulunmamas: ifade edilmemigtir.

Tablo 29. Ozel Atk Kumbaralarma Iligkin Bilgilerin On Teste ve Son Teste

ve depozitonun olmamast

Gdre Dagibm (N=115)

ifade

Konular Testler 1 0=39)] 2 (n=39) 3 (w=37) Toplam
S %lSs % S % 1S %
B | Ozel atik OnTest {32 27.8/33 287 |32 278 | 97 843
1 | kumbaras1 Son Test [37 32.2|37 322 |30 261 [104 904
v | bulunmayanlar
n OnTest | 7 61| 4 35 | 4 35 | 15 130
a | GGrmeyenler Son Test 1 09 | 2 1.7 3 2.6
« | Sokaklarmda | OnTest | - - | - - 1 0.9 109
bulunanlar Son Test 1.7] - - 5 43 7 6.1
K =
u | Yakmiarmdaki | On Test - - 2 1.7 | - - 2 1.7
i bir sokakta Son Test | - - 1 09 |- - 1 0.9
a | bulunanlar
™ OnTest | - - | 2 1.7 |1 0.9 3 26
a | Kullaniyor Son Test | 2 171 1 09 |5 4.3 § 7.0
D | Kullanmuyor OnTest |39 339(35 304 [33 287 |[107 93.0
u Son Test (33 28.7{37 322 |32 278 [102 887
> | Ara-sira On Test | - -1 2 1.7 | 3 2.6 5 43
u or Son Test | - - 1 0.9 | - - 1 0.9
f Uzakta olma On Test | - - 1 - - - 1 -
! Son Test | - -1 - - - 1 -
2 | Toplayanlara OnTest |2 -1 2 - 1 - 5 -
m | verme Son Test | 1 - 4 - - - 5 -
m | Zor gelme OnTest | - - - - 1 - 1 -
a Son Test | - - |- - - - - -
N
¢ | Yerlerini )
¢ | degistirilmesi OnTest | - -1 2 - 1 - 3 -
n | yeya kaldimlmasi| Son Test | 1 - 12 - 2 - 5 -

Ogrencilerin 6n testte %93.0’mm, son testte ise %88.7°sinin &zel atik
kumbaralarm kullanmadiklan saptanmgtir. On testte dgrencilerin %2.6’s1, son testte
%7.0°1 her zaman, 6n testte %4.3°{, son testte %0.9°u ara sira 6zel atik kumbaralarm
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kullandiklarm ifade etmiglerdir. Ozel atik kumbaralarmi kullanmama nedenini
agiklayan Ogrencilerin ¢ogu (S=5) hem 06n testte hem de son testte egyalarm
toplayanlara verdiklerini, son testte ise bu kumbaralarm yerlerinin degistirildigini
veya kaldrildigm belirtmiglerdir. Bayraktar ve Mert tarafindan yapilan ¢aligmada;
kadmnlarm %70.6°smin  erkeklerin %75.8’inin konutlarindayken atiklan tiirlerine
glre Ozel atik kumbaralarma atmadiklar saptanmugtir,

Bagkasinin attifn ¢Opleri toplama ve uyarida bulunma durumuna iligkin
bilgilerin &n teste ve son teste gdre say1 ve yiizdeleri Tablo 30°da verilmigtir. On test
sonucuna goére Ogrencilerin %29.6’smmn  bagkalarmm attifn  ¢Opleri topladigy,
%28.7’sinin ara sira topladify, %41.7°sinin ise hi¢ toplamadif: tespit edilirken bu
sonuglar son testte %34.8’i topluyor, %36.5’i ara sira topluyor, %27.8’1 hi¢
toplamyor olarak degigmigtir. ESitim sonrasinda bagkasmm attifn ¢Opleri toplama
oranlarinda 6nemli bir artiy olmazken toplamayanlarin oraninda %13.9°luk bir diigiis
tespit edilmistir.

Ogrencilerin gogu ortam kirli gdriinmesin (6n testte S=59, son testte S=65)
diye bagkasmnm attif1 ¢Spleri toplarken, bir kismu (6n testte S=21, son testte S=25)
icinden geldigi i¢in, bir kismu da (6n testte S=12, son testte S=15) biiyiiklerin
istemesi lizerine bagkasmmn attif1 ¢opleri toplamaktadir. Bagkasmmn attigi ¢opleri
toplamama davramginda en ¢ok “atan temizlesin” (6n testte S=40, son testte S=33)
diislincesi hakimken, daha sonra sirastyla “ben temizlik¢i degilim” (6n testte S=14,
son testte S=14) ve “bana ne” (6n testte S=11, son testte S=9) diiiincelerinin hakim
oldugu belirlenmigtir.

Ogrencilerin ¢ofu hem &n testte hem de son testte gok defa gevreyi
kirletenleri uyardifim belirtirken bu oran 6n testte dgrencilerin %33.0°1, son testte
%38.3°1 seklinde olmugtur. Ogrencilerin %31.3’{i 6n testte, %33.9°u son testte gevre
kirlilifine yol aganlar1 2-3 defa uyarirken, 6n testte %19.1°1, son testte %17.4’{1 bir
kere uyarida bulunmugtur.
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Tablo 30. Baskalarmmin Attigy Copleri Toplama ve Uyarida Bulunma Durumuna

Iligkin Bilgilerin On Teste ve Son Teste Gore Dagilinn (N=115)

Konular Testler 1 (n=39) 2 (n=39) 3 (1=37) Toplam
i S %! S % |S % S %
c OnTest |12 104|13 113 |9 7.8 (34 29.6
H Topluyor Son Test [ 11  9.6| 18 157 |11 9.6 |40 34.8
p OnTest | 13 11.3] 11 96 |24 209 |48 417
1 Toplamiyor | Son Test | 8 7.0| 6 52 |18 157 |29 27.8
e .-
r Ara-sira OnTest |14 122]15 130 | 4 3.5 |33 28.7
i Tophuyor Son Test | 20 17.4 15 130 | 7 6.1 |42 36.5
T Ortamkirli | OnTest |22 - |25 - 12 - 59 -
o gorimmesin | Son Test [24 - |27 - 14 - 65 -
L | iginden OnTest |4 - |8 - 9 - 21 -
m gelmesi Son Test| 5 - 14 - 6 - 25 -
N
& o | Biyiklerm | OnTest | 2 - |35 - 5 - 2 -
'(f ‘el istemesi Son Test| 4 - 4 - 7 - 15 -
P 2| Temizlikgi | OnTest | 2 - |5 - 7 - 14 -
a | _depilim Son Test| 4 - |5 . 5y 14 -
m | Atan temizlesinl OnTest |17 - |5 d 18 = 40 -
2 Son Test {14 - | 7 . 12 = 33 -
a Bana ne On Test 2 - 1 - - 11
Son Test| 9 - | - - - = 9 -
Uyarmadm | OnTest | 5 43] 6 52 | 8 70 |19 16.5
U Son Test| 3 2615 43 | 4 35 |12 104
y =
a Bir defa OnTest | 5 43|11 96 | 6 52 |22 19.1
r uyardim Son Test] 5 43| 8 70 |7 6.1 (20 174
" 2-3 defa OnTest |16 139] 8 70 |12 104 |36 313
a uyardim Son Test |15 13.0| 13 113 |11 96 |39 339
r Cok defa OnTest |13 11.3]14 122 |11 9.6 |38 33.0
uyardim Son Test [16  13.9] 13 113 |15 13.0 |44 38.3
A Sana ne, nc OnTest |26 - 19 - 24 - 69 -
. karistyorsun? §0n Test 124 - 24 - 23 - 71 -
Senkendine | On Test | 11 - 10 - 6 - 27 -
1 bak Son Test {11 - |16 - 10 - 37 -
n Tegekkiir OnTest | 1 -~ |13 - 7 - 21 -
2 ederim Somn Test |17 - |13 - 7 - 37 -
T | Temizlik amiri] OnTest | 2 - | 4 - 5 - 1m -
¢ | mioldwm? |S 6 - 110 - 6 - f2» -
p Sankisenmi | OnTest {22 - 18 - 12 - 52 -
k temizliyorsun?| §on Test |18 - 117 - 11 - 46 -
i Tartisma oldu] On Test | 11 - 6 - 9 - 26 -
1 Son Test [13 - |12 - 13 - 38 -
¢ Sozle kiiftir, | OnTest | 10 - 9 - 9 - 28 -
r terbiyesiz dav. | Son Test |10 - 15 - 9 - 34 -
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Ogrencilerin %16.5%i 6n test sonucuna gdre, %10.4’{i ise son test sonucuna
gbre hi¢ uyanda bulunmadiklarmi belirtmiglerdir. Ogrencilerin gevre kirliligine yol
aganlara yaptiklar1 uyarilar sonucu aldiklan tepkilerin On testte ve son testte gbre
dagihmlan su sekilde olmugtur:

- “Sana ne, ne karigryorsun?” tepkisi alanlar (6n testte S=69, son testte S=71),
- “Sanki sen mi temizliyorsun?” tepkisi alanlar (6n testte S=52, son testte S=46),
- “Sen kendine bak” tepkisi alanlar (6n testte S=27, son testte S=37),

- “Tartigma oldu” diyenler (6n testte S=26, son testte S=38),

“Sozle kiifiir ve/veya terbiyesiz davramglar” ile kargilaganlar (6n testte S=28,
son testte S=34),

- “Temizlik amiri mi oldun?” tepkisi alanlar (6n testte S=11, son testte S=22),

- “Tesekkiir ederim” giizel cevabim alanlar (6n testte S=21, son testte S=37).
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5. SONUC ve ONERILER

Tiiketici olarak ilk6gretim Sgrencilerinin tiiketim faaliyetleri sirasindaki gevre
bilinci diizeylerini incelemek ve verilen gevre egitiminin etkinlifini degerlendirmek
amaciyla yapilan bu arastirmanin sonugclari su sekilde 6zetlenebilir:

Ogrencilerin hemen hemen yarismn kiz, diger yarsmm ise erkek oldugu bu
aragtirmada; Sgrencilerin %90.4°#i 12-14 yas arasmdadir. Ogrencilerin %80.0’mm
ailesi 4-6 kigiden olusmaktadwr. Opfrencilerin %78.3’ii daha 8nce ¢evre egitimi
almamug, %90.4’li en az bir tane afa¢ dikmiy, %87.0°1 bulunduklar yerdeki ¢Sp
kutusu saywsmi yeterli bulmamugtr. Ofrencilerin gofuniufunun belirttifine gore,
ikamet ettikleri yerlere yakin 6zel atik kumbaralart bulunmamaktadir,

Ogrenci annelerinin %75.0"1 ilkokul ve ortaokul mezunu, babalarm ise
%68.7°si ilkokul ve ortaokul mezunu, %20.9’u lise ve dengi okul mezunudur.
Ogrenci annelerinin tamamma yakm ev hammmudir. Oprenci babalarmm %17.4%i
igsiz, %17.4°1 memur, %23.5°1 sigortah ig¢i ve %22.6’s1 serbest meslek sahibidir.

Ogrencilerin, gevre temizligi konusunda cevre bilinci diizeylerini gSsteren
bilgilerin 6n test ve son test dafilimlar: verilmesine ragmen, 6n test ve son testteki
sayr degerlerinin tamanuna yakmmnda deferlerin birbirine yakm deferler oldugu

goriilmiigtiir.

Son test sonuglarma gore; Ofrencilerin %34.8°i bagkasmm attif1 ¢Spleri
toplamakta, %36.5’i ara swa toplamakta, %27.8’i ise hi¢ toplamamaktadir.
Toplayanlar, en ¢ok ortamun kirli g6riinmesini istemedikleri igin baskalarmm attig
¢Opleri toplamaktadir. Toplamayanlar ise, en ¢ok ¢Opleri atanlarm temizlemesi
gerektigini dilgiindiiklerinden dolayr baskalarmm attifi ¢pleri toplamamaktadir.
Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlufu yasadiklar: siire iginde en az bir kere cevreyi kirleten
bir kisiyi uyarmugtir. Uyari sonucunda en g¢ok alman tepki “sana ne, ne
karigtyorsun?” cevabr olurken bu tepkinin yarisi kadar sayida da “Tesekkiir ederim”
giizel cevabl almmugtir,
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Oprencilerin  tiiketim faaliyetlerinin cevre iizerindeki etkilerine iligkin
bilgilerin 6n test sonuglarma gbre gruplar arasi fark biiylik ¢ogunlukla Snemsiz
bulunurken, son test sonuglarma gére Onemli bulunmugtur., Testler arasi farklihk
agisindan incelendifinde yiiz yiize efitim grubunda son testte puan ortalamalarinm
biiyiik ¢ogunlukla arttify tespit edilirken aym grupta, testler arasi fark gogunlukla
Snemli bulunmugtur. El kitabi ile kontrol grubunda ise, testler arasi fark Onemsiz
bulunmugtur.

Cevreyi tehdit eden unsurlardan insan ve giiriiltli unsurunda, 6n testte gruplar
aras1 fark Onemsiz ¢ikarken son testte gruplar arast fark Onemli cikmustir.
Uygulanan t testi sonucunda giiriiltli unsurunda, yalntzca yiiz yiize efitim grubu
Ofrencilerinin On test ve son test puan ortalamalan arasindaki fark Onemk
bulunurken insan unsurunda tiim gruplarda Ggrencilerin 6n test ve son test puan
ortalamalar1 arasmdaki fark Snemli bulunmugtur. Egitim verilmeden dnce yiiz ylize
egitim grubunda ¢Gpler ve fabrika atiklary, el kitabi grubunda ¢épler, kontrol
grubunda yakit dumam cevreyi kirleten unsurlar arasinda ilk ii¢ swada yer alirken
egitim sonrasinda yiiz yiize efitim grubunda insanlar, el kitabi grubu ile kontrol
grubunda ise ¢Opler ilk sirada yer almugtir.

Cevre bilinci ile satin alma eZilimine iligkin bilgilerin ve uygulamalarm 6n
test sonuglarinda gruplar arasi  fark cogunlukla Onemli deBilken, son test
sonuglarnda gruplar aras1 farkin gogunhukla nemli oldugu goriilmigtiir. On test ile
son test puan ortalamalari arasindaki fark yiiz ylize eitim grubunda Onemli
goriiliirken, el kitabi grubunda &zellikle uygulamalarda biiyilk ¢ogunlukla Gnemsiz
olarak belirlenmigtir.

Yiiz yiize eZitim grubunda son testte §grencilerin tamamnm geri dOniigiim
isaretini dogru (X=2.00) bildikleri saptanmmstir. Ogrencilerin bir {iriinii satm ahirken
depozitolu olmast gerektigini bilmesi ve depozitolu iiriinleri tercih etmeleri
konusunda son testte yiiz yiize eitim grubu ile kontrol grubu ve yiiz yiize egitim
grubu ile el kitab1 gruplar arasinda fark Snemli bulunurken yiiz ylize egitim grubu
Ogrencilerinin son test puan ortalamasinin 8n test puan ortalamasindan ¢ok daha
yiiksek oldugu ve puan ortalamalar: arasindaki farkin 6nemli oldugu tespit edilmigtir.
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Buna dayanarak verilen cevre egitiminin, Ogrencilerin bilgi ve davramslarinda
olumlu etkisinin goriildiiii, egitim sonunda yiiz yiize egitim grubu Ggrencileri en
bagarilt grup olurken el kitabi grubunun da kontrol grubundan daha bagarih oldugu
sGylenilebilir.

Cevre dostu kavrammu bilmede ise son testte yiiz yiize efitim grubu
oprencileri ile el kitalm grubu Ogrencilerinin puan ortalamalan (X=1.85) aym
degerdeyken t testi sonucuna gore el kitabi grubunun en bagarih grup oldufu
goriilmektedir.

Cevre efitimi sonrasmda yiiz yiize egitim grubu O6grencilerinin biiyiik
cogunlugu, plastiklerin ve kullamhp atidan pillerin kullanilmamasi uygun olan
tirlinlerden oldugunu Ggrenmistir. Yiiz yiize egitim grubu Ggrencileri bir iiriin satm
alirken dikkat edilmesi gereken ambalaj malzemesi Ozelliklerinden ambalajin
Ozellikle ¢evre dostu, geri doniigiimii ve depozitosunun olmasi gerektifini yine
egitim sonrasinda §grenmigtir.

Depozitolu {iriinlerin tercih edilmesinin yararlarim bilme durumunda, son
testte tiim maddelerde en yiiksek puan ortalamasmna sahip grup yiiz yiize egitim
grubu iken puan ortalamasina gére maddelerin dagihm sirayla; atik miktarimi azaltir,
aile biitgesine katk: saglar, dogal kaynaklarm korunmasmi saflar ve enerji tasarrufii
saglar seklindedir.

Yiiz yiize egitim grubu Ggrencilerinin egitim sonunda, bir iiriin satm alirken
dikkat edilen ambalaj malzemesi Szelliklerinden cevre dostu, geri doniigiimii ve
depozitosu olmasma daha ¢ok dikkat ettikleri saptanmustir. Bu Ggrenciler ¢evre
egitiminde Ogrendiklerini davramglarma da yansmmuglardir. Uriin satm alrken
{iriiniin ambalaj malzemesinin plastik ve/veya metal olmamasi, cam ve/veya porselen
olmasi1 ve en az ambalaji olmasina dikkat etme davramglar1 konusunda, egitim
sonrasinda beklenilen olumlu davramglarda istenilen anlamh farka ulagilamamugtir.

Oprencilerin gevrenin temiz tutulmasma ve evsel kati atiklarin azaltilmasma
yonelik tutum ve davramglarmin 6n test sonuglarinda, gruplar arasi farkn en az
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p<0.05 dilzeyinde Snemli bulundufn sorular olsa da bilyitk ¢cofunlukla gruplar arasi
fark Onemsiz bulunmugtur. Son testte ise, bu bdlimdeki sorularm 1/3°1 kadaripda
gruplar arasi fark Snemsiz olarak saptanirken geri kalaninda gruplar arasi farkin
dnemli oldufu goriitmiigtiir. Testler aras1 fatkin el kitabi grubu ile kontrol grubunda
bliyiik ¢ogunlukla Onemsiz oldufu bulunmugtur. Yiiz yiize efitim grubunda ise;
birgok soruda testler arasi fark Onemli bulunurken, farkm Onemli bulunduBu
sorulardan daha fazla sayida soruda testler aras: fark 8nemsiz olarak bulunmugtur.

Disaridayken elindeki ¢bpil atma gekline bakildifinda hem 6n testte hem de
son testte en yliksek puan ortalamasina yliz ylize egitim grubu 6rencileri daha sonra
el kitab1 grubu 8grencileri ve en sonda kontrol grubu 6grencileri sahip goriinse de
son testte tlim gruplarda puan ortalamalan yiikselse de bu ylikselig t testi sonucu
anlamh bulunmadifimdan ne yiiz yiize efitim grubu &frencilerinde ne de diger grup
Sprencilerinde istenilen davramg degigiklifi saflanamarmgtir.

Bagkasmm attif1 ¢Opii toplama davramgmda ise; hem On tesite hem de son
testte el kitabi grubu &frencilerinin daha yiiksek puan ortalamasmm almasi géz Sniine
almdiginda t testi sonucunda Snemli bulunan bir fark olmasa da diger gruplara oranla
daha bagarih oldugu soylenebilir.

Tiim gruplarda 6n testte ve son testte evdeki ¢dpii atma geklinde 6grencilerin
yarismdan fazlasi “evdeki ¢6p bidonunun igine bir poget yerlegtirilmeli, bu ¢6p
bidonu dolunca bidonun i¢indeki posetin agz sikica baglanmah, sonra digaridaki ¢Op
bidonuna birakilmali” demistir.

Pencere ve balkon gibi yerlerden hali, kilim, &rtll... wv.b. geylerin
silkelenmemesi nedenlerini §grenciler hem 8n testte hem de son testte; disarmun
kirlenmesi, komgularm kizmasi, elekirik siiplirgesiyle temizlenebilecek olmasi, evin
balkonunun ve camimn kirlenmesi olarak swalanirken son testte ¢evreye zarar
vermemek icin maddesi de eklenmigtir.

Son testte Ogrencilere gbre evsel kati atiklar azaltmak igin yapilabilecek
faaliyetler; kullanilmayan egya ve giysiler ihtiyaci olanlara verilebilit, bayat
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ekmekler corba, kofte, kizartma... v.b.lerinin yapimmda kullanilabilir, atik kumaglar
¢esitli iirlinlerin yapminda kullamlabilir, bayat ekmekler hayvanlara verilebilir,
kullanilmmg kaZitlar karalama kafidi olarak kullamlabilir ve evsel atiklar ¢bpe
atilabilir geklindedir. Oprencilerin evsel kati atklan azaltmak icin yaptiklan
. uygulamalar ise; kullanmadiklari egya ve giysilerini ihtiyaci olanlara verdikleri,
bayat ekmekleri hayvanlara verdikleri, kullaniinmg kagitiari karalama kagidi olarak
kullandiklari, atik kumaglan cesitli {rlinlerin yapminda kullandiklari ve evsel
anklanqbpeatuklanseklinde olmugtur.

Aragtrma bulgularmdan elde edilen sonuglara dayamlarak su Onerilerde
butunulabilir:

> Opgrencilere; g¢evrenin korunmasmda tiiketicinin kritik rolinfin  etkisi
agiklanarak cevreyi kirletmeyen tiiketim aligkanhklarimin kazandmilmasmm
amaglandig1 egitimler, ¢evreye verilen zararm ekonomik boyutlan da
anlatilarak yaygm olarak verilébilir, gevreye zarar vermenin kendimize zarar

* vermek oldugu &gretilebilir. Bu gevre egitimlerine Katihm artrmak amaciyla
zellikle ekonomik imkanlan kustth bolgelerde yasayanlar hedef almarak,
gevreyi korumayr amaglayan birtakim dernekler, vakiflar, kamu kuruluglary,
Ozel kuruluslar, sivil toplum Orgiitleri... v.b.lerinin destegiyle - diizenlenen
kampanyalarla ve bediye fiirlin dagitmmlariyla ¢evre egitimi cazip hale
getirilebilir.

> Yapilan bu ¢ahymada; yiiz yiize gevre egitimi verilen grupta el kitabi verilen
gruba gore, el kitab: verilen grupta hicbir egitim verilmeyen kontrol grubuna
gore daha ¢ok bagan saglanmustir. Bu sonug g6z dniinde bulunduruldugunda,
cevre egitiminde ¢esitli bilgisayar destekli egitim teknolojilerinden ve
oyunlardan yararlamlabilir. Cevre bilincini artirici 6grencilerin seviyelerine
gbre hazirlannmg kitap, dergi, brogiir, afig, video kaseti, cd... v.b. gorsel ve
isitsel materyallerin Ogrencilerin ulasabilecekleri yerlerde ‘bulundurulmas:
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Cevre konular1 Ogrencilere, teorik olmaktan c¢ikartilarak yaparak ve
yasayarak, &grenci merkezli olarak verilmeli.

Apag dikimi ve bakimi c¢ahsmalart yapiimah ve yapilan bu gahgmalara
Ogrencilerin katilmm saflanmahdr. Boyle bir faaliyette; gevreyi korumanm
Onemi anlatilarak tahribin kolay oldugu vurgulanmah.

Okullarda izcilk yaygmlagtirilmah ve g¢evre bilincini .artiric1 faaliyetlere
gereken 6nem verilmeli.

Oprencilerin aile iginde de uygulamalara katimalari ve anne-babalarm
“aldiklar1 gevre egitimi dogrultusunda ySnlendirmeleri tegvik edilebilir.

Uzmanlarm hazirladif1 ¢evre egitimi ile ilgili programiar, halkin bilgilenmesi
ve bilinglenmesi amactyla gazete, radyo, televizyon ve internet gibi kitlé
fletisim araglarmdan yararlamlarak sunulabilecegi gibi yerel yonetimler de,
halkini aydmnlatic: seminer, konferans, panel... v.b. toplantilar diizenleyebilir.

Yerel yﬁnetimlef atiklarm toplanmasi konusunda daha duyarh olmaldur.
. Evsel atiklarm tiirlerine gbre atilabilecegi kullanmm kolay tasarlammus ¢&p
bidonlar1 (6zel atik kumbaralar1) yerel yonetimler tarafindan, halkin kolayca
ulagabilecegi noktalara yerlestirilerek, halkin tiim kesiminin bu 6zel atik
kumbaralarm kullanmalar: tegvik edilebilir.

Konunun Onemine binaen bundan sonraki ¢aligmalar, farkh egitim
seviyelerine sahip, ¢esitli yag gruplar1 arasmda yapilabilece§i gibi, farkh
sosyo-kiiltiirel gevrede yasayan tiiketiciler tizerinde de yapilabilir.
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EK-I: ON TEST VE SON TEST OLARAK KULLANILACAK ANKET FORMU

TUKETICi OLARAK ITLKOGRETIM OGRENCILERININ TUKETIM
FAALIYETLERI SIRASINDAKI CEVRE BILINCI DUZEYLERININ
INCELENMESI VE BiR EGITIM MODELININ UYGULANMASI

Anket No: Tarih:

Sevgili Ogrenciler, .

[lkdgretim okulunda okuyan -Sgrencilerin tiiketim faaliyetleri srasmdaki
¢evre bilincini Beh‘rleyebilmck ve bu konuda size verilecek olan ¢evre egitimi
konularmm belirlenebilmesi i¢in bu anketin uygulanmasi gerekmektedir. Anketteki
sorulart igtenlikle yamtlamaniz, aragtwmanm gegerlilifi i¢in gok Onemlidir. Elde
edilecek bilgiler, arastrma diginda, hichbir yerde kullamlmayacaktir ve - gizli
kalacaktir.

Yardmmlarmiz ve gostermis oldugunuz ilgi igin ¢ok tesekki‘ir ederim.

Nuriye ODABAS
- Adumz Soyadiniz:

1. Simdiye kadaf kag tane agag*diktiniz? ......................................................................
2. Teknolojik gelismeler gevre kirliligine sebep olmakta mdir?

a) [0 Evet b) [0 Hayir ¢) U Kismen d) O Fikrim yok
3. Deterjan gibi temizlik maddeleri ¢evreye zarar vermekte midir?

a) O Evet b) O Hayrr c) O Kismen d) O Fikrim yok
4. Asagidakilerden hangisi cevreyi techdit eden unsurlardandir? (Birden fazla
segenedi isaretleyebilirsiniz)

a) O Insanlar  b) O Hayvanlar ¢) O Ormanlar d) O Cépler

e) O Giriilti f) O Egzoz dumam g) O Yakitlardan gikan dumanlar

h) [0 Fabrika atiklar 1) O Diger (Belirtiniz): .....occeveereeevuecranene
5) Sizce, asagidakilerden hangisi ya da hangileri giiriiltiilii ortamun olugmasma sebep
olmaktadir? (Birden fazla se¢enegi isafeﬂeyebilirsiniz)

a) O Kulaklik olmadan yiiksek sesle miizik vb.lerinin dinlenmesi

b) O Evde ¢ivi cakma, delik agma gibi tamirat ilerinin yapilmas




¢) O Tartistlan bir konuda dﬁsﬁnéenin kabul ettirilebilmesi igin yiiksek sesle
konugulmasi
d) O Evde bilye, top vb. ile oyun oynanmasi
e) O Camagir makinesi gibi elektrikli egyalarin gece gahgtiriimasi
f) O Yukaridakilerin hicbiri
6. Asagidaki isaretin anlami nedir?
a a) O Standartlara uygunlugu gésterir.
‘\ A b)) O Tirk standartlanna uygunlugu gbsterir.
¢) O Geri d6niigiime uygunlugu gdsterir.
d) O Cevre dostu oldugunu gosterir.

3

7. “Cevreye daha az veya hic zarar vermeyen ayrica geri dOniiglime uygun olan”
ifadesi hangi kavranm agiklamaktadir?
a) [ Kalite b) O Atk ¢) O Cevre d) O Cevre dostu

9% 46

8. Siz, herhangi bir {iriinii satin alirken, {irlin ambalajmn lizerinde “gevko”, “cevre

dostu” gibi yazi ve/veya isaretlerin olup olmadigim inceler misiniz?

a) O Evet b) O Hayrr ¢) O Ara-sira d) O Fikrim yok
9. Diger iiriinlere gbre pahali olsa da ambalaji “gevre dostu” oldugu icin bir firiinii
satm alir muisimz? a) O Evet b) O Hayir ¢) 0 Ara-sira
10. Bir iirin satm almrken ambalaj malzemesinin hangi 6zelligine dikkat
edilmelidir? ( Birden fazla segenegi isaretleyebilirsiniz)

a) [0 Cevre dostu olmasma b) [ Geri déniigiimii olmasma

¢) O Depozitosunun olmasina d) O En az ambalaji olmasmna

¢) [J Plastik ve/veya metal olmasma

f) O Cam, porsélen ve/veya kagit/karton olmasina g) O Fikrim yok
h) O Diger ( BEHItNizZ): ......coevvererrirmrnrcrciimiisiiseesssnseesnsnnssess e sssessnesssesessans

11. Siz bir {iriin satin ahnirken ambalaj malzemesinin hangl Ozelligine dikkat
edersiniz? ( Birden fazla segenegi isaretleyebilirsiniz)
a) 0 Cevre dostu olmasma b) O Geri doniigiimii olmasmna
¢) O Depozitosunun olmasma d) 0 En az ambalaji olmasmna
e) O Plastik ve/veya metal olmasma
f) O Cam, porselen ve/veya kagit/karton olmasma g) O Fikrim yok
" h) [0 Diger ( BEHIHIIZ): o...vevveerecreieriiessssnesessesacsssesesesssssssessssnssesesenssesssssssssenes

Yy




12. Genellikle depozitolu iiriinleri tercih eder misiniz? (Cevabmiz evetse 13.soruya,

hayirsa 14. soruya geginiz) a) ] Evet b) O Hayir
13. Neden genellikle depozitolu iirlinleri tercih edersiniz? (Birden fazla segenegi
isaretleyebilirsiniz.)

a) O Aile biitgesine katk: sagladifi icin

b) U Enerji tasarrufu sagladif igin ©

¢) O Dogal kaynaklar korundugu i¢in
d) O Atk miktar: azaldif igin
e) O Fikrim yok
f) O Diger (Behmmz) ...............................................................................................
14. Depozitolu Giriinlerin tercih edilmesinin yarar1 nedir? (Birden fazla secenegi
isaretleyebilirsiniz.)
a) O Aile biitgesine katk: saglar.
'b) [ Enerji tasarrufu saglar.
¢) O Dogal kaynaklarm korunmasim saglar.
d) O Atik miktarim azaltir.
e) [ Fikrim yok
f) [ Diger (Behrtlmz) ..........................................................
15. Algveriglerde satm alman firiinler neyin iginde tagmmamalidir?
a) [ Plastik pogetle b) C Bez torbayla  ¢) O Kagit torbalarla d) OFile ile
¢) O Diger (Belirtiniz): ..oooeerooee... oo e ettt
16. Asagidakilerden bangisi 15. soruya verdiginiz cevabmn nedenini agiklamaktadir?
a) 0 Kullanim kolay oldugu i¢in b) O Cevreye gok zarar verdigi icin
¢) O Kullammu kolay olmadig igin d) O Cok defa kullamlabildigi i¢cin
e) 0O Fikrim yok
f) [ Diger (BEUrtiMZ): ...cocceurveevrieriiresrireesisecsiisiesinsessissississsssseessessessssssssnsonsans
17. Asadaki tirinlerden hangilerinin kullandmamas: (evreye zararh oldugu ve atik
miktarm arttirdig1 icin) daha uygundur? (Birden fazla segenegi isaretleyebilirsiniz)
a) O Plastik iiriinler b) O Bez torba, havlu, pecete, file... v.b.
¢) O Kagit {iriinleri d) 0 Kullanihp atilan piller
¢) 00 Cam iiriinleri f) O Diger (Belirtiniz): .......ccceeuenn. rereereereseesnassens




18. Evlerdeki atiklar1 azaltmak ve bunlar verimli hale getirmek i¢in asafidakilerden
hangisi yapilabilir? (Birden fazla segenegi isaretleyebilirsiniz.)

a) O Evsel atiklar ¢ope atilabilirler.

b) U Bayat ekmekler hayvanlara verilebilir.

¢) [ Bayat ekmekler corba, kifte, kizartma... ve benzerlerinde kullanilabilir.

d) 0O Atik kumaglar cesitli {iriinlerin yapmminda kullanilabilirler.

e) O Kullanilmayan egya ve giysiler ihtiyaci olanlara verilebilir.

f) 0O Kullamlmus kagitlar karalama kagidi olarak kullanilabilir.

g) O Fikrim yok

“h) O Diger (Belrtiniz): ........covvrerenrccnnsiceenernsessecenas ceernerrsesesresaereresanaed reesaenssanes

19. Evsel atiklan azaltmak igin siz hangi faliyetlerde bulunuyorsunuz? (Birden fazla
secenegi isaretleyebilirsiniz.)

a) [ Evsel atiklar1 ¢Gpe atryorum.

bj [0 Bayat ekmekleri hayvanlara veriyorum.

¢) 0O Atik kumaglar gesitli {irtinlerin yapmminda kullaniyorum.

d) 0O Kullanmadigim esya ve giysilerimi ihtiyaci olanlara veriyorum.

'¢) [ Kullantlmg kagitlar karalama kagds olarak kullaniyorum.

) O Fikrim yok ' ‘

g) I DiSer (BElItIMIZ): «..ccccerererrsrrrreererrerurstesuorersesarasssessesseesessessansosessnssessessaasssrsses
20. Cevre temizlifini saglamak amaciyla konulan ¢0p kutularmm sayism yeterli

buluyor musunuz? a) O Evet b) O Haywr
21. Sokagmizda kurumlarm qudugu Ozel atik kumbaralar var rm?
a) 0 Yok b) O Pek gérmedim c¢) 0 Bizim sokakta var

d) O Yakun bir sokakta var €) O Diger (Belrtiniz): ......cocceererrerveeseerecrseesuercenveesseanne
22. Ozel atik kumbaralari varsa bu kumbaralar: kullantyor musunuz? (b ve ¢ siklarim
isaretlemigseniz 23. soruya geginiz.) a) 0 Evet b) {0 Hayr  c¢) ] Ara-sira
23. Ozel atk kumbaralarmi “ara-sra” veya “hig” kullanmama sebebiniz
agagidakilerden hangisidir? (Birden fazla se¢enegi isarétleyebﬂirsiniz.)

a) [ Kumbaralarin uzakta olmasi b) O Atiklarn toplayanlara verilmesi

¢) 0 Zor gelmesi

d) O Kumbaralarm yerlerinin zaman zaman degistirilmesi veya kaldiriimas:

e) [ Fikrim yok



24, Coplerin, ¢op bidonlarmna atilirken tiirlerine gére ayn bidonlara atilmas: gerekli,

midir? a) O Evet b) O Hayrr ¢) 0 Ara-sira d) O Fikrim yok
25. Elinizdeki bir ¢6pii, digarida ¢6p bidonu bulamadifiniz zaman ne yaparsimz?

a) [ Bulundugum yere atarim

b) 0 Kuytu bir yere atarim

¢) U C3p bidonu aragtirrim, yoksa ¢&p bidonu gdriinceye kadar saklarim

d) O Fikrim yok )

€) O Diger (BEUItINIZ): .......cocoeerurrerecrerereercreeresnesesesesssersrsesessssssiosesesessasasessnsssassassees
26. Bagkalarmin atmss oldufu ¢opleri toplar msimz? (Cevabimz evetse 27. soruya,

hayirsa 28. soruya geciniz)
a) 0 Evet - b) O Hayrr ¢) O Ara-sira d) O Fikrim yok

27. Bagkalarmin attifi ¢Opleri neden toplarsimz? (Birden fazla secenegi
isaretleyebilirsiniz.)

a) [ Ortamm kirli gériinmemesi igin ~ b) [J I¢imden 8yle geldigi icin

¢) O Biyiiklerim &yle istedigi icin d) O Fikrim yok

f) O DiSer (BeUItiMZ): c..ceeereereeseeeererriseriiestreesansesscsssrnsenssessessasssersssossasossassons
28. Bagkalarmn attif1 ¢Opleri neden toplamak istemezsiniz? (Birden fazla segenegi

isaretleyebilirsiniz.)
a) O Ben temizlik¢i degilim b) 0 Atan temizlesin
c¢) [ Bana ne d) O Fikrim yok
€) 1 DIBET (BELLEIZ): . rvvvvveveeereresesesssssoesmssesesessssssssssssmssseseseesesssssesssssssssssseenes

29. Daha Once gevre kirliligine yol aganlar1 hi¢ uyardmiz mu? (b, ¢ ve d siklarindan
birini segmigseniz 30. soruya, a sikkim segmigseniz 31. soruya geginiz)
a) [ Hayir, uyarmadim b) O Bir defa uyardim
¢) O 2-3 defa uyardmm d) O Cok defa uyardim
30. Cevre kirliligine yol acanlari uyardigimzda aldifimz tepkiler agagidakilerden
hangisidir? (Birden fazla segenegi isaretleyebilirsiniz.)
a) 0O “Sana ne, ne kargtyorsun” denildi ~ b) O “Sen kendine bak” denildi
c) O “Teéekkﬁr ederim” denildi d) O “Temizlik amiri mi oldun?”denildi
e) [ “Sanki sen mi temizliyorsun?”denildi f) 00 Tartigma oldu
g) U Sézle kiifiir ve/veya terbiyesiz davranglarla kargilastim
h) [0 Diger (BElItiMiz): ...ccovueceereereeererinncrienerenestacsenseseasesensecssessssssserssesssessssssenss



31. Evlerdeki ¢dpler, evin icindeki ve digindaki ¢6p bidonuna ne sekilde atiimahidir?
a) 0 Evdeki ¢6p bidonu dolunca, disaridaki ¢op bidonuna bogaltiimah
b) O Evdeki ¢6p bidonunun igine poset yerlestirilmeli, bu ¢dp bidonu dolunca

disaridaki ¢6p bidonuna birakiimah

¢) O Evdeki ¢6p bidonunun icine poset yerlestirilmeli, bu ¢dp bidonu dolunca
bidonun igindeki posetin agz1 sikica baglanmali, sonra disaridaki ¢Gp bidonuna

birakilmal
d) O Fikrim yok

€) [ Diger (BEHItniz): muueenrrerrserrsreen, e eeeeeesees et seseeseeseseneeeen e
32. Hah, kilim, ortii... vb. seylerin pencere ve balkon gibi yerlerden silkelenmesi

uygun mudur? ( b veya ¢ sikkini segmigseniz 33. soruya, a veya d sikkim secmigseniz

34. soruya gegciniz)
a) O Evet b) O Hayrr

¢) 0 Ara-sira

d) O Fikrim yok

33. Sizce neden, pencere ve balkon gibi yerlerden hali silkelenmemelidir? (Birden

fazla segenegi isaretleyebilirsiniz.)
a) [J Komgular kizaca; i¢in
¢) U Disaris: kirlenecegi icin

b) O Elektrikli siipiirgeyle temizlenebilir
d) O Evin balkon ve/veya carin kirlenir

Diger (Belirtiniz):
e) 0 Diger (BelItNIZ): ..covvviiviiiiiiiiiivimcinicinecrueniecesinieesesniorsiesmessesssssssesnarsssessassesassons

34. Cinsiyetiniz nedir? a) 00 Kiz
35. Dogum yithmz nedir? 19......

36. Ailenizde siz dahil kag kigi var? ................

37.Anne ve babanizin §grenim durumu nedir?

| ANNE BAB
a) Okur yazar degil O O
b) Okur yazar ama okul bitirmedi O O
¢) Ikokul mezunu 0 |
d) Ortaokul mezunu O O
¢) Lise ve dengi okul mezunu d a

f) Yiiksekokul/Fakiilte mezunu O 0

b) O Erkek

.................

38.Anne ve babamzin meslegi nedir?

Ev Hanmu / Igsiz
Memur
Sigortal: ig¢i
Serbest mesiek
Emekli
Esnaf, zanaatkar

39. Daha 8nce ¢evre konusunda herhangi bir egitim aldmtz m?

a) U Evet b) O Hayrr

ANNE BABA
d
a
a - 0O
g 0
O ad
t O

40. Cevre konusunda egitim aldiysaniz nereden? (Liitfen belirtiniz): .......cocevecreenneen.

e
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KONU ILE ILGILI BAZI KAVRAMLAR
CEVRE

Cevre, canllar1 ve oOzellikle insanlar1 etkileyen ve ondan etkilenen dig
sartlarm tamammdr.

Bir bagka deyisle c¢evre, insanlarm ihtiyaclarm karsilamak, neslini devam
ettirebilmek igin siirekli tiretim ve titketim faaliyetlerinde bulunduklar: bir ortamdir.

Tiiketim, firetilen herhangi bir mal ya da hizmeti bir fayda elde etmek
amaciyla kullamp yok etme faaliyetidir.
TUKETICI

Tiketici, Gretilen herhangi bir mal ya da hizmeti bir fayda elde etmek
amaciyla kullanip yok eden kimsedir. Yani tiiketim faaliyetini gergeklestiren kigidir.
KATI ATIK

Insanlarm sosyal ve ekonomik faaliyetleri sonucunda ise yaramaz hale gelen
ve akic1 olabilecek kadar sivi icermeyen her tiir madde ve malzemeye “kat1 atik”
(¢6p) denir.
EVSEL ATIK (KENTSEL COP)

Evsel atik (¢6p), tehlikeli ve zararh kati atik kavramma girmeyen, mutfak,

bahge gibi yerlerden giinlik faaliyetler sonucunda ortaya cikan ve atilan belli

zamanlarda toplanmasi gereken her tlirlii kat: atiklardr.




CEVRESEL DEGERLER VE CEVRE SORUNLARI

Cevre insanlarm ortak varhifim olusturan degerler biitiintidiir. Hava, su,
toprak gibi yasam ortamlari, bu yasam ortamlarm insanlarla paylasan bitki ve
hayvan topluluklari, insanm tarih boyunca olusturdugu uygarlik ve bunun &rnekleri
ayr1 birer gevresel degerdir.

Cevre sorunlari, tiirli insan faaliyetleri nedeni ile gevresel degerlerin zarar
"gbrmesi sonucunda ortaya cikmustr. Hava, su ve topragm zamanla niteliginin
bozularak yasamrhgmi kaybetmesi, yasam ortamlar: degistigi ya da insanui]:lrﬁyaglan
ufruna agir tiikketildigi icin bitki ve hayvan topluluklarmm yok olmaya yiiz tutmasi,
insanm ortak kiltlir mirasmm bir pargasi olan tarihi gevreyi olusturan &gelerin
giinlitk ¢ikarlara feda edilmesi, ¢evresel degerlerin kaybedilmesinin bir gostergesidir.
Bu cevresel degerlerin kaybedilmesi ¢evresel sorunlar olarak karsimiza glhnaktadir.

Cevre sorunlar, {iretim ve tiiketim faaliyetleriyle ¢ok yakindan iligkilidir.
Cevre sorunlarinm artigi, insamin {iretim ve tiiketim giiclindeki artisa paralellik
gostermektedir. Kitle i¢in tiretim ve teknolojik gelismeler, sanayilesmenin getirdigi
iki 6nemli 6zelliktir. 19. yilizyllda baglayan ve hizla geliserek 20. yiizyilda dogal
cevrenin hizla degismesine, bozulmasma neden olan sanayilesme, kaynéklann agirt
ve yanhs kullammma sebep olmustur. Dogal kaynaklarm smursiz oldugu
dusiincesinden hareketle gevre kirliliginin doga tarafindan ortadan kaldinlabilecegi
diigtiniilmiistiir. Doga, insamn faaliyet atiklarmm bircogunu emebilir ve diger canlilar
tarafindan kullanilabilir hale veya zararll olmayan maddeler haline getirebilir. Ancak
¢evreye atilan atiklarin miktarlarmin gogalmasiyla dogal emme mekanizmast doruga
ulasacagmdan insanlarn atiklar1 ¢evrede g6zle goriilecek, rahatsiz edecek ve hatta
zararh olacak boyuta kadar ulagacaktir. "

(;evresindéki kaynaklar: titketen insan, birey olarak evreyi olumlu ya da
olumsuz ydnde - etkileme gliciine sahiptir. Bu nedenle tiiketici, cevre kirliligi
sorununun ¢dziimlenmesinde birincil role sahiptir,

GURULTU

Ses, titresim yapan bir kaynafmn hava basmcinda yaptigi dalgalanmalar ile
olusan ve insanda isitme duygusunu uyaran fiziksel bir olaydir. Ses siddetlerinin
dlgtim birimi desibeldir. dB simgesi ile gosterilir. Ses, 35-40 desibele ulagtiginda
giirtiltli olmaktadyr.
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Giiriiltii; insanlarm isitme saghfm ve algilamasm olumsuz etkileyen,
fizyolojik ve psikolojik dengelerini  bozabilen is verimliliini azaltan, g¢evrenin
hoglugunu ve sakinlifini yok ederek niteligini degistiren Snemli bir ¢evre kirliligi

Normal solunum yani igitme esigi sifir (0) olarak kabul edilirse;

Normal solunum @ 0 desibel
Iki kiginin konusmasi : 60 desibel

- Kalabalik trafik : 70 desibel
Torna tezgam : 85 desibel
Metro treni : 100 desibel’dir.

Resim 2: Ses
Diizeyi Olgeri

0-30 desibel aras1 ¢ok sessiz, 30-50 desibel arasi sessiz, 50-60 desibel arast
orta derecede giiriiltli, 60-70 desibel aras1 giiriiltiilii ve 70-80 desibel arasi1 ise ¢ok
giiriiltiilii ortam olarak smniflandirilir.

COPLERIN BILESIMi

Geemis yillarda ortaya gikan ¢Opler daha ¢ok yiyecek artiklari seklindeyken
son zamanlarda sanayi ve téknolojinin' ilerlemesiyle birlikte yeni ambalaj
malzemeleri gelistirilmistir. Boylece ambalajll tirlin oram hizla artmms; gesit cesit,
renk renk ambalajlar: olan birgok {irin hayatimizin bir pargas haline gelmistir.

Artik giinfimiizde hem coplerin bilesimi bityiik Sletide degismis hem de kisi
basmna diisen giinliik ¢ikan ¢6p miktar: artrmstir.

af{»\ ;

C,opi‘m 1c;1ndek1 'éﬁshc bﬂég.enler sunlardir:

Yiyecek atiklan ile

Kagit

Cam

- Plastik

Metal (teneke, aliiminyum, .., vb) gibi ambalaj malzemelerinin atiklanidar,
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COP MIKTARI

Cop miktarm etkileyen birgok faktér bulunmaktadw, Cografi boigeler,
mevsimler, ahgkanbhklar, yasam diizeyleri, kigilerin egitim durumlari, sosyo-
ekonomik diizeyleri, gelenek ve gorenekler olusan ¢op miktarmmn degisimine neden
olmaktadir.

Ulkemizde gfinliik olarak 55 bin ton ¢6p toplanmaktadir. Yapilan aragtrmalar
sonunda, Tiirkiye’de yaklagik yilbk 15 milyon 'ton ¢op tretildifi sonucuna
varimustir,

Ulkemizde olusan cop Imktarlan incelendiinde;

1. sirada yiyecek atiklari (% 20-23),

2. swrada kagit (% 10-12),

3. strada plastik (% 2.3-3.5),

4. sirada metal (%1.5-2.0) ve cam (%1.5-2.0) gelmektedir.

COPLERDEN KAYNAKLANAN BASLICA SORUNLAR

Glinlimiizde dogal kaynaklar hizla iglenerek insanligin hizmetine sunulmakta
ve islemlerin sonucu olusan, toplum ve gevre saglifiu tehdit eden ve {ilke
ekonomisine her yil milyarlarca maliyet getiren ¢6pler, ¢evre kirliliine neden
olmakta ve bu gevre kirliligi 21. yiizyilda diinyada en 6nemli sorunlardan biri olarak
kabul edilmektedir.

Cop sorununun temelinde, her tiirli maddenin savurgan bir sekilde

* titketilmesi, tiketildikten somra uygun seckilde toplanmamasi ve tekrar geri
kazamlamamasi yatmaktadir. Her gegen glin sinich olan dogal kaynaklar biraz daha
azalrken ¢evre kirliligi glin gectikge artmaktadir. Cplerde gesitli sekillerde ¢evrenin
kirlenmesine neden olmaktadirlar.

Coplerin neden oldugu cevre Kirlilifini azaltmanin en etkili yolu, az ¢&p
firetmek ve gevre ile dost lirfinleri tercih etmektir.

Teknolojik ilerlemelerle birlikte plastik, altiminyum, ... vb. gibi fiziksel olarak
tamamen yok edilmeleri imkansiz olan maddelerin firetitni ve tiikketimi Snemli bir
cevre kirliligi yaratmaktadr. Omegin; plastikler uzun siire yaklastk 100-1000 yil
arasinda dogada pargalanmadan kalmaktadir. Ayrica plastikler yakildiklarnda da
bava kirlilifine neden olmaktadirlar. Bu nedenle ¢evre dostu olmayan bu maddenin
kullamlmas: tercih edilmemelidir.
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Bununla birlikte g¢oplerin  belirli teknolojik ve hijyenik sartlarda
toplanmamasi, toplum ve gevre saghg: acismdan gesitli sorunlarm yam sira su, hava
ve toprak kirliligi gibi sorunlara sebep olmaktadur.

Uygun sekilde toplanmayan ¢dplerin rasgele dkiilmesi halinde cesitli saghk
problemleri ortaya c¢ikmaktadir. Copler yoluyla en az 20 tip hastahfm tagmip
bulagtig1 bilinmektedir.

COPLERIN TOPLANMASI

Copler nfteliklerine gore ayrilarak posetlerde toplanmahdir. Copler énemli bir
bhammadde kaynafi olabilmektedir. Ozellikle yeniden islenerek kazamiabilecek
atiklar bitylik bir ekonomik deger olusturabilir. Coplerin geri kazanilmasmda baghca
iki ydntem bulunmaktadir: '

1. Merkezi Ayirma Sistemi: Atian tiim ¢dpler aym posette toplanmakta ve
tesislerde cesitli metotlar uygulanarak geri kazamilmaktadir. Ancak bu
tesislerin maliyetleri ¢ok yiksektir ve geri kazamlan maddelerin kalitesi
diigiik oldugu i¢in 6zellikle gelismis tilkelerde kullanlabilmektedir.

2. Kaynakta (Evlerde) Ayirma Sistemi: Copler; atildiklan yerde, evlerde,
ailelerin katihmm ile ayri posetlerde toplanarak geﬁ kazanilir. Boylece
hem gevre kirliligi olusturan atiklar saghkh bir sekilde geri kazamlmakta
hem de kaynaklar daba tasarruflu kullaniimaktadur.

Copleri ozellikle kagit, cam, plastik ve metal gibi atiklari ayr1 ayry, yiyecek
atiklarm ayn1 pogsetlerde toplamah ve tekrar kullamiabilmesini saglamahylz
Kurumlarm koydugu 6zel atik kumbaralarni bu amacla kullanmali; eger
sokagimizda yoksa koyulmasim gerekli kurumlardan istemeliyiz.

Cépleri bilingli toplamak, hem gevre kirliligini azaltr hem de geri doniigtimii

saglayarak iilke ekonomisine katki saglar.
e Tiim kagst iirlinleri ayri,
e Cam malzemeleri ayr,
o Plastik malzemeleri ayn,
e Metal frlinleri ayn ayrn toplanmali ve bunlara yiyecek atiklarmmn
bulasmas1 Snlenmelidir, Yivecek atiklan ile karstirildiklarinda kiymetini
ve kalitesini kaybeder ve geri kazanilamaz.




Piﬂer ;1bir ¢op gibi degerlendirilmemeli ve ayr1 toplanmahdir. Ciinkii
pillerin ¢dpe atilmasi durumunda, meydana gelebilecek bir sikisma, iglerindeki
zehirli maddelerin zamanla ayrismalari ve zamanla topraga ya da suya gegmeleri, bu
yerlerden de insana gegmesi miimkiindiir. Bu zararh maddeler de insan saghgmm
olumsuz etkileyip hastaliklara sebep olur. Piller mutlaka diger ¢dplerden ayri agz
sikica baglanmg bir posetle atdmahbdr. En uygunu - belediyelerin pil gibi tehlikeli
atiklar: belli bir giin ayrica toplatmasidir. |
GERI DONUSUM KAVRAMININ TANIMI

Geri doniisiim, ¢6p icindeki kagit, karton, cam, plastik, metal gibi
maddelerin fiziksel, kimyasal ve biyolojik islem ve siireglerden vgﬁec;irilerek
hammadde ve ikincil Orlin elde edilmesidir. Kisaca geri doniistim; kagit, cam, plastik
ve metal gibi malzemélerin yeniden degerlendirilmesidir.
GERI DONUSUM ISARETI

CEVRE DOSTU KAVRAMININ TANIMI

Cevreye daha az zarar veren veya hi¢ zarar vermeyen ve geri doniisiime
uygun olan malzemelere denir. \
GERI DONUSUME UGRAYAN ATIKLARIN SAGLADIGI YARARLAR VE
KULLANILDIKLARI YERLER

Ambalaj Uretiminde kullamlan tiim malzemeler yeniden degerlendirilebilir
nitelikte olup, ayr ayn toplandiklarinda kajit, plastik, cam ve metal gibi her tiirli
kullamlmmg ambalaj malzemesi geri doniistiiriilerek tekrar kullamlabilir. B6yle bir
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malzeme tiiketiminin azaltilmastyla dogal kaynaklan korumus oluruz ve enerji
tasarrufu saglariz. Bu da {ilke ekonomisine dolayh olarak aile ekonomisine katkida
bulunmaktir. Ayrica ¢6p miktarim azaltarak cevre kirliligini de daha aza indirmis

oluruz.

Geri kazanilabilecek ambalaj malzemelerinin bagmnda;

© Kamt
® Cam
© Plastik

© Metal (teneke, aliiminyum, ... vb.) gelmektedir.
Tablo: Geri Doniigiim Maddeleri ve Sonradan Kullanim Bicimleri

Geri D(’inﬁsﬁm
Maddeleri

Senradan Kullanim Bicimleri

1. KAGIT/KARTON

Gazete, gesitli ambalaj kafitlan ve kartonlan geri
dontistiiriilerek  ikinci kalite kagt ve ambalaj
malzemesi tiretilir.

2. CAM

Sonsuz defa geri donfistiiriilebilir. Ogiitiilerek toz

haline getirilen cam kiriklari yeniden tiretilmek

suretiyle cam malzeme yapmmda kullanthr. Pencere
camy, araba cami, cam gige, ... vb. gibi.

3. PLASTIKLER

Plastik poset, boru, gemel amach. plastik esya ve
malzemeler (legen, kova, saksi, panjur, ... vb. gibi),
otomobil pargalari, sige, su gegirmez plastik esya ve

malzemeler, insaat malzemeleri, sentetik- lLflerle

dokunmug tekstil {iriinleri, ip]ik, hali dokumasi,
marley, oyuncak, biliro malzemeleri {iretilir.

4. METAL

Aliminyum ve tenekeden tretilen mesrubat ve
konserve kutusu ile yeniden metal tiriinler iiretilir.
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COPLERI AZALTMANIN YOLLARI VE BILINCLI TUKETIM
o Balkonlardan bah, kilim, carsaf gibi esyalarmizi silkelemeyiniz. Bu tiir
davramglarda bulunanlar1 uyarmiz. Her insamin saghkh ve dengeli bir gevrede
yasama hakk: oldugunu asla unutmaymz.
e Coplerinizi ¢dp kutularinda biriktiriniz.
e Satin almadan 6nce bir kez daha dﬁ.sﬁm’?nﬁz: Almay: istediginiz seye

gercekten ihtiyacimz var nu?

Resim 3: Aligveriy yapilirken bilingli Rm4Ahsvengeba§1anﬂmzdan6nce
davramimahidr. ' bir liste hazirlanmahdar.

Miimkiinse toptan ahgveris yapmaya ¢alismiz.

o Kirlan, bozulan veya ¢ok kullanilms esyalarnizi atip yenilerini almaktansa,
tamir ederek veya ettirerek kullanmay: tercih ediniz. Egsyalarmizi tamir
edecek birini veya diikkanlar: bulunuz.

e Algveris yaparken friiniin fiyati kadar saflambm ve kolay tamir
edilebilirlifini gbz 6niinde bulundurunuz,

e Kullamlms esya alarak bliylik tasarruf saglayabilirsiniz. Ornegin k1ﬂlanﬂm1$
bisiklet, kitap, bilgisayar, miizik aletleri ... vb. araglar1 ¢ok hesapli satin
almak miimkiindiir.

o Kullaninis egyalarmiz ihtiyac: olan kigilere veriniz.

e Ambalaji en az olan tiriinleri satm almz.

e Geri dontigiimii olan {irlinleri satm ahmz.

¢ Depozitolu {iriinleri tercih ediniz.

e (Cevreye zarar vermeyen, ¢evre dostu firiinleri tercih ederek ozellikle plastik
ve metal tirinleri satn almamaya ¢ahgmiz. Bunlarmn yerine kagit/karton ve
cam olan tirtinleri satin ahniz.

e Ozon tabakasma zarar veren sprey ve boyalari satm almaktan kagmimz.



Kullan-at seklindeki malzemeleri (tiikkenmez kalem, piller, kagit mendil, tiras
bigag1 vb. ) satmn almaktan kagmmiz,

Kagit mendil, haviu yerine yikanabilir bez mendil, haviu kullanmz.

Kullanilip atilan piller yerine sarj edilebilen pilleri kullanmiz.

Pille ¢ahsan saat, hesap makinesi, oyuncak gibi cibazlar yerine glines
enerjisiyle pilsiz ¢aliganlan tercih edmniz. y

Bulundugunuz ortamda uzun miirlii florasan ampulleri kullaniimasma dikkat
ediniz.

Miimkiin oldugu kadar tekrar kullanim aligkanh: edinerek evde bosalan sise,
kutu, kap ve ambalaj malzemelerinizi baska iglerde tekrar kullanmiz.

Bir kere kullanip atacafmz plastik posetler yerine siirekli kullanabileceginiz
bez torba, sepet veya file kullammz ve aligverise giderken mutlaka kendi bez
torba, sepet veya fileniz ile gidiniz.

Algveris yapilan yerlerin verdigi posetleri kullaniyorsamz birden fazla kez
kullanmaya ¢alismiz. Ornegin ¢6p poseti olarak degerlendirebilirsiniz.

Not almak ve karalamak igin, daba 6nce kullanmus oldugunuz Kagitlar
kullamniz.

Hazir yogurt, konserve kompostd, tursu, ... vb. gibi hazir yiyecekleri satm
almak yerine evinizde yapilmus olanlar1 tercih ediniz.

TR

GERI
DONUSOMLY
CEVRE DOSTU

. URONLER

119



10

GURULTU KIRLILIGINDEN KURTULMANIN YOLLARI

Bagta yashtar, hastalar ve gocuklar olmak tizere bagkasmn rahatsiz etmemek

icin bizim saghfwnz da dogrudan etkileyen giiriiltii kirlligini azaltabilmek veya
ortadan kaldrabilmek icin sunlara dikkat etmeliyiz:

[

Cevremizdeki diger imsanlant rahatsiz edecek &lgtide yliksek sesle
konusmamaliyiz, . ‘

Komsutarmmzi ve diger insanlari rahatsiz edecek her tiirli davramg ve
hareketten kagmmalryiz.

Miizik aletlerinin seslerini kendi duyabilecegimiz kadar agmalyiz.
Evlerimizde yapacafmmz bakim-onarmm iglerini uygun zaman ve saatlerde
yapmaltyrz.

Lizumsuz yere ve ozellikle de gece saatlennde korna ¢ahmmasmm
Onlemeliyiz.

Toplum halinde yasayan bir insan olarak; tophmnsat kurallara uymahyrz,
uymayanlari uyarmaliyiz.
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