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OZET

BAMYA YETISTIiRiCIiLiGINDE GiRDi KULLANIMININ
EKONOMIK ANALiZi: iZMiR’iN URLA iLCESi ORNEGI

ULU, Ozge

Yiiksek Lisans Tezi, Tarim Ekonomisi Anabilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Sait ENGINDENi{Z
Temmuz 2016, 84 sayfa

Bu arastirmada, Izmir’in Urla ilgesinde bamya iiretimi yapan iireticilerin
girdi (giibre, ilag, isgiicii, tohum vb.) kullanim diizeyleri teknik ve ekonomik
yonden analiz edilmis ve gilivenli bamya iiretiminin gelistirilmesi a¢isindan

oOneriler getirilmistir.

Aragtirmada birincil ve ikincil verilerden yararlanilmistir. Arastirmanin ana
materyalini olusturan birincil veriler Urla ilgesindeki 80 iireticiden anket
yontemiyle derlenmistir. Arastirmanin ikincil verileri ise, Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi i1 ve lilce Tarim Miidiirliikleri, Tarimsal Arastirma
Enstitiileri, Universiteler, Ziraat Odalar1 ve Tarmmsal Kooperatiflerden elde
edilmistir. Ayrica konuyla ilgili olarak daha 6nce Tiirkiye’de ve diger iilkelerde

yapilan arastirmalarin sonuglarindan da yararlanilmistir.

Verilerin analizinde oOncelikle iireticilerin sosyo-ekonomik 6zellikleri
incelenmigtir. Daha sonra bamya iiretiminin ekonomik analizi ve bamya
tiretiminde girdi kullaniminin analizi yapilmistir. Bu agamada isletmeler iki gruba
ayrilmistir. Birinci grubu bamya iiretim alan1 3 dekar ve daha kii¢iik olan, ikinci
grubu ise 3 dekardan biiyiik olan isletmeler olusturmustur. Arastirma sonuglarina
gore; Ureticilerin ortalama yas1 50.31, ortalama egitim stiresi 5.79 yildir. Ortalama
bamya arazisi genisligi 3.59 da, ortalama bamya verimi 260.31 kg/da, ortalama
bamya {iretim maliyeti 3.93 TL/kg olarak saptanmistir. Bamya yetistiriciliginde
tireticiler tarafindan ortalama 29.95 kg/da N, 13.99 kg/da P,Os, 24.73 kg/da K;0
ve 96.56 gr/da fungisit, 29.38 gr/da insektisit olmak iizere toplam 125.94 gr/da

ila¢ kullanildig1 belirlenmistir.

Anahtar sozciikler: Bamya yetistiriciligi, tretim ekonomisi, girdi

kullanimu, isletme analizi, ekonomik analiz.






ABSTRACT

ECONOMIC ANALYSIS OF INPUT USE IN OKRA GROWING:
A CASE STUDY FOR URLA DISTRICT OF IZMIR PROVINCE

ULU, Ozge

Master's Thesis, Department of Agricultural Economics
Supervisor: Prof. Dr. Sait ENGINDENIZ
Jully 2016, 84 pages

In this study, input (fertilizer, pesticide, labor, seed etc.) using level of
farmers who growing okra in Urla district of Izmir province was analyzed with
technical and economic aspects, some recommendations for developing of safe
okra growing were presented.

The primary and secondary data was used in this study. The basic material
of the study consists of the data collected by the survey from 80 farmers in Urla
district. The secondary data of the study was collected from Turkish Ministry of
Food, Agriculture and Livestock Provincial and District Directorates, Agricultural
Research Institutes, Universities, Chambers of Agriculture and Agricultural
Cooperatives. Besides, regarding this subject, the results of the researches held
previously in Turkey and in other countries were also used.

In data analysis, firstly socio economic characteristics of farmers were
examined. After, economic analysis and input using analysis of okra growing
were performed. In this stage, farmers were divided into two groups according to
the okra growing area; <3 da and >3 da. According to results of this study, the
average age and education level were 50.31 and 5.79 years. Average okra growing
area, average yield and average production cost were determined to be 3.59 da,
260.31 kg/da and 3.93 TL/kg, respectively. It was determined that 29.95 kg/da N,
13.99 kg/da P205, 24.73 kg/da K20 and 125.94 g/da pesticide (96.56 g/da
fungicide and 29.38 g/da insecticide) were used by farmers in okra growing.

Keywords: Okra growing, production economics, input use, farm analysis,
economic analysis.
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1. GiRiS
1.1 Konunun Onemi

Bamya, ebegiimeci, pamuk ve hatminin de i¢inde bulundugu Malvacea
familyasindan, 1lik iklimlerde bir yillik, sicak iklimlerde ise ¢ok yillik bir
sebzedir. Yenilebilir kismi, bitkinin ilk biiyiime dénemindeki taze meyveleridir.
Ayrica yapraklan tliketilen bir tiirii ile kokulu tohumlar1 i¢in yetistirilen bir tiirti
de mevcuttur. Bamyaya ait tiir, ¢esit ve yabani formlarin kaynagmin Giineydogu
Asya, Avustralya ve Afrika’nin batisindan Sudan’a kadar olan bolge oldugu
bilinmektedir. Bazi arastirmacilarda bu bilgiden farkli olarak sadece Afrika’nin
kuzeyini bamyanin kaynagi olarak gdstermislerdir. Bu arastirmacilara gére bamya
tiir ve botanik cesitleri Kuzey Afrika’dan Dogu Akdeniz, Anadolu, Hindistan ve
Amerika kitasina yayillmistir. Bamya tropikal bolgelerde, ozellikle Brezilya,
Hindistan ve Bat1 Afrika’da ¢ok yaygin ve énemli bir bitkidir. Tiirkiye’de taze,
kuru ve konserve olarak degerlendirilen bamyadan ABD, Yunanistan ve Brezilya
gibi iilkelerde tohumlarindan yag cikarilarak da faydalanilmaktadir. Bamya
tohumunda %14-19 arasinda degisen oranda yag bulunmaktadir. Linoleik yag
asidi orani yiikksek olan bamya tohumu yagi, 6zellikle bu sebeple kaliteli ve

saglikl bir bitkisel yagdir (Karagiil, 2002).

2013 yilt FAO verilerine gore diinyada bamya {iiretim alan1 bakimindan ii¢
iilke 6ne ¢ikmaktadir. Bu tilkeler; 530.785 hektar ile Hindistan, 385.000 hektar ile
Nijerya ve 22.092 hektar ile Sudan’dir. Uretim miktar1 bakimindan ise; %72.90
orani ile Hindistan ilk sirada yer almakta, ardindan sirasiyla %12.60 oraniyla

Nijerya ve %3.00 oraniyla Sudan bu {iilkeyi izlemektedir (FAOSTAT, 2016).

TUIK’in 2015 yil1 verilerine gére Tiirkiye’de 58.179 dekar alanda 30.574
ton bamya tiretilmistir. Bolgesel agidan bakildiginda ise, Ege bolgesi 20.691 dekar
liretim alam ve 12.092 ton iiretimi ile ilk sirayr almaktadir. Izmir ilinde ayn1 yil
10.783 dekar alanda 6.199 ton bamya iiretilmistir. Izmir’de bamya iiretimi
acisindan 6nemli bir il¢ce olan Urla’da ise 2.680 dekar alanda 1.474 ton bamya

tiretilmistir (TUIK, 2016).



Saglikli ve hilesiz gida tiretimi amactyla gidalarin {iretim, isleme, muhafaza,
nakil ve dagitimlar1 esnasinda gereken sart ve kurallara uyulmasma ve gerekli
onlemlerin alinmasina gida hijyeni, makul fiyatlarla ve geleneksel yontemlerle
tilketildiginde tliketiciye herhangi bir saglik riski yaratmamasina da giivenli gida
adir verilmektedir. Giivenli (saglikli) gidayi; besin degerini kaybetmemis, fiziksel,
kimyasal ve mikrobiyolojik agidan temiz olan bozulmamis gida maddesi olarak da
tanimlamak mimkiindiir. Gida giivenligi ise; iiretim asamasindan tiikketim
asamasina kadar, c¢evre ve insan sagligina zarar vermeyen, Uretimin her
asamasinda gerekli kontrolleri yapilmis, saglikli ve giivenilir {riinlerin temin
edilmesi olarak tanimlanmaktadir. Bu tanimlardan hareketle giivenli sebze; ¢evre
ve insan sagligma zarar vermeyen girdiler kullanilarak {iretilmis, iiretimin her
asamasinda kontrol edilmis, dogal yapisim1 koruyan ve sagliga uygun igerikte
olan, tiiketicilere uygun kosul ve yerlerde sunulan sebze olarak tanimlanabilir.
Son yillarda diinyada saglikli ve dengeli beslenme aligkanliklar1 yaninda, uzun
yasama olan ilginin artmasi, gida giivenligi ve giivenli gida konularini giindeme
getirmistir. Ayrica, diinyadaki yiiksek yasam standartlar1 ve artan gelir diizeyleri

giivenli gida tiiketiminde yeni pazarlarin olugsmasina yol agmustir.

Tarimsal tiretim ekolojik kosullara bagl olarak gergeklestirilmektedir ve bu
nedenle {iretimde verim ve kalite kayiplar1 meydana gelmektedir. Uriinlerdeki bu
kayiplar1 azaltabilmek amaciyla yogun olarak sentetik ve kimyasal maddeler
kullanilmaktadir. Bu maddelerin ¢evre ve insan sagligina olumsuz etkilerinin
ortaya ¢ikmasiyla tiiketiciler aldiklari iiriinlerde hangi girdilerin ne miktarda
kullanildigin1 arastirmaya baglamistir. Bunun i¢in, Tiirkiye’de giivenli bamya
iretimini teknik ve ekonomik agidan ortaya koyacak calismalara ihtiyag
duyulmaktadir. Bu konuda yapilacak arastirmalar giivenli bamya {iretimi
acisindan en uygun tekniginin, en uygun girdi kullanim diizeylerinin ve lreticiler
icin ekonomik ve karli liretim modelinin saptanmasi agisindan 6nemli katkilar

saglayacaktir.
1.2 Arastirmanin Onemi

Son yillarda bazi kimyasal girdilerin cevre ve insan sagligina olumsuz

etkilerinin ortaya ¢ikmasiyla, Tiirkiye’de de bilingli tiikketiciler aldiklar1 sebzelerde



hangi girdilerin, ne miktarda kullanildigin1 arastirmaya baslamiglardir. Dolayisiyla
sebzelerde kullanilan girdiler kamuoyunda tartisma konusu olmustur. Bunun
sonucunda da gida iiretiminde insan saglifina ve ¢evreye zarar vermeyen
girdilerin ve tiretim tekniklerinin kullanilmasi zorunlu hale gelmistir. Tirkiye’de
sebze iiretimine yonelik politikalarin saglikli olarak uygulanabilmesi ve basarili
sonuglar alinabilmesi igin, oncelikle bu alandaki mevcut durumun ve sorunlarin
yoresel diizeyde ve firiinler bazinda yapilacak arastirmalarla ortaya konmasi
gerekmektedir. Bu yonde yapilacak arastirmalar, tireticilerin ¢evre ve insan sagligi
bilincinin belirlenmesi ve tiiketicilerin aldiklar1 {iriinlerde hangi amagla, ne miktar

kimyasal girdi kullanildigin1 6grenebilmesi agisindan yararli olacaktir.

Diinyada bugiline kadar farkli iilkelerde bamyanin ekonomik analizi ve
pazarlanmasina yonelik c¢alismalar yapilmistir (Alabi and Esobhawan, 2006;
Farinde et al., 2007; Anuebunwa, 2008; Colditz et al., 2009; Clemson Extension,
2009; Edet and Etim, 2010; Varmudy, 2011; Benchasri, 2012; Joshi, 2012;
Kelechi et al., 2013; Nwaobiala and Ogbanna, 2014). Bunun yani sira bamyanin
girdi kullaniminin ekonomik analizi ile ilgili bir¢ok ¢alisma da yapilmistir (Izekor
and Katayama, 2001; Akanbi et al., 2004; Rainey and Hauk, 2004; Cherie et al.,
2011; Shabozoi et al., 2011; Ayodele and Shittu, 2013). Tiirkiye’de ise bamyanin
teknik yonleri ile ilgili pek ¢ok caligma yapilmistir (Karagiil, 2002; Diizyaman
and Vural, 2003; Tinmaz, 2007; Demirkir, 2010; Elmaci, 2010; Anonim, 2013a).
Buna kargilik bamyanin girdi kullanimi ve ekonomik analizi ile ilgili calisma
yapilmamistir. Bamya yetistiriciliginin zorlugundan dolayr az olmasi bu konuda

yapilan bilimsel ¢aligma sayisinin ¢ok sinirlt kalmasina sebep olmustur (Demirkir,

2010).

[zmir’in Urla ilgesinde bamya yetistiriciliginde girdi kullaniminin analizi
yapilan bir arastirma, bu yondeki bilimsel boslugu bir 6l¢iide doldurabilecegi gibi,
ireticilerin sebze iiretiminde insan sagligina zarar vermeyen girdi kullanimi
konusunda yonlendirilmeleri, tiretim maliyetlerinin kontroli, iiretici gelirlerinin
arttirtlmasi, tliketici sagliginin  korunmasi, c¢evresel tedbirlerin alimmast ve
stirdiiriilebilir tarim kapsamindaki politikalarin olusturulmasi agisindan da énemli
katkilar  saglamistir. Arastirmada elde edilecek sonuglar {ireticilerin

yonlendirilmesi amaciyla Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligy, Il ve Ilge Tarim
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tarafindan degerlendirilebilecek ve giivenli bamya tiretimi gelistirilebilecektir.

1.3 Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanim ana amaci, Izmir’in Urla ilgesinde bamya iiretimi yapan

iireticilerin girdi (giibre, ilag, isgiicli, tohum vb.) kullanim diizeylerini teknik ve

ekonomik yonden analiz etmek ve gilivenli bamya iiretiminin gelistirilmesi

acisindan Oneriler gelistirmektir.

Arastirmanin diger amaglari ise agagidaki gibi siralanmaktadir;

v

Arastirma kapsamina aliman ireticilerin sosyo-ekonomik o6zelliklerini

ortaya koymak,
Ureticilerin bamya iiretim ve verim diizeylerini saptamak,

Ureticilerin bamya iiretiminde kullandiklar1 girdileri ve girdi kullanim
diizeylerini iiretim alani biiylikliigiine gore karsilagtirmali olarak ortaya

koymak ve degerlendirmek,

Ureticilerin bamya {iretiminde girdi kullanimi konusundaki tutum ve

davraniglarini analiz etmek,

Ureticilerin iyi tarim uygulamalar1 ve organik tarim konularindaki bilgi

diizeyleri ve egilimlerini saptamak,

Bamyanin pazarlama kanallarini ortaya koymak ve iiretici eline gegen

fiyatlar1 belirlemek,

Bamyanin iiretim maliyetlerini ve maliyetler igerisinde girdi paylarini

saptamak,

Bamyadan elde edilen briit ve net kar1 hesaplamak,



v' Bamya iiretiminde karsilagilan sorunlari belirlemek ve bazi Oneriler

getirmektir.

1.4 Arastirmanin Kapsami ve Anahatlari

Bu aragtirmada iiretim dal analizi yapilarak, Izmir’in Urla ilgesinden secilen
isletmelerde 2014 yili bamya iiretiminde kullanilan girdiler, diizeyleri ve bu
konuda etkili olan faktorler saptanmis, bamyanin iiretim masraflart ve bu

masraflar i¢ginde ¢esitli girdilerin pay1 ortaya konulmustur.

Arastirma yedi boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinii takiben ikinci
boliimde onceki caligmalar, liglincii boliimde bamya iiretimi hakkinda genel
bilgiler, diinya bamya {iretimi gelismeleri ve Tiirkiye bamya {liretimi ve pazarlama
gelismeleri hakkinda bilgiler, dordiincii boliimde arastirmada kullanilan materyal
ve yontemler agiklanmistir. Besinci boliimde arastirma alani hakkinda bilgiler,
altinc1 boliimde arastirma sonucu elde edilen bulgular sunulmustur. Son boliimde

ise arastirmadan elde edilen sonuglar tartisilmis ve bazi 6neriler getirilmistir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Tiirkiye’de ve diger iilkelerde bamya iiretiminin teknik ve ekonomik yoniine

yonelik olarak yapilan bazi ¢alismalar asagida kisaca 6zetlenmistir.

Karagiil (2002) Mersin’de yapmis oldugu calismasinda; bamyanin
ebeglimeci, pamuk ve hatminin de i¢inde bulundugu Malvacea familyasindan, 1lik
iklimlerde bir yillik, sicak iklimlerde ise ¢ok yillik bir sebze oldugu, yenilebilir
kismi, bitkinin ilk biiylime donemindeki taze meyveleri oldugu, yapraklar
tilketilen bir tiirii ile kokulu tohumlar1 i¢in Yetistirilen bir tiiriiniin de mevcut
oldugu, tropikal bolgelerde, 6zellikle Brezilya, Hindistan ve Bati Afrika’da ¢ok
yaygin ve onemli bir bitki oldugu, ililkemizde taze, kuru ve konserve olarak
degerlendirilen bamyadan, ABD, Yunanistan ve Brezilya gibi {ilkelerde
tohumlarindan yag ¢ikarilarak da faydalanilmakta oldugu, bamya tohumunda
%14-19 arasinda degisen oranda yag bulundugu, linoleik yag asidi orani yiiksek
olan bamya tohumu yagi, 6zellikle bu sebeple kaliteli ve saglikli bir bitkisel yag
oldugu belirtmistir. Ayrica yetistiriciligi ve gida degeri bakimindan da ele alinan

bamya hakkinda 6nemli bilgiler verilmistir.

Akanbi et al. (2004) Nijerya’da yaptiklar1 bir arastirmada; organik giibre
uygulamalarinin ekonomik sonuclarini, bamya iiretimi lizerindeki uygulamalar
agisindan analiz etmislerdir. Arastirmada bamya tretiminin ekonomik analizi
yapilarak sonuglar1 fayda-masraf analizleri ile de degerlendirilmistir. Arastirma
sonuclarina gore; hektara kullanilan 4 ton Kompost kullaniminin ekonomik
olmadigi, hektara kullanilan 2 ton Kompost ve 30 kg azot uygulamalarinin daha

ekonomik sonuglar verdigi saptanmustir.

Timmaz (2007) Trakya’da yapmis oldugu calismasinda; tohumlarinda sert
kabukluluk gozlenen bamya cesitlerinde tohumlarin sert kabukluluk 6zelliklerinin
giderilerek bitkisel gelisimin ve verimin arttirilmasina yonelik ekim dncesi tohum
uygulamalarinin ¢imlenme c¢ikis ve verim iizerindeki etkilerinin belirlenmesi
amaglanmistir. Sonu¢ olarak bamyada, sert kabukluluk problemini gidermeye
yonelik tohum uygulamalarinin, tohumlarin ¢imlenme ve ¢ikis oranlarinda

istatistiki fark olarak direk etkileri bulunmazken ¢imlendirme testlerinde



¢imlenme siirelerini 6zellikle 15 °C’de istatistiki acidan 6nemli miktarda kisalttig1
fakat ayn1 etkiyi 25 °C gostermedigi ve ekim yapilmadan dnce tohum nemlerini
yiikseltmenin ¢imlenme ve c¢ikis iizerine olumlu etki yapabilecegi, 6zellikle
¢imlenme siirelerinin ve ¢imlenme zaman dagilimlarimin kisalmasi ile daha
homojen bir ¢ikisin saglanabilecegi bunun da dekara atilacak tohum miktarin

eksiltip tiretim masraflarini azaltmakta etkili olabilecegi sonucuna varilmstir.

Demirkir (2010) Tokat’ta yaptig1 calismada; Tirkiye i¢inde onemli bir
yerel bamya genotipi olan Amasya bamyasiin, bazi bitkisel o6zellikleri
tanimlanmistir. Bu amagla Amasya merkez ve ilgelerinden populasyon niteliginde
olan yerel genotipler toplanmistir. Calismada genotipler 7 fenolojik &zellik, 10
bitkisel 6zellik, 12 ¢igek ve meyve 6zelligi, 3 tohum o6zelligi, 5 kimyasal 6zellik
ile kuru bamya verimi olmak {izere 38 karakter bakimindan tanimlanmistir. Sonug
olarak; Amasya ve Tokat illerinde yetistirilen ve degisik alanlardan toplanan
populasyon halindeki genotipler Tokat kosullarinda yetistirilerek Amasya
bamyasinin bazi bitkisel ve kimyasal 6zellikleri tanimlanmaya calisilmis, bunun
yani sira bamya konusunda islah calismasi yapacak olan arastiricilara katkida

bulunmasi hedeflenmistir.

Edet and Etim (2010) Nijerya’da yaptiklar1 bir ¢alismada bamyanin
ekonomik analizini yapmiglardir. Bunun i¢in ¢alisma alanlarindaki bamya {iretimi
kisitlamalar1 takip edilmistir. 80 tane bamya iireticisinin belirlenmesinde ¢ok
asamal1 ornekleme teknigi kullanilarak veriler anket yoluyla toplanmistir. Elde
edilen veriler ¢ok regresyon analizi, tanimlayici istatistikler kullanilarak analiz
edilmistir. Onemli kisitlamalar olarak; bdcek saldirisi, hastalik, kétii yollar,
depolama tesislerinin eksikligi, sermaye ve uzman yetersizligi saptanmigtir. Tim

bu kisitlamalarin sonucunda, bamya tiretiminin karli oldugu sonucuna varilmigstir.

Elmaci (2010) Amasya’da yaptigr calismada; bamya iretimi ile ilgili
ozellikleri, dagilisina ait bilgileri vermistir. Bamya iiretim miktar1 dagilisinin
Amasya ilinde en ¢ok Tasova ilgesinde (%65), daha sonra Gdyniicek ilgesinde
(%]18), en son da Suluova ilgesinde (%17) olarak goriildiigii saptanmistir. Tasova
ilgesinde en ¢ok bamya iiretiminin goriilme nedenleri; arazinin ¢ok parcali ve

kiiciik alanlardan olugsmasinin bamya tarimi i¢in fazla bir zorluk ¢ikartmamasi,



isciligin 6nem kazandig1 bamya tariminda kiiciik tarim alanlarindan bile nispeten
yeterli miktarda iiretim elde edilebilmekte oldugu, arazilerin tarima uygun olmasi,
Yesilirmak ile onun biiylik ve kiiclik kollarindan ve sulama amagli barajlardan
kolaylikla sulama suyunun temin edilmesinin getirdigi avantajlar olmasi, arazinin
bliylik kisminin verimli eski ve yeni aliivyonlardan olusmasi, iklim 6zelliklerinin
uygun olmasi, ciftcilerin bilingli olmasi olarak belirtilmistir. Sonug¢ olarak; insan
sagligr acisindan, sindirim sistemi agisindan c¢ok faydali oldugu, yas ve
kurutulmus olarak tiiketilmesi s6z konusu oldugu, Amasya’da iiretilen bamyanin
biiyiikk bir kismi kurutularak kis mevsiminde tiiketildigi, iyi bir diyet sebzesi
olmasi nedeniyle kurutulup kisin tiiketilmesinin 6nemli oldugu belirtilmistir.
Ayrica Orta Karadeniz Bolimil i¢in 6nemli bir gelir kaynagidir. Bamyanin
pazarlanmasi acisindan en 6nemli sorun tanitim eksikligi ve bitkinin degerinin
bilinmemesi oldugu, bu sorun Goyniicek ilgesinde 2007 yilinda baslatilan
geleneksel bamya ve kiiltiir festivali ve Tasova’da diizenlenen ¢icek bamya
festivali ile giderilmeye c¢alisildigi, bamya bitkisinin kullanim alaninin
genisletilmesi gerektigi, tliketicinin ilgisini ¢ekecek ambalajlama calismalarinin
yapilmasi gerektigi, sulama sorunlarin giderilmesi gerektigi, kurutulan ¢igek
kisminin hayvan yiyecegi olarak yapilmasi gerektigi, Amasya’da ¢icek bamya

tireticiliginin degerlendirilmesi ve tesvik edilmesinin gerekliligi belirtilmistir.

Shabozoi et al. (2011) tarafindan Pakistan’da yapilan ¢alismada bamya
zararli yonetiminin ekonomik degerlendirilmesi yapilmistir. Bir doniim alan
iizerinde 5 adet tekrarlamali tedavi bloklar1 iginde bamya ekilmistir. 60 cm ara ile
ekilen bamyalar, 5 blokta incelenmistir. Birinci tedavi blogunda (T1): Biosal,
haftalik olarak %1 sprey ¢ozeltisi tavsiye edilen Biyoinsektisit konsantrasyonu
kullanilmistir. Ikinci tedavi blogunda (T2): Hazirlanan tiitiin 6zii %2 oraninda
haftalik olarak piiskiirtiilmiistiir. Ugiincii tedavi blogunda (T3): Dogal diisman
kullanilmistir (C. Carnea ve T. Chilanis). Dordiincii tedavi blogunda (T4): Klasik
ciftgi uygulamalar1 (FP) yapilmistir. Kimyasallar, farkli dozlarda ve zaman
araliklarinda kullanilmistir. Besinci tedavi blogunda (T5): Bu blok karsilastirma
amagli, islenmemis olarak tutulmustur. Bu farkli uygulamalar ile veriler kayit
altina alimmis ve gozlemler yapilmistir. Fayda - masraf orani kullanilan bu
caligmada, bioinsektisit ve dogal diigman kullanimi1 daha ekonomik bulunmustur.

Sonu¢ olarak bu uygulamalar degerlendirildiginde; verim, fayda-masraf ve



ekosistem agisindan, kimyasal uygulamalara gore biyoinsektisit ve dogal

diismanlar daha etkili sonug¢ vermistir.

Aguiar et al. (2011) tarafinda California’da yaptiklari ¢alismada, bamyanin
California’daki iiretimi ve pazarlanmasi hakkinda bilgi vermislerdir. 184 doniim
olan bamya iiretim alaninda, Agrotis spp., Gryllus spp., Aphis gossypii ve Bemisia
tabaci zararlilar, Phythium spp., Rhizoctonia spp., Fusarium spp., ve Meloidogyne
spp., hastalik etmenlerinin goriildiigli ve Teksas, Florida ve California’da en

yogun haziran, temmuz ve agustos aylarinda pazarlandig belirtilmistir.

Benchasri (2012) Tayland’da yapmis oldugu arastirmada bamya bitkisini
tiretiminden pazarlanmasina, genotipinden insan sagligindaki faydasina kadar her
alanda degerlendirmistir. Calismasinda bamya bitkisinin Afrika’da ve Asya’da
ekili onemli alana sahip ticari sebze bitkisi oldugunu, Malvaceae ailesine ait
oldugunu, muhtemelen Etiyopya kokenli oldugunu, tropikal-suntropikal sicak
iklim bolgelerinde yaygin oldugunu, icerigindeki yag, protein, karbonhidrat,
mineral ve vitamin acisindan insan beslenmesinde ©nemli rol oynadigini

belirtmistir.

El-Gendy and El-Aziz (2013) tarafindan Misir’da yapilan bir ¢alismada en
onemli sebzelerden biri olan bamya iiretiminin ekonomik analizi yapilmistir.
Iceriginde protein, karbonhidrat ve mineraller ile bamya ©6nemli bir gida
maddesinin oldugu, verimi ve diger 6zellikleri incelenmistir. Aragtirma sonuglari

varyans analizleri ile test edilmistir.

Anonim (2013a) Samsun Valiligi Gida, Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliigii
Bitkisel Uretim ve Bitki Saglig1 Sube Miidiirliigii tarafindan yapilan bir calismada
bamya yetistiriciliginde ekim zamanmnin hava sicakligi 15-16°C oldugunda
yaklagik 15-20 giin siirdiigii, dikiminin genellikle tarlada hazirlanan kariklarin
boyun noktalarina ocakvari direk tohum ekimi seklinde yapildigi, el ile yada
mibzer ile sira arasi: 40-50 cm, sira {izeri : 15-20 cm oldugu 1 dekara yaklasik 1,5-
2 kg tohum ekildigi, 2-3 kere ¢apalandig, ilk meyveler goriildiikten sonra salma
sulama yapildigi, dekara 3-4 kg N, 8-10 kg P,Os, 10-12 kg K50 ve 2-3 ton yanmis

ahir giibresi uygulandigi, en 6nemli hastaligin kiilleme, en 6nemli zararlinin
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yaprak biti oldugu, hasatin ¢iceklenmeden birkac gilin sonra yapildigi, bir is¢inin
bir giinde 10-15 kg bamya topladigi, dekara verimin 500-800 kg/da oldugu
belirtilmistir.

Altintas (2013) Tokat, Amasya, Yozgat ve Sivas yorelerinde yapmis oldugu
calismada, sulu kosullarda 16 ve kuru kosullarda 7 {irtinde girdi ve maliyet
hesaplamalar1 yapilmistir. Sonuglara goére 2013 yili sulu kosullarda yetistirilen
kuru bamyanin tretim maliyeti 5282.48 TL/da, 56.80 TL/kg, verimi 93 kg/da ve
sat1s fiyat1 66.73 TL/kg olarak saptanmustir.

Nwaobiala and Ogbonna (2014) Nijerya’da yapmis olduklar1 ¢aligmada
gelismis tarim teknolojilerinin benimsenmesini amaglayarak, 45 c¢iftgi Ornek
biiylikliigii ile bamya yetistiriciliginde elde edilen getiriler ve tarim
teknolojilerinin benimsenmesini etkileyen faktorler tespit edilmistir. Arastirmada
coklu regresyon (lineer) modeli, briit kar ve fayda-maliyet analizi yontemleri
kullanilmigtir. Arastirma sonuglarina gore; %51 kadin iireticinin oldugu, kredi
imkanlarinin ¢iftgilerin motivasyonunu arttiracagi, kooperatif ¢ifteilerin diisiik
maliyetlerle giibre, ilag, tohum ve kredi imkanlarina erisimde kolaylik ve tesvik
etmeyi saglayacagi, kirsal alt yapi, elektrik, su, dinlenme tesisi gibi imkanlarin
devlet tarafindan saglanmasi gerektigi, ciftgilerin gelismis tarim teknolojilerinin
benimsenmesini kolaylastirmak amaciyla giftgilere ziyaret sayisinin arttirilmasi

gerektigi belirtilmistir.
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3. GENEL BILGILER

3.1 Bamya Yetistiriciligi Hakkinda Genel Bilgiler

Bamya sicak iklim sebzesidir. Yiiksek sicaklik iceren bolgelerde diizenli bir
gelisme gostererek yiiksek verim yapmaktadir. Sicak iklim sebzesi olmasina
ragmen alistirilarak diisiik sicakliklara maruz birakilirsa 5-6°C diisiik sicakliklara
dayanabilmektedir. Ancak verim ¢ok diismektedir. Gece sicakliklarin diistiigi
bolgelerde bitki bodur kalir ve diizenli iiriin vermez. Ortalama hava sicakligi 15-
20°C, toprak sicakligt en az 15°C olunca tohum ekimi yapilmalidir. Bamya toprak
istegi yoniinden c¢ok secici degildir. Her tiir toprakta rahatlikla yetistirilebilir.
Diger tiir sebzelerin yetisemedigi yer alt1 su seviyesi yiiksek topraklarda da basari
ile yetisebilir. Ancak ekonomik bir iiretim yapmak i¢in derin, gegirgen ve kumlu-
tinl1 topraklar en ideal toprak tipidir. Ozellikle tohum ekim déneminde asir1 toprak
rutubetini sevmemektedir. Bu nedenle ilkbaharda bamya tohumlarinin ekimi geg
yapilarak bu donemde karsilasilan tohum ¢imlenme problemleri yok edilmeye
calisilmaktadir. Bitkinin toprak iizerine ciktiktan sonraki gelisimi ¢ok kolay
olmaktadir. Bitki ¢evre sartlarina karsi ¢ok dayaniklidir. 5.0-8.0 pH degerleri arasi
uygun degerlerdir (Anonim, 2016a).

Bamya {iretimi genellikle tarlada hazirlanan kariklarin boyun noktalarina
ocakvari direkt tohum ekimi seklinde yapilmaktadir. Cok az oranlarda da olsa
tiiplli yetistirilen fideler ile de iiretim yapilabilmektedir. Ancak bunun orani ¢ok
azdir. Ayrica diiz tarlaya dogrudan tohum ekimi suretiyle de iiretim yapilabilir.
[lkbaharda toprak derin olmayacak sekilde siiriilmektedir. Hava kosullara gore
birka¢ giin giineslenen topraga diskarovdan Once toprak analizine gore temel
giibreleme yapilmaktadir. Giibrelerin tamami bir defada verilmektedir. Diizlenen
tarlada ekim yapilacak olan masura arast 40-50 cm ara ile agilir. Toprak tavi
yeterli ise tohum ekimi hemen yapilir. Toprak tavi iyi degilse masuralara salma su
verilir ve tavlanmasi beklenir. Toprak tavlasinca masuralarin boyun noktalarina
20-25 cmsira iizeri mesafe ile ve her ocaga 3 tohum gelecek sekilde 2-3
cm derinlige ekim yapilir. Miimkiin ise her ocagin {izerine bir avu¢ yanmis ¢iftlik
giibresi konur. Bu uygulama kaymak tabakasi olusumunu engellemektedir.

Sulama yapilmadan yapilacak bamya iiretimlerinde ise ayni sekilde yapilan toprak
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islemesinden sonra diiz tarlaya siralara el ile veya mibzer ile sira arasi1 40-50
cm sira lizeri ise 15-20 cm mesafelerle tohum ekimi yapilir. Bir dekar alan i¢in
15-20 kgtohum yeterlidir. Bamya giibreye ¢ok fazla reaksiyon
gostermemektedir. Ozellikle Marmara bolgesinde kirag arazilerde hi¢ su ve giibre
verilmeden bamya iiretimi yapilabilmektedir. Ancak iyi bir iirlin alabilmek igin
toprak analiz sonucuna gore dekara 3-4 kg N, 8-10 kg P,Os, 10-12 kg K,O olacak
sekilde temel bir ticari giibre verilerek diskarov ile 0-15 c¢cm derine karigtirilir.
Dekara 2-3 ton yanmis ahir giibresi uygulamasi onerilmektedir. Azotlu giibre
uygulamasinin siirlandirilmasi da bitki boyunun asiri uzamasii engellemesi

acisindan dnemlidir (Anonim, 2016a).

Yagmurlama sulama kiilleme hastaligin1 tesvik ettigi icin kesinlikle
yapilmamalidir. Bamya {iretiminde ozellikle ilk meyveler goriildiikten sonra
verilen su verim iizerinde olumlu etki yapmaktadir. Bamya {iretimini sinirlayan en
onemli islem hasattir. Sebzeler arasinda hasadi en zor olan sebze bamyadir. Cilinkii
meyve, meyve sap1 ve yapraklardaki tliyler hasat sirasinda toplayicilar1 ¢ok
rahatsiz eder. Eger hi¢bir 6nlem alinmadan ¢iplak elle hasat yapilirsa tiiyler asirt
oranda kasinmaya neden olur. Bu nedenle toplayicilar her ne kadar bu tiiyler
eldivenden gecsede ya eldiven kullanirlar ya da ellerine bez sararlar. Bamya
meyvesinin hasadi kullanim amacina ve gesit 6zelligine gore ¢iceklenmeden bir
giin sonra veya 3-4 giin sonra yapilir. Meyve hasat zamanin belirlenmesinde
kullanilan diger bir kriter ise meyvenin normal ¢esit iriliginin 1/3’iine ulastig1
zamandir. Bu irilik bamya ¢esitlerine gore degismekle beraber biitiin ¢esitlerde
genellikle 1.5-4.0 cm arasindadir. Ozellikle yerli gesitlerimizde sofralik veya
konservelik olsun bu uzunluk 2-5 cm’dir. Yabanct bamya ¢esitlerinde ise meyve
boyu 7 cm’e kadar ¢ikabilmektedir. Diger bir hasat zaman1 genellemesine gore
ise, kurutmalik g¢esitlerin ciceklenmeden hasat edilmesi gerektigidir. Hasat
geciktigi zaman meyveler seliilozik yap1 kazanir, tohumlar belirgin hale gelir ve
yemeklik degerini kaybeder. Bamya hasadi siirekli ve diizenli bir sekilde
yapilmalidir. Hasat edildikce bitkide yeni ¢igek meyve olusumu tesvik edilir. Bitki
iizerinde tohumluk i¢in olgunlasmaya birakilan meyveler bitki gelisimini de
engeller. Bolge ve cesitlere baglh olarak bamya bitkisinin hasat siiresi 1.5-4 ay
devam etmektedir. Hasat, meyvelerin asagiya dogru ¢ekilmesi suretiyle yapilir. Iyi

caligan bir is¢i giinde 10-15 kg bamya toplayabilir. Amasya ¢igek bamyasi gibi
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kiigiik meyveli ¢esitlerde bu daha da az olmaktadir. Bamya iiretiminde en biiyiik is
giiciinii hasat iglemidir. Ayrica daha once szl edilen tiiyler bamya hasadinda
toplayici bulmayi zorlastirir veya c¢ok pahaliya toplayici bulunmasina neden
olmaktadir. Hasat edilen meyveler zaman gecirmeden kiiclik torba, ¢uval veya
kasalarda pazara sunmaktadir. Pazarlama geciktigi zaman meyvelerde kararmalar
olusmakta ve pazar degeri diigmektedir. Bamya meyveleri 7-10°C sicaklik ve
%90-95 nemdeki kontrollii depolarda 8-10 giin siire ile depolanabilmektedir
(Anonim, 2013a).

3.2 Diinyada Bamya Yetistiriciligindeki Gelismeler

FAO’nun 2013 yili verilerine gore diinya toplam bamya tiretim alanm 1.1
milyon hektar, iiretim miktar1 8.71 milyon ton ve verim 7.80 ton/ha’dir. Grafik
3.1’den goriildiigi gibi kitalara gore dagilimda en fazla pay1 %73 ile Asya Kitasi,
ardindan %26.10 pay ile Afrika kitasi almaktadir. Bamya iiretiminde en 6nemli

tilkeler ise Hindistan, Nijerya ve Sudan’dir (Cizelge 3.1).

Amerika
Avrupa~-Okyanusya
Afrika

OAsya

% 26.10 B Afrika
OAwrupa

O Amerika

B Okyanusya

Asya

% 73

Kaynak: FAOSTAT, 2016.

Grafik 3.1. Kitalara Gére Bamya Uretim Miktar1 (2013).
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Cizelge 3.1. Diinyada Bamya Uretim Alam ve Miktar1 (2013).

Ulkeler Alan (ha) Uretizrtloi/;iktan Verim (ton/ha) Uretirr]?iltig}e,lii Pay1
(%)
Hindistan 530 785 6 350 266 12.00 72.91
Nijerya 385000 1100 000 2.90 12.63
Sudan 22 092 263 000 11.90 3.02
Irak 20 000 160 000 8.00 1.84
Fildisi Sahili 50 000 134 260 2.70 1.54
Pakistan 14 000 108 000 7.70 1.24
Misir 6 957 97 108 14.90 111
Benin 17 780 68 151 3.80 0.77
Kamerun 26 500 64 000 2.40 0.73
Gana 3000 60 000 20.00 0.70
Digerleri 39 817 305 425 7.70 351
Diinya Toplami 1115931 8710210 7.80 100.00

Kaynak : FAOSTAT, 2016.

Diinyada iilkelere gore iiretim alani ve liretim miktarin1 6zetleyen asagidaki
grafikte (Cizelge 3.1) bamyanin kaynagi olan {ilkeler; Hindistan, Nijerya ve Sudan
dikkati ¢eken ii¢ tilkedir.

2006-2013 yillar1 arasinda diinya toplam bamya iiretim alani ve iiretim
miktar1 yaklagik iki kat artarak tiretim alan1 1.1 milyon hektar, liretim miktar1 ise

8.71 milyon tona ulagsmistir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2. Yillara Gore Diinya Toplam Bamya Uretim Miktari.

il Ureti(ﬁaflan‘ indeks (2006=100) Urem(‘t%ikta“ indeks (2006=100)
2006 975 952 100 6 206 495 100
2007 1025 598 105 6 548 659 106
2008 994 247 102 6 437 008 104
2009 1013049 104 6809 175 110
2010 1038526 107 7 066 641 114
2011 1067 501 110 8 058 753 130
2012 1085 146 111 8 359 944 135
2013 1115931 114 8710 210 140

Kaynak : FAOSTAT., 2016.
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3.3 Tiirkiye’de Bamya Yetistiriciligindeki Gelismeler

3.3.1 Tiirkiye’de bamya iiretimi

Tiirkiye’de 2006-2015 yillar1 arasinda bamya iiretim alan1 ve miktart
incelendiginde; bamya iiretim alan1 19.992 dekar azalarak 2015 yilinda 58.179
dekar, bamya iiretim miktar1 ise, 6.269 ton azalarak 2015 yilinda 30.574 ton
olmustur (Cizelge 3.3). Uretim alani ve iiretim miktarindaki degisim Grafik 3.2’de

sunulmustur.

Cizelge 3.3. Tiirkiye’de Bamya Uretimindeki Gelismeler (2006-2015).

Vil Uretim Alan Indeks Uretim Miktar1 Indeks Verim
(da) (2006=100) (Ton) (2006=100) | (kg/da)
2006 78171 100 36 843 100 471
2007 76 697 98 36 992 101 482
2008 78 957 101 37 543 102 475
2009 80 536 103 38432 104 477
2010 77153 99 36 748 99 476
2011 75 450 97 36 662 99 486
2012 73763 94 36 001 98 488
2013 70 161 90 33545 91 478
2014 64 707 83 33103 90 512
2015 58 179 74 30574 83 526

Kaynak: TUIK, 2016.
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Kaynak: TUIK, 2016.

Grafik 3.2. Tiirkiye’nin Yillara Gére Bamya Uretimi.
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Ege bolgesi bamya tiretiminde 2006-2015 yillar1 arasinda hem iiretim alant,

hem de iiretim miktar1 yaklasik bir buguk kat azalmistir. Ege bolgesi 2015 iiretim

alan1 20.691 dekar, iiretim miktar1 12.092 ton olmustur (Cizelge 3.4).

Cizelge 3.4. Ege Bolgesinin Yillara Gére Bamya Uretim Alani ve Uretim Miktar.

vil Uretim Alam Indeks Uretim Miktar1 indeks Verim
(da) (2006=100) (ton) (2006=100) (kg/da)
2006 30 295 100 14 369 100 474
2007 27 266 90 13 014 91 477
2008 28 799 95 14 453 99 502
2009 30 355 99 15 372 107 506
2010 31 381 104 16 174 113 515
2011 29 723 98 15 230 106 512
2012 30 154 99 15 733 109 522
2013 28 939 95 15567 108 538
2014 24 844 82 13 949 97 561
2015 20 691 68 12 092 84 584

Kaynak: TUIK, 2016.

2006-2015 TUIK verilerine gére izmir’de bamya iiretim alani yaklasik iki

kat azalarak 10.783 dekara, bamya tlretim miktar1 ise yaklasik bir bucuk kat

azalarak 6.199 tona ulasmistir (Cizelge 3.5).

Cizelge 3.5. izmir Ilinin Yillara Gére Bamya Uretim Alani ve Uretim Miktarr.

vl Uretim Alani Indeks Uretim Miktari indeks Verim
(da) (2006=100) (ton) (2006=100) (kg/da)
2006 17 709 100 8561 100 483
2007 17 854 101 8288 97 464
2008 18 244 103 8818 103 483
2009 19240 109 9395 110 488
2010 19921 113 9 827 115 493
2011 19 467 110 9529 111 489
2012 19 746 112 10 098 118 511
2013 18 056 102 9302 109 515
2014 14 695 83 7929 93 540
2015 10783 61 6 199 72 575

Kaynak: TUIK, 2016.
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Bamya iiretiminde kayiplarla da karsilagilmaktadir. Bamya iiretim kayb1

yillar igerisinde azalig gostererek 2014 yilinda 265 ton olmustur (Cizelge 3.6).

Cizelge 3.6. Tiirkiye’nin Yillara Gére Bamya Uretim Kayiplari.

il Uretim (ton) Uretin(ltIO(r;ylplan

2008 36 992 296
2009 37 543 300
2010 38 432 307
2011 36 748 294
2012 36 662 293
2013 36 001 288
2014 33 103 265

Kaynak: TUIK, 2016.

Tiirkiye’de son yillarda organik bamya iiretimi de yapilmaktadir. 2015 yili
verilerine gore toplam organik bamya iiretim miktart 19.54 ton’dur. En fazla
organik bamya iiretimi yapan il Izmir (%23.03) olup, bunu Samsun (%11.10) ve
Mugla illeri izlemektedir (Cizelge 3.7).

Cizelge 3.7. Illere Gore Organik Bamya Uretim Miktar (2015).

Iller Uretim Miktar1 (ton)

[zmir 4.50
Samsun 2.17
Mugla 2.16
Kirklareli 2.10
Yalova 1.90
Aydin 1.20
Ankara 1.50
Canakkale 1.01
Bursa 0.75
Diger iller 2.25
Toplam 19.54

Kaynak: GTHB, 2016.
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Diger taraftan, bamya {iretimi ile ilgili 2015 yilinda yapilan tarimsal

destekleme uygulamalar1 asagida ozetlenmistir (8 Nisan 2015 tarih ve 29320

sayil1 Resmi Gazete);

v' 2015 yili Cift¢i Kayit Sistemine dahil olan giftgilere 2.50 TL/da toprak
analizi destegi, 4.85 TL/da mazot destegi, 6.60 TL/da giibre destegi,

v’ Cift¢i Kayit Sistemine kayitli tarimsal isletme sahiplerine, Bakanlik¢a

belirlenecek usul ve esaslar ¢ercevesinde isletme basina 375 TL ciftlik

muhasebe veri ag1 sistemi katilim destegi,

v’ 70 TL/da organik tarim destegi,

v 50 TL/da iyi tarim uygulamalar1 destegi,

v 35 TL/da biyoteknik miicadele ve 35 TL/da biyolojik miicadele destegi

yapilmistir.

3.3.2 Tiirkiye’de bamya pazarlamasi

2014 yihh TUIK verilerine gére 2008-2014 yillar1 arasinda yurti¢i bamya

kullanim1 azalmistir, buna baglh olarak tiiketim, kayiplar ve kisi basina diisen

tilkketim de azalmistir (Cizelge 3.8)

Cizelge 3.8. Tiirkiye’nin Bamya Tiiketimindeki Gelismeleri.

Yil Yurti(;(itcl)?ll)l lanim Tiiketim (ton) | Kayiplar (ton) tugliiitilﬁs(ll?g)
2008 35895 32 306 3590 0.5
2009 36 611 32950 3661 0.5
2010 38052 34 246 3805 0.5
2011 36 349 32714 3635 0.4
2012 36 340 32706 3634 0.4
2013 35 687 32118 3569 0.4
2014 32745 29 471 3275 0.4

Kaynak: TUIK, 2016.
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Tiirkiye’de iiretici eline gegen bamya fiyat1 2006 yilinda 2.24 TL/kg iken
2015 yilinda 5.50 TL/kg olarak gerceklesmistir. Reel fiyatlara gore inceleme
yapildiginda 2006-2015 doneminde fiyatlarin %33 oraninda arttig1 goriilmektedir
(Cizelge 3.9).

Cizelge 3.9. Tiirkiye’de Yillara Gore Uretici Eline Gecen Bamya Fiyatlari.

Yillar Uretici eline gegen Indeks Reel fiyata gore indeks
bamya fiyat: (TL/Kg) |  (2006=100) (2006=100) (*)

2006 2.24 100 100
2007 2.71 121 114
2008 2.77 124 108
2009 2.79 125 102
2010 3.15 141 106
2011 412 184 123
2012 4.40 195 128
2013 4.20 188 114
2014 4.60 225 118
2015 5.50 246 133

(*) 2006 :100 Bazl Uretici Fiyatlar1 Endeksi kullanilmistir.
Kaynak: TUIK, 2016.

FAO’nun 2013 yil1 verilerine gore bamyada yillik iiretici fiyatlar1 en fazla
olan iilkelerin basinda sirasiyla Suudi Arabistan, Kongo, Yunanistan ve Tiirkiye

gelmektedir (Cizelge 3.10).

Cizelge 3.10. Baz1 Ulkelerde Yillik Bamya Uretici Fiyatlar: ($/ton) (2013).

Otkeler fyata (St

Suudi Arabistan 4069.33
Kongo 4130.33
Yunanistan 2860.28
Tirkiye 2213.16
Jordan 2028.59
Jamaika 1454.65
Nijerya 1153.26

Kaynak: FAOSTAT, 2016
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Tiirkiye’de 2015 yilinda bamyadan elde edilen iiretim degeri (168.17
milyon TL) sebze tiretim degerinin %0.57’sini ve toplam bitkisel iiretim degerinin

%0.14’nii olugturmustur (Cizelge 3.11).

Cizelge 3.11. Tiirkiye’de Bamyadan Elde Edilen Uretim Degeri (2015).

Bamya Uretim Degeri (000 TL) 168 171
Sebze Uretim Degeri (000 TL) 29 319 016
Sebze Uretim Degeri igindeki pay1 (%) 0.57
Toplam Bitkisel Uretim Degeri (000 TL) 119724 119
Toplam Bitkisel Uretim Degeri igindeki pay1 (%) 0.14

Kaynak: TUIK., 2016.

Tiirkiye’de bamya pazarlama marj1 2006-2014 yillar1 arasinda giderek artis
gostermistir. 2006 yilinda {iretici eline gegen bamya fiyat1 2.24 TL/kg, perakende
bamya satis fiyati 3.72 TL/kg, bamya pazarlama marj1 1.48 TL/kg’dir. 2014
yilinda ise, tiiretici eline gecen bamya fiyat1 4.60 TL/kg, perakende bamya satis
fiyat1 6.76 TL/kg, bamya pazarlama marj1 2.16 TL/kg’dir (Cizelge 3.12).

Cizelge 3.12. Tiirkiye’de Bamyanin Yillara Gore Uretici Eline Gegen Fiyatlari,

Perakende Satis Fiyatlar1 ve Pazarlama Marji.

Yillar Uretic'i Eline Gegen Pera}(ende Bamya Satig Bamya Pazarlama
Bamya Fiyat1 (TL/kg) (1) Fiyati1 (TL/kg) (2) Marji (TL/kg) (2-1)

2006 2.24 3.72 1.48
2007 2.71 4.50 1.79
2008 2.77 3.99 1.22
2009 2.79 4.07 1.28
2010 3.15 4.23 1.08
2011 412 5.81 1.69
2012 4.40 6.28 1.88
2013 4.20 6.28 2.08
2014 4.60 6.76 2.16

Kaynak: TUIK., 2016.

Bamya pazarlama marj1 en yliksek olan il Tokat’tir (4.89 TL/kg). Ardindan
sirasiyla Balikesir (4.00 TL/kg), Izmir (3.93 TL/kg) ve Amasya (2.01)
gelmektedir (Cizelge 3.13).
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Cizelge 3.13. Baz lllerde Uretici Eline Gegen Fiyatlar, Perakende Satis Fiyatlari
ve Pazarlama Marj1 (2015).

Uretici Eline Gecen Bamya

Perakende Bamya Satig

Bamya Pazarlama Marj1

Iller Fiyat: (TL/kg) (1) Fiyat (TL/kg) (2) (TL/kg) (2-1)

Izmir 3.57 7.50 3.93
Istanbul 7.75 7.68 0.07
Ankara 5.60 6.69 1.09
Canakkale 4.92 6.49 1.57
Balikesir 2.49 6.49 4.00
Amasya 8.92 6.91 2.01
Tokat 11.77 6.91 4.89
ndye 4.20 6.76 2.56

Kaynak: TUIK., 2016.
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4. MATERYAL VE YONTEM
4.1 Materyal

Arastirmada birincil ve ikincil verilerden yararlanilmistir. Aragtirmanin ana
materyalini olusturan birincil veriler Urla il¢esinde faaliyet gosteren iireticilerden
anket yoluyla elde edilmistir. Arastirmanin ikincil verileri ise, Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanlig: il ve Ilge Tarim Miidiirliikleri, Tiirkiye Istatistik Kurumu,
Tarimsal Arastirma Enstitiileri, Universiteler, Ziraat Odalar1 ve Tarimsal
Kooperatiflerden elde edilmistir. Ayrica konuyla ilgili daha 6nce yapilmis yerli ve

yabanci bilimsel ¢aligmalar, yayinlar ve raporlardan da yararlanilmigtir.
4.2 Yontem

4.2.1 Verilerin toplanmasinda uygulanan yontemler

Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi Urla ilge Miidiirliigii’nden edinilen
bilgilere gore; Merkez, Kuscular, Yagcilar, Bademler, Barbaros ve Ozbek kdyleri
ilgede en fazla bamya iireten koylerdir. Dolayisiyla bu koyler gayeli olarak
arastirma kapsamina alinmistir. Adi gecen kdylerde Cift¢i Kayit Sistemi’ne kayith
toplam 464 {retici bulunmaktadir. Arastirmada, koylerdeki tiim {ireticileri
kapsama almak yerine Orneklemeyle bir kisminin alinmasi planlanmigtir. Bu
amacla asagidaki oransal 6rnek hacmi formiiliinden yararlanilmistir (Newbold,
1995; Miran, 2002);

____ Np-p)
(N -1)o?p+ pL-p)

Formiilde;

n = Ornek hacmi

N = Toplam iireticisi sayis1

p = Bamya iiretimi yapan ireticilerin oran1 (maksimum ornek hacmine

ulagmak ig¢in 0.5 alinmustir)

2
o’ px = Oranin varyansidir.
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Arastirmada %95 olasilik ile %10 hata payr esas alinarak hesaplama
yapilmis ve 6rnek hacmi 80 olarak saptanmistir. Her kdyden kapsama alinacak
iiretici sayisinin belirlenmesinde ise, toplam iiretici sayisi igerisinde kdylerin

paylar1 esas alinmustir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1. Anket Yapilan Ureticilerin Kéylere Gore Dagilimu.

Merkez 232 50.00 40
Kuscular 110 23.71 19
Bademler 48 10.34 8
Ozbek 27 5.82 5
Barbaros 27 5.82 5
Yagcilar 20 431 3
Toplam 464 100.00 80

Veri toplamak amaciyla hazirlanan iiretici anket formunda; arastirma
kapsamina alinan isletmelerin sosyo-ekonomik 6zelliklerini ve faaliyet sonuglarini
belirlemeye yonelik sorulara, iireticilerin bamya tiretiminde girdi kullanimlarini ve
bamya iiretiminin ekonomik yonlerini saptamaya yonelik sorulara yer verilmistir.
Aragtirmada 2014 {iretim donemi esas alinmig ve arastirma anketleri Ekim

2014°de yapilmistir.

4.2.2 Verilerin analizinde uygulanan yontemler

Verilerin analizinde Oncelikle isletmelerin sosyo-ekonomik yapilari ortaya
konulmustur. Bu asamada isletmeler; iireticilerin yas1 ve egitimi, aile niifusu,
isglicii mevcudu ve kullanimi, arazi mevcudu ve kullanimi, sermaye mevcudu,
bitkisel ve hayvansal tliretim faaliyetleri ve yillik faaliyet sonuclari itibariyle
incelenmistir. Faaliyet sonuclarinin analizinde isletmeler oncelikle biitiin olarak

ele alinmig, daha sonra bamya iiretim dali bagimsiz olarak incelenmistir.

Bamya {retiminin teknik ve ekonomik analizinde yapilan kiiltiirel
uygulamalar ve kullanilan girdi miktarlar1 incelenmis, verimler, pazarlama

faaliyetleri ve fliretici eline gegen fiyatlar, {iretim masraflar1 ve elde edilen net
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karlar ortaya konulmustur. Bu asamada isletmeler bamya {iretim alani
biiylikliigiine gore; 3 dekar ve daha kiiclik iiretim alani olan isletmeler ve 3
dekardan daha biiylik tiretim alan1 olan isletmeler olmak {izere iki gruba ayrilmis

ve sonuclar karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

Arastirmada bamya iiretiminin ekonomik analizinde bamyadan elde edilen
briit tiretim degeri ve iretim masraflarindan hareketle bamyadan elde edilen
mutlak ve nispi kar hesaplanmistir. Bamya tliretim masraflar1 degisken ve sabit
masraflardan olugmaktadir. Degisken masraf unsurlarini; isgiicii ve cekigiicl
masraflar1 ile materyal (tohum, giibre, ilag, vb.) masraflari, sabit masraf
unsurlarini ise; masraflar toplaminin faizi, yonetim karsiligt ve arazi kirasi
olusturmaktadir. Masraflar toplaminin faiz karsiliginin hesaplanmasinda T.C.
Ziraat Bankasinin silibvansiyonlu tarimsal isletme kredileri i¢in uyguladig: faiz
oraninin (%9) yarisi (alt1 aylik donem i¢in) dikkate alinmistir (Kiral ve ark., 1999;
Miilayim 2001). Yonetim karsiliginin hesaplanmasinda toplam masraflarin %3’
almmistir. Bamya iiretiminin net karmi hesaplayabilmek i¢in ise briit iiretim
degerinden toplam iiretim masraflar1 ¢ikarilmistir (Aras, 1988; Kiral ve ark.,

1999).

Isgiicii masraflarinin hesaplanmasinda isletmelerde gegici isciler igin ddenen
dcretlere  aile isglicii  karsiligt  eklenmistir.  Materyal = masraflarinin
hesaplanmasinda iireticilerin kullandig1 girdi miktarlar1 ve bu girdiler i¢in 6denen
cari fiyatlar esas alinmistir. Makina ¢ekigiicii masraflarinin hesabinda homojenligi
saglayabilmek i¢in, kendi alet-makinasini kullanan iireticiler i¢in de ydredeki
birim arazi isleme lcretleri (alet-makina kirasi) esas alinmistir. Nitekim bir¢ok
aragtirmada bu yontem uygulanmistir (Cigek ve ark., 1999; Cinemre ve Kilig,

1999; Tanrivermis, 2000; Engindeniz, 2005; 2010).

Arastirmada iireticilerin girdi kullanim1 konusundaki bilgi kaynaklar1 ve bu
konuda dikkate aldiklar1 faktorler analiz edilmistir. Bu asamada kullandiklari

girdilerin miktarlar1 da isletme gruplari itibariyle karsilastirilmistir.

Aragtirmada freticilerin kullandiklart organik ve kimyasal giibreler,

icerikleri ve kullanilan miktarlar belirlenmistir. Ureticilerin  kullandiklari
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giibrelerin igerikleri dikkate alinarak azot (N), fosfor (P,Os) ve potasyum (K,O)
karsiliklart hesaplanmis ve sonucglar dekar bazinda karsilastirmali olarak ortaya

konulmustur.

Isletmelerin bamya iiretiminde kullandiklar1 ilaglar ve miktarlar etkili
madde oranlar1 dikkate alinarak saptanmustir. Isletmelerin kullandiklar1 ilag
miktarlart degerlendirilebilmesi i¢in kullanilmasi gereken ila¢ miktarlar1 ve
isletmelerin  kullanmis olduklart ilag miktarlar1 etkili madde cinsinden
hesaplanarak karsilastirllmis ve asir1  kullanim konusu analiz edilmistir
(Engindeniz, 2006). Bu asamada, iireticilerin kullandiklar1 ilag miktarlari, Gida
Tarim ve Hayvancilik Bakanliginin 6nerdigi (Anomim, 2013a) ila¢g miktarlarina
oranlanarak ila¢ kullanim indeksi (Pesticide Treatment Index) hesaplanmistir
(Engindeniz and Engindeniz, 2006; Engindeniz ve ark., 2009). Ayrica,
isletmelerde dekara yapilan ortalama ilag masrafi, iiretici eline gegen ortalama
bamya fiyatina oranlanarak kar esigi, yani ilaglama ile dekar basina saglanacak

iriin artis1 saptanmustir (Tuncer, 1999; Engindeniz, 2005).

Isletmelerin ¢ogu tohumlarinin iiretimini kendisi yaparken, bazilar1 hazir
olarak firmalardan satin almaktadir. Ureticilerin ekimden hasada kadar yaptiklar:
islemler ve harcadiklart isgiici miktarlar1 da analiz edilmistir. Biitiin bunlarla
birlikte, Ttreticilerin organik ve 1iyi tarim uygulamalariyla bamya iiretimi
konusundaki bilgi diizeyleri ve bu yontemlerle bamya {liretmeyi diisiiniip

diistinmedikleri de analiz edilmistir.

Aragtirmada, bamya {retimi yapan isletmelerin girdi kullanim
etkinliklerinin analizinin yapilmasi da amaclanmistir. Etkinlik analizi igin
kullanilan Ol¢lim sistemleri; oran analizleri, parametrik yontemler ve
nonparametrik yontemler olmak iizere {i¢ temel gruba ayrilmaktadir. Oran analizi,
kapsam ve amag¢ acisindan tek boyutlu analizleri i¢ermektedir. Verimlilik
Olctimiinde hesaplanan degisik oranlarin agirliklandirilarak tek bir 6lgiit elde
edilmesi gereksinimi, bu yontemin énemli bir eksikligi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Parametrik yontemler, verimlilik Ol¢limii yapilan isletmelere iliskin iiretim
fonksiyonunun analitik bir yapiya sahip oldugunu varsaymaktadir. Nonparametrik

yontemler ise tiretim fonksiyonunun ardinda herhangi bir analitik formun varliginm
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ongdrmeyen esnek bir yapiya sahiptir ve ¢0ziim yontemi olarak genellikle

matematiksel programlamay1 kullanmaktadir (Coelli et al., 2006).

Arastirmada, incelenen isletmelerde bamya tiretiminin teknik etkinlik analizi
yapilmistir. Etkinlik 6l¢iimiinde ise en yaygin olarak kullanilan yontemlerden biri
olan Veri Zarflama Analizi (Data Envelopment Analysis) kullanilmistir. Son
yillarda gerek diger iilkelerdeki (Begum et al., 2009; Sreenivasa et al., 2009;
Jozsef and Laure, 2009; Kiatpathomchai and Schmitz, 2009), gerekse
Tiirkiye’deki arastiricilarin (Giinden ve ark., 1998; Giinden, 1999; Aktiirk ve
Kiral, 2002; Abay et al.., 2004; Konyali ve Gaytancioglu, 2008; Bayramoglu ve
Glindogmus, 2008; Uzmay ve Adanacioglu, 2009, Artukoglu ve ark., 2010;
Engindeniz ve Cosar, 2013; Basaran ve Engindeniz, 2015) tarimsal iiretimde

etkinlik analizi amaciyla bu yontemi kullandig1 goériilmektedir.

Veri Zarflama Analizinde veriler, CRS (6l¢ege gore sabit getiri) ve VRS
(6lgege gore degisken getiri) modellerine gore analiz edilmis, analizlerde ise her
iki modele gore tahminler yapilmistir. Her iki model varsayimina gore girdiye
yonelik etkinlik sonuclar1 elde edilmistir. Girdiye yonelik model yaklagiminda
hedef c¢iktilar minimum girdi kullanimiyla elde edilebilmektedir. Dolayisiyla
kaynak kullaniminda tasarruf egilimli bir yaklasim s6z konusudur. Girdiye
yonelik ve dlgege gore sabit getiri varsayimindaki bu yaklasim asagidaki sekilde

gosterilebilmektedir (Féare and Grosskopf, 1994; Coelli et al., 2006);

min g, 0,

st. —yi +YA>0
Oxi — XA>0
>0

Burada, 0 bir skaler ve A ise Nx1 sabitler vektoriidiir. Elde edilen 0 degeri
1’ninci tiretim biriminin etkinlik derecesini gostermektedir. Farrel (1957) tanimina
gore bu deger; 0 ile 1 arasindadir. 6 degerinin 1’e esit olmasi, {liretici biriminin
etkin sinir {izerinde olmast anlamima gelmektedir. Dogrusal Programlama
problemi her {iretici birim i¢in N defa ¢oziilerek, her bir birim i¢in 6 degeri yani

teknik etkinlik degerleri elde edilmektedir (Coelli et al., 2006).
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Banker, Charnes ve Cooper (1984), dlcege gore sabit getiri varsayimina
dayali VZA modelini, 6lcege gore degisken getiriyi dikkate alacak sekilde
gelistirmisler ve bu model BCC olarak adlandirilmistir. Uretim birimlerinin tiimii
optimal oOlgekte faaliyette bulunmadiklar1 takdirde, Olgege goOre sabit getiri
tanimlamasinin kullanimi, 6lgek etkinlikleri ile karigmig bir teknik etkinlik
Ol¢iimiiyle sonuglanmaktadir. Bu nedenle Olcege gore degisken getiri
tanimlamasinin kullanimi, 6lgek etkinligi etkilerinden arindirilmig bir teknik

etkinlik hesaplanmasini saglamaktadir (Giinden ve Miran, 2001).

Olgege gore sabit getirili VZA’den elde edilen toplam etkinlik (TEcgs) Ya
da Farrell toplam etkinlik degeri, 6lgek etkinligi ve saf teknik etkinlik olmak tizere
iki bilesene ayrilmaktadir. Belirli bir {iretim birimi i¢in Slgege gore sabit getiri ve
Olcege gore degisken getiri teknik etkinlik degerleri (TEvrs) birbirinden farkli
oldugunda, iiretim biriminin 6l¢ek etkinsizligine sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durumda o6l¢ek etkinligi (SE) iki varsayimla elde edilen teknik etkinlik
degerlerinden yararlanilarak asagidaki gibi ortaya konulabilmektedir (Gilinden et

al., 2006);

TEcrs = TEyrs X SE ya da
Toplam Teknik Etkinlik = Saf Teknik Etkinlik x Olcek Etkinligi

Olgek etkinligi, optimal o6lgekte iiretim yapamamaktan kaynaklanan
kayiplar1 ortaya koymaktadir. Eger faaliyet Olgeginin kiigiiltiilmesi veya
biiyiitiilmesiyle etkinlik degeri azaliyorsa, ilgili {retim biriminin dlgek
etkinsizligine sahip oldugu sonucuna varilabilmektedir. Olgek etkinliginin
ayristirilmasiyla saf teknik etkinlik hesaplanabilmektedir. Bu ayristirma ile
etkinsizligin kaynagi da ortaya konabilmektedir.

Olgege gore sabit getirili dogrusal programlama problemine dis biikeylik
kisit1 olan N1°A=1 kisit1 eklendiginde, girdiye yonelik dlgege gore degisen VZA
modeli elde edilmis olmaktadir. Bu modelde girdi minimizasyonu problemi
asagidaki sekilde ¢oziilmektedir (Fére and Grosskopf, 1994; Coelli et al., 2006).

Burada N1, Nx1 boyutunda birler vektoriinii gostermektedir.
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min g, 6,

st. —yi +YA> 0
Oxi — XA> 0
N1'A=1

>0

Incelenen isletmelerde iireticilerin tarimsal girdi kullanimi konusundaki
tutumlarinin  degerlendirilmesinde likert Olgegi kullanilmistir. Likert Olcegine
gore, tutum Ol¢eginde yer alan ifadeler 5’11 bir 6lgege gore degerlendirilmistir. Her
sorunun yaninda; Tamamen katiliyorum-Katiliyorum-Kararsizim-Karsryim-
Tamamen karsiyim seklinde bir cevap 6lgegi bulunmaktadir. Tutumun siddeti
uclara dogru gidildikge artmakta veya azalmaktadir (Bilgin, 1995). Bu dlgek ile
oncelikle iireticilerin her bir tutum ifadesine verdikleri cevaplar ve iireticilerin

girdi kullanim1 konusundaki biling diizeyi belirlenmistir.

Arastirmada bamya iiretimine yonelik sonuglar agisindan igletme gruplari
arasinda farklilik olup olmadig istatistiksel olarak test edilmistir. Sayim ile elde
edilen verilere iliskin gruplararas1 karsilastirmalarda Ki-kare testi yapilmastir.
Stirekli degiskenler igin ise, Oncelikle Kolmogorov-Simirnov testi ile normal
dagilim testi uygulanarak normal dagilis gosteren ve gostermeyen degiskenler
saptanmistir. Normal dagilis gdsteren degiskenler icin varyans analizi yapilmistir.
Normal dagilis gostermeyen degiskenler igin ise Mann-Whitney U testi
kullanilmistir (Ozdamar, 1999).
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5. ARASTIRMA YORESI HAKKINDA GENEL BIiLGILER

5.1 Cografi Konum

Izmir ilinin batisinda, kendi ismini tasiyan yarimadanin merkezinde bulunan
Urla’nin tarihi antik caglara dayanir. Bolge Kent devletlerinden sonra sirasiyla
Pers-iskender, Roma ve Bizans imparatorluklarmin hakimiyeti altina girmistir. Bu
donemde sirasiyla Biiyiik Selguklularin, Anadolu Beyliklerinin, Anadolu
Selguklularmin ve Osmanli Imparatorlugunun hakimiyeti devam etmis, Birinci
Diinya Savisinda iic yil isgal altinda kalarak 12 Eylil 1922°de Tiirkiye
Cumhuriyetinin idaresine kavusmustur. ilcenin ismini nereden aldigina dair gesitli
rivayetler bulunmaktadir. Halk dilinde Latince ve Rumca bataklik-sazlik anlamina
gelen “Vurla” kelimesinden ve Osmanli Padisahi Mehmet Celebi’nin
komutanlarindan ibrahim Beyin sefere cikarken kendisine “Ugurola”, “Ugurlu
geldi” demesinden iretildigi sOylenmektedir. Ayrica Evliya Celebi’nin
Seyahatnamesinde sehrin Kidafe Kralinin kizi “Ulice” tarafindan kuruldugu ve
sehre “Urli” admin verildigi zamanla halk dilinde degiserek “Urla” dendigi
yazilmaktadir. Izmir ilinin batisinda, Urla yarimadasinin baslangi¢ noktasinda
kurulan Ilce Merkezi Izmir’e 38 km uzakliktadir. Yiizolgiimii ise 739 km? dir.
Urla’nin  dogusunda  Giizelbahge ve  Seferihisar; batisinda  Cesme;
kuzeybatisinda Karaburun; kuzeyinde ve giineyinde Ege Denizi ile sinirlanmistir
ve 16 kOyli bulunmaktadir (Anonim, 2016b).

5.2 iklim

Akdeniz ikliminin biitiin 6zelliklerine sahip Urla’nin izmir koérfezinden
Karaburun ve Foca acikliginin karsisinda yer almasi sonucu; siirekli esinti
oldugundan yaz aylar1 sicak, kis aylar1 1lik ve yagishdir (Anonim, 2016b).
Koordinatlar1 38° 18'K ve 26° 45'D’dir. Meteoroloji Genel Miidiirliiglintin 1950-
2015 yillar1 arasinda gergeklesen ortalama verilere gore; en diisiik sicaklik Ocak
ayinda 5.9°C, en yiiksek sicaklik Temmuz ayinda 33.2°C’dir. Ortalama
giineslenme siiresi en fazla Temmuz ayinda 12.1 saat oldugu, ortalama yagish
giin sayis1 en fazla Aralik ayinda 12.5 giin, aylik toplam yagis miktar1 ortalamasi

Aralik ayinda 141.10 kg/m?oldugu goriilmektedir (Anonim, 2016c).


http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%BCzelbah%C3%A7e,_%C4%B0zmir
http://tr.wikipedia.org/wiki/Seferihisar
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%87e%C5%9Fme,_%C4%B0zmir
http://tr.wikipedia.org/wiki/Karaburun,_%C4%B0zmir
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ege_Denizi
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5.3 Sosyo-Ekonomik Yapi

Urla’nin niifusu, 2013 TUIK verilerine gére 56.751 kisidir. Bu niifusun
28.977 kisisi erkek, 27.774 kisisi kadin niifusudur. Ilge genelinde sanayi tesisleri
kiigiik igletmeler halindedir. Biiyiik Sanayi kurulusu yoktur. 1 adet kire¢ fabrikasi,
1 adet deniz triinleri isleme tesisi, 1 adet yumurta pastorizasyon tesisi, 15 adet
zeytinyag sikim tesisi, 4 adet un degirmeni, 3 adet mandira, 1 adet et mamul
isleme tesisi, 1 adet mezbaha belli basl tesislerdir. 5 adet Su Uriinleri Kooperatifi,
5 adet Tarimsal Kalkinma Kooperatifi, 1 adet Tarim Kredi Kooperatifi, 1 adet
Sulama kooperatifi ¢alismalarini siirdirmektedir. Dogal kaynaklar bakimindan,
Malgaca Igmeleri bahse deger dogal kaynaklardir. Il Ozel idaresince igmeler; spor
sahalar1 ve dinlenme bdliimleriyle yeniden diizenlenmistir. Giilbahge kiyi
sahillerindeki 70 °C derecedeki sicak su kaynagi da Ilgenin jeotermal enerji
kaynaklarindan bir digeridir. Urla Iskelesi, Yiicesahil, Yildiztepe, Cesmealts,
Denizli, Zeytinalani, Ozbek, Giilbahce mahalleleriyle Balikliova, Kadiovacik,
Uzunkuyu, Zeytineli ve Yagcilar Koyleri gerek sahil gerekse sahip olduklari
ormanlar bakimindan ilgenin turizm potansiyelinin 6nemli mevkilerindendir.
flgenin turizm yoniinden en &nemli 6zelligi Izmir’in en yakin denize girme
imkaninin ~ Urla’da  bulunmasidir.  ilce; kumsali, denizi ile projeler

tamamlandiginda en Onemli turizm merkezi olmak durumundadir (Anonim,

2016d).

5.4 Tarimsal Durum

5.4.1 Arazi varh@

GTHB Izmir 11 Miidiirliigiiniin 2015 verilerine gore; Urla’da toplam arazinin
%61.47°s1 orman ve fundalik arazi, %23.43 {inii tarim arazisi, %0.76’sin1 ¢ayir ve

mera arazisi ve geri kalan %17.34’linii de diger araziler olusturmaktadir (Cizelge

5.1).



Cizelge 5.1. Urla Ilgesinde Toplam Arazi Mevcudu (da).
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Arazi Ormanve | Cayir ve
. Tarim Arazisi Fundalik Mera Diger Arazi Toplam
Nevi . .
Arazi Arazisi
Urla (1) 143 952 433 190 4 659 122 199 704 704
% 20.43 61.47 0.76 17.34 100.00
izmir (2) 3443 674.10 4905 475 524000 | 3212962.90 24 172 224
% (1/2) 4.18 8.83 0.89 3.80 2.91
Kaynak: GTHB, izmir Tarim il Miidiirliigii Kayitlari, 2015, izmir.
Urla
W Tarim Arazisi M Ormanve Cayirve W Diger Arazi M Toplam

Fundalik Arazi

Mera Arazisi

0%

Kaynak: GTHB, izmir Tarim 1l Miidiirliigii Kayitlar1, 2015, Izmir.

Grafik 5.1. Urla lgesinde Toplam Arazi Mevcudu (da).

[zmir Tarim il Midiirliigii 2015 yili verilerine gore; izmir ili toplam tarim

arazisinin %?2.48’1, sebze arazisinin %3.78’1 ve zeytin arazisinin %4.80’1 Urla’da

yer almaktadir. Urla arazilerinin %54.76’sin1 zeytin arazisi, %181 sebze arazisi,

%12.25’1 tarla arazisi olugturmaktadir (Cizelge 5.2).

Cizelge 5.2. Urla Ilgesinde Arazi Kullanim Durumu (da) (2015).

. Siis - . . .
Araz_l Tarl_a_ Sebz_e_ Bitkileri Bag_ ) Mey\_/e_ Narent_:lye Zeyt!n_ DlgeI_‘ Toplam
Nevi Arazisi Arazisi Arazisi Arazisi Arazisi Arazisi Arazisi | Arazi
Urla (1) 10 450 15 360 670 1450 304 670 46 705 | 9 686 85 295
% 12.25 18.00 0.78 1.70 0.36 0.78 54,76 |11.37 100.00
Iz(rzr;“ 1398502 | 406 048 | 13898.81 | 132684 | 317 392.70 46 308 973716 %gg 3441 275.51
%(1/2) 0.75 3.78 4.82 1.10 0.10 1.45 4.80 6.34 2.48

Kaynak: GTHB, izmir Tarim i1 Miidiirliigii Kayitlari, 2015, {zmir.
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Urla Sebze Arazisi

Siis Bag Arazisi

Tarla Arazisi
Bitkileri
Meyve Arazisi

2 _Narenciye
Arazisi

Toplam . -
Zeytin Arazisi

Diger Arazi

Kaynak: GTHB, izmir Tarim Il Miidiirliigii Kayitlari, 2015, izmir.
Grafik 5.2. Urla Ilgesinde Arazi Kullanim Durumu (da) (2015).

5.4.2 Bitkisel uretim

Urla ilgesinde bir¢ok iiriin yetismekle birlikte, sebze iiretimi agisindan
onemlidir. 2015 yilinda Urla ilgesinde, %23.78 bamya iiretimi ve %26.97 enginar
iiretimi gergeklestirilmistir (Cizelge 5.3).

Cizelge 5.3. Urla Ilgesinde Uretilen Bazi Onemli Bitkisel Uriinler (2015).

. Uretim alan1 (da) Uretim Miktar1 (ton)
Uriinler - % (1/2) - % (1/2)
Urla (1) Izmir (2) Urla (1) Izmir (2)
Bamya 2680 10 781 24.86 1474 6 198 23.78
Domates (Sofralik) 1050 36 525 2.87 3675 197 392 1.86
Domates (Salgalik) 550 94 477 0.58 1925 668 467 0.29
Biber (Sivri) 450 11476 3.92 518 25520 2.03
Biber (Dolmalik) 170 4 895 3.47 170 13 853 1.23
Lahana (Beyaz) 200 7617 2.63 476 28 430 1.67
Marul (Kivireik) 150 1676 8.95 135 3060 441
Marul (Gobekli) 190 6729 2.82 209 14 007 1.49
Ispanak 150 19 339 0.78 120 26 549 0.45
Maydanoz 60 1762 3.40 42 1820 231
Enginar 2300 8618| 26.69 2990 11 086 26.97
Kereviz (kok) 45 1842 2.44 104 3988 2.61

Kaynak: GTHB, izmir Tarim i1 Miidiirliigii Kayitlari, 2015, Izmir.
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5.4.3 Hayvansal iiretim

Izmir ilinde, 2015 yilinda toplam sigir mevcudunun %3.38’i, koyun

mevcudunun %1.40°1, ke¢i mevcudunun %3.17’si1, tavuk mevcudunun %0.52’si,

ar1 kovani mevcudunun %0.83’1 Urla ilgesinde bulunmaktadir (Cizelge 5.4).

Cizelge 5.4. Utrla Ilgesinde 2015 Yili Hayvan Sayzlar1.

Hayvanin Cinsi Hayvan Sayis ('Bas) % (1/2)
Urla (1) [zmir (2)

Sigir (Saf Kiiltiir) 685 446 393 0.15
Sigir (Kiiltiir Melezi) 3104 95 987 3.23
Koyun 8000 571 009 1.40
Kegi 7504 236 701 3.17
Tavuk 1400 269 700 0.52
Ar1 Kovan (adet) 1662 201 102 0.83

Kaynak: GTHB, izmir Tarim Il Miidiirliigii Kayitlar1, 2015, izmir.

2015 yilinda Izmir ilinde iiretilen siitiin %0.42’i, kirmiz1 etin %3.18’i,

yapagiin %1.05°1, ke¢i kilinin %1.85°1, balin %9.55’1, bal mumunun %0.48’1 ve

yumurtanin %4.22’si Urla il¢esinde iiretilmistir (Cizelge 5.5).

Cizelge 5.5. Urla Ilgesinde 2015 Yilinda Uretilen Hayvansal Uriinler.

Uriinler Cretim (fon) . % (1/2)
Urla (1) [zmir (2)

Siit 77768 1732130.20 0.45
Sigir Eti (Kirmiz1 Et) 478.50 31573.10 1.52
Koyun-Kuzu (Kirmiz1 Et) 25.60 3849.00 0.66
Ke¢i-Oglak (Kirmizi Et) 7.90 7.90 1.00
Yapagi 6.90 655.50 1.05
Kegi Kili 1.50 81.30 1.85
Bal 12.00 2 809.60 9.55
Bal Mumu 0.60 125.70 0.48
Yumurta (1000 adet) 57984 1372589 4.22

Kaynak: GTHB, izmir Tarim i1 Miidiirliigii Kayitlari, 2015, {zmir.
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5.4.4 Bamya iiretimindeki gelismeler

2015 verilerine gdre, Izmir ilgeleri arasinda en fazla bamya iiretim alanina
ve liretim miktarina sahip il¢e Urla’dir. Verim agisindan ise 750 kg/da ile Dikili

ilgesi birinci gelmektedir (Cizelge 5.6).

Cizelge 5.6. Izmir Ilgelerinin Bamya Uretim Alan1 ve Uretim Miktar1 (2015).

' Bamya

Hloeler Uretim Alani (da) | Uretim Miktar1 (ton) (\Iiglrtljg])
Bornova 90 36 400
Buca 50 22 430
Aliaga 80 32 400
Bayindir 200 80 400
Bergama 1750 1225 700
Dikili 1605 1204 750
Foca 20 8 400
Karaburun 30 15 500
Kemalpasa 35 17 486
Kk 30 15 506
Menderes 110 60 545
Menemen 200 80 400
Odemis 1000 600 600
Seferihisar 55 33 600
Tire 550 275 500
Torbal1 2150 968 450
Urla 2680 1474 550
Toplam 10 781 6 198 575

Kaynak: GTHB, izmir Tarim Il Miidiirliigii Kayitlar1, 2015, izmir.

Urla ilgesinde 2006-2015 yillar1 arasinda bamya iiretim alan1 ve iiretim
miktart verilerini incelersek; iiretim alani ve liretim miktar1 bakimidan yaklasik
iic kat azalis gostermistir. Urla ilgesinde 2015 yilinda bamya {iretim alan1 2.680
dekar, 1474 ton iiretim miktar ile 550 kg/da verime ulagmustir. Izmir ilinde 2006-
2015 yillar1 arasinda ise, iiretim alani ve liretim miktar1 bakimindan yaklasik iki
kat azalig gostermistir ve 10.783 dekar alandan 6.199 ton {iretim miktar1 ile 575

kg/da verime ulasmistir (Cizelge 5.7).
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Cizelge 5.7. Urla Ilgesinde Bamya Uretiminde Gelismeler.

R Bamya I
Yillar B%Zillgzt)lm Uretimi zﬁerlldrg)l
(ton) g

Urla 7 400 3700 500
2006 -

Izmir 17 709 8 561 483

Urla 7 400 3700 500
2007 -

Izmir 17 854 8 288 464

Urla 7500 3750 500
2008 -

Izmir 18 244 8 818 483

Urla 7700 3850 500
2009 -

[zmir 19 240 9395 488

Urla 7700 3850 500
2010 -

[zmir 19921 9 827 493

Urla 7 750 3875 500
2011 :

Izmir 19 467 9529 490

Urla 7200 3600 500
2012 -

Izmir 19 746 10 098 511

Urla 6 500 3250 500
2013 -

Izmir 18 056 9 302 515

Urla 4980 2490 500
2014 -

Izmir 14 695 7929 540

Urla 2 680 1474 550
2015 -

Izmir 10 783 6199 575

Kaynak: TUIK,

2015
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6. ARASTIRMA BULGULARI
6.1 isletmelerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri
6.1.1 Ureticilerin yas ve egitimi

Incelenen isletmelerde iireticilerin ortalama yas1 50.31°dir. Sonuglar isletme
gruplar itibariyle incelendiginde ikinci gruptaki isletme yoneticilerinin daha geng
yasta olduklar1 goriilmektedir. Ureticilerin ortalama egitim siiresi ise 5.79 yil
olarak saptanmustir. Ikinci grup isletmelerde iireticilerin daha fazla egitim aldiklart
goriilmektedir (Cizelge 6.1). Yapilan Mann-Whitney U testine gore iireticilerin
yas1 (U: 54.500, p> 0.05) ve egitim siireleri (U: 62.000, p> 0.05) agisindan isletme

gruplart arasindaki farklilik istatistiki agidan anlamli degildir.

Cizelge 6.1. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Yas ve Egitim Durumu.

Isletme Gruplari Ureticinin Yas1 Ureticinin Egitimi
. (Y1l)
1.Grup (47 Isl.) 53.27 5.54
2.Grup (33 Isl.) 46.09 6.15
Genel 50.31 5.79
6.1.2 Niifus

Isletmelerde genel ortalama hane biiyiikliigii 3.03 kisidir. Toplam niifusun
%43.23"1 erkekler olusturmaktadir. Ayrici toplam niifusun; %13.86’s1 0-6 yastaki,
%20.01°1 7-14 yastaki, %23.43’1i 15-49 yastaki %32.01°1 50-64 yastaki %10.56s1
ise 65 ve daha biiylik yastaki kisilerden olugsmaktadir. Sonuglar isletme gruplari
arasinda incelendiginde; en fazla niifusun birinci grupta oldugu (%51.91), her iki
grupta da niifus oraninin 50-64 yas grubunda oldugu ve her iki grupta da kadin

niifusunun fazla oldugu saptanmistir (Cizelge 6.2).
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6.1.3 Isgiicii mevcudu ve kullanim

Incelenen isletmelerde aile isgiiciiniin hesaplanmasinda; oncelikler
isletmelerdeki niifus erkek is birimine (EiB) déniistiiriilmiistiir. Daha sonra giinde
10 saat hesabi ile yilda 300 giin ¢alisan yetiskin bir is¢i (15-49 yaslar arasi) bir
isglicii birimi kabul edilmis ve aile isgilicii potansiyeli bu Olgliye gore erkek

isgiiciine (EIG) doniistiiriilmiistiir.

Isletmelerdeki niifusun erkek is birimine (EIB) déniistiiriilmesinde; 7-14 yas
grubundaki erkek ve kadin i¢in 0.50, 15-49 yas grubundaki erkek i¢in 1.00, kadin
icin 0.75, 50-64 yas grubundaki erkek icin 0.75, kadmn i¢in 0.50, katsayilar
kullanilmistir (Aras, 1988).

Incelenen isletmelerde EiB ve EIG cinsinden toplam isgiicii mevcudunun
yas gruplarma gore dagilimi Cizelge 6.3’te verilmistir. Cizelge incelendiginde,
isletmelerde ortalama aile isgiicii potansiyeli EiB olarak 1.51 EIG olarak ise 453
olarak hesaplanmistir. Aile isgiicli potansiyelini %49.69’unu erkek niifus
olusturmaktadir. Bununla birlikte, aile isgilicii potansiyelinin %40.40°n1 15-49,
%39.07’s1n1 50-64, % 20.53’1linii de 7-14 yas grubundaki niifus olugturmaktadir.

Sonuglar isletme gruplar arasinda incelendiginde; en yiiksek aile isgiicii
potansiyelinin ikinci grupta oldugu (1.65), ardindan birinci grup geldigi (1.41) ve

en fazla isgiicli potansiyeline kadinlarin sahip oldugu saptanmistir (Cizelge 6.3).



Cizelge 6.2

. Incelenen Isletmelerde Niifusun Yas ve Cinsiyete Gére Dagilimi.

i 0-6 7-14 19-49 50-64 65< Toplam
sletme
Gruplar: E K T E K T E K T E K T E K T E K T
(14%‘;{’) 018 | 022 | 040 | 024 | 032| 056 | 033| 042 | 075| 045| 062 | 107 | 015| 019 | 034 | 135| 177 3.12
?3(33’1‘;{’) 021 | 025| 046 | 028 | 038 | 066 | 028| 037 | 065| 035| 047 | 08 | 013| 017 | 030 | 1.25| 164 2.89
Genel 019 | 023 | 042 | 026 035| 061| 031 | 040| 071 | 041 | 056 | 097 | 014 | 018 | 032 | 131 | 172 3.03
E: Erkek niifusu, K: Kadin niifusu, T: Toplamu ifade etmektedir.
Cizelge 6.3. Incelenen Isletmelerde Aile Is Giicii Potansiyelinin (EIB) Yaglara Gore Dagilimi.
7-14 19-49 50-64 Toplam
Isletme EiB EiG EiB EiG EiB EiG EiB EiG
Gruplari
E K | T |eE|k|T]| E K | T | e | k| T]|E K | T |E |k|T]|E K | T|E | kK |T
(14%‘;{’) 012 | 017 | 029 | 36 | 51| 87| 029 | 028|057 | 87 |84 | 171|029 | 026 | 055 | 87| 78 | 165 | 0.70 | 0.71 | 1.41 | 210 | 213 | 423
égi‘;{’) 014 | 020 | 034 | 42 | 60 | 102 | 0.34 | 032 | 0.66 | 102 | 96 | 198 | 0.34 | 0.31 | 0.65 | 102 | 93 | 195 | 0.82 | 0.83 | 1.65 | 246 | 249 | 495
Genel | 13| 018 | 031 |39 | 54| 93| 031|030 | 061 | 93|90 | 183 | 031 | 028 | 059 | 93| 84| 177 | 0.75 | 076 | 151 | 225 | 228 | 453

E: Erkek niifusu, K: Kadin niifusu, T: Toplami ifade etmektedir.

8¢
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6.1.4 Arazi mevcudu ve kullanimi

Incelenen isletmelerde arazi genisliginin belirlenmesinde; iireticilerin kendi
miilk arazilerine kira ile tuttuklar1 araziler ve ortak araziler de eklenmistir.
Isletmelerin genel ortalama olarak arazi genisligi 16.21 dekar olarak saptanmustir.
Ortalama parsel sayisi 3.09, ortalama parsel genisligi ise 5.24 dekar olarak
belirlenmistir (Cizelge 6.4). 2001 Genel Tarim Sayimi sonuglaria gore; Tiirkiye
genelinde tarim isletmelerindeki ortalama arazi genisligi 61 dekar olarak
isletmelerin  ¢ogunlugu

saptanmistir. Dolayisiyla aragtirma kapsamindaki

sebzecilikle ugrasan kiigiik isletmelerdir.

Cizelge 6.4. Incelenen Isletmelerde Toplam Arazi Mevcudu ve Parsel Ozellikleri.

_ Isletme Gruplari
Arazi Mevcudu (i g;{:lp) (2336{51% Genel
Ortalama Isletme Arazisi (da) 13.14 20.58 16.21
Toplam Parsel Sayisi 2.48 3.96 3.09
Ortalama Parsel Genisligi (da) 5.30 5.20 5.24

Isletmelerde arazi miilkiyet durumu incelendiginde; toplam isletme
arazisinin %67.86’nin miilk, %19.31’inin kiralanan arazi, %12.83’iinlin ortak
kullanilan arazilerden olustugu goriilmektedir . Isletme biiyiikliiklerine gore

incelendiginde ise; miilk arazisinin yer aldigi iki grupta da en fazla paya sahip

oldugu saptanmustir (birinci grupta %69.33, ikinci grupta %66.52) (Cizelge 6.5).

Cizelge 6.5. Incelenen Isletmelerde Arazi Miilkiyet Durumu.

Arazilerin Miilkiyet Isletme Gruplari

Ozellikleri 1.Grup (47 is.) | 2.Grup (33 isl.) Genel %
Miilk Arazi (da) 9.11 13.69 11.00 | 67.86
Kiralanan Arazi (da) 2.30 431 3.13 19.31
Ortak Kullanilan Arazi (da) 1.73 2.58 2.08 12.83
Toplam Arazi (da) 13.14 20.58 16.21 | 100.00
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Incelenen isletmelerde arazi mevcudu arazi nev’ileri agisindan
incelendiginde; tarla arazisinin (%44.29) ilk siray1 aldigi, bunu zeytin arazisinin
(%33.56) izledigi, en son sebze arazisinin (%22.15) yer aldig1 goriilmektedir.
Sonuglar isletme gruplar1 arasinda incelendiginde; birinci isletme grubunda en
fazla pay1 (%55.48) zeytin arazisinin aldigini, ikinci isletme grubunda ise en fazla

pay1 (%57.58) tarla arazisinin aldig1 saptanmistir (Cizelge 6.6).

Cizelge 6.6. Incelenen Isletmelerde Arazi Mevcudunun Nev’ilere Gére Dagilimi.

Isletme Gruplari
Arazi Nev’ileri - -
1.Grup (47 Isl.) 2.Grup (33 Isl.) Genel %
Tarla Arazisi (da) 3.90 11.85 7.18 | 44.29
Sebze Arazisi (da) 1.95 5.92 359 | 2215
Zeytin Arazisi (da) 7.29 2.81 544 | 33.56
Toplam Arazi (da) 13.14 20.58 16.21 | 100.00

Incelenen isletmelerde bamya iiretimi biiyiik oranda miilk araziler iizerinde
yapilmaktadir. Bamya arazilerinde ortalama parsel sayis1 1.16, ortalama parsel
genisligi 3.08 dekardir. Sonuclar isletme gruplar1 arasinda incelendiginde; birinci
isletme grubunda (%78.46) ve ikinci isletme grubunda ise (%59.12) bamya

arazilerinde en fazla pay1 miilk arazi aldig1 saptanmistir (Cizelge 6.7).

Cizelge 6.7. incelenen Isletmelerde Bamya Arazilerinin Miilkiyet ve Parsel

Ozellikleri.

Bamya Arazilerinin Miilkiyet Ozellikleri Bamya Araz”.e“m.n Parsel
isletm Ozellikleri
yetie Miilk . Ortak Ortalama
Gruplar1 . Kiralanan Toplam S
Arazi Arazi (da) Kullanilan Arazi (da) Parsel Sayisi Genisligi
(da) Arazi (da) (da)
1.Grup
(471s1) 1.53 0.25 0.17 1.95 1.36 1.43
2.Grup
33 1s1) 3.50 2.30 0.12 5.92 2.80 2.11
Genel 2.34 1.09 0.15 3.59 1.16 3.08
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6.1.5 Sermaye mevcudu

Incelenen isletmelerdeki sermaye

mevcudunun

ortaya

konmasinda

sermayenin fonksiyonlara gére smiflandirilmasi esas almmistir. Isletmeler genel

ortalamasi olarak toplam aktif 644852.46 TL’dir. Isletmelerde toplam aktifin

%98.22’s1 arazi varligini olusturmaktadir. Isletme gruplarina goére ise; birinci

isletme grubunda aktif toplam1 birinci isletme grubunda 439048.48 TL iken, ikinci

isletme gruplarinda aktif toplami

735967.21 TL olarak hesaplanmistir.

Isletmelerde en fazla sermaye unsuru her iki isletmede de arazi varh@ oldugu

saptanmistir (Cizelge 6.8).

Cizelge 6.8. incelenen Isletmelerde Sermaye Kompozisyonu.

Isletme Gruplar

Sermaye Unsurlar1 (i 7nglp) (23 . S{:lp) Genel %
1. Toprak Varligi 319548.94 | 480672.72 469337.50 72.78
2. Bina Varlig1 111192.48 | 237547.58 163313.96 25.33
3. Bitki Varlig1 ve Tarla Demirbasi 472.34 1009.09 693.75 0.11
A. Arazi Varligt Toplamu (1+2+3) 431213.76 | 719229.39 633345.21 98.22
1. Hayvan Varligi 1119.92 2392.55 1644.88 0.25
2. Alet-Makine Varligi 5559.49 11877.09 8165.50 1.27
3. Malzeme ve Mithimmat Varligi 802.12 1713.63 1178.12 0.18
4. Kasa Mevcudu ve Alacaklar 353.19 745.54 518.75 0.08
B. Isletme Varhigi (1+2+3+4) 7834.72 16737.82 11507.25 1.78
AKTIF TOPLAM (A+B) 439048.48 | 735967.21 644852.46 100.00
1. Borglar 200.43 428.19 294.38 0.05
irﬁfgiIVfD(zgjrl;‘”hkla Tutulan 140382.98 | 241150.18 18194945 | 28.21
3. Oz Sermaye 298465.07 | 494388.84 462608.63 71.74
PASIF TOPLAMI (1+2+3) 439048.48 | 735967.21 644852.46 100.00

Isletmelerdeki toprak varligmin biiyiik cogunlugunu tarla arazisi

olusturmaktadir. Toprak varliginin saptanmasinda {ireticinin ifade ettigi alim-

satim degeri esas alinmigtir. Bina varliginin unsurlart iireticinin evi, hayvan

barinaklari, ambar, samanlik ve depolardir.
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Isletmelerde hayvan varligini genelde irat hayvanlari olusturmaktadir.
Hayvan varliginin saptanmasinda yeni alinanlar i¢in maliyet bedeli, isletmede
iiretilen i¢in emsal degeri esas alinmistir. Alet-makina varliginin unsurlari, traktor
ve romork, cesitli tarim alet ve makineleri ile kiigiik el aletleri olusturmaktadir.
Arastirma kapsamindaki isletmelerde {ireticilerin biiyiikk ¢ogunlugu kendi
traktoriinii  kullanmamaktadir. Alet makine varliginin saptanmasinda yeni
almanlar icin maliyet bedeli, eski olanlar i¢in emsal bedeli esas alinmistir. Ambar
varligini, ¢iftginin - deposundaki tarim ilaci tohum, gilibre gibi girdiler
olusturmaktadir. Ancak Treticilerin depoladig1r girdi bulunmamaktadir. Kasa
mevcudu ve alacaklari ise, ireticinin elindeki ve bankadaki parasi ile sahis
kurumlardan alcaklar1 olusturmaktadir. Kasa mevcudu ve alacaklarin

saptanmasinda iireticinin ifadesi esas alinmistir.

Aktifin unsurlara gére dagilimi incelendiginde ise; toprak varligimin énemli
bir pay aldig1 (%72.78), bunu sirasiyla bina varligi (%25.33) ve alet makine
varliginin (%1.27) izledigi saptanmistir. Bununla birlikte pasifin %71.74’nii 6z

sermayenin olusturdugu belirlenmistir (Cizelge 6.8).
6.1.6 Orgiitlenme diizeyi

Arastirma kapsamina alinan 80 iireticiden 5’1 en az bir kooperatife ortaktir.
2 iretici Tarim Kredi Kooperatifine, 2 iiretici Tarimsal Kalkinma Kooperatifine,

ortak olduklar1 saptanmistir (Cizelge 6.9).

Cizelge 6.9. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Kooperatife Ortaklik Durumlar.

Isletme Biiyiikliikleri
Orgiitlenme Diizeyi
gu y 1.Grup 2.Grup Genel %
(47 Isl.) (33 Isl.)

Tarim Kredi

Kooperatifi . ! 2 2.50
Kooperatif Tarim Satis 1 0 1] 125
Ortag1 Olan Kooperatifi
Uretici Sayis1 | Tarmmsal .K_alkmma 1 1 2 250

Kooperatifi '

Toplam 3 2 5| 10.00
Kooperatif Ortagi Olmayan Uretici 44 31 75 | 90.00
Sayisi
Toplam 34 46 80 | 100.00
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6.2 Bamya Uretiminin Ekonomik Analizi
6.2.1 Ureticilerin bamya iiretimindeki deneyimi

Incelenen isletmelerde iireticilerin ortalama bamya iiretim deneyimi 17.02
yildir. Sonuglar igletme gruplar1 arasinda incelendiginde ikinci gruptaki isletme

yoneticilerinin daha deneyimli olduklar1 goriilmektedir (Cizelge 6.10).

Cizelge 6.10. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Bamya Uretimindeki

Deneyimleri.
Isletme Gruplari Bamya Uretimindeki Deneyim (y1l)
1.Grup (47 isl.) 14.70
2. Grup (33 Isl.) 20.33
Genel 17.02

6.2.2 Ureticilerin bamya iiretimine karar vermelerinde etkili olan

faktorler

Arastirma kapsamina alinan {reticilerin bamya {iretmelerine karar
vermelerinde etkili olan faktorler incelendiginde, iireticilerin bamyadan elde
ettikleri gelirin yiiksek olmasi en etkili faktdr oldugu goriilmektedir (Cizelge
6.11).

Cizelge 6.11. Ureticilerin Bamya Uretimine Karar Vermelerinde Etkili Olan

Faktorler.
Isletme Gruplari

Faktorler

1.Grup | 2.Grup Genel %

(471sl) | (33 1sl)
Tiitline alternatif olmasi 9 17 26 32.50
Gelir diizeyinin iyi olmasi 34 16 50 62.50
Yore kosullarina en uygun {iiriin olmasi 1 0 1 1.25
Yorede bamya yetistiriciliginin en dnemli gegim kolu 1 0 1 195
olmasi
Arazi sartlarinin uygun olmasi 2 0 2 2.50
Toplam 47 33 80 | 100.00
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6.2.3 Bamya iiretim alani ve verimi

Incelenen isletmelerde iireticilerin bamya iiretimi yaptiklar1 arazilerin
bliyiikligi 1-15 dekar arasinda degismektedir. Ortalama iiretim alani ise 3.59
dekardir. Arastirmada incelenen isletmelerde ortalama bamya iiretim miktarinin
934.51 kg oldugu goriilmektedir. Ortalama bamya verimi ise 260.31 kg olarak
hesaplanmistir. Sonuglar isletme gruplar1 arasinda incelendiginde; birinci isletme
grubunda verimin daha fazla oldugu (283.72 kg/da) oldugu, ikinci isletme
grubunda ise bamya iiretim miktarinin yiiksek olmasina karsin verimin (249.33

kg/da) daha diisiik oldugu saptanmistir (Cizelge 6.12).

Cizelge 6.12. Bamya Uretim Alan1 ve Bamya Verimine Iliskin Sonuglar.

Istatistiksel Bamya Uretim | Bamya Uretim | Bamya Verimi
Ozellikler Alani (da) Miktar1 (kg) (kg/da)

1.Grup

(471s1) 1.95 553.55 283.72
2.Grup

(33 1s1) 5.92 1477.10 249.33
Genel 3.59 934.51 260.31

Yapilan Mann-Whitney U testine gore dekara elde edilen bamya verimi
acisindan isletme gruplar arasindaki farklilik istatistiki a¢idan anlamli degildir
(U: 77.000, p> 0.05).

6.2.4 Bamyanin pazarlanmasi ve iiretici eline gecen fiyatlar

Tiirkiye’de bamyanin pazarlanmasinda, ireticiler {irlinlerini ¢ogunlukla
tiiccar, toptanci halleri, mahalli alict veya pazarcilara satmaktadirlar. Aragtirmada
incelenen isletmelerde bamya; tiiketiciye ulasana kadar toptanci halleri, tiiccar-
komisyoncular, perakendeciler ve semt pazarlari gibi dagitim kanallarindan

gecmektedir.
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URETICI

TOPTANCI TOPTANCI
HALI >
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Y ) DOGRUDAN
PERAKENDECI PAZARLAMA TUCCAR

KOMISYONCU

TUKETICI

Sekil 6.1. Incelenen Isletmelerde Bamya Pazarlama Kanallari.

Isletmelerde iiretilen bamyanmn cogunlugu (%44.48) tiiccar ve
komisyonculara pazarlanmaktadir. Tiiccar ve komisyoncular disinda iireticiler
liriinlinii  toptanct meyve sebze haline (%21.30), semt pazarlarinda direkt
tilketicilere (%34.22) satabilmektedir. Sonuglar isletme gruplar1 arasinda
incelendiginde birinci isletme grubunda bamya pazarlanmasinda en ¢ok dogrudan
pazarin kullanildig1 (%38.84), ikinci isletme grubunda ise en ¢ok tiiccar-

komisyoncu kanalinin (%47.49) kullanildig1 saptanmistir (Cizelge 6.13).
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Cizelge 6.13. Incelenen Isletmelerde Bamya Pazarlama Miktarlar1 (kg) ve Satis

Fiyat1 (TL/kg).
Bamyanin Isletme Gruplari Ortalama Satis Fiyat
Pazarlandig 1.Grup 2.Grup Genel % (TL/kg)
Yer (47 isl.) (33 Isl.)
Elccf”‘ 10104 23150 33254 | 44.48 6.54
omisyoncu
Toptanci
Meyve Sebze 5619 10305 15924 | 21.30 5.90
Hali
Dogrudan 10294 15289 25583 | 34.22 7.52
Pazar
Toplam 26017 48744 74761 | 100.00 6.70

Ureticiler iirettikleri bamyanin taze olarak tamamini pazarlamaktadirlar.

Arastirmada iiretici eline gegen bamya fiyat1 4 TL-15 TL/kg arasinda degismistir.

Ortalama bamya fiyat1 6.70 TL/kg olarak hesaplanmistir. Sonuglar isletme

biiytikliiklerine gore incelendiginde; birinci isletme grubunun ortalama pazar

fiyat1 6.91 TL/kg, ikinci isletme grubunun ise 6.33 TL/kg olarak saptanmistir

(Cizelge 6.14). Yapilan Mann-Whitney U testine gore iiretici eline gegen bamya

fiyatlar1 agisindan, isletme gruplari arasindaki farklilik istatistiki agidan anlamli

degildir (U: 77.500, p> 0.05).

Cizelge 6.14. Isletme Gruplarina Gére Bamya Satis Fiyatlar1 (TL/kg).

Isletme Gruplar

Ortalama Pazarlama Fiyati1 (TL/kg)

1.Grup (47 1s1.) 6.91
2.Grup (33 Isl.) 6.33
Genel 6.70

6.2.5 Bamyadan elde edilen briit iiretim degeri

Bamya iiretiminden elde edilen dekara verim 260.31 kg/da, liretici eline

gecen ortalama fiyat 6.70 TL oldugundan briit tiretim degeri 1744.08 TL/da’dir.

Sonuglar isletme gruplar1 arasinda incelendiginde; birinci igletme grubunun briit

iiretim degerinin daha fazla oldugu saptanmistir (Cizelge 6.15).
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Cizelge 6.15. Incelenen Isletmelerde Bamyadan Elde Edilen Briit Uretim Degeri.

Dekara \Verim Uretici Eline Gegen Briit Uretim
isletme Gruplari (kg) Bamya Fiyat1 Degeri
(TL/kg) (TL/da)
1.Grup (47 Isl.) 283.72 6.91 1960.50
2.Grup (33 Isl.) 249.33 6.33 1578.26
Genel 260.31 6.70 1744.08

6.2.6 Bamyanin iiretim masraflar

Bamya iiretim masraflari; isgiicli ve ¢ekigiicli masraflari, materyal (tohum,
giibre, ila¢g vb.) masraflari, masraflar toplaminin faizi, yonetim karsilig1 ve arazi
kirasindan olusmaktadir. Arastirma sonuglarma gore bamya iiretim masraflari
Cizelge 6.16°de verilmistir. Incelenen isletmelerde dekara yapilan ortalama iiretim
masrafi  1022.99 TL olarak hesaplanmistir. Bamya iiretim masraflarinin

%356.26’s11 isgiicii ve cekiglicii masraflari, %25.26’sin1 materyal masraflari,

geriye kalan %18.14’nii ise diger masraflar olusturmaktadir (Grafik 6.1).

Yapilan varyans analizine gore toplam degisken masraflar (isgiicti, ¢ekigiicii
ve materyal masraflar) yoniinden, isletme gruplar arasindaki farklilik istatistiki
acidan anlamlidir (F: 783.000, p<0.05). Toplam iiretim masraflart yoniinden ise
isletme gruplart arasindaki farklilik istatistiki agidan anlamli degildir (F:

1.074.000, p>0.05).
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Cizelge 6.16. Incelenen Isletmelerde Bamya Uretim Masraflari (TL/da).

Isletme Gruplari

Masraf Unsurlart 1.Grup 2.Grup
@isy | ey | o] %
Toprak Isleme 121.00 130.01 | 12471 | 1219
Ekim 57.57 61.88 59.35 5.80
Giibreleme 40.87 43.93 42.14 4.12
. Capalama 98.85 106.21 | 101.89 9.96
1.Isgiicti ve Cekiglicli Masraflar |
Ilaglama 48.04 51.63 49.53 4.84
Hasat 167.23 179.70 | 172.38 | 16.85
Tasima 24.74 26.58 25.50 2.50
Toplam 558.30 599.94 | 575.50 | 56.26
Tohum 48.44 52.06 49.94 4.88
Giibre 95.57 102.67 98.50 9.63
2.Materyal Masraflari Ilag 16.11 17.30 16.60 1.62
Mazot 94.02 101.00 96.90 9.47
Toplam 254.14 273.03 | 261.94 | 25.60
3.Toplam Degisken Masraflar (1+2) 812.44 87297 | 837.44 | 81.86
Masraflar
Toplami Faizi 36.56 39.28 37.68 3.68
(%4.5)
4.Diger Masraflar Yo6netim
Karsilig: (%3) 24.37 26.19 25.12 2.46
Arazi Kiras1 119.11 127.96 | 122.75 | 12.00
Toplam 180.04 193.43 | 18555 | 18.14
Toplam Uretim Masraflar1 (3+4) 992.48 1066.40 | 1022.99 | 100.00
Bamya Verimi (kg/da) 283.72 249.33 | 260.31 -
Birim Bamya Maliyeti (TL/kg) 3.50 4.27 3.93 -
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MASRAF UNSURLARI

Grafik 6.1. Incelenen Isletmelerde Bamya Uretim Masraflarinin Dagilimi (%).

Sonuglar isletme gruplar1 arasinda incelendiginde ikinci grubun {iretim
masraflarinin daha yiiksek oldugu saptanmistir. Toplam iiretim masraflar1 iginde
her iki grupta da isgiicii ve cekigiici masraflari en yiiksek paya sahip masraf

unusuru olarak saptanmustir (Cizelge 6.16).

Yapilan Mann-Whitney U testine gore, birim bamya iiretim maliyeti
acisindan isletme gruplart arasindaki farklilik istatiski agisindan anlamlidir (U:

75.500, P<0.05).

Tokat, Amasya, Yozgat ve Sivas illerinde yetistirilen bazi tarim irtinlerinin
2013 yili tretim girdilerinin ve maliyetlerinin incelendigi bir c¢alismada sulu
kosullarda yetigirilen kuru bamyanin yetistiriciliginde en fazla masrafin hasat,
harman ve tagima boliimlerinin yer aldig1 (%72.70) 3.840.16 TL, toplam masrafin
5.282.48 TL ve tiretim maliyetinin de 56.80 TL/kg oldugu saptanmistir (Altintas,
2013).
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6.2.7 Bamyadan elde edilen briit kar ve net kar

Bamyadan dekara elde edilen ortalama briit liretim degeri 1744.08 TL,
dekara elde edilen ortalama briit kar 906.64 TL, dekara elde edilen net kar ise

721.09 TL olarak hesaplanmistir. Nispi kar birinci isletme grubunda 1.97, ikinci

isletme grubunda 1.48 ve genel ortalama ise 1.70°dir (Cizelge 6.17).

Cizelge 6.17. Bamyadan Elde Edilen Briit Uretim Degeri, Briit Kar ve Net Kar.

; Top-lam. Briit qulam 'I_'_oplgm Briit Kar Net Kar Nispi
Isletme Uretim Degigken Uretim

o (TL/da) (TL/da) Kar
Gruplari Degeri Masraflar Masraflari (1-2) (1-3) (1/3)

(TL/da) (1) | (TL/da) (2) | (TL/da) (3)

1.Grup 1960.50 812.44 992.48 1148.06 968.02 1.97
(47 Isl)
2.Grup 157826 | 87297 106640 | 70529 | 511.86 | 1.48
(33 Isl.)
Genel 1744.08 837.44 1022.99 906.64 721.09 1.70

Yapilan Mann-Whitney U testine gore, elde edilen briit kar (U: 64.500, p>
0.05) ve net kar (U: 65.000, p> 0.05) yoniinden isletme gruplar1 arasindaki
farklilik istatistiki acidan anlamli degildir.

6.3 Bamya Uretiminde Girdi Kullaniminin Analizi
6.3.1 Ureticilerin girdi kullanimi konusundaki bilgi kaynaklar

Bamya tiretiminde iireticilerin kullandiklar1 girdilerin analizine ge¢meden
once genel olarak treticilerin girdi kullanimi konusundaki bilgi kaynaklarini
analiz etmek, sonuglar1 yorumlamak ve degerlendirmek agisindan yararl

olacaktir.

Aragtirma kapsamindaki {ireticiler bamya {iiretiminde girdi kullanimi
konusunda bilgi kaynagi olarak daha c¢ok giibre ve ilag bayilerine Onem
vermektedirler. Giibre ve ilag bayilerini, kendi bilgi ve tecriibeleri, Tarim l/Ilge
Miidiirliigindeki teknik elemanlar ve diger iireticilerin tavsiyeleri izlemektedir

(Cizelge 6.18).
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Cizelge 6.18. Ureticilerin Girdi Kullanimi1 Konusunda Bilgi Kaynaklar.

Isletme Gruplari
Bilgi Kaynagi
gl Kaynag 1.Grup 2.Grup Genel %
(47 Isl) (33 Isl.)
Tarim i1/ Tlge
Miidirliigtindeki 2 2 4 5.00
Teknik Elemanlar
ilag Bayileri 20 21 41 51.25
Kendi Bilgi ve 10 17 27 33.75
Tecriibeleri
Dlgey Uret_1c1ler1n 3 2 5 6.25
Tavsiyeleri
Yazili Kaynaklar
(Kitap,dergi vb.) 0 2 2 2.50
Radyo, TV 1 0 1 1.25
Toplam 36 44 80 100.00

6.3.2 Toprak isleme ve ¢ekigiicii kullanim

Bamya yetistirilecek tarla toprak hazirli§inda, sonbaharda derince
siiriilmelidir. Ureticilerin bamya yetistiriciliginde kullandiklar1 ortalama ¢ekigiicii
stireleri Cizelge 6.19°da verilmistir. Dekara kullanilan ortalama ¢ekigiicii 2.62 saat
olarak belirlenmistir. Sonuglar isletme gruplar1 acisindan incelendiginde; ikinci

grupta yapilan siiriim siiresinin (2.66 saat) daha fazla oldugu saptanmustir.

Cizelge 6.19. Incelenen Isletmelerde Cekicigiicii Kullanimi (saat/da).

Siiriim Isletme Gruplari Yapilan Siiriim
1.Grup (47 isl.) 2.59

Kullanilan Cekigiicii -

(saat/da) 2.Grup (33 Isl.) 2.66
Genel 2.62

Tokat, Amasya, Yozgat ve Sivas illerinde yetistirilen bazi tarim iiriinlerinin
2013 yili Uretim girdilerinin ve maliyetlerinin incelendigi bir ¢alismada sulu
kosullarda yetisirilen kuru bamyanin iiretiminde harcanan ¢ekigiiciiniin 2.87 saat

oldugu saptanmistir (Altintag, 2013).
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6.3.3 Tohum kullanimi

Bamya toprak bakimindan ¢ok secici olmayan degisik Ozelliklere sahip
topraklarda yetistirilebilen bir sebze tiiriidiir. Ekimi genellikle kariklara boyun
kisimlarina dogrudan tohum ekimi ile yapilmaktadir. Masuralar arasi 40-50 cm,
stralarin arast 20-25 cm olacak sekilde 2-3 c¢cm derinlige 2-3 adet tohum atilarak

yapilmaktadirir (Karagiil, 2002).

Incelenen isletmelerde bazi iireticilerin hazir tohum kullandiklari, bazi
ireticilerin ise kendi tohumunu irettigi saptanmistir. Tohumlar Nisan-Mayis
aylarinda ekilmektedir. Hasat Haziran basi baslamakta ve Ekim sonuna kadar
devam etmektedir. Ureticilerin hepsi Bornova bamyasi ¢esidini kullanmislardir.
Aragtirma sonuglarmma gore dekara kullanilan tohum sayis1 0.5-2.5 kg arasinda
degismektedir. Dekara kullanilan ortalama tohum miktart 1.49 kg/da’dir. Sonuglar
isletme gruplar1 arasinda incelendiginde birinci grubun daha fazla tohum

kullandig1 saptanmistir (Cizelge 6.20).

Cizelge 6.20. Incelenen Isletmelerde Tohum Kullanimu.

Isletme Gruplari Tohum Miktar1 (kg/da)
1.Grup (47 Isl.) 1.72
2.Grup (33 Isl.) 1.39
Genel 1.49

Bamya tiretim alani arttik¢a kullanilan tohum miktar1 azalmaktadir. Yapilan
Mann-Whitney U testine gore, isletmecilerin tohum kullanim miktar1 yoniinden
isletme gruplar1 arasindaki farklilik istatistiki agidan anlamli bulunmustur (U:

20.000 p<0.05).

Tokat, Amasya, Yozgat ve Sivas illerinde yetistirilen bazi tarim tiriinlerinin
2013 yili diretim girdilerinin ve maliyetlerinin incelendigi bir ¢alismada sulu
kosullarda yetisirilen kuru bamyanin iretiminde 2.32 kg tohum atildigi

saptanmistir (Altintag, 2013).
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6.3.4 Isgiicii kullanimi

Aragtirma kapsamindaki treticilerin bamya iiretiminde dekara kullandiklari
ortalama isgilicii miktar1 117.28 saattir. Cizelge 6.21 incelendiginde, en fazla
isglicii harcanan isler ise, %79.81 ile hasat, %5.53 ile ekim ve %4.66 ile ¢apalama

olarak belirlenmistir.

Cizelge 6.21. Incelenen Isletmelerde Isgiicii Kullanimi (saat/da).

isgiicii Kullanim Isletme Gruplar1

Amac (i? {;f) (§3G {:1?) Genel %
Toprak Isleme 421 6.49 5.15 4.39
Ekim 5.30 8.18 6.49 5.53
Giibreleme 2.04 3.15 2.50 2.13
Capalama 4.47 6.89 5.47 4.66
flaglama 1.75 2.70 2.14 1.84
Tasima 1.10 0.83 1.93 1.64
Hasat 76.47 118.00 93.60 79.81
Toplam 95.34 146.24 117.28 100.00

Yapilan Mann-Whitney U testine gore, is giicli kullanim1 yoniinden isletme
gruplar arasindaki farklilik istatistiki agidan anlamli degildir (U: 71.000, p>
0.05).

Tokat, Amasya, Yozgat ve Sivas illerinde yetistirilen bazi tarim iriinlerinin
2013 yili tretim girdilerinin ve maliyetlerinin incelendigi bir ¢aligmada sulu
kosullarda yetisirilen kuru bamyanin yetistiriciliginde giibreleme i¢in 0.36 saat,
capalama i¢in 91.71 saat ve sulama icin 6.89 saat, ilaglama i¢in 0.96 saat ve hasat

icin de 332.60 saat isgiicii kullanildig1 saptanmistir (Altintas, 2013).

6.3.5 Giibre kullanim

Ureticilerin  sadece %12.50’si (10 f{iretici) toprak tahlili yaptirdigin
belirtmistir. Ureticilerin bamya iiretiminde kullandiklar1 kimyasal giibreler ve

icerikleri Cizelge 6.22°de verilmistir. Bamya {iretiminde {ireticiler giibre olarak
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cogunlukla 15-15-15 kompoze giibre kullanmaktadir. Ayrica baz iireticilerin 20-
20-20 kompoze giibre ve ¢iftlik giibresi kullandiklar1 saptanmistir (Cizelge 6.22).

Cizelge 6.22. incelenen Isletmelerde Ureticilerin Bamya Yetistiriciliginde

Kullandiklar1 Giibreler ve Igerikleri (%).

Giibreler Giibre Igerigi (%)

N P,0s K,0
Kompoze (15.15.15) 15 15 15
Kompoze (20.20.20) 20 20 0
Ciftlik Giibresi 2 1 2

Arastirmada iireticilerin bamya yetistiriciliginde kullandiklar1 giibrelerin
azot (N), fosfor (P,0s), potasyum (K,0) esdegerleri hesaplanarak Cizelge 6.23
hesaplanmustir. Isletmelerde bamya igin dekara bitki besin maddesi kullanimi
incelendiginde, ortalama azot (N) kullanimmin 29.95 kg/da, ortalama fosfor
(P205) kullaniminin 13.99 kg/da ve ortalama potasyum (K;O) kullaniminin ise
24.73 kg/da oldugu goriilmektedir (Cizelge 6.23).

Cizelge 6.23. Incelenen Isletmelerde Bitki Besin Maddesi Kullanim Miktari

(kg/da).
Bitki Besin Isletme Gruplar
Maddest (%1'76 {;1?) é? {;1?) Genel
N 28.94 31.38 29.95
P20s 13.10 14.81 13.99
K,0 23.15 25.42 24.73

Yapilan Mann-Whitney U testine gore, N kullanimi yoniinden isletme
gruplar1 arasindaki farklilik istatistiki agidan anlamli degildir (U: 62.500, p>
0.05).

Tokat, Amasya, Yozgat ve Sivas ilerinde yetistirilen bazi tarim triinlerinin
2013 yili tretim girdilerinin ve maliyetlerinin incelendigi bir ¢alismada sulu

kosullarda yetisirilen kuru bamyanin tiretiminde gilibre kulanimini incelendiginde
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N miktarmin 20.67 kg/da, P,Os miktarinin 17.51 kg/da oldugu saptanmistir
(Altintas, 2013).

6.3.6 Ila¢ kullanim

Bamya tiretiminde karsilasilan en 6nemli hastalik kiilleme hastaligidir. En
Oonemli zararli ise yaprak bitleridir. Bunlarin disinda 6nemli bir hastalik ve zararl
yok denecek kadar azdir. Bamya iiretiminde yabanci ot kontrolii tamamen

capalama islemi ile yapilmaktadir (Anonim, 2013a).

Incelenen isletmelerde kullanilan ilaglarla ilgili bilgiler Cizelge 6.24’de
verilmigtir. Finesulfur 80WG ticari ilacin etkili maddesi kiikiirt olup kullnilma
amaci bamya bitkisinin kiilleme hastaligidir. Piricarb 50 WG ticari ilacin etkili
maddesi Pirimicarb, Izo-Malathion 20 EC ticari ilacin etkili maddesi Malathion,
kullanilma amaci bamya bitkisinde goriilen yaprak biti zararlisidir. Deltarin EC
2.50 ticari ilacin etkili maddesi Deltamethrin, kullanilma amaci bamya bitkisinde
goriilen beyaz sinek zararlisidir. Decis EC 2.50 ticari ilacin etkili maddesi

Deltamethrin, kullanilma amac1 bamya bitkisinde goriilen yesil kurt zararlisidir.

Cizelge 6.24. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Bamya Uretiminde Kullandiklart

Kimyasal Ilaglar.

Kullamlan Ticari flaclar Etkili Maddesi Kullanim Amaci
Fungisitler Finesulfur 80 WG Kiikiirt Kiilleme
Piricarb 50 WG Pirimicarb Yaprak Biti
. izo-Malathion 20 EC Malathion Yaprak Biti
Insektisitler
Deltarin EC 2.50 Deltamethrin Beyaz Sinek
Decis EC 2.50 Deltamethrin Yesil Kurt

Bamya {iretiminde etkili madde olarak dekara kullanilan ortalama ilag¢
miktar1 125.94 (gr-cc-ml)’dir. Sonugclar isletme gruplar1 arasinda incelendiginde

birinci igletme grubunun daha fazla miktarda ila¢ kullandig1 saptanmistir (Cizelge
6.25).




Cizelge 6.25. Incelenen Isletmelerde Etkili Madde Olarak flag Kullanimi (gr/da).
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. Isletme Gruplar

o (%1'7G ish) (233G ish) Genel
Fungisit 166.18 60.18 96.56
Insektisit 52.85 17.97 29.38
Toplam 219.03 78.09 125.94

Yapilan Mann-Whitney U testine gore, ilag kullanim miktar1 yoniinden
isletme gruplar1 arasindaki farklilik istatistiki agidan anlamli degildir (U: 56.500,
p>0.05).

Incelenen isletmelerde ilag ve ilaglama masraflarinin toplam degisken
masraflart i¢inde %7.90, toplam iiretim masraflari i¢inde %6.46 oraninda pay

aldig1 saptanmistir (Cizelge 6.26)

Cizelge 6.26. Incelenen Isletmelerde Ilag ve Ilaglama Masraflarmin Toplam

Degisken ve Toplam Uretim Masraflari Icindeki Orani.

flag ve Toplam Toplam

flaglama | Degisken % Uretim %
Isletme Gruplar1 | Masraflar1 | Masraflar | (1/2%100) | Masraflart (1/3*100)

(TL/da) (TL/da) (TL/da)

1) 2 3)

1.Grup (47 isl.) 64.15 812.44 7.89 992.48 6.46
2.Grup (33 Isl.) 68.93 872.97 7.90 1066.40 6.46
Genel 66.13 837.44 7.90 1022.99 6.46

Tokat, Amasya, Yozgat ve Sivas illerinde yetistirilen bazi tarim triinlerinin
2013 yili dretim girdilerinin ve maliyetlerinin incelendigi bir ¢alismada sulu
kosullarda yetisirilen kuru bamyanin {iretiminde ila¢ kulanimimin dekara 0.40

kg/da oldugu saptanmistir (Altintas, 2013).

Ureticiler ilaglamay piilverizatdrle yapmaktadirlar. Arastirmada iireticilerin
ila¢ kullanimini degerlendirmek ve asir1 kullanim olup olmadigimi ortaya koymak
icin ila¢ kullanim indeksi hesaplanmistir (Cizelge 6.27). Bu amagcla her bir ilactan

dekara kullanilan miktarlar Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’nin (Anonim,
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2013b) bu ilaglar i¢in Onerdigi miktarlar ile karsilastirilmistir. Hesaplanan

sonucglara gore ilag kullanim indeksinin 1’den biiyiik olmasi, iki ilacin asirt

kullanildigin1 géstermektedir.

Cizelge 6.27. Incelenen Isletmelerde Ortalama Ila¢ Kullanim Indeksi.

Kullanilan Ticari Etkili Mad(je Olar.ak Dekara Kullanilmasi Gereken | Ila¢ Kullanim
Insektisitler Kullanilan Ilag Miktar flag Miktar1 (gr-ml-cc) (2) Indeksi (1/2)
(gr-ml-cc) (1) ¢ £

Piricarb 50 WG 22.25 25 0.89
Izo-Malathion 20 EC 78.72 76 1.04
Deltarin EC 2.50 2.41 2.50 0.96
Decis EC 2.50 2.08 2.50 0.83
Finesulfur 80 WG 346.67 320 1.08

Incelenen isletmelerde gereginden fazla ila¢ kullaniminin ekonomik yénii de

Cizelge 6.28’de hesaplanmistir. Buna gore iireticilerin etkili madde olarak fazla

ila¢ kullanimindan kaynaklanan ekonomik kayip toplami 1.02 TL/da’dir. Fazla

ila¢ kullanimindan kaynaklanan ilave masraf igletmeler ortalamasi olarak toplam

ilagc masrafinin %1.54’{i kadardir. Incelenen isletmelerde kullanilan ilaglarda

ekonomik kayip 1zo-Malation i¢in 0.89 TL/da, Finesulfur i¢in 0.13 TL/da olarak

saptanmustir (Cizelge 6.28).

Cizelge 6.28. incelenen Isletmelerde Ureticilerin Kullandiklar1 Ilag Miktarlar Ile

Kullanilmas1 Gereken ila¢ Miktarlarinin Karsilastirilmast.

. Fazla
. Etkili Madde | Dekara
Kullanilan Dekara Etkili Olarak Kullanilmasi Kullanilan Ekonomik
o Kullanilan Madde . Ilag
Ticari : . Kullanilan Gereken Ilag . Kayip
. Ila¢ Miktar1 | Oran . . . Miktar1
Ilaglar (gr-ml-cc) (%) Ila¢ Miktar1 | Miktar1 (gr-ml-cc) (TL/da)
g 0 (gr-ml-cc) (gr-ml-cc) g
Piricarb
50 WG 44.50 50 22.25 25 - -
izo-
Malathion 414.29 19 78.72 76 2.72 0.89
20 EC
Deltarin
EC 2 50 96.27 2.50 241 2.50 - -
Decis EC
250 83.29 2.50 2.08 2.50 - -
Finesulfur
80 WG 433.33 80 346.67 320 26.67 0.13
Toplam - - - - - 1.02
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Aragtirmada, bamya iiretiminde ilaglamanin karli olabilmesi i¢in ne
miktarda {irlin satis1 saglanmasi gerektigini ortaya koymasi amaciyla kar esigi
(gain threshold) hesaplanmistir. Kar esigi, ekonomik olarak zararin bagladigi
noktay1 ifade etmekte ve asagidaki formiil ile hesaplanmaktadir (Tuncer, 1999;

Engindeniz, 2005);

Miicadele Masrafi (TL/da)
Kar esigi (kg/da) =

Uriin Satis Fiyat1 (TL/kg)

Arastirma sonuglarina gore dekara yapilan ilaglama masrafi 49.53 TL,
ortalama satis fiyat1 ise 6.70 TL/kg’dir. Bu degerler formiilde yerine
konuldugunda ekonomik zarar esigi 7.40 kg/da olarak hesaplanmistir. Bir baska
ifade ile, bamya tiretiminde ila¢ kullaniminin karli olabilmesi i¢in dekar basina en

az 7.40 kg iirlin artig1 saglanmas1 gerekmektedir.

6.3.7 Diger girdi kullanimlari

Diger girdi kullanim1 incelendiginde; toplam masraflar icerisinde %9.47°1ik
paya sahip mazot masrafi yer almaktadir. Toprak isleme, girdi ve iiriin tasima
amactyla mazot kullanilmaktadir. Incelenen isletmelerde ortalama mazot

masrafinin 96.90 TL/da oldugu saptanmaistir.

6.3.8 Bamya iiretiminde iireticilerin girdi kullanimina yonelik

tutumlarimin analizi

Arastirmanin bu bdliimiinde {ireticilerin girdi kullanimindaki tutum ve
davraniglart incelenmistir. Bamya iretiminde iireticilerin tutumlarint daha iyi

anlamak amaciyla Cizelge 6.29 diizenlenmistir.



Cizelge 6.29. Ureticilerin Girdi Kullanimu Ile ilgili Tutumlari.
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Tutum ifadeleri

Siklik Dagilim

Yiizde Dagilimu (%)

2 3| 4

2 3 4

Ort.

Bamya iiretiminde
hastalik ve zararlilarla
miicadelede sadece
kimyasal ilag
kullanilmalidir.

16

32 2| 25

20.00

40.00 250 | 31.25

6.25

2.64

Bamya iiretiminde
kimyasal giibre ne
kadar ¢ok kullanilirsa
sebze verimi o kadar
artar.

15

32| 3|25

18.75

40.00 3.75 | 31.25

6.25

2.66

Bamya iiretiminde bazi
durumlarda dnerilen
dozdan fazla giibre ve
ila¢ kullanilabilir.

15

40 8| 11

18,75

50.00 | 10.00 | 13.75

7.50

241

Asin giibre ve ilag
kullanim1 {irtinlere ve
cevreye zarar verebilir.

15

6.25 | 10.00 | 65.00

18.75

3.96

Bamya iiretiminde
ilaglama yaparken
6nlem alinmazsa
zehirlenme olabilir.

15

1.25

7.50 6.25 | 66.25

18.75

3.94

Bamya tiretiminde
hastalik ve zararli
goriilmese de ilaglama
yapilmalidir.

48 6| 12

11.25

60.00 7.50 | 15.00

6.25

2.50

Ilaglar bamyalar
tizerinde kalint1
birakmaktadir.

13

2.50

11.25| 33.75 | 36.25

16.25

3.50

Tlag ve hormonlar insan
sagligina zarar
vermektedir.

13

250 | 2250 | 58.75

16.25

3.89

Ayni hastalik ve zararlt
icin siirekli ayni ilag
kullanilmalidir.

14 | 43| 16

2.50

1750 | 53.75 20

6.25

3.10

Bazi ilaglar ¢ok
yonliidiir ve farkl
sebzeler igin farkli
amagclarla
kullanilabilmektedir.

1.25

1125 | 56.25 | 22.50

8.75

3.26

Hasada yakin zamanda
ilaglama
yapilmamalidir.

18 8| 43

11

2250 | 10.00 | 53.75

13.75

3.59

Bos ilag kaplar1 imha
edilmelidir.

14

1.25 | 20.00 | 61.25

17.50

3.95

Kullanilmayan
miicadele ilaglar1 ve
giibreler uygun
ortamlarda muhafaza
edilmelidir.

15

0 750 | 73.75

18.75

411

Uriinler yikaninca
ilacin yan etkisi gider.

12

1.25

500 | 21.25| 57.50

15.00

3.80

Ureticilere ilaglama ve
giibre kullanimu ile
ilgili egitim
verilmelidir.

15

1.25

18.75

4.15

1-Tamamen Karsiyim 2- Karsiyim 3- Kararsizim 4- Katiltyorum 5-Tamamen Katiliyorum
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Arastirmada iireticilerin %60°1 “Bamya iiretiminde hastalik ve zararlilarla
miicadelede sadece kimyasal ila¢g kullanilmalidir” goriisline katilmamaktadir. Bu
goriise ireticilerin %31.25°1 katildiklarini, %6.25°1 ise tamamen katildiklarini
belirtmislerdir. “Bamya tiretiminde bazi durumlarda onerilen dozdan fazla giibre
ve ila¢ kullanilabilir.” goriisiine tireticilerin %69’u katilmamaktadir. “Asir1 giibre
ve ila¢ kullanim {iriinlere ve ¢evreye zarar verebilir” goriisiine iireticilerin %65°1
katildiklarini, 9%18.75°1 kesinlikle katildiklarin1 belirtmislerdir. “Ayn1 hastalik ve
zararli i¢in siirekli ayni ila¢ kullanilmalidir” goriigiine iireticilerin %53.75°1 fikrim
yok cevabini vermistir. Bir zararliya kars1 belirli bir pestisitin uzun siire ard arda
kullanilmas1 sonucunda, bu zararli popiilasyonunda ilaca kars1 dayanikli bireyler
cogalir ve zamanla bu ilaca kars1 dayanmikli irk meydana gelmektedir (Onciier ve

Durmusoglu, 2008).

“Baz1 ilaclar c¢ok yonliidiir ve farkli sebzeler igin farkli amaglarla
kullanilabilmektedir”  goriisiine  ireticilerin =~ %56.25’inin ~ fikri  olmadigi
belirlenmistir. “Hasada yakin ilaglama yapilmamalidir” goriisiine {ireticilerin
%681 katilmaktadir. “Bos ila¢ kaplar1 imha edilmelidir” goriisiine iireticilerin
%79’u katilmaktadir. “Ureticilere ilag ve giibre kullanimi ile ilgili egitim

verilmelidir” goriisiine tireticilerin %99’u katilmaktadir.
6.4 Bamya Uretiminde Girdi Kullanmim Etkinliginin Analizi

Bugiine kadar diinyada bamya tiretiminde etkinlik analizine iliskin pek fazla
calisma yapilmamistir (Ayodele and Shittu, 2013; Rajkumar and Sundaram,
2015). Tiirkiye’de de bamya iretiminde etkinlik analizi ¢alismalarina
rastlanmamaktadir. Arastirmanin amaglarindan biri de bamya {iretiminin teknik
etkinlik analizini yapmaktir. Arastirmada isletmelerdeki etkinlik 6l¢iimleri 6lcege
gore sabit getirili (CRS) Veri Zarflama Analizi (VZA) ile yapilmistir. Etkinlik
degerleri, Olcimlerden daha fazla bilgi elde edebilmek i¢in saf teknik etkinlik
(6lgege gore degisen getiri = VRS) ve Olcek etkinligine (SE ) ayristirilmistir.
Arastirmada ¢ikt1 olarak bamya verimi (kg), temel girdiler olarak ise; tiretim alani
(da), isgiicli (saat), traktor cekigiicii (saat), azot kullanim1 (kg), tohum (kg), ilag
kullanim1 (kg) giibre kullanimi (kg) dikkate alinmustir. Incelenen isletmelerde
bamya tretiminden elde edilen verim diizeyi ile VZA’nde kullanilan girdilerin

birime ortalama kullanim diizeyleri Cizelge 6.30’da gosterilmektedir.
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Cizelge 6.30. VZA Modelinde Kullanilan Girdi ve Ciktilarin Ortalamalart.

Girdi ve Ciktilar Ortalamalar

Bamya Verimi (kg/da) 260.31
Uretim Alani (da) 3.59
Isgiicii (saat/da) 117.28
Traktor Ceki Giicii (saat/da) 2.62
Azot (kg/da) 29.95
Tohum (kg/da) 1.49
Ilag (kg/da) 0.13

Arastirmada yapilan girdiye yonelik VZA sonuglarina gore ortalama etkinlik
(CRS); 65.32 olarak hesaplanmistir. Buna gore aynmi diizeyde tiretim miktar1 elde
etmek i¢in kullanilan girdi miktarinin %34.68 oraninda azaltilmas1 gerekmektedir.
Etkin isletme oranit CRS ile %13.75 VRS ile %30.00 olarak hesaplanmistir
(Cizelge 6.31).

Cizelge 6.31. VZA Sonuglart.

Etkinlik Skorlar

Etkinlik Diizeyi CRS VRS SE

(Toplam Etkinlik) | (Saf Etkinlik) | (Olgek Etkinligi)
Minimum 22.57 22.62 43.47
Maksimum 100.00 100.00 100.00
Ortalama 65.32 71.87 92.37
Etkin Isletme Sayist 11 24 32
Toplam isletme Sayisi 80 80 80
Etkin Isletmelerin Orani (%) 13.75 30.00 40.00

VZA sonuglarina gore bamya iireten isletmelerin etkinlik skorlarinin toplam
etkinlik (CRS), saf teknik etkinlik (VRS) ve 6l¢ek etkinligi (SE) itibariyle frekans
dagilimi Cizelge 6.32°de verilmistir. Goriildiigii gibi etkin isletmeler disindaki

isletmelerin en fazla elde ettikleri etkinlik skoru arasindadir.
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Cizelge 6.32. Etkinlik Skorlarinin Frekans Dagilimi.

Frekans Dagilimi CRS VRS SE

0-10 0 0 0
11-20 0 0 0
21-30 3 3 0
31-40 8 5 0
41-50 13 13 1
51-60 11 8 2
61-70 14 10 5
71-80 13 10 5
81-90 3 5 5
91-99 4 2 30
100 11 24 32
Toplam 80 80 80

VZA sonuglarina gére CRS iizerinden etkin oldugu saptanan isletmelerin
ortalama girdi kullanim diizeyini etkin olmayan isletmelerin ortalama girdi
kullanim diizeyi ile karsilastirabilmek amaciyla Cizelge 6.33 hazirlanmastir.
Cizelgeden de goriildiigii gibi etkin olmayan isletmelerde ortalama verim diizeyi
ve azot daha diislik olmakla birlikte, ilag ve isgiicii kullanimlar etkin isletmelere

gore daha fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Cizelge 6.33. VZA Sonuglarma Gére FEtkin Olmayan Isletmelerin

Karsilagtirilmasi.

Girdi ve Ciktilar Etkin Isletmeler E“;;Teglllr;?r/an

Bamya Verimi (kg/da) 283.30 256.65
Uretim Alani (da) 241 3.78
Isgiicii (saat/da) 110.64 116.10
Traktor Ceki Giicii (saat/da) 2.36 2.67
Azot (kg/da) 56.61 25.70
Tohum (kg/da) 1.41 1.50
flag (kg/da) 0.04 0.14
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Aragtirmada yapilan VZA sonucunda isletmelerin girdi kullanimini ne
yonde gelistirmesi gerektigi konusundaki sonuglar icin Cizelge 6.34
hazirlanmistir. Elde edilen sonuglara gore, isletmelerin etkin caligabilmesi

i¢in ilag, tohum ve ¢ekigiiciinii artiritlmas1 gerekmektedir.

Cizelge 6.34. Bamya Uretiminde Isletmelerin Etkinlik Siirma Ulasmalar I¢in

Girdi Kullanimin1 Gelistirme Oranlar (%).

Degiskenler CRS VRS

Bamya Verimi (kg/da) 75,25 61,48
Uretim Alani (da) -22,93 -17,83
Isgiicii (saat/da) -3,18 -4,08

Traktor Ceki Giicii (saat/da) -24,17 -14,21
Azot (kg/da) -10,91 -9,04
Tohum (kg/da) -29,28 -22,17
Ilag (kg/da) -28,50 -26,14

6.5 Ureticilerin Bamya Uretimi ve Pazarlanmasinda Karsilastig

Sorunlar

Bamya iiretiminde ireticilerin karsilastigi sorunlar Cizelge 6.35°de
verilmistir. Ureticilerin en fazla énemli gordiigii sorun yeterli pazar ve alici
bulunamamasidir (4.60) yer almaktadir. Ureticilerin diger énemli sorunlari 4.08
ile girdi fiyatlarinin yiiksekligi ve 4.08 ile {riin fiyatlarinin diisiik olmasidir.
Bamya iretiminin diger Oonemli sorunlarindan biri de 4.06 ile uygun kredi
teminidir.
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Cizelge 6.35. Ureticilerin Bamya Uretiminde Karsilastiklar1 Sorunlara Verdikleri

Onem Diizeyi.

Konu ve sorun alanlar: Sikhik Dagilim Yiizde Dagilim (%) ort.
112(3|4|5]| 1 2 3 4 5
Fide yetistiriciligi konusunda 60|10| 5| 2| 3|75.00|1250| 6.25| 2.50| 3.75|1.48
Yetistiricilik konusunda 771 2| 1| 0| 0]96.25| 2.50| 1.25 0 0|1.05
Hastalik ve zararlilarla miicadele 5| 5|10|25|35| 6.25| 6.25|12.50|31.25|43.75|4.00
Giibre ve giibreleme 5/ 5(10|25|35| 6.25| 6.25|12.50|31.25|43.75| 4.00
Su temini ve Sulama konusunda  [35|30|10| 4| 1|43.75(37.50(12.50| 5.00| 1.25|1.83
Makine kullanimi konusunda 30(25|15| 8| 2|37.50|31.25|18.75|10.00| 2.50(2.09
Uygun kredi temini 0{15| 0|30|35 0(18.75 0|37.50|43.75| 4.06
Kaliteli tohum temini 5| 5(10|25|35| 6.25| 6.25|12.50|31.25|43.75| 4.00
Giibre temini 15|21| 8|20|16|18.75|26.25|10.00 | 25.00 | 20.00 | 3.01
flag temini 15|21| 8|20|16|18.75|26.25|10.00 | 25.00 | 20.00 | 3.01
Hormon kullanimi 35|30|10| 2| 3|43.75|37.50|1250| 2.50| 3.75|1.85
Girdi fiyatlariin yiiksekligi 5| 6| 7|22|40| 6.25| 7.50| 8.75|27.50|50.00| 4.08
Girdi saticilarinin denetimi 7| 8(12|20|33| 8.75(10.00|15.00|25.00 |41.25| 3.80
Uriin fiyatlarinin diisiik olmas1 5| 6| 7|22(40| 6.25| 7.50| 8.75|27.50|50.00 | 4.08
gjfj:;lﬁzgf alict 0| 4| 4[12|60| 0 5.00| 5.00|15.00 7500 4.60
zf:ftféfrrj;a“ igbirligi ve 71 8|12|23|30| 8.75|10.00|15.00(28.75|37.50| 3.76

1-Tamamen Karsiyim 2- Karsiyim 3- Kararsizim 4- Katiliyorum 5-Tamamen Katiliyorum

Ureticilere organik sertifikali bamya iiretmeyi diisiiniip diisiinmedigi
soruldugunda %32.50’1 evet, %67.50°1 hayir cevabini vermistir. Hayir diyen
ureticilerin, bu konuda bilgilerinin olamamasindan dolayr hayir dedikleri

saptanmistir (Cizelge 6.36).

Cizelge 6.36. Ureticilerin Organik Sertifikali Bamya Uretimi Ile Tlgili Diisiinceleri

(%).

Hem Arazi  organik

Zahmetl (1) | Masrat 2) | Z2metl | Bilgim yok | Destekc Yok | i saanna
masrafli (3) uymuyor (6)

8.4 5.54 5.55 64.81 14.81 1.85
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Yapilan Ki-kare testi sonuglarina gore ireticilerin organik bamya iiretme
istekliligi yoniinden isletme gruplar arasindaki farklilik istatistiki agidan anlamli

degildir (%:2.750, P>0.05).

Iyi tarim uygulamalar1 konusunda bilgilerinin olup olmadigi konusundaki
soruya lireticiler, %12.50 oraninda evet, %87.50 oraninda hayir cevabi vermistir.
Evet diyen iireticilerin bu bilgiyi nereden 6grendigi soruldugunda, en cok

Televizyon’dan ve Ziraat Miihendislerinden 6grendikleri saptanmustir.

Cizelge 6.37. Ureticilerin Iyi Tarim Uygulamalar1 Konusundaki Bilgi Kaynaklar

(%).
. . Dergi
. . Ziraat Televizyon
Bayiler (1) Internet (2) .. r Brosiir,
Miihendisleri (3) 4) Kitap (5)
0 25 375 37.50 0

Ureticilere, iyi tarim uygulamalari prensipleri ile sertifikali bamya iiretmeyi
disiiniip diistinmedigi soruldugunda, %18.75 oraninda evet, %81.25 oraninda
hayir cevabr alinmistir. Hayir diyen iireticilerin, hayir demelerinin sebebi olarak

en fazla bilgilerinin olmamasi belirlenmistir.

Cizelge 6.38. Ureticilerin Iyi Tarim Uygulamalari Konusundaki Diisiinceleri (%).

Hem Stirekli
Zahmetli zahmetli Bilgim yok | Destek yok | yetistiricilik
(D) Masrafli (2) hemde 4) (5) yapmamasi
masrafli (3) (6)
6.44 7.40 1.54 81.54 1.54 1.54

Yapilan Ki-kare testi sonuglarina gore iireticilerin iyi tarim uygulamalar ile
bamya iiretme istekliligi yoniinden isletme gruplar arasindaki farklilik istatistiki
agidan anlamli degildir ((*: 0.002, P>0.05). Ureticiler, iiretilen bamyalarin
pazarlanmadan Once tasnif veya ayirma yapilip yapilmadigr soruldugunda,
%98.75 oraninda evet, %1.25 oraninda hayir cevabr vermistir. Evet cevabi veren

tireticiler ayirma yapmazlarsa fiyatin diistiiglinii ifade etmislerdir.
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7. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

7.1 Tartisma ve Sonug¢

v Incelenen isletmelerde fiireticilerin ortalama yasi 50.31°dir. Sonuglar
isletme gruplarn itibariyle incelendiginde ikinci gruptaki igletme

yoneticilerinin daha geng yasta olduklar1 saptanmaistir.

v Ureticilerin ortalama egitim siiresi ise 5.79 yil olarak saptanmustir. ikinci

grup isletmelerde iireticilerin daha fazla egitim aldiklar1 goriilmektedir.

v Isletmelerde genel ortalama hane biiyiikliigi 3.03 kisidir. Toplam
niifusun %43.23°1 erkekler olusturmaktadir. Ayric1 toplam niifusun;
%13.86’s1 0-6 yastaki, %20.01°1 7-14 yastaki, %23.43°1 15-49 yastaki,
%32.01’1 50-64 yastaki, %10.56’s1 ise 65 ve daha biiyik yastaki
kisilerden  olugmaktadir.  Sonuglar  igletme  gruplart  arasinda
incelendiginde; en fazla niifusun birinci isletme grubunda oldugu
(%51.91), her iki grupta da niifus oraninin 50-64 yas grubunda oldugu

ve her iki grupta da kadin niifusunun fazla oldugu saptanmaistir.

v Isletmeler, EIB ve EIG cinsinden toplam isgiicii mevcudunun yas
gruplarina gore incelendiginde, ortalama aile isgiicii potansiyeli EIB
olarak 1.51 EIG olarak ise 453 olarak hesaplanmistir. Aile isgiicii
potansiyelinin  %49.69’unu erkek niifus olusturmaktadir.  Sonuglar
isletme gruplar1 arasinda incelendiginde en yiiksek aile 1isgiicii
potansiyelinin ikinci isletme grubunda oldugu (1.65), ardindan birinci
isletme grubunun (1.41) geldigi ve fazla isgiicii potansiyeline kadinlarin

sahip oldugu saptanmustir.

v’ Ureticilerin bamya yetistiriciliginde dekara kullanilan ortalama cekigiicii
2.62 saat olarak belirlenmistir. Sonuclar isletme gruplar1 arasinda
incelendiginde; ikinci gruptaki isletmelerde bamya iiretiminde dekara

kullandiklar ¢ekigiicii miktar1 2.66 saat bulunmustur.
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v’ Isletmelerde arazi genisliginin belirlenmesinde; iireticilerin kendi miilk
arazilerine kira ile tuttuklar1 araziler ve ortak araziler de eklenmistir.
Isletmelerin genel ortalama olarak arazi genisligi 16.21 dekar olarak
saptanmistir. Ortalama parsel sayisi 3.09, ortalama parsel genisligi ise

5.24 dekar olarak belirlenmistir.

v’ Isletmelerde arazi miilkiyet durumu incelendiginde; toplam isletme
arazisinin %67.86’nin miilk, %19.31 {iniin kiralanan arazi, %12.83 unun
ortak  kullanilan  arazilerden olustugu  saptanmustir.  Isletme
biiyiikliiklerine gore incelendiginde ise; miilk arazisinin her iki grupta da
en fazla payr aldig1r sahip saptanmistir (birinci grupta %69.33, ikinci
grupta %66.52).

v  Incelenen isletmelerde arazi mevcudu arazi nev’ileri acisindan
incelendiginde; tarla arazisinin (%44.29) ilk sirada yer aldig1, bunu zeytin
arazisinin (%33.56) izledigi, en son sebze arazisinin (%22.15) yer aldig1
saptanmistir. Sonuglar isletme gruplar1 arasinda incelendiginde birinci
grupta en fazla pay1 zeytin arazisinin aldig1 (%55.48), ikinci grupta ise en

fazla pay1 (%57.58) tarla arazisinin aldig1 saptanmistir.

v’ Incelenen isletmelerde bamya iiretimi biiyiik oranda miilk araziler
iizerinde yapilmaktadir. Bamya arazilerinde ortalama parsel sayis1 1.16,
ortalama parsel genisligi 3.08 dekardir. Sonuglar isletme gruplari
arasinda incelendiginde; birinci grupta (%78.46) ve ikinci grupta

(%59.12) bamya arazilerinde en fazla pay1 miilk arazi aldig1 saptanmustir.

v' Aktifin unsurlara gore dagilimi incelendiginde toprak varliginin 6nemli
bir pay aldig1 (%72.78), bunu sirasiyla bina varligi (%25.33) ve alet
makine varligimin (%1.27) izledigi saptanmistir. Bununla birlikte pasifin

%71.74’niin 6z sermayenin olusturdugu belirlenmistir.

v’ Arastirma kapsamina alinan 80 fiireticiden 5’i en az bir kooperatife ortak
oldugu ve 2 {ireticinin Tarim Kredi Kooperatifine, 2 iireticinin Tarimsal

Kalkinma Kooperatifine ortak olduklar1 saptanmistir.
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v’ Incelenen isletmelerde iireticilerin ortalama bamya {iretim deneyimi
17.02 yil olarak bulunmus ve sonuclar isletme gruplari arasinda
incelendiginde ikinci gruptaki isletme yoneticilerinin daha deneyimli

olduklar1 saptanmustir.

v’ Aragtirma kapsamina alman lreticilerin bamya iiretmelerine karar
vermelerinde etkili olan faktorler incelendiginde {ireticilerin aile
Ekonomisine katkida bulunma istekleri se¢enegine daha fazla Onem

verdikleri saptanmaistir.

v’ Incelenen isletmelerde iireticilerin bamya iiretimi yaptiklar1 arazilerin
biiyiikliigii 1-15 dekar arasinda degismektedir. Ortalama {iretim alan1 ise
3.59 dekardir. Arastirmada incelenen isletmelerde ortalama bamya iiretim
miktarinin 934.51 kg oldugu, ve ortalama bamya veriminin 260.31 kg/da
oldugu hesaplanmistir. Sonuglar igletme gruplari arasinda incelendiginde
birinci grupta verimin daha fazla oldugu (283.72 kg/da) oldugu, ikinci
grupta ise bamya tiretim miktarinin (48.744 kg) yliksek olmasina karsin
verimin (249.33 kg/da) daha diisiik oldugu saptanmastir.

v Isletmelerde iiretilen bamyanin g¢ogunlugu (%44.48) tiiccar ve
komisyonculara pazarlanmaktadir. Tiiccar ve komisyoncular disinda
tireticiler {rlintinii toptancti meyve sebze haline (%21.30), semt
pazarlarinda direkt tliketicilere (%34.22) satabilmektedir. Sonuglar
isletme gruplar1 arasinda incelendiginde birinci grupta bamya
pazarlanmasinda en ¢ok dogrudan pazarin kullanildigi (%39.56), ikinci
grupta ise en cok tliccar-komisyoncu kanalinin (%47.49) kullanildig

saptanmuistir.

v/ Bamya iiretiminde tretici eline gegen ortalama fiyat 6.70 oldugundan
briit tiretim degeri 1744.08 TL/da’dir. Sonuglar isletme gruplar1 arasinda
incelendiginde birinci grubun briit iiretim degerinin daha fazla oldugu

saptanmuistir.
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v’ Aragtirma sonuglarina gore bamya iiretim masraflart incelenen
isletmelerde dekara yapilan ortalama iretim masrafi 1022.99 TL olarak
hesaplanmistir. Bamya {iretim masraflarinin  %56.26’simm1  isgiicii ve
cekigilicii masraflari, %25.26’sin1 materyal masraflari, geriye kalan
%18.14’nii ise diger masraflar olusturmaktadir. Sonugclar isletme gruplari
arasinda incelendiginde ikinci grubun iiretim masraflarinin daha yiiksek
oldugu saptanmistir. Toplam iiretim masraflar1 i¢inde her iki grupta da
isglicli ve c¢ekigilicli masraflar1 en yiliksek paya sahip masraf unusuru

olarak saptanmustir.

v Bamyadan dekara elde edilen ortalama briit kar 906.64 TL, dekara elde
edilen net kar ise 721.09 TL olarak hesaplanmistir. Nispi kar birinci
isletme grubunda 1.97, ikinci isletme grubunda 1.48 ve genel ortalama
ise 1.70°dir

v’ Arastirma kapsamindaki {reticiler bamya tretiminde girdi kullanimi
konusunda bilgi kaynagi1 olarak daha c¢ok giibre ve ilag bayilerine 6nem

verdikleri saptanmustir.

v Incelenen isletmelerde bazi iireticilerin hazir tohum kullandiklari, bazi
iireticilerin ise kendi tohumunu {irettigi saptanmustir. Ureticilerin hepsi
Bornova bamyasi cesidini kullanmislardir. Arastirma sonuglarina gore
dekara kullanilan tohum sayis1 0.5-2.5 kg arasinda degismektedir. Dekara
kullanilan tohum miktar1 1.49 kg/da’dir. Sonuglar isletme gruplari
arasinda incelendiginde birinci grubun daha fazla tohum kullandig1

saptanmuistir.

v’ Aragtirma kapsamindaki {reticilerin bamya iretiminde dekara
kullandiklar1 ortalama isgiici 117.28 saattir. En fazla isgiicii harcanan
isler ise, %79.81 ile hasat, %5.53 ile ekim ve %4.66 ile ¢capalama olarak

belirlenmistir.

v’ Ureticilerin bamya {iretiminde kullandiklar1 kimyasal giibreler ve

icerikleri incelenmistir. Bamya iiretiminde ireticiler giibre olarak
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cogunlukla 15-15-15 kompoze giibre kullanmaktadir. Ayrica bazi
tireticilerin 20-20-20 kompoze giibre ve ¢iftlik giibresi kullandiklar
saptanmistir. Isletmelerde bamya igin dekara bitki besin maddesi
kullanimi incelendiginde, ortalama azot (N) kullanimiin 29.95 kg/da,
ortalama fosfor (P,0s) kullaniminin 13.99 kg/da ve ortalama potasyum

(K20) kullaniminin ise 24.73 kg/da oldugu goriilmektedir.

Bamya {iretiminde karsilasilan en onemli hastalik kiilleme hastaligidir.
En Onemli zararli ise yaprak bitleridir. Bunlarin disinda 6nemli bir
hastalik ve zararli yok gibidir. Bamya iiretiminde etkili madde olarak
dekara kullanilan ortalama ilag miktar1 125.94 (gr-cc-ml)’dir. Sonuglar
isletme gruplan arasinda incelendiginde birinci isletme grubunun daha
fazla ilag kullandign saptanmustir. Isletmelerde bamya iiretiminde etkili
madde miktarlar incelendiginde; toplam 40 fireticinin ilag¢ kullandig1 ve
bu ilaglardan en c¢ok insektisit ila¢larimin kullanildigi saptanmustir.
Incelenen isletmelerde kullanilmasi gereken ilaglarda ekonomik kayip
olarak iki adet ilag i¢in hesaplanmistir. Izo-Malation i¢in bu tutar 0.89

TL/da iken Finesulfur i¢in bu tutar 0.13 TL/da olarak saptanmustur.

Aragtirmada treticilerin %40°1 “Bamya {iretiminde hastalik ve zararlilarla
miicadelede  sadece  kimyasal ila¢  kullanilmalidir”  goriisiine
katilmamaktadir. Bu goriise tireticilerin %31.25°1 katildiklarini, %6.25°1
kesinlikle karildiklarini belirtmislerdir (ortalama 2.64). Ureticilerin,
%40°1 “Bamya iiretiminde kimyasal giibre ne kadar ¢ok kullanilirsa sebze
verimi o kadar artar” goriisiine katilmamaktadir (ortalama 2.66). “Bamya
tretiminde bazi durumlarda Onerilen dozdan fazla gilibre ve ilag
kullanilabilir.” goriigiine tireticilerin %50’si katilmamaktadir (ortalama
2.41). “Asint giibre ve ila¢ kullanimu {iriinlere ve ¢evreye zarar verebilir”
gorlsiine iireticilerin %65°1 katilmakta, %18.75°1 kesinlikle katilmaktadir
(ortalama 3.96). “Bamya liretiminde ilaglama yaparken 6nlem alinmazsa
zehirlenme olabilir” goriigiine {reticilerin % 66.25’1 katilmakta,
% 18.75°1 kesinlikle katilmakta (ortalama 3.94). “Bamya iiretiminde
hastalik ve zararli goriilmese de ilaglama yapilmalidir” tireticilerin %60°1

katilmamaktadir (ortalama 2.50). “Ilaglar bamyalar iizerinde kalintilar
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birakmaktadir” goriisiine iireticilerin %13.75°1 katilmadigini, %52.50’si
katildigini, {reticilerin  %33.75’inin bu konuda fikrinin olmadigini
belirtmislerdir (ortalama 3.50). “ila¢ ve hormonlar insan sagligina zarar
vermektedir” gorilisline ireticilerin %58.75’1 katilmaktadir (ortalama
3.89). “Ayni hastalik ve zararl i¢in siirekli ayni ilag kullanilmalidir”
goriisiine treticilerin %53.75°1 fikrim yok cevabini vermistir (ortalama
3.10). “Baz1 ilaglar ¢cok yonliidiir ve farkli sebzeler icin farkli amaclarla
kullanilabilmektedir” goriisiine tireticilerin %56.25’inin fikri olmadigi
belirlenmistir (ortalama 3.26). “Hasada yakin ilaglama yapilmamalidir”
goriisiine Ureticilerin %53.75’1 katilmaktadir (ortalama 3.59). “Bos ilag
kaplar1 imha edilmelidir” goriisiine ireticilerin %61.25°1 katilmaktadir
(ortalama 3.95). “Kullanilmayan miicadele ilaglar1 ve giibreler uygun
ortamlarda muhafaza edilmelidir” goriistine {reticilerin  %73.75°1
katilmaktadir (ortalama 4.11). “Uriinler yikaninca ilacin yan etkisi gider”
goriisiine  dreticilerin = %57.50’si  katilmaktadir (ortalama  3.80).
“Ureticilere ilag ve giibre kullanimi ile ilgili egitim verilmelidir”

goriisiine tireticilerin %801 katilmaktadir.

Arastirmada yapilan girdiye yonelik VZA sonuglarina gore ortalama
etkinlik (CRS); 65.32 olarak hesaplanmistir. Buna gore aym diizeyde
dretim miktar1 elde etmek icin kullanilan girdi miktarinin %34.68
oraninda azaltilmasi gerekmektedir. Etkin isletme oranm1 CRS ile %13.75
VRS ile %30.00 olarak hesaplanmistir. isletmelerde ortalama verim
diizeyi ve azot daha diisiik olmakla birlikte, ila¢ ve isgiicli kullanimlar
etkin igletmelere gore daha fazla oldugu dikkat cekmektedir. Elde edilen
sonuglara gore, isletmelerin etkin calisabilmesi i¢in ilag, tohum ve

cekigiiciinii arttirmasi gerekmektedir.

Ureticilerin en fazla 6nemli gordiigii sorun 4.60 puan ile yeterli pazar ve
alict bulunamamasi yer almaktadir. Ureticilerin diger énemli sorunlar
4.08 puan ile girdi fiyatlarinin yiiksekligi ve 4.08 puan ile {iriin
fiyatlarinin diisiik olmas1 yer almaktadir. Bamya tiretiminin diger 6nemli
sorunlarindan biri 4.06 puan ile uygun kredi temini yer almaktadir.

Uretimde diger 6nemli sorunlar ise 4.00 puan ile hastalik ve zararlilarla
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miicadele ile giibre ve gilibreleme yer almaktadir. Aragtirmada iireticilerin
onemli gordiikleri bir diger sorun alani da 3.80 puan ile girdi saticilarinin
denetimi ve 3.76 puan {reticiler arasi igbirligi ve Orgiitlenmedir
Goriigiilen treticiler, bu sorunlar1 6nemli bulmaktadir. Diger onemli
sayilacak sorunlar; 3.01 puan ile giibre ve ila¢ temini, 2.42 puan ile
kaliteli tohum temini ve 2.09 puan ile makine kullanimi1 konusundaki

sorunlar yer almaktadir.

v Ureticiler, organik sertifikali bamya iiretmeyi diisiiniip diisiinmedigi
konusundaki soruya %32.50 oraninda evet, %67.50 oraninda hayir
cevabin1  vermislerdir.  Organik  sertifikali  bamya  iiretmeyi
diisiinmediklerini belirten iireticilerin bu iiretim sistemine ge¢cmeyi
diisinmemelerinin nedeni bu konuda bilgilerinin olmamas: ifade

edilebilir.

v’ Ureticilere iyi tartm uygulamalar1 konusunda bilgilerinin olup olmadig
konusunda soru soruldugunda; %12.50 oraninda evet, %87.50 oraninda
hayir cevabi alinmigtir. Evet diyen ireticilerin bu bilgiyi nereden
ogrendigini soruldugunda en ¢cok TV’den ve Ziraat Miihendislerinden

cevabini alinmistir.

v Ureticilere, iyi tarrm uygulamalari prensipleri ile sertifikali bamya
iiretmeyi diisilinilip, diisiinmedigi konusunda soru soruldugunda %18.75
oraninda evet, %81.25 oraninda hayir cevab1 alinmistir. Hayir diyen
ureticilerden, hayir demelerinin sebebi olarak en fazla bu konuda

bilgilerinin olmamasi cevabin1 alinmustir.

v’ Ureticiler, iiretilen bamyalarin pazarlanmadan énce tasnif veya ayirma
yapilip yapilmadigi konusundaki soruya %98.75 oraninda evet, %1.25
oraninda hayir cevabini vermislerdir. Evet diyenler sebep olarak %100

oraninda ayirma yapmazlarsa fiyatin diistiigii cevabin1 vermislerdir.
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7.2 Oneriler

Arastirmada elde edilen sonuglar 1s1831inda bamya tiretiminin daha etkin hale
getirilmesi ve gilivenli bamya iiretiminin saglanabilmesi i¢in asagida baz1 6neriler

getirilmistir;

v Giivenli ve kaliteli iiretim yapilmasi i¢in 6ncelikle tohum segiminin iyi
yapilmast gerekmektedir. Sertifikali tohum se¢imi konusunda iireticiler
bilgilendirilmelidir.

v' Uretim déneminde yapilan Kkiiltiirel islemler dogru ve zamaninda
yapilmahidir. Boylelikle hastalik ve zararli girisi engelenerek kimyasal

ila¢ kullanim1 minumum diizeye indirilebilir.

v/ Bamyada kalite ve verimi arttirabilmek i¢in Oncelikle treticiler girdi
kullanimi1 konusunda bilgilendirilmelidir. Ureticiler sertifikali tohum
kullanimi, giibreleme ve ilaclamada modern sistemlerin kullanimi
konularinda tesvik edilmelidir. Bamya iiretiminde giibreleme i¢in
oncelikle toprak analizleri yapilmalidir. Bu sekilde hem asir1 kullanim
Onlenebilecek, hem de saglikli ve kaliteli bamya iiretimi
saglanabilecektir. Bu amacla bitki ve toprak analizleri yapan ozel ve
kamu kuruluglarinin sayisinin arttirilmasi ve tiretim yapan tiim kirsal

yerlere hizmet vermesi saglanmalidir.

v/ Bamya dayaniklihi@i az olan bir {riin oldugu i¢in kisa zamanda
pazarlanmas1 gerekmektedir. Soguk hava deposu ve paketleme tesisi gibi
altyapt yatirnmlarina gereken onem verilmelidir. Ydorede {ireticilerin
driinlerini  bekletebilecekleri soguk hava depolarinin  kurulmasi
iireticilerin  diisiitk fiyattan etkilenmemesi ag¢isindan Onemli katki

saglayacaktir.

v' Aragtirmada reticiler {riinlerini yeterli sayida pazar ve alici
bulamadiklarin1 belirtmislerdir. Ayrica, tiiccar ve komisyoncular her
zaman Uriin almadiklar1 gibi, aldiklari {irliniin bedelini de zamaninda

O0dememektedirler.

v/ Bamyalar hale girmeden oOnce mutlaka gida gilivenirligi ve kalite

analizleri yapilarak kontrol altina alinmalidir.
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v’ Arastirmada iireticilere Iyi Tarim Uygulamas: sertifikali bamya iiretip
iiretemeyecekleri soruldugunda; hayir yaniti veren f{ireticilerin biiylik
cogunlugu  yeterince bilgisi olmadigindan iiretemeyeceklerini,
bilgilendirilmesi durumunda {iretebilecegini ancak iiretilen {irtinlerin
pazarinin olmasi gerektigini belirtmislerdir. Bu agidan bakildiginda en
onemli sorunun {retici Orgiitlenmesinin olmamasi ve sertifikasyon
kontrol ticretlerinin karsilamakta cekilebilecek gii¢liik oldugunu ileri
siirmiislerdir. Iyi tarim uygulamalar1 ya da organik tarim uygulamasi
prensipleriyle liretilen bamyanin dis piyasaya da sunulabilecegini ifade
etmislerdir.

v" Tirkiye’de tretilen bamyanin bir kismi dis satima konu olmaktadir.
Ancak cesitlerin uluslararasi piyasalarda talep edilen standartlara uygun
olmayist ve sebze iretimi sirasinda meydana gelen miktar ve kalite
kayiplar1 yiiziinden digsatim, {retim potansiyeli ile dogru orantili
degildir. Biyoteknolojik yontemlerden de yararlanarak yerli cesitler
gelistirilmeli, verim ve kalitesi olan ¢esitlerin 1slahina yonelik ¢aligmalar
tesvik edilmelidir. Bu amagla akredite laboratuvarlarinin sayisi

arttirllmal1 ve etkin hale getirilmelidir.

v Bamya Uretimi digsatima yonelik olarak planlanmali, yeni pazarlar igin
rakip iilkeler taninmali, pazar bosluklar1 olan donemlere ve iirlinlere
yonelik {iretim yapilmalidir. Bu nedenle dissatimda sorunlarin
yasanmamas1 i¢in Oncelikle bu yonde fiireticiler bilgilendirilmelidir.
Digsatimin tesvik edilmesi ve digsatim yapilan pazarlarin gelistirilmesi,
diinya digsatiminda Tiirkiye’nin paymin ve uluslararasi piyasalara agilan

firmalarin rekabet gii¢lerinin artirilmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

v/ Bamya {retiminde talebe uygun kalite ve miktarda bamya iiretiminin
stirekli hale gelmesi, fiyat istikrarinin saglanmasi ve pazari garanti altina
almak amaci ile i¢ piyasada market zinciri bulunan firmalar ve dis
satimc1 firmalar ile dreticiler arasinda sozlesmeli iiretim modeli

gelistirilmelidir.

v/ Bamya iretiminde pazarlamaya yonelik altyapi tesisleri (soguk hava
depolari, tasnif ve paketleme yerleri vb.) gelistirilmeli, sayis1

arttirilmalidir.
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v’ Tiirkiye’de tarim alanlar1 erozyon, g¢oraklasma. Turizm ve yerlesim
alanlarina doniistiiriilmesi gibi nedenlerle azalmaktadir. Bundan dolay1
verim ve kalite artis1 giderek 6nem kazanmaktadir. Bu ¢alismada da
goriildiigii gibi Tiirkiye ve Izmir bamya {iretim alanlar1 ve {iretim miktar
son yillarda giderek azalma gostermistir. Bu azalmanin aksine bamya
dretimini  tanitarak, {retimin arttirllmasina yonelik  caligmalar

yapilmalidir.

v Ureticilerin iiretim donemlerinde {iretim asamalarinda karsilastiklari
sorunlara cevap arayislarina yonelik destek olacak Ziraat Miihendisleri,

Tarim Danigsmanlar tireticilere destek olmalidir.

v Bamya tiretiminde iireticilere gereken finansal destek saglanarak giderek

azalan liretim miktarina karsilik bir ¢6ziim saglayabilir.

v Bamya iretiminde tretim ve pazarlama konusundaki bilimsel
aragtirmalar arttirilmali ve arastirmacilara gereken finansal destekler

saglanmalidir.

v' Tirkiye tarim {ilkesi oldugu igin giderek gelisimi azalma gosteren bu
sektore canlilik kazandiracak yeni projelerle, bilgili ve donanimli,
ureticilere fayda saglayacak miihendislere is olanagi vererek tim

bunlarin gergeklestirilebilmesi i¢in firsat verilmelidir.

Sonu¢ olarak; Tek yila dayali ve sinirli sayidaki isletmelerden derlenen

verilerle Izmir’de bamya iiretiminin ekonomik analizinin yapildigi bu
aragtirmanin, bu yondeki bilimsel boslugu bir 6Ol¢lide doldurmasi yaninda,
tireticilerin bamya tiretiminde girdi kullanim1 konusunda yonlendirilmeleri, iiretim
maliyetlerinin  kontrolli, iretici gelirlerinin artirilmasi, tiiketici  sagliginin
korunmasi, cevresel tedbirlerin alinmasi ve siirdiiriilebilir tarim kapsamindaki
politikalarin olusturulmasi ve dissatim olanaklarinin artirilmasi agisindan da

katkilar saglamasi amaglanmaktadir.
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