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ORTAOKULLARDA DiL BiLGiSi OGRETIM SURECININ
YAPILANDIRMACI YAKLASIM ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI
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OZET

Bu arastirmada ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siirecinin yapilandirmaci yaklagim
acisindan  degerlendirilmesi  yapilmistir. Arastirma  siirecinde nitel arastirma
yontemlerinden betimsel analiz yontemi, nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli
kullanilmistir. Ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siireci, Ogretmenlerin cinsiyet ve
meslekte c¢aligma siirelerine gore karsilastrmali olarak incelenmistir. Ayrica
O0gretmenlerin siirecteki uygulamalar1 tespit edilmeye ¢alisilmistir. Arastirma siiresince
O0gretmenlerin gorlslerine de basvurulmustur. Bu amacgla 6gretmenlere acik uclu
sorulardan olusan miilakat formu uygulanmistir.

Aragtirmanm ¢alisma evreni 2012-2013 egitim- o6gretim yili Kayseri ili merkez
ilcelerindeki ortaokullarda gorev yapan Tiirkce Ogretmenlerinden olugmaktadir.
Arastirmanin 6rneklemi ise bu okullardan teadiifi yontemle sec¢ilen ortaokullarda gorev
yapan Tiirk¢e 0gretmenlerinden olusmaktadir. Arastirmada F testi (tek yonlii varyans
analizi), derecelendirme analizi (yiizde frekansi), ve t- testi kullanilmistir.

Arastirma sonucuna goOre ortaokullarda dil bilgisi O68retim siireci yapilandirmaci
yaklagsima agisindan degerlendirildiginde 6gretmenlerin cinsiyet yoniinden bir maddede
farklilik gosterdigi ve meslekte ¢aligsma siirelerine gore ise on maddede gruplar arasinda
farklilagma oldugu tespit edilmistir. Goriisme yapilan dgretmenlerin biiyiik bir bolimii
dil bilgisi konularin1 kendileri anlatip 68rencilere not ettirdikten sonra 6grenci ¢aligma
kitab1 etkiliklerini yaptirdiklarini ifade etmisler ve dil bilgisi 6gretimi esnasinda en ¢ok
diiz anlatim ve soru cevap teknigini kullandiklarini belirtmislerdir.

Anahtar kelimeler: Dil, Dil Bilgisi, Yapilandirmaci Dil Bilgisi Ogretimi, Geleneksel
Dil bilgisi Ogretimi.
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ASSESSMENT OF GRAMMER TEACHING PROCESS IN SECONDARY
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ABSTRACT
In this study, process of grammer teaching in secondary school has been evaluated in

terms of constructivism approach. During the study, describe analysis method is used as
qualitative reserch methods, screening model is used as quantitative research methods.
Education process of grammer in secondary schools was examined comparatively in
terms of teacher’s gender and profession periods. Also were tried to determine teacher’s
practices in process. The teachers opinions has also been consulted during the research.
The open-ended interview form has been applied to the teachers for this reason.

The study universe of research was composed of 2012-2013 education year secondary
schools’ Tukish teachers in central distriches of Kayseri. The study sample was selected
randomly among those teachers who were working in those schools. In the study, F test
(One-Way Anova), raiting analysis (percent frequency) and t- test are used.

Considering the result of the research, the process of grammer teaching in secondary
schools has been evaluated in terms of the constructivist approach. It is determined that
one item differs in terms of genders and ten items differ in terms of teachers’ profession
periods among grups. A large part of teachers who participated in interwievs, told that
first they tell grammer subject their students and then students write down to the
information. After they take their notes, teachers have students do the workbook
activities. On the other hand they expressed that they genarelly used question and
answer technique and direct method.

Key Words: Language, grammer, grammar teaching, constructivist grammer teaching,
traditional grammer teaching
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BOLUM I
GIRIS

Iginde bulundugumuz yiizyilin gerektirdigi donanima sahip yetismis insan giiciinii elde
etmenin yolu egitimden ge¢mektedir. Diisiinen, fikir iireten, 6grenen ve 6grendiklerini
dogru bir sekilde ifade eden ve hayatin ig¢inde aktif olarak kullanan bireyler
yetistirilmesi egitimin temel amaglar1 igerisinde yer alir. Bu temel amaglara ulasiimasi

da saglam bir sekilde gerceklestirilen dil becerisi ile miimkiindiir.

Birey dis diinyay1 dil araciligi ile algilar ve anlamlandirir. “Soyut somut her varlik,
insan zihninde dilin kavramlar1 ile algilanmakta ve bilgiye doniistiiriilmektedir.”
(Karadiiz, 2007: 287). Saglikli bir dil egitimi ile bireylerin diisiinme ve iletigim
becerilerinin gelistirilmesi amaglanir. Bunun i¢in de egitim sistemleri iginde dil
ogretiminin 6zelikle de ana dili 6gretiminin yeri cok dnemlidir. “Ana dili 6gretiminin en
onemli kismu da dil bilgisidir.” (Kurudayioglu, 2012: 48). “Dil bilgisi, dilin ses, s6zciik
climle ve anlam Ozelliklerine iliskin kurallar1 igeren bilgiler olarak tanimlanmaktadir.”
(Karadiiz, 2007: 281). Dil bilgisi, dili meydana getiren unsurlar1 yani ses, hece, kelime
ve climleleri; yapi, tiir, gorev, isleyis ve anlam 6zellikleri yoniiyle inceler. Dil bilgisi;
sozciikleri, sozciiklerin cimle igindeki kullanimini, sdzciik tiir ve yapilarini, climlelerin
kurulusu ve yapilarini, kisaca dili her yoniiyle ele alip inceleyen bilim dalidir. Dil
bilgisi, dili her yonii ile inceleyen bir bilim dali oldugu i¢in o dili konusan biitiin
bireyleri ilgilendirmektedir. “Bir dilin temel becerilerinin kazandirilmasi ve islevsel bir

bicimde kullanilmasinda dil bilgisi kurallarmin 6nemi biiytiktiir.” (Goger, 2008: 102).

“Dil egitiminde ve 0zel olarak dil bilgisi 6gretiminde, iilkemizde uzun yillar davranisci
model etkili olmustur.” (Onan, 2012: 73). Bu modele gore dil bilgisi gretiminde uyar1-

tepki- pekistirme- tekrar ilkeleri kullanilmis ve kati bir dil bilgisi verilerek cogu zaman



dil bilgisi kurallariin ezberletilmesi yontemine bagvurulmustur. Anlamayi ve 6grenilen
bilgilerin gilinlik hayata aktarilmasmi geri planda birakan bu yaklasim dil bilgisi
hakkinda olumsuz diisiincelerin ortaya c¢ikmasina sebep olmus, dil bilgisi dersleri
sevimsiz kurallar, ezberlenmek zorunda kalmman onlarca tanim, terim, kavram olarak

hafizalarda yer etmistir.

“Glinlimiizde yapilandirmaci yaklagimla birlikte dil bilgisi 6gretimi ayrintili olarak ele
almmis ve dil bilgisi 6gretiminin amaclar ile siiregleri yeniden belirlenmistir.” (Giines,
2007: 14). Buna gore dil bilgisi 6gretimine gelisimsel ve etkilesimsel bir bakis agisi
getirilmis, 6grencinin dili ve dilin kurallarini okul 6ncesi donemden itibaren gevresi ile
etkilesim i¢inde 6grenmeye basladig1 vurgulanmis ve dil bilgisi 6gretiminin amaci da
dil becerileri, iletisim, anlama, etkilesim, islevsellik, zihinsel becerileri gelistirme olarak
ele almmigtir. Onan (2012: 75): Dil bilgisi kuralllarinin ezberletilmesi yerine gesitli
etkinliklerle sezdirilmesi ve okullarda 6grenilen dil kurallarinin islevsel olarak dil
merkezli iletisim ortamlarinda kullanilmasi gerektigini savunmaktadir. Yapilandirmaci
dil bilgisi 6gretimi ile 6grenilen dil kurallarmin ¢ocugun okuma, dinleme, konusma
yazma becerilerinin gelisimine katkida bulunmasi hedeflenmektedir. Buna gére sonug
degil siire¢ 6nem kazanmaktadir. Sonugta 6grencinin ne kadar ¢ok bilgi 6grendiginden
ziyade siirecin ne derece beceri kazandirmaya yonelik tasarlandigi ve 6grencinin
zihninde yapilandirdig1 bilgilerin onun dil gelisimine ve dili kullanma becerisine ne
oranda Kkatki getirdigi 6nemlidir. Karadiiz’e (2007: 288) gore: “Dil bilgisi dersleri
ezberden uzak, dili kullandirarak kurallarimi sezdiren ve dil bilgisini 6grencinin

yasamina sokan bir igerikle tasarlanmalidir.”

Yapilandirmact dil bilgisi 6gretiminde 6gretmenin rolii, bilgiyi aktaran, 6rneklerle bu
bilginin pekismesini saglayan ve sorulan sorulara verilen yanitlar ile 6grenmenin ne
oranda gergeklestigini dlgen geleneksel dgretmen roliinden farklidir. Ogrenci merkezli
ve aktif 6grenmeyi temel alan yapilandirmaci yaklasimda 6gretmenin siireci planlama,
ogrencilere danigmanlik yapma, onlar1 takip etme ve bu siiregte 6grencilerin kendilerini
gerceklestirmelerine ortam saglama gibi rolleri vardir. “Yapilandirmaci kurama gore
egitici, bireye bilgiye ulagsmasi i¢in bilgi saglayan, onlara rehberlik eden, dgrenciyle

birlikte 6grenci olan ve arastirandir.” (Celep, 2008: 115).



Ulkemizde ilkdgretim ikinci kademe igin hazirlanan son program 30.06.2005 tarihinde
Talim ve Terbiye kurulunda kabul edilmis ve 2006-2007 egitim Ogretim yilinda
6.smiflardan  itibaren kullanilmaya baslanmistir.  Yapilandirmaci  yaklagimin
benimsendigi program okuma, dinleme/izleme, konusma, yazma ve dil bilgisi 6grenme
alanlarindan olugsmus ve bu 6grenme alanlar1 hem kendi iginde hem de birbirleriyle bir
biitiinliik i¢inde ele alinmig ve iliskilendirilmistir. Programda dil bilgisi ile ilgili yapilan

aciklama su sekildedir:

“Dil bilgisi; bir dilin dinleme/izleme, konusma, okuma, yazma temel becerilerini
destekleyen kurallar biitiiniidiir. Ogrenci agisindan Tiirkgenin yapisini olusturan ve
isleyis kurallarmi tanimlayan bilgilere sahip olmak olduk¢a onemlidir; ancak daha da
onemli olan bu kurallarin konugsma, yazma, dinlemeyle ilgili dil etkinliklerinde
uygulanmasidir. Dolayisiyla dil bilgisi 6gretimi kuramsal bilgilere degil, uygulamaya
dayanmalidir. Bu amagcla dil bilgilerinin 6gretiminde, kurallarin verilmesinin yaninda,
bu kurallarin kelime, ciimle ve metin diizeyindeki uygulamalari amaglanmistir.
Programda Tiirk¢enin kurallariyla ilgili kazanimlar, 6grencilerin diizeylerine uygun
olarak ve asamali bir bicimde verilmistir. Dil bilgisinde kolaydan zora ilerleyen bir sira
izlenmis olup konularin birbirleriyle olan iligkileri gozetilmistir. Tiirkceyle ilgili kural
ve bilgilerin orneklerden hareket edilerek verilmesi daha dogru olacaktir. Derslerde
konularla ilgili farkli uygulama 6rneklerinin yer aldigi ¢alisma kagitlarinin kullanilmasi
ve konularin gorsel materyallerle desteklenmesi 6grenimi kolaylastiracaktir. Ayrica dil
bilgisi konularinin anlama olan katkisma o6zellikle dikkat edilmesi, konularm birer
beceriye doniismesine yardimci olacaktir. Bu yiizden konularin konusma ve yazma

becerileriyle iliskilendirilmesi gerekmektedir.

Dil bilgisiyle ilgili kazanimlarm degerlendirilmesinde, kurallarin metin veya climle
biitiinliigii ve baglami icerisinde ele alinmasi, diger becerileri desteklemesi agisindan

oldukga 6nemlidir.” (MEB, 2006: 7-8).

Yapilandirmaci yaklasimm benimsendigi program ile okullarda dil bilgisi 6gretiminin
de bu yaklagim gercevesinde gerceklestirilmesi hedeflenmistir. Bu dogrultuda 6grenci
calisma ve Ogretmen kilavuz kitaplar1 hazirlanmig, Tiirkce dersi icindeki dil bilgisi

etkinlikleri de bu ¢er¢evede diizenlenmistir.



Bu caligmada ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siireci yapilandirmaci yaklagim agisindan

ele alinmis ve degerlendirilmistir.

Problem

Ortaokullarda dil bilgisi Ogretim siirecinin yapilandirmaci yaklagim agisindan
degerlendirilmesinin goriiniimii nasildir?

Alt Problemler

1- Ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siireci, yapilandirmaci yaklasim agisindan,

ogretmenlerin cinsiyetlerine gore farklilik gostermekte midir?

2- Ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siireci, yapilandirmaci yaklasim agisindan,

ogretmenlerin meslekte ¢aligma siirelerine gore farklilik gostermekte midir?

3- Ortaokullarda Tiirkge Ogretmenlerinin dil bilgisi 6gretimi algi ve uygulama

durumlar1 nasildir?

4- Ortaokullarda Tiirkge 6gretmenlerinin dil bilgisi 6gretimi uygulamalar1 nasildir?

Aragtirma siirecinde bu sorulara cevap aranmaya ¢alisilacaktir.



BOLUM 11
GENEL BiLGILER

2.1. Dil

Sosyal bir varlik olan insanin en temel gereksinimlerinden biri iletisimdir.
Ciiceleoglu’na (2002: 196) gore “Iletisim, iki kisi arasinda yer alan anlam alisverisidir.”
Dil insanlar arasindaki bu anlam aligverisini saglayan en temel arag; toplumda duygu,
diisiince ve isteklerin bagskalarina aktarilmasini saglayan cok yonli gelismis bir

sistemdir.

TDK Sézliigiinde dil: “Insanlarin diisiindiiklerini ve duyduklarmi bildirmek igin
kelimelerle veya isaretlerle yaptiklar1 anlagma, lisan.” (TDK, 2005: 526). olarak

tanimlanir.

“Dil, insanlar arasinda anlagsmayi saglayan tabii bir vasita, kendi kanunlar1 iginde
yasayan ve gelisen canli bir varlik; milleti birlestiren, koruyan, onun ortak bir mali olan
sosyal bir miiessese, seslerden Oriilmiis muazzam bir yapi, temeli bilinmeyen

zamanlarda atilmus bir gizli anlagmalar ve sozlesmeler sistemidir.” (Ergin, 1987: 7).

“Dil, onu konusan ulusun yasayis bi¢iminin, en genis anlamda kiiltliriiniin, diinya
gOriisliniin, tarih boyunca gecirdigi ¢esitli evrelerin ve baska toplumlarla kurdugu
iliskilerin yansiticisidir.” (Aksan, 2001: 14).

“Dil, iletisim kuracak 6znelerin, aktarmak istedikleri bilgileri kodlayarak, birbirlerine
iletmekte kullandiklar1 sifreler biitiiniidiir.” (Unalan, 2002: 108). Giinliik hayati
inceledigimizde dilin insanlarmn hayatini siirdiirmelerine olanak sagladigini goriiriiz.

Insanlarin  giinliik hayatin her evresinde dili kullandiklar1 ifade edilebilir.



Insanlar sevgilerini, dfkelerini isteklerini, tepkilerini dil ile ortaya koyarlar dil ile

aligverislerini yapip dil ile sikintilarini ifade ederler.

Dil, bir milleti millet yapan degerlerin en baginda gelir. Dil, yalnizca toplumda
anlasmay1 saglamakla kalmaz ayni zamanda milletler dil ile kiiltiirlerini gelecek
nesillere aktarirlar. Dil bir toplum i¢in adeta maziden gelip istikbale uzanan bir koprii

konumundadir.

Kaplan’a (2003: 151) gore dil duygu ve diistincenin kabidir. Bir milletin biitiin duygu ve
diisiince hazinesi dil kabina veya kalibina dokiiliir ve bu dil kabi ile yerden yere ve

nesilden nesile aktarilir. Dil kiiltliriin temelini olusturur.

“Bir milletin kiiltiirti, milli 6zellikleri, duyus ve diisiiniisii, diinya goriisii o milletin
diline yansir. Dil toplumdan bagimsiz olamaz. Birey dogumu ile kendisini bir dil
sisteminin i¢inde bulur. Fert konustugu dili hazir bulur. Dil ferde cemiyetin bagisladigi
en biiylik miras ve donatimdir. Ana, baba, ¢evre, okul ¢ocuga dil vasitasi ile cemiyetin
astrlar boyunca biriktirdigi hayat tecriibesini ve kiiltiirinii de aktarir.” (Kaplan, 1977:

12).

Demirel’e (1999: 9) gore, insanlar arasinda en etkin iletisim araci dildir. Dilin
kapsamina girmeyen sesler, jestler ve mimikler iletisimin saglanmasinda 6nemli
olmasina karsin bunlar dilin 6nemini hi¢bir zaman azaltmaz. Dilin insanlar arasinda

iletisim araci olarak kullanilmasi dilin toplumsal bir isleve sahip oldugunu gosterir.

Kurudayioglu’na (2012: 48) gore, dil insanlarin diistiniirliigiinden dogmus; dogduktan

sonra da diisiincelerin yaraticis1 olmustur.

Giines’e (2007: 24) gore, dil, 6grenmenin kalbidir ve insan beyninin smirsiz bir
becerisidir. Insanlar bu sinirsiz becerilerini kullanarak dgrenirler ve zihinsel becerilerini
gelistirirler. Insanlar zihinlerindeki duygu ve diisiinceleri ifade etmek igin de dili
kullanirlar. Dil, insanlar arasinda 6zel bir iletisim sistemidir. Dil, ¢evreyle ve dis diinya

ile biitiinlesmeye katki getirir.



Toplumda insanlar arasinda iletisimin temel araci olan dil ayn1 zamanda belli kurallar
tagstyan ¢ok yonli bir sistem ve toplumda birlestirici ve biitlinlestirici rolii olan bir

hazinedir.

Dil, insanlarin birbirlerini anlamalarin1 saglar. Dil, insanlar arasinda paylasimim temel
aracidr. Insanlar ve milletler sanatlarmi, felsefelerini, bilimlerini dil ile olusturur ve dil
ile bunlar1 gelecek kusaklara aktarirlar. Unalan’a (2002: 143) gore hayata renk katan dil
her toplumun ruhunun aynasidir. Bir toplumun kiiltiir seviyesini ve diinya goriisiinii

tespit etmek isteyenlerin o toplumun dilini incelemeleri yeterlidir.

“Bir milleti yok etmenin en kolay yolu o milletin dilini yok etmektir. Dili yok edilen bir
millet konusamaz, diisiinemez, hem kendisiyle hem de diinya ile iletisim kuramaz; hem
kendi yapip ettiklerini hem de diinyada olup bitenleri anlayamaz, anlamlandiramaz.
Insanlar, toplumlar dil ile diisiinebilir, dil ile hayatim siirdiirebilir, dil ile sanatta,
kiiltiirde, diisiincede 6zgiin, 6zgiir, ve yaratici bir seyler yapabilirler.” (Unalan, 2002:
212). Bu ¢er¢eveden bakildiginda toplumda yasayayan insanlarin dillerini kusursuz

olarak 6grenmeleri ve kullanmalar1 o milletin bekas1 i¢in vazgegilmezdir.

2.2. Dil Bilgisi

Her dilin ses ve anlam olarak ortak bazi kurallar1 vardir. Bireyler sahip olduklar1 dilin
kurallarini ¢ok iyi bir sekilde bilip bunu giinliik hayatlarina aktarmazlarsa o dili diizgiin
bir sekilde kullanamaz ve diislincelerini yazili ya da sozlii olarak ifade etmede yetersiz
kalirlar. Bu baglamda dil bilgisi dilin diizglin ve etkili bir sekilde kullanilmasinda

onemli bir yere sahiptir.

“Dil bilgisi dilin ses, sozciik climle ve anlam Ozelliklerine iligkin kurallar1 igeren
bilgiler olarak tanimlanmaktadir.” (Karadiiz, 2007: 281). “Dil Bilgisi bir dilin ses,
kelime ve kelimelerin climle i¢indeki gorevlerini ayrintili olarak inceler.” (Giines, 2007:
261). “Dil bilgisi sesleri, sozciikleri climleleri inceler. Daha dogru daha kusursuz
diistinmemize yardimci olur. Dogru konugmamizda ve yazmamizda etkili olur.” (Kavcar

vd. 1995: 74).



Dil gibi genis ve zengin bir hazinenin etkili bir bi¢cimde kullanilabilmesi i¢in dil
bilgisine ihtiya¢ vardir. Sagir’a (2002: 19) gore, dil bilgisi; sesleri, sdzciikleri, climleleri
cesitli yonleriyle incelemekte, daha dogru, daha kusursuz diisiinmede yardimci; dogru
konusmada ve yazmada etkili olmaktadir.

“Bir toplumda bireylerin dili giizel ve dogru kullanabilmeleri ancak dilin kurallarmi iyi
bir sekilde bilmeleri ve bu kurallar1 uygulamalar1 ile miimkiin olur. Dil bilgisi
calismalari, dili kullanmanin dogru yollarin1 gostermektedir.” (Arici, 2005: 53). Dil
bilgisi ile dgrencilere sadece dilin dogru kullanim yollar1 ve kurallar1 6gretilmez; ayn1

zamanda 6grencilerin dil sevgisi ve dil bilinci kazanmalar1 saglanir.

Dil bilgisi; sozciikleri, sdzciiklerin ciimle i¢indeki kullanimini, sozciik tiir ve yapilarini,
climlelerin kurulusu ve yapilarini, kisaca dili her yoniiyle ele alip inceleyen bilim
dahdir. Dil bilgisi, dili her yonii ile inceleyen bir bilim dali oldugu i¢in o dili konusan

biitiin bireyleri ilgilendirmektedir.

Dil 6gretim siirecinde dort temel beceri olan okuma, yazma, konugsma, dinlemenin
yaninda dil bilgisi 6gretiminin de tizerinde durulur . Dil bilgisi 6gretimi diger dil
becerilerinin gelisimini destekler. Dil bilgisi kurallarini iyi bilen birey, dili daha etkili
ve dogru kulanir, daha miikemmel diisiiniir duygu ve diisiincelerini daha diizgiin ve tam

olarak ifade eder sonug olarak da dilin olanaklarindan daha ¢ok yararlanir.

“Cesitli ana dili becerilerinin kazandirilmasina g¢alisilirken, dil bilgisi 6gretimine yer
verilmesinin bir ¢ok yarari vardir. Dilde dogru- yanls kavrami, biiyiik oOlciide dil
bilgisinin saptadigi kurallarla belirir. Yanlislar1 6grenciye, ancak bu kurallar1 6l¢ii
olarak gostermekle agiklayabiliriz; 6grenci de kendi yanliglarini, ancak bu kurallarin
1s181inda anlayip diizeltebilir. Dil bilgisi, bir bilim olarak kavramlar1 saptayip adlandirir;
bagka deyisle terimler koyar. Terimler de bizim kavram, kural ve dogru yanlis iizerinde

anlagsmamizi kolaylastirir.” (Gogiis, 1978: 338-339 akt; Sagir, 2002: 24).

2.3. Dil Bilgisi Ogretiminin Amaci1 ve Onemi

2006 (6-7-8) Tiirkge Ogretim programina gore Tiirkce Dersi Ogretim Programi, okuma,

dinleme/izleme, konusma, yazma 6grenme alanlar1 ile dil bilgisinden olusmaktadir.



Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda: “Ogrencilerin kazanimlar ve etkinlikler yoluyla
dinleme/izleme, konusma, okuma, yazma becerilerini gelistirmeleri, dilimizin imkan ve
zenginliklerinin farkma vararak Tirk¢eyi dogru, gilizel ve etkili kullanmalari
hedeflenmektedir. Boylece ogrenciler, dil sevgisi ve bilinci kazanarak Ogrenme
stirecinde daha verimli olacak, kendilerini hayata ve gelecege hazirlayacak birikimi
edineceklerdir. Tiirkge Dersi Ogretim Programr’yla dinlediklerini, izlediklerini ve
okuduklarim1 anlayan; duygu, diisiince ve hayallerini anlatan; elestirel ve yaratici
diisiinen, sorumluluk tistlenen, girisimci, ¢evresiyle uyumlu, olay, durum ve bilgileri
kendi birikimlerinden hareketle arastirma, sorgulama, elestirme ve yorumlamayi
aliskanlik haline getiren, estetik zevk kazanmis ve milli degerlere duyarli bireyler
yetistirilmesi amaclanmistir.” (MEB, 2006: 3) Ifadeleri ile Tiirkge 6gretiminde amacin
ogrencilere dinleme, okuma, konusma ve yazma alanlarinda beceri ve aliskanlik
edindirmek oldugu belirtilmistir. “Dil bilgisi etkinlikleri bu alanlardaki becerileri
destekleyen bir unsur durumundadir. Tiirkce dersleriyle 6grencilerin konusma, yazma
okuma ve dinleme yoOnlerinden gelismeleri ve gerekli aligkanliklari, becerileri
kazanmalar1 istenildigine gore dil bilgisi 6gretimi; kendi basma bir ama¢ degil ancak
amaca varabilmek i¢in yararlanilacak dille ilgili bir calisma alanidir.” (Temizkan, 2012:

130).

“Dil bilgisi 6gretiminin amaci dilin kurallarin1 6gretmek degil, sahip olunan dilin dil
becerilerinin gelistirilmesinde dayanak olmasii saglamaktir.” (Erdem, 2012: 234).
Cocuk okula gelmeden dili kullanmay1 becerebilmektedir. Dil bilgisi ¢ocugun farkina
varmadan kullandig1 dilin bir takim kurallarimi1 sezmesini ve dili daha bilingle ve

Ozgiivenle kullanmasini saglamalidir.

Karadiiz’e (2007: 296) gore, dile ait bilgiler kullanilabiliyorsa bir degeri vardir.
Kullanilmayan dil bilgisinin 6gretilmesi ezberleyip de kullanamayarak zamanla
unuttugumuz bilgilerden farksizdir. Kaldi ki dil kullanilmak igin vardir. Higbir bilgi,
dile ait bilgiler kadar yasantiya yakin, hatta yasantmnin i¢inde degildir. Dil bilgisi

calismalarinin amaci1 konusmada, yazmada, okumada basarimizi gelistirebilmektir.

Demirel (1999: 75) dil 6gretimindeki ¢agdas gelismeler dogrultusunda dil bilgisi

Ogretiminin amagclarini soyle siralamaktadir:
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a. Ogrencilerin bilingalti dil yapilarim biling diizeyine ¢ikarma ve bunlari kullanim
alanina getirme.

b. Dilin isleyis diizenini 6grencilere kavratma.

c. Ogrencilerin bir iletisim aract olarak dili dogru ve etkili bir bicimde

kullanmalarint saglama. ( Demirel, 1999: 75).

“Dil bilgisi bir ciimleyi, bir eylemi, bir sifat1 ya da bir metni anlamak icin gereklidir. Bu
nedenle okuma yazma 6gretiminden sonra dil bilgisi 6gretimine gec¢ilmektedir. Kelime
tanimadan okuma yapilamamaktadir. Dil bilgisi, 6grencilerin kelime tanma ve okuma
becerilerine katki getirmektedir. Ayrica ogrencilerin zihnini yapilandirmaktadir.
Ornegin gegmis, gelecek ve simdiki zaman gibi kavramlar1 dgrenen &grenci zaman

kavramlarmi yapilandirmig olmaktadir.” (Giines, 2007: 263).

“Dil bilgisi Ogretimi sayesinde Ogrenciler ana dillerini dogru kullanma bilincine
ulagsmali ve dil bilgisinden yararlanarak her zaman etkili bir iletisime gegebilmelidirler.
Bu agidan bakildiginda dil bilgisi 6gretiminin etkili iletisimin temelini olusturma gayreti

icinde oldugu goriiliir.” (Kurudayioglu, 2012: 49).

2.4. Dil Bilgisi Ogretiminin Temel ilkeleri

Ogretim alanlarmin tamaminda oldugu gibi dil bilgisi 6gretimi de belli ilkeler
dogrultusunda yapilir. ilke dogrulugu kabul gérmiis artik tartisilmayan temel diisiince,
kural olarak tarif edilebilir. Dil bilgisi 6gretiminin belli ilkeler dogrultusunda yapilmasi
hem Ogrencinin motivasyonunu artirr hem de amaca en kisa yoldan ulagsmaya katk1

saglar. Dil bilgisi 6gretiminin temel ilkelerini su sekilde siralayabiliriz:

1- Temelde anlam ogesi olan dilin ogrenilmesinde ve ogretilmesinde dildeki
birimlerin islevinin kazandirilmasi dil bilgisi 6gretiminin temel ilkesi olmalidir.
(Karadiiz, 2007: 292) Dildeki her birimin (ek, sozciik, ciimle) baglamda
kazandig1 islev ya da anlama katkis1 6grenme etkinlikleri ile ogrencilere
sezdirilmelidir.

2- Dil bilgisi kurallar sozden ve yazidan ayri, hazir sonuglar olarak égretilemez,

boyle bir ogretim, dil kurallarimi ezberlemeye alistirtr, uygulama giicti
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kazandirmaz. Kurallarla ilgili ornekler okuma parcalarindan alinmalidir.
(Gogiis, 1978: 349, akt: Onan, 2012: 76).
Dil bilgisi dersleri kural 6greten degil, dili kullandirarak kurallarimi sezdiren; kurall

ezberden degil, ogrencinin yasantisina sokan bir igerikte tasarlanmalidir. (Karadiiz,
2007: 288).

Osretimde ¢ikig noktasi, 6grencinin karsilastig dil sorunlart olmalidir, baska bir
ifadeyle, ogrenci kurallari bilmiyorsa, bu ders konusu olmalidir. Ancak boyle
ogrencilerin 6grenme gereksinimlerine karsilik verilebilir ve onlarin ilgileri
cekilebilir. (Gogiis, 1978: 351, akt: Onan, 2012: 77).

Dil bilgisi 6gretimi, bilinenden bilinmeyene, somuttan soyuta, yakindan uzaga
gibi Ogretimin temel ilkelerine gore yapimalidir. Ornek metinler, cocuklarin
yasantilarindan alinmali, toplumun kiiltiirel dokusuna uygun olmali, ayni
zamanda kiiltiir de ogretilmelidir. (Erdem, 2007: 24).

Uzerinde durulan kurallar, elden geldigi kadar basitlestirilmelidir. Onlarin
dillerinden hareketle bol drnekler tizerinde gézlemler yaptirmali,; uzun siire kural
verme yerine sezdirme yolundan vyararlanarak dil bilgisi islevsel olarak
ogretilmelidir (Oz, 2001: 259, akt. Erdem, 2007: 26).

Dil ¢alismalart  yapilirken dil bilimsel yaklasimlardan yararlaniimalidir.
(Karadiiz, 2007: 293).

Dil bilgisi 6gretiminde, Tiirk¢e Programi’nda belirtilen yaklasim, yontem ve
teknikler goz oniinde bulundurulmali ve uygulanmalidir. (Onan, 2012: 78).

Dil becerileriyle zihinsel beceriler iliskili oldugu ve birbirini gelistirdigi icin,
cesitli zihinsel beceriler gelismeden bazi dil bilgisi kurallarimin 6gretilmemesi

gerekir. (Giines, 2007: 266).

10- Dil bilgisi dersi etkinlikleri ogrencilerin konugsma, yazma ve okumada

olusturduklar: metinlere dayandirilmalidir. (Karadiiz, 2007: 295).

11-Dil bilgisi ogretiminden amag, orneklerden tamim ve kurallara gitmek

oldugundan, ogrenciler once kurali sezmelidir. Daha sonra da kuralin tanimi
verilerek bunlarin anlatim ¢alismalarinda uygulanmasi istenmelidir. Dil bilgisi

ogretimindeki biitiin etkinlikler bu prensiplere uygun olarak ele alinmalidir.

(Erdem, 2007: 26).
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2.5. Dil Bilgisi Ogretiminde Temel Yaklasimlar

“Dil bilgisi 6gretiminde diinyada ve iilkemizde bugiine kadar bazi dil O6gretim
yaklagimlar1 esas alinmistir. Bu yaklagimlar davranig¢1 dil 6gretim yaklasimi, biligsel dil
Ogretim yaklagimi ve yapilandirmaci dil 6gretim yaklasimi olmak tiizere ii¢ baslik
altinda ele almabilir.” (Dolunay, 2012: 105). Dil 6gretiminde benimsenmis olan
yaklagim dil bilgisi 6gretimini dolayisiyla da dil bilgisi 6gretim amacin1 ve yontemini
dogrudan etkilemekte, her yontemin kendine 6zgii uygulama ortamlar1 olugsmaktadir.
Her yaklagimin 6grenen ve 6greten konumunda olan 68renci ve 6gretmene yliklemis
olduklar1 roller farklhidir. Davranis¢1 yaklasimda 6grenci pasif ve sunulan bilgiyi alici
konumdayken 6gretmen bilgiyi sunan ve aktaran konumunda yer alir. Yapilandirmaci
yaklagimda ise 6grenci arastiran, bilgiye ulasan, ve bilgiyi kendi zihninde yapilandiran
aktif bir konuda yer alirken Ogretmen Ogrencinin bilgiye ulasmasinda rehber
konumunda yer alir. Dolayistyla da her yaklasimin kendine 6zgii bir dil bilgisi 6gretim

ortami olusur.

2.5.1 Davramisc1 Yaklasima Gore Dil Bilgisi Ogretimi

“Bailly 1998 yilinda dil 6gretim yontem ve yaklasimlarmi davranmisci, biligsel ve
yapilandirict  yaklasim olmak tlizere 1¢ bashk altinda smiflandirmistir. Bu
smiflandirmada Bailly, dil 6gretiminde uygulanan biitiin eski yaklagim ve yontemleri

‘davranig¢1’ baglik altinda toplamustir.” (Giines, 2011: 125).

“Gecmiste biitlin eski dil 6gretim yaklasimlar1 davranis¢1 dil yaklasimi olarak kabul
edilmektedir. Bu yaklasim dil bilgisi 6gretimini davranig¢1 bir anlayisla ele almistir.”
(Dolunay, 2012: 105). Geleneksel dil 6gretim yaklagimi olarak da isimlendirilen bu
yaklasim; dil bilgisi 6gretimini Skinner’in uyari- tepki kurami dogrultusunda ele alan
yaklagimdir. “Skinnere gore dil bir davranistir ve diger davraniglar gibi Ogretilir.”
(Giines, 2007: 29). Bu goriisten hareketle; geleneksel dil bilgisi dersleri tanim ve
terimlerin yogunlukta oldugu bilgiler ve bu bilgileri destekleyen oOrnekler {izerine
temellenmis, 6grencilere uzun yillar ¢esitli alistirmalar verilmis ve siirekli tekrarlar ile
bu kural ve terimler dgretilmeye calisilmistir. Cogu zaman da bu kurallar ezberletilerek

davranis1  gerceklestiren Ogrencilerin  pekistirilmesi ile dil bilgisi Ogretimi
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gerceklestirilmistir. “Terim ve kural 6gretmeye dayali dil bilgisi 6gretimiyle terimleri
temsil eden kavramlarin 6gretimi, geleneksel olarak siiregelmis, bu baglamda olusan
geleneksel anlayig bir amag gibi algilanmistir.” (Karadiiz, 2007: 282). Sagir’a (2002:
30) gore, bu yaklasim ile gergeklestirlen dil bilgisi 6gretimi belirli tanimlari, kurallari,
sayili ve sinirl 6rneklerle s6z konusu etmekten ileri gidememektedir. Arag olarak dil ve
onun kurallar1 6ne ¢ikartilarak, bu egitimle yeterli ve etkili bir bigimde anlagsmanin
ama¢ oldugu unutulmakta, 6grencilere beceri ve aligkanliga doniisemeyen bilgiler

ezberlettirilmektedir.

Giines’e (2007) gore, davranis¢1 yaklasimda ogrenciler pasif alicilar olarak gorildigii
ve Ogrencilerin zihinsel becerileriyle fazla ilgilenilmedigi icin bu yaklasim yogun
elestiriler almistir. “Biitiin bu olumsuzliklara ragmen bu yaklasimin tlkemizdeki dil

bilgisi 6gretiminde uzun yillar kullanildigini gériiyoruz.” (Dolunay, 2012: 106).

2.5.2. Bilissel Dil Ogretim Yaklasimia Gore Dil Bilgisi Ogretimi

Insan1 gelismis bir bilgisayar sistemi olarak goren bilissel yaklasim, insan zihninin bilgi
edinmek, bilgiyi islemek ve depolamak gibi islemler yaptigi goriisiindedir. Bu kurama
gore Ogrenen, dis uyaricilarin pasif bir alicis1 degil, onlarm 06ziimleyicisi ve
davranislarm aktif olusturucusudur.  Insan zihni kazanmis oldugu davramslari
depolayabilme ve yeri geldiginde de bu bilgileri hatirlayip kullanma kapasitesine
sahiptir.

Dil 6gretimine davranisct yaklasimdan oldukga farkl yaklasan biligsel dil yaklagiminin
en onemli temsilcisi Noam Chomsky’dir. “Chomsky’e gore dil, edinilmektedir. Dil
edinim siireci insanlarda genetik bir donanimla gergeklesmektedir. Cocuklarda dil
bilgisi, diger 6grenme siireclerinden farklidir. Chomsky, ¢ocuklarm dil 6grenmek icin
0zel olarak programlandigint sdylemektedir. Cocuklar dili bilingli olarak
o0grenmemekte, sosyal kosullar ¢ercevesinde edinmektedirler. Birey dilin kurallarindan
ve sisteminden hareket ederek ciimleleri anlamakta ve digerlerine aktarmaktadir. Birey
dili 6grenmek icin temel bir yetenege ve evrensel bir dil bilgisine sahiptir.” (Giines,
2007: 264).
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Onan’a (2012) gore, bilisselci yaklasim 6zellikle uygulama alaninda dil 6gretimi ve dil
bilgisi Ogretimine islevsel bir aciklama getirememistir. Uygulama siirecindeki
yetersizligi sebebiyle davranig¢1 yaklasimin dil 6gretimi alaninda uzun yillar etkili

olmasina neden olmustur.

2.5.3 Yapilandirmaci Yaklasima Gore Dil Bilgisi Ogretimi

Yapilandirmacilik Ingilizce ‘constructivism’ sozciigiine karsilik kullanilan terimdir.
Olusturmacilik, kurmacilik, yapilandiric1 6grenme ve yapisalc1 6grenme gibi kavramlar
da yapilandirmacilik yerine kullanilan kavramlardir. Yapilandirmacilik son yillarda
egitim uygulamalarin1 en ¢ok etkileyen yaklagimdir. “Kavram olarak yapilandirmacilik,
O0grenme kurami bakimindan ‘insanlarm nasil 6grendigini’ agiklamaya calisan bir
yaklagimin adi, felsefi bakimdan ise bilgi bilim (epistemoloji) ile ilgili bir kavramdir.
Daha acik bir ifadeyle bilginin dogasini agiklama ile ilgilidir. Kavram daha da agilacak
olursa, 6grenenlerin kendileri i¢in bilgiyi yapilandirmas: diisiincesini ifade etmektedir.
Ciinkii her birey, 0Ogrendigi siirede bireysel ve sosyal olarak anlam meydana
getirmektedir.” (Arslan, 2007: 46). Jean Piaget, Vygotsky, Bruner gibi bilim
adamlarinin ¢aligmalar1 ile sekillenen bu yaklasima gore Ogrenme bireyin aktif
cabalariyla olusur. Arslan (2007) yapilandirmaciligin temel ilkelerini su sekilde siralar:

> Ogrenme dis diinyada var olan bilgiyi edilgen olarak kabul edis degildir,

Ogrenenin diinyayla etkilesime ge¢mesidir.

> Insanlar, Ogrenirken Ogrenmeyi de ogrenirler. Ogrenme, hem anlamin
olusturulmasindan, hem de anlamlar dizgesi olusturmaktan meydana gelir.

» Anlam olusturma etkinligi zihinseldir, zihinde gergeklesir. Fiziksel etkinlik, elle
tecriibe etmek Ogrenmek igin gerekli olabilir -6zellikle gocuklar igin- ancak
yeterli degildir; elleri oldugu kadar zihinsel becerileri harekete gecirecek
etkinlikler saglamak gerekmektedir.

> Ogrenme dili igerir, dil 5grenmeyi etkiler.

> Ogrenme toplumsal bir etkinliktir, hayatimizla ©grenmeyi birbirinden
aylramayiz.

> Ogrenmek igin bilgiye gereksinim vardir. Uzerine insa edebilecegimiz daha
onceden olusturulmus bir bilgi olmadan yeni bilgiyi 6ziimsemek olas1 degildir.

> Ogrenmek i¢in zamana gereksinim vardir. Ogrenme anlik degildir.
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» Gidiileme, Ogrenmede anahtar kavramlardan biridir. Nedenini bilmeden

ogrendigimiz bilgiyi kullanima gegiremeyebiliriz. (Arslan, 2007: 50-51).

“Yapilandirict yaklagim dil bilgisi 6grenme siirecine gelisimsel ve etkilesimsel olarak
yaklagmaktadir. Cocukta dil 6grenme stirecini bebeklikten baglayarak ele almakta ve tist
diizey Ogrenmeye kadar incelemektedir. Ayni zamanda dil O6grenmeyi zihinsel
becerilerin gelisimi ile iligkilendirmektedir. Dil 6grenme silirecinde, c¢ocukla anne-
yetiskinler arasindaki etkilesim {izerinde agirlikli olarak durmaktadir.” (Giines, 2007:

265).

“Yapilandirmaci anlayisa gore bireyin bilgiyi disardan almasi, ¢ok seyler bilmesi higbir
ise yaramamaktadir. Ogrenmede &nemli olan bilgiyi bireyin yapilandirmasidir. Bilgiye
Oznel anlam da yiiklenebilir. Bilgi yapilandirildig: siirece 6grenme 6grenilmektedir.
Burada bilgili olmaktan c¢ok bilgiyi kullanma, onu degerlendirme, degistirme,
yorumlama, Oznellestirme ve hepsinden Onemlisi 6grenme becerileri kazanma
onemlidir. Soruna dil agisindan bakildiginda da benzer bir durum s6z konusudur. Dil
ezberlenen degil, zihnin her defasinda yeniden yapilandirmalar olusturdugu, 6znel yani
olan bir olgudur. Dolayisiyla dil egitiminde yapilandirmaci bir tavir benimsemek isbetli
olacaktir.” (Karadiiz, 2007: 291).

Yapilandirmaci dil bilgisi 6gretimi davramiggt dil bilgisi 0gretiminden tamamen
farklidir. Davranisg1 dil bilgisi 6gretiminde dil bilgisi kurallarmin ve terimlerinin
tekrarlar ve pekistirme yoluyla Ogretilmesi ¢ogu zaman da ezberletilmesi s0z
konusuyken yapilandirmaci dil bilgisi 6gretiminde amag islevsellik ve yararhliktir. Dil
bilgisi etkinliklerinin 6grencinin okuma, yazma, konusma, dinleme olarak bilinen temel
dil becerilerini gelistirmesi amaglanir. Dolunay’a (2012: 108) gore, dil bilgisi 6gretimi
amag degil cesitli becerileri gelistirmede amag olarak goriilmelidir. Bu nedenle de dil

bilgisini ayr1 bir 6grenme alan1 olarak ele almak imkansizdir.

Ogrenenin yeni bilgileri inceledigi, sectigi, on bilgilileri ile biitiinlestirdigi ve aktif
olarak siirecte yer aldigi yapilandirmact dil bilgisi dersleri hafizalarda yer alan dil
bilgisinin sevimsizligi diisiincesini ortadan kaldiracaktir. Ozbay’a (1997: 15) gore, bir

ogrencinin sifat, edat veya fiilin tanimin1 ezbere bilmesinin ona hi¢bir faydasi yoktur.
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Onemli olan, &grencinin Tiirkgeyi dogru, giizel ve etkili bir sekilde suurlu olarak
kullanmay1 aligkanlik haline getirmesi, okudugu bir metinde veya dinledigi bir konuda

islenen fikir ve duyguyu kavrayip sezebilmesi, ondan zevk alabilmesidir.

Yapilandirmaci dil bilgisi 6gretiminde bilgilerin 6grenenin zihninde anlamlandirilmasi
cok onemlidir. Erdem’e (2012: 255) gore, yillarca ciimlenin dgeleri dgretildigi halde
bunlarin dil becerilerindeki islevi iizerinde durulmamistir. Climlenin Ogeleri ciimle
icerisinde anlami olusturan parcaciklardir. Bu parcaciklarin anlamayi1 kolaylastirici
islevi tartisilmaz bir gergektir. Beyin anlamlandirmay1 gergeklestirirken beynin ¢alisma
hiz1 ve ritmine uygun olarak anlami bdliim boliim almakta ve ve daha sonra bunlari
birlestirerek anlamay1 gerceklestirmektedir. Bu metni anlamak icin de boyledir. Metni
anlamak i¢in paragraflari, paragraflar1 anlamak i¢in ciimleleri, climleleri anlamak icin
kelime ve kelime gruplarint anlamlandirmak gerekir. Dolayisiyla anlam iiretmenin
kelime ve kelime gruplarimdan meydana geldigi bilinmeli ve oOgrencilere bunlar

Ogretilmelidir.

“Yapilandirmaci1 6grenmeye gore sonug degil siirec Onemlidir. Yillardir dil bilgisi
derslerinde 6grencinin ne kadar bilgi 6grendigi ne kadar bilgili oldugu 6lgtilmekteydi.
Halbuki dil becerisini gelistirmenin yolu siirecin beceri kazandirmaya yonelik
tasarlanmasindan gegmektedir. Dolayisiyla dil bilgisi 0gretiminde Ogrenciler bilgi
kazandirmaktansa 6grenme siirecinin planlanmasi, bu siirecte bireyin kendi dlgiilerine
gore kendini gergeklestirmesi, 0gretmenin de hem O6g8renciye danismanlik yapmasi hem

de onu takip etmesi gerekir.” (Karadiiz, 2007: 292).

2.5.3.1. Yapilandirmac: Dil Bilgisi Ogretiminde Ogrenme Ortaminin Ozellikleri

Yapilandirmaci yaklasim 6grenen merkezli bir yaklasimdir. Dolayisiyla yapilandirmaci
O0grenme ortamlarinin da buna gore tasarlanmasi gerekir. Yapilandirmaci §grenme
ortaminda dgrencinin aktif, derse katilan, karsilastig1 yeni bilgiler lizerinde diisiinen ve
onceki bilgilerinden hareketle bu bilgileri zihninde yapilandiran bir konumda olmasi
beklenir. “Bir 6gretme (ve 6grenme) etkinligi ne kadar ¢ok duyu organina hitap ederse

ogrenme olayr da o kadar iyi ve kalic1 izli olmakta, unutma da o kadar ge¢ olmaktadir.



17

Bagka bir ifadeyle, 6gretimde gorsel ve isitsel araglar kullanildiginda 6grenmeler hem
daha ¢abuk hem de daha kalici izli olmaktadir.

Arastirma sonuglarma gore insanlar:

Okuduklarinin % 10 unu

Isittiklerinin % 20’sini

Gordiiklerinin % 30’unu

Goriip isittiklerinin % 50’sini

Soylediklerinin % 70’ini

Yapip soylediklerinin % 90°1n1

hatirlamaktadirlar. ~ Smif  ortaminda  Ogrencilerin  6grendiklerini  daha  1yi
hatirlayabilmelerini saglamak i¢in de ¢oklu ortamlarin (¢oklu ortam 6zelliklerini tasiyan
o0grenme durumlarinin) diizenlenmesi 6nem tasimaktadir.” (Seferoglu, 2006: 54).
Kalict bir dil bilgisinin kazandirilabilmesi i¢in 6grencinin kendi deneyimleri ile
O0grenmesinin yollar1 aranmali bunu i¢in de bircok duyuya hitap edebilen materyaller ile
ders zenginlestirilmelidir. “Ogrencilerin temel dil becerilerine yonelik kazanimlara
ulagabilmeleri i¢in ¢agmn hizmete sundugu teknolojik olanaklarla zanginlestirilmis

O0grenme- 0gretme ortamlar1 hazirlanmalidir.” (Sahin, 2007: 310).

Karadiiz’e (2007) gore, 6grenme etkinliklerinde Ogrenci merkezli bir bir 6grenme
ortami olusturabilmek i¢in ¢ok ¢esitli 6§renme yontem ve stratejilerini devreye sokarak
zengin uyaricilardan olusan ara¢ gerecler kullanmak gerekir. Bir¢ok aktif 6grenme
teknigi cesitli grupla calisma teknikleriyle gergeklestirilen etkinlikler, 6grenciler
arasindaki etkilesim ve tartigmalar 6grenme ortaminin zenginlesmesini saglar. Derste dil
bilgisi konularindan herhangi birisi islenirken konuyu temsil eden 6rnekleri 6grenciler
gosterip bu Orneklerin benzer ya da farkli yanlarmi tartismalarini onlardan istemek
ogrenmeye katilimlarini, motivasyonlarini artirir. Grupla ¢alisma teknikleri 6grencilerin

is birligi yapmasini, tartigarak etkilesimli bir bigimde 6grenmesini saglar.

“Dil bilgisi 6gretimi, Tiirk¢enin disinda ayr1 bir ders olarak degil, anlama ve anlatim
etkinliklerine bagli olarak yiiriitiilmeli, verilecek Ornekler anlama ve anlatim
etkinliklerinde kullanilan metnin i¢inden secilmelidir. Dil bilgisi kavram ve kurallar1

soyuttur. Bu nedenle ogrencilere yalnizca kurallarm 6gretilmesi yeterli degildir. Dil
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bilgisi 0gretiminde 6rnekler ve tekrarlarin verildigi etkinlikler ¢cok énemlidir.” (Yangin,

2002: 35, akt. Goger, 2008: 104).

Yapilandirmact dil bilgisi 6grenme ortamimin olusturulmasinda &grencilerin
kullandiklar1 ders ve c¢alisma kitaplarmin 6nemini Karadiiz soyle ozetlemektedir:
“Tiirkce derslerinde kullanilan dil bilgisi kitaplariyla Tiirk¢e kitaplarmin dil bilgisi
sayfalarinda tanim ve terimler yerine, 6grencilerin temel dil becerilerini destekleyecek
resim, grafik, sema, bulmaca, arastirma ve tartigma sorulari, metin tamamlama 6rnekleri
vs. gibi etkinlikler yer almalidir. Ogrencilerin zengin 6grenme yasantilar1 gegirmelerine
olanak saglayacak ¢alisma yapraklarmin icerigi bu bakimdan biiyiik dnem tasir. Ogrenci
merkezli yontem ve yaklagimlarin ders ortaminda yasatilabilmesi kullanilan ders arag
gereclerinin 6grencilere etkinlik yapma firsat1 vermesiyle yakindan ilgilidir. (Karadiiz,

2006: 15).

2.5.3.2 Yapilandirmaci Dil Bilgisi Ogretiminde Ogretmen Rolii

Yapilandirmaci yaklagimin 6gretmene yiikledigi rol, geleneksel Ogretmen roliinden
tamamen farklidir. Geleneksel yaklasimda 6gretmen bilgileri sunar ve uygun 6rneklerle
konuyu oOgretmeye calisir. Dil bilgisi dersleri igin de bu gecerlidir geleneksel
yaklasimda dil bilgisi kurallarmi1 6grencilere sunan O6gretmen uygun Orneklerle ve
pekistirme yoluyla bu kurallar1 6grencilere Ogretmeye c¢alisir. Bu durumda 6grenci
bilgiyi hazir olarak bulmakta ve bilgiyi ezberlemekte sonug olarak da ezberledigi bilgiyi

davranisa doniistiirememektedir.

Karadiiz’e (2007: 283) gore, mevcut duruma bakilirsa dil bilgisi 6gretiminin kural ve
terim 6gretiminden ibaret oldugu, bu kural ve terimleri 6grenen Ogrencilerin ise bu
bilgileri coktan segmeli testler disinda kullanamadiklar1 anlasiimaktadir. Ogrendikleri
bilgileri ancak sinavlarda test ¢ézerek kullanan 6grenciler, bir siire sonra da bu bilgileri
tekrar unutmaktadir. Dil bilgisine ait terim ve kavramlar ilk, orta ve yiiksek dgretimde
hep tekrarlanarak siiriip gitmekte, degiskenlik sadece terimlerde goriilmektedir.
Tekrarlanan bilgiler 6grencilerde dile ve dil bilgisine karsi duyarsizlik, bikkinlik,

ilgisizlik gibi olumsuz tutumlar1 olusturmaktadir.
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Yapilandirmaci yaklasimda dgretmen bilgiyi hazir olarak sunmaz. Ogrencilerin bilgiye
ulagmalarinda bir rehber konumundadir. Daha agik bir ifade ile yapilandirmaci d6gretim

slirecinde, 6gretmene siireci diizenleme, yonlendirme ve rehberlik rolleri verilir.

Akpinar ve Ergin (2005: 57-65), yapilandirmaci 6gretmenin 6zelliklerini su sekilde
siralar:

1-Ogrencilerin gelisim ozelliklerini ve bireysel farkhiliklarim dikkate alir ve onlari
caligma yapmaya tesvik eder.

2-Etkilesimli 6gretim materyallerini ve ilk elden kaynaklar: kullanir. Ogrencilerinin ilk
elden bilgi edinmelerine yardimct olur.

3-Ogrenme-égretme siirecinde sade, anlasilir ve akici bir dil kullanir.

4-Simiflandirma, analiz, tahmin gibi biligsel terminolojiyi kullamir. Bu kavramlari
ogrencilerin kullanmasina firsatlar verir.

5-Ogrencilere hazir bilgi vermez.

6-Ogrencilerin hem kendileri ile hem de diger ggrenciler ile diyalog icinde olmalarim
destekler, tesvik eder.

7-Ogrencilerin diisiincelerini sorgulayarak, acik uclu sorularla arastirma yapmalarina
ve birbirlerine sorular sormalarina tesvik eder.

8-Soruyu sorduktan sonra belli bir bekleme zamani verir.

9-Ogrencilerini siire¢ icerisinde ve coklu degerlendirme yontemlerini kullanarak
degerlendirir.

10-Ders planina sik sikiya bagl degildir.

11-Yilhik plamini takim ¢alismast seklinde yapar ve dgretim siireci boyunca takim

calismasini stirdiirtir.

Temizkan’a (2012: 140) gore, dil bilgisi dersi uygulamalarinda 6gretmen su {i¢ asamay1

dikkate almasi gerekir:

1- Ogrenciye kurali orneklerle, ciimlelerle ve metinle sezdirmell,
2- Kurali sezen 6grenciye kural ve tamim hakkinda bilgi vermeli,
3- Kurali ogrenen dgrencinin 6grendiklerini beceriye doniistiirmesini saglayacak

ortamlar olusturmall.
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Ogretmenlerin dil bilgisi &gretiminde temel materyal olarak kullanilan metinlerin
haricinde iglenecek konular1 somutlagtiran, birden ¢ok duyu organina hitap eden
materyaller kullanmasi da dersin anlasilirligi agisindan 6nem tasir. “Giiniimiiziin
Ogretmeni, egitim teknolojisinin yarattig1 tiim olanaklar1 diisiinerek, ana dili 6gretimini
daha ilging, daha etkili ve daha verimli bir duruma getirmek igin g¢esitli ara¢ geregten

yararlanmay1 bir ilke olarak benimsemelidir.” (Kavcar vd. 1998: 12).

Demirel’e (1999: 76) gore, dil bilgisi kurallar1 s6zden ve yazidan ayri, hazir sonuglar
olarak Ogretilemez, boyle bir 6gretim, dil kurallarin1 ezberlemeye alistirir, uygulama
giicii kazandirmaz. Ogretmen Once, &gretecegi sorunu saptar. Bu sorun iizerinde
ornekler bulur. Ornekler konusmalardan, okuma pargalarindan, dil bilgisi dersi
kitaplarindan alinabilir. Bunlar1 Ogrencilere inceletir, benzerliklere dikkat c¢eker.
Benzerlikler, bir kural olarak 6grencilerle birlikte saptanir. Boylece dgretim, gézleme
dayanan bir tiimevarim yontemi izlemis olur. Gozlemlerde kural ¢ikarmalarda
ogrencilerin eski bilgilerine dayanilir, baska bir deyisle bilinenden bilinmeyene gidilir.
Onan’a (2012: 85) gore, 6,7 ve 8. Smif ders kitaplarinda, herhangi bir dil bilgisi
konusunun 6gretimi genel olarak su siiregclerden meydan gelmektedir ve genel olarak

Ogretmen bu siireci dikkate almalidir:

1- Konu ile ilgili sezdirme etkinligi.

2- Dil bilgisi kuralimin ortaya konmasi.

3- Konuyu kavratmaya yénelik etkinlik.

4- Ciimle icerisindekullanmaya ve tespit etmeye yonelik ¢alisma.

5- Etkinlik yoluyla pekistirme ¢alismast.

6- Tema degerlendirme sorulari ile tekrar ¢alismast.

7- Ogrrenilen konunun, yeri geldikce okuma, yazma, konusma ve dinleme

calismalarinda hatirlatilmasi.

Yapilandirmaci 6gretmen dil bilgisi kurallarinin 6gretilmesi ile yetinmez, bu kurallarin
ogrencide birer beceri ve aligkanlik durumuna gelmesi icin alistirmalar yaptirr,
ogrenilen bilgilerin kullanilacagi ve giinlilk hayata aktarilabilecegi ortamlar hazirlar.
Ayrica islenecek konunun ve 6grencilerin 6zelligine gore, en uygun yontem ve teknigi

secerek; dersi en kalict ve en verimli sekilde islemek icin gerekli 6zeni gosterir.
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Sagir (2002), “Ilkégretim Okullarinda Dil Bilgisi Ogretimi” isimli ¢alismasinda
ilkdgretim okullar1 I. ve II. kademelerinde gergeklestirilen dil bilgisi 6gretimini ele
almig, durum baghginda ilkogretim okullarinda gergeklestirilen Tiirk¢e 6gretimi ve dil
bilgisi Ogretiminin genel durumunu ifade etmis; sorunlar basliginda bu siirecte
karsilagilan problemleri siraladiktan sonra ¢oziim Onerileri basliginda stliregte
karsilagilan problemlemlerin giderilmesi ve daha verimli bir dil bilgisi 6gretimi
yapilabilmesi i¢in ¢6ziim Onerilerini siralamistir. Calismada: Egitim fakiiltelerinin
bilinyesinde yer alan biitiin boliim, ana bilim dallarindaki alan, yan alan olarak verilen
Tiirkce ve dil bilgisi derslerinin programlar1 ve haftalik kredi saatlerinin gézden
gecirilmesi, Tiirkce Ogretmenligi Boliimlerinde yan alan uygulamalarmma son
verilerek, sadece Tiirk¢eye ve onu olusturan; okuma, dinleme, anlama, anlatma, dil
bilgisi, yazim ve noktalama gibi alanlarin 6gretimine daha genis yer veren
programlarin olusturulmasi, Tiirk¢e ve smif 6gretmenlerine yonelik, her sinif i¢in,
ornekli, uygulamali, ders isleme kilavuzlarinin diizenlenmesi, 1V ve V siniflarda da
Tiirkge derslerinin brang 6gretmenlerince verilmesi, Ozellikle Tiirkge Ogretmenligi
Boliimii, Tiirk Dili ve Edebiyati ve Smif Ogretmenligi Ana Bilim Dallarina
almacak o&grencilerin Tiirkge sinavi ile segilmeleri, Ogretmen adaylarma yonelik
olarak; programlara dil bilimi dersleri konmasi, klasik dil bilgisi anlayisindan ¢ok, dil
bilimsel anlayisla yazilmus Tirk dili kitaplar1 yazilmas: ve yazdirilmasi dnerilmistir.

(Sagir, 2002: 601).
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Yapict (2004), “ilkdgretim Dilbilgisi Konularinin Cocugun Bilissel Diizeyine
Uygunlugu” isimli ¢alismasinda ilkdgretim 1, 2, 3, 4, ve 5. siniflarinda okutulan Tiirkge
ders kitaplarinda yer alan dilbilgisi konularinin ¢ocugun biligsel diizeyine uygun olup
olmadigimi tartismis, dil bilgisinin genel 6zelliklerini sergilemis, ilkogretim 1. kademe
ogrencilerinin  biligsel diizeylerini betimleyerek, yapilan dilbilgisi 6gretiminin
eksikliklerini ortaya koymustur. Sonu¢ bdliimiinde mevcut ilkdgretim 1. kademe dil
bilgisi 6gretiminin, ¢ocuklarn bilissel diizeyine uygun olarak yeniden tasarlanmasi

gerektigini ileri stirmiistiir. (Yapici, 2004: 35-41).

Aric1 (2005), “Ilkdgretim Okullarinda Dil Bilgisi Ogretimi Uzerine Ogretmen
Goriisleri” adli arastirmasinda Tiirkge 6gretmenlerine dil bilgisi etkinlikleri ile ilgili
anket uygulamistir. Bu amagla Erzurum ilinde gorev yapan otuz 6gretmenin konuyla
ilgili goriis ve Onerilerini alip degerlendirmistir. Arastirmada, G6gretmenlerin;
ogrencilerin cogunlugunun dil bilgisi becerilerinin yeterli gérmedigi ve kip, ¢ati, ek fiil
ile noktalama ve imla konularini1 kavramakta zorlandiklarini belirttiklerine, Tirkge ders
Kitaplarmm dil bilgisi etkinligi agisindan "yetersiz" bulduklarina ve dil bilgisi
etkinliklerine yeterince zaman ayiramadiklarina ayrica 6grencilerin Tiirkge dersinde en
¢ok okuma etkinligini; en az da dinleme etkinligini sevmelerine karsmn dil bilgisi

etkinliklerini orta diizeyde sevdikleri sonucuna ulagilmistir. (Arici, 2005: 52-60).

Iscan ve Kolukisa (2005), “ilkdgretim Ikinci Kademede Dil Bilgisi Ogretiminin
Durumu, Sorunlar1 ve Coziim Onerileri” isimli calismalarinda, ilkdgretim ikinci
kademede Tiirk¢e dil bilgisi 6gretiminin durumunu, sorunlarmi ve bu sorunlarm ¢oziim
yollarmi tespit etmeye c¢alismiglar, dilin mahiyeti hakkinda bilgi verdikten sonra,
ilkogretim ikinci kademede dil bilgisi 6gretiminin durumunu belirtip; dil bilgisi
ogretiminde karsilasilan sorunlar1 ana basliklar halinde siralayip, siralanan sorunlara

¢oziim onerileri sunmuslardir. (Iscan ve Kolukisa, 2005).

Karadiiz (2006), “ilkdgretim Tiirkce Dil Bilgisi Kitaplarnm Ogreticilik Kavrami
Baglaminda Elestirisi” adli caligmasinda ilkdgretim okullar1 6, 7 ve 8. smiflarin Tiirkce
kitaplarmin dil bilgisi boliimleriyle Tiirkce derslerinde kullanilan dil bilgisi kitaplarini
ogreticilik yoniiyle incelemistir. Dil bilgisi kitaplarini; islenen konular, resim ve grafiklerin

yeterli olma durumu, dil ve anlatim, konunun sunulus smrasmin Ogretim yontemleri
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bakimindan uygunlugu gibi 6zellikler agisindan degerlendirmistir. Arastrma sonucunda
Tirkge ders kitaplarinda dil bilgisi konularinin  birbirini  tamamlayacak sekilde
siralanmadigini, metinlerin dil bilgisi konularma yo6nelik 6rnekleri yeterince icermedigini

ortaya koymustur. (Karadiiz, 2006: 13-31).

Erdem (2007), “II. Kademede Dil Bilgisi Ogretiminin Sorunlar1 Uzerine Bir Arastirma”
adli doktora tezinde 6gretmen goriislerinden hareketle dil bilgisi 6gretiminin sorunlari
iizerinde durmus ve tespit ettigi sorunlara ¢oziim Onerileri sunmustur. Hazirladig1 anket
formu ile Ankara merkez ilgelerde 257 6gretmene ulasmis ve 6gretmenlerin goriislerini
almistir. Arastirmanin sonucunda, 6gretmenlerin dil bilgisi 6gretiminde en ¢ok ders
kitaplarm1 kullandiklari, o6grencilere dil bilgisini Ogretirken en c¢ok fiil catilari,
fillimsiler ve birlesik climlelerde zorlandiklari, en az da iinlii uyumlar1 ve iinsiizlerle
ilgili kurallarda zorlandiklari, dil bilgisi 6gretiminde tiim Ogretmenler tarafindan
kullanilan bir referans kaynak olmamasindan sikayet ettikleri tespit edilmistir. (Erdem,

2007).

Goger (2008), “Tiirkge Dil Bilgisi Ogretiminde Coziimleme Y&nteminin Kullanimi”
adl ¢alismasinda Tiirkge dil bilgisi 6gretiminde ¢dziimleme yontemi lizerinde durmus,
dil bilgisi 6gretiminde ¢6ziimlemenin nasil yapilacagmi ifade edip ¢Oziimleme
yonteminin uygulama basamaklarini siralamigtir. Calismanm sonucunda Tiimevarim
yontemi ile dgretilmeye ¢alisilan dil bilgisel konu, kavram ve kurallarin pekistirilmesi,
islevsel ve kalici 6grenme ile dil becerilerinin etkin kullanilmasinda katkismin
saglanmasinin ¢oziimleme yonteminin amaca uygun bir bi¢imde uygulanmasina bagli
oldugu, bu bakimdan ¢éziimleme c¢aligmalarini timevarim yonteminin bir biitiinleyicisi,
bir tamamlayicis1 olarak diisiinmek gerektigi, tiimevarim ve ¢ézliimleme ydntemlerinin
biitlinsel bir anlayisla uygulanmasi, o6grencilere edindikleri bilgileri beceriye
doniistirme ve dil becerilerini daha etkin bigimde kullanma niteligini de kazandirdigi,
bu tiir ¢aligmalarla bilgi ve beceri bakimindan donanimli hale gelmis 6grencilerin yazili
sinav, seviye belirleme smavi vb. smavlarda basarili olmalarmmm alt yapisinin

olusturulmus oldugu ifade edilmistir. (Goger, 2008: 101-119).

Atlas (2009), “Tiirkge Dil Bilgisi Ogretiminin Tarihi ve Icerik Odakli Dil Bilgisi
Ogretimi ile Gérev Odakli Dil Bilgisi Ogretiminin Uygulamali Karsilastirilmasr” adli
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yiiksek lisans tezinde Tiirkge dil bilgisi 6gretiminin tarihi gelisimi ile dil bilgisi 6gretim
metotlarini incelemistir. Bu baglamda dil bilgisi 6 gretiminin giiniimiize kadar gelisimini
ve gegirdigi degisimleri, bu degisimlerin egitim-6gretim siirecine ne derece yansidigini
ele almis ve ogretim metotlarindan temel kabul edilebilecek gorev ve igerik odakli
metotlar1 karsilagtirmigtir. Arastirmnin sonucunda, dil dgretiminde, metni esas alan
Metin Odakli Dil Bilgisi Ogretim metodunun daha etkili bir rol oynadigi, Ogretmen
temelli bir yaklasim olan gorev odakli dil bilgisi 6gretiminde, dil bilgisi kurallar:
ogrenciye verilmeden istenilen gorevlerin yerine getirilmesinde sikintilar oldugu tespit

edilmigstir. (Atlas, 2009).

Erdem ve Celik (2011), “Dil Bilgisi Ogretim Yontemi Uzerine Degerlendirmeler, adl
calismalarmi  Dokuz Eyliil Universitesince 16-17-18 Aralik 2010 tarihlerinde
diizenlenen III. Uluslararas1 Diinya Dili Tiirkce Sempozyumunda sunduklari sozlii
bildiriyi genisleterek ve diizelterek hazirlamis ve calismada dil bilgisi Ogretim
yontemlerini degerlendirilmiglerdir. Sonu¢ ve tartigma boliimiinde uygun ydntemle
yapilmayan dil bilgisi etkinliklerinin ¢ocugun dil becerilerine bir katki saglamayacag;,
dil bilgisinin metinlerden en azindan ciimlelerden hareketle 6gretilmesinin, dil bilgisinin
islevsel olarak verilmesinin, 6zellikle anlatim becerilerinde 6grencileri dil yapilarimi
kullanacak diizeye getirerek dil bilgisi 6gretimini ezbercilikten uzaklastirmanin
gerekliligi ifade edilmistir. Saghikli dil bilgisi 6gretiminin bireylerin sadece ana
dillerindeki yeterliliklerini gostermeyecegi ayn1 zamanda yabanci dil 6grenimine de
onemli katkilar saglayacagr vurgulanmistir. Klasik dil bilgisi 6gretiminden
uzaklagsmanin yolunun, dil bilim c¢aligmalarinin ortaya c¢ikardigi yeni uygulama ve

teorileri degerlendirmekten gegtigi ifade edilmistir. (Erdem ve Celik, 2011: 1030-1041).

Sahinci (2011), “Ikinci Kademede Dilbilgisi Konularinn Ogretimine Iliskin Tiirkce
Ogretmenlerinin Goriisleri” adli yiiksek lisans tezinde ilkdgretim ikinci kademedeki
ogrencilerin dil bilgisi konularmi anlama diizeylerini ve ikinci kademede dil bilgisi
konularmin 6gretimine iliskin 6gretmenlerin goériislerini arastirmis ve bu amagla Nigde
ve ilgelerinde ilkogretim okullarinda gérev yapan Tirk¢e 6gretmenlerine dlgek formlari
uygulamistir. Arastirma sonucunda Tirk¢e Ogretmenlerinin dil bilgisi konularinin
ogretilmesi konusunda olumsuz goriise sahip olduklarina, 6gretmenlerin kidemlerine

gore dil bilgisi konularmmin 6gretimine iliskin goriisleri arasinda anlamli fark
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bulunmadigina, 6gretmenlerin Cinsiyetlerine gore dil bilgisi konularmnin 6gretimine
iliskin goriigleri arasinda manidar fark bulunmadigina, 6gretmenlerin mezun olduklar1
boliime gore dil bilgisi konularinin 6gretimine iliskin goriisleri arasinda anlamli fark
bulunmadigina, ve Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 okula gore dil bilgisi konularinin

Ogretimine iliskin goriisleri arasinda anlamli fark bulunmadigina ulagsmistir. (Sahinci,

2011).

Giines (2011), “Dil Ogretim Yaklasimlar1 ve Tiirkge Ogretimindeki Uygulamalar” adli
calismasinda Diinyada 1900’lLi yillardan gilinlimiize kadar dil 6gretimi alaninda
uygulanan gesitli yaklasim ve yontemleri ele almistir. Bunlari “davranis¢i, biligsel ve
yapilandiric1” olmak {izere li¢ ana grupta toplamis ve Tirk¢e Ogretimine iliskin
iilkemizdeki uygulamalar1 incelemistir. Calismada {ilkemizde dil 6gretim yaklasimlari
baglaminda son yillarda onemli gelismeler oldugu, davranis¢1 yaklagim terk edilerek
yapilandirici yaklagimla yeni Tiirkge 6gretim programlart hazirlandigi, 2004 Tiirkge (1-
5. Smiflar) Ogretim Programinda yapilandirici yaklasim merkeze alinarak ¢oklu zeka,
ogrenci merkezli 6grenme, beyin temelli 6grenme, bireysel farkliliklara duyarhlik,
sarmal ve tematik yaklasim, beceri ve etkinlik yaklasimi gibi yaklasim ve modellerden
yararlanildigi, Tiirkge 6gretiminde dil becerileriyle birlikte zihinsel, duygusal ve sosyal
becerilerin gelistirilmesinin amaclandigi, bu becerilerin gelistirilmesi i¢in ¢esitli
etkinlik, gorev ve projelerle Tiirk¢e 6gretimi yapildig: ifade edilmistir. (Giines, 2011:
123-148).



BOLUM 1V

YONTEM

4.1. Arastirmanin Amaci

Arastirmanmn amaci, Ortaokullarda gergeklestirilen dil bilgisi 68etim siirecinin
yapilandirmaci yaklasim acisindan degerlendirilmesidir. Yapilandirmaci dil yaklagimia
gore dil bilgisi 6gretiminin amaci dil becerileri, iletisim, anlama, etkilesim, islevsellik,
kavramlar1 gelistirme ve zihinsel becerileri gelistirme olarak ele almmaktadir. Dil
bilgisinin yararli agik ve islevsel olmasi, dinleme, konusma, okuma ve yazma
becerilerini gelistirmesi tizerinde durmaktadir. (Giines, 2007: 262). Bu arastirmada
ortaokullarda gergeklestirilen mevcut dil bilgisi 6gretim siirecinin, yapilandirmaci dil
bilgisi O0gretim amacina uygunlugu Ogretmen goriisleri baglammda ele alinip tespit

edilerek degerlendirilmistir.

4.2. Arastirmanin Onemi

Arastirma, ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siirecinin, 6gretmen goriisleri baglaminda,
yapilandirmaci yaklasim ¢ercevesinde ele alinip; mevcut durum tespit edilerek siiregteki
eksikliklerin giderilmesi baglaminda 6gretmenlere ve alan arastirmacilarma bakis acisi

kazandirmasi a¢isindan 6nemlidir.

4.3. Arastirmanin Simirhhklar

Bu aragtirma 2012- 2013 egitim- 6gretim yili ile Kayseri merkez ilgelerinde bulunan 20

ortaokul ve bu okullarda gorev yapan 100 Tiirk¢e 6gretmeni ile smirhdir.
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4.4. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bir nitelik hakkinda yorum ya da degerlendirme yapabilmek i¢in o nitelige ait gézlem
sonuglarina ihtiyag vardir. “O nitelige ait tiim gozlem sonuglarina evren denir.” (Sahin,
2011:121). “Evren arastrma sonuglarmin genellenmek istendigi elemanlarin
biitiiniidiir.” (Karasar, 2009: 109). Karasar evreni genel evren ve ¢alisma evreni olarak
ikiye ayirir. “Genel evren grubun tamamini temsil eden ancak ulasilmasi imkansiz olan
evrendir. Calisma evreni ise hedef grubun biitiin 6zelliklerini yansitabilen ve ulasilabilir
olan kii¢iik bir gruptur. Arastirmacinin ya dogrudan gozleyerek ya da ondan se¢ilmis bir
ornek kiime iizerinde yapilan gozlemlerden yararlanarak hakkinda goriis bildirecegi

evrendir.” (Karasar, 2009: 110).

Aragtirmanin ¢alisma evreni, 2012-2013 egitim-6gretim yilinda Kayseri ili merkez

ilcelerinde gorev yapan Tiirk¢e 6gretmenlerinden segilen kiimedir.

“Orneklem, belirli kurallara gore, belirli bir evrenden segilmis ve secildigi evreni temsil
yeterliligi kabul edilen kiigiik kiimedir. Arastirmalar ¢ogunlukla 6rneklem kiimeler
iizerinde yapilir ve elde edilen sonuglar ilgili evrenlere genellenir.” (Karasar, 2009:
110). “Daha cok sayida birey, olay veya olguyu igeren evren, belirli yontemlerle
orneklem dedigimiz kiigiik ve caligilabilir bir blyiikliige indirgenir.” (Simsek ve
Yildirim, 2008: 101). Orneklem secerken yansiz olmak ve secilen drneklemin evreni

temsil yeterliliginde olmasina dikkat etmek gerekir.

Aragtrmanm Ornekleminin se¢iminde su yontem uygulanmustir. Uygulanacak
envanterlerin en gecerli ve giivenilir sonuglar1 verebilmesi i¢cin imkanlar da g6z oniinde
bulundurularak Kayseri ili merkez il¢elerinde bulunan 20 ortaokul 6rneklem olarak
segilmistir. Bu okullar, Sahra Galip Ozsan Ortaokulu, Fatma Zehra Diilgeroglu
Ortaokulu, M.M. Boydak Ortaokulu, Siimer Ortaokulu, Comlek¢i Ortaokulu, Rauf
Denktas Ortaokulu, M.C. Ogulcuklu Ortaokulu, Ahmet Baldoktii Ortaokulu, Yahya
Kemal Beyath Ortaokulu, Hayriye Dabanoglu Ortaokulu, 50. Y1l Dedeman Imam Hatip
Ortaokulu, 75. Yil M. Germirli Ortaokulu, Siimer O. Goksu Ortaokulu, Toki S. L.
Cetinsaya Ortaokulu, Bilge Kagan Ortaokulu, Fatma Mustafa Hascalik Ortaokulu,
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Kagan Arikan Ortaokulu, Osman Hilmi Kalpaklioglu Ortaokulu, Beyazsehir IMKB
Ortaokulu, Sehit Binbas1t Mahmut Sahin Ortaokulu.

Orneklem olarak secilen okullarda gérev yapan 100 Tiirkge dgretmenine nicel dlgme
aract olan Likert tipi Dil Bilgisi Ogretimi Alg1 ve Uygulamalar1 6lgegi uygulanmistir.
Yine bu okullarda gdrev yapan ve tesadiifi olarak segilen 10 Tirkce dgretmeni ile de

standartlastirilmis acik u¢lu goriisme yapilmistir.

Orneklemlerin dzellikleri tablolar seklinde belirtilmistir.

Tablo 1. Ogretmenlerin Cinsiyetleri

Cinsiyet Say1 Yiizde
Bayan 62 62,0
Erkek 38 38,0
Toplam 100 100,0

Tablo 2. Ogretmenlerin Egitim Durumlari

Egitim Durumu | Say1 Yiizde
Lisans 91 91,0
Yiiksek lisans 9 9,0
Toplam 100 100,0

Tablo 3. Ogretmenlerin Meslekte Calisma Siireleri

Calisma Siiresi Say1 Yiizde
1-5yil 22 22,0
5-10 vl 39 39,0
10-15 il 23 23,0
15 yil tizeri 16 16,0
Toplam 100 100,0




29

4.5. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmanin genel amacina ulasabilmek i¢in karma yontem kullanimistir. Karma
yontem arastirmalar1 (mixed method researchs) olarak tanimlanan bu yontem hem nicel
hem de nitel verilerin tek bir ¢aligma i¢inde toplanmasi ve analiz edilip sunulmasina
odaklanmaktadir. Boylece nicel ve nitel verileri sentez, ¢esitleme ve biitiinlestirme
yoluyla daha genis ve zengin hale getirilmektedir. “Karma arastirma ile kastedilen, nitel
arastirmalar ile daha ¢ok oOrgiitsel arastirmalarda bir deneyimi paylasmak veya konu
hakkinda bilgi toplamak, toplanan verileri agiklamak ve nicel bulgular: netlestirmek ve
katilimcilardan elde edilmis olan verilerin farkli boyutlarint kesfetmek amaciyla her iki
yontemin birlikte kullanilmasidir. Acik uglu sorular arastirmay: kesfetme, agiklama ve
bilgileri dogrulama amaciyla kullanilirken; nicel yOntemler c¢alismanin en giiclii
degiskenlerini ayrmaya c¢alismak ve degiskenler arasindaki iliskiyi gostermek igin
kullanilr.” (Kiral ve Kiral, 2011: 297). Karma yontem kullanilan bu arastirmanin nicel
boyutunda tarama (survey) yonteminden yararlanilmis, nitel boyutunda ise goriisme

teknigi kullanilmistir.

4.6. Veri Toplama Araglan

4.6.1. Likert Tipi Dil Bilgisi Ogretimi Alg1 ve Uygulamalan Ol¢egi

Dil bilgisi Ogretiminde Ogretmenlerin algt ve uygulamalarini derecelendirerek
degerlendirmeye daha uygun hale getirmek amaciyla dil bilgisi 6gretimi alg1 ve

uygulamalar1 6l¢egi hazirlanmistir.

Olgegin hazirlanmasinda su sira takip edilmistir:

1- 1lk olarak amaca uygun soru formati belirlenmis ve sorularmn kapali uglu olmasi
kararlastirilmistir. Kapali uglu sorular ile cevap verenler arasinda karsilastirmalar
yapma olanagi saglanmistir.

2- Sorularin olusturulmasi asamasinda genis bir alan taramasi yapilarak konu ile
ilgili veriler toplanmis ve soru havuzu olusturulmustur. Uzman goriisleri alinmis

daha sonra da soru havuzundan uygun goriilen sorular se¢ilmistir.
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Cevaplar: ‘Tamamen Katiliyorum, Katiliyorum, Kararsizim, Katilmiyorum, Hig
Katilmiyorum.” Seklinde hazirlanmistir.

Soru formu 50 madde olacak sekilde olusturulmus ve 6n uygulama i¢in Kayseri
ili merkez ilgelerinde gorev yapan ve Orneklem olarak secilen okullardaki 30
Tiirkce Ogretmenine uygulanmistir. ‘On uygulama, anketin gecerlik ve
giivenirliginin gozleme dayali verilerle sorgulandigi bir agamadir.” (Biiyiikoztiirk,
2005: 142). ‘Anketin taslak formundaki problemleri belirlemede kritik bir 5neme
sahip olan ve arastirmanin hedef kitlesiyle benzer 6zelliklere sahip bir grup
tizerinde yapilacak on uygulama, gecerli ve giivenilir sonuglar elde edebilmek
icin ¢ok onemli bir asamadir.” (ASA, 1997; Mertens, 1998 akt: Biiyiikoztiirk,
2005: 142). Yapilan 6n test ile Olgegin faktor yapismin, giivenirliginin ve
gecerliliginin belirlenmesinin kolaylasmas1 amaclanmustir. Olgekte yer alan
sorularin giivenirligini saptamak amaciyla Alfa Katsayis1 (Cranbach Alpha)
‘ndan  yararlanilmigtir.  Glivenirlik hesaplamasinda SPSS  15.0 paket
programindan faydalanilmistir. Hesaplamalar sonucunda 50 maddeden olusan
Olcegin Alfa katsayis1 0,743 olarak tespit edilmistir. Yapilan faktor analizi ile
Olcegin faktdr yapisina uymayan maddeler Olcekten c¢ikarilmistir. Madde
sayisinin 40’a disiiriilmesi sonucu olusan Alfa katsayisi ise 0,838 olarak
belirlenmistir. Bu sonug 6lgegin giivenirligine isaret etmektedir. Ayrica anketten
¢ikarilan maddelerden sonra gilivenirlik katsayisinin artmasi uygun formiillerle

madde degerendirilmesinin yapildigina isaret etmektedir.

Tablo 4. On Uygulama Sonuci Olusan Alfa Katsayis1 Degeri - 50 Madde

Cronbach's | Madde
Alpha Sayis1
743 50

Tablo 5. On Uygulama Sonucu Olusan Alfa Katsayis1 Degeri — 40 Madde

Cronbach's | Madde
Alpha Sayis1
.838 40

Olgegin giivenirlik testinin yapilmasindan sonra faktdr yapisinin kantitatif olarak

dogrulanmasi gerekmektedir. Bu amagla faktor analizine bagvurulmustur. ‘Faktor
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analizi ayn1 yapiy1 ya da niteligi 6l¢en degiskenleri bir araya toplayarak 6lgmeyi
az sayida faktor ile agiklamayi amaglayan bir istatistiksel tekniktir. Faktor
analizi, bir faktorlestirme ya da ortak faktor adi verilen yeni kavramlar: ortaya
cikarma ya da maddelerin faktor yiik degerlerini kullanarak kavramlarim islevsel
tanimlarmni elde etme siireci olarak da tanimlanabilir.” (Biliytkoztirk, 2011: 123).
Faktor analizi, sosyal bilimlerde siklikla Olcek gelistirmede, Olcegin yap1
gecerliligini incelemek amaciyla kullanilir. (Biiyiikdztiirk, 2011: 127). Iyi bir

faktor olusumunda bulunmasi gereken 6zellikler su sekilde siralanabilir:

a) Degiskenlerde azalma olmalidir.

b) Uretilen yeni degisken ya da faktorler arasinda iliskisizlik saglanmalidr.

¢) Ulasilan sonuglar, yani elde edilen faktorler anlamli olmalidir. (Biiyiikoztiirk,

2011: 123).

Arastirma srrasinda Olgek ilk olarak on test seklinde uygulanmistir. Burada amag
olcegin amacina uygun sekilde islev goriip gormedigini bulabilmektir. Olgek
baslangigta 50 maddeden olusmus ve On test amaciyla Kayseri ili merkez ilgelerinde
orneklem olarak segilen okullarda gorev yapan 30 Tiirk¢e 6gretmenine uygulanmis ve
cikan sonuclar degerlendirilmistir. Maddelerin faktor degerleri tek tek incelenerek,
uygun olmayan maddeler dlgekten ¢ikarilmistir. Dondiirme yapilarak yapilan analizde
anketten uygun olmayan 10 madde ¢ikarilmistir. Sonug olarak 6l¢ekteki madde sayisi
40’a indirilmistir. Maddelerin faktor degerleri 5 grup altinda olugmustur. Birinci faktor
20 maddeden, ikinci faktor 10 maddeden, tiglincii faktor 5 maddeden, dordiincii faktor 3
maddeden ve besinci faktor 2 maddeden olugsmustur. Bu faktor yapisi igerisinde her bir
faktoriin onem derecesi ve agirhigina iligskin bilgi veren birinci faktore ait 6zdeger 7,286,
ikinci faktore ait 6zdeger 6,099, iigiincii faktore ait 6zdeger 3,949, dordiincii faktore ait
ozdeger 3,024 ve besinci faktore ait 6zdeger 2,755 olarak bulunmustur. Birinci faktor
savunma bi¢imleri degiskeninin % 18,214’iinii, ikinci faktdr % 15,248’ini, {iglincii
faktor %9,873’lnii, dordiinci faktor %7,559’unu ve besinci faktor % 6,888’ini
aciklamaktadir. Bu bes faktor degiskenlerin varyanslarmin % 57,784’ini
aciklamaktadir. Envanteri olusturan maddelere iliskin faktor yiikleri 0,852 ile 0,301
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arasinda degigmektedir. Tiim bu bulgular envanter maddelerinin gegerliligine ve ayni
yapiy1 Ol¢tiigiine kanit olarak kullanilmustir.

Ankette maddelerin puanlanmasi su sekilde yapilmigtir:

‘Tamamen Katiliyorum= 5°, ‘Katiliyorum= 4°, ‘Kararsizim= 3’, ‘Katilmiyorum= 2’ ve

‘Hi¢ Katilmiyorum= 1’

Tablo 6. Maddelerin Faktor Degerleri

Madde Faktor
1 2 3 4 5
1 ,409 ,356 -,267 -,152 -, 157
2 , 137 ,352 -,283 -, 157 117
3 177 261 -,237 ,301 ,013
4 ,028 281 -,001 ,684 -,168
5 ,013 ,690 -,196 ,286 -,357
6 425 ,645 -,459 -,007 ,105
7 487 ,331 -,394 ,085 -,230
8 ,636 ,144 -,346 ,035 -,361
9 ,561 278 ,218 -,300 ,076
10 ,093 531 ,129 ,169 372
11 418 127 -,102 -,495 ,345
12 ,261 ,852 ,057 ,066 ,042
13 257 431 ,200 442 ,305
14 ,451 520 -,119 -,280 278
15 -,013 564 173 -,292 -,024
16 ,298 ,658 -,079 -,287 -,146
17 ,214 439 -,045 -,075 ,186
18 ,592 ,307 ,180 ,137 -,029
19 ,013 ,620 275 428 -,146
20 574 -,149 ,103 ,103 ,518
21 ,250 -,206 ,635 ,316 -,158
22 ,596 -,236 -,096 ,103 -,558
23 ,618 ,077 ,376 ,026 ,074
24 571 -,154 231 -,206 -,327
25 ,403 - 477 -,071 ,068 -,025
26 ,405 -,345 458 -,242 ,059
27 ,128 -,008 678 -,434 -,254
28 ,486 -,347 176 412 ,396
29 741 -,273 -,360 ,246 -,069
30 AT3 -,161 -,278 -,339 ,000
31 AT5 -,491 -,366 -,132 -,380
32 ,537 -,486 -,102 437 ,080
33 ,225 -,083 -,005 ,336 431
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34. ,954 -,975 -,224 ,105 -,137
35 ,442 -,494 -,281 -,076 ,528
36 571 ,005 -,112 -,320 ,228
37 ,201 ,067 416 -,028 ,319
38 457 121 ,282 -,212 -,185
39 ,627 ,051 ,404 ,240 -,237
40 ,285 -,034 ,841 -,070 -,163

6- Kapsam gecerliligi amaciyla uzman goriislerine bagvurulmus ve 6lgegin kapsam

gecerliliginin oldugu sonucuna varilmastir.

Hazirlanan Likert Tipi Dil Bilgisi Ogretimi Alg1 ve Uygulamalar1 Olgegi Ek.1.’de yer

almaktadir.

4.6.2. Standartlastirilmis A¢ik Uclu Goriisme

Aragtirma sirasinda ortaokullarda dil bilgisi 6gretimi uygulamalarina yonelik 6gretmen
goriislerine bagvurulmustur. Bu amacla tesadiifi olarak belirlenen on Tiirkge 6gretmeni
ile standartlastirilmis agik uglu sorulardan olusan goériisme yapilmistir. Patton’a gore,
satandartlastirilmis agik uglu goriisme, dikkatlice yazilmis ve belirli bir siraya konmus
bir dizi sorudan olusan ve her goriisiilen bireye bu sorularin ayni tarzda ve sirada
soruldugu goriisme yontemidir. (Patton, 1987: 112, akt. Simsek ve Yildirim, 2008: 123).
Standartlastirilmis acik uglu gériisme yontemi her bireye karsi standart ve sistematik
olmas1 yoOniiyle goriismecinin yanliligini ve 06znelligini azaltmaktadir. (Simsek ve
Yildirim, 2008: 123). Sandartlagtirilmis agik uglu goriisme formunu olusturmak igin
oncelikle alan taramasi yapilmis ardindan 5 Tiirk¢e Ogretmenine, dil bilgisi 6gretim
uygulamalarma yonelik goriislerini almak amaciyla 3 sorudan olusan yari
yapilandirilmis goriisme formu ile pilot uygulama yapilmis toplanan verilerden sonra
goriisme formuna iki soru daha eklenerek 5 sorudan olusan standartlastirilmis agik uglu

goriisme formu hazirlanmistir.

Orneklem olarak segilen okullarda gérev yapan ve tesadiifi olarak segilen 10 Tiirkce
Ogretmeni ile standartlastirilmis agik uclu sorulardan olusan goériisme yapilmis ve
Ogretmenler tarafindan verilen cevaplar goriisme esnasinda not tutularak kayit

edilmistir. Daha sonra elde edilen veriler bulgular boliimiinde degerlendirilmistir.
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Hazirlanan Standartlastirilmis Goriisme Formu Ek.2.’de yer almaktadir.

4.7. Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmasi agamasinda anket ve miilakat formu kullanilmistir. Bu formlarin
uygulanmas i¢in Kayseri 11 Milli Egitim Miidiirliigii'nden gerekli izinler alindiktan
sonra belirlenen okullara gidilerek bu okullarda gérev yapan Tiirk¢e 6gretmenlerine bu

formlar arastirmaci tarafindan uygulanmastir.

Izin formu Ek.3’te yer almaktadir.

4.8. Verilerin Analiz Edilmesi

Arastirma sirasinda karma arastirma yontemi uygulandigi i¢in iki farkli kategoride

(nitel-nicel) analizler yapilmustir.

Likert tipi dil bilgisi 6gretimi alg1 ve uygulamalar1 dlgeginden elde edilen verilerin
yorumlanmasinda dil bilgisi 6gretim siirecinin 6gretmenlerin cinsiyetlerine ve meslekte
caligma stirelerine gore farklilik gosterip gostermedigi saptanmaya caligilmistir. Yine
o0gretmenlerin dil bilgisi 6gretimi alg1 ve uygulama durumlarmnin tespiti de 6nde gelen
amaglardan biri olarak goriilmiistiir. Elde edilen veriler SPSS 15.0 paket programindan
faydalanilarak degerlendirilmistir. Verilerin giivenirlik agsamasinda faktor analizi ve alfa
katsayisi hesaplamalar1 yapilmistir. Bdylelikle en giivenilir verilere ulasilmak
istenmistir. Bu program vasitasiyla tek yonlii varyans analizi, derecelendirme analizi

(ylizde, frekans) t- testi yapilmastir.

Ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siirecinde Ogretmenlerin cinsiyetlerine bagli bir
farklilik olusup olugsmadigmni tespit etmek amaciyla bagimsiz (iliskisiz) 6rneklemler i¢in
t- testi uygulanmustir. “liskisiz orneklemler icin t- testi iki iliskisiz &rneklem
ortalamalar1 arasindaki farkin manidar olup olmadigini test etmek i¢in kullanilan analiz
metodudur.” (Biiyiikoztiirk, 2011: 39). Elde edilen veriler tablo halinde sunulmus ve

verilerin analizi yapilmigtir.
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Ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siirecinde dgretmenlerin meslekte ¢alisma siirelerine
baglt bir farklilik olusup olusmadigini tespit etmek amaciyla tek yonlii varyans analizi
(Anova) uygulanmustir. “Tek yonlii faktor analizi ayni 6lgme araciyla ikiden fazla
gruptan Ol¢iim almmigsa ve grup ortalamalar1 arasindaki fark test edilmek isteniyorsa
basvurulabilecek analizlerden birisidir.” (Y1ildiz, 2011: 215). Elde edilen veriler tablolar
halinde sunulmustur. Maddeler arasinda anlamli farkliliklar olusturanlar (p<0,05)

degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Ogretmenlerin dil bilgisi alg1 ve uygulama durumlarmin tespiti i¢in siklik (f) ve yiizde
(%) degerleri dikkate alinmstir. Ogretmenlerin maddelere verdikleri cevaplarn siklik

(f) ve ylizde (%) degerleri tablolar halinde sunulmus ve maddeler degerlendirilmistir.

Uygulanan agik uglu miilakat formundan elde edilen veriler betimsel analiz yontemi ile
degerlendirilmistir. “Bu yaklasima gore elde edilen veriler, daha onceden belirlenen
temalara gore Ozetlenir ve yorumlanir. Veriler arastirma sorularinin ortaya koydugu
temalara gore dilizenlenebilecegi gibi, goriisme ve gozlem siireglerinde kullanilan
sorular ya da boyutlar dikkate almarak da sunulabilir.” (Yildirim ve Simsek, 2008: 224).
Betimsel analizde, goriisme formunda 6gretmenlere yoneltilen sorular dikkate alinarak

yorumlama ve diizenleme yapilmistir.

Ogretmenler ile yapilan goriismeler not tutularak kayit edilmistir. Elde edilen veriler
goriisme yontemine uygun sekilde analiz edilerek yorumlanmistir. Ayrica bu veriler
nicel arastirma yOntemleri sonucunda elde edilen verileri desteklemek amaciyla da

kullanilmastir.



BOLUM V

BULGULAR VE TARTISMA

5.1. Nicel Arastirma Yontemi ile Elde Edilen Verilerin Analizi

5.1.1. Ortaokullarda Dil Bilgisi Ogretim Siireci Yapilandirmaci Yaklasim

Acisindan Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Farkhlik Gostermekte midir?

Ortaokullardaki dil bilgisi 6gretim siirecinin yapilandirmaci yaklasim agisindan
degerlendirilmesinin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gére farklilik gosterip géstermedigini
belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar igin t testi analizi yapilmistir. Elde edilen

sonuglar Tablo 7’ de verilmistir.

Yapilan analizde 40 maddeden olusan Dil Bilgisi Ogretimi Alg1 ve Uygulamalari
Olgeginde, 6gretmenler arasinda 39 maddede p < 0,05 diizeyinde cinsiyete dayali
anlamli bir farklilik olusmadig1 gériilmistiir. Yalniz 25. maddenin p < 0,05 diizeyinde

anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Yapilan analiz sonuclarina gore genel olarak ortaokullarda gergeklestirilen dil bilgisi
Ogretim siirecinin, yapilandirmaci yaklasim agisindan 6gretmenlerin cinsiyetlerine

dayal1 bir farklilik olusturmadig: ifade edilebilir.

Arastirmanm ilerleyen boliimlerinde Dil Bilgisi Ogretimi Algi ve Uygulamalar
Olgeginde, yer alan maddeler teker teker ele almarak yapilan t testi sonuglarina gore

degerlendirilmistir.



Tablo 7. Ogretmenlerin Anket Maddelerine Verdikleri Cevaplara liskin Cinsiyete
Bagli T- Testi Sonuglar1

Maddeler | Cinsiyet [ N X SS t sd p

1.Madde bayan 62 4,2581 ,88587 ,11251 98 ,692
erkek 38 4,1842 92577 ,15018

2.Madde bayan 62 3,2742 1,18970 | ,15109 98 ,632
erkek 38 3,3947 1,26362 | ,20499

3.Madde bayan 62 2,9194 1,24530 | ,15815 98 449
erkek 38 3,1053 1,08527 | ,17605

4.Madde bayan 62 2,2419 1,16908 | ,14847 98 ,891
erkek 38 2,2105 ,99071 ,16071

5.Madde bayan 62 4,2903 ,91234 ,11587 98 ,679
erkek 38 4,3684 ,91300 ,14811

6.Madde bayan 62 4,2742 ,63166 ,08022 98 ,347
erkek 38 4,1316 ,87522 ,14198

7.Madde bayan 62 3,9516 ,73390 ,09320 98 247
erkek 38 4,1316 17707 ,12606

8.Madde bayan 62 4,4194 ,55952 ,07106 98 ,194
erkek 38 4,2105 ,87481 ,14191

9.Madde bayan 62 4,4839 ,50382 ,06399 98 ,745
erkek 38 4,4474 ,60168 ,09761

10.Madde bayan 62 3,9516 1,06243 | ,13493 98 ,163
erkek 38 3,6316 1,17222 | ,19016

11.Madde bayan 62 4,3065 , 75939 ,09644 08 360
erkek 38 4,1579 ,82286 ,13349

12.Madde bayan 62 4,2742 ,65710 ,08345 98 ,627
erkek 38 4,3421 ,70811 ,11487

13.Madde bayan 62 2,9677 1,22766 | ,15591 98 ,538
erkek 38 2,8158 1,13555 | ,18421

14.Madde bayan 62 4,1452 ,56819 ,07216 98 ,602
erkek 38 4,2105 ,66405 ,10772

15.Madde bayan 62 2,9194 1,13511 | ,14416 98 ,102
erkek 38 3,3158 1,21043 | ,19636

16.Madde bayan 62 3,6613 1,10057 | ,13977 98 ,919
erkek 38 3,6842 1,09311 | ,17733

17.Madde bayan 62 3,7258 ,92629 ,11764 98 492
erkek 38 3,8684 1,11915 | ,18155

18.Madde bayan 62 2,9839 1,13790 | ,14451 98 ,878
erkek 38 2,9474 1,16125 | ,18838

19.Madde bayan 62 2,9355 1,31661 | ,16721 98 A77
erkek 38 2,5789 1,19981 | ,19463
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20.Madde bayan 62 4,1452 ,90258 ,11463 98 ,329
erkek 38 4,3158 ,73907 ,11989

21.Madde bayan 62 3,9194 ,98010 12447 08 790
erkek 38 3,9737 ,99964 ,16216

22.Madde bayan 62 3,7419 1,07025 | ,13592 98 463
erkek 38 3,5789 1,08133 | ,17541

23.Madde bayan 62 4,0645 ,80716 ,10251 98 AT5
erkek 38 3,9474 , 76925 ,12479

24.Madde bayan 62 3,7419 ,86717 ,11013 98 ,147
erkek 38 4,0000 ,83827 ,13599

25.Madde bayan 62 4,2581 ,59878 ,07605 08 014*
erkek 38 3,7632 1,10121 | ,17864 ’

26.Madde bayan 62 4,1452 ,69770 ,08861 98 ,927
erkek 38 4,1316 , 74148 ,12028

27.Madde bayan 62 4,2097 ,68082 ,08646 98 ,857
erkek 38 4,1842 ,69185 ,11223

28.Madde bayan 62 3,7581 95274 ,12100 98 421
erkek 38 3,6053 ,85549 ,13878

29.Madde bayan 62 3,9516 68777 ,08735 98 ,562
erkek 38 3,8684 ,70408 ,11422

30.Madde bayan 62 4,0323 ,70053 ,08897 98 463
erkek 38 3,9211 ,78436 12724

31.Madde bayan 62 3,9194 ,68469 ,08696 98 ,859
erkek 38 3,8947 ,64889 ,10526

32.Madde bayan 62 3,7581 ,84321 ,10709 98 127
erkek 38 3,4737 ,97916 ,15884

33.Madde bayan 62 3,9839 ,68931 ,08754 98 ,510
erkek 38 4,0789 71212 ,11552

34.Madde bayan 62 4,2097 54734 ,06951 98 ,500
erkek 38 4,2895 ,61106 ,09913

35.Madde bayan 62 3,5968 ,96597 ,12268 98 ,822
erkek 38 3,56526 ,92114 ,14943

36.Madde bayan 62 4,0323 ,59966 ,07616 98 ,388
erkek 38 4,1316 47483 ,07703

37.Madde bayan 62 4,0806 , 717456 ,09837 98 ,523
erkek 38 4,1842 ,80052 ,12986

38.Madde bayan 62 3,9194 ,79545 ,10102 98 ,850
erkek 38 3,9474 ,56699 ,09198

39.Madde bayan 62 4,0000 ,70129 ,08906 98 ,334
erkek 38 3,8684 ,57756 ,09369

40.Madde bayan 62 4,3710 ,68314 ,08676 08 589
erkek 38 4,4474 ,68566 ,11123 ’

Not: (*) isaretli maddeler p <0,05 diizeyinde anlamli olan maddelerdir.
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“Sinavlarda dil bilgisi terimlerine yonelik sorularin bulumasi dil bilgisi ogetimi icin
onemlidir.” 1fadesi uygulanan 6lcegin ilk maddesini olusturmaktadir. Bayan
Ogretmenlerin ortalama puani 4,25, erkek Ogretmenlerin ortalama puani 4,18 olarak
tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig:
bagimsiz orneklem icin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05
diizeyinde anlamli bulunmadigindan bayan ve erkek dgretmenler arasinda smavlarda dil
bilgisi terimlerine yonelik sorularin bulunmasmin 6nemli goriilmesi konusunda anlamli

bir farklilik bulunmadig1 sdylenilebilir. (t=,11251, /,15018, p> 0,05).

“Dil bilgisi kurallari bagimsiz sekilde ogretilirse o6grenciler ana dillerini daha iyi
dgrenirler.” 1fadesi dlgekte yer alan ikinci maddedir. Bayan dgretmenlerin ortalama
puami 3,27, erkek Ogretmenlerin ortalama puami 3,39 olarak tespit edilmistir. Bu
ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi bagimsiz 6rneklem
icin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yliksek bir
degerde oldugu i¢in bayan ve erkek Ogretmenler arasinda dil bilgisi kurallarmin
bagimsiz sekide Ogretilmesinin daha yararli olacagi goriistinde anlamli bir farklilik

bulunmadigi s6ylenilebilir. (t=,15109 /,20499, p> 0,05).

“Dil bilgisi dersleri bilgi odakli olmalidir.” 1fadesi 6lgekte yer alan {iciincii maddedir.
Bayan ogretmenlerin ortalama puani 2,91, erkek Ogretmenlerin ortalama puanmi 3,10
olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup
olmadig1 bagimsiz orneklem igin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri
0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in bayan ve erkek oOgretmenler

arasinda dil bilgisi derslerinin bilgi sunumu odakli olmasi goriisiinde anlamli bir

farklilik olmadig1 sdylenilebilir. (t= ,15815 /,17605, p> 0,05).

“Dil bilgisi ogretiminde bilgiler tek bir kaynaktan aktarilmalidir.” ifadesi dlgekte yer
alan dordiincii maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 2,24, erkek 6gretmenlerin
ortalama puani 2,21 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel
olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmustir.
Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in bayan ve erkek
ogretmenler arasinda dil bilgisi bilgilerinin tek bir kaynaktan aktarilarak ogretilmesi

goriisiinde anlamli bir farklilik olmadigi sdylenilebilir. (t= ,14847 /,16071, p> 0,05).



40

“Dil bilgisi ogretiminde test ¢cozmek onemlidir.” Ifadesi dlgekte yer alan besinci
maddedir. Bayan Ogretmenlerin ortalama puani 4,29 erkek Ogretmenlerin ortalama
puant 4,36 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak
anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem igin t testi kullanilarak yoklanmustir. Elde
edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in dil bilgisi 6gretiminde
test ¢cozmenin Onemli bulunmasi goriisiinde bayan ve erkek Ogretmenler arasinda

anlamli bir farklilik olmadig1 sdylenilebilir. (t= ,11587 /,14811, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde basarili olabilmek i¢cin ogrencilerin terim ve kurallar: bilmeleri
onemlidir.” 1fadesi dlgekte yer alan altinci maddedir. Bayan dgretmenlerin ortalama
puam1 4,27 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 4,13 olarak tespit edilmistir. Bu
ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi bagimsiz 6rneklem
icin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yliksek bir
degerde oldugu i¢in Ogrencilerin dil bilgisi derslerinde basarili olabilmek icin
ogrencilerin terim ve kurallar1 bilmeleri kosulunu ifade eden goriiste bayan ve erkek
Ogretmenler arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sdylenilebilir. (t= ,08022 /,14198,
p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde ogrenilen terim ve kurallar sinaviarda ogrencilere basari
saglar.” 1fadesi dlcekte yer alan yedinci maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani
3,95 erkek Ogretmenlerin ortalama puam 4,13 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar
arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem igin t testi
kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde
oldugu icin dil bilgisi derslerinde 6grenilen terim ve kurallarin 6grencilere sinavlarda
basar1 getirecegi goriisiinde bayan ve erkek Ogretmenler arasinda anlaml bir farklilik

olmadig1 sdylenilebilir. (t= ,09320 /,12606, p> 0,05).

“Dil bilgisi 6gretiminde siirekli tekrarlar ¢ok onemlidir.” ifadesi dlgekte yer alan
sekizinci maddedir. Bayan Ogretmenlerin ortalama puani 4,41 erkek Ogretmenlerin
ortalama puani 4,21 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel
olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmustir.
Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiliksek bir degerde oldugu i¢in dil bilgisi

derslerinde siirekli tekrarlarla terim ve kurallarn hafizada kalmasint saglama
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uygulamasinda bayan ve erkek Ogretmenler arasinda anlamli bir farklilik olmadigi
sOylenilebilir. (t= ,07106 /,14191, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde sorulara dogru cevap verenleri (aferin, bravo v.s) pekistiririm.”
Ifadesi 6lcekte yer alan dokuzuncu maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 4,48
erkek Ogretmenlerin ortalama puani 4,44 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar
arasindaki farkim istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem i¢in t testi
kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yliksek bir degerde
oldugu i¢in dil bilgisinin soru cevap ve pekistirme yoluyla 6gretiminde bayan ve erkek
Ogretmenler arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sdylenilebilir. (t= ,06399 /,09761,
p> 0,05).

“Dil bilgisi kurallarint not aldirdiktan sonra 6grenci ¢alisma kitabindaki etkinlikleri
yaptiririm.” 1fadesi dlgekte yer alan onuncu maddedir. Bayan dgretmenlerin ortalama
puanm1 3,95 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 3,63 olarak tespit edilmistir. Bu
ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem
icin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir
degerde oldugu i¢in dil bilgisi kurallarinin 6grenciler not ettirildikten sonra 6grenci
calisma kitabindaki etkinliklerin yaptirilmasi Ogretmenler arasinda cinsiyete gore

farklilik gostermemektedir. (t= ,13493 /,19016, p> 0,05).

“Dil bilgisi ¢alismalarinda farkli yaywnlardan kaynak kitaplar kullanirim.” Ifadesi
Olcekte yer alan on birinci maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 4,30 erkek
Ogretmenlerin ortalama puani 4,15 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki
farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem i¢in t testi kullanilarak
yoklanmigtir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiliksek bir degerde oldugu icin
farkli yayinlardan kaynak kitaplar kullanilarak dil bilgisi ¢aligmalarmin yapilmasi
ogretmenler arasinda cinsiyete gore farklilik gostermemektedir. (t= ,09644 /,13349, p>
0,05).

“Dil bilgisi derslerinde dgrenilen bilgileri yaptigim sinaviar yoluyla degerlendiririm.”
Ifadesi dlgekte yer alan on ikinci maddedir. Bayan dgretmenlerin ortalama puani 4,27

erkek Ogretmenlerin ortalama puani 4,34 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar
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arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem igin t testi
kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yliksek bir degerde
oldugu i¢in dil bilgisi derslerinin yapilan sinavlar yoluyla degerlendirilmesi 6gretmenler
arasinda cinsiyete gore farklilik gostermemektedir. (t= ,08345/,11487, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde ogrenciler sessiz bir sekilde anlattiklarimi dinler ve not alir.”
Ifadesi dlgekte yer alan on iigiincii maddedir. Bayan dgretmenlerin ortalama puani 2,96
erkek Ogretmenlerin ortalama puami 2,81 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar
arasindaki farkim istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem i¢in t testi
kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde
oldugu i¢in dgrencilerin sessiz bir sekilde dinleyip not almasi seklinde yapilan dil bilgisi
Ogretimi  Ogretmenler arasinda cinsiyete gore farklilhik gdstermemektedir. (t=

,15591/,18421, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde siirekli tekrarlar yaparak ogrenilenlerin hafizada kalmasini
saglarim.” Ifadesi Olcekte yer alan on dordiincii maddedir. Bayan &gretmenlerin
ortalama puani 4,14 erkek 6gretmenlerin ortalama puani 4,21 olarak tespit edilmistir.
Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi bagimsiz
orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degerinin 0,05 diizeyine
gore yiiksek bir degerde oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglara gore 6gretmenler siirekli
tekrarlar ile Ogrenilen bilgilerin hafizada kalmasii saglamaya yonelik c¢alismalar

yapmaktadir ve bu konuda Ogretmenler arasinda cinsiyete baglh bir farklilik

olusmamaktadir. (t= ,07216/,10772, p> 0,05).

Bu madde &lgegin sekizinci maddesi ile ayn1 ydnde olan bir maddedir. Istatistiki
sonuglara bakildiginda bu iki maddenin ortalama puan olarak birbirlerine yakin degerler
aldig1 goriiliir (8=4,41/4,21 — 14=4,14/4,21). Bu durum 6gretmenlerin dlcege giivenilir
cevaplar verdigini gosterir. Yine bu durum oOgretmenlerin dil bilgisi Ogretiminde
tekrarlara onem verdigini ve siirekli tekrarlar yoluyla dgrenilenlerin hafizada kalmasmi

saglamaya yonelik ¢aligmalar yaptigin1 gosterir.

“Dil bilgisi derslerinde daha ¢ok diiz anlatim ve soru cevap yontemlerini kullanirim.”

[fadesi 6lgekte yer alan on besinci maddedir. Bayan gretmenlerin ortalama puani 2,91
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erkek Ogretmenlerin ortalama puani 3,31 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar gore
erkek 6gretmenlerin bayan ogretmenlere gore diiz anlatim ve soru cevap yontemlerini
daha cok tercih ettikleri ifade edilebilir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel
olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem ig¢in t testi kullanilarak yoklanmustir.
Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in daha ¢ok diiz
anlatim ve soru cevap yontemleri ile yapilan dil bilgisi 6gretiminde 6gretmenler

arasinda cinsiyete bagli bir farklilik olusmamaktadir. (t= ,14416/,19636, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerini égrencileri sinavlara hazirlamaya yonelik tasarlarim.” Ifadesi
Olcekte yer alan on altinci maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 3,66 erkek
O0gretmenlerin ortalama puam 3,68 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki
farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem i¢in t testi kullanilarak
yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu igin
ogretmenlerin dil bilgisi derslerini sinav odakli islemelerinde cinsiyete bagl bir farklilik

olusmamaktadir. (t= ,13977/,17733, p> 0,05).

“Temel egitimde dil bilgisinin terim ve kurallart verilmezse ogrenci sinavlarda
basarisizlik yasar.” 1fadesi 6lgekte yer alan on yedinci maddedir. Bayan &gretmenlerin
ortalama puani 3,72 erkek 6gretmenlerin ortalama puani 3,86 olarak tespit edilmistir.
Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi bagimsiz
orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore
yiiksek bir degerde oldugu i¢in 6gretmenler arasinda temel egitimde dil bilgisi terim ve
kurallarinin 6gretilmesi ile sinavlarda basar1 kazanilacagi goriisiinde cinsiyete bagl bir

farklilik olusmamaktadir. (t= ,11764/,18155, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde Jgrenilen bilgileri ogrenciler test ¢ozmek disinda
kullanmamaktadir.” 1fadesi 0Olcekte yer alan on sekizinci maddedir. Bayan
ogretmenlerin ortalama puani 2,98 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 2,98 olarak
tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig:
bagimsiz orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05
diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in Ogrencilerin dil bilgisi derslerinde
ogrendikleri bilgileri test ¢ozmek disinda kullanmadiklarini diisiincesinde 6gretmenler

arasinda cinsiyete bagli bir farklilik bulunmamaktadir. (t= ,14451/,18838, p> 0,05).
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Bu maddeden hareketle d6gretmenlerin 6grencilerde geleneksel dil bilgisi dgretimi ile
yapilan 6gretiminin sonuglarmi gozledikleri ifade edilebilir. Yapilandirmact dil bilgisi
Ogretimi Ogrencinin derste O0grendigi bilgiyi hayatma aktarip giinlilkk hayatinda
kullanmasini 6ngoriir. Yapilandirmaci dil bilgisi 6gretimine gore dil bilgisi herhangi bir

seyi anlamak, bir anlami1 aktarmak ve iletisim kurmak i¢in kullanilmalidir.

“Dil bilgisi dersleri dil bilinci ve sevgisi kazandirmamaktadir.” 1fadesi 6lgekte yer alan
on dokuzuncu maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 2,93 erkek 6gretmenlerin
ortalama puami 2,57 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel
olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmustur.
Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in dil bilgisi
derslerinin dil bilinci ve sevgisi kazandirmadigi diisiincesi O0gretmenler arasinda

cinsiyete bagl bir farklilik gostermemektedir. (t= ,16721/,19463, p> 0,05).

“Dil bilgisi denilince dili dogru konusmak ve yazmak i¢in bilinmesi gereken beceriler
aklima gelir.” ifadesi olgekte yer alan yirminci maddedir. Bayan &gretmenlerin
ortalama puani 4,14 erkek 6gretmenlerin ortalama puani 4,31 olarak tespit edilmistir.
Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi bagimsiz
orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore
yiiksek bir degerde oldugu i¢in dgretmenlerin dil bilgisini dili dogru kullanmak i¢in

bilinmesi gereken beceriler olarak gormelerinde cinsiyete bagh bir farklilik

olusmamaktadir. (t= ,11463/,11989, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde terim ve kurallardan ziyade dilin birimlerinin (eklerin,
kelimelerin, ciimlelerin) nasil kullamldigi kazandirilmahdir.” 1fadesi dlgekte yer alan
yirmi birinci maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 3,91 erkek 6gretmenlerin
ortalama puani 3,97 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel
olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmustir.
Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in dgretmenlerin
dilin birimleri olan ek, kelime ve cilimlelerin nasil kullanildiginin 6gretilmesini dnemli
gordiikleri ve bu konuda dgretmenler arasinda cinsiyete bagh bir farkliligin olmadig:

ifade edilebilir. (t= ,12447/,16216, p> 0,05).
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“Dil bilgisi dersleri tamamen etkinlik merkezli olmalidir.” ifadesi dlgekte yer alan
yirmi ikinci maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 3,74 erkek 6gretmenlerin
ortalama puani 3,57 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel
olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem ig¢in t testi kullanilarak yoklanmustir.
Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu icin dgretmenler
arasinda dil bilgisi derslerinin etkinlik merkezli olmas1 gerekliligi goriisiinde, cinsiyete

bagli bir farklilik olusmamaktadir. (t= ,13592/,17541, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerini tamamen dilin kullamimina yonelik etkilegsimli bir siire¢ olarak
goriiriim.” 1fadesi Olgekte yer alan yirmi {iciincii maddedir. Bayan 6gretmenlerin
ortalama puani 4,06 erkek 6gretmenlerin ortalama puani 3,94 olarak tespit edilmistir.
Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz
orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore
yiliksek bir degerde oldugu i¢in 6gretmenlerin dil bilgisi derslerini dilin kullanimina
yonelik etkilesimli bir slire¢ olarak gormelerinde cinsiyete bagh bir farklilik

olusmamaktadir. (t= ,10251/,12479, p> 0,05).

“Dil bilgisi Tiirkce dersleri icinde metinden hareketle islenmelidir.” Ifadesi dlgekte yer
alan yirmi dordiincii maddedir. Bayan Ogretmenlerin ortalama puani 3,74 erkek
O0gretmenlerin ortalama puanmi 4,00 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki
farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem i¢in t testi kullanilarak
yoklanmistir. Elde edilen t degerinin 0,05 diizeyinde anlamli olmadig1 goriilmektedir.
Buna gore 6gretmenler dil bilgisi derslerinin metinden hareketle islenmesi gerektigini
diisiinmektedirler ve bu konuda cinsiyete bagli bir farklilasma olugsmamaktadir. (t=

,11013/,13599, p> 0,05).

Dil bilgisi derslerinde birtakim kurallar1 kavratmak yerine bireyin dil edinimini
destekleyecek etkinliklere yer verilmelidir. Bunun i¢in de dile ait kurallar tek basina
degil, Tiirk¢e dersinde metinlerle sezdirilmelidir. Yapilandirmaci yaklagim 6grencinin
bilgiyi siire¢ icerisinde kendisinin aktif olarak yapilandirmasini 6ngdriir. Bunun i¢in dil

bilgisi 6gretiminin metinlerden hareketle Tiirkce dersleri igerisinde bir biitiin olarak ele
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alinmasi isabetli olacaktir. Ogretmenlerin metin temelli dil bilgisi 6gretimi gerekliligini

benimsemeleri yapilandirmaci dil bilgisi 6gretimi i¢in olumlu bir adimdir.

“Dil bilgisi dersleri okul oncesi donemden baslanip iist diizeye kadar uzanan bir siire¢

2

olarak goriilmelidir.” 1fadesi olgekte yer alan yirmi besinci maddedir. Bayan
Ogretmenlerin ortalama puani 4,25 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 3,76 olarak
tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi
bagimsiz orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degerinin 0,05
diizeyinde anlamli oldugu ve bayan O0gretmenlerin erkek &gretmenlere gore ortalama
puanlarinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Buna gore dil bilgisi derslerinin okul
oncesi donemden baglanip iist diizeye kadar uzanan bir siire¢ olarak goriilmesinde bayan

ve erkek Ogretmenler arasinda cinsiyete bagli bir farklilasma olusmaktadir. (t=

,07605/,17864, p< 0,05).

“Diisiinmek, anlamak ve zihinsel becerileri gelistirmek igin dil bilgisinden
yararlamilmahdir.” 1fadesi Olgekte yer alan yirmi altinct maddedir. Bayan
O0gretmenlerin ortalama puam 4,14 erkek O6gretmenlerin ortalama puani 4,13 olarak
tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1
bagimsiz orneklem icin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05
diizeyine gore ylksek bir degerde oldugu icin zihinsel becerileri gelistirmek icin dil
bilgisinden yararlanilmahdir goriisii 6gretmenler arasinda cinsiyete bagli bir farklilik

olusturmamaktadir. (t= ,08861/,12028, p> 0,05).

Yapilandirmact dil bilgisi 6gretimine goére dil bilgisi 6gretiminin amaclarindan bir
tanesi de Ogrencilerin zihinsel becerilerinin gelisimini desteklemesidir. Bu konuda
Ogretmenlerin ortalama puanlarinin yiiksek olmasi onlarin bu goriisii benimsediklerini

gosterir.

“Dil bilgisi o6gretimi swralama, siniflama, karsilagtirma, iliskilendirme vb. zihinsel
beceriler gerektirir.” 1fadesi olgekte yer alan yirmi yedinci maddedir. Bayan
Ogretmenlerin ortalama puani 4,20 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 4,18 olarak
tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig:

bagimsiz orneklem icin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05
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diizeyine gore yliksek bir degerde oldugu i¢in Ogretmenler arasinda dil bilgisi
Ogretiminin zihinsel beceriler gerektirdigi diisiincesi cinsiyete bagli bir farklilik

olusturmamaktadir. (t= ,08646/,11223, p> 0,05).

Yirmi alt1 ve yirmi yedinci maddeler birbirini biitiinleyen iki maddedir. Buna gore dil
bilgisi 6gretimi zihinsel beceri gerektirir ayni zamanda zihinsel becerilerin
gelistirilmesinde de dil bilgisinden yararlanilir. Ogretmenlerin bu maddelere verdikleri

cevaplarin birbiriyle paralel olmasi 6l¢egin glivenirligini gosterir.

“Dil bilgisi ogretiminde zengin uyaricilardan olusan ara¢ ve geregler (slayt, video,
calisma yapraklar: vb.) kullamrim.” 1fadesi 6lgekte yer alan yirmi sekizinci maddedir.
Bayan oOgretmenlerin ortalama puani 3,75 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 3,60
olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup
olmadig1 bagimsiz orneklem igin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri
0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in 6gretmenlerin dil bilgisi derslerinde
zengin uyaricilardan olusan arag¢ ve geregler kullandiklar1 ve bu konuda cinsiyete bagl

bir farklilik olusmadigi s6ylenilebilir. (t= ,12100/,13878, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerini dili kullandirarak kurallar: sezdiren ve ogrencilerin yasantilarina
sokan bir tasarimla islerim.” 1fadesi dlgekte yer alan yirmi dokuzuncu maddedir. Bayan
O0gretmenlerin ortalama puam 3,95 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 3,86 olarak
tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1
bagimsiz orneklem igin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05
diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in Ggretmenlerin dil bilgisi derslerini
sezdirerek ve Ogrencilerin yasantilarina sokarak islemelerinde cinsiyete bagli bir

farklilik olusmamaktadir. (t= ,08735/,11422, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde ornekler vererek ogrencilerin kurallara ulasmalarin
saglarim.” Ifadesi dlgekte yer alan otuzuncu maddedir. Bayan dgretmenlerin ortalama
puan1 4,03 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 3,92 olarak tespit edilmistir. Bu
ortalamalar arasindaki farkim istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem
icin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir

degerde oldugu i¢in 6gremenlerin ornekler vererek ogrencilerin kurallar ulagmalarini
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saglamalarinda cinsiyete bagl bir farklilik bulunmamaktadir. (t= ,08897/,12724, p>
0,05).

“Dil bilgisi derslerinde ogrencilere yaparak yasayarak ogrenecekleri ortamlar
olugtururum.” ifadesi Slcekte yer alan otuz birinci maddedir. Bayan &gretmenlerin
ortalama puani 3,91 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 3,89 olarak tespit edilmistir.
Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz
orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore
yiiksek bir degerde oldugu i¢in Ogretmenlerin, Ogrencilerin yaparak yasayarak
ogrenecekleri ortamlar olusturmalarinda cinsiyete bagli bir farklilik bulunmamaktadir.

(t= ,08696/,10526, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerini égrencilere birlikte cesitli oyun ve etkinliklerle isleriz.” 1fadesi
Olcekte yer alan otuz ikinci maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 3,75, erkek
O0gretmenlerin ortalama puami 3,47 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki
farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem igin t testi kullanilarak
yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in
ogretmenlerin dil bilgisi derslerini ¢esitli oyun ve etkinliklerle islemelerinde cinsiyete

bagl bir farklilik bulunmamaktadir. (t= ,10709/,15884, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde d&grencilerin ogrendikleri kavramlardan hareketle kendi
metinlerini  olusturmalarim desteklerim.” Ifadesi olgekte yer alan otuz iigiincii
maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puanmi 3,98, erkek Ogretmenlerin ortalama
puanm1 4,07 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak
anlamli olup olmadigi bagimsiz 6rneklem igin t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde
edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in Ogretmenler, dil
bilgisi derslerinde 6grencilerin d6grendikleri kavramlardan hareketle, kendi metinlerini
olusturmalarimi desteklemektedirler ve bu konuda dgretmenler arasinda cinsiyete bagl

bir farklilik olusmamaktadir. (t= ,08754/,11552, p> 0,05).

“Dil bilgisi derslerinde ogrencilere hem danmismanlik yapar hem de onlart takip
ederim.” 1fadesi Olgekte yer alan otuz dordiincii maddedir. Bayan &gretmenlerin

ortalama puanmi 4,20, erkek 6gretmenlerin ortalama puani 4,28 olarak tespit edilmistir.
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Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi bagimsiz
orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore
yiiksek bir degerde oldugu i¢in Ogretmenlerin Ogrencilere danigmanlik yapip onlari
takip ettikleri ve bu konuda Ogretmenler arasinda cinsiyete bagl bir farkliligin
olusmadigi ifade edilebilir. (t= ,06951/,09913, p> 0,05).

“Dil bilgisinde 6grenilen bilgileri ¢calisma yapraklari, kavram haritalar, grup ve oz
degerlendirme formlart ile ders icerisinde degerlendiririm.” Ifadesi dlcekte yer alan
otuz besinci maddedir. Bayan §gretmenlerin ortalama puam 3,59 erkek 6gretmenlerin
ortalama puam 3,55 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel
olarak anlamli olup olmadigi bagimsiz 6rneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir.
Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yliksek bir degerde oldugu i¢in 6gretmenlerin
dil bilgisi derslerini ¢alisma yapraklari, kavram haritalari, grup ve 6z degerlendirme
formlar1 ile degerlendirmelerinde Ogretmenler arasinda cinsiyete bagli bir farklilik

olusmamaktadir. (t= ,12268/,14943, p> 0,05).

“Dil bilgisinde ogrenilen bilgileri ogrenciler konusma ve yazma ¢alismalarinda
kullanirlar.” 1fadesi dlgekte yer alan otuz altinci maddedir. Bayan &gretmenlerin
ortalama puani 4,03 erkek 6gretmenlerin ortalama puani 4,13 olarak tespit edilmistir.
Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi bagimsiz
orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore
yiiksek bir degerde oldugu i¢in 6grencilerin dil bilgisi derslerinde 6grendikleri bilgileri
konusma ve yazma calismalarinda kullandiklar1 sdylenilebilir ve bu konuda 6gretmenler

arasinda cinsiyete bagli bir farklilik olusmamaktadir. (t= ,07616/,07703, p> 0,05).

“Dil bilgisi 6gretimi ogrencinin yazma ve konusma becerilerini desteklemiyorsa ¢ok
yararl degildir.” 1fadesi lgekte yer alan otuz yedinci maddedir. Bayan dgretmenlerin
ortalama puani 4,08 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 4,18 olarak tespit edilmistir.
Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi bagimsiz
orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore
yiksek bir degerde oldugu i¢in Ogretmenlerin dil bilgisini yazma ve konusma
becerilerini desteklemezse yararli bulmamalar1 konusunda Ogretmenler arasinda

cinsiyete bagl bir farklilik olugsmamaktadir. (t= ,09837/,12986, p> 0,05).
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“Dil bilgisi 6gretimi dil birimlerinin (ek, kelime, ciimle) kullanilmasi seklinde
yiiriitiilmelidir. ” 1fadesi dlgekte yer alan otuz sekizinci maddedir. Bayan 6gretmenlerin
ortalama puani 3,91 erkek Ogretmenlerin ortalama puani 3,94 olarak tespit edilmistir.
Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz
orneklem i¢in t testi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore
yliksek bir degerde oldugu icin O68retmenler dil bilgisi 6gretiminin dil birimlerinin
kullanilmas1 seklinde yiiriitiilmesi gerektigini ifade etmekte ve bu konuda 6gretmenler

arasinda cinsiyete bagl bir farklilik olusmamaktadir. (t= ,10102/,09198, p> 0,05).

Bu madde 6l¢egin yirmi birinci maddesi ile ayn1 yonde olan bir maddedir. Istatistiki
sonuclara bakildiginda bu iki maddenin ortalama puan olarak birbirlerine yakin degerler
aldig1 goriliir (21=3,91/3,97 — 38=3,91/3,94). Bu durum 6gretmenlerin dlgcege giivenilir

cevaplar verdigini gosterir.

“Dil bilgisi derslerini dilin isleyis diizenini sezdirmeye yonelik tasarlarim.” Ifadesi
Olgekte yer alan otuz dokuzuncu maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 4,00
erkek Ogretmenlerin ortalama puami 3,86 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar
arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem igin t testi
kullanilarak yoklanmustir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde
oldugu i¢in 6gretmenlerin dil bilgisi derslerini dilin isleyis diizenini sezdirmeye yonelik
tasarlamalarinda, 6gretmenler arasinda cinsiyete bagl bir farklilik olusmamaktadir. (t=

,08906/,09369, p> 0,05).

“Dil bilgisi 6gretimi Tiirkceyi dogru kullanmada amag degil ara¢ olmalidir.” 1fadesi
Olgekte yer alan kirkinct maddedir. Bayan 6gretmenlerin ortalama puani 4,37 erkek
Ogretmenlerin ortalama puani 4,44 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki
farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 bagimsiz drneklem igin t testi kullanilarak
yoklanmistir. Elde edilen t degeri 0,05 diizeyine gore yiiksek bir degerde oldugu i¢in
ogretmenlerin dil bilgisi 6gretimini Tiirk¢eyi dogru kullanmada amag degil arag olarak
gormelerinde Ogretmenler arasinda cinsiyete bagl bir farklilik olugmamaktadwr. (t=

,08676/,11123, p> 0,05).
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5.1.2. Ortaokullarda Dil Bilgisi Ogretim Siireci Yapilandirmac1 Yaklasim
Acsindan  Ogretmenlerin  Meslekte Calisma  Siirelerine Goére Farkhhik

Gostermekte midir?

Bu bolimde ortaokullardaki dil bilgisi 6gretim siireci yapilandirmaci yaklagim
acisindan degerlendirilirken siirecin 6gretmenlerin meslekte calisma siirelerine gore
farklilik gosterip gostermedigi degerlendirmeye tabi tutulmustur. Degerlendirme
yapilirken dort farkli grup oldugu i¢in (1-5 yil, 5-10 yil, 10-15 yil, 15 yil iizeri) t testi

yerine bagimsiz orneklemli tek yonlii varyans analaizi (Anova) kullanilmistir.

Yapilan degerlendirmeler Tablo 8, Tablo 9, Tablo 10, Tablo 11 ve Tablo 12 ‘de sayisal

veriler halinde sunulmustur.

Dil Bilgisi Ogretimi Algi1 ve Uygulamalar1 Olgeginin her maddesi igin ayr1 ayr1 yapilan
analiz sonuglarina gore bazi maddelerin 6gretmenlerin meslekte ¢aligma siirelerine gore
farklilastig1r goriilmiistiir. Elde edilen f degerlerinden p< 0,05 diizeyinde anlaml
bulunan ifadeler 6, 7, 10, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 29. maddelerdir. Bu maddeler

arastirmanin ilerleyen boliimlerinde ele alinip degerlendirilmistir.

Olgegin diger maddelerinde f degerinin p> 0,05 seklinde oldugu gériilmiistiir. Bu
maddelerde 6gretmenlerin meslekte calisma siirelerine gore anlamli bir farklilik

olugmadig1 soylenilebilir.

Tablo 8’de analizi yapilmis olan altinci madde “Dil bilgisi derslerinde bagarily
olabilmek icin ogrencilerin terim ve kurallar: bilmeleri 6nemlidir.” ifadesi seklinde
Ogretmenlere yoneltilmistir. Bu maddeye verilen cevaplarin ortalama puani
Ogretmenlerin meslekte calisma siireleri araligina gore 1-5 yil araligi 3,68, 5-10 yil
araligi 4,38, 10-15 yil aralig1 4,26 ve 15 yil ve lizeri 4,50 olarak tespit edilmistir. Bu
ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig: tek yonlii varyans
analizi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen f degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu

goriilmiistiir. (56,28, p< 0,05).
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Analiz sonuglarina gore dil bilgisi derslerinde basarili olabilmek i¢in 6grencilerin terim
ve kurallar1 bilmelerini 1-5 yil ¢caligma araliginda bulunan dgretmenler daha az 6nemli
gormektedir. 15 yil ve iizeri meslekte calismis olan Ogretmenler ise dil bilgisi
derslerinde basarili olabilmek i¢in terim ve kurallarin bilinmesine en fazla 6nem veren

grup olarak tespit edilmistir.

Tablo 8’de analizi yapilmis olan yedinci madde “Dil bilgisi derslerinde Ggrenilen terim

’

ve kurallar sinaviarda ogrencilere basari saglar.” ifadesi seklinde Ogretmenlere
yoneltilmistir. Bu maddeye verilen cevaplarin ortalama puani 6gretmenlerin meslekte
calisma stireleri araligima gore 1-5 yil aralig1 3,63, 5-10 y1l araligi 4,07, 10-15 yil aralig1
4,13 ve 15 yil ve lizeri 4,25 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin
istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 tek yonlii varyans analizi kullanilarak
yoklanmistir. Elde edilen f degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmiistiir.

(f=2,79, p< 0,05).

Bu madde 6lgegin altinc1 maddesi ile ayn1 yonde olan bir maddedir. Istatistiki sonuglara
bakildiginda bu iki maddenin ortalama puan olarak birbirlerine yakin degerler aldigi
goriilir (6=3,68/4,38/4,26/4,50 — 7=3,63/4,07/4,13/4,25). Bu durumdan hareketle
ogretmenlerin Slgege glivenilir cevaplar verdigi soylenilebilir. Yine bu durumdan
hareketle Ogretmenlerin meslekte c¢alisma siiresi olarak 1-5 yil aralifinda bulunan
ogretmenlerin; 5-10 yil, 10-15 yil ve 15 yil lizeri mesleki tecriibesi bulunan
ogretmenlerden dil bilgisi 6gretiminde terim ve kurallara verilen 6nem yoOniinden

ayrildigi soylenilebilir.

Tablo 8’de analizi yapilmis olan onuncu madde “Dil bilgisi kurallarint not aldwrdiktan
sonra 6grenci ¢alisma kitabindaki etkinlikleri yaptiririm.” ifadesi seklinde 6gretmenlere
yoneltilmistir. Bu maddeye verilen cevaplarin ortalama puani 6gretmenlerin meslekte
caligma siireleri araligina gore 1-5 yil aralig1 3,04, 5-10 y1l aralig1 3,94, 10-15 yi1l aralig:
4,17 ve 15 yil ve lizeri 4,12 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin
istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 tek yonlii varyans analizi kullanilarak

yoklanmistir. Elde edilen f degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu gorilmiistiir.
(f=5,60, p< 0,05)
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Analiz sonuglarma gore dil bilgisi kurallarinin not aldirildiktan sonra dgrenci ¢aligma
kitabindaki etkinliklerin yaptirilmast yoniinden 1-5 yil caligma araliginda bulunan
ogretmenlerin  5-10 yil, 10-15 yil ve 15 yil tizeri mesleki tecriibesi bulunan

ogretmenlerden ayrildigi sdylenilebilir.

Tablo 9’da analizi yapilmis olan on ikinci madde “Dil bilgisi derslerinde Ggrenilen
bilgileri yaptigim sinaviar yolu ile degerlendiririm.” ifadesi seklinde Ogretmenlere
yoneltilmistir. Bu maddeye verilen cevaplari ortalama puani1 6gretmenlerin meslekte
caligma siireleri araligina gore 1-5 yil araligi 3,81, 5-10 y1l aralig1 4,48, 10-15 y1l araligi
4,39 ve 15 yil ve lizeri 4,37 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin
istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 tek yonlii varyans analizi kullanilarak
yoklanmistir. Elde edilen f degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmiistiir.
(f=5,62, p< 0,05).

Analiz sonuglarmma gore dil bilgisi derslerinde 6grenilen bilgilerin yapilan siavlar
yoluyla degerlendirilmesi yoniinden 1-5 yil ¢calisma araliginda bulunan 6gretmenlerin;
5-10 y1l ve 10-15 yi1l mesleki tecriibesi bulunan 6gretmenlerden ayrildigi sdylenilebilir.
Buna gore, 1-5 y1l mesleki tecriibesi bulunan 6gretmenlerin sinavlarla beraber dil bilgisi

derslerinde farkli degerlendirme yontemlerini de kullandiklar1 sdylenilebilir.

Tablo 9°da analizi yapilmis olan on ti¢iincti madde “Dil bilgisi derslerinde 6grenciler
sessiz bir sekilde anlattiklarimi dinler ve not alir.” ifadesi seklinde 6gretmenlere
yoneltilmistir. Bu maddeye verilen cevaplarin ortalama puani 6gretmenlerin meslekte
calisma siireleri araligina gore 1-5 yil araligi 2,22 5-10 yil aralig1 3,05, 10-15 yil aralig1
3,21 ve 15 yil ve iizeri 3,06 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin
istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 tek yonlii varyans analizi kullanilarak

yoklanmigtir. Elde edilen f degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmiistiir.

(f=3,43 p< 0,05).

Analiz sonuglarina gore bu maddenin genel ortalama puanlari diistiktiir. Bu durum genel
olarak O6gretmenlerin Ogrencileri pasif dinleyiciler olarak gdérmediklerini ve 6grenci
merkezli dil bilgisi 6gretim anlayismi benimsediklerini gosterir. Bu durum

yapilandirmaci yaklagimi agisindan olumlu bir gostergedir. Bu madde agisindan 1-5 yil
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mesleki tecriibesi bulunan 6gretmenler en diisiik ortalama puana sahiplerdir ve test
sonuglarma gore 10-15 yil mesleki tecriibesi bulunan 6gretmenlerden ayrilmaktadirlar.
Buna gore 1-5 yil mesleki tecriibesi bulunan &gretmenlerin 6grencileri dil bilgisi
derslerine daha aktif olarak kattiklar1 ve &grenci merkezli bir dil bilgisi 6gretimi

gerceklestirdikleri sdylenilebilir.

Tablo 9’da analizi yapilmis olan on dordiincii madde “Dil bilgisi derslerinde stirekli
tekrarlar yaparak o&grenilenlerin  hafizada kalmasini  saglarim.” ifadesi seklinde
O0gretmenlere yOneltilmistir. Bu maddeye verilen cevaplarin ortalama puani
ogretmenlerin meslekte ¢aligma stireleri araligma gore 1-5 yil araligr 3,72 5-10 yil
araligi 4,30, 10-15 yil aralig1 4,21 ve 15 yil ve {izeri 4,37 olarak tespit edilmistir. Bu
ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig: tek yonlii varyans
analizi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen f degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu

goriilmiistiir. (6,09 p< 0,05).

Sheffe testi sonuglarma gore, dil bilgisi derslerinde siirekli tekrarlar ile &grenilen
bilgilerin hafizada kalmasmin saglanmasi yoniinden 1-5 yil mesleki tecriibesi bulunan
ogretmenlerin  5-10 yil, 10-15 yi1l ve 15 wyil tizeri mesleki tecriibesi bulunan

ogretmenlerden ayrildig: sOylenilebilir.

Tablo 9°da analizi yapilmis olan on besinci madde “Dil bilgisi derslerinde daha ¢ok diiz
anlatim ve soru cevap yontemlerini kullamirim.” ifadesi seklinde Ogretmenlere
yoneltilmistir. Bu maddeye verilen cevaplarin ortalama puani 6gretmenlerin meslekte
calisma stireleri araliga gore 1-5 yil araligi 2,54, 5-10 y1l araligi 3,43, 10-15 yil aralig1
2,95 ve 15 yil ve iizeri 3,06 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin
istatiksel olarak anlamli olup olmadig1 tek yonlii varyans analizi kullanilarak

yoklanmigtir. Elde edilen f degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmiistiir.

(f=2,96 p< 0,05).

Analiz sonuglarina gore, ortalama puani en diigiik olan 1-5 yil mesleki tecriibesi bulunan
ogretmenlerin, dil bilgisi 6gretiminde farkli yontem ve tekniklere yer verdikleri ve
sheffe testi sonuglarma gore bu yoniiyle 5- 10 yil mesleki tecriibesi bulunan

ogretmenlerden ayrildiklar1 s6ylenilebilir.
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Tablo 9’da analizi yapilmis olan on altinct madde “Dil bilgisi derslerini ogrencileri
simavlara hazirlamaya yénelik tasarlarim.” ifadesi seklinde 6gretmenlere yoneltilmistir.
Bu maddeye verilen cevaplarin ortalama puani 6gretmenlerin meslekte calisma siireleri
araligina gore 1-5 yil aralig1 3,04, 5-10 yil aralig1 3,94, 10-15 yil aralig1 3,78 ve 15 yi1l
ve lizeri 3,68 olarak tespit edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak
anlamli olup olmadigi tek yonlii varyans analizi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen f

degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmiistiir. (f=3,58 p< 0,05).

Analiz sonuglarina gore, ortalama puani en diisiik olan 1-5 yil mesleki tecriibesi bulunan
ogretmenlerin, dil bilgisi derslerinin daha ¢ok smav merkezli tasarlanmasi yoniinden, 5-

10 y1l meslek1 tecriibesi bulunan 6gretmenlerden ayrildiklar: sdylenilebilir.

Tablo 9’da analizi yapilmis olan on yedinci madde “Temel egitimde dil bilgisinin terim
ve kurallart verilmezse ogrenci sinaviarda bagarisizlik yasar.” ifadesi seklinde
O0gretmenlere yOneltilmistir. Bu maddeye verilen cevaplarin ortalama puani
ogretmenlerin meslekte caligma siireleri araligina gore 1-5 yil arahigi 3,27, 5-10 yil
aralig1 3,92, 10-15 yil araligi 3,78 ve 15 yil ve iizeri 4,12 olarak tespit edilmistir. Bu
ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi tek yonlii varyans
analizi kullanilarak yoklanmistir. Elde edilen f degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu

goriillmiistiir. (2,94 p< 0,05).

Analiz sonuglarma gore, ortalama puani en yiiksek olan 15 yil ve iizeri mesleki
tecriibesi bulunan 6gretmenlerin, sinavlarda basari saglamak i¢in temel egitimde dil

bilgisi terim ve kurallarinin 6gretilmesini gerekli gordiikleri sdylenilebilir.

Tablo 10°da analizi yapilmis olan yirmi dokuzuncu madde “Dil bilgisi derslerini dili
kullandirarak kurallar: sezdiren ve ogrencilerin yasantilarina sokan bir tasarimla
islerim.” ifadesi seklinde 0gretmenlere yoneltilmistir. Bu maddeye verilen cevaplarin
ortalama puani 0gretmenlerin meslekte ¢aligma siireleri araligma gore 1-5 yil aralig:
3,63, 5-10 yil aralig1 3,84, 10-15 yil aralig1 4,08 ve 15 yil ve lizeri 4,25 olarak tespit

edilmistir. Bu ortalamalar arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli olup olmadig: tek
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yonlii varyans analizi kullanilarak yoklanmigtir. Elde edilen f degerinin 0,05 diizeyinde

anlamli oldugu goriilmiistiir. (£=3,25 p< 0,05)

Analiz sonuglarma gore, ortalama puani en yiiksek olan 15 yil ve {izeri mesleki
tecriibesi bulunan o6gretmenlerin, dil bilgisi derslerinin, kurallarin  sezdirilerek
Ogrencilerin yasantilarma sokulmasi seklinde tasarlanmasi yoniinden diger gruplardan

ayrildigi ifade edilebilir.

Tablo 8. Ogretmenlerin Meslekte Calisma Siirelerine Goére Dil Bilgisi Algr ve
Uygulamalarina Yonelik Anket Maddelerine Verdikleri Cevaplarin Ortalamalarina Ait
Varyans Analizi Sonuglar1 (1- 10. Maddeler)

Meslekte

Calisma .
Maddeler Siiresi N X SS f p
1.Madde 1-5 yil 22 3,8636 | 1,24577

5-10 yil 39 4,3077 [ ,65510 2,124 | ,102

10-15 yil 23 42174 |,67126
15 y1il iizeri | 16 4,5625 |1,03078

Toplam 100 4,2300 |[,89730
2.Madde 1-5 yil 22 2,7727 |1,23179
5-10 y1l 39 3,5385 |1,14354
10-15 yil 23 3,2609 | 1,28691 2,362 1,076
15 yil lizeri | 16 3,6250 |1,08781
Toplam 100 3,3200 |1,21339
3.Madde 1-5 yil 22 2,5455 |,91168
5-10 y1l 39 3,1282 | 1,30141 1,851 |,143

10-15 yil 23 2,9130 |1,08347
15 yil lizeri | 16 3,3750 |1,25831

Toplam 100 2,9900 |1,18488
4.Madde 1-5 yil 22 1,7727 |,81251
5-10 y1l 39 2,4103 |1,20782

10-15 yil 23 2,3043 | 1,06322 1,719 |,168
15 yil lizeri | 16 2,3125 |1,13835

Toplam 100 2,2300 | 1,09963
5.Madde. 1-5 yil 22 3,8636 | 1,32001
5-10 y1l 39 4,4615 |,85367

10-15 yil 23 4,4783 |,59311 2,529 |,062
15 yil iizeri | 16 4,3750 |,50000
Toplam 100 4,3200 |,90877
6.Madde 1-5 yil 22 3,6818 |,83873
5-10 yil 39 4,3846 |,63310 6,281 |,001*
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10-15 vl 23 4,2609 |,68870
15 yil izeri | 16 4,5000 |,51640

Toplam 100 4,2200 |,73278
7.Madde 1-5 yil 22 3,6364 |,90214
5-10 yil 39 4,0769 |,77407

10-15 vl 23 4,1304 |,54808 2,792 | ,045*
15 yil tizeri | 16 4,2500 |,57735

Toplam 100 4,0200 |,75183
8.Madde 1-5 yil 22 4,0455 |,78542
5-10 yil 39 4,4872 |,55592 1,944 | ,128

10-15 yil 23 43478 |,71406
15 yil tizeri | 16 4,.3750 |,80623

Toplam 100 4,3400 |,69949
9.Madde 1-5 yil 22 4,4091 |,50324
5-10 yil 39 4,5128 |,60139
10-15 yil 23 4,4348 | ,50687 218 883
15 yil tizeri | 16 45000 |,51640
Toplam 100 4,4700 |,54039
10.Madde 1-5 yil 22 3,0455 | 1,17422
5-10 yil 39 3,9487 | 1,07480

10-15 yil 23 4,1739 |,88688 5,606 |,001*
15 yil iizeri | 16 4,1250 |,95743
Toplam 100 3,8300 |1,11060

Not: (*) isaretli maddeler p <0,05 diizeyinde anlamli olan maddelerdir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Meslekte Calisma Siirelerine Goére Dil Bilgisi Alg1 ve
Uygulamalarma Yonelik Anket Maddelerine Verdikleri Cevaplarin Ortalamalarina Ait
Varyans Analizi Sonuglar1 (11- 20. Maddeler)

Meslekte
Calisma
Maddeler Siiresi N X SS f p
11.Madde 1-5 yil 22 4,1364 |,83355
5-10 yil 39 4,3077 |,76619
10-15 yil 23 4,2174 | ,79524 ,266 ,850
15 yil izeri | 16 4,3125 |,79320
Toplam 100 4,2500 |,78335
12.Madde 1-5 yil 22 3,8182 |,85280
5-10 yil 39 4,4872 | ,50637
10-15 yil 23 4,3913 |,58303 5,652 |,001*
15 yil izeri | 16 4,3750 |,61914
Toplam 100 4,3000 |,67420
13.Madde 1-5 yil 22 2,2273 | 1,26986 -
5-10 yil 39 3,0513 | 1,02466 3,432 1,020




10-15 yil 23 3,2174 |1,12640
15 yil tizeri | 16 3,0625 |1,28938
Toplam 100 | 2,9100 |1,18998
14.Madde 1-5 yil 22 3,7273 |,76730
5-10 yil 39 4,3077 |,52082
10-15 yil 23 42174 | ,42174 6,093 |,001*
15 yil iizeri | 16 4,3750 |,50000
Toplam 100 4,1700 |,60394
15.Madde 1-5 yil 22 2,5455 | 1,01076
5-10 yil 39 3,4359 |[1,09532
10-15 yil 23 2,9565 |1,14726 2,964 |,036*
15 yil iizeri | 16 3,0625 |1,38894
Toplam 100 3,0700 |1,17426
16.Madde 1-5 vyl 22 3,0455 |1,13294
5-10 yil 39 3,9487 |,88700
10-15 il 23 3,7826 |1,08530 3,588 |,017*
15 yil tizeri | 16 3,6875 | 1,25000
Toplam 100 3,6700 |1,09226
17.Madde 1-5 vl 22 3,2727 | 1,24142
5-10 yil 39 3,9231 |,98367
10-15 yil 23 3,7826 |,79524 2,948 | ,037*
15 yil tizeri | 16 4,1250 |,71880
Toplam 100 3,7800 | 1,00081
18.Madde 1-5 yil 22 2,4545 | ,80043
5-10 yil 39 3,2821 | 1,14590
10-15 yil 23 3,0000 | 1,34840 2,635 |,054
15 yil izeri | 16 2,8750 |1,02470
Toplam 100 2,9700 |1,14111
19.Madde 1-5 yil 22 2,2727 |1,12045
5-10 yil 39 2,9744 | 1,38578
10-15 yil 23 3,1304 | 1,28997 2,173 |,096
15 yil izeri | 16 2,6250 |1,02470
Toplam 100 2,8000 |1,27920
20.Madde 1-5 il 22 4,2273 |1,06600
5-10 yil 39 4,2564 | ,71517
10-15 yil 23 4,0870 |,84816 212 ,888
15 yil izeri | 16 4,2500 |,85635
Toplam 100 4,2100 | ,84441

Not: (*) isaretli maddeler p <0,05 diizeyinde anlamli olan maddelerdir.
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Tablo 10. Ogretmenlerin Meslekte Cahsma Siirelerine Gore Dil Bilgisi Alg1 ve

Uygulamalarma Yonelik Anket Maddelerine Verdikleri Cevaplarin Ortalamalarina Ait
Varyans Analizi Sonuglar1 (21- 30. Maddeler)



Meslekte
Calisma
Maddeler Siiresi N X SS f p
21. Madde 1-5yil 22 4,2273 | 1,06600
5-10 y1l 39 3,8718 |,92280 ,811 ,491
10-15 yil 23 3,8261 | 1,02922
15 yil tizeri | 16 3,8750 |,95743
Toplam 100 3,9400 |,98288
22.Madde. 1-5 yil 22 3,6818 | 1,08612
5-10 y1l 39 3,7949 | ,95089
10-15y1 |23 | 36087 |L19617 |27 |:806
15 yil tizeri | 16 3,5000 |1,21106
Toplam 100 3,6800 |1,07196
23.Madde 1-5yil 22 3,8636 |,71016
5-10 yil 39 3,0487 |,94448
10-15y1 |23 |41739 |49103 | 9% |49
15 yil tizeri | 16 4,1875 |,83417
Toplam 100 4,0200 |,79111
24.Madde 1-5 yil 22 3,7727 |,81251
5-10 yil 39 3,9487 | ,94448
10-15 y1l 23 3,6957 |,70290 ,468 ,705
15 yil izeri | 16 3,8750 |,95743
Toplam 100 3,8400 |,86129
25.Madde 1-5 yil 22 4,009 |,92113
5-10 yil 39 4,0513 |,97194
10-15 y1l 23 4,0870 |,66831 ,014 ,998
15 yil izeri | 16 4,0625 |,77190
Toplam 100 4,0700 |,85582
26.Madde 1-5 yil 22 4,0909 |,81118
5-10 y1l 39 4,1795 |,72081
10-15 y1l 23 4,0435 |,56232 337 , 799
15 yil izeri | 16 4,2500 |,77460
Toplam 100 4,1400 |,71095
27.Madde 1-5yil 22 4,2727 |,70250
5-10 y1l 39 4,2308 |,70567
10-15 yil 23 4,0435 |,56232 ,535 ,659
15 yil izeri | 16 4,2500 |,77460
Toplam 100 4,2000 |,68165
28.Madde 1-5yil 22 3,6364 |,90214
5-10 y1l 39 3,6154 | ,96287
10-15 y1l 23 3,9130 |,59643 ,555 ,646
15 yil izeri | 16 3,6875 | 1,19548
Toplam 100 3,7000 |,91563
29.Madde 1-5yil 22 3,6364 |,72673 x
5-10 y1l 39 3,8462 |,70854 3,250 1,025

59



10-15 y1l 23 4,0870 |,59643
15 yil tizeri | 16 4,2500 | ,57735
Toplam 100 3,9200 |,69165
30.Madde 1-5 yil 22 3,7727 | ,68534
5-10 y1l 39 3,9487 |,75911
10-15 y1l 23 4,1739 |,49103 1,369 |,257
15 yil tizeri | 16 41250 |,95743
Toplam 100 3,9900 |[,73161

Not: (*) isaretli maddeler p <0,05 diizeyinde anlamli olan maddelerdir.
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Tablo 11. Ogretmenlerin Meslekte Calisma Siirelerine Goére Dil Bilgisi Algi ve

Uygulamalarina Yonelik Anket Maddelerine Verdikleri Cevaplarin Ortalamalarina Ait
Varyans Analizi Sonuglar1 (31- 40. Maddeler)

Meslekte
Calisma
Maddeler Siiresi N X SS f p
31.Madde 1-5 yil 22 4,0000 |,61721
5-10 yil 39 3,7949 | ,61471
10-15 y1l 23 3,8261 | ,77765 1,588 |,197
15 yil izeri | 16 4,1875 |,65511
Toplam 100 3,9100 |,66810
32.Madde 1-5 yil 22 3,5455 | 1,14340
5-10 yil 39 3,6154 | ,84652
10-15 y1l 23 3,7826 |,67126 ,286 ,836
15 yil izeri | 16 3,6875 |1,01448
Toplam 100 3,6500 |,90314
33.Madde 1-5 yil 22 4,0455 |,65300
5-10 yil 39 3,9744 | ,81069
10-15 yil 23 3,8696 |,62554 1,382 |,253
15 yil tizeri | 16 4,3125 | ,47871
Toplam 100 4,0200 |,69602
34.Madde 1-5yil 22 4,2273 |,81251
5-10 y1l 39 4,2308 |,42683
10-15 y1l 23 4,1304 |,54808 ,926 431
15 yil izeri | 16 44375 |,51235
Toplam 100 4,2400 |,57066
35.Madde 1-5yil 22 3,5909 |,85407
5-10 y1l 39 3,6667 |,95513
10-15 y1l 23 3,4348 |,99206 ,287 ,835
15 yil izeri | 16 3,5625 | 1,03078
Toplam 100 3,5800 |,94474
36.Madde 1-5yil 22 4,0455 |,48573 279 ,840
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5-10 y1l 39 4,0513 |,60475
10-15 yil 23 4,0435 |,56232
15 yil izeri | 16 4,1875 |,54391
Toplam 100 4,0700 |,55514
37.Madde 1-5 yil 22 4,0009 |,92113
5-10 y1l 39 4,0769 |,87011
10-15 yil 23 4,1739 |,65033 ,122 ,947
15 yil izeri | 16 4,1875 |,54391
Toplam 100 4,1200 |,78212
38.Madde 1-5 yil 22 3,9091 |,68376
5-10 y1l 39 3,9744 | 62774
10-15 y1l 23 3,7826 |,85048 ,559  |,643
15 yil tizeri | 16 40625 |,77190
Toplam 100 3,9300 |,71428
39.Madde 1-5 yil 22 3,8182 |,73266
5-10 y1l 39 4,0000 |,60698
10-15 yil 23 4,0435 |,56232 ,588 |,625
15 yil tizeri | 16 3,8750 |,80623
Toplam 100 3,9500 |,65713
40.Madde 1-5 yil 22 4,4545 |,91168
5-10 yil 39 4,4615 |,60027
10-15 yil 23 4,3043 | ,47047 ,384 | ,764
15 yil lizeri | 16 4,3125 |,79320
Toplam 100 4,4000 |,68165

Not: (*) isaretli maddeler p <0,05 diizeyinde anlaml1 olan maddelerdir.

Tablo 12. Ogretmenlerin Meslekte Calisma Siirelerine Gore Dil Bilgisi Alg1 ve
Uygulamalarma Yonelik Anket Maddelerine Verdikleri Cevaplarin Ortalamalarina Ait

Varyans Analizi Sonuglar1 Anlamli Bulunan Maddelerin Sheffe Test Sonuglari
(6,7,10,12,13,14,15,16,17,29. Maddeler)

Farklilik
Gosteren [.Caligma Siiresi II.Calisma Siiresi D
Maddeler
6.Madde 1-5 yil 5-10 yil ,003*
10-15 yil ,049*
15 yil izeri ,006*
5-10 yil 1-5 yil ,003*
10-15 il 923
15 yil izeri ,955
10-15 yil 1-5 yil ,049*

5-10 yil ,923




15 y1l iizeri ,761
15 yil tizeri 1-5 yil ,006*
5-10 yil ,955
10-15 yil ,761
7.Madde 1-5 yil 5-10 yil ,173
10-15 yil 171
15 yil iizeri ,097
5-10 yil 1-5 yil ,173
10-15 yil ,994
15 yil izeri ,888
10-15 yil 1-5 yil 171
5-10 yil ,994
15 yil izeri ,969
15 yil tizeri 1-5 yil ,097
5-10 yil ,888
10-15 yil ,969
10.Madde 1-5 yil 5-10 yil ,018*
10-15 yil ,006*
15 yil lizeri ,023*
5-10 yil 1-5 yil ,018*
10-15 yil ,878
15 yil lizeri ,955
10-15 yil 1-5 yil ,006*
5-10 yil ,878
15 yil iizeri ,999
15 yil tizeri 1-5 yil ,023*
5-10 yil ,955
10-15 yil ,999
12.Madde 1-5y1il 5-10 y1l ,002*
10-15 yil ,031*
15 yil tizeri ,072
5-10 yil 1-5 yil ,002*
10-15 yil ,953
15 yil lizeri ,948
10-15 y1l 1-5yil ,031*
5-10 y1l 953
15 yil lizeri 1,000
15 yil tizeri 1-5 y1l ,072
5-10 y1l ,948
10-15 yil 1,000
13.Madde 1-5 y1l 5-10 yil ,071
10-15 yil ,045*
15 yil lizeri ,187
5-10 y1l 1-5yil ,071
10-15 yil ,959
15 yil iizeri 1,000
10-15 y1l 1-5 yil ,045*
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5-10 yil ,959
15 yil iizeri ,982
15 yil tizeri 1-5 yil ,187
5-10 y1l 1,000
10-15 y1l ,982
14.Madde 1-5yil 5-10 y1l ,003*
10-15 yil ,041*
15 yil lizeri ,009*
5-10 y1l 1-5 yil ,003*
10-15 yil ,945
15 yil izeri ,983
10-15 y1l 1-5yil ,041*
5-10 y1l ,945
15 yil lizeri ,863
15 yil iizeri 1-5 yil ,009*
5-10 y1l ,983
10-15 y1l ,863
15.Madde 1-5yil 5-10 y1l ,041*
10-15 y1l ,692
15 yil izeri ,595
5-10 yil 1-5 yil ,041*
10-15 y1l ,469
15 yil tizeri , 750
10-15 y1l 1-5 yil ,692
5-10 yil ,469
15 yil tizeri ,994
15 yil tizeri 1-5 yil ;995
5-10 yil , 750
10-15 yil ,994
16.Madde 1-5yil 5-10 y1l ,019*
10-15 yil ,145
15 yil lizeri 333
5-10 yil 1-5 yil ,019*
10-15 yil ,948
15 yil lizeri 873
10-15 y1l 1-5yil ,145
5-10 y1l ,948
15 yil lizeri ,994
15 yil lizeri 1-5yil ,333
5-10 y1l 873
10-15 yil ,994
17.Madde 1-5 y1l 5-10 yil ,106
10-15 yil ,383
15 yil lizeri ,075
5-10 y1l 1-5yil ,106
10-15 yil ,959
15 yil lizeri 921
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10-15 y1l 1-5 yil ,383
5-10 yil ,959

15 y1l iizeri ,761

15 yil tizeri 1-5 yil ,075
5-10 yil ,921

10-15 yil ,761

29.Madde 1-5 yil 5-10 yil ,710
10-15 il 172

15 y1l iizeri ,057

5-10 yil 1-5 yil ,710
10-15 il ,601

15 yil izeri ,254

10-15 il 1-5 yil 172
5-10 yil ,601

15 yil izeri ,905

15 yil iizeri 1-5 vl ,057
5-10 yil ,254

10-15 il ,905

Not: (*) isaretli maddeler p <0,05 diizeyinde anlamli olan maddelerdir.
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5.1.3. Ortaokullarda Tiirkce Ogretmenlerinin Dil Bilgisi Ogretimi Alg1 ve

Uygulama Durumlari Nasildir?

Ortaokullardaki Tiirk¢e Ogretmenlerinin dil bilgisi 6gretimi alg1 ve uygulama

durumlarin1 belirlemek i¢in 6gretmenlerin anket maddelerine verdikleri puanlarin

aritmetik ortalamalar1 almarak degerlendirmeler yapilmistir. Maddelerin ortalama

puanlar1 Tablo 13° te bulunmaktadir.

Tablo 13. Ortaokullarda Tiirkge Ogretmenlerinin Dil Bilgisi Ogretimi Algi ve

Uygulama Durumlar1 Analizi

M. | Hi¢c Tamamen
Katilmiyorum | Katilmiyorum | Kararsizim Katiliyorum | Katiliyorum
F % F % F % F % F %
1 1 1,0 8 8,0 1 10 |47 47,0 | 43 43,0
2 7 7,0 26 26,0 |10 10,0 | 42 42,0 | 15 15,0
3 8 8,0 35 350 |18 18,0 | 28 28,0 |11 11,0
4 27 27,0 |42 420 |17 170 | 9 90 |5 5,0
5 2 2,0 5 5,0 3 30 |39 39,0 |51 51,0
6 0 0 3 3,0 9 90 |51 51,0 | 37 37,0
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7 0 0 7 7,0 6 6,0 |65 65,0 | 22 22,0
8 0 0 2 2,0 7 70 |46 46,0 | 45 45,0
9 0 0 0 0 2 20 |49 49,0 |49 49,0
10 |1 1,0 19 190 |8 8,0 |40 40,0 | 32 32,0
11 |0 0 6 6,0 3 30 |51 51,0 | 40 40,0
12 |0 0 3 3,0 3 30 |55 55,0 | 39 39,0
13 |1 110 |35 350 |13 13,0 | 34 340 |7 7,0

14 |0 0 2 2,0 5 50 |67 67,0 | 26 26,0
15 |7 7,0 32 32,0 120 20,0 | 29 29,0 |12 12,0
16 |3 3,0 18 180 |9 90 |49 490 |21 21,0
17 |2 2,0 12 120 |15 15,0 | 48 48,0 | 23 23,0
18 |6 6,0 37 370 |22 22,0 | 24 240 |11 11,0
19 |1 16,0 |30 30,0 |27 27,0 |12 12,0 |15 15,0
20 |1 1,0 6 6,0 3 30 |51 51,0 | 39 39,0
21 |0 0 14 140 |9 90 |46 46,0 | 31 31,0
22 |2 2,0 17 170 |15 15,0 | 43 43,0 | 23 23,0
23 |0 0 7 7,0 9 90 |59 59,0 | 25 25,0
24 |1 1,0 8 8,0 16 16,0 | 56 56,0 | 19 19,0
25 |3 3,0 3 3,0 6 6,0 |60 60,0 | 28 28,0
26 |0 0 5 5,0 4 40 |63 63,0 | 28 28,0
27 |1 1,0 3 3,0 0 0 67 67,0 | 29 29,0
28 |0 0 14 140 |19 19,0 | 50 50,0 | 17 17,0
29 |0 0 4 4,0 16 16,0 | 64 64,0 | 16 16,0
30 |0 0 3 3,0 18 18,0 | 56 56,0 | 23 23,0
31 |0 0 4 4,0 15 15,0 | 67 670 | 14 14,0
32 |2 2,0 12 12,0 |16 16,0 | 59 59,0 | 11 11,0
3 |1 1,0 1 1,0 14 14,0 | 63 630 | 21 21,

34 |0 0 1 1,0 4 4,0 |65 65,0 | 30 30,0
35 |3 3,0 13 13,0 |17 17,0 | 57 57,0 |10 10,0
36 |0 0 0 0 12 12,0 | 69 69,0 | 19 19,0
37 |0 0 6 6,0 7 7,0 |56 56,0 | 31 31,0
38 |2 2,0 2 2,0 11 110 |71 710 | 14 14,0
39 |1 1,0 2 2,0 12 12,0 | 71 710 | 14 14,0
40 |1 1,0 1 1,0 2 20 149 49,0 | 47 47,0

“Swinavlarda dil bilgisi terimlerine yonelik sorularin bulumasi dil bilgisi ogetimi igin

onemlidir.”

Ifadesi incelendiginde 6gretmenlerin %

1’1 hi¢ katilmiyorum, % 8’1

katilmiyorum, % 1’1 kararsizim, % 47’si katiliyorum ve % 43’ tamamen katiliyorum

cevabini vermistir. Bu sonuglara gore 6gretmenlerin geneli i¢in sinavlarda dil bilgisi

terimlerine yonelik sorularin bulunmasi 6nemlidir.

“Dil bilgisi kurallart bagimsiz sekilde ogretilirse ogrenciler ana dillerini daha iyi

ogrenirler.” 1fadesi incelendiginde dgretmenlerin % 7°si hi¢ katilmiyorum, % 26’s1

katilmiyorum, % 10’u kararsizim, % 42’si katiliyorum ve % 15’1 tamamen katiliyorum
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cevabini vermistir. Bu sonuglara gore 6gretmenlerin ¢ogunlugu dil bilgisi kurallarinin
bagimsiz sekilde Ogretilmesi durumunda Ogrencilerin ana dillerini daha iyi
ogreneceklerini diistinmektedirler.

“Dil bilgisi dersleri bilgi odakli olmalidir.” .” ifadesi incelendiginde dgretmenlerin %
8’1 hi¢ katilmiyorum, % 35’1 katilmiyorum, % 18’1 kararsizim, % 28’1 katiliyorum ve %
11’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara gére 6gretmenlerin yariya
yakin bir boliimii derslerin bilgi odakli olmamasi gerektigini diisiinmektedir. Diger

ogretmenlerin ise bu goriise katildiklar1 veya kararsiz olduklar1 sdylenilebilir.

“Dil  bilgisi égretiminde bilgiler tek bir kaynaktan aktarilmahdir.” 1fadesi
incelendiginde 6gretmenlerin % 27’si hi¢ katilmiyorum, % 42’si katilmiyorum, % 17’si
kararsizim, % 9’u katiliyorum ve % 5’1 tamamen katiliyorum cevabmi vermistir. Bu
sonuclara gore Ogretmenlerin c¢ogunlugu dil bilgisi 6gretiminde bilginin tek bir

kaynaktan aktarilarak verilmesine kars1 ¢ikmaktadir.

“Dil bilgisi 6gretiminde test ¢cozmek onemlidir.” Ifadesi incelendiginde dgretmenlerin
% 2’st hi¢ katilmiyorum, % 5’1 katilmiyorum, % 3’ kararsizim, % 39’u katiliyorum ve
% 51’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuclara gore 6gretmenlerin geneli

dil bilgisi 6gretiminde test ¢ozmeyi onemli gormektedir.

“Dil bilgisi derslerinde basarili olabilmek i¢in 6grencilerin terim ve kurallar: bilmeleri
onemlidir.” Ifadesi incelendiginde oOgretmenlerin % 3’ii katimiyorum, % 9’u
kararsizim, % 51°1 katiliyorum ve % 37’si tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
sonuclara gore 6gretmenlerin geneline gore dgrencilerin dil bilgisi derslerinde basarili

olabilmeleri i¢in terim ve kurallar1 bilmeleri dnemlidir.

“Dil bilgisi derslerinde o6grenilen terim ve kurallar sinavlarda ogrencilere bagar
saglar.” Ifadesi incelendiginde dgretmenlerin % 7°si katilmiyorum, % 6’s1 kararsizim,
% 65°1 katiliyorum ve % 22’si tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara
gore dgretmenlerin geneli dil bilgisi derslerinde 6grenilen terim ve kurallarin sinavlarda

ogrencilere basar1 saglayacagini diisiinmektedir.
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“Dil bilgisi ogretiminde siirekli tekrarlar cok dénemlidir.” Ifadesi incelendiginde
ogretmenlerin % 2’si katilmiyorum, % 7°si kararsizim, % 46°s1 katiliyorum ve % 45’1
tamamen katiltyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara gore 0gretmenlerin geneli dil
bilgisi 6gretiminde siirekli tekrarlar1 6nemli gormektedir.

“Dil bilgisi derslerinde sorulara dogru cevap verenleri (aferin, bravo v.s) pekistiririm.”
Ifadesi incelendiginde 6gretmenlerin % 2’si kararsizim, % 49°u katiliyorum ve % 49’u

tamamen katiliyorum cevabmi vermistir. Bu sonucglara gore o6gretmenlerin biiyiik

cogunlugu dil bilgisi 6gretiminde pekistirmeyi kullanmaktadir.

“Dil bilgisi kurallarint not aldirdiktan sonra ogrenci ¢alisma kitabindaki etkinlikleri
yaptirim.” Ifadesi incelendiginde 6gretmenlerin % 1’i hi¢ katilmryorum, % 19°u
katilmiyorum, % 8’1 kararsizim, % 40’u katiliyorum ve % 32’si tamamen katiliyorum
cevabini vermistir. Bu sonuclara gore 6gretmenlerin cogunlugu dil bilgisi kurallarini not
ettirmekte ve sonrasinda Ogrenci calisma kitabindaki dil bilgisi etkinliklerini

yaptirmaktadir.

“Dil bilgisi ¢alismalarinda farkl yayinlardan kaynak kitaplar kullanirim.”  1fadesi
incelendiginde Ogretmenlerin % 6’s1 katilmiyorum, % 3’4 kararsizim, % 51’1
katiliyorum ve % 40’1 tamamen katiliyorum cevabmi vermistir. Bu sonuglara gore
O0gretmenlerin geneli dil bilgisi ¢alismalarinda farkli yaymlardan kaynak kitaplar

kullanmaktadir.

“Dil bilgisi derslerinde 6grenilen bilgileri yaptigim sinavlar yolu ile degerlendiririm.”
Ifadesi incelendiginde dgretmenlerin % 3’ii katilmiyorum, % 3’ii kararsizim, % 55°i
katiliyorum ve % 39’u tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara gore
Ogretmenlerin geneli dil bilgisi caligsmalarinda 6grenilen bilgilerin degerlendirmesini
yapmis oldugu sinavlar ile yapmaktadir.

“Dil bilgisi derslerinde ogrenciler sessiz bir sekilde anlattiklarim: dinler ve not alir.”
[fadesi incelendiginde 6gretmenlerin % 11°i hi¢ katilmiyorum, % 35°i katilmiyorum, %
13’1 kararsizim, % 34’1 katiliyorum ve % 7’si tamamen katiliyorum cevabini vermistir.

Bu sonuclara gore dgretmenlerin yariya yakin bir boliimiinde dgrenciler dinleyip not
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alan pasif dinleyiciler degillerdir. Diger 6gretmenlerin ise bu goriise katildiklar1 veya

kararsiz olduklar1 soylenilebilir.

“Dil bilgisi derslerinde siirekli tekrarlar yaparak ogrenilenlerin hafizada kalmasin
saglarim.” 1fadesi incelendiginde 6gretmenlerin % 2’si katilmiyorum, % 5°i kararsizim,
% 67’si katiliyorum ve % 26’s1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara
gore Ogretmenlerin geneli dil bilgisi derslerinde siirekli tekrarlarla bilgilerin hafizada
kalmasini saglamaya ¢aligmaktadirlar.

“Dil bilgisi derslerinde daha ¢ok diiz anlatim ve soru cevap yontemlerini kullanirim.”
[fadesi incelendiginde 6gretmenlerin % 7’si hi¢ katilmiyorum, % 32’si katilmiyorum, %
20’si kararsizim, % 29’u katiliyorum ve % 12’si tamamen katiliyorum cevabini
vermistir. Bu sonuglara gore oOgretmenlerin yartya yakin bir bolimii dil bilgisi
ogretiminde daha ¢ok diiz anlatim ve soru cevap yontemlerini kullanmayip farkl
yontem ve teknikler de kullanmaktadir. Diger 6gretmenlerin ise bu goriise katildiklar:

veya kararsiz olduklar1 sdylenilebilir.

“Dil bilgisi derslerini égrencileri sinavlara hazirlamaya yonelik tasarlarim.” ifadesi
incelendiginde 6gretmenlerin % 3’1 hi¢ katilmiyorum, % 18’1 katilmiyorum, % 9’u
kararsizim, % 49’u katiliyorum ve % 21’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
sonuglara gore ogretmenlerin ¢ogunlugu dil bilgisi derslerini tasarlarken 6grencilerin

smavlara hazirlanmasmi kriter olarak kabul etmektedir.

“Temel egitimde dil bilgisinin terim ve kurallari verilmezse ogrenci sinavlarda
basarisizlik yasar.” Ifadesi incelendiinde 6gretmenlerin % 2’si hi¢ katilmiyorum, %
12’si katilmiyorum, % 15’1 kararsizim, % 48’1 katiliyorum ve % 23’i tamamen
katiliyorum cevabmni vermistir. Bu sonuglara gére Ogretmenlerin ¢ogunlugu temel
egitimde dil bilgisi terim ve kurallarinin 6gretilmemesi durumunda Ogrencilerin
girecekleri sinavlarda basarisiz olacaklarini diisiinmektedir.

“Dil bilgisi derslerinde d&grenilen bilgileri ogrenciler test ¢ozmek disinda
kullanmamaktadur.” 1fadesi incelendiginde dgretmenlerin % 6’s1 hi¢ katilmiyorum, %
37’s1 katilmiyorum, % 22’si kararsizim, % 24’4 katiiyorum ve % 18’1 tamamen

katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara gore Ogretmenlerin yariya yakm bir



69

boliimii 6grencilerin dil bilgisi ¢calismalarinda 6grendikleri bilgileri test ¢ozmek disinda
kullandiklarimi diistinmektedir. Diger Ogretmenlerin ise bu gorilise katildiklar1 veya

kararsiz olduklar1 soylenilebilir.

“Dil bilgisi dersleri dil bilinci ve sevgisi kazandirmamaktadir.” 1fadesi incelendiginde
Ogretmenlerin % 16’s1 hi¢ katilmiyorum, % 30’u katilmiyorum, % 27’si kararsizim, %
12’si1 katiliyorum ve % 15°1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara gore
Ogretmenlerin yaritya yakin bir boliimii dil bilgisi derslerinin dil bilinci ve sevgisi
kazandirdigini diisiinmektedir. Diger ogretmenlerin ise bu goriise katildiklar1 veya

kararsiz olduklar1 sdylenilebilir.

“Dil bilgisi denilince dili dogru konusmak ve yazmak i¢in bilinmesi gereken beceriler
aklima gelir.” 1fadesi incelendiginde 6gretmenlerin % 1°i hi¢ katilmiyorum, % 6’s1
katilmiyorum, % 3’1 kararsizim, % 51°1 katiliyorum ve % 39’u tamamen katiliyorum
cevabimi vermistir. Bu sonuglara gore O6gretmenlerin geneli dil bilgisini dili dogru

konusmak ve yazmak i¢in bilinmesi gereken beceriler olarak gormektedir.

“Dil bilgisi derslerinde terim ve kurallardan ziyade dilin birimlerinin (eklerin,
kelimelerin, ciimlelerin) nasil kullamildigi kazandirilmalidir.” ifadesi incelendiginde
Ogretmenlerin % 14’1 katilmiyorum, % 9’u kararsizim, % 46°s1 katiliyorum ve % 31’1
tamamen katiliyorum cevabimi vermistir. Bu sonuclara gore d6gretmenlerin ¢cogunlugu
dil bilgisi derslerinde terim ve kurallardan ziyade dil birimlerinin nasil kullanildigimin

kazandirilmasi gerektigini diistinmektedir.

“Dil bilgisi dersleri tamamen etkinlik merkezli olmalidir.” Ifadesi incelendiginde
ogretmenlerin % 2’si hi¢ katilmiyorum, % 17°si katilmiyorum, % 15’1 kararsizim, %
43’1 katiliyorum ve % 23’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara gore
Ogretmenlerin c¢ogunlugu dil bilgisi derslerinin tamamen etkinlik merkezli olmasi

gerektigini diistinmektedir.

“Dil bilgisi derslerini tamamen dilin kullammina yénelik etkilesimli bir siire¢ olarak
goriiriim.” Ifadesi incelendiginde Ogretmenlerin % 7’si katilmiyorum, % 9’u

Kararsizim, % 59’u katiliyorum ve % 25’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
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sonuglara gore Ogretmenlerin geneli dil bilgisi derslerini dilin kullanimma y6nelik

etkilesimli bir siire¢ olarak gormektedir.

“Dil bilgisi Tiirkce dersleri icinde metinden hareketle islenmelidir.” Ifadesi
incelendiginde 6gretmenlerin % 1’1 hi¢ katilmiyorum, % 8’1 katilmiyorum, % 16’s1
kararsizim, % 56’s1 katiliyorum ve % 19’u tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
sonuglara gore ogretmenlerin ¢ogunlugu dil bilgisinin Tiirk¢e derslerinde metinlerden

hareketle islenmesi gerektigini diisiinmektedir.

“Dil bilgisi dersleri okul oncesi donemden baslanip iist diizeye kadar uzanan bir siire¢
olarak goriilmelidir.” 1fadesi incelendiginde dgretmenlerin % 3’ii hi¢ katilmiyorum, %
3’0 katlmiyorum, % 6’s1 kararsizim, % 60’1 katihyorum ve % 28’1 tamamen
katiliyorum cevabmi vermistir. Bu sonuglara gore 6gretmenlerin geneli dil bilgisi
derslerini okul 6ncesi donemden baslayip iist diizeye kadar uzanan bir siire¢ olarak

gormektedir.

“Diisiinmek, anlamak ve zihinsel becerileri gelistirmek i¢in dil bilgisinden
yararlanilmahdir.” 1fadesi incelendiginde dgretmenlerin % 5°si katilmiyorum, % 4’ii
kararsizim, % 63’1 katiliyorum ve % 28’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
sonuglara gore Ogretmenlerin geneli distinmek, anlamak ve =zihinsel becerileri

gelistirmek i¢in dil bilgisinden yararlanilmas1 gerektigini diisinmektedir.

“Dil bilgisi ogretimi swralama, siniflama, karsiastirma, iliskilendirme vb. zihinsel
beceriler gerektirir.” 1fadesi incelendiginde dgretmenlerin % 1°i hi¢ katilmiyorum, %
3t katilmiyorum, % 67’si katiliyorum ve % 29’u tamamen katiliyorum cevabini
vermistir. Bu sonuglara gore 6gretmenlerin geneli dil bilgisi 6gretiminde siralama,

smiflama, iliskilendirme vb. zihinsel beceriler kullanildigin1 diisiinmektedir.

“Dil bilgisi ogretiminde zengin uyaricilardan olusan arag ve geregler (slayt, video,

iz

calisma yapraklart vb. kullanirim.” Ifadesi incelendiginde &gretmenlerin % 147
katilmiyorum, % 19’u kararsizim, % 50’si katiliyorum ve % 17°si tamamen katiliyorum
cevabini vermistir. Bu sonuglara gore dgretmenlerin ¢ogunlugu dil bilgisi 6gretiminde

zengin uyaricilardan olusan arag ve gere¢ kullanmaktadir.
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“Dil bilgisi derslerini dili kullandirarak kurallari sezdiren ve 6grencilerin yasantilarina
sokan bir tasarimla islerim.” ifadesi incelendiginde dgretmenlerin % 4°ii katilmiyorum,
% 16’s1 kararsizim, % 64’1 katiliyorum ve % 16’si tamamen katiliyorum cevabini
vermistir. Bu sonuglara gore 6gretmenlerin ¢ogunlugu dil bilgisi derslerini sezdirme ve

ogrencilerin yasantilari ile iligkilendirme seklinde islemektedir.

“Dil bilgisi derslerinde ornekler vererek ogrencilerin kurallara ulasmalarin
saglarim.” Ifadesi incelendiginde o&gretmenlerin % 3’i katilmiyorum, % 18’i
kararsizim, % 56’s1 katiliyorum ve % 23’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
sonucglara gore Ogretmenlerin ¢ogunlugu dil bilgisi derslerinde 6grencilerin kurallara

kendilerinin ulagsmalarin1 saglamaktadir.

“Dil bilgisi derslerinde o6grencilere yaparak yasayarak ogrenecekleri ortamlar

i

olustururum.” 1fadesi incelendiginde Ogretmenlerin % 4’ii katilmiyorum, % 15°i
kararsizim, % 67’si katiliyorum ve % 14’{i tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
sonuglara gore o6gretmenlerin ¢cogunlugu dil bilgisi derslerinde 6grencilere yaparak

yasayarak 0grenecekleri ortamlar olugturmaktadir.

“Dil bilgisi derslerini égrencilere birlikte cesitli oyun ve etkinliklerle isleriz.” 1fadesi
incelendiginde dgretmenlerin % 2’si hi¢ katilmiyorum, % 12’si katilmiyorum, % 16’s1
kararsizim, % 59’u katiliyorum ve % 11’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
sonuglara gore, 6gretmenlerin ¢ogunlugu dil bilgisi derslerini 6grencilerle birlikte ¢esitli

oyun ve etkinliklerle islemektedir.

“Dil bilgisi derslerinde dgrencilerin o6grendikleri kavramlardan hareketle kendi
metinlerini olugturmalarini desteklerim.” Ifadesi incelendiginde 6gretmenlerin % 1’i
hi¢ katilmiyorum, % 1’1 katilmiyorum, % 14’1 kararsizim, % 63’1 katiliyorum ve %
21’1 tamamen katiliyorum cevabimni vermistir. Bu sonuglara gore, Ogretmenlerin
cogunlugu ogrencilerin dil bilgisi derslerinde 6grendikleri kavramlari, metinlerinde

kullanmalarmi desteklemektedir.
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“Dil bilgisi derslerinde ogrencilere hem danmismanlik yapar hem de onlart takip
ederim.” 1fadesi incelendiginde dgretmenlerin % 1°i katilmiyorum, % 4ii kararsizim, %
65’1 katiliyorum ve % 30’u tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara gore
ogretmenlerin geneli dil bilgisi derslerinde 6grencilere hem danigmanlik yapip hem de

onlar1 takip etmektedir.

“Dil bilgisinde 6grenilen bilgileri ¢alisma yapraklari, kavram haritalar, grup ve 6z
degerlendirme formlari ile ders icerisinde degerlendiririm.” Ifadesi incelendiginde
ogretmenlerin % 3’0 hi¢ katilmiyorum, % 13’1 katilmiyorum, % 17°si kararsizim, %
57’s1 katiliyorum ve % 10’u tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara
gore, 6gretmenlerin cogunlugu dil bilgisinde 6grenilen bilgileri 12. Maddede belirtilen
smavlar ile degerlendirmelerinin yaninda ¢alisma yapraklari, grup ve 6z degerlendirme

formlart ile de ders igerisinde degerlendirmektedir.

“Dil bilgisinde o&grenilen bilgileri ogrenciler konusma ve yazma ¢alismalarinda

i

kullamirlar.” 1fadesi incelendiginde oOgretmenlerin % 12’si kararsizim, % 69°u
katiliyorum ve % 19’u tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara gore,
ogretmenlerin geneli, 6grencilerin dil bilgisinde Ogrendikleri bilgileri konusma ve

yazma ¢alismalarida kullandiklarini ifade etmistir.

“Dil bilgisi ogretimi ogrencinin yazma ve konugsma becerilerini desteklemiyorsa ¢ok
yararl degildir.” ifadesi incelendiginde 6gretmenlerin % 6’s1 katilmiyorum, % 7’si
kararsizim, % 56’s1 katiliyorum ve % 31°1 tamamen katiliyorum cevabimi vermistir. Bu
sonuclara gére 6gretmenlerin geneli konugsma ve yazma becerilerini desteklemeyen dil

bilgisi 6gretimini yararli gormemektedir.

“Dil bilgisi ogretimi dil birimlerinin (ek, kelime, ciimle) kullaniimasi gseklinde
yiiriitiilmelidir. ” fadesi incelendiginde dgretmenlerin % 2’si hi¢ katilmiyorum, % 2’si
katilmiyorum, % 11°1 kararsizim, % 71’1 katiliyorum ve % 14’0 tamamen katiliyorum
cevabini vermistir. Bu sonuglara gore, 6gretmenlerin geneline gore dil bilgisi dersleri dil

birimlerinin kullanilmasi seklinde yiiriitiilmelidir.
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“Dil bilgisi derslerini dilin isleyis diizenini sezdirmeye yénelik tasarlarim.” ifadesi
incelendiginde 6gretmenlerin % 1°i hi¢ katilmiyorum, % 2’si katilmiyorum, % 12’si
kararsizim, % 71’1 katiliyorum ve % 14’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
sonuglara gore, Ogretmenlerin geneli dil bilgisi derslerinde dilin isleyis diizenini

sezdirmeyi amaglamaktadir.

“Dil bilgisi égretimi, Tiirkceyi dogru kullanmada amac degil ara¢ olmalidir.” 1fadesi
incelendiginde Ogretmenlerin % 1°si hi¢ katilmiyorum, % 1’1 katilmiyorum, % 2’si
kararsizim, % 49°u katiliyorum ve % 47’si tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu
sonuclara gore, Ogretmenlerin tamamma yakin bir bolimi dil bilgisi 6gretimini,

Tiirkgeyi dogru kullanmada amag degil arag¢ olarak gormektedir.

5.2. Nitel Arastirma Yontemi ile Elde Edilen Verilerin Analizi

Arastirmanm bu bdliimiinde yar1 yapilandirilmis miilakat yoluyla elde edilen verilerin
betimsel analizi yapilmistir. Betimsel analizde elde edilen veriler, daha 6nceden
belirlenen temalara gore Ozetlenir ve yorumlanir. Bu tiir analizde amag clde edilen
bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis bir bigimde okuyucuya sunmaktir. (Yildirim,
Simsek, 2008: 224). Ortaokullarda dil bilgisi Ogretim siirecinde Ogretmenlerin
uygulamalarmi tespit etmek ve slireci yapilandirmaci yaklasim agisindan
degerlendirebilmek amaciyla agik uclu sorulardan olusan bir form olusturulmustur.
Goriisme formunu olusturmak igin 6ncelikle alan taramasi yapilmis ardindan 5 Tiirkce
O0gretmenine, dil bilgisi 6gretim uygulamalarina yonelik goriislerini almak amaciyla 3
sorudan olusan yari yapilandirilmis goriisme formu ile pilot uygulama yapilmis
toplanan verilerden sonra goriisme formuna iki soru daha eklenerek 5 sorudan olusan
standartlastirilmis acik uclu goriisme formu hazirlanmistir. Ogretmenlere asagidaki

sorular yoneltilmistir:

- Dil bilgisi derslerini gene! olarak nasil islersiniz?
- Ders igleme siirecinde genellikle hangi yontem ve teknikleri kullanirsiniz?
- Ders igleme siirecinde genellikle hangi materyalleri kullanirsiniz?

- Ders isleme siirecinde sinif i¢i etkilesim nasildwr?
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- Dil bilgisi ogretimi degerlendirmesini nasil yaparsiniz?

Goriisme sonucu elde edilen veriler degerlendirilirken 6gretmenlerin isimleri ve soy
isimleri kullanilmamis meslekte calisma siireleri alfabetik siraya gore kodlanmis ve

degerlendirme yapilmistir.

5.2.1 Tiirkce Ogretmenleri ile yapilan Gériismeye Ait Bulgular

Dil bilgisi derslerini genel olarak nasil islersiniz? Sorusu ilk olarak 6gretmenlere
yoneltilmistir. Bu soru ile 6gretmenlerin dil bilgisi 6gretimindeki genel uygulamalarinin
ortaya c¢ikarilmasi amacglamustir. Ogretmenlerden alinan cevaplar incelendiginde
goriismeye katilan 6gretmenlerden bir boliimii 6ncelikle dil bilgisi konularini kendisinin
anlattigmi1 ve 6grencilere terim ve kavramlari not aldirdigim1 daha sonra da 6grenci
calisma kitabindaki etkinliklerle konuyu pekistirdigini ifade etmistir. Goriisme yapilan
ogretmenlerin diger boliimii ise genel olarak 6rneklerden hareketle 6grencilere konuyu

sezdirdigini daha sonra da 68renci ¢aligma kitabindaki etkinliklerle 6grencilerin konuyu

kendilerinin yapilandirdigimi ve dil bilgisi kurallarina ulastiklarini ifade etmistir.

Daha ¢ok geleneksel yaklasim g¢ergevesinde dil bilgisi 6gretimi yapan dgretmenlerden

alman bazi cevaplar soyledir:

- Dil bilgisi derslerinde, genel olarak terim ve kurallari 6grencilere aktardiktan
sonra ornekler iizerinden ogrencilerin pratikler yapmalarint sagliyorum. ( B. 4.

Goriismeci).

- Once konuyu anlatiyorum sonra 6rneklerle konuyu pekistiriyorum. (C. 6.

Gortismeci).

- Konuyu ben not ettirdikten sonra ogrenci c¢alisma kitabindaki etkinlikleri

yapiyoruz. (D. 8. Goriismeci).

- Dil bilgisi derslerinde once konu anlatimi yapiyorum sonra soru cevap yontemi

ile hem konuyu kavratiyorum hem de 6grencileri aktif olarak derse katmuig
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oluyorum. (G. 9. Goriismeci).

- Derste dil bilgisi konularimi ve kurallarint  o6grencilerin  defterlerine
yazdirtyorum. Daha sonra drneklerle ve dgrenci  ¢alisma  kitabindaki

etkinliklerle konuyu pekistiroruz. (I. 20. Gériismeci).

Cevaplar degerlendirildiginde geleneksel dil bilgisi 6gretim modelinin ortaokullarda
hala kendisini gosterdigi ifade edilebilir. Ogrencilerin birer pasif alic1 olarak goriildiigii
bu yaklasimda dersle ilgili herhangi bir konu 6gretmenin s6zIii anlatimi ile 6grencilere
kavratilmaya calisilir. Daha ¢ok anlatim ve soru cevap ydnteminin kullanildig:
geleneksel  yaklasimda  O6grenciler  aktif  olarak  6grenmenin  igerisinde
bulunmadiklarindan yiiksek seviyeli bilissel 6grenme gerg¢eklesmemektedir. Kurallara,
tanim ve terimlere dayali olarak siirdiiriilen bu yaklasim 6grencilerin dil becerilerini
desteklememektedir. Bu yontem ile 6grenilen bilgiler ancak smavlarda test ¢6zmek i¢in

kullanilmakta bir siire sonra ise unutulmaktadir.

Daha c¢ok yapilandirmaci yaklasim c¢ercevesinde dil bilgisi Ogretimi  yapan

o0gretmenlerden alinan bazi cevaplar soyledir:

- Ogrenci ¢alisma kitaplar: etkinlik siralamasi oncelikle dgrencilerin konular
farketmeleri yani sezmeleri daha sonra ise konuyu ve kavramlar: kavramalar: en
sonunda ise o konuyu zihinlerinde yapilandirmalar: ve kendilerinin o konuya
yonelik yaratict ornekler vermeleri seklindedir. Ben derslerimde bu yolu takip

ediyorum. (4. 3. Gortismeci).

- Dil bilgisi derslerini konunun yapisina gore degisik yontemlerle igliyorum.
Ogrencilerin temellerinin oldugu konularda tahtaya Ornekler yaziyorum ve
ogrencilerin igleyecegimiz konuyu sezmelerini ve orneklerden hareketle kurala

kendilerinin ulasmalarini sagliyorum. (D. 8. Goriismeci).

- Orneklerden ve giinliik yasamdan hareketle ogrencilere kurallart sezdiriyorum.

Kurallar ve terimleri ben asla not ettirmiyorum, dikte yaptirmiyorum. Ornekleri
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inceleyen ogrenciler kuralin ne oldugunu ve nerelerde kullanildigini defterlerine

kendileri yaziyorlar. (E. 8. Goriismeci).

- Dil bilgisi konularint oncelikle ornekler vererek isledigimiz metinden de

hareketle sezdirmeye ¢alisiyorum. (G. 8. Goriigsmeci).

Ulkemizde ilkokul ve ortaokullarda uygulanmakta olan Tiirkge dersi programimda
yapilandirmact dil 6gretim yaklagimi esas alinmis ve dil bilgisi 6gretimi de bu
cercevede diizenlenmistir. Cevaplar incelendiginde genel olarak yapilandirmaci
yaklagim cercevesinde dil bilgisi 6gretimi yapan 6gretmenlerin kurallar1 ve dil bilgisi
terimlerini 6grencilere not ettirmek ve anlatmak yerine, drneklerden hareketle ve
Ogrencilerin  6n  bilgilerini  harekete gecirerek yeni bilgileri zihinlerinde
biitiinlestirmelerini  sagladiklar1 goriiliir. Yapilandirmact dil bilgisi  6gretiminde
ogrencinin aktif olarak siirece katilmasi ve zihinsel becerilerini kullanmas1 temel sarttir.

Bu sekilde yapilan dil bilgisi 6gretimi 6grencinin dil becerilerini gelistirir, kalici olur.

Ders isleme siirecinde genellikle hangi yontem ve teknikleri kullanirsiniz? Sorusu ikinci
olarak Ogretmenlere yoneltilmistir. Bu soru ile 68retmenlerin dil bilgisi derslerinde
kullandiklar1 yontem ve tekniklerin ortaya cikarilmasi ve dil bilgisi O0gretiminde
kullanilan bu yontem ve tekniklerden hareketle siirecin yapilandirmaci yaklasim
acisindan  degerlendirilmesi  amaglanmistir.  Ogretmenlerden alman  cevaplar
incelendiginde goriismeye katilan 6gretmenlerin daha ¢ok diiz anlatim, soru cevap, grup
calismasi, kavram haritasi, zihin haritasi, beyin firtinasi, bulus yontemi, tlimevarim,
tiimdengelim, problem ¢6zme, birlikte 6grenme, sinif i¢i oyunlar, yaratici yazma, rol
yapma gibi yontem ve teknikleri kullandiklar1 goriilmiistiir. Cevaplardan hareketle
Ogretmenlerin islenecek dil bilgisi konusunun 6zelligine gore yontem ve teknik

belirledikleri sdylenilebilir.
Ogretmenlerin soruya verdikleri cevaplardan bazilar1 sdyledir:
- Daha ¢ok dgrencilerin dersle i¢ ice olmalarint istedigim igin zihin haritalari ve

kavram haritalari olusturuyoruz. Soru cevap yontemi, birlikte 6grenme yontemi,

cesitli simif i¢i oyunlarla égretim, yaratict yazma ¢alismalarinda dil bilgisinde
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ogrenilen kavramlarin kullanilmasi gibi yontem ve teknikleri kullantyorum. ( A.

3. Goriigmeci).

- Soru cevap ve diiz anlatim en ¢ok kullandigim yéntem ve tekniktir. Grup
calismalari, istasyon, kavram haritasi, beyin firtinasi vb. yontem ve teknikleri ise
yapacagimiz etkinlige uygunluk durumlarina gore tercih ediyorum. (C. 6.

Goriigmeci).

- Anlatim ve soru cevap. (D. 8. Gériismeci).

- En ¢ok diiz anlatim ve soru cevap yontemini kullantyorum. Konunun ozelligine
gore bulus yontemi, beyin firtinasi, kavram haritalari da kullanmis oldugum

yontem tekniklerdir. (H. 11. Gériismeci).

Dil bilgisi 6gretim siirecinde kullanilan yontem ve teknik, 6grenmenin amaca uygun
olarak ger¢eklesmesi bakimindan 6nemli bir paya sahiptir. Yapilandirmaci dil bilgisi
o0gretim yaklasimi, 6grencilerin aktif olarak derse katilamalarini saglayan yontem ve
teknikler ile 6grenme siirecinin yiiriitiilmesini 6ngoriir. Bu gercevede goriismeye katilan
o0gretmenlerin konunun 6zelligine gore yontem ve teknik belirledikleri ama diiz anlatim
Ve soru cevap yontemlerini yogun olarak tercih ettikleri sdylenilebilir. Diiz anlatim ve
soru cevap yontem ve teknigi ¢ergevesinde yiiriitiilen dil bilgisi 6gretiminde 6grencinin
aktif olarak siirece katilmasimin ve zihinsel yapilandirmanin 6niine ge¢ilmis oldugu i¢in

iist biligsel 6grenme buna bagli olarak da kalic1 6grenme gergeklesmez.

Ders isleme siirecinde genellikle hangi materyalleri kullanirsiniz? Sorusu ti¢lincii olarak
Ogretmenlere yoOneltilmistir. Bu soru ile Ogretmenlerin dil bilgisi derslerinde
kullandiklar1 materyallerin ortaya ¢ikarilmasi ve dil bilgisi 6gretiminde kullanilan bu
materyallerden hareketle siirecin yapilandirmaci yaklasim agisindan degerlendirilmesi
amaglanmustir. Ogretmenlerden alman cevaplar incelendiginde goriismeye katilan
ogretmenlerin daha ¢ok materyal olarak 6grenci ¢aligma kitabi, 6gretmen kilavuz kitab,
calisma kagitlari, yaprak testler, defter ve farkli yaymlardan hazirlanan soru bankalarini,
kullandiklar1 goriilir. Goriisme yapilan 6gretmenlerin kiiciik bir kismi ise derslerde

gorselligi artirmak igin slaytlar ve videolar kullandigini ifade etmistir.
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Ogretmenlerin soruya verdikleri cevaplardan bazilar1 soyledir:

- Ogrenci calisma kitaplari, defter, hazirlamis oldugum calisma kagitlar: ve

SBSye yonelik testler. (A. 4. Goriigsmeci).

- Ogrenci ¢calisma kitabi ve ¢esitli yayinlardan hazirlanan soru bankalari, kaynak

kitaplar kullanmis oldugum materyallerdir. (C. 6. Goriismeci).
- Ogrenci calisma kitaplari, cesitli yayinlardan testler. (D. 8. Goriismeci).

- Ogrenci ¢alisma kitabi, ogretmen kilavuz kitabi ve yaprak testler. (E. 8.

Goriismeci).

- Ogrenci ¢alisma kitaplar: temel materyalimizdir. Ogrenci defterleri, test

kitaplari, yaprak testler kullandigimiz materyallerdir. (H. 11. Gériismeci).

- Ogrenci ¢alisma kitabi, yaprak testler ve ¢esitli yayinlarin kitaplarindan soru

cozmek amacl yararlaniyoruz. (I. 20. Gériismeci).

- Ogrenci calisma kitabi, defter, slaytlar ve cesitli gorseller ile zaman zaman

videolar kullaniyorum. (F. 8. Goriismeci).

- En onemli materyalimiz 6grenci ¢alisma kitabimizdir. Konunun ozelligine gore
slaytlar, gorseller, videolar kullantyorum. Zaman zaman da ¢alisma kagitlar

hazirliyyorum. (A. 3. Gériismeci).

Okullarrmizda uygulanan Ilkogretim Tiirkge Dersi  (6,7,8. Simflar) Ogretim
Programinda giris boliimiinde dil bilgisi 6gretimi hakkinda: ‘Tiirkgenin kurallariyla
ilgili kazamimlar, ogrencilerin diizeylerine uygun olarak ve asamali bir bigimde
verilmistir. Dil bilgisinde kolaydan zora ilerleyen bir siwra izlenmis olup konularin
birbiriyle olan iliskileri gozetilmistir. Tiirkgeyle ilgili kural ve bilgilerin érneklerden
hareket edilerek verilmesi daha dogru olacaktir. Derslerde konularla ilgili farkl
uygulama érneklerinin yer aldigi ¢alisma kdgitlarimin kullaniimasi ve konularin gérsel

materyallerle desteklenmesi ogrenimi kolaylastiracaktir. Ayrica dil bilgisi konularinin
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anlama olan katkisina ézellikle dikkat edilmesi, konularin birer beceriye doniismesine
yardimct  olacaktir. Bu baglamda konularin  konusma ve yazma becerileriyle
iliskilendirilmesi gerekmektedir.”(MEB, 2006, 7-8) ifadesine yer verilmis dgrenmenin
daha kolay olabilmesi i¢in dil bilgisi O0gretim siirecinin gorsel materyaller ile
desteklenmesi istenmistir. Yine dil bilgisi konularinin kalic1 olabilmesi i¢in konularin
beceriye doniistiiriilmesi geregi ifade edilmis ve konularin konusma ve yazma becerileri

ile iligkilendirilmesi istemistir.

Soruya verdikleri cevaplardan hareketle goriismeye katilan Ogretmenlerin, temel
materyal olarak 6grenci caligma kitaplarini, bunu yaninda ise O6grencileri sinavlara
hazirlamak amacgh yaprak testler ve ¢esitli kaynak Kitaplar kullandiklarmi ifade
edebiliriz. Yapilandirmaci dil bilgisi 6gretiminde, konularin beceriye doniisebilmesi i¢in
konular1 somutlastiran ve ¢ocugun birden ¢ok duyu organma hitap eden materyaller ile
stirecin desteklenmesi Ongoriiliir. Bunun i¢in dil bilgisi 6gretim siirecinde konularin
gorsel ve igitsel materyallerle desteklenmesi gerekir aksi takdirde 6grendikleri bilgileri
ancak sinavlarda test ¢ozmek i¢in kullanan 6grenciler bir siire sonra bu bilgileri tekrar

unutacaklardur.

Ders isleme siirecinde sinif iginde etkilesim nasildir? Sorusu dordiincii olarak
O0gretmenlere yoneltilmistir. Bu soru ile ortaokullarda dil bilgisi 6grenme ortamindaki
smif i¢i, 6gretmen-0grenci ve dgrenci-6grenci etkilesiminin tespit edilmesi ve bundan

harektle siirecin yapilandirmaci yaklasim agisindan degerlendirilmesi amaglanmustir.

Soruya verilen cevaplardan bazilar1 soyledir:

- Ogretmen- Ogrenci etkilesimi temel sekliyle gerceklesiyor. Konunun daha iyi
anlagilabilmesi i¢in d6grencilerin de fikirleri ve goriisleri dogrultusunda en
uygun yontem ve teknigi belirlemeye ¢alistyorum. Ogrenciler anlamadiklar
yerleri rahatlikla sorabiliyorlar. Ogrenci 6grenci etkilesimini ise daha cok grup
calismalarinda gergeklestirmek istiyorum ama suiflar kalabalik oldugu igin bu

cok verimli olmuyor. (A. 4. Gériismeci).



80

- Dersimde ogrenciler kendilerini ifade etmede herhangi bir sikinti yasamiyorlar
ogretmen- ogrenci etkilesimi iyi diizeydedir diyebilirim. Grup ¢alismalarinda
ogrenci-ogrenci etkilesimi gerceklestirmeye ¢alisiyorum ama smniflarimiz ¢ok
kalabalik bundan dolay1 ¢cok verim alamiyorum. Ogrenciler arasindaki etkilegim

performans ¢alismalarinda daha verimli oluyor. (C. 6. Gériismeci).

- Ogrenciler dersin her asamasinda derse katiliyorlar, zaten kurallara kendileri
ulastiklart i¢in simif i¢i ¢ok hareketli oluyor. Soyleyecekleri yanlis da olsa
ogrencilerim hi¢ cekinmeden séyleyebiliyorlar. Ogrencilerimle iletisimim cok
iyi. Grup ve kiime ¢alismalarinda hi¢ derslere katilmayan ogrenciler bile grup
psikolojisi  ile derse katilyyorlar ayrica o6grenciler boylece birbirlerini

degerlendirmis oluyorlar. (F. 8. Goriismeci).

- Ogrenciler derse katilimlarinda cok rahatlar. Ders ortamimiz ¢ok rahat ve
keyiflidir diyebilirim. Ders igleme stirecinde 6grenci- ogrenci etkilesimi ise ¢ok
rahat olmuyor. Swiflarimiz kalabalik grup ve kiime ¢alismalarinda ¢ok fazla
kargasa ¢ikiyor, ses ve giiriiltii oluyor, sinif hakimiyeti ¢ok zorlasiyor. (I. 14.

Goriismeci).

Soruya verilen cevaplardan hareketle goriismeye katilan Ogretmenlerin, 6grencilerin
derslere katilimlar1 konusunda tesvik edici ve dgrencilerle etkilesimlerinin rahat oldugu,
konularin daha iyi anlasilabilmesi i¢in 6gretmenlerin, 6grencilerin goriislerini de dikkate
alarak silireci yonettikleri, Ogrencilerin derslere katilimlar1 i¢cin rahat bir ortam
olusturduklar1 ifade edilebilir. Goriismeye katilan 6gretmenlerden bircogu siniflarin
kalabalik oldugunu ve buna bagli olarak da grenciler arasi etkilesimin gerceklesmesi
icin uygun ortamim olugmadigini ifade etmislerdir. Grup ve kiime caligmalarinda ¢ok
fazla ses ve giiriiltii ¢ciktigini belirten 6gretmenler smif hakimiyetinin zorlastiginit buna
bagli olarak da 6grenci-6grenci etkilesiminin saglikli olarak yapilmadigmi ve istenilen

verimin alinmadigini ifade etmislerdir.

Dil bilgisi ol¢gme ve degerlendirmesini nasil yaparsimiz? Sorusu besinci olarak
ogretmenlere yoneltilmistir. Bu soru ile dgretmenlerin dil bilgisi degerlendirmelerini

nasil yaptiklar1 tespit edilmesiye calisilmistir. Boylece ortaokullarda gerceklesen dil
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bilgisi 6gretim silirecinin degerlendirme boyutu, yapilandirmaci yaklagim g¢ergevesinde

ele alinmustir.

Soruya verilen cevaplardan bazilar1 soyledir:

- Dil bilgisi derslerinin 6l¢me ve degerlendirmesini genellikle yapmis oldugum
yazili sinavlar ile yapiyorum. Konu sonlarinda degerlendirme ve deneme
kitap¢iklart ile konunun anlasilip anlasiimadigini degerlendiriyorum. SBS’ye
yonelik yaprak testler kullantyorum. Ders sonlarinda ise soru cevap teknigini

kullanarak dersi degerlendiriyorum. (B. 4. Gériismeci).

- Yazili sinavlar, ogrenci ¢alisma kitabi etkinlikleri ve soru cevap teknigi ile

degerlendiriyorum. (C. 6. Goriigsmeci).

- Yazili sinavlar, hazirlamis oldugum ¢alisma yapraklar, ¢calisma kitapgiklar: ve
coktan se¢meli sorulardan olusan yaprak testler ile dil bilgisinde 6grenilen

bilgileri degerlendiririm. (D. 8. Goriismeci).

- Dil bilgisi dlcme ve degerlendirmelerimi sinavlar ile yapiyorum. Isledigimiz
konular pekistirmek icin alistitrma gérevleri veriyorum. Test ¢oziiyoruz boylece

SBS’ye yonelik ¢alisma da yapmis oluyoruz. (G. 9. Goriismeci).

- Ogrencilerin genel degerlendirmesi icin sinavlarda dil bilgisi sorularina yer

veriyoruz. Ayrica yaprak testler ¢oziiyoruz. (I. 14. Goriismeci).

- Ben dil bilgisi degerlendirmesine soru mantigr ile bakmiyorum. Oz
degerlendirme, akran degerlendirme formlarint kullantyorum. Bana énemli olan
ogrencinin dil bilgisi kurallarini nasil ve nerede kullandigini bilmesi ve
Tiirk¢emizi en giizel sekilde konugsmasi. Tabi sinavlar da degerlendirme ara¢lar
ve ¢ocuklar ¢ozdiikleri testler ile liselere yerlestirilmektedir. Bunun icin bu
simavlara yonelik c¢alismalar da yapmak zorundayiz. Kendi sinaviarimda dil
bilgisi konular: ¢oktan se¢cmeli, dogru yanlis, eslestirme, klasik sorular olarak

ver alir. (F. 8. Gériismeci).
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Soruya verdikleri cevaplardan hareketle goriigmeye katilan ogretmenlerin dil bilgisi
derslerinde 6grenilen bilgilerin 6lgme ve degerlendirmesini klasik 6lgme degerlendirme
araglar1 olan testler ve smavlar ile yaptiklarini sdyleyebiliriz. Islenen dersin sonunda
soru ve cevap yontemi kullanarak konunun degerlendirmesini yaptigini ifade eden
Ogretmenler cesitli yaymlar tarafindan hazirlanan yaprak testleri ve soru bankalarini da
dil bilgisi O0lgme ve degerlendirmesinde kullandiklarini ifade etmislerdir. SBS’ye
yonelik yaprak testler ve tarama kitapgiklar1 hazirladiklarini ifade eden 6gretmenler
islenen dil bilgisi konusunu metinler iizerinde uygulatarak degerlendirmeler yaptiklarini
belirtmislerdir. GoOrlisme yapilan Ogretmenlerin bircogu 06z degerlendirme, akran
degerlendirme, oOgrenci gozlem formlar1 gibi alternetif degerlendirme araclarini
kullanmadiklarini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin dil bilgisinde daha ¢ok sonug odakli
degerlendirme yaptiklari, alternatif 6lgme degerlendirme yaklasimi ¢ercevesinde sonug
odakli degerlendirmenin yaninda yapilmasi gereken siire¢ degerlendirmesini ithmal

ettikleri ifade edilebilir.

TARTISMA

Ulkemizde ilkokul ve ortaokullarda uygulanmakta olan Tiirk¢e dersi programinda 2005
yilindan itibaren yapilandirmaci dil 6gretim yaklasimi esas alinmis ve dil bilgisi
Ogretimi de bu gerg¢evede diizenlenmistir. Arastirma boyunca ortaokullarda dil bilgisi
Ogretim stireci yapilandirmaci yaklasim agsindan degerlendirilmis ve yapilan analizlere
bulgular boélimiinde yer verilmistir. Analizler incelendiginde ortaokullarda
yapilandirmaci dil bilgisi 6gretimine yonelik uygulamalarin oldugu ancak geleneksel

dil bilgisi 6gretiminin de okullalarimizda hala kendini gosterdigini ifade edilebilir.

Kural ve terimler lizerinden yapilan dil bilgisi 6gretimi ortaokullarda geleneksel dil
bilgisi 6gretiminin en biiyiik izleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogretmenlerin dil
bilgisi algi ve uygulamalarmi tespit etmeye yoOnelik uygulanan Glgekte yer alan
“Swinavlarda dil bilgisi terimlerine yonelik sorularin bulumasi dil bilgisi ogetimi igin
onemlidir.”  Sorusuna Ogretmenlerin % 47’si katiliyorum ve % 43’ tamamen
katiliyorum cevabint vermistir. Goriildiigii gibi 6gretmenlerin  biiylik ¢ogunlugu
smavlarda dil bilgisi terimlerine yer verilmesini dil bilgisi 6gretimi i¢in Onemli

gormektedir. “Dil bilgisi derslerinde bagsarili olabilmek icin oOgrencilerin terim ve
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kurallart bilmeleri onemlidir.” Sorusuna ise Ogretmenlerin % 51°1 katiliyorum ve %
37’si tamamen katiliyorum cevabini vermistir. Bu maddeye verilen cevaplara gore
Ogretmenlerin biiyiik ¢cogunlugu agisindan 6grencilerin dil bilgisi derslerinde basaril
olabilmeleri igin terim ve Kurallar1 bilmeleri 6nem arz etmektedir. Ayn1 6lgekte sorulan:
“Dil bilgisi ogretiminde test ¢ozmek onemlidir.” Sorusuna 6gretmenlerin, % 39’u
katiliyorum ve % 51°1 tamamen katiltyorum cevabini vermistir. Sonuglara bakildiginda
ogretmenlerin ¢ogunlugu dil bilgisinde kural ve terim 6gretimini ve test ¢d6zmeyi dnemli
gormektedir. Ogretmenler ile yapilan goriisme sonucu elde edilen veriler de bu sonucu
desteklemektedir. Yapilan goriismede oOgretmeler derslerde dil bilgisi konularinin
degerlendirmesinde test yontemine siklikla basvurduklarini ifade etmislerdir. Ders
isleme siirecinde en ¢ok hangi materyallerin kullanildigin1 belirlemeye yonelik sorulan
soruya verilen cevaplarda ise 6grenci calisma kitabi ile beraber:

-SBS ye yonelik testler,

-Soru bankalar,

-Cegsitli yayinlardan testler,

-Yaprak testler,

-Test kitaplar

Ifadeleri siklikla yer almustir. Yine likert tipi olgekte yoneltilen “Dil bilgisi

>

calismalarinda farkly yayinlardan kaynak kitaplar kullanirim.” seklindeki soruya
Ogretmenlerin % 51°1 katiliyorum ve % 40’1 tamamen katiliyorum cevabini vermistir.

Bu durum da yukarida ifade edilen yargiy1 desteklemektedir.

Kural ve terim Ogretimi ve bunlarin c¢oktan se¢meli sinavlar ile degerlendirilmesi
geleneksel dil bilgisi 6gretiminin bir iriintidiir. Karadiiz’e (2007: 282-283) gore,
“Kuralara, tanim ve terimlere dayali olarak siirdiiriilen geleneksel dil bilgisi 6gretimi
yaklagimi 6grencilerin dil becerilerini desteklememektedir. Kural ve terimleri 6grenen
Ogrenciler bu bilgileri ¢oktan se¢meli testler disinda kullanmamakta o6grendikleri
bilgileri ancak smavlarda test ¢ozerek kullanan &grenciler, bir siire sonra bu bilgileri

tekrar unutmaktadir.”

Yapilandirmac dil 6gretim yaklasimina gore dil bilgisi 6gretimi, 6grencilerin dilsel ve
zihinsel becerilerini fark edip onlar1 gelistirmeleri amacmi tasimalidir. Dil bilgisi

Ogretimi Ogrencilerin okuma, yazma, konugsma ve yazma becerilerini desteklemeli ve
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stirecte dil bilgisi 6gretimi tek basma bir amag olarak goriilmemelidir. “Dil bilgisi
herhangi bir seyi anlamak, bir anlami1 aktarmak ve iletisim kurmak i¢in kullanilmalhdir.”
(Dolunay, 2012: 107). Yapilandirmaci dil bilgisi 6gretiminin temel &zelliklerinden bir
de islevsel olmasidir. “Ana dilinin dil bilgisi kurallarin1 iyi bilen ve uygulayabilen bir
bireyin yazma becerisi gelismekte, birey diger bireylerle daha iyi iletisim kurabilmekte,
baska bir dili ¢ok daha kolay 6grenebilmekte; bireyin dile iliskin yanlislar1 azalmakta ve
zihninin gelismesine olumlu katkilar1 olmaktadir.” (Unal, Sahinci, 2011: 1852).

Dil bilgisi 6gretiminde, 6gretmenlerin diiz anlatim, soru cevap, grup ¢alismasi, kavram
haritasi, zihin haritasi, beyin firtinasi, bulus yontemi, tlimevarim, timdengelim, problem
¢ozme, birlikte 6grenme, smif i¢i oyunlar, yaratict yazma, rol yapma gibi yontem ve
teknikleri kullandiklar1 ama en ¢ok basvurulan yontem, teknigin diiz anlatim ve soru
cevap oldugu tespit edilmistir. “Dil bilgisi derslerinde daha ¢ok diiz anlatim ve soru
cevap yontemlerini kullanirim.” Seklinde 6gretmenlere yoneltilen soruya 6gretmenlerin,
% 41’1 olumlu cevap vermistir. Gorlisme yapilan 6gretmenlerin biiyiik bir boltimii de dil
bilgisi Ogretiminde diiz anlatim yontemini ve soru cevap teknigini siklikla
kullandiklarmi ifade etmistir. Ozbay (2003: 12 ,37 akt. Dolunay, 2012: 110)’ 1
“Yapilan arastirmalardan elde edilen bulgulara gore anlatma yontemi 6gretmenlerin en
cok kullandiklar1 yontemler arasinda yer almaktadir.” tespiti arastirmada ulasilan

bulguyu desteklemektedir.

Dil bilgisi 6gretiminin tek bir yontem ile gergeklestirilmesi diisiiniilemez. Ogretmenin
konularin daha iyi anlasilabilmesi i¢in derste farkli yontemlere bagvurarak siireci daha
dinamik hale getirmesi gerekir. “Anlatim yontemi dil bilgisi 6gretiminde tanim ve
kurallarin aktariminda kullanilmakla birlikte 6gretmenin dersin tamamini bu yonteme
dayandirmasi bir siire sonra dgrenci motivasyonunu diisiirebilir. Bunun yerine dgrenci
merkezli diger yontem ve tekniklerle desteklenmis bir dersin, Ogrencilerin dil
becerilerini gelistirmeye daha ¢ok yardim edecegi diisiiniilebilir. (Yaman, 2009: 17 akt:
Dolunay, 2012: 110).

Ogretmenlerin dil bilgisi derslerinde &grenilen bilgileri degerlendirmede yapnus
olduklar1 smavlar1 kullandiklar1 goériilmiistiir. Bunun yaninda c¢aligma yapraklar1 ve

cesitli degerlendirme formlari ile ders bitiminde bagvurulan soru cevap yontemi de dil
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bilgisi degerlendirmesinde kullanilmaktadir. “Dil bilgisi derslerinde ogrenilen bilgileri
yaptigim sinavlar yolu ile degerlendiririm.” ifadesi incelendiginde 6gretmenlerin %
55’1 katiliyorum ve % 39’u tamamen katiliyorum cevabini vermistir. “Dil bilgisinde
ogrenilen bilgileri ¢alisma yapraklari, kavram haritalari, grup ve 6z degerlendirme
formlart ile ders icerisinde degerlendiririm.” ifadesine ise Ogretmenlerin % 67’si
olumlu cevap vermistir. Ancak yapilan goriismede Ogretmenlerin “Dil bilgisi
degerlendirmesini nasil yaparsiniz?” sorusuna vermis olduklar1 cevaplar bu bulguyu
desteklememektedir. Gorlisme yapilan Ogretmenlerin biliylik ¢ogunlugu dil bilgisi
degerlendirmesinde sinavlarla beraber yaprak testler, degerlendirme ve deneme
Kitapgiklari, SBS’ye yonelik testler, ¢calisma kitapgiklar: kullandiklarii belirtmigler ve
alternatif 6lgme degerlendirme araglarin1 kullanmadiklarini ifade etmislerdir. Bu
yoniiyle dil bilgisi 6gretiminde siire¢ degerlendirmesinin ihmal edildigi nitel bulgular

bolimiinde tespit edilmis ve vurgulanmustir.

‘Glinlimiizde bilgi sahibi olmaktan ¢ok sahip olunan bilginin giinliik yasamda ne kadar
kullanilabildigi 6nem tasimaktadir. Bunun i¢in O6gretmenler Ogrencilerin anlama ve
anlatma Ogrenme alanlarinda edindikleri bilgileri konusma, dinleme, okuma gibi
becerilerle giinliik yasama ne kadar yansittiklarma da dikkat etmeli ve
degerlendirmelidirler. Hatta bu yaklasimlarin1 6grencilere de bildirmeli ve onlarm
olumlu davramig gelistirmelerini tesvik etmelidirler. Her 6gretim doneminde sahip
olduklar1 becerileri belirleyebilmek i¢in 6grencinin 6z degerlendirme yapmasina ortam
hazirlanmalidir. Ogretmenler degerlendirmelerini dgrencilerin bilgi seviyelerini tespit
noktasinda yogunlastirrp onlarin sahip olduklar1 bilgileri davranisa doniistiirme

niteliklerini ihmal etmemelidirler.” (Goger, 2007: 436).

‘Ogrenci merkezli oldugu sik sik vurgulanan yeni Tiirk¢e egitim programinda yer alan
Oleme ve degerlendirme anlayisiyla 68rencilerin neyi bilmedikleri degil ne d6grendikleri,
ne anladiklar1 ve neleri yapabilecekleri konusunda oOgrencilerin tanmmalari
amacglanmigtir. Bundan hareketle ogrencilerin  kendilerini tanimalarina  firsat
taninmasina 6nem verilmistir. Ogrencilerin degerlendirmede &grenme {iriinleriyle
ogrenme siirecinde gosterdikleri performansin da goz Oniinde tutulmasi ve sonraki

etkinlikleri buna gore bicimlendirmesi dnemsenmistir.” (Goger, 2007: 432).
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Analiz sonuglarina gore ortaokullarda geleneksel dil bilgisi 0gretiminim yukarida da
bahsedilen birtakim etkileri goriilse de 6gretmenlerde yapilandirmaci dil bilgisi 6gretimi
algisnm olustugu sdylenilebilir. Ogretmenlerin yapilandirmaci dil bilgisi &gretim
algilarini tespit etmeye yonelik tasarlanan agagidaki sorulara verilen cevaplarin analizi
bu tespiti dogrulamaktadir.  “Dil bilgisi derslerini tamamen dilin kullanimina yonelik
etkilesimli bir siire¢ olarak goriiriim.” sorusuna oOgretmenlerin % 84’1, “Diisiinmek,
anlamak ve zihinsel becerileri gelistirmek icin dil bilgisinden yararlamlmalidir.”
sorusuna ogretmenlerin % 91°1 “Dil bilgisi 6gretimi 6grencinin yazma ve konusma
becerilerini desteklemiyorsa ¢ok yararli degildir.” sorusuna 6gretmenlerin % 87’si
olumlu cevap vermistir. Yine “Dil bilgisi ogretimi, Tiirk¢eyi dogru kullanmada amag
degil ara¢ olmalidr.” Sorusuna dgretmenlerin % 96’s1 olumlu cevap vermistir. Buna
gbre Ogretmenlerin ¢cogunlugu dil bilgisinin kuru bilgi yigmi olmayip kullanilir ve
islevsel bir yoniiniin oldugu algisini tasimaktadir. Kaldi ki kullanilmayan, konugsma ve
yazma becerilerini desteklemeyen, 6grencinin zihinsel becerilerinin gelisimine destek

olmayan bir dil bilgisi 6gretiminin 6grenciye higcbir katkist olmaz. Karadiiz (2007:

296)’e gore de “Dile ait bilgiler kullanilabiliyorsa bir degeri vardir.”

Arastirma boyunca yapilandirmaci dil bilgisi 6gretimi algis1 tasiyan Ogretmenlerin
uygulamalarinda neden geleneksel dil bilgisi Ogretiminin etkilerinin  gorildigi
sorusunun da cevabr aranmis ve Ogretmenlerle yapilan goriismelerden hareketle

asagidaki tespitlere ulasilmistir:

- Ortaokullarda simiflarin kalabalik olmas1

- Okullarn yeterli teknolojik donanima sahip olmamasi

- 8. Smif sonunda yapilan ve G68rencilerin bir iist 6grenim olan ortadgretime
yerlesmelerinde etkili olan SBS’de ¢oktan se¢meli ve terim ve kurallara yonelik
dil bilgisi sorularmin varlig:

- Ogrencilerin hazirbulunusluluk diizeylerindeki eksiklik

- Ogrencilerin 6n bilgi eksiklikleri

- Ogretmenlerin miifredat: yetistirme kaygilar

- Yillardir geleneksel dil bilgisi 6gretimi yaklagimma gore dil bilgisi 6gretimi
yapan Ogretmenlerin yeni bir yaklagim olan yapilandirmaci dil bilgisi 6gretimine

uyum saglayamamalaridir.
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Analiz sonuglarmma gore ortaokullarda yapilandirmact yaklasim c¢ergcevesinde
gerceklestirilen uygulamalarin tespitine yonelik likert tipi Olgekte yoneltilen: “Dil
bilgisi derslerinde ornekler vererek ogrencilerin kurallara ulagmalarimi saglarim.”
Sorusuna 6gretmenlerin % 79°u, “Dil bilgisi derslerinde 6grencilere yaparak yasayarak
ogrenecekleri ortamlar olustururum.” Sorusuna ogretmenlerin, % 81°1, “Dil bilgisi
derslerini  ogrencilere birlikte c¢esitli oyun ve etkinliklerle isleriz.” Sorusuna
ogretmenlerin % 70’1, “Dil bilgisi derslerinde 6grencilerin ogrendikleri kavramlardan
hareketle kendi metinlerini olusturmalarint desteklerim.” Sorusuna Ogretmenlerin %
84°1, “Dil bilgisi derslerinde ogrencilere hem danismanlik yapar hem de onlart takip

2

ederim.” sorusuna ogretmenlerin, % 95’1 ve “Dil bilgisinde ogrenilen bilgileri
ogrenciler konusma ve yazma ¢alismalarinda kullanirlar.” sorusuna égretmenlerin %
88’1 olumlu cevap vermistir. Bu sonuglara gore ortaokullarda Ogretmenlerin
yapilandirmact yaklasim c¢ercevesinde uygulamalar yaptiklar1 ifade edilebilir.
Yapilandirmaci dil 6gretimi ¢ergevesinde hazirlanan Tiirkce Ogrenci calisma ve
ogretmen kilavuz kitaplarinin bu sonuctaki payr cok biiyiiktiir. Ogrenci c¢alisma
kitaplarinda yer alan dil bilgisi etkinliklerinin, 6grencilerin kurallar1 zihinlerinde
kendilerinin yapilandirmasina yonelik hazirlanmis olmasi ayrica 6grenilen dil bilgisi
kurallarmin kullanilmasma yonelik yazma ve konusma etkinliklerinin bu Kitaplarda yer

almasi, ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siirecinde bu uygulamalarin ger¢eklesmesinde

Oonemli bir yere sahiptir.

Firdevs’e (2011: 144,145) gore: “Dil bilgisi 6gretiminde 6gretmenin gorevi 6grencilerin
etkinlikleri yaparken dili iyi 6grenmelerini ve kullanmalarmi saglamaktir. Ogrenciler
ihtiyaglar1 olan dili aktif olarak arastirmak, amaglarma ulagmak i¢in gerekli becerilerini
uygulamaya koymak zorundadirlar. Bu yaklasim kendi 6grenmelerinin sorumlulugunu
tasiyan, dille ilgili riskler almaya istekli, kendine gilivenen, girisimeci Ogrencileri
gerektirir. Ogretmen merkezli geleneksel yaklagimlarm tersine bu yaklasimda égrenme
slireclerinin her asamasimni kontrol etme goérevi Ogrenciye verilmektedir. Etkinlik
yaklasimla birlikte artik 6grenciler dil bilgisi veya kiiltiir 6grenmek i¢in gilidiilenmiyor,
tam tersine ilging gorev ve etkinlikler yapmaya yonlendiriliyorlar. Ogretmen 6grencileri
once yapilacak etkinlige hazirliyor ardindan etkinligi uygulamaya koyuyor. Bdylece
ogrenciler gesitli etkinlikler yaparak dil ve kiiltiirii dgreniyorlar. Ogrenme etkinlikleri

hazirlanirken 6grencilerin ilgi ve ihtiyaglari, egitim ortaminin g¢evresel ozellikleri gibi
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durumlar g6z 6niinde bulundurulur. Ayrica 6grenme etkinlikleri veya gorevlerinin hangi
becerileri gelistirmeye yonelik olduguna ve igerigine dikkat edilir. Bir beceriyi
gelistirmek i¢in gesitli etkinlikler kullanilir. Yapilandiric1 yaklagimda etkinlik tiir veya
biciminde zorlama yoktur. Cesitli tiir veya tipte 6grenme etkinligi kullanilabilir.
Etkinliklerin bireysel oldugu kadar grupla yapilmasmna da dikkat edilir. Ornegin
ogrencinin sadece kitap okuyarak, 6gretmeni dinleyerek bilgi ve becerilerini gelistirmesi
yerine arkadaslariyla tartisarak, goriislerini agiklayarak, sorgulayarak ve uygulayarak

ogrenme siirecine aktif katilmasina agirlik verilir.”

Ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siirecinin 6gretmenlerin cinsiyet faktoriine bagh olarak
degisiklik gosterip gostermedigi arastirma siirecinde ele alinmistir. Bunun belirlenmesi
icin O6gretmenlere uygulanan likert tipi dil bilgisi alg1 ve uygulamalar1 dl¢egine verilen
cevaplarin cinsiyete bagli analalizi i¢in t- testine bagvurulmus ve 40 maddelik 6l¢ekte 1
maddede cinsiyete bagli farklilik tespit edilmistir. “Dil bilgisi dersleri okul oncesi
donemden baslamp iist diizeye kadar uzanan bir siire¢ olarak goriilmelidir.” 1fadesinde
bayan Ogretmenlerin ortalama puani 4,25 erkek O6gretmenlerin ortalama puani 3,76
olarak tespit edilmis ve elde edilen t degerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu
goriilmiistiir. Buna gore dil bilgisi derslerinin okul oncesi donemden baglanip iist
diizeye kadar uzanan bir siire¢ olarak goriilmesinde bayan ve erkek Ogretmenler
arasinda cinsiyete bagh bir farklilasma olusmaktadir. Bayan 6gretmenler dil bilgisi
Ogretimini daha uzun bir slire¢ olarak gormeleri yoOniiyle erkek 6gretmenlerden
ayrilmaktadirlar. Yapilan analizlerde Olgegin diger maddelerinde Ogretmenlerin

cinsiyetlerine bagli bir farklilasmanim olmadigi tespit edilmistir.

Ortaokullarda dil bilgisi 6gretim siirecinin dgretmenlerin meslekte ¢aligma siirelerine
bagli olarak degisiklik gosterip gdstermedigi de arastirma siirecinde ele alinmis ve
bunun belirlenmesi i¢in 6gretmenlere uygulanan likert tipi dil bilgisi algi ve
uygulamalar1 6lgegine verilen cevaplarin 6gretmenlerin meslekte ¢alisma siirelerine
bagli analizi i¢in bagimsiz 6rneklemli tek yonlii varyans analaizi (Anova) kullanilmigtir.
Analiz sonuglarina gore, bazi maddelerde anlamli farkliliklarin olustugu goriilmiistiir.
Maddeler bazindaki farklilasmalarin, genel olarak c¢aligma siiresi 1-5 yil araliginda
bulunan 6gretmenlerin, diger araliklarda (5-10, 10-15, 15+) bulunan 6gretmenlerden

farklilagmas1 yoniinde oldugu tespit edilmistir. Yapilan analiz sonuglarina gére ¢alisma
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stiresi 1-5 yil araliginda bulunan 6gretmenlerin terim ve kural 6gretimine diger aralikta
bulunan ogretmenlere gore daha az 6nem verdikleri sdylenilebilir. Yine dil bilgisi
kurallarmin not ettirilmesi ve daha cok diiz anlatim ve soru cevap yontemlerinin
kullanilmas1 yoniinden de ¢aligma siiresi 1-5 yil araliginda bulunan 6gretmenler diger
araliklardaki 6gretmenlerden ayrilmaktadir. Sonug olarak mesleki tecriibesi 1-5 yil olan
geng Ogretmenlerin yapilandirmaci dil bilgisi 6gretim yaklasimmi daha fazla

benimsedikleri ve bu yondeki uygulamalarmin daha yogun oldugu sdylenilebilir.



SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirma siirecinde yapilan analiz ve degerlendirmelerden elde edilen

bulgu ve yorumlar dogrultusunda arastirmanin sonuglarma yer verilmistir.

Bu caligmada ortaokullarda gergeklestirilen dil bilgisi 68retim siireci yapilandirmaci
yaklasim acisindan degerlendirilerek alanda yapilan c¢aligmalara ve silirecin

uygulayicilar1 olan 6gretmenlere katkida bulunulmasi amaglanmistir.

Calisma sirasinda nicel bulgularin analiz edilmesi ve degerlendirilmesi igin t-testi, tek
yonlii Varyans Analizi (Anova) ve yiizde (%), siklik (f) hesaplamalar1 kullanilmstir.
Nitel verilerin analiz edilmesinde ise betimsel analiz yontemi kullanilmistir. On goriilen
problemlere yonelik bulgular tek tek analiz edilmistir. Bu bulgulara yonelik sonuglar

asagida yer almaktadir.

1- Ortaokullarda gergeklestirilen dil bilgisi 6gretimi, aragtirma gergevesinde ele alinip
degerlendirildiginde okullarda yapilandirmaci yaklasim dogrultusunda uygulamalarin

oldugu ancak geleneksel dil bilgisi 6gretiminin de hala kendini gosterdigini ifade

edilebilir.

Arastirma verileri sonucunda Tiirkce Ogretmenlerinde yapilandirmact dil bilgisi
Ogretimi algisinin  olustugu buna ragmen birtakim sebeplerden, Ogretmenlerin
cogunlugunun geleneksel dil bilgisi 6gretimi uygulamalarini da siirdiirdiikleri tespit
edilmisgtir. Geleneksel dil bilgisi O6gretimi uygulamalarinin neden devam ettigi

yoniindeki tespitler asagida yer almaktadir:

- Ortaokullarda smiflarm kalabalik olmasi,
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- Okullarn yeterli teknolojik donanima sahip olmamast,

- 8. Smif sonunda yapilan ve 6grencilerin bir iist 6grenim olan ortadgretime
yerlesmelerinde etkili olan SBS’de ¢oktan segmeli dil bilgisi sorularinin terim ve
kurallara yonelik olmasi,

- Ogrencilerin hazirbulunusluluk diizeylerindeki eksiklik,

- Ogrencilerin 6n bilgi eksiklikleri,

- Ogretmenlerin miifredat: yetistirme kaygilar,

- Yillardir geleneksel dil bilgisi 6gretimi yaklasimma gore dil bilgisi dgretimi
yapan 0gretmenlerin yeni bir yaklasim olan yapilandirmaci dil bilgisi 6gretimine

uyum saglayamamalaridir.

2- Ortaokullarda gergeklestirilen dil bilgisi 6gretim siirecinin 6gretmenlerin cinsiyetine
gore farklilik gosterip gostermedigi yoniinde yapilan analiz sonuglarma gore siirecin
genel olarak 6gretmenlerin cinsiyetleri baglaminda farklilik géstermedigi goriilmiistiir.
Yapilan analiz sonuglarina gore 40 maddeden olusan 6l¢egin 1 maddesinde cinsiyet
baglaminda farkliligin oldugu tespit edilmis ve farklilik gdsteren madde bulgular
boliimiinde degerlendirilmistir. Buna gore dil bilgisi derslerinin okul 6ncesi donemden
baslanip iist diizeye kadar uzanan bir siire¢ olarak goriilmesinde bayan ve erkek
O0gretmenler arasinda cinsiyete bagl bir farklilasma olusmaktadir. Bayan 6gretmenler
dil bilgisi Ogretimini daha wuzun bir siire¢ olarak goérmeleri yoniiyle erkek
ogretmenlerden ayrilmaktadirlar. Olgegin diger maddelerinde ise bayan ve erkek

O0gretmenlerin ortalama puanlarinin birbirlerine yakin oldugu goriilmiistiir.

3- Ortaokullarda gergeklestirilen dil bilgisi 6gretim siirecinin dgretmenlerin meslekte
calisma siirelerine gore farklilik gosterip gostermedigi yoniinde yapilan analiz
sonuglarma gore genel olarak bir farklilagmanin olmadigi ama maddeler 6zelinde
farklilagmalarin oldugu saptanmistir. Buna goére 10 maddede 6gretmenlerin meslekte
calisma siirelerine gore farklilasma oldugu tespit edilmis, farklilagmanin ise genel
olarak caligma siiresi 1-5 yil araliginda olan dgretmenler ile diger araliklarda (5-10, 10-

15, 15+) bulunanan 6gretmenler arasinda oldugu tespit edilmistir.
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Arastirma sonuglarina gore dil bilgisi derslerinde basarili olabilmek i¢in &grencilerin
terim ve kurallar1 bilmelerini mesleki tecriibesi 1-5 yil olan 6gretmenler daha az dnemli
gormektedir. Meslekte 15 yil ve tlizeri ¢alisgmis olan Ogretmenler ise dil bilgisi
derslerinde basarili olabilmek i¢in terim ve kurallarin bilinmesine en fazla 6nem veren

grup olarak tespit edilmistir.

Dil bilgisi kurallarmi not aldirdiktan sonra 6grenci ¢alisma kitabindaki etkinliklerin
yaptirilmast yoniinden mesleki tecriibesi 1-5 yil olan 6gretmenlerin olusturdugu grup
ortalama puani en diigiik grup olarak tespit edilmistir. Buna gore mesleki tecriibesi 5-10
yil, 10-15 yil ve 15 yil iizeri olan 6gretmenlerin daha ¢ok, dil bilgisi kurallarini not
aldirdiktan sonra 6grenci ¢aligma kitaplarindaki etkinlikleri yaptirdiklar: ifade edilebilir.
Acik uclu sorular yoluyla yapilan miilakatta elde edilen veriler de bu analizi
desteklemektedir. Yapilan miilakatta daha ¢ok mesleki tecriibesi 5-10 yil, 10-15 y1l ve
15 yil {izeri olan 6gretmenler dil bilgisi kural ve terimlerini 6grencilere not aldirdiklarini

ifade etmislerdir.

Elde edilen arastirma verilerine gore dil bilgisi derslerinde 6grenilen bilgilerin yapilan
smavlar yoluyla degerlendirilmesi yOniinden en diisiik ortalama puana, mesleki
tecriibesi 1-5 yil olan 6gretmenlerin sahip oldugu goriilmiistiir. Buna goére, ¢alisma
stiresi 1-5 yil olan 6gretmenlerin dil bilgisi degerlendirmelerinde smavlarla beraber

alternatif degerlendirme yontemlerini diger gruplara gore daha ¢ok kullandiklar1 ifade

edilebilir.

Yapilan analizlerde, mesleki tecriibesi 1-5 yil olan dgretmenlerin 6grencileri dil bilgisi
derslerine daha aktif olarak kattiklar1 ve 6grenci merkezli bir dil bilgisi 6gretimi

gerceklestirdikleri goriilmiistiir.

Dil bilgisi derslerinde siirekli tekrarlarla 6grenilenlerin hafizada kalmasinin saglanmasi
yoniinden en diisiik ortalamaya mesleki tecriibesi 1-5 yil olan 6gretmenlerin en yliksek
ortalamaya ise mesleki tecriibesi 15 yil iizeri olan Ogretmenlerin sahip oldugu
goriilmiistiir. Buna gore bilgilerin hafizada saklanmasina mesleki tecriibesi 1-5 yil olan

Ogretmenler daha az 6nem vermektedir.
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Dil bilgisi derslerinde daha ¢ok diiz anlatim ve soru cevap yontemlerinin kullanilmasi
yoniinden en diisiik ortalamaya mesleki tecriibesi 1-5 yil olan 6gretmenlerin, en yiiksek
ortalamaya ise mesleki tecriibesi 5-10 yil olan 6gretmenlerin sahip oldugu goriilmiistiir.
Buna gore, galisma siiresi 1-5 yil olan 6gretmenlerin, dil bilgisi dgretiminde farkli
yontem ve tekniklere daha ¢ok bagvurduklari1 geleneksel egitimin temel yontemlerinden

olan soru cevap ve diiz anlatim yontemini daha az kullandiklar: ifade edilebilir.

Dil bilgisi derslerinin smav merkezli tasarlanmasinda en diisiik ortalamaya mesleki
tecriibesi 1-5 yil olan 6gretmenlerin sahip oldugu diger gruplarin ortalamalarinin ise
birbirlerine yakin oldugu tespit edilmistir. Buna gore g¢aligma siiresi 1-5 yil olan
ogretmenler icin dil bilgisi derslerinde Ogrenilen bilgilerin smnavlarda test ¢dzmek
amacglhi kullanilmasindan ziyade Ogrencilerde dil becerilerinin gelisimine katk:

saglamasmin énemli oldugu analiz sonuglaria gore ifade edilebilir.

Ogretmenlerin calisma siirelerine gore farkhilik gosteren maddelerin &zellikleri
incelendiginde genel olarak geleneksel dil bilgisi 6gretimi alg1 ve uygulamalarini iceren
maddeler oldugu ve farkliligin da genal anlamda mesleki tecriibesi 1-5 yil olan
ogretmenler ile diger gruplarda yer alan 6gretmenler arasinda oldugu goriiliir. Buna gore
caligma siiresi 1-5 yil olan Ogretmenlerin iiniversitelerde yapilandirmaci 6gretim
dogrultusunda almis olduklar1 egitime bagl olarak okullarda yapilandirmaci yaklagim
cercevesinde egitim hizmeti sunduklar1 ve bu durumun dil bilgisi 68etimi alg1 ve
uygulamalarmi da etkiledigi ifade edilebilir. Sonug olarak mesleki tecriibesi 1-5 yil olan
O0gretmenlerin yapilandirmaci yaklasim ¢ergevesindeki uygulamalar1 diger 6gretmenlere

gore daha fazladir.

4- Ortaokullarda dil bilgisi 6gretimi uygulamalarmi tespit etmek amaciyla 10 Tiirkge
Ogretmeni ile goriisme yapilmistir. Goriigillen 6gretmenlerin se¢iminde Ogretmenlerin
farkli cinsiyette ve farkli mesleki tecriibeye sahip olmalarma 6zen gosterilmistir.
Yapilan goriismede 6gretmenlerin yapilandirmact dil bilgisi 6gretimi uygulamalarinin
yaninda, geleneksel dil bilgisi 6gretimi uygulamalarini da devam ettirdikleri tespit
edilmistir. Ogretmenlerden alman cevaplar incelendiginde goriismeye katilan
ogretmenlerin dil bilgisi 6gretiminde daha ¢ok diiz anlatim, soru cevap, grup ¢aligmasi,

kavram haritasi, zihin haritasi, beyin firtinasi, bulus yontemi, tiimevarmm, tiimdengelim,
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problem ¢dzme, birlikte 6grenme, sinif i¢i oyunlar, yaratict yazma, rol yapma gibi
yontem ve teknikleri kullandiklar1 saptanmistir. Bu yontem ve teknikler igerisinde diiz
anlatim ve soru cevap yontemlerini Ogretmenlerin yogun olarak tercih ettikleri
gorilmistiir. Goriismeye katillan Ogretmenlerin daha ¢ok materyal olarak Ogrenci
calisma kitabi, 6gretmen kilavuz kitabi, calisma kagitlari, yaprak testler, defter ve farkl
yaymlardan hazirlanan soru bankalarini, kullandiklari saptanmistir. Gorlisme yapilan
ogretmenlerin kiigiik bir kismi ise derslerde gorselligi artirmak i¢in slaytlar ve videolar

kullandigmi ifade etmistir.

Yapilan analiz sonuglarina gére goriismeye katilan 6gretmenlerin, 6grencilerin derslere
katilimlar1 konusunda tesvik edici ve 0grencilerle etkilesimlerinin rahat oldugu, ifade
edilebilir. Konularin daha iyi anlasilabilmesi i¢in 6gretmenlerin, 6grencilerin goriislerini
de dikkate alarak siireci yonettikleri, 6grencilerin derslere katilimlar1 i¢in rahat bir ortam
olusturduklar1 tespit edilmistir. Goriismeye katilan 6gretmenlerden bir¢ogunun smiflarin
kalabalik olmasindan ve buna bagh olarak da dgrenciler arasi etkilesimin gerceklesmesi
icin uygun ortamin olusmamasindan sikayet¢i olduklart saptanmistir. Grup ve kiime
calismalarinda c¢ok fazla ses ve giiriiltii ¢iktigindan sinif hakimiyetinin zorlastig1 buna
bagl olarak da 6grenci-6grenci etkilesiminin saglikli olarak yapilmadigi ve istenilen

verimin alinmadigi tespit edilmistir.

Arastirma verilerine gore, Ogretmenlerin dil bilgisi derslerinde Ogrenilen bilgilerin
Olcme ve degerlendirmesini klasik 6lgme degerlendirme aracglari olan testler ve sinavlar
ile yaptiklar1 ifade edilebilir. Islenen dersin sonunda kullanilan soru ve cevap yontemi
ve ¢esitli yaymlar tarafindan hazirlanan yaprak testler ve soru bankalarmin da dil bilgisi
Olgme ve degerlendirmesinde kullanildig1 goriilmiistiir. Gorlisme yapilan 6gretmenlerin
bir¢ogu 6z degerlendirme, akran degerlendirme, 6grenci gézlem formlar1 gibi alternetif
degerlendirme araglarmi kullanmadiklarini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin dil
bilgisinde daha ¢ok sonu¢ odakli degerlendirme yaptig1, alternatif 6lgcme degerlendirme
yaklagimi ¢ercevesinde sonu¢ odakli degerlendirmenin yaninda yapilmasi gereken siire¢

degerlendirmesinin ihmal edildigi tespit edilmistir.
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ONERILER

1- Ortaokullarda yapilandirmaci yaklasim cercevesinde dil bilgisi 6gretiminin tam
anlamiyla gergeklesebilmesi i¢in 6gretmenlerin bu yaklasim hakkindaki eksikliklerinin

giderilmesine yonelik hizmet i¢i egitimler diizenlenmelidir.

2- Ortaokullarda Tiirk¢ce 6gretmenlerinin geleneksel dil bilgisi 6gretimi algisindan
uzaklasarak yapilandirmaci dil bilgisi 6gretimi algisini1 benimsemelerini saglamak i¢in
alan uzmanlar ile bir araya gelip goriis alisverisinde bulunabilecekleri seminer, kurs,

sempozyum gibi ortamlarm olusturulmasi gerekmektedir.

3- Ogrencileri liselere yerlestirmek amaciyla yapilan SBS’ de, sonu¢ odakli test
tekniginden vazgecilerek Ogrencilerin yorum giiciinii kullandiklar1 ve 06grendikleri
bilgileri uygulama ortamlar1 bulduklar1 siirecin de 6n planda oldugu bir smav sistemi

uygulanmalidir.

4- Yapilandirmaci yaklagim cercevesinde dil bilgisi 6gretiminin siniflarda saglikli bir
sekilde uygulanabilmesi i¢in kalabalik smif mevcutlarmin  maksimum verim

almabilecek sayiya diisiiriilmesi gerekmektedir.

5- Yapilandirmaci yaklasim ¢ercevesinde dil bilgisi 6gretiminin siniflarda saglikli bir
sekilde uygulanabilmesi i¢in smiflarin yeterli teknolojik donanima kavusturulmasi

gerekmektedir.

6- Ogretmenlerin dil bilgisi 6gretimi 6lgme degerlendirmesinde sonug degerlendirmesi
olan smavlarla beraber 6grencilerin siire¢ igerisindeki performanslarinit da gz 6niinde
bulundurarak, alternatif Olgcme degerlendirme aracglarim1i  Onemle kullanmalar1

gerekmektedir.

7- Swiflarda 6grencilerin dil bilgisi etkinlikleri sirasinda birbirleriyle rahatca iletisim

kurabilecekleri ¢cok etkilesimli ortamlar hazirlanmalidir.

8- Dil bilgisi kazanimlarinin, 6grencilerin dil becerilerini gelistirip gelistirmedigi ya da
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hangi oranda bu kazanimlara ulasildigi 6gretmenler tarafindan daima gbéz Oniinde

bulundurulmal1 ve takip edilmelidir.

9- Ogrenci merkezli bir anlayis benimsenmeli ve dersin anlasilmasma en fazla hizmet

eden yontem- teknik secimine 6zen gosterilmeli.

10- Ogrencilerin hazirbulunusluk seviyelerinin maksimum, 6n bilgi eksikliklerinin
minimum seviyede tutulabilmesi icin Tiirkce 6gretmenleri ile ilkokul 3 ve 4. sinif
Ogretmenlerinin bir araya gelip goriis aligverisinde bulunabilecekleri ortamlar

olusturulmalidir.
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EK-1

DiL BiLGiSi OGRETiMi ALGI VE UYGULAMALARI OLCEGIi

SAYGIDEGER EGIiTiMCi

Bu anket ortaokullardaki dil bilgisi 6gretim siirecinin yapilandirmaci
yaklasim acisindan degerlendirilmesine yonelik bir arastirmaya veri toplamak
amaciyla hazirlanmistir. Arastirmada sizin goriisleriniz bizler icin onemli ve
degerlidir. Umuyorum ki ankete ictenlikle cevaplar vererek yapilan bilimsel bir
arastirmaya engin birikimlerinizle katki saglamis olacaksiniz. Desteginizden dolay:

tesekkiir eder saygilar sunariz.

Cinsiyetiniz:
Bayan ( ) Erkek ()

Egitim Durumunuz:
Lisans ( ) Yiiksek Lisans () Doktora ( )

Meslekte Calisma Siireniz:
1-5yil () 5-10yil () 10-15y1l () 15 yil ve tizeri ()
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1. | Smavlarda dil bilgisi terimlerine yonelik sorularin
bulunmas: dil bilgisi 6gretimi i¢in 6nemlidir.
2. | Dil bilgisi kurallar1 bagimsiz sekilde ogretilirse
ogrenciler ana dilerini daha iyi 6grenirler.
3. | Dil bilgisi dersleri bilgi odakli olmalidir.
4. | Dil bilgisi 6gretiminde bilgiler tek bir kaynaktan
aktarilmalidir.
5. | Dil bilgisi 6gretiminde test ¢ozmek onemlidir.
6. | Dil bilgisi derslerinde basarili olabilmek i¢in
ogrencilerin terim ve kurallar1 bilmeleri 6nemlidir.
7. | Dil bilgisi derslerinde 6genilen terim ve kurallar
simavlarda 6grencilere basari saglar.
8. | Dil bilgisi 6gretiminde siirekli tekrarlar ¢cok
onemlidir.
9. | Dil bilgisi derslerinde sorulara dogru cevap
verenleri (aferin, bravo vb.) pekistiririm.
10. | Dil bilgisi kurallarini not aldirdiktan sonra 6grenci
calisma kitabindaki dil bilgisi etkinliklerini
yaptiririm.
11. | Dil bilgisi calismalarinda farkl yayinlardan
kaynak kitaplar kullanirim.
12. | Dil bilgisi derslerinde 6grenilen bilgileri yaptigim
smavlar yoluyla degerlendiririm.
13. | Dil bilgisi derslerinde 6grenciler sessiz bir sekilde
anlattiklarimi dinler ve not alir.
14. | Dil bilgisi dersinde siirekli tekrarlar yaparak
Ogrenilenlerin hafizada kalmasini saglarim.
15. | Dil bilgisi derslerinde daha ¢ok diiz anlatim ve
soru cevap yontemlerini kullanirim.
16. | Dil bigisi derslerini 6grencileri siavlara
hazirlamaya yonelik tasarlarim.
17. | Temel egitimde dil bilgisinin terim ve kurallar
verilmezse 6grenci sinavlarda basarisizlik yasar.
18. | Dil bilgisi derslerinde dgrenilen bilgileri
ogrenciler test cozmek disinda kullanmamaktadir.
19. | Dil bilgisi dersleri dil bilinci ve sevgisi
kazandirmamaktadir.
20. | Dil bilgisi denilince dili dogru konugmak ve
yazmak i¢in bilinmesi gereken beceriler aklima
gelir.
21. | Dil bilgisi dersinde kural ve terimlerden ziyade
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dilin birimlerinin (eklerin, kelimelerin,
ctimlelerin) nasil kullanildig1 kazandirilmalidir.

22.

Dil bilgisi dersleri tamamen etkinlik merkezli
olmalidir.

23.

Dil bilgisi 6gretimini tamamen dilin kullanimina
yonelik etkilesimli bir siire¢ olarak goririim.

24,

Dil bilgisi Tiirkce dersleri i¢ginde metinden
hareketle islenmelidir.

25.

Dil bilgisi 6gretimi okul 6ncesi donemden
baslanip iis diizeye kadar uzanan bir siire¢ olarak
goriilmelidir.

26.

Diistinmek, anlamak ve zihinsel becerileri
gelistirmek i¢in dil bilgisinden yararlaniimalidir.

27.

Dil bilgisi 6gretimi siralama, siniflama,
karsilastirma, iliskilendirme vb. zihinsel becerileri
gerektirir.

28.

Dil bilgisi 6gretiminde zengin uyaricilardan
olusan arag ve gerecler (slayt, video, ¢calisma
yapraklar1 vb.) kullanirim.

29.

Dil bilgisi derslerini dili kullandirarak kurallari
sezdiren ve dgrencilerin yasantilarma sokan bir
tasarmmla islerim.

30.

Dil bilgisi derslerinde 6rnekler vererek
ogrencilerin kurallara ulagmalarini saglarim.

31.

Dil bilgisi derslerinde 6grencilere yaparak
yasayarak 0grenecekleri ortamlar olustururum.

32.

Dil bilgisi derslerini 6grencilerle birlikte ¢esitli
oyun ve etkinliklerle isleriz.

33.

Dil bilgisi derslerinde 6grencilerin 6grendikleri
kavramlardan hareketle kendi metinlerini
olusturmalarmi desteklerim.

34.

Dil bilgisi derslerinde 6grencilere hem
danigmanlik yapar hem de onlar1 takip ederim.

35.

Dil bilgisinde 6grenilen bilgileri ¢alisma
yapraklari, kavram haritalar1, grup ve 6z
degerlendirme formlari ile ders icerisinde
degerlendiririm.

36.

Dil bilgisinde 6grenilen bilgileri 6grenciler
konusma ve yazma caligmalarinda kullanirlar.

37.

Dil bilgisi 6gretimi 6grencinin yazma ve konugma
becerisini desteklemiyorsa ¢ok yararli degildir.

38.

Dil bilgisi 6gretimi dil birimlerinin ( ek, kelime,
climle) kullanilmasi seklinde yiiriitiilmelidir.

39.

Dil bigisi derslerini dilin igleyis diizenini
sezdirmeye yonelik tasarlarim.

40.

Dil bilgisi 6gretimi Tiirk¢eyi dogru kullanmada
amag degil ara¢ olmalidir.

Cevaplarmiz i¢in tesekkiir ederiz.
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EK-2

OGRETMEN MULAKAT FORMU

Arastirma Sorusu: Ortaokullarda Tiirk¢ce dg8retmenlerinin dil bilgisi 6gretimi
uygulamalar nasildir?

=

Merhaba ben Cafer CARKIT. Erciyes Universitesi Tiirkge Egitimi ABD’de Yiiksek
lisans &grencisiyim. “Ortaokullarda Dil Bilgisi Ogretim Siirecinin Yapilandirmaci
yaklasim Acisindan Degerlendirilmesi’ne yonelik bir tez calismasi yiiriitmekteyim.
Sizinle dil bilgisi 6gretim siireciniz ile ilgili olarak konusmak ve bu konuda goriis ve
degerlendirmelerinizi 6grenmek istiyorum. Bu goriismede amacim ortaokullarda dil
bilgisi 6gretim siirecini yapilandirmaci yaklasim ¢ergevesinde ele alarak degerlendirmek
ve bu konu iizerine dikkat ¢ekerek bu alandaki uygulamalarin gelistirilmesine ve bilingli
yapilmasma katkida bulunmaktir. Bu nedenle sizin bu alanda yapmis oldugunuz
uygulamalar1 ve bu konudaki goriislerinizi 6§renmek istiyorum.

Bu goriisme siirecinde sOyleyeceklerinizin timii gizli kalacaktir. Bu bilgileri
arastrmacmin disinda herhangi bir kimsenin gormesi miimkiin degildir. Ayrica
arastirma sonuglarmi yazarken goriistiigiim bireylerin isimleri kesinlikle rapora
yansitilmayacaktir.

Baslamadan once bu sOylediklerimle ilgili belirtmek istediginiz bir diisiince ya da
sormak istediginiz bir soru var mi?

Bu goriismenin yaklasik kirk dakika siirecegini tahmin ediyorum. Izin verirseniz
sorularima baglamak istiyorum.

GORUSME SORULARI

1- Dil bilgisi derslerini genel olarak nasil islersiniz?

2- Ders isleme siirecinde genellikle hangi yontem ve teknikleri kullanirsiniz?
3-Ders isleme siirecinde genellikle hangi materyalleri kullanirsiniz?

4- Ders isleme siirecinde smif i¢cinde etkilesim nasildir?

5- Dil bilgisi degerlendirmesini nasil yaparsiniz?
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EK-3
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