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iILK VE ORTAOKULLARDA ARGO KULLANIMI VE SINIF YONETIMINE
ETKIiSINE YONELIK OGRETMEN GORUSLERI

Ozgiil CAYDASI
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Yiiksek Lisans Tezi, Agustos 2016
Danmisman: Prof. Dr. Mustafa CELIKTEN

OZET

Bu arastirmanin amaci; ilk ve ortaokullarda ogrencilerin argo kullanimmin hangi
diizeyde oldugunu ve bu durumun sinif yonetimine etkisine yonelik ilkokul ve ortaokul

ogretmenlerinin goriislerini belirlemektir.

Bu calismada, ilkokul ve ortaokul 6grencilerinde argo kullaniminin ne diizeyde oldugu,
yas ve cinsiyetin argo kullanimi tizerindeki etkisi incelenmis; bu konuda ilkokul ve

ortaokul 6gretmenleriyle goriismeler yapilmustir.

Verilerin toplanmasinda nitel arastirmalarda kullanilan yontemlerden biri olan goériisme
teknigi kullanilmistir. Bu ¢alismadaki goriisme, goriisme formlart hazirlanarak bireysel
olarak goriisme sekilde gerceklestirilmistir. Goriismeler belirlenen 6gretmenlerle
gergeklestirilmistir. Gorlismecilerin  sorular1 tasarlanirken sorularda calismanin alt
problemlerinin géz Oniinde bulundurulmasi, her sorunun, agik, net ve bir amaca
yonelmesi gibi kriterler dikkate alinmistir. Sorularin agik ug¢lu olmasma dikkat

edilmistir.

Arastirma sonucuna gore, orneklem dahilindeki ilkokul ve ortaokul 6grencilerinin argo
kullandiklar: tespit edilmistir. Goriismeye katilan 6gretmenler bu degerlendirmeyi sinif
seviyesine gore yapmistir. Kiiglik yas grubu olan ilkokul 6grencilerinde argo kullanimi
daha azdir. Ogrenciler ortaokul yasmna gelince daha fazla argo kullanmakta ve bunu
smif ortamma yansitmaktadir. Argo kullaniminin goériismeye katilan 6gretmenler
tarafindan olumsuz bir davranis olarak goriilmektedir. Bu durumun diizeltilmesi i¢in

okul ve aile igbirligi iginde olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Argo, Dil, iletisim, Simif Yonetim
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TEACHER IDEAS ON SLANG TERMS AND EFFECTS ON MANAGEMENT
OF CLASSROOM AT PRIMARY AND SECONDARY SCHOOLS

Ozgiil CAYDASI

Erciyes University, Institute of Educational Sciences
Thesis of Master’s Program, August 2016
Consultant: Prof. Dr. Mustafa CELIKTEN

ABSTRACT
The objectives of the thesis are to define the level of slang usage and to find out the
teachers’ opinions on the effects of management of classroom at primary and secondary

schools.

It is investigated how much slang terms are used by the students at primary and
secondary schools, the impacts of age and gender on slang term usage are analysed:;

interviews are conducted with teachers regarding the subject.

Interview method which is one of the qualitative research methods is used to collect
data. In this method, interview forms are prepared and interviews are conducted
individually. These interviews are performed with pre-defined teachers. While the
interview questions are designed, sub problems of research is considered and clear,
precise questions are prepared, open ended questions which have their own direction

and purpose are also considered.

Based on the results of research, slang terms are used among the samples of students
who are at primary and secondary schools. By teachers who are interviewed, the
assessments are made based on class level of students. Slang term usage for younger
students who are at primary schools are less than the usage for students who are at
secondary schools. Secondary school students also reflect the slang impressions in
classroom. The slang terms are all considered as a negative attitude by the teachers who
are interviewed. In order to make improvement, schools and families should cooperate

together.

Key Words: Slang, Term, Communication, Management of Classroom.
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BOLUM I
GIRIS

Bu bdliimde, ilk ve ortaokullarda argo kullanimi ve sinif yonetimine etkisine yonelik
Ogretmen goriislerini inceleyen arastirmanin problem durumu, amaci, Onemi,

varsayimlari, sinirliliklar1 ve tanimlar yer almaktadir.
1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arasgtirmanin amaci; Ilk ve ortaokullarda &grencilerin argo kullaniminin hangi
diizeyde oldugunu ve bu durumun sinif yonetimine etkisine yonelik ilkokul ve ortaokul

Ogretmenlerinin goriislerini belirlemektir.

Bu amaca ulagmak i¢in ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerine su sorular sorulmustur:
1. Ik veya ortaokullarda argo kullanimi ne diizeydedir?

2. Argo kullanimina yonelik goriisleriniz nelerdir?

3. Argo kullanimi sinif yonetimini etkilemekte midir?

4. Argo kullanimina aile, sosyo-ekonomik yapinin etkisi var midir?

5. Argo kelimelerden en ¢ok hangileri kullanilmaktadir?

6. Ogrencileriniz argo kullaniyorsa ¢dziim olarak ne yapiyorsunuz?

7. Ogrencilerin argo kullanma siklig1 cinsiyetine ve yasmna gore degismekte midir?

8. Ogrencilerin argo kullanmasinin akademik basari ile arasinda bir orant: var midir?



9. Ogrencileri argo kullanmaya iten faktdrler nelerdir?

10. Sizce 6grencilerinizin egitim seviyeleri arttikca argo kullanma oranlar1 degisecek

midir?
1.2. Arastirmanin Onemi

Argo Tiirkge sozliikte; her yerde ve her zaman kullanilmayan veya kullanilmamasi
gereken ¢oklukla egitimsiz kisilerin soyledigi s6z veya deyim; kullanilan ortak dilden
ayr1 olarak ayni meslek veya topluluktaki insanlarin kullandigi 6zel dil veya sozciik
dagarcigi, jargon; serserilerin ve kiilhanbeylerinin kullandig1 s6z veya deyim biciminde
tanmimlanmaktadir.  Yasadigimiz cagda argo sadece yetigskinler arasinda
kullanilmamaktadir. Ik ve ortaokul dgrencileri arasinda da argo kullanimi olduk¢a
yayginlagmaktadir. Bu durum simif yonetimini olumsuz olarak etkilemekte; 6grenme-
Ogretme ortamininin verimini diisiirmektedir. Bu durumun sinif yonetimine ne derece
etki ettigini belirlemek i¢in ilkokul ve ortaokul Ogretmenlerinin goriislerine

basvurulmustur.

Bu arastirmada toplanan veriler ilkokul ve ortaokul ogretmenleri arasinda, argo
kullanim1 ve bunun sebepleri konusunda goriis farki olup olmadigin1 belirleme; eger

farklilik var ise bunun neden kaynaklandigini belirlemek agisindan 6nemlidir.
1.3. Smirhhiklar

Bu arastirma;

1) 2015-2016 Egitim/Ogretim yil1 ile,

2) Kayseri ilinde gorev yapan ilkokul ve ortaokul 6gretmenleri ile,

3) Ogretmenlerin ankete verdikleri cevaplar ile sinirlandirilmustir.



1.4. Sayiltilar

Bu arastirmada asagidaki temel sayiltilardan hareket edilmistir.

1- Arastirma i¢in se¢ilen 6rneklem evreni temsil etmektedir.

2- Uygulanan goériisme formu bu arastirma igin gerekli verileri toplamada uygun aragtir.

3- Uygulanan goriisme formunda ki sorulara bu arastirmaya katilan Ogretmenlerce

samimi, giivenilir ve i¢ten bir sekilde cevaplandirmislardir.
1.5. Tanmimlar

Tletisim: Mesaj, mesaj1 gonderen ve alan olmak iizere temel ii¢c unsuru olan ve bilgi,
gorgli, deneyim, duygu, goriintii, yazi veya sesin, birden fazla taraf arasinda
kullanilmastyla olusan etkilesim siirecidir. Kelimelerin yazili, sozlii veya goriintiilii
olarak yer aldigi iletisim tiiriine; sozlii iletisim, beden dili basta olmak iizere so6z
kullanilmadan gerceklesen iletisim tiirtine de sozlii olmayan iletisim denir (Kayaalp,

2006, 5.114).

Dil: Gegmisten gliniimiize dil bilimciler tarafindan olusturulmus, dilin ¢esitli tanimlar
bulunmaktadir. Muharrem Ergin; "Dil insanlar arasinda anlagsmay1 saglayan tabii bir
vasita; kendi kanunlar1 i¢inde yasayan ve gelisen canli bir varlik; milleti birlestiren,
koruyan ve onun ortak mali olan sosyal bir miiessese; seslerden 6riilmiis muazzam bir
yap1; temeli bilinmeyen zamanlarda atilmis bir gizli antlagmalar ve sozlesmeler
sistemidir (Ergin, 1995, s.7)." seklinde bir tanimlamada bulunmustur. Martinet gore
“Dil, toplum iginde insanlarin birbirleriyle anlasmalarini saglayan ¢ok yonlii ve gelismis
bir bildirisim diizenegidir. Dil, insan deneyiminin, topluluktan topluluga degisen
bicimlere, anlamsal bir igerikle; sessel bir anlatim1 kapsayan birimlere, bagka bir deyisle
anlam birimlerine ayrigtirllmasini saglayan bir bildirisim aracidir.”(Martinet, 1985,

s.13).

Argo: Her iilkede her dilde goriilen, toplum i¢inde bir kesimin ya da 6beklerin farkli bir
bicimde anlagmay1 saglamak amaciyla olusturdugu 6zel bir dildir. Argonun tanimina

degisik kaynaklardan bakacak olursak; “ Sinifsal, mesleki ya da yoresel olarak sinirli bir



insan toplulugunun kullandig1 6zel bir dil ve baz1 sosyal kesimlerde kullanilan kaba,
bayagi bi¢imlerde siislenmis anlatim tarzidir.” (Aktung, 1998, s.9). “Bir toplumda genel
dilden ayri, ama ondan tiiremis olan, yalmzca belirli ¢evrelerce - serseriler,
kiilhanbeyleri, kacakgilar ve hirsizlar- kullanilan, toplumun her kesimince anlagilmayan,
kendine 6zgii sdzciik, deyim ve deyislerden olusan 6zel bir dildir.”(Aktung, 1998, s.10).
“Kendi sosyal cevreleriyle smirli yasayan ve toplumun geri kalan kesimlerinden
ayrilmak veya korunmak isteyen bir grubun benimsedigi 06zel soOzciikler

biitiiniidir.”(Aktung, 1998, s.11).

Sinif Yonetimi: Sinif yonetimi, sinif yagaminin bir orkestra gibi yonetilmesidir, i¢inde
O0grenmenin gerceklestigi bir c¢evrenin olusturulabilmesi igin gerekli olanak ve
stireglerin, 6grenme diizeninin, ortaminin kurallarinin saglanmasi ve siirdiirillmesidir.
Sinif yonetimi, egitim programi ve plani, 6gretim yontemi, egitim etkinligi, teknoloji,
zaman, mekan, Ogretici ve O0grenci arasinda etkili bir esglidiimleme gerceklestirerek,
O0grenmeye elverigli bir ortam ve diizenin saglanmasit ve siirdiiriilmesi olarak

tanimlanabilir.



BOLUM 11

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. DIL

Gecmisten giiniimiize dil bilimciler tarafindan olusturulmus, dilin ¢esitli tanimlar
bulunmaktadir. Muharrem Ergin; "Dil insanlar arasinda anlagsmay1 saglayan tabii bir
vasita; kendi kanunlar i¢inde yasayan ve gelisen canli bir varlik; milleti birlestiren,
Koruyan ve onun ortak mali olan sosyal bir miiessese; seslerden oriilmiis muazzam bir
yapt; temeli bilinmeyen zamanlarda atilmig bir gizli antlagsmalar ve sozlesmeler
sistemidir (Ergin, 1995, s.7)." seklinde bir tanimlamada bulunmustur. Martinet(1985) e
gore “Dil, toplum icinde insanlarin birbirleriyle anlasmalarini1 saglayan ¢ok yonlii ve
gelismis bir bildirisim diizenegidir. Dil, insan deneyiminin, topluluktan topluluga
degisen bicimlere, anlamsal bir igerikle; sessel bir anlatimi1 kapsayan birimlere, baska
bir deyisle anlam birimlerine ayristirtlmasini saglayan bir bildirisim aracidir.”(Martinet,

1985, 5.13).

Tahir Nejat Gencan “Duygu, diisiince ve dileklerimizi anlatmaya yarayan isaretlerin
daha ¢ok, ses isaretlerinin hepsine birden dil denir. Dil, diisiincenin, daha genis
anlamiyla i¢ benligimizin aynasidir”’(Gencan, 1966, s.1) diyerek dilin insan diisiincesi

ile olan yakin iligkisini 6n plana ¢ikarir.

Ozcan Demirel ise dili, ¢esitli tanimlardan yola ¢ikarak sdyle maddelestirmistir:
* Dil, bir sistemdir.

* Dil, seslerden olusur.

* Dil, bir iletisim aracidir.



* Dil bir diisiinme aracidir.
* Dil insanlarin olusturdugu toplumlarda kullanilir.

Mevcut diller, olusma bigimlerine gore, tabii diller ve yapma diller olarak iki gruba
ayrilmaktadir. Tabii diller, temelinin ne zaman atildig1 bilinmeyen, ait oldugu toplumun
kiiltiirinii kusaktan kusaga tasiyarak aktaran, bilingaltina yerleserek zihin islemlerinin
gerceklesmesine, hayati 6nem tasiyan beseri islere ¢ok dnemli Olclide destek veren ve
belki de bazi diisiliniirlere gore insan i¢in diislinmenin ve yasamanin ta kendisi olan canli

bir varliktir.

Yapma diller ise sonradan bir grup insanin bir araya gelip bazi pratik endise ve
amaglarla 6zel bir sekilde olusturdugu, herhangi bir cansiz aragtan pek farki olmayan
0zel bir anlagma, iletisim bigimidir. Bunlarin yani sira her dil dairesinde, o dilin
malzemelerini kullanmak suretiyle yine birtakim pratik ihtiyaglarin karsilanmasi veya
iletisimin pratiklestirilmesi, zamanla olusan telmihlerin daha kolay ifade edilebilmesi,
belirli bir alana 6zgii kavramlarin zamanla anlam kaymalarina ugramadan ve daha pek
cok 0zel nedene bagl olarak gelisen, bir siire sonra da kendi gelenegini kuran 6zel diller
vardir. Argo, bu tiir dillerdendir; yapma bir dil olmakla beraber, masa basinda degil,
toplumsal yasama alanlarinda kiiltlirlenme sonucu olusmus bir dildir. Bu yoniiyle dogal

dillerden sayilir (Cifgi, 2006).
2.1.1. Dilin Ogeleri
Biiyiin dillerde morfem(hece) vardir.

Ses(Fonem): Ses birimidir.(d, g, q, s, b) gibi sesler her dilde farklidir. Alfabedeki ses
miktar ile glinliik kullanim miktar1 ayn1 degildir. Tirk alfabesinde 29 ses vardir ama
giinlik kullanimda farkli sivelere gore ses miktar1 ¢ok daha fazladir. Biitiin dilerde

fonem vardir.

Semantik (Anlam): Birlestirilen seslerin dig diinyada ya da o dili konusanlarin
zihnindeki karsiligidir. Ornegin, su seslerinin ya da evlerden gelen seslerin dis diinyada

ya da zihinde bir karsilig1 yani anlam1 olmas1 gerekir.



Sentaks (Soz Dizimi): Ciimle kurma, insan1 hayvandan ayiran en temel 6zelliklerden
biridir. Yeryiiziinde yanliz olarak bir tek insan yapabilir. Bu s6z dizimi; duygu,

diisiince, niyetleri ve kiiltiirli, bilimi diger insanlara aktarmayi saglar.

Pragmatik (Dilin Kullamim): Kelime yanindaki kelimeye, ciimle yanindaki climleye

gore anlam degistirir. Insan dilini daha karmasik hale getirir.
Alcak Adam

Algak Duvar

Alga Gondilliilik

Ayni sozciigiin yanindaki sozciikler degisince li¢ farkli anlama geliyor. Chomsky buna
“dil oyunlar1” diyor. Buna gore kelime ve climlelerin yerini degistirip sinirsiz sayida

anlam iiretmek miimkiindiir.

2.1.2. Dilin Gelisim Kuramlari

Dilin Nasil Ogrenildigine iliskin Goriisler:

Davramscilik: Dilin uyaran — tepki ve pekistire¢ bagi ile 6grenildigini savunmaktadir.

Cocuk tesadiifen su sesi ¢ikartyor. Anne ¢ocuga su veriyor. Su ile su sesi arasinda bir

baglant1 kuruluyor.

Sosyal Ogrenme: “Hig pekictire¢ almadigimiz kelimeleri nasil 6greniyoruz?” sorusuna
sosyal 6grenmeyi cevap olarak verebiliriz. Taklit ve model alma ile 68renildigini ama
daha ¢ok model alma ile 6grenildigini savunur. Cocuk ¢evresinde konusulan sézciik ve
climleleri model almaktadir. Telaffuz agiklar. Dil taklit oldugu i¢in yoresel konusmalar

cikiyor.

Chomsky ve Psikolenguistik Kuram: Chomsky’nin goriisii, “Dil, insan tiirii i¢in
dogustandir. Dil insanlar i¢in biyolojik alt yapi, dogustan donanim, tiirsel hazir
bulunusluktur.” seklindedir. Chomsky’e gore tiim insanlar yeryiiziine “Dil Edinme

Mekanizmas1”yla gelir. Sesler, seslerden morfemler olusturma, bunlardan anlam yani



semantik olusturma ve sentaks(soz dizimleri) yapip farkli anlamlar tiireterek kullanmak
yani pragmatik tiim insanlarda dogustan gelmektedir. Ayrica ¢evrede konusulan dili alip
zihne yerlestirme alic1 dil ve daha sonra zihne yerlestirilen dili kullanma ifade edici
dildir. Bu tiim insanlarda dogustan gelmektedir. Biitiin bu oOzellikler dogustan dil
edinme mekanizmasinin i¢inde gelmekte ama bunlar1 hangi dil iizerinde yapacagimizi,
hangi dili konusacagimizi c¢evreden Ogrenmekteyiz. Bu kuramdan yola c¢ikarak

asagidaki varsayimlarda bulunabiliriz.
- Sagirlar dili neden miikemmel 6grenirler? Cevap olarak, mekanizma dogustandir.

- Niye bu kadar ¢ok dil var? Cevap olarak, mekanizma dogustandir. O yiizden insanlarin

oldugu her yerde dil vardir.

- Dilde nasil bu kadar anlam zenginligi var? Cevap olarak, kelime ve ciimlelerin yeri

degistirildiginden dolay1. Pragmatik.

Chomsky’e gore A dili B dilinden iistiin ya da sdyle boyle olmasi1 hikayedir. Onemli

olan pragmatik olmasidir.

Psikolenguistikcilere Gore Dil Gelisimi Asamalari: Biitiin diinyadaki c¢ocuklar bu

asamalardan gecip dil 6greniyor. Bundan dolay1 kalitimsaldir.
Evreler:

Agulama (0-12 Ay) Aglama (0-2 Ay):  Cocuk aglayarak dille ilgili organlar

kullanmay, yani dudak, dil, damagmi kullanmay: 6grenir. Iletisimde vardir.

Babildama (2-6 Ay): Bu donem tam olarak agulamaya karsilik gelir.Cocuk “aguuuu”,
“abbabba”, “ecededee” seklinde salak sagma sesler ¢ikarir.Bu evre dogustan sagirlarda
da vardir.Bu dil dogustandir goriisiine en biiyiik kanittir.Bu giin bizim ¢ikartamadigimiz

sesleri bebekler bu evrede ¢ikarirlar.

Her tiirlii ses ¢iktigi icin, dil gelisimi evrenseldir.



Cagilldama/Heceleme(6 — 12 Ay): Dik yerellesiyor.icinde bulundugun yerin sesleri

kaliyor digerleri gidiyor.Sagirlarda ses ¢ikarmay:1 birakiyor.Once birbirini takip eden

29 ¢ 29 <¢

sonra takip etmeyen heceleri syler.”nana”, “anne”, “nene”

Tek Sozciik(12 — 18 Ay)

Otistik ve zihinsel engelliler i¢in burasi kritik donemdir.

Semantigin olustugu yerdir.

Bilingli olarak ¢ikarir.

Cocuk top derken topa karsilik geldigini bilerek top seslerini gikarir.
Bir kelimeyle birden ¢ok kastediliyorsa buna morgen deniyor.

Telegrafik Konusma(18 — 24 Ay): Iki, en fazla ii¢ sézciikle konusulur. Baglac ve ekler

kullanilmaz.

Su ver.

Top at.

Ben gel.

Ali ben oyna.

Ik Gramer(24 — 60 Ay): Gramer kurallaria uygun konusma baslar.

Chomsky ve Piaget’in Ekledikleri: Chomsky, alic1 dil ve ifade edici dili ekler.

Piaget’te eksik kurallastirma ve asir1 kurallastirmay1 ekler.

Alict dil, 0 — 2 yas araliginda muazzam isler. 2. dil ana dil gibi 6grenilmez. Alict dil
hala mevcut lakin o kadar degil. Once alic1 dil gelisir, daha sonra ifade edici dilde

kullanilmaya baglar.
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Eksik kurallastirmada bir nesnenin bir tane ad1 vardir. Ornegin, “simitci” kelimesinde ki
“ci” ekini bir tek burada kullanildigini sanar ve “tornaci” kelimesini bu sekilde degil de
“torna abi” gibi seslendirir. Ciinkii mevzuyu anlamamis. Eksik kurallastirmis. Asiri
kurallastirmada ¢ocuk bir gramer kuramini yerli yersiz kullanir. Ornegin, “simitgi”,
“kalemci”, “polisci”, “sizler geldiler” vs. gibi. Asir1 kurallastirmada cocuk kelime

b

dretir.” Yalandirdim”. Vurgu yapmak i¢in bir kelimeyi iki kere kullanma asir1

kurallastirmadir. Anlatim bozukluklarinin ¢ogu asir1 kurallastirmadir.

Piaget’in biiyiik iddaasi, “Dil ve Bilis paraleldir”. Bilissel gelisimi en iyi takip eden alan
dil gelisimidir. Once diisiince gelisir, devresel tepki(agulama), dnce nesne siirekliligi

olusur, sonra tek sdzciige gecilir. Once sembollestirme sonra gramer olusur.
Piaget ve Chomsky ortak noktasi konustugunuz dilin 6nemi yoktur.

Yansitic1 Dil Hipotezi: Dildeki tiim sesler dogadan ¢ikarilan seslerden tiirer. Yanlistir.
Eger dildeki sesler dogadan c¢ikarilan seslerden tiireseydi tiim dillerdeki sesler ayni
olurdu. Otistik ve PDR’cilerde aktif kullanir. Otistigin en biiylik belirtisi dilde
gecikmedir. Otistikler sematik ve sentaksta problem yasar.

2.1.3. Dili Etkileyen Faktorler

Dil yetenegi ile zihin yetenek arasinda dogru bir oranti vardir. 2 yasina kadar ¢ocugun
cikardigr seslerle zekanin iligkisinin olmamasina karsin, 2 yasindan sonra dil gelisimiyle
zeka arasinda siki bir iliski oldugu goriisii agir basmaktadir. Erken konusan ¢ocuklarin
zeka diizeylerinin genellikle normal ya da normalin iistiinde oldugu ve dilin zekaya
bagl olarak gelistigi gorlisii kabul edilmektedir. Dilin kazanilmasi, ¢ocugun bilissel
gelisimine dayanmakta olup zihinsel uyum siireclerinin her biri algilama, kavram

gelistirme ve dilin kazanilmasiyla yakindan iligkilidir.

[sitme algisiin normal olmasi, saglikli dil gelisimi agisindan énemlidir. Duyma kusuru
olan bebeklerin 6-9 aylar arasinda yapilan ses oyunlari doneminde normallerden
ayrildigi, bebegin dil gelisiminin aksadigi belirtilmistir. Gorsel algilama dil gelisimi i¢in
belirleyici olmakta; ciddi gorme kaybi olan ¢ocuklarin dil gelisimleri, gormesi normal

olanlara gore daha ge¢ baslamaktadir.
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Siddetli ve uzun hastaliklar; c¢ocugun dili kullanmasini, konusmasint 1-2 yil
geciktirebilir. Cocugun hastalik nedeniyle bagkalariyla iletisimi ve haberlesmesi
kisitlanmas1 ve konugmaya daha az yiireklendirilmesi de konusmasinda gecikmeye

neden olabilir.

Olgunlagsma ve 6grenme ile ilgili dgeler; cocugun dil gelisimini etkiler. Cocugun, dili
akict kullanabilmesi i¢in 6grenme siirecinden gegmesi gerekir. Cocugun dil 6greniminin
onemli kismi kendi girigsimi ile olur. Cocuk dili, 6rnek aldigi modeli taklit ederek
gelisir. Dil gelisimindeki degisiklikler, zamanla ¢ocugun yas1 ilerledik¢e ortaya gikar.
Dil kazanimi, temelde ayni siray1 izlese de bu gelisimin hiz1 sosyal ¢evreden etkilenerek
beslenir. Cevre uyaricilarindan yoksun ortamlarda biiyliyen ¢ocuklarin dil diizeylerinin
disiikligi, ¢evrenin dil gelisimi tizerindeki 6nemini belirtir. Cocugun okudugu ya da
okundugu kitap sayisi, anne babanin ¢ocukla mesgul olma derecesi ve oynadigi oyunlar
dil gelisimini etkiler. Yetigkinlerin bebekle erken donemden baslayarak kurduklari s6zel

iletisim, bebegin dili 6grenmesinin temelini olusturur.

Cevre ve Ozellikle anne tarafindan ¢ocuga sunulan sozel uyaran zenginligi dil gelisimini
olumlu etkiler. Yetiskinlerle uzun siire birlikte olan c¢ocuk diizgiin konusur.
Bakimevlerinde biiyiiyen cocuklar, aile i¢inde biiyliyen cocuklara oranla daha cok
aglarlar, daha az hecelerler. Konusmay1 daha ge¢ Ogrenirler. Bu sonuca gore kisisel
iligkiler, dil gelisimi i¢in onemli bir etkendir. Aile bireyleri 6zellikle anne ile ¢ocuk
arasindaki saglikli iligkiler, dil gelisimini olumlu etkiler. Bu konuda ailenin genisligi de
onemlidir. Ailede tek olan ¢ocuk daha c¢abuk ve diizgiin konusur, ¢iinkii ailenin ilgi
merkezidir. Cocugun konusmaya tesvik edilmesi, cevap vermeye cesaretlendirilmesi dil
gelisimi i¢in 6nemlidir. Cocukla konusmak, oyun oynamak, kitap okumak dil gelisimini
destekler. Yetiskinlerle siirdiiriilen soru cevap aligverisleri, ¢ocugun bilmedigi dil

yapilarin1 6grenmesine olanak saglar.

Konusmay1 6grenmede cinsiyet de onemlidir. Erkek ¢ocuklar kizlara gére konusmay1
daha ge¢ 6grenirler. Hayatin ilk yillarinda erkek ¢ocuklarin ctimleleri daha kisa, gramer

yapilarinin ve telaffuzlarinin kizlara oranla daha bozuk oldugu belirtilir.

Sosyo-ekonomik kosullar da g¢ocuklara dil gelisimini destekleyici uyaran ve ortam

sunma bakimindan dilin kazaniminda 6nemli olabilmektedir. Sosyo-ekonomik durumu



12

iyi ailelerin cocuklar1 erken ve diizgiin konusur. Yapilan bir arastirmada sosyo-
ekonomik durum yoniinden farkli olan ¢ocuklar, konustuklar1 toplam sézciik sayis1 ve
ortalama ciimle uzunlugu agisindan karsilastirildiklarinda 7-36 aylik yaslarda genis
farkliliklar bulunmustur. Bu ¢ocuklarin toplam konustuklart sézciik sayist ve ortalama
climle uzunlugu ile ebeveyn egitimi, meslegi olmasi ve gelir diizeyi gibi sosyoekonomik
degiskenler arasinda anlaml iliskiler ortaya c¢ikmistir. Yedi yil sonra ilkokulda bu
cocuklarin sozel becerileri ve akademik basarilarinin (okuma ve heceleme) 7-36 aylik
doneme iliskin sosyoekonomik durum ve dil ile iliskili oldugu ortaya ¢ikmistir. (MEB,

2013)
Ogrenme ve Olgunlasma

Genel olarak olgunlasma ve &grenmeyle ilgili 6geler, ¢cocugun ilk dil gelisiminde
O6nemli rol oynarlar. Cocugun dili akic1 bir sekilde kullanabilir bir hale gelmesi i¢in bir

olgunluk diizeyine gelmesi ve nitelikli bir 6grenme siirecinden gegmesi gerekir.
Sosyo-Ekonomik Durum

Cesitli aragtirmalar, yiliksek sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerden gelen cocuklarin,
fakir ailelere kiyasla, ciimle uzunlugu, soru sayisi, kelime hazinesi bakimindan daha

istiin olduklarini gostermistir.

Bu fark kismen, daha yiiksek bir zeka seviyesine baglanabilirse de, esit zekaya sahip
cocuklarda bile, yiiksek sosyo-ekonomik gruplardan gelen ¢ocuklarin daha elverisli

ortamlarda yetistikleri sdylenebilir.

Ana-babasiyla daha uzun siire birlikte olan ¢ocuk diizgiin konusur. Sosyo-ekonomik
diizeyi daha yiiksek olan aileler iyi konusmaya daha ¢ok Onem verdiklerinden
cocuklarina daha iyi model olurlar ve ¢ocuklarinin ¢abuk ve diizgiin konusabilmesi i¢in

caba harcarlar.
Konusmaya Tesvik

Kendileriyle konusulan ve ilgi gosterilen ¢ocuklar, konugmak igin cesaretlendirilirler.
Okuloncesi ¢ocuga kitap okundugunda, televizyon seyretmesine izin verildiginde ve

oyun gruplarina sokuldugunda konusmak i¢in daha ¢ok cesaretlenmektedir.
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Cocuk sdyledigi sozcilik anlasilmadigr ya da komik goriiliip giiliindiigii zaman konusma
cesareti kirilir. Bu yiizden ¢ocuklarin konusmada yaptiklari hatalara giilmemek, onlarla

alay edilmesini 6nlemek gerekir.
Cinsiyet

Bazi arastirmalar, ilk dil gelisiminde konugsma miktari, konusmada kullanilan kelime
c¢esidi, ciimlenin gramer yoniinden dogrulugu gibi konularda kizlarin erkeklerden ilerde

olduklarini gostermistir.

Erkek cocuklar her zaman kizlara gore daha geride kalirlar. Onlarin ctimleleri daha kisa

ve daha ¢ok yanligh, sozciik dagarciklari ise daha kisirdir.
Aile Tliskileri

Bakimevlerinde biiyliyen g¢ocuklar, aile i¢inde biiyliyen ¢ocuklara oranla daha ¢ok
aglarlar fakat daha az hecelerler. Bu c¢ocuklarin konusmayir daha ge¢ Ogrenmeleri,

gostermistir ki, siki kisisel iligkiler dil gelisiminde 6nemli bir etkendir.

Aile bireyleri (6zellikle anne) ile ¢ocuk arasindaki saglikli iligkiler dil gelisimini

oldukga etkiler.

Ailenin genisligi de 6nemlidir. Ailede tek olan c¢ocuk daha g¢abuk, iyi ve diizgiin
konusma olanagina sahiptir. Clinkii tek ¢ocuk ailenin ilgi merkezidir, bu yilizden ¢ocukla

konusmak i¢in aile yeterince zaman ayirir.
Iki Dillilik

Iki ayr1 dilin konusuldugu ortamlarda yasayan ya da iki dil 6grenmek zorunda kalan

cocuklar baslangigta tek dili 6grenen ¢ocuga gore daha yavas bir gelisim gosterirler.

Kiiciik ¢ocuklarin yabanci dilin ses ve duyus 6zelliklerine kars1 ¢cok keskin bir kulaklar
oldugu, daha ileri yaslarda ise ¢ocuklarin ve biiyliklerin dil 6grenirken daha ¢ok dil
bilgisi, kavram ve anlam {istlinde durduklari ve bu nedenle ikinci bir dilin

Ogrenilmesinde kiiclik ¢cocuklarin daha {istiin bir durumda olduklari ileri stiriilmektedir.
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ikiz olma

Ikizlerin iki-bes yaslar1 arasinda, tek c¢ocuklardan daha yavas bir dil gelisimi
gosterdikleri Davis (1937) tarafindan ortaya konmustur, ikizlerin, birbirleriyle daha az

kelime kullanarak anlastiklar1 goériilmiistiir.

Ayni seyleri anlatmak i¢in daha ¢ok kelime kullanmalar1 gerekirken, kendi aralarinda
el-kol isaretleri, jestler, tek kelimelerden kurulu ciimleler, mirildanmalar ve benzeri
eylemler normal konusmalarda yer alan kelime ve ciimlelerin yerini kolayca alarak

ikizlerin konusmasini geciktirmektedir.
Saghk
Siddetli ve uzun stireli hastaliklar cocugun konusmasini, bir ya da iki y1l geciktirebilir.

Hastalik nedeniyle baskalariyla iletigiminin kisitlanmasi da konugsmanin gecikmesine
neden olabilir. Ayrica boyle durumlarda, cocuk konusmaya daha az tesvik edilerek, her
istedigi hemen yapilir. Boylece bir siire sonra daha bir sey sdylemeden istediklerinin

yapildigini géren ¢ocuk, konusma ihtiyaci duymadigi i¢in akranlarindan geri kalabilir.
Dil, dudak ve ¢ene yapisindaki yapisal problemler de dil gelisimini olumsuz etkiler.
Zeka

Cesitli aragtirmacilar tarafindan, dil yetenegi ile zihin yetenegi arasinda dogrusal bir
iliskinin oldugu kabul edilmektedir. Ancak, ¢ocuk dili 1y1 bildigi i¢in mi zeka diizeyi
yiiksek ¢ikmaktadir, yoksa zeka diizeyi yliksek oldugu i¢in mi dili iyi bilmektedir,

sorusuna kesin bir cevap verilememektedir.

Piaget ise bu sorunun cevabin1i "Dil gelisiminin temelini bilissel gelisim
olusturmaktadir" diyerek yanitlamaktadir. Diisiinmek ile konusmak arasinda ¢ok siki bir
iliskinin bulundugu; diistinmenin sessiz konusmak, konusmanin ise diisiinceleri
seslendirmek oldugu ileri siiriilmektedir. Erken konusan cocuklarin zekaca iistiin

olduklari ileri stiriilmiistiir.
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Gardner'in ¢oklu zeka kuraminda dil (s6zel) zekasi, bir ¢ok boyuttan olusan zekanin
sadece bir boyutunu olusturmaktadir. Bu kurama gore tanimlanan sekiz zeka
boyutundan biri olarak dil zekasi gelismis kisilerin tamaminda diger zeka boyutlarinin
da aym diizeyde gelismis olacagmi sOylemenin ¢ok dogru olmayacagi

vurgulanmaktadir.
Oyun

Cocuk i¢in oyunun temel islevi diinyaya uyum saglamasini kolaylastirmaktir. Cocuk

gercek diinyanin ne oldugunu onunla oynayarak anlar.

Istemedigi durumlarda oyun oynayarak basa ¢ikar. Dil, kavram v.b. gelisimlerinin temel

taglarin1 oyun yoluyla kurar.

Cesitli toplumsal rolleri oyun yoluyla dener. Gergek diinyada her zaman hazir

bulamadigi uyaricilar1 oyun yoluyla bulur.
2.1.4. ilkokul ve Ortaokul Ogrencilerinin Dil Becerileri

Egitim sistemimiz {izerine yapilan elestirilere bakildiginda, genellikle ezberci bir
anlayisin  gereksizliginden, herhangi bir alandaki kavramlarin  sorgulanip
yorumlanmadan 6grenenlere aktarildigindan; bu yiizden de bilgi karsisinda 6grencilerin
kendilerini  gerceklestiremedigi, sosyal hayata yonelik yeni, 0zgin degerler
gelistiremediklerinden yakinilir. Sosyal bir olgu olan dile ait kazanimlarin 6grenenler
tarafindan gelistirilmesi, bireyin bulundugu kiiltiirle giiclii baglar kurabilmesi, ana
dilinin kavramlarini dogru ve yanilgisiz edinmesiyle gerceklesir. “Egitim sisteminin,
Ogrencilere potansiyellerini gelistirme firsati vermesi ve iilke kalkinmasinda etkin rol
oynayabilmesi gerekir. Bu ylizden de 6gretimin icerik ve yontemleri, elestirel diisiinme,
yaratici diistinme, bilimsel diisiinme, iligskisel diisiinme, akil yiiriitme gibi becerileri
kazandiracak sekilde diizenlenmelidir.”(Ozden, 2003, 5.137). Bireyin sozii edilen bu

diisiinme becerilerini gelistirmesi ana dili egitimine dayanmaktadir.

Mevcut ilkdgretim programinin felsefesi de benzer anlayisi temel almakta, bu bakimdan
Tiirkce dersinde kazandirillacak temel becerilerin bilgi odakli olmaktan daha ¢ok

diistinme becerileri gelistirmeye yonelik oldugu vurgulanmaktadir. “Temel beceriler,
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ogrencilerin dil becerilerindeki gelisimleriyle baglantili, yatay olarak bir yilin sonunda,
dikey olarak da sekizinci simifin sonunda kazanacaklar1 ve hayat boyu kullanacaklari
temel becerilerdir. Tiirkce Ogretim Programu, icerdigi kazanimlarla bu temel becerilerin
gelismesini saglayacaktir. Programla ulasilmasi beklenen temel beceriler sunlardir:
Tiirk¢ceyi dogru, giizel ve etkili kullanma, elestirel diisiinme, yaratict diisiinme, iletisim
kurma, problem ¢6zme, arastirma, karar verme, bilgi teknolojilerini kullanma,
girisimcilik...” (MEB, 2006, s.5). Dinleme, konusma, okuma ve yazma gibi temel dil
becerilerinin  elestirel nitelik tasimasi ana dili egitimiyle diislinme becerisi
kazandirabilmenin temelini olusturmaktadir. Dilin edinim siirecinde diisiinme becerileri
esas alinmali; dil becerilerinin hedef ve kazanimlartyla etkinliklerinin tasarlanmasinda
ogrencilerin elestirel ve yaratici disiinmeleri, problem ¢ozebilmeleri, iletigim
kurabilmeleri, Tiirkceyi etkili ve diizgiin kullanabilmeleri temel 6grenme ilkeleri olarak

benimsenmelidir.

Dil becerilerinin temel becerilerle iligkilendirilerek &gretilmesi yapilandirmaci
programda esas alinan 6grenme felsefesinin geregidir. Bu ifadeler dil becerilerinin
kazanimlarinin bilgiye yonelik degil, beceriye yonelik olmasi gerektigi anlamina gelir.
Oyleyse Tiirkge egitimi, bilginin hedeflendigi, ezberlendigi, sinavlarda bilginin
ol¢iildiigli, bir 0grenme alani olarak degil, sozii edilen temel becerilere yonelik
kazanimlarin hedeflendigi bir 6grenme alan1 olarak diisiiniilmelidir. Bu anlayis
kapsaminda her seviyedeki metin bilgi odakli olmaktan 6te bir etkilesim araci, diisiinsel

bir etkinlik alanidir (Karadiiz, 2010).

Dil egitimi sayesinde okullarda 6grencilerin okuma, dinleme, konusma, yazma ve dil
bilgisi seklinde siralayabilecegimiz temel dil becerileri gelistirilmeye calisilir. Gelismis
dil becerilerine sahip Ogrencilerin elestirel diisiinen, lireten, yaratici, sosyal kisiler
olmasi beklenir. Ancak higbiri digerinden daha basit olmayan temel dil becerilerinin her
birine egitim siirecinde agirlik verilmelidir. Ornegin en kolay beceri sanilan dinleme
konusunda yapilan arastirmalarda dinlemenin, zor kazanilan, fakat en fazla ihmal edilen
becerilerden biri oldugu vurgulanmis ve her beceri gibi dinlemenin de gelistirilmesi i¢in
pratik yapilmasi gerektigi ortaya konulmustur (Akyol, 2006, s.1). Ozbay da, dinlemenin
diger dil becerilerine temel olusturdugundan bahsetmekte ve Ggretmenlerin
zamanlarimin ¢ogunu okuma ve yazma Ogretimine harcadiklarindan yakinmaktadir

(Ozbay, 2005, 5.13).
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2.2. ARGO

Her iilkede her dilde goriilen, toplum i¢inde bir kesimin ya da obeklerin farkli bir
bicimde anlasmay1 saglamak amaciyla olusturdugu 6zel bir dildir. Argonun tanimina
degisik kaynaklardan bakacak olursak; ““ Sinifsal, mesleki ya da yoresel olarak sinirli bir
insan toplulugunun kullandig1 6zel bir dil ve bazi sosyal kesimlerde kullanilan kaba,
bayagi bigimlerde siislenmis anlatim tarzidir.” (Aktung, 1998, s.9). “Bir toplumda genel
dilden ayri, ama ondan tiiremis olan, yalnizca belirli ¢evrelerce - serseriler,
kiilhanbeyleri, kagakcilar ve hirsizlar- kullanilan, toplumun her kesimince anlasilmayan,
kendine 6zgii sozciik, deyim ve deyislerden olusan 6zel bir dildir.”(Aktung, 1998, s.10).
“Kendi sosyal cevreleriyle sinirli yasayan ve toplumun geri kalan kesimlerinden
ayrilmak veya korunmak isteyen bir grubun benimsedigi 6zel sozciikler

biitiiniidir.”(Aktung, 1998, s.11).

Ulkemizde "argo" ve "kiifiir" kavramlan ¢ogu zaman birbirine karistirilmis, neredeyse
es deger tutulmustur. Argo kavrami geregi gibi taninmadigindan, 6zellikle "kdiltiir
argosu" ile "genel argo" kavramlari, bu gibi anlayislar yayginlik kazanmigtir. Bu alanda
ilk ¢alismay1 yapan Fikri(1307), bazi argo sozleri "ahlaka mugayirdir" diisiincesiyle
eserine almamistir. Hatta, argoyla ilgili yazili literatiirdeki tanimlamalarda bile bu
anlayisin izlerini bulmak miimkiindiir: "Once 6zellikle Fransiz dili filolojisinde, sonra
kapsamu genisletilmek suretiyle de genel dilcilikte, Tiirkolojide ve baska kollarda, dilin
tabakalanmas1 bahsinde kullanilan bir terim. Eskiden 6nce esnafin, sonra da dilenci,
serseri, kiilhanbeyi, hirsiz, kacake¢1 ve genel olarak serir takiminin kendi yasayis tarzi
istegine uyarak, etrafindakilerin anlayamayacagi sekilde ve kendi aralannda konustugu
asagilik bir 6zel ve gizli dil." (Indnii Ansiklopedisi, 1984). Kamus-1 Tiirki, argo
kelimesine yer vermemistir. Yabanci kaynaklarda da argonun s6hreti iyi degildir:
"argot: oOzel bir grup veya simf tarafindan kullanilan, hirsizlarin gizli dili gibi,

n

Ozellestirilmis soz varligl." Tiirkce Sozlikk, argoyu biraz daha olumlu ifadelerle
tanimlamugtir: "1. Kullanilan ortak dilden ayri1 olarak ayni meslek veya topluluktaki
insanlarin kullandig1 6zel dil veya s6z dagarcigr." Ferit Devellioglu'nun(1980) tanim1 da

n

yumusak ifadelidir: "... sosyal bir toplumun mali olan argo, 6zel diller (langues
speciales) ziimresindendir; genel dilin kelimelerine bazi 6zellikler vermek ve ozel
kelimeler katmakla meydana gelmistir. Ozel diller ise, genel dilden ayrilarak, kiigiik

sosyal gruplara bagl kimseler arasinda, az ¢ok gizli diisiincelerin anlatilmasina yarayan
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ve canli dillerin ortak mihraki {istiinde gelisen dillerdir." Halil Ersoylu, bir bagka a¢idan

yaklasarak argonun zeka ile iligskisini vurgulamaktadir." (Ersoylu, 2004).

Temelde, toplumun genel olarak asagi tabakasinda kullanilan argo, hemen her iilkede,
okumus, yetismis kisiler arasinda da tutunabilmekte, ayrica bunlar arasinda argonun
degisik tiirleri de bulunmaktadir. Artist argosu, hirsiz argosu, 6grenci argosu, asker
argosu, umumhane argosu, sofor argosu, kalayci argosu hatta bilgin argosuna da

rastlanmaktadir (Damla ve Diblen, 2012).
2.2.1. Argonun Tiirleri
2.2.1.1.Alan argosu

Alan argolari, toplumun kendisine Ozgii yasama, davranig bigimleri olan kimi
kesimlerinde, toplumsal yasayisin genellesmis bi¢imleri ve kuralariyla sorunsal iligkiler
icindeki topluluklarda, toplumun ya da i¢inde bulunulan toplulugun genel ahlaki
davranig ve kurallariyla belirli zamanlarda da olsa uzlasmayan aykir1 diisebilecek birey

davraniglar1 dogrultusunda dogar ve gelisir.
2.2.1.2. Genel Argo

Alan argolarindaki sozciik dagarciginin, zaman iginde olusturdugu toplam sozciik ve

deyim dagarcigi ile bu dagarciga dayali konugma bigimidir.
Hulki Aktung (1998), argonun olusum alanlar1 ve ¢esitlerini su sekilde gruplandirmistir;
* Sug Diinyasi1

Hirsiz, dolandirici, yankesici argosu

Uyusturucu ( kagake¢iligi, saticiligi, kullaniliciligr) argosu.
Kumar (kumarhane, kumarbaz) argosu

Kabaday1 (bickin, kiilhanbeyi, serseri) argosu

Dilenci argosu
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+ Kapal1 Diinyalar

Hapishane, tutukevi

Yatili okul, okul(6grenci 68retmen) argosu
Kisla (asker) argosu

Denizcilik (denizci) argosu

* Azmlik Diinyas1

Etnik azinliklar argosu
GOg¢men argosu

* Cinsel Diinya

* Aligveris Diinyast

Esnaf (satici, seyyar satici, eskici, dovizci...) argosu

* Spor Diinyas1

Spor (sporcu, taraftar) argosu...

2.2.2.Argonun Olusma Sebepleri

Argo kelimesi dilimize Fransizcadaki anlamini koruyarak girmistir. Bu kavrama simdi
oldugu gibi eskiden de kiilhanbeyi agz1 tulumbaci agzi, ayaktakimi agzi denirdi. Bunu
anlatmak i¢in yine eski zamanlarda ‘lisan-1 erazil’, ‘lisan-1 hezele’ gibi deyimler
kullanilmis ise de ‘asagilik’ argosunun dilimizdeki tam karsiligi ‘kayis dili’ terimidir.
Kesin bir sinir ¢cizmemekle beraber, Tiirkgede gercek argoyu ‘teklifsiz dil’, ‘halk dili’,
‘kaba ve asagilik dil’ gibi siniflardan ayirmak gerekir (Devellioglu,1980, s.23-24).

Argo dilinin ahlakdist kavramlardan miitesekkil oldugunu goérmek bizi, bu dili
kullananin kisiligi hakkinda bir kanaat sahibi yapar. “Hangi dilde ve ne zaman olursa
olsun argoyu meydana getiren kavramlar, hirsizlik, dolandiricilik, yagmacilik,
soygunculuk ve katillik gibi sosyal kotiiliklerden meydana gelmistir. Bu bakimdan,

argo sozciiklerini dolduran en yaygin sozlerin ¢ogu; kadini, igkiyi, esrari, kokaini
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tanimlayan anlamlarla, dovmek, sovmek, Olmek, kagmak, hirsizlik etmek, hapse
girmek, sarhos olmak, yalan sOylemek... gibi sdzlerden dogmadir.” (Devellioglu, 1980,
s.27). Toplumda belli bir sinifin 6zel dili haline gelen argo, boylece ahlaki yozlagsmanin

da yayginlagsmasina yol agmustir.

Argo kullanim Tiirkiye'de daha ¢ok Istanbul'da ilgi ¢ekmistir. Kayis dili olarak da
adlandirilan Istanbul argosunun gelismesinde kiilhanbeylerin, eski ddnemlerin

itfaiyecileri olan tulumbacilarin ve ayaktakiminin biiyiik rolii olmustur.

Argonun bir ozelligi gizliligidir. Bunun sebebi suglar ve sirlar, miistehcenlik ve
kapaliliktir. Grup kimliginde olugan argo, 6zenti ve aykirt gériinme, samimi konusmaya
caligma dilidir. Sokagin, ¢ars1 pazarin dili argo ile doludur. Doviz piyasasinda paralarin
0zel adlar1 vardir. Beyoglu, Galata, Tophane gibi semtlerde ve Cingene Romanlarda
argo yogundur. Bu dilin bir 6zelligi de ¢okca benzetmeye yer vermesi, tabulari ve
ritlielleri oyunlastirmasi, bitki ve hayvan isimlerini insanilestirmesidir (Naskali-Sagol,
2002).

2.2.3. Argo ve Kiiltiir Iliskisi

Bugiine kadar kiiltiiriin pek ¢ok tanimi yapilmustir. Tarihin derinliklerinden siiziiliip
gelen; zamanin ve ihtiyaglarin dogurdugu, suurlu tercihlerle, manali ve zengin bir sentez
olusturan; sistemli ve sistemsiz sekilde nesilden nesile aktarilan; bu suretle her insanda
mensubiyet duygusu, kimlik suuru kazanilmasmna yol acan; cevreyi ve sartlari
degistirme giicli veren; nesillerin yasadiklar1 zamana ve gelecege bakislar1 sirasinda
gecmise ait atif diislincesi gelistiren; inaniglarin, kabullenislerin, yasama sekillerinin

biitiiniine kiiltiir denir (Tural, 1992).

Kiiltiir denilince karsimiza bir y1gin hadise ¢ikar. Bir toplum da, tabiatin disinda, insan

elinden ve dilinden ¢ikma her sey kiiltiir kavrami igerisine girer (Kaplan, 1992).

Kiltiir, bir toplulugu, bir milleti millet yapan, onu baka milletlerden ayiran hayat
tezahiirlerinin bitiiniidiir. Bu hayat tezahiirleri her milletin kendine has olan milli

degerleridir (Ergin, 1995).
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Gortliiyor ki biitlin tanimlarda millet ve milleti meydana getirme, fertler arasindaki
iligkiler, tabiata hakim olma, tarihi bag gibi pek ¢ok ozellik kiiltiire ait olarak ifade
edilmektedir. Demek ki milleti millet yapan maddi-manevi degerlerin hepsine kiiltiir

diyoruz.

Kiiltiir denilince ilk akla gelen sey dildir. Dil, millet denilen sosyal varhigi
birlestirmektedir. Fertler arasinda duygu ve diisiince birligi viicuda getirmektedir.
Milletler duygu ve diisiincelerini yaziya gecirince daha saglam bir birlik meydana
geliyor. Ciinkii yaz1 sayesinde duygu ve diisiinceler hem zaman hem de mekan i¢inde
yayiliyor. Biz Orhun Yazitlar1 sayesinde bundan bin iki yiiz yi1l 6nce Goktiirklerin
varligi, meseleleri, duygu ve diisiinceleri hakkinda bir fikir ediniyoruz. Tiirklerin
yoneticisi durumunda olan sahislarin halki muhatap alip, halka hitap ettiklerini,
yaptiklar1 isleri halka anlattiklarini goriiyoruz. Bu da milletimizdeki demokrasi
anlayisinin yiizyillar dncesine kadar uzandiginin bir delilidir. Ayni hitap seklini yillar

sonra 1071'de Malazgirt'te Alpaslan'da, 20. yilizyilda Atatiirk'te gérebiliyoruz.

2.2.4. Argo Kullaniminin Sebepleri

Argo kullanimimin temel nedenleri; farkli olmak, dikkat ¢ekmek, ciddiyeti azaltmak,
samimiyeti artirmak, digerlerini dislamak, gizli ve gizemli olmak, dili zenginlestirmek

ve eglenceli hale getirmek diyebiliriz.

Argoyu herhangi bir alt-gruba ait grup i¢i konugsmanin indeksi olarak adlandiran
Condon argolu konugsmanin konusanlara iki sekilde hizmet ettigini sdyle izah ediyor:
“Sembolik olarak ‘iceridekiler’i ‘disaridakiler’den yani bizim gibi konusanlar1 bizim
gibi konusmayanlardan ayirir ve bu sekilde konusulurken, gruba o6zelligini veren
gerceklik algilarini ve ilgilerini pekistirir. Ayn1 sey, bir biitiin olarak kiiltiirler i¢in de
sOylenebilir. Tespit edilen hemen her grup, hareket tarzlar1 kadar konugma tarzlariyla da

kendi 6zel karakterini disa vurur (Condon, 2000).

Argo kullaniminin nedenlerinden biri de, konusmaya ya da yaziya canlilik getirmesidir.
Pek c¢ok argo sozciikte saka ya da mizah duygusu gizlidir. Edebiyat alaninda argodan,
giiliing durumlar yaratma, giindelik dile yaklagsma, dile yeni ve canli bir boyut getirme

gibi amagclarla yararlanilir. Argonun yazi diline ge¢mesi, gizliligin ortadan kalkmasina
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neden olur. Argo sozciikler herkesce kullanilir hale gelince argo olmaktan ¢ikar. Kimi
argo sozciikler yalnizca belli bir siire kullanilir, daha sonra kaybolup gider. Bu
degiskenlik ve kendini yenileme argonun baslica 6zelliklerinden biridir. Buna karsilik
kimi sozciikler de gilinlik dile kabul edilir. Eskiden argo olan sdzciikler zamanla
giindelik dilde kullamlmaya baglar. Ornegin, eskiden argo sayilan ve tembel, kaytarici
anlaminda kullanilan hayta sozciigii giinliik dilde yaygin bir kullanim kazanarak argo

olmaktan ¢ikmuistir.



BOLUM I11

YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma nitel yontem ile sekillenmistir. Arastirmaya katilan Ogretmenlere
arastirmaci tarafindan hazirlanan gortisme formlariyla miilakat yapilmistir. Veriler

toplanmaya baglamadan 6nce konuyla ilgili alan yazi taramasi yapilmistir.

Insan ve grup davramslarinin “ni¢in”ini anlamaya yonelik arastirmalara niteliksel
(“qualitative”) arastirma denir (Ergiin, 2005). Nitel arastirma, gozlem goriisme ve
dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigs, algilarin ve olaylarin
dogal ortamda gercekei ve biitiinciil bir bi¢imde ortaya konmasina yonelik nitel bir
sirecin izlendigi arastirma olarak tanimlanir. Baska bir deyisle nitel aragtirma, kuram
olusturmay1 temel alan bir anlayisla sosyal olgular1 bagli bulunduklar1 ¢evre igerisinde

arastirmay1 ve anlamayi 6n plana alan bir yaklasimdir (Yildirim ve Simsek, 2000, s.19).

Nitel arastirma, bireylerin yasamlarindaki rutin ve problemlematik anlar1 ve anlamlari
tanimlayan caligmalar1 ve cesitli empirik materyal setini-vaka incelemesi, kisisel
deneyim, igebakis, yasam Oykiisli, goriisme gozlemsel, tarihsel ve gorsel metinler
icermektedir. Nitel aragtirmalarda yaygin kullanima sahip teknikler, katilimli gozlem ve

gorismedir (Kus, 2003, s.77).
3.2. Calisma Grubu ve Orneklem

Arastirmanin ¢alisma grubunun Kayseri ilinde gorev yapan smif Ogretmenleri ve
ortaokul Ogretmenleridir. Calisma grubu ise 7 smif Ogretmeninden ve 36 ortaokul
O0gretmeninden olusmaktadir. Bu 6gretmenler belirlenirken goniilliiliik esasina gore

secilmistir.
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3.2.1. Goriismeye Katilan Ogretmenlerin Kisisel Bilgilerine Gore Dagilim ve

Yorumu

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin kisisel bilgileriyle ilgili veriler tablo halinde

sunularak degerlendirilmistir.

Tablo 1. Smif Ogretmenlerinin Calisma Yillarina Gore Dagilimi

Calisma Yih Toplam
5-10 yul 11 ve yukarisi
F % F % f %
3 42 4 58 7 100

Tablo 1'e bakildiginda arastirmaya katilan 7 sinif 6gretmeninin 3 (%42)'tiniin 5-10
yillik 6gretmen oldugu, 4 (%58)'niin 11 yildan daha fazla siiredir 6gretmen oldugu

gorilmustiir.
Tablo 2. Siif Ogretmenlerinin Cinsiyete Gore Dagilimi
Cinsiyet Toplam
Erkek Kadin
f % F % f %
5 71 2 19 7 100

Tablo 2'ye bakildiginda arastirmaya katilan 7 sinif dgretmeninin 5 (%71) tanesinin

erkek oldugu, 2 (%19) tanesinin kadin oldugu goriilmiistiir.

Tablo 3.Ortaokul Ogretmenlerinin Calisma Yillarina Gére Dagilimi

Calisma yih
Toplam
5-10 yul 11 ve yukarisi
f % F % f %
15 42 21 58 36 100

Tablo 3'e bakildiginda arastirmaya katilan 36 ortaokul 6gretmeninin 15 (%42) 'inin

5-10 yillik 6gretmen oldugu,21 (%58)'inin 11 yildan daha fazla siiredir 6gretmen oldugu

gorilmiistiir.




Tablo 4. Ortaokul Ogretmenlerinin Cinsiyete Gére Dagilim1
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Cinsiyet

Erkek

Kadin

Toplam

f

%

F

%

f

%

25

69

11

31

36

100

Tablo 4'e bakildiginda arastirmaya katilan 36 ortaokul d6gretmeninin 25(%69) tanesinin

erkek oldugu, 11 (%31) tanesinin kadin oldugu goriilmiistiir.

3.3.Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmasinda nitel arastirmalarda kullanilan yontemlerden biri olan gériisme

teknigi kullanilmistir.

Bu caligmadaki goriisme, goriisme formlari hazirlanarak bireysel olarak goriisme
sekilde gergeklestirilmistir. Goriismeler belirlenen 6gretmenlerle gerceklestirilmistir.
Gortismecilerin sorular1 tasarlanirken sorularda calismanin alt problemlerinin g6z
oniinde bulunduruldugu, bir soru i¢inde iki karsit soru icermeden, acik, net, her sorunun
bir amaca yoneldigi gibi kriterlere dikkat edilerek hazirlanmistir. Sorularin agik uglu

olmasina dikkat edilmistir.

Goriisme formunda kisisel bilgilerden sadece cinsiyet ve ¢alisma yilina yer verilmistir.
Gortisme stirelerinin fazla uzun tutulmamasina 6zen gosterilerek goriismeler arastirmaci

tarafindan arastirmaya katilan 6gretmenlerin okullarinda yapilmistir.

3.4 Verilerin Analizi

Bu arastirmada goriisme formundaki sorulara verilen cevaplar arastirmaci tarafindan
oncelikle igerik analizi yapilarak kategorize edilmistir. Bu kategoriler referans alinarak
tim cevaplar organize edilmistir. Her bir gorlismecinin cevaplar1 tek tek gdzden
gecirilerek gerek duydugunda yeni kategoriler eklenmistir. Goriigmecilerin verdigi

cevaplardan kategorileri en giizel temsil edenlere ¢aligmada ayrica yer verilmistir.




BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

SINIF OGRETMENLIGi ve ORTAOKUL OGRETMENLIGi

S.1. “ ilk veya ortaokullarda argo kullanim ne diizeydedir? » sorusuna verilen
cevaplarda goriismeye katilan biitliin 6gretmenlerin argo kullaniminin oldugu yoniinde
cevap verdigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin bu degerlendirmelerini sinif seviyesine gore
yaptig1 ve ortaokul 6grencilerinin ilkokul dgrencilerine gore daha fazla argo kullandigi
yoniinde diistinceleri oldugu belirlenmistir. Goriismeye katilan 6gretmenler bu soruyla

ilgili diisiincelerini sdyle ifade etmistir:

“Okullarin bulundugu mahallelere gére kullamim oram degisse de , son yillarda argo
kullamiminin arttigimi gérmekteyiz. Hatta argo kullamimi o kadar yayginlasmistir ki
ogrenciler bunun yanlis bir davrans oldugunun bile farkinda degildir. Toplum olarak

’

argoyu bir nevi i¢sellestirmigiz.’

)

“Su an ¢ok yaygin olmasa da kaygi verici bir diizeye dogru gitmektedir.’

“8. Swniflarda argo kullamimi ogrencilerin ergenlik donemlerinden dolayr iist

1

seviyededir. Diger alt siniflarda fazla argo kelimeler kullaniimamaktadir.’

“Bulundugumuz mahalle sartlarimt diistinecek olursak 2. Sumif ogrencilerinin bilmesi

gerekenin ¢ok tistiinde bir argo kelime kullanimi vardir.”

)

“Argo kullanimi ilkokullarda az olsa da ortaokullarda bu oran gittikce artmaktadir.’
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Damla ve Diblen (2012), “Argo Dil Kullanimmin Okul Tiiriine ve Cinsiyete Gore
Degisimi Uzerine Sosyolojik Bir Inceleme” baslikli arastirmalarinda son birkag yildir,
Ozellikle kiiltiirel etkilesimin fazla oldugu biiyiik sehirlerde, zaman zaman alisik
olmadigimiz tabirlere rastlamakta olduguna ve 6grencilerin yogun olarak kullandiklari

bu tabirlerin giinliik dilin bir parcas1 haline geldigine dikkat ¢ekmislerdir.

S.2. “Argo kullanimina yonelik goriisleriniz nelerdir?” sorusuna verilen cevaplarda
goriigsmeye katilan biitin 6gretmenlerin argo kullaniminin dogru olmadigi yoniinde
cevaplar verdigi goriilmiistiir. Ancak bunun sadece okulca oniine ge¢ilmesinin miimkiin
olamayacagi, aile ve sosyal c¢evrenin bu konuda ¢ok etkili oldugu belirtilmistir.
Gorlismeye katilan 6gretmenlerin, argo kullanimini 6grencilere yakistirmadigi, egitim
seviyesi yiiksek olan ailelerin ¢ocuklarinin daha az argo kullandigi, kendini ifade
edemeyen Ogrencilerin argoya basvurdugu yoniindeki gorisleri  belirlenmistir.

Gorlismeye katilan 6gretmenler bu soruyla ilgili diistincelerini soyle ifade etmistir:

“Argo kullamimimin bir an once sonlandirilmast veya azaltilmasi gerekmektedir.
Tiirkcemize biiyiik zarar veriyor. Cocuklar arasindaki etkili iletisimi engelliyor.
Cocuklarin antisosyal olmalarina neden oluyor.”

“Argo kullanim maalesef ogrenciler arasinda yayginlasmakta ve daha kotiisii normal
bir sey gibi algilanmaktadir. Argo kullanmimi tabana yayildigi icin maalesef

1

engellenmesi bence artik ¢cok zordur.’
“Onlem alinmazsa dilimize biiyiik zarar: olur, Tiirk¢emiz defarmasyona ugrar.”

“Kesinlikle hosgoriilmemektedir. Ozellikle egitim kurumlarinda ogrenciler tarafindan

’

kullanilmasint yanlis buluyorum.’

“Argo kullanimina hayatin her safhasinda karsiyim. Argo kullanimi dersin ve okul

yvasantisinin ciddiyetini bozar, basitlestirir ve seviyesizlestirir.”

“Argo kelimesinin literatiirdeki anlamina bakildiginda belirli bir meslek grubundaki
insanlarin  kendi aralarinda  kullandiklart  ozel kullamim  kavramlart  olarak
goriilmektedir. Okullarda argo kullanimi ise bu kullamim disindadr. Daha ¢ok hakaret

’

etmek, karsi tarafi iizmek vb. maksatlarla kullanilmaktadir.’
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“Temelde, toplumun genel olarak asag1 tabakasinda kullanilan argo, hemen her iilkede,
okumus, yetismis kisiler arasinda da tutunabilmekte, ayrica bunlar arasinda argonun
degisik tiirleri de bulunmaktadir. Artist argosu, hirsiz argosu, 6grenci argosu, asker
argosu, umumhane argosu, sofor argosu, kalayci argosu hatta bilgin argosuna da

rastlanmaktadir.” (Damla ve Diblen, 2012).

S.3. “Argo kullanimi simf yonetimini etkilemekte midir?” sorusuna verilen
cevaplarda goriismeye katilan biitiin 6gretmenlerin, argo kullaniminin sinif yonetimini
olumsuz yonde etkiledigi cevabini verdigi goriilmiistiir. Baz1 6grencilerin 6gretmenin
bulundugu ortamda, ders esnasinda argo kelimeleri kullanmamaya 6zen gosterdigi
ancak bazilarinin bu konuda rahat davrandigi belirtilmis; bunun sonucu olarak da ortaya
cikan giillismeler ve dikkat dagilimi dersi olumsuz yonde -etkiledigi, otoritenin
saglanmasinin giiglestigi belirtilmistir. Goriigsmeye katilan 6gretmenler bu soruyla ilgili

diisiincelerini soyle ifade etmistir:

“ Swuif icerisinde 6grenciden ogrenciye argo kullammi diger ogrenciler tarafindan

giiliisme sebebi olabilmekte ve dersi olumsuz etkilemektedir.”

“ Argo kelimeler hakaret icerikli oldugu icin ogrenciler arasinda tartismaya sebep

olmakta bu da sinif yonetimini zorlagtirmaktadir.”

“ Argo kullanimi simif yonetimini olumsuz etkilemektedir. Ciinkii siirekli 6grenciler

’

arasinda ¢atigmalara sebep olmaktadir.”
“ Argo kullamimi sinif yonetimini diistiniilenden daha fazla etkilemektedir. Argo
kelimeler ders konularindan daha hizli bir sekilde 6grenime dontismektedir. Bu da sinif
ici disiplini saglamada ¢ok zorluk ¢ikarmaktadir. Bir ayda kazandirilan bir davranis bir

)

saniyede kaybolabilmektedir.’

“ Argo kullanimi sinif yonetimini elbette etkilemektedir. Argo kullanimini aligkanlhk

’

haline getirmis bir sinifi yonetmek daha gii¢ olacaktir.’

“ Cocuklar ev veya mahalle ortamlarinda ne tiir konusuyorlarsa okulda da ayin sekilde

konusmayr sivirdiirmektedirler. Hatta swnifta kibar konusan ogrenciler dalga konusu

’

olabilir.’
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“Istenmeyen davranis ve bununla basa ¢ikma smif yonetiminin énemli boyutlarmdan
birisini olusturmaktadir. Ogrenciler istenmeyen davramslar yaptiginda 6gretmenin
planladigi o6gretim etkinliklerini gergeklestirmesi ve Ogrencilerin etkili bir sekilde
ogrenmesi  engellenmektedir. Sinifta istenmeyen davramig yapan Ogrenciler
Ogretmenlerin daha ¢ok dikkatini ¢ekmekte (Finn, Pannazzo ve Voelkl, 1995) ve
O0gretmenler uygun olmayan sosyal davranisin yonetiminde uygun olmayan akademik
davranigin yonetimine gore daha ¢ok zaman harcamaktadirlar.” (Wheldall ve Merrett,
1988; Rosen, Taylor, O’Leary ve Sanderson, 1990).

Nitelikli egitim ve Ogretim ortamlar1 olusturmak etkili bir okul ve sinif yonetimine
baglanabildigi gibi, etkili bir okul ve sinif yonetimi de 6gretmenlerde sinif yonetimi
becerilerinin bulunmasina baglanabilir. Bu nedenle, egitimin kalitesi biiyilik 6l¢iide, sinif
yonetiminin kalitesine baglhidir (Harris, 1991; Demirel, 2005; Sentiirk, & Oral, 2008).
Sinif yonetimi; icinde Ogrenmenin gerceklestigi bir ¢evrenin olusturulabilmesi igin
gerekli olanak ve siireclerin, 6grenme diizeninin, ortaminin ve kurallarinin saglanarak
devam ettirilmesidir (Brophy, 1983; Brophy, 1988). Ogretmen dgrencilerin 6grenme
ihtiyaglarin1 karsilamasinin yani sira, sinif yonetimi gorevini de yerine getirmektedir.
Ayrica Ogretmen, egitim slireclerinin  diizenlenmesinden ve yiiriitiilmesinden

sorumludur (Wragg, 1993; Aydin, 1994).

S.4. “Argo kullanimina aile, sosyo-ekonomik yapmnin etkisi var midir?” sorusuna
verilen cevaplarda gorlismeye katilan ¢ogu Ogretmenin, olumlu cevap  verdigi
goriilmustiir. Sosyo-ekonomik diizeyi diisiik olan ailelerin ¢ocuklarinda argo
kullaniminin daha ¢ok oldugu diisiiniilmektedir. Cilinkli ailelerin ¢ocugun egitimine
onem vermedigi, daha Oncelikli sorunlarin varlig1 ¢ocuk egitimini ikinci plana attids;
buna bagl olarak da cocugun kullandig1 kelimelere dikkat edilmedigi belirtilmistir.
Ancak bunlarin yaninda sosyo-ekonomik diizeyi diisiik olmasina ragmen cocuklarinin
egitimine 6nem veren, dolayisiyla argo kullanmayan ¢ocuklar yetistiren ailelerin varligi
da goriismeye katilan bazi Ogretmenler tarafindan belirtilmistir. Gorligmeye katilan

Ogretmenler bu soruyla ilgili diislincelerini sdyle ifade etmistir:

“Argo kullanimina aile, sosyo-ekonomik yapumin etkisi vardir. Aile i¢i iletisimde argo

kullanilmasi 6grenciye negatif ornek olmaktadir. SOSyo-ekonomik diizeyin diisiik olmast
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ise aile ici ve toplum igi tartismalart tetiklemekte, 6grenciler bu tartismalarda argo

’

kullanimina sahit olmaktadir.’

“Genel olarak sosyo-ekonomik diizey diistiik¢e argo kullanimi artmaktadir. Ancak argo

kullaniminin en onemli etkeni ailenin ahlaki degerlere verdigi onemle ilgilidir.”

“Argo kullammina aile, sosyo-ekonomik yapimin etkisi vardir. Ozellikle egitim seviyesi
diistik ailelerde, bireyler argo kullanimina ozendirilmektedir. Bunun bir gii¢ gosterisi

’

oldugu goriilmektedir.’

“Argo kullanimina aile, sosyo-ekonomik yapinin etkisi vardir. Sosyo-ekonomik diizeyi
diigiik olan ailenin bu konudaki hassasiyeti diisiik oldugundan, daha dogrusu ekonomi
oncelik oldugundan bu konu arka planda kalmakta ve aile bu konudaki gerekli 6nlemi

1

almamaktadir.’

“Argo kullamimina aile, sosyo-ekonomik yapinin etkisi vardir. Cocuklar maalesef
aileden yetismeden gelmektedir. Cocuklart yetistiren televizyon ve internettir. Hal boyl
olunca sonug¢ kaginilmaz. Sosyo-ekonomik yapisi iyi, aile terbiyesi kiiciikken almusg,
anne-babanin kontroliinde yetisen ¢ocuklarda nispeten daha az argo kullanim

goriilmektedir.”
“Ailenin yasadigi ev, mahalle ve hatta sehrin bile argo kullaniminda etkisi biiyiiktiir.”

“Cocuklar yetistigi ortama gore sekil alir. Ekonomik yapinin ¢ok tesiri oldugu
diigtiniilse de ayni sosyo-ekonomik ¢evreden gelip toplumsal davranislar:t oldukg¢a

diizgiin ¢ocuklar da vardir. Genelleme yapmak dogru olmaz.”
“Hig siiphesiz ki aile ve ¢evre 6grenci tizerinde dogrudan etkilidir.

Aile igerisinde yanlis yapilan, ¢cocugun yaninda kiifiirlii ve argo konusmay1 aligkanlik
haline getirmek. Bu tabiki ¢ocuk i¢in kotii bir 6rnek ve model olacaktir.Bir diger yanlis
hareket de bu olumsuz durumu 6diillendirip bilmeden de olsa kalic1 hale getirmektir ki
bu daha da koti bir durumdur.Agiklayacak olursak.Mesela kimi aileler vardir ki ¢gocuk
yeni konugmaya basladig1 bazi kelimeleri ¢ok iyi ¢ikaramadigl zamanlarda eglenmek ve

kendilerini tatmin etmek i¢in ¢cocuklarin bu durumlariyla eglenmek isterler.Bilmezler ki
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bu durum cocuklugun en 6nemli dénemlerinden biri olan dil gelisim donemini olumsuz
etkileyecek.. Ornegin ¢ocuga anlamini bilmemesini firsat bilerek baz kiifiirler ve argo
sozcukler soylettirilir. Cocuk bunu gilizel sOylese de eksik sdylese de soylettirenlerin
cok hosuna gider, giilerler, alkislarlar. Bu durum bdyle devam eder. Ve bunu goren
cocuk argo konustugunda etrafindaki insanlarin giilmelerinden onaylayici tavirlarindan
dolay1 yaptig1 bu davranisin gilizel bir davranis oldugunu 6grenir ve farkinda olmadan
bu olumsuz davranisi pekistirilmis olur. Evet bu iki olumsuz durum da ¢ocuklarin argo
konusmalarinin artmasina neden olur.Aileler bu konularda kendilerine ve ¢ocuklarina
dikkat etmeli ve bu koti davraniglari ¢ocuklarmin yaninda yapmamalarina 6zen

gostermelidir.

S.5. “Argo kelimelerden en ¢ok hangileri kullanilmaktadir?” sorusuna verilen

cevaplara bakildiginda argo kelimeler ile kiifiir ayirt edilememektedir.

Ulkemizde "argo" ve "kiifiir" kavramlan ¢ogu zaman birbirine karistirilmis, neredeyse
es deger tutulmustur. Argo kavrami geregi gibi taninmadigindan, oOzellikle "kiiltiir
argosu” ile "genel argo™ kavramlari, bu gibi anlayiglar yayginlik kazanmistir. Bu alanda
ilk ¢alismay1 yapan Fikri, bazi1 argo sozleri "ahlaka mugayirdir" diigiincesiyle eserine
almamustir. (Fikri, 1307) Hatta, argoyla ilgili yazili literatiirdeki tanimlamalarda bile bu
anlayisin izlerini bulmak miimkiindiir: "Once 6zellikle Fransiz dili filolojisinde, sonra
kapsamu genisletilmek suretiyle de genel dilcilikte, Tiirkolojide ve baska kollarda, dilin
tabakalanmas1 bahsinde kullanilan bir terim. Eskiden Once esnafin, sonra da dilenci,
serseri, kiilhanbeyi, hirsiz, kacak¢1 ve genel olarak serir takiminin kendi yasayis tarzi
istegine uyarak, etrafindakilerin anlayamayacag: sekilde ve kendi aralarinda konustugu
asagilik bir 6zel ve gizli dil." (Inénii Ansiklopedisi) Kamus-1 Tiirki, argo kelimesine yer
vermemistir. Yabanci kaynaklarda da argonun s6hreti 1yi degildir: “argot: 6zel bir grup
veya smif tarafindan kullanilan, hirsizlarin gizli dili gibi, 6zellestirilmis s6z varligr.”
(Macrnillan Dictionary, 1986) Tiirk¢e Sozliik, argoyu biraz daha olumlu ifadelerle
tanimlamustir: "1. Kullanilan ortak dilden ayri olarak aymi meslek veya topluluktaki
insanlarin kullandig1 6zel dil veya s6z dagarcigr.”" Ferit Devellioglu'nun(1980) tanim1 da

n

yumusak ifadelidir: "... sosyal bir toplumun mali olan argo, 6zel diller (langues
speciales) ziimresindendir; genel dilin kelimelerine bazi Ozellikler vermek ve 06zel

kelimeler katmakla meydana gelmistir. Ozel diller ise, genel dilden ayrilarak, kiigiik
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sosyal gruplara bagli kimseler arasinda, az ¢ok gizli diisiincelerin anlatilmasina yarayan

ve canli dillerin ortak mihraki tistiinde gelisen dillerdir."

Argo, toplumdaki sosyal gruplarin kendi aralarindaki iletisimini ve grup dinamigini
giiclendirmek amaciyla dilin kendi imkanlarin1 kullanip kelimelere yan ve mecaz
anlamlar ylikleyerek ya da yabanci kokenli kelimelerden istifade etmek suretiyle
olusturduklari, gizlilik esasina dayali 6zel bir dildir. Argonun kullanim buldugu
alanlardan biri de okul ortamidir. Okul baglaminda 6grenci argosu ’Derse giris ve ¢ikis
ziliyle ilgili argolar, ders arag¢ gerecleriyle ilgili argo, okuldaki ¢esitli yer ve kurullarla
ilgili argolar, derse calisma, dersi anlama ve anlatma durumuyla ilgili argolar, okulda
yapilan sozlii ve yazili sinavlarla ilgili argolar, derslerden alinan notlarla ilgili argolar,
dersten kalma ve sif tekrariyla ilgili argolar, okuldan kagma, okula gitmeme
durumuyla ilgili argolar, okuldan atilma durumuyla ilgili argolar, 6gretmenin cesitli
vasiflariyla ilgili argolar, 6grencinin yas durumuyla ilgili argo ve Ogrencinin fiziki

yapistyla ilgili argo’” seklinde 12 baglik altinda toplanmustir (Giingor, 2006).

S.6. “Ogrencileriniz argo kullaniyorsa ¢6ziim olarak ne yapiyorsunuz?” sorusuna
verilen cevaplarda goriismeye katilan biitiin 6gretmenlerin uyarida bulundugu yoniinde
cevaplar verdigi goriilmiistiir. Ancak bu uyarilarin yeterli olmadigi, bunun aileden
diizeltilmeye baslanmasi gerektigi cevaplarda yer almaktadir. Aksi durumda uyarilarin
etkili olmadig: belirtilmistir. Gorligmeye katilan bazi 6gretmenlerin cevaplarinda, argo
kelime kullanan Ogrencilerin sevdigi oyunlardan ya da etkinliklerden mahrum
birakilarak cezalandirildigt da bulunmaktadir. Goriismeye katilan 6gretmenler bu
soruyla ilgili diisiincelerini soyle ifade etmistir:

“Argo kullanan ogrencileri cezalandirmak amaciyla ¢ok sevdigi oyunlara almiyorum.”

“dile ve ¢evrenin oncelikle bu konuda uyarilmasi gerekiyor.”

“Argo kelime kullanmamalarina yonelik tegvik adina, siniftaki naif 6grencilerin olumlu
davramislarint on plana ¢ikararak odiillendiriyorum, onure ediyorum ki argo kelime

kullanan ogrenciye érnek olsun.”

“Uyarryorum. Ahlaki ve dini a¢idan sakincalar: hakkinda bilgilendiriyorum.”
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)

“Ogrenciye bunun neden kétii bir sey oldugunu anlatiyorum. Velisiyle konusuyorum.’

“Empati yaptirmaya ¢alistyorum. Kendine soylenmesini istemedigi bir seyi baskasina

da séylememesi gerektigini anlatyyorum.”

Ders kitaplarmin her tiirlii argo kelimeden arindirilmasi gerekir. Insanlarin 6grenme
stireglerinden birinin “model alarak 6grenme” oldugu diisiiniildiiglinde; anne, baba,
O0gretmenlerin bu tiir kelimeleri kullanmaktan kaginmalar1 gerekir. Yazili ve gorsel
medya miimkiin oldugu kadar argo kelimelere yer vermemelidir. Argo dil kullaniminin
Tiirkcemize biiylik zarar verdigi diisiiniildiigiinde, bu konuyla ilgili 6zellikle egitim
kurumlarinda bilgilendirici c¢alismalar yapilmalidir. Egitim kurumlarinda “argo dile
hayir!” temali kampanyalar diizenlenmelidir. Sik kullanilan argo sdzciiklerin yerine
alternatif sozciiklerin iretilmesi gerekir. Egitim kurumlarinda argo dil kullanan
Ogrencilerin bu tiir davranislar1 pekistirilmemelidir. Aileler, cep telefonu, internet
kullanan ¢ocuklarmin bu tiir haberlesme araglarinda argo kelimeler kullanmamalarina
ozen gostermeli ve tedbirler almalidirlar. Ornegin, aile paketi, ocuk paketi gibi internet

baglantilarinda filtreleme uygulamasina gidilmelidir (Damla ve Diblen, 2012).

S.7. “Ogrencilerin argo kullanma sikhig1 cinsiyetine ve yasina gore degismekte
midir?” sorusuna verilen cevaplarda goriismeye katilan biitiin 6gretmenlerin olumlu
yant verdigi goriilmiistiir. Argo kullaniminin erkek 6grencilerde daha fazla oldugu
belirtilmekle beraber giiniimiizde artik kiz dgrencilerin de oldukga fazla argo kelime
kullandig1 da cevaplar arasinda yer almaktadir. Ayrica yasin da argo kullanim {izerine
etkisinin oldugu belirtilmistir. Yas ilerledik¢e argo kullaniminin arttigi bu nedenle
ilkokul dgrencilerine oranla ortaokul 6grencilerinde argo kullaniminin daha ¢ok oldugu
gozlemlenmistir. Goriigmeye katilan 6gretmenler bu soruyla ilgili diisiincelerini sdyle

ifade etmistir:

“Argo kullanimi erkekler arasinda daha yaygindir. Ataerkil bir toplum olmanin sonucu
oldugunu diisiintiyorum. Evde babalar daha ¢ok kullandigi i¢in erkek ¢ocuklar onlar
ornek alarak argo kullanmaya baslamaktadir. Yas biiyiidiikce de argo kullanimi ve

)

argo kelimelerin ¢esitliligi artmaktadir.’
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“Erkek 6grenciler kiz ogrencilere gore daha ¢ok argo kelime kullanmaktadir. 11-15 yas
arasi ¢ocuklarda argo kullamimi kiigiik yastaki ¢ocuklara oranla daha fazladir. Lise

seviyesinde de bu oranin arttigini tahmin etmekteyim.”

“Argo kullammi yays ilerledikce artmaktadir. Ancak cinsiyete gore degiskenlik

gosterdigini diistinmiiyorum.”

“Argo kullanimi ortaokul seviyesindeki 6grencilerde daha fazladir. Erkek 6grencilerin
daha fazla kullandigi diisiiniilse de son zamanlarda kiz 6grencilerin de argo kelimeleri

stk¢a kullandigini gézlemlemekteyim.”

“Argo kullanimi daha ¢ok erkek ¢ocuklar arasinda yaygindir ve bu durum yasa paralel
olarak ilerlemektedir. Kiz odgrencilerde argo kullamimi daha azdir ancak son

1

zamanlarda kiz 6grencilerin de argo kullandigina sahit olmaktayim.’

“Argo kullamimi cinsiyete ve yasa gore degismektedir. Ergenlik cagina giren ¢ocuklar

kendilerini kabul ettirmek amaciyla argo kelimeler kullanmaktadir.”

“Argo kullanimi ¢ogunlukla ortaokul diizeyindeki erkek ogrencilerde goriilmektedir. Kiz

)

ogrencilerde de orta diizeyde goriilmektedir.’

“Argo kullanmimi yasa ve cinsiyete gore degismektedir. Cocuk cevreyle ne kadar ¢ok
iletisim halinde olursa o kadar ¢ok argo kelimeler ogrenmektedir. Buna bagl olarak da

)

vas biiyiidiik¢ce argo kullanimi siklig1 da artmaktadir.’

Argonun cinsiyete bagli kullanimina gelince ister kadin olsun isterse erkek, genellikle
insanlar toplum baskis1 nedeniyle agik sagik konugsmaktan uzak durmakta ve bu konuda
bir oto denetim gelistirmektedir. Argonun kullanimi1 hos karsilanmayabilir. Insanlar
argonun sertlik derecesine gore kullandiklar1 zaman tepki ve uyart ile karsilasabilirler.
Argonun sertligi de insanlarin olusturduklar1 gruplara gore degisebilir. Kimi zaman
kiifretmek kadar agir karsilanir ya da o argo, gizleme islevini yitirdiginden algilamada
artik bir sovgiidiir. Argo kullanimi1 konusunda erkeklerin daha rahat oldugu genel bir
kanidir. Ancak bu rahatligin daha ¢ok kendi hem cinslerinin bulundugu grupta ortaya
ciktigin1 sOylemek de yanlis olmaz. Kadinlarda ise argo kullaniminin erkeklere gore

daha biiyiik bir ayip sayildigi séylenmektedir. Argo ve alan argosundan ayrilarak genel
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dile kaba sozler toplulugu olarak yerlesen sdvgii kullanimi toplum tarafindan giic ve
otorite ile bir tutulmaktadir. Bu yilizden de ¢ogu toplumda erkin sembolii olan erkegin
argo kullanimi genellikle siradan bir seymis gibi algilanir ve hatta bazen desteklenir.
Toplumun beklentisi kadmin argo, ozellikle cinsel gonderimleri agik olan sovgi
sOzciikleri kullanmamasina yoneliktir. Bu beklentinin ¢ogu zaman gerceklesmedigi
goriilmektedir. Bunun en bol 6rnedi ise kirsal kesimde mevcuttur. Bir¢ok kirsal kesimde
kadinlar argoyu siradan gérmekte ve kullanmaktadir. Egitimli kesim tarafindan bu hala
hos karsilanmamaktadir ve “kaba” olarak tasvir edilmektedir (Kocaer 2006). Aslinda,
argonun, kaba olarak algilanmasina neden olan bir etken de argoyla birlikte kullanilan
beden dili olabilir. Belirtilmesi gereken bir diger nokta da argonun; bas kaldiri, isyan,
kars1 soylem, yabancilagsma, dislanmislik gibi kavramlarin gostergesi olmasi ve buna
kosut basit bir dilsel sifreleme olarak kabul edilmesinin en etkili islevlerini gdzden

kagirmaya neden olacagidir (Kocaer, 2006).

Gilinlimiizde, egitimli genglie mensup kiz gruplar tarafindan argo ve kiifriin “6zenti”
seklinde giderek artan kullanimi ve bunlarin gilindelik dillerinin bir pargasi haline
gelmesi, kendilerini toplumda “giiclii” ve “6zgiir” kisiler olarak gostermek istemelerinin

bir sonucu olarak diisiiniilebilir (Damla ve Diblen, 2012).

S.8. “Ogrencilerin argo kullanmasinin akademik basari ile arasinda bir orant1 var
midir?” sorusuna verilen cevaplarda goriismeye katilan 6gretmenlerden ¢ogu olumlu
cevap verirken az bir kism1 olumsuz cevap vermistir. Cogunluk tarafindan, akademik
basaris1 yiiksek Ogrencilerin argo kelimeleri daha az kullandig1 disiiniilmektedir.
Akademik basaris1 yiiksek olan 6grencilerin, kendilerini bu yonde ifade edebildikleri ve
okuma oranlar yiiksek oldugu i¢in argo kelime kullanmadigi; ancak akademik basarisi
diisiik olan 6grenciler sinif icinde dikkat ¢cekebilmek ve kendini gdsterebilmek i¢in argo
kelimelere bagvurdugu goriismeye Kkatilan Ogretmenler tarafindan belirtilmistir.

Goriismeye katilan 6gretmenler bu soruyla ilgili diisiincelerini soyle ifade etmistir:

“Argo kullanimi ile akademik bagar: arasinda orantt vardir. Akademik basarist yiiksek
bir 6grenci kendini ifade edebilmek igin ihtiya¢ duydugu kelime hazinesine sahiptir;
¢linkii okuma oranlar yiiksektir. Bu nedenle bu ogrenciler argo kelime kullanma geregi

duymamaktadir.”
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“Bence argo kullaniminin akademik basariyla arasinda bir oranti yoktur. Ciinkii, ¢ok

’

basarili 6grencilerin de bazen argo kullandiklarini gozlemleyebiliyoruz.’

“Genelde akademik basaris1 diigiik olan ogrencilerde argo kelime kullanimi

’

goriilmektedir.’

’

“Argo kullanmimi, akademik basart ile degil ¢evreyle ilgilidir.’

“Bir ogrencinin argo kelimeleri kullanmasi aileden aldig1 egitimle ilgilidir. Bazen

)

basarili 6grencilerin de argo kelimeler kullandigi goriilmiistiir.’

“Akademik bagarisi yiiksek olan ogrencilerde argo kullaniminin daha az oldugu kesin

ama direkt bir oranti kuramayiz.”

“Ogrencilerin akademik basarisi arttikca argo kullanimimn azaldigi gériilmektedir.
Argo  kullanimi ders basarisi veya sportif faaliyetlerdeki basarisi diisiik olan
ogrencilerde daha fazla goriilmektedir. Basart gosteremeyen dgrenciler, argo

kullanarak kendilerini toplumda fark ettirmeye ¢calismaktadir.”

“Yeteri kadar kitap okumayan bir 6grenci yorum yapma, elestirme gibi becerilere sahip

’

olamiyor;bu nedenle kendini argo kelimelerle ifade edebiliyor.’

“Evet, akademik basari ogrenciyi mutlu edip, sinif iginde dikkat ¢ekmesini
sagladigt icin argo kullanimini azaltmaktadir. Akademik basarisi diisiik 6grenciler ise
swnif i¢inde varligini ve dikkat cekmeyi argo kelimelerle gostermeye calismaktadir.”

“Evet, akademik basari ile argo kullanumi arasinda oranti vardwr. Akademik
basarist yiikseldikge kiginin kullandig: dile daha hassas davranmasi ve segilmis ifadeler

’

tercih etmesi elzem bir olaydir.’

S.9. “Ogrencileri argo kullanmaya iten faktorler nelerdir?” sorusuna verilen
cevaplarda goriismeye katilan biitiin 6gretmenlerin aile ve ¢evre olarak yanit verdikleri
goriilmektedir. Ogrencilerin argo kullanan anne ya da babayr ornek aldigi ve
akranlarindan da argo kelimeler Ogrenebilecegi goriismeye katilan Ogretmenler

tarafindan belirtilmistir. Ayrica okumayan, kelime dagarcigi dar olan O6grencilerin
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kendilerini ifade edebilmek ya da karsidakini rencide edebilmek icin de argo kelimelere
basvurdugu verilen cevaplar arasindadir. Giiniimiiz ¢ocuklarinda argo konusan kisilere
karst 6zenti duyuldugu da goriismeye katilan Ogretmenler tarafindan belirtilmistir.
Bunlarin yaninda televizyonun ve sosyal medyanin da argo kullanimi konusunda
Ogrencileri olumsuz etkiledigi diisiiniilmektedir. Goriigmeye katilan 6gretmenler bu

soruyla ilgili diislincelerini sdyle ifade etmistir:

“Ogrencileri argo kullanmaya iten faktérlerden biri ozenti olabilir. Ogrencilerin kelime
dagarcigi dar oldugu icin sinirli zamanlarinda kendilerini ifade edebilmek i¢cin argo

’

kelimelere basvururlar.’

“Insan yaradilisinda iyi olmak yattigi kadar saldirganlik, zarar verme eylemleri de
vardir. Bu ozellikler igin de bulunulan ¢evreye gore belirginlik kazanir. Ortam siddet
agirlikl, diizensiz, egitim diizeyi diisiik bir ortam ise gerek fiziki gerekse sozlii siddet ve
hakaretlere maruz kalinabilir. Bunun sonucunda da yansitma psikolojisi ile 6grenciler

karsilastiklar: sorunlart siddet ve argo kullarak ¢oziim yoluna giderler.”

“Ogrencileri argo kullanimina iten faktorler sunlardir: olumsuz ornek teskil eden aile
ici konusmalar, arkadas ortaminda varligini gostermeye c¢alisma, olumsuz ornekler

iceren Sosyal medya takipleri, sosyo-ekonomik diizey yetersizligi.”

“Argo kullamiminda ¢evresel faktorler 6n plandadir. Monoton ifadelerin disinda argo

’

kullanimi daha ¢ekici gériinmektedir.’

“Ogrencileri argo kullamimina iten faktorler sunlardir: ailesel faktorler, televizyon
programlari, yasitlarindan duydugu kelimeler(akran egitimi), argo kelimeler
kullandiginda ¢evresinin takdir etmesi.”

“Argo kullaniminin tamamen aileden kaynaklandigim diisiiniiyorum. Konusmayi, ahlak
ve ilk erdem davramiglar: ailede ogrendiginden dolayi, eger argo kullanan bir aileyse

’

cocuklar icin de argo kullanmak normal karsilanmaktadir.’

“Ogrencileri argo kullanmaya iten faktorler 6zenti ve kendini yiiceltme hissidir.”
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“Ogrenciler argo kelimelerle konusunca c¢evrelerinde daha saygin olacaklarini

diistintiyorlar.”

“Cevre, 6grencilerin argo kullamiminda en onemli faktordiir. Televizyon da bu konuda
etkili. ‘Oglum bak git!’ ifadesi bir donem oldukca fazla kullanilmistir ve bunun kaynagi

televizyondur.”

“Ogrencileri argo kullanmaya iten en onemli faktor kesinlikle cevredir. Kendini tam
olarak ifade edemeyen d&grencibir bir arkadasindan goérdiigii davranisin  dogru

oldugunu kabul edip bunu kendisi i¢in de davranisa doniistiirmektedir.”

Ogrencilik, bireyin hayatindaki énemli evrelerden biridir. Bes alti yaslarinda baslar
kimileri icin yasam boyu devam eder. ilk ve ortadgretim &grenciligi ise iiniversite
ogrenciliginden biraz daha farklidir. Ogrenci giiniin énemli bir boliimiinii, ailesinden
cok, okul ortami igerisinde arkadaglari ve 6gretmenleriyle gecirir. Belli bir mekanda,
cogunlukla kapali bir alanda, belli kurallar cercevesinde gecen siire igerisinde
ogrenciden hem ders hem de davranis agisindan 6grenciligin gerektirdigi sorumluluklari
sergilemesi beklenir. Ogrenci ise icinde bulundugu yas déneminin de etkisiyle kendisine
cizilen sinirlar1 zorlayarak siradanlasan O6grencilik yasamina hareket getirmek, renk
katmak ister. Ogrenci argosunun ortaya cikisinda kapali alanda arkadas grubuyla
gecirilen uzun zamanin ve ders, sinav gibi alisilagelmis hususlara 6grenci penceresinden
renk katma ¢abasmnin ve otoriteye isyan diisiincesinin etken oldugu sdylenebilir

(Glingor, 2006).

Aile igerisinde yanlis yapilan hal ve hareketlerden birincisi ¢ocuga kotii ornek
olmaktir. Yani ¢ocugun yaninda kiifiirlii ve argo konusmay1 alisgkanlik haline getirmek.
Bu tabiki ¢ocuk i¢in kétili bir 6rnek ve model olacaktir. Bir diger yanlis hareket de bu
olumsuz durumu o&diillendirip bilmeden de olsa kalici hale getirmektir ki bu daha da
kotii bir durumdur. Aciklayacak olursak.Mesela kimi aileler vardir ki ¢ocuk yeni
konusmaya basladig1r bazi kelimeleri ¢ok iyi ¢ikaramadigi zamanlarda eglenmek ve
kendilerini tatmin etmek igin ¢ocuklarin bu durumlariyla eglenmek isterler. Bilmezler ki
bu durum ¢ocuklugun en 6nemli donemlerinden biri olan dil gelisim dénemini olumsuz
etkileyecektir. Ornegin ¢ocuga anlammi bilmemesini firsat bilerek bazi kiifiirler ve argo

sozcukler soylettirilir. Cocuk bunu gilizel sOylese de eksik sdylese de soylettirenlerin
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cok hosuna gider, giilerler, alkislarlar. Bu durum bdyle devam eder ve bunu géren ¢ocuk
argo konustugunda etrafindaki insanlarin giilmelerinden onaylayici tavirlarindan dolayi
yaptig1 bu davranisin giizel bir davranis oldugunu 6grenir ve farkinda olmadan bu
olumsuz davranigi pekistirilmis olur. Evet bu iki olumsuz durum da ¢ocuklarin argo
konugmalarinin artmasina neden olur. Aileler bu konularda kendilerine ve ¢ocuklarina
dikkat etmeli ve bu kotii davraniglart c¢ocuklarinin yaninda yapmamalarima 6zen

gostermelidir (Kocaer, 2006).

S.10. Sizce ogrencilerinizin egitim seviyeleri arttikca argo kullanma oranlan
degisecek midir?” sorusuna goriismeye katilan 6gretmenlerin, egitim seviyesi arttikca
argo kullaniminin azalacagi yoniinde cevaplar verdigi goriilmiistiir. Egitim seviyesinin
artmas1 6grencileri daha bilingli hale getirecegi ve argo kullanmanin dogru olmadigi
anlasilacagr icin argo kullamminin azalacag diisiiniilmektedir. Ogrencilerin lise
seviyesinde icinde bulundugu cevreden etkilenecegi i¢in argo kullanimimin devam
edebilecegi ancak {niversite egitim alan Ogrencilerin daha bilingli olacagi ve argo
kullanmamaya 0zen gosterecegi belirtilmistir. Ancak bunlarin yaninda argo
kullaniminin aileye baglh oldugunu, dolayisiyla ailenin bu konudaki diisiincesi ve sosyal
cevre degismedigi siirece argo kullanimi da degismeyecektir diye diisiinen dgretmenler
de mevcuttur. Goriismeye katilan 6gretmenler bu soruyla ilgili diisiincelerini soyle ifade

etmistir:

“Argo kullamminda daha ¢ok yetisme tarzi ve aile ortami etkili oldugu icin, egitim

)

seviyesinin yiikselmesi argo kullanimini degistirmeyecektir.’

“Sadece egitim seviyesi argo kullammini degistirmekte yeterli olmayacaktir. Her

a¢idan dikkat edilirse, tiim sosyal ¢evresi diizelirse argo kullanimi degisebilir.”

“Bence egitim seviyesi arttikca argo kullamiminmin yanhs bir davrams oldugu

’

anlasilacak ve argo kullanimi azalacaktir.’

Lise seviyesine gelen ogrencilerin argo kullanimi artabilir ama tiniversite egitii alan

)

ogrencilerin argo kullanimi azalacaktir.’

“Evet, egitim seviyesi arttikca argo kullanmimi azabilir ama; tamamen ortadan

kalkmamaktadr.”
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“Eger egitim seviyeleri artar,sosyo ekonomik olarak iyilesir ve yasadigi ¢evreyi
degistirirse argo kullamimi azalacaktir. Ozellikle kitap okuma oram artarsa argoya

ihtiya¢ duyulmayacaktir.”

“Egitim seviyesinin artmasi argo kullamimini elbette degistirecektir. Egitim seviyesinin
sadece nicelik olarak artmasi soz konusu ise bunun argo kullanimini azaltacagin
diigtinmiiyorum. Soyleki ¢evremizde nice lisans hatta yiiksek lisans mezunlart varki argo
kullamimlarimin bir hayli fazla oldugunu gormekteyiz. Sonug¢ olarak ogrencilerimiz
hangi seviyede olurlarsa olsunlar bir etik sorun olan argo kullaniminin
olumsuzluklarint anlatmali, dogurabilecegi sorunlari sezdirmeli ve kullaniminin

bitirilmesi saglanmalidir.”

“Stiphesiz ki degisecektir. Sonugta argo kelimeler biiyiik bir oranda c¢evreden
ogrenilmektedir. Gittigi okula gore degisecektir. Bir meslek lisesi ile fen lisesini

’

karsilastiracak olursak ¢ok net bir sekilde gorebiliriz.’

“Ogretimden ziyade egitim iizerine odaklamr, aile icin rehberlik ¢alismalarina agirlik

verilirse degisim gozlenebilir.”

“Egitim seviyeleri arttik¢a argo kullamimi da artacaktir. Argo kelimeler kiiltiirel
davramiglarin bir parc¢asidir. Toplumsal ortamda ozellikle erkeklerin oldugu ortamda
cok sik kullanilmaktadir. Argo sadece kiifiir olarak degil espri ve kendini ifadenin en

’

verel anlatimidwr.”

Giintimiizde genellikle diiz liselerinde, meslek liselerinde dili argo kullanan 6grenciler
mevcuttur diye diigiiniiliir. Ancak seviyesi ve sosyal statiisii yiiksek okullarda da argo
dil kullanim1 vardir ve kiiltiirii etkiler. Argo dil kullanimi ile 6grencinin akademik

basarisi arasinda bir iliski vardir. (Damla ve Diblen, 2012)



BOLUM V

SONUC VE ONERILER

5.1. SONUC

Bu arastirmada ilkokul ve ortaokul 6grencilerinin argo kullanimi ve smif yonetimine
etkisine yonelik Ogretmen goriislerini belirlemek amaclanmistir. Bu amagla yapilan

goriismelerle su sonuglara ulagilmistir.
1- Gorligsme sorular ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerine uygulanmaigtir.
2- Gortismeye katilan 6gretmenlerin ¢gogu erkektir.

3- Orneklem dahilindeki ilkokul ve ortaokul 6grencilerinin argo kullandiklar tespit
edilmistir. Goriismeye katilan 6gretmenler bu degerlendirmesinin sinif seviyesine gore
yapmustir. Kiigiik yas grubu olan ilkokul 6grencilerinde argo kullaniminin daha azdir.
Ogrenciler ortaokul yasina gelince daha fazla argo kullanmakta ve bunu sinif ortamina

yansitmaktadir.

4-  Argo kullaniminin, goriismeye katilan 6gretmenler olumsuz bir davranig oldugunu
diistinmektedir. Bu durumun diizeltilmesi i¢in okul ve aile isbirligi i¢inde olmalidir.
Ancak bu durumda argo kullanimi engellenebilir. Sosyo ekonomik diizeyi yiiksek
ailelerin bulundugu ortamlarda argo kullanimi1 daha azdir. Cevreden etkilenen
ogrencinin iginde bulundugu sosyo ekonomik diizey argo kullanimmi c¢ok

etkilemektedir.

5-  Argo kullanimi sinif yonetimini olumsuz yonde etkilemektedir. Goriismeye katilan

ogretmenler simif ortaminda argo kullanimi oldugunda uyarida bulunuldugunu
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belirtmistir. Bunu sonucu olarak da ortaya ¢ikan giilismeler ve dikkat dagilimi dersin

akisini bozmaktadir.

6- Argo kullaniminda aile ve sosyo ekonomik yapinin etkisi oldukc¢a ytiksektir. Sosyo-
ekonomik diizeyi diisiik olan ailelerin ¢ocuklarinda argo kullaniminin daha ¢ok oldugu
sonucuna varilmistir. Ogrenciler kullandig1 argo kelimeleri ailesinden ya da sosyal
cevresinden Ogrenmektedir. Ancak bu konuda hassas davranan ailelerin varligi da

belirtilmistir. Ailenin hassas davranist cocugun argo kullanimini azaltmaktadir.

7- Goriismeye katilan Ogretmenlerin  ¢ogunlugu argonun bir kiifiir oldugunu
diistinmektedir. Bu nedenle argo kullanimini dogru bulmamaktadir. Buna bagli olarak

da argo kullaniminin dili kullanim sekillerini olumsuz yonde etkiledigi belirtilmistir.

8-  Argo kelime kullanan 6grencilere ¢6ziim olmak amaciyla uyarida bulunulmaktadir.
Ancak so6zli uyarinin yeterli olmadigi diistiniilmektedir. Uyarinin yaninda 6grencileri
sevdigi etkiliklerden mahrum birakmak da argo kullaniminin 6niine ge¢mek icin
kullanilan bir yoldur. Ayrica argo sadece okuldaki arkadas cevresinden degil aile ve
sosyal cevreden Ogrenildigi i¢in okuldaki argo kullanimini diizeltme g¢abalar1 yetersiz
kalmaktadir. Oncelikle ailenin bu konuda bilgilendirilmesi ve diizeltmeye aileden
baslanmasi gerekmektedir. Ogrenciler argo kelimeleri teknolojik aletler (televizyon
internet vb.) yoluyla da Ogrenebilmektedir. Bunun icin ailelerin dikkatli olmasi

gerekmektedir. Cocuklarinin teknolojiden nasil yararlandigin takip etmelidirler.

9- Ogrencilerin argo kullanimi cinsiyetine ve yasina gore degismektedir. Erkek
ogrenciler kiz 6grencilere oranla daha ¢ok argo kelime kullanmaktadir. Bunun nedeni de
ailede babalarin argo kelime kullanmasidir. Ancak son zamanlarda kiz 6grencilerin de

argo kelime kullanma oranlar1 olduk¢a artmistir.

10- Ogrencilerin yas grubuna argo kullanimi degismektedir. Kiiciik yastaki ilkokul
ogrencilerinin ¢ok fazla argo kelime kullanmadig1 yaslari ilerledikge argo kullaniminin
arttig1 belirlenmistir. Bu nedenle ilkokul Ogrencilerine oranla ortaokul dgrencilerinin
daha fazla argo kelime kullandigi belirtilmistir. Ogrencilerin lise egitimi yasina

geldilerinde argo kullaniminin daha da artacag: diisiiniilmektedir.
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11- Gortismeye katilan 6gretmenlerin ¢ogu, argo kullaniminin akademik basariyla
arasinda bir baglant1 oldugunu diistinmektedir. Akademik basaris1 yeterli diizeyde olan
Ogrencilerin argo kullanmadiklari; ancak akademik basar1 agisindan kendini
gosteremeyen Ogrencilerin argo kullanarak kendini ifade ettikleri belirlenmistir. Bir
bakima 6grenciler i¢in argo kullanmak dikkat ¢ekmenin, kendini ifade etmenin etkili bir
yoludur. Ayrica kitap okuma orani yiiksek olan 6grencilerde argo kullanimini az oldugu
gozlemlenmistir. Clinkli kitap okuyan 6grencinin kelime hazinesi de genistir. Ancak

kitap okumayan 6grenci kendini ifade edebilmek icin argo kelimelere bagvurmaktadir.

12- Ogrencileri argo kullanmaya iten en énemli faktdrlerin aile ve sosyal ¢evre oldugu
belirlenmistir. Cocuklar argo kullanan aile bireylerini ve akranlarini 6rnek almaktadir.
Bunun yaninda kitap okumamak da 6grencileri argo kullanmaya itmektedir. Televizyon
ve sosyal medyanin da 6grencilere argo kelimeler 6grettigi belirlenmistir. Biitiin bunlar

dilimizi bozmaktadir.

13- Oprencilerin egitim seviyesi arttikga argo kullanimimin azalacagi belirlenmistir.
Bunun yaninda sosyal ¢evrenin degismemesi durumunda argo kullaniminin az da olsa

devam edebilecegi belirlenmistir.
5.2. ONERILER

Elde edilen bulgular 151g1nda arastirmanin problemine ve amacina hizmet etmek iizere

asagidaki onerilerde bulunulmustur:
1- Ders kitaplarimin her tiirlii argo kelimeden arindirilmasi gerekir.

2- Insanlarin &grenme siireclerinden birinin “model alarak 6grenme” oldugu
diisiiniildiiglinde; anne, baba, 6gretmenlerin bu tiir kelimeleri kullanmaktan kaginmalari

gerekir.
3-  Yazili ve gorsel medya miimkiin oldugu kadar argo kelimelere yer vermemelidir.

4- Televizyon dizilerinin reyting ugruna kullandiklar: argo dil, terk edilmelidir.
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5- Argo dil kullaniminin Tiirkgemize biiyliik zarar verdigi disiiniildiigiinde, bu

konuyla ilgili 6zellikle egitim kurumlarinda bilgilendirici ¢alismalar yapilmalidir.

6- Egitim kurumlarinda “argo dile hayir!” temali kampanyalar diizenlenmelidir.

7-  Sik kullanilan argo sozciiklerin yerine alternatif sozciiklerin iiretilmesi gerekir.

8- Egitim kurumlarinda argo dil kullanan 0&grencilerin bu tiir davraniglar

pekistirilmemelidir.

9- Aileler, cep telefonu, internet kullanan ¢ocuklarinin bu tiir haberlesme araglarinda

argo kelimeler kullanmamalarina 6zen gostermeli ve tedbirler almalidirlar.
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