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ONSOZ

Bu aragtirma, 2015-2016 egitim-6gretim yilinda Kayseri ili Biiyliksehir Belediyesi
sinirlar1 i¢inde resmi ilkokullarda gorev yapan smif Ogretmenlerinin goriisleri

dogrultusunda 6grencilerin istenmeyen davraniglarini ortaya ¢ikarmayi amaglamaktadir.
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Dali Bagkani Prof. Dr. Remzi KILIC’ a, Yrd. Dog. Dr. Neset MUTLU’ ya Yrd. Dog. Dr.
Alpaslan GOZLER e, arastirma gorevlisi Emre TOPRAK ’a, Toki Sehit Levent Cetinkaya
[lkokulu sinif ogretmeni Murat KARABULUT’ a, ankete katilip diislincelerini benimle
paylasan degerli meslektaglarima ve 6grenim hayatim boyunca desteklerini esirgemeyen

aileme tesekkiir ederim.
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SINIF OGRETMENLERININ iSTENMEYEN OGRENCI
DAVRANISLARIYLA KARSILASMA DURUMLARININ
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Erciyes Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii
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Tez Danmismani: Prof. Dr. Remzi KILIC

OZET

Bu arastirma, sinif 6gretmenlerinin siniflarinda hangi istenmeyen 6grenci davraniglariyla
karsilastiklari ve bu davraniglarin simif diizeylerine, 6gretmenlerin akademik ve kisisel

ozelliklerine gore tekrarlanma sikliklarini ortaya ¢ikarmayi amacglamaktadir.

Arastirmanin evrenini Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi sinirlar1 i¢cindeki sinif 6gretmenleri
olusturmaktadir. Arastirmanin Orneklemini Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi sinirlari
i¢inde yer alan bes merkez ilgeye bagl (Melikgazi, Kocasinan, Talas, Incesu, Hacilar) 27
ilkokulda gorev yapan 148 bayan, 152 erkek olmak iizere toplam 300 sinif 6gretmeni
olusturmustur. Calismada Gokduman (2007) tarafindan gelistirilen 28 maddelik “Swnif I¢i
Istenmeyen Ogrenci Davramslart Anketi” kullamlmistir. Anket, SPSS paket programi
kullanilarak frekans, ylizde hesaplanarak analiz edilmistir. Kidem, cinsiyet, egitim-
Ogretim yaptig1 sinif, 6grenci sayisi, sinifin fiziki alanini yeterli bulma durumu, mezun
oldugu okul degiskenleri incelenmis ve bu degiskenlerle ilgili baz1 davraniglarda anlaml

farklilik bulunup bazi davraniglarda da bulunmadigi gortilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Istenmeyen davranis, degisken, ilkokul, sinif dgretmeni
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EXAMINATION OF CLASS TEACHERS' ENCOUNTER WITH
UNDESIRED STUDENT BEHAVIORS
(KAYSERI PROVINCE SAMPLE)

Oguz ARSLANDOGAN

Erciyes University, Institute of Educational Sciences
Master Thesis, May 2017
Thesis Supervisor: Prof. Dr. Remzi KILIC

ABSTRACT

This study examines which undesired behaviors class teachers encounter in classroom
and aims to reveal how often such behaviors are repeated based on teachers' academic

and personal characteristics.

The population of the study consists of class teachers working within the borders of
Kayseri Metropolitan Municipality. The sampling of this research comprises of 300 class
teachers in total, 148 female and 152 male teachers working at 27 different schools, which
are in five central districts (Melikgazi, Kocasinan, Talas, Incesu, Hacilar) within the
borders of Kayseri Metropolitan Municipality. In this study, "Undesired In-Class Student
Behaviors Questionnaire", which is developed by Goékduman (2007) and includes 28
items, has been employed. The questionnaire was analyzed by calculating frequencies
and percentages via SPSS package software. Factors such as seniority, gender, classroom
of instruction, number of students, physical capability of classroom area, and university
of graduation were examined. Significant differences were found in certain behaviors,

whereas; no significant difference was found in certain other behaviors.

Keywords: Undesired behavior, factor, elementary school, class teacher
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BOLUM 1
GIRIS

Bir tilkenin gelisip kalkinabilmesi i¢in egitimli bir topluma ihtiya¢ vardir. Egitimli bir
toplumun olusmasi i¢in ise bireyin yetistigi ortam onemlidir. Bireyin i¢inde yetistigi
ortam onun hem toplumsal davraniglarinda hem de kisilik gelisiminde belirleyici bir
etkendir( Kiilahoglu, 2003; Aktaran Kandemir, 2016, s. 1). Durkheim’e gore egitim, bir
toplumdaki kisileri ortak degerler etrafinda birlestirir ve ¢ocuklarin toplumsal kurallar:
benimsemesine katki saglar (Giddens, 2008:732). Egitimin temel amaci insanlari
sekillendirmek (Ozolins, 44/2009, 103); olumsuz davraniglar1 degistirirken bireye olumlu
davraniglar da kazandirmaktir (Saritas, 2006, s. 168). Bir toplumun kalkinmasinda egitim
tek bagina yeterli degildir. Ancak egitim ve dgretimin birlikte yiiriitiilmesiyle toplumsal

basariya ulagilabilir. Egitim ve 6gretimi birlikte yiiriitecek olan kisiler ise 6gretmenlerdir.

Cagdas egitim ve 6gretim ilkelerine uygun sekilde calisan 6gretmen “iyi bir organizator,
iyi bir yonetici, iyi bir rehber, iyi bir izleyici ve iyi bir degerlendiricidir.” Ogretmen,
Ogrencisinin belirlenmis hedeflere ulagsmasina ve istendik davranislari kazanmasina
yardimec1 olur (Calik, 2003; Aktaran Alkis, 2004, s. 249). Ogrencilerin istendik
davraniglar1 kazanmasi demokratik egitim ortamiin olusturulmasiyla saglanabilir.
Demokratik bir egitim ise “okul, yOnetici, 0gretmen, Ogrenci ve ¢evre arasindaki
iliskilerin insan haklarina saygili ve demokrasi ilkelerine uygun olarak islemesiyle

miimkiindiir” (Bilgen, 1994; Aktaran Saygili, Giirsimsek, 2004, s. 153).

Ogretmen, bilgi ve becerileriyle 6grencilere egitim 6gretim yaparken ayni zamanda
davranislar1 ile drnek olmaktadir. Ogretmenin dgrenci ile iliskilerinde icten, samimi
davraniglar1 6grenciler iizerinde olumlu bir etki birakirken aksi davraniglar ise 6grenciyi

olumsuz etkileyecektir (Giiglii, 2000; Aktaran Sahin, 2011, s. 240). Ilkokuldaki



hedeflerden biri olan deger 6gretiminde ¢ocugun davranislarini etkilemek ¢ok dnemlidir
(Gutek, 2011:275). Ogrencilerine istendik davranislar kazandirmak isteyen bir dgretmen

oncelikle onlarla iyi bir iletisim kurmali ve model olmalidir.

Bu boliimde; problem durumu, problem ciimlesi, alt problemler, arastirmanin amaci,

arastirmanin onemi, alanda yapilan arastirmalar, sayiltilar ve sinirliliklara yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Egitim ve Ogretimin birlikte yapildigi kurum okuldur. Okullarin baginda egitim ve
ogretimin temellerinin atildig1 ve 6grencinin hayata hazirlandigr ilkokul gelmektedir.
Ilkokullarda egitim 6gretim isinin biiyiik bir kismin simif dgretmenleri yapmaktadir. Smif
Ogretmenlerinin etkili bir egitim dgretim yapabilmeleri i¢in sinifta disiplini saglamalar
gerekir. Ogretmen, egitim 6gretim siirecinde birgok olumlu ve olumsuz davramslarla
karsilasabilir. Bu siiregteki olumsuz davraniglar 6gretmen ve 6grencilerin dikkatlerinin
dagilmasina ve verimsiz bir egitim Ogretim siireci gegirmelerine sebep olur (Celep,
Erdogan, 2002, s. 14). Ogrencilerin ders icinde 6grenme faaliyetlerine ayrilan zamanla
akademik basarilarmin dogru orantili oldugu diislincesinden yola ¢ikarak, dgretmenin
ders esnasinda istenmeyen davranisin ortaya ¢ikacagini sezdiginde veya istenmeyen bir
davranigla karsilastiginda miidahale etmesi onun en bliyilik sorumluluklarindan biri

oldugu soylenebilir (Tiirniiklii, 2000; Aktaran, Alay, 2013, s.2).

Egitimin okullarda planli ve programli bir sekilde yapilmast modern toplumlari
geleneksel toplumlardan ayiran 6zelliklerden biridir. Sinif ise okulun egitim faaliyetinin
yiritildigi alt birimidir. Siiflarin farkli bireysel 6zelliklere sahip Ogrencilerden
olusmasi farkli davranis tiirlerinin gériilmesinin nedenidir (Tanhan, 2011, s.44). Bundan

dolay1 siniflarda istenmeyen davranislarin gériilme ihtimali oldukga yiiksektir.

“Smifta disiplin, siif icinde 6grencinin dgrenmesinin etkin olabilmesi i¢in gerekli
diizendir. Eger 6grencilerin etkin 6grenmesini hizlandirmak icin bir takim faaliyetler
yapilacaksa bu diizen sarttir” (Yavuzer, 2004; Aktaran , Elban, 2009, s. 1). Elban (2009)’a
gore son yillarda iilkemizde ilkogretim okullarinda karsilasilan disiplin sorunlari oldukca
artmistir. Bu sorunlarin ¢ogu medya tarafindan halka duyurulmus, egitim uzmanlari,

danmigsmanlar davraniglarin sebepleri konusunda goriislerini ifade etmislerdir. Bu



istemeyen davraniglarin sebepleri ve ortadan kaldirma konularinda farkli goriisler ortaya
atilmistir. Uzmanlarin bazilar1 bu davranislarin ¢evrenin etkisinden, bazilar1 da ailenin
gerekli olan onlemleri almamasindan kaynaklandigini ifade etmektedirler (Elban, 2009,

s. 1).

Ilkokullarda smmf &gretmenlerinin karsilastiklar1 istenmeyen davranislari ortadan
kaldirmak i¢in 6ncelikle bu davranislarin neler oldugunu ve bu davranislarin tekrarlanma
sikliginin hangi durumlara ve ortamlara gore degistigini belirlemek gerekir. Ancak bu

sonuclar belirlendikten sonra istenmeyen davranislara ¢oziim yollart gelistirilebilir.

1.2. Alt Problemler

1-Sinif 6gretmenlerinin cinsiyet degiskenine gore istenmeyen 6grenci davranislariyla
karsilagsma siklig1 ve orani nedir?

2- Smuf Ogretmenlerinin kidem degiskenine gore istenmeyen O6grenci davranislariyla
karsilasma siklig1 ve orani nedir?

3- Sinif 6gretmenlerinin egitim ogretim yaptig sinif diizeylerine gore istenmeyen dgrenci
davraniglariyla karsilasma sikligi ve orani nedir?

4- Siif ogretmenlerinin egitim O6gretim yaptiklari siniflarin 6grenci sayilarina gore
istenmeyen 6grenci davranislariyla karsilasma sikligi ve orani nedir?

5- Smif 6gretmenlerinin mezun olduklar1 okul degiskenine gore istenmeyen Ogrenci

davraniglariyla karsilasma sikligi ve orani nedir?

1.3. Alt Problemlerle ilgili Alanda Yapilan Arastirmalar

Sinif 6gretmenlerinin istenmeyen 6grenci davraniglariyla karsilasma durumlar ve ¢6ziim
bulma yollart ile ilgili yapilan c¢aligmalar arastirildiginda bazi ¢alismalara

rastlanmaktadir. Bunlardan bazilar1 sunlardir.

Cetin (2013) “Sinifta Istenmeyen Ogrenci Davramslariyla lgili Sinif Ogretmenlerinin
Karsilastiklar1 Sorunlar ve C6ziim Onerileri” adli calismasinda, smif dgretmenlerinin
karsilastiklar1 istenmeyen Ogrenci davramiglarinin neler oldugunu ve bu davraniglara

getirdikleri ¢6ziim Onerilerini  belirlemeyi amaclamistir.  Arastirma sonucunda



Ogretmenlerin sinifta karsilastiklari istenmeyen davraniglarin “sinif kurallarina uymama,
kifiirlii konusma, derste izinsiz konusma, ¢ekingenlik, hiperaktivite ve dikkat eksikligi,

siddet igerikli televizyon programlari izlenmesinden kaynaklanan sorunlar oldugu’;
Ogretmenlerin bu davranislarla ilgili ¢6ziim Onerilerinin ise “ceza ve 6diil verme, uyarma,
gormezlikten gelme, Ogrencilere daha samimi davranma, Ogrencileri etkinliklerle
kaynastirma, rehberlik servisi, gorev verme, 0grencileri kendisine yakin yerde oturtma,

oyun oynatma” gibi davranislar oldugu belirlenmistir (Cetin, 2013, s. 255-269).

Cankaya (2011) “Simf Ogretmenlerinin Karsilastiklar1 Istenmeyen Ogrenci Davranislar:
ve Bu Davraniglarla Basa c¢ikma Yollar1” adli calismasinda 6gretmenlerin siklikla
karsilastiklari istenmeyen 6grenci davranislari arasinda “derse ilgisiz olma, kopya ¢ekme,
fiziksel ve sozli siddet, 6gretmene karsi saygisizlik, sorumluluk iistlenmeme, dersin
diizenini bozma ve gruplagsma” davraniglart oldugu tespit edilmistir. Bu davraniglarin
¢Oziimiine yonelik bagvurulan yollar ise “rehberlik ve danismanlik yapma, yiizlestirme,
sorumluluk kazandirma, cezalandirma, &diillendirme ve sosyal destek saglama”

davraniglaridir (Cankaya, 2011, s. 307-316).

Ozer, Bozkurt ve Tuncay (2014) “Istenmeyen Ogrenci Davranislar1 ve Ogretmenlerin
Kullandiklar1 Basa Cikma Stratejileri” adli ¢alismalarinda sinif 6gretmenlerinin sinif
icinde karsilastiklar1 istenmeyen davranislar1t ve bu davranmiglarla bas etmede hangi
¢Oziim yollarin1 kullandiklarini ortaya ¢ikarmayi amaglamislardir. Yapilan ¢aligmaya
gore siif ortaminda en c¢ok karsilasilan istenmeyen davraniglar “arkadaslarini sikayet
etme, izin almadan konugsma, ders dis1 islerle mesgul olma” davraniglardir.
Ogretmenlerin bu davranislara kars1 kullandiklari ¢6ziim yollar1 ise “sdzlii uyarma, sinif
kurallarinm1 hatirlatma, 6grenciye sorumluluk verme, 6grenciye ismi ile hitap etme, goz
temas1 kurma ve sevdigi seylerden mahrum etme” yontemleridir (Ozer, Bozkurt ve

Tuncay, 2014, s. 152-189).

Ekici R. ve Ekici A. (2014) “Sinif Yénetiminde Istenmeyen Ogrenci Davranislarmin
Ilkokul ve Ortaokullarda Karsilastirmali Incelenmesi” adli ¢alismalarinda ilkokul ve
ortaokullarda ¢alismakta olan 6gretmenlerin sinif ortaminda karsilastiklar1 istenmeyen
Ogrenci davraniglarini ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Bu arastirmada ilkokul ve ortaokul
Ogrencilerinin  sergiledikleri istenmeyen davranislar incelenmeye ¢alisiimistir.

Ogretmenlerin bu davranislarla karsilasma sikligiyla ilgili olarak “okul tiirii, kidem ve



brans” bazinda anlamli farkliliklar bulunmugstur. Cinsiyet degiskeninde ise anlamli bir

farklilik bulunmamustir (Ekici R., Ekici A., 2014, s. 107-118).

Capri, Balc1 ve Celikkaleli (2010) “Ilkogretim Ogretmenlerinin Simif i¢i Istenmeyen
Davranislara Iliskin Gériislerinin Karsilastirilmas1” adli calismalarinda simf ve brang
O0gretmenlerinin sinif i¢i istenmeyen 6grenci davranislarinin ne siklikla goriildiigiine dair
gorislerini ve bu goriislerin cinsiyet, yas ve mezun olunan okul degiskenine gore farklilik
gosterip gostermedigi belirlenmeye calisilmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda elde edilen
verilere gore ilkogretim brang ve smif Ogretmenlerinin istenmeyen Ggrenci
davraniglariyla karsilagsma sikliklariin belirtilen degiskenlere gore anlamli bir farklilik

gostermedigi anlagilmistir (Capri, Balci ve Celikkaleli, 2010, s. 89-102).

Sadik (2006), “Ogrencilerin Istenmeyen Davranislar1 ve Bu Davranislarla Bas Edilme
Stratejilerinin Ogretmen, Ogrenci ve Veli Goriislerine Gore Incelenmesi ve Giivengen
Disiplin Modeli Temele Alinarak Uygulanan Egitim Programinin Ogretmenlerin Bas
Etme Stratejilerine Etkisi” adli doktora tezi ¢alismasinda sinif i¢i istenmeyen Ogrenci
davranislarini, bu davranislari ortadan kaldirmada kullanilan yontemlerle ilgili 6gretmen,
ogrenci ve veli goriislerini ve “Glivengen (Atilgan) Disiplin Modelini” temele alarak
uygulanan egitim programinin §gretmenlerin sinif i¢i istenmeyen davranislari ortadan
kaldirmada kullanilan yontemleri etkileyip etkilemedigi belirlenmeye ¢alisilmistir. Elde
edilen bulgulara gore katilimeilar hangi davranislarin istenmeyen davraniglar oldugu
konusunda hemen hemen ayni goriisleri paylasmislardir. Genelde toplumun beklentileri

disinda kalan davraniglar istenmeyen davranig olarak belirtilmistir (Sadik, 2006).

Alkas (2010), “ilkdgretim Ogrencileri Arasindaki Istenmeyen Ogrenci Davraniglarinin
Incelenmesi” adli calismasinda ilkogretim Ogrencileri arasinda sik  karsilagilan
istenmeyen 6grenci davraniglarini ortaya ¢ikarmayr amaglamistir. Bu arastirmaya gore
istenmeyen Ogrenci davranislarini en ¢ok 7. smif 6grencinin sergiledigi anlagilmistir.
Ayrica bu arastirma sonuglarina gore istenmeyen Ogrenci davraniglariyla karsilagsma
sikligimin  6grencilerin kademe, cinsiyet degiskenine ve birinci ve ikinci kademe
Ogrencilerinin bir arada veya ayr1 ayr1 egitim gérme durumuna gore anlamli farklilik
gosterdigi belirlenmistir. Erkek ogrenciler kiz 6grencilere gore, ikinci kademede okuyan

ogrenciler birinci kademede okuyan Ogrencilere gore, bir ve ikinci kademe birlikte



okuyan Ogrenciler, ayr1 okuyan ogrencilere gore daha sik istenmeyen davraniglar

sergilemektedir (Alkas, 2010).

1.4. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ilkokullarda gorev yapan simif 6gretmenlerinin hangi istenmeyen
davraniglarla ne siklikla karsilastiklarini ortaya ¢ikarmaktir. Bu arastirma da 6gretmenin
ozellikleri ve smif ortamindaki degiskenlere gore karsilasilan istenmeyen davraniglarin
da tekrarlanma sikliginin degisip degismediginin belirlemesi amag¢lanmistir. Elde edilen
veriler dogrultusunda istenmeyen davranislarin ortaya ¢ikma nedenleri belirlenmek

istenmistir.
1.5. Arastirmanin Onemi

Bu aragtirmada sinif Ogretmenlerinin, egitim &gretim ortamlarindaki farkliliklara,
siiftaki 6grencilerin sayisina ve dgretmenlerin akademik ve kisisel 6zelliklerine gore

hangi istenmeyen davranislarla karsilastiklarini ortaya ¢ikarmaya ¢alisilmistir.

Sinif 6gretmenlerinin saglikli bir egitim 6gretim yapabilmesi i¢in smifinda en ¢ok
karsilagilan istenmeyen davraniglar belirleyip bu davraniglarin ortaya ¢ikma sebeplerini
arastirmasi gerekir. Daha sonra bu sebepleri ortadan kaldirirsa istenmeyen davranislarda
ortadan kalkmis olur. Siniftaki istenmeyen davranislar1 ve bu davraniglarin tekrarlanma
sikligin1 ortaya ¢ikarmay1 amaglayan bu caligsma hangi davranislara acil 6nlem alinmasi
gerektiginin tespitinde dgretmenlerimize yol gosterici bir ¢alisma olmasi bakimindan

onemlidir.
1.6. Sayiltilar

Arastirmada kullanilan 6lgme araci ve izlenecek yontemle amaca ulasilabilir. Anket

uygulanan bolge ve kisi sayis1 bakimindan gecerliligi yliksek bir calisma olacaktir.
1.7. Smirhhiklar

Aragtirma 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Kayseri iline bagl merkez ilgeler olan
Melikgazi, Kocasinan, Talas, Hacilar ve Incesu ilgelerinde gérev yapan smif gretmenleri

ile sinirli tutulmustur.



BOLUM 2

GENEL BIiLGILER

Demir (2003), egitim-0gretim siireci boyunca 6grenmenin en ¢ok yasandigi yerin siniflar
oldugunu ve bu durumu dikkate alan uzmanlarin da sinif yonetimi kavrami {izerinde daha
fazla durmaya basladiklarin1 ve sinif yonetiminin temel ders olarak programlarda yer
almasini sagladiklarini ifade etmistir (Aktaran, Gokduman, 2007, s. 20). Simf
yonetiminin temel ders olarak programlarda yer almasini saglamak egitim O6gretim
acisindan ¢ok dogru bir uygulamadir. Ciinkii saglikli bir egitim 6gretim faaliyeti i¢in iyi
bir sinif yonetimi bilgisine sahip olmak gerekir. Bunun yolu da sinif yonetimini okullarda
ders olarak almaktir. Ataman (2000)’a gore 6gretmenler sinifta iki tiir davranis problemi
ile karsilagsmaktadirlar. Bunlar uygun olmayan smif i¢i davranislar ve kotii calisma
becerileridir. Smiftaki O6gretimin isleyisini etkileyen, Ogrencinin Ogretmen ve
arkadaglariyla olan etkilesimini engelleyen veya diger 6grenciler i¢in tehlike olusturacak
durumlar1 meydana getiren davraniglarin sinif yonetimi kapsaminda ele alindigini ifade

etmektedir (Aktaran, Gokduman, 2007, s. 20).

2.1. S;if Yonetimi

Sinif, 6grencilere egitim ve 6gretimin yapildigi onlarla etkilesim i¢inde bulunulan bir
yerdir. Bu yerin saglikli bir egitim ve Ogretim ortami haline getirilmesi i¢in bazi
diizenlemelerin yapilmasi ve tedbirlerin alinmasi gerekir. Giiniimiizde bu ¢aligmalar her

gecen giin artarak devam etmektedir.

Celik (2003), sinif yonetimini “sinif kurallarinin belirlenmesi, uygun bir sinif diizeninin
saglanmasi, Ogretimin ve zamanin etkili bir sekilde yonetilmesi ve 6grenci davraniglarinin
denetlenerek olumlu bir 6grenme ikliminin gelistirilmesi siireci” olarak tanimlanmistir

(Aktaran, Elban, 2009, s. 5).



Gokduman’in Bagar’dan aktardigina gore “sinif yonetimi, egitim yonetiminin ilk ve temel
basamagidir.” Smif sozii, 6grencilerle karsilikli bulunulan ve ders yapilan bir yer olarak
bilinmektedir. “Sinif gercekte belirli 6zellikleri benzer olan insanlarin olusturdugu grup
anlamindadir: Is¢i simifi, zenginler siifi gibi.” Ogrencilerin olusturdugu smiflar da bu
tanima uygundur. Ayni sinifta ders yapan 6grenciler de yapilan tanima uymaktadir. Bu
ogrenciler yas ve bilgi diizeyi bakimindan birbirine benzemektedirler. Sinif, bu 6zellikler
bakimindan birbirine benzeyen 6grencilerin olusturdugu grubun adidir, bu anlamda
kullanilmalidir. Buna gore “sinif yonetimi, hazir bulunusluk diizeyleri benzer insan
grubunun yonetilmesidir. Egitim yonetiminin kalitesi bliylik 6lgiide sinif yonetimin

kalitesine baghdir” (Basar, 2005; Aktaran, Gokduman, 2007, s. 21).

Sinifin fiziki yapisini egitim 6gretimin akisina goére diizenleyen dgretmendir. Egitim
Ogretim siirecinde kazanimlara gore uygun bir egitim Ogretim ortami hazirlayan ve
ogrencilerin derse karsi olumlu tutum gelistirmelerini saglayan da 6gretmendir. Belirtilen
sebeplerden  dolayr basarili bir smif yonetiminin 6gretmenin elinde oldugu

diisiiniilmektedir (Y1ilmaz, 2003, s. 3).

Ogretmenlerin akademik seviyesi ne kadar yiiksek olursa olsun, iyi bir siif yonetimi
becerisine sahip degilse ve smif i¢i disiplini saglama da yetersiz kaliyorsa istendik
davraniglart kazandirma konusunda basarisiz olur. Sahip oldugu bilgileri 68renciye
kazandirmak i¢in gerekli olan sinif ortamini olusturamaz. Ogrenciler egitim 6gretim igin
uygun olmayan sinif ortaminda sikilirlar ve olumsuz davraniglar sergilemeye baslarlar

(Ozmen, 2012, s. 36).

Ogretmenin basarili bir sinif ydnetimi gergeklestirilebilmesi igin dncelikle 6grencilerle
iyi bir iletisim kurabilmesi gerekir ve 6gretmen sinifin fiziki ortamini1 6grenciyi derse
kars1 motive edecek hale getirmelidir. Ayrica 6gretmen, egitim 6gretim agisindan dersin
bir dakikasinin dahi 6nemli oldugunu aklindan ¢ikarmamali, siireyi verimli kullanmali ve
derse hazirlikli gelmelidir. Egitim &gretim yili basinda kurallari ve bu kurallara
uyulmadigi takdirde ne tiir yaptirnmlar uygulanacagint ogrencilerle birlikte
kararlastirmalidir. Her ¢ocugun ayri bir diinya oldugunu unutmamali ve egitim 6gretim

programi hazirlarken 6grencilerin bireysel farkliliklarini dikkate almalidir.

“Okulda egitsel ¢abalar1 engelleyen her tiirlii davranis, istenmeyen davranis olarak kabul

edilir” (Basar, 2003; Aktaran, Sezgin, Duran, 2010, s. 151). “Istenmeyen davrans,



duruma ya da ortama uygun olmayan davranistir ve egitimsel etkinlikleri engelleme
amaci giider” (Pala, 2005; Aktaran, Sezgin, Duran, 2010, s. 151). Bu tanimlara gore
sinifta belirlenen kurallara uygun olmayan, dersin isleyisini engelleyen ya da yavaslatan
davraniglara istenmeyen davranislar denir. “Bu davranislar, sinifta ortamin gerilmesine,
ogrencilerin dikkatinin dagilmasina ve akademik 6grenme zamaninin azalmasina yol

acar” (Oztiirk, 2008; Aktaran, Sezgin, Duran, 2010, s. 152).

Korkmaz’a gore 6grencilerin sinif ortaminda sergiledikleri davranislarin istenmeyen

davranis olarak kabul edilmesi i¢in dort 6l¢iit vardir. Bu olgiitler ;

e yapilan davranisin, Ogrencinin  kendisinin veya smiftaki
arkadaglarinin 6grenmesini engellemesi

e yapilan davranisin, 6grencinin kendisini veya arkadaslarini tehlikeye
diistirmesi

e yapilan davranisin okulun ara¢ ve gereclerine veya arkadaslarinin
esyalarina zarar vermesi,

e ve yapilan davranisin, 6grencinin Steki dgrencilerle sosyallesmesini

engellemesidir ( Korkmaz, 2005; Aktaran, Cayak, 2015, s. 60).

Hemen her 6gretmen istenmeyen 6grenci davramisiyla karsilagir. Bu davraniglar hem
ogretmenin motivasyonunu olumsuz etkiler hem de 6grencilerin derse olan ilgisini azaltir.
Bu yiizden sinif 6gretmeni sinifin kontroliinii saglamada ve istenmeyen &grenci
davramglarini ortadan kaldirma konusunda dogru bir yol izlemelidir. “Ogrenme ve
Ogretme stirecini olumsuz etkileyen istenmeyen Ogrenci davranislarina iligkin olarak

oncelikle su iki temel ilke hatirda tutulmalidir.”

1. Istenmeyen davranis 6grenci ile onun bulundugu ortam arasindaki etkilesim
baglaminda gerceklesir. Bu nedenle, istenmeyen bir davranisin ortadan
kaldirilmasi, dncelikle bu davranisa neden olan ortamsal faktorlerin iyi teshis
edilmesini ve sonra bu faktorlerin degistirilmesini gerektirir. Istenmeyen bir
davranigin nedeni, sinifin fiziksel diizeniyle ilgili olabilecegi gibi 6gretim

yontemiyle ya da egitim programiyla da ilgili olabilir.
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2. Istenmeyen davranisin kendine dzgii bir anlami vardir, amaglh olarak yapilir
ve Ogrencinin belirli bir ihtiyacim1 karsilamasim1 saglar (Ryan, Halsey,

Matthews, 2003; Aktaran, Sezgin, Duran, 2010, s.152).

2.2. Istenmeyen Davramslarin Ortaya Cikmasina Neden Olan Kaynaklar

Oztiirk (2002)’e gore siifta meydana gelen tiim davranislar, sinif icinde bulunan dgelerin
etkilesim yapis1 ve 6zelliklerinden meydana gelir. Bu etkilesimde etkin olan 6geler ayni
zamanda olumlu veya olumsuz tiim davraniglarin kaynaklar1 olarak goriiliirler. Sinif
ortamindaki davraniglarin sadece Ogretmen ve Ogrenci gibi canli Ogelerden
kaynaklanmadigin1 bunlarin yaninda siralarin diizeni, sinifin goriintiisii, 1s1s1 ve
aydinlanma gibi fiziksel 6zelliklerden de kaynaklanabilecegini belirtmistir. istenmeyen
davraniglarin  6nlenmesinde ilk olarak yapilmasi gereken problemin nereden
kaynaklandiginin ortaya ¢ikarilmasi ve bu kaynagin ortadan kaldirilmasi oldugunu ifade

etmistir (Oztiirk, 2002, s. 122).

Yiiksel ve Ergiin’e gore istenmeyen dgrenci davraniglari, dgrencilerin yaslari, cinsiyetleri,
sosyo ekonomik diizeyleri, psikolojik Ozellikleri gibi etkenlere bagli olarak farkl
sekillerde ortaya cikmaktadir. Ayrica istenmeyen davramiglarin tekrarlanma sikligi
Ogrencinin yasina, 6gretmenlere ve derse gore degisebilmektedir. Ayrica Yiiksel ve Ergiin
istenmeyen davranislarint “sorun olmayan davranmislar, kiiciik sorunlar ve Onemli

sorunlar” olmak tizere ii¢ gruba ayirmistir (Yiiksel, Ergiin, 2005, s. 2).

Okullarda ¢ok farkli disiplin sorunlar1 oldugu gibi sebepleri de farklilik gostermektedir.
Disiplin sorunlar1 bazen bireysel 6zelliklerden bazen sosyal iliskilerden bazen de ¢evresel
kosullardan kaynaklanabilmektedir. Ancak herhangi bir disiplin sorununu sadece bir
sebeple smirlamak yanlis olur. Ciinkii birden fazla kosulun etkilesimi sonucunda da

disiplin sorunlar1 ortaya ¢ikabilmektedir ( Tung, Yildiz, Dogan, 2015, s. 388).

2.2.1. Sinif Yapisindan Kaynaklanan Problemler

Sinifin Fiziksel Yapisindan Kaynaklanan Problemler: Sinifin genisligi, 1sinma ve
aydinlanma durumu, siralarin dizilisi ve yliksekligi dersligin fiziksel yapisi ile ilgilidir.

Belirtilen bu unsurlarin ideal 6zelliklerde olmamasi sinif ortamini olumsuz etkiler ve
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istenmeyen davraniglarin ortaya ¢ikmasina neden olur. Siralarin dizilisi 6grencinin,
Ogretmeni, tahtayr ve derste aktif olan diger Ogrencileri kolaylikla gorebilmesini
saglayacak sekilde olmalidir. Bu sekilde bir oturma diizenine sahip olmayan siniftaki
ogrenciler derse aktif olarak katilamaz ve istenmeyen davranislar sergilemeye
baslayabilir. Siralarin yanlis dizilmesinden dolayr Ogretmen de bazi 6grencilerin
davraniglarini takip edemez ve derse katilimini saglayamaz. Ayrica siralarin saglikli bir
oturus bigimine uygun yapilmamasi 6grencinin bedeninde bazi saglik sorunlarini ortaya
c¢ikarabileceginin yaninda 6grencinin derse katilimini engelleyebilir. Siralarin boyunun
cok uzun veya kisa olmasi1 6grencinin viicut yapisina zarar verecek sekilde oturmasina
neden olabilir. Bu sekilde oturan bir 6grencinin viicudunda agrilar olabilir. Bu agrilar
Ogrencinin dersi dinlemesi ve derse katilimini olumsuz yonde etkiler. Viicut agrilarindan
dolay1 derse aktif olarak katilamayan Ogrenci sikilir ve istenmeyen davraniglar

sergileyebilir (Oztiirk, 2002, s. 123).

Akar ve digerlerinin yaptig1 bir aragtirmada sinif 6gretmenleri, siniflarinin sira, 6gretmen
masasl1, tahta ve askiliklardan ibaret oldugunu ifade etmislerdir. Bundan dolayr da
derslerde “yarim daire diizeni, grup c¢alismasi, siralama diizeni” gibi etkinlikleri
yapamadiklarindan yakinmislardir. Ayrica 6gretmenler klasik oturma diizeninden dolay1
ogrencilerle goz temasi kuramama konusuyla ilgili sikintilarini belirtmislerdir (Akar, Tor,

Erden, Sahin, 2010, s. 796).

Siniflarin kalabaliklig1: Ogrenci sayisi fazla olan smiflarda dgretmen saglikli verimli bir
egitim dgretim ortami olusturmakta zorlanir. Bu tiir siniflarda istenmeyen davraniglar
sergileyen ogrenciler 6gretmenin kendilerini kolaylikla géremeyecegi yerlerde oturmak
isterler. Ogretmen, bu 6grencileri rahatlikla gorebilecegi yerlere oturtmalidir. Ogrenci
say1s1 az olan siniflarda istenmeyen davranislarin ortaya ¢gikmasini 6nlemek dgrenci sayisi
fazla olan siniflara gore ¢cok daha kolaydir. Yapilan arastirma sonuglaria gore kaliteli bir
egitim 6gretim igin de 6grenci sayist miimkiin oldukga az olmalidir. Siniflardaki 6grenci
say1s1 arttik¢a istenmeyen davranislarin tekrarlanma siklig1 da artmaktadir (Oztiirk, 2002,

5. 124).

2.2.2. Ogrenciden Kaynaklanan Problemler

Oztiirk (2002), dgretmenlerin istenmeyen davramislarin kaynag olarak Ogrencileri

gordiiklerini ifade etmektedir. Ogretmenlere gore Ogrenciler, yaptiklari istenmeyen



12

davraniglar1 kendi siniflarina gelmeden dnce de sergiliyorlardi. Bu yiizden istenmeyen
davraniglar1 diizeltmenin, normal davranmalarini saglamanin kendilerini asan bir konu
oldugunu ve kendilerinin de gorevi olmadigini, bu sorunun ancak aile ve uzmanlarin
birlikte ¢alisarak diizeltebilecegini savunduklarini ifade etmektedir(Oztiirk, 2002, s. 124).
Bu diisiincenin dogruluk payi vardir. Ciinkii bazi istenmeyen 0grenci davranislarinin
uzman deste8iyle veya ilacla tedavi yontemiyle giderildigi meslek hayatimda
karsilastigim durumlardir. Ayrica dgrencilerin diisiik diizeyde sergiledikleri istenmeyen
davraniglarin nedenlerini ortaya ¢ikarmayir amaglayan bir arasgtirmada Ogretmenlerin
biiyiik bir kismi, bu davraniglarin nedenleri olarak velilerin sosyo ekonomik diizeylerinin

yetersiz olmasi ve ilgisizlikleri oldugunu belirtmislerdir (Karahanci, 2013, s. 114-115).

Ogrencinin Kisilik Ozelliklerinden Kaynaklanan Problemler: Her dgrenci farkl bir kisilik
ozelligine sahiptir ve 6grencinin davranislart bu 6zelliklere bagl olarak ortaya gikar.
Siniftaki davranislarmin ¢ogu bu dzelliklerden etkilenir. Ornegin 6zgiiveni zayif olan ve
kendini bir¢cok konuda yetersiz goren 6grenciler, sorumluluk almaktan korkar ve kendini
onemli bir birey olarak gormez. Basarisiz olacagmi, kendisiyle alay edilecegini ve
arkadaglarinin arasinda kiigiik diisecegini diisiindiigii i¢in etkinliklere katilmak istemez.
Ogretmen kendisine soru sordugu zaman veya bir gorev verdiginde heyecanlanir, gorevi
yapmamak icin bahaneler iiretir. Ogrencinin bu durumdan kurtulabilmesi igin ncelikle

basarili olabilecekleri gorevler verilerek cesaretlendirmelidir (Oztiirk, 2002, s. 124).

Oztiirk (2002)’e gdre baz1 dgrenciler ise bunun tam tersi davranislar sergilemektedir. “Bu
ogrenciler asir1 aktif, kendini lider olarak goren ve sinifi hakimiyeti altina alan bir kisilik
ozelligi gostermektedirler.” Kendilerini sinif faaliyetlerinde hep merkezde gérmek ve
kendi goriislerinin kabul gdrmesini isterler. Kendisi gibi diisiinmeyen arkadaslarina karsi
sert davranabilirler. Ogretmenle dahi saygi smirlarini asan bir konusma tarziyla
tartigabilirler. Bu sekilde davranan ¢ocuklar aslinda kendilerini 6n plana ¢ikarma ¢abasi
icindedirler. Basarili olduklar1 noktalar1 gostererek begenilmek ve 6viilmek isterler.
Ogretmen bdyle dgrencileri calismalarla yeteneklerini sergileyebilecekleri faaliyetlere
yonlendirerek veya basarilarini takdir ederek kazanabilir. Ancak 6gretmen bunu yaparken
siifta egitim 6gretim hakkina sahip baska 6grencilerin de oldugunu unutmamali ve bu
Ogrencilerin de yeteneklerini ortaya c¢ikarmalarini saglayabilecek bir smif yonetimi

faaliyeti icerisinde olmalidir (Oztiirk, 2002, s. 125).
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Basar1 durumundan kaynaklanan problemler: Basari durumu 6grencinin derse karsi
ilgisini ve smif i¢i davranislarini etkilemektedir. Basarili 68renciler derse aktif olarak
katilir, 6gretmenin ¢cogunlukla kendisine s6z hakki vermesini ister. Hatta teneffiiste dahi
egitim 6gretim faaliyetini siirdiirme istegi vardir. Istenmeyen davranislar sergilemek bu
tip O6grencilerin aklina bile gelmez. Basarisiz 6grenci ise 6gretmenin anlattifi konuyu
kavrayamayacagmi diislindligli i¢in istenmeyen davraniglar sergilemeye baslar.
Ogretmen bu 6grencileri, soru sorarak veya farkli yontemlerle egitim 6gretim siirecine

dahil etmezse olumsuz davranislar1 yapmalaria firsat vermis olur (Oztiirk, 2002, s. 127).

2.2.3. Ogretmenden Kaynaklanan Problemler

Bazi1 durumlarda 6gretmenlerin 6grencilere karst tutum ve davraniglari da 6grencilerin
olumsuz davranislar sergilemesine neden olabilir. Ogretmenden kaynaklanan
problemlerden biri, kendine gére bir dgrenci rolii belirlemesidir. “Uygun 6grenci
faaliyetleri ve davranislarina iliskin Ogretmen beklentileri 6grenci rolii olarak
adlandirtlir” ( Good ve Brophy, 2000; Aktaran Oztiirk, s. 129 ). Ogretmenin kabul ettigi
ideal 6gretmen tipi 6grencilere bakis agisini ortaya koyar. Gelenekgi yapida bir 6gretmen
Ogrencilerin ¢ok fazla konusmasini istemez ve 6grencileri her an siki bir bicimde kontrol
altinda tutmak ister. Sinifta en etkili kisi olarak kendisini goriir. Ogrenciler, 6grenme
sorunu yasiyorlarsa bunun sebebinin 6grencilerin ¢aba géstermemesi oldugunu diisiiniir.
Ona gore bu tip 6grenciler cezalandirilmali ve ayn1 sorumsuzlugu tekrar géstermemelidir

( Oztiirk, 2002, s. 129).

Bu tip 6gretmenlerin siniflarindaki 6grencilerin kendilerine giiveni azalacak ve her an
ogretmenlerinin kendilerini cezalandirmas1 durumu ile karsilasma tedirginligini
yasayacak. Bu tedirginlik Ogrencilerin derse kars1 ilgilerini, dikkatlerini ve
motivasyonlarini olumsuz yonde etkileyecektir. Ders boyunca sessiz, O6gretmeni
dinliyormus gibi goriinen 6grenci aslinda derse kars1 ilgisiz ve anlatilan konuya tamamen

uzak kalmistir. Boyle siniflarda istenmeyen 6grenci davranislari oldukea fazla goriiliir.

Pala’ya gore otokratik Ogretmenler derse girerken takim elbise giyip kravat takar.
Ogrencilere giizel temennilerde bulunmadan derse baslar. Soru soran dgrencilerle alay
eder. Bu oOzellikte olan dgretmenler kendilerinin otoriter bir yapiya sahip oldugunu

gostermek isterler. Ogrenciler, gretmenin bu davranisini kabul etmezler ve kendilerine
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sayg1 gosterilmesini isterler. Ogretmenden bekledikleri saygry1 géremeyen dgrenciler ise

sinifta istenmeyen davraniglar sergilerler (Pala, 2006; Aktaran, Yildirim, 2012, s. 120).

Demokratik 6gretmenler ise 6grenciyi derse aktif olarak katmak ister. Onlara gore sessiz
bir sekilde sirasinda oturan 6grenci olumsuz davranis sergilemektedir. Derse aktif olarak
katilmayan 6grenciler bir siire sonra ortamdaki olumsuz uyaricilarin da etkisiyle dersten
uzaklagmaktadir. Demokratik 6gretmene gore Ogrenci kendine giivenmeli ve kendini
smifin énemli bir bireyi olarak gormelidir. Ogrenciye bu diisiince kazandirilirsa
dgrencinin 6grenme motivasyonu artar ve olumlu bir kisilik yapisi gelisir. Oztiirk (2002),
demokratik siniflarda istenmeyen davranislara ¢ok az rastlanildigini savunmaktadir.
Bunun sebebini de oOgrencilerin derse aktif olarak katildiklari icin sikilmaya ve
istenmeyen davraniglar gostermeye pek zaman bulamamalar1 olarak aciklamaktadir.
Demokratik siiflarda 6grenci yanlis yapma kaygisi ¢ekmez. Duygu ve diisiincelerini

rahat bir sekilde ifade eder (Oztiirk, 2002, s. 130).

Diisiik beklenti gelistirme: Ogretmenler egitim dgretim siirecinde hemen her bir 6grenci
icin farkli beklentiler icine girmektedir. Baz1 6grenciler i¢in yiiksek beklentiler, bazilar
i¢inde diisiik beklentiler gelistirmektedirler. Ogretmen, diisiik beklentili dgrencilerden
yiiksek performans beklemedikleri i¢in bu 6grenciler derse ¢ok az katilirlar. Ayrica
ogretmenin, diisiik beklenti iginde oldugu 6grencilere sorduklar1 sorulara cevap verme
esnasinda daha az zaman vermesi, dogru cevap vermesine ragmen O&dillendirme
yapmamasi veya takdir edici sozler sdylememesi Ogrencide kendisinin basarisiz bir
ogrenci oldugu ve bu durumun hicbir zaman degismeyecegi diisiincesi uyanir. Bunun
sonucunda da dgrenci egitim dgretim silirecine katilmaz ve olumsuz davraniglara yapmaya

baslar (Oztiirk, 2002, s. 130).

Kullandig1 gretim tarzi: Ogretmenin egitim 6gretim siirecinde kullandig1 yontemler,
etkinlikler, davranislar vb. onun dgretim tarzini ortaya koyar. Ogretmen 6gretim tarzini
belirlerken Ogrencinin 1ilgisini ¢ekebilecek, onu egitim Ogretim faaliyetine dahil
edebilecek bir tarz belirlemelidir. Egitim Ogretim siirecinde Ogrencilerin dikkatini
yogunlagtirabilecek, onlarin anlayabilecegi diizeyde bir dil kullanilmamigsa, bilgi
Ogrenciyi sikmayacak sekilde sadelestirilerek verilmemisse Ogrencinin dikkati kisa

zamanda olumsuz uyaricilara kayar (Oztiirk, 2002, s. 131). Etkili bir egitim 6gretim yapan
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ogretmenlerin siniflarindaki  6grenciler yapilan etkinliklere ilgi duyduklart igin
istenmeyen davraniglara daha seyrek rastlanilmaktadir (Ataman, Aktaran Pala, 2005 s.

172).

Diinya’daki birgok iilkelerin okullarinda 6gretim toplu yani “grupla 6grenme” bigiminde
olmakta ve 6grenme siirecinin hizim1 6gretmen ayarlamaktadir. Ancak bazi okul veya
siniflarda 6grenciler ayni anda farkli konularda 6grenme faaliyeti icerisine girmekteler.
Bu sekilde 6gretim ve 6grenme konusunda bireysellesmeye dogru gidilmektedir. Bu
yiizden belirlenen “6grenme birimi” hem 6grenmenin bireysellestirildigi hem de grupla

Ogretimin yapildig1 okullara uygun bir 6grenme birimi olmalidir (Bloom, 2012: 19).

Demokratik tilkelerde yasayan toplumlar bireysel farkliliklara 6nem verirler ve bu
farkliliklarin ortaya ¢ikarilmasi ig¢in calisirlar. Bu iilkelerdeki okullarda 6gretim
bireysellestirilmistir. Ogrenciler 6grenme siirecindeki uygulanacak etkinlikleri kendileri
belirlerler. Demokratik olmayan “totaliter {ilkelerde” ise toplumlar, bireycilige karsi
cikarlar. Boyle toplumdaki 6gretmenler sert bir egitim Ogretim siireci yiirltiirler ve
ogrencilerin ¢alisma diizenlerine dahi miidahale ederler (Brubacher, 1993:49-50).
Ogretmen, ogretim siirecindeki faaliyetleri grencilerle birlikte kararlastirirsa bu
faaliyetler 6grenciler tarafindan benimsenir ve siirece aktif olarak katilirlar. Baskici, sert
bir disiplinle yonetilen 6gretim siirecinde ise 6grenciler faaliyetleri benimsemedikleri i¢in

derse katilmazlar ve istenmeyen davraniglara yonelirler.

Ogretmen 6zellikleri: Ogretmenin duygusal durumu, dgrencilerle iletisimi dgrencilerin
derse karsi tutumunu belirlemede son derece etkilidir. Dersin basinda 6gretmen sinifa
giiler yiizlii, samimi bir sekilde girer ve 6grencilerle giizel bir iletisim kurarsa bu davranis
ogrencilerin de olumlu bir tutum gelistirmelerini saglar. Boyle bir smif ortaminda
istenmeyen davraniglara ¢ok az rastlanir. Bunun tersi olan yani ciddi, somurtkan, mutsuz
bir 6gretmenle karsilasan 6grenciler ise olumsuz bir tutum igine girerler ve istenilmeyen
davramglara yonelirler (Oztiirk, 2002, s.132). Ayrica dgretmenin dgrencilerle saglikl
iletisim kurmasi sadece 0gretmen ile 0grenci arasindaki iletisimi degil ayn1 zamanda

ogrencilerin birbirleri ile olan iletisimini de olumlu yonde etkiler (Yavuzer, 2011, s. 49).

Ogretmen, 6grencinin programda mevcut olan kazanimlari dgrenmesi i¢in rehberlik yapar

ve Ogrencilerin bu kazanimlar1 hangi diizeyde 0Ogrendigini belirlemek amaciyla
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degerlendirme yapar (Fidan ve Erden; Aktaran, Palig¢, Keles, s. 202). Gokduman’in
Kiiclikahmet’ten aktardigina gore c¢agdas egitim ve Ogretim ilkelerini uygulayan
O0gretmen, ders anlatmanin, sinav yapmanin ve not vermenin yaninda iyi bir organizator,
yonetici, rehber, izleyici ve iyi bir degerlendiricidir. Ogretmen, 6grencinin belirlenen
amaglara ulasmasinda ona rehber olur. Kendisine, ailesine, topluma ve vatanina faydali,
ornek bir birey olmasi i¢in gerekli olan davraniglara sahip olmasinda ona yardimci olur.
Ogretmenin bu amaglara ulasmasi i¢in uygun bir egitim 6gretim ortami hazirlanmalidir

(Aktaran Gokduman, 2007, s. 24-25).

Erden (2005), 6gretmenlerin basarili olabilmeleri igin sahip olmalar1 gereken bilgi ve

becerileri su sekilde siralamistir:

1. Ogretmen 6grencilerin davranislarim etkileyen etmenleri bilmelidir.

2. Ogretmen simif icinde olumlu 8grenci-dgrenci ve dgretmen-dgrenci iliskisi
olusturabilmelidir.

3. Ogretmen smifta 6grenciler igin etkili bir dgrenme ortami1 meydana

getirebilmelidir.

4. Ogretmen davrams degistirme yontem ve tekniklerini bilmelidir (Aktaran,

Gokduman, 2007, s. 25).

Elban (2009)’a gore 6grencinin basarili olmasi i¢in 6gretmenin etkili bir 6gretim yapmasi
gerekir. Etkili bir oOgretim gergeklestiren Ogretmen de asagidaki davranislar

uygulamalidir.

e Dersi coskuyla islemeli,

e Uretken, isine bagl olmali

e (esitli 6gretim materyalleri ve yontemlerden yararlanabilmeli,
¢ Bir konuyu anlasilir bir sekilde sunabilmeli,

e Ogrencilerin grenmeyi gerceklestirebilmeleri icin firsatlar olusturmali

(Erden, 20009, s. 13).



BOLUM 3

YONTEM

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmanin modeli, evreni, 6rneklemi, verilerin toplanmast,

coziimlenmesi ve analizine iliskin bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Sinif 6gretmenlerinin istenmeyen 6grenci davranislariyla karsilasma durumlarini ortaya
¢ikarmay1 amaglayan bu arastirmada genel tarama modeli kullanilmistir. “Genel tarama
modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya
varmak amaciyla evrenin timii ya da Orneklem iizerinde yapilan tarama

diizenlemeleridir” (Karasar, 1991; Aktaran, Utku, 2016, s. 68).

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Kayseri ili Biiyliksehir Belediyesi sinirlar1 iginde gorev yapan

siif 6gretmenleri olusturmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini belirlemede basit tesadiifi 6rnekleme yontemi kullanilmistir.
“Basit tesadiifi 6rnekleme, drneklemede evreni olusturan her elemanin 6rnege girme
sansinin esit olmast durumudur” (Arikan, 2004; Aktaran, Ekici, R., Ekici A., s. 110).
Arastirmanin ¢aligma grubunu Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi sinirlari i¢inde yer alan
merkez ilgelere bagli 27 ilkokulda gorev yapan 148 bayan, 152 erkek olmak iizere toplam

300 simif 6gretmeni olusturmustur.
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3.3. Verilerin Toplanmasi

Verilerin elde edilmesi i¢in veri toplama araci olarak Gokduman (2007) tarafindan
gelistirilen 28 maddelik “Sinif I¢i Istenmeyen Davranislar Anketi” kullanilmistir. Bu
anket lic bolimden olugmaktadir. Birinci boliim kisisel bilgiler, ikinci boliim genel

bilgiler, tigiincii boliim anket sorularini icermektedir.

Kisisel bilgiler boliimiiniin birinci sorusunda Ogretmenlere cinsiyetleri sorulmustur.
Ogretmenlerin cinsiyetlerini “( ) Erkek, ( ) Kadin” uygun bicimde kodlamalart

istenmistir.

Kisisel bilgiler bolimiiniin ikinci sorusunda Ogretmenlere meslekteki kidemleri
sorulmustur. Ogretmenlerden kidemlerini “( ) 1-10 yil, () 11-20 yal, () 21 yil ve

iizeri” uygun bigimde kodlamalari istenmistir.

Kigisel bilgiler boliimiiniin iiclincli sorusunda Ogretmenlere su anda egitim-6gretim
yaptiklar1 siif sorulmustur. Ogretmenlerden okuttuklar: siniflarini “( ) 1. simaf, () 2.

smif, () 3. sinif, () 4. sitmf >’ uygun bigimde kodlamalar1 istenmistir.

Kisisel bilgiler boliimiiniin dordiincii sorusunda 6gretmenlere mezun olduklar1 okul
sorulmustur. Ogretmenlerden mezun olduklar1 okullarini *( ) Egitim Fakiiltesi, ( )

Diger Fakiilteler” uygun bicimde kodlamalari istenmistir.

Kisisel bilgiler bolimiiniin  besinci sorusunda Ogretmenlere medeni durumlar
sorulmustur. Ogretmenlerden medeni durumlarmni “( ) Evli, ( ) Bekar” uygun bicimde

kodlamalar1 istenmistir.

Anketin genel bilgiler boliimiiniin birinci sorusunda 6gretmenlere okuttuklar siniflardaki
ogrenci sayilar1 sorulmustur. Ogretmenlerden siniflarindaki 8grenci sayilarmi “( ) 20 ve

alti, ( ) 21-30, ( ) 31-40, ( )41-50, ( ) 51-60” uygun bi¢imde kodlamalar1 istenmistir.

Genel bilgiler boliimiiniin ikinci sorusunda 6gretmenlere egitim-Ogretim yaptiklari
siiflarin  fiziki alamimi yeterli bulup bulmadiklari sorulmustur. Ogretmenlerden
simiflarinin fiziki alanlari yeterli bulup bulmadiklarin1 “( ) Evet, () Haywr” uygun

bicimde kodlamalari istenmistir.
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Genel bilgiler boliimiiniin ti¢lincii sorusunda Ogretmenlere okullarindaki rehberlik
servisinin faaliyetlerini yeterli bulup bulmadiklar1 sorulmustur. Ogretmenlerden rehberlik
servisinin faaliyetlerini yeterli bulup bulmadiklarm “( ) Evet, ( ) Haywr” uygun

bigimde kodlamalari istenmistir.

Genel bilgiler boliimiiniin dordiincii sorusunda 6gretmenlere sinif ortamindaki sorularin
¢oziimiinde velilerden yeterli destegi alip almadiklari sorulmustur. Ogretmenlerden
velilerden yeterli destegi alip almadiklari sorusunu “( ) Evet, ( ) Kismen, ( ) Hayir”

uygun bigimde kodlamalari istenmistir.

Genel bilgiler boliimiiniin besinci sorusunda &gretmenlere sinif ortaminda en fazla

karsilastiklar ii¢ istenmeyen davranigi yazmalari istenmistir.

Anket sorular1 boliimiinde ise 28 maddelik “Sinif I¢i Istenmeyen Davranislar Anketi” yer
almaktadir. Ogretmenlerden her davranis i¢in “Hicbir zaman (), Nadiren ( ),
Cogunlukla (), Her zaman ( )” seceneklerinden en uygun karsilagsma sikligin

kodlamalar1 istenmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Anket 300 sinif 6gretmenine uygulandiktan sonra ve elde edilen veriler uygun istatistiksel
islemleri bilgisayarda yapmak tizere hazir hale getirilmistir. Veriler SPSS 15.00 programi
kullanilarak, frekans dagilimi ve ki kare istatistigi hesaplanarak analiz edilmistir. Bu
program yoluyla simif 6gretmenlerinin cinsiyet, meslekteki kidem, egitim Ogretim
yaptiklar1 siif diizeyi, mezun olduklar1 okul, simiflarindaki 6grenci sayilari, egitim
Ogretim yaptiklart sinifin fiziki alanmi yeterli bulma durumu degiskenlerine gore
istenmeyen davraniglarla karsilasma durumlarinda anlamli farklilik olup olmadig:

belirlenmeye calisilmistir.



BOLUM 4

BULGULAR VE YORUMLAR

4.1.Kisisel Bilgilere Iliskin Istatistikler

Bu boliimde ankete katilan sinif 6gretmenleriyle ilgili say1 ve ylizde degerleri tablolar

halinde sunulmus ve agiklamasi yapilmistir.

Tablo 1: Ankete Katilan Ogretmenlerin Cinsiyet ve Kidemlerine fliskin Dagihm

Kidem Toplam
1-10 21 yil ve
yil 11-20 y1l | iizeri 1,00
Kisi Sayisi 20 55 77 152

Cinsiyet (%) | 13,2% 36,2% 50,7% | 100,0%

Erkek Kidem (%) | 29,9% 47,0% 66,4% 50,7%

Toplam (%) 6,7% 18,3% 25,7% 50,7%

Kisi Sayisi 47 62 39 148

Cinsiyet Cinsiyet (%) | 31,8% 41,9% 26,4% | 100,0%
Bayan Kidem (%) 70,1% 53,0% 33,6% 49,3%

0,
Toplam (%) | 15700 2079% | 13.0% 49.3%

Kisi Say1 67 117 116 300
Cinsiyet (%) | 22,3% 39,0% 38,7% | 100,0%
Toplam Kidem (%) | 100,% | 100,0% | 100,0% | 100,0%

0
Toplam (%) | 25306 390% 387% 100,0%

Arastirmaya katilan 300 dgretmenin cinsiyet-kidem durumlarina bakildiginda 152 (%
50,7)’si erkek olup bu 6gretmenlerin 20 (% 13,2)’si 1-10 yil arasi, 55 (% 36,2)’i 11-20
yil arasi, 77 (% 50,7)’si 21 yil ve lizeri kideme sahiptir. Arastirmaya katilan
ogretmenlerin 148 (% 49,3)’1 ise bayan olup; bayanlarin 47 (% 31,8)’si 1-10 y1l arasi, 62
(% 41,9)’si 11-20 y1l arasi, 39 (% 26,4)’u 21 yil ve iizeri kideme sahiptir. 1-10 yil aras1
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kideme sahip 6gretmenlerin sayist 67 (% 22,3)’dir. Bu Ogretmenler i¢indeki erkek
ogretmen sayist 20 (% 29,9); bayan 6gretmen sayist ise 47 (% 70,1)’dir. 11-20 y1l aras1
kideme sahip Ogretmenlerin sayist 117 (% 39)’dir. Bu o6gretmenler igindeki erkek
Ogretmen sayisi 55(% 47); bayan 6gretmen sayisi ise 62 (% 53)’dir.21 yil ve iizeri kideme
sahip 0gretmenlerin sayis1 116 (38,7)’dir. Bu 6gretmenler igindeki erkek 6gretmen sayisi

77 (% 66,4) ; bayan 6gretmen sayist ise 39 (%33,6)’dur.

Tablo 2 : Ankete Katilan Ogretmenlerin Egitim-Ogretim Yaptiklar1 Simiflara

Iliskin Dagihm
Simiflar Kisi Sayisi Yiizde (%)
1. simif 51 17,0
2. simf 64 21,3
3. smuf 92 30,7
4. simf %3 31,0
Toplam 300 100,0

Arastirmaya katilan siif ogretmenlerinin egitim-6gretim yaptiklar1 siniflara iligkin
dagilima bakildiginda 1. smifi okutan 6gretmen sayisinin 51 (% 17), 2. smifi okutan
Ogretmen sayisinin 64 (% 21,3), 3. sinifi okutan 6gretmen sayisinin 92 (% 30,7), 4. sinifi

okutan 6gretmen sayisinin 93 (% 31) oldugu goriilmektedir.

Tablo 3 : Ankete Katilan Ogretmenlerin Mezun Olduklar1 Okullara iliskin

Dagilim
Mezun Olunan Okul Kisi Sayisi Yiizde ( %)
Egitim Fakiiltesi 192 64,0
Diger Fakiilteler 108 36,0
Toplam 300 100,0

Arastirmaya katilan simmif 6gretmenlerinin mezun olduklar1 okullara iliskin dagilima
bakildiginda egitim fakiiltesi mezunu oOgretmenlerin sayist 192 (% 64) ; diger

fakiiltelerden mezun olan 6gretmen sayisi ise 108 (% 36)’dir.



Tablo 4 : Ankete Katilan Ogretmenlerin Medeni Durumlarina iliskin Dagilim

Medeni Durum Kisi Sayisi Yiizde ( %)
Evli 207 69,0
Bekar 28 9,3
Toplam 235 78,3
Belirtmeyen 65 21,7
Toplam 300 100,0
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Arastirmaya katilan smif Ogretmenlerinin medeni durumlarina iliskin dagilima
bakildiginda evli 6gretmenlerin sayist 207 (% 69), bekar dgretmenlerin sayis1 28 (%
9,3)’dir. Ankete katilan Ogretmenlerin 65 (% 21,7)’i medeni durumlarini

belirtmemislerdir.

Tablo 5 : Ankete Katilan Ogretmenlerin Egitim — Ogretim Yaptiklar1 Stmflardaki

Ogrenci Sayilarina iliskin Dagihm

Ogrenci Sayisi Ogretmen Sayisi Yiizde (% )
20 ve alt1 53 17,7
21-30 148 49,3
31-40 88 29,3
41 -50 10 3,3
51 -60 1 3
Toplam 300 100,0

Ankete katilan sinif 6gretmenlerinin egitim — 6gretim yaptiklart siniflardaki 6grenci
sayilarina iliskin dagilima bakildiginda sinifinda 20 ve alt1 6grenciye sahip 6gretmen
sayist 53 (% 17,7), 21 - 30 aras1 6grenciye sahip 6gretmen sayist 148 (% 49,3), 31 - 40
arasi 6grenciye sahip 6gretmen sayisi 88 (% 29,3), 41 - 50 aras1 68renciye sahip 6gretmen

sayist 10 (% 3,3), 51 - 60 aras1 6grenciye sahip 0gretmen sayist 1 (% ,3)’dir.

Tablo 6 : Ankete Katilan Ogretmenlerin Egitim - Ogretim Yaptiklar: Siniflarin
Fiziki Alanlarim Yeterli Bulma Durumlarina Iliskin Dagihm

Katilimer Goriisleri Kisi Sayisi Yiizde (% )
Evet 187 62,3
Hayir 113 37,7
Toplam 300 100,0

Ankete katilan sinif 6gretmenlerinin egitim - 6gretim yaptiklar: siniflarin fiziki alanlarinm

yeterli bulup bulmamalarina iligkin goriislerinin dagilimina bakildiginda 187 ( % 62,3)’si
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smiflarinin fiziki alanini yeterli bulmakta ; 113 ( % 37,7)’linlin ise yetersiz buldugu

gorilmektedir.

Tablo 7 : Ankete Katilan Ogretmenlerin Egitim Ogretim Yaptiklar1 Okulun
Rehberlik Servisinin Faaliyetlerini Yeterli Bulma Durumlarina Iliskin Dagilim

Katilimcer Goriigleri Kisi Sayisi Yiizde (% )
Evet 155 51,7
Hayir 144 48,0
Toplam 299 99,7
Goriis Belirtmeyen 1 ,3
Toplam 300 100,0

Ankete katilan siif 6gretmenlerinin egitim Ogretim yaptiklar1 okullarin rehberlik
servislerinin faaliyetlerini yeterli bulup bulmamalarina iligkin goriislerinin dagilimina
bakildiginda 155 (% 51,7)’1 yeterli bulmakta ; 144 (% 48)’1 yetersiz bulmaktadir. Ankete

katilan 6gretmenlerin 1 (% ,3)’1 goriis belirtmemistir.

Tablo 8 : Ankete Katilan Ogretmenlerin Simif Ortamindaki Sorunlarin
Cozimiinde Velilerden Destek Alma Durumuna Iliskin Dagihm

Katilimc1 Gortiisleri Kisi Sayist Yiizde (% )
Evet 55 18,3
Kismen 172 57,3
Hayir 73 24,3
Toplam 300 100,0

Ankete katilan sinif 6gretmenlerinin sorunlarin ¢éziimiinde velilerden yeterli destegin
alinmasi durumuna iligkin goriislerinin dagilimina bakildiginda 55 (% 18,3)’1 evet, 172

(% 57,3)’si kismen, 73 (% 24,3)’1i hayir cevabini vermistir.
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Tablo 9: Ankete Katilan Ogretmenlerin En Cok Karsilagtiklar1 istenmeyen Ug
Davranisa Iliskin Dagilim

En Cok Karsilasilan Davraniglar Kisi Sayisi Yiizde ( %)
Izin almadan konus{na}', qgretmen 107 45,2
ve arkadaslarinin soziinii kesme
Girilti 73 30,8
Arkadaslarini sikayet etme S7 24
Toplam 237 100,0

Ankete katilarak en ¢ok karsilasilan istenmeyen ii¢ davranis sorusuna cevap veren
ogretmenlerin goriislerinin dagilimina bakildiginda 6gretmenlerin 107 (% 45,2)’si
O0gretmen ve arkadaslarinin séziinii kesme, 73 (% 30,8)’1 giriilti, 57 (% 24)’si

arkadaslarini sikayet etme davranislartyla karsilastiklarini belirtmislerdir.

4.2. Alt Problemlere iliskin Bulgular

Tablo 10’da Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore istenmeyen oOgrenci davranislariyla
karsilasma durumlart hakkindaki goriislerine iliskin frekans dagilimi ve ki kare istatistigi

verilmistir.

Tablo 10. Simif 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore istenmeyen 6grenci
davramslariyla karsilasma durumlari hakkindaki goriislerine iliskin frekans
dagilim ve ki kare istatistigi

Istenmeyen bgrenci Cinsiyet Hiebir Nadiren  Cogunlukla Her zaman X?
davramslarn Zzaman
enek N[ 19 106 21 6
D I % 12,5% 69,7% 13,8% 3,9% X?=3,374
crse geg gelme N 15 110 13 10 p<,05
Kadin =57 10,104 74,3% 8,8% 6,8%
Erkek N 4 69 70 9
- % 2,6% 45,4% 46,1% 5,9% X?=3,050
Dersi dinlememe N 6 77 54 11 0<.05
Kadin =57 4 105 52,0% 36,5% 7,4%
Erkek N | 13 94 41 4
Smif etkinliklerine % 8,6% 61,8% 27,0% 2,6% X2=4,150
katilmama Kadin N | 18 93 29 8 p<,05
% 12,2% 62,8% 19,6% 5,4%
N 11 92 44 5
o Bkek e 70% 60,5% 28,9% 3,3%
Aldigt gorevi yerine ——— "] 9 103 8 8 X?=5,016
getirmeme Kadm p<,05
% 6,1% 69,6% 18,9% 5,4%
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Tablo 10 devami

Istenmeyen ogrenci Cinsiyet Hiebir Nadiren  Cogunlukla Her zaman X?
davramslar zaman
Erkek N | 11 96 40 5
- .. % 7,2% 63,2% 26,3% 3,3% X?=6,127
Odevlerini yapmama N 6 107 2 9 0<,05
Kadn =g 419 72,3% 17,6% 6,1%
Erkek N 39 87 21 5
Ders esnasinda % 25,7% 57,2% 13,8% 3,3% X2=6,585
yiyip igme Kadin N 56 74 12 6 p<,05
% 37,8% 50,0% 8,1% 4,1%
.. N 113 26 9 4
Teknolojik araglarla  Erkek % 74.3% 17.1% 5,9% 2.6% X2=8 136
(cep telefonu tablet N 196 1 4 6 p<,05
vb.) mesgul olma Kadin % 85.1% 8.1% 2.7% 4.1% '
. Erkek N 6 72 64 10
Izin almadan % 3,9% 47,4% 42,1% 6,6% X?=4,599
konusma Kadin N 4 55 73 16 p<,05
% 2,7% 37,2% 49,3% 10,8%
Erkek N | 8 97 42 5
Okul ve toplum % 5,3% 63,8% 27,6% 3,3% X?=3,036
kurallarina uymama Kadmn N | 9 80 52 7 p<,05
% 6,1% 54,1% 35,1% 4,7%
. . N 31 92 26 3
Televizyonve dizi - ErkeK Ty 204% | 60,5% 17,1% 20%  |X?=2,829
0zenme Kadin N 40 76 28 4 p<.05
% 27,0% 51,4% 18,9% 2,7%
Erek N 14 101 32 5
Yalan séyleme % 9,2% 66,4% 21,1% 3,3% X?=2,593
N 11 106 23 8 p<,05
T R 71,6% 15,5% 5,4%
Erkek N 24 81 41 6
Kiricr ve kiifirlii % 15,8% 53,3% 27,0% 3,9% X2=4,360
konusma Kadin N 14 88 37 8 p<,05
% 9,5% 59,5% 25,0% 5,4%
Ogretmeninin ve Erkek N 8 0 63 1
% 5,3% 46,1% 41,4% 7,2% X?=3,290
arkadaglarinin N 5 56 73 14 p<,05
konusmasini kesme  Kadin % 3,4% 37.8% 49,3% 9.5% '
Erkek N 4 48 83 17
Arkadaslarmi siirekli % 2,6% 31,6% 54,6% 11,2% X2=2,807
sikayet etme Kadin N 2 36 91 19 p<,05
% 1,4% 24,3% 61,5% 12,8%
Erkek N 10 84 52 6
Arkadaslariyla kavga % 6,6% 55,3% 34,2% 3,9% X?=7,780
etme Kadimn N 3 74 57 14 p<,05
% 2,0% 50,0% 38,5% 9,5%
Erkek N 7 106 35 4
Arkadaslartyla % 4,6% 69,7% 23,0% 2,6% X?=4,354
isbirligi yapmama Kadmn N 5 52 53 7 p<,05
% 4,3% 44,4% 45,3% 6,0%
N 21 108 21 2
Arkadaslarnin  Erkek =g 95 g9 71,1% 13,8% 13%  |X?=3519
esyalarini izinsiz N 19 106 16 7 p<,05
kullanma Kadm Zo 7 128% 71,6% 10,8% 4,7%
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Tablo 10 devam

istenmeyen Ogrenci

Davramslari Cinsiyet Hicbir zaman  Nadiren Cogunlukla  Her zaman X?
Erkek N 23 104 22 3
Arkadaglarimi % 15,1% 68,4% 14,5% 2,0% X?=3,610
asagilama, diglama Kadm N 24 101 15 8 p<,05
% 16,2% 68,2% 10,1% 5,4%
Erkek N 6 70 58 18
Planli ve diizenli % 3,9% 46,1% 38,2% 11,8% X?=,858
¢alismama Kadmn N 6 68 61 13 p>,05
% 4,1% 45,9% 41,2% 8,8%
Erkek N 66 67 15 4
Kopya ¢ekme, % 43,4% 44,1% 9,9% 2,6% X?=1,565
cektirme Kadin N | 66 68 9 5 p>,05
% 44,6% 45,9% 6,1% 3,4%
N 17 97 26 12
Ders esnasinda  Brkek =gt g 50, 63,8% 17,1% 7.9% | X?=582
rahatsiz edici sesler N 20 91 27 10 p>,05
gikarma Kadin =1 13506 61,5% 18,2% 6,8%
.. N 16 100 32 4
Smifta izin almadan  Erkek % 10.5% 65.8% 21.1% 2.6% X2=1 673
hareket etme,
dolasma Kadin N 16 101 25 6 p>05
% 10,8% 68,2% 16,9% 4,1%
Erkek N 24 32 7 4
Temizlik kurallarina % 35,8% 47,8% 10,4% 6,0% X?=1,212
uymama Kadin N 36 66 10 5 p>,05
% 30,8% 56,4% 8,5% 4,3%
Erkek N 15 105 29 3
Beslenme kurallarina % 9,9% 69,1% 19,1% 2,0% X?=598
uymama Kadin N 16 104 24 4 p>,05
% 10,8% 70,3% 16,2% 2,7%
Eek N 12 102 32 6
Gorgili kurallarina % 7,9% 67,1% 21,1% 3,9% X?=1,486
uymama Kadin N | 11 92 40 5 p>,05
% 7,4% 62,2% 27,0% 3,4%
Erkek N 20 98 29 5
Kilik kiyafetine % 13,2% 64,5% 19,1% 3,3% X?=1,510
dikkat etmeme Kadim N 18 104 21 5 p>,05
% 12,2% 70,3% 14,2% 3,4%
Erkek N 37 86 23 6
Arag gereclere zarar % 24,3% 56,6% 15,1% 3,9% X?=,993
verme Kadimn N 35 90 17 6 p>,05
% 23,6% 60,8% 11,5% 4,1%
) Erkek N 58 73 17 4
Ogretmenine sayg1 % 38,2% 48,0% 11,2% 2,6% X?=1,613
gostermeme Kadin N 49 76 16 7 p>,05
% 33,1% 51,4% 10,8% 4,7%

Tablo 10 incelendiginde sinif 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore istenmeyen Ogrenci

davraniglariyla karsilasma durumlar1 boyutunda, planli ve diizenli ¢alismama, kopya

¢ekme ¢ektirme, ders esnasinda rahatsiz edici sesler ¢ikarma, sinifta izin almadan hareket

etme, dolagma, temizlik kurallarina uymama, beslenme kurallarina uymama, gorgi
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kurallarina uymama, kilik kiyafetine dikkat etmeme, ara¢ gereclere zarar verme,
O0gretmenine saygl gostermeme davraniglarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmektedir. (p > 0,05)

Derse gec¢ gelme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda erkek 6gretmenlerin
19 (% 12,5)’unun hi¢cbir zaman, 106 (% 69,7)’ sinin nadiren, 21 ( % 13,8 )’ inin
cogunlukla, 6 (% 3,9)’ sinin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 15 (% 10,1)’inin
hi¢bir zaman, 110 (%74,3)’unun nadiren, 13 (%8,8)’liniin ¢ogunlukla, 10 (% 6,8)’unun
her zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuclarina gore, dgretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak , 05 diizeyinde anlamli farklilik vardar.

Dersi dinlememe davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda erkek 6gretmenlerin
4 (% 2,6)iniin hi¢bir zaman, 69 (% 45,4)’unun nadiren, 70 ( % 46,1 )’inin ¢cogunlukla, 9
(% 5,9)’ unun her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 6 (% 4,1)’sinin higbir zaman, 77
(%52)’sinin nadiren, 54 (%36,5)’liniin ¢ogunlukla, 11 (% 7,4)’inin her zaman dedigi
goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarma gore, Ogretmenlerin gorlisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardar.

Sinif etkinliklerine katilmama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda erkek
ogretmenlerin 13 (% 8,6)’iiniin hi¢cbir zaman, 94 (% 61,8)’ iiniin nadiren, 41 (% 27) inin
cogunlukla, 4 (% 2,6)’ sinin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 18 (% 12,2)’inin
higbir zaman, 93 (%62,8)’iinilin nadiren, 29 (% 19,6) unun ¢ogunlukla, 8 (% 5,4)’inin her
zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigin
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Aldig1 gorevi yerine getirmeme davranistyla karsilasma durumlarina bakildiginda erkek
ogretmenlerin 11 (% 7,2)’inin hi¢bir zaman, 92 (% 60,5)’sinin nadiren, 44 (% 28,9) iiniin
cogunlukla, 5 (% 3,3)’inin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 9 (% 6,1) unun higbir
zaman, 103 (% 69,6)’liniin nadiren, 28 (% 18,9)’inin ¢ogunlukla, 8 (% 5,4)’inin her
zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigin
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 0gretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.
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Odevlerini yapmama davranisiyla karsilasma durumlarina  bakildiginda  erkek
ogretmenlerin 11 (% 7,2)’inin hi¢gbir zaman, 96 (% 63,2)’ sinin nadiren, 40 ( % 26,3 ) inin
cogunlukla, 5 (% 3,3)’ inin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 6 (% 4,1)’sinin higbir
zaman, 107 (% 72,3)’sinin nadiren, 26 (% 17,6)’sinin ¢ogunlukla, 9 (% 6,1) unun her
zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigin
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonucglarina gore, 0gretmenlerin  goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Ders esnasinda yiyip i¢gme davramisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda erkek
ogretmenlerin 39 (% 25,7)’unun hicbir zaman, 87 (% 57,2) sinin nadiren, 21 (% 13,8 )
inin ¢ogunlukla, 5 (% 3,3)’inin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 56 (% 37,8)’sinin
hicbir zaman, 74 (% 50)’{inilin nadiren, 12 (% 8,1)’sinin ¢ogunlukla, 6 (% 4,1)’sinin her
zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigin
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin  goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Teknolojik araglarla (cep telefonu, tablet vb.) mesgul olma davranisiyla karsilasma
durumlarina bakildiginda erkek 6gretmenlerin 113 (% 74,3)’linilin hi¢gbir zaman, 26 (%
17,1) sinin nadiren, 9 ( % 5,9 )’unun ¢ogunlukla, 4 (% 2,6)’{iniin her zaman dedigi; bayan
ogretmenlerin 126 (% 85,1)’sinin higbir zaman, 12 (% 8,1)’sinin nadiren, 4 (% 2,7)’linlin
cogunlukla, 6 (% 4,1)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar
arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlamli farklilik vardir.

Izin almadan konusma davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda erkek
Ogretmenlerin 6 (% 3,9)’sinin hi¢bir zaman, 72 (% 47,4)’sinin nadiren, 64 (% 42,1) iiniin
cogunlukla, 10 (% 6,6)’unun her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 4 (% 2,7)’iiniin
hi¢bir zaman, 55 (% 37,2)’inin nadiren, 73 (% 49,3)’liniin ¢cogunlukla, 16 (% 10,8)’sinin
her zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigint belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin

goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Okul ve toplum kurallarina uymama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda

erkek 6gretmenlerin 8 (% 5,3)’inin hi¢gbir zaman, 97 (% 63,8)’sinin nadiren, 42 ( % 27,6)
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sinin ¢ogunlukla, 5 (% 3,3)’inin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 9 (% 6,1)’unun
hicbir zaman, 80 (% 54,1)’inin nadiren, 52 (% 35,1)’sinin ¢ogunlukla, 7 (% 4,7)’sinin her
zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin  goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Televizyon ve dizi karakterlerine 6zenme davranisiyla  karsilagma durumlarina
bakildiginda erkek o6gretmenlerin 31 (% 20,4)’inin hi¢cbir zaman, 92 (% 60,5)’sinin
nadiren, 26 (% 17,1)° smin ¢ogunlukla, 3 (% 2)’liniin her zaman dedigi; bayan
ogretmenlerin 40 (% 27)’1mun higbir zaman, 76 (% 51,4)’sinin nadiren, 28 (% 18,9)’inin
cogunlukla, 4 (% 2,7)’linliin her zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar
arasinda anlamli fark olup olmadigim1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuclarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.

Yalan s0yleme davranistyla karsilasma durumlarina bakildiginda erkek 6gretmenlerin 14
(% 9,2)’iintin hi¢gbir zaman, 101 (% 66,4)’ inin nadiren, 32 ( % 21,1 )’sinin ¢ogunlukla, 5
(% 3,3) inin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 11 (% 7,4)’inin hi¢bir zaman, 106
(% 71,6)’sinin nadiren, 23 (% 15,5)iniin ¢ogunlukla, 8 (% 5,4)’inin her zaman dedigi
goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, Ogretmenlerin goriigleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Kirier ve kiifiirlii konusma davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda erkek
Ogretmenlerin 24 (% 15,8)’linlin hi¢gbir zaman, 81 (% 53,3)’ inin nadiren, 41 ( % 27 )’
inin cogunlukla, 6 (% 3,9)’ sinin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 14 (% 9,5)’iiniin
hi¢bir zaman, 88 (% 59,5)’inin nadiren, 37 (% 25)’sinin ¢ogunlukla, 8 (% 5,4)’inin her
zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigin
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Ogretmeninin ve arkadaslarinin konusmasini kesme davranisiyla karsilasma durumlaria
bakildiginda erkek 6gretmenlerin 8 (% 5,3)’inin hi¢bir zaman, 70 (% 46,1)’ inin nadiren,
63 (% 41,4 )’liniin gogunlukla, 11 (% 7,2)’inin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 5

(% 3,4)’inin hi¢bir zaman, 56 (% 37,8)’sinin nadiren, 73 (% 49,3)’liniin cogunlukla, 14
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(% 9,5)’tinlin her zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli
fark olup olmadigmi belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore,
Ogretmenlerin  goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik
vardir. Bu bulgulardan hareketle 6gretmeninin ve arkadaslarinin konusmasini kesme
davranisiyla bayan ogretmenlerin erkek Ogretmenlere gore daha fazla karsilastig

sOylenebilir.

Arkadaslari siirekli sikayet etme davramigiyla karsilasma durumlarina bakildiginda
erkek 6gretmenlerin 4 (% 2,6)’linlin higbir zaman, 48 (% 31,6)’inin nadiren, 83 ( % 54,6)
tiniin ¢ogunlukla, 17 (% 11,2)’ sinin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 2 (%
1,4)’sinin hi¢bir zaman, 36 (% 24,3)’sinin nadiren, 91 (% 61,5)’inin ¢cogunlukla, 19 (%
12,8)’unun her zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark
olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin
goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir. Bu
bulgulardan hareketle arkadaslarimi siirekli sikayet etme davranisiyla bayan

ogretmenlerin erkek 6gretmenlere gére daha fazla karsilastigi soylenebilir.

Arkadaglartyla kavga etme davranisiyla karsilasma durumlarma bakildiginda erkek
ogretmenlerin 10 (% 6,6)’unun hi¢bir zaman, 84 (% 55,3)’linlin nadiren, 52 ( % 34,2 )
sinin ¢ogunlukla, 6 (% 3,9)’sinin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 3 (% 2)’liniin
hicbir zaman, 74 (% 50)’iinlin nadiren, 57 (% 38,5)’sinin ¢ogunlukla, 14 (% 9,5)’iiniin
her zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin
goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir. Bu
bulgulardan hareketle arkadaslariyla kavga etme davranistyla bayan 6gretmenlerin, erkek

Ogretmenlere gore daha fazla karsilastig1 soylenebilir.

Arkadaglartyla igbirligi yapmama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda
erkek 6gretmenlerin 7 (% 4,6)’sinin hi¢gbir zaman, 106 (% 69,7)’sinin nadiren, 35 ( % 23)
inin ¢cogunlukla, 4 (% 2,6)’liniin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 5 (% 4,3)’inin
hi¢bir zaman, 52 (% 44,4)’sinin nadiren, 53 (% 45,3)’tiniin cogunlukla, 7 (% 6)’sinin her
zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigin
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir. Bu bulgulardan
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hareketle arkadaslariyla igbirligi yapmama davranigiyla bayan 6gretmenlerin, erkek

O0gretmenlere gore daha fazla karsilastig1 sdylenebilir.

Arkadaglarinin  egyalarint izinsiz kullanma davranisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda erkek &gretmenlerin 21 (% 13,8)’inin higbir zaman, 108 (% 71,1)’inin
nadiren, 21 ( % 13,8 ) inin ¢ogunlukla, 2 (% 1,3)’sinin her zaman dedigi; bayan
ogretmenlerin 19 (% 12,8)’unun hicbir zaman, 106 (% 71,6)’sinin nadiren, 16 (%
10,8)’s1n1n ¢ogunlukla, 7 (% 4,7)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuclarina gore, dgretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.

Arkadaglarini asagilama, dislama davranistyla karsilasma durumlaria bakildiginda
erkek ogretmenlerin 23 (% 15,1)’{iniin higbir zaman, 104 (% 68,4)’tiniin nadiren, 22 ( %
14,5 )’sinin ¢ogunlukla, 3 (% 2)’linlin her zaman dedigi; bayan 6gretmenlerin 24 (%
16,2)’liniin hi¢bir zaman, 101 (% 68,2)’inin nadiren, 15 (% 10,1)’inin ¢ogunlukla, 8 (%
5,4)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Cinsiyete gore gruplar arasinda anlamli fark
olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina goére, 6gretmenlerin

goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Tablo 11°de simif d6gretmenlerinin kidemlerine gore istenmeyen 6grenci davranislariyla
karsilasma durumlarina iliskin goriislerine iliskin frekans dagilimi ve ki kare istatistigi

verilmistir.

Tablo 11. Simif 6gretmenlerinin kidemlerine gore istenmeyen dgrenci
davramslariyla karsilasma durumlar: hakkindaki goriislerine iliskin frekans
dagilim ve ki kare istatistigi

Istenmeyen dgrenci Hicbir : o 2
davramslar Kidem 7aman Nadiren  Cogunlukla Her zaman X
10 yila N 6 46 11 4
kadar % 9,0% 68,7% 16,4% 6,0%
11 83 15 8 X2=7,208
Derse geg gelme g —
11201 %9 9,406 709% | 128% | 68% | P<05
21 yilve N 17 87 8 4
izeri % 14,7% 75,0% 6,9% 3,4%
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Tablo 11 devamu

Istenmeyen ogrenci dav. Kidem Hicbir zaman  Nadiren Cogunlukla _Her zaman X?
10yila N | 5 40 20 2
kadar % 7,5% 59,7% 29,9% 3,0%
Siif etkinliklerine 44 5 vl N | 13 71 30 3 X?=6,310
katilmama % 11,1% 60,7% 25,6% 2,6% p<,05
21 yilve N | 13 76 20 7
tzeri % 11,2% 65,5% 17,2% 6,0%
10yila N | 0 29 31 7
kadar % ,0% 43,3% 46,3% 10,4%
Planli ve diizenli 11-20 yil N | 4 45 54 14 X?=14,632
caligmama % 3,4% 38,5% 46,2% 12,0% p<,05
2l yilve N | 8 64 34 10
izeri % 6,9% 55,2% 29,3% 8,6%
10yila N | 2 43 18 4
kadar % 3,0% 64,2% 26,9% 6,0%
- . N 4 79 30 4 2=
Odevierin yapmama 1120yl gt 5 o, 67 5% 2o 6% 3 4% ij(’)‘gw
21 yilve N | 11 81 18 6
izeri % 9,5% 69,8% 15,5% 5,2%
10yila N | 54 8 1 4
Teknolojik araclarla kadar % 80,6% 11,9% 1,5% 6,0% .
(cep telefonu, tablet  11-20 yil . %9 2 0 4 X*=11,520
e mesgul,olma % 84,6% 6,8% 5,1% 3,4% p<,05
21 yilve N | 86 22 6 2
izeri % 74,1% 19,0% 5,2% 1,7%
10yila N | 4 44 11 8
Ders esnasinda kadar % 6,0% 65,7% 16,4% 11,9%
rahatsiz edici sesler  11-20 yil N 17 68 24 8 X*=1,107
orkarma % 14,5% 58,1% 20,5% 6,8% p<,05
21 yilve N | 16 76 18 6
izeri % 13,8% 65,5% 15,5% 5,2%
10yila N | 6 33 22 6
kadar % 9,0% 49,3% 32,8% 9,0%
Sinifta izin almadan 11-20 y1l N | 18 53 36 10 X?=8,332
hareket etme, dolagsma % 15,4% 45,3% 30,8% 8,5% p<,05
21 yilve N | 13 71 27 5
uzeri % 11,2% 61,2% 23,3% 4,3%
10yila N | 0 28 33 6
kadar % ,0% 41,8% 49,3% 9,0%
., N 6 35 65 11 X?=18,72
Izin almadan konusma 11-20 y1l % 5.1% 29 9% 55 6% 9.4% p<f3(55 3
2l yilve N | 4 64 39 9
izeri % 3,4% 55,2% 33,6% 7,8%
10yila N | 3 43 17 4
kadar % 4,5% 64,2% 25,4% 6,0%
Gorgii kurallarma —;; o vl N | 8 69 36 4 X?=9,770
uymama % 6,8% 59,0% 30,8% 3,4% p<,05
21 yilve N | 12 82 19 3
izeri % 10,3% 70,7% 16,4% 2,6%
10yila N | 4 46 13 4
kadar % 6,0% 68,7% 19,4% 6,0%
Kilik kiyafetine dikkat 11-20 yil N | 17 75 21 4 X?=6,653
etmeme % 14,5% 64,1% 17,9% 3,4% p<,05
21 yilve N | 17 81 16 2
izeri % 14,7% 69,8% 13,8% 1,7%
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Tablo 11 devamu

Istenmeyen 6grenci dav. Kidem Hi¢bir zaman  Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
10yila N | 21 30 13 3
kadar % 31,3% 44,8% 19,4% 4,5%
Televizyon ve dizi 14 5 vl N | 22 70 24 1 X?=8,457
karakterlerine 6zenme % 18,8% 59,8% 20,5% ,9% p<,05
21 yll ve L 28 68 17 3
izeri % 24,1% 58,6% 14,7% 2,6%
10yila N | 8 39 15 5
kadar % 11,9% 58,2% 22,4% 7,5%
Kirici ve kiifiirli 11-20 yil N | 6 68 38 5 X?=15,732
konugma % 5,1% 58,1% 32,5% 4,3% p<,05
21 yilve N | 6 68 38 5
tizeri % 5,1% 58,1% 32,5% 4,3%
10yila N | 13 46 4 4
kadar % 19,4% 68,7% 6,0% 6,0%
Ogretmenine saygi 11-20 yil N | 45 51 18 3 X2=18,114
gostermeme % 38,5% 43,6% 15,4% 2,6% p<,05
2l yilve N | 49 52 11 4
tzeri % 42,2% 44,8% 9,5% 3,4%
10yila N | 3 27 30 7
Osretmeninin ve kadar % 4,5% 40,3% 44,8% 10,4%
frkadaslarmm 11-20 y1l N 4 36 65 12 X?=15,687
konusmasini kesme % 3,4% 30,8% 55,6% 10,3% p<,05
2lyilve N | 6 63 41 6
tzeri % 5,2% 54,3% 35,3% 5,2%
10yila N | 0 15 40 12
kadar % ,0% 22,4% 59,7% 17,9%
Arkadaslarim siirekli 11-20 y1l N | 1 28 74 14 X?=13,315
sikayet etme % ,9% 23,9% 63,2% 12,0% p<,05
21 yilve N | 5 41 60 10
uzeri % 4,3% 35,3% 51,7% 8,6%
10yila N | 1 36 25 5
kadar % 1,5% 53,7% 37,3% 7,5%
Arkadaslartyla kavga 11-20 y1l N | 5 52 53 7 X?2=10,457
etme % 4,3% 44,4% 45,3% 6,0% p<,05
21 yilve N | 7 70 31 8
izeri % 6,0% 60,3% 26,7% 6,9%
10yila N | 1 42 21 8
kadar % 1,5% 62,7% 31,3% 4,5%
Arkadaslariyla isbirligi 11-20 yil N | 6 73 35 3 X?=10,052
yapmama % 5,1% 62,4% 29,9% 2,6% p<,05
2l yilve N | 12 78 22 4
izeri % 10,3% 67,2% 19,0% 3,4%
10yila N | 7 50 6 4
Arkadaslarnin kadar % 10,4% 74,6% 9,0% 6,0%
esyalarini izinsiz ~ 11-20 y1l N 14 79 23 L X*=14,124
kullanma % 12,0% 67,5% 19,7% ,9% p<,05
21yilve N | 19 85 8 4
tzeri % 16,4% 73,3% 6,9% 3,4%
10yila N | 13 45 5 4
kadar % 19,4% 67,2% 7,5% 6,0%
Arkadaslarini 11-20 vil N 13 84 18 2 X?=7,441
asagilama, diglama y % 11,1% 71,8% 15,4% 1,7% p<,05
21 yilve N | 21 76 14 5
izeri % 18,1% 65,5% 12,1% 4,3%
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Tablo 11 devamu

istenmeyen 6grenci dav. Kidem Hicbir zaman  Nadiren Cogunlukla Her zaman X?
10yila N | 0 34 27 6
kadar % ,0% 50,7% 40,3% 9,0%
- N 6 52 52 7 X?=5,230
Dersi dinlememe ~ 11-20 y1l % | 5.1% 44,4% 44,4% 6.0% p>,05
21yilve N 4 60 45 7
tzeri % 3,4% 51,7% 38,8% 6,0%
10yila N | 3 43 18 3
kadar % 4,5% 64,2% 26,9% 4,5%
Aldig1 gorevi yerine 11-20 yil N | 6 77 30 4 X?=3,605
getirmeme % 5,1% 65,8% 25,6% 3,4% p>,05
2l yilve N | 11 75 24 6
tzeri % 9,5% 64,7% 20,7% 5,2%
10yila N | 25 35 4 3
kadar % 37,3% 52,2% 6,0% 4,5%
Kopya gekme, 11-20 yil N | 55 52 7 3 X?=5,125
cektirme % 47,0% 44,4% 6,0% 2,6% p>,05
2l yilve N | 52 48 13 3
tizeri % 44.8% 41,4% 11,2% 2,6%
10yila N | 24 32 7 4
kadar % 35,8% 47,8% 10,4% 6,0%
Ders esnasinda yiyip 11-20 y1l N | 36 66 10 5 X?=4,847
icme % 30,8% 56,4% 8,5% 4,3% p>,05
2l yilve N | 35 63 16 2
uzeri % 30,2% 54,3% 13,8% 1,7%
10yila N | 3 37 24 3
kadar % 4,5% 55,2% 35,8% 4,5%
Okul ve toplum vl N | 5 67 39 6 X?=4,346
kurallarina uymama % 4,3% 57,3% 33,3% 5,1% p>,05
21 yilve N | 9 73 31 3
izeri % 7,8% 62,9% 26,7% 2,6%
10yila N | 5 48 12 2
kadar % 7,5% 71,6% 17,9% 3,0%
Temizlik kurallarina 11-20 yil N | 12 75 26 4 X?=2,716
uymama % 10,3% 64,1% 22,2% 3,4% p>,05
21 yilve N | 15 78 19 4
uzeri % 12,9% 67,2% 16,4% 3,4%
10yila N | 5 49 13 0
kadar % 7,5% 73,1% 19,4% ,0%
Beslenme kurallarina 11-20 yil N | 12 80 22 3 X?=3,736
uymama % 10,3% 68,4% 18,8% 2,6% p>,05
21 yilve N | 14 80 18 4
tzeri % 12,1% 69,0% 15,5% 3,4%
10yila N | 13 40 10 4
kadar % 19,4% 59,7% 14,9% 6,0%
Arag gereclere zarar 1120 yil N | 28 71 14 4 X?=2,326
verme % 23,9% 60,7% 12,0% 3,4% p>,05
21 yilve N | 31 65 16 4
izeri % 26,7% 56,0% 13,8% 3,4%
10yila N | 4 46 14 3
kadar % 6,0% 68,7% 20,9% 4,5%
. N 8 81 22 6 X?=2,794
Yalansoyleme 1120yl =974 gy 69.2% | 188% | 51% | p>05
2l yilve N | 13 80 19 4
izeri % 11,2% 69,0% 16,4% 3,4%
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Tablo 11 incelendiginde sinif dgretmenlerinin kidemlerine gore istenmeyen Ogrenci
davraniglariyla karsilasma durumlar1 boyutunda, dersi dinlememe, aldig1 gorevi yerine
getirmeme, kopya ¢ekme ¢ektirme, ders esnasinda yiyip igme, okul ve toplum kurallarina
uymama, temizlik kurallarina uymama, beslenme kurallarina uymama, ara¢ gereclere
zarar verme, yalan soyleme davraniglarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik olmadig:

goriilmektedir.

Derse geg gelme davranistyla karsilasma durumlarina bakildiginda 10 yila kadar kideme
sahip 6gretmenlerin 6 (% 9)’sinin higbir zaman, 46 (% 68,7)’ sinin nadiren, 11 (% 16,4 )
tinin ¢ogunlukla, 4 (% 6)’ inlin her zaman dedigi; 11-20 yil aras1 kideme sahip
ogretmenlerin 11 (% 9,4)’inin hi¢bir zaman, 83 (%70,9)’linlin nadiren, 15 (%12,8)’inin
cogunlukla, 8 (% 6,8)’inin her zaman dedigi; 21 yil ve tlizeri kideme sahip 6gretmenlerin
17 (% 14,7)’sinin hi¢bir zaman, 87 (% 75)’ sinin nadiren, 8 (% 6,9)’inin ¢ogunlukla, 4
(%3,4) liniin her zaman dedigi goriilmektedir. Kidemle gore gruplar arasinda anlamli fark
olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin
goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir. Bu bulgudan
hareketle derse ge¢ gelme davranisiyla 1-10 yil arasi kideme sahip dgretmenlerin daha
cok karsilastiklari; 21 yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerin de diger kidem gruplarina

gore daha az karsilastiklar1 sdylenebilir.

Sinif etkinliklerine katilmama davranisiyla karsilagma durumlarina bakildiginda 10 yila
kadar kideme sahip 6gretmenlerin 5 (% 7,5)’inin hi¢bir zaman, 40 (% 59,7)’1min nadiren,
20 (% 29,9)’sinin ¢ogunlukla, 2 (% 3)’sinin her zaman dedigi; 11-20 yil arast kideme
sahip ogretmenlerin 13 (% 11,1)linlin higbir zaman, 71 (% 60,7)’inin nadiren, 30
(%25,6)’unun ¢ogunlukla, 3 (% 2,6)’iiniin her zaman dedigi; 21 yil ve lizeri kideme sahip
Ogretmenlerin 13 (% 11,2)’linlin hi¢bir zaman, 76 (% 65,5)’sinin nadiren, 20 (%
17,2)’sinin ¢ogunlukla, 7 (% 6)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.

Planli ve diizenli calismama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 10 yila
kadar kideme sahip ogretmenlerin 29 (% 43,3)’unun nadiren, 31 (% 46,3)’inin
cogunlukla, 7 (% 10,4)’sinin her zaman dedigi; 11-20 yil arast kideme sahip
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ogretmenlerin 4 (% 3,4) liniin hi¢bir zaman, 45 (% 38,5 )’inin nadiren, 54 (% 46,2)’iiniin
cogunlukla, 14 (% 12)’liniin her zaman dedigi; 21 yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerin
8 (% 6,9)’inin hicbir zaman, 64 (% 55,2)’iiniin nadiren, 34 (% 29,3)’liniin ¢ogunlukla,
10 (% 8,6)’unun her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore gruplar arasinda anlamli
fark olup olmadigini1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore,
Ogretmenlerin goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.
Bu bulgudan hareketle planli ve diizenli ¢alismama davranisiyla 11-20 yil aras1 kideme
sahip 6gretmenler daha ¢ok karsilasmakta; 21 y1l ve lizeri kideme sahip 6gretmenlerin de

diger kidem gruplarina gore daha az karsilastiklar1 soylenebilir.

Odevlerini yapmama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 10 yila kadar
kideme sahip 6gretmenlerin 2 (% 3)’sinin hi¢bir zaman, 43 (% 64,2)’iiniin nadiren, 18 (%
26,9)’inin ¢ogunlukla, 4 (% 6)’lniin her zaman dedigi; 11-20 yil aras1 kideme sahip
ogretmenlerin 4 (% 3,4)’linilin hi¢cbir zaman, 79 (% 67,5 )’ unun nadiren, 30 (% 25,6) unun
cogunlukla, 4 (% 3,4)’liniin her zaman dedigi; 21 y1l ve lizeri kideme sahip 6gretmenlerin
11 (% 9,5)’inin hi¢bir zaman, 81 (% 69,8)’inin nadiren, 18 (% 15,5)’inin cogunlukla, 6
(% 5,2)’smin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore gruplar arasinda anlamli fark
olup olmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglaria gore, 6gretmenlerin
gortisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir. Bu bulgudan
hareketle 6devlerini yapmama davranisiyla 10 yila kadar kideme sahip 6gretmenler daha
cok karsilagsmakta; 21 yil ve tizeri kideme sahip 6gretmenlerin de diger kidem gruplarina

gore daha az karsilastiklar1 sdylenebilir.

Teknolojik araglarla ( cep telefonu, tablet vb. ) mesgul olma davranmisiyla karsilasma
durumlarina bakildiginda 10 yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin 54 (% 80,6)’iiniin
hicbir zaman, 8 (% 11,9)’inin nadiren, 1 (% 1,5)’inin cogunlukla, 4 (% 6)’{iniin her zaman
dedigi; 11-20 y1l aras1 kideme sahip 6gretmenlerin 99 (% 84,6) unun hi¢bir zaman, 8 (%
6,8 )’inin nadiren, 6 (% 5,1)’sinin ¢ogunlukla, 4 (% 3,4)’iiniin her zaman dedigi; 21 yil
ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerin 86 (% 74,1)’siin hi¢bir zaman, 22 (% 19)’sinin
nadiren, 6 (% 5,2)’sinin ¢ogunlukla, 2 (% 1,7)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir.
Kideme gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan
ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05

diizeyinde anlamli farklilik vardir.
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Ders esnasinda rahatsiz edici sesler ¢ikarma davranisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda 10 yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin 4 (% 6)’{iniin hi¢bir zaman, 44 (%
65,7)’linlin nadiren, 11 (% 16,4)’inin ¢ogunlukla, 8 (% 11,9)’inin her zaman dedigi; 11-
20 y1l aras1 kideme sahip 6gretmenlerin 17 (% 14,5)’sinin hi¢bir zaman, 68 (% 58,1 )’inin
nadiren, 24 (% 20,5)’linlin ¢ogunlukla, 8 (% 6,8)’inin her zaman dedigi; 21 yil ve iizeri
kideme sahip 6gretmenlerin 16 (% 13,8)’sinin hi¢bir zaman, 76 (% 65,5)’sinin nadiren,
18 (% 15,5)’inin ¢ogunlukla, 6 (% 5,2)’smin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme
gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare
testi sonuclarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.

Sinifta izin almadan hareket etme, dolasma davranisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda 10 yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin 6 (% 9)’sinin higbir zaman, 33 (%
49,3)’iiniin nadiren, 22 (% 32,8)’sinin ¢ogunlukla, 6 (% 9)’sinin her zaman dedigi; 11-20
yil arast kideme sahip 6gretmenlerin 18 (% 15,4)’inin hi¢cbir zaman, 53 (% 45,3 ) iiniin
nadiren, 36 (% 30,8)’sinin ¢ogunlukla, 10 (% 8,5)’unun her zaman dedigi; 21 y1l ve tizeri
kideme sahip 6gretmenlerin 13 (% 11,2)’lintin hi¢bir zaman, 71 (% 61,2)’inin nadiren,
27 (% 23,3)’sinin ¢ogunlukla, 5 (% 4,3)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme
gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare
testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde
anlamli farklilik vardir. Bu bulgudan hareketle sinifta izin almadan hareket etme, dolasma
davranisiyla 21 yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerin diger kidem gruplarina goére

daha az karsilastiklar1 sdylenebilir.

Izin almadan konusma davranisiyla karsilasma durumlarma bakildiginda 10 yila kadar
kideme sahip 6gretmenlerin 0 (% 0)’1nin hi¢bir zaman, 28 (% 41,8)’inin nadiren, 33 (%
49,3)’linlin ¢ogunlukla, 6 (% 9)’sinin her zaman dedigi; 11-20 yil aras1 kideme sahip
ogretmenlerin 6 (% 5,1)’sinin hi¢bir zaman, 35 (% 29,9 )’inin nadiren, 65 (% 55,6)’inin
cogunlukla, 11 (% 9,4)’inin her zaman dedigi; 21 yil ve tizeri kideme sahip 6gretmenlerin
4 (% 3,4)linilin hi¢bir zaman, 64 (% 55,2)’linlin nadiren, 39 (% 33,6)’unun ¢cogunlukla,
9 (% 7,8)’unun her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore gruplar arasinda anlamli
fark olup olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarmna gore,

Ogretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.
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Bu bulgudan hareketle izin almadan konugma davranisiyla 11-20 yil arasi kideme sahip

O0gretmenlerin diger kidem gruplarina gére daha fazla karsilastiklari sdylenebilir.

Gorgii kurallarina uymama davranistyla karsilasma durumlarina bakildiginda 10 yila
kadar kideme sahip 6gretmenlerin 3 (% 4,5)’linlin hicbir zaman, 43 (% 64,2)’iiniin
nadiren, 17 (% 25,4)’sinin ¢ogunlukla, 4 (% 6)’iinlin her zaman dedigi; 11-20 yil aras1
kideme sahip 6gretmenlerin 8 (% 6,8)’inin hi¢bir zaman, 69 (% 59 )’unun nadiren, 36 (%
30,8)’smin ¢ogunlukla, 4 (% 3,4)’linlin her zaman dedigi; 21 yil ve {izeri kideme sahip
ogretmenlerin 12 (% 10,3)’sinin hi¢bir zaman, 82 (% 70,7)’sinin nadiren, 19 (%
16,4) unun ¢ogunlukla, 3 (% 2,6)’liniin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, 0gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde
anlamli farklilik vardir. Bu bulgudan hareketle gorgli kurallarina uymama davranisiyla
21 yil ve iizeri kideme sahip Ogretmenlerin diger kidem gruplarmma goére daha az

karsilastiklar1 sdylenebilir.

Kilik kiyafetine dikkat etmeme davranisiyla karsilagma durumlarina bakildiginda 10 yila
kadar kideme sahip 6gretmenlerin 4 (% 6)’liniin hi¢bir zaman, 46 (% 68,7)’sinin nadiren,
13 (% 19,4)’linilin ¢cogunlukla, 4 (% 6)’linlin her zaman dedigi; 11-20 yil aras1 kideme
sahip ogretmenlerin 17 (% 14,5)’sinin hi¢bir zaman, 75 (% 64,1 )’inin nadiren, 21 (%
17,9)’inin ¢ogunlukla, 4 (% 3,4)’liniin her zaman dedigi; 21 y1l ve iizeri kideme sahip
Ogretmenlerin 17 (% 14,7)’sinin hicbir zaman, 81 (% 69,8)’inin nadiren, 16 (%
13,8)’smin ¢ogunlukla, 2 (% 1,7)’sinin her zaman dedigi goériilmektedir. Kideme gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde
anlamli farklililk vardir. Bu bulgudan hareketle kilik kiyafetine dikkat etmeme
davranisiyla 10 yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin diger kidem gruplarina gore daha

fazla karsilastiklar1 sdylenebilir.

Televizyon ve dizi karakterlerine O6zenme davranisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda 10 yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin 21 (% 31,3)’inin hi¢bir zaman, 30
(% 44,8)’unun nadiren, 13 (% 19,4)’linilin ¢ogunlukla, 3 (% 4,5)’iiniin her zaman dedigi;
11-20 yil aras1 kideme sahip 6gretmenlerin 22 (% 18,8)’sinin hi¢bir zaman, 70 (% 59,8
)’inin nadiren, 24 (% 20,5)’iiniin ¢ogunlukla, 1 (% 9)’inin her zaman dedigi; 21 yil ve
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tizeri kideme sahip 6gretmenlerin 28 (% 24,1)’inin hi¢gbir zaman, 68 (% 58,6)’inin
nadiren, 17 (% 14,7)’sinin ¢ogunlukla, 3 (% 2,6)’iiniin her zaman dedigi goriilmektedir.
Kideme gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan
ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05

diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Kiricr ve kiifiirli konugsma davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 10 yila
kadar kideme sahip 6gretmenlerin 8 (% 11,9)’inin hi¢bir zaman, 39 (% 58,2)’unun
nadiren, 15 (% 22,4)’inin ¢cogunlukla, 5 (% 7,5)’inin her zaman dedigi; 11-20 yil aras1
kideme sahip 6gretmenlerin 6 (% 5,1)’sinin higbir zaman, 68 (% 58,1 )’inin nadiren, 38
(% 32,5)’inin ¢cogunlukla, 5 (% 4,3)’inin her zaman dedigi; 21 yil ve tlizeri kideme sahip
ogretmenlerin 6 (% 5,1)’sinin hi¢bir zaman, 68 (% 58,1)’inin nadiren, 38 (% 32,5)’inin
cogunlukla, 5 (% 4,3)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore gruplar arasinda
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore,
Ogretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.
Bu bulgudan hareketle kiric1 ve kiifiirlii konugsma davranmisiyla 11-20 yil aras1 kideme
sahip oOgretmenler ile 21 yil ve lzeri kideme sahip Ogretmenlerin esit oranda

karsilastiklar1 sdylenebilir.

Ogretmenine sayg1 géstermeme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 10 yila
kadar kideme sahip 6gretmenlerin 13 (% 19,4)’linlin hi¢bir zaman, 46 (% 68,7)’sinin
nadiren, 4 (% 6)’iinilin gogunlukla, 4 (% 6)’iiniin her zaman dedigi; 11-20 y1l aras1 kideme
sahip 6gretmenlerin 45 (% 38,5)’inin hi¢bir zaman, 51 (% 43,6 )’inin nadiren, 18 (%
15,4)’inin ¢cogunlukla, 3 (% 2,6)’liniin her zaman dedigi; 21 yil ve iizeri kideme sahip
Ogretmenlerin 49 (% 42,2)’unun hi¢bir zaman, 52 (% 44,8)’sinin nadiren, 11 (% 9,5)’inin
cogunlukla, 4 (% 3,4)’liniin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore gruplar
arasinda anlamli fark olup olmadigini1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.

Ogretmeninin ve arkadaslarinin konusmasini kesme davramisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda 10 yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin 3 (% 4,5)’iiniin hi¢bir zaman, 27
(% 40,3)’sinin nadiren, 30 (% 44,8)’unun ¢ogunlukla, 7 (% 10,4)’sinin her zaman dedigi;
11-20 y1l arast kideme sahip 6gretmenlerin 4 (% 3,4)’linlin hi¢gbir zaman, 36 (% 30,8 )
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sinin nadiren, 65 (% 55,6)’inin cogunlukla, 12 (% 10,3)’sinin her zaman dedigi; 21 yil ve
tizeri kideme sahip 6gretmenlerin 6 (% 5,2)’sinin higbir zaman, 63 (% 54,3)’iiniin
nadiren, 41 (% 35,3)’inin ¢cogunlukla, 6 (% 5,2)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir.
Kideme gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan
ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05
diizeyinde anlamli farkliik wvardir. Bu bulgudan hareketle 6gretmenlerinin ve
arkadaslarinin  konusmasin1i kesme davranisiyla 21 yil ve flzeri kideme sahip

ogretmenlerin diger kidem gruplarina gére daha az karsilastiklar1 soylenebilir.

Arkadaglarimni siirekli sikayet etme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 10
yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin 0 (% 0)’1nin hi¢bir zaman, 5 (% 22,4)’inin nadiren,
40 (% 59,7)’ 1 ¢ogunlukla, 12 (% 17,9)’sinin her zaman dedigi; 11-20 y1l aras1 kideme
sahip O0gretmenlerin 1 (% 9)’inin hicbir zaman, 28 (% 23,9 )’inin nadiren, 74 (%
63,2)’linlin ¢ogunlukla, 14 (% 12)’iiniin her zaman dedigi; 21 yil ve iizeri kideme sahip
ogretmenlerin 5 (% 4,3)’inin hi¢bir zaman, 41 (% 35,3)’inin nadiren, 60 (% 51,7)’1in
cogunlukla, 10 (% 8,6)’unun her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore gruplar
arasinda anlamli fark olup olmadigim1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde
anlamli farklilik vardir. Bu bulgudan hareketle arkadaglarini siirekli sikayet etme
davranisiyla 21 yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerin diger kidem gruplarina gére daha

az karsilastiklar1 sdylenebilir.

Arkadaslariyla kavga etme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 10 yila
kadar kideme sahip 6gretmenlerin 1 (% 1,5)’inin hi¢bir zaman, 36 (% 53,7)’sinin nadiren,
25 (% 37,3)’inin ¢ogunlukla, 5 (% 7,5)’inin her zaman dedigi; 11-20 y1l arast kideme
sahip ogretmenlerin 5 (% 4,3)’inin hi¢gbir zaman, 52 (% 44,4 )’sinin nadiren, 53 (%
45,3)’tinlin ¢ogunlukla, 7 (% 6)’sinin her zaman dedigi; 21 yil ve iizeri kideme sahip
ogretmenlerin 7 (% 6)’sinin hi¢bir zaman, 70 (% 60,3)’inin nadiren, 31 (% 26,7)’inin
cogunlukla, 8 (% 6,9)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore gruplar arasinda
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore,

Ogretmenlerin goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Arkadaglartyla isbirligi yapmama davranisiyla karsilagsma durumlarina bakildiginda 10

yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin 1 (% 1,5)’inin hi¢bir zaman, 42 (% 62,7)’sinin
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nadiren, 21 (% 31,3)’inin ¢ogunlukla, 3 (% 4,5)’iiniin her zaman dedigi; 11-20 yil aras1
kideme sahip 6gretmenlerin 6 (% 5,1)’sinin hi¢gbir zaman, 73 (% 62,4 )’linilin nadiren, 35
(% 29,9)’inin ¢ogunlukla, 3 (% 2,6)’linlin her zaman dedigi; 21 y1l ve {izeri kideme sahip
ogretmenlerin 12 (% 10,3)’sinin higbir zaman, 78 (% 67,2)’inin nadiren, 22 (% 19)’sinin
cogunlukla, 4 (% 3,4)’liniin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore gruplar
arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglara gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde
anlamli farklilik vardir. Bu bulgudan hareketle arkadaslariyla isbirligi yapmama
davranigiyla 10 yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin diger kidem gruplarina gore daha

fazla karsilastiklar soylenebilir.

Arkadaglarinin esyalarin1 izinsiz kullanma davranmisiyla kargilasma durumlarina
bakildiginda 10 yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin 7 (% 10,4)’sinin hi¢bir zaman, 50
(% 74,6)’sinin nadiren, 6 (% 9)’sinin ¢ogunlukla, 4 (% 6)’iiniin her zaman dedigi; 11-20
yil aras1 kideme sahip 6gretmenlerin 14 (% 12)’liniin hi¢bir zaman, 79 (% 67,5 ) unun
nadiren, 23 (% 19,7)’liniin ¢cogunlukla, 1 (% ,9)’inin her zaman dedigi; 21 yil ve iizeri
kideme sahip 6gretmenlerin 19 (% 16,4)’unun hicbir zaman, 85 (% 73,3)’inin nadiren, 8
(% 6,9)’inin ¢ogunlukla, 4 (% 3,4)’linlin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuclarina gore, Ogretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlamli farklilik vardir.

Arkadaslarini asagilama, dislama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 10
yila kadar kideme sahip 6gretmenlerin 13 (% 19,4)’iiniin hi¢bir zaman, 45 (% 67,2)’inin
nadiren, 5 (% 7,5)’inin cogunlukla, 4 (% 6)’iiniin her zaman dedigi; 11-20 y1l aras1 kideme
sahip 6gretmenlerin 13 (% 11,1)’linlin hi¢gbir zaman, 84 (% 71,8 )’linlin nadiren, 18 (%
15,4)’inin ¢cogunlukla, 2 (% 1,7)’sinin her zaman dedigi; 21 yil ve iizeri kideme sahip
ogretmenlerin 21 (% 18,1)’inin hig¢bir zaman, 76 (% 65,5)’smmin nadiren, 14 (%
12,1)’linlin ¢ogunlukla, 5 (% 4,3)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Kideme gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuclarina gore, Ogretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlamli farklilik vardir.
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Tablo 12’de smif dgretmenlerinin egitim-0gretim yaptiklar: siniflara goére istenmeyen
Ogrenci davranislariyla karsilasma durumlar hakkindaki goriislerine iliskin frekans

dagilimi ve ki kare istatistigi verilmistir.

Tablo 12. Simif 6gretmenlerinin egitim-6gretim yaptiklari simflara gore istenmeyen
ogrenci davranislariyla karsilasma durumlar hakkindaki goriislerine iliskin

frekans dagilim ve ki kare istatistigi

Iswg:i?;'i;;f;enu Simf :I;r%l:; Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
N[ o 22 27 2
Losmf =y 0% 43,1% 52,9% 3,9%
2. simf N 0 35 24 3 a_
Dersi dinlememe 7{"’ '05% 5442% 37;;,2% 7'3% 2 ;10257
osmif g5 g 48,9% 41,3% 4,3%
4 simf N | 5 44 35 9
’ % 5,4% 47,3% 37,6% 9,7%
1. simif N 4 35 11 1
% 7,8% 68,6% 21,6% 2,0%
N| s 48 7 4
Simfetkintiklerine 2 5™ o6 | 7,8% 75,0% 10,9% 6.3% | X2=15439
katilmama m 11 55 25 1 p<,05
) % 12,0% 59,8% 27,2% 1,1%
pome N| 1 49 27 6
’ % 11,8% 52,7% 29,0% 6,5%
1. simif Ny = el i L
’ % 5,9% 78,4% 13,7% 2,0%
2. sif i e e 4 o
Aldig1 gérevi yerine % 6,3% 67,2% 17,2% 9,4% | X?=13,220
getirmeme 3 snif N | 6 57 27 2 p<,05
’ % 6,5% 62,0% 29,3% 2,2%
4. simf N ! 3 27 4
’ % 7,5% 59,1% 29,0% 4,3%
1. sif N 3 21 25 2
) % 5,9% 41,2% 49,0% 3,9%
2. sif N 1 4l 15 ’
Planli ve diizenli %l 16% 64,1% 234% | 10.9% 251 873
¢alismama 3 sinif _N| 6 36 43 7 p<,05
% 6,5% 39,1% 46,7% 7,6%
N| 2 40 36 15
Aosmf T 0% 43,0% 38,7% 16,1%
1. stmf L L tE Lt L
% 2,0% 74,5% 21,6% 2,0%
2. smif L e o S £
" . ' % | 94% 75,0% 6,3% 9.4% | yo_1g 306
Odevlerini yapmama 3. sif N | 5 59 25 3 0 <'0’5
’ % 5,4% 64,1% 27,2% 3,3%
N| s 58 26 4
Aosmf o5 406 624% | 280% | 43%
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Tablo 12 devam

Istenmeyen 6grenci

Hi¢bir

Simf Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davramslan zaman
N[ 11 33 6 1
s o7 o1 60 64,7% 11,8% 2,0%
N| 16 37 8 3
Ders esnasinda yiyip smf % 25,0% 57,8% 12,5% 4,71% X2=9,070
igme N 38 41 10 3 p<,05
s o T 41 30 44,6% 10,9% 3,3%
N| 30 50 9 4
ssmif T T 50 304 53,8% 9,7% 4,3%
N | 3 32 12 4
s o7 5 904 62,7% 23,5% 7.8%
. sif i > 38 19 6
Dersi esnasinda rahatsiz % 7,8% 59,4% 23,4% 9,4% X?=8,920
edici sesler gikarma N | 14 58 14 6 p<,05
~smif T 15004 63,0% 15,2% 6,5%
L 60 12 6
%| 16,1% 64,5% 12,9% 6,5%
N 1 22 25 3
s 0 00 43,1% 49,0% 5,9%
ot N 6 35 14 9
Simifta izin almadan % 9,4% 54,1% 21,9% 14,1% X?=24,482
hareket etme, dolagsma simf N | 14 52 23 3 p<,05
' % | 152% 56,5% 25,0% 3,3%
N| 16 48 23 6
R Y 51,6% 24,7% 6,5%
N 0 15 31 5
7 S 29,4% 60,8% 9,8%
N 2 28 26 8
. s 310 43,8% 40,6% 12,5% | X2=10,407
Izin almadan konusma N 4 44 39 5 p<,05
s 430 47,8% 42,4% 5,4%
N 4 40 41 8
s 430 43,0% 44,1% 8,6%
N 1 27 21 2
st o 0 00 52,9% 41,2% 3,9%
N | 3 40 17 4
Okul ve toplum ot % 4,7% 62,5% 26,6% 6.3%  x2=13549
kurallarina uymama N | 3 56 32 1 p<,05
s o7 30 60,9% 34,8% 1,1%
N| 10 54 24 5
st o 08% | 58.1% 258% | 54%
. simf i 2 35 13 L
%| 3,9% 68,6% 25,5% 2,0%
I 39 10 4
Temizlik kurallarma > ™ % | 17,20 60,9% 15,6% 6.3% | X2=11,435
uymama N 7 68 15 2 p<,05
smf o 7 6% 73,9% 16,3% 2,2%
N 12 59 19 3
s T 12,90 63,4% 20,4% 3,2%
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Tablo 12 devamu

Istenmeyen 6grenci

Hi¢bir

Simf Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davramslan zaman
N 14 28 8 1
s o7 o7 50 54,9% 15,7% 2,0%
omp N1 36 14 3
Arag gereclere zarar ) % 17,2% 56,3% 21,9% 4,7% | X?=10,853
verme N | 28 51 9 4 p<,05
s o7 50 40 55,4% 9,8% 4,3%
N 19 61 9 4
s 90,40 65,6% 9,7% 4,3%
N 1 15 31 4
s o7 0 00 29,4% 60,8% 7.8%
: . N | 1 31 26 6
Ogretmeninin ve -smif o7 0 48,4% 40,6% 94%  X2=13228
arkadaslarinin 0
konusmasini kesme sinif N | 5 39 44 4 S
: % | 54% 42,4% 47,8% 4,3%
N 6 4 35 11
-smf e 659 44,1% 37,6% 11,8%
N | 0 10 31 10
~smif T, 0% 19,6% 60,8% 19,6%
N | 2 18 35 9
Arkadaslarim siirekli -simf % 3,1% 28,1% 54,7% 14,1% | x2=11,417
sikayet etme N | 1 25 60 6 p<,05
ssmif T 10 27, 2% 652% | 65%
N | 3 31 48 11
Y 33,3% 51,6% 11,8%
N 0 22 24 5
7S 43,1% 47,1% 9,8%
N 4 34 19 7
Arkadaslariyla kavga -smif 6,3% 53,1% 29.7% 10,9% | X?=13,116
etme st N | 3 52 35 2 p<,05
: %| 3,3% 56,5% 38,0% 2.2%
. smif LN 6 30 81 6
%| 65% 53,8% 33,3% 6,5%
N | 2 30 16 3
s o7 390 58.8% 314% | 59%
N | 4 43 12 5
Arkadaslariyla isbirligi > S % | 6,3% 67,2% 18,8% 7.8% |X2=11,418
yapmama N | 8 59 24 1 p<,05
st o g 70 64,1% 26,1% 1,1%
. simf N 5 61 26 1
% | 54% 65,6% 28,0% 1,1%
N | 2 42 5 2
s o 390 82,4% 9,8% 3,9%
N 8 47 5 4
smif T 1050 73,4% 7.8% 6,3% 2
0 : : : , X2=7,002
Derse ge¢ gelme N 11 65 10 6 p>,05
st o 99 006 70,7% 109% | 65%
N 13 62 14 4
s T 4,00 66,7% 15,1% 4,3%
0 f ) y y




45

Tablo 12 devamu

Istenmeyen 6grenci

Hi¢bir

Simf Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davramslan zaman
Lame N 26 21 2 2
-8 % | 51,0% 41,2% 3,9% 3,9%
2. smif l 25 30 3 4
' % | 39,1% 46,9% 7.8% 6.3% | x’=6 885
Kopya ¢ekme, ¢ektirme N 42 39 9 2 )
3.smif ] p>,05
S0 | 45,7% 42,4% 9,8% 2,2%
4 oms N 39 45 8 1
' % | 41,9% 48,4% 8,6% 1,1%
Lanp NI 43 6 1 1
-8 % | 84,3% 11,8% 2,0% 2,0%
- 5 omp N| 48 9 2 5
Teknolojik araglarla (cep 2-8 % 75.0% 14.1% 3.1% 7.8% X?=7.375
telefonu, tablet vb. ) N 72 12 6 2
1 olma 3. smif — p>.05
mesgul o : % | 783% 13.0% 6,5% 2.2%
4oy NI 76 11 4 2
-8 % | 81,7% 11,8% 4,3% 2,2%
e N 4 32 14 1
-8 % | 7.8% 62,7% 27,5% 2,0%
2. smif l 8 45 10 1
Beslenme kurallarina ’ % 12,5% 70,3% 15,6% 1,6% X2=4,967
uymama 3 simf N | 10 66 14 2 p>,05
-8 % | 10,9% 71,7% 15,2% 2,2%
4, simf l 9 66 15 8
' % | 9,7% 71,0% 16,1% 3,2%
et N 3 32 14 2
-8 %| 59% 62,7% 27,5% 3,9%
) o N | 5 42 12 5
. Sin1
Gorgii kurallarma % 7,8% 65,6% 18,8% 7,8% X2=6,502
uymama N | 8 60 21 3 p>,05
3osmif o 1 g 704 65,2% 22,8% 3,3%
2 st N 7 60 25 1
-8 %| 7,5% 64,5% 26,9% 1,1%
N | 7 31 11 2
Losmf o 193 706 60,8% 21,6% 3,9%
5 amp N 11 39 11 3
Kilik kiyafetine dikkat = S"™" “o5 | 17,20 60,9% 17,2% 47% | X?=6,622
etmeme N | 11 62 15 4 p>,05
3osmif T 19 006 67.4% 16.3% 4,3%
4 ot N 9 70 13 1
-8 %| 9,7% 75,3% 14,0% 1,1%
N | 13 30 7 1
Losmif o 1 55 50 58.8% 13.7% 2.0%
N| 20 29 13 2
Televizyonve dizi 2> 5™ o[ 313% | 453% | 203% | 31% | X2=6,165
karakterlerine 6zenme N 29 59 16 5 p>,05
3.smif T T 23906 56,5% 17,4% 2,2%
4 ot N 16 57 18 2
: % | 17.2% 61,3% 19,4% 2,2%
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Tablo 12 devamu

Istenmeyen ogrenci Simf Higbir Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davramslan zaman
1. stif N 3 36 1 L
' % 5,9% 70,6% 21,6% 2,0%
2. smif N S 46 9 4
i ) % 7,8% 71,9% 14,1% 6,3% X?=4,544
Yalan soyleme N 8 66 15 3 0>,05
3osmf g 870 71,7% 16,3% 3,3%
4, simf N 9 59 20 S
' % 9,7% 63,4% 21,5% 5,4%
1. simf i 0 26 18 L
) % 11,8% 51,0% 35,3% 2,0%
2. simf i 6 36 o >
Kiricer ve kiifiirlii % 9,4% 56,3% 26,6% 7,8% X?=6,149
konusma 3 simf N | 12 56 20 4 p>,05
) % 13,0% 60,9% 21,7% 4,3%
4 sif N | 14 51 24 4
) % 15,1% 54,8% 25,8% 4,3%
1. simf N 14 29 ! L
' % 27,5% 56,9% 13,7% 2,0%
. 2. sif N 26 28 6 4
Ogretmenine sayg1 ) % 40,6% 43,8% 9,4% 6,3% | X?=6,323
gostermeme 3. simif N | 36 46 8 2 p>,05
' % 39,1% 50,0% 8,7% 2,2%
4 sif N | 31 46 12 4
' % 33,3% 49,5% 12,9% 4,3%
1. stmf e s 87 10 L
) % 5,9% 72,5% 19,6% 2,0%
2. simf e 10 43 8 3
Arkadaslarinin esyalarii % 15,6% 67,2% 12,5% 4,7% X?=7,678
izinsiz kullanma 3 siif N | 12 70 8 2 p>,05
) % 13,0% 76,1% 8,7% 2,2%
4 simf N | 15 64 11 3
) % 16,1% 68,8% 11,8% 3,2%
1. simf N ! 36 ! L
' % 13,7% 70,6% 13,7% 2,0%
2. siif N 10 43 ! 4
Arkadaglarini agagilama, ___ % 15,6% 67,2% 10,9% 6,3% X?=3,160
dislama N 15 65 10 2 >,05
’ sl g 163% 70,7% 10,9% 2,2% P
N | 15 61 13 4
sl Tl 16196 | e56% | 140% | 43%

Tablo 12 incelendiginde sinif 6gretmenlerinin egitim-6gretim yaptiklar: siiflara gore
istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilasma durumlari boyutunda derse ge¢ gelme,
kopya ¢ekme, ¢ektirme, teknolojik araglarla (cep telefonu, tablet vb.) mesgul olma,
beslenme kurallarina uymama, gorgii kurallarina uymama, kilik kiyafetine dikkat
etmeme, televizyon ve dizi karakterlerine 6zenme, yalan sdyleme, kirict ve kiifiirli

konusma, 0gretmenine saygi gostermeme, arkadaslarinin esyalarimi izinsiz kullanma,
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arkadaslarin1 asagilama, dislama davranislarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmektedir. ( p > 0,05 oldugu igin)

Dersi dinlememe davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1. smifi okutan
ogretmenlerin 22 (% 43,1)’sinin nadiren, 27 ( % 52,9 )’sinin ¢ogunlukla, 2 (% 3,9)’sinin
her zaman dedigi; 2. sinifi okutan 6gretmenlerin 35 (% 54,7)’inin nadiren, 24 (%
37,5)’linlin ¢ogunlukla, 5 (% 7,8)’inin her zaman dedigi; 3. sinifi okutan 6gretmenlerin 5
(% 5,4)’inin higbir zaman, 45 (% 48,9)’inin nadiren, 38 (% 41,3)’inin ¢ogunlukla, 4 (%
4,3)linlin her zaman dedigi; 4. siifi okutan 6gretmenlerin 5 (% 5,4)’inin hi¢gbir zaman,
44 (47,3)’tinlin nadiren, 35 ( % 37,6 )’inin ¢ogunlukla, 9 (% 10)’unun her zaman dedigi
goriilmektedir. Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklari siniflara gore gruplar arasinda
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore,
Ogretmenlerin  goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik

vardir.

Sinif etkinliklerine katilmama davranisiyla karsilasma durumlaria bakildiginda 1. sinifi
okutan 6gretmenlerin 4 (%7,8)’linilin hi¢gbir zaman, 35 (% 68,6)’inin nadiren, 11 (% 21,6)
inin ¢ogunlukla, 1 (% 2)’inin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan §gretmenlerin 5 (%
7,8)’inin higbir zaman, 48 (% 75)’inin nadiren, 7 (% 10,9)’sinin ¢ogunlukla, 4 (%
6,3)’linlin her zaman dedigi; 3. sinift okutan 6gretmenlerin 5 (% 5,4)’inin hi¢gbir zaman,
45 (% 48,9)’inin nadiren, 38 (% 41,3)’inin ¢ogunlukla, 4 (% 4,3)’linlin her zaman dedigi;
4. sinifi okutan 6gretmenlerin 5 (% 5,4)’inin hi¢gbir zaman, 44 (47,3)’liniin nadiren, 35
(% 37,6 )’inin cogunlukla, 9 (% 10)’unun her zaman dedigi goriilmektedir. Ogretmenlerin
egitim-ogretim yaptiklar1 siniflara gére gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarima gore, 6gretmenlerin  goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Aldig1 gérevi yerine getirmeme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1. sinifi
okutan 6gretmenlerin 3 (%5,9)’ilintin hi¢gbir zaman, 40 (% 78,4)’1min nadiren, 7 ( % 13,7)
sinin ¢cogunlukla, 1 (% 2)’inin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan 6gretmenlerin 4 (%
6,3)’liniin hi¢bir zaman, 43 (% 67,2)’inin nadiren, 11 (% 17,2)’inin ¢ogunlukla, 6 (%
9,4)’sin1n her zaman dedigi; 3. sinifi okutan 6gretmenlerin 6 (% 6,5)’sinin hi¢bir zaman,
57 (% 62)’sinin nadiren, 27 (% 29,3)’sinin ¢ogunlukla, 2 (% 2,2)’sinin her zaman dedigi;

4. smift okutan 6gretmenlerin 7 (% 7,5)’inin hi¢bir zaman, 55 (59,1)’inin nadiren, 27
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(% 29,3 )’sinin ¢ogunlukla, 4 (% 4,3)’linlin her zaman dedigi gorilmektedir.
Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklari siniflara gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarma gore, 6gretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Planh ve diizenli ¢alismama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1. smifi
okutan 6gretmenlerin 3 (%5,9)’linlin hi¢bir zaman, 21 (% 41,2)’inin nadiren, 25 (% 49)
inin ¢cogunlukla, 2 (% 3,9)’sinin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan 6gretmenlerin 1 (%
1,6)’inin hicbir zaman, 41 (% 64,1)’inin nadiren, 15 (% 23,4)’inin ¢ogunlukla, 7 (%
10,9)’sinin her zaman dedigi; 3. sinifi okutan 6gretmenlerin 6 (% 6,5)’sinin hi¢gbir zaman,
36 (% 39,1)’siin nadiren, 43 (% 46,7)’inlin ¢ogunlukla, 7 (% 7,6)’sinin her zaman
dedigi; 4. sinifi okutan Ogretmenlerin 2 (% 2,2)’sinin hicbir zaman, 40 (% 43)’1min
nadiren, 36 (% 38,7)’sinin ¢ogunlukla, 15 (% 16,1)’inin her zaman dedigi goriilmektedir.
Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklar1 siniflara gére gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Odevlerini yapmama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1. siifi okutan
ogretmenlerin 1 (% 2)’inin hi¢bir zaman, 38 (% 74,5)’inin nadiren, 11 ( % 21,6 )’inin
cogunlukla, 1 (% 2)’inin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan 6gretmenlerin 6 (% 9,4)’sinin
hicbir zaman, 48 (% 75)’inin nadiren, 4 (% 6,3)’iiniin ¢ogunlukla, 6 (% 9,4)’sinin her
zaman dedigi; 3. smifi okutan &gretmenlerin 5 (% 5,4)’inin hig¢bir zaman, 59 (%
64,1)’unun nadiren, 25 (% 27,2)’inin ¢ogunlukla, 3 (% 3,3)’linlin her zaman dedigi; 4.
sinifi okutan 6gretmenlerin 5 (% 5,4)’inin hi¢bir zaman, 58 (62,4)’inin nadiren, 26 ( %
28 )’sinin gogunlukla, 4 (% 4,3)’{iniin her zaman dedigi goriilmektedir. Ogretmenlerin
egitim-0gretim yaptiklar1 simiflara gore gruplar arasinda anlaml fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gére, 6gretmenlerin  goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Ders esnasinda yiyip igme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1. smifi
okutan 6gretmenlerin 11 (% 21,6)’inin hi¢gbir zaman, 33 (% 64,7)’liniin nadiren, 6 ( %
11,8 )’sinin ¢ogunlukla, 1 (% 2)’inin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan 6gretmenlerin 16
(% 25)’sin1in higbir zaman, 37 (% 57,8)’sinin nadiren, 8 (% 12,5)’inin ¢ogunlukla, 3 (%

4,7)’liniin her zaman dedigi; 3. sinif1 okutan 6gretmenlerin 38 (% 41,3)’inin hi¢bir zaman,
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41 (% 44,6)’sinin nadiren, 10 (% 10,9)’unun ¢ogunlukla, 3 (% 3,3)’liniin her zaman
dedigi; 4. sinifi okutan 6gretmenlerin 30 (% 32,3)’unun hi¢bir zaman, 50 (53,8)’sinin
nadiren, 9 ( % 9,7 )’unun ¢ogunlukla, 4 (% 4,3)’tiniin her zaman dedigi goériilmektedir.
Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklari siniflara gére gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin

gorlsleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Sinifta izin almadan hareket etme, dolasma davramisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda 1. sinifi okutan 6gretmenlerin 1 (% 2)’inin hi¢bir zaman, 22 (% 43,1)’sinin
nadiren, 25 (% 49) inin ¢ogunlukla, 3 (% 5,9)’liniin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan
Ogretmenlerin 6 (% 9,4)’siin hi¢bir zaman, 35 (% 54,7)’inin nadiren, 14 (% 21,9)’iiniin
cogunlukla, 9 (% 14,1)’unun her zaman dedigi; 3. smifi okutan 6gretmenlerin 14 (%
15,2)’tinlin higbir zaman, 52 (% 56,5)’sinin nadiren, 23 (% 25)’linlin ¢ogunlukla, 3 (%
3,3)’linlin her zaman dedigi; 4. sinifi okutan 6gretmenlerin 16 (% 17,2)’sinin higbir
zaman, 48 (51,6)’inin nadiren, 23 ( % 24,7 )’liniin cogunlukla, 6 (% 6,5)’sinin her zaman
dedigi goriilmektedir. Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklar1 smiflara gore gruplar
arasinda anlamli fark olup olmadigim1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, ogretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.

Izin almadan konusma davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1. sinifi okutan
ogretmenlerin 15 (% 29,4)’inin nadiren, 31 ( % 60,8 )’sinin ¢cogunlukla, 5 (% 9,8)’inin
her zaman dedigi; 2. smifi okutan 6gretmenlerin 2 (% 3,1)’sinin hi¢bir zaman, 28 (%
43,8)’inin nadiren, 26 (% 40,6)’sinin ¢ogunlukla, 8 (% 12,5)’inin her zaman dedigi; 3.
siifi okutan 6gretmenlerin 4 (% 4,3)’linlin hi¢bir zaman, 44 (% 47,8)’linlin nadiren, 39
(% 42,4)unun c¢ogunlukla, 5 (% 5,4)’inin her zaman dedigi; 4. smifi okutan
ogretmenlerin 4 (% 4,3)’liniin hi¢cbir zaman, 40 (43)’inin nadiren, 41 ( % 44,1 )’inin
cogunlukla, 8 (% 8,6)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Ogretmenlerin egitim-
ogretim yaptiklari siniflara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini1 belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, Ogretmenlerin  goriigleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlaml1 farklilik vard 1r.

Okul ve toplum kurallarina uymama davranistyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1.

sinifi okutan 6gretmenlerin 1 (% 2)’inin higbir zaman, 27 (% 52,9)’sinin nadiren, 21 (%
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41,2)’inin ¢ogunlukla, 2 (% 3,9)’sinin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan 6gretmenlerin 3
(% 4,7)’1iniin hi¢bir zaman, 40 (% 62,5)’1n1n nadiren, 17 (% 26,6)’sinin cogunlukla, 4 (%
6,3)’linlin her zaman dedigi; 3. sinift okutan 6gretmenlerin 3 (% 3,3)’liniin hi¢bir zaman,
56 (% 60,9)’sinin nadiren, 32 (% 34,8)’sinin ¢ogunlukla, 1 (% 1,1)’inin her zaman dedigi;
4. smift okutan 6gretmenlerin 10 (% 10,8)’unun higbir zaman, 54 (58,1)’linin nadiren,
24 ( % 25,8 )lnlin ¢ogunlukla, 5 (% 5,4)’inin her zaman dedigi goriilmektedir.
Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklari siiflara gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Temizlik kurallarina uymama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1. sinifi
okutan 6gretmenlerin 2 (% 3,9)’sinin hi¢bir zaman, 35 (% 68,6)’inin nadiren, 13 ( % 25,5
)’tiniin ¢ogunlukla, 1 (% 2)’inin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan 6gretmenlerin 11 (%
17,2)’inin hi¢bir zaman, 39 (% 60,9)’unun nadiren, 10 (% 15,6)’unun ¢ogunlukla, 4 (%
6,3)’linlin her zaman dedigi; 3. sinifi okutan 6gretmenlerin 7 (% 7,6)’sinin hi¢bir zaman,
68 (% 73,9)’inin nadiren, 15 (% 16,3)’inin ¢ogunlukla, 2 (% 2,2)’sinin her zaman dedigi;
4. siifi okutan 6gretmenlerin 12 (% 12,9)’sinin hi¢bir zaman, 59 (63,4)’unun nadiren,
19 ( % 20,4 )unun cogunlukla, 3 (% 3,2)’liniin her zaman dedigi goriilmektedir.
Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklar1 siniflara gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Arag gereclere zarar verme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1. sinifi
okutan 6gretmenlerin 14 (% 27,5)’liniin hi¢gbir zaman, 28 (% 54,9)’inin nadiren, 8 ( %
15,7 )’inin ¢ogunlukla, 1 (% 2)’inin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan 6gretmenlerin 11
(% 17,2)’inin hi¢bir zaman, 36 (% 56,3)’sinin nadiren, 14 (% 21,9)’linlin ¢ogunlukla, 3
(% 4,7)’linilin her zaman dedigi; 3. sinifi okutan 6gretmenlerin 28 (% 30,4)’inin higbir
zaman, 51 (% 55,4)’inin nadiren, 9 (% 9,8)’unun ¢ogunlukla, 4 (% 4,3)’linlin her zaman
dedigi; 4. sinifi okutan 6gretmenlerin 19 (% 20,4)’unun hi¢bir zaman, 61 (65,6)’inin
nadiren, 9 ( % 9,7 )’unun ¢ogunlukla, 4 (% 4,3)’{iniin her zaman dedigi goriilmektedir.
Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklari siniflara gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarima gore, 6gretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.
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Ogretmeninin ve arkadaslarinin konusmasini kesme davranisiyla karsilasma durumlaria
bakildiginda 1. smifi okutan 6gretmenlerin 1 (% 2)’inin hi¢gbir zaman, 15 (% 29,4)’inin
nadiren, 31 ( % 60,8 )’inin ¢ogunlukla, 4 (% 7,8)’liniin her zaman dedigi; 2. sinifi okutan
ogretmenlerin 1 (% 1,6)’inin higbir zaman, 31 (% 48,4)’inin nadiren, 26 (% 40,6)’sinin
cogunlukla, 6 (% 9,4)’smnin her zaman dedigi; 3. smifi okutan 6gretmenlerin 5 (%
5,4)’inin hicbir zaman, 39 (% 42,4)’unun nadiren, 44 (% 47,8)’iiniin ¢ogunlukla, 4 (%
4,3)’iiniin her zaman dedigi; 4. sinifi okutan 6gretmenlerin 6 (% 6,5)’sinin higbir zaman,
41 (44,1)’inin nadiren, 35 ( % 37,6 )’inin ¢ogunlukla, 11 (% 11,8)’inin her zaman dedigi
goriilmektedir. Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklar1 siniflara gore gruplar arasinda
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore,

Ogretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Arkadaglarini siirekli sikayet etme davranigiyla kargilasma durumlarina bakildiginda 1.
siifi okutan 6gretmenlerin 10 (% 19,6)’unun nadiren, 31 ( % 60,8 )’inin ¢gogunlukla, 10
(% 19,6)’unun her zaman dedigi; 2. sinifi okutan 6gretmenlerin 2 (% 3,1)’sinin higbir
zaman, 18 (% 28,1)’inin nadiren, 35 (% 54,7)’inin ¢ogunlukla, 9 (% 14,1)’unun her
zaman dedigi; 3. sinifi okutan 6gretmenlerin 1 (% 1,1)’inin hi¢gbir zaman, 25 (% 27,2)’inin
nadiren, 60 (% 65,2)’1nin ¢ogunlukla, 6 (% 6,5)’sinin her zaman dedigi; 4. sinifi okutan
ogretmenlerin 3 (% 3,2)’iintin hi¢bir zaman, 31 (33,3)’inin nadiren, 48 ( % 51,6 )’inin
cogunlukla, 11 (% 11,8)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Ogretmenlerin egitim-
ogretim yaptiklar1 siniflara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarma gore, Ogretmenlerin goriisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Arkadaslartyla kavga etme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 1. sinifi
okutan 6gretmenlerin 22 (% 43,1)’sinin nadiren, 24 (% 47,1)linlin ¢ogunlukla, 5 (%
9,8)’inin her zaman dedigi; 2. sinift okutan d6gretmenlerin 4 (% 6,3)’iiniin higbir zaman,
34 (% 53,1)’linlin nadiren, 19 (% 20,7)’unun ¢ogunlukla, 7 (% 10,9)’sinin her zaman
dedigi; 3. sinift okutan 6gretmenlerin 3 (% 3,3)’liniin higbir zaman, 52 (% 56,5)’sinin
nadiren, 35 (% 38)’inin ¢ogunlukla, 2 (% 2,2)’sinin her zaman dedigi; 4. sinifi okutan
ogretmenlerin 6 (% 6,5)’siin hi¢bir zaman, 50 (53,8)’sinin nadiren, 31 ( % 33,3 )’inin
cogunlukla, 6 (% 6,5)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Ogretmenlerin egitim-

Ogretim yaptiklar siniflara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
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amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, Ogretmenlerin goriigleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlaml1 farklilik vardir.

Arkadaglartyla isbirligi yapmama davranisiyla karsilagma durumlaria bakildiginda 1.
siifi okutan 6gretmenlerin 2 (%3,9)’sinin hi¢bir zaman, 30 (% 58,8)’unun nadiren, 16
(% 31,4)’sinin c¢ogunlukla, 3 (% 5,9)’lnlin her zaman dedigi; 2. smifi okutan
ogretmenlerin 4 (% 6,3)’linilin hi¢bir zaman, 43 (% 67,2)’inin nadiren, 12 (% 18,8)’sinin
cogunlukla, 5 (% 7,8)’inin her zaman dedigi; 3. sinifi okutan 6gretmenlerin 8 (% 8,7)’inin
hi¢bir zaman, 59 (% 64,1) unun nadiren, 24 (% 26,1)’linlin ¢ogunlukla, 1 (% 1,1)’inin her
zaman dedigi; 4. sinifi okutan 6gretmenlerin 5 (% 5,4)’inin hi¢bir zaman, 61 (% 65,6)’inin
nadiren, 26 (% 28)’simin ¢ogunlukla, 1 (% 1,1)’inin her zaman dedigi goriilmektedir.
Ogretmenlerin egitim-6gretim yaptiklar1 siniflara gére gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Tablo 13’te sinif Ogretmenlerinin mezun olduklari okula gore istenmeyen Ogrenci
davraniglariyla karsilasma durumlar1 hakkindaki goriislerine iliskin frekans dagilimi ve
ki kare istatistigi verilmistir.

Tablo 13. Sinif 6@retmenlerinin mezun olduklar: okula gore istenmeyen 6grenci

davranmislariyla karsilasma durumlari hakkindaki goriislerine iliskin frekans
dagilim ve ki kare istatistigi

Istenmeyen 6grenci Mezun Hicbir Nadiren Cogunlukla Her zaman e
davranislar: olunan okul zaman
Egitim N | 27 102 53 10
Kirici ve kiifiirlii Fakiiltesi % 14,1% 53,1% 27,6% 5,2% X2=2,457
konusma Diger N | 11 67 26 4 p<,05
Fakiilteler % 10,2% 62,0% 24,1% 3,7%
Egitim N | 5 92 75 20
Planli ve diizenli Fakiiltesi % 2,6% 47,9% 39,1% 10,4% X?=3,076
calismama Diger N | 7 46 44 11 p<,05
Fakiilteler % 6,5% 42,6% 40,7% 10,2%
Egitim N | 79 87 20 6
Kopya gekme, gektirme Fakiiltesi % 41,1% 45,3% 10,4% 3,1% X?=4,920
’ Diger N | 53 48 4 3 p<,05
Fakiilteler % 49,1% 44.4% 3,7% 2,8%
Egitim N | 53 109 22 8
Ders esnasinda yiyip  Fakiiltesi % 27,6% 56,8% 11,5% 4,2% X?=4,203
igme Diger N | 42 52 11 3 p<,05
Fakiilteler % 38,9% 48,1% 10,2% 2,8%
Teknolojik araglarla Eg.i.tim . N 149 26 - 6
(cep telefonu, tablet vb )Fakultes1 % 77,6% 13,5% 57% 3,1% X?=3,075
' "/ Diger N 90 12 2 4 p<,05

mesgul olma

Fakiilteler % | 83,3% 11,1% 1,9% 3,7%
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Tablo 13 devamu

Istenmeyen bgrenci Simf Higbir Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davramslari zaman
Egitim N | 18 123 37 14
Ders esnasinda rahatsiz Fakiiltesi % 9,4% 64,1% 19,3% 7,3% X?%=4,728
edici sesler ¢ikarma Diger N | 19 65 16 8 p<,05
Fakiilteler % 17,6% 60,2% 14,8% 7,4%
Egitim N | 18 100 62 12
Sinifta izin almadan  Fakiiltesi % 9,4% 52,1% 32,3% 6,3% X?=7,169
hareket etme, dolasma ~ Diger N | 19 57 23 9 p<,05
Fakiilteler % 17,6% 52,8% 21,3% 8,3%
Egitim N | 2 90 83 17
izin almadan konusma Fakiiltesi % 1,0% 46,9% 43,2% 8,9% X?=11,717
Diger N | 8 37 54 9 p<,05
Fakiilteler % 7,4% 34,3% 50,0% 8,3%
Egitim N | 50 101 36 5
Televizyon ve dizi  Fakiiltesi % 26,0% 52,6% 18,8% 2,6% X?=2,704
karakterlerine 6zenme  Diger N | 21 67 18 2 p<,05
Fakiilteler % 19,4% 62,0% 16,7% 1,9%
Egitim N | 42 112 29 9
Arag gereglere zarar  Fakiiltesi % 21,9% 58,3% 15,1% 4. 7% X?=2 898
verme Diger N | 30 64 11 3 p<,05
Fakiilteler % 27,8% 59,3% 10,2% 2,8%
Egitim N | 62 102 22 6
Ogretmenine sayg1 ~ Fakiiltesi % 32,3% 53,1% 11,5% 3,1% X?=3,516
gostermeme Diger N | 45 47 11 5 p<,05
Fakiilteler % 41,7% 43,5% 10,2% 4,6%
Egitim N | 8 54 107 28
Arkadaglarini stirekli  Fakiiltesi % 1,6% 28,1% 55,7% 14,6% X2=3,954
sikayet etme Diger N | 3 30 67 8 p<,05
Fakiilteler % 2,8% 27,8% 62,0% 7,4%
Egitim N | 34 124 27 7
Arkadaglarini agagilama, Fakiiltesi % 17, 7% 64,6% 14,1% 3,6% X2=3,810
dislama Diger N | 13 81 10 4 p<,05
Fakiilteler % 12,0% 75,0% 9,3% 3,7%
Egitim N | 22 138 23 9
Bl s g Fakiiltesi % 11,5% 71,9% 12,0% 4,7% X?=,622
Diger N | 12 78 11 7 p>,05
Fakiilteler % 11,1% 72,2% 10,2% 6,5%
Egitim N | 5 95 79 13
. Fakiiltesi % 2,6% 49,5% 41,1% 6,8% X2=,936
Dersi dinlememe 7Diger N| 5 51 45 7 0>.05
Fakiilteler % 4,6% 47,2% 41,7% 6,5%
Egitim N | 18 121 45 8
Sinif etkinliklerine  Fakiiltesi % 9,4% 63,0% 23,4% 4,2% X?=9,203
katilmama Diger N | 13 66 25 4 p>,05
Fakiilteler % 12,0% 61,1% 23,1% 3,7%
Egitim N | 10 125 49 8
Aldig: gorevi yerine  Fakiiltesi % 5,2% 65,1% 25,5% 4,2% X?=2,250
getirmeme Diger N | 10 70 23 5 p>,05
Fakiilteler % 9,3% 64,8% 21,3% 4,6%
Egitim N | 10 130 42 10
Odevlerini yapmama Fakiiltesi % 5,2% 67,7% 21,9% 5,2% X?=,537
Diger N | 7 73 24 4 p>,05
Fakiilteler % 6,5% 67,6% 22.2% 3,7%
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Tablo 13 devamu

Istenmeyen bgrenci Simf Higbir Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davramslar: zaman
Egitim N | 10 110 64 8
Okul ve toplum Fakiiltesi % 5,2% 57,3% 33,3% 4,2% X?=1,179
kurallarina uymama Diger N | 7 67 30 4 p>,05
Fakiilteler % 6,5% 62,0% 27,8% 3,7%
Egitim N | 21 128 37 6
Temizlik kurallarina  Fakiiltesi % 10,9% 66,7% 19,3% 3,1% X?=,136
uymama Diger N | 11 73 20 4 p>,05
Fakiilteler % 10,2% 67,6% 18,5% 3,7%
Egitim N | 22 132 34 4
Beslenme kurallarina  Fakiiltesi % 11,5% 68,8% 17, 7% 2,1% X2=561
uymama Diger N | 9 77 19 3 p>,05
Fakiilteler % 8,3% 71,3% 17,6% 2,8%
Egitim N | 15 122 49 6
Gorgii kurallarina ~ Fakiiltesi % 7,8% 63,5% 25,5% 3,1% X?=1,160
uymama Diger N | 8 72 23 5 p>,05
Fakiilteler % 7,4% 66,7% 21,3% 4,6%
Egitim N | 25 130 30 7
Kilik kiyafetine dikkat Fakiiltesi % 13,0% 67,7% 15,6% 3,6% X2=567
etmeme Diger N | 13 72 20 3 p>,05
Fakiilteler % 12,0% 66,7% 18,5% 2,8%
Egitim N | 16 131 38 7
Yalan séyleme Fakiiltesi % 8,3% 68,2% 19,8% 3,6% X?=1,246
Diger N | 9 76 17 6 p>,05
Fakiilteler % 8,3% 70,4% 15,7% 5,6%
Ogretmeninin ve Egitim N 6 83 86 17
arkadaslarnm Fakiiltesi % 3,1% 43,2% 44,8% 8,9% X?=2,197
konugmasim kesme Diger N ! 43 50 8 p>.05
Fakiilteler % 6,5% 39,8% 46,3% 7,4%
Egitim N | 7 105 68 12
Arkadaslariyla kavga Fakiiltesi % 3,6% 54,7% 35,4% 6,3% X?2=1,258
etme Diger N | 6 53 41 8 p>,05
Fakiilteler % 5,6% 49,1% 38,0% 7,4%
Egitim N | 12 125 48 7
Arkadaglariyla isbirligi Fakiiltesi % 6,3% 65,1% 25,0% 3,6% X2=,416
yapmama Diger N | 7 68 30 3 p>,05
Fakiilteler % 6,5% 63,0% 27,8% 2,8%
Egitim N | 27 135 24 6
Arkadaglarmin egyalarin1 Fakiiltesi % 14,1% 70,3% 12,5% 3,1% X2=,330
izinsiz kullanma Diger N | 13 79 13 3 p>,05
Fakiilteler % 12,0% 73,1% 12,0% 2,8%

Tablo 13 incelendiginde sinif 6gretmenlerinin mezun olduklar1 okullara gore istenmeyen

O0grenci davraniglariyla karsilasma durumlart boyutunda, derse ge¢ gelme, dersi

dinlememe, siif etkinliklerine katilmama, aldig1 gorevi yerine getirmeme, ddevlerini

yapmama, okul ve toplum kurallarina uymama, temizlik kurallarina uymama, beslenme

kurallarina uymama, gorgii kurallarina uymama, kilik kiyafetine dikkat etmeme, yalan

s0yleme, 6gretmeninin ve arkadaglarinin konusmasini kesme, arkadaglariyla kavga etme,
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arkadaslariyla isbirligi yapmama, arkadaslarinin esyalarin1 izinsiz kullanma

davraniglarinda gruplar arasinda anlaml bir farklilik olmadigi goriilmektedir.

Kiricr ve kiifiirli konusma davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda egitim
fakiiltesi mezunu smf Ogretmenlerinin 27 (% 14,1)’sinin hi¢bir zaman, 102 (%
53,1)’sinin nadiren, 53 ( % 27,6 )’iiniin ¢cogunlukla, 10 (% 5,2)’unun her zaman dedigi;
diger fakiiltelerden birinden mezun olan 6gretmenlerin 11 (% 10,2)’inin hi¢gbir zaman, 67
(% 62)’sinin nadiren, 26 (% 24,1)’sinin ¢ogunlukla, 4 (% 3,7)’liniin her zaman dedigi
goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amactyla yapilan ki kare testi sonucglarina gore, Ogretmenlerin goriisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Planl ve diizenli ¢alismama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda egitim
fakiiltesi mezunu sinif O6gretmenlerinin 5 (% 2,6)’inin hi¢cbir zaman, 92 (% 47,9)’sinin
nadiren, 75 ( % 39,1 )’inin ¢ogunlukla, 20 (% 10,4)’sinin her zaman dedigi; diger
fakdiltelerin birinden mezun olan &gretmenlerin 7 (% 6,5)’sinin hicbir zaman, 46 (%
42,6)’sinin nadiren, 44 (% 40,7)’linilin ¢ogunlukla, 11 (% 10,2)’inin her zaman dedigi
goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarma gore, Ogretmenlerin goriisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Kopya c¢ekme, ¢ektirme davramisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda egitim
fakiiltesi mezunu sinif 6gretmenlerinin 79 (% 41,1) unun higbir zaman, 87 (% 45,3)’sinin
nadiren, 20 ( % 10,4 )’sinin ¢ogunlukla, 6 (% 3,1)’sinin her zaman dedigi; diger
fakiiltelerden birinden mezun olan d6gretmenlerin 53 (% 49,1)’{linilin hi¢bir zaman, 48 (%
44,4)’inin nadiren, 4 (% 3,7)’linlin ¢ogunlukla, 3 (% 2,8)’linlin her zaman dedigi
goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, Ogretmenlerin  goriigleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlaml farklilik vardir.

Ders esnasinda yiyip igme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda egitim
fakiiltesi mezunu sinif 6gretmenlerinin 55 (% 27,6)’inin hi¢bir zaman, 109 (% 56,8) unun
nadiren, 22 ( % 11,5 )’sinin ¢ogunlukla, 8 (% 4,2)’inin her zaman dedigi; diger

fakiiltelerden birinden mezun olan 6gretmenlerin 42 (% 38,9)’sinin hi¢gbir zaman, 52 (%
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48,1)’sinin nadiren, 11 (% 10,2)’inin ¢ogunlukla, 3 (% 2,8)’linlin her zaman dedigi
gorilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarma gore, Ogretmenlerin gorlisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlaml1 farklilik vardir.

Teknolojik aracglarla (cep telefonu, tablet vb.) mesgul olma davranisiyla karsilasma
durumlarina bakildiginda egitim fakiiltesi mezunu smif 6gretmenlerinin 149 (%
77,6)’unun hi¢cbir zaman, 26 (% 13,5)’sinin nadiren, 11 ( % 5,7 )’inin ¢ogunlukla, 6 (%
3,1)’sinin her zaman dedigi; diger fakiiltelerden birinden mezun olan 6gretmenlerin 90
(% 83,3)’1mn1n hicbir zaman, 12 (% 11,1)’sinin nadiren, 2 (% 1,9)’sinin ¢ogunlukla, 4 (%
3,7)linlin her zaman dedigi goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark
olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Ders esnasinda rahatsiz edici sesler ¢ikarma davranisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda egitim fakiiltesi mezunu simif 6gretmenlerinin 18 (% 9,4)’inin higbir zaman,
123 (% 64,1)’iiniin nadiren, 37 ( % 19,3 )’sinin ¢cogunlukla, 14 (% 7,3)’linlin her zaman
dedigi; diger fakiiltelerden birinden mezun olan 6gretmenlerin 19 (% 17,6)’unun higbir
zaman, 65 (% 60,2)’inin nadiren, 16 (% 14,8)’sinin cogunlukla, 8 (% 7,4)’inin her zaman
dedigi goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigim
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Sinifta izin almadan hareket etme, dolasma davramisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda egitim fakiiltesi mezunu smif 6gretmenlerinin 18 (% 9,4)’inin hi¢bir zaman,
100 (% 52,1)’liniin nadiren, 62 ( % 32,3 )’sinin ¢ogunlukla, 12 (% 6,3)’sinin her zaman
dedigi; diger fakiiltelerden birinden mezun olan 6gretmenlerin 19 (% 17,6)’unun higbir
zaman, 57 (% 52,8)’sinin nadiren, 23 (% 21,3)’ilinlin ¢ogunlukla, 9 (% 8,3)’unun her
zaman dedigi goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigim
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gére, 6gretmenlerin  goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Izin almadan konusma davranisiyla karsilasma durumlaria bakildiginda egitim fakiiltesi
mezunu siif Ogretmenlerinin 2 (% 1)’sinin hi¢gbir zaman, 90 (% 46,9)’1nin nadiren, 83

( % 43,2 )’tinlin ¢ogunlukla, 17 (% 8,9)’sinin her zaman dedigi; diger fakiiltelerden
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birinden mezun olan 6gretmenlerin 8 (% 7,4)’inin hi¢bir zaman, 37 (% 34,3)’sinin
nadiren, 54 (% 50)’sinin ¢ogunlukla, 9 (% 8,3)’unun her zaman dedigi goriilmektedir.
Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan
ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05

diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Televizyon ve dizi karakterlerine Ozenme davranisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda egitim fakiiltesi mezunu sinif 6gretmenlerinin 50 (% 26)’sinin hi¢bir zaman,
101 (% 52,6)’sinin nadiren, 36 ( % 18,8 )’sinin ¢ogunlukla, 5 (% 2,6)’inin her zaman
dedigi; diger fakiiltelerden birinden mezun olan 6gretmenlerin 21 (% 19,4)’inin higbir
zaman, 67 (% 62)’sinin nadiren, 18 (% 16,7)’inin ¢ogunlukla, 2 (% 1,9)’sinin her zaman
dedigi goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, ogretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Arag gereglere zarar verme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda egitim
fakiiltesi mezunu smif Ogretmenlerinin 42 (% 21,9)’sinin hi¢bir zaman, 112 (%
58,3)’sinin nadiren, 29 ( % 15,1 )’unun ¢ogunlukla, 9 (% 4,7)’unun her zaman dedigi;
diger fakiiltelerden birinden mezun olan 6gretmenlerin 30 (% 27,8)’unun hi¢bir zaman,
64 (% 59,3)’tiniin nadiren, 11 (% 10,2)’inin ¢ogunlukla, 3 (% 2,8)’linlin her zaman dedigi
goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, Ogretmenlerin  goriigleri arasinda
istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir. Bu bulgulardan hareketle arag
gereglere zarar verme davranisiyla egitim fakiiltesi mezunu olan smif 6gretmenlerinin

diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlere gore daha fazla karsilastiklar1 sdylenebilir.

Ogretmenine sayg1 géstermeme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda egitim
fakiiltesi mezunu smf Ogretmenlerinin 62 (% 32,3)’sinin hicbir zaman, 102 (%
53,1)’sinin nadiren, 22 ( % 11,5 )’sinin ¢ogunlukla, 6 (% 3,1)’sinin her zaman dedigi;
diger fakiiltelerden birinden mezun olan 6gretmenlerin 45 (% 41,7)’inin higbir zaman, 47
(% 43,5)’sinin nadiren, 11 (% 10,2)’inin ¢ogunlukla, 5 (% 4,6)’inin her zaman dedigi
goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, Ogretmenlerin goriisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.
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Arkadaslarii siirekli sikayet etme davranisiyla karsilagma durumlarina bakildiginda
egitim fakiiltesi mezunu siif 6gretmenlerinin 3 (% 1,6)’linlin hi¢gbir zaman, 54 (%
28,1)’ilinilin nadiren, 107 ( % 55,7 )’liniin cogunlukla, 28 (% 14,6)’inin her zaman dedigi;
diger fakiiltelerin birinden mezun olan 6gretmenlerin 3 (% 2,8)’iiniin hi¢bir zaman, 30 (%
27,8)’unun nadiren, 67 (% 62)’sinin ¢ogunlukla, 8 (% 4,7)’inin her zaman dedigi
goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarmma gore, Ogretmenlerin gorlisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Arkadaglarimi asagilama, dislama davranisiyla karsilasma durumlarma bakildiginda
egitim fakiiltesi mezunu sinif 6gretmenlerinin 34 (% 17,7)’liniin hi¢bir zaman, 124 (%
64,6)’linlin nadiren, 27 (% 14,1)’sinin ¢cogunlukla, 7 (% 3,6)’sinin her zaman dedigi; diger
fakiiltelerden birinden mezun olan 6gretmenlerin 13 (% 12)’tiniin hi¢bir zaman, 81 (%
75)’inin nadiren, 10 (% 9,3)’unun c¢ogunlukla, 4 (% 3,7)’liniin her zaman dedigi
goriilmektedir. Mezun olunan okullar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarma gore, Ogretmenlerin goriisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Tablo 14’te simif 6gretmenlerinin egitim-6gretim yaptiklart siniflarin 6grenci sayilarina
gore istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilasma durumlarn hakkindaki goriislerine

iliskin frekans dagilimi ve ki kare istatistigi verilmistir.

Tablo 14. Simif 6gretmenlerinin okuttuklar: siniflarin é6grenci sayilarina gore
istenmeyen 6grenci davranislariyla karsilasma durumlar: hakkindaki goriislerine
iliskin frekans dagilim ve ki kare istatistigi

Istenmeyen 6grenci Ogrenci Higbir Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davranislar sayisi zaman
20 ve alt1 N 4 £a 8 g
% 7,5% 71,7% 15,1% 5,7%
21-30 l 6 102 32 8
% 4,1% 68,9% 21,6% 5,4% ,
= " X*=24,059
Odevlerini yapmama 40 N 6 58 22 2 3
Yo 340 5l 8% 65,9% 25,0% 2,3% p<,05
N 0 5 4 1
41-0 % ,0% 50,0% 40,0% 10,0%
51-60 N L 0 0 0

% | 100,0% ,0% ,0% ,0%
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Tablo 14 devamm

Istenmeyen 0grenci Ogrenci Higbir Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davranislar sayisi zaman
N 4 22 20 7
20veali=H 5 5oy 41,5% 37,7% 13,2%
2130 N 3 65 72 8
i almadan k % 2,0% 43,9% 48,6% 5,4%
zin almadan konusma 31.40 l 3 38 38 9 x2:15,099
% 3,4% 43,2% 43,2% 10,2% p<,05
N 0 1 7 2
41-50 = 0% 10,0% 70,0% 20,0%
N 0 1 0 0
51-60 0% 100,0% 0% 0%
i — 2 & @ | =
% 3,8% 67,9% 22,6% 5,7%
N | 7 87 50 4
21-30 7y, 4,7% 58,8% 33,8% 2,7%
Okul ve toplum N 6 48 29 5 X2=22 414
kurallarma uymama ~ 31-40 9 g g0 545% | 33.0% 5,7% p<.05
N 1 6 3 0
41-50 =7 10,0% 60,0% 30,0% 0%
N 1 0 0 0
51-60 5 100,0% ,0% 0% 0%
20 ve altll ! 34 10 2
% | 13,2% 64,2% 18,9% 3,8%
130 N 15 98 30 5
% | 10,1% 66,2% 20,3% 3,4%
Temizlik kurallarina 31-40 N | 8 60 17 3 X2=12,227
uymama % 9,1% 68,2% 19,3% 3,4% p<,05
N 1 9 0 0
450 5 100% | 900% 0% 0%
N 1 0 0 0
51-60 51 100,0% 0% 0% 0%
N 5 40 8 0
20 vealti =5 g 4oy 75.5% 151% 0%
2130 N | 17 102 26 3
: % | 115% 68,9% 17,6% 2,0%
Beslenme kurallarina  37_49 N | 8 57 19 4 X?=18,074
uvmama % 9,1% 64,8% 21,6% 4,5% <05
y N p<,
N 0 10 0 0
4180 = 0% 100,0% 0% 0%
N | 1 0 0 0
SR o 100,0% 0% 0% 0%
20 ve altlL 1 35 12 5
% 1,9% 66,0% 22,6% 9,4%
130 N 16 95 33 4
%| 10,8% 64,2% 22,3% 2,7%
Gorgii kurallarina 31-40 N | 6 55 25 2 X?=13,076
uymama % 6,8% 62,5% 28,4% 2,3% p<,05
N 0 8 2 0
41-50 = 0% 80,0% 20,0% 0%
51-60 N 0 ! 0 0

,0%

100,0%

,0%

,0%
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Tablo 14 devamm

Istenmeyen 6grenci
davranislan

Yalan s6yleme

Arkadaglarimi siirekli
sikayet etme

Ogrenci

Sayisi

21-30

31-40

41-50

51-60

20 ve alt1

21-30

31-40

41-50

51-60

20 ve alt1 ——

Higbir
Zzaman

4
7,5%
11
7,4%
9
10,2%
0
,0%

1
100,0%

1
1,9%
1
1%

3
3,4%
0
,0%

1
100,0%

Nadiren

38
71,7%
98
66,2%
62
70,5%

90,0%

,0%

21
39,6%
46
31,1%
15
17,0%

20,0%

,0%

17,0%
33
22,3%
13
14,8%

,0%

,0%

28
52,8%
80
54,1%
60
68,2%

60,0%

,0%

Cogunlukla Her zaman

57%
21
14,2%
10
11,4%

20,0%

,0%

X2

X?=17,862
p<,05

X?=63,584
p<,05
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Tablo 14 devamu

Istenmeyen 6grenci  Ogrenci

Hicbir

Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davranislar sayisi zaman
oveay N4 9 0 3
vealt T "t 27 40 17,0% 0% 5,7%
b M| 118 20 7 5
Tekmolorik aracla U ow | 784% 13,5% 4,7% 3,4%
eknolojik araglarla 9
N 74 7 6 1 X2=10,992
(cep telefonu, tablet vb.) 31-40 %l s841% 8.0% 6.8% 11% p>,05
mesgul olma N ’7 ’2 ,O ’1 !
450 S0 700% | 200% 0% 10,0%
N 1 0 0 0
51-60 = 100,0% 0% 0% 0%
N 7 2 0 1
20vealti—g 20006 | 200% 0% 10,0%
130 N| 26 95 22 5
% | 17,6% 64,2% 14,9% 34% |
Arkadaglarini agagilama, 3149 N | 11 66 8 3 1X?=10,256
P - w| 12,5% 75,0% 9,1% 3,4% 0>,05
4150 0 ! 3 0
oy 0% 70,0% 30,0% 0%
N 0 1 0 0
ehebl) = ,0% 100,0% 0% 0%
20 eal‘[ll 6 39 > 3
v % | 11,3% 73,6% 9,4% 5,7%
o130 N| 17 105 17 9
% | 11,5% 70,9% 11,5% 6,1%
N 11 64 10 3 X2=3,704
Derse geg gelme 3140 o 125% 72,7% 11,4% 3,4% p>,05
N 0 7 2 1
450 51 0w 70,0% 200% | 100%
N 0 1 0 0
51-60 51 oy 100,0% 0% 0%
20 ve alty N 7 26 22 3
vealliToel  3.8% 49,1% 41,5% 5,7%
N 4 73 59 12
21-30 5 5704 49.3% 39.9% 8.1%
. N 4 42 39 3 X2=7,049
Dersi dinlememe 31-40 % 4,5% 47.7% 44.3% 3,4% 0>,05
N 0 4 4 2
450 5 g 400% | 400% | 20,0%
N 0 1 0 0
51-60 5 oy 100,0% 0% 0%
20veaty N 6 35 11 1
vealtTo 1 11 3% 66,0% 20,8% 1,9%
g M| 13 91 37 7
U | 88w 61,5% 25,0% 4,7%
Sinif etkinliklerine 3140 N 12 55 18 3 X?=8,381
katilmama % | 13,6% 62,5% 20,5% 3,4% p>,05
41-50 N 0 ° 3 .
) % 0% 60,0% 30,0% 10,0%
10 0 0 1 0
i % 0% 0% 100,0% 0%
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Tablo 14 devam

Istenmeyen 6grenci
davranislan

20 ve alt1
21-30
M 3140
41-50
51-60

20 ve alt1
21-30
Ders esnasinda yiyip 31-40
igme
41-50
51-60

Ogrenci
sayisl

Hicbir
zaman

18
34,0%
46
31,1%
26
29,5%
46
31,1%
1
100,0%

Nadiren

22
41,5%
68
45,9%
43
48,9%
4
40,0%
1
100,0%

25
47,2%
84
56,8%
47
53,4%
84
56,8%

,0%

22
41,5%
61
41,2%
31
35,2%

50,0%

,0%

7
13,2%
15
10,1%
11
12,5%
15
10,1%
0
,0%

Cogunlukla Her zaman

9,4%
14
9,5%
11
12,5%

10,0%

,0%

X2

X?=5,322
p>,05

X?=7,867
p>,05
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Tablo 14 devamu

Istenmeyen 6grenci  Ogrenci

Hicbir

davramslart sayisi Jaman Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
N 8 26 15 4
20vealn= ™ 95 10y 49,1% 28,3% 7,5%
2130 N | 16 81 45 6
i % | 10,8% 54,7% 30,4% 4,1%
Simifta izin almadan 3140 N | 13 43 23 9 X2=9,961
hareket etme, dolasma i % 14,8% 48,9% 26,1% 10,2% p>,05
41-50 N 0 0 2 2
i % 0% 60,0% 20,0% 20,0%
N 0 1 0 0
51-60 51 oy 100,0% 0% 0%
20 ve N | 11 31 9 2
vealt Dl 208% 58,5% 17,0% 3,8%
2130 N | 34 81 29 4
: % | 23,0% 54,7% 19,6% 2,7%
Televizyon ve dizi 31-40 N 23 48 16 1 X?=8,265
karakterlerine 6zenme % 26,1% 54,5% 18,2% 1,1% p>,05
41-50 . 2 8 0 0
: % | 20,0% 80,0% 0% 0%
51-60 . ! 0 0 0
: % | 100,0% 0% 0% ,0%
20 ve alt1 l 12 32 ! 2
% | 22,6% 60,4% 13,2% 3,8%
130 N 37 87 19 5
% | 250% 58,8% 12,8% 3,4%
Arag gereglere zarar 31-40 N | 21 49 14 4 X?=7,937
verme % | 239% 55,7% 15,9% 4,5% p>,05
N 1 8 0 1
41-50 = 10,0% 80,0% 0% 10,0%
51-60 N ! 0 0 0
) % | 100,0% ,0% 0% ,0%
20 Ve altl l 5 30 15 3
% 9,4% 56,6% 28,3% 5,7%
s LU 19 85 38 6
% | 12,8% 57,4% 25,7% 4,1%
Kirier ve kiifiirlii 31-40 N | 13 48 22 5 X2=10,780
konusma % | 14,8% 54,5% 25,0% 5,7% p>,05
N 0 6 4 0
4180 - 0% 60,0% 40,0% 0%
N 1 0 0 0
T 100,0% 0% 0% 0%
20 ve alt1 L 17 28 5 3
% | 32,1% 52,8% 9,4% 5,7%
2130 N 54 74 16 4
% | 365% 50,0% 10,8% 2,7%
Ogretmenine saygi 31-40 N | 33 40 11 4 X2=5,865
gostermeme % 37,5% 45,5% 12,5% 4.5% p>,05
N 2 7 1 0
41-50 - 20,0% 70,0% 10,0% 0%
N 1 0 0 0
51-60 5~ 100,0% 0% 0% 0%
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Tablo 14 devamm

Istenmeyen 68renci Ogrenci Hicbir Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
davranislar sayisi zaman

20 ve alt1 N 2 34 16 L

% 3,8% 64,2% 30,2% 1,9%
21-30 N | 10 100 31 7

% 6,8% 67,6% 20,9% 4,7%

Arkadaslartyla isbirligi 31-40 N | 7 50 29 2 X?=8,954
yapmama % 8,0% 56,8% 33,0% 2,3% p>,05

N 0 8 2 0

490 5 0w 80,0% | 20,0% 0%
N 0 1 0 0

160 o ,0% 100,0% ,0% ,0%
20 ve alt1 N 6 39 6 2

% 11,3% 73,6% 11,3% 3,8%
91-30 N | 25 103 14 6

% 16,9% 69,6% 9,5% 4,1%

Arkadaglarmin egyalarini 31-40 N | 9 63 15 1 X?=9,214
izinsiz kullanma % 10,2% 71,6% 17,0% 1,1% p>,05

N 0 8 2 0

41-50 % ,0% 80,0% 20,0% ,0%
N 0 1 0 0

160 o ,0% 100,0% ,0% ,0%

Tablo 14 incelendiginde siif 6gretmenlerinin egitim-0gretim yaptiklar1 siniflardaki
Ogrenci sayilarina gore istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilasma durumlar
boyutunda, teknolojik araglarla mesgul olma, arkadaslarini asagilama, derse ge¢ gelme,
dersi dinlememe, sinif etkinliklerine katilmama, aldig1 gorevi yerine getirmeme, planl ve
diizenli ¢alismama, kopya ¢ekme, c¢ektirme, ders esnasinda yiyip igme, ders esnasinda
rahatsiz edici sesler ¢ikarma, sinifta izin almadan hareket etme, dolagsma, televizyon ve
dizi karakterlerine 6zenme, ara¢ gereclere zarar verme, kirict ve kiiflirlii konusma,
Ogretmenine saygi gostermeme, arkadaglariyla isbirligi yapmama ve arkadaslarinin
esyalarini izinsiz kullanma davranislarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik olmadig1

goriilmektedir. (p > 0,05 oldugu i¢in)

Odevlerini yapmama davranistyla karsilasma durumlarina bakildiginda 20 ve alt1 dgrenci
sayisina sahip sinif ogretmenlerinin 4 (% 7,5)linlin hi¢cbir zaman, 38 (% 71,7)’inin
nadiren, 8 ( % 15,1 )’inin ¢cogunlukla, 3 (% 5,7)’linlin her zaman dedigi; 21-30 aras1
O0grenci sayisina sahip smif Ogretmenlerinin 6 (% 4,1)’simnin higbir zaman, 102
(%68,9)’sinin nadiren, 32 (%21,6)’sinin ¢cogunlukla, 8 (% 5,4)’inin her zaman dedigi; 31-
40 aras1 O0grenci sayisina sahip 0gretmenlerin 6 (% 6,8)’sinin hi¢bir zaman, 58 (%
65,9)’inin nadiren, 22 (% 25)’sinin ¢ogunlukla, 2 (% 2,3)’sinin her zaman dedigi; 41-50

aras1 Ogrenci sayisina sahip ogretmenlerin 5 (% 50)’inin nadiren, 4 ( % 40 )’iiniin
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cogunlukla, 1 (% 10)’inin her zaman dedigi; 51-60 arasi Ogrenci sayisina sahip
ogretmenlerin 1 (% 100)’inin hicbir zaman dedigi goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, ogretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlamh farklilik vardir.

Izin almadan konusma davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 20 ve alt1
ogrenci sayisina sahip simif Ogretmenlerinin 4 (% 7,5)’tniin hicbir zaman, 22 (%
41,5)’sinin nadiren, 20 ( % 37,7 )’sinin ¢ogunlukla, 7 (% 13,2)’sinin her zaman dedigi,
21-30 aras1 6grenci sayisina sahip sinif 6gretmenlerinin 3 (% 2)’liniin hi¢bir zaman, 65
(% 43,9)’inin nadiren, 72 (% 48,6)’sinin ¢ogunlukla, 8 (% 5,4)’inin her zaman dedigi;
31-40 aras1 0grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 3 (% 3,4)’linlin hi¢gbir zaman, 38 (%
43,2)’inin nadiren, 38 (% 43,2)’inin ¢ogunlukla, 9 (% 10,2)’unun her zaman dedigi; 41-
50 aras1 6grenci sayisina sahip dgretmenlerin 1 (% 10)’inin nadiren, 7 ( % 70 )’sinin
cogunlukla, 2 (% 20)’sinin her zaman dedigi; 51-60 aras1 Ogrenci sayisina sahip
ogretmenlerin 1 (% 100)’inin nadiren dedigi goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore gruplar
arasinda anlamli fark olup olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, ogretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.

Okul ve toplum kurallarina uymama davranistyla karsilasma durumlarina bakildiginda
20 ve alt1 6grenci sayisina sahip smif 6gretmenlerinin 2 (% 3,8)’sinin hi¢bir zaman, 36
(% 67,9)’sinin nadiren, 12 ( % 22,6 )’sinin ¢ogunlukla, 3 (% 5,7)’tinlin her zaman dedigi;
21-30 aras1 6grenci sayisina sahip sinif 6gretmenlerinin 7 (% 4,7)’sinin higbir zaman, 87
(% 58,8)’sinin nadiren, 50 (% 33,8)’sinin ¢ogunlukla, 4 (% 2,7)’{iniin her zaman dedigi;
31-40 aras1 0grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 6 (% 6,8)’sinin hi¢bir zaman, 48 (%
54,5)’inin nadiren, 29 (% 33)’unun ¢ogunlukla, 5 (% 5,7)’inin her zaman dedigi; 41-50
arast 0grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 1 (% 10)’inin higbir zaman, 6 (% 60)’simnin
nadiren, 3 ( % 30 )’lniin ¢ogunlukla dedigi; 51-60 aras1 6grenci sayisina sahip
dgretmenlerin 1 (% 100)’inin hi¢bir zaman dedigi goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarma gore, 0gretmenlerin goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.
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Temizlik kurallarina uymama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 20 ve
alt1 6grenci sayisina sahip smif dgretmenlerinin 7 (% 13,2)’sinin hi¢bir zaman, 34 (%
64,2)’ilinilin nadiren, 10 ( % 18,9 )’unun ¢ogunlukla, 2 (% 3,8)’sinin her zaman dedigi; 21-
30 aras1 6grenci sayisina sahip smif 6gretmenlerinin 15 (% 10,1)’inin hi¢bir zaman, 98
(% 66,2)’inin nadiren, 30 (%20,3)’unun ¢ogunlukla, 5 (% 3,4)’inin her zaman dedigi; 31-
40 aras1 6grenci sayisina sahip Ogretmenlerin 8 (% 9,1)’inin hicbir zaman, 60 (%
68,2)’1mn1in nadiren, 17 (% 19,3)’sinin ¢ogunlukla, 3 (% 3,4)’linlin her zaman dedigi; 41-
50 aras1 0grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 1 (% 10)’inin hi¢gbir zaman, 9 (% 90) unun
nadiren dedigi; 51-60 aras1 6grenci sayisina sahip dgretmenlerin 1 (% 100)’inin higbir
zaman dedigi goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuclarina gore, dgretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Beslenme kurallarina uymama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 20 ve
altt 6grenci sayisina sahip smif dgretmenlerinin 5 (% 9,4)’inin hicbir zaman, 40 (%
75,5)’1m1in nadiren, 8 ( % 15,1 )’inin ¢ogunlukla dedigi; 21-30 aras1 6grenci sayisina sahip
sinif 6gretmenlerinin 17 (% 11,5)’sinin hi¢bir zaman, 102 (% 68,9)’sinin nadiren, 26 (%
17,6)’smin ¢ogunlukla, 3 (% 2)’linlin her zaman dedigi; 31-40 arasi1 dgrenci sayisina
sahip O0gretmenlerin 8 (% 9,1)’inin hi¢gbir zaman, 57 (% 64,8)’sinin nadiren, 19 (%
21,6)’unun ¢ogunlukla, 4 (% 4,5)’linlin her zaman dedigi; 41-50 aras1 6grenci sayisina
sahip 6gretmenlerin 10 (% 100)’unun nadiren dedigi; 51-60 aras1 6grenci sayisina sahip
ogretmenlerin 1 (% 100)’inin hi¢bir zaman dedigi goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglara gore, 0gretmenlerin goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlamli farklilik vardir.

Gorgii kurallarina uymama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 20 ve alti
ogrenci sayisina sahip sinif 6gretmenlerinin 1 (% 1,9)’inin hi¢bir zaman, 35 (% 66)’inin
nadiren, 12 ( % 22,6 )’sinin ¢ogunlukla, 51 (% 9,4)’inin her zaman dedigi; 21-30 aras1
ogrenci sayisina sahip smif ogretmenlerinin 16 (% 10,8)’inin hi¢bir zaman, 95 (%
64,2)’inin nadiren, 33 (%22,3)’unun ¢ogunlukla, 4 (% 2,7)’inin her zaman dedigi; 31-40
aras1 0grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 6 (% 6,8)’sinin hi¢gbir zaman, 55 (% 62,5)’inin
nadiren, 25 (% 28,4)’inin ¢ogunlukla, 2 (% 2,3)’sinin her zaman dedigi; 41-50 arasi

Ogrenci sayisina sahip 6gretmenlerin 8 (% 80)’inin nadiren, 2 (% 20)’sinin ¢ogunlukla
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dedigi; 51-60 aras1 6grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 1 (% 100)’inin nadiren dedigi
goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 0gretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Kilik kiyafetine dikkat etmeme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 20 ve
alt1 6grenci sayisina sahip sinif 6gretmenlerinin 8 (% 15,1)’inin hi¢bir zaman, 32 (%
60,4)’sinin nadiren, 8 ( % 15,1 )’inin ¢ogunlukla, 5 (% 9,4)’inin her zaman dedigi; 21-30
aras1 O0grenci sayisina sahip smif 6gretmenlerinin 20 (% 13,5)’sinin hi¢bir zaman, 100
(% 67,6)’liniin nadiren, 26 (% 17,6)’sinin ¢ogunlukla, 2 (% 1,4)’sinin her zaman dedigi;
31-40 arast 6grenci sayisina sahip Ogretmenlerin 7 (% 8)’sinin higbir zaman, 62 (%
70,5)’sinin nadiren, 16 (% 18,2)’sinin ¢ogunlukla, 3 (% 3,4)’linlin her zaman dedigi; 41-
50 aras1 6grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 2 (% 20)’sinin hi¢bir zaman, 8 (% 80)’inin
nadiren dedigi; 51-60 aras1 6grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 1 (% 100)’inin higbir
zaman dedigi goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigii belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Yalan soyleme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 20 ve alti 6grenci
sayisina sahip smif 6gretmenlerinin 4 (% 7,5)lniin hi¢bir zaman, 38 (% 71,7)’inin
nadiren, 9 ( % 17 ) unun cogunlukla, 2 (% 3,8)’sinin her zaman dedigi; 21-30 aras1 6grenci
sayisina sahip smif 6gretmenlerinin 11 (% 7,4)’inin hi¢bir zaman, 98 (% 66,2)’inin
nadiren, 33 (%22,3)’linlin ¢ogunlukla, 6 (% 4,1)’inin her zaman dedigi; 31-40 arasi
Ogrenci sayisina sahip 6gretmenlerin 9 (% 10,2) unun hi¢bir zaman, 62 (% 70,5)’sinin
nadiren, 13 (% 14,8)’linlin ¢cogunlukla, 4 (% 4,5)liniin her zaman dedigi; 41-50 aras1
Ogrenci sayisina sahip 6gretmenlerin 9 (% 90)’unun nadiren, 1(% 10) her zaman dedigi;
51-60 aras1 6grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 1 (% 100)’inin higbir zaman dedigi
goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Ogretmeninin ve arkadaslarinin konusmasini kesme davranisiyla karsilasma durumlaria
bakildiginda 20 ve alt1 6grenci sayisina sahip sinif 6gretmenlerinin 2 (% 3,8)’sinin hicbir

zaman, 25 (% 47,2)’inin nadiren, 21 ( % 39,6 )’inin cogunlukla, 5 (% 9,4)’inin her zaman
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dedigi; 21-30 arast 6grenci sayisina sahip sinif 6gretmenlerinin 7 (% 4,7)’sinin higbir
zaman, 58 (% 39,2)’inin nadiren, 71 (% 48)’inin ¢ogunlukla, 12 (% 8,1)’sinin her zaman
dedigi; 31-40 aras1 6grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 3 (% 3,4)’liniin hi¢cbir zaman,
41 (% 46,6)’inin nadiren, 37 (% 42)’sinin ¢cogunlukla, 7 (% 8)’sinin her zaman dedigi;
41-50 aras1 6grenci sayisina sahip 6gretmenleri 2 (% 20)’sinin nadiren, 7 (% 70)’sinin
cogunlukla, 1 (% 10)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Ogrenci sayisina gére gruplar
arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuclarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.

Arkadaglarim stirekli sikayet etme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda 20
ve alt1 6grenci sayisina sahip smif 6gretmenlerinin 1 (% 1,9)’inin higbir zaman, 21 (%
39,6)’inin nadiren, 28 ( % 52,8 )’inin ¢ogunlukla, 3 (% 5,7) linlin her zaman dedigi; 21-
30 aras1 6grenci sayisina sahip simif 6gretmenlerinin 1 (% 7)’inin hi¢bir zaman, 46 (%
31,1)’inin nadiren, 80 (% 54,1)’inin ¢ogunlukla, 21 (% 14,2)’inin her zaman dedigi; 31-
40 aras1 Ogrenci sayisina sahip Ogretmenlerin 3 (% 3,4)’lintin higbir zaman, 15 (%
17)’inin nadiren, 60 (% 68,2)’sinin ¢ogunlukla, 10 (% 11,4)’unun her zaman dedigi; 41-
50 aras1 68renci sayisina sahip 6gretmenlerin 2 (% 20)’sinin nadiren, 6 (% 60)’smin
cogunlukla, 2 (% 20)’sinin her zaman dedigi; 51-60 aras1 Ogrenci sayisina sahip
ogretmenlerin 1 (% 100)’inin hicbir zaman dedigi goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore
gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlaml farklilik vardir.

Arkadaslartyla kavga etme davranisiyla karsilagsma durumlarina bakildiginda 20 ve alti
Ogrenci sayisina sahip sinif 6gretmenlerinin 31 (% 58,5)’inin nadiren, 18 (% 34)’inin
cogunlukla, 4 (% 7,5)’linlin her zaman dedigi; 21-30 aras1 68renci sayisina sahip sinif
ogretmenlerinin 8 (% 5,4)’inin hi¢bir zaman, 79 (% 53,4)’unun nadiren, 51 (% 34,5)’inin
cogunlukla, 10 (% 6,8)’unun her zaman dedigi; 31-40 aras1 6grenci sayisina sahip
ogretmenlerin 4 (% 4,5)’iliniin hi¢cbir zaman, 43 (% 48,9)’liniin nadiren, 36 (% 40,9)’sinin
cogunlukla, 5 (% 35,7)’inin her zaman dedigi; 41-50 aras1 Ogrenci sayisina sahip
ogretmenlerin 5 (% 50)’inin nadiren, 4 (% 40)’liniin cogunlukla, 1 (% 10)’inin her zaman
dedigi; 51-60 arast 6grenci sayisina sahip 6gretmenlerin 1 (% 100)’inin hi¢gbir zaman

dedigi goriilmektedir. Ogrenci sayisina gore gruplar arasinda anlamli fark olup
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olmadigint belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuclarma gore, dgretmenlerin

gorlsleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Tablo 15°te 6gretmenlerin egitim dgretim yaptiklar: siniflarin fiziki alanlar1 hakkindaki
gorlslerine iligskin frekans dagilimi ve ki kare istatistigi verilmistir.

Tablo 15. Simif 6gretmenlerinin egitim 6gretim yaptiklar: simiflarin fiziki alanlarim
yeterli bulma durumlarina gore istenmeyen 6grenci davranislariyla karsilasma
durumlar hakkindaki goriislerine iliskin frekans dagilim ve ki kare istatistigi

Smifin fiziki

Istenmeyen ogrenci alam yeterli Hicbir Nadiren Cogunlukla Her zaman X?
davramslan mi 2 Zaman
et N[ 2 139 15 9
Ve T | 128% 74.3% 8,0% 48% | X?=6,419
Derse geg gelme N 10 77 19 7 0<,05
Hayrr =51 580 68,1% 16,8% 6,2%
cvet N 6 105 69 7
o VT | 32% 56,1% 36,9% 37%  |x2=14 462
Dersi dinlememe N 4 M 55 13 p< 0’5
Hayrr “o. ™ 3504 36.3% 48.7% 11,5%
et N B 121 41 2
Siif etkinliklerine Ve T 12,3% 64,7% 21,9% 11%  x2=13,386
katilmama - N | 8 66 29 10 p<,05
M| 71% 58,4% 25,7% 8,8%
cet N| 16 121 44 6
Aldig1 gorevi yerine % 8,6% 64,7% 23,5% 3,2% X?=4,160
getirmeme Havir N | 4 74 28 7 p<,05
M "%l 35% 65,5% 24,8% 6,2%
cvet N 9 90 71 17
Planli ve diizenli % 4,8% 48,1% 38,0% 91% | x2=2412
calismama Havt _N | 3 48 48 14 p<,05
Mo | 2,7% 42,5% 42,5% 12,4%
et N 14 125 42 6
. . %| 7.5% 66,8% 22,5% 32% | X2=5261
Odevlerini yapmama N 3 78 24 8 0<,05
Hayrr =51 9 706 69,0% 21,2% 7.1%
et N 65 08 19 5
Ders esnasinda yiyip Y | s4a8% 52,4% 10,2% 2,7% X?=3,299
igme - N | 30 63 14 6 p<,05
Mo | 26,5% 55,8% 12,4% 5,3%
relanolofik araclarla Y 153 24 5 5
eknolojik araglarla (cep Evet =] 0 0 0 0 2=
telefonu, tablet vb.) Iﬁ 818'2/0 121’2/0 2’;/0 2’;/0 Xp<461503
mesgul olma Hayrr =51 76,10 12,4% 7.1% 4,4%
et N[ 27 119 29 12
Ders esnasinda rahatsiz ve % 14,4% 63,6% 15,5% 6,4% X2=3,736
edici sesler ¢gikarma H N | 10 69 24 10 p<,05
D | 8,8% 61,1% 21,2% 8,8%
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Tablo 15 devamu

Sinifin fiziki

Istenmeyen Ogrenci alani yeterli Hicbir Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
Davramslarn mi 2 Zaman
cet N| 8 82 83 14
izin almadan konusma % 4,3% 43,9% 44,4% 7,5% X2=2,575
N| 2 45 54 12 p<,05
Hayr =1 10 39,8% 47,8% 10,6%
N 14 108 58 7
Okul ve toplum EVel o1 7.5% 57.8% | 310% 37% | X?=3,130
kurallarma uymama Havir N | 3 69 36 5 p<,05
Ty 27% 61,1% 31,9% 4,4%
cet N 26 125 32 4
Temizlik kurallarina % 13,9% 66,8% 17,1% 2,1% X?2=7,934
uymama Hayir Ol 6 76 25 6 p<,05
) 5,3% 67,3% 22,1% 5,3%
N 24 129 33 1
Beslenme kurallarina S % 12,8% 69,0% 17,6% 5% X?2=9,921
uymama N 7 80 20 6 p<,05
Hayir —
% 6,2% 70,8% 17, 7% 5,3%
et N| 57 104 22 4
Arag gereclere zarar % 30,5% 55,6% 11,8% 2,1% X?=14,692
verme Hayir Ol 15 72 18 8 p<,05
) 13,3% 63,7% 15,9% 7,1%
fet N| 17 133 32 5
Yalan sévleme % 9,1% 71,1% 17,1% 2, 7% X2=4,225
J e N| 8 74 23 8 p<,05
y % 7,1% 65,5% 20,4% 7,1%
N
Kirict ve kifiirlii % 14,4% 57,8% 24,1% 3,7% X°=16,123
konusma Hayir Ol 11 61 34 7 p<,05
) 9,7% 54,0% 30,1% 6,2%
N 75 89 18 5
Oretmenine saygt = % | 40,1% 47,6% 9,6% 27% | X?=5361
gostermeme Havir N | 32 60 15 6 p<,05
I T 28,3% 53,1% 13,3% 5,3%
Ssretmenini fet N1 86 74 16
ifags?;‘r‘fige %| 59% 46,0% 39,6% 8,6% | X2=8,295
konusmasini kesme Hayir Ol 2 40 62 9 p<,05
) 1,8% 35,4% 54,9% 8,0%
et N| 8 107 59 13
Arkadaslariyla kavga % 4,3% 57,2% 31,6% 7,0% X2=5143
etme N| s 51 50 7 p<,05
Hayr <1 4.4% 45,1% 44,2% 6,2%
et N 15 119 50 3
Arkadaslariyla isbirligi % 8,0% 63,6% 26,7% 1,6% X2=6,828
yapmama Hayir Ol 4 74 28 7 p<,05
) 3,5% 65,5% 24.8% 6,2%
cet NI 29 135 20 3
Arkadaglarinin egyalarini % 15,5% 72,2% 10,7% 1,6% X?=6,116
izinsiz kullanma Havir 11 79 17 6 p<,05
M Tl 97% 69,9% 15,0% 5,3%
cet N 36 124 23 4
Arkadaglarini agagilama, % 19,3% 66,3% 12,3% 2,1% X?=7,530
dislama Havir N | 11 81 14 7 p<,05
y % 9,7% 71,7% 12,4% 6,2%
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Tablo 15 devamu

Sinifin fiziki

Istenmeyen Ogrenci alani yeterli Hicbir Nadiren Cogunlukla Her zaman X2
Davramslarn mi 2 Zaman
Evet N | 88 80 14 5
R e, (kR % 47,1% 42,8% 7,5% 2,7% X?=1,939
’ By N | 44 55 10 4 p>,05
% 38,9% 48,7% 8,8% 3,5%
Evet N | 25 100 51 11
Sinifta izin almadan % 13,4% 53,5% 27,3% 5,9% X?=1,639
hareket etme, dolagma Havir N | 12 57 34 10 p>,05
Y % 10,6% 50,4% 30,1% 8,8%
Evet N | 16 122 42 7
Gorgli kurallarina % 8,6% 65,2% 22,5% 3,7% X?=1,036
uymama Hayir N | 7 72 30 4 p>,05
% 6,2% 63,7% 26,5% 3,5%
Evet N | 23 131 28 5
Kilik kiyafetine dikkat % 12,3% 70,1% 15,0% 2, 7% X2=2,100
etmeme Hayir N | 15 71 22 5 p>,05
% 13,3% 62,8% 19,5% 4,4%
Evet N | 47 104 33 3
Televizyon ve dizi % 25,1% 55,6% 17,6% 1,6% X?=1,630
karakterlerine 6zenme Havir N | 24 64 21 4 p>,05
YT 7o 21,2% 56,6% 18,6% 3,5%
Evet N | 4 57 103 23
Arkadaglarmi stirekli % 2,1% 30,5% 55,1% 12,3% X?=1,906
sikayet etme Havir N | 2 27 71 13 p>,05
Y % 1,8% 23,9% 62,8% 11,5%

Tablo 15 incelendiginde sinif 6gretmenlerinin egitim-6gretim yaptiklart siniflarin fiziki
alanlarmi yeterli bulup bulmamalarima goére istenmeyen Og8renci davranislariyla
karsilasma durumlar1 boyutunda arkadaslarini asagilama, dislama, kopya c¢ekme,
cektirme, smifta izin almadan hareket etme, dolasma gorgii kurallarina uymama, kilik
kiyafetine dikkat etmeme, televizyon ve dizi karakterlerine 6zenme, arkadaglarini siirekli
sikayet etme davramislarinda gruplar arasinda anlamli bir farkliik olmadig:

gorilmektedir.

Derse ge¢ gelme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda siifin fiziki alanini
yeterli bulanlarin 24 (% 12,8)’liniin hi¢bir zaman, 139 (% 74,3)’unun nadiren, 15 (%
8)’inin ¢ogunlukla, 9 (% 4,8)’unun her zaman dedigi; yeterli bulmayanlarin 10 (%
8,8)’unun hi¢bir zaman, 77 (%74,3)’sinin nadiren, 19 (%16,8)’unun ¢ogunlukla, 7 (%
6,2)’sinin her zaman dedigi gorilmektedir. Smifin fiziki alanmi yeterli bulup
bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadiginm1 belirlemek amaciyla
yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak

,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.
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Dersi dinlememe davranisiyla karsilagma durumlarina bakildiginda siifin fiziki alanini
yeterli bulan 6gretmenlerin 6 (% 3,2)’sinin hi¢bir zaman, 105 (% 56,1)’inin nadiren, 69
(% 36,9)’unun cogunlukla, 7 (% 3,7)’sinin her zaman dedigi; yeterli bulmayan
ogretmenlerin 4 (% 3,5)’linlin hi¢bir zaman, 41 (% 36,3)’inin nadiren, 55 (% 48,7)’inin
cogunlukla, 13 (% 11,5)’linlin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin fiziki alanim
yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarmma gore, Ogretmenlerin gorlisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Sinif etkinliklerine katilmama davranigiyla karsilasma durumlarina bakildiginda sinifin
fiziki alanim yeterli bulan 6gretmenlerin 23 (% 12,3)’linlin higbir zaman, 121 (%
64,7)’inin nadiren, 44 (% 23,5)linlin ¢ogunlukla, 6 (% 3,2)’sinin her zaman dedigi;
yeterli bulmayan 6gretmenlerin 8 (% 7,1)’inin higbir zaman, 74 (% 65,5)’{iniin nadiren,
28 (% 24,8)’inin ¢ogunlukla, 7 (% 6,2)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin
fiziki alanin1 yeterli bulup bulmayanlara goére gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigint belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuclarina gore, dgretmenlerin

goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Aldig1 gorevi yerine getirmeme davranisiyla karsilagsma durumlarina bakildiginda sinifin
fiziki alanin1 yeterli bulan 6gretmenlerin 16 (% 8,6)’sinin higbir zaman, 121 (% 64,7)’inin
nadiren, 44 (% 23,5)’linlin ¢ogunlukla, 6 (% 3,2)’sinin her zaman dedigi; yeterli
bulmayan 6gretmenlerin 4 (% 3,5)’iinilin hi¢cbir zaman, 74 (% 65,5)’iiniin nadiren, 28 (%
24,8)’inin ¢ogunlukla, 7 (% 6,2)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin fiziki
alanimi yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlaml fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Planh ve diizenli ¢aligmama davranigiyla karsilasma durumlarina bakildiginda sinifin
fiziki alanini yeterli bulan 6gretmenlerin 9 (% 4,8) unun hi¢bir zaman, 90 (% 48,1)’1nin
nadiren, 71 (% 38)’inin ¢ogunlukla, 17 (% 9,1)’sinin her zaman dedigi; yeterli bulmayan
ogretmenlerin 3 (% 2,7)’linlin hi¢gbir zaman, 78 (% 69)’inin nadiren, 24 (% 21,2)’{iniin
cogunlukla, 8 (% 7,1)’inin her zaman dedigi goériilmektedir. Siifin fiziki alanini yeterli

bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigin1 belirlemek
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amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, Ogretmenlerin goriigleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlaml1 farklilik vardir.

Odevlerini yapmama davranisiyla karsilasma durumlaria bakildiginda sinifin fiziki
alanin1 yeterli bulan 6gretmenlerin 14 (% 7,5)’linlin hi¢cbir zaman, 125 (% 66,8)’inin
nadiren, 42 (% 22,5)’sinin ¢ogunlukla, 6 (% 3,2)’sinin her zaman dedigi; yeterli bulmayan
ogretmenlerin 3 (% 2,7)’linlin hi¢gbir zaman, 78 (% 69)’inin nadiren, 24 (% 21,2)’{iniin
cogunlukla, 8 (% 7,1)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin fiziki alanini yeterli
bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amactyla yapilan ki kare testi sonucglarina gore, Ogretmenlerin goriisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Ders esnasinda yiyip igme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda sinifin fiziki
alanin1 yeterli bulan 6gretmenlerin 65 (% 34,8)’inin hicbir zaman, 98 (% 52,4)’inin
nadiren, 19 (% 10,2)’unun ¢ogunlukla, 5 (% 2,7)’inin her zaman dedigi; yeterli bulmayan
ogretmenlerin 30 (% 26,5)’unun higbir zaman, 63 (% 55,8)’linlin nadiren, 14 (%
13,4)’linlin ¢ogunlukla, 6 (% 5,3)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Siifin fiziki
alanimi yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonucglarina gore, 0gretmenlerin  goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Teknolojik araglarla (cep telefonu, tablet vb.) mesgul olma davranisiyla karsilagsma
durumlarina bakildiginda siifin fiziki alanini yeterli bulan o6gretmenlerin 153 (%
81,8)’liniin higbir zaman, 24 (% 12,8)’linlin nadiren, 5 (% 2,7)’inin ¢ogunlukla, 5 (%
2,7)’inin her zaman dedigi; yeterli bulmayan 6gretmenlerin 86 (% 76,1)’linlin higbir
zaman, 14 (% 12,4)’inin nadiren, 8 (% 7,1)’inin ¢cogunlukla, 5 (% 4,4)’inin her zaman
dedigi goriilmektedir. Smifin fiziki alanmi yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar
arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi
sonuglarina gore, ogretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde

anlamli farklilik vardir.

Ders esnasinda rahatsiz edici sesler c¢ikarma davramisiyla karsilasma durumlarina
bakildiginda sinifin fiziki alanimi yeterli bulan 6gretmenlerin 27 (% 14.,4)’sinin hicbir

zaman, 119 (% 63,6)’unun nadiren, 29 (% 15,5)’unun ¢ogunlukla, 12 (% 6,4)’sinin her
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zaman dedigi; yeterli bulmayan gretmenlerin 10 (% 8,8)’unun hicbir zaman, 69 (%
61,1)’unun nadiren, 24 (% 21,2)’liniin ¢ogunlukla, 10 (% 8,8)’unun her zaman dedigi
gorilmektedir. Smifin fiziki alanim1 yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore,
Ogretmenlerin  goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik

vardir.

Izin almadan konusma davramisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda sinifin fiziki
alanin1 yeterli bulan 6gretmenlerin 8 (% 4,3)’inin hi¢cbir zaman, 82 (% 43,9)’sinin
nadiren, 83 (% 44,4)’sinin ¢ogunlukla, 14 (% 7.5)’tiniin her zaman dedigi; yeterli
bulmayan ogretmenlerin 2 (% 1,8)’sinin hi¢bir zaman, 45 (% 39,8)’inin nadiren, 54 (%
47,8)linlin ¢ogunlukla, 12 (% 10,6)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin fiziki
alanin1 yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, dgretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Okul ve toplum kurallarina uymama davranigiyla karsilagma durumlarma bakildiginda
siifin fiziki alanin yeterli bulan 6gretmenlerin 14 (% 7,5)’linilin hi¢gbir zaman, 108 (%
57,8)’inin nadiren, 58 (% 31)’inin ¢ogunlukla, 7 (% 3,7)’sinin her zaman dedigi; yeterli
bulmayan 6gretmenlerin 3 (% 2,7)’iiniin hi¢bir zaman, 69 (% 61,1) unun nadiren, 36 (%
31,9)’sinin ¢ogunlukla, 5 (% 4,4)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Smifin fiziki
alanmi yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigimn
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonucglarina gore, 0gretmenlerin  goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Temizlik kurallarina uymama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda sinifin
fiziki alanin1 yeterli bulan &gretmenlerin 26 (% 13,9)’sinin higbir zaman, 125 (%
66,8)’inin nadiren, 32 (% 17,1)’sinin ¢ogunlukla, 4 (% 2,1)’linlin her zaman dedigi;
yeterli bulmayan 6gretmenlerin 6 (% 5,3)’sinin hi¢bir zaman, 76 (% 67,3)’sinin nadiren,
25 (% 22,1)’inin ¢ogunlukla, 6 (% 5,1)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin
fiziki alanim1 yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigint belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuclarma gore, dgretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.
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Beslenme kurallarina uymama davranigiyla karsilasma durumlarina bakildiginda sinifin
fiziki alanim yeterli bulan 6gretmenlerin 24 (% 12,8)’linlin higbir zaman, 129 (%
69)’unun nadiren, 33 (% 17,6)’liniin ¢ogunlukla, 1 (% ,5)’inin her zaman dedigi; yeterli
bulmayan 6gretmenlerin 7 (% 6,2)’sinin hi¢bir zaman, 80 (% 70,8)’inin nadiren, 20 (%
17,7)’sinin ¢ogunlukla, 6 (% 5,3)’siin her zaman dedigi goriilmektedir. Siifin fiziki
alanimi yeterli bulup bulmayanlara gére gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonucglarina gore, 0gretmenlerin  goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Arac gereglere zarar verme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda sinifin
fiziki alanim yeterli bulan 6gretmenlerin 57 (% 30,5)’sinin hi¢bir zaman, 104 (%
55,6)’linlin nadiren, 22 (% 11,8)’sinin ¢ogunlukla, 4 (% 2,1)linlin her zaman dedigi;
yeterli bulmayan 6gretmenlerin 15 (% 13,3)’inin hi¢bir zaman, 72 (% 63,7)’sinin nadiren,
18 (% 15,9)’inin ¢ogunlukla, 8 (% 7,1)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin fiziki
alanini yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadiginm
belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, ogretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Yalan soyleme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda smifin fiziki alanim
yeterli bulan 6gretmenlerin 17 (% 9,1)’sinin hi¢gbir zaman, 133 (% 71,1)’{iniin nadiren,
32 (% 17,1)’sinin ¢ogunlukla, 5 (% 2,7)’inin her zaman dedigi; yeterli bulmayan
ogretmenlerin 8 (% 7,1)’inin hi¢gbir zaman, 74 (% 65,5)’iinilin nadiren, 23 (% 20,4)’iinlin
cogunlukla, 8 (% 7,1)’inin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin fiziki alanini yeterli
bulup bulmayanlara gére gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarmma gore, Ogretmenlerin gorilisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Kiricr ve kiifiirlii konusma davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda sinifin fiziki
alani yeterli bulan 6gretmenlerin 27 (% 14,4)’sinin hi¢bir zaman, 108 (% 57,8)’inin
nadiren, 45 (% 24,1)’inin ¢ogunlukla, 7 (% 3,7)’sinin her zaman dedigi; yeterli bulmayan
ogretmenlerin 11 (% 9,7)’inin hi¢gbir zaman, 61 (% 54)’inin nadiren, 34 (% 30,1)’iiniin
cogunlukla, 7 (% 6,1)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Siifin fiziki alanin1 yeterli

bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
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amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, Ogretmenlerin goriigleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlaml1 farklilik vardir.

Ogretmenine sayg1 gdstermeme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda smifin
fiziki alanini yeterli bulan 6gretmenlerin 75 (% 40,1)’inin hi¢bir zaman, 89 (% 47,6) unun
nadiren, 18 (% 9,6)’inin ¢ogunlukla, 5 (% 2,7)’inin her zaman dedigi; yeterli bulmayan
ogretmenlerin 32 (% 28,3)’sinin hi¢gbir zaman, 60 (% 53,1)’1nin nadiren, 15 (% 13,3)’inin
cogunlukla, 6 (% 5,1)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Siifin fiziki alanin1 yeterli
bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amactyla yapilan ki kare testi sonucglarina gore, Ogretmenlerin goriisleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Ogretmeninin ve arkadaslarinin konusmasini kesme davramsiyla karsilasma durumlaria
bakildiginda simifin fiziki alanimi yeterli bulan 6gretmenlerin 11 (% 5,9)’inin higbir
zaman, 86 (% 46)’sinin nadiren, 74 (% 39,6)liniin ¢cogunlukla, 16 (% 8,6)’sinin her
zaman dedigi; yeterli bulmayan 6gretmenlerin 2 (% 1,8)’sinin hi¢bir zaman, 40 (%
35,4)’min nadiren, 62 (% 54,9)’sinin ¢ogunlukla, 9 (% 8)’unun her zaman dedigi
goriilmektedir. Smifin fiziki alanini yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonucglarina gore,
Ogretmenlerin  goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik

vardir.

Arkadaslaryla kavga etme davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda sinifin
fiziki alanini yeterli bulan 6gretmenlerin 8 (% 4,3)’inin hi¢bir zaman, 107 (% 57,2)’sinin
nadiren, 59 (% 31,6) unun ¢ogunlukla, 13 (% 7)’{iniin her zaman dedigi; yeterli bulmayan
ogretmenlerin 5 (% 4,4)’inin higbir zaman, 51 (% 45,1)’inin nadiren, 50 (% 44,2)’sinin
cogunlukla, 7 (% 6,2)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Siifin fiziki alanim yeterli
bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, Ogretmenlerin goriigleri arasinda

istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Arkadaslartyla isbirligi yapmama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda
smifin fiziki alanini yeterli bulan 6gretmenlerin 15 (% 8)’inin hi¢bir zaman, 119 (%

63,6)’sinin nadiren, 50 (% 26,7)’sinin ¢cogunlukla, 3 (% 1,6)’linlin her zaman dedigi;
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yeterli bulmayan 6gretmenlerin 4 (% 3,5)’{iniin hi¢bir zaman, 74 (% 65,5) liniin nadiren,
28 (% 24.,8)’inin ¢ogunlukla, 7 (% 6,2)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin
fiziki alanim1 yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigint belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuclarma gore, dgretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Arkadaglarinin esyalarini izinsiz kullanma davranigiyla  karsilasma durumlarina
bakildiginda smifin fiziki alanim yeterli bulan 6gretmenlerin 29 (% 15,5) unun higbir
zaman, 135 (% 72,2)’inin nadiren, 20 (% 10,7)’sinin ¢ogunlukla, 3 (% 1,6)’linlin her
zaman dedigi; yeterli bulmayan 6gretmenlerin 11 (% 9,7)’inin hi¢bir zaman, 79 (%
69,9)’unun nadiren, 17 (% 15)’sinin ¢ogunlukla, 6 (% 5,3)’sinin her zaman dedigi
goriilmektedir. Smifin fiziki alanin1 yeterli bulup bulmayanlara gére gruplar arasinda
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore,
Ogretmenlerin  goriigleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik

vardir.

Arkadaglarini asagilama, diglama davranisiyla karsilasma durumlarina bakildiginda
siifin fiziki alanini yeterli bulan 6gretmenlerin 36 (% 19,3)’sinin hi¢bir zaman, 124 (%
66,3)’liniin nadiren, 23 (% 12,3)’liniin ¢cogunlukla, 4 (% 2,1)’linlin her zaman dedigi;
yeterli bulmayan 6gretmenlerin 11 (% 9,7)’inin higbir zaman, 81 (% 71,7)’inin nadiren,
14 (% 12,4)linlin ¢cogunlukla, 7 (% 6,2)’sinin her zaman dedigi goriilmektedir. Sinifin
fiziki alanini yeterli bulup bulmayanlara gore gruplar arasinda anlamli fark olup
olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan ki kare testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin

goriisleri arasinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.



BOLUM 5

TARTISMA - SONUC ve ONERILER

Arastirmanin bu boliimiinde arastirma ile elde edilen sonuclar ve bu alanda calisan

uygulayicilara ve ¢alisma yapacak arastirmacilara yonelik dnerilere yer verilmektedir.

5.1. Tartisma ve Sonug¢

Smif 6gretmenlerinin bazi degiskenlere gore istenmeyen davraniglarla karsilagma
durumlarin1 ortaya ¢ikarmayi amaglayan arastirmada sinif dgretmenlerinden en ¢ok
karsilastiklar ii¢ istenmeyen davranisi yazmalari istenmistir. Ogretmenlerin verdikleri
cevaplara gore en sik karsilasilan davranislarin izin almadan konusma, 6gretmen ve
arkadaslarinin soziinii kesme, giiriiltii yapma ve arkadagslarini sikayet etme davraniglari
oldugu belirlenmistir. Giirsel ve digerleri(2011)’ne gore oOgretmenlerin ilk ve
ortaggretimde en sik karsilagtiklari istenmeyen davraniglar dersi dinlememe, aralarinda
konusma ve birbirlerine not yazip atma; Atci (2004)’nin yaptig1 arastirmaya gore sz
almadan veya arkadaslariyla konugsma en sik karsilasilan istenmeyen davranislardir
( Aktaran, Karahanci, 2013, s. 29). Ergilin ve Duman (1998)’1n yaptig1 aragtirmaya gore
ise 6gretmenler sirasiyla “karsidakinin soziinii kesme, izinsiz konusma, fisildasma, derse
gec gelme, izinsiz ayaga kalkma, sinifta dolasma ve sirada yayilarak oturma”
davraniglariyla karsilasmaktadirlar. Yapilan bu arastirma ve istenmeyen davraniglarla
karsilasma durumlarint ortaya ¢ikarmayr amaglayan diger arastirma sonuglari
karsilastirildiginda  6gretmenlerin  en stk karsilastiklart  istenmeyen  6grenci

davranislarinda benzerlik bulunmaktadir.

Istenmeyen dgrenci davranislarryla karsilasma durumlarinda gretmenlerin cinsiyetlerine
gore anlaml bir farklilik olup olmadigi arastirildi. Derse ge¢ gelme, dersi dinlememe,
sinif etkinliklerine katilmama, aldig1 gorevi yerine getirmeme, 6devlerini yapmama, ders

esnasinda yiyip i¢gme, teknolojik araglarla mesgul olma, izin almadan konugma, okul ve
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toplum kurallarina uymama, televizyon ve dizi karakterlerine 6zenme, yalan sdyleme,
kirict ve kiifiirli  konugma, 6gretmeninin ve arkadaglarinin konusmasini kesme,
arkadaslarini siirekli sikayet etme, arkadaslariyla kavga etme, arkadaslariyla isbirligi
yapmama, arkadaglarinin esyalarini izinsiz kullanma, arkadaslarini asagilama, diglama

davraniglarinda gruplar arasinda anlamli farklilik oldugu goriildii.

Planli ve diizenli ¢alismama, kopya ¢cekme ¢ektirme, ders esnasinda rahatsiz edici sesler
cikarma, sinifta izin almadan hareket etme, dolasma, temizlik kurallarina uymama,
beslenme kurallarina uymama, gorgli kurallarina uymama, kilik kiyafetine dikkat
etmeme, ara¢ gereclere zarar verme, Ogretmenine saygi gOstermeme davranislarinda
cinsiyete gore anlamli bir farklilik olmadig goriilmiistiir. “Yiiksel (2005), Besdok (2007),
Ozbebit (2007), Keskin(2002)’in” (Ozmen, 2012, 5.40) ve Gokduman (2007)’m yaptig
arastirmaya gore istenmeyen davranislarla karsilasma durumlarinda 6gretmenlerin
cinsiyetlerine gore anlamh bir farklilik bulunmamaktadir. Elban (2009)’a gore erkek
Ogretmenler, bayan 6gretmenlere gore dgrencilere daha fazla baski yaptiklari i¢in yalan

sOyleme davranisiyla daha fazla karsilasmaktadirlar (Elban, 2009, s. 24).

Istenmeyen &grenci davranislariyla karsilasma durumlarinda dgretmenlerin kidemlerine
gore anlamli bir farklilik olup olmadigi arastirildi. Derse ge¢ gelme, sinif etkinliklerine
katilmama, planl ve diizenli ¢alismama, 6devlerini yapmama, teknolojik araglarla mesgul
olma, ders esnasinda rahatsiz edici sesler ¢ikarma, sinifta izin almadan hareket etme,
dolasma, izin almadan konusma, goérgii kurallarina uymama, kilik kiyafetine dikkat
etmeme, ara¢ gereclere zarar verme, Ogretmenine saygi gOstermeme davranislarinda

cinsiyete gore anlamli bir farklilik olmadig: gériilmiistiir.

Derse gec¢ gelme, siif etkinliklerine katilmama, planli ve diizenli caligmama, 6devlerini
yapmama, teknolojik araglarla mesgul olma, ders esnasinda rahatsiz edici sesler ¢ikarma,
siifta izin almadan hareket etme, dolasma, izin almadan konusma, gorgii kurallarina
uymama, kilik kiyafetine dikkat etmeme, televizyon ve dizi karakterlerine 6zenme, kirici
ve kiifirlii konusma, 6gretmenine saygi gostermeme, 0gretmeninin ve arkadaslarinin
konusmasin1 kesme arkadaglarin1 siirekli sikayet etme, arkadaslariyla kavga etme,
arkadaglariyla isbirligi yapmama, arkadaglariin esyalarini izinsiz kullanma,
arkadaslarini asagilama, dislama davranislarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik

vardir. Ekici R. ve Ekici A. (2014)’nin yaptig1 arastirmaya gore 6§retmenlerin istenmeyen



80

davraniglarla kargilasma sikligiyla ilgili olarak kidem bazinda anlamli farklilik
bulunmustur. Elban (2009)’1n yaptig1 arastirmaya gore “izin istemeden konusmak, ders
dis1 islerle ilgilenmek™ davranislariyla mesleki kidemleri daha fazla olan 6gretmenlerin
kargilasma sikliklarinin daha fazla oldugu; “izin almadan dolasma” davranisi ile de
mesleki kidemi daha az olan 6gretmenlerin karsilagsma sikliklarinin daha fazla oldugu
gorilmektedir (Elban, 2009, s. 24). Sezgin ve Duran’in yaptig1 arastirmaya gore ise
kidemi 11-20 yil arasi1 olan 6gretmenlerin istenmeyen davraniglarla karsilagsma sikligi
daha fazla fakat bu davranislar1 ortadan kaldirmaya yoénelik “miidahale yontemlerini

kullanma diizeyi” daha azdir.

Dersi dinlememe, aldig1 gorevi yerine getirmeme, kopya ¢ekme ¢ektirme, ders esnasinda
yiyip icme, okul ve toplum kurallarina uymama, temizlik kurallarina uymama, beslenme
kurallarina uymama, ara¢ gereglere zarar verme, yalan sdyleme davranislariyla
karsilagma durumlarinda mesleki kidem bakimindan gruplar arasinda anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmektedir.

Istenmeyen ogrenci davraniglariyla karsilasma durumlarinda &gretmenlerin egitim
ogretim yaptiklar1 sinif diizeylerine gore anlamli bir farklilik olup olmadig: arastirildi.
Dersi dinlememe, sinif etkinliklerine katilmama, aldig1 gorevi yerine getirmeme, planlt
ve diizenli ¢aligmama, 6devlerini yapmama, ders esnasinda yiyip i¢cme, ders esnasinda
rahatsiz edici sesler ¢ikarma, sinifta izin almadan hareket etme, dolasma, izin almadan
konusma, okul ve toplum kurallarina uymama, temizlik kurallarina uymama, arag
gereclere zarar verme, 6gretmeninin ve arkadaslarinin konusmasini kesme, arkadaslarini
sirekli sikayet etme, arkadaslariyla kavga etme, arkadaslariyla isbirligi yapmama

davraniglarinda gruplar arasinda anlamli farklilik vardir.

Derse gec gelme, kopya ¢ekme, ¢ektirme, teknolojik araglarla (cep telefonu, tablet vb.)
mesgul olma, beslenme kurallarina uymama, gorgii kurallarina uymama, kilik kiyafetine
dikkat etmeme, televizyon ve dizi karakterlerine 6zenme, yalan sdyleme, kirici ve kiifiirlii
konusma, Ogretmenine saygi gostermeme, arkadaslarinin esyalarini izinsiz kullanma,
arkadaslarin1 asagilama, dislama davranislarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmektedir.

Istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilasma durumlarinda Sgretmenlerin mezun

olduklar1 okullara gore anlamh bir farklilik olup olmadig: arastirildi. Kiricr ve kiifiirli
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konusma, planli ve diizenli ¢aligmama, kopya ¢cekme, ¢ektirme, ders esnasinda yiyip
icme, teknolojik araglarla mesgul olma, ders esnasinda rahatsiz edici sesler ¢ikarma,
sinifta izin almadan hareket etme, dolagsma, izin almadan konusma, televizyon ve dizi
karakterlerine 6zenme, arag gereclere zarar verme, Ogretmenine saygi gostermeme,
arkadaslarin1 siirekli sikayet etme, arkadaglarini asagilama, diglama davraniglarinda

gruplar arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Derse gec gelme, dersi dinlememe, sinif etkinliklerine katilmama, aldigi gorevi yerine
getirmeme, Odevlerini yapmama, okul ve toplum kurallarina uymama, temizlik
kurallarina uymama, beslenme kurallarina uymama, gorgii kurallarina uymama, kilik
kiyafetine dikkat etmeme, yalan sdyleme, 6gretmeninin ve arkadaglarinin konusmasini
kesme, arkadaglariyla kavga etme, arkadaslariyla isbirligi yapmama, arkadaslarinin
esyalarini izinsiz kullanma davranislarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmektedir. Capri, Balc1 ve Celikkaleli (2010)’nin yaptig1 arastirmada brans ve sinif
Ogretmenlerinin istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilagsma sikliklarinda mezun

olunan okul degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermedigi anlasiimistir.

Istenmeyen ogrenci davranislariyla karsilasma durumlarinda ogretmenlerin egitim
ogretim yaptiklar1 siniflarin 6grenci sayilarina gore anlamli bir farklilik olup olmadig:
arastirildi. Odevlerini yapmama, izin almadan konusma, okul ve toplum kurallarina
uymama, temizlik kurallarina uymama, beslenme kurallarina uymama, gorgii kurallarina
uymama, kilik kiyafetine dikkat etmeme, yalan s6yleme, 6gretmeninin ve arkadaslarinin
konusmasin1 kesme, arkadaslarini stirekli sikayet etme, arkadaslariyla kavga etme

davraniglarinda gruplar arasinda anlamli farklilik vardir.

Teknolojik araclarla mesgul olma, arkadaslarini asagilama, derse ge¢ gelme, dersi
dinlememe, sinif etkinliklerine katilmama, aldigi1 gérevi yerine getirmeme, planli ve
diizenli calismama, kopya ¢ekme, ¢ektirme, ders esnasinda yiyip i¢me, ders esnasinda
rahatsiz edici sesler ¢ikarma, sinifta izin almadan hareket etme, dolagsma, televizyon ve
dizi karakterlerine 0zenme, ara¢ gereglere zarar verme, kirict ve kiifiirlii konusma,
O0gretmenine saygi gostermeme, arkadaglariyla isbirligi yapmama ve arkadaslariin
esyalarini izinsiz kullanma davranislarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik olmadig:

goriilmektedir.
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Istenmeyen o6grenci davranislariyla karsilasma durumlarinda dgretmenlerin egitim
Ogretim yaptiklar1 siiflarin fiziki alanini yeterli bulup bulmama durumuna gore anlamli
bir farklilik olup olmadig1 arastirildi. Derse ge¢ gelme, dersi dinlememe, simif
etkinliklerine katilmama, aldig1 gorevi yerine getirmeme, planl ve diizenli ¢calismama,
Odevlerini yapmama, ders esnasinda yiyip igme, teknolojik araglarla mesgul olma, ders
esnasinda rahatsiz edici sesler ¢ikarma, izin almadan konusma, okul ve toplum kurallarina
uymama, temizlik kurallarina uymama, beslenme kurallarina uymama, arag¢ gereclere
zarar verme, yalan sdyleme, kirici ve kiiflirlii konugma, 6gretmenine saygi gostermeme,
Ogretmeninin ve arkadasglarinin konusmasimi kesme, arkadaslariyla kavga etme,
arkadaslariyla isbirligi yapmama, arkadaslariin esyalarini izinsiz kullanma,
arkadaslarin1 asagilama, dislama davraniglarinda gruplar arasinda anlamli farklilik

gOriilmiistiir.

Arkadaslarini asagilama, dislama, kopya ¢ekme, ¢ektirme, sinifta izin almadan hareket
etme, dolagsma gorgii kurallarina uymama, kilik kiyafetine dikkat etmeme, televizyon ve
dizi karakterlerine 6zenme, arkadaslarini stirekli sikayet etme davraniglarinda gruplar

arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

5.2. Oneriler

Sinif ortaminda istenmeyen davranislarin ortaya ¢ikmasini engellemek i¢in 6grencilerle
birlikte sinif kurallar1 belirlenmeli ve bu kurallara uyulmasina dikkat edilmelidir.
Belirlenen kurallar bazen uygulaniyor bazen de uygulanmiyorsa bu kurallarin istenmeyen
davraniglarin ortadan kaldirilmasi konusunda hicbir faydasi olmayacaktir. Siif
ortaminda istenmeyen davraniglarin ¢ikma ihtimalini en aza indirebilmek i¢in 6gretmen
ogrencinin derse aktif olarak katilimini saglamalidir. Sadece dinleyici durumunda olan
ogrencinin kisa bir siire sonra derse kars1 olan ilgisi azalir ve farkli islerle ugrasmaya
baglar. Bu durum simiftaki diger 6grencilerin de dikkatinin dagilmasina sebep olabilir.
Ayrica 6gretmen saglikl bir ders yapabilmek icin dncelikle 6grencilerin kendilerini rahat
ifade edebilecekleri, orada bulunmaktan zevk aldiklari bir sinif ortami olusturmalidir.
Sinifin fiziki alanin1 6grencilerle rahat iletisim kurabilecegi bir sekilde diizenlemelidir.
Ogretmeni rahat bir sekilde géremeyen ve duyamayan dgrencinin derse karsi olan ilgisi

azalir ve istenmedik davranislar sergilemeye baslar.
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Istenmeyen grenci davranislarmin ortadan kaldirilmasinda dgretmen gerek duydugunda
okul idaresinden yeterli destegi alabilmelidir. “Istenmeyen &grenci davranislari ile bas
etmede sadece 6gretmenin degil okul yonetiminin tutumu da 6nemlidir” (Dénmez, 2009,
s. 53). Istenmeyen davranislarin ortadan kaldirilmas: konusunda okul yonetiminden

yeterli destegi alamayan 6gretmenlerin bu konuda tam olarak basarili olmasi beklenemez.

Ogretmen, her bir 6grencinin farkli bir diinya oldugunu unutmamali ve onlar1 ¢ok iyi
tanimalidir. Onlarla iligkilerinde Ogrencilerin bireysel farkliliklarint g6z Oniinde
bulundurmalidir. Ogrencilerine olumlu davranislar kazandirmak isteyen dgretmen ancak

1yi bir model olursa bu amacina ulasabilir.
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EKLER

Ek1. Kisisel Bilgi Formu
Degerli Meslektasim,

Bu anket ilkokulda karsilagilan istenmeyen 6grenci davranislarini arastirmak
amaciyla hazirlanmistir. Bu anket ile elde edilecek veriler Erciyes Universitesi Egitim
Bilimleri Ana Bilim Dali Bagkan1 Prof. Dr. Remzi KILIC danigsmanliginda hazirlamakta
oldugum ‘Simif Ogretmenlerinin istenmeyen Ogrenci Davramslariyla Karsilasma
Durumlarinin incelenmesi ( Kayseri il (")rnegi )** adl1 tez ¢alismasinda
degerlendirilecektir.

Katkilarinizdan dolay: tesekkiir ederim. Saygilarimla.

Oguz ARSLANDOGAN

Egitim Bilimleri Enstitiisii

Yiiksek Lisans Ogrencisi
KIiSISEL BILGILER

Bu boliimde size ait bilgiler bulunmaktadir. Asagidaki seceneklerden
durumunuza uygun olan se¢enegi ¢arpi (x) isareti kullanarak doldurunuz.

1- Cinsiyetiniz 2- Meslekteki kideminiz
() Erkek ()1-10yd ( )11-20yil ()21 yil ve lizeri
( ) Kadin 4- Mezun oldugunuz okul
3- Su anda egitim-6gretim yaptiginiz sinif () Egitim Fakiiltesi () Diger Fakiilteler
() 1.smf () 3.smf 5- Medeni durumunuz
() 2.smf ( ) 4. Smf ( )Evh () Bekar
GENEL BILGILER

Bu boliimde gorev yaptiginiz okula ait genel bilgiler bulunmaktadir. Asagidaki segeneklerden
durumunuza uygun olan segenegi ¢arp1 ( x ) isareti kullanarak doldurunuz.

1- Sinifinizdaki 6grenci sayisi

() 20vealt1 ( )31-40 ( )51-60
()21-30 ( )41-50
2- Sinifinizin fiziki alanini yeterli buluyor musunuz ?
() Evet ( ) Haywr
3- Okulunuzdaki rehberlik servisinin faaliyetlerini yeterli buluyor musunuz ?
() Evet ( ) Hayrr
4- Sinif ortamindaki sorunlarin ¢oziimiinde velilerden yeterli destegi aliyor musunuz ?
() Evet () Kismen ( ) Hayir
5- Smif ortaminda en fazla karsilagtiginiz ii¢ istenmeyen 6grenci davranigini yaziniz.
D)
) PP
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ISTENMEYEN OGRENCi DAVRANISLARI

uewrez IqH

ualipeN

epungos)

uewez JaH

1.

Derse gec gelme

. Dersi dinlememe

. Sinif etkinliklerine katilmama

. Aldig1 gbrevi yerine getirmeme

. Planli ve diizenli ¢alismama

. Odevlerini yapmama

. Kopya ¢ekme, ¢ektirme

. Ders esnasinda yiyip igme

O| o0 | O W K| W N

. Teknolojik araglarla ( cep telefonu, tablet vb. ) mesgul olma

—
=)

. Ders esnasinda rahatsiz edici sesler ¢ikarma

—
—

. Sinifta izin almadan hareket etme, dolagsma

—_
N

. Izin almadan konusma

—
98]

. Okul ve toplum kurallarma uymama

._.
~

. Temizlik kurallarina uymama

—_
9

. Beslenme kurallarina uymama

—_
AN

. Gorgii kurallarina uymama

—_
\1

. Kilik kiyafetine dikkat etmeme

—
o0

. Televizyon ve dizi karakterlerine 6zenme

—_
O

. Arag gereglere zarar verme

]
=]

. Yalan sdyleme

\S]
—

. Kuricr ve kiifiirlii konusma

N
\S]

. Ogretmenine saygi gostermeme

[\
W

. Ogretmeninin ve arkadaslarinin konugmasini kesme

)
~

. Arkadaslarin1 siirekli sikayet etme

N
)]

. Arkadaglariyla kavga etme

~ |~ ~ |~~~ |~~~ |~~~ |~~~ [~~~

L N B S B I o B N S B N [ o B N S B B B ) N [ ST B N I T I ST I N S T e
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