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 SORUMLU  

 

 

Erciyes Üniversitesi,  Bilimleri Enstitüsü 

Yüksek Lisans Tezi, Eylül 2018 

 Fulya ÖNER  

ÖZET 

 Bu 

nedenle çevre   

nesiller için de önem arz etmektedir. Bu da ancak çevre konusunda  ve 

6, 7 ve 8. 

 Kocasinan, Melikgazi ve Talas 

6, 7 ve 8.  

  10, çevresel sorumlu 

akta .903 

analiz 

. Sonuç olarak çevresel sorumlu vatanda  davra

düzeyleri üzerine düzeyi, cinsiyet, akademik  düzeyi, çevre 

olma, çevre gibi 

 . 

. 

Anahtar Kelimeler: Çevre E , Çevresel Sorumlu V D  Düzeyi 
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EXAMINATION OF THE LEVELS OF ENVIRONMENTALLY RESPONSIBLE 

CITIZEN BEHAVIORS OF SECONDARY SCHOOL STUDENTS IN TERMS 

OF SOME VARIABLES 

 

Erciyes University, Institute of Education Sciences 

Thesis, September 2018 

Supervisor: Dr. Asst. Prof.  

ABSTRACT 

The most important agenda of the human beings is the environment on the global scale. 

For this reason, environmental education is an important part of education. Societies are 

shaped by education and move away from negative behaviors towards positive 

behaviors. For this reason, protecting of environment is important not only for the 

individuals living now but also for the next generations. This can only happen with 

responsible, sensitive and conscious individuals regarding the environment. In this 

study, it was aimed be examined the environmentally responsible citizenship levels of 

6th, 7th and 8th grade students in terms of some variables. The sample of the study 

consists of 1500 students in the 6th, 7th and 8th grades who receive education in the 

districts of Kocasinan, Melikgazi and Talas in Kayseri province. The personal 

information form developed by Özden (2011) and the environmentally responsible 

citizens behavior scale (ÇSVDÖ) were used in the study. The personal information form 

consists of 10 items and the environmentally responsible citizens scale consists of 27 

items. The reliability of the applied scale was found to be .903. The results of the study 

were analyzed with the SPPS 24.0 packaged software. As a result, it was determined 

that secondary school students have significant differences in environmentally 

responsible citizen behavior levels in terms of variables such as grade level, gender, 

academic achievement,  education level, membership of environmental 

organizations and environmental clubs, participation in environmental activities. At the 

end of the research, various suggestions were made for the researchers.  

Keywords: Environmental Education, Environmentally Responsible Citizen Behavior 

Level 
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BÖLÜM I 

 

1.1. Problem Durumu 

, , , periferi olarak 

TDK, 1988). 

alan,   edilmektedir ( 2018; 2017). Bu 

ve tüm , 

besin 

 (Akgün, Duruk ve Güngörmez, 2016 Genç, 2015; 

Aslan, 2012). çevre,  

Erten, 2005; Sungurtekin, 2001). Bu 

yer alan , dengeyi bozma yönündeki faaliyetlerine devam etmektedir (Sever ve 

 (Meydan ve ; Sönmez ve 

Yerlikaya, 2017)

 (Gök ve Afyon, 2015; Öztürk ve Öztürk, 

2016).  Bu duruma çevre konusunda , bilinçli ve sorumluluk sahibi bireyler ile 

 (  ve Tekkaya, 2012; Gök ve Afyon, 2015). 

Çevre,  genel olarak hava , su, toprak, nükleer 

, evsel ve endüstriyel kirlilik olarak  ve 

Göbekli, 2002) .  Çevresel 

belirmektedir (Galip, 2017; Gökçe, Kaya, Aktay ve Özden, 2007; ). 
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,  ki 

, teknolojik   birçok 

olarak g   (

Genç, 2015; Aktepe ve Girgin, 2009; Alper, 2014; Gökçe vd., 2007) nun 

 gerekmektedir (Alper, 2014; Özsoy ve Ahi, 2014). 

Ülkeler, ekonomi, sosyal ve kültürel 

  r. 

Günümüzde toplumlar,  çevreyi haline getirebiliriz? 

sorusuna cevap ar  ( Genç, 2015; Artun ve Okur, 2015; 

Meydan ve ; Öztürk ve Öztürk, 2016). ülkeler, 

yenilenemez lerdir. 

benzinli ara  ve elektrik gibi 

yenilenebilir enerji tüketerek çevreyi kirletmeyen, çevre dostu araçlar 

çevrenin nda sadece bireylerin 

  bir göstergesidir. 

. Bu nedenledir 

. Çevre 

 (Akçay ve Pekel, 2017). Bu sebepledir 

 (Meydan ve ). Çevre bilinci

 

(Erten, 2005). 

,  

 

ve ; )

 (Sönmez ve Yerlikaya, 

2017). Bunda en büyük etkenlerden biri de toplumun çevre konusundaki sorumsuz ve 

bilinçsiz dav
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birey ve a bilinçli olmaktan 

geçmektedir. 

Aksoy, 2014; Meydan ve 

2008; ). de 

eklenmelidir (Gökçe vd. 2007). Çevre e itimi ile  haberdar 

olan, bu kalmayan, bu  bireysel 

hem de topluca çaba sarf eden, çevre 

 (Atasoy ve Ertürk, 2008

tedir. 

Çevre e itimi ile , 

bilgili, çevre (Özsoy ve Ahi, 2014; Woodvard, 2004). 

Bu sayede bireylerin, çevresine   

(Geray, 1997  

. Bu nedenledir ki çevresini koruyan, gelecek nesillere 

 (Erten, 2005 ).  Çevre için 

,  

çevre in verilmesinin gereklili Alper 2014; Artun ve 

Özsevgeç, 2015; Özsoy ve Ahi, 2014). 

 

 (Öztürk ve Öztürk, 2016).  ile

çevre konusunda ne kadar sorumlu bir  tespit 

edilecektir. 

1.1.1.  
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1.1.2.  

ile ilgili  

1.  gördükleri yi çevresel sorumlu  

düzeyleri üzerinde etkili midir? 

2. cinsiyetleri, çevresel üzerinde 

etkili midir? 

3. akademik , çevresel düzeyleri 

üzerinde etkili midir? 

4.  düzeyi, çevresel 

düzeyleri üzerinde etkili midir? 

5. düzeyi, çevresel 

düzeyleri üzerinde etkili midir? 

6. , çevresel 

düzeyleri üzerinde etkili midir? 

7.  , çevresel 

düzeyleri üzerinde etkili midir? 

8. , çevresel 

düzeyleri üzerinde etkili midir? 

9. sosyo-ekonomik düzeyleri, çevresel 

düzeyleri üzerinde etkili midir? 

 

1 ilgi 

Formu ve 27 maddeden 

  (ÇSVDÖ)   6, 

konusundaki sorumluluk düzeylerinin incelenmesidir bu 

ö  sorumlu  

lirlenmeye 
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1.3.  

 

 

1. 

temiz hava alma 

ol Akgün, Duruk ve 

 

2. 

 

3. 

 

 

(Akgün vd. 2016; Kuzu, 2
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Y bireylerin sah çevre 

bi  (Öztürk ve Öztürk, 2016). Çevre bilinci, bireylerin 

 düzeyleriyle ilgili bir faktördür. 

gelen okullar  yerlerden biridir. Bu nedenle 

 düzeylerinin incelenmesi oldukça önem arz 

etmektedir. 

sorunl . Sanayi 

 nüfus çteki ve 

beraberinde de hava, su, toprak çevre sorunla

 (Sönmez ve Yerlikaya, 2017).   bireylerin 

 mevcuttur (Akçay ve Pekel, 2017; Çetin, 

 ve , 2017; ; Egüz, Öztürk ve Kesten, 2017 , 2018; 

Koçarslan, Gedik,  ve Paksoy, 2017; Sönmez ve Yerlikaya, 2017). Fakat ortaokul 

(Bell, 2005; Horton, 2006; Özden, 2011). Bu nedenle bu 

 

 

 

1.   ilgili 

 

2. ölçek içtenlikle cevapla   

3. grubunun  

1.5.  

1. Melikgazi, Kocasinan ve 

Tal  

2.  6, 7  

3.  nicel veriler  
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4. çevresel sorumlu  

 

 

  



 

 

BÖLÜM II 

 

Çevre, sözcük  (Atalay, 2004). 

Terim olarak çevre ise,  , 

1993). Çevre, kendisini 

çevre,  her türlü 

,  ve Çoban 2005). Çevre, tüm 

 (

 2018).  Çevre,  

Do ). 

Çevre,   Çevre, birbirleriyle 

lir. Bununla birlikte 

. i nokta insan ve 

,  

, 

  Çevre , tüm toplumlar için 

Girgin, 2009; Erten, 2005; 

,  ve Kavas, 2011; Özsoy ve Ahi, 2014; Öztürk ve Öztürk, 2016). Birçok 

çevre sorununun , bu sorunlardan kurtulabilmesinin tek 

 

(Aktepe ve Girgin, 2009; , 2017; ,  ve Kavas; 2011; , 

2000; . 2005). 
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2.1.  

 

Çevre  her ülkenin kendi sorunu olarak görülürken zaman 

 

 (Gök ve Afyon, 2015; 

Öztürk ve Öztürk, 2016; Sönmez ve Yerlikaya, 2017). 

,  

nesile çevre bilinci,  

bireyin in olumlu 

 (Öner , 2006). 

Çevre ,  ki çekir anne, baba ve 

 

ilk hedef 

 (Sönmez ve Yerlikaya, 2017)

görülmekte, bu 

bilgi, birikim ve 

Cerrah, Saka,  ve , 2004; Gökçe vd. 2007; Sungurtekin, 

2001). 

2.2.  

 

Çevre Bilinci; , 

 bilme, anlama, kavrama 

 

Bilgi; Çevre ile ilgili bilgileri biliyor olmak, çevre 

, çevre  

Tutum; , çevre ile ilgili etkinlik, 

sosyal  
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Beceriler; , 

sorgulama  

 nerdeyse 

çevre, çevre 

(Öner Ar , 2006). 

 

 

bireyin, sadece 

sorunlar bilen, bu ile , bu 

olarak çaba sarf eden, çevre bilinci düzeyi yüksek bireyler olarak 

 (Atasoy ve Ertürk, 2008). 

 

1. ü bireyde 

 

2. Çevreyi mevcut durumunu koruyarak , bunlar için çevre ile ilgili 

 

3. ; uygulamaya dönük etkinlikler de 

 

4. Çevre , tüm 

 

5. 

 

6. 

 

7. Çevre konusunda ne yap  da ne yapm  bilen bireylerin 
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8. tespit edilip 

 

9. 

 

10. an ölüme kadar 

 

11. . 

12. 

 

13. çözümünde, çevresel 

 

14. 

 

15. Küresel 

olarak  

16. Bireyler d  

 

 

biri, çevreye 

Oruç, 2008). Çevre 

, her bireyi ilgilendiren bir durumdur. Bu nedenledir ki toplumsal düzen 

. 

,  

, nüfus 

 (Ceritli, 1995; Güngördü, 2002). Bu ve buna benzer 

r ise ne 

yapabileceklerini bilememektedirler. , hayvan 

hassasiyetlerinin,  ve 
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 (Heywood ve Watson, 1995). günümüz 

, 

sorumluluk bahçesi, kümesi, birkaç 

durum biraz daha 

, bilinçli 

 (Orr, 2002). 

etmektedir.  

 

 

tarihsel  

(Öner an, 2006). Ülkemizde çevre içerikli konular daha çok Hayat Bilgisi, Sosyal 

Bilgisi, Fen Bilimleri gibi derslerle birlikte verilmektedir ( , 2006

Özsoy, 2007; , Ünal ve , 2009; Köse, Gezer, Gencer, Erol ve Bilen, 2011; 

Çakan, 2010; , 2010). 

ünitesinde bir 

; sel,  heyelan,  ,  mevsimleri bilip 

,  ,  

,  

beklenirken; sosyal 

,  

 

,  2018). Fen  

özellikle Fen Bilimleri ilgisi ve sosyal bilgiler 

 

-

Tekno -

( , 2009).  
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 . yenilenen 

üniteye yer (Ürey ve , 2014).  

MEB, 2018). 

2.6.  

 

, 

ülkesinin 

gelmektedir (Özbek, 2017).  

Özellikle bu kavram 

2005),  

, çevreyle ilgili , sürdürülebilir 

,   

çekerek ne göre; çevresel 

, sürdürülebilir 

. bireyler, günlük  da

, 

 , toplu  

 tercih edilmesinin benimsenmesi gerekmektedir.  

bireylere 

 Buna göre bireyler,  

 

Bell (2005),   

1. çevresel konularda,  

 

2.  Toplumun yönünü, sürdürülebilirlik 

müke toplum, siyaset ve çevre 
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3. 

kabul ederek, , hükümet 

 

4. 

 

5.  in etkili bir mekanizma sunar 

. 

2.7 r 

 

 

da ortaokul ,  

bu 

 m yer,  , fedakâr, 

heyecan ve huzur veren, yol gösterici, vazgeçilmez bir , ders veren, renk ve 

   

Zengin ve Kunt (2013) da ortaokul 

ö    tespit 

ir.  

üzerine  

 

ortaokul 

Ç

olarak 25 madde hayat, evimiz, cennet, insan, çöplük, anne,  vb.) 

, bu nin 
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konusunda yeterli miktarda bilgi ve deneyime sa  

vurgulan  

Artun ve Özsevgeç (2015   

  

ilgili ç

 fikirlerini 

 fikirlerini ifade etmelerine, çevre 

fikir üretmel  

n çevre 

 

rin çevre ile ilgili bilg  ve 

 

tutumlar üzerinde etki   

Sönmez ve Yerlikaya (2017) tara vre 

 Ç

ere göre çevre konusund

sonucuna  

Akgün, Duruk ve Güngörmez (201 da ortaokul 

edilen verilere göre 

 

çöp   

Gök ve Afyon (2015) 

 sonucunda çevre 

ki , cinsiyet, anne-

görülen okul türüne göre an
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  göre fark

 

6

n , 7 

 

çevre ile ilgili kendi kendilerine edindikleri bilgilerin  a 

. 

den ziyade uygulamaya dönük bilgilerin de 

 

r üzerinde cinsiyetin etkisini tespit etmek 
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yönelik 

  

çevre bilinci ve çevresel 

 

 

 

dersleri 

 

-7. 
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BÖLÜM III 

YÖNTEM 

3.1.    

Bu , nicel biri olan tarama modeli 

Tarama modeli elde edilen verilerin top

Tarama modeli ile elde edilen verilerde sonucu etkileyecek herhangi bir etki yapmadan 

modeldir. Tarama modelinde,  anket doldurulur 

ya da , ilgileriyle (Christensen, Johnson ve Turner, 

2015).  

Bu çal

Bilgi F

 

mlerinden biri olan tarama yöntemi  6, 

 

3.2. Evren ve Örneklem 

 

Kocasinan, 

Melikgazi ve Talas ilçelerinde bulunan on ortaokulda okuyan 6, 7 

1500 cinsiyete göre betimsel 

 Tablo 1 de veril  
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Cinsiyet f % 

Erkek 661 44.1 

 839 55.9 

 

 i i 

örneklem, hedeflenen 

. 

ise Tablo 2 de 

 

Tablo 2.  

 f % 

 560 37.3 

 501 33.4 

 439                    29.3 

 

ncilerin %37.3 , %33.4 %29.3 ü ise 

 

3.3.  

Özdemir Özden (2011

ölçe  Bilgi Formu  ve Çevresel Sorumlu 

 2 bö  

 

 

 10 sorudan 

içermektedir retim gördü

 düzeyleri, cinsiyet, akademik düzeyleri, anne ve baba m durumu, 

ailenin sosyoekonomik gelir düzeyi,  herhangi ya da 
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sosyal kulübe üye olup olmama durumu ve çevre ile ilgili bir etkinli

durumlar  ile ilgili  

3.3   

 

lan Çevresel Sorumlu  , Özdemir Özden 

meden önce 

 bir Bu 

taslak form, kapsam geçer n  üyesi 

. 

6, 7 

önce 35 daha 

sonra ise 27 . Ölçek hiçbir zaman, nadiren, ara ,  , her 

 Özdemir 

 

3.3.3.  

 

Güvenirlik bir test veya ölçme ,  

alpha, testin . 

düzeyinin. 70 

ve ü edilmektedir (Büyüköztürk, 

2012). Cronbach 

 

  

3.3.4.  

 

 

Kapsam , testi maddelerin, ölçülmek 

göstergesidir (Büyüköztürk, 2012). 

  

 maddeleri, 

ifadelerin imcisinin kontrolünden geçirilip 
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. 

3.3.4.2.  

 

Ölçüt testi n 

bir göstergesidir (Büyüköztürk, 2012). 

Cronbach alpha , 

 =.92 bulunurken, 

bu  

oldukça güv . 

3.3.4.3.  

 

Belirli bir konuyu ö

  

 de faktör analizi yöntemidir. Faktör analizi, çok 

 

Böylece, maddelerin 

yükleri , birbirleriyle 

(Büyüköztürk, 2002). 

 

Çevresel Sorum

Özdemir  

Özdemir 

 Kaiser Meyer Olkin KMO ini. 932 KMO, örneklem ile 

 (Büyüköztürk, 2012). Bu 

Kaiser-Meyer-Olkin 

Tablo 3 te  
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Tablo 3. ÇSVDÖ, KMO  

Kaiser-Meyer-Olkin   

 

 
        .932 

 -Kare 1291.059 

 
Serbestlik Derecesi 

P 

        351 

       .000 

 

için, örneklem 

edilen verilerin seçilen analiz için uygun ve yeterlidir.  

veriler faktör analizi için uygundur.  

Çe  

varyans Tablo 4 de Tablo 4 e 

4 

görül 4 

4 %47.752 lik 

s  

Tablo 4.    ÇSVDÖ A Toplam Varyans 

  

 

Kare Yüklerin Ek 

traksiyon 

 

 

Toplam % Var Küm% Toplam % Var Küm% Toplam % Var Küm% 

1 6.053 23.281 23.281 6.053 23.281 23.281 3.744 13.868 13.868 

2 2.860 10.594 38.914 2.860 10.594 38.914 3.234 11.979 25.847 

3 1.258 4.657 43.572 1.258 4.657 43.572 3.034 11.236 37.083 

4 
1.129 4.180 47.752 

      1.129      4.180    47.752       2.881    10.669   47.752 

 

Çevresel  de 

1  4 

göstermektedir. 
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 1.  
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Tablo 5.ÇSVDÖ Faktör Analizi  

 Maddeler 
Faktörler 

1 2 3 4 

SORU19  
.691    

SORU27 ternetten veya yaz l  kaynaklardan çevre sorunl  ve 

yapabileceklerim hakk da ara malar yap m. 
.633  

 
 

SORU25Çevremdekileri bir çevre faaliyetine kat mas  için ikna 

etmeye ç . 
.594  

 
 

SORU21 Arkada l mla çevre sorunl  ve bunlara kar  

yap labilecekler hbetler yapar m. 
.579  

  

SORU20Okulda gördü üm çevre sorunlar  ö retmenlerim ve 

okul yöneticilerine anlat r m. 
.546  

  

SORU14T de do a ve hayvanlar ile ilgili programl  izlemeyi 

tercih ederim. 
.526 

 
  

SORU15Okulumuzdaki panolarda yer alan çevre ile ilgili yaz  ve 

resimleri incelerim. 
.526    

SORU22Çevreile ilgili yap lan tart malara kat m. .521  
  

SORU26Çevreye zar  davran ar sergiledikleri zaman ailemi 

u . 
.454    

SORU18Çevreye çöp atan birini gördü üm zaman çekinmeden 

uy r m. 
.389    

SORU9Çevresel sorunlara kar  yapabilecek eyler hakk da 

ailem ile konu urum. 
.385    

SORU3Politikac veya yetkili ki ilere çevre sorunl n çözümü 

için mektuplar yaz m. 

 
.705 

  

SORU1Çevre sorunl  ile ilgili gazete ve dergilere yaz lar 

gönderirim. 

 
.655 

  

SORU8Çevre ile ilgili grup, kulüp ve kurumlara kat m/üye 

olurum. 
 .650  

 

SORU7Çevreyi düzenlemek, temizlemek 

  gönüllü olarak kat m. 
 .631 

 
 

SORU5Çevreve çevre sorunl na yönelik konferans ve 

toplant lara gönüllü olarak kat m. 
 .619 

 
 

SORU23Evde ve okulda bo a akan muslukl  kapat r m. 
 

 
.731 

 

SORU11Di lerimi f rçalarken ve elimi y karken suyun bo a 

akmamas  dikkat ederim. 

  
.702  

SORU24Evdeki elektrikli e yal  kullanmad m zaman fi ini 

çekerim. 
 

 
.682 

 

SORU17Bir kâ n iki taraf  da kulla m.   
.640  

SORU10Kulla lm  giysilerimi kullanabilecek ba ka ki ilere 

veririm. 

  
.607  

SORU13Çöplerimi geri dönü üm özelliklerine göre ay m. 
 

 
 .758 

SORU6Evdeki çöpleri geri dönü üm özelliklerine göre 
ay mas  söylerim. 

   .683 

SORU4Evde, okulda ve sokakta cam,  ve plastik gibi a kl  

geri dönü üm kutul  a m. 

 
  .637 

SORU12 Kulla lm  pilleri pil at oplama kutul  atar m. 
 

 
 .580 

SORU2Okul araç ve gereçlerimi geri dönü ümlü olanlardan sa

 
  

 
.497 

SORU16Mümkün oldu unca geri dönü ümlü kaplarda sat lan 

ürünleri  al m. 
  

 
.468 
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dilerek Tablo 6 a 

 Tablo 6 a 4 alt boyutta verilen ölçek maddelerinin Özden (2011) 

alt boyuta Özden (2011  

çevresel , 2.faktör  geri , 3. faktör çevresel aktivizm ve 4. 

faktör kaynak blo 6 da faktörlerin hangi 

 

Tablo 6. Çevresel Sor v r e  Faktörlerinin endirilmesi 

ve Madde  

 
 

Faktörler 
 Madde 

Say s  

Ölçekteki Madde 

Numarala  

Faktör1 

Çevresel geli im 

  
11 

9, 14, 15, 18, 19, 20, 21,  

22, 25, 26, 27 

Faktör2 

At klar n geri dönü ümü 

  
6 

 
2, 4, 6, 12, 13, 16 

Faktör3 

Çevresel aktivizm 

  
5 

 
1, 3, 5, 7, 8 

Faktör4 

 

K kla koru

  
5 

 
10, 11, 17, 23, 24 

3.4. Veri Toplama Süreci 

 

  

5, 6., 7. 

 20-25 dakika süresince 

 bu 

, esas 

uy 6, 7  

Güvenirlik bir test veya ölçme ,  

alpha, testin 

edilmektedir (Büyüköztürk, 
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2012).  

869 pilot 

r. 

 Ölçek,  

bizzat on ortaokulda 

-  

3.5. Verilerin Analizi 

Ara rmada verilerin topla için,  Bilgi Formu Çevresel Sorumlu 

 . 

frekans, yüzde 

analizi) ve yordamsal tekniklerden tek faktörlü varyans analizi (one way ANOVA) ve 

-  

bilgilerin analizinde betimsel istatistik teknikleri, Çevresel Sorumlu 

Dav     

tespiti için  ve tek yönlü varyans analizi (ANOVA) 

r. ANOVA analizi sonucunda a  fa  ortaya ç ma

durumunda,  hangi gruplar ara unu belirlemek için varyanslar  

homojenli i kontrol edilmi ir. Varyanslar n homojen olma  durumunda çoklu 

ka  testlerinden Scheffe testi kulla lm r. Ya lan tüm analizlerde anlaml l k 

düzeyi. 05olarak benimsenmi ir. 

 



 

 

BÖLÜM IV 

BULGULAR 

u bölümün

ölçekteki maddeleri cevaplamak suretiyle, çevresel sorumlu 

  düzeyleri . Verilerin 

teknikleri (frekans, yüzde analizi) ve yordamsal tekniklerden tek faktörlü varyans 

analizi (one way ANOVA) ve -  

 

4.1. Sorumlu  Düzeylerinin 
 

Ortaokul ,  üzeyine göre çevresel sorumlu 

  Tablo 7 de verilm  

Tablo 7 enim Gör fa Göre Çevrese   Puanlar n 

Betimse tistikleri 

 N X Ss 

Standart 

Hata Min. Maki 
Ortanca 

Tepe 

(Mode) (Skewness (Kurtosis) 

6 560 81.28 18.40 .77 27 135     81.00     85.00          -.047           .134 

7 501 78.15 18.72 .83 27 135 78.00 68.00 .001 -.047 

8 439 72.33 17.79 .84 27 124 72.00 64.00 .106 -.226 

Toplam 1500 77.62 18.68 .48 27 135     

 

elde edilen verilere ait ortalama, tepe birbirine 
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inin 

 

Tablo 7 e  gibi 6. s 81.28), ortanca 

(81.00) ve mod (85.00 , 6. 

 0.134 -0.047 -

s  için aritmetik ortalama 

(78.15), ortanca (78.00) ve mod (68.00

görülmektedir. , 7.  -0.047 0.001

ile -  8. tmetik 

ortalama (72.33), ortanca (72.00) ve mod (64.

8.  -0. .

ile - . 

e aritmetik 

ortalama, ortanca 

 ( , 2006). 

 
 

 2. 6. ÇSVDÖ  
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3. 7. ÇSVDÖ  

 

 
 

 4. 8. ÇSVDÖ  

Ö  tek yönlü 

varyans analizinin (ANOVA) 

 

Tablo 7 incelendi inde ö rencilerin f düzeyi ile çevresel 

sorumlu vatanda  davra anlar n ters orant  ekilde azald  görülmektedir. 

Buna göre ö rencilerin çevresel sorumlu vatanda  davra  düzeylerinin üst flara 

do ru azald  söylenebilir. Gruplara ait bu aritmetik ortalamalar ara  istatistiksel 
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aç dan a  bir fark olup olma elirlemek için tek yönlü varyans analizi 

(ANOVA) ya lm r. Analiz sonuçlar  Tablo 8  verilmi ir. 

 

fark oldu unu 

göstermektedir, F (9, 1490) =9.24, p<.05.Ba  bir dey le ö rencilerin çevresel sorumlu 

vatanda  davra  düzeyleri ö renim gördükle fa ba  olarak a  bir 

ekilde de mektedir. S flar ara  farkla  hangi gruplar ara  oldu unu 

belirlemek amac yla ya lan Scheffe testi T   

Tablo 9  

  

(I) SINIF (J) SINIF 

Ortalama 

 (I-J) 

Standart 

Hata Sig. 

%95   
    

Scheffe   3.13024
*
 1.12768 .021 .3672   5.8933 

 8.94680
*
 1.16895 .000  6.0826 11.8110 

7  6  -3.13024
*
 1.12768 .021                   -5.8933 -.3672 

8  5.81656
*
 1.19882 .000  2.8792  8.7539 

8  6  -8.94680
*
 1.16895 .000 -11.8110 -6.0826 

7  -5.81656
*
 1.19882 .000   -8.7539 -2.8792 

 

ve 8.s f  

 lehine; 7. s s

Tablo 8.Çevresel Sorumlu V    

Düzeyine  

 

Kareler 

 Sd 

Kareler 

 F P 

    27683.644 9 3075.960 9.247 .000 

Gruplar içi 495615.756 1490       332.628   

Toplam 523299.400 1499    
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 s (X=81.28) ve 7. f (X=78.15) 

ö rencilerinin çevresel sorumlu vatanda davra üzeyleri, 8. f (X=72.33) 

ö rencilerinden a  düzeyde yüksektir. 

4.2. Sorumlu  Düzeylerinin 
ne Yönelik Bulgular 

Ortaokul , cinsiyet    

düzeylerine yönelik betimsel istatistikler Tablo 10 da  

Tablo 10. Cinsiyet Göre ÇSVDÖ  

Cinsiyet      n X Ss 

Standart 

Hata Min Mak 
Ortanca 

Tepe 

(Mode) (Skewness (Kurtosis) 

 

 

 

661 

 

79.6717 

 

    17.76 

 

.69 

 

27 

 

135 

 

77.0000 

 

68.00 

 

.023 

 

-.078 

Erkek 839 76.0036     19.23 .66 27 135 77.0000 68.00 .023 -.078 

Toplam 1500 77.6200    18.68419  27 135 77.0000 68.00 .023 -.078 

 

ortalama, tepe birbirine 

 

gösterip gösterme

  gibi için aritmetik ortalama (79.67), 

ortanca (77.00) ve mod (68.00

,  (-. .023 -1 

ortalama (76.00), ortanca 

- -

 

 5 6 da veril  
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5. ÇSVDÖ  

 

 
 

 6. ÇSVDÖ  
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 örneklemler t-  

Ortaokul çevresel sorumlu vatanda  davra  düzeyleri ile cinsiyet 

ara tatistiksel olarak a  bir fark olup olma n belirlenmesi için il isiz 

örneklemler t- testi ya lm r. Ortaokul ö rencilerinin çevresel soruml  

 yönelik puanlar n cinsiyete göre t-testi sonuçlar blo 11 e 

verilmi ir. 

Tablo 11. ÇSVDÖ  Cinsiyete Göre -  

 

 

 T-test 

F Sig. df Sig. (2-tailed) 

Çevresel 
Sorumlu 

 

 

 3.392 .046 1498 .000 

 

   1460.602 .000 

 (Büyüköztürk, 2012 -testi sonucu 

Sig 

ten küçü s o r u m l u  vatand v  

puanlar  ara  cinsiyete göre a  bir fark oldu (t1498=3.79 p 

<0.05)  encilerin çevresel sorumlu vatanda  davra  düzeyleri (X=79.67), 

erkek  (X=76.00) göre daha yüksektir. Bu bulgu çevresel sorumlu  

davra la  ile cinsiyet ara  a  bir il inin oldu unu 

göstermektedir. 

4.3. Sorumlu  Düzeylerinin 
Düzeyi ne Yönelik Bulgular 

Ortaokul , akademik 

 12 . rin 

akademik b düzeylerine g

-20 puan olan, 21-39 puan olan ve 40-
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norma

 

Tablo 12.  Göre ÇSVDÖ Puanlar n  

Betimse tistikleri 

Akademik 

Düzeyi N X Ss 

Standart 

Hata Min Mak 
Ortanca 

Tepe 

(Mode) (Skewness (Kurtosis) 

0- 20 2 90.00 21.21 15 75.00 105.00  90.0000 75.00 - - 

21- 39 2 58.50 30.40 21.50 37.00 80.00  58.5000 37.00 - - 

40- 59  20 72.40 19.95 19.95 41.00 115.00  67.5000 68.00 .537 -.546 

60- 79 344 72.65 19.20 1.03 27.00 135.00 74.0000 82.00 -.047 -.167 

80- 100 1063 79.20 17.80 .54 27.00 135.00 79.0000 68.00 .014 -.203 

Toplam 1431 77.52 18.41 .48  27 135    

 

Tablo  -79 

aritmetik ortalama (72.65), ortanca 

,  (- -1 

 

80-100 olan ), ortanca (79.00) ve mod (68.00) 

-

+1 ile -

 7 8 de  

 
 

 7. - ÇSVDÖ 
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 8. - ÇSVDÖ 

 

 

örneklemler t-  Ortaokul çevresel 

sorumlu vatanda  davra  düzeyleri ile  ara tatistiksel 

olarak a  bir fark olup olma n belirlenmesi için il isiz örneklemler t- testi 

ya lm r. Ortaokul ö rencilerinin  yönelik 

puanlar n göre t-testi sonuçlar blo 13 te verilmi ir. 

Tablo 13.   Göre 

T-  

 

 

 t-test 

F Sig. Df Sig. (2-tailed) 

Çevresel 
Sorumlu 

 

 

 1.516 .218 1405 .000 

 

       546.588 .000 

 (Büyüköztürk, 2012). -testi sonucu 

>
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s o r u m l u  vatand v  

puanlar  ara   göre a  bir fark oldu

(T1405=1.516 p <0.05). Akademik -

(X=79.20), akademik -79 olan 

 (X=72.65) göre daha yüksektir. Bu bulgu 

çevresel sorumlu vatanda avra la  ile  ara  a  bir 

il inin -

lehine oldu unu göstermektedir. 

4.4. Sorumlu  Baba 

 Düzeyi ne Yönelik Bulgular 

  Tablo 

14 t  

Tablo 14.  eri 

 F % 

 4    0.33 

Sadece Okuryazar 16    1.07 

 161 10.79 

Ortaokul 258 17.25 

Lise 441 29.49 

Üniversite 541 36.17 

Lisansüstü 71 4.7 

 3   0.20 

 

%36.17 üniversite; %29.

%17. .  

okuryazar olmayan ve sadece okuyabilen 

  dü  

bu kategoriler için 
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Tablo 15.  Baba lerine Göre ÇSVDÖ Puanlar n Betimse tistikleri 

düzeyi N X Ss 

Standart 

Hata Min Mak 
Ortanca 

Tepe 

(Mode) (Skewness (Kurtosis) 

Ilkokul 161 75.89 18.037 1.421 27 135 76.00 83 .057 .115 

Ortaokul 258 76.09 18.773 1.169 27 131 77.00 77 -.106 -.158 

Lise 441 75.39 19.016 .2906 27 133 75.00 80 .068 -.208 

Üniversite 541 80.84 18.059 .776 33 135 80.00 71 .106 -.043 

Lisansüstü 71 74.24 19.768 2.346 27 130 76.00 92 .008 .358 

Toplam 1495 77.58 18.697 .484 27 135     

 

ortalama, ortanca 

( ) ve her 

 

 
 

 9. ÇSVDÖ 
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 10. ÇSVDÖ 

 

 

 11. ÇSVDÖ 
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 12. ÇSVDÖ 

 

 
 

 13. ÇSVDÖ 

  

P

 

Analiz sonuçlar  Tablo verilmi ir. 
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 fark oldu unu 

göstermektedir, F (7, 1487) =4.31, p<.05.Ba  bir dey le ö rencilerin çevresel sorumlu 

vatanda  davra  düzeyleri  ba  olarak a  bir ekilde 

de mektedir. a  farkla  hangi  ara

oldu unu belirlemek amac yla Scheffe testi Tablo  

Tablo 17. Baba  

  
(I) Baba 

Durumu Durumu 

Ortalama 

-J) 

Standart 

Hata Sig. 

  
  

  

Scheffe Üniversite    Okuryazar     

 
-4.91451   9.31109 1.000 -39.8901 30.0611 

Sadece 

Okuyabilen -1.53951   4.70652 1.000 -19.2188 16.1398 
 

 
4.94729   1.66567 .267   -1.3095 11.2041 

Ortaokul 
4.75022   1.40377 .121     -.5228 10.0233 

 
Lise 

5.44093*   1.19033 .004      .9696   9.9122 

Lisansüstü 
6.59605   2.34196 .339    -2.2011  15.3932 

  
 

8.83549 10.74165 .999   -31.5138  49.1848 

 

Tablo 17 de ya lan Scheffe testi sonuçlar  göre, üniversite mezunu baba ile lise 

 

görülmektedir. 

Tablo 16. ÇSVDÖ Baba  

 

Kareler 

 Sd 

Kareler 

 F p 

   10397.734 7 1485.391 4.315 .000 

Gruplar içi    511885.247 1487   344.240   

Toplam 522282.981 1494    
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4.5.

ne Yönelik Bulgular 

18 

d   

Tablo 18. Annelerinin Özellikleri 

 

. %29.61

%20. .  

 

Tablo 19. Anne  ÇSVDÖ Puanlar n Betimse tistikleri 

Anne 

düzeyi n X Ss 

Standart 

Hata Min Mak 
Ortanca 

Tepe 

(Mode) (Skewness (Kurtosis) 

Ilkokul 252 75.84 17.210 1.084 252 75.84 77.00 75 -.237 -.334 

Ortaokul 319 78.04 19.044 1.066 319 78.04 79.00 79  .026 -.244 

Lise 443 76.69 18.339 .871 443 76.69 77.00 71 -.004 -.113 

Üniversite 390 79.08 19.099 .967 390 79.08 77.50 71 .183  .073 

Lisansüstü 44 78.11 20.861 3.145 44 78.11 78.00 52 .186 .311 

Toplam 1496 77.58 18.693 .483 1496 77.58     

 

ortalama, ortanca 

 f % 

 28   1.87 

Sadece Okuryazar 20   1.33 

 252 15.84 

Ortaokul 319 20.02 

Lise 443 29.61 

Üniversite 390 29.06 

Lisansüstü 44   2.27 
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( , 2006) ve her 

 

 
 

 14. ÇSVDÖ 

 

 
 

 15. ÇSVDÖ 
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 16. ÇSVDÖ 

 

 

 
 

 

17. ÇSVDÖ 
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18. ÇSVDÖ 

 

 olan tek yönlü varyans 

20  

 

Tablo 20  de verilen analiz sonuçlar  ö rencilerin çevresel sorumlu vatan  dav

puanlar  ara  anne ba m ndan a  bir fark ol

göstermektedir, F (6, 1489) =1.30, p>.05.Ba  bir dey le ö rencilerin çevresel sorumlu 

Tablo 20. ÇSVDÖ  

 

Kareler 

 Sd 

Kareler 

 F P 

 2729.307 6 454.885 1.303 .252 

Gruplar içi    519642.415 1489 348.988   

Toplam 522371.722 1495    
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vatanda  davra  düzeyleri anne  ba  olarak a  bir ekilde 

de söylenemez. 

4.6.  

 ne Yönelik Bulgular 

 

21   

 

 

.

kalan %98.54  

Tablo 22. Göre ÇSVDÖ   

Çevre 

 

Üyelik N X Ss 

Standart 

Hata Min Mak 
Ortanca 

Tepe 

(Mode) (Skewness) (Kurtosis) 

           

Evet 22 86.05 14.805 3.156 63 111 82.50 63 .182 -.995 

 1477 77.48 18.713 .487 27 135 77.00 68 .030 -.074 

 

ortalama, ortanca çevre 

, 

2006) ve üye olan ve olmayanlara 

 

 
                      f                         % 

Evet                      22                         1.46 

                      1477                   98.54 
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 19. ÇSVDÖ  

 

 

 20. ÇSVDÖ 

 

 için, ortaokul çevresel sorumlu vatanda  

davra  puan düzeyleri ara tatistiksel olarak a  

bir fark olup olma n belirlenmesi için  örneklem t- testi ya lm r. 

Ortaokul ö rencilerinin çevresel soruml  yönelik puanlar n 

göre t-testi sonuçlar Tablo  
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Tablo 23. ÇSVDÖ  Göre T-

 

 

 

 t-test 

F Sig. Df Sig. (2-tailed) 

Çevresel 
Sorumlu 

 

 1.008 .315 1497 .033 

   22.011 .014 

 

Tablo  analiz   ç e v r e s e l  s o r u m l u  vatand

dav  puanlar  ara   göre a  bir fark oldu unu 

göstermektedir, (p <.05). Çevre  çevresel sorumlu vatanda  

davra  düzeyleri (X=86.04),  üye olmayanlara (X=77.48) göre daha yüksektir. Bu 

bulgu çevresel sorumlu vatanda avra la  ile ara  

a  bir il inin oldu u eklinde yorumlanabilir. 

4.7.  Etkinliklere 

ne Yönelik Bulgular 

 herhangi bir  

24  

Tablo 24. Çevre Etkinliklerin Göre ÇSVDÖ  Betimsel 

Etkinlik 

 n X Ss 

Standart 

Hata Min Mak 
Ortanca 

Tepe 

(Mode) (Skewness) (Kurtosis) 

           

Evet 282 85.60 18.34 1.093 37 135 87.00 92 -.134 -.288 

 1216 75.76 18.27 .524 27 135 76.00 74             .042 .040 

 

 

görülmektedir. 

Tablo 24  

ortalama, ortanca 

, 
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2006

 

 
 

l 21. ÇSVDÖ 

 

 
 

l 22. ÇSVDÖ 

 

Ortaokul çevresel sorumlu vatanda  davra  düzeyleri ile etkinliklere 

 ara tatistiksel olarak a  bir fark olup olma n belirlenmesi için 

il isiz örneklemler t- testi ya lm r. Ortaokul ö rencilerinin çevresel sorumlu 

 yönelik puanlar n  göre t-testi sonuçlar

Tablo 25 de verilmi ir. 
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Tablo 25. ÇSVDÖ  Çevre Etkinliklerin Göre 

T-  

 

 

 t-test 

F Sig. Df Sig. (2-tailed) 

Çevresel 
Sorumlu 

 

 

 .508 .476 1496 .000 

   420.055 .000 

 

Tablo  analiz ç e v r e s e l  s o r u m l u  vatand

dav  puanlar ara göre a ark oldu unu 

göstermektedir, (p<.05) çevresel sorumlu vatanda avra

düzeyleri (X=85.59),  (X=75.76) göre daha yüksektir. Bu bulgu çevresel 

sorumlu vatanda avra la le l inin 

oldu u eklinde de yorumlanabilir. 

4.8.  Düzeylerinin Sosyal 
ne Yönelik Bulgular 

bilgiler Tablo 26  da  

Tablo 2 Çevre Kulübüne  

ÇEVRE KULÜBÜ                  f                                         % 

Evet              103                                       7.04 

             1358                                    92.96 

 

çevre ile ilgili sosyal bir kulübe üye iken 

.  

göre 
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Tablo 27. Çevre Kulübüne Üye Olmaya Göre ÇSVDÖ  Betimsel 

 

Çevre 
Kulübüne 

Üyelik N X Ss 

Standar

t Hata Min Mak Ortanca 

Tepe 

(Mode) (Skewness)  

 

Evet 

 

103 82.76 19.343 1.906 36 123 81.00 71 

 

    -.219      -.286 

 1358 77.34 18.567 .504 27 135 77.00 74 .024 -.016 

Toplam           

 

ortalama, ortanca sosyal kulübe 

, 2006) ve sosyal 

kulübe üye olup olmama durumuna  

 
 

 23. Çevre ÇSVDÖ  
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 24. Çevre Kulübüne Üye Olmayan ÇSVDÖ 

 

Ortaokul çevresel sorumlu vatanda  davra  düzeyleri ile sosyal kulübe 

üye olma ara tatistiksel olarak a  bir fark olup olma n belirlenmesi için 

il isiz örneklemler t- testi ya lm r. Ortaokul ö rencilerinin çevresel sorumlu 

  yönelik puanlar n çevre ile ilgili sosyal bir kulübe üye olma 

durumuna göre t-testi sonuçlar blo 28 de verilmi ir. 

Tablo 28. ÇSVDÖ  Çevre Kulübüne Üye Olmaya Göre T-  

 

varyanslar 

 t-test 

F Sig. Df Sig. (2-tailed) 

Çevresel 
Sorumlu 

 

 

 .768 .381 1459 .005 

   116.711 .007 

  

Tablo 28  analiz   ç e v r e s e l  s o r u m l u  vatand

dav  puanlar  ara  sosyal kulübe üye olmaya göre anlaml bir fark oldu unu 

göstermektedir (p <.05). Sosyal  çevresel sorumlu vatanda  
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davra  düzeyleri (X=82.75), (X=77.34) göre daha yüksektir. Bu bulgu 

çevresel sorumlu vatanda avra la  ile  a  

bir il inin oldu u eklinde de yorumlanabilir. 

4.9.  Sosyo-ekonomik 

ne Yönelik Bulgular 

29  

Tablo 29  

 
F % 

1300-2000 TL 451 30.18 

2000-3000 TL 482 32.26 

3000 TL ve Üstü 561 37.56 

 

.  2000 TL; 

%32. -3000 TL ve %37.

görülmektedir. 

Tablo 30. Sosyoekonomik Düzeyine Göre ÇSVDÖ  

 

Sosyoekono

mik düzey   n X Ss 

Standart 

Hata Min Mak Ortanca 

Tepe 

(Mode) (Skewness (Kurtosis) 

 

1300-2000 

TL 

 

451 

 

76.62 

 

17.784 

 

.837 

 

27 

 

135 

 

77.00 82 

 

-.166 

 

-.082 

2000-3000 

TL 

482 77.64 18.489 .842 33 133 77.50 71 .061 -.111 

3000 TL ve 

Üstü 

561 78.31 19.555 .826 27 135 77.00 64 .095 
-.109 

 

ortalama, ortanca sosyoekonomik 

düzeye , 2006) ve 

sosyoekonomik düzeylere  
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 25. Sosyoekonomik Düzeyi 1300-2000 TL ÇSVDÖ 

 

 

 
 

 

l 26. Sosyoekonomik Düzeyi 2000-3000 TL ÇSVDÖ 
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 27. Sosyoekonomik Düzeyi 3000 TL Ve Üstü ÇSVDÖ 

 

31  

Tablo 31  de verilen analiz sonuçlar  ö rencilerin çevresel sorumlu vatan  dav

puanlar  ara  sosyo-ekonomik düzey ba m ndan a  bir fa

göstermektedir, F (2, 835) =1.582, p>.05.Ba ey le ö rencilerin çevresel sorumlu 

vatanda avra zeylerinin sosyo-ekonomik düzeye ba rak a  bir 

ekilde de . 

Tablo 31. Ekonomik Düzeye  

 

Kareler 

 Sd 

Kareler 

 F P 

 1169, 725 2 584, 862 1.582 .206 

Gruplar içi    308660, 042 835 369, 653   

Toplam 309829, 766 837    
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BÖLÜM V 

 SONUÇ VE  

 

6, 7 sorumlu  

düzeylerini sorumlu 

vatan  düzeyleri ile  bilgi formu ile çevresel 

sorumlu   

  

 

 

  

lehine istatistiksel olarak 

 düzeyi yükseldikçe 

 

ili olumlu 

 

 sergiledikleri 

söylenebilir. lan- 

; 

Gök ve Afyon, 2015;  ve ; Koç ve Karatekin, 2013; 

Ocak ve ar, 2013; Özdemir Özden, 2011;  ve Erkal, 2010; Teyfur, 2008).  

enler 

 sonucunda 

 

ise 
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anl . Bu 

 

  

 önem arz etmektedir. Bu ça

beklenilen ve istenen çevreye yönelik  

incelenmelidir. Öte yandan alan-  

si Genç, 2015; Aksoy, 

2014; Atasoy ve Ertürk, 2008), ya gular içeren 

(Çabuk ve ; , 2012; Koç ve Karatekin, 2013; 

Çakan, 2010;  ve Cansaran, 2008; Zengin ve Kunt, 2013) da 

bul . 

up, bu bölge konumu 

lan ilgi, tutum ve bilgi 

  

Ça

 ifade  de çevresel 

 Bu bulgulara paralel bulgular 

,  2015; Alp,  Ertepinar,  Tekkaya 

ve Y lmaz,  2008; Atasoy ve Ertürk,  ,  2010; ,  2012; Ekici,  

2005; Gök ve Afyon,  2015;Erol,  2005; , 2009; ,  

,  ,  2009; Koç ve Karatekin,  2013; ,  2013; 

Özdemir Özden,  2011; ,  Temel ve Özkahraman,  2011;Tikka,  Kuitunen ve 
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Tynys, 2000;Uzun ,  2005 ,  Boone ve Andersen,  2004; Yücel,  

Altunkasa,  Güçray,  Uslu ve Say,  2006; Zengin ve Kunt,  2013).Ancak 

ise cinsiyetin çevreye yönelik tutum üzerinde herhangi bir etkisi tespit 

Akçay ve Pekel,  2017; Teyfur,  2008). 

düzeyi

 

 

düzeyi ile ilgili 

 sahibi, daha iyi çevresel 

ir. 

alan- birçok 

 ile de desteklenmektedir (Gökçe vd. 2007; Özdemir Özden, 2011; Uzun 

ve ; , 2004; Teyfur, 2008).  

 

 baba  

. 

Alan-

sonucu, anne 

üzerinde  Genç, 2015; 

; Gök ve Afyon, 2015; Gökçe vd., 2007; Koç ve Karatekin, 2013; 

Ocak ve  ve Çakan, 2010; Bu 

 

.  

 tir

mevcuttur (Erol, 2005; s ; Özdemir Özden, 2011). 
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 sorumlu 

 edilen 

oranda herhangi bir 

Bu sonuç alan-  ile paralellik göstermektedir 

(Özdemir Özden, 2011). 

 istenilen oranda herhangi bir çevre 

 Benzer bir sonuç Uzun (2007)

  

. Bu 

göstermektedir. 

 sosyal kulübe 

. Çevre ile 

ilgili  ysel gerekse 

bireyin herhangi bir 

sosyal kulübe üye olma düzeyi, istenilen . Benzer bir 

durum Aksoy, (2014); Özmen vd., (2005) ve , (2011) 
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 desteklenmektedir. 

Öte yandan ç

 

Alan-

Teyfur, 2008; Özdemir Özden, 

2011).  Teyfur (2008) çal bu durumu okuldaki çevre ile ilgili kulübün 

yetersiz , ya da  

sorumlu    

  

Atasoy (2005), Erol (2005), Gökçe vd. (2007),   ve 

 ve Özkahraman (2011) larda ailenin gelir 

 bir 

 sonucu sosyo-

üzerinde   (Ocak ve ; 

Erkal, 2010; , 2004). ), yüksek gelire 

 aile gelirine sahip ve 

 Sosyo-ekonomik dü

 

5.2. Öneriler 

 Yönelik Öneriler 

  tüm 

 

  

 

 düzenlenerek, 

bunla  
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5.2.2.  

 

ünitelerde hayvanat bahçesi, botanik bahçesi, baraj ve santral 

 

 Fen Bilimleri 

etkinlikler planlanabilir. 

  yönelik 

olumlu etkileyecek basit ve uygulanabilir lerin 

 

 

kler planlanabilir. 

 

konulabilir. 

  

 çevre ile ilgili 

düzenl . 

 

.  

 Millî çevre ile ilgili 

internet siteleri abilir. 

  

 Çevresel  

n düzeylerde ol hizmet içi 

 ve seminerler düzenlenebilir. 
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EKLER 

EK 1.  

 

 yönelik sorular yer 

 

 

 

 

          

3.   Cinsiyetiniz? 

 

 

 

 

() Okur- -  mezunu 

() Ortaokul mezunu () Lise mezunu () Üniversite mezunu 

lisans, doktora  

 

() Okur-   () Sadece okuma-yazma biliyor  

() Ortaokul mezunu  () Lise mezunu  () Üniversite mezunu 

lisans, doktora) 

 

 

() 1300-2000 TL () 2000-3000 TL () 3000 TL ve üstü 

) üye misiniz? 

 

 

 

 

 

: 
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EK 2.   

 

 
 

Yönerge: Sevgili ö renci, bu bölümde günlük hayat n zda 

sergileyebilece iniz baz  çevresel davran ara ili kin maddeler 

bulunmaktad  Sizden istenen her bir maddeyi dikkatlice okuman z ve 

maddelerin ifade etti  davra l hangi s kl kla yerine getirdi iniz ilgili 

kutucu a (X)i areti koyarak belirtmenizdir. Lütfen hiçbir maddeyi bo  

b z. 

1.  Çevre sorunl  ile ilgili gazete ve dergilere yaz lar gönderirim. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

2.  Okul araç ve gereçlerimi geri dönü ümlü olanlardan sa a . 
 

( ) 
 

( ) 
 

( ) 
 

( ) 
 

( ) 

3.  Politikac  veya yetkili ki ilere çevre sorunl n çözümü için mektuplar 

yaz m. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

4.  Evde, okulda ve sokakta cam  ve plastik gibi a kl  geri 

dönü üm kutul  a m. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

5.  Çevre ve çevre sorunl na yönelik konferans ve toplant lara gönüllü 
olarak kat m. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

6.  Evdeki çöpleri geri dönü üm özelliklerine göre ay mas anneme 

söylerim. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

7.  Çevreyi düzenlemek, temizlemek ve güzelle tirmek için ya lan 

gönüllü olarak kat m. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

8.  Çevre ile ilgili grup, kulüp ve kurumlara kat m/üye olurum. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

9.  Çevresel sorunlara kar  yapabilecek eyler hakk da ailem ile 

konu urum. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

10.Kulla lm  giysilerimi kullanabilecek ba ka ki ilere veririm. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

11.Di lerimi f rçalarken ve elimi y karken suyun bo a akmamas  dikkat 

ederim.

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

12.Kulla lm  pilleri pil at oplama kutul  atar m. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 
13.Çöplerimi geri dönü üm özelliklerine göre ay m. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

14.T de do a ve hayvanlar ile ilgili programl  izlemeyi tercih 

ederim. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

15.Okulumuzdaki panolarda yer alan çevre ile ilgili yaz  ve 

resimleri incelerim. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

16.Mümkün oldu unca geri dönü ümlü kaplarda sat lan ürünleri l m. 
 

( )
 

( )
 

( )
 

( )
 

( )
17.Bir kâ n iki taraf  da kulla m. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

18.Çevreye çöp atan birini gördü üm zaman çekinmeden 

uy r m. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

19.T deki çevre sorunl  ilgili programl  izlerim. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

20.Okulda gördü üm çevre sorunlar  ö retmenlerim ve okul 

Yöneticilerine anlat r m. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

21.Arkada l mla çevre sorunl  ve bunlara kar  yap labilecekler  

sohbetler yapar m. 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

22.Çevreile ilgili yap lan tart malara kat m. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

23.Evdeve okulda bo a akan muslukl  kapat r m. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

24.Evdeki elektrikli e yal  kullanmad m zaman fi ini çekerim. ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

25.Çevremdekileri bir çevre faaliyetine kat mas  için ikna etmeye . 
 

( ) 
 

( ) 
 

( ) 
 

( ) 
 

( ) 
26.Çevreye zar  davran ar sergiledikleri zaman ailemi . 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 

ternetten veya yaz l  kaynaklardan çevre sorunl  ve 

yapabileceklerim hakk da ara malar yap m. 

 
( ) 

 
(   ) 

 
( ) 

 
( ) 

 
( ) 
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EK 3  
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EK 4.  
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EK 5  

KURULU PROJE ONAY FORMU 
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