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CALISMA YAPRAKLARININ ALTINCI SINIF OGRENCILERININ
“MADDENIN TANECIKLi YAPISI'" UNITESINDEKi BASARILARINA
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Sevcan Filiz AVCI DAS
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Yiiksek Lisans Tezi, Haziran 2019 5
Damsman: Dog. Dr. Fulya ONER ARMAGAN

OZET

Bu calismada ilkogretim fen bilimleri altinci simifta yer alan “Maddenin Tanecikli
Yapis1" {iinitesinin 6gretiminde yapilandirmaci 6grenme yaklagimma dayali hazirlanan
caligma yapraklar1 gelistirmek ve egitim Ogretim ortaminda calisma yapraklari
kullanilmasmin 6grencilerin basarisina etkisini tespit etmek amaclanmaktadir. Ayrica
caligma yapraklarina yonelik 6grenci goriislerinin incelenmesi de arastirmanin alt
amagclar1 arasinda bulunmaktadir. Arastirmada nicel arastirma yontemi desenlerinden
biri olan deneysel yontem kullanilmistir. Arastirmanin drneklemini 2013 - 2014 egitim -
ogretim yilinda Kayseri ili, Sarioglan il¢esinde bir ortaokulda bulunan 6.sinifa devam
eden 57 (29 deney, 28 kontrol) 0grenci olusturmustur. Yedi hafta (28 ders saati)
siiresince kontrol grubuna geleneksel 6gretim yontemi ile ogretim yapilirken, deney
grubuna yapilandirmaci 6grenme yaklasimina dayali hazirlanan ¢alisma yapraklar: ile
ogretim gerceklestirilmistir. Calismada veri toplama araclar1 olarak “Maddenin
Tanecikli Yapis1 Basar1 Testi (MTYBT)” ve yar1 yapilandirilmis goriisme formu
kullanilmistir. Basart testi her iki gruba calismadan 6nce On test, ¢caligma bittikten sonra
son test olarak uygulanmistir. Basar1 testinden elde edilen nicel verilerin analizinde
Kovaryans Analizi (ANCOVA) kullanilmistir. Ayrica 06gretim sonunda deney
grubundan secilen dort ogrenci ile yar1 yapilandirilmig goriisme gergeklestirilmistir.
Arastirma sonucunda Ogrencilerin maddenin tanecikli yapisit iinitesindeki basar1
puanlarinda anlamli bir farklilik olusacak sekilde artis tespit edilememistir. Arastirmaya
katilan Ogrenciler calisma yapraklarmin 6gretici, zevkli ve heyecan verici oldugunu

belirtmislerdir.

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda bazi Oneriler yapilmistir.
Ornegin arastirma sonucunda deney grubu ile kontrol grubu arasinda anlamli fark

cikmadig1 bunun nedenlerinin arastirilabilecegi, basari testi hazirlanirken sadece ¢oktan
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secmeli sorular1 yer verilmemesi, uygulamada kullanilan caliyma yapragina benzer
sorularinda yer vermek gerektigi, caliyma yapraklarina dair ogretmen goriislerinin

aliabilecegi gibi Onerilere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yapilandirmaci Yaklasim, Cahisma Yapraklari, Fen Ogretimi
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GRADE STUDENTS IN THE “PARTICULATE NATURE OF MATTER"
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ABSTRACT

In this study, it is aimed to confirm the impacts of worksheets based upon constructivist
learning theory on student’s academic achievements. The worksheets are prepared
according to teaching of particulate nature of matter unit in the 6™ grades. Additionally,
analyzing the ideas of students on application of worksheets is also subgoals of this case
of study. Pretest-posttest experimental designs are put to use. The study group of this
research is consisted of 57 students (29 experimental, 28 control) who are getting
education in Kayseri-Sarioglan Province at the 6" grade of a secondary school in 2013-
2014 Academic Year. Control group have been educated in traditional learning while
experimental group have been educated in worksheets based upon constructivist
learning approach for seven weeks (28 hours). In the study “subgrain structure of the
material achievement test” and “semi-structured interview form” are used as being data
collection tools. The achievement test was applied to both groups as a pre-test before
the study and as a post-test after the study. ANCOVA is used for analyzing quantitative
data obtained from achievement test. In addition, semi-structured interviews were
conducted with four students from the experimental group As a result of the study, no
significant increase was detected in the achievement scores of the students in the
particulate nature of matter unit.. Students attending this case of research have remarked

that the worksheets are informative, enjoyable and exciting.

In line with the results obtained, some suggestions have been made. For instance, there
were no significant differences between the experimental group and the control group,
and the reasons for this could be investigated, not only multiple choice questions were
included in the achievement test, similar questions to the worksheet used in practice,

and teachers' opinions about the worksheets were given.

Keywords: constructivist approach, work sheets, science education,
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BOLUM I

GIRiS
1.1 Problem Durumu

Giiniimiiz ¢ag bilgi cagi olup siirekli gelisip, degismektedir. Bu gelisim ve degisim
sonucunda egitim siirecinden gecen insanlarin cevrelerindeki degisimlere uyum
saglamalar1 beklenmektedir (Sengiil, 2006). Bu gelisimin olusumunda fen bilimlerinin
paymi1 g6z Oniinde bulundurdugumuzda fen bilimlerinin Onemini kavramak gii¢
degildir. Bu nedenle fen bilimleri dersinin verimliligini artirarak anlamli 6grenmeyi
saglamak gerekmektedir. Egitim programlarinda anlamli Ogrenmenin Onemi giin
gectikce artmaktadir. Anlamli 68renmenin gerceklesmesi icin en basta 6grencinin de
Ogretimin igerisinde yer almasi gerekir. Bagka bir deyisle 6grenci merkezli yontemlerin
uygulanmas1 anlamli 6grenmeyi artirmaktadir. Ogrenci merkezli bir egitimle daha
basarili olunacagini savunan yapilandirmaci Ogrenme kurami, fen Ogretiminde
uygulanmas1 gereken gecerli bir metot olarak goriinmektedir (Koseoglu ve Kavak,
2001). Ogrencinin 6gretim icerisinde yer alarak anlamli ve kalici Ogrenmenin
saglanabilmesi icin, 6gretimde uygulanan Ogretim tekniklerinin ve ders i¢i ya da ders
dis1 uygulanacak faaliyetlerin gelistirilmesi gerekmektedir (Bozdogan, 2007). Anlamli
O0grenmenin saglanabilmesi i¢in 6grenciler onceki 6grenmeleri ile yeni 0grenmelerini
sentezleyebilmelidir. Bunun uygulanabilecegi Ogrenme yaklasimlarindan biri de

yapilandirmaci 6grenme yaklasimidir.

Yapilandirmacilik, bilgi ve Ogrenme ile ilgili bir teoridir (Durmus, 2007).
Yapilandirmaci yaklasim; 6grencinin yeni bilgiyi, kendi mevcut bilgisiyle birlikte yine
kendi zihinsel yapisina uyarlayarak 6grenmesidir. Yapilandirmaci yaklasimda 6grenciye
hazir bilgi sunulmaz, 6grencinin bilgiyi kendisinin yeniden yapilandirmas: beklenir.
Yapilandirmaci 6grenme yaklagiminda bireylerin kisisel Ozellikleri, 6n bilgileri ve
o0grenme ortami da son derece Onemlidir (Smith, Disessa, ve Roschelle, 1993).

-----

oldugu dogal bir 6grenme ortamu vardir (Oztiirk, 2014). Yapilandirmacilik, bilginin iist



iste yigilmasini ve ezberciligi degil, diisiinme ve analiz etmeyi esas almaktadir (Sasan,

2002).

Yapilandirmaci 6grenme yaklasiminin amaci, bireyin kendisi tarafindan olusturulan
bilgi ile anlamli 6grenmeyi saglamaktir. Fen egitiminde Ogrenci basarisini etkileyen
faktorlerden biri de fen 6gretiminde kullanilan 6gretim yaklagimlaridir (Unal ve Ergin,
2006). Bu nedenle iilkemizde fen egitiminde yapilandirmaci 6grenme kuramina uygun
program diizenlemeleri yapilarak ilk kez 2005-2006 egitim- o6gretim yilinda
yapilandirmaci egitim yaklasimi benimsenmistir. Bu gecis ile birlikte yapilandirmaci
O0grenme kuramina uygun 0grenci merkezli 6gretim yontem ve teknikler ve buna uygun

materyallerin kullanimi da derslerde yerini almastir.

Yapilandirmaci1 0grenme yaklasiminda, Ogrencilerin 6grenme siirecinde daha etkin
olmalar1 gerekmektedir (Yasar, 1998). Calisma yapraklari, Ogrencilerin bilgilerini
yapilandirmalarina yardim eden materyallerdendir (Atasoy ve Akdeniz, 2006). Bu
bakimdan ¢alisma yapraklariin bireyin bilgiyi kendisinin yapilandirmasmda kolaylik
sagladig1 soylenebilir (Atasoy, Akdeniz ve Bagkan, 2007).

Yapilandirmaci 6grenme yaklasiminin geleneksel 6grenme kuramina karsi etkililigi
bir¢ok arastirmaya konu olmugstur. Bu arastirma sonuglarinda yapilandirmaci dgrenme
kuramimna dayali materyaller ile islenen derslerdeki Ogrenci basarisinin, geleneksel
yontemle islenen derslerdeki 6grenci basarilarindan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir
(Bas, 2012; Cetin ve Giinay, 2007; Erdem ve Demirel, 2002; Giirol, 2002; Hanger,
2005; Orhan, 2004; Sasan, 2002; Turgut, 2001).

Fen bilimleri dersinde yer alan ve kimya dersinin de temellerini olusturan maddenin
tanecikli yapisi iinitesinin sarmallik ilkesi geregi gerek ortaokulda, gerek ileriki diizey
egitim kademlerinde 6grenilecek temel bir konu olmasi nedeniyle 6nemi biiyiiktiir. Bu
konu ile ilgili kavramlarin yanls ya da eksik Ogrenilmesi durumunda bu yanlishk

devam ederek daha biiyiik problemlere yol agabilir.

Maddenin tanecikli yapis1 {nitesi {izerinde bircok arastirma yapilmis ve bu
arastirmalarin sonuglarina gore de Ogrencilerin bu iinite konularinda bircok kavram

yanilgisma sahip olduklar1 ve bu iinite kapsamindaki konularda eksiklikleri oldugu



tespit edilmistir (Canbazoglu, 2008; Canpolat vd.,2004; Ergiil, 2013; Griffiths ve
Preston, 1992; Saydam, 2013; Tezcan ve Celik 2009). Maddenin tanecikli yapisi
konusunda bu kadar ¢ok kavram yanilgisinin bulunmasmin en 6nemli nedenlerinden
biri bu konunun soyut bir konu olmasi ve Ogrencilerin bu yiizden zihinlerinde bu
konuyu tam olarak yapilandiramamalaridir (Saydam, 2013). Bu yilizden maddenin
tanecikli  yapisi iinitesindeki konular1 anlatirken olabildigince kavramlari
somutlastirarak giinliik hayat icerisinden 6rneklerle anlatilmalidir. Bunun i¢inde derste
kullanilacak materyallerin se¢cimi dogru yapilmalidir (Cavdar vd., 2016). Bu nedenle;
Ogretim ortaminda hem yazili hem de gorsel olarak Ogrenciye hitap eden c¢alisma
yapraklarmin etkililiginin incelenecegi bu calismada 6.sinif “maddenin tanecikli yapis1”

tinitesi secilmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada 6. siif 6grencilerinin maddenin tanecikli yapis: tinitesindeki basarilarina
geleneksel Ogretim yontemine kiyasla calisma yapraklarinin etkisini arastirmak
amacglanmistir. Arastirmanin problemini “6.smif “Maddenin Tanecikli Yapis1” iinitesinin
ogretiminde yapilandirmaci yaklasim temel alinarak hazirlanan ¢aliyma yapraklarinin
kullaniminin  dgrencilerin  akademik basaris1 lizerindeki etkisi nedir?” cilimlesi
olusturmaktadir. Ayrica birinci arastirma sorusunu desteklemek amaciyla “6. sinif
ogrencilerinin “Maddenin Tanecikli Yapis1” iinitesinde kullanilan calisma yapraklari

hakkindaki goriisleri nelerdir?” sorusuna da cevap aranmustir.

1.3. Arastirmanm Onemi

Ogrenmenin kalic1 olmasi iizerine yapilan aragtirmalarda goriilmiistiir ki kalicthgim
saglanabilmesi i¢in, dgrencilerin egitim dgretim ortaminda aktif oldugu, bilgileri kendi
zihinlerinde yapilandirdigir ogretim ortamlarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu amacla bu
caligmada maddenin tanecikli yapis1 {initesinde yapilandirmaci kurama dayali
hazirlanan ¢alisma yapraklarinin 6grenci basarisina olan etkisi incelenmek istenmistir.
Maddenin tanecikli yapist1 ve Ozellikleri iinitesi fen bilimleri dersinin ©6nemli
initelerinden bir tanesidir. Ayrica kimya dersinin de temellerini olusturmaktadir. Fen
bilimleri dersinin sarmal bir program cercevesinde uygulandigi g6z Oniine alindiginda,

dogabilecek bir aksaklik biitiin yillara yansiyacaktir. Bu yiizdendir ki fen bilimlerinin



temelini olusturan Maddenin tanecikli yapist ve 6zellikleri iinitesinin 6grenimi saglam
temeller iizerine kurulmalidir. Bunun i¢in de konunun 6gretiminde cesitli materyaller

kullanilarak 6grencilerin derse aktif katilimi saglanmalidir.

Yapilandirmaci kurama uygun olarak hazirlanan calisma yapraklari ile yapilan arastirma
sonuglarina gore calisma yapraklarinin 6gretim ortaminda kullanilmasinin olumlu yonde
tutum gelistirme, kavram yanilgilarini belirleme ve gidermede etkin olma vb. pek ¢ok
faydas1 bulunmaktadir (Atasoy 2008; Costu vd. 2003; Kurt ve Akdeniz, 2002; Uslu
2011).

Bu calismada da hazirlanan caligma yapraklar ile derslerde &grencilerin daha aktif
olacagi, 0grenme seviyesini artirilmaya yonelik materyaller hazirlanmis olacagi ve bu
caligma yapraklarmin hem fen bilimleri 6gretmenlerine hem de 6grencilere faydali

olacagi diistiniilmektedir.

1.4. Tanimlar

Yapilandirmacihik: Yapilandirmacilik 6grenme ile ilgili bir teoridir. Yapilandirmaci
yaklasim, dgrencinin yeni bilgiyi, kendi mevcut bilgisiyle birlikte yine kendi zihinsel

yapilarina uyarlayarak 6grenmesidir (Durmus, 2007).

Calisma Yapraklarn: Caligma yapraklari, biligsel giris davraniglarini ortaya ¢ikarmak,
konunun 6grenilmesini ya da 6grenilen konularin pekistirilmesini saglamak amaciyla

kullanilan kagitlardir (Doganay vd., 2008).

1.4. Sayiltilar

1. Caliymada kullanilan “MTYBT” nin ilgili kavramlar1 6l¢gme bakimindan gegerli
ve giivenilir bir ara¢ oldugu varsayilmistir.

2. Ogrencilerin test sorularmi ictenlikle cevapladiklari varsayilmistir.

3. Hazirlanan c¢alisma yapraklarinin ama¢ ve Ogretim diizeyine uygun oldugu
varsayilmigtir.

4. Orneklemin evreni temsil ettigi varsayilmistir.

1.5. Smmirhhiklar



1. Caligma altinc1 siif 6grencileri ile sinirhdir.

2.Calisma uygulandig1 egitim-6gretim yili ile sinirhidir.
3.Calismanm 6rneklemi 57 6grenci ile sinirhidir.
4.Calisma “maddenin tanecikli yapis1” iinitesi ile simirhdir.

5. Calisma uygulama yapilan dort haftalik siire ile sinirhidir.



BOLUM II

2.1 Fen Egitimi

Kelime anlanu Ingilizcede bilim olan fen, Tiirkcede doga bilimi olarak tanimlanmustir.
Baska bir deyisle fen, dogadaki varlik, olay ve bunlar arasindaki iliskileri inceleyen
bilim dalidir (Demirci Giiler, 2017). Insanlar, dogayr kesfetme, varlik ve olaylar
arasindaki iliskilerin sirlarin1 6grenme ve dogadan faydalanma amacindadirlar. Bu
nedenle de toplumlarin gelisme ve kalkinmasinda Fen Bilimleri 6nemli bir yer
tutmaktadir (Demirci Giiler, 2017). Ulkemizde fen programinda, bu dogrultuda ilk
olarak 2004 yilinda 6gretim programu reformu cercevesinde diizenlemeler yapilmis ve
2005-2006 egitim-0gretim yilinda bu diizenlemeler uygulanmaya baslanmistir. Bu
degisikliler kapsaminda Fen Programi vizyonu tiim Ogrencilerin fen ve teknoloji

okuryazari olarak yetismeleridir (MEB, 2000).

Yenilenen programda icerik ve degerlendirme agisindan degisiklikler yapilmistir. icerik
acisindan, sarmal program anlayisi benimsenmistir. Boylece konular Ogrencilerin
Ogrenme seviyelerine uygun olarak her O6gretim donemine paylastirimistir.
Degerlendirmede ise sonu¢ odakli degerlendirme yerini siire¢ odakl degerlendirme esas
alimmistir. Boylece Ogrencilerin bireysel farkliliklar1 dikkate alinmistir. Biitiin bu

degisimler dgrenilenlerin kaliciligmin artirilmasina yonelik olarak planlanmustir.

Degisen ve gelisen sartlar karsisinda 2013 yilinda fen bilimleri 6gretim programinda
Ogrenci kazanimlar1 iizerinde degisiklikler yapilmis ve 2005-2006 egitim—0gretim
programinda fen ve teknoloji olarak degistirilen fen bilgisi dersinin adi fen bilimleri
olarak tekrar degistirilmistir. 2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programmin temel

amaclar1 sunlardir;

“I. Biyoloji, Fizik, Kimya, Yer, Gok ve Cevre Bilimleri, Saglik ve Dogal Afetler
hakkinda temel bilgiler kazandirmak,

2. Dogamin kesfedilmesi ve insan-cevre arasimdaki iligkinin anlasilmast siirecinde,
bilimsel siire¢ becerilerini ve bilimsel arastirma yaklasumini benimseyip karsilasilan

sorunlara ¢oziim iiretmek,



3. Bilimin toplumu ve teknolojiyi, toplum ve teknolojinin de bilimi nasil etkiledigine
iligkin farkindalik gelistirmek,

4. Birey, cevre ve toplum arasindaki karsilikli etkilegimi fark etmek ve toplum, ekonomi,
dogal kaynaklara iliskin siirdiiriilebilir kalkinma bilincini gelistirmek,

5. Fen bilimleri ile ilgili kariyer bilinci gelistirmek,

6. Giinliik yasam sorunlarina iliskin sorumluluk alinmasini ve bu sorunlary ¢ozmede fen
bilimlerine iliskin bilgi, bilimsel siire¢ becerileri ve diger yasam becerilerinin
kullamilmasim saglamak,

7. Bilim insanlarmn bilimsel bilgiyi nasil olusturdugunu, olusturulan bu bilginin
gectigi siirecleri ve yeni arastirmalarda nasu kullanmildigimi anlamaya yardimct olmak,
8. Bilimin, tiim kiiltiirlerden bilim insanlarimin ortak ¢abasi sonucu iiretildigini
anlamaya katki saglamak ve bilimsel ¢calismalar: takdir etme duygusunu gelistirmek,

9. Bilimin, teknolojinin gelismesi, toplumsal sorunlarin ¢oziimii ve dogal ¢evredeki
iligkilerin anlasilmasina olan katkisini takdir etmeyi saglamak,

10. Dogada meydana gelen olaylara iliskin merak, tutum ve ilgi gelistirmek,

11. Bilimsel ¢alismalarda giivenligin onemini fark ettirmek ve uygulamaya katki
saglamak,

12. Sosyo-bilimsel konulart kullanarak bilimsel diisiinme aliskanliklarint gelistirmektir

(MEB, 2013)”

Fen Bilimleri Ogretim Programinin temel amagclarindan da goriildiigii gibi fen bilimleri
hayatin icerisindedir. Ote yandan diinyay1 daha iyi tanimak, daha saglikli bir toplum
diizeni kurabilmek, ¢evrede olup bitenleri anlamak ile saglanabilir. Bu ise bilimin giicii

ile saglanabilir.
2.2. Yapilandirmac Ogrenme Yaklasimimn Egitim Sistemindeki Yeri

Yapilandirmaci egitim, 2004-2005 ogretim yilinda secilen illerin pilot okullarinda,
2005-2006 dgretim yilinda ilkégretim birinci kademelerin tiimiinde ikinci kademelerde

ise agsamal1 olarak uygulanmaya baslanmustir.

Yapilandirmacilik kavraminin ilk olarak kullanimi 18. yiizyila dayanmaktadir.
20.yiizyillin son ceyreginde onemi daha da vurgulanmistir. Sonu¢ olarak 6grencinin
pasif oldugu bir 6gretim anlayisinin 21. Yiizyilda gecerli olmayacagi anlasilmistir
(Arslan, 2007). Yapilandiric1 6grenme yaklasimimin, fen egitiminin amaclarimi

gerceklestirmede yararli oldugunu bircok caligmada vurgulanmaktadir. Bu nedenle,



2006 ogretim programu ile yapilandirict 6grenme yaklasimina agirhik verilmeye

baslanmistir (MEB, 2006).

Yapilandirmaci 6grenme yaklasiminda Ogretme-ogrenme siirecinde Ogrenci aktif ve
merkezdedir. Yapilandirmaci yaklagimm temel 6gesi 0grenendir (Erdem ve Demirel,
2002). Yapilandirmaci yaklagimda ogrenmenin kaliciligini saglamak ve iist diizey
biligsel becerileri gelistirmek hedeflenir (Sasan, 2002). Ogrencilerin pasif oldugu
ogretmen merkezli Ogretim yontemlerinden farkli olarak bu modelde 6grencilerin
Ogrenme ortaminda aktif olmasi gerektigi savunulur. Yapilandirmaci yaklagimda,
bireylerin bilgiyi farklh sekillerde yapilandirdiklari, grencilerin bilgileri aynen kabul
etmedikleri vurgulanmaktadir (Ozmen, 2004).

Yapilandirmaci yaklasgimda oOgretmenlerin daha pasif olduklar1 diistiniilmemelidir
(Koseoglu ve Kavak 2001). Ote yandan o&grencilerin  zihinsel becerilerini
kullanabilmeleri, 6gretmenlerin uygun Ogrenme ortamlari olusturmalarina, bireysel
farkliliklar1 dikkate almalarina ve gerekli 6grenme materyalleri saglamalarina baglidir
(Erdem ve Demirel, 2002). Yapilandirmaci yaklagimin benimsendigi bir dgretimde
ogretmen, sadece bilgi aktaran degildir. Ogretmenler, uygun 6grenme ortamlari
olusturarak dgrenciler icin 6grenmeyi kolaylastirmalidirlar (Yasar, 1998). Ogretmenler,
O0grenenlerin ilgi, ihtiyag, beklenti ve 6grenme bicimlerini dikkate almali ve 6grencilerin
kendi 6grenme ortamlarini olusturmalarini saglamahdirlar. Yapilandirmaci yaklagimda
ogrencilerin isbirligi igcinde calismalar1 ve Ogrenme siirecinde aktif olmalar:
desteklendigi oranda yapilandirmaci yaklasima uygun bir 6grenme ortaminin saglanma
orani da artacaktir (Bag, 2012). Yapilandirmaci egitimde 6grencinin derse aktif olarak
katilmasmi saglayarak kalici Ogrenmenin gerceklestirilmesi icin Ogretmenlerinde

sorumluluk ve gorevleri artmaktadir.

Egitimin daha kaliteli olmas: i¢in 6grenilenlerin 6grenenin zihninde kalict olmasi ve
bunun i¢inde derslerde dgrenciyi merkeze alan yapilandirmaci yaklagima uygun yontem
ve tekniklerin ve buna uygun materyallerin kullamilmasi gerekmektedir. Yapilan
arastirmalarda yapilandirmaci egitim ortamlarinda 6grenenin aktif kilindig1 yontem ve

tekniklerden yararlanilarak 0grenenin problem ¢ézme ve yaraticiligmin artirilmasinda



onemli rol oynadig1 goriilmiistiir (Bas, 2012; Cetin ve Giinay, 2007; Erdem ve Demirel,
2002; Hanger, 2005; Orhan, 2004; Sasan, 2002; Tezci ve Giirol , 2003; Yasar, 1998 )

2.3. Cahsma Yapraklan

Fen programinin temel felsefesi olan yapilandirmaci 6grenme yaklasimi Ogretmenin
degil ogrenenin merkezde oldugu bir yaklasimdir. Fen bilimleri dersinde kullanilan
materyallerden biri de ¢alisma yapraklaridir. Caligma yapraklari, kullanimi kolay ve
dersi monotonluktan kurtaran 6gretim materyalleri arasinda sayilmaktadir (Demirel,

2001).

Calisma yapraklari, 68rencileri bireysel olarak calismaya yonlendiren ve Ogrencilere
kendi kendilerine 6grenme gerceklestirmeleri bakimindan giiven duygusu kazandirmak
amaciyla kullanilmaktadir (Yigit vd., 2007). Calisma yapraklari, 6grencilere derste ya
da ders disinda yapacaklar1 etkinlikleri gosteren rehber materyallerdir (Kisiel 2003).
Calisma yapraklari, dgrencilerin etkinliklerde izleyecekleri basamaklar1 iceren, kendi
zihinlerinde bilgileri olusturmalarmi ve 6grencilerin etkinlikte aktif olmalarini saglayan

araclardandir (Kurt, 2002).

Alan-yazin incelendiginde, caligma yapraklar1 ile 1ilgili yapilan arastirmalarda
ogrencilerin akademik basarilarinin arttigir goriilmiistiir (Bakag, 2011; Ozdemir, 2006;
Uslu, 2011). Ornegin; Baka¢ (2011) ve Ozdemir (2006) calisma yapraklar1 ile
O0gretiminin Ogrencilerin 6grenme diizeylerine ve konularin akilda kaliciligina olan
etkisini arastirdiklar1 calisma sonuglarinda ¢alisma yapraklarmin 6grenci basarisini

artirmasinin yani sira kalicilik saglamada daha etkili oldugunu tespit etmislerdir.

Calisma yapraklar1 bilinen konular1 tekrar etmeye, 6grenmeye katki sagladigi gibi
ogrencinin konu hakkindaki kavram yanilgilarini diizeltmede de etkilidir (Burhan, 2008;
Costu vd. 2003; Demircioglu vd. 2004; Gegit vd., 2011). Ornegin Costu vd. (2003) lise
ogrencileri ile gerceklestirdikleri, ¢calismalarinda basincin sivilarin kaynama sicakligi
lizerine etkisini konu alan ¢alisma yapraklar1 gelistirmislerdir. lgili ¢alisma yapraklarini
gelistirmeden Once Ogrencilerle bireysel ya da grup halinde goriismeler yaparak
ogrencilerdeki mevcut kavram yanilgilarm tespit etmisler ve bu yanilgilar1 gidermek

tizere calisma yapraklart hazirlamiglardir. Uygulama sonrasinda kullanilan caligma
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yapraklarmin kavram yanilgilarini gidermede etkili oldugu tespit edilmistir. Yapilan
caligmalarda da goriildiigii gibi calisma yapraklar1 ilkogretim, lise ve de lisans
ogrencilerinin kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmada ve gidermede etkilidir (Costu vd,

2003) .

Calisma yapraklar1 ile ogretim sadece fen bilgisi dersinde degil diger derslerde de
uygulanabilir bir niteliktedir ve bu yapilan arastirmalarda da goriilmektedir. Ornegin, Ev
(2003) ; Bulut, Ekici, Iseri (1999),; Kutluca ve Baki (2013); Isik ve Celik (2017)
matematik dersinde, Kaymakeci (2010) , Elvan (2012) ve Sec¢gin (2019) sosyal bilgiler
dersinde, Gegit, Seyihoglu ve Kartal (2011) hayat bilgisi dersinde, yapilandirmaci
yaklasima dayali caligma yapraklar1 hazirlayarak derslerdeki kullanimlarina iligkin

arastirmalar yapmislardir.

2.3.1 Cahisma Yapraklarimin Hazirlanmasi

Calisma yapraklari, biligsel giris davranislarini ortaya ¢ikarmak, konunun 6grenilmesini
ya da Ogrenilen konularin pekistirilmesini saglamak amaciyla kullanilir (Doganay vd.,
2008). Hedef konu, iinite ya da bir boliim bittiginde 6gretmen, ne diizeyde 6grenme
gerceklestigini ve tercih edilen O6gretim yontem ve tekniklerinin amaca ulasma
etkililigini 6grenmek amaciyla 6lcme amacli olarak da ¢alisma yapraklarimi kullanabilir
(Ev, 2003). Calisma yapraklarinin hazirlanma siirecinde genelde iic boliim
bulunmaktadir. Bunlar; dikkat cekme ve giidiileme, etkin ugrasi ve degerlendirme

kistmlaridir (Yigit vd., 2007).

Dikkat ¢cekme boliimiinde karikatiir, resim, soru, 0ykii gibi farkli dikkat ¢ekici durumlar
ile Ogrencilerin dikkatlerinin cekilmesi amaclanir. Buradaki amag¢, Ogrencinin soru
sormaya gerek duymadan ¢aligma yapraklarinin devaminda ne olup bittigini 6grenmeye
odaklanmasidir. Bununla birlikte, Ogretmenlerin ilk hazirladiklar1 Orneklerde
ogrencilerin kendiliginden ikinci boliime gegmeleri saglanamayabilir. Bunun i¢in gecisi
saglayabilecek giidiileyici bir yonerge ile caligma yapraklarinin ikinci boliimiine gecis

saglanir.



11

Etkin ugras1 béliimiinde dgrenci, 0grenme ihtiyacina yonelik olarak fiziksel ve zihinsel
olarak calismali ve go6zlem yapmalidir. Baska bir deyisle deneysel dl¢lim yapmali,

grafik c¢izerek degiskenler arasindaki iliskileri sorgulamalidir.

Degerlendirme boliimii, Ogrencilerin farkindaliklarim1 arttirmaya dayali sorular
icermelidir. Genellikle iki soru tiirline yer verilmelidir. Birinci soru tiirli, ikinci
boliimdeki ugrasilart yoklamaya yonelik iken ikinci soru tiirii ise 6grenilenlerin yeni
durumlara uygulanmasina olanak vermelidir. Ikinci soru, 6nceki soruya gore daha zor
olabilir, ancak ogrencinin iliski kurmasin1 da zorlastirmamalidir. Ogrencilerin ders
disinda da calismasini isteyen bir 6gretmen burada daha detayli sorular sorabilir. Bu

sekilde ogrenciler okul disinda da aktif kilabilir.

Bu ii¢ boliim arasindaki gecisler yonergelerle saglanmalidir. Yonergeler, 6grencilerin
caligma yapraklarini bir biitiin olarak algilamasina yardimci olur. Yonergeler 6grencileri
bir sonraki asamaya yoneltebilmeli, bir sonraki is i¢in dgrenciyi isteklendirebilmelidir.
Ogrencilerin sikilmalarini 6nlemek adina miimkiin oldugunca, calisma yapraklarmin tek

sayfa olmasina 6zen gosterilmelidir.

Calisma yapragi hazirlanacak Ogrencilerin giris 6zellikleri 1yi kestirilmelidir. Caligma
yapraklarinda kullanilacak yonergeler, sorular, gorsel sekillerin istenen amaclara
ulastirabilmesi i¢in hazirlanan ¢alisma yapraklarinin kiigiik bir ¢alisma grubu {izerinde
uygulandiktan sonra, onlarin da fikirleri dogrultusunda degistirilmesi gerekir.
Ogrencilerden calisma yapraklar: ile ilgili doniit alabilmek icin onlara; “Calisma
yapraklarinda en ¢ok dikkatinizi ceken boliimler nelerdir?” “Calisma yapraklarinda
anlagilmayan yonler nelerdir?” vb. sorular sorulabilir. Her seye ragmen iyi bir ¢caligma
yapragi tamimlamasi yapabilmek i¢in en Onemli Ol¢iit hangi Ogrencilere ne tiir

davranislar kazandirilacagini ¢ok iyi belirlemektir (Yigit vd., 2007).

Kaymake¢r’da (2010) calisma yapraklarinda; baslik, yonerge ve eylem seklinde iig
boliim olmasi gerektigini belirtmektedir (Kaymakg¢i 2010 ).

Calisma yapraklar1 olusturulurken dikkat edilmesi gereken bazi Olgiitlerde

bulunmaktadir. Buna gore ¢caligma yapraklarmin hazirlanmasinda;
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e Hedef davranisa uygunluk,

® Yonergelerin sadeligi,

¢ Dikkat ¢cekme ve siirdiirme,

® Yapraktaki boliimlerin goriilmesi,

e Renk ve ¢izgilerin kullanimu,

e Farkli yazi bigimlerini i¢cerme,

e Onemli kisimlarin isaretlenmesi

¢ Diizeye uygun sozciik kullanimi gibi 6l¢iitlerin goz 6niinde bulundurmasi

onerilmektedir (Yigit vd. 2007).

Calisma yapraklar1 hazirlanirken, kullanilan sozciik ve ciimleler onu kullanacak olan
smif diizeyine uygun olmali, ciimleler kisa tutulup, dnemli kavram ve sozciiklerin alt1
cizilmelidir (Kurt, 2002). Ayrica c¢aligma yapraklarinin hazirlanmasinda renk ve

resimlerin kullanimina yer verilmesi, 6grenme etkililigini arttiracaktir (Gegit vd. 2011).

2.3.2 Cahsma Yapraklan ile Ogretimin Avantajlan

. Calisma yapraklari, 6grencilerin fene yonelik olumlu yonde tutum kazanmalarini
saglar (Bayrak, 2008; Bozdogan, 2007; Cinki, 2007; Kaymakci, 2010; Kurt ve
Akdeniz, 2002; Ozdemir, 2006; Sambur, 2009),

. Calisma yapraklari, sinifi organize etmede etkilidir ve oOgrencilerin kendi
o0grenmelerinden sorumlu olmalarint saglar (Atasoy, 2008; Kurt ve Akdeniz,
2002).

. Calisma yapraklari, 6grencilerin 6grenme diizeyini ve Ogretimin etkililigini
tespit etmeye yardimcidir (Ev, 2003).

. Resim, sekil ve cesitli ogelerle canlilik verilebilen ayrica fikra, hikaye ve
diyaloglarla, Ogrencinin ilgisini c¢ekebilen, motivasyonu arttiran caligma
yapraklari, kalic1 ve etkili 6grenme ortamu saglamaktadir (Bakag, 2011; Costu
ve Unal, 2005; Ev, 2003; Ozdemir, 2006; Kurt, 2002),

. Calisma yapraklar1 ile O6gretim yapilmasi Ogrencilerin mantiksal diisiinme

becerilerini arttirir (Bozdogan, 2007).
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Ogrencilerin calisma yapraklar: kullanilan derslerde daha aktif olurlar (Atasoy,
2008; Kaymakg¢i, 2010).

Calisma yapraklari ile 6gretim yapilmasi konunun 6grenilmesini ya da dgrenilen
konularin pekistirilmesini saglar (Doganay vd. 2008),

Calisma yapraklari, kavram yanilgilarim ortaya ¢ikarmada ve mevcut yanilgilar:
gidermede etkilidir (Akgiin ve Gonen 2004; Atasoy 2008; Burhan, 2008; Costu
vd. 2003; Demircioglu vd. 2004; Gegit vd., 2011; Saka ve Yilmaz 2005; Uslu,
2011).

2.3.2 Cahsma Yapraklan ile Ogretimin Dezavantajlar

Calisma yapraklar1 hazirlanirken kullanilan ciimleler uzatilmamali, 6nemli kavram
ve sozciiklerin alt1 ¢izilmeli veya farkli bir yazi karakteri uygulanmalidir. Aksi
takdirde 6grencinin dikkati dagilabilir (Kurt, 2002).

Calisma yapraklarinda sekil, tablo, resim ve hikayeler kullanilabilir. Fakat kullanilan
bu resim, sekil ve tablolarin se¢cimine 6zen gosterilmeli ve 6grenci diizeyleri dikkate
alinmalidir (Kurt, 2002).

Calisma yapraklar1 kullaniminda Ogrenciler, her seyi not etmek zorunda
olmayacaklarimdan calisma yapraklarmin kullanimmin zaman tasarrufu sagladig:
diisiiniilse de etkinlikler sirali olarak yapilacagindan, etkinlikler atlanamaz. Bu
durumda etkinlik siiresini iyi ayarlamak gerekmektedir. Siire iyi ayarlanamadigi
takdirde etkinlikler yarim kalacak ve konu biitiinliigii saglanamayacaktir (Bozdogan,
2007).

Calisma yapraklar1 6grencilerin derslere aktif katilimini sagladigi icin 6gretmenlerin
iyi birer rehber olmalar1 ve planlamayr smif diizeyine uygun hazirlamalar:

gerekmektedir ki sinif ici kargasa meydana gelmesi onlenebilsin.

2.3.3. ilgili Cahsmalar
2.3.3.1.Maddenin Tanecikli Yapisi ile Tlgili Cahsmalar

Maddenin tanecikli yapis1 ve Ozellikleri iinitesinde ortaokuldan iiniversite diizeyine

kadar yapilan pek¢ok calisma mevcuttur. Bu ¢alismalar ve bu ¢alismalarda kullanilan

strateji, yontem ve teknikler tablo 2.1 de verilmistir.
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Tablo 2.1. Alan-yazinda “Maddenin Tanecikli Yapist” Unitesi i¢in Kullanilan Yéntem

ve Teknikler

Calismalar Smif Diizeyi Kullanilan strateji, yontem ve teknik
Ozdilek, 2006 7. smif Coklu Zeka Kurami, 5E yOntemi,

Kavram Haritasi, Benzetim Yontemi.
Tas, 2006 7. smf Yapilandirmaci Yaklagim
Bozoglu, 2007 7. smif Rol Oynama Yo6ntemi
Kavak, 2007 7. simf Rol Oynama Yontemi
Demiral, 2007 7 smf Isbirlikli Ogrenme Y Ontemi
Ates ,2007 6. simf Coklu Zeka Kurami
Simgek Oztiirk, 2008 7. sinif Proje Tabanli Ogrenme Yo6ntemi
Ergiil, 2008 6. siif Yapilandirmaci Yaklagim
Tuncel, 2009 6. simif Yaratic1 Drama Yontemi
Minasli, 2009 7. smif Simiilasyon ve Model Kullanimi1
Degirmenci, 2009 6. simif Coklu Zeka Kurami
Can, 2010 8. smf Oyunlarla Fen Ogretimi
Eroglu, 2010 0. smf Yapilandirac: Yaklasim

SE Modeli (Kavramsal Degisim
Uzun, 2010 7. sumf Metinleri,Calisma Yapragi, Analoji)
Duran, 2014 6. simif Arastirmaya Dayali Ogrenme Yaklagimi
Tezcan ve Salmaz , Lise 1 Biitiinlestirici Ogretim Yontemi
2005
Demircioglu,
Demircioglu V¢ Lisans Calisma Yapraklar:

Ayas, 2004
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“Maddenin Tanecikli Yapist” iinitesi Ogretiminde bir¢cok farkli yontem ve teknik
kullanilan caligma sonuglarinda goriilmiistiir ki Ogrenciler, bu iinite ile ilgili bircok
kavram yanilgisma sahiptirler. Ornegin, Ozalp (2008) cahsmasinda ilk ve ortadgretim
diizeyinde maddenin tanecikli yapis1 konusundaki kavram yanilgilarini tespit etmeyi
amaclamistir. Calismada konu ile ilgili birgok kavram yanilgist saptanmustir. Caligmada
tespit edilen kavram yanilgilar1 incelendiginde “kati olan buzun molekiilleri kati, sivi
olan suyun molekiilleri sividir”, “suyun icine birkag kiip seker konuldugunda seker
molekiilleri cevresinden 1s1 alarak erir ve olusan sivi su ile karisir” gibi cesitli

yanilgilara rastlanmustir.

Alan yazin incelendiginde 6grencilerin maddenin tanecikli yapisi {initesinde pek ¢ok
kavram yanilgisma sahip olduklar1 goriilmiistiir. Ornegin, Ergiin (2013) calismasinda
ilk ve ortadgretim diizeyinde maddenin tanecikli yapis1 {nitesindeki kavram
yanilgilarin1 diizeltmek admna Ornek etkinlikler gelistirmistir. Calisma sonucunda,
Ogrencilerin atom ve molekiil kavramiyla ilgili ¢esitli yanilgilara sahip olduklarini tespit

etmistir.

Lise Ogrencileri ile yapilan arastirmalarda da Ogrencilerin maddenin tanecikli yapisi
hakkinda gesitli kavram yanilgilarina sahip olduklar1 saptanmustir. Ayas ve Ozmen’ in
(2002) lise dgrencileri lizerinde yaptig1 calismada, maddenin tanecikli yapist ile ilgili,
giinliik olaylarla iligkili bes sorudan olusan bir test hazirlanmis ve her bir soruda
ogrencilere degisik durumlar verilerek maddelerin tanecikli yapiya sahip olduklar:
fikrini de kullanip cevaplandirmalar1 istenmistir. Sonu¢ olarak, lise Ogrencilerinin
maddenin tanecikli yapis1 kavramini anlama seviyelerinin oldukc¢a diisiik oldugunu
saptanmistir. Aymi  sekilde Tezcan ve Salmaz’da (2005) lise Ogrencileri ile
gerceklestirdikleri ¢alismalarinin  sonucunda Ogrencilerin  uygulama sonrasinda;
atomlarin  bicimi, atomun biiyiikliigli, atomun yapist1 gibi konularda yanlis
kavramalarinin devam ettigini tespit etmislerdir. Bunun nedeni olarak da 6grencilerin 6n
bilgilerinin, atomun yapisini anlamaya katkisimnin olmadigini, dgrencilerin ortaokulda
yiizeysel olarak edindikleri atom ile ilgili bilgilerinin iyi 6ziimlenmemis olmasmdan

kaynaklanabilecegi sonucuna ulagmislardir.
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Fen bilgisi 6gretmen adaylar1 ile maddenin tanecikli yapis1 ve 6zellikleri iinitesi tizerine
yapilan ¢alismalarda, 6gretmen adaylarmin eksik bilgilere ve kavram yanilgilarina sahip
olduklar1 saptanmistir (Canbazoglu, 2008; Ozmen, Ayas ve Costu, 2002; Saydam,
2013; Tezcan ve Celik, 2009). Ornegin, Saydam (2013) Fen Bilgisi Ogretmen adaylar1
ile yapmis olduklar1 caliymalarinda 6gretmen adaylarinda maddenin tanecikli yapisi ile
ilgili ¢esitli kavram yanilgilar1 saptamiglardir. Bunlardan bazilari; taneciklerin
goriilebilirligi, maddeye ait her 6zelligin taneciklerinde bulunup bulunmadigi, maddeye

disaridan yapilan degisikliklerin tanecikleri ne sekilde etkiledigi vb. konularindadir.

Bektas (2003), lise 1 6grencileri ile yaptig1 ¢calismasinda ogrencilerin pek ¢ok kavram
yanilgist oldugunu tespit etmistir Ornegin, ‘“Maddelere mikroskopla bakildiginda
biitiinsel bir yapida goriildiigii i¢cin maddelerin biitiinsel bir yapisi vardir.” “Madde gaz
halinde iken tanecikleri daha biiyiiktiir.” “Agz1 kapali, pistonu cekilmis bir siringanin
bir siire sonra pistonunun iceriye dogru sikistirilmast durumunda, havayr olusturan
taneciklerin biiyiikliiklerinde degisme olacagini taneciklerin kii¢iildiigii ““ gibi ifadeler

Ogrencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarindan bazilaridir.

Meseci, Tekin ve Karamustafaoglu (2013), 6. Smif 6grencilerinin Maddenin Tanecikli
Yapist konusundaki kavram yamlgilarmi ortaya ¢ikarmak amaciyla yaptigi
caligmalarinda, Maddenin tanecikli - bosluklu yapisi, atom - hiicre karsilastirilmasi
konularinda (biiyiikliikk, canlhilik ve mikroskopta goriilebilme) ve element, bilesik,
karisim ve saf madde kavramlarinda Ogrencilerin sahip oldugu c¢esitli kavram
yanilgilarini tespit etmisler. Ornegin maddenin tanecikli- bosluklu yapisi konusunda
ogrencilerde; “Maddeler parcalara ayrildiginda madde olma ozelligini kaybeder.”,” Kati
maddeyi olusturan en kiiciik tanecikler de katidir. Tahta tanecikleri kati oldugundan arasina
miirekkep giremez.” seklinde, atom-hiicre karsilastirilmasi konularinda “Maddeyi olusturan
tanecikler canlidir.”, “Maddeyi olusturan tanecikler normal mikroskopla goriiliir.”, “Hiicre
cansizdir.”, “Hiicreler normal mikroskopla goriilmez.” seklinde, element, bilesik, karisim ve
saf madde kavramlarinda ise “Islenmemis maddeler bilesiktir.”,“Elementler saf
degildir.”, “Bilesikler birden fazla maddeden olustugundan karisimdir ve saf degillerdir.
Ornegin, karbondioksit karisimdir ciinkii icinde karisum vardir, saf degildir.”, “‘Karisimlar iki

’

farkli atomun birlesmesinden olusur.” vb. seklinde kavram yanilgilarina rastlanmustir. Ote
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yandan fiziksel-kimyasal degisim ve gazlarin yayilma 06zelligi konu basliklarinda ise

ogrencilerde herhangi bir kavram yanilgisina rastlamamiglardir.

Canbazoglu, (2008) yaptig1 arastirmada, fen bilgisi 0gretmen adaylarinin maddenin
tanecikli yapisi {iinitesinde c¢esitli kavram yanilgilarmin oldugunu tespit etmistir.
Ornegin 6gretmen adaylarinin bazilarmin maddenin farkli hallerde iken taneciklerinin
yaptiklar1 hareketleri yanlis ifade etmislerdir. Ayn1 zamanda molekiil kavraminda da
zorlandiklar1 gozlenmistir. Calisma grubundaki Ogretmen adaylar1 kendilerinin
anlamakta zorlandig1 ve yanhs bilgilerinin oldugu konularda onlarin 6grencilerinin de

zorlanip, yanlis bilgilerinin olabilecegini belirtmislerdir.

Duran, Balliel ve Bilgili (2011), 6. Smf Ogrencileri ile yaptiklar1 ¢alismalarinda,
Ogrencilerin atom konusuyla ilgili kavram yanilgilar1 oldugunu tespit etmislerdir.
Bunlardan bazilar1, “canlilarda bulunan atomlar canli iken cansizlarda bulunan
atomlar cansizdir “atomlar mikroskopla bakildiginda goriilebilecek biiyiikliiktedir”,

“kati maddenin tanecikleri hi¢ hareket etmez”, “ayni maddeden yapilsalar bile sekilleri

farkli olan cisimlerin atomlart da farklidir” seklindedir.

Tezcan ve Celik (2009), ¢aligmalarinda kimya aday Ogretmenlerinin atom ile ilgili
kavramlari, kavrama derecelerini arastirmislardir. Arastirma sonucunda 6grencilerin
bazi kavramlarda eksiklikleri oldugunu saptamuslardir. Ornegin, “Atomun Yapis1”
konusunu 6grencilerin yarisinin anlamadig1 sonucuna ulagilmistir. Ayrica arastirmada
bu yanlis kavramalarin nedenlerinin ne olabilecegini anlamak amaciyla aday
Ogretmenlerle goriisme yapilmis ve goOriisme sonrasi cikan sonuglardan biriside;
ogrencilere ilkokuldan beri hazir bilgiler sunuldugu, arastirmaya dayali 6gretimin
yapilmadig1 sonucudur. Bu sonug ise bize maddenin tanecikli yapisi iinitesinin dgretim
hayatinda verilmeye ilk baslandig1 andan itibaren Ogrencilere dogru bir sekilde

kavratilmasi gerektiginin 6nemini gostermektedir.

2.3.3.2.Calisma Yaprag ile Tlgili Cahsmalar
Alan-yazinda caliyma yapraklar: ile ilgili bir¢ok calisma mevcuttur. Bu ¢alismalardan

bazilar1 agagida verilmistir.
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Costu, Karatas ve Ayas (2003) caligmalarinda, lise 6grencileri ile yaptiklar: goriigmeler
sonucunda 6grencilerdeki kavram yanilgilarimi belirlemisler ve bu yanilgilar1 gidermek
amaciyla caligma yapraklar1 gelistirerek uygulama yapmislardir. Uygulama esnasinda
O0grenci ve Ogretmenlerin goriisleri de alinmustir. Uygulama sonunda Ogrencilere
uygulanan caliyma yapraklarinin belirlenen kavram yanilgilarini ortadan kaldirmada
etkili oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica Ogretmenler Ogrencilerinin, c¢aligma
yapraginda yer alan sorulara cevap vermede diiz anlatim yontemine gore daha hevesli
olduklarim1 dile getirmislerdir. Bu arastirmada ortaya c¢ikan bir olumsuzluk ise
Ogrencilerin grup tartismalarma yeterince etkin katilmamalart olmustur. Bunun
sebebinin ise Ogretmen merkezli ogretime aligkin olan 6grencilerin kendilerinin aktif

olacagi bu uygulamalara aligkin olmamalar1 olarak belirtilmistir.

Atasoy ve Akdeniz (2006), calismalarinda, hem Ogretmenlerle hem de 6grencilerle
goriismeler yapmuglardir. Yapilan goriismeler sonucunda, ogretmenler, grafik, karikatiir
ve resimlerin kullanilmasmin calisma kagitlarim ilgi cekici hale getirdigini, ¢alisma
kagitlar ile yiiriitiilen derslerin geleneksel ders isleme yontemlerinden daha verimli
oldugunu ve derslerinde caliyma kagitlarmi kullanmaya istekli olduklarmi
belirtmislerdir. Ogrencilerle yapilan gériismelerde ise 6grenciler de, calisma yapraklari
ile yiriitilen dersler de Ogrenilmesi gereken kavramlar1 Ogretmenlerinin direk
aktarmay1p yonlendirmesiyle kendi ¢cabalari ile bulduklar1 icin derslerin daha zevkli, ilgi
cekici ve Ogrenilen kavramlarin daha kalic1 oldugunu belirtmislerdir. Baz1 6grenciler bu
konudaki diisiincelerinide  “...uygulamalarda derslere gelmek daha bir heyecanli
oldu...”, “... normal derslerde kafam karisirken calisma yapraklarindan sonra bu
azaldi. Canli olarak yaptiginiz icin her sey daha acik bir sekilde goziikiiyor...” “

yorumumuzu, bir de kendi mantiginuzi katarak cevap vermemiz gereken sorular

vardt...” seklinde ifade etmistir.

Atasoy, Akdeniz, ve Baskan (2007), caliyma yapraklarinin, Ogretmen adaylarinin
O0grenme siirecine katkilarm arastirdiklar1 ¢caligmalarinda, calisma yapraklar: kullanmig
ve daha sonra goriismeler yapmislardir.uygulama esnasinda Ogretmen adaylarinin
caligma yapraklarina kars1 hevesli olduklari, verilen ¢alisma yapraklarindaki biitiin
sorulara cevap vermeye calistiklari, grup caligmalarinda arkadaslarinin fikirlerine de

onem verdikleri, 6gretmen adaylarindan diisiincelerini kendi ctimleleri ile ifade etmeleri
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istendiginde grup arkadaslar1 ile tartigarak ortak bir diisiincede birlesmeye calistiklari,
calisma yapraklarinda yer verilen giinliik hayattan orneklerin daha kalic1 oldugu, hem
ders esnasinda gozlemlenmis hemde yapilan goriismelerde Ogretmen adaylari
getirmistir. Goriisme sonras1 Ogretmen adaylarinin bazi goriisleri su sekilde tespit
edilmistir.

“Karikatiir gibi sekillerin olmasi daha ¢ok ilgimi uyandirdi. Boylece soruya daha ¢ok

odaklanmami sagladi. Arkadaslarimda da aym seyi gozlemledim. Eger soru-cevap

seklinde olsaydi kimsenin dikkatini cekemezdiniz., “Calisma yapraklar: tartismamiz icin

ortam yaratnustir. Eger tartismasaydik dogru bilen yine dogru bilecek, yanlis bilen de

yanlis bilmeye devam edecek, dogru fikri ogrenemeyecek. ”"Herkesten farkly bir diisiince

ctkiyor ve ben onlardan faydalanabiliyorum. En sonunda kendi diisiincemi de

kullanarak bir seyler yazabiliyorum. Bazen hi¢ bilmedigim seyleri swniftaki farkl

diisiincelerden yararlanarak égrendim”

13

Yerer (2015), 8. Smif Ogrencileri ile yiiriittiigli calismasinda c¢alisma yapraklarini ve
Kuvvet ve Hareket Kavram Testi “ kullanmis ve kavram yanilgilarin tespit etmistir.
Kuvvet ve hareket iunitesinde, “Sivi miktart kaldirma kuvvetini etkiler.”, “Yiizen
cisimlere etki eden kaldirma kuvveti, cismin agirligindan biiyiiktiir.” vb. kavram
yanilgilarint tespit etmistir. Caligma sonrasinda tespit edilen kavram yanilgilarinin
biiylik cogunlugunun giderildigi, son test olarak yapilan test ile de basarinin arttigi

sonucuna ulasilmstir.

caligmalarinda Ogretmen adaylarmin maddenin tanecikli yapisi iinitesindeki kavram
yanilgilarini ortadan kaldirmak ic¢in calisma yapraklar1 hazirlamig ve uygulamislardir.
Uygulama sonunda c¢alisma yapraklarinin ilgili konudaki kavram yanilgilarini

gidermede etkili oldugu tespit edilmistir.

Burhan (2008), 8. smmf Ogrencileri ile gerceklestirdigi caligmasinda asit ve baz
kavramlar ile ilgili kavram karikatiirleri ile desteklenmis ¢alisma yapraklar1 hazirlamis
ve uygulamistir. Calisma sonucunda, caligma yapraklarmin 6grencilerin anlama

seviyelerini arttirdigimi ve kavramsal anlamayi kolaylastirdig1 sonucuna varmustir.

Secgin ve Dogan (2019), hikaye destekli 6gretim yonteminin dgrencilerin basarisina

etkisini arastirdiklar1 calismalarinda caligma yapraklarindan yararlanmiglardir. Caligma
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yapraklari ile destekledikleri bu 6gretim yonteminin sonucunda 6grencilerin akademik

basarisinin arttig1 sonucuna varilmstir.



BOLUM III

YONTEM

3.1 Arastirma Modeli

Bu arastirmada “Maddenin Tanecikli Yapis1” iinitesinin 6gretiminde altinc1 smif
Ogrencilerinin, geleneksel Ogretim yontemlerine kiyasla yapilandirmaci Ogrenme
kuramina uygun hazirlanmis ¢alisma yapraklari ile yapilan Ogretimin Ogrencilerin

akademik basarilarma etkisinin incelenmesi amaglanmustir.

Arastirmada nicel arastirma yonteminin desenlerinden biri olan 6n test-son test kontrol
gruplu deneysel yontem kullanilmistir. Deneysel yontem; deney ve kontrol gruplari icin
kisi secilmesinde rastgele dagilimin kullanilmadigi bir deneysel arastirma yontemidir.
Ogrencilerin, deneysel islemden ©nce ve sonra bagimli degiskenle ilgili olarak
Olciildigu iliskili bir desendir. (Biiyiikoztiirk, 2013). Gruplarin birbirine denk olup
olmadigin1 belirlemek amaciyla deneysel islem Oncesinde her iki gruba ©n test
uygulanmistir. Ayrica bu arastirmada ogrencilerin ¢calisma yapraklar: ile ders islemede
ki goriislerine de yer verilmek amaciyla, 6grencilerle yari1 yapilandirilmis goriisme

kullanilmastir.

Tablo 2.2. Arastirmanin deneysel modeli

Grup Deney Oncesi Deney Siireci Deney Sonrasi
) Gelgneksel Yontem

Kontrol Grubu On Test MTYBT) 1le Ogretim Son Test (MTYBT)
) Yapilandirmaci

Deney Grubu On Test MTYBT)  Yaklasim ve Son Test MTYBT)

Calisma Yapraklari
Ile Ogretim
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3.2 Evren ve Orneklem

Calisma icin hedeflenen evren Kayseri’ deki tiim 6. smiflardir. Ulasilabilir evren ise
Sarioglan ilgesindeki tiim 6. smiflardir. Genelleme ulasilabilir evrene yapilmalidir. Bu
genellemeyi yapabilmek icin ulagilabilir evrendeki 6. siniflarin sayisi belirlenmis ve bu
saymin en az % 10’ una ulasilmaya calisilmistir. Dolayisiyla ¢alismanm Orneklemi
uygun Ornekleme yaklasimi kullanilarak ve % 10 kural dikkate alinarak ulasilabilir

evrenden secilmistir.

Calismaya katilan 6grenciler, 2013 - 2014 egitim - 6gretim yilinda Kayseri ili, Sarioglan
ilcesinde bulunan bir ortaokulun 6.smif 6grencileri arasindan deney ve kontrol grubu
seklinde uygun Ornekleme yoluyla belirlenmistir. Arastirma deney grubunda 29 ve
kontrol grubunda 28 olmak iizere toplam 57 Ogrenci ile yiiriitiilmiistiir. Deney ve

kontrol gruplarindaki 6grencilerin tiimii 11-12 yas araligindadir.

3.3 Veri Toplama Araclan

Arastirmada veri toplama araci olarak; Ogrencilerin atomun yapist ile ilgili 6grenme
diizeylerini ve akademik basarilarini 6lgmek i¢cin “Maddenin Tanecikli Yapisi Basar1
Testi (MTYBT)” On test ve son test seklinde uygulanmistir. Ayrica deney grubunda
mevcut programdaki etkinliklere ek olarak kullanilmak iizere arastirmaci tarafindan

gelistirilen 11 adet calisma yaprag: gelistirilmistir.

Arastirmanin deney grubundaki Ogrencilerle arastirmaci tarafindan hazirlanan ve Ek
1’de verilen yar1 yapilandirilmis bir goriigme formu kullanilmistir. Arastirmaci goriisme
yaparken sordugu sorularda yart yapilandirilmig goriisme formunun esneklik

ozelliginden faydalanmistir
3.3.1.Maddenin Tanecikli Yapis1 Basar Testi

Maddenin tanecikli yapis1 ve Ozellikleri iinitesi 2013 — 2014 egitim-6gretim yilinin
altinct smif fen programinda, 27 kazanimdan olusmaktadir. Bu ¢alismada gelistirilen
“MTYBT” ve caliyma yapraklar1 ilgili kazanmimlar dogrultusunda hazirlanmistir. Bu
dogrultuda hangi kazanimla ilgili ka¢ soru soruldugunu ve ilgili kazanima ait ¢aligma

yapragini gosteren belirtke tablosu olusturulmus ve tablo 3.1 de verilmistir.
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Kapsam gecerliligi icin test son halini almadan 6nce uzman goriisleri alinmistir. Daha
sonra, bu sorular, bir onceki yil ilgili iiniteyi islemis olan 150 ortaokul 7. smif
ogrencisine pilot caligma kapsaminda uygulanmistir. Uygulamadan sonra dgrencilerin
verdikleri cevaplar dogrultusunda arastirmaci tarafindan giivenirlik ve gecerlik

analizleri yapilarak 32 soruluk bir test gelistirilmistir.

MTYBT icin Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayist .651 olarak hesaplanmistir. .60 < a
< .80 oldugu icin 6lcek oldukca giivenilirdir. Ozdamar‘a (2004) gore, giivenirlik
katsayis1 olarak gecerli kabul edilen deger .65 esigidir.

3.3.2. Calisma Yapraklarn

Altinc1 smif Ogrencilerinin  maddenin tanecikli yapis1 iinitesindeki basarilarina
geleneksel ogretim yontemlerine kiyasla ¢agdas Ogretim yontemlerinden olan ¢aligma
yapraklarmin etkisini arastirmak amaciyla hazirlanan calisma yapraklar: 11 tane olup,

tamami arastirmaci tarafindan hazirlanmistir.

Calisma yapraklar1 hazirlanirken, MEB Fen Programindaki 6. sinif maddenin tanecikli
yapisi iinitesindeki konu ile ilgili kazanimlar belirlenmis daha sonrada alan-yazindaki
caligma yapraklar: incelenmistir. Ayrica Ogrencilerin yas araligt da goz Oniinde
bulundurularak sevdikleri cizgi film kahramanlarmma da caligma yapraklarinda yer
verilmigtir. Smif seviyesi de dikkate alinarak ¢aligma yapraklarinda kullanilan ifadelerin
acik, anlasilir olmasina dikkat edilmis, ¢alisma yapragi hazirlarken dikkat edilmesi
gereken kurallar g6z 6niinde bulundurulmustur. Miifredat genelinde belirlenen zamanin
asilmamasin1 engellemek icin ¢alisma yapraklarinin sayist 11 adet ile smirlandirilarak
caligma yapraklar1 icerisinde birka¢ kazamim birlikte verilerek hazirlanmistir.

Hazirlanan calisma yapraklar1 baska bir okulun 6. Smif 6grencileri ile pilot caligmasi

yapilmis, 6grenciler ile goriisiilmiis ve gerekli diizeltmeler yapilmustir.

6. simif maddenin tanecikli yapisi iinitesindeki konu ile ilgili kazanimlarin hangisinde

hangi ¢alisma yapragi kullanildig: asagidaki tabloda goriilmektedir;
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Tablo 3.1 MTYBT Belirtke tablosu ve Calisma Yapraklarinin Kazanimlara Gore

Dagilimi

KAZANIMLAR Ilgili Soru Numaras1 Calisma Yapraklari
1.1-“Katilarin, sivilarin ve gazlarin 1.Soru
sikisma-genlesme ozelliklerini 2. Soru HANGISI DAHA COK
karsilastirir.” SIKISIR?
1.2-“Gazlarin sikisma-genlesme 1.Soru
ozelliklerinden,  gazlarda  bosluk 2. Soru
oldugu c¢ikarimini yapar.”
1.3-“Maddelerin  goriinmez  kiigiik
parcalara  boliinebildigini  deney 7 soru BiL BAKALIM HANGISi
yaparak fark eder” TATLI?
1.4-“Maddelerin nereye kadar ardisik
boliinebilecegini sorgular” 7.soru
1.5-“Her tiirden maddenin bdliinmesi 13.soru
zor, goriilemeyecek kadar kiigiik yapi
taglarindan olustugunu belirtir”
1.6-“Maddenin, kiireye benzer yapi S.soru
taslarin1 atom seklinde adlandirir.”
1.7-Atom  kavramui ile  ilgili 3.soru
diisiincelerin zaman iginde degistigini
fark eder (FTTC-1, 2, 3, 4, 14). ATOMUN SOY AGACI
1.8-“Atomlarin  daha da kiigiik 4.soru
parcaciklardan olugtugunu ifade eder”
2.1-“Maddelerin farkli olmasindan 6.soru
yola c¢ikarak atomlarn da farkh HIDROJEN VE OKSIJENIN
olabilecegi sonucuna ulagir” DOSTLUGU
2.2-“Ayn1 cins atomlardan olusmus 26.soru
maddeleri “element” seklinde
adlandirir.”
2.3-“Bilesik modelleri iizerinde farkli 18.soru BUGS BUNNY E YARDIM
element atomlarin1 ayirt eder (BSB- ZAMANI!
30).
2.4-“Farkli  atomlar iceren  saf 8.soru HIDROJEN VE OKSIJENIN
maddeleri “bilesik” olarak adlandirir” DOSTLUGU
2.5-“Basit model veya resimler 9. soru
tizerinde molekiilleri gosterir.” 10. soru
2.6-“Basit molekiil modelleri yapar.” 11. soru DOGRU CEVABI BULMA
2.7-“Her molekiilde belirli sayida 12. soru ZAMANI
atom bulundugu ¢ikarimini yapar.”
2.8-“Model iizerinde molekiil igeren 14. soru
ve icermeyen maddeleri birbirinden
ayirt eder.”
3.1-“Maddenin sadece goriiniimiiniin 21. soru NEYDI NE OLDU
degistigi olaylara ornekler verir.”
3.2-“Bir maddenin degiserek baska 25. soru ANNEYE YARDIM ZAMANI
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Tablo 3.2 Devam

bir maddeye/maddelere doniistiigii 28. soru

olaylara ornekler verir.”

3.3-“Fiziksel degisimlerde degisen 29. soru

maddenin  kimlik degistirmedigini

vurgular”

3.4-“Kimyasal degisimlerde madde 22. soru

kimliginin degistigini fark eder.”

3.5-“Atom-molekiill modelleri ile 27. soru NEYDI NE OLDU

temsil edilmis degisimlerde fiziksel
ve kimyasal olaylar1 ayirt eder”

3.6-“Cok sayida atom ve molekiil 15. soru MADDELERI SINIFLAYALIM
iceren maddelere bakarak,  saf 16. soru
madde” ve “ karisim”

kavramlarmi atom ve molekiil
diizeyinde fark eder.”

4.1-“Gazlarin genlesme-sikisma 20. soru TWEETY ‘NIN BIR SORUNU
ozelliklerinden, molekiillerinin VAR

bagimsiz oldugu ¢ikarimini yapar.”

4.2-“Sivilarin cok fazla 30. soru

sikistirilamayislarindan,
molekiillerinin ~ birbiri ile temas
halinde oldugu sonucunu ¢ikarir.”

4.3-“Akma ozelliklerinden 31. soru
yararlanarak sivi molekiilleri arasinda 32. soru
az da olsa bosluk bulundugu
cikarimini yapar.”

4.4-Gazlarm ve sivilarin - akma 17. soru TWEETY ‘NIN BIR SORUNU
ozelliklerinden, molekiillerinin 23. soru VAR

oteleme hareketi yapabildigi UCAN BALONLARI
cikarimina ulagir YAKALAYALIM
4.5-Katilarda atom ve molekiillerin 17. soru

oteleme hareketi yapmadigini tahmin 19. soru

eder (BSB-9). 24.soru

Calisma yapraklar1 ders esnasinda arastirmaci tarafindan hazirlanma amacma gore
uygulanmistir. Baz1 caliyma yapraklar1 derse baslamadan Once Ogrencilerin ilgisini
cekme, merak uyandirma amaci ile kullanilirken bazilar1 ders esnasinda etkinlik olarak
bazilar1 da ders sonunda kavramlar1 Ogrenip Ogrenmediklerin belirleme amaciyla
kullanilmistir. Asagida ki tablo da hazirlanan ¢alisma yapraklar1 ve dersin hangi zaman

araliginda uygulandig: verilmistir.



Tablo 3.3 Calisma Yapraklarmin Kullanildig1 Zaman Araliklar:
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Calisma Yapragi

Uygulandig1 Zaman

Hangisi Daha Cok Sikigir?
Tweety’ Nin Bir Sorunu Var?

Bil Bakalim Hangisi Tath?

Hidrojen Ve Oksijenin Dostlugu.

Bugss Bunnye Yardim Zamanu.
Ucan Balonlar1 Yakalayalim
Neydi Ne Oldu ?

Anneye Yardim Zamani
Atomun Soyagaci

Dogru Cevab1 Bulma Zamani

Maddeleri Siiflayalim

Ders Baslangici
Ders Igerisinde
Ders Igerisinde
Ders Bitiminde
Ders Bitiminde
Ders Bitiminde
Ders Igerisinde
Ders Bitiminde
Ders Baslangici
Ders Bitiminde

Ders Bitiminde

Dersin giris asamasinda kullanilan caligma yapraklarimin amaci 6grencilerin hem 6n

bilgileri kontrol etmek hem de 6grencilerde konuya iliskin merak uyandirarak ilgilerini

cekmektir. Ders esnasinda kullanilan ¢calisma yapraklariyla da yine ogrencilerin derse

aktif bir sekilde katilimi saglanmis, hem de yapacaklar1 etkinlikleri, Ogrendikleri

bilgileri adim adim ¢aligma yapragindan takip etmislerdir. Ders sonu kullanilan caliyma

yapraklariyla da ogrencilerin eksiklikleri tespit edilmek istenmistir. Ogrenciler eksik

bilgilerini veya anlamadiklar1 kazanimlar1 kendileri fark ederek eksik olan bilgilerini

kendileri kesfetmistir. Boylece konunun anlagilmayan yerleri tekrar edilmis ve caliyma

yapraginda ki sorular tekrar gozden gegirilmistir.
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3.3.3. Calisma Yapraklanyla Elde Edilmesi Amaclanan Kazanimlar

Calisma Yaprag: 1: Hangisi Daha Cok Sikisir?

Hangisi daha c¢ok sikisir isimli c¢alisma yapragi, “Katilarin, swvilarin ve gazlarin
stkisma-genlesme  ozelliklerini  karsilagtirir.” ve “Gazlarin sikisma-genlesme
ozelliklerinden, gazlarda bosluk oldugu cikarumint yapar.” kazanimlarm ogrencilere
kazandirmak amaciyla hazirlanmistr. Bu calisma yapragi Ogrencilere ders
baslangicinda konuya giriste verilmistir ve ogrencilerin hem {iiniteye hem de konuya
ilgilerini ¢ekerek basglamalari amaclanmistir. Bu calisma yapraginda ayrica ge¢cmis
yillarda 6grendigi maddenin hallerini hatirlatmakta amaglanmistir. Boylece Ogrenci

onceki bilgileri ile 6grenecegi yeni bilgileri birlestirme firsati bulmustur.

Bu calisma yapragi ilk calisma yapragi oldugundan ogrencilere on bilgilendirme
yapilmistir. Bu ¢alisma yapraginda verilen etkinlik oyun tarzinda dgrencilere verilmistir
ki Ogrencilerin ilgisini ¢ekebilsin ve Ogrencilerin ilk defa karsilastiklar1 caligma

yapraklarina karsi olumlu tutum gelistirebilsinler.

Ogrencilerin bu ¢alisma yapraginda ki etkinligi derse katilarak 6gretmenleri ve secilen
li¢ arkadaslari ile birlikte yaptiklar1 ve ¢ok eglendikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin biiyiik
bir kisminin da calisma yapraginda ki sorular1 dogru bir sekilde cevapladigi

gorilmiigtiir.

Calisma Yaprag: 2: Bil Bakalim Hangisi Tath ?

Bil bakalim hangisi tath isimli calisma yapragi, “Maddelerin goriinmez kiigiik parcalara
boliinebildigini deney yaparak fark eder’ , “Maddelerin nereye kadar ardisik
boliinebilecegini sorgular” , “Her tiirden maddenin boliinmesi zor, goriilemeyecek
kadar kiiciik yapi taslarindan olustugunu belirtir’ ve “Maddenin, kiireye benzer yapi
taslarimi atom gseklinde adlandirir.” kazammlarini ogrencilere kazandirmak amaciyla

hazirlanmistir. Bu calisma yapragi 6grencilere ders esnasinda verilmistir.

Ogrencilerin yapmasi istenen bir deneyi sevdikleri ¢izgi film kahramanlarmin oyunu
olarak anlatilarak Ogrencilerin daha cok ilgilenmeleri saglanmak amag¢lanmistir. Evden

getirdikleri malzemeleri ve laboratuvardan aldiklar1 malzemelerle birlikte sira
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arkadaslariyla bu calisma yapraginda asamalar1 verilen etkinligi gerceklestirmislerdir.
Hem eglenceli bir etkinlik olmustur hem de konu kazanimlarin1 daha iyi kavramalari
saglanmistir. Etkinlik sonunda verilen her bir soruyu her bir 68renci bireysel olarak
cevaplamistir. Ders esnasinda verilen cevaplar ve daha sonraki incelemelerde
goriilmiistiir ki 6grencilerin neredeyse tamamui etkinlikle ilgili sorulara mantikli cevaplar

vermislerdir.

Calisma Yaprag: 3:Atomun Sovagaci?

Atomun soyagaci isimli ¢calisma yapragi, “Atom kavranu ile ilgili diisiincelerin zaman
icinde degistigini fark eder.” ve “Atomlarin daha da kiiciik parcaciklardan olustugunu
ifade eder” kazanimlarim 6grencilere kazandirmak amaciyla hazirlanmistir. Bu ¢alisma

yapragi dgrencilere ders baslangicinda konuya giris asamasinda verilmistir.

Bu calisma yapraginda kronolojik siraya uygun olarak atom kavrami hakkinda ¢aligma
yapan bilim adamlarmin isimleri ve resimleri verilmistir ve buradan nasil bir ¢ikarim
yapilabilecegi sorulmustur. Cok basit olan bu uygulama ile Ogrenciler hem bilim
adamlarint gormiis hem de konuya karsi bir meraklart olusturulmak istenmistir. Bu
calisma yapraklarinin digerlerinden bir farki vardir. Bu calisma yapraginda ¢ikarim
yapmalar1 istenen Ogrencilere ¢ikarimlarmi yaptiktan sonra bir de ev ddevi olarak
arastirma 0devi yoneltilmistir. Boylece kendi bulduklar: bir seyin arastirmasin1 yapmak
onlara daha zevkli gelmistir. Klasik ev 6devi gibi gormemisler arastirmaci bir sekilde bu

o0deve yaklasmiglardir.

Calisma Yaprag: 4: Hidrojen ve Oksijenin Dostlugu

Hidrojen ve oksijenin dostlugu isimli calisma yapragi, “Maddelerin farkli olmasindan
yola ¢ikarak atomlarin da farkli olabilecegi sonucuna ulasir.”, “Ayni cins atomlardan
olusmus maddeleri “element” seklinde adlandirir.” ve “Farkli atomlar iceren saf
maddeleri  “bilesik” olarak adlandirir.” kazammlarm Ogrencilere kazandirmak

amactyla hazirlanmistir. Bu calisma yapragi 6grencilere ders sonunda verilmistir.

Bu calisma yaprag: ile ders sonunda hem bir tekrar yapilmis hem de 6grencilerin

konuyu anlayip anlamadigina bakilmak amac¢lanmistir. Hidrojen ve oksijenin dostlugu
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isimli calisma yapraginda, element ve bilesik kavramlar1 hikayelestirilerek verilmistir.
Ogrenciler bu calisma yapragini c¢ok sevdiklerini okurken c¢ok eglendiklerini

sOylemislerdir.

Calisma Yaprag: 5: Bugss Bunyy’e Yardim Zamani

Bugs Bunny’e yardim zamani isimli calisma yapragi, “Bilesik modelleri tizerinde farkl
element atomlarimi ayirt eder” kazammlarmi Ogrencilere kazandirmak amaciyla

hazirlanmistir. Bu calisma yapragi 6grencilere ders sonunda verilmistir.

Bu calisma yapraginda ogrencilerin sevdikleri bir ¢izgi film kahramani olan Bugs
Bunny kullanilmigtir. Oyun tarzinda olan bu calisma yapraginda Ogrencilerin Bugs
Bunny’e yardim etmeleri istenmistir. Bu yardim ile 6grenciler farkli bilesik modelleri
izerinde element atomlarmi ayirt edip edemedikleri goriilmek istenmistir bu yiizdende
ders sonunda kazanim degerlendirme olarak yapilmustir. Oncelikle klasik sorularmn
disinda olan modellerle ifade edilen bu sorularda 6grenciler biraz zorlanmig fakat daha

sonra 0gretmenlerinin yardimi, yonlendirmesi ile sorulari cevaplandirmislardir.

Ogrenciler bu etkinlikte Bugs Bunny’e yardim ettikleri icin ¢ok mutlu olduklarmni
sOylemislerdir. Etkinlik sonunda smifin biiyiikk cogunlugunun sorular1 dogru cevapladigi

gorilmiistiir.

Calisma Yaprag: 6: Dogru Cevabr Bulma Zamani

Dogru Cevabt Bulma Zamani isimli calisma yapragi, “Basit model veya resimler
iizerinde molekiilleri gosterir.”, “Basit molekiil modelleri yapar”, “Her molekiilde
belirli sayida atom bulundugu ¢cikarumini yapar.” ve “Model iizerinde molekiil iceren ve
icermeyen maddeleri birbirinden ayirt eder” kazanimlarmi Ogrencilere kazandirmak

amactyla hazirlanmistir. Bu calisma yapragi 6grencilere ders sonunda verilmistir.

Bu caligma yapraginda yine Ogrencilerin sevdikleri bir ¢izgi film kahramani olan
Tweety kullanilmstir. Ogrenciler yonergeyi okuduktan sonra sekilleri incelemisler ve
bir Onceki yaptiklar1 caligma yapragindaki etkinlige benzetmisler ama daha detayl

oldugunu fark etmislerdir ve hemen sorulari cevaplamaya baslamiglardir.
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Ders sonunda dagitilan bu ¢alisma yaprag: ile 6grencilerin 6grendikleri bilgilerin iyice
pekistirilmesi istenmistir. Ogrencilerin biiyiik bir istekle yaptiklar1 bu ¢alisma yapragini
da smif genelinin dogru bir sekilde yaptigr gdzlenmistir. Hatalar1 olan 6grencilerin ise
smif icerisinde cevaplandiktan sonra hatalarin1 diizeltip anlamadiklar1 kisimlari

O0gretmenlerine sormuslardir.

Calisma Yaprag: 7: Neydi Ne Oldu?

“Neydi Ne Oldu?” Isimli cahsma yapragi, “Maddenin sadece goriiniimiiniin degistigi

>

olaylara ornekler verir.” ve “Atom-molekiil modelleri ile temsil edilmis degisimlerde
fiziksel ve kimyasal olaylart ayirt eder” kazanmimlarin1 Ogrencilere kazandirmak

amactyla hazirlanmistir. Bu calisma yapragi 6grencilere ders esnasinda verilmistir.

Ogrencilere 6ncelikle konu icerisinde gecen kavramlardan bahsedilmis sonrada bu
calisma yapragi her bir 6grenciye dagitilmistir. Bu ¢alisma yapraginda oncelikle birkag
soru Ogretmen tarafindan cevaplandirilmis daha sonra 6grenciler yonergeleri okuyup
yapilmas1 gereken kisimlar1 yapmislardir. Aslinda giinliik hayatta karsilastigimiz bir ¢cok
olayr Ornegin kagidin yirtilmasi veya yanmasi, yemek pisirme, herhangi bir seyin
kirilmas1 gibi olaylarda maddelerde ne gibi degisimler oldugunu fark etmislerdir ve
giinliik hayattaki ornekler oldugu icinde dikkatlerini ¢cekmistir. Ogrencilerin bu calisma
yapragini yaparken biiyiik zevk aldiklar1 bazi yerlerde ise fiziksel ve kimyasal olaylar1
ayirt etmede zorlandiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin zorlandiklar1 yerlerde &gretmen
oncelikle ipuclar1 vererek onlarin dogru cevabr kendilerinin bulmalar1 yOniinde
yonlendirmis eger cok zorlanirlarsa 6gretmen kisa bir konu tekrar1 ile konuyu

pekistirmelerini saglamistir.

Calisma Yaprag: 8: Anneye Yardim Zamani

Anneye Yardim Zamani isimli calisma yapragi, “Bir maddenin degigerek baska bir

’»

maddeye/maddelere doniistiigii olaylara ornekler verir .” , “Fiziksel degisimlerde
degisen maddenin kimlik degistirmedigini vurgular” ve “Kimyasal degisimlerde madde
kimliginin degistigini fark eder.” kazammlarmi Ogrencilere kazandirmak amaciyla

hazirlanmistir. Bu ¢calisma yapragi 6grencilere ders sonunda verilmistir.
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Bu ¢alisma yapraginda dgrencilerin giinliik hayatlarinda devaml gordiikleri bir olaydan
bahsedilmistir. Ogrencilerin giinliik hayatlarinda gordiikleri bu olay iizerinde diisiiniip
konu ile iliskilendirmeleri istenmistir. Ders sonunda verilen bu caligma yaprag: ile
fiziksel ve kimyasal degisimler konusu iyice pekistirilmek istenmis ve istenilende
basarimustir. Ciinkii 68renciler ¢calisma yapragini alir almaz Ahmet’ in basindan gecen
olayr zevkle okumus ve “annesine hemen yardim edelim”, “en hizli yardimi ben
edebilirim”, “bunu sormay1 bende diisiinmiistiim artik cevabini biliyorum” gibi tepkiler
vermislerdir. Ogrenciler bu ¢aliyma yapragmi da bir oncekilerde oldugu gibi zevkle

yapmuigslardir.

Calisma Yaprag: 9: Maddeleri Stmiflayalim

Maddeleri Smiflayalim isimli ¢calisma yapragi, “Cok sayida atom ve molekiil iceren

“«

maddelere bakarak, saf madde” ve “ karigim” kavramlarini atom ve molekiil
diizeyinde fark eder.” kazanimmi 6grencilere kazandirmak amaciyla hazirlanmistir. Bu

caligma yapragi 6grencilere ders sonunda verilmistir.

Bu c¢alisma yapraginda tanecik modeli verilen maddelerin 6grenciler tarafindan
smiflandirilmas1 ve daha sonrada yer alan sorularin cevaplandirilmas: istenmistir.
Ogrenciler daha ©ncede asina oldugu modelli bu tarz sorular1 zorlanmadan
cevaplamislardir. Ders sonunda 6grencilerin konuyu anladiklar1 verdikleri cevaplardan

gorilmiistiir.

Calisma Yaprag: 10: Tweety’ nin Bir Sorunu Var

Tweety’ nin Bir Sorunu Var isimli calisma yapragi, “Gazlarin genlesme-sikisma
ozelliklerinden, molekiillerinin bagimsiz oldugu ¢ikarimini yapar.” , “Swilarin ¢ok fazla
stkistirllamayislarindan, molekiillerinin  birbiri ile temas halinde oldugu sonucunu
ctkarir.”, “Akma ozelliklerinden yararlanarak sivi molekiilleri arasinda az da olsa
bosluk bulundugu cikarimini yapar.” ve “Gazlarin ve swilarin akma ozelliklerinden,
molekiillerinin  Oteleme hareketi yapabildigi ¢ikarimina ulagir.” kazanimlarini
ogrencilere kazandirmak amaciyla hazirlanmigtir. Bu ¢alisma yapragi dgrencilere ders

esnasinda verilmistir.
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Tweety’ nin Bir Sorunu Var isimli bu ¢caligma yapraginda, ogrencilere yonergeleri takip
ettirerek yapmalar1 istenen bir deney eglenceli bir sekilde yaptirilmstir. Ogrenciler
sevdikleri bir cizgi film kahramanina yardim etmek amach yaptiklar1 bu deneyden ¢ok
zevk almislar ve 6gretmenlerinin de yardimiyla bu deneyi gerceklestirmislerdir. Deney
de gozlemledikleri sayesinde konunun yukarida verilen kazanimlar1 gézlemlemislerdir.
Etkinlik sonunda Ogrencilerin bu kazamimlar1 biiyiik bir zevkle Ogrendikleri

gorilmiistiir.

Calisma Yaprag: 11: Ucan Balonlar1 Yakalayahm

Ucan Balonlar1 Yakalayalim isimli ¢aligma yapragi, Tweety’ nin Bir Sorunu Var isimli
calisma yapraginda “Gazlarin ve sivilarin akma ozelliklerinden, molekiillerinin oteleme
hareketi yapabildigi cikarimina ulasir” ve “Katilarda atom ve molekiillerin oteleme
hareketi yapmadigini tahmin eder” kazanimlarimin pekistirilmesi i¢in hazirlanmig bir

caligma yapragidir.

Bu calisma yapraginda elindeki balonu kagirdig: i¢in iiziilen bir bebege 6grencilerin
sorulart dogru ¢ozerek giildiiriilmesi istenmistir. Tekrar niteliginde olan bu sorulari
ogrenciler dikkatle okuyarak cevaplandirmiglardir. Ve her dogru cevaplariyla birlikte bir
balonu yakaladiklarini ve bebegi sevindirdiklerini hayal ettiklerini sdyleyen dgrenciler
eglenerek bu calisma yapragini tamamlamislardir. Bu {inite i¢in son calisma yapragi
olan bu calisma yapragin1 tamamladiktan sonra 6grenciler goriislerini 6gretmenleri ile

paylagsmislardir. Biitiin calisma yapraklarini zevk alarak yaptiklarmni dile getirmislerdir.

3.4 Veri Toplama Siireci

Arastirma, arastirmanm normal egitim Ogretim faaliyeti igerisinde gercekleserek
objektif sonuclar elde edilmesi amaci ile arastirmacinin gorev yaptigi Kayseri ili
Sarioglan ilgesi de bulunan Atatiirk Ortaokulunda uygulanmistir. Okulda iki tane 6. sinif
subesi bulunmaktadir. Bu smiflarin not ortalamalar1 da Ogrenci sayilar1 da birbirine
yakim oldugu i¢in herhangi bir degisiklik yapilmamistir. 6-A ve 6-B smiflar1 uygulama

slireci i¢in se¢ilmistir.
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Arastirmada kontrol grubu ile yapilan Ogretim siirecinde geleneksel Ogretim yontemi
kullanilmigtir. Deney grubu ile yapilan 6gretim siirecinde de yapilandirmaci dgrenme

yaklasimina dayali hazirlanan caligma yapraklari kullanilmistir.

Deneysel calismaya baslamadan Once On test olarak deney ve kontrol gruplarina
“Maddenin Tanecikli Yapis: Ile Tlgili Basar1 Testi (MTYBT)” uygulanmistir. Deneysel
uygulama 7 haftalik siirede toplam 28 ders saati siirmiistiir. Uygulamanin tamami
arastirmaci tarafindan yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin son testi iinite bittikten sonra

uygulanmustir.

Deney grubunda Ogretime baslanmadan once calisma yapraklarinin ne oldugu ve
kullanimi hakkinda bilgilendirme yapilmistir. Dersin hangi asamasinda hangi c¢alisma
yapragi kullanilacaksa bireysel olarak her Ogrenciye dagitilmistir. Bazi caligma
yapraklarinda verilen etkinliklerde 6grenciler grup halinde ¢aligmasi gerekmistir buna
ragmen her 6grencinin kendi calisma yapragini kendisinin doldurmasi istenmistir. Bu
sayede hem grup calismasi yapilmis hem de grup calismasinda elde edilen sonuglar
bireysel olarak degerlendirilmistir. Ogrencilere calisma yapraklarinda anlamadiklari,
yapamadiklar1 yerler oldugunda 6gretmenlerine sorabilecekleri soylenmis ve 6gretmen
ogrenciler arasinda gezinerekten Ogrencileri gozlemlemistir. Her ders sonunda ve
Ozellikle iinite sonun da 6grencilerin ¢aliyma yapraklar ile ders islemedeki diisiinceleri

sorulmus ve 6grenciler diisiincelerini belirtmislerdir.

Kontrol grubu ile 6gretimde de geleneksel yonteme uygun konu dgretmen tarafindan
anlatilmis, dersin islenisinde sunus, soru-cevap ve tartisma yontemleri gerekli olan

zamanlarda kullanilmastir.

3.4.1.Calisma Yapraklan Hakkinda Ogrenci Goriisleri

Ogretim siirecinin sonunda 6grencilerle yiiz yiize goriisiilerek bir goriisme siireci
gerceklestirilmistir. Goriisme esnasinda kullanilacak sorular arastirmaci tarafindan
hazirlanmig ve daha sonra alaninda uzman bir fen egitimcisinin de goriislerine
basvurulmustur. 6 sorunun yer aldigi goriisme formu deney grubundan, sinif

ortalamalarina bakilarak en yiiksek, orta, en diisiik olarak belirlenerek secilen dort
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ogrenciye uygulanmustir. Ogrencilerle yapilan goriismeler de elde edilen bulgular

verilirken de 6grenciler; 01, 02, 03, 04 seklinde kodlanarak verilmistir.

Arastirmaci arastirmasinda goriisme yaptigir her bir dgrenciye goriismeden once bu
arastirmanin kapsami, 6nemi ve kullandig1 goriisme formu ile ilgi bilgi vermis ve daha
sonra 6grencilerle goriismeye baslanilmistir. Bu goriismeler bes - on dakika arasinda bir

sirede okul icerisindeki bir sinifta gerceklesmistir.

Goriisme swrasinda yar1 yapilandirilmig goriisme formundaki sorulan sorulara verilen
cevaplar Ogrencilerinde izni alinarak ses kayit cihazi ile kaydedilmis ve daha sonra

Word belgesine arastirmaci tarafindan aktarilmistir.
Goriisme formunda,

1. Calisma yaprag: deyince aklina neler geliyor.

2. Calisma yapraklari ile isledigimiz dersin sana katkisinin nasil oldugunu
diistiniiyorsun?

3. Calisma yapraklarini kullandigimiz derslerle kullanmadigimiz derslerin
arasindaki farklar neler olabilir.

4. Calisma yapraklari ile ders isledigimizde neler hissettin?
5. Uygulama sirasida zorluk ¢ektigin yerler oldu mu?

6. Fen ve teknoloji dersinde en ¢ok hangi konularda ¢alisma yapraklarinin

kullanilmasini isterdin? Seklinde alt1 farkli soru bulanmaktadir.

3.5 Verilerin Analizi

Baslangicta gelistirilen ¢alisma yapraklarinin 6grencilerin “Maddenin Tanecikli Yapist”
tinitesindeki akademik basarisina etkisini incelemek amaciyla hem deney grubuna hem
de kontrol grubuna “Maddenin Tanecikli Yapis: Ile ilgili Bagar1 Testi (MTYBT)” veri
toplama araci olarak kullanilmistir. Daha sonra arastirmada elde edilen veriler SPSS-20

paket programu kullanilarak analiz edilmistir.



BOLUM IV

BULGULAR

Arastirmanim bu boliimiinde; ilkogretim altinc1 simif 6grencilerinin Fen ve Teknoloji
dersi programinda yer alan “Maddenin Tanecikli Yapis1” iinitesindeki basarilarinin
geleneksel Ogretim yontemlerine kiyasla calisma yapraklarinin etkisinin gergeklesme
diizeyini belirlemek iizere yapilan ¢oziimlemelerin sonucunda elde edilen bulgulara yer
verilmistir. Verilerin degerlendirilmesi i¢in SPSS 20 istatistik paket programi
kullanilarak betimsel istatistik teknikleri (frekans, yiizde analizi) ve yordamsal
tekniklerden iligkisiz Orneklemler t-testi ve kovaryans analizi ile veri analizleri

yapilmustir.

4.1. Betimsel Istatistik Bulgular

Calismada Oncelikle elde edilen verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini
anlamak amaciyla betimsel istatistik analizi yapilmistir. Bu amagla basar1 testinde
deney ve kontrol gruplar1 icin On-test ve son-testten elde edilen verilere ait ortalama,
tepe deger ve ortanca degerlerini ile basiklik ve carpiklik degerlerinin bir birine yakin
bir degerde olup olmadigma bakilmistir. Deney Grubu, kontrol grubu ve orneklemin
biitiiniine ait betimsel istatistik analiz sonuclar1 asagida Tablo 4.1 ‘de verilmistir. Sonug

olarak basari testine ait verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir.

Tablo 4.1. Deney ve kontrol grubu On-test ve son-test MTYBT Puanlarin Betimsel

Istatistikleri
Tepe
Degisken deger Carpiklik Basiklik

Grup n X Ss Min. Maki Ortanca (Mode) (Skewness (Kurtosis)

On-test  deney 29 13.55 4.18 5 24 13 11 430 .185
kontrol 28 1042 462 3 24 10 6 921 1.505
Son-test  deney 29 2158 335 10 31 23 13 -.409 -1.176
kontrol 28 16.00 5.55 7 30 14 11 .750 -1.142

Bu arastirmadan elde edilen verilerin normal dagilim gosterip gdstermedigini anlamak

amaciyla elde edilen verilere ait ortalama, tepe deger ve ortanca degerlerinin birbirine
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esit olup olmadigma bakilmistir. Ikinci olarak ise basiklik ve carpiklik degerlerinin

kontrolii yapilarak verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir.

Tablo 4.1’ de goriildiigii gibi 6. sinif deney grubu dgrencilerinin 6n-test basari testi i¢in
aritmetik ortalama (13.55), ortanca (13) ve mod (11) degerlerinin birbirine yakin oldugu
goriilmektedir. Ayrica, 6. siif deney grubu Ogrencilerinin On-test basiklik (.185) ve
carpiklik (.430) degerlerinin +2 ile -2 degerleri arasinda oldugu goriilmektedir. Benzer
sekilde 6. smif deney grubu Ogrencilerinin son-test basar1 testi i¢in aritmetik ortalama
(21.58), ortanca (23) ve mod (13) degerlerinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.
Ayrica, 6. sinif deney grubu 6grencilerinin son-test basar testi icin basiklik (-1.176) ve

carpiklik (-.409) degerlerinin +2 ile -2 degerleri arasinda oldugu goriilmektedir.

6. sinif kontrol grubu 6grencilerinin On-test basari testi i¢in aritmetik ortalama (10.42),
ortanca (10) ve mod (6) degerlerinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Ayrica, 6.
smif kontrol grubu o6grencilerinin On-test basiklik (.921) ve carpikhik (1.505)
degerlerinin +2 ile -2 degerleri arasinda oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde 6. sinif
kontrol grubu dgrencilerinin son-test basari testi i¢in aritmetik ortalama (16), ortanca
(14) ve mod (11) degerlerinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Ayrica, 6. smif
kontrol grubu Ogrencilerinin son-test basari testi i¢in basiklik (-1.142) ve carpiklik

(.750) degerlerinin +2 ile -2 degerleri arasinda oldugu goriilmektedir.

George ve Mallery carpiklik ve basiklik degerlerinin +2.0 ile -2.0 degerleri arasinda
oldugu durumlarda dagilimm normal dagilim olarak gerceklestigini kabul etmektedirler.
Arastirmada, 6grenci gruplarindaki On test ve son test basari testlerindeki basiklik ve
carpiklik degerlerinin +2.0 ile -2.0 arasinda oldugu i¢in ve aritmetik ortalama, ortanca
ve mod degerlerinin birbirine yakin olmasi sebebiyle deney grubu 6grencilerinin on-test

Olcek puanlarinin normal dagildig: kabul edilmistir (Karaatli, 2006).
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Bu sonucgtan yola c¢ikarak calismadan elde edilen verilerin ¢ikarimsal istatistik
yontemleriyle degerlendirilebilecegi sonucuna ulagilmistir. Arastirma deney ve kontrol
grubu olmak {iizere iki grup iizerinde gerceklestirilmis olup her iki gruba “Maddenin
Tanecikli Yapisi Ile ilgili Basar1 Testi (MTYBT)” 6n test olarak uygulanmustir. 6. siif
Ogrencilerinin deney ve kontrol grubu o6grencilerinin On-test ve son-test MTYBT
puanlarinin normal dagilmasmdan dolay1 parametrik bir test olan bagimsiz 6rneklemler

t-testinin kullanilmasina karar verilmistir.

Deneysel Islem Oncesi Gruplarin MTYBT puanlarinin &n-test ve son-test puanlarina
gore denk olup olmadiginin belirlenmesi i¢in iligkisiz orneklemler t- testi yapilmigtir.
Ortaokul 6grencilerinin MTYBT puanlarinin 6n-test ve son-test puanlarma gore t-testi

sonuclar1 Tablo 4.2° de verilmistir.

Tablo 4.2. MTYBT Puanlarmmn On-Test Ve Son-Teste Gore Bagimsiz Orneklem t-
Testi Sonuglari

Levene’s Test T-test
Esit varyanslar
F Sig. df Sig. (2-tailed)
. .001
MTYBT On- Varsaylldl 1.424 238 55

test Puanlari

Varsayilmadi 54.487 .001

MTYBT Son- Varsayildi .105 748 55 010
test Puanlari

Varsayilmad 54.032 .010

Levene F testi gruplarin arasinda varyanslarm esit olup olmadigini anlamak ig¢in
yapilmaktadir (Biytikoztiirk, 2012). Yapilan bagimsiz Orneklemler t-testi sonucu
Levene istatistigi degeri MTYBT 0On-test puanlar i¢in p>.05 bulundugu i¢in (Sig .001)
bagimsiz Orneklem test tablosunda anlamlilik (significant) degeri icin iistteki degere
bakilmis ve bu deger .05’ ten kii¢iik oldugundan (sig .001) dgrencilerin MTYBT On-test
puanlar1 arasinda anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. (t55=.001 p <0.05).
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Deney grubu ogrencilerin MTYBT On-test puanlart (X=13.55), kontrol grubu
ogrencilerin MTYBT On-test puanlarindan (X=10.42) gore daha yiiksektir. Bu bulgu
MTYBT o0n-test puanlarinin deney ve kontrol grubu 6grencileri arasinda deney grubu
ogrencileri lehine anlamli bir iligkinin oldugunu gostermektedir. Bu bakimdan deneysel

islem Oncesi deney ve kontrol gruplarinin denk olmadig: tespit edilmistir.

Aragtirmanm ana problemi “Ogrencilerin 6n-test MTYBT puanlar1 kontrol altina
alindiginda Caligma yapraklar: ile 6gretimin uygulanmadigi ortaokul 6. smif kontrol
grubu 6grencileri ile Caligma yapraklar1 ile 6gretimin uygulandigr ortaokul 6. sinif
deney grubu 6grencilerinin ‘“Maddenin Tanecikli Yapisi” iinitesine iligkin son test

basar1 diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir.

Bu problemi test etmek i¢in kontrol grubu ve deney grubu 6grencilerinin son test basari
puanlar1 arasinda fark olup olmadigini belirlemek amaci ile deney ve kontrol gruplarinin
on-test puanlar: arasinda fark olmadigi i¢in On-test puanlarinin kontrol altina alinmasi
amacityla Kovaryans Analizi (ANCOVA) yapilmasi uygun bulunmustur. Ayrica
kovaryetin giivenirliginin iyi olmasi gerekir. Calismanin bu varsayimlarini karsilayip,

karsilamadig1 kontrol edilmistir.

Tablo 4.3. Gruplarin Varyans Daglimi

Levene’ s Test

F Sig.

1.734 193

Tablo 4.3. incelendigi zaman varyanslarin esitligi varsayimmini ihlal etme durumu
goriilmektedir. Sig. Degeri .05<sig. olmalidir. Tablo 4.3’ te goriildiigii iizere sig. degeri
.193 bulunmustur. Bu deger .05’den biiyiiktiir dolayisiyla varyanslar esittir. Bu
varsayim karsilandig1 i¢in gruplar arasinda fark ¢ikmasi halinde LSD testi kullanilarak

hangi grup lehine fark oldugunun incelenmesi uygun goriilmiistiir.
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Tablo 4.4. ANCOVA Tablosu

Varyansin Kareler df Kareler F Si Eta-
Kaynagi Toplami ortalamasi & Kare
Diizeltilmis 1195.120° 3 393.373 17.414 000  .496
Model

Intercept 470.840 1 470.840 20.582 .000 .280
Gruplar arasi 4.622 1 4.622 202 .655 .004
On-test toplam 750.325 1 750.325 32.799 .000 382
Gruplararast ) gaq 1 2883 126 724 002
*Ontest topl ) ) ) ) )
Hata 1212.459 53 22.877

Toplam 22644.000 57

Ogrencilerinin MTYBT Ontest Puanlar1 kontrol altma alindiginda, deney ve kontrol
grubundaki Ogrencilerin son-test MTYBT puanlar1 arasinda anlamli fark olup
olmadigin1 anlamak amaciyla ANCOVA analizi yapilmistir. Tablo 4.4. ‘de de
goriildiigi gibi Ontest puanlar1 kontrol altmna alindiginda deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin son-test MTYBT puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

yoktur. F(4.622) = .202, p=.655)
4.2. Ogrenci Goriislerine iliskin Bulgular

Arastirmada uygulanan son test sonrasit deney grubunda ki 6grenciler ile “Maddenin
Tanecikli Yapis1” initesinde kullanilan ¢alisma yapraklar: hakkinda yar1 yapilandirilmis
bir goriisme gergeklestirilmistir. Deney grubundaki dort 6grenci ile yapilan bu goriigme

verilerini inceleyecek olursak;

‘“caliyma yapragi deyince aklina neler geliyor

Goriisme formunda yer alan birinci soruyu dgrencilere yonelttigimizde dgrencilerin bu
soruya genellikle calisma yapraklarinin 6gretim ortaminda kullanilan gérsel materyaller

olarak tammlamslardir. Ogrencilerden bir tanesi bu soruya “insanlarin konulart daha
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zevkli daha gorsel bir sekilde anlamalarin saglayan konu yani konu ¢calismalart geliyor
aklima(O1)”seklinde cevap vermistir. Bir baska Ogrenci ise “Calisma yapraklari
deyince hani boyle ogrencinin dikkatini cekecek kagitlar geliyor. Aktiviteler geliyor
hani kagit iizerindeki aktiviteler (O3)” bu sekilde bir tamimlama yaparken diger iki
O0grenci bu soruya ; “ calisma yapragi deyince aklima derslerimizi daha verimli

» o«

islememiz icin kullandigimiz kagitlar arac gerecler geliyor(02).” “sorular geliyor yani
bir konuyu bitirince onlarla ilgili seyler yapiyoruz, sorular soruyorsunuz, daha iyi

anliyoruz bunlar geliyor aklima hocam (O4). ’seklinde cevaplarini vermislerdir.

“Cahsma yapraklan ile isledigimiz dersin sana katkisinin nasil

oldugunu diisiiniiyorsun?”’

Goriisme formunda yer alan ikinci soruyu Ogrencilere yonelttigimizde,
caligma yapraklar1 ile ders islemenin kendilerine katkisinin kaliciligi artirdigi

konular1 hatirlamada zorluk ¢ekmedikleri oldugunu belirtmislerdir.

Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplara bakacak olursak O1 6grencisi
“calisma yapraklarinda gorsel bir sekilde ders isleniyor gorsel bir sekilde islendigi
icin zihnimizde daha kalict oluyor.” Bu ciimle ile diisiincelerini dile getirmistir.
Diger ogrenciler ise, “ bana katkisi sonugta sozliiye gore daha ¢ok gorseller var

o«

calisma kagitlarinda gorsellerden dolayr daha cok aklimizda kalryor(02).” “normal
giinlerde dersi dinlemem icin baya bir caba sarf etmem gerekiyor normal olmadigi
giinlerde yani c¢alisma yapraklarn dagithginizda konuyu kolayca anlaya
biliyorum(03)” “konuyu daha iyi anliyorum daha kalici oluyor (O4)” diisiincelerini
bu ciimlelerle dile getirmislerdir. Ogrencilerin de dile getirdigi gibi konuya ve
Ogrencinin ilgisini ¢cekmeye uygun gorsellerle hazirlanan ¢aligma yapraklariin

akilda kaliciliga etkisi fazladir.

“Calisma yapraklarm kullandigimiz  derslerle kullanmadigimiz

derslerin arasindaki farklar neler olabilir.”

Goriisme formunda yer alan liglincli soruyu ogrencilere yonelttigimizde,
caligma yapraklar1 ile ders islendiginde kaliciligin arttigini buna neden olanin

genelde gorseller oldugunu belirtmislerdir.
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«

Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplara bakacak olursak O1 6grencisi
bir once ki iinitede islemedigimiz icin zihnimizde daha kalict oldugunu
diistinmiiyorum. Hani gorsel bir sekilde yok unutabiliriz bazi konulart bu iinitede
calisma yapraklart ile yaptiginuz icin gorsel bir sekilde de var bunun icin
zihnimizde daha kalict oluyor bu ikisi arasindaki farki bundan dolay: diisiiniiyorum
(O1).” Bu ciimle ile ¢alisma yapraklarinda ki gorselligin akilda kahicihiga etkisini
dile getirmistir. Diger 6grencilerden O2’de "bu isledigimiz iinite daha fazla aklimda
kaldy(02)” diyerek ¢alisma yapraklar1 ile Ogretimin kalicih@r arttirdigmi dile
getirmistir.O3 6grencisi de bu soruya” ben gecen sene bu iiniteyi cok fazla
anlamanustim bu sene daha iyi anladim icim ata ata dinliyorum konular:” bu cimle

ile cevap vermistir.
“Cahisma yapraklar ile ders isledigimizde neler hissettin?”’
g

Goriisme formunda yer alan dordiincii soruyu ogrencilere yonelttigimizde,
ogrenciler calisma yapraklar1 ile ders islerken mutlu olduklarmi, c¢alisma

yapraklarinin dikkatlerini ¢ektigini belirtmislerdir.

O1 bu soruya “ben kendim cok mutlu oluyorum hani gorsel bir seklide
oluyor hem renkli hem zevkli bir sekilde isleniyor ders ben mutlu oluyorum”
seklinde cevap vererek diisiincelerini dile getirmistir. Diger 6grencilerde caligma

«

yapraklarindan memnuniyetlerini “ hosuma gitti daha ¢ok ilgimi cekti (O2)” “hani

boyle aktiviteler oldugu icin boyle farkli farkli seyler oldugu icin ilgimi cekiyor

o«

siirekli yapmak istiyorum ardi ardina olsun hi¢ bitmesin istiyorum(03)” “ ilgi cekici

oluyor hosuma gidiyor (O4)” bu ciimleleri ile dile getirmislerdir.
“Uygulama sirasinda zorluk cektigin yerler oldu mu ?”

Goriisme formunda yer alan besinci soruyu Ogrencilere yonelttigimizde,

ogrenciler herhangi bir zorluk yasamadiklarini yonergelerin acik ve net oldugunu

belirtmislerdir.

Ogrencilerin verdikleri cevaplara bakacak olursak “hayir daha énce olmadi

hocalarimizda anlatiyor bize nasil yapacaklarumizi, yonergelerde vyeterli oluyor(O1)”

“hayir yasamadim(02).

o«

cektigim zorluk yok olmuyor kolay oluyor yonergeler yetiyor
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da artiyor bile (03).” “calisma yapraklarinda olmadi yasadigim zorluk(O4)” bu

climlelerle diistincelerini dile getirmislerdir.

“Fen ve teknoloji dersinde en cok hangi konularda calisma yapraklarinin

kullanilmasim isterdin?”’

Goriisme formunda yer alan altmnci soruyu Ogrencilere yonelttigimizde,

ogrenciler biitiin konularda ¢alisma yapraklarinin olmasini istediklerini belirtmislerdir.

Bu soruya ogrencilerin verdikleri cevaplara bakacak olursak ‘“bundan sonra

99 ¢

biitiin konularda yaparsak belki o konular1 daha iyi kavramis oluruz(O1).” “genellikle

99 <<

biitiin konularda kullanilsin isterim(02).” “genelde biitiin konularda olsun isterim(03).”

“hepsinde kullamlsin(O4).” Diisiincelerini bu ciimleler ile dile getirmislerdir.



BOLUM V

TARTISMA - SONUC VE ONERILER

Bu boliimde ortaokul 6. Smif 6grencilerine yonelik ¢calisma yapraklarmin gelistirilmesi
ve ¢alisma yapraklarinin akademik basariya etkisinin incelendigi calismadan elde edilen

bulgulara dayanilarak ulasilan sonug ve tartismalar yer almaktadir.

Bu arastirmada, deney grubuyla yapilandirmact 6grenme yaklagimina dayali hazirlanan
caligma yapraklar1 ile yapilan Ogretim ile kontrol grubuyla geleneksel Ogretim
yontemine dayali yapilan Ogretimin Ogrencilerin akademik basarilar1 arasindaki

farkliliklar incelenmistir.

Hazirlanan caligma yapraklarmmn Ogrencilerin akademik basarisina etkisi olup
olmadigina arastirmak i¢in, Oncelikle yapilandirmaci yaklasima dayali hazirlanan
caligma yapraklar ile ders islemeye baslamadan Once deney ve kontrol gruplarina
aragtirmaci tarafindan hazirlanan “Maddenin Tanecikli Yapis1 ile Ilgili Basar1 Testi

(MTYBT)” uygulanmustur.

Kontrol ve deney gruplar1 belirlendikten sonra, kontrol grubunda geleneksel yontemle,
deney grubunda yapilandirmaci yaklasima dayali hazirlanan ¢alisma yapraklari ile ayni
siirede dersler islenmistir. Dersler islendikten sonra da son test olarak gruplara
MTYBT’ i uygulanmistir. Sonuclardan da goriildiigi gibi hem deney grubunda hem
kontrol grubunda Maddenin Tanecikli Yapisi iinitesinde akademik anlamda bir artisin

oldugu goriilmiistiir.

Arastirma sonucunda yapilandirmact 6grenme yaklasimina dayali hazirlanan ¢alisma
yapraklari ile 6gretimin yapildig1 deney grubundaki Ogrencilerin akademik basarinin
geleneksel yontemle 6gretime devam edilen kontrol grubundaki 6grencilerden yiiksek
oldugu saptanmistir. Fakat bu artisin anlamli bir fark yaratmadig: tespit edilmistir.
Baska bir deyisle bu arastirmada ortaokul 6. smif dgrencilerinin maddenin tanecikli
yapist iinitesindeki basarilarina geleneksel 6gretim yontemlerine kiyasla cagdas 6gretim

yontemlerinden olan ¢alisma yapraklarinin etkisinin olumlu oldugu fakat anlamli bir
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fark yaratmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuclar dogrultusunda neden anlamli bir
fark olmadigi sorununa cevaplar aranmistir. Beklenen artisin elde edilememesine
yonelik su nedenler ortaya konabilir; caliyma yapraklar: ile zenginlestirilmis ogretim
ortammin yetersiz gelmis olabilecegi, calisma yapraklarmin karikatiirlerle ve yahut
uygulama esnasinda diger Ogretim yontemleri olan rol oynama, tartisma, isbirlikci
Ogretim yontemleri ile birlikte uygulanabilirligi anlamh farkin olmasini etkileyebilirdi.
Ornegin, Burhan (2008), calismasinda asit ve baz kavramlar1 ile ilgili kavram
karikatiirleri ile zenginlestirilmis caligma yapraklarini kullanmis ve sonu¢ olarak da
ogrencilerin anlama diizeylerinde anlamli bir artisin oldugu sonucuna ulagsmistir. Ayni
sekilde Karatas vd. ( 2018), caligmalarinda kavram karikatiirii destekli ¢calisma kagidi ve
ayril-birles tekniginin birlikte kullantmimnin 6grencilerin akademik basarisina etkisini
tespit etmek icin calisma kagitlarina yer vermislerdir. Arastirma sonucunda ise, kavram
karikatiirii destekli calisma kagidi ve ayril-birles tekniginin birlikte kullaniminin,

ogrenciler iizerinde olumlu bir etkisi oldugunu tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda beklenen artisin elde edilememesinin bagka bir sebebi de,
arastirmacinin imkanlar dogrultusunda arastirma yapilan gruplara kendisinin derse
girmesi ve sonug olarak yanlilik yaratmamak i¢in fazlasi ile 6znel olup gruplarda sadece
materyal kisminda farklilastirip diger 6grenme yontem ve tekniklerini aymi sekilde

uygulamis olma olasilig1 olabilir.

Ogrenciler ile yapilan goriismelerde 6grencilerin calisma yapraklari ile ders islemekten
zevk aldiklari, diger konularda da ¢aligma yapraklarina yer verilmesini istediklerini dile
getirmis olmalarma ragmen Ogretim sonucunda akademik anlamda kontrol grubuna
kiyasla anlamli bir farkin ¢ikmamasmin bir nedeni de calisma yapraklarinin sayisinin
yetersiz gelmis olabilecegi ve Ogrencilere uygulanan basari testinde tamamen coktan
secmeli sorulara yer verildigi caligma yapraklarinda ki gibi sorularin yer almamasi da

olabilir.

Ayrica anlaml bir fark olmamasinda ki diger bir etkende kontrol grubu 6grencilerinin

konuyla ilgili ders dis1 zamanlarda ¢aligmalar yapmis olma olasilig1 olabilir.



47

Bu arastrmada c¢alisma yapraklarmin o6grencilerin akademik basaris1 agisindan
degerlendirildiginde anlamli bir fark bulunamamis olsa da literatiirdeki bir ¢ok
arastirmada calisma yapraklari ile 6gretim yonteminin dgrencilerin akademik basarisini
arttirdig1 ifade edilmistir ( Bakag, 2011; Bayram ve Costu, 2005; Celikler, 2010;
Celikler ve Aksan 2015; Cinki, 2007; Hill & Sharma, 2015; Isik ve Celik, 2017;
Karatas, Cengiz ve Calisgkan, 2018 ; Ozdemir, 2006; Saka vd. 2002; Uslu, 2011;
Yanmaz, 2017 Yesilyurt ve Giil, 2011). Saka ve dig. (2002) yaptig1 calismada lise
Ogrencilerine duyularimiz konulu c¢alisma yapraklarini egitim-68retim ortaminda
uygulamistir. Yaptiklar1 calismada calisma yapraklarini uygulamadan Once ve sonra
ogrencilere konu ile ilgili hazirladiklar: testi uygulamiglardir. Calisma sonunda elde
edilen veriler sonucunda ¢alisma yapraklar: ile ogretimin Ogrenci basarisini artirdig:
sonucuna ulagilmistir. Bayram ve Costu (2005), “Le-Chatelier Prensibinin Caligma
Yapraklar1 ile Ogretimi” isimli calismalarinda lise Ogrencilerine Le-Chatelier
prensibinin kavratilmast amaciyla hazirlanan ¢alisma yapraklarmi uygulamiglardir.
Konu bitiminde de baz1 0Ogrencilerle miilakat yaparak Ogrenci goriislerine
basvurulmustur. Yapilan miilakatlarda caligma yapraklar1 hakkindaki diisiincelerini
Ogrencilerden bir tanesi “..... Cok faydali oldugunu diisiiniiyorum... “ , baska bir
ogrenci ise ““Dersin bu sekilde verilmesi daha iyi, daha zevkli. Derste sikilma gibi bir
olay olmuyor... * seklinde dile getirmistir. Sonu¢ olarak da ¢alisma yapragi ile
ogretimde Ogrencilerin 6grendikleri bilgilerin kaliciliginmn artig1 ve dgrencilerin ¢alisma
yapraklari ile ders islemekten zevk aldig1 sonucuna ulagilmistir. Ozdemir (2006) yaptigi
arastirmada, hazirladigi ¢calisma yapraklarini 8. Simif 6grencilerine uygulamis ve sonug
olarak da calisma yapraklari ile 6gretimin geleneksel 6gretime kiyasla 6grenci basarisini
daha fazla artirdigmi belirtmistir. Ayn1 sekilde Cinki (2007) yaptigi arastirmada fen
bilgisi deneylerinde calisma yapraklari kullanimmin Ogrenci basarisina etkisini
incelemistir ve sonug olarak ¢alisma yapraklar ile 6gretimin 6grenci basarisini artirdig:
sonucunu elde etmistir. Celikler (2010), fen bilgisi 6gretmen adaylar: lizerinde yaptigi
arastirmada, kimyasal bilesikler konusunda caligma yapraklarimi kullanmis sonug¢ olarak
da akademik basarinin ve kaliciligin geleneksel yonteme gore daha fazla oldugu
sonucuna ulagmistir. Baka¢ (2011) “calisma yapraklarinmn erisi ve kalicilik diizeyine
etkisi” isimli yaptig1 calismada, Uslu (2011), “ [lkogretim 2. Kademede Fen ve
Teknoloji Ogretiminde Calisma Yapraklarinin Akademik Basar1 Uzerine Etkisinin
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Incelenmesi” ve Yesilyurt ve Giil (2011) * iin “Yapilandirmaci Ogrenme Yaklasimina
Dayali Hazirlanan Calisma Yapragmin Ogrenci Basarisma Etkisi* isimli yaptiklar:
caligmalarda da calisma yapraklari kullanilmasinin 6grencilerin akademik basarisini
artirmada olumlu etki sagladig1 sonucunu elde etmislerdir. Calisma yapraklari ile ders
islendiginde Akademik basariyr artirmada etkili oldugu sonucuna ulasan bagka bir
arastirma da Isik Ve Celik (2017) ‘in yaptig1 arastrmadir. Yapilan bu arastirmada da
matematik dersinde cebirsel denklemlerin 6gretiminde calisma yapraklarinin akademik
basariya etkililigi incelenmistir. Arastirma sonucunda deney ve kontrol gruplarina
uygulanan son testte goriilmiistiir ki gruplar arasinda anlamli bir fark vardir. Yani
calisma yapraklari ile islenen derslerde akademik basarinin arttig1 sonucuna varilmaistir.
Yanmaz (2017), calismasinda miizelerde caligma yapraklarinin kullanilmasinin
kaliciliga etkisini incelemis ve dgrenenlerin kaliciliginda olumlu etkisi oldugu sonucuna
varmigtir. Yapilan arastirmalarda da goriildiigii gibi calisma yapraklari ile Ogretim
sonucunda Ogrencilerin akademik basarilarinda bir artis oldugu sonucuna varilmstir.
Aym sekilde calisma yapraklar1 akademik basariy1 artirdigi gibi fen bilgisi dersine ve
fen bilgisi dersi igerisinde yer alan konulara karsit olumlu tutum saglamayi da

saglamistir. Buda yapilan bir¢ok arastirmada vurgulanmustir.

Kurt ve Akdeniz (2002), Ozdemir (2006), Cink1 (2007), Bozdogan (2007), Bayrak
(2008) ve Sambur (2009) yaptiklar1 arastirmalarda c¢aligma yapraklarinin akademik
basariya etkilerinin yani sira fen bilgisi dersine ve fen bilgisi dersi icerisinde yer alan
konulara kars1 olumlu bir bakis acis1 gelistirme etkilerini de incelemislerdir. Bozdogan
(2007), yaptig1 arastirmada calisma yapraklar1 kullanilan deney grubu 6grencilerinin
geleneksel yontemin kullanildigi kontrol grubu oOgrencilerine kiyasla fen bilimleri
dersine kars1 daha olumlu tutum gelistirdigi sonucunu elde etmistir. Ayni sekilde Cinki
(2007) yaptig1 calismada hem 6gretenlere hem de 6grencilere tutum olcekleri uygulamis
ve sonu¢ olarak Ogretmenler calisma yapraklarinin fen deneylerinin anlagilmasini
kolaylastirdigin1 belirtirken, 6grenciler de fen derslerinin ¢alisma yapraklari ile daha
zevkli hale geldigini vurgulamislardir. Literatiirdeki incelemeler sonuglarinda da
caligma yapraklarinin olumlu bir bakis acis1 gelistirmede faydali oldugu sonucuna

ulasilmustir.
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Calisma yapraklar1 ile yapilan Ogretimde, Ogrencilerin daha fazla derse katilim
sagladiklari, ders ici aktif olduklari da goézlemlenmistir. Ders sonlarinda ve {iinite
sonlarinda 6grenciler calisma yapraklar1 ile ders islemis olmadaki diisiincelerini
ogretmenleri ile paylasmuslardir. Ozellikle 6grenciler iinite sonunda son calisma
yapragindan sonra 0gretmenlerine ““ calisma yapraklari ile ders islemekten biiyiik zevk
aldiklarin1”, “her konuyu bdyle islemek istediklerini”, “hatirlayamadiklar1 bir konu
oldugunda calisma yapraklarinda ki etkinlikleri hatirlayip oradan konuyu hatirlayip
sorular1 ¢ozdiiklerini” 6gretmenlerine sdylemislerdir. Gegit, Seyihoglu ve Kartal (2011)
da yaptiklar1 arastirmada, arastirmaya katilan 6grencilere “Calisma kdgitlarint sevdiniz
mi?”, “Calisma kdgitlarinin basarimizi arttiracagina inantyor musunuz?” sorularini
yonelttiklerinde, 6grencilerin hepsinin caligma yapraklar: ile ders islemekten memnun
olduklari, derslerin eglenceli gectigini ve calisma kagitlar: ile ders islenmeye devam
edildigi siirece basarillarinin  artiracagma inandiklarini  sdyledikleri sonucuna
ulagilmistir. Aymi sekilde Kutluca ve Baki (2013)° de yaptiklar1 ¢alismada calisma
yapraklarmi kullanmiglar ve calisma yapraklar1 ile ders caligmanin etkililigini
belirlemek icin 6grenci goriislerine basvurmuslardir. Ogrencilerle yapilan goriismelerde
ogrenciler calisma yapraklar1 ile ders islemekten cok zevk aldiklarini, Ogretici
bulduklarini, kendilerine olan giivenlerinin arttiZin1 ve ders saatinin nasil gectigini
anlayamadiklarmi belirtmislerdir. Ogrencilerin dile getirdigi diisiincelerinden bazilar1
sunlardir, “Konuyu daha iyi kavramami sagladi. Dersin eglenceli olmast daha iyi
anlasilmasint sagliyor.”, “Uygulamanin bu sekilde olmasi zevkliydi. Matematige olan
ilgim artt1”, “Kendime ozgiivenim artti. Bir seylerin sorumlulugunu iistlenmek ve
iistesinden gelmek, yapabildigine inanmak diger zor islerden kendimi geri cekmememi
ogretti.” “Eglenceli, pratik, hizh, ogretici, ilging.” Ogrencilerin bu tepkilerinden de
anlasildig1 tlizere, calisma yapraklar1 derslerde Ogrencilerin hem zevk aldiklari
etkinlikler hem de ders disinda tekrarlarin1 yapabilecekleri birer kaynak haline
doniigmiistiir. Bu da yapilandirmaci 6grenme yaklasiminda da istendigi gibi 6grenciyi
ezberci birer 6grenen degil, dersin icerisinde aktif olarak yer alan birer 6grenen haline

getirmistir.

Calisma yapraklarinin bazilar1 ders basinda, bazilar1 ders esnasinda bazilar1 da ders

sonunda smif icerisinde veya ev ddevi olarak dgrencilere uygulanmistir. Ders basinda
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uygulanan calisma yapraklar1 6grencilerin ilgisini ¢ekmis ve derste islenecek konuyu
merak ederek derse baslamislardir. Ders esnasinda uygulananlar sayesinde dgrenciler
daha aktif bir sekilde derse katilim saglamis grup calismasi seklinde uygulanacak olan
caligma yapraklar1 ile de etkin bir sekilde grup calismasi yapilmistir. Ders sonunda
uygulanan c¢aligma yapraklar1 sayesinde de ders sonu hem tekrar edilmis hem de
ogrencilerin varsa eksikleri bunu kendilerinin gormesi saglanmistir. Yiicel ve Ozkan
(2015) yaptig1 arastirmada, ortaokul 7. Sinif 6grencilerinin ekosistem kavramini anlama
diizeylerini belirlemede c¢alisma yapraklarindan faydalanmislardir. Hazirladiklar:
caligma yapraklarini1 konu bitiminden sonra 6grencilere ev ddevi olarak vermisler ve bir
giin sonra toplamislardir. Toplanan caligmalarin nicel ve nitel olarak analizlerini
yapmislardir. Ogrencilerin ekosistem konusunda bazi anlamadiklari,
iligkilendiremedikleri yerleri ve sahip olduklari kavram yanilgilarim tespit etmislerdir.
Boylece c¢alisma yapraklarinin ev o6devi seklinde de verildiginde Ogrencilerin
eksikliklerini tespit etmede kullanilabilecegi goriilmiistiir. Ayrica caligma yapraklar:
okul dis1 miize, bilim merkezi gibi alan gezilerinde de 6grencilere rehberlik etmesi ve
Ogrencilerin daha diizenli bir sekilde 6grenme hedeflerine ulagmalarmi saglamak
amactyla da kullanilabilir. Kisiel, 2003 yaptig1 calismada iyi hazirlanmis bir miize

calisma yapraginin miizede fen 6gretimini olumlu etkiledigini belirtmistir.

Arastirma sonunda analiz asamasina gecilmeden dgrencilerin ¢aligma yapraklarina karsi
bakis acisin1 degerlendirmek icin deney grubundan secilen dort 6grenci ile yapilan yari
yapilandirilmis  goriismeler sonucunda da  Ogrencilerin  verdikleri  cevaplar
degerlendirildiginde, Ogrencilerin c¢alisma yapraklarina olumlu bir bakis agisi
gelistirdikleri goriilmektedir. Ogrenciler o6zellikle calisma yapraklarinda bulunan
gorsellerin ilgilerini cektigini, gorseller sayesinde etkinlikleri yaparken daha zevk
aldiklarmi ve hatirlamakta daha az zorlandiklarim dile getirmislerdir. Ayrica 6grenciler
calisma yapraklarmin her konuda olmasm istediklerini belirtmislerdir. Gerek ders
esnasindaki tepkilerinden gerek deney grubuna uygulanan On test son test arasindaki
farktan gerek yapilan goriismelerden de goriildiigli gibi 0gretim esnasinda seviyeye
uygun hazirlanan caligma yapraklarina yer verildiginde dgrencilerin derse kars ilgileri
artmakta olumlu bir bakis acis1 gelistirmektedirler. Yapilan diger caligmalarda bu
verileri destekler tarzdadir (Atasoy ve Akdeniz, 2006; Karsli ve Yigit, 2016 ) Karsli ve
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Yigit (2016) 12. smf dgrencilerin Baglam Temelli Ogrenme (BTO) yaklagiminin
REACT stratejisini temel alan alkanlar calisma yapragi hakkindaki goriislerini tespit
etmek amaciyla yaptig1 arastirmada, calisma yapraklarini kullanmis ve 6gretim sonunda
ogrencilerle bir goriisme gerceklestirmistir. Goriisme sonucunda 6grenciler caligma
yapraklari ile islenen derslerden zevk aldiklarini, konularin akilda kaliciligini artirdigini
ve yiiksek motivasyon sagladigindan bahsetmislerdir. Atasoy ve Akdeniz (2006),
yaptiklar1 arastirmada grup halinde 6grencilerle goriismeler yapmuslardir. Goriigme
esnasinda, Calisma yapraklariyla yiiriitilen bu dersler hakkindaki ve Caligsma
yapraklariyla yiiriitiilen derslerin kendilerine ne kazandirdigina dair sorular yoneltilen
ogrenciler, calisma yapraklar: ile islenen derslerden daha zevk aldiklarini ilgilerinin
arttigini, giinlik hayatla iliskilendirmede kolaylik sagladiklarmi, dogru bilgiyi
kendilerinin bulmasi yoniinde yonlendirici olmasindan dolayr mutlu olduklarmi dile

getirmislerdir.

Yapilandirmaci1 yaklagima dayali hazirlanan c¢aligma yapraklar1 ile desteklenen
maddenin tanecikli yapis1 {initesi Ogretimi arastirma sonucunda da goriildiigii gibi
ogrenciler calisma yapraklari ile islenen derslerden zevk almis ve olumlu bir bakis agisi
gelistirmislerdir. Fakat yapilan analizler sonucunda gruplar arasinda akademik basari
anlaminda anlamli bir fark ¢ikmamustir. Farkin ¢citkmamasina neden olabilecek nedenlere
dair varsayimlarda bulunulmustur. Bu arastirmanim yapilacak olan diger arastirmalara

bu varsayimlardan yola ¢ikarak yol gosterici olmas1 umulmaktadir.
5.1. Oneriler

Bu boliimde, arastirma sonuclar: dogrultusunda caligma yapraklari ile 6gretime yonelik

arastirmalara ve uygulamalara yonelik Oneriler yer almaktadir.

1. Bu arastirmanin sonucunda, deney grubu ile kontrol grubu arasinda anlamli fark

¢ikmadigindan bunun nedenleri arastirilabilir.

2. Arastirmada kullanilan basar1 testinde hazirlarken sadece ¢oktan secmeli sorulara
yer verilmistir. Yapilacak diger arastirmalarda uygulamada kullanilan calisma

yapraklarindakine benzer sorulara da yer verilebilir.
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Konularda kullanilacak c¢alisma yapraklarinin ders esnasinda Ogrencilerin

hazirlanmasi istenebilir.

Calisma yapraklar1 hazirlanan konunun kazamimlarina uygun olmali, calisma
yapraklarinda kullanilan yonergeler anlasilan bir dille yazilip, 68renci seviyeleri
dikkate alinarak konuya uygun ve Ogrencilerin ilgisini ¢ekebilecek gorsellerle

desteklenerek dgrenciye sunulmali.

Calisma yapraklarinin ile farkli 6gretim yOntemlerinin 6grencilerin akademik
basarilari, derse karsi tutumuna ve mantiksal diisiinme becerilerine etkisine

yonelik karsilastirmali aragtirmalar yapilabilir.

Bu arastirma fen bilimleri dersinde yapilmis bir arastirmadir. Farkli derslerde de

yapilabilir.

Ogrencilerin calisma yapraklarma yonelik ilgilerini artirmak amaciyla cesitli

initelerde calisma yapraklari olusturularak fen kitaplarina eklenebilir.

Milli Egitim Bakanhig1 6grenci ve 0gretmenlerin ¢calisma yapragi ile ilgili ¢esitli

etkinliklere ulasabilecegi internet siteleri hazirlayabilir.
Ogretmenlerinde ¢ahisma yapraklart ile ilgili goriisleri alinabilir.

Derslerde calisma yapraklarinin daha dogru ve etkin bir sekilde kullanilmasi
amaciyla Ogretmenlere hizmet i¢i egitim kurslar1 verilerek bilgilenmeleri

saglanabilir.
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EKLER

EK 1. “MADDENIN TANECIiKLi YAPISI” UNiTESi BASARI TESTi

6. Smf Fen Bilimleri Dersi
“Maddenin Tanecikli Yapis1” Unitesi Basar Testi

Bu ¢alisma, ilkdgretim 6. Simf dgrencilerinin Fen Bilimleri dersinin igerigindeki

“Maddenin Tanecikli Yapisi” iinitesindeki 6grenci basari diizeyini belirlemek amaciyla

hazirlanmistir. Asagida maddenin tanecikli yapisi tinitesinde yer alan konular ile ilgili 32

coktan segmeli soru igeren bir test verilmistir. Bu sorularm her birini dikkatlice okuyup dogru

oldugunu disiindiigiiniiz segenegi size verilen cevap kagidina isaretleyiniz. Sorularm

cevaplanma siiresi 35 dakikadir. Zaman ayirdigimz igin tesekkiir ederim. Basarilar.

1.

p (U i

K L M

LI ] LI
[Hava | [su | [xom |

Yukandaki 6zdes sirmgalarm sirasi ile
iclerinde; kum, su, hava bulunmaktadir.

Ucunu parmagimizla kapatarak
siringalarin pistonlarm asagiya dogru
ittigimizde sirngalardaki hacim
degisikligi ile ilgili asagidakilerden
hangisi soylenebilir?

K L M
A) Azalir Degismez Degismez
B) Azalir Azalir Azalr
C) Degismez  Degismez Degismez
D) Azalir Azalir Degismez

2. Asagida verilen maddelerden hangisi
sikistirilabilir ?

A) Demir masa
B) Deniz suyu

C) Tahta sehpa
D) Oksijen gazi

Sevcan AVCI DAS

Fen Bilimleri Ogretmeni

3.Asagidaki bilim insanlarindan hangisi
atom hakkinda ¢ahisma yapmstir?

A) Dalton

B) Einstein
C) Mendel
D) Newton

4. L Atom
III. Doku

II. Organizma
IV. Hiicre

Yukanda verilen yapilarmm kiiciikten
biiyiige siralamsi nasildir?

A) LIL IIL IV
B) IL L IV, III
C) LIV.IILII
D) IL, IV, L III

5. Maddelerin  tanecik
gosterilirken kiireye
yapitaslaria nedir?

yapilan
benzer

A) Atom

B) Tanecik
C) Element
D) Molekiil
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6.Elinizde tuttugunuz kalem ve iizerine
yazlar yazdigimiz kagidn birbirinden
farkh olmasinin nedeni asagidakilerden
hangisidir?

A) Renklerinin farkli olmasi.

B) Kalemi ve kagidi olusturan atomlar
birbirinden farklidir.

C) Kalemi olusturan atomlarmin
kagidi olusturan atomlardan daha
biiyiik olmasi.

D) Kagidi olusturan atomlarmnin
kalemi olusturan atomlardan daha

biiyiik olmasi.

7.Ahmet bir bardak suya bir miktar seker
atarak, ¢Oziinmesini saglar ve tadmna
baktiginda sekerin hala su igerisinde
oldugunu fark eder.

Bu durumdan yola cikilarak tanecikler
hakkinda nasil bir yorum yapilabilir?

A)Seker, suyun iginde eriyerek sivi hale
gecmistir.

B) Seker, suyun i¢ine atildiginda tim
6zelliklerini kaybetmistir.

C) O an i¢in gergeklesmis bir durumdur,
her zaman gergeklesmez.

D) Seker, gorinmeyecek kadar kigik
taneciklere  ayrilarak  suyun  i¢inde
dagilmstir.

8 Hidrojen ve oksijen element iken, iki
hidrojen atomu ile bir oksijen atomunun
birlesmesi sonucunda olunan H,O yapis1
ne hidrojen atomunun o6zelligini ne de
oksijen molekiiliiniin 6zelligini tasir. O
halde olusan bu yapr ne olarak
adlandirihr?

A) Atom
C) Element

B) Bilesik
D) Molekiil

9. Amonyak molekiili asagidaki

modellerden hangisi gibi gosterilebilir?
(oSN

0 D)
Lo ol
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10. Su molekiilii asagidaki modellerden
hangisi gibi gosterilebilir?

A) o B) §>Q
C) C)O D) O

11. Asagidakilerden hangisi bir molekiil
modeli degildir?

(Tek bir seklin atom kabul edildigini
varsayarak )

A) :. B) o0
@) @C@ D) O

12. Sekilde su molekiiliiniin yapisi
verilmistir. Molekiildeki toplam atom
sayis1 ve ait olduklar element cesidi
asagidakilerden  hangisinde  dogru
verilmistir?

Toplam atom sayis1 Kacg cesit element

A) 3 2
B) 2 3
) 3 1
D) 1 2

13. Bir maddeyi olusturan boéliinmesi
zor, goriilemeyecek kadar kiiciik yapi
taslarina giiniimiizde ne ad verilir?

A) Element
B) Bilesik
C) Cisim
D) Atom
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14. Aliiminyum Iyot Su
(O
® oo @O@

Yukarnda verilen tanecik modelleri hangi secenekte dogru simiflandirilmstir?

Aliiminyum Iyot Su
A) Element molekiilleri Element atomlar1 Bilesik molekiiller1
B) Element atomlar1 Element molekiiller1 Bilesik molekiilleri

Element atomlar1 Element molekiilleri

Bilesik molekiilleri

C) Bilesik molekiilleri

D) Element atomlari Element molekiilleri

15. Asagidaki maddelerden hangisi bir karisimdir?

A) B) ) D)
QO
e 8)0 0 oo
16. MADDE Yandaki semada eksik verilmis yerlere
\ Asagidakilerden hangisi yazilabilir.
Saf Maddeler I I II III
A) Element Karisim Demir

/ \\4 B) Karisim Element Su
II Bilesik O) Bilesik Element Hidrojen
Olmek Orlnek D) Kansim Bilesik Su
Altin I

17.Asagida verilen aciklamalara gore;
I. M maddesinin tanecikleri bagimsiz olarak siirekli hareket eder.
II. L maddesinin tanecikleri K maddesinin taneciklerine gore daha az hareketlidir.

III. L maddesinin tanecikleri arasinda bosluk yok denecek kadar azdir.

K,L ve M maddeleri asagidakilerden hangisinde dogru verilmistir?

K maddesi L maddesi M maddesi
A) Kati Siv1 Gaz
B) Siv1 Kati Gaz
O) Sivi Gaz Kat1
D) Gaz Sivi Kati



18. Asagidakilerden hangisi bilesikler
icin dogrudur?

A) Yapilarinda tek cins atom vardir.

B) Saf maddenin 6zelliklerini géstermez

C) Yapilarinda en az iki cins atom
vardir.

D) Erime ve kaynama sicakliklar1 sabit
degildir.

19. Asagidakilerden hangisi maddenin
kat1 halindeki tanecikleri icin dogrudur?

A) Oteleme hareketi yaparlar.

B) Hizlar1 sivilara gore daha yiiksektir.

C) Birbirleri ile stirekli temas halindedirler.
D)Tanecikleri arasindaki uzaklik gazlara
gore daha fazladir.

20.Sude elinde bulunan iki balondan
birisini sicak su bulunan sisenin agzina
digerini soguk su bulunan sisenin agzina
geciriyor. Sude yaptigi bu deneyle
asagidakilerden hangisini gézlemler?

A) Balonlarda degisme goriilmez

B) Siselerin agzindaki iki balonda siser.

C) Soguk su olan sisenin agzindaki balon
siser.

D) Sicak su olan sisenin agzindaki balon
siser.

I. Buzun erimesi

II. Mumun erimesi

III. Elmanin ¢iiriimesi

IV. Demir telin biikiilmesi

V. Etin kiyma haline getirilmesi

21. Yukandaki olaylardan ka¢ tanesi
fiziksel degisimdir?

A1l B)2 C)3 D) 4

I. Havucu rendelemek

II. Sekerin suda erimesi

II1. Patateslerin kizartilmasi

IV.Antep fistiklarinin toz haline getirilmesi
22.  Yukanda  verilen olaylarnn
hangilerinde maddenin kimliginde bir
degisiklik olmustur?

Al BI OII D) IV
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23. Gazlarm ve sivilarin akma

ozelliklerinden asagidaki sonuclardan
hangisi ¢ikarlabilir?

A) Bu ozellikten dolayr gazlarda

swvilarda maddenin en diizensiz halidir.

B) Bu ozellikten dolayr gaz ve

sivilarin~ tanecikleri  Gteleme
hareketi yapar.

C) Bu ozellikten dolay1r gaz ve
swvilarin tanecikleri arasmda bosluk
yoktur.

D) Bu o&zellikten dolay: gaz tanecikler
Gteleme  hareketi yapar  sivi

tanecikler yapmaz.

24. Asagidaki maddelerden hangisi
titresim hareketi yaparken oOteleme
hareketi yapmaz?

A)Tahta masa
C) Hava

B) Azot gaz1
D) Alkol

25. I. Bugdayn un haline getirilmesi.
II. Undan ekmek yapilmasi.

Yukarida yer alan I ve II numarah
olaylardaki degisimler asagidakilerden
hangisinde dogru verilmistir?

A) Kimeasal degisim Fizilgel degisim
B) Fiziksel degisim Fiziksel degisim
C) Fiziksel degisim Kimyasal degisim
D) Kimyasal degisim  Kimyasal degisim

26. L
OO )

9° @°
10O@ O®

Yukandaki sembollerden hangileri
elementi temsil etmektedir?

A) Yalmz I B) Yalmz II

C) Ive III D) Il ve I1I
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Yukarida degisim gegiren bazi maddelerin
ilk ve son durumlar1 tanecik modelleri ile
gosterilmistir.
Buna gore asagidakilerden hangisi
dogrudur?
A) I olay kimyasal degisimdir.
B) II. ve III. olay fiziksel degisimdir.
C) III. olayda maddenin kimligi
degismistir.
D) IIL olayda maddenin kimligi
degismistir.

28.asagidaki olaylardan hangisinde
yalmzca kimyasal degisme olmustur?

A) Camin kirilmasi

B) Kagidin yirtilmasi

C) Siitten yogurt yapma
D) Ekmegin dogranmasi

291. Erime
II. Donma
ITI.Yanma

Yukandaki olaylardan hangilerinin
sonucunda maddenin kimliginde
degisme olmaz?

A) YalmizI

B) Ivell

C) Ivelll

D) II ve III

30.Asagidaki ifadelerden hangisi
maddenin siv1 hali i¢cin dogrudur ?

A) Bulundugu kabm seklini almaz.
B) Sadece titresim hareketi yaparlar.
C) Tanecikler birbiri ile temas
halindedir.
D) Tanecikler arasmda bosluk ¢ok
fazladir.
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31. Filiz elindeki miirekkebi kaptaki ar1 su
iizerine damlattiktan bir siire sonra
miirekkebin su igerisinde homojen olarak
yayildigini gézlemliyor.

Buna gore Filiz,

1. Miirekkep tanecikli bir
yapidadir.

II. Su taneciklerden olugmustur.

III. Su tanecikleri arasinda
bosluklar vardir.

Sonuc¢larindan hangilerini ¢ikarabilir?

A) YalmzI

B)Ivell

C) II ve III

D)L II ve III

32. Sevcan Ogretmen tahtaya “ Sivilar
akigkandr 7. ifadesini yaziyor ve
ogrencilerinden  siwvilarm bu  akma
ozelliklerinden yararlanarak bir sonuca
varmalarini istiyor.

Ahmet : s1ivi molekiilleri arasinda

kesinlikle bosluk yoktur.

Zeynep : Sivi molekiilleri arasinda
az da olsa bosluk vardir.

Caner : Sivi molekiileri arasinda
cok biiyiik bosluklar yardir.

Dogukan Sivilarm  béyle bir
ozelligi yokur.

Ogrencilerden hangisinin ifadesi

dogrudur ?

A) Ahmet
B) Zeynep
C) Caner
D) Dogukan
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EK 2. YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME FORMU

Goriisme Formu

Arastirma sorusu:

Ilkokul 6. simif 6grencileri fen ve teknoloji dersi “maddenin

¢

tanecikli yapist “ iinitesinde ¢alisma yapraklari ile ogretimi nasil

Cinsiyetiniz ( YKz () Erkek

Tarih ve saat ( baslangic — bitiS) ..........ccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiineenn.
GOTUSIMECT vttt e ettt e e e e e e et e et e e e aaeeeennans
GIRIS

Sevgili 6grenciler,

Ben Sarioglan Atatiirk Ortaokulunda Fen Bilimleri 6gretmeniyim ayn1 zamanda Erciyes
Universitesinde Fen Bilgisi Egitimi alaninda yiiksek lisans yapiyorum. Asagida sizlerin
fen ve teknoloji dersi “maddenin tanecikli yapis1 “ iinitesi 6gretiminde kullanilan
caligma yapraklar1 ve uygulamalar1 hakkindaki goriis ve diisiincelerinizi belirtmeniz
amaciyla bir gériisme formu gelistirilmistir. Bu arastirma ile ortaya ¢ikacak sonuglarin
daha sonraki yapilabilecek olan 6gretim programi degisikliklerinde katkida
bulunacagini umut ediyorum. Bu nedenle sizin diisiincelerinizi 6grenmek istiyorum.

e Bana goriisme siirecinde soyleyeceklerinizin tiimii gizlidir. Bu bilgileri
arastirmacilarin disinda herhangi bir kimsenin gérmesi miimkiin degildir.
Ayrica, arastirma sonuglarini yazarken, goriistiigiim bireylerin isimlerini
kesinlikle rapora yansitmayacagim.

¢ Baslamadan Once, bu soylediklerimle ilgili belirtmek isteginizi bir diisiince ya da
sormak istediginiz bir soru var mi?

e (Goriigsmeye izin verirseniz kaydetmek istiyorum. Bunun sizce bir sakincas1 var
mi1?

e Bu goriigmenin yaklagik 10-15 dakika siirecegini tahmin ediyorum. Izin
verirseniz sorulara baslamak istiyorum.
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GORUSME SORULARI

1.Calisma yapragi deyince aklina neler geliyor.

2.Calisma yapraklari ile isledigimiz dersin sana katkisinin nasil oldugunu
diisiiniiyorsun?

3.Calisma yapraklarim1 kullandigimiz derslerle kullanmadigimiz derslerin arasindaki
farklar neler olabilir.

5. Calisma yapraklar ile ders isledigimizde neler hissettin?

6. Uygulama sirasinda zorluk cektigin yerler oldu mu ?

7. Fen ve teknoloji dersinde en ¢ok hangi konularda ¢aligma yapraklarinin
kullanilmasini isterdin?

Bana zaman ayirdigimiz i¢in tesekkiir ederim.

Sevcan AVCI DAS
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EK 3. YARI YAPILANDIRILMIS GORUSMELERIN TRANSKRIPTi

Goriisme 1
-Merhaba O1 sana birkag tane soru soracagim, sen de bana onlar1 cevaplayacaksn.
-Tamam
-Simdi biz caliyma yapraklari ile ders isledik
-Evet
-Bu iinitemizde ¢aligma yapraklar1 yogunluktaydi
-Evet
-Peki caliyma yapraklar1 deyince ne geliyor aklma ?
-In insanlarin konularini daha zevkli daha gorsel bir sekilde 1 anlamalarini saglayan
konu yani konu ¢aligmalar1 geliyor aklima.
-Hi h1 tamam giizel . peki ¢alisma yapraklari ile isledigimiz dersin sana katkisinin neler
oldugunu diisiiniiyorsun nasil katkis1 olmustur?”
-calisma yapraklarinda gorsel bir sekilde ders isleniyor gorsel bir sekilde insanin
zihninde daha kalic1 oldugunu diisiiniiyorum ben kendim gorsel bir sekilde islendigi i¢in
zihnimizde daha kalici oluyor. In islemediginiz sekildede zihninizde daha az yer
kapliyor yani zihniniz de daha kalict olmuyor bunu diisiiniiyorum.
-Tamam giizel. Peki bir Onceki iinitemizde pek fazla caligma yapragimiz yoktu. Bu
tinitemizde vardi bu arasindaki farklarin neler oldugunu diisiiniiyorsun, neler olabilir
farklar sence.
-Bir Onceki iinitede yine islemedigimiz i¢in zihnimizde daha kalici oldugunu
diisiinmiiyorum hani gorsel bir sekilde yok birazda unutabiliriz bazi konular1 ama bu
tinitede genelde ¢alisma yapraklar: ile yaptigimiz icin gorsel bir sekilde de var. Bunun
icin zihnimizde daha kalic1 oluyor bu ikisi arasindaki farki bundan dolayi diisiiniiyorum.
-Yani diyorsun ki ¢calisma yapraklari olunca ben daha iyi anliyorum
-Daha iyi kavriyorum.
-Calisma yapraklar ile ders isledigimizde neler hissettin?
-Ben kendim c¢ok mutlu oluyorum neden ciinkii, 11 insanlar hani gorsel bir sekilde
oluyor hem zevkli zevkli ders daha ders isleniyor bunun i¢in mutlu oluyorum.

-Peki Uygulama sirasinda zorluk c¢ektigin yerler oldu mu ?
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-Hayrr daha ©Once olmadi Ciinkii zaten hocalarimizda bunlar1 anlatiyor nasil
yapacaklarimizi bunun i¢in hi¢ zorluk ¢cekmedim.

-Yani o yonergeler yeterli oluyor mu*

-Evet yeterli oluyor.

-Fen ve teknoloji dersinde en ¢ok hangi konularda ¢calisma yapraklarinin kullanilmasini
isterdin

-In ben kuvvet ve harekette isterdim ¢iinkii hani bazen arkadaslarimizda bende siirat
bunlar1 biraz daha karistirtyoruz bileske kuvvet bunlar1 karistirdigimiz i¢in hi¢ olmazsa
hani bunlar gorsel bir sekilde zihnimzde daha kalic1 olur. Bunun i¢in kuvvet ve hareket
konularinda olmasini isterdim.

-Peki gelecek konularda istermisin yani yapalim mi1 boyle ¢alisma yapragimiz olsun mu
?

-Evet ¢ok isterdim hemde hi¢ olmasa bazi konularda yapamadik bundan sonraki biitiin
konularda yaparsak belki o konular1 daha iyi kavrayabiliriz onun i¢in istiyorum.

-Hem elinizde birer kaynak olmus oluyor.

-Evet.

-Tamam.Baska calisma yapraklariyla ilgili soylemek istedigin seyler var m1?

-Hayrr.

-Faydalar1 ne olabilir.

-Ya iste ayn1 sekilde tine bunlar bize gorsel bir sekilde zihnimizde daha kalic1 oldugunu
diistinliyorum.I1 yine mesela projeksiyonlardan da ders islendiginde gorsel bir sekilde
oralardan da islendigi i¢cin zihnimizde daha kalici oluyor.

-Tamam memnunsun yani?

-Evet cok memnunum.

-Tesekkiir ederim Meryem.
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Goriisme — 2

-Merhaba 02 Simdi sana ¢ahsma yapraklariyla ilgili birkag tane soru soracagim tamam
m1? Iste biliyorsun calisma yapraklar1 dersimizde isledi§imiz bir sey.Sen de bana
icinden geldigi gibi cevap verirsen memnun olurum.Tamam mi1 canim?Iu simdi biz bu
caligma yapraklariyla dersimizi isledik.Peki calisma yapraklar1 deyince senin aklina
neler geliyor?

-Calisma yapragr deyince aklima derslerimizi daha verimli isledigimiz icin
kullandigimiz kagitlar ve ara¢ gereg geliyor.

-Peki sana katkisinin ne oldugunu diisiiniiyorsun? Biz bu iiniteyi caligma yapraklariyla
isledik. Ne olmustur sana katkis1?

-Bana katkis1 yani sonugta sozlilye gore daha cok gorseller var calisma kagitlarinda
gorsellerden dolay1 daha cok aklimizda kaliyor. Onun i¢in daha verimli oluyor.

-Peki bir onceki tinitemizde calisma yapraklar: kullanmamistik. Bir iki tane kullanmistik
bunda daha fazla kullandik. ikisi arasindaki farklar ne olabilir?

-Ikisi arasinda bu isledigimiz iinite daha ¢ok aklimda kald1. Yani bunu daha iyi anladim.
-Yani kaliciligi fazla oldu diyorsun?

-Evet.

-Bagka peki? Aklina bir seyler gelmiyor.

-Evet.

-Peki neler hissettin caligma yapraklariyla ders islerken?

-Neler hissettim? Yani normaldi ama...

-Yani hosuna mu gitti yani Tweety kullandik Bugs Bunny kullandik Tomé&Jerry
kullandik oyun oynadik onlarla. Bu tarz seyler hosuna m1 gitti mesela?

-Evet hosuma gitti. Daha cok ilgi cekti.

-Peki uygularken zorluk yasadin mi1?

-Hayrr.

-Bu yonergeler seni tam da yonlendirdi degil mi zaten ben de derste anlattim.

-Evet.

-Peki bagka hangi konularda kullanilsin istersin Fen ve Teknoloji dersinde?

-Genellikle biitiin konularda kullanilmasini isterim.

-Peki bundan sonraki gelecek derslerimizde daha ¢ok olsun ister misin?
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-Evet.

-Peki caligma yapraklarini tavsiye edecek olsan mesela bir 6gretmene tavsiyede
bulunacaksin diyeceksin ki mesela ablan 6gretmen iste ona diyeceksin ki iste ablacigim
Ogretmensin iste Ogrencilerine c¢alisma yapraklarmni kullan. Ne dersin? Neden bunu
tavsiye edersin?

-Neden? Ciinkii lizerinde gorseller oldugu i¢in daha cok ilgi ¢ceker derslerine yani daha
cok ilgi gosterilir. Onun i¢in daha verimli olabilir.

-Sikic1 degil degil mi?

-Hayrr.

-Yani daha eglenceli geciyor?

-Evet.

-Tamam Ebrucugum. Benim sorabilecegim baska bir sey yok senin sdylemek istedigin
baska bir sey var m1 ¢alisma yapraklariyla ilgili veya bana oneride bulunabilecegin,
sOyle hazirlasaniz daha iyi olur diyebilecegin?

-Hayrr.

-Istegin galiba bundan sonraki biitiin derslerde olmasi. Tamam. Cok tesekkiir ediyorum.

-Onemli degil.
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Goriisme - 3

-Merhaba O3 simdi sana baz1 sorular soracagim ben tamam mi1? Hani biz bu iinitemizi
calisma yapraklariyla isledik ya bunla alakali senin goriislerini merak ediyorum.
Bakalim benimle neler paylasacaksm? Hazir misin?

-Hazirim.

-Tamam. Simdi biz ¢aligma yapraklariyla isledik bu dersimizi. Peki ¢alisma yapraklari
deyince senin aklma ne geliyor?

-Caliyma yapraklar1 deyince hani boyle 6grencinin dikkatini cekecek kagitlar geliyor.
Aktiviteler geliyor hani kagit tizerindeki aktiviteler.

-Hmm. Peki caliyma yapraklar: isledigimizde dersimizde sana katkismin ne oldugunu
diistiniiyorsun?

-Bana katkisinin neler oldugunu diisiiniyorum? Normal giinlerde hani normal bi
aktivite yapmadigimiz giinlerde hani dersi dinlemem i¢in hani baya bir ¢aba sarf etmem
gerekiyor. Normal olmayan giinlerde yani ¢alisma yapraklar: dagittiginiz giinlerde hani
konuyu kolayca anlayabiliyorum.

-Peki yine senin dedigine geliyor, bir 6nceki iinitemizde biz ¢aliyma yapraklarint ¢ok
nadir kullanmistik bu iinitemizde daha c¢ok kullandik. Ikisi arasindaki farklari
sOyleyebilecek olursan bana ikisi arasinda ne gibi farkliliklar var?

-Ikisi arasindaki farklar1 xdyleyecek olursam simdi ben gecen sene maddenin yok
kuvvet ve hareket daha iyi anlamigtim bu sene hani fazla gorsel falan olmadig: i¢in
anlayamadim.

-Peki maddenin maddenin tanecikli yapis1 konusunda ¢alisma yapraklar: kullandik.
-Onda hani boyle daha fazla anladim gecen sene anlayamamistim bu sene daha cok
anladim boyle i¢cim ata ata dinliyorum artik o konuyu.

-Calisma yapraklarinin etkili oldugunu mu diisiiniiyorsun

-Evet hocam

-Neler hissediyorsun ¢alisma yapraklariyla ders islerken

-Neler hissediyorum.. hani boyle aktiviteler oldugu i¢cin bdyle farkl farkl seyler oldugu
icin ilgimi ¢ekiyor siirekli yapmak istiyorum ardi ardina yapmak istiyorum hi¢ bitmesin
istiyorum .

-Hosuna gidiyor yani
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-Evet.

-Peki cektigin zorluk oluyor mu ¢alisma yapraklarinda

-Cektigim zorluk yook c¢ok kolay oluyor genellikle ¢caligma yapraklari.

-Uzerindeki yonergeler ve benim verdigim yonergeler yetiyor galiba

-Artiyor bile hocam

-Peki ileriki konularda fen ve teknolojide hangi konularda calisma yapragi olsun istersin
-Genelde hepsinde

-Hepsinde calisma y yogunlukta olsun istersin peki calisma Yapragim birine tavsiye
edecek olursan hangi 6zelliginden dolay1 tavsiye edersin

-Hangi 6zelliginden dolayr hani boyle ¢ok ilgi cekici olmasi ¢ocuklarm dikkatini
cekmesi iste boyle fazla gorseller kullanilmasi.

-Yani bu gorseller ozelikle biz bugs bunnyi kullandik tom ve jery twety bunlar
hosunuza gitti mi

-Evet hocam

-Peki bagka bana sdylemek istedigin bir sey calisma yapraklariyla alakali eklemek
istedign

-Calisma yapraklariyla alakali hani boyle siz siirekli aktivite olarak sey veriyorsunuz ya
etkinlik bunlarda tanimi olsa daha iyi olur

-Nas1l mesela

-Hani boyle mesela kati madde diyelim. Kati madde akiskan degildir boyle hacmi
belirlidir ya da belirli degildir onun ne oldugunu aciklasin.

-Bunu soru seklinde mi versin peki yoksa daha Once dagittim iinite 6zetleri gibi mi
olsun

-Onun gibi olsun

-Kisa bir iinite 6zeti gibi yani her tiniteden sonra dagitilmali

-Daha iyi olur dyle

-Daha iyi oldugunu diisiiniiyorsun. Peki bagka calisma yapraklar1 ile ilgili bana
sOylemek istedigin bir sey var m1

-Yok hocam bu kadar

-Giizeldi gayet. Tamam ben cok tesekkiir ediyorum sana

-Bir sey degil hocam.
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Goriisme -4

-Merhaba O4

-Hos bulduk hocam

-O4 simdi ¢alisma yapraklar ile isledik nu iinitemizi daha yogundu. Bununla alakali
sana birkag tane soru sormak istiyorum bana yardimci olmak istermisin.

-Evet

-Tamam ozaman sana ilk sorum caliyma yapraklar1 deyince senin akla neler geliyor?
Sana ne ifade ediyor?

-Hocam sorular geliyor yani bir konuyu bitirince onlarla ilgili seyler yapiyoruz, sorular
soruyorsunuz, daha iyi anliyoruz bunlar geliyor aklima hocam.

-Tamam. Peki ¢calisma yapraklar ile ders isledigimizde sana katkis1 neler olmustur.
-Ben daha 1yi anliyorum konuyu daha iyi daha giizel anliyorum hocam

-Hi 1

-Tamam hocam bu kadar

-Peki daha giizel anliyorsun. Daha Onceki iinitemizde kuvvet ve hareket iinitesinde
calisma yapraklarmi cok az kullanmistik bir iki tane vardi. Bu iinitede daha ¢ok
kullandik Ikisi arasindaki fark ne oldu sence?

-Ogretmenim bu yeni konu oldugu icin elementler oluyor ya hocam bunlar daha 6nemli
daha iyi anlayalim diye ¢ok dagittiniz.

-Cok dagittik ama sana faydasi ne oldugunu diisiiniiyorsun.

-Bana faydasi... hocam elementleri ben fazla anlamiyordum c¢aligma yapraklar ile iyi
anladim giizel anladim.

-Neler hissettin peki

-Hocam onlarda twety falan var ya hocam onlar daha ilgi ¢ekiyor

-Ilgi ¢ekici oldu ve senin hosuna gitti dylemi

-Evet evet

-Peki zorluk ¢ektigin yerler oldu mu yani bu ¢alisma yapraklarini kullanirken

-Benim birkag tane oldu hocam

-Ne oldu mesela

-Hocam maddenin tanecikli yapisinda oldu

-Zorluk ¢ektigin
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-Ne konuda oldu

-Element elementlerde hocam sekillerde

-Yani konu olarak m1 oldu yoksa caligma yapraklarimi uygularken mi

-Konu olarak hocam

-Konu olarak oldu ama caliyma yapraklarini nasil yeterlimiydi sence mesela sorulari
falan acikmiyd: net miydi

-Agikt1 hocam yeterliydi

-Yani okuyunca anliyormuydun ne yapman gerektigini

-Evet anladim ama konu olarak bazi eksiklerin

-Var

-Zorlandigin yerler

-Var

-Oldugunu diisiiniiyorsun. Peki, fen ve teknolojide baska hangi konularda kullanilsin
istersin ¢alisma yapraklarini.

-Himm hepsinde kullanilsm hocam

-Hepsinde kullanilsin istiyorsun. Yani genel itibariyle ¢alisma yapraklar1 hosunamu gitti
-Evet

-Mesela tavsiye edecek olsan hangi 6zellikleri

-Hocam hani twety falan var ya onlar ilgi ¢ekiyor ondan dolay1

-Ondan dolay1 hosuna gitti ve dersi daha zevkli isledik diyorsun.

-Evet

-Tamam mert Yasin bagka soylemek istedigin bir sey varmi bana bu konu hakkinda
-Hayir

-Yani calisma yapraklarini $0yle hazirlasak daha iyi olur

-Hayir hocam

-Tamamiyla hosuna gitti

-Evet

-Tamam tesekkiir ediyorum sana.



EK- 4. CALISMA YAPRAGI 1
ADI-SOYADI:
NO:
HANGISI DAHA COK SIKISIR?

Merhaba ben filiz simdi
sizinle bir oyun
oynayacagiz oncelikle
aranizdan ii¢ kisi
istivorummmm

1 kisi elinde bulunan tahta bloga, 2.
kisi agzina kadar su dolu olan ve
igerisine giren kapaga,3.kisi ise bir
miktar sisirilmis balona bir miktar
kuvvet uygulayacak. Bakalim
hangisinin hacminde degisim olacak ?

Ve simdi arkadaglar hep
birlikte gozlemlediklerinizi
benimle paylasmanizi
istiyorum.

1. Elimiz de bulunan bu {i¢ cismin cinsini yazar misin?
Tahta blok =
Kap igerisindeki su =
Balon igerisinde ki hava=

2. Sirasiyla kuvvet uyguladigimizda cisimlerin hacimlerindeki degigsimleri yazar misin?

3. Cisimlerin hacimlerinde ki degismeyi yani sikisma miktarlarina gore biiyiikten kiigige
dogru siralar mism?
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EK- 5. CALISMA YAPRAGI 2

ADI-SOYADI:
NO:

BIL BAKALIM HANGISI TATLI?

Bir giin Tom ve Jerry bir
oyun oynamaya karar verir.
Siz de tom ve jerry nin
oynunu oynamaya ne
dersiniz?

Bu oyunda ihtiyacimiz olan 1lik su
ile dolu iki tane bardak, bir miktar
tuz ve seker.

Malzemelerimiz
. hazirsa hadi Tom ve
Jerry ne yapacagimizi
anlatsin bize bizde
uygulayalim

F=N . BEAVANRN

Oncelikle 1lik su bulunan bardaklardan bir
tanesine bir miktar tuzu digerine bir miktar
sekeri atip erimesini saglayalim. Sonra
birimiz arkamizi dénelim ve arkadasimiz
bardaklarin yerlerini degistirsin. Oniimiize
dondiigimiizde arkadasimiz hangisinin tatl
oldugunu sordugunda hangisinin tatl
oldusunn nasil hnlahiliriz?

— e uf

1.Bu etkinlikte neden gériintislerinden hangisinin tathi hangisinin tuzlu oldugunu ayirt edemedik?

2. Bu etkinlikte maddenin hangi 6zelligini soyleyebiliriz?
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EK- 6. CALISMA YAPRAGI 3

NO:
ATOMUN SOY AGACI

ATOM MODELLERI

=

[ — =
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% 2 £
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o = o 1930
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m 1897 Thomson
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0 |y

M.0. 1203 1908
400 1808 1898 1911 1913 1920 1924 1926 1933

Heisenberg

. fg $E 3 ¥ 3 o
fafl 1 oo

Yukarida size verilen resimleri incelediginizde hangi sonuglari ¢ikarabilirsiniz ?



82

EK- 6. CALISMA YAPRAGI 4
Hyd
,090
>
‘ HIDROJEN VE OKSIJENIN DOSTLUGU
5 Iki hidrojen atomu yillar 6nce karsilasmislar, bakmislar
)
Hyds® ki biitiin 6zellikleri, huylar1 ve goriiniisleri birbirine benziyor

hemen dost olmuslar. O giinden bugiine beraber ormanin
derinliklerinde yasamaya baslamislar. Glin gelmis ikisi birlikte sikilmaya baslamislar. Keske
bize yeni dostlar eklense diye diisiinerek ormanda gezerken bityiikligii, goriiniisii onlardan
farkl olan bir atomla kargilasmiglar.

Karsilastiklar1 bu atoma ‘sen kimsin, burada tek basma ne yapiyorsun’ diye
sormuslar. Bu atomda admm oksijen oldugunu ve
kayboldugunu soylemis. Bu karsilasma onlar igin yeni bir
dostlugun baslangici olmus. Ve artik iki hidrojen bir oksijen

eskisinden ¢ok farkl bir hayata adim atmis olmuslar.

-

Soru 1) Iki hidrojen ve bir oksijenin dostlugundan ne olusmustur?

Soru 2) Olusan bu maddenin 6zelligi nedir?
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EK- 7. CALISMA YAPRAGI 5

ADI-SOYADI:
NO:

BUGS BUNNY E

YARDIM ZAMANT! Bugs Bunny e yardim zamani arkadaslar!

Basini duvara ¢arpan Bugss Bunny diin
topladig1 havuglar1 nereye koydugunu
hatirlayamiyor eger asagidaki sorular1 dogru
sekilde cevaplarsak her dogru cevabimiz
Buggs Bunny nin bir tane havucunun yerini
dogru hatirlamasmni saglayacak ve Bugss
Bunny havuglarina kavusacak ©

MODEL ELEMENT ELEMENT SEBEBI
DEGIL
4 O
0 94
o O
o OO0
O




EK- 8. CALISMA YAPRAGI 6

NO:

DOGRU CEVABI BULMA ZAMANI.

Arkadaslar asagidaki sekillere bakarak
verilen sorularm dogru cevabini
bulmaniz gerekiyor. Hadi bakalim
dogru cevabi bulma zamani sizde ;)

MODEL

ELEMENT
MI?

BILESIK
Mi?

MOLEKUL
YAPILI MI ?

KAC CESIT
_ATOM
ICERIR?
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EK- 9 CALISMA YAPRAGI 7

ADI-SOYADI:
NO: .
NEYDI NE OLDU?

Merhaba ¢ocuklar son giinlerde
cevremizde gerceklesen bir gok
olay1 gozlemlemeye basladim.
Gozlemledigim bu olaylar1
Ogretmenimizin anlattig1 sekilde
smiflamama yardimei olur
musunuz?

Oncelikle hatirlatmam gereken,
maddelerin i¢ yapisinda kimligin
de meydana gelmeyen, sadece
goriiniimiinde meydana gelen
degisimlere FIZIKSEL DEGISIM,
kimliginde meydana gelen
degisimlerede KIMYASAL
DEGISIM denir.

Simdi yapmaniz gereken asagida
srraladigim olaylarin karsisna
fiziksel degisim olanlarin karsisina
FD veya kimyasal degisim
olanlarin karsisina KD yazmaniz.
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EK- 10 CALISMA YAPRAGI 8

ANNEYE YARDIM ZAMANI .

Okuldan gelen Ahmet annesinin mutfakta st pisirmis oldugunu gérir ve annesinden bir bardak stit
ister annesi sutl verdikten sonra kalani ile de yogurt yapacagini séyler. Ahmet “anne seni izleyebilir
miyim ? “ der. Bir yandan sttini yudumlayan Ahmet bir yandan da dikkatle annesini izler ve annesi
stitlin yogurt olmasi igin beklemesi gerektigini sdyler. Zamani geldiginde Ahmetle birlikte yogurta
bakmaya giden annesi himm ¢ok glizel taze bir ayran igmeye ne dersin der ? Ahmet bu teklifi kabul
eder ve annesi ile ayrani igerken anne ayrani yogurttan yaptin yogurtu da siitten ama sit ve ayranin
tadi hig birbirine benzemiyor neden diye sorar?

Hadi bakalim sira sizde Ahmet’ in annesine yardim edelim. Ahmet’ in bu sorusunu cevaplayalim .
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EK- 11 CALISMA YAPRAGI 9

ADI-SOYADI:

NO:

.............................

MADDELERI SINIFLAYALIM

CEVAPLAYINIZ.

............................

ASAGIDAKI TANECIK MODELLERI{
VERILEN MADDELER{ ELEMENT,
BILESIK, KARISIM OLARAK
SINIFLANDIRARAK ALTINDA
BULUNAN NOKTALI YERLERE
YAZINIZ VE DIGER SORULARI

...........................
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A. Element kavraminin tanimini yaparak ézelliklerini yazimz ?

B. Bilesik kavramimin tanimim yaparak ozelliklerini yazimz ?

C. Karsim kavraminin tammmini yaparak karigim érnekleri veriniz?
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EK- 12 Cahsma Yaprag 10

ADI-SOYADI:
NO:

TWEETY “NiN BiR SORUNU VAR

Galiba bir sorunum var. Bana
yardim edebilir misiniz?

e Simdi hepinize bir miktar sisirilmis bir
balon, bir tane termometre ve beherde
bulunan sicak suyu verecegim.
Oncelikle bu balonu sicak suya
birakmanizi istiyorum daha sonrada
verdigim termometreyi su igerisine
koymanizi.

Ve simdide de bir halka ve igerisinden
gegen bir metal kiireyi veriyorum.
Ogretmeniniz yardimi ile bu metal
kiireyi 1sitmanizi istiyorum.

Hadi bakalim simdi bana yardim zamani
gozlemlediklerinizi bana anlatin
bakalim ©
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Etkinlikte gozlemlediklerinizi ve
nedenlerini agikladiktan sonra asagidaki
soruyu cevaplaymiz?

Asagidaki tanecik modellerini inceleyerek hangisinin ‘kat1’ hangisinin ‘sivi’ hangisinin
‘gaz’ tanecik modeli oldugunu altma yaziniz.




EK- 13 CALISMA YAPRAGI 11

ADI-SOYADI:
NO:

UCAN BALONLARI YAKALAYALIM

A

112

2.

Bu iizgiin bebegi giildirmek ister misiniz? Eger cevabiniz evet ise asagidaki
bosluklara yukarida ugan balonlar1 yakalayarak yerlestirin ve elinden balonlarini
kagirdig igin iiziilen bu bebegi yeniden giildiirelim ©

Tumanaddelers= o ohmnid . e denen kiigiik taneciklerden olugsmustur.
I¢i su dolu plastik sise, i¢i bos plastik siseye gore daha .........................
sikigir.

. Gazlarn sivilara gore daha fazla sikisabilmelerinin nedeni.........................
araSmdali .« «ssacovisdtissnsisme

. Taneciklerinin en fazla hareketlilige sahip oldugu maddeler.......................
maddelerdir.

Stvi  maddelerin  tanecikleri hem
...................... hareketi yapar.
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