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TESEKKUR

Bu calisma, basta bolim bagkanim Dog¢. Dr. Necmettin Aygiin olmak {izere Aksaray
Universitesi Tarih Béliimiiniin tiim 6gretim iiyelerine ve ozellikle bu calismaya
girismemde tesvikleriyle beni cesaretlendiren, bilgi birikimi ve durusu ile her zaman 6rnek
kisi olarak gorecegim Mugla Universitesi Ogretim Uyesi Dog. Dr. Mustafa Gokge’ye ¢ok
sey bor¢ludur. Ayrica Tiirkce dzet metninin Ingilizce’ye gevrilmesinde bana yardime1 olan
Aksaray Azmi Milli ilkokulu sinif 6gretmeni Hasim Dag’a ve Aksaray Somuncu Baba
Lisesi Ingilizce 6gretmeni Serkan Piiskiillii’ye ve kaynak temini konusunda bana yardimci
olan Aksaray Universitesi Tarih 6grencisi Halil Can Akgiin’e tesekkiir ederim.

Son olarak, bu giinlere gelmemde en biiylik pay sahibi olan aileme sonsuz tesekkiirlerimi
sunuyorum. Onlarsiz bu ¢alisma viicuda gelemezdi.



ONSOZ

Gilinimiizde sivil havaciligin ulastifi goz kamastirict erisim kapasitesiyle, kasla goz
arasinda yer kiirenin en iicra koselerine kadar gitmek ve oralardaki yasamdan kesitleri
fotograf makinesi, video kamerasi gibi cihazlarla enine boyuna goriintiillemek son derece
kolaylast1. Oyle ki, nadiren de olsa konforlu ugaklarin erisemedigi bir nokta séz konusu
oldugunda o noktadan itibaren bu kez de devreye helikopter ve hiz agsindan onlar1 hig
aratmayan c¢agdas kara tasitlari giriyor. Hele de elde edilen gorsel kayitlar ve diger
verilerin diinyanin bir noktasindan digerine ulastirilmasi ¢agdas uydu teknolojileriyle artik
o bolgelere erismekten bile daha basit bir elektronik isleme doniismiis durumda... Fakat
basta Ibn Battuta olmak iizere difer seyyahlarimiz bdylesi bir kolayliklar ¢aginda
yasamadilar. Buna karsin i¢inde bulundugumuz hiz ¢aginda bile ancak fazla hareketli
devlet adamlarina nasip olabilecek bir performans sergileyerek destansi yolculuklara imza
attilar. Bu kadarla kalmayip her halkin varligin1 kendi i¢inde kapali bir kutu bigiminde
stirdiirdiigii, bir kitada yasayanlarin diger bir kitada yasayanlardan neredeyse hi¢ haberdar
olmadig1 fazlasiyla iletisim yoksunu bir ¢cagda uluslarin i¢lerine kadar girip adeta onlardan
biri oldular. Bu siiregte de ellerinde kayit cihaz1 olarak dijital video kameralari, ses kayit
cihatlar1 ya da fotograf makineleri yerine biraz parsémen, biraz miirekkep hokkasi, bir tiiy
kalemi ve de ¢ok giiclii bir hafizadan baska bir sey bulunmuyordu.

Tiirkler bilindigi {izere bliyiikk bir medeniyete sahip olmuslardir. Bu medeniyetin
baslangicinda, evcillestirdikleri at ve buna bapli olarak kesfettikleri iizengi ve pantolonun
biiyiik katkisi olmustur. Hatta ordu-millet bir yapiya sahip olan Tiirkler kesfettikleri onlu
askeri diizen ile beraber basta Cin olmak {izere daha birgok devletin askeri teskilatina
ilham kaynagi olmuslardir. Dolayisiyla Tiirkler haklarinda ¢ikan “barbar bir millet”
olduklar algisinin aksine daha bir¢ok alanda da {istlin 6zellikler gostermislerdir. Tiirkler
gercekten de haklarinda birgok arastirma yapilmis olmasma ragmen hala bilinmeyen
yonleri ile arastirilmaya degerdir. Ciinkii onlar sadece o donem diinyasini derinden
etkilemekle kalmamislar, ayn1 zamanda giiniimiiz diinyasina da etki etmislerdir.

Bu tez calismasinda da, Tiirklerin Kazakistan’in kuzeyi ve biitiin Ukrayna’nin da dahil
oldugu Dest-i Kipcak sahasindaki yasantisina genel bir bakis ile onlarin kiiltiirlerine,
inaniglarina, diger milletler tarafindan 6ne ¢ikan yonlerine deginilecektir. Bu yapilirken ilk
olarak tezin de bashigindan yola ¢ikarak belirtilen zaman aralifinda bolgeyi ziyaret etmis
seyyahlarin notlarina basvurulacaktir. Diger taraftan Tiirklerin yasantilariyla ilgili
bilinmeyen, ilgi ¢ekici yonler ile ilgili detayli ve dengeli bir bakis sunulacaktir.

Calismanin ilk boliimiinde inceledigimiz cografyanin genis bir tanimindan yola ¢ikarak, bu
cografyada yasayan birinci etnik unsur ele alinarak, daha sonra bolgede tesekkiil etmis olan
Altin Orda Devleti iizerinde durulmustur. Ikinci boliimde ise Dest-i Kipgak sahasini
belirlenen tarihlerde ziyaret etmis olan seyyahlarin hayatlarindan ve notlarindan kisaca s6z
edilmistir. Son boliimlerde ise bolgede yasayan Tiirklerin sosyal, ekonomik ve dini
yasantilarina genisce yer verilmistir.



Lisans egitimimde bitirme tezimi diinyaca iinlii seyyah Ibn Battuta iizerine yapmis olmam,
bu caligmaya girismemin ilk adimini olusturmustur. Fakat beni cesaretlendiren en 6nemli
sey degerli hocam ve danigmanim Dog. Dr. Mustafa Goke¢e’ nin tegvikleri olmustur. Bilgi
birikimi ve durusu ile her daim 6rnek kisi olarak gorecegim hocama miitesekkirim.

AKSARAY-2016

Zeynep YILDIZ
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OZET

Tiirkler, bilindigi lizere diinya tarihinde biiylik bir rol oynamislardir. Medeniyetlerinin
temelini atmalarina vesile olan evcillestirdikleri atin yani sira, kurduklar1 biiylik devletler
ve bu devletlerdeki olaganiistii teskilatlanma ile kendilerinden sonra gelen bircok devlete
de ilham kaynag olmuslardir. Bu durumun en dikkat cekici delilleri, bu biiyiik
medeniyetlere bizzat sahit olan seyyahlarin notlar1 olmustur. Dest-1 Kipcak sahasini ziyaret
eden bircok Arap ve Avrupali seyyah, bu bolgeye yaptiklar1 yolculuklarda, 13.-15. yiizyil
donem Tiirk toplumunun siyasi, sosyal, iktisadi ve dini hayatinin fotograflarin1 giinlimiize
tasimiglardir. Dolayisiyla bu calismada, 13.-15. yilizy1l Dest-i Kipcak Tiirklerinin,
seyyahlarin zihinlerinde kurduklar1 imgelerle beraber, gercek karsisindaki ifadelerini
olusturan tiim yonlerine deginilmeye ¢alisilmistir. Bu vesileyle gecmis ile gelecek arasinda
bir bag kurularak karsilastirma yapma sansi da elde edilmis, boylece Tiirklerle ilgili bugiin
de gecerli olan bazi kavram ve yargilara ulagilmaya ¢alisilmistir.

Bilim Kodu

Anahtar Kelimeler  : Seyahatname, Seyyah, Dest-i Kipgak, Tiirk, imge.
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THE TURK IMAGE FROM THE POINT OF THE EXPLORERS WHO
VISITED DEST-I KIPCAK REGION (AREA) BETWEEN 13-15TH
CENTURIES

M.S. Thesis

Zeynep YILDIZ

UNIVERSITY OF AKSARAY
SOCIAL SCIENCES INSTITUTE

ABSTRACT

As is known, Turks have had a grand role on world’s history. With the great states they
founded and extraordinary organisation ability within these states as well as with the horse
they domesticated which constituted the basic means for laying their own civilisation, they
were source of inspiration for many following states. The most significant proof for this is
the notes of explorers who witnessed these civlisations themselves. Many Arabic and
European explorers, who had a visit to Dest-i Kipcak Region, enabled the photos of 13-
15th century political, social, economic and religious environment to reach our present
day. Therefore, in this study, we aim at examining every aspects constituting their overall
reactions to reality together with the images the explorers built up in their minds. Hereby,
by bridging between past and present, there stood a chance to make a comparison and thus
it was aimed to reach some terms and judgements that are still valid for Turks at present.

Science Code :

Key Words  : Traveling, Traveler, Dest-i Kipcak, Turkish, Image.
Page Number : 213.
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Fatih alblimiinden genis Orta Asya ¢izme ve karliklari.

Fatih albiimiinde genis ve akintili Orta Asya ¢izme ve karliklari.
Orta Asya’da ¢izme ve ayakkabi ¢esitleri.

Kipcgak Tiirklerinin (biraz dis tesirli) ¢izme ve ayakkabilari.

Orta Asya’da ¢orap ve terlikler.

Orta Asya’da siis ve kemer parcalari.

Orta Asya’da igler ve ip biikme aletleri.

Baz1 eski Orta Asya bilezikleri.
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GIRIS

Ortacag diinyas1 hareket halinde bir diinyaydi. Avrupali olsun, Ortadogulu olsun herkes
karada ve denizde benzer tehlikelere atiliyor; kiicliik veya biiyiik gruplar halinde ama
nadiren tek basina seyahat ediyordu. Tiiccarlar mal naklederken, krallar, sultanlar, papalar
ordularini iletiyorlardi. Elgiler ve heyetleri siyasi meselelerle ilgili goérevlere gonderiliyor,
misyonerler inanglarina yeni ruhlar kazandirmak i¢in yurtdisina ¢ikiyorlardi. Siradan
insanlar ig bulmak ya da ailevi meseleleri ¢é6zmek i¢in seyahat ediyorlardi. Genellikle
alimin de paylastig1r hacinin arayisi ise ruhun zenginlestirilmesine yonelik bir arayisti; ya
da Chaucer’in “dolambacl yollarinin” diisiindiirebilecegi gibi baska yerler, bagka seyler
gorme merakiydi. Bu hareketlilige hayati destek, nehirleri ve suyollarini asan tiirli
tekneleri kullanan tagimacilar ile seyahat rehberlerinin emek ve becerisinden yahut bir
bolgeyi ya da kitayr digerine baglayan yollar1 asan hareket halinde topluluklar olan
kervanlardan geliyordu.

Giliniimiizde gelisen teknolojiyle, diinyanin en iicra koselerine kadar gitmek ve oralardaki
yasamdan kesitleri fotograf makinesi, video kamerasi gibi cihazlarla goriintiilemek son
derece kolaylasti. Oyle ki, nadiren de olsa konforlu ucaklarin erisemedigi bir nokta soz
konusu oldugunda, o noktadan itibaren bu kez de devreye helikopter ve hiz a¢gsindan onlari
hi¢ aratmayan ¢agdas kara tasitlar1 giriyor. Hele de elde edilen gorsel kayitlar ve diger
verilerin diinyanin bir noktasindan digerine ulastirilmasi ¢agdas uydu teknolojileriyle artik
o bolgelere erismekten bile daha basit bir elektronik isleme doniismiis durumda... Fakat
gecmis yiizyillarda yasamis seyyahlar, boyle kolayliklar ¢aginda yasamadilar. Buna karsin
her halkin varligini kapal1 bir kutu bigiminde siirdiirdiigii, bir kitada yasayanlarin diger bir
kitada yasayanlardan neredeyse hi¢ haberdar olmadig bir ¢agda, yalnizca bir gezgin olarak
degil, uluslararas1 gazeteci olarak da oncii bir rol iistlendiler. insanlar1 birbirine tanittilar,
devletleri ve toplumlar1 yakinlastirdilar ve 13.-15. yiizyilin fotograflarini giiniimiize
tagidilar. Buna ragmen seyahat edenlerin sayisiyla kiyaslandiginda c¢ok az kisi
deneyimlerini anlat1 halinde geride birakt.

Iste bu calismanin konusu da, gerek yeni bilgiler 6grenme, gerekse de misyonerlik
gayesiyle, 13-15. ylizyillar arasinda Dest-i Kipcak’ta yasayan halklar1 ziyaret etmis
seyyahlarin goziinden, Tirklerin ge¢mis yasantisim1 inceleyerek genel bir kavrayis elde
etmek iizerinedir. Zira Tiirkler kurduklar1 devletlerle ve ordu-millet olma 6zellikleriyle her
zaman gipta ile bakilan milletlerden olmuslardir. Bunun yani sira at1 evcillestirerek rahvan
yiirlitmiisler ve Avrupa’ya medeniyeti tagimislardir. Kurduklari devletlerle, Cin basta
olmak Ttzere bircok devlet ile onemli iligkiler kurmuslardir. Tirkler gergekten de
haklarinda bir¢ok arastirma yapilmis olmasina ragmen hala bilinmeyen yonleri ile
arastiritlmaya degerdir. Ciinkii onlar sadece o donem diinyasin1 derinden etkilemekle
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kalmamiglar, ayn1 zamanda giinlimiiz diinyasina da etki etmislerdir. Bunun i¢in 6ncelikli
amacimiz Tirklerin ana yurdundaki sosyal yapiy1 incelemek ve konar-gocer olarak bilinen
Tiirklerin diger milletlere mensup gozlemciler tarafindan diinyaya nasil tanitildigini ortaya
koymaktir. Ikincil amag ise, seyahatnameleri degerlendirmek ve 13.-15 yiizyillarda Tiirk
yasantisinin ayrintili bir resmini olusturmak i¢in birinci elden kaynak teskil eden
seyahatnameleri diger kaynaklarla birlikte degerlendirmek ve bununla birlikte giincel
tartismalara da yer vermektir. Ayrica bu ¢alisma ile Tiirkler hakkinda bahsi gecen yiizyila
ait seyahatnamelerdeki daginik halde bulunan bilgileri bir araya toplayarak Tiirklerle ilgili
daha fazla caligmaya bir kaynakca teskil etmesi umulmaktadir.



BOLUM I

13.-15. YUZYILLARDA DEST-i KIPCAK SAHASI

1.1. Dest-i Kip¢cak Sahasi

Dest-i Kipcak, kelime anlami olarak “Kipgak ¢olii” veya “Kipgak bozkirt” anlamina

! Zira “dest” kelimesi, Iran ve Belucistan’da “¢dl” veya “ekilmemis bir

gelmektedir.
mintika” anlamindadir.? Terim anlami olarak ise Kipgaklarin oturduklar1 ve yayildiklari
sahay1 ifade eden Dest-1 Kipcak, dar ve genis olmak tlizere iki manada anlasilmaktadir. Dar
manastyla Dest-i Kipgak, XI. yiizyilin ortasindna Mogol istilaina kadar olan devredeki
Kipgaklarin yayildiklari sahayr ifade etmektedir. Bu hudutlar Kipgak Hanligi’nin asil
iilkesini ihtiva etmektedir. Kipgaklarin esas yayilma merkezinin Irtis ve Yayik irmaklar
arasinda olmasi sebebiyle Dest-i Kipgak, doguda Irtis irmagindan baslamaktadir. Bati
Sibirya’y1, Hazar Denizi’nin ve Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlar1 da igine aldiktan
sonra, Dest-1 Kipcak’in batidaki sinirt Karpat Daglari’na dayanmaktadir. Dest-i Kipgak
giineyde Kirim’1 igerisine alarak Kuzey Kafkasya’daki Kuban ve Terek irmaklar1 hudut
olmak tizere Hazar Denizi’'ne, Aral Go6li'ne ve oradan da Sir-Derya boylarina kadar

uzanmaktadir. Kipgak iilkesi, kuzeyde ise Slav prenslikleri ve Orta Itil bolgesindeki Yukari

Bulgarya ile hudutlanmaktadir.?

XIII. ylizyiln ilk yarisinda bu sahanin Cuci evladinin eline gectigi goriilmektedir. Ancak
eski Kipcak Hanligi’nin yerini yeni bir devlet almis olsa da iilke, yine Dest-1 Kipgak olarak
anilmaya devam etmistir. Bu durum Kipgaklarin Dest-i Kipgak’ta koklii olarak yerlesmis

olduklarini gostermektedir. Hatta Arap kaynaklari1 Cuci Ulusu’ndan bahsederken genellikle

! Agah Sirr1 Levend, “Dest-i Kipgak”, Tiirk Ansiklopedisi, C:13, Milli Egitim Basimevi (MEB), Ankara
1966, s.133.
2 Adnan Adivar, “Dest”, islam Ansiklopedisi, C:3, MEB, Istanbul 1997, s.521.
3 Mustafa Kafali, Otemis Hac1’ya Gore Cuci Ulusu, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara
2009, s.36-7.
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“Kipgaklar” seklinde zikrettikleri gibi, Cuci iilkesini de “Dest-i Kipcak™ olarak
nakletmiglerdir. Dest-i Kipgak sinirlari, Cuci Devleti zamaninda Yukar:1 Bulgarya
Hanligi’nin Kuban ve Terek irmaklarindan Derbend’e kadar olan Kuzey Kafkasya’y1 ve
Harezm iilkesini de icine alarak genislemistir. Boylelikle Dest-i Kipgak sinirlari itibariyla
daha genis bir mana kazanmis ve biiyiimiistiir. Kipcak Hanlig1 devresinde Yukar1 Bulgarya,
Kuzey Kafkasya ve Harezm iilkeleri, Dest-i Kipgak’tan ayr1 ve miistakil birer iinite
olduklar1 halde Kipg¢ak unsurun yerlesme sahasi dahilindeydiler. Yalniz bu tilkeler Kipcak
Hanligi’nin siyasi hudutlarinin haricinde olup, Yukar1 Bulgarya miistakil bir hanlik;
Harezm, Harzemsahlar Devleti’nin bir pargasi ve Kuzey Kafkasya da bash basina bir
iilkeydi. Cuci Devleti’ nin tesekkiilinden sonra hem cografi hem de etnik biinye
bakimindan Dest-i Kipcak’in dogal pargasi durumunda olan adi gegen iilkeler Cuci
hanedaninin idaresi altinda siyasi birligin tesekkiil etmesiyle birlikte Dest-i Kipcak

methumuna ithal olunmuslardir.*

Yazar Abdullah Ibn Ridvan da, Dest-i Kipcak bolgesi hakkinda siyasi agidan
tanimlamalarda bulunmustur. Bu bélgenin eskiden Tatar Hanlarina, Cengiz ailesinden 1rs
yoluyla gegen genis ve ugsuz bucaksiz memleketlerden olusan bir sultanlik oldugunu ve
sultanlar tarafindan idare edildigini sdylemistir. Daha ¢ok Miisliimanlarin oturdugu bir yer
oldugunu da eklemeyi unutmamistir. Ona gore bu bolgede, temiz yaratiligh Siinni Dest-i
Kipgak halki yasamistir. Bolgede valiler tarafindan yonetilen idari birimler bulundugunu,
bunlarin Kirim, Bahgesaray, Seracik (muhtemelen: Salacik), Alamasaray, Gazan/Kazan,
Azak, Or Kalas’1, Hac1 Turhan, Akmescid, Kazan ve Ejderhan oldugunu ve bu vilayetlerin
Dest-i Kipgak’ta bulunan bassehirler olup, bunlar i¢inde de Tatar Hanlarinin esas

baskentinin Bahgesaray oldugunu sdylemistir.’

Dest-1 Kipgak halkini izah ederken, 6zellikle etnik yap1 bakimindan Kipgak Hanlig1 devresi
ile Cuci Devleti zamanain karsilastirmak i¢in daima genis manasiyla Dest-i Kipgak’1 esas
almak gerekmektedir. Zira dar manada Dest-1 Kipcak’in haricinde kaldigi halde, genis
manada Dest-i Kipcak’in icine giren yukarida adi gegen iilkeler igin gerekli karsilastirma

ve agiklamay1 yapmak miimkiin olmayacaktir. Zaten genis manasiyla Dest-i Kipcak, dar

# Mustafa Kafali, Altin Orda Hanh@’min Kurulus ve Yiikselis Devirleri, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul 1976, s.12.
SAbdullah ibn Ridvan Tevarih-i Dest-i Kipcak’an Hitta-i Kirim veya Tevarih-i Tatarhanan-1 Kadim ve
Ahval-i Dest-i Kipcak, Haz: Mehmet Akif Erdogru, Selguk Uysal, Ege Universitesi Basimevi, {zmir 2012,
s.9-10.

4



manastyla Dest-i Kipgak’in genisleyerek tabii hudutlarina erismis hali olmaktadir. Bu
sebeple Mogol istilasindan 6nceki Dest-i Kipcak halkini kisaca gézden gecgirmekte fayda

vardir.

Kipcaklar, irtis ile Yayik irmaklar arasindaki bati Sibirya bozkirlarinda yasiyorlardi.
Bunlar XI. yiizyilin ortalarinda Yayik ve itil irmaklarini gecerek Karadeniz’in kuzeyindeki
ovalara girdiler. Ayn yiizyilin ikinci yarsudna ise glineye inerek Aral ve Sir-Derya’nin
kuzeyine hakim olmuslar ve ayn1 zamanda batidaki hakimiyetlerini Karpat Daglari’na
kadar genisletmislerdir. Hazar Denizi’nin ve Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlar bu tarihe
kadar Dest-i Hazar, Sir-Derya boylarindan Yayik Irmagi’na kadar uzanan bozkirlar ise
Oguz memleketi olarak bilinmekte iken; artik XI. yiizyilin ortalarindan itibaren birbirinin
devami olan her iki bozkir bir biitiin olarak, dogu kaynaklarinda Dest-i Kipgak adiyla
anilmistir. Kipgaklarin Dogu Avrupa’da zuhur etmeleriyle birlikte Avrupa kaynaklarinin
da Kipcaklar hakkinda bilgi vermeye basladiklari goriilmiistiir.® XI. asrin sonlarinda
Kipgaklarin, doguda Irtis Havzasi'ndan batida Karpat Daglari’na kadar yayilmalari;
glineyde Sir-Derya, Harezm, Hazar Denizi ve Karadeniz’den, kuzeyde Slav Knezlikleri ve
Kama Havzasi’ndaki Bulgar iilkesine kadar genislemeleri, adlarinin, niifuzlarinin ve
illerinin ne derece biiyliylip gelistigini gostermektedir. Kipgaklarin bu sahalara yayilmalar
Peceneklerin Hazar Denizi’nin kuzeyinden Balkan yarimadasina inmeleri; Hazar
Devleti’nin siikiitu ve Oguz ilinin kismen Maveraiinnehir yoluyla On-Asya’ya, kismen

Balkanalara go¢ etmeleriyle meydana gelmistir.”

XI. ylizyilin sonu ve XII. ylizyilin baslarinda Aral Golii'ne yakin g¢evrelerde oturan
Kipgaklara Kangli; ve bunlarla birlikte hareket ederken Sir-Derya boylarinda oturan diger
bir Kipcak unsuruna da Bayavut dendigi bilinmektedir. Hatta Kanglilar, XII. yiizyilin
sonlarinda basli basma bir il mahiyetini almiglar ve arada yerlesmis olduklar1 Harezm
iilkesinde de oldukca yogunlagsmislardir. XII. yiizyilda Karahitay Devleti’nin onciileri olan
baz1 Kitay kabileleri, Aral Goli’niin kuzeyindeki bozkirlara yerlesmiglerdi. Bu kabileler
kisa bir miiddet sonra Kipgaklari icinde eriyerek Kipgaklasmislardir.®

¢ Mustafa Kafali, 1976, s.13.
7 Adnan Adivar, “Kipgaklar”, islam Ansiklopedisi, C:6, (MEB), istanbul 1977, 5.713.
8 Mustafa Kafali, 2009, s.38.
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Kipcaklarin Karadeniz’in ve Hazar Denizi’inn kuzeyindeki ovalara girmeleriyle bu
sahadaki hakimiyetleri sona eren Pecenekler, Oguzlar ve Hazarlardan Pecenek ve
Oguzlar’in biiylik bir kismi Balkanlara inmekele beraber; bu ovalarda geride kalanlari,
Kipgaklarin idaresi altina girmislerdir. Keza, federasyon mahiyetinde on kabileden
meydana gelen Hazar Devleti yikilinca Hazar-1li’nin dagilan kabileleri de Dest-i Kipgak’ta
kalmislardi. Bunlar da biiyiik Kip¢ak-Ili’nin biinyesine katilmislardz.’

X. ve XI. yiizyillarda Orta Itil Havzasi’nin Tiirk sekenesi arasinda Bulgarlar1 ve bunlara
komsu durumunda olan Bagkurtlar ile Suvarlar1 gérmekteyiz. Baskurtlar ve Suvarlarin,
Divan-1 Liigati’t-Tiirk te isimleri birlikte zikredilmektedir. Bilahare Dest-i Kipcak’ta iistiin
Kipcak hakimiyeti teessiis edince, bu Tiirk topluluklar1 da biiyiik Kipgak ilinin biinyesine
katilmiglardir. Dest-1 Kipcak’in bu yapisi, bize “Kipcak” isminin ¢esitli Tiirk illerine ve
topluluklarinin hepsine énder oldugunu ve Kipgak ilinin de bu isim altinda toplanmis olan
Tiirk kavimleri birligi oldugunu ifade etmektedir. Yalniz bu kavmi yapiin haricinde
miitalaa edilmesi gereken ve miktarlar1 fazla olmayan bazi gayri Tiirk unsurlar da
mevcuttu. Bunlar Bulgar ilkesinde oturan Fin topluluklari; Kirim’in Kefe ve Sudak
limanlarinda ticaret kolonileri bulunan Grekler ve Cenevizliler, Bulgar, Saksin ve Itil’de

ticaretle mesgul olan Saklablar, Cerkesler ve Alanlar’dir.'”

XI. ylizyilin ikinci yarisinda Dest-i Kipgak’ta hakimiyetlerini tesis eden Kipgaklar, 1223
Kalka muharebesine kadar olan bir buguk asr1 agan uzun devrede, bu genis tlilkede hakiki
bir iistiinliik kurmus gériinmektedirler.'! Bunun neticesi olarak biinyelerinde birlestirdikleri
bir¢ok Tiirk topluluklarina kendi adlarim1 vermislerdir. Hatta hakimiyeti kaybetmelerinden
sonra Cuci Ulusu’nun esasini teskil ettikleri i¢in, Cuci Devleti, “Kipgak Hanlig1”; Batu
Han soyundan gelen hiikiimdarlar ise “Kipgak Hani” olarak adlandirilmistir. Ruslarin bu
bozkirlar1 tamamen ellerine gegirmelerine kadar da Dest-i Kipgak ismi canliligimi

korumustur.'?

° Mustafa Kafali, 1976, s.14.
10 Age, s.15.

1 Adivar, agm, C:6, s.715.

12 Mustafa Kafali, 2009, s.40.



1.2. Kipcaklar

Orta Asya bozkirlar ile bunun tabii bir devami olan Giiney Dogu Avrupa bozkirlari,
tarthin kaydettigi en eski devirden beri Tiirklerin yasadig1 bir saha olmustur. Burasi ¢esitli
Tiirk kavimlerinin go¢ ve kaynasmalarina sahne oldugu gibi, burada bir¢ok Tiirk devleti de
kurulmusg ve Tiirk kiiltiir merkezleri meydana gelmistir. Hun Devleti'nin agirlik merkezinin
batiya dogru kaymasi ile IV. asrin ortalarinda Hunlarin bir kismi, Alanlarin yurdunu isgal
ederek, Hazar denizine gelmisler ve devletin merkezi buraya nakledilmistir. VI. asrin
ortalarinda bunlar1 takip eden Avarlar da, Karadeniz’in kuzeyine kadar ilerleyerek
Hunlarin yerini almiglardir. Avarlarin yerini de, Kubrat Han’in idaresinde birlesmis olan
Oguz kavimlerinin Bulgar birligi almistir. Bir miiddet Kok Tiirk Devleti'ne dahil bulunan
bu sahanin daha cok ticaret yollarmin birlestigi Don-itil-Kafkas dogrultusunda Hazarlar

hakim olmuslardir. 1

Gliney Dogu Avrupa bozkir1 bundan sonra da birgok Tiirk kavmini kendine ¢ekmistir.
Bunlar burada bir devlet kurmamiglar ve daha ¢ok kavmi esaslara gore birlesmis olan
birlikler halinde yasamiglardir. Hakim kavmin adi ile adlandirilan bu birlikler daha
evvelkileri kendi iclerine aldiklar1 gibi, daha sonrakiler i¢in de tabii bir birlik unsuru
olmuglardir. Bunlardan biri evvelce Kok Tiirk Devleti’ne dahil bulunan Pegenekler olup,
Yayik Nehri havzasinda oturuyorlar ve Hazarlara hiicumlarda bulunuyorlardi. Ancak
Hazarlar, daha doguda bulunan Oguzlar ile anlagarak, 889°da beraberce Pegenekleri biiyiik
bir bozguna ugratmislardir. Bunu takiben, Peceneklerin biiyiik bir kism1 batiya dogru goc
etmis ve Macarlar1 Levedya’dan ¢ikarmiglardir. Bir kism1 da Oguzlara katilmis olmalidir.
XI. asirda, Mahmud Kasgari’ye gore, Oguz kabileleri i¢cinde Pegenekler de bulunmaktadir.
XI. asirda dogudan gelen Oguzlar ile beraber kuzeyden Rus baskisi altindakilerin bir
kisminin Bizans arazisine gog ettigi, bazi boliiklerin de Ruslar ile igbirligi yaptigi ve Ruslar

ile birlikte Hiristiyanlig1 kabul ettigi anlasilmistir.

Batiya dogru hareket eden kavimlerden biri de Oguzlarin bir kism1 olan Uzlar olup, Volga
Nehri’nin dogusunda oturuyorlardi. Uzlar XI. asirda Don-Dinyeper arasindaki Pecenekleri
yerlerinden ¢ikartmiglardir. Kiev Beyligi’nin gilineyinde yerlesenlerin bir kisminin Ruslar

ile isbirligi yaptig1 ve daha sonra Ruslastig1 bilinmektedir.'*

13 Adwvar, agm, C:6, s.712.
“Agm, s.713.



Bu sahada ikamet etmis olan bir diger kavmi topluluk da Kipgaklardir. Kipgaklar’
Bizanslhilar ve Latinler “Kumanos, “Cumanus”, “Komani”, Ruslar “Polovets Kipgaki”
(Ferganskiye), Almanlar ve diger Batili milletler “Falben, Valani, Pallidi”, Ermeniler
“Khartes”, Macarlar “Kun” adlariyla zikretmislerdir. Islam kaynaklarinda “Kibcak,
Kibsak, Kifg¢ak”, Giircli kaynaklarinda “Kifsak, Hifsah” sekillerinde gecen kelimenin
etimolojisi hakkinda kesin bir sonuca vartlamamistir. Ancak Kipgaklarin adinin ilk defa
gectigi Rus yilliklarinda, Tiirkmen, Pegenek ve Uzlarla ayn1 kavimden olduklar

vurgulanmaktadir.!®

Bur kavme bu tiirlii degisik ad verilmesi soyle agiklanmigtir: Rusga, Almanca ve Ermenice
bu kavime verilen adin manasi “agik sar1” ve “saman renginde olan sar1 sa¢”1 ifade
etmektedir. Yani bu ii¢ dilde de Kipgaklara takilan isim bir kavim adi degil de, bu kavmin
sarigin (daha dogrusu sari-kirmizi sagli) olduklarini ifade etmektedir. Rusca’daki “Polovts”
ad1 “beyazimsi sari1, sarimtirak” anlamia gelen “Poloviy”den gelmektedir. Almancadaki
“Falb” ise “beyazimsi sar1” demektir; Ermenicedeki “Chardes”in de aynt manada oldugu
anlasilmaktadir. Bu suretle, Kipgaklarla temas eden ii¢ kavim, Ruslar, Almanlar ve
Ermeniler, Kipcaklar1 sadece “sariginlar” diye adlandirmiglardir. Nemeth’e gore Kun ve
Kuman sarimtirak manasina gelen “ku” ve “kuba” s6ziinden tiiremektedir. Buradan yola
cikarak “Kuman” sozii ise, “Tirk”ten “Tiirkmen” gibi “Kun” ve “man” unsurlarindan

tiiremis olabilirdi.'®

Kipcaklar da, yukarida bahsedildigi lizere, kendilerinden 6nce ayni1 cografyayr paylastiklar
Pegenek ve Uzlar gibi Giineydogu Avrupa bozkirlarinda bir devlet kuramamaiglar, daha ¢ok
kavmi esaslara gore birlesmis topluluklar halinde yasamislardir. Bu yasayista yine de
zorunlu sartlar halinde, dis tehlikelere karsi ortak bir basbug se¢misler, sonra geri eski
diizene donmiislerdir. Zira konar-gdgerlerin hayati biitlin sadeligine ragmen vahsi
kavimlerin hayatlarindan ¢ok farkliydi. Stepte de zengin ve fakirler arasinda fark vardi ve
bunun neticesi olarak bu iki simnif arasinda diismanlik yasanmaktaydi; 6zel miilkii, bilhassa
hayvan siiriilerini dis diismanlara kargt korumak zorunlulugu vardi. Meralar i¢in elde

silahla miicadeleler olur ve bazen bunlar ¢ok genis bir arazi iizerinde meydana gelirdi.

15 Mualla Uydu Yiicel, “Kuman-Kipgaklarda Toplum ve Kiiltiir Hayati”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:2, Yeni
Tiirkiye Yaynlari, Ankara 2002, s.191.
16 Mustafa Safran, “Kuman/Kipgaklar”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:2, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002,
s.785.
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Stepte ayn1 zamanda bir¢ok buhranlar viicuda gelmekte ve halk da kuvvetlerini toplayarak

bir sahis veya bir kabilenin idaresi alinda hareket etmek zorunda kalmaktaydi.!’

Kipgaklar yukarida bahsedildigi {izere her ne kadar bir devlet kurmamis olsalar da “saray”,
“orda”, “topka¢” ve ‘“alam” gibi kelimelerin varligi eski Tiirk devlet geleneklerini
siirdlirdiiklerini gostermesi bakimindan onemlidir. Bundan bagka “il”, “el” ve “kent”

kelimeleri de Kipgaklar1 anlatan liigatlerde karsimiza ¢ikmaktadir. '8

Kaynaklarda ¢ogunlukla Kumanlar adi altinda zikredilen Kipcaklar, irtis boylarmdaki
Kimeklerin, Isim-Tobol vadilerinde oturan bir koludur. XI. yiizyilin son yarisinda ikili
federasyon halinde yasayan Kimekler’de idarecilik gorevi Kipgak kolundaydi. Balkag’tan
Irtis’e kadar olan bdlgeye hilkkmeden Kipgaklar, giineyden gelen Kunsarilar’in kendilerine
katilmasiyla daha da kuvvetlenmislerdir. Ancak biiyiik bir ihtimalle dogudan Kitan baskisi,
yer ve otlak darli1 sebebiyle Itil Nehri iizerinden Bati’ya ydnelmisler, onlerindeki Uz
(Oguz) kitlelerinin 1048’de Balkanlar’a ¢ekilmesi iizerine de Giiney Rusya’ya gelmigler ve

hakimiyet sahalarmm Dinyeper’e kadar genisletmislerdir.'

Kipgaklar 1061°den itibaren Rus bozkirlarini ele gecirmeye baslamiglardir. Hakimiyetlerini
1080’lerde Don-Dinyeper havzalar1 basta olmak {lizere Balkas Golii-Talas yoresinden Tuna
agzina kadar yaymiglardir. Dogu Avrupa-Bati Sibirya bozkir bolgelerinin tamamini
kapsayan Kuman-Kipgak sahasi, o zamandan itibaren Islam kaynaklarinda “Dest-i Kip¢ak”
(Kipgak Bozkiri) adiyla anilmistir. Rus, Bulgar, Alan, Burtas, Hazar ve Ulahlar’in Kipgak
tabiiyetinde yasadiklar1 bu devirde Kipgak iilkesi; Orta Asya, Itil-Yayik, Don-Dinyeper,
Asag1 Dinyeper ve Tuna adli bes bolgeye ayrilmistir. Kipcaklar da bu bolgelerde kendi
basbuglarmin idaresinde yasamislardir.?’ Ruysbroeckli Willem bu konuda Kipgaklar igin:

“Bunlar Tuna agzindan giin dogusuna dogru uzanan genis Iskit {ilkesini kendi aralarinda taksim

etmislerdir. Her basbug, kendisine tabi olan insanlarin miktarini ve onlara ait olan yaylak ve kislak

17 Wilhelm Barthold, Ulug Bey ve Zamani, Cev: Tahiroglu Akdes Nimet, Istanbul Evkaf Matbaasi, Istanbul
1930, s.3.

'8 Mustafa Safran, Yasadiklar1 Sahalarda Yazilan Liigatlere Gore Kuman/Kipcaklarda Siyasi, Iktisadi,
Sosyal ve Kiiltiirel Yasayis, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yaynlari, Ankara Universitesi Basimevi,
Ankara 1993, s.58.

19 Mualla Uydu Yiicel, “Kipgaklar”, Islam Ansiklopedisi, C:25, Tiirk diyanet Vakfi (TDV), Ankara 2002,
s.420.

20 Yiicel, agm, C:25, s.421.



ve otlaklarin hudutlarini bilmektedir.”?' Demistir. Buradan Kipgaklarin ayri oymaklar halinde
yasadiklar1 fikri de teyit edilmektedir. Bunlarin bazilari: Bergii, Toksaba, Itaba, Barak,
Ileris, Barg-oglu Konguroglu ve Yimek’tir. Daha kiiciik olanlar1 ise: Tok, Baskirt,

Kumandu, Berendi, Begene, Kara-borklii, Uzun ve Cutan’dir.??

Rus Knezleri, Kipgaklarin yardimlarint saglamak ve niifuz elde etmek amaciyla Kipgak
basbuglarinin kizlariyla evlenmislerdir. Kipgak bagbugu Atrak’in giizelligiyle meshur olan
kizinin, Giircii Krali Bagratli II. David ile evlenmesinden sonra, Don-Kuban boyundaki
Kipcaklarla Giircililer arasinda yakin miinasebetler kurulmustur. Giircii Krali 1118’de
Coruh Kiir dolaylarina yerlesen Kipgaklardan 40.000 kisilik miikemmel bir athh ordu
olusturmustur. 1125’¢ gelindiginde Kipgak basbugu Atrak, Giircistan’dan yurduna
donmiis, ancak kendisiyle beraber Giircistan’a giden Kipgaklarin biiyiik bir kismi geri
donmeyip orada kalmis ve c¢esitli gorevlere yerlestirilmislerdir. Dogu Anadolu’da Cildir
Golii ¢evresindeki Kipgaklar bunlarin torunlaridir. Giircistan’a gittikleri i¢cin Don boylarin
tamamen, Kuban bdlgesini de kismen bosaltan Kipcaklardan Kirim yarimadasinda kalanlar
bolgedeki sehirlere yerleserek ticaret hayatina atilmislar ve bazi kiigiik kasabalar
kurmuslardir.?® Kiev civarina akin eden Aksu Nehri boyundaki Kipgaklar ise, Kiev Knezi
Svyatoslav idaresinde biitiin Giiney Rus Knezliklerinin birleserek meydana getirdikleri
orduya magliip olmuslardir (1184). Bu sefere katilmayan Novgorod-Seversk Knezi Igor
Svyatoslavig, 1185 yilinda Kipgaklara karsi sefere ¢ikmis, ancak Asagi Don sahasindaki
Kayal1 Irmagi kiyisinda kusatilarak imha edilmistir. Rus edebiyatinin saheseri olarak kabul

edilen “Igor Boliigii Destan1”nda, Igor Svyatoslavi¢’in bu seferi anlatilmaktadir.?*

Kipgaklar, 1221 yilinda Sudak sehri sebebiyle Anadolu Selguklular ile yaptiklar1 savastan
sonra, dogudan gelen Mogol istilas1 karsisinda Ruslarla yeniden askerl is birligi
yapmalarina ragmen, 1223 yilinda meydana gelen Kalka Savasi’nda Cebe Noyan ile
Subutgay  kumandasindaki iki Mogol askeri tiimenine maglip olmaktan
kurtulamamiglardir.?> 1238°de Rusya’nin kuzeyi tamamen Cengiz’in torunu Batu Han’in

eline gecmistir. Kipgaklar Mogol ordusu karsisinda tutunamamiglardir. Basbug Kd&ten

2l Ruysbroeckli Willem, Mengii Han’in Sarayma Yolculuk 1253-1255, Cev: Ziilal Kilig, Kitap Yayinevi,
Istanbul 2010, s.87.
22 Mustafa Safran, age, s.58.
2 Yiicel, agm, C:25, s.421.
24 Agah Sirrt Levend, “Kipgak”, Tiirk Ansiklopedisi, C:22, MEB, Ankara 1975, s.40.
25 Akdes Nimet Kurat, IV.- XVIIIL Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
Tiirk Tarih Kurumu (TTK), Ankara 1972, 5.75-6.
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kumandasindaki Kipgak kuvvetleri, Don ve Dinyeper Havzasi’nda darmadagin olmus ve
kacabilenler Macaristan’a siginmislardir (1239). Kipgaklarin biiyiikk bir kismi Mogol
istilas1 sirasinda Itil Bulgarlarmn topraklarindaki ormanlik sahaya gitmislerdir. Bu olay,
eski Itil Bulgar yurdunun biisbiitiin Kipcaklasmasinda biiyiik rol oynamustir. Kipgak iilkesi
Mogol istilasina ugrayip bolgede Altin Orda Devleti’nin kurulmasindan sonra da (1241)
Kipgaklarin higbir rolii ve kuvveti kalmamistir. Ancak Kipgaklarin bolgedeki hakimiyeti
sona erse bile, Mogollarin Islamiyet’i kabul etmelerinde etkin rol oynamalar1 ve Altin Orda
sonras1 hanliklar tarihinde bile biirokraside daima en yliksek makamlarda yer almalari, bu
bolgedeki Mogollarin Tiirklesmesinde biiyiik bir rol oynamistir. Bu sebeple de bolgeye
gelen seyyahlar, bolgeyi bir Tiirk yurdu, hanligi da bir Tiirk hanligi olarak

degerlendirmislerdir. 2

1.3. Altin Orda Devleti

En kisa tanimiyla Altin Orda Hanlig1, 1241-1502 yillar1 arasinda Dest-i Kipcak’ta hiikiim
siiren bir Tiirk-Mogol devletidir. Orda Mogolca ‘“¢adir, otag” manasina gelmektedir.
Devletin kurucusu Batu Han’in ak otaginin iist kisminin altin yaldizli olmasi sebebiyle bu

devlete Altin Orda veya Ak Orda denmistir.?’

Cengiz Han’in 1227°de oliimiinden sonra yerine gecen Ogeday zamaninda karar verilen
bat1 seferi, 1237-1241 yillar1 arasinda stirmiis, seferleri yiiriiten Cengiz’in torunu olan Batu
(Saym) Han, bir Tiirk kavmi olan Kumanlar iizerine yiiriiyerek onlar1 dagitmustir.?
Cagatay Han ve Ogeday Kagan’in 1241 yilinda birbiri ardina 6lmeleri iizerine Cengiz’in
torunlar1 arasinda en yash ve itibarlt kisi durumuna gegen Batu Han, daha rahat hareket
etme imkanina sahip olmus, bdylece Irtis boyundan Aral Gélii’niin kuzeyindeki yerler de
dahil olmak {izere Kama, itil Havzasi, Ozii Boyu ve Turla bdlgesine kadar uzanan genis bir
sahada, merkezi Saray sehri olan Altin Orda Devleti’ni kurmustur. Bu devletin teskilati,

Cengiz Han’in yasas1 ile Tiirk toresinin ortak esaslarina gore tespit edilmekle beraber,

26 Lazslo Rasonyi, Tuna Képriileri, Ayyildiz Matbaasi, Ankara 1984, 5.98-100.
27 Mustafa Kafali Makaleler, C:1-2, Haz. Edip Semih Yalgin, Siileyman Ozbek, Berikan Yayinevi, Ankara
2005, s.81.
28 Makaleler, C:2, 5.52-6.
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idare altina alinan yerlerin mahalli bir¢cok hususiyetleri de goz Onilinde tutulmus ve bu

esaslar bilhassa Batu Han zamaninda basartyla uygulanmistir.?

Batu Han’in ogullarinin 6lmesi iizerine kardesi Berke, han olmustur. Daha Once
Miislimanlig1 kabul eden Berke-Han, Ilhanli Hakan1 Abaka Han ile yaptigi savasta
yenilgiye ugramis ve doniis sirasinda hastalanarak 1266 yili baslarinda vefat etmistir.>
Berke-Han’dan sonra Altin Orda’nin bagina gecen Miingge-Timur (1266-1280), devletin
biitlinliigiinii korumaya calistiysa da yerine gegen Tuda Mengli Han zamaninda (1280-
1287) ve bundan sonraki yirmi bes yillik siire, Altin Orda’nin ilk fetret devri olmustur.’!
Neyse ki fetret devrinin XIV. yiizyilin baslarindan sona ermesiyle basa gegen Ozbek Han
(1315-1341) ile Can-1 Bek Han’in (1342-1357) saltanatlari doneminde Altin Orda’nin
biitiinliigii yeniden saglanmustir. Keza ilerleyen yillarda Ozbek Han déneminde
Islamiyet’in tam olarak bdlgeye yerlesmesinin yani sira, Ozbek Han dénemi, Ibn Battuta
tarafindan donemin yedi biiylik hiikiimdarlar1 arasinda gosterilebilecek kadar parlak bir
donem olmustur.’?> Ancak Berdi-Bek Han’in (1357-1359) basa gegmesiyle beraber Altin
Orda yeniden bir karisiklik devrine girmistir.>> Altin Orda’nin batisinda bu gelismeler
olurken, doguda Timur Devleti kurulmustur. Timur, Altin Orda’nin basina yeni ge¢cmis
olan Toktamig Han’t (1379-1396) destekleyerek duruma tamamen hakim olmasini
saglamigsa da bu iki Miisliman devletin aralar1 Azerbaycan meselesi yiiziinden
acilmistir.>* Netice olarak Timur, Altin Orda’ya kars1 sefere ¢ikarak, Toktamis Han’1 6nce
1391°de Kundurga’da, sonra 1395’te de Terek’te biiyiikk bir yenilgiye ugratmistir. Bu
yenilgilerden sonra da Altin Orda Hanlig1 hizla par¢alanmaya baslamistir. Bundan sonra
strastyla Timur Kutluk (1396-1400), ve Edige Mirza yonetimi ele gecirerek 1419’a kadar
devleti idare etmislerdir. Daha sonra basa gecen Ulug Muhammed Han (1419-1422) ise,
saltanat miicadelesine girmis olan prensler tarafindan tahttan indirilmistir.>> Bundan sonra

Altin Orda Hanligi’mi ele geciren Kiigiik Muhammed Han’in (1427-1445) onu takip

29 Mustafa Kafali, 2009, s.43.

3 Isenbike Togan, “Cinggis Han ve Mogollar”, Genel Tiirk Tarihi Ansiklopedisi, C:5, Yeni Tiirkiye

Yayinlari, Ankara 2002, s.31.

31'Uli Schamiloglu, “Altin Orda”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:8, Cev: Biilent Kenes, Yeni Tiirkiye Yayinlari,

Ankara 2002, s.415-6.

32 [bn Battuta Seyahatnamesi, Cev: Said Aykut, YKY Yayinlari, Istanbul 2005, s.320.

33 Mustafa Kafali, 1976, s.85-7.

3% Age, s.107.

35 Mehmet Saray, “Altin Orda Hanlig1”, islam Ansiklopedisi, C:2, TDV Yayinlari, istanbul 1989, 5.539.
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ettirmesi lizerine, Ulug Muhammed kuzeye giderek orada Kazan Hanligi’n1 kurmustur.

Kiiciik Muhammed Han bdylece tamamen Altin Orda Devleti’nin hakimi olmustur.3

Kiicik Muhammed Han’in 6liimiinden sonra ise yerine gegen Seyid Ahmet Han (1445-
1465), Altin Orda’y1 eski parlak giinlerine dondiirmek amaciyla giristigi miicadelelerde bir
sonu¢ alamamigtir. Seyid Ahmet’den sonra Ahmet Han da (1465-1481) miicadeleyi
siirdlirmiis, yerine gecen oglu Seyh Ahmed Han (1481-1502), ise dirayetsiz bir hiikiimdar
oldugu i¢in, memleketi i¢ine diistiigli buhrandan kurtaramamistir. Taht miicadelesine giren
prenslerin artmasi ve bunlar arasindaki rekabet, zaten agir darbeler yemis olan devletin
parcalanmasina yol agmistir. Bdylece Altin Orda topraklari {izerinde daha dnce kurulan
Kirim, Kazan ve Nogay hanliklarindan baska Astrahan ve Sibir hanliklar1 da ortaya

cikmustir.?’

36 Mustafa Kafali, 1976, s.31-2.
37 Saray, 1989, C:2, 5.539.
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BOLUM 11

13.- 15. YUZYILLARDA DEST-I KIPCAK SAHASINI ZIYARET
EDEN SEYYAHLAR

13.-15. yiizyillarda, Dest-i Kipgak sahasini pek cok seyyah ziyaret etmistir. Bunlar
arasinda basta ibn Battuta olmak iizere, Plano Carpini, Ruysbroeckli Willem, Ambrogio
Contarini, Pero Tafur ve Josaphat Barbaro dikkat ¢ekici gozlemlerde bulunmuslardir.
Belirtilen yiizyillardan 6nce ise, Ratisbon’lu Petachia da Dest-i Kipcak’tan ge¢mis ve bu
bolge hakkindaki gozlemlerini not etmistir. Meshur gezginler Marko Polo ve Ruy
Gonzales de Clavijo ise 15. yiizyilda, bagka iilkeler gorme istegiyle yollar kat ederken,
Dest-1 Kipgak’a yakin bolgelerden gegmisler ve kiymete deger notlar almislardir. Bundan
baska Clavijo’nun donemine yakin olmakla birlikte, bir bagka dikkat ¢ekici bilgiler veren
seyyah Johannes Schiltberger olmustur. Zira Ankara Savasi sirasinda esir disiip,
Kumanlarla ilgili gordiiklerini ve duyduklarini anlatan Schiltberger’in aktardig: bilgiler,
diger seyyahlarimizin gézlemleriyle oldukca benzerlik arz etmektedir. Son olarak Simon
de Saint Quentin de Dest-i Kipgak sahasina gelmis ve Plano Carpini ile aym yil Dest-1
Kipgak’ta bulunmustur. Quentin’in eseri, tam olarak seyahatname niteliginde olmasa da,

raporunda bolge halki hakkinda verdigi bilgiler oldukc¢a dikkat ¢ekicidir.

Seyyahlarin verdigi bilgiler noktasinda bilinmesi gereken bir husus vardir ki, bu da, Batu
ile beraber Dest-i Kipcak'a 6nemli bir Mogol kitlesinin geldigi ve konar-gocer halk
arasinda Mogollarin ¢oklugu teskil ettigi diislincesidir. Ancak bilindigi gibi, Mogollarin
esas kitlesi Mogolistan'da kalmistir. Bu durum karsisinda da Kipgak bozkirlarinin
Mogollagmasindan sdz edilemeyecegi tabiidir.’® Keza, Giineydogu Avrupa'da eski Tiirk

unsurlarinin kuvvetli olduklari, Kipgaklarin Dest-1 Kipgak'ta esas konar-goger kitleyi teskil

38 Safran, agm, 5.791.
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ettikleri el-Omeri'nin asagidaki ifadesinden anlasilmaktadir: “Bu devlet (Altin Orda) eskiden
Kipgaklarin yurdu idi. Lakin Tatarlar tarafindan isgal edilince, Kipgaklar onlara tabi oldular. Sonra
Tatarlar Kipcaklarla karistilar ve akraba oldular. Toprak, Tatarlarin tabiat ve soylarina galip geldi.
Tatarlar tamamiyla Kipgaklastilar. Clinkii Mogollar Kipcak topraklarina yerlestiler ve onlardan kiz
aldilar ve Kipgaklarin yurtlarinda kaldilar.”® Bu Tiirklesmenin ne derece siiratli oldugunu,
XIV. yiizyilda Altin Orda’da Mogolca yerine Tiirkge edebi bir dilin tesekkiil etmesinden

de anlayabiliriz.*’

Sonu¢ olarak, Altin Orda Devleti’ndeki bu etnik kaynasmadan yola c¢ikarak sunu
soyleyebiliriz ki, ad1 gegen devletin kuruldugu ve yiikseldigi yillarda, Dest-i Kipcak’1
ziyaret eden seyyahlardan 6zellikle Plano Carpini, Ruysbroeckli Willem ve Simon de Saint
Quentin, aktardiklar1 gézlemlerinin her ne kadar Mogollara dair olduklarini sdyleseler de,
bolgenin etnik cogunlugunu olusturmasi dolayisiyla bu gézlemlerin Kipgaklar yani Tiirkler

icin de gecerli oldugu kanaatindeyiz.

2.1. Ratisbon’lu Rabbi Petachia (1170-1187)

R. Jacop’un oglu, Tosaphist R. Isaac Halavan ve R. Nachman’in kardesi Ratisbon’lu R.
Petachia, 12. asrin ilk yarisinda Ratisbon’da (diger ad1 Regensburg) dogmustur. Birkac yil
Prag’da ikamet ettikten sonra, buradan yolculuguna baslamis; Polonya, Kiev, Kirim,
Tataristan Ermeniye, iran, Irak, Suriye, Filistin ve Rum memleketlerini dolasmistir.
Petachia’nin Karailer hakkinda naklettigi bilgiler, 18. asrin baglarinda Prof. Trigland’in

caligmalarina kadar yegane bilgi kaynagi olma 6zelligi tasimigtir.*!

Ratisbon’lu Petachia gezdigi yerlerde, yerlesik olan Yahudilerin bulunmasi ve
siniflandirilmasi igine girismis, kendisi de bir din adami oldugundan dolay1 karsilastigi
Yahudilerin dinsel hayat ve cemaat yapisini bizlere nakletmistir. Mezopotamya bolgesine
geldiginde, bolgenin sahip oldugu sehirlerin eski isimlerini kullanmisg, yeni isimlerinden

bahsetmemistir. Ornegin; Abbasi Halifesi’'nden “Babil Kral1” olarak bahsetmistir. Bununla

3 W. De Tiesenhausen, Altmordu Devleti Tarihine Ait Metinler, Cev: Ismail Hakk: [zmirli, Maarif
Vekaleti, Istanbul 1941, 5.373.

40 Safran, agm, s.791.

41 Tudeda’li Benjamin ve Ratisbon’lu Petachia, Ortacag’da iki Yahudi Seyyahin Avrupa, Asya,-Afrika

Gozlemleri, Cev: Nuh Arslantas, 1. Baski, Kakniis Yayinlari, Istanbul 2001, 5.93.
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beraber Hz. Davud soyundan gelen Yahudi dini liderlerinin konumundan bahsetmistir.
Ratisbon’lu Petachia’nin Seyahatnamesi’nde dogalistii olaylara, mitolojik hikayelere ve
varliklara dair kayitlara rastlanmaktadir. Seyyahin 6zellikle Bagdat tasvirleri ve Bagdat’in
ilerisinde tarihin izini siirerek bahis konusu ettigi eski Babil sehrinden bahsi de oldukca
orijinaldir. Ratisbon’lu Petachia seyahatinin sonlarmma dogru Kudiis’e gitmis, hem civar
topraklardaki hem de Kudiis’e dair tespit ve anlatilarin1 oldukga ilahi bir pencereden
nakletmistir. Ratisbon’lu Petachia, Yunanistan ve Bizans cografyasinda Yahudilerin ¢ok
bliyiik baski altinda tutulduklarindan bahsetmis, boylece Tudela’li Benjamin’in

gdzlemlerini onaylamustir.*?

Notlarina bagvurdugumuz Petachia’nin dipnotta belirtilen seyahatnamesi 1595’te Prag’ta
istinsah edilen bir yazmaya dayanmaktadir. Seyahatname 1687°de Altdorf’ta Almanca’ya;
ayni y1l Wagenseil tarafindan Strasbourg’ta Latince’ye; 1831 yilinda Carmoly tarafindan
Fransizca’ya; 1856’da Dr. Benish tarafindan Londra’da Ingilizce’ye cevrilmis ve Dr.
Griinhut tarafindan Kudiis’te tahkik edilerek nesre hazirlanmistir. Nesre hazirlanan bu
yazma, Dr. Benisch tarafindan ingilizceye terciime edilmistir.** Dilimize ise Nuh Arslantas
tarafindan ¢evrilen eser, ilk olarak 2001 yilinda Kakniis Yayinlar1 tarafindan ¢ikarilmis,
daha sonrasinda 2009 yilinda Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari
tarafindan yeniden basilmistir.** Seyahatname ayrica, Ortacag’in dini, siyasi, ekonomik ve
sosyo-Kkiiltiirel yonlerini yansittigi icin E. Ashtor, M. Gil, S. D. Goitein, H. Graetz, P. Hitti,
S. Runciman, D.S. Sassoon ve Osman Turan gibi kendi alanlarinda iin yapmis pek ¢ok

Ortagag, Bizans ve Tiirk-Islam tarihgisinin basvuru kaynagi olmustur.*’

2.2. Simon De Saint Quentin (1245)

XIII. yiizyilin basinda Cengiz Han, biitiin Mogollar1 bir bayrak altinda toplayip yarim asir
icinde Cin’den Dogu Avrupa’ya kadar olan sahalar1 zapt etmisti. Siiphesiz bu sahalar
icinde en biiyiik tahribat1 Islam diinyas {izerine yapmusti. Hiristiyanlar ise Miisliimanlara

diisman olan bu giiciin dostlugunu kazanmak ve Hiristiyanlig1r kabul ettirme timidiyle

42 Onur Kutlu Sentiirk, “Ortagag'da iki Yahudi Seyyahin Avrupa, Asya ve Afrika Gozlemleri: Ug Kitada
Sosyal, Siyasi, Ekonomik Iliskiler, Azinliklar, Dini Kurumlar ve Hacli Seferleri”, Tarih Okulu Dergisi, 4
(2010), s.270-2.
43 Ratisbon’lu Petachia, age, s.6.
4 Sentiirk, agm, 5.272.
45 Ratisbon’lu Petachia, age, s.5.
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Mogollarla dostane iligkiler kurmanin yollarin1 ariyorlardi. Bu nedenle gerek Avrupali
krallar gerekse Papalik tarafindan diplomatik ve misyonerlik gorevi ile birgok elci

Mogollara yollaniyordu. Bu elgiler arasinda Simon de Saint Quentin de bulunuyordu.*®

Hayat1 hakkinda oldukga kisith bilgi olan Quentin, Papa IV. Innocent tarafindan doguya
gonderilen bir grup kesisin arasinda yer alan Fransiz asilli Dominikan kesisiydi.
Mogollarin yaptiklar: kiyima son vermeleri ve Hiristiyanligi kabul etmelerini telkin eden
Papalik mektubunu Mogol hakanina ulastirmakla gorevli heyetin igerisinde yer aliyordu.
1245 yilinda Anadolu’ya gelen Quentin, basta Antakya, Adiyaman, Malatya ve Sivas
olmak iizere devrin 6nemli sehirlerini gormiistiir. Mogollar ve Tiirkiye Selguklu Devleti
tarihi hakkinda 6nemli bilgiler veren Simon de Saint Quentin’in i¢inde bulundugu heyet
Mogol komutan1 Baycu ile goriigmiis ve Papa’nin verdigi mektubu Han’a gotiirmesi igin

Baycu’ya teslim etmis ve nihayet geri doniis yoluna koyulmustur.*’

Simon de Saint Quentin, Mogollarla ilgili olarak Cengiz Han’in ortaya ¢ikisi, Han ilan
edilmesi ve koydugu yasalardan kisaca soz ettikten sonra Tatarlar diye bahsettigi
Mogollarin dis goriiniisleri ve fiziki 6zellikleri hakkinda ayrintili bir sekilde bilgi vermistir.
Bu bozkir halkinin nasil bir mizaca sahip olduguna da deginen yazar, Mogollarin giyim-
kusamlart ve yemekleri hakkinda ilgin¢ bilgiler vermistir. Mogol ordusunun askeri
harekatlari iizerinde de duran Quentin, Mogollarin bir bolgeyi nasil iggal ettiklei ve kaleleri

nasil kusattiklari ile ilgili ayrintili bilgiler vermistir.

Simon de Saint Quentin’in eseri, Erendiz Ozbayoglu tarafindan Latince’den Tiirkce’ye
tercime edilmis ve Turfan Karasu tarafindan yayina hazirlanmistir. Basimi ise Dogu
Akdeniz Kiiltlir ve Tarih Arastirmalar1 Vakfi (DAKTAV) tarafindan yapilmistir. Simon de
Saint Quentin’in bu raporu, her ne kadar seyahatname niteligi tasimasa da gectigi bolgeler
hakkinda verdigi ayrintili bilgiler ve bu bilgilerin diger seyyahlarin gozlemleriyle uyusuyor
olmasi nedeniyle Anadolu ve Dest-i Kipcak cografyasini inceleyen tarihgiler igin her

zaman goz ard1 edilmeyen bir kaynak niteligi tasimaktadir.*®

46 Bayram Arif Kose, Ortacag Seyahatnamelerinde Trabzon-Erzurum Giizergihi, Erzincan ve Kars,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans Tezi, Erzurum 2009, s.13.
47 Yusuf Ay6nii, “Simon de Saint Quentin, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248”, Tarih
incelemeleri Dergisi, 21/2, (2006), 5.252-4
4 Ayonii, agm, 5.253.
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2.3. Plano Carpini (1245-1247)

Plano Carpini’nin hayati hakkindaki elimizdeki yegane kaynak d’Avezac’tir. O da aym
devirde yasamis olan yazarlara ve Fransisken tarikatinin tarihgisi olan Wadding’e
dayanmaktadir. Carpini’nin dogum tarihi hakkinda d’Avezac, Wadding’e dayanarak Plano
Carpini’nin, ¢agdas1 Aziz Franciscus’un bir 6grencisi ve 1223’te Almanya eyaletinde eski
bir tarikatin iiyesi oldugunu sdylemis ve Carpini’nin bu sirada 40 veya 41 yasinda

oldugunu farz ederse 1182 yilim yaklasik dogum tarihi olarak bulabilicegini sdylemistir.*’

Carpini’den ilk defa 1221 yilinda bahsedildigi goriilmektedir. St. Franciscus d’Assisi,
birader Caesar de Speier’i ilk Almanya eyalet reisi olarak tayin etigi zaman, kendisine
islerinde yardimci olmak iizere tarikat biraderleri arasindan iki muhtesem vaiz se¢misti ve
bunlardan biri Carpini idi. Yine 1221°de Augsburg’da 31 tarikat mensubunun katildig1 bir
toplanti diizenlendi ve bunlarin her biri Almanya’nin ¢esitli bolgelerine gitmek {izere
gorevlendirildiler. Bu tarikat mensuplart arasinda Carpini de bulunuyordu ve Wiirzburg’da
gorevlendirilmisti. 1223 yilinda ise, Caesar de Speier’in Alman miimessilliginden
almmasiyla yeni bir toplant1 diizenlendi ve Carpini, Alsace bolgesinde ruhban smifinin
oniinde vazetme firsatin1 yakaladi. 1228 yilina geldigimiz zaman ise Fransisken reisi Elias
de Cortona, Almanya igin bir dini vaiz olmadigin1 goriince, Almanya miimessili Ingiliz
Simon’u gdrevinden alarak Plano Carpini’yi Alman miimessilligi ve dini vaizligine tayin
etmisti. Daha sonraki yillarda Plano Carpini, inandig1 degerler icin calismaya devam
etmisti. Tarikat adina Metz’de biiyiik bir miilk edinmis ve tarikatin Lorraine’de yayilmasini
saglamisti. O biiylik bir cesaretle krallarin 6niinde tarikatin1 savunmanin yani sira tarikat
mensuplarini bir annenin ¢ocuklarini korur gibi korumus ve bunun karsiliginda insanlardan
kelimelerle tarif edilemeyecek bir sevgi kazanmisti. 1230 yilinda ise, d’Assisi’nin
cenazesinin nakil toreni i¢in genel bir Fransisken toplantisi yapilmis, bu toplantida Elias de
Cortona’nin Ispanya miimessilliginden azledilmesiyle bosalan bu mevkie, Carpini tayin

edilmigti.>°

Carpini’nin bundan sonraki on yilda ne gibi faaliyetlerde bulundugunu bilmiyoruz. Nihayet

Carpini 1241 yilinda karsimiza Koéln eyaletinin basinda ¢ikmistir. Papa IX. Gregorius,

4 Kése, agt, 5.12.
50 Plano Carpini’nin Mogolistan Seyahatnamesi 1245-1247, Cev: Ergin Ayan, Gece Kitaphi1 Yaynevi,
Ankara 2015, s.15-9.
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Liegnitz yenilgisinden sonra Mogollara kars1 bir Hacl seferi diizenlenmesi i¢in cagri
yaptirmaga bagladiginda Carpini’ye bu hususta, Almanya’da gorev verilmistir. Boylece o
ard1 adina Saksonya, Almanya, Ispanya, belki Barbaria ve nihayet Koln’deki gérevlerinde
kilisenin hizmetinde olarak Omriinii ge¢irmistir. Nihayet Carpini 65 yasina geldiginde,
Papa IV. Innocent onu elcilik goreviyle Mogollara gitmesi i¢in ¢agirmis, o, ilerlemis
yasina ragmen bu gorevi yine de kabul etmis ve 16 Nisan 1245 Paskalya Yortusu’nda o
zamanlar Papa’nin ikametgahi olan Lyon’dan yola ¢ikmistir. Seyahat Polonya ve Rusya
iizerinden devam etmis, nihayet Carpini 22 Temmuz 1246’da Mogol imparatorluk sarayina
ulagmistir. Bu esnada hakan se¢imi yapilmis ve Giiylik Han tahta ¢ikmistir. 13 Kasim 1246
tarihine gelindiginde ise, Carpini onlara veda ederek Rusya’ya gelmis ve daha sonra
Lyon’da papanin yanina donmiistiir. Seyahatnamesindeki son tarih 8 Haziran 1247°dir ki,
bu tarih Kiev’e gelisinin tarihidir. Onun hayatinin son yillar1 hakkinda d’Avezac, Papa IV.
Innocent’in bir¢ok zorluklar ¢eken bu Fransisken’i vatana dondiikten sonra, 3 ay Lyon’da
kendi yaninda alikoydugunu, daha sonra Carpini’yi Antivari bagpiskoposluguna tayin
ettigini sOylemistir. Bundan bir siire sonra Carpini’nin o siralarda mukaddes topraklara
dogru bir hagh seferine hazirlanmakta olan St. Louis (IX. Fransa Krali1 1226-1270)’ye elg¢i
olarak gonderildigini ve ondan doguya dogru hareketini Papa’nin, imparator Friedrich (II.
Germen Imparatoru 1220-1250)’in baski ve saldirilarindan emin olmasma kadar

geciktirmesini rica ettigini sdylemistir.’!

Carpini’'nin O6lim tarithi 1 Agustos olarak bize Martyrologium Franciscanum’da
nakledilmis, fakat 6liim yil1 belirtilmemistir. Ancak yine de bu tarih hesaplanabilir. Zira
onun Antivari’deki halefi, kendisi ile birlikte Mogolistan’a el¢i olarak gonderilmis olan
Portekizli Lorenz, ikinci halefi de Fransisken Gottfried idi. Bu ikincisi makamina 12 Nisan
1253’te tayin edildigine gore, Carpini’nin 6limii 1 Agustos 1248 ile 1252 arasinda
olmalidir. Martyrologium’da 6liim yeri olarak italya verilmistir. Carpini hakkinda onun ile
Mogolistan’dan doniisiinde 1247°de Fransa’da karsilasan ¢agdasi birader Salimbene iyi
huylu, akilli, miikemmel bir hatip ve dost bir insan oldugunu sdylemistir. Ayrica bircok
konuda tecriibeli ve yetenekli oldugunu ekleyen Salimbane, Mogollar ve diinyanin diger

harikalar1 hakkinda biiylik bir kitap yazdigin1 sdylemis ve insanlarin ondan Mogollari

3! Plano Carpini, age, s.15-7.
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anlatmasint istediklerinde onlara bu kitaptan bilgiler okudufunu goriip isittigini

aktarmistir.

Carpini’nin hayati hakkindaki bu bilgilerden bagka, Saksonya yilliklar1 bize onun
yasamindan bazi ilging boliimler anlatmaktadir. Buna gore Carpini ¢ok sisman birisi
oldugu icin, binek hayvami olarak esege binmek zorunda kalmaktadir. Bu durum adeta
insanlara az bulunur bir tiyatro sahnesi gibi gelmekte ve ona bakmak icin etraflarinda

toplanmalarina sebep olmaktadir.>

Plano Carpini’nin eseri, ilk defa tam olarak Richard Hakluyt tarafindan 1598’de
basilmistir. Daha sonra cesitli dillerde tenkitli bir sekilde nesr ve terciime edilmistir.
Carpini’nin seyahatnamesinin yazmalar1 bes tanedir. “Corpus”, “Petau”, “Colbert”,
“London-Lumbey (Hakluyt’un transkript ettigi yazma buradadir)”, “Dupuy”. Corpus
yazmasi, Cambridge, Corpus Christi Colloge Kiitiiphanesi, codeks nr. 118’de’dir.
Carpini’nin yazmasi 278-321. sayfalar arasinda bulunmaktadir. Bu yazma 13. yiizy1l sonu
ile XIV. ylizy1l basinda yazilmistir. Petau yazmasi, d’Avezac tarafindan 1839°da (Paris,
Recueil icinde) yaymlanmistir. Simdi Leyden Universitesi Kiitiiphanesi’nde nr. 104’de
bulunmaktadir. Paul Petau imzasini tasiyan bu yazma Cambridge niishasinin aynisidir.
Muhtemelen “Corpus”dan birkag yil sonra yazilmigtir. d’Avezac, bu niishanin Cambridge
niishasiyla ayn1 miikemmellige sahip oldugunu belirtmeye ¢aligir. Colbert yazmasi ise
Paris Milli Kiitiiphanesi’nde Latince yazmalar nr. 2477°de kayith olup XIV. yiizyilinin
ortalarinda yazilmistir. Ancak bu yazma London-Lumley ve Dupuy’dakiler gibi hatali
olup, Corpus ve Petau yazmalarindan farklidir. Bazi yerlerde London-Lumley’den iyidir ve
baz1 yerlerde Corpus-Petau’ya benzerlik arz eder. Dordiinii yazma London-Lumley
yazmasi, British Museum yazmalar nr. 13 A, XIV’dedir. Bu yazma XVI. yiizyilda Lord
Lumley’in kiitiiphanesinin hazinelerinden biriydi; XVII. ylizyilda royal Library’ye ge¢mis,
XVIII. yiizyilda British Museum’da yer almistir. Son olarak Dupuy yazmasi, sadece 17.
yiizyilda Hakluyt basimindan yapilan bir kopyadir. Jacques Dupuy tarafindan armagan
edilen bu kopya, Fransiz Royal Kkiitliphanesinin koleksiyonlar1 arasinda nr. 686’da

kayitlidir.>

2 Age, s.19-21.

33 Plano Carpini, age, s.7-8.
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Carpini’nin seyahatnamesi, Altin Orda Devleti teskilatinin incelenmesinde ve Karadeniz’in
kuzeyinin incelendigi ¢aligmalarda ilk etapta basvurulan kaynaklardan birisidir. Bu
yoniiyle Genel Tiirk Tarihi alaninda c¢alisma yapan Mustafa Kafali, ilyas Kamalov gibi
bir¢ok Tiirk tarih¢i ¢alismalarinda Plano Carpini’nin notlarina bagvurmuslardir. Aleksandr
Yurevi¢ Yakubovsky gibi yabanci tarihgiler de bozkirlarin tarihini arastirirken Carpini’nin

gozlemlerinden yararlanmiglardir.

2.4. Ruysbroeckli Willem (1253-1255)

Rahip Ruysbroeckli Willem hakkinda olduk¢a kisitli bilgimiz vardir. Bu bilgiler ise iki
kaynaktan gelmektedir. Soyle ki, onunla daha sonra Fransa’da karsilasan Ingiliz
Fransiskeni Roger Bacon’in Opus Maius’u ve bir diger Fransisken Giacomo d’Iseo’nun
kisaca aktardigi, Willem’in 6znesi oldugu anlasilan bir olaydir. Ancak bu Oykiiniin
biitiiniinde tek edinilebilen kisisel ayrintt Willem’in oldukga ciisseli biri oldugudur. Dogum
yeriyle ilgili olarak soyadinin imlasindan bir zamanlar sanildigi gibi Brabant’taki
Ruysbroeck’ten degil, Fransiz Flanders’inde Casel yakinlarindaki Ruysbroeck’ten geldigi
cikarilmaktadir. Bu, yasaminin 6nemli bir boliimiinii Fransa’da gecirdigi icin, Latince

metinde Fransizca serhlerin goriilmesinden anlasiimaktadir.>

Willem Mogollar1 duyduktan bir zaman sonra, onlara Hiristiyanlik vazetme istegine
kapilmis ve Filistin’deyken ilk kez Batu’nun oglu Sartak’in Hiristiyan oldugunu
Ogrenmistir. Bunun iizerine yolunun {istlinde Sartak’in sarayina ugramaya Kkarar

vermistir.>

Willem’in gezisi hakkinda bildigimiz ilk asama Konstantinopolis’tir. Zira burada 13 Nisan
1253’te vaaz vermistir. Imparator, Willem’e en yakin iist diizey Mogol komutani olan
“Scacatai”’ya hitaben bir mektup vererek gruba giivenli ge¢is saglanmasini istemistir.
Willem ayrica Fransa Krali’ndan Sartak’a bir mektup gotiirmektedir. Ogrenilen kiigiik
detaylardan anlasildigina gore Louis, mektupta Ruysbroeckli Willem’in orada kalmasina
ve kutsal kitabi vaaz etmesine izin verilmesini istiyor ve bu firsattan yararlanarak

Hiristiyan olmasi nedeniyle Sartak’1 kutluyordu. Mektubun bu son béliimde yer alan kisma,

4 Ruysbroeckli Willem, age, s.56.
55 Age, 5.56-8.
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Mogollarin kafasini karistirmisti. Zira Willem ve arkadaglar1 Sartak tarafindan din adami
olarak kabul edilmis ve el¢ilerden beklenen saygi gosterimlerinden muaf tutulmuslardi.
Ancak mektuplarini sunduktan sonra Sartak, bu durumun kimi sorunlar yarattigin
sOylemis ve heyeti babas1 Batu’ya yollamak zorunda kalmistir. Sorunun ne oldugu daha
sonra aciga cikmustir. Mektup Sartak’in sarayinda yanlis cevrilmis, ev sahipleri bu
mektubu Miisliimanlara karst Mogol destegi i¢in bir ¢agri olarak algilamiglardir. Neyse ki
Batu’nun mektubu kaderin oyunuyla kaybolmus boylece Willem, gelis nedenini tekrar
aciklamada 6zgilir kalmistir. Ancak yine de Willem, yolculugu boyunca Fransa Krali’nin
elcisi oldugunu reddetme kaygisi i¢inde olmus ve Fransisken Yasasi’na elinden geldigince
riayet ederek Ozel kiyafetlerini giymis ve soguklar olanaksiz kilana dek yalinayak
yiiriimiistiir. Ote yandan rahibin Sudak’ta karsilastignt Konstantinopolisli tacirlerin
onerisine uydugu ve daha rahat gecis saglamak ig¢in elgiligi inkar1 ihmal ettigi
anlasilmaktadir. Ancak yine de biitiin Mogol Onderleri karsisinda misyonerlik amacin
korumus ve sonunda Mogollar onun diplomatik bir gorevle gelmedigini kavramislardir.
Fakat ne yazik ki rahibin bu misyonerlik amaci da basarisiz olmustur. Bunun en biiyiik
nedeni ise, kendi ifadesiyle ayikken bile kendi teolojik dilini g¢evirecek sozciikleri
bulamayan ¢evirmeni Homo Dei’dir. Ote yandan eger rahip Willem bir elgi olsaydi, belki

de kagana Incil’i anlatmak i¢in daha ¢ok firsat1 olacakt1.>®

Willem, Mengii Han’a ulastiginda Han, onu son goriismelerinde kendi el¢isi olarak Fransa
kralina gondermeye karar vermistir. Willem, her ne kadar baslangigctaki amacim
gerceklestiremese de, neyse ki Kral Louis’in ondan istedigi bir seyi yerine getirmistir:
“Tatarlar” arasinda gordiigii her seyi kaleme almistir. Son olarak rahip Willem’in
Fransa’ya gittigi; Ruysbroeckli Willem’le karsilastigini ve raporunu okurken ona da
danigsma firsat1 buldugunu yazan Roger Bacon’dan 6grenilmektedir. Karsilagsmalar1 biiytlik
olasilikla 1257 dolaylarinda gergeklesmistir. Bu tarihten sonra Willem gbzden

kaybolmustur.>’

Ruybroeckli Willem’n anlatist ilk olarak Richard Hakluyt tarafindan 1598’de basilmistir.
Hakluyt raporu, “Principal navigations” kitabinin birinci cildinde, eksik L elyazmasina

dayanarak, Ingilizce bir cevirisiyle birlikte yaymlamistir. Gerek metin, gerekse ceviri 20.

36 Ruysbroeckli Willem, age, s.60-2.
57 Age, 5.60-4.
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yiizyilin basinda Beazley tarafindan yeniden redakte edilmistir.® Bu arada doksan yil
boyunca standart baski olacak bi¢imi, Michel ve Wright tarafindan Societe de Geographie
icin hazirlanmistir. Bu, bir¢cok yanlis okuma iceren yapit, Fransisken Anastasius Van den
Wyngaert, 1929’da raporun yeni bir baskisin1 hazirladiginda goz ardi edilmis ve bu yeni
baski en gilivenilir metin olarak kabul edilmistir. Hakluyt'un 1598’deki cevirisinden
sonraki en Onemli ¢eviri William Woodville Rockhill’inkidir. Ancak Rockhill hem
Latince, hem de Cince bilmesine ragmen Mogol diinyas1 hakkindaki ¢ok miktarda kaynagi
sonuna kadar kullanacak linguistik donanimdan yoksundur. Ayni sey, Van den
Wyngaert’in baskisinin yaymlanmasindan yararlanabilen ve notlari Rockhill’den bile genis
bir kaynak dizisine dayanan Friedrich Risch’i Almanca gevirisi i¢in de gegerlidir. Bu ceviri
Papa IV. Innocentius’tan Sartak’a bir mektup gibi ilgili belgeleri i¢inde barindirmasi gibi
yararli bir yonii olmasina ragmen yorum yoniinden eksiktir. Ancak nihayet son yillarda
Claude ve Rene Kappler’in yaptigi bir Fransizca ceviri ortaya c¢ikmistir. Bu ¢evirinin
yorumlart bazen zayif kalmasina ragmen, glniimiiz bilimselligini biiyiik Olcilide

yansitmaktadir.>®

Ruysbroeckli Willem’in seyahatnamesinin en 6nemli dort yazmasi bulunmaktadir. Bu
yazmalar belirtilirken Van den Wyngaert’in redakte ettigi baskinin derkenarindaki yazman
kisaltmalar1 kullanilmistir. Yazmalardan ilki, Corpus Christi Colloge, Cambridge, MS 181,
(C), 13. ylizyilin son ceyreginden kalan en eski elyazmasidir ve Van den Wyngaert’in
metni icin temel el yazmasi islevini gdrmiistiir. Ikinci yazma ise Corpus Christi Colloge,
MS 66A ff. 67r-nor (D), 14. yiizyilin ilk otuz yilindan kalan, en g¢ekici elyazmasidir ve
{inlii resimleri icermektedir. Ugiincii yazma ise, Corpus Christi Colloge, MS 407, ff. 37r-
66r (S), Ruysbroeckli Willem’in Cinlilerden sz ettigi XXVI. boliimiin sonlarina dogru
kesilen, tam olmayan bu metin, 15. ylizyil baslarindan kalmistir. Son yazma ise, British
Library, MS Royal 14C. XII, ff. 225r-236r (L), 15. ylizyilin bir {iriinii olan metin bir 6nceki
el yazmasi gibi XXVI. bolimde kesilir. Bu nedenle ayni aileye ait oldugu agiktir.
Beazley’in saptadigi gibi, Lord Lumley’in elinde olan ve Hakluyt’un kendi baskisi igin

kullandig1 elyazmasidir.®°

8 Kose, agt, s.13.
% Ruysbroeckli Willem, age, s.70-71.
%0 Age, 5.69-70.
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Ruysboeckli Willem’in gezi kronolojisi ise kisaca sdyledir: Ilk olarak 1253 yilmin Nisan
aymda, Ayasofya’da vaaz verdikten kisa bir silire sonra ayn1 yilin Mayis ay1 baslarinda
Karadeniz’e girmistir. Yine ayni ayda Sudak’a ¢ikmis, kisa bir siire sonra Haziran aymin
ilk giintinde buradan ayrilmistir. Daha sonra Haziran ayimin ilk bir haftas1 i¢inde ilk olarak
Mogollarla ilk defa karsilastig1 Scacatai’nin kampina varmis, oradan Sartak’in karargahina
hareket etmistir. Nihayet Haziran aymnin yirmisinde Don kiyilarina ulagmistir. Haziran
aymin son giinlinde Sartak’in karargahina ulasan Willem, Agustos aymin ilk giini
Sartak’mn huzuruna ¢ikmustir. Iki giin sonra Sartak’in huzurundan ayrilan Willem, 5
Agustos’ta Volga kiyilarina varmis, oradan da tekneyle Batu’nun karargahina dogru yola
cikmigtir. Tarih 15 Eylil’i gosterdiginde Willem, Mengli Han’in karargahina dogru yola
cikmistir. Kanglilarin topraklarindan gegen Willem sirasiyla Kencek, Kuyas ve Kayalik
isimli bolgelerden gecerek Aralik ayinda “Yiiksek daglara” varmistir. Nihayet yine ayni
ayda Mengii Han’1n karargahina vararak, ilk kez huzuruna ¢ikmay1 bagsarmistir. 1254 Mart
ay1 geldiginde ise Willem, Mengii Han’in kampin1 kaldirarak Karakurum’a dogru yola
cikmasi iizerine Karakurum’a girmistir. Mayis ayinda Mengii ile son kez goriisen Willem,
Karakurum’da bir miiddet durduktan sonra Temmuz ayinda Batu’nun karargdhina dogru
yola ¢ikmis ve Eyliil ayinda varmistir. Ekim ayinda Batu’nun kampindan ayrilan Willem
Saray’a dogru harekete ge¢cmistir. Kasim’da ise Alan daglarim1 gecerek Demir Kapi ’ya
varmistir. Yeni yil girdiginde ise, 13 Ocak 1255’te Nahcivan’dan gecerek oradan
ayrilmistir. Kisa bir siire sonra yeni yilin Subat ayinda Anadolu Sel¢uklu Sultaninin
topraklarina giren Willem, sirasiyla Erzurum, Sivas, Kayseri ve Konya’dan sonra Mayis
aymda vardigr Korikos’tan ayrilmistir. Haziran ayinda Kibris’a gegtikten sonra Agustos

1255te Tripoli’ye ulasmis ve buradaki rahipler toplantisina katilmistir.5!

Willem’in seyahatnamesi, tipki ¢agdasi Carpini’nin seyahatnamesi gibi Altin Orda Devleti
teskilatinin incelenmesinde ve Karadeniz’in kuzeyinin incelendigi calismalarda ilk etapta
bagvurulan kaynaklardan birisidir. Bu yoniiyle Genel Tiirk Tarihi alaninda ¢alisma yapan
Mustafa Kafali, Ilyas Kamalov gibi birgok Tiirk tarih¢i ¢alismalarinda Plano Carpini’nin
notlarina bagvurmusglardir. Aleksandr Yurevi¢ Yakubovsky gibi yabanci tarihgiler de

bozkirlarin tarihini arastirirken Carpini’nin gézlemlerinden yararlanmislardir.

6! Ruysbroeckli Willem, age, s.11-5.
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2.5. Marko Polo (1269-1295)

Marko Polo’nun dogum tarihi ile ilgili, babasmin 1269 yilinda Venedik’e dondiigiinde
Polo’nun on bes yasinda oldugu bilinmektedir. Bu bakimdan Polo’nun dogum tarihi olarak

1254 yili kabul edilmektedir.

Polo ailesi, koklii bir aile olmakla beraber ticaretle gegimlerini saglamislardir. Uzak dogu,
o yilarda bircok Venediklinin ilgisini ¢ekmekle beraber Marko Polo’nun amcasi ve
babasmnin da ilgisini ¢ekmis ve oralardan mal getirip satmanin daha karli olacagini

diisiinmiislerdir.%?

Marko Polo’nun babasi Nicolas ve amcas1 Maffeo Polo alis veris yapmak i¢in 1260 yilinda
Istanbul’a gelmislerdir. Burada iken akillarina Kirim’a gitmek fikri gelmis ve boylece
yanlarinda miicevherlerle yola ¢ikmislardir. Kirim’da bir zaman kaldiktan sonra doguya
gitmeye karar vermisler ve Saray sehrine varmislardir. Burada Berke-Han onlar1 ¢ok iyi
karsilamis, bir miiddet Han’1n yaninda kalan Polo kardesler, Berke-Han ve Hiilagii Han’1in
savasa tutusmasiyla ne yapacaklarin1 sasirmislardir. Uzunca diisiindiikten sonra, Bulgar
sehrinden yola ¢ikarak Ukek sehrine gelmisler, buradan da 6nlerinde uzanan biiyiik ¢6li
gectikten sonra Buhara’ya ulasmiglardir. Burada ii¢ yil kaldiktan sonra Kubilay Han’a
gitmekte olan Hiildgli Han’1n elgileri sehri ziyarete gelmis ve daha 6nce hi¢ gérmedikleri
Latin 1rkindan olan Polo’lar1 goriince, onlar1 da Kubilay Han’a gotiirmeyi teklif
etmislerdir. Zira hanlar1 daha 6nce Latin irkindan kimseyi gérmemis ve ¢ok merak
etmektedir.> Nihayet Polo kardesler Kubilay Han’a ulasmislar, Kubilay Han onlara
gelenek ve gorenekleri hakkinda bir¢ok soru sormus ve Polo kardesler de cevaplamislardir.
Birden Kubilay Han’in aklina onlar1 6zel elgi olarak Papa’ya gonderme fikri gelmis ve

Polo kardesler bu teklifi memnuniyetle kabul edip yola koyulmuslardir.

Layas’a varip oradan Hayfa’ya gectiklerinde yil 1269°dur. Hayfa’da Papa’nin o6liim
haberini alinca, yeni Papa segilinceye kadar Venedik’e doniip ailelerini gérmeyi
diisiinmiislerdir. Iste Marko Polo’nun kaderi bu déniiste cizilmistir. Polo, babasi eve
geldiginde on bes yasindadir. Nicolas oglunu da yanma alarak, bu kiymetli

seyahatnamenin ortaya ¢ikmasi igin ilk adimi1 atmistir.%*

62 Marko Polo Seyahatnamesi, C:1, Haz: Filiz Dokuman, Kervan Kitapcilik, istanbul 1979, s.7-8.
3 Marko Polo, age, C:1,s.11-5.
4 Kose, agt, s.16.
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Yola ¢iktiklarinda Papa bir tiirlii se¢ilemedigi i¢in Kubilay Han’a gidip durumu anlatmaya
karar vermisler, ancak nihayet yoldayken Piacenza’li Gregori’nin Papa se¢ildigini
ogrenmislerdir. Boylece Kubilay Han’in mektubunu teslim etmeyi basarmiglardir.
Papa’dan da Kubilay Han’a verilmek {izere bir mektup alarak ve yanlarinda Marko Polo ile
beraber yola koyulan Pololar, biiyiik kagan Kubilay Han’in yanina varmislar, Kubilay Han
da onlar ¢ok iyi karsilamis ve agirlamigtir. Bu agirlama esnasinda Kubilay Han’in
dikkatini ¢ekmis olan kiiclik Marko Polo, kivrak zekasiyla kisa stirede Mogol geleneklerini
ve dilini 6grenmistir. Boylece Marko Polo, Kubilay Han’in ¢esitli gorevlerini icra ettigi
tam on yedi y1l onun yaninda kalmistir. Bu zaman zarfinda han tarafindan ¢ok sevilen
Polo’nun arkasindan dedikodular ve kiskangliklar artmis, bunun {izerine Polo kardesler
iilkelerine donmeye karar vermislerdir. Kubilay Han’in izniyle Hint Denizi’ni gecip, Pers
topraklarindan sonra, Kaikatu hiikiimdarinin iilkesine varmislar, bir zaman bu hiikiimdarin
yaninda kaldiktan sonra hiikiimdar onlara yol boyunca yardimci olacak dort altin plak
vermis ve buradan ayrilmiglardir. Trabzon’a, oradan Constantinopul’a varip, Pradana da
bir gemiye binerek Venedik’e ge¢mislerdir. Venedik’e vardiklarinda yil 1295°tir. 1298
yilina gelindiginde ise Marko Polo hapse atilmistir. Zira Cenova’da savas esiri olmustur.®®
Nihayet 1299’da yapilan bir barig anlagmastyla serbest kalmistir. 1324 yilina gelindiginde

ise, bazi kaynaklara gére Marko Polo hayata gdzlerini yummustur.%®

Marko Polo’nun seyahatini gerceklestirdigi yillarda higbir seyyah, bodylesine genis bir
iilkeler zincirini i¢ine alacak geziye ¢ikma cesaretini gosterememistir. Kutup Denizi’nden
Cava’ya, Himalayalardan Japonya’ya ve Hindistan’a kadar hayvan sirtinda seyahat etmek,
vahsi hayvanlarla dolu ormanlardan geg¢mek, nice irmaklar ve toreleri, dilleri apayri

iilkeleri asmak...%’

Arap seyyahlar1 arasinda Marko Polo’ya rakip olarak ancak iki yiiz y1l sonra Ibn Battuta
cikmistir. Bu yoniiyle Marko Polo imkansiz denen olay1 gerceklestiren bir dahidir. Marko
Polo’nun gezilerinin bir diger 6zelligi de yazarin, gordiiklerini higbir sey ilave etmeden
yazmig olmasidir. Bu yoniliyle Marko Polo’nun eseri ¢aligmalarinda seyahatnameleri

kaynak edinecek olan Ortacag yazarlarlarinin basvurdugu ilk eser olmustur.®®

5 Marko Polo, age, C:1, 5.17-20.
% Marko Polo, s.10-1.
7 K 6se, agt, s.15.
% Marko Polo, age, C:1, s.5-6.
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2.6. ibn Battuta (1325-1353)

Asil ismi Ebu Abdullah Muhammed bin Abdullah El-Levati Et-Tanci ibn Battuta olan ibn
Battuta, 24 Subat 1304’te Fas Tanca’da dogmus, 1368/69 Fas’ta 6lmiis, Ortacagin en iinli
Arap gezginidir.* Hemen hemen biitiin Miisliiman iilkeleri Cin ve Sumatra gibi uzak
yerleri kapsayan gezilerini anlattifi “Tuhfetii’n-Niizzar fi Garaibi’l-Emsal ve Acaibi’l-
Estar” (Garip Seferler ve Tuhaf Orneklerle Karsilasanlarin Armagani) diinyanin en iinlii
seyahatnamelerindendir.”’ Kisaca “Rihle” (Gd¢) ad1 verilen bu eser, daha ¢ok “Ibn Battuta
Seyahatnamesi” diye anilmaktadir.”! ibn Battuta dogdugu kent olan Tanca’da fikih ve
edebiyat Ogrenimi gormiistiir. Daha 21 yasindayken Mekke yolculuguna ¢ikmistir.
Baslangicta amaci hac gorevini yerine getirmek ve Yakindogu’daki (Misir, Suriye ve
Hicaz) iinlii bilginlerden ders alarak egitimini ilerletmektir. Tanistig1 bilginlerin adlarindan
ve cesitli okullara devam ettigini gosteren belgelerden amacina ulastigi anlasilmaktadir.
Boylece kadilik gorevine hazirlanmanin yani sira, daha sonralar1 seckin Islam bilginlerinin
ogrencisi olarak, bircok sarayda agirlanma olanagini elde etmistir. Tunus ve Trablusgarp
iizerinden karayoluyla Misir’a ulastiginda ise, iginde dayanilmaz bir gezi istegi uyanmis ve
“hicbir yoldan iki kez gegmeme” kuralin1 benimseyerek diinyanin olabildigince ¢ok yerini
gezmeye karar vermistir.”> Genellikle ticaret, hac ve O6grenim gibi amaglarla dolasan
cagdaslarmin tersine, yeni iilkeleri ve halklar1 tanima giidiisiiyle yola ¢ikan Ibn Battuta,
onceleri bir bilgin olusundan, zamanla da gezgin olarak elde ettigi linden yararlanarak,
gezginligi aym1 zamanda bir gecim kaynagi haline getirmistir. Boylece, bir¢ok sultan,
hiikiimdar, vali ve yiiksek gorevliden aldigi comert yardimlarla gezilerini aksatmadan
siirdiirme olanag bulmustur.”® Cesitli yerlerde kadilik yaptiktan sonra, TAmesna kadis

iken 0lmiistiir.

Ibn Battuta’nin hayati1 ve sahsiyeti hakkindaki bilgilerin ana kaynag kendi
seyahatnamesidir. Tiirklerin, Mogollarin, Maldivliler’in hiikiimdarlariyla tanisan Ibn
Battuta Farsca ve Tiirk¢e bilmesi ve yolculuklarinda cesitli siyasi tecriibeler kazanmast

dolayisiyla kendisine baz1 diplomatik gorevler verilmistir. Dervis gibi giyinmesi ve dervis

% Nazar Biiyiim, “Ibn Battuta”, Ana Britannica, C:11, Ana Yaymcilik, Istanbul 1992, s. 429.
0 Agm, 5.429.
7! Safa Kiligoglu,“Ibn Battuta” Meydan Larousse, C:6, Istanbul 1990, Meydan Yayinevi, s.157.
72 Agah Sirr1 Levend, “Ibn Battuta” Tiirk Ansiklopedisi, C: 19, MEB, Ankara 1971, 5.490. ibn Battuta’nin
detayl seyahat giizergah i¢in bkz. Said Aykut, “ibn Battuta”, islam Ansiklopedisi, C:19, TDV Yaynlari,
Istanbul 1999, s.361-4.
3 Bilyiim, agm, s. 429.
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gibi davranmasi sebebiyle de halk ve ulema tarafindan sevilmistir. Ibn Battuta, stifilere ve
zahidlere duydugu yakinlik dolayisiyla onlarin sézlerini ezberlemistir. Rihle bu yoniiyle o
donemin tasavvuf hayati hakkinda da degerli bilgiler vermektedir. Siradan biri gibi
goriinmesine ragmen tislibunda olaganiistii renklilik ve sarsicilik hakimdir. Zaman zaman
baz1 sozlere inanmadigini belirtse de, itimat ettigi birinden gelen rivayeti asla
reddetmemistir. Ibn Battuta bazen kiiffara karsi cihada katilmis, bazen de kendini
nimetlerden uzak tutarak bir zahid gibi yasamistir. Biitlin malim1 elden ¢ikarip Seyh
Kemaleddin Abdullah el-Gari’nin tekkesine girmis, fakat kendi ifadesiyle hayat onu tekrar

maceralarin kucagma atmigtir.”*

Eser iizerine yapilan ilk ¢alisma Muhammed b. Fethullah el-Beylini’nin hazirladigi
muhtasardir. Zebidi’nin de temas ettigi bu Ozetin Brockelmann tarafindan bildirilen
niishalar1 disinda bir niisha Izmir Milli Kiitiiphanesi'nde (nr. 1753), bir niisha da
Medine’de Arif Hikmet Kiitiiphanesi’nde (Tarih, nr. 231) bulunmaktadir. Ancak bu eser
Avrupa’da tanmip Rihle’nin miijdecisi olarak telakki edildikten sonra Islam diinyasinda
basilmistir; Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi'nde de (nr. 5081) mecghul bir miiellif
tarafindan yapilmis bir Tiirk¢e ¢evirisi mevcuttur. Bu ¢evirinin sayfa kenarlarina sonradan
Arapg¢a ve Farsca notlar diisiilmiis, Mersidii’l-ittila gibi kaynaklara atif yapilmistir.
Krachkovsky’nin de belirttigi gibi Rihle’nin bu muhtasarin1 Avrupa’da ilk kesfedenler ilim
adamlar1 degil seyyahlardir. Seetzen ve Burckhardt bu muhtasar1 Gotha ve Cambridge’e

getirmigler (1808). Bdylece ilim ¢evrelerinde eser iizerine ilk incelemeler yapilmistir.

Rihle’yi etrafli sekilde ele alan ilk sarkiyat¢ilar Alman asilli M. Kosegarten ile 6grencisi H.
Apetz’dir. Kosegarten Iran, Maldiv adalar1 ve Afrika ile ilgili kisimlar1 (Iter Persicum, Iter
Maldivicum, Iter Africanum, Paris 1818), Apetz ise Malabar sahiliyle ilgili kismi tahlil
etmistir (Descriptio terrac Malabar ex arabico Ebn Batutae Itinerario, Paris 1819). Nihayet
Samuel Lee, Beyliini’nin ihtisar ettigi metni ingilizce’ye gevirmistir. (The Travels of Ibn
Battuta, London 1829). Daha sonra Fas’ta 1797’de bulunan bir el yazmasina dayanan J. de
Santo Antonio Moura, Rihle’yi bu eksik niishadan Portekizce’ye terciime etmistir.
(Viagens extensas e dilatades do celebre Arabe Abu-Abdallah Ben-Batuta, Lizbon 1840-
1855). Avrupalilar’t erken bir donemde bir seyahatnameyi etrafli sekilde incelemeye ve

kendi dillerine ¢evirmeye iten asil sebep somiirgecilikle ilgilidir. Nitekim Oncelikle ele

" Aykut, agm, s.361.
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aldiklar bolgeler Hindistan, Seylan ve I¢ Afrika gibi istah kabartan yerler ve en fazla

inceledikleri fasillar da zenginlik ve altin kelimelerinin gectigi kisimlar olmugtur.

Fransa’nin Cezayir’i isgal etmesiyle Kuzey Afrika kiitliphaneleri somiirge yonetiminin
eline gecmis ve Rihle’nin bes 6zel niishas1 Bibliothéque Nationale’e getirilmis; bunlardan
ikisi katip Ibn Ciizey el-Kelbi’nin elinden ¢ikmustir. C. Defrémery ile B. R. Sanguinetti,
uzun siiren bir ¢aligma yiirliterek eserin Arapca tam metnini “Voyages d’Ibn Batoutah”
adiyla Fransizca’ya cevirip dipnotlarla zenginlestirerek dort cilt halinde yayimlamiglardir.
(Paris 1853-1858, 1893-1895, 1969, 1979; Frankfurt 1994). Giriste Ernest Renan’in Ibn
Battuta ve islibuna dair 6vgli dolu bir yazisinin da yer aldigi bu terclime, o tarihten
bugiine kadar ibn Battuta iizerine yapilan inceleme, karsilastirma ve tenkitlerde daima esas
almmigtir. Bu yayindan sonra kitabin cesitli boliimleri yahut tamami hakkinda epeyce
calisma yapilmistir.”> Ernest Meyer eseri, botanik tarihi bakimidan incelemis (Geschichte
der Botanik Studien, Konigsberg 1856, III, 309-325), Oscar Peschel ondan hareketle
Hindistan tarihini, Henry Yule Hindistan, Benglades ve Cin (“The geography of Ibn
Batuta’s travels in India”, The Indian Antiquary, III [1874], s. 114-117, 209-212, 242-244;
a.mlf., Ibn Batuta’s Travels in Bengal and China, London 1916), R. Malcolm Haig Sind
(“Ibn Batuta in Sindh”, JRAS, XIX [1887], s. 393-412) ve L. Fletcher Giliney Hindistan
(“Ibn Batutah in Southern India”, The Madras Journal of Literature and Science, I [1888-
1889], s. 37-59) cografyalarini ele almiglar, August Fischer ise arastirmasinda Battuta
kelimesindeki “t1”nin ni¢in seddeli olmas1 gerektigini izah etmis (“Battuta nich Bat{ita”,
ZDMG, sy. 72 [1918], s. 289) ve Hans von Mzik’in kismi ¢evirisinin ardindan (Die Reise
des Arabers Ibn Batuta durch Indien und China, Hamburg 1911) H. A. R. Gibb zengin
notlarla bezeli Selections from Ibn Battuta baslikli kitabin1 yayimlamistir (London 1929).

Bat1 dillerindeki ilk caligmalarda esere karst duyulan giiven lizerine zamanla Yule gibi bazi
arastirmacilar yiiziinden golge diismiisse de Hans von Mzik ve Gibb’in eserleri kitabin
gitvenilirligiyle ilgili temel kanaati giiclendirmistir. Daha sonra Aga Mehdi Hiiseyin’in
Delhi Sultanlig1 (Le gouvernement du saltanat de Delhi: Etude critique d’Ibn Battuta, Paris
1936), Yamamoto’nun Tavalisi, Narayana R. Seletore’nin Kral Haryab (“Haryab of Ibn
Battuta and Harihara Nrpala”, The Quarterly Journal of the Mythic Society, XXXI [1940-
1941], s. 384-406), Abdiilmecid Han’in Firtiz Sah (“The Historicity of Ibn Battuta re.

5 Aykut, agm, s.364.
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Shamsuddin Firuz Shah”, The Indian Historical Quarterly, XV/2 [1941], s. 65-70), Stephan
Conermann’in Muhammed b. Tugluk (Die Beschreileung Indiens in der Rihla des Ibn
Battuta. Aspekte einer herrschaftssoziologischen Einordnung des Dehli-Sultanates unter
Muhammad Ibn Tugluq, Berlin 1993) ve Richard Hennig’in Nijerya (Ibn Battuta’s
Weltreise, 111, Leiden 1953, s. 205-216) ile ilgili kisimlar iizerine yaptiklari incelemelar Ibn
Battuta’y1 iyice degerlendirmistir. Zaman zaman Amikam Elad gibi menfi tesbitlerde
bulunan arastirmacilara rastlansa da yeni ¢alismalar ¢cogunlukla Ibn Battuta’y1 tasdik ve

ikmal ile sonu¢lanmaktadir.’®

XX. ylizyilin ikinci yarisinda Rihle iizerine yapilan en zengin serhgeviri Gibb’e aittir (The
Travels of Ibn Battuta, I-III, Cambridge 1958-1971). Ancak onun Omrii biiylik emek
verdigi eserin son cildini ¢ikarmaya yetmemis ve bunu halefi Beckingham yayimlayarak
neredeyse biitiin paragraflar1 islenip notlandirilmis olan ¢eviriye son seklini vermistir
(London 1994). Su anda eserin en kaliteli ve ayrintili serh-¢evirisi budur. Gibb’in basarist,
Ibn Battuta’ya yakin zamanlarda yasayan Ibn Dokmak ve ibn Hacer gibi biyografi ve tarih
yazarlarina basvurarak kitaptaki isimleri tahkik etmesinden ve Anadolu, Orta Asya ve
Hindistan’la ilgili bagka eserleri de incelemesinden kaynaklanmaktadir. Yine 1950’li
yillardan sonra Cek asilli arastirmaci Ivan Hrbek’in ¢alismasi (“The Chronology of Ibn
Battuta Travels”, Archiv Orientalni, XXX [1962]) cok 6nemlidir. Rihle’deki olaylarin tam
olarak ne zaman ve nerede gerceklestigini ve mesafelerin nasil hesaplanmasi gerektigini
diger kaynaklarla karsilastirarak ele alan bu calisma, hayranlik uyandiran bir sabrin ve
dikkatin {riiniidiir. Cok zengin bir edebiyat sunan Ross E. Dunn’in eseri de (The
Adventures of Ibn Battuta, London 1986; California 1989) eserin hangi bdliimlerinin hangi
kitaplara ve arastirmalara bagvurularak degerlendirilebilecegini gdstermesi bakimindan
kiymetlidir. Kitap F. Gabrielli tarafindan “Viaggiotori Arabi. Viaggi Ibn Battuta” adiyla
Italyanca’ya (Cagliari 1961), Serafin Fanjul ve Federico Arbos tarafindan “da A través del
Islam” adiyla Ispanyolca’ya (Madrid 1987) ¢evrilmistir.

Stéphane Yerasimos, Defrémery-Sanguinetti ¢evirisini gézden gecirerek yeni girig bolimii
ve yeni notlarla daha zengin hale getirmistir (Ibn Battuta, Voyages, traduction de 1’arabe
de C. Defremery et B. R. Sanguinetti, introduction et notes de Stéphane Yerasimos, I-III,

Paris 1990). Notlarin diizenlenmesinde Gibb’den faydalanilmakla beraber Anadolu,

6 Aykut, agm, 5.365.
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Balkanlar ve Kirim gibi bdliimlerde orijinal agiklamalarda bulunuldugu goriilmektedir.
Paule Charles-Dominique Rihle’nin 6nce genis bir Ozetini yayimlamis (Voyages et
prériplesc Choisis, Paris 1992), daha sonra Ibn Fadlan, Ibn Ciibeyr ve Ibn Battuta’nin
eserleriyle miiellifi meghul bir seyahatnameyi Fransizca’ya ¢evirmistir (Voyageurs arabes:
Ibn Fadlan, Ibn Jubayr, Ibn Battuta et un auteur anonyme, Paris 1995). Thomas J.
Abercrombie de ilging bir metotla National géographic’in maddi yardimiyla yola koyulup
Ibn Battuta’nin gezdigi yerleri dolasmis ve temel intibalarim, fevkalade giizel fotograflarla

beraber bu dergide nesretmistir (Aralik 1991, s. 2-50).7

Arap diinyasinda en son gerceklestirilen Abdiilhadi et-Téazi nesri (I-V, Rabat 1417/1997)
ve birkag¢ ciddi aragtirma hari¢ tutulursa Rihle konusunda ayrintili bilgi ve mukayeseye
dayali orijinal ¢alisma yok gibidir. Eser Defrémery-Sanguinetti nesrinden uzun bir siire
sonra Kahire’de basilmistir (1288/1871, 1322/1904); ancak bu baskilarda ciddi hatalar
vardir ve ayrica Fransizca c¢eviride bulunan dipnot ve acgiklamalarin higbirine yer
verilmemistir. Fudd Efram el-Bustani bazi boliimleri okul ¢ocuklari i¢in bir dizi haline
getirmistir (Beyrut 1927). Misir Maarif Vekaleti’nin istegi iizerine eser Ahmed el-Avamiri
ve Muhammed Cadelmevla’nin gayretiyle “Miihezzebii Rihlet-i ibn Battuta” adiyla iki cilt
halinde tekrar basilmigsa da (Kahire 1934; Beyrut 1985) cografyaci M. Fahreddin’in bir iki
kiymetli haritas1 disinda ciddi bir sey ortaya konulamamis, bir¢ok yabanci kelime
aciklanmadan oldugu gibi birakilmis ve herhangi bir karsilastirma da yapilmamuigtir.
Bunlar1 ilmi olmayan diger bazi baskilar takip etmistir (Kahire 1358/1938; Beyrut
1379/1960, 1388/1968; nsr. Ali Miintasir el-Kettani, I-1I, Beyrut 1392/1972). Daha sonra
Mahmid Serkavi’nin (Rihlet-ii Ibn Battuta, Kahire 1968), Sakir Hasbak’in (ibn Battuta ve
rihletiihG, Necef 1971), Hiiseyin Minis’in (ibn Battuta ve rahalatiiha, Kahire 1980)
caligmalar1 yayimlanmissa da Rihle’yi kiiltiir ve tarih bakimindan ele alan bu eserler ya
seyahatlerin yeni bir tasnifi veya tekrar1 ya da sarkiyatcilarin bazi agiklamalarinin
terciimesi olmaktan oteye gidememistir. Arap diinyasinda eserdeki yabanci kelimeler ve
baz1 bolgeler iizerine yapilmis ayrintili arastirmalar da bulunmaktadir (mesela Ibrahim
Samerréai, “el-Elfazii’d-dahile fi Rihleti ibn Battutaa”, el-Bah§i’l-ilmi, XXVI [Rabat
1976]; A. Halef, Mucemii elfaz1 ibn Battita [Kahire 1994]; M. Yasuf O. Abid, Biladi’s-
Sam fi Rihle [Mekke 1986]).

7 Aykut, Agm, $.366.
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Abdiilhadi et-Tazi’nin hazirladigr tahkikli nesirde dipnotlarin birgogu Gibb-Beckingham
nesrinden alinmigsa da nasirin orijinal katkilar1 asla azimsanamaz. Tazi otuza yakin el
yazmasina bakmis, zaman zaman Defrémery-Sanguinetti niishasinda bulunmayan farkli
ibarelere ulagsmis (mesela mukaddime kismi), giriste cok zengin bir malzeme sunmus ve
IV. cildin sonundaki ilavede eserle ilgili bazi belgelerden ve diplomatik kaynaklardan
bahsetmistir (IV, 283-328). Bu nesri 6nemli kilan bir husus da V. cildin sahis isimleri,
cografl isimler, siyasi-kiiltiirel kavramlar, giyim kusamla aldkali tesbitler, yemek ve

hayvan isimleri gibi alanlarda otuz dért ayri fihrist ihtiva etmesidir.”®

Tiirkiye’de Rus sarkiyatgist Krachkovsky’nin de belirttigi gibi (Istoriya, s. 428) daha
1860’11 yillarda bu esere kars1 bir ilgi uyanmis, kotii ve eksik bir niishadan da olsa yapilan
ilk ¢eviriler Takvim-i Vekayi gazetesinde nesredilmistir (Mayis 1862). Mechul bir
miitercimin yaptig1 “Terceme-i Seyahatnime-i ibn Battuta”, 1290°da Siileyman Efendi
Matbaasi’nda ilk c¢eviri kitap olarak basilmistir. Muhammed Mahmid es-Sayyad da
takdirkar bir ifadeyle Tiirkler’in Araplar’dan erken davrandigini belirtmistir.

Mehmed Serif Pasa, Rihle’nin Defrémery-Sanguinetti niishasin1 “Seyahatnime-i Ibn
Battuta” adiyla ii¢ cilt olarak (iigiinciisii genel fihrist) Tiirk¢e’ye ¢evirmistir (Istanbul 1315-
1319). Eser ayrica 1917 yilinda Maarif Vekaleti tarafindan gorevlendirilen bir heyete
Defrémery-Sanguinetti nesrinden terciime ettirilmistir. Bu ¢alisma, yirmi alt1 sayfalik bir
mukaddime ve ayrintili bir fihristle (V. cilt) birlikte bes cilttir. El1 yazmas1 Istanbul
Universitesi Kiitiiphanesi'nde bulunan (nr. 4904) bu ¢evirinin zayif tarafi fihrist
kismindaki bazi isimlerin yanlis imlad ile verilmis olmasidir; herhalde Fransizca nesrin
fihristindeki isimler Islam cografya literatiirii gdzden gegirilmeden oldugu gibi
nakledilmistir.”” M. Cevdet, Rihle’nin Ahilik’le ilgili kismina “Zeyl ala fasli’l-ahiyyeti’l-
fityani’t-Tiirkiyye fi Kitabi’r-Rifle li’bn Battiita” adiyla Arapca bir zeyil hazirlamis, Ahilik
miessesesini  Araplar’daki fityan ile karsilagtirmig, tarihi gelisimini, egitim ve
merasimlerini, askeri, tasavvufi yonlerini ve ¢esitli sanayi kollarindaki hizmetlerini belge
ve rakamlarla aciklamistir (Istanbul 1351/1932). Mehmed izzeddin’in Rihle’de anlatildig:
sekliyle Bizans topografyasini ele alan calismasi Fransizca olarak basilmistir (“Ibn Battuta

et la topographie byzantine”, Actes du VI. congrés internationale des études byzantines,

8 Aykut, agm, s.367.
7 Adivar, agm, C:6,s.711.
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Paris 1951, II, 191-196). Ibrahim Kafesoglu’nun Islam Ansiklopedisi'ne yazdigi “Ibn

Battuta” maddesi de olduk¢a muhtevalidir.

Tiirkge’de bu ¢alismalardan sonra ciddi bir incelemeye rastlanmamaktadir. Miimin Cevik
tarafindan Mehmed Serif ¢evirisinin sadelestirilip “tam metin” oldugu belirtilerek
gerceklestirilen baskisinda (Ibn Batuta Seyahatnamesi, Istanbul 1983) bircok kelime yanlis
okunmus, sayfalar dolusu siir ve agiklama atlanmais, ayrica yer yer fahis hatalar yapilmistir.
Ismet Parmaksizoglu, Kiiltiir Bakanligi’nin 1000 Temel Eser serisi i¢in hazirladig: bir
kitapcikta Tirkler’le ilgili birkag boliimii yayimlamis, ancak onda da Mehmed Serif
cevirisinin sadelestirmesiyle kalmmistir (Ibn Battuta Seyahatnamesinden Segmeler,
Istanbul 1971). Mehmet Seker tarafindan kitabin Anadolu, 6zellikle Denizli ve ahilerle
ilgili kismi iizerine yapilan ¢aligma Osmanlica ¢evirinin bazi boliimlerinin yeniden tasnif
ve tekrarindan ibaret kalmustir (Ibn Batuta’ya Gore Anadolunun Sosyal-Kiiltiirel ve
Iktisadi Hayati ile Ahilik, Ankara 1993). Nurettin Birol “Ibn Battuta’ya Gére Dest-i
Kipgak ve Tiirkistan” baslikli bir yiiksek lisans tezi hazirlamistir (AU Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Ankara 1991). Son yillarda esere tekrar ilgi duyulmus ve Sait Aykut tarafindan
Abdiilhadi et-T4zi’nin bes ciltlik nesri esas almarak Gibb ve Beckingham’m Ingilizce,
Yerasimos’un Fransizca terciimeleri ve Dunn’in ¢alismasi gibi diger dnemli literatiirden
faydalanmak suretiyle agiklamali bir g¢evirisi yapilmigtir. Rihle M. Hiiseyin tarafindan
Urduca’ya (Lahor 1898), Muhammed Ali Muvahhid tarafindan Fars¢a’ya (Tahran 1337 hs.
/1958, 1348 hs. / 1969, 1370 hs. / 1991) ¢evrilmistir.®°

2.7. Johannes Schiltberger (1396-1430)

Johannes Schiltberger, 1381 yilinda Miinih'le Freising arasinda, Lohof yakininda Hollers
koylinde dogmustur. Heniiz 16 yasinda iken, Macaristan Krali Sigismund’un hizmetinde,
Nigbolu Muharebesi’ne (1396) istirak etmis ve yenigeriler tarafindan esir alinmustir.
Bilindigi gibi Macar Krali Sigismund, Balkanlarda gittik¢e yayilarak, Avrupa'ya dogru
ilerleyen Tirkleri durdurmak iizere bir Hagli ordusu teskil etmis, muhtelif devletlerin
gonderdigi yardimer kuvvetlerle 130.000 kisiyi bulan bir ordu ile Nigbolu Muharebesine
girmisti. J. Schiltberger, iste bu ordu iginde bulunuyordu. Nigbolu Meydan Savasi

80 Aykut, agm, 5.367-8.
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Tiirklerin biiyiik bir zaferi ile neticelenmisti. Rivayete gore sayilart on binleri bulan
esirlerin sultanin 6niinde kafalar1 kesilmisti. Bu arada diger iki esirle beraber baglanmis
cok geng¢ bir Alman da, sultanin Oniine gotiiriilmistii. Esirin ¢ocuk denecek kadar geng
olusu dikkati ¢ekmis olmali ki sehzadesinin ricasi iizerine, Sultan 20 yasindan kiiclik
olanlarin dldiiriilmemesine karar vermisti. Kendi ifadesine nazaran Miinihli Johannes
Schiltberger, o zaman heniiz 16 yasinda bulunuyordu. Hayat1 gengliine bagislanmist1 ve

diger bircok esirle birlikte Gelibolu iizerinden o zamanki Baskent Bursa'ya sevk edildi.®!

Yildirnrm Bayezid, esirlerden bir kismini zaferinin isareti ve seref armagani olarak dost
hiikkimdarlara ~ gonderiyordu.  Schiltberger, Misir'da  Sultan  Berkuk'a gitmesi
gerekenlerdendi. Ayaklarindaki yaralar sebebiyle gonderilemeyen tutsak, 30 Eyliil
1396'dan, 30 Temmuz 1402'ye kadar Sultan Bayezid emrinde kalmis, Ankara Meydan
savasindaki yenilgi lizerine Timur'un tutsaklar1 arasina katilmisti. Bu suretle 6 yi1l Osmanli
esaretinde kalan Alman genci i¢in yeni bir macera baglamisti. Timur'un Oliimiinde
dordiincii oglu Sahruh'un payma diisen esir, sonradan diger bir oglu Miran Sah'in
milkiyetine ge¢misti. 1408 yilinda Miran Sah'in, Karakoyunlulardan Kara Yusufa karsi
yaptig1 savagsta sehit olmasi tizerine, Schiltberger bir kere daha sahip degistirmis ve Miran
Sah'in ikinci oglu Ebubekir'in kolesi olmustu. Ebubekir'in sarayinda o siralarda Cekre
isimli, taht lizerinde hak iddia eden Altin Ordali bir prens veya hakiki bir han yasiyordu. O
tarihlerde, hanlari istedigi gibi tahta ¢ikarip indiren kudretli bir kabile reisi ve bir nevi Naip
olan Edigu, Cekre'ye tahta oturmasi i¢in haber salmisti. Ebubekir, Cekre'nin doniisiinde
maiyetine 600 atli verdi. Bunlar arasinda “Alman Evliya Celebisi” Schiltberger de
bulunuyordu. Bu sirada Edigu, Sibirya iizerine bir sefere ¢ikmisti. Cekre ve bu arada

seyyahimiz da ister istemez ona katilmak zorunda kalmist:.®?

Richard Peters'in iddiasina bakilirsa Avrupa'ya Sibirya'nin ismini ilk getiren Schiltberger
olmustu. Fakat Schiltberger'in bizi asil ilgilendiren yonii Tiirkler hakkinda verdigi
bilgilerdir. Richard Peters, Von der alten und neuen Tiirkei adli kitabinda, Schiltberger'in
(Bizans kaynaklar1 ile Marco Polo'nun eseri disinda) bizzat kendi gordiiklerine dayanarak

Tiirkler ve Osmanli Devletinin ilk devirleri hakkinda Avrupa'da biiyiik ilgi uyandiran

81 Johannes Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda, Cev: Turgut Akpinar, 3. Baski, Iletisim Yayinlari,
Istanbul 1997, s.11.
82 Johannes Schiltberger, age, s.12-3.
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bilgiler veren bir eser yazdigimi soylemektedir. Gergekten Schiltberger'in eserinin sadece

cok eski olusu bile biiyiik bir deger tasimaktadir.

Schiltberger, son olarak Tataristan dedigi Kirim ve 6tesi iilkelerden bahsederken Kefe sehri
hakkinda da epeyce maliimat vermistir. Sehrin i¢ ige iki surla ¢evrili oldugunu, asil sehri
ceviren ilk sur iginde 6.000 hane bulundugunu ve buralarda VValchenler (Ceneviz
tiiccarlar1 veya Eflakli-VValehliler), Rumlar ve Ermenilerin oturdugunu, dis sur iginde ise
11.000 hanede Katolik, Rum, Ermeni ve Siiryani Kilisesi'ne bagli ¢esitli Hiristiyanlarin
bulundugunu kaydetmistir. Ayrica sehirde Miisliiman ve Museviler ve bunlara ait mabedler
bulundugunu belirtmistir. Sehrin civarinda da 4.000 ev daha bulundugunu sdylemistir.
Anlagiliyor ki, Kefe o zamanlar tam bir milletlerarasi liman sehri imis. Schiltberger, biraz
dolambagli sekilde de olsa Kuzeydogu Karadeniz Bolgesi'nde yasayan ve Ilahileri ve
dualar1 tamamen 'Tatarca (Tiirk¢e) olan insanlardan da s6z etmistir. Neumann, bunlarin

“Bulgarlar” oldugunu tahmin etmektedir.®

Schiltberger ¢ocuk denecek yasta esir diismiis ve ancak 30 yildan fazla bir zaman sonra
memleketine donebilmistir. Dondiigiinde ise Tiirk¢e, Fars¢a, Ermenice ve Yunancayi
O0grenmis haldedir. Bunu bilen Diik III. Albrecht, bu c¢ok tecriibeli gezgini hemen
hizmetine almistir. Schiltberger, diikiin malikanesinde artik rahat ve huzur i¢inde bir hayat

siirmeye ve hatiralarin yazmaya baglamustir.

J. Schiltberger'in eseri 1427'de yazilmis ve 1460'da Augsburg'ta basilmistir. Ayni sene
icinde bes defa yayimnlanan eser, biiylik bir aldka uyandirmistir. Sonradan 16. yilizyilda
yeniden basilmig olan eser, 1859 yilinda Karl Friedrich Neumann ve 1885'te Valentin
Langmantel tarafindan agiklamalarla bastirilmigtir. Halen, Schiltberger'in eserinin 4 yazma
niishas1 mevcuttur. Bunlar Donaueschingen, Heidelberg, Niirnberg ve St. Gallen'de
Manastir Kiitliphanesinde bulunan yazmalardir. 1879'da Schiltberger'in seyahatnamesi
Londra'da Ingilizceye de ¢evrilmistir. Babinger, bircok defalar yaymlanan seyahatnamenin
en iyisinin Valentin Langmantel tarafindan Niirnberg'deki yazmaya dayanarak 1885'de
Tiibingen'de nesredilen oldugunu yazmaktadir. Bu kitabin 148. ve miiteakip sayfalarinda

Schiltberger'in seyahatnamesinin yazma ve basmalar1 hakkinda bilgi verilmistir.

8 Age, 21-2.
8 Age, s.14.
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Bildigimize gore bu konuda en yeni olarak, Rose Graessel 1947 de Hamburg'ta “Hans

Schiltbergers Reise in die Heidenschaft” ismiyle bir kitap yaymlamigtir.®®

2.8. Ruy Gonzales De Clavijo (1403)

Hangi tarihte dogdugu bilinmeyen, bir Ispanyol asilzadesi olan Ruy Gonzales de Clavijo,
1403 yilinda Timur’un Semerkant’taki saraymna el¢i olarak gonderilmistir. 24 Mart
1406°da Ispanya’ya dénmiis ve Kastilya Krali III. Lord Don Henry’nin mabeyincisi (6zel
kalemi, yaveri) olmustur. Kastilya ve Leon’un Krali Don Henry, 1407°de dliince,
mabeyincilik gorevinden ayrilan Clavijo, Madrid’e yerlesmis ve 2 Nisan 1412 yilinda
hayatimi kaybetmistir.®® O zaman eserin miiteaddit niishalar1 intisar etmis ve bunlardan biri

Madrid’in Milli Kiitiiphanesi’nde hifz olunmustur.?’

Clavijo’nun seyahatnamesi, 1292’de Cengiz Han’in torunu ve Ilhanli devletinin kurucusu
Kubilay Han’1 ziyaret eden Venedikli Marco Polo’nunki kadar ilgi ¢ekicidir. Seyahatname
ilk olarak 1582 yilinda (karsilikli iki sayfa halinde) Ispanya’nin Seville kentinde
yaymnlanmistir. 12 Boliime ayrilan kitabin ilk boliimiinde, Timur’un hayati yer almaktadir.
Kadiz’den Istanbul’a Seyahat adin1 alan ikinci boliimii ise; 21 Mayis 1404 tarihinde, Kadiz

yakinlarinda St. Mary limanindan baslayan ve {i¢ yil siirecek seyahatin ilk boliimiidiir.

Ilahiyat¢1 Fray Alonzo Paez de Santa Maria ve Gomez de Salazar ile birlikte yola ¢ikan
Clavijo, yanlarina Timur’a sunacaklart hediyeler ve mektuplarla birlikte denize
acilmiglardir. Mayorka, Korsika, Ponza, Geta, Sicilya, Venedik ve Rodos’a ugramislar,
Sakiz, Midilli ve Gelibolu’dan sonra 24 Ekim 1404’te istanbul’a varmislardir. istanbul
ismine rastlanan ilk eser Clavijo’nun seyahatnamesidir. Cenevizlilerin kolonisi
durumundaki Galata, “asagi sehir” anlamima gelen “Stambul” yahut “Stambuli” adiyla

anilmakta ve Istanbul adinin buradan geldigi sanilmaktadir.

Istanbul’dan Trabzon’a Seyahat adli dérdiincii béliimde ise, 14 Kasim 1404 tarihinde
Bogaz yoluyla Karadeniz’e dogru yelken agmislar, Tarabya adi verilen Bogaz’in her iki

yakasinda bulunan kulelere varmiglardir. Hava muhalefeti nedeniyle Karadeniz’de

85 Johannes Schiltberger, age, s.13-4.
8 Ruy Gonzales De Clavijo, Timur’un Hayati ve Kadiz’den Semerkant’a Seyahatler, Cev: Zeynep Ertan
Pozitif Yayinlari, Istanbul 2008, s.11.
87K 6se, agt, 5.23.
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ilerleyemeyen elgiler, Istanbul’a geri dénmiisler, ancak 20 Mart 1405°te tekrar yelken
acarak, Selokyo kalesine ve oradan da Siileyman Celebi adindaki bir Tiirk’e ait
Pontoraquia’ya (Eregli) varmislardir. 25 Mart’ta Rio Kalesi’ne, Parten Nehri (Bartin)
agzina ve Samastro (Amasra) adindaki sehre ulagsmiglardir. Bir Ceneviz kenti olan Amasra
da bu sirada Tiirklerin elindedir. Daha sonra buradan Ninopoli (Inebolu) ve Quinoli
(Ginolu) kalelerine varmislardir. Bu topraklar Timur’a vergi veren Isfendiyar Bey’e aittir.
31 Mart aksaminda ise Sinop’a demir atmislardir. Clavijo'nun Sinop’tan sonraki
duragi Unye olmustur. Bir giin sonra Unye’den ayrilarak Lena adinda bir limana
siginmiglardir. Buradan ayrilip, Santa Nicio adindaki kii¢iik bir kalenin yanindan
gecmislerdir. Erzamir’e ait birgok koyilin gorlindiigii bir nehrin agzina demir atmiglar, bir
sonraki giin ise Guirifonda (Giresun) ve Tripil (Tirebolu) adindaki sehirlere ulagsmiglardir.
Daha sonra Corila (Horel), Viopol, (Fol) ve Sanfoca (Sanfo) kalelerinde dinlenerek, 11
Nisan 1405°te Trabzon’a varmiglardir. Daha sonra Trabzon’dan kara yolculugu ile
seyahate devam etmislerdir. Ziganalar1 asarak Ermenistan’a varmigslar, Azerbaycan
iizerinden Iran’a geg¢mislerdir. 20 Haziran’da Tebriz’e, 6 Temmuz’da Tahran’a, 26
Temmuz’da Nisabur’a ulagsmiglardir. Anadolu’da ugradiklari sehirlerde, Timur’un on bes-
yirmi giin Once bolgeyi terk etmis oldugunu Ogrenmisler, bu durum Clavijo’yu
heyecanlandirmistir. Temmuz sonunda Horasan’a, 21 Agustos’ta Ceyhun nehrine
varmiglar ve nihayet Ceyhun’dan Semerkant’a gecerek 8 Eylil 1405’te Timur’un

muhtesem sarayina ulasmislardir.®

Clavijo, seyahatnamesinde Ozellikle Anadolu’da bulundugu siralarda bolge halkinin,
kendisinin de hosnut kaldig1 misafirperverliklerinden bahsetmistir. Bundan bagka halkin
sosyal yasantisinda, oturduklar1 evlerden, kadinlarin toplum igindeki statiisiine ve yemek
yeme sekillerine kadar, bir¢ok konuda bilgiler vermistir. Ayrica Semerkant’a ulastiginda
sehrin mimari yapis1 hakkinda betimleyici bilgiler sunmay1 da unutmamistir. Timur’un esi
Saray-Mulk Hanimi1 da gérme firsati yakalayan Clavijo, bu hatun hakkinda da kayda deger

bilgiler aktarmistir.

8 R. G. De Clavijo, 2008, 5.10-1.
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2.9. Josaphat Barbaro (1436-1478)

Fatih Sultan Mehmet zamaninda Osmanli Devleti’nin doguda Akkoyunlularla, batida ise
Venedik ile giristigi miicadeleler esnasinda, Akkoyunlular ile Venedikliler Osmanliya kars1
ittifak kurmak i¢in birbirlerine elgiler yolluyorlardi. Bu elgilerden biri olan Josaphat
Barbaro Once tiiccar olarak daha sonra elgi sifati ile Dogu’ya iki yolculuk yapmistir.
Ilkinde 1436 ile 1452 yillar1 arasinda Karadeniz’in kuzeyindeki Tatarlar arasinda
bulunmus, ikinci yolculugunu ise Venedik-Osmanli savaglarinin hizlandigi bir déonemde

elci sifatiyla 1474 ile 1478 yillar1 arasinda Iran’a yapmistir.®

Venedikli tiiccar Barbaro, 1436°da o siralar Cenevizlilerin denetiminde bulunan Tana’ya®
gitmistir. Burada 16 yil kalan seyyahimiz hem Tatarlar hem de Osmanlilarin
Karadeniz’deki faaliyetleri hakkinda birgcok bilgi toplamistir. Barbaro Tatarlar arasinda
bulundugu siralarda Kazan, Kirim, Astrahan hanliklar1 arasinda ¢ekismeler yasanmaktadir.
Onun bu devre dair anlattiklarindan bazilari, tarihi gerceklere de uygun diismektedir.
Bununla birlikte eseri degerli yapan, Tatarlarin hayat tarzina dair naklettikleridir. Bir
Italyan sehirlisi i¢in oldukea ilging gelen bu hayat tarz1 karsisinda Barbaro, zaman zaman
sagskinligini ifade etmekle birlikte anlattiklarina bagkalarinin inanmayacagi korkusu ile bazi
konular1 yazmaktan ¢ekinmistir. Buna ragmen verdigi bilgiler, konar-goger Tiirklerin

gelenek ve gorenekleri ile ilgili pek ok aydinlatict bilgi icermektedir.”!

Karadeniz’inizin kuzeyine yaptigi yolculuktan sonra Barbaro, Tiirkler arasinda kalmis
olmasindan kaynaklanan tecriibelerinden istifade edilmek gayesiyle, Venedik
Cumbhuriyeti’nin elgisi sifatiyla Uzun Hasan Bey’in nezdine Iran’a gonderilmistir. Barbaro
burada ge¢irdigi vakit sonrasinda, Akkoyunlu iilkesinden ayrilmak i¢in Uzun Hasan
Bey’den izin almis, Karadeniz’in kuzeyindeki karayolundan iilkesine donmek istemisse de
Tatarlar arasindaki catigmalar sebebiyle yar1 yoldan donmiistiir. Akkoyunlu iilkesine
dondiigiinde ise sehzadeler arasinda taht kavgasi ¢iktigini goriince, acele olarak Akkoyunlu
iilkesini terketmis ve Halep lizerinden Beyrut Limani’na oradan da gemi ile iilkesine

ulasmistir. Barbaro iilkesine dondiikten sonra 1494’te Slmiistiir.%?

8 Kose, agt, s.25.
%0 Azak.
91 Josaphat Barbaro, Anadolu’ya ve iran’a Seyahat, Cev: Tufan Giindiiz, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2009,
s.7-12.
%2 Josaphat Barbaro, age, s.10,15.
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Barbaro’nun Anadolu, Iran ve Kipgcak bozkirlarinda Tiirkler ve Tatarlar arasinda gegen
seyahat izlenimleri ilk olarak 1543’te Italya’da yaymlanmustir. 1873 te Ingilizceye, 1972

yilinda da Fars¢a’ya terciime edilmistir. Tiirkceye ilk cevirisi ise 2005 yilinda yapilmstir.”?

Josaphat Bararo’nun seyahatnamesi de, 6zellikle iktisadi konular hakkinda bilgi vermesi
dolayisiyla tipki Carpini ve Willem’in seyahatnameleri gibi bir¢ok Ortagag tarihgisinin
basvuru kaynaklari arasinda yer almistir. Ozellikle Dest-i Kipgak hakkindaki gézlemlerinin
yan1 sira Osmanli tarihi agisindan da 6nemli olan, Uzun Hasan’in nezdine yollandig1 iran
yolculugu, dénem hakkinda aydinlatici bilgiler vermektedir. Diger taraftan Anadolu’nun
birgok sehrinden (Urfa, Mardin, Siirt) ge¢mis olmasi, donemin Anadolu cografyasi

hakkinda da bilgi edinmemizi saglamaktadir.

2.10. Pero Tafur (1437-1438)

Pero Tafur’un hayat1 hakkinda bilgi edindigimiz ilk kaynak Dogu Akdeniz ve Avrupa’yi
kapsayan seyahatini kaleme aldig1 seyahatnamesidir. Seyahatnamesinde kendisinin
Kordoba’yr Miisliimanlarin elinden alan ve aslen Sevillali olan Pedro Ruiz Tafur’un
soyundan geldigini sOylemistir. Yazarin hayati hakkindaki bir diger ¢alisma ise Rafael
Ramirez de Arellano tarafindan gergeklestirilmistir. Arellano ¢alismasini, Kordoba sehir
meclisi arsivlerine ve alim satim kayitlarina dayandirmistir. Arellano’nun ortaya ¢ikardig:
bu kaynaklara gore Tafur, Juan Diaz Tafur’un ogludur. Seyahatinin ardindan, Dona Juana
de Horozco ile evlenmis ve hem oglu hem de kendisi bir siire kent meclisinde gorev
yapmustir. Arellano, Sevillali oldugu diisiiniilen Tafur’un aslinda burada dogmadigini, bu
yanilginin onun, Memluk sultaninin Sevillali terclimanindan bahsederken kullandig1 bir
kelimeden kaynaklandigin1 savunmustur. Bu tespite Jose Vives bir elestiri getirmis ve
Tafur’un, seyahatnamesinde anlattiklariyla giivenilir bir portre ¢izdigini sdylemistir.
Boylece aksi belgelerle kanitlanmadig: siirece Tafur’un Sevillaya bagl Giralda sehrinden

oldugunun kabul edilmesi gerektigini ifade etmistir.”*

Arellano, Tafur’un yaklagik 1410’dan 6nce dogmus olmasi gerektigini, nitekim 1431-1432

yillar1 arasinda Jimenez de la Espada’nin aktardigina gore D. Luis de Guzman’in emrinde

% Age, s.8.
% Pero Tafur Seyahatnamesi, Cev: Hakan Kilig, Kitap Yayinevi, Istanbul 2016, s.11.
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Jean cephesinde Miisliimanlara kars1 savastigini dile getirmistir. Tafur’un 6liim tarihi ile
ilgili olarak Arellano, Kordoba sehrine ait arsivlerde ulastigi 1479 yilma ait kimi
kayitlardan Tafur’un hala hayatta oldugunu tespit etmekle beraber kesin 6liim tarihi ile
ilgili bir kayda ulasamamis; isminin bu tarihten sonraki belgelerde gegcmemesi nedeniyle

onun yaklasik olarak 1490’da 6lmiis oldugunun kabul edilebilecegini dile getirmistir.

Arellano’ya gore, Tafur 1435’te Kastilya ile Granada arasindaki barig doneminde
seyahatine karar vermistir. Arellano Tafur’un, seyahatine hizmetkarinin da eslik etmesi,
gittigi yerlerde krallar ve imparatorlarla goriisebilmesinden yola ¢ikarak zengin bir soylu

oldugunu sdylemistir.

Arellano, Tafur’un seyahatnamesini Kastilya Krali II. Juan’in 6ldiigii 1453 ile Macaristan
Krali Ladislaus’un 6ldiigii 1457 arasinda kaleme aldigi goriisiindedir. Eser Ispanya’nin
Miisliimanlarin elinden alinmasinda 6nemli rol oynamis olan ve 12. yilizyilda kurulan
Calatrava Tarikati’nin lideri Fernan Gomez de Guzman’a ithaf edilmistir. Bu durum
Tafur’un seyahatinin sadece hac veya ticari niyetli bir seyahat olmadigini ortaya koymasi

bakimindan énemlidir.%?

Francisco Lopez Estrada, Tafur’un seyahatinin birbirini takip eden dort sathadan
olustugunu sOylemistir. Buna gore ilk seyahat, Sanlucar de Barrameda, Cenova, Pisa,
Bologna, Venedik, Roma ve Italyan sehirleri giizergdhinda, 1436 sonbahari ile Mayis 1437
tarihleri arasinda; ikinci seyahat (Dogu Seyahati) Filistin, Misir, Bizans, Anadolu,
Karadeniz gilizergahinda ve Mayis 1437 ile Mayis 1438 tarihleri arasinda; iiglincii seyahat
ise Alman Imparatorlugu ve Orta Avrupa giizergdhinda ve Mayis 1438 ile Ocak 1439
tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Tafur, Ocak 1439°da lIspanya’ya donmek igin
giristigi son seyahatini ise Adriyatik ve Akdeniz iizerinden Ispanya istikametinde yapmis

ve ayn1 yilin bahar aylarinda Ispanya’ya dénmiistiir.

“Andancas” veya ‘“Tratado” adiyla bilinen eser Tafur’un 1436-1439 yillar1 arasinda
gerceklestirdigi Dogu Akdeniz ve Orta Avrupa’y1 kapsayan seyahatini anlattig tek niisha
olarak giiniimiize ulasmis eserdir. Eser ilk defa 1874’te Marcos Jimenez de la Espada

tarafindan nesredilmistir.”®

% Pero Tafur, age, s.11-2..
% Age, s.13-14.
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2.11. Ambrogio Contarini (1475-1477)

Osmanli-Akkoyunlu savaslarinin baglamasinin arifesinde Venedikliler, Akkoyunlularin bir
an Once Osmanlilarla savasa tutusmasi i¢in Uzun Hasan’a elgiler gondermeye

baslamislardir. Bu amagla 1474’te Ambrogio Contarini de yola ¢ikmistir.

Venedikli asil bir aileden gelen Contarini, genglik yillarinda istanbul’da bulunmus ve
ticaretle mesgul olmustur. Osmanli-Venedik savaslarinin baslamasiyla iilkesine dénen
Contarini, Venedik Cumbhuriyeti tarafindan Uzun Hasan nezdine elgi olarak
gorevlendirilmistir. 1474 yilinda Venedik’ten ayrilan Contarini Orta Avrupa, Beyaz Rusya
ve Giircistan topraklarindan gecip Tebriz’e ulagmistir. Buraya ulastiginda Uzun Hasan’in
oglu Ugurlu Mehmed’in ayaklanmasi ve Siraz’1 ele gegirmis olmasi iizerine Uzun Hasan
ile goriisememistir. Uzun Hasan’in diger oglu Maksud Bey ile goriisebilse de bekledigi
ilgiyi gérememistir. Nihayet Uzun Hasan’in kadiaskeri ile yapig1 miilakat sonrasi onunla
birlikte Uzun Hasan’in bulundugu yere gitmek iizere yola ¢ikmistir. Akkoyunlu kadiaskeri
ile yaptig1 bu yolculuk Sultaniye ve Save iizerinden Kum’a kadar slirmiistiir. Burada
hastalandig1 i¢in bir siire dinlenen elgi, daha sonra Kasan’a oradan da Isfahan’a varmistir.
Burada Barbaro ile karsilasan Contarini nihayet Uzun Hasan ile goriisebilmis, ancak Uzun
Hasan, Barbaro’ya daha cok ilgi géstermistir. Bunun nedeni olarak ise Uzun Hasan’in
Osmanlilarla savasa girmek istememesinin yani sira Barbaro’nun zekasi ve davraniglari ile

Uzun Hasan’da olumlu tesir biraktig1 diisiiniilmiistiir.%’

Contarini Uzun Hasan’in ordusu ile birlikte 1475 Haziran’inda Tebriz’e dondiigiinde Uzun
Hasan ile birlikte Osmanlilara karsi savas konusunda 6nemli bir gérlisme yapamamustir.
Ancak yine de Uzun Hasan’in elgilere karsi, iilkelerine donmelerini, Osmanlilara karsi
savasa hazirlandigini hizmetinde bulunduklar1 krallarina iletmelerini sdylemesi {lizerine
Contarini geldigi yoldan geri donme hazirliklarina baglamistir. 1475 Haziran’inda
Tebriz’den ayrilan Contarini, Giircistan ve Mengrelia topraklarin1 ge¢ip, deniz yoluyla
Kefe’ye gitmek lizere Fasso’ya ulastiklarinda, Kefe’nin Osmanli hakimiyetine gectigini
Ogrenince baska bir giizergdh aramaya baslamistir. Neyse ki buldugu kilavuzlar sayesinde

Giircistan ve Mengrelia ilizerinden Hazar kiyilarina donmeye karar vermistir. Buradaki

97 Uzun Hasan ve Fatih Miicadelesi Doneminde Doguda Venedik Elgileri Caterino Zeno ve Ambrogio
Contarini’nin Seyahatnameleri, Cev: Tufan Giindiiz, 4. Bask1, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2016, s.1-6.
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amag bir gemi veya giivenli bir yol ile Tataristan topraklarina ulasip oradan da yoluna
devam etmektir. Tiflis’e ulasan Contarini, Samahi iizerinden Derbend’e varmistir. Burada
bir miiddet kaldiktan sonra Hazar’1 ge¢ip Astrahan sehrine ulagsmistir. Burada Moskova’ya
gitmekte olan bir ticaret kervanina katilmistir. Yolda bes parasiz kalan ve bu sebeple
bor¢lanan Contarini, bir miiddet Moskova’da kaldiktan sonra kimligi ve misyonunun
anlasilmas1 iizerine alacak talep edilmeden iilkesine yollanmistir. Boylelikle Litvanya,
Polonya ve Almanya topraklarimi kat ederek Italya’ya ulasmustir. 1477°de Venedik’e varan
Contarini, Venedik Konsiilii'nde, yaptig1 seyahat ve Uzun Hasan nezdindeki el¢iliginin

neticelerini iceren bir konusma yapmus, boylece elgilik gérevini tamamlamistir.”®

Contarini, halkin ve entelektiiellerin Dogu’ya karsi merak duygusunun gidermek ve
Dogu’ya gidecek hemserileri i¢in yollar ve sehirler hakkinda bilgi vermek amaciyla
seyahatini kaleme almistir. Contarini’nin seyahatnamesi ilk 6nce 1486’da Vicenza’da
“Questo e el viazo de mister Ambrogio Contarin Ammassadore de la illistrussimasignoria
de Venesia al signor Uxuncassan Re di Persia” adiyla yaymlanmistir. 1524 yilinda ise G.B.
Ramussio tarafindan “Itinerario del Magnifico et Clarissima messer Ambrogio Contarini”
adiyla ikinci baskist yapilmistir. XVII. yiizyilda Fransizca ve Latince’ye terciime
edilmistir. 1873’te ise Hacluyt Society kiilliyat1 icinde ingilizce olarak nesredilmistir.
Menugehr Emiri tarafindan ise “Sefernameha-yi Veniziyan der iran” adiyla Farca’ya

terciime edilmis, Tiirkce terciime de bu Farsca terciimeden yapilmustir.”

% Ambrogio Contarini, age, s.7-8.
% Kose, agt, s.30.
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BOLUM I11

DEST-i KIPCAK’TA SEYAHAT

Bu boliimden itibaren, 13.-15. ylizyillarda seyyahlarin goziinden Tiirk imgesinin nasil
oldugunun cevabi1 verilmeye ¢alisilacaktir. Bu sebeple 6ncelikle bir imge tanim1 yapmakta
fayda vardir. Hayal, tasvir, suret, sekil, toplumun kanaati, heykel, fotograf ve zihinde
meydana gelen sekil, goriintii, nesneleri zihinde sekillendirmek asli ‘gibi’ olmak gibi
anlamlar1 olan imge, gercekligin yaklasik olarak bir gorsel sunumudur.'® Bu anlamlarin
disinda psikolojide duyu organlarimin distan algiladigi bir nesnenin bilince yansiyan
benzeri, hayal, imaj ya da duyularla algilanan, bir uyaran s6z konusu olmaksizin bilingte
beliren nesne ve olaylar anlamlarina gelmektedir. Bireyin bir baskasi i¢in olusturdugu
imgeler, bilingaltiyla, deger yargilariyla, diisiince ve inan¢ diinyasiyla, Onyargilarla,
deneyimlerle, korkularla, rekabetle, donemin sosyal ve siyasal olaylariyla ve daha pek ¢ok

etkenle hayat buldugundan, nesnellikten oldukca uzak bir goriiniimdedir.!°!

Imgenin bu tammindan yola c¢ikarak denilebilir ki seyyahlar da kaleme aldiklari
seyahatnamelerinde, sadece gezilen goriilen yerler hakkinda bilgi vermekle kalmamis, o
yerlerin ‘nasil goriilmesi’ gerektigi konusunda da zihinlere derin izler birakarak tarihe
onemli notlar diismiislerdir.!> Ancak tanmimdan da anlasilacagi gibi, unutulmamalidir ki
imgeler, bizzat gercegin ta kendisi olmamakla birlikte ‘Gtekinin’ algilayabildigi dinamikler
cercevesinde kurgulanmaktadir.!®® Bu sebeple imgeler sayesinde, belirtilen nesne veya

toplumlarin kimligini belirlemek miimkiin olmamakla birlikte, betimlemek miimkiindiir.

100 fbrahim Ethem Bilici, “Oryantalist Seyahatnamelerde Tiirk imgesi Uzerine Bir Inceleme: Alexander
William Kinglake’in Seyahatnamesi Eothen Ornegi”, Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi
Elektronik Dergisi, 2 (2011), s.3.
101 Miirsel Giirses, “Mesrutiyet Dénemi Gezginlerinin Gézlemleriyle Avrupa’da Tiirk imgesi”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, , 5/21 (2012), s.135.
102 Bilici, agm, s.1.
193 Diinyada Tiirk imgesi, Haz: Ozlem Kumrular, Kitap Yaymevi, 1. Baski, Istanbul 2005, 5.172.
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Zira yukarida da belirtildigi lizere imgelere ortak dini inang, miittefiklik ve kendi tilkesine

duyulan sevgi gibi deger ve &n yargilar hayat vermektedir.!

Biitiin bunlardan yola ¢ikarak asagida, dogal olarak kendi icerisinde deger ve 6n yargilari
bulunan Arap ve Avrupali seyyahlarin perspektifinde, tarih yazimi zemininde,
seyahatnamelerde Tiirk imgesinin nasil inga edildigi, disaridan Tiirk’lin; seyahatnamenin
yazildigi donem ve kosullar iginde nasil goriildiigli, Tiirk imgesine ait bilginin nasil
olusturuldugu, izlenimlerin isaretlemesinde hareket noktasinin neler oldugu, daha g¢ok
nelerin dikkat ¢ektigi ve nelerin iizerinde duruldugu, hangi bakis acisiyla tespit edildigi
irdelenmeye c¢aligilacaktir. Yine unutulmamalidir ki asil mesele, bilginin- ve bu yiizden

teorinin veya tarihin — 6tekinin idraki ve ilhaki yoluyla nasil tesis edildigiyle ilgilidir.'%

Farkli zamanlarda, birbiri ardina Dest-1 Kipcak sahasini ziyaret eden seyyahlar, goz
alabildigine uzanan bu yesil bozkir karsisinda adeta biiyiilenmislerdi. ibn Battuta bu genis
sahranin diizliigiinii anlatabilmek i¢in, her ne kadar yesil olsa da agag, tepe, bina ve odun
gérmenin miimkiin olmadigin1 soyliiyordu. O kadar ki biraz da olsa abartarak arabalarla
katedilen bu bozkirin bir uctan bir uca mesafesinin alt1 ay tuttugunu ileri siiriiyordu.!%
Plano Carpini de Battuta’yr dogrularcasina bazi bolgelerin tamamen agagsiz oldugunu
sOyliiyor ve hiikiimdarlarin, beylerin ve digerlerinin etrafinda oturarak yemeklerini
pisirdikleri atesi, sigir veya at diskilariyla yakmalarinin bu yiizden oldugunu
belirtiyordu.!®” Josaphat Barbaro ise bu uzun diizliikleri kesen tek goriintiiniin sayisiz
miktarda tipk1 mezarlar1 andiran kiigiik tepecikler (kurgan) oldugunu aktarmist1.!® Ayn
topraklardan gegen Ruysbroeckli Willem da, dikkat c¢ekici bir ifadeyle bozkirlarda
ilerlerken tek gordiiklerinin gok, yer ve zaman zaman karsilarina ¢ikan Kuman mezarlar

oldugunu sdylemisti.!*

104 Bilici, agm, s.5.
105 Agm, 5.3.
106 [bn Battuta, age, s.310.
197 Plano Carpini, age, s.35.
108 Josaphat Barbaro, age, s.6.
109 Ruysbroeckli Willem, age, s.120.
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3.1. Yol Toresi

Yola ¢ikmak 6nemli bir isin baslangicidir. Bazen ordular akin yapmak i¢in yola ¢ikarlar,
bazen ise biiyiik bir Tiirk toplulugu, bir yerden diger bir yere goc¢ etmek i¢in hazirlanirdi.
Yahut da isi giicii yolculuk olan bir kervan yoluna devam ederdi. Bunlarin hepsi énemli bir
isin baglangiciydi. Oldukg¢a batiya kaymis olan Oguzlar yola baglarken “yol ogur bolsun”
yani “yolunuz ugurlu olsun” diyorlardi. Bazen de “yol ogurlandi” yani “yol ugurlu oldu”
diyorlardi.''® Peki, eski insanlar nasil hareket ediyorlardi? Soru ilk bakista basit gibi
goriinebilir ancak bozkirlarda yaya olarak gidilemez, ¢ok sey tasinamazdi. Peki, yikiin
nasil tasinmasi gerekirdi? Insaat icin, ocak icin, hayat icin... Her seyi yanma almak
zorundaydi bozkirli. Bu da onlar1 “telega”y1 yani at arabasimi kesfe itmisti. “Telegan”

kadim Tiirk dilinde “tekerlek” baska bir deyisle “tekerlekli tagit” anlamina gelmekteydi.!!!

Iran’da geng bir Fasli olan ibn Battuta da kendisini beklenmedik bir sekilde Mogol kralinin
mabhallinde seyahat ederken bulmustu. Simdi bir kez daha yolu, onu kisisel konforuyla
beraber, eskiya ya da kotii niyetli rehberlerle ilgili endigeleri olmaksizin devlet
muhafizlarinin korumasi altinda, bir Volga seyahati zamaninda Kirim’a getirmisti. Bu
noktaya kadar Ibn Battuta’nin bozkir arabasiyla higbir deneyimi olmamist1. Ciinkii bunlar
Roma doneminden bu yana deve ya da diger bineklerin sirtlarinin, sevkiyat vasitast olarak
tekerlekli tasitlarin yerini aldigi Arap diinyasinda bilinen seyler degillerdi. Fakat Orta
Asya’da durum boyle degildi. Gelecek yil boyunca Ibn Battuta kendini Tiirk tipi konar-
gbcer araba icerisinde bozkirlarda sallana sallana giderken bulacakti.!'?> Erken Mogol
déneminde Bozkir halklarinin anlatimini derleyen Fransiz Fransisken Ruysbroeckli Willem
da 1253’te Biiyiik Han’1n sarayma gitmek i¢in Sudak’tan ayrildigi zaman, Rum tiiccarlar
kendisine yilik beygiri yerine atli araba ile esyalarini tagimasini 6nermislerdi. Boylelikle
esyalarii yolculuk boyunca arabada tasiyabilir ve eger kendi atim1 kullanmak isterse agir
adimlarla ilerleyen okiizlerin yaninda siirerek gidebilirdi. Ancak Willem daha sonra
seciminden pigman olmustu. Ciinkii Sartak’a yolculugu iki ay siirmiistii, oysa atla gitseydi

bunu bir ayda gerceklestirebilecekti.!!

1'Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:1, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara 1978, s.335.
"1 Murat Adji, Kaybolan Millet, Cev. Zeynep Baglan Ozer, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanlig1 Yayinlari,
Ankara 2002, s.125.
2R, E. Dunn, ibn Battuta’nin Diinyasi, Cev: Yesim Sezdirmez, Klasik Yayinevi, istanbul 2004, s.182-3.
113 Ruysbroeckli Willem, age, s.83.
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Battuta ise uzun bir yolculugu, icinde kitap dahi okunabilen bir ara¢ ile yapacagi i¢in
memnun goriiniiyordu. Ona gore onlarda tekerlekli anlamima gelen ‘“acala”ya Tiirkler
“araba” diyordu. Bu arabalarin dort tekerlegi vardi ve atin yani sira agirligina gore bazen
okiiz veya develer de kosulabiliyordu &nlerine.''* Ancak Battuta bu hayvanlarla atlar kadar
hiz yapilamadigini sdylemistir.!!"> Bu arabalar1 “kosi” denilen geng siiriicii kullaniyor,
atlardan semerli olana biniyor ve elindeki kamgiyla arabay1 yonlendiriyordu. Ayrica bu
arabanin iizerine ince aga¢ ¢ubuklarindan yapilan ve birbirine kayislarla kenetlendirilmis,
kubbeyi andiran hafif bir iskele de bindirilmisti. Bunun {izerine ise kege ve camur bezinden
mamul bir Ortii konulmustu. Kubbenin kafesli pencerelerinden iceride bulunanlar etrafi
seyredebiliyor ama disaridan goriilmiiyorlardi. Battuta’ya gore arabanin i¢i bu yapisiyla

seyahat boyunca uyumaya, kitap okumaya ve hatta yemek yapmaya da elverisliydi.''®

Yolculuk yukarida anlatilan arabalarla yapiliyordu siiphesiz. Ancak yolculuk ile ilgili
arabalarin kullanilmasindan bagska, biiyiik bir kafile yola ¢iktig1 zaman belli kaidelere de
uymak gerekliydi elbette. Ibn Battuta boylesi bir kafileye sahit olmustu. Bu kafilede
hiikiimdar etrafinda iimeras1 bulundugu halde onde gitmekte; bayraktar, davulcu ve
borazan ve onlarin arkasindan da koleler, aralarinda kornacilar da bulunan saray mizikasi,
yiizer kisilik iki kisim teskil ederek ilerliyor ve mola esnasinda onar onar ndbetlese calgi
caliyorlardi. Hiikiimdarin etrafinda bulunmayan emirler, sancak ve tabileriyle riitbe
sirasina gore ilerliyorlardi. Kafileye gec gelenlere 25 degnek vurulduktan bagka,
kunduralar1 kumla doldurulup boyunlarmma asiliyor, yalin ayak gitmek suretiyle

cezalandiriliyorlardi.'!’

Josaphat Barbaro da, hanin basinda bulundugu bir kafilenin seyahat diizenine sahit
olmustu. O bu hareket 6ncesinde muhafizlarin yolda bir tehlike varsa kesif yapmalari i¢in
onden yollandigini gormiistii.''® Bundan sonra han, yola koyulur koyulmaz, ili ve
siiriileriyle birlikte yola diismiistii. ilk olarak at siiriileri 60, 100, 200’lii gruplarla hareket
etmis, sonra deve katarlari, sigir siiriileriyle birlikte kegi ve koyun siiriileri de yola ¢ikmusti.
Barbaro’ya gore bu goriintii olaganiistiiydii: “Yollarin insan ve hayvanlarla dolu oldugu goze

carpryordu. Biz sehrin surlarmin lizerine dikilmis, aksama kadar bu manzaray1 seyretmekten

114 [bn Battuta, age, s.311.
115 Miimin Cevik, Biiyiik Diinya Seyahatnamesi ibn Battuta, Yeni Safak Yaymevi, Istanbul 1983, 5.240.
116 [bn Battuta, age, s.312.
117 Age, 5.315-8.
118 Josaphat Barbaro, age, s.20.
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yorulmustuk. Ciinkii insanlarin ve hayvanlarin hepsi biiyiik bozkirin {izerine dylesine kaplamislardi

ki uzunca bir mesafe goze ¢arpiyordu.”"’

Barbaro bir sonraki anlatisinda ise yolculugun bir baska cesidini aktarmaktadir. Bu
dinleyecegimiz yolculuk, bu sefer ekin ekmek icin yapilan yolculuktur. Yine bu seyahatte
de arabalar karsimiza ¢ikmaktadir. Barbaro’ya gore ekin ekmek i¢in Subat ayinda ilan
duyuldugunda ekip bigcme isiyle mesgul olanlar, hazirlanip digerlerine uyum halinde
tohumlarin1 at arabalarina yliikliiyorlar, ihtiya¢ duyduklari hayvanlarini, davarlarini,
kadmlarim1 ve cocuklarini da yanlarina aliyorlardi. Daha sonra belirlenen istikamete
gidiyorlar, oray1r ekip islerini bitirene kadar kaliyorlardi. Ondan sonra orduya geri

doniiyorlards.'?°

Seyahatin hangi vasitalarla ve ne sekilde yapildiginin yani sira hangi zaman diliminde
yapildigi konusunda da seyyahlarin gdzlemlerine rastliyoruz. Bu konuda ibn Battuta’ya
gore, hacilar Hicaz yolunda nasil seyahat ediyorlarsa, Tiirkler de bu bozkirda 6yle yolculuk
ediyorlardi. Sabah namazindan sonra yola ¢ikip, kusluk vaktinde konakliyorlar, 6gleden
sonra tekrar yola koyulup, aksamiizeri istirahat veriyorlardi. Bir menzile varildiginda ise at
deve ve Okiizler arabalarindan coziilerek otlamak icin birakiliyorlardi.!?! Bahaeddin
Ogel’in Tiirk kiiltiiriinii anlattig1 degerli ¢alismasinda da, Tiirklerin genellikle sabah vakti
yola ¢iktiklar1 belirtilmis ve bu durum giinesin dogdugu vakit olmasiyla iliskilendirilmistir.
Giin dogusuna verilen bu 6nemin, Tiirklerin giindelik hayatinda 6nemli bir yer tuttugu,
onlar icin kutlu bir ¢ag oldugu vurgulanmistir. Oyle ki Oguz destaninda da biitiin isler tan
agarirken baslamistir.'>? Bundan baska Dede Korkut’taki su giizel soylama da sabahin
onemini vurgulamaktadir:

Salkum salkum tang yelleri esdiiginde

Sakalli bozag Turgay sayradukda

Bidevi atlar issin goriip okradukda

Sakali uzun Tat eri bangladukda

Aklu karalu segilen ¢agda

Kalin oguzung gelini, kiz1 bezenen ¢agda

Beg yigitler, cilasunlar birbirine koyulan ¢agda...!

119 Age, 5.12-3.
120 Josaphat Barbaro, age, 5.22-3.
121 [bn Battuta, age, s.312.
122 Bahaeddin Ogel, age, C:1, 5.431.
123 Age, 5.453.
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Goziin alabildigine bozkir olan bu topraklarda ilerlerken hayatta kalmak zor olsa gerektir.
Ancak 1400’li yillarda bolgeyi ziyaret eden Josaphat Barbaro Tiirkler icin yolculugun zor
olmadigini saskinlik i¢inde aktarmistir. Buna gore bir yolculuk kafilesi 10, 20 ve 30 kisilik
gruplar ile yola ¢ikip, on ila on bes giinliik yol mesafesinde olan ikamet mahallerine kadar
diizligii gegiyorlardi. Her bir kimse siyah ke¢i postunu ¢ikarip, i¢ini yiyecek olarak bulgur
veya dart ile dolduruyor, bunu hamur, birazcik da bal ile karigtirnyordu. Bundan bagka
yanlarinda agactan bir tabak tasiyorlar, eger yol ortasinda vahsi canlilarin avi olmazlarsa
ondan biraz ¢ikartip, su ile karistirip ¢orba yapip iciyorlardi.'?* Buraya kadar Barbaro’ya
gore sasirtict pek bir sey yoktu ancak Barbaro, onlardan bazilarina bozkir1 gegerken ne
yediklerini sordugunda: “Bir insan agliktan ni¢in 6liir?” diye sorup “Eger benim hayatta kalmak
icin ¢ok az bir seyim olsa yeter.” Cevabini almisti. Bu cevaba oldukga sasiran Barbaro, bu
durumdan, onlarin otlari, bitki kdklerini ve ele gegirdikleri her seyi yemekle islerini ¢ok iy1
gordiikleri sonucunu ¢ikarmisti.!?> Johannes Schiltberger de Barbaro’nun naklettigi keseye
sahit olmustu. Ona gore Tiirkler aceleleri varsa, acele yola ¢ikmak zorunda iseler, eti, ince
dilimler halinde kesip, egerlerinin altina koyuyorlar ve bunun {istiinde atlarini siiriiyorlar,
acikinca da bu eti yiyorlardi. Et, 6nce tuzlaniyor ve onlara gore, bu et kendilerine zarar
vermiyordu. Ciinkii et, atin 1sist ile kuruyup ve atin hareketi sebebiyle egerin altinda
gevreklesip, yumusayip, suyu ¢ikiyordu. Schiltberger’e gore Tiirkler yemek hazirlamak
icin vakitleri yoksa boyle yapiyorlardi.'?® Pero Tafur’a gore de aym islem yapiliyor ve

bdyle yapildig: igin eti pisirmeye gerek kalmiyordu.'?’

Bu genis bozkirin yakinlarindan gecen Marko Polo da bu halklarin yanlarina fazla 6teberi
almadan, yalnizca iginde kimiz ve etin yani sira kurutulmus siitde bulunan iki deri kese
tasidiklarini sdylemistir.'?® Polo’ya gore onlar olduk¢a dayaniklidir. O, kendi ifadesiyle
az igcecek ve yiyecekle bu kadar dayanabilen insana rastlamamistir. Ayrica Tiirklerin
kendilerinin yani1 sira hayvanlar1 ve atlarinin da dayanikli oldugunu onlarin da az ot, saman

yiyerek uzun zaman yol alabildiklerini sdylemistir.'”> Hatta bu sayede on giin attan

124 Josaphat Barbaro, age, s.12-3.
125 Age, 5.13.
126 Johannes Schiltberger, age, s.117.
127 Pero Tafur, age, s.157.
128 Marko Polo, age, C:1, 5.72.
129 Age, 5.71.
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inmemecesine bir yerde uzun boylu konaklamamacasina gidebildiklerini ifade etmistir.!*
Tiirklerin yolculuk esnasinda gayet az bir yiyecek ile uzun yollar kat edebilmelerini
Ruybroeckli Willem da ilging bir sekilde nakletmistir: “Size giivenle sunu sdyleyebilirim ki

birakalim krallar1 ve s6valyeleri, kdylilerimiz Tatar prenslerinin hareket ettigi bigimde yolculuk

yapmaya ve benzer miktarda az yiyecege razi olsalar, biitiin diinyayr fethedebilirlerdi.”!3!

Demistir. Dikkate degerdir ki Dest-1 Kipgak’a yakin bolgelerden gegen Clavijo da kisa bir
gozlemle Tiirklerin gayet cesur bir millet olup iyi at bindiklerini naklettikten sonra su
sozleri soylemistir: “Bol yemek bulunca karmlarini liizumundan fazla doldururlar. Bulamadilar
mi siit ve et ile yetinirler. Bu sekilde uzun zaman yol alir, ekmek yemeden et ve siitle yasarlar.
Tatar milleti diinyanin biitiin milletlerinden fazla soguk ve agliga dayanir. Gerektiginde yalniz

ayranla yetinirler.”'*? Demistir.

Biz bu durumun Tirklerin giinliik hayatta da fazla yemek yemelerinden ileri geldigini
diistinliyoruz. Zira bir diger seyyahimiz olan Plano Carpini ayni sahay1 ziyaret etti§inde
bolge halkini anlatirken sOyle demistir: “Ne ekmek, ne sebze, ne bakliyat ne de bagka bir sey
bilirler, bildikleri tek sey ettir. Etten de o kadar az yerler ki, 6teki uluslarin bu kadar az yiyerek
yasamasina imkan yoktur.”'3? Josaphat Barbaro da tipki Carpini gibi bu durumu saskinlikla
kargilamistir. Ona gore bu kadar insan nasil oluyor da biitiin gilinlerini yolculukla geciriyor,
yiyeceklerini nereden getiriyorlar ve Oteberilerini nerenden temin ediyorlardi? Bu durum

onu oldukca sasirtiyordu. '3

Sonug olarak Dest-1 Kipcak’1 ziyaret eden seyyahlarin da sahit oldugu iizere bozkir halki
giiclii, dayanikli, diizenli bir toplum modeli insa etmistir. Bu konudaki en Onemli
dayanagimiz seyyahlarin bahsi gegen cografyayr farkli yiizyillarda ziyaret etmis
olmalaridir. Zira Carpini ve Willem’in 1200’lii yillarda sahit oldugu tesrifat ve giinliik
yasamdaki ordu diizenine, 1300’lii yillarda ibn Battuta’nin da sahit olmas1 bozkirlilarin ne
derece dayanikli bir diizen kurduklarinin en biiyiik kanitidir. Bu dayanikliligin temelinde
ise siiphesiz yukrida da belirttigimiz gibi kadina verilen 6nem, saygi gibi gli¢lii unsurlarin

yani sira Tirklerin -kurduklar1 bir¢ok devletten de anlasilacagi tizere- teskilatci

130 Age, 5.72.
131 Ruysbroeckli Willem, age, s.286.
132 Ruy Gonzales De Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, Cev: Omer Riza Dogrul, Ses Yaynlari,
Istanbul 1993, s.122-3.
133 Plano Carpini, age, s.59.
134 Josaphat Barbaro, age, 5.22-3.
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yapilarindan kaynaklanan disipline verdikleri dnem vardir. Eger bdyle olmasaydi, biz

bugiin bu diizen hakkinda bir climle dahi olsa bir not bulabilir miydik?

3.2. Tesrifat

Tiirkler konar-gdcer bir hayat yasadiklar1 i¢in, -bu yasant1 geregi- olduk¢a muntazam bir
diizen igerisinde hareket ediyorlardi. Clavijo’nun da tabiriyle herkes ne yapacagini ¢ok iyi
biliyordu. Bizce bu diizenin arkasinda toplumun degerleri yatmaktaydi. Oyle ki bir yemek
sofrasinda dahi herkesin oturacagi yer belliydi ve buna saygi, statii farki ve kadina verilen

onem yon veriyordu.

Tiirklerin yasadigi bolgeyi ziyaret eden seyyahlarimiz, biiylik hakanlarin huzurlarina
cikmiglar, kimi zaman da onlarla birlikte bir takim ziyafetlerde bir araya gelme firsati
yakalamislardir. iste bu anlarda, hakanmn kendi makaminda nasil bir diizen icerisinde yer
aldigi, geri kalan ahalinin ne sekilde bulundugu konusunda bir nevi tesrifat bilgisini de
kaydetmislerdir. Ancak hakanlarin huzuruna ¢ikabilmek icin ilk etapta, onlar1 karsilayan
tesrifat¢ilar karsisinda bir takim uygulamalar yerine getirmek zorunda kalmislardir. Bu
konuda ilk olarak Plano Carpini, her ziyaret edilen bir devlet ileri gelenine hediye
verilmesi gerektiginden ve bu durumun onlar1 zor durumda biraktigindan bahsetmistir. Ona
gore Corenza’yi, Batu’yu ve Giiyiik Han’1 ziyaret ettiginde, eger hediye sunmamis olsa
neredeyse onlarla goriisemeyecektir.!* Hediye talebinden baska, kendisinden Batu Han’1n
huzuruna ¢ikmadan Once iki atesin arasindan ge¢mesi istenmistir. Ciinkii bu atesin
efendiye karsi yapilabilecek bir kétiiliikk varsa onu yok edecegine inanilmaktadir. Carpini
israr edilmesi lizerine bu iki atesin arasindan ge¢cmistir. Ancak tesrifatcilarin istekleri
bitmemis, bu sefer de ondan ugursuzluk getirdigi gerekcesiyle kapinin esigine asla
basmamasi ve hakanin huzurunda diz ¢okmesi istenmistir. Neyse ki Carpini biitiin bu

tesrifat1 yerine getirmis ve nihayet kendi deyimiyle “sdyleyecek olduklarini” sdylemistir. !

Ruysbroeckli Willem da tipki Carpini gibi Mogollara sdylemek istediklerini aktarmak i¢in
aynt uygulamalart yerine getirmek zorunda kalmistir. Scacatai’nin ve Sartak’in

karargahlarinda kendisinden hediye talebinde bulunulmustur. Ancak Willem’in isi daha

135 Plano Carpini, age, s.128-9.
136 Age, 5.130-2.
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zordur. Zira o, bir kesis oldugu i¢in, kendi deyimiyle altin, giimiis veya herhangi degerli bir
seye sahip olamaz, bulara el siiremez ve hatta kendi mal ve miilkiinden vazgecen birisi
olarak bagkalarina ait seylerin tasiyicisi olamazdi. Neyse ki her seferinde anlayisli beyler
sayesinde veyahut da yaninda bulundurdugu biskiivi, sarap vb. besinlerle karsisindakini
tatmin etmeyi basarmistir.!*” Hediye meslesini bir sekilde atlatmay1 basaran Willem, esige
basmama konusunda da basarili olmus ve Batu Han’in huzuruna sorunsuz bir sekilde
cikmayr basarmistir. Diz ¢okme meselesinde ise Willem, Carpini’den daha sanshdir.
Ciinkii o, goriinen sebep olarak Dest-1 Kipcak bozkirlarina Hiristiyanlik dinini vaazetmek
icin gelmistir. Bu sebeple bir el¢i sifatiyla hanlarin huzuruna ¢ikmamis, boylece diz
¢okmek zorunda da kalmamustir.!3® Bu iki seyyahimiz kendilerinden istenilen tesrifat
uygulamalarini yerine getirdikten sonra, hanlar tarafindan gayet iyi karsilanmislardir.
Kendilerine hangi hanin veya beyin huzurunda bulunurlarsa bulunsunlar mutlaka bozkirlar
icin en kiymetli i¢ki olarak gériilen kimiz ikraminda bulunulmustur.'*® Uzun yillar sonra
Ibn Battuta da bozkirlardan gecmis, o da hanin ve eslerinin huzurunda oldukea iyi
karsilanmistir. O kadar ki Battuta’nin deyimiyle yiiksek hiirmet nisanesi olarak biiyiik
hatun Taytuglu, kendisine kimizi1 elleriyle ikram etmistir.!* Ordac1 Hatun ise Battuta’ya
yardimer olmasi igin tesrifatgilarni gorevlendirmistir.'*! Biitiin bu hiirmet nisaneleri
karsmsinda Ibn Battuta, hediye vermek konusunda Carpini ve Willem’in aksine hig zorluk
cekmemis, hatta kendi deyimiyle comert beyler ve hatunlar sayesinde bir servet sahibi bile

olmus ve seyyahlik onun igin bir ge¢im kaynag1 haline gelmistir.!*?

Seyyahlar yukarida bahsedildigi lizere ¢esitli tesrifat usullerini yerine getirdikten ve
hakanlarin huzurlarina ¢iktiktan sonra, hakanin huzurundaki oturma diizeni ve katikdiklari
yemek merasimlerindeki tesrifat bilgisini de aktarmislardir. Bu konuda ilk olarak Carpini,
Batu’nun sarayinda bulundugu sirada, onun muhtesem bir sarayinin bulundugunu sdylemis
ve bu sarayin igerisinde Batu’nun, hemen hemen taht denilebilecek yiikseklikte bir seyin
tizerinde hatunlarindan biri ile beraber oturdugunu sdylemistir. Kardeslerinin, ogullarinin

ve diger devlet erkaninin ise biraz algakta ortada bir sedir iizerinde yer aldigini belirtmistir.

137 Ruysbroeckli Willem, age, s.113,126.
138 Age, 5.144-5.
139 Carpini, age, 5.140; Willem, age, 5.189.
140 [bn Battuta, age, s.321.
141 Age, 5.323.
142 Age, 5.330.
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Geri kalan halki ise, devlet erkaninin arkasinda, erkekleri sag, kadinlar1 ise sol tarafta
otururken gdzlemlemistir.!** Carpini’den yaklasik alt1 yil sonra ayni bolgeyi ziyaret eden
Ruysbroeckli Willem da, tiimiiyle aymi tesrifat diizenine sahit olmustur. Onun
gozlemlerinde de Batu, taht denilebilecek yiiksek bir yerde karisiyla birlikte oturmustur.
Yine erkekler onun saginda, kadinlar sol tarafinda oturmuslardir.'** Willem, Mengii Han’1n
huzuruna vardiginda ise, Mengii Han da herkesin gorebilecegi yiiksek bir yerde
oturmustur. Ona ¢ikan iki merdiven olmakla beraber, Han’a kadehini getiren adam bu
merdivenlerin birinden ¢ikip 6tekisinden inmistir. Yine sagda yani bat1 tarafinda erkekler,
solda kadinlar yerlerini almiglardir. Bundan baska, ¢adirin sagdaki siitunlarinin yakininda,
sanki balkon gibi yiikseltilmis siralar olmakla beraber, burada oglu ve kardesleri oturmus;

sol tarafta ise karilar1 ve kizlar1 i¢in benzer bir diizenleme yapilmistir.'*

Willem’dan yaklasik 100 y1l sonra bdlgeyi ziyaret etmis olan Ibn Battuta’nin da benzer
gdzlemleri aktarmasi dikkat cekicidir. ibn Battuta’ya gore otagin ortasina onlarm taht
dedigi bir biiyiik sedir kondurulmustur ve gayet sanatkarane bezenmis bu ahsap tahtin
ayaklari, altin kakmali giimiis plakalarla kaplidir; lizerine de muhtegem bir hal1 serilmistir.
Tahtin ortasindaki minderlere sultanla biiyiik hatun bir arada oturmustur. Sag tarafa It-
Kicicek ve Ordaci Hatun, soldaki mindere ise Beyalun Hatun ve Kebek Hatun
oturmuslardir. Tahtin sag tarafina konan iskemleye veliaht Tini-Bek, sol tarafina ikinci
oglu Can-1 Bek, bunlarin iki yania dizilen iskemlelere ise emirler ve onlarin ¢ocuklar
oturmuslardir. Onlarm ardinda ise kiigiik riitbeli beyler yer almistir.!4¢ ibn Battuta baska
bir ziyafette yine Ozbek Han’in huzurundadir ve yine sultanin diger akrabalari ve bas
hatunu Taytuglu Hatun da bulunmaktadir. Battuta’nin gézlemledigine gore sultan tdren
esnasinda tahta oturunca, sag yanina da Taytuglu Hatun oturmustur. Onun yaninda Kebek
Hatun, sol tarafta da sirasiyla Beyalun Hatun ve Ordaci Hatun oturmuslardir. Tahtin sag alt
kenarinda, hiikimdarin oglu Tini-Bek, solunda ise oteki oglu Can-1 Bek ayakta
beklemislerdir. On tarafta ise sultanin kiz1 it-Kicicek yerini almistir. Daha sonra biiyiik

emirler gelmis ve tahtin sag ve solunda yerlerini almislardir. Emirlerin hizasinda ise Ozbek

143 Plano Carpini, age, s.132.
144 Ruysbroeckli Willem, age, s.144.
145 Age, 5.220.
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Sultan’in amcazadeleri ve yegenleri, yani Cuci siilalesinin diger oglanlar1 yine tesrifattaki

yerlerine gore sag ve sol tarafta ayakta beklemislerdir.'*’

Dest-1 Kipgak’1 ziyaret eden seyyahlarin yani sira mezkar bolgenin yakinlarindan gecen
meshur gezgin Marko Polo da bir takim tesrifat gdzlemlerini kaydetmistir. Ik basta Marko
Polo’ya gore Kubilay Han’in sofrasi ¢ok dikkat cekicidir. Onun masast bu yemek
merasiminde Batu Han’inki gibi diger biitiin masalardan daha yiiksektedir. Ilk karisi
solunda oturmakla beraber, sag tarafinda azicik algak bir masada ogullar1 yerlerini
almislardir. Bu ogullarinin esleri yahut saraya mensup asil kisilerin karilar1 da Kubilay
Han’1n sol tarafina oturmuslardir. Ancak onlarin masas1 Kubilay Han’in masasindan daha
algaktadir. Oyle ki Polo’ya gére Kubilay Han oturdugu yiikseklikten herkesi

gorebilmektedir.'*8

Goriildugi tzere, glinliik 6glinlerde veya ziyafetlerde herkesin oturacagi yer belirlenmistir.
Bu belirleme esnasinda Taytuglu Hatun’un Ozbek Sultan ile beraber ayni yiikseklikte
oturuyor olmasi kadma verilen 6nem agisindan dikkate degerdir. Bundan bagka saygi
gerekcesiyle evlatlar baba ile ayni seviyede oturtulmamis, hep hiikiimdar olan babanin
oniinde ve asagisinda yer almiglardir. Hanimlar arasinda da bir statii farki bulundugu igin,
bas hatun hep han ile beraber ayni yiikseklikte oturmus, diger hatunlar daha algakta yer
almiglardir. Diger taraftan bu mevkiye gore oturma diizeni, geleneksel orun meselesi ile
benzerlik gostermektedir. Zira Ebulgazi Bahadir Han’in Secere-i Terakime’sinde Oguz
boylarimin isgal edecekleri yerin yani her boyun oturacak yerinin Giin Han tarafindan tayin
edildigi bilgisi ge¢gmektedir. Ananeye gore bu ‘“orunmevki” meselesinin Oguz yahut
Cengiz gibi, efsanevi yahut tarihi, biiyiik hakanlar tarafindan halledildigi addolunmus ve

degismez bir esas olarak telakki edilmistir.!*

Bu oturma diizenindeki tesrifat bilgisinden baska Ibn Battuta’nin gdzlemlerinde bir de
tesrifatilikla vazifeli kisiler gormekteyiz. Battuta’nin aktardigina gore yolculuk yaptigi
kafilede Tiilik Tiimur’un hocasi Saadeddin Hatip Ebubekir, Kadi Semseddin, Fakih
Serefiiddin Musa ve tesrifatg1 Aldeddin bulunmaktadir. Onun ifadesine gore Aladeddin’in

vazifesi, kabul dairesinde beyin yani basinda dikilmek ve kadi geldigi zaman ayaga kalkip

147 Age, 5.325.
148 Marko Polo, age, C:1, 5.100.
149 Ebulgazi Bahadir Han, Secere-i Terakime, Cev: Zuhal Kargi Olmez, Safak Matbaacilik, Ankara 1996,
s.246.
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yiiksek sesle: “Bismillah! Efendimiz iistadimiz kadilar kadis1 fetvalar agiklayan davalari

'9’

cozen geldi; Bismillah!” demektir. Eger ulu bir fikih bilgini veya parmakla gosterilen

saygin bir adama geldiginde ise tesrifatci: “Bismillah! Efendimiz falanca adam!”!>
Demelidir. Bu vazifeye benzer olarak, Ibn Battuta’dan 6nce Carpini’nin de, Mogollarn
muhafiz karargdhinda en yiiksek riitbeye sahip Corenza’y1 ziyareti sirasinda, isminin bir

tesrifatc1 tarafindan yiiksek sesle okunmus olmasi dikkat cekicidir. !

Bu noktaya kadar tesrifatgilarin varligina, daha c¢ok erkeklerin bulundugu ortamlarda
tesadiif ettik. Ancak Ibn Battuta’nin bir gozleminde rastladigimiz iizere iist diizey
kadmlarin da tesrifatgilar1 bulunmaktadir. Buna gore devlet ileri gelenlerinden birinin
esinin olan bir hatun arabaya bindiginde veziri gibi olan kocamis bir kadin1 sag tarafina,
tesrifat¢ilik yapan hatunu ise sol tarafina almaktadir. Bundan baska Ibn Battuta, Ozbek
Sultan’in Biiyiik Konstantiniye hiikiimdar1 imparator III. Andronikos Paleologos’un kizi
olan Beyalun isimli esinin de tesrifat¢ilari bulundugunu, ancak onun tesrifat¢ilarinin
Rumlardan oldugunu belirtmistir.!>> Diger taraftan Marko Polo da bir tesrifat¢inin
varligindan bahsetmistir. Onun gordiigii tesrifatcilar salonun biitiin giris ¢ikis kapilarinda
bulunurlarmis. Goérevleri ise Kubilay Hanin bulundugu salonun esigine kimsenin ayak
basmamasini saglamakmus. Iste salona girerken bu kaideyi bilmeyenlere hatirlatirlarmig.'>?
Bundan bagka gelen gidene bakar, yol iz bilmeyen varsa onlara anlatirlarmis. Ayrica
misafirlere hizmet eden usaklara, “bak falan misafirin ickisi bitti”, “falanin 6niindeki

tabag1 kaldir” gibi hatirlatmalarda bulunurlarmis.'>*

Marko Polo’nun da bu detayli ifadelerinden anlasilacagi iizere Dest-1 Kipgak cografyasinda
ve yakin ¢evresinde gerek diizeni saglamak, gerek hizmetin kalitesini arttirmak ve gerekse
de huzura gelenleri hiikiimdara bildirmek amaciyla bdylesi bir tesrifat diizeni ve bunu
saglayan tesrifatcilar mevcuttur. Bu gorevliler arasinda, ozellikle de ziyafet esnasinda
hizmetin aksamamasindan sorumlu olanlar, satafatli bir yonetimin kalitesi i¢in vazgegilmez
olmalidir. O kadar ki, bu diizenin ¢ok eski zamanlardan beri bu topraklarda var oldugunu
mezkir seyyahlarimizdan {i¢ yiiz yil énce Dest-i Kipgak’1 ziyaret eden ibn Fazlan’dan

Ogreniyoruz: “Sonra Kral bize bir adam yollatarak ¢agirtti. Huzuruna girdik ¢adirinda oturuyordu.

150 [bn Battuta, age, s.312.
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Emrindeki beyler sagindaydilar; bize de soluna oturmamizi emretti. Cocuklart da oniine
oturmuglardi.”'** Bundan bagka Atilla’nin saraymi ziyaret eden Priskos da Hun Devleti’nde
oturma diizenini anlatirken neredeyse seyyahlarimiz ile ayni goézlemlerde bulunmustu.
Buna gore masanin bas tarafinda ev sahibi oturmus; sag tarafinda da itibarli konuklar,
baska bir ifade ile seref konuklar1 yerlerini almislardi. Atilla’nin biiyiik oglu ise babasina

saygidan dolayi, masanin kenarinda gozlerini yere dikmis sekilde oturuyordu.'*®

3.3. Misafirperverlik

Dest-1 Kipcak sahasini, ziyaret eden seyyahlar, Tiirklerin bugiin baska milletlere kars1 en
bilindik 6zellikleri arasinda yer alan misafirperverliklerine de sahit olmuslardir. Ozellikle
Ibn Battuta bozkirlarda ¢ok iyi agirlanmistir. Daha Azak’a ilk girisinde giizel bir karsilama
ve hogsnut kalacagi bir misafirperverlik gérmiistiir: “Kirem’den (Kirim) itibaren on sekiz konak
yol aldiktan sonra biiyiik bir suya geldik. Emir gecisimi kolaylastirmak i¢in dnce bana yol verdi.
Ayrica sultanin huzuruna ¢ikmak istedigim i¢in bana ihtimam gosterilmesi gerektigini bildiren bir
mektup yazarak Azak beyine yolladi.” Demistir. Bundan sonra Tiilek-Timur Bey’in mektubu
Azak Emiri olan Muhammed Hace Harezmi’ye ulasinca Azak Emiri yaninda sehir kadisi
ve dgrencileriyle birlikte Ibn Battuta’y1 karsilamaya ¢ikmis ve bir ziyafet tertip etmistir.
Battuta’ya gore Azak Emiri kendisini goriilmemis sekilde agirlamis, bundan sonra da bey,
otagin Oniinde atindan inince yere serilen ipek yaygilar {izerinden yiiriiyerek cadira girmis,
bu esnada misafirperverliginden, Battuta’nin kendi nezdinde ne kadar degerli oldugunu

gdstermek i¢in onu 6niine katmigtr.'>’

Ibn Battuta Azak’tan sonraki ugrak yerlerinde de iyi agirlanmaya devam etmistir. Ozbek
Sultan’in karargdhina vardiginda, sultanin eslerinden birinin ilgisiyle karsilagsmistir.
Sultanin dérdiincii hatunu olan Ordact Hatun, ibn Battuta’yr gériir gérmez yanina
cariyelerini yollamis selamlarini iletmistir.!>® Bundan sonra ibn Battuta sultanin huzuruna
takdim edilmis ve yine iyi bir sekilde iltifat gérmege devam etmistir. Biiylik bir ziyafet

159

tertip edilmis, sofralar kurulmustur. Bu sofrada Ibn Battuta’ da agirlanmistir.'®® Ikram

155 [bn Fazlan, Seyahatname, Cev. Ramazan Sesen, Bedir Yayevi, Istanbul 1995, 5.68.
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konusunda hassas olan bozkir halki, 6zellikle diger etlerden daha degerli olarak goriilen at
etini misafirlere ikram etmislerdir.'®® Siiphesiz Ibn Battuta da at etini tatmistir. Ziyafetten
sonra Ibn Battuta’ya ikramda bulunulmasi igin gorevlilere tembihte bulunulmustur.!®!
Déniis yolunda ise Ibn Battuta yiiklii miktarda hediyelerle ugurlanmistir. Zira Battuta’nin
dedigine gére Ozbek Sultan’in kendisi ve halki ¢ok comerttir. Battuta Ozbek Sultan’a veda
ederken elde ettiklerini sevingle s0yle anlatmistir: “Sultana veda ederken bin bes yiiz dinarin
yaninda bir takim elbise ve sayisiz at hediye etti bana! Hatunlar ise “sum” dedikleri giimiis
taslardan verdiler. Hiikiimdarin kizina gelince beni giydirdi ve atlandirdi. Boylece elimin altinda
miitesekkil bir servet toplandi!”®? Demistir. Ayn1 zamanda Macar sehrinde halktan kimseler
de, onu giizel bir sekilde agirlamanin yani sira, ugurlarken de misafirperverliklerini eksik
etmemislerdir. Iclerinden biri: “Vaiz efendi artik yola diismek niyetindedir. Biz de onun yol

gereklerini gérmek istiyoruz!” demis ve bu sozlerinden sonra kegi yiliniinden dokunmus feracesini

¢ikartarak: “Ilk olarak bu benden!” diyerek uzatmistir. Bunun ardindan kimisi at, kimisi para

vermis, boylece kisa zamanda Ibn Battuta’nin elinde pek ¢ok sey toplanmis olmustur.'>

Plano Carpini’ye de doniis yolunda armaganlar verilmis ve yol emniyeti saglanmistir:
“Huzura ¢iktiktan 3 giin sonra, geri donmek lizere yola ¢gikmamiza izin verildi. Hakanin annesi her
birimize, purpurdan bir elbise ile tilki derisinden yapilmus tiiyleri disa bakan ve i¢ tarafi pamuktan
astarli birer kiirk hediye etti.”'** Demistir. Bundan baska Carpini, biitiin Kiev sehrinin halkini
sahit tutarak, Mogollara giderken ilk sinir karakoluna kadar kendilerine kilavuzlar ve atlar
verildigini sdylemistir.!®> Ruybroeckli Willem da, tipki Carpini gibi déniis yolunda
emniyetli bir sekilde Ermenistan Denizi’ne kadar refakatciyle seyahat etme imkanina sahip
olmustur. Bundan bagka Willem Mengii Han’1n sarayinda da iyi bir sekilde agirlanmistir.

Hanin hanimi, onlara yatak ortiisii genisliginde ve son derece uzun bir kumas pargasi olan

95166 99167

bir “nasic ile bir “buccaran serdirmistir.'6®

Bu konu igerisinde merak edilen husus sudur ki seyyahlarin hi¢ mi sikayeti olmamistir?

Zira her biri Tiirk kiiltiiriine yabanc1 olan insanlardir. Bunlarin basinda da Ibn Battuta

160 Yiicel, agm, C:2, s.191.
1ol {bn Battuta, age, s.323.
162 Age, 5.330.
163 Age, 5.317.
164 Plano Carpini, age, s.154.
165 Age, 5.157.
166 Altin sirmali ve incili bir kumas tiirii.
167 13. yiizy1lda yiiksek kalitede bir pamuklu kumas.
168Ruybroeckli Willem, age, s.201.
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gelmektedir. Zira o, kendi kiiltlirline yabanci olan besinleri gorlince sikayet etmeye
baslamistir: “Buradaki Tirkler gelen yabancilari nasil agirlayacaklarini, onlara ne gibi yiyecek
sunacaklarimi bilmiyorlar! Kesip yemeleri i¢in koyunlar ve atlar, i¢cecek olarak da tulum kimizlari
gonderiyorlar! ikramlar1 budur iste!”'® Demektedir. Ancak bize gore bu ifadeler dogru
degildir. Zira Battuta’nin sikayeti Tirklerin yabancilari nasil agirlayacaklarini
bilmediklerinden degildir. Aksine getirilen ikramlar bozkirlarda en ¢ok ragbet goéren —at eti

ve kimiz- ve bozkirlarin Tiirklere sundugu yiyeceklerdir.

Her ne kadar Ibn Battuta yukarida agirlanma konusunda sikdyette bulunsa da Mogol
yonetimi ve halk tarafindan liituf gdrmeye devam etmistir. Ozbek Sultan’m gozdesi
Taytuglu Hatun’un konaginda iken hatun, ikram edecegi kimizi bizzat kendi eliyle
Battuta’ya sunmustur. Battuta da zaten onlarin bu hareketi en yiiksek taltif olarak
gordiiklerini eklemeyi unutmamistir. Dest-i Kipcak’1 anlatan Plano Carpini de benzer bir
incelige sahit olmustur: “Aymi siire igerisinde Rusya’nin Susdal bolgesinde Biiyiilk Knez
Yaroslav da o6ldii. Yaroslav daha gegtigimiz giinlerde hakanin annesi tarafindan davet edilip,

hiirmet nisanesi olarak onun elinden yemis ve i¢gmisti.”!”°

Carpini’den ve Willem’dan yaklasik iki ylizyil sonra ayni1 bolgeyi ziyaret eden Barbaro ise
her ne kadar bir hakan annesi veya esinin elinden ikram gormemisse de bozkirlarda
insanlarin yiyeceklerini kendisiyle paylagsmalarina sahit olmustur: “Efendi piliglerin
pisirilmesi i¢in emir verdi ve bana doniip: “Senin edep ve nezaketine karsi sana vermeye layik bir

seylerim yok, ama Allah benim i¢in bunlar1 gonderdi, buyurun aln” dedi ve her bir pilici g

parcaya ayirdi. Birini kendisi yiyip birini bana, birini de hizmetkarina verdi.”'”!

Her ne kadar yukarida, seyyahlarimizin, genellikle Mogol asilli yonetim tarafindan nasil
agirlandigim1  anlatmis olsak da, bu hos misafirperverlik anlayisini, bozkirlara ve
bozkirlarin asil sahipleri olan Kipgak kiiltiiriine mal etmek istiyoruz. Zira yukarida da
bahsettigimiz gibi Dest-i Kipcak’in isgaliyle buraya gelen Mogol unsuru Tiirklerle
tamamen kaynasmis ve bolge halkinin kiiltiirel aligkanliklarina da sahip olmustur. Misafire
gosterilecek hiirmet, ikram, hediye verme vb. unsurlar Kipcak sahasinda ¢ok onceden
hakimdir. Bunun kanit1 olarak 10. yiizyilda bdlgeyi ziyaret eden Ibn Fazlan’mn gézlemlerini

gosterebiliriz:

199 [bn Battuta, age, s.321-2.
170 Age, 5.322.
17! Josaphat Barbaro, age, s.21.
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Higbir Miisliiman bir arkadas edinmeden, memleketlerinden gegemez. Miisliiman gelince
arkadaginin yanina iner ve ona Islam memleketlerinden getirdigi elbise, karisina basértii, biraz
karabiber, dar1, kuru iiziim ve cevizi verir. Misafire arkadasi bir ¢adir hazirlar ve derecesine
gore koyun kurban eder. Miisliimanlardan biri yolculuga devam etmek ister, deve ve atlari
yorulmus olur, paraya da ihtiyaci bulunursa arkadasi yorgun hayvanlarint Tiirk dostuna birakir,
ihtiyact olan deve, at ve parayr Tiirk dostundan alip yoluna devam eder. Gittigi yerden geri
doniince aldig1 paray1 develeri ve atlar1 verir. Yine bir Tiirk’ii taniyan birisi gelse ve ben senin
misafirinim, senden deve at ve para istiyorum dese Tiirk ona istedigini verir. Tiiccar gittigi
yolda 6liip, kafile donerse Tiirk onlart karsilar ve misafirim nerde diye sorar, ‘6ldii’ cevabini
alirsa kafilenin inmesini emreder, sonra en biiyiikk tacirin yanina gelir, onun goézii oniinde
denklerini agar, 6len tiiccara verdigi para kadar alir ve bundan bir hable fazlasini almaz.
Boylece onun deve ve atlarindan da alir; “o amcazadendir borcunu 6demeye sen daha layiksin”
der. Eger tiiccar kagmigsa ayni seyi yapar; “o da senin gibi Miisliman’dir ondan sen al” der.
Eger Miisliman, yolda misafir bulundugu Tiirkii géremezse iic defa o nerde diye sorar,
bulundugu yer gosterilince gilinlerce onu arar, nihayet bulunca parasini ve hediye ettigi seyleri
teslim eder.!”?

Yine bu olguyu kanitlayan gozlemlere uzun yillar 6nce ayni bolgeyi ziyaret eden Priskos
da tesadiif etmistir. Atilla’nin bas sehrinde hayrete diisen Priskos, her adiminda kendisi i¢in
yeni olan bir seyleri kesfetmistir. Priskos, o kadar zehirlenme olayma ragmen Atilla
tarafindan diizenlenen ziyafete cagrilmistir. Bu davranig comert bir gonliin sesi degil;
siradan bir Tiirk toresidir. Zira Kip¢aklar igin misafir kabul etmemek ayip sayilmaktadir.!”
Kipgaklarin misafirperverlikleri savas ortamlarinda dahi dikkat ¢ekmistir. 1185 yilinin
seferinde esir diisen Rus Knezlerinin, tirlii Kipcak bagbuglar1 tarafindan alinip
getirildikleri ve obalarinda misafir edildikleri malumumuzdur. Kongak’in Rus Knezlerine
iyi muamele ettigi de bilinmektedir. Buna gore, Knez igor’e yarali oldugu igin ayrica itina
edildigi ve kendisine bakmak i¢in adamlar tahsis edildigi meshur Igor Destani’nda agikca

anlatilmaktadir.'”

Son olarak Tiirklerde misafirperverlik konusuna Kaggarli Mahmud Liigati’'nde konuyla
ilgili olan kelimelerle son vermek istiyoruz. Zira bilinen odur ki her toplumda, 6nem
verilen veya ihtiya¢ goriilen ne ise, o konuda kelime dagarcigina diisen kelime sayisi
artmaktadir. Tipki bu Tiirklerin akrabaliga verdigi onemden dolayr Tiirk¢cede birgok
akrabalik teriminin bulunmasi gibi. Kaggarli Mahmud da liigatini hazirladiginda bu konuda
oldukca fazla kelimeye tesadiif etmistir. Bunlar soyledir: aqirlamak: agirlamak, ikram ve

ihsan etmek!”, aqirlanmak: agirlanmak, ikram edilmek!’®, aqurhig: agirlanan'”’, agirlik:

172 [bn Fazlan, age, s.63-4.
173 Ali Ahmetbeyoglu, age, s.49.
174 A.N. Kurat, 1972, s.88.
175 Kasgarli Mahmud, Divan-1 Lugati’t- Tiirk, C:1, Cev: Besim Atalay, 5. Baski, Tiirk Dil Kurumu (TDK),
Ankara 2006, s.53.
176 Age, 5.291.
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ikram agirlayis!™, konuk: konuk, misafir'”®, Konukluk: konukluk, misafirlik'®,
konuklamak: konuk etmek'®!, konuklasmak: birbirine konuk olmak'®?, konuglug: konuk

sahibi olan.'® Seklindedir.

Biitiin bunlardan yola ¢ikarak, Priskos’dan baslayarak Ibn Fadlan’m ve sirasiyla Carpini,
Willem, Battuta ve Barbaro’nun gdzlemlerinden yola ¢ikarak Tiirklerin, her zaman ve
millet ayirt etmeksizin misafirperver olduklar1 ve baska toplumlara benzemedikleri

izlenimi olusmaktadir.

177 Age, s.45.

178 Age, s.114.

179 Age, 5.45.

130 Age, 5.274.

181 Age, C:3, 5.339.
182 Age, C:2,5.258.
183 Age, C:1, 5.498.
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BOLUM IV

SOSYAL HAYAT

Dest-1 Kipcak sahasini ziyaret eden seyyahlarimiz, cografya hakkindaki ilk izlenimlerinden
sonra, ziyaret ettikleri toplumlarin yasantilarindan séz agnmslardir. Iste bu baslik altinda da,
seyyahlarin gozlemlemis olduklart Dest-i Kipgak Tiirklerinin aile hayati, evlilikle ilgili

adetleri ve giinliik hayattaki ugraslar1 hakkinda bilgi verilmeye calisilacaktir.

4.1. Aile Hayat1 ve Evlilik

Aile ayni ¢at1 altinda birlikte yasayan ve cesitli manevi, ekonomik, sosyal ve koruyucu
faaliyetlerde c¢ocuklarinin bakiminda isbirligi yapan, c¢ekirdegini kar1 ve kocanin
olusturdugu temel sosyal birimdir. Tiirklerin diinyanin dort bir tarafina yayilmalarina
ragmen, varliklarini korumalar1 da bu temel sosyal birime verdikleri dnemden ileri
gelmektedir. Bunun kaniti da, Tiirk dilinde yer alan ve baska milletlerde bulunmayan,
zengin akrabalik terimlerinde gizlidir. Dest-i Kipgak sahasindaki Tiirkler’de de bircok
akrabalik terimi mevcuttur. Babaya “ata”, {ivey babaya ise “atalik” denmistir. “Ana”
kelimesi ise anneyi karsilamistir. Kipgaklarda erkek ¢ocuguna “ogul” kiz ¢ocuguna da
“kiz” denilmistir. Kardes i¢in “charandas”, agabey icin “aga”, kiz kardes i¢in “chez,
tabirleri kullamilmistir.!®* Biiyiik babaya “Obiige”, bilyiik anneye “aba” veya “ebe” diye
hitap edilmistir.'®> Diger akraba bireylerine gelince, amcaya “abaqa”, dayiya “tagay;

29 <¢

teyzeye “aza”-“eze”, halaya ise “eke” veya “ekegi” seklinde hitap edilmistir.!8¢

184 Mustafa Safran, age, s.53.
185 Age, 5.55.
186 Ahmet Gokbel, “Kipgaklarda Sosyo-Kiiltiirel Dini Yap1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:2, Yeni Tiirkiye
Yaynlari, Ankara 2002, s.182-3.
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Tiirk aile yapisi, temel cekirdekleri dis evliliklere dayanan, soyun babadan geldigi,
iiyelerinin ortak bir ad ve koken efsanesine sahip olduklar1 kiigiik bir aile bi¢imiydi. Bu
aile, karmasik iligkiler ag1 icindeki bir oymagin {iyesiydi, ¢iinkii cografi ve ekonomik
kosullar tek basina kalmaya izin vermiyordu. Bununla birlikte biiyliye duyduklar1 egilim
nedeniyle, topluluktan dislanip yersiz yurtsuz, ¢ogu zaman sefil bir yasam siirenler de
(samanlar) vardi. Ancak gii¢lii ve becerikli olanlar gelecekteki basarilarinin temelini
buradan alirlard1. Ornegin llteris Kagan, Cengiz Han, Timur vb. bunlar ne pahasina olursa
olsun tiirlii ittifaklar pesinde kosmus ve ¢ok eski bazi baglara basvurmuslardi. Bu baglar,
ya dogal ya da akrabalik iligkileri, ailevi taahhiitler, daha ¢ocuklukta kesilmis sozler ve
nisanlar veya karsilikli olarak birbirlerine anlamli armaganlar vermekten bagka,
bileklerinden akittiklar1 kani birbirlerininkiyle karistirmak yoluyla gerceklestirilen “kan

kardeslikleri” gibi birlesmelerdi.

Dort cocuk aile sayilmaz diyordu Kipgaklar. Bir erkek ancak besinci veya yedinci
cocuktan sonra toplumda hiirmet gdren biri oluyordu. Eger bu ¢ocuklar, erkek ise daha da
itibarli sayiliyordu. Ancak kiz ¢ocuklar da seviliyor, haklar1 her daim gozetiliyordu.'®” O
zamanlarda sekillenmis geleneklere gore kiiciik erkek evlat baba evinde kaliyor, anne-
babasina hizmet ediyordu. Biiyiikk ogullar ise askerlik yapiyor ve yeni diyarlara
gidiyordu.'®® Dest-i Kipgak’in kanunlari ne kadar da hikmet doluydu. Devlet evlatlarini
giicii yetene kadar himaye ediyordu. Sonra da g¢ocuklar ailesine bakiyordu. Bir ailede
sadece bir erkek cocuk var ise, o gencin kulagina bir kiipe takiyorlardi. Askerde komutan
bu kiipeyi goriirse, onu tehlikeli islere gondermiyordu. Soyunun tek erkek evladi ise, bu
defa kulagina iki kiipe takiliyordu.'®® Baba ve annenin konutu yukarida da bahsedildigi
gibi her zaman en gen¢ ogula kaliyor; dolayisiyla o babasinin biitiin karilarinin ge¢imini
saglamak zorunda oluyordu.!”® Bundan dolayidir ki kii¢iik ogullara “ejen” yani sahip
denilmisti. Ayn1 zamanda kii¢iik ogullar aile ocaginin muhafizi idier. Bundan dolay1 onlara

“odjigin” yani ates beyi de denilmisti.'”!

187 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar, 2. Baski, Kémen Yayinlari, Ankara 1979, s.172.
188 Murat Adji, 2002, s.212.
189 Age, 5.212.
190 Ruysbroeckli Willem, age, s.104-5.
191 Boris Yakovlevi¢ Vladimirtsov, Mogollarmn i¢timai Teskilati, TTK, Ankara 1944, 5.86.
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Tiirk¢e’de izdivag i¢in kullanilan “evlenme” veya “evlendirme” terimleri, evlenen erkek
veya kizin baba ocagindan uzaklasarak, ayri bir ev meydana getirmesi demekti.'®?
Tiirklerde monogami yani tek kadinla evlenme sistemi yaygindi. Elbette herkes haline
vaktine gdre baska kadinlar da alabilirdi.!®® Simon de Saint Quentin’in raporunda da bu
durumu anlatan bilgiler mevcuttu. O da bolge halkinin katlanabilecekleri kadar kadin
aldiklarin1 sdylemisti.'** Plano Carpini de bu konuda gézlemlerde bulunmustu. Ona gore
de erkekler gecimlerini temin edebilecekleri kadar es alma hakkina sahiptiler.'”> Evlilikteki
es sayisindan baska akraba evliligi konusunda ise Carpini, evlenecek kisinin bazi istisnalar
disinda biitiin akrabalariyla evlenebildiklerini, ancak 6z anneleri, kendi kizlar1 ve ana bir
kiz kardeslerinin bunun diginda kaldigin1 sdylemis; Simon de Saint Quemtin de bu durumu
dogrularcasina higbir kan bag1 ve yakinlik derecesi gozetmediklerini ancak yine de ana, kiz
ve kiz kardes ile evlenemediklerini sdylemistir.!’® Willem ise bu konunun sebebini sdyle
aciklamistir: “Bu yasamda onlara hizmet eden herkesin gelecek yasamda ayni seyi yapacaklarina
inandiklan i¢in dul kadinlar evlenmezler; bu inang nedeniyle dul kadinlarin evlendikten sonra

mutlaka ilk kocalarina doneceklerini diigiiniirler. Dolayisiyla bazen onlarda bir oglun, kendi annesi

disinda babasinin biitiin karilariyla evlenmesi gibi utang verici bir uygulamaya rastlanir.”!®’

Demektedir. Bundan bagka ilk dénem Rus yilliklarinda da: “Kendi iivey anneleriyle zina
yapiyorlar ve babalarmim adetlerini de yerine getiriyorlar.”'®® Seklinde bir tabire
rastlanmaktadir. Bircok kaynaga yansimis olan, Willem’in ise utan¢ verici olarak
karsiladigr bu durum, Tiirklerin ekzogami yasasinin icaplarindan bagka bir sey degildir.
Zira biz Hunlarda da iivey anne ve yenge ile evlenildigini biliyoruz.!”® Keza ibn Fazlan da,
bir erkegin 6lmesi halinde kar1 ve g¢ocuklarinin yalniz kalmasi halinde, ¢ocuklarin en
bilyiligiiniin eger annesi degilse babasinin hanim ile evlenebildigini sdylemektedir.?’ Bu
ifadeden yola ¢ikarak bu durumun, babadan kalan dul hanimlara ve kardeslere bir sahip

¢ikma meselesi oldugu anlasilmaktadir. Bunun kanitini, MO 174’te Hunlara s1§mmis olan

192 Saadettin Gomeg, “Bazi Cingiz Yasalarmin Tarihi ve Sosyal Dayanaklar1”, Tiirkoloji Dergisi 1, 2 (2006),
s.10.
193 Nurettin Birol, ibn Battuta Cagi’nda Dest-i Kipcak ve Tiirkistan, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiksek Lisans Tezi, Ankara 1991, s.150.
194 Simon De Saint Quentin, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, Cev: Erendiz
Ozbayoglu, Daktav, Antalya 2006, s.19.
195 Plano Carpini, age, s.40.
196 Plano Carpini, age, 5.40; S. De S. Quentin, age, s.19.
197 Ruysbroeckli Willem, age, s.104-5.
198 Mualla Uydu Yiicel, ilk Rus Yilliklarina Gore Tiirkler, TTK, Ankara 2007, s.291.
19 Abdulkadir inan, Makaleler ve incelemeler, C:1, TTK, Ankara 1968, s.341.
200 Tbn Fazlan, age, s.63.
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Cin elgisinin, Hun vezirine bu konuda yonelttigi sorunun cevabinda bulabiliriz. Cin
elcisinin, Willem’in utang verici diye tabir ettigi bu durumu Hun vezirine sormasiyla vezir:
“Babalar1 veya biiyiik kardesleri 6ldiigii zaman, onlardan kalan dullar1 hemen yanlarina alirlar.
Ciinkii onlar, kendi soylarindan birinin bile gidip kaybolmasina tahammiil edemezler.”*"! Seklinde

cevap vermistir.

Marko Polo da, evlilikle ilgili benzer ifadeleri kaydetmenin yani sira bir hediyelesme
meselesinin varligina dikkat c¢ekmistir: “Erkek evlenirken esinin annesine bir hediye
veriyor.”?”? Demistir. Buradaki hediyelesme meselesinin agiklamasi sudur ki; erkek kizin
babasindan kizi alirken, kizin ailesine bir takim hediyeler sunmaktadir.’®® Bu adetler
giinlimiizde de hala devam eden, “siit hakki”, “ana bezi”, “bac1 yolu” gibi tabirlere karsilik

gelen durumlardir.?**

Evlilikle ilgili dikkati ¢eken bir diger husus Willem’in notlarinda yer almaktadir. Buna
gore Willem bir es sahibi olmanin tek yolunun, kadini satin almak oldugunu ifade etmistir.
Ayrica bu nedenle kizlarin, bazen evlenmeden once ¢ok olgunlastiklarini, zira anne ve
babalarinin onlar1 satincaya kadar yanlarinda tuttuklarini sdylemistir.?%> Willem’in
ifadelerindeki bu satin alma meselesi, kiz1 babasindan para karsiligi satin almak degildir
elbette. Bu, bugiin de hala belli bolgelerde yasamakta olan baslik parasi adetidir. Bunun
kanit1 olarak Codex Comenicus’ta “juluv” yani “baslik paras1” tabirine rastlanmaktadir.2%
Ayrica Kipgaklarda “mihir” ve “kaling” kelimelerine de rastlanmustir.?’’ ibn Fazlan da
onuncu yiizyillda bolgeyi ziyaret ettiginde bu adetin varligina sahit olmus, verilen bu
basligin ¢ok kere deve, at ve baska hayvanlar olduklarini sdylemistir.?’® Kisaca evlenilecek
kiz1 satin alma gibi bir durum yoktur. Keza, eger kiz1 satin almak gibi bir durum soz
konusu olsaydi, kiz, erkegin evine ¢eyiz getirmezdi. Zira gen¢ kadinin, kocasinin evine
ceyiz getirdigine delalet eden kayitlar da mevcuttur.?®® Islam hukukundaki mehire karsilik

olan kalina karsi, kiz tarafi da yaninda ¢eyiz getirmektedir. Diger taraftan bu baslik parasi

diger adiyla kalin gelenegi Tiirk aile yapisini saglamlastiran unsurlardan da biridir. Zira

201 Bahaeddin Ogel, 1979, 5.165.
202 Marko Polo, age, C:1, 5.69-70.
203 B, Y. Vladimirtsov, age, s.247.
204 Bahaeddin Ogel, 1979, 5.179.
205 Ruysbroeckli Willem, age, s.104-5.
206 Mustafa Safran, age, s.50.
207 Kaare Gronbech, Kuman Lehgesi Sozliigii, Cev: Kemal Aytag, TTK, Ankara 1992, 5.87, 133.
208 Tbn Fazlan, age, s.63.
209 B.'Y. Vladimirtsov, age, s.89.
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kocanin kalin 6ddemesi, onu biiylik bir maddi zarara ugratacagi i¢in, kadin1 bosamasini
engellemekte, iistelik kadin da getirdigi ¢eyizden dolay1 aile miilkiiniin ortag: oldugu i¢in
huzur i¢inde yasamaktadir. Bundan baska Abdulkadir Inan, bashk adetinin, kiz kagirma
gelenegine karsi gelistirilmis bir adet oldugunu sdylemektedir. Kiz kagirma sebebiyle
meydana gelen evliliklerin devamli huzursuzluga yol agmasi yliziinden, zaman iginde
anlasma yoluna gidildigi sdylenmektedir. Inan’a gore kalm Adeti, bu anlasma sirasinda
dogmus olmalidir. Bugiin ¢esitli yerlerde goriilen evliliklerde kiz kagirma taklidinin
yapilmasi, eski kiz kacirma yolu ile evliliklerin sembolik bir devami oldugu
diistiniilmektedir. Bu suretle kiz tarafi aslinda bunu isteyerek yapmadigimi gostermis
olmakta, erkek de odenen bedele ragmen yigitligini, fizik giiclinii vurgulamakta ve kiz1
bileginin hakki ile kazandigim ifade etmektedir.?!° Bu durumun baska bir agiklamasi ise
kalimi verilen gelinin, artik gelin gittigi ailenin bir mali oldugudur. Boylece ailedeki
kisilerin, gelin ve ¢ocuklari lizerinde miras hakki dogmustur. Ancak bu durum kadini kdle
haline getirmemektedir. Dingelstedt’e gore, kocasi dlen dulun aile i¢inde bagka birine
varmasi, ancak kendi istegine baglidir. Dilerse cocuklarinin basinda koruyucu olarak
kalabilir, hatta disaridan bile evlenebilmektedir.?!! Bu konuyla ilgili bir ger¢ek de, Tiirk-
Mogol dillerinde damat anlamina gelen “kiidegli” ve “kiiregen” kelimelerinin manasinda
yatmaktadir. Zira kiidegii kelimesi kiio- veya kiidez- glitmek, korumak, ¢obanlik kokiinden
—e-gli nomen actoris ekiyle teskil edilen bir isimdir ve c¢oban demektir. Kiiregen
kelimesinin de bu kokten tiiremis oldugu akla gelmelidir. Bilinmelidir ki eski kavimlerde
ekzogami yasasina dayanan ve baris yoluyla kurulan aile miiessesinin tekamiil yolunda
gectigi bir merhalede giivey, alacagi kizin ailesine bir miiddet hizmet etmekle miikellef
olmustur. Konar-goger kavimlerin de istihsal tarzinin en miithimi ¢obanlik olduguna gore,
giliveyden istenilen hizmetin hayvan siiriilerini giitme yani ¢cobanlik olmasi dogaldir. Zira
Eski Israilogullar’nda da bu adetin bulundugunu biliyoruz. (Musa ile Midyan Kahini

hikayesi)*'? Iste baslik paras1 da bu hizmetin nakdi bir hale déniismiis sekli olsa gerektir.

Son olarak, evlilikle ilgili Carpini’nin notlarindan, evliligin i¢ yasantis1 hakkindaki
bilgilerle konuyu bitirmek istiyoruz. Carpini’nin aktardigima gore, bir metresten dogan

ogulla, nikahl1 kadindan dogan ogul hukuken esit sayilirlardi. Baba, ister iivey olsun ister

210 Abdulkadir inan, 1968, 5.348-9.
211 Bahaeddin Ogel, 1979, 5.176.
212 Abdulkadir inan, 1968, s.336.
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0z olsun her ogluna esit davranir ve ayni sevgiyi gosterirdi. Bir erkegin eger bircok karisi
varsa, her karisinin kendi ¢adir1 ve kendi iasesi olurdu. Koca her giin baska bir karisina
giderek orada yer, icer ve geceler fakat bununla beraber ilgi konusunda kadinlar arasinda
esitlik yoktu. Ciinkii koca, en ¢ok ilgi gordiigii karisinin yaninda, digerlerinin yaninda
oldugundan daha fazla zaman gecirebilirdi. Ayn1 erkegin karilart umumiyetle birbirleriyle
pek az kavga ederlerdi.’'> Marko Polo’ya gore de birbirinin kumasi olan kadinlar

birbirleriyle hi¢ kavga etmez, her biri evde farkli bir isle mesgul olurdu.?!'*

4.2. Giindelik Ugraslar ve Is Boliimii

Dest-i Kipcak halkinin ugraglar1 ve ig boliimii hakkinda en tafsilatl bilgiyi Ruysbroeckli

Willem vermistir:

Arabalan siirerler, konutlar1 bunlarin iistiine yiikleyip indirir, inek sagar, tereyagi ve grut*'
yapar, derileri isler ve bunlar1 tendonlardan yapilmis bir sirim kullanarak birbirine dikerler ki
bunlar genelde kadinlarin gorevidir. Tendonu incecik tellere ayirir sonra bunlar1 biikerek tek
bir uzun iplik yaparlar. Ayrica ayakkabi, corap ve diger giysiler dikerler. Kadinlar ayrica kece
yapar ve konutu kaplarlar. Erkekler ok ve yay yapar lizengi ve gem imal eder eyer iiretir,
konutlar1 ve arabalar1 yapar, atlara bakar, kisrak sagar, comosu yani kisrak siitiinii ¢alkalar,
bunun iginde saklandig1 deri tulumlar1 hazirlar, develere bakar ve bunlara esya yiiklerler. Tki
cins de koyun ve kegilere bakarlar, bu hayvanlar baz1 durumlarda erkekler, bazi durumlarda ise
kadinlarca sagilir.?!®

Bu ifadeleri kanitlar nitelikte gézlemler Marko Polo’nun notlarinda da yer alir: “Biitiin ev
islerini, Oteberi almak ve satmak gibi isleri kadmlar goriiyor. Erkekler bu tiir islerle hi¢ de
ugrasmiyorlar. Sadece ava ¢ikiyorlar ve savas hazirligi ile mesgul oluyorlar.”?!” Demektedir.
Plano Carpini de benzer olarak; “Erkeklerin oklariyla ugrasmak, ara sira siiriilere bakmak, ava
¢ikmak ve ok atma talimleri yapmaktan baska bir ugraslar1 yoktur. Geri kalan biitiin isleri kadinlar
yaparlar. Cocuklar 2-3 yasina gelince ata binmeye baslar ve doértnala bile kosturabilirler. Yaslarina
gore kendilerine ok ve yay verilir ve boylece ok atmasim &grenirler.”*'® Demistir. Carpini’nin,
cocuklarin 2-3 yasina gelince at binmeye, ok atmaya basladiklarini sdylemesi dikkat

cekicidir. Zira bilindigi iizere Kipgaklar, adeta atlarla kaynasmis ve sadece athi olarak

213 Plano Carpini, age, s.61.
214 Marko Polo, age, C:1, 5.69.
215 Tiirkgesi “kurut”. Peynir.
216 Ruysbroeckli Willem, age, s.103-4.
217 Marko Polo, age, C:1, 5.69.
218 Plano Carpini, age, s.61.
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savagmislardir. O kadar ki Kipgaklar 6nce ¢ocugunu ata bindirirmis, sonra ylirlimeyi

ogretmistir.*!?

Kadinlarin ve erkeklerin gordiigii giinliik islerden baska, seferler, devamli yipratma ve
yildirma hareketi arasinda, fertleri bir askerlik havasi i¢inde yetistiren, bozkir Tiirk halkina
siirekli basarilar saglayan baslica hususlardan biri de, daimi spor hareketleridir. At binmek,
ok atmak, giires, dogancilik herkesin tabii mesgalelerindendi. Bunlar miicadele azmini
keskinlestirirdi. En miithim sporlari ise avcilikti. Bilhassa binlerce vahsi ve zararli hayvanin
telef edilmesi ile sonuclanan siirek avlari, ger¢ek bir savas manevrast mahiyetini
tastyordu.??® Boylelikle avin pek kiymetli ii¢ rolii meydana geliyordu. Ekonomik agidan
koyun postundan daha zarif, daha kullanisli ya da en azindan daha rahat kiirkler, degerli
ticari mallar saglanmiyordu. Sportif agidan ise gerektirdigi gayret ve kurnazlik, gelistirdigi
usta nisancilik, verdigi egitimle kisilerin formda kalmalarin1 sagliyor, onlar1 savasa
hazirliyordu. Son olarak simgesel yonden, hayvan yetistiricileri i¢in, onlarla olan
iligkilerindeki asamalarin ilkinin, elbette evcillestirmek oldugu ikinci bir yoniinii temsil
ediyordu.??! Kipgak tdrelerine gore ava atli ¢ikiliyordu. Ayi, yaban domuzu ve geyik gibi
yabani hayvanlar at iizerinde teber kullanarak avliyorlardi. Avrupalilar1 en ¢ok sasirtan
ise, Kipcaklarin avlanirken dogan denilen yirtict kusu kullanmalariydi.??> Mogol
doneminde ise Ciiveyni siirek avlarindan etrafli surette s6z etmisti. Han, ava hazirlanmak
icin ordulara ve karargahlara gereken emirleri veriyor, onlu teskilata uygun olarak, siirek
avina ayrilan birlikler, hanin kumandasi altinda genis bir alam1 kusatiyorlardi. Kusatma
halkas1 metodik bir sekilde acele edilmeden daraltilmaya bagliyordu. Genel olarak
hayvanlar1 vurmaya 6nce han ve onun yakinlari basliyor, onlardan sonra riitbelerine gore,
askeri sefler, nihayet askerler geliyordu. Nihayet av ganimetin sayilmasi ve paylasiimasi

ile sona eriyordu.???

Giinliik yasantida av merasimleri ve ok atma miisabakalarinin yani sira ata sporumuz olan
giires de yapiliyordu. Bunun kanit1 olarak liigatlerde, “kiires” ve “kiirecci” kelimelerine

rastlanmigtir. Bundan bagka liigatlerde “top” kelimesine de rastlanmasi topla oynanan bir

219 Murat Adji, Kaybolan Millet, Cev. Zeynep Baglan Ozer, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanlig1 Yayinlari,
Ankara 2001, s.108.
220 brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Bogazigi Yayinlari, istanbul 1994, 5.275-6.
221 Jean Paul Roux, Mogol imparatorlugu Tarihi, Cev: Aykut Kazancigil, Ayse Bereket, Kabalc1 Yayinevi,
Istanbul 2001, s.213.
222 Murat Adji, 2001, s.111.
223 Alaadin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, Cev: Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2013, 5.86-8.
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takim oyunlarin varligia isaret etmektedir. Diger taraftan yine liigatlerden anlasildig

iizere bir ¢elik-comak oyununun varligina da rastlanmigtir.??*

Kipgaklar muayyen zamanlarda ziyafet ve eglence de tertip ederlerdi. Bu ziyafetlerde en
cok at eti yenmekle beraber, milli icki olarak kimz icilirdi.?*> Bu eglence meclisleri
hakkinda Rus yilliklari, biiylik zaferlerin oldugu aksamlarda Kipcak bagbuglarinin
adamlan ile toplanarak “toylar” diizenlediklerini ve bu toylarda “ozan”larin ellerinde

kopuzlariyla eski ve yeni savas destanlar1 terenniim ettiklerini yazmaktadirlar.?2

Bu eglencelerin yani sira halkin, sosyal yasantida yardimlasma ve dayanigsma konusunda
da geri kalmadigini, Ibn Battuta’dan 6greniyoruz. Battuta’nin aktardigma gore dzellikle
Macar sehrinde halk, dervislere ¢ok yakinlik gosteriyordu. Herkes at, dkiiz, koyun ne
bulursa tekkelere gonderiyor; sultan ve hatunlart da ahaliden geri kalmiyordu.
Bereketlenmek i¢in seyhler sik sik ziyaret ediliyor, ihsanlar yagdiriliyor, hediyeler takdim
ediliyordu. Ozellikle kadinlar bu konuda asir1 tutum igindeydiler.??” Battuta Hac1 Tarhan
sehrine vardiginda da benzer bir durumla karsilagmisti. Buna gére Tarhan Tiirkler nezdinde
her ¢esit vergiden muaf olan yer demekti. Bir zamanlar sofi bir Tiirk haci oraya yerlesmis
sultan da onun bulundugu mekani biitiin vergilerden muaf kilmisti. Bdylece hocanin
cevresinde bir kasaba kurulmus biiyiimiis ve sehir haline gelmisti.??® Halk arasinda
yardimlagsma ve dayanismanin var oldugunun bir diger kanit1 da bélgede yazilan liigatlerde
rastlanan kelimelerdir. Zira bu kelimelerden anlasildigina gore, toplumda dayanigsmayi
arttiran gesitli iliskilerin de mevcut oldugu goriilmektedir. Ornek olarak, yoldas anlaminda
“ndger”, “ortac”, “yoldas” kelimeleri kullanilmaktadir.’?® Hemseriye “yardas”, “okul
arkadasina “hogdas”, isim arkadasina “atas”, emsal olmaya ise “tendes” dendigi

goriilmektedir.>°

224 Mustafa Safran, age, s.83-4.
225 Age, s.85.
226 Yiicel, agm, C:2, s.191.
227 {bn Battuta, age, s.317.
228 Age, 5.326.
229 Kaare Gronbech, age, s.142, 147.
230 Mustafa Safran, age, 5.64-5.
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4.3. Kadinin Statiisii ve Ugraslar

Tiirkler arasinda kadma verilen 6nem, ge¢misten giiniimiize her zaman diger milletler
tarafindan da dikkat ¢eken bir 6zellik olmus ve hatta bu durum “at, avrat, silah™ sozii ile
beraber kendisini gostermistir. Tiirk toplumunda kadina verilen éneme ge¢gmeden Once,
kadina verilen ¢esitli unvanlara deginmek istiyoruz. Cengiz Han’in kurdugu imparatorlukta
hanlarin esleri “hatun” olarak adlandirilmis, Otemis Haci’nin “Cengiz-Name” adl1 eserinde
ise hanlar, esleri i¢in, Tiirk unsurunun agir basmasina bagli olarak “begim” unvanini

kullanmislardir.?®!

Tiirk kadin1 eski devirlerden beri erkeklerden kagan evin bir kisminda yasayan bir ziimre
olmamisti. Eski Tiirk kadini, aile ve cemiyet hayatinda rolii olan faal bir unsurdu. Bunun
nice 6rneklerini Dede korkut hikayelerinde gegen 6zellikle “Ban1 Cigek”, “Bams1 Beyrek”
ve “Burla Hatun” karakterlerinde gorebiliriz. Sosyal hayattaki faaliyetlerinden baska Tiirk
kadinlar her tiirli torene istirak etmislerdir. Tiirk hanlar1 ecnebi sefirleri kabul ettikleri
zaman hatunlar, daima hiikiimdar olan eslerinin yaninda bulunmuslardir.*? Ozellikle Altin
Orda Devleti’nde kadinlarin igtimai mevkileri yiiksekti ve bu hususta eski Tiirk gelenegi
devam ettirilmisti. Miisliimanligin ve dogu memleketlerinin, kadinlar1 ezici tesirleri heniiz
koklesmemistir ki, hanin hatunlar1 ayr1 saraylarda yasamislar hatta go¢ ederken dahi
kendilerine mahsus cadirlar1 olmustur. Hatta kendilerinin mescit ve camileri, hoca ve

imamlar1 bulundugu gibi ayr1 muhafiz kitalarina da sahip olmuslardir.?*

Siyasi hayattaki kadinin rolii yukarida belirtildigi gibi eski Tiirk geleneginden gelmistir.
Buna 6rnek olarak 585-726 yillarinda, Cin elgilerinin kabuliinde Gok-Tiirk hatunlarinin da
hazir bulunduklar1 bilinmektedir.** Ayrica el-Omeri’nin su sozii de Tiirk kadinin siyasi
hayattaki roliinii vurgular niteliktedir: “Kipgak halki Arap ve Acem halki gibi halifenin
yaptiklari kanunlar dairesinde yiiriimez. Bunlarin hatunlarmin hiikiim ve idarede kendilerinden
sadir olan emirlerde onlar kadar hatta daha ziyade istirakleri vardir.”?*> Demektedir. Bu istirake

kanit olarak gosterebilecegimiz en giizel érnek Ozbek Sultan’m bas hatunu Taytuglu

21 {lyas Kamalov, “Altin Orda Hanligi’nda Hanedan Kadinlar1”, Altan Cetin (Ed.), Ortagag’da Kadin,
icinde, Lotus Yayinevi, Ankara 2011, s.597.
232 Sadri Maksudi Arsal, “Eski Tiirklerin Hususi Hukuku”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:3, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s.82.
233 A.N. Kurat, 1972, 5.135.
234 {brahim Kafesoglu, age, s.257.
235 W. De Tiesenhausen, age, s.363.
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Hatun’un siyasi hayattaki aktif roliidiir. Taytuglu Hatun devlet islerinde o denli etkili
olmustur ki, Rus Knezlerine verilen bes yarlikta onun imzas1 bulunmaktadir. Ozellikle Rus
din adamlarmma verdigi yarliklarm yam sira, Metropolit Ivan’in ¢ikacagi yolculukta
kendisine dokunulmamasini saglamasi1 da dikkat c¢ekicidir. Boylece Taytuglu Hatun
Hiristiyanlarin koruyucusu olarak tanmmustir. Yine Taytuglu Hatun italyan tiiccarlarin
Kirim adasina yaptiklar1 ticareti kontrol etmis ve bununla ilgili sorunlarla da
ilgilenmistir.*® Bundan baska Rus Volinskaya Kronigi'nde bozkirlilarin sadece baba ve
dedelerinin golgelerinde degil, anne ve nenelerinin yani kadinlarin golgelerinde de
tapindiklar1 belirtmektedir. Rus kronik¢isinin saskinligini anlamak miimkiindiir. Zira XVIL.
yiizyillda Moskova Rusya’sini ziyaret eden Alman diplomat Herbersteyn bu tarihte bile
Ruslarda kadinin konumunun ¢ok aci verici oldugunu, kadinin Rus toplumunda higbir
hakka sahip olmadigin1 yazmistir.*” Diger taraftan Altin Orda’da kadinlar 6yle miihim bir
yere sahip olmuslardir ki yine Volinskaya Kronigi’nde Rus Knezlerinden Daniil Galitskiy
(1201-1264), Altin Orda’ya geldiginde Batu’nun esi Borak¢in’i de ziyaret etmistir. Zaten
diger Rus Knezleri de Altin Orda devlet adamlarinin eslerine saygi duymus ve her zaman

hediye getirmislerdir.?®

Tiirk kadmin 13.-15. yilizyillardaki statiisiine ve ona verilen 6nemin tarihgesine kisa bir
giris yaptiktan sonra, belirtilen yiizyillarda Dest-i Kipcak sahasindaki Tiirk kadinin
statlisiinii daha iyi anlayabilmek ic¢in seyyahlarin gozlemlerine gegebiliriz. Bu konuda
ozellikle Ibn Battuta’nin gozlemleri oldukga dikkat ¢ekicidir. Zira o bu durumu biiyiik bir

saskinlik igerisinde anlatmakta ve “ilging bir tutum” olarak degerlendirmektedir:

Bu yorede gordigim ilging tutumlardan biri de, erkeklerin kadinlara gosterdikleri asirt
saygidir. Bu memlekette kadinlar erkeklerden iistiin sayiliyor! Emirlerin hanimlarina gelince,
bu konuda ilk miisahadem Kirem’den ¢iktigimda vuku bulmustu. Emir Saltiye beyin hanimim
bastan asag1 mavi pahali kumaslarla kaplanmis, pencere ve kapilari agik birakilmig arabasina
bindigi sirada seyretmistim. Yaninda sahane elbiseler giymis fevkalade gilizel dort cariye
bulunuyordu. Arkasindan gelen biitiin arabalarda da cariyeler bulunmaktaydi. Beyin konagia
yaklaginca, o arabadan iniyor, onunla birlikte en asag1 otuz cariye de inerek hatunun eteklerini
tutuyordu. Onun elbiselerinde kusagimsi uzantilar vardi; cariyeler bunlardan tutuyor ve etegi
yerden kaldiriyorlardi. Hatun bdyle ihtisam ve gururla ilerleyip beyin huzuruna geldigi zaman
bey, hemen yerinden kalkip onu karsilamis ve yanina oturtmustu. Cariyeler ise hatunun
¢evresinde ayakta duruyorlardi. Az sonra, getirilen kimiz tulumlarindan bir kadeh dolduran
hatun, iki dizi Gstiine ¢okerek eliyle beye sunmus, bey bunu igtikten sonra ayni tarzda bir kadeh
ickiyi de kaymn biraderine takdim etmisti. Nihayet beyin kendisi, bir kadeh kimizi kendi eliyle
hatuna igirmisti. Sofra hazirlaninca yemeklerini bir arada yediler. Bey esine bir takim elbise

236 {lyas Kamalov, agm, 5.597-8.
27 {lyas Kamalov, agm, s.595.
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takdim ettikten sonra, hatun kibarca huzurdan ¢ikti. Pazar esnafinin ve saticilarinin eslerine
gelince, bunlarinda durumu da digerlerinde asagi degil! Onlardan birini atlarin g¢ektigi
muhtesem bir arabada gordiim. Yaninda eteklerini tutan {ii¢-dort cariye vardi; baginda
miicevherlerle donatilmis on tarafinda tavus tiiyiinden bir sorgucu bulunan ve “bugdak™ adi
verilen hotoz vardi. Arabanin pencereleri a¢ik oldugu gibi kadinin yiizli de drtiilmemisti. Zira
Tiirk kadinlar1 yiizleri agik dolasirlar. Bir bagka kadim1 da aynmi sekilde gordiim. Yanindaki
koleleriyle pazara siit yogurt getirip satiyor, karsihginda esans satin aliyordu. Oyle olur ki
kadinlara bazen erkekleriyle rastlarsiniz da “Su adam bu hatunun hizmetkar1 olmali!” dersiniz.
Zira kocas1 koyun postundan bir kiirk ile baginda da buna uygun “kiila” denilen sapkadan baska
bir sey tasimamaktadir.>*

Clavijo da Saray-Mulk hanimin Ibn Battuta’nin anlattigina benzer itibarli goriiniisiine sahit

olmustu:

Timur’un bas zevcesi Biiyilk Hatun, ¢adirindan ¢ikarak goriindii. O da ziyafete katilacakti.
Kirmiz1 ipekliden altin sirma iglemeleri olan bir elbise giymisti. Etegi yerde siiriinecek kadar
uzundu. Ve bu etegi on bes kadin tastyordu. Baslig1 bir migfer tepesi gibiydi. Ve bu baslik
inciler yakutlar ve firuzelerle siisliiydii. Basligin kenarlarinda halis altindan bir file vard: ki
biiyiik inciler ve miicevherlerle islenmisti. Ayrica iizerinde {i¢ de biiyiik yakut parliyordu. Bu
yakutlarinda bir tiiy asiliydi. Biiylik Hatun igeri girerken bu tiiy dalgalaniyordu. Biiyiik
Hatun’un mahiyetinde bir¢ok kadin vardi. Basinin iizerinde de beyaz ipekliden bir semsiye
acilmigti. Yiiziine giines vurmamasi i¢in bu semsiye tam basinin iizerinde tutuluyordu. Harem
agalan da birlikteydi.?*

Hanimlara giines degmesin diye tutulan bu semsiyeden Willem da bahsetmistir: “Hatunlar

atla gezintiye ciktig1 zamanlarda, basinin {izerinde daima bir mizragin ucunda bir giines semsiyesi

ya da g¢etr tagimir. Bu hiirmet biitiin Mogol ileri gelenlerine ve hanimlarina da gosterilir.”*!

Demistir.

Ibn Battuta yukarida beylerin dahi hanimlarini karsilayip yerine oturttufunu sdylemisti.
Daha sonra Battuta, bdylesi bir hareketi Ozbek Sultan’m dahi yaptigin1 gdzlemlemistir:
“Hanimlarindan biri igeri girince sultan ayaga kalkar onun elinden tutar tahta kadar gotiiriip yerine
oturtur. Ama Taytuglu Hatun tesrif ettiginde, bag hatun olma niteligini kazandig1 i¢in sultan onu
taa koskiin kapisinda karsilar ve yerine oturtur.”*? Bundan sonra Ibn Battuta, kadinlarin
bulunduklar1 bu ziyafette kac¢-gd¢ yapmadiklarini ve yine yiizlerini Ortmediklerini
eklemistir. Yukarida Tiirk kadiminin eski devirlerden beri erkeklerden kagmadigini
belirtmistik. Buna kanit olarak Ibn Fazlan’m gozlemlerini gdsterilebiliriz. Fazlan
kadmlarin erkeklerinden ve diger erkeklerden kagmadigini ve bedeninin bir yerini
ortmedigini belirtmistir. Bununla ilgili olarak Fazlan bir giin, bir Tiirk’lin evine misafir

olarak gitmistir. Bu misafirlikte evin hanimi da onlarla beraber oturmustur. Kadinin

239 Tbn Battuta, age, s.317.
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konusurken fercini acip kasimasiyla beraber Fazlan ve arkadaslar “estagfurullah” demis ve
yiizlerini ¢evirmislerdir. Ancak hanimin kocasi onlara giilerek terclimana: “Onlara de ki,
sizin huzurunuzda biz onu agariz, siz de goriir onu korursunuz ve bir kétiiliik yapamazsiniz. Bu

sekil onu értmekten daha iyidir.”?** Diye cevap vermistir.

Tiirk toplumunda kadinlar, erkeklerden kagmadiklar1 gibi, deyim yerindeyse “erkek gibi”
olmuslardir. Tipki erkekler gibi ata binmis ve ok atmiglardir. Carpini 1200’lii yillarda bu
durumu dogrulayan su gozlemlerde bulunmustu: “Kizlar ve kadmlar da erkekler gibi aym
sekilde ata binerler.”*** Demisti. Bu konuda Willem da hem fikirdi: “Biitiin kadinlar erkekler
gibi ata bacaklarim agarak binerler.?*® Demisti. Yine Carpini: “Bunlardan bazilarinin ok ve yay
tagidiklarini gordiik. Biitiin kadinlar pantolon giyerler ve bazilari erkekler gibi ¢ok iyi ok atarlar.”?
Demisti. Quentin de raporunda bu durumdan bahsetmisti. Ona goére geng kizlar ve tiim
kadinlar ata biniyorlar, sadak ve yay tasiyorlar ve ata binmede de erkekler gibi
ceviktiler.>*’ Bu ifadelerden anlasilacag: iizere Tiirk kadim, tipki bir erkek kadar mertti.
Dolayisiyla da erkegini segerken kendisi kadar veyahut da kendisinden daha mert bir
erkegi segmek istiyordu. Zaten asil kadinlarin bu yonii halk edebiyatlarina da yansimigt1.>*®
Marko Polo bozkirlarin yakinlarindan gegerken boylesi bir olayr duymustu. Buna gore
Kaydu kiz1 Ayyiirek’i evlendirmek istiyordu. Ancak Ayyiirek: “Ulkede bilegimi biikecek bir

erkek yok, kuvvet yarismalarinda hepsi pes ediyor.” Diyordu.?*

Tiirk kadinin bu ¢evikliginden yola ¢ikarak kadinlarin savaslarda da yer aldigin1 ve 6nemli
gorevler iistlendigini diigiinebiliriz. Bu hususta Carpini, bir meydan savasinda beyler veya
noyanlarin diismani uzaktan gorebilecekleri noktada durduklarini ve emirlerinde ath
oglanlar, kizlar ve kadinlar bulundugunu sdylemistir.>>° Kumanlar hakkinda bilgi veren
Jean de Joinville de ¢ocuksuz olan biitiin kadinlarin savasa istirak ettiklerini ve onlara
giicleri ve kuvvetleri ile orantili olarak erkeklere o6dedikleri gibi iicret verildigini
sOylemistir. Bundan basa kralin elgileri Joinville’ye Tatar hiikiimdarinin ordugahinda

bulunan ve onun emrinde ¢alisan kadin ve erkek askerlerin birlikte yemek yediklerini,

24 Tbn Fazlan, age, 5.63.
244 Plano Carpini, age, s.55.
245 Ruysbroeckli Willem, age, s.102.
246 Plano Carpini, age, s.55.
247 8. De S. Quentin, age, 5.29-30.
248 7eki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkistan ve Yakin Tarihi, 2. Baski, Enderun Kitapevi, Istanbul 1981,
s.34.
249 Marko Polo, age, C:2, 5.198.
250 Plano Carpini, age, s.101.
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buradaki erkeklerin hig¢bir sekilde kadinlara dokunmaya cesaret edemediklerini ve bunun

sebebinin de onlarin ilk hiikiimdarlarinin koydugu kanunlar oldugunu séylemistir.>"

Tiirk kadimmima verilen 6nem onun her alanda ihtisamli goriinmesini de beraberinde
getirmistir. Bu ihtisam giinlilk hayatta dahi dikkat cekici olmus ve Ibn Battuta’nin
gozlemlerine de yansimistir. Onun aktardigina gore, her hatunun yaninda elli kadar ath
cariye bulunuyordu. Arabalarin dniinde, yirmi civarinda yasli kadin bulunup onlar da ata
binmekteydiler. Hepsinin arkasinda ise yliz kadar gen¢ kole bulunmaktaydi. Onlar da ata
binmislerdi. Yiiz kadar da yaya kole vardi.>>? Hatunlarin bindikleri arabalar da ihtisamlrydi
elbette. Yine Battuta’nin aktardigina gore, hatunun araba i¢indeki odasi, altin havasi veren
giimiisten veya miicevheratla bezeli ahgaptan mamul bir kubbe goriintiisiindeydi. Arabay1
ceken atlar sirmali ipekten mamul perdelerle ortiiliiydii. Hatun, arabada yerine oturdugu
vakit veziri gibi olan kocamis bir kadini sag tarafina, yine yasli olup tesrifatgilik ve
perdedarlik yapan kiiciik hatunu sol tarafina oturtuyordu. On tarafinda ise zarafet ve
giizellikte egsiz alt1 cariye bulunmaktaydi. Bu cariyeler, neredeyse bey veya sultan esleri

2

kadar ihtisamliydi. Her birinin elbisesi “nah” adi verilen bir ipek cinsinden mamuldii.
Hatunun bindigi arabanin arkasinda da yiiz kadar araba ilerlemekte; her birinde kiigiiklii
biiyiiklii iic-dort cariye bulunmakta ve bunlarda ayni sekilde ipek elbise giymis ve
miicevherlerle siislii kiilahlar takmiglardi. Onlarin ardinda deve yahut okiizlerle ¢ekilen ii¢

yiiz kadar arabada ise hatunun hazinesi siis esyasi elbisesi ve yiyecekleri tasinmaktaydi.?*?

Ibn Battuta, devrinin yedi biiyiik hiikiimdar1 arasinda saydigi Ozbek Sultan’la goriisme
firsatim1 yakalamasinim yam sira Ozbek Sultan’m eslerinin huzuruna ¢ikma firsat1 da elde
etmigti. Onun sahit oldugu durumlar kadinlarin kendilerine verilen ©neme yakisir
bicimdeydi. Altin tabaklardan yemek yiyorlar ve sirmali, degerli taslarla bezeli tahtlarda
oturuyorlardi. Battuta bu hususta biiyiik hatunu ziyareti sonrasi soyle diyordu: “Sultanla
gorlismemizden bir giin sonra, bas hatunun huzuruna ¢iktim; on kadar yasli hizmet¢i arasinda
oturuyor, dniinde neredeyse elli cariye bulunuyordu. Bu cariyeler altin ve glimiis tabaklara konmus
kirazlari ayikliyorlardi. Hatun da 6niindeki altin siniden bir seyler ayikliyordu.” Battuta biiytlik
hatunu takip eden Kebek Hatun’u da ziyaretinden sonra, Beyalun Hatun’un yanina

gelmisti. Onun da biiyiik hatundan eksik kalir yan1 yoktu. Battuta, onu, giimiis ayakli altin

231 Jean De Joinville, Bir Ha¢hnin Hatiralari, Cev: Ciineyt Kanat, Vadi Yayinlari, Ankara 2002, 5.183.
252 {bn Battuta, age, s.321.
253 {bn Battuta, age, 5.322.
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bezeli tahtinda otururken gérmiistii. Ayrica ona Rum, Tiirk ve Nuba 1rkindan yiiz kadar
cariye eslik ediyordu. Bunlarin kimi ¢omelmekte kimi ayakta dikelmekteydi. Geng

hizmetkarlar ise hatunun basucunda beklesmekteydiler.

Peki, Tirk kadinin1 bu denli 6nemli kilan neydi? Bu sorunun cevabi bozkirlarda gizlidir.
Konar-gocer hayat, kadini kendiliginden toplumun vazge¢ilmez bir {iyesi haline
getiriyordu. Bu husus kadinlarin herhangi bir nedenle dislanmasini olanaksiz kiliyordu.
Zira bozkirlarda, neredeyse her sey kadinlar tarafindan yapiliyordu. Ruysbroeckli
Willem’e gore arabalar1 siirmek, konutlar1 bunlarin iistiine ylikleyip indirmek, inek
sagmak, tereyagi ve grut yapmak, derileri islemek ve bunlari tendonlardan yapilmis bir
sirim kullanarak birbirine dikmek ve ayrica ayakkabi ve corap dikmek de kadinlarin
goreviydi.>>* Plano Carpini’ye gore de genellikle biitiin isleri kadinlar goriiyordu. Kiirk,
etek, elbise, ayakkabi, ¢izme ve deriden ne yapabilirlerse yapiyorlar, arabalar1 kullanip,
tamir ediyorlar, develeri yiikliiyorlardi.?>> Ancak yine de, her ne kadar kadm toplumda
Oonemli bir yere sahip olsa da, toplum diizeni agisindan, Ceza Kanunu karsisinda
erkeklerden ayirt edilmemistir. Biiyli yapmak ve kocalarini zehirleyerek 6ldiirmek vs. gibi

hallerde kadinlara da 6liim cezas1 verilmistir.>>¢

4.4. Yemek Kiiltiirii

Bozkir ekonomisinin esasini, genis yaylalar ve iklim sartlar1 sebebiyle, cobanlik ve hayvan
besiciligi teskil ediyordu. Ekonomide ilk sirada hayvanciliin yer almasi da, gida
maddelerinin basinda hayvani Ttriinlerin gelmesini sagliyordu. Bu hayvani {iriinlerin
basinda et, siit ve bunlardan yapilan yiyecekler yer aliyordu. Bunlar arasinda ise en ¢ok at
ve koyun eti tiiketiliyordu. Romal1 gezgin Priskos'un hazir bulundugu meshur ziyafette de
Atilla, yalnizca et yemisti.?*” Bulgar hiikiimdarlar1 tarafindan Ibn Fazlan'a verilen yemekte
de sofrada sadece kirmizi et vardi.®® Cinli gezgin Hiuan-tsang da, Tiirklerin sofrasina

oturdugunda davetlilerin &niine haslanmis dana ve koyun eti getirilerek yi1giimist1.>° Bol

254 Ruysbroeckli Willem, age, s.103.
255 Plano Carpini, age, s.55.
256 Bertold Spuler, iran Mogollar1, Cev: Cemal Kopriilii, 3. Baski, TTK, Ankara 2011, 5.434.
257 Ali Ahmetbeyoglu, age, s.50.
258 Tbn Fazlan, age, s.68.
2% Jean Paul Roux, Tiirklerin Tarihi Pasifikten Akdeniz’e 2000 Yil, Cev: Aykut Kazancigil, Lale Arslan-
Ozcan, Kabalc1 Yayinevi, Ankara 2004, s.140-1.
73



miktarda et istihsal eden Tiirkler, bunu uzun miiddet muhafaza edebilmek i¢in ¢ok erken
caglarda konserve yapmayr da ogrenmislerdi.?®® Ileriki bir zamanda yenmek igin et
tuzlanip kurutulmaktaydi. Bu tamamen bir Tiirk bulusuydu.?®' Schiltberger’e gore bu islem
sOyle yapiliyordu: “Eger aceleleri varsa, acele yola ¢ikmak zorunda iseler, eti, ince dilimler
halinde kesip, egerlerinin altina koyarlar ve bunun iistiinde atlarin siirerler. Acikinca bu etten
yerler. Et Once tuzlanir ve onlara gore bu et kendilerine zarar vermez. Ciinkii et, atin 1s1s1 ile kurur
ve atin hareketi sebebiyle egerin altinda gevreklesip yumusar ve suyu ¢ikar. Yemek hazirlamak igin
vakitleri yoksa boyle yaparlar.”** Ratisbon’lu Rabbi Petachia da ayni sekilde etin, atin eyeri
altina konup kurutuldugunu, ancak etin kurusa da yumusak kaldigimi soylemistir.?®
Joinville ise bu kurutulma isleminden sonra etin yiyemedikleri kisimlarini deri ¢antalarina
koyduklarin1 ve aciktiklar1 zaman cantayr agarak en eski parcadan baglamak kaydiyla

tiikettiklerini sdylemistir.2%*

Ruysbroeckli Williem de, ibn Battuta da biiyiik koyun ve at siiriilerinin step sakinleri
acisindan dnemini biliyordu.?®> Ruysbroeckli Willem &lii bir atin etinin bile ¢ok gesitli
bigimlerde kullanildigin1 gozlemlemisti. Seritler halinde kesilen et, gilineste ve riizgarda
kurutuluyor, ileride tiiketilmek {izere saklaniyordu. Bagirsaklardan yapilan sosis ise taze
yendiginde Willem’e gére domuz etinden bile daha lezzetliydi.?®® Ambrogio Contarini de
uzun yolculuklarda bozkir halkinin at kesip yedigini gormiistii.?” Gergekten de etin bol
olmas1 ve oldukca fazla tiiketilmesi dolayisiyla, tilketim bakimindan ¢esitliligi de oldukg¢a
fazlaydi. Kipcaklarda et, kusbast olarak dogranir, sisleri dizilirdi. Buna “sisledi” denirdi.
Pastirmaya ise Kipgaklar “kak et” derlerdi. Bagirsak i¢in “suzug”; koyun sucugu icin
“sucuk” denirdi. Ayrica etin suyuna atilan hamur parcalarindan yapilan yemeklere de
“tutmac” denirdi.?®® Diger taraftan at, deve ve biiyiikbas etin yan1 sira av hayvani olarak
tavsan ve dagda yasayan vahsi hayvanlarmn etleri de tiiketilirdi.?®® Ancak bozkirlarda, bu

denli et tiiketmenin zararlar1 da goriiliiyordu. Zira bozkir halki arasinda fazla protein

260 fbrahim Kafesoglu, age, s.305-7.
261 Salim Koca, “Eski Tiirklerde Sosyal ve Ekonomik Hayat”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:3, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s.31.
262 Johannes Schiltberger, age, s.116-7.
263 Ratisbon’lu Petachia, age, s.94.
264 Jean De Joinville, age, s.183
265 David Waines, ibn Battuta’min Destans1 Seyahati, Cev: Ebru Kilig, Alfa Yayievi, istanbul 2012, s.141.
266 Ruysbroeckli Willem, age, s.93.
267 Ambrogio Contarini, age, s.121,125.
268 Mustafa Safran, age, 5.119-20.
269 M. U. Yiicel, age, s.291.
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tilketimi sonucunda meydana gelen nikris (damla) hastalifina yakalananlar vardi. Bu
kisilerden birisi Ozbek Sultan’in damad: Isa Bey idi. Ibn Battuta’ya gore o, bu hastalik
sebebiyle ata binemiyor, hatta yalmz basma yiiriimekte dahi zorluk cekiyordu.?’® Bu
hastaliktan muzdarip olmus bir diger kisi ise Mogol ileri gelenlerinden Khul idi. Hetum’un

naklettigine gére Khul, bu hastalik yiiziinden ¢ok cefa gekerek can vermisti.”!

Siit {irinlerine gelince, yogurttan ayran, yag, peynir, ¢okelek yapilirdi?’? Yagi alinmis
yogurda “uygan”, tam katilasmamis yogurda “uyup”, kesilen yogurda “irimgik™, siiziilen
yogurda da “siiziilmiis yogurt” denilmesinin yani sira, yine yogurt i¢in aci, tatli, eksi
tabirleri de kullanilirdi. Lor peyniri ise koyun veya ke¢i dogurduktan ii¢ giin sonra onun
siitiinden yapilan peynire deniyordu.?’”> Bundan baska taze peynire “uzitma”, yagsiz olan

peynire “siizme”, eksimis siit ile mayadan karistirilmis peynire ise “sogut” deniyordu.?’*

Kurut ise bozulmayacak bir sekilde kurutulmus biitiin siit cesitlerini tarif ediyordu.?”
Josaphat Barbaro, Tiirklerle yolculuk ettiginde, onlarin yiiklerini agtiklarinda, bu yiiklerin
icinde siit, tereyagr ve peynir bulundugunu gdrmiistii.?’® Burada bahsi gegen tereyagi,
siitten elde edilen yagin digerlerinden ayrilmasiyla elde edilen yag idi. Buna o devirde
“sagyag” diyorlardi. Bu da bugiinkii tereyagi anlamina geliyordu. Ayrica i¢ yagi da
bulunuyordu.?”” XIII. yiizyilin meshur seyyahlarindan Barbaro, yagin ayni zamanda
yogurttan ¢ikarildigini da gozlemlemisti. Ayrica koyunun kuyrugundan da elde edilen bir
yag cesidi oldugunu ve bunun lezzetsiz olmadigini da sdylemisti.?’® Zaten Eski Tiirk
insaninin saglam, dayanikli ve saglikli olusunda siitlin ve yogurdun biiyiik etkisi vardi. Siit
hem kemiklerin gelismesini sagliyor, hem de yasllikta kemik erimesini onliiyordu. Bir
Tiirk bulusu olan yogurt ise, adeta bir antiseptikti. Viicuda giren her mikrobu ya 6ldiiriiyor

ya da etkisiz kiliyordu. Ayrica sindirimi kolaylastirmak ve viicuttaki fazla yaglar eritmek

suretiyle de insanin daima saglikli kalmasim sagliyordu. 27

270 {bn Battuta, age, 5.323.
27! Hasan Oktay, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler ve Mogollar, Selenge Yayinlari, Istanbul 2007, s.137.
272 Koca, agm, s.31.
273 Mustafa Safran, age, s.121-3.
274 Koca, agm, s.31.
275 Bahaeddin Ogel, 1978, C:4, 5.33.
276 Josaphat Barbaro, age, s.20.
277 Mustafa Safran, age, s.121-2.
278 Josaphat Barbaro, age, 5.22.
27 Koca, agm, s.31.
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Et ve siit iiriinlerninin yani sira balin varligina da liigatlerde rastlanmaktadir. Hatta “ak bal”
veya “kara bal” tabirlerine de rastlanmistir. Yumurta tiiketimi konusunda ise Tiirkler, ilkel
kavimler gibi yuva yuva gezmek yerine, kiimes hayvani olarak tavuk beslemis boylece bu
isi kolaylastirmislardir.?®® Ekmek tiiketiminde ise gerek bugdayin, gerekse darmin gesitli
vasitalarla degirmenlerde ogiitlilerek un haline getirildigi muhakkaktir. Elenerek kepegi
ayriliyor ve bir “chamir” yani hamur haline getirilerek ekmek yapiliyordu. Ekmege
“etmek” deniyordu. Evde yapilmasinin yam sira, ekmek¢i ve firincilar tarafindan da
iiretiliyordu.?®! Bunu liigatlerde gecen ekmek¢i manasina gelen ekmekgi veya Stmekgi
kelimelerinden anliyoruz.?®? Ancak Ibn Battuta ve Joinville Tiirklerin ekmek yemediklerini
sOylemiglerdir. Amrigo Contarini ise Rusya’ya giden tiiccarlardan bagka ekmegin adini
bilen kimsenin olmadigin1 sdylemistir.?®* Pero Tafur ise bu tiiccarlarin ekmegi disaridan
getirdiklerini, yliksek fiyatlara sattiklarini belirtmis ve halkin ancak bu sayede ekmegi
bildigini belirtmistir.®** Ekmegin bu denli az tiiketilmesinin sebebi ise Tiirklerin ekmek
yemekten adeta korkmalaridir.?®> Zira Kumanlarm ilk donemlerinden beri ekmek biinye
icin zararli ve zehirli addedilmis, bunun yerine dar1 yenmistir.?%® Ancak yine de Pero
Tafur’un da belirttigi gibi, ekmek az da olsa tiiketilmistir. Zira Ibn Battuta’ya bozkirlarda
ekmek ikram edilmis ve o bu duruma ¢ok sasirmakla beraber, ¢ok sevindigini zira ekmek
yemeyi Ozledigini sdylemistir.®” Bundan baska Barbaro’ya, Han’mn ikamet ettigi yere

vardiginda ekmek ve siit ikram edilmistir.?%3

Bozkirlarda Tiirklerin hazirladiklar1 yemekler konusunda ise Ibn Battuta, “duki”®*® veya
”davk1”?”® adi verilen bugiin ki diig, yani bulgurun karsilig1 olan bir malzemeden yemek
yaptiklarin1 gézlemlemistir. Battuta’ya gore bu yemegin yapimi sdyledir; dnce suyu atesin
izerine koyarlar, kaynayinca dukiden bir parca i¢ine atarlar, yanlarinda et varsa onu da

lime lime edip, tencereye koyup beraber pisirirlerdi. Yemek pisince herkesin payini

280 Mustafa Safran, age, s.122-3.
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tabaklara koyup servis yaparlar ve nihayet tabaklardaki yemegin iizerine yogurt
dokerlerdi.””! Bundan baska Tiirkler bazi1 vakitlerde “burhani” denilen bugiin borani diye
adlandirilan hamur isini yerlerdi. Battuta’nin tarifine gore bu yemek kiiciik kiiciik kesilmis
hamur pargalar1 olup, bunlar ortalarindan birer delik acgilarak tencereye oturtulurdu.
Pisirildikten sonra i¢ine yogurt dokiiliip i¢ilirdi. Borani bugiin bile Anadolu’da yapilip
yenilen bir yemek tiiriidiir. Keza Erzincan’da yapilan borani yemegi Ibn Battuta’nin
tarifinin hemen hemen aynisidir.?*?> Bundan baska Battuta, Ramazan ay1 iginde Sultan
Ozbek Han’m huzurunda bulunmus burada “rista” yani eriste adi verilen yemekle
karsilagmisti. Ona gore eriste sehriyeye benziyor ve pistikten sonra siitle karistirilarak

tiiketiliyordu.?”

Ibn Battuta’nin tariflerinden baska lugatlerde, un, yag, seker, su veya siit ile yapilan bir tiir
bulamag’a benzeyen yemege de “quymaq” dedikleri anlasilmaktadir. Ayrica undan yapilan
sulu yemeklerin ¢orbaya benzer sekline de “bulamac¢” denildigi goriilmektedir. Tarhana ve
ekmekle beraber yenilen siit ve yogurda da “qatiq” denmistir.** Tarhana yemeginin
varligina ise Ambrogio Contarini rastlanmaktadir. Buna gére Contarini Azak sehrinde siit
ile karistirlldiktan sonra giineste kurutulan ve “thur” denilen piringten yemistir. Tariften

anlasildigima goére bu tarhananin bir benzeri olmalidir.?*>

Ibn Battuta’ya gore Tiirkler yemeklerden sonra kisrak siitiinden yapilan ve “kimiz” ad
verilen bir icecek tiiketiyorlard.?® Ona gére bu yiik hayvam siitiiyle, her giin baska
insanlarin giinliik sarapla sarhos olduklar1 gibi sarhos oluyorlard1.?’ 1245-47 yillarinda
Des-ti Kipgak’a gelen Carpini de kimiz i¢gildiginden bahsetmisti. Ona gore e8er at siitiine
sahip iseler bunu bol miktarda igiyorlar, yine koyun, ke¢i, inek ve develerin siitlerini de
iciyorlardi. Kisin at siiti igme imkani1 olmayanlar, arpayr suyla karistirtyor ve bundan
sabahlar1 1-2 bardak iciyor ve biitiin giin boyu baska bir sey yemiyorlard1.?*® Zira kimz

oldukea besleyiciliginin yani sira direnci arttirtyor ve mideyi ferahlatiyordu.?®® Ambrogio

21 bn Battuta, age, s.313.
292 Nurettin Birol, agt, s.169.
293 [bn Battuta, age, s.313.
2% Mustafa Safran, age, s.125-6.
295 Ambrogio Contarini, age, s.122.
2% [bn Battuta, age, s.313.
2978, De S. Quentin, age, 5.20-1.
298 Plano Carpini, age, 5.59-60.
2% Koca, agm, s.31.
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Contarini de Astrahan’dayken kendisine kimiz sunulmus ancak kotii kokulu buldugu icin
icememis, ev sahipleri ise bu duruma ¢ok bozulmustu. Contarini’ye gore ev sahipleri,
kimizin insan1 ¢ok giiclii yaptigina inaniyolardi. Contarini’nin kimizi icememesine de bu
yiizden bozulmuslard1.’® Yakin zamanlarda yapilan arastirmalarda ise kimizin olduk¢a
faydal1 olan bagka 6zellikleri de ortaya ¢ikmisti. Dort Rus doktoruna gére kimizin albiimin
degeri yumurtaninkinden fazla olmakla beraber, veremle miicadelede en tesirli ilaglarin
basinda geliyordu. 1945 yili F. Laginay tarafindan hazirlanan brosiirde, 1912 yilinda bir
ilde kiiciik capta 40 tane kimizla tedavi merkezi acildig1 yaziyordu. Bundan baska 75
koyde, tedaviye gelenler i¢in kimiz yapiliyordu. Yalnizca Baskirdistan’da kimizla tedavi
veren 800 ve 540 yatakli iki sanatoryum vardi. 1934 yilinda bu iki sanatoryumda 6100
hasta tedavi edilmisti. Yine Rus doktorlarina goére kimizin iginde bulunan oOnemli
maddelerden biri de siit eksisiydi. Bu bir yandan sindirime iyi geldigi gibi, asit alkoliin
dengesini de saglamaktaydi. Bulunan az miktardaki alkol de kalp damarlari, sinir sistemleri
ve nefes organlarim tenbih etmekteydi. Icindeki A, B, C vitaminleri tedavi vasitasi oldugu
kadar koruyucu bir ilag dzelligi de gdstermekteydi.’®! Peki, kimiz nasil elde ediliyordu?

Ruysbroeckli Willem kimizin tarifini sdyle vermisti:

Yerden yiiksekte topraga cakilan iki kazik arasina uzun bir ip gererler ve saat dokuz civarinda
sagmak istedikleri kisraklarin taylarini bu ipe baglarlar. O zaman kisraklar taylarinin yaninda
durur ve ses ¢ikarmadan siitlerinin sagilmasina izin verirler. Aralarinda birinin huysuzluk
etmesi halinde, birisi tayr alip kisragin altina koyar ve biraz emmesini saglar, sonra tay1 kenara
¢eker ve sagic1 onun yerini alir. Boylece tazeyken inek siitii kadar tatli olan bu siitten biiyiik bir
miktar elde ettikten sonra, bunu biiylik bir deri ya da bez torbaya bosaltirlar ve bu amag i¢in
yapilmis alt1 ucu bir insan kafasi kalinliginda i¢i bos bir sopayla karistirmaya baslarlar. Hizla
karigtirtldikga siit taze sarap gibi fokurdamaya eksimeye ya da mayalanmaya baglar; bunu
tereyagini alincaya kadar galkalarlar. Sonra bunu tadarlar ve orta keskinlikte olunca igerler.3’?

Dr. Markov, Ogorodnikov ve Dr. Svey’in yazdigi, F. Lacinay’in dilimize ¢evirdigi “Kimiz,
Istanbul, 1945 adli kitapta da kimizin tarifi Willem’in verdigi tarife uymaktadir. Buna
gore kimiz mayasin1 yapmak c¢ok karigik ve gii¢ bir istir. Zira kimizin 6zelligi mayasindan
ileri gelmektedir. Sonbaharda mayali kimiz, agzi iyice kapatilmis bir sise i¢inde saklanir,
yazin kimiz ¢alma zamani gelince bu mayaya ayni oranda taze kisrak siitii katilir ve 1lik bir
yerde 24 saat bekletilirdi. Deri bir torba i¢inde ve 1lik bir yerde tutulan bu kimiz, torbanin
agzindan sik sik bir sopa ile de doviiliirdii. Ikinci giin buna, iki misli daha taze siit katilirda.

Normal olarak bundan ii¢ veya dort giin sonra mikroplar iiremege baslardi. Bundan sonra

300 Ambrogio Contarini, age, s.124.
301 Bahaeddin Ogel, 1978, C:4, s.55-60.
302 Ruysbroeckli Willem, age, s.95.
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kisragin her sagilisinda kimizin bir boliimii deri torba i¢inde maya olarak birakilir ve tlizeri
de taze siit ile tamamlanirdi. Kimiz giinliik besin kaynagi olmasinin yani sira durdukg¢a
alkollestiginden icenlere keyif de verirdi. Bu sebeple genelde sohbetler yapilarak, tiirkii-
sarkilar sdylenerek, heyecan verici destanlar dinlenerek icilirdi.’®® Yine bir ziyafet sonrasi
kimizlar icilmis, ayn1 zamanda da davetlilere oldukc¢a bol miktarda hediye edilmisti. Bu
davetliler arasinda Ibn Battuta da vardi ve Ozbek Sultan’in ziyafetinden ¢ikmuslardi. O,
saginda ve solunda kimiz tulumlariyla g6z alabildigine uzanan arabalar gérmiistii.
Hiikiimdar yemek sonunda bu igkilerin orada bulunanlara dagitilmasini emretmisti.
Bundan Battuta’ya tam bir araba diismiistii. Ancak o, bu kimizlar1 komsusu olan Tiirklere
hediye etmisti.*** Bu kimiz yiiklii arabalara Willem da Mengii Han’in karargdhinda sahit
olmustu: “Aziz Yuhanna yortusunda (24 Haziran) Han biiyiik bir igki toplantisi diizenledi ve ben
kisrak siitii yiiklenmis yliz bes araba ile doksan at saydim; ayni sey Havariler Petrus ve Pavlus

yortusunda da (29 Haziran) tekrarlandi.”3> Demistir.

Ibn Battuta Dest-i Kipcak’ta kimiz disinda farkli iceceklerin de tiiketildigine sahit
olmustur. Yine bir ziyafette iken, servis yapilirken kiiciik kaselerde beyaz bir su
getirilmistir.3°® Battuta bu icecegin ne oldugunu sorunca, sadeyagdan ¢ekilen su oldugunu
ogrendiyse de kavrayamamistir. Tattiginda ise kekrelik duyarak igmemistir. Yemekten
ciktiginda ise bir kez daha ne oldugunu sormus, cevap olarak ise diig tanelerinden yapilan
bir nebiz oldugunu 6grenmistir. Nihayet halk arasinda ise bu icecege “boza” dendigini
ogrenmistir. Bozkirlarda boza ile Willem da tanigsmis, a¢ kaldigi bir anda boza ikram
edilmis ve ¢ok hosnut olmustur.’*” Barbaro da boza ile karsilasmis ve siyah arpa manasina
geldigini soylemistir.>*® Clavijo ise bozanin kisrak siitiinden yapildigini belirtmistir.>%
Boza ve kimizdan sonra nihayet bugiin milli icecegimiz olarak adlandirilan ayran da
Willem’in notlarina takilmistir. Willem’in ifadesiyle onlara, igmeleri icin tereyagi alinmis

inek stitlinden vermislerdir. Tadinin eksi olmasiyla beraber, ismine “airam” dediklerini

soylemistir.>! Bahaeddin Ogel’e gore ayran sozii her Tiirk bdlgesinde yine “ayran”

303 Bahaeddin Ogel, 1978, C:4, s.104.
304 fbn Battuta, age, s.328.
305 Ruybroeckli Willem, age, s.257.
3% Tbn Battuta, age, s.313.
307 Ruysbroeckli Willem, age, s.152.
308 Josaphat Barbaro, age, s.33.
39 R. G. De Clavijo, 1993, s.153.
310 Ruysbroeckli Willem, age, s.111.
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seklinde soylenirdi. Cuvas lehgesi gibi diger Tiirk lehgelerinden biiylik ayriliklar gdsteren
bolgelerde bile ayran, ancak “oryan” veya “dren” seklinde degisirdi. Mogollarin i¢timai
Teskilati’'nda ise Viladimirstov, Mogollarin ayrana Willem’in ifadesine benzer olarak

“airan” dediklerini ileri siirmiigtii.>!!

Bozkirlarda et ve siit {iriinlerinin yan1 sira ¢esitli sebze ve meyvelerin de tiiketildigi haber
verilmistir. El-Omeri’ye gore Altin Orda topraklarinda iiziim, nar, ayva, elma, armut,
kayisi, seftali ve ceviz gibi meyvelerin g¢esit ¢esit agaclar1 vardi. Kavuna gelince hele de
sart cinsi ¢ok yenmekteydi. Bu meyveler kurutularak da tiiketilir, bu haline ise “kak”
denirdi.>'? Sehirlerinde ise salgam, havug, karnebit ve saire gibi ¢ok sebze yetisirdi.*!?
Codex Comanicus da fasulye yetistirildigini haber veriyordu.*'* Ayrica Ibn Fazlan’in

aktardigina gére bu topraklarda gayet yesil, sarap sirkesinden daha eksi elmalar vardi.?!>

Bunlardan baska Kasgarli Mahmud’un liigatinde “lahan”, (lahana)®'® “limon™?!7 ve
“Mangdanus” (Maydanoz)'® gibi sebzelerin varlig1 géze carpiyordu. Bu bitkilerden baska
Barbaro’nun Tana’da rastladig1 bir bitki daha vardi ki Tiirkler i¢in ¢ok kiymetliydi. Bu
bitkinin ad1 “baltracan”d1. Barbaro’ya gore bu bitki, onlarin o uzun bozkirlarda yemek ve
glic kaynagiydi. Bu yiizden bu bitki yeserir yesermez yola ¢ikmak isterlerdi. Bitki hos
kokulu olmakla beraber yapragi lahanaya benziyordu. Barbaro tadini ac1 bulmasina ragmen
lezzetli oldugunu soyliiyordu. Bitkinin tohumu, rezene tohumundan daha biiyiik olmakla

beraber, 1liman yerler ve iyi topraklara ekilebiliyordu.*'”

Bozkirlarda yerlesiklerin tarim ile ugrasmasina bagli olarak cesitli zirai iriinler de
tiikketiliyordu siiphesiz. Kok Tiirk Cagi’nda ekin ekilen yere “ekinlig” denirdi.**° Tarla
kelimesinin ise eski sekli “tariglag” olup, bu kelimeyi Kasgarli Mahmud, “ekilecek yer”

olarak aciklamistir. “Tarigla” kelimesinin tabani olan “tar1g” kelimesi ise Kasgarli’ya gore

Oguzca’da “dar1”; diger Tiirk lehgelerinde ise “bugday” demekti.’?! Semsettin Sami’ye
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80



gore ise dar1 kelimesi Tiirk¢e “tarmak” fiilinden olup, o da “tirmiklamak” demekti. Tarla
kelimesi ise “taramaktan” gelmekteydi.*?> El-Omeri’ye gore bozkir halkinmn ekimleri az
olmakla beraber en azi bugday ve arpaydi. Bakla ise hemen hemen yok gibiydi.
Ekimlerinden en ¢ok bulunaninin dar1 olmasi dolayisiyla memleketin topraklarindan hasil
olan her seyde baslica gidalarini teskil ederdi.*’® Johannes Schiltberger’e gore de
bozkirlarda en gok dar tiiketilirdi.*** Ornek olarak XIII. yiizyilin birinci yarisinda Cengiz
Han’1in baskent ve otaglarina giden Carpini ve Willem gibi seyyahlar da Han ailesinin bile

ana yiyecek olarak dan tiikettiklerini gérmiislerdi.>*

Cesitli yiyecek ve iceceklerden baska tatli konusunda Ibn Battuta Tiirklerin tath
yemedigini sdylemisti: “Tathi yemek onlar nezdinde ayip karsilanir! Ramazan ayi iginde bir gece
arkadasglarimin yaptiklari tatlidan sundum sultana. Sultan sadece parmagiyla dokunup tatmakla
yetindi, bir daha elini siirmedi! Tiilek-Timur’un anlattigina gore bir giin ¢ocuk ve torunlarinin
sayist kirki bulan saygin bir kapikuluna séyle denmis: “Bu tatliyr yersen climlenizi azat ederim!”
Ama adam su cevabi vermis: “Onurlu bir Tiirk asla tatl yemez!”*?® Beni oldiirsen de yemem!”3?’
Demistir. Baz1 arastirmacilara gore bu pasaj insanda soru isaretleri uyandirmaktadir. Zira
birgok yazara gore 13. yiizyila gelindiginde Islamlasmis Tiirkler, Ortadogu’ya 6zgii mutfak
goreneklerinin biiylik boliimiinii 6ziimsemekle kalmamis kendi katkilarimi da yapmaya
baslamislardi; bunlar arasinda muhtemelen baklava tathisinin ilk érnegi de bulunuyordu.®?®
Ustelik liigatlerden anlasildigina gore “siici” tatli olan her seye denen bir kelimeydi.
“Pekmez” ise tatli yapiminda ve helva yapiminda kullaniliyordu. Bundan baska pekmez
kurutularak pestil de yapiliyordu.’” Goériildiigii iizere Tiirkler, tatliya kars1 o kadar da
olumsuz degillerdi. Ancak Barbaro’nun aktardigina gore tuza karsi olduk¢a olumsuz bir
bakis vardi. Ona gore Tiirklerin tuza ihtiyaglar1 yoktu. Zira tuzdan tadarlarsa agizlar dyle

yaniyor ve tatsizlasiyordu ki bu yiizden i¢lerinden bazilar1 6liiyordu. Hatta bu tiir maddeler

genellikle kanli ishale sebep oluyordu.>*® Rabbi Petachia’ya gdre ise Dest-i Kipgak’ta

322 Age, 5.313.
323 W. De. Tiesenhausen, age, s.364.
324 Johannes Schiltberger, age, s.116-7.
325 Bahaeddin Ogel, 1978, C:2, s.180-1.
326 {bn Battuta, age s.313.
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halkin gérme duyusu ¢ok gelismisti. Bunun sebebi ise tuz yememeleriydi.**' Tuzun yerine
ise katik olarak yogurt kullaniliyordu. Bunun kaniti olarak ¢orba ile diger yemeklere
katilan yogurda eski Tiirkler “tuzluk” adin1 vermislerdi.’*? Biitiin bu ifadeler tuzun
olumsuz addedildigini gosterse de hic tliketilmedigi anlamina da gelmiyordu elbette. Zira
Ibn Battuta’nin bildirdigine gore sultanin ziyafetinde sofrada altin ve giimiisten yapilmis
kiigtik kaplar i¢inde tuzlu su getirilmisti. Bu bir nevi tuzluktu. Diger taraftan Kaggarl
Mahmud da Tiirklerin agagtan oyulmus tuzluga benzeyen kaplara ¢anak dediklerini ilave

etmisti.**

Tekrar ibn Battuta’nin yolculuguna dénelim. Battuta bir sonraki yemek bahsinde Ramazan

Bayram’1 kutlamasindaydi. Buradaki yemek merasiminde bazi usuller dikkatini ¢ekmisti:

Buranin yemegi ya haslanmis at yahut koyun etidir. ipekli elbiseler giyen, ipekli bir onliik
takan belindeki kinda koca bigaklar ve satirlar tasiyan “baruci” gelir. Baruci et parcalayan
demektir. Her emirin bir barucisi vardir. Sofralar kurulunca evvela onlar hiicum ederek
efendileri dnlerinde yerlerini alirlar. Arkalarinda tuzlu su ile dolu altin yahut giimiisten mamul
minik kaplar getirilir. Baruciler eti kiigiik pargalara bolerler, kemikle karisik eti ayirmakta
ustalagmuslardir.334

Ruysbroeckli Willem da et yemege gosterilen bu itimama sahit olmustu: “Eti bir tabakta tuz
ve suyla birlikte kiiciliciik parcalar halinde keserler. Sonra bir bicagin ya da bu amag igin 6zel
yapilmis bir ¢atalin ucunda yemege gelenlerin sayisia gore kenarda duranlarin her birine, bir ya da
iki lokma sunarlar.”*** Carpini de isminin baruci mi oldugu bilinmese de, bir et kesiciden
bahsetmistir: “Yemekte birisi eti keser, bir digeri bigak ucuyla kiigiik pargalar alir, 6tekilere teker
teker dagitir.”**¢ Clavijo da Timur’un verdigi ziyafette bulunmustu. Burada da getirilen
yemekler koyun ve at etiydi ve Timur et yerken hizmet¢ileri etleri kesiyorlardi. Bu
hizmetgiler biiylik tabaklarin karsisinda diz ¢okiiyor ve ellerindeki bigaklarla etleri
kesiyorlardi. Bu isle mesgul olan adamlarin Ibn Battuta’nin tarifine benzer olarak,

37 Yemek merasimlerindeki

Oonlerinde Onliik, kollarinda deriden kolluklar vardi.
gorevlilerden bagka Willem, dikkat g¢ekici bir gozlemde bulunmustu. Buna goére koyun
etinin servisi yapilmadan once bey, caninin ¢ektiklerini alir, eger birisine 6zel bir parca

verirse bunu alan adamin hepsini kendisinin yemesi ve baska kimseye vermemesi

331 Ratisbon’lu Petachia, age, s.95.
332 Bahaeddin Ogel, 1978, C:4, s.19.
333 Kasgarli Mahmud, age, C:1, s.381.
334 Ibn Battuta, age, 5.327.
335 Ruysbroeckli Willem, age, s.93.
336 Plano Carpini, age, s.58.
37TR. G. De Clavijo, 1993, s.140-1.
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gerekirdi. Eger hepsini yiyemiyorsa yaninda gétiiriilebilir ya da onun i¢in saklamasi
amaciyla, eger yakinlardaysa usagina verebilir ya da yiyecegi ¢antasina koyabilirdi. Bunun
amac1 higbir yiyecegin ziyan olmamasiydi.®*® Daha onceki yiizyillarda ayni bdlgeden
gecen Fazlan da, geride kalan yemeklerin sofranin sahibi tarafindan evine
gotiiriilebildigine sahit olmustu.>* Carpini de yiyeceklerin ziyan edilmemesi hususundaki
Ozeni fark etmisti. Ona gore bozkirlilar tabaklarmi yikamiyorlar, sadece et suyuyla
calkaliyorlardi. Zira bir lokmay1 veya bir damlay1 bile harcamak istemiyorlardi. O kadar ki
higbir zaman kemiklerinin iliklerini bosaltmadan kopeklerine vermiyorlardi.>*® Ciinkii

Quentin’in raporunda da belirtildigi {izere bu onlara gore biiyiik giinah sayiliyordu.>*!

Ibn Battuta, yemek yeme esnasindaki adetlerin disinda bozkirlarda icki igmenin de belli
adetlerle gergeklestigine sahit olmustu. Buna gore sultan, sira igmek isteyince kizi ayaga
kalkiyor, kadehi alip dizini yere koyarak babasina nazik¢e sunuyordu. Babasi ictikten
sonra kiz, ikinci bir kadeh alarak bu defa biiylik hatuna sunuyordu. Biiyiikk Hatun da
ictikten sonra diger hatunlara sirayla uzatmaya devam ediyordu. Onlarin ardindan ise
veliaht, kadehi aliyor ve babasina sunuyordu. Onun ardindan ikinci ogul kalkiyor, kadehi
alip kardesine sunuyordu. Onlarin ardindan da biiyiik beyler kalkip, her biri veliahda
sakilik ediyorlardi. Nihayet bey ¢ocuklar1 da kalkip, bu ikinci ogula kadeh sunup, 6niinde
egiliyorlardi1.>*? Daha 6nceki yiizyillarda Atilla’nin sarayinda bulunan Priskos da serefe
kadeh kaldirma ve igmenin belirli bir siraya gore yapildigin1 gézlemlemisti. Buna gore 6n
sofrada oturanlarin en biiyligii kadeh kaldiriyor daha sonra herkes yas sirasina gore ona
taraf bakarak kadehini kaldiriyordu.>** Sunu belirtmek gerekir ki bu icki merasimi daha
cok sarap icilecegi vakit yapiliyordu. O devirde sarap icin “gager”, “sira” ve “bor”
kelimeleri kullaniliyordu.>** Sarap bozkirlara daha ¢ok uzak yerlerden getirilirdi.**> Pero
Tafur’a gore tacirler tarafindan getirilen saraplar, yiiksek fiyatlara satilird1.’*® Sarabi ikram
eden sakiler i¢in Kutadgu Bilig’de yine “idis” kokiinden tiiremis olan, bazi unvan ve

deyisler kullaniliyordu. Konuklara veya hakana igki tutan kisilere bazen direk “idig¢i”
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deniyordu. icki tutan kisi temiz ve yiizii de giizel olsun deniyordu.**’ Kubilay Han’a
sofrada hizmet eden usaklarin agiz kisimlari ince tiilbentle ortiilitydii. Bu tiilbent ¢ok ince
simden dokunmustu. Sebebi ise hizmet ederken usaklar aksirabilir veya nefesi hiikiimdari

rahatsiz edebilirdi.>*®

Tiirklerin yemek yeme sekillerindeki yakin zamandaki iddialardan yola ¢ikarak bir konuya
aciklik getirmek istiyoruz. Yukarida bahsedilen hizmet konusundaki inceliklere ragmen
genelde Avrupalilara gore Tiirkler, “hayvanca” yemek yiyorlardi. Halbuki Murat Adji’nin
Kipgaklar1 anlattig1 ¢alismasinda da bahsettigi iizere, Tiirkler ilk zamanlardan beri ¢atal
bigak kullanmay1 biliyorlardi.’*® Bigak Tiirklerde her zaman bir kapta hangerin yaninda
bulunuyordu. Veyahut sofrada bellerinde bir kin i¢inde olan bigaklarini ¢ikariyorlar ve eti
bununla kesip yiyorlardi.>>° Halbuki o dénemde Avrupalilarin kasik cataldan haberleri bile
yoktu. Onlar giiya hayvanca olmayan bir tarza elleriyle yiyorlardi. Tiirklerde ise, yemekten
once bir ibrik yardimiyla ellerinin yikanilmasi ve sonra havluyla kurutulmasi gerekiyordu.
Avrupa’da ise zengin bir Yunanli, evinde hizmet eden Arap cocuklart calistirir ve
yemekten sonra yagli ellerini onlarmn sert sagli basina silerdi.>' Bundan baska Tiirkler o
kadar gesitli kasik ve catal kullaniyorlardi ki elleriyle yememeleri i¢in bunlar yeter ve
artardi. Oyle ki kadeh icin, bal i¢in, corba ve pilav icin ayr1 ayr1 kasiklarin kullanilmasinin

yani sira bazi yiyecekler igin diiz kagiklar da kullantyorlardi.>>?

Son olarak bozkirlarin Tiirklere sundugu bu yiyecek gesitliligine ragmen, bolgeye giden
seyyahlarin goézlemlerine gore Tirkler olduk¢a az yemek yiyorlardi. Carpini’ye gore daha
cok et yiyen Tirkler, onu da o kadar az yiyorlardi ki bagkalar1 bu kadariyla zar zor
yasard1.?>® Tiirklerin ¢ok az yemek yiyerek hayatta kalabilmeleri Barbaro’nun da dikkatini
cekmisti. Onlardan bazilarina bu durumu sordugunda; “benim i¢in az bir seyim olsa yeter”
cevabini almist1.>>* Bu durumun agiklamasi ise, Johannes Schiltberger’e gore Tiirklerin ¢ok

kanaatkar olmalarindan ileri geliyordu.’>® Keza Clavijo da Tiirklerin soguga ve aglhga
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84



oldukg¢a dayanikli oldugunu belirtmisti.*® Hatta Marko Polo’ya gére Tiirkler, on giin attan
inmemecesine konaklamadan yol gidebilirlerdi.*” Bu gézlemlerden su sonucu gikarabiliriz
ki, yukarida da bahsedildigi lizere, bozkirlarin Tiirklere sundugu yiyecekler oldukc¢a
besleyici olmasi sebebiyle, Tiirklere bunlardan ¢ok az miktarda tiiketmek dahi yeterli

geliyor ve bu besleyici besinler onlarin olduk¢a dayanikli olmalarini sagliyordu.

4.5. Kiyafet Kiiltiirii

Bozkir Tiirklerinin nasil giyindiklerine gegmeden Once, Dest-i Kipcak cografyasindaki
yasantty1 anlamak gerekir. Zira konar-gocer Tirkler icin, calilara, taslara, soguga karsi
dayanabilen elbiseler gerekirdi. Tiirkler, Cinliler ve Araplarda oldugu gibi ata entari ile
binemezlerdi. Bu sebeple, atin siirtiinme ve bacaklarda yara agma gibi tehlikelerinden
korunmak i¢in, kalin pantolon ve ¢izme giyinmek gerekiyordu. Bundan baska Tirklerin
yiyecek ve silahlarini asabilmek i¢in, kalin, deri kemerlere ihtiyaglar1 vardi. Diger taraftan
daima acik havada dolasma ihtiyaci, kalin palto ve kiirklerin kullanilmasimi da
gerektiriyordu. Zaten hayvanci Tiirklerde de bu palto ve kiirkleri yapacak gerekli malzeme

oldukea vardi. Béylece Tiirk elbiselerinin esasi yiin, deri ve kiirk meydana getiriyordu.>>®

Tiirklerin giyecekleri daha ¢ok hayvan yiinii ve derisi olsa da, Kipgaklarin Bizans’tan ve
Ruslardan kiymetli kumas istedikleri ve aldiklar1 da bilinmektedir. Ozellikle basbuglarin
ve hatunlarin ipekli ve islemeli kumaslardan hoslandiklar1 anlasiimaktadir.>> Bu duruma,
Ibn Battuta’nin, Taytuglu Hatun’un 6niinde Rum yahut Hint asilli on veya on bes
hizmetkarin, altin ve miicevher islemeli ipek elbise giydiklerini gordiigiine dair notlari,
kamit olarak gdsterilebilir.>*® Ayrica Ruybroeckli Willem da bozkirlarda giyim-kusam
konusunda gerekli olan malzemelerin neler olduguna ve bunlarin nerelerden temin
edildigine deginmistir. Willem’in belirttigine gore bozkirlilara Cin’den, iran’dan ve ayrica
diger giiney bolgelerden ipek, sirma ve pamuklu kumaslar gelmekte ve bunlar1 yazin

giymektedirler. Rusya, Bulgaristan ve Macaristan’dan c¢esitli degerli kiirkler gelmekte

336 R. G. De Clavijo, 1993, s.122-3.
357 Marko Polo, age, C:1, 5.72.
358 Bahaeddin Ogel, 1978, C:5, 5.2.
3% Yiicel, agm, C:2, s.192.
360 Tbn Battuta, age, 5.320.
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bunlar1 da kisin giymektedirler.*! Bundan baska ibn Battuta Bulgar sehrinde yapilan kiirk
ticaretinden bahsetmistir. Burada bizim icin énemli olan kiirklerin cesitleridir. Ibn Battuta
burada alinan kiirklerin en kalitelisinin “kakum” oldugunu kakumdan sonra “samur”
kiirkiiniin geldigini sOylemistir. Bu kiirklerin baslica 6zelliginin ise bit kapmamalari

oldugunu belirtmistir.>%>

Giyim-kusam malzemesinden sonra, giyim esyasina gecmeden once, Kipcak Tiirklerinde
elbise veya urbaya genel anlamda “ton” ve “oprac” denildigini belirtmek istiyoruz.
Bilhassa “ton” kelimesi eski Tiirk illerinde ¢ok yaygin bir sézciik oldugu gibi, bugiin de

“don” sekliyle, i¢ ¢amasir1 anlaminda halen kullanilmaktadir.%?

Tirklerin baglica giyim esyast ise dikkati en ¢ok ceken, diger medeniyetlere de
kazandirdiklar1 pantolondur. Onlar pantolonu hayat sartlar1 geregi, giymek zorundaydilar.
Ancak pantolonun iizerine bir kaftan giydiklerinden ve pantolonu dize kadar orten ¢izme
giydiklerinden pantolon, bir i¢ giyim gibi telakki edilmektedir. Fakat at iizerinde uzun bir
yolculuga ¢ikmak isteyenler “salbar” yani “salvar” dedikleri genis bir seyahat pantolonu
daha giymislerdir. Bu pantolonlar kaftanlarin biitiin eteklerini i¢ine alacak kadar genistir.
Bu iki duruma bakilirsa, bozkirlarda iki tiirlii pantolon giyildigi sonucuna varilmaktadir.
Bunlar seyahat ve savas pantolonlari ve giinliik pantolonlardir. Seyahat pantolonlarinin

deriden, giinliik olanlarin ise kumastan yapildiklar1 anlasiimaktadir.3%

Giyim esyasinin niteligi ve malzemesinden sonra, seyyahlarimizin gézlemlerinden yola
cikarak bozkir halkinin nasil giyindigini daha iyi tahlil edebiliriz. 1245-47 yillarinda
Carpini, bozkirlarda kadinlarin ve erkeklerin kiyafetlerinin aynt modelden yapildigini
sOylemigtir. Buna gore, hafif ylinden yapilma, erguvani Bagdat kumasindan kazak
giymekle beraber bu giysilerin sekli yukaridan asagiya kadar yirtmagli olup, gogiis
iizerinde ikiye katlanirdi. Sol tarafta bir ve sag tarafta ii¢c bagla birbirine iliklenirdi. Evli
365

kadinlar yerlere kadar uzanan ve 6nden yirtmagh olan ¢ok uzun bir gémlek giyerlerdi.

Pero Tafur da erkekler ve kadinlarin benzer uzun elbiseler giydiklerini dogrulamis, ayrica

361 Ruysbroeckli Willem, age, s.102.
362 Tbn Battuta, age, 5.325.
363 Mustafa Safran, age, 5.93.
364 Bahaeddin Ogel, 1978, C:5, s.102.
35 Plano Carpini, age, sf. 40.
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erkeklerin sikistirilarak bigim verilmis dikissiz kaftanlar giydiklerini sdylemisti.*%

Carpini’nin ve Tafur’un verdigi bu elbise tarifini, Willem’in de gézlemlerinde de goriiriiz:
“Elbiselerini belde mavi renkte, ipek kumasla tutturur, bir diger kumas seridiyle gogiislerini
bastirirlar ve gozlerinin altina, gogiis hizasma kadar inen beyaz bir kumas baglarlar™¢’
Demektedir. Ayrica kizlarin elbiselerinin birazcik daha uzun olmalarinin disinda,
erkeklerinkinden farkli olmadigini ve 6nde daha genis bir acgiklikla sagdan baglandigin1 da
soylemistir.>*® Ibn Battuta da bu uzun kadin giysilerinden s6z etmis, o, Emir Saltiye Bey’in
hanimlarindan birini pencere ve kapilar1t agik birakilmig arabasina bindigi sirada
seyretmistir. Beyin konagina yaklasinca hanim araban inmis ve onunla birlikte en asagi
otuz cariye de inerek hatunun eteklerini tutmuslardir. Onun elbiselerinde kusagimsi
uzantilar olmakla beraber, cariyeler bunlardan etegi tutmus ve yerden kaldirarak
ilerlemislerdir.>®® Bu uzun elbisenin bir benzerine Timur’un esini gérme firsat1 yakalayan
Clavijo da sahit olmustur: “Timur’un bas zevcesi Biiyliik Hatun ¢adirindan ¢ikarak goriindii. O da
ziyafete katilacakti. Kirmizi ipekliden altin sirma islemeleri olan bir elbise giymisti. Etegi yerde

siiriinecek kadar uzundu. Ve bu etegi on bes kadin tasiyordu.”’° Demistir.

Bozkir halki, kiyafet disinda aksesuar olarak, diger medeniyetlerde de oldugu gibi
basliklar, kavuklar ve kiilahlar da kullanmiglardir. Bu basliklar en ¢ok da kaplandiklari
ipekler ve miicevherlerle géze carpmistir. Zira Yunanli Priskos Tiirk kadinlarinin uzun
sacaklarla siislenmis bu basortiilerine hayran kalmistir.?”! Boylesi bir basligi Willem sdyle

tarif etmistir:

Bunun yani sira “bocca” dedikleri ve aga¢ kabugundan ya da bulabilirlerse daha hafif bir
malzemeden yapilmis bir bagliklar1 vardir. Bu, g¢evresi iki karis yliksekligi elli santim kadar
kalin ve yuvarlak bir basliktir, tepesi bir siitun basligt gibi karedir. Bu boccayi pahali ipek
kumasla kaplarlar. I¢i bostur, siitun baghigmin ya da kare kesiminin ortasina yine 50 cm kadar
yiiksekliginde bir demet tily ya da ince saz koyarlar. Bu demetin en {istiinii tavus kusu
tilyleriyle, géovde kisminit ise yaban 6rdegi kuyrugundan kiigiik tiiylerle hatta degerli taslarla
bezerler. Bu bezeme zengin hanimlarin baslar1 icindir. Bunu bu amag i¢in tepesinde bir delik
olan kiirkten bir kukuletayla saglamca baglarlar; saclarin1 arkadan bagin {istiine dogru bir tiir
topuzla toplayarak kukuletanin deliginin igine gegirirler; onun iistliine boccay1 yerlestirir bunu
da boyundan simsiki baglarlar. Sonug¢ olarak birlikte ata binen birkag hanim uzaktan
goriindiiklerinde basinda migfer, elinde kaldirilmis mizrak olan sévalyelere benzerler; ¢iinki
bu bocca migfere benzer ve demet onun iistiinde mizrak gibi yiikselir.3”?

366 Pero Tafur, age, s.159.
367 Ruysbroeckli Willem, age, s.102.
38 Age, 5.100.
3% Tbn Battuta, age, s.317.
370 Nurettin Birol, agt, 5.162.
371 Ali Ahmetbeyoglu, age, s.40.
372 Ruysbroeckli Willem, age, s.101-2.
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Willem’in bu tarifinden sonra Ibn Battuta’nin da benzer bir basliktan bahsettigini goriiriiz.
Battuta’ya gore hatunlar, basina “bugtak” denilen miicevherle bezeli kiiciik bir hotoz
takarlardi. Bunun iizerine de tavus kusu tiiylinden bir sorgu¢ kondururlardi. Ulu ve kiigiik
hatunlar ise baslarina, kenarlari inci ve altinla islenmis yazmalar takarlardi. Kizlara gelince
“kiila” denilen hotozlar takarlar, bu bashgin tepesine ise miicevherle siislii altin bir
halkayla tavus kusu tiiyiinden sorguclar kondururlardi1.>”® Dikkat ¢ekicidir ki ayn1 bagliktan
Timur’un bag zevcesi Saray-Mulk Hanim da kullanmistir. Clavijo’ya gére onun basligi bir
migfer tepesi gibiydi ve bu baslik inciler yakutlar ve firuzelerle siisliiydii. Basligin
kenarlarinda halis altindan bir file vardir ki, biiyiik inciler ve miicevherlerle islenmisti.
Ayrica iizerinde ii¢ de biiyiik yakut parlamaktaydi. Bu yakutlarda da bir tity asilryd:.’”*
Song-yun da, 520°de Eftalitler i¢in benzer bir tablo c¢izdiginde, tipki Ibn Battuta’nin
sOyledigi gibi, kralin esinin basinin iizerinde, sekiz ayak uzunlugunda, bes degisik renkte,
degerli taslarla yapilmis bir boynuz gérmiistii. Islam minyatiirlerinde de goriilen bu basliga
Ibn Battuta’m ifadesinden biraz farkli olarak “boktak” dendigini sdylemisti.’’> Simon de
Saint Quentin de, Mogollara el¢i gittiginde, raporunda, daha detayli bilgilerle bu kadin

basligini tarif etmisti:

Onlarm giinliik ve toren giysileri sdyledir: hangi renkte olursa olsun hepsinin sapkasi vardir,
uzun degildirler ama halkin kullandig: sivri kiilah gibi neredeyse, basin iistiinde basik sekilde
dururlar. Ote yandan arkaya dogru uzanan 1 palma®’® uzunlugunda boliimii vardir, genisligi de
aymidir, arkada biraz daha genisler. Sapkanin agikligi Oniindeki boliimlerde ve yanlarda 1
digitus®”” kalinhiginda disa doniik biikiintiiye sahiptirler ama arkada bdyle bir biikiintii yoktur.
iki bag, sapka acikliginda kulaklarm istiinde dikilidir ki, onlar da ¢ene altinda baglandiginda
sapkay1 basa sikica ilintiler, riizgardan ya da baska sekilde ugmasini dnleyerek iyice yerlestirir,
sikigtirirlar. Yine bu baglar iistinde ugan iki kii¢iik siis amagli ya da daha g¢ok korku
uyandirmak igin seritler vardir. Sonugta Tatarlar arasinda ve onlarla birlikte kim varsa sag
bigimleri boyledir.3”

Erkeklerin taktiklar1 basliklar hakkinda ise Carpini, Dest-1 Kipcak erkeklerinin yalnizca
kiilah taktiklarimi sdylemistir. Ibn Battuta da bu ifadeyi su sozlerle dogrulamistir: “Oyle olur
ki kadinlara bazen erkekleriyle rastlarsiniz da, “su adam bu hatunun hizmetkar1 olmali!” dersiniz.
Zira kocas1 koyun postunda bir kiirk ile basinda da buna uygun “kiila” denilen sapkadan baska bir

sey tastmamaktadir.”3” Demistir.

373 bn Battuta, age, 5.322.
374 R. G. De Clavijo, 1993, s.161.
375 Jean Paul Roux, 2004, s.141.
376 Antik Yunan 6l¢ii birimidir. 1 palma Y4 ayak uzunlugudur.
377 Parmak genisligi olarak 1,85 cm’dir.
378 S. De S. Quentin, age, 5.22.
37 bn Battuta, age, s.317.
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Gorildiigii iizere bozkirlarda da, giyim-kusam konusunda neredeyse her toplumda oldugu
gibi sosyal ve ekonomik duruma gore farkliliklar géze carpmaktadir. Ancak dikkati ¢ceken
bir diger unsur ise Ibn Battuta’nin da séyledigi gibi ister bey hanimi olsun, ister siradan bir
esnaf hanimi olsun, herhangi bir sosyal, ekonomik stattii gézetmeksizin kadinlarin daima
gosterisli olmalaridir. Bu da bozkirlarda giyim-kusam konusunda dikkate deger bir unsur

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.6. Karakteristik Ozellikleri ve Dis goriiniisleri

Bugiin, Tirklik dedigimiz zaman akla ilk gelen, kelimenin manasinda da yer alan
“yigitlik”, “mertlik” gibi unsurlardir. Zira Tiirkler, bu bahadirliklariyla toplumlara
hiikmeden bircok devlet kurmuslardir. Bu durum siiphesiz onlarin karakterlerinden gelen
ulvi bir giictlir ve bunu 1400°li yillarda Dest-i Kipgak sahasinmi ziyaret eden Josaphat
Barbaro’nun gozlemleri de dogrulamistir. Ona gore bu kavmin ileri gelenlerinin hepsi,
cesur ve giiclii kisilerin ziimresindendir. Onlardan bazilar1 “tiilii bagatur” sifati ile
digerlerinden ayrilmaktadir. Bu kelimenin manas1 “deli bahadir” olup, onlarin meziyetleri
ve tyilikleri, bir noktaya kadar akil ve mantigin disindadir. Ciinkii Barbaro’ya gore bu “deli
bahadir’lardan pek ¢ogu savas veya catismalarda canlarini hige sayarlar, hi¢bir tehlikeden
korkmazlardi. Hatta korkusuzca ve akilsizca ileri saldirip kili¢ savururlar, korkaklar da
onlardan &rnek alip, savasta cesaretli davranirlardi. Iste bu manzaradan dolayi, Barbaro’ya
gore bu “deli bahadir” unvami onlar i¢in olduk¢a uygundu. Babaro, Tana’da iken, bu

anlattiklarina benzer bir olaya da sahit olmustu:

Bir giin, sokaktan geciyordum, birka¢ Tatar sehre gelip: “Tana’ya ii¢ milden daha az bir
mesafede bulunan kiigiik korulukta, 100 kisilik bir Cerkez atlisinin pusu kurduklarini ve her
zamanki gibi sehre saldir1 niyetinde bulunduklarini” sdylediler. Bu haberi isittigimde, ok imal
eden birinin diikkdninda idim ve Swenzina’dan gelmis olan bir Tatar tiiccar da orada
oturuyordu. Bunu isitince ayaga kalkip: “Nicin onlar1 yakalamak icin gitmiyoruz, ardi-6nii kac
kisiler?” dedi. Ben: “Yiiz kisiler” diye cevap verdim. O: “Iyi, biz bes kisiyiz, sen kag atli
hazirlayabilirsin?” dedi. Ben: “Kirk kisi” dedim. “Ne giizel, Cerkezler erkek degil, kadin
gibidirler, gelin gidip onlar1 yakalayalim.” Daha sonra Bay Frauncs’u aramaya ¢iktim. Onu
goriince Tatar tacirin sozlerini naklettim. O giilerek benim arkamdan geldi. “Acaba, bunu
yapmak istiyor musun?” Diye sordu. “Evet.” Dedim. Sonra, siivarilerimi toplayip “Nehir
yolunda bize katilmalar1 emrini verdim.” Ogleye dogru, golgede bir kismi oturan, bazilar1 da
uykuya dalmis olan Cerkezlerin iizerine saldirdik. Ama onlara kavugsmadan kisa bir siire dnce
kotii bir olay oldu. Bizim borazanci boruyu 6ttiirmeye baslayinca, Cerkezler kagma firsati
buldular. Bununla birlikte onlardan altmus kisiyi dldiirdiik veya esir ettik. Ama Tatar tacir, tipki
“deli bahadir” aklinca “kagaklar1 takip etmenin ve yakalamanin iyi olacagini” sdyliiyordu.
Kimse onun o6nerisi kabul etmeyince, tek basmna kacaklarin arkasina gitti. Biz hep bir agizdan
“Asla geri donemezsin!” Diye bagirdik. Bir saat sonra dondii. Cerkezlerden bir kisiyi bile esir
alamadig1 i¢in hayiflaniyordu. Bakiniz bu is delilik degil de nedir? Eger kacanlardan dort kisi
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geri donse onu parga parca etmeleri miimkiindii. Bunun i¢in ona sitem edince, bize biyik
altindan giildii.°

Tiirklerin bahadirliklarina Dest-1 Kipgak’a yakin bolgeden gecen Clavijo da deginmis ve
Tatarlarin gayet cesur bir millet oldugunu, hepsinin de ata ¢ok iyi bindigini ve milkemmel
ok ve yay kullandiklarmi sdylemistir.®! Simon Saint de Quentinde: “Cogu zaman ata
binerler ve iyi binerler. Daha ¢ocuk yasta atlarin ve bagka hayvan siiriilerinin ardindan kosarak ata
binmeyi 6grenirler ve biiyiiylince babalariyla birlikte savaslarda siirekli ata binerler. Hicbiri yaya
yiiriimez ve hepsi en kiigiik gocuk bile atlara ya da 6kiizlere binerler.”*? Diyerek Clavijo’yu
dogrulamigtir. Diger taraftan Contarini de bozkir halkinin ¢ok cesur oldugunu zira onlarin

Ruslar’a ve Cerkesler’e akinlar diizenlediklerini belirtmistir.3%?

Tiirklerin, yukarida seyyahlarin da nakilleriyle anlattigimiz bahadirliklari, o kadar kuvvetli
bir histi ki yerli kitabeler, Cin (Shi-ki, Ts’ien, Han-Shu, Sui-Shu), Bizans (Priskos,
Menandros, Tactica’lar) ve Latin (Marcellinus) kaynaklarima gore Tiirkler, savas
meydaninda degil rahat dosekte Olmekten hatta ihtiyarlanip hastalanmaktan utanirlardi.
Ayni zamanda esir olmak, kole durumuna diismek, kadinlarinin diigman eline ge¢mesi de

onlar i¢in biiyiik utan¢ kaynagiydi.*%*

Dest-i Kipgak halkinin, karakteriyle ilgili 6énemli notlardan birini de, 1200’li yillarda
bolgeyi ziyaret eden Plano Carpini’den 6greniyoruz. Carpini bolge halkinin karakteristik
ozelliklerini uzun uzadiya kaleme almayr unutmamistir. Ona gore, bdlge halkinin iyi
taraflar1 arasinda, birbirlerine hemen hemen hig¢ kiifiir savurmamalar1 ve kendi aralarinda
kavga etmemeleri dikkat ¢ekiciydi. Aralarinda kavga, savas, yaralama olaylar1 hi¢ olmaz
ve biiylik ¢apta hirsizlik ve gaspeilik yapanlar da yoktu. Birbirlerine kars1 saygiliydilar ve
yiyecekleri az olsa bile, bunlar1 bagkalariyla severek paylasirlardi. Ayrica kanaatkar olup,
bir iki giin higbir sey yemeden orug¢ tutmak zorunda kalsalar bile, neselerini kaybetmezler
ve sanki ¢ok iyi bir yemek yemisler gibi giiler oynarlardi. Birbirlerine kars1 hi¢ kiskanglik
duymazlardi ve hemen hemen hi¢ mahkemelik olmazlardi. Hi¢ kimse kimseye kem gozle
bakmaz, birbirlerine kars1 miimkiin oldugu kadar destek ve yardimci olurlardi. Kadinlar

terbiyeliydi ve Carpini onlarm yasam bigimleri hakkinda hicbir dedikodu duymamusti.®’

380 Josaphat Barbaro, age, s.18-9.
31 R. G. De Clavijo, 1993, 5.122-3.
382§, De S. Quentin, age, s.11.
383 Ambrogio Contarini, age, s.125.
3% Tbrahim Kafesoglu, age, s.335.
385 Plano Carpini, age, s.57.
90



Contarini de Carpini’nin dediklerini dogrulamis ve bozkir halki arasinda karisiklik ve
yikicihigim olmadig1 sdylemisti.’®¢ Zaten Ibn Arabsah’a gore de bu Ozbek Tiirkleri biitiin
Tiirkler arasinda dilleri en fasih, zeki, yalana dolana tenezziil etmeyen centilmen
insanlardi.  Diger taraftan, bugiinkii Ozbek, Kazak, Mangit-nogay ve Baskurt halk
edebiyatindaki miisterek destanlarda da goriilen eski Co¢i Ulusu’nun ahlak ve
seciyelerinde; himmet yiiceligi, namus ve 1rz i¢in 6lmek, ideal hayatin ancak cemiyet ve
devlet hayat1 oldugunu diisiinmek, giicliiklere kolaylikla katlanmak, hayatin giicliiklerine
insana tekamiil yollarim1 acan dakikalar nazariyla bakmak, uzak ve gii¢ seferlere istek ve
kivangla katlanmak, kadinlarin da ancak bu gibi erkekleri sevmeleri gibi hususiyetler goze
carpryordu.®®” Ayrica Tiesenhausen’nin kiymetli eserindeki ifadelerde de Tiirklerin
boylarinin tam, gehrelerinin giizel, huylarinin yarasik olmasiyla beraber vefakarliklari,
yigitlikleri, = muamelede  aldatmaktan  ¢ekinmeleri  gibi  seckin  Ozellikleri

vurgulanmaktaydi.>®3

Tiirklerin yukarida gecen karakteristik ozelliklerinden, genel olarak, iyi huylu, comert,
yalandan sakinan ve cesur kimseler olduklarindan s6z ettik. Bu 1yi vasiflarin yani sira
olumsuz olarak Plano Carpini bolge halki i¢in: “Yeme igmelerinde ve diger islerinde temizlige
dikkat etmezler.”*®’ Demektedir. Yukarida her ne kadar Plano Carpini’nin gozlemlerinin,
Dest-i Kipcak’taki Tiirkler icin de gecerli olacagini belirtmis olsak da, bu hususiyetin
Mogollara ait oldugunu belirtmek istiyoruz. Zira Mogollarin temizliklerine dikkat
etmediklerine dair bir¢cok ifade kaynaklarda mevcuttur. Bunlarin basinda, “Mogollarin
Gizli Tarihi” gelmektedir. Soyle ki, Naiman’li Tayang-han’in anasi Gurbesu, Cengiz
Han’a kars1 adimlarini1 sakinarak atmak istemis ve Tayang’a: “Manghol halk: pis kokar, kara
elbise giyer, simdi bizden uzaktirlar ve orada kalsinlar.’*® Yine de soylu kizlarini gelin diye aliriz.
Ise yararlar, 6nce el ayak yikamasini dgretecegiz onlara.”**' Demistir. Bundan baska Mogollarin
temizliklerine dikkat etmedikleri bilgisini Cin kaynaklarindan; Yiieh-pan adli Hun
kavminin bir elcilik heyeti dolayisiyla &greniyoruz. MS V. ylizyilda proto-Mogol

kavimlerinin kurdugu Juan Juanlara el¢i giden Tiirk heyeti, bu proto-Mogol kavimlerinin

386 Ambrogio Contarini, age, s.125.

3877.V. Togan, 1981, s.33-4.

38 W. De Tiesenhausen, age, s.365.

389 Plano Carpini, age, s.59.

3% Mogollarin Gizli Tarihi, Cev: Ahmet Temir, TTK, Ankara 1948, s 112.

391 Rene Grousset, Cihan Fatihi Cengiz Han, Cev: Izzet Tanju, Otiiken Yaymevi, istanbul 2001, s.140.
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cok pis oldugunu goriince: “Biz insanlarin degil hayvanlarin memleketine gelmisiz” deyip geri
donmiigler, bunu duyan Juan-Juan kagani ise ¢ok kizmis ve elgileri kovalamig ancak
yakalayamamistir.*> Mogollarin temizliklerine dikkat etmemelerine karsin, tam tersine,
Tiirklerin temizliklerine olduk¢ca Onem verdiklerini biliyoruz. Zira kisisel temizlik
acisindan Kipgaklar i¢in her giin banyo kullanmak olagan bir yasayis tarziydi. Her Kipcak
sabah ve aksam yikanirdi. Ilik su ve hamam icin “ili-su” veya “yili-su” ifadelerini
kullanryorlard1.**® Bundan baska yine Kipgaklarda yikanma eylemi igin “cundum”,
abdesthane icin ise “cumusluk™** tabirleri kullaniliyordu.**® Ug yiiz bin niifuslu Roma’da
dahi ancak seckin kisilerin bu banyolar1 kullanma imkam vard1.’*® Kipcaklar1 bu denli
temiz olmaya iten bozkir sartlar1 ve inanglariydi elbette. Ciinkii bozkirlarda herhangi bir
pislik, salgin hastaliga yol acabilirdi. Ayrica ibadet etmeye hazirlanirken ve yemekten once
de mutlaka ellerini yikarlardi. Bundan baska onlarda bir inan¢ vardi ki, uyuduklar1 zaman
ruhlarinin diinyay1 dolastifina ve sabahlar1 geri dondiigiine inaniyorlardi. Buna gore, eger
insan temiz degilse, ruh bedenden korkarak ucup gidiyor ve bir daha ebediyen geri
donmiiyordu. Yine bu sebepten dolayi insanlar uyurken baslarimi kapatmiyordu. Yine
Kipgaklar gelenekleri dolayisiyla da temizlikleri konusunda hassas davraniyorlardi. Onlara
gore her iste bir anlam vardi. Mesela tirnaklarin kesilmesi konusunda Tiirk’lin hayati
giiclinlin giindiizleri tirnaklarinin arasinda, geceleri ise saclarinin dibinde olduguna
inaniyorlardi. Bunun i¢in de tirnak temizligi ¢cok énemliydi. O kadar ki bunu ¢ocuklar bile
bilirdi.**” Bundan baska bir Kipcak kadimni, evini temizlemeden dnce yemek pisirmeye
baslayamiyordu. Siipiirme isini ise “sipirgi” veya “sibiirtki”**® denilen siipiirgelerle

yapryordu.>%’

Tiirklerin genel karakteristik Ozellikleri konusuna, belirli 6zelliklerle ve karakterleriyle
toplumda 6n plana ¢ikmis kisilere verilen unvanlarla son vermek istiyoruz. Yukarida
bahsedildigi lizere Tiirkler yardimlasmay1 severdi ve buna bagli olarak bazi etkenler onlari

bir araya getirir ve toplumda dayanismay: saglardi. Oncelikle yardimlasmaya “bolus”

392 Bahaeddin Ogel, 1978, C:3, s.101.
393 Age, s.103.
394 Kasgarli, age, C:1, 5.503.
395 Bahaeddin Ogel, 1978, C:3, s.106.
39 Murat Adji, 2002, 5.236.
37 Age, 5.236-7.
398 Kaare Gronbech, age, s.166.
399 Bahaeddin Ogel, 1978, C:3, s.333.
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dendigini goriiyoruz.*® Toplumda dayanismay: saglayan kavramlara 6rnek olarak ise;
Birbirlerini dost edinenlerin birbirlerine, yoldag anlamia gelen “ndger”, “ortac”, veya
“yoldas” dediklerini goriiyoruz. Hemserilik “yardas”, okul arkadashigir “hosdas”, isim
arkadashg “atas”, emsal olma ise “tendes” seklinde isimlendirilmistir.*’! Karakter

9 ¢

bakimindan ise savagkan, yiirekli, cesur kimselere, “ygit”, “alp”, veya “bagatur” denmistir.
Faziletli kisilere “erdemli” diye hitap edimis, akilli kisi i¢in ise “us” kelimesi
kullanilmigtir. Temiz ve namuslu kisilere “ersacsis”, eli acgik kisilere “jomart”,
miitevazilere xasag”, merhametlilere “nimetli”, uysal kisilere “chamus”, sabirl kisilere ise
“tozimli” diye hitap edilmistir. Diger taraftan her ne kadar Tirklerin iyl meziyetlerini
aktarmis olsak da her toplumda oldugu gibi, Tiirk toplumunda da hos goriilmeyecek
karakterlere sahip tipler mevcuttur. Buna 6rnek olarak Tembele “kahal”, aptala “acmac”,
yalanciya “Otriikci”, hirsiza “ogur”, sarhosa “esrikci” denmistir. Diger taraftan, yukarida
Tiirklerin namusa 6nem verdiklerinden s6z etmistik. Buna ragmen, zaman zaman toplumda
baz1 fertlerin ihlal ettikleri kurallar ile bu methumu kendi sahsiyetlerinde zaafa
ugrattiklarinin her devirde miimkiin oldugunu goriiyoruz. Bunun kanit1 olarak Kipgaklarda

bugiin kotii kadin tabirinin karsiligi olarak “ersek”, kotii adam igin ise “chatac” ifadesinin

kullanildigini, geneleve ise “charabat” dendigini goriiyoruz.**

Kipcaklarin dis goriiniisleri konusunda ise, seyyahlarimizin notlarina ge¢meden once,
Dest-i Kipgak bozkirlarinin asil sahibi olan Kipgaklarin isimlerinde, onlar1 anlatan manay1
anlamak gerekir. Kipgaklari, yukarida bahsedildigi {izere Bizanslilar, Latinler, Ruslar,
Almanlar, Macarlar, Ermeniler ve diger Batili milletler, farkli isimler altinda
zikretmislerdir.*** Bu farkli isimlerden bazilar1 Kun, Komani ve Polovets’dir. Bu tiirlii
degisik adlarin verilmesi ise hatirlanacagi iizere sOyle izah edilmistir: Rus¢a, Latince ve
Macarca bu kavime verilen adin manasi “agik sar1” ve “saman renginde olan sar1 sag”1
ifade etmektedir. Yani bu ii¢ dilde de Kipgaklara takilan isim bir kavim adi degil de, bu
kavmin sarisin (daha dogrusu sari-kirmizi sacli) olduklarini ifade etmektedir. Rusgadaki
“Polovts” ad1 ise “beyazimsi sar1, sarimtirak” anlamina gelen “Poloviy”’den gelmektedir.

Almancadaki “Falb” ise “beyazimsi sar1” demektir. Bu suretle, Kipgaklarla temas eden bu

400 Mustafa Safran, age, s.65.
401 Mustafa Safran, age, 5.64-5.
402 Age, 5.70.
403 Yiicel, agm, C:2, 5.192.
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iic kavim, Ruslar, Almanlar ve Ermeniler, Kipgaklar1 sadece “sariginlar” diye
yammlamiglardir.*** Bu sebeple kuman isminin de Tiirk-men 6rneginde oldugu gibi,
sarims1 sarimtirak anlamina gelen “ku” kokiiyle “man/men” ekinin birlesmesi sonucunda
ortaya ¢ikt181 kabul edilmektedir.**® Biitiin bu ifadelerden de Kumanlarin sarisin bir kavim

oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Kuman kelimesinde sakli olan manadan sonra, seyyahlarin Tirklerin dis goriiniigleriyle
ilgili notlarma gelince, ilk olarak Ruysbroeckli Willem, boélge halkindan erkeklerin
kafalarinin tepesinde kare bir yeri tirag ettiklerini ve iki 6n kdseden sakaklara ulagincaya
kadar bagin iki tarafini tirag etmeye devam ettiklerini sdylemistir. Ayrica sakaklarin1 boyun
boslugunun iizerine kadar, boyunlarini ve 6nde alinlarini, alnin tepe noktasina kadar tiras
ettiklerini, bu noktada kaslarina kadar inen bir tutam sa¢ biraktiklarini, basin arka
koselerinde kalan bu sag¢1 uzun birakip ordiiklerini ve bu orgiileri de kulaklarinin etrafina
doladiklarin1 sdylemistir.*®® Aymi tiras olma biciminden Simon de Saint Quentin de

raporunda sdz etmistir.*"’

Willem’dan sadece alt1 y1l kadar dnce ayni sahay1 ziyaret eden Plano Carpini ise, bolge
halkinin 6zellikle tiraglar1 konusunda benzer ifadelerin yani sira, yiiz hatlar1 konusunda da
onemli notlar almistir. Ona gore bozkir halki, dis goriisleri itibar1 ile diger kavimlerden
ayrilmaktadir. Ciinkii yanaklar ile gozleri arasindaki mesafe, diger insanlarinkinden daha
genistir. Elmacik kemikleri de ¢enelerine olduk¢a uzaktir. Burunlan diiz ve hayli kiigiiktiir.
Aym sekilde kiiclik olan gozleri de, gboz kapaklarina kadar ¢ekik olup, istisnalar disinda
belleri incedir ve hemen hemen hepsi orta boylu olup, sakallar1 da ¢ok yavas
biiyiimektedir.*®® Quentin’e gére de bolge halki ufak tefek olmakla beraber, gdzleri iri ve
cekik, alinlar1 ise genistir. Ayrica Quentin de Carpini gibi, bolge halkinin hemen hemen
hepsinin ince belli ve orta boylu olduklarini kaydetmistir.**® Carpini ve Quentin’den baska
bolge halkinin gozlerinin ¢ekik olusundan eski vakayinameleri inceleyen Adji de s6z etmis

ve tipik Kipgak yiizliniin genis bir yiiz, ¢ikik elmacik kemikler ve c¢ekik gdzlerden

404 Safran, agm, s.785.
405 Tlker Alp, Pomak Tiirkleri, Eser Matbaacilik, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlari,
Edirne 2008, s.18.
406 Ruysbroeckli Willem, age, s.101.
407 S, De S. Quentin, age, s.11.
408 Plano Carpini, age, s.39.
409 S, De S. Quentin, age, s.11.
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olustugunu sdylemistir.*!? 1437°de bozkirlara giden Pero Tafur da bdlge halkini, boylar:
kisa, genis omuzlu, genis almli ve cekik gdzlii olarak tarif etmistir.*!! Diger taraftan
Carpini, bazilarinin list dudaklarmin iizerinde, biyiklarinin oldugu yerde, hi¢bir zaman
kazimadiklar1 tek tiik killar bulundugunu sdylemistir.*'> Bu durumdan Simon de Saint
Quentin de bahsetmistir. Ona gore bolge halkinin {ist dudaklari disinda cenelerinde de
seyrek, kalici olmayan killar bulunmaktadir.*’® “Kose” diye tabir edebilecegimiz bu
duruma, onuncu yiizyillda aym cografyada Ibn Fazlan da sahit olmustur. O, bu konuda
sunlar1 sdylemistir: “Sakallarini keserler, yalmz biyiklarini birakirlar, Bir giin gayet ihtiyar bir

adam gordiim sakalini kesmis birkag tiiyii ¢enesinin altinda birakmust1 #!'* Demistir.

Genel olarak Kipcak erkekleri, yakisikli olarak addedilmistir. Buna kanit olarak, Rus Knez
ailesine mensup, Knez Vladimir Monomah’in torununun, Kuman Hami Bagkor ile
evlenmek i¢in Kiev’den kagmasi, herhalde Baskor’un yakisiklilig1 sebebiyledir.*!> Buraya
kadar daha ¢ok, erkeklerin dig goriinlisii hakkinda bilgi aktardik. Kadinlarin dig
goriiniisliyle ilgili olarak ise ilk olarak Ruysbroeckli Willem’in notlarinda birkag climleye
rastlariz: “Kadinlar sasilacak kadar sismandirlar. Kadinin ne kadar az burnu varsa o kadar giizel
sayilir; iistelik yiizlerini boyayarak kendilerini korkung derecede ¢irkinlestirirler.”*'® Demektedir.
Dest-i Kipcak’taki kadilarin ne gibi kozmetik iriinleri kullanarak, kendilerini ne derece
cirkinlestirip ¢irkinlestirmediklerini bilmesek de, Kumanlarla temas kurmus olan
milletlerden bir¢ogu, onlarin ¢ok giizel bir irka mensup olduklarini, 6zellikle Kuman
kadinlarinin giizellikleri ile tanindiklarini bildirmislerdir. Nitekim Rus yilliklarindaki bir
kayittan anlasildigina gére Kuman basbuglari, Rus Knezlerini elde etmek gayesiyle giizel
kizlarii hediye olarak gondermislerdir. Bundan bagka Kiev Knezlerinden bazilari, Kuman
basbuglarinin kizlar ile yalniz siyasi degil, giizellikleri dolayisiyla da evlenmislerdir. Buna

ornek olarak Kiev Knezi Vladimir Monomah'in iki oglu da, Kuman basbuglarinin kizlar

410 Murat Adji, 2001, s.58.
411 pero Tafur, age, 5.160.
412 Plano Carpini, age, s.39.
413 8. De S. Quentin, age, s.11.
414 [bn Fazlan, age, 5.65.
415 Gokbel, agm, s.180.
416 Ruysbroeckli Willem, age, s.113.
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ile evlenmislerdir.*!” Giircii vakayinamelerinde ise, Giircii II. David’in karis1 olan Kipgak

mengeli hatunun, giizelligi ile séhret buldugu anlatilmaktadir.*'®

Tiirklerin dis goriintisleri meselesine de, o devirde toplumda dis goriiniisii ile dikkat ¢eken
kisilere verilen unvanlarla son vermek istiyoruz. Bu hususta giizel kisilere “korkli” ve
“yags” ¢irkin kisilere ise “korksiiz” denildigini goriiyoruz. Zayif kisilerin “areg”, sisman
kisilerin ise “baxet” seklinde adlandirildigini goriiyoruz. Tabi her toplumda herkesin
kusursuz olmasi beklenemez. Kipcaklarda da kaderin cilvesine maruz kalmis kimseler
vardir. Buna 6rnek olarak sas1 ve tek gozlii kimselere “sochur”, topal kisilere “agsah”,

kekeme kimselere “sakav”, sagsiz kisilere ise “tucsus” denildigini gérmekteyiz.*!

4.7. Dest-i Kipcak’ta Hukuk

Eski Tiirkgede kanun manasina gelen yasa terimi, Mogol istilasindan sonra Islam tarih ve
etnografya edebiyatina girmis ve ¢ok yayilmis bir deyimdir. Kok Tiirkler, Karahanlilar,
Selcuklu ¢aglarinda kanun ve nizam, “torii” ve “tlire” terimlerinin yerini tutmustur. Yasa
so0zli kok bakimindan siiphesiz Tiirk¢e bir sozdiir. Ancak bilindigi iizere Tiirklerde tore;

Cengiz Han’1n gengliginde ve sonra kurdugu devlette ise yasa sozii yaygidir.**

Bozkirlarda suglu olan kisiyi yargilayan hakime “yargu¢1r” denilmistir. Codex
Comanicus’ta yer verilen “seriyat” kelimesi ile de Kipgaklarda Hiristiyanlart kendi
dinlerine; Miisliimanlar1 da islam hukukuna gére yargilayan bir sistemin mevcudiyetinin
s6z konusu oldugu anlasilmaktadir.**! Kipgaklarda Hiristiyan ve Miisliimanlhig din olarak
kabul edenlerin varligt gbéz Oniine alindifinda bu hususun gayet normal oldugu
diistintilebilir. Yargilama esnasinda sugluyu savunan avukata “hiikiimcii”, sahitlik yapan
kisiye “tanug” veya “tanuc” denildigini gérmekteyiz. Bugiin miibasir denilen kisiye ise
Kipgaklarda “bakagul” denildigi goriilmektedir. Kadi1 veya yarguzinin verdigi karar bugiin

oldugu gibi “hiikiim” seklinde ifade edilmektedir.**? Hiikiim giyen kisiye ayn1 zamanda

47 Yiicel, agm, C:2, s.191.
418 Gokbel, agm, s.180.
419 Mustafa Safran, age, s.70.
420 Bahaeddin Ogel, 1979, 5.486.
41 Kaare Gronbech, age, s. 220, 174.
422 Mustafa Safran, age, s.79.
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esir anlaminda “tutkun” denilmesinin yani sira, Codex Comanicus’ta yer alan “sindan”

kelimesi de bu konu ile alakali olarak, tutgun kisinin tutuldugu yer olsa gerektir.*?3

Islam hukuku anlayis1 iginde kadilik miiessesine yer veren Kipgaklarin, yargilamanin en
gelismis ve genis sekli olan ve bugiinkii tabirle hakim, avukat, tanik, suclu, miibasir gibi
sorumlularin bulunduklar1 bu adliye sisteminin bazi hususiyetlerini Dest-i Kipgak’a
gelerek, ticari kolonilerle buralara yerlesen batililardan 6zellikle Venedik ve
Cenevizlilerden aldiklarmi sdyleyebiliriz.*** Bundan baska Kipcaklarin, kavmi esaslar
cercevesi icindeki yasantilarinda verecekleri 6nemli kararlar i¢in bir merciin mevcudiyeti
$0z konusu olmaliydr ki Codex Comanicus’ta “kurultay kurar” ve “toy” gibi Tiirk tarihinde
genis yetkileri ile bilinen meclislere sahip olduklar1 goriilmektedir.** Iste asagida da,
liigatlerde gecen bu gibi kisi ve kurumlarin seyyahlarin gézlemlerinde de var olup olmadigi

ve nasil bir imaj yarattig1 anlatilmaya calisilacaktir.

Dest-i Kipcak bozkirlarinda adalet ve diizen insanlarin hayatini kolaylastirmak icin sozlii
ve yazili bircok kuraldan meydana gelmistir. Mogollarin fethinden 6nce bu kurallar sozlii
iken Mogol fethi ile beraber yazili hale getirilmis ve adaleti saglamak iizere bir takim
kurumlar temin edilmistir. Bolgeyi ziyaret eden Ruybroeckli Willem da, bir kavga
esnasinda taraflarin bu kurumlara gidebileceklerini sdylemistir: “Adaletlerine gelince, iki
adam doviistiigii zaman, kimsenin miidahaleye cesaret edemedigini sOylemek isterim. Ddviiste
daha ¢ok hirpalanan hanin mahkemesine bagvurabilir ve bagvurudan sonra rakibi ona dokunursa
idam edilir. Ama adamin hig vakit kaybetmeden hemen isleme baslamas1 gerekir.”** Demektedir.
Willem’in bahsettigi mahkeme Mogol devlet idaresinin islerini géren yegane mahkeme
olan Divan-1 Ali olmalidir. Bu mahkemenin hakimlerini, genellikle Mogol emir veya
prenslerinden alinan hususi memurlar teskil ederdi ki bunlar bir dava goriilecegi zaman
toplanmaga davet edilirlerdi.**” Ik zamanlarda yiiksek smiflarin Islamligi kabul etmesine
ve Mogol yonetiminin Islamlasmasma kadar Mogollara ait davalarda, adli teskilat

tamamiyla Mogollarin yasasina dayanirken daha sonra Islamlasmayla beraber davalarin bir

423 Kaare Gronbech, age, 5.201,167.
424 Mustafa Safran, age, s.80.
425 Mustafa Safran, age, s.57.
426 Ruysbroeckli Willem, age, s.106-7.
427 Bertold Spuler, age, s.418.
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kismi seriat yoneticilerine gecmistir.*?® Buna kamit olarak Ibn Battuta’nin verdigi
aciklamalarla, Saray sehrinde adaletin temini ile vazifeli olan bas kadi ve bas yargucuya
benzer olmak iizere Kirim ve Harezm’de de orda kadisi ve orda yargucusu bulunmaktadir.
Hatta o bu kadilardan Kirim kadisinin ismini de vererek, Kirim kadilarinin basi olan
Hanefi kadis1 Semseddin Sali ile Safi kadist Hidir ile tanmigma firsatina eristigini
soylemistir.*?® Yasa emiri veya bas yargucu, ulustaki biitiin yargucularin ve yasavul adi
verilen ve vazifeleri yasa takipeiligi olan sahislarin da basidir. Bas kadi ise biitiin ulustaki
kadilarin baskam olup “Saray Kadis1” veya “Kadr’iil-kudat” adiyla zikredilmektedir.**
Ancak son sdz elbette ki hiikiimdara aittir. Fakat yine de hiikiimdar da 6zellikle islam’in
iyice yerlesmeye basladigi devirlerde, Islam hiikiimlerine ve Tiirk téresine uymak
zorundadir.®!' Ciinkii Islamiyet yeni kabul edildiginden, aristokrasiden bu sahada eleman
heniiz yetismemistir. Bu sebeple saray kadis1 veyahut bas kadi, sag ve sol kol kadilig1 ve
tciincli kademede sehir kadilar1 ve diger din adamlar ile ilmiye simifi Mogol

aristokrasisinin disinda kalmakta ve umumiyetle Tiirk aslindan gelmektedir.*3?

Josaphat Barbaro’ya goreyse, bazen de mahkemeye gidilmeksizin sorunlar halkin ileri
gelenlerince ara buluculukla ¢oziilmektedir. Buna gore iki kisi arasinda ihtilaf ¢ikip agiz
dalas1 yaptiklarinda her ikisi, sohretli ve itibarli bir kigiye varip, “Ey 6nder, ikimizin arasinda
ihtilaf var, bu ylizden bizim hakkimzi giizellikle ver.” Diyorlardi. O kisi, beklemeksizin her
ikisinin konusmasini dinliyor, bir seyler yazmadan kararin1 agikliyordu. Sikayetgiler, o ne
sOylediyse inkar veya ret etmeden kabul ediyorlardi. Ciinkii bu tiir hakemliklerde halkin
cogu toplaniyor, hakemligi iizerine alan kisi de orada bulunanlar sahit tutuyordu. Yine
Barbaro’ya gore orduda bu hakemlikler revagta olup, ahali arasinda meydana gelen

anlasmazliklar1 bu usul ile ortadan kaldirmaya gayret ediyorlardi.**?

Goriildugi tizere bozkirlarda halk, herhangi bir problem c¢iktiginda kendi inancina gore
yargilanabiliyor, mahkemelere gidebiliyor, hatta cogu zaman mahkemelere gitmeden dahi

sorununu ¢odzebiliyordu. Ayrica yonetim Mogol olmasina karsin, yasanin Tiirk toresinden

428 Aleksandr Yurevi¢ Yakubovsky, Altin Orda ve Cokiisii, Cev: Hasan Eren, Milli Egitim Basimevi,
Ankara 1976, s.115.
429 [bn Battuta, age, s.311.
430 Nurettin Birol, agt, s.70.
431 Bertold Spuler, age, s.418.
432 Nurettin Birol, agt, s.72.
433 Josaphat Barbaro, age, 5.16-7.
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gelmesi ve Islamiyet’in de kabulii ile beraber halk kendisine yabanci olmayan kaideler

cercevesinde yargilanabiliyor yahut hakkini arayabiliyordu.

4.7.1. Suclar ve Cezalan

Hukuk sitemini ve elemanlarin1 kisaca inceledikten sonra bu devirde hangi olaylarin sug
kabul edildiginden ve bunlara verilen cezalardan bahsetmek istiyoruz. Genel itibariyle
Mogollarin ceza kanununda zina, hirsizlik bir kisinin katli konusundaki durumlarda idam
hiikkmii veriliyordu. Ozellikle hirsizlik ve zina gibi toplum diizenini en fazla bozan suglara
verilen ceza, zaten Islam oncesi Tiirk toresinde de oldugu gibi muhakkak, her zaman
6liimdii.*** Hirsizhgm agir bir su¢ olduguna, Altin Orda topraklarmi ziyaret eden Ibn
Battuta da sahit olmustu. Ona gore siiriilerin ne ¢obani, ne de korucular1 bulunurdu. Bu da
hirsizlara uygulanan sert hiikiimlerden ileri gelmekteydi.**> Ola ki bir hirsizlik meydana
geldiginde yaninda calinmis bir hayvan bulunan, onu iade etmeye ve calinan hayvanin
tiiriinden dokuz adet bulup sahibine vermeye mecburdu. Eger bunu 6deyecek giicii yoksa
cocuklar1 alinirdi. Cocugu da yoksa koyun bogazlanir gibi 6ldiiriiliirdii.**® Marko Polo da
bu 6liim cezasina sahitlik etmisti: “Eger bir kimse baskasinin atini ¢alarsa yahut buna benzer
agir bir ciiriim islerse hemen kafasini uguruyorlar. Sigir, at, deve siirlileri merada otlarken Oyle
ortalikta ¢oban falan goriilmiiyor bile. Hatta kimsecikler hayvanlara bakmiyor. Eger hayvanlar
otlarken baskasinin siiriisine karigirsa sonradan sahipleri isi diizeltiyorlar.”*7 Demistir.
Hirsizligin kesinlikle affedilemeyen biiyiik bir ciiriim olduguna, Ruybroeckli Willem ve
Plano Carpini de deginmistir: Willem: “Biiyiik 6lgekte hirsizhigi da 6liimle cezalandirirlar.
Koyun calmak gibi kii¢iik hirsizliklarda, eger adam bunu birka¢ kez yapmammissa acimasizca
dayak yer.“#*® Demistir. Carpini ise: “Agik¢a hirsizlik veya gasp yaptigi goriilen bir kisi
yakalandiginda hi¢ acimadan oldiiriirler.*® Ancak yine de aralarinda biiyiik ¢apta hirsizlik ve
gaspcilik yapan yoktur. Bu yilizden servetlerini koymus olduklar1 orda ve arabalarinda ne kilit ne de

stingii vardir.”**° Demistir.

434 Nurettin Birol, agt, s.71.
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Zina konusunda ise Willem, kendisine ait bir kadinla cinsel iligskiye girenler i¢in de 6lim
cezasinin gegerli oldugunu, bu ifadeyle kisinin karis1 veya cariyesi olmayan bir kadin
kastettigini sOylemistir. Carpini de ayni sekilde zina yapan kadin veya erkegi, fuhus yapan
bekar kadini ve fuhus yaptig1 adami, tére ve yasalarina gore dldiirdiiklerini sdylemistir.*!
Zinanin ve hirsizligin biiylik bir cilirim oldugu, bozkirlarda ¢ok eskiden beri kabul
edilmektedir. Bunu ibn Fazlan’dan da &greniyoruz: “Zina onlara gére en biiyiik ciiriimdiir.
Kim olursa olsun zina ederse dort kazik cakarlar, zaninin el ve ayaklarmi bunlarla baglarlar ve
boynundan beline kadar balta ile keserler kadina da aym1 muameleyi yaparlar. Sonra kadin ve
99442

erkegin kesilen her parcasini bir agaca asarlar. Hirsizlara da zani gibi ayn1 muameleyi yaparlar.

Demistir.

Bir kisinin katli konusunda ise, Mogol kanunlarin1 inceleyen Curt Alinge, bu sug i¢in bir
ayrimdan s6z etmektedir. Bu ayrima gore, birini tamamen akli basinda iken 6ldiirmekle
kizginlikla 6ldiirmek arasinda fark vardir. Kisi akli basinda degilken, 6rnegin sarhosluk
gibi hallerde cinayet islediginde tazminat 6deyebilmektedir. Ancak akli baginda iken bir
kisinin canina kiydiginda kendisi de maktulun yasadig sondan kagamamaktadir.*** Fuhus,
zina, hirsizlik ve adam 6ldiirmeden baska bozkirlara bulasmis olan bir su¢ daha vardir ki,
bu da oglanciliktir. Bu ciiriim daha onuncu yiizyilda ibn Fazlan’m kulagma kadar

gelmistir:

Oglancilik Tiirklerde olaganiistii bir sugtur. Bir giin Harezmli bir adam, Tiirk kralinin naibi
Kuzerkin’in kabilesine inmisti. Bir koyun satin almak i¢in, bir miiddet bir arkadasinin yaninda
misafir olarak kalmisti. Tiirk’{in, heniiz bry1g1 terlemis bir oglu vardi. Harezmli yavas yavas
oglan1 aldatarak nihayet istedigi seye razi etti. Tiirk gelip onlar1 sugiistii yakaladi, durumu
Kuzerkin’e arz etti. Kuzerkin ona biitiin Tiirkleri toplamasini soyledi. Tiirk de toplayabildigi
kadar topladi. Kuzerkin oglanin babasina: “Hak ile mi yoksa batil ile mi hiikmedeyim?” Diye
sordu. Baba: “Hak ile.” Cevabini verdi. Kuzerkin: “Oglunu getir.” Dedi. Baba derhal getirdi.
Bunun tizerine Kuzerkin: “Oglanin ve tiiccarin 6ldiiriilmesi gerekir.” Dedi. Tiirk kizip, oglumu
teslim etmem deyince Kuzerkin: “O halde tiiccar diyetini versin.” Dedi. Tacir bu sartlar1 kabul
edip oglanin isi ig¢in babaya bir miktar ve Kuzerkin’e 400 koyun verdi ve Tiirk tilkesinden
cekip gitti.**

Bu sug daha sonraki yiizyillarda iran’da oldugu gibi, Mogollar arasinda da umumiyetle pek

yayillmistt. 1299 tarihinde biiylik bir Mogol kalabaliginin hatta Sam’da bir camide

41 Plano Carpini, age, s.61.

442 [bn Fazlan, age, s.72-3.
43 Curt Alinge, Mogol Kanunlari, Cev: Coskun Ugok, Seving Matbaasi, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1967, 5.99-100.
444 [bn Fazlan, age, s5.64.
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kendilerini bu fena adete kaptirdiklari rivayet edilmisti. Ancak bu sugun cok fazla

yayilmadigini, Cagatay’in bu fenalign siddetle men etmis olmasindan anlayabiliyoruz.***

Sihirbazlik konusunda ise yasa, sihirbazligi da ceza ile tehdit etmis, ancak samanlarin o
zamanlar halk hayatinda biiyiik bir yer tutan normal faaliyetlerine degil, bunlarin zehirlerle
ugrasmalarina karst ¢ikmistir. Zira falcilik ve sihirli ilaglar vermek suretiyle samanlarin
yapmakta olduklar1 karanlik isler, baskalarmin sihhatine zarar veren sonuglar

dogurabilmekteydi. Ceza yaptirimi ile bunun &niine gegilmeye ¢alisiimistir.*4¢

Bolgeyi ziyaret eden seyyahlarimiz sosyal suclarin yani sira, askeri suglarla alakali da

edindigi bilgileri not etmislerdir. Bu konudaki en tafsilatli bilgiyi Carpini vermistir:

Savas planlarini diigsmana ifsa edenlere, kuvvetli bir kisi tarafindan kalin bir degnekle arkasina
yiiz defa vurarak ceza verirler. Emir kulu olan ve amirine kars1 bir hata yapan kisilere de, hig¢
acimadan iyi bir dayak atilir. Savag zamaninda bir onluk gruptan 1, 2, 3 veya daha fazlasi
kagarsa, kacanlar dlimle cezalandirilir. Eger biitiin onluk toplu olarak kagarlarsa ki bagh
olduklar1 yiizliik birligin hepsi kagmasa bile hepsi 6liimle cezalandirilir. Yani biitiin ordu
genelde ricatta degilse, kaganlarin sonu dliimdiir. Ayni sekilde onluk gruptan ikisi veya iicii
cesaretle diigmana saldirir ama diger onluktan hi¢ kimse onlara katilmazsa, katilmayanlar da
Olimle cezalandirilir. Onluk bir gruptan bir iki tanesi yakalandigi takdirde digerleri bunu
kurtarmazsa bunun cezasi da liimdiir. *47

Carpini’nin izah ettiklerinden baska, muhafizlik yapacak askerlerin igerisinde vazifesinde
isteksizlik gdsterenin cezasinin ise, uzak memleketlere siiriilmek oldugunu gériiyoruz.**®
Bundan baska, muhafizlardan biri yoklamada bulunmazsa, ii¢ degnek vurularak
cezalandirilmakta; ayni kisi ikinci yoklamada da bulunmazsa yedi degnek; yine ayn1 adam
hasta olmayip veya komutanindan izinsiz liglincli defa yoklamada bulunmazsa otuz yedi

49 Diger taraftan kita komutanlar, iistiim diyerek

degnek vurularak cezalandirilmistir.
muhafizlara karisirsa, yani her kim maiyetindekileri degnekle doverse degnekle; yumrukla
ddverse yumrukla déviilerek cezalandiriimaktadir.**® Bundan sonra bu adam, yasaya gore
arttk  hizmet goérmeye layik olmadigindan uzak bir mintikaya siiriilerek
cezalandirilmaktadir.*! Diger taraftan yaninda gerekli teghizati bulundurmayanlar ve

toplanma yerlerine derhal gitmeyenler de cezalandirilmistir. Son olarak kendi iste8iyle bir

45 Bertold Spuler, age, $.429-30.
446 Curt Alinge, age, s.115.
47 Ahmet Temir, Cengiz Han, 1. Baski, Kiiltiir Bakanlig: Yayinlari, Ankara 1989, s.74.
48 Ahmet Temir, age, s.74.
#9 Vasilij Vladimirovig Barthold, Mogol istilasina Kadar Tiirkistan, Cev: Hakki Dursun Yildiz, 3. Baski,
Kervan Kitapeilik, Istanbul 1981, 5.409.
40 Ahmet Temir, age, s.75-6.
41 Mogollarin Gizli Tarihi, age, s.152.
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kumandandan diger kumandanin maiyetine gecen asker, ordu huzurunda idam ile
cezalandirilmistir. Onu kabul eden kumandan da agir bir sekilde cezalandirilmistir.*>
Ayrica kolektif sorumluluk uygulamasi da Cengiz Han’in devleti ve varis devletler de
yaygin olmustur. Cengiz Han’in komutanlarinin c¢ocuklari, Cengiz Han’in yaninda
bulunmus ve generaller Han’i, askeri anlamada hayal kirikligima ugrattiklarinda
generallerin ¢ocuklar1 da cezalandirilmigtir. Bu uygulama ile generallerin daha iyi
performans gostermeleri saglanmaya calisilmistir. Yine biri, sug¢ isledigi takdirde biitiin

aile, hatta kdy ve idari birimdeki biitiin halk cezalandirilmistir.*>?

Bozkirlarda bir takim siyasi suglar da, dliimle cezalandirilmistir. Bunlar arasinda elgi
olmadigi halde, bir kimsenin el¢ilik payesini kullanarak nakil vasitalarindan iicretsiz

istifade etmenin ve bedava yiyip i¢mesinin cezas1 6liim olmustur.*>*

Cezalarin uygulanmasi konusunda ise Ruscaya Altin Orda’dan gegen “palag” (cellat)
kelimesi, idam cezalarin1 uygulayan bir kisinin varligina; “nagayka” (kamg¢1) tabiri, dayak
cezasi alanlarin kamgi ile doviildiigiine isaret etmektedir. Bundan baska hapse mahkiim
edilenlerin “kabala” (zuliim, esaret) altinda kaldiklari, bu mahkiimiyete gotiiriiliirken de
“kandala” (kelepge) ile ellerinin baglandig anlasilmaktadir.*>> Suglarin bazi dénemler
affedilmesi meselesinde ise hiikiimdarin ciilusu veyahut bir hastaligin iyi olmasi hallerinde,
biitiin cezalarm affedildigini gériiyoruz.**® Bu konuda Marko Polo da, bazen Kubilay
Han’in suglulan affettigini sOylemistir. Hatta bir rahip ona, hemen her {i¢ yilda bir
hiikiimdarin suglular affettigini anlatmistir. Ancak bir takim suclardan mahkim olmus
suglular, biiyiik hakanin ihsaniyla affedilseler dahi yahut cezalarini ¢ekip bitirseler bile,
cenelerine bir igaret yapilip, boylece suclular, ¢cenelerdeki daglanmis gibi duran isaretten

tanminmugtir.*>’

Sonug olarak yukarida da bahsedildigi gibi bu suglara verilen cezalarin, genel hatlariyla
eski Tiirk toresinden geldigi goériilmiistiir. Buna kanit olarak Ibrahim Kafesoglu, Tiirk
kiiltiiriinii isledigi eserinde, adam 6ldiirmenin cezasinin idam oldugunu; sugiistii yakalanan

hirsizin da 6ldiirtildiiglinii sdylemistir. Zinanin, ordudan kaganlarin sonunun da her zaman

42V, V. Barthold, 1981, s.410.
433 Tlyas Kamalov, Altin Orda ve Rusya, Otiiken Yaynevi, Istanbul 2009, 5.297.
454 Curt Alinge, age, s.111.
455 [lyas Kamalov, 2009, 5.296.
436 Bertold Spuler, age, s.415-6.
457 Marko Polo, age, C:1, s.151.
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oliim oldugunu aktarmustir.**® Gériiliiyor ki yukarida Altin Orda Devleti biinyesinde
bahsettigimiz suglarin cezalari, eski Tiirk devletlerindeki cezalarla ayni siddettedir. Bu
durumda yine sdyleyebilinir ki Cengiz Yasasi diye bilinen bu toplum kurallari, birden bire
Cengiz caginda ortaya ¢ikmis seyler degildir. Dolayisiyla onlar1 etkileyen bir toplumun

olmasi gerekiyor ki, o da Tiirklerdir.*

438 Tbrahim Kafesoglu, age, s.280.

49 Saadettin Gomeg, 2006, s.10.
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BOLUM V

DINI HAYAT

13.-15. yiizyillar arasinda Dest-1 Kipgak sahasinda, Altin Orda Devleti var olmakla birlikte,
bilinyesinde Kipgaklar ve Mogollar bir arada yasamaktaydi. Avrupali ve Arap seyyahlar,
mezkir zaman diliminde bdlgeyi ziyaret ettiklerinde, hala Gok Tanr1 inanci ve Samanistlik
ogeler bir arada yasamaya devam ediyordu. ibn Battuta bolgeye variginda ise halkin
birgogunun islam dinine inanmis oldugunu gdérmiistii. Bunun yani sira Hiristiyanliga ve
Musevilige inanmis olanlar da vardi. Ancak Altin Orda’da halkin ¢cogunlugu, daha ¢ok

Islamiyet, Gk Tanr1 ve Hiristiyanlik dinlerine inanmusti.

5.1. Gok Tanr1 Dini

Tiirkler bugiline kadar bir¢ok dine inanmislardir. Ancak bilinen en eski inang sitemlerinden
biri Gok Tanr1 inancidir. Eski Caglarda bu inang sisteminde Tanri, en yiiksek varlik olarak
itikadin merkezinde olmus, ayni zamanda semavi mahiyete sahip olup, ¢ok defa “Kok
Tengri” veya “Goék Tanr1” adi ile anilmistir.*® Ancak Goék Tanri’dan kendisine tapiilan
mavi gokyiizii degil, Yiice Tanr1 anlasilmalidir.*! X. yiizyihn ilk yarisinda Oguzlari
ziyaret eden Ibn Fazlan, Oguzlarin “bir tanri” dedigini nakletmektedir. Ona gore
Tiirklerden biri, bir zulme ugrar veya hosuna gitmeyen bir isle karsilasirsa basin1 goge

kaldirarak “bir tanr1” derdi.*¢?

400 y1ldiz Kocasavas, “Gok Tanr1 Inanc1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:3, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara
2002, s.326.
41 Hikmet Tanyu, islamliktan Once Tiirklerde Tek Tanr1 inanci, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara
1980, s.15.
42 [bn Fazlan, age, 5.63.
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Eski Tiirkler gok, yer ve yeralt1 alemlerinin bazi ruh topluluklariyla manevi giiglerle dolu
olduguna, her bir yerin manevi sahipleri bulunduguna inanmislardir. Buna gore tabiattaki
her bir varligin sahibi olan bir ruh vardir. Biitiin nehirlerin, denizlerin, gollerin, daglarin,
tepelerin i¢inde veya iizerinde yasayanlarin koruyucu ruhlar vardir. Giines, ay, yildiz, gok
giiriiltiisii, simsek gibi tabiat kuvvetleri, semavi ruhlar seklinde tasavvur edilmektedir.*®3
Boylelikle eski Tiirklerin dini inanislarinin esasini, Gok Tanr1 inanisi, atalar kiilti ile
birlikte tabiat kuvvetlerine inanis olusturmustur. Ancak yine de VI. ylizyil tarihgisi
Menandosr Tiirklerden bahsederken, Tiirklerin her ne kadar topraga, suya, atese kutsiyet
yiikleseler de, kainatin tek yaraticis1 olan Tek Tanri’ya inandiklarini sdylemistir. Netice

itibariyle bu inancin esasi, kdinat1 bir biitiinliik icerisinde kavramaktan ge¢mektedir.*¢*

Tiirklerin bu tabiat kuvvetlerine yiikledikleri ultthiyet, Kimekler’de de kaydedilmistir.
Kimekler giines ve ay1 kardes olarak gormiislerdir. Onlara gore kotii ruhlar, giines ve ayla
miicadele eder, bazen de onlar1 karanlik diinyasina hapsederdi. Anlasiliyor ki giines ve ay
tutulmasmin bu sekilde meydana geldigine inaniliyordu.*®® Tiirkler arasinda ay, giines ve
yildizlar kiiltii olarak adlandirilan bu kiilte Kimeklerde de rastlanmasi, bu inancin,
Kimeklerle i¢ ige olan Kipgaklar arasinda da olabilecegi diisiincesine gotiirmiistiir.
Ozellikle yildizlar ve gezegenlerin ululanmasiyla ilgili Ebu’l-Fida Kipgak Tiirklerinin

islerinin yildizlarla oldugunu, onlardan hiikiim ¢ikardiklarmi nakletmistir.*6°

Orhun kitabelerinde yer-sub seklinde gecen bir kiilt daha vardir ki, bu da, dag, orman,
irmak vs. ile ilgili tabiat 6gelerinin kutsanmasidir. Yer-su kiiltii seklinde de tarif edilen bu
kiilt, zamanla Tiirklerde geliserek vatan kiiltiine déniismiistiir.*” Yer-Su kiiltleri arasinda
dag, en 6nemli yeri tutmaktadir. Tiirkler goge ytiksekligi sebebiyle dagi, tanr1 makami ve
kutsal bilmisler, kurbanlarin1 da buralarda sunmuslardir.*® O kadar ki Orta Asya’da
daglarin adlar1 mukaddes, biiylik ata ve biiyiik han gibi anlamlar1 ifade eden “Han Tanr1”,

“Kutlag” gibi isimler tasiya gelmistir.**® Kipcaklara gelince ise, elimizde 6rnek bulunmasa

463 Ekrem Sarik¢ioglu, Baglangigtan Giiniimiize Dinler Tarihi, 2.Baski, Fakiilte Kitapevi, Isparta 2002,
s.65.
464 Celal Beydili Mehmedov, “Eski Tiirklerde Gizli Tabiat Kuvvetlerine Inanma”, Tiirkler Ansiklopedisi,
C:3, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.330.
465 Abdulkadir inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, TTK, Ankara 1986, s.29.
466 Ahmet Gokbel, Kipeak Tiirkleri, Otiiken Yayinevi, Istanbul 2000, 5.212-3.
467 Abdulkadir Inan, 1986, s.48.
468 Ahmet Gokbel, age, 5.215.
409 Hikmet Tanyu, Dinler Tarihi Arastirmalari, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1973, 5.30-1
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da Kipcaklarin devami diyebilecegimiz Baskurtlar arasinda dag kiiltiiniin devam ettigi

goriilmiistiir. Keza Baskurtlar, Ural daglarin1 miibarek saymislardir.*”

Yine yer-su kiiltleri arasinda, aga¢ ve orman kiiltii de bulunmaktadir. Oguz destanlarinda
Kipgcak boyunun mensei hakkindaki rivayette de, agagtan tiireme efsanesinin izleri
mevcuttur. Buna gore Oguz Kagan, bir seferden doniisiinde savasta dlen bir askerin esi
agac kavugunun i¢inde bir oglan dogurmustur. Oguz Han bu oglani evlat edinmis ve ona
Kipcak (yani aga¢ kavugu) adin1 vermistir.*’! Orman kiiltiinde ise Otiiken ormanlarinin
Kok Tiirkler ve Uygurlar déneminde, biitiin Tiirklerce mukaddes sayildig1 bilinmektedir.*’?
Diger taraftan orman kiiltii, kuzeyli ¢agdas avci kavimlerde de onemli kiiltlerden biri

olarak yasamaya devam etmektedir.*’>

Adindan da anlasilacag lizere sliphesiz yer-su kiiltleri arasinda su ve buna bagl olarak gol,
irmak vs. gibi olusumlar da Tiirklerce ululastirilmistir. Baz1 kaynaklar Kipgaklarin bir kolu
olarak goriilen Kimeklerde de su kiiltiiniin yaygin oldugunu sdylemektedir.*’* Buna gore

suyu pisletmek, tiikkiirmek, abdest bozarak kirletmek yasaklanmugtir.

Yer-su kiiltlerinin bir diger elemam toprak kiiltiidiir. Bu konuda Annemaria, taslarin
kutsalligina yalnizca Tiirklerin inandigin1 s6ylemis ve ilkel inang¢larda bazi taslarin kurban
takdiminde 6zel bir kutsal mevki aldiklarin1 eklemistir. Ona gore Tiirkler tasin i¢inde bir
kuvvet kaynagi, bir ruh, bir mana olduguna inanmaktadir.*’”> Bundan baska XI.-XIII.
yiizyillarda Kipgaklarin hem siyaseten hem de niifus itibartyla yogun olarak bulunduklari
Karadeniz Kuzeyi’ndeki bolgelerde, tagla yagmur yagdirmanin yaygin oldugunu kaynaklar

bildirmektedir.*’¢

Yine bu kategoride ele alabilecegimiz ates kiiltli de Tiirklerde cok 6nemli bir yer tutmustur.
Tiirkler 6teden beri atese saygi duymus ve onda kutsal ve temizleyici bir gii¢ olduguna
inanmiglardir. Atese duyulan saygiya ornek olarak, hangeri atese sokmak veya hancerle eti
kazandan digar1 almak ya da atesin yaninda eti dogramak giinah sayilmistir. Cilinkii atesin

bicagin kuvvetini aldigina inanmiglardir. Bundan bagka atesin temizleyici giiciine

470 Age, 5.33-4.
471 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, C:1, TTK, Ankara 2014, 5.90.
472 Ahmet Gokbel, age, 5.220.
473 Abdulkadir inan, Eski Tiirk Dini Tarihi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1976, 5.39-40.
474 Ahmet Gokbel, age, 5.221.
475 Annemaria Schimmel, Dinler Tarihine Giris, Ceviren yok, Giiven Matbaasi, Ankara 1955, 5.9,12.
476 Ahmet Gokbel, age, 5.225.
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inandiklarindan ¢adir iginde abdest bozmak giinah sayilmistir. Eger bu hareketi kasten
yapan olursa 6liimle cezalandirilmis, kasitsiz yapani ise kama, biiyiik bir meblag ddeyip
biitlin cadirda oturanlari, ¢adirdaki biitiin esyalar1 ve ¢adir1 da iki ates arasindan gegirerek
temizlemek mecburiyetinde birakmiglardir. Kisacasi atesin her seyi temizledigine
inanmiglardir. Hatta kendilerine elgiler, soylu kisiler veya digerleri gelip hediyeler
getirdiginde, hem bu gelenlerin hem de esyalarinin temizlenmesi igin, iki ates arasindan
gecirmigler ve bu suretle biiyli, zehir ve diger musibetlerden korunduklarina
inanmislardir.*’” Plano Carpini’ye gore dlen bir kisinin ¢adirinda oturan akrabalarimi ve
digerlerini su sekilde atesle temizlenme isleminden gegirmislerdir: “Iki kiime ates yakarak,
yanlarina iki tane mizrak dikerler ve iki mizragin uglarim iple baglarlardi ve bu ipin altindan
insanlar1, hayvanlarn ve portatif cadirlar1 gegirirlerdi. Sagda ve solda iki yash kadin durarak bir
takim dualar okurlar ve su serperlerdi. Bu tdrende bazi arabalar hasara ugrar ve arabalarin
lizerinden yere bir sey diiserse, bunlar ayinleri diizenleyenlere kalirdi.”*’® Boyle bir temizleme
islemine Ruysbroeckli Willem da sahit olmustur: “Saraya gonderilen her seyi ateslerin
arasindan gecirirler ve bunun i¢in kendilerine bir pay alirlar. Ayrica 6lenlerin yorganlarini da
ateslerin arasindan gegirerek arindirirlar. Eger bu bicimde atesler arasindan gecgerken herhangi bir

sey yere diiserse, o samanlarin mali olur.”*”® Demistir.

Saydigimiz kiiltler arasinda 6nemli bir yere sahip olan bir diger kiilt ise atalar kiiltiidiir. Bu
kiilt, 6len atalarin, 6zellikle babalarin ruhlarinin geride kalanlara iyilik ya da kotiiliiklerinin
dokunabilecegi inanci ile onlara kars1 duyulan minnet hissidir.*° Tiirkler biiyiiklerin yani
atalarmin sozlerine, bilge kisilerin sozlerine itibar eden kimselerdi, Islam’1 kabul
etmelerinden sonra Tiirkler arasinda goriilmeye baslayan evliya kiiltiiniin menseini de bu
sebeple atalar kiiltiinde aramak gerekir. Giiniimiizde Kipgak Tiirklerinin yasadigi

bolgelerde de durum farksizdir.*!

477 Plano Carpini, age, s.50.
478 Age, 5.44.
479 Ruysbroeckli Willem, age, s.251.
430 [brahim Kafesoglu, “Eski Tiirk Dini”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:3, Yeni Tiirkiye Yaynlari, Ankara 2002,
$.292.
481 Ahmet Gokbel, age, 230.
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5.1.1. Ayin ve Yug Toreni

Dini ayinler i¢in yapilan tdrenleri iki gruba ayirabiliriz: Belirli zamanda yapilmasi
gerekenler ve tesadiifi olaylar nedeniyle yapilan 6zel ayin ve torenlerdir. Belirli
zamanlarda yapilanlar ilkbahar, yaz ve giiz mevsimlerinde yapilanlardir. Kipgaklarda
ilkbaharda yapilan bu bayrama “Kimiz Murunduk” denmistir.*®> Ozel ayin ve torenler ise
kan kardesligi ve ant igme gibi merasimlerdir.*> Bu merasimler esnasinda Tiirkler,
genellikle ata ruhlarin1 ve Tanr1’y1 memnun etmek, onun rizasini kazanmak ve istediklerini
ona kabul ettirmek i¢in kurban kesmislerdir. Kurban, kanli ve kansiz olmak {izere iki ikiye
ayrilmakla birlikte, kansiz olanin1 “sag1” teskil etmistir.*** Konar-gdcer kavimlerde saci
unsuru olarak yiyecek-igecekler kullanilmistir. Carpini’nin sdyledigine gore, soylu bir
hasta 6ldiigiinde, onu bozkirda gizlice kazdiklar1 ¢ok sevdigi bir yere gomerler ve Oniine
bir masa; masanin iistine de bir kase dolusu et ve bir testi kimiz koyarlardi.*®
Ruysbroeckli Willem da tipki Carpini gibi kisa siire once 6len bir adamin i¢gmesi i¢in

kimiz, yemesi igin de et koyduklarini gérmiistii.*%

Kanli kurban ise, Gok Tanri’ya atalara ve sulara sunularak biitiin Tiirk boylarinda da
devam etmistir.*®” Kanli kurban bugiin adak olarak isimlendirilmektedir. Kok Tiirk
kitabelerinde buna benzer olarak gecen “iduk” kelimesi, Kasagari’de, sahibinin yaptig1 bir
adak icin saklanarak, yiinii kirkilmayan, siitii sagilmayan yiik vurulmayarak basibos
birakilip saliverilen her hayvana verilen ad manasina gelmektedir.*® Tiirklerde kanl
kurbanlar arasinda en Onemlisi attir. At iskeletlerine Tirk kavimlerinde sik¢a
rastlanmaktadir. Hatta Asya Hun hakanlarina ait kurganlarda ve Orta Avrupa’da Hun ve
Avar ¢agi mezarlarinda bol miktarda at iskeleti bulunmustur.*®® Atin kurban edilmesi
aragtirmacilar tarafindan farkli yorumlara sebep olmustur. Bunlardan birincisi, 6len kisinin
yaninda belirli seylerin gdmiilmesi olmakla birlikte, diger bir sebep, genele yayilmis olan,

atin diger diinyada 6liiye rehberlik edecegi diisiincesidir.*”® Biz genel kanaatin ikinci goriis

482 Abdulkadir Inan, 1986, 5.97.

483 Ahmet Gokbel, age, s.242.

484 Ahmet Gokbel, age, 5.243.

485 Plano Carpini, age, s.50.

486 Ruysbroeckli Willem, age, s.108.

487 Gokbel, agm s.184.

488 Kaggarli, age, C:1, 5.65.

439 Tbrahim Kafesoglu, age, s.294.

490 Dmutry Dubrovsky, “Cuci Ulusu’nun Cenaze Térenlerinde At Kurban Edilmesi”, Cev: Nursen Ozsoy,

Tiirkler Ansiklopedisi, C:2, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.80.
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oldugunu diislinliyoruz. Zira at Tiirk’iin hayati boyunca hep yol arkadasi olmustur.
Cocukken binicilige baslayan bozkirlilar, yayan yiirlimeyi ayip saymislardir. Hayati
boyunca ondan ayrilmayan at, elbette ki 6ltimiin de yani ¢ikacagi yeni yolculukta da yine
onun yaninda olacaktir. At disinda Tiirkler, sirasiyla koyun, sigir ve deveyi de kurban
etmisler, bunlar arasinda erkek olanlari daha makbul saymislardir.**! Kurban edilen bu
hayvanlarin diginda, dikkat ¢ekici bir bilgi olarak 6zellikle yemin merasimlerinde kdpegin
de kurban edildigi goriilmektedir. 1245'te Mogollar ziyaret eden Plano Carpini bu konuda,
Macaristan kralinin oglunun, bir Kuman hiikiimdarinin kiziyla evlenmesinin iizerine on
Kumanin, Macarlarin devletini koruyacaklarina dair kiligla ortadan ikiye kesilmis bir
kopek iizerine yemin ettiklerini sdylemistir. Kumanlarin bu geleneginin baska bir
Hiristiyan yazar1 Jean de Joinville'nin de raporunda yer almasi dikkat c¢ekicidir.
Joinville'nin aktardigina gore, ne zaman Kumanlarla Bizanshlar bir anlasma yapsa,
Kumanlar iki taraf arasindan bir kopek yiiriitiir ve sonra onu kili¢la keserlerdi. Bizans
temsilcilerine de ayni seyi yaptirirlardi. Buna gore birbirlerini yiiziistii birakirlarsa hem

onlar hem de Bizanslilar bdyle par¢alara ayrilmalrydi.**?

Eski Tiirklerde 6liim halinde yapilan yas torenleri de olurdu. Kirlarda 6liintin bulundugu
cadirin etrafinda stiratli atlarla dolasilir, saglar kesilir, sa¢ bas dagitilir, yliz kulak bigakla
cizilerek kan akitilir, dlenin atlarmin kuyruklart kesilerek kurban edilir, ayrica yemek
verilirdi. Bu torene de yog toreni ad1 verilirdi.** Ratisbon’lu Petachia’ya gore, yog toreni
esnasinda yasanan bu olaylardan bagka, 6zellikle kadinlarin 6len akrabalarina gece giindiiz
agit yakmalar1 dikkat ¢eken bir adetti. Zira bu agit, ogul, kiz veya diger fertlerinden bir
digerinin Oliimiine kadar devam ederdi. Geride kalan diger kimseler de Oliilerine agit
yakarlar, kizlarina da agit yakmay dgretirlerdi. Geceleri de feryat figan ederlerdi. Onlarin
bu agitlarma kopekler de ulumalariyla eslik ederdi.** Simon de Saint Quentinin de
bahsettigine gore olii i¢in kimileri otuz giin, kimileri daha fazla ya da daha az doviinerek

yas tutarlard.**

41 bn Fazlan, age, s.131.

42 Julian Baldick, Hayvan ve Saman, Cev: Nevin Sahin, Hil Yayin, Istanbul 2011, s.67.
493 Tbrahim Kafesoglu, age, s.290.
494 Ratisbon’lu Petachia, age, s.95.
495 S, De S. Quentin, age, 5.33.
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5.1.2. Olii Gomme Adetleri

Dest-i Kipgak sahasinda oSliilerin nasil gomiildiigiiyle ilgili ilk bilgiyi Plano Carpini’den
Ogreniyoruz. Buna gore eger onlardan biri 6liimciil bir hastalia tutulmussa, cadirina kara
keceye sarili bir mizrak saplarlardi. Bunu goren herhangi bir yabanci, artik boyle bir
hastanin cadirina giremez veya hasta artik son nefesini vermekte ise, hemen hemen biitiin
akrabalar1 hastayr terk eder, ¢iinkili 0yle bir hastanin 6liimiinde yaninda kalan kisi veya
kisiler, dokuz aya kadar hiikiimdarin otagma giremezlerdi.*’® Bu duruma Willem da sahit
olmustu: “Birisi hasta oldugunda yatagina yatar ve konutunun Oniine burada bir hasta adam
oldugunu ve kimsenin igeri girmemesi gerektigini belirten bir isaret koyarlar. Dolayisiyla hasta
birisini, ona bakan kisi disinda kimse ziyaret edemez. Ustelik biiyiik hanelere mensup biri
hastalandiginda, kampin cevresine belli bir mesafede muhafizlar konur ve onlar kimsenin bu
smirlarin igine gegmesine izin vermezler. Cilinkii gelenlerle igeriye kotii bir ruh ya da riizgarin
girebileceginden korkarlar. Onlarin adeta rahipleri olan samanlari gagirirlar.*’ Bir yetiskinin 6liimii
sirasinda orada bulunan birisi, bir y1l boyunca Mengii Han’in konutuna giremez, eger 6len kisi

¢ocuksa o konuta bir ay geginceye kadar giremez.”*® Demistir.

Plano Carpini’ye gore, bdyle bir hastalik siirecinden sonra dlen bir kisi soylu ise onun
gomiilme merasimi farkli olurdu. Buna goére soylu bir hasta 6ldiiglinde, onu bozkirda
gizlice kaldiklar1 ¢ok sevdigi bir yere gdmerlerdi. Boyle bir soylu otagin i¢inde oturmus
vaziyette; Oniinde bir masa, masa istiinde bir kase dolusu et ve bir testi kimiz, bir kisrak
veya yavrusu, bir at, eger ve iizengileri ile birlikte gémiiliirdii. Baska bir at da cenaze
toreninde yenir ve derisi samanla doldurularak, uzun bir sopa ile birlikte iki veya dort
kazik ayak iizerine gegirilerek, mezarin {izerine yerlestirilirdi. Boylece o6len kisi, ikamet
etmek icin bir ¢adira, kendisine siit verecek bir kisraga ve ayni zamanda hem damizlik
olacak hem de binebilecegi bir ata sahip olmus olurdu.**® Ruysbroeckli Willem da bir
soylunun ayni sekilde gomiildiigiine sahit olmustu: “Kisa siire 6nce 6len bir adam igin, yiiksek
direklerin arasina, yeryliziiniin her bir yerine dogru dort tane olmak {iizere, on alt1 at derisi
astiklarini gordiim. Onun igmesi i¢in kimiz, yemesi i¢in de et koymuslardi.”® Diger taraftan

Willem’e gore, eger 6lii daha yiiksek bir siniftan ise, her zaman mezarin yanina bir konut

4% Plano Carpini, age, s.50.
497 Ruysbroeckli Willem, age, s.107-9.
4% Age, 5.107.
4% Plano Carpini, age, s.50.
300 Ruysbroeckli Willem, age, s.108.
110



birakirlardi. Oliiniin gdmiildiigii yer bilinmez ve soylularini gémdiikleri yerlerin ¢evresinde
her zaman mezarlar1 koruyan bir karargah birakirlardi.>®! Joinville’nin de aktardigina gore,
bir giin Kumanlar arasinda varlikli bir emir 6lmiistii. Emir giizelce giydirilip bir sandalyeye
oturtulduktan sonra onunla beraber ati da, degerli esyalariyla birlikte gémiilmiistii. Bu
defin islemi toprak ve taslarin {istiine konulan tahtalardan sonra, 6lenin anisina mezarin

iistiine yapilan biiyiik bir tepecikle son bulmustu.>’?

Plano Carpini’ye cenaze merasimlerinde gomiilme isleminden sonra, térende yedikleri atin
kemikleri de, Oliiniin ruhunun selameti i¢in yakilirdi. Bu konuda daha ¢ok kadinlar,
toplanarak kocalarinin ruhlarinin selamete erigsmesi i¢in kemik yakarlardi. Yine Carpini’ye
gore, soylulardan bazilarinin bagka sekillerde gomiildiikleri de olurdu. Buna gore once
kimseye goriinmeden bozkira ¢ikarlar, orada ¢ayirlik bir yerde biiyiik bir ¢ukur kazarlar ve
bu ¢ukurun etrafinda bir tiinel acarlardi. Ondan sonra bu tiinele 6len kisinin en sevdigi
kolesi yatirilarak, Olilyli de onun {lizerine koyarlardi. Kole havasizliktan bogulmak
iizereyken tiinelden ¢ekip c¢ikarirlar, dinlenmesini saglarlar ve bu toreni iic defa tekrar
ederlerdi. Neticede boyle bir térenden canli olarak kurtulan koleyi azat ederlerdi. Bu
sekilde azat edilmis bir kole, 6lenin ¢adirinda ve akrabalarimin yaninda ¢ok biiyiik bir
saygmliga sahip olurdu. Olenin cenazesini ve esyalarmi yukarida soyledigimiz tiinele
koyarlar, agtiklar1 gukuru yeniden toprakla orterek, tizerine ¢ayir parcalart doserler ve eski
haline getirirlerdi. Boylece hi¢ kimse bu mezar yerini bulamazdi.’”® Bu gdmiiliis
bi¢iminden Simon de Saint Quentin’in de haberi olmustu: “Eger 6len Tatar zengin ve biiyiik

bir adam ise, en degerli giysisiyle herkesten uzak sakli bir yere gomiiliir, giysisi de ¢ikarilmaz.

Biiyiik beyler de yukarida soylendigi gibi 6lmeden once kendilerine koleleri arasindan birini

isaretlerler, 6ldiikleri zaman onlarla birlikte canli olarak gomiitiine konmas igin.”>%

Gorildiigii iizere Dest-i Kipcak sahasinda dlen sahislar, belirli cenaze merasimlerine gore
bu diinyada son; fakat Obiir diinyada devam edecekleri yolculuklarina ugurlanirlardi.
Onlardan bazilar1 Mogollarin etkisiyle gizli; bazilar1 ise Kumanlarda oldugu gibi tepecik
meydana getirilen mezarlara gomiiliirlerdi. Bu mezarlara Codex Comanicus’ta, “kereksiir,

kegiir, kurgan, oba, bark, kiimbet ve tiirbe” isimleri verilmisti. Bunlar arasinda mezar i¢in

01 Age, 5.107.
502 Lazslo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ayyildiz Matbaasi, Ankara 1971, s.154-5.
303 Plano Carpini, age, s.52.
3048, De S. Quentin, age, s.33.
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daha ¢ok kurgan kullamlirken; oba, tepe manasina gelmekteydi.’® Bu konuda
Ruysbroeckli Willem, Sartak’in yolunda ilerlerken, Kumanlarin kurgan mezarlarim
gordiigiinde soyle sOylemisti: “Sartak’a ulasmamiza kadar gecen iki ay boyunca, bir kent
olabilecegini gosteren bir bina kalintismma rastlamadik; yalmizca ¢ok sayida Kuman mezari
gordiik.’*® Sonra doguya dogru ilerlerken tek gordiigiimiiz gok, yer ve zaman zaman sagimzda
Tana Denizi denilen bir deniz ile Kuman mezarlarydi.”>®” Plano Carpini’ye gore ise Mogollar,
yukarida belirtildigi ilizere mezar yerlerini, iki fersah O6teden goriilmek sdyle dursun,
kimsenin aklina gelmeyecek 1ssiz yerlere gomerlerdi. Bu bodlmeli mezar ¢ukurunun
iizerine, hele de tiimsek yapmak soyle dursun, dikkatle kesilmis bir tarafa konmus olan
c¢imen keseklerini 6lii gomiildiikten sonra dikkatle yerlerine yerlestirirlerdi. Bu gizliligin
manasini anlamak ise giictiir. Belirsiz mezar yapmaya onlar1 sevk eden sey, dini inanglar1
mi, yoksa zengin mezarlar1 glinahkar elleriyle yagmalayacak soygunculardan korumak
miydi bilemiyoruz.>® Bu gizlilik onlara ne derece fayda sagladi bilemiyoruz fakat Kuman
mezarlarindaki agiklik ve tepecikler sayesinde Tiirk topraklari degismis; dis goriiniisii ve i¢
diizeniyle gergek Tiirk tislubunu yansitir hale gelmisti. Ciinkii kurgan kelimesi, komsu
iilkelerde eskiden hudut anlamina gelmekteydi. Boylece insanlar kurganlarin bulundugu

yerlere vardiklarinda, buralarda Tiirklerin ikamet ettigini anliyorlard:.>*

Bu kurgan mezarlarda dikkati ¢geken 6nemli bir mesele daha vardi. Soyle ki bir kimse 6liip
bu sekilde kurgan yapildiktan sonra, dlen kiginin mezar1 {izerine balbal koyuyorlardi. Bu
balballar, 6len bir kimsenin mezarinin {izerine konulan, o kimsenin hayatta iken 6ldiirdiigii
diismanlar1 temsilen agaclardan ve taslardan yapilan heykellerdi.’'® Balballar genellikle
doguya doniik olarak yapilir ve kurganin tepesinde veya yaninda veya sadece yiiksek bir
ovanin lizerinde bulunurdu. Bunu uzaktan da gorliinmesi i¢in yaparlardi. Ruysbroeckli
Willem bunu soyle tarif etmisti: “Kipgak askerleri tiirbelerin t{izerine toprak yiginlari yapmakta

ve yizleri doguya doniikk olarak ve ellerinde belleri hizasinda kase tutan heykeller

dikmektedirler.”””!!

505 Ahmet Gokbel, age, 5.259.
506 Ruysbroeckli Willem, age, s.112.
07 Age, s.121.
508 Lajos Ligeti, Bilinmeyen i¢ Asya, Cev: Sadrettin Karatay, MEB, Istanbul 1970, 5.202.
509 Murat Adji, 2002, 5.137.
310 Ahmet Gokbel, age, 5.262.
311 Ruysbroeckli Willem, age, s.108.
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Balballar disinda 6len kisinin erkekler ve kadinlar i¢in ayr1 olmak {izere heykelinin de
yapildig1 goriilmiistiir. Kadin heykellerinin gayet gilizel oldugu, bilhassa basortiilerinin
siislii isaretlerle bezendigi ve bunlarin Kumanlarin hayatlarindaki inanglarla bagli oldugu
anlasilmaktadir. Bu heykeller iizerinde ¢ogu zaman geometrik figiirlere de rastlanmistir.
Bu ylizden Kumanlar da heykelciligin erken donemlerden itibaren gelistigini
soyleyebiliriz.’!? Diger taraftan yiizleri daima doguya bakan bu heykellerin, yiizlerinin
birbirine benzememesi, kaynaklardaki olenin portresinin yapildigina dair bilgileri de
dogrulamaktadir.’!® Ancak Kipgaklarda balballarin manasi genelde baska olmustur. Buna
gore balbal, genelde 6len kimsenin heykeli olmasinin yani sira, bazen de hizmetkarlariin

tasviri olabilmigtir.>'*

5.2. Samanizm

Tiirkler tarih sahnesine ¢iktiklarindan bu yana, ¢ok degisik cografyalarda, Gok Tanri,
Budizm, Manihaizm, Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam dini gibi bircok dine inanmislardur.
Bircok arastirmaci, Tirklerin inandiklar1 dinler arasinda Samanizm’i de zikretmislerdir.
Ancak bir din olmayan, sihri bir sistem olan Samanizm, aslinda goriinmeyen ruhlar
alemiyle irtibat kurmak ve ruhlarin destegini elde etmek olan, tedavi ile ilgili metotlar
biitiiniidiir. Basta Mircea Eliade olmak iizere Jean Paul Roux, Hikmet Tanyu, Osman
Turan, ibrahim Kafesoglu ve pek ¢ok bilim adami da, Samanizm’in, Orta ve Kuzey
Asya’nin dini hayatina egemen olsa da, bu genis bolgenin dini olmadigim

soylemislerdir.>!>

13.-15. yiizyillarda Dest-i Kipgak’ta da Samanistik unsurlara rastlanmaktadir. Zira Cengiz
istilas1 sirasinda, Mogollarin ¢ogunlugunun Samanist olduklar1 bilinmektedir. Boylece
Altin Orda Devleti’nin de kurulmasiyla, bolgeye yerlesen Mogollarla, Samanistik unsurlar

burada daha ¢ok gériilmeye baslamistir.>!¢

Mogollarin gelmesiyle bdlgede daha etkili
olmaya baslayan Samanistik 6geler, Dest-i Kipgak’a Miisliimanligin yayilmasindan ¢ok

sonraki devirlere kadar bile bolgeden tamamen silinmemistir.

312 Yiicel, agm, C:2, s.192.
513 Karamiirsel, agm, s.78.
514 Mustafa Safran, age, s.77.
515 Fatma Ahsen Turan, “Eski Tiirklerde Tek Tanr1 Inanc1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:3, Yeni Tiirkiye
Yaynlari, Ankara 2002, s.120.
316 Nurettin Birol, agt, s.75.
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Carpini’ye gore Samanistik davraniglarda bulunan halk, keceden insan suretinde maketler
yapiyor ve bu maketleri yurtlarimin giriglerinin her iki tarafina yerlestiriyorlardi. Bu
maketlerin alt kisimlarina, yine kegeden yapilma ve memeye benzeyen bir figiir
koyuyorlar, kendi inanislarina goére bunlar siirlilerini koruyor, onlarin iliremesini ve
stitlerinin bol olmasin1 sagliyordu. Yine ipekten baska maketler de yapiyorlar ve bunlara
biiylik bir saygi duyuyorlardi. Hatta bazt Mogollar bu maketleri giizelce ortiilmiis arabalara
koyarak, yurtlarinin kapisinin Oniine yerlestiriyorlar ve her kim bu arabalardan bir sey
calarsa, onu acimasizca oliimle cezalandiriyorlardi.®'’ Kegeden yapilma bu maketlere
Willem da sahit olmustu: “Oliilerinin kegeden suretlerini yaparlar, bunlara en pahal

malzemelerden giysiler giydirir ve bunlar bir ya da iki arabaya koyarlar. Korunmasi samanlarin

sorumlulugunda olan bu arabalara, kimse dokunmaya cesaret edemez: samanlar onlarin

papazlaridir.”'®

Bu Samanistik davranislar, yukarida zikredildigi gibi Mogollardan 6nce de bu cografyada
hakimdi. Bu keceden yapilan figiirler de, Hunlardan beri devam eden Samanistik inancin
bir parcastydi. Keza MO 121°de Cinlilere esir diisen Hun prensinin altindan yapilmis
figiirii ve buna ibadeti ve Altay’daki deriden ongunlar bunlarm ilk &rnekleriydi.’!® Zaten
Mogollar da Batu Han komutasinda Dest-i Kipgak’a girdiklerinde, bozkirlarda yasayan ve
Samanist davramis gosteren Kipgaklarla, kendi dini inaniglari arasinda onemli bir fark
gorememislerdi. Sadece Mogollardaki Samanist inanglar Tiirklerinkine gore daha barbar ve
iptidai ozellikler tasimaktaydi. Ancak yine de Kipcaklardaki 6lii gomme ve defin adeti,
insan kurban etme hari¢ Mogollarinkiyle ayniydi.>** Buna gére Mogollarin yiice tanrismin
adi “tengri” idi ve “gdk” anlamina gelmekteydi. Mogollar gégiin her seyi gordiigline
inanirlar ve yemin ederken “gdk bilsin ki” ya da “gdk gorsiin ki” derlerdi.’*! Plano
Carpini’ye gore onlar goriinen ve goriinmeyen diinyay: yaratan bir Tanri’nin varlifina ve
bu diinyadaki her seyin onun adetiyle yerini bulacagina inanirlardi. O’na, ya dua ederek ya
da methiyeler sdyleyerek ya da dini ayinler yaparak tapinirlardi.’??> Mengii Kagan bu
konuda Ruysbroeckli Willem ve Islam iilkesinden gelmis olan bir elgiye: “Biz tek bir

Tanr1’ya inanir ve tapariz. O’nun emri ile yasar ve oliirliz. Diinya ve ahrette miicazat ve miilakat da

517 Plano Carpini, age, s.43.
318 Ruysbroeckli Willem, age, s.167.
519 Abdulkadir Inan, 1976, s.3.
320 A. Yu. Yakubovsky, age, s.19.
521 Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris, Cev: Lale Arslan, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul 2015, s5.12.
522 Plano Carpini, age, s.43.
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O’na aittir. Tanr1, goriinen ve goriinmeyen her seyin halikidir. Allah sizlere kitaplar gonderdi; ama
siz onlarin yazdiklarini tutmazsiniz. Bize de gaibi bilen kamlar verdi; onlarm dediklerini yapar ve

huzur i¢inde yasariz.”** Demisti.

5.2.1. Samanlar/Kamlar

Eski Tirklerde, dini ayin ve kurban merasimlerini yoneten, ruhlarla insanlar arasinda
aracilik yapan kisiler vardi. Bir ¢esit din gorevlisi 6zelligindeki bu kisilere “kam” denirdi.
Tunguzlar bunlara ‘“saman” derlerdi. Kamlar, ¢esitli ruhlarla iliski kurmasini bilen
kisilerdi. Normal insanlar, ruhlarin hangi tabiatta, hangi huyda olduklarini, nelerden
hoslandiklarini bilemezlerdi. Onlarin hangi cins kurbanlardan memnun kalacaklarini tayin
edemezlerdi. Ancak, kdm veya samanlar, ata ruhlarindan aldiklar1 kuvvet ve ilham ile
biitiin bunlar1 bilebilirlerdi. Bir yandan iyi ruhlarin insanlar i¢in faydali, tesirlerini devam
ettirmelerini saglamaga, diger yandan da ¢esitli ¢arelere bagvurarak, kotii ruhlarin zararl
faaliyetlerini 6nlemege calisirlardi. Kamlar, bu maksatla diizenledigi ayinlerde, ruhlar ile
temasa gecip onlar1 hosnut ederek, istenilen neticeyi almaya gayret ederlerdi.’?* Bu sebeple
her donemde toplum igerisinde gii¢lii olurlar, halk tarafindan da kendilerine saygi

duyuldugu kadar korku da duyulurdu.?®

Samanlar, Samanizm inang¢ sisteminin rahibiydiler. Bu sebeple kurban takdim eder, evi,
oOliilerin ruhlarindan temizler, rica ve siikran dualarinin icrasini idare eder, nihayet o bir
doktor, falc1 ve havay1 da dnceden haber veren kimse gibi roller iistlenirdi. Ozelikle 6liim
ve hastalik gibi durumlarda, ruhun kurtarilmasi gibi islevlerin yaninda, kisirlik ve zor
gecen dogumlarda vazgecilmez bir kisilikti.>?® Ancak bu roller herkese nasip olmazdi. Zira
samanlik kabiliyeti ve bilgisi irsiydi; babadan ogla gecerdi. Ancak Saman, bunun igin
babasindan ders almaz, bu meslek i¢in hazirlanmazdi. Ciinkii samanlik kuvveti ona, insant

biitiin varlig1 ile kavrayan bir hastalik gibi, birden bire gelirdi.>?’

323 Ruysbroeckli Willem, age, s. 246-7.
524 Ekrem Sarikgioglu, age, s.76.
325 Jean Paul Roux, 2001, s.146.
526 Mircea Eliade, Dinsel inanglar ve Diisiinceler Tarihi, C:3, Cev: Ali Berktay, , Kabalci Yaymevi,
Istanbul 2003, s.24.
327 Wilhelm Radloff, Sibirya’dan Se¢meler, Cev: Ahmet Temir, Kiiltiir ve Turizm Bakanli1 Yayinlari,
Ankara 1986, s.233.
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Dest-i Kipgak’tan gecgen, kendisi de bir rahip olan Ruysbroeckli Willem, samanlarin
giicleri, adetleri, toplum igerisindeki rolleri ve yaptiklari isler hakkinda dikkat ¢ekici notlar
almisti. Buna gore samanlar, siirekli Mengii’niin ve diger varlikli kisilerin saraylarinin
oniinde bulunurlardi; zira yoksullarin samanlar1 yoktu. Onlar gbé¢ edecekleri zaman
samanlar, tipki Israil’in cocuklarmin éniinden giden bir bulut siitunu gibi 6nden giderlerdi.
Kampin nerede kurulacagini saptar ve ilk once onlar konutlarini arabadan indirirler,
kampin geri kalani ise onlari izlerdi. Bir bayram oldugunda ya da ayin birinde, bir takim
suretleri ortaya ¢ikarir ve onlar1 kendi evlerinde diizenli bir halka olusturacak bicimde
yerlestirirlerdi. Sonra Mogollar gelir, onlarin evlerine girer, suretlerin oniinde egilir ve

onlara taparlardi. Ancak yabancilarin konuta girmesine izin verilmezdi.>?®

Willem’e gore samanlarin bazilar -6zellikle de reisleri- astronomi konusunda oldukg¢a
bilgiliydi ve hatta glines ve ay tutulmasii ongorebilirdi. Ayrica samanlar, her eylemin
gerceklestirilmesi i¢in hangi gilinlerin ugurlu, hangilerinin ugursuz oldugunu belirlerler ve
bu nedenle Mogollar asla onlarin olurunu almadan birliklerini toplamaz ve savasa
girmezlerdi. Keza Willem’e gére Mogollar, coktan Macaristan’da olmalar1 gerekirken

samanlar1 bu eylemi olumsuz addettigi icin orada boy gdsterememislerdi.>?’

Yine Willem’e Samanlar, saraya gonderilen her seyi, temizlenmesi i¢in ateslerin arasindan
gecirirlerdi. Bunu yaparken kendilerine de pay almalarinin yani sira, bu bi¢cimde atesler
arasindan gegen esyalardan herhangi bir sey yere diiserse, o da samanlarin mali olurdu.
Bundan bagka samanlar, bir erkek cocuk dogdugunda yazgisin1 tahmin etmek icin ¢agrilir,
birisi hasta oldugunda da getirilir; belli bir makamla ilahilerini okur ve hastaligin dogal ma,
yoksa biiyii sonucu mu oldugu konusunda hiikiim verirdi. Ayrica samanlar, sihirle havay1
da bozarlardi. Soguk, dogal nedenlerle ¢ok siddetli oldugu ve buna bir ¢are bulamadiklar
zaman, kampta insan avina ¢ikar, bu kisileri sogugu getirmekle suglarlar ve bunlar hemen
idam edilirlerdi. Bazilar seytan da cagirirlar; evlerine geceleri seytandan bir sey 6grenmek
isteyenleri toplar, konutun ortasina pismis et koyarlardi. Cagriyr yapan kam, biiyiilii

sOzlerini sdylemeye baslar ve elinde tuttugu tefi hizla yere carpar, sonunda cinnet

328 Ruysbroeckli Willem, age, s.167.
2 Age, 5.251.
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gecirmeye baslar ve kendisini baglatirdi. Sonra seytanlar karanlikta ortaya ¢ikarlar, saman

onlara yemeleri i¢in et verir ve kehanetlerde bulunurdu.>*°

Samanlar tiyesi olduklar1 toplulugun psisik biitlinliigliniin korunmasinda da temel bir rol
oynarlardi. Toplumdaki baglica cin ve seytan kovucular onlardi; seytanlarla ve hastaliklarla
savastiklar1 kadar kara biiyiiciilerle de doviisiirlerdi. Samanin vurugkanligi, bazen saldirgan
bir hale doniigebilir; bazi Sibirya geleneklerinde samanlarin hayvan kilig1 icinde siirekli
olarak birbirleriyle kapistiklar1 sdylenirdi. Fakat bu saldirganlik kural degil istisnaydi.
Temel ve evrensel olan, samanin “kotiilik gilicleri” denebilecek olan seyle
miicadelesiydi.’*! Bu miicadelede kam, her seyden dnce kendi 6zel yontemleri sayesinde
ulastig1 extase hali i¢inden, ruhunu goklere yiikseltir veya yeraltina inerdi. Bu esnada bagka
ruhlart hiikkmii altina alarak, tabiat giicleri ve seytanlarla baglanti kurmaya muvaffak

olurdu.>*?

Insanlar dogrudan Tanri’ya miiracaat edemiyorlardi. Ancak orta tabakalarda oturan
ruhlardan veya cennete ulasmis atalarinin ruhlarindan aracilik etmelerini isteyebiliyorlardi.
Istegi daha {ist tabakalara iletmek icin ise, samanlara kabiliyet verilmisti. Saman da
uyusturucu dumanla ayin usuliine goére tamamen kendinden geginceye kadar yaptiklar
dansla, epileptik kasilmaya benzer bir duruma yani vecde geliyorlar ve bu durumda
hayaller goriiyorlardi. Boylece ruhlari, ruh diinyasina uguyor ve hastaligi kovma amaciyla
kétii ruhlarla miicadele ediyorlardi.>** Bu sebeple Kafesoglu Samanizm igin: “Gériiliiyor ki
samanlik bir dinden ziyade temel prensibi, ruhlara, cinlere, perilere emir ve kumanda etmek,

gelecekten haber vermek diisiincesi olan bir sihirdir.”53* Demisti.

5.3. islamiyet

Birgok Tiirk toplulugu, VII. yiizyilin birinci yarisinin sonlarindan itibaren Islamiyet ile
temas kurarken, Dest-i Kipgak’taki Kipgaklarin Islam ile tamismasi ancak, ticaretle birlikte

giineyden ve dogudan bdlgeye niifuz etmesiyle baslamistir. Ozellikle ticari &nem

330 Ruysbroeckli Willem, age, s.250-5.
531 Mircea Eliade, Samanizm, Cev: Ismet Birkan, 3. Baski, Imge Kitapevi, Istanbul 2014, s.40.
532 Gomeg, “Eski Tiirk Inanci Uzerine Bir Ozet”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih- Cografya Fakiiltesi
Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, 21/33 (2003), s.90.
333 Lazslo Rasonyi, 1984, s.13.
534 Kafesoglu, agm, s.33-4.
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dolayisiyla Itil’de Islam dini olduk¢a yayilmstir. Zira Bulgar ve itil gibi biiyiik
merkezlerin Islamlasmasi, buraya kiitle halinde gelen ve hatta bu alana yerlesen tacir ve
esnaflarim sayesinde olmustur.>*> Bu konuda Ruysbroeckli Willem Bulgar sehrine
girdiginde: “Bu mevkiden kuzeydeki Biiyiikk Bulgaristan kentlerine yolculuk bes giin siirer;

Muhammed’in dinini oraya hangi seytanin gotiirdiiglinii merak ediyorum. Bu Bulgarlar

Sarakenlerin (Miisliiman) en kotii tiiridiir ve Muhammed’in dinine herkesten fazla baglidirlar.”%

Demistir. Diger taraftan Dest-i Kipgak’ta Samanist kalan Mogollarin ise, Budizm,
Hiristiyanlik ve Islamiyet arasinda sallandiktan sonra, birden Islamiyet’e meyletmeleri,
Tiirk milletinin ekseriyetinin Miislimanhig artik ¢oktan kabul etmis olmasinin tesiriyle
izah edilmistir. Zira Miisliimanlar, daha Cengiz ¢aginda hiikiimdarlarin yaninda miihim yer
tutmuslardir. Harezmli Mahmut Yalavag ile Karluklar’dan Danisment ve Hasan isminde
ikisi, Cengiz Han’in yakin arkadaslar1 arasinda zikredilmislerdir.*” Kisacas1 Kipgaklarin
Islam dini ile tanismalar1 ve Miisliiman olmaya baslamalari, yukarida bahsedildigi iizere
ticaretle beraber ancak, X. yiizyillin ikinci yarisinda baslamis, fakat Islam’1 secenlerin
tamamen goniilden baglanmalari, XIIL.-XIV. ylizyillarda ger¢eklesmistir. Bu konuda en
onemli etken siiphesiz, Cengiz Han’in torunlarindan Berke-Han’in Miisliiman olmasidir.
Halkinin bir kismi X. yiizyilin ilk yarisindan itibaren Miisliiman olan Altin Orda’da,
Cengiz Han’in torunlarindan olan ve Batu’nun kiiciik biraderi olan Berke-Han’in (1255-
1266) Miisliimanligi kabul etmesiyle buradaki Miisliimanlar, daha fazla itibar gérmeye
baslamis ve iilke tam manasiyla bir Tiirk-Islam devleti olma yoluna koyulmustur.>*8 Hatta
922 yilindan itibaren Islam kiiltiiriiniin yavas yavas yayildig1 bu bdlgede, Saray sehrinin de
kurulup Tirkistan ile ticaret miinasebetlerinin tekrar kurulmasiyla, Altin Orda’da
Miisliiman gruplar diger gruplara galip gelmeye baslamistir. Berke-Han’dan sonra ise, basa
gelen yeni hanlar islam’a meyletmeseler de Ozbek Han’mn basa gelmesiyle Islam dini
tekrar hiz kazanmustir. Boylelikle daha XIV. yiizyilda Islamlik, Mogollarca ele gegirilen
Giliney Rusya’dan, Mogolistan ve Cin’in simirlarina degin uzanan topraklarda devlet dini
olma degerini kazanmistir.”** Boéylece Ozbek Han doéneminde o6zellikle Saray sehri,

camiler, medreseler, tekkelerle siislenmistir. Ayrica Saray’da bilim adamalari, seyhler,

35 A. Yu. Yakubovsky, age, s.9-10.
336 Ruysbroeckli Willem, age, s.143.
537 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul Akgiin Matbaas1, Istanbul 1946, 5.263-4.
338 V. V. Barthold, 1981, 5.528-9.
339V, V. Barthold, 1981, s.24.
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seyitler itibar gormiislerdir.*® Ozbek Han bu davranisiyla, derin bir samimiyetle
Islamiyet’e bagliligin1 acgikga gostermistir.’*! Bundan baska Ozbek Han, kaynaklarda
namazi hakki ile eda etmeye, orucunu tutmaga miidavim bir hiikiimdar olarak
gosterilmistir.>** Ibn Battuta da Ozbek Han’i, diinyanin en kudretli yedi hiikiimdar
arasinda sayarken, onun ayni zamanda Allah’in diigmanlarindan Bizans ile gaza ve cihada
vazifeli oldugunu sdylemistir.>** Gergekten de Ozbek Han 1319-1324 ve 1330’lu yillarda,
Trakya’ya kadar cesitli bahanelerle girmeye muvaffak olmustur.’** Bundan baska Ibn
Battuta, Ozbek Sultan’m déneminde Islamiyet’in gelisme durumuna da sahitlik etmistir.
1333 Ocak ayinda, Altin Orda topraklar lizerine yaptig1 seyahatleri sirasinda Battuta, her
yerde camilere kadilara ve zaviyelere rastladigini sdylemistir. Mesela Kefe’de bir camiye
rastlamigtir. Yine oradayken Sehzade el-Horasani’nin liderligini yaptigi bir imarethanede
kalmistir. Buranin hem Hanefi mezhebine gore hiikiim veren bir bagka kadisi, hem de Safii
mezhebine gore hiikiim veren bir bagka kadis1 bulundugunu sdylemistir. Battuta burada
ayrica, pek cok egitimli din adamiyla tanigmistir. Bunlarin arasinda bir kadi ve Alan olan
bir hoca ve ayrica hutbe okuyan ve sembolik 6neme sahip olmakla birlikte, Cuma
namazlarinin kilindig1 bir camide, halife adina insanlar1 selamlayan bir vaizin de

bulundugunu sdylemistir.>*

Goriildiigii iizere, Ibn Battuta’nin ugradig: sehirlerde ¢ok canli ve koklii bir Islami yasayis
hiikiim siiriiyordu. Seyyah hemen hemen her sehirde, zaviyelere ve seyhlere rastlamis ve
kendisi ile de en fazla bunlar ilgilenmisti. Zaviyeler ibadet maksadiyla kurulmus hayir
sahipleri tarafindan bedava yemek verilen ve tasavvuf erbabinin kaldig yerlerdi.
Bunlardan birkag1; “Seyh Horasanizade Zaviyesi Kirim’da,>*® Bicak¢t Ahir Dergihi
Azak’ta>*” Zahid Hoca Nizameddin Zaviyesi Saray’da,”*® Seyh Muhammed Betaihi
Zaviyesi Macar’daydi. ibn Battuta’nin aktardigina goére, bu devirde zaviyelerin toplumda
cok oOnemli bir yeri vardi. Din biiyliklerine ve seyhlere asir1 saygi gosteriliyordu. Bu

hususta 06zellikle Macar sehri basta olmak {izere, daha ¢ok kadmlar asir1 tutum

340 Ahmet Gokbel, age, s.274.
341'W. De. Tiesenhausen, age, s.40.
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54 Tbn Battuta, age, 5.320.
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icindeydiler.’*® Sultanlar da seyhlere ve din biiyiiklerine bagliydilar. Ozbek Han her Cuma
Numeneddin-i Harezmi’yi zaviyesinde ziyaret ederdi. Bu seyh kendisini karsilamadigi
gibi, ayaga da kalkmazdi. Sultan onunla yumusak konustugu halde, o bunun aksini yapardi.
Ama halktan fukaralara tam aksi davranir, onlara iltifatta bulunurdu.’>® Ibn Battuta da
Ozbek Sultan’in iilkesinde tipki seyhler gibi; sultanin tertip ettigi seyhlerin, kadilarim,
fakihlerin, siirefanin ve dervislerin bulundugu bir iftar yemeginde bulunmus ve orada
sultana medihkar sozlerle takdim edilmis ve sultan da ona gereken saygi ve ikrami
gostermisti.”>! Islami ibadetlerle ilgili olarak ise Ibn Battuta, Dest-i Kipgak’ta, Sultan
Ozbek’in ikinci hatunu Kebek Hatun’u ziyaret ettiginde, siirekli Kur’an okudugunu
gdrmiistii.>>? Bundan baska, katildig1 bir ziyafette daha Ibn Battuta Kur’an, hutbe ve ilahi

okundugunu gormiistii:

Yemek bitince giizel sesle okunan Kur’an dinlendi. Bir minber kurularak vaiz buraya ¢ikt1.
Hafizlar 6nde yerlerini aldilar. Biz cemaat olarak fevkalade hazirlanmig bir hutbe dinledik.
Hatip, sultan ve Tiilek-Timur Bey icin dua etti. Orada hazir bulunan cemaat i¢in de ayr1 ayri
dualarda bulundu. Vaiz duay1 6nce Arapca soyliiyor, ardindan Tiirkee’sini agikliyordu. Onun
sozlerinin ara yerlerinde ise hafizlar, Kur’an’dan ayetler okuyorlar, bu ayetleri giizel bir nagme
ile tekrarliyorlardi. Sonra ilahi sdylemeye bagsladilar. Daha sonra Fars¢a ve Tiirk¢e okumaya
basladilar. Bu boliime ise “miilemma” adini veriyorlardi. Bunlarin ardindan yine yemek
getirildi, meclis boylece aksama kadar siirdii.>>3

Codex Comanicus’ta da, bolgede Islam dini ile ilgili kelimelere rastlanmistir. Bunlar
arasinda, Allah manasinda “tengri” tabirinin kullanildigi goriilmiistiir.>>* Tanr1 ask
anlaminda “tanr1 sevmekligi” ve “bej tenri” sozleri karsimiza ¢ikmaktadir. Tanr1’ya karsi
tovbe etmek anlaminda “tanriya kayitt1”; tovben kabul edildi manasinda da “tenri seni
soyurgady” denilmistir. Peygambere yine “peygamber”, veya “elzi” ve yalava¢” adi
verilmistir. Islamiyet’i kabul eden kisiye “Miisliiman” denilmekle beraber, Islam ibadetleri
ile 1lgili ise “namazhg”, ‘“oru¢”, “kurban”, ‘“sadaga” gibi kelimeler karsimiza

cikmaktadir.>>’

Islamiyet her ne kadar, Dest-i Kipcak sahasinda Altin Orda Devleti kurulmadan énce ve
sonra yasanmaktaysa da, Miisliiman ahalinin sehirde yasayanlar ile konar-gdger olanlar

arasinda dine bagliliklar1 konusunda her zaman bir fark olmustur. Sehirdekiler daha fazla

5% [bn Battuta, age, s.317.
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dine bagli olup; konar-gdcer Tiirkler ve Tiirklesmeye baslayan Mogollarda, Islam’a ge¢
girmelerinden dolay1, Samani gelenekler ve Islami inanglar bir arada goriilmiistiir. Buna
ornek olarak, Ozbek Han’1in karargahinda at eti, kimiz ve diger igkilerin bulunmasi, Ozbek
Han’in Cuma namazina ibn Battuta’nin deyisiyle i¢gmis olmasindan dolayr sallanarak
gelmesi, eski Tiirk dinindeki atalar kiiltii ve yug merasimine islami bir sekil verilerek
yasatilmasinin  bir gorilintlisii olarak cenaze merasimlerinde Samani gelenekler ve
evliyalara pacavralar baglanmasi, konar-gocerler arasindaki Samanizm’in baslica
kalmtilartydi.>>® Anlasilan o ki, yiizlerce ¢adirdan birinde hoca ve hafizlar Kuran-1 Kerim
okur, hatim indirirler; baska teferruat hep Samanizm adetlerine gore icra edilirdi. Oliiniin
mezarina kimiz sacilir, et parcalart atilir, kesilen hayvanlarin yaglarindan pargalar alinip,
Oliiye degsin diye atese atilirdi. Kuran-1 kerim okuyan hafizlarin sesleriyle agit sdyleyen
kadimnlarin sesi birbirine karisird1.>>’ Giiniimiizde de toplanan etnografya ve folklor
materyalleri, Anadolu koylerinde birgok Samanizm kalintilarinin  yasatildigim
gostermektedir. Keza Oliiniin arkasindan yemek verme ve agaglara caput baglama, agit

yakma gibi adetler hala devam etmektedir. >®

Sonug olarak denilebilir ki, Tiirklerin inandiklar1 bazi1 dinler, onlar i¢in milli benliklerini
kaybetme neticesi vermistir. Ozellikle dogu Hiristiyanligmin Ortodoks mezhebi, Tiirk
milleti icin hep tehlike arz etmis, pek ¢cok Kipcak Ruslasmistir. Yalniz islam dinidir ki,
Tiirklerin kadim inanglart ile uygunluk gostermesi sebebiyle, Tirklere uygun olmayan
Hiristiyanlik gibi mahalli kalmayip, Tirkler arasinda yayginlagsmis ve Tiirkligii takviye

eden bir din durumunda olmustur.

5.4. Hiristiyanhk

Kipcaklar Islam dininden baska Hiristiyanlik dinine de inanmislardir. Oyle ki Giiney
Rusya’da XIV. yiizyllda Kipcaklar arasinda Hiristiyanlardan soz edilmistir.>® Zira
Kipcaklar, daha Mogollar devrinden Once iki yandan; Rusya ve Bati Avrupa yoniinden

Hiristiyanlik tesirine maruz kalmiglardir. Bu propagandanin Mogollar devrinde de devam

5% Tbn Battuta, age, 5.330.
557 Abdulkadir Inan, “Miisliiman Tiirklerde Samanizm Kalintilar1”, Tiikler Ansiklopedisi, C:3, Yeni Tiirkiye
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ettigi, XIIL. yiizyll Kipcak sozliigiinden anlasilmistir ki, bunda Incil metni ile Katolik
ilahilerin Tiirkce terciimeleri bulunmustur.’®® Bundan baska XIV. yiizyilda bélgeyi ziyaret
eden Ibn Battuta, Ker¢ ile Kefe arasinda Hiristiyan Kipcaklar gordiigiinii soylemistir.>®!
Pero Tafur da ozellikle Kefe’de, hem Katolik hem Ortodoks Hiristiyanlarin bulundugunu

62 fbn Battuta’min ve Pero Tafur’un ifadesindeki bu Hiristiyan Kipcaklar,

gérmiistiir.’
bolgedeki Hiristiyanlik propagandasmin canli delilleridir.’®® Yukarida bahsedilen Kipgak
sozliigiinde gecen bazi kelimeler ise, bolgedeki Hiristiyan dininin varli§inin bir baska
delilleridir. Zaten bilindigi iizere bu sozliigiin yazilis amaglarindan biri de, Kipgaklari
Hiristiyanlagtirmaktir.®* Sézliikte gegen “yovik kétiirmelik” in giinah ¢ikarma; “Kristian”
kelimesinin Hiristiyan;>®® “Anga papdan yuvukkun bosak™ ciimlesinin ise papaz tarafindan
giinah ¢ikarmak manasma geldigi anlasilmistir.’*® Ayrica yine bu sozliikte, “kilisia”
(kilise), “pap” (rahip, papa), “frista” (melek), “Katolik”, “condroc” (kilise i¢in giinliik
buhur), “bastisma” (vaftiz), “ave” (kutsal), “algis” (takdiz etme) gibi Hiristiyanliga dair

bir¢ok kelimeye rastlanmustir.%®’

Gerek Balkanlar’a gerekse Karadeniz kuzeyine gelen Kipcaklar, Hiristiyanlikla XI.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren tasinmaya baslamislardir. ilk olarak 1055 yilinda Rus
topraklarina gelen Kipgaklari, Ruslar en ¢ok bu din konusunda etkilemislerdir. Rus ytiksek
tabakasinin bircogunun Kipgak kizlar1 ile evlenmeleri ve Kipgaklarin ¢ogunun Rus
arazisinde kalmalari, Kipc¢aklardan bir kisminin Hiristiyanlagsmasina neden olmustur. Yine
Ruslarin yerlesik hayat stiriip, yazili kaynaklara sahip olmasi da Kipgaklar {izerindeki

etkilerinden olmustur.>%®

Kipgak basbuglarindan Kongak’in ogullarinin “Yuriy” ve
“Daniil” isimlerini tasimalar1 ile Basti’'min Hiristiyan olmasi, onlarm Hiristiyanligin
Ortodoks mezhebini sectiklerini gostermektedir. Yine Dinyeper Nehri’nin kollarindan
Konki suyunun dik sahillerinde; Kipgaklara ait olmasi muhtemel 78 mezar bulunmustur.

Bu mezarlar tastan yapilmis kiiciik mezarlar olmakla birlikte, bunlardan bir tanesinin
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icinde hag seklinde bir siis esyasinin bulunmasi da Kumanlardan bazilarinin Hiristiyanlig

kabul ettiklerini gdstermistir.>®

5.5. Musevilik

Hazarlarin tesiriyle bir miktar Kuman-Kipgak ziimresi, Museviligi de kabul etmistir.
Kipgak sahasinda yasayan Karailerin de Musevi oldugu bilinmektedir. Hatta bu konuda
Ratisbonlu Petachia: “Kedar’”® topraklarinda hi¢ Yahudi yoktur. Burada sadece Karailer
yasamaktadir.”’! Demistir. Ancak bu toplulugun ne dereceye kadar Hazar, ne dereceye
kadar Kipgak olduklar1 pek tespit edilememistir. Yalnizca dillerinin Kipgakca oldugu

bilinmektedir.>”?
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BOLUM VI

EKONOMI

Dest-1 Kipgak sahasinda halk gecimini, ¢obanlik, ¢ift¢ilik, avcilik ve tiiccarlik gibi belli
basli mesleklerle saglardi. Seyyahlarin anlatilarindan bu tarz mesleklerin varlifindan
haberdar oluyoruz. Genis bozkirlar, cogunlugu konar-gdcer yasayan toplum igin
hayvanlarin1 otlatmak adina biiyiik kolaylik sagliyordu. Yerlesik hayat yasayanlar i¢in de
Dest-1 Kipcak’in ekilebilir alanlar1 kullaniliyor ve bdylece bir kisim niifus ¢iftgilikle
gecimini sagliyordu. Bundan baska Dest-i Kipcak sahasinin ticaret yollar1 tizerindeki

konumu ve 6nemli sehir limanlar sayesinde bir¢ok kisi de tiiccarlik ile mesgul oluyordu.

Dest-1 Kipgak’in ticari konumu sayesinde, bolgede kurulan Altin Orda Devleti igin ticaret
gercekten de 6nemli bir gelir kaynagiydi. Bu sebeple Mogollar tarafindan fethi sirasinda
Dest-i Kipcak sehir hayati ve ticareti, genis ¢apta zarara ugramis, hatta 1223 Kalka
muharebesini takiben 6zellikle Kirim’in yagmaya ugramasina ragmen, ticaretin Altin Orda
icin 6nemini bilen Batu Han tarafindan, bu harekat sirasinda vuku bulan tahribatin i¢timai
ve iktisadi hayat lizerindeki tesirlerini silinmis ve her millet ve her dinden olan tiiccarlarin
bulundugu bir miisavere heyetinden layikiyla faydalanilmaya c¢alismisti. Bdylelikle
hakimiyeti altina giren Kirim, Bulgar, Kuzey Kafkasya, Harezm d{ilkelerinin o devir
diinyasindaki 6nemini idrak, dogu-bati ve kuzey-giiney istikametinde gerceklesen eski
ticaret yollarmi emniyet altina aldigi takdirde iktisadi ve siyasi hayatinin kuvvet
kazanacagini anlamisti. Bu dogrultuda Asya’dan Avrupa’ya ve Yukar1 Bulgarya’dan
giineye giden kervan yolunun gectigi Itil boyunda, baskenti Saray’1 tesis etmisti. Boylece

kisa zamanda Kirim bolgesinin Kefe, Ker¢, Sudak ve Azak limanlari; Yukar: Bulgarya’nin
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Bulgar, Ukek; Kuzey Kafkasya’nin Macar; Harezm iilkesinin Urgeng gibi sehirleri tekrar

eski ticari canliligin1 kazanmigt.”>

Dest-1 Kipgak’ta konumu nedeniyle belli basli meslek gruplarindan, 6n planda olan
meslegin tliccarlik oldugu bir gercektir. Bu sebeple, tiiccarlik mesleginden baslayarak
Dest-i Kipcak’taki meslek gruplarini incelemek istiyoruz. Bu dogrultuda, tiiccarlarin alip
sattiklar1 mallarin detaylarini incelemeden Once ilk etapta, 13. yiizyilda, paraya verilen
isimlerin, paradan baska kiymetli maddelerin neler oldugunun ve ticaret ile ilgili
kavramlarin ve tliccarlarin mal alip sattiklar1 sehir ve limanlarin neler oldugunun

verilmesini daha uygun buluyoruz.

6.1. Para ve Kiymetli Maddeler

Tiirklerin Islamiyet’i kabul déneminden itibaren giimiis para, “akca” olarak, altin para da
“dinar” olarak adlandirilmistir. Codex Comanicus’da gegen “acca” tabiri de muhtemelen
dirhem denilen giimiis para i¢in kullanilmistir. Bu noktadan hareketle Karadeniz’in
kuzeyindeki Kipgaklarin, diger Tiirk illerinde kullanilan dirhem ve altin para dinar
kullandiklar1 diisiiniilebilir.>’* Diger taraftan Kipcak sahasinda ticari giicii elinde
bulunduran Cenevizlilerin, Kirnm’in Kefe’sinde bastiklar1 6n tarafinda Janus’un, arka
tarafinda da Tatar Han’1nin damgasi1 bulunan giimiis sikkelere “asper”; altin sikkelere de
“livre” denildigi ve ticari 6nemi haiz Kipgak sehirlerinde de bu paralarin gecerli oldugu
bilinmektedir. Degerli madenlerin ise Hindistan’dan geldigi bilinmektedir. Bu madenlerin
bazilar1 ise sunlardir: “incti”, “laal” (yakut tasi), “yalmas” (elmas), “sumurut” (ziimriit),

“rpoxa” (firuze).””

6.2. Ticaret ve Ticaret ile Ilgili Terimler

Codex Comanicus’tan 6grenildigine gore Kipcak sahasinda ticarete “satov” denmistir.
Satis anlaminda “satuq”, alis anlaminda ise “alis” kelimeleri kullanilmistir. Kar

karsihginda ise “asih” tabiri kullanilmistir. Odeme anlaminda “tolamac”, fiyat anlaminda

373 Mustafa Kafali, 1976, s.146.
574 Gokbel, agm, 5.182.
575 Mustafa Safran, age, s.145-6.
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ise “baha” veya “saga” kelimeleri karsilik bulmustur. Piyasa anlaminda “bazar”
kullanilmakla beraber, pazar ve cars1 disinda kiigiik diikkanlara ise “chebit” veya “tugan”

denmistir. Ticaretle ugrasan kisiye ise “bazargan” adi verilmistir.>”®

6.3. Dest-i Kipcak Sahasinda Tiiccarlarin Mal Alip Sattiklar: Onemli Sehir ve

Limanlar

XI.-XIV. ylzyillarda faaliyette bulunan oOnemli ticaret yollar1 i¢inde Kuman iskan
sahasinin 6nemli bir yeri vardi. Hazarlardan baslayarak Altin Orda devrinin sonuna kadar
giineydogu Avrupa’nin hayatinda 6nemli bir yere sahip olan Volga ticaret yolu, 965°te
kismen zarar gormiis ise de, dSnemini Kipgak devrinde de siirdiirmiistii.””’ Bu konuda Orta
Asya tarihinin en biiyiik arastiricis1 V. V. Barthold’iin “Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan”
adl eserinde, X. yiizy1l Bulgar alanindan Volga yoluyla Harezm’e sevk edilen mallarin bir
listesi zikredilmistir. Bu listeyi Barthold’un terciime ettigi sekilde aktariyoruz; samur,
kakim, gelincik, zerdeva, sansar, tilki, kunduz, tavsan ve keci kiirkleri; mumlar, oklar,
akkavak agaci1 kabugu, kalpaklar, balik tutkali, balik disleri, kunduz yagi, amber, islenmis
at derileri, bal, ceviz i¢i, doganlar, kiliglar, zirhlar, kaymn agaci1 kabugu, Slav esirleri,
koyunlar, inekler... Gorildiigi tlizere listede kiirklerin yaninda islenmis at derilerine,
yararli kabuklara, esirlere ve hayvanlara rastlaniyor. Keza Kumanlar devrinde genis dl¢ilide
bliyliyen Bulgar sehri, yalniz kiirk ticaretiyle degil deri ticaretiyle de zenginlesmisti. Hatta
bu mallardan hangisinin en énemli gelir kaynag1 oldugu tartisilabilirdi.’”® Oyle ki Bulgar
sehri, IX.-XII. yiizyillarda Dogu Avrupa’nin en 6nemli ticaret merkeziydi.’”® XIII. yiizyila
gelindiginde ise, Ibn Battuta’nin aktardigina gére Bulgarlar, hayvancilikta ve ekincilikte
ileri seviyeye ulagmalarmin yani1 sira bu sahada muhtelif kiymetli kiirklii hayvanlarin
coklugu sayesinde, kiirk ticaretinde de Onemli bir yere sahip olmuslardi. Bahsedilen
hayvanlarm kiirkleri, Tiirkistan, Iran, Bizans iilkelerine gider ve bu iilkelerden buraya -
ozellikle Hazar Devleti’nin zayiflamasiyla- birgok tiiccar gelip gider olmustu.’®® Bu

yoniiyle Bulgar sehri, Altin Orda kiirk ticaretinin merkezi olup imalathaneleri, pazar yerleri

76 Age, 5.147-8.
377 Mustafa Kafali, 1976, s.128.
378 V. V. Barthold, 1981, 5.299.
379 A, N. Kurat, 1972, s.113.
80 Age, 5.114-7.
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binalar1 ve camileri ile mamur bir belde olarak temayiiz etmisti.’®! Ibn Battuta, Bulgar

alanina gittiginde meydana gelen bir kiirk ticaretini sdyle aktarmisti:

Karanliklar iilkesine (Bulgar iilkesi) biiyiik kdpeklerin ¢ektigi kiigiik arabalarla seyahat edilir.
Bu arazi bastan agag1 buzlarla kapli oldugundan, insanlarin ayaklar1 kayar, diger hayvanlarin
toynaklar1 tutmaz; kdpeklerinse tirnaklari vardir. Bu ylizden ayaklar1 buz iistiinde sabit kalir,
kaymaz. Bu arazide ancak kuvvetli zengin tiiccarlar seyahat edebilir. Orada ne tas ne agag¢ ne
de toprak var. Dolayisiyla yiyecegini, yakacagini ve igecegini, en azindan yiliz civarinda
arabaya doldurmayan kimse bu yola diismemeli! Arazinin kilavuzlari, oraya ¢ok gidip gelen
kopeklerdir. Bu yiizden fiyatlari bin dinar civarindadir! Hatta yemek hazir olunca insanlardan
once kopeklerin doyurulmasi gerekiyormus! Ciinkii kdpek bir seye kizip da kacarsa, sahibini
oltime terk etmis demektir. Bu ugsuz bucaksiz alanda kirk menzil ilerleyen yolcular, karanliklar
iilkesinin sinirinda dururlar. Herkes getirdigi esya ve mali ortaya birakir. Ve her zamanki
menzillerine geri donerler. Ertesi giin tekrar oraya geldiklerinde, biraktiklarinin alindigini,
onlarin yerinde samur, sincap ve kakim kiirklerinin bulundugunu gortirler. Esya birakan kisi,
oradaki kiirkleri yeterli goriirse aligveris tamamlanmis demektir. Kendi malina karsilik bunlari
az bulursa, her seyi oldugu gibi oraya birakir. Mechul alicilar ya kiirklerin sayisini arttirirlar
yahut tamamen kaldirip en bastan aldiklar1 esyay1 geri birakirlar oraya! Aligveris hep boyle
cereyan eder. Alinan kiirklerin en kalitelisi “kakum” dur. Bu cins bir kiirk Hindistan’da bin
dinara satilir; bizim paramizla iki yiiz elli altin eder. Rengi son derece beyazdir. Bir karis
boyunda olan bir hayvanin postundan yapilir. Hayvanin kuyrugu uzun olup, kiirkle beraber
alinir, atilmaz. Kakumdan sonra “samur” gelir. Bunun derisi dort yiliz dinara veya asag1 bir
fiyata alinabilir. Kuskusuz bu kiirklerin baslica 6zelligi bit kapmamalaridir. Cin iilkesinin
asilleri ve ileri gelen kumandanlari bu derileri yakalarina koyuyorlar. Irak ve Fars tiiccarlar1 da
bodyle yapiyorlar.’®?

Bulgar bolgesinin bu meshur kiirk ticaretinden Marko Polo’nun da haberi olmustur. O da
tekerlekli araclarin gidemedigi bu yerlerde kopeklerle ¢ekilen kizaklara binerek, muhtesem

tuzaklarla krymetli kiirklii hayvanlarin avlandigini 6grenmistir.’%3

Altin Orda devletinin hayatinda Bulgar alani, sagladigi bugday ile de dnemli bir deger
kazanmistir. Ciinkii gerek Giiney Rus prensliklerinde gerek Miisliiman doguda, genis bir
iine sahip Kafkasya bolgelerinden gelen bugday, bu hususta Bulgar bolgesiyle rekabet
edememistir. Ayrica bu bugday, buradan suyoluyla kolayca ve ucuz sekilde biitiin asagi

Volga havzasina ve dzellikle Saray Berke ve Saray Batu sehirlerine sevk edilebilmistir.>s*

Bulgar sehrinden bagka Sudak sehri de, o donemde Yakin Dogu ve Anadolu ile yapilan
biitiin ticareti saglamistir.”®®> Keza 13. yiizyi1lda Anadolu, Suriye ve Mezopotamya ile Dest-i
Kipgak arasinda biiyiik bir miibadele oldugu, Sinop’tan gemiye binen Tiirk tliccarlarin

Sudak’a vardiklari, pamuklu ve ipekli kumaslar, baharat gotiirlip; kuzeyden kiirk, kdle ve

581 Nurettin Birol, agt, s.109.
582 [bn Battuta, age, 5.326.
383 Marko Polo, age, C:2, s. 218-9.
384 A. Yu. Yakubovsky, age, s.83.
385 Mustafa Kafali, 1976, s.128.
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cariye aldiklar1 dgrenilmistir.’®® Hatta bu aligveris sayesinde sehir biiyilyiip zenginlesmis
ve birgok kisi buraya gelerek yerlesmis; o kadar ki niifus bu yiizyilda, 308.000 olarak
kaydedilmistir.>®’

Volga ticaret yolunun bir diger 6nemli sehri olan Kirim ile de, bir yandan Trabzon bir
yandan da Istanbul arasinda, biiyiik ticaret gerceklestirilmistir. Keza XIII. yiizyilda
Anadolu’nun Suriye ve Musul’un Miisliman halki ile Giiney Rusya Kipgak sakinleri
arasinda yogun miibadele faaliyetinin oldugu anlasilmistir. Sivas’taki kervanlar, yanlarinda
pamuklu ve ipekli kumaslar, baharatlar ile Selguklu Sultanlarinin arazisinden gegerek
Dest-i Kipgak’a varmis; Kirim ve Kipgak halki da, cogu kez denizi gegerek Anadolu’ya
giizel kiirklerini gotiirmiislerdir.’®® Kiirk ve kumaslarin yani sira tuz da Kirim’dan Avrupa
iilkelerine sevk edilmistir. Anlasilacag1 {izere Kipcak sahasi biiyilk bir tuz iiretim
kapasitesine sahiptir.’®® Diger taraftan Kirim bélgesindeki Kerg, Kefe, Sudak ve Azak
limanlar1, Dest-i Kipgak’in Avrupa memleketlerine agilan kapisi olmustur.’*® Bilhassa
Ceneviz ve Venedik tacirleri, bu limanlarda koloniler teskil ederek her ¢esit ticari liriini
buraya getirip satmis veya buradan alip Avrupa pazarlarina nakletmislerdir. Hatta
Cenevizliler bir grup Kipgak’1 esir edip gotiiriirlerken Tokta Han peslerine diismiis ancak
gemilerle kacan Cenevizlilere yetisememistir. Keza Memluk ordusunu teskil eden Kipgak

kolelerinin de bu yolla gétiiriildiigii muhakkaktir."!

Azak sehrinin de bu bolge de énemli bir yeri vardi. Hint ve Iran baharati, boya maddeleri,
giizel kokulu bitkiler, gerek Trabzon ve gerekse Azak yoluyla ithal edilirdi.’**> Bundan
baska kuzeyin kiirk esyasi, yine Azak ve Kefe yoluyla gelirdi. Contarini, Astrahan’dayken
Venedik’e giden baharatin da Azak ve Astrahan yoluyla gittigini duymustu. Marko Polo da
Azak’in dnemli bir ticaret merkezi oldugunu, bilhassa deri iglemeciligi ve bunun yani sira
593

ince pamuklu kumas dokumasinin yabancilar tarafindan ¢ok begenildigini séylemisti.

Schiltberger ise Azak’tan gemilerle Venedik ve Cenova’ya biiyilk olgiide balik

386 Ergin Ayan, “Mogol Devri Avrupali Seyyahlara Gére Karadeniz’in Kuzeyi”, Karadeniz Arastirmalari,
30 (2011), s.59.
87 Mustafa Safran, age, s.152.
88 Gokbel, agm, s.182.
389 Mustafa Kafali, 1976, s.128.
30 Age, 5.147.
591 Rene Grousset, Bozkir imparatorlugu, Cev: Resat Uzmen, 1. Baski, Otiiken Yaymevi, Istanbul 1980,
s.381.
392 Wilhelm Heyd, Yakindogu Ticareti Tarihi, Cev: Enver Ziya Karal, TTK, Ankara 1975, 5.542.
393 Marko Polo, age, C:2,s.177.
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gotiiriildiigiinii gdrmiistii.’** Bundan baska Azak sehri, Avrupali gemiler ile dogrudan
ancak Don’un agzina kadar gidebildigi icin Italyan ve Flaman kumasinim satisinda Kefe ile
aktif rekabet eden, 6nemli Frenk kolonilerinin en uzak mesafede olam hale gelmisti.>*>
Keza Barbaro, iran’a seyhatinde bir Frenk el¢inin Tatarlar1 tanimasina sasirmus, elgi ise
bunun tizerine Frenklerin Kefe ile yakin iligkileri oldugunu ve buna bagl olarak degis-
tokus yaptiklarii sdylemisti.’*® Kefe konusunda Ambrogio Contarini de sehrin Karadeniz
kiyisinda ticaret agisindan ovgiiye deger bir yer oldugunu ve cesitli milletlerden olusan
kalabalik niifusu ve zenginligi ile olduk¢a meshur oldugunu gozlemlemisti.>*’ Bu bilgiyi
Pero Tafur da dogrulamakla beraber o, ayn1 zamanda en ¢ok kole ticaretinin bu sehirde
yapildigim1 belirtmis ve 0Ozellikle Memluklerin kole satin almak i¢in Kefe de araci
bulundurduklarin1 sdylemisti.”®® Pero Tafur ayn1 zamanda Kefe’'ye Pers iilkesi ve
Hindistan’dan karayoluyla; denizden ise Tana, Karadeniz ve Hazar Denizleri yoluyla
muazzam miktarlarda ticari mal, baharat, altin, inci ve degerli taglar geldigini ve hepsinden
onemlisi ise diinyanin dort bir kdsesinden kiirkler geldigini, bu kiirklerin fiyatlarinin diger

yorelere gore daha ucuz oldugunu belirtmisti.>*’

Kipgaklar i¢in onemli olan bir diger ticaret yolu da, Kirim vasitasiyla Kipcaklara gelen
Karadeniz yoluydu. Bu yol genis bozkirlardan gectigi icin, Volga ticaret yolundan daha az

oneme sahip olsa da genis bir alim satim faaliyetine aracilik etmisti.®*

6.4. Tiiccarhik ve Bashica Ticaret Emtiasi

Dest-1 Kipgak sahasinda kurulmus olan Altin Orda Devleti’nde ticaretin 6nemli bir yere
sahip oldugunu ve tiiccarlarin hangi sehirleraraciligiyla hangi iilkelerle ticaret yaptiklarin
yukarida belirtmeye c¢alistik. Siiphesiz Altin Orda’da, ticaretin dnemli bir gelir kaynag:
olmasi sebebiyle tiiccarlar, 6Gnemli bir konuma sahiptiler. Tiiccarlar ¢esitli vakiflar kurarak,

din adamlan ile iyi miinasebetler tesis etmesini biliyor ve bdylece iilkenin esas sahibi

3% Johannes Schiltberger, age, s.119.
3% Ross E. Dunn, age, s.184.
5% Josaphat Barbaro, age, s.64.
597 Ambrogio Contarini, age, s.81.
398 Pero Tafur, age, s.155.
3% Age, s.157.
6 fbrahim Kafesoglu, age, s.291.
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durumuna geliyorlardi.! Hatta tiiccarlar devletlerarasinda ciddi problemlere dahi konu
olabiliyorlardi. Bilindigi gibi Ilhanli Devleti, kurulusundan itibaren Altin Orda ile
miicadele i¢inde olmustu. Hiilagii’niin Tebriz’deki Berke-Han’in tacirlerinin mallarim
yagma etmesi, kendilerini ise 6ldiirmesi bardagi tasiran son damla olmustu. Misir sultani
Baybars’in da kiskirtmasiyla Berke-Han, ilhanl iilkesine yiiriimiistii (1262). Bu gibi
sebeplerden &tiirii Altin Orda Devleti’nin 6zellikle tiiccarlart korumak adina ¢ikardig
politikalar dikkat c¢ekiyordu. Tiiccarlarin seyahatleri kolaylastiriliyor, savas zamaninda
kervanlarina cepheden ge¢me izni veriliyordu. Esir alinan tiiccarlar, milliyetlerine

bakilmaksizin serbest birakiliyordu.®%?

Yukarida ayri ayn verdigimiz tiiccarlarin alip satti§i mallar hakkindaki toplu bilgiyi ise,
XIV. yilizyilhin ortalarinda Florentina’li bir tiiccar olan Francesso Balduci Pegolotti’nin
eseri “La Pratica della Mercatura”’dan Ogreniyoruz. Buna gore, tiiccarlarin disariya
sattiklari ticari mallar arasinda; balaban (sahin, dogan), balug (balik), chrsak (tilki kiirki),
bugday, teri (deri), bal, tein (sinap kiirkii), chaten (keten), arpa, catlauc (findik), dari,
caman (kimyon), eltiri (kuzu kiirkii), cumis (glimiis), balaux (balmumu), bori (kurt
postekisi), bager (bakir), savsar (sansar kiirkii), choy suruchi (koyun derisi), kul (kdle),

chis (samur), ve cager (sarap) gibi esyalar vardi.

Dest-i Kipgak tliccarlarinin disaridan aldigi mallar arasinda ise genellikle; mamuh
(pamuk), acitas (sap), sabur (sarisabir), charabar (kehribar), corgasin (kursun), nac (ipekli
kumas), “yalmas” (elmas), fil disi, raxiana (rezene), grandul (karanfil), nardan (nar),
castana (kestane), ketanj (keten), noghuc (nohut), ghorma (hurma), demir, incir, sarmisoc
(sarimsak), macun, badem, caun (kavun), ypar (misk), chageth (kagit), chonasuyj (civa), last
(ham ipek), samurut (ziimriit), ypac (ipek), ymsiri (mumya), zeytinyag, inci, piring, kadife,
choux (kege), yung (yiin) gibi esyalar yer almaktaydi. Unutulmamalidir ki bu {iriinler,

Kipcak sahasina gelip buradan baska iilkelere de nakledilirdi.*%

61 {lyas Kamalov, Altin Orda ve Kazan Hanlar1, Kakniis Yayinlari, Istanbul 2003, 5.212.
602 Age, 5.213.
603 Mustafa Safran, age, s.153-7.

130



6.5. Hayvancihik

Cuci Ulusundan 6nce ve Mogollar zamaninda Kipgaklar da, bozkir kiiltiirline mensup ath
konar-gécer Tiirk topluluklariydi.®* Nitekim Plano Carpini 1246°da Dest-i Kipgak’tan
gecerken Kipcak bozkirlarindaki konar-gogerlerin zenginligini sdyle tasvir etmisti: “Deve,
sigir, koyun, keci ve at gibi hayvanlar c¢oktur. Tiin diinyada bu kadar ¢ok yiik hayvani
bulunmadigini saniyorum.”®® Viladimirstov’a gore ise: “Mogol konar-gogerleri sigir, koyun,
keci ve at beslerlerdi; deve ise az bulunurdu. Diinyanin diger ¢oban kavimlerinde oldugu gibi,
Mogol konar-gocerleri de siiriilerine otlaklar arayarak sene de birkag defa yer degistirirler, go¢
ederlerdi. Bu gogme islemini 6yle tanzim ederlerdi ki kisin siiriilerin kokiinde kurumus otlar
bulup, otlamalarina elverisli olan yerleri muhafaza eder, kisin oralara konarlardi.”®* Goriildigii
iizere bozkirlilar i¢in yasam, hayvanlarla i¢ i¢e bir durum halini almisti. Zira bu onlar i¢in
gecim, bir nevi yasam kaynagiydi. Keza hayvanlarin etinden, siitlinden yararlanmanin yani

sira, Ibn Battuta’nin da aktardigi gibi Dest-i Kipgak halki, odun bulamadigi zaman bu

hayvanlarm tezeklerinden dahi yararlanarak, 1sinmak i¢in kullanird:.®?

Konar-goger ekonomisinde en miihim yeri hayvancilik tutuyordu. Hayvanlarin arasinda ise

siiphesiz en miihim gelir kaynag att1. Bu konuda Ibn Battuta sdyle diyordu:

Bu memlekette attan bol bir sey yok. Fiyatlar1 hakikaten ucuz. En iyi at bu {ilke parasiyla elli
veya altmis dirheme aliir. Bizim diyarimizda bir dinar civarinda para demektir bu! Bu atlar
Misir’da “ekadis” denilen cinsten olup, halk bunlarla geginiyor. Bizde koyun neyse burada at
o! Belki bizdeki koyun siiriilerinden daha ¢cok. Her Tiirk’iin elinde bunlardan binlercesi vardir.
At sahibi olan Tirkler arasinda, iilkede yerlesmis soyle bir adet vardir: Kadinlarin bindikleri
arabanin bir kdsesine bir argin boyunda ince bir degnek asiliyor. Ucuna da bir karig uzunlukta
bir kece parcast baglaniyor ve her bin at icin tek parca bagliyorlar. Ben gezi sirasinda on
civarinda kece asilmis arabaya tesadiif ettim. Yetistirilen atlarin ¢cogu Hindistan‘a gonderiliyor.
Her at kervani alt1 binden az ya da ¢ok attan olusuyor. Her tiiccarin iki yliz civarinda at1 var.
Tacirler her elli at igin bir siiriicii tutarlar. Tacirler iyi para kazaniyor. Zira onlar bu atlardan en
ucuza sattiklarini yliz dinara vermektedirler! Bu para bizim Magrip altini ile yirmi bes dinar
ediyor. Cogu kez bunun iki fiyata satmalari da imkan dahilindedir. Hatta bir at, demin
verdigimiz rakamin dort kati1 fazlasma bile gidebilir! “Ciyad” diye tabir edilen kaliteli
kiiheylanlar ise bes yliz dinara gider. Hindistanlilar yiik tasitma veya yaris igin bu taraftan at
satin almazlar; savasta hem kendileri hem hayvanlart zirh biiriindiigiinden dayanikliliga ve
adimlarin genisligine dnem verirler. Yaris hayvanlarina gelince, bunlart Yemen, Uman ve Fars
eyaletlerinden getirirler ki bu cins hayvanlarin biri, bin ila dért bin dinar arasinda alic1 bulur.%%

Barbaro da, tipki Battuta’nin sdyledigi gibi alicilarin, binden iki bine kadar at satin

alabilecegini zira atin burada koyun gibi siiriiler halinde bulundugunu sdylemistir. O kadar

604 Nurettin Birol, agt, 5.94.
605 Plano Carpini, age, s.42.
606 B. Y. Vladimirtsov, age, s.62.
67 {bn Battuta, age, s.310.
608 {smet Parmaksizoglu, age, s.72-3.
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ki saticilarin atlarinin genis bozkirt tamamiyla kapladigma defalarca sahit olmustur.5%
Tiiccarlar tarafindan ticaret emtiasi olarak da kullanilan at, daha ¢ok erkek cinsinden
secilmis; disisi kisrak ise, damizlik olarak kullanilmistir. Zira kisragin ekonomik degeri,
daha c¢ok siitiinden ileri gelmekte; baslica Tiirk ickisi olan kimiz, sadece kisrak ve deve
siitinden yapilmaktadir. Atin siiphesiz eti de hayvanci Tiirkler i¢in ¢ok dnemli olmustur.
Onlara gore at eti adeta misk gibi kokmaktadir. Ancak yine de Tiirkler, zaruret ve dini
toren disinda atlarmi pek kesmemislerdir.®'® Diger taraftan atin itibar sagladigina dair
kayitlar da Dede Korkut destanlarinda mevcut olup, hikayelerde at kahramanin ayrilmaz
parcast ve yardimci olmustur. Bundan baska Altay-Yenisey destanlarindan 6grenildigi

lizere kahramanlar atlarinin adiyla zikredilmislerdir.5!!

Hayvanci Tiirklerin en c¢ok
kullandig1 vasita da yine attir. Tarihi kayitlara gére Hun Tiirkleri at sirtinda aligveris yapar,
yer iger, hatta atin ince boynuna sarilarak uyurlardi.’’> Kutsal bir varlik derecesine
vardirilan at, siiphesiz tarihin en azametli konar-gocer devletini kuran ve konar-gdger
medeniyet gelenekleri ile yasayan eski Tiirk igtimai hayat bakiyesinden baska bir sey
degildi. O kadar ki, atlara 6yle ehemmiyet verilirdi ki renkleri de cinsi kadar 6nemliydi;
alaca, boz, doru, kara, kir, kizil, temir boz (kiil rengi) ve yagiz (kizil ile siyah arasi) en

bilinen at renkleriydi.®'?

At siiriilerinin yan1 sira, hayvanci Tiirklerin biliyiik koyun siiriileri de vardi. Kipgaklar

29 13

koyuna ‘“choy”, “coy” veya ‘“coi” derlerdi. Barmaklarina ise “agil” ismini vermislerdi.
Yavrusuna “gozy”, “koz”, “coxi” adin1 vermisler; bir yasindakine “togly”; iki yasindakine
ise “sisak” demislerdi.®"* Hayvanci Tiirkler koyunu hem ticaret emtiasi olarak, hem de
kendi ihtiyaglari i¢in kullanmiglardir. Ozellikle Islam iilkelerine ¢ok miktarda koyun ihrag
edimistir. Bundan bagka Tiirkler, kendileri i¢in koyunun etinden, siitiinden, derisinden,

yiiniinden faydalanmislardir.5!®

Koyun ve at siiriileri disinda hayvancilikla ugrasan Tiirklerin kegi stiriileri de olmustur. Bu
kecileri, yine koyunlar gibi etinden, siitinden ve derisinden yararlanmak i¢in

beslemislerdir. Deveyi ise ¢ok mithim bir nakil vasitasi olarak kullanmiglardir. Zira deve,

609 Josaphat Barbaro, age, s.21-2.
610 Koca, agm, 5.26-7.
611 Abdulkadir inan, 1968, s.183.
612 Koca, agm, 5.26-7.
613 Mustafa Safran, age, 5.166-8.
614 Age, 5.169-70.
615 Koca, agm, s.25.
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acliga, susuzluga son derece dayanikli bir hayvandir. Ustelik sirtinda da oldukga agir yiik
tasiyabilmektedir.%!® Develer ayn1 zamanda tiiccarlar tarafindan ticaret emtiasi olarak da
kullanilmis; Barbaro’nun aktardigina gore, Iran’a gétiiriiliip bir tanesi yirmi dukaya alic1
bulmustur. Daha kiiciik boylu, tek horgiiclii olanlari ise on dukaya satilmistir.®!” Kipcaklar
deveye “tove”, “tova” veya “tava” adini vermisler; yavrusuna “bota”; erkegine “bugra”;
disisine ise “arvana” diye hitap etmislerdir.'® Hayvancilikla ugrasan Kipgaklar, biiyiik bas
hayvanlar da yetistirmislerdir. Fakat say1 olarak daha az olmuslardir. Zira inekler ve
okiizler uzun go¢ yollarina dayanikli degildir. Nitekim etnografik incelemeler de, ineklerin
daha c¢ok Kipgaklarin yoksul smiflar1 tarafindan yetistirildigini ortaya koymustur.
Biiyiikbas hayvanlar, Battuta’nin aktardigina gore daha ¢ok kosu isi i¢in kullanilmas;
ozellikle de arabalarin agirlik ve hafifligine gore onlerine kosulmustur.’’® Bundan bagska
biiyiikbas hayvanlar tiiccarlar tarafindan ticaret emtiasi olarak da kullanilmis, Barbaro’nun
aktardigina gore Polonya yolundan veya bazen Valasi, Transilvanya ve Almanya iizerinden

Italyan mezbahalarina ulastirilmistir.®?° Kipcak dilindeki haliyle “esek” ve “chater” (katir)

ise nadiren binek ve yiik hayvani olarak kullanilmistir.

Biiylik ve kiigiikbag hayvanciligin yam sira, liigatlerden anlasildigina gore, kiimesgilik
yapan eti ve yumurtasi i¢in tavuk, horoz, érdek ve kaz besleyen Tiirkler’in de var oldugu
anlasilmistir. Ordek yine ayni sekilde olmakla berbaer tavuk “tauc”, horoz “xoroz”, kaz
“gaz” veya “chax” seklinde telaffuz edilmistir. Yine liigatlerden anlagildigina gore aricilik
yapan bir kesimin de var oldugu anlasilmistir. “Ar1” ve “bal” ise bugiinkii sdylenisleriyle

' Ayrica seyyahlarin notlarindan bir de balik¢ilik yapildig

karsilik bulmustur.®?
anlagilmistir. Buna gére itil’de, Kama’nin agzinda, Yayik’ta, Asagi Amuderya’da, Hazar
Denizi ve Karadeniz kiyilarinda balik¢ilik yapilmistir. Pero Tafur’un anlattigina goére Don
Nehri’nde de oldukga bol balik bulunur, en ¢ok mersin balig1 olamak iizere bunlar ¢ok

sayida gemi ile tasmirmis.®”?> Geminin yaninda “girbat” denen sallar kullanilmis; baliga

616 Agm, 5.29.
617 Josaphat Barbaro, age, s.21-2.
618 Mustafa Safran, age, s.172.
619 Bolat Kumekov, “Kipgak Hanlig1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C:2, Cev: Aydos Salbayev, Yeni Tiirkiye
Yaynlari, Ankara 2002, s.780.
620 Josaphat Barbaro, age, 5.21-2.
21 Mustafa Safran, age, s.171- 4.
622 Pero Tafur, age, s.158.
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“baluc”, balik¢iya ise “baluczi” adi verilmistir. Balik avlamada ise bugiinkii sdylenisiyle
623

(P-4 L)

ag” kullanilmigtir.

6.6. Avcilik

Hayvanciligin yani sira avciligin da, bozkirlilarin ekonomik hayatinda miihim bir rolii
vardi. Zira avcilik, Kipgaklarin hayatini temin eden baglica unsurlardan biriydi. Ormanh
bolgelerde avcit Tirkler, kiirkli hayvanlar1 avlarlar, boylelikle bagka iilkelere
pazarlarlardi.®®* Barbaro’ya gore, en ¢ok keklik avlar ve bunlar1 bir aspre’ye (bakir veya
giimiisten eski Venedik paras1) satarlardi.®”® Avci Tiirklerin kiirkii icin avladiklari
hayvanlar; Yrs (vasak), Kis (samur), Kiizen (kokarca), sausar (sansar), coyan (tavsan),
Tein (sincap), tlilkii ve borii (kurt) idi. Diger av hayvanlari ise; Astlan, (aslan) bars (pars),
tongus (domuz), qaplan, kejik, ayu, maymun, kirpi vesaxagan (biiylik yilan) idi.
Avlanmada yararlanilan ve ayn1 zamanda avlanan kuslar ise; Anit (kirmizi kus), bildir¢in,
balaban (sahin kusu), ¢il (keklik yavrusu), cura (kii¢lik atmaca), ¢arciga (aladogan), qartal,
quzgun, saka, sar (dogan) ve songur (sahin) idi.®*® Ayni1 zamanda avciligm, ordunun
biitiintinden ayrilmis kiigiik birliklerin, 6zellikle seferdeki kuvvetleri ve beraberindeki
stirliniin beslenmesinde kiiglimsenmeyecek payr vardi. Bundan baska avcilik, ordu-millet
anlayisina sahip Tiirkler i¢in daima onlar1 askeri anlamda egiten, ve giinliik hayatta onlar1

bir spor niteliginde ¢eviklestiren unsurlardan biri olmustur.5?’

6.7. Ciftcilik ve Ziraat Uriinleri

Bozkirlarda seyyahlardan Ogrendigimize gore cok fazla olmasa da, azimsanmayacak
sekilde tarim yapan ciftci bir kesimin de var oldugu anlagilmistir. Bu konuda Asagi Volga
Havzasi’'n1 ve Volga ile Dnepr arasindaki bozkir alanlarim1 isgal eden Kipgaklarin,
Hazarlarin mirasina konduklari ve Hazarlar’da da yaygin olan ziraat ve c¢iftgilikle

ugrastiklart anlagilmistir. Kirnm’in 6zellikle giiney sahillerinin bahgecilige ve sebzecilige

623 Age, 5.179-80.
624 Kumekov, agm, s.781.
625 Josaphat Barbaro, age, s.14.
626 Mustafa Safran, age, s.175-8.
27 Murat Adji, 2001, s.111.
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elverisli olmas1 da, yerlesik hayata gecen Kipcaklarin bunlar kolaylikla benimsemelerine
amil olmustur.®”® 1333 yilina gelindiginde ise Dest-i Kipcak’a gelen Ibn Battuta, biitiin
sehirleri tek tek tasvir etmistir. Bunun amaci ise yerlesik hayatin yaygin oldugunu

dolayisiyla da halkin ¢iftcilikle ugrastiklarini vurgulamak olmustur.%?

Kipgak sahasindaki ciftciler, el-Omeri’nin aktardigina gére bugday ve arpanin yani sira
daha ¢ok dar1 ekmislerdir.®*° Ruysbroeckli Willem da bu konuda: “Bugday burada iyi
yetismiyor ama bol miktarda darilar1 var.”®' Demistir. Bundan baska c¢ift¢ilerin, Codex

(13

Comanicus’tan, “ous” denilen g¢avdar1 ve “tuturgan” denilen pirinci ve “margumak”
denilen mercimegi yetistirdikleri 6grenilmistir. Ciftciler baklagillerin disinda siiphesiz
meyve ve sebze de ekmislerdir. Yetistirdikleri meyvelerin basinda ise kavun, nar, kuru
iizlim, incir, hurma, alma, armut, ayva, kiraz, “chox”, denilen portakal ve “mismis” denilen
kayis1 gelmistir. Sebze olarak ise yspanac (1spanak), kabak, kasiir (havug), laghan (lahana)
mangdan (maydonoz), sogan, sarmisac (sarimsak), marul, chear (salatalik), salgam, turp
yetistirmislerdir.3? Ayrica giftciler, giyim kusam hususunda gerekli gordiikleri ketenin ve
“mamux” denilen pamugun da yetistiriciligini yapmis, hatta disar1 iilkelere sevk edilen bir

ticaret emtias1 olarak da kullanmiglardir. Bunlardan bagka sedef otu, miron (zamk igin),

sabir, zafran (boyacilik ve hekimlik i¢in) gibi otlar1 da yetistirmislerdir.®3

6.8. Esnaflar, Zanaatkarlar ve Diger Meslekler

Stiphesiz Dest-1 Kipgak toplumunda da, her toplumda oldugu gibi bir esnaf ve zanaatkar
grubu vardir. Keza Kipgaklarin mensubu oldugu Kimeklerin zanaat konusunda gelismis
oldugu 6zellikle hayvan istihsalatini ve ham maddesini isleme konusunda oldukga ilerlemis
olduklar1 kaydedilmistir.®** Konuyla ilgili olarak ibn Battuta, burada Ahi teskilatina
mensup oldugu anlagilan Ahi Bigak¢i’nin evinde konaklamistir. Bundan baska Toktamis

Han’in, 1382°de Bey Haci’ya verdigi yarlikta, “ustalarin seyhi” tabirine rastlanmistir.®®

28 Gokbel, agm, s.197.
629 flyas Kamalov, 2003, 5.209-10.
630 W. De. Tiesenhausen, age, s.364.
631 Ruysbroeckli Willem, age, s.122.
632 Mustafa Safran, age, 5.159-162.
633 Age, 5.164.
634 Bolat Kumekov, Arap Kaynaklarina Gére IX.-XI. Asirlarda Kimek Devleti, Cev: Mehmet Kildiroglu,
Cingiz Samudinuulu, TTK, Ankara 2013, s.102.
05 A. Yu. Yakubovsky, age, s.132.
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Bu ifadeden de anlasilacag: ilizere esnaf Tirkler ehil olmus kisiye “usta” seklinde hitap
etmiglerdir. Meslek kelimesine ise “pesa” derken; zanaat sahibi kisiye ise “peseker” ismini

vermislerdir.5*¢

Dest-1 Kipcak’ta zanaat kolu olarak, 6zellikle maden isc¢iligi karsimiza ¢ikmaktadir. Zira
Tiirkler, her ¢aga gore daima yiiksek bir harp sanayine sahip olmalarindan dolay,
demircilikte 6ne ¢ikmiglardir. Nitekim madenci Tiirkler, milkemmel kili¢, kalkan, kargi,
mizrak ve temren imal etmislerdir. Ozellikle Tiirk kiliglarinin hayvan figiirlii kabzalari
altin levhalarla kaplanmis ve kiymetli taslarla siislenmistir. Bundan baska kemer tokalari,
kayis uglari, ok kutular1 ve zirhlar islemeli altin ve giimiis ile bezenmistir.®’” Bélgede
yazilan liigagtlere gore ok yapan kisiye “oghg¢i”, yay yapan kisiye “yyachi”, kili¢ yapan

kisiye “clic ostas1”, kalkan yapan kisiye ise “qalqancy” denmistir.®*

Codex’tan anlasildigina gore, maden isciligi ile ugrasanlarin yani sira hali-kilimcilik,
corapeilik, boriikeiiliikk, dokumacilik ve terzilikle ugrasanlar da olmustur. Bunlar arasinda
ozellikle mahir marangozlar, tahta oymacilar islerinde ustalasmistir. Keza zamaninda Asya
Hunlarinin, bu topraklarda masa, sandalye, koltuk, dolap yapip, karyola ve perde
kullandiklar1 bilinmektedir.®** Yine Codex’ten 6grenildigine gore, “etik¢i” denilen, daha
cok kece ve deriden ayakkabi, c¢izme, carik yapan kunduracilarin da var oldugu
anlasilmistir. Berber karsiligi olarak ise “yuluzi” kullanilmis;®* terziler ise “derzi”

seklinde cagrilmistir.**! Diigmeciye ise “yal¢i” denmistir.54?

Ticari hayatin yogun oldugu yerlerde, bu sayede ge¢imini saglayan, hamallik yapan kisiler
de olmustur. Bu kisilere “chamal” denmis; “yengirzac” denilen yiik semeri ile “yuc”
tagimislardir. Bundan baska gem yapan kisiye “yaganci” ad1 verilmis, “casaplar” tarafindan
ise et ihtiyac1 giderilmistir.**> Canak-¢comlek yapanlar “canak¢1” seklinde anlandirilmus,
baharat¢1 “atar”, “saraf” kuyumcu, “cerci” ise hirdavatcilik isiyle mesgul olan kisilre

denmistir.***

636 Mustafa Safran, age, s.181.
637 fbrahim Kafesoglu, age, s.307-8.
638 Mustafa Safran, age, s.185.
63 Tbrahim Kafesoglu, age, s.307-8.
640 Mustafa Safran, age, s.182-3.
%41 Age, 184.
42 Kaare Gronbech, age, s.216.
643 Mustafa Safran, age, s.184-6.
644 Age, 5.63-5.
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Biitlin bu esnaflarin, oldukg¢a canli bir sekilde kendini gosterdigi yerlerin basinda ise Saray
Berke sehri gelmistir. Zira Teres¢enko nun yaptigi kazilardan ¢ikan taniklarin arastirilmast
sayesinde, Saray Berke’de zanaatlarin biiyiikk bir gelisme gosterdigi anlagilmistir. Buna
gore Saray Berke’nin zanaat ve ticaret kismi, her biri bagka bir esnafa ayrilmis dar
sokaklarla dolu mahallelerden tesekkiil etmistir. Belli ki Pazar giinlerinde esnaf mahalleleri
canl1 bir pazar halini aliyor ve burada yapilan esyalarin alim satimina sahne oluyordu.®*
Anlasildigina gore dericilik sanayi de Saray Berke’de biiyiik bir 6nem kazanmisti. Saray,
dokumacilikta da 6nemli bir yer tutmustu. Komsu konar-gogerlerden bol miktarda yiin
alabilen dokumaci Tiirkler, yiinlii kumas dokumanin yani sira, Orta Asya’dan gelen pamuk

ile de pamuklu kumaslar dokuyorlardi. Pamuklu ve ipekli kumaslar ise, Orta Asya’dan,

Kafkasya’dan, Iran ve Cin’den ithal edilen mallarla karsilaniyordu.

Diger taraftan Saray Berke zanaatlarinin baglica kollarini siralarken, Altin Orda bas sehrine
genis bir lin saglayan pazarlarin, buraya bat1 ve dogu iilkelerinden gelen biitiin tacirlerin
kervanlarla yapilan alim satim faaliyetine sahne olmakla kalmayarak, yerli ihtiyaclar1 da
karsiladigin1 soylemek gerekir. Biiyiik miktarda hububat, et, siit {irtinleri, yapagi, deri vb.
getiren asag1 Volga ahalisi ve bu ¢evredeki bozkir konar-gbgerleri muhtag olduklar: seyleri
satin almislardir. Koyliiler, kumas, madeni esya, toprak kaplara ilgi duyarken, konar-

gocerler ise zahire, kaba pamuk ve ¢esitli kumaslar satin almislardir.54¢

%5 A. Yu. Yakubovsky, age, s.125.
646 Age, 5.126-30.
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BOLUM VII

MIMARI YAPI

7.1. Yasadiklar: Evler

Tiirklerin Dest-i Kipcak sahasinda nasil bir mimari yap1 igerisinde yasadiklar1 bilgisini,
seyyahlarin gozlemleriyle aktarmadan dnce, ilk olarak Codex Comanicus’ta gegen mimari
yapi ile ilgili kelimeleri vermek istiyoruz. Ilk olarak, cesitli Tiirk topluluklarinda, farkl
telaffuz sekilleriyle sdylenmekte olan eve, Kipgaklarin bugiinkii haliyle “ev” dedikleri
anlasilmaktadir. Duvar Ormede ise tasin kullanildigi gibi, kerpicin de kullanildig:
goriilmektedir. Codex Comanicus’da gecen “pismis kerpi¢” tabiri de giinlimiizdeki tugla
anlaminda kullanilmaktadir. Nitekim Tiirkler, kerpigten ev yapmayi ¢ok eskiden beri
ogrenmislerdir. Bat1 Tiirkistan’da yapilan 1. ve II. ylizyila ait oldugu anlasilan buluntular
arasinda kare kerpiglerin, mimari teknikte kullanildig: tespit edilmistir. Kipgaklarin evlerin
iizerini kapatmak icin daha ¢ok “tacta” yani kereste kullandiklar1 anlagilmistir. Pencere
karsihiginda ise “tiingliik” kelimesini kullanmiglardir.®*” Evin yapilisinda kullanilan ingaat
malzemesinde ise, buglinkii haline uygun olarak kazma ile temel kazildig1 ve bu temele de
“tub” dedikleri anlagilmaktadir. Duvar yapiminda ise, tas ve kerpigleri, ¢gamur kullanarak
dizdikleri tahmin edilmektedir.®*® Insaat ile ilgili diger kelimeler arasinda “kirec” ve
“kum™un  karigtirihillarak  yapt harct  elde edilip, insaatlarda kullanildigi da
diisiiniilmektedir.*® Duvarlar {izerine ¢atinin oturtulmasi igin ise “mertek” denilen tavan
kirisleri kullanildig1 goériilmektedir. Bugiin oldugu gibi evlerin iizerinin toprak “tam” ile
ortiildiigii de tahmin edilmektedir. Evin i¢ detaylarinda ise, esige bugiinkii gibi “esik”

dendigi goriilmektedir. Bundan bagka “tubaki” denilen bir sokak kapisi da mevcuttur.®>

847 Gokbel, agm, 5.180.
48 Mustafa Safran, age, 5.104.
649 Kaare Gronbech, age, s. 112, 114.
650 Mustafa Safran, age, 5.104-5.
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Ayrica evlerde balkon bulundugu ve “tuluk” seklinde liigatlerde yer aldig
goriilmektedir.®>! Evin béliimleriyle ilgili olarak, evin bir béliimii igin “izba” tabiri
karsimiza cikmaktadir.®> Bundan baska “as bisiirgen” tabiri mutfagi karsiliyor olsa
gerektir. Diger taraftan “qonukluk” sozii de misafire ayrilan bir odanin varligina isaret
etmektedir. Bundan baska “aurex” seklinde ifade edilen tuvalete o donemde yer verilmesi,
Kipgak Tiirklerinin yiiksek medeniyet seviyesini de gostermesi bakimindan onemlidir.
Banyo yapmak anlamindaki “¢cimmak” kelimesinin de bir banyonun varligina isaret etmesi
bakimindan 6nemlidir. Evin mefrusatina gelince, yerlerin ortiilmesinde kilimlerin, “kijiz”
denilen kege ortiilerinin kullamildigi goriilmektedir.®® Ayrica insaat malzemesinde
kullanilan tahtanin, evin désemesinde de kullanildig: ve tahta doseme yerine gelmek {izere
“tacta” veya “canga” denildigi anlasilmaktadir. Netice olarak yerlesik hayati tercih eden
Kipcak kiitlelerinin bu hayatin geregi olan evi, bugiinkii sekline yakin bir sekilde yaptiklari

3

gdzlenmektedir.* Konfor malzemesi olarak ise “yastik”, “tosek”, “yorgan” karsimiza
cikmaktadir. Bu malzemelerin iistline “kdsegen” denilen bir Ortii ortiildiigiintin goriilmesi
de tertip ve diizeni gostermesi bakimindan onemlidir. Ev esyasi olarak ‘“minder”,
“sandalye”, kanepe olarak “oturgac¢”, masa anlaminda ise “trapes” karsimiza ¢ikmaktadir.
Dolaplara “chugira” sandiklara “sinduc”, kutulara “kapsa” denildigi goriilmektedir.®>> Evin
aydinlatilmasi i¢in kandil anlaminda “ciraclic” kelimesi kullanilmistir.%*® Ayrica “fanar”
denilen lambanm da varh@ goriilmektedir.®” Kandil ve fenere yakit olarak yag ve

3

tohumlarin kullanildig1 diisiiniilebilir. Aydinlatma i¢in bir diger arag¢ ise “uvus” denilen
mumdur. Evin 1sitilmasi ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmamis olsa da odun ve hayvan
giibresi ile bu problemin asildig1 diisiiniilebilir.® Zaten Ibn Battuta da yukarida

hayvanlarin tezeginden 1sinmak icin yararlanildigini séylemisti.*%

Dest-1 Kipgak’taki evlerin yukarida kerpi¢ ve tugla yardimiyla yapildigini gordiik. Ancak
bu yorede ahsabin bollugu nedeniyle, bu malzemeden yapilan evler de mevcuttu siiphesiz.

Ozellikle Ibn Battuta ve diger kaynaklarm, bu devir hakkinda verdigi bilgilerde, ahsap

65! Kaare Gronbech, age, s.196.
52 Age, s.85.
653 Age, s.107-8.
654 Ahmet Gokbel, age, s.191.
655 Age, 5.107-8.
656 Mustafa Safran, age, s.110.
657 Kaare Gronebech, age, s.72.
658 Mustafa Safran, age, s.110.
65 Tbn Battuta, age, s.310.
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malzemenin bol miktarda kullanildigi anlagilmistir. Mesela Dest-i Kipcak’in bir liman
sehri olan Sudak’in evleri ahsaptir. Yine ibn Battuta Harezm’de, Bey olan Kutluk Timur’u
ziyaretine gittiginde sarayina da girmistir. Bu sarayda gordiiklerini ise sdyle tasvir etmistir:
“Saraya gelince duvarlari ahsap kapli, bezeli, genis bir salona alindik. Oradan da kiigiik bir salona
gectik. Orada ahsaptan altin yaldizli bir kubbe vardi. Duvarlar1 rengarenk kumaslarla ve ipek
sirmalarla miizeyyendi.”®® Bundan baska yine Ibn Battuta, Yeni Saray sehri hakkima bu
sehrin neredeyse ¢am agacindan insa edilmis bir sehir oldugunu, surlarinin ise mese
agacindan oldugunu sdyleyerek, agacin bolgede ve mimaride bol miktarda kullanildigini

belirtilmeye ¢alisiimistir.5®!

Simdiye kadar Dest-i Kipcak bozkirlarindaki yerlesik unsurlarin konutlarindan bahsettik.
Ancak Dest-i Kipgak’in azimsanmayacak kadar biiyiilk bir unsuru konar-goger hayat
siiriiyor ve Carpini’nin de aktardifi gibi, evler yapmayip, cadirlarda oturuyorlardi.®®
Ruysbroeckli Willem’e gore de onlarin higbir yerde kalic1 bir kentleri yoktu ve gelecek

olan hakkinda bilgileri bulunmamaktayd.5®*

Konar-gogerlik Dest-i Kipgak sahasinin asli yasam tarziydi. Yerlesiklik daha sonralari bu
bolgeye gelmisti. Zira onuncu yiizyilda bdlgeyi ziyaret eden ibn Fazlan Bulgar sehrini
gordiigiinde soyle sOylemisti: “Evler pek yoktu ve ahali ¢adirlarda yasiyordu. Buray1 gegtikten
sonra Oguz adi verilen bir Tirk kabilesinin yanma indik. Bunlar konar-gogerdirler. Kildan
cadirlarda yasarlar. Bir yerde bir miiddet kalip gogerler. Cadirlar1 konar-goger adet {izere daginik
halde, orada burada goriiliir.”®* Iste konar-gdger yasam tarzi geregi buradaki halk, derme
evler yani ya sokiiliip takilan veya arabalarla nakledilen evlerde yasiyorlardi. Bu cadirlara
“cater” deniyordu.%®® Eldeki bir érnekten anlasildigina gore, bu cadir arabalarin yiiksekligi
3 metre, genisligi 3,35 metre, tekerleklerinin ¢apiysa 2,15 metreydi ve bdylece arabanin
yol boyunca giderken bir yerde batmasi ya da bir yere saplanmas1 6nleniyordu.®®® Cadir
ayn1 zamanda barinma, goc¢ etme gibi her tiirli ihtiyaca cevap veriyordu. Bu nedenle

degisik iklim sekillerine gore de tanzim edilen ¢adir, bazen otag, bazen saray, bazen de bir

%0 fbn Battuta, age, 5.330.
%1 Age, 5.330.
662 Plano Carpini, age, s.135.
%63 Ruysbroeckli Willem, age, s.87.
664 Tbn Fazlan, age, s.65.
%65 Mustafa Saftan, age, s.111.
666 Jean Paul Roux, 2004, s.118.
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ordugah olarak Tiirk kiiltiiriinde 6nemli bir yere sahipti.®®’ Ozellikle Rus yilliklarindan

Radzivilov’daki minyatiirlerde bu evleri gormek miimkiindii.**®

Konar-goger Tiirklerin arabali ¢adirlar1 farkli zamanlarda Dest-1 Kipcak’i ziyaret eden
seyyahlarin da dikkatini ¢ekmisti. Bu nedenle onlar i¢im ilging olan bu cadirlar1 ayrintili
bir sekilde anlatmiglardi. Bir konar-gdcer Tiirk, ekonomik ugraglari geregi mevsimsel
olarak mekan degistirmek zorunda oldugundan cadirlarii dort tekerlekli araba iizerine
kurardi. ibn Battuta’nin, Kirim’a ulastiinda bu noktaya kadar bozkirli arabasiyla higbir
deneyimi olmamusti. Ciinkii bunlar, Roma déneminden bu yana deve ya da diger bineklerin
sirtlarinin, insanlarin ve mallarin sevkiyat vasitast olarak tekerlekli tasitlarin yerini aldigi
Arap diinyasinda bilinen seyler degillerdi. Fakat Orta Asya’da durum boyle degildi. Bu
tekerlekli araglar, Mogol Imparatorlugu déneminde, step ve yayla insanlarinin yasaminda
onemli bir rol oynuyordu.®® Bu sebeple ibn Battuta da kendini Tiirk tipi konar-gdger araba
icerisinde bozkirlarda sallana sallana giderken bulacakt1.’° Erken Mogol ddéneminde
Bozkir halklarmin anlatimini derleyen Fransiz Fransisken Ruysbroeckli Willem, 1253°te
Biiytik Han’in sarayina gitmek i¢in Sudak’tan ayrildigi zaman, Rum tiiccarlar kendisine
yiik beygiri yerine, athi araba ile esyalarin1 tasimasini 6nermislerdi. Boylelikle esyalarini
yolculuk boyunca arabada tasiyabilir ve eger kendi atin1 kullanmak isterse agir adimlarla
ilerleyen Okiizlerin yaninda siirerek gidebilirdi. Ancak o bunu tercih etmemis daha sonra da
buna pisman olmustu. Zira bir ay gidebilecegi bir yolu iki ayda ancak gidebilmisti.®’! Ibn
Battuta ise bozkirli arabasiyla seyahat etmekten memnun kalmisti. Ona goére Kumanlar,
Arapca tekerlekli anlamina gelen “acala”ya “araba” diyorlardi. Bu araglarin her birinin dort
tekerlegi olup iki veya daha fazla atla ¢ekiliyordu. Agirligina gore bazen 6kiiz veya develer
kosuluyordu éniine.%’? Yine Battuta’ya gore bu hayvanlarla atlar kadar hiz yapilamazdi.%”?
Arabaci, hayvanlar arasinda semerli olana biner ve elindeki kamg¢iyla hayvanlar idare
ederdi. Eger yoldan ayrildiklarin1 goriirse, biiyiik bir 6vendire ile onlar1 tekrar yola sokardi.
Bundan bagka, arabanin {izerine ince aga¢ ¢ubuklarindan yapilmis ve birbirine kayislarla

kenetlendirilmis kubbeyi andiran hafif bir iskele bindirilmisti. Bunun iizerine ise kege ve

667 A. N. Kurat, 1972, 5.103.
%8 Yiicel, agm, C:2, s.192.
% David Waines, age, s.82.
670 Ross E. Dunn, age, s.182-3.
71 Ruysbroeckli Willem, age, s.83.
672 {bn Battuta, age, s.311.
73 Miimin Cevik, age, s.240.
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camur bezinden mamul bir 6rtii konulmustu. Kubbenin kafesli pencereleri vardi ve iceride
bulunanlar etrafi seyredebiliyor ama disaridan goriilmiiyordu. Ibn Battuta’yr memnun eden

boliim ise, arabanin i¢ konforuydu. Zira ona gore arabanin i¢i seyahat boyunca uymaya,

kitap okumaya ve yemek yapmaya elverisliydi.®’*

Bu taginabilen arabalarin birgok hususiyeti vardi. Konaklarda arabalarin iizerindeki bu
yurtlar asagi indiriliyor ve konak yerine yerlestirildiginde namaz kilmak i¢in camii ve
pazar yerlerinde mal satmak igin diikkkdn olarak da kullamlabiliyordu.’” Ayrica
gerektiginde saray cadir1 olarak dahi kullanilabilmekteydi.®’® ibn Battuta’nin bahsettigi bu

cadir araba konutlarindan Ruysbroeckli Willem da bahsetmisti:

Iginde oturduklar1 konut, dallardan driilmiis bir gembere oturur, dallardan yapilan payandalar
tepede daha kiigiik bir gemberin ¢evresinde birlesirler. Bundan da baca gibi bir boyun uzanir.
Bu gergeveyi beyaz kege ile kaplarlar: ¢cogu kez daha piril piril beyaz olmasi igin kegeye tebesir
veya beyaz kil ve dgiitiilmiis kemik siirerler, bazen de bunu karaya boyarlar. Ustteki boynun
cevresindeki keceyi, cesitli glizel sekillerle bezerler. Ayni sekilde girisin Oniine degisik
desenlerde kegeler asarlar: bir parcanin iistiine sarmasik, agag, kus, hayvan yapmak icin farkli
renkli baska pargalar dikerler. Bu konutlar, bazen bir ugtan 6tekine on metre olacak biiytikliikte
yapilir: ben kendim bir keresinde, bir arabanin tekerlek izleri arasin1 yedi metre olarak dl¢tiim
ve konut arabanin iistiine kondugunda her iki tarafta tekerleklerden en az bir buguk metre disar1
¢ikiyordu. Bir konutu ¢eken bir arabada yirmi iki okiiz saydim. Arabanin dingili gemi diregi
kadar biiyiiktii ve arabanin iistiinde bir adam, konutun girisinde durarak okiizleri siiriiyordu.
Ayrica ince kesilmis dallardan, biiylik bir kutu olusturacak kadar biiyiik kareler olustururlar,
sonra bunun iistiine ug¢ uca benzer dallardan yapilmis bir kapak koyarlar ve 6n ugta kiigiik bir
giris yeri acarlar. Sonra bu sandik ya da minyatiir ev, yag ya da koyun siitii siiriilerek yagmur
gecirmez kilinmis siyah kegeyle kaplanir ve iistli gene desen ya da islemeyle bezenir. Bu
sandiklara yatak, yorgan ve degerli esyalarin1 koyar, onlar1 irmaklardan gecebilmek igin
develere cektirdikleri yiiksek arabalara sikica baglarlar. Bu sandiklar arabalardan hig
¢ikarilmaz. Konutlarmi arabadan indirince, kapilarimi her zaman giineye cevirirler. Bunun
ardindan sandiklarin oldugu arabalari, konutun iki tarafinda bir tag uzakligi mesafeye ¢ekerler,
bodylece konut, iki sira arabanin ortasinda sanki bunlar iki duvarmus gibi durur. 677

Willem’dan yaklasik yiiz elli yi1l sonra bolgeyi ziyaret eden Josaphat Barbaro da, bu
taginabilir konutlarin yapilist hususunda benzer bilgiler aktarmisti. O da bu tasimabilir
evlerin kamislardan yapilan hasirlar ile ortiildiiglinii sOylemisti. Ancak ona gore bu araba
evler, taninmis birinin ise, bir boliimii keceyle bir kismi ise kumagla kaplanirdi. Arabanin
yapilisinda ise tipk1 Willem’in tarifine benzer olarak, ilk 6nce bir buguk adim yarigapinda
agactan bir daire yapilir ve dairenin her dortte birlik aralarina yay gibi kavisli agacglardan

direkler dikerlerdi. Daire ile ¢ubuk direklerin arasini kamis hasirlarla kaplayip, iizerini de

674 Tbn Battuta, age, s.312.
675 Bahaeddin Ogel, 1978, C:7, 5.359.
7 Mogollarin Gizli Tarihi, age, s.229.
677 Ruysbroeckli Willem, age, s.93.
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kumas ve keceyle orterlerdi.®’® Bunun yani sira Carpini de bu arabali evlerin yapilisindan
ayn1 sekilde bahsetmis, yalnizca diger seyyahlarin ifadesinden farkli olarak, cadirlarin tam
ortalarinda bir delik bulundugunu, buradan igeriye bir 151k girdigini ve aym1 zamanda

icerideki dumani ¢ektigini sdylemistir.®”

Plano Carpini, ¢adirlarin i¢yapisi hakkinda bilgi vermis, duvarlar ve tavanin kege ile
kaplandigini ve kapilarin da ayni sekilde keceden yapildigini séylemistir. Ayni1 zamanda
Carpini, bu evlerin biiyiikliigii ve kii¢iikliigiiniin ev sahibinin riitbesine ve sosyal durumuna
gore degistigini, yurtlarin bazilarinin ¢ar-¢abuk sokiiliip ve yeniden kurulup, bazilarinin ise
biitiin halinde arabayla tagmabildigini sdylemistir.® Carpini konutlarin tasarimi ve
icerigindeki bazi materyaller hakkinda da gozlemlerde bulunmustur: “Konutlar1 kapilar
giineye bakacak sekilde yerlestirdikten sonra, beyin yatacagi yeri kuzey uca koyarlar. Kadinlarin
yeri her zaman dogu tarafinda yani evin reisi divaninda yiizii giineye dogru otururken onun
solunda, erkeklerin yeri ise bati tarafinda yani efendinin saginda olur.”®®! Demektedir. Burada
dikkat ceken ifade yukarida Willem’in de belirttigi gibi, kapmin giineye dogru
yerlestirilmesidir. Bu uygulamanin, X. yiizyila dogru Cin etkisiyle meydana geldigi ve
giinesin gectigi en yliksekteki nokta géz Oniinde tutularak, gliney yoOniine agilmasi tercih

edildigi bilinmektedir.®%?

Ruysbroeckli Willem da, cadirlarin igyapisindaki bazi figiirler hakkinda kiymetli bilgiler
vermistir:

Erkekler konuta girdiklerinde, higbir kosulda okluklarini kadinlarin tarafina asmazlar. Beyin
basinin iistiinde, her zaman kegeden yapilmis bebege ya da heykelcige benzer bir sekil asilidir;
buna beyin kardesi derler. Benzer bir tanesi de hanimin basinda asilidir; buna hanimin kardesi
derler. Her ikisi de duvara sabitlenmistir. Bu ikisinin ortasinda daha yiiksekte ince bir sekil
vardir ve bu sanki tim konutun koruyucusudur. Evin hanimi sag tarafina, divanin dibinde
goriilen bir yere yiin ya da bagka bir malzemeyle dolu bir kegi derisinden tulum, onun yanina
da, yiizi hizmetkar ve nedimlerine bakan bir heykelcik koyar. Girigin, kadinlarin tarafi
yakininda inekleri sagan kadinlar igin, inek memeli bir sekil daha vardir, ¢linkii inekleri
sagmak kadinlarin gorevlerinden biridir. Girisin Obiir tarafinda, yiizii erkeklere doniik kisrak
memeli ikinci bir heykelcik vardir; ciinkii kisraklar1 sagan erkeklerdir.6%3

Konutlan siisleyen bu ongunlardan Carpini de séz etmistir: “Kegeden insan suretinde

maketler yaparak bunlar1 yurtlarinin girisinin her iki tarafina yerlestirirler. Bu maketlerin alt

678 Josaphat Barbaro, age, s.15.
67 Plano Carpini, age, s.41.
%80 Plano Carpini, age, s.41.
81 Ruybroeckli Willem, age, s.93.
82 Jean Paul Roux, 2004, s.120.
%83 Ruysbroeckli Willem, age, s.93.
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kisimlarina yine keceden yapilma ve memeye benzer bir figiir koyarlar; inanislarina gore bunlar

siirlilerini korur, onlarin {iremesini ve siitlerinin bol olmasini saglar.”%

7.2. Karargahlan

Dest-1 Kipgak bozkirlarinda halk, bir yerden bir yere arabali ¢adirlarla gé¢ ederdi. Zira
Ruysbroeckli Willem’in ifadesine gore de, kisin giineye daha sicak bolgelere iner, yazin
kuzeye soguk yerlere ¢ikarlardi. Kisin kar oldugunda siiriilerini susuz otlaklarda otlatirlar,
clinkili kar onlara su gorevi goriirdii. Kisaca bozkir halki mevsimsel olarak ihtiyaca gore
konar-gdcer bir hayat yasard1.%®> Bu gdciin dikkat cekici yonii ise, arabalar {izerindeki
evler, esyalar ve insanlarla beraber bliyiik bir kalabalik ve yiirliyen bir sehir goriintiisti
cizmesiydi. Bu go¢ sonrasi halkin konmak i¢in sectikleri yere ise “ordu” veya “karargah”
denirdi. Dest-i Kipcak’1 ziyaret eden seyyahlar bu ordularin hareket edisini ve
yerlestiklerini gordiiklerinde adeta biiyiilenmislerdi. Zira bu yurt bulma seyahati, adeta
“yiirtiyen bir sehir” gibi goriinmesinin yani sira, muhtesem bir kalabaligin dahi, muntazam
bir disiplin i¢inde hareket ediyor olmasi, seyyahlarin oldukca dikkatini ¢ekmisti. Bu
konuda &zellikle Ibn Battuta’nin ifadeleri oldukca dikkat ¢ekicidir. Battuta Ozbek Sultan’1
gorme umuduyla bozkirlarda ilerlerken, nihayet orduya ulastiginda saskinlikla soyle

sOylemisti:
Orduyu gordiigiimiiz zaman, camii, ¢arsilari, halki, mutfak bacasindan yiikselen dumanlariyla
kocaman bir yiirliyen sehirle karst karsiya oldugumuzu anladik! Ordu denilen bu biiyiik
karargah sehir, atlarla ¢ekilen arabalarda tagmmiyor. Konaklamak iizere secilen yere varilinca
cadirlar ve esya arabadan indiriliyor. Cok kisa zamanda carsilar, mescitler ve obalar

kuruluyor.®®® Anlasilan o ki Tiirklere tam tesekkiillii bir sehir olusturmak i¢in yalmzca birkag
saat yetiyordu.®7

Bu ihtisamin biiyiisiine, ayni hislerle Willem da, Scacatia’nin karargahimi gordiigiinde
kapilmisti: “Ertesi giin Scacatai’in {stlerine konutlar yiiklenmis arabalariyla karsilagtigimizda,
sanki biiyiik bir kent bana dogru ilerliyormus gibi hissettim. Okiiz, at ve koyun siiriilerinin
biyiikliigii beni daha da sasirtt1.”® Daha sonra Willem Batu’nun karargahini gordiigiinde bu
diizenin nasil islediginden de bahsetmisti. Onun izlenimine gére Batu’nun kendi konutu,

uzunlamasina yayilmis ve ii¢ ya da dort fersah boyunca, her yonde insanlar bulunan biiyiik

%84 Plano Carpini, age, s.44.
%85 Ruysbroeckli Willem, age, s.87.
6% Tbn Battuta, age, s.318.
7 Miimin Cevik, age, s.247.
%88 Ruysbroeckli Willem, age, s.113.
144



bir kent goriintiisiindeydi ve Israil halkinin her ferdinin ¢adirini, tapmagin hangi tarafinda
kuracagini bilmesi gibi, bu insanlar da evlerini arabadan indirdikleri zaman konutun hangi

tarafina konumlandiracaklarmi biliyorlardi.®®

Willem’dan yaklasik yiiz elli yi1l sonra
Josaphat Barbaro da bu hizli isleyen diizene sahit olmustu. Ona gore han, bir yerde
konaklar konaklamaz, ilin fertleri hemen yiikleri indirip, cadirlarin arasinda bir yol
actyorlardi. Eger kis mevsimiyse, hayvanlarinin sayisinin ¢oklugundan her yer camur
oluyor, yazlar ise oldukg¢a fazla toz-toprak kalkiyordu. Yiiklerini acar agcmaz tandirlari
yakip et pisiriyorlar, sofray1 siit, tereyagi ve peynirle donatiyorlardi. Orduda terzi, silah
imalatcist gibi ihtiya¢ duyulan her is i¢in oldukca fazla meslek ve sanat sahipleri yer
aliyordu. Barbaro’ya gore, Oylesine diizen igerisinde hareket ediyorlardi ki, birisi ona bu
kavim cingeneler gibi mi hareket ediyor dese, hayir cevabini veririm diyordu.’®® Dest-i
Kipgak’in yakinlarindan gecen Clavijo da, Barbaro’nun soOylediklerine benzer olarak
karargahin bu diizenli isleyisine sahitlik etmisti. Buna gore ordu gelince her kabile,
kendisine ayrilan yere iniyor, en {ist kumandandan, en siradan nefere kadar herkes yerini
biliyor ve buluyordu. O kadar ki, iig-dort giin i¢inde yirmi bin ¢adir kurulmus oluyordu.
Sonra cadirlarin arasinda yerlesen kasap ve ascilar1 gérmiistii Calvijo. Ekmekgiler de
firmlarmi yakmis ekmek pisiriyordu. Boylece her sanat ve meslek erbabi kendi isiyle
ugrasmis oluyordu. Hamamcilar sicak su kazanlarinmi yerlestirmis, tahtadan gusiilhaneler
yapmis ve bunlarin yanina ¢adirlar kurmuslardi. Herkes yerini bildigi i¢in, her sey yerli
yerinde ve herkes kendi isiyle giiciiyle mesgul oluyordu.®®! Pero Tafur da bolgeye diger
seyyahlardan yillar sonra gitmis olmasina ragmen, ayni diizen ve disiplinin isledigine
sahitlik etmisti. Ona goére bozkirlilar yeni bir yere yerlesecekleri zaman, sahip olduklar
esyalar1 gittikleri yere arabalarla tasiyorlar ve onlar1 sanki hi¢ yer degistirmemis gibi

kuruyorlardi.%%?

7.3. Bityiik Hiikiimdar Otaglar:

Bozkirlarda arabalarla tasinan ¢adirlari yukarida gordiik. Elbette ki bu cadirlarda

hiikiimdarlar da konakliyordu. Ancak siiphesiz onlarin ¢adirlari, halk ¢adirlarindan farkl

89 Age, 5.143.
690 Josaphat Barbaro, age, s.20.
®1R. G. De Clavijo, 1993, s.147.
92 Pero Tafur, age, s.160.
145



olarak, i¢ ve dis yapisindaki siislemelerle oldukga ihtisamliydi. Bu hiikiimdar ¢adirlarina
genel olarak “otag” deniyordu. Ibn Battuta, bu otaglardan belki de déneminin en ihtisamli
olanm1 gdrmiistii. Zira onun gdzlemledigi otag, Ozbek Han’in otagiydi. Bu otag altin
kakmali, glimiis kaplamali, dort ahsap direge dayanmakta ve her diregin ucunda, altin ve
giimiisten mamul; piril piril parlayan, cevresine 1sik sacan bir nisan bulunmaktaydi.
Uzaktan bakinca bir tepeyi andiriyor, sag ve sol yaninda ise, ya pamuk ya da ketenden
yapilmis ¢ardaklar bulunuyordu. Igeride her yer ipek kumaslarla ortiilii olup, ortasina
onlarin taht dedigi biiyiik bir sedir kondurulmustu. Gayet sanatkarane bezenmis bu ahsap

tahtin ayaklari, altin kakmali glimiis plakalarla kapliyds; iizerine de muhtesem bir hali

serilmisti. Tahtin ortasindaki minderlere ise sultanla biiyiik hatun beraber oturmuslard1.®®?

Hiikiimdar otaglarina bir 6rnek daha: Ruy Gonzales de Clavijo ise Timur’un otagin1 gérme
firsat1 yakalamists. Onun aktardigina gore Timur’un cadir1 da tipk1 Ozbek Sultan’m ¢adirt

gibi oldukga ihtisamliydi:

Timur’un ¢adir, ileride pek yiiksek ve dort koseli goriinen gadirdi. Ug muzrak boyunda olan
bu cadirin, bir kdseden diger koseye eni, yiiz adim kadardi. Cadirin kubbesi kule seklindeydi
ve cadir on iki direge istinat ediyordu. Direkler mavi, altin sarisi renklerle boyanmisti. On iki
diregin dordii koselere ve ikisi bunlarin arasina dikilmisti. Her direk ti¢ parcadan miitesekkildi,
fakat bu parcalar birbirine ¢ok uygundu. Bu direklerden her birinin kubbedeki tepesine ipekten
bir perdenin ucu ilistirilmisti. Perdeler bir direkten bir direge uzanmakta ve dort kemer viicuda
getirmekteydiler. Bu muazzam otagin ici, yesil ortiilerle ortiilmiistii. Ortiiler giizel islenmekle
beraber, bir¢ok yerde altin sirma ile islenmis ipekler vardi. Yiiksekligi yliziinden uzaktan bir
kale gibi goriinen otagin tamirini yapabilmek igin, i¢inde gizli merdivenler vardi. I¢inde iizeri
halilarla ortiilmiis sedir kuruluydu. En yiiksek sedirde Timur oturuyordu. Otagin etrafinda
duvarin tstiinde burglar vardi. Buraya agilan kemerli bilyiik ve iki kanath bir kap1 vardi ve
hepsi ipekten yapilmaydi.®**

3 bn Battuta, age, s.327.
4 R. G. De Clavijo, 1993, 5.147-9.
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BOLUM VIII

ORDU VE ASKERLIK

8.1. Ordu Diizeni

Bu baslik altinda, Dest-i Kipgak’taki Tiirklerin askeri hayati hakkinda bilgi vermeye
calisacagiz. Ancak inceleyecegimiz bolgede ve belirledigimiz zamanda Altin Orda Devleti
bulunmaktadir. Dolayistyla bu, akillara ordunun Mogol ordusu oldugu diisiincesini
getirebilir. Ancak bilinmelidir ki, Mogol hanlarmmin Dest-i Kipgak’1 ellerine gegirmis
olmalari, yerli halk karsisinda kesin bir zafer kazandiklar1 anlamina gelmemistir. Ciinkii
Mogol ordusunun %901 Tiirk tiir ve yerli halkin gogunlugu Tiirk soyundan gelmektedir.®*
Bu sebeple Tiirklerin uyguladiklar1 bir takim savas usulleri ve askeriye ile ilgili genel
kaideler, Mogollar i¢in de gecerli olmustur. Diger taraftan Mogollarin askeri ordularinin
Tiirklesmesi, ilk etapta, Dest-i Kipcak’in fethiyle olmamistir. Zira Cengiz Han, 1206
kurultayinda Mogol aristokrasisinin sag ve sol merkezdeki yerlerini tayin etmis, Mogol
ordusunun eski kabile kiiren sistemini birakarak, onlu Tiirk sistemine gore riitbeleri ve
birlikleri tanzim etmistir. Cengiz Imparatorlugu’nu, cihansiimul bir imparatorluk haline
getiren keyfiyet de muhakkak ki, bu kurultayda Mogol Imparatorlugu’nun Tiirk bozkir
devletleri teskilatina gore tanzim edilmesi olmustur.®® Bu diizenlemeyle ilgili Plano

Carpini ise soyle sOylemistir:

Cengiz Han her 10, 100, 1000 askere ve tiimene bir komutan vererek, boylece ordunun
diizenlenmesini sagladi ve biitiin organizasyonu bu sekilde yapt1.®7 Cengiz Han’in emrine
gore, her on askerin basina bir on bag, her onbastya bir yiiz bas, her on yiiz basa bir bin bas ve
her bin basa bir bagkumandan tayin edilecekti. Bu son say1 olan on binin, onlardaki karsilig:
kara veya karanlik anlamma gelir. Biitiin ordunun basinda iki veya ii¢ noyan vardir, fakat
komutaya bunlarin arasindan sadece biri yetkilidir.*%

5 flyas Kamalov, 2003, s.89.
9 Nurettin Birol, agt, 5.58-9.
7 Plano Carpini, age, s.79.
0% Age, 5.83.
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Plano Carpini’nin de dedigi gibi Eski Tiirk ordusunda en biiytik askeri birlik 10 bin kisilik
kuvvetti. Bu birlige Tabgaglar, Kok Tiirk, Uygurlar “tiimen” adin1 veriliyorlardi. Tiimenler
1000'lere, 100'lere, 10'lara ayrilmis, baslarina ayr1 ayri kumandanlar tayin edilmisti. Tiirk
tesirindeki yabanci ordularda da goriilen bu 10'lu teskilat, bilindigi iizere ilk olarak Asya
Hun Imparatoru Mo-tun devrinde (MO 209-174) tespit edilmisti.®® Bu sisteme Latinler
“Centenaria”, Almanlar ise “Hunderstschaft” demislerdi.’”® ibn Battuta ise bu tiimenlerin
varligina bir ziyafette rastlamisti. Ziyafet sirasinda tiimen beyi riitbesine ait kumandanlara
“Emir-i Tuman” dendigine sahit olmustu. Ayni zamanda bu ziyafette, bin kisilik birliklerin

komutan1 olan “Umera-y1 Hezare” de bulunuyordu.”!

Bozkirlarda, toplumda hemen her Tiirk, savasa hazir durumunda oldugundan askerlige
hususi meslek gozii ile bakilmiyordu. Tiirk ordusu ile diger biitiin yerlesik ve orman

kavimlerinin ordular1 arasinda su {i¢ biiyiik fark derhal dikkati ¢ekiyordu.

1- Tiirk ordusu iicretli degildi. Diger milletlerde askeri kuvvet ¢ogunlukla para ile tutulan
kimselerden teskil edilirken -ki Tiirklerin kendileri de baska devletlerde ticretli askerlik

yapmustir- Tiirklerde ordu, devletin tabii savunma giicii sayiliyordu.

2- Tiirk ordular1 daimiydi. Kadin, erkek yasli-gen¢ herkes ve her an savagabilecek durumda
olup, bu bozkirlinin en tabii hayat tarzi icabiydi. Tiirklerin sporlari, eglenceleri ve
avlanmalar1 bile askeri egzersizler niteligindeydi.

3- Tiirk ordular1 temelde siivarilerden kuruluydu. Yani ath kuvvetler yaninda yer alan ve

daha ziyade yardimeci olarak is gérdiiriilen yayalar sayica pek azdi.”*?

8.2. Silah ve Techizatlar

Her ¢agin teknigine gore en tesirli silahlar ile donatilmis Tiirk ordularinda, reflekse yaylar,
1slikli oklar, ¢engelli temrenler, Sabarlarda dahi goriilmemis savas aletleri ve Kumanlarda
neft atan yangin mermili manciniklar disinda, baslica silahlar1 ok ve yaydi. Ozellikle yaylar
cok cesitliydi. Bunlarin gerilmesi en gii¢, fakat vuruculugu en fazla olani, tersine gerilmek

suretiyle kullanilan ¢ift kavisli reflekse yaylardi. Avrupalilara gore bu yay ¢ok agirdi.

69 Plano Carpini, age, 5.272.
70 Bahaeddin Ogel, 1979, 5.273.
701 Tbn Battuta, age, 326.
702 Tbrahim Kafesoglu, age, s.269-70.
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Uzunlugu 1,5 metre kadardi. Zira bu yaydan ¢ikan oklar, diigmanin bronzdan yapilmis
zirthimi ve savas takimmi dahi, adeta yumurta kabugu gibi delebiliyordu.”® Yaylar kadar
oklar da cesitliydi. Bunlar arasinda da Hunlarin yaptig1r ve ilk defa Mo-tun zamaninda
kullan1ldig1 bildirilen 1slikl1 oklar en korkung olaniydi.”® Bu 1slikli oka, Willem da tesadiif
etmigti. Willem’in dedigine gore Mengili Han, o zaman ancak iki kisinin gerebilecegi ¢ok
kuvvetli bir yay ile glimiisten baslarinda delikler olan iki ok yaptirmisti, bdylece oklar
atildiklar1 zaman diidiik gibi 1shik caliyorlardi.’® Diger bir ok tipi ise Carpini’ye gore, iki
ayak, bir el ve iki parmak uzunlugundaki oklardi. Bu oklarin demirden yapilma olan uglari,
cok sivri olmakla beraber, her iki taraflarinda keskin kiliclar gibi kesiciler vardi. Bu demir
ok wugclari, geriye dogru okun odun olan kismini kaplayacak sekilde bir parmak

uzunlugunda sivri bir kavisle son buluyordu.’*

Carpini’ye gore askerler yanlarinda en azindan iki veya {i¢ yay ya da hi¢ olmazsa iyi bir
yay, okla dolu ii¢ biiylik sadak, bir balta ve savas aletlerini ¢ekmek igin bir ip
bulundurmaliydilar.”’’ Bu miikellefiyetlere benzer olarak, Yakubovsky’nin “Altin Orda ve
Cokiisti” adli eserinde Timur’un (1370-1405) h. 793’te Dest-i Kipcak’a Toktamis Han’a
yonelttigi kuvvetlerin teghizati tizerine dikkate deger bir kayit vardir. Buna gore siivari ve
piyadeler, eski ve yeni adetlere uyarak yanlarinda bir yillik erzak bulundurmak
mecburiyetindeydiler. Her askerin bir yay, otuz aga¢ ok, bir okluk ve bir kalkan almasi
lazimdi. Her iki askerin bir at, her on askerin de bir ¢adir, iki kiirek, kazma, orak, testere,
balta, nacak, yiiz igne, ip ve kazan almalar1 sartti. Timur’un diismanlarinin, yani Toktamis
Han’a baglh Altin Orda kuvvetlerinin de bu sekilde kuruldugu ve bu techizati kullandig
muhakkaktir. Keza bircok yeniliklere ragmen Timur’un askeri teskilati, Mogollarin
tecriibelere dayali rasyonel askeri geleneklerine sadik kalmisti. Bu gelenek Altin Orda

hanlar tarafindan da oldugu gibi devam ettirilmisti.”®

Savaslarin vazgecilmez malzemesi olan kalkanlar hakkinda ise Carpini, kalkanlarin sogiit
dalindan ya da kamiglardan Oriildiiklerini, fakat bunlarin mutad olarak, sadece geceleri

hakanin ve noyanlarin nobetci devriyelerince, ordugdhin etrafinda tasindiklarinm

703 Murat Adji, 2001, s.111.
704 {brahim Kafesoglu, age, s. 272-3.
705 Ruysbroeckli Willem, age, s.196.
706 Plano Carpini, age, 5.97.
07 Age, 5.96.
708 A. Yu. Yakubovsky, age, s.88.
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soylemisti.”” Diger taraftan kalkanlarin, demir ve madenin yaninda deriden de yapildigina
dair goriislerin yan1 sira; kalkanin kiigiigiine “yagir” denilmesi sebebiyle, degisik ebatlarda

kalkanlarin da yapildig1 anlasilmistir.”!°

Genel olarak bilinen savas aletlerinin yami sira, Kipcaklarda canli ates atan bir yayin
varligindan da bahsedilmektedir. Bununla ilgili olarak 1184 Rus zaferinde, Rus kuvvetleri
ileri yiiriiyiislerinde, Kuman basbugu Kongak’a rastlamiglar ve onu da yenmislerdi. Bu
rastlagsma esnasinda Kongak’in yaninda atesli silah kullanan bir Miisliiman’in bulundugu
ve elli askerin zorla getirdikleri bir yayin, canh ates attifi da Rus vakayinamesinde
kaydedilmistir. Bu silahin maiyeti bilinmemekle beraber Grek atesi veya neft atan
mancinik/arrade olmas1 miimkiindiir.”!' Ancak bu atesli silahin pek ise yaramadigi savasin

yenilgi ile sonuglanmasindan anlasilmaktadir.”!?

Savasta kullanilan silahlarin yani sira, insanlarin ve atlarin tasidiklar1 zirhlar da can kaybini
onlemesi agisindan biiylik 6nem arz etmektedir. Bu zirhlar, kaynaklardan anlasildigina
gore dort pargadan olusmustur: bir parga oyluktan boyna, diger bir parga da sirtta enseden
baldirlara kadar uzanir; iiglincii ve dordiincli pargalar da kol ve bacak kisimlarini 6rtmek
icin takilirdi. Migferler ise demirden olup, kayistan baglar1 vardi.”'® Carpini’ye gore insan

zirhlar soyle yapilirdi:

Her biri bir parmak genisliginde ve bir el uzunlugunda olan ince demir plakalar yaparlar. Her
bir plakaya sekiz kiigiik delik deldikten ve i¢ taraflarina {i¢ saglam kayis yerlestirdikten sonra,
bir plakay1 digerinin iizerine koyarlar ve bu delikler boyunca, balik pulu seklinde uzayip
gitmesi i¢in ince kayislarla birbirine baglarlar. Bdylece kayislarin iist kenarlari icten ve distan
birlestirilerek plakalar1 saglam tutmalar1 saglanir. Bu demir parcalardan, ayni sekilde bir serit
yaparlar, ondan sonra bu seritlerin hepsini, daha o6nce anlatilmis oldugu gibi birbirine
baglarlar.”'

Carpini’ye gore at zirhlar1 ise su sekilde yapilirdi:

Okiizlerin veya diger hayvanlarin derilerinden, bir avug genisliginde serit pargalar keserler.
Bunlardan {i¢ veya dordiinii birbirine yapistirirlar ve ayrica ince kayislar veya iplerle birbirine
baglarlar. En iist parcaya baglamis olduklari ipi, bir alttakinin ortasindan ge¢mek {iizere
baglayarak boyle devam ederler. Atli savasci, atin {izerindeyken 6ne dogru egildigi zaman, bu
pargalar iki, li¢ kat yukariya birbiri lizerine kayarak binerler. Atlar1 korumak igin takmis
olduklar1 zirh bes pargadir. Atin her iki sagrisina, kuyruktan atin basina kadar uzanan birer
parga baglanir ve bu pargalar eyerin altindan atin kalgalarin1 kaplar. Ikinci parga, atin sirtindan
asagiya her iki yania dogru sarkar ve karin altindan sikica baglamir. Ugiincii parca, yuvarlak

7% Plano Carpini, age, 5.95-8.
710 Mustafa Safran, age, s.140.
11 Erkan Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, Otiiken Yaymevi, Ankara 2008, s.350.
712 A N. Kurat, 1972, 5.86.
713 Bertold Spuler, age, 5.446-7.
714 Plano Carpini, age, 5.97.
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boru seklinde atin kuyruguna gegirilir. Dordiinciisii atin gdgsiine baglanir. Kuyruga takilan
parca disindaki diger deri pargalari atin dizlerine veya ayaklarina kadar iner. Besinci parga
deridendir ve atin alni ile boynunun her iki tarafin1 koruyacak sekilde olup, gogiis, sirt ve
boyun zirhlarma tutusturulmustur.”'3

8.3. Savas Usulleri

Tiirklerin eski devirlerden beri harp konusunda diger biitiin dogu devletlerinden {istiin
oldugu kabul edilmis bir durumdur. Bunun neticesi olarak biitiin dogu hiikiimdarlari,
Hiilefay-1 Abbasiye devrinden beri ordularini daima Tirklerden tertip etmeyi tercih
etmiglerdir. Ve nihayetinde Tiirkler, Tiirk olmayan hiikiimdarlarin koleleri olmak sdyle
dursun, zamanla cesitli memuriyetlerden sonra, Tiirk olmayan milletlerin bagina

gecmiglerdir.

Tiirklerin harp konusunda en bilinen usullerinden biri turan taktigidir. Bu taktigin iki
mithim hususiyeti vardir. Bunlar sahte ricat ve pusudur. Yani kagiyor gibi goriiniip,
diismanm gembere almak iizere, pusu kurulan mahale kadar ¢cekmektir.”' Simon de Saint
Quentin’in raporunda da bu sahte ricat taktiginin uygulandigina dair kayitlar mevcuttur.
Buna gore askerler, diigmanlarin Oniinden kagiyormus gibi yaparlar, diisman silahl,
kacanlar ise silahsiz pesine diismiis olacagindan diisman, silahlarin agirligt ve yolun
uzunlugu nedeniyle artik yorgun diiserdi. O zaman kacan taraf dinlenmis atlara atlayarak,
kendilerini onlara dogru yoneltirler ve onlar ele gecirmek ve Oldiirmek i¢in {istlerine
atlarlardi. Zaman zaman kacarken onlarin girmelerini sagladiklar1 yeri onlara birakirlar;
kendileri de saga sola yayilip acilirlar, kaybolmus gibi 1slik sesine ya da onlardan birinin
bagirmasi iizerine, bir araya toplanip her yandan diismani gevirirler ve ezerlerdi.”!” Carpini

de sahte ricat taktiginin uygulandigin1 duymustu:

Karsilarina ¢ok biiyiik bir ordu ¢iktiginda ise, ondan iki gilinliik mesafe kadar uzaklasirlar.
Sonucta bu yolda baska bir sey elde edemeyeceklerini anlaymnca 10-12 giinliikk mesafeye
cekilirler, bazen de saklandiklar1 yerde durarak, bu biiyiik ordunun cekip gitmesini beklerler.
Ondan sonra saklandiklar1 yerden ¢ikarak, biitiin iilkeyi tahrip ederler. Savas yaparken ¢ok
kurnaz ve akilli hareket ederler, ¢iinkii onlar kirk yildan fazla bir zamandan beri diigman
kavimlerle harp halinde bulunurlar. Bir meydan savagi yapmaya karar verdikleri zaman,
ordunun her bolimii nasil savagmasi gerekiyorsa, o sekilde saf tutar. Beyler veya noyanlar,
diisman1 uzaktan gorebilecekleri bir noktada dururlar ve emirlerinde, athi olanlar, kizlar ve
kadmlar bulunur. Diisman hattina karsi once esirleri ve kendilerine savasta yardim etmek
zorunda birakilan kavimlerin askerlerini siirerler. Bunlar arasinda ciizi miktarda Mogol askeri
olabilir. Tecriibeli olan esas diger askerlerini diismanin géremeyecegi bir sekilde, ¢evreden

715 Age, 5.98.
716 {brahim Kafesoglu, age, s.274-5.
7178, De S. Quentin, age, s.25.
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diismanin sag ve sol kanatlarina yollarlar, bdylece diigmani ¢ember igine alarak her yandan
iizerine hiicum ederler. Diigsmani1 gordiiklerinde hemen iistiine hiicum ederler ve her asker,
karsisindaki diisman askerine bir ok firlatir. Fakat bu sekildeki bir hiicumda diisman saflarini
gecemeyeceklerini anlayinca, kendi saflarma donerler. Bu davramiglart bir savas taktigi
geregidir, zira simdi kendilerini takip etmekte olan diisman, hazirlanan tuzaga dogru
ilerlemektedir. Diisman kendilerini takip edip bu tuzaga diisiince, etraflarini cevirerek biiyiik
bir yenilgiye ugratirlar. "3

Nihayet Kipgaklar da bu sahte ricata kanip, Mogollara kars1 biiylik bir yenilgi almislardir.
Mogollar, 1223 tarihinde Kipgaklar iizerine yiiriimiislerdi. Bunun {izerine Kipcak basbugu
Kongak, Rus Knezlerinden yardim istemis ve olumlu cevap almisti. Bunu duyan Mogollar,
niyetlerinin Ruslara dokunmak olmadigini, Mogollarin, “ahir usaklar1 olan Kipgaklar i¢in”
geldiklerini sdyleyip hileye bagvurmuslardi. Fakat Rus Knezleri kabul etmemis, Ruslar ve
Kipgaklar ¢ekilmeye baslayan Mogollan takip ederek, Kalka nehrine gelmislerdi. Ancak
Mogollar ¢ekilmis gibi yapip, Ruslarin ve Kipgaklarin yorulmasini saglamisti. Nihayet

Kalka nehrinde, Mogollarin zaferiyle kars1 taraf i¢in biiyiik bir yenilgi hasil olmustu.”"

Turan taktiginin yani sira Tiirkler, baskinin ancak karsi baskinla durdurulabilecegini
diistintiyorlardi. Bu sebeple boylar, hatta kiiciik aileler uyurken bile “kargu” yani gozciiler
ile “yelme” denen onciiler ¢ikariyorlardi.’”?° Mogollar da seferden once bir dncii kitasini,
kil cadir, at ve silahla donanmis olarak yollarlardi. Bu grup diismana saldirida bulunup
ganimet toplamaz, diisman evlerini yakmaz ve hayvanlarin1 o6ldiirmezdi. Sadece
yakaladiklar1 insanlar1 yaralar veya Oldiiriirlerdi. Rastladiklar1 insanlara hicbir sey
yapmasalar bile, en azindan onlar1 korkutup kagcirirlardi.”?! Bu o6nciilerin génderilmesi
giivenlik tedbiri i¢in de gerekliydi. Boylece biiylik orduya iki giin mesafede olan diismanin
hareketini izleyebiliyorlardi.”*? Ayrica saklanmig bulunan silahli veya silahsiz insanlarm da

yerlerini tespit edebiliyorlardi.

Tiirk-Mogol ordusu, diismanlar1 disinda, biiyiik nehirleri agmak gibi zorluklarla karsilastig

durumlarda da ustalagmisti. Carpini’ye gore ordu, nehirleri su sekilde geciyordu:

Biitiin komutanlarin yaninda, ince deriden yapilmig bir torba vardir. Bu torbanin igine silah,
elbise ve sahsi egyalarini koyduktan sonra, daha dnce torbanin agzina gegirilmis olan baglarla
agzini sikica baglarlar. Boylece deri torba sigik haline gelmis olur. Sonra, atin eyerine bazi
biiyiik esyalar koyarak, kendileri de iizerine otururlar. Bu torbay: atlarin kuyruguna baglarlar
ve askerlerden birisi 6ne gecip hem yiizer hem de atin yularimi tutarak karsi kiyiya gegerler.

718 Plano Carpini, age, s.100-1.
719 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, 2. Baski, TTK, Ankara 1987, s.64.
720 Bahaeddin Ogel, 1979, s.271.
72! Altay Tayfun Ozcan, “Macar Papaz Julian’in 1237 Tarihli Mogol Raporu” Tarih Arastirmalar1 Dergisi,
29/48, (2009), 5.93.
22 Marko Polo, age, C:1, s.71.
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Bazen de, atlar bir blok halinde suya siirerler ve yanlarinda yiizerek onlara yon veren askerler
koyarlar; kendileri de dnceden hazirladiklari iki kisa kiirekle torba iizerine oturmus olarak ve
kiirek c¢ekerek karsiya gecerler. Diger atlar da kendiliklerinden, onden suya siiriilen atlari
izleyerek karsiya gecerler. Bu sekilde dereleri ve biiylik nehirleri agsmis olurlar. Askerlerin
yanlarinda da bu tarzda, daha kiiclik olan birer deri torba bulunur. Onlar da silah veya diger
esyalar1 koyarak, agzim1 kapatip atlarin kuyruguna baglarlar. Ama torbalar1 lizerine binecek
kadar biiyiik olmadig1 durumlarda, kendileri yiizerek karsiya gegmek zorundadirlar.”?

Savagta askerlerin {istlendikleri bu zor taktiklerden baska, baris zamaninda da halk,
mubhtelif yararli esya yapar, tiirlii miikellefiyetler alir; kopgur, avarizat ve posta duragi
vergileri verir, araba onarir ve diger hayvanlara yem tedarik ederdi. Savas zamaninda
biitiin halk orduya alinir, sefer ve savas i¢in igneden iplige kadar tiim ihtiyaclarini kendisi
karsilar; at ve sair hayvanlari, elbise ve silahlarini temin ederdi. Askerlerin getirdigi bu

techizatlar, daha yiiksek riitbeli kumandanlar tarafindan kontrol edilirdi.”**

Netice itibariyle Tiirk askerleri kaynaklardan da anlasilacagi iizere ¢ok cesur ve
atilgandilar. Kumanlar1 anlatan Schiltberger’e gore de, biitlin Miisliiman halklar arasinda
bozkirhilar kadar savasci, ayrica harpte ve seyahatte daha kanaatkar bir millet yoktu.”?®
Marko Polo da, onlarin her birinin, ¢ok usta ok aticis1 olmalarinin yam sira, ¢ok cesur ve
doviisclii olduklarini sdylemisti. Ona gore hepsi gozii pek ve korkmadan ileri atilan
savascilard.”*® Kedar’dan gecen Yahudi seyyah Ratisbon’lu Petachia’nin gdziinden ise

onlar, havada ucan bir kusu bile aninda yere indirecek kadar mahir okgulard.”?’

723 Plano Carpini, age, 5.99-100.
724 A. Yu. Yakubovsky, age, s.233-4.
725 Johannes Schiltberger, age, s.116-7.
726 Marko Polo, age, C:1, 5.72.
727 Ratisbon’lu Petachia, age, s.95.
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SONUC

Bilindigi gibi edebiyat metinleri sadece bir edebiyat iiriinii degildir. Hemen her edebiyat
metni, tlirlinii zenginlestirme ve ¢esitlendirmeye katki sagladigi gibi, yazildigi donemin
siyasal-sosyal hayatini, ortak zevklerini ve donemin degerlerini anlamaya da katkida
bulunur. Buradan yola ¢ikarak gezi yazilarinin da sadece gezilip goriilen yerlerin, insan ve

mekan odakli anlatildigi metinler olmadigi tespit edilebilir.

Gezginler cogunlukla, dolastiklar1 cografyanin 6zelliklerini, o toplumun Kkiiltiirel,
ekonomik ve sosyal hayatini anlatirken c¢esitli imgeler araciligiyla okurunu etkilemeye
caligirlar. Bu agidan Ortagag donemi gezginlerinin eserlerinde, sdylemeyi gerekli gordiigii

imgeler ayn1 zamanda okuyucusuna vermek istedigi mesajlardir.

Araplar ve ozellikle Avrupalilar gerek yanlis bilgilendirmeler nedeniyle, gerekse siirekli
savas halinde olduklar1 diisman Tiirkler i¢in hayali bir Tiirk imgesi olusturmuslardir. Buna
gore, bu korkung ve yabani irkin erkegi de kadini da yiizyillar boyunca olumsuz bir
soylemle dilden dile aktarilarak imgelestirilmistir. Erkegi vahsi, barbar, nezaketsiz,
saldirgan ve ayn1 zamanda keyfine diigkiin, cinsellik yiiklii bu irkin, kadinlar1 da, kapali bir
hayat siiren, erkegini memnun etmekten bagka goérevi olmayan insanlardir. Bu imgeler
genellikle kulaktan dolma bilgilerden ilham alinarak olusturulmustur. Ancak nihayet
calismamizin konusu olan Dest-1 Kipcak’a giden Ortagag gezginleri, Tiirk kadininin {istiin
konumuna sahit olmus ve bu durumu anlatirken, zihinlerinde yer alan yanlis imgelerden
dolay1 saskinliklarimi gizleyememislerdir. Tiirk erkeginin barbar ve nezaketsiz olusu
konusunda da yanilan Araplar ve Avrupalilar, Tiirklerin misafirperverlikleri ve {istiin

karakteristik 6zellikleri karsisinda da ayni saskinlig1 yasamislardir.

Ortacag seyyahlari, Tiirklerin bu yiiksek karakteristik 6zellikleriyle karsilagsmalarinin yani
sira onlarin ayn1 zamanda yediklerine ve igtiklerine ve bu yeme ihtiyacini giderirken ne
gibi bir dlizende bulunduklarina da sahit olmuslardir. Seyyahlara gore Tiirkler, bozkirlarin

kendilerine sunduklar1 besinler olan et ve siitii, olduk¢a farkli sekillerde
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degerlendirmislerdir. Diger taraftan seyyahlar, yemek yeme konusunda ise muazzam bir
tesrifat ve tertip ile karsilasmislardir. Hatta Tiirklerin sanildig: gibi elleriyle degil, gerektigi
yerde kagik, catal ve bigak kullanarak yemek yediklerine dahi sahit olmuslardir.

Bir diger baghik gilindelik ugraslar konusunda da olduk¢a genis bilgiler aktaran
seyyahlarimiz, giinlik hayatta Tiirklerin olduk¢a diizenli bir is bolimi igerisinde
hayatlarmi siirdiirdiiklerini, kadinin ve erkegin ne gibi isler yaptiklarini not etmisler ve
genellikle kadinlarin toplum igerisinde oldukc¢a 6nemli isleri gormesinden dolayr bunun

onlart istiin bir konuma tagidigini belirtmislerdir.

Giyim-kusam konusunda ise daha ¢ok deri ve kiirk malzemesinden kiyafetlerini imal eden
Tiirkler, bu malzemeleri oldukca iyi dergerlendirmislerdir. Keza 6zellikle kadinlar, ibn
Battuta’nin deyimiyle yaninda erkeginin kocasi degil de kolesi zannedilecek kadar

thtisamli giyinmislerdir.

Toplum diizeni acisindan 6nemli bir unsur olan hukuk alaninda ise yine seyyahlar,
Tiirklerin toplumda diizeni bozacak biiylik suglari, kesinlikle taviz verilmeksizin 6liimle
cezalandirdiklarini, kadin olsun, erkek olsun herhangi bir ciirimde cinsiyet ayrimi
yapmadiklarini, bu sebeple toplumda 6zellikle biiylik suclar arasinda yer alan zina ve

hirsizligin oldukc¢a az oldugunu kaydetmislerdir.

Mimari yap1 konusunda ise yerlesik Tiirklerin olduk¢a sanatkarane yapilar insa ettiklerine
sahit olan seyyahlar, 6zellikle konar-gocer yasayan kesimin ipeklerle ve degerli taslarla
bezeli, sokiiliip takilabilen ¢adirlar1 karsisinda adeta biiyiilenmislerdir. Ozellikle konar-
gocer halkin herhangi bir bolgeye yerlesecegi zamanki bu derme evleri muhtesem bir
diizen igerisinde ve hizla yerlestirmeleri seyyahlart olduk¢a sasirtmis ve hayran

birakmastir.

Dest-i Kipcak toplumunun ekonomisine de deginen seyyahlar, daha c¢ok konar-gocer
yasayan halkin hayvancilikla ugrastigini, buna karsin yerlesik halkin ise tarim ve
tiiccarlikla mesgul oldugunu ve bunlardan baska bir esnaf ve zanaatkar grubun da var

oldugunu sdylemislerdir.

Seyyahlar Dest-1 Kipgak’a vardiklarinda Tiirklerin dini hayat1 konusunda ise oldukca farkli
inaniglarla karsilasmiglardir. Bir yandan Mogollar sebebiyle yasanmaya devam eden

samanistik unsurlarin yani sira, 6zellikle Ozbek Sultan’in etkisiyle, islam dinine de inanan
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oldukea biiylik bir kesimin varligina da sahit olmuslardir. Diger taraftan 6nemli bir ticaret
merkezi olan Kefe’de ise Hiristiyan Kipgaklarin da bulundugunu goren seyyahlar, az

miktarda da olsa Musevilige inanmis olan bir kistm halkin varligina da sahit olmuslardir.

Son olarak Dest- Kipcak’ta Tiirklerin askeri hayatina da deginen seyyahlar, Tiirklerin
geleneksel savag taktigi olan turan taktiginin unsurlarina deginmenin yani sira, devrin en
giiclii devletlerinden biri olan Altin Orda Devleti’nin askeri temelini olusturan Tiirklerin

oldukca disiplinli bir askeri hayata sahip olduklarini belirtmislerdir.

Biitiin bunlardan yola ¢ikarak, genel olarak bakildiginda seyyahlar Tiirk insaninda,
yoneticisinden halkina kadar pek kusur bulamamuslardir. Hatta Ibn Battuta’nin seyyahlig
bir gecim kaynagi haline getirdigi géz oniine getirilse, Ozbek Han’in iilkesinden gayet

memnun bir sekilde ayrildig1 da akillara gelecektir.

Unutulmamalidir ki, gezginlerin aktardiklar1 imgeler, bir toplumun her yoniinii yansitmasi
sebebiyle bosuna degildir. Bu sebeple kisiye doniik anlamda 6z imaj, algilanan imaj ve
istenilen imaj olarak ayirt edilebilen imgeleri, bagkasinin zihninde aramadan once Tiirk
imaj1 baglaminda kendimizi nasil gordiiglimiiz ve nasil algilanmak istedigimiz sorularina

cevap aramak gerekmektedir.
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EKLER

Taytuglu Hatun’un Verdigi Yarhklar

EK 1. Taytuglu Hatun’un Metropolit ivan’a Verdigi Yarlik

Bu yarhig1 Carice Taytuglu, Kiev ve Biitiin Rusya Metropoliti Ivan’a verdi. Taytuglu’nun
s6zii. Bu Metropolit Ivan, Tanr1’nin 6niinde bizim hamimizdir. Ik dénemlerden giiniimiize
kadar o, aynen diger duacilar gibi, bize dua etmekte. Onlardan riigvet, tamga gibi baska bir
sey almasinlar ki, onlar bizim i¢in Tanri’ya dua etmektedirler. Burada sdylenenlerden de
herkesin haberi olsun. Sehirlerde herhangi tamga alinirsa, ya da birileri onlara herhangi bir
is [verse] veya siddet uygulasa ve onlarda sikayette bulunsa, onlari dinle ve hakli bir
sekilde [sorunu] ¢6z. Eger sana da onlarla ilgili sikayet gelirse, onarla kars1 gli¢c kullanma
ki onlar, rahat olsun ve bize dua etsinler. Ve siz, biitiin Rus Metropolitleri, eskiden birinci
carlar zamanina oldugu gibi ne yapiyor idiyseniz simdi de aynisin1 yapiniz. Boyle igerikli
yarlik verdim. Domuz yilinin sekizinci ayi, eski aymn besi. Orda Sarikamis’tayken

yazild1.”?8

EK 1.1. Yarhk Hakkinda Bilgi

Elimize ulasan yarliklar arasinda ikinci en eski yarlik, metropolit Ivan’a verdigi yarliktir.
Devlet islerinde de etkili olan Taytuglu Hatun, Ozbek Han’dan sonra tahta ¢ikan Tin-i-Bek ve
Can-1 Bek’in annesidir. Taytuglu Hatun Hiristiyanlara karsi iyi davranmakla taninmaktadir
ki bundan dolay1r Rus kronikleri kendisinden sik¢a bahsetmektedirler. Uygur harfleriyle
Tiirk dilinde 25 Eyliil 1347 tarihinde diizenlenen bu yarlik, aslinda Metropolit Ivan’n, Rus

knezliklerine ¢ikacagi yolculukta kendisine dokunulmamasi ve kendisine yardimci

728 {lyas Kamalov, 2009, s.136.
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olunmas1 gerektigine dair bir belgedir. Diger taraftan Altin Orda dénemi boyunca Rus
metropolitleri arasinda Ivan adiyla bir metropolit olmamustir. A. P. Grigoryev, bu yarligin
Saray piskoposu Ivan’a verildigini diisiinmektedir. Nitekim yarligin verildigi tarihte Saray
Piskoposlugu’'nun basinda Ivan vardi. Yine Grigoryev, yarligin metninin zamanla din
adamlar tarafindan degistirildigini ve Piskopos Ivan’a giivenli yolculuk yapmasi igin
verilen yarligin, biitiin kiliseyi imtiyazli hale getiren tarhanlik yarligina g¢evrildigini ileri

stirmektedir.”?’

EK 2. Taytuglu Hatun’un Metropolit Feognost’a Verdigi Yarhk

Bu yarligi Can-1 Bek’in Carigcesi Taytuglu, Kiev ve biitlin Rusya Metropoliti Feognost’a
verdi. Can-1 Bek’in yarlig1 Taytuglu’nun soziidiir. Altin Orda’l1 ulus knezleri, nahiye, sehir ve
koy darugalari, giimriik¢liler ve kiyr giimriik¢iileri ve gecici elgiler veya kim hangi ise
giderse, biitlin tahsildarlar. Eski iyi giinlerden buglinlere kadar Tanri’ya dua edenler ve
biitiin papaz takimi hi¢bir vergi 6édemiyor, bunun karsiliginda bizim i¢in ve kabilemiz ve
soyumuz i¢in Tanr1’ya dua ediyorlar. Boyle diyerek Car, Metropolit Feognost’a al tamgali
yarlik verdi. Ve biz ilk yarliklara dayanarak Metropolit Feognost’a bu yarlig1 verdik. O,
Vladimir’de [metropolit tahtina] oturdugundan beri Can-1 Bek Car’a ve bizim ¢ocuklara dua
etmekte ve o ve adamlar1 tamga vergisi 6demesin; ne ulak, ne yem, ne istek parasi, ne
herhangi hediye, ne hiirmet parasi versinler. Onun topraklarina, sularina, bahgelerine ve
degirmenlerine ve diger kilise [miilklerine] kimse dokunmasin, gii¢ kullanmasin buralardan
kimse hi¢bir sey almasin. Veya nerde olurlarsa onlardan higbir sey alinmasin, bizim
belirttigimiz gibi. Buna ragmen kim [onlara karsi] gii¢c kullanirsa veya vergi alirsa [bunun
cezasi] 0liimdiir. Ve sen Metropolit Feognost, sana [yarlik] verildigini s6yleyerek sana ait
olmayan bahcgelerde, tlizlimliiklerde, sularda, topraklarda haksizlik yaparsan, sen de
biliyorsun Tanr1’nin karsisinda cevap vereceksin, giinah1 senin iizerinde olacak. Bizim igin
Tanri’ya dua et. Daimi muhafazasi i¢in bu yarlifi verdik. Tavsan yilinin Aram ayimin
sekizinci gliniinde orda Saray’dayken yazildi. [Metropolit Feognost’un talebini] Tayboga,

Akhoca, Muhtar {icliisii verdi, Karapgi yazdi.”*°

729 {lyas Kamalov, 2009, s.135.
730 Age, 5.136-7.
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EK 2.1. Yarhk Hakkinda Bilgi

Ozbek Han’in esi ve Cani Bek Han’in annesi olan Taytuglu Hatun’un 4 Subat 1351
tarthinde Metropolit Feognost’a verdigi yarlik, Uygur harfleriyle Tiirk dilinde
diizenlenmistir. Taytuglu’nun yarligi, aslinda Can-1 Bek Han’in 1351 yilindan &nce
Metropolit Feognost’a verdigi yarligin tanidig1 imtiyazlari bir kez daha onaylayan yarliktir.
Nitekim Rus kronikleri Ozbek Han’in 6liimiinden sonra Metropolit Feognost'un Orda’ya
gittigini ve Can-1 Bek Han’dan yarlik alarak 1343 yilinda Moskova’ya dondiigiini
yazmaktadir. Bu yarlik gilinlimiize kadar ulagsmasa da Taytuglu’'nun Feognost’a verdigi
yarlik, Can-1 Bek Han’1n yarliginin icerigi hakkinda da bilgi vermektedir. Taytuglu’nun daha
oglu hayattayken Feognost’a benzer bir yarlik daha vermesi aslinda ilging bir durumdur.
Yarliklar iizerinde ¢alisan A. P. Grigoryev, yarligin verilis tarihinde Can-1 Bek Han’in
seferde bulundugunu ve Taytuglu’'nun da bundan istifade ederek biraz gelir elde etmek
amaciyla Konstantinapol’den Moskova’ya donmek iizere Saray’a ugrayan Rus din
adammma bu yarhi@ verdigini ve bunun karsiliginda da para aldigimi yazmaktadir.
Feognost’un bu yarliga ihtiyact olmamasina ragmen, Taytuglu’nun yarligim1 da reddetme

gibi bir sans1 yoktu.”!

EK 3. Taytuglu Hatun’un Metropolit Aleksey’e Verdigi Yarhk

Bu yarligi Kiev ve Biitiin Rusya Metropoliti Mucizeler yaratan Aleksey’e, Can-1 Bek’in
Caricesi Taytuglu verdi ki kendisi Cargrad’a [Istanbul’a] gitmektedir. Can-1 Bek’in yarlig1
Taytuglu’nun sozii yiizbast ve binbasi (olan) knezlere ve tlimen beylerine ve onbasilarina ve
valilere ve sehir darugalarina ve knezlere ve gecici elgilere ve birgok kisiye daha ve biitiin
emirlere. Bu Metropolit Aleksey, Cargrad’a gittiginde nereden gecerse gecsin, kim olursa
olsun onu alikoymasin, ona higbir giic uygulanmasin, nerede durursa dursun kimse ona,
adamlarina, atlarina dokunmasin ki o, Can-1 Bek Car’a, onun ¢ocuklarina ve bize dua

etmektedir. Ona karsi siddet kullanan iktidardakiler, biiylikk kanunlara gore

31 {lyas Kamalov, 2009, s.136-7.
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cezalandirilacaktir. Yarlik, isimli nigsanla verilmistir. At yilinin Aram aymin ikisinde Orda

Giilistan’dayken yazildi. [Metropolit Aleksey’in] talebini Timur-hoca iletti.”*

EK 3.1. Yarhk Hakkinda Bilgi

Taytuglu’nun Metropolit Aleksey’e verdigi yarlik, aslinda Metropolit Aleksey’in, Saray’dan
Konstantinopolis’e yapacagi ziyaret boyunca kendisine dokunulmamasi ve kendisine
yardimct olunmasi gerektigine dair bir belgedir. Metropolit Feognost’un vefatindan (11
Mart 1353) once Konstantinapol Patrigi’nden, kendisinden sonra Aleksey’in metropolit
tahtina atanmasini istemistir. Bunun iizerine Patrik, Aleksey’i yanina ¢agirmistir. Aleksey,
Konstantinapol’e gitmeden oOnce Saray’a ugramis ve “Hiristiyanlarin koruyucusu”
Taytuglu’dan kendisine yolculuk boyunca dokunulmazlik hakki taniyan belge verilmesini
istemistir. Bu belge Uygur harfleriyle Tiirk dilinde 10 Subat 1354 tarihinde

diizenlenmistir.”*3

732 Age, 5.139.
733 {lyas Kamalov, 2009, s.138.
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Sekiller

Sekil 1. 10. yiizyilda Dest-1 Kipgak sahasinda Kipgaklar.
Yuri Bregel, An Historical Atlas of Central Asia, Brill, Boston 2003, s.38.
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Sekil 2. Mogol fethi.
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Sekil 3. 13. yiizyi1lda Mogol ulusu.
Yuri Bregel, An Historical Atlas of Central Asia, Brill, Boston 2003, s.54.
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13. yazyl (1200-1241 ddnemi)

Sekil 4. 1200-1241 déneminde Dest-i Kipcak sahast.
https://tr.wikipedia.org/wiki/De%C5%9Ft-i K%C4%B1p%C3%A7ak (28.09.2016).
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Sekil 5. 1256-1335 doneminde Dest-i Kipgak sahasi.
http://www.alasayvan.net/harita-kadastro/384295-turk-devletleri-kipcaklar-haritasi.html
(28.09.2016).

Sibirya Halklari 1 -
Samoyedler

1400 yilinda

Sekil 6. 1400 yilinda Mogol imparatorlugu.

https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk tarihi##/media/File:T%C3%BCrk Tarihi 1400.jpg
(28.09.2016).
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Sekil 7. 1405-1468 Timurlular, Mogollar ve Ozbekler.
Yuri Bregel, An Historical Atlas of Central Asia, Brill, Boston 2003, s.60.
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Sekil 8. 1469-1499 Timurlular, Mogollar ve Ozbekler.
Yuri Bregel, An Historical Atlas of Central Asia, Brill, Boston 2003, s.64.
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Sekil 9. 13.-15. yiizyillarda Cuci Ulusu ve Ak Orda (Altin Orda) ile Gok Orda Hanliklar1.

Nurettin Birol, Ibn-i Battuta Cagi’nda Dest-i Kipcak ve Tiirkistan, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1991, s.180.

Sekil 10. Ratisbon’lu Rabbi Petachia’nin seyahat giizergahi.

https://en.wikipedia.org/wiki/Petachiah of Regensburg#/media/File:Petachiah.png
(11.10.2016).
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Sekil 11. Plano Carpini’nin seyahat giizergahi.
http://coursesa.matrix.msu.edu/~fisher/HST140 2008/project/Carpini.html (11.10.2016).

Sekil 12. Ruysbroeckli Willem’in seyahat giizergahi.
https://en.wikipedia.org/wiki/William of Rubruck#/media/File:Route rubrouck 1253 5

5.JPG (11.10.2016).
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Sekil 13. Marko Polo’nun seyahat giizergaha.

http://www.emersonkent.com/map archive/marco polo travels.htm (11.10.2016).

Sekil 14. Ibn Battuta’nin seyahat giizergahi.
Said Aykut, “Ibn Battuta”, Islam Ansiklopedisi, C:19, TDV Yayinlar1, Istanbul 1999, s.364.
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Sekil 15. Ruy Gonzales de Clavijo’nun seyahat giizergahi.
http://www.pisa-bcn.net/wp-content/uploads/2014/01/clavijol.ipg (11.10.2016).

Sekil 16. Pero Tafur’un seyahatinin Anadolu ve Karadeniz safthasi.

Pero Tafur Seyahatnamesi, Cev: Hakan Kilig, Kitap Yaymevi, Istanbul 2016, s.36.
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Sekil 17. Cengiz Han’1n torunlarinin otaglarindaki oturma diizeni ve protokoli (Willem’in
anlatisina gore).

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:3, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, 5.372.

Sekil 18. Orta Asya’da yiikleme bigimleri.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:1, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.328.
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Sekil 19. Tiirklerde igki icme protokolii ve kadeh tutma.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:4, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, 5.60.

Sekil 20. Orta Asya karakterinde yemek pisiren biri.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:4, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, 5.104.
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Sekil 21. Orta Asya’da ¢ikrik, ig, nazarlikli kimiz tulumu, siipiirge ve tarak.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.174.

Sekil 22. Kipgak-Karagay Tiirklerinin ak-sekmen veya ak-¢ekmen dedikleri paltolari.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.26
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Sekil 23. Orta Asya kaftanli iki Uygur beyi.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.19.

Sekil 24. Fatih albiimiinde Orta Asya koklii resimler ve kiirklii kaftanlar.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.27.
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Sekil 25. Fatih alblimiinde kiirk ve genis Orta Asya ¢izmelerinin altindaki binek
pantolonlart.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.104.

Sekil 26. Fatih alblimiinde goriilen Orta Asya asilli ¢esitli ¢izmeler.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara
1978, s.122.
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Sekil 27. Fatih albiimiinden genis Orta Asya ¢izme ve karliklari.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.123.

Sekil 28. Fatih albiimiinde genis ve akintili Orta Asya ¢izme ve karliklari.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.124.
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Sekil 29. Orta Asya’da ¢izme ve ayakkabi cesitleri.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.128.

Sekil 30. Kipgak Tiirklerinin (biraz dis tesirli) ¢izme ve ayakkabilari.
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1978, s.130.
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Sekil 31. Orta Asya’da corap ve terlikler.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanligi1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.136.

Sekil 32. Orta Asya’da siis ve kemer pargalari.
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1978, s.94.
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Sekil 33. Orta Asya’da igler ve ip bilkme aletleri.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanligi1 Yayinlar1, Ankara
1978, s. 172.

Sekil 34. Bazi eski Orta Asya bilezikleri.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.268.
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Sekil 35. Hotoz. Eski Tiirklerin “kutuz” geleneginin Osmanlilarda devama.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.221.

Sekil 36. Fatih albiimiinde onliiklii ve sarikli Orta Asya tipindeki sapkalar.
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1978, s.196.
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Sekil 37. Fatih albiimiinde Orta Asya asill1 sapkalara sarik sargisi.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:5, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.198.

Sekil 38. Orta Asya’da kislik ve yazlik sapkalar.
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1978, s.212.
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Sekil 39. Fatih albiimiinde ¢camasir yikayan Orta Asyali yaylacilar.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:3, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, s.106.

Sekil 40. Tiirk ustalarin tasviriyle Dest-1 Kipgak’ta cesur kadin biniciler.

Murat Adji, Kaybolan Millet, Cev. Zeynep Baglan Ozer, Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 2002, s.248.
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Sekil 41. Kipgaklara gore Gok Tanr1’nin ilk tasvirlerinden biri.

Murat Adji, Kaybolan Millet, Cev. Zeynep Baglan Ozer, Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2002, s.210.
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Sekil 42. Saman davullari.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:8, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
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Sekil 43. Koyun Kipgaklarda her zaman zenginlik ve varlik dl¢iistiydii.

Murat Adji, Kaybolan Millet, Cev. Zeynep Baglan Ozer, Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2002, s.267.
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Sekil 44. Kipgaklarin V. asirda doganla yaptiklari bir av sahnesi.

Murat Adji, Kaybolan Millet, Cev. Zeynep Baglan Ozer, Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2002, s.271.
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Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 2002, s.13.
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Sekil 46. Orta Asya’da II. asirda kapali esya ve azik arabalari.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C:7, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara
1978, 5.97.

Sekil 47. Arkeologlarin aragtirmalarina gére Kipgaklarin kullandigi ilk tekerlekli tasit.

Murat Adji, Kaybolan Millet, Cev. Zeynep Baglan Ozer, Atatiirk Kiiltiir Merkezi
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Sekil 50. Orta Asya kazilarinda bulunmus kosum ve iizengi.

Murat Adji, Kaybolan Millet, Cev. Zeynep Baglan Ozer, Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2002, s.75.
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