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ONSOZz

Es secimi, evlilik ve aileyle ilgili konular, sosyoloji, psikoloji, psikolojik danisma
ve rehberik alaninda 6nemli arastirma konularidir. Es secimi ve evlilikte
toplumlarin kultirel degerlerinin ve anlayislarinin énemli bir yeri vardir. Bu
nedenle bu calismada Tirk ve Iran kiltirinin, genclerin es secimi siirecindeki

etkisi karsilastirmali bir sekilde inceleme konusu yapilmistir.

Bu arastirmanin sonuclanmasi icin her asamada 6gretici, yonlendirici, yapici
elestirileri ve bitmeyen bir sabirla verdigi destekten dolayi tez danismanim, sayin
hocam Doc. Dr Mehmet GUVEN'e; arastirmada bilgi islem kullanimi ve
istatistiksel analiz calismalarimda yardimci olan Yrd. Doc. Dr. Ibrahim KISAC'a;
tezin yazim asamasinda, yazim ve noktalama kurallar agisindan yardimci olan
degerli hocam Ertugrul Celik’'e; calismayi gerceklestirirken, hi¢ bitmeyen bir
Ozveri ile maddi-manevi yardimlarini esirgemeyen esime ve Ozellikle annesine;
ayrica arastirmanin, Iran Tebriz Universitesi'ndeki 6lcek uygulamasi asamasinda,

yardimlarini esirgemeyen Parvin Saffari'e sonsuz tesekkir ederim.

Naimeh FARAJZADEH
Haziran,2011



OZET

TURK VE IRANLI UNIVERSITE OGRENCILERININ ES SECIMI iILE
ILGILI GORUSLERI

FARAJZADEH, Naimeh
Ylksek Lisans, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik Bilim Dali
Tez Danismani: Doc. Dr. Mehmet GUVEN
Haziran — 2011, 89 sayfa

Bu arastirmada, Turk ve Iranli Gniversite 6grencilerinin es secimiyle ilgili
gorislerinin  Ulke, cinsiyet ve ogrencilerin devam ettikleri bolimlere gore

incelenmesi amacglanmistir.

Arastirmanin calisma grubunu, Tirkiye'de Gazi Universite'sinden 384
ogrenci, Iran'da Tebriz Universite'sinden 374 égrenci olmak (izere toplam 758
ogrenci olusturmaktadir. Her iki gruptan elde edilen veriler, bu arastirma igin
gelistirilmis bir 6lgme araci ile toplanmistir. Verilerin istatistiksel analizlerinde

Kay-Kare testi ve cift yonlu varyans analizinden yararlaniimistir.

Arastirmanin verilerine gore, her iki ulkenin 6grencilerin de en uygun
evlenme yasini genelde 26-29 yas araligi olarak gormektedirler. Bu yas araligini
belirten Tiirk 6grencilerin orani Iranl 6grencilerinden anlamli olarak daha yiiksek
bulunmustur. Ogrencilerin, evlenecekleri kisiye kimin karar vermesi gerektigine
iliskin gorislerinde anlamli bir farkhhk oldugu bulunmustur. Turk 6grenciler daha
cok kendilerinin karar vermeleri gerektigini belirtirken, Iranli 6grenciler ise daha

cok aileleriyle birlikte karar vermeleri gerektigini belirtmislerdir.



Ogrencilerin es seciminde tercih ettikleri dlcitler incelendiginde, her iki
grupta da “durist olmak, saygili olmak, sadik olmak, cana yakinlik, iyi meslek
sahibi olmak, iyi maddi gelir ve givenilir kisilige sahip olmak” o&lcutlerinin ilk
siralarda yer aldigi gorulmustir. “Duarust olmak, eve baghlik, karsilikli sevgi,
saygili olmak, okuma kiiltiiriine sahip olmak” &zelliklerini Tiirk dgrenciler franli
ogrencilere gore daha cok tercih etmektedir. “Anlayish olmak, giyim tarzinin
istedigim gibi olmasi, ilgi alani benzerligi, fiziksel ve ruhsal saghk” 6zelliklerini ise
Iranli 6grenciler daha cok tercih etmektedir. Her iki grupta da kiz 6grenciler “eve
baglilik, saygili olmak, iyi maddi gelir, fiziksel ¢ekicilik, iyi meslek sahibi olmak,
egitim benzerligi, iyi sosyal statl” Olcutlerini erkeklere gore daha ¢ok tercih
etmektedir. Erkekler ise “iyi yemek yapmak” 6zelligini kizlara gére daha cok

tercih etmektedir.

Sosyal alan ogrencileri "eve bagllik, iyi maddi gelir, iyi meslek sahibi
olmak 6zelliklerini fen alani 6grencilerine gore daha cok tercih ederken, fen alani
ogrencileri de “fiziksel cekicilik, iyi yemek yapmak” &zelliklerini daha ¢ok tercih

etmektedir.



ABSTRACT

TURKISH AND IRANIAN UNIVERSITY STUDENTS ' VIEWS ON PEER SELECTION

FARAJZADEH, Naimeh
The Department of Educational Sciences Guidance and Psychological
Consultancy
Thesis Advisor : Doc. Dr. Mehmet GUVEN
Apr 2011 - 89 pages

In this research, Turkish and Iranian university students' views about peer
selection aimed to investigate, according to the their countries, gender and

their university's departments that they continue to study.

The study group of this research consist of totally 758 students that 384
students of them are from the University of Gazi in Turkey and 374 students
from the University of Tabriz in Iran. The data obtained from both groups, were
collected with a measurement tool that developed for this research. In the
statistical analysis of data, Kay-Kare test and two-way analysis of variance was

used.

According to the research data, students of the both countries also see
26-29 age range generally as the most appropriate age of marriage. Turkish
students who indicate this age range have significantly higher rates of Iranian

students.



There was found significantly difference Between the students' views
about who should decide on the person that they want to marry . Most of the
Turkish students expressed they should be decide on it themselves, but more

Iranian students express they should be decide on it with their families.

When the student’s preferred criteria for peer selection are examined, in
both groups, "to be honest, be respectful, be faithful, intimacy, having a good
career, good financial income and having a reliable personality" measures were
taken in the first places. "To be honest, commitment to home, mutual love, be
respectful, to have a culture of reading " properties are more preferred by
Turkish students than the Iranian students. "Being Considerate, want to like her
or his clothing style, similarity of interest, physical and mental health " properties
are preferable to the Iranian students. In both groups, female students are more
preferred these criteria than men, " commitment to home, be respectful, good
financial income, physical attractiveness, having a good career, The similarity of
education and good social status ", but Men is more preferred "good cooking"
criteria than girls.

The students of social department preferred  these criteria, "
commitment to home, good financial income , having a good career” more than

n

the students of science department , while physical attractiveness, good

cooking " is more preferable properties to the students of science department.

Vi
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BOLUM 1

GIRIS

Bu bolimde, arastirmanin problem durumuna, amacina, ©nemine,
sinirhhklarina, sayitlilarina ve arastirmada gecen bazi kavramlarin tanimlarina yer

verilmistir.
1.1. Problem Durumu

Toplumlar, ailelerin bir araya gelmesi sonucu olarak olusmaktadir.
Toplumlarin varliklarini siirdirmeleri, bireylerin mutlu olmalari, kurulan saglkh ve
uyumlu aile iligkileriyle mimkiin olabilmektedir (Spanier, 1976). Aile, diger
kurumlara gore en eski ve temel kurumlardan biri olup; toplumlarin tarihsel
gelisim sirecinde cesitli degismelere ugramistir. Boylece, hem fonksiyonel, hem
yapisal, hem de Uye sayisi bakimindan farkliliklar olusan bir kurum o6zelligi

kazanmistir (Ozen,1990).

Icinde yasadigi toplumu, Ulkesini seven, sayan insanlarin aile yuvasinin
kurulusunu rastlantilara birakmamalar gerekmektedir. Cinkd bilindigi gibi bir
toplumun en kiguik birimi ailedir. Bu nedenledir ki bir toplumdaki ailelerin
huzuru, mutlulugu, dirlik dizenligi ile o toplumun diizenligi arasinda ¢ok yakin

ve siki bir iligski vardir. Gugli ve saglam temeller Gzerine oturmus, siki sikiya bagli,



huzur ve mutluluk igindeki ailelerin olusturdugu toplumlar gucli ve saglam olur.
Ote yandan ailede bas gdsteren catlakliklar, dagilma ya da bozukluklar da hemen
toplum yasaminda kendini gosterir. Kisacasi, bir ailedeki huzur ya da
huzursuzluklar, mutluluk ya da mutsuzluklar, anlasma ya da anlasmazlklar
yalnizca o aileyi ilgilendirmekle kalmiyor; bunlar, ailenin duvarlarini asip o ailenin
icinde yasadigi apartmandaki diger aileleri, komsulari, akraba ve dostlari, giderek

o toplumdaki 6teki insanlari da etkileyebiliyor (Caph, 1992).

Aile evrensel bir kurum olmasina ragmen, tek bir aile tanimi yapmak
olanaksizdir. Toplumun en kiclk ve temel birimi olan aile, Ulkeden (Ulkeye,
kultirden kulttre farkhhk gosterdigi gibi ayni Ulke iginde kentten kirsal kesime,
sosyal siniflara ve ekonomik durumlara goére farkhhk gosterir. Her toplumun
kendine 6zgu bir aile biciminin olmasi, ailenin tanimlanmasini zorlastirir (Duyar,

2002).

DPT “Turk Aile Yapisi Ozel Ihtisas Komisyonu” tarafindan diizenlenen aile
tanimina goére aile; kan baglihgi, evlilik ve diger yasal yollardan fertlerin
aralarinda akrabalik iliskisi olan ve genellikle ayni evde yasayan bireylerden
olusan; cinsel, psikolojik, sosyal ve ekonomik ihtiyaclarinin karsilandigi temel bir

toplumsal birimdir (Unalan,1988).

GlUgbilmez  (1972), aileyi, yerine getirdigi fonksiyonlarina ve
sorumluluklarina goére “genellikle kari-koca ve ¢ocuklarin olusturdugu biyolojik,
ekonomik, psikolojik ve toplumsal gorevleri olan sosyal bir kurumdur” seklinde

tanimlamistir.



Toplumlarin refahi ve gugliligul, toplumu olusturan ailelerin, saglikh
yapilariyla dogrudan iliskilidir. Aile, kisiler arasi iliskilerin en yogun olarak
yasandigi kurumdur. Bu durumda aile, 6nemli bir sosyal sistem olarak
gorulmektedir. Bu sosyal sistemin temeli en iyi ve saglam evlilik kurumuyla
saglanabilmektedir. Aile ile ilgili kurumlara en yakin kurum olarak evlilik kurumu
gelmektedir (Koginoglu, 1991). 8Evlilik kurumu, insanoglunun soyunun devamini
saglamaya yonelik bir kurumdur. Insan, bu kurum vyoluyla kendi neslinin
devamini saglamaya calismaktadir. Ayni zamanda, evlilik insanin dizenli ve
saglam yasamasini saglar. Evlilik kurumu yoluyla kimin kim oldugu, nasil mutalaa

edilecegi bilinebilir (Bacanl, 2001).

Ozugurlu (1996) evliligin; M.O. 2000 yilindan giinimiize kadar devam
etmis, caglar boyu temel nitelikleri degismemis yonleri ile gecerliligini koruyan,
varligini strddren, gunumuizun toplumsal bir gercegi oldugunu ve evliligin
insanin belki de dogadisi kurdugu, gelistirdigi ilk Grind oldugunu ifade

etmektedir.

Basaran (1994) evliligi; toplum uyelerinin cinsellik gereksinimlerini
karsilayan ve karsi cinslerle iliskilerini diizenleyen, toplumun en kokli ve yaygin

kurumu olarak tanimlamaktadir.

Ozgiiven (1997), toplumun alt sistemlerinden biri olan evliligin; iki cinsin
olusturdugu birbirlerini gorme, tanisma ve tanimadan baslayarak, flort, s6z
kesme, nisan, nikah, digun gibi asamalari olan toplumsal bir stre¢ olarak
algilandigini ve bu surecin iki kisinin evlenmeden &nce birbirlerini iyice

tanimalarina imkan veren, bir stire¢ oldugunu ifade etmektedir.



Evlenmede en o6nemli konulardan biri kisinin evlenmeye hazir olup
olmadigidir. Bir kisinin evlenmeye hazir olup olmadigi yoniinden, 3 faktorin goz

onlinde bulundurulmasi gerekir (Capli, 1992):

Birincisi yas faktortdur. Batili Glkelerde 22-30 yas arasi ideal evlilik yaslari
olarak belirtilmektedir. Tirkiye'de durum ise; Devlet Istatistik Enstitiisi’'nce
evlenme yagslarinin, erkekler icin 19-24, kadinlar icin ise genellikle 17-18 yaslar

arasinda oldugu gorilmektedir.

Ikincisi birine bagh ya da bagimsiz olma faktéridir. Yasami baska biri ile
kolayca ve rahatca paylasabilecek bir durumda olan insandir. Bu durumda kisi

evlilik yasamina hazir seviyeye ulasmis demektir.

Uclinciisti ise yasami tamima faktériidir. Yasami bilen, taniyan ve
gercgekleri oldugu gibi kabul edebilecek glice sahip olan kisi kendini evlilik

yasamina hazir sayabilir.

Her insan evlilikten bir seyler beklemekte ve bu da insandan insana
degismektedir. Insanlar genellikle yalnizliktan kurtulmak, ekonomik giivence
saglamak, ¢ocuk sahibi olmak, mutlu ve iyi bir yasam stirmek, Gstlnlik ve cinsel
doyum saglamak, evliligi ortaklik olarak gérmek gibi sebeplerle evlenmektedir

(Capli, 1992).

Evlilik geg¢misten glinimulze kadar farkli kultir topluluklarinda cgesitli
bicimlerde gorilmektedir. Bu bicimler; iki ayri oOlcute gore, iki ayn grupta

incelenebilir (Dikegligil ve Cigdem, 1991):



Birinci 6lcut ¢evredir. Burada grup ici (Endogamy) ve grup disi (Exogamy)
olmak Uzere iki farkli uygulama s6z konusudur. Modern toplumlarda her iki tipe
rastlanmakla beraber, uygulamalar ilkel toplumlardaki kadar sistemli ve kesin
kurallara tabi degildir. Grup ici evlenme; evlenecek veya evlendirilecek kisi kendi
akrabalik, sosyal sinif, din, kast ve millet vs. grubu icinden secilir. Grup dis
evlenme ise, kisiye kendi akrabalik, sosyal sinif, din, kast ve millet gibi grubunun

icinden degil, grubun disindan es secme olanagini saglar.

Ikinci 8lcit es sayisidir. Bu grupta tek esle evlilik (Monogamy) ve cok esle
evlilik (Polygamy) olmak Uzere iki ayri tip vardir. Tek esle evlilik bir kadinin bir
erkekle ve bir erkegin bir kadinla evlenmesidir. Cok esle evlilik ise, bir kadinin
veya bir erkegin birden fazla sayida ese sahip olmasidir. Tek esle evlilik, ciftler
arasi iliskiler kadar ebeveyn cocuk arasi iligskilerin de dizenli bir bicimde

yurGtilmesine olanak saglar.

Evlenecek insanlarin evlenmeden &nce; es seciminde g6z Oninde

bulundurulmalari gereken noktalar vardir. Bunlar:

1. Tanisma; es seciminin saglam, glvenilir bicimde yapilabilmesi icin karsi
cinsi ¢cok iyi tanimak gerekmektedir.

2. Yuva kuracak olanlar arasindaki zeka, yas, aile yapisi, 6grenim dizeyi,
meslek, beden yapisi ve Ozellikleri ve kisilik 6zellikleri yoninden

benzerliklerdir (Caph, 1992).



Bir kisim insanlar es secimini kendileri yapmakta ve higbir kimseyi bu
konudaki kararlarina karistirmamaktadirlar. Arkadashk kurarak, birbirleriyle
anlasabilecekleri, uyusabilecekleri sonucuna vararak sonunda evlenmeye karar
vermektedirler. Es secimi konusunda toplumlarin kiltir ve degerlerine gore bazi
benzerlik ve farkhliklar oldugu gdézlenmektedir, Ornegin evliligin kurulmasinda
izlenen, Turkiye'de ve Iran'da biraz da yaygin olan uygulama, es seciminin
buytkler tarafindan yapilmasidir. Bu durum “goérici usuli” olarak da
adlandinimaktadir. Bazen birdenbire ve birtakim rastlantilar sonucunda, iyice
disinilmeden verilen kararlarin sonucunda kurulan evlilikler de vardir. Bu da

aniden bir karar sonucu evlenme olarak adlandirihr (Ondas, 2007).

Eviiligi bir oldu bittiye getirerek kurmaya calisanlar da vardir. Tanistig,
arkadashk kurdugu kisilerle iliskileri biraz daha yogunlastirip, bir oldu bitti
sonucu kisiyi kendisi ile evlenmeye zorlayan ve calisan kisiler olabilir. Es
seciminde son zamanlarda moda olan baska bir yol da gazete, dergi ve internet

sitelerine ilanlar vererek es arama ve bdylece es bulup evlenmedir (Capl, 1992).

Eviiligin  kurulmasinda Tirkiye'de ve Iran'da baz bélgelerde hala
uygulanmakta olan, bir evlilik kurumu olusturma yollarindan bir digeri de besik
kertmesidir. Burada iki ayri ailenin yeni dogmus kiz ve erkek cocuklarinin resit
olduklari yasta evlendirilecegi hakkinda aileler arasinda bir s6z verme, nisanlama

vardir.

Tirkiye Cumhuriyeti ve Iran Islam Cumhuriyeti'nin kiiltiirel, sosyal, iktisadi,
cografi ve geng nlfus coklugu bakimindan bircok benzerlikleri gorulir. Her iki

ulkenin de diger yakin komsu ulkelere oranla ozellikle tarihten kaynaklanan



ekonomik, sosyal, kultiirel alanlarda aligverisi vardir. Ayrica Tirkiye ve Iran
arasinda buna paralel olarak, evlilik muiessesesinin kurulusu ve geleneksel

Ozellikleri arasinda da buyuk benzerlikler bulunmaktadir.

Tirkiye ve Iran, tarihin bilinen iki eski komsu ve dost dlkeleridir. Bu
dostlugun nedenleri, halklari birbirine baglayan geleneksel 6zelliklerden
kaynaklanmaktadir. Bundan dolayidir ki aileye bakis agisi, evlenme gibi sosyal
nitelik tasiyan eylemlerin olusmasinda fazla farklliklar gdzlenmemektedir. Fakat
es secimi ve evlilik konusunda 6zellikle tniversite 6grencileri arasinda iki kdlttrin
etkisinden kaynaklanabilecek bazi fakli gorisler de olabilir. Bu nedenle bu
arastirmada, Turk ve Iranli Universite 6grencilerinin es secimi konusundaki
gorisleri arasinda ne gibi benzerlik ve farkliliklarin oldugunun belirlenmesi

amaclanmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci; Tiirk ve Iranli Gniversite 6grencilerinin es secimiyle
ilgili goruslerinin incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara

cevap aranmistir:

1. Turk ve Iranli Universite 6grencilerin, en uygun evlenme yasina iliskin

gorislerinde anlamli bir fark var midir?

2. Turk ve Iranh Universite 6grencilerin evlenecek kisiye kimin karar

vermesi gerektigine iliskin gorislerinde anlaml bir farklilik var midir?



3. Turk ve Iranli Universite 6grencilerin es secimine iliskin gérislerinde

cinsiyetlere gore anlamli bir farklilik var midir?

4. Tirk ve Iranh Universite dgrencilerin es secimine iliskin gorislerinde

okuduklari bolimlere gore anlamli bir farklilik var midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Tirkiye Cumhuriyeti ve fran Islam Cumbhuriyeti arasinda yizyillardir var
olan etkilesim nedeniyle ortak kulttrel degerler olusmustur. Bu degerler arasinda
her iki toplum icin de ailenin ¢ok kutsal ve 6nemli bir yeri vardir. Dini ve
geleneksel gerekgelerden dolayi, her iki toplumda da aileye bakis acisi dogu
toplumlariyla benzerlik tasimaktadir. Boyle olmakla beraber, gelisen sireg
icerisinde iki toplumda da aileye bakis, geleneksel goristen modern goruse

dogru gelisme gostermektedir.

Gerek Tirkiye'de ve gerekse Iran'da genc niifus &nemli bir cogunluk
olusturmaktadir. Bu gencler, ayni zamanda bir Universitede okuyup 6nemli bir
toplumsal grup olusturmaktadirlar. Bilindigi gibi genclik her Ulkenin gelecegi
bakimindan énemlidir. Bu nedenle, Ulkelerin diger sorunlarinda oldugu gibi aile
konusu arastirilirken de genclerin goriis ve distincelerine basvurmak onem

tasimaktadir (Alizadeh, 2008).

Universite 6grencileri ile ilgili olarak cok sayida arastirma bulunmaktadir.

Bu arastirmalarda Universite 6grencilerinin egitim, bos zaman, yerlesim, uyum



problemi, is bulma vb. bircok sorunlar tartisilmistir. Ogrencilerin bu gibi
sorunlarinin yaninda, bir yetiskin olarak karsi cinsle iletisim, es se¢imi ve evlilikle
ilgili planlar konusunda bazi sikintilari ve problemleri oldugu distunilmektedir.
Dunyada gencler bu konuyla ilgili sorunlarini bilingli ya da bilingsiz genellikle

kendileri ¢cdzmeye calismaktadirlar.

Egitim dizeyi arttik¢a, aile de bundan dogrudan etkilenmektedir.
GUnUmuzde geleneksel anlayistan kaynaklanan, erkegin aile reisi olma o6zelligi
her ne kadar yerini korusa da sosyal ve ekonomik kosullardan dolayi, kadinlar da
ylksek 6gretime yonelmekte, is sahibi olmakta, aileye katkida bulunmaktadirlar.
Boyle olunca kadin sosyal hayatta daha fazla s6z sahibi olmakta, gerekirse hak
talep edebilmektedirler. Bu durum, genclerin evlenmeden 6nce uygun es segimi

i¢in iyi bir arastirma ve anlasma yapmalarini gerektirmektedir.

Turkiye'de ve Iran'da son yillarda bosanma oranlarinda bir artis
gorilmektedir. Bosanmanin en 6nemli nedenlerinden biri es se¢iminin uygun
yapilmamasi, dolayisiyla eslerin birbirleriyle anlasamamalaridir.  Universite
ogrencileri toplumun aydin kesimini olusturmaktadir. Bu kitlenin topluma isik
tutan ve yol gésterici dzelligi vardir. Universite 6grencileri ile ilgili yapilacak olan
arastirmalar sonucunda elde edilen bulgularla, saghkh bir Gniversite gencligi ve

saglikli bir toplum olusturmak icin gerekli bilgiler elde edilebilecektir.

Hemen hemen ayni cografyada bulunsalar bile Tirkiye ve Iran arasinda es
secimi ve evlilige iliskin goris ve uygulamalar bakimindan bazi kulturel farkliliklar

olabilecegi dustnUtlmektedir. Arastirma, kiltlrler arasi karsilastirma o6zelligi
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bakimindan da onem tasimaktadir. Yapilan literatlir taramasinda es segimine
iliskin arastirmalara rastlanmasina karsin, Turk ve Iranli Gniversite dgrencilerinin
es secimine iliskin goruslerini  karsilastirmaya yonelik  bir arastirmaya
rastlanmamistir. Bu konuda elde edilecek bulgularin literatiire katki saglayacagi

umulmaktadir (Alizadeh, 2008).

1.4. Arastirmanin Sinirliliklar

1. Arastirma, Turkiye'de Gazi Universitesi, Iranda Tebriz Universitesinden
secilen 6grenciler ile sinirhdir.
2. Arastirma konusu ile ilgili toplanan veriler, arastirmada kullanilan

6l¢cme aracinin kapsadigr 6zelliklerle sinirhdir.
1.5. Sayiltilar
1. Arastirma icin hazirlanan 6l¢me aracinin, 6grencilerin es secimiyle ilgili
goruslerini belirleyebilecegi kabul edilmistir.

2. Calisma grubunu olusturan bireylerin 6lcme aracindaki sorularina icten

ve dogru cevaplar verecekleri kabul edilmistir.

1.6. Tanimlar

Evlilik: Iki kisi arasindaki, toplumsal bakimdan onay géren bir cinsel birlikteliktir

(Khoshkhabar, 2007).
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Aile: Aile, toplumun en kigtk birimi olarak kabul edilir. Aile denince genellikle
ayni evde oturan anne ve baba ile, varsa onlarin evlenmemis ¢ocuklari anlasilir

(Khoshkhabar, 2007).

Endogamy: (Grup ici evlenme) Evlenecek veya evlendirilecek kisiye es kendi
akrabalik, sosyal sinif, din, kast ve millet vb. grubun iginden secilmesidir (Ondas,

(2007).

Exogamy: (Grup disi evlenme) ise, endogamy kuralinin tam karsiti olarak kisiye
kendi akrabalik, sosyal sinif, din, kast ve millet vb. grubunun iginden degil grubun

disindan es secilmesidir (Ondas, 2007).
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BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu bolimde dnce, bazi kuramlara gore es secimiyle ilgili gorislere yer verilmis,
sonra da arastirmanin konusuyla ilgili yurt disinda ve Tirkiye'de yapilan

arastirmalardan ulasilabilenler 6zetlenmis ve degerlendirilmistir.
2.1. Psikodinamik Kuramlara Gore Es Segimi

Freud 'a gore kiigik cocuklarin anne baba ve kardeslerine karsi hissettigi
duygular, yapisal anlamda dnem tasir. Olgun kadinlik déneminde nelerin cinsel
etkinligin islevine; nelerin toplumsal yetistirme tarzina bagli oldugu konusunda
ayrim yapmak guctir. Kadinhga narsizm egemen olur ve bu onlarin nesne
secimini de etkiler; yani sevilme gereksinimi, sevme gereksiniminden daha
oncelik tasir. Yine Freud'a gore, kadinin nesne se¢imini belirleyen 6zellikler, cogu
durumlarda toplumsal etkilenmeyle taninmaz olur. Freud, es segimi
belirlenmesinde psiko-sekstiel gelisim doénemlerinde, cocukluk ddneminden
kalma birtakim saplantilarin etkili oldugunu varsayar. Kiz veya erkegin yetiskin
yasamda anne-babadan kopmamasi, es secimi yapmamasi; anne-babadan

ayrilma girisimleri olunca asiri bir sucluluk duymasi ve buna bagh olarak onlara
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karsi asiri baglilik gdstermesi; ayrica cinsel iliskiden kaginma ve bu yondeki
sogukluk ve glgsuzlik gibi o6zellikler, kadinin fallik déneminden kalma

saplantilar olarak agiklanmaktadir (Akt: Kaya 2002).

Adler'e (1994) gore, kizlar belli bir yasa geldiklerinde erkeklere ilgi
duymaya baglarlar. Erkeklerden biri ile evlenmek isterler. Bu dénemde bazi
huysuzluklar, begenmemezlik durumu, gulusler ve heyecanli oluglan Ustu kapali
da olsa ayni amaca ydnelmelerinin bir sonucudur. Yine bu durumda butin kiz
arkadaslarini rakip gibi gérirler. Ilgi duydugu erkegin kizlara ve kizlarin da
erkege yaklasmalarini istemezler. Erkek arkadaslariyla aralarinda gegen bir takim
olaylari anlatmaktan haz alirlar. Adler, egitimli kizlarin bir kisminin, baskasinin
emri altina girmemek icin evlenmek istemedigini; bir kismin da erkeklere giiven
duymadiklari icin evlilige yaklasmadiklarini belirtir. Kisaca, bu bir gliven duygusu
ile ilgilidir; ancak Adler, bu durumun genel olarak gegici bir 6zellik tasidigini da

aciklar.

Jung'a gore, nesiller boyunca kadinla beraber yasayan bir erkek, dogustan
var olan kadin imgesine sahip oldugundan “anima arketipini” gelistirmistir. Ayni
zamanda erkekle beraber yasamini paylasmis bir kadin da kendi "animus
arketipini” gelistirmistir. Dolayisiyla, insan kisiligi- karakteri gibi anima ve animus
da insanin yasaminda 6nemli rol oynar. Bu durumda erkek cocukta animanin ilk
gorulduagu ornek annedir; kiz ¢ocukta ise animusun ilk drnegi babadir. Yine
Jung'a gore, bir erkek bir kadina duygu duyarsa bu kadin, erkegin 6zelliklerine
uygun ozellikler tasiyordur. Bir kadin, bir erkege soguk gelirse bu kadin, erkegin
anima imgesine uygun dismeyen 6zelliklere sahiptir. Bu durum kadinin animus

yansimalarinda da gorulir (Akt: Gegtan 1995).
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Fromm’a (1998), gore Uretici bir kisilik icin birlikte olmak, verici olmak
farkh bir anlam tasir. Vermek bir ylikimlaligin en dnemli anlatimidir. Bu ilkenin
ne kadar gecerli oldugunu anlamak i¢cin bir takim olaya uygulanarak bulunabilir.
Erkegin cinsel aktivitesinin en dnemli aninda verme eylemi vardir; kendini, cinsel
organini, doyum olursa dolini kadina verir. Bu, erkegin guctyle ilgilidir.
Veremiyorsa gucli degildir. Kadin icin de bu durum pek farkli degildir. Belki daha
da karmasiktir. Zira kadinligin kapilarini a¢cmakta, alma eylemi amaciyla
vermektedir. Bunu basaramiyorsa ortaya soguk bir kadin ¢ikar. Kadinda verme
eylemi, sevgili olmaktan ziyade anne olarak da belirir. Dolayisiyla vermekten

engellenen anne, aci duyar.

Fromm’a (1998) gore, sevmenin temelinde kisinin yasamini tamamen bir
kisi ile birlestirme arzusu yatar. Evliliklerin strdirdlebilirligindeki mantik budur.
Cagdas bati toplumlarinda bu disliince tamamiyla reddedilmektedir. Sevginin,
kendiliginden ortaya c¢ikan, insani aniden ele geciren bir duygu oldugu
zannedilir. Ancak Fromm'a gore, sevgi sadece bir duygu degildir. Eger oyle
olsaydi, karsilikli olarak sevme sozlerinin higbir anlami kalmazdi. Fromm’a gore;
cinsel istegin amaci hi¢ bir zaman yanliz bedeni arzularin, aci ve huzursuzluk
veren bir gerginligin giderilmesi degildir. Cinsel arzu sadece sevgi ile uyanan bir
his degildir. Ornegin, yanlizlik duygusu, hikmetmek- hikmedilmek istegi,
incitme, kendini begenmislik hissi de bu istegi uyandirabilir. Cinsel anlamda
sevgi, anne- baba sevgisinin tezati olan bir sevgidir. Bu sevgi baskasiyla tek viicut

olma isteyile dopdolu olmaktir.
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2.2. Benzerlik, Zit ve Biitiinleme Ozellikler Kuramina Gére Es Secimi

Evlilikler, genelikle es segme surecinin sonucunda gerceklesir. Bireylerin
eslerini nasil ve hangi dlcutlere gore sectigi ile ilgili olarak bir takim kuram ve
tezler ortaya atilmistir. Freud ve Jung'un psikolojide, psikodinamik kuramina gore
"benzerlik yaklasimi ve butinleme (Tamamlama) vyaklasimi es secimini

acgiklamaya yonelik kuramlardir (Onur 1995).

Benzerlik yaklasimina gére, sinirli bir toplulugu olusturan bireyler
arasinda; yas, dil, din, etnik koken, toplumsal yapi, egitim dizeyi ve Kkisilik
benzerlikleri s6z konusudur. Kisaca, benzerlerin birbirini ¢ektigi tzerinde durulur

(Onur 1995).

Zit Ozelikler kuraminda ise Winch (1958), bireylerin es seciminde
kendilerinde olan niteliklere sahip olmayan kisileri es olarak sectikleri goruluar.
Bununla, evlilikte basarinin artacagr varsayilmaktadir. Bu gorise gore, zit
Ozellikteki bireylerin bir araya gelmesi ile yasantinin daha da gesitlilik ve zenginlik

kazanacag! ileri strilmektedir (Akt: Ozgiiven, 2002).

Bitlinleme ilkesine gore, eslerin kisilik acgisindan farkl; ancak
tamamlayici 6zellikleri nedeni ile sectiginin savunuldugu bir gorastar. Bu ilke ile

karsitlarin birbirini etkiledigi, cektigi gercegi dustnulur ( Bacanl, 2002).

Arastirmalar, bu yaklasimlardan hangisinin daha gecerli oldugunu tam

olarak kanitlamamaktadir; ancak benzerlik yaklasiminin es seciminde daha
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gecerli ve yaygin oldugu ile ilgili bazi kanitlar da bulunmaktadir. Benzerlik
yaklasiminin daha gecerli gibi goérinmesinin nedenleri: sosyo-ekonomik, sinif,
din, egitim vb. gibi durumlar; ayrica, ana-baba istegi ve toplumsal
yonlendirmeler ve baskilarda bunu dogrulamaktadir. Ozellikle evliligin ilk
yillarinda, eslerin birbirlerini ayni toplumsal Ozelliklere sahip olmaktan dolayi
daha c¢ok anlayabilecegi ve toplumsal sirecin daha kolay olabilecegi

varsayillmaktadir.

2.3. Evrimci Kurama Gére Es Segimi

Evrimci Kurama gore es se¢imi, Bacanli (2002), Yildinrm (2007) ve Kaya

(2002)'dan alinan bilgilerden yararlanilarak asagida 6zetlenmistir.

Gecmiste, sosyobiyoloji olarak ele alinan konu ve kuramlari
kapsamaktadir. Sosyobiyologlar, evrimin ne gibi toplumsal sonuclara yol actigi
konusuyla ilgilenmiglerdir. Oysa evrimci psikologlar, psikolojik yonun eksik ve
ihmal edildigi gorisiindedirler. Isanin suandaki fenotipik davranisinin arkasindaki
gercegi agiklamaya ve ona ulasmaya calismislardir; ancak evrimci psikologlarin
hepsinin ayni disincede oldugu sdylenemez. Vardiklari ortak nokta ise, suanki
durumun bir evrim sonucu ortaya ciktigidir. Bu ortak nokta Darwin'e

dayanmaktadir.

Bu evrim iki asamada islenmistir. Bunlardan biri “"dogal secimdir”. Yani
“glc¢lu olan hayatta kalir”. Buna goére gigli olan, icinde bulundugu degisken

kosullara uyum saglayan organizmalar hayatlarini sirduarebilir ve nesiller



17

uUretebilirler. Diger se¢im ise “sekstel secimdir.” Bu da iki sekilde olur; cins igi
secim ve cinsler arasi se¢im. Cins ici se¢im : Bir cinsin, cazip karsi cinsi elde etmek
icin ayni cinsten olanlarla giristigi bir yaristir. Cinsler arasi secim ise; bir cinsin, en

cazip cins Uye ile eslesebilme yarisidir.

Evrim duslincesinde insan, es secimi gecirmis oldugu tarihi bir strecin
sonucudur. Buna gore kadinlar ve erkekler farkli yontemler Gretme zorunda
kalmiglardir. Bu stratejiye gore, erkekler 6grenmislerdirki verimli olan kadinlarla
eslesebilenler, soylarini sirdirmekte; verimli olmayan kadinlarla eslesenler
soylarini  sirdirememektedirler. Ayrica erkekler sunu da o6grenmislerdir;
kendilerinin yatirim yaptiklari kadina, baskalarinin yatinm yapmasi olmaz; ¢tinku
kimin soyunun surdagu bu durumda belirsiz olur. Bu ylizden erkek, yatirm

yaptigi kadini baskalarindan korumalidir.

Kadinlardaki 6zellik ise, kendisine ve c¢ocuguna bakabilecek, butun
servetini onlara harcayacak, birakip gitmeyecek erkekle eslesmeye calisir. Tarih
gOstermistir ki fakir ve guvenilmez erkekle eslesen kadinlar yoksul dismusler;

hem kendileri, hem ¢ocuklari hayata tutunamamislardir.

Kisaca, kadinlar ekonomik yeterlilik, sosyal konum, cahlskanlk,
glvenebilirlik, hirs, zeka, ask ve baglilik 6zelliklerini 6nemli gormektedirler. Bu
kuramin 6nemli sonuclarindan biri de erkekler, kadinlarin fiziksel cekiciligine,
verimliligine; kadinlar ise erkeklerin mal varliklarina, zenginliklerine 6nem

vermektedirler.
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2.4. Toplumsal Yapi Kuramina Gore Es Segimi

Bireylerin es tercihlerinde 6nem verdikleri 6zelliklerden biri de icinde
yasadiklar toplumsal yapinin etkisiyle belirlendigi gortsudir. Bu kavram “es
seciminde cinsiyet farkinin nicin gorildigi” sorusunu ortaya koyar. Bu kavram,
erkeklerin nicin bu ve ya 6bur(; kadinlarin su ya da bu ozellikleri aradigini acgiklar.
Toplumsal yapi kurami ayrica davranislardaki cinsiyet farkliliginin nedeninin,
kadin ve erkegin toplumda farkli rollerinin bulundugu ile ilgili oldugu gorisini

one surer.

Toplumsal yapidan dolayr erkekler, daha c¢ok statl, refah, gig
getirmektedir, bu da erkegin lehine olan durumdur. Erkeklerin bu 6zelligi onlari
baskin role yoneltmektedir. Kadinlarin daha az glg ve statlide olmalari da onlari

daha boyun egici, itaatkar olmaya yoneltmektedir.

Turkiye'de, kisilerin es secimiyle ilgili tercihleri ve evlilik gorislerini
arastiran c¢alismalar yapilmakla birlikte, bunlarin genel nitelik tasimadig,
kuramsal 6zellikte olmadigi gérular. Bacanli (2002)'nin arastirmasinda toplumsal
yap! kurami ve evrimci kuram test edilmeye calisilmistir. Ancak iki kuramin da
sonu¢ olarak birbirine benzerligi ortaya c¢ikmaktadir. Ankara ve Konya'daki
Universite  ogrencileri  karsilastirilarak iki  kuramin  sinirlari  belirlenmeye

calisilmistir.

Bu c¢alismada hazirlanan ve gelistirilen 6lgme aracinin Evrimci ve

Toplumsal yapi kuramina dayali oldugu sdylenebilir.
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2.5. Es Secimi Ile ilgili Arastirmalar

Asagida es secimi ile ilgili olarak gerek yurt disinda gerekse Turkiye'de

yapilan bazi arastirmalar 6zetlenmis ve degerlendirilmistir.

Yildirim'in (2007), “Universite 6grencilerinin es secme kriterleri” konulu bir
calismasinda, katihmcilara “eslerinde en ¢ok arzu ettikleri 20 6zellik” sorulmustur.
Bu 6zelliklerin 6nem siralamasinda, gerek kizlar, gerekse erkekler birbirine yakin
cevaplar vermislerdir. Eslerinin; guivenilir, dirast, kisilikli, s6zUnU tutan ve kaltirli
olmasini yiksek bir oranla belirtmislerdir. Ancak bu 06zelliklerle ilgili olarak

kizlarin erkeklere gore daha segici ve dikkatli davrandiklari gérilmastdr.

Morn ve Sprecher(2003), “Universite Ogrencilerinin Es Secim Kriterlerini
Kaltirel Karsilastirma” adh calismasinda farkili - Gniversitelerden arastirma
yapmislardir. Kuzey Amerika’'dan 648 ve Cin'den 735 dgrenciye 25 maddelik bir
anket uygulanmistir. Oncelikle her kiiltire 6©zel, cinsel benzerlik ve farklar
arastinlmistir.  Amerikada, erkek o©grencilerin, fiziksel c¢ekicilige ve seksi
gorinime; kiz 6grencilerin ise, sicak kanli, maddi geliri ytksek, cocuk isteyen,
sosyal duzeyi iyi olanlara daha ¢ok denem verdigi anlasilmistir. Cinli erkek ve
bayan, ogrenciler arasinda, 25 maddelik anket sorusunun 15'inde farkli
goruslerin ortaya ciktigr gorilmustir. Erkekler, fiziksel gekicilik ve seksi goriinim
disinda, iyi ev kadini olma 6zelligine ve geng partnerlere fazla puan vermislerdir.
Bayanlar saghkh, heyecan verici, esprili, anlayisli, zeki, cana yakin ve hos sohbet,
atletik yapili, maddi geliri ve varligi yerinde olma o6zelliklerine daha ¢ok 6nem

vermiglerdir. Amerikan Ogrencileri arasinda es secimindeki cinsel kriter
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farkhklarinin, Cin 6grencilerinden daha az oldugu gorilmustir. Sonra iki kilttrin
arasinda, es secimi kriterleri karsilastirihp, bu farkhhgin kiltirden kaynaklandigi
sonucuna varitlimistir.  Bu arastirmada elde edilen sonuclarin, Buss'un
arastirmasina karsin, Cin erkeklerinin de en az Amerika erkekleri kadar fiziksel
cekicilik ve seksi goriinime deger verdiklerini, eskiye gore bati kiltirine daha

da yaklastiklarini gostermektedir.

Bacanli (2001) Ankara ve Konya’'da toplam 220 Universite 6grenci Gizerinde
yaptigi arastirmada, es secim tercihlerini; yas, cinsiyet farkhhgi, evliligin anlami,
este aranan Ozellikler ve 6dnem derecelerini karsilastirmistir. Arastirmadan elde
edilen bulgulara gore evliligin cinsel iliski olarak gortulmesinde cinsiyetler
arasinda pek fark gortlmemistir. Ancak erkeklerin kizlara gore evlilige daha ¢ok
cinsel iliski anlami yukledikleri anlasilmistir. Erkekler; iyi yemek yapma, bekaret,
yuva ve cocuk, gorinus o6zelligi, dini inang benzerligini kizlardan daha ¢ok
onemsemislerdir. Kizlar ise sosyal olmak, iyi bir ge¢gmise sahip olmak, iyi bir

mevki, 6grenim duizeyi ve zekayr Gnemsemislerdir.

Demir ve Fisiloglu (1999) vyalnizhk ve evlilik uyumu arasindaki iliski
konusunda 58 Tirk c¢ift arasinda arastirma yapmislardir. Arastirmanin temel
bulgusu, yalnizlik ve evlilik uyumu arasinda ters bir iliski oldugu yontndedir. Evli
olmayan kisilerin kendilerine daha yalniz hissettigi gorilmus; ancak bu durumun
kendilerinin secip evlenmis olmasi ya da goricl usuli evlenme ile degismedigi
ortaya cikmistir. Evlilik uyumu iyi olanlarin daha dusuk yalnizlik duzeyine sahip
oldugu; yalnizlik ve evlilik uyumu agisindan yapilan degerlendirmede bu konuda

cinsiyetler arasinda dnemli bir fark olmadigi anlasiimistir.
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Comway ve Krumboltz (1997) evlilikteki sorunlara duyarhhgi inceledikleri
arastirmalarinda, yaklasik 121 kisiye anket uygulamislardir. Bu ankete, 6 ciftin
kendi aralarinda evlilikle ilgili olarak sorunlari konustuklari video izlettirmis ve
katilimcilarin tepkilerini degerlendirmislerdir. Sonucta kadinlarin evlilikle ilgili
sorunlara daha ¢ok dikkat etigi; erkeklerinse sorumlulugu kadinlarin Gzerine

attigi ve kadinlarin da bu durumu kabullendigi ortaya ¢ikmistir.

Ergin (1996), Evlilik yasi ve evlilik kararinin kimin tarafindan verildigi
konusunda, Erzurum Atatiirk Universitesi'nde genc yasta evlenmis olan ergenler
Uzerinde yapilan arastirmada, katilimcilarin %53'G bu kararin aileleri tarafindan
verildigini ifade etmislerdir. Bunun yaninda egitim dizeyi yukseldikce, evlilik

yasinin da yukseldigi ortaya ¢ikmistir.

Unal (1996) Evlilik aday olan bireylerin es secimi éncesinde psiko-sosyal
faktorleri belirlemek amaciyla, Izmir ilinden rastlantisal 100 kisi (izerinde bir
calisma yapmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara goére bireylerin sosyo-
ekonomik ve kulttrel dizeyleri ylkseldikce es seciminde sevgi, saygi, deger
verme gibi faktorlerin 6ne ¢iktigi gorilmastir. Kadinlarin babalarinin kisiligine;
erkeklerin annelerinin kisiligine benzer es se¢me egiliminin 6nemli dizeyde
olmadigi; ancak bdyle bir benzerligin nisanli seciminde %64 etkili oldugu ortaya
ctkmistir. Kadinlar, kendileriyle esit ya da daha ylksek 6grenimli kisi ile; erkekler
ise kendileriyle esit ya da daha dusik 6grenimli kisiyle evlilik karari almislardir. Es
olarak dusunulen kisiyi kimin se¢gmesi gerektigi konusunda ise hem kadinlar, hem

de erkekler kendilerinin segcmesi gerektigini belirtmislerdir.
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Ceylan (1994), Sivas Cumhuriyet Universitesi'nin cesitli fakiiltelerinde 1. ve
4. Siniflarda okuyan 154 6grenci Uzerinde yaptigi ve konusu “ dgrencilerin es
seciminde tercih ve beklentileri” olan arastirmada su veriler elde edilmistir.
Ogrenciler, evlilikte es secimini kendilerinin yapmasi gerektigini belirtmislerdir.
Duygusalligi, hayati, sevgiyi, esle paylasmayi, ¢ocuk sahibi olmayi evliligi
distinmenin 6nemli nedeni olarak gormuslerdir. Evlilik toreni olarak digin
yapmay! tercih etmiglerdir. Kizlar icin evlenme yasinin 20-25, erkekler igin
evlenme vyasinin 23-28 olarak uygun gorildigi ortaya c¢ikmistir. Akraba
evliliginin disiinmemekle beraber beklentiler gerceklesmediginde, bosanmanin
kolaylastirnlmasi gerektigini belirtmislerdir. Ogrenciler evlenecekleri kisilerde
ogretim farki bulunmamasini, ideolojik gorislerin ayni ya da birbirine yakin
olmasini, dini inanclarinin ve yaslarinin ayni olmasini tercih etmiglerdir.
Maddiyata ve cekicilige dnem vermediklerini, sevgi, glven, duristlik, inanc,
hosgorl, baghhk, anlayis gibi 6zelliklere 5nem verdiklerini aciklamiglardir. Ayrica;
yalancilik, kumar, sorumsuzluk, icki ve cimriligi eslerinde gérmek istemedikleri
Ozellikler olarak siralamiglardir. Evlilikten 6nce cinsel iliskiyi benimsemeyen

ogrenciler, flort edilen kisiyle evlenebileceklerini belirtmislerdir.

Ozgiiven'in (1994) arastirmasinda, lniversite dgrencilerine “evlilik deyince
akla ilk gelen seyin ne oldugu sorulmus, sonugta; %28 “yuva” %13'G “
arkadaslk” olarak cevaplamistir. Evliligin sorumluluk oldugu cevabini verenlerin
cogunlugunun kizlar oldugu goriimusttr. “evlilikte cocugun roliinin ne oldugu”
sorusuna verilen cevaplarin %46'sinin, cocugu aile kavrami ile 6zdeslestirdigi;
%45'i ise cocugun, ailenin devamliligi ve mutlulugu olarak gordigini ortaya

cikarmistir.
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Durmazkul’'un ( 1991), Gniversite 6grencileri Gizerinde yaptigi arastirmada
es seciminde inang konusu ile ilgili tercihler tzerinde durmustur. Kiz 6grenciler
erkeklere gore evlenecekleri kimsenin dini inanclarinin kendilerine benzer
olmasini tercih etmislerdir. Erkek 6grenciler ise dini inancin benzerliginin yani
sira, dinin gereklerini yerine getiren birini daha ¢ok tercih etmislerdir. Yas
konusunda, kiz 6grenciler evlenecegi erkegin yasinin, kendi yasindan fazla
olmasini istemislerdir. Fiziki cekicilik konusunda ise kiz ve erkekler arasinda

belirgin bir fark olmadigi gértlmdastur.

Esmer (1991), Bogazici Universitesi'nden bir grup égrencinin; evlilik, flort,
kadin-erkek esitligi konularinda su sonuclar elde edilmistir. FIortiin onaylanip
onaylanmadigr konusunda katilan deneklerin egitim durumu soyledir: %18
diplomasiz, %50 ilk 6gretim mezunu, %4 Universite mezunu, %32 lise mezunu
oldugu saptanmistir. Arastirmada alinan bulgulara goére, kadinlarin dort'te
Uc'nin geng erkeklerle geng kizlarin flort etmelerini yani evlenmeden &nce
birbirlerini  tanimak amaciyla tanigmalarini  onayladigi  goérulmustir.  Yine
arastirmaya gore, kadinlarin buytk bir bolimdnin evlilik modasi ge¢mis bir
kurumdur” Sorusuna “Hayir" cevabini verdikleri ortaya cikmistir. Iyi bir evlilik icin,
baglilik, mutlu cinsel yasam onemli bir deger olarak gorilmustir. Arastirma
kapsaminda olan kadinlarin bayik bolimd, ayni dinden olmanin evliligin sart
oldugunu belirtmislerdir. Ayrica kadinlarin bosanmayi reddetmediklerini; eslerin
birbirlerini sevmemesi durumunda, bosanmanin hakli bir neden oldugu
gorisuni benimsedikleri anlasilmistir. Bu arastirmayla, kadinlarin ailede reis

oldugu gorusinde bulunduklari da ortaya ¢ikmistir.
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Buss ve Barnes'nin (1986), Insanlarin es secim tercihleri (izerinde yaptiklari
arastirmada, 92 cift (184 Kisi) Gzerinde, gizli biyografik sorular, evlilik tercih anketi
ve cesitli standard anketler (CPI, EPQ, IAS, vb ) uygulayarak, ilk 6nce katilimcilarin
daha cok dnem verdikleri es secim kriterlerini elde edip, sonra bulunan kriterlerin
Uzerinde cesitli korelasyonlar yapilmistir.Testler ayri ayri erkekler ve bayanlar
arasinda yapilmis; hangi kriterlerin bireyler arasinda daha ¢ok énemly oldugunu
belirtmek icin 76 soru Uzerinde varimax rotasyon faktor analizi yapilmistir.
Katihmcilarin daha c¢ok 9 faktére onem verdikleri ortaya cikmistir. Bunlar:
sevimlilik(4.56), c¢ocuk sevmek(4.41), erken adapte olmak(4.23), sosyal
activite(3.94), artistik ve zeka(3.83), yerel(3.73), Profesyonel statii(3.59), din(2.11)
ve muhafazakarlik (1.93) olarak belirlenmistir Bu 9 faktoriin 4 tanesinde dnemli
bir cinsiyet farki gortlmdstir. Es segim kriterlerini 6lct alarak, birlesik puanlar
elde edilmistir. Kisisel karakter ile es se¢cim kriterlerinin baglantisini bulmak icin,
faktor analizi ile kampozit hesaplama yapilmistir. Kadinlarin tercihleri ve
kocalarinin es secimi ile ilgili tercihleri arasindaki iliskiyi bulmak igin, es
korelasyonu, tek tek 9 faktore ve her 76 kisisel karakter tercihlere birlesik olarak
uygulanmistir.  Sonucta, ciftler arasindaki es secim kriterlerinin ¢ok 6nemsiz

miktarda baglantili oldugu belirlenmistir.

Hollingshead (1950)nin, “"Es seciminde kulturel faktorlerin etkisi”, adli
makalesinde, New Haven Eyaleti'nin bir sehrinde, 1077 cifte, 28 maddelik bir
anket uygulanmistir. Soy, yas, mezheb, etnik kdken, sosyal ve varlik dizeyi,
egitim duzeyi gibi siniflandirmalar yapilmistir. Insanlar kendilerine benzer
bireyleri mi yoksa tamamen zit 6zellikte olan bireyleri mi es adayl olarak

secerler? Sorusunun yarattigi “"Homogamous” (Benzerler) ve “Heterogamous”
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(zitlar) varsayisina da agiklik getirmek icin cahsiimistir. Kenedi'nin 1870'den 1940’
lara kadar yaptigi arastirmaya gore, zenciler ve beyazlarin evliligi o yillarda, ¢ok
nadir goziuken olaydir. Bu da soyun, acik bir sekilde bireyin es secimini
kisitladigini gostermektedir. Katilimcilari 5 yas araligiyla gruplandirnp adaylarin,
kendi yas grubundan es tercih ettikleri sonucuna varilmistir. Daha geng yaslarda,
nadir olarak baska yas grubundan evlenenler vardir; fakat 50 yasindan sonra

esler, kendi yas grubundan evlenmeye daha ¢ok 6zen gostermislerdir.

Arastirmanin kapsadigi ornekler arasinda, Yahudi, Protestan ve Katolik
adaylar bulunmaktadir. Bu adaylarin ortalama olarak %91'i, kendi dinlerinden
partner se¢mislerdir. En yuksek miktarda Yahudiler (97.1%), Katolikler (93.8%) ve
en az Protestanlar (74.4%) ayni irkdan evlenmislerdir. Yapilan arastirmada 1008
evlinin 587'si yani %58'inin ayni sosyal siniftan es sectikleri; ayrica komsuluk ve
sosyal cevre arasindaki evlillik oraninin da %82.8 oldugu saptanmistir.

Yukarida gecen iki varsayimla agiklanmaya calisilan arastirmada elde
edilen verilere gore, bireyler tim siniflandirmalarda, kendi siniflarindaki insanlari
esleri olarak secmektedirler. Her bir kultirel faktorin, es secim kriterlerinde,
biyuk bir kisitlama payi vardir. Eger bu faktorlerin kisitlamalari birlesik olarak ele

alinirsa, bireylere ¢ok az bir es secim sansinin birakildigr gortilmektedir.

Es secimi ile ilgili arastirmalarin sonuclari degerlendirildiginde; es
seciminde sosyo-ekonomik ve kilttrel dizeyin ylksek ya da duistk olmasinin
onemli oldugu, evlilik 6ncesi flort yapmanin, kisilerin yasadigi cevreye gore
ozellik kazandigi ve es seciminin kisilerin kendileri tarafindan yapilmasinin daha

uygun olmasi gerektigi ortaya cikmistir. Ayrica erkeklerin fiziksel ozelliklere ve
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manevi degerlere; kizlarin ise evlilik iliskisinin boyutuna ©nem verdigi
saptanmistir. Evlilik kelimesi denilince, 6nem sirasina gore; sorumluluk, yuva
kurma ve arkadaslik olarak degerlendirildigi anlasiimaktadir. Bunun yaninda
erkeklerin yemek yapma, bekaret, yuva arzusu ve guzelligi 6nemsedigi, kizlarin
ise zeki olma oOzelligini istedikleri gorilmektedir. Evlilik 6ncesi tanismanin,
evlilikte uyum konusunda 6nemli faktor oldugu da yapilan arastirmalarda ortaya

ctkan sonuglar olarak degerlendirilmistir.

Kuramsal cerceve ve ilgili arastirmalar degerlendirildiginde; es secimi ile
algilamalarin insanlarda kiicuk yaslarda basladigi bunun da yapisal anlam tasidigi
soylenebilir. Olgun kadinlik déneminde, kadinliga daha ¢ok narsizmin egemen
oldugu; sevilme gereksiniminin, sevme gereksiniminden daha &nemli oldugu
degerlendirilebilir. Insan kisiligi-karakteri gibi anima — animus 6zellikleri de insan
yasaminda &nemli bir etkendir. Uretici bir kisilikte, birlikte olmak kadar verici
olmanin da 6nemli oldugu varsayilmalidir. Erkegin guciu ya da glgsuzlugq;
kadinin  soguklugu, verici olabilmenin nedeni ile ilintilidir.  Evliligin
strdirebilirligindeki temel mantik, kisinin yasamini biri ile birlestirme arzusundan
kaynaklanir. Cinsel istegin amacinin sadece bedeni arzularin, gesitli gerginliklerin
giderilmesi olmadigi séylenebilir. Bu istegin, ana — baba sevgisiyle ayni olmadig,
baska biriyle tek viicut olma isteginin sonucu oldugu seklinde degerlendirilmesi
gerekir. Evlilik es segme slirecinin bir sonucudur. Geleneksel toplumlarda yas, dil,
koken, egitim duzeyi, kisilik benzerlikleri ve toplumsal yapi evlilikte dnemlidir;
ancak zit gorusteki bireylerin bir araya gelmesinin yasantiyi renklendirecegi de
soylenebilir. Evrim duslincesine gore, insan buglinkl es secimi stratejileri onun

gecirmis oldugu tarihi evrimin bir sonucudur. Buna gore, erkekler icin énemli
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olan kadinin verimli olmasi, ona baskasinin yaptirrmda bulunmamasidir. Kadinlar
icin dnemli olan ise kendine ve ¢ocuguna bagli, servet sahibi erkegin varligidir.
Toplumsal yapi kuraminda davranislardaki cinsiyet farkliliginin nedeninin,
toplumda kadin ve erkegin ayrn rollerde olmalarindan kaynaklanabilecegi

disuncesiyle degerlendirilebilir.
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BOLUM III

YONTEM

Bu bolimde arastirmanin modeli, calisma grubu, veri toplama araclar,

verilerin toplanmasi ve verilerin analizi yer almaktadir.
3.1. Arastirma Modeli

Arastirma, genel tarama modelinde betimsel bir nitelik tasimaktadir.
Arastirma ile Ankara’'da Gazi Universitesi ve Iran'da Tebriz Universitesi Egitim
Fakiltelerinin 4. sinif 6grencilerin es secimine iliskin gorisleri belirlenmeye

calisilmistir.
3.2. Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu, Ankara’da Gazi Universitesi ve Iran'da
Tebriz Universitesinin Egitim Fakdiltelerinin Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik,
Ingilizce Ogretmenligi, Turkce Ogretmenligi, Bilgisayar Ogretmenligi, Fizik
Ogretmenligi ve Kimya Ogretmenligi Boltimlerinin 4. sinifina 2009-2010 egitim
ogretim yilinda devam eden 6grenciler olusturmaktadir. Calisma grubunun llke
ve cinsiyete gore dagilimi Tablo 1'de; tlke ve bolimlere gore dagilimi Tablo 2'de

verilmistir



Tablo 1

Calisma Grubunun Ulke Ve Cinsiyete Gére Dadilimi

Ulke Tirkiye iran Toplam
Cinsiyet n % n % n %
Erkek 171 22.55 186 2453 357 4710
Kiz 203 26.78 198 26.12 401 5290
Toplam 374 49.34 384 50.65 758 100
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Arastirmaya; Tirkiye'de Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesinden 171'i

(%22.55) erkek, 203'u (%26.78) kiz olmak lzere toplam 374 &grenci; Iran'da

Tebriz Universitesi Egitim Fakiltesinden 186'si (%24.53) erkek ve 198'i (%26.12)

kiz olmak Uzere toplam 384 6grenci katilmistir. Arastirma grubu, 357'si (%47.10)

erkek, 401'i (%52.90) kiz olmak Uzere toplam 758 6grenciden olusmaktadir.

Tablo 2

Calisma Grubunun Ulke Ve Devam Edilen Bolimlere Gére Dadilimi

Ulke Turkiye iran Toplam
Bolimler n % n % n %
P.D.R 49 13.10 58 15.10 107 1411
Ingilizce 66 17.64 65 1692 131 17.28
Turkge/Farsca 64 17.11 68 17.70 132 1741
Kimya 68 18.18 65 1692 133 17.54
Fizik 57 15.24 63 1640 120 1583
Bilgisayar 70 18.71 65 1692 135 17.81
Toplam 374 4934 384 50.65 758 100
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Galisma grubunun Ulke ve devam edilen bolime gore; Tirkiye Gazi
Universitesi'nde 49’ (%13.10) Psikolojik Danisma ve Rehberlik, 66'si (%17.64)
Ingilizce, 64'U (%17.11) Tirkce, 68'i (%18.18) Kimya, 57'si (%15.24) Fizik ve 70'i
(%18.71) Bilgisayar Ogretmenligi bolimlerine devam etmektedir. Iran Tebriz
Universitesi'nden alinan calisma grubunun ise 58'i (%15.10) Psikolojik Danisma
ve Rehberlik, 65'i (%16.92) Ingilizce, 68'i (%17.70) Farsca, 65'i (%16.92) Kimya,
63'0 (%16.40) Fizik ve 65'i (%16.92) Bilgisayar Ogretmenligi béliimlerine devam
etmektedir. Iki llkeden alinan toplam calisma grubunun ise 107'i (%14.11)
Psikolojik Danisma ve Rehberlik, 1311 (%17.28) Ingilizce, 132'si (%17.41)
Turkge/Farsca, 133’0 (%17.54) Kimya, 120'si (%15.83) Fizik ve 135'i (%17.81)

Bilgisayar Ogretmenligi béliimine devam eden 6grencilerden olusmaktadir.

3.3. Veri Toplama Araci

Arastirma verilerini  toplama amaciyla kullanilan  6lgme aracinin
gelistirmesinin ilk asamasinda, Gazi Universitesinin cesitli bolimlerine devam
eden son sinif 6grencilerinden 80 6grenciye “Evlenmeyi distindiginiz kiside
hangi Ozellikleri ariyorsunuz? Maddeler halinde yaziniz” seklinde bir sorunun yer
aldigi acik uclu bir anket uygulanmistir. Ayni agik uglu anket Farsca olarak
Ankara, Gazi, Dokuz Eylil ve Ege (Universitelerine devam eden Iranl
ogrencilerden 38 6grenciye uygulanmistir (Agik uclu anketin Tirkce formu Ek-

1'de, Farsca formu ise Ek-2'de verilmistir).

Tirk ve Iranl dgrencilerin acik uclu sorulardan olusan ankete verdikleri

cevaplardan ve konuyla ilgili olarak daha onceki calismalardan (Ceylan 1994,
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Bacanli 2001; Ondas 2007; Yildinm 2007) yararlanilarak 58 maddelik bir taslak
form olusturulmustur. Bu formda yer alan maddelerin anlasilip anlasiimadigini
belirlemek amaciyla Gazi Universitesinden 60 6grenci, Tiirkiye'de égrenim goéren
30 Iranli 6grenci olmak (zere toplam 90 6grenciye deneme uygulamasi
yapilmistir. Ayrica 0Olgme aracindaki maddelerin anlasilirhigini ve kapsam
gecerliligini saglamak amaciyla taslak form, Gazi Universitesinden Piskolojik
Danisma ve Rehberlik alaninda uzman 3 &gretim elemaninin gorisune
sunulmustur. Gerek deneme uygulamasindan gerekse uzman gorugslerinden
alinan cevaplar ve oneriler dogrultusunda 6lgme araci tekrar gdzden gegirilmis

ve yeniden dizenlenmistir.

Olgme aracinin A baliminde kisisel bilgileri belirlemek amaciyla 7 soru, B
boliminde ise evlenecek kiside bulunmasi gereken 6zelliklerle ilgili 36 madde
yer almaktadir. B bolimunde yer alan maddeler “"6nemsiz” (0), “pek dnemli degil”

(1), “onemli” (2), "cok dnemli” (3) seklinde isaretlemeye dayalidir.

Olgme aracinin evlenecek kiside bulunmasi gereken 6zelliklerle ilgili
kisminin glivenilirligini belirlemek amaciyla Gazi Universitesinden 65 Kkisilik,
Iran'da Tebriz Universitesinden 60 kisilik bir égrenci grubuna iki hafta ara ile
uygulanmasi yapilmistir. Testin tekrar yontemi ile belirlenen givenirlik kat
sayllar Turk 6grenciler icin .77, Iranli dgrenciler icin .81 olarak bulunmustur

(Olcme aracinin Tiirkce formu Ek-3'te, Farsca formu ise Ek-4'te verilmstir).



32

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmaci, arastirma grubunu olusturan Tirkiye'de Gazi Universitesi,
Iran'da Tebriz Universitesinin ilgili bélimlerinde ders veren 8gretim elemanlari ile
gorlserek calisma hakinda bilgi vermis ve uygun olan ders saatlerinde
uygulamalarini yapmistir. Uygulama sirasinda dgrencilere calismanin amaci ve
6l¢me aracinin ne sekilde cevaplandirilacagr hakkinda bilgi verilmis, 6grencilerin
dogru ve icten cevap vermeleri saglanmaya calisiimistir. Uygulamaya gonulli
olarak katilmak isteyen 6grenciler alinmistir. Uygulamalar yaklasik 30'ar dakika

surmastar.

3.5. Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin analizinde, iki Gilke 6grencilerinin es segimine iligkin
gorisleri arasinda cinsiyet ve bolime gore anlamh fark olup olmadiginin
belirlenmesinde aritmetik ortalama, standart sapma ve cift yonli varyans analizi
kullanilmistir. Ayrica, iki Glke 6grencilerinin en uygun evlenme yasi, evlenecegi
kisiye kimin karar vermesi gerektigi konularindaki gorisleri arasinda anlamli fark

olup olmadigi Kay-kare analizi ile test edilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu béliimde, Tirk ve Iranh Gniversite 6grencilerinin es secimine iliskin
goruslerini incelemek amaciyla, katilimcilarin 6lgme aracindaki sorulara verdikleri

cevaplarin analizi ele alinmistir.

4.1. Ogrencilerin Evlenme Yasina iliskin Gérisleri
Ogrencilerin ulkelerine gére en uygun evlenme yasina iliskin gorislerinin
dagilimi Tablo 3'de verilmistir.

Tablo 3
Ogrencilerin Ulkelerine Gére En Uygun Evienme Yasina lliskin Gordislerinin
Dagilimi ve Chi-Kare Sonucu

Ulke Tirkiye iran Toplam

Evlenme Yasi f % F % f %
18-21 4 11 15 39 19 2.5
22-25 143 38.2 148 38.5 291 384
26-29 190 50.8 139 36.1 329 43.4
30-34 34 9.1 76 19.7 110 14.5
35'den Biiyik 3 8 6 1.5 9 1.2
Toplam 374 100 384 100 758 100

X3 =31270 , sd: 4, p= .000
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Tablo 3'te goruldigi gibi 6grencilerin Glkelerine gdre en uygun evlenme
yasina iliskin gorislerinde anlamli bir farkliik oldugu bulunmustur (p<.001). Iki
dlkenin ogrencileri karsilastirilacak olunursa; Tirk &grencilerin buytk kismi
(%50.5) en uygun evlenme yasini 26-29 arasi olarak belirtirken, ayni secenegi
isaretleyen Iranl 6grencilerin orani ise %36.2'dir. Diger yandan Tiirk 8grencilerin
%38.2'si en uygun evlenme yasi olarak 22-25 yas araligini ikinci sirada belirtirken,
Iranli dgrenciler de bu yas araligini ikinci sirada fakat %35.5 oraniyla

belirtmektedirler.

4.2. Ogrencilerin Evlenecekleri Kisiye Kimin Karar Vermesi Gerektigi ile ilgili

Gordisleri

Ogrencilerin evlenecekleri kisiye kimin karar vermesi gerektigi ile ilgili
gorusleri Tablo 4'de verilmistir.

Tablo 4
Ogrencilerin  Evlenecekleri Kisive Kimin Karar Vermesi Gerektigine Iliskin
Gortdislerinin Dagilimi ve Chi-Kare Sonucu

Ulke Tirkiye iran Toplam
Kimin Karar Verecegi f % f % f %
Kendim 280 74.9 78 20.3 358 47.2
Ailem 2 .5 16 4.2 18 24
Akrabalar - - - - - -
Ailemle Birlikte 92 24.6 290 75.5 382 504
Toplam 374 100 384 100 758 100

X% = 227402, sd:2, p=.000
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Tablo 4'de gorildigu gibi 6grencilerin evlenecekleri kisiye kimin karar
vermesi gerektigine iliskin goruslerinde anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur
(p<.001). Tirk 6grencilerin %74.9'u, Iranh dgrencilerin ise %20.3'l kendilerinin
karar vermeleri gerektigini belirtmiglerdir. Diger yandan ailesiyle birlikte karar
vermeleri gerektigini belirtenlerin orani Iranli 6égrencilerde %75.5 iken, Turk

ogrencilerde %24.6'dir.

4.3. Ogrencilerin Ulkelerine ve Cinsiyetlerine Gére Evlenmeyi Disiindiikleri

Este Bulunmasini istedikleri Ozelliklere iliskin Goérisleri

Ogrencilerin ilkelerine ve cinsiyetlerine gére evlenmeyi disiindiikleri este
bulunmasini istedikleri ozelliklere iliskin gorusleriyle ilgili ¢ift yonli varyans

analizi sonuclar Tablo 5'de verilmistir.
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Tablo 5

Odrencilerin Ulke ve Cinsiyetlerine Gore Es Tercihlerine Iliskin Cift Yonli Varyans Analizi Sonuclari

Ulke Cinsiye n X s Ulke Cinsiyet  Ulke*Cinsiyet

Durist Olmak
Kiz 202 2.89 318

Tirkiye
Erkek 172 2.84 381 F=18.659 F= 455 F=.530
i Kiz 197 273 456 p=.000%** p=.500 p= 467
ran
Erkek 187 273 511
Eve Baglilik
. Kiz 202 281 404
Tirkiye
Erkek 172 2.76 457 F =264.650 F =13.896 F=6.031
i Kiz 197 2.20 .630 p= .000*** p= .000*** p= .014*
ran
Erkek 187 1.93 836
Karsilikh Sevgi
N Kiz 202 2.89 334
Tirkiye
Erkek 172 276 517 F=11144 F=4510 F=3331
i Kiz 197 272 474 p= .001* p= .034* p= .068
ran
Erkek 187 271 480
Saygil Olmak
. Kiz 202 2.89 334
Tirkiye
Erkek 172 279 422 F = 38.350 F =13.583 F =764
i Kiz 197 271 .510 p= .000*** p= .000*** p= .382
ran
Erkek 187 2.55 .569
Anlayish Olmak
N Kiz 202 240 511
Tirkiye
Erkek 172 2.28 544 F=47481 F= 2973 F=2125
i Kiz 197 261 520 p= .000*** p= .085 p= .145
ran
Erkek 187 2.60 533
lyi Maddi Gelir
. Kiz 202 193 .638
Tirkiye
Erkek 172 91 801 F=.001 F = 380.166 F =253
i Kiz 197 1.95 .565 p= .974 p= .000*** p= .615
ran
Erkek 187 .89 .900

*p < .05, **p < .01, ***p < 001
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Ulke  Cinsiyet n X S Ulke Cinsiyet Ulke*Cinsiyet
Fiziksel Cekicilik
. Kiz 202 181 .637
Tirkiye
Erkek 172 1.83 .640 F =762 F=9433 F =6.682
i Kiz 197 172 .669 p= .383 p= .002** p= .010**
ran
Erkek 187 201 .807
Kaltirla Ve Bilgili Olmak
. Kiz 202 242 .542
Tirkiye
Erkek 172 212 .560 F=12704 F =9.082 F =13.022
i Kiz 197 2.09 632 p= .000%**  p= .003**  p= .000***
ran
Erkek 186 212 733
lyi Meslek Sahibi Olmak
. Kiz 202 2.20 .599
Tirkiye
Erkek 172 1.20 .816 F =4.552 F =531.792 F=23.338
; Kiz 197 235 600 p= .033*  p= .000***  p= .000***
ran
Erkek 187 .82 .948
Egitim Benzerligi
_ Kiz 202 1.93 901
Tirkiye
Erkek 172 1.40 .889 F = 3.455 F = 29837 F= 8523
i Kiz 197 1.86 .800 p= .063 p= .000***  p= .004**
ran
Erkek 187 1.70 919
Zeki Olmak
Kiz 202 221 572
Tirkiye
Erkek 172 2.03 .625 F=12399 F =.966 F=7.399
i Kiz 196 1.90 691  p= .000*** p= .326 p= .020*
ran
Erkek 187 1.99 816
Cana Yakin Olmak
Kiz 202 2.37 .587
Tirkiye
Erkek 172 233 .552 F=.968 F =112 F =340
i Kiz 197 2.50 603  p= .000*** p= .738 p= .560
ran
Erkek 187 251 .642

*p < .05, **p < .01, ***p < .001
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Ulke  Cinsiyet n X s Ulke Cinsiyet  Ulke*Cinsiyet

Okuma Kiilturiine Sahip Olmak

. Kiz 202 231 .687
Tirkiye
Erkek 172 1.78 748  F =57.957 F=25637 F =18.037
i Kiz 197 1.63 755 p= .000***  p= .000*** p= .000***
ran
Erkek 187 1.59 914

Giyim Tarzinin, Istedigim Gibi Olmasi

L Kiz 202 173 784
Tirkiye
Erkek 172 181 812 F=16.072 F =1.085 F =.092
i Kiz 197 1.97 .673 p= .000*** p= .298 p= .762
ran
Erkek 187 2.02 .813
Uyumlu Olmak
. Kiz 202 235 .564
Tirkiye
Erkek 172 2.28 487 F=2174 F =155 F=1753
i Kiz 197 223 .620 p= .141 p= .694 p= .186
ran
Erkek 187 2.27 .627

Dini inang Benzerligi

L Kiz 202 2.37 .756
Tirkiye
Erkek 172 1.96 .888 F=4511 F=11.245 F=10.313
i Kiz 197 2.04 .810 p= .034* p= .001* p= .001*
ran
Erkek 187 2.03 953

Fikir Uyumu Olmasi

. Kiz 202 2.27 .615
Tirkiye
Erkek 172 215 667 F =1.409 F=3841 F=.352
i Kiz 197 219 .598 p= .236 p= .050 p= .553
ran
Erkek 187 212 726

Yas Benzerligi

Kiz 202 1.63 744
Tirkiye
Erkek 172 1.67 742 F=2939 F =.030 F=.733
i Kiz 197 1.58 .763 p= .087 p= .863 p= .392
ran
Erkek 187 1.52 941

*p< 05, ** p< .01, *** p< 001
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Ulke Cinsiyet n X S Ulke Cinsiyet  Ulke*Cinsiyet

Caliskan Ve Becerikli Olmak

I Kiz 202 2.16 487
Tirkiye
Erkek 172 2.07 .598 F=2.015 F=11.715 F=1644
. Kiz 197 2.16 .598 p= .156 p= .001* p= .200
Iran

Erkek 186 1.95 .707

Dini Gereklerini Yerine Getirmek

. Kiz 202 2.01 .807
Tirkiye
Erkek 172 1.76 .869 F = 16.570 F=12434 F=.110
, Kiz 197 173 .855 p= .000***  p= .000*** p= .741
Iran

Erkek 186 1.52 1.061
Bakir Yada Bakire Olmak

I Kiz 202 1.83 1.093
Tirkiye
Erkek 172 245 867 F=13732 F=21796 F=17.558
. Kiz 197 2.38 328 p= .000***  p= .000*** p= .000***
Iran

Erkek 186 241 995

Politika Goris Benzerligi

. Kiz 202 1.62 .851
Tirkiye
Erkek 172 1.38 .873 F =414 F=5317 F=1836
. Kiz 197 1.49 .884 p= .520 p= .021* p= .176
Iran

Erkek 186 142 1.001

ilgi Alan Benzerligi

. Kiz 202 1.78 .693
Tirkiye
Erkek 172 1.60 .672 F = 38.898 F =760 F = 6.949
. Kiz 197 1.96 .688 p= .000*** p= .384 p= .009*
Iran

Erkek 186 2.05 726

lyi Yemek Yapmak

_ Kiz 202 120 804
Tirkiye
Erkek 172 201 848 = fF-037  F=209793  F= 2171
Iran

Erkek 186 211 .894

*p< .05, *p< .01, ***p< .00
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Ulke Cinsiyet n X s Ulke Cinsiyet  Ulke*Cinsiyet
lyi Mizach Olmak
) Kiz 202 2.22 .532
Tirkiye
Erkek 172 2.10 .627 F =14.165 F=10.717 F = 33.876
. Kiz 197 176 .736 p= .000*** p= .001*** p= .000***
Iran

Erkek 186 2.20 756
Narinlik Ve Kibarlik

. Kiz 202 2.16 .673
Tirkiye
Erkek 172 2.16 .628 F =51.095 F =.043 F =.090
. Kiz 197 2.51 .594 p= .000*** p= .836 p= .764
Iran

Erkek 186 248 .676

Guvenilir Kisilik

. Kiz 202 285 375
Tirkiye
Erkek 172 269 490 F=4117 F=6761 F= 4373
i Kiz 197 271 468 p= .043* p= .009** p= .037*
ran

Erkek 186  2.69 .540

Duygusal istikrar Ve Olgunluk

L Kiz 202 245 573
Tirkiye
Erkek 172 242 .582 F =.825 F= 410 F =.006
. Kiz 197 249 .628 p= .364 p= .522 p= .938
Iran

Erkek 186 246 .650

lyi Sosyal Statii

. Kiz 202 199 .594
Tirkiye
Erkek 172 148 791 F =60.202 F = 65.660 F=3.789
i Kiz 197 228 .596 p= .000***  p= .000*** p= .052
ran
Erkek 186 197 791
Fiziksel Saglhk
. Kiz 202 215 .588
Tirkiye
Erkek 172 205 624 F=62574 F=4659 F =.001
. Kiz 197 251 559  p= .000*** p= .031* p= .975
Iran

Erkek 186 241 .709

*p< .05, **p< .01, ***p< .001
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Ulke Cinsiyet n X s Ulke Cinsiyet Ulke*Cinsiyet
Ruhsal Saglk
. Kiz 202 257 515
Tirkiye
Erkek 172 245 .595 F=17.702 F=7229 F=.257
. Kiz 197 2.72 523  p= .000*** p= .007** p= .612
Iran

Erkek 186 2.63 .546

Yaratici Ve Sanat¢l Ruhlu Olmak

L Kiz 202 142 763
Tirkiye
Erkek 172 126 744 F= 8357 F =8.022 F= .27
. Kiz 197 160 .843 p= .004** p= .005** p= .870
Iran

Erkek 186 142 928

Cocuk Isteyen Olmasi

L Kiz 202 190 852
Tirkiye
Erkek 172 1.99 872 F =2957 F=.148 F=.851
i Kiz 197 185 .924 p= .086 p= .700 p=.357
ran
Erkek 186 181 1.015
Asaletli Olmak
L. Kiz 202 205 725
Tirkiye
Erkek 172 185 859 F=52749 F=4202 F=2456
i Kiz 197 2.37 .684 p= .000** p= .041* p= .117
ran
Erkek 186 234 784
Sadik Olmak
) Kiz 202 286 352
Tirkiye
Erkek 172 280 404 F =.153 F=3.963 F =.025
. Kiz 197 286  .345 p= .696 p= .047* p= .875
Iran

Erkek 186 281 431

Universite Mezunu Olmak

Kiz 202 228 756
Tirkiye
Erkek 172 155 975 F =.000 F = 60.878 F = 120955
. Kiz 197 205 .825 p= .990 p= .000*** p= .000***
Iran

Erkek 186 178 .986

*p< .05, **p< .01, ***p< .001
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Evlilik icin tercih edilen kisinin, “diiriist olmasi” konusunda Tirk ve iranli
Universite ogrencileri arasinda anlamli fark olup olmadigina bakildiginda, Tark
Universite 6grencilerinin, Iranh Gniversite 6grencilerden daha yiksek ortalamaya
sahip oldugu anlasiimistir. Kisinin durist olmasi durumu cinsiyete gore analiz
edildiginde, fark bulunmamistir. Buna gore, Turk Universite 6grencileri evlenecegi
kisinin diriist olmasi 6zelligini Iranh (iniversite dgrencilerine gére daha énemli

gormektedirler.

“Evine bagl olma” konusunda, Tuirk ve Iranl (iniversite 6grenciler arasinda
anlamli fark olup olmadigi ile ilgili olarak, Tiirk 6égrencilerin Iranli dgrencilerden
anlamli olarak daha yuksek ortalamaya sahip oldugu bulunmustur. Evine bagli
olma durumu cinsiyete gore analiz edildiginde, her iki ulke dUniversite
ogrencilerinde de kiz o6grencilerinin  ortalamalarinin  erkek 6grencilerin
ortalamalarindan ytksek oldugu gorilmustir. Buna gore, her iki Glkede de evine

bagli olma durumu kizlar arasinda daha 6nemli bulunmustur.

“Karsilikli  sevgi olmasi” konusunda, Tirk Universite o6grencilerinin
ortalamalarinin  Iranli  Gniversite  dgrencilerinden daha yiiksek oldugu
bulunmustur. Bu durum cinsiyete gore analiz edildiginde, cinsiyetler arasinda az
fark olmakla birlikte Turkiye'deki kiz dgrencilerin karsilikli sevgiye daha fazla

onem verdiklerini gortlmastar.

“Kisinin saygili olmasi” konusunda, Turk Universite o6grencilerinin
ortalamalarinin  Iranli  Gniversite  dgrencilerinden  daha yiiksek oldugu

gorlilmustir. cinsiyete gore kisinin saygili olmasi yoninden, her iki ulke
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Universite ogrencilerinde de kiz égrencilerin ortalamalarinin erkek 6grencilere
gore belirgin olarak yiksek oldugu ortaya ¢ikmistir. Buna gore, her iki Gilkede de
kisinin saygili olmasi durumu, kizlar arasinda daha énemli gérilmektedir.

"Her zaman anlayigh olmak” konusunda, Iranl (niversite égrencilerinin
Turk Universite 6grencilerine gore anlamli olarak daha ylksek ortalamaya sahip
olduklari bulunmustur. Her zaman anlayish olmak 6zelligi cinsiyete gore

bakildiginda, 6nemsenebilir fark gorilmemistir.

“lyi gelirin olmasi” konusunda, Tirk ve Iranh Universite 6grenciler arasinda
onemli bir fark bulunmamistir. lyi gelirinin olmasi, cinsiyete goére analiz
edildiginde, her iki Ulkede de kiz 6grencilerin ortalamasi, erkek &grencilerin
ortalamasindan daha yuksektir. Bu sonug, her iki Ulkenin de kiz Universite
ogrencilerinin evlenilecek kiside iyi gelirin olmasi 6zelligine dnem verildigini

gOsterir.

“Kisinin fiziksel cekicilige sahip olmasi” iki Uilke dgrenciler arasinda bir fark
bulunmamistir. Bu 6zellik cinsiyete gore analiz edildiginde, her iki tlkede de
erkek ogrencilerin ortalamalarinin, kiz 6grencilere gore daha ylksek oldugu
gorilmustir. Bu sonuctan, her iki Ulke kiz ve erkek Universite 6grencilerinin

evlenilecek kisinin fiziksel cekiciligine dnem verdikleri anlasiimaktadir.

“Kisinin kaltarli ve bilgili olmasi” konusunun, Turk Gniversite 6grencileri
tarafindan daha ¢ok dnemsendigi anlasilmistir. Bu durum cinsiyete gore analiz
edildiginde, evlenilecek kiside kulturli ve bilgili olma 6zelligi Turk kiz

ogrencilerde daha 6nemli gérmektedirler.
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“Kisinin iyi bir mesleginin olmasi” ozelligi, iki Glke 6grenciler arasinda az
da olsa farklilik gostermistir. Kisinin iyi bir mesleginin olmasi 6zelligi cinsiyet
acgisindan bakildiginda, her iki tlkede kiz Gniversite 6grencilerinin ortalamalarinin,
erkek Universite 6grencilerinin ortalamalarindan anlamh olarak daha ytksek
oldugu ortaya konulmustur. Buna gore, her iki tlkede de evlenecegi kisinin iyi bir

mesleginin olmasi durumu kizlar agisindan daha énemli bulunmustur.

“Kisinin egitim benzerligi” konusunda, iki Ulke Universite o&grencileri
arasinda bir fark bulunmamistir. Bu 6zellik cinsiyete gore analiz edildiginde, her
iki Ulke ogrencilerinde de kiz 6grencilerinin ortalamalarinin, erkek 6grencilerin
ortalamalarindan anlamli olarak yuksek oldugu ortaya konulmustur. Buna gore,
hem Tirk ve hem Iranh kiz Gniversite 6grencilerinin, evlenilecek kisinin egitim

benzerligi tasimasi konusuna daha 6nem verdikleri gorilmektedir.

“Kisinin zeki olmasi” konusunda, Tirk ve Iranli dgrenciler arasinda fark
olup olmadigina bakildiginda, Tirk Gniversite dgrencilerinin Iranli Gniversite
ogrencilerinden daha ylksek ortalamaya sahip oldugu bulunmustur. Bu 6zellige

cinsiyet acisindan bakildiginda, fark goriilmemektedir.

“Kisinin cana yakin olmasi” konusunda, Tiirk ve Iranl égrenciler arasinda,
fark oldugu; Iranl Universite ©grencilerinin Tirk (niversite 6grencilerinden
anlamli olarak daha yiksek ortalamaya sahip oldugu bulunmustur. Bu durum

cinsiyete gore analiz edildiginde, fark bulunmamistir.
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“Kisinin okuma kulttriine sahip olmasi” 6zelligi bakimindan, Glkeye gore
anlamli bir fark bulundugu ve Tirk Universite 6grencilerinin Iranl Universite
ogrencilerinden anlamli olarak daha yuksek ortalamaya sahip oldugu
bulunmustur. Bu 6zellik cinsiyete gore bakildiginda, her iki Ulkede de kiz
Universite ogrencilerinin ortalamalarinin erkek 6grencilere gore daha ytksek
oldugu gorilmustir. Bu sonug, her iki Glkede de kizlarin evlenecek kisinin okuma

kilturdne sahip olmasi 6zelligini daha cok dnemsediklerini gostermektedir.

“Kisinin giyim tarzinin istedigim gibi olmasi” sorusuna bakildiginda, her iki
ulke Universite 6grencilerine gére, fark oldugu ve Iranli tniversite égrencilerinin
Turk Universite 6grencilerinden anlamli olarak daha yiksek ortalamaya sahip
oldugu bulunmustur. Cinsiyete gore analiz edildiginde, bir fark olmadig
gorulmistir. Bu sonuca bakildiginda, Iranli Gniversite 6grencilerinin Tirk
universite ogrencilerine gore evlenecegi kisinin giyim tarzina daha ¢ok 6nem

verdikleri gorulir.

“Evlenecek kisinin uyumlu olmasi” ozelligi bakimindan, her iki ulke
ogrencileri arasinda gerek Ulkeler gerekse cinsiyetler acisindan anlaml bir farkin

bulunmadigi saptanmistir.

“Kisinin dini inanglarinin yakin ya da ayni olmasi” konusunda az olmakla
birlikte fark bulundugu; ancak cinsiyete gore analiz edildiginde, yiksek bir farkin
ortaya ¢iktigi gortlmektedir. Bu sonuctan da anlasildigi gibi, evlenecek kisinin
dini inanglarinin yakin ya da ayni olmasi durumuna Tirk kiz Universite
ogrencilerinin, Iranli kiz dgrencilerine goére daha fazla énem verdikleri

anlasiimaktadir.
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“Kisinin fikir uyumu benzerligi” 06zelligi bakimindan, Ulke ve cinsiyet

acgisindan anlamli bir farkin bulunmadigi saptanmistir.

“Kisinin yasinin ayni ya da yakin olmasi 6zelligi bakimindan, Ulke ve

cinsiyet acisindan, anlamli bir farkin olmadigi bulunmustur.

“Kisinin caliskanligi ve becerikliligi konusunda, Tirk ve Iranh (niversite
ogrencileri arasinda 6nemli bir fark bulunmamistir. Bu durum cinsiyet agisindan
analiz edildiginde, her iki Glkede de kiz Universite 6grencilerinin ortalamalarinin,
erkek 6grencilerin ortalamalarindan yliksek oldugu ortaya konulmustur. Sonugta,
her iki Ulkenin de kiz Universite 6grencilerinin evlenecekleri kisinin caliskanligina

ve becerikliligine daha fazla dnem verdikleri gorilmektedir.

“Kisinin dini gereklerini yerine getiren biri olmasi” konusunda, llkeye gore
belirgin bir fark oldugu ve Turk universite 6grencilerinin, Iranl Gniversite
ogrencilerinden daha yuksek ortalamaya sahip olduklari gorilmektedir. Bu
Ozellik cinsiyete gore analiz edildiginde, her iki Ulkede de kiz Universite
ogrencilerinin ortalamalari, erkek 6grencilerin ortalamalarindan daha ytksektir.
Buna gore, kizlar tarafindan, evlenecek kisinin dini gereklerini yerine getiren biri

olmasi 6zelligi, daha cok dnemli bulunmustur.

“Kisinin bakir ya da bakire olmasi” konusu bakimindan, Tirk ve Iranl
dgrenciler arasinda anlaml fark olup olmadigina bakildiginda, Iranli Gniversite
ogrencilerinin  Turk o©grencilerden yuksek ortalamaya sahip olduklari

gorilmektedir. Kisinin bakir ya da bakire olma 06zelligi cinsiyete gore analiz
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edildiginde, her iki Ulke Universite oOgrencilerinde de erkek o6grencilerin
ortalamalarinin kiz 6grencilerin ortalamalarindan daha yiksek oldugu ortaya
konulmustur. Sonucta, her iki Glkede de evlenilecek kisinin bakir ya da bakire

olmasina erkeklerin daha ¢ok 6nem verdikleri ortaya ¢ikmistir.

“Kisinin politika gorislerinin ayni ya da yakin olmasi” 6zelligine gore, Turk
ve Iranli Gniversite 6grencileri arasinda fark bulunmamakta; ancak cinsiyete gére
bakildiginda, az da olsa bir fark bulunmaktadir. Bu sonug, her iki lGlkede de
evlenilecek kisilerin politika goruslerinin ayni ya da yakin olmasinin kizlar

agisindan dnemli oldugunu ortaya koymustur.

“Kiginin ilgi alanlarinin ayni ya da yakin olmasi” konusunda, Iranli
Universite ogrencilerinin Tldrk ogrencilerinden daha ylksek ortalamaya sahip
oldugu bulunmustur. Ancak bu 6zellik cinsiyet agisindan bakildiginda, bir farkhlik
elde edilmemistir. Buna goére, Iranh Gniversite 6grencilerinin evlenilecek kisi ile
ilgi alanlarinin ayni ya da yakin olmasi gerektigine daha ¢ok 6énem verdikleri

gorilmektedir.

“Kisinin iyi yemek yapmasi” 6zelligi bakimindan, Ulkeler arasinda fark
bulunmamakta, ancak bu ozellik cinsiyete gore analiz edildiginde, her iki tGlkede
de erkek Universite  Ogrencilerinin  ortalamalarinin  kiz  6grencilerin
ortalamalarindan anlamli olarak daha yuksek oldugu anlasilmaktadir. Sonucta,
her iki Glkede de evlenecek kisinin iyi yemek yapmasi 6zelligi erkekler tarafindan

daha ¢ok 6nemli bulunmustur.
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“Kisinin iyi mizaca sahip olmasi “ hem Ulke hem cinsiyet agisindan, farklilik
gOstermektedir. Buna gore, evlenilecek kisinin iyi mizagli olmasi 6zelligine,
Turkiye'de kiz dgrencilerin, Iran'da ise erkek Universite &grencilerinin énem

verdikleri gorilmektedir.

“Kisinin narin ve kibar olmasi” konusunda, franli Giniversite dgrencilerinin
ortalamalarinin, Tirk &grencilerin ortalamalarindan yiksek oldugu ortaya
konulmustur. Bu 06zellige cinsiyet acisindan bakildiginda, bir farklilik
gorilmemistir. Bu sonuca bakildiginda, Iranli 8grencilerinin evlenecek kisinin

narin ve kibar olmasi 6zelligine daha ¢ok 6nem verdikleri distnilmektedir.

"Guvenilir kisilige sahip olmasi” Turk ve Iranl 6grenciler arasinda fark olup
olmadigina bakildiginda, bu 06zellik Ulkeler arasinda az da olsa bir farkhlik
gOstermistir. Bu ozellik cinsiyete gore de bakildiginda, ortaya belirgin bir farkin
ciktigi gorulmustir.  Sonucta, her iki Ulkede de evlenilecek kisinin givenilir
kisilige sahip olmasi durumunun kizlar tarafindan daha c¢ok ©6nemsendigi

saptanmistir.

“Duygusal istikrar ve olgunluk” 6zelligi bakimindan, iki Ulke Universite
ogrencileri arasinda gerek Ulke ve gerekse cinsiyet acisindan bir fark

gorilmemektedir.

“lyi sosyal statii sahibi olmak” yéniinden, degerlendirildiginde, Iranl
universite ogrencilerinin, Turk o6grencilerden anlamli olarak daha yuksek

ortalamaya sahip oldugu bulunmustur. Bu 0zellik cinsiyete go6re tahlil
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edildiginde, yine buyuk bir farkin ortaya ¢iktigr saptanmistir. Sonugta gortldigu
gibi her iki Ulkede de kisinin iyi sosyal statliye sahip olmasi kizlar acisinda daha

onemli bulunmustur.

"Fiziksel yonden saglikli olmak” konusunda ise, Iranli &grencilerin
ortalamalarinin Tirk 6grencilerinden anlamli olarak daha yuksek bulundugu
ortaya konulmustur. Cinsiyet agisindan da analiz edildiginde, az da olsa bir
farkhlik oldugu anlasiimaktadir. Bu sonuca gore, iranh kiz 8grencilerin evlenilecek

kisinin fiziki sagligina daha ¢ok 6nem verdiklerini ortaya ¢ikarmaktadir.

“Ruhsal yénden saghkli olmak” konusu, Tiirk ve Iranh (iniversite dgrenciler
arasinda analiz edildiginde, belirgin bir fark oldugu; Iranli Universite
ogrencilerinin Turk o6grencilerinden anlaml olarak yuksek ortalamaya sahip
olduklari saptanmistir. Cinsiyete gore de bakildiginda, yine bir farkin ortaya
ciktigr gorilmektedir. Bu durum, Iranl kiz 6grencilerinin evlenilecek kisinin ruhsal

saghgina daha cok 6nem verdiklerini gostermektedir.

“Yaratici ve sanatgl ruha sahip olmak” konusunda, hem ulke hem cinsiyet
acisindan bir farkin oldugu gérilmektedir. Bu béliimde, Iranli Gniversite
ogrencilerinin ortalamalari, Tirk 6grencilerden daha yuksektir. Goraldigu gibi,
Iranl kiz 6grencilerin evlenilecek kiside yaratici ve sanatci ruha sahip olmasi daha

cok 6nem arz etmektedir.

“Kisinin cocuk isteyen biri olmasi” acisindan, tlke veya cinsiyet arasinda bir

farkliik goérilmemistir.
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“Kisinin asaletli olmasi” bakimindan, Iranl Gniversite dgrencilerinin Tiirk
ogrencilerinden anlamli olarak daha yliksek bir ortalamaya sahip olduklari
gorilmektedir. Cinsiyet acisindan da analiz edildiginde, az da olsa bir farklilik

gorilmektedir.

“Sadik olmak” 06zelligi bakimindan, llke ve ya cinsiyetler arasinda bir

farkliik gorilmemistir.

“Universite  mezun olmas”  &zelligi olarak, (Ulkeler arasinda fark
bulunmamakta; ancak cinsiyet farki bulunmaktadir. Buna gore, her iki tlkede de
evlenilecek kisinin Universite mezun olmasi durumu kizlar agisindan daha 6nemli

gorilmektedir.

4.4. Ogrencilerin Ulkelerine ve Universitedeki Okuduklari Alanlarina Gére
Evlenmeyi Disiindiikleri Este Bulunmasini Istedikleri Ozelliklere iligkin

Gordisleri

Ogrencilerin  ilkelerine ve (Universite de okuduklari alanlarina gére
evlenmeyi distindukleri este bulunmasini istedikleri 6zelliklere iliskin gorusleriyle

ilgili cift yonlU varyans analizi sonuclari Tablo 6'da verilmistir.
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Tablo 6
Ogrencilerin Ulke ve Alanlarina Gére Es Tercihlerine lliskin Cift Yonld Varyans
Analizi Sonuglar

Ulke Alan n X s Ulke Alan Ulke*Alan
Dirust Olmak
Tirkive _S0sYal 179 2.92 278
y Fen 195 2.82 398 F=20.162 F=73 F=11.624
fran Sosyal 191 2.68 491 p=.000*** p=.787 p= .001***
Fen 193 2.79 469
Eve Baglilik
L Sosyal 179 2.87 .336
Tirkiye
Fen 195 271 489  F=262874 F=8142 F=.706
fran Sosyal 191 212 709  p=.000**  p=.004** p= 401
Fen 193 2.03 787
Karsilikli Sevgi
T —
S e | o1 Y o F=12472 F=160 F=4231
. osya . K _ ok _ _ %
= 000 = 690 = 040
fran Fen 193 275 457 P P P
Saygili Olmak
T
<ooval o1 5o g F=39626 F=.030 F= 7471
fran osya ' ' p= 000%* p= 863  p= .006*
Fen 193 2.67 532
Anlayish Olmak
| 17 2. 52
Tarkiye S(;Sya 192 222 232
n . .
: € | o T S Fe4s241 F=067 F=6628
Iran o%ya i i p= .000*** p=.796 p= .010**
Fen 193 2.66 507
fyi Maddi Gelir
. Sosyal 179 1.56 821
Tarkiye — 195 136 917
<ooval o1 1'61 '838 F=.194 F=17.719 F=1227
i y ' : = 660 = 00 - 268
fran Fen 193 126 962 P P P

*p<.05’ **p<.01’ ***p<'00
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Ulke Alan n X S Ulke Alan Ulke*Alan
Fiziksel Cekicilik
. Sosyal 179 181 .651
Tirkiye
Fen 195 183 .626 F =.659 F =4.527 F =3.310
i Sosyal 191 1.76 .750 p= 417 p= .034* p= .069
ran
Fen 193 1.96 742
Kaltarla Ve Bilgili Olmak
. Sosyal 179 2.37 .559
Tirkiye
Fen 195 2.19 .568
S I To1 504 e F =15.243 F =.180 F =11.550
iran osve : i p=.000*** p= 671 p= .001**
Fen 192 217 .706
lyi Meslek Sahibi Olmak
. Sosyal 179 1.88 .805
Tirkiye
Fen 195 1.62 .897 F =3.982 F =25.705 F =1.859
i Sosyal 191 1.83 1.033 p=.046* p= .000*** p= .173
ran
Fen 193 1.38 1.112
Egitim Benzerligi
. Sosyal 179 1.83 .890
Tirkiye
Fen 195 1.55 953 F =2.055 F =2.207 F =8.318
i Sosyal 191 174 .798 p=.152 p= .138 p= .004**
ran
Fen 193 1.83 922
Zeki Olmak
_ Sosyal 179 2.16 616
Tirkiye
Fen 195 2.10 .592 F=13.712 F =.027 F =.839
i Sosyal 190 1.93 701 p=.000*** p=.869 p=.360
ran
Fen 193 1.96 .806
Cana Yakin Olmak
. Sosyal 179 2.39 .584
Tirkiye
Fen 195 232 .557 F =12.501 F=1.752 F=131
i Sosyal 191 2.53 .588 p= .000*** p=.186 p=.718
ran
Fen 193 249 .654

*p<.05, **p<.01, ***p<.001
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Ulke Alan n X s Ulke Alan Ulke*Alan
Okuma Kdlturine Sahip Olmak
o Sosyal 179 214 .740
Tirkiye
Fen 195 1.99 g77 F =61427 F =1.361 F=1758
i Sosyal 191 161 .806 P=.000*** P= 244 P=.185
ran
Fen 193 1.62 .865
Giyim Tarzinin, Istedigim Gibi Olmasi
L Sosyal 179 1.79 .819
Tirkiye
Fen 195 1.74 J77 F =16.293 F =.000 F =.826
i Sosyal 191 1.97 .664 P=.000*** P=.983 P=.364
ran
Fen 193 2.02 .816
Uyumlu Olmak
o Sosyal 179 2.37 .528
Tirkiye
Fen 195 2.27 .530 F =2.585 F =1.256 F =1.398
i Sosyal 191 2.25 .598 P=.108 P=.263 P=.238
ran
Fen 193 2.25 .648
Dini Inang Benzerligi
o Sosyal 179 232 .789
Tirkiye
Fen 195 2.05 872 F =6.057 F =4.592 F =4.569
i Sosyal 191 2.03 .839 P=.014* P=.032* P=.033*
ran
Fen 193 2.03 .924
Fikir Uyumu Olmasi
. Sosyal 179 2.25 .635
Tirkiye
Fen 195 2.18 .648 F =1.695 F =251 F =.820
i Sosyal 191 215 .640 P=.193 P=.616 P=.365
ran
Fen 193 217 .687
Yas Benzerligi
. Sosyal 179 1.62 .696
Tirkiye
Fen 195 1.67 .783 F=2733 F =.403 F=2321
i Sosyal 191 161 .856 P=.099 P=.526 P=.128
ran
Fen 193 1.49 .848

*p<.05, ** p<.01, ***p<.001
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Ulke Alan n X S Ulke Alan Ulke*Alan
Caliskan Ve Becerikli Olmak
. Sosyal 179 2.16 521
Tirkiye
Fen 195 2.08 .559 F =2.159 F=.191 F =1.905
i Sosyal 191 2.04 .636 P=.142 P=.662 P=.168
ran
Fen 192 2.08 .686
Dini Gereklerini Yerine Getirmek
R Sosyal 179 2.00 .874
Tirkiye
Fen 195 181 .808 F =17.893 F =.689 F =4.529
i Sosyal 191 1.58 947 P=.000*** P= .407 P=.034*
ran
Fen 192 1.67 .983
Bakir Yada Bakire Olmak
g Sosyal 179 2.17 1.021
Tirkiye
Fen 195 2.06 1.058 F =15.432 F=.129 F =1.466
i Sosyal 191 2.37 .895 P=.000*** P=.720 P=.226
ran
Fen 192 243 .929
Politika Gorlis Benzerligi
.. Sosyal 179 1.64 0.866
Tirkiye
Fen 195 1.39 0.857 F=.741 F =1.309 F =6.858
i Sosyal 191 141 .946 P= .390 P= .253 P= .009**
ran
Fen 192 151 .938
ilgi Alan Benzerligi
. Sosyal 179 1.79 .633
Tirkiye
Fen 195 162 726 F =35.972 F=2252 F=4.063
i Sosyal 191 1.99 677 P=.000*** P= .134 P= .044*
ran
Fen 192 2.02 .738
lyi Yemek Yapmak
. Sosyal 179 145 .907
Tirkiye
Fen 195 1.68 916 F =222 F =14.493 F =336
i Sosyal 191 145 .987 P= .637 P= .000*** P= .563
ran
Fen 192 175 1.008

*p<.05, ** p<.01, ***p<.001
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Ulke Alan n X s Ulke Alan Ulke*Alan
lyi Mizach Olmak
Tarkiye Sosyal 179 2.26 .593
Fen 195 2.08 .555 F =16.024 F =.057 F=12267
iran Sosyal 191 1.89 721 P=.000"**  P= 812 P=.000***
Fen 192 2.05 .823
Narinlik Ve Kibarlik
Tairkiye Sosyal 179 218 .610
Fen 195 2.14 .689 F = 51.206 F=.071 F=1036
fran Sosyal 191 247 630  P=.000"**  P=.790 P=.309
Fen 192 2.53 .639
Guvenilir Kisilik
Tairkiye Sosyal 179 2.83 .379
Fen 195 2.72 482 F=5.175 F=.180 F=6784
iran Sosyal 191 2.66 517 P=.023* P= 672 P=.009**
Fen 192 2.73 488
Duygusal istikrar Ve Olgunluk
Tarkiye Sosyal 179 2.50 .555
Fen 195 2.37 591 F =.686 F=1270 F=3.169
iran Sosyal 191 246 613 P=.408 P=.260 P=.075
Fen 192 2.49 .663
lyi Sosyal Statii
. Sosyal 179 1.82 .730
Tirkiye
Fen 195 1.69 738 F =50.406 F=2322 F =.668
i Sosyal 191 215 657  P=.000"**  P= .128 P= 414
ran
Fen 192 211 .768
Fiziksel Saglhk
Sosyal 179 2.16 .607
Tirkiye
Fen 195 2.06 602 F=60983 F = .450 F=2376
i Sosyal 191 2.44 637  P=.000"**  P= .503 P= 124
ran
Fen 192 248 .639

*p<.05, ** p<.01, ***p<.001
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Ulke Alan n X S Ulke Alan Ulke*Alan
Ruhsal Saghk
L Sosyal 179 2.55 .573
Tirkiye
Fen 195 249 541 F=16.546 F=.000 F=2.264
i Sosyal 191 2.65 .560 P=.000*** P= .988 P= .133
ran
Fen 192 271 .510
Yaratici Ve Sanat¢i Ruhlu Olmak
L Sosyal 179 141 .790
Tirkiye
Fen 195 1.28 723 F=7.776 F=6.974 F=.293
i Sosyal 191 161 .838 P= .005** P= .008** P= .588
ran
Fen 192 142 .929
Cocuk Isteyen Olmasi
L Sosyal 179 1.88 872
Tirkiye
Fen 195 2.00 .849 F=2.636 F=.196 F=5.247
i Sosyal 191 192 .906 P= .105 P= .658 P= .022*
ran
Fen 192 1.74 1.021
Asaletli Olmak
Lo Sosyal 179 1.89 .838
Tirkiye
Fen 195 2.02 749 F=51.291 F=1.061 F=1.339
i Sosyal 191 2.36 .695 P=.000*** P= .303 P= 247
ran
Fen 192 2.35 771
Sadik Olmak
L Sosyal 179 2.88 .329
Tirkiye
Fen 195 2.78 412 F=.067 F=.804 F=5.903
i Sosyal 191 2.82 414 P= 795 P= .370 P= .015*
ran
Fen 192 2.86 .363
Universite Mezunu Olmak
. Sosyal 179 2.08 .890
Tirkiye
Fen 195 1.82 .965 F=.206 F=1.210 F=7.510
i Sosyal 191 1.86 .896 P=.650 P= .272 P= .006**
ran
Fen 192 1.97 935

*p<.05, ** p<.01, ***p<.001
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"Dirist olmak” konusunda, Turk tniversite dgrencilerinin Iranh Gniversite
ogrencilerinden daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu bulunmustur. Bu 6zellik
bélimlere gore analiz edildiginde, bir farklilik elde edilmemistir. Turk Gniversite
ogrencileri  evlenilecek kisinin  dirist olmasi  dzelligini, Iranli  Universite

ogrencilerine gore daha 6nemli gérmektedirler.

"Eve bagl olmak” konusunda, Tirk universite ©grencilerinin Iranl
Universite 6grencilerinden daha ylksek ortalamaya sahip oldugu bulunmustur.
Bu Ozellik, bolim acisindan bakildiginda, her iki Ulkede de sosyal alanlarda
okuyan (Universite 6grencileri, evlenilecek kisinin evine bagli olmasini daha

onemli bulmuglardir.

“Karsihkh sevgi olmasi” bakimindan, Tirk Universite o6grencilerinin
ortalamalarinin  Iranli  Gniversite  dgrencilerinden daha yiiksek oldugu
gorilmusttr. Ayni konuda, bolimler arasinda bir fark bulunmamistir. Sonugta,
Turkiye'de sosyal bolimlerde okuyan Universite 6grencilerinin evlenilecek kiside

karsilikli sevginin olmasina daha ¢ok 6nem verdikleri gérilmektedir.

“Kisinin saygili olmasi” konusunda, Tirk ve Iranli (niversite dgrenciler
arasinda anlamli fark olup olmadigina bakildiginda, Turk Gniversite 6grencilerinin
ortalamalarinin  Iranli  Gniversite  dgrencilerinden daha yiiksek oldugu

gorilmastir. Bu 6zellik agisindan boliimler arasinda bir fark bulunmamistir.

“Her zaman anlayisla olmak” konusunda, Iranli Gniversite 6grencilerinin
Turk Universite ogrencilerine goére daha yuksek ortalamaya sahip olduklar

bulunmustur. Bu 6zellik acisindan boélimler arasinda bir fark bulunmamistir.
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“Iyi gelirinin olmasi” konusunda, iki tilke Gniversite 6grencileri arasinda bir
fark bulunmamistir. Ancak iyi gelirinin olmasi durumu, bdlimlere gore analiz
edildiginde, her iki Ulkede de sosyal alanlarda okuyan Universite 6grencilerinin
ortalamalarinin, fen alaninda okuyan &grenci ortalamalarindan daha yiiksek

oldugu anlasiimistir.

“Kisinin fiziksel cekicilige sahip olmasi” 6zelligine bakildiginda, iki Ulke
Universite 6grencileri arasinda fark bulunmamakta; ancak bu 6zellik alanlara gore

bakildiginda az da olsa bir farklilik oldugu g6ze carpmaktadir.

“Kisinin kulturld ve bilgili olmasi” 6zelligi sorusuna bakildiginda, Turk
Universite 6grencilerinin Iranli Universite 6grencilerinden ylksek ortalamaya
sahip olduklari bulunmustur. Ancak bu 6zellik alanlara gore bakildiginda, anlaml

bir fark bulunmamistir.

“Kisinin iyi bir mesleginin olmasi” ozelligi, Ulkeler arasinda analiz
edildiginde, 6nemli bir fark bulunmamistir. Ancak Kisinin iyi bir mesleginin
olmasi 6zelligi alanlara gore bakildiginda, her iki Glkenin de sosyal alaninda
okuyan Universite dgrencilerinin ortalamalarinin, fen alaninda okuyan Universite
ogrencilerinin ortalamalarindan anlamli olarak daha ylksek oldugu ortaya

konulmustur.

“Kisinin egitim benzerligi tasimasi” acisindan, hem ulke hem alanlar

arasinda fark bulunmamistir.
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“Kisinin zeki olmasi” konusunda, Tirk Universite &grencilerinin Iranl
Universite 6grencilerinden anlaml olarak daha ylksek ortalamaya sahip oldugu

bulunmustur. Bu 6zellik alanlar agisindan bakildiginda, fark gérilmemektedir.

“Kisinin cana yakin olmasi” konusunda, her iki Ulke Universite 6grenciler
arasinda bir fark oldugu; Iranli Universite 6grencilerinin, Turk Universite
ogrencilerinden anlamli olarak daha yuksek ortalamaya sahip olduklar
gorilmastir. Bu durum alanlara gore analiz edildiginde, anlaml bir fark

bulunmamistir.

“Kisinin okuma kdiltiriine sahip olmasi” o6zelligi bakimindan, iki Ulke
Universite 6grencileri arasinda bir fark bulundugu; Tirk Gniversite 6grencilerinin
Iranli Gniversite dgrencilerinden anlamli olarak daha yiiksek ortalamaya sahip
oldugu bulunmustur. Ancak bu Ozellik alanlara gore bir farkhlik

gostermemektedir.

"Giyim tarz1” bakimindan, iki tlke Universite 6grencileri arasinda anlamli
fark bulunurken, alanlara gére anlamli bir fark bulunmamistir. Buna gore, Iranli
Universite ogrencilerinin evlenecegi kisinin giyim tarzina 6nem verdikleri

gorilmektedir.

“Kisinin uyumlu olmasi” agisindan, gerek tlkeler gerekse alanlar arasinda

onemli fark gorulmemistir.

“Kisinin dini inanclarinin yakin ya da ayni olmasi” 6zelligi bakimindan,
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ulkeye gére anlamli bir fark bulundugu; Tirk Universite égrencilerinin Iranl
Universite 6grencilerinden anlamli olarak daha ylksek ortalamaya sahip oldugu

gorilmastir. Bu 6zellik, alanlar arasinda az da olsa farklilik gostermistir.

“Fikir uyumu olmasi” konusunda, gerek Ulke gerekse alanlar arasinda

anlamh bir farklilik elde edilmemistir.

“Ayni yas ya da yakin olmasi” acisindan, ulke ve ya alanlar arasinda bir

farkhhk gorilmemistir.

“Caliskanlilik ve beceriklilik” 6zelligi bakimindan, gerek ulkeler gerekse

alanlar agisindan anlamli bir farkhilik saptanmamistir.

“Kisinin dini gereklerini yerine getiren biri olmasi” konusunda, llkeye gore
anlamh bir farki oldugu ve Tirk universite 6grencilerinin Iranl Universite
ogrencilerinden anlamli olarak daha yuksek ortalamaya sahip olduklar
gorilmektedir. Bu 0Ozellik alanlara gore farklilik gdstermemistir. Sonucgta da
goruldagu gibi evlenecek kisinin dini gereklerini yerine getiren biri olmasi
konusunda, Tirk ogrencilerinin  bu konuya daha ¢ok &nem verdikleri

gorilmustar.

“Bakir ya da bakire olmasi” konusunda, franli tiniversite 6grencilerinin Tiirk
ogrencilerinden anlamli olarak daha yuksek ortalamaya sahip oldugu

bulunmustur. Bu 6zellige alan agisindan bakildiginda, bir fark elde edilmemistir.
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“Politika gorlslerinin ayni ya da yakin olmasi” konusunda, gerek Ulke

gerekse alanlar acisindan bir farkin ortada bulunmadigi saptanmistir.

“Iigi alanlar ayni ya da yakin olmasi” 6zelligi bakimindan, her iki ilke
Universite 6grencileri arasinda anlaml bir fark bulunmasina karsin, alanlara goére
anlaml fark bulunmamistir. Sonucta da, Iranh Universite dégrencileri evlenilecek
kisinin ilgi alanlarinin yakin ya da ayni olmasina, Turk 6grencilerine gore daha

cok 6nem vermektedirler.

“lyi yemek yapmak” konusunda, her iki llke tniversite égrncileri arasinde
fark bulunmamakta, ancak alanlar agisindan fark bulunmaktadir. Her iki tlkede
de kisinin iyi yemek yapma 0Ozelligi, fen alanlarinda okuyan Universite

ogrencilerinde sosyal alanlarinda okuyanlara gore daha dnemli gorilmektedir.

“yi mizagh olmasi” ézelligi bakimindan, her iki tlke Universite 6grencileri
arasinda anlamli bir fark bulunurken, alanlara gére anlamh bir fark
bulunmamistir. Buna gore, Turk 6grencileri evlenilecek kisinin iyi mizagli olmasi

ozelligini Iranli 6grencilere gére daha 6nemli gérmektedirler.

“Narinlik ve kibarlik” bakimindan, Iranli (niversite égrencilerinin Tirk
ogrencilerinden anlamli olarak daha yuksek ortalamaya sahip oldugu

bulunmustur. Bu 6zellik alanlara gére bakildiginda, fark bulunmamustir.

"GuUvenilir kisilige sahip olmak” konusu ile ilgili, iki Ulke uUniversite
ogrencileri arasinda az da olsa bir fark bulunurken, alanlara gore fark

bulunmamistir.
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“Duygusal istikrar ve olgunluk sahibi olmak” ile ilgili olarak, gerek iki Glke
Universite ogrencileri gerekse sosyal ve fen alanlarinda okuyan o&grenciler

agisindan bir farklilik elde edilmemistir.

“lyi sosyal statliye sahip olmak” &zelligi acisindan, iki dlke (niversite
ogrenciler arasinda belirgin bir fark bulunurken, alanlara gore fark
bulunmamustir. Sonuc olarak, Iranh (niversite dgrencilerinin ortalamalarinin, Tirk
universite 6grencilerinin ortalamalarindan anlamh olarak daha yulksek oldugu

gorilmektedir.

"Fiziksel yonden saglikli olmak” bakimindan, Tirk ve Iranli Universite
dgrenciler arasinda fark olup olmadigina bakildiginda, Iranl Gniversite
ogrencilerinin ortalamalari, Tirk Universite ogrencilerine gore daha yuksek
bulunmustur. Ancak bu 0Ozellik alanlara gore bir farkin olmadigini

gOstermektedir.

“Ruhsal yonden saglikli olmak” o&zelliginde, iki tlke Gniversite 6grencileri
arasinda farklilik bulunurken, alanlar agisindan bir farkin bulunmadigi ortaya
konulmustur. Sonug olarak, Iranl 8grencilerin evlenilecek kisinin ruhsal yénden

saglikli olmasina daha ¢ok 6nem verdigi anlasiimaktadir.

“Yaratici ve sanatci ruhlu olmak” konusu, hem (lke hem de alan acisindan
az da olsa farklilik géstermektedir. Her iki tGlkede de sosyal bdlimlerde okuyan

universite 6grencileri bu 6zellige daha cok dnem vermektedirler.
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“Cocuk isteyen olmasi” 0Ozelligine gore, gerek iki Ulke Universite
ogrencileri, gerekse fen ve sosyal alanlarda okuyan 6grenciler agisindan bir farkin

bulunmadigr gorilmektedir.

"Asaletli olmak” konusuna bakildiginda, Iranli (niversite dgrencilerinin,
Tark Universite o6grencilerinden daha ylksek ortalamaya sahip olduklar
anlasilmaktadir. Ama bu 6zellik alanlara gore bakildiginda, bir farkin ortada

gorilmedigini ifade etmektedir.

“Sadik olmak” oOzelligi bakimindan, gerek iki Ulke Universite 6grencileri

gerekse sosyal ve fen alanlarinda okuyan 6grenciler arasinda fark gorilmemistir.

“Universite  mezunu olmak” konusunda, gerek iki (lke (niversite
ogrencileri gerekse sosyal ve fen alanlarinda okuyan 6grenciler arasinda anlaml

bir farklilik ortaya konulmamustir.
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BOLUM V

TARTISMA VE YORUM

5.1. Ogrencilerin Tercih Ettikleri Evlenme Yasina iligkin Bulgularin

Tartisiimasi ve Yorumlanmasi

Katihmcilarin  tamami  dikkate alindiginda, Tirk ve Iranli Universite
ogrencilerinin en uygun evlenme yasi olarak ilk sirada 26-29 yas araligini tercih
ettikleri gordlmustir. Evlenme icin uygun gorilen bu yas arahdi igin, Turk ve
Iranli 6grencilerin gorisleri arasinda bir fark dikkati cekmektedir. Turk
ogrencilerin %50.8'i bu yas araligini evlenme icin uygun gérirken, Iranli
dgrencilerde bu oran %36.1'dir. Ogrencilerin ikinci sirada tercih ettikleri evlenme
yasl araligi %38.4 ile 22-25 yas araligidir. Bu secenegi isaretleme oraninin Tirk

%38.2 ve Iranli %38.5 6grencilerde birbirine yakin oldugu gérilmektedir.

Bu konuda elde edilen veriler dikkate alindiginda, her tlkedeki Universite
ogrencilerinin  evlenme vyasina iliskin gorislerinde bir benzerlik oldugu
soylenebilir. Bu benzerlik, iki Ulke arasindaki gerek cografi, gerek kdltirel ve
gerekse tarihin getirdigi yakin etkilesimle yorumlanabilir. Diger taraftan, her iki
Ulkede de egitim seviyesi yukseldikge, evlilik yasinin daha yiksek bir yasta

distnuldigini sdylemek olasidir.
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GUnlUmizde de genclerin evlenmek icin yas ortalamasinin genellikle 25-30
arasi oldugu ve bunun da yukandaki sonuclarla benzerlik gosterdigi

anlasiimaktadir.

5.2. Ogrencilerin Evlenecekleri Kisiye Kimin Karar Vermesi Gerektigine

iliskin Bulgularin Tartisiimasi ve Yorumlanmasi

Turk ogrencileri ile Iranli 6grencilerin “evleneceginiz kisiye kim karar
vermeli” sorusuna verdikleri yanitlarda farklilik oldugu ortaya c¢ikmistir. Turk
ogrenciler, evlenme konusundaki karar blylk oranda %74.9'u kendilerinin
vermeleri gerektigini distnirken; Iranli 6grencilerin ise sadece %20.3'0 bu
konuda kendilerinin karar vermeleri gerektigini dusinmektedir. Diger yandan
Iranli 6grencilerin %75.5'i bu konuda aileleriyle birlikte karar vermelerinin uygun
oldugunu duslnirken; bu oran Tiurk ogrencilerde %24.6'dir. Bu konudaki
bulgular, evlenilecek kisiye kimin karar vermesi gerektigi konusunda énemli bir
goris farkhliginin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu farklihigin temel sebebi, iki
ayri milletin sahip oldugu kulttrel degerlerin bazi farkliliklar gostermesi olabilir.
Iranli 6grenciler, daha kapali bir aile ve kiiltir yapisina sahiptirler. Iran'da aileler,
cocuk yetistirme konusunda daha otoriter ve koruyucu davranmakta, kigik
yaslardan itibaren cocuklarin kendi kararlarini verme sanslari, Tirk cocuklarina
gore daha kisitli olmaktadir. Tirkiye'de yasam, daha 6zgurlik¢l degerler Gizerine
insaa edilmektedir. Tirk gencleri Iran'a oranla daha batili, daha esnek, daha
bagimsiz dusinmektedirler. Dolayisiyla, Tirk gencleri evlenmelerine karar
verirlerken de Iranli genclere oranla aile kararlarindan daha bagimsiz

kalabilmektedirler.
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5.3. Ogrencilerin Ulkelerine ve Cinsiyetlerine Gére Evlenmeyi Diisiindiikleri
Este Bulunmasini istedikleri Ozelliklere iliskin Bulgularin Tartisiimasi ve

Yorumlanmasi

Bu konudaki ortak yanitlar incelendiginde; ogrencilerin “dirist olmak,
saygili olmak, sadik olmak, karsilikli sevgi, gtivenilir kisilik, ruhsal saglk, duygusal
istikrar ve olgunluk, cana yakin olmak, anlayish olmak, uyumlu olmak, kiltirli ve
bilgili olmak, fikir uyumu olmasi, bakir ya da bakire olmak, caliskan ve becerikli

olmak” maddelerine daha fazla 6nem verdikleri gorilmustar.

Buna paralel olarak Buss ve Barnes'in (1986), evlilik ve es secimi ile ilgili
yaptiklari arastirmada da, “dlrist olmak, saygil olmak, sadik olmak, karsilikli
sevgi, guvenilir kisilik, cana yakin olmak, anlayish olmak, dusiinceli ve zeki
olmak” 6zellikleri, 6ne ¢ikan ortak yanitlar olarak saptanmistir. Bu bulgular ile bu

arastirmanin bu konudaki bulgulari arasinda bir benzerlik dikkati gekmektedir.

Yildirrm'in (2007 ), Universite 6grencilerinin es se¢imi kriterleri Gzerinde
yaptigi arastirmada da en ok istenen 6zellikler arasinda esin, “gulvenilir, drUst,
sadakatli, sevgi potansiyeli ylksek, anlayisl, saygili, duygusal yonden saglikh,

kaltarli” olmasi 6zelliklerinin dnemli bulundugu ortaya ¢ikmistir.

Bacanli'nin (2002), Universite 6grencilerinin es secimi ile ilgili yaptigi
arastirmada, “muhtemel bir este aranan 6zellikler” siralanmistir; buna goére, “kibar
ve anlayish olmak, cekici kisilik, yaratici ve sanatgi ruhlu olmak, eve baglilik, zeki
olmak, kazangli olmak, CUniversite mezunu olmak” gibi &zellikler 6nemli

gorilmustdr.
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Diger taraftan, “cocuk isteyen biri olmasi, Universite mezunu olmak, dinin
gereklerini yerine getirmek, fiziksel cekicilik, giyim tarzinin benim istedigim gibi
olmasi, iyi bir meslek sahibi olmasi, egitim benzerligi, yas benzerligi, iyi yemek
yapmak, politik goriglerin ayni ya da yakin olmasi, iyi maddi gelir, yaratici ve
sanatcl ruhlu olmak” o6zelliklerine ise daha az onem verildigi gorilmustir.
Yildirrm'in  (2007) arastirmasinda da, "benzer politik gorisleri, benzer vyas,
zenginlik, dindar olmak” gibi es secim ozellikleri, dgrenciler tarafindan daha az

onem verilen olgutlerden sayilmaktadir.

Erkek katilimcilarin Universite o6grencileri olmalarina ragmen; es secim
Olcutlerinde, “Universite mezunu olmak ya da egitim benzerligine sahip olmak”
ozelliklerine daha az dnem vermeleri; giyim ve yas benzerligini az dnemsemeleri;
onlarin bu es secim Olcutlerinde “Benzerlik Kuramina” karsi bir dislincede
olduklarini gdstermektedir. “Politik goris benzerligi” maddesinin her iki tlke

ogrencileri tarafindan da pek dnemsenmedigi gézlenmistir.

Galismada, es secimi kriterlerinin 6nem siralamasina bakildiginda, gerek
egitimden, gerekse toplumun son yillardaki evlilik tecriibelerinden dolay, iki tlke
dgrencilerinin de, karsi cinsin maddi gelir ve fiziki 6zelliklerinden ziyade, kisiligine

ve kisisel 6zelliklerine daha ¢cok 6nem verdikleri saptanmistir.

Galismada her iki tlke 6grencilerinin farkhhklarini gosteren olcltler; “eve
baglilik, iyi bir sosyal statl, okuma kultlrine sahip olmak, asaletli olmak, ilgi
alani benzerligi, dini inang benzerligi, fiziksel saglk, iyi mizacli olmak, narinlik ve

kibarlik” olarak tespit edilmistir.
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Arastirmada, yer alan 36 Ozellik arasinda, “eve baghhk” kriteri Tark
dgrencileri tarafinda 5. sirada yer alirken, Iranli dgrencilerde 18. sirada
bulunmaktadir. Tirk 6grencilerinin evlilik konusunda, ozellikle “eve baglilik”

kriterine daha geleneksel baktiklari anlasiimaktadir.

“Dini inang benzerligi” kriteri ise, Turk 6grenciler tarafindan daha cok
dnemsenmistir. Bunun nedeni de Tirkiye'de az da olsa, farkh dinlerden insanlarin
bulunmasi olabilir. Bu durum da, dini inang benzerligini Tirk 6grenciler agisindan
onemli kilmaktadir.

"

Es seciminde, “iyi sosyal statli ve asaletli olmak” 6&zelligine, Iranl
ogrencilerin daha ¢ok deger verdikleri gorilmustir. Es seciminde “evleneceginiz
kisiye kim karar vermelidir”; sorusunun yanitinda ise, Iran'da ailelerin buyiik bir
sOz sahibi olduklari saptanmustir. Yani aile karsi tarafi taniyarak, sosyal ve ailevi
durumunu arastirir ve karari buna gére verir. Iranli 6grencilerin bu 6ézellige 6nem

verdikleri anlasiimaktadir.

Arastirmadaki sorulara verilen yanitlar cinsiyet farkliklarina gore ele
alindiginda; “durist olmak, duygusal istikrar ve olgunluk, cana yakin olmak, sadik
olmak, uyumlu olmak, narinlik ve kibarlik, ruhsal saglik, cocuk isteyen biri olmasi,
giyim tarzinin istedigim gibi olmasi, yas benzerligi” gibi ozelliklerin iki tlkenin
erkek ve kiz 6grencilerinin bir birine yakin distincelerin oldugu ortaya ¢ikmistir.
Bu Ozellikler, evlenecek kisinin kisisel karakterini yansittigindan her iki cinste de
istenen ozelliklerdir. Bundan dolayi benzerlik gortldigi soylenebilir. Yildinm'in
(2007) arastirmasinda da “duygusal saglik, benzer yas” gibi 6zelliklerde de cinsler

arasinda pek farkhlik bulunmamistir.
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iki cins arasinda “iyi maddi gelir, iyi meslek sahibi olmak, universite
mezunu olmak, egitim benzerligi, iyi sosyal statl, dini gerekleri yerine getirmek,
zeki olmak, ilgi alani benzerligi” konularinda, iki Glke 6grencileri arasinda dnemli

farkli bakis acilar gértlmektedir.

“lyi maddi gelir ve iyi meslek sahibi olmak” beklendigi gibi, kizlar
tarafindan daha ¢cok énem verilen hususlardir. Bu da Evrim Kurami'ni destekleyen
gucli bir kanittir. Istatistiksel degerlere gére, Tirkiye'de cinsler arasindaki fark,
Iran’daki cinsler arasindaki farktan azdir. Tirk erkekleri bayanlarin calismasina ve

ev masraflarina katkida bulunmalarina daha ¢cok 6nem vermektedirler.

"Egitim benzerligi ve iyi sosyal statl” Ozelliklerine, her iki Ulkenin kiz
ogrencileri, erkeklerden daha fazla deger vermislerdir. “Zeki olmak ve ilgi alani
benzerligine” Turkiye'deki erkek 6grenciler kizlardan daha az 6énem verirken,

Iranl erkek dgrencilerin ise, kizlardan daha cok énem verdikleri gérilmektedir.

En cok ve en az cinsiyet farkliliklar gosteren kriterler disinda, iki Ulke
ogrencilerinin bu konuda farklilik gosteren degisik 10 6zellik ise "bakir yada
bakire olmak, okuma kultiriine sahip olmak, dini inan¢ benzerligi, kilttrli ve
bilgili olmak, asaletli olmak, glvenilir kisilik, iyi mizagli olmak, caliskan ve

becerikli olmak, eve baglilik, fiziksel ¢ekicilik” gibi 6zelliklerdir.

“Bakir ya da bakire olmak” konusunda, iki tlkenin erkeklerinin de hemen
hemen ayni goriste olmalarina ragmen, bu 6zellige Tirkiye'de kiz 6grencilerin
erkeklerden daha az deger verdikleri; Iran'da ise bunun aksine kizlarin

erkeklerden daha ¢cok 6nem verdikleri anlagiimaktadir.
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“Dini inan¢ benzerligi” kriterinde, Iran’'da cinsler arasinda yok denecek
kadar bir fark olmasina karsin; Tirk erkek 6grencilerinde dini inang benzerligine
sahip olmak, kiz 6grencilerden daha az 6nem tasimaktadir. Bu bulgudan
Turkiye'nin kiz 6grencilerinin, dini agidan daha inangli ve geleneksel davrandiklari
sonucuna varilabilir. iki tilke 6grencileri arasindaki dini inan¢ benzerliginin énemli

gorilmesi, Holingshead'nin, (1950) bulgularina da kanit olarak gosterilebilir.

“Okuma kdltiriine sahip olmak, kualtirli ve bilgili olmak” olcttleri,

Turkiye'de 6zellikle kiz 6grenciler tarafindan daha ¢ok énemli goraImustr.

"Asaletli olmak” cinsiyet fark etmeksizin Iranli 6grenciler tarafindan daha
cok Onemli gortlmastir. Turkiye'de ise, kiz 6grenciler bu konuya erkeklerden

daha ¢cok 6nem vermislerdir.

"Guvenilir kisilik” 6zelligi ise, Iran ve Tirk erkek 6grencilerinde hemen
hemen ayni ortalamaya sahipken, 6zellikle Tirk kiz 6grencilerinde guvenilir

kisilik, daha cok 6nem kazanmaktadir.

“Caliskan ve becerikli olmak” o&zelligine her iki Ulkede de kizlarin ayni
oranda 6nem verdikleri goriilmistir. Ancak Iranli erkek dgrenciler, Tirk erkek
ogrencilere gore bu konuya daha az 6nem vermislerdir. Bu fark, biraz kultirden

biraz da Ulkelerin ekonomik durumundan kaynaklanabilir.

"Eve baghhk” konusunu, Turk kiz ve erkek 6grencileri esit miktarda dnemli
bulurken, Iranli kiz &grenciler bu konuya erkeklerden daha cok &nem

vermiglerdir.
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"Fiziksel cekicilik” &zelligi, Iranli erkek &grenciler tarafindan daha cok
dnemsenmistir. franli kiz 8grenciler bu durumu daha az énemsedikleri icin iki
cins arasinda fark acilmistir. Tirkiye'de ise, her iki cins dgrenciler arasinda bu

konuda yok denecek kadar fark vardir.

5.4. Ogrencilerin Ulkelerine ve Devam Ettikleri Bélime Gére Evlenmeyi
Disindiikleri Este Bulunmasini istedikleri Ozelliklere iliskin Bulgularin

Tartisiimasi ve Yorumlanmasi

Her iki Glkede de 6grencilerin devam ettikleri alanlara gore (Fen ve Sosyal
alanlar) yanitlar incelendiginde, farkhhklar cinsler arasindaki kadar olmasa bile,

bazi konularda agikhk getirmektedir.

"Egitim benzerligi, iyi meslek sahibi olmak, iyi yemek yapmak, iyi maddi
gelir, dinin gereklerini yerine getirmek, kiltirli ve bilgili olmak, iyi mizagh olmak”
kriterleri, en ¢ok farklilik gosteren ozelliklerdir. Her iki Gilkede de sosyal alanlarda
okuyan ogrenciler “iyi meslek sahibi olmak, iyi maddi gelir" 6zelliklerine 6nem
verirken, Fen alanlarinda okuyan ogrenciler “iyi yemek yapmak” 6zelligine daha

cok 6nem vermektedirler.
“Narinlik ve kibarlik, giyim tarzinin istedigim gibi olmasi, ruhsal saghk, zeki
olmak, fikir uyumu olmasi, cana yakin olmak, caliskan ve becerikli olmak”

kriterleri ise, okuduklari alanlar arasinda en az farkhlk gosteren 6zelliklerdir.

Tirk ve TIranli &grencilerin  okuduklari alanlar arasindaki dustince
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farkhhklari, Glke degiskeni ile ele alindiginda “dini inang benzerligi, iyi sosyal
statl, okuma kiltirine sahip olmak, karsilikh sevgi, yas benzerligi, fiziksel

cekicilik” bakimindan dnemli farkliliklar oldugu ortaya cikmistir.

Devam edilen alana gére Iranli dgrencilerin es secimi ile ilgili goris
farkhhginin, Turk ogrencilerden daha cok oldugu goérilmektedir. Bu durum,
Iran'daki egitim alaninin égrencilerin es secimi gorisiinde, Tirkiye'ye oranla

daha etkili oldugunu gostermektedir.
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BOLUM VI

SONUGC VE ONERILER

Bu calismada, Tirk ve Iranl Universite dgrencilerinin es secimiyle ilgili
gorugleri belirlenmeye calisiimis ve 6grencilerin bu konudaki gorislerindeki
benzerlik ve farkliliklar ortaya konmustur. Arastirmada ulasilan baslica sonuglar

su sekilde ozetlenebilir:

- Turk ve Iranh Universite égrencilerinin en uygun evlenme yasi icin ilk
sirada 26-29 yas araligini tercih ettikleri gorilmustir. Evlenme icin uygun
gorilen bu yas araligi icin, Turk ve Iranh dgrencilerin gérisleri arasinda bir fark
dikkati cekmektedir. Tiirk 6grenciler bu yas araligini Iranl 6grencilere gére daha
cok tercih etmislerdir. Ogrencilerin ikinci sirada tercih ettikleri evlenme yasi
arali§1 22-25 yas araligidir. Bu secenegi isaretleme oraninin Tirk ve Iranli

ogrencilerde birbirine yakin oldugu ortaya ¢ikmistir.

- Turk 6grencileri ile Iranli 6grencilerin “evleneceginiz kisiye kim karar
vermeli” sorusuna verdikleri yanitlarda farkhlik oldugu ortaya cikmistir. Iranli
ogrencilere gore Tirk 6grencilerin dnemli bir cogunlugu, evlenme konusundaki
karari kendilerinin vermeleri gerektigini disinmektedir. Diger yandan Turk
dgrencilere gore Iranli 6grencilerin cogunlugu bu konuda aileleriyle birlikte karar
vermelerinin uygun oldugunu dusinmektedir. Bu konudaki bulgular, evlenilecek
kisiye kimin karar vermesi gerektigi konusunda 6nemli bir gorts farkliliginin

oldugunu ortaya koymaktadir.
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- Elde edilen sonuglar, 6grencilerin es secimi konusunda tercih ettikleri
Ozelliklerin bazilarinda farklilik, bazilarinda ise benzerlikler oldugu ortaya
cikmistir. Ornegin; es seciminde en cok farklilik gésteren kriterlerden bazilari
Onem sirasina gore; “eve bagdlilik, dini inan¢ benzerligi, fiziksel saglik, asaletli
olmak, okuma kultirt" olarak gorilmektedir. Es seciminde benzerlik gdsteren
kriterlerin ise “durist olmak, saygilh olmak, sadik olmak, ruhsal yonden saglikli
olmak, cana yakinlk, iyi meslek sahibi olmak, iyi maddi gelir ve glvenilir kisilige

sahip olmak” oldugu ortaya cikmistir.

- Her iki Ulke Universite O&grencileri cinsiyet farki acisindan
karsilastinldiginda, Iran'daki Gniversite ©grencilerinin cinsler arasindaki farki,
Turkiye'deki universite 6grencilerine goére daha azdir. Bati kultirinde kadinlar
toplumda daha fazla rol Ustlenmektedirler. Yani kadin-erkek rol farkhhklari
ortadan kalkarak, kadinlar da erkekler kadar toplumda degisik rollerde etkinlik
gostermektedirler. Bu durum es secimi kriterlerinde kadinlar ve erkekler
arasindaki bakis acisinin birbirine yakin ya da benzer oldugunu ortaya
ctkarmaktadir. Toplumsal yapi kuramina dayanilarak es segiminde cinsler
arasindaki farkliliklar incelendiginde su sdylenebilir: Eger bir Ulkede kadinlar ve
erkekler arasinda es secimi kriterlerine gore bakis acilari birbirine yakin olursa, o

ulke bu yonuyle bati kultirine daha ¢ok yaklasmaktadir.

- Her iki tlke arasinda es secimi bakimindan “dirustluk, saygih olmak, hos
gorli” gibi ozelliklerdeki benzerlikler ise, uzun tarihi birliktelik ve ayni cografya

icerisinde bulunmaktan dolayi gelisen kiltir alisverisinden kaynaklanmaktadir.

- Bu calismada elde edilen sonuclara bakildiginda hem evrimci kuramin
hem de sosyal yapi kuraminin desteklendigi gortlmektedir.
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Bu arastirmada ulasilan sonuglara dayali olarak gerek psikolojik danisma
ve rehberlik alanindaki uygulamalar gerekse bu konuda calismak isteyen

arastirmacilar igin asagida bazi 6nerilere yer verilmistir.

1. Psikolojik danisma ve rehberlik alaninda es secimi siirecinde bireylere
psikolojik danisma ve rehberlik hizmeti verilirken bireylerin icinde yasadiklari

kalttran ozellikleri dikkate alinmahdir.

2. Es segimi siurecinde bireylere evlilik danismanligi hizmeti sunulurken
bireylerin hem kendi Ozellikleri hem de evlenmeye distndukleri kiside aradiklari

ozellikler Gizerinde durulabilir.

3. Es secimi ve evlilik strecinde bireylerin evlenmeden Once birbirlerini

tanimalarinda yarar vardir.

4. Benzer bir ¢alisma Turk Universite 6grencileri ile Avrupa ulkelerinin
Universite ogrencilerinin  es se¢imi  konusundaki go6ruslerini  karsilastirarak

yapilabilir.

5. Iranli Gniversite dgrencilerinin es secimine yonelik gérislerinin Tirkiye
disindaki Ulkelerin Universite 6grencilerinin gorisleriyle karsilastiriimasina yonelik

calismalar yapilabilir.

6. Bu arastirmada calisma grubu olarak Universite 6grencileri alinmistir.

ilkdgretim ve lise mezunu dgrencilerinin de es secme odlcltleri incelenebilir.



76

KAYNAKCA

ADLER, A. (1999). Geng kiz psikolojisi ve cinselligi, (Cev: Sipahioglu,N.), Istanbul:

Dustinen Adam Yayinlari.

ALIZADH, B. (2008). 4853 3 ol al 55 s b 42w 85 51 S3Lo38l dow 95 515U witbi @ s
(fran ve Tiirkiye'deki siyasi gelisme ekonomik gelismenin karsilastirmali etkiler).
Yayinlanmamis  Doktora Tezi, Tahran  Universitesi  Sosyal  Bilimler

EnstitUsy, Tahran.

ALIZADEH, B. (2004).458 55 9 ¢l balg, 5o 5138 51U sl dibio Jolgc
(fran ve Tiirkive arasindaki  iliskileri  etkileyen — Bdlgesel — faktorlen.
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Kerej Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis(,

Tahran.

AYDEMIR, S. S. (1996). Transaksiyonel analize dayali bir editim programinin evii
¢iftlerin ego durumlari ve eviilik yasamlarina iliskin bazi degiskenlere etkisi.
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiis,

Ankara.

BACANLI H. (2001). Es secimi tercihleri. Psikolgjik Danisma ve Rehberlik Dergisi, 2
(15), 7-16.

BACANLL H. (2002). Psikolgjik kavram analizi, Ankara: Nobel Yayinlari.



77

BASARAN, 1. E. (1994). £gitime giris, Ankara.: Kadioglu Matbaasi

BUSS, D. (1986). Preferences in human mate selection. Journal of personality and

social psychology. 50(3), 559-570.

CEYLAN, F. (1994). Universite 6drencilerinin es segcimindeki tercih ve beklentileri.
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler

EnstitUsd, Sivas.

CAKIR, S. (2008). Evii bireylerin eviilik uyumlarinin ana-babalarina baglanma
diizeyleri ve demografik degiskenler agisindan incelenmesi. Yayinlanmamis Yiksek

Lisans Tezi, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitust, Ankara.

CAPLI, O. (1992). Evienmeye hazir misiniz. (1. Basim). Ankara: Bilgi Yayinevi.

DEMIR, A. FISILOGLU, H. (1999). Loneliness and marital adjustment of turkish

couples. The journal of sychology. 133, 230-240.

DILEKCIGIL, B. ve CIGDEM, A. (1991). Aile Yazilari, (2. Basim), Ankara: T.C. Aile

Arastirma Kurumu Baskanhg.

DURMAZKUL, A. (1991), Cinsiyete gdre dniversitesi Ogrencilerinin es seigmi
tercihleri. Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitlsul, Ankara.



78

DUYAR, T. (2002). Eviilik ve kadinin yabancilasmasi. Yayinlanmamis Yiksek Lisans

Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi, Istanbul.

ERGIN, T. (1996). Adolesan annelerde erken evlilik nedenleri ve annelik roliine
uyum.

Actual Medicine. 4:28-31.

ESMER)Y. (1991). Her yodndyle kadin. Turkiye Aile Yilligi. T.C Aile Arastirma

Kurumu.

FROMM, E. (1998). Sevme sanati, (Cevisitan Giindiiz.), Istanbul,Say Yayinlari.

GECTAN, ENGIN (1995). Psikanaliz ve sonrasi, Istanbul: Remzi Kitabevi.

GUCBILMEZ, E. (1972). Yen/ Mahalle ve Kayadibi. Ankara: Ankara Universitesi

Sayisal Bilgiler Fakultesi Yayinlari. (No:327).

HOLLINGSHEAD, A. (1950). Cultural factors in the selection of marriage mates.

American Sociological review.
KAYA, M. (2002). Cinsiyetleri farkili niversite 6grencilerinin es segcimi tercihlerine

gore denetim odaklari. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi

Sosyal Bilimler EnstittsU, Ankara.

KHOSHKHABAR, A. ( 2007). zlos;l el (Eviilik edebiyati)Tebriz: Furuzes yayin evi.



79

KOCINOGLU, H. (1991). Sosyo ekonomik diizeyi farkli ailelerin eviilik konusundaki
bilgi tutum ve tavirlarinin saptanmasi. Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Gazi

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

ONDAS, B. (2007). Universitesi dgrencilerinin eviilik ve es segcimiyle ilgili
goriislerinin incelenmesi. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitisu, Ankara.

OZGUVEN, 1E. (1997). Cinsellik ve cinsel yasam. Ankara: Pdrem Yayinlari.

OZGUVEN, LE (1994). Universite dgrencilerinin eviilik ve es secmeye iliskin

tercihleri, 1. Aile Kurultay: Kitabi.

OZGUVEN, LE. (2000). Eviilik ve Aile Terapisi. Ankara: Pdrem Yayinlari.

OZUGURLU, K. (1996). Eviilik Raporu. istanbul: Altin Kitaplar Yayinevi.

OZEN, S. (1990). Aile Kurumuna Bazi Sosyolojik Yaklasimlar, (1987), Aile Yazarlari
1, Derleyen: Dikegligil, B. Cigdem, A. Ankara: T.C . Balkanlar A.AK. Yayinlari.

TORO-MORN,M and SPRECHER, S. (2003). A cross cultural comparision of mate
preference amon university student; The United states Vs: The peoples republic

of China. Journal of comparative family studies.

TUZEMEN, A. OZDAGOGLU, A. (2007). Doktora égrencilerinin es seciminde énem
verdikleri kriterlerin analitik hiyerarsi sireci yontemi ile belirlenmesi. Atatirk

Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 21(1).



80

URA, G. (1979). Mistakbel esten beklentiler lizerine bir inceleme. Yayinlanmamis

Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara.

UNAL, E. (1996). Eviilik adaylarinin es secim diciitleri ve Izmir'de verilen eviilik
danismanligi hizmetleri. Yayinlanmamus Yiksek Lisans Tezi, 9 Eylil Universitesi

Sosyal Bilimler Enstittisi, Izmir.

UNCU, S. (2007). Duygusal zeka ve eviilik doyumu iliskisi. Yayinlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlisti, Ankara.

YILDIRIM, 1. (2007). Universite égrencilerinin es secme kriterleri. 7éirk Psikolojik
Danisma ve Rehberlik Dergisi, (3),27, 15-30.

YILDIRIM, 1. (1992). Evii bireylerin uyum diizeylerini etkileyen bazi etmenler.

Yayinlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara.



EKLER

EK1 . Tirkce On Calisma Formu
EK2 . Farsca On Calisma Formu
EK3 . Tiirkce Olcek Formu

Ek4 . Farsca Olcek Formu

81



EK1 . Tirkce On Calisma Formu
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Bolumunuiz: ------------=--=--==--mommmmmo-
Cinsiyetiniz: -----------==--==-nmmmmmmeoe-
Yasiniz: ----------=mmmmmm oo

Evlenmeyi dustindtigunuz kiside hangi dzellikleri ariyorsunuz?

(Madeler seklinde yaziniz)
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EK2 . Farsca On Calisma Formu

D oo di,

Caiid SB 50> a3 38 zles sl ol b adles wo aS sz Sl il )leo
oAb (i Sawed Ol S|y olub,leo)




EK3 - Tirkge Olgcek Formu

84

Bu arastirma Gazi Universitesi E§itim Bilimleri Enstitiisii Psikolojik

Danismanlik ve Rehberlik Ana Bilim Dal "Turk ve franli Universite

ogrencilerinin es secimi ile ilgili gorisleri” konulu tez ¢aligmasi ile ilgilidir.

Olgiit formundaki sorulari igtenlikle yanitlayacaginiza inaniyor, ilgi ve

yardimlariniz i¢in tesekkiir ediyorum.

A:
1) Cinsiyetinizz  ( )Kadin  ( )Erkek
2) Yasiniz: ...

3) Devam ettiginiz Gniversitenin adi: ...,

4) Devam ettiginiz bolim: ..o
5) Sinifimizz () 1L.Simif () 2. Sinif () 3.Sinif

6) Sizce en uygun evlenme yasi kagtir?

() 18- 21
() 22-25
() 26-29
() 30-34

() 35'dan biyuk

7) Kiminle evlenecegize kim karar vermeli?
() Kendim

() Ailem

( ) Akrabalar

( ) Ailemle birlikte

Naimeh Farajzadeh

Gazi Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisu
Yiiksek Lisans Ogrencisi

( )4 Sinif
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B:
Evleneceginiz kiside bulunmasini istediginiz 6zelliklerle ilgili
gorislerinizi asagidaki sorularda size uygun cevaba gére

isaretleyiniz.
o 1 2 3
v o ©
¢ 27 8
Evlenecegim kisinin: = _§;
1. DUrlist 0IMask... ... co. covcee e e cee et et et v e e () () ) ()
2. Evine bagli 0lmMast.......coccvevevereereeereniiereeereeerereeeeere s () () ) ()
3.Kargilikli sevgisinin 0lmasi ..........cccceeveveveeeveeeveeeeerereeerenes () ) ) ()
4. Bana saygill 0lMast.........ccovevevervreeveeereeereeereeeeeereeesenenns () ) ) ()
5. Beni her zaman anlayisla karsilamasi...........c.ccccoevevevennee. () () ) ()
6. Lyi bir gelirinin 0lMasi.........ccceveveeeverereericeeeeeeeeeennes () () ) ()
7. Fiziksel cekicilige sahip olmasi...........ccccevueveveverererrennnne. () ) ) ()
8. Kiiltirli ve bilgili 0lmMast..........cceveueevereeereeerereeeeceeeeenenens () () ) ()
9. Iyi bir mesleginin olmMast..........cccccceeevererenieeeerererereeenene () () ) ()
10. Egitiminin benim egitimimle benzerlik tasimasi........... () () C) ()
11, ZeKi OIMaSI....cucuieeiereieieieirieceeee et () () () ()
12. Cana yaKin OlMasi.......c.ceeveveeeerereerereeeeeerereeeeeseeeseserenes () ) ) ()
13. Okuma kadiltiiriine sahip olmasi........cccooevvveevvnecrinnenene. () () ) ()
14. Giyim tarzinin benim istedigim gibi olmasi................... () () ) ()
15. Uyumlu OIMasl.....c.coveveveerereeireeeeerereneeeeereseeeese e sesesesenes () )y ) ()
16. Dini inancinin bana yakin ya da ayni olmasi................. () ) ) ()

17. Benimle fikir uyumu icinde olmasi..........ccccceveeverenenne. () )y ) ()



18. Yasinin benimle ayni ya da yakin olmasi........cccceecvernnennen.

19.

Caliskanhgi,becerikliligi

20. Dinin gereklerini yerine getiren kisi olmasi.......................

21.Bakir ya da bakire olmasi
22,
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

Politik gorislerinin benimle ayni yada yakin olmasi........

ilgi alanlarinin benimle ayni yada yakin olmasi...............

lyi yemek yapmasi.........

lyi mizagli olmasi.............

Narin ve kibar olmasi.....

Guvenilir bir kisilige sahip olmasi........ccccceevevvvievrierennnnee.

Duygusal istikrara ve olgunluga sahip olmasi...................

lyi bir sosyal statiiye sahip olmasi..........ccccceceverererererenenneen.

Fiziksel yonden saglikli olmasi........cccccovvevvirvinnceeeeeennnee.

Ruhsal yénden saglikli o

Yaratici ve sanat¢i ruhlu

IMAST e

OIMASTeeeieieieeeiieeeeeeeeeeeverereeereeees

Cocuk isteyen biri 0lmasi.......ccceeeviereveeenieiniienieiececeeeee,

Asaletli biri olmasi..........
Sadik olmasi....................

Universite mezun olmasi

(=}

ZISWauo

[1B8p ljwauQ ¥ad w—

WaUQ o
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Ek 4 - Farsca Olgek Formu

Olg-dl.jl) W\ yJ PSJ-C QDLA:I ,\S\-_J_lbml) 9 OJSL&D LS\MU.&!J'S) Al HHd OJDJ UJl
suod QB3 15,90 55 48,5 8 ol olezsils 0Bss ylgic w3 v

Y TS

by 3dlg3 gl dolidiy o ¥gs @ L5 cilas g cunns Al bl oliab!
A
v () () o (1
................... o (2
......................................................... Saiwid Jaon3i Jl> 55 aS walasls pbi (3
@iy, 2L (4

ol dl () pswdl () pesdla () Jsldla () WJlu (5

COwl i a algb)'l U Uddgd Lo.is )b.i a (7

21 -18 ( )
25 -22 ()
29 =26 ( )
34 30 ( )

Ibadlu 3551 ( )
€358 0o pa0.oi wawS a3 308 zle3;51 gl L 3dl9s o aS wwS 5,90 55 (8
p393 ()
al oslgils ()
oliwgd 9 oLlial 9 Jawold ()
aloslgils @, g0 Lades ()
350U wo wnbuw 43 5 wllo bls) 51 oLy oslgils (10
Saes ()
buigio ()

s ()
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