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BOLUM 1
GIRIS

Insanhigin baglangicindan itibaren her toplumun ana unsuru kadindir. Kadinlar
dogurganlify ile insanhfin devamim saglamakta, {iretkenlikleri ile de ekonomiye katkida
bulunmaktadirlar. Kadin sagh@ ifade edilirken, ana rahminden, gocukluga ve kadinliga dogru
devam eden yasantilarla, hastalikta ve saghkta yasanan sosyo ekonomik determinantlan
icerecek sekilde digiinGlmelidir. Kadin saghfina bakista, kadinin gereksinimlerinin
karsilanmas, 8zerklik ve bireysel haklarina saygi 6nemli kriterlerdir (26).

“Aile toplumun temelidir” s6zii, hem tarihsel olarak hem de iginde bulundufumuz
zaman kesitinde, ¢ok bilylik 6lgiide gegerlilik tagiyan bir saptamadir. Aile, toplum ile bireyler
arasindaki iligkiyi birinci elden inga eden bir sosyal kurumdur. Bu &zellik, aileyi, saghikl bir

_toplum olugturabilmenin vazgegilmez kosulu haline getirmektedir. Ailede sosyal degigimlerin
ve aile ici iliskilerin bir arada ve dengede olmast ile aile saglif korunmaktadir (80,99).

Insanhk tarihi ile neredeyse 6zdes bir siireci kapsayan siddet olgusu, kendisini gok
farkh tlirlerde ve bigimlerde gdstermektedir. BSylesi bir tarihsel gegmise ve bir gok bireysel
ve toplumsal 8geler ile beslenen siddetin barindif: karmasik yapi, onun tanimlanma ve ortaya
¢ikarilma zorunlulugunu da beraberinde getirmektedir (99).

Oyle ki siddet, giniimiizde yasamin bireysel ve toplumsal boyutunda her an
kargilagabilecegimiz bir olgu durumundadir. Duygusal, s6zel, fiziksel, cinsel, siyasal ve daha
bir ok boyutta kendini gbsteren siddet olgusu, dogaldir ki aile iginde de gériilmektedir. Aile
i¢ci siddet; kendini aile olarak tammlamug bir grup igerisinde; zorlamak, agafilamak,
cezalandirmak, gil¢ gdstermek, &fke gerginlik bosaltmak amaci ile bir bireyden digerine
yoneltilen siddet davranist olarak da tamimlanabilmektedir (45). Aile iiyelerinden birinin;
ihmal, duygusal, sbzel, fiziksel ve cinsel gibi gesitli sekillerde sergilendigi davramglara maruz
kalan tarafin aci, istirap, utang duydugu, Srselendidi, zarar gérdigii aile ici siddet; ailenin
yapisim temelden sarsan, gok ciddi sonuglar doguran, aile ilyelerinin tiimiintin drselendigi bir
sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aile igi giddetten ilk nasibini alan, magdur olan taraf
“cocuk ve kadin” dir (118).

Kabul edilmesi gerekir ki, toplumun temel birimi olan aile iginde maruz kalinan
siddetin yol agtif1 ve agacagi zararlarin, diferlerine gore daha derin olabilecegidir. Bu
durumun ortaya konmas: ise, ancak yagadifimz toplumun dncelikli olarak sos yo ekonomik
ve kiiltiirel degerleri ile iligkili ve ondan beslenen siddetin, hepimizin iginde bulundugu aile
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ortammdalqvarhglmve yayginhigim vermeye ¢aligan aragtirmalar ile mﬁmkﬁn olablhr 1(9 9l).

Bunun yaninda, toplumdaki geleneksel degerlerin ve cinsiyete dayal aile igi iligkilerin
vathi bir Slgiide kadim, erkegin uyguladip: siddeti kabullenmek zorunda birakilmasina,
erkegin ise bu durumu kendi konumunun dogal bir geregi olarak algilamasina yol agmaktadir
99).

Aile i¢inde kadinin maruz kaldif1 siddet, diinyanin hemen her Gilkesinde rastlanan ve
rastlanma siklis ile ters orantili olarak da disariya az yansitilan bir olgudur. Ancak iilkemizin
kendine 6zgli kogullari, diger tilkelere kiyasla bu durumun daha az bilinir bir konu haline
gelmesine neden olmaktadir (99).

‘Kadina ybnelik aile igi siddet, 1970’lerden 6nce bir sosyal problem olarak ele
almmaktaydl. 1960’larin sonu, 70’lerin basinda gelismis bat1 {ilkelerinde gorillen Ggrenci
hareketlerine paralel gelisen kadin hareketi ile birlikte; kadina yonelik aile i¢i giddet sorunu,
toplumsal alanda tartigilmaya baglamistir (91).

Dominik Cumhuriyetinde 25 Kasim 1960 tarihinde sosyal degisim hareketinde tig
kadin (Mirabel Kardesler) tecaviize ugrayip oldtirlilmiislerdir. flk once Latin Amerikah
Karaipli Kadinlar tarafindan daha sonra tiim kadinlar tarafindan 25 Kasim “Kadina Yénelik
Siddete Hayir” glinii olarak ilan edilmistir (68).

1970’lerin baginda, dzellikle Ingiltere ve ABD gibi geligmis tilkelerde gbriilen kadin

hareketierinin dikkatleri ¢ektigi; gerek toplumsal alanda gerekse aile iginde yaganan kadina
yonelik siddet sorunu, giderek diger tilkelerde de benzer siireglerden gegerek 6nemli bir
toplumsal sorun olarak iglenmeye baglamigtir (118).
Ulkemizde 17.May1s.1987 “Dayaga Hayur” ytirtiytigi, bu konuda 6nemli bir tarihtir. Yiirtiyts,
eyleme katilan kadinlarin isaret ettigi iizere kadinlarin aile igerisinde gérdiikleri siddete kars:
giktiklan ilk toplu sestir. Diger tlkelerde goriilen olusumlarn bir benzeri olarak, kadin
hareketi igerisinde yer alan bir grup goniilli kadimin diizenledigi “Dayaga Kargt Dayamsma
Kampanyas1”, kadinlarin aile kurumunun mahremiyeti altinda, 8zel hayatlarinda yagadiklan
siddetin evin duvarlan digina ¢ikarak toplumsal alanda gériiniir, tartigilir olmasini, insanlarin
ilgi ve duyarlihfim saglamasi agisindan gok 6nemli bir organizasyondur (109,118).

17.May1s.1987 “Dayaja Hayu” yiirilylisii sonrasinda diizenlenen 4 Ekim 1987
“Kariye Kadin $enlii” ve Dayafa Hayir kampanyasinin 6ykisiiniin ve aile i¢i siddete
ugrayan kadinlarin tamkliklanmn anlatildipz “Bagir Herkes Duysun” (1988) adli kitap,

tartisihir olma siirecindeki ¢ok 6nemli kilometre taglandir. Konuyla ilgili gelismekte olan
duyarhhia paralel olarak, Glkemizde gesitli goniillii kadin kuruluslan (vakiflar) resmi ve yan



resmi kuruluslar, yerel yonetimler bilinyesinde merkezler, baz1 liniversiteler kapsamindaki
kadin aragtirmalan ve galigmalan merkezleri, kadin kiitiiphanesi gibi diizenlemelerin, kurum
ve kuruluglarin olugtugu gériilmektedir (105,109).

Giiniimiizde ele alinmasi gereken, siddete kars;t gelistirilecek politikalann ve
Onlemlerin en dnemli hedeflerinden birinin, toplumun temel kurumu olan ve siddetin kendini
gosterebildigi bir yer olan aileden baglamas: gerekliligidir. Dogaldir ki, daha da ¢ok kendine
yetebilecek bir ekonomik yapiya, hosgori, esitlik ve katilima dayal1 , daha da demokratik bir
yapiya sahip olan aile ve toplumda ise giddetin kendine yer bulabilmesi oldukga zor olacaktir
99).

Gelecekteki toplumun daha mutlu ve saglikli olarak gelisiminin saglanmasi igin,
ailelerin bedensel, ruhsal, sosyal yonden problemlerini tanimlayarak, ¢6zimler olugturmak
gerekir. Bu baglamda koruyucu saglik hizmeti iginde yer alan hemsirelerin rolii olduk¢a
biiyitkttir. Saghk hizmetlerinin farkl alanlarinda galisan hemgireler aile i¢i siddetin erken tam
ve tedavisinde, onlenmesinde aile ve toplumu bu konuda bilinglendirmede aktif rol
almahidirlar. Gerek koruyucu gerek tedavi edici sahk kurumlarinda ¢aligan bir hemsire aileyi
bir biitlin olarak ecle almal, aile i¢i iligkileri gelistirmede, sorunlan ¢6zmede onlarin da
katkilanim saglayarak ailelere destek olmalidir (113).

Hemgire aileyi bilgilendirirken aile -ig:i iligkilere ve bu iligkilerden kaynaklanan
sorunlara ve ¢Oziim yollanna odaklasmalidir. Hemsire bu islevlerini gergeklestirirken
amaglanna ulagabilmesi i¢in aile i¢i siddet konusunda alan ¢alismalann yaparak durum
saptamasi gerekmektedir.

1.1 ARASTIRMANIN AMACI

Tirkiye gibi gelismekte olan ve geleneksel pek ok niteligi barindiran toplumlarda aile
i¢i siddet olgusunun ne tiir sekillerde ortaya giktifa ve ne tiir boyutlarda oldugunun
saptanmasi bityitk 6nem tagimaktadir. Bu nedenle bu aragtirma sonuglarinin kadin haklarim
korumaya y&nelik caligmalara itk tutacafina inamlmaktadir. Literatiire bakildiginda
Turkiye’de kadmna ydnelik aile i¢i siddet ile ilgili gahigmalarin oldukga az oldugu
gorillmektedir.

Bu aragtirma, aile i¢i siddetle ilgili sorunlara ydnelik betimleyici sonuglar elde
edilmesini saglayacak ve onemli bir toplumsal sorunumuz olan aile i¢i giddetin istiine
giderilebilmesi ve onarilabilmesine y8nelik &nlemler alinmasinda biiylik katk: saglayacaktur.

Aragtirmamn ana amaci; Bornova Saglik Grup Bagkanhf Evka 4 Saghk Ocaf
Bolgesinde 15-49 yas evli kadinlarin aile i¢i siddet konusunda gdrilslerinin ve aile i¢i siddete
maruz kalma durumiannin incelenmesidir.



Yapilacak alan galismasi su alt amaclara hizmet edecektir:
1- Kadinlann hane halki ve sosyo demografik dzelliklerinin belirlemek,

2- Kadinlann evlilik ve aile yasamu ile ilgili 6zelliklerin incelenmesi ve yaganan sorunlarn
belirlemek, :

3- Kadinlann aile i¢i siddete yonelik bakis agilarim tespit etmek,
4- Kadiwnlarn aile i¢i siddetle ilgili bazi psikosomatik belirtilere sahip olma durumunun

incelemek,

5- Kadina yonelik aile i¢i siddetin yayginhgim belirleyebilmek icin bir 8lgek gelistirmek,

6- Kadina yonelik aile i¢i giddet ile ilgili oldufu diisiinillen bazi sosyo demografik dzellikler
ile iligkisini belirlemek,

7- Kadina yonelik aile i¢i siddetin diizeyini belirlemek,

8- Kadina yonelik aile i¢i giddetin uygulm bi¢imini saptamak,

9- Bornova Saglik Grup Bagkanlhifh Evka 4 Saghk Ocaf bolgesinde yasayan kadinlardan
elde edilecek sonuglara gore, kadinlarin saglifina Snemli katkida bulunacak &neriler
gelistirmektir.

1.2. GENEL BILGILER

1.2.1. YASAMIN DEGISIK ALANLARINDA KADININ DURUMU VE STATUSU

Tarih boyunca ailedeki kadimin konumu ve statiisiinti inceledigimizde farkh gériintiiler
ortaya ¢ikmaktadir. Eski Yunanhlarda kadin, insan f{izerinde bir yilk olarak kabul
edilmekteydi. Kadimn yegane amaci, evde hizmet etmektir. Kadmn pistir, seytani varliklardan
biridir. Yasal agidan bir egyadir, ¢arsidda alimp satilabilir. Medeni haklardan yoksundur,
hiirriyeti elinden alinmistir. Miras hakki bulunmamaktadir. Erkegin izni olmadan kadimn
kendi malim harcama yetkisi yoktur. Bosama yetkisi yalmz erkefe verilmistir. Yunan
mitolojisinde ilk kadimn ismi "Pandora"dir. Topraktan ve sudan yaratilmistir. Insamin bagina
gelen tiim bela ve felaketlerin sebebi bu kadindir. Roma'da ise,'babamn kendi kiz ve erkek
cocuklarim ailesine kabul etme mecburiyeti yoktu. Cocuk dogumdan sonra, babasnin
ayaklari Onfine birakilir, baba efer onu kucafina alwsa ¢ocufu kabul etmiy sayilird:

Kaldirmazsa onu kabul etmedigi anlamina gelirdi. Cocuk erkek ise isteyen onu alip gétiiriirdii,

kiz ise aghk ve susuzluktan 6liip giderdi. Aile reisi ¢ocuklarindan diledigini satar, istedigini

aileden ihrag ederdi. Koca isterse karisim Sldiirebilirdi (55).



Eski Hint'te‘ kadin, kéledir. Kadin kocasi 61diigii zaman hayat hakk1 yoktu ve> o gﬁn
6lmeliydi. Kadin 17.yiizyila kadar kocasmmn cesediyle beraber yakilirdi, Tanrilarin hognut
edilmesi i¢in kadin kurban edilirdi. Hint hukukuna gore felaket, tafun, 8liim, cehennem, zehir,
ejderha, ates hig bir zaman kadindan daha kétii degildir (55). |

Bébil'de kadin, evcil hayvanlar mesabesindedir. Biri bir adamm kizzm Sldtirdiigt
zaman o da kizim digerine teslim ederdi. Teslim alan kigi kendi mal1 gibi kullanir isterse
oldiiritrdii. Eski Iran'da kadin, mecusilerin devrinde kiz kardes ve anne gibi kan yakinhigimn
bir sayginhifn yoktu. Kiz kardesleriyle evlenir ve bunu da tegvik ederlerdi. Eski Rusya'da
kadin, erkek ve kadina farkli hukuki muamele yapilirdi. Fuhus yapan, zina eden kadina gok
agir ceza verilirdi, Cinsel organlari oyularak ¢ikarilirdi. Erkeklere boyle bir ceza verilmezdi.
Eski Cin'de kadin, insan degildir. Kadinlara isim verilmezdi, numara konulur, iki di¢ diye
seslenilirdi. Kiz gocuklari ugursuziuk sebebi sayilird: (55).

Tarihten gilinlimiize kadar Tiirk kadinin durumu incelenecek olursa; erkek ile aym
haklann kullamiyor, yazihi belgelerde kadina ayrica yer veriyordu. Yasa niteligindeki
emirnameleri bakanla beraber, hatun da imzalamaktaydi. Tarihte ilk defa Tirk kadinlari,
devlet bagkanlif yapmugtir. Tarihte ilk anlasma olan Etiler ile Misirlilar arasinda M.O
1294°de yapilan Kades andlagmasimi Misir adina Firavun, Etiler adina da Kral ve Kralice
birlikte miihiirlemiglerdir. VII. Yiizyilda, Uygar Bagkani’mn annesi Ulu Hatun, davalara
bakryor; anlagmazliklan ¢6zityordu. Islamiyet’in kabuliinden sonra ise, Tiirk kadim yine
Onemli bir mevkideydi. Kadin, ailenin, ordunun ve devletin temel unsuruydu. Ik biyiik
Miisliiman-Tirk devleti Karahanhlar da hatun, yine Han’dan sonra s6z sahibi bulunmaktayd.
Selguklularda insa edilmis eserlerin nemli bir kism, Selguk kadinlan tarafindan medrese ve
hastane olarak yaptirilmis, o giin oldufu gibi, bugiinde hala onlarin adimi tasimaktadir.
Ornegin, Kayseri’de Gevher Nesibe Sifaiyesi. Osmanh Devletinin kurulusundan 16. Yiizyila
kadar, Tirk Kadim olduk¢a hiirdiir, fakat sonradan gerileme baglamistir. Yine de, kapah
donemde bile, Osmanli kadinlan tarafindan yaptirilan bir hayli vakif, kiitiiphane, okul,
medrese bulunmaktaydi. Tazminat ddneminde ise diigtiniirler, yeni bir kadin 6zlemi iginde
bulunmuglardir. Bu donemde kiz g¢ocuklarimin egitimine ¢ok 6nem verilmistir. Kurtulus
Savagi déneminde de kadinlar diigmana karsi koymada &nemli ve aktif rol oynamiglardir,
Cumbhuriyet doneminde Atatiirk, o devir igin bir inkilap olan Medeni Kanunun ve diger
kanunlarmn kabuliinii saglamistir (103) . '

Giiniimiizde kadmm saghk durumu incelenecek olursa; UNICEF “Eger yarimn
kadinimin sosyal degisim ve gelisimde de erkege esit bir duruma gelmesi amaglamiyorsa,
bunun; insani deger ve olanaklarin adil olarak paylagtnldifn zaman miimkin olabilecegi
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bilinmelidir” 'béyl\e bir belirleme yapmus olmasina kargin, dinyada bu durumun Qbk farkl

oldufu gdriilmektedir (26). UNICEF tarafindan Asya, Afrika ve Ortadogu’da saghk

bakiminda cinsiyetin etkisi incelenmis ve genel olarak su sonuglar elde edilmigtir:

® Erkek ¢ocuklar daha fazla oranla agilanmig ve hastane tedavisinden yararlanmugtir,

* Kiz gocuklanmn, erkeklere gbre kizamik, diyare ve solunum enfeksiyonlarndan 8lim
oram daha fazladir.

= Kiz gocuklar daha erken siitten kesilmektedir.

» Kiz gocuklar, aile ve toplum olanaklarindan, erkek gocuklara oranla daha az yararlanirlar.

» Kiz gocuklar, erkek gocuklara gére genelde sagliklar1 daha fazla bozulmugsa o zaman
hastaneye g6ttirilimektedir.

» Kiz qocﬁklan erkek gocuklara gore, daha kotili beslenme ve daha digiik egitim olanaklan
igindedirler.

* Aynca diinyada en az iki milyon kiz g¢ocugu genital operasyon (kiz gocuklarinda
stinnet)’den dolayr act gekmistir. WHO 1994°de, diinyada 85-114 milyon aras1 kiz yada
kadinin siinnet edilmig oldugunu belirtmektedir. Ayrica kadinda siinnet olay1 dogum
sirasinda anne 6lim riskini iki misli arttirmaktadar.

= Diger yandan Hindistan’da resmi kayitlara gore; her giin ortalama 5 kadin geyize iliskin
tartigmalar sonucunda hayatim1 kaybetmektedir.

* Kuzlar ve kadinlar, erkeklerin hatta erkek gocuklarmn kargilasmadig: kadar killtiirel, sosyal,
yasal ve ekonomik engeller ile kargilagirlar.

»  WHO’nun istatistiklerine gbre Afrika’nin baz: yerlerinde, HIV enfeksiyonu oram, 15-19
yag erkek gocuguna gbre kiz gocuklarinda 5 kez daha fazla goriilmektedir (26). Diinyada
16 milyon HIV ile enfekte eriskinin %40°1m kadmlar olugturmaktadir (13).

“Yapilan aragtirmalar sonucunda diinyada kadinlarin %40°1; Tiirkiye’de ise %47.4°1

istemedigi halde gebe kalmaktadir. Diinyada yilda 46 milyon kadin kiirtaj olmaktadir (69).

Kadimin egitim durumu incelenecek olursa; diinyada bir milyar okur yazar olmayan
erigkinin ligte ikisi kadindir. Diinyada 600 milyon okur yazar olmayan kadimn daha az
tiretken oldugu, iyi licret getirmeyen islerde galigtifi, ¢cevrelerini olumlu hale getiremedikleri,
gocuklarina daha iyi bakamadiklari, erken yasta evlenip aile planlamas: ydntemlerinden
yararlanamadiklan belirtilmektedir. Anayasamizda egitim konusunda cinsiyet ayrim
bulunmamaktadir. Hatta 1982 Anayasasimin egitim hakkim diizenleyen 42. maddesinde,
ilkdgretimin kiz ve erkek biitiin vatandaslar i¢in zorunlu ve devlet okullarinda parasiz oldufu
vurgulannugtir. Ancak egitim sisteminin her kademesinde, kiz-erkek Ofrenciler arasinda
sayisal dengenin saglanmus oldugunu sOylemek giictlir. Bunun nedenleri, kadin egitimi



konusunda ailelerin oldugu kadar kadinlarin da yeterli bilince sahip olmamasi, kiz
cocuklarimn ¢ofunlukla ailede ikinci planda tutulmasimn sonucu kizlar yerine erkek
gocuklanmn okutulmasinin tercih edilmesi, kizlarin erken yagta evlendirilmeleri gibi
sorunlardir. Kadmlar aras1 okuma-yazma bilmeyenlerin orant pek gok bati Avrupa illkesinde
%0 civarindadir. Yunanistan da bu oran kadinlar igin %4, Portekiz’de %19 Ispanya da %7
iken 1990 y1h itibari ile Tiirkiye’de %28.9’dur (13,52,69).

Cabsma yasaminda kadin ve kadin isgiicii incelenecek olursa; 1992°de yayinlanan
Uluslar aras1 Caligma Orgiitti’ntin (ILO) raporunda ev isi, gocuk bakimi ve is yasamindaki
miicadeleleriyle kadinlar “Agir Isgi” olarak goriilmektedirler. Kadinlarin igyerlerinde
erkeklere kiyasla daha distik Gicretler aldiklar aymi raporda belirtilmigtir (104).

Diinya niifusunun yansim olugturan kadinlar, erkeklere Sdenen Ucretin 2/3’sini
almaktadirlar. Kadinlar diinyadaki giderin 1/10’ini kullamirlar ve kadinlar diinyadaki mal
varhifimin 1/100’ine sahiptir (ICN,1995) (26).

Kadinlar dominant islerde erkeklere gore daha fazla ‘ ve uygunsuz saatlerde
caligmaktadir. Ayrica sayisiz saglik riski, ruhsal stres, kétii havalandirma ile kisirhga, kansere
sebep olabilen, diger toksik ve kimyasal maddelere maruz ortamlarda calisirlar. Afrika’nin
karsal kesiminde her yil, 40 milyar saat su tagima isine harcanmaktadir. Bu yiik kadin ve
kizlann sirtindadir (UNICEF,1993). 1992°de ABD’de Full-time ¢alisan kadinlarm wilhik
kazanci aym durumdaki erkek kazancimin %71’ine denk dlismektedir. Ingiltere’de hemsire,
ebe saglik ¢alisanlannin agag yukart %97’si cinsel tacizle karsilasmustir. ABD’de yalmz
yasayan 5 anneden 3’1l yoksulluk iginde ya da yoksulluk smirinda yagamaktadir(ICN,1995).
Diinyadaki fi¢ evden birinde evin ge¢imini tek bagina kadin saglamaktadir (26). 1993 DIE,
Tiirkiye Istatistik Yilliandan alinan verilere gore, Tiirkiye’de toplam kadin niifusunun 1/3°i
¢aliymaktadir (104). Tirkiye’de kadinlarin %67.3°0 icretsiz aile iscisi durumundadir.
Tiirkiye’de igglicliniin sektdrlere gore dagiliminda, sanayi ve hizmetler sektoriinde erkekler
yogun, tanm sektdrilnde ise kadinlar yogundur. Avrupa toplulugu iilkelerinde ise sanayi ve
tarim da erkek yogun gahigirken, hizmetler sektdriinde kadimin yogun oldugu goriilmektedir
(26,69).

Politik katihmda kadinlarin darumu incelenecek olursa; kadin haklan igin ilk oy
veren illke 1983°de Yeni Zellandadir. Bu iilkede hala 24 kadin eyalet bagkam vardir. Diinya
parlamentolaninin %10.5°i kadindur. Tirkiye parlamentosunun ise, %4°{i kadmdir (69).

Kadinm toplumsal durumu incelenecek olursa; kadinlar ditnyamn higbir tilkesinde:
erkeklerle aym esitlige sahip degildir. Ditnyadaki 13 milyar yoksul insanin %70’i kadindir.
PIAR Gallup’un 1999 yapilan “Kadin 2000 Tiirkiye Aragtirmasi” Tilrk kadinm toplumsal



yasamim ayrintili bir bigimde ortaya koymaktadir. Egitimsiz/okuryazar ve alt egitim alan
kadinlanin oram %70.5, hig kitap okuma aligkanlifi olmayan kadinlarin oramt %62.9, tapulu
sahsi mali olmayan kadinlarin oram %84.7, kentlerde yasayip da kredi karti olmayan
kadmlarin oram %88.8, siiriicli belgesi olmayan kadinlarm oram %90.9, pasaportu olmayan
kadinlarin oram1 %93.5°dir (70).

Toplumun yarisimi olusturan kadinlar, toplumsal yasamda ikinci planda kalmakta
annelik nedeni ile de eve kapatilmaktadir. Sonug olarak; baganisizlik, bagimlilik, ekonomik
gligsiizlik, topluindan soyutlanma, egitimsizlik olugmaktadir. Kadinlart eve baglayan
nedenler aragtinldifinda; ilk olarak erkek egemen anlayisi ile sekillenen toplum ve aile yapis:
cikmaktadir. Cocukluktan baglayarak esitsizlik ve cinsiyet¢i rol dagilimu, gifte standarth
namus anlayisi, kiz ¢ocuklarimin egitiminin ikinci planda ele alinmasi, evi gegindirme iginin
yiiklenmesi, kadinin temel gorevinin gocuk bakim ve ev idaresi oldugu goriigii gelenek ve
goreneklerle sekillenmigtir (12,98).

12.2. AILE KAVRAMI ve AILE SAGLIGINI ETKILEYEN FAKTORLER

Farkl1 sosyal killtilrel ve politik sistemlerde degisik aile kavramlan olsa da toplumlann
temel birimi ailedir. Bir toplumsal kurum olan aile; her bireyin yasadig: evrensel bir olgudur.
Murdock ve Malinowski’ye gore; aile ortak yerlesim yeri, ekonomik igbirli3i, yeniden {iretim
ozellikleri ile belirlenen, cinsler arasi smrlandmlms iligkilerin zeminini teskil eden evrensel
bir sosyal gruptur (118). Aile, toplumlarda kiltiirel kimligin, insani degerlerin ve tarihi
stirekliliin koruyucusu ve aktaricisi olan evrensel bir kurumdur (99).

“Aile toplumun temelidir” s6zii, hem tarihsel olarak hem de i¢inde bulundugumuz
zaman kesitinde ¢ok bilyilk dl¢iide gegerlilik tasiyan bir saptamadir. Aile, toplum ile bireyler
arasindaki iligkiyi birinci elden insa eden bir sosyal kurumdur. Bu 8zellik, aileyi saglikh bir
toplum olusturabilmenin vazgegilmez kosulu haline getirmektedir. Aile saghgi, aileyi
olugturan Gyelerin birbirleriyle ve toplumla iligkilerini, birlikte yagadiklan toplumun igindeki
yerini kapsayan bir kavramdir (80,99).

Ailede sosyal degisimlerin ve aile i¢i iliskilerin bir arada ve dengede olmas: ile aile
saghf korunmaktadir. Ancak aile saglifim etkileyen bazi durumlar vardir. Ailenin hayat
standardi ve ekonomik sorunlar, evde iletisimi bozan ve dayamgmay: engelleyen etkenler
arasinda yer almaktadir. Gelir seviyesinin. diismesi, evlilik iligkilerini bozarak bunalima yol
agabilmektedir. Yine ailede ekonomik giicii elinde tutan kiginin g¢esitli nedenler ile issiz
kalmasi ile aile igi iligkiler bozulabilmektedir. Eslerin psikolojik diinyalarinin evlilikle birlikte
degismesi, romantik duygularin yerini ger¢eklerin almasi, esler arasinda toplumsal agidan
farkh beklentiler ve farkli yagam bigiminin belirginlesmesi ailede sarsmntilara yol agmaktadir.



Kisinin ¢aligma ortami ve isi bir yandan maddi olanak agisindan aileyi etkilerken, diger
yandan da ruhsal agidan da belli etkiler dogurur. Caligma hayat: aileyi etkiledigi gibi, aile
lyeleri arasindaki iletisimde ¢alisma hayatimi etkilemektedir. Tiirlii zorunluluklar sonucu
hastalik, uzun siireli hastanede tedavi gdrme, askerlik hizmeti, is gezileri aile tiyelerinin gegici
ayrilmalarina yol agan baglica durumlardir. Cocuk, aile yagaminin saghkli olabilmesi igin
Snemli bir faktordiir. Baz: ailelerde infertilite sorunu aileyi bunalima sokabilmektedir. Ailede
fiziksel veya zihinsel anomalileri bulunan gocuga sahip olma, bu duruma kars: hayal kinklig,
bagansizlik, eksiklik, yetersizlik duygulan belirir, Aile iyelerinden birinin alkol, kumar,
madde bagimhlif1 gibi aligkanliklarindan birine sahip olmast halinde aile igi bunalimlarin
dogacag agiktir. Yakin akrabalar ile iligkiler de aile saghigim etkilemektedirler. Toplumsal
gelenek ve goreneklerimiz dogrultusunda eslerden birinin ailesi ile aym ¢at1 altinda yasamak
zorunlulugu da aile igi iligkilerin bozulmasina yol agabilir (80).

Bireyler arasinda saglikh iligkilerin kurulabilmesi geregi, &ncelikle onlan topluma
hazirlayan aile igindeki iliskilerin saglikli olmas: geregini de beraberinde getirmektedir (99)
1.2.3. AILE iCi SIDDET KAVRAMI

19 yy.’a kadar tek bagina ele alinan bir kavram olmayan siddetin, sosyal bilimler
tarafindan gesitli boyutlanyla ele alinmasi yeni bir olaydir. Siddet, fiziksel ya da fiziksel
olmayan bigimlerde, fiziksel ve ruhsal ac1 ve zarar veren saldirgan davramstir. Steinmetz’e
gore; bir bireyin yaralanmasina, sindirilmesine, dfkelendirilmesine ve duygusal bask: altina
alinmasina yol agan fiziki veya herhangi bir sekildeki davrams ve muamele bigimi siddettir. -
Bir kiginin digerinin nza ve arzusu diginda zor kullanarak kendi iradesine tabi kilmasi,
siddetin diger tamm bigimidir (93). $iddet, hakaret etmek, zarar vermek, yok etmek amaci ile
yapilan her tlirlii davramgtir, baska bir insana ya da gruba karg: baski uygulamak amac: ile
yapilan davramglan kapsar (27). Yikici, yok edici saldirganlignn bir bigimi olan siddet;
Arikan’in isaret ettigi gibi, kisilere ya da nesnelere gesitli boyutlarda zarar vermeyi igeren,
gicld, kontrolsiiz, agin, birdenbire, amagsiz olabilen toplu ya da bireysel gorillebilen bir
olgudur (118).

Saldirganliktan (agression) farkli bir anlam igeren siddetin (violence) bir tiirii olan aile
i¢i siddet, en genelde “bir aile bireyinin bir digerinin kétii muamelesine maruz kalmas”
seklinde tamimlanmaktadir. Aile igi siddet; aile igerisinde birinin digerine fiziksel zarar verme,
kiigiimseme, 6nemsememe, ihmal etme amagli olanindan tokat atma ile baglayip 6ldiirmeye
kadar varabilen sonuglaryla bir toplumsal fenomendir (118).

Aile ici siddet “domestic violence” kavram, literatiirde “family violence”, es istisman
“spouse abuse”, “wife abuse”; ege saldin “wife assault” ve kadina dayak “women battering”
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olarak aynmi anlamlarda kullamlmaktadir. Family violence terimi, ebeveynlerce veya gocuk
bakicilari tarafindan gocuklann istismari, kadinlann egleri tarafindan istismari, yaghlarin kéti
muameleye maruz kalmasi, erkeklerin esleri tarafindan siddete maruz kalmas: gibi ailedeki
siddetin tim formlarim1 igermektedir .“Domestic violence” terimi ise, Ozellikle erkek
tarafindan kadina uygulanan siddeti tanimlamak i¢in kullamimaktadsr (122,127).

Aile i¢i siddet; kendini aile olarak tammlamig bir grup igerisinde; zorlamak,
asafilamak, cezalandirmak, gii¢ gostermek, 6fke gerginlik bosaltmak amaci ile bir bireyden
digerine yoneltilen giddet davram: olarak da tamimlanabilmektedir(45,75).

The APA (American Psyshological Assosiation) 1996°da aile i¢i siddeti; “bir iligkide
bir insanin yakini1 oldugu kisiye giig, kontrol, 6zerklik ve otoriteyi saglamak amagli fiziksel,
cinsel ve psikolojik kétit muameleyi iceren davramglardir” seklinde tanimlamigtir (122).

Aile i¢i gsiddet, korku, fiziksel veya sozli saldin veya kiigiik diisiirme, utandirma yolu
ile, diger kigiyi kontrol altina almak amaci ile fiziksel, duygusal, cinsel veya ekonomik siddet
amaci ile herhangi bir davramg: igerebilir (34,46,89).

Aile igi siddet; ailenin yapisim1 temelden sarsan, ¢ok ciddi sonuglar doguran, aile
tiyelerinin timiniin 6rselendigi bir sorun olarak kargimiza gikmaktadir. Aile igi giddetten ilk
nasibini alan, magdur olan taraf “gocuk ve kadin™ dir (105,118).

1.2.4. KADINA YONELIK AILE ICI SIDDET

Diinyada en az her 3 kadindan biri yasamlan boyunca dévilmekte, seks igin
zorlanmakta veya diger bir degisle, kotli davraniga maruz kalmakta, istismar edilmektedir.
Siddeti sik olarak, kadinin aile fiyelerinden biri uygulamaktadir. Giinden giine artan cinsiyet
siddeti, genmel ve Onemli bir saglik sorunudur ve insan haklarina tecaviiz olarak
tanimlanmaktadir (86).

1993 yilinda Uluslar arast Kadinin Durumu Hakkindaki Komisyonun hazirladig bir
deklerasyonda; “kadina ac1 ve hasar veren toplumda ya da ailede gorilen fiziksel, cinsel,
psikolojik her tiirlt giddet, 6zgarligi keyfi olarak kisitlama ve zorlama gibi davranislar, igyeri
ya da egitim kurumlaninda g6z dagi verme ya da cinsel saldiri, zoraki fahigelik, devletin siddet
uygulamasi yada siddete goz yummas1” cinsiyete dayah siddet olarak tammlanmgtir (27,98).

Kadina yonelik aile igi siddet kavram olarak, kadimin kigiliginin erkek tarafindan
fiziksel gii¢ kullanilarak ya da korkutularak yildirilmasidir. Siddetin amaci, kadimn
davramiglarim  korkuya dayali olarak kontrol etmektir. Gergekte butiin siddet olaylarinda
kadin ile erkek arasinda erkek Iehine bir gii¢ dengesizlifi s6z konusudur (4).

Kadina yonelik siddet, Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey Statiisi
Komisyonu Kadina Yonelik $iddet Calisjma Grubunun yapmis oldugu siddet tamminda,
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0 “hirpalama, dayak, ailedeki kiz g¢ocuklarmin cinsel istismar, evlilik iginde tecavilz,
kadinlann cinsel organlanim1 sakatlamak ve kadina zarar veren diger geleneksel
uygulamalar, evlilik dis1 iligkilerde siddet ve istismara y6nelik siddet,

Q isyerinde, egitim kurumlarinda ve bagka yerlerde tecaviiz, cinsel istismar, cinsel saldin,
g6zdad1 ve tehdit de dahil olmak tizere fiziksel, cinsel ve psikolojik siddet, kadin ticareti
ve fahigelie zorlamak,

nerede olursa olsun devletler tarafindan iglenen ya da gérmezlikten gelinen fiziksel, cinsel ve

psikolojik siddet,” bigiminde yer almaktadir (101).

Kadina ydnelik aile i¢i siddet, toplumun her kesiminde olabilmekte ve irk, etnik grup,
din, meslek, yas, egitim, cinsel tercih ve sosyal smf farki tammamaktadir. Fakat, kadina
yOnelik aile igi siddet prevelans: bazi gruplarda daha fazla oranda goriilmektedir. Esinden
bosanmis veya ayn yagayan, evini terk eden kadinlar, ekonomik ve efitim seviyesi digiik
kadinlar yada erkefin kadimin e§itim seviyesinden diigiik oldugu ailelerde, ¢ocukluk
déneminde siddete maruz kalan kadin ve erkekler, gocuk sayisi fazla olan aileler, alkbL ilag
bagimhis1 erkeklerin egleri, daha 6nceden siddete uframig ve simdi gebe olan kadinlar, agir1
derecede kiskang ve paylasimsiz erkeklerin esleri, dilsiik gelirli, azinhik gruplara mensup, igsiz
ve toplumsal konumu sabit olmayanlarda ese yOnelmis siddet daha siklikla goriilmektedir
(28,40,42,45,50,75,77,89). '
1.2.4.1. Kadina Yonelik Fiziksel Siddet

Kadinlara yonelik fiziksel siddet, tim diinyada ve tlkemizde olduk¢a yaygn ve
samlanin ¢ok dstiindedir. Fiziksel giddetin gergek nedeni, kadim erkegin mali olarak géren
erkek egemen anlayisgidir (12).

 Fiziksel siddet sonucu kadinlar genellikle “d6viilmils kadin” gibi gdzitkmemektedir.
Insanlarin gorebilecegi fiziksel siddet izleri olmayabilir. Cliriik ve berelenmeler aligiimamg
bolgelere (boyun,kasik gibi) lokalize olabilir. Bacagin 6n ve yan arkasindaki belirtiler, kemer
gibi bir alet ile vuruldugunun belirtisi olabilir. Cift tarafl ¢iiriikler ve paralel yaralar
bulunabilir. Yumruklama, siklikla kolun iist kisminda paralel incinmelere yol agar. Gévde,
kann, kalga veya genital bolgelerde olan yaralanmalar ve dis kinklarimin varh@ siddet
gostergeleridir. Itilme sonucu burkulma ve ¢ikiklar yine sekilli yaralanmalar sagin gekilmesi
sonucu yer yer sag kaybi, yamklar diger belirtilerdir. Acil servise stk bagvuranlar veya
yaralanma sonucu kink, yaralanmalarda bir saghk kurumuna bagvurmada gecikme olabilir.

Fiziksel giddet genellikle dnem dSnem olur ve tekrarlar (44,53,89).

Fiziksel giddet, kadina bagirma, itip kakma, tokat atmak, kollanini, ayak ve
parmaklarini biikmek, kadinin {izerine yiiriimek, evdeki hayvanlara zarar vermek, tarhgma
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aninda evdeki egyalara zarar verme ve kadimin ayrilmasina izin vermemektir. Kadim sert bir
sekilde itmek, elle tutmak, sarsmak, kisiye bir gseyler firlatmak, tekmelemek, isirmak, saci
¢ekmek, bas1 ciddi gekilde sarsmak, bogmak, nefesini tikamak, nefes almasimi yastik,
battaniye ile engellemek(havasiz birakmak) fiziksel siddetin diger gdstergeleridir. Aynca
kadim dovmek, silah, bigak, zehir ile tehdit etmek, g6z dafi vermek, silahla saldirmak,
oldiirmek istermis gibi davranmak, sopa vb. nesne ile vurmak, yumruklamak, hasta, yaral
veya hamile iken yardim etmemek kigiyi istedigi gibi zaptetmek veya agriya neden olan
yaralanma amagch olaylan igerebilir (1,5,23,33,58,59,64,82,111,121).

1.2.4.2. Kadina Ydnelik Duygusal Siddet

Gindelik yasamda en sik rastlanan siddet tlirlerinden birisi de, duygusal siddettir.
Duygusal siddet iki 6zelligi ile diger siddet tiirlerinden aynlmaktadir. Bunlar; fiziksel ve
cinsel siddette olduBu gibi somut fiziksel bulgularin bulunmayisi ve tek bagina bulunabilecegi
gibi, bir ¢ok olguda fiziksel ve cinsel siddetle birlikte bulunmasidir (36,46,85).

Duygusal siddet riskini arttran bazi etmenler bulunmaktadir. Bunlarin basinda
yoksulluk, igsizlik, sugluluk ve gecekondu tipi evlerde yasayan ailelerde ebeveynler daha
gergin ve saldirgandir. Kugkusuz isinde bagarih olup, ekonomik sorunu olmayan siddet
uygulayan Kkisiler de vardir. Bu kigiler insan iligkilerinde dengeyi kuramamaktadirlar.
Ebeveynin deger yargilart i¢inde yasadii 'toplumun deger yargilan ile ¢atigma iginde
yagsamasi Kigilerin toplumda yabancilagmasina neden olmakta ve siddetin ortaya gikmasi
kagmilmaz olmaktadir (85).

Duygusal siddetin gostergeleri ise; kadim kiigtik diigiirmek, kiigtimsemek, kadimin
kendini kotd hissetmesini saglamak, kadinin kendini deli sanmasim sajlamak, akil oyunlan
oynamak, kadim s8yledigi veya yaptigs seylerden utandirmak, alay etmek, kadina sevgi sefkat
gostermemek, kadinla muhabbet etmemek ve kadinin kendini suglu hissetmesini saglamaktir
(1,33,58,97,116,124).

Bir kigiye ruhsal agidan zarar vermek, mahcup etmek, agagilamak, hakaret etmek, aile,
arkadaslan ile gdriigmesini yasaklamaktir (5,34,82,111,121,125).

Strekli olarak kadim elestirmek, lakaplar takmak, kadinin arkadaglanim veya ailesini
diglamak, asafilamak, kadim &zel veya genel mekanlarda asafilamak, kadiu stirekli
aynimakla tehdit etmek, kadina sinirlendiginde gocuklan cezalandirmak, kadin erkegi terk
ederse, gocuklan kagirmakla tehdit etmek, kadinin duygularimi Snemsememek, kadinlan bir
grup olarak agagilamak veya alay konusu yapmak, ihanet etmek, kadin igin degerli olan
inanglanini, dinini, wkim, soyunu, smfim1 veya ailesini agafulayip, dalga gegmek, intihar
edecegi tehdidinde bulunmak duygusal siddetin diger gdstergeleridir (33,59,64,111,124).
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Kadina bir hizmetci gibi davranmak, tiim bilyitk ve &nemli kararlar1 vermek, evin
sahibi gibi davranmak, erkeklerin ve kadinlatin rollerini belirlemek, erkek ayricaifim
kullanarak duygusal siddet uygulamaktir (59,97,124,127).

Cocuklar hakkinda kadinin kendini suglu hissetmesini saglamak, kadina iletecegi
mesajlar1 gocuklar1 kullanarak aktarmak, kadim rahatsiz ve tedirgin etmek igin ziyaretlerde
bulunmak, kadina ¢ocuklar1 almakla gézdag vermek ve gocuklan kullanarak duygusal siddet
uygulamaktir (34,59,77,97).

El kol bag hareketi bakis veya bir seyleri paramparga ederek, hayvanlan inciterek,
silah gostererek kadim korkutmak, kadimin ne yapacagmni, kimleri gorecegini, kimlerle
konusacagini, ne okuyacagma karar vermek, kadmin disanidaki davramslarim kisitlamak,
kendini hakli ¢ikarmak igin kiskanghig: kullanmak izolasyon kisitlama kullanarak uygulanan
duygusal siddettir (34,59,111,121,124).

Siddeti hafif uygulamak, kadinin duygu ve diigiincelerine 6nem vermemek, giddetin
olmadigim sOylemek, siddeti azaltma, inkar etme, kadim sorumlu tutma duygusal giddetin
diger gostergeleridir (59,97,124).
1.2.4.3. Kadina Yénelik Ekonomik Siddet

Ekonomik siddetin gdstergeleri ise; kadinin maddi agidan erkege bagimh olmasim

saglamak, kadinin bir meslek sahibi olmasim yada is bulmasim 6nlemek, kadin galistyorsa
parasini elinden almak, aile gelirini kadinin bilmesine izin vermemek/ séylememek, kadinin
miilkiyet sahibi olmasina ve bankada yatiim yapmasina izin vermemek yada paylasmamak,
erkegin para islerini tekeline almasi, para harcama konusunda kadinin hesap vermesini
istemek, harglik vermemek veya kadimn harcamalanni kisitlamak, harcamalar konusunda
seffaf olmamaktir (1,5,33,58,82,111,121),

Aile i¢i siddete ragmen evliligine katlanan kadinlarin en bityiik ¢ikmaz, ekonomik
siddet olmaktadir. Tirkiye’de ki tapu kayitlar1 {izerinde yapilan bir ¢aligmada, gayri menkul
miilkiyetinin sadece %8’inin kadinlara ait oldugu; Banka kredilerinin sadece %3’iinG
kullanabildikleri, kent merkezlerinde dahi kadinlarin sadece %20’sinin galigtiklan
diigliniiliirse; kadinlara yonelik ekonomik travma daha iyi anlagilacaktir (12).
1.2.4.4. Kadina Ydnelik Cinsel Siddet

Amerikali aragtirmaci Lori Heise gore “cinsel siddet”; erkegin gilcii ve kontroli ile
devamh bir sekilde, kadinin 6zgiirliiii ya da kadimin yasamini, bedenini ve psikolojik
biitlinliglinii afir bir bicimde’ tehlikeye sokan, baski ve zorun herhangi birini igerir. Bu
igerikte, tecavilz, hirpalama, saldirganlik, ensest, psikolojik kotilye kullamm, fuhusa zorlama,
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cinsel taciz, siinnet, geyizle ilgili cinayetler yer alir. Goniilsiiz ya da keyfi sezeryan ve zorla
sterilizasyon gibi medikal siddetin gesitli formlan da bu kapsam i¢indedir (26).

Cinsel siddet; kadin karsiti sakalar yapmak, kadinlar hakkinda kilgiiltiicti
belirlemelerde bulunmak, kadinlara cinsel nesne muamelesi yapmak, kadim seksi giysiler
giymekle suglamak, kadinin cinsellik konusunda goriislerini Snemsememektir. Ayrica kadmin
cinsel yoniinii elegtirmek, kadina karg: cinselligi ve sefkati kullanmak, kadim “fahigse” veya
“frijit” gibi cinsel adlar ile ¢agirmak, kadim kendisi ile veya bagkalan ile cinsel iligkiye
zorlamasi veya bagkalan sevigirken izlemeye zorlamas: cinsel siddetin diger g&stergeleridir.
Kadina istenmeyen cinsel hareketleri dayatmasi, kadina kavga ettikten veya dayak attiktan
sonra cinsel iligkiye zorlamas: sik olarak uygulanan cinsel siddettir. Cinsel iligkiyi, kadin
hastayken veya saglii buna elverigli degilken dayatmasi, kadim cinsel iligkiye ¢esitli
nesnelerle veya silahlarla zorlamasi, erkegin kadina sadist cinsel hareketler yapmasi, evlilik
durumlarinda bile, kadin istemedigi halde, sekse zorlamak, kadinin hoglanmadigi, sevmedigi
cinsel olaylara korkutarak siddet uygulayarak zorlamaktir. Kadinin istedigi disinda cinsel
objeler kullanmak, kadin1 kendi genitallerine dokunmasi igin zorlamak, kadina istenmeyen
rahatsiz edici dokunuslarda israr etmek, kadin istemedigi halde elbiselerini zorla ¢ikarmak
cinsel siddettir. Kadina cinsel yolla hastalik bulagtirmak, tek esli iligki konusunda egler
arasinda bir uzlagsma olmasina ragmen, erkegin baska kadinlar ile iligkiye girmesi, kadinin
kontraseptif yontem kullanmasim engellemek de cinsel siddetin diger gostergeleridir
(5,33,34,59,64,82,111,121,127).

Cinsel zorlama, bir kadinin tercih yoklugudur. Cinsel zorlamanimn, tecaviiz etmek
(cinsel iliskiye zorlamak), cinsel saldin (cinsel temasa zorlamak), ¢ocuklar cinsel olarak
rahatsiz etmek, g6z korkutmak, sdzel baski, evlilige zorlamak gibi bir ¢ok cesidi
bulunmaktadir. Ayrica, kadin ticareti ve savagta tecaviizdiir (86).

Cinsel zorlama, kadinin yasamimin herhangi bir déneminde yer alabilir. Kadin
gocukluk yillarinda hayatimn gegmis bir déneminde tecaviiz edilmis olabilir. Bazi cinsel
zorlamalar, geligmekte ve endiistriyel iilkelerde, gocuk ve addlesanlara uygulanmaktadir. Sili,
Peru, Meksika, Malezya, Panama, Papua Yeni Gine ve Amerika’da adalet sistemleri ve
tecaviiz kriz merkezlerinden alinan bilgilere gére, bilinen cinsel saldir1 kurbanlarinin 1/3 ile
2/3 ti aras1 15 yas ve daha geng oldugu bilinmektedir (73,86).

Evlilikte de erkek kadim hoglanmadid: iligkilere zorlayabilir. Kadin esinin bu tiir
isteklerinin cinsel giddet oldugunu bile diisiinmeyebilir. Esinin cinsel iligki istegini ret etme
6zgtirliigiine sahip olduunu bilmemektedir. Ciinkii esiyle her istediginde birlikte olmas
gerektigi “kadinlik gérevleri” arasindadir (4).
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Tiirkiye’de 1rza gegme ender rastlanan olaylardan degildir. TCK kocanin karisina zorla
cinsel iliskiye girmesini irza gegme olarak degerlendirmemektedir (11,27).

Sozlii siddet, 6zilinde cinselligi ve kadinlar1 agagilamay: igerir. Bu da bir saldirganiik
tiirlidiir. Cinsel taciz, dayak, tecaviiz ve benzer olaylar sirasinda veya sonrasinda sdylenen
asagilayic: sozler, hakaretler, kiifiir ve benzerleri, sdzli siddettir (64).

1.2.5. KADINA YONELIK AiLE iCi SIDDETIN NEDENLERi

Kadinlara yonelik aile i¢i giddet, toplumun erkek egemen yapisindan
kaynaklanmaktadir. Erkek egemen toplumsal, siyasal ve ekonomik yapilar, aile igi siddeti
beslemekte ve kadinlara giddetten ¢ikis yollarim kapatmaktadir. Dolayisiyla aile igi siddeti
reten dinamikler, yalmzca aile igindekilerden degil, toplumsal, hukuksal, ekonomik,
geleneksel, siyasal ve egitim yapisi iginde, kadimi1 aynmciliga ugratan ve erkege bagimh kilan
diizeneklerden kaynaklanmaktadir. Erkegin, yasalardan ve toplumun ataerkil geleneklerinden
kaynaklanan kadina gore iistiin konumu, kadinin erkege hizmet etmesinin ve erkegin aile igi
kararlara kadindan daha fazla sz sahibi olmasinin dogal goriilmesi de siddeti besleyen
unsurlardir. Genel olarak erkekler kadina kars1 siddeti, kadmlann iizerinde gii¢ olusturma
anlaminda kullanmaktadir. Erkeklerin ¢ogu, bu bigimde fke ve sinirlilik géstermeye haklari
oldugunu diisiinmektedir (46,98).

Erkeklerin kadinlara karst giddet gosterme nedenleri konusunda cesitli yaklagimlar
vardir. Bunlar gesitli boyutlarda irdelenmistir. Ornegin;

0 Bireysel boyut: Kadinlar geleneksel rolleri ile pasif bagimli ve garesiz olmay1 6grenirler.

Q@ Sosyal-Psikolojik boyut: Kadina yodnelik siddet bazi kiiltiirlerde desteklenmektedir. Bu
durum O6zdeyislerde yansimaktadir. Amerikan killtiiriinde “kadin, at ve ceviz ajaci ne
kadar doviillirse o kadar iyi olurlar”, Tiirk kiiltiriinde “kadinin sirtindan sopay1, karmindan
sipay1 eksik etmeyeceksin”, “kizim dévmeyen dizini dover” gibi.

@ Sosyolojik boyut: Straus’a gore ailenin yapisal dzellikleri siddete yol agabilmektedir.
Siddet cinsiyet aynmciliginin oldugu ve ekonomik seviyenin diisiik oldugu toplumlarda
yaygindir (64,98).

Siddet olusumunu agiklayan kuramsal goriigler 3 grupta toplanabilir:

1. Siddet, dogustan vardir, Freud Le Lorenz tarafindan savunulan bu goriige gbre giddet
dogustan var olan bir i¢ giidiidiir. Dolayistyla, kagimlmaz.

2. Siddet, Ofrenilir. $iddet, genellikle anne baba tutumuna bagh olarak sosyalizasyon
stirecinde 8grenilir. |

T.C. YOKSEKOCRETIM KURULY
DOKOMANTASYON MERKEZL
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3. Siddet, gevreden gelen uyarilara tepkidir. Bu gorils “engelleme, saldirganlik hipotezi” ile
agiklanmaktadir. Insanlar, fizyolojik, toplumsal ve psikolojik gereksinimleri gidermede
engelle karsilagtiklarinda, saldirganlik ve giddeti ortaya ¢ikarirlar (98).

Gilnden giine arastirmacilar, siddete neden olan bireysel, islevsel, toplumsal faktdrleri
anlamak igin, "ekolojik bir ¢ati/sema" kullanmaktadirlar. Bu modelde, kadinlara kars: siddet,
farkh seviyelerdeki farkh sos yo ekonomik gruplardan kaynaklanmaktadir. Bu model en iyi
sekilde, 4 grupta toplanabilir. En igteki grup, bireysel sevive: kadin veya erkegin
iligkilerindeki bireysel davramglanim igeren biyolojik, bireysel gecmisini gosterir. Evde
¢ocukken kotli davramisa maruz kalmak, evde babanin yoklugu, alkol kullanmasi ve ev igi
siddete tamk olmay: igerir. fkinci grup, aile ve akrabalik iliskileri seviyesi: siklikla ailede
veya yakin bilinen iligkilerde yer alan sidZietin icerigini gdsterir, Kiiltiirler arasi ¢aligmalarda,

erkeklerin ekonomiyi kontrol etmesi, ailesi adina karar vermesi ve evlilik anlagmazliklarini

ierir. Uglincli grup, toplum seviyesi: resmi veya resmi olmayan sosyal kurum ve
organizasyonlar, ydresel, isyeri, sosyal sebekeler, akran gruplan géstermektedir. Kadmnlarin
toplumdan diglanmasi ve sosyal destek yoklugu, erkeklerin siddete g6z yuman ve siddeti daha
fazla uygulayan arkadaglan ile birlikte olmasini igerir. Dordiincii grup, en digtaki grup, sosyal
seviye: kiiltlirel normlan igeren ekonomik ve sosyal gevredir. Bireysel risk faktorleri ile
kiiltiirler aras1 galigmalarin sonuglan birlestirildiginde, ekolojik model anlayisinin geligmesine
katkida bulunan bazi sosyal yapilarda ni¢in kadinlarin daha fazla siddete maruz kaldiklan
agiklanmaktadir (Sekil 1) (86).
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1.2.6. KADINA YONELIK AiLE ICi SIDDET SIKLUSU (CEMBERI)

Siddete ugrayan kadimnlarda siddet belli araliklar ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir
iliskilerin gogu, siddet siklusunun gériilmesi ile karakterizedir, Bu siklus 3 fazdan olugur.

Birinci fazda, gerginlik tirmanmaktadir, fiziksel ve sdzlii saldinlar azdir, kadin yavag
yavas kurban olmaya baglamustir, korku igindedir. Bu siire, birkag hafta ile birkag y1l siirebilir.
Bu ilk faza “On kavga agamasi” da denir. Bu asamada, egler arasinda ufak tefek tartigmalar
baglar. Magdur kisi, esini yatighrmaya calisir, yapacag: hig bir seyin kalmadigim zannetmeye
baglar. Saldirgan eg, kadinin kendisini terk edecegini zannetmeye baglar ve giinden giine daha
kiskang olmaktadir. Esler arasinda hassasiyet baslar. Magdur es giderek pes eder. Tartigmalar
artar, baski kagimlmaz olur (27,64).

Ikinci fazda, gerginligin artip kontrol edilemeyen patlamalarin oldugu ve doviilme
olayinmn gergeklestigi dénemdir. Birkag saat yada birkag glin stirer. Bu faza “Fiziksel kavga
asamast” da denir. Bu agamada, saldirgan kontroliinii kaybeder. Baglangigta saldirgan esine
ders vermek ister. Bu agama diger asamalardan daha kisa siirer (yaklagik 2-24 saat). Saldirgan
bu agamada yaptiklarim esi kadar hatirlamaz. Magdur kisi kavgaya cevap verecegine hep pes
eder. Esine kars1 gelirse her seyin daha da kbtﬁ olacagini zanneder. Magdur es bu arada
uykusuzluk, igtahsizlik geker; agin igki igmeye baglar. Dayak bu agamada baglar. Dayaktan
sonra saldirgan bir gok evresine girer. Inkar etmeye ve kendi kendini “ben sugsuzum dogruyu
yaptum” diye ikna etmeye galigir. Dayak yiyen genelde agir yaralanmadigs zaman yardim alma
gereksiniminde bulunmaz. Kadin hastanelik bir durum olsa bile, hastane ¢ikis1 tekrar egine
doner (64). ‘

Ugincti faz, banisma donemidir, erkek pismandir. Sicak, af dileyen, yalvaran
konumdadir. Kadimnda gefkate ihtiyaci vardir, bazen terk ederse oliim tehlikesi soz
konusudur. Kadin 6zrit kabul eder. Bir sans daha tanir. Iste burada kadmin siddetin kurban:
olmasi tamamlanmstir. Her sey yolundaymis gibi goriinmektedir. Bu yeni bir siddet
siklusunun baglangicidir. Son olan bu faza “Balay1 Asamasi” da denir. Bu donemde, her iki
tarafta bu asamanin gelmesini ister. Saldirgan ok ileri gittigini fark eder ve esi ile barismak
igin ¢abalar ve esinin goziinde iyi bir kigi gibi goziikmeye baglar. Ailede nadir bir durgunluk
yasanir. Saldirgan pigmanhik duyar, 6ziir diler ve bir daha b6yle bir seyi yapmayacagina dair
s6z verir. Saldirganin esi sdylenenlere inanmak ister. Dayak yiyen, esinin ne kadar iyi bir
insan olduBunu zannetmeye baglar. Magdur kisi esinin yeni davramgina aldamir ve iliskiyi
koparmaktan vazgeger. “Ask her seyden distindiir” felsefesine her iki tarafta inanmaya baglar.
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Saldirgan esinden ayn yasayamayacagim soyler. Her iki tarafta birbirine baglanmaya baglar.
Bu agamada bu bag1 kirmak ¢ok zorlagir. Her iki taraf evliliklerini stirdiirmek ister (27,64,84).

Siddet uygulayan esten ayrilmak bir siirectir. Bu siire¢ bir dizi agamalardan olugur. Sik
olarak inkar periyodunu, kendinden utanma, ké6tii davranisi kabul etmeden &nce sabir ve
dayanma, benzer olaylarda kadinlarin teshis edilmesi gibi asamalan igerir. Bir ¢ok kadn,
tamamen ayrilamadan &nce, bir gok kere ayrilir ve geri doner (86).

1.2.7. SIDDET UYGULAYAN VE SIDDETTE MARUZ KALAN KISILERIN
OZELLIKLERI
Siddetin var oldugu iligkilerde eslerin biri veya ikisinde; diigiik 6z benlik saygisi

bulunmaktadir. Bu kisiler, kendi gocukluklarinda ihmal veya istismar edilmig olabilirler.
Duygusal agidan igine kapanik ya da asir1 derecede bagimli olma 6zellikleri dikkat gekicidir.
Kisilik yapisi olarak paylagmay1 istemeyen, bilmeyen insanlardir. Tartigmalar1 uygun yollarla
¢6zmeyi Ofrenmemis olmalar, ¢iftlerin ortak 6zellikleridir. Evlilikte gergek¢i olmayan
beklentilere sahiptirler. Ailede alkol madde kullammimn varhi, intihar girisiminin olmast,
Onceki yasal eylemler, ¢cocuklara goz dagi vermek, 6nceki siddet epizotlari, Snceki ayrilmalar,
aile kdkeninde siddet olaylarinin varlii ve saldiriy1 kontrol edememenin pigmanlik ifadesi
ailede tehlikeyi gosteren fakt6rlerdir (116).

1.2.7.1. Siddete Ugrayan Kadmlarmn Ozellikleri

Siddete ufrayan kadinlar, kati bir aile ortaminda pasif olmaya y®neltilerek
yetigtirilmigtir. Ailede cinsiyet rolii gelenekselci oldugundan kadinlar evlilik hakkinda
geleneksel yaklagimlara sahiptir (60,97). '

Magdur kadin, anneye kotii davranilan bir aileden de gelmis olabilir, bu kadinlarda
anne ile “dzdeslesme ve bagimli kisilik ozellikleri siktir. Bir kismu sadist baba ile
dzdeslesmistir, annelerine ve kendilerine kizarlar. Bu iliskiyi siirdiiren kadinlarda anksiyete,
depresyon ve suisid egilimleri siktir. Ailesinde siddeti yasamus kadin, kendisine yoneltilen
siddeti daha fazla tolere etme egilimi gdstermektedir. Cocuklugunda siddete ugramig bir
kadin, siddetin oldugu bir iligkiye daha fazla bir olasilikla katlanabilir, ¢iinkii siddet onun igin
dogal hale gelmistir (23,27,81,122).

Kadin asla saglikli bir iligki ve iletisim modeli g6rmemis olabilir. Siddetin tlim
evliliklerde varoldufuna inanmaktadir. Bu yiizden, kadin kendi iligkisi ile ideal iligkiyi
kargilagtiramaz (36,60).

Siddete maruz kalan kgdmlar, agir psikolojik sikayetlere sahiptirler. Sosyal ag¢idan
olduk¢a yalmzdir. Kadmlar diisiik 6zsaygtya sahiptirler (1,40,97). Devamh ve agin elestiriler,
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duygusal, cinsel, kigisel ve profesyonel imajin incinmesine yol agar. Hakaret, bireyin kendine
giiven duymasini azaltir ve sonunda bireyi duygusal agidan gligsiiz duruma getirir (34).

Siddete ugrayan kadinlar, sadece fiziksel siddetin oldufuna inanabilir. Diger
davraniglari, tutumlan sezmez ya da kadin kendi algilamalaninin, sezgilerinin yanhs olduguna
inanir, Siddet uygulayan erkek her zaman siddete egilimli olmadigindan kadin “kéti
zamanlar” unutur ve saygisiz, kaba davramglan gérmezlikten gelmeyi §grenir. Yasanan
iiziicii olaylann, giddetin erkek tarafindan inkar edilmesi ve kadimn davramiginin yanhs
oldugunu diisinmesine yol agar. Kadimn saldirgan davramigta bulunan kiginin, bir giin
degisecefine dair imidi hi¢ tikenmedifi igin, itaatkar olmaktan vazgegmez. Kendisine
yoneltilen saldirgan davranislardan, kendisini sorumlu tutmaktadir. Magdur olan bu kadinlar,
sucluluktan uzilurler, bu yiizden dayag inkar eder ve sinirlenmezler (36,97).

Erkegin “koruyucu, baskilayici davramglan” kadim 6nem verdigi arkadas gevresinden
ayirir, Uzun bir izolasyon periyodundan sonra, magdur kadin kendini duygusal agidan ezik,
kéti, belirsiz ve bulanik (konfiize) hissedebilir. Eger kadin yeni bir iliskiye girecek ise, eski
esinin kendine zarar vermesinden korku duyar. Aym zamanda, yeni iligkisinde de siddetin
tekrarlayacagini disiiniip huzursuzluk ve giivensizlik hisseder (34).

Siddete maruz kalan bazi kadinlar, bulunduu bu kétii durumdan kurtulmasi i¢in
kimsenin kendisine yardim edemeyecegini diginiirler. Magdur kadin, siddet hakkinda sorulan
sorulant agtklamakta isteksiz olabilir. Cinkii, utamir, stkilir ve eginden korkar. Yine, diger
insanlarin bu problemi anlamayacaklanm ve kendisine inanmayacaklanm doginebilir
(40,53,89,97).

Kadimn egitim diizeyi, is durumu ile giddet iligkisine katlanmas arasinda ters bir iligki
vardlrt Egitilmis, meslek sahibi kadinlar, egitim dizeyi diigiikk olan kadinlara gore; daha az
orandé. boyle bir iliskiye katlanur. Ciddi ve sik dayak s6z konusu oldugunda, kadinin terk etme
olasthipr daha yoksektir. Var olan sosyal hizmetlerin durumu ve kadinlann katlanip
katlanmamak konusundaki kararhliginda 6nemli etkenlerdir (27,81).

Siddete maruz kalan kadinlarin hissettikleri duygular ise soyle siralanabilir. Kadinlar
kendilerini baski altinda hisseder. Kadinin kafasi kangiktir. Kendini iyi hissetmemekte,
sugluluk duymaktadir. Yine kendini rahatsiz, sinirli, gergin, yalmz, hissiz ve duygusuz,
{izgtn, hapishanede gibi, smirlanmig, kisitlanmug, kontrol altinda tutuldugunu hisseder (53).
1.2.7.2. Siddet Uygulayan Kisilerin Ozellikleri

Kadina siddet uyguléyan kisi, genellikle kadinin kocasidir. Bu kisiler, ailede
erkeklerin astiin olduguna inanirlar. Erkeklik duygulan ile hareket ederler. Erkek esinin uysal,
itaatkar ve kendisine bagl olmas: gerektigini digtnir (1,60,107)
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Siddet uygulayan erkekler, gocukluk déneminde sozlil olarak siddete maruz kalmus
veya ailesinde siddete tamk olmugtur (34,60,81,125).

Erkek diisiik 6zsaygiya sahip olabilir. Cinselligi erkekliklerini gdstermek, diisiik
bzsaygilanim yiikseltmek icin kullanirlar. Asin derecede paylagimsiz ve kiskangtir. Eslerini
kontrol etme istegi yogundur (1,34,81,97,125).

Kisi siddetli tarigmaya meyilli bir kisilik yapisina sahiptir, en kiiglik nedenlerden
tartigmalar baglatir. Evlilik veya iligkiden kat1 ve sert beklentilere sahiptir ve uzlagmay1
bilmezler. Erkek, beklentilerine gore kadinin degigmesini ister. Yaptiklarindan diger insanlar1
sorumlu tutarlar. Siddet davramsglarinin olumsuz sonuglar doguracagina inanmazlar (34,97).

Siddet uygulayan kisiler, “cift kisilige sahiptir” gibi tammlanabilir. Hem hos, sevimli,
cana yakin hem de dayanilmaz derecede zalim ve acimasizdirlar. Ruh durumuna bagl olarak
cémert veya bencildirler. Bu kigilerin en onemli 6zellikleri, diger insanlan kapasiteleri ve
ozellikleri ile aldatmaktir. Serin kanli, sessiz, gekici, hog, cana yakin ve inandincidir. Ayrica,
erkek kendisinden beklenilen rolleri/gorevleri ¢ok iyi yerine getirirler; evine gider,
¢ocuklarma bakar, para biriktirir. Bu yiizden, iligkide siddet dogal olarak gézden kagmaktadir.
Erkek hile, diizen, yalancilik konusunda bitylik bir kapasiteye sahiptir. iligkisindeki
problemlerden kadinin sorumlu oldugunu disiiniir. Tavsiyeleri ret eder, kadinin da tavsiye
almasim istemezler ¢linkii erkege gore, kadin erkegin istedigi gibi davranir ise, hi¢ problem
yaganmayacaktir (34,97).

Siddet uygulayan erkekler, genellikle difer insanlarla yiizeysel bir iligkiye sahiptir.
Siddet uygulayanlarin ¢ogunlugu, ¢evreleri tarafindan “asla denetimi yitirmeyen, asla giddete
bagvurmayan, iyi bir ig arkadasg, iyi vatandas, sosyal insan, ¢aligkan, yardimsever, dini biitiin,
herkesle iyi geginen” gibi sifatlari tagiyabilirler. Bu nedenle siddete maruz kalan kigiler
gevrelerini ikna etmekte ¢ok giigliik gekerler. Bu da kadim izolasyon ve utangaglik duygulari
icinde sessiz kalmaya zorlar (34,46).

Magdur kadmn siddetin oldugu iliskiyi terk etmesinden 6nce veya sonra siddet
uygulayan kisiler tarafindan yapilan yaygin davramslardir sunlardir: erkek kendini hakl
gostermeye ¢alisir, kadini korkutur, tedirgin eder, rahat vermez, kizdinr, sinirlendirir, kadina
sikinf1 verir ve taciz eder (34,110,125).

1.2.8. KADININ SiDDET ORTAMINDA KALMASINA NEDEN OLAN FAKTORLER

Konuyla ilgili yapilan ¢aligmalar her kadinin siddete maruz kalabilecegini ifade
ederken, hangi kadmnlarin kurban(magdur) olabilecegini tahmin etmenin gili¢ oldugunu
vurgulamaktadir. Baz kadinlar tek bir kez siddete maruz kalindiginda yardim basvurusunda
bulunabildigi halde, bazi kadinlarda siirekli olarak dayak yeseler bile aym kogullarda
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yasamaya devam edebilirler. Bir kez dayak yiyen kadinn bu davramgla tekrar karpjilasma
olasihif oldukca yiksektir. Conroy siddete maruz kalan kadimin bu kosullar iginde kalmasina
neden olan fakttrleri su sekilde sematize etmigtir (4).

Sosyal Toplum Kaynaklar: ve
Degerler Tepkileri

Kurbanin

psikolojik

deneyimi

Sekil 2: Kadinin Siddet Ortaminda Kalmasma Neden Olan Faktorler
Kaynak: Aktas, A.M; Aile I¢i Siddet ve Onleme Yollari, Feryal Matbaasi, Ankara, 1997.
1-Toplumsal deger sisteminin bazi unsurlari kadimin bu kosullarda kalmasmna katkida
bulunabilir.
a) Geleneksel kadinlik rolii: Toplumsallagma sfireci kadina ¢ocukluk ¢agindan beri yasamin
getirdigi her tiirli giicliife ve soruna karyi koymaksizin boyun efmesi gerektigini
dgretmektedir.
b) Evin ve evliliin mahrumiyeti: Genellikle her toplum ailenin bir mahrumiyeti olmasi
gerektifini vurgulamaktadir. Aile disinda hi¢g kimse bu ortama karigma, miidahale etme
hakkina sahip degildir.
¢) Iki ebeveynli aile “ideal” dir: Toplumun iki ebeveynli ailenin ideal oldugu yontindeki ka1
yargisi, kadim da gocugu da bu ortamda yasamaya zorlamaktadar.
d) Kadimin kendini suglamasi: Siddet olaylarinda {izerinde durulmasi gereken yaygin bir
olgudur. “Kocanin dévmesi igin sen ne yaptin” bigimindeki yaklagimlar kadmin benlik
imajimt da olumsuz etkiler ve kendini suglu hissetmesine yol agar.
2- Toplum kaynaklar ile ilgili yetersizlikler ve darbogazlar

Siddete maruz kalan kadinlar geligmekte olan tilkelerde daha magdur durumdadir. Bu
arada siddete maruz kalan kadinlara yonelik destekleyici hizmetler son derece yetersizdir.
Omegin; 24 saat hizmete agik telefon hatti, destekleyici grup uygulamalan, yasal
damigmanlik ya da savunuculuk hizmetleri gibi hizmetlerin kapsam olarak yetersizligi
gelismis iilkeler igin sorun olurken, gelismekte olan tlkelerde bu hizmetlerin bir boliimil
uygulamaya bile aktarilamamaktadir. Siddete maruz kalan kadinlar karakola gittiginde polis
tarafindan meslek elemanlar1 ya da aile danigmanlari yerine evlerine gonderiliyorsa bu
durumda yardim alma sanslan da ellerinden alinms olmaktadir (4,92).
3- Siddete maruz kalmig kadimin (kurbanin) psikolojik durumu
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a) Bu durumda kadimin yasayacag en yofun duygu “korku”dur. Korku kadimin yagamim
tamamu ile kapsamug olabilir. Uykusuzluk, uyurgezerlik gibi baz1 sorunlar bu korkunun
belirtilerindendir. Kadin uykusuzlukla ilgili sorunlanm ¢bzebilmek igin uyku haplan
kullanmaya baglayabilir hatta bu ilaglara bagimh hale gelebilir.

b) “Kadinin her gsey o kadar kotli degil” bigimindeki duygusal tonu : bazi vakalarda bu
yasantiya dur diyecek kadar gli¢li olmadif icin her seyinde o kadar da kot olmadifina
inanabilir. Gergekte bu bir savunma mekanizmasidir.

¢) Kadin1 dayak yemesi ile ilgili utanma duygusu: sosyo ekonomik diizeyi yitksek kadinlarda
utanma duygusunun daha yiiksek olmasi beklenir. Ulkemizde sosyo ekonomik dtizeyi
yliksek kadinlarin kendi haklan ile ilgili daha bilingli olacagn distiniilse bile Kadin
Dayamisma Vakfina bagli siginma evinden hizmet alan kadinlar iginde %6.2 oraninda
yliksek dgrenimli kadin olmasi oldukga dilglindiiriictidir.

d) Izole olma: siddete maruz kalan kadnlar genellikle bireysel destek agindan yoksundurlar.
Kadimnin giivenlikte olma ihtiyact onu sevdigini s8yleyen esi karsisinda pasif ve tepkisiz
hale getirebilir. Erkegin agirt kontrol edici davramsglar1 kadimn ¢evre ile iletisimini ve
duygusal paylagimim sinrlayabilir. Kadimin bu yalmzhifn izole olmasina ve kadim
kocasina daha fazla baglanmaya (bagimhlik diizeyinde) gétlirtir. Bu da kocamn istedigi
durumdur. Kadinin izole olma duygusu asafidaki gibidir.

Cevreden yetersiz
geri bildirim ve
' destek alma
Erkege bagimhilik ve kendi ile ilgili

. esinin yapti31 degerlendirmelerin
Izole °hf‘a dogru olduguna inanma

Utanma ve Benlik saygisimn azalmas: ve kendi

kendini durumunu gergekgi olarak

suclama degerlendirmekten uzaklasmasi

Sekil 3: Kadimn izole olma duygusu

Kaynak: Aktag, A.M; Aile Igi Siddet ve Onleme Yollari, Feryal Matbaasi, Ankara, 1997.

a) Caresizlik: kadinin kendi kogullanim diizeltemediginde ya da degistiremediginde yasadij1
en yogun duygudur. Siddet ortaminda uzun yillar kalmak kadimun umutsuzluk ve
caresizlik duygularinin kroniklesmesine neden olur.

L. VORI G GREY U [y

DOKUMANTASYON LqE



b)

d)

24

Sugluluk duygusunun igsellestirilmesi: siddete yonelen erkeklerin ruhsal bozuklugunun
olabilecegi alkol aldifi zaman siddete yonelebilecegi, siddete ydnelmesinde kadinin
kiskirtic: olabilecegine iligkin bazi yargilar kadin tarafindan da benimsenmis olabilir.
Kadmin kocas: siddete bagvurdugunda bunu hak edecek bir davrams yaptigina da
inanabilir.
Celigkili duygular: siddete maruz kalan kadin kocasinin her zaman kendisine kargs1 koti
oldugunu dustinmeyebilir. Celiski ve ikilem kadinin kocas1 ile ilgili biitiin
olumsuzluklann bir giin bitecegine inanmasina da neden olabilir.
Baskinin igsellestirilmesi: Herhangi bir grup yada kisi yetersiz oldugu ve kotii muameleyi
hak ettifine inanirsa bu durumda o kisinin benlik saygisina Orseleyen bu davranislara
devam etme olasihifr ¢ok ylksektir. Sosyal psikolojide bu mekanizma “baski ve kotd
muamelenin i¢sellestirilmesi” olarak adlandinlabilir. Siddetin yogunluk derecesi arttik¢a,
benlik saygisimin Orselenme derecesi de artar. Kadin kendisini aptal, ¢irkin, yetersiz
hisseder (4).

Kadinlann giddet ortaminda kalma nedenlerini 6zetleyecek olursak;
Korku: Ayrnilamamamn en 6nemli nedenlerinden biridir. FBI’e gore; kadinin giddetin
oldugu iligkiden ayrilmaya karar verdifi zaman kadinlanin yaklagik %40°dan fazlasinin
oldiraldiikleri bulunmustur, Kadinlar tekrar ve daha fazla siddete maruz kalma korkusu
icindedir (126).
Kaynaklarin yoklugu: Dévillen kadinlann destek sistemlerinin olmamas: 6nemli bir
sorundur. Kadinin egine psikolojik ve ekonomik bagimlhilifindan dolayi, aile ve
arkadaslan kadinin eginden ayrilmasini istemez, kadini desteklemez (64,116,126).
Ekonomik bafimsizhfin olmamasi: Ese ckonomik baghlik, iligkiyi birakamamanin
gergek ana nedenidir (24,60,64,105,126).
Cocuklar: Siddet uygulayan erkekler kadim1 ¢ocuklann almakla tehdit eder
(34,40,78,84,105,110).
Ebeveynlik: Kadmnlar gocuklan igin baba istemektedir. Cocuklan yalmz yetistirmek
biyiik bir sorumluluktur (64).
Sucluluk hissetme: Kadin esinin “hasta” oldufuna inanabilir ve kendine ihtiyaci
olduguna inanabilir. Bunun sonucunda ayrilma fikri, sugluluk duygusu yaratabilir. Baz1
kadinlar evliliginde basansizliktan dolay1 sugluluk duyar (1,64,84,116).
Diizelecegine sz verme: Siddet dongisiinde, siddet uygulayan erkekler bu olayin bir
daha asla olmayacagina s6z verir. Magdur kadin buna inanmak ister (1,40,64,116).
Cinsiyet rolii: Bir ¢ok kadin, erkeklere karsi hala pasif ve bagimhdir (126).



25

» Cinsiyet rollerinin sabitligi: Erkekler siddet uygulayabilirler gérilgii toplumumuzda
hakimdir (64).

> Kendini agagilama: Kadin “siddet gérmeyi hak ettim, daha iyi birini bulamam, az sevgi
hig sevgi olmamasindan daha iyidir” seklinde diistinebilir (64).

» Kimlik: Bir gok kadin bitiinliklerini korumak igin bir erkege ihtiyag duyar (46,64,105).

> Yalmzhktan korkma:Bir gok kadin yalmzliktan korkar (27,116).

» Gérev: Kadin “6liim onlan ayirincaya kadar aynimayacaklanna”, evli kalacaklarina dair
s0z vermigtir (64).

» Utanma: Kadin siddete maruz kaldigini kimsenin bilmesini istemez (40,64,105).

> Dinsel inanclar ve deZerler: Dinsel inanglar, evlilikte verilen sozii desteklemektedir. Bir
¢ok inangta koca evin reisidir ve kadin erkeBe kars: gorevlerini yerine getirmelidir. Belki
de bu siddetin yasandif iligkide kalinmasinin giiglii bir nedenidir (1,27,60,64,116,126).

> Ese kars sevgi: Siddet uygulayan erkek, bu olaydan sonra asin derecede tévbekardir.
Kadin é6ziir dilemeler ve diizelecegine dair s6z/vaatler karsisinda siddetin son bulacagina
inanur (40,46,64,116,126).

> Mahkemeye gitmekten korkma: Bir ¢ok kadin mahkemeye gitmekten korkabilir (116).

> Problemlerin ¢oziilecefine inanma, bu yiizden yardim istememe: Bir ¢ok kadin
siddetin olmayacagina inandig igin yardim istemez (1,40,64,116).

> Sosyal cinsiyet aywim: Duygusal hirpalanmasinin yaninda bir de kadimin yasadif
toplumdan yardim alamamast, ikinci simf vatandag kabul edilmesi duygusal yoksunluk
olusturur. Bunun anlam, bir kadin giddetin yasandif iligkiden kurtulmak igin gabalar
fakat sosyal, ekonomik ve kiiltirel baski kadimin esten aynlmasim engelleyebilir
(27,34,46,85).

Bir ¢ok kadin, cocuklan buytadikten sonra, sonunda giddet¢i eslerinden
ayrilmaktadirlar. Leon, Nikaragua’da, kadinlarin %70°i gocuklar buyiidikten sonra siddetgi
esinden ayrnlmigtir. Kadin siddet ile beraber ortalama olarak, 5 yil yasamaktadir. Geng
kadinlar, bityiik olasilikla egsinden daha erken aynimaktadir (86).

Caligmalar, kadinlann siddet yaganan iliskilerinden ayrilmalarinda aym etkenlerin
neden oldugunu gostermektedir. Efer siddet daha afir sonuglara ulagiyorsa ve esinin
degismeyecedi gercegini anlamigsa veya gocuklara bir alet ile giddet baslamis ise kadinlar
eslerinden aynlmaktadirlar. Kadinlar yine, aile ve arkadaglanindan aynlma kararlanmn
onaylanmas: gibi duygusal ve lojistik destek almalan durumunda aynidiklarini aktarmiglardir
(86).
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1.2.9. KADINA YONELIK AiLE iCi SIDDETIN KADIN SAGLIGINA ETKILERi

Siddet yakin veya uzun vadede bir g¢ok ciddi saglik problemlerinin gelismesinde
etkilidir. Fiziksel saglik problemleri, yaralanmalar, kronik agn sendromlan, G.I.S
diizensizlikler ve depresyon anksiyeteyi igeren mental saglik problemlerini igermektedir.
Siddet yine (alkol, sigara, madde istisman gibi) olumsuz saglik davramiglanmn gelismesinde
de saghig etkilemektedir (sekil 4)(37,86).
1.2.9.1. Kadna Ydnelik Aile I¢i Siddetin Fiziksel Etkileri

Kadinlarda yaralanmalarin ana nedenlerinden biri siddettir. Kiigiik kesi eziklerden,
sakatliklar ve oliime varabilen sonuglar1 bulunmaktadir. Yapilan ¢alismalar, kadinlarin %40
ile %70 arasinda yagamlarimin herhangi bir zamaninda partnerleri tarafindan fiziksel giddete
maruz kaldifim g6stermistir. Kanada’da kadinlarin %43’ partnerlerince yaralanmig ve tibbi
bakim almak zorunda kalmiglardir (28,37,86).

Siddete maruz kalma sonucunda fiziksel yaralanmalar, incinmeler, hemotomlar, dig
kirkklari, burun dudak yaralanmalari, morarmus g6z, yaniklar, kronik agri, kiriklar, bigak
izleri, i¢ organlarda yaralanmalar, beyin hasar (konsantre giigliigii, biling kayb: vb), gérme ve
isitme kaybi ortaya gikabilir (28,63,84).

Aile i¢i siddet, siddeti onlemeye c¢alisan aile {iyeleri veya diger insanlar iginde
tehlikelidir. Cocuklar, ailelerini korumaya galisirken yaralanma veya oldiiriilme riski ile de
karg1 karstyadir (28).

Kadina yonelik siddetin fiziksel saglik sonucu olarak yaralanmalarla birlikte; irritabl
barsak sendromu, G.1.S diizensizlikleri, yemek aligkanliklarinda diizensizlikler, kronik pelvik
agn sendromu gibi bir ¢ok fiziksel rahatsizliklara neden olabilir. Calismalar tutarl olarak, bu
tip rahatsizliklara sahip olanlar ile gegmisinde fiziksel veya cinsel siddeti yasayanlar arasinda
bir bag oldugunu gostermektedir. Yine siddete ugrayan kadinlarda fiziksel fonksiyonlarda
azalma g6riilmektedir (78,86).

Siddetin daha ileri sekli, kadinlan 6ldiirmesi, yakin partner tarafindan ve ozellikle
siddetin yasandigh iliskilerde goriilmiigtiir. Kadinlar, genellikle kendilerini korumak veya
siddet uygulayan esinden 6¢ almak igin partnerlerini dldiirmiiglerdir (86).
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SEKIL - 4 : SIDDETIN KADIN SAGLIGINA ETKILERi

v" Partner istisman
v" Cinsel Saldiry/ Tecaviiz
v" Cocuk Cinsel Istismari

N

Oldiiriici Oldiiriicii Olmayan
Sonuclar Sonuglar
s Cinayet
% lintihar
¢ Anne dliimii
< AIDS iligkisi
Fiziksel Mental
Saghk durumlar Saghk
%+ Agn + Kronik agn “ Post-
< Fonksiyonel sendromlari travmatik
bozukluk % Trritable kolon stres
% Fiziksel sendromu % Depresyon
semptomlar < Gastrointestinal % Anksiete
% Subjektif diizensizlikler % Fobi ve panik
saghfin s Somatik ataklar
bozulmas: sikayetler % Yemek
% Obesite % Fibromyalji diizensizlikleri
% Cinsel
disfonksiyon
< Ozsayg yitimi
< Madde
v istismari
Olumsuz Saghk Ureme
Davranislar: Saghg

< Sigara icimi

<+ Alkol ve madde
kullanma

«» Fiziksel aktivite
azh{

% Cinsel risk alma

< Oburluk / fazla
yemek

% lIstenmeyen gebelikler
< HIV/Cinsel yola bulasan

hastahiklar

% Jinekolojik problemler

% Gebelik komplikasyonlari
< Tehlikeli diisiikler

» Diigiikler / Diisiik dogum

agirhkh bebek

< PID : Pelvik inflamatuar

hastahk

AYNAK : Population Reports,”Ending Violence Against Women,27:4,1999 (86).
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1.2.9.2. Kadina Yonelik Aile i¢i Siddetin Ureme Saghigna Etkileri

Riskli Gebelikler: Gebelik boyunca giddet olduk¢a onemli, ciddi bir problemdir.
Domestic Violence Intervention Program tarafindan yapilan biiyiik capl prevelans ¢aligmalan
sonucu, gebelik boyunca siddet oram %3.9 ile %8.3 arasinda degismektedir (89). Obstetri
hastalarimin %20-37’si giddete maruz kalmaktadir (27). Amerika’da yetiskin kadinlarda
gebeligi boyunca tahmin edilen siddet %3- %11 arasinda, adblesan gebeliklerde ise, %38
oramindadir (25). Journal of the American Medical Association (1992) gore; dort gebe
kadindan biri gegmisinde partner siddetini deneyimlemigtir (77).1985 yilinda ABD’de yapilan
Ulusal Aile Igi Siddet Taramasinda gebe kadinlarin binde 154’{iniin gebeligin ilk 4 ayinda,
binde 170’inin ise gebeligin 5. ile 9. aylarinda es saldirisina ugramislardir. Gebelik sirasinda
doviilme sonucu, plesenta ayrilmasi, dogum Oncesi kanama, fetusta kiriklar, uterus, akciger ya
da dalak riiptiirti, diisiik dogum agirlikli bebek dogurma, distik yapma, 6lii dogum, erken
dogum gibi komplikasyonlar ortaya ¢ikmaktadir (27,58,78).

Siddeti deneyimleyen gebe kadinlar, prenetal bakimi ge¢ almakta ve yetersiz kilo
almaktadirlar. Ayrica gegmisinde cinsel yolla bulagan hastaliklara daha fazla sahip olmakta,
istenmeyen gebelikler, vaginal ve servikal enfeksiyon, bobrek enfeksiyonlar1 ve
gebeliklerinde kanama daha fazla gorillmektedir (25,115).

Siddet, ciddi gebelik sonuglarina yol agabilmektedir, Siddet ile diigiik, kiiretaj riski,
pramatiire dogum ve fetal distres arasinda iligki bulunmustur. Gelismekte olan iilkelerde
yapilan bir ¢cok ¢alismada, diigiik dogum agirhikli bebek, dlii dogum ile siddet arasinda iligki
kurulmugtur. Abdominal travma, fetal 6liim veya diigiik dogum agirlikli 6nlenemeyen erken
dogumlara yol agmaktadir. Siddet yine, gebelik sonuglarimi indirekt olarak etkileyebilmekte
ve kadinlarda sigara, alkol, madde bagimlilig1 gibi kotii saglik aligkanliklarinda artisa yol
acabilmektedir. Bunlarin hepsinin de diisiik dogum agirlikh bebeklerle iligkisi vardir. Leon,
Nikaragua’da bolgesel bir hastanede yapilan ¢aligmada, diger risk faktérleri kontrol altina
alindiktan sonra diigiik dogum agirlikli bebeklerin %16°s1 ile gebelikte siddet ile agiklanmig
ve diger biliyiik risk faktorleri preaklamsi, kanama, ve sigara oldugu 6ne siirlilmiigtiir (25,86).

Gebelikte siddet sonucu olusan yiiksek diizeyde stres ve anksiyete yine artan stres
hormonlarinin ve immiinolojik degisimlerin sonucunda erken dogum veya fetuste biiyiime
geriligine neden olabilir. Stres, kadinlarda yeterli besin, dinlenme, eksersiz ve tibb1 bakim
almay1 da azaltabilir. Nikaragua ve Meksika’da yapilan galismalarda, alkol ve sigara kullanan
gebelerde siddet ile diigiik dogum agirlikli bebek arasinda siddetin dogurdugu stres nedeni ile
bir bag oldugu agiklanmigtir (25,77,86).

\



29

Adblesan Gebelikler: Cocukluk déneminde cinsel siddete maruz kalanlar, adélesan
doneminde diger yas gruplaﬁndan daha fazla gebe kalmaktadirlar. 1990 L yillarin baglarinda
Amerika’da yapilan ¢aligmalarda, adolesan gebelikler ile gocukluk doneminde cinsel siddet
arasinda kuvvetli bir iligki bulunmustur (14,19).

Caligmalar 1srarli ve net olarak, erken yaslarda cinsel giddete ugrayan kisilerin erken
yasta cinsel iliskiye baglama, ilag alkol kullantm, ¢ok sayida cinsel partnere sahip olma ve
kontraseptif kullaniminin az olmasi gibi bir ¢ok davrams risklerini aldiklan bulmuglardir
(41,123).

Sagliksiz ve diizensiz ev yasamina sahip olan cinsel siddet magdurlan addlesan
gebelikleri yasamaktadirlar. Ailelerin yoklugu yine addlesan gebelikler igin risk faktoradur
(88).

Cinsel siddet, dolayli olarak erken yasta gebeliklere yol agmaktadir. ilk cinsel
birlesmenin kiigiik yaslarda olmasi, geng insanlar arasinda cinsel yolla bulagan hastaliklarin
yayginlagmasina yol agmaktadir. Barbados, Yeni Zelanda, Nikaragua ve Amerika’da yapilan
¢alismalar, cinsel siddet kurbanlannin cinsel siddete uframayanlara oranla daha erken yasta
cinsel iligkiye goniillii olarak bagladiklarini saptamiglardir (19,88,94). Amerika’da 1200 kadin
arasinda yapilan bir ¢aligmada, psikolojik, cinsel ve/veya fiziksel siddete ugradiklarim aktaran
kadinlar ve doviilen annelere sahip olan kadinlanin istenmeyen ilk gebelik oranlarinin bu
deneyimleri yagamayan kigilerden daha fazla olduklari bulunmugtur (30).

Jinekolojik Problemler: Cinsel ve fiziksel siddet, halsizlik ghgstizlik gibi birgok
jinekolojik diizensizliklere yol agmaktadir. Ornegin, kronik pelvik agnisi, bir ¢ok iilkede tiim
jinekolojik muayenelerin %10’nu ve tiim histerektomilerin iigte birini olusturmaktadir. Kronik
pelvik agn, daha gok yapigikliklar, endometriozis veya enfeksiyon sonucu olmasina ragmen,
vakalanin yanisinda tanimlanabilen bir patoloji bulunmamaktadir. Bir ¢ok ¢alismada,
kadinlarin kronik pelvik agnidan act ¢gekmesi, cocukluk déneminde fiziksel veya cinsel siddet
nedeni ile oldugu bulunmugtur. Gegmigte travma, stres sonucu tanimlanamayan kronik pelvik
agnya ve fiziksel agrnidan dolay: psikolojik iiziintiiye yol agabilir. Yine gocukluk déneminde
cinsel siddet, cinsel yolla bulagan hastalik riskinin artmas: ile de iligkilidir. Cinsel yolla
bulagan hastaliklar, kronik pelvik agrnya buda sik olarak PID: Pelvik Inflamatuar Hastaliga
yol agmaktadir. Diizensiz vaginal kanamalar, vaginal akinti, agnli mensturasyon , PID ve
cinsel disfonksiyon, orgazmda zorlanma, cinsel istek azligi ve cinsel iligki sikhifinda azalma
diger jinekolojik rahatsizliklardir. Cinsel saldiri, premenstrual gikayetleri de arttirmaktadir.
Menstruasyon goren kadinlann %8-10’nunda fiziksel, ruhsal ve davramgsal bozukluklar
goérilmektedir (86).
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Cinsel Yolla Bulasan Hastahklar, HIV/AIDS: Cocukluk déneminde siddet, cinsel
yolla bulagan hastaliklar1 ve madde kullamimim arttirmaktadir. Bu, yetigkinler arasinda yiiksek
risk tagiyan cinsel davramiglarda bulunmaktan kaynaklanmaktadir. Amerika’da ¢ocukluk ve
addlesan déneminde tecaviiz veya sekse zorlanan kadinlar siddete ugramayan insanlara oranla
dort kez daha fazla sekste para kargilifa galigtiklar bulunmugtur. Yine bu kigiler, bir yil i¢inde
yaklasik iki kez daha bir ¢ok partner ile dikkatsizce cinsel iliskide bulunmuglardir (86,88,94).

Kadinlar arasinda ¢ocukluk déneminde cinsel saldirtya ugrayan kurbanlar, yaklagik iki
kez daha fazla agir alkol kullanicilari ve yaklagik {i¢ kez daha fazla 18 yas &ncesi gebe
kalmaktadirlar. New York’ta yapilan ¢aligmalarda, erken cinsel siddete ugrayan kadinlarda
kokain, eroin, crack gibi ilag¢ bagimlilifim yasamlarinda deneyimlediklerini ortaya
¢ikarmigtir. Bazi galigmalar siddete ugrayan kadinlarda HIV oranmmin yliksek olmadifim
gbstermesine  ragmen, ¢ocuklufunda cinsel giddet, deneyimleyen erkeklerde
deneyimlemeyenlere oranla iki kez daha fazla HIV pozitif bulunmustur. Amerika’da
partnerleri tarafindan fiziksel ve cinsel siddete maruz kalan kadinlarda diger kadinlara oranla
iki kez daha fazla cinsel yolla bulagsan hastahklan deneyimlediklerini aktarmiglardir.
Hindistan’dan verilere gore, siddet uygulayan erkekler eslerini enfeksiyon ile daha fazla karg1
karsiya getirebilmektedirler. Siddet uygulayan erkekler evlilik digi sekste bulunmakta ve
cinsel yolla bulagan hastalik semptomlarina diger erkeklerden daha fazla sahip olmaktadirlar
(86).

Anne Oliimii: Hindistan’da siddetin anne Sliimlerinde oldukga fazla bir sorumlulugu
bulunmaktadir. Gebelikle iligkili 6ltimlerin altinda yatan nedenler agisindan 400 kéy ve 7
hastanede yapilan bir ¢aligmada, gebelik boyunca tiim &liimlerin %16’st aile i¢i siddet
sonucudur. 1976-86 yillar1 arasinda Banglades’in kirsal kesimlerinde adam &6ldiirme, intihar,
¢eyiz problemleri, tecaviiz sonucu lekelenme veya evlilik digi gebelik anne &liimlerinin
%6’sim1 olusturmakta ve %31°i 15-49 yas grubu kadinlardir. Siddete bagli Sliimlerde
neredeyse, geng gebeler, gebe olmayan geng kadinlar veya yetiskin gebelerden 3 kez fazla
risk altindadir (86).
1.2.9.3. Kadna Yénelik Aile I¢i Siddetin Ruh Saghgma Etkileri

Depresyon, pek ¢ok gelismis tilkede siklikla kadinlarda karsilagilan bir ruh saghf
problemidir. Evli ve gocuk sayis: fazla olan kadinlarda goriilme oram1 artmaktadir. Bir gok
tilkede, depresyon erkeklere oranla kadinlarda yaklagik 2 kez daha fazla goriilmektedir.
Avustralya, Nikaragua, Pakistan ve Amerika’da yapilan calismalara gbre, partnerleri
tarafindan giddete ugrayan kadinlar ugramayanlara gére depresyon, anksiyete ve fobilerden
daha fazla aci1 gekmektedirler. Nikaragua’da 15-49 yas grubu kadinlar arasinda, doviilen
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hirpalanan kadinlar, diger kadinlara oranla 6 kez daha fazla duygusal {izintii
dencyimlemislerdir. Bu galigmada, fiziksel siddet, duygusal liziint{iniin en 6nemli nedenidir ve
yaklasik bu kadinlarin %70’ inde mental saglik problemleri bulunmaktadir (79,86).

Siddet, kadinlarin 6z benligine zarar vermekte ve kadinlan depresyon, post travmatik
stres, intihar ve alkol ve madde istismarim igeren ¢esitli mental saglik problemleri riski ile
kars: kargiya getirmektedir. Fiziksel ve cinsel kétiiye kullamim, cinsel taciz, cinsiyet ayrimi,
istenmeyen gebelik gibi konular kadinmin ruhsal durumunu etkilemektedir. Cinsel siddetin
kurbam olan kadinlarda, depresyon, anksiyete, somatik sikayetler, obsesif kompulsif bozukluk
ve paranoid bozuklukla ilgili belirtiler daha fazla gériillmektedir (28,37,86).

Kadinlardaki alkolizmin %40’inin nedeni devam eden siddettir. Kadin psikiyatr
hastalarin %30-50’sinde giddete maruz kalma hikayesi vardir. Kadinlardaki intihar
girisimlerinin %25°’inde, zenci kadinlardaki intihar girigimlerinin %50°sinde dayak 8ykiisii
vardir (37,63,78).

Bazi kadinlar i¢in siddetin yiikii ¢ok biiyliktiir. Nikaragua, Isve¢ ve Amerika’da aile igi
siddet ile depresyon ve sonug olarak intihar arasinda yakindan bir iliski oldugunu géstermistir.
PTSD gelisen hirpalanan kadinlar da biiylik bir olasilikla intihar girisimi gelismektedir.
Cocukluk veya erigkinlik déneminde cinsel saldiriy1 deneyimleyen kadinlarda, diger kadinlara
oranla intihara tesebbiis etmesi daha fazladir. Bireysel risk faktdrleri kontrol altina alindiktan
sonra, kadimin yas1, egitimi, PTSD semptomlarimin varlig1 ve psikiyatrik bozukluklar gibi bu
bag daha da giiglenmektedir (28,35,37,86).

Aile iginde siddete ugrayan kadinin tibbi anlamda son durumu; “Hirpalanmig Kadin
Sendromu” dur. Haller’e gore hirpalanmis kadin “gok yalmizdir, herhangi bir destege sahip
degildir, arkadaglarim gérmesine izin verilmez, higbir hobisi yoktur, genellikle evde oturur”,
kat1 bir aile ortaminda yetigmistir, duygusal agidan pasif, ¢ekingen, sosyal yénden yalmz ve
kocalarina bagimlidir ve olaylardan kendisini sorumlu tutar. Hirpalanan kadinlar kendilerini
degersiz bulurlar (98).

Hirpalanan kadin sendromunu anlamak i¢in aile ici siddet dinamiklerini bilmek
gerekir. Bunlar: kurbanda kotli muamele sonucu travmatik etkiler, savunmasizhigi, acizligi
dgrenme, siddet sonucu kadinin kendine zarar verici davramglar (madde, alkol istisman ve
inkar), istismar dongiisiiniin tekrarlanmasidir (126).

Hirpalanan kadin sendromu, diger bir degisle, psikolojik semptomlarin gelismesidir.
Siklikla posttravmatik stres bozukluklanm igerir. Hirpalanmig kadin sendromunda, kadinda
bir cok davramslar gelisebilir ve kadina yardim edilmesinden kafas: kansabilir (35).
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Hirpalanmis kadin sendromu, aile giddeti gibi tekrarlanan travmaya maruz kalan
normal insanlarda olugabilecegi tahmin edilen psikolojik bir reaksiyondur. Tehditlere karst
koymak igin beden ve akil 3 sekilde cevap vermektedir. Psikologlar buna “savas veya kag”
cevab1 vermektedirler. Savas modu: beden ve aklen hazirliktir. Olabilecek potansiyel siddete,
tehlikeye kargi miicadele etmek olan savag modu, abartih ve irkiltici cevap ile sonuglanir.
Otomatik sinir sistemi, igletimsel olarak, bireysel savunma iizerine hazirdir, Bunun etkisi
olarak, konsantrasyon ve psikolojik yamtlar genellikle yiiksek anksiyete ile bagdagsmaktadir.
Bu ciddi durum da, korkusuzluk, panik ve fobik bozukluklar mevcuttur. Bu sathann tipik
semptomlari, irritabilite ve aglamadir. Ka¢ modu : savas durumunun alternatif modudur. Eger
giivenli bir ortam olmaz ise, tehlikeden kagmak i¢in yapilan bir davramstir. Aslinda, fiziksel
kagis olanaksiz oldugu algilandifn zaman ruhsal kagis ortaya gikar. Inkar, babhane var olan
siddet veya tehditten psikolojik olarak kagis, bilingaltinda bir ¢ok duygusal yollarla kagma,
kurtulmadir. Biligsel yetenekler ve hafiza kaybi: kurbanlarda psikolojik amnezi geligebilir ve
her zaman 6nemli olay ve detaylari hatirlamayabilirler. Kurban 6nceki doviilme olaylarim
hatirladig1 zaman kabuslar olugabilir (34).

Hirpalanmis kadin sendromunu yagayan kadinlarda depresyon, kabus gérme,
uykusuzluk, intihar, fobiler, tremor, iilser, hipertansiyon, allerji gibi psikosomatik hastaliklar
daha sik goriiliir. Istanbul Tip Fakiiltesinde yapilan bir aragtirmada, psikiyatri kliniklerine
bagvuran kadinlar arasinda 80 vakamn 74’#i hirpalanmig kadin bulunmugtur. ABD’de yapilan
aragtirmalarda da, doviilen kadmnlarin 4-5 kez daha fazla psikolojik tedavi gordiigi,
déviilmeyenden 5 kez daha fazla intihara yeltendigi bulunmugtur. Hirpalanan kadinlarda aym
zamanda alkol, ilag aligkanlig1, kronik agn artig gstermektedir (98).
1.2.9.4. Kadina Ydnelik Aile i¢i Siddetin Uzun Vadede Etkileri

Déviilen . kadmlar giddet sonucu gelisen rahatsizhk ylizlinden igyerlerinde
bulunamamakta, bunun sonucu olarak da meslek ve islerini kaybetmektedirler. Yine doviilen
kadinlar dayak sonucu aile ve arkadaglarin1 da kaybederler. Siddet uygulayan kisi 6nce kadim
aile ve arkadaslanindan ayirir. Kadin doviildiigi igin utanir ve utanci 6nlemek igin bireylerin
destegini kabul etmez (86).

Doviilen pek ¢ok kadin, bosanma boyunca siddeti onlemek i¢in ekonomik
glivenceden vazgegmek zorunda kalmaktadir. Bunun sonucu olarak da kadin daha da
yoksullagmaktadir (15,28,86).

Kadnlarca dogrulanan fiziksel yaralanmalann gogunda, yaslandiklarinda bir ¢ok tibbi
rahatsizliklara neden olmaktadir. Artrit, hipertansiyon ve kalp rahatsizhiklan saptanan
kadinlarda aile i¢i siddete ugradiklan saptanmugtir. Bir gok ¢aligmada, siddet ve kot saglik
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arasinda iliski bulunmugtur. Amerika’da HMO:Health Maintenance Organization tarafindan
yapilan bir aragtirmada, gocukluk doneminde herhangi bir siddet tipini deneyimleyen
kadinlann sagliklarinin kétii oldugu bulunmustur. Cocuklarinda aci ¢eken kadinlarin cinsel ve
ireme saghif1 problemleri, fiziksel fonksiyonlarda azalma, olumsuz saglik davraniglan ve
fiziksel semptomlan giddet yagamayan kadinlardan daha fazla goriildiigli bulunmustur. Bunun
sonucu olarak kadinlar, enfeksiyon hastaliklari, mental saghk soruniari, kronik hastaliklar
(hipertansiyon, diabet ve astim) tanilar1 konulmugtur (53,86).

Santiago, Nikaragua, Chicago ve Sile’de yapilan aragtirmalarda kadinlarin aile igi
siddet etkileri yiiziinden degisik pek ¢ok iste caligtiklan goriilmiistiir. Bazi kadinlar
¢ocuklarim koruyabilmek igin ¢aligmakta ve diger kadinlara oranla daha az gelir ile
calismaktadirlar. Bunun sonucu olarak, aile i¢i siddet kadinlarin kazancinda ve bir meslekte
kalma yeteneklerinde olumsuz etkiye yol agmaktadir. Chicago’da yapilan bir ¢aligmada,
gegmisinde aile i¢i siddete maruz kalan kadinlar daha fazla igsizlik deneyimlemekte, daha
fazla i degistirmekte ve fiziksel, mental problemleri is performanslarini etkileyebilmektedir.
Monagua’da siddete ugrayan kadinlar, ugramayanlara oranla %46 oraninda daha az maas
almaktadirlar. Siddet, kadinlarin egitim gdrmelerini ve fiziksel mental saglik statiilerini
etkilemektedir (86).

Siddet, kadinlarin verimliligini de azaltmaktadir. Kadinlara karg1 siddet, kadinlarin
gelisen projelere katilmasimi engellemekte ve sosyal, ekonomik gelisime katilimlarim
azaltmaktadir. Meksika’da bir ¢aliymada, kadinlarin gelismekte olan projelere katihminin az
olmasimn ana nedeni olarak, erkeklerin kadinlari tehdit etmeleri ve gézdafi vermeleri
bulunmustur. Erkekler kadmnlari doverek ya da tehdit ederek, kadinlarin katilimim
durdurmaya ¢alismaktadir (32,86).

Aile i¢i siddetin ¢ok Onemli bireysel sonuc¢lanmn yamnda, polis, hastane, kadin
siginma evleri, mahkemeler gibi magdur kadinin yardim alabilecegi kuruluslara bagvurudan
dolay1 topluma sosyal ve ekonomik agidan da 6nemli zararlar: bulunmaktadir. Bir ¢ok iilkede,
cinsiyete bagh siddetin maliyeti onemlidir. Kanada’da bir ¢alismada, sosyal servislerin
maliyeti, adalet sistemi, ig ve saglik bakim sisteminde yapilan harcamalar géz Sniine alinarak
siddetin ekonomik agidan maliyeti ¢ok fazla bulunmugstur. Bu ¢alismada fiziksel ve cinsel
siddete ugrayan gen¢ kiz ve kadinlarin her yil ekonomiye zaran 4.2 milyar Kanada dolan
oldugu tahmin edilmekte, bu da yaklagik hiikiimet kaynaklarinin %90’nin1 olugturmaktadir
(28,86). '



34

1.2.10. KADINA YONELIK AILE ICi SIDDETE ETKILi YAKLASIMLARI
ENGELLEYEN FAKTORLER

1-Teknolojik yetersizlikler ve kaynaklarin yoklugu: Saglik ¢alisanlaninin kadinlara giddet
ile ilgili deneyimlerini sormama nedenlerinin baginda, siddete maruz kalanlarin ihtiyaglarini
karsilamak igin hazirhksiz olduklanm hissetmeleridir. Aile i¢i giddetin gizli bir konu
oldugunu ve kisilerin bu konu ile ilgili sorular soruldufu zaman sinirleneceklerini,
iizilleceklerini diislinen bazi yaklagimlar oldugu gibi, zaman yoklugu veya kaynaklarn
yetersiz oldugunu diiglinenlerde bulunmaktadir.

2-Kiiltiirel yapr ve olumsuz toplum yaklagimlari: Saghk caliganlari, genellikle siddetle
ilgili yaygin olan baz: toplumsal ve kiiltiirel degerleri benimsemekte ve baz1 kadinlarin siddeti
hak ettigini diginmektedirler. Yine siklikla, ev ic¢i siddet ve cinsel saldinmn sadece
sosyoekonomik ve kiiltiirel diizeyi diisitk kadinlarin arasinda ya da etnik veya dinsel yapiya
dayal1 olustufuna inanmaktadirlar. Giiney Afrika’da bir ¢aliymada kadin hemgireler genellikle
ev i¢i siddetin kadinlar igin ciddi bir problem oldugunu fakat tecaviizii de iceren siddeti,
kadinlarin bir ¢ok yolla kiskirttiklanm diigiinmektedirler. Erkek hemgireler bir erkegin esini
dovmesi icin bir ¢ok nedenin oldufunu sdylemiglerdir. Ornegin, kadnmn esine saygisiz
davranmasi, evini, gocuk bakimu gdrevlerini jhmal etmesi, esini dinlememesi gibi. Fakat bir
erkegin esini sekse zorlamasini tecaviiz sugu olarak dilslinmemektedirler (86).

3-Kurumsal sikinti ve simrlamalar: Aile i¢i giddeti dnlemeye yénelik bir ¢ok program
planianmigtir, Fakat saghk kurumlan bireysel c¢abalan ile bu konuya egilmekte, kurumsal
prosedilr ve programlara sahip degildir. Ayrica, var olan bir gok program &nemini kaybetmis
ve bazilan ise sonlandinlmistir. §iddet kurbanlan igin saglik ¢alisanlan daha fazla ¢alismali
ve bu konuya gereken Onemi vermelidir. Bir ¢ok illkede, saglik ¢alisanlan siklikla tecaviize
ugrayan veya siddete maruz kalan kadim muayene etmeyi ret etmektedir. Ciinkii, mahkemede
taniklik etmek istememektedir. Bazi tilkelerde ise, yasalar saglik ¢alisanlarimin gocuk istisman
ve bazen kadina ybnelik siddeti bildirmelerini emretmektedir. Kadinlarm ihtiyaglan,
genellikle biirokratik baski, saglik ve adalet sistemi arasinda yetersiz koordinasyondan dolay:
ihmal edilmektedir. Baz1 iilkelerde doktorlarin, tecaviize ugrayan veya dovillen kadinlan
mahkeme, polis otoritesi disinda tedavi etmeleri yasaktir ve sadece mahkemece atanan
doktorlarca muayene edilmektedir (86). '

4-Kadmnlarin giddeti aqifa vurmalarmda isteksiz olmalari: Kadinlara siddet hakkinda
direkt soru sorulduunda, kadinlarin gogu bilgi vermekte istekli degildir. Nikaragua’da bir
¢ahismada esleri tarafindan siddete ugrayan kadinlarin tigte birinden fazlast bu konuyu hig
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kimse ile asla konugmadign bulunmugtur. Kadinlanin %57°si yaralanmalardan aci ¢ekmis
sadece %13°1 saghk bakim almak igin bagvurmugtur. Esten korkma, bir ¢ok kadimin sessiz
kalmasinin nedenidir. Bunun yaminda bir ¢ok iilkede kadinlar esleri veya diger erkek aile
iyelerinden izin almadan saghk bakimi alamamaktadirlar. Erkekler eslerinin saglik
merkezlerini ziyaret etmelerine izin vermemektedirler. Kadinlar siddet yliziinden
yaralanmalann tedavisi igin salik kurumlarna gitmek istediklerinde eslerinin 8niinde siddeti
agiklayamamaktadirlar (86).

1.2.11. KADINA YONELIK AiLE ICi SIDDETTE SAGLIK CALISANLARININ

ROLU
1993°de The Pan American Health Organization (PAHO) kadinlara karsi siddeti

tanimlayan ilk uluslar aras1 saghik kurulusudur ve tiim hikilmetleri kadinlara kars1 siddeti
onlemek igin plan ve politikalar kurmalan i¢in sikigtiran bir kurulustur. 1996°da 49. World
Health Assembly (Dilnya Saghik Kongresi)’nde siddetin bir toplum saghi sorunu oldugu
ac;lklénrmstlr. PAHO ve WHO, 1990’h yillarin ortalarinda, kadinlara karst siddet igin
programlar baslatmistir. Bazi saglik sistemleri, aile 'ici siddete yonelik ¢aligmalar
yapmigslardir. Ornegin, 1992°de American Medikal Association tan: ve tedavi yonetmelikleri
yaymlamistir. Amerika’da JCAHO (Joint Commission on Accreditation of Healthcare
Organization) acil durumlarda siddete ugrayanlara yapilacaklar ile ilgili politika ve
prosiidiirler olusturdular. Daha sonralari Brezilya, frlanda, Malezya, Meksika, Nikaragua ve
Philipinler siddeti tanilamak igin ve saghk galisanlarim egitmek amaci ile pilot programlar
gelistirdiler (86).

Bu gibi ¢abalara ragmen, ilerleme yavag olmaktadir. Gelistirilen yonetmelikler sik
olarak uygulamaya gegirilememektedir. Bununla birlikte, hekim ve hemsirelerin ¢ogu aile igi
siddet konusunda yeterince eitilmemigtir. Dévtilen kadinlar genellikle org temeli yok
gibi gorilen yakinmalaria bagvurmakta ve kayitlar incelendiginde k&t davramsa maruz
kalmayan kadinlara kiyasla daba siklikla “nevrotik”, “histerik”, “hipokondriak™ gibi tamlar
almaktadirlar. Tibbi kayitlardaki hekim tanilart bu konuda bize gergek insidansi vermekten
de uzaktir. Saghk personeli konuyu algilamakta da yetersiz kalmaktadwr. Stark ve
arkadaslarnin yaptifx ¢aligmada, bu ttir her 25 olaydan sadece bir tanesinin sajhik personeli
tarafindan yakalandifn bildirilmistir. Dayak yemis kadinlara antipsikotik ilaglarin, analjezik,
tranklizanlarin dayak yememis kadinlara kiyasla 3 kat fazla verildigi saptanmmgtir (86)

American Medical Assosiation’ a gore tani ve tedavide ana unsurlar; tammlama, bu
sorunu kabul etme, problemin ciddi oldugu konusunda fikir birligi ve bu sorunun ¢8ziimd igin
gerekenleri planlamak ve uygulamaya gegirmektedir (22).
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Saglik personeli ve 6zellikle hemsirelerin siddete maruz kalan kadinlarla ¢ahigirken 4
ana gorevi; tamlama(risk gruplarmi belirleme), dnleme, kriz amnda uygun bakim verme,
rehabilitasyondur (98).

Siddet bulgulan oldufu zaman sormak: Saglik bakimu verenler, aile i¢i siddetten
stiphelendikleri zaman (fiziksel incinme, hastanin davramglan gibi) siddete iliskin sorulan
sormal1, empati ile yaklagmali, hastamn sirlarina sayg1 gostermelidir. Saglik ¢aliganlan aile i¢i
siddetin gostergeleri olan bazi belirtileri bilmeli ve hastalarinda bu belirtileri gérdikleri
zaman giddete maruz kalip kalmadiklarini sormalidirlar (39,86).

Aile i¢i siddet gostergeleri sunlardur:

e Agik, net olmayan fiziksel durumlar

¢ Kronik, belirsiz ve bulanik gikayetler

e Nasil oldugu agiklanamayan, higbir seye benzemeyen ve uymayan yaralar
e Kadinin yanindan ayrilmak istemeyen, kontrol edici erkek partnerler \
e Gebeligi boyunca fiziksel incinme ve yaralanmalar

e Prenatal bakima geg girenler

e Gegmigte intihar girisiminde bulunanlar

e Yaralanma durumunda tibb1 bakim almay: geciktirenler

o Uriner enfeksiyon

e Kronik irritabl barsak sendromu

e Kronik pelvik agn (86).

Saglik ¢aliganlan giddete maruz kalan kadinlara yardim etmenin yollarim kadinlarin
kendilerine sorarak 6grenebilirler. Kadinlara empati kurarak destek verebilirler. Tibbi yardim
saglayabilir, goriisme ve damgmanlhk Onerebilirler, yara darbelerini belgeleyebilirler,
kadinlara siddet uygulayanlar: resmi yardim edebilecek boliimlere sevk edebilirler (78,86).

Stratejik taramalar yapma: Risk tasiyan, 6zellikli servislerde giddeti tartigmak daha kolay
oldugundan bu gibi servislerde rutinde taramalar yayginlagtiriimalidir. Bu klinikler,
¢ Kadin ve ¢ocuk saghg: hizmetlerinin verildigi kurumlar
¢ Ureme sagh hizmeti veren kurumlar
¢ Ruhsal saglik hizmeti veren kurumlar
¢ Acil bakim hizmeti veren kurumlar (86).
Hemgsireler siddete ugrayan kadinlarin gereksinimlerini belirleme ve yardimei olmada

¢ok onemli rolleri vardir. Hemgirelerin bakim rolii, kadinlara uygun informal atmosferde

F.C YOKSFHOCRETIM KURULD
ROKDRIANTASYOR MERKEZ]
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iletisim kurma yetenekleri, holistik yaklasim ve siddete ufrayan kadinlar ile hemsireler
arasinda uygun ve dinamik bir iletigim yaratmak i¢in uygun ortam saglamaktir (49).

Hemygireler giin gegtikge saghk bakiminda bakim rollerinin 6nemini kavramaktadirlar.
Gintimiizde hemsirelerin ilk sorumlulugu, holistik bir yaklasim saglama, kisilere hasta
merkezli yaklagimda da bulunmak olarak tammlanir. Hemsirelerin gérevlerinden biri, ailelerin
sagligim optimal diizeyde tutmak ve gelistirmek olarak tamimlanir. $iddette bu konu ile
ilgilidir (49).

Siddete ufrayan kadinlari tamilama, yol gosterme, destekleme, psikolojik agidan
yardimer olma, giddetin dogast ve dinamikleri hakkinda hemsireler egitim almalidirlar.
Hemygireler, siddete ugrayan kadinlar ile galigirken, diger benzer kadin gruplan ile galismal,
terapatik iletigim, destek ve Kkigilerin 6zerkligine saygi duymay: bilmelidirler. Siklikla
hemsgireler, bu durumu herkes tarafindan bilinen /atastzii gibi kullamlan “iginden ¢ikilmasi,
¢oziilmesi glic bir problem™ gibi diisiiniir ve Gziiliirler. Hemgireler, siddete ugrayan bu
kadinlara bir uzman gibi yaklagarak, kadmn i¢in ne dogru ise karar vermesi i¢in yol géstererek
kadinlan anlamaya galigsarak yardimci olabilirler. Hemgirelerin 6nemli sorumlulugu, kadinin
kendi yagamimi kontrol edebilmesi i¢in gevresindeki segenekleri sunmak olmalidir (49).

Yapilan aragtirmalar sonucu, giddet igeren aileler, siddet igeren aileleri dogurmaktadir.
Istismar edenlerin %50’si ve istismara ugrayan kadinlarin %30’u siddetin oldugu ailelerde
yetigmigtir. Siddetin kusaktan kusafa gecisini durdurmak istiyorsak, &ncelikle bu aile
modelleri taninmali ve miidahale edilmelidir (49).

Kanada ve Amerika’da etik hemsirelik kodlar bireysel ihtiya¢ ve degerler ile ilgili
gorevleri ayrnintilan ile agiklamaktadir. Etik ilkeler dogrultusunda kadinlara yardim saglamak,
onlann zarar gérmesini Onlemek, bireyin ruhsal ve fiziksel dengesini saglamak saglik
¢aliganlarmin Snemli gérevlerindendir (49).

Bireyler ile hemgireler arasinda giiven verici iligkiler kurulabilecegi i¢in hemsireler
gergekten de 6nemli bir rol oynamaktadir. Etik ilkeler baglaminda insanlar kendi yagamlari
hakkinda verecekleri kararlarda belli dogrulara sahiptirler. Oneri ve destek roliimiiz 6zellikle
bireylerin 6z saygilanim arttirmak, kisileri bilgilendirerek ve aydinlatarak kendi degerleri
dogrultusunda karar vermelerini saglamak olmalidir (49,78).

Hemsirelerin siddete maruz kalan kadinlar ile etkili bir sekilde ¢aligmalarim saglamak
i¢in hemgirelik okullarimin egitim programlarinda bu konuya agirlik vermeleri dnemli bir
sorumlulugudur. Bu okullarin miifredat programlarnin kapsaminda siddet hakkinda spesifik
ve dogru bilgi olmalidir. Siddet hakkinda efsanevi bilgiler incelenmeli ve giinfimiizdeki
gergekler verilmelidir. Tamlama, degerlendirme ve mildahale etme hakkinda bilgi
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verilmelidir. Toplumsal aragtirmalar1 nasil yapacaklari, kadinlar ile nasil goriiseceklerini
Sgrenmelidirler (49,78).

Acil yaklasim: Acil servislerde c¢alisan saglik personeli yara ve travma iz,
aciklanamayan skarlar; ya da bagvuru tarihi ile uyumsuz izler ile kargilagirsa, kﬁtﬁye kullamim
olasiif akla gelmelidir. D6vme yumruk yada aragla olur; ¢ogu kez, gogiisler, karin, kafa
bolgesi gibi bedenin gozle goérillmeyen bolgelerinde izler yaralar vardir. Saglik galiganlar
hastaya kars1 nazik ve saygili olmalidir. Erkegi suglayic1 davranmas: kadinda dirence yol agar.
Kocalarinin suglandigim ve yargilandigim hisseden kadinlar sagaltim yadsir. Hastanin
sorunlarina agirhk veren bir yaklagim; kiginin sorunlarim kendi yorumu ile anlatmaya
yonlendiren tutum ve goriisme bi¢imi yararlidir. Eski kayitlar ve bagvurular incelenmelidir.
Hasta dayak yediginden yakimrsa, dikkatli bir baki yapilmali ve kagit {izerinde bir gemada
lezyonlar gosterilmelidir, 6ne siiriilen nedenler not edilmelidir. Miimkiin ise, yaralarn
fotograflar1 ¢ekilmelidir. Silah kullamilmigsa tipi belirlenmeli ve not edilmelidir. Kisiye
kendisini ve ¢ocuklarimi korumanin bir yolu olup olmadig1 sorulmalidir. Saghk galiganlari
bunu yaparken aile i¢i iligkileri yargilamanmin sakincali oldufunu bilmelidir. Kigiyi acil
serviste korumaya almak gerekli olabilir. Suisid ya da homisid olasili1 varsa hospitalizasyon
uygundur. Belirgin gekilde dayak yemis kadin bunu siirekli olarak yadsirsa saglik ¢aliganian
sinirlenebilir. Boyle durumlarda yiizlestirici olmaktansa, kadina durumu degistirmeye cesaret
ederse sagaltimin olas1 oldugu s'6ylenmelidir (81).

Ik asamada yaralar sagaltilir. Aligiloug yardim kaynaklarmna ek olarak kisi 24 saat
boyunca gozlem altinda tutulabilir. Genel olarak, erkek de sorunu kabullenip sagaltimi
onaylamazsa sorunun kokiinden ¢oziilmesi giigtlir ve kadin tek bagina basarili olamaz.
Hastanin 6z giivenini arttirmaya, duygusal destek vererek yasami konusunda bagimsizca
denetim kurmasimi saglamaya yOnelik psikoterapotik girisimler gereklidir. Krize yonelik
sagaltim, duygusal destek ve alternatif savunmalar saglamak konusunda yardimc: olabilir.
Telefon hizmeti servisleri ve 24 saat ¢alisan kriz merkezleri, acil servisler hastalarin acil
sorunlarina yardimci olmak konusunda Onemli basarilar saglamiglardir. Tibbi, yasal,
toplumsal ve egitimsel kurumlarn igbirligi i¢inde ¢aligabilmesi, sorunun iistesinden gelmede
¢ok Snemlidir (81).

Giivenli bir plan gelistirmek: Saglik hizmeti verenler, bireysel olarak giivenli plan

geligtirmelerine yardimc: olabilirler. Kisiler giivenli bir plan yaptiklari zaman, siddet durumu
ile daha iyi bag edebilirler. Kadinlar ile birlikte agagidaki maddeleri igeren giivenli bir plan
yapilabilir.
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o Siddeti anlatabileceginiz bir veya daha fazla komsu belirleyin ve eger evinizde bir giirtiltii
duyduklar: zaman yardim gagirmalanni sdyleyin.

0 Eger tartiyma durdurulamayacak gibi gérdliiyor ise, kolayca ayrilabileceginiz bir oda veya
alani belirleyin. Silah, bigak gibi aletlerin bulunabilecei herhangi bir odadan uzak durun.

o Evinden giivenli bir gekilde nasil ¢ikacagini, hangi kapi, pencere, asans6r veya merdiven
en iyisini belirleyin.

0 Cantani (anahtar, para, Snemli evrak ve giysilerin oldugu) hazir tutun. Bu ¢antay1 evinde
acele ayrilman gereken durumlar igin evde giivenli bir yerde, bir arkadas veya akrabamn
evinde saklayin.

o Acil yardima ihtiyacin oldugunda arkadas, aile, komsularimi veya polisi aramak
istediginde gereken numaralar: hazir tutun. Cocuklar ile kullanabilecegin bir kelime modu
hazirlaym .

o Evden aynlacagin zaman, nereye gideceginize karar verin.

a I¢ gidi ve karar verme giicliniizii kullamn. Tehlikeli bir durumdaysan, esini
sakinlestirebilecegin sekilde davran. Kendini ve gocuklarimi korumalisin,

a Eger esinizden ayrnilmak istiyor fakat tepkisinden korkuyorsamiz, bu diisiincenizi yalmz
degilken insanlarin yaminda yada telefonda s6yleyin (21,33,53,86).

1.2.12, KADINA YONELIK AILE iCi SIDDETLE ILGILi ARASTIRMALAR

1.2.12.1. Dilnyada Kadna Yénelik Aile i¢i Siddet ile ilgili Aragtirmalar

Kadina yonelik aile i¢i siddet, 1970’lerden &nce bir sosyal problem olarak ele
alinmaktaydi. 1960°larin sonu, 70’lerin baginda gelismis bat1 iilkelerinde gOriilen 6grenci
hareketlerine paralel gelisen kadin hareketi ile birlikte; kadina yonelik aile i¢i giddet sorunu,
toplumsal alanda tartisilmaya baglar. Segal’e (1990) gore; bu d6nemde, kadin hareketinin
giindemini ve aktivitelerinin yoniin{i, en ¢ok erkeklerin kadinlara ve gocuklara ev iginde
uyguladifi siddet sorunu belirlemekteydi. Sorunu bizzat yasayanlarla onlar1 destekleyen
kadinlar, kiz kardeslik temas: {zerinde olugturduklan dayamigma ruhuyla birlikte
toplumlardaki cinsiyetgi tiim uygulama ve anlayiglara elegtirel bir bakig agis1 gelistirmis,
kadinin ev iginde maruz kaldigi koti muameleye ve siddete gbzlerinin gevrilmesini
saglamiglardir. Bu miicadele siirecindeki aktivistlerin zihnini en ¢ok meggul eden sey;
erkeklerin kadina uyguladig: her tirlii siddet hareketinin kamusal alanda yadsinmasi ve hog
gorlilmesine ragmen, ev iginde ugradifi siddetin dogal ve megru kabul edilmesi, ilzerinde

konusulup tartisiimamasi, kayda deger bir problem olarak gériilmemesiydi (91,118).

8 Mart 1857 yilinda ABD’nin New York eyaletinde dokuma ig¢isi kadinlarin 12
saatten daha uzun slire ¢aligtinlmalar ve erkeklere gore daha diigiik ticret almalarim protesto
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etmek amaciyla greve gittikleri giindiir. Bu grev sirasinda ¢ikan yanginda gok sayida kadin

6lmiis ve 8 Mart, kadinlar i¢in acili giin olmugtur. Ancak, kadinlarin galiyma yasaminda

kargilagtiklan esitsizligin, bir l¢tide de olsa dnline gegildigi gibi, kadinlarin bilinglenmesi ve

orgiitlenmesi giderek hiz kazanmigtir (69).

Dominik Cumhuriyetinde 25 Kasim 1960 tarihinde sosyal degisim hareketinde iig
kadin (Mirabel Kardesler) tecaviize ugrayip oldliriilmiiglerdir. ilk &nce Latin Amerikali
Karaipli Kadinlar tarafindan daha sonra tiim kadinlar tarafindan 25 Kasim “Kadina Yonelik
Siddete Hayir” giinil olarak ilan edilmistir (68).

1970’lerin basinda, 6zellikle Ingiltere ve ABD gibi gelismis iilkelerde goriilen kadin
hareketlerinin dikkatleri ¢ektigi; gerek toplumsal alanda gerekse aile iginde yasanan kadina
yonelik siddet sorunu, giderek diger iilkelerde de benzer siireglerden gegerek 6nemli bir
toplumsal sorun olarak iglenmeye baglamigtir (118).

Akademik aragtirmalar agisindan yeni bir fenomen olan, doviilen ve k6tii muameleye
ugrayan kadinlarla ilgili ilk ¢aligmalar 1971°de Journal of Marriage and The Family
dergisinde yayinlanmigtir (118).

v Gelles (1976) tarafindan yapilan doklimanter aragtirmalara gére; kadmlarn yarisina yakin
bir bolimii zaman zaman eslerinden fiziksel siddet gérmiiglerdir (43).

v" Mac Leod’a gore (1980), her 10 Kanadali kadindan birisi siddete maruz kalmaktadir (4).

v Roy’da (1980) FBI kayitlarma gére, ABD’de her 18 dakikada 1 kadin, kocas: tarafindan
doviilmektedir. Giinliik siddet olaylarimin sadece 1/100’inin kaydedildigi distintilecek
olursa, her y1l 3-4 milyon kadin hirpalanmakta, déviilmektedir (6,42).

v' Steinmetz (1986) evlilik i¢i tecaviiz ve cinsel saldin ile ilgili olarak, 10 signakta kalan
304 kadin tizerinde yapilan bir aragtirmada, kadinlarin %36’smin kocalan ya da sevgilileri
tarafindan cinsel saldir1 veya tecaviize maruz kaldiklan belirlenmistir (93).

v" Schwartz (1987), Amerikan ailesinde gorillen siddet ile ilgili aragtrmalar taramig ve
kadinlar1 dSvme olaylarinin ¢ok yiiksek boyutlarda goriildiigiint belirtmistir (90).

v' Papua Yeni Gine'de, 95 kadin ile goriistilmils, yaklagik yarisi eglerince sekse zorladiklarini
sOylemiglerdir. 1/3’i seks sirasinda d6viilmiis. Hindistan Uttar Pradesh'te, 98 kisinin
yaklagik 2/3’ti eslerince sekse zorlanmiglar, bunlarin yaklasik 1/3’0 ise sekste
doviilditklerini anlatmiglardir (86).

v' ABD’de esleri tarafindan fiziksel saldiriya ugrayan kadinlarin %46’s1 cinsel saldiriya
ugradiklarim bildirmiglerdir (98).

v" Cope Town, Giiney Afrika'da antenetal klinikte, yas ortalamalari 16 olan, 191 geng
annenin %32’si ilk cinsel birlesmenin zorlanarak oldugunu bildirmislerdir. %72’si
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istemedikleri seylere zorlanmuglar ve %11’ine ise tecaviiz edilmistir. %781 ise eger seksi
ret ederler ise, doviildiiklerini sdylemislerdir (86).

v" Berrios (1991) tarafindan yapilan bir aragtirmada, kadinlar arasinda yaralanmalarin en sik
rastlamlan nedenlerinden birinin aile i¢i giddet oldugunu gdstermektedir. Doviilen
kadinlarin %28’inin hastanede tedavi gérdiigi belirtilmektedir (99).

v' Na’amat (1991) Israil’de yapilan bir aragtirmada; niifusun gesitli kesimlerinde giddete
ugrayan kadinlarin azimsanmayacak oranlarda var oldugunu saptamistir. Aile i¢i siddeti,
%76.8 oraninda kocalarin gergeklestirdigine isaret edilmektedir (118).

v' Ilhan (1992) “Kadin Evi” adh kitabimin Necla ARAT tarafindan kaleme alinan 6nsoziinde,
farkl: iillkelere ait diigtindiirticii bilgiler verilmektedir:

Tayland’da evli kadinlarin %50’si kocalarindan siirekli dayak yemekte, Giiney
Afrika’da kadinlarin altida biri, Pakistan’da ev kadinlarinin %99°u, ¢alisan kadinlarin %77’si
kocalar1 tarafindan doviilmektedir. Fransa’da giddet kurbanlarmin %95’i kadinlardir ve
bunlarin %51°i kocalan tarafindan siddete ugramaktadir. Hindistan’da; on kadindan sekizi,
Sili-Santiago’da kadinlarin %80°i kendi evlerinde siddete ugramaktadir. Meksika’da, Kadin
Federasyonunun bir raporuna gore, kadin ig¢ilerin %95°1 cinsel taciz kurbam olmakta, Peru’da
tiim yetiskin kadinlarin %33°t istemedikleri halde cinsel iligkiye zorlandiklarimi dile
getirmektedirler (61).

v Helsinki Yurttaglar Asamblesi Kadin Komisyonunun diizenledii (1993), “Kadina
Yonelik Siddet” konulu konferansa katilan gesitli iilke delegelerinin de; kadina y6nelik
siddetin aile i¢inde ve disinda yayginhg, sikhkla rastlanildigi, magdurlarin kadin, magdur
edenlerin erkek oldugu hususlarinda benzerlikler gésteren tebligler sunduklari, dolayisiyla
sorunun evrensel boyutta oldugunu, ancak ¢esitli toplumsal-kiiltiirel nedenlerden &tiirii
kadinlarin yagadiklan giddeti ifade etmekte, yetkililere iletmekte gekinik kaldiklarini, bu
durumun sorunun toplumda gériiniir ve tartigilir olmasim engellediZini belirtmektedir.

Eski Yugoslavya’nin baskenti Belgrat’tan katilan Mladjenavi¢ ile Bosna-Hersek
delegesi Sanjak, kadina yonelik cinsel saldirt ve tecaviiziin {irkiitiicii boyutlarindan s6z
etmekte, Belgrat’ta Mart 1990°da bir grup goniillii kadimin girisimleri ile agilan SOS telefon
hattina son ti¢ yilda gelen 5000 ¢agrinin biiyiik ¢ogunlufunu cinsel saldin ve tecaviize

ugrayan kadinlardan olugtugunu belirtmektedir (48).

v" Strauss’a gore ise, evli kadinlarin %25’ evlilik stirecinde dayak yemektedir. Harris ve
arkadaglan da sosyal hizmet kurumlarina damigmaya gelen her 5 aileden birinin giddete
maruz kaldigimin anlagildigimi; bu nedenle de meslek elemanlanmin (sosyal hizmet
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uzmani, psikolog, psikolojik damgman, saglik galiganlar1 vb.) bu konuyla ilgili miidahale
ve uzmanlik becerilerini arttirmanin ne denli dnemli oldugunu vurgulamaktadirlar (4).
Larrain 1994 yihinda Sili’de her 4 kadindan 1’inin esi tarafindan d6villdigiing, 3 kadindan
1’inin ise duygusal siddete maruz kaldigini vurgulamaktadir (76).

Valancia Meksika’da 1979-1994 yillar1 arasinda kadin sipinma evinde yaptifa bir
aragtirmada; kadinlarin %51°inin haftada bir yada her giin, %20’sinin ayda bir kez esi
tarafindan d6viildiigiini belirtmektedir (114).

Kanada Istatistik Enstitiisii tarafindan yapilan bir ¢aliymada da, cinayet olaylarmn
2/5’inin giftler arasinda oldugu, bu cinayetler i¢inde de c¢ogunlukla kadinlarin
oldiriildigl vurgulanmaktadir. Kocasim 6ldiiren kadinlarin kendilerini savunmak (mesru
miidafa) igin cinayet iglediklerini belirtmektedir (4).

Kanada’da polis kayitlan, sosyal hizmet uzmanlan, avukatlar, doktorlardan alinan
istatistiklerden, her 10 kadindan 1’inin egi tarafindan kotli muameleye ugradifi tabmin
edilmektedir (28).

Massachussetts eyaletinde, 1992-1997 yillan1 arasinda aile i¢i siddet sonucu 148 kadin
oldirdlmusgtiir (89).

Amerika’da kadinlarin %30°u esleri tarafindan 6ldiiriilmektedirler (31).

Peru’da yetigkin kadinlarin %33 cinsel iliskiye zorlanmaktadir (98).

Meksika’da kadinlarin %33’ evliliklerinde siddet yasadigim, bu kadinlarin %66’s1
fiziksel giddet, %76’s1 duygusal siddet, %21°i cinsel siddet yagadiklari bulunmugtur (40).
Japonya’da aile i¢i siddet bosanma davalarinda ikinci sirada yer almaktadir. Kadinlarin
%331 aile i¢i siddet yiiziinden bosanmak istemektedirler. Kozu tarafindan yapilan bir
aragtirmada, kadinlarin %77’si siddet tiplerinden en az birine maruz kalmistir. Kadinlarin
%59°u fiziksel giddeti, %60°1 cinsel siddeti deneyimlemigler ve kadinlarin %80’ sekse
zorlanmiglardir. Aragtirmaya katilan kadmnlanin tigte ikisi duygusal siddeti yasamaktadir
(74).

Human Rights Watch Report (1997) goére; Rusya’da her y1l 14.000 kadin esleri tarafindan
Sldiriilmektedir (50).

ABD’de yapilan bir ¢galiymada hirpalanmis kadinlarin 4/5°% psikiyatrik tedavi gormiis
olup, hirpalanmis kadinlarin diger kadinlara goére intihar girisimi de 5 kez fazla oranda
bulunmustur (26).

Uniform Crime Reports, Féderal Bureau of Investigation, (1991)’de; Amerika’da aile igi
siddet 15-44 yaslar arasinda kadinlann yaralanmalarina neden olmaktadir. Bu

T YOKSEKS 7
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yaralanmalar, araba kazalari, soygunlar ve tecaviizlerden daha fazla oldufunu belirtmistir
(42,77).

Cinsel siddet, ensest ve tecaviiz gelismekte ve gelismis olan ilkelerde geng insanlan
etkileyen trajik gergeklerdir. Amerika’da 10 kadindan 4’1, 15 yagindan énce seksi
isteksiz, goniilsiizce yasadif; Santiago, Sili’de 18 yasindan 6nce cinsellifi deneyimleyen
kadinlann %3’0 bu denecyimlerini tecaviiz olarak yasadiklarm, yine Kanada, Yeni
Zellenda, Norveg ve Amerika’da yapilan aragtirmalar sonucunda, kadinlann %30’unun
gocuklugunda istismar yagadiklar tespit edilmigtir (63).

Nikeregua’da yapilan son aragtirmalarda, “eger bir kadin gok g¢ocuga sahip ise, aile igi
siddet olasihg: artmaktadi” goriigiini savunmaktadir. Calismalarda, 4 ve daha fazla
cocugu olan kadinlar, siddete ugrayan diger kadinlardan 2 kez fazla siddete ugradiklar
bulunmugtur. Tam fiziksel siddetin %50'si iligkilerin ilk 2 yihinda baglamakta ve %80’ni
ilk 4 y1l igindedir (86).

Kolombiya’da her 5 kadindan 1’i esi tarafindan doévilmekte, 3 kadindan 1’i psikolojik
siddete maruz kalmaktadir (26).

Avusturya’da siddet, 1500 bosanma davasim %59’unda evlilifin ¢6kisiniin bir nedeni
olarak saptanmugtir (26).

Ingiltere’de 7 kadindan 1°i esi tarafindan tecaviize ugramaktadir (98).

Ingiltere’de polis kayitlarina dayali gazete haberlerinde; adam 6ldirme vakalarinin %42’si
ailesel tartigmalarm olusturdugunu ve ailesel kurbanlarm dgte birinin de gocuklar
oldugunu gostermektedir (20).

Ohio’da 70000°den fazla kadin, evlilikte tecaviizden korunmaya ihtiyag. duymaktadir
(116).

Hindistan’da Yeni Delhi’de Kadin Kaynaklarn Merkezi’nin hizmetlerinden yararlanan
kadinlanin %80’i evde kocasi tarafindan dévillmektedir. Aile i¢i siddet olgulan her simf ve
kastta egemen olmaktadir. Evlilikte siddet uygulamasimi yasaklayan bir yasa ¢ikmasina
ragmen, polis kadin dévmeyi bir sug olarak kabul etmemektedir (27).

Papua Yeni Gine’de parlamenterler baghk 6dendigine gore kadim dévmenin tartigilacak
bir yam olmadigini, parlainentoda bunu tartigmanin zaman harcamak ve geleneksel aile
yapisim tahrip etmek anlamina geldigini soyleyebilmektedir (27).

Papua Yeni Gine’de 19 koyde yapilan bir aragtirmada, kadinlarin %67’si eslerinin
kendilerini dévdigind, erkeklerin %66’st kadmlan dovdigiuni soylemislerdir. Alkol
alma, esi dévmede ana nedenlerden biridir. Alkol alan erkek yaptiklarim hatirlamamakta
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ve kadina daha afir giddet uygulamaktadirlar. Ulkede ailelerin 2/3'tnde sgiddet
yasanmaktadir (28).

Ug Avustralyalidan ikisi ev i¢i siddeti kigisel bir konu olarak kabul etmekte ve her bes
kisiden biri, erkegin kansina kars1 siddet kullanmasina géz yummaktadir, her iki kigiden
biri ise, s6zlii agagilamay siddet olarak kabul etmemektedir (27).

Hindistan’da baghk parasi kizin ailesi tarafindan erkege 6denmektedir. Evlilik birliginin
olugmasi i¢in yapilan anlagmanin en 8nemli kisimlarindan biri de kizin ddeyecegi baghigin
belirlenmesidir. Baghk paras1 kimi zaman kisa yoldan zengin olmamn bir ybntemi olarak
algilanabilmekte ve s6z verilen bedel 6denmez ise e yakma, ya da baglik 8ltimleri gibi
sorunlara yol agabilmektedir. Tatmin edici bir baghk parasi alamayan koca karisim
ortadan kaldirip daha iyi kogullarda bir anlagma yapmay tercih edebilmektedir. Erkek ya
da erkegin ailesi tarafindan gizlenmeye galisildif1 igin, baslk Sliimleri genellikle kayitlara
gegmemektedir. Genellikle kullanilan yontem, kadmi kerosen gazi ile yakmak ve buna
mutfak kazasi siisii vermektir. Bu olgu, Hindistan’”da mortalite verilerine de
yansimaktadir. Ornegin Bombay’da 15-49 yas grubu kadinlarin 8liim nedenlerinin %19°u
kaza sonucu ortaya ¢ikan yaniklardir (27,98).

Hindistan ve Cin’de cinsiyet tayini amaci ile yapilan amniyosentez girigimlerinin ve bebek
kiz ise, kiirtaj olma olgularinin giderek atti bildirilmektedir. Cinsiyet belirleme klinikleri
daha sonra duyurulan reklam kampanyalarinda §6yle s6ylemektedirler “simdi 38 Dolar
8deyip bebegin cinsiyetini frenin yoksa sonradan 3800 Dolar baghik parasi 6demeniz
gerekebilir”. Hindistan hiikimetinin yaymladi$: bir raporda, Bombay’da amniyosentez
sonrast yapilan 8000 kiirtajin tlimiinde fetiislerin kiz bebek oldugu bildirilmektedir
(27,98).

Afrika ve bazi Ortadogu iilkelerinde gen¢ kizlar kadin siinneti olarak adlandirilan bir
bagka tiir siddete maruz kalmaktadir (27,98).

Hindistan’da 10 kadindan 8’i siddet kurbanidir (98).

Hindistan Uttar Prades eyaletinde yapilan bir ¢alismada, kocalar tarafindan fiziksel
siddete maruz kalan kadinlarin orani1 %18 ile 45 olarak bildirilmigtir (62).

Peru’da polise bildirilmis suglarin %70’ini kocalant tarafindan déviilen kadinlar
olusturmaktadir (98).

NCVS(National Crime Victimization Survey)’e gére, 1992 yilinda kurbanlara saldirt
olaylarimn %52’si erkek arkadas, %34°%i eslerince, %15°i ayrilmis esler tarafindandir.
NCVS’ye her bes kadindan biri, eslerince son alt1 ay iginde G¢ veya daha fazla kere agir
olarak siddete maruz kaldiklarim1 anlatmiglardir. Kadinlanin siddete maruz kalma orani
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%27 iken, erkeklerin %2’dir. Siddete maruz kalan kadinlann %31 ¢ok ciddi yaralanmas,
%541 hafif yaralanmglardir (117).

v 1992-1998 willant arasinda Black ve ark. 2179 ¢alismada fiziksel saldin olaylarinda risk
faktorlerini incelemiglerdir. Yas, sosyoekonomik durum, etnik kdken, g¢ocukluk
déneminde siddete tanmk olma veya maruz kalma ve psikolojik degigkenler ile giddet
arasinda anlamh sonuglar elde etmiglerdir (16).

v Avrupa Birligi, aile i¢i siddeti gbriiniir kilmak amaci ile 1999 yilinda Avrupa Birligine
tiye olan iilkelerden 16.179 kisiyle goriigiilerek yapilan aragtirma sonuglarina gore;
aragtirmaya katilanlann %87°si fiziksel giddeti, %65°i psikolojik siddeti, %64’
ozgiirlagiin kisitlanmasim, %58’i de tehdidi siddet olarak algilamaktadir. %62’si her ne
kosul altinda olursa olsun aile i¢i siddeti kabul edilmez bir davranis oldugunu ve yasalar
tarafindan ceza uygulanmas: gerektigini vurgulamaktadir (68).

v Amerika’min Washington’daki Worldwatch Institute’e bagli, cinsel hastaliklar ve giddet
konusunda galigmalar yiiriiten Saglik ve Cinsiyet Egitlifi Merkezi’nce (Health and Gender
Equity) 50 tilkede 140 bin kadin {izerinde gergeklestirilen aragtirmada; diinya kadinlarinin
Ggte birinin dayak yedigi, Tiirkiye’nin %58’lik bir oranla ilk sirada yer aldif
bulunmusgtur. %47 oranla Banglades ikinci, %45 ile Etiyopya ﬁgﬁncﬁ,A %40 ile Hindistan
dérdiincil, %34 ile Misir besinci siradadir (70).

1.2.12.2. Tiirkiye’de Kadna Ydnelik Aile ici Siddet ile Hlgili Aragtirmalar

Dinyada gesitli tilkelerde gériilen kadina yonelik siddet, Tiirkiye’de de Gnemli bir
toplumsal sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gelismig bati iilkelerinde, 1970’lerden itibaren
kamuoyunun dikkatini ¢eken sorun iilkemizde, 1980’lerin ortalarindan itibaren tartigilmaya
baglanmugtir. Tiirkiye’de evlilikte kadinin fiziksel ve fiziksel olmayan siddeti zaman zaman
basin aracilig: ile kamuoyunun dikkatine sunulmakta ise de, sistematik bir bigimde simdiye
dek aragtirma konusu olamamustir. Soruna iligkin resmi kayitlanin bulunmayisi, var
olanlarinda yetersizligi aragtirmacilar agisindan bir engel olugturmaktadir. Aynica toplumda
bu sorunun hassas bir konu oldugu ve gizli tutulmas1 gerektifi inanci hala canlihgim
korumaktadir ve bu nedenle evlilikte kadinin fiziksel ve fiziksel olmayan siddeti agikca

tartisiilmamaktadir (118).

17.May1s.1987 “Dayaga Hayir” yiiriiylisi, bu konuda Snemli bir tarihtir. Yirlyls,
eyleme katilan kadinlanin isaret ettigi iizere kadinlarin aile igerisinde gérdiikleri giddete karsi
¢iktiklari ilk toplu sestir. Diger llkelerde goriilen olugumlarin bir benzeri olarak, kadin
hareketi igerisinde yer alan bir grup géniillii kadinin diizenledigi “Dayaga Kars1 Dayamisma

Kampanyasi”, kadinlanin aile kurumunun mahremiyeti altinda, 6zel hayatlarinda yasadiklan
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siddetin evin duvarlan digina gikarak toplumsal alanda goriinir, tartisilir olmasimi, insanlarin

ilgi ve duyarlihini saBlamasi agisindan ¢ok dnemli bir organizasyondur (109).

17.May1s.1987 “Dayaga Hayu” ylriyiigh sonrasinda diizenlenen 4 Ekim 1987
“Kariye Kadin Senlifi” ve Dayaga Hayir kampanyasiun Oykiisiiniin ve aile i¢i siddete
ugrayan kadinlarin tamikliklanmn anlatildigh “Bagir Herkes Duysun” (1988) adhi kitap,
Tirkiye’de kadina yénelik aile igi giddet sorununun toplumsal alanda gérimiir, konusulur,
tartigthr olma siirecindeki ¢ok 6nemli kilometre taslandir. Konuyla ilgili gelismekte olan
duyarliliga paralel olarak, iilkemizde gesitli goniillii kadin kuruluglan (vakiflar) resmi ve yan
resmi kuruluglar, yerel yonetimler biinyesinde merkezler, baz1 universiteler kapsamindaki
kadin aragtirmalan ve ¢alismalan merkezleri, kadin kitiiphanesi gibi diizenlemelerin, kurum
ve kuruluglann olustugu goérulmektedir (105,109).

Ancak Tirkiye geneline bakildifinda, bu olusumlarin yeterli olmadi$ kadina yénelik
aile i¢i siddetin gergek boyutlarin: tiim yonleri ile ortaya koyan bilimsel galigmalann da simrh
sayida oldugu gézlenmektedir. Tirkiye’de yapilmis kapsamli bir tarama yoktur, Verilebilecek
dmekler simrhidir. Yapilan bilimsel aragtirma sonuglanim kisaca 6zetlersek;

v" lIstanbul Tip Fakiiltesi Psikiyatri Klinifine bagvuran, oykiisinde yinelenen orselenme
olaylari olan 50 kadimi kapsayan Yiiksel ve arkadaglan (1985) tarafindan gergeklestirilen
aragtirmada, kadinlarnin sosyo-demografik ozellikleri, yasadiklan siddet uygulanmasina
iligkin bilgiler ve ruhsal durumlan incelenmigtir. Bu aragtirmada; kadinlann dayak olayin
bir ailevi sorun olarak gérdiikleri, bu sirm dile getirip bagkalan ile paylasmalan halinde
yeniden doviilme korkusu yasadiklan saptanmigtir. Kocasmin begenmedigi davraniglarina
(icki,kumar) itiraz ettifi durumlarda dayak yedifi belirlenmigtir. Dayak yagantist olan
kadinlarda psikolojik tablolar olarak yoksunluk, ¢aresizlik, uykusuzluk, kronik yorgunluk,
anksiyete sorunlars bulunmustur (119).

¥ Yine Istanbul Tip Fakiiltesi Psikiyatri Klinifine bagvuran, 140 kadim kapsayan,
oykusiinde aile i¢i siddet olan ve olmayan kadinlarla yapilan ¢aligmalann (Yiksel,1985)
sonuglarina gore; evlilik i¢inde yasanan siddet %62 oraminda ilk yilda baglamaktadir.
Siddetin yer aldif1 grupta, kadinlanin %41’inin, erkeklerin de %44’uniin 6frenim
durumlannin lise ve daha st dizeyde oldugu gorilmustar (120).

v' Ankan’in (1987) “ Sosyal Hizmetler Agisindan Siddet ve Bir Tiri Olan Evlilikte Kadina
Yonelik Siddet” baghikh makalesi, ilkemizde konuya iligkin tammlama ve tartigma
sitrecine katkist olan 6nemli bir bilimsel literatiir galigmasidir (10).

v Kokli (1987) koca dayaginin, bu davramigt benimseyen kadinlarda kirginlik, dzintd,
giceniklik, 6zsaygl azalmasi ve engellenme duygusu meydana getirerek nevrozlara yol
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acabilecegi saptanmigtir. Nevrotik kadinlar arasinda dayak &ykiisti verenler %75 oraninda
iken, bu oran kontrol grubunda %25°te kalmigtir (118).

H. 0. Niifus Etiitleri Enstitistiniin 1988 Ttirkiye Niifus ve Salik Aragtirmasi’na gore;
Tiirkiye’de erkeklerin %44.9’u kadin kocasina itaat etmedigi zaman kocamin kadim
dévmeye hakki oldugunu diigtinmektedir. Erkeklerin %66.2’si evde erkegin mutlak otorite
olduguna ve kadinin erkege itaat etmesi gerektigine isaret etmektedirler. Ciinki erkeklerin
%53.7’si kadinlarin daha akilli ve iistiin olduklarm, %64’0 kadin kocastyla bir
anlagmazhia diistiigtinde onunla tartigmak yerine kadinin durumu sessizce kabullenmesini
onaylamaktadir (99,118).

Arnkan ve arkadaglan (1989) tarafindan yapilan bir aragtirmada; kadimin; kocas tarafindan
fiziksel veya fiziksel olmayan giddete ugradiginda, Sncelikle akrabalardan, daha sonra
arkadag ve komgulardan yardim isteme egiliminde olduklar1 saptanmigtir. Uzman kisi ve
kuruluglardan yardim isteme oram ¢ok disiiktiir (%2). Bu arastirmada, psikolojik
istismara ufrayanlarin oraninin %20 civarinda oldugu gériilmiistiir (9).

Ankan ve Kosar (1989), kocanin egitim durumu ile kadinin fiziksel siddeti arasinda ters
yonde bir iligkinin oldugunu saptamiglardir (7).

Psikolog Leyla Giilgiin’tin Ankara’da 155 kadinla yapmus oldugu ¢alismada, kadinlarin
%96’s1 evli, %40°1 meslek sahibidir. Kadinlarin %89’u en az bir kez olmak tizere
psikolojik siddete maruz kalmigtir. Baginlmak, ¢agrilmak, korkutulmak, bir esyamn
firlatilmas1 gibi, %39’u itilme, tekmelenme, yumruklanma, doviilme geklinde fiziksel
siddete ugramis, %15°1 sekse zorlanmistir (26).

Tirkiye’de kadina yénelik giddet konusunda temsil edici bir 6meklem {izerinde
gergeklestirilen galigmalarin baginda Prof. Dr. Emre Kongar’in y6netiminde KAMAR
tarafindan 1990 yilinda yapilan ve 23 ildeki 2007 kigiyi kapsayan aragtirma yer
almaktadir. Bu arastirmaya gore, erkeklerin eslerini dovmesini onaylamayanlann orani
%64 tiir. Buna Karsin onaylarin orami %27 gibi dnemli bir orandadw. Kadinlarin
doviilebilecegini diigiinen erkeklerin oram kadinlardan daha fazladir. Aragtrmamn diger
ilging sonucu kadinlarin %35.1’inin zaman zaman evde dayak yemegi hak eden
davraniglarda bulunduklarim diistinmeleridir (66).

PIAR’1n “1990°1: Yillarda Tiirk Kadimi” arastirmasinda, evli kadinlarin %61°inin ara sira,
%11’inin de sik sik esi ile tartighif, esi ile tartigan kadinlarin %18’inin esi tarafindan
doviildiigl saptanmagtir (83).

Tiirkiye’de yapilan gézlemler dzellikle geleneksel aile yapilarinda, fiziksel cezalandirma
ySntemlerinin siklikla uygulandigam kaydetmektedir. Cocukla konugarak onu ikna etmek,
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gocuga dogruyu yanlisi anlatmak, az sayida anne babanin bagvurdugu bir yol olmaktadir
(65).

Aile i¢i siddetin boyutlar1 sosyo kiiltiirel ve ekonomik nedenlerini ortaya koymaya galisan
bir diger aragtirma, Prof. Dr. Tilin Igli tarafindan gergeklestirilmistir. “Kadma Karg1
Saldirgan Davramslar ve Kadin Suglulugu” baglikli bir ¢aligma, Istanbul, Ankara ve
Izmirde u¢ farkli sosyo ekonomik diizeyde evli kadinlar ile cezaevlerindeki suglu
kadinlar tizerine kurulmustur. Her iki 6rneklemde de kadimnlarin ¢oguniugunun esleri
tarafindan fiziksel giddete ugradiklan belirlenmistir. Bu aragtirmada; istanbul, Ankara ve
Izmir’den segilen kadinlarin %21.2’si, suglu kadinlanin da %63.9’u siddete maruz
kaldiklarim ifade etmiglerdir (60).

Arkan(1992) “Yoksulluk evlilikte gegimsizlik ve bosanma” adh aragtirmasinda;
kadinlarm %69.57’sinin evlilikleri sirasinda kocalarina kars: genelde korku ve nefret gibi
olumsuz duygular tagidiklan, gecimsizlik nedenlerinin baginda (%53.42) kocanin karisin1
dévmesinin geldigi anlagilmistir. Ote yandan evlilikleri siiresince sik sik déviildiiklerini
belirten kadinlarin oram yartya yakindir (%42.86) (8).

Bagbakanlik-Giineydogu Anadolu Projesi (GAP) Idaresi’nin yaptirdign “GAP Bélgesinde
Kadimin Statiisii ve Kalkinma Siireglerine Entegre Edilmesi” konulu aragtirma; Tiirk aile
yapisinin erkek egemen, kadin ve erkegin ast-iist geklinde hiyerarsik bir iligki Sriintiisii
icerisinde olduklarini gosteren bulgular sergilenmektedir (118).

Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu tarafindan yaptirilan “Aile igi Siddetin Nedenleri ve
Sonuglan” baglikh Tiirkiye genelini kapsayan aragtirma(1995), konuyla ilgili yakin
dénemde gergeklestirilmis en yeni aragtirma olmasi agisindan 6nemlidir. Bu aragtirmaya
gére; kadinlarin %29.6’simin, kocalarindan dayak yedigi, %53.6’smn kotli s6z ve
hakarete maruz kaldigi, %41.1’inin hamileyken giddete maruz kaldifi bulunmustur.
Dayak olayinda kadinlarin %46.9’unun fiziksel zarar gérdiigii bulunmustur (99).

Tiimer (1995) Sisli Belediyesine bagli siginma evinde, evin kapatiimasindan kisa bir stire
once, koca giddeti yasamig 30 kadin iizerine yaptif1 aragtirmasinda kadinlarin ugradig
tacizin psikolojik durumlarini olumsuz etkiledigi ve es uyumunu bozdugu belirtilmektedir.
Ayrica ekonomik kosullardaki kotiiliiglin es tatminini olumsuz bir fakt6r olduguna iaret
etmektedir (112).

Yildirim (1995) Tiirkiye’de kadin siginaklarinda aile i¢i gsiddete ugrama nedeniyle kalan
112 kadinin ve siddete bagvuran erkegin sosyo demografik 6zellikleri, ugradig siddetin
boyutlari, siddetle baga ¢gikma ve sonlandirma yollar, 6zellikle evi terk etme karar ve bu
karar: etkileyen faktorler ugradid: fiziksel ve fiziksel olamayan giddet ile kisisel 6zellikler

T.C. YOKSEK O GRETIM KURULY'
BOKUMANTASYON BMERKEZE
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incelenmistir. Ev kadim, ¢alismayan, daha az egitimli ve ¢ok ¢ocuklu kadinlarin daha agir
derecede giddette ugradif1 belirlenmistir. Kadinlarin giddeti sonlandirmak igin intihan bir
¢ikis yolu olarak denedikleri gériilmigtlir. Siddete ugrayan kadinlarin gogunlugunun
annesinin de siddet gordiigii, bunun yam sira kadinin daha gocuklugunda giddetle tamsmg
oldugu gozlenmigtir. Cocuklu kadinlarin gogunlugu esleri ile birlikte gocuklarina siddet
uygulamiglardir (118).

Demirdz’tin (1996) evli kadinlarin ugradiklan istismari inceleyen doktora tez ¢aligmasi,
konuyla ilgili tilkemizde yapilmig olan son d6nem aragtirmalarindan biridir. Bu aragtirma
sonuglarina gore; kadimin egitimi, esinden dayak yemesi, kendi ¢ocuklarim dévmesi, eve
giren gelirin yeterliligi ve benlik saygisi arasinda anlaml iligkiler vardir (29).

Aile Aragtirma Kurumu tarafindan 1997-1998 yillan arasinda yapilan “Aile Iginde
Toplumsal Alanda Siddet” konulu aragtirma ile aile igindeki ve toplumsal yasamdaki baz1
degigkenler ile bireylerin siddet iceren davramglan ve gsiddet egilimleri arasinda bir
iligkinin olup olmadifim ve efer varsa iligkilerin nicelik ve niteliklerini aragtirmak
amaglanmagtir (100).

Mor Cat1 Kadin Sigina Vakfi Danisma ve Dayanigma Merkezi’ne son i¢ yilda telefonla
ya da gelerek binden fazla kadin siddete ugradifn gerekgesiyle bagvurmugtur. Yiiz ylize
yapilan goriismelerle kayitlan tutulabilen telefon goriismelerine iceren 550 kadin
basvurusu {izerinde yapilan incelemede, 550 kadinin %83.6’s1 halen ya da daha dnceden
siddete maruz kalan kadinlardir. Kadmlarin %4°4 igsizlik, parasizhik gibi genel sorunlar
nedeniyle, %12.2°si kadin olmaktan kaynaklanan sorunlar nedeniyle, %0.2’si ise bilgi
almak igin Vakifa bagvurmuglardir (118).

Bir gazete haberinde; Tiirkiye'de aile i¢i siddetin boyutlarim ortaya koyan aragtirmalar,
kadina y6nelik dayak sorununun evliliklerin ilk {i¢ yilinda daha yogun yasandigini ortaya
koymaktadir. TBMM Kadin Sorunlan Aragtirma Komisyonu raporuna gore, genellikle
egitimi diigiik ailelerde yasandig: iddia edilen siddet sorununun, tiniversite egitim gdrmiig
ailelerde de samildifindan fazladir. Siddet gecekonduda yagayan kadinlar arasinda %90'a
varirken, dayak yiyen egitimli kadinlann oram da gecekondu kadinlanm yakalamigtir.
Raporuna gore, siddete bagvurulan evlilikler bosanma ile sonuglanmazsa, evliligin
ilerleyen yillarinda dayak azalmaktadir. Aragtirmanin ilging bir sonucu da, Tiirkiye'de
kadina kars1 siddet en az erkekler kadar kadinlar tarafindan da mesru kargilanmaktadir.
Universiteli kadinlarin %45'i esleri tarafindan kiigik goriildiiklerini diiginmektedirler.
Evliliklerin ilk ti¢ y1linda tiniversiteli kadinlann %73'li, gecekonduda yagayan kadinlarin
ise %901 siddete maruz kalmaktadir. Evlilik bosanma ile sonuglanmazsa; siddet sonraki
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yillarda giderek azalmaktadir. Siddet nedeniyle boganma, Giniversite mezunu kadinlarda
daha ¢ok yagamaktadir (54).

v Bir gazete haberinde; Emniyet Genel MudarliBi verilerine gore, Tirkiye'de 2000 yilimn
9 aylik doneminde kayitlara, 2.806 aile fertlerine k6tl muamele olayr gegmistir. Bu
olaylarda 3G kadin 8 kigi hayatiz1 kaybetmis, olaylarda 117'si 18 yas ve altinda toplam
1.525 kadin ve 376 erkek yaralanmigtir. Meydana gelen olaylarda 6lenlerin %37.5'i kadin
iken, yaralanan kadinlarin oram %80.2°dir. Yaralanan kadinlarin %6.2'si 18 yas ve altinda
cocuk kabul edilen kiz veya kadinlar, %74'i 19 yas ve tstiinde olan kadinlar oldugu tespit
edilmigtir (87).

1.2.13. TURKIYE’DE KADINA YONELIK AILE iCi SIDDETE KARSI GiRISIMLER

1.2.13.1. Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet Alaninda Atilan Adimlar
1985 Tirkiye, Kadina Karst Her Tirli Aynmcihifin Onlenmesi Sézlesmesi’ni (CEDAW)
imzalad.
1990 Mor Cati Kadin Siginafn Vakfi kuruldu. Vakif, 1995 yilinda Istanbul’da Kadin
Dayanigma Merkezi ve Kadin Sifinaghm agt.
1991 Kadin Dayanigma Vakfi kuruldu. Vakif, 1993 yilinda Tirkiye’nin ilk bagimsiz kadin
sifinma evini agti.
1994 Kadimin Statiisi ve Sorunlann Genel Midarli3a biinyesinde kadinlann siddetten
. korunmasi i¢in damgmanlik ve rehberlik hizmeti vermek #izere Bilgi bagvuru Bankas: (3B)
kuruldu.
1995 Tirkiye Pekin Deklerasyonu’na imza atti.
1998 Aiile i¢i siddeti 6nlemek amaciyla; aile iginde siddete maruz kalan kadin veya gocuklarn
sahsen bagvurulari veya Cumhuriyet Bagsavcisinin bildirmesi tizerine Sulh Hukuk hakimi
tarafindan, magdur tarafi korumak amaciyla verilecek tedbirleri iceren koruma kararim ve
karara uyulmamasi halinde verilecek cezayr dizenleyen “Ailenin Korunmasina Dair
un” gikanildi (106).

1.2.13.2. Ailenin Korunmasina Dair Kanun

Anayasanin 41. Maddesinde yer alan “Devlet ailenin huzur ve refalu ile &zellikle
anamn ve ¢ocuklann korunmasi i¢in gerekli tedbirleri alir, tegkilati kurar” hikmi de goz
oniine alin arak aile igi siddetten magdur olan kadim koruyucu yasal tedbirlerin almmasi
zorunlulugu ortaya ¢ikmugtir (108).

14 Ocak 1998 tarihinde Tirkiye Biyiik Millet Meclisi Genel Kurulu’nda kabul edilen
ve 17 Ocak 1998 tarihinde 23233 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak ytrarlage giren 4320
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sayith “Ailenin Korunmasina Dair Kanun”, kadin ve gocuklarin giddete karst korunmasi
hususunda ¢ok Onemli yenilikler getirmistirr Bu kanun ile hem ailenin boliinmesi ve
parcalanmasin1 engellemek, hem de aile ayelerini giddet ve koti muamelelerden
koruyabilmek i¢in tedbirler ahnmigtir (108).

Kanun No.4320 Kabul Tarihi:14.1.1998
MADDE 1. Tirk Kanunu Medenisinde 6ngériilen tedbirlerden ayn olarak, eslerden birinin
aile i¢i siddete maruz kaldifim kendilerinin veya Cumhuriyet Bassavciligimin bildirmesi
halinde Sulh Hukuk Hakimi re’sen meselenin mahiyetini g6z 6niinde bulundurarak asagida
sayilan tedbirlerden bir ya da bir kagina birlikte veya uygun gorecegi benzeri bagkaca
tedbirlere de hilkmedebilir.

Kusurlu esin;

a) Diger ese veya gocuklara veya ayni gati altinda yasayan diZer aile bireylerine karg: siddete
veya korkuya yonelik davraniglarda bulunmamasi,

b) Misterek evden uzaklagtirilarak bu evin difer ese ve varsa gocuklara tahsis ile diger e ve
¢ocuklann oturmakta oldugu eve veya igyerine yaklasmamasi,

c) Diger esin, gocuklarin veya aym ¢ati altinda yasayan aile bireylerinin egyalarina zarar
vermemesi,

d) Diger esi, gocuklan veya ayn gat1 altinda yagayan bireylerini iletigim vasitalariyla rahatsiz

~etmemesi,

€) Varsa silah ve benzeri araglanimi zabitaya teslim etmesi,

f) Alkolld veya uyusturucu herhangi bir madde kullanilmig olarak ortak konuta gelmemesi
veya ortak konutta bu maddeleri kullanmamasi,

Yukandaki hikimlerin tatbiki maksadiyla ongérilen alti ay1 gegemez ve kararda
hoktum olunan tedbirlere aykint davramlmasi halinde tutuklanacagi ve hirriyeti baglayici
cezaya hiikiim edilecegi hususu kusurlu ese ihtar olunur.

Hakim bu konuda magdurlanin yagam dizeylerini g6z oOniinde bulundurarak
nafakasina hitkmeder.Birinci fikra hitkkmiine gére yapilan bagvurular harca tabi degildir.
MADDE 2. Koruma kanunun bir 6megi mahkemece Cumhuriyet Bagsavcilifina tevdi
olunur. Cumhuriyet Bagsavcilifi koruma karannin uygulanmasim zabita marifetiyle izler.
Koruma kararina uyulmamasi halinde zabita magdurlann gikayet dilekgesi vermesine gerek
kalmadan re’sen sorugturma yaparak evraki kisa zamanda Cumbhuriyet Bagsavciligina intikal
ettirir. Cumbhuriyet Ba.ssavcihgl koruma kararina uymayan  es hakkinda Sulh Ceza
Mahkemesinde kamu davas: agar. Bu davanin durugmasi yer ve zaman kaydina bakilmaksizin
3005 sayth Meshut Suglarin Muhakeme Usulii Kanunu hitkiimlerine gére yapilir.
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Fiili bagka bir su¢ olusturursa bile, koruma kararna aykin davranan ege ayrica (g aydan alti
aya kadar hapis cezas: hikkmolunur.

MADDE 3. Bu Kanun yayim tarihinde yiiriirlife girer.

MADDE 4. Bu kanun hikimlerini Bakanlar Kurulu yiiritdr.

1.2.13.3. Kadimn flerlemesini Destekleyen Mekanizmalar

1987 Devlet Planlama Tegkilati’nda Kadina Yonelik Politikalar Danigma Kurulu kuruldu.
1989 Calisma Bakanh bunyesinde “Kadin Birimi” kuruldu.

1989 Istanbul Universitesinde Kadin Sorunlari Aragtirma ve Uygulama Merkezlerinin ilki
kuruldu. Bugiin bu merkezlerin sayis1 yurt ¢apinda 13’e ulagti.

1990 Kalkinma Plan ve Programlarinda kadin konusu mustakil bir sektor haline getirildi.

1990 Biytk sehir Belediyelerinde “Kadm Biirolan” kurulmaya baglandi.

1990 (Nisan) 422 Sayili Kanun Hikminde Kararname ile Kadinin Statiisii ve Sorunlar
Bagkanlhip1 kuruldu.

1990 (Ekim) 3670 Sayil: Kanunla Baskanlik Kadimin Statiisii ve Sorunlan Genel Midarlaga
olarak yeniden teskilatlandirildi.

1992 BM destegi KSSGM teknik igbirligi ile “Toplumsal Cinsiyet ve Kalkinma” projesi
baglads.

1993 Tum is¢i ve memur sendikalannda “Kadin Biirolan” kuruldu.

1993 Devlet Istatistik Enstitistande Toplumsal Yap1 ve Kadin Istatistikleri Subesi kuruldu.
1994 Tirkiye Kahire’de yapilan Birlesmis Milletler Nifus ve Kalkinma Konferansina katildi.
1995 Dinya Sosyal Kalkinma Zirvesine katilarak insan refahina 6nceligin verilmesinin altim
¢izen Deklarasyon ve Eylem programi imzalad,

1995 IV. Dunya Kadin Konferansina katilarak taahhitler ¢ekincesiz olarak imzalandi ve bu
cercevede galigmalar baglatildh.

1997 Tanm ve K6y Isleri Bakanligh biinyesinde “Kirsal Kalkinmada Kadin Daire Bagkanligi”
kuruldu.

1997 Kadinlara yonelik hizmetlerin etkinliini arttirmak igin 12 ilin valilifi banyesinde
“Kadinin Statiisii Birimleri” kuruldu.

1997 BM Kalkinma Program: destegi ile yiiriitilen KSSGM “Toplumsal Cinsiyet
Sézlegsmesinin ana hedefleri gergevesinde Tiirkiye’de kadinin durumunu inceleyen Aragtirma
komisyonu kuruldu (67,103,106).
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1.2.13.4.Kadma Yonelik Siddet Ve 4. Diinya Kadin Konferansi(1995) Dogrultuslmda
Stratejiler

Diinya Kadin Konferanslarinin ilki, 1975 yilinda Meksiko City’de, ikincisi 1980
yilinda Kopenhag’da, tigiinciisii Nairobi’de ger¢eklesmistir. “Esitlik Kalkinma ve Bans igin
Eylem” slogam ile gergeklestirilen ve bir taahhiitler konferansi olan 4. Dinya Kadin
Konferansi, kendinden 6nceki ve sonraki bir ¢ok uluslar arasi konferanslar zincirinin bir
halkasidir (102).

Kahire Uluslararas1 Niifus ve Kalkinma Konferansi’nda yer alan kararlarn
gelistirilmesi ve pekistirilmesi amaci ile, Eyliil 1995 tarihinde Cin’in Pekin kentinde
diizenlenen Uluslar aras1 Kadin Konferansinda, 35 tlilkeden hilkiimet temsilcileri, kadin
kuruluglar1 ve sivil toplum &rgiitlerinden 40000’ askin delege katilarak, cinsel ve lireme
saglig haklan, kadin haklari, kadimin gelisimini etkileyen etmenler, kiz ¢ocuklanmn durumu,
kadinlara ve kadin haklarina yonelik siddet, addlesan kadinlar, kadin ve geng¢ kizlara
uygulanan siinnet gibi zararh uygulamalar, tireme sagh@ sorunlan kapsaminda tartigilmig ve
eylem plam gelistirilmigtir. Diinyada ilk kez, kiz ¢ocuklanmin haklarmm ele almarak
tartigiimasi, bu toplantinin en Snemli 6zelligi olmugtur (13).

4. Diinya Kadin Konferansinda kadina yonelik siddet ile ilgili stratejik hedefler
alinmigtir. Bu hedefler;

1. !(adma yonelik siddeti dnlemek ve ortadan kaldirmak igin biitiinsel 6nlemler almak: bu
hedef igin yapilacak eylemler ise; kisaca

a) Kadmna yOnelik siddeti kinamak, herhangi bir adet, gelenek ya da dini diiglinceyi ileri
stirmekten kaginmak

b) Kadma ydnelik siddeti onlemek, aragtirmak ve ulusal yasalara uygun olarak siddet
hareketlerini cezalandirmak igin gerekli dikkat ve ¢abay1 gostermek

c) Yiriirliilikte olan yasalari uygulamak ve diizenli olarak gozden gegirip incelemek,
kurbanlarin ve siddet uygulayanlarin rehabilitasyonunu sajlamak

d) Siddet magduru kadmnlann, cinsiyete duyarsiz yasalar, yargilamaya ve yiirlitmeye iligkin
uygulamalar yiiziinden tekrar magdur duruma diigmesini engelleyici stratejiler geligtirmek

e) Kadmnlarmm kendilerine uygulanan giddeti uygun bir sekilde agiklayabilmeleri igin
kurumsal mekanizmalar olugturmak

f) Siddet maruz kalan kadin ve kiz ¢gocuklarina mali yonden gii¢lii siinma evleri, psikolojik
ve difer damsma hizmetleri ile yardim sajlamak

g) Adli, yasal, tibbi, sosyal, egitici, emniyet ve gd¢menlerden sorumlu personele egitim
programlan diizenleyerek cinsiyete dayali hareketlere duyarl kilmak




h) Birinci basamak saglik hizmetleri merkezleri, aile planiamasi, merkezleri, meveut okul
saghgn hizmetleri, anne bebek koruma merkezlerinde bilgi ve egitim alanindaki temel
rollinfi tammak, desteklemek ve yayginlagtirmak

i) Medyanmn siddeti koriikleyecek medyatik sunug bigimlerinden kaginma sorumluluguna ait
bilinci arttirmak ve kamuoyuna bilgilendirme ve egitimde Snemli roliine iligkin bilinci
artirmak

2. Kadma yonelik siddetin nedenleri sonuglan ve engelleyici etkinligini incelemek: bu hedef
igin yapilacak eylemler ise; kisaca aile igi siddetin degisik tiirlerinin yayginlifma iliskin
aragtirmalar yapmak, veri toplamak ve istatistikler olusturmak; kadina ydnelik giddetin
nedenleri, dogasi, ciddiyeti ve sonuglarna, uygulanan onlemlerin etkinligine iligkin
aragtirmalant tesvik etmek; aragtirma bulgulanim genig 8lglide yaymak ve kamu oyuna
sunmaktir.

3. Kadin ticaretini onlemek ve fahigelikle kadin ticaretine bagli olarak siddete maruz
kalanlara yardimci olmaktir (102).

1.2.13.5. Siddete Ugrayan Kadinlara Yardim Ve Destek Veren Kurumlar

Siddete ugrayan kadinlar, agafida isimleri belirtilen kurumlardan yardim alabilmektedirler.
1-Aile Aragtirma Kurumu: 396 Sayih Aile Aragtirma Kurumu Kurulmas: Hakkinda Kanun
Hikmiinde Kararname 29.12.1989 tarihinde Resmi Gazetede yaymlanarak yiirtirliige
girmigtir. Aile Arastirma Kurumunun gérevleri 396 sayih Kanun Hitkmiinde Kararnamenin 3.
maddesinde belirtilmigtir. Buna gore kurumun g8revleri sunlardur:

a) Ailenin bitinliiglinlin korunmasi, giiglendirilmesi ve sosyal refahinin arttinlmasi igin
aragtirma yapmak ve yaptirmak, bu konuda projeler gelistirerek, uygulamaya konulmasim
soffamak;

b) Me;'cut aile yapisim, ana, baba, es ve gocuklar ile akraba iligkilerinden kaynaklanan
problemleri ekonomik, sosyal ve kiilttirel faktorlerin aile lizerindeki etkilerini aragtirmak, bu
konularda egitim programlar: hazirlamak veya hazirlatmak,

¢) Aile gegimsizligini, ¢ocuk suglarim ve kétii aligkanliklar1 doguran sebepleri incelemek ve
bunlarin 8nlenmesi maksadina doniik egitici programlar hazirlamak veya hazirlatmak,

d) Ailelerin maddi kaynaklarinin rasyonel kullamimasimi temin maksadiyla g¢aligmalar
yapmak, bu konuda Milli Egitim Bakanhi ile koordineli olarak egitim programlan
hazirlamak veya hazirlatmak,

¢) Ailedeki kiiltiirel degisimleri; i¢ ve dig gdglin aile yapisina olan etkilerini aragtirmak,
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f) Sosyal amagh vakif, dernek, federasyon ve benzeri gonilla kuruluglarla igbirlifi yapmak,
bunlarin aileye doniik calismalarina destek saglamak,

g) Nifus ve aile planlamasinin toplumsal etki ve sonuglarini aragtirmak, milli bir politikanin
gelistirilmesine yardimci olmak,

h) Aile sorunlan konusunda kamuoyundaki egilim ve istekleri tespit etmek amaciyla, 6zel ve
kamu kurum ve kuruluslanyla ortak c¢ahigmalar diizenlemek ve uygun goérilenleri
desteklemek,

1) Yurt diginda galigan Tirk ailelerinin sorunlanm aragtirmaktir (51).

2-Kadin Dayamyma Vakfi: 1991 yilinda Tirkiye’de ilk kez bir yerel yonetim ve sivil
toplum Orgot isbirligi ile bir projeyi yasama gegirmis, Ankara Altindag’da Kadin Damgma
Merkezi’ni agmugtir,. Bu merkeze bagvuran kadinlara, psikolojik, hukuksal damigmanhk
hizmeti verilmektedir. Kadin Dayamgma Vakfi, 1993 yihinda Tirkiye’nin ilk bé.glmsm kadin
sifinma evini agmustir. Ozellikle aile i¢inde siddete uframig kadinlarin kendi kendilerine
yeterli olmalann ve kendi kararlanm kendileri vermesi konulaninda destek vermeyi
amaglamaktadir (101,105).

3-Mor Cati Kadin Sifinagy Vakfi: 1990 yilinda kurulmugtur. Mor Cati Kadin Sigmag
Vakfi’na bagl istanbul’da Kadin Danisma Merkezi ve 1995 yilinda Kadin Sifinag agilmigtir.
Damgma Merkezine ve Sifinma evine bagvuran kadinlara psikolojik, ruhsal damigmanlik, i
bulmaya rehberlik ve barinma talepleri kargilanarak beceri ve meslek egitimi gibi konularda
hizmet verilmektedir. Istanbul Kadin Haklari Komisyonu ve Tiirk Hukukgu Kadinlar Dernegi
tarafindan Istanbul’da siddete maruz kalan kadinlara hukuki damgmanlik hizmeti
sunulmaktadir (11,57).

4-Kadin Merkezi (Kamer): 1998 yilinda kurulmugtur. Haftada 3 giin hizmet sunulmakta
olan merkezde aile i¢i siddete maruz kalmiy kadinlanin basvurabilecegi acil yardim hatty, is
damgmanlif:, hukuki damgmanlik ve psikolojik damigmanlik hizmeti sunulmaktadir (101).
S-Bornova Belediyesi Kadimn Dayamiyma Merkezi: 1990 Yilinda izmir’de kurulmugtur.
Damigma Merkezine bagvuran kadinlara psikolojik, hukuksal, ig bulmaya rehberlik yapmak
gibi konularda damigmanhk hizmeti verilmektedir.

6-istanbul Kiiciikcekmece Belediyesi Kadin Evi: 1996 yiinda Aydin ve Adana
belediyesine ait kadin sifinma evleri 1998 yilinda kurulmustur. Bu sifinma evlerinde siddete
ufrayan kadinlara barinma ve damgmanlik hizmeti sunulmaktadir.

7-Kadinn Statiisii ve Somnian Genel Miidiirliigii: Kadina yonelik giddet konusuna iligkin
aragtirmalara destek verirken, diBer taraftan siddete ugrayan kadinlarin genellikle ilk bagvuru
mercii olan sajlik, emniyet ve adli personele konu ile ilgili seminer ve egitim ¢aligmalarim
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programina almugtir. Yine 1994’de, kadinlarin giddetten korunmas: igin damgmanlik ve
rehberlik hizmeti‘ sunulmas: ile kadinlar1 gelir getirici faaliyetlere y8nlendirmek amaac ile,
girisimcilik ve el emeginin degerlendirilmesi konularinda damgmanlik hizmeti ylrltmek
tizere Genel Miidiirltik blinyesinde Bilgi Bagvuru Bankasi(3B) kurulmustur (101).
8-Bagbakanlik Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliga (Sheek)
Kadin Konuk Evleri: SHCEK Genel Mitdiirliigtintin Il Sosyal Hizmetler Mildtirliigiine bagh
olarak, degisik bdlgelerde toplam 6 kadin konuk evi bulunmaktadir. Kadin konukevlerine,
esler arasi anlasmazliklar nedeni ile korumasiz kalip terk edilen kadinlar, cinsel, fiziksel ve
duygusal istismara ugrayan kadinlar, kendi biinye veya g¢evre kogullarindan dogan ve
kontrolleri disinda olusan maddi ve sosyal yoksunluk igine diigmiis kadinlar, istenmeyen
evliliklerle icarsl karsiya kalan kadinlar kabul edilmektedir (101).

9-Yine devletge her tiirlti siddete ve kotii muameleye agik olan zihinsel 8ziirld kadinlar igin
Yetigkin Zihinsel Oziirlii Kadmlar Bakim Ve Rehabilitasyon Merkezi kurulmustur. Bu
merkezde yatih 48, giindiizlii de 8 olmak {izere toplam 56 kadina hizmet vermektedir (101).
10-A.0.Tip Fakiiltesi Krize Miidahale Merkezi: Giinlik yasam iginde karsilagilan
sorunlarla ilgili psiko somatik belirtiler g6steren 15 yagsin iistiinde geng, yetigkin ve yaghlar
bagvurabilmektedir. Merkeze bagvuran kadinlarn genellikle dogrudan siddete ugradiklan icin
degil, aile i¢i ve kisiler arasi iligkilerden dogan sorunlar nedeni ile bagvurmaktadirlar (101).
11-Kadmm Kalkinmaya Katthmm Gii¢lendirme Ulusal Program: Projesi: 1992 yilindan
itibaren KSSGM ile Birlegmig Milletler Kalkinma Program tarafindan ortaklaga
yiriitiilmektedir. Proje, yagamin her alaminda kadimin iginde yer aldigi olumsuz tablonun
degismesini saflamaya yonelik girisimlerde, Oncelik alanlarim genel olarak; kadimn
kalkinmaya katihmi politikalarimin gelistirilebilmesi i¢in kadin sorunlanmin kalkinma ve
sektorel planlara entegrasyonu, kadinm kalkinmaya katilimint artirmaya yonelik politikalarm
gelistirilmesine teme] olacak cinsiyet aynimli bir veri taban1 olugturulmasi, yasal, ekonomik ve
sosyal alanlarda kadimn statiisiiniin iyilestirilmesi ve izleme etkinliklerinin gliclendirilmesi
i¢in ulusal mekanizmanin (KSSGM) giiglendirilmesi, egitim programlarn aracilifiyla kadin
sorunlarina duyarh insan giicii kaynagimn gelistirilmesi, htikitmet dis1 kuruluglarm ve goniilli
kadin kuruluglanimin kadina iliskin arastirma ve pilot projelerinin desteklenmesi seklinde
belirlemigtir. Proje, bu ¢aligma alanlarinin yam sira; kadin konusundaki aragtirmalari ve
yaymnlan depolamak, yaymak, kullamcilara sunmak, kuruluglar arasinda etkin bir iletigim
agnin saplanmasi igin rehber metinler ve el kitaplan hazirlamak, projeye iligkin tiim
etkinlikleri yazili belgeye dontistirmek gdrevini de Ustlenmigtir. Proje kapsaminda ylirlittilen
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calismalar, egitim programlar, aragtirma projeleri, pilot projeler ve istatistik/yayin faaliyetleri
olarak gruplandirilabilir (56).

Tiirkiye genelinde toplam 11 kadin konukevi/siginma evi ve 6 kadin rehberlik ve
damgsma merkezi bulunmaktadir. Ayrica Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu'na ait
19 Toplum Merkezi’'nde aile i¢i siddete maruz kalan kadinlara da hizmet verilmektedir
(101,106).

1.3. HIPOTEZLER

Kadinin yagi ile aile i¢i siddete maruz kalma puam arasinda iligki vardir.

Kadmin egitim durumu arttik¢a aile igi siddet pnam azalmaktadir.

Calismayan kadinlar, ¢alisan kadinlara gére daha fazla aile i¢i siddete maruz kalmaktadur.

Kadinin evlenme yas: uzadikea aile i¢i giddete maruz kalma puani azalmaktadir.

Kadimin evlilik sfiresi arttik¢a aile i¢i siddete maruz kalma puan1 artmaktadir.

Goriici usulil ile evlenen kadinlar tanisip anlagarak evlenen kadinlara gére daha fazla aile

ici siddete maruz kalmaktadir. '

7. Kadimin esinin yas: ile aile i¢i siddete maruz kalma puam arasinda iligki vardir.

8. Kadinn esinin egitim durumu arttikga aile i¢i siddet puani azalmaktadr.

9. Ailenin gelir durumu arttikga aile i¢i siddet puam azalmaktadir,

10. Sosyal giivencesi olan ailelerde aile i¢i giddet puam azalmaktadir.

11. Cocuk sayis: arttikga aile i¢i siddet artmaktadir.

12. Hanedeki birey sayis: arttik¢a aile i¢i siddet puam artmaktadir,

13. Erkegin alko! kullanmas: halinde giddet eylemleri artmaktadur.

14. Siddet uygulanan kadinlarin gocukluk déneminde giddete maruz kalma oranlan giddet
uygulanmayanlara gére daha yliksektir.

1.4. SINIRLAMALAR

S AN

Aragtirmanin evreni 15-49 yag grubu evli kadinlar olusturmaktadir. Bu yag grubu
kadinlarla Qahsllmasmm nedeni, kadina y6nelik aile i¢i siddetin en ¢ok bu yas grubu arasinda
gortilmesi ve saghk ocag bdlgesinde bu yag grubunun kayitli olmasindan kaynaklanmaktadir.

Evlilik tiirl ne olursa olsun kendini aile olarak tanimlayan tiim kadinlarda kadina y6nelik
aile i¢i siddet incelenmigtir. Nikahsiz beraberligi olan ve imam nikahli kadinlar da aragtirma
kapsamina alinmigtir.

Aile tipi pargalanmi§ aile olan ancak henfiz boganmamus olan kadinlarda aragtima
kapsamindadar.



BOLUM 11

GEREC VE YONTEM
2.1. ARASTIRMANIN TiPi
Arastirma, 15-49 yag evli kadinlarin aile i¢i siddete iliskin goriislerini belirlemek ve
siddete maruz kalma durumlann:i incelemek igin kadina y8nelik aile igi siddet belirleme
dlgegini geligtirmek amaciyla tammlayici, kesitsel bir alan galigmasidr.

2.2. ARASTIRMANIN YAPILDIGI YER

Aragtirma Izmir Il Saghk Midtrligt’ne bagh Bornova Saglik Grup Bagkanli
Bolgesinde Evka 4 Saglik Ocagi’'nin hizmet verdigi bolgede yapilmugtir.

fzmir merkezine 12 km. Uzaklikta olan Bornova, ylizélglimii 203 km? ve ortalama
yiikseltisi 60 m olan bir ilgedir. Sirtim Yamanlar Dagi’na dayanug ve Bornova Ovasi’na
dogiru uzanmistir. Kuzeyde Menemen ilgesi ve Manisa ili, dogusunda Kemalpasa ilgesi,
batisinda ise Merkez ve Karsiyaka ilgesi ile gevrilidir (18,71).

Bornova Izmir’e bagh 11 kdyli olan bir ilgedir. 1879 yihnda Izmir Belediyesi ile
birlikte kurulmustur.1981 yiinda Izmir g¢evresindeki belediyeler ve baz koyler
birlestirilerek Izmir Biyiiksehir Belediyesi’ne bagh Ilge belediyesi olarak gfinfimiizde
iglevini siirdlirmektedir. Yaka kdy, Egridere, Karacam, Kavakhdere, Besyol, Kayadibi,
Cigekli, Sarni¢, Laka, Gdkdere ve Kurudere Bornova ilgesinde bulunan kéylerdir (18,71).

2001 yih niifus sayimlarinda Bornova flgesi’nin niifusu 432.784"dtr (17).

Bornova Saglik Grup Bagkanlifi Bélgesi’nde 2001 yilinda birinci basamak saglik
hizmeti sunan 19 saglik ocagi, 3 ana-gocuk saghps merkezi ve 1 verem savas dispanseri
olmak iizere 23 saghk kurumu vardir (18,71).

EVKA-+4 toplu konutlarinin ingaat1 1994°de baglamig, 1998°de yerlesime agilmustir,
Bornova Yamanlar dag yamaglarinda kurulu bir yerlesim birimidir. Yerlesim alammn alt
stirin1 Atatlirk mahallesinin tist b6limi, difer 3 sinirim da bog arazi olugturmaktadir. Ttim
alan oldukg¢a egimli bir arazide kurulmugtur. 151 adet bloktan olugmaktadir. Yaklagik 1 km
ileride Egridere k8yit mevcuttur. Bolgede bir ilk6gretim okulu, bir saghk ocags, itfaiye,
belediyeye ait bir kres, 3 adet su deposu bulunmaktadir. Kolluk kuvveti olarak Jandarma
hizmet vermektedir. Tlim altyap: hizmetleri belediye tarafindan verilmektedir.

Bolge niifusu Saghk Ocafi 2001 Haziran verilerine gore 14.435’dir. Bolgede
yerlesen niifusun ¢ofunu ¢alisan geng kesim olugturmaktadir. Nitfusun %79’unun sosyal
giivencesinin bulunmasina ragmen gelir diizeyi genelde diigiiktiir. Saglik Oca1 belediye
tarafindan yaptinlarak bafiglanmug, 1999 yii Mayis ayinda hizmete girmigtir. 2000 yih
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icinde kadrosu olugmaya baglamg, 2001 yilinda kadrosu oturmugtur. Su anda faal olarak 5
hekim, 1 saglik memuru, 3 hemsire, 5 ebe, 1 memur gérev yapmaktadir. Saglik ocag: bolge
tabanl1 hizmet vermekte olup 3 bslge poliklinigi ve 1 aile planlamas: poliklinigi mevcuttur.
Hekim bagina diisen niifus: 2.887, Hemsire bagina diigen niifus:4.811, Ebe bagina diisen
niifus:2.887°dir (38).

2-3. ARASTIRMANIN EVREN]
Izmir ili Bornova Saghik Grup Bagkanliina bagh Evka 4 Saglik Ocag Bélgesinde
2001 yilt y1l ortas: niifus tespitlerine gore (15-49 Yas evli Kadin Izleme Formlarina) kayith
3.218 kadin aragtirma evrenini olugturmugtur (17).
2-4. ARASTIRMANIN ORNEKLEMi VE ORNEKLEM SECIM YONTEMI
Omeklem bilyliklijtind saptamak igin “Evreni Bilinen” formill kullanilarak
Ornekleme alinacak kadin sayis: belirlenmigtir (95,96).

Evrendeki birey sayis: biliniyor ise:
Ntipg

dz (N-1)+2.p.q

p=0.5

qg=0.5

t=1.96(&=0.05)

d= 0.05( £%5 sapma ile)
N=13218

3218.(1.96) % (0.5).(0.5)
n= ~  =343%345
(0.05) %.(3218-1)+(1.96) 2.(0.5).(0.5)
Toplam 345 kadin aragtirma rneklemini olusturmusgtur.
Ornekleme segilen kadinlar Olasiikli Orneklem yontemlerinde “Sistematik
Orneklem yOntemi” ile belirlenmigtir. 15-49 yag evli kadin izlem formlan yas, egitim

diizeyi gibi sosyo demografik degiskenlere gore siralanmamugtir. Kartlar sokaklara gore
ayrilmis ve randomizedir.
Sistematik 6meklem yontemi N/n aralik adinm ile bulunur (96). 3218/ 345=9
Yansiz bir baglangig yeri segilerek, 9 form da bir form alinmigtir.
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2.5.VERi TOPLAMA YONTEMI
2.5.1. Veri Toplama Araglan

Aragtirmanin veri toplama araglan aragtirmaci tarafindan geligtirilen anket formu ve
Kadina yonelik aile i¢i siddeti belirleme dlgeginden olugmaktadir.
2.5.1.1. Anket Formunun Hazirlanmasi

Anket formu hazirlanirken 6zellikle, kadina yo6nelik aile igi siddetin agik uglu
sorularla zor sorulacagindan dolayl, mamkiin oldugunca kapali uglu sorular sormaya
dikkat edilmistir. Bir ¢ok soruya ge¢is imkam tamyacak gegis cumleleri eklenmis ve
konuyla iligkili olan kigiyi rahatsiz etmeyecek yumusak ifadelerin anket formunda yer
almasina 6zen gosterilmistir.

Aragtirmanin verilerinin toplanabilmesi igin gelistirilen anket 3 bolimden
olugmaktadir.
1.B6liim; hane halki ve sosyo demografik bilgiler: Bu bolimde kadinin yasi, efitim
durumy, ilk evlenme yas1, evlilik siiresi, esle evlenme bigimi, gocuk sayisi, esle beraberlik
baf, meslegi, esin yas grubu, egitim durumu ve meslegi, hanedeki birey sayisi, aile tipi,
gelir durumu ve sosyal giivencesi, kadin ve erkegin alkol kullanma durumunu igeren 19
soruya yer verilmistir (1-19. Soru).
2, Boliim; evlilik ve aile yasam ile ilgili bilgiler: Evlilifin kadina sagladi en 6nemli
yarar, kadinin esine kargi hissettii en kuvvetli duygu ve esin sinirlilik durumunun tarif
edilmesi istenmigtir. Evliliklerde eslerin iligkilerinin gerginlesmesi ve tartismaya
dontigmesine neden olan olaylanin 6énemlilik derecelerine ait kadinlanin bakis agilan bu
boliimde sorulmugtur. Daha sonra kadimn kendi evliliginde yasadifi gerginlik ve tartigma
nedenlerini hangi siklikla yagadig: bu bolimde incelenmistir. Aragtirmaya katilan kadinlara
siddet ile ilgili genel anlamda kapali uglu bir soru sorularak giddete giris yapilmak
istenmigtir. Kadinlara “bazen yarali, incinmig bir ¢ok kadin gérityorum, birisi onlan
incitmig. Bunu siz hi¢ yagadimz m1?” sorusu sorularak tim kadinlann gizli bir problem
olan giddet ile kargilagabilecegi vurgulanmak istenmigtir. Bu béliimde son olarak, kadinlara
esleri ile iligkilerini degerlendirmelerini saglamak amaciyla 1(en kétii) ile 10(en iyi)
arasinda eslerine puan vermeleri istenmigstir. Bu bélimde 7 soru sorulmugtur (20-
26.sorular).
3. Biliim; kadinlarin siddete bakis acilan ile ilgili bilgiler: Bu bolimde kadinlann
siddete bakig agilanni belirlemek amactyla kadinlann giddeti hak edip etmedigi, kadinlann
siddet ortaminda kalma nedenleri, kadinlanin gocuklugunda ebeveynlerinden siddete maruz
kalma durumlan derecelendirilerek incelenmigtir. Siddetin gevredeki kadinlar tarafindan
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paylagilma durumu bu bélimde sorulmugtur. Kadinlann aile i¢i siddet ile baz psiko
somatik belirtiler arasindaki iligki ve kadinlarin genel anlamda kendilerini nasil
hissettikleri bu boliimde incelenmistir. Kadinlarin 4320 sayih “Ailenin Korunmasina Dair
Kanunu duyup duymadiklari bu bélimde sorulmugtur. (27-35.sorular)(Ek I)
2.5.1.2. Kadina Yénelik Aile ici Siddeti Belirleme Olgeginin Gelistirilmesi

Aragtirmaci tarafindan gelistirilen kadma y6nelik aile igi siddeti belirleme Glgegi
toplam 90 sorudan olusmaktadir (Ek 2).
2.5.1.2.1.Kadna Yénelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olgeginin Gegerlilik Calismas:
2.5.1.2.1.1.1cerik Gegerliligi

Icerik gegerliligi, olgegin Olgimi yapilacak kavram ya da yapiyr ne derece
kargiladift sorusunun yanitidir(72). Aragtirmact tarafindan gelistirilen kadina yonelik aile
i¢i giddeti belirleme olgegi Coful uzman gorisiine dayah icerik gecerlilifi (face validty)
saglanmigtir. Form, Ege Universitesi Hemgirelik Yiksek Okulundan 1 Halk Saghg, 2
Kadin Saghg ve Hastaliklan ogretim tiyesi, Ege Universitesi Tip Fakiltesinden 1 Halk
Saghipn Ofretim fyesi ve 1 psikologun gorlisine sunulmustur. Uzmanlarn o6nerileri
dogrultusunda 6lgme araci ankette gerekli degisiklikler yapilarak yeniden diizenlenmistir.

Olgme arac1 99 sorudan olugan sekli ile Evka 3 Saglik Ocag bolgesindeki 15-49
yas 130 kadina uygulanmistir. Sorularin niteligi ve anlagilabilirlifi konusunda kadinlarin
fikirleri alinmigtir. Formdaki maddelerin Cronbach alfa katsayilan incelenmi§, r=0.35’in
altinda dasikk puan alan 9 madde 6lgekten cikanlmgtir. Olgek son sekli ile 90 soru
bash@indan olugmaktadir. Segenekler 5 puanli Likert tipi olgekle 1-5 arasi puanlanmus
ancak puan degerleri ankette belirtilmemistir.

Likert tipi Kadma Yonelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olgeginin onermeleri
belirtilmis ve her 6nerme igin; asla, nadiren, ara sira, sik sik, her zaman segeneklerinden
birini segmeleri istenmigtir.
2.5.1.2.1.2, Faktdr Analizi

Faktor analizi degisken azaltmada en etkili yontemlerden biridir. Degiskenler
arasinda var olan dogrusal bagintilann giiciine dayanarak, benzer degiskenleri daha kigik
degisken setleri (faktdr) olarak gruplar (72).

Temel bilegenler analizi her faktoriin tim veri matrisinde rotasyonu ile hangi
degiskene daha giclis dogrusal bagintida oldugunu saptar. Bu yontemle faktori olugturan
degiskenlerin de dengeli daélhml saglanmig olur (72).

Kadina yonelik aile ici siddeti belirleme 6lgeginin faktor modeline uygun olup
olmadifn konusunda karar verebilmek igin once degigkenler (itemler) arasi korelasyon
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matrisi elde edilmis ve bu matriste yer alan her bir degigkenin “en az” bir degigken ile
r=0.35’den daba biiyiik anlamh (P<0.05) korelasyon katsayis: ile iligkili olmasi kogulu
aranmigtir (72). Ug degisken disindaki tim degiskenlerin bu kosula uyduklan gézlenmistir.
Ug degisken olgek diginda birakilmigtir, Bu ¢ degisken egin kada yumruk atmasi, egin
kadina hoglanmadifs cinsel davramslan istemesi, zorlamasi ve esin kadinin kazandi
paray1 elinden almasidir.

Ikinci olarak, Kaiser-Meyer-Olkin’in 6rnekleme yeterliligi olgiist (Measure Of
Sampling Adequacy) ne bakilmigtir (72). Kaiser-Meyer-Olkin’in érnekleme vyeterliligi
6lcisi=0.90 ve Bartlett’in Kiresellik Testi (Bartlett’s Test of Sphericity) Ki
Kare=33154.81; serbestlik derecesi DF=3828 (p=0.000) bulunmustur.

Gozlenen korelasyon katsayilanmin  kismi  korelasyon katsayilan ile
kiyaslanmasinda kullanilan bir indeks olan KMO 6lgisit 0.5 ve altina dugtigiinde
degiskenlere faktor analizi uygulanmasi énerilmemektedir. (Kadina yonelik aile i¢i giddeti
belirleme olgeginin  KMO 6l¢isii=0.90) Kiiresellik testi korelasyon matrisinin

determinantinin Ki Kare ile dénigtiiriilmesine dayanir ve verinin ¢ok degiskenli bir normal
popiilasyondan 6meklenmis olmasimi gerektirir. Digiikk bir defer ve yiksek anlamlihik
sonucu verdiginde yine faktér modeli dikkatli uygulanmalidir (2,47,72).

Uciincii  olarak, Orneklem bayikliginin analize uygun olup olmadif
aragtinilmgtir. Ormeklem bayaklagi faktor analizi icin 6nemlidir. Olgu sayis1 degigken
sayisindan fazla olmalidir. Genel olarak 100-200 arasi birey analiz igin yeterlidir (72)

Faktér analizinin uygulanabilmesi igin dérdiincii olarak kismi korelasyonun
negatifi olan Anti- Image korelasyon matrisinde yiiksek katsayilarin oraninin diigiik olmast
(viksek oldugu taktirde faktdr modeli uygun olmaz) gerekmektedir. Kadina yénelik aile igi
siddeti belirleme olgeginin verilerinin anti image korelasyon matrisinde ylksek katsayi
oram olduk¢a disik bulundupundan bu oOlgege faktoér analizinin uygulanabilecegi
sonucuna ulagilmigtir.

Faktor analizi igin Principle Component Analysis (Ana Bilesenler Analizi)
uygulanmistir. Analiz sonunda 87 madde iizerinden 16 Faktér elde edilmigtir

56 sorunun Faktéor 1 altinda toplanmasi nedeni ile Varimax Rotasyonu
uygulanmistir. Kaiser Normallestirmesine gére yoruma esas alinan 1.000 6zdegerinin
(Eigen Value) tizerinde olan 16 faktor yapisi oldugu gorillmiistiir. 16 faktoriin 6zdegerleri
1.07 ile 34.53 arasinda deéismektedir. 16 fakt6r varyanslan %1.22 ile %39.24 arasinda
degismekte ve topluca varyansin %74.62’sini agtklamaktadur.
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Varimax rotasyon uygulandiktan sonra elde edilen 16 faktor varyanslan %1.22 ile
%39.24 arasinda degismekte ve topluca varyansin %74.62°sini agiklamaktadir(Tablo 1,
Tablo 2).

Tablo 1: Kadina Yénelik Aile ici Siddet Belirleme OlceBinin Temel Bilesenler Faktor
Analizi Varimax Rotasyon Oncesi ve Sonrasi Bulgulari




Tablo 2: Kadina Yonelik Aile i¢i Siddet Belirleme Olceginin Faktor Analizleri

Sonucu Olusan Faktirler
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1

2

3

4

5

7

9

10

11

12

13

14

15

16

$.B.89

812

§.B.72

,786

$.B.85

772

$.B.75

,768

$.B.77

734

S.B.70

725

$.B.79

,720

$.B.78

714

$.B.74

,696

$.B.76

,691

S.B.81

,652

$.B.59

627

$.B.83

615

S.B.88

,595

$.B.84

$.8.27

S.B.36

$.B.73

$.B.50

$.B.69

$.8.28

§.B.15

$.B.49

705

$.8.40

,625

$.B.42

,600

$.8.41

,597

$.B.46

560

S.B.71

535

$.B.43

,520

.B.16

,357

S.B.25

826

S.B.24

,804

$.B.17

,691

$.B.1

600

$.B.3

,495

$.B.9

,469

$.B.13

,649

$.B.23

612

$.B.26

S.B.44

,580

.B.34

527

S.B.33

,518

S.B.64

417

$.B.58

,595

$.B.57

S77

.B.61

570

S.B.37

,540

.B.39

511

$.B.62

,493
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10

11

12

13

14

15

16

$.8.60

$.B.45

443

S.8.30

,350

$.B.65

0,79

S.B.63

0,71

$.B.18

$.8.22

664

S.B.21

,509

S.B.54

,699

$.B.52

,688

S.B.65

647

S.B.53

,626

$.B.56

632

$.B.35

,599

$.B.31

,581

S.8.51

551

$.B.32

,500

$.8.38

496

$.B.29

S.B.11

818

.B.12

$.8.10

653

S.B.5

642

S.B.2

,625

$.B.6

$.B.67

S.B.68

$.B.14

_| 649

S.B.47

,499

$.B.19

$.B.82

,589

$.B.90

$.B.4

740

S.B.7

,592

$.B.48

,391

$.B.20

,581

$.B.87

641
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Elde edilen faktorlerin icerdigi maddeler ve 6z degerleri Tablo 3 ile Tablo 18 arasinda

gorilmektedir.
Tablo 3: Kadina Yonelik Aile i¢i Siddet Belirleme Olgeginin Faktér 1°de Toplanan
Degiskenleri ve Ozdﬁerleri

Faktor 1°de Toplanan Degiskenler Ozdeger
SB.89 | Esim beni gebe iken dovdii 0.81
$B.72 | Esim bana tokat atar 0.79
SB.85 | Esim sagimdan tutup bagim: sarsar 0.77
SB.75 | Esim beni déver 0.77
SB.77 | Esim beni tekmeler 0.73
9B.70 | Esim beni itip kakar 0.73
SB.79 | Esim bana oldiirmek istermis gibi davranir 0.72
SB.78 | Esim beni silah, bigak gibi bir alet ile tehdit eder 0.71
SB.74 | Esim tartiyma aminda benim igin 6nemli bir geye(giysilerim vs.) zarar verir {0.70
SB.76 | Esim {izerime yiriir 0.69
SB.81 | Esim kollarimi, ayak ve parmaklarimi biiker 0.65
S$B.59 | Esim beni ¢ocuklarimi almakla tehdit eder 0.63
9B.83 | Esim bana bir geyler firlatir 0.62
SB.88 | Esim beni harcket edemeyecek hale getirir 0.60
SB.84 | Esim bana sopa vb. bir nesne ile vurur 0.56
SB.27 | Esim aileme kaba davranir, kiigiimser 0.55
$B.86 | Esimin siddet uygulamasindan dolay1 tedavi gerektirecek yaralanma aldim |0.54
SB.36 | Esim bana kiifiir eder 0.54
SB.73 | Esim tartigma aminda evdeki egyalara zarar verir 0.52
SB.50 | Esim bana “efer degisirsen, istedigim gibi olursan sana daha iyi 0.52

davraninm”der
SB.69 | Esim bana baginr 0.51
SB.28 | Esim kendisi olmaksizin gergekten bagarth olamayacagimi ve kendime 0.50

bakamayacafimi séyler
SB.15 | Esim bana hizmetgi gibi davramr 0.49
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Tablo 4: Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet Belirleme Olceginin Faktor 2°de Toplanan

Degiskenleri ve Ozdegerleri
Faktor 2°de Toplanan Degiskenler Ozdeger

$B.49 |Esim yaptifim ya da séyledigim seylerden dolay: benimle alay eder 0.71
9B.40. |Esim bana hakaret eder 0.63
SB.42 |Esim beni diger insanlarin 6niinde kigiik diigtrir 0.60
SB.41 |Esim ters giden olaylardan dolay1 beni suglar 0.60
SB.46 |Esim beni davramglarimdan dolay: elestirir 0.56
$B.71 |Esim benimle sudan sebeplerle kavga eder 0.54
SB.43 |Esim beni yalniz iken agagilar 0.52
SB.16 |Esim benimle gerekmedikge muhabbet etmez, somurtur 0.36

Tablo 5: Kadina Yénelik Aile ici Siddet Belirleme Olceginin Faktor 3’de Toplanan
Degiskenleri ve Ozdegerleri

Faktor 3°de Toplanan Degiskenler Ozdeger
SB.25 | Arkadaglarimi gérmek istedigimde egimden izin alinm 0.83
SB.24 |Bir yere gidecegim zaman esimden izin alirtm 0.80
SB.17 [Ailemi gérmek istedigimde esimden izin alinm 0.69
SB.1  |Miilkiyet sahibi olma veya bankada yatinmlanmiz esimin tzerinedir | 0.60
SB.3 | Esim para iglerin tekeline alir 0.50
-SB.9 Evde onemli kararlan egim verir 047

Tablo 6: Kadma Yonelik Aile I¢i Siddet Belirleme Olgeginin Faktér 4°de Toplanan
Degiskenleri ve Ozdegerleri

Faktor 4°de Toplanan Degiskenler Ozdeger
SB.13 | Esim arkadaglarim: kiskanir ve onlardan kugkulanir 0.65
SB.23 |Esim kiskanghk yapar 0.61
SB.26 |Esim digsandaki davramglanima kangir 0.60
SB.44 |Esim disarntya gikarken nasil giyinmeme gerektifine karigir 0.58
SB.34 |Esim arkadaglanima kaba davranir, kiigiimser 0.53
SB.33 | Esim evi ya da igyerimi kontrol amagh arar 0.52
SB.64 | Esim kavga ettikten sonra cinsel iligki ister 0.42
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Tablo 7: Kadma Yonelik Aile I¢i Siddet Belirleme Olgepinin Faktdr 5’de Toplanan

Degiskenleri ve 6zdegerleri
Faktor 5’de Toplanan Degiskenler Ozdeger

9B.58 |Esim beni terk etmekle tehdit eder 0.60
SB.57 |Esim beni ev chgina atmakla tehdit eder 0.58
SB.61 |Esim kadin kargit1 akalar yapar 0.57
SB.37 | Esim beni ayrnilmakla tehdit eder 0.54
SB.39 |Esim bana lakaplar takar 0.51
SB.62 |Esim beni diger kadinlarla kiyaslar 0.49
SB.60 |Esim kadinlan kigik goriir 0.49
SB.45 |Esim bana ¢irkin oldugumu, gekici olmadifimi s6yler 0.44
SB.30 |Esim kendini evin sahibi gibi goriir 0.35

Tablo 8: Kadina Yonelik Aile ici Siddet Belirleme Olgeginin Faktdr 6°da Toplanan

Degiskenleri ve Ozdegerleri

Faktor 6°da Toplanan Degiskenler Ozdeger
SB.65 |Esimle cinsel iliskiden zevk alirim 0.79
SB.63 | Esim cinsellik konusunda gériislerime 6nem verir 0.71
SB.18 |Esim hasta iken benimle ilgilenir 0.67
$B.22 |Esim bana sevgi, sefkat gosterir 0.66
SB.21 |Esimin duygularima saygisi vardir 0.51

Tablo 9: Kadina Yénelik Aile ici Siddet Belirleme Ol¢eginin Faktor 7°de Toplanan

Degigkenleri ve Ozdegerleri

Faktor 7°de Toplanan Degiskenler Ozdeger
SB.54 |Kendimi yalmz hissederim 0.70
S$B.52 |Kendimi sinirli gergin hissederim 0.69
SB.55 |Kendimi hissiz, duygusuz hissederim 0.65
SB.53 |Kendimi hapishanedeymis gibi hissederim 0.63
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Tablo 10: Kadina Yénelik Aile ici Siddet Belirleme Olceginin Faktdr 8°de Toplanan

Degiskenleri ve Ozdeferleri

Faktor 8 de Toplanan Degiskenler Ozdeger
$B.56 |Esimle tartisirken kizmasindan, sinirlenmesinden korkarm 0.63
SB.35 |Esim yanli§ bir gey yapmis olsa dahi kendimi ona “haklisin” demek 0.60

zorunda hissederim
SB.31 |Esimin huylarindan, tersliginden korkar ve sessiz kalirim 0.58
9B.51 |Esimle tartisirken kavganin sonuglarindan korkarim 0.55
SB.32 |Bir sey yapacalim zaman “esim ne der” kaygis1 yasarim 0.50
SB.38 | Esim kizmasin diye istemedigim halde onun istedigi seyleri yaparim 0.50
SB.29 | Esime kars1 diiiincelerimi rahathikla ifade ederim 0.45
Tablo 11: Kadmg Yonelik Aile I¢i Siddet Belirleme alceginin Faktor 9°da Toplanan
Degiskenleri ve Ozdegerleri

Faktor 9°da Toplanan Degigkenler Ozdeger
SB.11 |Esim bana giinliik olaylar veya herhangi bir sey agisinda bilgi verir 0.82
SB.12 | Esim hissettiklerini, duygularin1 benimle paylagir 0.69
SB.10 | Esim ona bir gey anlathifimda dinler 0.65
Tablo 12: Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet Belirleme 6l¢eginin Faktor 10°da Toplanan
Degiskenleri ve Ozdegerleri

Faktor 10°da Toplanan Degiskenler Ozdeger
SB.5 |Esim para harcamam konusunda bilgi vermemi ister 0.64
$B.2 | Esim harcamalanim ksitlar 0.63
SB.6  |Ihtiyacim oldugu halde bana kars: paray: kisitlar 0.60

Tablo 13: Kadina Yonelik Aile i¢i Siddet Belirleme Elceginin Faktor 11°de Toplanan
Degiskenleri ve Ozdegerleri

Faktor 11°de Toplanan Degiskenler Ozdeger
SB.67 |Esim ben istemedigim halde beni cinsel iliskiye zorlar 0.68
SB.68 |Esim ben hastayken, saglifim elverisli olmadi: halde bana cinsel 0.65

iligkide 1srar eder

Tablo 14: Kadma Yénelik Aile I¢i Siddet Belirleme 61¢eginin Faktor 12°de Toplanan

Degiskenleri ve Ozdegerleri

Fakt6r 12°de Toplanan Degiskenler Ozdeger
SB.14 |Esim evde kadin erkek roliinii belirler 0.65
SB.47 |Esim bana ev islerinde yardim eder 0.50
$B.19 |Esim her zaman kendinin hakh oldugunu jddia eder 0.35
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Tablo 15: Kadna Yonelik Aile i¢i Siddet Belirleme Olgegsinin Fakttr 13°de Toplanan

Degiskenleri ve Ozdegerleri

Faktor 13’de Toplanan Degiskenler 6zdeger
SB.82 |Esim tartiyma aninda kapi, cam kirar 0.59
SB.90 |Esim beni 1sirir 0.45

Tablo 16: Kadmna Yénelik Aile I¢i Siddet Belirleme Olgeginin Faktor 14°de Toplanan

Degiskenleri ve Ozdeperleri _
Faktdr 14°de Toplanan Degiskenler Ozdeger

SB.4 |Esim bir ige girmemi, ¢aligmamu istemez ve gocuklara bakmam igin 0.74
evde kalmamu ister

$B.7 |Esim bir okula veya kursa gitmemi engeller 0.59

9B.48 |Esim bana ¢ocuk bakiminda yardim eder 0.39

Tablo 17: Kadina Yénelik Aile I¢i Siddet Belirleme Olgeginin Faktdr 15’de Toplanan

Degiskenleri ve Ozdgerleri

Faktor 15°de Toplanan Degigkenler

Bzdeger

$B.20 |Esim aksam yemegi, ev igi veya ¢amagir yikama gibi isler vaktinde

yapilmazsa sinirlenir

0.58

Tablo 18: Kadna Yénelik Aile I¢i Siddet Belirleme OlgeZinin Faktor 16’da Toplanan

Degtiskenleri ve Ozdgerleri

Faktor 16°da Toplanan Degiskenler

5zdeger

$SB.87 |Esim yastik ile bagim kapatip, nefes almam zorlastinr

0.64

Temel Bilesenler Analizi ve Varimax Rotasyon Sonucu Ozdegeri(Eigenvalue)
>1.00 olan 16 Faktbre ait toplam varyans %74.62’dir.
1. Faktér Toplam varyansmm %39.24’tinti agiklamugtir. Bu faktdr altnda toplanan
degiskenlerin ortak &zelliginden yararlanarak bu faktér “kadinm viicut biitiinliifiine
zarar verici diizeyde fiziksel giddet” olarak tanimlanmig olup, faktér 13 ve faktér 16

ile birlestirilerek gruplanmugtir, Toplam varyansin %41.90°1m agiklamaktadir,

2. Faktor “kadma hakaret, kiigimseme ve duygusal baski” olarak tanimlanmus olup,

toplam varyansin %5.70’ini agiklamaktadir.

3.Faktdr toplam varyansin %4.96’sim agiklamaktadir. Bu faktor “kadma yonelik
ekonomik siddet” olarak tammlanmig ve faktdr 10 ile birlegtirilerek gruplanmgtir.

Toplam varyansin %6.74’{init agiklamaktadir
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4, Faktor “kadina ydnelik sosyal bask: ve izolasyon(kisitlayic: davranislar)” olarak
tamimlanmi§ ve toplam varyansin %3.05’ini agiklamaktadir.

5. Faktor toplam varyansin %2.82’sini agiklamakta ve bu faktér “kadin cinsiyetini
kiiciimseme ve tehdit edici davramiglar” olarak tanimlanmigtir.

6. Faktor “kadina ynelik cinsel siddet ve sayg: gereksinimi” olarak tanimlanmig ve
varyansin %2.37sini agiklamaktadir. Faktor 11 ile birlegtirilmigtir. Toplam varyansin
%4.02’sini agiklamgtir.

7. Faktor “kadinin kendine ydnelik olumsuz duygulanmimi” olarak tammlanmis ve
toplam varyansin %2.24’int agiklamgtir.

8. Faktor toplam varyansin %2.08’sini agiklamakta ve “egse ybnelik kaygilar ve
korkvlar” olarak tanimlanmgtir,

9. Faktor “kadina evlilikte erkek ayricah@im kullanma ve paylagimsizlik” olarak
tanimlanmg ve varyansin %1.98’ini agiklamaktadir. Faktor 12, faktor 14, faktor 15 ile
birlestirilmigtir. Toplam varyansin %6.07’ sini agiklamaktadr.

10. Faktor ti¢ degiskenden olusmakta ve kadina yonelik ekonomik siddet gostergelerini
tanimlamakta oldugundan faktor 3 ile birlegtirilmigtir. 10. Faktor varyansin %1.78’ini
aciklamaktadir.

11. Faktor iki degiskenden olugmakta ve defiskenler kadina yonelik cinsel giddeti
igerdiginden faktor 6 ile birlestirilmigtir. Toplam varyansin %1.65°ini agiklamaktadir,
12. Faktor t¢ degiskenden olugmakta ve kadina yonelik erkek ayricalifim gésteren
degiskenler oldugundan faktor 9 ile birlestirilmigtir. 12. faktér varyansin %1.51%ini
agiklamaktadur.

13. Faktor iki degiskenden olusmakta kadina yonelik fiziksel siddet ile iligkili
oldugundan faktor 1 ile birlestirilmistir. Toplam varyansin %1.44’iinii agiklamaktadir.
14. Faktor ti¢ degiskenden olugmakta ve kadina ybnelik erkek ayncalifim gosteren
degiskenler oldugundan faktor 9 ile birlestirilmistir.14. faktér varyansin %1.34’tinii
agiklamaktadur.

15. Faktor bir degiskenden olugmakta ve faktér 9 ile birlegtirilmigtir. Varyansin
%1.23’ini agiklamaktadir.

16. Faktor bir degiskenden olusmakta kadina yonelik fiziksel siddet ile iligkili
oldugundan faktér 1 ile birlestirilmigtir. Varyansin %1.22’sini agiklamaktadir.

Faktorler ve faktorleri olusturan degiskenlerin son sekli agagida belirtilmigtir.
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Faktor 1. Kadinin Viicut Biitiinliigiine Zarar Verici Diizeyde Fiziksel Siddet
Cronbach Alpha=0.964

Faktor 1°i olugturan bagliklar agafida belirtilmigtir.

15, Egim bana hizmetgi gibi davramr

27. Esim aileme kaba davranir, kiigiimser

28 Esim kendisi olmaksizin gergekten basanih olamayacafimi ve kendime
bakamayacafimi séyler

36. Esim bana kifur eder

50. Esim bana “eger degisirsen, istedigim gibi olursan sana daha iyi davranirim”der
59. Esim beni gocuklarimi almakla tehdit eder

69. Esim bana bagirir

70. Esim beni itip kakar

72. Esim bana tokat atar

73. Esim tartigma aninda evdeki esyalara zarar verir

74. Esim tartigma aninda benim igin 6nemli bir seye(giysilerim vs.) zarar verir
75. Esim beni dover

76. Esim iizerime yiriir

77. Egim beni tekmeler

78. Esim beni silah, bigak gibi bir alet ile tehdit eder

79. Esim bana 6ldiirmek istermis gibi davranir

81. Esim kollarimi, ayak ve parmaklarimi biker

82 Esim tartigma aninda kapi, cam kirar

83. Esim bana bir geyler firlatir

84. Esim bana sopa vb. bir nesne ile vurur

85. Egim sagimdan tutup bagimu sarsar

86. Esimin giddet uygulamasindan dolay: tedavi gerektirecek yaralanma aldim
87. Esim yastik ile bagimi kapatip nefes almami zorlagtinr

88. Esim beni hareket edemeyecek hale getirir

89. Esim beni gebe iken dévdi

90. Esim beni 1sinr

Faktor 2. Kadina Hakaret, Kiiciimseme Ve Duygusal Bask:

Cronbach Alpha=0.926

Faktor 2’yi olugturan bagliklar agafida belirtilmigtir,

16. Esim benimle gerekmedikge muhabbet etmez, somurtur
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40. Esim bana hakaret eder

41. Esim ters giden olaylardan dolay1 beni suglar

42. Esim beni diger insanlarin 6niinde kigiik digirir

43, Esim beni yalniz iken asagilar

46. Esim beni davraniglarimdan dolay: elegtirir

49. Esim yaptigim ya da s6yledigim seylerden dolay1 benimle alay eder
71. Esim benimle sudan sebeplerle kavga eder

Faktor 3. Kadina Yonelik Ekonomik Siddet

Cronbach Alpha=0.872

Faktor 3”0 olusturan bagliklar agagida belirtilmistir.

1. Milkiyet sahibi olma veya bankada yatinmlanmiz esimin tzerinedir
2. Esim harcamalarim kisitlar

3. Esim para islerini tekeline alir

5. Esim para harcamam konusunda hesap vermemi ister

6. Ihtiyacim oldugu halde bana karg: paray: kisitlar

9. Evde onemli kararlan esim verir

17. Ailemi gormek istedifimde esimden izin alinm

24, Bir yere gidecegim zaman esimden izin alinm

25. Arkadaglanimi gérmek istedifimde egimden izin alinnm

Faktor 4. Kadina Ydnelik Sosyal Baski Ve izolasyon(Kisitlayic1 Davramglar)
Cronbach Alpha=0.843

Faktor 4’1 olugturan bagliklar agagida belirtilmigtir.

13. Esim arkadaglarimi kiskanir ve onlardan kugkulanir

23. Esim kiskanglik yapar

26. Esim digaridaki davraniglarima karigir

33. Esim evi ya da igyerimi kontrol amagl1 arar

34. Esim arkadaglanima kaba davranir, kiglimser

44. Esim digariya gikarken nasil giyinmeme gerektiine kangir

64. Esim kavga ettikten sonra cinsel iligki ister

Faktor 5. Kadin Cinsiyetini Kiiciimseme Ve Tehdit Edici Davramslar
Cronbach Alpha=0.885

Faktor 5°i olusturan bashklé.r agagida belirtilmistir.

30. Esim kendini evin sahibi gibi goriir

37. Esim beni aynlmakla tehdit eder

T, YUKSEKOGRETRM KURDEY
BOEOMANTASYOR MERIEZ,
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39. Esim bana lakaplar takar

45. Esim bana ¢irkin oldugumu, ¢ekici olmadifim séyler

57. Esim beni ev digina atmakla tehdit eder

58. Esim beni terk etmekle tehdit eder

60. Esim kadinlan kiigik g6rtr

61. Esim kadin karsit: gakalar yapar

62. Esim beni diger kadinlarla kiyaslar

Faktor 6. Kadina Yonelik Cinsel Siddet ve Saygi Gereksinimi
Cronbach Alpha=0.889

Faktor 6’y1 olugturan bagliklar asagida belirtilmigtir.

18. Esim hasta iken benimle ilgilenir

21. Esimin duygulanma saygis1 vardir

22. Esim bana sevgi, sefkat gosterir

63. Esim cinsellik konusunda goriglerime 6nem verir

65. Egimle cinsel iligkiden zevk alirim

67. Esim ben istemediim halde beni cinsel iligkiye zorlar

68. Esim ben hastayken, saglhifim elverigli olmadigi halde bana cinsel iliskide 1srar eder
Faktor 7. Kadinin Kendine Yonelik Olumsuz Duygulanimi
Cronbach Alpha=0.893

Fakt6r 7’yi olusturan baghiklar agagida belirtilmisgtir.

52. Kendimi sinirli gergin hissederim

53. Kendimi hapishanedeymis gibi hissederim

54. Kendimi yalmz hissederim

55. Kendimi hissiz, duygusuz hissederim

Faktdr 8. Ese Yonelik Kaygilar Ve Korkular

Cronbach Alpha=0.894

Faktor 8°i olusturan bagliklar asagida belirtilmistir.

29. Esime karg1 diisiincelerimi rahathikla ifade ederim

31. Esimin huylanindan, tersliginden korkar ve sessiz kalirim

32. Bir sey yapacagim zaman “egim ne der” kaygis1 yaganm

35. Esim yanlis bir sey yapmis olsa dahi kendimi ona “haklisin” demek zorunda hissederim
38. Esim kizmasin diye istémedigim halde onun istedii seyleri yapanim
51. Esimle tartisirken kavganin sonuglarindan korkarim

56. Esimle tartisirken kizmasindan, sinirlenmesinden korkanm
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Faktor 9. Kadma Evlilikte Erkek Aynicahigini Kullanma ve Paylagimsizhk

Cronbach Alpha=0.814

Faktdr 9°u olugturan bagliklar agagida belirtilmigtir.

4, Esim bir ige girmemi, ¢aligmam istemez ve ¢ocuklara bakmam igin evde kalmamu ister
7. Esim bir okula veya kursa gitmemi engeller

10. Esim ona bir gey anlattifimda dinler

11. Esim bana giinliik olaylar veya herhangi bir sey agisinda bilgi verir

12. Esim hissettiklerini, duygularim benimle paylasir

14. Esim evde kadin erkek roliinii belirler

19. Esim her zaman kendinin hakh oldugunu iddia eder

20. Esim aksam yemegi, ev i§i veya camasir yikama gibi igler vaktinde yapilmazsa
sinirlenir

47. Esim bana ev iglerinde yardim eder

48. Esim bana gocuk bakiminda yardim eder

Tiim faktdrlerden elde edilen puanlar standardize edildikten sonra 8lgedi olugturan
tim faktSrlerin birlikte gegerliligine bakilmigtir, Cronbach Alpha=0.979 olarak
bulunmustur. Olgek gecerli bulunmustur.
2.5.1.2.2.Kadma Yionelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Olgegtinin Giivenilirlik Calismasi

Kadina Yénelik Aile Igi Siddeti Belirleme Olgeginin gtivenilirlik galigmast igin,
Cronbach Alpha (I¢ Tutarhilik Analizi) ve Split Half (ki yan) tutarlilifz analizi yapilmigtir.

Split Half Reability (yariya bolme yontemi) iki yan arasindaki korelasyon 0.900
olarak bulunmustur.

Guttman Formiild ile korelasyon: 0.941; iki yarmmn giivenilirlizi Sperman-brown
formtilli ile hesaplandifinda esit olmayan iki yan s8z konusu oldugundan 0.947 olarak
bulunmugtur.

Her iki yan icin Cronbach Alpha degerleri;
11k yar igin(44 soru)=0.956 Ikinci yan igin(43 soru)=0.966 olarak hesaplanmustir.
Cronbach Alpha=0.979 Olgek ézellikle i¢ tutarhhk agisindan giivenilir bulonmustur.
2.5.1.3. ANKET FORMUNUN UYGULANMASI ve VERILERIN TOPLANMASI

Aragtirma verileri gelistirilen anket formu ve dlgek, ev ziyaretleri yapilarak, bire bir
gorilsme yoluyla toplanmistir. Goriigmeler hafta i¢i her giin saat 17.00 ile 19.00 arasinda
kadinlann eglerinin evde Omgl saat dilimlerinde toplanmigtir. Ortalama goriigme siiresi
30 dakika olarak belirlenmistir.

YOESEXOCRETIM KURULLZ
T;:;xﬂMAN"' LVON MERKEZR
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Aragtirma siiresince aragtirmacimn kargilagtit zorluklar (eve kabul edilmeme,
gorilsme siiresinin uzamasi, kadinlarin eslerinin evde bulunmas: gibi..) zaman zaman
verilerin toplanmasim aksatmigtir. Ancak aragtirmacimun bu alanda deneyimli olmasi
goériismelerin  slirdtirtilmesinde  kolayliklar saglamistir. Goriigme sliresince  aileye
yaklasimda aragtirmacimn yalmzca arastirma etkinlidini stirdirmeyerek, aile bireylerince
y6neltilen saglhikla ilgili konularda sorunlara ve sorulara yonelik egitim ve damigmanhk
hizmeti vermesi de giiven ortam olugmasinda katkida bulunmugtur.

Kadinlara aile planlamasi, cinsel yolla bulasan hastaliklar, gebelik ve dogum
Oncesi, sonrasi1 bakim vb. kadin saghigim ilgilendiren konularda editim ve damismanhik
hizmetinin verilmesinin yam sira, siddete maruz kalan kadinlara siddete maruz
kalindigainda uygulanacak prosiidiir (Ek III) ¢ogaltilarak dagitilmustir. Siddete maruz kalan
kadinlarin yagadiklari olaylan anlatmalan saglannmg aragtirmaci tarafindan dikkatle
dinlenmis ve ruhsal agidan da destek olunmugtur.

' 2.6. ARASTIRMANIN BAGIMLI BAGIMSIZ DEGiSKENLERI
Bagimh degigken: Kadinin aile i¢i siddete maruz kalma puan
Bagimsiz deg'gkenler:
Kadmn yagi, kadimn egitim durumu, kadimn meslegi, kadinin evlenme yasi, evlilik
stiresi, kadinin esi ile tamgma sekli, kadinin esi ile beraberlik bagi, kadinin esinin yas,
kadimin esinin eZitim durumu, kadinin esinin meslegi, ailenin gelir durumu, ailenin sosyal
gitvence durumu, ¢ocuk sayisi, hanedeki birey sayisi, kadimn eginin alkol kullanma
aligkanh, kadimn gocukluk déneminde siddete maruz kalmasidir.
2.7. VERILERIN DEGERLENDIRILMES]

2.7.1 Kadma Yanelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Ol¢edine Verilen Yamitlar Puanlara
Dénilgtiiriilmesi islemi
Kadina yonelik siddeti belirleme &lgefinin faktdrlerine ait puanlan ile ortalama

toplam siddet puanlar hesaplanmugtir. Olgekte yer alan her baglik igin segenekler ve puan

degerleri asagidaki gibidir.

Olumlu 6n¢rmeler icin; Asla | 1 puan
Nadiren 2 puan
Ara sira 3 puan
Sik sik : 4 puan
Her zaman 5 puan

Olumsuz (reverse) Snermeler i¢in;(10,1 1,12, 18,21,22,29,47,48,63,65)
Asla 5 puan
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Nadiren 4 puan
Ara sira 3 puan
Sik sik 2 puan
Her zaman 1 puan

2.7.2. Kadmma Yénelik Aile ici Siddeti Belirleme Olgegine Verilen Yamitlardan Elde
Edilen Puanlarm Standardizasyonu ve Ortalama Toplam Puanlarn Elde Edilmesi
Kadina yénelik aile i¢i siddeti belirleme Slgeginden belirlenen 9 faktér puanlan

toplanarak ortalamalar alinmi§ ve ortalama toplam Slgek puam elde edilmistir.

Olgegi olusturan faktdrlerin her alt baglifina ait soru sayisi farkli oldugundan
karsilagtinlabilmesi igin standardizasyon uygulanmigtir.

Bu amagla, her boyuttan elde edilen toplam ham puan, o boyuttan alinabilecek en
yliksek tavan puana bollinilp, 10 ile carpilmistir. Standartlagtirma sonrasi elde edilen
puanlar 1-10 puan arasinda deZismektedir. '

Boliimlerin puanlar: tek tek standardize edildikten sonra toplanarak, b6lim sayisina
bolintip aritmetik ortalamalart hesaplanmis ve ortalama toplam puan olarak
adlandirilmigtir (72);Standardizasyon sonrasi puanlar;
0.00-2.00: Cok diisitk 2.01-4.00: Diisik
4.01-6.00: Orta 6.01-8.00: Yiiksek
8.01-10.00: Cok yiiksek olarak degerlendirilmistir.

2.7.3. Verilerin Analizinde Kullamlan istatistiksel Yontemler

Hane halki ve sosyo demografik bilgiler, evlilik ve aile yasami ile ilgili bilgiler,
kadinin giddete bakig acisina iligkin veriler tanimlayici tablolara doniistiiriilmiistiir ve sayy,
yiizde dagilimlan yapilmigtir. Kadinin yagi, ilk evlenme yag, evlilik siiresi, hanedeki birey
sayisi, eslerine verdikleri puanlarin aritmetik ortalamalari alinmustir.

Bagimsiz degiskenlerin bagimh degiskenler iizerindeki etkisini dlgmek lizere grup
sayilart 30’un altinda olan degigkenlere nonparametrik test Kruskal wallis varyans analizi,
grup sayilari 30’un tizerinde olan degiskenlere parametrik testlerden Student’s t testi,
Varyans analizi uygulanmigtir. Aragtirmanin ileri analizinde Kruskal Wallis varyans
analizinde fark hangi gruptan kaynaklandifimi belirlemek amaci ile “Bonferroni
Diizeltmesi ile Mann-Whitney U testi” uygulanmastir (3).

Kadma yonelik aile i¢i giddet belirleme faktdrlerinden elde edilen puanlar ile
kadinmn yas, ilk evlenme yasi, evlilik yili, hanedeki birey sayis: ve eslerine verdikleri puan
arasinda dogrusal anlamli iliski korelasyon anmalizi ile arastinlmigtir. Korelasyonun
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incelenmesinde Pearson korelasyon katsayis1 kullamlmug olup, “r” degerine gore
korelasyon anlamu degismektedir.
0.00-0.25 : Cok zayif 0.26-0.49 : Zayif 0.50-0.69: Orta
0.70-0.89 : Yiiksek 0.90-1.00 : Cok yliksek dogrusal iliski anlamna gelmektedir.
Ozellikle insanla ilgili iliskilerin gesitli yOnleri arasindaki iliski arastinldiginda
0.50’lik bir korelasyon yeterli olabilir (2).
Veri tabam1 olugturulmasinda ve istatistiksel analizlerde SPPS for Windows 8.0
Istatistik paket program ve Microsoft Office 1997 programi kullamimugtir,
2.8. ARASTIRMANIN SURESI VE OLANAKLARI
Aragtirma Eyliil 2000 -May1s 2002 tarihleri arasinda yiirtitilmtistiir (Sekil 5).
Kavramsal faz
1. Arastirma konusu belirleme :Eyliil 2000
2. Aragtirma ile ilgili literatiir toplama: Eyliil 2000- Nisan 2002
Desen kurma ve planlama
3.Aragtirma deseninin segilmesi : Ekim 2000-Aralhik 2000
4. Incelenecek populasyonu (evreni) belirleme: Ocak-Subat 2001
5. Verilerin toplanmasina uygun yontem belirleme: Ocak-Subat 2001
6.0meklemin planlanmasi: Mart-Nisan 2001
7. Aragtirma planinin degerlendirilmesi: Tez 6nerisi 12.Nisan 2001 tarihinde sunulmustur.
8. Pilot aragtirma ve diizeltmelerin yapilmasi: Mayis-Haziran 2001
Yriitme asi
9. Veri toplama : Temmuz 2001- Eylil 2001
10. Verilerin analize hazirlanmasi : Eyliil 2001
Analiz asamasi
11. Istatistiksel Analiz: Ekim 2001
12. Yorum : Kasim 2001-Mayis 2002
13. Tezin yazimi: Kasim 2001-Mayis 2002
2.9. ARASTIRMANIN ETIiGI
Aragtirmanin uygulanabilmesi i¢in Bornova Saglik Grup Bagkanligindan resmi izin
almmugtir. Ayrica kadinlara ziyaret igin gidildiginde anket formunun dniinde g6ritldiigt
gibi, goriigtlerek kisiye aragtrmamin amaci, arasturmada saBlanacak yararliliklar,
toplanacak verilerin ve gdrilymenin aileye zarar getirmeyecegi, aragtirma konusuna ySnelik
hizmet planlanmasinda katkilar saglayacag, goriisme igin harcayacafi zaman konusunda

actklamalar yapilmigtir. Bu bilgiler 1s1finda, aragtirmaya katilip, katilmamasi konusunda
hicbir bask: yapilmadan katilma istegi g6z 6niine alinmigtir.
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BOLUM 111

BULGULAR

3.1. KADINLARIN HANE HALKI VE SOSYODEMOGRAFIK OZELLIKLERINE
ILiSKIN BULGULAR

Tablo 19: Kadmmlarin Yas Gruplarna Gore Dagilim

Kadinlarn Sayt Yizde
Yas Grubu (%)
15-19 8 232
20-24 53 1.36
25-29 91 26.38
30-34 84 24.34
35-39 54 15.65
40-44 29 841
45-49 26 7.54
Toplam 345 1060.00

Aragtirma kapsamina alinan kadinlarin %26.38°i 25-29 yas arasinda, %24.34’1 30-34
yas grubunda oldufu saptanmigtir. Kadinlanin yas ortalamasi 31.46+7.35(18-49)dir,
Kadinlarin yag grubuna gdre dagilimi Tablo 19°da gérillmektedir.

Tablo 20: Kadinlarmn Egitim Durumlarma Gre Dagihm

Kadinlarm Say1 Yiizde
Egitim Durumu (%)
Okur yazar degil 4 1.16
Okur yazar 12 348
fikokul 145 42.03
Ortaokul 50 14.49
Lise 93 26.96
Yitksekokul/Fakdite 41 11.88
Toplam 345 100.00

Aragirma kapsamina alinan kadinlarin eitim durumlan incelendifinde; en yliksek
oranda (%42.03) ilkokul mezunu olduklan griilmiigtiir (Tablo 20).
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Tablo 21: Kadinlarin Mesleklerine Gére Dagilim

Kadmnlarin Meslekleri Sayr Yiizde
(%)
Ev hamm 239 6927
Memur 51 14.78
Isci 25 7.25
Emekli 6 1.74
Serbest meslek 22 6.38
Diger 2 0.58
Toplam 345 100.00

Kadinlann biiyiik bir ¢oguniugunun (%69.27) ev diginda bir Gcret karsihifi ¢aligmayan
ev hanimi olduklar1 gézlenmigtir (Tablo 21).
Tablo 22: Kadmlarmn flk Evienme Yaslarina Gére Dagilim

Kadmlanmn ik Say1 Yiizde
Evienme Yaslar (%)
15 yas alt 18 5.22
16-20 yas 187 54.20
21-25 yas 108 31.30
26-30 yas 29 8.41
31 yag ve fizeri 3 0.87
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlarin; %54.20 gibi biiylik bir gogunlufu 16-20 yas arasinda,
%31.30’'unun 21-25 yag arasinda evlendikleri belirlenmigtir. Kadinlarin evienme yag
ortalamalan ise; 20.26:3.84 (13-39)’diir (Tablo 22).

Tablo 23: Kadinlarin Evlilik Siirelerine Gére Dagihm

Kadinlarin Say1 Yiizde
Evlilik Siireleri (%)
5yil ve alth 100 28.99
6-10 y11 100 28.99
11-15 yil 51 14.78
16-20 yil 43 12.46
21 y1l ve Dzeri 51 14.78
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlanin %28.99’unun evlilik stirelerinin 5 yi1 ve alt,
%28.99’unun 6-10 y1l aras: evli olduklan saptanmgtir. Kadinlanin evlilik siiresi ortalamalan
ise; 10.92+8.00 (1-37)’dir (Tablo 23).



Tablo 24: Kadinlarin Esleri Ile Evienme Bicimlerine Gire Dagilim
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Esle Evienme Bicimi Say1 Yiizde
(%)
Tamgip anlagarak 171 49.57
Gorlicil usulil ile 174 50.43
Toplam 345 100.00

Araghrma kapsamina alinan kadinlarin %50.43°1 goriicii usulil ile, %49.57’si esleriyle

tamgip anlasarak evlenmiglerdir (Tablo 24).

Tablo 25: Kadmnlarn Esleri ile Beraberlik Bagima Gre Dagilim

Kadinlarin Egleri ile Say1 Yiizde
Beraberlik Baga (%)
Medeni nikah 31 8.99
Imam nikah: 8 2.32
Medeni +imam nikalt 295 85.50
Nikahsiz beraberlik 11 3.19
Toplam 345 100.00

Aragtirma kapsamina alinan kadinlarin %85.50 gibi bilyiik bir ¢ogunlugu esleri ile
medeni ve imam nikahh olduklan belirlenmigtir (Tablo 25).

Tablo 26: Kadinlarm Eglerinin Yay Gruplarma Gére Dagilinlan

Kadinlann Eglerinin Say1 Yiizde
Yas Grubu (%)
15-19 0 0.00
20-24 11 3.19
25-29 57 16.52
30-34 93 26.96
35-39 72 20.87
4044 53 15.36
45 ve lzeri 59 17.10
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya kapsamina alinan kadinlarin eslerinin %26.96’s1 30-34 yas arasinda,
%20.87"si 35-39 yas grubunda oldugu saptanmistir (Tablo 26).
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Tablo 27 : Kadmlarin Eglerinin Egitim Durumlarmma Gére Dagihm

Kadinlann Eglerinin Say1 Yiizde
Egitim Durumu (%)
Okur yazar degil 2 0.58
Okur yazar 6 1.74
fikokul 119 3449
Ortaokul 66 19.13
Lise 98 2841
Yiuksekokul/Fakitite 54 15.65
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadmlann eslerinin

efitim durumlann incelendiginde;

%34.49’unun ilkokul mezunu, %28.41inin lise mezunu oldugu saptanmigtir(Tablo 27).
Tablo 28: Kadmlarin Eglerinin Mesleklerine Gre Dagihm

Kadmlarn Eglerinin

Say1 Yiizde
Meslekleri (%)
Calismiyor 9 2.61
Memur 66 19.13
Isci 109 31.59
Emekli 22 6.38
Serbest meslek 130 37.68
Diger 9 2.61
Toplam 345 100.00

Araghrmaya katilan kadinlarm eslerinin meslek durumlart incelendiginde;
%37.68’inin serbest meslek sahibi oldugu, %31.59unun isgi, %19.13’tiniin  memur,
%6.38’inin emekli oldugu saptanmigtir (Tablo 28).
Tablo 29: Kadmlarn Cocuk Sahibi Olma Durumlarina Gire Dagilum

Cocuk Sahibi Olma Say Yizde
Durumu (%)
Cocugu olmayan 59 17.10
1-2 gocuk 238 68.99
34 ¢ocuk 42 12.17
S gocuk ve tizeri 6 1.74
Toplam 345 100.00
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Arastirmaya katilan kadinlarin gocuk sahibi olma durumlari incelendiginde;
%17.10’inin gocuk sahibi olmadif, %68.99’unun 1-2 gocuk sahibi oldugu saptanmgtir

(Tablo 29).
Tablo 30: Kadmnlarin Yagsadifi Hanedeki Birey Sayilarina Gdre Dagilimi
Hanedeki Birey Yiizde
Sayr o
Sayisi (%)
1 kisi 4 1.16
2 kigi 63 18.27
3 kisi 124 35.94
4 kisi 108 31.30
5 kisi 36 10.43
6 kisi 3 0.87
7 kigi 1 0.29
8 kigi 4 1.16
9 kisi 2 0.58
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlanin yasadifn hanedeki birey sayist incelendiginde;
%35.94’tniin g, %31.30’unun dort kisilik aile oldugu belirlenmigtir. Hanedeki birey sayisi
ortalamasi ise; 3.45+1.18 (1-9)’dir (Tablo 30).

Tablo 31: Kadmlarm Aile Tiplerine Gbre Dagilinm

Aile Tipi Say: Y('f,/f")’e
Cekirdek aile 300 86.96
Geng genis aile 5 1.44
Olgun genis aile 22 6.38
Pargalanmus aile 18 522
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlann aile tiplerine gore dagilimlan incelendiginde; %86.96
gibi biiylik bir gogunlugu gekirdek aile yapisina sahiptir (Tablo 31).
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Tablo 32: Kadinlarin Ailesinin Gelir Durumuna Gore Dagihm

Gelir Durumu Say1 Y(i,‘,/f‘)‘“
Geliri giderden az 150 43.48
Gelir gidere egit 170 49.27
Gelir giderden fazla 25 7.25
Toplam 345 100.00

Arastirmaya katilan kadinlann gelir durumuna gbre incelendiginde; kadinlarn
%49.29°u gelirlerinin giderlerine esit durumda oldugunu, %43.48’i gelirlerinin giderlerinden
az oldugunu ifade etmislerdir (Tablo 32).

Tablo 33: Kadinlarm Ailesinin Sosyal Giivence Durumlarmma Gore Dag il

Ailenin Sosyal Giivence Yiizde
Durumu Sayr (%)
Sosyal givencesi olan 225 65.22
Sosyal giivencesi olmayan 120 34,78
Toplam 3450 100.00

Ailenin sosyal giivence durumu incelendiginde; %65.22°sinin herhangi bir sosyal
glivenceye (SSK, Bag kur, Emekli Sandig1, Ozel sigorta) sahip oldugu saptanmustir(Tablo 33).
Tablo 34: Kadinlarn ve Eglerinin Alkel Kullanma Alskanh#ina Gére Dagihiu

Kadmn Erkek
Alkol Kullanma

AllSkallllZl Say Yizde Say Yiizde

(%) (%)

Alkol kullanmayan 195 56.52 74 21.45
Cok seyrek 114 33.04 127 36.81
Haftada bir 31 8.99 73 21.16
Birkag glinde bir 3 0.87 33 9.57
Her giin 2 0.58 38 11.01
Toplam 345 100.00 345 100.00

Kadmnlarin ve eslerinin alkol kullanma aligkanliklan incelendiginde; kadinlarin
%356.52’sinin erkeklerin ise %21.45°1 hig alkol almamaktadirlar. Haftada bir alkol alma oram
kadinlarda %8.99 erkeklerde %21.16’dir. Kadinlarin %0.58’i, erkeklerin ise %11.01°1 her
giin alkol aldiklar1 saptanmistir (Tablo 34).
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3.2. KADINLARIN EVLILIK VE AILE YASAMI iLE ILGILI BULGULAR

Tablo 35: Evliligin Kadinlara Sagladigs En Onemli Duyguya Gore Dagilim

Evliligin Kadinlara Say1 Yiizde
Sagladis En Onemli Duygu (%)

§ Arkadashk 5 1.45
Sevgi,saygi 132 38.26
Maddi gii¢/gliven 5 145
Yalmzhg dnlemesi 6 1.74
Cocuk sahibi olmak 49 14.20
Gelecege gliven 14 4.06
Diizenli hayat 134 38.84
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlarin %38.84°1 i¢in, evliliklerinin kendilerine sagladii en
6nemli unsur “diizenli bir hayat” saglamasidir. Evliligin kendilerine sagladifi en 6nemli geyin
“sevgi, saygr” oldugunu belirten kadinlarin oran ise, %38.26°dir (Tablo 35).

Tablo 36: Kadinlarin Eglerine Kars: Hissettikleri Duygulara Gore Dagihm

Ese Kary Hissedilen Sayi Yiizde
En Kuvvetli Duygu (%)
Arkadaghk 32 9.28
Itaat 11 3.19
Sevgi, Saygi 203 58.84
Korku 13 3.77
Giiven 51 14.78
Higbiri 35 10.14
Toplam 345 100.00

Eslerine karsi en kuvvetli duygunun “sevgi, saygi” oldufunu sdyleyen kadinlarin
oran1 %58.84’dtir (Tablo 36).
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Tablo 37: Kadmnlar Tarafindan Eglerinin “Sinirlilik Durumunun” Tammlanmasmmn

Dagihm

Esin Sinirlilik Says Yiizde
Durumu (%)

Sakin sinirlenmeyen 65 18.84
Bazen sinirli 190 55.07
Cok sinirli 90 26.09
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlara “eslerinin sinirlilik durumunun”
yaridan fazlasinin(%55.07)

istendiginde,

eslerin

“bazen

sinirli”,

fazlasinin(%26.09) ise “gok sinirli” olduklarim belirtmiglerdir (Tablo 37).
Tablo 38: Kadinlarm “Evlilixte Tartyma ve Gerginlik Nedenleri”ne Verdikleri

tarif edilmesi

dortte  birinden

Yanitlara Gore Dailimi
Evlilikte Tartisma | Cok 6nemli Orta/ 3nemsiz Cok Toplam
ve Gerginlik Onemli Kararsiz Onemsiz
Nedenleri Say1 |% Sayr | % Sayr | % Sayt1 | % Say1 {% Say1 | %
Erkegin evi ile
ilgilenmemesi 288 18348 57 (1652f © 0.00 0 0.00 0 0.00 | 345 | 100.00
Kadm agin
sk . 133 {3855 151 [43.77] 43 [1246| 14 | 4.06 4 1.16 | 345 | 100.00
Erkegin iginde
yasadifn gerginliBi 180 |52.17} 134 3884 12 | 3.48 11 3.19 8 232 | 345 { 100.00
eve tagimasi

Maddi giiglikten . o
kaynaklanan 235 | 68.111 102 {2957 4 1.16 4 1.16 0 0.00 | 345 | 100.00
bunalimlar .
Akrabalarm
Kigkirtmalari 190 | 55.071 119 [3449] 10 | 290 | 20 | 5.80 6 1.74 | 345 | 100,00
Cocuklarin egitimi
bakim konusunda 185 |53.62] 135 139.13}| 17 | 493 6 1.74 2 0.58 | 345 | 100.00
anlagmazhklar

Erkegin gziiniin

1isarida olmasi 277 18029 56 |1623] 2 0.58 6 1.74 4 1.16 | 345 | 100.00
Kadinin gocuk
dod . 74 12145 114 |33.04 91 }26.381 S5 {1594} 11 3.19 | 345 | 100.00
Kadmin erkegie saygt
| gostermemesi 158 {45.801 172 | 4985] 12 | 3.48 2 0.58 1 0.29 | 345 | 100.00
f&‘;f:“ agmalkol | 554 17652| 77 |2232] 2 |oss| 2 |oss| o | o000 345 | 100.00
s::e‘:l‘“ evini ihmal | 546 5971 | 125 |3623] 10 {290 | 4 | 1.16] o | o000 345 | 100.00
Erkegin savurganlii,
kumar ahskanl; o 324 | 9391 21 6.09 0 0.00 0 0.00 0 0.00 | 345 { 100.00
Erkegin kadina sevgi
gostermemesi 273 179.13} 70 [2029]| 2 0.58 0 0.00 0 0.00 { 345 | 100.00
Kadmn ev igi
ytikiinden bunalmast 152 |44.06| 134 | 3884} 42 |[1217} 13 | 3.77 4 1.16 { 345 | 100.00
Kadinim agin
Kiskancl le 121 3507 151 [43.77) 53 {1536 18 | 5.22 2 0.58 | 345 | 100.00




Aragtirmaya katilan kadinlarin
ahgkanligimn evlilik iligkilerinin gerginlesmesinde ve tartiymaya donfigmesinde ¢ok Snemli
bir neden oldugunu belirtmislerdir. Kadinlarin %83.48’i erkegin evi ile ilgilenmemesini ikinci

neden olarak ¢ok 8nemli bulmuglardir (Tablo 38).

88

%93.91°i

erkein savurganhfimin ve kumar

Tablo 39: Kadmlarm “Evliliklerinde Yasadiklarmn Tarhyma Nedenlerine” Verdikleri

_Yamtlara Gire Daghm
Kadmlann Evliliklerinde Her zaman | Arasira Nadiren Hig Toplam
Yasadiklan Tartiyma
Nedenleri Sayn | % Say1 | % Sayt1 | % Sayr | % Say1 {%
Esinizin evi ile ilgilenmemesi s1 {1478] 54 |1565] 61 |17.68] 179 | 51.89) 345 | 100.00
Eginizin sizi aginn kiskanmast 76 |22.03| 89 |2580| 62 |17.97| 118 |3420| 345 | 100.00
Egsinizin iginde yagadi: gerginligi
ove tagtmast 44 |1275| 124 {3504 80 |2580| 88 |25.51] 345 | 100.00
Maddi giigliikten kaynaklanan
N 70 [2029] 120 |37.39] 88 |2551| 58 |1681] 345 | 100.00
Akrabalarm laglartmalari 38 [1101] 76 |2203) 57 |1653| 174 | 5043 | 345 | 100.00
Cocuklar egitimi bakimi
Konusunda aglasmazhklar 25 | 874 | 82 [2867] 63 |2203| 116 |40.56 | 286* | 100.00
Eginizin gbztindn disanda olmasy | | poc | 97 | 783 | 38 |11.01| 266 [77.10| 345 | 100.00
Cocugunuzun olamamas 2 |339] 10 |169s| 5 |847] a2 [71.19] s0¢* | 100.00
Ese para hakkinda sorular sormak | o) | o o5t g1 | 2348 | 58 | 1681 142 |4a116] 345 | 100.00
Esinizin agn alkol almas: 40 {1159) 34 | 986 | 45 |13.04] 226 | 6551 | 345 | 100.00
Sizin evinizi ihmal etmeniz
perckeesi il 6 | 174 | 24 | 696 | 27 | 7.83 | 288 | 8347 345 | 100.00
Eginizin savurganhg, kumar
alskanhs 34 |98 | 12 | 348 20 | 580 | 279 | 80.86| 345 | 100.00
Esinizin size sevgigostermemesi | o0 | 1\ 001 59 | 17.10| 61 |17.68] 187 | 5421 | 345 | 10000
Ev isi yiikiinden bunalmamz ve
cikayel ctmeniz 37 [1072] 91 {2638| 88 [2551| 129 |37.39{ 345 | 100.00
Esinizi agin kiskanmaniz 2 {638 | s5 {1504 50 {17.10] 209 | 60.58 | 345 | 100.00
Esinize yeterince sayg
gdstermemeniz gerekpesi e 10 | 290} 57 {1652 37 | 1072 241 |69.86 | 345 | 100.00

*¢ocufu olan kadinlara sorulmugtur.(n:286)

**cocufu olmayan kadinlara sorulmugtur.(n:59)

Aragtirmaya katilan kadmlarin
bunalimlardan her zaman, %37,39’u ara sira, %25.51°i nadiren tartigmaktadirlar (Tablo 39).

%20.29’u, maddi

gliclikten kaynaklanan
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Tablo 40: Kadnlarm “Eginiz Tarafindan Incitildiniz mi?” Sorusuna Verdikleri

Yanmitlara Gore Daglllm1
Eginiz Tarafindan Sa Yiizde
Incitiniz mi? " (%)
Evet 172 49.86
Hayr 173 50.14
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlara “bazen yarali, incinmis bir ¢ok kadmn gdrilyorum, birisi

onlar incitmig. Bunu siz hi¢ yasadimiz mi?” sorusuna yariya yakim %49.86’s1 evet yagadim,
%50.14’1 hayir yasamadim yamti1 vermislerdir (Tablo 40).
Tablo 41: Kadinlarin Eglerine Verdikleri Puanlara Gire Dagihm

Kadmlarin Eglerine Sa Yiizde

Verdikleri Puanlar N (%)
1 Puan 34 9.86
2 Puan 2 0.58
3 Puan 13 3.77
4 Puan 7 2.03
5 Puan 42 12.17
6 Puan 27 7.83
7 Puan 59 17.10
8 Puan 70 20.29
9 Puan 36 10.43
10 Puan 55 15.94
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlarin %20.29’u eslerine 8 puan, %17.10’u 7 puan
vermiglerdir. Kadinlarmm esleri ile iligkilerine verdikleri puan ortalamas: 6.74+2.66(1-10)’dir

(Tablo 41).

3.3. KADINLARIN SIDDETE BAKIS ACILARI iLE ILGILI BULGULAR

Tablo 42: Kadmnlarin “Kadmlar Siddeti Hak Eder mi?” Sorusuna Verdikleri Yanitlara

Gdre Dagihm
s | ™| oo
Hayr 317 91.88
Bazen 28 8.12
Evet 0 0.00
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlar “kadin giddeti hak eder mi?” sorusuna, %91.88i hayur,
kesinlikle hak etmiyor, %8.12’si ise bazs durumlarda kadin siddeti hak eder yamtim

vermislerdir (Tablo 42).

. VISEX GCRIETTM KURDLLT
BOKURMANTASYON MERKZE
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Tablo 43: Kadmlarin “Siddet Ortaminda Kalma Nedenlerine” Verdikleri Yamtlara
Gire D 1

Kadinlarm Siddet Ortaminda Evet Bazen Haywr Toplam
Kalma Nedenleri Sayi1 | % | Sapm | % | Sayi | % | Sap | %

Korku 208 6029 | 58 | 1681 ] 79 | 2290 | 345 |100.00
Ekonomik destek yoklugu 314 (9101 | 27 | 783 | 4 | 1.16 | 345 |100.00
m:(kﬂdaﬁmﬂdﬂn destek 257 | 7449 | 46 | 1333 | 42 | 12.18 | 345 |100.00
Cocuklar icin endigelenme 307 [ 8898 | 21 | 609 [ 17 | 493 | 345 |100.00
Bir glin degisecek umudu 240 | 6957 | 60 | 1739 | 45 | 13.04 | 345 [100.00
Toplumdan diglanmaktan korkma | 222 | 6435 | 42 [ 1217 | 81 [ 2348 345 |100.00
Dini inanglar 106 [3073| 117 {3391 122 | 3536 | 345 [100.00
Yalnizhktan korkma 155 | 4493 | 90 |[ 2609 | 100 | 2898 | 345 [100.00
Utanma 158 | 4580 | 91 | 2638 | 96 |27.82] 345 |100.00
Cocuklarma bir baba istemek 244 17073 | 54 | 1565 | 47 | 1362 | 345 |100.00
Ege kargs sevgi 207 [ 6000 | 65 | 1884 | 73 | 21.16 | 345 |100.00
Mahkemeye gitmekten korkma 143 | 4145 | 63 | 1826 | 139 [ 4029 | 345 |100.00

Aragtirmaya katilan kadinlarin %91.01°i gibi bilyiik bir gogunlugu ekonomik destek
yoklugu nedeni ile giddet ortaminda yagamaya kadinlann devam ettikleri goriisinde hem
fikirlerdir. Ikinci sirada ise, gocuklar i¢in endiselenme gelmektedir (Tablo 43).

Tablo 44: Kadmlarm Cocukluk Déneminde Siddete Maruz Kalma Durumlarma Gére

Daghm

Kadmlarn Cocukluk

Dineminde Sayn Y(?,/z‘;e
Siddete Maruz Kalma Durumu °
Sik sik 39 11.30
Ara sira 96 27.83
Nadiren 117 33.91
Hicbir zaman 93 26.96
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlarin %11.30’u gocukluklarinda ana-babalarindan “sik
s1k”, %27.83°1l ara sira, %33.91°i nadiren dayak yediklerini belirtmiglerdir (Tablo 44).

Tablo 45: Kadmmlarin Cevrelerinde Siddete Maruz Kalan Kadmlar Bilme Durumlarma
Gore Dagnlim

Siddete Maruz S Yiizde
Kalan Kadimlan Bilme ay (%)
Bilen 243 70.43
Bilmeyen 102 29.57
Toplam 345 100.00
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‘ Aragtirmaya katilan kadinlarin %70.43°1t ¢evrelerinde siddete maruz kalan kadinlan
bilmekte, %29.57si bilmemektedir (Tablo 45).

Tablo 46: Kadmlarim Ge¢misinde Tami Konulamayan (veya Acqiklanamayan) Bir
Sikayetinin Olma Durumlarma Gdre Dagillinm

Tam Konulamayan
Sikayet Duramu Say Y((:Zt;e
Var 29 8.41
Yok 291 84.34
Hatirlamiyor 25 7.25
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlara tam konulamayan bir sikayeti olma durumu
soruldugunda; %84.34’{iniin olmadifi, %8.41°inin oldugu, %7.25’inin hatirlamadif
belirlenmigtir (Tablo 46)

Tablo 47: Kadinlarm Geg¢migsinde Tami Konulamayan (veya Agiklanamayan)

Tam Konulamayan s Yiizde
Sikayetler ay (%)
| Afizda yara 2 6.90
Psikolojik sikayetler 4 13.79
Deri problemi 2 6.90
Ayakta yan basma gikayeti 2 6.90
Infertilite 2 6.90
Mide kasik bas agris1 10 3447
Kadin hastahklari 4 13.79
[Karm, gbgis afrist 2 690
Memede bir sorun 1 345
Toplam 29 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlardan tam konulamayan bir rahatsizlik oldugu ifade
edenlerden %34.47’si mide, kasik ve bas agrisi; %13.79’u psikolojik problemler, %13.79°u
ise kadin hastaliklarinin oldugunu sdylemislerdir (Tablo 47).

Tablo 48: Kadinlarin Baz: Psikosomatik Sikayetlerine Gire Dagihnn

Evet Hayir Toplam
Sikayetler
Sayr % Say % Say1 %

Halsizlik, giicsiizlak . 223 64.64 122 35.36 345 100.00
Adet dilzensizligi 120 34.78 225 65.22 345 100.00
Cinsel istek azlgn 172 49.86 173 50.14 345 100.00
Sinirlilik 263 76.23 82 23.77 345 100.00
Yasamdan zevk almama 157 45.51 188 54.49 345 100.00
Yemek aligkanhklarinda 120 34.78 225 5.2 45

dilzensiziikler 65.22 3 100.00
Afn 120 34.78 225 65.22 345 100.00
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Aragtirmaya katilan kadinlarm %76.23'4 sinirlilik, %64.64’1 halsizlik, gligstizlik,
9449.86°s1 cinsel istek azhiina, %45.51°1 ise yagamdan zevk almamakta oldugu belirlenmigtir
(Tablo 48).

Tablo 49: Kadmlarin “Kendinizi Nasil Hissediyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri
Yamitlara Gore Dafihm

Kendinizi Nasil Hissediyorsunuz? Say1 Y(i(l'z()le
Mutsuz, {izgln, hiizlinld hissediyorum 45 13.04
Bazen mutlu, bazen mutsuz

hissediyorum 74 2145
Mutluyum,

fyi hissediyorum 182 52.75
Moral olarak ¢okkiinlim, canimdan 2% 7.54

| bezginim hayattan zevk almiyorum :
Bazi rahatsizhklarim var, 18 522
lyi degilim ’
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlarin %52.75°1 kendisini mutlu ve iyi hissetmektedirler.
%21.45°i bazen mutlu bazen mutsuz, %13.04’li ise mutsuz, iizgilin ve hilziinlil olduklarim
ifade etmislerdir (Tablo 49).

Tablo 50: Kadmlarm “Ailenin Korunmasma Dair Kanunu” Duyma Durumlarma Gére

Dajlum;
“Ailenin Korunmasina Deir Kanunu” Say: Yiizde
Duyma Durumu (%)
Duyan 100 28.99
Duymayan 245 71.01
Toplam 345 100.00

Aragtirmaya katilan kadinlarin %71.01°i “Ailenin Korunmasina Dair Kanun”u hi¢
duymadiklarim ve igerigini bilmediklerini, sadece kadinlarin %28.99’u bu kanunu
duyduklarini belirtmislerdir (Tablo 50).
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34. KADINA YONELIK AiLE iCci SIDDETi BELIRLEME OLCEGINE AiT

"'BULGULAR

Tablo 51: Kadina Yonelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Olcegini Olugturan 9 Faktorden

Elde Edilen Puanlarin Ortalamalarimn Dafilim

Kadina Yonelik Aile Igi Siddeti Belirleme Olgegini

Olusturan 9 Faktsr Ortalama £+ S,D| Min | Max N
fFaktdr 1. Kadinin vilcut bitinltgiine zarar verici dizeyde fiziksel giddet| 39.57 +19.64 |24.00 | 122.00 345
Faktdr 2. Kadina hakaret, kii¢limseme ve duygusal basks 1555+8.01 | 8.00 | 40.00 | 345
Faktor 3. Kadina yonelik ekonomik giddet 2277+£991 | 9.00 | 4500 | 345
Faktdr 4. Kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici 1488+685 | 7.00 | 35.00 | 345
vraniglar)

Faktor 5. Kadm cinsiyetini kiiglimseme ve tehdit edici davraniglar 14.34+739 | 9.00 § 44.00 | 345
iFaktor 6. Kadina yonelik cinsel siddet ve sayg: gereksinimi 1421+ 689 | 7.00 | 35.00 | 345
Faktdr 7. Kadimn kendine y8nelik olumsuz duygulanim: 10.18+4.86 | 4.00 | 20,00 | 345
hFaktar 8. Ege yOnelik kaygilar ve korkular 1476 £7.37 | 7.00 | 35.00 | 345
aktor 9. Kadina evlilikte erkek ayricalifiim kullanma ve paylasimsizhik | 26.61+949 | 9.00 | 48.00 | 345
Kadna Yonelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Olgegi 1921 +£734 |[10.11§ 4333 | 345

Kadmna yonelik aile igi siddeti belirleme dlgegi faktSrlerinin ortalama toplam puan

19.21+7.34 (10.11-43.33)"diir.

Tiim Faktorlerin ortalama puanlan Tablo 51°da goriilmektedir.
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Tablo 52: Kadina Yonelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Olgegini Olusturan 9 Faktorden

Elde Edilen Standardize Puanlarin Ortalamalanr

Kadma Yanelik Aile ki Siddeti Belirleme Olgegini

Olusturan 9 Faktor Ortalama + S.D| Min | Max N
jFaktbr 9. Kadma evlilikte erkek ayricaligmi kullanma ve paylagimsizhk 5.40 +1.87 2.00 | 960 | 345
Faktor 7. Kadinin kendine ySnelik olumsuz duygulanimi 5.09 +2.43 2,00 | 1000} 345
Fakt6r 3. Kadina y6nelik ekonomik siddet 5.06 £2.20 2.00 | 10.00 | 345
Faktor 4. Kadina ydnelik sosyal bask: ve izolasyon(kisitlayici davraniglar) 4.25+1.96 2,00 | 10.00 | 345
Faktor 8. Ese yonelik kaygilar ve korkular 422211 2.00 | 1000 ] 345
Faktor 6. Kadina yonelik cinsel giddet ve sayg1 gereksinimi 4.06 £1.97 2.00 | 10.00 | 345
Faktdr 2. Kadma hakaret, kiigitmseme ve duygusal baski 3.89+2.00 2,00 | 1000 | 345
Faktbr 5. Kadin cinsiyetini kilglimseme ve tehdit edici davramiglar 3.19+1.64 200 { 9.78 | 345
Faktor 1. Kadimin viicut biitiinligiine zarar verici diizeyde fiziksel giddet 308+ 1.50 | 2.00 | 938 | 345
Kadina Yénelik Aile ici Siddeti Belirleme Olgegi 425+1.59 | 222 | 9.15 | 345

Kadina yonelik aile igi siddeti belirleme oOlgegi faktorlerinin standardize toplam

ortalama puam 4.25+1.59 (2.22-9.15) olarak hesaplanmstir,

Tiim faktérlerin standardize puanlarina bakildifinda Fakt6r 9: Kadina evlilikte erkek
aynicaligim kullanma ve paylasimsizlik 5.40+1.87 puan ile en yiiksek puanli siddet belirleme
faktorii oldugu goriilmektedir. Ikinci yiiksek puan 5.09+2.43 puan ile Faktor 7: Kadnm

kendine ySnelik olumsuz duygulammudir.

Faktor 1 grubundan alinan puanlar 10 puan iizerinden standardize edildiginde puan
ortalamas1 3.08+1.50 (2.00-9.38) olarak bulunmustur. Faktér 1 kadmlar igin diefil

derecede giddet olusturmaktadir.

Fakt6r 2 grubundan alinan puanlar 10 puan iizerinden standardize edildiginde puan
ortalamasi 3.89+2.00 (2.00-10.00) olarak hesaplanmigtir. Faktor 2 kadmlar icin diigiik

derecede giddet olusturmaktadir.

Faktor 3 standardize puan ortalamast 5.06+2.20 (2.00-10.00) olarak hesaplanmgtir.

Faktor 3 kadmnlar icin orta derecede siddet olugturmaktadir.
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Faktor 4 grubundan alinan puanlar 10 puan lizerinden standardize edildifinde puan
ortalamas1 4.25+1.96 (2.00-10.00) olarak hesaplanmistir. Faktdr 4 kadmlar igin orta
diizeyde giddet olugturmaktadir.

Fakt6r 5 grubundan alinan puanlar 10 puan iizerinden standardize edildifinde puan
ortalamasi1 3.19+1.64(2.00-9.78) olarak bulunmustur. Faktdr 5 kadmlar icin diigiik
derecede giddet olusturmaktadir.

Faktor 6 grubundan alinan puanlar 10 puan iizerinden standardize edildiginde puan
ortalamas1 4.06+1.97 (2.00-10.00) olarak hesaplanmistir. Faktor 6 kadimnlar icin orta
derecede siddet olugturmaktadir.

Faktor 7 standardize puan ortalamas:1 5.09+2.43 (2.00-10.00) olarak hesaplanmustir.
Faktbr 7 kadinlar i¢in orta derecede siddet olugturmaktadir.

Faktor 8 grubundan alinan puanlar 10 puan fizerinden standardize edildiginde puan
ortalamas1 4.22+2.11 (2.00-10.00) olarak hesaplanmigtir. Faktér 8 kadmlar icin orta
diizeyde gsiddet olusturmaktadir.

Faktor 9 standardize puan ortalamasi 5.40%1.87 (2.00-9.60) olarak hesaplanmagtir.
Faktdr 9 kadinlar icin orta derecede giddet olusturmaktadir (Tablo 52).

Kadina yonelik aile i¢i siddet belirleme Slgegi faktorlerine ait standardize puanlar ve
ortalama toplam siddet puanlan grafik 1°de goriilmektedir.

Grafik 1: Kadina Yonelik Aile Ii Siddeti Belirleme Olcegi Faktorlerine Ait Standardize
Puanlar ve Ortalama Toplam Siddet Puanlarinin Durumu

Faktdr 9 _
Faktor 7 :
Faktor 3
Faktor 4
Faktor 8
Faktor 6 [
Faktor 2
Faktor 5 [
Faktor 1

Siddet

Skala T
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Tablo 53: “Faktor 1. Kadimn Viicut Biitinliigiine Zarar Verici Diizeyde Fiziksel Siddet”
Faktoriinii Olusturan Baghklar ve Kadmlarm Bu Baghktan Aldiklar1 Standardize Puan
Ortalamalarimn Dagdum

Faktor 1. Kadunn Viicut Biitinligtine Zarar | Asla | Nadiren g;: Sik Sik zH.:;n Or “"“S ama
Verici Diizeyde Fiziksel Siddet % % ”% N -
Esim bana bagirr 32.75 15.65 35.66 3.77 1217 | 247+ 131
Egim bana kiifur eder 57.97 9.86 1739 | 203 | 1275 | 2.02+141
Egim tartigma aninda evdeki egyalara zarar verir | 63.19 | 10.14 | 1246 | 435 | 9.86 | 188+134
Egim izerime yiiriir 59.42 13.91 17.10 2.90 6.67 1.83£1.21
Esim kendisi olmaksizin percekten bagarls
olamayacagim ve kendime bakamayacagim 66.09 10.72 928 348 | 1043 | 1.81+134
sOyler
Egim bana tokat atar 63.19 12.46 1623 | 0.58 754 | 1.77+£1.20
Egim bana hizmetgi gibi davranir 08.98 8.12 11.88 2.90 8.12 1.73+£1.26
Esim bana “efer degisirsen, istedigim gibi 7304 | 464 | 1072 | 348 | 812 | 169127
olursan sana daha iyi davraninm”der
Esim aileme kaba davramir, kiigiimser 73.04 435 1246 | 145 870 | 168127
Esim bent itip kakar 70.14 7.83 1362 | 232 } 609 | 1.66+1.17
Esim beni déver 64.93 15.94 13.91 0.87 4.35 1.64+1.04
Esim tartigima aninda kaps, cam kirar 76.80 7.54 841 2.61 464 | 151+1.07
Esgim bana bir gcyler firlatir 73.34 11.59 1072 | 029 | 406 | 1.50£099
*Esim beni gocuklarimi almakla tehdit eder 81.82 4.20 5.94 0.35 7.69 148+1.15
Egim sagimdan tutup bagim sarsar 77.6 8.41 8.70 174 | 3.19 | 1.44+095
Egim kollarim, ayak ve parmaklario biker 80.00 8.40 6.67 1.45 348 | 1.40+£0.94
Esim tartigma anunda benim igin dnemli bir 8115 | 696 | 754 | 087 | 348 | 1301093
seye(giysilerim vs.) zarar verit
Esim beni tekmeler 80.57 9.57 6.09 0.58 319 | 1.36+0.88
*Esim beni gebe iken dovdi 80.77 11.89 4,20 0.34 2.80 1.33 £ 0.81
Egim bana oldinnek istermiy gibi davramr 83.76 5.80 7.83 0.00 2.61 1.32+0.83
Esim beni hareket edemeyecek hale getirir 82.60 8.70 551 0.87 232 | 1.32+08!
Esim beni silah, bigak gibi bir alet ile tehdit eder | 8782 | 5.22 435 | 029 | 232 | 1.24+075
Esim bana sopa vb. bir nesne ile vurur 88.69 8.12 1.45 0.58 1.16 | 1.17£0.59
Egim beni 1s1rir 89.27 5.51 4.64 0.00 058 | 1.17+055
Esimin siddet uygulamasindan dolay: tedavi 8753 | 609 | 493 | 116 | 029 | 121+061
erektirecek yaralanma aldim
Esim yastik ile bagimi kapatip nefes almami 97.97 116 0.29 0.00 058 | 1.04+034
zorlagtirr

*cocupn olan kadinlara soralmustur. (n=286)

Faktor 1. “Kadinun viicut biitinligine zarar verici diizeyde fiziksel siddet™e ait
bashklara verilen yamtlardan alinan puanlann ortalamasina bakildiginda; “esim bana baginr”
baglifina ait ortalama puam 2.47+1.31 ile ilk sirada, “esim bana kiifiir eder” 2.02+1.41 puan
ile ikinci sirada yer almaktadir (Tablo 53).
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Tablo 54:“Faktdr 2. Kadina Hakaret, Kiiciimseme ve Duygusal Baski” Faktbriini
Olusturan Baghklar ve Kadmlarin Bu Baghktan Aldiklart Standardize Puan

Ortalamalarimn Dagilimi
Fakor 2. Kadma Hakaret, Kiiciimseme ve | Asla | Nadiren [ Ara sira | Sik Sik He:n Oms“i’)mai
Duygusal Bask % % % % “; -0
(1]
Egim benimle sudan sebeplerle kavega eder 33901 ¢ 1536 38.55 3.19 899 238+123
Esim beni davramglarimdan dolay elestirir 4086 | 18.55 26.09 6.67 7.83 222+1.26
Fsim benimle gerekmedikge muhabbet etmez, | ¢4 2o 1 1043 | f707 | 520 | 1150 | 208+ 141
somurtur
Egim ters giden olaylardan dolay1 beni suglar | 52.75 | 12.75 20.00 5.51 899 [ 205+133
Esim bana hakaret eder 58551 1072 | 2058 | 232 783 | 1.90+126
Esim yaptifim ya da soyledigim geylerden | 3 40 | 1565 | 1507 | 058 | 522 |168+1.09
dolay benimle alay eder
Egim beni diger insanlann 6niinde kitgitk 7044 | 1159 | 1043 | 087 | 667 |162£1.14
diisiirtir
Esim beni yalmz iken agafilar 7101 | 9586 11.88 1.74 551 161112

Aragtirmaya katilan kadinlann Faktér 2. Kadina hakaret, kiiglimseme ve duygusal

baski’ya ait bagliklara verdigi yamtlar puanlara doniistirildugiinde; “esim benimle sudan

sebeplerle kav

eder” bagh# 2.38+1.23 puan ile ilk sirada, “esim beni davramglarimdan

dolay1 elestirir” bashii 2.22+1.26 puan ile ikinci sirada yer almaktadir (Tablo 54)

Tablo 55: “Faktor 3. Kadina Yénelik Ekonomik Syid,det” Faktorini Olugturan Baghklar
ve Kadinlarin Bu Baghktan Aldiklar: Standardize Puan Ortalamalarmin Dagihimi

. Ara Her | Ortalama+
Faktor 3, Kadwa Yénelik Ekonomik Siddet A:'Ia Nadiren swra Stk Sik zaman s.n,
% % ? %
Ya %

Bir yere gideceftm zaman esimden izin alirim 2493 1014 | 1565 1 783 | 4145 }331+1.66
ﬁff:x‘:”l“ tms gormek istedifiimde esimden izin | 5505 | 1537 | 1565 | 7.54 | 37.68 | 3.17 166
Mulkiyet sahibi olma veya bankada yatrimlanmiz | 4 0 | 638 | 1449 | 261 | 3652 | 2.8 1.77
egimin {izerinedir
Evde énemli kararlart estm verir 32171 1188 | 27.25 8.12 2058 | 2.73 £ 1.50
Ailemi gormek isiedigimde esimden izin alinm 49.57 | 6.96 1043 | 1.74 | 31.30 | 2.58+1.78
Egim para iglerini tekeline abr 40851 522 | 1449 1 551 | 2493 | 250+ 1.69
E:;‘r“ para harcamam konusunda hesap vermemi | g 5 | 998 | 1826 | 348 | 10.72 | 199137
Esim harcamalanmi kisitlar 59.71 | 13.04 | 1768 | 087 870 | 1.86+126
Ihtiyacim olduBu haldc bana kargi paray1 kisitlar | 70.13 | 8.41 928 [ 261 957 | 1.73£1.30
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Kadina yonelik aile igi giddeti belirleme faktorlerinin dgiincisd “Kadma yonelik

ekonomik giddet” baghklan puanlandinldifinda; “bir_vere gidecefim zaman esimden izin
ahinm” baghfina ait puan ortalamasi 3.31£1.66 degeri ile ilk sirada yer alirken, “arkadaglanmi

gormek istedifimde esimden izin ahmm”™ bagh@ 3.17+1.66 puan ile ikinci sirada yer

almaktadir (Tablo 55).

Tablo 56: “Faktdr 4. Kadina Yonelik Sosyal Baski ve Izolasyon(Kisitlayici Davramslar)”
Faktoriinii Olusturan Basliklar ve Kadinlarin Bu Bashktan Aldiklar: Standardize Puan

Ortalamalarmin Dagihimi
Faktor 4. Kadna Yonelik Sosyal Baski ve | Asla | Nadiren | Ara sira | Sik Stk zat::;n Ort;lzla)ma:t
Fzolasyon (Kisitlayser Davransglar) % % % % o e

Egim kiskanghk yapar 2056 | 1449 20.86 6.09 2000 | 272+146
Esim diganya qikarken nasit giyinmeme 3536 | 1768 | 2348 | 435 | 1913 |2.54%148
perektigine karigir
Esim disanidaki davramglarima kanisir 3884 1 1594 20.29 6.09 1884 | 250151
Esim kavga ettikten sonra cinsel iligki ister 4399 | 14.20 15.94 8.12 1275 | 221+144
Egim arkndaglarm: laskanur ve onlggeg 6638 | 841 | 1072 | 406 | 1043 |184%136
kuskutanir
Esim evi ya da igyerimi kontrol amagls arar 75.06 | 638 7.83 3.48 7.25 1.61 +1.21
Egim arkadaglarima kaba davranur, kiiciimser | 80.28 493 8.70 2.03 4.06 145+ 1.02

Faktor 4. Kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayici davraniglar) en yliksek

puan ortalamas1 “Esim kiskanchk vapar™ bagh@: olup 2.72+1.46’dwr. “Egim disanya ¢ikarken
nasil giyinmem gerektifine kansir™ alt bash@ ikinci sirada yer abip puam 2.54+1.48dir

(Tablo 56).
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Tablo 57: “Faktér 5. Kadm Cinsiyetini Kiiciimseme ve Tehdit Edici Davranslar”
Faktoriinii Olusturan Baghklar ve Kadinlarin Bu Baghktan Aldiklan Standardize Puan

Ortalamalarmm Dagihmm

Fakidr 5. Kadin Cinsiyetini Kigimseme | Asla | Nadiren | Arasira | Sik ik | Her | Ortalamaz

ve Tehdit Edici Davranislar % | % % % | =gen| SO

Egim kendini evin sahibi gibi gorlr a311| 638 | 10712 | 928 | 2551 |258+1m
Esim beni diger kadmlarla kiyaslar 7150 | 493 | 1536 | 203 | 609 |166+1.18
Esim kadmlan kiguk gordr 7477| 812 | 812 | 319 | 580 |157+1.14
Esim beni ayrilmakla tehdit eder 7710 493 | 1130 | 145 | 522 [153+1.09
Egim bana lakaplar takar 7565 | 841 | 1072 | 116 | 406 |150:101
Esim beni terk etmekle tehdit eder 7941 551 | 812 | 058 | 638 |149+110
Esim kadin karsit sakalar yapar 8260 | 406 | 638 | 203 | 493 |1432104
Eﬁ“a;gfgf;‘d“m“’ gekici 8637| 348 | 551 | 290 | 174 1302084
Esim beni ev digina atmakla tehdit eder 8783 | 290 | 522 | 000 | 405 |130%090

Faktor 5. Kadmn cinsiyetini kiiglimseme ve tehdit edici davramglar puanlarnn
ortalamasina bakildiinda; “esim kendini evin sahibi gibi goriit” bagliina ait ortalama puam
2.58%1.71 ile ilk sirada, “esim beni diger kadinlarla kiyaslar” 166+1.18 puan ile ikinci sirada

yer almaktadir (Tablo 57).

Tablo 58: “Faktdr 6. Kadna Yonelik Cinsel Siddet ve Sayg: Gereksinimi” Faktriinii
Olugturan Baghklar ve Kadmlarin Bu Baghktan Aldiklan Standardize Puan

Ortalamalarmmn Dagilimi
Faktdr 6. Kadina Y8nelik Cinsel Siddet ve | Asla | Nadiren | Ara sira | Sik Sik Her Ort;lia)mat
Sayg Gereksinimi % % % % z“;‘;,‘“' -
* Egimin duygularima saygisi vardir 15.36 8.12 16.81 15.07 4464 | 234+1.49
*Esimle cinsel iligkiden zevk alirnm 11.88 5.51 24.06 20.29 3826 |232+1.35
*Esim bana sevgi, sefkat gsterir 11.88 3.77 27.25 14.78 4232 |228+1.36
—— -
“Esim cinsellik konusunda gorlslerime dnem | g79 | 493 | 1623 | 2522 | 4492 | 207126
* Esim hasta iken benimle ilgilenir 8.41 5.80 18.84 14.49 $246 |2.03+1.31
Esim ben istemedigim halde beni cinsel
iliskiye zorlar 5942 | 18.55 15.36 290 377 1.73 £ 1.06
Egim ben hastayken, saghifim elverigli
olmadig halde bana cinsel iligkide 1srar eder 80.28 841 435 290 4.06 1.42+1.00

*reverse Snermeler
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Faktor 6. Kadma yonelik cinsel giddet ve saygr gercksinimi ortalama puaniara
bakildifinda; “esimin duygulanma saygs: vardir” bagh@ 2.34+1.49 puan ile ilk sirada, “esim

ile cinsel iligkiden zevk ahmm™ bagh 2.32L1.35 puan ile ikinci sirada yer almaktadir (Tablo
58).

Tablo 59: “Faktér 7. Kadinin Kendine Yd@nelik Olumsuz Duygulanimi” Faktoriind
Olusturan Bashkiar ve Kadmlarmm Bu Baghktan Aldiklart Standardize Puan
Ortalamalarmin DaZihm:

Faktdr 7. Kadinn Kendine Yonelik | Asla | Nadiren | Arasa | Siksik | Her | Ortalamaz

Olumsuz Duygulanim % | % | % | % :za;:m , §.D.
Kendimi sinirlt gergin hissederim 1275 | 1942 | 3276 | 1130 | 2377 |3.14+132
Kendimi yalniz hissederim (2783 | 1825 | 2812 | 696 | 1884 |271+143 |

| Kendimi hapishanedeymis gibi hissederim | 46.96 | 1188 | 2058 | 783 | 1275 | 228144

| Kendimi hissiz, duygusuz hissederim 5449 | 1276 | 1652 | 464 | 1159 |206+139 |

Kadina yonelik aile i¢i siddeti belirleme Slgeginin 7. Faktéri “Kadinin kendine
yonelik olumsuz duygulammi™ “kendimi_sinirli, gerpin hissederim™ baghfina ait puan
ortalamasi 3.14+1.32 degeri ile ilk sirada yer alirken, “kendimi yalmz hissederim” baghg
2.71+1.43 puan ile ikinci sirada yer almaktadir (Tablo 59).

Tablo 60:“Faktir 8. Ese Yoénelik Kaygilar ve Korkular” Faktoriintt Olusturan Bashkiar
ve Kadmlarm Bu Baghktaw Aldiklarr Stunduardize Puan Ortalamalarimm Dagidm

Her | Ortalamas |

Faktor 8. Eye Yonelik Kaygilarve | Asla | Nadiren | Ara sira | Sik Sik | . “
Korkular % | % | % | % Aza;l;an - S.b:
Dir ey yapacam zaman “egim ne der” | 3504 | 1478 | 2580 | 783 | 15.65 |2.52%144
aygIst yagarinm

Egimle tartigirken kizmasindan,

sinirtenmesinden karkartm . 43.48. [ 1507 | 23.19 | 754 | 1072 | 227137}

Esimle tartigirken kavgamn sonuglanndan [ 4g 06 | 1499 | 1420 | 899 | 1275 | 221145
korkarim .

| Egimin huylarindan, tersliginden korkar ve

R 51.88 | 11.01 21.46 4,06 11.59 | 212+ 139 ¢
sessiz kalirim | i . .

Eyim kizmasin diye istemedigim halde onun 1 o) 30 1 1536 | 2003 | 200 | 841 |202+1271
istedii geyleri yaparim : ! .

*Esime karg digiincelerimi rahathkla ifade

ederim - R4l 261 | 1333 1391 | 6L74 | 182:1.26

Esim yanhs bir sey yapnug olsa dahi kendimi | | - : -
ona “hakhsm? demek zoronda hissederim 64.35 927 . 15.65 3.77 6.96 1.80+1.24 A

*reverse Onerme
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Faktor 8. Ege yonelik kaygilar ve korkular bagh@inda “ Bir sey yapacafim zaman esim
ne der kaygisi yasarim” puan ortalamasi en yliksek olup 2.52+1.44°diir. “Esimle tartigirken
kizmasindan, sinirlenmesinden korkarim” alt bagh ikinci sirada yer alip puam 2.27+1.37°dir

(Tablo 60).

Tablo 61:“Faktdr 9. Kadina Evlilikte Erkek Ayncahfim Kullanma ve Paylagimsizhik”
Faktoriinii Olugturan Baghklar ve Kadinlarin Bu Baghktan Aldiklar Standardize Puan

Ortalamalarmm Dagilinn
Faktér 9. Kadina Evlilikte Erkek Asla | Nadiren | Ara sira | Sik Sik z:ln:;n Ort;l;;ma:h

Aynicahfn Kullanma ve Paylagimsizhk % % % % % -
** Esim bana ¢ocuk bakiminda yardim eder 1434 | 1048 31.82 13.99 2937 | 3.34+£1.37
* Esim bana ev iglerinde yardim eder 2435 | 18.84 33.62 9.57 1362 | 331131
Esim her zaman kendinin hakhi olduBunu
iddia eder 24.93 13.33 15.65 7.25 3884 | 322165
Esim bir ise girmemi, calijmam istemez ve
gocuklara bakmam igin evde kaimam ister 41.16 4.64 8.70 435 41.15 | 3.00+1.84
*Esim bana giinltk olaylar veya herhangi bir
sey aqisinda bilgi verir 1797 | 14.78 22.90 13.04 3131 | 275+148
g ] - -

Esim hissettiklerini, duygularmt benimle| 15 cq | 159 | 2348 | 1044 | 3681 |263+151
paylagir
Esim evde kadm erkek roliingl belirler 42.61 10.43 20.00 6.67 2029 | 2.52+1.57
*Egim ona bir gey anlathgimda dinler 870 | 609 | 2637 | 1594 | 4290 [222+129
Esim aksam yemefi, ev isi veya c¢amagir
yikama gibi igler vaktinde yapilmazsa| 51.01 | 13.33 18.85 435 1246 {2.14+141
sinirlenir :
Esim bir okula veya kursa gitmemi engeller 63.18] 6.38 9.28 232 18.84 | 2.07+1.59

*reverse dnermeler

¥*reverse Onerme ve gocufu olaniar (n=286)

Kadina yonelik aile i¢i giddeti belirleme &l¢eginin 9. Faktorii “Kadina evlilikte erkek
ayricaliim kullanma ve paylagimsizlik” puanlandinldiginda; “esim bana ¢ocuk bakiminda

yardim eder” bashgina ait puan ortalamasi 3.34+1.37 degeri ile ilk sirada yer alirken, “gsim
bana ev islerinde yardim eder” bashgi 3.31+1.31 puan ile ikinci sirada yer almaktadir (Tablo

61).
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Tablo 62: Kadma Yonelik Aile I¢i Siddet Belirleme Olgeginden Elde Edilen Faktorlerin
Arasindaki Korelasyonlarin Da 1

FakiBrler Faktor 1 | Faktor 2 | Faktor 3 | Faktor 4 | Faktor 5 | Faktdr 6 | Faktor 7 | Faktor 8 | Faktor 9
R
Faktor 1 P
R }0.811
Faktor2 |F [0.000
R {0.530 0.516
Faktor 3 P }0.000 0.000
R ]0.680 0.631 0.530
Faktr 4 P ]0.000 0.000 0.000
R ]0.827 0.764 0.488 0.611
Faktors |F 0.000 0.000 0.000 0.000
R {0.565 0.690 0.339 0.485 0.545
¥aktor6 | P 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
R ]0.622 0.647 0.559 0.598 0.597 0.574
Faktdr 7 P {0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
R }0.678 '0.671 0.681 0.611 0.613 0.480 0.670
Faktor 8 P [0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
R [0.649 0.688 0.566 0.557 0.638 0.632 0.611 0.658
Faktbr 9 P }0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

Korelasyon 0.01 diizeyinde bakilmgtir.

Kadina Yonelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olgeginden elde edilen faktdrlerin
arasindaki korelasyonlarin dagilimi incelendiginde; Faktor 1: kadinin viicut bitinltigtine zarar
verici diizeyde fiziksel siddet ile Faktor 2: kadina hakaret, kiiglimseme ve duygusal baski
arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu gozlenmektedir (r=0.811 p=0.000). Kadinn
Faktor 1 puam arttik¢a, Faktér 2 puami da dofrusal olarak artmaktadir. Artigin %65.8°1
kadinin Faktr 1 puan: ile agiklanabilir (12:0.658).

Faktor 1: kadinin viicut biitiinllitine zarar verici diizeyde fiziksel siddet ile Faktor 3:
kadina y8nelik ekonomik siddet arasinda dogrusal pozitif yonlii iliski oldugu gézlenmektedir
(r=0.530 p=0.000). Kadimn Fakt6r 1 puam arttik¢a, Faktdor 3 puam da dogrusal olarak
artmaktadir. Artmanin %28.1°1 kadinin Faktér 1 puam ile agiklanabilir (r%:0.281).

Faktor 1: kadinin viicut biitiinliiine zarar verici dlizeyde fiziksel siddet ile Faktor 4;
kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayic1 davranmislar) arasinda dogrusal pozitif
yonli iligki oldugu gdzlenmektedir (r=0.680 p=0.000). Kadnin Faktor 1 puam arttikga,
Faktor 4 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin % 46.2’si kadinin Faktor 1 puam ile
agiklanabilir (12:0.462).
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Fakt6r 1: kadinin viicut biitlinliifline zarar verici dilzeyde fiziksel siddet ile Faktor 5:
kadin cinsiyetin kiigimseme ve tehdit edici davranislar arasinda dogrusal pozitif yonli iligki
oldugu gozlenmektedir (=0.827 p=0.000), Kadimn Faktor 1 puam arttik¢a, Fakt6r 5 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmamin %68.4°ti kadinin Faktdr 1 puam ile agiklanabilir
(r%:0.684).

Faktor 1: kadimin viicut biitlinliigiine zarar verici dlizeyde fiziksel siddet ile Faktor 6:
kadina ydnelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi arasinda dogrusal pozitif yonld iliski oldugu
gozlenmektedir (r=0.565 p=0.000). Kadinin FaktSr 1 puam arttikga, Faktdr 6 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %31.9’u kadinin Faktér 1 puam ile agiklanabilir
(r%:0.319).

Faktor 1: kadimn viicut biitiinl{ijline zarar verici diizeyde fiziksel siddet ile Faktdr 7:
kadimn kendine y6nelik olumsuz duygulamm arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu
gbzlenmektedir (r=0.622 p=0.000). Kadimin Faktdr 1 puam arttikca, Faktdr 7 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %38.7°si kadinin Faktdr 1 puam ile agiklanabilir
(r2:0.387).

Fakﬁir 1: kadinin viicut biitiinliifline zarar verici diizeyde fiziksel giddet ile Faktor 8:
ege yonelik kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif y6nlil iligki oldugu gézlenmektedir
(=0.678 p=0.000). Kadmn Faktor 1 puam arttik¢a, Faktor 8 puam da dogrusal olarak
artmaktadir. Artmanin %46.0%1 kadimn Faktor 1 puam ile agiklanabilir (12:0.460).

Faktdr 1: kadimin viicut biitiinllifline zarar verici diizeyde fiziksel siddet ile Faktor 9:
kadina evlilikte erkek aynicaligini kullanma ve paylagimsizlik arasinda dogrusal pozitif yonli
iligki oldugu gézlenmektedir (r=0.649 p=0.000). Kadinin Fakt6r 1 puam arttikga, Faktdr 9
puami da dofrusal olarak artmaktadir. Artmanin %42.1’i kadinin Faktér 1 puam ile
agiklanabilir (r2:0.421).

Faktor 2: kadina hakaret, kilgiimseme ve duygusal baski ile Faktor 3; kadina ySnelik
ckonomik siddet arasinda dogrusal pozitif yonlti iligki oldugu goézlenmektedir (r=0.516
p=0.000). Kadimin Faktdr 2 puam arttikga, Faktdr 3 puam da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %26.6’s1 kadinin Faktor 2 puam ile agtklanabilir (1%:0.266).

Faktor 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal bask: ile Faktdr 4: kadma yo6nelik
sosyal baski ve izolasyon (kisitlayici davramslar) arasinda dogrusal pozitif yonlil iligki oldugu
gbzlenmektedir (r=0.631 p=0.000). Kadimn Faktdr 2 puam arttikca, Faktor 4 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanmn %39.8°i kadinin Faktér 2 puam ile agiklanabilir
(r:0.398).




104

Faktor 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal baski ile Faktdr 5: kadin cinsiyetin
kiigtimseme ve tehdit edici davramglar arasinda dogrusal pozitif yonli ilisgki oldugu
gbzlenmektedir (r=0.764 p=0.000). Kadimin Faktér 2 puam arttikga, Faktdr 5 puam da
dogrusal olarak artmaktadir, Artmanin %58.4’0 kadimn Faktér 2 puam ile agiklanabilir
(r%:0.584).

Faktor 2: kadina hakaret, kiiciimseme ve duygusal baski ile Faktor 6: kadina ydnelik
cinsel giddet ve saygm gereksinimi arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu
gézlenmektedir (r=0.690 p=0.000). Kadinin Faktér 2 puam arttikga, Faktér 6 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %47.6’s1 kadinin Faktér 2 puam ile agiklanabilir
(r%:0.476).

Faktor 2: kadina hakaret, kiiglimseme ve duygusal baski ile Faktor 7; kadinin kendine
yonelik olumsuz duygulamimu arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldufu gézlenmektedir
(r=0.647 p=0.000). Kadimin Faktér 2 puam arttik¢a, Faktér 7 puam da dofrusal olarak
artmaktadir. Artmanin % 41.9°u kadimin Faktor 2 puam ile agiklanabilir (r2:0.419).

Faktor 2: kadma hakaret, kilglimseme ve duygusal bask: ile Faktor 8: ese yonelik
kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yénlii iligki oldufu gozlenmektedir (r=0.671
p=0.000). Kadimin Faktdr 2 puam arttikga, Faktor 8 puami da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmamn %45.0°1 kadimin Fakt6r 2 puam ile agiklanabilir (12:0.450).

Faktdr 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal baski ile Fakt6r 9: kadina evlilikte
erkek aynicahifim kullanma ve paylagimsizlik arasinda dogrusal pozitif yonld iligki oldugu
gozlenmektedir (r=0.688 p=0.000). Kadimn Faktér 2 puam arttikga, Faktér 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %47.3°0 kadimn Faktér 2 puam ile agiklanabilir
(1%:0.473).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet ile Faktor 4: kadina yonelik sosyal baski ve
izolasyon (kisitlayict davramglar) arasinda dogrusal pozitif yonlii iliski oldugu
gozlenmektedir (r=0.530 p=0.000). Kadinin Faktér 3 puam arttik¢a, Faktér 4 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %28.1°i kadinin Faktér 3 puam ile agiklanabilir
(r:0.281).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet ile Faktor S; kadin cinsiyetin kii¢limseme ve
tehdit edici davramilar arasinda dogrusal pozitif yonlil iligki oldugu gézlenmektedir (1=0.488
p=0.000). Kadinin Faktdr 3 puam arttikga, Faktdr 5 puam da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmani %23.8i kadinmn Faktor 3 puan: ile agiklanabilir (12:0.238).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik giddet ile Faktor 6: kadina ydnelik cinsel siddet ve
saygl gereksinimi arasinda dofrusal pozitif yonlii iliski oldugu gozlenmektedir(r=0.339
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p=0.000). Kadinin FaktSr 3 puam arttikga, Faktér 6 puam da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %11.5% kadimin Fakt6r 3 puam ile agiklanabilir (r*:0.115).

Faktoér 3: kadina yonelik ekonomik giddet ile Faktdr 7: kadimin kendine ydnelik
olumsuz duygulamm arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu gozlenmektedir(r=0.559
p=0.000). Kadimn Faktdr 3 puam arttikca, Fakt6r 7 puam da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %31.2’si kadinin Faktr 3 puam ile agiklanabilir (12:0.312).

Faktr 3: kadina yonelik ekonomik siddet ile Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve
korkular arasinda dofrusal pozitif yonlii iliski oldugu gdzlenmektedir(r=0.681 p=0.000).
Kadimn Fakt6r 3 puam arttikga, Faktor 8 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
%46.4i kadinin Faktr 3 puamn ile agiklanabilir (1:0.464).

Faktor 3: kadma yOnelik ekonomik siddet ile Faktdr 9: kadina evlilikte erkek
ayncah@ni kullanma ve paylagimsizhik arasinda dogrusal pozitif yonld iligki oldugu
gbzlenmektedir (r=0.566 p=0.000). Kadimin Faktér 3 puam arttik¢a, Faktér 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanmin %32.0°si kadinin' Faktér 3 puam ile agiklanabilir
(r:0.320).

Faktor 4: kadina yonelik sosyal bask: ve izoiasyon (kisitlayic1 davramslar) ile Fakt6r
5: kadin cinsiyetin kiigimseme ve tehdit edici davramslar arasinda dogrusal pozitif ySnlil
iliski oldugu gozlenmektedir(r=0.611 p=0.000). Kadinin Faktér 4 puam arttikca, Faktér 5
puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %37.3’t kadimn Faktdr 4 puam ile
agiklanabilir (r2:0.373).

Faktor 4: kadina ydnelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayic: davramslar) ile Faktor
6: kadina y6nelik cinsel siddet ve sayg1 gereksinimi arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki
oldugu gézlenmektedir (r=0.485 p=0.000). Kadinin Faktdr 4 puam arttikga, Fakt6r 6 puan: da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %23.5°i kadiun Faktor 4 puam ile agiklanabilir
(r2:0.235).

Faktdr 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayici davramglar) ile Fakt6r

7: kadimin kendine yonelik olumsuz duygulanimi arasinda dogrusal pozitif yonld iliski oldugu
gozlenmektedir(r=0.598 p=0.000). Kadinin Faktér 4 puam arttikga, Faktdr 7 puam da
dogrusal olarak artmaktadir, Artmamin %35.8’i kadimin Faktor 4 puam ile agiklanabilir
(r*:0.358).

Faktor 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayict davramslar) ile Faktor

8: ese ydnelik kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yonld iligki oldugu
gbzlenmektedir (r=0.611 p=0.000). Kadinin Faktdr 4 puam arttik¢a, Faktér 8 puam da
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dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %37.3’t kadimin Faktér 4 puam ile agiklanabilir
(r%:0.373).

Faktor 4: kadina ydnelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayici dairramslar) ile Faktor
9; kadina evlilikte erkek ayricahgim kullanma ve paylagimsizhik arasinda dogrusal pozitif
yonlii iligki oldufu gb6zlenmektedir (r=0.557 p=0.000). Kadinin Faktdr 4 puam arttikca,
Faktor 9 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %31.0’i kadimin FaktSr 4 puam ile
aciklanabilir (r%:0.310).

Faktor 5: kadin cinsiyetin kiiglimseme ve tehdit edici davramglar ile Faktdr 6: kadina
yOnelik cinsel siddet ve sayg: gereksinimi arasmmda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu
gézlenmektedir (r=0.545 p=0.000). Kadimin Faktdr 5 puam arttikga, Faktér 6 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %29.7°’si kadimn Faktor 5 puam ile agiklanabilir
(r%:0.297).

Faktor 3: kadin cinsiyetin kiiglimseme ve tehdit edici davramglar ile Faktor 7: kadimin
kendine yonelik olumsuz duygulammi arasinda dogrusal pozitif yonlt iliski oldufu
gozlenmektedir (r=0.597 p=0.000). Kadimin Faktér 5 puam arttikga, Faktdr 7 puam da
'dogrusal olarak artmaktadir. Artmamn %35.6’s1 kadinin Faktr 5 puam ile agiklanabilir
(r:0.356).

Faktor 5: kadin cinsiyetin kﬁgﬁmseme ve tehdit edici davramslar ile Faktdr 8: ese
y6nelik kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldufu gdzlenmektedir
(r=0.613 p=0.000). Kadimin Fakttr 5 puam arttikga, Faktér 8 puam da dogrusal olarak
artmaktadir. Artmanin %37.6’s1 kadimin Faktdr 5 puan ile agiklanabilir (r2:0.376).

Faktor 5: kadin cinsiyetin kticimseme ve tehdit edici davramglar ile Fakt6r 9: kadina
evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylasimsizhik arasinda dogrusal pozitif yonlil iliski
oldugu gozlenmektedir (r=0.638 p=0.000). Kadimn Fakt6r 5 puam arttikga, Fakt6r 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmamn %40.7’si kadinin Faktdr 5 puam ile agiklanabilir
(r:0.407).

Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi ile Faktdér 7: kadimn
kendine yonelik olumsuz duygulamm arasinda dogrusal pozitif y6nlii iligki oldugu
gozlenmektedir (r=0.574 p=0.000). Kadimin Faktdr 6 puam arttikga, Faktér 7 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmamn %32.9’u kadimin Faktér 6 puam ile agiklanabilir
(1%:0.329).

Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi ile FaktSr 8: ese yonelik
kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldufu gdzlenmektedir (r=0.480

T.C. YOKSEKOCRETIN KURULY
O RARIR GG .44
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p=0.000). Kadimn Faktdr 6 puam arttikga, Faktér 8 puami da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %23.0’{i kadinin Faktor 6 puan: ile agiklanabilir (r2:0.230).

Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi ile Faktér 9: kadina
evlilikte erkek ayricalifim kullanma ve paylagimsizlik arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki
oldugu gdzlenmektedir (r=0.632 p=0.000). Kadimin Fakt6r 6 puam arttikga, Faktor 9 puani da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %39.9°u kadimin Faktér 6 puam ile agiklanabilir
(%:0.399).

Faktér 7: kadimin kendine ySnelik olumsuz duygulamm ile Faktdr 8: ese yonelik
kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu g6zlenmektedir (=0.670
p=0.000). Kadinin Faktdr 7 puam arttikca, Faktor 8 puan1 da dogrusal olarak artmaktadur.
Artmanin %44,9’u kadinin Faktor 7 puam: ile agiklanabilir (1%:0.449).

Fakt6r 7: kadimin kendine yOnelik olumsuz duygulanimu ile Faktdr 9; kadina evlilikte
erkek aynicahfini kullanma ve paylagimsizhik arasinda dogrusal pozitif ydnld iliski oldugu
gozlenmektedir (r=0.611 p=0.000). Kadinin Faktér 7 puam arttik¢a, Faktdr 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmamin %37.3’0 kadinin Fakidr 7 puam ile agiklanabilir
(r2:0.373).

Faktor 8. ese yonelik kaygilar ve korkular ile Faktér 9: kadina evlilikte erkek
ayncahm kullanma ve paylasimsizlik arasinda doBrusal pozitif yonlit iligki oldugu
gozlenmektedir (r=0.658 p=0.000). Kadimin Faktér 8 puam arttikga, Faktér 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmamn %43.3’i kadinin Faktor 8 puam ile aciklanabilir
(r2:0.433) (Tablo 62).
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3.5. KADINLARIN KADINA YONELIK AiLE iCi SIDDETI BELIRLEME
OLCEGINDEN ALDIKLARI PUAN ORTALAMALARI VE ETKi EDEN
ETMENLERE AiT BULGULAR

Tablo 63: Kadinlarin Kadma Yénelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalannin Yas Gruplarina Gére Dafihinm

Test
Kadinin Yag Mean .
Faktbr Grubn N | Ortalama | S.0 | Min | Max Rank istatistigi
15-19 8 3663 | 923 | 25 | 47 189.50
20-24 53 3847 |1997] 24 | 96 162.07
25-29 91 3977 |21.8 | 24 | 122 161.81
Faktor 1 30-34 84 3562 |1587) 26 | 115 16339 | X*=12.505
35-39 54 4389 | 1871 26 92 20920 | P=0.052
4044 29 3879 |2200] 24 | 100 159.26
4549 26 4669 2151 25 | 81 200.39
15-19 3 17.88 | 467 | 8 %) 227.19
20-24 53 1568 | 785 | 8 34 175.90
25-29 91 1404 | 736 ( 8 40 15046 |y, 15 03e
Faktor 2 30-34 84 1456 | 698 | 8 40 169.04 | G
35-39 54 1689 | 733 | 8 34 200.80 .
40-44 29 1672 |11.03] 8 38 163.90
4549 26 1892 |1051] 8 34 194.54
15-19 ) 2650 | 418 | 19 | 30 221.69
2024 53 2406 | 9.09 | 11 43 187.53
2529 91 29 |108 ] 9 45 171.84
Faktor 3 3034 |84 2193 | o915 | 9 | 41 167.17 x:?.;zazg
35-39 54 2400 | 961 9 43 18700 | P™
4044 29 1852 | 860 | 9 39 130.02
4549 26 2339 |1277] 9 45 170.19
15-19 3 1850 | 400 | 9 21 247.13
20-24 53 1436 | 649 | 8 35 171.22
25-29 91 1495 | 766 | 7 34 165.29
Faktdr 4 3034 | 84 1368 | 5201 7 | 34 167.08 | X- =})06§4
35-39 54 1606 | 638 | 7 27 19286 | P
40-44 29 1383 | 758 | 7 28 143.83
45-49 26 1723 | 892 | 7 31 191.23
15-19 3 1175 | 219 | 9 16 159.25
20-24 53 1343 | 614 | 9 36 164.35
2529 91 1420 | 798| 9 43 165.37
Faktbr § 3034 |84 1332 | 675| o | a 15670 | - =:)°669;5
35-39 54 1532 | 641 | o 36 20009 | P
40-44 29 1624 |98 | 9 43 185.53
4549 26 1669 | 879 | 9 37 203.96
15-19 3 1450 | 233 | 12 | 20 209.94
20-24 53 1400 | 793 | 7 33 159.93
25.29 91 1241 | 526 7 25 151.11
Faktbr 6 30-34 84 1339 | 610 | 7 33 163.36 | X*=18.320
35-39 54 1546 | 652 | 8 33 199.05 | p=0.005*
40-44 29 1579 | 807 | 7 32 190.19
4549 26 | 1908 | 949 | 7 35 22277
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Kadmn Yag Mean Test
Faktor | Gruby | N |Ortalama | §D | Min | Max | ..\ | joatistipi |
15-19 ) 11.88 | 327 | 4 14 22213
20-24 53 9.64 52| 4 20 156.41
25-29 91 1030 | 443 | 4 20 179.95
Faktor 7 30-34 84 9.74 a3 | 4 20 16539 | X=9.260
35-39 54 1063 | 485 | 4 20 18268 | p=0.159
40-44 29 9.17 513 | 4 20 146.00
45-49 26 1200 | 584 | 4 20 202.00
15-19 8 1838 | 590 | 8 23 234.69
20-24 53 1393 | 7371 7 35 157.76
25-29 91 1393 | 719 | 7 33 16129 | o 1co4
Faktor 8 30-34 84 1396 | 612 | 7 31 168.61 —0.009*
35-39 54 1680 | 800 | 7 35 20080 | P
40-44 29 1383 | 88 | 7 34 144.35
45-49 26 1762 | 192 | 7 35 214,50
15-19 3 2800 | 7.01 | 16 36 187.63
20-24 53 2472 |97 | o 43 154.25
25.29 91 2442 | 928 | 9 44 151.20
Faktor 9 30-34 84 2721 | 948 | 10 | 48 177.19 x:—g%;g’?
35-39 54 2802 | 761 | 13 43 19010 | P°V
40-44 29 2855 |1027| 12 | 48 191.07
45-49 26 3069 | 1120] 14 42 213.85

*p<0.05 _ Kruskal-Wallis Testi

Aragtirmaya katilan kadinlanin Kadina y6nelik aile i¢i giddet belirleme Slgeginden
aldiklan1 puan ortalamalar ile yag gruplarn arasinda iligkiyi incelemek amaciyla tek yonlii
Kruskal Wallis varyans analizi testi yapilmugtir.

Faktor 1: kadimn viicut biitlinliifiine zarar verici diizeyde fiziksel giddet puani 45-49
yas grubunda diger yag gruplarina oranla daha yiiksek bulunmugtur. Ancak istatistiksel olarak
anlamh bir fark saptanamamigtir,

Faktor 2: kadina hakaret, kilglimseme ve duygusal baski, 45-49 yas grubu kadimn
puan ortalamas: en yilksek olup deferi 18.92+10.51°dir. Grup ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (X>=12.938 p=0.044). Bu fark, 25-29 yas
grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktér 3: kadina ydnelik ekonomik giddet puam 15-19 yag grubunda en yiiksek
bulunmusgtur. Ancak yag gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark saptanmamugtir.

Faktor 4: kadina ySnelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic1 davraniglar) puam 15-19
yas grubunda en yiiksek bulunmugtur. Ancak yas gruplan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark saptanamamustir.

Faktor 5: kadin cinsiyetini kligimseme ve tehdit edici davramsglar, puam 45-49 yas
grubunda diger yas gruplarina oranla daha yiiksek bulunmugtur. Ancak yas gruplan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamigtir.
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FaktOr 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi, 45-49 yag grubu kadimin
puan ortalamasi en yikksek olup degieri 19.08+9.49°dur. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (X?>=18.320 p=0.005). Bu fark, 25-29 yas ve
45-49 yag grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktér 7: kadimin kendine yonelik olumsuz duygulanimi puam 45-49 yag grubunda
diger yas gruplarina oranla daha yiiksek bulunmugtur, Ancak yas gruplan arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark saptanamamgtir.

Faktdr 8: ese yonelik kaygilar ve korkular, 15-19 yag grubu kadinin puan ortalamasi en
yiiksek olup degeri 18.38+5.90’d1r. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmugtur (X?=16.943 p=0.009). Bu fark, 45-49 yas grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayncalifim kullanma ve paylagimsizlik, 45-49 yas
grubu kadimin puan ortalamasi en yiiksek olup deferi 30.69+11.20°dir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur (X>=13.459 p=0.036).Bu fark, 25-29
yas grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 63).
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Tablo 64: Kadinlarn Kadma Yonelik Aile ici Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklar
Puan Ortalamalarinin Egitim Durumlarma Gire Dajnllinm

Kadmm Egitim Mean Test
Fakir Durumu N | Ortalama | S.D | Min | Max Rank | Istatistigi
Okuryazar 16 39.13 1271 26 69 206.13
fikokul 145 40.52 1825 | 24 109 192.58
Faktor 1 | Ortaokul 50 4636 |2623] 24 | 122 | 20007 | X*29.048
Lise 93 37.19 1952 | 24 106 143.86 | P=0.000
Yiksekokul 41 33.49 15.06 | 24 80 123.94
Okuryazar 16 16.75 748 | 11 34 208.25
fikokul 145 15.75 740 | 8 38 183.20
Faktor 2 | Ortackul 50 19.00 9.85 8 40 208.90 | X*=21.216
Lise 03 14.12 8.00 8 38 144.44 | P=0.000*
Yiksekokul 41 13.39 649 | 8 28 144.16
Okuryazar 16 28.38 10251 9 43 229.44
flkokul 145 25.19 960 | 9 43 198.69 | X?=40.462
Faktdor 3 | Ortaokul 50 23.48 956 | 9 43 181.95 | P=0.000*
Lise 93 20.31 882 | 9 45 149.02
Yoksekokul 41 16.68 979 | 9 45 103.59
?kmyazar 16 20.13 781 | 10 31 245.94
Ikokul 145 14.73 619 | 7 35 178.19
Fakibr 4 | Ortaokul 50 17.04 672 | 17 34 21141 ’fggﬂi’f
Lise 93 13.27 638 | 7 34 144.57 y
Yitksekokul 41 14,39 8.43 7 31 143.83
Okuryazar 16 16.63 558 1 9 25 233.00
Iikokul 145 14.14 697 | 9 43 176.89 | vai14 026
Faktér 5 | Ortaokul 50 16.34 938 | 9 44 19438 | 5_o oo7¢
Lise 93 13.95 751 9 43 155.84 .
Yiksekokul 41 12.66 594 1 9 36 148.68
Okuryazar 16 16.38 9215 | 7 35 193.56
{ikokul 145 14.61 6.52 5/ 33 183.94 | w2 14107
Faktdr 6 | Ortaokul 50 15.74 720 | 7 33 195.14 | “p_0 007+
Lise 93 12.42 650 | 7 33 141.66 :
Yiksekokul 41 14.12 709 | 7 33 170.37
Okuryazar 16 14.88 440 | 7 20 262.69
itkoku 145 10.32 495 | 4 20 17605 | y2 10,584
Faktér 7 | Ortaokul 50 10.58 473 | 4 20 182.92 |5 o001+
Lise 93 9.62 459 | 4 20 162.53 '
Yitksekokul 41 8.66 443 | 4 20 138.87
Okuryazar 16 18.13 848 | 7 35 216.25
fikokul 145 15.62 706 | 7 35 188.98 | > o061
Faktbr 8 | Ortaokul 50 16.02 729 | 7 28 19204 | 5 o oo
Lise 93 12.91 737 | 7 35 141.37 -
Yiksekokul 41 13.05 7.11 7 32 148.13
Okuryazar 16 34.63 826 | 19 43 255.88
flkokul 145 28.68 833 | 10 48 19511 | yo 27354
Faktor 9 | Ortaokul 50 27.04 1059 | 10 47 17757 | “50.000%
Lise 93 24.01 926 | 9 44 145.64 '
Yiksekokul 41 21.54 9.01 9 39 118.96

*p<0.05  Kruskal-Wallis Testi
**Okuryazar olmayanlar okuryazar grubu ile birlegtirilmigtir.

Aragtrmaya katilan kadinlarin Kadina y6nelik aile i¢i siddet belirleme 6lgeginden
aldiklan puan ortalamalan ile egitim durumlan arasinda iliskiyi incelemek amaciyla tek
yonlii Kruskal Wallis varyans analizi testi yaptlmugtir.
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Faktdr 1: kadmm viicut bitiinligiline zarar verici diizeyde fiziksel siddet en yiiksek
puan ortalamast ortaokul mezunu kadinda olup deBeri, 46.36+26.23’dir. En diislik puan
ortalamas1 ise yliksek okul mezunu kadinlarda olup, degeri 33.49+15.06°dwr. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X?=29.048 p=0.000).
Bu fark lise ve yliksekokul mezunu kadinlardan kaynaklanmaktadar.

Faktdr 2: kadina hakaret, kfigiimseme ve duygusal baski en yiiksek puan ortalamasi
ortaokul mezunu kadinda olup degeri, 19.00+9.85°dir. En diigiik puan ortalamas: ise yilksek
okul mezunu kadinlarda olup, degeri 13.39+6.49°dur. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur (X*=21.216 p=0.000). Bu fark, lise ve yiksek okul
mezunu kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 3: kadina y6nelik ekonomik siddet, okuryazar kadinlarda puan ortalamas: en
yiiksek bulunmus, degeri 28.38+10.25°dir. En diisiik puan ortalamas: yiiksek okul mezunu
kadinlardadir. Egitim diizeyi arttikga puan ortalamalarinda da belirgin bir azalma
goriilmektedir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur
(X*=40.462 p=0.000). Bu fark, yiiksek okul mezunu kadnlardan kaynaklanmaktadur.

Faktdr 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic1 davramglar) okuryazar
kadinlarda puan ortalamasi en yiiksek olup, degeri 20.13+7.81°dir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamhi bir fark bulunmugtur (X?=27.575 p=0.000). Bu fark, ilkokul
mezunu olmayan kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktor S: kadin cinsiyetini kiiclimseme ve tehdit edici davramglar en yiiksek puan
ortalamas! yine okuryazar kadinlardadir ve degeri 16.63+5.58’dir. En diisiik puan ortalamasi
yiiksek okul mezunu kadinlardadir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur (X>=14.026 p=0.007). Bu fark, okuryazar ve lise grubundan
kaynaklanmaktadir.

Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi okuryazar kadinlarda puan
ortalamasi en yliksek bulunmus degeri 16.38+9.15°dir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur (X2=14.197 p=0.007). Bu fark, lise mezunu kadinlardan
kaynaklanmaktadir.

Faktdr 7: kadinin kendine yonelik olumsuz duygulamm en yiiksek puan ortalamas:
okuryazar kadinlarda olup degeri 14.88+4.40°dir. En diisiik puan ortalamas: yiksek okul
mezunu kadmlarda bulunmugtur. Egitim diizeyi arttikga puan ortalamalaninda azalma
goériilmektedir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur
(X>=19.584 p=0.001). Bu fark, okuryazar kadinlardan kaynaklanmaktadir.
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Faktor 8: ese yoOnelik kaygilar ve korkular en yilkksek puan ortalamas1 okuryazar
kadinlarda fespit edilmis olup degeri 18.13+8.48°dir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X?>=20.621 p=0.000). Bu fark, lise ve yiiksekokul
mezunu kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 9: kadina evlilikte erkek ayrncahiim kullanma ve paylagimsizlik okuryazar
kadinlarda puan ortalamas: en yliksek olup degeri 34.63+8.26”dir. En diiglik puan ortalamas:
yiiksek okul mezunu kadinlarda olup degeri 21.58+9.01 bulunmustur. Egitim dtizeyi arttik¢a
puan ortalamalarinda belirgin bir azalma goriilmektedir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X?=37.354 p=0.000). Bu fark, okuryazar
kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 64).

Tablo 65: Kadmlarm Kadina Yonelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olceginden Aldiklar
Puan Ortalamalarinin Kadinlarin Cahiyma Durumuna Gére Dagilum

Kadmnm Cahyma Test
Faktor Durumu N |Ortalama| S.D Min Max Istatistipi
106 3780 | 1921 | 24 115 t=-1.128

Faktér 1 | Caligan
403 ; P=0.261
Galiymayan 239 6 | 1982 24 122 26
Faktor2 | Calisan 106 1571 | 842 8 40 =0.240
Calismayan 239 1548 | 7.83 8 40 P=0.811
Faktpr 3 | Calisan 106 1903 | 9.03 9 45 t=-4.978
Caligmayan 239 2442 | 9.85 9 45 P=0.000*
Faktor 4 | Salisan 106 1427 | 726 7 34 t=-1.097
Caliymayan 239 1515 | 6.66 7 35 P=0.273
Faktr § | Calisan 106 1458 | 7.89 9 44 =0.385
Caligmayan 239 14.24 7.18 9 43 P=0.700
Faktor 6 | Salisan 106 1435 | 7.60 7 33 t=1.155
Calismayan 239 1392 | 6.55 7 35 P=0.249
Caligan 106 989 | 4.86 4 20 t=-0.752
Faktdr 7 | oo ismayan 239 1031 | 487 | 4 20 P=0.452
Faktor 8 | Calisan 106 1364 | 738 | 7 35 t=-1.883
Calismayan 239 1526 {733 | 7 35 P=0.061
Faktor 9 | Cabisan 106 2423 | 10.41 9 48 t=3.149
Calismayan 239 2767 | 8.87 10 48 P=0.002*

*p<0.05 Bagiimsiz Gruplarda t- testi
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Aragtirmaya katilan kadinlanin Kadma yonelik aile igi giddet belirleme 8lgeginden
aldiklan puan ortalamalan ile ¢aligma durumlan arasinda iligkiyi incelemek amaciyla
Bagimsiz Gruplarda t- testi yapilmagtir,

Aragtirmaya katilan kadinlarin Faktdr 1: kadmin viicut bfitinltijline zarar verici
dizeyde fiziksel giddete ait puanlarin kadimin ¢alisma durumuna gore ortalamalan
incelendiginde; ¢ahgmayan kadinlarin puanlan en yiiksek olup, grup ortalamalar: arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunamamugtir.

Faktdr 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal baski puanlarin kadimn galiyma
durumuna gore ortalamalarina bakildifinda; galigan kadinlarin puanian en yiiksektir. Ancak,
grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark bulunamamistir.

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet puan ortalamalar incelendiginde;
¢alismayan kadinlarin puanlan en yiksek olup degeri 24.4249.85’dir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (t=-4.978 p=0000).

Faktoér 4: kadina y6nelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici davramglar) puan
ortalamalarina bakildifinda; galiymayan kadinlarin puanlart en yiksektir. Ancak, grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamgtir.

Faktor S: kadin cinsiyetini kilglimseme ve tehdit edici davraniglar puan ortalamalan
incelendiginde; ¢ahisan kadinlarin puanlan en yiiksektir. Ancak, grup ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunamamstir.

Faktdr 6: kadina ydnelik cinsel giddet ve saygi gereksinimi puan ortalamalarina
bakildifinda en yilkksek puan ortalamasi; ¢ahgan kadmlardadir, Ancak, grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark bulunamamigtir.

Faktér 7: kadinin kendine yOnelik olumsuz duygulamm puan ortalamasina
bakildifinda en yitksek puan ortalamas: ¢aligmayan kadinlardadir. Ancak, grup ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamgtir,

Faktdr 8: ese yonelik kaygilar ve korkular ait puanlar en yiiksek caligmayan
kadinlardadir. Ancak, grup ortalamalarn arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamigtir.

Faktdr 9: kadina evlilikte erkek ayncaliim kullanma ve paylasimsizhk ¢ahgmayan
kadmlardadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur
(t=-3.149 p=0.002) (Tablo 65).
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Tablo 66: Kadinlarin Kadina Yénelik Aile ici Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalarinin Kadinlarin Meslek Grubuna Gore Dagilim

Kadimnm Meslek . Test
Faktér Grubu N Ortalama SD | Min Max | Mean Rank fstati igi

Memur 51 33.86 1494 | 24 79 138.96

Isei 27 40.59 2593 | 24 115 144.19
Faktor 1 | Serbest meslek 2 4491 18.74 | 24 80 211.50 X’=14-02*1

Emekli 6 32.67 965 | 25 45 133.33 P=0.007

Ev hanim 239 40.36 19.82 | 24 122 180.97

Memur 51 14.73 776 | 8 34 160.92

isci 27 13.93 8.75 8 40 140.39
Faktor2 | Serbest meslek 2 20.36 871 | 12 38 242.21 X*=14.362

Emekli 6 15.00 699 | 10 24 178.83 P=0.006*

Ev hanimi 239 15.48 7.83 8 40 172.75

Memur 51 16.80 771 9 36 110.13

isci 27 21.44 8.12 | 10 36 16474 | v ng 364
Faktdr 3 | Serbest meslek 22 20.96 1148] 9 45 149.27 P=0.000*

Emekli 6 20.00 1099 | 11 34 145.00 .

Ev hammi 239 24.42 9.85 9 45 190.24

Memur 51 13.43 708 | 7 31 138.10

fyci 27 15.67 867 | 8 34 176.56 X=7.480
Faktor 4 | Serbest meslek 22 14.86 665 | 7 31 175.71 P0.113

Emekli 6 13.00 268 | 10 16 169.67 F

Ev hanim) 239 15.15 666 | 7 35 179.88

Memur 51 13.28 634 | 9 36 155.32

Isci 27 15.93 1044 9 44 16733 | vaip.153
Faktbr § | Serbest meslek 22 17.09 785 | 9 37 226.96 P=0.038*

Emekli 6 10.33 137 ] 9 12 121.00 :

Ev hanim 239 14.24 718 | 9 43 173.75

Memur 51 13.80 687 | 7 33 166.06

Isci 27 12.19 638 | 7 27 13557 | yo 6038
Faktdr 6 | Serbest meslek 22 19.32 845 | 7 33 237.57 P=0.003*

Emekli 6 19.33 812 9 26 238.33 g

Ev hanimi 239 13.92 655 | 7 35 171.13

Memur 51 9.55 493 | 4 20 158.37

Is¢i 27 8.93 425 | 4 16 148.35 X7.282
Fakttir 7 | Serbest meslek 2 12.09 5.21 6 20 215.96 P=0.122

Emekli 6 9.00 410 | 5 14 153.00 :

Ev hanimi 239 10.31 487 | 4 20 175.45

Memur 51 12.90 7.34 7 35 144.43

tsci 27 12.96 740 | 7 28 140.65 X2=9.794
Faktdr 8 | Serbest meslek 2 15.73 829 | 8 32 187.41 P0.044*

Emekli 6 15.33 103 ] 14 16 211.50 :

Ev hanimi 239 15.26 7.33 7 35 180.46

Memur 51 21.77 8.81 9 42 120.12

Isci 27 25.33 12241 9 48 15294 | v s 523
Faktdr 9 | Serbest meslek 2 29.18 960 | 12 42 202.11 P=0.000*

Emekli 6 22.00 1239 | 14 38 121.00 '

Ev hanim 239 27.67 887 | 10 48 185.18

*p<0.05 Kruskal-Wallis Test
** isci ile diger grubu birlegtirilmistir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina ydnelik aile i¢i siddet belirleme &lgeginden
aldiklart puan ortalamalan ile kadinlarin meslek durumlan arasinda iligkiyi incelemek
amactyla Kruskal-Wallis varyans testi yapilmgtir.
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Aragirmaya katilan kadinlarin Faktdr 1: kadimin viicut bitiinliiiline zarar verici
diizeyde fiziksel siddete ait puanlarin kadinin meslek durumuna gore ortalamalan
incelendiginde; serbest meslek grubu en yliksek olup degeri 44.91+18.74°dlir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X?>=14.021 p=0.007).
Bu fark memur grubundan kaynaklanmaktadur.

Faktor 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal baski puanlarin kadimin meslek
durumuna gore ortalamalarina bakildifinda; serbest meslek grubu puan ortalamasi en yiiksek
olup degeri 20.36+8.71°dir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugstur (X*>=14.362 p=0.006). Bu fark serbest meslek grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik giddet puan ortalamalarn incelendiginde en yliksek
puan ortalamast ev hanim grubunda olup degeri 24.42+9.85°dir. En diiglik puan ortalamasi
ise memur grubunda olup deferi 16.80+7.71°dir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmugtur (X*=29.364 p=0.000). Bu fark memur grubundan
kaynaklanmaktadir.

Faktor 4. kadina yoOnelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici davramslar) puan
ortalamalarina bakildifinda ig¢i grubunda puan ortalamas: en yiiksek bulunmugtur. Ancak
grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunamamgtir.

Faktdr S: kadin cinsiyetini kii¢imseme ve tehdit edici davramslar puan ortalamalari
incelendiginde en yliksek puan ortalamasi serbest meslek grubunda olup degeri
17.09+7.85°dir. Grup ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlamlh bir fark bulunmustur
(X?=10.153 p=0.038). Bu fark serbest meslek grubundan kaynaklanmaktadir

Fakt6r 6: kadina yonelik cinsel giddet ve saygi gereksinimi puan ortalamalarina
bakildifinda en yitksek puan ortalamasi emekli grubunda olup degeri 19.33+8.12’dir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur (X>=16.038 p=0.003).
Bu fark serbest meslek grubundan kaynaklanmaktadir

Faktdr 7: kadinn kendine ydnelik olumsuz duygulammi puan ortalamasina
bakildifinda en yitksek puan ortalamasi serbest meslek grubunda bulunmugstur. Ancak
gruplann ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir.

Faktdr 8: ese yonelik kaygilar ve korkular ait puanlar meslek gruplanna goére

incelendiginde en yliksek puan ortalamasi serbest meslek grubunda olup degeri
15.73+8.29°dur. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur
(X?=9.794 p=0.044). Bu fark memur grubundan kaynaklanmaktadur.

Faktr 9: kadina evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylagimsizlik serbest meslek
grubu en yliksek puam almis olup degeri 29.18+9.60°dir. Grup ortalamalan arasinda
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istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (X>=22.523 p=0.000). Bu fark memur
grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 66).

Tablo 67: Kadmnlarm Kadmna Yonelik Aile ici Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalarinin Kadinlarm Egleri ile Evienme Bigcimine Gore Dagihmm

Fakidr g,‘:g:l“": fi;ii:i N | Ortalama | SD | Min | Max | Testistatistigi
Faktor1 | Tamsip anlagarak 171 3935 2091 | 24 115 t=-0.206
Gorlict usulit 174 39.79 1836 | 24 122 p=0.837
Faktor 2 | Tanisip anlagarak 171 14.94 8.46 8 40 =-1410
Gorfich usulil 174 16.15 7.51 8 40 p=0.160
Faktor 3 | Tamgip anlagarak 171 20.52 9.73 9 45 t=-4.287
Gorlict usulll 174 24.98 9.61 9 45 p=0.000*
Faktor 4 | Tamsip anlagarak 171 14.52 6.80 7 35 t=-0.985
Goriictt usuls 174 1524 6.90 7 33 p=0.325
Faktsr 5 | Temgip anlagarak 171 14.43 7.76 9 44 t=0.218
Gorlicl usulit 174 14.26 7.04 9 40 p=0.827
Faktor 6 | Tanigip anlagarak 171 12.99 6.53 7 33 t=-3.283
Gortictt usulit 174 15.40 7.04 7 35 p=0.001*
Faktor 7 | Tangip anlasarak 171 9.85 4.86 4 20 t=-1.246
Gortichi usultt 174 10.51 4.86 4 20 p=0.213
Faktor 8 | Tamsip anlagarak 171 14.60 8.25 7 35 =-0.392
Gorlich usulit 174 1491 6.41 7 33 p=0.695
Faktor 9 | Tamsip anlagarak i 24,77 10241 9 48 t=-3.637
Gorticd usulil 174 2843 834 | 10 44 p=0.000*

#p<0.05 Bapmsiz Gruplarda t- testi

Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina yonelik aile i¢i giddet belirleme Slgeginden
aldiklan puan ortalamalari ile kadinlarin esleri ile evlenme bigimi arasinda iligkiyi incelemek
amaciyla bagimsiz gruplarda t-testi yapilmgtir.

Aragtirmaya katilan kadinlara egleri ile tamsma sekli soruldugunda; Faktdr 1: kadinin
viicut biitiinliifiine zarar verici diizeyde fiziksel siddet, Faktor 2: kadina hakaret, kiiglimseme
ve duygusal baski, Faktor 4: kadina ydnelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici davramslar),
Faktor 5: kadin cinsiyetini kiigiimseme ve tehdit edici davramglar, Faktr 7: kadinin kendine
yonelik olumsuz duygulanimi ve Fakt6r 8: ese yonelik kaygilar ve korkular Bagimsiz
Gruplarda t- testi ile irdelenmesi sonucunda istatistiksel olarak anlamh bir fark
saptanmamigtir. Faktor 5: kadin cinsiyetini kiiciimseme ve tehdit edici davramglar disindaki
titm faktdrlerde en yiiksek puan goriicll usuliiyle evlenen kadinlardadir,

Faktér 3: kadina yBnelik ekonomik giddet en yliksek puan goriicli usulii ile evlenen
gruptadir olup degeri 24.98+9.61°dir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmugtur (t=-4.287 p=0.000),
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Faktor 6: kadina ydnelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi ait puanlarimin ortalamalar
incelendiginde; en yliksek puan gbriici usulli ile evlenen gruptadir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (t=-3.283 p=0.001).

Fakt6r 9; kadina evlilikte erkek ayricalifimi kullanma ve paylasimsizlik en yitksek
puan goriict usulil ile evlenen grupta olup degeri 28.43+8.34°diir. Grup ortalamalar: arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur(t=-3.637 p=0.000) (Tablo 67).

Tablo 68: Kadinlarin Kadmma Yénelik Aile ici Siddeti Belirleme Ol¢eginden Aldiklari
Puan Ortalamalarinin Kadinlarin Evienme Yag Grubuna Gire Dagihm

Kadmm Evlenme Mean Test
Faktor |  Yas Grubu N |Ortalama | S.D | Min | Max | poy | fstatistii |

15 yas ve alta 18 278 |[1167] 32 69 23847

16-20 yag 187 4134 [ 2118 | 24 122 182.92
Faktor 1 | 21-25 yas 108 3777 | 1894 | 24 | 106 | 15810 | X’=19.808

26-30 yas 29 3424 | 1473 | 24 79 13498 | P=0.001*

31 yay tzeri 3 2633 | 058 | 26 27 65.67

15 yag ve alta 18 1817 | 659 | 12 34 230.89

16-20 yas 187 1605 | 850 | 8 40 177.09
Faktor2 | 2125 yas 108 14.81 7.49 8 38 163.96 | X*=10.189

26-30 yas 29 14.03 726 | 8 33 15176 | P=0.037*

31 yay tzeri 3 10.00 173 | 9 12 101.83

15 yag ve alt: 18 2494 [11.11| 9 43 192.53

16-20 yag 187 2436 | 908 | 9 45 19209 | 4, o0 40s
Faktor 3 |21-25 yag 108 2152 {1081} 9 45 15647 | oo 000*

26-30 yag 29 1717 1 72717 | 9 32 11533 :

31 yas Dzeri 3 9.33 058 | 9 10 18.83

15 yag ve alt 18 1928 | 762 [ 10 31 239.19

16-20 yas 187 1527 | 656 | 7 35 18450 |+ 10116
Faktor 4 |21-25 yas 108 13.94 | 691 7 33 15212 | ‘p_oo01*

26-30 yas 29 1335 | 71271 | 7 31 136.79 :

31 yas Bzeri 3 13.00 | 346 | 9 15 161.00

15 yas ve alti 18 1567 | 5.71 9 25 215.86

16-20 yag 187 1484 | 756 | 9 4 18543 | +. ¢ 106
Faktdr § |21-25 yag 108 138 | 787 | 9 43 15198 | ‘5o 000¢

26-30 yas 29 1269 | 510 | 9 25 156.53 '

31 yas lzeri 3 9.00 000 | 9 9 57.00

15 yas ve alts 18 1906 | 671 | 13 35 252.89

16-20 yas 187 1447 | 718 | 7 33 L R
Faktdr 6 |21-25 yag 108 13.53 629 | 7 33 167.02 | 54 ooae

26-30 yag 29 12.41 636 | 7 27 142.07 '

31 yas lzeri 3 10.67 1.16 | 10 12 138.00

15 yas ve alt1 18 1317 | 438 | 6 20 235.89

16-20 yas 187 1064 | 497 | 4 20 182.72 | yo 0405
Faktor 7 |21-25 yag 108 9.44 468 | 4 20 15702 | ‘5o .001%

26-30 yas 29 8.59 403 | 4 18 141.02 :

31 yas tizeri 3 6.00 346 | 4 10 74.17

15 yag ve alti 18 . 15.33 8.37 7 35 176.69

16-20 yag 187 1555 | 715 | 7 35 18583 | 4, g
Faktor 8 |21-25 yas 108 1367 | 744 | 7 35 156.23 P=0.108

26-30 yag 29 1366 | 793 | 7 35 152.31 ‘

31 yas fizeri 3 12.00 1.73 | 11 14 155.17
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Kadmmn Evienme . Mesan Test
Faktor Yas Grubu N | Ortalama | S.D | Min | Max Rank Istatistifi |
15 yas ve alt1 18 30.50 9.06 19 43 212.42
16-20 yag 187 28.29 9.66 10 48 190.81 X=21.871
Faktor 9 |21-25 yay 108 24.05 8.83 9 44 145.37 P=0 060"
26-30 yas 29 23.83 8.34 9 37 146.43 ’
31 yas lizeri 3 18.00 0.00 18 18 78.00

*p<0.05 Kruskal-Wallis Testi
Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina yonelik aile i¢i giddet belirleme odlgeginden

aldiklan puan ortalamalan ile kadinlann evlenme yas gruplan arasinda iligkiyi incelemek
amaciyla Kruskal-Wallis varyans analizi yapilmigtir.

Arastirmaya katilan kadinlar arasinda faktorlere ait puanlarin evlenme yas gruplarina
gore ortalamalan incelendiginde; 15 yagin altinda evlenen kadinlarda faktér 1,2,3,4,5,6,7 ve
9un puanlari yilksek bulunmustur. Bu faktorlerde evlilik yasi uzadikga faktdr puanlan
azalmaktadir.

Faktor 1: kadimin viicut biitiinliftine zarar verici diizeyde fiziksel giddet puan
ortalamasi; 15 yagin altinda evlenen kadinlarda en yilksek olup degeri 42.78+11.67°dir. En
disitk puan 31 yag ve {izeri evienen kadinlarda olup degeri 26.33+0.58°dir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X*=19.808 p=0.001). Bu fark, 31
yag ve iizeri evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadar.

Faktor 2: kadina hakaret, kilgimseme ve duygusal baski puan ortalamasi; 15 yagm
altinda evlenen kadinlarda en yiiksek olup degeri; 18.17+6.59°dur. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (X?>=10.189 p=0.037). Bu fark, 31 yas ve
Wzeri evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadr.

Faktor 3: kadina y6nelik ekonomik siddet baghifina ait puanlar evlienme yas gruplarna
gore incelendiginde; en yiiksek puan yine 15 yas ve altinda evlenen kadinlarda olup degeri
24.94+11.11°dir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur
(X2=27.423 p=0.000). Bu fark, 31 yag ve iizeri evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 4: kadma y6nelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic1 davranislar) baghgina ait
puanlar evlenme yag gruplarma gore incelendifinde; en yiiksek puan yine 15 yas ve altinda
evlenen kadinlarda olup degeri 19.28+7.62°dir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlaml: bir fark bulunmugtur(X*=19.116 p=0.001). Bu fark, 15 yas ve alt1 evienen kadinlardan
kaynaklanmaktadir.

Faktdr 5: kadin cinsiyetini kiigtimseme ve tehdit edici davraniglar puan ortalamasi; 15
yas ve altinda evlenen kadnlarda en yliksek olup degeri; 15.67+5.71°dir. Grup ortalamalan
arasmnda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X?>=16.496 p=0.002). Bu fark, 31
yas ve {izeri evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadir.
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Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve sayg1 gereksinimi puan ortalamasi; 15 yas ve
altinda evlenen kadinlarda en yliksek olup degeri; 19.06+6.71°dir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (X?=15.224 p=0.004). Bu fark, 15 yas ve alt:
evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktor 7: kadimn kendine yonelik olumsuz duygulanimi puan ortalamas; 15 yas ve
altinda evlenen kadinlarda en yitksek olup degeri; 13.17+4.38’dir. Grup ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (X?=17.805 p=0.001). Bu fark, 31 yas ve
tizeri evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktor 8: ese ybnelik kaygilar ve korkular baglifina ait puanlar evlenme yas gruplarina
gore incelendiginde; en yiiksek puan 16-20 yas aras1 evlenen kadinlarda, en diisiik puan
ortalamas: ise 31 yag ve Uizeri evlenen kadinlarda oldufu g6zlenmektedir. Ancak, grup
ortalamalarn arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmamgtir,

Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayncaligint kullanma ve paylasimsizlik puan
ortalamasi; 15 yas ve altinda evlenen kadinlarda en yiiksek olup degeri; 30.50+9.06°dur.
(X*=21.871 p=0.000). Bu fark, 31 yas tizeri evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo
68).
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Tablo 69: Kadmlarin Kadna Yénelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalarmin Kadinlarm Egleriyle Evlilik Yillarina Gére Dagihm

Faktdr Evlilik Yih N Ortalama S.D | Min { Max Test Istatistipi
5 yil ve alt1 100 3597 1796 | 24 96
6-10 y1l 100 38.28 1629 | 25 | 106 F=2.516
Faktor1 |11-15 yil 51 39.96 2158 | 26 | 122 P=0.041*
16-20 y1l 43 44.63 2360 | 26 | 115 ‘
21 yil ve tizeri_ | 51 44.51 2191 | 24 | 109
5 yil ve alti 100 14.18 694 | 8 34
6-10 y1l 100 14.53 664 | 8 38 Fe3.735
Faktor2 |11-15yil 51 15,80 780 | 8 40 P—0.005¢
16-20 y1l 43 16.86 888 | 8 40 y
21yl vetzeri | 51 18.86 1062 8 38
5 yil ve alta 100 21.81 1031] 9 43
6-10 y1l 100 22.46 916 | 9 45
Faktor3 |11-15 yi 51 2328 | 924 | 9 | 39 P70
16-20 yil 43 24.67 935 | 10 41 :
2iyilveizeri | 51 23.12 1160 9 45
5 yil ve alta 100 14.72 6.78 7 35
6-10 yil 100 13.94 652 | 7 34 F=1.666
Faktor4 |[11-15y1l 51 14.71 592 | 8 31 P=0.157
16-20 yil 43 15.23 687 | 7 34 '
21 yil ve tizeri_ | 51 16.92 8.18 | 7 31
5 yil ve alti 100 12.78 563 | 9 36
6-10 y1l 100 14.06 701 | 9 43 F=3.495
Faktdr5 [11-15yl 51 14.55 75| 9 40 . o
16-20 y1l 43 14.77 849 | 9 44 '
2iylveiizeri | 51 17.41 945 | 9 43
5 yil ve altx 100 13.36 698 | 7 33
6-10 y1l -1 100 13.40 59 | 7 33 F=5.718
Faktor 6 |11-15yil 51 14.28 642 | 7 33 P=0.000%
16-20 yil 43 13.14 505 | 7 27 .
21yl velizeri | 51 18.28 835 | 7 35
5 yil ve alty 100 9.44 454 | 4 20
6-10 yil 100 10.24 458 | 4 20 F=2.662
Faktor7 |11-15yil 51 10.67 531 | 4 20 P=0,033*
16-20 yil 43 9.23 443 | 4 18 '
21 yil vetizeri | 51 11.84 548 | 4 20
5 yil ve alty 100 13.36 693 | 7 35
6-10 y1t 100 14.70 739 | 7 35 F=1.945
Faktor8 |11-15y1l 51 14.80 59 | 7 27 P=0.103
16-20 yl 43 16.12 814 | 7 35 .
2lyilvetzeri | 51 16.43 842 | 7 35
5 yil ve alty 100 2327 895 | 9 43
6-10 yil 100 25.95 879 | 10 48 F8.608
Faktor9 |11-15yl 51 27.29 942 | 10 42 P=0.000*
16-20 y1l 43 28.74 851 | 18 47 :
21 yilvefizeri | 51 31.98 1007 | 14 48
*p<0.05 Varyans Analizi Testi

Arastirmaya katilan kadinlanin Kadina yonelik aile igi siddet belirleme Olgeginden
aldiklan puan ortalamalan ile kadinlarin esleriyle evlilik yillar arasinda iligkiyi incelemek
amaciyla Varyans analizi testi yapilmustir.
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Aragtirmaya katilan kadinlara evlilik yili sorulduunda; Faktor 1: kadmn viicut
butinldgtine zarar verici diizeyde fiziksel siddette yillara paralel bir puan artgp
gozlenmektedir. Fark herhangi bir gruptan kaynaklanmamaktadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (F=2.516 p=0.041).

Faktor 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal baski puan ortalamalan
incelendiginde; en yliksek puan 21 yil ve lizeri evli gruptadir ve y1llara paralel bir puan artipn
gdzlenmektedir. Fark, herhangi bir gruptan kaynaklanmamaktadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (F=3.735 p=0.005).

Faktor 3: kadina y6nelik ekonomik siddet ve Faktor 4: kadina y6nelik sosyal bask: ve
izolasyon(kisitlayic1 davramslar)’de grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmamstir.

Faktdr 5: kadin cinsiyetini kiigiimseme ve tehdit edici davramglar en yliksek puan 21
yil ve {izeri evli gruptadir ve yillara paralel bir puan artig1 gdzlenmektedir. Fark, 5 yil alti ile
21 yil ve {izeri evli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmugtur (F=3.495 p=0.008).

Faktor 6; kadina y6nelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi en ytksek puan 21 yil ve
tizeri evli grupta olup degeri 18.28+8.35’dir. Fark 21 yil ve tizeri evli gruptan
kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark
bulunmugtur (F=5.718 p=0.000).

Faktdr 7: kadimin kendine yonelik olumsuz duygulamimi en yliksek puan 21 yil ve
iizeri evli gruptadir Fark, 5 yil alt1 ile 21 y1l ve lizeri evli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark bulunmugtur (F=2.662 p=0.033).

Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular puan ortalamalan incelendiginde; en yitksek
puan 21 yil ve lizeri evli gruptadir ve yillara paralel bir puan artisi gozlenmektedir. Ancak
grup ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamugtir.

Faktdr 9: kadina evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylasimsizlik en yiiksek
puan 21 y1l ve iizeri evli gruptadir ve evlilik yihi arttik¢a bir puan artig1 da g6zlenmektedir. En

disiik puan ortalamas: ise, 5 y1l ve alti grupta gbzlenmektedir. Fark, 5 yil alt1 ile 21 yil ve
iizeri evli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmugtur (F=8.608 p=0.000) (Tablo 69).
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Tablo 70: Kadmlarin Kadina Yénelik Aile ici Siddeti Belirleme Olceginden Aldiklar:
Puan Ortalamalarmm Kadinlarin Egle Beraberlik Bafina Gére Dagthm

Kadmnmn Egi Ile . Mean Test

Faktor | Beraberlik Bag N | Ortalama | 8D | Min | Max | p,.y | jstatistipi |
Medeni nikah 3 4865 | 3026 24 | 122 | 195.11
tmam nikah 8 5250 | 220 | so | s5 | 28463 | x>=17.141

Faktr 1 |, qenitimam nikah1 | 295 3856 |1821| 24 | 115 | 17023 | P=0.001*
Nikahs1z beraberlik 11 3182 |1678) 24 | 82 | 10391
Medeni nikah 31 1945 [11.14] 8 40 | 20336

Fakior 2 | Imam nikeh 8 1700 | 273 ] 13| 20 | 23350 | x>=9328
Medeni+imam nikahi | 295 1509 | 762 ] 8 40 | 17018 | P=0.025*
Nikahsiz beraberlik 11 1300 | 780 | 8 30 | 119.18
Medeni nikah 31 23.23 11.61 9 45 172.90

Fakor 3 | Imam nikahi 8 2650 |1062] 13 | 37 | 21075 | X=6.639
Medeni+imam nikah1 | 295 28 |97 9 45 | 17459 | P=0.084
Nikahsiz beraberlik 1 1618 | 822 | 10 | 38 | 103.00
Medeni nikah 31 1561 | 744 | 7 29 | 17653 | yoo14 505

Fakiorq | imam nikahn 3 2600 | 705 | 19 | 34 | 30413 | 300
Medeni-+imam nikahs | 295 1446 | 646 | 7 35 | 168.83 :
Nikahsiz beraberlik 11 1609 | 886 | 7 31 | 17946
Medeni nikah 31 1771 111461 o 43 | 18840

Faltor 5 | mam nikahs 8 2000 | 490 | 15 | 27 | 28275 | x>=11.660
Medeni+imam nikah1 | 295 1390 | 682 | 9 44 | 160.05 | P=0.009*
Nikahs:z beraberlik 1 1273 | 553 ] 9 28 | 155.64
Medeni nikah 31 1452 | 7.00 | 7 33 | 179.73

Faktdr 6 fmam nikahs 8 9.75 3.50 7 15 99.88 X*=4.535
Medeni+imam nikaln | 295 1424 | 682 | 7 35 | 17437 | P=0.209
Nikahsiz beraberlik 11 1573 | 933 | 7 27 | 17055
Medeni nikah 31 1126 | 538 | 4 20 | 19224

Faktpy 7 | Imam nikahs 8 1450 | 351 ] 12 | 20 | 26550 | x>=10622
Medeni+imam nikahs | 295 1002 | 479 | 4 20 | 17015 | P=0.014
Nikahs:z beraberlik 11 8.36 448 | 4 15 | 12796
Medeni nikah 31 1829 110511 7 35 | 196.77

Faktorg | Imam nikaht 8 1800 | 821 7 27 | 21088 | X*=5.098
Medeni+imam nikah1 | 295 1440 | 688 | 7 35 | 17107 | P=0.165
Nikahsiz beraberlik 1 1218 | 631 | 7 24 | 130.14
Medeni nikah 31 2504 | 973 | 9 a1 | 166.66

Fakipy o | Imam nikaht 8 3025 (373 27 | 36 | 21638 | x=7.059
Medeni-+imam nikahs | 295 2683 | 948 | o 48 | 17507 | P=0.070
Nikahsiz beraberlik 11 2000 |1005| 10 | 30 | 10336

*p<0.05 Kruskal-Wallis Testi

Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina yonelik aile i¢i siddet belirleme o6lgeginden
aldiklari puan ortalamalar1 ile kadinlarin egle beraberlik bagi arasinda iligkiyi incelemek
amaciyla Kruskal-Wallis varyans analizi yapilmistur.

Aragtirmaya katillan kadinlann Faktér 1: kadinin viicut biitiinliifline zarar verici
diizeyde fiziksel giddet puanlarin kadinin esle beraberlik bagmma gore ortalamalan
incelendiginde; imam nikahli olan kadinlarin puanlari en yiiksek olup degeri 52.50+2.20°dir.
Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (X>=17.141
p=0.001). Bu fark nikahsiz beraberlik grubundan kaynaklanmaktadr.
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Faktér 2: kadina hakaret, kilgimseme ve duygusal baski puan ortalamalarina
bakildiginda; en yiiksek puan ortalamasi medeni nikahli kadinlarda, ikinci yiiksek puan imam
nikahhh kadinlardadir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmustur (X*<9.328 p=0.025). Bu fark medeni nikah ve nikahsiz beraberlikten
kaynaklanmaktadur.

Fakt6r 3: kadina yénelik ekonomik giddet puan ortalamalarina gore incelendiginde; en
yiiksek puan ortalamasi imam nikahhi kadinlardadir. Ancak, grup ortalamalann arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir.

Faktér 4: kadina ydnelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici davramislar) puan
ortalamalarina bakildiginda; en yliksek puan ortalamasi imam nikahh kadinlarda olup degeri
26.00+£7.05°dir, Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur
(X*=14.505 p=0.002). Bu fark imam nikahli kadinlardan kaynaklanmaktadr.

Faktor S: kadin cinsiyetini kligimseme ve tehdit edici davramglar en yliksek puan
ortalamas: imam nikahli kadinlardadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmugtur (X?>=11.660 p=0.009). Bu fark imam nikahli kadinlardan
kaynaklanmaktadir.

Faktér 6: kadina yonelik cinsel giddet ve saygi gereksinimi puan ortalamalarina
bakildifiinda; en yliksek puan ortalamasi nikahsiz beraberligi olan kadinlardadir. Ancak, grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamht bir fark bulunmamustir.

Faktér 7; kadimn kendine yonelik olumsuz duygulanimi puan ortalamalanna
bakildiginda; en yliksek puan ortalamasi imam nikahli kadinlardadir. Grup ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X?=10.622 p=0.014). Bu fark imam
nikahl1 kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular puan ortalamalarina bakildifinda; en yiksek
puan ortalamas) medeni nikahli kadinlardadir. Ancak, grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunamamistur.

Fakt6r 9: kadina evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylagimsizlik ait puan
ortalamalan incelendiginde; en yilksek puan ortalamas: imam nikahli kadinlardadir. Ancak,
grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunamamgtir (Tablo 70).
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Tablo 71: Kadinlarin Kadina Yénelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olceginden Aldiklan
Puan Ortalamalarmm Kadinlarim Eslerinin Yas Gruplarina Gére Dagihm

Kadmm Eginin s
Fakttr Yas Grubu N | Ortalama | S.D | Min | Max | Mean Rank | Test Istatistifi
20-24 1 4182 | 1809 24 | 72 19232
25-29 57 3054 | 770 | 24 | 56 118.50
30-34 93 4203 |28 ] 24 | 15 181.72 X=22.938
Faktor 1 35-39 7 3840 1996 24 | 122 176.17 P=0.000*
40-44 53 3983 1843 26 | o2 177.33
45veizeri | 59 45.19 |2166] 24 | 109 200.55
20-24 11 1700 | 726 | 8 29 203.96
25-29 57 1277 | 560 | 8 25 133.98
Fakidr 2 30-34 93 1557 | 824 | 8 40 174.85 X*=14.268
35-39 72 1485 | 683 | 8 40 174.92 P=0.014*
4044 53 1521 | 707 8 34 172.67
45velzeri | 59 1907 |1043] 8 38 199.97
20-24 11 2500 | 998 | 13 | 43 194.14
25-29 57 2042 |88 ] 9 41 150.03
Fakior 3 30-34 93 28 |98 | 9 44 174.16 X?=4.809
35-39 72 2399 |1022] 9 45 186.16 P=0.440
40-44 53 27 |931] 9 41 174.40
45velizeri | 59 2303 |1115] 9 45 172.12
20-24 11 1855 | 703 | 10 | 31 222.09
25-29 57 1260 | 5121 7 27 140,13
Faktbe 4 30-34 93 1569 | 770 | 7 35 182.30 X2=12.191
35-39 7 1351 | 480 | 7 29 163.40 P=0.032*
40-44 53 1521 | 703 ] 7 31 175.73
45vetzeri | 59 16.51 788 | 7 31 190.21
2024 11 1609 ] 10.06] 9 36 190.00
25-29 57 1126 | 346 1| 9 2 126.31
Fakte § 30-34 93 1469 | 760 9 44 17570 | X*=23.741
35-39 7 1393 | 754 9 43 170.74 P=0.000%
40-44 53 1380 |613] o 36 172.47
4Svetzeri | 59 1737 | 896 | 9 43 213.92
20-24 11 1536 | 827 | 7 31 18523
25-29 57 1179 | 464 | 7 24 140.54
Fakibr 6 30-34 93 1428 | 731 | 7 33 172.26 X*=28.816
3539 72 1313 | 478 | 7 25 167.96 P=0.000*
40-44 53 1277 | 648 | 7 33 149.88
45veizeri | 59 1881 |823| 7 35 230.16
2024 1 1100 | 5.78 | 4 20 184.05
25-29 57 897 434 | 4 20 148.17
30-34 93 1042 | 452 | 4 20 182.38 X*=6.975
Faktér 7 35-39 72 1.1 | 516 4 20 169.55 P=0.222
40-44 53 9.59 423 | 4 20 165.18
45vetzeri | 59 1146 | 562 | 4 20 191.39
20-24 11 1409 | 669 | 7 23 162.36
2529 57 1204 | 642 | 7 28 131.23
Fakibe § 30-34 93 477 |718) 7 | 35 17642 | X3
35-39 72 1531 | 670 | 7 28 186.79 -
40-44 53 1483 | 716 | 7 35 175.64
45veizeri | 59 1676 | 895 | 7 35 190.75
20-24 i1 2418 | 841 | 11 | 37 150.00
25.29 57 2128 | 975 | 9 43 115.61
Faktbr 9 30-34 93 | 2722 | 876 | 10 | 48 178.53 X2=31.639
35-39 72 2758 |85 | 9 42 184.82 P=0.000*
40-44 53 2581 [ 854 10| 39 166.60
45vetzeri | 59 3080 | 1028 14 | 48 215.34

*p<0.05  Kruskal-Wallis Testi
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Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina y&nelik aile i¢i siddet belirleme Slgeginden
aldiklan1 puan ortalamalan ile kadinlarin eglerinin yas gruplan arasinda iligkiyi incelemek
amaciyla Kruskal-Wallis varyans analizi yapilmugtir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin Faktér 1: kadimin viicut biitiinliifline zarar verici
diizeyde fiziksel siddet puanlarimin kadinlarin eslerinin yas gruplarina gore ortalamalan
incelendiginde; 45 yas ve (izeri yag gurubunun puanlarn en yiiksek olup, grup ortalamalar:
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X?=22.938 p=0.000). Bu fark 25-29
yas grubundan kaynaklanmaktadir.

FaktSr 2: kadmna hakaret, kiigimseme ve duygusal baski puan ortalamalarina
bakildiginda; en yiiksek puan ortalamasi 45 yag ve Uzeri yas gurubunun olup, grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X?>=14.268 p=0.014).
Bu fark 25-29 yas grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktor 3: kadina ydnelik ekonomik giddet en yiiksek puan ortalamasi 20-24 yas grubu
erkeklerindir. Ancak, grup ortalamalann arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamstir.

Faktor 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic1 davramiglar) en yiiksek
puan ortalamasi 20-24 yas grubu erkeklerdedir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmustur (X?=12.191 p=0.032). Bu fark 25-29 yas grubundan
kaynaklanmaktadir,

Faktér 5: kadin cinsiyetini kilgtimseme ve tehdit edici davramsglar puan ortalamalar
incelendifinde; en yiiksek puan ortalamasi 45 yas ve tlizeri yas gurubunun olup, grup
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X>=23.741 p=0.000).
Bu fark 25-29 ile 45 ve lizeri yag grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktér 6: kadmna yOnelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi en yiiksek puan ortalamast
45 yas ve lizeri yag gurubunundur. Grup ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmustur (X>=28.816 p=0.000). Bu fark 45 ve f{zeri yay grubundan
kaynaklanmaktadir.

Faktér_7: kadimin kendine yonelik olumsuz duygulamimi puan ortalamalarina
bakildiginda; en yilksek puan ortalamasi 45 yas ve izeri erkeklerin eglerindedir. Ancak, grup
ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunamamustir,

Faktdr 8: ese yonelik kaygilar ve korkular en yiiksek puan ortalamasi 45 yag ve lizeri
yas gurubunun olup, grup ortalamalann arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmustur (X?>=13.625 p=0.018). Bu fark 25-29 yas grubundan kaynaklanmaktadir.
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Faktor 9; kadina evlilikte erkek ayricaliim kullanma ve paylagimsizlik en yiiksek
puan ortalamasi 45 yas ve iizeri yag gurubunundur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmugtur (X?=31.639 p=0.000). Bu fark 25-29 yas grubundan
kaynaklanmaktadir (Tablo 71).

Tablo 72: Kadinlarin Kadma Yonelik Aile I¢ci Siddeti Belirleme Olcefinden Aldikian
Puan Ortalamalarimin Kadmnlarn Eslerinin Egitlm Durumlarna Gire Dgggl1m1

Kadinm Eginin Mean Test
Faktor | Egitim Durumu N | Ortalama | SD | Min | Max | ooy | fstatistigi
Okuryazar 3 5150 |2757] 33 | 9% | 24763
Tkokul 119 | 4340 (2300 24 [ 122 | 19329 |.._
Fakior | Ortaokul 66 302 (1728 26 | 92 | 21555 | N0t
Lise 98 3686 | 1753 | 24 | 106 | 14867 :
Yuksekokul 54 2994 [1048] 24 | 80 | 10938
Okuryazar 8 3075 | 905 | 12 | 34 | 24238
Tkokul 119 1707 | 886 | 8 | 40 | 19123
Faktbr | ortaokul 66 1706 | 699 | 8 | 34 | 20832 |X=365%8
2 |Lise 98 1440 | 798 | 8 | 38 | 15063 | P=0-000
Yitksekokul 54 1167 |49 | 8 | 28 | 11998
Okuyazar 8 3500 | 1344 9 | 43 | 185.00
Tkokul 19 | 2431 [9m | 9 | 43 | 18980
Fabidr | Ortaokul 66 2430 | 838 | 9 | a1 | 19505 | %2008
Lise 98 250 [1046] 9 | 45 | 16854 '
Yiksekokul 54 1752 {893 | 9 | a5 | 11534
Okayazar 8 2100 | 818 | 10 | 31 | 24825
okul 119 1601 | 723 | 7 | 35 | 19095 |,
Falior | ortaokut 66 1609 | 567 | 7 | 31 | 20860 | X0
Lise 98 1363 | 660 | 7 | 34 | 15095 :
Yaksekokul 54 1228 | 635 | 7 | 31 | 12246
Okuyazar g 1875 | 661 | 9 | 25 | 23800
119 1529 | 842 ) 9 | 44 | 18429 |,
Fakisr | Ortaokul 66 1473 | 606 | o | 37 | 19739 | TR
Lise 98 1463 | 819 9 | 43 | 16502 :
Yiksekokul 54 1063 | 1951 9 | 15 | 12307
Okuryazar 8 2625 | 899 | 14 | 35 | 29775
Fakesr | Mokl 119 1508 |68 | 7 | 33 | 18821 |x=33724
KEB | Ortaokul 66 1506 | 594 | 7 | 33 | 19814 | P=0.000*
Lise 98 1279 | 638 | 7 | 33 | 14903
Yoksekokul 54 1204 | 653 7 | 33 | 13371
Okuryazar 8 1500 | 355 | 12 | 20 | 271.88
o 119 1032 | 471 | 4 | 20 | 17805 |,
Faktor | Ortaokul 66 1120 | 431 | 4 | 20 | 20099 |X2577
Lise 08 1027 | 536 4 | 20 | 16988 :
Yitksekokul 54 778 | 403 | a4 | 20 | nser
Okuryazar 3 1450 [ 532 | 7 | 21 | 18050
0 119 1582 | 703 | 7 | 35 | 19166
Fakidr' | Ortaokul 66 1614 | 686 | 7 | 35 | 19761 [X 2088
Lise 98 14.33 852 | 17 35 156.64 e
Yiksekokul 54 1157 {574 7 | 32 | 13038
Okuryazar g 3875 | 462 | 32 | 43 | 297.88
okul 19 | 2038 | 877 | 10 | 48 | 20087 |,
Fakior | Ortaokul 66 279 | 813 | 14 | 42 | 1s8es | X 9126
Lise 98 255 (974 | o | 44 | 16197 :
Yoksekokul 54 1896 | 726 | 9 | 38 | o178

*p<0.05 Kruskal-Wallis Testi
**okuryazar olmayanlar ile okuryazar grubu birlegtirilmigtir.
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Aragtirmaya katilan kadinlann Kadina yonelik aile i¢i siddet belirleme Slgeginden
aldiklan puan ortalamalar: ile kadinlarin eglerinin egitim durumu arasinda iliskiyi incelemek
amaciyla Kruskal-Wallis varyans analizi yapilmgtir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin eslerinin egitim durumlarina gore Faktor 1: kadinin
viicut biitiinliijiine zarar verici diizeyde fiziksel siddet puam1 okuryazar erkeklerin eslerinde en
yiksek, yitksekokul mezunu erkeklerin eslerinde en dilgliktiir. Egitim diizeyi arttikca puan
ortalamalarinda bir azalma goriilmektedir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmustur (X?=49.474 p=0.000). Bu fark yiiksekokul mezunu erkeklerden
kaynaklanmaktadir.

Faktor 2: kadina hakaret, kiiglimseme ve duygusal baski en yilksek puan ortalamasi
okuryazar erkeklerin eslerinde, en disilk puan ortalamasi ise yliksek okul mezunu erkeklerin
eslerindedir. Egitim diizeyi arttik¢a puan ortalamalarinda bir azalma goriilmektedir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark bulunmustur (X?=36.598 p=0.000).
Bu fark yliksekokul mezunu erkeklerden kaynaklanmaktadir.

Faktér 3: kadina yonelik ekonomik giddet okuryazar erkeklerin eglerinde puan
ortalamasi en y(ksek bulunmugtur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmustur (X?<25.008 p=0.000). Bu fark yiksekokul mezunu erkeklerden
kaynaklanmaktadur.

Faktdr 4: kadina ynelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic1 davramslar) okuryazar
erkeklerin eslerinde puan ortalamasi en yiksek olup, egitim dilzeyi arttikca puan
ortalamalarinda bir azalma gérillmektedir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur (X?=34.297 p=0.000). Bu fark okuryazar ve yiiksekokul
mezunu erkeklerden kaynaklanmaktadir.

Fakt6r 5: kadin cinsiyetini kiigimseme ve tehdit edici davramglar en yliksek puan
ortalamas: yine okuryazar erkeklerin eslerinde, en dislik puan ortalamas: ytiksek okul mezunu
erkeklerin eslerindedir. Egitim diizeyi arttik¢a puan ortalamalarinda bir azalma gériilmektedir.
Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X°=23.877
p=0.000). Bu fark yitksekokul mezunu erkeklerden kaynaklanmaktadir.

Faktdr 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi okuryazar erkeklerin
eslerinde puan ortalamas: en yiiksek bulunmus, egitim dlizeyi arttikga puan ortalamalarinda
bir azalma gorillmektedir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (X=33.724 p=0.000). Bu fark okuryazar erkeklerden kaynaklanmaktadir.
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Faktbr 7: kadmin kendine yonelik olumsuz duygulanimi en yiiksek puan ortalamas:
okuryazar erkeklerin eglerindedir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmugtur (X2=29.773 p=0.000). Bu fark okuryazar erkeklerden kaynaklanmaktadir.

Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular en yiiksek puan ortalamasi ortaokul mezunu
erkeklerdedir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur
(X>=20.898 p=0.001). Bu fark ortaokul mezunu erkeklerden kaynaklanmaktadr.

Faktdr 9: kadina evlilikte erkek ayricahfim kullanma ve paylagimsizik okuryazar
erkeklerin eglerinde puan ortalamasi en yiksek olup, egitim dizeyi arttikga puan
ortalamalarinda belirgin bir azalma gorillmektedir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmustur (X?>=61.216 p=0.000). Bu fark okuryazar erkeklerden
kaynaklanmaktadir (Tablo 72).

Tablo 73: Kadmnlarin Kadmna Ydnelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalarinin Kadnlarin Eglerinin Meslek Durumlarina Gére Dagihm

i? Kadmin Eginin N Ortalama | S.D | Min | Max | Mean Rank | Test IstatistiBi
aktbr
Meslefi
Memur 66 38.35 19.13 ]| 24 87 156.07
Iggi 109 37.39 14621 24 82 170.71
Faktbr 1 Serbest meslek 130 41.39 28| 24 122 181.41 X*=8.047
Diger 9 30.22 5.91 26 39 119.61 P=0.154
Emekli 22 4291 2022 25 81 187.75
Caligmiyor 9 50.00 28.05 | 27 96 220.72
Memur 66 14.56 7.71 8 34 155.95
ts¢i 109 14.25 5.16 8 30 171.89
Faktor 2 Serbest meslek 130 17.02 9.58 8 40 182.54 X=14.502
’ Diger 9 10.22 4.06 8 20 84.06 P=0.013*
Emekli 22 16.64 9.21 9 34 18291
Calismiyor 9 19.89 851 12 34 238.50
Memur 66 21.88 1099 | 9 45 160.02
Isci 109 24.43 9.39 9 43 191.60
Faktor 3 Serbest meslek 130 22.77 9.59 9 44 174.45 X>=13.440
Diger 9 14.89 9.61 9 40 83.67 P=0.020*
Emekli 22 20.82 10.91 9 43 149.25
Cahismiyor 9 21.67 6.16 15 35 169.33
Memur 66 13.55 6.77 7 31 147.14
Is¢i 109 14.74 6.18 7 34 178.73
Faktor 4 Serbest meslek 130 15.47 7.14 7 35 180.54 X>=8.422
Diger 9 15.22 9.28 8 31 158.56 P=0.134
Emekli 22 14.55 6.95 7 27 162.46
Cahismyor 9 18.33 7.86 10 31 224.56
Memur 66 14.70 9.06 9 43 162.17
Isci 109 13.17 5.12 9 28 164.20
Faktor § Sgrbest meslek 130 15.49 8.44 9 44 187.57 X*=11.017
Diger 9 10.00 1.73 9 14 97.61 P=0.051
Emekli 22 14.32 5.56 9 25 194,82
Calismiyor 9 13.89 5.75 9 23 170.56
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Memur 66 13.50 7.86 7 33 151.07
fsgi 109 13.58 5.60 7 27 170.33
Faktr 6 Serbest meslek 130 1422 6.96 7 33 173.22 X2=13,037
Diger 9 16.00 1124 7 35 171.72 P=0.023*
Emekli 22 16.91 5.74 8 26 22591
Calismiyor 9 18.33 8.41 12 33 235.06
Memur 66 9.46 5.36 4 20 150.79
Isci 109 10.01 4.31 4 20 174.22
Serbest meslek 130 10.72 497 4 20 184.60 X3=5.900
Faktor 7 | Diger 9 11.56 5.94 5 20 192.89 P=0.E31 6
Emekli 22 9.82 5.28 4 18 159.61
Cahigmryor 9 9.33 3.46 4 12 166.33
Memur 66 13.71 8.14 7 35 151.07
fsci 109 14.80 6.52 7 29 178.93
Faktor 8 Serbest meslek 130 15.77 1.79 7 35 185.57 X*=11.536
Diger 9 10.78 4.99 7 21 119.60 P=0.042*
Emekli 22 15.05 7.38 7 35 180.91
Caligmiyor 9 10.67 3.64 7 15 115.17
Memur 66 22.74 991 9 42 131.46
Isci 109 27.28 9.12 9 48 180.66
Fakt6r 9 Serbest meslek 130 27.87 9.19 10 48 185.87 X?*=16.733
Diger 9 23.22 1363 | 10 42 134.39 P=0.005*
Emekli 22 28.14 8.55 14 42 190.46
Calismryor 9 28.44 586 | 22 38 195.00

*p<0.05 Kruskal-Wallis Testi

Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina yonelik aile igi giddet belirleme 6lgeginden
aldiklar: puan ortalamalari ile kadinlarin meslek durumu arasinda iliskiyi incelemek amaciyla
Kruskal-Wallis varyans analizi yapilmigtir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin eslerinin meslek durumlanna gére Faktor 1: kadinim
viicut biitiinltigiine zarar verici dizeyde fiziksel giddet ve Faktor 4: kadina yénelik sosyal
baski ve izolasyon(kisitlayici davramglar) puanlarimin ortalamalan incelendiginde; caligmayan
erkeklerin eslerinin puanlan en yliksek bulunmugtur, Faktor 5: kadin cinsiyetini kiigimseme
ve tehdit edici davramglar serbest meslek olarak ¢alisan grupta, Faktor 7: kadimn kendine
yonelik olumsuz duygulanim diger grubu altinda calisan erkeklerin eslerinde puan
ortalamalant yiiksektir. Ancak, tek yonli Kruskal-Wallis varyans analizi ile grup
ortalamalarinin irdelenmesi sonucunda istatistiksel anlamh fark bulunmamigtir.

Faktoér 2: kadina hakaret, kiiglimseme ve duygusal baski puanlarinin ortalamalan
incelendiginde; ¢aligmayan erkeklerin eglerinin puanlart en yiksek olup degeri
19.89+8.51°dir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur
(X?=14.502 p=0.013). Bu fark diger grubu erkekierden kaynaklanmaktadr.

Faktér 3: kadina yénelik ekonomik siddet iggi grubundaki erkeklerin eslerinin
puanlan en yliksek olup degeri 24.43+9.39°dur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
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anlamh bir fark bulunmustur (X°>=13.440 p=0.020). Bu fark dier grubu erkeklerden
kaynaklanmaktadir.

Faktdr 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi puanlarmin ortalamalan
incelendiginde; g¢aliymayan erkeklerin eglerinin puanlann en yliksek olup degeri
18.33+8.41°dir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur
(X?=13.037 p=0.023). Bu fark ¢aligmayan erkek grubundan kaynaklanmaktadir.

FaktSr 8: ese yonelik kaygilar ve korkular serbest meslek grubundaki erkeklerin
eslerinin puanlan en yiiksek olup degeri 15.77+7.79°dur. Grup ortalamalann arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmusgtur (X>=11.536 p=0.042). Bu fark serbest meslek
grubu erkeklerden kaynaklanmaktadir.

Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayricaligimi kullanma ve paylagimsizhik ¢ahigmayan
erkeklerin eglerinin puanlari en yiiksek olup degeri 28.44+5.86°dir. Grup ortalamalar: arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X>=16.733 p=0.005). Bu fark memur grubu
erkeklerden kaynaklanmaktadir (Tablo 73).

Tablo 74: Kadmlarin Kadmna Yénelik Aile ici Siddeti Belirleme Olcegginden Aldiklar
Puan Ortalamalarinin Kadinlarin Cocuk Sahibi Olma Durumuna Gére Dagihm

Fakitr K“"(‘)‘:zfl‘)’fl‘:'; ::Mbi N | Ortalama | SD | Min | Max | Test Istatistii
Faktsr 1 | Cocuk olan 286 41.72 20.62 | 26 122 t=7.774
Cocuk olmayan 59 29.15 8.16 24 56 p=0.000*
Faktor 2 | Cocuk olan 286 16.09 8.19 8 40 t=3.280
Cocuk olmayan 59 12.90 6.50 8 38 p=0.001*
Faktor 3 | Gocuk olan 286 23.27 10121 9 45 t=2.334
Cocuk olmayan 59 20.34 8.47 9 37 p=0.022*
Faktor 4 | Gocuk olan 286 14.92 675 | 7 35 t=0.208
Cocuk olmayan 59 14.71 7.38 7 34 p=0.835
Fakttr 5 | Cocuk olan 286 14.77 7.78 9 44 t=3.238
Cocuk olmayan 59 1231 4.65 9 27 p=0.002*
Faktor 6 | Cocuk olan 286 14.49 6.82 7 35 = 1709
Cocuk olmayan 59 12.81 7.13 7 33 p=0.088
Faktsr 7 | Cocuk olan 286 10.43 491 4 20 t=2.122
GCocuk olmayan 59 8.97 444 4 20 p=0.035*
Faktsr 8 | Gocuk olan 286 15.24 7.50 7 35 t=2.678
GCocuk olmayan 59 12.44 6.24 7 31 p=0.008*
Faktor 9 | Cocuk olan 286 28.05 922 | 10 48 t=7.493
Cocuk olmayan 59 19.63 7.55 9 36 p=0.000*

*p<0.05 Bagimsiz Gruplarda t- testi
Aragtirmaya kafilan kadinlarin Kadina ydnelik aile i¢i siddet belirleme 6lgeginden

aldiklar1 puan ortalamalar ile kadinlarin ¢ocuk sahibi olma durumu arasinda iligkiyi
incelemek amaciyla bagimsiz gruplarda t-testi yapilmgtir.
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Fakt6r 1: kadinin vilcut biitiinliijline zarar verici diizeyde fiziksel giddet en yiksek
puan ¢ocugu olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlambi bir fark
bulunmugtur (t=7.774 p=0.000).

Faktér 2: kadina hakaret, kiiglimseme ve duygusal baski puanlarinin ortalamalarn
incelendiginde; en yiiksek puan ¢ocugu olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmustur (t=3.280 p=0.001).

Faktor 3: kadina y6nelik ekonomik giddet en yilkksek puan ¢ocugu olan gruptadir. Grup
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugstur (t=2.334 p=0.022).

Faktdr 4: kadina yonelik sosyal bask: ve izolasyon(kisitlayict davranislar) ve Faktor 6:
kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi gocugu olan grubun puan ortalamas: yliksek
olmasina ragmen, Bagimsiz Gruplarda t- testi ile irdelenmesi sonucunda istatistiksel anlamh
bir fark saptanmamigtir.

Faktor 5: kadn cinsiyetini kiigimseme ve tehdit edici davramglar en yliksek puan
¢ocufu olan grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur (t=3.238 p=0.002).

Faktér 7: kadmn kendine yonelik olumsuz duygulamimi puanlanmn ortalamalari
incelendiginde; en yliksek puan gocugu olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark bulunmusgtur (t2.122 p=0.035).

. Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular puanlarinin ortalamalar incelendiginde; en
yliksek puan gocugu olan gruptadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir
fark bulunmustur (t=2.678 p=0.008).

Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylagimsizlik en yiiksek
puan ¢ocugu olan grupta olup degeri 28.05+9.22°dir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmugtur (= 7.493 p=0.000) (Tablo 74).
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Tablo 75: Kadmmlarin Kadina Yénelik Aile ici Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklar
Puan Ortalamalarinin Kadmlarm Cocuk Sayisia Gére Dagilimm

Kadimn Cocuk Test
Fakbr Sayist N Ortalama | S.D | Min | Max |Mean Rank istatistizi_|

Cocugiu olmayan 59 29.15 8.16 24 56 90.62

1-2 gocugu olan 238 40.74 20.14 | 26 122 183.81 X?=55.853
Faktor 1 | 3-4 ¢cocugu olan 42 45.62 23.16 | 26 109 213.86 P=0 0'00,,

5 ve iizeri gocufu 6 53.33 16.50 | 33 69 268.17 ’

olan

Cocugu olmayan 59 12.90 6.50 8 38 136.00

1-2 gocugu olan 238 15.45 7.59 8 40 175.24 X=22.124
Faktor 2 | 3-4 gocugu olan 42 17.55 9.38 8 37 191.96 P=0 oi)o,,,

5 ve (izeri gocufu 6 31.33 745 | 22 38 315.17 )

olan

Cocugu olmayan 59 20.34 8.47 9 37 149.53

1-2 gocugu olan 238 22.77 985 | 9 45 17326 | yog 43
Faktbr 3 | 3-4 gocuu olan 42 24.98 1096 ] 9 43 193.91 P=0 638*

5 ve tizeri gocugu 6 31.00 12301 16 43 247.00 :

olan

Cocugu olmayan 59 14.71 7.38 7 34 165.32

1-2 ¢ocugu olan 238 14.65 6.66 7 35 170.89 X=6.517
Faktér 4 |34 ¢ocuu olan 42 15.69 7.35 7 31 181.86 P=0 b89

5 ve {izeri gocugn 6 20.00 3.58 16 24 270.17 :

olan

Cocuu olmayan 59 12.31 4.65 9 27 151.14

1-2 gocugu olan 238 14.26 7.33 9 44 171.50 X2=18.077
Faktor 8 |3-4 cocufu olan 42 15.81 9.01 9 43 191.13 P=0 060*

5 ve lizeri gocujiu 6 27.67 413 | 25 33 320.50 :

olan

CocuBu olmayan 59 12.81 713 7 33 14321

1-2 gocugu olan 238 14.06 6.44 7 33 174.26 X2=17.320
Faktor 6 {3-4 gocugu olan 42 15.62 8.14 7 35 188.51 P=0.001*

Svelizerigocugu | 6 24.00 323 | 21 28 307.33 )

olan

GCocuBu olmayan 59 8.97 444 4 20 144.82

1-2 gocugu olan 238 10.03 477 4 20 170.89 X2=19.147
Faktdr 7 | 3-4 ¢ocugu olan 42 11.76 4.93 4 20 206.80 P=0 0&)0"‘

5 ve {izeri cocugu 6 17.33 4.13 12 20 297.33 ’

olan

Cocugu olmayan 59 12.44 6.24 7 31 140,56

1-2 ¢ocugu olan 238 15.00 7.14 7 35 178.77 X=8 451
Faktdr 8 | 34 ¢ocugu olan 42 15.74 8.49 7 35 179.63 P=0 637,,

5 ve lizeri gocudu 6 21.00 12521 7 35 216.83 :

olan

Cocugu olmayan 59 19.63 7.55 9 36 100,36

1-2 gocugu olan 238 2743 8.94 10 48 182.00 X?=49.429
Fakttr 9 | 3-4 gocufu olan 42 29.83 9.97 16 48 203.77 P=0 060"

5 ve lizeri cocufu 6 40.33 339 | 36 43 314.83 :

olan

*p<0.05  Kruskal-Wallis Testi

Aragtirmaya katilan kadmnlanin Kadina yénelik aile i¢i siddet belirleme 6lgeginden
aldiklan puan ortalamalan ile kadinlarin g¢ocuk sayilar: arasinda iligkiyi incelemek amaciyla
Kruskal-Wallis varyans analizi yapilmgtir.
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Aragtirmaya katilan kadinlarin gocuk sayilarina gére Faktor 1. kadmn viicut
bitiinltiiine zarar verici dilzeyde fiziksel siddet puanlarinin ortalamalan incelendifinde; 5 ve
iizeri gocugu olan kadinlann puanlar en yiikksek bulunmus ve degeri 53.33+16.50°dir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (X?>=55.853 p=0.000).
Bu fark ¢cocugu olmayan gruptan kaynaklanmaktadur.

Faktor 2: kadina hakaret, kiiglimseme ve duygusal bask: ait puanlarinin ortalamalan
incelendiginde; 5 ve iizeri ¢ocugu olan kadinlarda en yilksektir. Grup ortalamalani arasinda
istatistiksel olarak anlambi bir fark bulunmustur (X*=22.124 p=0.000). Bu fark gocugu
olmayan ve § ve {izeri gocugu olan gruptan kaynaklanmaktadsr.

Fakt6r 3: kadina yonelik ekonomik giddet 5 ve iizeri gocugu olan kadinlarin puanlan
en yilksektir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur
(X*=8.432 p=0.038). Bu fark gocugu olmayan gruptan kaynaklanmaktadir.

Faktor 4: kadma y6nelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic: davraniglar) 5 ve iizeri
gocugu olan kadinlarin puanlan en yliksek bulunmugstur. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamusgtir.

Faktor 5: kadin cinsiyetini kiigiimseme ve tehdit edici davramiglar puanlarinin
ortalamalan incelendiginde; 5 ve iizeri ¢ocugu olan kadinlarin puanlari en yiiksektir. Grup
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X>=18.077 p=0.000).
Bu fark 5 ve tizeri gocugu olan gruptan kaynaklanmaktadr.

Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve sayg: gereksinimi 5 ve {izeri gocugu olan
kadinlarin puanlan en yliksektir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark bulunmustur (X?=17.320 p=0.001). Bu fark gocugu olmayan 5 ve fizeri ¢ocugu olan
gruptan kaynaklanmaktadir,

Fakt6r 7: kadimin kendine yonelik olumsuz duygulammm 5 ve iizeri gocufu olan
kadinlarin puanlan en yiiksek olup degeri 17.33+4.13°diir. Grup ortalamalarni arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (X>=19.147 p=0.000). Bu fark 5 ve {lizeri
¢ocugu olan gruptan kaynaklanmaktadir.

Fakitor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular § ve tizeri ¢ocugu olan kadinlarin puanlan
en yliksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur
(X*=8.451 p=0.037). Bu fark gocuBu olmayan gruptan kaynaklanmaktadur.

Faktor 9: kadina evlilikte erkek aynicaligini kullanma ve paylasimsizlik puanlarimn
ortalamalan incelendiginde; 5 ve tizeri gocugiu olan kadinlarin puanlan en ytiksek olup degeri
40.33+3.39°dur. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur
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(X?=49.429 p=0.000). Bu fark g¢ocufu olmayan 5 ve ilzeri gocufu olan gruptan
kaynaklanmaktadir.

Tim faktdrlerin ortalama puanlan incelendiginde gocuk sayis: arttikga kadinlarin tim
faktorlere maruz kalma puanlar: da paralel bir artig gostermektedir (Tablo 75).

Tablo 76: Kadinlarm Kadina Yénelik Aile Ici Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalarinin Kadmmlarin Aile Tiplerine Gore Dagihm

Faltor | Alle Tipi N | Ortalama | SD | Min | Max | Neat | T t‘;:tﬁﬂ_.

Cekirdek aile 300 37.79 | 1789 | 24 | 122 | 164.10
Geng genis aile 5 40.00 10.65 | 32 56 226.90 X2=20.318

Faktdr1 | o1oun genigaile | 22 4518 | 2201 26 | 96 | 21350 | P=0.000
Parcalanmigaile | 18 6233 [3008] 27 | 109 | 256.89
Cekirdek aile 300 1462 | 725 | 8 | 40 | 16337
Geng genis aile 5 2120 [ 295 | 17 | 25 | 27190 | xe=26.039

Faktdr2 | ojoun genigaile | 22 1773 | 829 | 10 | 34 205.50 P=0.000*
Parcalanmigaile | 18 2678 |11.03| 8 | 38 | 26639
Cekirdek aile 300 2177 | 954 | 9 | 45 163.35

Faktor3 | O€ne genis aile 5 3780 | 522 | 31 | 43 | 31000 | Xx=24.904
Olgun genigaile | 22 2759 [1024| 11 | 43 | 22014 | P=0.000*
Parcalanmisaile | 18 2933 {942 | 15 | 45 | 23822
Cekirdek aile 300 1430 | 649 | 7 | 34 | 165.73

Faktor 4 | 006 genis aile 5 2000 | 464 | 15 | 24 | 26390 | x>=15701
Olgun genis aile | 22 1677 | 840 | 7 | 35 194.16 | P=0.001*
Pargalanmig aile | 18 2078 | 7941 7 | 31 | 24306
Cekirdek aile 300 1389 | 698 | 9 | 44 | 167.85

Faktor§ | GRS genis aile 5 2040 | 527 | 13| 25 | 28100 | x=13217
Olgun genigaile | 22 1418 | 7771 9 | 36 | 17136 | P=0.004*
Pargalanmis aile | 18 2044 11073] 9 | 43 | 23083
Cekirdek aile 300 1320 ] 612 | 7 | 35 161.69

Faktor 6 | G€ne genis aile 5 1920 | 403 | 15 | 23 | 26570 | X=31.124
Olgun genisaile | 22 1818 | 797 9 | 33 | 23011 | P=0.000*
Parcalanmig aile | 18 2322 | 959 7 | 33 | 26507
Cekirdek aile 300 988 | 466 | 4 | 20 | 167.67

Fakeap 7 | G0 genis aile 5 1200 |28 | 8 | 16 | 2288 | X*=11331
Olgun genisaile | 22 1027 | s13| 6 | 20 | 17596 | P=0.010*
Pargalanmigaile | 18 1467 1621 | 4 | 20 | 24267
Cekirdek aile 300 1391 | 656 | 7 | 35 | 164.50

Faktoeg | GcnS genis aile 5 1980 | 563 | 14 | 28 | 25500 | Xx=17.227
Olgun genisaile | 22 1859 | 779 | 7 | 35 | 2248 | P=0.001*
Parcalanmis aile 18 22.78 12.40 7 35 228.50
Cekirdek ailo 300 2577 | 937 9 | 48 164.16

Fakttr 9 Geng genis aile 5 36.20 6.61 28 43 274.70 X%=19.139
Olgun genis aile | 22 3146 | 609 | 16 | 39 | 22850 | P=0.000*
Pargalanmug aile | 18 3201 {1101 16 | 48 | 224.15

*p<0.05 Kruskal-Wallis Testi

Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina y8nelik aile i¢i giddet belirleme &lgeginden
aldiklani puan ortalamalari ile kadnlarin aile tipi arasinda iligkiyi incelemek amaciyla
Kruskal-Wallis varyans analizi yapilmigtir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin aile tipleri ile Faktdr 1: kadimn viicut biitlinliigiine
zarar verici diizeyde fiziksel giddet puanlarinin ortalamalari incelendiginde; parcalanmisg
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aileye sahip olan kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmus ve degeri 62.33+30.08°dir. Grup
ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X>=20.318 p=0.000).
Bu fark ¢ekirdek aile grubundan kaynaklanmaktadir,

FaktSr 2: kadina hakaret, kiiclimseme ve duygusal baski puanlarinin ortalamalan
incelendiginde; pargalanmug aileye sahip olan kadinlarin puanlar en yikksek olup degeri
26.78+11.03°diir. Grup ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark bulunmugtur
(X*=26.039 p=0.000). Bu fark gekirdek aile grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 3: kadina yOnelik ekonomik giddet geng genis aileye sahip olan kadinlarin
puaniari en yiiksek olup degeri 37.80+5.22°dir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur (X?=24.904 p=0.000). Bu fark ¢ekirdek aile grubundan
kaynaklanmaktadir,

Fakt6r 4: kadina ydnelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic: davraniglar) pargalanmig
aileye sahip olan kadinlarin puanlan en yitksek bulunmustur. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (X*=15.701 p=0.001). Bu fark ¢ekirdek aile
grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktor 5. kadin cinsiyetini kiicimseme ve tehdit edici davramglar ait puanlanmn
ortalamalan incelendiginde; pargalanmg aileye sahip olan kadinlarin puanlan en yilksek olup,
grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X%=13.217
p=0.004). Bu fark ¢ekirdek aile ve geng genig grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 6: kadina ydnelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi pargalannug aileye sahip
olan kadinlarin puanlar en yliksek olup degeri 23.22+9.59°dur. Grup ortalamalart arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X>=31.124 p=0.000). Bu fark ¢ekirdek aile
grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 7; kadimin kendine yonelik olumsuz duygulanim: pargalanmug aileye sahip olan
kadmlarin puanlart en ytiksek olup degeri 14.67+6.21°dir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (X>=11.331 p=0.010). Bu fark ¢ekirdek aile
ve pargalanmig aile grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktbr 8: ese ydnelik kaygilar ve korkular par¢alanmig aileye sahip olan kadinlarin
puanlan en yiiksek olup deBeri 22.78+12.40"dir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur (X?=17.227 p=0.001). Bu fark ¢ekirdek aile grubundan
kaynaklanmaktadir,

Faktor 9: kadma evlilikte erkek ayricahifini kullanma ve paylagimsiziik puanlarimin
ortalamalar: incelendiginde; geng genis aileye sahip olan kadinlarin puanlan en yitksek olup,
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grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark bulunmustur X*19.139
p=0.000). Bu fark gekirdek aile grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 76).

Tablo 77: Kadmlarin Kadma Yaénelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalarmm Ailenin Gelir Durumiarma Gore Dagilinm

Ailenin Gelir Mean Test
Faktor Durumu N | Ortalama | SD | Min | Max | poy | joatistipi |
Gelir giderden az | 150 BAT 201 | 24 | 12 | 19729 | yoieseo
Faktdr 1 | Gelir gidere esit 170 3661 |1642( 24 | 109 | 15867 | X186
Gelir giderden fazla | 25 3636 |2138| 24 | 106 | 12470 :
Gelir giderdon az | 150 1735 | 943 | 8 | 40 8787 | sogom
Faktor 2 | Gelir gidere esit 170 1445 | 632] 8 | 3 16632 | X 8989
Gelir giderden fazla | 25 1280 | 714 8 | 35 129.20 :
Gelir giderden az | 150 2441 |1043] 9 | 43 EEX I
Faktor3 | Gelir gidere esit 170 2100 | 894 | 9 | 45 15728 | X 8402
Gelir giderden fazla | 25 2428 |1144| 9 | 45 183.88 :
Gelir giderdenaz | 150 614 67121 7 | 35 1969 | Lois el
Faktor 4 | Gelir gidere esit 170 1352 |607] 7 | 31 15204 | X571
Gelir giderden fazla | 25 1660 |1033]| 8 | 34 165.52 :
Gelir giderdenaz | 150 552 | 755] 9 | 4 19242 | oo e
Faktdr 5 | Gelir gidere esit 170 1347 | 719] 9 | 43 159.04 | X055
Gelir giderden fazla | 25 1328 | 713 9 | 38 151.42 :
Gelir gidorden az | 150 515 | 745 | 7 35 8428 | oo
Faktdr 6 | Gelir gidere esit 170 1372 | 614 | 7 33 17070 | X-B86
Gelir giderden fazla | 25 1184 | 760 7 | 33 121.00 :
Gelir giderden az | 150 1m0 | s17 1 4 | 20 190.53 —
Faktor7 | Gelir gidere esit 170 934 | 437 4 20 15734 | X<=8912
ir gi P=0.012*
Gelir giderden fazla | 25 1044 | 520) 4 | 20 174.28
Gelir giderdenaz_ | 150 591 | 7921 7 | 35 8692 | 1osa0s
Faktor 8 | Gelir gidere esit 170 378 |e671] 7 | 34 16137 | X252
Gelir giderden fazla | 25 1448 | 177 | .7 33 168.62 :
Gelir giderdenaz | 150 2809 | 957 | 10 | 47 W8 | o
Faktor 9 | Gelir gidere esit 170 25711 |92) o | 48 16303 | X 730
Gelir giderden fazla | 25 2388 | 984 | o | 44 143.72 X

*p<0.05 Kruskal-Wallis Testi

Arasgtirmaya katilan kadinlarin Kadina yonelik aile i¢i giddet belirleme 8lgeginden
aldiklari puan ortalamalar: ile ailenin gelir durumu arasinda iligkiyi incelemek amactyla
Kruskal-Wallis varyans analizi yapilmigtir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin puanlarimin ortalamalar: ailenin gelir durumuna gore
incelendiginde; Faktdr 1; kadimn viicut biitiinltifilne zarar verici diizeyde fiziksel giddet gelir
giderden az olan grupta, en diisiik puan ise gelir giderden fazla olan gruptadir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X>=18.369 p=0.000).
Bu fark gelir giderden az olan gruptan kaynaklanmaktadir.

Faktor 2: kadina hakaret, klicimseme ve duygusal baski puanlarimin ortalamalar:
incelendiginde; gelir giderden az olan gruptaki kadinlarin puanlan en yiksektir, Gelir durumu
arttikca puan ortalamalar1 azalmaktadir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamh
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bir fark bulunmustur (X?=8.989 p=0.011). Bu fark gelir giderden az olan gruptan
kaynaklanmaktadir.

Faktdr 3: kadma yonelik ekonomik siddet gelir giderden az olan grupta kadinlarin
puanlan en yliksek olup degeri 24.41+10.43°diir. Grup ortalamalar: arasinda istatistiksel
olarak anlaml:i bir fark bulunmustur (X>=8.402 p=0.015). Bu fark gelir gidere esit olan
gruptan kaynaklanmaktadir.

Faktor 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici davramglar) gelir
giderden fazla olan grupta kadinlarin puanlari en yiiksek bulunmustur. Grup ortalamalar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X*=15.781 p=0.000). Bu fark gelir
gidere esit olan gruptan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 5: kadin cinsiyetini kiiciimseme ve tehdit edici davramsglar puanlarmnin
ortalamalan incelendiinde; gelir giderden az olan grupta olan kadinlarin puanlan en yiiksek
olup, gelir durumu arttikga puan ortalamalari azalmaktadir. Grup ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (X?=10.590 p=0.005). Bu fark gelir giderden
az olan gruptan kaynaklanmaktadir.

Faktor 6: kadina yonelik cinsel giddet ve sayg gereksinimi gelir giderden az olan
kadinlann puanlan en yliksek olup, gelir durumu arttikga puan ortalamalan azalmaktadir.
Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X?<8.865
p=0.012). Bu fark gelir giderden fazla olan gruptan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 7: kadmin kendine yonelik olumsuz duygulanim: gelir giderden az olan grupta
kadinlarin puanlari en yiiksektir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmugtur (X?=8.912 p=0.012). Bu fark gelir gidere esit olan gruptan
kaynaklanmaktadir.

Faktor 8: ege yonelik kaygilar ve korkular gelir giderden az olan gruptaki kadinlarin
puanlan en yiiksek bulunmustur. Ancak, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmamigtir,

Faktdr 9: kadina evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylagimsizhk puanlarinin
ortalamalan incelendiginde; gelir giderden az olan kadinlarin puanlan en yiiksek olup degeri
28.09+9.57°dir. Gelir durumu arttikga puan ortalamalan azalmaktadir. Grup ortalamalart
arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark bulunmugtur (X2=7.810 p=0.020). Bu fark gelir
giderden az olan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 77).
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Tablo 78: Kadmlarin Kadina Ydnelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Ol¢eginden Aldiklan
Puan Ortalamalarmm Sosyal Gilvenceye Sahip Olma Durumuna Gire Dagilim

Faktsr Sosyal Giivence Durumu N |Ortalama] S.D | Min | Max ist: t;o:t igi
Faktor 1 | Sosyal glvencesi olan 225 37.719 17.73 24 115 t=2.165
Sosyal glivencesi olmayan 120 42.92 2249 | 25 122 p=0.032*
Faktor 2 | Sosyal glivencesi olan 225 14.77 7.21 8 40 t=2.305
Sosyal gilvencesi olmayan 120 17.00 9.18 8 40 p=0.022%
Faktsr 3 | Sosyal giivencesi olan 225 22.09 9.97 9 45 t=1.741
Sosyal giivencesi olmayan 120 24.03 9.70 9 4 p=0.083
Faktor 4 | Sosyal glivencesi olan 225 14.42 6.95 7 34 t=1.725
Sosyal glivencesi olmayan 120 15.75 6.61 7 35 p=0.085
Faktor 5 | Sosyal glivencesi olan 225 14.16 7.38 9 44 t=0.651
Sosyal glivencesi olmayan 120 14.70 744 9 43 p=0.515
Faktor 6 | Sosyal gitvencesi olan 225 13.81 6.32 7 33 =1.451
Sosyal giivencesi olmayan 120 14.94 7.83 7 35 p=0.148
Faktsr 7 | Sosyal gltvencesi olan 225 9.96 4.74 4 20 t=1.165
Sosyal giivencesi olmayan 120 10.60 5.08 4 20 p=0.245
Faktor § | Sosyal glivencesi olan 225 14.26 7.08 7 35 t=1.721
Sosyal glivencesi olmayan 120 15.69 7.82 7 35 p=0.086
Faktsr 9 | Sosyal glivencesi olan 225 25.68 9.70 9 48 t=2.528
Sosyal glivencesi olmayan 120 28.37 8.86 10 48 p=0.012*

*p<0.05 Bagims:z Gruplarda t- testi

Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina y8nelik aile i¢i siddet belirleme 6lgeginden
aldiklan puan ortalamalan ile ailenin sosyal giivence durumu arasinda iligkiyi incelemek
amaciyla bagimsiz gruplarda t-testi yapilmigtir.

Aragtirmaya katilan kadinlara sosyal giivencesi olup olmadig soruldugunda; Faktor 1:
kadinin viicut biitiinl{ifiine zarar veriéi diizeyde fiziksel giddet en yitksek puan sosyal
giivencesi olmayan gruptadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (t=2.165 p=0.032).

Faktdr 2: kadina hakaret, kilgiimseme ve duygusal baski puanlaninm ortalamatar
incelendiginde; en yiiksek puan sosyal giivencesi olmayan gruptadir. Grup ortalamalan
arasinda istatistikse] olarak anlamh bir fark bulunmugtur (t=2.305 p=0.022).

Faktdr 3: kadina ybnelik ekonomik giddet, Faktdr 4: kadina yonelik sosyal bask: ve
izolasyon(kisitlayici davramglar), Faktdr 5: kadin cinsiyetini kiigimseme ve tehdit edici
davramglar, Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi, Faktdr 7: kadinin
kendine y&nelik olumsuz duygulammi, Faktdr 8: ese yonelik kaygilar ve korkular en yilksek
puan sosyal glivencesi olmayan grupta olmasina ragmen, grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamstr.
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Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayncahfim kullanma ve paylagimsizhk en yiksek
puan sosyal glivencesi olmayan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmustur (t=2.528 p=0.012) (Tablo 78).

Tablo 79: Kadinlarin Kadma Y&nelik Aile Ici Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklar
Puan Ortalamalarinin Kadinlara Evlilifin Saglad) En Onemli Du a Gore Dafnhmi

Kadma Evliligin Safiladifn Mean Test
Faktdr En Gnem%ih;)uygu N |Ortalama| SD | Min | Max | o, Istatistipi
Arkadaglik 5 3340 1033 | 26 50 144.50
Sevgi-saygi 132 34.29 1436 | 24 92 139.27
Gelecege gliven 14 41.50 |2337 | 26 106 | 183.21
Faktor 1 Cocuk sahibi olma 49 5278 | 2547 26 115 | 240.85 | X?=46.766
Maddi giig-giiven 5 7240 | 3421 | 36 109 | 294.70 | P=0.000*
Yalnizligin 8nlenmesi 6 36.33 7.63 30 50 206.50
Ditizenli hayat 134 38.90 18201 24 122 | 17537
Arkadaglik 5 13.20 3.56 10 17 168.30
Sevgi-saygi 132 1267 | 589 | 8 34 | 134.81
Gelecege gliven 14 20.00 10.69 8 38 | 220.11 X?=58 445
Faktdr 2 | Cocuk sahibi olma 49 2241 9.64 9 40 | 24849 P=0 060,
Maddi glig-gfiven 5 27.20 8.96 20 37 294.50 ’
Yalnizhigin Snlenmesi 6 15.17 6.43 8 25 175.50
Diizenli hayat 134 15.08 7.03 8 40 173.62
Arkadaghik 5 19.60 10.29 9 30 139.00
Sevgi-saygi 132 20.79 9.17 9 43 153.31
Gelecege gliven 14 28.93 9.46 13 44 | 23643
Faktor 3 Cocuk sahibi olma 49 22.67 10.21 9 45 172.56 | X>=22.140
Maddi gtig-gtiven 5 37.60 241 35 40 311.00 | P=0.001*
Yalmzh#in 6nlenmesi 6 22.00 9.01 13 36 170.33
Diizenli hayat 134 23.70 10.04 9 45 182.17
Arkadaghk 5 13.20 5.59 8 20 150.70
Sevgi-sayg1 132 13.41 6.38 7 31 147.68
Gelecege giiven 14 16.00 6.52 9 33 201.21
Faktor 4 Cocuk sahibi olma 49 18.16 8.12 7 35 217.31 | X*=28.544
Maddi glig-gliven 5 25.00 5.61 15 28 | 295.80 | P=0.000*
Yalmzligin 6nlenmesi 6 16.33 5.32 13 27 218.83
Diizenli hayat 134 14.63 6.33 7 34 172,99
Arkadashk 5 12.60 4.16 9 18 160.00
Sevgi-saygt 132 12.02 4.11 9 28 146.87
Gelecege gilven 14 17.50 8.93 9 38 | 207.82
Faktor § Cocuk sahibi olma 49 18.45 9.53 9 44 | 221.64 | X*=31.708
Maddi gtig-giiven 5 28.00 13.91 14 43 299.10 | P=0.000*
Yalnizligin dnlenmesi 6 13.17 392 9 19 178.08
Dtizenli hayat 134 14.42 7.58 9 43 172.87
Arkadaghk 5 16.80 3.49 11 20 238.20
Sevgi-saygi 132 11.15 475 7 26 126.44
Gelecege gliven 14 17.36 8.66 9 33 212.07
Faktor 6 Cocuk sahibi olma 49 19.53 8.33 8 35 24229 | X*=66.695
Maddi gig-gfiven 5 24.40 6.99 18 32 297.90 | P=0.000*
Yalmzhigin 8nlenmesi 6 16.00 6.00 9 24 | 211.83
Diizenli hayat 134 14.38 6.32 7 33 180.62




141

Kadina Evliliiin Sagladifn Mean Test
Faktbr En Onemli Duygu N |Ortalama) SD | Min | Maks | poy | fstatistipi

Arkadaghk 5 11.20 4.15 4 14 | 202.40

Sevgi-saygl 132 8.84 4.26 4 20 145.60

Gelecege giiven 14 10.93 5.77 4 20 183.57
Faktér 7 Cocuk sahibi olma 49 12.45 5.16 5 20 21728 | X*>=28.330

Maddi glig-gliven 5 16.00 3.74 12 20 285.00 P=0.000*

Yalmzlhigin dnlenmesi 6 11.50 2.51 9 16 222.42

Dizenli hayat ’ 134 10.28 491 4 20 | 175.21

Arkadaglik 5 11.00 5.61 7 20 115.30

Sevgi-saygt 132 12.50 6.61 7 35 138.62

Gelecege giliven 14 17.64 8.64 9 33 211.79 X2=41.164
Faktdr 8 | Cocuk sahibi olma 49 17.37 8.59 7 35 203.77 P=0 Ob()*

Maddi git¢-giiven 5 28.60 5.51 21 34 316.20 !

Yalnizligin 6nlenmesi 6 11.00 6.03 7 23 114.92

Diizenli hayat 134 15.52 6.56 7 35 190.97

Arkadaglik 5 25.40 1021 | 17 37 | 160.90

Sevgi-saygt 132 23.21 8.21 9 40 138.12

Gelecege gliven 14 31.07 9.56 19 44 218.79 X?=57.840
Faktdr 9 | Cocuk sahibi olma 49 33.63 7.68 16 47 | 247.64 | “p_p 000

Maddi gilg-gitven 5 42.60 493 39 48 | 32130 )

Yalmzhiin 6nlenmesi 6 26.17 8.16 18 40 169.58

Diizenli hayat 13 26.40 941 9 48 170.35

*p<0.05 Kruskal-Wallis Testi

Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina yonelik aile i¢i giddet belirleme 6l¢eginden
aldiklar1 puan ortalamalar: ile kadinlara evliligin kadina sagladii en Snemli duygu arasinda
iliskiyi incelemek amaciyla Kruskal-Wallis Testi yapilmagtir.

Fakt6r 1: kadinin viicut biitiinliiiine zarar verici diizeyde fiziksel gsiddet puam maddi
glic ve gliven yamtim veren grupta en yiiksek olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur (X?=46.766 p=0.000). Bu fark maddi gii¢ giiven
grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 2: kadina hakaret, kiiglimseme ve duygusal baski puanlarinin ortalamalan
incelendiginde; yine maddi gilg ve giiven yamitim veren kadmlarin puanlan en yitksektir, En
diisiik puan ise sevgi, saygi cevabim veren gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlaml: bir fark bulunmugtur (X*=58.445 p=0.000). Bu fark maddi gli¢ gliven ve sevgi
/sayg1 grubundan kaynaklanmaktadir,

Faktdr 3. kadma yonelik ekonomik giddet maddi gii¢ ve giiven yamitini veren
kadinlarin puanlan en yilkksek bulunmugtur. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur (X?=22.140 p=0.001). Bu fark maddi gii¢ giiven grubundan
kaynaklanmaktadir.

Faktdr 4: kadina ySnelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic1 davramslar) maddi glic
ve gliven yamtim veren kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmugtur. Grup ortalamalan
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arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (X*=28.544 p=0.000). Bu fark
maddi gii¢ giiven grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktdr S5: kadin cinsiyetini kiiglimseme ve tehdit edici davramgslar ait puanlannin
ortalamalan incelendifinde; maddi gii¢ ve giiven yamitimi veren kadinlarin puanlari en
yilkksektir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur
(X?=31.708 p=0.000). Bu fark maddi gfi¢ gliven grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktdr 6; kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi maddi gii¢ ve giiven
yamtim veren kadinlarin puanlart en yiiksek bulunmugtur. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X*=66.695 p=0.000). Bu fark sevgi/sayg:
grubundan kaynaklanmaktadir.

Faktor 7: kadinin kendine y&nelik olumsuz duygulanim en yiiksek puan maddi gii¢ ve
giiven yamtini veren kadinlardadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmustur (X?=28.330 p=0.000). Bu fark sevgi/sayg1 ve maddi gii¢ gliven grubundan
kaynaklanmaktadir.

Faktdr 8: ese yonelik kaygilar ve korkular maddi gli¢ ve giiven yamtim veren
kadinlarin puanlari en yiiksek bulunmustur Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur (X?=41.164 p=0.000). Bu fark maddi gii¢ giiven grubundan
kaynaklanmaktadur.

Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylasimsizhk puanlarinin
ortalamalan incelendifinde; maddi gii¢ ve gliven yamtim veren kadinlarin puanlari en
yiiksektir. En diigiik puan ise sevgi, sayg: cevabim veren gruptadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (X?=57.840 p=0.000). Bu fark maddi giig
gliven grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 79).

T.C. YOKSEKOCRETIM KURULY
DOKUMANTASYON MERKEZ
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Tablo 80: Kadmlarm Kadina Yonelik Aile ici Siddeti Belirleme Olceinden Aldiklan
Ortalama Puanlarin Kadinlarm Eglerine Karyt Hissettikleri En Kuvvetli Duyguya Gire

Daghm

Kadmm Esine
Karg: Hissettigti Mean Test
Faktér | En Kuvvetli N | Ortalama | S.D | Min | Maks | gy | fstatistipi
Duygu
Arkadaghk 32 36.53 113 | 24 35 174.95
ftaat 11 45.82 1694 | 25 75 231.27
Faktor1 | Sevei-sayer 203 34.53 1637 | 24 122 140.05 X?=84.114
Korku 13 7539 | 28.07| 27 115 287.04 P=0.000*
Glven 51 37.16 1295 | 26 77 188.54
Higbir sey 35 59.86 | 2221} 30 109 278.99
Arkadaghik 32 15.75 687 1 9 34 188.73
itaat 11 19.27 537 | 8 27 241.50
Faktor 2 | Seveisayg 203 13.08 628 | 8 40 141.19 X?=73.389
Korku 13 26.85 1089 8 40 268.58 P=0.000*
Gliven 51 15.16 582 | 8 29 183.47
Higcbir sey 35 24.86 962 | 10 38 270.83
Arkadaghk 32 21.84 1010 9 37 164.06
itaat 11 28.91 11971 11 43 225.32
Faktor 3 | Sevai-sayer 203 21.52 9.01 9 45 161.67 X?=17.036
Korku 13 30.31 11.86 | 10 45 237.81 P=0.004*
Glven 51 22.61 1121 9 43 168.72
Hicbir sey 35 26.31 921 | 13 43 212.60
Arkadaghk 32 15.66 5.81 8 27 194.50
itaat 11 19.27 633 | 9 29 246.18
Faktor 4 | SeVei-saye! 203 13.89 659 | 17 34 156.57 X*=42.196
Korku 13 24.69 931 | 11 35 279.69 P=0.000*
Given 51 12.61 4,81 7 27 145.03
Hicbir sey 35 18.20 643 | 7 28 226.76
Arkadaghk 32 13.19 4521 9 21 169.73
| itaat 11 22.00 650 | 9 | 28 278.77
Faktor 5 | Scvei-sayes 203 12.65 58 | 9 43 150.26 X%=60.076
Korku 13 22.08 10.79 | 10 44 270.08 P=0.000*
Guven 51 13.47 649 | 9 36 163.62
Hicbir sey 35 21.26 1010 [ 9 43 252.24
Arkadaghk 32 14.66 549 | 7 27 192.61
ftaat 11 19.27 494 | 12 27 260.46
Sevgi-sayg 203 11.88 547 | 7 35 137.72 X=83.505
Faktdr 6 | Korku 13 23.54 840 | 10 33 279.04 P=0.000"
Gliven 51 14.80 649 | 7 33 190.17 )
Higbir sey 3s 21.37 7.31 9 33 267.81
Arkadaghk 32 10.47 439 | 4 20 183.11
itaat 11 10.46 362 | 4 15 189.73
" Sevgi-sayg1 203 9.04 4.46 4 20 149.15 X2=37.657
aktdr 7 | Korku 13 15.00 582 1| 5 20 253.04 P=0.000*
Given 51 11.00 484 | 5 20 193.46 )
Higbir sey 35 13.46 49 | 6 20 237.27
Arkadaghk 32 13.84 697 | 7 27 159.91
itaat 11 18.64 535 | 8 25 24091
Faktor§ | Sevei-saver 203 13.80 6.71 7 35 161.81 X=30.056
Korku 13 | 2654 881 | 11 35 290.46 P=0.000*
Giiven 51 13.51 591 7 25 161.48
Hicbir sey 35 17.40 876 | 7 35 201.69
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Arkadaghk 32 27.09 9.70 12 42 178.59
Itaat 11 39.55 8.75 16 48 296.50

Faktor 9 Sevgi-sayg1 203 2422 8.62 9 44 148.68 X*=76.749
Korku 13 36.62 7.83 | 22 47 273.39 P=0.000*
Gliven 51 24.33 7.66 12 41 149.13
Hicbir sey 35 35.57 6.09 | 23 48 267.66

*p<0.05 Kruskal-Wallis Testi

Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina yonelik aile i¢i giddet belirleme Sigeginden
aldiklari puan ortalamalan ile kadinlarin eglerine kars hissettikleri en kuvvetli duygu arasinda
iligkiyi incelemek amaciyla Kruskal-Wallis Testi yapilmagtir.

Faktdr 1: kadimn viicut bitiinlGgiine zarar verici diizeyde fiziksel giddet puam korku
yamitim veren grupta en yiiksek bulunmugtur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur (X>=84.114 p=0.000). Bu fark sevgi/sayg1 yamitim veren
kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktor 2: kadina hakaret, kiigiimseme ve duygusal baski puanlarimin ortalamalan
incelendiginde; korku yamtini veren kadinlarin puanlar: en yiiksek, sevgi, saygi cevabim
veren grubun en diigiiktiir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur (X2=73.389 p=0.000). Bu fark sevgi /sayg: ve korku yamtim veren kadinlardan
kaynaklanmaktadir. ,

Faktor 3: kadina y6nelik ekonomik siddet korku yamtim veren kadinlanin puanlan en
yiksek bulunmustur. Ikinci sirada, itaat yamtim veren kadinlarin puanlani yiksektir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (X?>=17.036 p=0.004).
Bu fark korku yanitim veren kadinlardan kaynaklanmaktadur.

Faktor 4: kadina yénelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic1 davramglar) korku
yanmitim1 veren kadinlarin puanlari en yiikksek bulunmustur. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (X*=42.196 p=0.000). Bu fark gfiven ve
korku yamitim veren kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktor S: kadin cinsiyetini kiigimseme ve tehdit edici davraniglar ait puanlarimin
ortalamalan incelendiginde; korku yamitim1 veren kadinlarnin puanlant en yiiksek olup, grup
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (X?=60.076 p=0.000).
Bu fark sevgi/sayg: yamtim veren kadinlardan kaynaklanmaktadir,

Faktoér 6: kadina yonelik cinsel siddet ve sayg gereksinimi korku yamitin1 veren
kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmustur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmugtur (X?>=83.505 p=0.000). Bu fark korku yamti1 veren kadinlardan
kaynaklanmaktadir.
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Faktor_7: kadimn kendine yonelik olumsuz duygulammu en yliksek puan korku
yamtimi veren kadinlardadir, ikinci sirada higbir sey yamtim veren kadinlarn puanlan
yitksektir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur
(X?=37.657 p=0.000). Bu fark korku yamtim veren kadinlardan kaynaklanmaktadir.

Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular korku yamitin1 veren kadinlarin puanlari en
yiksek bulunmugtur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur  (X>=30.056 p=0.000). Bu fark korku yamtim veren kadinlardan
kaynaklanmaktadr.

Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylagimsiziik puanlarinin
ortalamalan incelendiginde; itaat yanitim1 veren kadinlarin puanlan en yiksektir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (X?>=76.749 p=0.000).
Bu fark itaat yanitim veren kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 80).

Tablo 81: Kadinlarin Kadmna Yonelik Aile i¢ci Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklar
Puan Ortalamalarinn Kadinlarm Eslerinin Sinirlilik Durumunu Tammlamasma Gére

Dagihm

Kadmnn Esinin
F Sinirlilik Durumunu N Ortalama SD | Min | Max Test istatistigi
aktOr
Tanimmlamasi

Sakin 65 3020 | 1001| 24 | 7 b5 005

Faktor 1 | Bazen sinirli 190 3383 |1213] 24 | 115 e
Cok sinirli 90 5846 | 2473 | 27 | 122 ;
Sakin 65 1031 | 421 | 8 | 29

Fakttr2 |Bazen sinirli 190 1431 62| 8 | 40 oy
Cok sinirli 90 2094 926 8 | 40 :
Sakin 6 1839 | 368 | 9 | & 788

Faktor 3 | Bazen sinirli 190 2075 | 8718 9 | 43 Do oo
Cok sinirli 9 2807 |1081] 9 | 45 '
Sakin 65 157|529 | 7 | 31

Faktor 4 | Bazen sinirli 190 1348 | 506 | 7 | 34 e
Cok sinirli 90 202 |s12] 7 | 35 :
Sakin 65 1157 | 504 | 9 | 36

Fakt6r 5 | Bazen sinirli 190 1259 | 509 | 9 | a4 P
Cok sinirli 90 2006 |963]| 9 | 4 :
Sakin 65 1040 | 495 | 7 | 31

Faktdr 6 | Bazen sinirii 190 1312 [s33f 7| 3 s
Cok sinirli 90 1924 | 817 | 7 | 38 :
Sakin 65 837 449 | 4 | 20 0.1

Faktor7 | Bazen sinirli 19 9.60 442 | 4 | 20 P
Cok sinirli 90 122 | 507 4 | 20 '
Sakin 6 579 39 | 7 | 23 R

Faktor 8 | Bazen sinirli 190 3% |60 7 | 3 el
Cok sinirli 90 2017 | 850 | 7 | 35 :
Sakin 65 2085 | 889 | 9 | 40

Faktor 9 | Bazen sinirli 190 2505 | 846 | 9 | 47 P28
Cok sinirli 90 3386 | 759 | 14 | 48 :

*p<0.05 Varyans Analizi Testi
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Aragtirmaya katilan kadinlarin Kadina yonelik aile i¢i siddet belirleme dlgeginden
aldiklan puan ortalamalan ile kadinlarin eglerinin sinirlilik durumunu tanmimlamasi arasinda
iligkiyi incelemek amaciyla Varyans analizi testi yapilmgtir.

Aragtirmaya katilan kadinlara eslerinin sinirlilik diizeylerini tanimlamasi istendiginde;
tiim faktérlerde ¢ok sinirli olarak tanimlanan erkeklerin esleri olan kadinlarda puan en yiiksek
bulunmustur. Ikinci sirada ise; bazen sinirli olan grup gelmektedir. Sakin, hemen hemen hig
sinirlenmeyen erkeklerin egleri en disilk puam almiglardir. Gruplar aras1 fark gok sinirli

gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalarinin, Varyans analizi ile irdelenmesi sonucunda
tim faktdrlerde istatistiksel anlamli fark bulunmustur (Tablo 81).

Tablo 82: Kadmmlarin Kadma Yénelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklar:
Puan Ortalamalarmm Kadmlarn Eglerinin Alkol igme Durumuna Gire Dagilin

Kadmm Eginin Alkol Igme Test
Faktbr Siklif N Ortalama | S.D | Min | Max Istatistigi

Hig alkol almayan 74 35.12 1262 24 75

Cok seyrek alkol alan 127 36.27 1774 | 24 109 F=14.405
Faktor 1 | Haftada bir alkol alan 73 36.25 13.85{ 24 81 P=0 600,,

Birkag glinde bir alkol alan 33 48.24 2559 27 115 )

Her giin alko] alan 38 58.13 2722 | 27 122

Hig alkol almayan 74 13.91 7.25 8 38

Cok seyrek alkol alan 127 14.00 6.88 ] 37 _
Faktor 2 | Haftada bir alkol alan 73 1438 | 610 | 8 | 34 | F=13075

Birkag glinde bir alkol alan 33 2033 | 854 ) 9 | 40 | P=0.000

Her gon alkol alan 38 22,00 10.79 8 40

Hig alko! almayan 74 2237 9.05 9 41

Cok seyrek alkol alan 127 22.52 1005} 9 45 F=0.513
Faktdr 3 | Haftada bir alkol] alan 73 22,52 1030 9 43 P==0'726

Birkag giinde bir alkol alan 33 25.09 9.66 9 44 )

Her giin alkol alan 38 22.82 10.68 9 45

Hig alkol almayan 74 13.89 6.05 7 31

Cok seyrek alkol alan 127 14.24 631 7 31 F=6.272
Faktor 4 | Haftada bir aikol alan 73 13.63 5.54 7 27 P=0 bOO“

Birkag giinde bir alkol alan 33 17.73 8.34 7 34 )

Her giin alkol alan 38 1887 | 887 | 7 | 35

Hig alkol almayan 74 12.78 5.13 9 28

Cok seyrek alkol alan 127 13.31 6.99 9 43 F=12.385
Faktdr § | Haftada bir alko! alan 73 12,77 4.79 9 30 P=0 600,

Birkag giinde bir alkol alan 33 18.64 10.40 9 4 .

Her giin alkol alan 38 2016|933 | 10 | 40

Hig alkol almayan 74 13.58 7.16 7 35

Cok seyrek alkol alan 127 12.57 5.63 7 32 F=10.772
Faktor 6 | Haftada bir alkol alan 73 13.60 592 | 7 33 P=0.000*

Birkag glinde bir alko! alan 33 16.67 6.19 7 31 :

Her giin alkol alan 38 1992 1904 | 7 | 33

Hig alkol almayan 74 9.66 5.53 4 20

Cok seyrek alkol alan 127 9.07 428 | 4 20
Faktdr 7 | Haftada bir alkol alan ' 73 10.41 4.38 4 20 F=6.246

Birkag giinde bir alkol alan 33 1233 4,72 5 20 P=0.000*

Her giin alkol alan 38 12.61 5.03 5 20
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Hig alkol almayan 74 15.08 7.00 7 35
Cok seyrek alkol alan 127 13.99 7.42 7 35 F=2.026
Faktdr 8 | Haftada bir alkol alan 73 14.10 6.37 7 28 P=0'090
Birkag gilinde bir atkol alan 33 17.82 7.88 7 35 )
Her giin alkol alan 38 15.32 8.75 7 35
Hig alkol almayan 74 26.27 958 | 10 43
Cok seyrek alkol alan 127 24.65 9.90 9 48 F=6.002
Faktdr 9 | Haftada bir alkol alan 73 25.89 8.11 12 42 P=0 i)OO‘
Birkag gfinde bir alkol alan 33 30.85 888 | 12 47 )
Her glin alkol alan 38 31.53 8.43 16 42
*p<0.05 Varyans Analizi Testi

Aragtirmaya katilan kadinlanin Kadina yénelik aile i¢i giddet belirleme Slgeginden
aldiklan puan ortalamalan ile kadinlarin eglerinin alkol alma durumu arasinda iligkiyi
incelemek amactyla Varyans analizi yapilmigtir.

Aragtirmaya katilan kadinlara eslerinin alkol igme siklifi soruldugunda; Faktdr 1:
kadinin viicut biitinliijline zarar verici diizeyde fiziksel siddet alkol igme siklif ile paralel bir
puan artigt gbzlenmektedir. En yilksek puan her giin alkol alan gruptadir ve fark yaratan
gruptur. Grup ortalamalarnn arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur
(F=14.405 p=0.000).

Faktér 2: kadmna hakaret, kilgimseme ve duygusal baski puan ortalamalan
incelendiginde; en yliksek puan her giin alkol alan gruptadir ve alko! igme sikli1 ile paralel
bir puan artis1 gdzlenmektedir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur Fark, her gtin alkol alan gruptan kaynaklanmaktadir (F=13.075 p=0.000).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik giddet grup ortalamalarinin, Varyans analizi ile
irdelenmesi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamigtir.

Faktor 4: kadina ytnelik sosyal bask: ve izolasyon (kisitlayici davramglar) en yiiksek
puan her giin alkol alan gruptadir. Fark, her giin alkol alan gruptan kaynaklanmaktadir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (F=6.272 p=0.000).

Fakt6r 5: kadin cinsiyetini kiiglimseme ve tehdit edici davraniglar en yilksek puan alan
ve fark yaratan her giin alkol alan gruptur. Grup ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur (F=12.385 p=0.000).

Fakt6r 6; kadina ydnelik cinsel siddet ve sayg1 gereksinimi en ytiksek puan her giin
alkol alan gruptadir. Fark her giin alkol alan gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (F=10.772 p=0.000).

Faktor 7: kadinin kendine yénelik olumsuz duygulammi puan ortalamalan
incelendiginde; en yiiksek puan her giin alkol alan gruptadir ve fark yaratan gruptur. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (F=6.246 p=0.000).
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irdelenmesi sonucunda istatistiksel anlaml fark bulunmamigtir.

Faktor

Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular grup ortalamalarmin, Varyans analizi ile

9: kadmna evlilikte erkek ayricaligimi kullanma ve paylasimsizlik en yiiksek

puan her giin alkol alan gruptadir. Fark, her gilin alkol alan gruptan kaynaklanmaktadir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (F=6.002 p=0.000)
(Tablo 82).

Tablo 83: Kadinlarin Kadmma Yanelik Aile Ici Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklar
Puan Ortalamalarinn Kadinlarin Cocukiuk Déneminde Anne-Babadan Dayak Yeme

Sikh@ina Gire Dagihmi
Kadmmm Cocukluk
Faktor |DOneminde Anne/Babadan| N | Ortalama | S.D Min | Max | Test Istatistigi
Dayak Yeme Sikhiz

Sik sik 39 45,39 23.00 26 122

Faktor 1 Ara sira 96 40.21 19.22 24 109 F=1.666
Nadiren 117 3741 16.57 24 106 P=0.174
Higbir zaman 93 39.19 21.80 24 115
Sik sik 39 16.74 8.08 8 40
Ara sira 96 16.49 7.55 8 37 F=1.441

Faktdr 2 | Nadiren 117 14.48 7.04 8 38 P=0.231
Higbir zaman 93 1542 9.40 8 40
Sik sik 39 23.28 10.74 9 43

Faktor 3 Ara sira 96 24.67 9.82 9 45 F=1,907
Nadiren 117 21.92 9.69 9 45 P=0.128
Hicbir zaman 93 21.65 9.77 9 43
Sik sik 39 16.69 6.22 8 31

Fakior 4 Ara sira 96 16.45 7.18 7 35 F=4.508
Nadiren 117 13.56 5.95 7 34 P=0.004*
Hicbir zaman 93 14.17 7.42 7 34
Sik sik 39 17.54 8.68 9 40

Faktér § Ara snta 96 13.81 7.41 9 43 F=2.964
Nadiren 117 13.68 591 9 38 P=0.032*
Hicbir zaman 93 14.40 8.21 9 44
Sik sik 39 16.44 7.24 7 31

Faktér 6 Ara su'a 96 14.42 6.18 7 33 F=2.789
Nadiren 117 14.42 730 7 33 P=0.041*
Hicbir zaman 93 12,79 6.71 7 35
Sik sik 39 11.21 4.12 4 20

Faktor 7 Ara sna 96 10.95 4,70 4 20 F=2.702
Nadiren 117 9,98 5.11 4 20 P=0.046*
Hicbir zaman 93 922 4,85 4 20
Sik sik 39 15.82 6.55 7 27

Faktor 8 Ara sn‘a 96 15.62 8.31 7 35 F=1.148
Nadiren 117 14.15 6.87 7 33 P=0.330
Hicbir zaman 93 14.20 7.25 7 35
Sik sik 39 29.08 9.49 14 48
Ara sira 96 27.33 8.65 10 48 F=1.671

Faktér 9 | \1, diren 117 25.48 956 | 9 | 44 P=0.173
Higbir zaman 93 26.26 10.11 9 47

*p<0.05 Varyans Analizi Testi
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Aragtirmaya katilan kadinlanin Kadina y6nelik aile i¢i siddet belirleme olgeginden
aldiklar1 puan ortalamalan ile kadinlanin ¢ocukluk ddneminde anne-babadan dayak yeme
siklif1 arasinda iligkiyi incelemek amaciyla Varyans analizi yapilmigtir,

Faktdr 1; kadimin viicut biittinltifline zarar verici diizeyde fiziksel siddet, Faktor 2:
kadina hakaret, kiiglimseme ve duygusal baski, Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular ve
Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylagimsizlik sik sik yanitini veren
grupta puan en yliksek bulunmustur. Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet en yiiksek
puan ortalamasi ara sira yanitim veren gruptadir, Ancak, grup ortalamalarinin Varyans analizi
ile irdelenmesi sonucunda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamigtir,

Fakt6r 4: kadina y6nelik sosyal bask: ve izolasyon(kisitlayici davramglar) puanlarinin
ortalamalar: incelendiginde; en yiiksek puan ¢ocuklugunda anne babadan sik sik dayak yiyen
gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur. Gruplar
arasindaki fark nadiren dayak yiyen gruptan kaynaklanmaktadir (F=4.508 p=0.004).

Faktor S: kadin cinsiyetini kilglimseme ve tehdit edici davramglar ¢ocuklugunda anne
babadan sik sik dayak yiyen kadinlarin puanlari en yiiksek bulunmustur. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur. Gruplar arasindaki fark nadiren
dayak yiyen gruptan kaynaklanmaktadir (F=2.964 p=0.032).

Faktdr 6: kadina ydnelik cinsel siddet ve saygi gercksinimi ¢ocuklugunda anne
babadan sik sik dayak yiyen kadinlarin puanlari en yitksek bulunmustur. En diigtik puan ise;
hi¢bir zaman dayak yemeyen kadinlardadir ve fark bu gruptan kaynaklanmaktadir. Grup
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (F=2.789 p=0.041).

Faktr 7: kadmin kendine ydnelik olumsuz duygulamm puan ortalamalan
incelendiginde; gocuklugunda anne babadan sik sik dayak yiyen kadinlarin puanlan en ytiksek
bulunmugtur. Dayak yeme siklign azaldikga puan ortalamalarinda da belirgin bir azalma
gorilmektedir. En digik ve fark yaratan grup ise; ¢ocuklugunda hi¢ dayak yememis
kadinlardir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur
(F=2.702 p=0.046) (Tablo 83).
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Tablo 84:Kadinlarin Kadma Yanelik Aile ici Siddeti Belirleme Olgegi Faktor Puanlan
Ile Kadmm Yagi, Ik Evlenme Yag, Evlilik Yihi, Hanedeki Birey Sayisi, Egine Verdigi
Puan Arasindaki Korelasyonlar

Kadimnm Kadnm ik Kadimnm Evlilik | Hanedeki Birey | Kadimn Esine
Faktorler Yasi Evlenme Yas1 Yih Sayis1 Verdigi Puan
R ] 0.086 -0.202%+ . 0.183%* 0.148** -0.646**
Faktorl | P | 0.112 0.000 0.001 0.006 0.000
R{ 0.113* -0.194** 0.230** 0.180%* -0.663%*
Faktor2 | P | 0.036 0.000 0.000 0.001 0.000
R ] 0.089 -0.273*+ 0.071 0.191** =0.351**
Faktor3 | P | 0.100 0.000 0.191 0.000 0.000
R| 0017 -0.203** 0.121* 0.112* -0.503%*
Faktbr4 | P | 0.753 0.000 0.025 0.038 0.000
R| 0.125* -0.160** 0.207%* 0.158%* -0.565**
Faktér3 | P | 0.020 0.003 0.000 0.003 0.000
R | 0.180** -0.136* 0.236%* 0.156** -0.657**
Faktér6 | P | 0.001 0.011 0.000 0.004 0.000
R ] 0.036 -0.253** 0.155*+ , 0.142%* 0.637**
Faktor7 | P | 0.500 0.000 0.004 0.008 0.000
R | 0.087 -0.123* 0.162%* 0.136* -0.489%*
Faktor8 | P | 0.108 0.022 0.003 0.011 0.000
R | 0.165** -0.237** 0.314** 0.307** ~0.634**
Faktor9 [ P | 0.002 0.000 0.000 0.000 0.000
*Korelasyon 0.05
**Korelasyon 0.01

Faktor 1: Kadimin Viicut Biitiinliifiine Zarar Verici Diizeyde Fiziksel Siddet ile
kadinin yas1 arasinda dogrusal bir iligki bulunmamugtir. Faktor 1 ile kadinin itk evlenme yagi
arasinda dogrusal negatif yonlii iligki oldugu g6zlenmektedir (r=-0.202 p=0.000). Kadimn ilk
evlenme yast arttik¢a, Faktor 1 puam dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmamn %4.1°i kadimn
ilk evlenme yas ile agiklanabilir (r2:0.041).

Faktor 1 ile kadimn evlilik yth arasinda dogrusal pozitif yonlii iliski oldugu
gozlenmektedir (r=0.183 p=0.001). Kadinin evlilik yili arttikga, Faktor 1 puam dogrusal
olarak artmaktadir. Artigin %3.3’ii kadimn evlilik yih ile agiklanabilir (+%:0.033).

Faktdr 1 ile hanedeki birey sayis1 arasinda dofrusal pozitif yonlii iligki oldugu
gdzlenmektedir (=0.148 p=0.006). Hanedeki birey sayis1 arttikga, Fakt6r 1 puam dogrusal
olarak artmaktadir. Artigin %2.2’si hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir (£2:0.022).

Faktor 1 ile kadimin egine verdigi puan arasinda dogrusal negatif yénlii iligki oldugu
gozlenmektedir (r=-0.646 p=0.000). Kadinin esine verdigi puan azaldik¢a, Faktor 1 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %41.7°sini kadimn egine verdidi puan ile agiklanabilir
(1%:0.417).
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Faktor 2: Kadma Hakaret, Kiiciimseme ve Duygusal Baski ile kadimin yas:
arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu g6zlenmistir (r=0.113 p=0.036). Kadmmn yas: arttik¢a,
Faktdr 2 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %1.3’#i kadinin yas1 ile agiklanabilir
(r%:0.013).

Faktér 2 ile kadimn ilk evlenme yas1 arasinda negatif dogrusal iliski oldugu
gdzlenmigtir (=-0.194 p=0.000). Kadinn ilk evlenme yas1 azaldik¢a, Fakt6r 2 puani dogrusal
olarak artmaktadir. Artisin %3.8’i kadinin ilk evlenme yas: ile agiklanabilir (12:0.038).

Faktor 2 ile kadmin evlilik yili arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gozlenmigtir
(r=0.230 p=0.000). Kadimn evlilik yil1 arttik¢a, Faktr 2 puam1 dogrusal olarak artmaktadir.
Artigin %5.3%{ kadinin evlilik yili ile agiklanabilir (12:0.053).

Faktdr 2 ile hanedeki birey sayist arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gbzlenmistir
(r=0.180 p=0.001). Hanedeki birey arttikga, Faktdr 2 puani da dogrusal olarak artmaktadir.
Artisin %3.2’si hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir (12:0.032).

Faktér 2 ile kadimn esine verdigi puan arasinda negatif dofrusal iligki oldugu
gbzlenmigtir (r=-0.663 p=0.000). Kadinin esine verdifi puan azaldik¢a, Faktor 2 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %43.9’u kadmin esine verdigi puan ile agiklanabilir
(1%:0.439).

Faktor 3: Kadina Yonelik Ekonomik Siddet ile kadinin yas: arasinda dogrusal iliski
saptanmamigtir, Fakt6r 3 ile kadimn ilk evlenme yas1 arasinda negatif yonlii dogrusal iliski
oldugu gézlenmigtir (=-0.273 p=0.000). Kadinn ilk evlenme yas:1 azaldik¢a, Faktdr 3 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigimm %7.5’i kadinin ilk evlenme yag1 ile agiklanabilir
(r%:0.075). Faktor 3 ile kadinin evlilik yili arasinda dogrusal bir iligki saptanmamagtir.

Faktor 3 ile hanedeki birey sayisi arasinda pozitif dogrusal iligki oldufu gbzlenmigtir
(r=0.191 p=0.000). Hanedeki birey sayis1 arttikga, Faktdr 3 puami da dogrusal olarak
artmaktadir, Artisin %3.7’si hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir (r2:0.037).

Faktor 3 ile kadinin egine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iliski oldugu
gozlenmigtir (r=-0.351 p=0.000). Kadinin egine verdigi puan azaldik¢a, Faktér 3 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %12.3’i kadimin esine verdigi puan ile agiklanabilir
(r%.0.123).

Faktdr 4: Kadina Yonelik Sosyal Bask ve izolasyon (Kisitlayiea Davramglar) ile
kadinin yas: arasinda dogrusal iligki saptanmamugtir. Fakt6r 4 ile kadinin ilk evlenme yas
arasinda negatif dogrusal iliski oldugu gbzlenmistir (r=-0.203 p=0.000). Kadimn ilk evlenme
yas1 azaldikca, Faktor 4 puan: dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %4.1°1 kadmin ilk evlenme
yast ile agiklanabilir (12:0.041).
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Faktor 4 ile kadinin evlilik yili arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gbzlenmigtir
(r=0.121 p=0.025). Kadinin evlilik yil: arttik¢a, Fakt6r 4 puan1 dogrusal olarak artmaktadir.
Artisin %1.5°i kadinin evlilik yil1 ile agiklanabilir (r2:0.015).

Faktor 4 ile hanedeki birey sayis1 arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu gézlenmigtir
(r=0.112 p=0.038). Hanedeki birey sayis1 arttik¢a, Faktér 4 puam da dogrusal olarak
artmaktadir. Artigin %1.3°ti hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir (+2:0.013).

Faktér 4 ile kadimn egine verdifi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu
gbzlenmigtir (r=-0.503 p=0.000). Kadinmn esine verdigi puan azaldikga, Faktdr 4 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %25.3’81 kadinin esine verdigi puan ile agiklanabilir
(r2:0.253). ’

Faktér 5: Kadin Cinsiyetin Kiiglimseme ve Tehdit Edici Davramslar ile kadimin
yas1 arasinda pozitif yonlii dogrusal iligki oldugu gézlenmistir (r=0.125 p=0.020). Kadinin
yas: arttikga, Faktor 5 puam doprusal olarak artmaktadir. Artigmn %1.6’s1 kadinin yasi ile
agiklanabilir (r:0.016).

Faktor 5 ile kadinm ilk evlenme yas1 arasinda negatif yonlid dogrusal iligki oldugu
gézlenmistir (r=-0.160 p=0.003). Kadinn ilk evienme yas: azaldik¢a, Faktdr 5 puam dogrusal
olarak artmaktadir. Artisin %2.6’s1 kadinin ilk evienme yasi ile agiklanabilir (12:0.026).

Faktor 5 ile kadimn evlilik yihh arasmnda pozitif dogrusal iliski oldufu g6zlenmistir
(r=0.207 p=0.000). Kadinin evlilik yil1 arttikga, Faktor 5 puan1 dogrusal olarak artmaktadir.
Artisin %4.3’1t kadinin evlilik yili ile agiklanabilir (12:0.043).

Faktor 5 ile hanedeki birey sayis! arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu gézlenmistir
(r=0.158 p=0.003). Hanedeki birey sayis1 arttk¢a, Faktér 5 puam da dogrusal olarak
artmaktadir. Artigin %2.5’1 hanedeki birey saysi ile agiklanabilir (r2:0.025).

Faktor 5 ile kadinin esine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu
gozlenmigtir (r=-0.565 p=0.000). Kadinin esine verdigi puan azaldik¢a, Faktdr 5 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigmn %31.9’u kadinin esine verdigi puan ile agiklanabilir
(r%0.319).

Faktor 6;: Kadma Ydnelik Cinsel Siddet ve Sayg: Gereksinimi ile kadinin yast
arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu goézlenmigtir (r=0.180 p=0.001). Kadinin yas: arttik¢a,
Faktér 6 puami dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %3.2°si kadimin yas1 ile agiklanabilir
(1%:0.032).

Faktér 6 ile kadimn ilk evlenme yasi arasinda negatif dogrusal iligki oldugu
gbzlenmistir (=-0.136 p=0.011). Kadinmn ilk evlenme yas: azaldik¢a, Faktér 6 puani dogrusal
olarak artmaktadir. Artigin %1.8°1 kadinin ilk evlenme yag: ile agiklanabilir (1:0.018).
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Faktor 6 ile kadimin evlilik yili arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu gozlenmigtir
(=0.236 p=0.000). Kadinin evlilik yili arttik¢a, Faktor 6 puam dogrusal olarak artmaktadir.
Artigin %5.6’s1 kadinin evlilik yili ile agiklanabilir (1%:0.056).

Faktor 6 ile hanedeki birey sayis: arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu gozlenmigtir
(r=0.156 p=0.004). Hanedeki birey arttikga, Faktor 6 puam da dogrusal olarak artmaktadir.
Artisin %2.4’1 hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir (1*:0.024).

Faktor 6 ile kadinin esine verdifi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu
gbzlenmigtir (r=-0.657 p=0.000). Kadimn esine verdifi puan azaldik¢a, Faktdr 6 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %43.2°u kadimin esine verdigi puan ile agiklanabilir
"(r%:0.432).

Faktér 7: Kadimin Kendine Yonelik Olumsuz Duygulanim ile kadinin yag,
kadimn evlilik yili arasinda dogrusal iliski saptanmamugtir. Fakt6r 7 ile kadinin ilk evlenme
yas1 arasinda negatif dogrusal iligki oldugu gézlenmigtir (r=-0.253 p=0.000). Kadimn ilk
evlenme yas1 azaldikga, Faktdr 7 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %6.4°1 kadimin
ilk evlenme yags1 ile agiklanabilir (12:0.064).

Faktor 7 ile kadinm evlilik yili arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gézlenmistir
(r=0.155 p=0.004). Kadimn evlilik y1h arttik¢a, Faktdr 7 puam dogrusal olarak artmaktadir.
Artisin %2.4’1 kadmn evlilik yih ile agiklanabilir (12:0.024). |

Faktér 7 ile hanedeki birey sayist arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu g6zlenmigtir
(r=0.142 p=0.008). Hanedeki birey arttikga, Faktor 7 puam1 da dogrusal olarak artmaktadir.
Artisin %2.0°1 hanedeki birey sayis: ile agiklanabilir (r2:0.020).

Faktér 7 ile kadinin esine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iliski oldugu
gozlenmigtir (=-0.637 p=0.000). Kadinin esine verdigi puan azaldik¢a, Faktr 7 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %40.6°s1 kadimin esine verdigi puan ile agiklanabilir
(r2:0.406).

Faktor 8: Ese Yonelik Kaygilar ve Korkular ile kadinin yas1 arasinda dogrusal iligki
saptanmamgtir. Faktér 8 ile kadinin ilk evlenme yag1 arasinda negatif dogrusal iliski oldugu
gozlenmistir (r=-0.123 p=0.022). Kadinin ilk evlenme yag: azaldikga, Faktdr 8 puami doZrusal
olarak artmaktadir. Artisin %1.5°i kadinin ilk evlenme yas1 ile agiklanabilir (12:0.015).

Faktor 8 ile kadinin evlilik yili arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gézlenmistir
(r=0.162 p=0.003). Kadimin evlilik y1l arttikga, Fakt6r 8 puam doBrusal olarak artmaktadur.
Artisin %2.6’s1 kadinin evlilik yili ile agiklanabilir (12:0.026).
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FaktOr 8 ile hanedeki birey sayis: arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gdzlenmigtir
(r=0.136 p=0.011). Hanedeki birey arttik¢a, Faktdr 8 puam da dogrusal olarak artmaktadr.
Artisin %1.9’u hanedeki birey sayist ile agiklanabilir (r2:0.019).

Faktor 8 ile kadimn egine verdifi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu
gbzlenmigtir (r=-0.489 p=0.000). Kadinin esine verdigi puan azaldik¢a, Faktér 8 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %23.9’u kadimn esine verdigi puan ile agiklanabilir
(r*:0.239).

Faktor 9: Kadina Evlilikte Erkek Ayricahfim Kullanma ve Paylasimsizhik ile
kadimn yas1 arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gézlenmistir (=0.165 p=0.002). Kadinin
yas1 arttikga, Faktér 9 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %2.7°si kadinin yag: ile
agiklanabilir.(r:0.027).

Faktdor 9 ile kadmin ilk evlenme yas1 arasinda negatif dogrusal iligki oldugu
gbzlenmigtir (r=-0.237 p=0.000). Kadinin ilk evlenme yas: azaldikga, Faktdr 9 puami dogrusal
olarak artmaktadir. Artisin %5.6’s1 kadimn ilk evlenme yasi ile agiklanabilir (r2:0.056).

Faktor 9 ile kadinin evlilik yili arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gbzlenmigtir
(r=0.314 p=0.000). Kadinn evlilik yihi arttikca, Faktor 9 puam dogrusal olarak artmaktadir.
Artisin %9.9°u kadimin evlilik yili ile ac;lklanabilir (%:0.099).

Faktor 9 ile hanedeki birey sayis1 arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gézlenmigtir
(r=0.307 p=0.000). Hanedeki birey arttik¢a, Faktér 9 puam da dogrusal olarak artmaktadir.
Artisin %9.4°1 hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir (12:0.094).

Faktor 9 ile kadinin egine verdii puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu
gozlenmigtir (r=-0.634 p=0.000). Kadinin egine verdigi puan azaldikga, Faktér 9 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %40.2°si kadimin egine verdidi puan ile agiklanabilir
(r2:0.402) (Tablo 84).
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Tablo 85: Kadmlarin Kadina Yonelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olcepinden Aldiklan
Puan Ortalamalarmmn Halsizlik, Giigsiizliik Belirtisine Sahip Olma Durumuna Gore

Qgglum

Halsizlik, Test
Faktor | Gugstzluk | | Ortalama | SD Min | Maks | joeatistipi |
Faktsr 1 Var 223 41.40 20.68 24 122 t=2.347
Yok 122 36.24 17.16 24 92 p=0.020*
Faktor 2 Var 223 16.38 8.42 8 40 t=2.770
Yok 122 14.03 6.97 8 34 p=0.006*
Faktor 3 Var 223 2437 9.76 9 45 t=4.168
Yok 122 19.83 9.53 9 45 p=0.000*
Faktor 4 Var 223 15.64 7.11 7 35 t=2.797
Yok 122 13.50 6.14 7 29 p=0.005*
Faktbr 5 Var 223 15.05 7.68 9 44 t=2.425
Yok 122 13.05 6.67 9 43 p=0.016*
Faktsr 6 Var 223 15.18 7.36 7 35 =3.932
Yok 122 1242 5.54 7 27 p=0.000*
Faktsr 7 Var 223 1129 498 4 20 t=6.420
Yok 122 8.16 3.91 4 18 p=0.000*
Faktor 8 Var 223 15.09 7.35 7 35 t=1.126
Yok 122 14.16 7.41 7 35 p=0.261
Faktor 9 Var 223 28.02 9.57 9 48 t=3.805
Yok 122 24.03 3.82 10 42 p=0.000*

*p<0.05 Bagunsiz Gruplarda t- testi

Araghrmaya katilan kadinlara halsizlik, giigsiizliige sahip olup olmadiklan
soruldugunda; Faktdr 1: kadmn viicut biittinltiline zarar verici diizeyde fiziksel giddet en
yliksek puan halsizlik, gligstizliik olan grupta olup, grup ortalamalar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur (t=2.347 p=0.020).

Faktor 2: kadina hakaret, kiligiimseme ve duygusal baski puanlarmin ortalamalan
incelendiginde; en yliksek puan halsizlik, giigstizilik olan gruptadir. Grup ortalamalarn
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (t=2.770 p=0.006).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik yiddet en yliksek puan halsizlik, giigsiizliik olan
grupta olup, grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur
(t=4.168 p=0.000).

Fakt6r 4: kadma yonelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayict davramglar) halsizlik,
gligstizliik olan grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (t=2.797 p=0.005).

Faktdr 5: kadin cinsiyetini kligimseme ve tehdit edici davramglar en yliksek puan
halsizlik, gligsiizliik olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmugtur (t=2.425 p=0.016).
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Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve sayg: gereksinimi en yliksek puan halsizlik,
gﬁqsﬁzlﬁk'olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (t=3.932 p=0.000).

Faktor 7: kadinin kendine ydnelik olumsuz duygulanimi puanlanmn ortalamalan
incelendiginde; en yliksek puan halsizlik, giigsiizlik olan gruptadir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (t=6.420 p=0.000).

Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular puanlarimn ortalamalan incelendiginde
bhalsizlik, gligsiizlitk olan grubun puan ortalamas: yiiksek olmasina ragmen, istatistiksel olarak
anlaml bir fark saptanamamigtir.

Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayricahigim kullanma ve paylagimsizhik en ylksek
puan halsizlik, giicsiizlik olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur (t=3.805 p=0.000) (Tablo 85)

Tablo 86: Kadmlarn Kadina Yonelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Ol¢eginden Aldiklan
Puan Ortalamalarinin Afri Belirtisine Sahip Olma Durumuna Gére Daihm

. Test
raktsr | AGRI N | Ortalama | SD Min Maks | yoonistipi |
Faktor 1 Var 120 43.08 2227 24 122 t=2.286
Yok 225 37.70 19.64 24 109 p=0.023*
Faktor 2 Var 120 16.59 9.22 8 40 t=1.649
Yok 225 14.99 7.24 8 38 p=0.101
Faktor 3 Var 120 24.81 1047 9 45 =2.737
Yok 225 21.68 21.68 9 45 p=0.007*
Faktr 4 Var 120 15.49 7.86 7 35 t=1.210
Yok 225 14.56 6.25 7 33 p=0.227
Faktér 5 Var 120 15.51 8.73 9 44 t= 1.966
Yok 225 13.72 6.51 9 43 p=0.051
Faktor 6 Var 120 15.38 7.94 7 35 t=2.164
Yok 225 13.58 6.19 7 33 p=0.032*
Fakttr 7 Var 120 11.73 5.28 4 20 t=4.211
Yok 225 9.36 442 4 20 p=0.000*
Faktér 8 Var 120 15.06 7.48 7 35 t=0.550
Yok 225 14.60 732 7 35 p=0.583
Faktdr 9 Var 120 28.00 9.79 10 47 t=1.993
Yok 225 25.87 927 9 48 p=0.047*

*p<0.05 Bagimsiz Gruplarda t- testi

Araghrmaya katllan kadinlara herhangi bir yerinde agn  olup olmadiklan
soruldufunda; Faktor 1: kadinin viicut bitiinliifine zarar verici diizeyde fiziksel siddet en
yliksek puan agn olan grupta olup, grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir
fark bulunmugtur (t=2.286 p=0.023).
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Faktor 3: kadina y8nelik ekonomik giddet en yiiksek puan agr: olan grupta olup, grup
ortalamalarn arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (t=2.737 p=0.007).

Fakt6r 6: kadina yonelik cinsel siddet ve sayg: gereksinimi en yitksek puan agr olan
grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur
(t=2.164 p=0.032).

Faktdr 7: kadimin kendine ydnelik olumsuz duygulammi puanlarmin ortalamalar
incelendiginde; en yiiksek puan agn olan gruptadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel
olarak anlaml: bir fark bulunmugtur (t=4.211 p=0.000).

Faktdr 9: kadina evlilikte erkek ayricalipim kullanma ve paylagimsizlik en yliksek
puan agri olan grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamlh bir fark
bulunmusgtur (t=1.993 p=0.047).

Faktor 2: kadina hakaret, kiigiimseme ve duygusal baski, FaktSr 4: kadina yonelik
sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic1 davramiglar), Faktor 5: kadin cinsiyetini kiicimseme ve
tehdit edici davramglar, Faktor 8: ese ydnelik kaygilar ve korkular puanlarinin ortalamalar
incelendiginde; en yitksek puan afn olan grupta olmasina ragmen, grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir (Tablo 86).

Tablo 87:Kadmlarm Kadmma Yonelik Aile Ici Siddeti Belirleme Olcefiinden Aldiklan
Puan Ortalamalarinin Yemek Ahskanhklarninda Diizensizlikler Belirtisine Sahip Olma
Durumuna Gére Dagilumi

Yemek
Faktgr | Alskanhklarinda N Ortalama | S.D Min | Maks | Test Istatistigi
. Diizensizlikler .
Faktdr 1 Var 120 4727 25.04 24 122 =4.754
Yok 225 35.47 14.52 24 122 p=0.000*
Faktr 2 Var 120 18.40 9.89 8 40 t=4.390
Yok 225 14.03 6.31 8 35 p=0.000*
Faktdr 3 Var 120 27.01 10.66 9 45 t=5.744
Yok 225 20.50 8.70 9 45 p=0.000*
Faktor 4 Var 120 16.97 7.99 7 35 t=3.859
Yok 225 13.77 5.88 7 33 p=0.000*
Faktdr & Var 120 17.34 9.04 9 44 t=5.048
Yok 225 12.75 5.75 9 43 p=0.000*
Faktdr 6 Var 120 16.12 8.10 7 33 t=3.495
Yok 225 13.19 5.92 7 35 p=0.000*
Faktdr 7 Var 120 12.39 5.42 4 20 £=5.996
Yok 225 9.00 4,08 4 20 p=0.000*
Faktsr 8 Var 120 16.37 8.82 7 35 t=2.711
Yok 225 13.90 6.32 7 35 p=0.000*
Faktor 9 Var 120 28.57 11.06 9 48 t=2.599
Yok 225 25.57 8.38 9 48 p=0.000*
*p<0.05 Bafimsiz Graplarda t- testi
. VORSEKOERETIM KURDLD
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Aragtirmaya katilan kadinlara yemek aligkanhiklarinda diizensizlie sahip olup
olmadiklan soruldugunda; Fakt6r 1: kadinin viicut biitlinliifline zarar verici diizeyde fiziksel
siddet en yilksek puan yemek aligkanlhiklarinda diizensizlige sahip olan grupta olup, grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir fark bulunmugtur (t=4.754 p=0.000).

Faktér 2: kadina hakaret, klicimseme ve duygusal baski puanlarinin ortalamalar
incelendiginde; en yitksek puan yemek aligkanliklarinda diizensizlige sahip olan grupta ve
grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (t=4.390
p=0.000).

Faktdr 3: kadina yoénelik ekonomik giddet en yliksek puan yemek aligkanhiklarinda
diizensizlige sahip olan grupta olup, grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmustur (t= 5.744 p=0.000).

Faktor 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici davramslar) yemek
aligkanhklarinda diizensizlige sahip olan grupta olup, grup ortalamalar arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmustur (t=3.859 p=0.000).

Faktér §: kadin cinsiyetini kiigiimseme ve tehdit edici davranislar en yitksek puan
yemek aliskanhiklaninda diizensizlife sahip olan grupta olup, grup ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur (t= 5.048 p=0.000).

FaktOr 6: kadina yo6nelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi en yiiksek puan yemek
aligkanhiklarnda diizensizlige sahip olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmustur (t=3.495 p=0.000).

Faktor 7: kadimn kendine yonelik olumsuz duygulamm puanlarmn ortalamalar
incelendiBinde; en yiiksek puan yemek aligkanhiklarinda diizensizlige sahip olan gruptadir.
grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (6=5.996
p=0.000).

Faktdr 8: ese yonelik kaygilar ve korkular puanlannin ortalamalan incelendiginde; en
yiksek puan yemek aligkanliklarinda diizensizlie sahip olan grupta ve grup ortalamalar
arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark bulunmustur (t=2.711 p=0.000).

Faktdr 9: kadina evlilikte erkek ayncaligim kullanma ve paylagimsizhk en yiksek
puan yemek aliskanliklarinda diizensizlife sahip grupta olup, grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (t=2.599 p=0.000) (Tablo 87).
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Tablo 88: Kadmlarin Kadina Yonelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalarinin Yasamdan Zevk Almama Belirtisine Sahip Olma Durumuna

Gire Dgglhml
Yasamdan Zevk Test
Faktor Almama N | Ortalama | SD | Min | Maks | o6 eim |
Fakttr 1 Var 157 47.05 211 | 26 | 122 | t=6.644
Yok 188 33.33 1469 | 24 | 109 | p=0.000*
FakiBr 2 Var 157 18.93 8.65 8 4 | 7536
Yok 188 1272 6.16 8 37 | p=0.000*
9
Var 157 2627 10.63 45 | 6180
Faktor 3 Yok 188 19.84 821 ? 41 | p=0.000*
Faktdr 4 Var 157 17.33 7.47 7 35 t+=6.230
Yok 188 12.84 5.53 7 31 | p=0.000*
Fakitr 5 Var 157 17.05 8.42 9 44 | 6349
Yok 188 12.09 5.48 9 43 | p0.000*
Fakibr 6 Var 157 17.78 7.10 7 35 | t=9.709
Yok 188 1122 5.06 7 32 | p=0.000*
Faktbr 7 Var 157 12.89 4,98 4 2 | 10623
Yok 188 7.92 3.39 4 20 | p=0.000*
Fakttr 8 Var 157 17.51 7.92 7 35 | t=6.566
Yok 188 12.46 6.00 7 35 | p=0.000%
Fakttr 9 Var 157 31.25 8.52 10 | 48 | 9257
Yok 188 2274 8.49 9 48 | p=0.000

*p<0.05 Bafimsiz Gruplarda t- testi

Aragtirmaya katilan kadinlara yagamdan zevk alip almadin soruldugunda; Faktdr 1;

- kadinin viicut biitiinligiine zarar verici diizeyde fiziksel siddet en yikksek puan yasamdan

zevk almayan grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (t= 6.644 p=0.000).

Faktor 2: kadina hakaret, kiigiimseme ve duygusal baski puanlannin ortalamalari
incelendiginde; en yiiksek puan yasamdan zevk almayan gruptadir. Grup ortalamalar arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (t=7.536 p=0.000).

Faktdr 3: kadina ydnelik ekonomik giddet en yiiksek puan yasamdan zevk almayan
grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur
(t=6.189 p=0.000).

Faktdr 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici davramglar) en yiiksek
puan yasamdan zevk almayan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark bulunmustur (t=6.230 p=0.000).

Faktdr 5: kadin cinsiyetini kligimseme ve tehdit edici davramglar en yitksek puan
yasamdan zevk almayan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark bulunmustur (t=6.349 p=0.000).
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Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve sayg: gereksinimi en yiiksek puan yasamdan
zevk almayan grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (t=9.709 p=0.000).

Faktdr 7: kadimn kendine yonelik olumsuz duygulanimi puanlarinin ortalamalar
incelendiginde; en yliksek puan yasamdan zevk almayan gruptadir. grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (t=10.623 p=0.000).

Faktdr 8: ese yonelik kaygilar ve korkular puanlarinin ortalamalan incelendiginde; en
yliksek puan yagsamdan zevk almayan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml: bir fark bulunmusgtur (t=6.566 p=0.000).

Fakt6r 9: kadina evlilikte erkek ayrcaligimi kullanma ve paylagimsizlik en yiksek
puan yasamdan zevk almayan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur (t=9.257 p=0.000) (Tablo 88).

Tablo 89: Kadinlarin Kadina Yonelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olceginden Aldiklar
Puan Ortalamalarinm Sinirlilik Belirtisine Sahip Olma Durumuna Gore Da&l‘m

. Test
Faktor Sinirlilik N |Ortsiama | SD | Min | Maks | y e
Faktér 1 Var 263 41.40 2062 | 24 | 122 | t=3.716
Yok 82 33.72 1474 | 24 79 | p=0.000*
Faktér 2 Var 263 16.58 8.37 8 40 t=5.391
Yok 82 12.24 5.58 8 33 | p=0.000*
Faktor 3 Var 263 23.51 10.03 9 45 =2.531
Yok 82 20.37 9.15 9 43 | p=0.012*
Faktor 4 . Var 263 15.67 6.87 7 | 35 =3.924
Yok 82 12.34 6.19 7 29 | p=0.000*
Faktor § Var 263 1522 7.91 9 44 t=5.369
Yok 82 11.54 437 9 25 | p=0.000*
Faktdr 6 Var 263 15.18 7.25 7 35 =6.234
Yok 82 11.09 436 7 25 | p=0.000
Faktdr 7 Var 263 1113 4.81 4 20 1=7.939
Yok 82 7.16 3.64 4 18 | p=0.000*
Faktor 8 Var 263 15.31 7.32 7 35 t=2.495
Yok 82 13.00 7.29 7 35 | p=0.013*
Faktér 9 Var 263 28.05 9.41 9 48 t=5.229
Yok 82 22.00 8.25 9 39 | p=0.000*

*p<0.05 Bagmsiz Gruplarda t- testi

Aragtirmaya katilan kadinlara sinirlilik olup olmadig soruldugunda; Faktor 1: kadimn
viicut biitiinltifline zarar verici dilzeyde fiziksel siddet en yiiksek puan sinirlilik olan grupta
olup, grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugstur (t=3.716
p=0.000).
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Faktor 2: kadina hakaret, kliciimseme ve duygusal baski puanlanmn ortalamalan
incelendiginde; en ylksek puan sinirlilik olan grupta olup, grup ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (t=5.391 p=0.000).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet en yliksek puan sinirlilik olan grupta olup,
grup ortalamalarn arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (t=2.531
p=0.012).

Faktor 4: kadina ydnelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic: davramiglar) en yliksek
puan sinirlilik olan grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur (t=3.924 p=0.000).

Faktdr 5: kadin cinsiyetini kiigimseme ve tehdit edici davramslar en yiksek puan
sinirlilik olan grupta olup, grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (t=5.369 p=0.000).

Faktor 6: kadina yonelik cinsel giddet ve sayg: gereksinimi en yliksek puan sinirlilik
olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark bulunmugtur
(t=6.234 p=0.000).

Faktdr 7: kadimn kendine yonelik olumsuz duygulammi puanlarmin ortalamalan
incelendiginde; en yilksek puan sinirlilik olan gruptadir. Grup ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (t=7.939 p=0.000).

Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular puanlarinin ortalamalan incelendiginde; en
yilkksek puan sinirlilik olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmugtur (+=2.495 p=0.013).

Faktér 9:; kadina evlilikte erkek ayricalipim kullanma ve paylagimsizlik en yiiksek
puan sinirlilik olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark bulunmugtur (t=5.229 p=0.000) (Tablo 89).
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Tablo 90:Kadmlarin Kadma Yonelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalarmm Uyku Problemleri Belirtisine Sahip Olma Durumuna Gire

Dagilum

: Test
Faktor Uyku Problemleri N Ortalama S.D Min Maks ista tistigi_|
Faktbr 1 Var 127 4595 23.78 24 115 t=4.270
Yok 218 35.86 15.67 24 122 p=0.000*
Faktbr 2 Var 127 17.65 9.32 8 40 =3.500
Yok 218 14.33 6.87 3 40 p=0.000*
Faktor 3 Var 127 25.32 10.63 9 45 +=3.585
Yok 218 21.28 9.17 9 45 p=0.000*
Faktor 4 Var 127 16.97 7.50 7 35 t=4.208
Yok 218 13.67 6.14 7 31 p=0.000*
Faktér § Var 127 16.35 8.56 9 44 =3.643
Yok 218 13.17 6.35 9 43 p=0.000*
Faktir 6 Var 127 16.60 8.29 7 35 +=4.596
~ Yok 218 12.81 5.49 7 33 p=0.000"*
Faktér 7 Var 127 12.24 4,93 5 20 1=6.346
Yok 218 8.98 4.41 4 20 p=0.000*
Faktsr 8 Var 127 15.86 8.02 7 35 1=2.042
Yok 218 14.12 6.90 7 35 p=0.000*
Faktor 9 Var 127 29.54 9.89 10 48 1t=4.500
Yok 218 24.90 8.83 9 43 p=0.000*

*p<0.05 Bagimsiz Gruplarda t- testi

Aragtirmaya katilan kadinlara uyku problemi olup olmadifi soruldufunda; Faktor 1:
kadimmn viicut biittinlttine zarar verici dtizeyde fiziksel siddet en yliksek puan uyku problemi
olan grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur
(t=4.270 p=0.000).

Faktdr 2: kadina hakaret, kiiciimseme ve duygusal baski puanlarinin ortalamalan
incelendiginde; en yilkksek puan uyku problemi olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (t=3.500 p=0.000).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet en yitksek puan uyku problemi olan grupta
olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (t=3.585
p=0.000).

Faktdr 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici davramglar) en yiiksek
puan uyku problemi olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamhi
bir fark bulunmugtur (t=4.208 p=0.000).

Faktor 5: kadin cinsiyetini kiigimseme ve tehdit edici davramslar en yiiksek puan
uyku problemi olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (t=3.643 p=0.000).
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Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi en yliksek puan uyku
problemi olan grupta olup, grup ortalamalann arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur (t=4.596 p=0.000).

Faktor 7: kadinin kendine yonelik olumsuz duygulammm puanlarnnin ortalamalan
incelendiginde; en yitksek puan uyku problemi olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (t=6.346 p=0.000).

Faktor 8: ege yonelik kaygilar ve korkular puanlarinin ortalamalan incelendiginde; en
yliksek puan uyku problemi olan gruptadir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark bulunmugtur (t=2.042 p=0.000).

Faktdr 9: kadina evlilikte erkek ayncalifim kullanma ve paylasimsizlik en yitksek
puan uyku problemi olan grupta olup, grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmugtur (t=4.500 p=0.000) (Tablo 90).

Tablo 91: Kadinlarm Kadma Yonelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklan
Puan Ortalamalarmm Cinsel Istek Azhifn Belirtisine Sahip Olma Durumuna Gore

Daghlum

Test
Faktor Cinsel istek Az N Ortalama | S.D Min | Maks istatistigi
Faktor 1 Var 172 42.18 2083 | 24 | 122 | t=2479
Yok 173 36.98 18.08 24 109 p=0.014*
Faktbr 2 Var 172 17.17 8.25 8 40 | t=3.836
Yok 173 13.93 7.44 8 38 p=0.000%
Faktor 3 Var 172 24.58 9.94 9 45 | t=3.448
Yok . 173 20.96 9.57 9 45 p=0.001*
Fakttr 4 Var 172 15.83 6.85 7 35 | t=2.574
Yok 173 13.94 6.74 7 34 p=0.010*
Fakibr 5 Var 172 15.23 7.35 9 4 | =2237
Yok 173 13.46 7.35 9 43 p=0.026*
Faktor 6 Var 172 16.58 7.07 7 35 | t=6.786
Yok 173 11.84 5.84 7 32 p=0.000*
Fakttr 7 Var 172 11.59 4.84 4 20 | =5.606
Yok 173 8.78 4.48 4 20 | p=0.000*
Faktr 8 Var 172 15.74 7.29 7 35 | 2403
Yok 173 13.78 7.34 7 35 p=0.013*
Fakttr 9 Var 172 2931 9.44 10 | 48 | t=5479
Yok 173 23.93 8.78 9 48 p=0.000*

*p<0.05 Bagimsiz Gruplarda t- testi

Aragtirmaya katilan kadinlara cinsel istek azli1 olup olmadif soruldugunda; Faktor 1:
kadimn vilcut blttinliifilne zarar verici diizeyde fiziksel giddet en yliksek puan cinsel istek
azh@ olan grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (t=2.479 p=0.014).
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Faktdr 2: kadma hakaret, kiigimseme ve duygusal bask: puanlarinin ortalamalan
incelendiginde; en yliksek puan cinsel istek azlify olan gruptadr. Grup ortalamalar arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur (+=3.836 p=0.000).

Fakt®r 3: kadina ydnelik ekonomik giddet en yliksek puan en yilksek puan cinsel istek
azh@ olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur (t=3.448 p=0.001).

Faktor 4: kadina ydnelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayic: davramglar) en yiiksek
puan cinsel istek azlify olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmustur (t=2.574 p=0.010).

Faktdr 5: kadin cinsiyetini kiigiimseme ve tehdit edici davramslar en ytiksek puan
cinsel istek azlifx olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark bulunmustur (t=2.237 p=0.026).

Faktor 6: kadina ydnelik cinsel siddet ve sayg gereksinimi en yilksek puan cinsel istek
azhif1 olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (t=6.786 p=0.000).

Faktér 7. kadinin kendine yonelik olumsuz duygulammu puanlarmn ortalamalar
incelendiginde; en yiiksek puan cinsel istek azhif1 olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlaml: bir fark bulunmugtur (t=5.606 p=0.000).

Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular puanlarinin ortalamalan incelendiginde; en
yilksek puan cinsel istek azlifn olan gruptadir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur (t=2.493 p=0.013).

Faktdr 9: kadina evlilikte erkek ayricaligim kullanma ve paylagimsizlik en yliksek
puan cinsel istek azlid1 olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark bulunmugtur (t=5.479 p=0.000) (Tablo 91).
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‘Tablo 92: Kadnlarin Kadina Yénelik Aile i¢i Siddeti Belirleme Olgeginden Aldiklar
Puan Ortalamalarinin Adet Diizensizlifi Belirtisine Sahip Olma Durumuna Gbore

Dagalumy

- Test
Fakdr Adet Dlizensizlifi N Ortalama S.D Min | Maks fsta ﬁs“gi——\
Faktor 1 Var 120 44.28 8.10 24 122 t=3.108
Yok 225 37.06 7.75 24 115 p=0.002*
Faktor 2 Var 120 17.62 8.10 8 40 t=3.564
Yok 225 14.44 7.75 8 40 p=0.000*
Faktor 3 Var 120 26.00 10.14 9 45 t=4.554
Yok 225 21.04 9.36 9 45 p=0.000*
Faktor 4 Var 120 16.08 6.51 7 31 t=2.396
Yok 225 14.24 6.96 7 35 p=0.017*
Faktor § Var 120 16.23 8.59 9 43 1=3.236
Yok 225 13.34 6.46 9 44 p=0.001*
Faktér 6 Var 120 15.75 6.93 7 35 +=3.077
Yok 225 13.38 6.75 7 33 p=0.002%
Faktor 7 Var 120 12,17 4.73 4 20 =5.792
Yok 225 9.12 4.60 4 20 p=0.000*
Faktor 8 Var 120 16.47 7.06 7 34 t=3.184
Yok 225 13.85 7.39 7 35 p=0.002*
Faktor 9 Var 120 28.98 9.87 10 48 t=3.443
Yok 225 25.35 9.05 9 47 p=0.001*

*p<0.05 Bagimsiz Gruplarda t- testi

Aragtirmaya katilan kadinlara adet diizensizligi olup olmadi soruldugunda; Faktoér 1:
kadimn viicut biitlinligtine zarar verici diizeyde fiziksel siddet en yitksek puan adet
diizensizligi olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmustur (t=3.108 p=0.002).

Faktor 2; kadmna hakaret, kiiglimseme ve duygusal baski puanlarinin ortalamalan
incelendiginde; en yliksek puan adet diizensizlifi olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (t=3.564 p=0.000).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet en yitksek puan adet dilizensizligi olan
grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur
(t=4.554 p=0.000).

Faktor 4: kadina yOnelik sosyal baski ve izolasyon(kisitlayicit davramglar) en yiiksek
puan adet dilzensizligi olan grupta olup, grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunmugtur (t=2.396 p=0.017).

Faktdr 5: kadin cinsiyetini kiigimseme ve tehdit edici davramslar en yliksek puan adet
diizensizligi olan grupta olup, grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur (t=3.236 p=0.001).
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Faktor 6: kadina yo6nelik cinsel siddet ve sayg: gereksinimi en yitksek puan adet
diizensizligi olan grupta olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (t=3.077 p=0.002).

Faktér 7: kadinin kendine yonelik olumsuz duygulamimi puanlannin ortalamalan
incelendiginde; en yitksek puan adet diizensizligi olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (t=5.792 p=0.000).

Faktor 8: ege ydnelik kaygilar ve korkular puanlarinin ortalamalan incelendiginde; en
yiiksek puan adet dilzensizligi olan gruptadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur (t=3.184 p=0.002).

Faktor 9: kadina evlilikte erkek ayricahigim kullanma ve paylagimsizhik en yitksek
puan adet diizensizligi olan grupta olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmugtur (t=3.443 p=0.001) (Tablo 92).



4. BOLUM

TARTISMA ve SONUC
4.1. TARTISMA
4.1.1. KADINLARIN HANE HALKI VE SOSYO DEMOGRAFiK OZELLIKLERININ

INCELENMESIH
Arastirma kapsamina alinan kadinlarin %15.36’s1 20-24 yas grubunda, %26.38°1 25-29

yas grubunda oldugu saptanmistir. Kadinlarin yag ortalamas: 31.46:7.35(18-49)’dur (Tablo
19). Arikan ve Kosar(1989) yapmis oldugu aragtirmada, kadinlarin yas ortalamas: 30°dur (7).
Mor Cati Kadin Sigmag Vakfi Danisma ve Dayamsma Merkezine 3 yilda bagvuranlarin
ortalama yas1 30.6’dir. Aile Arastirma Kurumu tarafindan yapilan Aile i¢i Siddetin Sebep ve
Sonuglan adli aragtirma sonuglarina gére; kadinlarin ortalama yas1 35.40°dir (99). Valancia
Meksika’da 1979-1994 yillan arasinda kadin siinma evinde yaptigi bir aragtirmada;
kadinlarin yas ortalamalarinin 28 oldugunu bulmustur (114). Arastirma bulgulan literatiirdeki
bu bulgularla benzerlik gostermektedir.

Arastirma kapsamina alinan kadinlarin egitim durumlan incelendiginde; %42.03’1
ilkokul, %26.96’s1 lise, %14.49’u ortaokul, %11.88’i yiiksekokul/fakiilte mezunu oldugu
belirlenmigtir (Tablo 20). Arkan ve Kosar’in yaptigy aragtirmada, kadin ve eglerinin hemen
hemen yarist ilkokul mezunudur (7). Mor Cat1 Kadin Sifinag: Vakfi Danisma ve Dayanigma
Merkezi verilerine gore, bagvuran kadinlarda ilkokul mezunlar1 %32.4 ile en agirhikh kitleyi
olusturmaktadir. Aile i¢i Siddetin Sebep ve Sonuglann adli aragtirma sonuglarinda da;
kadinlarin afirhkl olarak ilkokul mezunu olduklan gériilmektedir(%46.93)(99). Bu bulgular
elde edilen aragtirma bulgularn ile paralellik gdstermektedir. Igli “Ailede Kadina Kars1 Siddet
ve Kadin Suclulugu” aragtirmasinda, kadinlarin %46.5°i ilkokul mezunudur (60). 1998 DIE
Hanehalki Iggiicii anket sonuglarina gore, ilkokul mezunu olan kadinlarin oram1 %51.1°dir
(106).

Arastirmaya katilan kadinlarin meslek durumlar incelendiginde; kadinlarin biiyiik bir
cogunlugu %69.27’si ev diginda bir {icret kargilig1 ¢aligmayan ev hanimi oldugu saptanmugtir.
Caligan kadinlarin oram1 %30.73 tiir (Tablo 21). 1993 DIE, Tiirk Istatistik Yillifindan alinan
verilere gore, Tiirkiye’de toplam kadin niifusunun 1/3°i ¢aligmaktadir ve aragtirma bulgularn
ile benzerdir (104). Arikan ve Kosar’in aragtirmasinda kadinlarin 3/4’ti ev hamm, 1/4’¢
yakini ise memurdur (7). Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglan adl1 arastirma sonuglarina gére,
¢aligmayan kadinlarin orami %87.36, galisan kadinlarin oran1 %12.64tiir(99). Giil¢iin yapmusg
oldugu c¢aligmada, kadinlarin %40’1 meslek sahibidir (26). Mor Cati Kadin Signag:
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Merkezine bagvuranlarin %67.3 gibi biiylk bir oram ev hammudir (99). i¢li’nin
aragtirmasinda, kadinlarin %13,3’1i galismaktadir (36).

Arastirmaya katilan kadinlarin; %54.20 gibi biiyiik bir cogunlugu 16-20 yas arasinda
evlenmislerdir. Kadinlarin evlenme yas ortalamalan ise; 20.26:+3.84(13-39)’dur (Tablo 22).
Yapilan bir aragtirmada, Tiirkiye’de 2000 yili ortalama ilk evlenme yas1 22 olup aragtirma
bulgularina olduk¢a yakindir (106).

Arastirmaya katilan kadinlarin %28.99’u 5 yil ve alti, yine %28.99’u 6-10 yil arasi
evli olduklar1 saptanmigtir. 21 yil ve iizeri evli olanlann orami ise, %14.78’dir. Kadinlarin
evlilik siiresi ortalamalan ise; 10.92+8.00(1-37)’dir (Tablo 23). Yapilan bir aragtirmada,
kadinlarin iigte birinden biraz fazlasimin 1-5 yildan beri evli oldugu bulunmugtur. Daha sonra
6-10 yildan beri evli olanlar gelmektedir. Grubun ortalama evlilik stiresi 10 yildir (7).
Aragtirma bulgular1 bu bulgularla paralellik géstermektedir.

Aragtirma kapsamina aliman kadinlarin %50.43%i goriicti usulii ile, %49.57si
esleriyle tamgip anlagarak evlenmislerdir (Tablo 24). Yapilan bir aragtirmada; goriicli usulii ile
evlenenler %54.93, tamsip anlasarak evlenenler %45.07 oramindadir (99). Elde edilen
aragtirma bulgulari bu bulgularla benzerdir.

Aragtirma kapsamina alinan kadinlarin %85.50 gibi biiyiik bir gogunlugu esleri ile
medeni ve imam nikahlidir. Bu oran Tiirk halkimn ortalama kiiltiirel yapis: hakkinda Snemli
bir fikir birligi vermektedir. Bu kiiltiirel yap: dinden ¢ok geleneksellikle ve Cumbhuriyet
kurumlan ile yakin iligkide olan bir yapidir. %8.99’u sadece medeni nikahli, %2.32’si imam
nikahh ve %3.19°u ise nikahsiz birliktelige sahiptir (Tablo 25). Aile Igi Siddetin Sebep ve
Sonuglan adli aragtirmada, kadin ve erkeklerin %81.32’si evlenirken hem imam nikahi hem
de medeni nikahi yapmiglardir. Sadece medeni nikahlilarin oram %15.30°dur. Imam nikal
%3.16, nikahsiz birliktelik %0.22°dir. Mor Cati Kadin Sigmnag Merkezine 3 yilda
bagvuranlarin medeni durumlarina bakildiginda resmi nikahli olduklarimi beyan kadinlarin
%76.4 oraninda oldugu gériilmektedir (99). 1993 TNSA (Tiirk Niifus ve Saghk Arastirmasi)
sonuglarina gore; resmi ve dini nikahli %89’dur (106).

Aragtirmaya kapsamina alinan kadinlarin eslerinin %26.96’s1 30-34 yag arasinda,
%20.87’si 35-39 yas grubunda oldugu saptanmigtir (Tablo 26).

Aragtirmaya katilan kadinlarin  eslerinin  egitim durumlant  incelendiginde;
%34.49’unun ilkokul mezunu, %28.41’inin lise mezunu oldugu saptanmigtir(Tablo 27).
Erkeklerin egitim diizeyi kadinlara gére daha yliksek bulunmugtur. Aile I¢i Siddetin Sebep ve
Sonuglan adli aragtirma sonuglarinda da; erkekler agirhikh olarak ilkokul mezunudur(%38.96)
(99).
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Arastirmaya katilan kadinlarin eslerinin meslek durumlan incelendiginde; %37.68’inin
serbest meslek sahibi, %3159 unun ig¢i, %19.13’iliniin memur, %6.38’inin emekli oldugu
saptanmugtir. %2,61°inin herhangi bir iste ¢aligmadigy saptanmgtir (Tablo 28). Arikan ve
Kosar’in aragtirmasinda eslerin 1/3’i memurdur. Serbest meslek sahibi olanlar da bu orana
yakindir. Is¢iler %28’lik bir oranda 3.sirada yer almaktadir(7).

Arastirmaya katilan kadmlarin ¢ocuk sahibi olma durumlan incelendiginde;
%17.10’inin gocuk sahibi olmadifi, %68.99’unun 1-2 c¢ocuk sahibi oldugu saptanmgtir
(Tablo 29). Ankan ve Kosar, kadinlarin yanidan ¢ogu bir-iki g¢ocuk sahibi oldugunu
saptamugtir(7). Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglan aragtirma sonuglarina gére, 1-2 ¢ocuga
sahip olanlar %57.16dir (99).

Aragtirmaya katilan kadmlarin yasadifi hanedeki birey sayisi incelendiBinde;
%35.94’tinlin 3 kisilik bir aile oldugu, %31.30’unun 4 kisilik bir aile oldugu, %18.27’sinin 2
kisililik bir aile oldugu belirlenmigtir. Hanedeki birey sayis1 ortalamasi ise; 3.45+1.18(1-9)
dur (Tablo 30). DIE Evlenme ve Bosanma Istatistikleri Serisi ve Genel Niifus Sayimlarina
gore; Tirkiye’de 2000 yili ortalama hanedeki birey sayis1 5.05°tir (106). Elde edilen
bulgulara dayanarak arastirma kapsamina alinan kadinlarin yagadifi hanedeki birey sayisi
Tirkiye’deki ortalamasindan diisiik oldugu s6ylenebilir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin aile tiplerine gére dagilimlan incelendiginde; %86.96
gibi biiyiik bir cogunlugu ¢ekirdek aile yapisina sahiptir. %6.38°i olgun genis aile,
%5.22’sinin pargalanmis aile ve %1.44’{inlin geng genis aile oldugu saptanmigtir (Tablo 31).
Aile Igi Siddetin Sebep ve Sonuglan adli aragtirma sonuglarinda, %82.80%i ¢ekirdek ailedir
(99). Aile Aragtirma Kurumu tarafindan 1992-1993 tarihleri arasinda yapilan “Ailede Cocuk
Egitimi” aragtirmasimn sonuglarina gore; ailelerin %80°ni ¢ekirdek ailedir (51). Arastirma
sonuglar1 bu bulgularla uygunluk géstermektedir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin gelir durumuna gére incelendiginde; %49.29’sinin
gelirlerinin giderlerine esit durumda oldugunu, %43.48’inin gelirlerinin giderlerinden az
oldugunu ifade etmislerdir. %7.25’inin ise geliri giderden fazladir (Tablo 32). Valancia;
kadinlarin sosyo ekonomik seviyelerinin diigiik oldugunu bulmustur (114).

Aragtirmaya katilan kadinlarin veya eslerinin sahip oldugu sosyal giivence durumu
incelendiginde; %65.22’sinin herhangi bir sosyal giivenceye (SSK, Bag kur, Emekli Sandig,
Ogzel sigorta) sahip oldugu saptanmigtir. %34.78’inin ise sosyal giivencesi yoktur (Tablo 33).
Evka 4 Saglik Ocagi 2001 yili Ev Halki Tespit sonuglarina gore; bolgede %78.78’i sosyal
giivenceli, %21.22’sinin sosyal giivencesi bulunmamaktadir (17).
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Kadinlarin ve eslerinin alkol kullanma aligkanliklan incelendifinde; kadinlann
%>56.52’sinin, erkeklerin ise %21.45’i hig alkol almamaktadirlar. Haftada bir alkol alma oram
kadinlarda %8.99 erkeklerde %21.16’dir. Kadinlann %0.581, erkeklerin ise %11.01°1 her giin
alkol almaktadir (Tablo 34). Aragtirma sonuglarindan anlagildifr gibi, erkekler kadinlardan
daha sik ve daha fazla oranda alkol kullanmaktadir. Aile i¢i Siddetin Sebep ve Sonuclan adli
aragtirmada; kadinlarin %88.25’i erkeklerin %57.32’si hig alkol kullanmamaktadir (99).

4.1.2. KADINLARIN EVLILIK VE AILE YASAMININ INCELENMESI

Aragtirmaya katilan kadinlarin %38.84’u igin, evliliklerinin kendilerine sagladif1 en
6nemli unsur “diizenli bir hayat” saglamasidir. Evliligin kendilerine sagladig en 6nemli seyin
“sevgi, saygl” oldugunu belirten kadinlann oram ise, %38.26’dir. Daha sonra ise “gocuk
sahibi olmak”, “gelecege glven”, “yalmzlifin dnlenmesi”, “maddi gi¢/ given” gelmektedir
(Tablo 35). Yapilan bir aragtirmada; kadinlar evliliklerinin kendilerine sajladifi en 6nemli
unsurun diizenli hayat oldufunu, daha sonra gocuk sahibi olma, arkadashk, sevgi saygi
gelmektedir (99). Bu bulgulara arastirma sonuglan ile benzerdir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin eslerine kars1 hissettikleri en kuvvetli duygunun “sevgi,
sayg1” oldugunu sdylemigler ve orami %58.84°diir. Kadinlarin %14.78°1 “giiven”, %9.28’i
arkadaghk hissetmektedirler. Eglerine kars1 “higbir sey” hissetmediklerini ifade edenlerin
oranmimin %10.14 olmas: dikkat ¢ekici bir bulgudur (Tablo 36). Yapilan bir aragtirmada; ese
kars: hissedilen duyguya %80.32’si sevgi saygl, %8.37si itaat, %8.32’si arkadaglik, %1.69°u
korku, %1.32’si higbir sey yanitim vermislerdir (99).

Aragtirmaya katilan kadinlara “eglerinin sinirlilik durumunun” tarif edilmesi

istendiginde, kadinlarin %18.84°i eslerinin “sakin, hemen hemen hi¢ sinirlenmeyen” bir

yapiya sahip olduBunu, %55.07’si eglerinin “bazen sinirli” oldugunu, %26.09°u ise eslerinin
“cok sinirli” oldugunu belirtmislerdir (Tablo 37).

Aragtirmaya katilan kadinlara genel olarak evlilik iligkilerinin gerginlesmesinde etkili
olan faktorler soruldufunda; kadinlann %93.91°i erkein savurganlifimin ve kumar
ahskanhifinin gok énemli bir neden oldugunu belirtmiglerdir. Kadinlanin %83.48°1 erkegin evi
ile ilgilenmemesini ikinci neden olarak ¢ok o&nemli bulmuglardir (Tablo 38). Bu
degerlendirmeler, bir bakima gercek hayatin yansimalan olduklanindan aile igi gerilimlerin
nedenlerini aragtirmaya ve bu gerilimleri azaltmaya yonelik girisimlerin hangi konular
tizerinde yoZunlagmasi konusunda bir fikir vermektedir. Yapilan bir aragtirma da; tartigmada
en etkili nedenler erkegin savurganhig, kumar aligkanlif, erkegin alkol almas, erkegin evi ile
ilgilenmemest oldugu bulunmustur(99). Bu bulgular arastirma bulgulan ile benzer bir
yapidadir.
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Aragtirmaya katilan kadinlara kendi evliliklerinde yasadiklari targma nedenleri
soruldugunda; kadinlarin %20.29°u maddi gagliikten kaynaklanan bunalimlardan her zaman,
%37.39’u ara sira, %25.51°i nadiren tartigmaktadirlar. En sik tariyma nedenleri; erkegin
isinde yasadif1 gerginlifi eve tasimas, erkegin kadim kiskanmasi, kadinin ev isi yikiinden
bunalmasi, ¢ocuklarin egitimi bakim konusunda anlagmazliklardir(Tablo 39). Igli
aragtirmasinda; ailede gegimsizlik nedenini %49.9’u ekonomik sikintilar olarak belirtmigtir
(36). Yapilan bir araghrma da; maddi giclikten kaynaklanan bunalimlar ailede yasanan
tartiyma sebeplerinde ilk siradadir. Daha sonra ise gocuk egitimi bakimi: konusunda
anlagmazhiklar, erkegin isinde yagadifi gerginligi eve tagimasi, erkegin evi ile ilgilenmemesi
gelmektedir (99). “Aile Iginde Toplumsal Alanda Siddet” konulu arastirmada, 14 yasindan
buyok kisilerin kar1 koca iligkilerinin gerginlesme nedenleri arasinda en ¢ok yer verdikleri
durumlar; egin evi ile ilgilenmemesi, esin saygisizca tavir ve davramglan, esin koéti
aligkanliklaridir (100). Tiim bu bulgular aragtirma sonuglarn ile paralellik géstermektedir.

Arastirmaya katilan kadinlara “bazen yarali, incinmis bir ¢ok kadin gérityorum, birisi
onlan incitmis. Bunu siz hi¢ yagadiniz m1?” sorusuna kadinlann yariya yakim %49.86°s1 evet
yasadim, %50.14°1 hayir yagamadim yanitini vermiglerdir (Tablo 40). Aile I¢i Siddetin Sebep
ve Sonuglan adl: arastirmada; kadinlann %29.59°u esleri tarafindan incindigini sdylemiglerdir
(99). Aragtirma bulgularinda kadinlarin yasadign siddeti agiklamalan daha yiksek oranda
bulunmustur. Gelles (1976); kadinlann yansmna yakin bir béliimii zaman zaman eglerinden
fiziksel siddet gordiiklerini saptamigtir (43).

Aragtirmaya katilan kadmlarin eglerine 1 ile 10 arasinda puan vermeleri istenmis,

kadinlarin %20.29’u eslerine 8 puan, %17.10’u 7 puan vermigslerdir. Eglerinde 1 puan
verenlerin oraninin %9.86 olmasi dikkat gekicidir. Kadinlarin esleri ile iligkilerine verdikleri
puan ortalamasi 6.74+2.66(1-10)’dur (Tablo 41). Yapilan bir aragtirmada; kadinlarnin eslerine
verdikleri puan ortalamasi daha yuksektir(8.38)(99). Arkan ve Kosar'in aragtirmasinda,
kadinlarin yar1s1(%52) evliliklerinden ¢ok memnun, %41°i orta derecede memnundur(7).

4.1.3. KADINLARIN SIDDETE BAKIS ACILARININ INCELENMESI
Aragtirmaya katilan kadinlar “kadin siddeti hak eder mi?” sorusuna, %91.88’i hayur,

kesinlikle hak etmiyor yanitin1 verirken, %8.12°si ise bazi durumlarda kadin siddeti hak eder
yanitim vermeleri dikkat g¢ekici bir bulgudur (Tablo 42). “Ailede Cocuk Egitimi”
araghirmasimn  sonuglanna gore; es dayagna iligkin kadinlann goriigleri incelendiginde,
kadinlanin dayak konusunda son derece duyarli oldugu bulunmustur (51). Kongar’in
yonetimindle KAMAR tarafindan arasgtrma da, erkeklerin eglerini  dovmesini
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onaylamayanlarin oram1 %64 tiir. Buna kargin onaylann oram %27 gibi 6nemli bir orandadir.
Kadinlann doviilebilecegini diigiinen erkeklerin oram kadinlardan daha fazladir (66,99).

Aragtirmaya katilan kadinlarnin %91,01°i gibi buylk bir ¢ofunlufu kadinlarn
ckonomik destek yoklugu nedeni ile siddet ortaminda yagamaya devam ettikleri gériisiinde
hem fikirlerdir. 2. sirada ise, gocuklar icin endiselenme gelmektedir. Kadinlann eslerini
sevdikleri i¢in giddet ortamindan ayrnilamadiklan sdyleyen kadinlarin oraninin %78.84 olmasi
dikkat ¢ekici bir bulgudur. Bununla birlikte eglerinden korktuklan igin kadinlarin siddet
ortaminda yagamaya devam ettiklerini séyleyen kadinlarin orami da bir hayli yiksektir
(%77.1). Kadinlarnn aile ve arkadaglarindan destek alamamasi (%87.82) kadinlari bu ortamda
yasamaya devam ettiren ana nedenlerdir. Kadinlar toplumdan dislanmaktan da korkmakta,
utanmakta, ¢ocuklarini babasiz biyitmek istememekte, siddet uygulayan erkegin bir giin
degisecegi timidi ile yagamaktadirlar (Tablo 43). Bu bulgulann hepsi literatiir ile uyumludur.
Aile I¢i Siddetin Nedenleri ve Sonuglan aragtirmada da, siddete katlanma nedenleri olarak
%40 oraminda gocuklan koruma disiincesi gelmekte, %32.7 oraninda ise ekonomik kaygilar
ve gidecek yerin olmamas: gosterilmektedir (99).

Aragtirmaya katilan kadinlanin %11.30’u gocukluklarinda ana-babalarindan “sik sik”,
%27.83’01 “ara swra”, %33.91°i “padiren” dayak yediklerini belirtmiglerdir (Tablo 44). Siddete
maruz kalinan bir gocukluk yagamak, sonraki yasamda ailede ve toplumsal alanda bir siddet
uygulayicisi olma sansim arttirmaktadir. Biyiik olasilikla tim bu alanlardaki siddet zincirinin
temel ve baglatici halkasim olugturmaktadir. Bu agidan Tirkiye’deki giddet egilimlerini
dugiirmenin yolu, gocuk egitiminde giddeti bir yontem olarak kullanmaktan kagimmaktir.
Yapilan bir aragtirmada, kadinlarin %29.00°1 nadiren, %24.65°i ara sira, %10.21°i sik sik
¢ocuklugunda dayak yemiglerdir (99). Bu bulgular aragtirma bulgulan ile benzerlik
gostermektedir. I¢li aragtirmasinda, gocukken ebeveynlerince fiziksel siddete maruz kalan
kadin oramim %26.1 olarak saptamigtir (36).

Aragtirmaya katilan kadinlarin %70.43 gibi biyiik bir gogunlugu gevrelerinde siddete
maruz kalan kadinlani bilmekte, %29.57’si bilmemektedir (Tablo 45). Bu sonuglara gore,
kadinlann yasadiklan siddeti hemcinsleri ile paylastiklan sonucu gikartilabilir.

Aragtirmaya katilan kadinlann %84.34’intin ge¢miginde tam konulamayan bir
sikayetinin olmadigi, %8.41’inin ise tani konulamayan bir gikayeti oldugu belirlenmistir.
%7.25’i ise tam konulamayan bir gikayeti olup olmadifini hatirlamamaktadir (Tablo 46). Bu
kadinlarin %34.47’si mide, kémk ve bas agnisi; %13.79’u psikolojik problemleri oldugunu,
%13.79’u kadin hastaliklarinin oldugunu séylemiglerdir (Tablo 47).
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Arastirmaya katilan kadinlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklar
soruldugunda; kadinlarin %76.23%4 sinirli bir yapiya sahip olduklarim sdylemeleri dikkat
gekici bir bulgudur. %64.64’4 halsizlik, giigstzlik, %49.86’s1 yani iki kadindan biri cinsel
istek azligina sahiptir. %45.51°i ise yasamdan zevk almamaktadir (Tablo 48). Elde edilen bu
bulgular, kadinlann ruhsal saglik durumlarimn boyutlarim gostermektedir.

Aragtirmaya katilan kadinlann %52.75°i kendisini mutlu ve iyi hissetmektedirler.
%21.45’i bazen mutlu bazen mutsuz, %13.04’1 ise mutsuz, iizgiin ve hiiziinlii olduklarin
ifade etmislerdir. Ayrica moral olarak ¢okkiinim, cammdan bezginim, hayattan zevk
alamiyorum, baz: rahatsizliklarim var iyi degilim ifadelerinin olmas: dikkat gekicidir (Tablo
49).

Arastirmaya katilan kadinlarin %71.01°1 “Ailenin Korunmasina Dair Kanun™u hi¢
duymadiklanm ve igerigini bilmediklerini soylemislerdir. Sadece kadinlarin %28.99’u bu
kanunu duymuslardir (Tablo 50). Bu bulgular, aileyi ozellikle kadim ilgilendiren yasalarin
kamu oyunda yeterince duyurulmadifinin bir géstergesidir.

414. KADINA YONELIK AfLE ici SIDDETI BELIRLEME OLCEGININ
INCELENMESI
Aragtirma sonuclarina gore kadina yonelik siddet gostergeleri 9 faktdr altinda

toplanmugtir. Kadina Yonelik Aile Igi Siddet Belirleme olgegini olusturan 9 faktdre ait puan
ortalamalan ytksek puandan diigiik puana dogru siralandiginda; Faktor 9. Kadina evlilikte
erkek ayricaligimi kullanma ve paylagimsizlik itk sirada yer alirken, Faktor 7. Kadinin kendine
kars1 olumsuz duygulanimi ikinci sirada ve Faktor 3. Kadina yonelik ekonomik siddet Giglincii
sirada yer almustir. Difer fakiorler, Faktor 4. Kadmna yonelik sosyal baski ve
izolasyon(kisitlayic1 davraniglar), Faktor 8. Ese yonelik kaygilar ve korkular, Faktor 6.
Kadina yonelik cinsel siddet ve sayg: gereksinimi, Faktor 2. Kadina hakaret, kiigimseme ve
duygusal baski, Faktor S. Kadin cinsiyetini kiigimseme ve tehdit edici davramiglar ve Fakt6rl.
Kadinin viicut bitinliigiine zarar verici diizeyde fiziksel siddet olarak siralanmigtir
(Tablo 51-52).

Faktér 1: Kadimin viicut biitiinliiiine zarar verici diizeyde fiziksel siddete ait
basliklara verilen yamtlardan alinan puanlarin ortalamasina bakildiginda; “esim bana baginr”
basligina ait ortalama puan ortalamas en yiiksek bulunmustur ve deferi 2.47+1.31°dir. “Esim

bana kiifiir eder” ikinci sirada, “Esim tartisma aninda evdeki esyalara zarar venr” dgiinci
sirada yer almaktadir (Tablo 53).

Yiizde dagilimlanina bakildiginda; kadinlar “egim beni d6ver” bashifina %4.35°1 her
zaman, %0.87’si sik sik, %13.91°i ara sira, %15.94’4 ise nadiren yanitimi vermislerdir.
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Kadinlanin %35.07°si (yani G¢ kadindan biri) egleri tarafindan doviilmektedirler. Aile ici
Siddetin Sebep ve Sonuglan aragtirma da, kadinlanin %29.6’sinin kocalarindan dayak yedigi
bulunmustur(99,118). Ankan 1992°de yaptii aragtirma da, evlilikleri siiresince sik sik
dovilduklerini belirten kadinlarin orami yariya yakindir (%42.86) (8). PIAR’1n “1990’h
Yillarda Tirk Kadim” aragtimasinda, evli kadinlanin %18’inin esi tarafindan déviildagi
saptanmugtir (83). “Aile I¢inde Toplumsal Alanda Siddet” konulu aragtirmada, kadinlann
%10’u eslerinden dayak yediklerini sdylemektedirler. %3.6’s1 sik sik, % 6.5°i ara sira dayak
yemektedirler (100). Tayland’da evli kadinlarin %50’si kocalarindan siirekli dayak yemekte,
Guney Afrika’da kadinlann altida biri kocalan tarafindan déviilmektedir (61,118). Strauss’a
gore ise, evli kadinlarin %25°i evlilik siirecinde dayak yemektedir (4). Larrain 1994 yilinda
Sili’de her 4 kadindan 1’inin esi tarafindan dovildagung vurgulamaktadir (76). Kolombiya’da
her 5 kadindan 1’i egi tarafindan dovillmektedir(26). Amerika’min  Washington’daki
Worldwatch Institute’e bagl, cinsel hastaliklar ve siddet konusunda galigmalar yiiriiten Saglik
ve Cinsiyet Esitligi Merkezi’'nce (Health and Gender Equity) 50 ilkede 140 bin kadin
fizerinde gergeklestirilen aragtirmada; diinya kadinlarimin dgte birinin dayak yedigi;
Tuarkiye’nin %58°lik bir oranla ilk sirada yer aldiga bulunmugtur (70).

“Esimin siddet uygulamasindan dolayi tedavi gerektirecek bir yararlanma aldim”
baslifina %6.09°u nadiren, %4.93°Q ara sira, %1.16’s1 stk sik, %0.29’u ise her zaman yamtim
vermislerdir. Bir bagka degisle, kadinlarin %12.47’si fiziksel giddet yiiziinden yaralanmigtir.
Yapilan bir araghrma da, dayak sirasinda kadinlann %46.9’unun fiziksel zarar gérdigi
bulunmugtur. Berrios 1991°de, kadinlar arasinda yaralanmalarin en sik rastlanilan
nedenlerinden birinin aile i¢i siddet oldugunu vurgulamigtir. Déviilen kadinlanin %28’inin
hastanede tedavi gordigii belirtiimektedir (99). Yeni Gine’de schirli kadinlarin %18’ kocalan
tarafindan siddet gériip, yaralandiklarindan dolay: tedavi igin hastaneye basvurmuslardir (26).
Papua Yeni Gine’de kadinlarin %67’si eglerinin kendilerini dovdogont séylemiglerdir. Lae
sehrinde bir hastane de yapilan aragtirma da, tiim hastalarin aile i¢i siddet yaralanmalarindan
tedavi gordiikleri saptanmigtir (28).

“Esim beni gebe iken dévdi” basghigina ise, %11.89°u nadiren, %4.20’si ara sira
%0.34’0 sik sik, %2.80°i her zaman yamtim vermislerdir. Kadinlanin %19.23’0 (yaklagik
olarak bes kadindan biri) gebelik doneminde egleri tarafindan fiziksel siddete maruz
kalmiglardir. Yapilan bir aragtrma da, kadinlann %41.1°inin hamileyken siddete maruz
kaldign bulunmugtur(99). Domestic Violence Intervention Program tarafindan yapilan buyik
¢aph prevelans ¢ahiymalan sonucu gebelik boyunca siddet oram %3.9 ile %8.3’dir (89).
Yapilan ¢ahigmalardan elde edilen verilere gore obstetri hastalarimn %20-37’si siddete maruz
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kalmaktadir (27). Martin SL ve ark. tarafindan yapilan bir aragtirmaya gore; gebe iken siddet
uygulanma oram %5-13 arasinda degismektedir(62). Valancia; gebe iken siddete ugrayanlarin
%64 oraninda oldufunu saptamigtir (114).

Arastirma sonuglarina gore, erkeklerin %67.25°i eslerine bagirmakta, %42.03’4 kafur
etmekte, %36.81°i tartigma amnda evdeki egyalara zarar vermekte, %40.58’i kadmin lzerine
yirimekte, %36.81’i kadina tokat atmakta, %29.86’s1 kadin itip kakmakta, %19.43’0 kadim
tekmelemekte, %31.02’si kadina hizmetgi gibi davranmaktadir. Erkeklerin %11.31°i kadina
sopa vb. bir nesne ile vurmakta, %12.18i kadim silah, bigak gibi bir alet ile tehdit etmektedir.
%33.91 oraninda erkekler kadinlara kendisi olmakstzin higbir sey yapamayacaklarini, kadinin
kendisine bakamayacagini soylemektedirler. %26.96’s1 ise, kadina degisirse erkegin istedigi
gibi olursa daha iyi davranacaklarini soylemektedirler. Erkeklerin %26.96’s1 kadinin ailesine
kaba davranmakta, kiigiimsemektedir (Tablo 54).

Gilgin yapmus oldugu ¢alisma da, kadinlarin %39°u itilme, tekmelenme,
yumruklanma, dévilme seklinde fiziksel siddete ugramugtir (26). 1988 Turkiye Nifus ve
Saplik Aragtirmasi’na gore; Tirkiye’de erkeklerin %44.9’u kadin kocasina itaat etmedigi
zaman kocanin kadini dévmeye hakki oldugunu diginmektedir. Erkeklerin %66.2°si evde
erkefin mutlak otorite olduguna ve kadimin erkefe itaat etmesi gerektifine isaret
etmektedirler. Cuinka erkeklerin %53.7’si erkeklerin daha akill ve Ustiin olduklarim, %64’
kadin kocastyla bir anlagmazliga distiiginde onunla tariymak yerine kadinin durumu sessizce
kabullenmesini onaylamaktadir (70,99). Mor Cati Kadin Sifinag Merkezi’nden elde edilen
verilere gore, fiziksel siddet (dayak, tekme, yumruk, tartaklama, bir aletle saldin, iskence ve
oldirmeye tegebbiis) %87.6 ile en ¢ok maruz kalinan giddet bigimidir (99). Ellsberg
Nikeregua’da 15-49 yag kadinlar arasinda yaptifn aile igi siddet ve duygusal problemler,
anksiyete calismasinda, evli kadinlarin %52’sinin ise fiziksel siddeti yasamlarinin herhangi
bir doneminde en az 1 kez yasadigim %27°si ise son 12 ay icerisinde giddeti yagadiklarini
bulmustur. Bu kadinlarin %70°i agir siddet olaylarini igeren (dovine, bir obje firlatma, silah
kullanma) gibi davramiglara maruz kalmiglardir (37).

Faktor 2. Kadina hakaret, kiiciimseme ve duygusal baskiya ait bashklara verdigi
yanitlar puanlara donugtiraldiginde; “esim benimle sudan sebeplerle kavga eder” bashf
2.38+1.23 puan ile ilk sirada, “egim beni davramglannmdan dolay: elestirir” bagh@ ikinci
sirada, “esim benimle gerekmedikce muhabbet etmez, somurtur” ii¢inei sirada yer almaktadir

“Esim benimle sudan sebeplerle kavga eder” baslifina aragtirmaya katilan kadinlarin
%8.99’u her zaman, %3.19’u sik sik, %38.55’i ara sira, %15.36’s1 nadiren yamitim
vermiglerdir. “Aile Iginde Toplumsal Alanda $iddet” konulu aragtirmada, evli kigilerin
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%3.3’1 egleri ile stk sik kavgaya varan miinakagalar yaptiklanm sdylemektedirler (100).
“Ailede Cocuk Egitimi” aragtirmasinin sonuglarina gére; kadinlarin %4’ esiyle “her zaman”
kavga ettikleri bulunmugtur (51). PIAR’1n “1990°11 Yillarda Turk Kadim™ aragtirmasinda, evli
kadinlann %61’inin ara sira, %11’inin de sik sik esi ile tartighf saptanmugtir (83).

Faktér 2°de her zaman segenegini isaretleyen kadinlann yiizdeleri incelendifinde;
“esim benimle gerekmedikce muhabbet etmez, somurtur” %11.59 oram ile ilk siradadir.

k)

“Esim bana hakaret eder” baslifina kadinlanin %7.83°0 her zaman, %2.32’si sik sik, %20.58’1
arasira, %10.72’si nadiren yanitim vermiglerdir. Kadinin hakarete ugirama orant %41.45°tir.
Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglan arastirma da, kadinlarin %53.6’simin kétii s6z ve
hakarete maruz kaldigi bulunmustur. Mor Cati Kadin Dayamisma Merkezine bagvuran
kadinlarin %30.8°1 hakaret, ktifur, agagilama gibi davramglara maruz kalmiglardir (99). “Aile
I¢inde Toplumsal Alanda Siddet” konulu aragtirmada; kadinlarin %12.3’# eslerinden sik sik
ve ara sira hakarete uramiglardir (100). Larrain(1994) Sili’de her 3 kadindan 1’inin duygusal
siddete maruz kaldigim vurgulamaktadir (76). Kolombiya’da her 3 kadindan 1°i psikolojik
siddete maruz kalmaktadir (26).

Aragtirma sonuglarina gére; erkeklerin %66.09°u egleri ile sudan sebeplerle kavga
etmekte, %59.14’0 kadim elestirmekte, %45.21°i kadinla gerekmedikge muhabbet
etmemekte, %47.25°1 ters giden olaylardan dolay: kadim suglamakta, %41.45°1 kadina hakaret
etmekte, %36.52’si alay etmekte, %29.56’st kadim diger insanlann Oninde kigik
dugtirmekte, %28.99%u kadimi yalmz iken asagilamaktadir(Tablo 54).

Kadina yénelik aile igi siddeti belirleme faktorlerinin Ggiincisi “Kadmna ydnelik
ekonomik siddet” basliklant puanlandinldifinda; “bir yere gidecefim zaman esimden izin
alinm” bashgma- ait puan ortalamasi 3.31+1.66 degeri ile ilk sirada yer alirken, “arkadagslarimi
gormek_istedifimde esimden izin alinm™ bash@ ikinci sirada, “milkivet sahibi olma ve
bankada yatinmlarimiz esimin Gzerindedir” baglig1 tgtincti sirada yer almaktadir.

Faktor 3’de; “miulkiyet sahibi olma ve bankada yatinmlanmiz esimin Gzerindedir”
bashigim kadinlarin %36.52’si her zaman, %2.61°i sik sik, %14.49’u ara stra, %6.38’i nadiren
yanitim vermislerdir, Aragtirma bulgularindan gériildiigi gibi, kadinlann %60 gibi biiyik bir
¢ofunlugunun ekonomik giivencesi bulunmamaktadir. Tirkiye’de ki tapu kayitlan dizerinde
yapilan bir ¢aligmada, gayri menkul miilkiyetinin sadece %8’inin kadinlara ait oldugu; banka
kredilerinin sadece %3’tnii kullanabildikleri, kent merkezlerinde dahi kadinlann sadece
%?20’sinin ¢ahgtiklan dusﬁnﬁh”;rse; kadinlara yonelik ekonomik travma daha iyi anlagilacaktir
(12).
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Aragtirma bulgularina gore; erkeklerin %29.87’si kadinin ihtiyaci oldufu halde paray:
kisitlamakta, %40.29°u kadinin harcamalarim1 kisitlamakta, %41.74t kadimin para harcamasi
konusunda hesap vermesini istemekte, %50.15°i para iglerini tekeline almakta, %67.83°1 evde
Onemli kararlan kendisi vermektedir. Kadinlarin %50.43’Q ailesini gérmek istediginde
esinden izin almakta, %73.04’0 arkadaglanm gormek istedifinde eginden izin almakta,
%75.07’si bir yere gidecekleri zaman eglerinden izin almak zorundadir(Tablo 55).

Faktor 4. Kadina yonelik sosyal bask: ve izolasyon (kisitlayicr davramslar) “Esim
kiskanclik yapar” baglii puan ortalamasi en yiikksek olup 2.72+1.46’dir. “Esim_disariya
¢ikarken nasil givinmem gerektifine kansir” alt bashgi ikinci sirada, “esim disanidaki

[£3

mslarima kansir” digiineii sirada yer almaktadar,

Yiizde dagilimlarina bakildiginda; erkeklerin %70.44’1 eslerine kiskanghk yapmakta,
%64.64’1 kadin diganiya ¢ikarken nasil giyinmesi gerektifine miidahale etmekte, %51.01°i
kadinla kavga ettikten sonra cinsel iligki istemektedir. %33.62’si kadinin arkadaglarim
kiskanmakta ve kugkulanmaktadir. Kadimin arkadaslanina kaba davranip kiigimseyen
erkeklerin oram ise; %19.72°dir. Erkeklerin %24.94’1 kadinin evini ya da igyerini kontrol
amagli aramaktadir(Tablo 56).

Faktér 5. Kadin cinsiyetini kiiclimseme ve tehdit edici davramglar puanlarin
ortalamasina bakildifinda; “esim kendini evin sahibi gibi gériir” bagligina ait ortalama puam
2.58+1.71 ile ilk sirada, “esim beni diger kadinlarla kiyaslar” ikinci, “esim kadinlan kiigik
g0orlr” tglincl sirada yer almaktadir.

Arastirmadan elde edilen verilere gore; erkeklerin %51.89’u kendini evin sahibi olarak
gormektedir. %28.41°i esini diger kadinlar ile kiyaslamaktadir. %25.23’ii kadinlan kigiik
gormekte, %17.4°0 kadin kargit1 sakalar yapmaktadir. Erkeklerin %22.90°1 kadim ayrilmakla,
%20.59’u kadini terk etmekle ve %12.17’si kadim1 ev disina atmakla tehdit etmektedir.
%24.35°1 kadina lakaplar takmakta, %13.63°0 kadina ¢irkin oldugunu, ¢ekici olmadig
soylemektedir(Tablo 57).

Faktor 6. Kadina yonelik cinsel giddet ve saygi gereksinimi puanlara
déniistirildaginde; “esimin duygulanima saygis1 vardir” bashigt 2.34+1.49 puan ile ilk sirada,
“esim ile cinsel iligkiden zevk alinm” basglig1 ikinci, “egim bana sevgi, sefkat gosterir” sirada
yer almaktadir.

Aragtirma bulgulanina gore; erkeklerin %40.58°i eglerini istemedikleri halde cinsel
iligkiye zorlamaktadiriar, Erkeklerin %19.72’si ise, kadin hasta iken, saghif elverigli durumda
olmadifn halde eslerine cinsel iligkide 1srar etmektedir. Gilglin yapmiy oldugu ¢aliyma da,
kadinlarin %151 sekse zorlanmigtir (26). Evlilik igi tecaviiz ve cinsel saldin ile ilgili olarak
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Steinmetz, 1986°da, kadinlann %36’smin kocalan ya da sevgilileri tarafindan cinsel saldin
veya tecaviize maruz kaldiklanm saptamigtir(93). Papua Yeni Gine'de, 95 kadinin yaklasik
yanisi esleri tarafindan sekse zorlanmakta, 1/3°i ise seks sirasinda doviilmektedir. Hindistan
Uttar Pradesh'te, kadinlarin 2/3’si eslerince sekse zorlanmakta, bunlarin yaklagik 1/3’i ise
sekste doviilmektedir. Cope Town, Giiney Afrika'da bir aragtirmada, kadinlann %72’si
istemedikleri halde sekse zorlanmglar ve %11’ine ise tecaviiz edilmigtir. %78’ ise eger seksi
ret ederler ise, dovildiklerini sdylemislerdir (86). Peru’da tim yetiskin kadinlann %331
istemedikleri halde cinsel iligkiye zorlandiklarim dile getirmektedirler (61,118). Ingiltere’de 7
kadindan 1°i esi tarafindan tecaviize ugramaktadir (26). Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglar
arastirmasinda ailede cinsel siddete rastlanma oram %9°dur (99).

Faktor 6°da yuzdeler incelendiginde; “esimin duygularima saygist vardir” %15.36”s1
asla yanit1 ile ilk siradadir. “Esimle cinsel iliskiden zevk alinm” ve “esim bana sevgi. sefkat
gosterir” baghigina kadinlarin %11.88’i asla yanitim vermiglerdir(Tablo 58).

7. Faktor “Kadinin kendine ybnelik olumsuz duygulamm™ baghklar

puanlandinldiginda; “kendimi_sinirli, gergin hissederim” bashgna ait puan ortalamasi
3.14+1.32 degeri ile ilk sirada yer alirken, “kendimi yalniz hissederim” baghg ikinci sirada
yer almaktadir.

Faktor 7°de; “kendimi sinirli, gergin hissederim”baghigim kadinlann sadece %12.75°i
asla yamtim1 vermislerdir. %23.77’si her zaman segenegini isaretlemislerdir. “Kendimi yalmz

hissederim” baslhigina kadinlarin %18.84’1, “kendimi hapishanedeymis gibi hissederim”

baghigina % 12.75’1, “kendimi hissiz.duygusuz hissederim” bagligina ise %11.59°u her zaman
yamtini vermislerdir (Tablo 59).

Faktor 8. Ese yonelik kaygilar ve korkular “Bir sey yapacafim zaman esim ne der
kaygst vasarim™ baghgi puan ortalamasi en yiksek olup 2.52+1.44°dar. “Esimle tartisirken
kizmasindan, sinitflenmesinden korkanim™ alt bash: ikinci sirada yer almaktadir.

Yizde dagilimlanna bakildifinda; “esime kars1 diistincelerimi rahatlikla ifade ederim”
segenegine kadinlann %61.74’1 her zaman, %8.41°1 asla yanitini vermiglerdir.

Aragtirma bulgularina gére; kadinlarin %64.06°s1 bir sey yapacaklar1 zaman “esim ne
der kaygis1” yasamaktadirlar. %56.52’si egleri ile tartisirken kizmasindan, sinirlenmesinden
korkmaktadir. %50.14’1i esiyle tartigirken kavgamin sonuglarindan korkmaktadir. %48.12’si
esinin huylanindan, terslifinden korkup, sessiz kalmaktadir. %48.70°i esi kizmasin diye
istemedigi halde erkegin istediklerini yapmaktadir. Kadinlarin %35.65°1 erkek yanlis bir sey
yapmis olsa bile, kendilerini eslerine “haklisin” demek zorunda hissetmektedirler(Tablo 60).
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Kadina yonelik aile igi giddeti belirleme 9. Faktorii “Kadina evlilikte erkek
ayricalifyim kullanma ve paylagimsizhik” bagliklan puanlandinldifinda; “esim bana cocuk
bakiminda yardim eder” bagh@ina ait puan ortalamasi 3.34+1.37 degeri ile ilk sirada yer
alirken, “gsim bana ev islerinde yardim eder” baslig ikinci sirada yer almaktadr.

Faktor 9°da; “Esim bir ise girmemi, ¢alismami istemez ve gocuklara bakmam i¢in
evde kalmamu ister” bashgim kadinlann sadece %41.16’s1 asla yamtim vermislerdir. %41.15’1

ise her zaman, %4.35i ise sik sik segenegini isaretlemiglerdir.

Arastirma bulgularina gore; erkeklerin %36.82°si eslerinin bir kursa veya okula
gitmelerini istemekte, %48.99°u aksam yemegi, ev isi veya ¢amagir yikkama gibi isler vaktinde
yapilmazsa sinirlenmektedir. %57.39°u evde kadin, erkek roliini belirlemektedir. Erkeklerin
%75.07 gibi buytk bir gounlugu her zaman kendinin hakh olduBunu iddia etmektedir(Tablo
61).

Kadmna Yonelik Aile I¢ci Siddet Belirleme Olgeginden elde edilen faktérlerin
arasindaki korelasyonlarin dagiim incelendifinde; Faktor 1: kadinin viicut batanliigine
zarar verici diizeyde fiziksel giddet ile Faktor 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal
baski arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldufu g6zlenmektedir (r=0.811 p<0.000).
Kadimin Faktér 1 puam arttikga, Faktér 2 puami da dogrusal olarak artmaktadir. Artigin
%65.8°1 kadinin Faktdr 1 puamn ile agtklanabilir (r%:0.658).

Faktor 1: kadinin viicut biitiinliifiine zarar verici diizeyde fiziksel siddet ile Faktor 3:
kadina yénelik ekonomik siddet arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu g6zlenmektedir
(r=0.530 p<0.000). Kadimin Faktér 1 puam arttikga, Faktor 3 puam da dogrusal olarak
artmaktadir. Artmamn %28.1°1 kadinin Faktor 1 puam ile agiklanabilir (r*:0.281).

Faktor 1: kadinin viicut biitiinligiine zarar verici diuzeyde fiziksel siddet ile Faktor 4:
kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayic1 davraniglar) arasinda dogrusal pozitif
yonla iligki oldugu gozlenmektedir (r=0.680 p<0.000). Kadinin Faktor 1 puam arttikca,
Faktor 4 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin % 46.2’si kadinin Faktér 1 puam ile
agiklanabilir (r*:0.462).

Faktor 1: kadimn viicut biitiinligiine zarar verici dazeyde fiziksel giddet ile Faktor 5.
kadin cinsiyetin kiigiimseme ve tehdit edici davramiglar arasinda dogrusal pozitif yonli iligki
oldugu gézlenmektedir (r=0.827 p<0.000). Kadinin Faktor 1 puam arttikga, Faktor 5 puani da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmamin %68.4’0 kadimn Faktér 1 puam ile agiklanabilir
(r>:0.684).

Faktor 1: kadinin viicut biitiintiidiine zarar verici diizeyde fiziksel giddet ile Faktor 6:
kadina yonelik cinsel giddet ve sayg: gereksinimi arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu
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gozlenmektedir (r=0.565 p<0.000). Kadinin Faktér 1 puam arttikca, Faktér 6 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %31.9’u kadinin Faktor 1 puam ile agiklanabilir
(r%:0.319).

Faktdr 1: kadinin viicut biitinligine zarar verici duzeyde fiziksel siddet ile Faktor 7:
kadinin kendine yénelik olumsuz duygulanim arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu
gozlenmektedir (1=0.622 p<0.000). Kadinin Faktor 1 puam arttk¢a, Faktér 7 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %38.7’si kadimin Faktér 1 puam ile agiklanabilir
(1*:0.387).

Faktor 1: kadimin viicut batanligiine zarar verici diizeyde fiziksel giddet ile Faktor 8:
ese yonelik kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu gozlenmektedir
(r=0.678 p<0.000). Kadinin Faktér 1 puam arttikga, Faktér 8 puam da dogrusal olarak
artmaktadir. Artmanin %46.0°1 kadimin Faktdr 1 puan ile agiklanabilir (r%:0.460).

Faktor 1: kadimin viicut bitinligune zarar verici diizeyde fiziksel siddet ile Faktér 9:
kadina evlilikte erkek aynicalifim kullanma ve paylagimsizlik arasinda dogrusal pozitif y6nli
iligki oldugu gozlenmektedir (r=0.649 p<0.000). Kadinin Faktor 1 puam arttikga, Faktor 9
puami da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %42.1°i kadimin Faktor 1 puam ile
agiklanabilir (r:0.421).

Faktdr 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal bask ile Faktér 3: kadina yonelik
ekonomik giddet arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldufu gozlenmektedir (r=0.516
p<0.000). Kadinin Faktor 2 puam arttik¢a, Faktér 3 puam da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %26.6’s1 kadinin Faktor 2 puam ile agiklanabilir (12:0.266).

Faktor 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal baski ile Faktor 4: kadina yonelik
sosyal baski ve izolasyon (kisitlayic1 davraniglar) arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu
gozlenmektedir . (r=0.631 p<0.000). Kadiin Faktor 2 puam arttik¢a, Faktor 4 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %39.8’i kadimn Faktor 2 puam ile agiklanabilir
(r%:0.398).

Faktor 2: kadina hakaret, kiigiimseme ve duygusal baski ile Faktor 5: kadin cinsiyetin
kigimseme ve tehdit edici davramglar arasinda dogrusal pozitif yénla iligki oldufu
gozlenmektedir (r=0.764 p<0.000). Kadimin Faktér 2 puanmi arttikga, Faktér 5 puami da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmamn %58.4’i kadinin Faktor 2 puam ile agiklanabilir
(1:0.584).

Faktor 2: kadina hakaret, kugtimseme ve duygusal baski ile Faktor 6: kadina yénelik
cinsel siddet ve sayg gereksinimi arasinda dogrusal pozitif yonlid iligki oldufu
- gozlenmektedir (=0.690 p<0.000). Kadinin Faktér 2 puam arttikga, Faktér 6 puam da
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dogrusal olarak artmaktadir. Artmamin %47.6°s1 kadimn Faktér 2 puam ile agiklanabilir
(r%:0.476).

Faktor 2: kadina hakaret, kiigiimseme ve duygusal baski ile Faktor 7: kadimn kendine
yonelik olumsuz duygulanim: arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu goézlenmektedir
(r=0.647 p<0.000). Kadimin Faktér 2 puam arttkga, Faktér 7 puam da dogrusal olarak
artmaktadir. Artmanin % 41.9’u kadimin Faktér 2 puani ile agtklanabilir (12:0.419).

Faktér 2: kadina hakaret, kiigiimseme ve duygusal bask: ile Faktor 8: ese yonelik
kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu gozlenmektedir (r=0.671
p<0.000). Kadinin Fakt6ér 2 puami arttikga, Faktor 8 puami da dogrusal olarak artmaktadur.
Artmanin %45.0’i kadimin Faktor 2 puam ile agiklanabilir (r%0.450).

Faktor 2: kadina hakaret, kiigimseme ve duygusal baski ile Faktér 9: kadina evlilikte
erkek ayricaliimi kullanma ve paylagimsizlik arasinda dogrusal pozitif yonla iliski oldugu
gozlenmektedir (r=0.688 p<0.000). Kadinin Fakt6r 2 puam arttikga, Faktor 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %47.3’0 kadimin Faktér 2 puamt ile agiklanabilir
(r2:0.473).

Faktor 3: kadina yénelik ekonomik siddet ile Faktér 4. kadina yonelik sosyal bask: ve
izolasyon (kisitlayict davramglar) arasinda dogrusal pozitif yonlt iliski oldugu
gozlenmektedir (1=0.530 p<0.000). Kadimin Faktér 3 puam arttikga, Faktér 4 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmamn %28.1°i kadimn Faktér 3 puam ile agiklanabilir
(r*:0.281).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet ile Faktor 5: kadin cinsiyetin kiigiimseme ve
tehdit edici davraniglar arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu gozlenmektedir (r=0.488
p<0.000). Kadinin Faktér 3 puam arttikga, Faktor 5 puani da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %23.8’1 kadimin Faktoér 3 puam ile agiklanabilir (1%:0.238).

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet ile Faktor 6: kadina yonelik cinsel siddet ve
saygl gereksinimi arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldufu g6zlenmektedir(r=0.339
p<0.000). Kadinin Faktor 3 puam arttikga, Faktor 6 puam da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %11.5’i kadinin Fakt6r 3 puani ile agiklanabilir (r2:0.115).

Faktér 3: kadina yénelik ekonomik siddet ile Faktér 7: kadinin kendine yonelik
olumsuz duygulanimi arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu gézlenmektedir(r=0.559
p<0.000). Kadinin Faktor 3 puam arttikga, Faktdr 7 puam da dofrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %31.2’si kadinin Faktﬁr 3 puan ile agiklanabilir (r%:0.312),

Faktor 3: kadina yonelik ekonomik giddet ile Faktér 8: ese yonelik kaygilar ve
korkular arasinda dogrusal pozitif yonla iligki oldugu gézlenmektedir(r=0.681 p<0.000).
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Kadimin Faktdér 3 puam arttikga, Faktér 8 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmann
%46.4°1 kadin Faktor 3 puam ile agiklanabilir (r2:0.464).

Faktor 3: kadina ydnelik ekonomik siddet ile Faktér 9: kadina evlilikte erkek
aynicaligim kullanma ve paylagimsizhik arasinda dogrusal pozitif yonlii iliski oldugu
gozlenmektedir (r=0.566 p<0.000). Kadimn Faktér 3 puam arttikga, Faktér 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %32.0’si kadimin Faktor 3 puam ile agiklanabilir
(r%:0.320).

Faktor 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayici davramglar) ile Faktor

5: kadin cinsiyetin kigiimseme ve tehdit edici davramglar arasinda dogrusal pozitif yonlti
iliski oldugu gozlenmektedir(r=0.611 p<0.000). Kadinin Faktér 4 puam arttikga, Faktor 5
puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmamn %37.3’0 kadinmin Faktér 4 puam ile
aciklanabilir (r%:0.373).

Faktor 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayic1 davramiglar) ile Faktor
6: kadina ydnelik cinsel siddet ve sayg gereksinimi arasinda dofrusal pozitif yoénla iliski
oldugu gozlenmektedir (r=0.485 p<0.000). Kadinin Faktér 4 puam arttik¢a, Faktér 6 puani da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %23.5’i kadimin Faktér 4 puam ile agiklanabilir
(r%:0.235).

Faktor 4: kadma ydnelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayici davramglar) ile Faktor
7: kadimn kendine yénelik olumsuz duygulammu arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu
gozlenmektedir(r=0.598 p<0.000). Kadimin Faktér 4 puam arttikga, Faktér 7 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %35.8°i kadimin Faktér 4 puanmi ile agiklanabilir
(r*:0.358).

Faktor 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayici davranmiglar) ile Faktor
8. ese yonelik kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu
gozlenmektedir (r=0.611 p<0.000). Kadinin Faktér 4 puamt arttik¢a, Faktor 8 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %37.3’ii kadimin Faktér 4 puam ile agiklanabilir
(r%0.373).

Faktor 4: kadina yonelik sosyal baski ve izolasyon (kisitlayic1 davramslar) ile Faktor
9: kadina evlilikte erkek aynicalifini kullanma ve paylasimsizlik arasinda dogrusal pozitif
yonli iliski oldugu gézlenmektedir (=0.557 p<0.000). Kadinin Faktér 4 puam arttikga,
Faktdr 9 puan1 da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %31.0°i kadimn Faktor 4 puam ile
agiklanabilir (1:0.310), |

Faktor 3: kadin cinsiyetin kiigiimseme ve tehdit edici davramsglar ile Faktér 6: kadina
yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi arasinda doBrusal pozitif yonli iligki oldugu
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gozlenmektedir (r=0.545 p<0.000). Kadimin Faktér 5 puam arttikga, Faktdr 6 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %29.7’si kadimn Faktér 5 puam ile agiklanabilir
(r2:0.297).

Faktor S: kadin cinsiyetin kiigiimseme ve tehdit edici davramglar ile Faktor 7: kadinin
kendine yonelik olumsuz duygulamm arasinda dogrusal pozitif yonlii iliski oldugu
gozlenmektedir (r=0.597 p<0.000). Kadinin Faktér 5 puam arttikga, Faktér 7 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %35.6’s1 kadimin Faktoér 5 puam ile agiklanabilir
(r:0.356).

Faktor 5: kadin cinsiyetin kigiimseme ve tehdit edici davraniglar ile Faktor 8: ese
yonelik kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu gdzlenmektedir
(r=0.613 p<0.000). Kadinin Faktér 5 puani arttik¢a, Faktér 8 puami da dogrusal olarak
artmaktadir. Artmanin %37.6’s1 kadinin Faktor 5 puam ile agiklanabilir (1:0.376).

Faktor 5. kadin cinsiyetin kiiglimseme ve tehdit edici davramglar ile Faktor 9: kadina
evlilikte erkek ayricalifimi kullanma ve paylasimsizhik arasinda dogrusal pozitif yénlix iligki
oldugu gozlenmektedir (r=0.638 p<0.000). Kadimn Faktor 5 puam arttikga, Faktér 9 puani da
dogrusal olarak artmaktadir, Artmamin %40.7’si kadimin Faktor 5 puan: ile aciklanabilir
(r2:0.407).

Faktdr 6: kadina yonelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi ile Faktor 7. kadinin
kendine yonelik olumsuz duygulanim arasinda dogrusal pozitif yonld iligki oldugu
gozlenmektedir (r=0.574 p<0.000). Kadimin Faktér 6 puam arttikga, Faktér 7 puam da .
dofrusal olarak artmaktadir. Artmanin %32.9’u kadimin Faktdér 6 puani ile agiklanabilir
(r2:0.329).

Faktor 6: kadina yénelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi ile Faktor 8: ese yonelik
kaygilar ve korkular arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu gozlenmektedir (r=0.480
p<0.000). Kadimn Faktor 6 puant arttikga, Faktér 8 puant da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %23.0°4 kadinin Faktér 6 puamn ile agiklanabilir (r2:0.230).

Faktor 6: kadina yénelik cinsel siddet ve saygi gereksinimi ile Faktoér 9: kadina
evlilikte erkek ayncalifim kullanma ve paylagimsizlik arasinda dogrusal pozitif yonla iliski
oldugu gézlenmektedir (r=0.632 p<0.000). Kadinin Fakt6r 6 puani arttikga, Faktér 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %39.9’u kadimn Faktér 6 puam ile agiklanabilir
(r:0.399).

Faktor 7: kadinin kendine yonelik olumsuz duygulanimu ile Faktér 8: ese yonelik
kaygilar ve korkular arasimnda doBrusal pozitif yonli iliski oldugu gézlenmektedir (=0.670
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p<0.000). Kadimn Faktor 7 puam arttikga, Faktér 8 puam1 da dogrusal olarak artmaktadir.
Artmanin %44,9°u kadinin Fakt6r 7 puani ile agiklanabilir (r2:0.449).

Faktor 7: kadinin kendine yonelik olumsuz duygulanim ile Faktér 9: kadina evlilikte
erkek ayncaligim kullanma ve paylasimsizlik arasinda dogrusal pozitif yonla iligki oldugu
gozlenmektedir (r=0.611 p<0.000). Kadmin Faktdr 7 puam arttik¢a, Faktér 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %37.3’04 kadimn Faktor 7 puam ile agiklanabilir
(r%:0.373).

Faktor 8: ese yonelik kaygilar ve korkular ile Faktér 9: kadina evlilikte erkek
ayricaligim1 kullanma ve paylagimsizhk arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu
gozlenmektedir (r=0.658 p<0.000). Kadimin Faktér 8 puam arttikga, Faktér 9 puam da
dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %43.3’0 kadimin Faktor 8 puam ile agiklanabilir
(r%:0.433) (Tablo 62).

41.5. KADINLARIN KADINA YONELIK AILE ICI SIDDETI BELIRLEME
OLCEGINDEN ALDIKLARI PUAN ORTALAMALARI VE ETKi EDEN
ETMENLERIN INCELENMESI

Faktor 1: Kadimin Viicut Biitiinliiiine Zarar Verici Diizeyde Fiziksel Siddet

Kadinlann yas gruplanna gore incelendiginde; Faktdor 1 puani, 45-49 yag grubunda
diger yas gruplanna oranla daha yitksek bulunmustur. Ancak yas gruplan arasinda,
istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanamamistir (Té,blo 63). Yapilan bir aragtirmada, yas
 ile fiziksel saldiri arasinda anlaml bir iliski bulunamamugtir (16).

Kadinlanin egitim durumlan ile Faktor 1 puanlan incelendiginde; en yitksek puan,
ortaokul mezunu, ikinci yiliksek puan ilkokul mezunu kadinlardadir. En diigtik puan ortalamast
ise, yiiksek okul mezunu kadinlardadir. flk6gretimden sonra egitim dizeyi arttikga puan
ortalamalan dismektedir. Grup ortalamalani arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur. Bu fark lise ve yiiksekokul mezunu kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 64).
Yildinm (1995), egitim seviyesi diigik kadinlann daha afir derecede siddette ugradign
belirlemigtir(118). Demir6z(1996) calismasinda, kadinin egitimi ile fiziksel siddet arasinda
anlaml iligkiler saptamigtir (29).

Kadinlarin Faktér 1 puanlanmin kadimn caligma durumuna gore ortalamalan
incelendiginde; galismayan kadinlarin puanlan yiiksektir. Ancak, grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamigtir (Tablo 65). Aile igi Siddetin Sebep ve
Sonuglan aragtirma sonuclarinda; ¢alisan kadinlann ev hanimlarna gére siddet indeksi
anlamh bir bigimde diismektedir(99).
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Faktor 1 puanlarin kadimin meslek durumuna gére ortalamalan incelendiginde; serbest
meslek grubu en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur. Bu fark memur grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 66).

Kadwnlann esleri ile tamsma sekli Faktoér 1 puanlan ile arasindaki iligki sonucu; en
yiksek puan gériicii usulityle evienen kadinlardadir. Ancak tanisip anlagarak evlenen grupla
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamgtir (Tablo 67).

Kadinlann evlenme yasi ile Fakt6ér 1 puanlan arasinda analiz sonucu; evlilik yag
uzadikca faktor puanlanmn azaldigy gorilmektedir. Puan ortalamasi; 15 yas ve altinda
evienen kadinlarda en yiiksek, en diigik puan 31 yas ve izeri evlenen kadinlarda
bulunmustur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu
fark, 31 yas ve 0zeri evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 68).

Aragtirmaya katilan kadinlara evlilik yili soruldufunda; yillara paralel bir puan artis1
g6zlenmektedir. Fark herhangi bir gruptan kaynaklanmamaktadir. Grup ortalamalar arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur(Tablo 69).

Puanlanin kadimin egle beraberlik bagina gore ortalamalan incelendifinde; imam
nikahli olan kadinlarin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark nikahsiz beraberlik grubundan kaynaklanmaktadir
(Tablo 70).

Puanlaninin kadimin eglerinin yas gruplarnna gore ortalamalan incelendiginde; 45 yas
ve lizeri yag gurubunun puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmugtur. Bu fark 25-29 yag grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo71).

Kadinlanin eglerinin _efitim durumu ile Faktor 1 puanlan arasindaki iligkiye
bakildiginda; okuryazar erkeklerin eglerinin puanlan en yiiksek, yiiksekokul mezunu
erkeklerin eslerinin en digtktir. ESitim diizeyi arttikca puan ortalamalarinda bir azalma
goralmektedir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur.
Bu fark yiiksekokul mezunu erkeklerden kaynaklanmaktadir (Tablo 72). Ankan ve Kosar
(1989) yaptif aragtirmada, kocanin egitim durumuyla kadinin fiziksel istismar arasinda ters
yonde bir iliskinin oldugunu saptamislardir(7). Yapilan bir aragtirmada, egitim seviyesi diisik
olan erkeklerin eglerine saldirma oranlarinin daha fazla oldugunu bulunmustur(16). “Aile
Iginde Toplumsal Alanda Siddet” konulu aragtirmada bireylerin egitim dizeylerindeki artisa
bagh olarak giddet egilimleri de azaldigini bulmugtur (100).

Kadinlanimin eglerinin ﬁleslek durumu incelendiginde; ¢aligmayan erkeklerin eglerinin
puanlan en yiksek bulunmustur. Ancak, grup ortalamalant arasinda istatistiksel olarak
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inlamhi bir fark bulunamamigtir (Tablo 73). Kantor 1989°da erkegin meslegi ile ese saldin
slaylan arasinda anlamh bir iligki bulmamigtir(16).

Kadinlann gocuk sahibi olma durumu incelendiginde; en yiiksek puan ¢ocugu olan
gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur, (Tablo
74).

Aragtirmaya katilan kadinlanin gocuk sayilanina gore puanlannin ortalamalan
incelendiginde; 5 ve izeri ¢ocufu olan kadinlann puanlan en yiiksek bulunmus ve grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark, ¢ocugu
olmayan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 75). Yildinm (1995), ¢ok ¢ocuklu kadinlann
daha agir derecede siddette ugradigs bulmustur(118). Yapilan bir arastirmada, “eger bir kadin
¢ok cocuBa sahip ise, aile i¢i siddet olasth@ artmaktadr™ gords savunulmaktadir.
Calismalarda, 4 ve daha fazla gocugu olan kadinlar, siddete ugrayan diger kadinlardan 2 kez
fazla siddete ugradiklan bulunmugtur (86).

Aragtirmaya katilan kadinlarin aile tipleri ile puanlannin ortalamalan incelendiginde;
pargalanmus aileye sahip olan kadinlann puanlan en yiiksek bulunmustur. Grup ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark, gekirdek aile grubundan
kaynaklanmaktadir (Tablo 76).

Puanlanmn ortalamalan ailenin gelir durumuna gére incelendiginde; gelir giderden az
olan grupta puan en yiiksektir. En disik puan ise gelir giderden fazla olan gruptadir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur. Bu fark, gelir giderden
az olan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 77). Demir6z ¢aligmasinda, eve giren gelirin
yeterliligi ile kadimn giddete maruz kalmasi arasinda anlamh iligkiler vardir (29). Yapilan bir
aragtirmada, gelir seviyesinin digilk olmasinin erkek tarafindan kadina saldiny: arttiran bir
faktor oldugunu bulmugtur, McCloskey 1996°da déviilen kadinlann diigik aile gelirine sahip
olduklarimt saptamugtir. Black ve ark. 2179 ¢aliymada fiziksel saldini olaylarinda
sosyoekonomik durum ile giddet arasinda anlamli sonuglar elde etmislerdir (16). “Yiksek
Enflasyonun Aile I¢i iligkiler Uzerine Etkisi” adl1 aragtirmada; kan koca arasinda ortaya gikan

tartigmalarin boyutlarina bakildiinda, sert ve fiziksel siddeti igeren kavgalarin daha gok
enflasyondan etkilenen ailelerde ortaya ¢ikmaktadir (51).

Aragtirmaya katilan kadinlara ailenin sosyal giivencesi olup olmadifi soruldugunda;
en yiiksek puan sosyal glivencesi olmayan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark bulunmustur. (Tablo 78).

Aragtirmaya katilan kadinlara evlilifin kadina sapladifi en ¢nemli duygunun ne
oldugu soruldugunda; maddi gii¢ ve giiven yamtim veren grupta puan en yiksektir. Grup
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ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark, maddi gii¢
giiven grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 79).

Aragtirmaya katilan kadinlara eslerine karg1 hissettigi en 6nemli duygunun ne oldugu
soruldugunda; korku yamitim veren grupta puan en yliksektir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark sevgi/saygi yamitim veren
kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 80).

Arastirmaya katilan kadinlara eglerinin sinirlilik diizeylerini tammlamasi istendiginde;
¢ok sinirli olarak tanimlanan erkeklerin esleri olan kadinlarda puan en yiiksek bulunmugtur.
Ikinci sirada ise; bazen sinirli olan grup gelmektedir. Sakin, hemen hemen hi¢ sinirlenmeyen

erkeklerin egleri en diasik puam almislardir. Gruplar arast fark ¢ok sinirli gruptan
kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur. (Tablo 81). Yapilan bir aragtirmada, sinirli erkekler ile ey saldirisi arasinda
anlaml pozitif bir iligki bulmugtur (16).

Aragtirmaya katilan kadinlara eslerinin alkol igme sikh@ soruldugunda; alkol igme
siklify ile paralel bir puan artisi g6zlenmektedir. En yitksek puan, her giin alkol alan gruptadir
ve fark yaratan gruptur. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur. (Tablo 82). Yiiksel, alkol kullaniminin fiziki baskinin bulundugu grupta anlamli
fark yarattifim saptamistir (119). Yapilan bir aragtirmada, alkol alan erkeklerin ese saldin
< riskini arttirdafim bulmustur (16). “Aile I¢inde Toplumsal Alanda Siddet” konulu aragtirmada
alkol ile giddet arasinda agik bir iligki gériilmektedir (100). Yapilan bir aragtirmada alkol
alma, esi dovmede ana nedenlerden biridir. Alkol alan erkek yaptll;:larm1 hatirlamamakta ve
kadina daha afir siddet uygulamaktadirlar(28). Bir aragtirmada, siddet uygulayanlarin
%88’inin alkol kullandifini bulunmugtur (114).

ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmamigtir. Gegmisinde dayak
yiyen kadinlann oldukga yiiksek siddet puanina sahip olmasi, fiziksel siddetin bir gelenek gibi
arttinldifimi  gostermektedir, Ancak gegmisteki fiziksel siddetin sikhi simdiki siddetin
diizeyini agiklayamamaktadir. Diger bir deyisle gocuklukta az veya ¢ok siddete maruz kalmak
simdiki siddet diizeyi tizerinde etkili degildir (Tablo 83). Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglan
adl1 aragtirma sonuglarinda da benzer sonuglar elde edilmigtir (99). Yildinm, siddete ugrayan
kadinlann gocuklugunda siddetle tanigmig oldugunu saptamigtir (118).
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Faktor 2: Kadina Hakaret, Kiiclimseme Ve Duygusal Baski

Kadinlanin _yas m& u incelendiginde; Faktdr 2 4549 yas grubu kadimn puan
ortalamasi en yitkksek olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark
bulunmugtur. Bu fark, 25-29 yas grubundan kaynaklanmaktadir(Tablo 63).

Kadmlann egitim duzeyine gore Faktor 2’den aldiklart puan ortalamalar
incelendiginde; en digik puan ortalamas1 yilksek okul mezunu kadinlardadir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur. Bu fark, lise ve yiksek
okul mezunu kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 64). Arikan ve Kosar, kadinin egitim
diizeyi yukseldikge fiziksel olmayan istismar puaninin azaldigini bulmugtur (7).

Faktdr 2 puanlariin kadinin calisma durumuna goére ortalamalarina bakildiinda;
caligan kadmnlarin puanlan yitksektir. Ancak, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunamamistir (Tablo 65).

Faktér 2 puanlarin kadinin meslek durumuna gore ortalamalarina bakildifinda; serbest
meslek grubu puan ortalamasi en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark serbest meslek grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo
66).

Kadinlanin esleriyle tamgma sekli soruldugunda; Faktér 2 en yitksek puan, gérict
usuliyle evlenen kadinlardadir, Ancak, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunamamstir (Tablo 67).

Kadinlanin _evlenme yaslan ile Faktér 2 puan ortalamasi arasindaki iligki
incelendiginde; 15 yas ve altinda evienen kadinlar en yiiksek puan: almuglar, grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark, 31 yas ve tzeri evlenen
kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 68).

Faktor 2 puan ortalamalan evlilik siiresine gore incelendiginde; en ylksek puan 21 yil
ve Uzeri evli gruptadir ve yillara paralel bir puan artig1 gézlenmektedir. Fark, herhangi bir
gruptan kaynaklanmamaktadir. Grup ortalamalarn arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur. (Tablo 69).

Faktér 2 puan ortalamalan kadinlarin egleri ile beraberlik baglarina gore
incelendiginde; en yiksek puan ortalamasi medeni nikahli kadinlardadir. Ikinci yiiksek puan
imam nikahli kadinlardadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark
bulunmustur. Bu fark medeni nikah ve nikahsiz beraberlikten kaynaklanmaktadir (Tablo 70).

Kadinlarin_eslerinin yas gruplan ile Faktor 2 puan ortalamalan arasimdaki iligkiye
bakildifinda; en yiksek puan ortalamasi 45 yas ve tizeri yag gurubundadir. Grup ortalamalan
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arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark bulunmugtur. Bu fark 25-29 yas grubundan
kaynaklanmaktadur (Tablo 71).

Kadinlann eslerinin egitim durumlan ile Faktor 2 puanlarn incelendiginde; en yiiksek
puan ortalamasi okuryazar, en disik puan yiksek okul mezunu erkeklerin eglerindedir.
Egitim diizeyi arttikga puan ortalamalarinda bir azalma goralmektedir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark yiiksekokul mezunu
erkeklerden kaynaklanmaktadir (Tablo 72). Ankan ve Kosar; erkefin egitim dizeyi
yiikseldikge fiziksel olmayan istismar puaninin azaldifim saptamugtir (7).

Erkeklerin meslekleri ile Faktor 2 puanlarinin ortalamalan incelendiginde; ¢aligmayan
erkeklerin eslerinin puanlan en ybiksek olup, grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlaml: bir fark bulunmugtur. Bu fark dier grubu erkeklerden kaynaklanmaktadir (Tablo 73).

Faktor 2 puan ortalamalan ile kadinlarin ¢ocuk sahibi olma durumlarn incelendiginde;
en yliksek puan gocugu olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunmugtur. (Tablo 74).

Fakt6r 2 ait puanlar ile kadinlann g¢ocuk sayilan incelendifinde; 5 ve tizeri gocugu
olan kadinlann puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunmustur. Bu fark gocugu olmayan ve 5 ve Ozeri ¢ocufu olan gruptan
kaynaklanmaktadir (Tablo 75). Arikan ve Kosar, fiziksel olmayan istismar puaninin gocuk
sayisi arttikca yiikseldig belirtmistir (7).

Aile tipi ile Faktor 2 puanlarinin ortalamalan incelendiginde; parcalanmus aileye sahip
olan kadinlanin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalarn arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmustur. Bu fark gekirdek aile grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 76).

Ailenin gelir durumu ile Fakt6r 2 puanlarinin ortalamalan incelendiginde; gelir
giderden az olan gruptaki kadmlann puanlan en yiksek bulunmustur. Gelir durumu arttikga
puan ortalamalarn azalmaktadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark
bulunmugtur. Bu fark gelir giderden az olan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 77). Aile igi
Siddetin Sebep ve Sonuglan arastirma sonuglaninda; siddet indeksinin gelir diizeyi artikga
distigini saptamislardir (99).

Ailenin sosyal giivence durumu ile Faktoér 2 puanlarimn ortalamalan incelendifinde;

en yitksek puan sosyal giivencesi olmayan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmugtur (Tablo 78).

Kadmlarn evliligin kendilerine sagladis1 en onemli unsur ile Faktor 2 puanlannn
ortalamalan incelendiginde; maddi gi¢ ve given yamtim veren kadinlann puanian en

ytksektir. En diigiik puan ise sevgi, saygi cevabim veren gruptadir. Grup ortalamalan arasinda
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istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark maddi gii¢ giiven ve sevgi /sayg
grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 79).

Ese hissedilen en 8nemli duygu ile Faktdr 2 puanlarimin ortalamalan incelendiginde;
korku yamtin1 veren kadinlann puanlan en yitksek bulunmustur. En diisik puan ise sevgi,
saygl cevabim veren gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur. Bu fark sevgi /sayg1 ve korku yamtim1 veren kadinlardan kaynaklanmaktadir
(Tablo 80). Arikan ve Kosar, evlilikten memnun olmayanlarin memnun olanlara gore fiziksel
- olmayan istismar puanlarn yiiksek bulunmusgtur (7).

Aragtirmaya katilan kadinlara eglerinin sinirlilik diizeylerini tanimlamasi istendiginde;

¢ok sinirli olarak tammlanan erkeklerin eslerinin puan ortalamalan en yiksek bulunmustur,
Gruplar arasi fark ¢ok sinirli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (Tablo 81).

Erkeklerin alkol i¢me sikhiklan ile Faktdr 2 puan ortalamalan incelendiginde; en
yitksek puan her giin alkol alan gruptadir ve alkol igme sikli1 ile paralel bir puan artigt
gozlenmektedir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur.
Fark, her giin alkol alan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 82).

Aragtirmaya katilan kadinlara g¢ocuklugunda anne ve babadan dayak yeme sikhif
soruldugunda; Faktor 2 puan ortalamalan sik stk yamtim veren grupta en ylksek
bulunmustur. Ancak, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark
bulunamamstir (Tablo 83).

Faktor 3: Kadina Yonelik Ekonomik Siddet

Kadinlarin yas grubu ile Faktoér 3 puam incelendiginde, puan ortalamasi 15-19 yas
grubunda en yiiksek bulunmustur. Ancak yas gruplan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark saptanamamigtir (Tablo 63). Bu bulguda, erkeklerin ¢ok gen¢ yasta kadinlara ekonomik
agidan kontroli eline almak istediZi anlagilmaktadir.

Kadinlann efitim durumlan incelendiginde; Faktér 3 puan ortalamasi okuryazar
kadinlarda en yitksek bulunmus ve egitim diizeyi arttikga puan ortalamalarinda da belirgin bir
azalma gorilmektedir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmustur. Bu fark, yiiksek okul mezunu kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 64).

Faktor 3 puan ortalamalan kadimin ¢alisma durumuna gore incelendiginde; galigmayan
kadinlann puanlan en yiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark bulunmustur (Tablo 65).

Faktor 3 puan ortalamalan kadinin mesleklerine gore incelendiginde; en yikksek puan
ortalamas1 ev hamimi, en diigiik puan ortalamas:1 ise memur grubundadir. Grup ortalamalan
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arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark memur grubundan
kaynaklanmaktadir (Tablo 66). Bu bulgu, ev hanimlarimn herhangi bir iste ¢aligmamasindan
dolay1, ekonomik agidan erkege bagimh olduBunun bir gostergesidir.

Kadinlarin egleri ile evienme bicimleri ile Faktor 3 puan ortalamalan arasindaki
iliskiye bakildifinda; en yiksek puan goriici usuld ile evlenen gruptadir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur(Tablo 67).

Faktor 3 baglhigina ait puanlar kadinlanin evienme yas gruplarina gére incelendiginde;
en yiksek puan 15 yag ve altinda evienen kadinlardadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark, 31 yas ve iizeri evlenen kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 68).

Faktor 3 puanlan ile kadinlann evlilik stiresi ile iliskileri arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmamugtir (Tablo 69).

Kadinlann esleri ile beraberlik baglan ile Faktor 3 puan ortalamalan arasindaki iligki
incelendiginde; en yikksek puan imam nikahhi kadinlardadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmamugtir (Tablo 70).

Erkeklerin yas gruplan ile Faktor 3 puan ortalamalarina bakildifinda; en yliksek puan
ortalamas: 20-24 yas grubu erkeklerindir. Ancak, grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlaml: bir fark bulunmamgtir (Tablo 71).

Erkeklerin efitim durumlan ile Faktér 3 puanlan incelendiginde; okuryazar erkeklerin
eslerinde puan ortalamasi en yliksek ve grup ortalamalan arasinda istatistikse!l olarak anlamli
bir fark bulunmugtur. Bu fark yiiksekokul mezunu erkeklerden kaynaklanmaktadir(Tablo 72).

Erkeklerin meslekleri ile Faktor 3 arasindaki iligkiye bakildiginda; is¢i grubundaki
erkeklerin eslerinin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml: bir fark bulunmustur (Tablo 73).

Kadinlann gocuk sahibi olma durumlan ile Fakttr 3 puan ortalamalarinin incelenmesi
sonucunda; en yiiksek puan gocufu olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmugtur (Tablo 74).

Faktor 3 puanlan ile kadinlarin ¢ocuk sayisi incelendiginde; 5 ve iizeri gocugu olan
kadinlann puanlan en ytksek olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur. Bu fark ¢ocufu olmayan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 75).

Kadinlann aile tipleri ile Faktor 3 arasindaki iligki arasindaki analiz sonucu, geng
genis aileye sahip olan kadmlarn puanlari en yiksek olup, grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark g¢ekirdek aile grubundan
kaynaklanmaktadir (Tablo 76).
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Ailenin gelir durumu ile Faktdr 3 arasinda iligkiye bakildiginda; gelir giderden az olan
grupta kadinlann puanlan en yiiksektir. fkinci yiiksek puan gelir giderden fazla olan grupta
olmas: dikkat ¢ekici bir bulgudur. En digtik puan ise; gelir gidere esit gruptadir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark, gelir gidere
esit olan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 77).

Ailenin sosyal giivencesi ile Faktor 3 arasinda en yiiksek puan sosyal giivencesi
olmayan grupta olmasina rafmen grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmamigtir (Tablo 78).

Kadinlara evlilifin sagladifn en 6nemli unsur ile Faktor 3 arasindaki analiz sonucu,
maddi gi¢ ve giiven yamtin1 veren kadinlann puanlan en ylksek bulunmustur. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark maddi gii¢
giiven grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 79).

Ese karsi hissedilen en énemli duygu ile Faktor 3 arasindaki iligkinin incelenmesi
sonucu; korku yanitini veren kadinlarin puanlan en yitksek bulunmustur. Ikinci sirada, itaat
yamitim1 veren kadinlarin puanlan yiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmugtur. Bu fark korku yanitini veren kadinlardan kaynaklanmaktadir
(Tablo 80).

Aragtirmaya katilan kadinlara eslerinin sinirlilik diizeylerini tammlamasi istendiginde;
Faktor 3’de ¢ok sinirli olarak tamimlanan erkeklerin eslerinin puan: en yiksek bulunmugtur.
Gruplar arasi fark g¢ok sinirli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (Tablo 81).

Erkegin alkol almas: ile Faktdr 3 grup ortalamalarnnin, Varyans analizi ile irdelenmesi
sonucunda istatistiksel anlamh fark bulunmamugtir. En yiikksek puan birkag giinde bir alkol
alan gruptadir (Tablo 82).

Aragtirmaya katilan kadinlara gocuklufunda anne ve babadan dayak yeme siklifi
soruldufunda; Faktor 3 en yiksek puan ortalamasi ara sira yanitim veren gruptadir. Gruplar
aras1 anlamh fark saptanmamigtir (Tablo 83).

Faktor 4;: Kadina Yénelik Sosyal Bask Ve Izolasyon(Kisitlayic1 Davramglar)

Kadinlann yas grubu ile Faktor 4 puan ortalamalan arasindaki iligki incelendiginde; en
yliksek puan 15-19 yas grubundadir. Ancak yas gruplan arasinda, istatistiksel anlamh fark
saptanmamistir (Tablo 63).

Faktor 4 ile kadinlann epitim durumlanna bakildifinda; okuryazar kadmnlarda puan
ortalamas: en yliksek olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmustur. Bu fark, okuryazar kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 64).
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Faktor 4 ile kadinlarin calisma durumu incelendiginde; ¢aligmayan kadinlarin puaniar
en yliksektir. Ancak, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamistir (Tablo 65).

Kadinlarin meslekleri ile Faktér 4 puan ortalamalan arasindaki analiz sonucu; isqi

grubunda puan ortalamasi en yliksek bulunmustur. Ancak grup ortalamalar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir (Tablo 66).
Aragtirmaya katilan kadinlara egleri ile tamigsma sekli soruldugunda; Faktdr 4 en

yiikksek puan goriici usuliiyle evlenen kadinlardadir. Ancak grup ortalamalart arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamstir (Tablo 67).

Faktdr 4’e ait puanlar evienme yas gruplarina gére incelendiginde; en yiiksek puan 15

yas ve altinda evlenen kadinlarda olup, grup ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmustur. Bu fark, 15 yas ve alti evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo
68).

Kadinlarin evlilik vili ile Faktér 4 grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmamigtir. En yiiksek puan 21 yil ve {izeri evli olan gruptadir (Tablo 69).

Faktor 4 puan ortalamalan ile kadinlarin esleri ile beraberlik baglan arasindaki iligki
irdelendiginde; en yiiksek puan ortalamasi imam nikahli kadinlardadir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur (Tablo 70).

'Erkeklerin yas gruplan ile Faktor 4 puan ortalamalarina bakildiginda; en yliksek puan

ortalamasi 20-24 yas grubu erkeklerde olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur. Bu fark 25-29 yas grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 71).

Erkeklerin egitim durumlan ile Faktdr 4 puan ortalamalarn arasindaki iligki
irdelendiginde; okuryazar erkeklerin eslerinde puan ortalamasi en yiiksek olup, egitim diizeyi
artikca puan ortalamalarinda bir azalma goriilmektedir. Grup ortalamalan arasinda
istatistikse] olarak anlaml bir fark bulunmustur. Bu fark okuryazar ve yiiksekokul mezunu
erkeklerden kaynaklanmaktadir (Tablo 72).

Erkeklerin meslekleri ile Fakt6r 4 puanlarimn ortalamalar incelendiginde; ¢alismayan

erkeklerin eslerinin puanlan en yliksek bulunmustur. Ancak, grup ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir (Tablo 73).

Aragtirmaya katillan kadinlara gocuk sahibi olma durumlan soruldugunda; Faktor 4
¢ocugu olan grubun puan ortalamas: yiiksek olmasina ragmen, istatistiksel anlamli bir fark

saptanamamgtir (Tablo 74).
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Faktr 4 ile kadinlarin ¢ocuk sayilari arasindaki iligki incelendiginde; 5 ve fizeri
gocufu olan kadnlarn puanlan en yikksek bulunmugtur. Istatistiksel anlamli bir fark
saptanamamugtir (Tablo 75).

Kadinlarin aile tipleri ile Faktor 4 puanlan irdelendiginde; pargalanmis aileye sahip
olan kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmustur. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark bulunmugtur. Bu fark ¢ekirdek aile grubundan kaynaklanmaktadir
(Tablo 76).

Ailenin gelir durumu ile Faktor 4 arasinda analiz sonucu, gelir giderden fazla olan
grupta kadinlarin puanlarinin en yiiksek olmasi dikkat gekici bir bulgudur. Grup ortalamalar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark gelir gidere egit olan
gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 77).

Ailenin sosyal giivence durumu ile Fakt6r 4 puan ortalamalar1 arasindaki iliski
sorgulandifinda; en yliksek puan sosyal giivencesi olmayan grupta olmasina ragmen grup
ortalamalarn arasinda istatistiksel olarak anlaml:t bir fark bulunamamugtir (Tablo 78).

Kadinlara evliligin sagladifi en 6nemli unsur ile Faktér 4 arasindaki iliskide; maddi
giic ve gliven yamitimi veren kadinlarin puanlari en yitksek bulunmustur. Grup ortalamalart
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark maddi gii¢ giiven
grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 79).

Kadmlarin eglerine hissettikleri en Onemli duygu ile Fakitdr 4 arasindaki iligki
arastirildiginda; korku yamitimi veren kadinlarin puanian en yliksek bulunmustur. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark giiven ve korku
yamtim veren kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 80).

Aragtirmaya katilan kadinlara eslerinin sinirlilik diizeylerini tanimlamasi istendiginde;
Faktdr 4’de ¢ok sinirli olarak tammlanan erkeklerin eslerinin puam en yliksek bulunmustur.
Gruplar arasi fark ¢ok sinirli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmusgtur (Tablo 81).

Erkeklerin alkol alma durumlan ile Faktér 4 puan ortalamalan arasindaki iliskiye
bakildiginda; en yliksek puan her giin alkol alan gruptadir. Fark, her giin alkol alan gruptan
kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur (Tablo 82).

Kadinlann ¢ocukiuk doneminde anne ve babadan dayak yeme sikliklan ile Faktor 4
puanlarimin ortalamalar: incelendifinde; en yiiksek puan gocuklugunda anne babadan sik sik
dayak yiyen gruptadir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
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bulunmustur. Gruplar arasindaki fark nadiren dayak yiyen gruptan kaynaklanmaktadir(Tablo
83).
Faktor 5: Kadmn Cinsiyetini Kiiclimseme Ve Tehdit Edici Davramslar

Kadinlarin yas grubu ile Faktdr 5 puan ortalamalari arasindaki iliski incelendiginde;
45-49 yas grubunun puanlan diger yas gruplarina oranla daha yliksek bulunmustur. Ancak yas
gruplan arasinda, istatistiksel olarak anlamh bir fark saptanamammstir (Tablo 63).

Faktdr 5 ile kadinlarnn egitim durumlarina bakildiginda; en yiiksek puan ortalamasi
okuryazar, en diigiik puan ortalamas! yiikksekokul mezunu kadinlardadir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur. Bu fark, okuryazar ve lise
grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 64).

Faktor 5 ile kadinlarin ¢alisma durumu incelendiginde; ¢alisan kadinlarin puanlan
yiiksektir. Ancak, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamistir (Tablo 65).

Kadinlann meslekleri ile Faktér 5 puan ortalamalan arasindaki analiz sonucu; en
yiiksek puan ortalamas: serbest meslek grubundadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark bulunmugtur. Bu fark serbest meslek grubundan kaynaklanmaktadir
(Tablo 66).

Faktor 5 ile kadinlarin esleri ile tamgma sekli arasinda istatistiksel anlamli bir fark
saptanamamigtir. Faktor 5 en yiiksek puan tanisip anlasarak evlenen kadinlardadir (Tablo 67).

Faktor 5’¢ ait puanlar kadinin evlenme yas gruplarina gore incelendiginde; 15 yas ve
altinda evlenen kadinlar en yiiksek puam almigtir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark, 31 yas ve iizeri evlenen kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 68).

Kadilann evlilik siiresi ile Faktor 5 puan ortalamalan incelendiginde; en yiiksek puan
21 yil ve lizeri evli gruptadir ve yillara paralel bir puan artist g6zlenmektedir. Fark, 5 yil alt:
ile 21 w1l ve tizeri evli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark bulunmustur (Tablo 69).

Faktor 5 puan ortalamalan ile kadinlarin esleri ile beraberlik baglan arasindaki iligki
irdelendiginde; en yliksek puan ortalamasi imam nikahli kadinlarda olup, grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark imam nikahli kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 70).

Erkeklerin yas gruplar ile Faktor 5 puan ortalamalarina bakildifinda; en yiiksek puan

ortalamasi 45 yas ve lizeri yas gurubundadir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak
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anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark 25-29 ile 45 ve iizeri yas grubundan kaynaklanmaktadir
(Tablo 71).

Erkeklerin _epitim durumlani ile Faktér 5 puan ortalamalart arasmdaki iligki
irdelendiginde; en yiiksek puan ortalamas: okuryazar erkeklerin, en diisiik puan ortalamasi
yiiksek okul mezunu erkeklerin eslerindedir. Egitim diizeyi arttik¢a puan ortalamalarinda bir
azalma goriilmektedir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur.Bu fark yiiksekokul mezunu erkeklerden kaynaklanmaktadir (Tablo 72).

Erkeklerin meslekleri ile Faktor 5 puanlarmin ortalamalan incelendiginde; serbest

meslek olarak ¢ahisan erkeklerin eglerinde puan ortalamalari yiiksektir. Ancak, grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh fark bulunmamustir (Tablo 73).

Kadinlarin gocuk sahibi olma durumlan incelendiginde; Faktdr 5°de en yiiksek puan
cocugu olan gruptadir. Grup ortalamalarn arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark
bulunmugtur (Tablo 74).

Kadinlarin gocuk sayilari ile Faktor 5 puanlarimin ortalamalan incelendiginde; 5 ve
tizeri gocugu olan kadinlarin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark 5 ve f{izeri ¢ocugu olan gruptan
kaynaklanmaktadir (Tablo 75). '

Kadinlarin aile tipleri ile Faktor 5 ait puanlarinin ortalamalar incelendiginde;
parcalanmig aileye sahip olan kadinlarin puanlari en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur. Bu fark ¢ekirdek aile ve gen¢ genis
grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 76).

Ailenin " gelir durumu ile Faktér 5 puanlannmin ortalamalari incelendiginde; gelir

giderden az olan grupta olan kadinlarin puanlar1 en yiiksektir. Gelir durumu arttikga puan
ortalamalar1 azalmaktadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur. Bu fark gelir giderden az olan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 77).

Ailenin sosyal giivence durumu ile Faktér 5 puanlar irdelendiginde; en yiiksek puan

sosyal giivencesi olmayan grupta olmasina ragmen grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunamamustir (Tablo 78).

Kadinlara evliligin sagladifi en 6nemli unsur ile Faktor 5 arasindaki iligkide; maddi
giic ve giiven yamitim veren kadinlarin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark maddi gii¢ giiven grubundan
kaynaklanmaktadir (Tablo 79). '

Kadinlann eslerine hissettikleri en Onemli duygu ile Faktor 5 arasindaki iligki
aragtinldifinda; korku yanitim veren kadinlarin puanlan en yiiksektir. Ikinci sirada, itaat
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yanitin1 veren kadinlarin puanlan yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamhi bir fark bulunmustur. Bu fark sevgi/saygn yamitim veren kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 80).

Aragtirmaya katilan kadinlara eglerinin sinirlilik diizeylerini tamimlamasi istendiginde;
Faktor 5°de ¢ok sinirli olarak tamimlanan erkeklerin egleri olan kadinlarda puan en yiiksek
bulunmugtur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.
Gruplar arasi fark ¢ok sinirli gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 81).

Erkeklerin alkol alma durumlan ile Fakt6r 5 puanlan incelendiginde; en yiiksek puan
her giin alkol alan gruptadir ve fark yaratan gruptur. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel
olarak anlaml: bir fark bulunmugtur (Tablo 82).

Kadmlarin ¢ocukluk déneminde anne ve babadan dayak yeme sikliklari ile Faktor 5
puanlarinin ortalamalar incelendiginde; gocuklugunda anne babadan sik sik dayak yiyen
kadinlarin puanlan en yitkksek bulunmustur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur. Gruplar arasindaki fark nadiren dayak yiyen gruptan
kaynaklanmaktadir (Tablo 83).

Faktdr 6: Kadina Yonelik Cinsel Siddet ve Sayg: Gereksinimi

Kadinlanin yas grubu ile Faktor 6 puan ortalamalan arasindaki iligki incelendiginde;
45-49 yas grubu kadinin puan ortalamasi en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark, 25-29 yas ve 45-49 yas grubundan
kaynaklanmaktadir (Tablo 63).

Faktor 6 ile kadinlarin egitim durumlanina bakildiginda; okuryazar kadinlarda puan
ortalamasi en yiiksek bulunmugtur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark bulunmugtur. Bu fark, lise mezunu kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 64).

Faktor 6 ile kadinlann ¢alisma durumu incelendiginde; en yiksek puan ortalamasi;
¢alisan kadimlardadir. Ancak, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir fark
bulunamamustir (Tablo 65).

Kadinlanin _meslekleri ile Faktér 6 puan ortalamalari arasindaki analiz sonucu; en
yiiksek puan ortalamas: emekli grubundadir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark serbest meslek grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo
66).

Aragtirmaya katilan kadinlara egleri ile tamsma sekli soruldugunda; Faktor 6°da en
yiiksek puan goriicti usulil ile evlenen gruptadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur (Tablo 67).



198

Faktor 6’ya ait puanlar evlenme yas gruplarina gdre incelendiginde; 15 yas ve altinda
evlenen kadinlarda puan ortalamas: en yliksektir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark, 15 yag ve alti evlenen kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 68).

Kadinlann evlilik siiresi ile Faktdr 6 puanlan irdelendiginde; en yiiksek puan 21 yil ve
Uzeri evli grupta olup, fark bu gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur (Tablo 69).

Faktor 6 puan ortalamalari ile kadinlarin esleri ile beraberlik baglan arasindaki iligki
irdelendiginde; en yiiksek puan ortalamasi nikahsiz beraberlifi olan kadinlardadir. Ancak,
grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamigtir (Tablo 70).

Erkeklerin yas gruplan ile Faktor 6 puan ortalamalarina bakildiginda; en yiiksek puan
ortalamasi 45 yag ve lizeri yag gurubundur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark 45 ve lizeri yas grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo
71).

Erkeklerin egitim durumlari ile Faktér 6 puan ortalamalan arasindaki iliski
irdelendiginde; okuryazar erkeklerin eglerinde puan ortalamasi en yiiksek bulunmugtur.
Egitim diizeyi arttikca puan ortalamalarinda bir azalma goriilmektedir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur. Bu fark okuryazar erkeklerden
kaynaklanmaktadir (Tablo 72).

Erkeklerin meslekleri ile Faktor 6 puanlarinin ortalamalan incelendiginde; ¢alismayan
erkeklerin eslerinin puanlan en yiiksek olup, grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark ¢aligmayan erkek grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo
73).

Aragtirmaya katilan kadinlara gocuk sahibi olma durumu soruldugunda; Faktor 6
¢ocugu olan grubun puan ortalamas: yiiksek olmasina ragmen, istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunamamigtir (Tablo 74).

Kadinlarin ¢ocuk sayilari ile Faktér 6 puanlar incelendiginde; 5 ve iizeri ¢ocugu olan
kadmlann puanlar en yiiksektir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmustur. Bu fark ¢ocufu olmayan 5 ve {izeri g¢ocugu olan gruptan
kaynaklanmaktadir (Tablo 75).

Kadinlarn aile tipleri ile Faktor 6 puan ortalamalan irdelendiginde; pargalanms aileye
sahip olan kadinlarin puanlani en yiiksektir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark ¢ekirdek aile grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 76).




199

Ailenin gelir durumu ile Faktdr 6 puanlarina bakildifinda; gelir giderden az olan
kadinlarin puanlan en yiiksek olup, gelir durumu arttik¢a puan ortalamalan azalmaktadir.
Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur. Bu fark gelir
giderden fazla olan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 77).

Ailenin sosyal giivence durumu ile Faktdr 6 puanlan incelendiginde; en yiiksek puan
sosyal glivencesi olmayan grupta olmasina rafmen grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlaml: bir fark bulunamamistir (Tablo 78).

Kadinlara evliligin sagladif en 6nemli unsur ile Faktor 6 arasindaki iligkide; maddi
glic ve giiven yamitim veren kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmustur. Grup ortalamalar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark sevgi/saygi grubundan
kaynaklanmaktadir (Tablo 79).

Kadinlarin eslering hissettikleri en Onemli duygu ile Faktér 6 arasindaki iligki
arastinldifinda; korku yamitim1 veren kadinlarin puanlarni en yiiksek bulunmustur. Grup
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark korku yamtim
veren kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 80).

Aragtirmaya katilan kadinlara eslerinin sinirlilik diizeylerini tammlamas: istendiginde;
Faktor 6°da ¢ok sinirli olarak tanimlanan erkeklerin esleri olan kadinlarda puan en yliksek
bulunmugtur. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.
Gruplar aras: fark gok sinirli gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 81).

Erkegin alkol alma durumu ile FaktSr 6 arasindaki iligkide; en yiiksek puan ve fark
yaratan grup her giin alkol alan gruptur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark bulunmugtur (Tablo 82).

Kadinlarin ¢ocukluk déneminde anne ve babadan dayak yeme sikliklar ile Faktdr 6
puanlarinin ortalamalan incelendiginde; ¢ocuklugunda anne babadan sik sik dayak yiyen
kadinlarin puanlan en ytiksek bulunmustur. En diigiik puan ise; hicbir zaman dayak yemeyen
kadinlardadir ve fark bu gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark bulunmugtur (Tablo 83).

Faktor 7: Kadinin Kendine Yénelik Olumsuz Duygulanim:

Kadinlarin yas grubu ile Faktér 7 puan ortalamalari arasindaki iligki incelendiginde;
puami kadinlarda 45-49 yas grubunda diger yas gruplanina oranla daha ytiksek bulunmugtur.
Ancak yas gruplarn arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark saptanmamistir (Tablo 63).

Faktor 7 ile kadinlanin eitim durumlanna bakildiginda; en yliksek puan ortalamasi,
okuryazar, en diisiik puan ortalamas: yiiksek okul mezunu kadinlarda bulunmugtur. Egitim
diizeyi arttikca puan ortalamalarinda azalma goriilmektedir. Grup ortalamalar arasinda
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istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur. Bu fark, okuryazar kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 64).

Faktdr 7 ile kadinlarin ¢alisma durumu incelendiginde; en yiiksek puan ortalamasi
¢aligmayan kadinlardadir. Ancak, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunamamigtir (Tablo 65).

Kadimnlarin_meslekleri ile Faktor 7 puan ortalamalan arasindaki analiz sonucu; en
yiiksek puan ortalamas: serbest meslek grubunda, ancak gruplarin ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamgtir (Tablo 66).

Faktor 7 ile kadinlarin esleri ile tamsma sekli arasinda istatistiksel olarak anlamii bir

fark saptanamamugtir. En yiiksek puan goriicti usuliiyle evlenen kadinlardadir (Tablo 67).

Faktor 7’ye ait puanlar evlenme yag gruplarina gore incelendiginde; 15 yas ve altinda
evlenen kadinlarda en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur. Bu fark, 31 yas ve lizeri evienen kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo
68).

Kadinlarin evlilik siiresi ile Fakt6r 7 puanlar irdelendiginde; en yiiksek puan 21 yil ve
tizeri evli gruptadir. Fark, 5 yil alt ile 21 y1l ve tizeri evli gruptan kaynaklanmaktadir, Grup
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (Tablo 69).

Fakt6r 7 puan ortalamalan ile kadinlarin esleri ile beraberlik baglan arasindaki iligki
irdelendiginde; en yiiksek puan ortalamas: imam nikahli kadinlarda olup, grup ortalamalar
" arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark imam nikahli kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 70).

Erkeklerin yas gruplan ile Faktor 7 puan ortalamalarina bakildiginda; en yiiksek puan
ortalamast 45 yag ve lizeri erkeklerin eslerindedir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmugtur (Tablo 71).

Erkeklerin _egitim durumlan ile Faktér 7 puan ortalamalann arasindaki iligki

irdelendiginde; en yliksek puan ortalamasi okuryazar erkeklerin eglerinde olup, grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark okuryazar
erkeklerden kaynaklanmaktadir (Tablo 72).

Erkeklerin meslekleri ile Faktdr 7 puanlarinin ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunamamugtir (Tablo 73).

Kadinlanin c¢ocuk sahibi olma durumu ile Faktér 7 puanlanimin ortalamalari
incelendiginde; en yiiksek puan ¢ocugu olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur (Tablo 74).
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Kadnlann ¢ocuk sayisi ile Faktor 7 puanlan irdelendiginde; 5 ve iizeri gocugu olan
kadinlarin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur. Bu fark 5 ve lizeri ¢ocugu olan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 75).

Kadinlann aile tipleri ile Faktor 7 puanlan arasinda analiz sonucu; pargalanmis aileye
sahip olan kadinlarin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark ¢ekirdek aile ve pargalanmus aile grubundan
kaynaklanmaktadir (Tablo 76).

Ailenin gelir durumu ile Faktor 7 arasindaki iligki incelendiginde; gelir giderden az
olan grupta kadinlarin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml: bir fark bulunmustur. Bu fark gelir gidere esit olan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo
77).

Ailenin sosyal giivence durumu ile Faktdr 7 puanlarinin ortalamalan incelendiginde;
en yiliksek puan sosyal giivencesi olmayan grupta olmasina ragmen grup ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunamamigstir (Tablo 78).

Kadinlara evliligin sapladigs en 6nemli unsur ile Fakt6r 7 arasindaki iligkide; en
yiiksek puan maddi gii¢ ve giiven yamitin1 veren kadinlardadir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark sevgi/saygi ve maddi gii¢ giiven
grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 79).

Kadmlann eglerine - hissettikleri en Onemli duygu ile Faktdr 7 arasindaki iliski
aragtinldiginda; en .ytiksek puan korku yamitini veren kadinlardadir. Grup ortalamalar-
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugstur. Bu fark korku yanitimi veren
kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 80).

Aragtirmaya katilan kadinlara eslerinin sinirlilik diizeylerini tammlamasi istendiginde;
Faktér 7°da gok sinirli olarak tamimlanan erkeklerin egleri olan kadmlarda puan en yiiksek
bulunmugtur. Gruplar aras1 fark gok sinirli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (Tablo 81).

Erkeklerin alkol alma durumlan ile Faktdr 7 puan ortalamalan incelendiginde; en
yiiksek puan ve fark yaratan grup her giin alkol alan gruptur (Tablo 82).

Kadinlarin ¢ocukluk déneminde anne ve babadan dayak yeme sikhiklan ile Faktor 7
puanlarinmn ortalamalan incelendiginde; ¢ocuklugunda anne babadan sik sik dayak yiyen
kadinlarin puanlart en yiikksek bulunmugtur. Dayak yeme siklign azaldik¢a puan
ortalamalarinda da belirgin bir azalma goriilmektedir. En disikk ve fark yaratan grup ise;
¢ocuklugunda hi¢ dayak yememis kadinlardir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml: bir fark bulunmugtur (Tablo 83).
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Faktor 8: Ese Yonelik Kaygilar ve Korkular
Kadinlarin yas grubu ile Faktor 8 puan ortalamalan arasindaki iligki incelendiginde;

15-19 yas grubu kadimin puan ortalamasi en yiksek olup, grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark, 45-49 yas grubundan
kaynaklanmaktadir (Tablo 63).

Faktor 8 ile kadinlarin egitim durumlanna bakildifinda; en yiitksek puan ortalamasi
okuryazar kadinlarda olup, grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmustur. Bu fark, lise ve yiiksekokul mezunu kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 64).

Faktor 8 ile kadinlarin calisma durumu incelendiginde; en yiiksek c¢alismayan
kadinlardadir. Ancak, grup ortalamalani arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark
bulunamamgtir (Tablo 65).

Kadinlarin meslekleri ile Faktér 8 puan ortalamalart arasindaki analiz sonucu; en

yiksek puan ortalamasi serbest meslek grubundadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
anlaml bir fark bulunmustur. Bu fark memur grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 66).

Kadinlarin egleri ile tamigma sekli ile Fakt6r 8 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark saptanamamustir. En yiiksek puan goriicli usuliiyle evlenen kadinlardadir (Tablo 67).

Faktor 8’e ait puanlar evlenme yas gruplarina gére incelendiginde; en yiiksek puan 16-
20 yas arasi, en diigiik puan ise 31 yas ve iizeri evlenen kadinlarda oldugu gézlenmektedir.
Ancak, grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamigtir (Tablo 68).

Kadmnlarin evlilik siiresi ile Faktor 8 puanlan irdelendiginde; en yitksek puan 21 yil ve
lizeri evli gruptadir ve yillara paralel bir puan artis1 gozlenmektedir. Ancak grup ortalamalar
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamgtir (Tablo 69).

Faktor 8 puan ortalamalan ile kadinlarin esleri ile beraberlik baglan arasindaki iligki
irdelendiginde; en yiiksek puan ortalamasi medeni nikahli kadinlardadir. Ancak, grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir (Tablo 70).

Erkeklerin yas gruplar ile Faktor 8 puan ortalamalarina bakildiginda; en yiiksek puan
ortalamasi 45 yas ve lizeri yas gurubundadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel anlaml
bir fark bulunmugtur. Bu fark 25-29 yas grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 71).

Erkeklerin egitim durumlari ile Faktér 8 puan ortalamalan arasindaki iligki
irdelendiginde; en yliksek puan ortalamasi ortaokul mezunu erkeklerdedir. Grup ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugstur. Bu fark ortaokul mezunu
erkeklerden kaynaklanmaktadir (Tablo 72).

Erkeklerin meslekleri ile Faktor 8 puanlannin ortalamalan incelendiginde; serbest
meslek grubundaki erkeklerin eslerinin puanlar en yiiksek olup, grup ortalamalar arasinda
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istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark serbest meslek grubu erkeklerden
kaynaklanmaktadir (Tablo 73).

Kadmnlarin gocuk sahibi olma durumlan ile Faktér 8 puanlarimin ortalamalarn
incelendiginde; en yiiksek puan ¢ocugu olan gruptadir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmustur (Tablo 74).

Kadinlann ¢ocuk sayilar ile Faktor 8 puanlan irdelendiginde; S ve iizeri ¢ocugu olan
kadinlarin puanlan en yliksek olup, grup ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmustur. Bu fark ¢ocugu olmayan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 75).

Kadinlarin aile tipleri ile Faktor 8 puanlan incelendiginde; pargalanmus aileye sahip
olan kadinlarin puanlar en yiiksek olup, grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark bulunmugtur. Bu fark ¢ekirdek aile grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 76).

Ailenin gelir durumu ile Faktor 8 arasinda; gelir giderden az olan gruptaki kadinlann
puanlan en yiiksek bulunmugtur. Ancak, grup ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark bulunamamistir (Tablo 77).

Ailenin sosyal giivence durumlan ile Fakt6r 8 puanlarinin ortalamalari incelendiginde;

en yilksek puan sosyal giivencesi olmayan grupta olmasina ramen, grup ortalamalar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunamamustir (Tablo 78).

Kadinlarin evliligin sagladif1 en Snemli unsur ile Faktér 8 puanlan arasinda analiz
sonucu; maddi gii¢ ve giiven yamtini veren kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmugtur. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark maddi gii¢
gliven grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 79).

-Kadinlarin eslerine hissettikleri en 6nemli duygu ile Faktor 8 puanlan incelendiginde;
korku yanitim veren kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmugtur. Grup ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur. Bu fark korku yamtim veren kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 80).

Aragtirmaya katilan kadinlara eglerinin sinirlilik diizeylerini tanimlamasi istendiginde;
Faktor 8°da ¢ok sinirli olarak tanimlanan erkeklerin esleri olan kadinlarda puan en yiiksek
bulunmugtur. Gruplar arasi fark gok sinirli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (Tablo 81).

Erkegin alkol alma durumu ile Faktdr 8 grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunamamugtir (Tablo 82).

Aragtirmaya katilan kadinlara gocuklugunda anne ve babadan dayak yeme sikhigi
soruldugunda; Faktor 8 stk sik yanitim veren grupta puan en yiiksek bulunmustur. Ancak,
grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamgtir (Tablo 83).
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Faktor 9: Kadna Evlilikte Erkek Ayricahim Kullanma ve Paylasimsizhk

Kadinlanin yas grubu ile Faktér 9 puan ortalamalar: arasindaki iliski incelendiginde;
45-49 yas grubu kadimin puan ortalamasi en yiiksektir. Grup ortalamalar: arasinda istatistiksel
anlaml bir fark bulunmustur. Bu fark, 25-29 yag grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 63).

Faktér 9 ile kadinlarin egitim durumlarna bakildifinda; okuryazar kadinlarda puan
ortalamasi en yiiksek, yiliksek okul mezunu kadinlarda en diisiiktiir. Egitim diizeyi arttikga
puan ortalamalarinda belirgin bir azalma goriilmektedir. Grup ortalamalan arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark, okuryazar kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 64).

Faktor 9 ile kadinlarin caligma durumu incelendiginde; en yiiksek puan ¢aligmayan
kadinlardadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur
(Tablo 65).

Kadinlarin meslekleri ile Faktor 9 puan ortalamalar1 arasindaki analiz sonucu; serbest

meslek grubu en yiiksek puani almus olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark memur grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 66).

Kadinlarin egleri ile tamigma sekli incelendiginde; en yiiksek puan goriicti usulil ile
evlenen grupta olup, grup ortalamalann arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (Tablo 67).

Faktor 9’a ait puanlar evlenme vas gruplarina gore incelendiginde; 15 yas ve altinda
evlenen kadinlarda puanlar en yiiksek ve grup ortalamalan arasinda istatistiksel anlamh bir
fark bulunmugtur. Bu fark, 31 yas lizeri evlenen kadinlardan kaynaklanmaktadir (Tablo 68).

Kadinlarin evlilik siiresi ile Faktor 9 puanlan irdelendiginde; en yiiksek puan 21 yil ve
lizeri evli gruptadir ve evlilik yil1 arttik¢a bir puan artisi da gézlenmektedir. Fark, 5 yil alt1 ile
21 yil ve tizeri evli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark bulunmusgtur (Tablo 69).

Faktdr 9 puan ortalamalan ile kadinlarin esleri ile beraberlik baglari arasindaki iligki
irdelendiginde; en yiiksek puan ortalamasi imam nikahli kadinlardadir. Ancak grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir (Tablo 70).

Erkeklerin yas gruplan ile Faktoér 9 puan ortalamalarina bakildifinda; en yilksek puan
ortalamasi 45 yas ve lizeri yag gurubundadir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur. Bu fark 25-29 yas grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 71).

Erkeklerin efitim durumlan ile Faktor 9 puan ortalamalan arasindaki iligki
irdelendiginde; okuryazar erkeklerin eslerinde puan ortalamasi en yiiksek olup, egitim diizeyi
arttikga puan ortalamalarinda belirgin bir azalma goriilmektedir. Grup ortalamalan arasinda
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istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark okuryazar erkeklerden
kaynaklanmaktadir (Tablo 72).

Erkeklerin meslekleri ile Faktor 9 puanlarinin ortalamalan incelendiginde; ¢alismayan
erkeklerin eglerinin puanlan en yiiksek olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel anlamhi
bir fark bulunmustur. Bu fark memur grubu erkeklerden kaynaklanmaktadir (Tablo 73).

Kadinlarin ¢ocuk sahibi olma durumu ile Faktdr 9 puanlan incelendiginde; en yiiksek
puan ¢ocugu olan gruptadir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark
bulunmugtur (Tablo 74).

Kadinlarin ¢ocuk sayilan ile Faktér 9 puanlarimin ortalamalan incelendiginde; 5 ve
iizeri gocugu olan kadinlarin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark ¢ocugu olmayan 5 ve tizeri gocuBu olan gruptan
kaynaklanmaktadir (Tablo 75).

Aile tipi ile Faktor 9 puanlarimn ortalamalan incelendiginde; geng genis aileye sahip
olan kadinlarin puanlan en yiiksek olup, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmugtur. Bu fark gekirdek aile grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 76).

Ailenin gelir durumu ile Faktor 9 puanlarimin ortalamalan incelendiginde; gelir

giderden az olan kadinlarin puanlan en yiiksek olup, gelir durumu arttik¢a puan ortalamalar
azalmaktadir. Grup ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur. Bu
fark gelir giderden az olan gruptan kaynaklanmaktadir (Tablo 77).

Ailenin sosyal giivence durumu ile Faktdr 9 puanlan arasinda analiz sonucu; en
yiiksek puan sosyal giivencesi olmayan gruptadir. Grup ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmustur (Tablo 78).

Kadinlarn evliligin sagladig1 en Snemli unsur ile Faktér 9 puanlan arasinda analiz
sonucu; maddi gii¢ ve gliven yamtim veren kadinlarin puanlan en yliksektir. Grup
ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark maddi giic
gliven grubundan kaynaklanmaktadir (Tablo 79).

Kadinlann eslerine hissettikleri en 6nemli duygu ile Faktor 9 puanlan incelendiginde;

itaat yamitim veren kadinlarin puanlan en yiiksektir. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark itaat yamitimi veren kadinlardan
kaynaklanmaktadir (Tablo 80). Arikan 1992°de, yoksul, bosanmus kadinlarin evlilik siirecini
aragtiran bir ¢alisma da, kadinlarin %69.57"sinin evlilikleri sirasinda kocalarma kars: genelde
korku ve nefret gibi olumsuz duygular tagidiklan, gegimsizlik nedenlerinin baginda (%53.42)
kocamn kansin1 dsvmesinin geldigi anlagilmigtir (8).
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Aragtirmaya katilan kadinlara eslerinin sinirlilik diizeylerini tammlamasi istendiginde;
Faktdr 9°da ¢ok sinirli olarak tammlanan erkeklerin esleri olan kadinlarda puan en yiksek
bulunmustur. Gruplar aras: fark ¢ok sinirli gruptan kaynaklanmaktadir. Grup ortalamalan
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur (Tablo 81).

Erkeklerin alkol alma siklipi ile Faktor 9 puanlan incelendiginde; en yitksek puan ve
fark yaratan grup her giin alkol alan gruptur. Grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak
anlaml: bir fark bulunmustur (Tablo 82).

Kadinlarin ¢ocukluk déneminde anne ve babadan dayak yeme sikliklan ile Faktor 9
puanlarinin ortalamalan incelendiginde; sik sik yamtim veren grupta puan en yiiksek
bulunmustur. Ancak, grup ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark

bulunamamstir (Tablo 83).

Kadmlarin kadina ydnelik aile ici siddeti belirleme &lgegi ile kadimn yag, ilk
evlenme yagsi, evlilik yili, hanedeki birey sayisi, eyine verdigi puan arasindaki iliskiler
incelendiginde; Faktér 1: Kadinmm Viicut Biitiinliigiline Zarar Verici Diizeyde Fiziksel
Siddet ile kadinin yas1 arasinda dogrusal bir iligki bulunmamgtir. Faktér 1 ile kadinin ilk
evlenme yasi arasinda dogrusal negatif yonlii iligki olduu gozlenmektedir. Kadinmn ilk
evlenme yag1 arttik¢a, Faktor 1 puani dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmamn %4.1°i kadinin
ilk evlenme yas1 ile agiklanabilir. Faktor 1 ile kadinin evlilik yili arasinda dogrusal pozitif
yonlii iligki oldugu g6zlenmektedir. Kadinin evlilik yih arttik¢a, Faktdr 1 puam dogrusal
olarak artmaktadir. Artigin %3.3°i kadinin evlilik yili ile agiklanabilir. Faktor 1 ile hanedeki
birey sayisi arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu gézlenmektedir. Hanedeki birey
sayisi artikga, Faktor 1 puami dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %2.2°si hanedeki birey
sayist ile agiklanabilir. Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglan adli aragtirma sonuglarinda;
hanedeki birey sayisi arttik¢a siddet indeksinin diigtiigii saptanmistir(99). Faktor 1 ile kadimin
esine verdifi puan arasinda dogrusal negatif yo6nlii iligki oldugu gozlenmektedir. Kadimn
esine verdigi puan azaldikga, Fakt6r 1 puani dofrusal olarak artmaktadir, Artigin %41.7’sini
kadinin egine verdigi puan ile agiklanabilir (Tablo 84).

Faktdr 2: Kadima Hakaret, Kiicimseme ve Duygusal Baski ile kadimn yag
arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gézlenmistir. Kadiun yas1 arttikca, Faktdr 2 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %1.3’li kadinin yag1 ile agiklanabilir. Faktor 2 ile kadimin
ilk evlenme yas1 arasinda negatif dogrusal iligki oldugu gozlenmigtir. Kadinin ilk evlenme
yag1 azaldik¢a, Faktdr 2 puami dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %3.8’i kadinin ilk evlenme
yast ile agiklanabilir. Faktor 2 ile kadinin evlilik yili arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu
gozlenmigtir. Kadinin evlilik yih arttik¢a, FaktSr 2 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artigin



207

%5.3”1 kadinin evlilik yih ile agiklanabilir. Faktor 2 ile hanedeki birey sayis1 arasinda pozitif
dogrusal iliski oldugu gozlenmistir. Hanedeki birey arttik¢a, Faktor 2 puam da dogrusal
olarak artmaktadir. Artisin %3.2°si hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir. Faktor 2 ile kadinin
esine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu gézlenmigtir. Kadinin egine verdigi
puan azaldikga, Faktér 2 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %43.9’u kadinin egine
verdigi puan ile agiklanabilir. “Aile I¢inde Toplumsal Alanda Siddet” konulu arastirma da,
esler arasinda duygu ve diigiince paylagimi ydniinden ne kadar uyumlu ve tatmin edici bir
iliski varsa, giddet 8l¢eginden alinan puanlarda o 6lgiide azalmaktadir (100) (Tablo 84).

Faktor 3: Kadina Ydnelik Ekonomik Siddet ile kadinin yag1 arasinda dogrusal iligki
saptanmamastir. Faktor 3 ile kadimin ilk evlenme yas1 arasinda negatif ydnlii dogrusal iligki
oldugu gozlenmigstir. Kadimn ilk evlenme yas1 azaldikca, Faktdr 3 puani dogrusal olarak
artmaktadir. Artigin %7.5°1 kadinin ilk evlenme yag1 ile agiklanabilir.

Faktor 3 ile hanedeki birey sayis: arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu gozlenmigtir.
Hanedeki birey sayisi arttikga, Faktor 3 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %3.7’si
hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir. Faktor 3 ile kadimin evlilik yil1 arasinda dogrusal bir
iligki saptanmamstir. Faktor 3 ile kadmin esine verdidi puan arasinda negatif dogrusal iligki
oldugu goézlenmistir. Kadinin esine verdigi puan azaldikc¢a, Faktr 3 puam dogrusal olarak
artmaktadir. Artisin %12.3”4 kadinin esine verdigi puan ile agiklanabilir(Tablo 84).

Faktor 4: Kadina Yénelik Sosyal Baska ve izolasyon (Kisitlayica Davranislar) ile
kadimin yas: arasinda dogrusal iliski saptanmamigtir. Faktér 4 ile kadimn ilk evlenme yast
arasinda negatif dogrusal iligki oldugu g6zlenmistir. Kadinin itk evlenme yag: azaldikga,
Faktér 4 puami dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %4.1°i kadinin ilk evlenme yasi ile
agiklanabilir. Faktor 4 ile kadimin evlilik yih arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu
gbzlenmigtir. Kadimn evlilik yili arttik¢a, Fakt6r 4 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artigin
%1.5’1 kadimin evlilik yihi ile agiklanabilir. Faktor 4 ile hanedeki birey sayisi arasinda pozitif
dogrusal iligki oldugu gozlenmigtir. Hanedeki birey sayis1 arttikga, Faktor 4 puan1 da dogrusal
olarak artmaktadir. Artisin %1.3’1i hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir. Faktor 4 ile kadimn
esine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu gdzlenmistir. Kadinin esine verdigi
puan azaldik¢a, Faktdr 4 puant dogrusal olarak artmaktadir. Artistn %25.3°1i kadinin esine
verdiBi puan ile agiklanabilir(Tablo 84).

Faktor 5: Kadin Cinsiyetin Kii¢ciimseme ve Tehdit Edici Davramsglar ile kadinin
yas1 arasinda pozitif yonlii dogrusal iliski oldugu gdzlenmigtir. Kadinin yas: arttikga, Faktor 5
puam dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %1.6°s1 kadinin yas1 ile agiklanabilir. Faktor 5 ile
kadimn ilk evlenme yas: arasinda negatif yonlit dogrusal iligki oldugu gozlenmistir. Kadinin
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ilk evlenme yas1 azaldik¢a, Faktér 5 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %2.6’s1
kadimin ilk evlenme yag1 ile agiklanabilir. Fakidr 5 ile kadinin evlilik yih arasinda pozitif
dogrusal iligki oldugu g6zlenmistir. Kadinin evlilik yili arttikga, Faktér 5 puam dogrusal
olarak artmaktadir. Artigin %4.3°{i kadimn evlilik yil ile agiklanabilir. Faktér 5 ile hanedeki
birey sayisi arasinda pozitif dogrusal iliski oldufu gozlenmigtir. Hanedeki birey sayisi
arttikga, Faktor 5 puami da dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %2.5’i hanedeki birey sayisi
ile agiklanabilir. Faktor 5 ile kadinin egine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu
gézlenmigtir. Kadinin egine verdigi puan azaldikga, Faktér 5 puami dogrusal olarak
artmaktadir. Artisin %31.9’u kadinin esine verdigi puan ile agiklanabilir(Tablo 84).

Faktor 6: Kadima Yonelik Cinsel Siddet ve Saygi Gereksinimi ile kadinin yas:
arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu gézlenmistir. Kadinin yas1 arttikga, Faktor 6 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %3.2°si kadinin yas: ile agiklanabilir. Faktor 6 ile kadinin
ilk evlenme yasi arasinda negatif dogrusal iliski oldugu goézlenmigtir. Kadimn ilk evienme
yast azaldikga, Faktor 6 puami dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %1.8°i kadinin ilk evlenme
yast ile agiklanabilir. Faktor 6 ile kadimin evlilik yili arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu
g6zlenmistir. Kadinin evlilik y1h arttikga, Fakt6ér 6 puani dogrusal olarak artmaktadir. Artigin
%5.6’s1 kadinin evlilik yili ile agiklanabilir. Faktér 6 ile hanedeki birey sayis1 arasinda pozitif
dogrusal iliski oldugu gozlenmistir. Hanedeki birey arttik¢a, Faktér 6 puam da dogrusal
. olarak artmaktadir. Artigin %2.4°{i hanedeki birey sayisi ile agiklanabilir. Faktdr 6 ile kadinin
esine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu g6zlenmistir. Kadinin esine verdigi
puan azaldikga, Faktér 6 puami dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %43.2’u kadimn egine
verdigi puan ile agiklanabilir (Tablo 84).

Faktor 7: Kadinin Kendine Ydnelik Olumsuz Duygulammmi ile kadinin yasgt,
kadinin evlilik yihi arasinda dogrusal iligki saptanmamugtir. Faktor 7 ile kadinin ilk evlenme
yas: arasinda negatif dogrusal iligki oldugu gdzlenmistir. Kadmnin ilk evlenme yas1 azaldikga,
Faktor 7 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %6.4°t kadimin ilk evienme yas ile
aciklanabilir. Faktér 7 ile kadimin evlilik yili arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu
gozlenmigtir. Kadimn evlilik y1h arttikga, Faktor 7 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artigin
%2.4’1i kadinin evlilik y1li ile agiklanabilir. Faktor 7 ile hanedeki birey sayisi arasinda pozitif
dogrusal iliski oldugu goézlenmistir. Hanedeki birey arttikga, Faktér 7 puam: da dogrusal
olarak artmaktadir. Artigin %2.0°1 hanedeki birey say1si ile agiklanabilir. Faktor 7 ile kadimn
esine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iliski oldugu gozlenmigtir . Kadimn esine verdigi
puan azaldik¢a, Faktor 7 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %40.6’s1 kadimin egine
verdigi puan ile agiklanabilir (Tablo 84).
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Faktor 8: Ese Yonelik Kaygilar ve Korkular ile kadinin yag: arasinda dogrusal iligki
saptanmamugtir. Faktor 8 ile kadinin ilk evlenme yag: arasinda negatif dogrusal iliski oldugu
gbzlenmistir. Kadmn ilk evlenme yas: azaldik¢a, Faktor 8 puam dogrusal olarak artmaktadur.
Artisin %1.5°i kadinin ilk evienme yagsi ile agiklanabilir. Faktsr 8 ile kadinmn evlilik yil
arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu gozlenmistir. Kadimin evlilik yih arttikga, Faktor 8
puan1 dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %2.6’s1 kadimun evlilik y1li ile agiklanabilir. Faktor
8 ile hanedeki birey sayis1 arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu gdzlenmistir. Hanedeki birey
arttikga, Fakt6r 8 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %1.9’u hanedeki birey sayisi
ile agiklanabilir. Faktdr 8 ile kadinin esine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu
gozlenmistir. Kadinin esine verdigi puan azaldikga, Faktér 8 puam dogrusal olarak
artmaktadir. Artisin %23.9’u kadinin egine verdigi puan ile agiklanabilir(Tablo 84).

Faktor 9: Kadma Evlilikte Erkek Ayricahfim Kullanma ve Paylagimsizhk ile
kadinin yag1 arasinda pozitif dogrusal iligki oldugu gézienmistir. Kadinin yas: arttikga, Faktor
9 puant dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %2.7’si kadimn yas ile agiklanabilir. Faktor 9 ile
kadinin ilk evienme yas:1 arasinda negatif dogrusal iligki oldugu gozlenmistir. Kadinn ilk
evlenme yas1 azaldikga, Faktor 9 puani dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %5.6°s1 kadinin
ilk evlenme yagi ile agiklanabilir. Faktsr 9 ile kadinin evlilik yili arasinda pozitif dogrusal
iligki oldugu g6zlenmigtir. Kadimin evlilik yih arttikga, Faktér 9 puam dogrusal olarak
artmaktadir. Artisin %9.9°u kadimin evlilik yili ile agiklanabilir. Faktor 9 ile hanedeki birey
sayis1 arasindd pozitif dogrusal iliski oldugu gézlenmigtir. Hanedeki birey arttikca, Faktor 9
puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %9.4°11 hanedeki birey sayis1 ile agiklanabilir.
Faktor 9 ile kadinin esine verdigi puan arasinda negatif dogrusal iligki oldugu gézlenmistir.
Kadinin egine verdi§i puan azaldikga, Faktér 9 puam dogrusal olarak artmaktadir. Artisin
%40.2’si kadinin egine verdigi puan ile agiklanabilir (Tablo 84).

Kadmlarn kadma ydnelik aile i¢i siddeti belirleme dlgeginden aldiklar ortalama
puanlarin kadmmlarin baz: psikosomatik gikayetleri ile iligkileri incelendiginde;
halsizlik,gii¢siizliik ile Faktr 8: Ese Yonelik Kaygilar ve Korkular disinda, tiim faktdrler
arasinda istatistiksel olarak anlamls iligki saptanmugtir (Tablo 85).

Agn ile Faktor 1: Kadinin Viicut Biitlinltigline Zarar Verici Diizeyde Fiziksel Siddet,
Faktor 3: Kadina Yonelik Ekonomik Siddet, Faktor 6: Kadina Ydénelik Cinsel Siddet ve Saygi
Gereksinimi, Faktdr 7: Kadinin Kendine Yoénelik Olumsuz Duygulammi, Faktor 9: Kadina
Evlilikte Erkek Ayncaligini Kullanma Ve Paylagimsizlik arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir iligki saptanmigtir. Fakt6ér 2: Kadina Hakaret, Kiiglimseme ve Duygusal Baski, Faktor 4:
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Kadina Yonelik Sosyal Baski Ve Izolasyon(Kisitlayict Davramslar), Faktor 5: Kadin
Cinsiyetini Kiigiimseme Ve Tehdit Edici Davraniglar, Faktor 8: Ese Yonelik Kaygilar ve
Korkular arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki saptanamamugtir (Tablo 86).

Yemek ahgkanhklarinda diizensizlik ile kadna yénelik aile i¢i siddeti belirleme
Olgeginin tiim faktorleri arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iligki saptanmigtir (Tablo
87).

Yasamdan zevk almama ile kadina ybnelik aile i¢i yiddeti belirleme 8lgeginin tiim
faktdrleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki saptanmigtir (Tablo 88).

Sinirlilik ile kadina ydnelik aile i¢i siddeti belirleme Slceginin tiim faktorleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanmigtir (Tablo 89).

Uyku problemi ile kadma ydnelik aile ici siddeti belirleme 6GlceSinin tiim
faktorleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki saptanmigtir (Tablo 90).

Cinsel istek azhf ile kadma ybnelik aile ici siddeti belirleme l¢eSinin tiim
faktdrleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski saptanmigtir (Tablo 91).

Adet diizensizligi ile kadmma ydnelik aile i¢i siddeti belirleme Ol¢eginin tiim
faktorleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanmugtir (Tablo 92).

Ellsberg, Nikeregua’da 15-49 yas kadinlar arasinda yapti: aile igi siddet ve duygusal
problemler, anksiyete ¢aligmasinda evli kadinlarin %20’sinin duygusal stresi deneyimledigini,
Siddeti agiklayan kadinlarda 6 kez daha fazla duygusal stresi deneyimlemislerdir.
Evliliklerinde egten siddet gbren kadinlarin %70’inin duygusal stresi yasadiklar tahmin
edilmektedir (37).

4.2. SONUCLAR
Toplumun yarisimi olugturan kadinlar, yagamin her alaninda oldugu gibi aile igindeki
iligkilerde de ihmal edilmis. durumdadirlar. Arastirmamizdan elde edilen sonuglar su sekilde
Ozetlenebilir:
¢ Arastirmaci tarafindan gelistirilen Kadina Yénelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olgegi
kadina y&nelik siddeti 8lgmeye yoneliktir ve 90 sorudan olusmaktadur.

¢ Kadma Yonelik Aile I¢i Siddeti Belirleme Olgeginin gegerlilik ¢aligmasi yapilmustir.
Icerik gegerliligi; gogul uzman goriisine dayali igerik gegerliligi (face validty)
saglanmigtir,

¢ Faktor analizi igin Principle Component Analysis (Ana Bilegenler Analizi) uygulanmugtir.
Analiz sonunda 87 madde iizerinden 16 Faktor elde edilmistir. 56 sorunun Faktor 1 altinda
toplanmasi nedeni ile Varimax Rotasyonu uygulanmigtir. Kaiser Normallestirmesine gore

yoruma esas alinan 1.000 6zdegerinin (Eigen Value) iizerinde olan 16 faktor yapisi oldugu
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gOriilmiistiir. Varimax rotasyon uygulandiktan sonra elde edilen 16 faktdr varyanslar
%1.22 ile %39.24 arasinda degismekte ve topluca varyansin %74.62’sini agiklamaktadir.

¢ Tim faktdrlerden elde edilen puanlar standardize edildikten sonra Slgedi olusturan tiim
faktorlerin birlikte gegerlilifine bakilmigtir. Cronbach Alpha=0.979 olarak bulunmustur.
Olcek gecerli bulunmustur.

¢ Kadina Yonelik Siddeti Belirleme Olgeginin giivenilirlik galigmas: i¢in, Cronbach Alpha
(i¢ Tutarhilik Analizi) ve Split Half (Iki yar1) tutarlilifi analizi yapilmugtir. Split Half
Reability (yartya bélme yontemi) iki yar1 arasindaki korelasyon 0.900 olarak bulunmustur.

Guttman Formiilii ile korelasyon; 0.941; iki yaninin giivenilirligi Sperman-brown formiilii

ile hesaplandiginda esit olmayan iki yart s6z konusu oldugundan 0.947 olarak

bulunmugtur. Her iki yan icin Cronbach Alpha degerleri; ilk yan igin (44 soru)=0.956

Ikinci yar igin (43 soru)=0.966 olarak hesaplanmistir. Olgek &zellikle i¢ tutarhlik

agisindan giivenilir bulunmusgtur.

Bu sonugclara gire; gelistirilen Kadina Yidnelik

glivenilir, gecerli_ye uygulanabilir bulunmustur.

¢ Aragtirma sonuglarina gore kadina yonelik siddet gostergeleri 9 faktdr altinda
toplanmigtir. Kadina Yonelik Aile igi Siddet Belirleme 6lgegini olusturan 9 faktére ait
puan ortalamalar: yiiksek puandan diigiik puana dogru siralandiginda; Fakt6r 9. Kadina
evlilikte erkek ayncalifim kullanma ve paylasimsizlik ilk sirada yer alirken, Faktor 7.
Kadinin kendine karsi olumsuz duygulamimi ikinci sirada ve Faktor 3. Kadina yﬁﬁelik
ekonomik siddet iiglincii sirada yer almigtir. Diger faktorler, Faktér 4. Kadina yonelik
sosyal baski ve izolasyon(kisitlayici davramglar), Faktér 8. Ese yonelik kaygilar ve
korkular, Faktor 6. Kadina yonelik cinsel siddet ve sayg1 gereksinimi, Faktor 2. Kadina
hakaret, kiiglimseme ve duygusal baski, Faktér 5. Kadin cinsiyetini kiiglimseme ve tehdit
edici davramgslar ve Fakt6r 1. Kadinin viicut biittinliigline zarar verici diizeyde fiziksel
siddet olarak siralanmugtir.

¢ Faktor 1. Kadmn viicut biitiinliigiine zarar verici diizeyde fiziksel siddet bashigina ait

iddeti Aile ici Belirleme Ol

sonuglar dzetlenecek olursa;

1. Yiizde dagihmlarna bakildifinda; kadinlar “egim beni dover” bashigina %4.35’i her
zaman, %0.87’si sik sik, %13.91°i ara sira, %15.94’11 ise nadiren yanitim vermislerdir.
Kadinlarin %35.07’si (yani ii¢ kadindan biri) egleri tarafindan d6viilmektedirler.

2. Kadmlarin %12.47’si fiziksel siddet yiiziinden yaralanmgtir.
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Kadinlarin %19.23’ii (yaklagik olarak bes kadindan biri) gebelik déneminde esleri
tarafindan fiziksel siddete maruz kalmiglardr.

Arastirma sonuglarina gore, erkeklerin %67.25°i eslerine bagirmakta, %42.03°0t kiifiir
etmekte, %36.81°1 tartisma aninda evdeki egyalara zarar vermekte, %40.58’i kadmnin
lizerine yiiriimekte, %36.81°i kadina tokat atmakta, %29.86’s1 kadim itip kakmakta,
%19.43°% kadim tekmelemekte, %31.02’si kadina hizmetgi gibi davranmaktadir.
Erkeklerin %11.31°i kadina sopa vb. bir nesne ile vurmakta, %12.18’i kadin: silah, bigak
gibi bir alet ile tehdit etmektedir. %33.91 oraminda erkekler kadinlara kendisi olmaksizin
hichir sey yapamayacaklarimi, kadinin kendisine bakamayacagim soylemektedirler.
%26.96’s1 ise, kadina degisirse erkegin istedigi gibi olursa daha iyi davranacaklarim
sOylemektedirler. Erkeklerin  %26.96’s1 kadimin ailesine kaba davranmakta,
kiigiimsemektedir.

Kadinlarin yag gruplan ile Faktér 1 puanlari arasinda istatistiksel anlamli fark
saptanmamugtir. Yas ile Faktor 1 arasinda korelasyona bakildiginda yine Faktor 1 ile
kadinin yag:1 arasinda dogrusal bir iligki bulunamamisgtir.

Kadinlarin egitim durumlar ile Faktér 1 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark saptannmigtir. Egitim seviyesi arttikga Faktor 1 puanlar azalmaktadir.

Calisan kadinlarn c¢alismayan kadinlara gére Faktor 1 puanlan diisiik olmasina ragmen
istatistiksel olarak anlaml bir fark saptanamamigtir.

Kadinlarin meslek durumlan incelendiginde; serbest meslege sahip olan kadinlar en
yiiksek puam almiglardir. Gruplar arasi fark anlamlidir.

Gorticti usulliyle evlenen kadinlarin puanlar tamisip anlagarak evlenenlerden yiiksek
olmasina ragmen istatistiksel olarak anlaml bir fark saptanamamustir.

Evlilik yas1 uzadikga Faktér 1 puanlarinin azaldigi gériilmektedir. Puan ortalamasi 15 yas
ve altinda evlenen kadinlarda en yiiksek, 31 yas lizeri evlenen kadinlarda en diigiik
bulunmugtur. Gruplar aras: fark anlamlidir. Fakt6r 1 ile kadinin ilk evlenme yas1 arasinda
korelasyon sonucu yine dogrusal negatif yonlii iligki oldugu gézlenmektedir. Kadinin ilk
evlenme yas1 arttikga, Faktér 1 puam dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmamn %4.1°i
kadinin ilk evlenme yasi ile agiklanabilir.

Kadimnlarin evlilik yili ile Faktér 1 puanlart arasinda; yillara paralel bir puan artisi
gézlenmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur. Faktor
1 ile kadinin evlilik yih arasinda korelasyon analizi sonucunda yine dogrusal pozitif
yonlii iligki oldugu gézlenmektedir. Kadimin evlilik yihi arttikga, Faktor 1 puani dogrusal
olarak artmaktadir. Artisin %3.3’l kadimn evlilik yihi ile agiklanabilir.
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12. Imam nikahli olan kadinlarin Faktor 1 puanlan en yiiksektir. Gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmustur.

13. Kadinlarn eslerinin yag gruplarn arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur.
En yiiksek puan 45 yas ve iizeri erkeklerin eslerinde, en diiglik puan 25-29 yas grubu
erkeklerin eslerindedir.

14. Okuryazar erkeklerin eslerinin puanlari en yliksek, yliksekokul mezunu erkeklerin
eslerinin en diigiiktlir. Egitim diizeyi arttikga puan ortalamalarinda belirgin bir azalma
goriilmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

15. Calismayan erkeklerin eslerinin puanlari en yiiksek bulunmasina ragmen, gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamgtir.

16. Cocugu olmayan kadinlarm gocugu olan kadinlara gére puan ortalamas: diigtiktiir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur.

17. Kadmlanin gocuk sayisi arttikga puan ortalamalarinda belirgin bir artis goriilmektedir.
Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlam!: bir fark bulunmustur.

18. Pargalanmiy aileye sahip olan kadinlarin puanlar en yliksek, ¢ekirdek aileye sahip olan
kadinlann en digliktlir. Aile tipi biiylidilkge puan ortalamalarinda belirgin bir artis
goriilmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur.

19, Faktor 1 ile hanedeki birey sayis: arasinda korelasyon analizi sonucu dogrusal pozitif
yonli iligki oldufu gbzlenmektedir. Hanedeki birey sayis1 arttikga, Faktér 1 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %2.2’si hanédeki birey sayis1 ile agiklanabilir.

20. Ailenin gelir diizeyi arttikga Faktor 1 puan ortalamalari diigmektedir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

21. Sosyal giivencesi olmayan kadinlarin puan ortalamalan sosyal giivencesi olan kadinlara
gore yliksek bulunmugtur. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark
bulunmugtur.

22. Evliligin kadina sagladigi en &nemli duygunun maddi gii¢ ve giiven oldugunu sSyleyen
kadinlanin Fakt6r 1 puanlari en yiiksektir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark bulunmustur.

23. Eslerine kars1 korku hisseden kadinlarin Faktor 1 puanlan en yiiksektir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

24, Faktor 1 ile kadinin egine yerdigi puan arasinda korelasyon analizi ile dogrusal negatif
yonlil iligki oldugu gozlenmektedir. Kadinin esine verdigi puan azaldikga, Faktor 1 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %41.7’sini kadimn egine verdifi puan ile
agiklanabilir.
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Eslerini ¢ok sinirli olarak tammlayan kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmugtur. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur.

Alkol igme sikhip ile Faktor 1 puanlarinda paralel bir artis gézlenmektedir. En yiiksek
puan, her giin alkol alan gruptadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur.

Aragtirmaya katlan kadinlara c¢ocuklugunda anne ve babadan dayak yeme siklif
soruldufunda; sik sik yanitim veren grupta puan en yiiksek bulunmugtur. Ancak gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir fark bulunamamustir.

Faktor 1 ile Faktor 2 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu goézlenmektedir. Faktor
1 puam arttikga, Faktor 2 puami da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin %65.8’1 kadimin
Fakt6r 1 puam ile agiklanabilir.

Faktor 1 ile Faktor 3: kadina yonelik ekonomik siddet arasinda dogrusal pozitif yonlii
iligki oldugu gézlenmektedir. Kadinin Faktdr 1 puam arttik¢a, Faktor 3 puam da dogrusal
olarak artmaktadir. Artmanin % 28.1’°i kadinin Fakt6r 1 puani ile agiklanabilir.

Faktor 1 ile Fakt6r 4 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu gézlenmektedir.
Kadinin Faktor 1 puam arttikga, Faktor 4 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 46.2’si kadinin Faktor 1 puan ile agiklanabilir.

Faktor 1 ile Faktor 5 arasinda dogrusal pozitif ydnlti ilisgki oldugu gézlenmektedir.
Kadmm Faktor 1 puam arttikga, Faktor 5 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 68.4°1 kadinin Faktdr 1 puani ile agiklanabilir.

Faktor 1 ile Faktér 6 arasinda dogrusal pozitif yonlt iligki oldugu gozlenmektedir.
Kadinin Faktor 1 puam arttik¢a, Faktdr 6 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 31.9’u kadinin Faktdr 1 puam ile agiklanabilir.

Faktér 1 ile Faktér 7 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu gdzlenmektedir.
Kadinin Faktor 1 puan: arttikga, Faktor 7 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanmn
% 38.7’si kadinmin Faktdr 1 puam ile agiklanabilir.

Faktor 1 ile Faktor 8 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu gozlenmektedir.
Kadinin Faktor 1 puam arttikga, Faktdr 8 puam da dogrusal olarak artmaktadir, Artmamn
% 46.0°1 kadimin Faktér 1 puani ile agiklanabilir.

Faktor 1 ile Faktdr 9 arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu g6zlenmektedir.
Kadinin Faktor 1 puam arttikga, Faktor 9 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmann
% 42.1°1 kadimn Faktdr 1 puani ile agiklanabilir.

Aragtirmaya katilan kadmlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklan
soruldugunda; tiim belirtilere sahip olan kadinlar olmayanlara oranla daha yiiksek puan
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ortalamasina sahiptir. Fakt6r 1 puanlan yiiksek olan kadmlar halsizlik,giigstizliige sahip,
herhangi bir yerinde agn hissetmektedirler. Yemek aligkanliklarinda diizensizlife sahip,
yasamdan zevk almamakta, sinirlilik, uyku problemleri bulunmakta, cinsel istek azlif1 ve
adet diizensizligi bulunmaktadir.

Faktér 1 grubundan alinan puanlar 10 puan iizerinden standardize edildifinde puan
ortalamast 3.08+1.50 (2.00-9.38) olarak bulunmugtur. Faktér 1 kadinlar igin distik
derecede siddet olusturmaktadir.

Faktor 2. Kadma Hakaret, Kiiclimseme ve Duygusal Baski baghigina ait sonuglar
Ozetlenecek olursa;

“Esim bana hakaret eder” baghfina kadnlarin %7.83°1 her zaman, %2.32°si sik sik,
%20.58’1 ara sira, %10.72’si nadiren yamtim1 vermislerdir. Kadinin hakarete ugrama oram
%41.45°tir.

Arastirma sonuglarina gore; erkeklerin %66.09’u esleri ile sudan sebeplerle kavga
etmekte, %59.14°t4 kadim elestirmekte, %45.21°i kadinla gerekmedik¢ce muhabbet
etmemekte, %47.25°1 ters giden olaylardan dolay1 kadim suglamakta, %41.45°i kadina
hakaret etmekte, %36.52’si alay etmekte, %29.56’s1 kadim diger insanlarin niinde kiigtik
diistirmekte, %28.99°u kadini yalmz iken agagilamaktadar.

Kadinlarin yas gruplann ile Faktor 2 puanlan arasinda istatistiksel anlamh fark
saptanmigtir. 45-49 yag grubu kadinin puan ortalamasi en yiiksektir. En diigiik puan 25-29
yag grubundadir. Yag ile Faktor 2 arasinda korelasyona bakildifinda yine Faktor 2 ile
kadinin yag1 arasinda dogrusal bir iliski bulunmustur. Kadimin yag1 arttik¢a Faktdr 2 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %1.3°li kadinin yas ile agiklanabilir.

Kadinlarin egitim durumlan ile FaktSr 2 puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark saptanmugtir. {Ik6gretim egitiminden sonra egitim seviyesi arttikga Faktér 2 puanlan
azalmaktadir.

Calisan kadinlarin ¢alismayan kadinlara gore Faktor 2 puanlan diigiik olmasina ragmen
istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanamamustir.

Kadinlarin meslek durumlari incelendiginde; serbest meslege sahip olan kadinlar en
yiiksek puam almislardir. Gruplar arasi fark anlamlidir.

Goriicli usuliiyle evlenen kadmlarin puanlari tamigip anlagarak evienenlerden yiiksek
olmasina rafmen istatistiksel olarak anlamh bir fark saptanamamagstir.

Evlilik yas1 uzadik¢a Faktor 2 puanlarinin azaldign goriilmektedir. Puan ortalamas: 15 yas
ve altinda evlenen kadinlarda en yiiksek, 31 yas tizeri evlenen kadinlarda en diislik
bulunmustur. Gruplar aras: fark anlamlidir. Faktor 2 ile kadinin ilk evlenme yagt arasinda
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korelasyon sonucu yine dogrusal negatif yonlii iligki oldugu gézlenmektedir. Kadinin ilk
evienme yas1 arttikga, Faktor 2 puam dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmanin %3.8’i
kadinin ilk evienme yagi ile agiklanabilir.

9. Aragtirmaya katilan kadinlara evlilik yili soruldufunda; yillara paralel bir puan artisn
gozlenmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel anlamhi fark bulunmustur. Faktor 2 ile
kadimin evlilik yili arasinda korelasyon analizi sonucunda, yine dogrusal pozitif yonli
iliski oldugu gozlenmektedir. Kadinin evlilik yili arttikga, Fakt6ér 2 puami dogrusal olarak
artmaktadir. Artigin %5.3°1i kadinin evlilik yili ile agiklanabilir.

10. Medeni nikahli olan kadmlarin Faktdr 2 puanlar: en yiiksektir. Ikinci yiiksek puan imam
nikahli kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmusgtur.

11. Kadinlanin eglerinin yag gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur.
En yiksek puan 45 yag ve fizeri, en digiik puan 25-29 yag grubu erkeklerin eslerindedir.

12. Okuryazar erkeklerin eslerinin puanlan en yiiksek, yiikksekokul mezunu erkeklerin
eslerinin puanlan en distiktiir. Egitim diizeyi arttik¢a puan ortalamalarinda bir azalma
gortilmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur.

13. Caliyjmayan erkeklerin eglerinin puanlari en yitksek bulunmustur. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

14. Cocugu olmayan kadinlarin ¢ocugu olan kadinlara gore puan ortalamas: diigiiktiir, Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur.

15. Kadinlarin gocuk sayisi arttikga puan ortalamalarinda belirgin bir artis goriilmektedir.
Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur.

16. Pargalanmus aileye sahip olan kadinlarin puanlan en yiliksek bulunmustur. En diisiik puan
¢ekirdek aileye sahip kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur.

17. Faktdr 2 ile hanedeki birey sayisi arasinda korelasyon analizi sonucu dogrusal pozitif
yonli iliski olduu gozlenmektedir. Hanedeki birey sayisi arttikga, Faktér 2 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %3.2’si hanedeki birey sayis: ile agiklanabilir.

18. Ailenin gelir diizeyi arttik¢a Faktdr 2 puan ortalamalar diigmektedir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

19. Sosyal gilivencesi olmayan kadinlarin puan ortalamalari sosyal giivencesi olan kadinlara
gore yliksek bulunmugtur. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh fark bulunmustur.

20. Evliligin kadma sagladigz en 6nemli duygunun maddi gli¢ ve giiven oldugunu sdyleyen
kadinlanin Fakt6r 2 puanlari en yiiksektir. Sevgi/saygi yamtim veren kadinlarin puanlan
en diitikttir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur.
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Eslerine kars1 korku hisseden kadinlarm Fakt6r 2 puanlari en yiiksektir. Ikinci yiiksek
puan eslerine higbir sey hissetmeyen kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmugtur.

Faktor 2 ile kadimin esine verdidi puan arasinda korelasyon analizi ile dogrusal negatif
yénlii iligki oldugu gozlenmektedir. Kadimin egine verdigi puan azaldik¢a, FaktSr 2 puani
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %43.9’u kadinin esine verdii puan ile agiklanabilir,
Eslerini ¢ok sinirli olarak tanimlayan kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmustur. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

Alkol igme siklig1 ile Fakt6r 2 puanlarinda paralel bir artis g6zlenmektedir. En yiiksek
puan, her giin alkol alan gruptadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur.

Aragtirmaya katilan kadinlara g¢ocuklugunda anne ve babadan dayak yeme sikliga
soruldugunda; sik sik yanitin1 veren grupta puan en yitksek bulunmustur. Ancak gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir fark bulunamamugtir,

Faktor 2 ile Faktér 3 arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu gozlenmektedir.
Kadimn Faktor 2 puam arttik¢a, Faktor 3 puan1 da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 26.6’s1 kadinin Faktor 2 puam ile agiklanabilir.

Faktér 2 ile Faktor 4 arasinda dogrusal pozitif y6nli iligki oldugu gozlenmektedir.

% 39.8°i kadinin Faktdr 2 puan ile agiklanabilir.

Faktor 2 ile Faktér 5 arasinda dogrusal pozitif yonld iligki oldugu gézlenmektedir.
Kadimin Faktor 2 puam arttik¢a, Faktor 5 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 58.4’1 kadmin Faktér 2 puam ile agiklanabilir.

Faktér 2 ile Faktor 6 arasinda dogrusal pozitif yonlt iligki oldugu gozlenmektedir.
Kadimn Faktor 2 puam arttikga, Faktor 6 puami da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 47.6’s1 kadimin Fakt6r 2 puani ile agiklanabilir.

Faktor 2 ile Faktér 7 arasinda dogrusal pozitif yénli iliski oldugu gozlenmektedir.
Kadimn Faktor 2 puam arttikga, Faktdr 7 puan1 da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 41.9’u kadimin Faktér 2 puam ile agiklanabilir.

Faktor 2 ile Faktér 8 arasinda dogrusal pozitif yonlii iliski oldugu gozlenmektedir.
Kadimin Faktor 2 puan: arttikga, Faktor 8 puant da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
%45.0°1 kadimin Fakt6r 2 puan ile agiklanabilir.
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Faktor 2 ile Faktdr 9 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu gozlenmektedir.
Kadinin Faktdr 2 puam arttikga, FaktSr 9 puami da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 47.3’1t kadimin Fakt6r 2 puam ile agiklanabilir.

Arastirmaya katilan kadinlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklan
soruldugunda; Fakt6r 2 puanlan yiiksek olan kadinlar halsizlik,gii¢siizliige sahip, yemek
aliskanliklaninda diizensizlige sahip, yasamdan zevk almamakta, sinirlilik, uyku
problemleri, cinsel istek azhif1 ve adet diizensizligi bulunmaktadir. Bu belirtilere sahip

olan kadinlar ile olmayan kadinlar arasinda istatistiksel fark anlamlidir. Herhangi bir
yerinde agn sikayetine sahip olan kadinlarin faktdr 2 puan ortalamas: yiiksek bulunmasina
ragmen istatistiksel anlamh fark saptanmamaigtir.

Faktér 2 10 puan iizerinden standardize edildiginde puan ortalamasi 3.89+2.00 (2.00-
10.00) olarak hesaplanmugtir. Fakt6r 2 kadinlar igin diisiik derecede siddet
olusturmaktadir.

Faktor 3. Kadina Yénelik Ekonomik Siddet bashiina ait sonuglar 6zetlenecek olursa;
“Miilkiyet sahibi olma ve bankada yatinmlarimiz egimin lizerindedir” baglifim kadinlarin
%36.52’si her zaman, %2.61°1 sik sik, %14.49’u ara sira, %6.38’i nadiren yanitim
vermiglerdir. Aragtirma bulgularindan gorildiigii gibi, kadinlann %60 gibi biiylik bir
cogunlugunun ekonomik giivencesi bulunmamaktadir.

Aragtirma bulgularina gore; erkeklerin %29.87°si kadinin ihtiyac1 oldugu halde paray:
kisitlamakta, %40.29°u kadinin harcamalanm kisitlamakta, %41.74’4 kadimin para
harcamasi konusunda hesap vermesini istemekte, %50.15°i para islerini tekeline almakta,
%67.83’ti evde Onemli kararlani kendisi vermektedir. Kadinlarin %50.43’t ailesini
gbrmek istediginde eginden izin almakta, %73.04’ti arkadaglarim gbrmek istediginde
esinden izin almakta, %75.07°si bir yere gidecekleri zaman eglerinden izin almak
zorundadur.

Kadinlann yas gruplan ile Faktor 3 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
saptanamamugtir. 15-19 yas grubu kadinin puan ortalamast en yiiksektir. Yas ile Faktor 3
arasinda korelasyona bakildiginda yine Faktor 3 ile kadinin yag: arasinda dogrusal bir
iliski bulunamamgtir.

Kadinlanin egitim durumlan ile Faktor 3 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark saptanmigtir. En diisiik puan yliksek okul mezunu grupta, en yiiksek puan okuryazar
kadinlardadir. Egitim seviyesi arttikga Fakt6r 3 puanlan azalmaktadir.

Cahsan kadinlarin ¢alismayan kadinlara gére Faktoér 3 puanlan digiiktiir. Gruplar arasi
istatistiksel olarak anlamh bir fark saptanmugtir.
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6. Kadinlarin meslek durumlan incelendiginde; ev hanimi olan kadinlar en ytiksek, memur
olan kadinlar ise en diislik puam almiglardir. Gruplar arasi fark anlamhdir.

7. Goriicii usuliiyle evlenen kadinlarin puanlan tamgip anlagarak evlenenlerden yiiksektir.
Gruplar arasi istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamustir.

8. Evlilik yap1 uzadikca Fakt6r 3 puanlarimn azaldid: goérillmektedir. Puan ortalamasi 15 yag
ve altinda evlenen kadinlarda en yiiksek, 31 yas {izeri evlenen kadinlarda en diisiik
bulunmustur. Gruplar aras: fark anlamlidir. Faktor 3 ile kadimn ilk evlenme yag:1 arasinda
korelasyon sonucu yine dogrusal negatif yonlii iligki oldugu g6zlenmektedir. Kadimn ilk
evlenme yasi arttikgca, Faktdr 3 puami dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmanin %7.5°i
kadinin ilk evlenme yas: ile agiklanabilir.

9. Kadinlann evlilik yih ile Faktor 3 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamigtir. Faktor 3 ile kadimn evlilik yih arasinda korelasyon analizi sonucunda,
yine dogrusal bir iligki saptanamamstir.

10. Imam nikahl1 olan kadinlanin Fakt6r 3 puanlan en yiiksek bulunmasina ragmen gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamstir.

11. Kadinlann eslerinin yag gruplar: arasinda istatistiksel anlamli fark butunmamstr.

12. Okuryazar erkeklerin eglerinin puanlan yiiksek, yiiksekokul mezunu erkeklerin eslerin
duigtikttr. Egitim diizeyi arttikga puan ortalamalarinda bir azalma gorilmektedir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

13.Is¢i grubundaki erkeklerin eslerinin faktor 3 puanlar en yiiksektir ve gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur.

14. Cocugu olmayan kadinlarin gocugu olan kadinlara gére puan ortalamasi digiiktiir. Gruplar
arasinda istatistiksel anlamli fark bulunmustur.

15. Kadinlann g¢ocuk sayisi arttikga puan ortalamalarinda belirgin bir artig goriilmektedir.
Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmusgtur.

16. Geng genis aileye sahip olan kadinlarin puanlari en yilksek bulunmustur. En diisitk puan
cekirdek aileye sahip kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmustur.

17. Faktdr 3 ile hanedeki birey sayis: arasinda korelasyon analizi sonucu dogrusal pozitif
yonlii iligki oldufu gozlenmektedir. Hanedeki birey sayis1 arttikca, Faktér 3 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %3.7’si hanedeki birey sayis: ile agiklanabilir.

18. Ailenin gelir diizeyi ile Faktor 3 puan ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur. En diisiik puan gelir gidere esit olan gruptadir. En yiiksek puan ise gelir
giderden az ve gelir giderden fazla olan gruptadir.
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Sosyal giivencesi olmayan kadinlarin puan ortalamalar sosyal giivencesi olan kadinlara
gore ylksek bulunmasina rafmen gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamistir.

Evliligin kadina sagladifi en 6nemli duygunun maddi gii¢ ve giiven oldugunu séyleyen
kadinlarin Faktdr 3 puanlan en yiksektir. Ikinci yiiksek puan gelecege giiven yamtim
veren kadinlarindir. Sevgi/saygi yanitim veren kadinlarin puanlan en disiiktiir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark bulunmustur.

Eslerine kars1 korku hisseden kadinlarin Faktér 3 puanlan en yiiksektir. Ikinci yiiksek
puan eslerine itaat duygusunu en yliksek hisseden kadinlardadir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmugtur.

Faktor 3 ile kadimn egine verdigi puan arasinda Korelasyon analizi ile dogrusal negatif
yonli iligki oldugu gézlenmektedir. Kadinin esine verdidi puan azaldikga, Faktor 3 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %12.3’t kadinin egine verdidi puan ile agiklanabilir.
Eslerini ¢ok sinirli olarak tanimlayan kadinlarin puanlar1 en yiiksek bulunmugtur, Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur.

Alkol igme siklig1 ile Faktdr 3 puanlarinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamstir.
Aragtirmaya katilan kadinlara g¢ocuklufunda anne ve babadan dayak yeme sikhi
soruldugunda; arasira ve sik sik yamitim veren grupta Faktér 3 puanlan en yiiksek
bulunmasina ragmen gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamgtir.
Faktér 3 ile Faktér 4 arasinda dogrusal pozitif yonli ilisgki oldugu gdzlenmektedir.
Kadinin Faktor 3 puam arttik¢a, Faktér 4 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 28.1°1 kadinin Faktor 3 puan ile agiklanabilir.

Faktér 3 ile Faktdr 5 arasinda dogrusal pozitif yénli iligki oldugu g6zlenmektedir.
Kadinin Faktér 3 puam arttikga, Faktér 5 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 23.8’i kadinin Fakt6r 3 puam ile agiklanabilir.

Faktdr 3 ile Faktér 6 arasinda dogrusal pozitif yénlii iligki oldugu gozlenmektedir.
Kadinin Fakt6r 3 puam arttik¢a, Faktér 6 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanmin
%11.5’i kadimin Faktor 3 puani ile agiklanabilir.

Faktér 3 ile Faktér 7 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldufu gozlenmektedir.
Kadimn Faktor 3 puam arttikga, Faktdr 7 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
%31.2°si kadimin Fakttr 3 puam ile agiklanabilir.

Faktér 3 ile Faktér 8 arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldupu gdzlenmektedir.
Kadinin Fakt6r 3 puan arttikga, Faktor 8 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 46.4’1 kadmin Faktor 3 puani ile agiklanabilir.
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Faktér 3 ile Faktér 9 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu gozlenmektedir.
Kadinin Faktor 3 puam arttik¢a, Faktdr 9 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 32.0’si kadinin Faktor 3 puam ile agiklanabilir.

Aragtirmaya katilan kadinlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklari
soruldugunda; Faktor 3 puanlan yiksek olan kadinlar halsizlik, giigsiizliige sahip,
Herhangi bir yerinde agn gikayeti bulunmaktadir. Bu kadinlar yemek ahigkanliklarinda
diizensizlige sahip, yasamdan zevk almamakta, sinirlilik, uyku problemleri, cinsel istek
azh@ ve adet diizensizligi bulunmaktadir. Bu belirtilere sahip olan kadinlar ile olmayan
kadmnlar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark saptanmistir.

Faktor 3 standardize puan ortalamasi 5.06+2.20 (2.00-10.00) olarak hesaplanmustir. Faktor
3 kadinlar i¢in orta derecede siddet olusturmaktadr.

Faktor 4: Kadina Yénelik Sosyal Baski Ve izolasyon bagligina ait sonuglar 8zetlenecek
olursa;

Yiizde dagilimlarma bakildiginda; erkeklerin %70.44°ii eslerine kiskanglik yapmakta,
%64.64’t kadin disariya ¢ikarken nasil giyinmesi gerektigine miidahale etmekte,
%51.01°i kadinla kavga ettikten sonra cinsel iligki istemektedir. %33.62°si kadinin
arkadaglarim kiskanmakta ve kugkulanmaktadir. Kadimin arkadaglarma kaba davranip
kligimseyen erkeklerin oram ise; %19.72’dir.Erkeklerin %24.94’1i kadimn evini ya da
isyerini kontrol amagh aramaktadir.

Kadinlarin yay gruplan ile Faktér 4 puanlan arasinda istatistiksel anlamli fark
saptanmamigtir. 15-19 yas grubu kadimin puan ortalamasi en yiiksektir. Yas ile Faktor 4
arasinda korelasyona bakildiginda yine Faktdr 4 ile kadinin yagi arasinda dogrusal bir

iliski bulunamamgtir.

. Kadmnlarin egitim durumlar ile Faktor 4 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark saptanmugtir. En yiiksek puan okuryazar gruptadir.

Calisan kadinlarin galismayan kadinlara gére Faktdr 4 puanlan diisiikk olmasina ragmen
gruplar arasi istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamugtir.

Kadinlarin meslek durumlan incelendiginde; ig¢i ve ev hanimi olan kadinlarin puanlar en
yitksek olmasina ragmen gruplar arasi anlamli bir fark saptanamamstir.

Goriicti usulilyle evlenen kadinlarin puanlan tamgip anlasarak evlenenlerden yiiksektir.
Ancak gruplar aras; istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamustir.

Evlilik yas1 uzadikca Faktor 4 puanlarinin azaldigy gériilmektedir. Puan ortalamasi 15 yag
ve altinda evlenen kadinlarda en yiiksek, 31 yas iizeri evlenen kadinlarda en diigik
bulunmugstur. Gruplar aras: fark anlamlidir. Faktor 4 ile kadmnmn ilk evlenme yas: arasinda
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korelasyon sonucu yine dogrusal negatif yonlii iliski oldugu gozlenmektedir. Kadimn ilk
evlenme yas1 arttikga, Faktor 4 puam dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmamn %4.1°i
kadinin ilk evlenme yags: ile agiklanabilir.

8. Kadinlarin evlilik yili ile Faktor 4 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmamigtir. Faktér 4 ile kadinin evlilik yili arasinda korelasyon analizi sonucunda,
pozitif bir dogrusal iliski oldugu saptanmugtir. Kadinin evlilik yili arttikga Faktor 4
dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %1.5°i kadinin evlilik yil1 ile agiklanabilir.

9. Imam nikahli olan kadinlarin Fakt6r 4 puanlan en yliksektir. Gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark bulunmustur.

10. Kadinlarin eslerinin yas gruplan ile Faktdr 4 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmustur. En yiiksek puan 20-24 yas grubundaki erkeklerdedir.

11. Okuryazar erkeklerin eslerinin puanlan en yliksek, yiiksekokul mezunu erkeklerin
eslerinin en diigiiktiir. Egitim dizeyi arttik¢a puan ortalamalarinda belirgin bir azalma
gorlilmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

12. Caligmayan erkeklerin eslerinin Faktor 4 puanlar en yiiksektir ancak gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamugtir.

13. Cocugu olmayan kadinlarin gocugu olan kadinlara goére puan ortalamas: diigiiktiir ancak
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamugtir.

14. Kadinlarin ¢ocuk sayisi arttikga puan ortalamalarinda belirgin bir artig gériilmektedir.
Ancak gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamgtir.

. 15. Pargalanmis ve geng genis aileye sahip olan kadinlarin puanlari en yikksek bulunmustur.
En diisiik puan ¢ekirdek aileye sahip kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmustur.

16. Fakt6r 4 ile hanedeki birey sayisi arasinda korelasyon analizi sonucu dogrusal pozitif
yonli iligki olduu goézlenmektedir. Hanedeki birey sayisi arttikga, Faktér 4 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %1.3°4 hanedeki birey sayis: ile agiklanabilir.

17. Ailenin gelir diizeyi ile Faktor 4 puan ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmustur. En diigitk puan gelir gidere esit olan gruptadir. En yiksek puan ise gelir
giderden fazla olan gruptadir.

18. Sosyal gilivencesi olmayan kadinlarin puan ortalamalar1 sosyal giivencesi olan kadinlara
gore yitksek bulunmasina ragmen gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark

bulunamamugtir.



19.

20.

21.

22,

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

223

Evliligin kadina sagladipi en onemli duygunun maddi gii¢ ve giiven oldugunu sdyleyen
kadinlarin Faktdr 4 puanlan en yiiksektir. fkinci yiiksek puan g¢ocuk sahibi olma yamtin
veren kadinlarindir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmusgtur.
Eslerine kars: korku hisseden kadinlarin Faktér 4 puanlan en yitksektir. Ikinci yiiksek
puan eglerine itaat duygusunu en yilkksek hisseden kadinlardadir. Gruplar arasinda
istatistiksel anlamli fark bulunmustur.

Faktor 4 ile kadinin esine verdigi puan arasinda korelasyon analizi ile dogrusal negatif
yonlii iligki oldugu gozlenmektedir. Kadinin egine verdifi puan azaldik¢a, FaktSr 4 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %25.3”{i kadimin esine verdigi puan ile agiklanabilir.
Eslerini ¢ok sinirli olarak tanimlayan kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmugtur. Gruplar
arasinda istatistiksel anlamh fark bulunmustur.

Alkol igme siklifn ile Faktdr 4 puanlarinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur. En yiiksek puan her giin alkol alan gruptadir.

Aragtirmaya katilan kadinlara gocuklugunda anne ve babadan dayak yeme siklii
sorulduunda; sik sik yamitim veren grupta Faktér 4 puanlan en yiiksektir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur.

Faktor 4 ile Faktdr S5 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu goézlenmektedir.
Kadinin Fakt6r 4 puam arttik¢a, Faktdr 5 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 37.3’1 kadinin Faktor 4 puam ile agiklanabilir.

Faktdr 4 ile Faktdr 6 arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu gbzlenmektedir.
Kadinin Fakt6r 4 puan arttikga, Faktdr 6 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 23.5’1 kadinin Faktor 4 puam ile agiklanabilir.

Faktor 4 ile Faktér 7 arasinda dofrusal pozitif yonlii iligki oldugu gbzlenmektedir.
Kadinin Fakt6r 4 puam arttikga, FaktSr 7 puam1 da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 35.8’i kadimn Faktr 4 puam ile agiklanabilir.

Faktor 4 ile Faktdr 8 arasinda dogrusal pozitif yonli iliski oldugu gézlenmektedir.
Kadinin Faktor 4 puam arttikga, Faktor 8 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 37.3’ti kadinin Faktdr 4 puam ile agiklanabilir. ’
Faktér 4 ile Faktor 9 arasinda dogrusal pozitif yonlii iliski oldugu gézlenmektedir.
Kadinin Fakt6r 4 puan arttikga, Faktdr 9 puami da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 31.0’i kadinin Faktor 4 puam ile agiklanabilir.

Aragtirmaya katilan kadinlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklari
soruldugunda; Faktér 4 puanlan yitksek olan kadinlar halsizlik, gii¢siizliige, yemek
ahskanhklarinda diizensizlige sahip, yasamdan zevk almamakta, sinirlilik, uyku
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problemleri, cinsel istek azligy ve adet diizensizligi bulunmaktadir. Bu belirtilere sahip
olan kadinlar ile olmayan kadinlar arasinda istatistiksel fark anlamlidir. Herhangi bir
yerinde agri sikayeti olan kadinlarin Faktor 4 puanlan yitkksek olmasina rafmen
istatistiksel anlamli fark saptanmamgtir.

Faktor 4, 10 puan lizerinden standardize edildifinde puan ortalamasi 4.25+1.96 (2.00-
10.00) olarak hesaplanmigtir. Faktor 4 kadinlar igin orta diizeyde siddet olugturmaktadr.
Faktdr S. Kadin Cinsiyetini Kii¢iimseme ve Tehdit Edici Davramglar baghfina ait
sonuglar 8zetlenecek olursa;

Aragtirmadan elde edilen verilere gore; erkeklerin %51.89’u kendini evin sahibi olarak
gbrmektedir. %28.41°i egini diger kadinlar ile kiyaslamaktadir. %25.23’1 kadinlan kigtik
gbérmekte, %17.4’11 kadin kargit1i sakalar yapmaktadir. Erkeklerin %22.90’1 kadim
ayrilmakla, %20.59°u kadim terk etmekle ve %12.17°si kadim ev digina atmakla tehdit
etmektedir. %24.35’1 kadina lakaplar takmakta, %13.63’{i kadina ¢irkin oldugunu, ¢ekici
olmadif1 sdylemektedir.

Kadmlann yas gruplan ile Faktér 5 puanlari arasinda istatistiksel anlamh fark
saptanmamugtir. Yag ile Faktor 5 arasinda korelasyona bakildiginda Faktor 5 ile kadinin
yas! arasinda pozitif yonlii dogrusal bir iliski bulunmugtur. Kadinin yag: arttikga Faktér 5
puam dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %1.6’s1 kadinin yagi ile agiklanabilir.
Kadmnlarin egitim durumlan ile Faktor 5 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark saptanmigtir. En yliksek puan okuryazar ve en diigiik puan yiiksek okul mezunu
kadindadir.

Calisan kadinlarin galigmayan kadinlara gére Faktor 5 puanlan diigiik olmasina ragmen
gruplar arast istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanamamigtir.

Kadinlarin meslek durumlan incelendiginde; serbest meslek olan kadinlarin puanlari en
yiiksektir. Gruplar aras istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmigtir.

Goriicli usulilyle evlenen kadinlanin puanlan tamgip anlagarak evlenenlerden yiiksektir.
Ancak gruplar arasi istatistiksel olarak anlaml1 bir fark saptanamamgtir.

Evlilik yas1 uzadikga Faktdr 5 puanlarimin azaldigy gorillmektedir. Puan ortalamasi 15 yas
ve altinda evlenen kadinlarda en yiiksek, 31 yas iizeri evlenen kadinlarda en distik
bulunmugtur. Gruplar aras: fark anlamlidir. Faktdr 5 ile kadinin ilk evienme yag1 arasinda
korelasyon sonucu yine dogrusal negatif yonlii iligki oldugu gézlenmektedir. Kadimn ilk
evlenme yas: arttikga, Faktor 5 puami dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmanin %2.6’s1

kadimn ilk evlenme yas: ile agiklanabilir.
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8. Kadmlarn evlilik yihi ile Faktor 5 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmaktadir. en diigiik puan 5 y1l ve altinda evli olanlarda ve en yiiksek puan 21 yil
tizeri evli olanlardadir. Faktor 5 ile kadimin evlilik yili arasinda korelasyon analizi
sonucunda, pozitif bir dogrusal iligki oldugu saptanmigtir. Kadimn evlilik yih arttik¢a
Faktor 5 dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %4.3°ti kadinin evlilik yili ile agiklanabilir.

9. Imam nikahh olan kadinlarin Faktdr 5 puanlan en ytiksektir. Gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmugtur.

10. Kadinlarin eglerinin yas gruplan ile FaktSr 5 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmustur. En yiiksek puan 45 yag {izeri erkeklerin eglerinde, en diislik puan ise
25-29 yag grubundadir.

11. Okuryazar erkeklerin eslerinin puanlan en yiksektir. En diigik puan ortalamasi ise
yiiksekokul mezunu erkeklerin eslerindedir. Egitim diizeyi arttikga puan ortalamalarinda
belirgin bir azalma goriilmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur.

12. Serbest meslek grubundaki erkeklerin eslerinin Fakt6r 5 puanlar1 en yiiksektir ancak
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamigtir.

13. Cocugu olmayan kadinlann gocugu olan kadinlara gbre puan ortalamas: digiiktiir ve
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur.

14. Kadinlarin gocuk sayisi arttikga puan ortalamalarinda belirgin bir artis goriilmektedir.
Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur.

15. Pargalanmig ve geng genis aileye sahip olan kadinlarin puanlar1 en yiiksek bulunmustur.
En distik puan ¢ekirdek aileye sahip kadmlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmugtur.

16. Faktdr S ile hanedeki birey sayisi arasinda korelasyon analizi sonucu dogrusal pozitif
yonlii iliski oldugu gozlenmektedir. Hanedeki birey sayist arttikga, Faktér 5 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %2.5°1 hanedeki birey sayis1 ile agiklanabilir.

17. Ailenin gelir diizeyi ile Faktor 5 puan ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur. En diigiik puan gelir giderden fazla olan gruptadir. En yiiksek puan ise
gelir giderden az olan gruptadir.

18. Sosyal glivencesi olmayan kadinlarin puan ortalamalari sosyal giivencesi olan kadinlara
gore yitksek bulunmasina ragmen gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamugtir.
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Evliliin kadina sagladif en 6nemli duygunun maddi gii¢ ve giiven oldugunu sdyleyen
kadinlarin Faktor 5 puanlan en yiiksektir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark bulunmugtur.

Eslerine kars1 korku hisseden kadinlarin Fakt6r 5 puanlan en yiiksektir. kinci yliksek
puan eslerine itaat duygusunu en yiiksek hisseden kadinlardadir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur.

Faktor S ile kadinin esine verdigi puan arasinda korelasyon analizi ile dogrusal negatif
yonli iliski oldugu gdzlenmektedir. Kadinin egine verdigi puan azaldikga, Faktér 5 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %31.9’u kadinin egine verdigi puan ile agtklanabilir.
Eslerini ¢ok sinirli olarak tanimlayan kadmlarin puanlar1 en yiiksek bulunmugtur. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmusgtur.

Alkol icme sikh@i ile Faktdr 5 puanlarinda istatistiksel olarak anlamhi bir fark

bulunmustur. En yiiksek puan her giin alkol alan gruptadr.

Aragtirmaya Kkatilan kadinlara c¢ocuklugunda anne ve babadan dayak yeme siklifi
soruldufunda; sik sik yamitim veren grupta Faktér 5 puanlan en yiiksektir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

Faktér 5 ile Faktér 6 arasinda dogrusal pozitif yonlii ilisgki oldugu gézlenmektedir.
Kadinin Faktor 5 puam arttikga, Faktdr 6 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 29.7°si kadimn Faktor 5 puan ile agiklanabilir. - -

Faktér 5 ile Fakt6r 7 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu gdzlenmektedir.
Kadinin Faktor 5 puam arttik¢a, Faktor 7 puant da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 35.6’s1 kadinin Fakt6r 5 puani ile agiklanabilir.

Faktér 5 ile Faktor 8 arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldufu gozlenmektedir.
Kadimn Faktor 5 puam arttik¢a, Faktor 8 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 37.6’s1 kadinin Faktdr 5 puam ile agiklanabilir.

Faktor S ile Faktor 9 arasinda dogrusal pozitif yonlll iligki oldugu g6zlenmektedir.
Kadinin Faktor 5 puani arttikga, Faktor 9 puamt da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 40.7’si kadinin Faktér 5 puam ile agiklanabilir.

Aragtirmaya katilan kadinlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklar:
soruldufunda; Faktér 5 puanlan yiikksek olan kadinlar halsizlik, gligsiizlige, yemek
ahigkanhiklarinda diizensizlige sahip, yagamdan zevk almamakta, sinirlilik, uyku
problemleri, cinsel istek azhg1 ve adet diizensizlizi bulunmaktadir. Bu belirtilere sahip
olan kadinlar ile olmayan kadinlar arasinda istatistiksel fark anlamlidir. Herhangi bir
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yerinde afn sikayeti olan kadinlarin Faktér 5 puanlan yiiksek olmasma ragmen
istatistiksel olarak anlaml: bir fark saptanamamustir.

Fakttr 5°den alinan puanlar 10 puan {izerinden standardize edildiginde puan ortalamasi
3.19+1.64 (2.00-9.78) olarak bulunmustur. Faktdr 5 kadinlar i¢in diisiik derecede siddet
olugturmaktadir.

Faktor 6. Kadina Ydnelik Cinsel Siddet ve Sayg1 Gereksinimi baglifina ait sonuglar
6zetlenecek olursa;

Aragtirma bulgularina gore; erkeklerin %40.58°1 eslerini istemedikleri halde cinsel iligkiye
zorlamaktadirlar. Erkeklerin %19.72si ise, kadin hasta iken, saghg: elverigli durumda
olmadig halde eslerine cinsel iligkide 1srar etmektedir.

Kadinlarin yas gruplan ile Faktér 6 puanlan arasinda istatistiksel anlamli fark
saptanmistir. En yliksek puan 45-49 yas grubundadir. Yas ile korelasyona bakildiginda
Faktor 6 ile kadinin yas1 arasinda pozitif yonlii dogrusal bir iligki bulunmugtur. Kadinin
yas1 arttikga Faktdr 6 puan1 dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %3.2’si kadinin yag ile
agiklanabilir.

Kadinlarin egitim durumlan ile Faktdr 6 puanlan arasinda istatistiksel anlamh fark
saptanmistir. En yiliksek puan okuryazar grupta ve en diigiik puan lise mezunu kadindadur.
Calisan kadinlarin ¢alismayan kadinlara gore Faktdr 6 puanlan diisiik olmasina ragmen
gruplar arasi istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanamamistir.

- Kadinlarin- meslek durumlan incelendiginde; emekli ve serbest meslek sahibi olan

kadinlann puanlar1 en yiiksektir. Gruplar arasi anlaml fark saptanmigtir,

Goriicli usuliiyle evlenen kadinlarin puanlan tanisip anlasarak evlenenlerden yliiksektir.
Gruplar aras; istatistiksel olarak anlamlt bir fark saptanmistir.

Evlilik yas1 uzadikga Fakt6r 6 puanlarnin azaldig gérillmektedir. Puan ortalamasi 15 yas
ve altinda evlenen kadinlarda en yiiksek, 31 yag iizeri evlenen kadinlarda en dilgiik
bulunmugtur. Gruplar aras: fark anlamhidir. Faktor 6 ile kadimn ilk evlenme yas: arasinda
korelasyon sonucu dogrusal negatif yonlii iligki oldugu gozlenmektedir. Kadimn ilk
evlenme yas1 arttikga, Faktor 6 puani dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmanin %1.8°1
kadinun ilk evienme yas: ile agiklanabilir.

Kadinlarin evlilik yih ile Faktér 6 puanlari arasinda istatistiksel anlamli fark
bulunmaktadir. En yiiksek puan 21 yil iizeri evli olanlardadir. Faktor 6 ile kadinin evlilik
yili arasinda korelasyon analizi sonucunda, pozitif bir dogrusal iligki oldugu saptanmigtir.
Kadimn evlilik yili arttikga Faktor 6 dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %5.6°s1 kadimn
evlilik y1h ile agiklanabilir.
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9. Nikahsiz beraberlii olan kadinlarin Faktér 6 puan en yiiksek, imam nikahli olan
kadinlarn ise en diigliktiir. Ancak gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunamamustir.

10. Kadinlann eslerinin yas gruplan ile Fakttr 6 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamhi
bir fark bulunmusgtur. En yiiksek puan 45 yas iizeri erkeklerdedir. En diigiik puan ise 25-29
yas grubundadir.

11. Okuryazar erkeklerin eglerinin puanlari en ytiksektir. En diisik puan ortalamasi ise
yliksekokul mezunu erkeklerin eslerindedir. Egitim diizeyi arttikga puan ortalamalarinda
belirgin bir azalma goriilmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmustur.

12. Calismayan erkeklerin eslerinin Faktdr 6 puanlani en yiiksektir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur.

13. Cocugu olmayan kadinlarin ¢ocugu olan kadinlara gore puan ortalamas: diigiik olmasina
ragmen gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamugtir.

14. Kadinlarin ¢ocuk sayis: arttik¢a puan ortalamalarinda belirgin bir artig gorillmektedir. En
yliksek puan 5 ve iizeri gocuBu olan kadnlarindir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur.

15. Pargalanmig ve geng genis aileye sahip olan kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmugtur.
En diigtik puan ¢ekirdek aileye sahip kadinlardadir. ‘Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmugtur. _ :

16. Faktor 6 ile hanedeki birey sayis: arasinda korelasyon analizi sonucu dogrusal pozitif
yonlt iligki oldugu gozlenmektedir. Hanedeki birey sayisi arttikga, Faktér 6 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %2.4’{i hanedeki birey sayis1 ile agiklanabilir.

17. Ailenin gelir diizeyi ile FaktSr 6 puan ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark bulunmustur. En digiik puan gelir giderden fazla olan gruptadir. En yliksek puan ise
gelir giderden az olan gruptadir.

18. Sosyal giivencesi olmayan kadinlarin puan ortalamalan sosyal giivencesi olan kadinlara
gore yiiksek bulunmasina ragmen gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamustir.

19. Evliligin kadina sagladifi en 6nemli duygunun maddi gii¢ ve giiven oldugunu s8yleyen
kadinlarin Faktor 6 puanlan en yliksektir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmustur.
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Eslerine kars1 korku hisseden kadinlarin Fakt6r 6 puanlar en ytiksektir. Ikinci yiiksek
puan eslerine higbir sey hissetmeyen kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmusgtur.

Faktor 6 ile kadinin egine verdidi puan arasinda korelasyon analizi ile dogrusal negatif
yonlii iliski oldugu gbzlenmektedir. Kadimin egine verdigi puan azaldikga, Faktér 6 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %43.2’si kadimin egine verdigi puan ile agiklanabilir.
Eslerini ¢ok sinirli olarak tammlayan kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmugtur. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

Alkol i¢gme sikhg ile Fakidr 6 puanlarinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmugtur. En yiiksek puan her giin alkol alan gruptadir. Alkol igme siklif1 arttikga
Faktor 6 puanlan da artmaktadir.

Aragtirmaya katilan kadinlara gocuklugunda anne ve babadan dayak yeme stk
soruldugunda; sik sik yamitim veren grupta Faktér 6 puanlan en yliksektir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Dayak yeme siklifn arttikga
Fakt8r 6 puanlan da artmaktadir,

Faktor 6 ile Fakt6r 7 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu gozlenmektedir.
Kadinin Faktor 6 puam arttikga, Faktor 7 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 32.9’u kadinin Fakt6r 6 puam ile agiklanabilir.

Faktor 6 ile Fakt6r 8 arasinda dogrusal pozitif yonld iligki oldugu goézlenmektedir.
Kadinin Faktor 6 puan arttikga, Faktor 8 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
%23.0’{i kadinin FaktSr 6 puam ile agiklanabilir.

Faktér 6 ile Faktor 9 arasinda dogrusal pozitif yonli iligki oldugu gozlenmektedir.
Kadinin Faktr 6 puam arttik¢a, Faktor 9 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 39.9’u kadimin Faktor 6 puam ile agiklanabilir.

. Aragtirmaya katilan kadinlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklan

soruldugunda; Faktdr 6 puanlar yiliksek olan kadinlar halsizlik, giigsiizllige, herhangi bir
yerinde agn sikayetine, yemek aligkanliklarinda diizensizlige sahip, yasamdan zevk
almamakta, sinirlilik, uyku problemleri, cinsel istek azhif ve adet diizensizligi
bulunmaktadir. Bu belirtilere sahip olan kadinlar ile olmayan kadinlar arasinda
istatistiksel fark anlamlidir.

Fakt6r 6’dan alinan puanlar 10 puan iizerinden standardize edildiginde puan ortalamasi
4.06+1.97 (2.00-10.00) olarak hesaplanmstir. Fakt6r 6 kadinlar igin orta derecede siddet
olusturmaktadir.
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¢ Faktér 7. Kadinm Kendine Yonelik Olumsuz Duygulanimi bashgma ait sonuglar
Szetlenecek olursa;

1. Faktor 7°de; “kendimi sinirli, gergin hissederim”baghgini1 kadinlarin sadece %12.75’i asla
yanitim vermislerdir. %23.77’si her zaman segenegini igaretlemislerdir. “Kendimi yalmz
hissederim” baghifina kadinlarin %18.84’ii, “kendimi hapishanedeymis gibi hissederim”
baghfina % 12.75°i, “kendimi_hissiz.duygusuz hissederim” baglifina ise %11.59’u her

zaman yanitini vermislerdir.

2. Kadinlarin yas gruplan ile Fakt6r 7 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanamamigtir. En yliksek puan 45-49 yas grubundadir. Yas ile korelasyona
bakildifinda Faktor 7 ile kadinin yagi arasinda dogrusal bir iligki bulunamamugtir.

3. Kadmlann egitim durumlan ile Faktor 7 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark saptanmigtir. En yliksek puan okuryazar grupta ve en diigiik puan yiiksek okul
mezunu kadindadir, Egitim seviyesi arttikca puan ortalamalarinda belirgin bir diigme
saptannmgtir.

4. Calisan kadinlarin galismayan kadinlara gbre Faktor 7 puanlan diigiik olmasina ragmen
gruplar aras: istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanamamgtir.

5. Kadinlarin meslek durumlan incelendiginde; gruplar arasi anlamli fark saptanamamugtir.

6. Goricl usuliiyle evienen kadinlarin puanlan tamgip anlagarak evlenenlerden yiiksektir.
Gruplar arasi istatistiksel olarak anlamh bir fark saptanmugtir.

7. Evlilik yag1 uzadikca Faktdr 7 puanlarimn azaldig gériilmektedir. Puan ortalamas: 15 yas
ve altinda evlenen kadinlarda en yiiksek, 31 yas iizeri evlenen kadinlarda en diigiik
bulunmugtur. Gruplar aras: fark anlamlidir. FaktSr 7 ile kadimn ilk evlenme yas1 arasinda
korelasyon sonucu dogrusal negatif yonlii iliski oldugu gdzlenmektedir. Kadinmn ilk
evilenme yag1 arttikga, Faktor 7 puami dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmamn %6.4°G
kadinin ilk evlenme yag ile aciklanabilir.

8. Kadinlarnin evlilik yili ile Faktdr 7 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmaktadir. En yiiksek puan 21 yil {izeri evli olanlardadir. Faktor 7 ile kadinin evlilik
yili arasinda korelasyon analizi sonucunda, pozitif bir dogrusal iligki oldugu saptanmugtir.
Kadinin evlilik y1h arttikga Fakt6r 7 dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %2.4’{i kadinin
evlilik yih ile agiklanabilir,

9. Nikahsiz beraberligi olan kadinlarin Fakttr 7 puan en diisiik, imam nikahh olan kadinlann
ise en yiiksektir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

10. Kadinlann eslerinin yas gruplari ile Faktor 7 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlaml

bir fark bulunamamagtir.
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11. Okuryazar erkeklerin eslerinin puanlari en yiiksektir. En diigik puan ortalamasi ise
yilksekokul mezunu erkeklerin eslerindedir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmugtur.

12. Erkeklerin meslekleri ile Faktor 7 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunamamgtir.

13. Cocugu olmayan kadinlarin g¢ocugu olan kadinlara gére puan ortalamas: diisiiktiir ve
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur.

14. Kadinlann gocuk sayisi arttik¢a puan ortalamalarinda belirgin bir artig gérillmektedir. En
yiksek puan 5 ve lizeri gocugu olan kadinlarindir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur.

15. Pargalanmis ve gen¢ genis aileye sahip olan kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmusgtur.
En diigikk puan ¢ekirdek aileye sahip kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmustur.

16. Faktor 7 ile hanedeki birey sayisi arasinda korelasyon analizi sonucu dogrusal pozitif
yonlii iligki oldugu gozlenmektedir. Hanedeki birey sayisi arttikga, Faktdr 7 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %2.0°si hanedeki birey sayis1 ile agiklanabilir.

17. Ailenin gelir diizeyi ile Faktér 7 puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel anlamh fark
bulunmustur. En diigiik puan gelir gidere esit olan gruptadir. En yiiksek puan ise gelir
giderden az olan gruptadar.

18. Sosyal giivencesi olmayan kadinlarin puan ortalamalar sosyal giivencesi olan kadnlara
gbre yiiksek bulunmasina ragmen gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamugtir.

19. Evliligin kadina sagladigi en 6nemli duygunun maddi gii¢ ve giiven oldugunu séyleyen
kadinlarin Faktdr 7 puanlani en yliksektir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur.

20. Eslerine kargi korku hisseden kadinlarin Faktdr 7 puanlan en yiiksektir. Ikinci yiiksek
puan eslerine hicbir sey hissetmeyen kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmustur.

21. Faktdr 7 ile kadimin esine verdigi puan arasinda korelasyon analizi ile dogrusal negatif
yonlii iliski oldugu gozlenmektedir. Kadinin egine verdigi puan azaldik¢a, Fakt6r 7 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %40.6°s1 kadinin egine verdigi puan ile agiklanabilir.

22. Eslerini gok sinirli olarak tanimlayan kadinlarin puanlar en yiiksek bulunmustur. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur.
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Alkol igme sikhifh ile Faktér 7 puanlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur. En yiiksek puan her giin alkol alan gruptadir. Alkol icme sikhii arttikga
Faktor 7 puanlart da artmaktadir.

Aragirmaya katilan kadinlara ¢ocuklugunda anne ve babadan dayak yeme siklifi
sorulduffunda; stk stk yamtim veren grupta Faktdr 7 puanlari en yiiksektir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmugtur. Dayak yeme sikhf arttikca
Faktor 7 puanlan da artmaktadir.

Faktdr 7 ile Faktér 8 arasinda dogrusal pozitif yonlii iligki oldugu gdzlenmektedir.
Kadinin Fakt6r 7 puam arttikga, Faktor 8 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmamn
%44.9’u kadinin Faktdr 7 puam ile agiklanabilir.

Faktér 7 ile Faktdr 9 arasinda dogrusal pozitif yonlu iligki oldugu gdzlenmektedir.
Kadinin Fakt6r 7 puan: arttikga, Faktdr 9 puami da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 37.3’1i kadinin Faktor 7 puans ile agiklanabilir.

Arastirmaya katilan kadinlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklan
soruldugunda; Fakt6r 7 puanlan yiiksek olan kadnlar halsizlik, gligstizllige, herbangi bir
yerinde agn sikayetine, yemek abiskanliklarinda diizensizlige sahip, yagamdan zevk
almamakta, sinirlilik, uyku problemleri, cinsel istek azligt ve adet dilzensizligi
bulunmaktadir. Bu belirtilere sahip olan kadmnlar ile olmayan kadinlar arasinda
istatistiksel fark anlamhdir.

28, Faktor 7 standardize: puan ortalamasi 5.09+2.43 (2.00-10.00) olarak -hesaplanmistir.

Faktdr 7 kadinlar igin orta derecede giddet olugturmaktadir,

Faktor 8. Ege Yonelik Kaygilar ve Korkular baghgna ait sonuglar 8zetlenecek olursa;
Arastirma bulgularina gore; kadinlarin %64.06°s1 bir sey yapacaklari zaman “esim ne der
kaygis1” yasamaktadirlar. %56.52’si esleri ile tartisirken kizmasindan, sinirlenmesinden
korkmaktadir. %50.14’4 esiyle tartigirken kavgamin sonuglarindan korkmaktadir.
%48.12°si esinin huylarnindan, terslifinden korkup, sessiz kalmaktadir. %48.70°i esi
kizmasin diye istemedigi halde erkegin istediklerini yapmaktadir. Kadinlarin %35.65°i
erkek yanlis bir ey yapmus olsa bile, kendilerini eglerine “haklisin” demek zorunda
hissetmektedirler.

Kadinlarin yas gruplan ile Faktdr 8 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlaml; bir fark
saptanmigtir. En yilksek puan 45-49 yas grubundadir. Yag ile korelasyona bakildifinda
Faktor 8 ile kadinin yas: arasinda dogrusal bir iligki bulunamamustir.

Kadinlarin efiitim durumlan ile Faktdr 8 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
fark saptanmigtir, En yiiksek puan okuryazar kadinlardadur.
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4. Caligan kadinlarin ¢aligmayan kadinlara gére Faktor 8 puanlan diigiik olmasina ramen
gruplar aras: istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanamamigtir.

5. Kadinlarin meslek durumlan incelendiinde; gruplar aras1 anlamh fark saptanmgtir. En
yiiksek puan serbest meslek, en diigiikk puan memur grubundadur.

6. Goriicii usulliyle evlenen kadinlarin puanlar1 tamgip anlasarak evlenenlerden yiiksektir.
Gruplar aras: istatistiksel olarak anlaml bir fark saptanamamgtir.

7. Evlilik yas1 uzadikga Faktor 8 puanlarinin azaldigs goriilmektedir. Puan ortalamas1 16-20
yas grubunda evlenen kadinlarda en yiiksek, 31 yas lizeri evlenen kadinlarda en digik
bulunmustur. Gruplar arasi fark anlamlidir. Fakt®r 8 ile kadinin ilk evlenme yas1 arasinda
korelasyon sonucu dogrusal negatif yonll iliski oldufu gdzlenmektedir. Kadinin ilk
evlenme yasi arttikca, Faktor 8 puam dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmamn %1.5%1
kadinin ilk evlenme yag: ile agiklanabilir.

8. Kadinlarin evlilik yili ile Faktor 8 puanlan arasinda istatistiksel anlamli fark
bulunmaktadir. En yiiksek puan 21 yil tizeri evli olanlardadir. Faktor 8 ile kadinin evlilik
yih arasinda korelasyon analizi sonucunda, pozitif bir dogrusal iligki oldugu saptanmgtir,
Kadinin evlilik yih arttik¢a Faktdr 8 dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %2.6’s1 kadinin
evlilik yih ile agiklanabilir,

9. Nikahsiz beraberlifi olan kadmlarin Faktér 8 puan en digiik, medeni nikahli olan
kadinlarin ise en yliksektir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmusgtur.

10. Kadinlarin eslerinin yas gruplan ile Faktor 8 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark bulunmustur. En yiiksek puan 45 yas ve Gzeri erkeklerdedir.

11.En diigik puan ortalamasi ise ylksekokul mezunu erkeklerin eslerindedir. Gruplar
arasinda istatistiksel] olarak anlaml: bir fark bulunmustur.

12, Erkeklerin meslekleri ile Faktor 8 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur, En yliksek puan serbest meslek sahibi erkeklerdedir.

13. Cocuggu olmayan kadinlarin ¢ocupu olan kadinlara gre puan ortalamasi digiiktlir ve
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

14. Kadinlarin gocuk sayist arttikga puan ortalamalarinda belirgin bir artis goriilmektedir. En
yiiksek puan 5 ve fizeri gocugu olan kadinlarindir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmustur.

15. Par¢alanmig ve geng genis aileye sahip olan kadinlarin puanlar en yitksek bulunmugtur.
En dtgiikk puan gekirdek aileye sahip kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmustur.
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16. Faktor 8 ile hanedeki birey sayis: arasinda korelasyon analizi sonucu dogrusal pozitif
yonlt iliski oldugu gozlenmektedir. Hanedeki birey sayisi arttikga, Faktdr 8 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %1.9°u hanedeki birey sayis1 ile agiklanabilir,

17. Ailenin gelir diizeyi ile Fakttr 8 puan ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur. En diigiikk puan gelir gidere egit olan gruptadir. En yiiksek puan ise gelir
giderden az olan gruptadir.

18. Sosyal glivencesi olmayan kadinlarin puan ortalamalan sosyal glivencesi olan kadinlara
gore yliksek bulunmasina ragmen gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunamamustir.

19. Evliligin kadina sagladig1 en Snemli duygunun maddi giig ve gliven oldufunu sdyleyen
kadmlarin Fakttr 8 puanlan en yliksektir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmusgtur.

20. Eslerine karsi korku hisseden kadinlarin Fakitr 8 puanlan en yiiksektir. Ikinci yiiksek
puan eslerine itaat duyan kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmustur.

21. Faktor 8 ile kadinin egine verdigi puan arasinda korelasyon analizi ile dogrusal negatif
yonlii iliski oldugu gdzlenmektedir. Kadimn esine verdigi puan azaldik¢a, Faktor 8 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %23.9’u kadinin egine verdigi puan ile agiklanabilir.

22. Eglerini ¢ok sinirli olarak tamimlayan kadinlarin puanlan en yiiksek bulunmugtur. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur.

23. Alkol igme sikhig1 ile Faktor 8 puanlarinda istatistiksel anlaml bir fark bulunamamustir.

24. Aragtirmaya katilan kadinlara gocuklugunda anne ve babadan dayak yeme sikhijn
soruldugunda; sik sik yamtini veren grupta FaktSr 8 puanlari en yiiksektir. Ancak gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunamamgtir.

25. Faktor 8 ile Faktor 9 arasinda dogrusal pozitif yonll iliski oldufu g6zlenmektedir.
Kadinin Fakt6r 8 puani arttik¢a, Faktdr 9 puani da dogrusal olarak artmaktadir. Artmanin
% 43.3’1 kadinin Fakt6r 8 puam ile agiklanabilir.

26. Aragtirmaya katilan kadinlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklan
soruldufunda; Faktsr 8 puanlan yilksek olan kadinlar yemek aligkanhklarinda
diizensizlige sahip, yagamdan zevk almamakta, sinirlilik, uyku problemleri, cinsel istek
azhif ve adet dlizensizligi bulunmaktadir. Bu belirtilere sahip olan kadmlar ile olmayan
kadmlar arasinda istatistiksel fark anlamlidir. Halsizlik, gligsiizlitk ve herhangi bir yerinde
agn sikayetine sahip olanlar ile olmayanlar arasinda anlamli fark bulunmamugtar.
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27. Faktor 8 grubundan alinan puanlar 10 puan tizerinden standardize edildiginde puan
ortalamas1 4.2242.11 (2.00-10.00) olarak hesaplanmigtir, Faktdr 8 kadinlar igin orta
diizeyde siddet olugturmaktadir.

¢ Faktdr 9. Kadma Evlilikte Erkek Ayrnicahm Kullanma ve Paylagimsizhk baghgina
ait sonuglar 6zetlenecek olursa;

1. “Esim bir ige girmemi, caliymam istemez ve gocuklara bakmam igin evde kalmams ister”
bashigim kadinlanin sadece %41.16’s: asla yamtim vermiglerdir. %41.15°i ise her zaman,
%4.35’1 ise sik sik segeneg@ini igaretlemiglerdir.

2. Arastrma bulgularina gore; erkeklerin %36.82’si eslerinin bir kursa veya okula
gitmelerini istemekte, %48.99’u aksam yemegi, ev isi veya camagir yikama gibi isler
vaktinde yapilmazsa sinirlenmektedir. %57.39°u evde kadin, erkek roliinii belirlemektedir.
Erkeklerin %75.07 gibi bilylik bir gogunlugu her zaman kendinin hakh oldugunu iddia
etmektedir.

3. Kadinlann yas gruplan ile Faktdr 9 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
saptanmugtir. En yiiksek puan 45-49 yas grubundadir. Yas ile korelasyona bakildiginda
Faktor 9 ile kadinin yas1 arasinda pozitif dogrusal bir iliski bulunmugtur. Kadinin yas:
arttikga Faktér 9 puam da dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %2.7°si kadimin yas ile
agiklanabilir.

4. Kadinlann egitim durumlan ile Faktor 9 puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark saptanmigtir. En yiiksek puan okuryazar grupta ve en diigik puan yiiksek okul
mezunu kadinlardadir.

5. Caligan kadinlarin ¢aligmayan kadinlara gére Faktdr 9 puanlan dustiktiir ve gruplar arasi
istatistiksel olarak anlaml: bir fark saptanmigtir.

6. Kadmnlann meslek durumlan incelendiginde; gruplar aras: anlamli fark saptanmigtir. En
yiiksek puan serbest meslek, en diigiik puan memur grubundadir.

7. Goriicii usuliiyle evlenen kadinlarin puanlan tamgip anlasarak evienenlerden yliksektir.
Gruplar aras: istatistiksel olarak anlaml bir fark saptanmigtur.

8. Evlilik yag1 uzadikga Fakt6r 9 puanlarinin azaldifs goriilmektedir. Puan ortalamasi 15 yag
ve altinda evlenen kadinlarda en yitksek, 31 yas lizeri evlenen kadmlarda en disik
bulunmugtur, Gruplar aras fark anlamlidir. Faktdr 9 ile kadinin ilk evlenme yas: arasinda
korelasyon sonucu dogrusal negatif yonli iliski oldufu gdzlenmektedir. Kadimmn ilk
evlenme yas1 arttikga, Faktdr 9 puam dogrusal olarak azalmaktadir. Azalmanin %5.6’s1
kadimin ilk evlenme yas ile agiklanabilir.
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Kadinlarin evlilik yili ile Faktér 9 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark
bulunmaktadir. En yiiksek puan 21 yil iizeri evli olanlardadir. Fakttr 9 ile kadimn evlilik
yili arasinda korelasyon analizi sonucunda, pozitif bir dogrusal iligki oldugu saptanmistir.
Kadinin evlilik yili arttikga Faktor 9 dogrusal olarak artmaktadir. Artigin %9.9’u kadinin
evlilik yil1 ile agiklanabilir.

imam nikahl olan kadinlarin Faktdr 9 puanlan en yiiksektir. Gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunamamistir.

Kadinlarin eslerinin yas gruplan ile Faktdr 9 puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark bulunmustur. En yiiksek puan 45 yas ve lizeri erkeklerdedir.

En diislik puan ortalamas: ise yiiksekokul mezunu erkeklerin eslerindedir. Egitim seviyesi
arttikca puanlarda belirgin bir azalma gériilmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmustur.

Erkeklerin meslekleri ile Faktor 9 puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur. En yilksek puan ¢alismayan erkeklerdedir.

Cocugu olmayan kadmlarin ¢ocugu olan kadinlara gére puan ortalamasi disiiktiir ve
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

Kadinlarin ¢ocuk sayis: arttikga puan ortalamalarinda belirgin bir artig gériilmektedir. En
yiiksek puan 5 ve iizeri gocugu olan kadinlarindir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlaml: bir fark bulunmustur.

Geng genis aileye sahip olan kadinlarin puanlari en yliksek bulunmustur. En diigiik puan
cekirdek aileye sahip kadinlardadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir fark
bulunmugtur.

Faktor 9 ile hanedeki birey sayisi arasinda korelasyon analizi sonucu dogrusal pozitif
yonli iligki oldugu go6zlenmektedir. Hanedeki birey sayisi arttikga, Faktdr 9 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %9.4’0 hanedeki birey sayis1 ile agiklanabilir.
Ailenin gelir diizeyi ile Faktdr 9 puan ortalamalan arasinda istatistiksel anlamh fark
bulunmustur. En diisiik puan gelir giderden fazla olan gruptadir. En yiiksek puan ise gelir
giderden az olan gruptadir.

Sosyal giivencesi olmayan kadinlarin puan ortalamalar1 sosyal giivencesi olan kadinlara
gore yiiksektir ve gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmaktadir.
Evliligin kadina sagladig1 en 6nemli duygunun maddi gii¢ ve giiven oldugunu séyleyen
kadinlanin Faktér 9 puanlan en yiiksektir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir

fark bulunmustur.
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Eslerine kars1 korku hisseden kadinlarin Faktor 9 puanlan en yiiksektir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur.

Faktor 9 ile kadinin esine verdigi puan arasinda korelasyon analizi ile dogrusal negatif
yonli iligki oldugu gozlenmektedir. Kadinin esine verdigi puan azaldikga, Faktor 9 puam
dogrusal olarak artmaktadir. Artisin %40.2’si kadimn esine verdigi puan ile agiklanabilir.
Eslerini ¢ok sinirli olarak tanimlayan kadinlarin puanlar en yiiksek bulunmugtur. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmugtur.

Alkol igme sikhig ile Faktér 9 puanlarinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmustur. En yiiksek puan her giin alkol alan gruptadir.

Arastirmaya katilan kadinlara g¢ocuklugunda anne ve babadan dayak yeme sikhig
soruldugunda; sik sik yamtini veren grupta Faktor 9 puanlan en yiiksektir. Ancak gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamlh bir fark bulunmamigtir. Dayak yeme sikhify arttikga
Faktor 9 puanlan da artmaktadir.

Arastirmaya katilan kadinlara bazi psikosomatik semptomlara sahip olup olmadiklar
soruldugunda; Faktdr 9 puanlan yiiksek olan kadinlarda halsizlik, giigsiizliik ve herhangi
bir yerinde agr sikayeti bulunmaktadir. Bu kadinlar yemek aligkanliklarinda diizensizlige
sahip, yagsamdan zevk almamakta, sinirlilik, uyku problemleri, cinsel istek azlifi ve adet
diizensizligi bulunmaktadir. Bu belirtilere sahip olan kadinlar ile olmayan kadinlar
arasinda istatistiksel fark anlamlidir.

Fakt6r 9 standardize puan ortalamasi 5.40+1.87 (2.00-9.60) olarak hesaplanmugtir. Faktdr
9 kadinlar i¢in orta derecede siddet olusturmaktadir.
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4.2.1. ONERILER

Aile i¢i siddetin ¢ok Snemli ve yaygin bir problem oldugu tilkemizde de yogun olarak
yasandif1 bu aragtirma ile de desteklenmektedir. Arastirmanin, aragtirma amac: digindaki ilk
ve 6nemli bulgusu kadinlarin ailedeki siddet olaylanmi konugmaktan duydugu sikinti ve
tizint olmaktadir. Bu duygunun dogal sonucu olarak, kadinlar siddetin varhigim
kabullenmekte ve ayrintili konusmaktan kaginmaktadirlar. Olayin aile ve yakin gevre iginde
kalmasi bir yandan aile birliginin siirmesini saglarken, diger yandan da siddetin tekrarlanma
ve kurumsallagmasina yardimc: olmaktadir.

1. Onceki bilgilerimiz ve dzellikle bu ¢aligmanin sonuglan gdsteriyor ki biitlin utangaghga
ragmen aile i¢i siddet yaygin bir olaydir. Pek ¢ok durumda siddetin sonuglari aile

cevresini asip saghk kurumlarina, adli mercilere ya da kadin siginma evlerine tagmaktadir.

O halde ilgilenilmesi gereken ilk soru, gizliligin ve utangagh@in asilmasidir.

2. Aile i¢i siddet izole, bir defalik ve zararsiz bir siireg degildir. Meydana gelen siddet
tekrarlanmaktadir. Fiziksel siddet bazi durumlarda oldukga afir fiziksel sonuglar
dogurmaktadlr.

Alle ici slddetm dogal ve gdrmezlikten gehmr bir durum olmadlglmn anlatllmas

siddetin yasalar gergevesinde su¢ oldugunun net olarak sdylenmesinde yarar olabilir. l

Aileyi korumaya yonelik dnilemler temel alinmahdir.,

3. Ailenin saglam yapisina ragmen aile i¢i sorunlar1 hi¢ azimsamamak gerekir. Aile
biiytidiikge siddet artmaktadir.

Yeni evliliklerin miimkiin oldugu 68lglide yeni bir mekanda kurulmasi tesvik edxleblhr

zorunluluk bulunmadig: hallerde ebeveynden ayr1 bir mekanda yagamaya baglamak sorunlars |}

azaltabilecektir.
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4. Cocuk says) fazla olan ailelerde aile i¢i siddet de artmaktadir.

’ Evlenecek ciftlere ve yeni evlilere,

aile sagh@ ve uygun aile planlamasi yontemleri

l

|

|
L alinmalidir. Birinci basamak saglik ¢aliganlarina da biiyiik gérevier dﬁsmektedi
. =

7. Siddete maruz kalanlarin bilylk bir boliimii yapacak fazla bir sey olmadifina
inanmaktadir. Bu durum ¢aresizligin kabulii anlamina gelmekte ve siddeti maruz kalanin
pasif tutumuna yol agmaktadr,




240

10. Evlilik yagimin uzamasi ve eglerin daha iyi egitim gormiis olmasi siddeti azalmaktadur.

¢ Saglik bakimm verenler, aile i¢i siddetten giiphelendikleri zaman (fiziksel incinme, hastanin
davranislan gibi) siddete iliskin sorular1 sormali, empati ile yaklagmali, hastanin sirlarina
sayg1 gostermelidir. Tibbi yardim saglayabilir, g6riisme ve dantsmanlik dnerebilirler, yara
darbelerini belgeleyebilirler, kadinlara siddet uygulayanlan resmi yardim edebilecek
boliimlere sevk edebilirler.

¢ Birinci basamak saghk hizmetleri merkezleri, aile planlamasi merkezleri, mevcut okul
sagligr hizmetleri, kadin ve ¢ocuk saghg hizmetlerinin verildigi kurumlar, Greme saghg
hizmeti veren kurumlar, ruhsal saglik hizmeti veren kurumlar, acil bakim hizmeti veren
kurumlarda egitim alamindaki temel roliinii desteklemek ve rutinde taramalar
yayginlagtirmak onemlidir. Ikinci basamak saghk kuruluglaninda tedavi protokollerinin
gelistirilmesi gereklidir.

12. Kitle iletigim araglari da aile igi siddeti Snlemek i¢in bu konuya duyarl davranabilirler.

¢ Medyamn siddeti koritkleyecek medyatik sunug bigimlerinden kaginma sorumlulugunu

tasimalidir ve kamuoyuna bilgilendirme ve egitimde dnemli role sahiptir.

¢ Televizyonda siddet olaylarmi igeren programlan azaltabilirler. Kadin ve erkekler
arasinda siddetin olmadig iligkileri igeren radyo ve televizyon programlan ile sosyal
sorumluluk gelistirebilirler.

13. Ailenin yapabilecekleri ise biiyilk 6nem tasimaktadir.
< Cocuklarmin Sniinde tartigma ortamu yaratmamalidirlar.

** Cocuklarn kendilerine ve bagkalarina sayg1 duymasim 6gretebilirler.



K0
°o*

15.

241

Kiz ¢ocuklanm erkek gocuklar kadar saghklarim, glivenliklerini ve entelektiiel agidan

gelismelerini ve 6z saygilarinin gelismesini saglayabilirler.

Cocuklarina vurmaktan kagmnabilir, onlara siddet igermeyen disiplin y6ntemlerini

uygulayabilirler.
Cocuklara siddete bagvurmadan tartigmalar nasil ¢zebileceklerini 6gretebilirler.

Cocuklar ile cinsellik, sevgi, bireysel iliskiler hakkinda konusabilirler.

. Kadina yo6nelik siddetin nedenleri sonuglan ve engelleyici etkinligini incelemek i¢in aile

ici siddetin degisik tiirlerinin yayginligina iligkin aragtirmalar yapmak, veri toplamak ve
istatistikler olugturmak; kadina yonelik siddetin nedenleri, dogasi, ciddiyeti ve
sonuglarina, uygulanan 6nlemlerin etkinligine iligkin arastirmalar tegvik etmck; aragtirma
bulgularmi genis Sl¢lide yaymak ve kamu oyuna sunmak énemlidir.

Devletin de bu konuda duyarl: olmas: gerekmektedir.

Yiriirliiliikte olan yasalan uygulamak ve diizenli olarak g&zden gegirip incelemek,
kurbanlarin ve giddet uygulayanlarin rehabilitasyonu saglanmalidir.

Siddet magduru kadinlarin, cinsiyete duyarsiz yasalar, yargilamaya ve yiiriitmeye iligkin
uygulamalar yiiziinden tekrar magdur duruma diigmesini engelleyici stratejiler
gelistirilmelidir.

Kadinlann kendilerine uygulanan siddeti uygun bir gekilde agiklayabilmeleri igin
kurumsal mekanizmalar olusturulmahidir.

24 saat hizmet veren bir telefon ve egitilmis personel gereklidir.

Déviilen kadinlarin ¢ogu polis, saglik gorevlileri, arkadaglar, aile bireyleri gibi kisilerden
yardim istediklerinde durumun ciddiye alinmadigimi gérmekte ve ¢aresizlik duygusuna

kapilmaktadir. Bu kisilerinde gereken duyarhilign géstermeleri nemlidir

Meslek egitimi miifredat programlarina, saglik ve sosyal hizmet ¢alisanlarinin siirekli
egitim programlarina, okul danigmanlarinin egitimlerine ve ceza hukuku ile ilgilenenlerin

egitim programlarina bu konunun eklenmesi gereklidir.

Herkes siddetsiz bir iliski icin bir seyler yapabilir.
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OZET

Aile i¢i giddet tiim diinyada yaygin bir halk saglig1 sorunu haline gelmistir. Bu bizim
iilkemizde de dnemli bir sorundur ve yaptifimiz aragtirma bunu desteklemektedir.

Bu aragtirma, 15-49 yas evli kadinlarin aile i¢i siddete iligkin goriislerini belirlemek ve
siddete maruz kalma durumlarini incelemek amaciyla yapilmigtir. Calismada tammlayici,
kesitsel teknik kullanilmig, sahada uygulanan an ket ¢aligmasi ile desteklenmigtir.

Aragtirma [zmir Il Saghk Miidirligii'ne bagh Bornova Saghk Grup Bagkanhj
Bolgesinde Evka 4 Saglik Ocagi’min hizmet verdigi bolgede Eyliil 2000- Mayis 2002 tarihleri
arasinda yuritiilmiigtiir.

Calisma Evka 4 Saglik Ocag bolgesinde oturan 3218 evli kadim temsil eden 345
kadina uygulanmistir. Bu kadinlara ait bilgiler saglik ocagi kayitlarindan elde edilmigtir.
Orneklem, olastikli 6rneklem ydntemlerinden biri olan “sistematik drneklem” yontemi ile
belirlenmigtir.

Anket formu dort boltimden olugmaktadir. Birinci boliimiinde demografik bilgiler,
ikinei boltimde evlilik ve aile yasamu ile ilgili sorular, figiincii boliimde ise kadinlarin siddete
bakis agilan arastinlmgtir. Aragtirmaci tarafindan geligtirilen kadina yénelik siddeti belirleme
olgegi dordiincti bolimdedir. Aragtirmanin i¢ tutarhilii (giivenilirlik) igin Cronbach alpha
katsayis1 hesaplanmig ve split half (yariya b6lme) metodu kullanilmugtir. Gegerlilik igin gogul
uzman goriigline dayali icerik gegerlilii (face validty) ve fakior analizi, varimax rotasyon
hesaplanmstir. QOlgek giivenilir ve gegerli bulunmugtur.

Verilerin analizlerinde SPPS for Windows 8.0 Istatistik paket programi ve Microsoft
Office 1997 programi kullanilmistir. Sosyo demografik ozellikler ile kadina yonelik siddeti
belirleme faktérleri arasindaki iligkiyi saptamak igin Kruskal wallis varyans analizi, Student’s
t testi, Varyans analizi uygulanmistir. Aragtirmanin ileri analizinde Kruskal Wallis varyans
analizinde fark hangi gruptan kaynaklandifim belirlemek amaci ile “Bonferroni Diizeltmesi
ile Mann-Whitney U testi” uygulanmistir. Kadina yonelik siddet belirleme fakt6rlerinden elde
edilen puanlar ile kadinin yag, ilk evlenme yagi, evlilik yili, hanedeki birey sayisi, eslerine
verdikleri puan ve faktérlerin arasinda dogrusal anlaml iligki Pearson korelasyon analizi ile
belirlenmigtir.

Kadinlarin yagi, egitim diizeyleri, evlenme yasi, evlilik siiresi, meslegi, erkeklerin
yaslar1 ve meslek durumlan, ¢ocuk sayilari, aile tipi, ailenin gelir diizeyi, hanede yagayan kisi
sayisi, erkegin alkol alma durumu ve kadinin ¢ocukluk déneminde siddete maruz kalmasi

arasinda anlaml iligkiler bulunmustur. Aragtirmadan elde edilen bir bagka sonugta, siddete
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maruz kalan kadinlarda baz psikosomatik yakinmalarin gézlenmesidir ve 9 siddet faktorii ile
anlamli sonuglar elde edilmistir.

Bu aragtirmanin sonuglarina gére evli kadinlarin %37.07’si fiziksel siddete maruz
kalmaktadirlar. Bagka bir degisle, her ii¢ kadindan biri esi tarafindan dévillmekte ve her bes
kadin dan biri hamileligi esnasinda dayak yemektedirler. Bu kadinlarin %41.45°i esleri
tarafindan asagilanmaktadir. Kadinlarin %60’ 1min ekonomik giivencesi yoktur. Kadimlarin
%40,58’1 eslerince cinsel iliskiye zorlanmaktadirlar. %19.72 kadin kendini iyi hissetmedigi

durumlarda bile esleri tarafindan sekse zorlanmaktadirlar.
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SUMMARY

Domestic violence is becoming a serious public health problem worldwide. It is also
an important problem in our country and our research is supports it.

This study was planned to examine the point of view 15-49 of age married women
about domestic violence and their exposition to violence. We used definitive, sectional
tecniquewhich is supported with gestionnaire method applied in the area.

A survey made in Evka 4 Saghk Ocag that is connected to Bormova Saghk Grup
Bagkanligi-Izmir 11 Saglik Miidiirliigii between September 2000-May 2002.

The study was applied to 345 married women who live in Evka 4 Saglik Ocag: region
which represents the 3218 married women from this region, the reports of these women were
taken from the Saglik Ocag1 that serves to this region.

The sample was determined according to “Sistematic sampling methot”which is one of
the probability methots.

The questionnaire was four parts. The first part has demographic information, the
second part consist information about marriage life, the third partconsist information about
point of view of women violence against women. The scale of violence determination against
women developed by researcher is in the fourth part.

Internal reliability of questionnaire was determined by use of the Cronbach coefficient
alpha and split half method. Multiple expert opinion, factor analysis assessed the face validity
of the questionnaire. The principle component analysis with a varimax rotation produced nine
factors. The results of the validity and reliability analysis were successful.

Microsoft Office 7:0 and SPSS for Windows 8:0 software programs were used for
calculation and analysis of the data. Kruskal-Wallis Varyans test, Student t-test, Varyans test
were used determine the relationships between demografic characteristics and violence
against women factors. Man Whitney U test correction with Bonferroni was used to determine
the source of differenceof Kruskal-Wallis Varyans analysis. The linear association between
the age of women, the marriage age, the duration of the marriage, the number of persons
living in the house, the points that the women gave to their husbands and the nine factors was
determined bu using Pearson correlation analysis.

A significant correlation was established between the age of women, their educational
status, jobs, the marriage age, the duartion of marriage, the age of men and their jobs, tjhe

number of children, their family type, the income of family, the number of people living in the
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same house, do the man drink, the violence status of the women during their childhood and
violence against women during their marriage. Another result of the research was that some
psicho somatic complaints were seen in those women. Meaningful results were got between
nine violence factors.

This research results indicate that 37.07% every maried women were classified as
experiencing battering. In other words, one out of every three women is beaten by her current
partner and one women in five women is beaten during their pregnancy. 41.45% of these
women are insulted by their partner, 60% these women have no economic guaranty
(possesiation, money etc.). 40.58% women are forced to sex by their partner. 19.72% men

insist to make love with their partners when they don’t feel well.
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EK 1

15-49 YAS EVLI KADINLARIN AILE iCi SIDDETE iLISKIN GORUSLERININ VE
AILE iCi SIDDETE MARUZ KALMA DURUMLARININ iINCELENMESI

Iyi giinler. Ege Universitesi Kadin Saghigi ve Hastaliklari Hemgireligi Ana Bilim
Dalinda yiiksek lisans 6grencisiyim.

Tarkiye’de aile igi siddet ile ilgili ¢ahismalar oldukga sirhdir. Arastirmalar bir
olgudaki mevcut durumu ortaya koyar, varsa sorunlan agiga ¢ikarir ve boylece ¢oziim Snerileri
gelistirir. Bu nedenle tiim kadinlara yararh olacagim distiniiyoruz.

Bu ¢alisma Izmir il Saghk Midiirligii ve Bornova Saglik Grup Baskanlif1 bilgisi ve
izni dogrultusunda planlanmigtir.

Ankete vereceginiz cevaplar aragtirmaci disinda hig kimse tarafindan okunmayacak ve
farkli bir amagla kullamlmayacaktir. Aragtrmamn kadinlara yonelik 6nemli bir aragtirma
oldugunu vurgulamak isterim.

flginiz ve igtenlikli yamitlarimz i¢in tegekkiir ederim.

ANKET FORMU

Denek no:

I-HANE HALKI VE SOSYO DEMOGRAFIK BiLGILER

2-Yas grubunuz nedir?
1- 15-19 5- 35-39
2- 20-24 6- 40-44
3- 25-29 7- 45-49
4- 30-34
3-Egitim durumunuz nedir?
1-Okuryazar degil
2-Okuryazar
3-ilkokul
4-Ortaokul
5-Lise
6-Yiiksek okul/Fakiilte/Lisans tistil
4-ilk evlenme yaginiz............
1- ISyasmalti 2-15-20  3-21-25 4-26-30 5-30 yas lizeri
5- Kag yillik evlisiniz? ..........
1. Syilvealts 2.6-10 3.11-15 4.15-20 5- 20 ve iizeri
6-Esinizle evlenme bigiminiz?
1-Tamigip anlagarak
2-Gorticti usulii ile
7-Esinizle beraberlik baginiz sunlardan hangisidir?
1-Medeni nikah
2-Imam nikahi
3-Her ikisi(Medeni nikah, imam nikahi)
4-Nikahsiz beraberlik
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8-Mesleginiz nedir?

1-Memur 3-Serbest meslek 5-Emekli
2-Is¢i 4-Diger 6-Ev hanimi
9- Esinizin yas grubu nedir?
1I- 15-19 4- 30-34
2- 20-24 5- 35-39
3- 25-29 6-40-44

7- 45 ve lizeri
10-Esinizin egitim durumu nedir?
1-Okuryazar degil
2-Okuryazar
3-ilkokul
4-Ortaokul
5- Lise
6-Yiiksek okul/Fakiilte/Lisans iistii
11-Esinizin meslegi nedir?
1-Memur 3-Serbest meslek 5-Emekli
2-Is¢i 4-Diger 6-Calismiyor

12- Cocugunuz var mi? (Cevap hayir ise, 14. Soruya geginiz)
1- Evet 2- Hayir
13- Kag ¢ocugunuz var?
1- 12 2- 3-4 3- 5 ve lizeri
14- Hanedeki birey sayisi : ...........
15- Aile tipi nedir?(Anketdr tarafindan doldurulacak)
1-Cekirdek aile (kari-koca, varsa evlenmemis ¢ocuklar)
2-Geng genis aile (kari-koca, evli gocuklar varsa torunlar)
3-Olgun genis aile (kari-koca, varsa evlenmemis gocuklar, bityiikler)
4- Pargalanmus aile

16-Ailenizin gelir durumu gider durumuna goére nastldir?
1- Geliri giderden az
2- Gelir gidere esit
3- Gelir gideren fazla

17- Sosyal giivenceniz?
l-yok  2-var

18- Alkollii igki icer misiniz?
1-Hi¢ igmem
2-Cok seyrek
3-Haftada bir
4-Birkag giinde bir
5-Her giin

19- Esiniz alkollii igki iger mi?
1-Hig icmez
2-Cok seyrek
3-Haftada bir
4-Birkag giinde bir
5-Her giin
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I-EVLILIK VE AILE YASAMI iLE iLGILi BILGILER

20- Evliliginizin size sagladif) en 6nemli ey sunlardan hangisidir?
1-Arkadaslik,
2-Sevgi , sayg1 5-Maddi gli¢/gilven
3-Gelecege giiven 6-Yalmzlig: 6nlemesi
4-Cocuk sahibi olmak 7-Diizenli hayat
21- Sunlardan hangisi esinize karst duydugunuz en kuvvetli duygudur?
1-Arkadaghk 3-Sevgi, Saygi 5-Giliven
2-Itaat 4-Korku 6-Higbiri
22- Sunlardan hangisi esiniz igin daha uygun bir tariftir?
1-Sakin, hemen hemen hi¢ sinirlenmeyen
2-Bazen sinirli olur.
3-Cok sinirli
23- Evliligin iyi yanlarimin yaninda, yagsami paylagmaktan gelen bazi zor taraflan da - ar.
Sizce kan koca iligkilerinin gerginlesmesinde, tartismaya doniismesinde sayacagim sebeplerin

hangileri 6nemlidir?
Genel Olarak Evlilikte Tartisma . .| Orta/ . Cok
ve Gerginlik Nedenleri Cok Gnemli| Onemli kararsiz Onemsiz onem:siz

Erkegin evi ile ilgilenmemesi

Kadim agin kiskanmasi

Erkegin isinde yasadifi gerginligi
eve tasimasi

Maddi  giiglikten  kaynaklanan
bunalimlar

Evde diger akrabalarn kiskirtmalar

Cocuklarin efitimi bakimi
konusunda anlasmazliklar

Erkegin gdziintin digarida olmasi

Kadinin gocuk doguramamasi

Kadimn erkege sayg1 gostermemesi

Erkegin asin alkol almasi

Kadinin evini ihmal etmesi

Erkegin savurganhgi, kumar
aligkanlig:

Erkegin kadina sevgi gdstermemesi

Kadinin ev isi yiikiinden bunalmasi

Kadinin asin kiskanghig
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24-Kendi evliliginizi dligliniin. Sizin evliliginizde yaganan tartisma ve gerginlikler sayacagim
hangi sebeplere dayanmiyor?

Evliliginizde Yasanan Tartisma ve Gerginlik Her Ara Nadiren | Hig

. zaman | sira
Nedenleri

Esinizin evi ile ilgilenmemesi

Esinizin sizi aginn kiskanmasi

Esinizin isinde yasadig gerginligi eve tagimasi

Maddi giigliikten kaynaklanan bunalimlar

Evde diger akrabalarin kigkirtmalari

Cocuklann egitimi bakimi konusunda anlagmazliklar

Esinizin gozlinin diganda olmasi, sizin bundan
sikayet etmeniz

Cocugunuzun olmamasi

Ese para hakkinda sorular sormak

Esinizin agir1 alkol almasi

Sizin evinizi ihmal etmesiniz gerekgesi ile

Esinizin savurganhigi, kumar aligkanhig

Eginizin size yeterince sevgi gdstermemesi

Ev isi yiikiinden bunalmamz ve sikayet etmeniz

Esinizi asirt kiskanmaniz

Esinize yeterince sayg1 gstermemeniz gerekgesi ile

25- Bazen yarah incinmis bir ¢ok kadin goriiyorum. Birisi onlan incitmis. Bunu siz hi¢
yasadiniz mi?
1-Evet 2-Hayir

26~ Esiniz ile iligkinizi en kotii(1), en iyi(10) olarak degerlendiriniz.
Bu iligkiye 1 ile 10 arasinda kag puan verirdiniz?




259

III-KADINLARIN SIDDETE BAKIS ACILARI iLE iLGIiLI BILGILER

Siddet, kadinlarin yasanunda yaygin ve ortak bir sorundur. Bu problem sizin icin gecerli mi
bilemiyorum ama gordiigiim kadariyla bir cok kadin evde bir stres yagsiyor ve bu gerilim ile
miicadele ediyor. Bazular: ¢ok korkuyor, utamyor ve garesizler. Kimse ile bu sorunu
paylasanuyorlar. Bu yiizden bu soru ile alisilagelmis sorular: sormak istiyorum.
27- Kadinlar sizce siddet uygulanmayi hak ediyor mu?

1-Hayrr, kesinlikle hak etmiyor

2-Bazi1 durumlarda olabilir

3-Evet hak ediyor
28- Sizce asagidaki durumlar kadinlann siddet ortaminda kalma nedenlerinden midir?

Kadmlarin Siddet Ortaminda Kalma Nedenleri Evet {Bazen |Hayir

Korku

Ekonomik destek yoklugu

Aile ve arkadaslarnindan destek alamamak

Cocuklar icin endiselenme

Bir giin degisecek umudu

Toplumdan diglanmaktan korkma

Dini inanglar

Yalmizliktan korkma

Utanma

ocuklarina bir baba istemek

Ese karg1 sevgi

Mahkemeyggjtmekten korkma

29- Cocugu dévmek, dayak atmak begensekte begenmesekte oldukg¢a yaygin bir durum.
Sizin ¢ocuklugunuzda ana babamzdan dayak yediginiz olur muydu, hangi siklikla olurdu?
1-Sik sik 2- Arasira 3-Nadiren 4-Higbir zaman
30- Yakimimizda/tamdi§imz kimseler arasinda dayaga varan kavgalar yasayan aileler var mu,
biliyor musunuz?
1-Var biliyorum  2-Yok

32- Gegmisinizde bir saghk kurumuna gittiginizde agiklanamayan tani konulamayan
herhangi bir sikayetiniz oldu mu?(Cevap 2, 3 ise 33. Soruya gec)

1-Evet 2-Hayir 3- Hatirlamiyorum
32- Ne sikayetiniz oldu?..........ccccorecuncrnne
33-Asapidaki gikayetlerden herhangi birine sahip misiniz?
Sikayetler Evet |Hayir

Halsizlik, giigstzlik

Agn

Adet diizensizligi

Yemek aligkanliklarinda diizensizlikler

Yasamdan zevk almama

Sinirlilik

Uyku problemleri

Cinsel istek azlgl

34- Genel olarak kendinizi nasil hissediyorsunuz?...............
35- 4320 sayih “Ailenin korunmasina dair kanun”u  hi¢ duydunuz mu?
I- Evet 2-Hayir
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EKII

KADINA YONELIK AiLE iCi SIDDETiI BELIRLEME OLCEGI

Ara | Sik | Her

Asla | Nadiren sira | Sik | zaman

1. Miilkiyet sahibi olma veya bankada yatinmlarimiz
esimin lizerinedir.

2. Esim harcamalanmu kisitlar.

3. Esim para islerini tekeline alir.

4. Esim bir ige girmemi, ¢aligmam istemez ve gocuklara
bakmam i¢in evde kalmam ister.

5. Esim para harcamam konusunda hesap vermemi ister.

6. Ihtiyacim oldugu halde esim bana kars1 paray: kisitlar.

7. Esim bir okula veya kursa gitmemi engeller.

8. Egim kazandigim paray: elimden alir.

9. Evde 6nemli kararlar1 egim verir.

10.Esim ona bir gey anlattifimda dinler.

11.Esim bana giinliik olaylar veya herhangi bir sey
agisindan bilgi verir.

12.Esim hissettiklerini, duygularim: benimle paylagir.

13.Esim arkadaslarinm kiskanir ve onlardan kugkulanir.

14.Esim evde kadin erkek roliinii belirler.

15.Esim bana hizmetgi gibi davranir.

16.Esim benimle gerekmedik¢e muhabbet etmez ve
somurtur,

17.Ailemi gérmek istedigimde esimden izin alinm.

18.Esim hasta iken benimle ilgilenir.

19.Esim her zaman kendinin hakli oldugunu iddia eder.

20.Esim aksam yemegi, ev isi veya ¢amagir yikama gibi
isler vaktinde yapilmazsa sinirlenir.

21.Esimin duygularima saygisi vardur.

22.Esim bana sevgi, sefkat, duygusallik gosterir.

23.Esim kiskanghik yapar.
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Asla

Nadiren

Ara
sira

Sik
Sik

Her
zaman

24 Bir yere gidecegim zaman egimden izin alirm.

25.Arkadaglarimi gérmek istedigimde esimden izin alinm.

26.Esim digaridaki davramiglarima kangir.

27.Esim aileme kaba davranir, kiiglimser.

28.Esim kendisi olmaksizin gergekten basarit
olamayacagim: ve kendime bakamayacagim s6yler.

29.Esime kars1 diistincelerimi rahatlikla ifade ederim.

30.Esim kendini evin sahibi gibi goriir.

31.Esimin huylarindan, tersliginden korkar, sessiz kalinm.

32.Bir sey yapacagim zaman egim ne der kaygisi yaganm.

33.Esim evi veya igyerimi kontrol amagli arar.

34.Esim arkadaglarima kaba davranr, kiigiimser.

35.Esim yanhs bir sey yapmus olsa dahi kendimi “ona
haklisin” demek zorunda hissederim.

36.Esim bana kiifiir eder.

37.Esim beni aynlmakla tehdit eder.

38.Esim kizmasin diye istemedigim halde onun istedigi
seyleri yaparim.

39.Egim bana lakaplar takar.

40.Esim bana hakaret eder.

41.Esim ters giden olaylardan dolayi beni suglar.

42.Egim beni diger insanlar 6niinde kiigiik diigiiriir.

43.Esim beni yalniz iken agagilar.

44 Esim digariya gikarken nasil giyinmem gerektigine
karigir.

45.Esim bana ¢irkin oldugumu, gekici olmadiimi soyler.

46.Esim beni davraniglarimdan dolay: elestirir.

47.Esim bana ev islerinde yardim eder.
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Asla

Nadiren

Ara
sira

Sik
Sik

Her
zaman

48. Esim bana ¢ocuk bakiminda yardim eder.

49.Esim yaptigim yada sdyledigim seylerden dolay1
benimle alay eder.

50.Esim bana “eger degisirsen, istedifim gibi olursan sana
daha iyi davraninm” der.

51.Esimle tartigirken kavganin sonuglarindan korkarim.

52.Kendimi sinirli gergin hissederim.

53.Kendimi hapishaneymis gibi hissederim.

54 Kendimi yalmz hissederim.

55.Kendimi hissiz, duygusuz hissederim.

56.Esimle tartisirken kizmasindan, sinirlenmesinden
korkarim.

57.Esim beni ev disina atmak ile tehdit eder.

58.Esim beni terk etmekle tehdit eder.

59.Esim beni ¢ocuklan almakla tehdit eder.

60.Esim kadinlan kiiglik goriir.

61.Esim kadin kargit1 sakalar yapar.

62.Esim beni diger kadinlarla kiyaslar.

63.Esim cinsellik konusunda goriiglerime dnem verir.

64.Esim kavga ettikten sonra cinsel iligki ister.

65.Esimle cinsel iliskiden zevk alinm.

66.Esim beni hoglanmadigim cinsel davraniglarda
bulunmaya zorlar.

67.Esim ben istemedigim halde beni cinsel iligskiye zorlar.

68.Esim ben hastayken, sagligim elverigli olmadig1 halde
bana cinsel iligkide 1srar eder.

69.Esim bana bagirir,

70.Esim beni itip kakar.
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Asla

Nadiren

Ara
sira

Sik
Sik

Her
zaman

71.Esim benimle sudan sebeplerle kavga eder.

72.Esim bana tokat atar.

73.Esim tartisma aninda evdeki esyalara zarar verir.

74 .Esim tartigma aninda benim igin 6nemli bir seye
(giysilerim gibi) zarar verir.

75.Esim beni dover.

76.Esim iizerime yliriir.

77.Esim beni tekmeler.

78.Esim beni silah, bigak gibi bir alet ile tehdit eder.

79.Esim bana &ldiirmek istermis gibi davranir.

80.Esim bana yumruk atar.

81.Esim kollarimi, ayak ve parmaklarimi biiker.

82.Esim tartigma sirasinda kapi, cam kirar.

83.Esim bana bir seyler firlatir.

84.Esim bana sopa vb. bir nesne ile vurur.

85.Esim sagimdan tutup ¢eker, bagimi sarsar.

86.Esimin siddet uygulamasindan dolay: tedavi
gerektirecek bir yaralanma aldim.

87.Esim yastik ile bagimi kapatip, nefes almami zorlagtirir.

88.Esim beni hareket edemeyecek hale getirir, sikigtinr,

89.Esim beni gebe iken dovdit.

90.Esim beni 1s1rr.
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EKIII

SIDDETE MARUZ KALINDIGINDA UYGULANACAK PROSEDUR

1- Evden ¢ikarken yaminiza kimliginizi alin (Ntifus ciizdani, evlenme ciizdani, sigorta karti,
pasaport).

2- Eger siddet uygulanmasinin {izerinden zaman ge¢misse karakol bagvuruyu kabul etmek
istemiyor. Aslinda kan revan iginde gitseniz de geri gevirmeye galigiyor. Mutlaka direnmeli;
tutanak tutturmalisimiz. Gorevli polis memuru “daha etkili olur” gerekgesini 6ne siirerek bir
dilekge ile Cumhuriyet Savciligi’na bagvurmanizi sSylerse, siz israrla sikayetinizin karakolda
tutanaga gegirilmesini talep edin. Ciinkii, dayad: gece yarisi, Cumartesi, Pazar yada herhangi
bir tatil giinlinde yemis olabilirsiniz. Sizin karakolda tutturacafiniz tutanak daha sonra
Cumhuriyet Savcilifi’na zorunlu olarak génderilecektir.

3- Tutanak tutulurken olaylan anlatin ve eger varsa olaya tanik olanlarin ad ve adreslerini de
verin, ifadelerinin alinmasin isteyin. Tutanakla talebinizi( 4320 sayili koruma kanunundan
yaralanmak istediginizi ve eginizden sikayet¢i oldugunuzu) mutlaka yazdirmalisiniz.
Soylediklerinizin tutanaga aynen gecip ge¢medigini kontrol etmelisiniz. Tutanagin tarih ve

sayisini bir yere not etmelisiniz.

4- Karakol gorevlisinin sizi ilgili tibba géndermesi igin israr edin. Adli tip hekimi ya da
hitkiimet tabib: bulunmazsa, en yakin hastaneye gidip oradan giinliik iglerinizden ne siire ile
geri kalmamz gerektigini tespit eden raporu alin ve kisa zamanda raporu hiikiimet tabipligine
tasdik ettirin.

Muayene olurken, izi olmasa bile biitlin agri ve sizilariniz1 anlatin. Raporun isteginiz
gibi olup olmadigim kontrol edin. Raporu dilekge ile birlikte miiracaat Savcilifi’na vermeden

fotokopisini gektirip saklayin. Rapor igin sembolik bir ticret 6deniyor.

5- Dogrudan dogruya oturdugunuz bolgenin bagli oldugu Cumhuriyet Savciligi’na miiracaat
ettiginizde, yaniniza beyaz kagit ve tilkenmez kalem alin. (Eger almadiysaniz, adliyede baro

odasinda satiliyor).

6- Savcilifa basimza gelenleri ve talebinizi agik¢a anlatan bir dilekge yazin. ( iki niisha yazip
birini saklaymn.) Dilekgede talebinizi (4320 sayili kanundan yararlanmak istediginizi ve
esinizden sikayetgi oldugunuzu) belirtin. Daha 6nce karakola bagvurduysaniz, tutanagin tarih
ve numarasim da dilekgeye yazin, varsa adli tip raporunun fotokopisini ekleyin. Rapor yoksa,
dilekcede adli tibba sevkinizi istediginizi mutlaka belirtin.



265

7-Savcilikta dilekgenizi geri gevirmek igin ellerinden geleni yapiyorlar. “bunu kabul -
etmeyiniz....karakola gidin....dilekge olamamug gibi....” gerekgeleri size siralayan kapinin
Oniindeki miistahdem bile olabilir. Dilekgenizi miiracaat savcilii kalemine kaydettirin. Kayit
tarih ve numarasimi almayi unutmayin. Zorluk g¢ikarttiklart takdirde direnip saver ile
goériismeye galisin.

8- Adli Tip Raporundaki siireye gore;
» Rapor on giin ve daha az stireli ise, sahsi dava agip, sizin yiirlitmeniz, izlemeniz gerekiyor.

* Rapor on giiniin lizerinde ise savcilik dogrudan dogruya sizin isteginizden bagimsiz olarak

kamu davas agip, yiirlitecektir.

9- 4320 sayih yasa uyarinca eger kocaniz evden uzaklagtinlmasim istediyseniz, savcilifin
gerekli sorusturmayi derhal yaparak, dosyayr Sulh Hukuk Mahkemesi’ne bir dilekce ile

gondermesi gerekiyor.

10-Kendinizde aslinda dogrudan dogruya Sulh Hukuk Mahkemesi’'ne bir dilekge ile
bagvurarak, siddet uygulayan kocamzin 6 ay siire ile eve yaklagmasinin yasaklanmasini ve
size uyguladigi siddete son vermesini isteyebilirsiniz. Bu bagvurunuz igin higbir harg
ddemeniz gerekmiyor. Acilen sonug almak igin varsa, karakol bagvurularimizin numaralarini
ve Adli Tip raporlarinin fotokopilerini, taniklarimizin ad ve adreslerini de dilekgeye yazmals;
kocaniza tebligat yapilmadan( haber verilmeden) hemen dosya lizerinden karar verilmesini
isteyebilirsiniz.

11-Bu arada isterseniz bosanma davasi agabilirsiniz. Bogsanma davasi agtigimz takdirde,

kocamzla aymi evde giddet ortaminda kalmak zorunda degilsiniz (64).
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