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Egitim, gegmisten bugiine farkli tanimlarla karsimiza ¢iksa da, cogunlukla davranig
degisikligi olarak adlandirilmis ve her donemde kabul edilen ortak goriis, egitimin
insan1 ve toplumu gelistirebilecegi ve degistirebilecegi seklinde olmustur. Bununla
birlikte son yillarda egitim, 6grenenin ne istedigi gozetilerek yapilmaya baslanmistir.
Buradan hareketle egitim, kendi kendini yetistirme ¢abasi ve sorumlulugudur seklinde
de tanimlanabilir. Insanoglu, émrii boyunca yeteneklerini yeterliliklere doniistiirerek,
baska bir deyisle bilgi, beceri ve tutumlar kazanarak kendini egitmektedir. insanin kendi
kendini egitmesi gibi dogustan getirdigi ve yasami boyunca siiren 0grenme isteginin
irlintidiir. Boylece insanlar, hayatlar1 boyunca egitimle i¢ i¢e yasamaktadir.

Egitime dair diisiiniirlerin temel amaclari, bilinecek seyleri ve bunlar1 6gretmeye
dair yapilmas1 gerekenlerin ne oldugunu Ogrenmektir. Onlar, gercegin dogasi,
degerlerin kaynagi ve bunlarin egitim i¢in ifade ettigi anlamlarla ilgilenirler. Bu
anlayisla egitim felsefesini, formel okullasma yoluyla 6grencilerde gelismesi beklenen
tutum ve davranmiglarla ilgili amaglarin arastirilmasi olarak yeniden tanimlanabilir.
Ancak egitim slirecinin konular1 ya da amacglarinin kaynagini arastirmak kolay bir is
degildir. Bu is, insanoglunun biyolojik, psikolojik ve tarihsel dogasinin arastirilmasi ile
kiltiiri ve geleneklerinin odak problemlerinin ayritili bir incelemesini igerir.
Gegmisten giiniimiize disiiniirlerin yaptiklar1 c¢alismalar ve elestiriler bu noktada
toplanmistir. Her toplum kendi 6gretim kurumlarimi ve ‘milli egitim’lerini ciddiye
almak, kendi gergeklerine gore bunlari planlamak, yapilandirmak ve igletmek

zorundadir. Bagka bir ifadeyle, egitim ilizerine kafa yoran herkes, oncelikle kendi



toplumunun ilkdgretiminin, ortadgretiminin ve {niversite Ogretiminin gelecegi ile
ilgilenmelidir. Tirk egitim tarihinin yakin donemine bakilacak olursa bu konularla
ilgilenen pek ¢ok diisiiniir karsimiza g¢ikmaktadir. Bunlardan, Mustafa Sati Bey,
Emrullah Efendi, Miinif Pasa, Ismail Hakki Baltacioglu, M. Semseddin Giinaltay,
Ethem Nejdet, Mehmet Emin Erisirgil, Hilmi Ziya Ulken, Avni Basman, Miimtaz
Turhan, Erol Glingdr, Nurettin Topcu bu isimlerden ilk akla gelenlerdir. Nurettin Topgu
ve Hilmi Ziya Ulken, bu diisiiniirlerden Emrullah Efendi ile baslayip Ziya Gokalp,
Miimtaz Turhan, Erol Giingér’le devam eden iiniversiteden reform hareketlerine
baslamak gerektigi diisiincesini savunmaktadirlar.

Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in egitim anlayislarinda pek ¢ok noktada
benzerliklerin yaninda farkliliklarin da oldugu goriilmektedir. Cumhuriyet déneminde
egitim yasantilarina yon veren Modernlesme donemi egitim diisiincesinin temel
karakteristigi olan; egitim etkinlikleri devlet ve millet i¢indir disiincesi her iki
diisiiniirde de etkili olmustur.

Adi gecen aydmlarin her ikisi de beden, fikir ve ahlak egitimi iizerinde
durmuslardir. Topgu pedagojiden kaginsa da egitimi {i¢ noktada incelemistir: beden
egitimi, fikir egitimi ve ahlak egitimi. Ona gore insanin bedeni, zihni ve ahlaki
kabiliyetleri ancak egitimle gerceklestirilebilir. Bu diisiince Ulken’in de temel
felsefelerinden biridir. O egitimin amacini, ferdin beden, fikir ve ahlak bakimindan
miikemmel olmasini saglamak i¢in bir takim fikir ve tecriibelerle donatmak oldugunu
ifade etmistir. Aym1 zamanda Bati’nin sosyal pedagojik yaklasimlarindan da
faydalanmak gerektigini vurgulamistir.

Ayrica iilkenin gelismesi iki diisiiniir igin de ilim yoluyla saglanabilir. Ilim, teknik
ve egitim sistemi kalkinmanin en temel unsurlaridir. Toplumsal yapinin kuvvetlenmesi
ve ilim ve teknikte ilerleme saglanabilmesi icin ise oncelikle toplumsal sorunlar ¢ok iyi
tespit edilmelidir. Sorunu bilmek c¢oziim i¢in gerekli ilk sarttir. Daha sonra bu
problemleri ¢ok 1y1 analiz edecek ve ¢ozebilecek birinci siif ilim ve teknik adamlardan
olusturulmus bir uzman kadro ile ayni tarzda ilim zihniyeti ile yetismis bir siyasi ve
idari ziimreye sahip olunmalidir.

Bu iki diisiintiriin ortak noktada bulustugu diger konular ise; din ve ahlak egitiminin
gerekliligi, egitimin ailede bagsladigi diisiincesi, karma egitimin iilkenin her yerinde

uygulanmasi ve ideal 6gretmenin vasiflarina dair diistinceleridir.
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Arastirma sonucunda Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in bazi konularda farkli
diisiindiikleri de tespit edilmistir. Hilmi Ziya Ulken kiiltiirden kopmamak sartiyla
Bati’nin biliminin ve bilim zihniyetinin alinabilecegini, 6gretmenlerin yetistirilmesi ve
tiniversite Ogrencilerinin  barinma problemlerinin ¢dziimiinde onlarin  metot ve
tecriibelerinden yararlanilabilecegini savunmustur. Ancak Nurettin Topgu Bat1 ilim ve
ilm1 metodunun alinmasina karsi ¢ikmistir. Ona gore yerli bir ilim metodu ve kavramsal
yap1 olusturulmadan gergek bir ilerlemenin yakalanmasi miimkiin degildir.

Nurettin Topcu ve Hilmi Ziya Ulken’in egitime yonelik goriis ve onerilerinin
ozellikle 1970’lerden sonraki egitim programlarinda ve uygulamalarinda kismen etkili
oldugu goriilecektir. Nurettin Topcu’nun 6gretmenligin bir meslek haline getirilmesi ve
Ogretmen olacak kisilere lisanstan sonra bir smnav uygulanmasi gerektigi goriisleri ve
Hilmi Ziya Ulken’in &gretmenlerin bir heyet tarafindan sinava tabi tutulmasi
gerektirdigi  diisiincesi giiniimiiz KPSS’nin sinyallerini vermektedir. Ulken’in
“Ogretmen, gecmiste oldugu gibi gelisigiizel ve kirk bes giinliik alelacele kurslarla
yetistirilemez. Bu sebeple ayr1 bir 6gretmen okulu, fakiilte veya {iniversite kurulup,
Ogretmenlerin ciddi bir egitimden gecirilmesi saglanmazsa bu problemler asilamaz.”
tezi bugiinkii egitim fakiiltelerinin varligi ile temellendirilebilir.

Ulken ve Topgu’nun giiniimiizde ¢agdas egitimin en énemli ilkeleri olan ve 2005’te
uygulamaya konan; yeni egitim programinda on plana ¢ikarilan, her yerde egitim,
yasam boyu 6grenme, egitim yasamin kendisidir, hayata yakimnlik ilkesi, genellik ve

esitlik gibi kavramlar1 cok dnceden tartistig1 sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Erken Cumhuriyet Donemi Egitim Felsefesi, Nurettin
Topgu, Hilmi Ziya Ulken, Anadoluculuk, Batililasma, Okul, Ogretmen, Ogrenci, Din ve
Ahlak Egitimi, [Ikégretim, Ortadgretim, Universite.
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ABSTRACT

Although different definitions of education have been put forward, it is generally
referred as the change in behaviors and the commonly accepted view is that education
can develop and change the people. In addition to this, education has been given by
taking into consideration of the wishes of learners in recent years. From this perception,
education can be defined as the effort and responsibility of auto-training. Humans
educate themselves throughout their life-time by converting their capacity into
competency that is by gaining knowledge, skill and attitudes. The auto-training of
humans is product of willingness to learn which exists at birth and continues in their life
time, making people live with education all through their life-time.

The fundamental aim of educational thinkers is to learn what is to learn and what
are the requirements to achieve this. They are interested in the nature of reality, source
of values and the meaning of these for education. In this context, philosophy of
education can be defined as the search for aims related to attitudes and behaviors
expected to be developed on students through formal schooling. However researching
the subject and sources of aims of education process is not an easy task. This task
includes a detailed investigation of the main problems of culture and traditions of
humans by researching the biological, psychological and historical nature of humans.
All societies should seriously think on their educational institutions and national

education and plan, structure and run these according to their realities. In other words,
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those who think on education, should primarily be interested in the future of primary,
secondary and higher education of their own societies. When considered the recent
history of Turkish education, many thinkers who were interested in these subjects can
be encountered. Among those thinkers, Mustafa Sat1 Bey, Emrullah Efendi, Miinif Pasa,
Ismail Hakki Baltacioglu, M. Semseddin Giinaltay, Ethem Nejdet, Mehmet Emin
Erisirgil, Hilmi Ziya Ulken, Avni Basman, Miimtaz Turhan, Erol Giingdr and Nurettin
Topeu are the leading ones. Nurettin Topcu and Hilmi Ziya Ulken support the idea that
reforms should begin from universities which has started with Emrullah Efendi and
continued with Ziya Gokalp, Miimtaz Turhan and Erol Giingor.

There are many differences along with similarities of the educational approaches
and views of Nurettin Topcu and Hilmi Ziya Ulken. In both of the views of the thinkers,
the idea that education is for the sake of state and nation, which was the fundamental
characteristic of education view of modernity leading the education in the Republican
period was effective.

Both thinkers focused on the education of physical, intellectual and moral. Though
Topcu avoided from pedagogy, he investigated education from three points: physical,
intellectual and moral education. According to him, the physical, intellectual and moral
capabilities of humans can only be achieved with education. This idea is one of the
basic philosophies of Ulken. He expressed that the purpose of education is to equip the
individual with some ideas and experiences in order to make him/her perfect in terms of
physical, intellectual and moral capacities. He also stressed that social pedagogical
approaches of the West should be benefitted.

Both intellectuals think that the development of the country can be achieved
through science. Science, technique and the education system are the main elements of
the development of a country. In order to strengthen the societal structure and develop
in science and technique, societal problems should first be well-determined. Knowing
the problem is the first requirement for the solution. After determining the problems,
there is a need for an expert team consisted of scientists who can analyze and solve the
problem and a political and administrative community who are educated in the same
science manner. The other common points in these thinkers are the necessity of religion
and moral education, the idea that education stars with the family, the implementation

of co-education all through the country and the qualifications of ideal teacher.
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In this study, some differences in the opinions of Nurettin Topgu and Hilmi Ziya
Ulken were determined. Hilmi Ziya Ulken claims that the science mentality of the West
can be adopted without leaving the culture of our own country and methods and
experiences of the West related to the training of teachers and solving the
accommodation problems of students can be benefited. However, Nurettin Topgu is
against the adoption of the science and science method of the West. According to him,
without developing a local science method and conceptual structure, it is impossible to
make a real stride in education.

It can be seen that the ideas and views of Nurettin Topgu and Hilmi Ziya Ulken on
the education were partly effective in the educational programs and applications after
1970s. The opinions of Nurettin Topgu that teaching should be a profession and an
examination should be conducted to those who want to be a teacher after taking their
Bachelor Degree and the opinions of Hilmi Ziya Ulken that teachers should have an
examination by a council gives the signs of todays’ KPSS examination. The claim of
Ulgen which is “teachers cannot be trained haphazardly with a hasty course of forty-five
days. For this reason, problems cannot be overcome without training the teachers
seriously by establishing a teachers’ school, faculty or university.” can be connected
with the existence of todays’ education faculties that

It can be suggested that Ulgen and Topgu already discussed the subjects of
education everywhere, life-long learning, education being the life itself, principle of
proximity to life, concepts such as universality and equality which are the most
important principles of todays’ contemporary education and also leading principles of

the new education program started in 2005.

Key Words: Education, Early Republican Educational Philosophy, Nurettin Topgu,
Hilmi Ziya Ulken, Anatolianism, Westernization, School, Teacher, Student, Religious

and Moral Education, Elementary and Secondary Education, University.
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ONSOZ

Tirkiye’de egitimi modernlestirme hareketinin temelleri, Osmanli devrinde atilmig
ise de Cumhuriyet Tiirkiye’sine egitimle ilgili ¢6ziim bekleyen bircok problemle
girilmistir. Bu siiregte egitim alanindaki sorunlar1 tespit eden ve bunlara ¢6ziim onerileri
sunan, bir¢ok diisiiniir yasamustir. Sat1 Bey, Emrullah Efendi, Miinif Pasa, Ismail Hakki
Baltacioglu, M. Semseddin Giinaltay, Mehmet Emin Erisirgil, Hilmi Ziya Ulken, Avni
Basman, Hifzirrahman Rasit Oymen, Miimtaz Turhan, Erol Giingdr, Nurettin Topcu,
vd. Bu diisiiniirlerden ikisi olan Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken bu arastirmanin
konusudur. Onlarin, dénemlerinin egitim anlayisini sekillendiren egitim politikalart ve
bunlar1 uygularken ortaya ¢ikan problemler konusunda bir¢ok tespitleri bulunmaktadir.
Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken, egitim sistemimizde tespit ettikleri bu
aksakliklardan yola ¢ikarak bazi ¢6ziim Onerileri getirmeye ¢aligsmiglardir.

Arastirma giris ve sonug¢ boliimleri dahil sekiz bolimden olusmaktadir. Giris
kisminda arastirmanin konusu ve 6nemi, metodu ve sinirlari ele alinmaktadir.

Ikinci ve iigiincii béliimde, bir kisinin fikirlerini net bir sekilde anlayabilmenin
oncelikle o kisinin hayatinin énemli doniim noktalarini, hayatindaki degisimleri ve
hatta yasadigi yerleri, yaptig1 gorevleri, tahsili ve g¢evresini net bir sekilde anlamaktan
gececegi diisiincesinden yola ¢ikilarak Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in hayati ve
eserleri ve makaleleri incelenmistir. Ardindan Topgu’nun ve Ulken’in fikir yapisinda ve
diisiince diinyasinda etkisi olan kisiler de tezin kapsamina uygun bir sekilde tanitilmaya
ve aktarilmaya caligilmistir.

Dordiincii boliimde, bu iki fikir adamimin distlincelerini temellendirmek igin
donemin tarihsel ve toplumsal ¢ercevesi basligi altinda, donemin sosyo-kiiltiirel yapisi,
egitim ve felsefi anlayisi ele alinmistir. Bunu yaparken Topgu ve Ulken iizerinde etkili
olan akimlardan, Osmanli’nin son ddnemlerinde ortaya c¢ikmis olan Osmanlicilik,
Tiirkgiilik, Baticihk Islamcilik, Milliyetcilik ile Anadoluculuk akimlar kisaca
anlatilmistir.

Besinci ve altinc1 boliimde diisiiniirlerin egitim goriislerini ve bu gercevede okul,
O0gretmen ve Ogrenci hakkindaki diisiinceleri, donemlerindeki goriislere yonelttikleri
elestirileri ele alinmistir. Ardindan egitim ve Ogretim kademelerine iliskin ¢6ziim

Onerilerinin yani sira din ve ahlak egitiminin gerekliligine dair goriislerine deginilmistir.



XV

Yedinci béliimde, Nurettin Topcu ve Hilmi Ziya Ulken’in besinci ve altinc
boliimde aktarilan goriisleri karsilagtirilmistir.

Sekizinci boliimde ise, disiiniirlerin egitime iliskin sunduklar1 ¢6ziim Gnerilerinin
giiniimiiz egitim sistemine yansimalari verilmeye ¢alisilmustir.

Hazirlanan tez ¢alismasinda son olarak, sonug¢ ve genel degerlendirme kismina yer
verilmisgtir.

Bu ¢alismada, yol gostericiligi ile yaptig1 uyarilar ve katkilarindan dolayr danisman
hocam Dog. Dr. Mustafa Giindiiz’e, tavsiyeleriyle yol gosteren Dog¢. Dr. Hiiseyin Subhi
Erdem ile Dog. Dr. Mehmet Onal’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Ayrica, manevi desteklerinden 6tiirii sevgili anne ve babama, tezimi yazarken her

tiirlii teknik destegini esirgemeyen Korhan Kayisli’ya siikranlarimi sunarim.

Malatya — 2012 Buket KAYISLI



BIRINCi BOLUM
GIRIS

“Insan kimdir?” sorusuna farkli perspektiflerden degisik cevaplar verilmektedir.
Toplum bilimine gore, baska canlilardan farkli olarak yasamay1 nitelikli kilabilmek i¢in
kiltirel degerler {lretebilen, diizenli yasamak i¢in toplumsal kurallar koyabilen
toplumsal bir canlidir. Psikolojiye gore baska canlilardan daha yiiksek duygusal ve
bilissel giicleri olan canliyiz. Bunun yaninda insanin diisiinen, konusan, sosyal ve
politik davranan, alet yapan, giilen, aglayan gibi 0Ozellikleriyle tanimlandigi da
bilinmektedir.

Insanin ne oldugunu, ne olmas1 gerektigini kavrayamiyor ve diger bir deyisle acik,
tizerinde anlasilmig bir insan gercegi diislincesine ulasilamamigsa kiiltiirii, egitim ve
Ogretimi, ahlaki ve toplumsal iliskileri diizeltme yolundaki biitiin ¢gabalarimiz bosunadir.
Insan sorununu ¢ézmeden, basarili ve ileri bir egitim Ogretim diizeyine varmamiz
olduk¢a giigtiir. Su halde her seyden Once insan olma ve insanilestirme sorunu
¢Oziilmelidir.

Insan egitiminde gdz Oniinde tutulmasi gereken ve onu ozgiir kilan ii¢ dzelligi
vardir: ilk olarak o bilingli, 6z varhginin farkinda olan bir canlhidir. ikinci olarak, segme
yetenegine sahiptir. Ugiincii olarak da onun yeni bir sey ortaya koyabilme giicii vardir.
Insanin biitiin diger dzellikleri bu ii¢ ana dzelliginden kaynaklanir. Su halde igimizden
her birimiz 6z benliginin bilincine varabildigi olgiide, gercekten se¢im yapabilme
asamasina ulasabildigi dl¢lide ve sonra olugsmayani ve dogada bulunmayan1 meydana
getirebildigi Olciide ‘insan’ olabilmistir. Boylece olmasi gereken insanin 6zellikleri
agiklanmustir. Insan1 anladiktan sonra egitimin dnemi ve geregi de anlasiimalidir. Ciinkii
egitimin konusu insan ve bu insani egitmeyle ilgili yontem, kavram ve bunlara iliskin
uygulamalardir. Bu durumda sorun, egitime tabi tutulacak olan insani1 tanimaktir. Bu
yapilmadikg¢a egitimin amaglarin1 gergeklestirmesi diisiiniilemez. Zaten egitim acisindan
yapilan insan tanimina bakildiginda, onun ‘6grenebilirlik’ yonii lizerine agirlik verildigi
goriilecektir. Cilinkii insan 6grenmeye aday bir varlik olarak diinyaya gelmis, uygun
ortamla 6grenme gerceklestirilip ¢esitli degerler liretmistir. Aristoteles’in Metafizik adli

eserinin ilk ciimlesi olan “Insan dogal olarak bilmek ister ibaresi* bunu ifade eder.

! Aristoteles, Metafizik, Cev: Ahmet Arslan, Sosyal Yay., Istanbul, 1996, s.75.



Egitim; “Onceden saptanmis amaclara gore insanlarin davramiglarinda belli
geligsmeler saglamaya yarayan planli etkiler dizgesi olarak, her kusaga ge¢misin bilgi ve
deneylerini diizenli bir bi¢imde aktarma ya da kazandirma yoniindeki etkinliklerin
tiimidiir. Egitim, 6grenme ve 6gretim kavramlarini da i¢ine alan genis bir kavramdir.?’
“Ogretim ise bir egitim kurumunda bir kiime dgrenciye belli dal ya da konularda bilgi
verme, belli bir amaca gore gereken seyleri Ogretme, Ogrenmeyi kolaylastiracak
etkinlikleri diizenleme, gerecleri saglama ve kilavuzluk etme eylemidir.®” Egitim
oncelikle degerlerle ilgilidir. Ne ogretilecegi, kime ve nasil 6gretilecegi konusundaki
deger yargilar1 egitimin 6ziinii ve egitimcinin temel konusunu olusturur.

Insanin 6ziinden kaynaklanan temel bir faaliyet sekli olarak egitim, yine onun
Oziinlin bir diger agilimi olan toplumla son derece karsilikli bir etkilesim igerisinde,
temel ve tali ihtiyaglarini temin eden biyo-psiko-sosyolojik karakterde bir vasitadir.
Oyle ki o hem insanin icinde yasadigi toplumun sosyal yapisinda meydana gelen
degismelerden etkilenir hem de sosyal yapiyi etkiler ve degistirir. Egitim, insan1 terbiye
etmek, edep asilamak ve benimsetmek; 6gretim ise se¢ilmis, amach bilgiyi 6gretmek ve
belli bir zihniyet kazandirmak olarak tanimlanmaktadir. Aristoteles, “egitimin yasayla
diizenlenmesi ve devletin sorumlulugunda olmasi gerektigini ifade eder.*”Ancak
egitimin karakteri ve yontemi onemli bir sorundur. Aristoteles’e gdre bunun nedeni
Ogretilecek seyler konusunda uzmanlagsma olmamasindan kaynaklanir. Aristoteles’in
dile getirdigi bu sorunun bugiinde gecerli oldugunu goriiliir.

Ezberci, nakilci gelenegin bu donemde de varligini siirdiirmesi séz konusudur ve
elestirinin olmamasi yani felsefesizlik de bu siirecin katilasmasinda etkili olmustur.
Egitimin bir —izm’in egemenligine sokulmasi sonugta egitime dogmatik bir yap1
kazandirmigtir. Egitimde felsefenin yoniinii fenomenler degil, egemen olan sistem
belirlemistir. Boyle olunca da egitimin temel sorunlari siirekli gdzden kagmuigstir.
Sistemlerin gelip gecici olduklari, kalici olanlarin sorunlar oldugu anlasllmamlstlr.5
Aragtirma kapsaminda ele alinan disliniirler, donemin egitiminin sorunlar1 {izerine
konusmay tercih etmislerdir. Felsefesizlikten kurtulmak gerektigini vurgulayan Topcu

ve Ulken, felsefesizligi ideoloji haline getirmenin yanlishgina deginmislerdir.

Oguzkan A.F., Egitim Terimleri SozIiigii, Ttrk Dil Kurumu Yay., Ankara, 1981, s.57.
Oguzkan A.F., (1981), age., s.119

Avristoteles, Politika, Cev.: Mete Tuncay, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1993, 5.234.
Biiyiikdiivenci S., Egitim Felsefesine Girig, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2001, s.VI.
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Egitim karmasik ve yakalanmasi gili¢ bir fenomendir. Onu genel yasalarla ve
tanimlamalarla  sinirlandirma  egitimde  felsefesizligin  bir  gostergesi  olarak
goriilmektedir®. Soz gelimi, insan davranislart i¢in kullamilan ‘uyumsuz’ etiketi
bunlardan biridir ve bu sekilde yapilmakla davranislar arasindaki énemli farkliliklar
gormezlikten gelinmekte, ahlaka aykir1, uygunsuz, kayitsiz, sinirli, asi ve benzeri cesitli
ayrimlar dikkatlerden kagmaktadir. Istendik yonde davranis degistirme siireci olarak
tanimlanan egitim tanimi bir diger ornektir; bu felsefenin yaptigi bir tanim degildir.
Ciinkii felsefe oncelikle tanimlamalardan ¢ok irdelemelerle, cesitli agilardan konuyu
desmelerle, ¢oziimlemelerle ugraslr.7 Bu sebepten felsefenin egitime birgok katkisi
olacagi asikardir. Baslangic olarak egitim sistemi kurulurken oOncelik hedeflere
verilmelidir. Hedeflerin neligi konusunda bir karara varabilmek icin, felsefeye
basvurmak zorunludur.® Felsefeden alinan Olciitler, egitim sisteminin kendi i¢inde tutarli
olup olmadig1 konusunda degerlendirmede Ol¢iit olabilir. Ayn1 sekilde felsefe, hedeflere
yeni hedefler katma konusunda, mevcut hedefin yeterli veya yetersiz oldugu konusunda
bir degerlendirme Olciitii de sunar.

Sadece egitimin degil ekonomik, politik ve toplumsal sistemin felsefeye dayandigi
goriiliir. Zaten egitim; ekonomik, politik ve toplumsal sistemlerin bir alt sistemidir. Bu
baglamda, egitimde ekonomik, politik ve toplumsal sistemlerin dayandig1 felsefenin
aynt olmast gerekir; c¢iinkii egitim sistemi, toplumsal hedefleri, her yurttasa
kazandirmak, toplumu ve kisiyi bu hedefleri gergeklestirebilecek nitelikte yetistirilmek
tizere kurulup ise koyulmustur.9 Bu yapilmadigr taktirde toplumsal hedeflerin
gerceklesmesi oldukga giictiir. Bunlar disinda, felsefenin egitime c¢ok sayida katkisi
vardir. Bunlardan en dikkat ¢ekeni kurulan egitim sisteminin dayandigi felsefeye gore,
yOnetici, 6gretmen ve hizmetli yetistirmek ve sistemin etkili ve verimli ¢alismasi,
kendini gelistirip yenilemesini saglamaktir.

Egitim genel anlamda, insan kiiltiirel hayata hazirlayan sosyal stiregleri icerir. Bu
egitim anlayigina gore, insanlar bilimsel yontemi kullanmak suretiyle, kiiltiiri yeniden
yaratma imkanina sahiptir. Bu baglamda arastirma kapsamindaki bu iki diisiiniir de
kiiltiiriin  6nemine deginir ve korli koriine baglanilan degerlere karst ¢ikarlar.

Diisiinmeyi degil de ezberlemeyi Ogreten aktarmaci Ogretimin kaynagini arayan

® Biiyiikdiivenci S., (2001), age., s.VIL

! Biiyiikdiivenci S., (2001), age., s.VIII.

8 Sonmez V. ,Egitim Felsefesi, Am Yay., Ankara, 2002, s.45.
% Sénmez V., (2002), age., s.46.



diislinlirlerimiz ~ donemin ezber anlayisinin  tamamen degismesi gerektigini

vurgulamiglardir.

Konunun Belirlenmesi ve Simirlandirilmasi

Egitim bilimi ile felsefe arasinda siki bir iligki vardir. Felsefenin alanlari oldugu
gibi birgok bilim dalmin da felsefesi bulunmaktadir. Ozellikle egitim alaninda felsefi
akimlarin ve goriislerin olduk¢a ciddi etkilerinin varligindan s6z etmek mimkiindiir.
Oyle ki hakim olan felsefi diisiince cogu zaman egitimi dogrudan, nadiren de dolayl
olarak etkilemistir. Iste bu nedene dayali olarak bu galigmada iilkemizin yakin
doéneminde yetismis iki degerli diistince adami adamlarindan Nurettin Topgu ve Hilmi
Ziya Ulken’in egitime dair fikirlerini sistematize ederek karsilastirma temel
dayanagimiz olmustur.

Bu c¢alismada yakin donemde yetismis diisiince adamlarindan Nurettin Topgu ve
Hilmi Ziya Ulken’in egitime dair fikirleri sistematize edilerek verilmeye ¢alisilmistir.
Bu iki disiliniiriin egitim goriisleri basta olmak iizere, egitimle iliskili olan felsefi
goriisleri, diislince sistemleri, donemlerine getirdikleri elestiriler, din ve ahlak egitimi
konusundaki goriisleri arastirmamizin konularini olusturmustur.

Gerek Topgu gerek Ulken egitimle yakindan ilgilenmistir. Bu nokta géz 6niine
aliarak her iki diisiiniiriin de egitime dair goriisleri ve goriislerini etkileyen sahsiyetler
ve diisiince akimlaria yer verilmeye c¢alisilmistir. Bu asamada konuyu arastirirken
onlarin eserleri bize kaynaklik etmis, dergilerde yer alan makaleleri de oncelikli
kaynaklar arasinda yer almistir.

Bu aragtirmamizin egitimde akla gelebilecek her konu ve probleme cevap verme ve
arama gibi hedefi yoktur. Zaten buna imkan da bulunmamaktadir. Topgu ve Ulken’in
dogrudan egitime dair smirli eserleri mevcuttur ve bu sirlilik aragtirmamizi da
zorlastirmistir. Ozellikle arastirmanim temel kaynaklarindan olan Topgu’nun Hareket
Dergisindeki yazilarinin hepsinin kitaplarinda yer aldigi sdylenmekle birlikte bunun
dogrulugu tartisma konusudur. Nitekim sdylenenin aksine bu yazilarin bir kisminin
sadece dergilerde kaldig1 tarafimizdan tespit edilmistir. Bunlardan bazilar1 ise birgok
dergide yaymlanmis ve sonrasinda kitaplarinda da yer almistir. Ayni durum Hilmi
Ziya’nin Insan Dergisi igin de gegerlidir. Bu da konunun siirlandirilmasinda bir zorluk

olusturmaktadir.



Problem Durumu

Insanlarin cevreleriyle dogrudan etkilesimde bulunarak elde ettikleri bilgi ve
becerileri diger insanlara aktarma cabalar1 egitim faaliyetlerinin baslangici olarak kabul
edilirse, egitimin tarihi insanlik tarihi kadar eskidir.

Insan &grenme potansiyelini icinde barindirarak dogar. Insanm, yasamim
siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan yasam bilgisi sonradan edinilir. insan anne babasindan
devraldig1 bu birikime siireg igerisinde kendi tecriibelerini de katarak birikimini arttirir,
gelistirir. Gilinlimiizden ylizy1l Oncesinde yasayan insanlar ile su an yasayan insanlar
arasindaki tutum, algi, diisiinme ve yasam bigimi arasindaki farkliligin sebeplerinden
biriside budur. Insan davranislarini belirleyen bu kiiltiir aktarimina tarihin her
doneminde 6nem verilmistir. Her devletin gerceklestirmeyi istedigi bir ideal, bir alem
tasavvuru vardir. Bu tasavvurun, yani temel paradigmanin, devletin Orgiitlenme
biciminden gilinliik yasama uzanan ¢izgide belirleyici bir niteligi vardir. Devletler
varolus amaglarin1 gergeklestirecek insan tipolojisinin gerektirmis oldugu nitelikleri
belirleyerek bunlar1 vatandaslarina, 6zellikle yeni nesillere aktarmak istemislerdir.

Her tlkenin egitimi, o llkenin sosyo-kiiltiirel yapisinin temel karakterine gore
sekillenir. Bir toplum ne denli gelismis bir seviyede olursa olsun kiiltlir aktarimi
saglamak yoluyla insanlarini yetistirmek durumundadir. Toplumsal hayatin siirekliligini
saglamak amaciyla kiiltiiriin bir sonraki kusaga aktarilmasi egitim aracilifiyla
olmaktadir. Tarihi siireklilik igerisinde toplumsal kiiltiiriin devamini saglayan egitim
kavrami diinyada ve Tiirkiye’de c¢esitli degisiklikler gostererek giinlimiize kadar
gelmigtir.

Ulkemizde egitimde modernlesme hareketinin temelleri, &zellikle Osmanli
devrinde atilmakla birlikte, modernlesmeye dair diisiince o donemde olgunlasamamis ve
tartisma cabasi olarak sonraki donemlerde varligimi siirdiirmiistiir. Bu siirecte egitim
alanindaki sorunlar tespit eden ve bunlara ¢6ziim Onerileri getiren bazi diisiiniirler
olmustur. Bu diisliniirlerden arastirmaya konu olarak sectigimiz Nurettin Topcu ve
Hilmi Ziya Ulken, iginde bulunduklari dénemin egitim sistemi hakkinda
degerlendirmelerde bulunmus, esasl tezler ortaya koymus, genis arastirmalar ve dersler
ylriitmiis ve ayrica bu sistemi iyilestirmeye yonelik ¢6ziim Onerileri ortaya
koymuslardir. Bu konuda s6z konusu diisiiniirlerimizin goriislerinin degerlendirilmesi

donemin egitim sisteminin tahlili ve onlarn bu konuya dair tespit ve Onerilerinin



anlasilmas1 agisindan dnem arz etmektedir. Iste tezimizin problemleri de bu konulari
icermektedir.

Bu baglamda, 1920°den 1970’lere kadar uzanan yarim yiizyillik siire icinde Topgu
ve Ulken; Avrupa hayatini, tek partili donem, I1. Diinya Savasi’nin yikici sonuglarini ve
bir¢ok siyasal kaosu yasamislardir.

Nurettin Topgu, bireysel ve toplumsal planda gordiigii kusurlart gidermenin
carelerini ararken, kisisel olarak kazanilmasi gereken degerlere de dikkat ¢ekmektedir.
Bir sosyolog, ahlak¢1 ve egitimci yoniiyle egitim sorunlar1 ve ¢éziim yollar1 {izerinde
durmaktadir. Ulken’e gore insan yalmzca biyo-psiko-sosyal bir varlik degildir. Onun
ortaya koydugu ve egitimin pesinden gitmesini istedigi insan tipi gercek ile ideali
birlestirebilendir. Bu sebeple gerceklesmesi beklenen ideal egitim insanlik sevgisi ile
vatan gercegine bakmasini 6greten bir egitimdir. Oysa giinlimiiz egitim sisteminin bir
kism1 tutucu bir kismu ilerici ve bir kism1 da gelenekselcidir. Ilerici olanlar gelenege
kars iken gelenekselciler Ilk¢aga kadar giderek egitimin degismez kokenlerini oradan
cikarmak isterler. Ulken doéneminin bu kutuplasmasinm gereksiz bulur ve birini
digerinden bagimsiz diistinmenin yanlis bir gayret oldugunu dile getirir. Her an kiiltiir
degismelerini dikkate alip egitimin sekillenebilecegine vurgu yapan Ulken, sosyal
antropoloji ve kiiltiirel antropoloji ile isbirligi iginde olmak gerektigini vurgular. Her iki
diisiiniirde egitimin sistemlesmesinde bunlarin da énemli oldugunu sdyledikten sonra
kisiligi birey-toplum manzaralariyla birlikte gelistirip sistemlestirmenin de daha verimli

olacagini anlatir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin amaci, genel olarak yetisme tarzlari bakimindan, Osmanl
Devleti’nin son donemi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus devresi siirecini gecis
donemi olarak adlandiracak olursak; bu donemin sartlar1 igerisinde yetisen
diistinlirlerimizin egitim anlayislarinin ne oldugunu tespit edip karsilagtirmali olarak
ortaya koyabilmektir. Bu noktada éncelik Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in, temel
diisiince sistemleri ile egitime yonelik goriis, elestiri, diisiince ve Onerilerini
karsilastirmali olarak inceleyerek, benzerlik ve farkliliklarini verebilmektir. Bunun
yaninda tarihin diisiinsel birikimini ortaya koyarak ge¢mis yardimiyla bugiinii ve

gelecegi daha iyi anlamak ve bu giiniin egitim sistemi lizerindeki olas1 etkilerini ortaya



koymak arastirmamizin amagclar1 arasindadir. Ayrica calismanin giiniimiiz egitim
anlayisina 151k tutabilmesi acisindan; disiiniirlerin egitim anlayiglarinin dayandigi
felsefi diislincelerin, egitimi nasil tanimladiklar1 ve egitimle neyi hedeflediklerinin tespit
edilerek donemin egitim sistemine getirdikleri elestiri ve ¢oziim Onerilerinin, egitim
sistemi dolayistyla, mektepler, 6gretmen ve aydinlar, 6grenciler, dersler, din ve ahlak
egitimi baglamindaki diislincelerinin degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Aragtirmanin ana amaglar1 yaninda;

Nurettin Topcu ve Hilmi Ziya Ulken’ in yasadiklar1 dénemin temel dzellikleri, bu
aydinlarin diislincelerini etkileyen diisiince sistemleri ve sahislar, diisiincelerini
belirleyen fikri ortamin temel karakteristikleri, bugiiniin egitim felsefesi ve giiniimiiz
egitim programlarina katkilari, alt amaclar olarak belirlenmistir.

Bu arastirma, Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’ in egitim felsefesi ve
diistincesini temellendiren kavramlarin bilinmesi Cumbhuriyetin ilk ddnemlerindeki
egitim c¢alismalarin hangi agamalardan gectigini, Cumhuriyet devrinde yetistirilmek
istenilen neslin hangi niteliklere ve hangi paradigmaya gore yetistirilmek istendigini

ortaya koymasi bakimimdan énemlidir.

Sayiltilar

Arastirmanin ii¢ tane sayiltisi vardir:

1. Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in egitim goriisleri arasinda pek cok
benzerlik oldugu gibi, bazi farkliliklarin da oldugu varsayilmistir.

2. Tirk egitim disiincesinin gelisiminde ve egitim felsefesinin tayininde Nurettin
Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in farkli agilardan katkilari oldugu varsayilmistir.

3. Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in ulasilan eserlerinin egitim goriislerini

aciklamak ve anlamakta yeterli oldugu varsayilmistir.
Smirhliklar
Bu arastirma; Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in egitim diisiincelerinin

aciklanmasi, karsilagtirilmasi ve iki diigiiniirii de etkileyen onemli isimlerin agiklanmasi

ile simirhdir.



Arastirmanin Yontemi

Aragtirmanin yontemi tarihsel yonteme bagli olarak literatiir taramasidir. Nurettin
Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in egitim ile ilgili goriis ve diisiinceleri ilgili eserlerden
taranacaktir.

Bu arastirma da, Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in egitim diisiinceleri kendi
kitaplarindan, dergilerinden, makalelerinden ve kendileri hakkinda yazilmis kitap,
makale ve diger arastirmalardan yararlanilarak ‘literatiir tarama ve karsilastirma modeli’
nde yapilmistir. Tarama modelleri “gecmiste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir. Arastirmaya konu
olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullart i¢cinde ve oldugu gibi tanimlanmaya
calisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme ¢abasi gosterilmez.'®

Karasar’a gore, tarama modelleri “ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklagimlaridir.” Arastirmaya konu
olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullart i¢cinde ve oldugu gibi tanimlanmaya
calisihr. Onlar;, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez.™
Simsek’e gore de, dokiiman incelemesi “arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular
hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin analizini kapsar.”*? Bu nedenle, Ankara Milli
Kiitiiphane ve Istanbul Beyazit Kiitiiphanesi siireli yaynlar, cesitli kiitiiphanelerin

egitim ve tarihle ilgili boliimlerindeki eserlerden yararlanilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada;

1. Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in yaymlanmis eserleri,

2. Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in yasadig1 ddnemde yayimlanan gazete ve
dergilerde yayinlanan makaleleri,

3. Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken hakkinda yapilan arastirma ve incelemeler,

4. Ayrica aragtirmanin konusunu teskil eden egitim, egitim felsefesi, cesitli
diisiince akimlar1 vb i¢in ¢esitli kitap, dergi ve makaleler veri olarak toplanmis

ve degerlendirilmistir.

19 Karasar N. ,Bilimsel Arastirma Yontemi, Nobel Yay., Ankara, 2009, s.77.
1 Karasar N., (2009), age., 5.77.
12'¥1ldirim ve Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, Seckin Yay., Ankara, 2005, s.187



flgili Arastirmalar

Bu giine kadar Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in farkli ydnlerine ve

diisiincelerine iliskin degisik alanlarda (tarih, sosyoloji, din, edebiyat vb.) pek c¢cok

aragtirma yapilmistir. Bunlar arasinda tarafimizdan yapilan bu arasgtirmanin konusu ve

icerigiyle ilgili olanlar sinirlidir. Ancak 6zellikle s6z konusu aydinlarin hayati, eserleri

ve Tirk disiincesindeki etkileri iizerine yapilan bazi kapsamli arastirmalar ve

derlemeler onemlidir. Dolayisiyla arastirmanin hazirlanmasinda ve ilgili literatiiriin

taranmasinda biiyiik kolaylik saglayan bu arastirmalardan bazilarini kisaca tanitmak

yerinde olacaktir:

Kiiltir ve Turizm Bakanligi tarafindan Ismail Kara’min editorliigiinde yapilan

13 isimli derleme/armagan eser Nurettin Topcu hakkinda yapilan

“Nurettin Topgu
en kapsamli ¢alismalardan biridir. Bu eserde Nurettin Top¢u’nun farkli yonleri ile
ilgili kaleme alinmis 28 makaleye yer verilmis, Topgu’nun biitlin eserleri tanitilmig
ve haklarinda elestiriler yapilmistir.

Nurettin Topgu lizerine yapilan Onemli arastirmalardan biri de siyaset bilimci
Siileyman Seyfi Ogiin’iin doktora calismasma dayanan “Tiirkive'de Cemaatci
Milliyet¢ilik ve Nurettin Top¢u™* isimli eserdir. Bu tez, Nurettin Topgu’nun siyaset
ve toplum diislincesini 6zgiin bigimde kendi eserlerinden hareketle tahlil etmektedir.
Firat Mollaer’in yiiksek lisans calismasina dayanan “Tiirkiye’'de Liberal

Mubhafazakérlik ve Nurettin Topeu™™

isimli eseri de Nurettin Topc¢u hakkinda
yapilmis 6nemli ¢aligsmalardan biridir. Bu eser 263 sayfadan olusmaktadir. Dergah
yayinlari tarafindan basilmistir.

M. Saritas’in lisans ¢alismasina dayanan ve gelistirip sundugu “Nurettin Top¢u’da
Sosyo-Pedagojik Yapir” isimli eseri Nurettin Topcu hakkinda yapilmis onemli
caligmalardan biridir. Bu eser 160 sayfadan olugsmaktadir. Mesaj yayinlari tarafindan
basilmustir.

Eyiip Sanay’in doktora ¢alismasina dayanan “Ordinaryiis Prof. Hilmi Ziya Ulken’in
Fikirlerinin Gelisimi” ¢aliyma Hilmi Ziya Ulken hakkinda yapilan 6nemli

" Ed: Kara L., Nurettin Topgu, KBY., Ankara, 2009. .
¥ Ogiin S.S., Tiirkiye 'de Cemaat¢i Milliyetcilik ve Nurettin Top¢u, Dergdh Yay., Istanbul, 1992.
> Mollaer F. ,Tiirkiye de Liberal Muhafazakdrlik ve Nurettin Top¢u, Dergah Yay., istanbul, 2008.
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caligmalardandir. Burada Hilmi Ziya’nin, sosyoloji, psikoloji ve felsefe ile ilgili
goriigleri ele alinmustir.

Eyiip Sanay’mn “Hilmi Ziya Ulken” eseri Hilmi Ziya Ulken hakkinda yapilan en
kapsamli ¢alismalardan biridir. Bu eser 103 sayfadan olugmaktadir. Kiiltliir ve
Turizm Bakanlig1 tarafindan basilmistir.

Hilmi Ziya Ulken iizerine yapilan 6nemli arastirmalardan biri de Ayhan Vergili’nin
“Hilmi Ziya Ulken Kitabi” adli biyografi ¢alismasidir. Bu eser 150 sayfadan
olugsmaktadir. Kitabevi yayinlar1 tarafindan basilmistir.

Hilmi Ziya Ulken iizerine yapilan onemli arastirmalardan bir digeri ise Nazmi
Avermn “Diisiin Anaforunda Bir Adam: Hilmi Ziya Ulken” adli eserdir. Bu eser

186  sayfadan  olugsmaktadir. Dem  yayinlari  tarafindan  basilmistir.



IKiNCi BOLUM
NURETTIN TOPCU’NUN HAYATI ve ESERLERI

Son yillarda Nurettin Topcu biyografisi ilizerine birgok g¢alisma yapilmistir. Bu
caligmalar tezimizde Nurettin Topcu’nun biyografisinin ortaya konmasinda 6nemli
kaynaklar1 olusturmaktadir. Bunlardan hatirlatilmasi gereken en 6nemli kaynak sudur:

Kiiltir ve Turizm Bakanh@: tarafindan Ismail Kara’nin editorliigiinde yapilan
“Nurettin Top¢u 1 isimli derleme/armagan eser Nurettin Topcu hakkinda yapilan en
kapsamli caligmalardan biridir. Bu eserde Nurettin Top¢u’nun farkli yonleri ile ilgili
kaleme alinmis 28 makaleye yer verilmis, Topgu'nun biitiin eserleri tanitilmig ve
haklarinda elestiriler yapilmistir. Ozellikle bu eser Topgu’nun hayati ve eserlerinde bu

arastirmanin temel kaynaklarinin basinda yer almaktadir.
2.1.Hayat1 (1909-1975)

Nurettin Topeu? (istanbul 7 Kasim 1909-10 Temmuz 1975) baba tarafindan
Erzurumlu Topguzadeler ailesine mensuptur. Dedesi Osman Efendi, Erzurum’un Ruslar
tarafindan isgali sirasinda orduda topguluk vazifesini ifa ettigi i¢in kendilerine bu lakap
verilmistir.® Babasi Topguzade Ahmet Efendi, annesi ise Fatma Hanim’dur.

Erzurum ile Istanbul arasinda canli hayvan ticareti yapan babasmin isleri, Birinci
Diinya Savasi’ndan olumsuz olarak etkilenmis ve bunun iizerine énce Istanbul’da bir
yazihane tutmus sonrada Tahtakale’de bir han satin alarak Istanbul’a yerlesmistir. Bu
siirecte Stileymaniye’de bir evde dogan4 Topgu’nun babast c¢ok ge¢gmeden harp
yiullarinin zorluklarina dayanamayarak iflas etmistir.

Bezm-i Alem Valide Sultan Mektebi’'nde anaokulunu okuyan Nurettin Topgu

Biiyiik Resit Pasa Numune Mektebi’'nde de ilkdgretimini birincilikle tamamlamistir.

! Ed: Kara I.,Nurettin Topg¢u, KBY., Ankara, 2009.

2 “Nurettin Topeu’ nun ady, ilk niifus kayitlarinda ve elimizdeki Lise diplomasinda Osman Nuri olarak
geciyor. Ilk ismi dedesinin adidir. Soyadi Kanunu ¢iktiktan sonraki resmi evrakta kendisi ve gorevliler
tarafindan Nurettin Topgu, Osman Nurettin Topgu yazilmis olmasina ragmen emeklilik evrakinda adi -
anlamadigimiz bir sekilde- tekrar Osman Nuri Topgu sekline doniistiiriilmiistiir. 22 Kasim 1947 tarihli
resmi bir evrakta Nurettin Topguoglu seklindedir. Fransizca evrakta ise babasinin adina nisbetle
Nurettin Ahmed olarak gegiyor”. Ed: Kara I.,age.,(2009), s.13, 1 nolu dipnot.

® Kara (2009), agm., 5.13.

(7 ikinci Testin 1909) “Niifus clizdanindaki mahal bilgileri: Kazas1: Emindnii, Nahiyesi: Kiigiikpazar,

Mahallesi: Hoca Hamza, Sokag1: Hatap Kapisi, Hane no: 20/19, Sahife no: 50”, Kara I., (2009), age.,

s.13, 2 nolu dipnot.
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Resit Pasa Numune Mektebinin hocast Osman Efendi bir giin babasina “Osman Nuri
biiyiik adam olacak” deyince babasi hayli duygulanmistir. Topgu, bu siralarda sakin,
biraz i¢e doniik bir mizaca sahiptir. Kiigiik bir sandikta kitap ve gazete biriktirme
meraki vardir. Tiirk¢e ve imla 6gretmeni Nafiz Bey, Nurettin Topgu'nun hayati boyunca
siirecek Mehmet Akif sevgisini ve hayranligini uyandiracaktir.’Daha sonra ki yillarda
Nurettin Topgu, Riistiyesi tahsili i¢in Vefa Idadisi’nde baslamistir. Lise tahsilini
Istanbul Erkek Lisesi’nde tamamlayan Topcu, ortadgretimi boyunca felsefeye merak
salmig, Avrupa’da tahsil gérebilmek i¢in imtihanlara girmis ve 1928 yilinda yurtdisinda
ihtisas yapma hakki kazanmustir.

Fransa’ya giden Topgu, Once Fransizca ogrenmek ve lise fark derslerini
tamamlamak icin Aix Lisesine kaydolmustur. Ilk yazilarin1 da bu yillarda yazarak iiye
oldugu sosyoloji cemiyetine gondermistir. Topgu, bu yillarda fikri anlamda kendisinden
etkilendigi Maurice Blondel’den dersler almis, daha sonra felsefe, ahlak ve sanat tarihi
calistig1 Strasbourg Universitesi'ne gegmistir. Fransa’da 6grenci olarak bulundugu
donemde kendinden 6nce Paris’e giden Ali Fuat Basgil, Remzi Oguz Arik, Ziyaeddin
Fahri Findikoglu, Cevdet Perin ve Bedrettin Tuncer’le tanismis, daha sonra bu sahislarla
ozellikle Remzi Oguz Arik ve Ziyaeddin Fahri Findikoglu ile yakin miinasebetleri ve
dostluklar1 olmustur. Topgu bu yillarda tasavvuf tarihgisi ve Hallac-1 Mansur uzmani M.
Louis Massignon ile de tanismis ve onun tasavvufla ilgili goriislerinden etkilenmistir.
Blondel ve Massignon’un etkisiyle Topgu'nun ilgisi Islam tasavvufuna, &zellikle
vahdet-i viicut felsefesine kaymaya baglamistir. Strasbourg’da gordigi felsefe
ogreniminin ardindan Sorbonne’da ayni alanda doktorasmi tamamlamustir.® 1930
yilinda psikoloji ve estetik egitimi, 1932 yilinda felsefe, mantik ve sanat tarihi egitimi,
1933 yilinda sanat ve arkeoloji egitimlerini almistir. Lisans1 devam ederken basladig:
doktora caligmasmni ise 1934 yilinda tamamlanustir.” Avrupa’ya giden ogrenciler
arasinda ahlak felsefesi calisan ilk kisidir. Conformisme et Révolte® adli tezi Paris’te
kitap halinde yayimlanmustir.

“Fransa’dan dondiikten sonra Galatasaray Lisesi’nde felsefe Ogretmeni olarak

goreve baglamistir. Bu arada H. Avni Ulas’in kiz1 Fethiye Hanim ile evlenir. Evlendigi

® Kara ., (2009), agm., 5.13.

® Karal., (2009), agm., s.14.

" “Topgu, Sorborne’da doktorayr tamamlayan ilk Tiirk 6grenciydi ve kendisine torende ne istedigi
soruldugunda okulun gonderine Tiirk Bayragi ¢ekilmesini istedi.”

® Bu eseri 1928-1934 yillar1 arasinda bulundugu Fransa'da yazmistir.1934’te sunumunu yapmustir. Bu
eser 1995’ te miitercim tarafindan ‘Isyan Ahlaki’ adin1 almistir.
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giiniin aksaminda Izmir Erkek Lisesine tayini ¢ikarihr®. Evliligi iki yol sonra
bosanmayla sonuglanir. Izmir’de &gretmenliginin dordiincii yilinda dergi ¢ikarmaya
baslamistir. 1939 yilinda yaymlanmaya baslayan derginin adi ‘Hareket’tir. “Hareket’in

b

dordiincii sayisinda yayimlanan ve Cumhuriyeti kuran kadroyu elestirisi'® iizerine
“Istanbul Vefa Lisesi’ne ge¢mek zorunda kalmistir. Daha sonra Denizli Ismet Indnii
Lisesine felsefe dgretmeni olarak atanmistir. Bir yil sonra 1944 yilinda lise tahsilini
yaptig1 Istanbul Erkek Lisesine tayin olur. 1946 ile 1955 yillar arasinda tekrar Vefa
Lisesi’nde c¢alisir. Ardindan bir sene ¢alisacagi Haydarpasa Lisesi'ne tayini ¢ikar. Son
olarak mezun oldugu ve bir ara da 6gretmenlik yaptig1 Istanbul Erkek Lisesi’ne tekrar
tayin edilir. 1974 senesinde kendi istegiyle emekli oluncaya kadar fasilasiz 18 yil
burada ¢alisir. Ogretmenlik hizmet siiresi toplam kirk yildir.*”

Nurettin Topgu bir siire (1948-1949) Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde
eylemsiz dogent olarak calismistir. Bergson (Sezginin Degerz)l2 konusunda dogentlik
tezi hazirlamistir. Fakat kendisine kadro verilmemistir.**<1961 yilinda Adalet
Partisi’nden Konya milletvekili aday1 olmus, fakat segilememistir.**” “Bunu bir yenilgi
olarak degil, bilakis memnuniyetle karsilamistir. Eger meclise girseydi, 6rnek aldigi ve

155

aynt zaman da kaympederi Hiiseyin Avni Bey gibi “idealist bir milletvekili

olacagindan, entelektiiel hayati geri planda kalacakti. Buna da Topgu riza
gésteremezdi.m”

Nurettin Topgu, 1939 yilindan itibaren yazilari ile Cumhuriyet dénemi aydinlarinin
onde gelenleri arasinda yer almistir. “1939-1942 Hareket Dergisindeki yazilariyla
tasavvuf ve vahdet-i viicut merkezli, milliyet¢i, ruh¢u ve mistik diisiinlisiin felsefi

temellerini  aragtirmigtir.  Topgu, fikri faaliyetlerini Tiirk Kiltir Ocagi, Tirk

% izmir’e adeta siirgiin gibi ¢ikarilan tayininin nedeni kendisinin naklettigine gore soyledir: Galatasaray
Lisesi miidiirii Behget Bey, o sene yilsonu imtihanindan ge¢mesini istedigi niifuzlu ailelerin
¢ocuklarindan alt1 kisilik bir 6grenci listesini Topgu'ya vermistir. Nurettin Topgu bu teklife kars1 “eger
bunlar ¢aligkan talebelerse elbette gegerler” cevabini verir. Neticede talebelerin bir kismi sinavdan
gecemez. Miidiiriin menfi raporu iizerine tayini Izmir'e ¢ikar. Kara 1., (2009), agm., s.15.

1% Hareket Dergisi 1939 yilindan 1975 yilina kadar yaymlanmistir. Mayis 1939 da dérdiincii sayida
yayinlanan ve Topgu’nun siirgiiniine neden olan yazi Zorba-Esir Medeniyetleri’nde Cumhuriyeti kuran
kadroyu ve cemiyetcilik fikrini elestirmistir. Bu yazi igin bkz. Topgu N., Yarinki Tiirkiye, Dergéh Yay.,
Istanbul, 2007, s.209.

1 Karal., (2009), agm.., s.17.

121968 yilinda bu eser yaymlanmustir.

B Karal., (2009), agm.., 5.20.

“ Sehsuvaroglu L., Nurettin Top¢u, Alternatif Yay., Ankara, 2002, s.16.

> Hiiseyin Avni Ulas 1887" de dogan, son Osmanli Mebusan Meclisi ve birinci TBMM milletvekilidir.

® Ogiin S.S., “Zor Zamanlarda ilkeli Diisiinmek ya da Nurettin Topeu ve Mehmet Ali Aybar”, Tiirkiye
Giinliigii Dergisi, S.22, Bahar 1993, s.31.



14

Milliyetgiler Cemiyeti, Milliyetgiler Dernegi ve Tirkiye Milliyetciler Derneginde
siirdiiriir. 1939’da Izmir’de yaymina baslanan Hareket dergisi ile diinya goriisii
miicadelesini vefatina (10 Temmuz 1975) kadar devam ettirmistir. "™

Topeu, 1947-49 Hareket Dergilerinde diisiincelerin Islami  davasindan
ayrilmayacagini, milletle dinin i¢ ice kavramlar oldugunu ortaya koydu. Ancak,
Islamiyet’in hamisi ve miidafi olarak goriinen sahtekarlarla ve menfaatperestlerle
miicadeleden de geri kalmadi. Ahlaka, aileye ve egitime dair diisiincelerini bu
dergilerde dile getirmistir. Topgu, gerek kitaplarinda gerekse dergilerinde verdigi bu
diisiincelerin temeline ‘insan1’, ‘insan sevgisini’, ‘ahlaki’ yerlestirmis ve bunlardan
hareketle yeni bir egitim sistemi insa etmeyi hedeflemistir. O, sistemin merkezine
“ahlak™ yerlestirmis ve buradan hareketle diger 6geleri tanimlama yoluna gitmistir.
Yalniz su noktayr unutmamak gerekir ki ahlak, insanlarin birbirleriyle iliskilerini
diizenleyen kurallar biitiinii olarak tanimlanmaktadir ki Topgu, Oncelikle insani
gbzlemleyerek, onun yaratilisina uygun bir sistem kurmak durumunda kalmistir.
Ozellikle bu yillarda Hareket dergilerinde dile getirdigi sey ahlakin &nemi ve
Ogretilebilir oldugudur. Topgu, dogustan getirdigimiz bedeni Ozelliklerimizin
degistirilemeyecegini sonradan kazandigimiz yani terbiye ve egzersizlerle meydana
getirdigimiz ruha ait olanlarin degistirilip yetkinlestirilebilecegini ifade etmektedir.
Yani ahlak ogretilebilir bir olgudur. Bu dergilerde de ahlakin 6gretilebilecegine dair
bilgiler vermistir. Topgu’nun ifadesine gore bu ahlak anlayisi en iyi ifadesini Hallac’in
En-e’l Hak “ben hakikatim” cilimlesinde bulmaktadir. Bu ifade onu, bedeni olarak
Oliime gotiirmiistiir; fakat ruhu sonsuza degin yasayacak‘ur.18

1952 ve 1953 yillarindaki Hareket Dergilerinde Topgu, degisen toplum yapimizi
dini-milli temellerde inga etmenin gerekliligini ortaya koydu. Batililasma kargisinda
inancimiz ve onun uygulandig: tarihimizi savunurken, kapitalist ve komiinist iki kamp
arasinda cemaatci bir nizamin zaruretini 6ngdren ‘yeni nizam’in ana hatlarini ¢izdi.'®
Bu yeni nizami ¢izerken de temeline hareket felsefesini ve ahlak felsefesini
yerlestirmistir. Su climlesi bu yeni nizamda insana verdigi 6nemi gosterir: “Biitlin

hareketleriyle insan, kendini kendi disinda ariyor. Hareketi, araya belli mesafeler

7 Sehsuvaroglu L.,(2002), age., 5.13-16

'8 Tiirkmen H., Hareket Dergisi, Modern Tiirkiye’de Siyasal Diisiince, Iletisim Yayinlar1, istanbul, C.5,
s.715.

9 Celik M., Nurettin Top¢u ve Bugiinkii Tiirkive, Ulke Kitaplari, Istanbul, 2000, s.8.
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koyarak kendinden uzaklasmak, diisiince, o esnada doniip geriye biraktifi kendine
bakmaktir.””

1966 ve 1975 yillar1 arasindaki Hareket Dergilerinde ise, daha 6nceki dénemlerde
ileri siirdiigii diisiinceleri biitiin fikir malzemesiyle yeniden ortaya koydu. Islamiyet’in,
bu Allah’in insanlar i¢in sectigi bu nizamin cemaatg¢i yoniinii cesaretle belirtti. Ve din
egitiminin Onemini vurgulayarak iyi bir din egitiminin, egitimcisinin nasil olmasi
gerektigini anlattr.

Nurettin Topgu, Maurice Blondel’in hareket felsefesinden hareketle ve tasavvufi bir
anlayis gozeterek Anadolu insaninin felsefesini yapmaya calismistir. Felsefe, din, ahlak,
milliyetcilik ve sosyalizm gibi kavramlar tizerinde duran Topgu, felsefesine uygun bir
bicimde egitim ve din egitimi konusunda fikirler iireterek idealist bir egitim anlayis
ortaya koymustur. Ozellikle kendi déneminde egitim zihniyeti ve uygulamalarmi tenkit
eden Topgu, dini ve milli bir egitimi savunarak ve iilkemizdeki egitim felsefesinin
pragmatist yapisini reddederek onun yerine idealist bir egitim sistemini One
siirmektedir. Din egitimine; psikolojik, felsefi ve inang esaslar1 getirerek idealist bir din
ve ahlak egitimini savunmaktadir.

Nurettin Topgu, “1975 Nisaninda hastalanmig, hastaliginin nedeni anlagilamamus,
pankreas kanserine yakalandigi ameliyatta belli olmustur. 10 Temmuz 1975 giinii
hastanede vefat etmis, ertesi giin Fatih Camii’nde kilinan cenaze namazinin ardindan
Kozlu Kabristanina defnedilmistir.”*” Topgu vefatina kadar bir 6gretmen ve fikir adami
olarak calismalarini stirdiirmiistiir.

“Bir goniil ve ahlak adami olan Topcu, kalabaliktan uzak yalmz yasamistir. O,
tistiin zekasi, muhakeme giicli ve hitabetiyle kitleleri tesiri altina alabilen miistesna bir
ruh ve fikir adamiydi. Kendisini bu topraklarin 1stirap c¢eken insanlarina adamisti.
Haysiyeti, vakari, asla taviz vermeyen ciddiyeti ile derslikte dort bast mamur bir disiplin
saglardi. Giildiigii ¢cok az goriilmiistii. Ama tebesstimleri ¢ok anlamliydi. Kimi zaman
bir 6grencinin olmayacak bir hatasina ya da araya sikistirdigi abuk sabuk bir yoruma

nazik bir alayci ifadeyle giilerdi. Biitiiniiyle sakin bir hosgdriiye sahipti.??”

20 Topeu N., “Kendini Bulmak”, Hareket Dergisi, Ar1 Kitabevi Matbaasi, Istanbul, S.90, Subat 1973, s.4.
! Karai., (2009), agm., s.20.
%2 Halman T.S., “Gergek Ogretmen”, Hece Dergisi, Ankara, S.109, 2006, s.385— 386.
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2.2 .Eserleri

2.2.1.Kitaplan

Kiiltir ve Turizm Bakanh@ tarafindan Ismail Kara’nin editorliigiinde yapilan
“Nurettin T opgu”23 isimli derleme/armagan eser Nurettin Topgu hakkinda yapilan en
kapsamli ¢aligmalardan biridir. Bu eserde Nurettin Topgu’nun biitlin eserleri tanitilmig

ve haklarinda elestiriler yapilmistir.

1. Isyan Ahlaki, (Nurettin Topgu'nun doktora tezi Conformisme et Révolte
terciimesi), Cev.: Mustafa K&k, Musa Dogan, Istanbul, Dergah Yayinlari, 1995,
28 s.

2. Yarmnki Tiirkiye, istanbul, Yagmur Yaymlari, 1961, 230 s.; ilaveli 2. bs.,
Istanbul, Yagmur Yayinlari, 1972, 352 s.; yeniden diizenlenmis 3. bs., Istanbul,
Dergah Yayinlari, 1978, 256 s., ilaveli 4.bs, Istanbul, Dergah Yayinlari, 1997,
325s.

3. Ahliak Nizam, istanbul, Milliyet¢iler Dernegi, 1961, 112 s. ilaveli 2. baski,
Istanbul, Hareket Yaymlari, 1970, 226 s.; ilaveli 3.baski, Istanbul, Dergah
Yayinlari, 1997, 304 s.

4. Tiirkiye’nin Maarif Davasi, Istanbul, Milliyetciler Dernegi Nesriyati, 1960, 80
s.; Tlaveli 2. baski, Istanbul Hareket Yaymnlari, 1970, 141 s.; ilaveli 3.baski,
Istanbul, Dergah Yayinlar1, 1977, 187 s.

5. Var olmak, istanbul, Yagmur Yaymlar, 1965, 94 s.; ilaveli 2. bs., Istanbul,
Dergah Yayinlari, 1997, 134 s.

6. Islam ve insan/Mevlana ve Tasavvuf, istanbul, Hareket Yaynlari, 1969, 73 s.;
ilaveli 2. Baski, Istanbul, Hareket Yaymnlari, 1974, 92 s. ilaveli 3.
Baski(Mevlana ve Tasavvuf’'la birlikte), Istanbul, Dergah Yayinlari, 1998, 109
S.

7. iradenin Davasi/Devlet ve Demokrasi, Istanbul, Hareket Yayinlari, 1968, 78
s.; ilaveli 2.baski, Istanbul, Hareket Yayinlari, 1974, 85 s.; ilaveli 3. baski
(Devlet ve Demokrasi ile birlikte), Istanbul, Dergah Yayinlari, 1998, 109 s.

 Ed: Kara I.,(2009), agm., 5.130-132.
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15.

16.
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Bergson, Istanbul, Hareket Yaymlar;, 1968, 116 s.; 2.bs., Istanbul, Dergih
Yaymlari, 1998, 136 s.

Biiyiik Fetih, istanbul, Milliyetciler Dernegi Nesriyat1, 1962, 59 s.; ilaveli 2.
Baski, Istanbul, Hareket Yaymlari, 1968, 74 s.; ilaveli 3. baski, Istanbul, Dergah
Yaynlari, 1998, 95 s.

Kiiltiir ve Medeniyet, Istanbul, Hareket Yaynlar1, 1970, 99 s.; ilaveli 2.baski,
Istanbul, Dergah yaynlar1, 1998, 202 s.

Mehmet Akif, istanbul, Hareket Yaymlari, 1970, 176 s.; genisletilmis 2. bs.,
Istanbul, Dergah Yayinlari, 1998, 95 s.

Varolusculuk Felsefesi/Hareket Felsefesi, P.Foulqui'den derleyen: Nurettin
Topgu, istanbul, Hareket Yaymnlari, 1973 (Daha sonra “Hareket Felsefesi”
makalesiyle birlikte Varolusguluk Felsefesi-Hareket Felsefesi adiyla
yayimlanmistir.), 57 s.

Millet Mistikleri, istanbul, Dergah Yaynlari, 2001, 111 s.

Amerikan Mektuplar1 - Diisiinen Adam Aramzda, istanbul, Dergah
Yayinlari, 2004, 94 s.

Felsefe, Istanbul, Kutulmus Matbaasi, 1952, 89 s.; 1959, 1964, 1968, 1971,
1973,1983 baskilar1 da mevcut; 10.bs., Istanbul, Inkilap ve Aka Kitabevi, 1984.
Son baski, Istanbul, Dergah Yayinlari, 2002, 132s.

Sosyoloji; Toplumbilim: Sosyoloji adiyla istanbul, Ugler Matbaasi, 1948, 140 s.
Istanbul, Kurtulmus matbaas1, 1952,144 s.; 1950, 1961, 1963, 1968, 1971, 1973,
1975 baskilar1 da mevcut; 14.bask1, Istanbul, Inkilap ve Aka Kitabevi, 1984. son
baski, Istanbul, Dergah Yaynlar1,2001,198 s.

Mantik, istanbul, Kutulmus Matbaasi, 1955, 79 s.; 1962, 1966, 1971, 1972,
1973 baskilar1 da var; 8. bs., Istanbul, inkilap ve Anka Kitabevi, 1984. Son
baski, Istanbul, Dergah Yayinlari, 2001, 95 s.

Psikoloji; Ruhbilim adiyla, Istanbul, Ugler Basimevi, 1949, 174 s., 1954, 1959,
(Istanbul Kurtulmus Matbaasi, 159 s.), 1962, 1965 baskilar1 da mevcut; 6.bs.
1965, son baski, Istanbul, Dergah Yayinlari, 2003, s.210

Ahlak, Orta 3, , Istanbul, Fatih Yayimlari, 1975, 112 s.

Ahlak, Lise 1, Istanbul, Inkilap ve Aka Kitabevi, 1976, 79 s.; Lise 2, Istanbul,
Inkilap ve Aka Kitabevi, 1976, 79 s.; Ikisi bir arada, Istanbul, Dergah Yayinlari,
2005, 205 s.
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21. Tasrah (hikayeler), Istanbul, Kutulmus Matbaas1, 1959, 262 s.; ilaveli 2. bs,
Istanbul, Dergah Yayinlari, 1998, 306 s.
22. Reha(Roman), Istanbul, Dergah Yayinlari, 2008/a, 152 s.

Bunlarin disinda ayrica baslangigta kitapgik halinde yazilmis sonradan diger

kitaplarinda birer boliim olusturmus eserleri de bulunmaktadir:

1. inkilap-irtica, Komiinizme Kars1i Miicadele Dernegi Yaymlari, 1951, 4 s.
Komiinizme karsit miicadele dergisinin 1 Nisan 1951 tarihli 17. sayisinda
yayinlanan bu kitap¢ik, daha sonra Devlet ve Demokrasi kitabinin 1998'de
yapilan 2. baskisina girmistir. Istanbul, Dergah Yayinlar1 s.192-197

2. Canakkale, Istanbul, Komiinizme kars: miicadele dernegi yayinlar1,1952, 4 s.
Komiinizme Kars1 Miicadele Dergisi’nin 1 Nisan 1952 tarihli 33. sayisi ile 22
Nisan 1952 ve 25 Nisan 1952 tarihli Hiir Adam'da yayinlanan bu brosiir, 18
Mart 1952 aksami Teknik okul talebe birligi tarafindan Eminénii Halkevinde
tertip edilen Canakkale Zaferi’ni anma toplantisindaki konusmadir. Daha sonra
Biiyiik Fetih kitabinin 1998'de yapilan 3. baskisina girmistir. Istanbul Dergah
Yaynlari, s.85-90

3. Din ile Kinin miicadelesi, Ankara, Ar1 basimevi, (1952), 4 s. 22 Kasim 1952'de
vuku bulan Malatya hadisesi lizerine Hareket Dergisi adina nesredilen bu brosiir
Devlet ve Demokrasi kitabinin 1998'de yapilan 2. basiminin eklerine girmistir.
Istanbul, Dergah Yayinlari, 5.209-214.

4. Son Hadiseler ve Biz, Istanbul, Milliyetgiler Dernegi Nesriyati, 9 Ocak 1953, 4
s. (Malatya hadisesi iizerine dernek adina beyanname, imzasiz); Devlet ve
Demokrasi /2

5. Garbin ilim Zihniyeti ve Ahlak Gériisii, istanbul, Milliyetgiler Dernegi, 1955,
23 s.; 2.bs, Istanbul, Milliyetgiler Dernegi, 1959, 24 s.; daha sonra ilk baskisi
1970'te yaymlanan Kiiltiir ve Medeniyet kitabi igerisinde yer alacaktir.

6. Sehit, istanbul, Milliyetciler Dernegi, 1959, 15 s. Brosiiriin 16-32. sayfalar
Milliyetciler derneginin faaliyetlerinin dokiimiidiir. (Kore sehitleri i¢in kaleme
alman bu brosilir metni énce Komiinizme Karsi Miicadele dergisinin 11,12,13
sayilarinda Ocak-Subat 1951 aylarinda yaymlandi. Daha sonra ikinci baskidan
itibaren Yarinki Tiirkiye kitabina girdi.)
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7. Kominizm Karsisinda Yeni Nizam, istanbul, Milliyetciler Dernegi Nesriyat,
1960, 83 s., 18 yazidan olusan eser, daha sonra 2. baskisi, 1970'te yapilan Ahlak
Nizami'na dahil olacaktir.

8. Milliyetciligin Esaslari, istanbul, Dergah Yayinlari, 1978, 279 s.(N.Topgu'nun
vefatindan sonra makalelerini yeni bir sistematige gore yayinlama diisiincesiyle

ortaya ¢ikmis eserlerden biridir).

2.2.2.Makaleleri

Cok yonlii bir fikir adam1 olan Nurettin Topgu bir¢ok konuyla ilgili makale kaleme
almistir. Bu makaleler Fikir ve Sanatta Hareket, Tiirk Ruhu, Islam Mecmuasi, Tiirk
Yurdu, Biiyiik Dogu, Tohum, Diisiinen Adam, Yaprak, Cagri gibi dergilerde
yayinlanmistir. Bu makalelerinin ¢ogu yukarida adi gecen kitaplarinda da yer
almaktadir.

Makaleleri ise sunlardir 24,

“Ronesans Hareketleri”, Hareket, Cilt:I, Sayi:1, Subat 1939.

“Hareket Felsefesi”, Hareket, Cilt:1, Say1:1, Subat 1939.

“Asrimizin Hareket Adamlar1”, Hareket, Cilt:I, Say1:2, Mart 1939.

“Vatandas Ahlaki”, Hareket, Cilt:I, Say1:2, Mart 1939.

“I¢timai Siniflar”, Hareket, Cilt:I, Say1:2, Mart 1939,

“Siyaset ve Mesuliyet; Vazife Adami-Kalb Adami”, Hareket, Cilt:I, Say1:3, Nisan
19309.

7. “Ictimai Smmiflar”, Hareket, Cilt:I, Say1:3, Nisan 1939.

8.  “Bizde Milliyet Hareketleri”, Hareket, Cilt:I, Say1i:3, Nisan 1939; Yarinki

© a k~ w N oE

Tirkiye.
9.  “Namus”, Hareket, Cilt:I, Say1:3, Nisan 1939 (Nizam Ahmed miisteariyla).
10. “His Estetigi”, Hareket, Cilt:I, Say1:3, Nisan 1939 (J. Selong hiilasa terciime).
11. “Zorba - Esir Medeniyetleri”, Hareket, Cilt:I, Say1:4, Mayis 1939.
12. “Calgicilar”, Hareket, Cilt:I, Say1:4, Mayis 1939 (Nizam Ahmed miisteariyla).
13.  “Benligimiz”, Hareket, Cilt:I, Say1:4, May1s 1939.
14. “Bir Izah”, Hareket, Cilt:1, Say1:4, Mayis 1939.

 Kara I.,agm., 5.133-164.
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“Mabet ve Tabiat”, Hareket, Cilt:I, Say1:5, Haziran 1939.

“Neslimizin Tarihi”, Hareket, Cilt:I, Say1:6, Ilktesrin(Ekim) 1939.

“Muallim”, Hareket, Cilt:1, Say1:6, ilktesrin(Ekim)1939

“Yemin ve Sahit”, Hareket, Cilt:I, Say1:6, Ilktestin(Ekim)1939. (Nizam Ahmed
miisteariyla)

“Miizik ve Resim”, Hareket, Cilt:I, Say1:6, Ilktesrin(Ekim)1939.(A. Elder’den
Terciime)

“Iki Mezar”, Hareket, Cilt:I, Say1:7, Ikinci tesrin (Kasim) 1939.

“Sanatkar”, Hareket, Cilt:I, Say1:7, Ikinci tesrin (Kasim) 1939.

“Hakikat Dini”, Hareket, Cilt:I, Say1:8 Ilkkanun (Aralik) 1942.

“Avrupa”, Hareket, Cilt:I, Say1:9, Subat 1943; Tiirk Ruhu, say1:9. 30 Mayis 1958.
“Mehmet Akif”, Hareket, Cilt:I, Say1:9, Subat 1943.

“Okulda Ahlak”, Hareket, Cilt:1, Say1:10, Mart 1943.

“Hakikat Diismam Ug Felsefe: Pozitivizm-Pragmatizm-Sosyolojizm”, Hareket,
Cilt:I, Say1:11, Nisan 1943

“Hakikat Diisman1 Ug Felsefe”, Tiirk Ruhu, Say1:3, 18 Nisan “Pozitivizm,
Pragmatizm ve Sosyolojizm”, Tiirk Ruhu, say1:4, 25 Nisan 1958.

“Orta Ogretim”, Hareket, Cilt:I, Sayi:11, Nisan 1943; Komiinizme Karsi
Miicadele, Sayi; 15 Mart 1952.

“Millet ve Milliyet”, Hareket, Cilt:I, Say1:12, Mayis 1943; Tanridag, sayi:1, 5
Kasim 1950. Tiirk Ruhu, Say1:11, 13 Haziran 1958.

“Lise Dersleri”, Hareket, Cilt:I, Say1:12, Mayis 1943.

“Ahlak Nizam1”, Hareket, Cilt:II, Say1:1,Mart 1947; Son havadis, 6 Nisan 1961.
“Iradenin Davas1”, Hareket, Cilt:1I, Say1:2, Nisan 1947.

“Roden'in Sanat1”, Hareket, Cilt:II, Say1:3, Mayis 1947.

“Insanda Irade”, Hareket, Cilt:II, Say1:4, Haziran 1947.

“Mukaddes Kurbanlar”, Hareket, Cilt:II, Say1:6, Agustos 1947.

“Senirkent Belediye Baskanina Ag¢ik Mektup”, Hareket, Cilt:Il, Say:7,Eylil
1947.

"[1ahi Resmi Gegit”, Hareket, Cilt:II, Say1:9, Kasim 1947.

“Mehmet Akif, Hareket, Cilt:II, Say1:10, Aralik 1947.

“Amerikan Mektuplar1”, Hareket, Cilt:II, Sayi:11, Ocak 1948.

“Tiirkiye'de Komiinistlik”, Bizim Tiirkiye, Say1:1, 3 Mart 1948.
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“lki Sanat Iki Ahlak”, Bizim Tiirkiye, Say1:7, 3 Mart 1948; “Asrin Dini
Miisliimanlik”, 1/12-13, Nisan-Mayis 1962.

“U¢ Kanl Parti”, Bizim Tiirkiye, Say1:2.10 Mart 1948.

“Hiiseyin Avni ve Tiirk Demokrasisi”, Bizim Tiirkiye, Say1:4. 24 Mart 1948.
“Amerikan Mektuplari 117, Hareket, Cilt:II, Say1:12, Subat 1948.

“Hiiseyin Avni” Hareket, Cilt:II, Say1:13, Mart 1948 ve Cilt:Il, Say1:14, Nisan
1948; Muammer Celik (haz.), Hiiseyin Avni Ulas, Istanbul 1996.

“Diisman Piyesi Hakkinda Ahlak Dogenti Nurettin Topgu'nun Fikirleri”, Tasvir,
13 Nisan 1948.

“Siyasi Partiler-1”, Bizim Tiirkiye, Say1:6, Nisan 1948.

“Millette Irade”, Hareket, Cilt:1I, Say1:15, Mayis 1948.

“Millet Ruhu ve Milli Mukaddesat”, Hareket. Cilt:Il, Say1:16,Haziran 1948.
“Millette Irade Sefaletleri”. Hareket, Cilt:11, Say1:17, Temmuz 1948.

“Millette Izzetinefis ve Siyaset”, Hareket, Cilt:II, Say1:18, Agustos 1948.
“Amerikan Mektuplar1”, Hareket, Cilt:II, Say1:18, Agustos 1948.

“Amerikan Mektuplar1”, Hareket, Cilt:II, Say1:19, Eyliil 1948.

“Amerikan Mektuplar1”, Hareket, Cilt:II, Say1:20, Ekim 1948.

“Amerikan Mektuplar1”, Hareket, Cilt:II, Say1:21, Kasim 1948.

“Devlette Irade”, Hareket, Cilt:II, Say1:21, Kasim 1948.

“Devlette Hakimiyet ve Mesuliyet iradesi”, Hareket, Cilt:II, Say1:22, Aralik 1948.
"Hakimiyet ve Demokrasi”, Hareket Cilt:II, Say1:23. Ocak 1949.

“Amerikan Mektuplar1”, Hareket, Cilt:II, Say1:23, Ocak 1949.

“Hiiseyin Avni'siz Bir Yi1”, Hareket, Cilt:Il, Say1:24, Subat 1949; Muammer
Celik (haz.), Hiiseyin Avni Ulas; Millet Mistikleri.

“Sanatta Irade”, Hareket, Cilt:1I, Say1:25, Mart 1949,

“Dinde Irade”, Hareket, Cilt:II, Say1:26. Nisan 1949.

“Amerikan Mektuplar1”, Hareket, Cilt:II, Say1:26, Nisan 1949.

“Isyan Ahlak1”, Hareket, Cilt:II, Say1:27, May1s 1949; Serdengecti, Say1:6. May1s
1949; fradenin Davast.

“Amerikan Mektuplar1”, Hareket, Cilt:II, Say1:27, May1s 1949.

“Egitime Dair Nurettin Topgu'nun Diigiinceleri”, Tasvir, 21 Temmuz 1949.

“Lise Programlar1”, Yeni Bilgi, 111/28, 1 Agustos 1949.
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“Salahaddin Koéseoglu”, Biiyiik Dogu, Sayt:2. 21 Ekim 1949; Volkan, Sayi:11, 27
Ekim 1951;

“Komiinizmin Mesuliyeti”, Bizim Tiirkiye, Say1:6, 15 Mayis 1950.

“Millet ve Komiinizm”, Komiinizme Karsi Miicadele, Sayi:1, 1 Agustos 1950;
Yeni Istikldl, 7 Haziran 1961.

“Komiinizmin Kaynaklar1”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:2, 15 Agustos
1950.

“Din ve Komiinizm”, Komiinizme Kars1 Miicadele, Say1:3, 30 Agustos 1950.
“Insan ve I¢ Gozlemi”, Bizim Tiirkiye, Say1:8, 15 Eyliil 1950.

“Komiinizm Karsisinda Universitenin Rolii”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:4,
1 Eyliil 1950.

“Komiinizm Karsisinda Universitemiz”, Komiinizme Karsi Miicadele, Sayt:5, 1
Ekim 1950.

“Universitenin Mesuliyeti”. Komiinizme Kars: Miicadele, Say1:6, 15 Ekim 1950.
“Universite Meselesi”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:7, 1 Kasim 1950.
“Millet ve Milliyet”, Tanridag, Sayi:1, 5 Kasim 1950; Tiirk Ruhu, SaytIl, 13
Haziran 1958.

“Adam Olmak, Pasa Olmak”, Bizim Tiirkiye, Say1:10, 15 Kasim 1950.

“Sosyalizm ve Sekilleri”, Komiinizme Kars: Miicadele, Say1:8, 15 Kasim 1950.
“Komiinizm”, Komiinizme Kars1 Miicadele, Say1:9, 1 Aralik 1950.

“Komiinizm ve Ideal”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:10, 15 Aralik 1950;
Yeni Istiklal, 10 Mayis 1961; Koyliiniin Sesi, V11/62. Temmuz 1971.

“Sehit”, Komiinizme Karsi Miicadele, Sayi:1I, 1 Ocak 1951; Say1:12, 15 Ocak
1951, Say1:13, 1 Subat 1951.

“Komiinizm ve Irade”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:11, 10 Ocak 1951.
“Diyalektik Materyalizm”, Komiinizme Kars: Miicadele, Say1:12, 15 Ocak 1951.
“Komiinizmin Tatbikati-Bolseviklik”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:13, 1
Subat 1951.

“Insan”, Bizim Tiirkiye, Say1:12, 15 Subat 1951.

“Komiinizm ve Tarihi Maddecilik”, Komiinizme Karsi Miicadele, Sayi:14, 15
Subat 1951.

“Komiinizmin Diinyas1”, Komiinizme Karst Miicadele, Say1:15, 1 Mart 1951.

“Komiinizmin Akibeti”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:16, 15 Mart 1951.
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“Inkilap-irtica”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:17, 1 Nisan 1951; Islam
Diinyasi, Sayt:16, 12 Temmuz 1952; Hiirsiiz (Erzurum), 31 Mart, 1 ve 2 Nisan
1950.

“Komiinizm Karsisinda Yeni Bir Nizam Ideali”, Komiinizme Kars: Miicadele,
Say1:18, 15 Nisan 1951: Yeni Istikldl, 3 Mayis 1961.

“Inkilap - irtica”, Ehl-i Siinnet; Say1:98, 8 Mayis 1951.

“Anarsizme Kars1 Ahlak Nizami1”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:19, 1 Mayis
1951.

“Maddeyi idare eden ruh”, Komiinizme Kars1 Miicadele, Say1:20, 15 Mayis 1951;
Yeni Istiklal, 1 Subat 1961 ve 19 Nisan 1961; Sebiliirresad. X111/320, Nisan 1961.
“Devlet ve Sahsiyet”, Komiinizme Kars: Miicadele, Say1:21, 1 Haziran 1951.
“Ahlak Davamiz”, Komiinizme Kars1 Miicadele, Say1:21, 1 Haziran 1951.
“Anarsist ve Hareket Adam1”, Savas, Say1:4, 8 Haziran 1951; Hareket. 111/33,
Eyliil 1968.

“Esitlik Davas1”, Komiinizme Karst Miicadele, Say1:22, 15 Haziran 1951.
“Istismar1 Kaldiran Adalet”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:23, 15 Temmuz
1951.

“Aradigimiz Nizam”, Komiinizme Kars1 Miicadele, Say1:24, 15 Agustos 1951.
“Salahaddin Koseoglu”, Volkan, Sayi:11, 27 Ekim 1951.

“Yeni Nizamin Ana Hatlar1”, Komiinizme Karst Miicadele, Say1:27, 1 Ocak 1952.
“Milli Egitimde Ilkogretim”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:28, 15 Ocak
1952.

“Komiinizme Kars1 Dinler Birlesmeli”, Son saat, 17 Ocak 1952.

“1syan Ahlaki ve Neticeleri”, Son saat, 23 Ocak 1952.

“Gazeteler”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:29, 1 Subat 1952.

“Gazete”, Komiinizme Kars1 Miicadele, Say1:30, 15 Subat 1952.

“Yine Gazete”, Komiinizme Kars1 Miicadele, Say1:31, 1 Mart 1952.

“Orta Ogretim”, Komiinizme Kars: Miicadele, Say1:32, 15 Mart 1952.

“Fatih Sultan Mehmet Han Konusuyor”, Komiinizme Karsi Miicadele, Y1l: 2,
Say1:33, 1 Nisan 1952.

“Canakkale”, Komiinizme Kars1 Miicadele, Say1:33, 1 Nisan 1952; Hiir Adam, 22
Nisan 1952 ve 25 Nisan 1952.
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“Mektep”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:34, 15 Nisan 1952; Islam Diinyast,
Say1:17, 18 Temmuz 1957.

“Universite”, Komiinizme Karsi Miicadele, Say1:35, 1 Mayis 1952; Hiirsoz
(Erzurum), 28 Ocak 1959.

“Din Hayat1”, Komiinizme Karst Miicadele, Say1:36, 15 Mayis 1952 ve Say1:37, 1
Haziran 1952.

“Inkilap-irtica”, Isldm Diinyast, Say1:16, 12 Temmuz 1952.

“Vatandas Ahlaki”, Serdengecti, Say1:19-20, EKim-Kasim 1952.

“Mesuliyet Hareketi”, Hareket, Cilt:I1I, Sayi:1, Aralik 1952.

“Tasral1” (hikaye), Hareket, Cilt:III, Sayi:1, Aralik 1952; Say1:2, Ocak 1953; III
Say1:3, Subat 1953.

“Fikir ve Ruh Terbiyesi Cemiyeti'nin Kurulusunu Beklerken”, Hareket, IlI/1,
Aralik 1952.

“Sahsiyet”, Hareket, 111/2, Ocak 1953; Sebiliirresad, X11/300, Aralik 1959; Tiirk
Yurdu, V/4, Nisan 1966.

“Yildirnm'in Huzurunda”, (hikaye), Hareket, Cilt:I1I, Say1:2, Ocak 1953; Tek Yol,
Say1:27, Temmuz 1973.

“Din Hayat1”, Hareket, Cilt:III, Say1:3, Subat 1953.

“Ink1labimiz”, Hareket, Cilt:I11, Say1:3, Subat 1953.

“Sanat ve Umumi Nesriyat”, Hareket, Cilt:III, Say1:4. Mart 1953; Yaprak, Say1:9,
15 Temmuz 1963.

“Yeryiiziinlin Yarinki Manzaras1”, Hareket, Cilt:IIl, Say1:4, Mart 1953.

“Aklin Saltanat1”, Hareket, Cilt:III, Say1:5, Nisan 1953; Sebiliirresad. XIII/307,
Nisan 1960.

“Adalet davas1”, Hareket, Cilt:III, Say1:5, Nisan 1953.

“Mukavele ve miilkiyet”, Hareket, Cilt:III, Say1:6, Mayis 1953.

“Gelecegin Masal1 1-Mahser”, (hikaye), Hareket, Cilt:III, Say1:6, Haziran 1953.
“Tibbiyeli”, (hikaye), Hareket, Cilt:III, Say1:6, Mayis 1953; III, Say1:7, Haziran
1953.

“Ilerilik-Gerilik”, Hareket, Cilt:III, Say1:7, May1s 1953.

“Gelecegin Masali 2-Biiyilk Mahkeme”, (hikaye), Hareket, Cilt:III, Say1:7,
Haziran 1953.

“Biiylik Atamiz Fatih”, Hareket, Cilt:III, Say1:7, Haziran 1953.
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“Maas Miras ve Kazang Cesitleri”, Hareket, Cilt:I11, Say1:7, Haziran 1953.
“Millet Mistigi”, Sanat-Edebiyat Dergisi, Say1:7, Mayis; Millet Mistikleri.
“Fatih'in Sahsiyeti”, Sebiliirresad, 1X/203, Agustos 1955.
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“Milli Egitim”, Aksam, 19 Ekim 1972,

“Millet Yapist”, Aksam, 27 EKim 1972.

“Milliyetcilik”, Aksam, 2 Kasim 1972.

“Aydinlarin Thaneti”, Aksam, 16 Kasim 1972.

“Millet Stras1”, Aksam, 23 Kasim 1972.
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411. “Siyasi Partiler”, Aksam, 30 Kasim 1972.

412. “Insanligin Kurtulusu”, Hareket, VII/83, Kasim 1972.

413. “Millet Ne Istiyor?”, Aksam, 7 Aralik 1972.

414. “Emeksiz Kazanglar”, Aksam, 14 Aralik 1972.

415. “Islam'in igteki Diismanlar1”, Aksam, 21 Aralik 1972,

416. “Islam’n Hali”, Aksam, 28 Aralik 1972.

417. “Harp”, Hareket, VI11/85-86, Ocak-Subat 1973.

418. “Harp Hazirliklar1”, Hareket, VI11/87, Mart 1973.

419. “Harp Sonras1”, Hareket, V111/88, Nisan 1973.

420. “Kendini Bulmak”, Hareket, VVI11/90, Haziran 1973.

421. “Cahit Okurer”, Hareket. VIII/91. Temmuz 1973.

422. “Yildirim'in Huzurunda” (hikaye). Tek Yol. Say1:27, Temmuz 1973.
423. “Insanin Sefaleti”, Hareket, VII1/92, Agustos 1973.

424. “Tirk Maarifi”, Hareket, VI11/94, Ekim 1973.

425. “Manevi Kayiplarimiz”, Hareket, VIII/95, Kasim 1973.

426. “Mevlana'da Alem ve insan”, Hareket, 1X/97, Ocak 1974.
427. "Biiyiik Sanayi”, Hareket, 1X/100, Nisan 1974.

428. “Bilmek ve Diisiinmek”, Hareket, IX/101, Mayis 1974.

429. “Zulim ve Diisman”, Hareket, IX/107, Kasim 1974.

430. “Ziyaeddin Fahri Findikoglu”, Hareket, IX/108, Aralik 1974.

2.3.Fikir Diinyasinda Etkisi Olan Sahsiyetler

2.3.1.Henri Bergson

1859-1941 yillar1 arasinda yasamis olan Bergson, Almanya'da dogup gelismis olan
idealist yagama felsefesinin Fransa'daki temsilcisi olarak taninir. Ayni zamanda, ‘siire¢
felsefesi’ adi verilen felsefe tiirlinlin de en Onemli temsilcilerinden olan Bergson,
pozitivizmin ya da oldukca dar bir ¢ergeve iginde kalan bilimsel yorumlarin iddialarina
siddetle karsi cikarken, insani ve tinsel degerlerin Onemini vurgulamistir. Ayrica
gerceklerin sezgi yoluyla bilinebilecegini savunmustur. Bergson, akil yerine sezgiyi 6n
plana ¢ikardi. Dikkatleri ruhguluga cekerek metafizigi gili¢lendirmeye c¢alistt ve

materyalizme kars1 ¢ikti. Bergson’un sezgiciligi zekddan ve akildan ayr1 bir bilme giicii
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olarak sezgi ile dogrudan dogruya ve biitiin halinde esyay1 ve 6ziinii bilebilecegimizi
ileri siirdil.

“Sezgici ve metafizik felsefe anlayisinin 6nde gelen isimlerinden Henry
Bergson’un felsefe anlayisini Nurettin Topcu soyle degerlendirmektedir. Bergson’un
felsefesi, pozitivizm ile c¢esitli rolativist felsefe sistemlerinin yikici etkileri altinda,
mutlak hakikati elde etmenin {imit ve imanini kaybeden XIX. yiizyilin insanligina, bu
yiizyilin sonlarinda sezgi metodunu ortaya koymakla, bir iimit ve iman gelistirmistir. Bu
nedenle her iilkede ilgi ve takdimle karsilanmis, etkileri kisa zamanda biitiin diinyaya
yayitlmistir. Bergsonculuk, bazi yiizeysel taraflarina ragmen her zaman insanligin
ilgisini gekebilecek iimit ve ilham kapilarini agmugtir.”>”

“Bergson felsefesi, yirminci yiizyilin metafizik, pozitivizm catismasi temelinde
yiikselir; Kanter rolativizm, bilimcilik ve pozitivizme karsi cevaplar gelisir. Bergson,
bilimcilere karsi, kdinatin monist degil dialist bir temele dayandigi goriislini
savunmustur. Bergson’un metafizigi dilalizme dayanir: Madde alanin karsisinda bir
hayat alani, sinirli mekanin karsisinda dinamik bir zaman, maddenin statik durumunu
inceleyen zekanin karsisinda, hayatin dinamizmine derinden niifuz edebilen sezgi.zs” Ve
Bergson akli sezginin karsit1 olarak degil tamamlayici unsuru olarak gérmektedir.

“Ayrica Bergson bireyin ruhunu hatiralarin - toplamindan, bedenini de
aliskanliklarinin toplamindan ibaret gérmektedir. Bir milletin hatiralari, gelenekleridir,
aligkanliklar1 ise kurallaridir; demek ki bir milletin gelenekleri ruhunu, kurallar
bedenini olusturur. Dayanak noktasi1 gelenekselci bir millet ruhunda, kuralct bir millet
ise govdesini arar. Birincisi hayatin manalarini, ikincisi sozlerini gosterir. Birincisi tarih
bir 6zgiirliik, ikincisi cografi bir esaret icinde yasar.27

“Bergson dinleri statik ve duragan olmak {iizere ikiye ayirmistir. Statik din sitenin
dini, cemiyetin dini, kapali dindir. Dinamik din ise insanligin dinidir, agik dindir.
Hiristiyan ve Islam dinleri dinamik dinlerdir. Hakiki mistiklik, dinamik dinlerde kendini
géstermistir.zg” Topgu, sisteminde statik dini elestirmis ve dinamik dinin insanligi
kurtaracagini defalarca vurgulamistir. Din ve ahlak egitiminde de baskici din anlayisinin
engelleyici roliiniin kalkarak din egitiminin dinamik din c¢ergevesinde verilmesi

gerektigini de yinelemistir.

% Topeu N., (2006/a), age., 5.13.

2 Mollaer F., Tiirkiye’ de Liberal Muhafazakarlik ve Nurettin Top¢u, Dergah Yay., Istanbul, 2008, .44
2" Ulken H.Z., Ziya Gékalp, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul, 2007, s.13.

8 Topeu N., Bergson, Dergah Yay., istanbul, 2006/a, s.124.
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2.3.2.Maurice Blondel

“Blondel Katolik bir filozoftur. Sekiiler felsefecilerden farkli olarak Katolikler,
felsefede skolastik Ogretilere ve tabiatiyla dine yakin dururlar. Batinin ve dolayisiyla
diinyanin i¢inde bulundugu inangsizlik, maddilesme ahlaki c¢oOkiintii, dinden ve
maneviyattan uzaklagma buhranina, bir din mensubu olarak ¢6ziim arayan bu
felsefeciler, bilim, felsefe ve dinin uzlasabilecegi bir fikriyat olusturma gayreti
icindeydiler. Blondel, hareket felsefesi ile bir ¢oziim teklifinde bulunmus, bilimin,
ahlakin ve metafizigin ortak bir diigiim noktasi olan biitiinciil bir bilim kurmak
istemistir.zg”

Blondel’in en miihim eseri, doktora tezi olarak yazdigi “Action(1893)” dur ve
Hareket Felsefesinin de kurucusu olan Blondel Nurettin Topgu’nun da Doktora
hocasidir.

XVIIL Yiizyildan itibaren batida gelisen materyalist, pozitivist akimlarin karsisinda
insanhigin kurtulusunu ahlaki ve insani degerlerin yiikselisinde goren Hareket felsefesi*®
onun temel felsefesini olusturmaktadir. “Blondel iki problem ile ilgilenmisti. Birincisi
diisiincenin aksiyonla olan iliskisini sorgulayarak, bunu hayatin bir kritigini pratigin bir
ilmini teskil edecek seklide arastirmakti. ikincisi ise felsefe din iliskisini akilcilik kadar
imancilig1 da disar1 da birakarak arastirmakt1.*" Buradan hareketle Nurettin Topgu da
insan ve din agirlikli bir felsefe yapmistir. Zaten Fransa’da egitim gordiigii sirada
Blondel ile tanisan Topgu onun etkisini tasimig ve onunla ilgili birgcok makale
yaymlamistir. Hareket Dergisinin daha ilk sayisinda yazisina “Hareket, insanla Allah’in
bir terkibidir*®” ciimlesiyle baslamistir. Topgu eserlerinde ve makalelerinde ise her
harekette bir iman hareketi oldugunu vurgulamistir. “Ona gore insanda aklin temeliyle
olusan inang bir ileri seviyeye ulasarak iman hareketini dogurur.ss” Kisaca Topgu
imanin kaynagina akl yerlestirmistir.

Blondel’in diisiincesinde hareketin agik ve kesin bir anlami vardir. Hareketi kaba

bir gii¢, i¢glidii davranisi ya da basit reflekslerden ayiran Blondel, hareketten ister

2 Giindogan A., “Maurice Blondel mad.”, Felsefe Ansiklopedisi 11, Istanbul, 2005, s.731.

%0 Topeu N., Isyan Ahlaki, Cev: Mustafa Kok ve Musa Dogan, Dergah Yay., Istanbul, 2002, s.20.

1 K6k M., Nurettin Topeu’ da Din Felsefesi, Dergah Yay., Istanbul, 1995, s.14.

2 Topgu N., “Rénesans Hareketleri”, Hareket Dergisi, Burhaneddin Matbaas1, Istanbul, S.1, Subat, 1939,
s.22; Topgu N., Varolus Felsefesi/Hareket Felsefesi, Dergah Yay., Istanbul, 2006/b, s.45; Topgu N.,
(2007), age., s.73.

% Topeu N.,(2006/b), age., 5.46-47.
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ahlaki ister metafizik ister estetik ister bilimsel ya da dini olsun, her tiirlii insan
faaliyetini anlar. Aksiyon genellikle bir hareket durumunu ve siikiin durumunu, eylem
ile eylemsizlik arasindaki bir karsitliga isaret etmek ic¢in kullanilir. Aksiyon sadece bir
siire¢ veya olay degildir. O, insana 6zgiidiir. Bir insan fiilini ayirt eden sey de o filin
hem i¢c hem de dis ydniiniin olmasidir. Insanin dis yonii, dis diinyada gdzlenebilir
olmasidir; i¢ yonil ise onu baslatan zihni olaylarin biitiin bir kompleksi karar, tercih,
sorumluluk, tefekkiir, niyet, motivasyon gibi adlarla adlandirilmasidir. Blondel
diisiincenin aksiyonla olan miinasebetlerini sorgulamis bunu hayatin bir kritigini ve
pratigini bir ilmini teskil edecek sekilde aragtirmistir. Bunun yani sira ilim- iman ve
felsefe-din iliskilerine rasyonalizm kadar ‘fideizmi**’ de bir yana birakacak sekilde
arastirmistir.

“Blondel bu felsefeyi Tanr1’ya goétiirecek bir yol determinizm ile 6zgiirliik arasinda
bir uygunluk ve sonsuzlukta birlik bulmanin bir araci olarak gérmiistiir.*> Onun eylem
felsefesi, 6znenin ¢ok dar bir ¢erceve iginde alinmamasini ve bir hedefe yonelimini
ifade eder.

Hareket, insan varliginin cevheridir. Insani anlamak, insanmn hareketini anlamaya
bagldir. Insanin hareketlerinin zengin diinyasma dalmadikca insan anlasiimaz olarak
kalir. Ciinkii “hareket, benim hayatimda direkt hakikate bakmak ag¢isindan bir olgudur,
daha genel ve her seyden daha siirekli, evrensel bir artarda gelisin ben’deki
ifadesidir.®® Hareket, ahlak, irade, adalet, benlik, hakimiyet, hiirriyet, mesuliyet, ask,
ruh, sezgi, olus, ferdiyet, sahsiyet, dayanisma, cemiyet, devlet, isyan, insan, iman
diistincesinin anahtar temalaridir.

“Onun i¢in, hiirriyet harekettir. Hareket etmek hiir olmaktir. Ancak hiir adam ahlak
sahibidir. Hareket, kendinden ¢ikmaktir, dolayisiyla kendine karsi gelmektir. Hareket
tabiatiistii bir dzlemdir, ilahi olana vyiiriiyiistiir dolayistyla bir isyandir. Isyan Allah’in
bizdeki hareketidir. Benligin Allah’in iradesine boyun egisi en bilyiik faaliyet olarak bir
atilis hamlesidir. O, belli bir hareketin yerine hiir hareketi koyar. O halde hakiki hiirriyet
Allah’ a aittir. O bizde gergeklesmis ilahi hiirriyettir. Oyleyse Isyan, hareketimizdeki bu
hiirriyetin teyidinden bagka bir sey degildir. Asla isyan etmemis olan, higbir zaman hareket

etmemis demektir. Her hiir hareket bir isyandur...>"

% Temel dini dogma ve dgretilerinin akil yoluyla kanitlanamayacagini, fakat yalmzca inang, iman

yoluyla kabul edilecegini savunan anlayistur.

Cevizci A., Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma Yay., Istanbul, 2002, s.191.

% Giindogan A.O., ‘Topgu ve Hareket Felsefesi”, Hece Dergisi, Ankara, S.109,2006, s.17.

37 Sahin M., “Evet isyan Ahlaki ya da Merd-i Miiminin isyani”, Hece Dergisi, Ankara, S.109, 2008, s.69.
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Topgu fertten dogup sonsuza dogru yol alan hareketin aile cemiyet ve insaniyet
yollarindan gectigini, hareket felsefesi olarak kabul etmistir. Aile, millet ve medeniyeti
ise sonsuzluk ve evrensellik temayiiliinii kendinde yasayan ferdi hareketin eseri olarak
g('jrijyordu.38 Bu siirecte fert kurtulusu kendi hareketlerinde bulacaktir. Ciinkii hareketin
kendisi ahlaki bir vasif tagimaktadir. Hareket dini, adaleti ve egitimi temele alip ahlaki
vasfin1 yerine getirebilir. Bu da Topgu’da hareket felsefesinin temel tezlerinden birini
olusturur.

Ornegin Kant ameli aklin nazari akla, yani hareket ve ruhun bilgiye kars1 zaferini
ilan etmistir. Rousseau’nun miibessiri oldugu Romantizm hareketi Avrupa’da 19. asrin
basinda her sahada, diisiincede ve yasayista, inangta ve ailede bu ruhi kuvvetin yeni bir
zaferi halinde yayildi. Sonra o da yerini makineye birakt:.*® Makineye gegcisten sonra
insanlik bugilinden ziyade yarmin endisesini tasimaya baslamistir. Bu sebeple
yeniliklere ihtiya¢ duyuldugunu sdyleyen Topgu bu goriislerini su sekilde ifade etmistir:

“ Insanligm her yeni dogusu, yani her Ronesans kendi disinda tedarik edilen yaratici
kuvvetlerle kendi benligine dogustur. Bu hareketlerin getirdigi ilim, sanat, felsefe ve hukuk

bir cemiyet i¢ginde dogar ve biitiin insanligin mali olur. Her Rénesans biitiin insanligin bir

cemiyet i¢inde dogusudur. Bu dogus her zaman bir karanliktan kurtulusla beraberdir ve her

v e dee e 40
sahada 6zgiirliigiin yaraticisidir.”

“Hareketi ‘ferdin Allah’a atilig1’, isyan1 da ‘Allah’1in bizdeki hareketi’ olarak géren
Topcu'nun isyani anarsizme, nihilizme, bireycilige prim vermez. Hareketin sonu
Hallag’a varir.*™

Mutlaktan mutlaga doniis olan hareket tabiat diizeniyle yetinmeyip tabiat diizenini
asmay1 gerektirmektedir. Diisiinmekte bir harekettir ve hareket hem kendimizi hem de
esyayl degistirmektir. Bu anlamda var olmak ile aym1 sey oldugu ve her hareketin
kaynaginda bir irade bulundugu icin hareket var olmak, istemek ve diisiinmek
arasindaki uyumu aramak demektir. Hareket felsefesini iilkemizde tanitmaya c¢alisan
Topcu Blondel’i ve mistisizmi su sekilde anlatiyor:

“Mistisizm, dini yasayista en yliksek merhaleyi teskil eder; ruhun i¢ten ve dogrudan

dogruya Allah’la birlesmesinin miimkiin oldugunu kabul eden doktrindir. Bu birlesme,

normal diisiince ile insanin tabii varli§ina yabanci olan birbirinden ayrilmayan yeni bir

%8 Topgu N., ”Vatandas Ahlaki”, Hareket Dergisi, Burhaneddin Matbaast, [stanbul,S.2, Mart 1939, 5.48.
% Topgu N., “I¢timai Simiflar”, Hareket Dergisi, Burhaneddin Mat., Istanbul, S.2, Mart1939, 5.60-61.

40 Topgu N., “Rénesans Hareketleri”, Hareket Dergisi, Burhaneddin Mat., Istanbul, S.1, Subat 1939, s.1.;
Topgu N., (2007), age., s.73.

Sahin M., “Evet Isyan Ahlak1 ya da Merd-i Miiminin Isyan1”, Hece Dergisi, Ankara,S.109, 2006, s. 70.
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varlik ve diisiince hali meydana ¢ikaricidir. Mistisizmin esast sundan ibarettir:
Hayallerle kavramlar, realiteyi tanitabilmekten uzaktir. Hakikate temas edebilmek igin,
duyularla taninabilen esyanin zekanin eseri olan tasavvurlarin 6tesine ge¢mek lazim
geliyor. Zira biitiin bunlar realiteyi 6rten perdelerdir. insan, perhiz karlik ve zahitlik
yolu ile nefsinden ve esyadan s1yrilip da kendini bosluga sundu mu, énce ruhun karanlik
gecesi olan bu bosluk, Newman’in dedigi gibi, ancak karanliklarda hayallerin
iilkesinden hicret etmeyenler i¢in ortiilii ve ‘mistik’ olan bir hayatin dolulugu ilhamini
getirir.*”

Topgu Blondel’n “din esas itibariyle mistikliktir*®’, ilahi varhga duyular ve akilla
degil, kalp ve irade yoluyla ulasilabilir diisiincelerinden ciddi boyutta etkilenmistir.
Ozellikle Islam diisiincesinde ¢ok &nemli bir kavram olan ‘hikmet’ kavraminin
felsefedeki karsiligini Blondel’de bulmustur. Maddeci diinyanin saldirilarina ruhsal
degerlerin kaynagi olarak gordiigi metafizik, mistik temele dayanan ‘hikmet’
kavramiyla karsilik vermeye calismistir.

“Blondel, din ve ulfhiyet lizerinde yaptigr pek ince psikolojik tahlilde, biitiin
hareketlerimizin Allah’t aradigi neticesine ulasmakla dini hakikatlere dayanan bir
felsefe ¢ikarmig ve XIX. asrin din disinda ideal ve hakikat arastiran gidisine kuvvetli bir
tepki yapmistir. Dini felsefenin baslica konularindan biri yapmistir. Filhakika asrimiz,
ictimai ve iktisadi doktrinler sahasinda oldugu gibi, dini inaniglar sahasinda da, siddetli

¢arpismalarin yapildig asirdir.**”

2.3.3.M. Louis Massignon

Topgu tasavvuf tarihi ile ilgilenen Massignon’a bir donem Tiirk¢e dersi vermistir.
Hallac’la ilgili soylenceler, onun ask ile Allah’a ulasma arzusu Anadolu’yu etkilemistir.
Ancak ne yazik ki Anadolu kiiltiiriinde Hallac felsefesinin bilimsel bir bakis acis1 i¢inde
ele alinip incelenmesine rastlamamaktayiz. Onu inceleyenlerin 6nde gelenlerinden biri
M. Louis Massignon’dur.

Topgu, Massignon La Passion de Hallaj; martyr mystique de 1’Islam-Hallac’in
Tutkusu; Mistik Islam Sehidi adli 4 ciltlik, toplam 2000 sayfalik eserinde Hallac’1,

eserlerini ve onun yasam felsefesini incelemistir.

2 Blondel M., Mistisizm, Dergah Yay., Istanbul, 2008, s.5-6.
3 Blondel M.,(2008), age., s.6.
* Blondel M.,(2008), age., s.7.
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Massignon’un tamimladigi  “sevmek, var olmak ve istemek™”  temelinde
yaklagimlarini degerlendirmektedir. Ona gore duygularimiz tabiatla cemiyetten bize
gelen tesirlerdir. Irade ise bizim dis diinyaya kars1 koydugumuz igsel kuvvettir. Cevre
toplumdan gelen tesirleri karsilayista iradenin tam anlamiyla ortaya ¢iktigini iste bu
noktada da hiirriyet kavraminin ortaya ¢ikisi diisiincesinin etkisinde kalmstir.

“Topgu, Massignon’un bu diislincelerinden hareketle dis tesirleri karsilamada her
insanin aldig1 bir vaziyet ve bu tesirleri bir duyus tarzi oldugunu tespit etmistir. Bu
karsilayis bakimindan insan ruhlarim1 birbirlerine zit iki gruba aymrmistir: Realist ve
idealist ruhlar. Onun ifadeleriyle realist ruhlar; “distan gelen tesirlerle ¢arpismay1 asla
gbze almayan, fakat bunlara yenilmemesini de bilen kurnaz ruhlardir. Bunlar hayatin
siyasileridir. Zaferi, aldatmakta ararlar. Islerinin ¢ikarma bakarlar. Miicadele cetindir.
Rahat ve huzurumuzu alan bu muharebeyi kabul etmektense distan gelen ve her an
degismede olan tesirlerin biitiinii manasina gelen hayatla uzlasarak sulh yapmay1 daha
dogru ve akillica bir hareket sayarlar.’® Kendiyle yiizlesmek ve hayatin onun lehine
olmayan tesirleriyle ¢arpismak ve iradesinin hakkini vermek yerine hep uzlasmay1
tercih eden; Olcli ve prensipler icin hareket etmek yerine hayatin her tesirini kendi
menfaati dogrultusunda kullanan bu kurnaz ruhlart hak ve hakikate kiyan saygisiz
kisiler olarak nitelemistir. Ozellikle yasadig1 donemin egitim anlayisiyla ortaya cikan
insan tipinin bu oldugunu da dile getiren Topcu, hiirriyet kavraminin anlaminin
unutturulmaya ¢alisildigini da ifade etmektedir. Ona gore ideal olan gengligin distan
gelen tesirler karsisinda iradesinin hakkini verebilmesi, hem hakiki insan olabilmesinin
vazgecilmez bir sarti hem de ideal toplumun insa edilmesinin geri doniilmez bir agamasi
olarak gormiistiir. Top¢u'nun ideal gencliginden istegi bu kavgayr verebilmeleri ve

kendi olabilmeleridir.

2.3.4.Abdiilaziz Bekkine

1895'te Istanbul'da dogmustur. Aslen Kozan’li olan Bekkine 1909’da ailesiyle
Kozan’a gog¢ eder sonra da Buhara’ya gegerek bes sene ilim tahsil eder. 1917 Bolsevik
Ihtilali’nden sonra Istanbul’a gd¢ eden Bekkine tahsiline Beyazid medresesinde devam

eder. Bekkine ilmi sahsiyetiyle ogrencilerinin ilmi ve ferdi gelisiminde -etkide

** Topeu N., ‘firadenin Davas1”, Hareket Dergisi, Gavsi Ozansoy Bas., Istanbul, S.2, Nisan 1947, s.3.
4 Topeu N., Iradenin Davasi, Hareket Yay., Istanbul, 1968, s.15.
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bulunmustur. Son donem Osmanli Ulemasindan, Onun taninmis talebelerinden biri de
Nurettin Topgu’dur. Nurettin Topgu’da Hoca’ya sabaha kadar yaptiklart bir sohbet
neticesinde baglanmistt ve bu baglilik Abdiilaziz Bekkine’nin vefatina kadar devam
etmisti. Bu baglilik Topcu’nun diisiincelerini ve davranislarini degistirmis ve bu
degisiklik Topgu’nun yazilarinda kendisini bulmustur. Yedi yil Paris’te kalmis ve
agirliklt olarak mistisizm ve felsefe lizerine tahsil goérmiis birinin bir mutasavvifa
baglanmas1 zor goriiniiyor fakat Topgu din-mistisizm iligkisini Bekkine’nin sahsinda
yakalamis, dogu-bat1 kiiltiiriinden yeni sentezler elde etmis, felsefeyi tasavvufun emrine

vermistir. Topgu, Abdiilaziz Bekine ile aralarindaki bagi Topcu’dan aktaran:
“Hocam, beni siiphe ¢ukurundan alip, iman irtifalarina ¢ikardi. Geceleri saat bire,
ikiye kadar oturur, uykusu gelen, meselesi olmayan veya problemi halledilenler gittikten
sonra saatlerce sohbet ederdik. Ben hep sorardim, O hep cevap verirdi. Siiphelerimi dagtir,
istithamlarimi ¢6zer, sikintilarimi giderirdi. Su kadar senelik tahsil, bu kadar senelik okuma
ve aragtirmalarimda, felsefede, ilimde, Avrupa’da bulamadigimi O'nda buldum. Bu
sohbetlerimiz sonunda kafamda hicbir istifham kalmayinca izin alir kalkardim. Tam
ayakkabimin birini giyip ikinciye sira gelince kafama yeni bir soru takilirdi. Geri dénsem
rahatsiz ederim diye diislinlirdiim; kalsam o sual kafamdan ¢ikincaya kadar bana rahat
vermez ve kolay kolay da ¢ikmazdi. Hocam, seyhim, miirsidim bu halimi bilirdi. Beni
tebessiimle karsilar, bin kere de doniip gelsem, sanki oturmusuz gibi sohbete devam eder ve
475

sliphelerimi yine dagitir, suallerimi yine cevaplandirir ve beni siik{inete kavustururdu.

Abdiilaziz Bekkine-Nurettin Topcu iligkisi tasavvufi bir baglanmanin 6ykiisiidiir.

Bu baglanmada felsefenin imkanlar1 tasavvufun emrine verilmistir.

2.3.5.Hiiseyin Avni Ulas

1887°de Erzurum’ da dogmustur. Hiiseyin Bey Birinci Meclis’teki ikinci grubun
onderlerinden birisidir. Otoriterlige karst ¢ikisi, demokrat ve cesur konusmalar1 ve
karizmatik kisiligi ile Nurettin Topgu’yu etkileyen diger onemli sahsiyettir. Cumhuriyet
donemine mercek tutulmasinda rol oynayan Hiiseyin Avni, Top¢u’nun daha sonra
ayrilacag ilk ve tek esi olan Fethiye Hanim’in babasidir. Topgu Hiiseyin Avni’ yi su

sekilde anlatir:
“Hiiseyin Avni Bey’in insanda aradigi, karakter ve kanaat sahibi olmakti. Yiiksek
mevkilerin insan i¢in kuvvet olmadigma inaniyordu. Kuvveti ruhta ariyordu milletin

ruhunda inkildp yapilmasma taraftardi. Sekil ve kiyafet degistirmelerine inkilap

* Yiiksel A.N., “Mektep, Insan, Nurettin Topeu”, Hareket Dergisi, Istanbul, S.112, 1976, 5.78-79.
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diyemiyordu. Millet enerjisinin bu sahalarda harcanmasina tahammiili yoktu. Milli
miicadele devrini temsil eden Kuva-y1 Milliye ruhunun millette devamli olmasini istiyordu.
Millet davasinin hukuk ve ahlak davasi olduguna kaniydi. Korkuyordu ki, milletin vicdani,
mazisi, emekler, bunlarin hepsi, giiniin birinde kazanilacak zaferin nesesi, iddialar1 ve
istihalartyla somiiriilmesin! Korkuyordu ki, feragatler, fedakarliklar, kanlar bahasina ayaga
kaldirilan muhtesem mazi, ulu devlet, inkilap adina, kendine yabanci unsurlar1 benimseyen

tufeyli, gaddar bir ziimrenin ayaklari altina serilmesin!”*®

Birinci devre T.B.M.M.'nin Erzurum milletvekili olan Hiiseyin Avni igin
“Birinci Meclis'in zekast Mustafa Kemal ise, ruhu da Hiiseyin Avni Ulag'tir.*®”
denilir. Hiiseyin Avni Oylesine bir vatan askina sahiptir ve davasina Oylesine
sadiktir ki; yolundan ¢evirmeye calisanlara “kopriiniin iistiinde evladimla karimai,
iizerlerine gaz yagi dokerek yaksalar yine millet miicadelesinden dénmem®®”

diyordu.

2.3.6.Mehmet Akif Ersoy

Nurettin Topgu, Mehmet Akif hayrani idi. Edebiyat 6gretmeni sayesinde Akif’i
tamimis ve Safahati yillarca elinden birakmamustir.”® Topgu, ‘Safahat dgrencilerine
“Akif’in isyan kitab1” diye tanitir ve her gencin bu kitab1 mutlaka okumasin1 ve ibret
almasin ister.>

“Mehmet Akif adl1 eserinde Nurettin Topgu, biiylik adamlarin eserleriyle hayatlarini
birlestiren adamlar olduklarini yazar, “Biiyiikk adam, eseriyle hayatini birlestiren
adamdir. Biz onda su vasiflar1 artyoruz: Once biitiin dmriinde ayn1 kanaatin ayni imanin
sahibi olan adamdir. Devirlere, zaruretlere, cemiyetlere gére degismez, muhitine uymaz;
mubhiti kendine uydurur, uydurmazsa carpisir. Cemiyetten daha kuvvetlidir; cemiyeti
stiriikleyicidir. Bu karaktere sahip insanlarin, yani deger yaraticist olanlarin bir kismi
zekasiyla, bir kismi kalbi ve hisleriyle, bir kismi da iradesiyle baska insanlara ve
cemiyete ustiindiir, yaraticidir, sahiptir veya velidir. Bu istlin insanlar arasinda ise

bazilar1 her bakimdan, hem zeka, hem duygu, hem de irade kuvvetleriyle cemiyetin

8 Topgu N., Millet Mistikleri, Dergah Yaynlari, Istanbul, 2001, s.41.

# Kk M., ”Oliimiiniin On Besinci Yilinda Nurettin Topgu’yu Hatirlarken”, Milli Kiiltiir, Istanbul, S.14,
1990, s.30.

50 Topgu N., Millet Mistikleri, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2001, s.28.

* Silay M., “Nurettin Top¢u’nun ideali”, Hece Dergisi, Ankara, S.109, Ocak 2006, 5.398.

°2 Silay M., “Isyan Kitab1 Safahat”, Hece Dergisi, Ankara, S.109, Ocak 2006, s.470.
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insanlarina iistiin durumdadirlar. ... Iste Akif yaradilisin bu latfuna ugram1$t1.53” O’nun
Mehmet Akif’te asil buldugu, Akif’in Islam modernizmi iginde yer alan ve bir kiiltiir
uygarlik ayrimi igeren telif¢i goriisleri degil, ahlakin metafizik karakteri, tasavvuftan
kaynagimi alan zarif, 6zli ve hakiki bir Miislimanlik ve Topc¢u’nun Anadolucu
sosyalizminin ahlaki kaynagini olusturacak olan merhamet, sorumluluk ve hareket
ilkelerini iceren yasaylsldlr.54

“Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiis yillarinda ve Cumhuriyet’ in kurulus yillarinda
yasamis olan Topcu, Mehmet Akif Ersoy’un medeniyet telakkisini, milliyet¢iligini,
inkilapgiligini, din ve mistisizmini incelemistir.>”

Topgu, Mehmet Akif’i sdyle tasvir eder: “Vakar dolu bir alin, haya dolu bir ¢ehre;
siddet dolu bir bakis, iman dolu bir sine, gercek dindarlik ve insanlik kavramlarini
kendinde birlestiren biiyiik idealist diinyamizi hislerle hurafelerden siyirip iradenin
hayatma yiikseltti. Milliyetciligi, ahldk ve fazilet davasina esdegeri yapti. Insanlik
idealine, Islam’mn ruhundan ayrilmaz, bélinmez bir cevher halinde tamtt. Biitiin

biiyiikler gibi o da zaman ve asirlar gectikce daha 1yi anlagilacaktir.>®”

2.3.7.Fikir Diinyasinda Etkili Olan Diger Sahsiyetler

Topcu’nun fikirlerinden, dini yasayis ve anlayisindan etkilendigi ve hakkinda kitap
yazdig1 diger kisi Mevlana’dir. Mevlana, Topgu’nun yasantisini ve fikirlerini kendisine
ornek almgtir.

Topgu, Mevlana’da Islam dininin gercek ve igten anlayisimi bulur. “Mevlana bize
dinin statik olan kalip tarafin1 degil, dinamik olan 6ziinli tanitmigtir. Onda ruhun gayesi
olan hiirriyet, kaliplar1 Allah’a gotiiren en dogru yolu i¢inde bulmaktir. Bu yol da
Islam’m gergek yoludur.57” Topgu’ya gore “bizim i¢inde bulundugumuz koétii sartlardan
kurtulusumuz, uyanisimiz Mevlana’nin Oliimsiiz sahsiyetine, sevkle ve anlayisla
yaklagsmakla miimkiindiir. Mevlana hayati ve eserleriyle bizim milletimize verilecek

olan din egitiminde, ahlak dersinde, cocuk terbiyesinde en saglam temeldir.”®”

53 Topgu N., Mehmet Akif, Dergah Yay., Istanbul, 2006/c, s.52.

* Mollaer F.,(2008), age., 5.126.

% Karaman H., Nurettin Top¢u, Kaynak Yay., istanbul, 2010,5.99.

6 Topgu N.,(2006/c), age., s.88.

> Topeu N., Islam ve Insan/Mevlana ve Tasavuf, Dergah Yay., Istanbul, 2008, s.113.
® Topeu N., (2008), age., 5.123.
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Topgu, Mevlana’dan sonra bir diger kurtarict olarak Yunus Emre’yi goriir. Ona
gdre “Yunus Emre, Anadolu Islam davasinin en basta gelen miimessili sembolii, ocagi
ve Anadolu ruhunun hakiki sahibidir. O, Anadolu diinyasinin ruh yapisinda en derin
tabakalara kadar niifuz etmis haldedir. Icten ve distan her saldiriya kars1 koyarak
Anadolu’yu ayakta tutacak olan, kiyamete kadar koruyacak olan Yunus’un bu
topraklarda medfun, lakin uyanik, kudretli ve koruyucu ruhudur.’®”

Topgu ayrica Gandi’de ki isyan anlayisi ve vatan sevgisine hayran kalmistir. Onun
Ingiliz mahkeme heyetini uzaklardan karsilamaya kosarak, onlara: “Biiyiik Britanya
hiikiimetinin kanunlar ¢ilirlimiistiir. Ben onlar1 bir Biiyiik Britanya vatandasi sifatiyla
yok etmeye ¢alistyorum ve dmriim oldukca da ¢alisacagim. Bu, benim vazifem. Sizin de
vazifeniz, ya bana kanunlarimizin emrettigi en biiyiik cezay1 vermek veyahut da istifa

edip gitmektir®®”

diye yiizlerce insanin sorumlulugunu kabullenmesi Topgu’yu
etkilemistir. Gandi’nin isyanindan biiylik ders almak gerektigini birgok yamsmda61

vurgulamastir.

¥ Topeu N., (2008), age., s.154-161.

60 Topgu N., Ahldk Nizami, Dergah Yay., Istanbul, 2008/a, s.23.

61 Ornegin; Topcu N., “Vatandas ahlaki”, Hareket, Cilt:I, S.2, Mart 1939.“Vatandas ahlaki 117,
Serdengecti,S.19-20. EKim-Kasim 1952.; Topgu N.,(2006/d), age., S.67.



UCUNCU BOLUM
HIiLMi ZiYA ULKEN’IN HAYATI ve ESERLERI

Son yillarda Hilmi Ziya biyografisi ilizerine ¢ok sayida calisma yapilmistir. Bu
caligmalar tezimizde Hilmi Ziya’nin biyografisinin ortaya konmasinda 6nemli
kaynaklar1 olusturmaktadir. Bunlardan dikkate deger olanlar1 sunlardir:

Eyiip Sanay’in “Hilmi Ziya Ulken” eseri Hilmi Ziya Ulken hakkinda yapilan en
kapsamli ¢alismalardan biridir. Bu eser 103 sayfadan olusmaktadir. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 tarafindan basilmistir.

Hilmi Ziya Ulken iizerine yapilan énemli arastirmalardan biri de Ayhan Vergili’nin
“Hilmi Ziya Ulken Kitab1” adli biyografi calismasidir. Bu eser 150 sayfadan
olugmaktadir. Kitabevi yayinlari tarafindan basilmistir.

Hilmi Ziya Ulken {izerine yapilan énemli arastirmalardan bir digeri ise Nazmi
Avermin “Diisiin Anaforunda Bir Adam: Hilmi Ziya Ulken” adli eserdir. Bu eser 186

sayfadan olugmaktadir. Dem yayinlari tarafindan basilmaistir.
3.1.Hayat1 (1901-1974)

Hilmi Ziya Ulken, ailesi ve yetistigi muhit itibariyle ilme ve fikir hayatina énem
veren bir cevrede 3 Ekim 1901°de diinyaya gelmistir'. Genis bir ailenin ¢ocuguydu. Dr.
Kimyager olan babas1 Ziya Bey Dariilfiinlin’da Uzvi kimya dersleri okutuyordu. Ayni
zamanda Dis¢i Eczaci Mektebi’nin de miidiiriiydii.2 Mehmet Ziya Ulken, Yanya’ya
siiriilmiis Abbiirrahim Hilmi Efendi’nin ogluydu. Annesi, Miisfike Ulken ise, Kirim
savas1 sirasinda Sultan Aziz’ in daveti tizerine ailesi ile birlikte Tiirkiye’ ye go¢ eden
Kazan’in taninmis miiderrislerinden Kerim Hazret’in torunudur.®

Ulken, Osmanli imparatorlugunun heniiz varligini siirdiirdiigii bir dénemde,
II.Abdiilhamid’in saltanat yillarinda dogmus(1901) ve II.Abdiilhamid’in tahtan
indirilisi, 31 Mart Vaka’si, II. Mesrutiyet’in ilani, Balkan Savaslari, 1. Diinya Savasi

! Bolay S.H., “Hilmi Ziya Ulken’ in Fikri Gelismesinden Cizgiler”, Tiirk Yurdu, Ankara, C.10,S.34,
1990, s.10.

Artunkal Ulken G., “Hayati ve Eserleriyle Babam Ulken”, Sosyoloji Konferanslar Dergisi, istanbul,
17. Kitap, 1979, s.1.

Sanay E., Hilmi Ziya Ulken, Gazi Universitesi Yay., Ankara, 1988, s.11; Avci N., Diistin Anaforunda
Bir Adam: Hilmi Ziya Ulken, Dem Yay., Istanbul, 2005, s.21. ; ayrica bkz. Vergili A., Hilmi Ziya
Ulken Kitab:, Kitabevi Yay., Istanbul, 2006.

2
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gibi gerek Osmanli iilkesi, gerekse de tiim diinya iizerinde unutulmaz agir etkiler
birakan bir dizi acili olayin gerceklestigi bir siiregte, cocukluk ve genglik yillarini
yasamig ve ayrica ilk, orta, lise ve iiniversite egitimini de bu donemde almigtir.*

Hilmi Ziya Ulken, ilkdgrenimini Tefeyyiiz idadisi ilk kisminda, orta ve lise
ogrenimini Istanbul Sultanisi’nde (Istanbul Erkek Lisesi) tamamlanustir. 1918°de
girdigi Miilkiye’den 1921°de mezun olmustur. Aslinda, Hilmi Ziya babasinin 1srari
lizerine bundan once bir siire Tibbiye’ye devam eder, ancak, kii¢iik yaslarda yakalandigi
ve yagami boyunca hi¢ kurtulamadigr astim ve kronik bronsit hastaligi daha Tibbiye
ogreniminin ilk yillarinda onu yataga diisiiriir. lyilestikten sonra hocas1 Hamit
Ongunsu’nun da tegvikiyle yatili olan Miilkiye’yi tercih eder. Buray: bitirdikten sonra
Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Cografya Kiirsiisii asistanligia atanir; aym zamanda burada
Felsefe boliimiinde Ahlak, Sosyoloji ve Felsefe Tarihi sertifikalarint da alir. Bu
sertifikalar1 aldig1 zaman cografya asistanligi da yapmaktadir.1921-1924 aras1 Avrupa’
ya gonderilmis olan Ragip Hulusi’'nin yerine edebiyat fakiiltesi kiitiphane memur
vekilliginde bulunmustur. 1924’te Hatice Hamm ile nisanlanan Ulken, Maarif
Vekaletine miiracaat ederek Anadolu’da lise Ogretmenligi istemis, Bursa Lisesi
cografya Ogretmenligine atanmistir. Haziran sonuna kadar Bursa’da kalmis, tatil
sonunda Ankara Lisesi felsefe-igtimaiyat ve Ankara Muallim Mektebi tarih-cografya
ogretmenligine atanmistir. Bu arada G. Richardin ‘I¢timaiyat Hakkinda Iptidai
Maliimat’ isimli eserini Tiirkgeye terclime eder ve 1925 yilinda Maarif Vekaleti
istatistik miidiirii olmustur. 1926’da yeni kurulan Talim ve Terbiye dairesi terciime
heyeti iiyeligine getirilmistir.>

1926 sonunda Istanbul’a naklini istemis ve Istanbul Lisesi felsefe, Capa Kiz
Ogretmen Okulunda once tarih, sonra psikoloji ve sosyoloji &gretmenligine tayin
edilmistir. 1930-33 yillar1 arasinda Kabatas Lisesi’nde felsefe ve Galatasaray Lisesi'nde
sosyoloji 6gretmeni olarak calismistir. 1933°te Maarif Vekaletinin hazirladigi tiniversite
reformunda yeni edebiyat fakiiltesi Tiirk Medeniyeti tarihi profesorliigline tayin edilerek
tetkik icin Berlin’e gonderilmistir. 1940’ta Von Aster ve Serafettin Yaltakaya’nin
teklifleri lizerine fakiilte kurulu karariyla felsefe profesorliigline yiikseltilmis ise de

kendisi sosyoloji ve ahlak profesorliigii yapmuistir.

* Bulut Y., “Tiirk Batililagsmas1 Baglaminda Hilmi Ziya Ulken”, Tiirk Yurdu Dergisi, Ankara, C.22,
S.174, Subat 2002, s.13. ) .

> Daha fazla bilgi i¢in bkz: Avei N., Diisiin Anaforunda Bir Adam Hilmi Ziya Ulken, Dem Yay., Istanbul,
2005.
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1954°de Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde felsefe ve mantik kiirsiisii
baskan1 olan Hamdi Ragip Atademir milletvekili segildigi i¢cin gorevinden ayrildigindan
bu kiirsiiye ek gorevli olarak atanmustir.®1955 yilinda Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi’ne sistematik felsefe profesorii olarak secilmistir. 1957°de ise Istanbul
Universitesi’nde ordinaryiis profesér olmustur ve 1960 yilinda yapilan askeri darbeyle
tiniversitelerden uzaklastirilan 147 profesor i¢inde yer almistir. Askeri darbeden sonra
Ankara Universite Ilahiyat Fakiiltesine siiriilmiistiir.

1971 yilinda emekliye ayrilmis oldugu halde Ankara Universite Ilahiyat
Fakiiltesinde ki derslerini 1973 yilina kadar siirdiirmiistiir. Yakalandig1 kalp ve beyin
rahatsizligindan kurtulamayarak 5 Haziran 1974’te Istanbul’da vefat etmistir.

Hilmi Ziya Ulken, ilgi alaninin genisligi ve zenginligine paralel bir sekilde hayati
boyunca farkli fikir akimlarina ilgi duymus, bu akimlarin savunuculugunu yapmis ve
bazen savundugu fikir ve hareketlerden ayrilmis bir aydindir. “Ulken’in énemli bir
ozelligi olan ‘ilgi alaninin zenginligi’ meselesi, donem itibariyle hangi tartisma
olagelmigse kendisinin o tartigmay1 yakindan takip etmesini ve giindemine tagimasini
olanakli kilmistir.””Bu yiizden onun ilgi alanmnin zenginligini ‘diisiinsel ugraklarmimn
zenginligi yahut bollugu’ olarak belirlemek de miimkiindiir.®

Kurtulus Kayali’ ya gore Ulken’in tiim ¢aligmalari dikkatle incelendigi takdirde
eserlerin kaleme alindig1 donemlerin eserlere yansimasi tespit edilebilir.® Tiim bu yonler
Ulken’in sosyoloji alaninda oldugu gibi diisiince alaninda da farkli egilimlere acik
olmasi, onlara ilgiyle yaklagmasin1 dogurmustur. Bunun sonucunda ise siyasi yapilanma
ve degisimler Ulken’in diisiincelerinde farkliliklara degisikliklere yol agmustir. ™

Yine Kayali'ya gore Ulken’in diisiincelerini zaman iginde gelismeler ve
Tiirkiye’deki degismeler baglaminda anlamlandirmaya c¢alismak dogru olacaktir. Ciinkii
onun yazdiklarina olan ilgi, donemin Oncelikleri ¢ercevesinde sekillenmis, diisiinceleri
tizerinde odaklagmalar da donem donem farklilagsmistir. Elli kiisur yi1l siiren diisiince
seriiveninin stireklilik arz eden ve farklilik gosteren yonleri vardir. Bir sistem dahilinde

diistinmesi, Tiirkiye’nin sorunlariyla ilgilenmesi ve genis Ol¢iide Tiirkiye’de sosyal

6 Vergili A., Hilmi Ziya Ulken Kitabi, Kitabevi Yay., Istanbul, 2006, s. XXVIL.

’ Coskun 1., “Sosyoloji Béliimiiniin Tarihine Dair”, 75. Yilinda Tiirkiye 'de Sosyoloji., Baglam, istanbul
1991, s.18.

8 Takus T., “Degerler Levhasmin Tersine Cevirilisi: Hilmi Ziya Ulken”, Dogu Bat,S.12, Agustos-Eyliil-
Ekim 2000, s.88.

° Kayali K., Tiirk Diisiince Diinyast I, Ayyildiz, Ankara, 1994, s.176.

1% Kagmazoglu H.B., Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine Arastirmalar, Birey Yay., istanbul, 2008/a, s.181.
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bilimlerin gelisimi konusunda duyarli olmasi diisiincelerindeki siireklilige isaret
etmektedir.™*

Hilmi Ziya Ulken hakkinda ¢ok degisik seyler sdylenmistir. Fakat herkesin
tizerinde birlestigi nokta, onun biiyiik bir bilim adami ve miitefekkir olmasidir. “Eger
bir daha diinyaya gelsem Hilmi Ziya ile ¢alismam. Fakat o diinya ¢apinda biiylik bir
alimdir. Onun yazdigi eserler emsalsiz birer biiyiik fikir ve arastirma eserleridir ” diyen
Nurettin Topgu ve “...Tiirk fikir aleminin seny0rii olan bir kimsenin eserlerini sadece
karistirmis olmak bile iftihar vesilesidir” diyen Erol Giingér hep onun biiyiik bir ilim
adami olduguna dikkat ¢ekmislerdir.*

Ogrencisi Siileyman Hayri Bolay’a gore Hilmi Ziya “Hasbi diisiiniip, yazan bir
kimseydi. Kendisini felsefeye vermis ve felsefi tefekkiiriin yerlesmesi i¢in ugragmustir.
Bu bakimdan yazilarinin ve kitaplarinin getirisinden 6nce tesirini diislinmiistiir. Sayet
kitaplarmin veya fikri hamulesinin ve kapasitesinin ticaretini yapsaydi ¢oktan milyoner
olurdu. Fakat onun kitaplarindan yiiz binler kazanan kitapgilar onu c¢ogu zaman
alda‘[mlslardlr.”13

Emre Kongar’a gore Ulken’in farkli diisiinceleri uzlastirmaya ydnelmesinin en
biiyiik nedeni yeni biresimlere ulasmak tutkusudur. Kongar, “Tiirk diistincesinde felsefe
ve toplumbilim alanindaki kuramsal ve uygulamali birikimin yetersizliginden dolayi
Ulken’i Bati’daki gelismeleri izleyerek bu alanda bir temel olusturmaya yonelttigini”
sOylemektedir. Bunu yaparken de donem donem yeni akimlar yeterince irdelemeye
zaman ayirmadan benimsemis Yya da karsi ¢ikmis, ¢ogu kez de uzlastirmaya
(;ahsmlstlr.14

Erol Giingdr; “Hilmi Ziya Ulken'in vefatiyla Tiirkiye'de bir devir kapandi: Hasbi
tefekkiir devri. Biitiin eksiklerine ragmen o bizde akademik haysiyetin dag gibi bir
temsilcisiydi. Giinliik politika endiselerinin hakim oldugu Tiirk fikir hayatinda yeni
Hilmi Ziya'lara ¢ok muhtag olacaglz.ls” Erol Glingor’iin bu sozlerine karsilik Cemil
Meri¢ Hilmi Ziya ile ilgili sunlarn dile getirir: “Hilmi Ziya Bey'in vefatina tiziildiim.
Ama, onunla bir seamet donemi sona eriyorsa ne mutlu memlekete! Siiphe yok ki, bu

o6liim hepimize terbiyeli bir dost, kibar bir Istanbul efendisi ve nesli inkiraza yiiz tutan

1 Kayali K., Hilmi Ziya Ulken, Modern Tiirkiye de Siyasal Diisiince(Muhafazakarlik), iletisim Yay.,
Istanbul, C.5, 2003, s.70.

2" Aver N. (2005), age., 5.17.

3 Bolay S.H., “Ord. Prof. Hilmi Ziya Ulken”, Diyanet Gazetesi, Ankara, 1974, C.5, $.104, 5.73.

Y Kongar E., Tiirk Toplumbilimcileri, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1982, 5.159.

> Giingér E., “Hilmi Ziya Ulken i¢in”, Ortadogu, 16 Haziran 1974.
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bir Ikinci Mesrutiyet, daha dogrusu miitareke devri aydmi kaybettirdi. Fakat, zavalli
iistat, bir fikir adami olarak gergekten yasiyor muydu? Kag kisinin suurunda bir kivilcim
tutusturabildi? Bir kivilcim, bir fecir veya bir yangin... Hangi biiylik diisiincenin
tasiyicisi veya yaraticisi olabildi? Temsil ettigi veya kurdugu i¢timai bir mektep var m1?
Merig sozlerine s0yle devam eder: “Bir kiitiiphane adamiydi o, bir fikir donjuaniydi. Ne
bir iddianin, ne bir inkarin temsilcisi. Cesitli mabetlerin esiginde ¢ile doldurmakla gecti
omrii. Pencereden seyretti igerisini. Hakimane bir teslimiyetti. En zinde mukavemetleri
giive gibi kemiren bir teslimiyet, reculiyetini kaybeden tefekkiirdii. Ne Marksizm’e kur
yaparken ciddiydi, ne Marksizm’e reddiye yazdig1 zaman. Kiitiiphane raflarin1 ¢okerten
eserlerinde, kendisine ait tek kanaat bulamazsiniz; bulamazsiniz, ¢iinkii o her giin yeni
bir kanaatin tasiyiciydi. Her okudugu kitapta yeni bir hiiviyet kazanan, seyyal bir
sahsiyettir. Hilmi Ziya, bir zihniyetin kurbanidir. Ustadi mahveden, hasbi diisiince
mitosudur, istadi ve hemen hemen biitiin neslini. I¢timai ilimlerde hasbilik olmaz.
Hasbilik, diismana hizmet etmektir, kavgadan kagistir, yalanlarin devamini saglayistir.
O nesle mabedin bekg¢isi olmak diiserdi, mabedin yani tarihin. Hangi degerin bekgisi
oldu o nesil? Hangi haksizliga dur diye haykird1? Zavalli genclige, Avrupa’nin kéhne ve
tatsiz yalanlarini tekrarlamak baglica marifeti oldu. Maziye ihanet etti, istikbali kurmadi.
Hilmi Ziya, olaylarin pek ¢abuk fosillestirdigi o ziimrenin en tipik temsilcisidir. Yetmis
yillik hayatinda tek kavga yoktur.*®”

Sadettin Elibol ise Ulken’i kendi semasinin yildiz1 olarak ifade etmistir. Elibol’a
gore, “Filozof Ulken, Cumhuriyet déneminin diisiinsel haritas: icinde neredeyse kendi
semasinin yildizt olarak kalmistir. Onun ¢ok sayida eser vermesi, akademik
kurumlasmaya katki yapmasi, basta insan Mecmuas1 olmak {iizere dergiler ¢ikarmasi bu
durumu degistirmemistir. Onun bu yalnizlifi iki nedenle agiklanabilir: Yasadig:
donemde genel diisiince diizeyinin diisiik olmasi, bir; kisi olarak siyasal bir hareketle

yakinlik kurmasi, iki.'™ Hilmi Ziya’nin ¢ok yonli yaymlarina iligkin Sanay su

(13

degerlendirmeyi yapmaktadir: hi¢ wvaktini bos ge¢irmemis, kendisini daima
yenilemis bir kimsedir. Bat1 diinyasindaki felsefe ve sosyoloji hareketlerini yakindan
takip ettigi gibi, Islam fikir hayati1 da ¢ok iyi bilen ve yorumlayan kisidir. O, her

filozof gibi, gercek bir diisliniiriin fikirlerini olusturmadan once, ¢cok genis malzeme

16 Merig¢ C., "Cagin Dini: Hiimanizm", Kirk Ambar, Otiiken Yaynlari, Istanbul, 1980, s.55-73.
Y Elibol S., Hilmi Ziya Ulken, Modern Tiirkiye de Sivasal Diigiince, Milliyet¢ilik, iletisim Yay., Istanbul,
C.4, 2003, s.520.
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toplamanin, ¢agdas ilimlerin 6zlerinden haberdar olmanin gerekliligine inanmis bir
kisidir.®”

Hilmi Ziya’nin eserleri incelendiginde genellikle yazildigi donemin 6zelliklerinin
eserlerine yansidig1 goriiliir. Temel siyasi degisiklikler Ulken’in ¢alismalarinda énemli
degisikliklere yol agmistir. Ulken, bilimin soyut genellemelerine olduk¢a yakindir ve
sadece sosyal bilimlerde degil, doga bilimlerinde ki gelismelere de duyarli kalmustir.

Ulken ilgi alanmin genisligi ve zenginligine paralel bir sekilde hayati boyunca
farkli fikir akimlarina ilgi duymus farkli diislince sistemlerini benimsemis ve zaman
zaman da savundugu fikir akimlarindan vazge¢mistir.

Ozgiin diisiince siireclerine olan egilimi ve gercege olan aski, bilimsel bakis
acistyla ideolojik sapmalara girmeden, dogruyu buldugu zaman yanlist birakma erdemi,
onda biitiin yonleri ile kendini hissettirmistir."®

Tiirkiye’de akademik ve bilimsel anlamda sosyal bilimler i¢in metod ve fikirler
gelistirmis olan Ulken, yasadigi donemi sosyolojik ve felsefi agilardan
degerlendirmistir. Siirekli okuyan diisiiniir birikimlerini kaynak eser olarak sunmustur.
Basta felsefe olmak iizere felsefenin her dalinda; metafizik, bilgi teorisi, ahlak, ontoloji,
sosyoloji, mantik, egitim felsefesi, psikoloji, diisiince tarihi ile ilgili alanlarda eserler

vermistir. Bu eserlerde de goriisleri net sekilde goriillmektedir.
3.2. Eserleri
3.2.1.Kitaplan

Umumi Ruhiyat, (Osmanlica), Istanbul, Dariilfunun Matbaas1,1927, 675 s.

Felsefe ve I¢timaiyat Dergisi, Istanbul, 1927-1929,

Toplum Yapisi ve Soya Cekme Istanbul, 1971

Genel Felsefe Dersleri Istanbul-1972, Ulken Yayinlari, II. Baski, Istanbul-2000,
Ulken Yayinlari, 190 s.

5. Anadolu Kiiltiirii ve Tiirk Kimligi Uzerine Istanbul-2006, Ulken Yayinlari, 447

A w0 np e

S.
6. Bilim Felsefesi II. Basim, istanbul-1983, Ulken Yayinlari, 108 s.

8 Vergili A., Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye de Sosyoloji I, Derleyen: Cagatay Ozdemir, Phoenix Yaynlart,
Ankara, 2008, s.614.
% Giines C.D., “Hilmi Ziya Ulken ve Tarihi Maddecilige Reddiye”, Tiirk Yurdu, C.22, S.174, 5.62.
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Felsefe Dersleri I(Metafizik),istanbul, ilhami-Fevzi Matbaas1,1928(Osmanlica):
156 s., I1. Basim, Istanbul-1935, Vakit Matbaasi, 110 s.

Ask Ahlaki, 1. Baski, Istanbul-1931, Dariilfiinun Matbaasi, 244 s., VI.Baski,
Istanbul-2004, Diinya Yayincilik, 350 s.

Felsefe Yillig1, Istanbul,1925-1931(2 cilt), 729 s.

Umumi I¢timaiyat, Istanbul-1931, Matbaa-i Ebiizziya, 318 s.

Tiirk Tefekkiirii Tarihi, C-I, Istanbul-1933 254 s., C-II, Istanbul, 1934, 281 s.,
Galatasaray Talebe Cemiyeti Nesriyati; II., III., IV. Baski 2004- 2007 Yap1 Kredi
Yayinlari, 354 s.

Insani Vatanseverlik, 1. Baski Istanbul-1933, II. Baski, Istanbul-1996, III. Baski,
Istanbul-1998, Ulken Yayinlar1, 326 s.

Ilim ve Felsefe, istanbul-1934, Vakit Matbaasi, 110 s.

Tiirk Feylesoflar1 Antolojisi, Istanbul-1935, Yeni Kitapc1, 156 s.

Uyams Devrinde Terciimenin Rolii, Istanbul-1935, Vakit Matbaasi, 378 s.

Tiirk Mistisizminin Tetkikine Giris, Istanbul-1935

Yeni Ilmi Zihniyet, istanbul, 1935, Vakit Matbaasi, 201 s.

Yirminci Asir Filozoflar, Istanbul-1936, Kanaat Kitabevi, 327 s.

Mlliyet Meselesi ve Diyalektik, Ankara-1938, Ulkii Matbaasi, 102 s.

Ictimai Doktrinler Tarihi, I. Basim Istanbul-1940, Kanaat Kitabevi, 440 s., II.
Basim, Istanbul-1941, Yenidevler Matbaasi, 362 s.

Farabi, Istanbul, 1940, Kanaat Kitabevi, 231 s.

Tiirk Tarihinde Mezhep Cereyanlari Istanbul,1940, 268 s.

ibn Haldun Istanbul-1941, Kanaat Kitabevi, 223 s.

Pasta Yolu(Iinsan Meddii Cezri), Istanbul-1941, Sirketi Miirettibiye Basimevi,
269 s.

Seytanla Konusmalar, Istanbul-1942, Ulkii Matbaas1, 218 s.; II: Baski, Istanbul-
2003, Ulken Yayinlari, 244 s.

Ziya Gokalp, Istanbul-1942, Kanaat Kitabevi, 200 s.

Mantik Tarihi, istanbul-1942, Riza Koskun Matbaast, 336 s.

Yarim Adam, Istanbul-1943, Sirketi Miirettibiye Basimevi, 380 s.

Dini Sosyoloji, Istanbul-1943, Ibrahim Horoz Matbaasi, 125 s.

Rejim ve Cemiyet, Istanbul-1943, Kanaat Kitabevi, 117 s.

Sosyoloji, istanbul-1943, Kenan Matbaast, 288 s.
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Yahudi Meselesi, Istanbul-1944, Rasit Biitiin Matbaasi, 244 s.

Milletlerin Uyamis, Istanbul-1945, Marmara Kitabevi, 88 s.

Tasavvuf ve Psikoloji, istanbul-1946, Kanaat Kitabevi, 213 s.

Ahlak, I. Baski Istanbul-1946, Sadik Kagit¢1t Matbaasi, 303 s., II. Basim Istanbul-
2001, Ulken Yayinlari, 314 s.

Islam Diisiincesi, Istanbul-1946, Riza Koskun Matbaas1, 664 s.; II. Baski, Istanbul-
1995, Ulken Yayinlari, 484 s.

islam Medeniyetinde Terciimeler ve Tesirleri, I[stanbul-1947, 217 s.

Tirk Kozomolojisi: Tiirk Mitolojisi, Tiirk Hikmeti, Teknik, Tefekklir,
Ankara,1947, 312 s.

Sosyolojiye Giris, Istanbul-1947, Ugler Basimevi, 192 s.

Millet ve Tarih Suuru, 1. Baski, Istanbul-1948, Pulhan Matbaasi, 384 s., Gdzden
Gegirilmis I. Baski, Istanbul-2008, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 350 s.,

Islam Sanati, Istanbul-1948, 133 s.

Tarihi Maddeciligi Reddiye, Istanbul-1951, 147 s. Kardesler Basimevi, 1981
yilina kadar bu eser Istanbul Matbaasinda 3 kez daha basilmustir.

ibn Riisd, Istanbul-1951.

Farabi Tetkikleri istanbul-1951.

Islam Diisiincesine Giris Istanbul-1951.

ibn Sina Risaleleri istanbul-1954.

Sosyoloji Problemleri Istanbul-1955, Hiisniitabiat Matbaast.

Diinyada ve Tiirkiye’ de Sosyoloji Ogretimi ve Arastirmalar Istanbul,1956.
Veraset ve Cemiyet Istanbul,1957.

Islam Felsefesi Tarihi Istanbul,1957.

ibn Sina Istanbul,1957(/bn Sina’'min Latince ‘ye Terciimeleri, Istanbul-1937,Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 41 s..Ibn Sina’nin T abiiyati, Istanbul-1937,Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, 11 s.; /bn Sina’'min Ruhiyati, , Istanbul-1937,Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlar,37 s.)

Felsefeye Giris I Ankara-1957, Tiirk Matbaasi.

Katip Celebi ve Fikir Hayatimiz Ankara-1957, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 87
S.

Felsefeye Giris II Ankara-1958.

Siyasi Partiler ve Sosyalizm Istanbul-1963.
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Degerler, Kiiltiir ve Sanat Istanbul-1963.

Bilgi ve Deger Ankara-1965, Kiirsii Yayinlari, II. Basim, istanbul-2001, Ulken
Yayinlari, 396 s.

Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi Istanbul-1966, 817 s.(2 cilt), VIII. Baski
Istanbul-2005, Ulken Yayinlari, 511 s.

Islam Felsefesi: Kaynaklar: ve Tesirleri Ankara-1967(bu kitabin I. Basimi 1946
da yaymnlanan Islam Diisiincesi adli kitabin bazi ilavelerle yeniden adlandirilmis

halidir), IV. Baski, Istanbul-1993, Cem Yayinlar1, 414 s.

60. Egitim Felsefesi Istanbul-1967; I1. Baski, Istanbul-2001, Ulken Yayinlar1, 352 s.

61. Varlik ve Olus Ankara,1968. 530 s.

62. ilim Felsefesi I Istanbul-1969, Basnur Matbaast, 293 s.

63. Sosyoloji Sozliigii Istanbul, 1970, 227 s.(Ilk baski Ilim Felsefesi bashgyla,
1969°da ¢ikmustir.)

3.2.2.Terciimeleri

1. T¢timaiyat Hakkinda ibtidai Malumat(G. Richard’dan terciime), Istanbul-
1924, T.C Maarif Vekaleti Nesriyati, 134 s.

2. Yeni Ilmi Ziyniyet (Bachelard’dan ceviri) Istanbul-1934, Vakit Matbaast, 201 s.

3. Ilim ve Felsefe (Moritz Schlick’ten geviri), Istanbul-1934, Vakit Matbaast, 55 s.

4. Metafizik(1.Kitap) (Aristo’dan ceviri), Istanbul, 1935, 110 s.

5. Riizgar Gibi Gecti(Margeret Mitchell’den Avni Insel’le birlikte terciime 3 cilt bir
arada), Istanbul,1941, 1596 s.

6. Lojik Prensipleri ve Muasir Tenkit (Drnold Remand’dan terciime) Istanbul, 1942,
207 s.

7. Emile(J.J.Roussecu’dan A R.Ulgener ve S.Giiner ile birlikte kisaltilmis terciime)
Istanbul-1943, Tiirkiye Yayinlari, 543 s.

8. Etika I (Spinoza’dan ¢eviri) Istanbul-1944, Milli Egitim Basimevi, 234 s. ; Etika
Il (Spinoza’dan geviri), Istanbul-1947, Milli Egitim Basimevi, 155 s.,

9. Tabiat Kanunlarinin Zorunsuzlugu Hakkinda(Emile Boutroux’dan terciime),

Istanbul-1947, Milli Egitim Basimevi, 283 s.
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3.2.3.Yaymlanmams Eserleri 20

Tabhir ve Ziihre, 1922

Sivayiiz, 1929

Bagbozumu(Roman)

iktisadi Sosyoloji

Mesneviye Nazire(Manzum)

Kiymet Nazariyesi Dersleri, 1945

Les Bases de I’Anthropologie Culturelle, J. M. Merskovits, 1952
La Pensée Sauvage (Vahsi Diisiince), Claude Levi-Strauss, 1962

© oo N o 0k~ w0 D

Hakimiyet
3.2.4.Yabanci Dilde Eserleri

1. La Pense de I’ slam Istanbul,1953, 656 s.

2. Qustab. Luga, Istanbul,1953, 352 s.

3. Ibn Sina Risaleleri,(Fransizcaya), Istanbul,1954, 54 s.
4. Turkish Architectures, Ankara, 1965, 117 s.

5

Humanisme des Cultures, Ankara,1967, 216 s.
3.2.5.Makaleleri

Cok yonlii bir fikir adami olan Hilmi Ziya Ulken birgok konuyla ilgili makale
yazmigtir. Bu makaleler Ankara Universitesi Yillik Arastirmalari Dergisi, Adimlar,
Akademi, Anadolu, Ankara Muallimler Birligi, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Mecmuasi, Bayrak, Bilgi, Biiyiikk Dogu, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi,
Dogu-Bati, Felsefe ve Ictimaiyat Mecmuasi, Felsefe Yilligi I-1l, Fikir ve Sanatta
Hareket, Galatasaray Mecmuasi, Insan, Istanbul Mecmuast, Is ve Diisiince, Iste Sanat ve
Edebiyat, Kiiltiir Diinyasi, Mihrab, Siyasi Ilimler Mecmuasi, Sosyoloji Diinyast,
Sosyoloji Dergisi, Tiirk Diisiincesi, Tiirk Dili, Ulkii, Yeni insan, Yeni Ogretmen gibi

2 Erdem H.H., “Hilmi Ziya Ulken’in Kendi Kaleminden Hayat1 ve Eserleri”, Tiirk Yurdu, Subat 2002,
C.22,S5.174, s.11.
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dergilerde yaymlanmistir. Bunun yaninda Oncii, Son Telgraf, Tasvir, Tanin, Terciiman,

Vatan ve Yeni Sabah gazetelerinde de yayinlanan makaleleri bulunmaktadir.

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

Makaleleri ise sunlardir:
“Stuart Mill [1806-1873] ve Felsefesi”, Sudi Kiitiiphanesi Dergisi, Istanbul 1919.
“Tiirkler ve Mogollar (I)”, Dergah, Cilt 11, Say1 20, 5 Subat 1338/1922.
“Tiirkler ve Mogollar (IT)”, Dergah, Cilt I1, Say1 21, 5 Subat 1338/1922.
“Tiirkler ve Mogollar (II1)”, Dergdh, Cilt II, Say1 22, 5 Subat 1338/1922.
“Felsefe ve Tarih Mecmualar”, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuast,
Sene:3, Say1:1, Evkaf-1 islamiye Matbaasi, Sehzadebasi, 1339/1923, 5.73-79.
“I¢timaiyat Tetkikatinda Mubhtelif Temayiiller”, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi
Mecmuasi, Sene:3, Sayr:1, Evkaf-1 Islamiye Matbaasi, Sehzadebasi, 1339/2923,
5.69-72.
“Iznik Miidafaas1”, Battal Gazi Destanindan, Anadolu, Sene:1, Say::1, 1 Nisan
1340/1924, 5.7-8.
“Anadolu Orfii ve Destanlar1 (I)”, Anadolu, Sene:1, Say::1, 1 Nisan 1340/1924,
5.25-32.
“Anadolu Orfii ve Destanlar1 (II)”, Anadolu, Sene:1, Say1:2, 1 Mayis 1340/1924,
5.59-63.
“Anadolu Tarihinde Dini Ruhiyat Miisahedeleri (I): Barak Baba ve Geyikli
Baba”, Mihrab, Say1:13/14, 1 Haziran 1340/1924, s.434-448.
“Kirgizlar”, Mihrab, Sene:1, Say1:8, Istanbul 1 Mart 1340/1924, s.114-117.
“Kitaplar Arasinda”, Anadolu, Sene:1, Sayi:2, 1 Mayis 1340/1924, s.79-80
[Maarif Nezareti yayinlar iizerine kisa bir degerlendirme].
“Orta Asya’ da Tirkmen (I): Medhal”, Mihrab, Sene:1, Say1:12, Yeni Matbaa,
Istanbul 1 May1s 1340/1924, 5.237-244,
“Orta Asya’ da Tiirkmen (II)”, Mihrab, Sene:1, Say1:12, Yeni Matbaa, istanbul 1
Mayis 1340/1924, s.313-316.
“Orta Asya’ da Tirkmen (III): Tirkmen’in Dini”, Mihrab, Sene:1, Say1:12, Yeni
Matbaa, Istanbul 1 May1s 1340/1924, 5.337-342.
“Orta Asya’ da Turkmen (IV): Tarihi”, Mihrab, Sene:1, Say1:12, Yeni Matbaa,
Istanbul 1 Mayis 1340/1924, s.372-377.
“Orta Asya’ da Tirkmen (V): Tiirkmen’ in Dini”, Mihrab, Sene:1, Say1:15/16,
Yeni Matbaa, Istanbul 1 Agustos 1340/1924, 5.480-483.
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“Selguklularin Inkirazi Zamaninda Konya”, Mihrab, Say1:17/18, Istanbul
1340/1924, 5.563-571.
“Tiirkler ve Mogollar”, Anadolu, Say1:5, Agustos 1340, s.168-176.
“I¢timaiyat Hakkinda Iptidai Malumat”, Deviet Matbaas:, Istanbul 1924, 134 sf.
(Gaston Richard’ dan terciime) [Eski harflerle baski-Matbaa-i Amire, 1927].
“Ictimaiyatcilar”, Ankara Muallimler Birligi Mecmuast, Cilt:1, Say1:3, 1341/1926.
“Kirgiz, Tirkmen ve Uygurlar”, Anadolu, Cilt:1, Say1:9-10-11, 1341/1926, s.318-
324,
“Milli Egitim”, Ankara Muallimler Birligi Mecmuast, 1925.
“Milli Terbiye 17, Ankara Muallimler Birligi Mecmuasi, Cilt:1, Say1:5,
1341/1926.
“Milli Terbiye 117, Ankara Muallimler Birligi Mecmuasi, Cilt:1, Say1:6,
1341/1926.
“Milli Terbiye III”, Ankara Muallimler Birligi Mecmuasi, Cilt:1, Say1.7,
1341/1926.
“Milli Terbiye IV”, Ankara Muallimler Birligi Mecmuasi, Cilt:1, Say1:8§,
1341/1926.

“William James [1842-1910]" un Ruhiyatina Dair”, Ankara Muallimler Birligi
Mecmuasi, Cilt:1, Sayi:1, 1341/1926.

“Beseri Edebiyatin Maseri Esaslar1”, Felsefe ve Igtimaiyat Mecmuast, Y1l 1, Say1 5,
Istanbul Tesrin-i sani 1927, 5.370-379.

0

“Bizde Fikir Cereyanlar1™, Felsefe ve Igtimaivat Mecmuasi, Y11 1, Say1 4, Tesrin-i
evvel, Istanbul 1927, 5.311-314.

“Dini Ictimaiyat (1), Felsefe ve Ictimaiyat Mecmuast, Y1l 1, Say1 4, Istanbul Tesrin-i
evvel 1927, s.264-271.

“Dini Igtimaiyat (II) - Itikatlarin Mensei Meselesi”, Felsefe ve Igtimaiyat Mecmuast,
Yil 1, Say1 5, Tesrin-i sani 1927, s321-333.

“Heyecan Hakkinda”, Felsefe ve Ictimaiyat Mecmuasi, Cilt 1, Y1l 1, Say1 2, istanbul 15
Haziran 1927, s. 81-101.

“Intihar (1), Felsefe ve Ictimaiyat Mecmuast, Y11 1, Say1 1, Istanbul Mayis 1927, s5.62-
65.

“Intihar (I1)”, Felsefe ve Ictimaiyat Mecmuast, Y11 1, Say1 2, Haziran 1927, s.137-143.

“Intihar (II1)”, Felsefe ve IctimaiyatMecmuasi, Y11 1, Say1 3, Temmuz 1927,5.212-
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216.

“ftikatlarmn Mensei Meselesi”, Felsefe ve Ictimaiyat Mecmuast, Y1l: 1, Say1 5, Istanbul
1927, s. 321-333.

“Liseler ve Muallim Mekteplerinde Igtimaiyat Programlan”, Felsefe ve Ictimaiyat
Mecmuasz, Y1l 1, Sayr 1, Istanbul Mayis 1927, 5.73-75.

“Potlag - Mukavelenin Ictimai Mensei”, Felsefe ve Ictimaiyat Mecmuast, Y1l 1, Say1
3,1 Temmuz 1927, s. 228

“Teheyyiiciyyet Hakkinda”, Felsefe ve Ictimaivat Mecmuasi,Y1l: 1, Sayr 3,1 Temmuz
1927, s.168-178.“Iiahiyat Fakiiltesi Mecmuas1”(Say1 5-6) [Dergi tanitimi)Felsefe
ve Ictimaiyat Mecmuast, Y1l 1, Say1 3, Temmuz 1927, 5.240.
“Dini Sosyoloji”, Felsefe ve I¢timaiyat Mecmuasi, Cilt 2, Say1 7,Istanbul 1928.
“Istatistik ve Tecriibe”, Felsefe ve Ictimaiyat Mecmuasi, Cilt 2,Say1 7,1928, s.321-
333.
Felsefe Dersleri; Bilgi ve Viiciid Nazariyeleri, IThami Fevzi Liitfi Matbaas, Is-
tanbul 1928, 156 sf, [Eski yazi]
“Nirvana”, Goriis, Cilt I, Say1 2, Ankara 1930, s.67-74.
“Tembellik”, Akademi, Say1 3, 15 Kéantn-i evvel 1930, s.3-4.
Galatasaray, ilim ve Edebiyat Mecmuasi, Istanbul 1932. [Talebe Akademisi
tarafindan nesrolunan bu dergi 9. sayiya kadar Akademi adiyla yaymlanmistir.
9. sayidan itibaren sahibi Hilmi Ziya Ulkendir.]
“Hiirriyete-Giden Yollar”, Akademi, Say1 6, 15 Mart 1931, s.1-4.
“Insani Vatancilik (I)”, Miilkiye Mektebi-Mecmuasi, Say1. 7, Testin-i evvel 1931,
s.I-8.
“Insani Vatancilik (I)”, Miilkiye Mektebi Mecmuasi, Say1 8, Tesrin-i sani 1931,
s.4-13.
“Insani Vatancilik (III): Insan ve Mubhit”, Miilkiye Mektebi Mecmuasi, Say1 9,
Kantn-1 evvel 1931, s.4-13.
“Izzet Bey[1891-1930]", Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt VII,
Say1 5, Subat- Mart 1931, Cumhuriyet Matbaast, Istanbul 1931.
“Miilkiye Mecmuasi i¢in”, Miilkive Mektebi Mecmuasi, Sayr 9,Kann-1 evvel
1931, s.37-39.
“Sehir Igtimaiyati’na Medhal (1)”, Istanbul Belediye Mecmuasi, Y1l 8, Say1
86/14, Tesrin-i evvel 1931, s.44-52.
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“Sehir I¢timaiyat1 (I1)”, Istanbul Belediye Mecmuasi, Y11 8, Say1 87, 15 Tesrin-i
sani 1931, s. 96-106.

“Sehir Igtimaiyat: (II) - Sehrin Biinyevi Tetkiki”, Istanbul Belediye Mecmuast,
Y1l 8, Sayi 88/16, Kantn-1 evvel 1931, s.110-119.

“Tarihte Biiyiik Insanlar: Namik Kemal [1840-1888]”, Galatasaray, Say1 10, 15
Tesrin-isani 1931, s.4-5.

Telkin ve Kendine Telkin(Ch. Baudoun'dan ¢eviri), Devlet Matbaas1,1931.

“4 Kantin-1 evvel”, Miilkiye Mektebi Mecmuasi, Say1 21, 4. Kaniin-1 evvel, 1932, s.
2-3.

“Cemiyet ve Marazi Suur”, Felsefe Yilligi, Cilt I, Istanbul 1931-1932, s. 23-130.
“Din ve Akil”, Miilkiye Mektebi Mecmuast, Y1l 2, Say1 18, Istanbul Eyliil 1932, s.
11-15.

“Gemi” Galatasaray, Say1 15, 30 Nisan 1932, s.3. [Siir]

“Hayat ve Kitaplar”, Galatasaray, Say1 19, 24 Kantin-1 evvel 1932, s.14-15.
“Insani Ruhun Terakkisi (1), Miilkiye Mektebi Mecmuasi, Say1 15, Haziran 1932,
s. 11-17.

“Insani Ruhun Terakkisi (I)”, Miilkive Mektebi Mecmuasi, Sayr 16, Temmuz
1932, s. 7-10.

“Insani Vatancihik (IV): Sahsiyetcilik”, Miilkive Mektebi Mecmuasi, Sayr 10,
Kantn-1 Sani 1932, s. 15-20.

“Insani Vatancilik (V): Zid Kuvvetlerin Yaradilis1”, Miilkive Mektebi Mecmuast,
Say1 11, Subat 1932, 5.22-25.

“Insani Vatancilik (VI): Zit Kuvvetlerin Yaradilis1”, Miilkiye Mektebi Mecmuast,
Say1 12, istanbul Mart 1932, s.1-7.

“Kiymetlerin Tekamiilii”, Miilkive Mektebi Mecmuasi, Say1 14, Istanbul, Mays
1932, s.1-5.

“Kurunu Vusta”, Galatasaray, Say1 13, 20 Subat 1932, s.1-2.

“Maksat”, Felsefe Yillyy1, Tiirkiye Matbaasi, Cilt I, 1931-1932, s. 1-7.

“Musahabe: Fikre Hiirmet”, Galatasaray, Say1 18, 20 Tesrin-i sani 1932, s.1-2.
“Musahabe: Medeniyet”, Galatasaray, Say1 14, 20 Mart 1932, s. 1-3.

“Musahabe: Sahsiyet”, Galatasaray, Sergi Sayis1 1,6 Agustos 1932, s.1-3. [Ga-
latasaray Sergi niishasi].

“Musahabe: Sahsiyetin Tekamiilii”, Galatasaray, Say1 17, 20 Tesrin-i evvel 1931,
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s.1-3.

“Musahabe: Sark ve Garp”, Galatasaray, Sayi 15, 30 Nisan 1932, s.1-3.
“Ortagag”, Galatasaray, Say1 16, 1932.

“Sanat ve Ahlak”, Galatasaray, Say1 13, 20 Subat 1932, s.3-7.

“Seyahat”, Galatasaray, Say1 14, 20 Mart 1932, s.33.[13/02/1929'da yazdig1 bir
siir]

“Sahsiyetin Ictimai Sartlar”, Miilkivye Mektebi Mecmuas:, Sayr 17, Istanbul,
Agustos 1932, s,7-10.

“Sehir I¢timaiyat: (IV) - Sehrin Biinyevi Tetkiki”, Istanbul Belediyesi Mec-
muast, Y118, Say1 89/17, Istanbul Kandin-1 Sani 1932, s. 178-186.

“Sehir Ictimaiyat: (V)”, Istanbul Belediyesi Mecmuasi, Y1l 8, Say1 90/18, Subat
1932, 5.217-226.

“Sehir I¢timaiyati (VI)”, Istanbul Belediyesi Mecmuasi, Y118, Sayr 91/19, Mart
1932, 5.253-264.

“Sehrin iktisad1 Fonksiyonu I”, Istanbul Belediyesi Mecmuasi, Y1l 8, Say1 93/21,
Istanbul May1s 1932, 5.390-394.

“Sehrin Iktisadi Fonksiyonu I, Istanbul Belediyesi Mecmuasi, Y11 8, Say1 94/22,
Istanbul Haziran 1932, 5.429-433.

“Tahliller”, Felsefe Yiligi, Cilt 1, 1931-1932, s.209-253. [Année de
Sociologie'den]

“Tarihte Biiyiik Insanlar: Goethe [1749-1832]”, Galatasaray, Say1 14, 20Mart
1932, 16-18.

“Tarihte Biiyiik Insanlar: Sokrates [469-399]”, Galatasaray, Say1 12, 20 Kan{in-1
sani 1932, s.3-5.

“Tekzip”, Galatasaray, Say1 13, 20 Subat 1932, s.35-38.

“Telifciligin Tenakuzlan (I)”, Miilkive Mektebi Mecmuasi, Say1 19-20, Istanbul
Birinci ve Ikinci testin 1932, 5.2-22.

“Telifciligin Tenakuzlar1 (II)”, Miilkive Mektebi Mecmuasi, Sayr 21, Birinci-
kanun (Kasim) 1932, s.4-18.

“Telif¢iligin Tenakuzlar1 (II)”, Miilkive Mektebi Mecmuasi, Sayr 22, Ikinci-
kanun (Aralik) 1932, s.8-21.

“Ug¢ Millet”, Miilkiye Mektebi Mecmuasi, Say1 10, Kantin-1 Sani 1932, s.4-7.
[Miilkiye Mektebi I¢in]
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Mehmet Serefeddin [1879-1947]: ildhiyat, (1932) (Ebid'l-Berekati Bagda-di‘nin
"Kitab-iil-Muteber” ismindeki eserinin t¢lincii kisminin terciimesi), Felsefe
Yilligi, Cilt I, Y1l: 1931-1932, Tiirkiye Matbaasi, Istanbul 1932, s.348-350.
Mustafa Namik [Canki1 (1883-1965)]: Aristo [384-322] (1931), Felsefe Yillig,
Cilt I, Y1l: 1931-1932, Tiirkiye Matbaasi, Istanbul 1932, s. 341-342.
Felsefe Yillig1 I, Tiirkiye Matbaas1, Y1l 1, (1931-1932), IV+376 sf., Istanbul 1932.
(Miidiirii Hilmi Ziya Ulken)
“Ahmet Hasim [1885-1933]'in Sahsiyeti”, Miilkive Mektebi Mecmuasi Sayi
27,1933, 5.7-10.
“Kann-1 evvel”, Miilkive Mektebi Mecmuasi, Say1 21, Istanbul Kann-1 evvel
1933, s.2-3.
“Muasir Fransiz Romanmma Umumi Bir Nazar”, Galatasaray, Sene 3, Say122, 25
Mart1933, s.17-18
“Musahabe: Bedbinlik”, Galatasaray, Say1 21, 25-Subat 1933, s.1.
“Telif¢iligin Tenakuzlar1 (IV)”, Miilkiye Mektebi Mecmuasi, Say1 24, Mart, 1932,
s.3-14.
“Telif¢iligin ~ Tenakuzlart (V) ’Miilkive =~ Mektebi ~ Mecmuasi, Sayt 25,
Nisan,1933,s.3-15.
“Turk Ahlakgilar1”, Galatasaray, Say1 22, 25 Mart 1933, s.2-3.

Insani Vatanperverlik, Giines Matbaas, Istanbul 1933, 266 sf.

Telifciligin Tenakuzlari - Ictimai Felsefe Tenkitleri -1- (Les Contradictions du
Compromisme), Hamit Bey

Telifciligin Tenakuzlar1 - Ictimai Felsefe Tenkitleri -I- (Les Contradictions du
Compromisme), Hamit Bey Matbaasi, istanbul 1933, 80 sf. (Miilkiye Mecmuas1
Nesriyat1 Brosiirler Serisi: 1)

“Felsefe ve Ictimaiyata Ait Kitap Bibliyografyalar1”, Is, Cilt 1, Say1 1, Istanbul
1934,

“Felsefe ve Ilim”, Ulki, Cilt l11, Say1 17, Temmuz 1934, 5.328-331.

“Milli Destanlar Hakkinda Diisiinceler”, Tiirk Destamina Giris, Ulkii Kitap hanesi,
Istanbul 1934, 5.10-20. [Haluk Nihat Pepeyi [1901-1972]'nin eserine ek]

“Onsdz”, Tiirk Destamina Giris, Ulkii Kiitiiphanesi, Istanbul 1934. (Haluk Nihat
Pepeyi [1901-1972]'nin kitabina 6ns6z)

“Us{il Hakkinda Diyalog”, Ulkii, Cilt 111, Say1 18, Agustos 1934, 5.419-421.
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Ilim ve Felsefe, Vakit Matbaasi, Istanbul 1935, 50 sf. [Moritz Schlick (1882-
1936)'den ¢eviri]

Tiirk Tefekkiir Tarihi, Cilt 1I, Ebuzziya Matbaasi, istanbul 1934,281sf. [Gala-
tasaray Talebe Cemiyeti nesriyati]

“Bugiinkii Fizikte: Mevcler ve Cisimcikler”, Felsefe Yilligi, Cilt 11, istanbul 1934-
1935, 5.221-231. [Louis de Broglie [1892-1987]'den terciime]

“Cek Tefekkiiriine Bir Bakis (I1)”, Ulkii, Cilt V, Say1 25, Mart 1936, s.8-14.
“Cekoslovak Tefekkiiriine Bir Bakis (I)”, Ulkii, Cilt IV, Say1 24, Subat 1935,
s.408-413.

“Felsefe ve Ulusal Tefekkiir”, Ulkii, Cilt IV, Say1 23, Ikinci kAnun 1935, $.338-
342.

“George Simmel [1858-1918] ve Felsefesi (1)”, Varlik, Cilt 3, Say1 59, Ankara, 15
flkkanun 1935, 5.169-170.

“Muasir Fizikte Determinizm ve Illiyet”, Felsefe Yillig:, Cilt 11, Istanbul 1935,
5.232-245. [Louis de Broglie [1892-1987]'den ¢eviri]

“Onséz”, Felsefe Yilligi, Ciltli, 1934-1935, istanbul 1935.

“Tiirkiye'de Tanzimat'tan Sonraki Mantik Hareketleri”, Edebiyat, Say1 3, Istanbul
1935, 5.37-52.

“Artist ve Filozof Tipleri”, Kiiltiir Haftasi, Say1 9,11 Mart 1936, s. 165,172.
“Emile Meyerson [1859-1933]”, Yeni Tiirk, Cilt 4, Say1 37, Istanbul, Ikinci- kinun
1936, s. 20-26.

“George Simmel (1858-1918] ve Felsefesi (I1)”, Varlik, Cilt 3, Say1 60, Ankara,
1Sonkanun 1936, s.186-187.

“Muasir Alman I¢timaiyat1”, Ulki, Cilt VII, Say1 41, Temmuz 1936, s.362- 366.
“Mukayeseli Felsefe”, Yiicel, Cilt I1I, Say1 13,1936, s.3-4.

“San'atta Siireklilik”, Giindiiz Sanat ve Fikir Mecmuasi, Cilt 1, Say1 2, Istanbul,
1936, 5.39-41.

“Sinai, inkilap ve Felsefe”, Yiicel, Cilt 111, Say1 14, 1936, s.50-51.

“Zaman Methtimunun Tekamiilii (I)”, Kiiltiir Haftasi, Sayr 6, 12 Subat 1936,
s.106-107.

“Zaman Methimunun Tekamili (II)”, Kiiltir Haftas:, Say1r 7, 26 Subat 1936,
s.136-137.

Yirminci Asir Filozoflar:, Ahmet Sait Matbaasi, Istanbul 1936, VI11+439 sf.
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“Descartes (1596-1650)”, Her Ay, Y1l 1, Say1 3,1937, s.74-77.

“Ibn Sina [980-1037] Biiyiik Tiirk Filozof ve Hekimi”, L'lllustration de
Turquie,63. say1, 10-12. sayfa, Istanbul, 1937.

“Ilmin Terakkisinde Tiirklerin Rolii”, Yiicel, Cilt V, Say1 28, Istanbul, Haziran
1937, 5.138-141.

“Tabiatta Inkilap ve Cemiyet” Her Ay, Y1l 1, Say1 3, 1937, 5.82-90.

“Tarihte Hiirriyet ve Determinizm”, Her Ay, Yil 1, Say1 1, 20 Mart - 20 Nisan
1937, 5.45-59.

“Tekamiil Meselesi ve Cemiyet”, Her Ay, Y1l 1, Say12,1937, s.41-58.

“Tarih Felsefesi ve I¢timaiyat ()", Giindiiz Sanat ve Fikir Mecmuasi, Cilt 3, Say1
13, Istanbul, 1937, s.1-6.

“Tarih Felsefesi ve Igtimaiyat (1), Giindiiz Sanat ve Fikir Mecmuasi, Cilt 3, Say
15, Istanbul, 1937, s.66-69.

“Anket, Monografi ve Memleket”, [nsan, Cilt I, Say1 6, 1 Ikincitesrin 1938, s.521-
528.

“Felsefi Bibliyografya”, Insan, Cilt 1, Say1 1, Istanbul, 15 Nisan 1938, 5.79-80.
[Birinci sayidan itibaren alfabetik olarak yedinci sayiya kadar devam ediyor ve
her sayida yaklagik bir sayfa yayinlaniyor.]

“Felsefi ve Ictimai Konferanslar”, [Kitap tanitimi], /nsan, Cilt 1, Say1 7, Istanbul,
1 Birinci kantin 1938, 5.405-406. /Cigir Nesriyati]

“Fert ve Cemiyet”, Insan, Cilt 1, Say1 1, 15 Nisan 1938, s.57-65.

“Fikir Ananesi”, fnsan, Cilt I, Say1 4, 15 Temmuz 1938, 5.281-284.

“Hangi Garp?”, Insan, Cilt I, Say1 3, Istanbul, 15 Haziran 1938,s.185-186.

“Hayat ve Kitaplar”, Insan, Cilt 1, Say1 3,15 Haziran 1938, 5.270-271.

“Ictimai Determinizm”, [nsan, Cilt I, Say1 2,15 May1s 1938, 5.165-173.

“I¢timai Hadise Nedir?”, Insan, Cilt I, Say1 7, 1 Birinci kantin 1938, 5.396-401.
“Ilim Bitaraf midir?”, Insan, Cilt I, Say1 6, Istanbul 1938, 5.458-462.

“Illiyet Meselesi ve Diyalektik 1", Cigwr, Cilt VI, Say1 66, Ankara Haziran 1938,
5.82-83.

“Illiyet-Meselesi ve Diyalektik 11, Cigir, Cilt VI; Say1 67; Ankara Temmuz 1938,
5.99-100.

“Illiyet Meselesi ve Diyalektik III”, Cigir, Cilt VI, Say1 68, Ankara Agustos 1938,
s.114-116.
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“Imparatorluk ve Fikri Alemi (I): Imparatorlugun Tekamiilii”, /nsan, Cilt I, Say1 3,
15 Haziran 1938, s.241-259.

“Imparatorluk ve Fikri Alemi (II): imparatorluklarin Alt Biinyesi”, /nsan, Cilt I,
Say1 4, 1938, 5.349-368.

“Imparatorluk ve Fikri Alemi (III): Imparatorluklarin Ust Biinyesi”, /nsan, Cilt I,
Say1 5,1 Birinci tesrin 1938, s.441-456.

“Japonya ve Cin(I¢timai Tesekkiil Problemi)”, /nsan, Cilt I, Say1 3, 1938, 5.260-
264.

“Konya Anadolu Selgukileri Devrinde Ilim ve Felsefe”, L'lllustration de
Turquie,67 (1). Sayi, Istanbul, 1938, s. 25-27.

“Medeniyetin Yiiriiyiisii”, /nsan, Cilt I, Say1 2,15 Mayis 1938, s. 84-91.
“Mekteplerde Disiplin ve Ceza Meselesi”, insan, Cilt I, Say1 1, Istanbul, 15 Nisan
1938, s.71-75.

“Memleketi Tanimak”, /nsan, Cilt I, Say1 5, 1Birincitesrin 1938, s.377- 379.
“Tanzimat'a Kars1”, Insan, Cilt I, Say1 1, 15 Nisan 1938, s.7-14.

“Tarih Kurultay1”, Insan, Cilt I, Say1 3, 15 Haziran 1938, s.264-265.

“Tecriibi I¢timaiyat”, Is ve Diisiince | Is, Cilt IV, Say1 15-16, 1938, 5.72-75.

“Tiirk Mimarisi ve Yeni Tesebbiisler”, Insan, Cilt 1, Say1 3, 15 Haziran 1938,
5.265-267.

“Yunan Micizesi”, Insan, Cilt I, Say1 3, 15 Haziran 1938, s.187-188.

“Dr. Ch. Blondel [1876-1939]'in Olimii”, /s ve Diisiince | Is, Cilt V, Say1 18,
Istanbul 1939, 5.112-113.

“Durkheim [1858-1917]”, Yeni Adam Mecmuasi, Sayr 225, Istanbul 20 Nisan
19309, s.6.

“Ictimai Tesekkiiliin Temeli: Is”, /nsan, Cilt II, Say1 8, Istanbul 1 ikinci kantin
1939, 5.671-676.

“Ideolog Namik Kemal [1840-1888]”, Insan, Cilt I,jSay1 8, Istanbul 1 ikinci
kantn 1939, 5.609-616.

“Islam Felsefesinde Akil ve Iman Meselesi”, Felsefe Semineri Dergisi, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Semineri, Tiirkiye Basimevi, Cilt I, Say1
1, Istanbul 1939, 5.56-72.

“Is Hakkinda” Insan, Cilt 2, Say1 10, Istanbul, 1 Mart 1939, 5.823-831.

“Is'e Dair”, Insan, Cilt II, Say1 12, 8 May1s 1939, 5.997-1002
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“Le Corbusier [1887-1965]'ye Gére Istanbul”, [nsan, Cilt 11, Say1 9,1 Subat 1939,
5.845-846.

“Mesritiyetin Tereddiit Devri”, Insan, Cilt il, Say1 10,1 Mart 1939, 5.769- 778.
“Namik Kemal [1840-1888]ve [bret Gazetesi”, (1938), Insan, Cilt II, Say1 8,
Istanbul 1 ikincikantn 1939, 5.685-686. [Tanitim yazisi]

“Osmanli Saltanatinda Toprak Sistemi”, [nsan, Cilt II, Say1 9, Istanbul 1Subat
19309, 5.742-756.

“Tanzimat ve Humanizma”, Insan, Cilt II, Say1 9,1 Subat 1939, 5.689-694.
“Totemizm Etrafinda Miinakasalar”, Insan, Cilt II, Say1 11, 8 Nisan 1939, s.905-
917.

“Tirk Teamiil Hukukuna Gore Tiirklerde Evlatlik Edinme Meselesi”, C.H.P.
Konferanslar Serisi, Recep Ulusoylu Basimevi, 93 s. Ankara 1939. [Ayrica Hilmi
Ziya'ya ait bir ek giris yer almaktadir.]

“Tiirk Ziraat Tarihine Bir Bakis”, /nsan, Cilt I, Say1 11, 8 Nisan 1939, s.920-922.
“Tiirkiye'de Idealizm Temayiilii”, /nsan, Cilt 11, Say1 12, Istanbul, 8 Mayis 1938,
5.929-938.

“Tiirkiye'de Pozitivizm Temayiilii”, /nsan, Cilt II, Say1 11, Istanbul, 8 Nisan
19309, 5.849-853.

“Yeni Edebiyat ve Ahmet Hasim[1885-1933]e Dair”, Aramak, Giizeli, Iyiyi,
Gergegi, Cilt I, Say1 3, izmir, 1939. s.2-3.

“Zaman ve Insan”, Insan, Cilt 11, Say1 12, 8 May1s 1939, 5.987-992.

“Ziya Gokalp [1876-1924]'n Tenkidi”, Cigir, Cilt VII, Say1 81, Temmuz 1938,
s.141-142.

“Ziya Gokalp: Hepimiz I¢in Hareket Noktas1”, Is ve Diisiince | Is, Cilt III, Say1
19, Istanbul 1939, s.156-157.

“Mehmet Izzet [1891-1930] et Quelques Réflexions Critiques”, Is ve Diisiince |
Is, Cilt VI, Say1 23-24,1940, s. 145-149.

“Deliligin Ogiinmesi (I)”, Insan, Cilt 3, Say1 14, 1 Mayis 1941, s.29-31. [Erasmus
[1469-1536]'dan ¢eviri Eloge a la Folie]

“Deliligin Ogiinmesi (11)”, /nsan, Cilt 3, Say1 15-17, Agustos 1941, 5.29-34.
“Deliligin Ogiinmesi (I1I): Erasmus'dan [1469-1536]", Insan, Cilt 3, Say1 18-19,
Y1l 2 Birinci tesrin 1941, s.40-44.

“Diisiinmenin Zorlugu”, Insan, Cilt 3/Say1 14, 1 Mayis 1941, s.1-2.
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“Insan Sevgisi”, Insan, Cilt 3, Say1 15-17,1 Agustos 1941, s.1-3.

“Orijinallik ve Garabet”, Insan, Cilt 3, Say1 14,1 Mayis 1941, 5.20-21.

“Sanat ve Cemiyet”, Insan, Cilt I1I, Say1 1-13, Istanbul 1 Nisan 1941, s.26- 29.
“Servet Berk [1889-1943]'in Fikri Inkisafi”, /nsan, Cilt 3, Say1 18-19, Istanbul
Birinci tesrin 1941, s.1-4.

“Ug Diinya Goriisii”, fnsan, Cilt 3, Say1 15-17, 1 Agustos 1941, 5.14-17.

“Yeni Klasik”, /nsan, Cilt 111, Say1 1-13,1 Nisan 1941, s.1-2.

“Eski Maérif, Yeni Maarif”, Ulkii, Cilt 11, Say122, 16 Agustos 1942, s.2-3.
“Feylozof ve Filolog”, Ulkii, Cilt 11, Say1 33, 01 Subat 1943, 5.5-6.

“Halk ve Aydmlar”, Ulkii, Yeni Seri, Cilt II, Say1 23,1 Eyliil 1942, 5.6-7.

“Hukuk ve Cemiyet”, Is ve Diisiince, Cilt 8, Say1 30-31,1942, 5.162-164.

“Ictimai Arastirmalar/Anket Ornekleri Koy ve Kasaba Monografileri]”,Sosyoloji
Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Y11 1941-1942, Istanbul 1942, 5.271-320.

“Iktisad1 Devletcilik”, Ulkii, Cilt 11, Say1 20, 16 Temmuz 1942.

“Islam Feodalizmi”, Sosyoloji Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Y1l 1941-1942, Istanbul
1942, 5.250-270. [Poliak'dan ¢eviren H.Z. Ulken]

“Kiiltiir ve Is”, Ulkii, Yeni Seri, Cilt I1I, Say1 29,1 Birinci kantin 1942, 5.2-3.
“Millet Tipleri”, Sosyoloji, Remzi Kitabevi, 1942. [Kitap i¢inde bir boliim.
Sosyoloji kitabr 1932'de Galatasaray lisesinde Umumi Ig¢timaiyat adiyla nes-
redilmistir. ]

“Muktedir Olmak”, Savas, 36. say1, 4. sayfa, Istanbul, 1942.

“Sosyolojinin Mevzuli ve Usalii”, Sosyoloji Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Yil 1941-
1942, istanbul 1942, s.3-142.

“Yiiklii Program Davas1”, Ulkii, Cilt 111, Say1 30,16 Birinci kAnfin 1942, 5.2-3.
“Ahlak Terbiyesi”, Ulkii, Cilt III, Say1 31, Istanbul 1 Marta 1943, s.5-6.

“Bir Miitefekkirin 75. Yili Mehmet Ali Ayni [1869-1945]", Tasvir-i Efkar, 30
Ocak 1943.

“Bu Cemiyette Yillardir Tedavi Edilemeyen Hastalik: Thmal”, Son Telgraf,
Istanbul, 4 Tkinci kantin (1943) 1944.

“Cocuk Ruhunun Tesekkiilii”, Isve Diisiince | Is Dergisi, Cilt IX,Say134, Nisan
1943, 5.79-83.

“Kumar, Piyango, Faiz”, Biiyiik Dogu, 2. say1, 3. sf., Istanbul, 24 Eyliil 1943.
“Mecmualar ve Fikir Hayattimiz”, Degirmen - Aylik Fikir, San'at ve Ahlak
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Dergisi, 5. say1, 136-138. sf., Istanbul, Subat 1943.

“Destan ve Insan (1)”, [nsan, Cilt 111, Say1 22, Nisan 1943, s.3-6.

“Destan ve Insan (I1)”, Insan, Cilt I11, Say1 23, Mayis 1943, s.3-6.
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“Felsefi Mektup 11, Adimlar, Y11 1, Say1 7, Ikinci testin 1943, s.241. [Muzaffer
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“Insan Ideali”, Insan, Cilt 111, Say1 20, istanbul Subat 1943, s.1-2.

“Kiiltiir Birligi”, Biiyiik Dogu, Say1 6, Istanbul 1943, s.6.
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[stanbul, 27 Mart 1944.
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1946, s.3-5.

“Hayali - Siyasi ve Hakiki Tiirkciiliikk”, Istanbul Mecmuasi, Cilt V, Say1 56,15
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Say1 8, Agustos, 1947, s.80-89.
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Ocak,1950.

“Fransizca Yeni Sosyoloji yayinlar1”, Yeni Sabah, istanbul, 16 Ekim, 1950.
“Goriis Farklar1 ve Vatan”, Yeni Sabah, Istanbul, 8 Mayis, 1950.

“Ihtisas ve Cemiyet”, Yeni Sabah, istanbul, 18 Aralik, 1950.

“flim ve Cemiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 6 Subat, 1950.
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“Ilim ve Cemiyet”, Ticaret Diinyasi, 12, say18,1 sayfa, Istanbul, 1950.

“Insanlik Serefi”, Yeni Sabah, Istanbul, 11 Aralik, 1950.

“Inzibat”, Yeni Sabah, Istanbul, 12 Haziran, 1950.

“Islam Tetkikleri Enstitiisii”’, Yeni Sabah, Istanbul, 13 Kasim, 1950.

“Izmir Kasabalar1”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Agustos, 1950,

“John Dewey [1859-1952], Yeni Sabah, Istanbul, 5 Haziran, 1950.

“Karatas Kodyii Monografisi”, Sosyoloji Dergisi, Sayr 6, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi yayinlari, Istanbul, Ekim 1950, s.85-103. [N.S. K&se-mihal
(1909-1972) ve C. Tanyol (D. 1914)'a birlikte]

“Kendimize Déniis”, Yeni Sabah, Istanbul, 20 Subat, 1950.

“Kongreler”, Yeni Sabah, Istanbul, 24 Temmuz, 1950.

“Koklesme ve ilerleme”, Yeni Sabah, Istanbul, 20 Mart, 1950.

“K&y Sosyolojisi ve K&y Edebiyat1”, Yeni Sabah, istanbul, 24 Nisan, 1950.

“Kdy ve Sehir”, Yeni Sabah, Istanbul, 13 Mart, 1950.

“Kiiltiiriimiizde Hayranlik Yolu”, Yeni Sabah, Istanbul, 13 Subat, 1950.

“La Sociologie Rurale en Turquie”, Sosyoloji Dergisi, Say: 6, Istanbul 1950, s.
104-116. [Tiré part des Actes XVI'e Congrées International de Sociologie (Vol 2),
Roma, 30 September 1950,11 s.

“Meslek Ahlaki”, Yeni Sabah, Istanbul, 31 Temmuz, 1950.

“Milletlerarasi Ilim Kongreleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Ekim, 1950.
“Milletleraras1 Sosyoloji Enstitiisii”™°, Yeni Sabah, [stanbul, 17 Nisan,1950.”Milli
Birlik ve Cereyanlar1”, Yeni Sabah, Istanbul, 14 Agustos, 1950.

“Milli Terbiye”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Mayis, 1950.

“Muallimler Birligi ve Diinya Ogretmenleri Federasyonu”, Yeni Sabah, Istanbul,
27 Subat, 1950.

“Niifus Saymmi1”, Yeni Sabah, istanbul, 30 Ekim, 1950.

“Programsiz Maarif”, Yeni Sabah, Istanbul, 29 Mayzs, 1950.

“Sociologie et Philosophie”, Sosyoloji Dergisi, Say1 6, Istanbul 1950, s. 69-84.
“Sociology in Turkey”, Sosyoloji Dergisi, Say1 6, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi yaymlari, Istanbul Ekim 1950, s.142-149,

“Sahsi Tesebbiis ve Ahlak”, Yeni Sabah, Istanbul, 25 Eyliil, 1950.

Sehir Giiriiltiisii”, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Aralik, 1950.

“Tarihimizin Direkleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Ekim, 1950.
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“Tarihimizin Dért Cag1”, Yeni Sabah, Istanbul, 17 Temmuz, 1950.

“Terbiye ve Demokrasi I”, Yeni Sabah, Istanbul, 21 Agustos, 1950.

“Terbiye ve Demokrasi I1I”, Yeni Sabah, Istanbul, 28 Agustos, 1950. “Terbiyenin
Iki Yolu”, Yeni Sabah, Istanbul, 26 Haziran, 1950.

“Unesco ve Milli Kiiltiirimiiz”, Yeni Sabah, Istanbul,-23 Ocak, 1950.' “Universite
Sitesi”, Yeni Sabah, Istanbul, 3 Nisan, 1950.

“Universite ve Cemiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 30 Ocak, 1950.
“Universitelerimiz”, Yeni Sabah, Istanbul, 27 Kasim, 1950.

“XIV. Milletleraras1 Sosyoloji Kongresi”, Sosyoloji Dergisi, Say1 6, Edebiyat
Fakiiltesi yayinlari, Istanbul Ekim 1950, 5.150-153.

“Yeni Bir Sergi ve Sergimiz”, Yeni Sabah, istanbul, 19 Haziran, 1950.

“Yerli ve Yabanci Tahsil”, Yeni Sabah, Istanbul, 20 Kasim, 1950.

“Yunan Micizesi Dogru mudur?”, Yeni Sabah, Istanbul, 6 Mart, 1950.

“Yiiksek Ogretmen Okulu”, Yeni Sabah, istanbul, 6 Kasim, 1950.

“1950 Ziirich Milletlerarast Sosyoloji Kongresi”, Sosyoloji Diinyasi Dergisi, Say1
1, Istanbul Temmuz 1951, 5.48-52. [Tiirk Sosyoloji Cemiyeti Yaymnlari]

“Aile ve Cemiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 26 Mart, 1951.

“Almanya'da Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 8 Ekim, 1951.

“Amerika'da Ictimai Ilimlerin Yeri”, Yeni Sabah, istanbul, 19 Mart, 1951.
“Bitmemis Eserler”, Yeni Sabah, Istanbul, 16 Temmuz, 1951.

“Bugiin Belcika'da Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 27 Agustos, 1951.

“Bugiin Fransa'da Sosyoloji”, Yeni Sabah, istanbul, 13 Agustos, 1951.

“Biiyiik Oliilerin Bizden Bekledigi”, Yeni Sabah, istanbul, 2 Temmuz, 1951.
“[Corrado] Gini [1884-1964]nin Fikirleri”, Yeni Sabah, 1951.

“Danimarka'da Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 24 Aralik, 1951.

“Destan ve Efsaneler”, Yeni Sabah, Istanbul, 12 Kasim, 1951.

“Dil Meselesi I, Yeni Sabah, Istanbul, 11 Haziran, 1951.

“Dil Meselesi I, Yeni Sabah, Istanbul, 18 Haziran, 1951.

“Dil Meselesi III”, Yeni Sabah, Istanbul, 25 Haziran, 1951.

“Diinyada Aile”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Nisan, 1951.

“Diinyada Gégmenlik Meselesi (I)”, Yeni Sabah, Istanbul, 14 Mayzs, 1951.
“Diinyada Gé¢menlik Meselesi (I1)”, Yeni Sabah, Istanbul, 21 Mayzs, 1951.
“Evlenme”, Yeni Sabah, istanbul, 16 Nisan, 1951.
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“Felsefe Terimleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 6 Agustos, 1951,

“Ferdi ve Kolektif Arastirmalar”, Yeni Sabah, Istanbul, 26 Subat, 1951.
“Fikir ve Iman Savas1”, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Subat, 1951.

“Folklor Arastirmalar1”, Yeni Sabah, Istanbul, 22 Ekim, 1951.

“Garbin Faziletleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 3 Aralik, 1951.

“Georges Davy [1883-1976 ] ve Fransiz Sosyolojisi”, Yeni Sabah, istanbul, 23
Nisan, 1951.

“Go¢men Davamiz I”, Yeni Sabah, Istanbul, 28 Mayzs, 1951.

“Go¢men Davamuz 117, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Haziran, 1951.

“Hindistan'da Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 10 Eyliil, 1951.

“Hollanda'da {lim Hareketleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 26 Kasim, 1951.

“Irk, Pesin Hiikmii ve Biz”, Yeni Sabah, Istanbul, 30 Nisan, 1951.

“Thmal”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Temmuz, 1951.

“Ingiltere'de Sosyoloji”, Yeni Sabah, istanbul, 17 Eyliil, 1951.

“Iptidailere Dair Sosyolojik Tetkikler”, Yeni Sabah, istanbul, 12 Mart,1951.
“Ismail Hakki Izmirli [1868-1946]”, Yeni Sabah, istanbul, 5 Subat, 1951.
“Istedigimiz Mektep”, Yeni Sabah, Istanbul, 8 Ocak, 1951.

“Isvigre'de Cemiyet ve Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 10 Aralik, 1951.
“Italya'da Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 3 Eyliil, 1951.

“Kadin ve Cemiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Nisan, 1951,

“Kanada'da Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Kasim, 1951.

“Kat Miilkiyeti”, Yeni Sabah, istanbul, 29 Ocak, 1951.

“Kenan Rifai [1867-1950]”, Yeni Sabah, istanbul, 2 Kasim, 1951.

“Maddi ve Manevi Kiiltiir Ahenksizligi”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Mayis,1951.
“Mektep ve Cemiyet”, Yeni Sabah, istanbul, 15 Ocak, 1951.

“Merhum Prof. Dr. [Mehmet] Ziya Ulken [1870-19513”, Yeni Sabah, 9 Nisan,
1951.

“Milli Destan ve Folklor”, Yeni Sabah, Istanbul, 29 Ekim, 1951.

“Milli Vatan”, Yeni Sabah, Istanbul, 17 Aralik, 1951.

“Miispet Zihniyet”, Yeni Sabah, istanbul, 22 Ocak, 1951.

“Miitesebbis Insan Mektebi”, Ticaret Diinyasi, 69. say1, 1-3. sayfa, Istanbul, 1951.
“Miitesebbis Insan Mektebi”, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Mart, 1951.

“Norveg'te Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Kasim, 1951.
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“Sanatta Tesir”, Yeni Sabah, Istanbul, 20 Agustos, 1951.

“Sosyolojinin Smirlar1”, Sosyoloji Diinyas: Dergisi, Cilt 1, Sayr 1, Istanbul
Temmuz 1951, s.38-43. [Tiirk Sosyoloji Cemiyeti Yayinlari]

“Sark ve Garp Konferans1”, Yeni Sabah, Istanbul, 31 Aralik, 1951.

“Tahsil ve Cemiyet, Yeni Sabah, Istanbul, 1 Ocak, 1951.

“Tiirk Medeniyeti Hakkinda Yanlis Tefsirler”, Yeni Sabah, Istanbul, 24 Eyliil,
1951.

“Tiirk Medeniyetine Dair Yanlis Goriisler”, Yeni Sabah, istanbul, 1 Ekim,1951.
“Tiirkiye'de Koy Sosyolojisi”, Sosyoloji Diinyast Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Istanbul
Temmuz 1951, s.22-27.

“Tiirkiye'de Tiirk Folklor K&y Sosyolojisi”, Sosyoloji Diinyasi Dergisi, Say1 1,
1951, s. 22-27[Tiirk Sosyoloji Cemiyeti Yayinlari]

“Universite Sitesi 1", Sosyoloji Diinyast Dergisi, Cilt I, Say1 1, 1951, s. 4-7. [Tiirk
Sosyoloji Cemiyeti Yayinlari]

“Vitrin ", Yeni Sabah, {stanbul, 30 Temmuz, 1951.

“XIV. Milletlerarast Sosyoloji Kongresi ve Corrado Gini [1884- 1964] “(1950),
Yeni Sabah, Istanbul, 12 Subat, 1951.

“XV'nci Sosyoloji Kongresi”, Sosyoloji Diinyasi Dergisi, Cilt I, Say1 2, (Tirk
Sosyoloji Cemiyeti Yay.), Temmuz 1951, s.54-55.

“Yirmi iki Y1l Geciken Cevap”, Yeni Sabah, Istanbul, 23 Temmuz, 1951.
“Alakasizlik”, Yeni Sabah, Istanbul, 22 Eyliil, 1952.

“Anlasmak”, Yeni Sabah, Istanbul, 14 Ocak, 1952.

“Benedetto Croce [1866-1952]”, Yeni Sabah, Istanbul, 1 Aralik, 1952.

“Cemiyet ve Ahlak”, Yeni Sabah, Istanbul, 10 Kasim, 1952.

“Ceniibi Amerika'da Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 3 Mart, 1952.

“Dil, Kiiltiir Hazinesi”, Yeni Sabah, istanbul, 26 Mayzs, 1952.

“Dogu ve Bat1”, Sosyoloji Dergisi, Say1 7, Istanbul Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi yaymlari, 1952, s.7. [Ozet]

“Dogu ve Bat1”, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Subat, 1952.

“Fikir Gelenegi”, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Mayis, 1952.

“Fikir Giiresi”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Haziran, 1952.

“Fikir Kuliipleri”, Yeni Sabah, istanbul, 3 Kasim, 1952.

“Folklor El Kitab1”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Nisan, 1952. [Saintyves'den ceviren
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Bilal Aziz Yanikoglu]

“Garplilasmak Nedir?”, Yeni Sabah, istanbul, 24 Kasim, 1952.

“Garpta Bize Dair Arastirmalar”, Yeni Sabah, istanbul, 6 Ekim, 1952.

“Gokalp (Ziya) [1876-1924], Yeni Sabah, istanbul, 27 Ekim, 1952.

“Hindistan Konferans1”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Ocak, 1952.

“I¢timai Kalkinma”, Yeni Sabah, Istanbul, 11 Agustos, 1952.

“Ihtida Mevzau”, Yeni Sabah, Istanbul, 8 Aralik, 1952.

“Iki Menfi Zihniyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Haziran, 1952.

“fki Tehlike Oniinde Tiirk Diisiincesi”, Yeni Sabah, Istanbul,22Aralik, 1952.

“Ilim Kongreleri”, Yeni Sabah, istanbul, 20 Ekim, 1952.

“Ilim Zihniyeti ve Iman”, Yeni Sabah, istanbul, 18 Agustos, 1952.

“Inanma Buhran1”, Yeni Sabah, istanbul, 29 Aralik, 1952.

“Insan ve Toprak”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Temmuz, 19S2.

“Islam Medeniyeti Ne Getirdi”, Yeni Sabah, istanbul, 30 Haziran,1952.

“Islam Medeniyeti ve Diinya”, Yeni Sabah, Istanbul, 23 Haziran, 1952.

“Islam Milletlerinde Fikir Hareketleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 28 Ocak, 1952.
“Ismail Gaspirali [1851-1914]”, Yeni Sabah, Istanbul, 29 Eyliil, 1952.

“Kongre ve Tiirk Sosyolojisi”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Eyliil, 1952,“Kongreye
Giderken”, Yeni Sabah, istanbul, 8 Eyliil, 1952.

“Koklerimize Dair Yerli Arastirmalar”, Yeni Sabah, Istanbul, 13 Ekim, 1952.
“Kiiltiir Eserlerimizin Nesri”, Yeni Sabah, Istanbul, 14 Temmuz, 1952.
“Kiiltiirimiiziin Temelleri”, Ileri Hukuk Mecmuast, Say1 94,1953.

“Kiiltiir ve Dil”, Yeni Sabah, Istanbul, 18 Subat, 1952.

“Kiiltiirii Yayma Vazifesi”, Yeni Sabah, Istanbul,4 Agustos, 1952.

“L'homme et son milieu”(Insan ve Cevresi), Actes Du XV'e Congres international
de Sociologie, Cilt:II, Publication de la Faculté des Lettres de T diiniversite
dTstapbul, 1952, s. 215-218.

“Le facteur spritiuel dans l'assimilation sociale”(Sosyal Asimilasyonda Rihive
Fikri Amiller), Actes du XV'e Congrés International de Sociologie, Cilt II,
Publication de la Faculté des Lettres de I'Universited. Istanbul, 1952, 5.272-277.
“Meslek Ahlaki”, Yeni Sabah, Istanbul, 17 Kasim, 1952.

“Milletlerin Gelisme Yolu”, Yeni Sabah, Istanbul, 31 Mart, 1952.

“Milli Anlagmalar ve Tarih Kitaplar1”, Yeni Sabah, Istanbul, 12 Mayzs, 1952.
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“Milli Destan ve Folklor”, Tiirk Folkloru Arastirmalar: Dergisi, Cilt 11, Say1 33,
1952, 5.513-514.

“Milliyetcilik ve Sark Milletleri”, Yeni Sabah, istanbul, 21 Ocak, 1952.

“Nezaket Meselesi”, Yeni Sabah, Istanbul, 14 Nisan, 1952.

“Okumak”, Yeni Sabah, Istanbul, 28 Temmuz, 1952.

“Orta Amerika Kitasinda Sosyoloji”, Yeni Sabah, Istanbul, 11 Subat, 1952.
“Osmanli Tarihinde ve Bugiin 'Ictimai Metabolizma' Hadisesine Dair Notlar”,
Sosyoloji Diinyast Dergisi, Cilt I, Say1 2,1952, s.39-42. (Tiirk Sosyoloji Cemiyeti
Yay.)

“Omer Riza Dogrul [1893-1952]”, Yeni Sabah, Istanbul, 17 Mart, 1952.

“Sanat ve Ictimai Alaka”, Yeni Sabah, Istanbul, 24 Mart, 1952.

“Sevgi mi? Siddet mi?”, Yeni Sabah, Istanbul, 21 Nisan, 1952.

“Sociometry”, Sosyoloji Diinyasi Dergisi, Cilt 1, Sayr 2, Istanbul, Ekim 1952,
5.13-15.

“Suglar ve Cemiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 10 Mart, 1952.

“Sark’ 1n Uyanmas1”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Aralik, 1952.

“Tarihimizin Sosyoloji Tetkiki”, Yeni Sabah, Istanbul, 25 Subat, 1952.

“Teknik ve Insan”, Yeni Sabah, istanbul, 5 Mayzs, 1952.

“Tirk Folkloru Arastirmalart “Tiirk Folklora Arastirmalart Dergisi, Say1 31,
1952, 5.481-483.

“Unesco Yayinlar1”, Yeni Sabah, istanbul, 25 Agustos, 1952.

“Vers l'unité¢ des méthodes “(Metotta Birlige Dogru), Actes dit XV'éme Congres
International de Sociologie, Publication de ta Faculté de Lettres de VUniversite
d'Istanbul, Cilt2, 1952, s. 268-271.

“XV. Milletlerarasi Sosyoloji Kongresi”, Yeni Sabah, Istanbul, 21 Temmuz,1952.
“Yine Dil”, Yeni Sabah, Istanbul, 16 Haziran, 1952.

“Anadolu I¢inde”, Yeni Sabah, istanbul, 6 Temmuz, 1953.

“Avrupa Milletleri”, Yeni Sabah, istanbul, 14 Eyliil, 1953.

“Avrupa'da Gégmen Tetkikleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 30 Mart, 1953.

“Cemiyet Ruhu”, Yeni Sabah, istanbul, 20 Temmuz, 1953.

“Cemiyet ve Cinsiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 10 Agustos, 1953.

“Cemiyet ve Ikbal Hirs1”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Agustos, 1953.

“Cemiyette Tecriibi Arastirma”, Yeni Sabah, Istanbul, 11 Mayzs, 1953.
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“Degerlerin Dolasim1”, Sosyoloji Dergisi, Sayr 8, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayini, Pulhan Matbaast, Istanbul 1953, s.v-v1.

“Devrim Kitlede mi, Sahista midir? , Yeni Sabah, Istanbul, 14 Aralik, 1953.
“Diinya Kiiltiirlerine Dair Yeni Yaymlar”, Yeni Sabah, Istanbul, 16 Kasim,1953.
“Edirne ve Selimiye”, Yeni Sabah, Istanbul, 22 Haziran, 1953.

“Eksik Tarafimiz I”, Yeni Sabah, Istanbul, 23 Subat, 1953.

“Eksik Tarafimiz II”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Mart,. 1953.

“Endiistrilesmenin Sirr1 I, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Subat, 1953.
“Endiistrilesmenin Sirr1 I1”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Subat, 1953.

“Fatih [1430-1481] Devrinde Fikir ve Kiiltiir Hayat1”, Sosyoloji Diinyast Dergisi,
Cilt I, Say1 3, Istanbul Temmuz 1953, s.4-10. [Tiirk Sosyoloji Cemiyeti yayinlari].
“Fikir Hayatimizda Kerim Erim [1894-1952]”, Yeni Sabah, Istanbul, 12 Ocak,
1953.

“Fikir Yazisinin Karsilastigi Gigliikler”, Tiirk Dili, Cilt 2} Say1 17, Ankara 1
Subat 1953, s. 260-266. (Tiik Dil Kurumu Yayin1)

“Fransa'da Sosyoloji Ogretimi’*, Yeni Sabah, istanbul, 28 Aralik, 1953.

“Fransiz Sosyoloji Enstitiisii 1951-1952 Caligsmalar1”, Sosyoloji Dergisi, Say1 8,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymni, Pulhan Matbaas1, Istanbul 1953,
5.136-139.

“Gelisme ve Milli Kiiltiir”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Eyliil, 1953.

“Hukuk ve Cemiyet”, Is ve Diisiince, Cilt 19, Say1 138,1 Subat 1953, s.162- 164
“I¢timal Arastirmalar Neden Yapilamiyor”, Yeni Sabah, Istanbul, 13 Temmuz,
1953.

“Ictimai Seviye”, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Ocak, 1953.

“Insani Vatanperverlik”, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Ekim, 1953.

“Iptidai-Zihniyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Mayzs, 1953.

“Istanbul'un I¢timai Tarihi”, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Mayis, 1953.

“Isbirligi ve Kooperatifgilik”, Yeni Sabah, Istanbul, 26 Ocak, 1953.

“ftham Psikolojisi”, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Ocak, 1953.

“Kokliiler ve Koksiizler”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Haziran, 1953.

“Kdyden Sehre Gog”, Gayret, Say1 17, Izmir Mayis 1953, s.4-5.

“Kodyden Sehre Go¢”, Yeni Sabah, Istanbul, 23 Mart, 1953.

“Kiiciik Milletler ve Nasyonalizm”, Yeni Sabah, istanbul, 21 Eyliil, 1953.
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“Louvre'da Tiirk Sanat1 ve Kiiltiiriimiiz”, Yeni Sabah, Istanbul, 16 Subat,1953.
“Medeniyetimizin Degerler Sistemi”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 1, Say1 1, Istanbul 1
Aralik, 1953, s.13-1673

“Milliyetgilik ve Sark I”, Yeni Sabah, Istanbul, 24 Agustos, 1953.
“Milliyetcilik ve Sark II”, Yeni Sabah, Istanbul, 31 Agustos, 1953.

“Miizik ve Cemiyet”, Yeni Sabah, istanbul, 21 Aralik, 1953.

“Necmeddin Sadak [1890-1953]”, Yeni Sabah, Istanbul, 28 Eyliil, 1953.
“Orta Dogu'da K6y”, Yeni Sabah, Istanbul, 13 Nisan, 1953.

“Orta Smniflar ve Garp”, Yeni Sabah, istanbul, 26 Ekim, 1953.

“Remzi Oguz Arik [1900-1954]”, Koyli Sesi, 3 Mayis 1954, s.3. [Adana Ga-
zetesi]

“Remzi Oguz Arik [1900-1954]”, Yeni Sabah, Istanbul 12 Nisan 1954, s.2.
“Resat Semseddin [Sirer] [1903-1953]”, Yeni Sabah, istanbul, 12 Ekim, 1953.
“Sevgi ve Cemiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 8 Haziran, 1953.

“Sevgi ve Kurban”, Yeni Sabah, Istanbul, 24 Mayis, 1953.

“Sigmanlar Meselesi”, Yeni Sabah, Istanbul, 27 Nisan, 1953.

“Suad Baydur [1912-1953]”, Yeni Sabah, Istanbul, 17 Agustos, 1953.

“Sehir Adlar1”, Yeni Sabah, Istanbul, 6 Nisan, 1953.

“Sehir Giiriiltiisii”, Yeni Sabah, Istanbul, 27 Temmuz, 1953.

“Sehir Meselesi”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Kasim, 1953.

“Sehir Problemi”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Kasim, 1953.

“Tecriibi Sosyoloji Arastirmalar1”, Yeni Sabah, Istanbul, 29 Haziran, .1953.
“Teknik flerleme”, Yeni Sabah, istanbul, 23 Kasim, 1953.

“Teknik flerlemenin Neticeleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 30 Kasim, 1953.
“Tiirkiye'de Is Gogleri”, Sosyoloji Diinyast Dergisi, Cilt 1, Sayr 3, Istanbul
Temmuz 19583, s. 19-25.

“Tiirkiye'de Is Gogleri (I)”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Mart, 1953.

“Tiirkiye'de Is Gégleri (I1)”, Yeni Sabah, istanbul, 16 Mart, 1953.
“Uzakdogu'da Gé¢”, Yeni Sabah, istanbul, 20 Nisan, 1953.

“Yeni Cagin Esiginde”, Yeni Sabah, Istanbul, 1 Haziran, 1953.

“Yeni Ictimai Nizam”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Aralik, 1953.

“Yeni Tiirkiye”, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Ekim, 1953.

“Afrika'da Temel Egitim”, Yeni Sabah, Istanbul, 8 Kasim, 1954.
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“Akademi”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Agustos, 1954.

“Alimler Sehri Bagdat”, Yeni Sabah, istanbul, 15 Mart, 1954,

“Anadolu Koylerine Dair Ciddi Arastirmalar (1)”, Tiirk Diistincesi, Cilt |, Say1 3,
Istanbul 1 Subat 1954, s. 188-191.

“Anadolu Koylerinde Tetkikler (I)”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 1, Say1 4, Istanbul 1
Mart 1954, s. 276-280. (Paul Stirling'den)

“Anadolu Kdéylerine Dair Arastirmalar (II1)”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 1, Say1 6, 1
Mayis 1954, s. 435-438.

“Anadolu Koylerine Dair Arastirmalar (IV)”, Tiirk Diisiincesi, Cilt II, Say1 8, 1
Agustos, Say1 11, 1 Ekim 1954, s.184-191. (Paul Stirilng'in Sakaltutan Koyt
Etiidiinden)

“Anadolu Koylerine Dair Arastirmalar (V)”, Tiirk Diistincesi, Cilt 2, Say1 11,
Istanbul 1 Ekim 1954, s. 372-381. (Paul Stirilng'in Sakaltutan Koyii Etiidiinden)
“Bagdat Miizesi”, Yeni Sabah, istanbul, 1 Mart, 1954.

“Bagdat”, Yeni Sabah, Istanbul, 8 Mart, 1954.

“Basin Tarihi Tetkikleri (I): Cemiyette Ilk-Basin Hareketleri”, Siyasi Ilimler
Mecmuasi, Say1 285, Ankara, Aralik, 1954, s.299-317.

“Bir Tarih Kitab1 ve Tiirkler”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 2, Say1 10, Istanbul, 1 Eyliil
1954, 5.257-266.

“Bugiiniin Insan1 (1), Tiirk Diisiincesi, Cilt 1, Say1 4, Istanbul 1 Mart-1954,s.244-
249.

“Bugiiniin Insam1 (II)”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 1, Say1 5,Istanbul 1 Nisan 1954,
5,358-364.

“Biiyiik Felsefe Liigati, Mustafa Namik Canki [1883-1965], Yeni Sabah, Is-
tanbul, 17 Mayis, 1954.

“Cemiyet ve Tesaniit”, Yeni Sabah, Istanbul, 22 Kasim,1954.

“Cukurova”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Subat, 1954. '

“Determinizm Problemi (I)”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 2, Say1 7, Istanbul 1 Haziran
1954, 5.2-9.

“Determinizm Problemi (I1)”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 2, Say1 8, Istanbul 1 Temmuz
1954, 5.85-95,

“Din Sosyolojisi”, Yeni Sabah, Istanbul, 28 Haziran, 1954.

“Diinya Sosyoloji Kongresi”, Kiiltiir Diinyasi, Say1 26-27, 1954
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“Diinyada Okuma Savas1”, Yeni Sabah, istanbul, 7 Haziran, 1954.
“Endiistrilesmenin I¢timai Neticeleri”, Yeni Sabah, istanbul, 6 Eyliil, 1954.
“Felsefe Terimleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 26 Temmuz, 1954.

“Fikir Gelenegi”, Yeni Sabah, Istanbul, 1 Haziran, 1954.

“Georges Duhamel [1884-1966]”, Yeni Sabah, Istanbul, 29 Mart, 1954.

“Gonen”, Yeni Sabah, istanbul, 16 Agustos, 1954.

“Guardini [Romano (1885-1968)]'nin Kudret Hakkinda Diisiinceleri”, Tiirk
Diistincesi, Cilt 2, Say1 9, Istanbul 1 Agustos 1954, 5.178-183.

“Ibn Sina [980-1037]'nin Tibba Dair Bir Miinakasas1”, Tiirkiyat Mecmuasi, Cilt
X1, Istanbul 1954, s. 101-114.

“IbnSina [980-1037]”, Yeni Sabah, Istanbul, 26 Nisan, 1954.

“I¢timai Ilimler Ogretimi”, Yeni Sabah, istanbul, 21 Haziran, 1954.

“I¢timai Meselelerin Bugiinkii Durumu”, Yeni Sabah, Istanbul, 24 Mayzs, 1954.
“fIk Cag Hikmeti”, Yeni Sabah, Istanbul, 25 Ocak, 1954.

“llkcag Hakimi”, Yeni Sabah, Istanbul, 6 Subat, 1954.

“Islam Diinyasin1 Tanimak”, Yeni Sabah, istanbul, 8 Subat, 1954.

“Ismail Safa [1867-1901]”, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Nisan, 1954.

“Istanbul'da Avrupa Gé¢menler Kongresi”, Yeni Sabah, istanbul, 20 Eyliil, 1954.
“Kapaligars1 ve Orta Cag Iktisad1”, Tiirk Ekonomisi, Cilt XII, Sayr 138,1954,
5.371-373.

“Kapaligarsi ve Ortacag Iktisad1”, Yeni Sabah, istanbul, 6 Aralik, 1954.
“Keyserling [1880-1946]'e Gore Tiirkler”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 1, Say1 2, Istanbul
1 Ocak 1954, s. 110-113.

“Kitle Devri ve Medeniyetin Zevali”, Yeni Sabah, istanbul, 5 Temmuz, 1954.
“Koy Tetkikleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 23 Agustos, 1954.

“Kudret 17, Yeni Sabah, Istanbul, 12 Temmuz, 1954.

“Kudret I, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Temmuz, 1954.

“Kiiltiir ve Medeniyet”, Tiirk Diigiincesi, Cilt 111, Say1.13, Istanbul, 1 Aralik 1954,
s.6-12.

“Medeniyet ve Tarih”, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Ocak, 1954.

“Mevlana [1207-1273] Téreni”, Yeni Sabah, Istanbul, 27 Aralik, 1954.

“Milli Egitim Bakanhig1 Yiiksek Makamima”, Sosyoloji Dergisi, Say1 9, Istanbul
1954, s. 59-67.
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“Musul”, Yeni Sabah, Istanbul, 22 Mart, 1954.

“Oswald Spenglef'e [1880-1936]'e Gére islamiyet”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 2, Say1
11, Istanbul 1 Ekim 1954, s. 322-325.

“Pakistan”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Agustos, 1954.

“Remzi Oguz Arik [1900-1954], Ankara Universitesi Ilahiydt Fakiiltesi Dergisi,
Cilt II1, Say1 1-2, Ankara 1954, s.81-82.

“Saglik Savasinda Sosyal Ilimlerin Rolii”, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Nisan, 1954.
“Secim Sosyolojisi I, Yeni Sabah, Istanbul, 3 Mayis, 1954.

“Secim Sosyolojisi 11, Yeni Sabah, Istanbul, 10 Mayis, 1954.

“Seckinler”, Yeni Sabah, Istanbul, 11 Nisan, 1954.

“Sam'da Ictimai Ilimler Kongresi”, Yeni Sabah, Istanbul, 3 Eyliil, 1954. “Sark
Diinyas1”, Yeni Sabah, Istanbul, 29 Kasim, 1954.

“Sarkla Garp Arasinda Koprii”, Yeni Sabah, Istanbul, 11 Ocak, 1954. “Tabiatla
Miicadele”, Yeni Sabah, istanbul, 27 Eyliil, 1954.

“Tanzimat I¢inde Bir Eser: Mustafa Resat Pasa ve Tanzimat, [Yazar: Resat
Kaynar (D. 1910)]”, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Ekim, 1954.

'Tarih Boyunca Insan ve ideali”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 1, Say1 3, Istanbul 1 Subat
1954, 5.165-172.

“Tiirk Diisiincesi ve Dergilerimiz”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 1, Say1 2, Istanbul 1
Ocak 1954, 5.82-87.

“UNESCO ve Ictimai Problemler”, Yeni Sabah, Istanbul, 1 Kasim, 1954.
“UNESCO ve Milletler Anlagmasi Fikrl 17, Kiiltiir Diinyasi, Say1 3, UNESCO
Tiirkiye Milli Komisyonu Yayinevi, Ankara 15 Mart 1954, s. 1-4.

“UNESCO ve Milletler Anlasmas1 Fikri II”, Kiiltiir Diinyasi, Say1 4, UNESCO
Tiirkiye Milli Komisyonu Yayinevi, Ankara 15 Nisan 1954, s.6-8.

“UNESCO ve Temle Egitim”, Yeni Sabah, Istanbul, 18 Ocak, 1954.

“Vietnam Kiiltiirii”, Yeni Sabah, Istanbul, 11 Ekim, 1954.

“Yakin Dogu I¢timai Arastirma Merkezi”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Kasim, 1954.
“Yakin Doguda Temel Egitim”, Dogu ve Bati, 14. say1, 1, 7. sf., Istanbul, 1954,
“Yakin Doguda Temel Egitim”, Yeni Sabah, Istanbul, 13 Aralik, 1954.

“Yardimeci Dil”, Yeni Sabah, istanbul, 25 Ekim, 1954.

“Yusuf Ziya Yoriikan (1887-1954)”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 111, Say1 1-2, Ankara 1954, 5.89-92.
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“Yusuf Ziya Yoriikan (1887-1954)”, Yeni Sabah, Istanbul, 14 Haziran, 1954.
“Zenginler ve I¢timai Yardim”, Yeni Sabah, Istanbul, 20 Aralik, 1954.

“Ziya Gokalp [1876-1924]”, Bilgi, Cilt 8, Sayr 90-91, Istanbul Ekim -
Kasim1954.

“[Albert]Einstein [1879-1955], Yeni Sabah, Istanbul, 25 Nisan, 1955.

“Ahlak Meselesi Etnografya ile Hal Olur mu?”, Yeni Sabah, Istanbul, 23 Mayzs,
1955.

“Ahlak ve Idealizm”, Yeni Sabah, Istanbul, 12 Eyliil, 1955.

“Ahlak ve Siyaset”, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Eyliil, 1955.

“Ahlaki Cesaret”, Yeni Sabah, Istanbul, 17 Mayis, 1955,

“Alkolizm ve Cemiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 20 Ocak, 1955.

“Basin Tarihi Tetkikleri (II): Modern Basmin Dogusu”, Siyasi Ilimler Mecmuast,
Say1 286, Ankara, Ocak, 1955, s.352-364.

“Basin Tarihi Tetkikleri (III): Modern Basin”, Siyasi [limler Mecmuasi, Say1 287,
Ankara, Subat, 1955, 5.403-415.

“Basin Tarihi Tetkikleri (IV); Tiirk Basin Tarihinden Notlar”, Siyasi Ilimler
Mecmuasi, Say1 288, Ankara, Mart, 1955, 5.450-455.

“Basin Tarihi Tetkikleri (V): ilk Tiirk Matbaasimin Eserleri”, Siyasi flimler
Mecmuasi, Say1 290, Ankara, Mayis, 1955, s.75-84.

“Basin Tarihi Tetkikleri (VI): Miiteferrikayr Takip Edenler”, Siyasi Ilimler
Mecmuasi, Say1 291, Ankara, Haziran, 1955, s.110-114.

“Basm Tarihi Tetkikleri (VII): Tiirk Gazeteciligi Doguyor”, Siyasi Ilimler
Mecmuasi, Say1 292, Ankara, Temmuz, 1955, s.150-156.

“Basin Tarihi Tetkikleri (VIII): Tiirk Gazeteciliginde Yabanci Bir Sima -
Alexandre Black [Blacque[1797-1837] Kimdir?”, Siyasi Ilimler Mecmuasi, Say
293, Ankara, Agustos, 1955, s. 188-189.

“Basin Tarihi Tetkikleri (IX): ilk Tiirk Gazetesi - Takvim-i Vekdyi', Siyasi [limler
Mecmuasi, Say1 294, Ankara, Eyliil, 1955, s. 219-222.

“Basin Tarihi Tetkikleri (X): Tanzimat'ta Takvim-i Vekdyi”, Siyasi Ilimler
Mecmuasi, Say1 297, Ankara Aralik, 1955, s.316-321.

“Bergson [1859-1941 J'a Gore Cemiyet”, Yeni Sabah, istanbul, 21 Mart, 1955.
“Bir Miinzeviye Cevap, Tiirk Diigiincesi, Cilt 3, Say1 16, Istanbul 1 Mart 1955, s.
286-289. [Bergson hakkinda]



712.
713.
714.
715.
716.
717.
718.
719.
720.
721.
722.

723.
724.
725.

726.
727.
728.

729.

730.
731.
732.

733.
734.
735.
736.
737.
738.
739.

87

“Degisen Cemiyetin Buhran1”, Yen i Sabah, Istanbul, 26 Aralik, 1955.

“Degisen Japonya”, Yeni Sabah, Istanbul, 18 Temmuz,1955.

“Degismeye Karst Mukavemet”, Yeni Sabah, Istanbul,22 Agustos, 1955.

“Dr. Adnan Adrvar [1882-1955]”, Yeni Sabah, istanbul,11 Temmuz, 1955.
“Edebiyat ve Fen Fakiilteleri I, Yeni Sabah, [stanbul, 24 Ekim, 1955.

“Edebiyat ve Fen Fakiilteleri II”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Kasim, 1955.

“Eski Diinya Yeni Diinya”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Subat, 1955.

“Eski Japonya ve Bugiin”, Yeni Sabah, istanbul, 4 Temmuz, 1955.

“Filozof Izzet [1891-1930]”, Bilgi, Cilt 9, Say1 105,1955.

“Filozof Izzet [1891-1930]”, Yeni Sabah, Istanbul, 10 Ocak, 1955.

“Filozof Mehmet izzet [1891-1930]", Is ve Diisiince j Is, Cilt XIX, Say1 170,1
Ekim 1955, s. 134-135.

“Garba Kars1 Mukavemet”, Yeni Sabah, istanbul, 29 Agustos, 1955.

“Hayvan Hikayeleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 21 Subat, 1955.

“IbnSina [980-1037]'min Din Felsefesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt IV, Say1 1-2, Ankara 1955, s. 81-94.

“Ictimai Alakasizlik”, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Nisan, 1955.

“Insan Olmanin Giigliigii”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Mayzs, 1955.

“Irade ve Telkin I”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 3, Say1 16, Istanbul 1 Mart 1955, 5.246-
251.

“Irade ve Telkin II”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 3, Say1 17, Istanbul 1 Nisan 1955, s.
331-336.

“Is Arizalarinin Rihi ve Ictimai Sebepleri”, Yeni Sabah, istanbul, 7 Mart,1955.
“Kadinlarin Siyasi Hayata Istiraki”, Yeni Sabah, Istanbul, 26 Eyliil, 1955.

“Kapali Cars1 ve Ortagag Iktisad1”, Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Bel-
leteni, Say1 156, Ocak 1955, s. 8-9.

“Kotiimserlik”, Yeni Sabah, istanbul, 28 Mart, 1955.

“Kdy Hocas1 Yetistirmek 17, Yeni Sabah, istanbul, 14 Kasim, 1955.

“Kdy Hocas1 Yetistirmek 117, Yeni Sabah, Istanbul, 28 Kasim, 1955.

“Kdy ve Mektep”, Yeni Sabah, istanbul, 25 Temmuz, 1955.

“Krizantemsiz ve Kiligs1z Genglik”, Yeni Sabah, Istanbul, 27 Haziran, 1955.
“Kiiltiir Degismeleri”, Yeni Sabah, istanbul, 31 Ocak, 1955.

“Maarifel: Tiba Agacit”, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Aralik, 1955.[Emrullah Efendi
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[1858-1914]'nin egitim teorisi lizerine]

“Medeni Kanun ve Orf”, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Eyliil, 1955.

“Mektep Dis1 Terbiye ve Ictimai Mesuliyetler”, Yeni Sabah, Istanbul, 20Haziran,
1955.

“Mektep Kitab1”, Yeni Sabah, istanbul, 15 Agustos, 1955.

“Mektep Kitaplar1”, Yeni (jgretmen, Say1 21,1955, s.18.

“Mevlana [1207-1273] ve Muhiti”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 3, Say1 14, Istanbul Ocak
1955, s. 82-91.

“Mevlana Tetkikleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 14 Subat, 1955.

“[Muhammed] Ikbal [1873-1938]'in Yildéniimii”, Yeni Sabah, Istanbul, 18Nisan,
1955.

“Niifus Sayimmin Diisiindiirdiigii Meseleler”, Yeni Sabah, istanbul, 31 Ekim,
1955.

“Orta Ogretim”, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Aralik, 1955.

“Ortadogu ve Bolge Tetkiki”, Yeni Sabah, Istanbul, 14 Mart, 1955.

“Prof. René Kénig [1906- ] ve Alman Sosyolojisi”, Yeni Sabah, Istanbul, 2Mayzs,
1955.

“UNESCO ve Tarih Egitimi, Ogretimi”, Yeni Sabah, istanbul, 13 Haziran, 1955.
“UNESCO ve Tarih 6gretimi”, Yeni Ogretmen, Cilt 2, Say1 19,1955, s.11-12.
“UNESCO?”, Yeni Sabah, Istanbul, 6 Haziran, 1955.

“Universite Konferans1”, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Ekim, 1955.

“Universite ve Demokrasi 17, Yeni Sabah, Istanbul, 10 Ekim, 1955.

“Universite ve Demokrasi I, Yeni Sabah, Istanbul, 17 Ekim, 1955.
“Universitelerin Cogalmas1 Dolayistyla ilim ve Cemiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 1
Mart, 1955.

“Vahset ve Medeniyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 30 Mayis, 1955.

“Vakif ve I¢timai Yardim”, Yeni Sabah, Istanbul, 3 Ocak, 1955.

“Yasayan Cinicilik”, Yeni Sabah, Istanbul, 8 Agustos, 1955.

“Yetiskinlerin Terbiyesi”, Yeni Sabah, istanbul, 12 Aralik, 1955.

“Ziya Gokalp [1876-1924]”, Is ve Diisiince / I's, Cilt XXII, Say1 181,1955.
Sosyolojinin Problemleri, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yaymlar1 No:
628, Hiisn-i Tabiat matbaasi, Istanbul 1955, XV+422+V sf. [Dis kapakta basim
tarihi 1956]
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“Agah Alaybek: Miinzevi Bir Fikir Adamimiz”, Yeni Sabah, Istanbul, 20Subat,
1956.

“Ahlak Meselesi Etnografya Ile Hal Olur mu ?”Tiirk Folkloru Arastirmalar:
Dergisi, Cilt IV, Say1 82, 1956, s. 1297-1298.

“Akdeniz'de Orta Siniflar Toplantis1”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Mayis, 1956.
“Alman Universiteleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 9 Nisan, 1956.

“Avrupalilarmn Yazdign Asya Tarihleri Diizeliyor”, Yeni Sabah, istanbul, 4
Haziran, 1956.

“Basin Tarihi Tetkikleri (XI)”, Siyasi Ilimler Mecmuasi, Say1 299, Ankara, Subat,
1956.

“Bir Misyonerin Hayali”, Yeni Sabah, istanbul, 18 Haziran, 1956.

“Birlesik Amerika'da Universiteler”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Nisan, 1956.
“Cemiyet Nerede Toplanir”, Yeni Sabah, Istanbul, 11 Haziran, 1956.

“Demir Perde Gerisinde Sosyoloji”, Yeni Sabah, istanbul, 17 Eyliil, 1956.

“Dogu Tiirkii”, Yeni Sabah, istanbul, 27 Agustos, 1956.

“Diinyada Maarif Teftisi”, Yeni Sabah, istanbul, 23 Temmuz, 1956.

“Diinyada Temel Egitim”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Ocak, 1956.

“Egitim Sosyolojisi”, Yeni Sabah, Istanbul, 13 Subat, 1956.

“Folklor El Kitab1”, Tiirk Folkloru Arastirmalar1 Dergisi, Cilt IV, Say1 80, 1955,
5.1265-1266.

“Fransiz Universiteleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 12 Mart, 1956.

“Gog¢menlerin Terbiyesine Dair Tecriibeler”, Yeni Sabah, Istanbul, 16 Temmuz,
1956.

“Gonen Bolge Monografisi”, Sosyoloji Dergisi, Say1 10-11, Istanbul 1956, s.115-
155. (H. Z. Ulken ve Ayda Tanyeli ile ortak galisma),

“Hadiseler Karsisinda Alim”, Yeni Sabah, istanbul, 9 Temmuz, 1956.

“Hakk1 Tarik Us [1889-1956]”, Yeni Sabah, Istanbul, 29 Ekim, 1956.

“Hiirriyet'in Teminat1”, Yeni Sabah, Istanbul, 23 Ocak, 1956.

“II. Diinya Sosyoloji Kongresi”, Kiiltiir Diinyasi, Say1 26-27, Temmuz-Agustos
1956, s.34.

“I¢timai Adalet ve Islam”, Yeni Sabah, istanbul, 13 Agustos, 1956.

“Ictimai Adalet”, Yeni Sabah, Istanbul, 6 Agustos, 1956.

“Tki Tiirk Diinyasi1”, Yeni Sabah, Istanbul, 20 Agustos, 1956.
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“Ikinci Diinya Sosyoloji Kongresi (Liege) 1953”, Sosyoloji Demisi, Say1 10-11,
Istanbul 1956, s. 186-191.

“Insan Miizesi”, Yeni Sabah, Istanbul, 28 Mayis, 1956.

“Koylerin Derdi”, Yeni Sabah, Istanbul, 16 Ocak, 1956.

“Kuran'in Tiirkcesi”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Aralik, 1956.

“Kiiltiiriimiiziin Temelleri”, Yeni Adam Mecmuas:, Say1 753, Istanbul 150cak
1956, s.4-8.

“Medrese ve Universite”, Yeni Sabah, Istanbul, 16 Nisan, 1956.

“Medreseden Universiteye”, Yeni Sabah, Istanbul, 23 Nisan, 1956.

“Mektep Kooperatifleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 25 Ekim, 1956.

“Meslek Birlikleri I”, Yeni Sabah, Istanbul, 27 Subat, 1956.

“Meslek Birlikleri 117, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Mart, 1956.

“Meslek Tesaniitii”, Yeni Sabah, istanbul, 30 Ocak, 1956."

“Milli Kiitiiphane”, Yeni Sabah, Istanbul, 6 Subat, 1956.

“Milliyetciligin Hakiki Miidafaas1”, Yeni Sabah, Istanbul, 2 Temmuz, 1956.
“Peyk Devletlerinde Cemiyet ilmi I”, Yeni Sabah, Istanbul, 24 Eyliil, 1956.

“Peyk Devletlerde Cemiyet {lmi 117, Yeni Sabah, istanbul, 8 Ekim, 1956.

“Sosyal Ilimler Ogretiminin Bugiinkii Durumu”, Yeni Sabah, Istanbul, 26Kasim,
1956.

“Sosyoloji Kongresinden Intibalar”, Yeni Sabah, Istanbul, 10 Eyliil, 1956.
“Sosyoloji Problemi”, Bilgi, Cilt 9, Say1 107,1956.

“Sehirlerin Biiyiimesine Kars1”, Yeni Sabah, istanbul, 9 Ocak, 1956.

“Tarih Kitaplar1 ve Tarihgilerin Mesuliyeti”, Yeni Sabah, Istanbul, 30 Temmuz,
1956.

“UNESCO Tarih Konferansinda Iki Hadise”, Yeni Sabah, Istanbul, 26 Haziran,
1956.

“UNESCO'nun Onuncu Yili” Yeni Sabah, istanbul, 19 Kasim, 1956.

“Ugiincii Diinya Sosyoloji Kongresi (Liége 1953)”, Kiiltiir Diinyasi, Say1 26-27,
Ankara, Temmuz-Agustos 1956.

“Ugiincii Diinya Sosyoloji Kongresi”, Yeni Sabah, Istanbul, 3 Eyliil, 1956.
“Universite ve Milli Cemiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 19 Mart, 1956.
“Yakindogu'da Sosyoloji I”, Yeni Sabah, Istanbul, 1 Ekim, 1956.

“Yakindogu'da Sosyoloji 11", Yeni Sabah, Istanbul, 15 Ekim, 1956.
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“Yeni Milli Kiitiiphane”, Yeni Sabah, Istanbul, 21 Mayis, 1956.

“Ziya Gokalp [1876-1924], Yeni Sabah, Istanbul, 26 Mart, 1956.

“Basin Tarihi Tetkikleri (XII)”, Siyasi Ilimler Mecmuasi, Say1 317, Ankara, Mart
1957.

“Bedii Degerlerin Igtimai Rolii”, Ankara Universitesi Tiirk ve Islaim Sanatlar:
Enstitiisii Yillik Arastirmalar Dergisi, Cilt I, Y11 1956, Say1 5, TTK, Ankara 1957,
5.29-36. [“La Réalisation Sociale de la Valeur Esthétique”, s.37-43]

“Demirperde Gerisinde Sosyoloji”, Is ve Diisiince, Cilt XXIII. Sayr 187-
188, Istanbul Mart-Nisan 1957, s. 3-4.

“Edebiyat Tarihimize Yeni Bir Bakis”, Yeni Sabah, istanbul, 29 Nisan, 1957.
“Egitimde Sporun Yeri I”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Ocak, 1957.

“Eser Hakkinda”, Ankara 11 Ocak 1957, s.5-8, (Yusuf Ziya Yorikkan (1887-
1954)'mn 'Miisliimanlik' Baslikli Eserine Onsoz)

“Federal Almanya'da Sosyolojik Anket”, Yeni Sabah, istanbul, 23 Subat,1957.
“Gazzali [1058-1111] ve Felsefesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Y1l: 1955, Cilt Iv, Say1 3-4, TTK Ankara 1957, 5.98-121.

“Gogebeler ve Gogmenlerin Terbiyesi”, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Subat, 1957.
“Hayat Formu”, Yeni Sabah, istanbul, 5 Haziran” 1957.”

“Hayat Formumuz ve Bursa”, Yeni Sabah, istanbul, 7 Haziran, 1957.

“Ictimai Arastirmalar Semineri”, Yeni Sabah, istanbul, 4 Agustos, 1957.

“I¢timail Degismeler ve Dil Degismeleri”, VII. Tiirk Dil Kurultayinda Okunan
Bilimsel Bildirileri, Ankara 1957, 5.209-234.

“I¢timai Tetkiklere Dayanan Temel Egitim”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Subat,1957.
“Thtisas Asr1”, Yeni Sabah, Istanbul, 31 Ekim, 1957.

“Katip Celebi [1609-1657] ve Fikir Hayatimiz”, Kdtip Celebi [1609-1657]Hayati
ve Eserleri Hakkinda Incelemeler, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1957.
(s.177-193.) (2. baski 1985)

“Mektep Miizeleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 7 Ocak, 1957.

“Mekteplerde Spor II”, Yeni Sabah, Istanbul, 21 Ocak, 1957.

“Milletler Aras1 Anlayis”, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Mart, 1957.

“Milletler Aras1 Ik Pedagoji Konferansi I””, Yeni Sabah, istanbul, 6 Mayis, 1957.
“Milletler Aras1 ilk Pedagoji Konferansi 11, Yeni Sabah, istanbul, 18 Mayss,
1957.
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“Milletleraras1 Sosyoloji Kongresi”, Is ve Diisiince, Cilt XXIII, Say1 195, 1 Kasim
1957, s.14-15.

“Nurullah Atag [1898-1957]”, Yeni Sabah, Istanbul, 22 Mayzs, 1957.

“Secim Sosyolojisi I: Fransa'da Se¢im Tetkikleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 15 Ekim,
1957.

“Secim Sosyolojisi II: Belgika'da Se¢im Tetkikleri”, Yeni Sabah, Istanbul, 25
Ekim, 1957.

“Segim Sosyolojisi I1I: Kadinlarin Secimde Rolii”, Yeni Sabah, Istanbul, 26Ekim,
1957.

“Sendika Fikrinin Tekamiilii”, Yeni Sabah, Istanbul, 1 Nisan, 1957.
“Sendikaciligin Bugiinkii Hali”, Yeni Sabah, Istanbul, 25 Nisan, 1957.

“Temel Egitimde Sosyal Ilimlerin Rolii”, Yeni Sabah, Istanbul, 28 Ocak, 1957.
“Temel Sahsiyet Arastirmalar1”, Yeni Sabah, Istanbul, 18 Temmuz, 1957.

“Temel Sahsiyet”, Yeni Sabah, Istanbul, 5 Temmuz, 1957.

“Tiirkiye'de K&y”, Yeni Sabah, Istanbul, 4 Ocak, 1957.

“Yunus Emre [ 1238-1320]'nin Mezar1” , Yeni Sabah, istanbul,19Haziran,1957.
“Atag [1898-19571 I¢in Yazilanlardan”, Tiirk Dili, Cilt VI, Say1 80, 1958, s.415.
“Idealizmin Cikmazlar”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1l
1956, Cilt V, Say1 1-4, TTK., Ankara 1958. s.17-64.

“Kiiltiir Degismeleri - Reform”, Dinimizde Reform Kemalizm Dergisi, Say1 7,
Istanbul Haziran 1958. s.3-4.

“Sehirlesme Hadiselerinin Bazi Neticeleri”, Le Play Sosyolojisinin 100. Yili,
Istanbul 1958.

“Terkedilmis Bir Sehrin Hayat1”, Tiirk Dili, Cilt V1II, Say1 85,
AnkaralEKim 1958, s.45-49. [Ishak Sunguroglu'nun Hayat Yollar: adli eseri
hakkinda]

“Bati'da ve Bizde Irtica”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 10, Say1 Eski Say1 56, Yeni Say1 5,
Istanbul 1 May1s 1959, s.7-11.

“I¢timai Degisme ve Inkilap”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 10, Yeni Say1 6-7, (Eski Say1
57-58), istanbul, Haziran-Temmuz 1959, s.4-11.

“Iptidailerde igtimai Biinye ve Din” Sosyoloji Dergisi, Say1 13-14, Istanbul 1959,
s. 35-57.

“Miislimanlikta Reform. Lazim m1?”, Tiirk Diisiincesi, Cilt 10, Sayr 52 (1),
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Istanbul 1 Ocak 1959,5.53-56.

“Ortadogu Sosyolojisi: Orta Dogu”, Is ve Diisiince, Cilt XXV, Say1 209, 1 Ocak
1959, s.4-5.

“Ortadogu'nun Sosyolojisi”, Is ve Diisiince, Cilt XXV, Say1 209, istanbul 1 Ocak
1959.

“Sanat, Diisiince ve Ictimai Biinye”Sosyoloji Dergisi, Sayr 13-14, Istanbul 1959,
s. 1-34.

“Tantanasiz Yasayan Deger: Mehmet Halit Bayr1i [1896-1958] - O Geceyi
Giindiize Katan Bir Folklorcuydu”, Tiirk Folkloru Arastirmalari Dergisi, Cilt 5,
Say1 114,1959, s. 1819-1820.

“Tiirkiye'de Koy Sosyolojisi”, Sosyoloji Diinyas: Dergisi, Cilt 10, No:l, Istanbul
1950.

Sosyoloji Dergisi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaym, Say1 13-14,
269 sf., Istanbul 1959. [Editér: Hilmi Ziya Ulken].

“Basin Tarihi Tetkikleri (XIII)”, Siyasi Ilimler Mecmuasi, Sayr 352, Ankara,
Subat, 1960.

“Degerler ve Inanama Problemi Hakkinda Bazi Notlar”, Ankara Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y11 1958-1959, Cilt VII, TTK., Ankara 1960, s.21-32.
“Sosyolojide Yeni Adimlar” Sosyoloji Dergisi, Say1 15, istanbul 1960, s.105- 139.
“UNESCO: Biiyiik Tasar1”, Tiirk Dili, Cilt X, Say1 109, Aralik 1960, s.156- 158.
“Ziya Gokalp [1876-1924]”, Bilgi, Cilt XIII, Say1 149, istanbul 7 Ocak 1960.
“Ahlak Reformu”, Oncii, Ankara 6 Subat 1961, s.2.

“Basin Tarihi Tetkikleri (XIV)”, Sivasi Ilimler Mecmuasi, Say1 364, Ankara,
Subat, 1961.

“Bir Mecmuact: Agah Bey [1832-1885] 7, Yillik - Gazetecilik Enstitiisii Dergisi,
Cilt I, Say1 2,1961, 5.233-235.

“Devlet Tirkgesinin Eskiligi”, Egitim Hareketleri, Cilt 7, Say1 78, Ankara
Haziran 1961, s. 1-2.

“Dip ve ilim”, Oncii, Ankara 15 Subat 1961, s.2.

“Gazzali [1058-1111 ]'nin 900. Dogum Y1l1”, Egitim Hareketleri, Cilt 7, Say1 75-
76, Ankara Mart-Nisan 1961, 5.28-29. [Daha énce Oncii'de yaymlanmis ve oradan
iktibas edilmistir. ]

“Ictimai Reformlarimiz Bizden Ne Bekliyor?”, Oncii, Ankara 1 Subat 1961, s.2.
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“llahiyat Fakiiltesinin Gegirdigi Safhalar”, llahiyat Fakiiltesi Albiimii, Ankara
Universitesi, Ankara 1961.

“Islam Medeniyetinde Ansiklopediler”, Egitim Hareketleri, Cilt VII, Say1 82,
Ekim 1961, s.4-9.

“Islam'da Akademiler ve Medreseler”, Egitim Hareketlen, Cilt 7, Say1 78, Ankara
Haziran 1961, s. 12-20.

“L'Occidentalisme en Turquie”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt-VIII, Y1l 1960, TTK. Ankara 1961, s.9-14.

“Ruh Saghigi ve Cemiyet Meselesi”, Mediko - Sosyal Saglik Dergisi, Cilt 1, Say1
2, Kasim 1961, s.7-8.

“Ruh Sagligi ve Cemiyet”, Egitim Hareketleri, Cilt VII, Say1 83-84, Ankara
Kasim-Aralik 1961, 3-7.

“Saglik Hizmetlerinin Sosyallestirilmesi”, Mediko Sosyal Saglik Dergisi, Cilt 1,
Say1 1, 1961, s.7-8.

“Saglik Savasinda Sosyal Ilimlerin Rolii *, Mediko Sosyal Saglik Dergisi, Cilt I,
Say1 3,1961, s.7-8.

“Tiirkiye'de Batililasma Hareketi”, Ankara Universitesi [ldhiyat Fakiiltesi
Dergisi, Y1l 1960, Cilt 8, TTK. Ankara 1961, s. 1-7.

“Toprak Reformu”, Oncii, 1961.

“Ahmet Hamdi Tanpinar [1901-1962]”, Vatan, Istanbul, 9 Subat 1962, s.2.
“Gazzali [1058-1111 I'nin Bazi Eserlerinin Tiirkge'ye Terclimeleri”, Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt IX, Y1l 1961, TTK., Ankara 1962,
5.59-69.

“Tanpinar [1901-1962]”, Kitap Belleten, Yil: 2, Kasim - Aralik 1961, Say113-14,
Istanbul May1s 1962, s.4.

“Les traductions en Turc de certains livres d'al-Gazzali”, Ankara Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt IX, Y11 1961, TTK., Ankara 1962, s.70- 79.
“Miikrimin Halil Yinang [1898-19611”, Dernek, Cilt I, Say1 5,1962.

“Ord. Prof. Dr. Miikrimin Halil Yinang”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Y1l 1961, Cilt IX, TTK. Ankara 1962, 5.227-229.

“Onsoz: Atatiirk [1881-1938] ve Laiklik”, Atatiirk ve Din, Istanbul 1996, 104 sf.
(Derleyen: Sadi Borak)

“Tiirkiye'de Toprak Davas1”, Yon Dergisi, Cilt I, Say1 9,14 Subat 1962.
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“Bagdat ve Filozof El - Kindi'nin 1000. Y1l Téreni”, Vatan, 6 Ocak 1963, s.2.
“Bagdat ve El-Kindi [792 ?-872]'nin 1000. Dogum Y1l Doniimii Anma Toreni”,
Egitim Hareketleri, Cilt 8, Say1 96-97, Ankara Aralik 1962, Ocak 1963, s.8-32.
“Batil1 Bilginlere Gore Tiirk Edebiyat1”, Yeni Insan, Cilt I, Say1 8, Agustos, 1963,
5.9,34,40.

“Cagdas Cemiyette Kadin”, Vatan, 13 Haziran 1963, s.2.

“Dil Kurultaymna Girerken Diisiinceler (1), Yeni Insan, Cilt 1, Say1 7, Haziran-
Temmuz 1963, s.26-39.

“Dil, Tarih, Kiiltiir Bakimindan Tiirk Diinyas: (I1)”, Yeni Insan, Cilt I, Say1 11,
Kasim 1963, s.6

“Dil, Tarih, Kiiltiir Bakimindan Tiirk Diinyasi(IIl)”,Yeni Insan, Cilt 1, Say1 11,
Aralik 1963, s.6-40.

“Diinyada Ogretim Planlamas1”, Vatan, 18 Nisan, 1963, s.2.

“Egitim Planlamas1 ve Ozel Okullar”, Vatan, 25 Nisan, 1963, s.2.

“Egitimde Yabanci Dil, Yardime1 Dil”, Vatan, 2 Mayis, 1963, s.2.

“Fakiiltenin Hedefi ve Calisma Tarz1”, Vatan, 20 Haziran, 1963, s.2.

“Fakiiltenin Hedefi ve Catismas1”, Vatan, 27 Haziran, 1963, s.2.

“Fransa'daki Siyasi Partiler (I)”, Vatan, 31 Ocak, 1963,s.2.

“Fransa'daki Siyasi Partiler (II)”, Vatan, 1Subat, 1963,s.2.

“Irak'ta Bagdat ve el-Kindi [792?-872] nin 1000. Yildéniimii Anma Téreni”,
Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt X, Y1l 1962, TTK, Ankara
1963, s.157-166.

“Ideolojiler (I)”, Vatan, 10 Ocak, 1963, s.2.

“Ideolojiler (II)”, Vatan, 17 Ocak, 1963, s.2.

“Ideolojiler (IIT)”, Vatan, 18 Ocak, 1963, s.2.

“Ideolojiler (IV)”, Vatan, 19 Ocak, 1963, s.2.

“Islam Felsefe ve itikadinin Garba Tesiri”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt X, Y1l 1962, Ankara 1963, s.1-31.

“La Phiolosophied'al-Kindi [792?-872]”, Ankara Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi
Dergisi, Y1l 1962, Cilt X, TTK. Ankara 1963, s. 162-167.

“Mesritiyette Siyasi Miicadelenin Uyanmasi ve Degismesi”, Vatan, 7 Haziran,
1963, s.2.

“Onuncu Tiirk Dil Kurultay1”, Vatan, 14, Temmuz, 1963, s. 2.
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“Onuncu Tirk Dili Kurultay1”, Tiirk Dili, Cilt XIII, Say1 143, Agustos
1963,5.247-249.

“Planlama Problemi ve Ogretim Planlamas1”, Vatan, 11, Nisan, 1963, s.2.
“Sorusturmamiz”, Tiirk Dili, Cilt XIII, Say1 147,1963, s.181-182.

“Sosyalizm ve Hiirriyet”, Vatan, 15, Subat, 1963, s.2.

“Sosyalizm ve Millet Aile ve Din”, Vatan, 7, Subat, 1963, s.2.

“Tirk Diinyas1 ve Insanlik”, Yeni Insan, Cilt 1, Say1 6-7,1963, s.10-38.
“Tiirkiye'nin Modernlesmesi ve Bu Hareketin Onciileri Olan Tiirk Diisiiniirleri”,
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt XI, yil 1963, Ankara
Universitesi Basimevi, Ankara 1963, s.27-30:

“Yabanci Dil Ogretimi”, Vatan, 31, Mays, 1963, s.2.

“Basin Tarihi Tetkikleri (XV)”, Siyasi Ilimler Mecmuasi, Sayr 403, Ankara,
Maysis, 1964.

“L'Islam en facedu Probleme d'Orient et d'Occident”, Ankara Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt XIl, Ankara 1964, s.20-34. [Sark ve Garp Problemi
Karsisinda Islamiyet]

“Nusret Kdymen [1903-1964]”, Vatan, 20 Mart 1964, s.3-5.

“Prof. Ali Turan'in (Hiiseyinzade) [1864-1942)1926'da Bakiu'de Toplanan 1.
Tiirkoloji Kongresinde Aldigi Notlardan”, X. Tiirk Dili Kurultayinda Okunan
Bilimsel Bildiriler, (1963), TDK, Ankara 1964, s.143-147.

“Prof. Kamuran Birand (1917-1964)”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt XII, Ankara 1964, s. 136-141.

“Rafki Meltl Merig [1901-1964]”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt XII, Ankara 1964, s.135-137.

“Sark ve Garp Problemi Karsisinda Islamiyet”, Ankara Universitesi Ilahiyat -
Fakiiltesi Dergisi, Cilt XI1, Ankara 1964, s.1-20.

“Basmn Tarihi Tetkikleri (XVI)”, Siyasi Ilimler Mecmuasi, Say1r 415, Ankara,
Mays1s, 1965.

“Macar Ihtilali”, Hayat Tarih Mecmuas:, Cilt 1, Say1 1, Istanbul, Subat 1965, s.10-
12.

“Prof. Corrado Gini [1884-1964]ve Doktrini”, Is ve Diisiince | Is, Cilt XXXI, Say1
255,1 Eyliil 1966, s.9-11.

“Sat1 El-Husti [1881-1969] Bey”, Ulkiicii Ogretmen, Cilt VIII, Say1 86, 1966,
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s.11-12.

“Burhan Toprak [1906-1967]”, Bilgi, 21. cilt, 245-246. say1, 34-35. sf, Istanbul
1967.

“Eskiden ve Bugiin Sendikalizm (Syndicalisme)”, Egitim Hareketleri, Cilt 11,
Say1 146-147, Mayis - Haziran 1967, s.1-10.

“Kar”, Yeni Insan, Y11 5, Say1 59, Kasim 1967, s.11. [1954'te yazdig: bir siir]
“Koyciiliik”, Hisar, Cilt VII, Say1 46 (121), 1967.

“L'amour Divine et la Danse Mystique”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt XIV, Yil: 1966, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1967, s.13-
25.

“Burhan Toprak [1906-1967] ve 1. Oliim Yildoniimii”, Is ve Diisiimce, Cilt
XXXIII, Say1 263, Istanbul 1968, 5.6-9.

“Delevsky'ye Gore Ilmin Gelismesi ve Diyalektik”, Yeni Insan, Cilt VI, Say1 12,
1968, s.6-8.

“Diislintir Bir Sairin Edebiyat Tarihi: Ahmet Hamdi Tanpmar [1901-1962]:XIX.
Asir Tiirk Edebiyat1”, Yeni Insan, Cilt VI, Say1 66, Haziran 1968, s. 5-7.

“Estetik Deger (I)”, Hisar, Cilt VIII, Say1 56, 1968, s.4-7.

“Estetik Deger (II) «, Hisar, Cilt VIII, Say1 60, 1968, s.6-9.

“Fikret [1876-1915] I¢in Ne Dediler”, Hisar, Cilt VIII, Say1 55(130), 1968.
“Iktisadi Celisme Oniinde Islam Alemi”, Hisar, Cilt VIII, Say1 57,1968, s.4-6.
“Ziya Gokalp [1876-1924]'e Dair”, Fikir ve Sanatta Hareket, Say1 33, Istanbul
Eyliil 1968, s.10-12.

“Anadolu Orf ye Adetlerinde Eski Kiiltiirlerin izleri”, Ankara Universitesi lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt XVII, 1969, s.18-28.

“Egitim Krizinin Kokleri ve Universiteler”, Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi,2. cilt, 1-4. say1, 1-22. sayfa, Ankara 1969.

“fslamdan Once Tiirkler Ne Inangta idi? (I)”, Yeni Insan, Y1l 7, Say1 75, Mart
19609, 5.18-23.

“Islamdan Once Tiirkler Ne Inangta idi? (I)”, Yeni Insan, Y1l 7, Say1 79, Temmuz
19609, s5.6-9.

“Miikrimin Halil Yinan¢[1898-1942] icin Intibalar”, Yeni Miilkiyeliler Tarihi ve
Miilkiyeliler, Cilt IV, Mars matbaasi, Ankara 1968-1969, s. 1715-1718.
“Tirkeiiliiglin ve Tiirk Sosyalizminin Babasi Ah Turan (Hiiseyinzade)[1864-
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1942] -17, Yeni Insan, Cilt VII, Say1 84, Aralik 1969, s.6-11.

“Tiirkler Islamdan Once Ne Inancta idi? (II)”, Yeni Insan, Y1l 7, Say1 83,Kasim
19609, 5.18-25.

“Bat1 Universitesinin Gelismesi Laiklik ve Fikir Hiirliigii i¢cin Savas”, Ankara
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 1-4, Ankara 1970, s.1-34.

“Bir Tiirk Sitesinin Kurulusu”, Yeni Insan, Y11 8, Cilt I, Say1 86, Subat 1970, s.18-
23.

“Fikir Dostu: Alaattin Hakgiider”, Yeni Insan, Y11 8, Say1 100, Aralik 1970,s.9-11.
“Tirkeiiliigiin ve Tirk Sosyalizminin Babasit Ali- Turan (Hiiseyinzade)[1864-
1942]-117, Yeni Insan, Cilt I, 8.Y1l, Say1 85, Ocak 1970, s.6-8.

“Anadolu'da Ik Tiirk Universalizmi”, Uluslararas: Yunus Emre Semineri, S.75-
80, 6-7-8 Eyliil 1971. [Akbank Kiiltiir Hizmetlerinin hazirladig1 tanitict brostir]
“Anadolu’da Yerlesmenin Uzamas1”, Terciiman, 18 Eylil 1971, s.2.

“Ask Ahlakinin Sonras1”, Bayrak, Yil 18, Say1 2, Agustos 1971, s.26-32.

“Ask Ahlaki1” Bayrak, 18. cilt, 1. say1, 34-36. sayfa, Ankara, 1971.

“Biiyiik Tiirk Sairi Yunus Emre [1238-1320]”, Tiirk Kadim, Cilt 6, Say1 65,Ekim
1971, s.16-17.

“Milli Kurtulusta Vatana Yerlesme”, Terciiman, 29 Eylil 1971, s.2

“Tiirk Akinlar1: Vatana Yerlesme”, Terciiman, 3 Kasim 1971, s.2

“Tiirk Milletinin Kokleri ve Vatana Yerlesme (I)”, Terciiman, 3 Eyliil 1971.
“Tirk Milletinin Kokleri ve Vatana Yerlesme (I1)”, Terciiman, 28 Eylil 1971.
“Tirk Milletinin Kokleri ve Vatana Yerlesme (I11)”, Terciiman, 18 Ekim, 1971.
“Tiirk Milletinin Kokleri ve Vatana Yerlesme (IV)”, Terciiman, 3 Kasim 1971.
“Vakif Sistemi ve Tiirk Sehirciligi”, Vakiflar Dergisi, Cilt 1X, 1971.

“Vatan Kurmada Malazgirt'in Biiyiik Yeri”, Terciiman, 3 Eylil 1971, s.2.

“Yunus Emre [1238-1320]'de Insanlik ve Universalizm”, Akbank Uluslararas:
Yunus Emre Semineri: Bildirileri, Istanbul 1971, 5.288-296.

“Yunus'ta Insanlik ve Universalizm”, Yeni Insan, Y11 9, Say1 104, Agustos 1969,
5.6-9. (Kapakta Hilmi Ziya ve diger katilimcilarin fotograflar var)

“Sosyal Biinye ve Ogretim Sistemi”, Bayrak, Yil: 19, Say1 7, Ocak 1972, s.8-11.
“Vatan Kurmada Malazgirt'in Biyiik Yeri”, Bilgi, 25 (291/292), 8/9.1972, s. 15-
16.

“Yeni Insan”, Tiirk Kadim, Cilt 7, Say1 78, Kasim 1972, s. 20-21.
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“Yeni Orta Siniflar”, Bayrak, Yil: 19, Say:1 8, Subat 1972. s. 5-8.

“Cumhuriyet Devri 50 Yillik Tiirk Egitimi”, 50. Yil Kitabi, Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Yayin1, A.U. Basimevi, 1973, 57 sf.

“Laiklik”, 50. Yil Kitab:, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yaymi,A.U.
basimevi, 1973.

“Mevlana [1207-12731 ve Yetistigi Ortam”, Bildiriler, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaymn No: 135, Ankara 1973, 5.226-257. [Mevlana'nin 700. Olim Y1l Déniimii
Dolayistyla Uluslararast Mevlana Semineri Ankara 15-17 Aralik 1973.

“Milli Egitim Uzerine Diisiinceler”, Pedagoji Dergisi, Mart 1973.

“Prof. Dr. Hikmet Birand [1904-1972], Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Say1 19, TTK Ankara 1973, s. 219-221.

“Sat1 El-Husri [1881-1969] Bey”, Pedagoji Dergisi, Cilt i, Say1 3, Ankara Mart
1973, s.15-17.

“Tiirkiye Tarihinde Sosyal Kurulus ve Toprak Rejiminin Gelismesi (Osmanlilara
Kadar)”, Vakiflar Dergisi, Cilt X, 1973.

“Atatiirk [1881-1938] ve Laiklik”, Egitim Hareketleri, Cilt 20, Say1 (229/230),
Agustos - Eyliil 1974, s. 21-22.

“I¢timai Nizam ve Ahlak Tehlikeye Diisiince”, Ankara Ticaret Odasi Dergisi,
Say1 6, Haziran 1974, s. 3-5.

“K&y Enstitiileri Uzerine Amlar”, Egitim Hareketleri, Cilt XX, Sayr 229-230,
Agustos - Byliil 1974, s.28. [Hilmi Ziya'nin 25/05/1939 Kizilgullu K&y Ogretmen
Okulu ziyaretinde Koy Enstitiisii Defterine Yazdigi not]

3.3.Fikir Diinyasinda Etkisi Olan Sahsiyetler

3.3.1.Ziya Gokalp

Gokalp, Osmanli Imparatorlugunun yikilis1 ile Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusu

gibi 6nemli tarihsel ve toplumsal degigsme olaylarinin yasandigi bunalimhi bir gegis

doneminin diisiiniiri ve sosyologudur. Tiirkgiiliik akiminin da sistemlestiricisi olan Ziya

Gokalp, Ikinci mesrutiyet déneminde fikir ve siyaset alaninin yani sira egitim alaninda

da fikirleri etkili olan diisiliniirlerin basinda gelmistir.
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Ziya Gokalp, Prens Sabahaddin ve Sati Bey’in Anglo-Sakson pedagojisi etkisinde
kalarak savunduklar ferdiyetci egitim anlayisina karsilik Durkheim’in toplumcu egitim
anlayisin Tiirkiye’ye sokmus ve gelistirmistir.21 Ulken’e gore iilkemizde Ziya Gokalp
ile baglayan sistematik sosyoloji gelenegi, felsefi diisiince i¢in yeterli degildi.

Ulken’in Gokalp ile diisiincelerinde genelde elestirel yaklasimlar goze
carpmaktadir. Elestirel bakisin altinda yatan temel neden Gokalp’in Tiirk medeniyeti
tarithinde aile hayatindan ulusal iktisada kadar ¢izdigi genel semanin sentezcilige
dayanmasidir. Bu sema toplum hayatina kaliplar halinde dokiilmiistiir. Gokalp’in
sentezciligi bir buhranin atlatilabilmesi yoniindedir, ancak aldigi Onlemler kokli
reformlara yaslanmaz. O, radikal Onlemler almak yerine evrimci modernlesmeyi
savunur. Siyaset felsefesi iyimserdir ve tedbirleri pratikte alir. Tiim sorun eski
geleneklerin - zamanimiza goére yumusatilarak  kullanilamamasindadir.  Gokalp
toplumdaki krizlerin asilmasinda muhafazakar modeller gelistirmistir. Hars ile
medeniyeti farklilagtirmas1 maddi niceliklerle manevi nitelikler ayrimi muhafazakarligin
zirvesidir. Gokalp, Mecelle ile Medeni kanunun ortasindadir. Sosyoloji ve fikih arasinda
herhangi bir catisma gérmez. Ornegin Gokalp milli mefkurenin sevilmesini ister ama
ayn1 zamanda bu tiir ahlaki ideallerin dista kalarak i¢timai bir vaka seklinde incelenmesi

(13

taraftaridir. Ulken’ e gore bdylesi bir sosyoloji “... materyalistler veya dinsizlerle

idealistler veya dindarlar arasindaki ugurumu dolduruyor gibi goriiniir. Ama sorun
higbir zaman asllamayacaktlr.”22

Gokalp’e gore, egitimin gayesi kisiyi toplumsal ve dogal c¢evre olmak iizere iki
cevreye hazirlamaktir. Insan iginde yasadigi toplumsal ¢evrenin sahip oldugu din, dil,
ahlak, hukuk, giizel sanatlar ve ekonomi alanindaki deger yargilarin1 6grenerek topluma
uyum saglar. Gokalp, bu degerlerin tamamina kiiltiir adin1 verir. Kiiltiirii olusturan bu
Ogeler suni olarak olusmamistir. Yani bilingli bir tutumla insa edilmis degerler
degildir.23Bu degerler bir bireyden digerine aktarilarak olusur ve gelisir. Bunlar kisiyi
ilk elde egiten degerlerdir. Gokalp bu egitime ‘yaygin egitim’ adin verir. “Bu anlamda
egitim psikolojik bir olay degil, kisileri ulusal kiiltlire alistiran sosyal bir olayd1r.”24Her

milletin kendine has kiiltlirii oldugu i¢in kendine has bir milli egitim sistemi de

olmalidir. Bu yiizden bagka milletlerin egitim sistemi oldugu gibi kopya edilemez.

21 Kafadar O., Tiirk Egitim Diisiincesinde Batililasma, Vadi Yayinlari, Ankara, 1997, 5.222.
22 Aver N.,(2005), age., s.112-113.

2 Basgoz I., Tiirkiye nin Egitim Cikmazi ve Atatiirk, Kiiltiir Bakanhig1 Yay.,1995, s.38.

# Baggoz I., (1995), age., s.39.
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Egitim milli olmahdir. Ulken egitim felsefesinde Gokalp’in bu goriislerine yer

vermistir.

3.3.2.Prens Sabahaddin

1877 wyilinda Istanbul’da dogmus olan Sabahattin Bey iilkemizin ilk
sosyologlarindan biridir. Sabahattin Bey, Tiirkiye'de ferdiyet¢iligin temsilcisi olmustur.
Ona gore, Batinin gergek iistiinliigiinii saglayan, aslinda onun bireyci yapisidir. Oradaki
fikri, siyasi ve ekonomik iistiinliiklerin temelinde bu vardir. Biz de sosyal yapimizi buna
gore degistirmek zorundayiz. Sabahattin Bey, iilkemizdeki sosyal degismeyi sadece
siyasal sistemin degismesi degil, biitiin kurumlariyla sosyal yapinin degismesi olarak
gormiistiir. “O, gercek bir egitim devrimi ve sosyal devrim istiyordu. Tiirkiye'nin
kurtulusu icin kapitalizmi ve sanayilesmeyi gerektirecek bir sosyal yapinin kurulmasi
gerektigini, bunun i¢in de aileden baglamak {iizere biitiin sosyal kurumlarda esash
degisiklikler yapmak gerektigini belirtmistir. Osmanli Devleti, geleneksel yapisindan
boyle bir yap1 degisikligine gegecegi yerde, Fransiz biirokrasisini alarak eski zayif
merkezi idare sistemini bu Orgiit vasitasiyla giiclendirmistir. Padisahlik sisteminden
parti egemenligine gecilerek buradaki yap1 da saglamlastirilmaktadir. Ancak bu yapilar
¢oziiliip dagitilmadan iilkenin kurtulmasina imkan yoktur.25”

Sabahattin Bey'in Osmanli toplumunu kurtarma g¢abalarinda egitimin yeri c¢ok
biiyiik olacakti. Terakki Gazetesinin 18-20. sayilarinda bunun 6nemini belirtiyordu. Ona
gore, bugiinkii sefaletimiz, bugiinkii terbiyemizin c¢iiriikliigiinden gelmektedir. Sosyal
benligimizi, milli egitim meydana getirir. Her {ilkenin kurtulusu, milli egitiminin
tyilestirilmesine baghdir; Tiirkiye'nin de Oyledir. Eger bir egitim saglam bir yolda
yiriimezse sivil ve askeri biitiin iyilestirme tasarilar1 kagit ilizerinde kalmaya
mahkimdur.

Egitimin 1ki esas uygulayicis1 vardir: aile ve okul. “Bunlar bizim toplumumuzda
kendilerinden beklenen gorevleri yapamiyorlar. Egitimin temel amaci, beden, diisiince
ve ahlak yonlerinden kisisel yetenekleri arttirmaktir. Oysa okullarimiz bu {i¢ yonii de
thmal ediyorlar. Halkin ¢ocuklara verdigi egitimde, onlara giriskenlik ve bagimsizlik

yerine gorenek ve esarete bagli kalma ogretiliyor. Bu, bir "manevi ihtihar"dir.

2 Ergiin M., “Prens Sabahattin Bey’in Egitim Uzerine Diisiinceleri”, Kuramsal Egitimbilim, S.2, 2008,
s.8.
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Abdiilhamit hiikiimetinin de sahsiyet dliigmani1 olmasi, iilkeye bir "diiskiinler nesli"”
yetistiriyor. Anadolu koyliisiinde de egitim, giriskenlik yerine gorenege, gelecek yerine
gecmise yoneliktir. Bundan dolayi orada da iiretici giigler gelisememektedir.%”

Tirkiye’nin igsgal edildigi yillarda Hilmi Ziya ‘Mekteb-i1 Miilkiye’de 6grencidir.
Nitekim buradan 7 Haziran 1921°de mezun olmustur. O donemlerde Tiirkiye’nin
diisiince ortaminda {ic akim birbiriyle savasir durumdaydi. Tiirkgiilikk, Islamcilik,
Baticilik.?” Bu goriislerin igerisinde de Prens Sabahattin’in 6zel girisimcilik, adem-i
merkeziyet¢ilik ve mesrutiyetcilik goriisleri bulunmaktadir. Yukarida bahsi gecen ii¢
akim bir bakima birbirinden bagimsiz bir bakima da birbiriyle bagimli ve i¢ ige girmis
olarak oOne siiriiliiyordu. Onlar, goriislerini genel olarak duyumculuga (empirizm)
dayandiriyorlar, ama 6gretilerini neden-sonug, sebep-erek, arag-amag agilarindan degil
el yordamiyla bulmaya calisiyorlardi. Bu akimlarin 6nderleri goriislerini, ayn1 zamanda
ahlak felsefesi agisindan yararci(pragmatist), bilgi kurami agisindan araggi
(instrumentalist), daha ¢ok inanci (fideist) agidan 6ne siiriiyorlardi. Bu nedenle de ilmi
degillerdi.ZSPrens Sabahattin 6zel girisimcilik konusunda ise sunlar1 sdyliiyordu:

“Biitlin sosyal sorunlarin, ana sorun olan ‘yapt sorunu’ cevresinde toplandigina,
onun etkisi altinda toplumlar i¢in uygun ya da uygun olmayan sekiller aldigina
bakilirsa, ‘1slahat’ adimlarimizin biitiinline damgasini vuran bir ana dogrultu beliriyor:
Biitlincli yapidan bireyci yapiya ge¢mek. “Bireyci yapiya gecmek”, ilkece bir egitim
sorunudur. Bireyci egitimle donatilmis olan aileler toplumumuzun sosyal ve vicdani
kalkinmasinin biricik yolunu acacaktir.”® Ote yandan da biitliin gii¢liiklerin, biitlin
sosyal acilarin ‘maarif’in gelismesiyle ¢oziiliip giderilecegi diisiincesini tasimaktadir.
Sabahattin’e gore toplumun kendine gore yasalari vardir. Her toplumsal olay, onun
icinde bulundugu toplumsal kurulusla ilgilidir. Bu iligki goriilmeden, higbir toplumsal
sorun ¢oziillemez. Ona gore Milli Egitim sorunu da bé')yledilr.30 Bu goriisler Ulken’i
derinden etkilemistir.

Ulken, Prens Sabahattin’in ‘ferdiyetci bir toplum yapisi tipine gegmek temelde bir

31,

terbiye meselesidir’™ ciimlesini irdelemis ve haklilk paymi tartismistir. Ozellikle

% Ergiin M.,(2008), agm., s.6.

2" Draman H., Toplum Felsefecisi Hilmi Ziya Ulken, Boyut Kitaplari, Istanbul, 2007, 5.67.

%8 Draman H.,(2007), age., 5.68., Vergili A., Hilmi Ziya Ulken Kitabi, Kitabevi Yay., istanbul, 2006,
S.XXV.

 Draman H., (2007), age., 5.70.

%0 Binbasioglu C., Tiirk Egitim Diisiincesi Tarihi, Am Yay., Ankara, 2005, s.35.

3! Kafadar O., (1997), age., s.199.
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egitimin toplumcu karakterdeki sosyal yapiy1, ferdiyetci karakterdeki sosyal yapida bir
vasita olarak gdormeyi yetersiz bir yaklasim olarak dile getiren Ulken, o giiniin

sartlarinda bunun miimkiin olamayacagina vurgu yapmustir.
3.3.3.Reichenbach

Alman Profesor Istanbul’a geldiginde, Hilmi Ziya Ulken felsefe boliimiinde geng
bir dogent olarak ders veriyordu. Reichenbach’in onu epeyce ilgilendirdigi anlasiliyor.
Nitekim ‘Yirminci Asrin Filozoflar:’ adiyla yayimladigi kitabinda bu felsefeciye biiyiik
yer vermistir. Ulken, Reichenbach’in felsefi goriislerini agiklarken onun yéntem olarak,
Kant’ta gordiiglimiiz ‘aklin ¢ézlimlemesi’ yerine ‘bilimlerin ¢dziimlemesi'ni getirdigini
séyh'iyor.32

“Rudolf Carnap’in “Eski ve Yeni Mantik” baslikli 6nemli yazisinin ¢evirisi burada
yayimlanmistir.  Yaziyr ¢eviren Macit Gokberk’tir. Reichenbach’m — “Ihtimaliyet
Mefhumunun Mantiki Esaslarr” baglikli yazisinin Nusret Hizir tarafindan yapilan
cevirisi de burada yayimlandi. Yillik’ta Avrupa {ilkelerinde yeni yayimlanan kitaplar
tanitilirken Reichenbach’in  ‘Bilimsel Felsefeye Giris’ adindaki kitabin Fransizca
cevirisinden genigge soz edildigi goriilmektedir. Yine bu sayida Prag’da 1934 yilinda
toplanan Sekizinci Uluslar aras1 Felsefe Kongresi’nden s6z edilirken yeni mantik¢ilarin
kongredeki etkinliklerine, Reichenbach’in orada ‘olasilik kavrami® {izerine
sOylediklerine 6nemle deginildikten sonra bu konferansin igerigi de agiklanmaktadir.

Ulken 1942°de yayimladi1 ‘Mantik Tarihi’nin lojistik bdliimiinde bu mantigin
dogusu ve gelismesini anlatirken Reichenbach {izerinde kisaca durmustur.

Yine Hilmi Ziya Ulken ‘Tiirkiye’'de Cagdas Diisiince Tarihi'nde ‘Yeni Felsefe
Akimlari’ndan s6z ederken Reichenbach hakkinda olduk¢a genis bilgi vermekte,

Tiirkiye’deki etkilerini anlatmaktadir.®®”

3.3.4.Fikir Diinyasinda Etkili Olan Diger Sahsiyetler

“Durkheim’in ve ‘Spiritualist34’ Fransiz sosyolojisinin etkisi altinda kalmisti. Bu

akimin etkisindeyken, sosyal felsefeyi bir bilim ve doga felsefesine baglamak geregini

%2 Kaynardag A., Tiirkiye 'de Cumhuriyet Déneminde Felsefe, T.C. Kiiltiir Bakanlig1, 2002, s.345.
% Kaynardag A., (2002), age., 5.346.
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duymustu. Bundan sonra Emile Boutroux’ya ve onun ‘contingency felsefesi®’ne kaydu.
Ciinkii maddeden ve yasamdan ayr1 tinsel(manevi) bir toplumun varliginm
aciklayabilmek i¢in dogayi, gelisen sekiz varlik tabakasi halinde ifade eden pliiralist
felsefe anlayis1 kendisine oldukga aydinlatici goriindii. Fakat burada kendiliginden bir
gerekircilik ve 6zglirliikk sorunu ve bu suretle sosyolojinin i¢ginde bile belli basli basina
bir buhrana neden olan bir ahlak problemi karsisina ¢ikti. Hilmi Ziya’nin kars1 karsiya
kaldigi bu problem, Mehmet Izzet'in de etkisiyle O’nu ‘Mutlak [dealizme®®’e
yt')neltti.37”

Ulken’in felsefe tarihi {izerindeki arastirmalar1 Aristo felsefesine yakinlasmasina
neden olmustu. Bu ugraslari sonucunda doga felsefesine yonelik bakis tarzinin yerini
agirlikli olarak ahlak felsefesi almaya baglamisti. Yirmi bes yasinda diisiin anaforuna
kapilmis, Hegel ve Schelling’den Spinoza’ya, panteizme®® inmis, sonsuzluga giden
yolun arayisina diismiistii. Daha sonra ne maddeci ne de ruhcu felsefe salt olarak onu
ilgilendirmez oldu. Ciinkii her iki felsefi diisiince onun i¢in yarim dogrulari, tek bir yiizii
tasidigr icin uzlastirict bir yolu tercih etmek daha dogruydu. Spinoza’nin etkisi ile
ahlakin varliktan, insanin dogadan ayrilamayacagina, insan 6zgiirliigiiniin dogal diizen
ve determinizmden bir manzara oldugu kanisina ulasmigti. Boylece Hegel’in
monizminden Spinoza’nin monizmine kaymisti. Ne Hegel idealizminin subjektif
cemberinde ne de Spinoza’nin dogmatik realizminde fikri doyuma ulasti. Ne
‘solipsizme39’ diismek ne de elestirici felsefenin saldirilarina hedef olmak istiyordu.

Bundan otiirii tenkit¢i bir realizme ydnelmeyi yegledi. Sonugta &nce Ingiliz neo-

3 Spiritualism (Ruhguluk): Varligin nihai temelini ruhta bulan, gergekten var olanin ruh veya éncelikle
ilahi ruh oldugunu 6ne siiren varlik goriisii. Bu goriis esas itibariyle Ortacag diisiincesinde 6ne
strilmistiir.

% Contingency (Olumsallik) felsefesi: Ne imkansiz ne de zorunlu olan bir seyin durumu ya da 6zelligi.
Olumsallik 6zelligi bir 6nerme, durum, olay ve nesneye ait bir 6zellik olarak ortaya ¢ikar.

% Mutlak Idealizm: Nesnel idealizmin 19. yy’da Hegel tarafindan éne siiriilmiis olan versiyonu. Mutlak
idealizm gercek var olanin bireysel zihinlerin iistiinde ve 6tesinde evrensel akil ya da zihin oldugunu
ileri siirer. S6z konusu idealizmin bakis agisindan kavram veya idelerde dis diinyadaki nesneleri
deneyimleme siirecinde zihin tarafindan olusturulmus temsiller olmayip gercekte varligin belirleyicisi
olan unsurlar olmak durumundadirlar. Bu kavram ya da fikirler tarafindan belirlenen diinya, dogallikla
akli bir yap1 ve diizen sergiler.

7 Aver N.,(2005), age., 5.27.

% panteizm (din felsefesi): Tanri’nin evrene agkin bir yaratic1 degil de var olan her seyle bir ve ayni olan
varlik oldugunu bildiren Tanr1 anlayisi. Tanr1’y1 evrenle, var olan her seyle 6zdeslestiren panteizm
evrene i¢kin bir Tanr1 anlayigini ifade eder. Bagka bir deyisle, s6z konusunda anlayista, Tanr1 her sey
ve her sey de Tanr1’dir, evrende ki her sey Tanri’nin bir, pargasi, unsuru veya kipi olarak ortaya ¢ikar.

%9 Solipsizm (tekbencilik): Sadece benim kendimin ve deneyimimin var oldugunu éne siiren teori.
Tekbencilik, bildigimiz veya varligindan emin oldugumuz yegane seyin kendi deneyimimiz ile bu
deneyimin kendisinde gergeklestigi zihin oldugunu ileri siirer.
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realistlerine, sonra ‘fenomenoloji’’ye kaydi. O, fenomenolojiye baglanmasin,
kendisinin felsefi egiliminde etkileyici yasamin birincil rol oynamasina dayandlrlyor.41

C. Richard’in da onun diisiin evresinde biiylik etkisi ile; Karl Marx’in ekonomik
olaylar1 dnceleyen goriisleri ‘Is ve Diisiince Dergisi’ndeki yazilarinda materyalizme
olan kesin olumlayiciligini ortaya koymaktadir. Ornegin, 1938 yilinda yayinladig: ‘ilim
Bitaraf midir?” adli makalesi, onun fizik ve doga bilimlerindeki ilerlemelerden idealist
yorumlar ¢ikartilmasina olan karsi ¢ikisini betimleyecek; bu donemde Hilmi Ziya’nin
bu yonelimi diyalektik ve tarihi maddeci yontemi ni¢in benimsediginin gerekcelerini
sunacakti.

1951 yilinda ‘Tarihi Maddecilige Reddiye’ adli kitabiyla onda yeni bir donemin
basladig1 soOylenebilir. Materyalizme dair her ne varsa biitlin olumsuzluklariyla bu

kitabinda eles‘[irilecektir.42

* Fenomenoloji: Alman filozofu Husserl tarafindan kurulan ve diinyanin insan varliklarma gériinme tarzi
iizerinde yogunlasan felsefe anlayisi veya bilgi teorisi yaklasimi. Fenomenoloji, diinyanin varolusu
veya varlik tarziyla ilgili varsayimlarimizi bir tarafa birakarak, onu insan varliklarina goriindiigii
sekliyle betimlemeye yonelir.

* Aver N.,(2005), age., 5.28-29.

2 Aver N.,(2005), age., s.31-33.



DORDUNCU BOLUM

NURETTIN TOPCU ve HILMi ZiYA ULKEN’IN YASADIKLARI DONEME
AIT TESPITLER

4.1. Yasadiklar1 Donemin(1901-1975) Tarihsel Toplumsal Cercevesi

Hi¢ kimse, bilingli olarak; egitilecek olan ferdin yapisi ile ilgili baz1 kavramlari,
onun toplumla olan iliskilerini ve gelecekte ki durumunu 6ngérmeksizin bilimsel bir
egitim teorisi gelistiremez. Egitim felsefesinin esas1 su gercekte yatar: Canli bir
organizma olarak insan siirekli bir sekilde ¢evresiyle iletisim ve etkilesim i¢indedir. Bu
da stirekli karsilikli temaslarla degisir ve gelisir.1 Yasamin her aninda gegerli olan bu
seriiven baz1 donemlerde daha ¢ok dikkat gekmekte ve 6n plana ¢ikmaktadir.

Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken toplumsal degismelerin ¢ok hizli gelistigi bir
donemde yasamig, bu donemdeki fikri ortamdan etkilenmislerdir. Yasadiklari
donemlerin toplumsal kosullarini® bilmeden onlarin diisiincelerinin olusum siirecini
algilamak miimkiin degildir. Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in iginde yetistigi
ortamda etkili olan fikir akimlarinin baslangici II. Mesrutiyet’e dayanmaktadir. Bu
donemde Osmanli Devletinin giderek giic kaybetmesi sonucu iilkenin kurtulusu igin
careler aranmis, bu diislinceler ¢esitli fikir akimlarinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bu fikir ayriliklarinin etkisiyle benimsenen belli basli akimlar Osmanlicilik,

Tiirkgiiliik, Baticilik, Islamcilik, Milliyetgilik ve Anadoluculuk’tur.

! Saiyidain K.G., (Cev: Necmettin Tozlu), [kbal’in Egitim Felsefesi, Ana Okulu yayinlari, Ankara,
2003, s.27.

Toplumsal kosullarin ve yasadigi topragin diisiiniir tizerindeki etkisini vurgulayan akim geofelsefedir.
Geo felsefe: Ozne ve nesne, diisiince hakkinda yetersiz bir degerlendirme yapmamiza yol agiyorlar.
Diisiinmek, ne bir 6zne ile bir nesne arasinda gerili bir ip, ne de birinin &teki ¢evresinde yaptigi bir
¢evrimdir. Diisiinmek, daha ¢ok toprakla yurtlugun iliskisi i¢inde gerceklesir. Kant, sanildigi kadar
nesne ve Ozne kategorileri igine hapsolmus degildi, zira onun kopernikusgil ¢evrim disiincesi,
distinceyi dogrudan dogruya toprakla iliskiye sokar; Husserl, diisiince igin, devinmedigi ama
dinginlik olarak da kalmadig: 6lciide topraga benzeyen, kdkensel sezgi gibi bir zemini zorunlu kilar.
Bununla birlikte topragin, durmamacacina bir yurtsuzlagtirma devinimi iginde oldugunu, hemen
oracikta gergeklestirdigi bu devinimle her tiirlii yurtlugu asacaktir. Toprak baska 6geler arasinda bir
0ge degildir, tim 6geleri bir ve ayn1 kucaklayis iginde toplar, ama yurtlulugu yurtsuzlastirmak {izere
kédh birinden kah otekinden yararlanir. Yurtsuzlastirma devinimleri bir dte’ye dogru agilan
yurtluklardan ve yeniden yurtlandirma islemleri de yurtluklar1 yeniden dagitan topraktan ayri
tutulamaz. Yurtluk ve toprak, iki ayirdedilmezlik bolgesi olan yurtsuzlagtirma(yurttan topraga) ve
yeniden-yurtlandirma (topraktan yurtluluga) ile birlikte, iki birlestiricidir.

2
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4.1.1.0smanlicilik

Osmanlicilik, “Osmanli imparatorlugu biinyesinde 19. yilizyilin basindan itibaren
milliyet¢ilik akiminin etkisiyle artan isyanlar, toprak kayiplari, yabanci devletlerin gayri
miislimleri koruma adma Osmanlinin i¢ islerine miidahaleleri, yd&netimdeki
bunalimlarin ve azinliklarin bagimsizlik hareketi sonucu zorunlu olarak ortaya ¢ikan bir
ideolojidir. Osmanlicilik fikir akimimin ilk yazili belgesi olarak tanzimat fermani
gosterilebilir. Oziinde siyasal ayriliklar1 dnlemek ve Osmanli imparatorlugunda yasayan
milletleri uzlastirmak yatmaktadir. Ancak Osmanlicilik diisiincesinin kendisine ait bir
toplum goriisii modernlesme ve degisme anlayisi, tarih ve edebiyat tezi olmamistir. Bu
nedenle dnceleri Osmanliciligi siddetle savunan birgok fikir adami daha sonra farkli
fikir akimlarini savunmuslardir.®”

Osmanlicilik, Fransa’nin milliyet¢ilik anlayisina gore II. Mahmut devrinde
baslamistir. Abdiilmecit devrinde gelistirilmig, Ali ve Fuat Pasalar zamaninda en yiiksek
diizeye ulasmustr.* Islahat Fermani ile resmi bir kimlik haline déniisen Osmanlicilik tim
farkliliklarin {izerine ¢ikarak siyasal birliktelik olusturmaya calismistir. II. Mahmut’un
“ben tebaamdaki din farkini ancak cami, havra ve kiliselerine girdikleri zaman gérmek
isterim” s6zii Osmanlicilik kimligini net bir sekilde 6zetlemeye yetmektedir.”

“Osmanlilik denen kimlik son yiizyila ait bir toplumsal kurumdur.®” “Sarktaki
modern uluslasmayr ifade eder.”” “Esasinda Osmanli devletinde son yiizyildaki
uluslasma ve modernlesme siireci din ve mezhep aidiyeti esasina dayanan ‘millet’
ifadesini ‘nation’ anlamina kaydetmesini saglamlss” ve devlet i¢inde bir biitiinliik
olusturulmaya calisilmistir. Osmanlicilik devletin siyasi biitlinliigiinii siirdiirebilmesi
i¢in ortaya ¢ikarilmistir. Bu diisiinceye gére Osmanli Imparatorlugu'nun sinirlar iginde
yasayan herkes 1rk, din, dil ayrim1 olmaksizin esit kabul edilmeli; herkes aym1 haklara

sahip olmalidir. Bu, devletin yikilmaktan kurtulmasi i¢in sarttir.

Giindiiz M.,II. Mesrutiyet’'in Klasik Paradigmalari, Lotus Yay., Istanbul, 2005, s.28.
Akcura Y., U¢ Tarz Siyaset, Ankara, 1976, s.7.

Akgura Y.,(1976), age., s.20.

Ortayli I., “Osmanli Kimligi”, Cogito, Istanbul, 2008/a, S.19, s.77.

Ortayli 1.,(2008/a), agm., s.81.

Ortayli 1.,(2008/a), agm., 5.85.
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4.1.2.Tiirkciliik

Osmanli imparatorlugunda Tiirk milliyet¢iligi konusunda 6zellikle II. Mesrutiyetten
sonra gelisen fikir akimina Tiirkgiiliik denir. Tirkgiiliikk sadece Tiirk milliyet¢iligi ile
siirlandirilabilecek bir ideoloji olmayip hemen hemen hayatin biitiin alanlarina niifuz
etmeye c¢alisan bir fikir akimidir. Ik olarak Yeni Osmanlilar déneminde kiiltiirel ve
bilimsel alanda ortaya ¢ikan bu fikir akimi en yiiksek diizeyini II. Mesrutiyetin ilani
sonrasinda almlstlr.9

Almanya, Rusya iizerinden ve Rusya’ya ragmen kara yolu ile Hindistan’a inmek
icin bu yol iizerinde bulunan ve Rusya’nin egemenligi altinda yasayan, Tiirk soyundan
gelmek ic¢in ortak bir 6zellige sahip topluluklara yonelik olarak, Tiirkgiiliik siyasetini
gelistirir.lOOsmanh’da Tiirkgtilik siyasetini ortaya cikaran en Onemli faktor ise
Tiirkoloji ¢alismalaridir. Tiirk aydinlari, Bat1 kaynakli bu arastirmalarla, gegmislerinin,

dillerinin, edebiyatlarinin zenginligini ve giizelligini kesfetmislerdir.™
4.1.3.Baticilik

Baticilik akimi ‘bir toplumun hayatinda bilim ve teknige dayali bir diizeninin
kurulmasi, insan haklarinin temeli olarak hiirriyet ve esitlik ilkelerinin alimmasi, gerek
bireysel gerekse sosyal hayatta karsilasilan problemlerin bilimsel yonden ¢6ziimii’
olarak tanimlanmaktadir. Tiirkiye’nin batililagmasi ise toplumsal kurumlarla ve bireysel
hayatta demokratik yonde siyasi degisiklikler, ekonomi sahasinda sanayilesmek, fikri
planda bilimin esas alinmasi ve elde edilen verilere gore toplumsal ve bireysel yasamin
yeniden diizenlenmesi demektir. Tamamiyla Bat1 tarzi bir yasam ve kalkinmay1 hedef
alan Baticihik akimina gore devletin kotii gidisatt ancak Batililasma yoluyla
durdurulabilir diisiincesi hakimdir.

Osmanlilarin Bati karsisinda gerileyisi nedeniyle onun kadar giiclii olabilmesi i¢in
Batililasma arag olarak goriilmiistiir. Batililagmak icin 6nce batinin iistiinliigiinii kabul
etmek gerekmektedir. 17. ve 18. yiizyillarda genel olarak i¢ politika sorunlarinin
¢Oziimiiyle ugragan Osmanli Devleti’nde ilmiye sinifina paralel olarak diger kurumlarda

da duraklamanin baglamasiyla birlikte Batililasmayla kurtulusun gerceklesecegi fikri

% Giindiiz M.,(2005), age., 5.29. .
19 Kagmazoglu H.B., Tiirk Sosyoloji Tarihi I, Kitabevi Yay., Istanbul, 2010, s.156.
11 Kagmazoglu H.B., (2010), age., s.160.
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giic kazanmistir. Ancak bu goriisiin temsilcileri, ‘Batililasmay1 egitimle saglayabiliriz’
diisiincesinden baska, kurtulusun ne sekilde ve nasil Batililagsma ile miimkiin olacagi
konusunda sistemli bir fikir biitiinliigiine sahip degillerdir.

H.Ziya Ulken 6zellikle Bat1 diisiincesine taraftardir. Ona gére “Bati, 16. yiizyildan
itibaren kendi sahsi kimligini ve benligini ortaya koyarak, kendi kiiltiiriinii once
ekonomik-siyasi alanda, sonra biitiin degerler alaninda diinya goriisii olacak kadar
genigletmistir. 16. ylizyilldan sonra onun gelisme hizina ayak uyduramayan baska
kiltiirler i¢in tek bir yol; modernlesmektir. Tiirklerde 17. yiizyilin sonundan itibaren bu
{istiinliigii fark etmistir.’® “Batililasma, teker teker kurumlarin olabilecegi gibi,
simiflarin, toplumlarin, bireylerin veyahut zevklerin, davraniglarin Batidaki izafet
cevresine gore sekillenmesi siirecidir.'® Bu siire¢ Tirk diisiincesi i¢in bir donim
noktasi olmustur. Ciinkii Tiirk diislincesi, artik iimmet anlayisindan siyrilmaya baglamis
ve modernlesme silirecine girmistir. Ona gore batililasma, bat1 kiiltlirline ayak
uydurabilmek i¢in o kiiltiire ulasabilmektir. Tiirk diisiincesi artik bu siiregte Batiya
kaymistir. Ciinkii Batililasma Ulken’e gére ayn1 zamanda modernlesmektir.

“Osmanlilarda batililasma devletin girisimleriyle baglar. Aydinlarca benimsenmesi
daha sonra gerceklesir. Ulken’e gore batililasmanin aydinlarca benimsenmesiyle
baticilik hareketi topluma girmeye baslamustir. Ulken bu donemi, Tanzimat ruhunun
devletten halka gecisi, yukaridan asagiya inisi olarak nitelendirir. Bu yeni asamada
sinirli bir ¢evrede kalan baticilik hareketinin topluma girmeye bagladigin1 gosterir.
Batilagmanin yalniz kanun sekilciliginde kalmayarak, fikre ve 6ze niifuz etmesi istekleri
bu suretle uyanmlstlr.m”

“Diger yandan baticilik hareketi yalnizca Osmanli toplumunda bati diislincelerinin
yayilmasina yol agmamistir. Baticilik hareketi ayn1 zamanda Tiirkgiiliik ve Islamcilik
akimlarmin da dogup gelismesine neden olmustur. Ulken batililagsma hareketi yoluyla
Osmanl toplumunda Islamcilik hareketinin daha da fazla yayildigini1 6ne siirmektedir.
Ona gore batililagsma hareketi ile birlikte, Islam mantik ve hukuk bilgisi Tiirklesmis ve
heniiz pek gelismemis olan bati diislincesinin karsisinda agik ve sistemli olmasi
yiiziinden kuvvetle tutunmustur. Hatta bazen batili diislincelerden daha {istiin bir rol

oynamlstlr.ls““Ulken batililasmay1 degerlendirirken, bunlarin toplumsal siniflardan

2 Ulken H.Z., Tiirkiye’ de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yay., Istanbul,2005, 8.Baski 5.19.
3 Kiligbay M.A., Cumhuriyet ya da Birey Olmak, imge Yay., Ankara,2003, s.228.

14 Ulken H.Z.,(2005), age., 5.38-39.

> Ulken H.Z.,(2005), age., 5.68.
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gelmeyip, yukaridan yoneticilerce baglatilip gelistirilmesini, bu eylemin basarisizli§inda
en dnemli etkenlerden biri olarak goriir. Ulken’e gore bati, biitiin toplumsal hareketler,

reformlar, devrimler, halktan, aydindan, toplumsal siniflardan gelir.'®”

4.1.4.islamcibik

Islamcilik farkli seviyede iki ana ¢izgi olarak 19. Yiizyil sonlarindan itibaren etkili
olmustur. Bilinen ve flizerinde ¢ok durulan Ergani-Abduh tarafindan ortaya atilan
Panislamist goriisler etrafinda olusan fikri-entelektiiel islamcilik ile daha ¢ok Osmanli
iilkesinde olmak {izere biitiin islam diinyasinda 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
olusan halk fikriyati, Bati’ya kars1 bir nevi kendiliginden milliyet¢ilik seklinde ortaya
cikan gorisler biitiinii ve hissiyattir.'” Esas itibariyle bu Islamcilik akilci-selefi bir
akimdir ve tasavvufu, tarihi ve kiiltiirel birikime yaslanan halk Islam’1 disarida birakar.

En genis tanimiyla Islamcilik “19. ve 20. yy’da Islami bir biitiin olarak yeniden
hayata hakim kilmak ve akilct bir metotla Miisliimanlari, Islam diinyasin1 bati
sOmiirgesinden, zalim ve miistebit yoOneticilerden esaretten, taklitten, hurafeden
kurtarmak, medenilestirmek, birlestirmek ve kalkindirmak ugruna yapilan aktivist,
modernist ve eklektik yonleri baskin siyasi, fikri ve ilmi ¢aligmalarin, arayislarin teklif
ve ¢Oziimlerin biitiiniinii ihtiva eden bir harekettir.*®”

Islamcilik II. Mesrutiyet doneminde en yaygin halini almistir. islamciligin dogus
seriiveninin Oziinde ‘yenilenme’ ve ‘birlik’ unsuru bulunmaktadir. Yenilenme temel
islami kaynaklara doniis olarak algilanirken birlik, daha ¢ok miisliimanlarin siyasi
birligini ifade etmektedir. Siyasi birligi saglayacak en onemli unsur ise hilafettir. Bu

kurum II. Abdulhamit doneminde en aktif sekilde isletilmeye calisilmistir.
4.1.5.Milliyetcilik
“Bir bolgede millet var olmadan dnce, bir ziimre insanin yalniz istismarina dayanan

Oli bir cografya ve heniiz bir kitlede suur olmamis bir tarih vardir. Bir insan kitlesi,

boyle bir cografya ve tarihten yapilmis bir kaderin i¢inde gomiilii yasamaktadir. Giiniin

16 Ulken H.Z.,(2005), age., 5.339.

" Dogan M., Nurettin Top¢u, Modern Tiirkiye de Siyasal Diisiince, Islameilik, iletisim Yay.,
Istanbul, 2005, C.6, s.440.

¥ Giindiiz M., (2005), age., s.31.
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birinde bu kitlede bir cografya ve tarih ¢emberinin i¢cinde daha bir ¢cok degeri toplayarak
hepsini birlikte suur ve irade haline getirici hamle goziikiir. Bu hamle, her yerde milleti
meydana c¢ikaran, onu yaratici olan hamledir. Bu hamleyi Fransizlar dil ve kiiltiir
ocagindan, Almanlar 1k davasindan, Ingilizler ekonomi hirsindan almislardi. Nurettin
Topgu'ya gore biz bu kuvvet iradesini fertte var olmak iradesinin karsilig1 olan bu yapici
ask1 Islam dininden, onu 4leme yayma idealinden aldik.'*”

“Nurettin Topgu, ‘millet’ ve ‘milliyet¢ilik’ kavramlarini birbirinden ayirmaktadir.
Ona gore millet bir realite iken milliyetcilik bir idealdir. Bir insanlar toplulugu olarak
gordigi milli varligi, imanin gerekleri dogrultusunda kendisini her yeni tarihsel
donemde yeniden iiretmesini saglayan gili¢ milliyetgiliktir. Milliyetcilik millet
realitesinin sonsuz hayat enerjisini ifade eder. Insanin kendisinden cikip Tanri’ya
varmaya giden sonsuz yiikselisinde aile kurumundan sonraki ikinci basamak millettir.
Burada Hegel’in teleolojik felsefesinin izleri goriilmektedir. Milliyetcilik Topgu’ya gore
bir suurdur. Bu suurun olmadig1 yerde millet gercekligi kurmaya mahkiim olacaktir.
Milletlerin hayat kaynaklar1 dogrudan dogruya kiiltiirel bir nitelik tasir. Topgu’ya gore
her milletin kendine 6zgii bir hayat kaynagi vardir. Bu ¢ergevede her milletin degerinin
farkli olmasi da son derece dogal bir durumdur. Ornegin Almanlarda bu, ordu, yani
militarist bir kiiltiirdiir. Ingiltere’de milli hayatin kayna@ iktisat, Fransa’da ise didaktik
ozellikler tastyan bilgidir. Tiirklere gelince karsimiza Islam dini ¢ikmaktadir. Topguya
gore Islam'a gegmek suretiyle Tiirkler milli bir toplum olabilmek i¢in gerekli olan ideal
birligini saglamuslardir.?*”

“Milletlerin olusumunda farkli unsurlar rol oynamistir, Tiirk milletinin bin yillik
tarihinde en énemli rolii oynayan unsurlardan birinin Islam dini oldugu gériisii kuvvetli
bicimde savunulmaktadir. Ayn1 cografya iizerinde yasayan insanlar iizerinde dinin bu
etkisinin yani sira bir kader beraberligi, saadet ve felaket ortakligi demek olan tarih,
millet hayatim1 kurucu olan ilk hamlenin yiizyillar i¢cindeki hareketleriyle meydana
gelerek milletin olusumundaki siireci tamamlar. Bu tarihi siire¢ icinde, biiyiik
vatanperverler, millet sehitleri veya kahramanlar diye anilan birtakim insanlar, millet
ruhunun, fertlerini her zaman kana kana doyurmaya kudretli kaynaklard1r.21”

“Nurettin Topgu Milliyetgilik anlayisini belirlerken Islam’a vurgu yapmaktadir.
Ona gore Tirkiye’deki milliyet¢ilik akimlar iki kategoride incelenmelidir: Birincisi

Y9 Topeu N., Yarmki Tiirkiye, Dergah Yay., Istanbul, 2007, s.121.
2 Ogiin S.S., (1992), age., s.83.
1 Topeu N., (2007), age., 5.122.



112

Bat: tipi Tiirk milliyetciligi (Tiirkgiiler; Batici- laik milliyetciler ); digeri ise, islam’a,

milli kiiltiire ve tarihe dayali, Batic1 olmayan milliyetgiliktir. Nurettin Topgu kendisini

ikinci kategoride gosterir ve bu anlamda diger milliyetcilik akimlariyla bir baginin

olmadigini ifade eder.”®

Topcu milliyet¢iligimizin esaslarini sdyle siralar:

e “Millet dini, onun ahlakini, &rflerini ve kalbini yogurmus Tiirk Islam
medeniyetine yon ve kaynak olmus Islam dinidir.

e Biiyiik vatan Anadolu topragidir.

e Soyumuz, Oguz c¢ocuklarinin, Anadolu’nun dokuz yiiz yillik tarihi i¢inde bu
topraklarda kaynasmalarla eriyip aslin1 kaybetmeyen Tiirk soyudur.

e Dilimiz bu iilkede yiizyillar boyunca devam ede gelen tarihi olgunlasma iginde
varlik kazanan miisahhas ve zengin Tiirk dilidir. Ferdi isteklerin icadi olan
miicerret ve hayatsiz dil milli dil olamaz.

e Devlet bliylik ¢cogunlugu koylii olan kiitlenin iradesini yasatan merkeziyetci,
otoriteli ve mesuliyetli devlettir.

e iktisadi sistemimiz, halkin biitiin i¢timai ihtiyaclarini karsilayan ve her ferdi is
ahlakiyla seferber eden asrin gecer degimiyle ruhcu sosyalist sistemdir.?*”

Ozellikle egitim 19. yiizyilda siyasal sistemlerin merkezilesmesi ile devletin
denetimine giren, kamu yatirimlarinin yapildigi bir hizmet alan1 haline gelmistir. Okul
sayisinda, okullasma ve okuryazarlik oranlarinda artis meydana gelmistir. EZitimin
devlet tarafindan organize edilmesi, Ozellikle de parasiz ilk egitimin zorunlu hale
getirilmesi diisiincesi Fransiz Devrimi ile glindeme gelmistir. Daha sonra egitim

topluma niifuz etmenin araci haline gelmistir.

4.1.6.Anadoluculuk

Anadoluculuk, 20. yiizy1l baslarinda I. Diinya savasindan yenik ¢ikan ve parg¢alanan
Osmanli imparatorlugundan geriye kalan Anadolu topraklarini merkeze alarak ortaya
konulan yeni bir siyasi yonelim ve kimlik edinme siireci dogrultusunda benimsenen bir

yaklasim ve harekettir.

22 Alver K., “Anadoluculuk ve Nurettin Topeu”, Hece Dergisi, Ankara, S.109, 2006, s.2509.
% Topeu N., (2007), age., 5.151.
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Anadolucularin yaklagiminda Islam dininin degerlerini, milliyetciligin kurallarina
uydurma ve her ikisinin karisimindan bir sentez olusturma girisimleri, milliyet¢iligi
cagdaslasmanin karsisinda bir islev yiliklenmeye itmis ve bu islevin Tiirkiye’deki
sonuglarindan birisi de Anadoluculuk olarak ortaya ¢ikmustir.

“Anadolucular, soyut bir Islam’dan degil, Anadolu’da Tiirk soyunun gelenekleri ile
“yetkinlesmis”, milli bir Islam’dan s6z etmektedirler. Bu baglamda, ¢agdaslasma
siireclerine kars1 getirdikleri elestirilerin yuvarlandigi ¢erceve pilir anlamda ‘din-
toplumsal degisme’ degil, ‘gelenek- toplumsal degisme’ ikilemine karsilik gelir.24”

Nurettin Topgu; “Anadolucu akima mensup, gelenegin ve geleneksel tepkinin iyice
giicten distigli bir ortamda muhafazakarligin 6ziine ters goriinen ‘kuruculuk’ ve
‘devrimcilik’ iddiasiyla diisiinen, derinlikli bir diisiince yapisina yonelmek yerine
cogunlukla tepkisel ve romantik kalan, Islamciliktan ayri bir ¢izgi olusturarak
Cumhuriyet ideolojisiyle baglarini koparan bir muhafazakardir. Basyazarligimi yaptigi
Hareket Dergisi’yle ‘aydinlanmaya kars1’ 6zellikler tagiyan muhalif bir diisiince okulu
kurmustur.zs”

Dolayistyla denilebilir ki, Hareket Dergisinin ve Nurettin Topgu'nun Anadoluculuk
yorumu, Atatiirk milliyetciligine ve Pantiirkgiiliige alternatif bir akim olarak ortaya
cikmigtir. Atatiirk milliyetgiliginin ¢agdaslasma atilimlarina karsin dinsel temalari 6n
plana cikaran “Anadoluculuk, milliyetciligi tarihsel ve kiiltiirel baglamda yeniden
yorumlayarak mistik bir vatan anlayisina yonelmistir. Kiiltiire dayali gelenek¢i ve
muhafazakar bir yapinin kurulmasin istemesi seklinde kendini gésteren Anadoluculuk,
Tirkiye’de cagdaslasma ve gelenekcilik ¢atismasinin yeni bir halkasi olarak kiiltiirel,
sosyal ve siyasal hayatta varligin1 giiniimiize kadar siirdiirmiigtiir.?®”

Nurettin Topgu’nun Anadoluculuk anlayisi incelendiginde cografya ile vatan
kavramini ayirdigi ve bu kavramlara farkli anlamlar yiikledigi goriiliir. “Once cografya
vardir ve bu toprak pargasi kendiliginden bir degere sahip degildir. Onu degerli kilan,
ona bir ruhun verilmesi ve belirli bir anlayisla ona yaklasilmasidir. Iste bdylesi bir
yaklasim cografyanin vatana doniisiimiinii saglamaktadir. Topgu cografyanin
vatanlagsmas1 hadisesini millet hayatinin doniim noktast ve kurucu unsuru olarak

2755

goriir.””” Milleti meydana getiren soy, toprak, emek gibi maddi, dil, din, kiiltiir gibi

# Ogiin S.S., (1992), age., s.14.
% Mollaer F., Anadolu Sosyalizmine Bir Katki, Dergah Yay., istanbul, 2007, 5.17-18.
% Alver K., (2006), agm., s.259.
T Alver K., (2006), agm..,s.260.
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manevi unsurlardan herhangi birine baglanmasi durumunun milliyet¢iligi karakterize
edecegini soyleyerek, Tirk Milleti’nin hayat anlayiginin, ahlakinin ve geleneklerinin
Islam ile kaynastigina dikkat ¢ceken Topgu, Anadolu’nun cografyasinda Islamin ruhunu
yiicelten, Islamin karakterini sindiren ruhgu bir milliyetcilige baglandiklarmni ifade
etmektedir.

Anadoluculuk o6nce kiiltiir akimi olarak ortaya cikmistir. Nurettin Topcu gibi
H.Ziya Ulken de bu akimm oOnderlerindendir ve “bu akima ‘memleketcilik’ adini
vermistir.”®” Onda “Anadoluculuk fikri baglaminda Anadolu ile Bati medeniyetini
koken itibariyle aynilagtirmakta, Bati’nin ulastigi noktayr tim diinya uluslar igin
varilmasi geren ideal durak kabul etmekte ve evrensellestirmektedir. Bat1 medeniyetinin
Orta Asya, Mezopotamya ve Misir’dan baslaylp Anadolu yoluyla Yunan ve Roma’ya
gecip sekillendigini, Tirkiye’nin Batililagsma cabasiyla zaten ilk halkalarindan itibaren
icinde bulundugu bu medeniyet dairesine dahil olmak i¢in miicadele verdigini, Tiirk
toplumunun, bastan beri bu diinya medeniyeti icinde yer aldigim dile getirmektedir.?®”
O yeni kurulan devletin siirekliligini saglamak ve ¢agdas uygarlik diizeyine erismenin
yollarim1  aragtirmaktadir.  Anadoluculuk akimi da bodyle bir diisiinceden
kaynaklaniyordu. Medeniyetin gelisiminde Anadolu’nun roliinii 6ne ¢ikaran Ulken, bu
gelisimin dogrusal bir ¢izgi takip ettigine inanmaktadir. Bu bakis agis1 ise tiim gelisim,
acilim ve ilerlemeleri aynilastirmakta, ayn1 ¢ercevede bulusturmaktadir. Oysa Bati’nin
17. yiizyildan itibaren olusturdugu yap: form, icerik ve anlam bakimindan kendine
aitligi tasimakta, ‘dteki’nden ayrismaktadir. Ulken’e gore her medeniyet bir degerler
sistemidir. Insan; inanan, diisiinen ve etkileyen bir varlik oldugu igin, biitiin

medeniyetlerin temelinde bir inanis, diislince ve hareket sistemi vardir.

4.2.Yasadiklar1 Donemin (1901-1975) Egitim Anlayis1

“Cumhuriyet Tiirkiye’si, egitim alaninda yetersiz bir yap: devralmustir. Ozellikle
askeri alanda ortaya ¢ikan gii¢siizliige care bulmak i¢in ordunun ihtiyaci olan subaylari,
teknik elemanlari, hekimleri yetistirmek amaciyla ¢agin gereklerine uygun okullar
kurulmasina daha on {i¢iincli ylizyilin sonunda baglanmistir. Tanzimat’tan sonra yeni

okullar kurma ¢abasi askeri alanin disina da tasmistir. Sibyan mektepleri ve

2 Ulken H.Z., Tiirkiye de Cagdas Diisiince Tarihi ,Ulken Yay., Istanbul, 2005, 5.470.
» Ulken H.Z., Millet ve Tarih Suuru, Tirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., Istanbul, 2008, s.46.
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medreselerin yaninda riistiye, idadi, sultani ad1 altinda yeni orta 6gretim okullari; ayrica
ogretmen okullari, teknik okullar, yliksekogretim kurumlari kurma yolunda gayret
gosterilmisti. Ancak Cumhuriyet’ten 6nce egitim genis halk kitlelerine ulagsmis degildi.
Cok az koyde okul vardi. Halkin ¢ogunlugu okuma ve yazma bilmiyordu. Birkag¢ sehir
disinda il ve ilge merkezleri bile orta 6gretimden ve mesleki 6gretimden yoksundu. Hig
ortaokulu bulunmayan il merkezleri de mevcuttu. Istanbul’daki Daru’l- Fiiniin disinda
higbir tiniversite yoktu. Bir diger olumsuzluk da yeni tarzda 6gretim yapan okullarin
yaninda sibyan mekteplerinin, mahalle mekteplerinin, medreselerin ¢ogu zaman her
tirlii denetimin diginda faaliyetlerini siirdiirmeleriydi. Egitimdeki ikilik birbirine zit
zihniyette 6grenciler yetismesine yol agmakta, toplumda var olan kiiltiir ¢eligkilerini
siddetlendirmekteydi.**”

Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin modernlesme siirecinde egitim en ¢ok 6nem
verilen alanlardan biri olmus, bunun yaninda tiim reform ¢abalarina ragmen bilimsel bir
egitim sistemi olusturulamamistir. Bunun yonetim politikalarindan, ekonomik
yetersizliklere kadar bir¢ok sebebi vardir. Tiirk egitim sisteminin yasadigi temel sorun
uygarlik kriziyle baglayan kiiltiirel batililasma siyasetlerinin etkisinde kalmasidir. Bu
anlayis egitim politikalarin1 amag, icerik, yontem ve kurumsal olarak etkilemistir.

15 Temmuz 1921°de toplanan Maarif Kongresi Cumhuriyet doneminin egitim
siyasetini ve amagclarin1 belirlemesi acisindan 6nemlidir. Kongrede alinan kararlar
Cumbhuriyet donemi temel degigimleri arasinda sayilan Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Latin
Harflerinin kabulii, karma egitim, halk egitimi, kdye gore egitim, egitimde millilesme,
Egitimin laiklestirilmesi gibi degisimlerin kaynagi olarak si')ylenilebilir.31

Cumhuriyet devri egitiminin temel amaclari, bakanlarin farkli zamanlarda
yayinladiklar1 genelgelerde; maddi hayatta basarili, milli, laik, ekonomik, demokratik ve
giiclii nesiller yetistirmek olarak stralanmugtir.*? “Cumhuriyet’in egitimde Ongordiigi
hedefler, milliyetci, halk¢i, inkilape¢i, laik vatandaslar yetistirmek, ilkokul tahsilini
yayginlastirmak suretiyle herkesi okur-yazar haline getirmek, yeni nesli hayatta basarili
kilacak bilgilerle donatmak, toplumsal hayatta ceza korkusundan ziyade hiirriyete
dayanan gercek ahlak ve fazileti tesis etmeye ¢alismak idi. Buna ilaveten egitimi

millilestirmek, 6gretimi ¢agin bilimsel kurallarima uygun olarak diizenlemek, ders

% Bora Y., Nurettin Top¢u ve Erol Giingdor'iin Egitim Anlayislari, (Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yaymlanmig Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2007, s.25.

U Akyiiz Y., Tiirk Egitim Tarihi, M.O. 1000 - M.S. 2009, PegemA Yay., istanbul, 2009, 5.328.

% Akyiiz Y.,(2009), age., s.331.
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kitaplarin1 milletin dogasina, iilkenin cografyasina ve geleneklere uygun bir dogrultuda
yazdirmak benimsenen amaclardandi. Ayrica egitimin bir diger amaci da milli birlik ve
biitlinliilk duygusunu pekistirmek ve genclere Tiirk Devleti’nin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliiglinii her tehlikeye karst koruyup savunma bilincini vermekti.
Gozetilen hedefler cergevesinde ilkogretim, ortadgretim, mesleki ve teknik ortaggretim
ve yiiksekogretim kurumlar yayginlastirilmaya ¢alisiimistr.**Tevhid-i Tedrisat Kanunu
ile Osmanli Devletinde klasik egitim kurumlarindan halk egitimini lstlenen tekke,
zaviye ve vakiflara baglh kurumlar ile koklii bir ge¢mise sahip medrese ve sibyan
mektepleri kapatilmigtir. Bunun yaninda Tanzimat’tan itibaren ibtida-i mektep
ristiyeler, idadiler, dariilfiinun, dariil muallimin gibi modern kurumlar korunmus
egitimle ilgili tiim is ve islemler —azinhiklarin faaliyetleri dahil- Maarif Vekaleti’ne
tek elde toplanmuistir.

Cumhuriyet doneminde okullardaki egitimi verecek olan Ogretmenlerin
yetistirilmesi konusu ¢6ziim bekleyen dnemli bir problemdi. Toplumun biiyiik kesimini
olusturan koylerdeki okullara 6gretmen yetistirmek amaciyla Egitmen Kurslari, Koy
Ogretmen Okullar1 agilmis ve daha sonraki dénemde ise Koy Enstitiileri kurulmustur.
Sehir kokenli 6gretmenlerin kdy hayatina uyum saglayamayacagi diisiincesiyle koy
kokenli Ogrencilerin 6gretmen olarak yetistirildigi Koy Enstitiileri bir 6gretmenden
bilgisizlikle miicadele yaninda, kdyiin sosyal ve ekonomik yapisinda da diizenleme ve
yonlendirmeler yapmasini beklemistir. Ancak bir insanin birden fazla ihtisas alaninda
uzmanligini gerektirdigi i¢cin bu okullardan arzulanan verim elde edilememistir.35

Cok partili demokratik yasama gegilmesiyle birlikte ortadgretimin gelistirilmesine
yonelik caligmalara agirlik verilmistir. “Bu donemde yapilan reform caligsmalarinda
ideal olarak Bati alinmistir. Amag¢ Batililagmaktir. Bu ugurda her sey feda edilebilir.
Ayiklama se¢cme soz konusu degildir. Bu acidan kendini inkar, asagilik duygusu
icerisinde olma ve teslimiyet 6zellikle Batili Tiirk aydinin temel diislincesidir. Tiirkiye
ici ve disiyla Batiyla, Batinin anlayisi ve kiiltiirii ile kaplanir. Halk ve degerleri artik
itibar goérmez. Biitiin bunlardan dolay1 6ze inilmez. Nihayet Bati saglikli bir sekilde

degerlendirilmez. Sekle, bigcime, indirgenir.36”

% Bora Y.,(2007), age., 5.26.

3% Ergin O., Tiirkive Maarif Tarihi, Eser Matbaast, Istanbul, 1977, C.5 .1742.

% Akyiiz Y.,(2009), age., 5.318-322.

% Tozlu N., “Nurettin Topgu’nun Fikir Diinyamizdaki Yeri”, Hece, Ankara, 2006, S.109,5.56.
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Ulken bu devri su sekilde ifade etmektedir: “Gokalp’ in Birinci Diinya Savasi
zamanina rastlayan hararetli ¢alismalar1 fikir ve egitim alaninda tam bir inhisarcilik
seklini aldi. Biitiin dergiler, “Ittihad ve Terakki” partisinin ve onun fikir hocas1 olan
Gokalp’ in elinde idi dense yeridir. Bu ylizden Sati-Gokalp tartigmalar1 bir yana
birakilirsa serbest konusma olmadi. Bunun ig¢in sosyolojik egitim goriisliniin
Universiteden Maarif Nezaretine ve okullara yayilmasina bir fikir zaferi degil, siyasi
hakimiyet goziiyle bakmalidir. Nitekim miitareke olur olmaz siyasi baski kalkinca
itirazlar basladi. Sati Bey Arap memleketlerine gitmis, zaten Spencer’cilik tarihe
karigmisti. Bu sefer onun yerine sosyolojizmin karsisina Bergson metafizigi, tarihi veya
diyalektik materyalizm, pragmatizm ve Alman romantizminden (Schelling
felsefesinden) miilhem yeni bir idealizm goriisii ¢ikti. Bunlardan her birinin egitim
anlayislar1 sosyolojik egitim anlayis1 ile ¢arpisti. Onlar zaman zaman maarif
siyasetimizde hakim oldular. Yahut hi¢ degilse maarif hayatimizda onlar eski fikirlerle
catistilar. Bu gatisma 1924’ten 1940’a kadar siirmiis, egitim anlayisimizda buhran devri
diyebilecegimiz devri meydana getirmistir. Buna bir de Tanzimatta baslayan ve ikinci
Mesrutiyette baslica Emrullah Efendi’nin teskilati ile bariz sekil alan Fransiz maarif
tesirinin Birinci Diinya Savas® nda sokulmaya baslayan, fakat ancak ikinci Diinya
Savasi’'ndan az once Tiirkiye’de ¢ok sayida Alman profesoriiniin yerlesmesi ile
kuvvetlenen Alman tesiri ve en sonra Ikinci Diinya Savasi icinde ve daha sonra artan
Amerikan tesiri ile ¢atigmasi, ayr1 kokten gelen bu maarif sistemlerinden bazen biri,
bazen 6tekinin maarif hayatimizda hiikiim siirmeye kalkmasi, bu yiizden nesillerin
parcalanmasi ve aydinlar arasinda anlagma imkanlarinin azalmasini katmalidir.*"

Iste Tiirkiye’nin egitim problemi oniindeki durumu bu buhran devresini yasadig
sirada Durkheim sosyoloji ve Bergson metafizigini egitim felsefesi bakimindan
uzlastirmaya calisan yeni bir cereyan dogdu. Buna Baltacioglu’nun adini1 vermek dogru
olur. Ismail Hakk1 Baltacioglu 1928’de yazdig1 Tarih ve Terbiye adli kitab ile Felsefe
Yilligi (Cilt 1, 1931)inda yayimladig1 Sahsiyet ve Terbiye adli yazisi, sonradan onu
genisletmek iizere yazdig1 Ictimai Mektep adli kitabinda (1932), bu yeni goriisii
aciklamaktadir. Baltacioglu’na gore egitim hakkinda ileri siiriilen zihinci, iradeci, kisici
teoriler bu problemi agiklamaktan uzaktir. Sosyolojik teori konuya en fazla yaklagmis
ise de cocugu pasif bir balmumu, bir mulaj saydigi icin egitimi yanlis yollara

gotliirmektedir. Halbuki ¢ocuk kisiligini biitiin olarak kendinde buluyor. O Bergson’un

37 Ulken H.Z., (2001), age., s.103.
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anlattig1 ruhi realitenin kendisidir. Onda yetiler, egilimler, kabiliyetler kendi ruhi
hayatin1 yasadik¢a kendiliginden gelismektedir. Bunun icin ¢ocuga distan bir sey
verilmez. O yasayarak Ogrenir. Ylizme Ogretmekle O6grenilmez. Yiizerek ogrenilir.
Cocuk, hayatin biitiin sathalarinda meslek hayatina girinceye kadar biitiin kazanglarini
kendi denemelerine bor¢ludur. Fakat bu spontane gelisme ayn1 zamanda ¢ocugun bir
ziimreye mensup olmasi bakimindan da miiesseselesmedir. Oyle ise Baltacioglu’na gore
O0grenme bir yandan ruhun spontane gelismesi, Ote yandan toplum olarak
miiesseselesme demektir. Baltacioglu ¢cocugun kisi biitiinliiglinii, onun birey ve toplum
halinde ayrilmadan énceki gergegini goriiyor. *® Baltacioglu’na birgok Tiirk pedagogu

gibi gencliginde tesir eden Rousseau’nun hiirriyetci ve kendiliginden egitim goriisi idi.
4.3.Yasadiklar1 Donemin (1901-1975) Felsefi Anlayisi
4.3.1.Dé6nemin Onemli Felsefecileri ve Genel Itibariyle Diisiinceleri

Cumhuriyet donemindeki felsefe yaymlarimin gelisim ¢izgisini tespit etmek i¢in
oncelikle Osmanli devletinin son doneminde felsefe egitim ve Ogretimiyle felsefe
yayinlarinin durumundan baglamak gerekir. Bu arada Cumhuriyetin ilk felsefecileriyle
Osmanlinin son felsefecilerinin ayni kisiler olmasi sebebiyle gerek felsefe ve
felsefeciler agisindan, gerekse felsefe yayinlari agisindan bu baglantiyr dikkatten uzak
tutmamamiz gerekir. Bundan dolayr bugiinkii ¢agdas Tiirk felsefecilerine kadar ki
donemi yirmi beser yillik doneme ayirirsak bu giin dordiincii kusak felsefecilerimizin
ilk yillar1 olarak kabul edilebilir. *°

Cumbhuriyet donemi ilk felsefecileri daha ¢ok Osmanlinin son felsefecileridir.
Osmanli doéneminde oOzellikle Tanzimat’tan sonra Batili felsefe anlayislarina ve
faaliyetlerine ilgi artmisti. Bu donemde bilhassa Fransiz kiiltlir hayatinin farkli felsefi
yonleri iilkemizde bir hayli taraftar bulmaktaydi. Bunlardan Sinasi (1826-1871), Tevfik
Pasa (1832-1893), Miinif Pasa (1830-1910), Ali Suavi (1839-1878), Tanzimat donemi;
Ahmet Midhat Efendi (1844-1912), Ahmet Suayb (1876-1910, Baha Tevfik (1881-
1914), Ahmet Hilmi (1865-1914), Riza Tevfik (1868-1949) ve Ziya Gokalp (1876-
1924) vb. ise, ozellikle Mesrutiyet donemi felsefecileri olarak dikkat ¢ekmektedirler.

% Ulken H.Z. (2001), age., 5.103-104.
¥ Sarikavak K., “Cumbhuriyet Doneminde Felsefe Yayinlar1”, Felsefe Diinyasi, Ankara, 1998-2, Say1:28,
s.97.
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Nitekim bu kisilerin felsefeyle ilgili ¢alismalarina baktigimizda farkli farkli felsefi
anlayislara sahip olduklarin1 gérmekteyiz. Yukaridaki isimlerden 6zellikle Ziya Gokalp,
Cumhuriyet donemi aydinlarinin biiylik bir kismi iizerine fikri planda etkisi olan bir
isimdir.*

Cumbhuriyet donemi ilk felsefecilerinden bazilari ise sunlardir: Ahmed Naim
(Babanzade: 1872-1934), Izmirli Ismail Hakki (1869-1946), Elmalili Hamdi Yazir
(1878-1942), Mehmet Ali Ayni (1869-1945), M.Sekip Tung (1886-1958), Mehmet Izzet
(1891-1930), M.Emin Erisirgil (1891-1965), Ismail Hakki Baltacioglu (1886-1979),
Hatemi Senih (Sarp) (61.1972?) ve Ziya Somar (1906-1977?). Bu isimlerden biiyiik bir
kism1 Dariilfiinlin’da ¢esitli felsefe dersleri vermisler, felsefeyle ilgili bir ¢ok ¢eviri ve
telif eser meydana getirmislerdir.

Cumbhuriyetin ilk felsefecilerinden bir boliimii ayn1 zamanda Cumbhuriyetin ikinci
kusak felsefecileri arasinda da zikredilmektedirler. Bunlardan bazilarinin isimleri
sunlardir: Hilmi Ziya Ulken (1901-1974), Orhan Sadettin (61.1964), Mehmet Karasan
(1907-1974), Mehmet Serafettin Yaltkaya (61.1947), Macit Gokberk (1909-1993),
Takiyettin Mengiisoglu (1909-1987), Hamdi Ragip Atademir (1909-1976), Bedia
Akarsu (d.1927), Nermi Uygur (d.1925), ismail Tunali (d.1923), Hiiseyin Batuhan
(d.1925), Nihat Keklik (d.1930) ve Mubahat Tiirker Kiiyel (d.1927)*

Cumbhuriyetin ti¢iinci kusak felsefecilerinin bilyiikk kismi daha hayatta ve aktif
felsefenin, (egitim-0gretim agisindan) icindedirler. Onlarin devami sayilabilecek
dordiincii nesil felsefeciler de aktif felsefi faaliyetlerinin heniiz baslarinda ¢alismalarini
stirdiirmektedirler.

Diisiince ve bilim tarihine baktigimizda, bir uygarligin ¢ikisinda ilk basamag,
ceviri faaliyetlerinin teskil ettigini goriirliz. Cumhuriyet donemi felsefe yayinlarmin ilk
orneklerinin ¢ogu da ceviri yayinlaridir. Bu gevirilerin biiyiik kismi ise Fransizca’dan
yapilanlardir. Bunda ise gerek Tanzimat ve gerekse Mesrutiyet donemlerindeki Fransiz
kiiltiir ve dilinin Tiirk aydinlar iizerindeki etkisiyle, 19. Yizyilin ortalarinda kurulan
‘Bab-1 Ali Terciime Odasi’nim tesirleri nemli rol oynamls‘ur.42

Ozellikle II. Mesrutiyet doneminden sonra hazirlanan bilimsel felsefi eserlerin telif
ve terclime faaliyeti, cumhuriyetten sonra daha da hizlanmistir. Bu donemde bizzat

devlet, bu faaliyetlerin daha yogun yapilmasina destek vermistir. Bu destege en iyi

0 Sarikavak K., (1998), agm., 5.98.
* Sarikavak K., (1998), agm., 5.98.
* Sarikavak K., (1998), agm., 5.99.
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ornek ise 1924’de cikarilan “Tevhid-i Tedrisat Kanunu”yla olusturulan Darulfiinun
(Universite)’'un bes fakiiltesinden ikisi Edebiyat ve Ilahiyat Fakiiltelerinin ders
programlar1 arasina felsefe ve mantik dersleri 6zellikle konulmus, bdylece bu dersler
i¢cin gerekli eserler de devlet tarafindan basilmaya baglanmis olmasidir.*®

Ozellikle 19. Yiizyiln ikinci yarisindan sonra baslayan yeni sosyal, siyasal ve
bilimsel gelismeler, Cumhuriyetle birlikte daha da hizlanmigtir. Bu hizlanmaya en giizel
orneklerden birisi de dergi yaymlaridir. Cumhuriyetin ilanindan sonra pek ¢ok dergi
yayin hayatina baglamistir. Bunlarin 6nemli bir boliimii ise, felsefi makalelere agirlik
veren dergilerdir. Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren felsefi yazilara yer veren
dergilerin bir kismi genel 6zellikleriyle birlikte sunlardir®*;

a) “Hayat Mecmuasi” Ankara’da 1927°de Mehmet Emin Erisirgil’in baskanliginda

yayin hayatina girdi. Ankara’da felsefi ¢evrelerin faaliyetlerine terciiman olan, bu

derginin Cumbhuriyetin ilk willarinda felsefi gelenegin olugmasinda Onemli

hizmetleri olmustur.

b) “Is ve Diisiince” dergisi de felsefe ve sosyoloji icerikli yazilara agirhik veren bir

dergidir. Z.F.Findikoglu, bu dergiyi 1934-1972 tarihleri arasinda stirekli

cikarmigtir. Yani Findikoglu oOliinceye dek bu derginin siirekli yaymlanmasini

saglamistir.

C) “Yeni Adim” dergisi ise 1.H.Baltacioglu’nun énciiliigiinde felsefi ve ilmi yazilara

yer veren Onemli bir dergi olarak 1934-1979 yillar1 arasinda yaymlanmigtir.

Baltacioglu, bu derginin yayinini 6liim tarihi olan 1979’a kadar siirdiirmiistiir.

d) Nurettin Topgu tarafindan 1939’dan sonra ¢ikarilan “Hareket” adli dergi de

felsefi yazilara yer vermesi a¢isindan 6nemli bir konuma sahiptir.

Ayrica H.Z.Ulken’in 1939’da yaymlamaya basladigi “/nsan” adli dergisi ve

1935°den sonra ¢ikarmaya basladigi “Insan Medd-ii Ceziri” adi altindaki felsefi

romanlar serisinin de, bu alanda 6nemli yeri vardir.

Bu dergilerin yaninda 1921-1923’de Mustafa Sekip’in onciiliigiinde ¢ikan “Dergadh
Mecmuasi” ile 1921-1925 wyillart arasinda ¢ikan “Aydinlik” dergisi ve 1924-1931
yillarinda yayinlanan “Resimli Ay” dergisi felsefi yazilara yer veren devirlerinin 6nemli

periyodiklerindendir.

* Sarikavak K., (1998), agm., s.100.
* Sarikavak K., (1998), agm., 5.109-110.
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“Cumbhuriyetin ilk yillarinda felsefi ve bilimsel yazilara yer veren “Yeni Fikir
Mecmuast” ise kendilerini “Konya Enerjetizm Okulu” olarak adlandirilan bir gurup
tarafindan ¢ikarilmaktaydi. Amaglarini “bilimsel ve felsefi bir ¢igir agmak” olarak
belirleyen bu topluluk, s6z konusu dergilerinde yer alan makalelerinin bir ¢ogunda, pek
cok filozofa atifta bulunmaktadir.

Ayrica H.Ziya, Orhan Sadettin ve M.Sekip gibi fikir adamlarinin ¢abalariyla 1927
yilinda Istanbul’da “Felsefe Cemiyeti” kurulmustur. Cemiyetin kuruculari ilk sayis1 ayn1
tarihte yaymlanan “Felsefe ve Ictimaiyat” adli bir dergi ¢ikarmuslardir. Yukarida
adindan bahsettigimiz “Hayat Mecmuasi” gibi, bu dergi de, Istanbul’daki felsefi
faaliyetlere, yayinlarinda yer vermesi agisindan oldukca 6nemlidir.

Cumbhuriyetin kurulusunu miiteakip, zikredilen bu dergilerin disinda, H.Ziya, kendi
gayretiyle 1931-1932 yillarim igeren “Felsefe Yilligr’m c¢ikardi. Ilk sayisindan sonra
1935 yilinda ise, 1934-1935 yillarin1 kapsayan ikinci sayisini ¢ikardi. Bu donemin
felsefi caligmalarini yansitan yayin organlari bunlardan ibaret degildi. Bunlarin disinda
baska 6zel dergiler de felsefi konulara yer vermekteydiler. Konya’da ¢ikarilan “Yeni
Fikir’ mecmuasi bunlardan biridir.

Yine Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren &zellikle Dariilfiinun(Universite)’un
Edebiyat ve ilahiyat Fakiiltelerinin Dergileri de yayinlanmaya basladiklar1 1925°den
itibaren siirekli felsefi yazilara yer vermekteydiler. Bu dergilerde yayinlanan felsefi
icerikli yazilar, donemin felsefe etkinliklerinin Onemli bir bagka tarafini
olusturmaktaydilar.

Cumbhuriyet devrinin bu ilk donemini takip eden yillarda, yani 1940’1 yillardan
sonra Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi tarafindan yaymlanmaya baslayan
“Felsefe Arkivi” dergisiyle Ankara Universitesi D.T.C.F Felsefe bdliimiiniin
“Aragtirma” dergisi Tiirkiye’deki akademik felsefe hayati acisindan en Onemli
periyodikler olarak yaymnlarini halen siirdiirmektedirler.

Bu dergilerden “Felsefe Arkivi 1945’den “Arastirma” dergisi 1963°den, Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi ise, 1952’den beri yaymnlarmi kesintisiz
stirdiirmektedirler. Burada zikredilen her {i¢ derginin de iilkemizdeki felsefe geleneginin
olusmasina onemli katkilar1 olmustur ve olmaya devam etmektedir.

Necati Oner onciiliigiinde “Felsefe Diinyas:” ve Vehbi Hacikadiroglu dnciiliigiinde
cikan “Felsefe Tartismalari” dergisi de yaymini siirdiirmektedir. Ayrica Yapr Kredi

)

Bankasi’nin ¢ikardigi “Cogito” dergisi ile “Divan”, “Islami Arastrmalar”, “Dogu
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Bati”, “Yeni Tiirkiye”, “Tiirkiye Giinliigii”, “Tiirk Yurdu” gibi dergiler felsefi yazilara

yer vermektedir.*>”

4.3.2.Donemin Felsefe Egitimi ve Miifredatta ki Yeri

Bizde laik okullarin agilmaya baslamasi Tanzimat donemindedir. Bu donemde
egitimin cagdaslasmasi i¢in harekete gecildi. Ders programlarinda 6nemli yenilesmeler,
degismeler oldu. Bu yenilesmeleri Mesrutiyet daha Onemli degismeler izledi.
Yiiksekogretim Oncesi okullari olan idadiler, iki yillik sultaniler haline getirildi.
Sultaniler i¢in yeni ders kitaplar1 hazirlanip yayimlandi.

“Mesrutiyet’te en biiylik degisimler Emrullah Efendi ile Siikrii Beyin bakanliklari
zamaninda gorildi. Sultanilere felsefe dersleri konuldu. Boylece laiklesme yolunda bir
adim daha atilmig olunuyordu. Ancak felsefe dersinin ne kitab1 vardi ne de dgretmeni.
Milli Egitim Bakanliginda felsefi igerikli bilimsel kitaplarin ¢evrilip yayimlanmasina
karar verildi. Taninmig matematik¢i Salih Zeki Beyin Fransizcadan ¢evirdigi Felsefe-i
IImiye ve Ahlakiye adindaki kitabinin sultanilerde okutulmasi diisiiniildii ve bu okullarn
programina alindi. Universitede felsefe boliimiiniin agilmasi yeni bir olaydi. Orada da
hoca ve kitap sikintis1 ¢ekiliyordu. Bir takim kitaplar yayimlaniyorsa da bunlar
gereksinimleri karsilayacak seyler degildi.46”

Cumhuriyet ilan edildikten sonra, kurulmak istenen yeni topluma yakisan, onun
gereksinimlerini karsilamaya yonelik bir egitim hareketi i¢in ¢aligmalar giindeme geldi.
Bu baglamda, idadilerin adi1 “lise” olarak degistirildi ve ders programlari da
degisiyordu.

“Bakanlik, Darulfiinun’daki felsefe profesorlerinin ortadgretim miifredati
konusundaki diislincelerini 6grenmek istedi. Profesorler diisiincelerini birer layiha
halinde yazdilar ve bunlar o yil yaymmlandi. Yayimlanan kitapta Ismail Hakki
Baltacioglu, Mustafa Sekip Tung, Mehmet Emin Erisirgil gibi profesorlerin diistinceleri
ozellikle dikkat ¢ekiyordu.

Mustafa Sekip Tung, ders programlarimi ¢ok yiiklii ve yorucu bularak soyle
diyordu: “Miifredat programi bu sekilde uygulanamaz. Lisede felsefe dersinin amaci su

olmalidir;

* Sarikavak K., (1998), agm., 5.98.,5.110-111.
*® Kaynardag A., Tiirkive'de Cumhuriyet Doneminde Felsefe, T.C. Kiiltiir Bakanlig1, Ankara, 2002, s.85.
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a) Son simifa kadar dgretilen bilimsel bilgileri 6grencinin zihninde birlestirmek

b) Bilgiyi hazirlayan biling ve olaylar tizerinde 6grenciyi diisiindiirmek

¢) Bilimlerin hangi yontemle gelistigini anlamak

d) Hareketlerimizi ve eylemlerimizi yoneten psikoloji bilgisi i¢in bir giriste

bulunmak

e) Cesitli filozoflarin felsefe sorunlarina nasil baktiklart konusunda bir baslangig

yaparak genel bir diisiince vermek

Mustafa Sekip Tung, “Felsefe tarihi bu programlarda yer almamalidir “ diyordu.
Ciinkii az olan ders siiresinde filozoflarin yasam oykiileri bile anlatilamaz. Ancak su
yapilabilir: Ogretmen baslica felsefe donemlerine kisaca degindikten sonra, énemli iki
filozof secer, onlarin yasam Oykiileri ve bagl olduklar1 okullarla ilgili 6zet bilgi verir,
yapitlarindan birkag parganin c¢evirisini yaptirir. Yapilan ¢eviriyi yorumlayarak
6grencinin diisinmesine yol acar.*”

“Mehmet Emin Erisirgil ise, liselerde felsefe dersinin “tamamiyla kaldirilmasini”
istemektedir. Clinkii diyor: “Bu ders {iniversitede felsefeyi segmeyecek 6grenciler icin
gereksizdir. Zaten Ogrenci felsefe programimni bu haliyle algilayamaz. Dersin
Ogretmenini bulmak da ayr1 bir sorundur. Felsefe hakkiyla 6gretilip anlatilmayacaksa
hi¢ anlatilmasin daha iyidir. Yanls ve eksik felsefe 6gretimi 6grencinin psikolojisine
zarar verebilir.

1928°de lise felsefe dgretmeni Hilmi Ziya Ulken ve arkadaslarmin girisimi ile
‘Felsefe Cemiyeti’ kuruldu. Cemiyetin etkinliklerine profesdrlerin yaninda, Istanbul ve
Ankara’daki felsefe 6gretmenleri de katildilar.

Mehmet izzet, Hayat Mecmuasi’nda bir yaz1 yazarak “Bu cemiyetin lise felsefe
dersleri icin diizenleyici, diizey yiikseltici ve 6zendirici bir islevinin olmas gerektigini”
belirtti.

Yine o giinlerde Kabatag Lisesi felsefe 6gretmeni Mehmet Servet Berkin, Felsefe
ve I¢timaiyat dergisini yaymlamaya baslamisti. Bu dergi kurulan Felsefe Cemiyeti’nin
sozctisii oldu.

Adi gegen dergide lise felsefe dersleri programi tartismaya acildi. Hilmi Ziya:
“felsefenin sosyoloji ve psikoloji derslerinden ayrilmasini” istedi, “ayrilmayacaksa bu

derslerin bu derslerin birbirleriyle uyum igerisinde olmasini; bu uyum da felsefenin

" Kaynardag A.,(2002), age., 5.86.
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oneminin hicbir zaman gdz ardi edilmemesini” 6nerdi. Yazdig1 uzun yazi, lizerinde
durulmas gereken diisiinceleri igeriyordu.*®”

Cumbhuriyetin ilk felsefe kitabini da, Hatemi Senih yazmistir. Onun Umumi Filozofi
bashigini tagiyan kitab1 1929°da Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yayimlandi.

Gelismeler bu durumdayken, yayimlanan kitap ve dergilerle birlikte, felsefe
dgretmenlerinin yazar olarak ortaya ¢ikmaya basladigi goriiliiyordu. Hilmi Ziya Ulken,
Hasan Ali Yiicel, Hatemi Senih, Mehmet Servet, Cemil Sena, Tezer Agaoglu, Ziyaettin
Fahri gibi yazarlarin hepsi liselerde felsefe 6gretmeniydiler.

“Dergilerde felsefe dersi ile ilgili yazilar siirdii.1934°te Profesor Mehmet Emin
Erisirgil, Muallimler Mecmuasi’nda yararli goriis ve Onerileri igeren bir yazi yazdi.
Yazida 6zet olarak soyle diyordu: “Miifredat programi eskimistir, yeniden yazilmalidir.
Lise felsefe 6gretimini Bati’daki diizeye ¢ikarmayi amag¢ edinmelidir. Uzun zamandan
beri din baskisi altinda kalan felsefe, dar goriisliiliigiin yok olmasina hizmet edecektir.
Ogretmen ve 6grenci biitiin derslerde medrese geleneginden kurtulmalidir.*®”

Milli Egitim Bakanligi 1935’de lise felsefe programlar1 i¢in bir “Klavuz”
yayimladi. Hasan Ali Yiicel, Mehmet Emin Erisirgil, Hilmi Ziya Ulken, Mehmet Servet
Berkin ve Sadri Ertem’ den olusan bir komisyonun hazirladigi bu program klavuzunda
kimi diistinceler one siiriildiikten sonra, Bakanligin Mehmet Emin Erisirgil’e liseler i¢in
bir felsefe ders kitab1 yazdirilmasi oneriliyordu.

“Kilavuz’a gore dersin amaci su olmaliydi: “Insani bir biitiin olarak tanitmak, liseyi
bitirecek genglere ulusun ilerlemesine yarayan ilkeleri benimsetmek, ekonomik ve
toplumsal olaylar lizerinde diisiinebilmeyi 6gretmek, edebiyat derslerin de verilmesi
gerektigi halde verilmeyen insani kiiltiirii felsefe yoluyla tamamlamak, pozitif bilim
goriisiinii bilingli ve sistemli bir zihniyet haline getirmek, gencleri dar goriisliiliikkten
kurtarmak.”

Kilavuz, “metafizigi” ders programindan c¢ikariyordu. Ayrica Bakanlik Felsefe
metinleri yayimlayacakti, derslerde bu yardimci metinler okunacakti. Kilavuz’daki
onerilere uyularak Bakanlik 1936°da Prof. Erisirgil’in Filozofiye Baslangi¢’ini
yayimladi ve kitap o yil liselerde okutulmaya baslandi

Mehmet Emin Erisirgil’in 1947-1948 yillarina kadar liselerce okutulan kitabi birkag
baski yapti ve ad1 Felsefeye Baglangi¢ olarak degistirildi. 1937°de ise Hasan Ali

*® Kaynardag A., (2002), age., 5.87.
* Kaynardag A., (2002), age., 5.88.
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Yiicel’in Mantik kitab1 yayimlandi. Liselerde en uzun siire okutulan felsefe ve mantik
kitaplart Hasan Ali Yiicel’in yazdiklari oldu.1969’a kadar yeni baskilar yapildi.

Hacettepe Universitesi’nde felsefe profesorii olan loanna Kuguradi 1969°da kiigiik
bir kitap yayimlayarak ortadgretimdeki felsefe dersleri konusundaki diisiince ve
oOnerilerini agikladi; sdyle diyordu: “Liselerde 1957°den bu yana ytiriirliikte olan felsefe
programi pozitivist ve sosyolojist bir goriise gore diizenlenmistir. Oysa bu goriis coktan
tarihe karismistir, dolayisiyla yararl degil, zararli olmaktadir. Ogrenci diisiinmeye degil
ezberlemeye sevk edilmektedir. Her alanda zararl olan ezbercilik, felsefede daha zararl
olmakta, felaket halini almaktadir. Felsefe dersinin amaci ezberletmek degil problemler
iizerinde diisiindiirmektir. Ogrenci soru sormaya, problemleri tartismaya alistirilmalidir.
Bunun icin Ogretime sistematik anlayis getirilmeli ve Ogrenciye arastirma
yaptirilmalidir. Ders kitaplar1 da biitiin bunlar g6z 6nilinde bulundurularak yazilmalidir.
Yirtirliikteki program degismedikce felsefe 6gretimindeki hicbir aksaklik giderilemez.”
Kuguradi “felsefe ile mantigin esdegerde goriilmemesi programda mantiga ayri1 bir saat
verilmesi gerektigine” de isaret ediyordu.

Daha sonra Esin Kahya, Alev Onur, Sevim Tekeli, Kenan Giirsoy, Nurten Baykurt,
adindaki 6gretim tiyelerinin de katkilariyla Felsefeye Baslangi¢ biraz daha genigletildi.

1991°de felsefe yalniz edebiyat subelerinin programlarinda zorunlu fen subelerinde
ise se¢meli ders yapildi. Bu isteki olumsuz yonlerden biri de derslere felsefeci olmayan
Ogretmenlerin de girebilmesiydi. Kadrolarda yer oldugu halde, iiniversite felsefe
boliimlerini bitirenlerin 6gretmenlik atamalar1 yapilmiyordu.

Gilinlimiizde ise, felsefe kiiltiirlin, insan olma bilincinin temelidir. Birey, kisi ve
yurttas olabilmek i¢in felsefeden yararlanilmasi gerekir. Bu da liselerde baglar. Kimi
ilkelerde, ¢ocukluk diyebilecegimiz yaslardaki 6grencilere felsefe egitimi ve dgretimi
vermek i¢in uygulamalar yapildigi da goriilmektedir

Bizde de Tiirkiye Felsefe Kurumu biinyesinde Cocuklar I¢in Felsefe birimi kuruldu.
Liselerimizde Felsefe Kuliiplerimiz var. Bu kuliipler git gide yayginlasmaktadir. Kuliip

ogrencileri ulusal ve uluslararas: felsefe olimpiyatlarina katiliyor, basarili oluyorlar.so”

%0 Kaynardag A., (2002), age., 5.89-93.



BESINCi BOLUM

NURETTIN TOPCU’NUN EGITiME DAIR GORUSLERI
5.1.Nurettin Top¢u’ya Gore Genel Hatlariyla Egitim

Nurettin Topgu, donemin egitim anlayisin1 bazi yonlerden elestirmektedir. “O’na
gore Osmanli’nin bir déneminde oldugu gibi Cumhuriyet doneminde de ayni skolastik
zihniyet, yoniinii Batiya ¢evirerek devam etmistir. Batili fikirler degerlendirmeye tabi
tutulmaksizin taklit edilmistir. Onceden hangi tefsircinin ne sdyledigi esas almirken,
Cumbhuriyet doneminde de hangi Batili alimin ne sdyledigi dikkate alinmistir. Ayrica,
sistem igerisinde 0gretmenlik mesleginin statii kaybina ugradigini ve bu meslegin fikir
ve kiiltiiriin otorite merkezi olmaktan uzaklastigini ifade etmektedir. Egitim sisteminin
bicimsel yoniinii de elestiren Topcu, okulun mimari yapist ile psiko-sosyal havasinin
birbirine uygun diismedigini, giderek ruhsuzlasan bir anlayisla kor ve sagir makineye
benzeyen insanlarin ortaya ¢iktigmi belirtmektedir. Bunlara ilaveten Topgu,
modernlesmenin egitim sistemini pozitivistlestirdigine ve onun milli 6zelligini yok
ettigine inanmakta, bu anlayisin hedefledigi insan tipinin iyi vatandas, laik insan ve
teknik adam oldugunu dile getirmektedir."”

Nurettin Topgu egitimi “Bir cemiyetin diisiiniis tarzinin, kiiltliriiniin cihazlanmas1®”’
seklinde tarif etmektedir. Kutsallastirdigi uzvi yapinin pengesinde kivranan nesli tedavi
i¢in, uzviyetten ilme, ilimden felsefeye, felsefeden sanata ve ahlaka ve nihayet dine olan
yiikselmenin gerekliligini ifade eden Topgu, “hasta ve saskin neslin Allah’a gdtiiren
yolda yeniden canlanmasimin ancak egitimle miimkiin olacagimi ve bir neslin
kurtulusunun egitimin yiikselmesine bagli oldugunu belirtmektedir.®” Topgu’ya gore
milletin ruhunu olusturan egitimdir. “Egitim sisteminin bozulmasi millet ruhunu yerlere
serer. Egitim hangi tarafa yonelirse millet de o tarafa yonelir. Kisacas1 “millet egitim

4”

demektir.”™ Ona gore egitim sadece mekteplerde okumak ve orada okuyanlara verilen

Sahin M., Tiirk Diisiincesinde Nurettin Topgunun Yeri ve Siyaset Sosyolojisi A¢isindan Devlet ve
Demokrasi Anlayisi, (Hacettepe Universitesi Sos. Bil. Ens. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi),Ankara, 1996, s.32-33.

2 Topgu N., Tiirkiye 'nin Maarif Davasi, Dergah Yay., Istanbul, 2006/d, s.78.

® Topeu N., (2006/d), age., s.26.

* Topeu N., (2006/d), age., s.24.
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bilgilerle sinirli degildir. Egitim, bir milletin biitiin halinde diisiinme ve yaraticilik
sahasinda harekete gecirilmesidir.

Topgu, Orf ve adetlerin ve bir dereceye kadar karakterlerin sekillendiricisi olan
aileye de mektep vasfi yiiklemektedir. Sevgi, hosgorii, fedakarlik gibi niteliklerin
kazandirilmasinda aileye biiyiik gorevler diismektedir. Nurettin Topgu’nun hedefledigi
toplum diizeninin olusturulmasindaki temel amag¢ egitimdir. “Egitimin bu islevi ise
bilim oOgretimi ve kisilik egitimi olmak {izere iki koldan yiiriitiilmektedir. Bilim
ogretiminden kastedilen, 6zgiir bir diislince ile gegmisin birikimi olan fikirlerin zamanin
sartlar1 dogrultusunda giincel hale getirilmesidir. Kisilik egitiminden kastedilen de
sorumluluk bilincine sahip ve igten denetimli, ilkeli insanlar yetigtirme cabasidir.>”

Topcu “o giiniin egitim sisteminin bagka iilkelerin taklidinden ileriye gidememesini
yaklagik ii¢ asir Once alimlerin yeni gelismelere gore dini kurallarin yeniden
yorumlanmasina karst ¢ikmalarmma ve egitim sisteminin  yozlastirilmasina
baglamaktadir. Bu yozlasma sonucu ruhunu yitiren egitim sisteminin sirastyla zamanin
gelismis tiim medeniyetleri karsisinda yenildigini ve onlarin egemenligi altina girdigini
ifade eder. Bu donemde bu yabanci kiiltiirlerin etkisiyle siirekli ahlaki kiiltiir gerilemis
bunun yerini fen ve teknik almistir. Ona gore bu durum siirekli yozlasmaya neden
olmus ve toplum ruhunu derinden sarsmistir.®”

Topcu o giinkii egitim sisteminin bizi diinyada saygideger konuma getirmekten ¢cok
uzak oldugunu, bunun en énemli nedenin ise dgrenci, 6gretmen ve okulun fonksiyonunu

yerine getiremeyisi oldugunu savunur. Bu konuda soyle der:

Bugiin talebelik artik ilim yolculugu degil diploma aveiligidir. Muallimlik ise ne bir
iman ve irsat yolu, ne de fikir ve kiiltiiriin otorite merkezidir. Hatta bir meslek bile degildir.
Sadece kii¢iik bir memuriyettir. Muallim, 6rnek adam degil, boynu biikiik bir memur,
salahiyetsiz bir 6gretici, miidiiriiniin emrinde yasayan bir baremdir. Mektebe gelince; o
artik ne mabet, ne yuva, ne de ocaktir. Sadece ders odalarinin biitiiniinden ibaret bir devlet

dairesidir. Biraz da kuliip, sahne, yardim miiessesesi, kahve ocag1 ve alisveris yeridir.”
5.2.Nurettin Top¢u’ya Gore Din ve Ahlak Egitimi

Topeu’ya gore, “Din bir sosyal kurumdur. {lk cemiyetlerde ¢ok kuvvetli olan dini

hayat, miispet ilimlerin inkisafindan sonra zayifladi. Ilimciler, dinin hakikatlerini

® Topgu N., (2006/d), age., 5.52.
® Topeu N., (2006/d), age., s.29.
" Topeu N., (2006/d), age., 5.80.
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gecmise ait efsaneler diye kabul ettiler. XVIIIL. asirda ilimciligin din inanglarina iistiin
gelmeye basladigi goriildii. Bu asra “aydinlar asr1” denir. Bu asirda dinin hurafeler
sistemi halinde anlasilmasi kendini gosterdi. Bilinmeyen ve goriilmeyen bir din
diinyasinin varligimmi kabul etmediler. Avrupa’da din aleyhtarligmmin tesirleri biraz
zayifladiktan sonra, gecen asrin sonlarinda, metafizigin tekrar canlandigl, insan
diisiiniisiiniin yiikseldigi devirde yine din meselesi {izerinde yeni goriisler meydana
cikmaya basladi. Bu alanda Durkheim’in ¢ok ¢alistig1 goriiliir. Durkheim, din meselesi
lizerine soyle diisiinmiistlir: XVIII. asrin diisiiniirleri dinin bir vehim ve dini inanglarin
yanilmadan ibaret olmadigini sdylediler. Fakat, bence asirlardan beri insanligin
yasayisina hakim olan bir dinin bir vehim ya da yanilma sisteminden ibaret olmasina
imkan yoktur. Eger din vehim ve hayal mahsulii olsaydi biitiin insanlifin ona
baglanmamasi lazim gelirdi. Dinin muhakkak bir hakikati olmalidir. Ilkel cemiyetlerde
din, ilimlerin dogdugu kaynak olmustur. Biitlin ilimler ve ahlak, dinden dogmustur.
Dinin baslangicinda insan diisiincesine ettigi biliyik hizmet, diinyanin ilk bir
tasavvurunu meydana getirmek oldu. Lakin diinyanin tasavvurunu ortaya koymak dinin
asil is1 degildir. Eger dinin isi, bize diinyanin tasavvurunu vermek olsaydi, ilimler
ilerledik¢e dinin, azar azar kendi sahasindan bir kismini ilme birakmasi ve sonunda
ortadan kalkmasi lazim gelirdi.®”

Topcu yasadigi donemin sosyal problemleri arasinda en biiyiik problem olarak din
ve dindarligin yanls anlagilmasini gérmekteydi. Diinyanin i¢inde bulundugu buhranin
dini yanhs anlamaktan kaynaklandigini ifade etmektedir.® Bu yanhs anlamalar sebebiyle
Topgu dinin ne oldugundan degil ne olmadigindan yola ¢ikarak diisiincelerini
anlatmaktadir. Din miispet bir ilim degildir. Dinin hakikatleri deney ile agiklanamaz. Bu
sebeple Topgu’nun pozitivist din egitimini elestirdigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda
Topgu bu anlayisini aklin dini algilamada yetersiz kalacagi, bunun kalp ve ilham ile
miimkiin olacagin1 vurgulayarak yine pozitivist egitimin yetersizligini vurgulamaktadir.
Nurettin Topgu’ya gore ahlak ise, Islam dininin 6zii, esas1 ve bizzat kendisidir. Ahlak’1
dinden veya dini ahlaktan ayr1 gérmek isteyenleri, insanin i¢ diinyasini yine kendinden
ayirmak isteyenlere benzetir. Islim ahlak’1 sabir, siikiir, af gibi bircok esasi ihtiva

etmekle birlikte, onu ti¢ esasta toplamak miimkiindiir. Hiirmet, merhamet, hizmet.

® Topeu N., Sosyoloji, Dergah Yay., istanbul, 2006/e, 5.103-106. (bu sayfalardan 6zetlenmistir).
% Topeu N., (2006/e), age., 5.158.
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Dinin esas1 hiirmet oldugu gibi, ahlak’imizin da temel duygusu odur.
Milliyetgiligimizin esasini da hiirmet teskil etmelidir. Once hep birbirimize hiirmetle ise
baslayacagiz. Birlige ulastiracak yol, hiirmet yoludur: Ilme hiirmet, ecdada hiirmet,
biitiin samimi isteklere hiirmet. Bagkalarina hiirmet tanimayan somiirgeci, barbar Bat1
milliyet¢iligi higbir zaman bir ahlak davasi olmamistir. Bize diisman pengelerinden
kurtaracak kuvvet, diigmanlarin affi ile litfh degil, hep birbirimize kars1 yasatacagimiz
hiirmet iradesi olacaktir. Merhamet, miisliimanin kalbinde hi¢ sonmeyen ates gibidir.
Miisliiman’in bagka insanlardan ayiran onlardan fazla merhametli olusudur. ‘Merhamet,
insanligimizin alemde sahidi olan ve kalp yolu ile bizi Allah’a yakinlastiran ilahi
cevherdir. insandan baska varlik merhamet tasimiyor. Hizmet, ruh olarak nefsinden
tagip baska insanlara yayilmak suretiyle, Allah’1 aramaktir. Topgu’ya gore dinin bu ii¢
esasini korumak gerekmektedir. Bunu korumanin en temel sart1 din egitimidir. O 1y1 bir
din egitiminin bu duygular1 daha da harekete gecirecegi kanaatindedir.

Topgu, inang ile diisiince iligskisinde “William Hamilton’u gerg¢ege en yakin
diisiiniir olarak goriir. Ciinkii o inancin psikolojik tahlilini yapmakta ve aklin ilk sart1
kabul etmektedir. Ancak sonunda o da inancin bilgisi ile tanimanin bilgisi diye bir ikilik
yaratiyor ve Topgu’ya gore yetersiz kaliyor. Ciinkii ona gore inang diisiinceden ayr1 bir
yetenegimiz degil, aksine diisiincenin kaynagidir.'®” Diisiinceye kaynaklik eden inanclar
dinin sistemini olusturur. Gergekte din, her seyden dnce insan ruhu icin idealdir. Ideal
diye, hem zekaya hem de duyguya tatmin verebilen tasavvurlara denmektedir'!. Topcu
burada dini bir ideal olarak gérmekte ve dinin akil ve kalbe hitap edisinin vurgusunu
yapmaktadir.

“Soyle ki insan diigiinen bir hayvandir ve diisiinebildigi siirece siiphe i¢inde
yasayacak, siiphelerle bogusacaktir. Siiphe bir eksiklik degil, bir nimettir, insanin bir
islevidir. Kuskudan dogan korku insanmi harekete getiren varligr etrafinda kiimelesen
esrar1 kesfetmeye iten bir kuvvettir. Boylece inang siiphenin ve korkunun dogurdugu bir
duygu oluyor.*”” Bati’nin bunalimdan kurtulmasi i¢in inang, duygu, zeka ve din
kavramlarinin iceriginin doldurulmasi gerektigini sdyleyen Topgu, dini bu kavramlarin
en istiine yerlestirerek hepsinin birlesme noktasinin da din egitimi oldugunu sdyler.

Boylece onun din egitimine verdigi 6nem bir kez daha kendini gosterir.

10 K6k M., Nurettin Topeu’ da Din Felsefesi, Dergah Yay., Istanbul, 1995, 5.42.
1 Topeu N.,(2006/e), age., s.131.
12 scognomillo G., Batinin Inang Temelleri, Dergah Yay., Istanbul, 1976, s.18.
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Dini hem zeka, hem duygu aleminin iistiinde bir irade hadisesi olarak izah eden
Topgu, dini bizim irademizi Allah’in iradesine baglayici bir hareket olarak goriir'®.Bu
sebeple ona gore din egitimi gereklilikten c¢ikip zorunlu hale gelmektedir. Din
egitiminin ayni zaman da vicdan egitimi oldugunu vurgulayan fikir adami dinin
kaynaginin 6grenciye verilmesi gerektigini de vurgulamaktadir.

Topgu’ya gore dinin kaynagi ise mistik hayattir. Coklukta birlige kavusma veya
ruhun Allah’la birlesmesi, dine ulastiric1 deneme mistik denemedir. Peygamberin vahyi,
bir mistik olaydir. Mira¢ olayinda en yiiksek mertebesine ulasan mistik birlesme dinin
hem temelinde hem de en yukari ucunda bulunur. Dinin ibadet sekilleri, kendi
mistikliginden ¢ikmis ve hafifletilerek herkesin yapabilecegi hale konulmus hareket
sekilleridir. Islam’da namaz ve orug, mistigin ¢ile doldurma hareketleriyle ayn
mabhiyettedirler ve gayeleri de aynidir. Onlarda miimini Allah’in huzuruna yiikseltmeye
hazirlarlar. Zaten, din ibadetleriyle mistiklerin ¢ile dolduruculugu arasinda ayni gayeye
cevrilmis olarak, ayn1 karakteri tagiyan ortalayici ibadetler de siirekli dualardir. Ruhun

1% islam’m ilk

Allah’la birlesmesi, bir dini sahsiyet degistirmenin miikafatidir.
asirlarindaki mistik hareketlerin canlandirilmas1 Topgu’ya gore egitimde etkili bir
kuvvet olarak kullanilabilir. Cilinkii Topgu’nun maarif anlayisi ‘Maneviyat¢iliga’
dayanir. Onun maneviyat anlayisina varlik veren islam dinidir. Din hayatina disiplin ve
diizen saglayan, duyular ve akildir. Fakat dinin esas1 imandir. Iman ise askin eseridir.
“Dinin gayesi, insanin yaradilisinin disinda aranmamalidir. Bu gaye insani sadece
gercek saadete kavusturmaktir. Halkin her giinkii hayat miicadelesinin iginde madde
hirslariyla bunalan varligina ruh asist yapmak, biiyiik ruhlar1 ise maddenin diinyasindan
ruhun diinyasina yiikseltmektir. Insanlarin arasinda din gérevlisi olarak yasayanlarin bu
gorevi halki her yerde madde batagindan g¢ekip ¢ikararak onu Allah’a gotiiren yolda
yasatmak, hayat miicadelesini bu yolun yakinlarinda yaptirmak i¢in gayret ve kuvvet
harcamaktan baska bir sey olamaz. Fertleri ve miiesseseleri bu ilahi bdlgeye dogru
itmek icin harcanacak pek cok gayretlerle fedakarliklara ihtiya¢ vardir. Yoksa giizel,
nazenin seslerle taganni yapmak, canhiras feryatlarla dualar okumak, hatta iyi ahlakin
kaidelerini hurafe ve hikayelerle siisleyip masallar halinde sadece anlatmak din gorevi
»15

sayllmamalidir. Din gorevlisi, ruhlarin kurtaricisi, ahlak yaralarimizin doktorudur.

Sadece din gorevlisi degil ayn1 zamanda egitimcinin de hurafelerden uzak durmasini

13 Topgu N., Iradenin Davasi/Demokrasi ve Insan, Dergah Yay., Istanbul, 1998, s.64.
¥ Topeu N., (1998), age.,s.67.
> Topeu N., ‘Din Gérevi’, Hareket Dergisi, istanbul: Nisan 1968, C.3, S.28, s.6.
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bilmesi gerektigini sdyleyen Topcu din terbiyesinin de sadece din adaminin degil ayni
zamanda 1yi bir egitimcinin gorevi olduguna su ciimleleriyle vurgu yapmaktadir.
“Din terbiyesi halkin ve cahillerin isi degildir. Din meselesini bir fikir ve felsefe

konusu olarak ele almayan iiniversite ve iiniversite 6gretmenleri, kendisine giivenen

milletin ruhuna ihanet etmektedir.'®”

Topgu, ruhlart kurtarma isinde 6n safta yer almasi gerekenlerin din adamlar1 ve
egitimciler oldugunu soyler. Bu sebeple asrin en agir yiikiini din adamlar1 ve
egitimciler iistlenmeli, dini ticari ara¢ olmaktan ¢ikarmalidirlar. Bunun i¢in hayatin her
sahnesinde vazife almalidir. Din adamlarmin ve kismen de egitimcilerin gorevlerini

kisaca su sekilde siralar:

“Okuyacaksiniz, okutacaksiniz: Kiirsiide, minberde, mektep ve {iniversitede ilimin en
biiyiik ibadet oldugunu halka Ogreteceksiniz. ilmin dine aykirihigim diisiinmek soyle
dursun, ilahi hikmet olan kainat nizaminin taninmasi oldugunu anlamakta
gecikmeyeceksiniz. Kurtulusu bekleyen bir cemaatin muallimleri olacaksiniz. Dilencilik,
biiyiiciiliik ve particilik gibi zilletleri ve rezillikleri sizler yok edeceksiniz. Cemaate Islam
nurunun Oz olan saygi ahlakini asilayacaksiniz, kararmus yiizlere bdoylelikle nur
getireceksiniz. Dernekler acacaksimiz: sehirde, kdyde, hapishanede ve hastanede. Sosyal
yardim miiessesesinin sahipleri baskalarindan 6nce sizler olacaksiniz. Bugiiniin intifa ve
eglence dernekleri yerine kimsesiz cocuklar, yetimler, sahipsiz kizlar, veremliler,
kanserliler hatta igsizler i¢in kurtulus kapilart sizin ellerinizle agilacaktir. Allah diyebilen,
demesi gereken ve her teneffiis eden varhgin yaminda bulunacaksimz: Universite
profesoriiniin veya timarhanedeki akil hastasinin, sagkin tiiccarin ve sahipsiz gengligin.
Allah diyebilen, demesi gereken ve her teneffiis eden varligin yaninda bulunacaksiniz:
Universite profesoriiniin veya timarhanedeki akil hastasmin, saskin tiiccarin ve sahipsiz
gencligin. Her igtimai ve insani vasitaya el koyacaksiniz: Kitaba, gazeteye, siire, romana,
sahneye ve sanata. Her varligin haline saygi gosterecek ve her varhigin kendi diliyle
konusacaksiniz. Serire, sakiye ve komiiniste bile hakaret etmeyeceksiniz. Rahmet diliyle

kalpler fethedeceksiniz. Siddete diisman, rahmetle sefkate hayran olmasini bileceksiniz.*"

Topcu’ya gore din, gerek zihin, gerek duygular aleminin istiinde bir irade
hadisesidir. “Din hareketi ilk basta her seyden vazgegmek degildir. Din, sonsuzluk
iradesini kazanma egzersizleriyle baglar.®” Bunun i¢in din egitimi her seyden dnce bir

kalp egitimidir. “Onu beden hareketleriyle s6z ve ses maharetleri halinde ele alanlar

16 Topgu N., “Din Terbiyesi”, Hareket Dergisi, Mayis 1968, Istanbul,C.3, S.29, s.9.
Y Topeu N., (Mayis 1968), agm.,s.10.
¥ Topeu N., “Dinde irade”, Hareket Dergisi, Mart 1949, C.1, S.26, s.6.
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sihre yaklastilar ve Frazer'’n, dinin sihirden dogmus oldugu esasmna dayanan iddiasini,
bilmeden desteklediler. Bu yiizden halka din telkini yapan hoca, hatip, vaiz, hafiz vs.

din adamlarinin Miisliiman cemaatinin ruh yapisi tizerinde higbir tesiri olmad.”®”

Topeu’ya gore “din egitimi nesilleri Allah’a yoneltmelidir.?”

Sahsiyetlerini
egitmelidir. Cok bilgi ve 0gilit insan1 dindar yapmaya yetmemektedir. Verilmesi
gerekenler bir as1 halinde ask terbiyesi ile verilmelidir. Burada goriildiigii gibi din
egitimi kisiligi inga etmede etkili olan bir siire¢ olarak kabul edilmektedir. Bu yiizden
din egitimi bireye bir takim dini bilgiler vermekten ya da ogiitler vermekten ibaret
olamaz. Ona gore din egitimi, bireyi d6grendiklerini benimseyip yasayan birisi haline
getirmektir. O halde sdyle bir tanim yapmak dogru olacaktir: Din egitimi bireyi dindar
hale getirme siirecidir.??

Topcu, din ve ahlak egitiminin bir ihtiya¢ olduguna inanmakta ve kendi déneminde
dini egitim veren kurumlar1 gorevlerini layikiyla yerine getirmediklerinden dolay1
elestirmektedir. Ozellikle bu kurumlarin sadece ezbercilik yapan ve dagmik bilgileri
tekrar tekrar aktaran kurumlar oldugunu vurgulamistir. Ona gére, “Imam Hatip Okullari
ile Yiiksek Islam Enstitiileri, kendi gayeleri olan ronesansi gerceklestirecek durumda
degildir. Ayn1 amagla kurulan Kuran kurslari, yetersiz ve gercek degerlerden uzak din
kiiltiiri yayiciligr yapan cahil kesimin elindedir. Topgu’ya gore liselerde okutulan din
kiiltirii dersleri de ilimsiz, metotsuz, sistemsiz ve felsefesizdir. Din 6gretimi yapan
kurumlar, ortacag Skolastigine gdmiilmiislerdir. Din terbiyesindeki bu eksiklik ve ahlak
prensiplerindeki belirsizlik sadece kendi menfaatini diisiinen amacsiz bir gencligin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.”®” Topeu’ya gére din dgretimi yapan okullarda en
fazla sayida ve esas ders olarak felsefe dersi okutulmalidirlar. Bugilinkii haliyle bu
okullar ne islamu ne de din davasmi tanitmaya yeterli degildirler.?* Milletin maddi ve
manevi gelismesinde din egitimini zorunlu géren Topcu, kisisel ve sosyal planda var

olan kusurlar1 gidermenin carelerini ararken, kisisel anlamda kazanilmasi gerekli

James George Frazer (1854-1941) sosyal antropologdur. On dokuzuncu yiizyilin sonlarindan bu yana
yaymlanmis insanbilim kitaplarmin hemen hemen hepsinde adina sik sik rastladigimiz James
Frazer’in Altin Dal adl1 yapiti, tarihsel donemin ulasamadigi ¢aglardan giiniimiize dek uzanan evrede
insan diislincesinin ve kurumlarinin gelisimini incelemektedir.

% Topgu N., “Din Egitimi”, Hareket Dergisi, Eyliil 1970, C.3, S.55, s.4.

21 Topgu N., (2006/d), age., 5.167.

%2 Ergiin M., Egitim Felsefesi, Ocak Yay., Ankara, 2008/a, 5.75.

Topgu N., Kiiltiir ve Medeniyet, Dergah Yay., Istanbul, 2008, s.118; ayn1 yazar, Ahlak Nizam:, 2008,

5.200.; Celik M., Nurettin Top¢u ve Bugiinkii Tiirkiye, Ulke Yay., Istanbul,2000, s. 48.; Topgu N.,
“Ahlak Yaralarimiz”, Hareket Dergisi, Mayis 1967, C.2, S.16, s.18.
Topgu N., “Islam Diinyasimin Uyams1”, Hareket Dergisi, 1968, C.2, S.18, s.9.
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degerler tiizerinde durmakta ve sahsiyet gelisiminde din egitiminin Onemini
vurgulamaktadir.

Topgu, din ve ahlak egitiminin 6nemine degindigi gibi amaci konusunda da bazi
degerlendirmelerde bulunmustur. Ona gore “din, insanlar1 dogruluga ve mutluluga
gotiiren bir yoldur. Okullar bunun i¢in agilmalidir. Amact insanin maddi ve manevi
mutlulugunu saglamak olan dinin de bir okul olduguna dair siiphe yoktur.”®” insani
biitlin yonleriyle ele alan din onun egitim ve Ogretiminde tiim ihtiyaglarina cevap
verecektir. Bu sebeple genc nesillere Islamiyet temeline dayanan bir egitim verilmesi
gerektigini belirten Topgu maddi ve manevi sorunlarin ancak bu sekilde ¢oziilecegi

inancini tagimaktadir:

“Topeu, metafizik, ahlak ve egitim prensiplerini Kuran’dan alan din egitiminin, sekli
egzersizler yerine ruhun temizlenmesi ve yiicelmesine doniik olmasini hedeflemektedir.
Aym sekilde amag, kalp ile Kuran’i birlestirecek, iman ve ibadette yarigacak bir nesil
yetistirmektir. Ruh egitimi ile yetistirmeyi hedefledigi insanin Ozelliklerini sdyle
siralamaktadir: Ya insanimizin igyapisini hangi malzeme ile yoguracagiz? Kuran’in zulmiin
kargisinda sabri, kini karsisina affi koyan, 6liimii {imit ile karsilayan, sonu olan varligimizi
sonsuzlugun yolcusu yapan ve Allah’1 insanda taniyan insan anlayist. Bu ahlakimizin
temelini teskil eden Islam ruhculuguydu. Aym sekilde Topcu, cagin bilgi hazinesiyle
birlikte, hurafeci degil de Islam kiiltiiriiniin kaynaklarina inilerek elde edilmis Islam

ahlakini neslin kafasina ve kalbine yerlestirmenin egitimde temel gaye olmasi gerektigini

diisiinmektedir.?”

Eserlerinden Isyan Ahlaki, Islam dininin yorumu niteligindedir. Topcu, din felsefesi
lizerine yazdig1 yazilarda, Islam tasavvufunu hareket ahlakinin genel bir cergevesi
olarak ortaya koymus veya hareket felsefesinin ag¢ilimini tasavvuf felsefesinde aramistir.
Entelektiiel tasavvufcunun 6zlemini duydugu din, toplumsal olarak yaratilacak bir olgu
ve var olan (dinsel) diizeni degistirmeye yonelik ‘iitopyact’ bir Oneridir. Bu yiizden
kaleminin en fazla keskinlestigi alanlardan biridir din ve din egitimi {izerine yazilar1.
Mevcut dinselligin elestirisi, toplumsal elestirinin bir parcasidir veya bu iki birbiriyle
dogrudan baglantilidir. Topgu, “pozitivizmin ilerleme semasinda var olan
varsayimlardan biri olan, ilerlemenin ‘pozitif’ agsamasinda dinin yerini bilime birakacag:
argiimanini bagka bir bicimde okumaktadir. Dinin birakti§1 bosluk, ne bilim tarafindan

doldurulmakta ne de din ortadan kalkmaktadir. Celiskilerin yogun oldugu ve iilke olarak

2 Topgu N., Var Olmak, Dergah Yay., istanbul, 2006/f, 5.102.
% Karaman H., Nurettin Top¢u’ da Ahlak Felsefesi, Dergah Yay., Istanbul, 2000, 5.102.;Topcu N.,
“Ahlak Yaralarimiz 11, Hareket Dergisi, 1967, C.2, S.17, s.17.
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zor glinler gecirdigimiz bir devirde yasadi ve bu devirde din egitiminde biiyiik sorunlar
mevcuttu. Doneminde kiitliphanelerde dinle ilgili herhangi bir yaymin bulunmasi
yasaklandig1 icin dini bilgileri ve duygular1 hatirlatacak, 6gretecek bir faaliyet olmasi
s0z konusu degildir. Boyle bir durumda da bilgilerin aktarilmasi da neredeyse
imkansizdi.

Nurettin Topgu eserlerinde yasadigi donemde var olan din ve dindarlik anlayisini
da tenkit etmistir. Eserlerinde iki tip dindarliga vurgu yapmistir. Bunlar samimi ve
sekilci dindarlardir. Birinci gruptakilerin dini bilgi kaynagi Kuran ve siinnet iken, ikinci
grupta yer alan dindarlarin bilgi kaynagi kulaktan dolma bilgi kirintilari, hurafelerle
ortilmiis soylentilerdir. Bunun bir diger sebebi de donemin pozitivist anlayisinin dini
bilginin teknik bilgi biinyesinde sindirilmesidir. Dini alanda bu ikiligi ortadan
kaldirmanin yolu ise saglikli din egitiminden ge¢mektedir.

Elestirdigi dindar tiplerin sorgulamadan, akil yiiritmeden, mukallit bir anlayisla
dini yasantilarini siirdiirmesi Topgu’nun tenkit ettigi diger husustur. Bunun temelinde de
yine bu kisilerin almis oldugu yanlis din egitimi yatmaktadir. Bunun 6niine gecilmesi
ancak felsefe ile biitiinlesmis bir din egitimi ile miimkiindiir. Din 6gretimi bilgi verme
vasitasi olmakla beraber insanin bilgi elde etme yollarini ve aklini kullanma kabiliyetini
de gelistiren bir siiregtir.

Topcu biitlin bunlarin 6niine gecilmesinin din egitiminin sadece devlet tarafindan
verilmesiyle miimkiin olacagini sdyler. Devletin bos biraktigi bu alanin bir takim
istismarcilar tarafindan isgal edilmesi zorunlu bir sonugtur. Topcu’ya gore devlet
bireylere verecegi din egitimiyle biitiin bu sahtekarliklarin 6niine gegmis olur.

Topgu ahlak ve ruh kiltiriinin ilkokul esiginde yani ilk basamakta kurban
edildigini belirterek, insanin unutuldugunu ve icte bulunan kavrama hamlesinin
ilkdgretim caginda kisirlastirildigint sdylemektedir. Ona gore “Ogretim, ilim ideali i¢in
bir vasita iken, hayatin realitesinde basarili olmak i¢in bir basamak haline
getirilmistir.27” Artik genglige karakter mayasi asilayamayan okul, diisiinen ve seven
adam yerine usta ve ¢ok kazanan adam yetistirecektirZS. Gortildigu gibi Topgu egitimin
idealist bir ¢izgiden uzaklasip pragmatist ve realiteye doniik bir yolda ilerledigini

belirtmekte ve bunu elestirmektedir. Topcu’ya gore “donemin mevcut egitim anlayisi

2T Topeu N., (2006/d), age., 5.85.
% Topeu N., (2006/d), age., 5.42.
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ruhsuz, idealsiz ve inangsiz bir 6gretim yaparak genglige karakter yerine hiiner verecek
ve insam asag1 canlilar seviyesine indirecektir.”?®

“Halbuki din duygusu tipki ask ve glizellik duygusu gibidir, kitaptan alinmaz.
Insanin iman sahibi olmas1 igin alim olmasi gerekmez”.30 Bu yilizden Topgu’nun fikir
diinyasinda tabiat mistik bir anlam tasimaktadir. ilahi huzur yerine insam asag1 canlilar
seviyesine indirmek Topgu’ya gore adaletsizliktir. “Ogrencilerin bir ilim yolculugu
degil, diploma avcilig1 haline geldigini ve 6gretmenligin iman ve irsat yolu olmaktan
fikir ve kiiltiiriin otorite merkezi olmaktan ¢ikarak kiiciik bir memuriyet konumuna
diistigini soyler.”® Yani 6grenci ve 6gretmen artik idealin degil menfaatin pesindedir.
Egitim-0gretim etkinligi manadan maddeye, ruhtan bedene indirgenmistir.

Topcu, “kendi déneminde ilkokullarda, ortaokullarda ve liselerde yapilmakta olan
din derslerini manasiz bulmaktadir. Ismi &grenci karnelerinin en altina yazilan din
dersleri, ozellikle yasi biraz ilerlemis genglerde dini kiigimsemekten baska bir ise
yaramamaktadir. Dini tatbikata ait kaidelerin 6gretilmesi, ¢ocuga dini ruh ve saygi
asilayamaz. Din, biitiin hareketlerimizin disinda bir hayat ve hareket alani, bir ihtisas
konusu degildir ki, ayr1 bir ders ve d6gretimi yapilsin. Bu okullarda din kiiltiiriinii, biitiin
kiiltiir derslerinin i¢inde, felsefe, tarih ve edebiyat derslerinde vermek en dogru yoldur.
Felsefe, dinin mukadderat metafizigi olan 6ziine deginecek ve ona gotiiren yola aklin
aydinlarini serpecektir. Edebiyat, en kuvvetli din asis1 yapacak kiiltiirii verir. Yunus’tan
Akif’e kadar, ‘Hiisn-li Ask’1 ve ‘Makber’i de igerisine alarak genclere dini ruhu heyecan
halinde asilayacak en kuvvetli vasita edebiyattir. Tarihe gelince, Islam tarihi iginde
oldugu kadar, Selguklular’la Osmanlilar’in yani Anadolu’nun tarihinde Islam’mn ruhunu
hayat ve hareket halinde tanitarak sevdirecek sayisiz 6rnekler vardir. Bu ger¢eklerden
faydalanmasin1 bilen ve milli tarihimizi dosdogru okumaktan ¢ekinmeyen 6gretmenin
bilgili fikih ve kelam hocasindan ziyade dini ruhu yliceltmekte faydali olacag:
muhakkaktir. Biiyiik Peygamber’in hayatindan baslayarak Hz. Omer’den gecen ve
Alpaslan’in, Osman Bey’in, Fatih’in ve Yavuz’un ve bunlar gibi daha pek cok
hiikiimdarin insanlik tarihine vermis olduklari essiz 6rneklerin bilgisiyle bezenen geng
ruhlarin Islami yasayis1 kaidesi, ahlaki ve askiyla benimsemeleri beklenir. Ayrica bir
din dersine lizum yoktur. Din, biitlin duygularimizla hareketlerimize ve biitiin

varligimiza sindirilmesi gerekli kiiltiirdiir, bir asidir, damarlarimizda dolasan ve

% Topeu N., (2006/d), age., s.40.
% Baggil A.F., Din ve Laiklik, Kubbealt: Nesriyat, istanbul, 1988, 5.115.
31 Topeu N., (2006/d), age., s.80.
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insanlarla temasimizda kendini gosteren bir cevherdir. Sadece Kuran’in ezbere
okutulmasi, mabetteki saygisiz merasim, Hac ticaretleri, cehennem ve azap tehditleri
dinin dairesinin disindadir. Bugiin Islam aleminde miisliiman kalmadi, pek kiigiik bir
azinlik cikarsa onlara da biitiin Islam alemi diismandir. Din egitimi, bugiinkiiniin tam
tersine, Allah istikametine dogru c¢evirmek, onu hakikatine ulagtirmaktir. Bu bir
miiceddid gorevidir ve mutlaka yapilacaktir.*

Topgu, “din dersinin ilkokulda her sinifta okutulmasi gerektigini sdylemektedir.
Ortaokulda da Islam medeniyeti okutulmali diyen diisiiniiriimiiz lisede de Kuran’in izah
edilmesini ve Islam felsefesinin okutulmasin uygun bulmaktadir. Ayrica o ahlak dersi

okutulmasini da istemektedir.”*

Lise tahsili yapmayacaklar i¢in kdy ve kasabalarda iki
tic yillik hayat ve is mektepleri acilmasini isteyerek bu okullarin programlarinda ziraat,
teknik, aritmetik, tarih ile birlikte din dersinin olmasini gerekli gormektedir. Daha
oncede Topgu’nun hayatla okulu ayirmaya calistigi goriilmektedir. Burada ise hayat
okulundan s6z etmektedir. Bunu, idealine uygun olmasa da hayat sartlar1 icab1 uygun
gordiigii bir okul bicimi olarak yorumlanabilir. Yani herkes ilim pesinde kosan bir
idealist olamayacagina gore, meslek 6greten ve hayata hazirlayan bir okulda olmalidir.
Bu okulda, felsefe dersine yer vermeyen Topgu’nun din dersine yer vermesi de dikkat
c¢ekicidir. Bundan din idealinin her sartta vazgegilmez oldugunu diisiindiigiinii ve bu din
dersinin diger okullardakine gore daha ylizeysel ve pratik olacagint anlamak
miimkiindiir. Ama 6nemli olan, bu ¢esit bir okulda da din dersine yer vermesidir.

Din ve ahlaki hayatin kurulmasinda insanin sonsuza agilan ihtiyag silsilesini 6liim
oOtesi ile uzlagtirmistir. Ona gore “insan, hayatin 6tesini verilerin 6tesini kavramak ister.
Bunun sebebi insanin simdi gormedigi, goremedigi, artik goremeyecegi insanlarla ve
insanlikla miinasebet kurma zorunda olmasidir.**” Bu miinasebet kurma ithtiyaci insanin
yalniz bilen degil ayn1 zamanda inanan bir varlik olmasindan ileri gelir. Boylece insan,
inanci ile ahlaki ve dini hayati1 kurar. Ona gore “hayat goriisii ve ahiret fikri olmayan
toplum yoktur.**”

Topgu din egitimini anlatirken Imam-Hatip ve llahiyat fakiiltelerinin su sekilde

olmasi gerektigine de deginir: ‘Iki tiirlii din okulu olmalidir. imam-Hatip okullar1 ‘Islam

Enstitiileri” haline konulmalidir. Bunlar yiiksekokul degil, yine lise seviyesinde

%2 Topgu N., “Din Egitiminin Esaslar1”, Hareket Dergisi, Ekim 1970, C.3, S.56, s.5. (bu sayfadan
Ozetlenmistir).

% Topeu N., (2006/d), age., 5.141.

¥ {Jlken H.Z., (2001), age., s.16.

% Ulken H.Z., Insani Vatanseverlik, Ulken Yay., Istanbul, 2007, II.Baski, 5.282.
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olacaklardir. Ancak orta kisimlar1 olmayacaktir. Devletin ortaokullarindan 6grenci alan
dort senelik IslAm Enstitiileri olacaklardir. Yalmz lise kisimlar1 bulunacaktir. Bu
enstitiilerin programlarinda ii¢ ziimre derse esitlikle yer verilmelidir. Ders saatlerinin
ticte biri genel psikoloji, tasavvuf ve din psikolojisi ile felsefe, kelam ve sosyoloji
derslerine ayrilmalidir. Obiir iigte birinde tefsir, hadis, fikth ve hukuk dersleri ile
metodoloji ve dinler tarihi okutulmalidir. Geri kalan tigte birinde Kur’an ve Arapga ile
bir Bat1 dili mutlaka 6gretilmelidir.

Ikinci tip din okullar1 Ilahiyat Fakiilteleri olacaktir. Bu fakiiltelerde, Islam
Enstitiilerinden farkli olarak, birinci ziimre derslere en genis yer verilmelidir. Yani
tasavvufu da kapsayan felsefi kiiltiir, bu fakiiltelerde hakim rol oynamalidir. Din
Ogretimini softaliktan ve gerilikten kurtarmanin tek caresi budur. Psikoloji ile baslayan
metafizige gotliren felsefi kiiltiir tam olarak verilmedikce dinin gercegine yilikselmek
kabil olmayacak ve din anlayisimizla din hayatimiz ilkel toplumlarinkinden ileri

gitmeyecektir.
5.3.Nurettin Top¢u’ya Gore Egitimin Unsurlar:
5.3.1.08retmen

Nurettin Topcu, egitimin temel unsurlarindan olan 6gretmeni sadece somut bir
varlik olarak gormeyip, insanin 6ziinde bulunan ve onu gercegin bilgisine yonlendiren
hayat, 1zdirap, akil, vicdan, agk ve irade gibi kavramlarin insana 6gretmenlik ettigini,
Kant, Rousseau ve Nietzche gibi isimlerden Ornekler vererek ortaya koymaktadir.
Ayrica Yunus ve Mevlana i¢in Hz. Muhammed’in ve biitiin Miisliimanlar i¢in Kur’an’in
en bliylik 6gretmen oldugunu ifade etmektedir. Topgu’ya gore milletin manevi temelini
olusturan ilk muallim Peygamber’dir. Insanin sahsiyetini insa eden ogretmenin,
devletlerin ve medeniyetlerin yapilmasinda ve yikilmasinda da en Onemli unsuru
olusturdugunu diistinmektedir. Bu nedenle devlet adamlar1 6gretmenler {izerinde otorite
kurmamal1 aksine onlara tabi olmalidirlar. Ancak bu sekilde dgretmenin ilmi ve fikri
hiirriyett ve bu sayede toplumun kurtulusu saglanmis 01acakt1r.36Ayn1 sekilde
O0gretmenin davranis ve diisiincelerinin de hiir olmasi onun performansini artiracaktir.

Yonetim alaninda ve ders miifredatinin belirlenmesinde Milli Egitim Bakanligimin ytikii

% Topeu N., (2006/d), age., 5.72
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azaltilarak yetki ve sorumluluk &gretmene verilirse, onun belirleyiciligi ve faaliyet
sahasi genisleyecektir. Milli Egitim daha gok egitimi diizenleyici bir cihaz olmalidir.*’

Topgu, 6gretmenin mevcut durumu hakkinda su tespiti yapmaktadir: “Bugiin
muallim bir tekrarlama ve ezberletme memuru, miifettis arkadasinin ricasi ile iyi veya
kot rapor yazma memuru ve biitlin maarif cihazi ise mimkiin oldugu kadar fazla
diploma dagitma memurlugu olduktan sonra, memleketin her tarafinda dagitilan
diplomalarin da, ilim ve hakikat belgeleri degil, belki resmi koltuk satin almaya elverisli
banknotlar oldugunu takdir etmek gii¢ bir sey degildir.”

Egitim kurumlari olan, medrese ve ulema baslangigta egitim isleri ile ilgili
bakanliktan diglanmigtir. Riistiyelerin ac¢ilmasi, ardindan medreselerin bir 6gretmen
kaynag1 olarak kullanilmasi yerine devlet denetiminde bir 6gretmen okulunun acilmasi
da dinsel etki ve denetiminden uzaklagsma g¢abasindan kaynaklanmaktadir. Bdylece
‘hoca’nin yerini modern toplumun 6nemli mesleklerinden olan ve devletin 6gretmen
okullarinda yetisen “muallim/ muallime” alacaktir. Halbuki Topcu, yasadigi donemin
Ogretmenlik anlayisina elestiri getirirken; kavram olarak 6gretmeni degil muallimi
kullanmaktadir. Muallimligi maarif davamizin yapici ve en esrarli unsuru olarak goriir.
Oncelikle muallim sadece bir memur degildir; geng ruhlar1 kendilerine mahsus manadan
bir Ors iizerinde doverek isleyen bir demircidir. Kendisine verilen vazifeyi gozlerini
kapayarak yapan, program miifredatin1 sene sonuna kadar bitirmeye muvaffak olan,
hatta yalniz dersini hakk: ile kavrayan talebe yetistirilebilen muallim vazifesinin en
mithim kismini basarabilmis sayilmamaktadir.

Topcu siniftaki her cesit O6gretimin ana gayesinin Ogrencilere yaratilis gayesini
hatirlatmak olmasi gerektigini savunur. Bu yoniiyle iyi 6gretmen 6grencinin dgrendigi
bilgileri benligine mal etmesine yardim eden 6gretmendir. Iyi ders ise 6grenciye bir
hakikati dgretir. Ogrenenin suurunu sonsuzlugun ufuklarina kadar gotiiriir. Onu yalmz
bir seyin Ogrenilmesiyle birakmaz; sonsuz bilinmeyenlerin huzurunda dinlendirir.®
Ayrica ona gore 1yl 6gretmen her seyi 6gretmek zorunda olmadiginin farkinda olan
ogretmendir. Bu sebeple temel kaygi insan yetistirmek olmalidir.

“IIk tahsil gaglarindan baslayarak, bilhassa edebiyat, felsefe ve tarih gibi kiiltiir
derslerinin, diinya hayatinda rol yapmaya namzet olan genci kainat karsisinda kendine

mahsus goriislere sahip, bizzat kendileri i¢in hayat kaideleri yaratabilen bir biitiin insan

" Topeu N., (2006/d), age., 5.72.
% Topeu N., (2006/d), age., 5.47.
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olarak yetistirmesi lazimdir. Saadetle fazileti, ilimle politikayi, gerceklikle idealini
ayirmasint muallim &gretecektir. Bunlarin birbirine zit hakikatler oldugunu muallim
gosterecek ve muallim bizi, bu kiymetlerden {istte olani, hakikate gotiliriicii olani
secebilecek kemale erdirecektir.”*®

Nurettin Topgu, egitimin temel unsurlarindan olan 6gretmeni sadece somut bir
varlik olarak gérmeyip, insanin 6ziinde bulunan ve onu gercegin bilgisine yonlendiren
hayat, 1zdirap, akil, vicdan, ask ve irade gibi kavramlarin insana 6gretmenlik ettigini,
Kant, Rousseau ve Nietzche gibi isimlerden Ornekler vererek ortaya koymaktadir.
Ayrica Yunus ve Mevlana i¢in Hz. Muhammed’in ve biitiin Miisliimanlar i¢in Kuran’in
en biiyiik 6gretmen oldugunu ifade etmektedir. Topgu’ya gore milletin manevi temelini
olusturan ilk muallim Peygamber’dir.40 Insanin sahsiyetini insa eden Ogretmenin,
devletlerin ve medeniyetlerin yapilmasinda ve yikilmasinda da en 6nemli unsuru
olusturdugunu diistinmektedir. Devlet adamlar1 6gretmenler tizerinde otorite kurmamali
aksine onlara tabi olmalidirlar. Ancak bu sekilde 6gretmeni ilmi ve fikri hiirriyeti ve bu
sayede toplumun kurtulusu saglanmis olacaktir. Ayni sekilde 6gretmenin davranis ve
diisiincelerinin de hiir olmasi onun performansini artiracagini diistinmektedir.

Ona gore “Muallim Ogrenciye merhamet ve adalet duygusunu asilamalidir.
Ogrencisine zuliim yapmamalidir. Zuliim, kotii sdzle, gozden diisiirmekle, kiiciik
diisiirmekle birde intikamci metotlar ile not vermekle yapilmaktadir. Bu vasitalari
kullanan hoca gelecek nesiller ve insanlik i¢in zalim hazirlamaktadir. Mektep, iyilerin
rekabet ettigi bir miisabaka yeri imis gibi, cok kere miirebbiler fena karakter tasiyan
talebeyi hocanin cehennem vazi gibi tehditlerle hakaretlere boguyorlar; sonunda elbette
o gencten bir ahlaksiz tipi elde edilir. Halbuki mektep ruhlart iyilestirecek, gencleri iyi
ahlak sahibi yapabilecek bir kurumdur. Muallimin isi iyilerle oviinmek degil, geng
ruhlarin hepsini iyi ve ahlakli yapabilmektedir. Ancak genglere merhamet duygulari
asilayip, onu kalp sefkati ile karsilayarak millet ve insanlik i¢in hayir yapici bir hale
getirmek miimkiindiir. Adalet, okulda her an hakim olmas1 istenen bir ruh kuvvetidir.
Muallimin, merhameti icinde tam manasi ile adil olmasi onun gen¢ ruhlara tesir
kuvvetinin en biiyiik sirridir.*”” Karakterlerin belirlenmesinde muallimlerin ¢ok biiyiik
rolii vardir. Bu sebeple onun herkesten farkli yanlar1 vardir ve herkes gibi yasayamaz.

Ciinkii 6grencinin modeli olmalidir.

¥ Topeu N., “Okulda Ahlak”, Hareket Dergisi, Mart 1943, C.1, S.10, 5.290. (bu sayfadan ézetlenmistir).
0 Topeu N., (2006/d), age., s.47.
* Topeu N., (Mart 1943), agm., s.291.(bu sayfadan 6zetlenmistir).
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Ogretmenligin bir meslek olarak goriilmesini savunan Topgu’ya gore farkli meslek
ve kokenden insanlarin Ogretmenlik yapmasit bu isin heniiz meslek olmadiginin
gostergesidir. Ayrica 6gretmenin ilim ve ideal insani olabilmesi i¢in dncelikle istegi,
gelecegi ve parasi olmalidir. Ogretmenin bugiinkii durumu ise aksine okuyacak zaman
ve para bulamayan, okulda kendisine verilen gorevleri yerine getiren, miidiiri memnun
etmeye calisan, talebeye karsi c¢ekingen ve kitaptaki bilgiyi nakleden biiro amiri
olmaktan ibarettir.*?

Topgu, Ogretmen meslegini egitim davasinin ana meselesi olarak gdérmektedir.
Ciinkii egitimi yapacak olan da degerlendirilmedigi taktirde yikacak olan da odur
demektedir. Ona gore egitim demek, 6gretmen demektir. Biitiin 6gretim meselelerini de
coziimleyecek olanda egitimcinin ta kendisidir. Bu ylizden egitim davasinin temelinde
yer alan Ogretmen, saygin bir konumda ve Ozgiirce ¢alisma imkani bulabilmelidir.
Hayatin bir mektep olusu gibi, muallim de hayatimizin her sathasinda ruh diinyamizi
imar eden bir insan olur. Medeniyetlerin muallimlerle kuruldugunu sdyleyen Topgu,
bundan sonra ideal bir muallimin portresini su ¢izgilerle tarif eder:

“1.Muallim, hayatimizin sahibi degil, sanatkaridir.

2.Muallim, insan yetistirmedeki biitiin engeller karsisinda tahammiil etmesini bilen
idealist bir insandir. Idealleri ugruna karsilastig1 tiim engellerle sonuna kadar sikayet
etmeden miicadele eden cesur insandir. Kendisini kontrol edebilen ve hedeflerinden
yilmayan, tiim zorluklara gogiis geren kisidir.

3.Muallimlik sevgi ve fedakarlik meslegidir.

4.Muallim, herkesin, her an muhtag oldugu bir doktordur. Insanin tiim ihtiyaglarin
kiicik yastan itibaren karsilayarak c¢ocugun saglam bir kisilik yapist olusturmasin
saglar. Kalbe yapilan ilk as1i, merhamet agisidir. Sonra arkadaglarin1 sevmek ve sevdigi
icin aldatmamak asilar1 yapilir ve cemaat sevgisi verilir. Boylece askin terbiyesinden
sonra ferdin sahsiyeti islenir. Her hareketinde kendi olma, kendi kendine bagli kalma,
asilart verilir. Arkasindan sorumluluk duygusu gelir ve fert bu koprii araciliiyla
hareketlerin alemine aktarilir.

5.Muallim, sahip oldugu bu mesuliyetlerden dolayi, hareket ve fikirlerinde de
hiirriyetine en ¢ok sahip olan insandi1 Ciinkii sorumluluk hiirriyetin kaynagidir. Bununla
beraber Ogretmenin bu gorevlerini yerine getirebilmeleri igin egitim ve Ogretim

caligmalarinda 6gretmene mutlak hiirriyet taninmalidir. Sadece bu hiirriyetin kotiiye

*2 Topeu N., (2006/d), age., 5.60-61.
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kullanilmamasi i¢in devlet tarafindan kontrol edilmelidir. Para iglerinin de 6gretmenin
Ozgirliigiinii zedeleyecegini bu nedenle para isleri ve mecburi yardim gibi konularin
kesinlikle okul kapisindan igeri girmemesi gerektigini diisiiniir.*®

Ogretmenligin modelini ¢izen Topgu, Kant’in su ciimlesini ders kitaplarinda ve
yazilarinda birka¢ defa kullanmisti: “iki biiyiik dlem beni kendine hayran birakiyor:
Ustiimdeki yildizh kéinat ve igimdeki vicdan.**” Topeu, 6dev ahlakini belirleyen pratik
akli “kuru, soyut ve belirsiz bir akil” olarak ve ‘hareket’ten uzak olmakla elestirse bile
Kant’in “ahlak yasasi” mefthumuna hayranlik duyacak ve bu hayranlik duydugu iki
biiyiik alemden bahseder.”® ilki yani tabiat, sanatla hikmetin, vicdan ise ahlaki
hiikiimlerimizin, felsefenin ve dinin mevzuu oldugudur. Filozofla sanatkara mevzuu
olan tabiat, insanin bir pargasi ve insan varligmin bir uzantis1 gibidir. Insan bu tabiatin
merkezidir. Esyay1 tanimak i¢in ¢abasinin nedeni de budur. Topgu bu sebeple bireyin

stirekli 6grenme egiliminde oldugunu ve hayatinin her aninda 6grenmenin devam eden

bir siire¢ oldugunu vurgular.
5.3.2.08renci

Nurettin Topgu, bugiin talebeligin bir ilim yolculugu olmaktan c¢iktigini, bir
diploma avcilig1 haline geldigini ileri siirer.*® O’na gore talebeye hep maddenin bilgisi
verilmektedir. Bugiiniin talebesi pozitivist yetismektedir. Fakat bastig1 yerin manasini
bile diisinmemektedir. Talebeye mektepte saglam bir diinya goriisii verilmemektedir ve
maneviyattan kopuk yetistirilmektedir. Ayrica talebe-hoca arasindaki karsilikli saygi
ortadan kalkmustir. Talebe tekrarciligin hakim oldugu bir anlayisa sahip olarak
yetismektedir. O sebeple on bes yil mekteplerde okuduktan sonra kendiliginden bir
hayat degeri ortaya koyamamakta, bir gériisiin tenkidini yapamamaktadir.*’

Topgu, gelistirmis oldugu “milli mektep” modelinde 6gretmeni merkeze almakla
beraber, 6grenci unsurunu da énemli bir konumda gérmiistiir. Cocuk egitimine psikoloji
ve pedagoji ilminin verileriyle yaklasan Topgu’ya gore cocugun yetiskinden baska bir
yapisi, bagka bir diinyasi1 vardir. Cocuklarin bu farkli yapilarini “cocukluk meslegi”

tabiriyle adlandiran Topgu, bunu su sekilde tasvir etmektedir. “Medeni diinyada bir

* Topgu N., (2006/d), age., 5.66-71.

* Topgu N., “Mabed ve Tabiat”, Hareket Dergisi, Haziran 1939, S.4, 5.132; Topcu N.,(2006/d), 5.70.
** Mollaer F., (2009), agm., s.25.

*® Topeu N., (2006/d), age. s.71.

" Topeu N., (2006/d), age. 5.68-76.
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sehir yapilir veya canlandirilirken, projeye konacak ilk isaretler, cocuklarin ihtiyaglarini
bilen pedagoglarin direktifi oluyor. Biitlin medeni insanligin dikkatle tizerine egildigi
cocukluk meslegi; viicuduyla, ruhuyla, sporu ve temasasiyla ¢ocuk olarak yasamasini
bilmek, c¢ocukla ergin insan arasindaki basamaklar1 birer birer asabilen mesut varlik
olmanin hazzini doya doya tatmaktir.*®”

Topgu’ya gore, 6grencinin “miimessil” adi altinda idarecilerin, hocalarin ve hatta
miistahdemlerin islerini paylasmasi okulu asil amacindan uzaklastirmistir. Ogrencinin,
O0gretmene olan saygisini azaltarak derslerini ihmal etmesine sebep olmustur. Pedagoji
eksikliginden kaynaklanan ‘talebe her seyi bilsin, her seyi O0grensin, hayat adami
yetigsin!”  zihniyeti nedeniyle isinin ehli, ilkeli ve s6z sahibi insanlar
yetistirilememistir.49 Aslinda talebe hakikatler pesinden kosar ve talebelik bir meslektir.
Bu meslegim gayesi manevi olgunlagsmadir. Bdyle olmasi gerekirken bos seylerle
mesgul edilmistir.

Bir insanin her sey olamayacagini ifade eden Topgu, 6grencinin ne memur, ne
esnaf ne de idare adami oldugunu belirterek ona 6grencilik sorumlulugunu aksatict ve
sahsiyetini zedeleyici ders dis1 islerin yaptirilmamas: gerektigini  Gnemle
vurgulamaktadir. Ogrenciligin zihin kabiliyetlerinin gelistirilmesi ile mesgul olan bir

meslek oldugunu belirtmektedir. >

5.3.3.0kul

Nurettin Topcu’ya gore millet biinyesindeki tim degisim ve doniisiimler okulla
baslar. “Okul bir toplumu diger toplumlardan ayiran en temel unsurlardan biridir. Bu
yoniiyle okul milli unsurlar1 iginde barindirmali ve milletin degisimi ve gelisimini
saglamaya ¢aligmalidir. Medresenin milli mektebi yansitan en giizel 6rnek oldugunu
ancak medresenin bir donem sonra milletin ruhu ile baglarimi kopardigi ve kendisini
yenileyemedigi gelismeleri takip edemedigi i¢cin yikildigini sodyler. Son yillarda ise
tilkemizde bircok yeni okul kuruldugunu ancak bu okullarin bizi hakikate

gotliremedigini, bu okullardaki par¢a parca bilme hevesinin evrensel ve ilahi hakikat

* Topeu N., (2006/d), age., 5.97-98.
* Topeu N., Ahlak Nizamu, s.53
0 Topeu N., (2006/d), age. 5.93-94.
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askinin yerini tutamadigini ifade eder. Bu hakikat agkinin ise dini ve ilahi oldugunu
savunur.®'”

Topgu’ya gore “Okul ahlak hayatimizda yapici olan devletin kurdugu biiyiik aile
otagidir. Yarinki cemiyetin biitiin karakteri duygu ve disliniirleri burada hazirlanir.
Terbiye ediciler bu biiyiikk ailede baba roliinii tislenmislerdir. Muallim, hareketleriyle
bilgi ve diisiincelerini birlestirmis, drnek olan babadir. Cocukluk ve genclik ¢aglarinin
bliyiik bir kism1 onun himayesinde ge¢mektedir. Gengligin vicdaninin yapicisi pek genis
Olclide muallimlerdir. Bir devrin vicdan hatalarini, o devir neslini yetistirmis olan
muallimlerin ruh diskiinliigiinde aramak hakkimizdir. Ve nesli, igine diistiigii
ucurumdan ancak muallim kurtarabilir. Gandi muallimdir ve ilk mektep ¢ocuklarini
yetistirmekle ise baslamistir ve cemaatin basinda bulunan imam roliinii yapmakla
zaferine ulasmistir.’”” Ona gore muallim salt bir nakil degildir. Nakil isi 6gretmenin
degil kitabin isidir. Muallimin temel gorevi 6grenciye rehberlik etmektir. Oysa basta
ogrenci olmak iizere, muallime ve okula farkli gorevler yiiklenmistir.

Topgu, “mektep denen kutsal c¢ati altinda usta ¢irak miinasebetlerinden baska bir
sey yasanmadigini sdyler. Yeni mektep diisiinen seven adam yerine usta adam, c¢ok
kazanan adam yetistiriliyor.®” ingiliz, Fransiz, Alman ve Amerikan mektepleri
serbestee egitimlerini silirdiirlirken Hiiseyin Avni’ler ve onlarin mukaddes davasi bu
okullarda unutturuluyor.®® Esasen mektebe her sey girmistir. “Sinema, spor, esnaf
caligmalari, aile hevesleri, iffet diismanligi, parti propagandacilifi, piyasa sarkiciligi,
eglence partileri vb. yarisma, boykot, anarsi, isyan, biitiin bunlar yikilan Yenigeri
ocagindan ¢ikarak okulun kutsal siirlarindan igeriye sizmis bulunuyor. Millet mektebi
¢okmiis ve bir diploma dagitma biirosu halini almistir.>” Millet mektebinin tekrar
canlanarak millet maarifinin hayata hakim olmasi boylece Tiirk milliyet¢iliginin tarihte
oldugu gibi tekrar yiiceltilmesi i¢in, mektebi ezen biitiin bu kuvvetlerin hakimiyetine
son verilmesi gerekiyor. Bize bir insan mektebi gerekmektedir. Bu mektep bireye kendi
ruhunu tanitmali, hayaya hayran goniiller, insanlig1 seven temiz yiirekler yetistirmelidir.
Oyle ki her ferdi milletin tarihi icinde yogurup vicdanlara her an Allah’m huzurunda

yagsamay1 Ogretsin. Bu sebeple mektebin gayesinin degismesi gerekmektedir.

5 Topgu N.,(2006/d), age.,s.12.

Topgu N., “Vatandas Ahlaki”, Hareket Dergisi, Subat 1939, C.1, S.1, 5.50. (bu sayfadan
Ozetlenmistir).

%3 Topeu N., “Tiirk Maarifi”, Hareket Dergisi, 1973, S.94, s.7.

> Topeu N., “Hiiseyin Avni Ulas’ 1 Diisiiniirken”, Hareket Dergisi, Subat, 1968, S.26, s.15.
> Topeu N., “Millet Maarifi”, Hareket Dergisi, Haziran 1970, S.52, s.6-7.
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“Oncelikle Tiirk’{in dehasi inkar ettiren bir asirlik taklit hastalign mutlaka
mektepten kovulacak, Fransiz’in veya Alman’in, nihayet Amerika’'nin zihniyet ve
seciyesine zaman zaman bizi usak yapan bilgisizlik, bayagilik iflas ettigini
anlayacak.56” Mektebin gayesi yetistirmek ve terbiye etmek olduguna gore, “alinacak
tedbirlerin de terbiye faaliyetleri ile beraber yiiriitilmesi gerekir.>’” Bu tedbirler
dogrultusunda yapilmasi gereken ilk sey kendi kendine dost ve iyi olmay1 6grenmek ve
6gretmektir.58” Bunun mimar1 da ancak &gretmenler olacaktir. Ozellikle mektep
kavrami hayatin her alanina taginmalidir. “Dinin, ailenin, devletin, ordunun, mesleklerin
ve bunun gibi hayatin belli kurum, kurulus ve degerlerinin mekteplesmesini onerir. Ona
gore din insanin biitiin hareketlerini sonsuzlugun huzurunda diizenleyen ve biitiin
hareketleri  kendine  baglayan kaideler —mektebi olmalidir. Bu  sekilde
mekteplestirilebilirse yoksullari ve yetimleri diisiinen insan yani kaideli yasam ortaya
cikacaktir.”®” Ailelerin mekteplesmesi konusunda ise egitimin ailede basladigma vurgu
yaparak ebeveynlerin sevkati, anlayisi, sevgiyi, milli duygular ve fedakarligi ¢ocuga
vermeleri gerektigine vurgu yapmaktadir. Devletin mekteplesmesini ise bugiinkii siyasi
konumuna baglayan Topcu aslinda devletin mesuliyetlerin mektebi oldugunu
sOylemektedir. Ona gore ordu disiplin ve itaatin mektebidir. Ayrica Topgu insanin kendi
meslegini bir mektep olarak gdrmesi ve siirekli ilerlemeye acik olmasi diisiincesiyle

mesleklerin de mekteplesebilecegini sdyler.
5.4.Nurettin Topcu’nun Egitime fliskin C6ziim Onerileri

Egitim, “hareketli bir igtimai ortamda, insani ¢ok faktorlii bir etkilesim icinde
tutarak gelistirmek, orijinal sahsiyetine kavusturmak, kendisine, ailesine, milletine ve
insanlik alemine faydali kilmak demektir.®®” Topgu’nun egitimden kastettigi de bundan
farkli degildir. Bu baglamda 6nceki nesillerin tecriibelerini gelistirme, milli ve ¢agdas
ithtiyaglar, hareketli bir sosyal ¢evre, egitime konu olan varlik olarak insan, ¢ok faktorli
etkilesim, gelisme, kisilik kazanma, insanin kendine ve kendi disindakilere faydali
olabilmesi Topgu’nun egitimle ilgili tanimlamasinda beliren ana unsurlar olarak goéze

carpmaktadir. Topcu’nun egitim tanimi da dahil biitiin tanimlarda; egitimle, kendini

5 Topgu N., “Inkilabimiz”, Hareket Dergisi, Subat 1953, S.3, s.12.

Topgu N., “Liselerde Disiplin ve Terbiye Meselesi”, Hareket Dergisi, Kasim 1947, S.9, s.9.
% Topeu N., “Sabir”, Hareket Dergisi, May1s 1948, S.16, s.18.

> Topeu N., (2006/d), age., 5.54.

% Ozdemir S., Seyyit Ahmet Arvasi, Ari Sanat Yay. ,Istanbul, 2006, s.41.
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yetistirmis, kisiligini kazanmis, ¢evresine uyum saglayan, kendini yenileyebilen ve
baskalarina yararli olan kisilerin yetistirilmesinin amaglandig1 sdylenebilir. Bu sebeple
egitimin tarihi insanlik kadar eskidir.

Topgu’ya gore egitim konusunda geri kalisimizin, ilerlememize engel olan en temel
nedenlerinden birisi taassup ve bilgisizlik, bir digeri ise bizde azim ve sebatin eksik
olmasidir. Bunun ¢6ziimii de ancak maarifin dnemini anlayarak, miinevver muallimler
yetistirerek miimkiin olabilir. Bir diger ¢6ziim Onerisi de egitim insan fitratina
dayanmas1 prensibinin temele almmasidir. ikinci olarak toplumun tarihinden, kiiltiir
birikiminden, degerler diinyasindan kopuk olmamalidir. Ucgiincii olarak yasanilan
diinyaya derinligine niifuz edebilen bir felsefeden, anlayistan kaynaklanmalidir. Ferdi
ve toplumsal bilis olusturulup, gecmisi bilip, gelecek, amaglar, idealler tasavvur
edilmelidir.

Buna ek olarak Nurettin Topgu iilkenin o giin i¢inde bulundugu sikintilarin en
onemli sebebinin egitim sisteminin bozulmasi oldugunu sdyler. Bu zor durumdan
kurtulusun da egitimle gerceklesebilecegi tezini savunur. Kurtulusun anahtarini ise
sOyle agiklar: “Uzviyetten ilme, ilimden felsefeye, felsefeden sanata ve ahldka ve
nihayet dine yiikselmemiz lazimdir. Boyle adim adim yiiriiyiis hasta, hem de saskin bir
nesli Allah’a gotiiren yolda yeniden canlandirabilir. Bu is bir maarif isidir ve bir neslin
kurtulusunu ancak maarifinin yiikselmesinde aramak lazimdir.*™ Ciinkii Tiirkiye’de
maarif, muallimi ve talebesiyle bir ¢ikmazda bulunmaktadir. Bunun eski ve yeni ¢ok
sebebi bulunmaktadir. O yillarda medrese mektepken ilim yerine ilim tarihi okutulmaya
baglanmisti. Skolastik zihniyetin hakimiyeti devam etmekteydi. Tecriibe yoktu. Tefsir
ve izah metodu tamamen subjektif idi.

Topcu medreselerin yikilis sebebini ‘Ulemayr Riisum (Kendileri resmen alim

2 him

bilinen fakat hakiki alim olmayan kimselerin egitimci olmasi)’ ve ‘Besik Ulemas:®
ortaya ¢ikmasiyla acgiklar. Medreseler yikildiktan sonra zihniyet ayni kalarak mektep
Bati’ya yoneltildi. Batili fikirler getirildi. Ve Topcu’ya gore bu fikirler higbir
degerlendirmeye tabi tutulmamistir. Boylece ilim hayati terciime ve taklitten ibaret
kalmistir. Mektep Bati’dan gelen fikirlerin tekrar edildigi bir zemin haline geldi ve
arastirma sevgisi asilayamadi. Batidaki her fikrin mektebe aktarilip tekrarlanmasi,

diisiinmeyi ve yaratici ¢alismay1 engelledi. Egitim gelecek kaygisiyla diploma sahibi

*1 Topgu N., (2006/d), age., 5.26.
%2 Alimin ¢ocuguna ¢ocuk erkek oldugu taktirde babasinin maasi kadar bir maas verilir ve o ¢cocuga besik
ulemasi denilirdi.
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olmak i¢in ¢ekilmesi gerekli bir ¢ile haline geldi. Topgu 6zellikle bunlar1 elestirmis ve
bunlarin iyilestirilme ¢abalari icermedigini dile getirmistir. Ona gore var olan egitim
diizeltilebilseydi egitim de bu kadar aksakliklar ortaya ¢ikmazdi. Topgu, milletimizin
kurtulusunun milli mektebin yeniden kurulmasiyla gerceklesebilecegini savunur. Milli
mektebin dort onemli unsurunun; ders, talebe, muallim ve mektep binast oldugunu
sOyler. Milli mektebin dort duvarinin ders, talebe, muallim ve mektep binasi oldugunu

sOyler. Bu dort unsuru hakkindaki goriislerini de soyle agiklar:

“Ders okutmak hakikatler pesinde kosmak icin bagli basina bir gayedir. Ayrica ders
ogretiminde Tirk dilinin kullanilmast gerektigini ve dgretim siirecinde dis diinyadan baslanmasi
gerektigini, dis diinyadaki biitiin varliklar &grenildikten sonra bunlardan hareketle insanin
islenmesi gerektigini milli kiiltiiriin bu sekilde olusabilecegini savunur. ilkdgretimin gayesinin
kalbin terbiyesi, orta Ggretimin gayesinin aklin terbiyesi ve yiiksekdgretimin gayesinin ise
uzmanlasma oldugunu ifade eder. Bu nedenle ilkokulda &grencinin kalbi temiz bir maya ile
yogrulmalidir. Bu maya i¢in 6grenciye dini telkinlerde bulunulmali ve ge¢misimize ait §viiniilecek
bilgiler dgrencilere 6gretilmelidir. ilkokulda dindeki ask ideali damla damla ¢ocugun kalbine
agtlanmalidir. Bu ask idealiyle birlikte 6grenciye, hakikatlerin sevgisi, hayatin ve bagkalarinin
sevgisi, kendi ruh hayatin1 yasamak sevgisi gibi degerler kazandirilmalidir. Ortaokul ve lisede
aklin terbiyesi i¢in dogu medeniyetinden ve bati medeniyetinden Orneklerle metotlu diisiinme
ogrencilere ogretilmelidir. Ancak ilim zihniyetinde ve sanatlarin {islibunda milletin ruhu hakim
kilinmalidir. Liseler, ilk siniflardan baglayarak ileride yiiksekdgretimin ihtisasina hazirlik yapacak
béliimlere ayrilmalidir. Ayrica Topeu Ilkokulda ortaokul ve lise smiflarinda ¢ocugun ruhunu
hakikat idealine kavusturucu asktan ibaret olan enerjiyi harekete gegirecek en giizel vasitanin
musiki oldugunu savunur. Bunun i¢in biitiin ilk ve orta dgretim yapan okullarda sabahlari derse
baglamazdan once, kisa bir zaman igin biitiin talebeye, insan ruhunu yiceltecek musiki
dinletilmeli, siniflara, ruhlar boyle ilahi iksir ile yikanip temizlendikten sonra girilmelidir. Bugiin
ahlaki kiiltlir diyebilecegimiz ¢aligmalarin basinda musiki terbiyesi yer almalidir. Yalnz ¢ocuklar

degil, biitiin cemiyetimiz bu terbiyeye siddetle muhtag durumdadir.®®”

Ders hakikatlerin arastirmasidir. Ders okumak, bazi hayati faydalar1 saglamak icin
bir vasita degil, hakikatler pesinde kosmak i¢in baslh basina bir gayedir.64 Ayrica ders
ogretiminde Tirk dilinin kullanilmasi gerektigini ve dgretim siirecinde dis diinyadan
baglanmas1 gerektigini vurgulayarak dis diinyadaki biitiin varliklarin &grenildikten
sonra, bunlardan hareketle insanin islenmesi gerektigini milli kiiltiiriin bu sekilde
olusabilecegini savunur.

Mekteplerimiz de okutulan derslerin hemen hepsi de esya dersleri veya esyanin

dersleri halinde kalmadik¢a, Avrupa’dan aldigimiz programlar1 birakip, kendi

% Topeu N., (2006/d), age., 5.100-101.
% Topeu N., (2006/d), age., s.100.
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benligimiz i¢in ders programlart yapmadik¢a ruhlarimizda devrim hareketi kabil
olmayacaktir.®® Okutulan dersler belirlenirken egitimin tarihinin okulun tarihinden daha
eski oldugu gercegi goz ardi edilmemelidir. Egitim 6gretim faaliyetleri milli tecriibe
dogrultusunda planlanmalidir ve okutulan dersler de bu ¢erceveyi icermelidir.

Topgu’ya gore tenkidi dgretmeyen, bugiinkii adi Milli Egitim geng¢ nesillere bilgi
hamallig1 yaptirmaktan ileri gitmiyor. Devrimizin skolastik hale gelen &gretim
metotlarinda ciddi degisimlerin gerektigi, genglerin gelisiglizel kitaplar okumayip,
okuyacaklar1 kitaplarin titizlikle segilmesi gerektigini Vurgular.66 Kitaplarin se¢iminin
Ooneminin  yaninda vurguladigt bir diger nokta da okudugu kitaplar
degerlendirebilmesidir. Ciinkii ona gore iizerine konusulmayan bilgi kalici olamaz.
Bilenle bilmeyenin ayirt edilmesinin gerekli oldugu hatta bilenin bilmeyene
istlinliigliniin kabul edilmesi gerektigini sdyler. Ona gore insanlig1 yiikseltecek olan
ilimdir.

Milli Egitim teskilatimizin milli vasfi yalniz ismindedir diyen Topgu bu tezini sdyle
temellendirmektedir. Gergek yapisiyla o, milliyetgilik ve ruh, dava ve ideallerine
karsidir. Once ruh kiiltiirii ile miicadeleye baslamistir. Daha sonra milletin temelinin
tarih suuru oldugunu diisiinerek milli tarihe saldirmustir. Universitede ¢alisanlar
psikoloji dersine sadece bir laboratuvar dersi haline getirmislerdir.” Psikolojinin bu
hale gelmesinin ruh kiiltiiriinii olumsuz etkiledigini vurgulayan Topgu bunun millet i¢in
cok biiyiik bir kayip oldugunu da dile getirmektedir. Bunlar g6z 6niine alinarak maarif
millet kiiltiirine donmeli diyen Topgu, 6zel okullarinin varligina da son verilmesi
gerektigini dile getirir.

Ozellikle egitim ve &gretimin ana kucaginda basladigim vurgulayan Topgu bu
egitim ve Ogretim silirecinin okulda devam ettigini; okul ¢agi sona erdikten sonra da
ferdin kendi kendini yetistirmesinin dnemini vurgulamistir. Topcu, orf ve adetlerin ve
bir dereceye kadar karakterlerin sekillendiricisi olan aileye de mektep vasfi
yiiklemektedir. Sevgi, hosgorii, fedakarlik gibi niteliklerin kazandirilmasinda aileye
biiyiilk gorevler diismektedir. Nurettin Topgu’nun hedefledigi toplum diizeninin
olusturulmasindaki temel amag egitimdir. Egitimin bu islevi ise bilim 6gretimi ve kisilik
egitimi olmak tizere iki koldan yiiriitilmektedir. Bilim 6gretiminden kastedilen, 6zgiir

bir diisiince ile gegmisin birikimi olan fikirlerin zamanin sartlar1 dogrultusunda giincel

% Topeu N., “Avrupa”, Hareket Dergisi, Subat 1943, S.19, 5.261.; Topcu N., (2007), age., s.162.
% Topeu N., “Bilmek ve Diisiinmek”, Hareket Dergisi, 1974, S.101, 5.22.
o7 Topcu N., “Milli Egitim ve Muhtar Universite”, Hareket Dergisi, 1957, S.57, s.15.
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hale getirilmesidir. Onun kisilik egitiminden kastettigi de sorumluluk bilincine sahip ve
icten denetimli, ilkeli insanlar yetistirme ¢abasidir.

Ona gore esas isi egitim ve Ogretim olan okuldur. Bu suretle ferdin kendini
yetistirmesinde, irade egitiminde ferde ilerleyis istikameti veren okuldur.®® Topgu’nun
irade egitimi de Fichte’nin 6nerdigi ideal egitim anlayismnin temel unsurudur. Oyle ki
Fichte’ye gore: “Egitim, saglam ve sarsilmaz bir irade gelistirmelidir. Bu egitim insana
bencillik duygusu yerine ‘iyi’yi, karsihik ve ¢ikar gozetmeksizin sevip saymayi
benimsetmeli, yani genglerin kendilerini ahlaki bir diinya iizerinde vakfetmelerini
saglayacak bigimde olmalidir.®” Egoizmi agmis, milliyet¢i zihniyet kazandiran bu yeni
yetistirmeyi gerceklestirme fikri Topgu felsefesinde de yer almaktadir. Diger taraftan
Topcu’ya gore yetistigi fertler vasitasi ile cemiyette de ayni egitim ve 6gretim arzu,
diisiince ve iradesini yayarak, kabul ettirecek olan yine okuldur. Bu sebeple ¢cocugun
asil yetisme ¢agini, ilkokuldan baslayarak iiniversiteye kadar gegen siirenin 6nemi de
gelistirilecek prensipler agisindan goz ardi edilmemelidir.

Prensipleri her egitim ve 6gretim miiessesesinin kendi 6zel sartlar1 ve unsurlar ile
birlestirerek her biri i¢cin metot ve programlarin plan ve c¢ergevesini yapmak
kolaylagacaktir. Boyle planli ilerleyis okulun verimini arttiracaktir. Yine Topgu
Ozellikle bunlarin temelinde yetistirme soziinlin anlaminin tam anlamiyla idrak edilmesi
gerektigini sdyler. Ciinkii cocugun yetistirilmesinde tek basina bilgi yeterli degildir,
Ogretmenin tutum ve davranisi da dnemli bir unsurdur. Bilgi 6gretmenin elinde ¢ocugun
yetismesi i¢in bir vasitadir. Okulda ¢ocuk bilgi i¢in degil, her sey gibi bilgi de ¢ocuk
i¢indir. Ogretmen ve bilgiden sonra ¢ocuk i¢in dnemli diger unsurla otorite, disiplin,
odil ve cezadir. Topcu ceza sisteminin yok denecek hale getirildigini, bunun
sonucunda da sugluyu olmasa bile su¢ olayini cezalandirmayan bir organin iglevini
kaybettigini ifade etmektedir. Ona gore ceza siddet veya kirba¢ degil; tehlikeyi
karsilayan bir savunma aletidir. Bu anlayisin1 6rneklendiren Topgu’ya gore bazen bir
vicdansiza yiice goniilliiliikle karsilik vermek en biiyiik ceza iken, saldirgan sozlere
kars1 susmak da ceza olur. Suglu affedilse bile, su¢un mahkiim edilmesinin 6nemine
isaret eden Topgu’ya gore cezanin ruhi yapiya gore takdir edilmesi gerekir. Bu

unsurlarin  ¢ocugun yetistirilmesinde etkili olabilmesi i¢in iyl ayarlanmalari

68 Topgu N.,- Okurer C., “Egitim ve Ogretim Prensipleri”, Hareket Dergisi, Nisan 1947,S.2, s.7.
% Nurlu G., “Fichte’in Alman Kir Egitim Yurdu Akimi”ndaki Yeri” (Editor: Bahri Ata), Fichte’ nin
Egitim Uzerine Diisiinceleri ve Tiirkiye’ de Yansimalari, Page.m Akademi Yay., Ankara, 2009, s.31.
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gerekmektedir. Egitim ve 6gretim de bir diger 6nemli prensipte ¢ocuga manevi, milli
degerlerin kazandirilip benimsetilmesi, ona milli suurun verilmesidir.

Egitim ve Ogretim ferdin yetismesini, iman ise hayatin ebediligini saglayacaktir.
Ruhumuzun en derinliklerine inen, baglanan prensip budur.”®  Sonsuzluk karsisinda
icimizdeki biitiin bu meseleler, diisiince ve duygularimiz ilmin konusu olamaz.
Topgu’ya gore ilim goriinen elle tutulan su alemin madde bilgisidir; bize cevap
veremez.”! O halde ogretim sadece madde bilgisinin d6gretimi olamaz. Bunlar sanatin,
metafizigin, metafizik i¢inde dinin konusudur. Bunun i¢in son prensip sanat, din ve
felsefe ile gergeklesebilir.

Ayrica egitim, ferdi farklara, yetenek, ihtiya¢ ve ilgilere cevap verecek nitelikte
olmalidir. Milli olmalidir; yani, milleti meydana getiren milli kiiltiir degerlerine, sosyal
normlara, kurumlara dayali ve onlar gelistirici 6zellikte olmalidir. “Egitim, bir bakima,
milletlerin yasama savaglarinda kendini ayakta tutabilmek i¢in yaptiklari hayati bir
kavganin adidir.”®” Hig siiphesiz milli tecriibelerin yaninda beseri tecriibelerin de degeri
vardir. Bu sebepten milli bir egitim, baska milletlerin kiiltiir degerlerinden de
yararlanmalidir. Ancak, bir millet, egitimle tarih boyunca edindigi tecriibeleri, beseri
tecriibelerle yogurarak, kendi sahsiyetinin rengini ve damgasin1 daima hissettirerek yeni

bir terkibe ulagsmay1 ve bunu geng nesillere devretmeyi diisiinmelidir.

5.5.Nurettin Topcu’nun Ogretim Kademelerine Céziim Onerileri

Topcu ilkdgretimin gayesi kalbin terbiyesi, orta 6gretimin gayesinin aklin terbiyesi
ve yliksekogretimin gayesinin ise uzmanlasma oldugunu ifade eder. Bu nedenle
ilkokulda 6grencinin kalbi temiz bir maya ile yogrulmalidir. Bu maya i¢in 6grenciye
dini telkinlerde bulunulmali ve geg¢misimize ait Oviiniilecek bilgiler Ogrencilere
ogretilmelidir. Tlk mektepgilik denen sanat, dindeki ask ideali damla damla ¢ocugun
kalbine asilanmalidir. Bu agk idealiyle birlikte 6grenciye, hakikatlerin sevgisi, hayatin
ve bagkalarinin sevgisi, kendi ruh hayatini yasamak sevgisi gibi degerler
kazandirilmalidir. Orta mektep ve lisede aklin terbiyesi i¢in Dogu’dan ve Bati’dan
orneklerle metotlu diisiinme Ogrencilere Ogretilmelidir. Ancak ilim zihniyetinde ve

sanatlarin tislibunda milletin ruhu hakim kilinmalidir. Liseler, ilk siniflardan baslayarak

® Topgu N.-Okurer C., “Egitim ve Ogretim Prensiplerimiz II”, Hareket Dergisi, May1s 1947,S.3, s.6.
™ Topeu N.-Okurer C., (1947), agm., s.7.
2 Topeu N., (2006/d), age., 5.27.
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ileride yiiksekogretimin ihtisasina hazirlik yapacak bolimlere ayrilmalidir.”® Bu
goriiglerinden yola ¢ikarak Topcu’ya gore 6gretim kademelerinin amagclart acgik bir
sekilde belirtilmemistir. Bu problemle olduk¢a onemli bir aksaklik olup giderilmesi
gerekmektedir.

Bu aksakliklarin giderilmesi i¢in ilk olarak ilkogretim, millet iiniversiteleri
tarafindan degil, siyasi idare mekanizmalar tarafindan diizenlenmelidir. Ve ilkogretim
Avrupa tekniginden kurtarilmalidir. Avrupa tekniginde okutulan kitaplar bile Topgu’ya
gore sorunludur. Ciinkii toprak sevgisi, millet suuru, tarih suuru, din ve ahlak egitimini
bu kitaplarda bulmak pek miimkiin goriilmemektedir.

Ilk ve orta dgretim yapan okullarda sabahlar1 derse baslamadan énce, kisa bir
zaman icin biitlin talebeye, insan ruhunu yiiceltecek musiki dinletilmelidir. Onlarin
musiki ile sik ve siirekli temas halinde olmasi saglanmahdir.”* Musiki ile temizleyip
hafifleyen ruha hizmet zevki asilar boylece birey yaptigi isi severek ve isteyerek
yapacaktir.

Nurettin Topcu egitim iglerinin ele alimisinda ilk olarak ilkokuldan hareket
edilmesinin gerekliligini vurgulamaktadir. ilkdgretim kitaplar1 ve miifredati, ¢ocuga
toprak sevgisini ve tarihini biitlin &viiniilecek yonleriyle 6gretmelidir. Ciinkii tarih
bilinci eksik birakilarak yetistirilen ¢ocuk gercek vatandas olamayacaktir. Ancak
bugiinkii okutulan kitaplarin ve miifredatin bu amaca hizmet etmedigini savunur.
[lkokulu bu karanliklardan kurtarmak igin ise yedi ciltlik safahat1 sayfa sayfa diiz yaziya
cevirip bazilarimi siir halinde ilkokulun bes yillik okuma kitaplarina aktarilmasinin
gerektigini ifade eder. Boylece programlardaki ruh eksikligi giderilecektir. Bunun
yapilabilmesi i¢in ise Bati hayranlari ile dolmus tiniversitelerin tamamen bizim olmasini
saglamak gerekir.” Aslinda Topgu 6gretim sistemini bir biitiin olarak ele almanin daha
dogru oldugunu fakat bunun bir o kadar da zor oldugunu sdylemistir. Diisiiniire gore
ilkokuldan baslayarak {iniversiteye dogru diizenleme giiniin sartlarinda daha uygun ve
miimkiindiir.

Topgu ahlak ve ruh Kkiiltlirlinlin ilkokul esiginde yani ilk basamakta kurban
edildigini belirterek, insanin unutuldugunu ve icte bulunan kavrama hamlesinin

ilkdgretim caginda kisirlastirildigint sdylemektedir. Ona gore “6gretim, ilim ideali i¢in

® Topgu N., (2006/d), age.,s.100-101 (bu sayfalardan 6zetlenmistir).

™ Topgu N., “Ruh Terbiyesi”, Hareket Dergisi, 1974, S.44, 5.8.;Karaman H., Nurettin Topcu, Kaynak
Yay., izmir, 2010, s. 177.

™ Topeu N.,(2006/d), age., 5.105-106.
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bir vasita iken, hayatin realitesinde basarili olmak icin bir basamak haline
getirilmistir.”"® Ozellikle din dersinin ilkokulda her smifta okutulmasi gerektigini
sOylemektedir. Ona gore ilk tahsil ¢aglarindan baslayarak, bilhassa edebiyat, felsefe ve
tarih gibi kiiltiir derslerinin, genci kainat karsisinda kendine 6zgii goriislere sahip, bizzat
kendileri i¢in hayat kaideleri yaratabilen bir biitlin insan olarak yetistirmesi lazimdir.

[lkokullarin Avrupa teknigi i¢indeki renksiz, sevgisiz ve realitesiz kitaplarinin insan
degil, sadece tabiata bagl varliklar yetistirebilecegini diisiinen Topgu’ya gore Mehmet
Akif’in ‘Safahat’1 gibi eserlerin nesirlestirilip ilkokulun bes yillik okuma kitaplarina
aktarilmasiyla milli suur gelistirilebilir ve mevcut bosluk doldurulabilir. Ilkokulda
cocuga tarih sevgisi asilanirken ve kendi varligi tarihinin olaylar arasinda kendine
tanitilirken, insanlik dersi de orneklerle, sevgi ve merhamet metotlariyla asilanir.

Nurettin  Topgu’nun yasadigi doénemde egitim sisteminde bes yillik ilkokul
egitiminden sonra {i¢ yil ortaokul, li¢ y1l da lise egitimi veriliyordu. Topcu ilkokuldan
sonra verilen ii¢ yillik ortaokul egitiminin hi¢gbir anlaminin olmadigini ve kaldirilmasi
gerektigini savunur. Bunun yerine ortadgretim okullarinin ilk {i¢ sene tek kol halinde,
son li¢ senesi kollara ayrilarak okutulmasinin daha yararli olacagini belirtir. O zamanki
ortaokulun yerine ise ilkokuldan sonra lise tahsili yapmayacaklar i¢in, kdylerde,
kasabalarda iki veya ii¢ senelik hayat veya is mektepleri agilmasini Onerir. Bu
mekteplerde ziraat ve teknigin Ogretilmesi ve aritmetik, tarih ve din derslerinin
okutulmas gerektigini soyler.”’

Orta Ogretimin ortaokul ve lise gibi iki kisma ayrilmasinin kendi basma bir
fonksiyonu olmadigini, ortaokulun liseye ilave edilmesi gerektigini savunan Topgu,
liselerin edebiyat ve fen kollarina ayrilmalarmin da yeterli olmadigini soyler.
Ihtisaslasma, alt1 y1llik lisenin dérdiincii sinifinda baglamali, 6nce edebiyat ve fen olmak
tizere iki kola, son sinifta ise bunlar tekrar ikiye ayrilarak edebiyat kolu, felsefe ve lisan
boliimlerine, fen kolu ise tabiat ve matematik boliimlerine ayrilmalidir. Ayrica derslerin
miifredat: azaltilmali, sadelestirilmeli ve ezberciligin 6niine gecilerek anlamli 6grenme
saglanmalidir.

Ayrica Topgu ‘Ilk, orta ve liselerin son siniflar, pratik ahlaki esas alan, dogu ve
bat1 tefekkiiriiniin besledigi bir egitim seklinde olmalidir. Ogretmen okullarina ayrica

idealist ve spiritlialist bir yon verilmelidir. Liselerde kiz ve erkek 6gretiminin ayrilarak,

® Topeu N., (2006/d), age., s.85.
" Topeu N., (2006/d), age., s.115.
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ahlak ve terbiye egitimini, bu farklilik dikkate almarak vermek gerekir,””® fikrini
savunur.

Topgu’ya gore matematik dersi, zihnin hayalsiz olarak isleyisini saglayip bu yolla
kabiliyetini kazandirmak oldugu halde, formiil ezberletmekten ileri gidememektedir.
Fen kollar1 maddi diinyanin kanunlarini tanitamamaktadir. Edebiyat dersi metin
sergisinden Oteye gidememektedir. Tarih dersinde ise kronoloji takibinden ve olay
incelemesinden baska bir sey yapamamaktadir. Bunlarin diizeltilmesi ve ezber
mantiginin tamamen silinmesinin gerekliligini ifade eden Topcu egitim de ciddi
aksakliklarin ancak mektebin esas gayesine ulagsmasi ile miimkiin olacagin
vurgulamaktadir.

Nurettin Topgu’nun liselerde 6grencilere genel kiiltiir dersleri verilmesine yonelik
goriiglerine paralel olarak Amerikali egitimci Henry Rosovsky de 1990°hh yillarda
Ogrencilere Ogretim siirecinde genel kiiltiir dersleri vermenin gerekliligini savunur.
Amerika da dekanlik yapan bir yazarin Topg¢unun goriislerine paralel Onerilerde
bulunmast Topcu’nun bu goriislerinin evrensel giiclinli de ortaya koymaktadir.
Rosovsky genel kiiltiir derslerinin gerekliligini iki maddeyle ozetler. Bu konudaki
goriigleri sOyledir. “Egitimli insan agik ve etkili bir sekilde diisiinebilmeli ve
yazabilmelidir. Bununla 0Ogrencilerin lisans diplomalarin1 aldiklar1 zaman agik,
inandiric1 ve etkili bir bigimde iletisim kurabilmelerini kastediyorum. Baska bir ifadeyle
Ogrenciler elestirel diisiinceyle donatilmis olarak yetistirilmelidir.79” Gelismenin 6n
kosulu olan elestirel diisiinme becerisinin kazanilmasi i¢in genel kiiltiir derslerinin
okutulmasinin sart oldugunu, genel kiiltiiriin diger ilimler i¢in 6nkosul niteligi tasidigini
ifade eder.

Topgu ayrica, liniversitenin bir milletin kiiltiir merkezi ve millet kiiltlirinlin kaynag1
oldugunu milli iradeleri her yerde iiniversitelerin kurdugunu savunur. Ona gore milletin
kiiltiirli, tiniversitede toplanir, merkezilesir ve orada islenir. Bu yoniiyle iiniversitenin
bir medeni cemiyetin beyni olmasi gerektigini séyler.?® Topgu’ya gore iiniversite millet
egitim ve dgretiminin kurucusu ve diizenleyicisi olmalidir. Ona goére dgretim hareketi,
ilkokuldan baslayip {iniversiteye dogru, basamak basamak ilerlemez. Universitelerden
dogarak liselerle ilk ve ortaokullara kadar, milletin biitiin 6gretim sahasina yayilir. Bu

yoniiyle Emrullah Efendi’nin Tuba Agaci Nazariyesi onu derinden etkilemistir.

"8 Topgu N.,(2006/d), age., s.177.
™ Rosovsky H., Cev: Ersoy S., Universite, Tiibitak Yay., istanbul, XIII.Baski, 2000, s.105.
8% Topeu N., (2008/a), 5.58-60.



153

Emrullah Efendi’ye gore iiniversitedeki gelismeler ortadgretime oradan da ilkdgretime
yansir. Cennetteki Tuba agac1 gibi egitimin kokleri yukarda dallari asagidadir.®

Topgu, iliniversitenin manevi sahada devletin danigma organi olmasi gerektigini
soyler. Bu ifadelerle iiniversitede toplumun ruh kuvvetini destekleyen c¢alismalarin
yapilmast ve bu caligmalarin sonuglarmin devrin yoneticileriyle paylasiimasi
gerekliligini vurgular.®* Topgu’ya gore, iiniversite iilkenin idealcisi ve kiiltiir kaynag
olmalidir. Milli kiiltiirtin olusturulabilmesi i¢in ise milletin iiniversiteleriyle kalp ve
inanis birligi yapmasi gerekir. Ancak iiniversitenin bu vazifesini yerine getiremedigini
sOyler. Bunun nedenini ise iiniversitenin bunu karsilayacak iradesinin olmayisi olarak
gosterir.®®

Topcu’ya gore son yarim asirda milletin hayat askini olumsuz yonde etkileyen
bircok fikir akimi olmasina ragmen iiniversite bunlara karst koyamamis hatta bu
toplumsal sorunlarla ilgilenmemistir. Millete sirtini donmiis, onlarla alay etmistir.
Siyasetin meddahligini yapmugtir.®*

Topcu, bu gilinkii {niversitenin {izerine diisen higbir sorumlulugu yerine
getirmedigini, ilim iiretmedigini, kendi kafasina gore ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
ettigini, milli hayat ile biitiin baglarin1 kopardigin1 ifade eder ve bu iiniversitenin
ortadan kaldirilmasi gerektigini savunur. Milli egitim teskilatinin ise millilik vasfinin
yalnizca isminde kaldigini sdyler. Milli egitimin milliyetcilik ruh, dava ve ideallerine
kars1 oldugunu, bu nedenle 6nce ruh kiiltiirii ile miicadele ettigini, daha sonrada tarih
suurunu, daha sonra milletin dilini yok etmeye ¢alistiklarini s6yler. Bu durumun ortaya
cikmasinda ise en biiyiik nedenin son yillarda hizla artan yabanci okullar oldugunu
vurgular.® Topgu bu ifadelerle yabanci okullarin yapmis oldugu faaliyetlerin milleti
ruhundan ve kiiltlirlinden kopardigint savunur. Milli kiiltiire doniisiin ancak yabanci
okullarin kaldirilmasiyla gergeklesebilecegini soyler.

Topcu, Universitenin sorumluluklarini yerine getiremeyisinin nedenlerini ise soyle
aglklar%:

“1. Universite siyaset yaparak ilmi galismalar1 bir tarafa birakmistir. Profesdrlerin

bir kismi hi¢ eser sahibi degildir. Bir kisminin eserleri basindan sonuna kadar

81 Ald1 M., (2005), agm., s. 56.

8 Topeu N., (2006/d), age., s.61.
8 Topeu N., (2006/d), age., s.69.
8 Topeu N., (2006/d), age. s.71.
8 Topeu N., (2006/d), age. s.153.
8 Topcu N., (2008), age. 5.76-77.
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yanligliklarla doludur. Digerleri ise biitlinii ile Bat1 dillerinden terctime yoluyla yapilmis
sistemsiz alintilardir.

2. Universiteler dzellikle kiiltiir sahasinda geri kalmistir. Ronesans felsefesi ile Bati
Ogretiminden dogmus ve Batimin fikir hayatini dogurmus olan metot zihniyeti
tiniversiteye hi¢ girmemistir. Topcu, bu nedenle iiniversitelerde bir fikir ve sanat
hareketinin hi¢bir zaman dogmayacagini savunur.

3. Universite, ders kitaplarinin disina ¢ikabilen dgretmenler yetistirememektedir.
Lise programlar1 ve 6gretim metotlari ile hi¢bir zaman ilgilenmemekte ve bu hususlarda
hicbir fikir iretememektedir.

4. Universiteler millf kiiltiirii yasatmak ve gelistirmek icin hicbir caba harcamadigi
gibi, bu kiiltiirle alakas1 gitgide azalmaktadir. Bu durum yabancilasmamiza ve
kiiltiirimiizden her gecen giin kopmamiza neden olmaktadir.”

Birey, sahip oldugu bilgi ve kavramlar1 zihin eleginden gegirir, karsilastirir ve
duygularin1 da devreye sokmak suretiyle bunlar arasinda iliskiler kurarak daha farkli
diistinceler iiretmeye ¢alisir. Diisiince 6zelligi sayesinde insan hem kendi tizerinde hem
de kendini kusatan varlik alemi {izerinde sorgulamalar yapar ve onlar1 anlamlandirir.
Insan da var olan potansiyel yetenekleri gelistirip aciga ¢ikarmay1 amaglayan egitim de
bu islevini, bireydeki diisinme yetisini harekete gegirerek basarabilecektir.” Ciinkii
bunun sadece kuru bilgi aktarimiyla basarilmasi miimkiin degildir. Ozellikle Topgu’da
egitimde kafa kadar kalbi, zihin kadar vicdam1 da doldurmak gerekmektedir.
“Yeteneklerin islenip gelistirilmesi, insan kitlelerinin birtakim erdemlerle donatilarak
bicimlendirilmesi, insanin potansiyel becerilerinin degerler ve erdemlerle yogrulmasi
ancak kalp ve kafa biitiinliigli i¢inde derin bir diislince egitiminin kurulmasiyla

miimkiindiir.2®”

% Gurbetoglu A., Tozlu nun Egitim Anlayisinda Diisiince Egitiminin Yeri ve Onemi, Egitimden
Felsefeye(Necmettin Tozlu Armagani), Ed.: Tagdelen V., Yayla A., Karaca A., Yiizlinci Y1l
Universitesi Yay., Van, 2011, 5.92.

8  Gurbetoglu A.,(2011), agm., 5.92-93.



ALTINCI BOLUM

HiLMi ZiYA ULKEN’IN EGIiTIME DAIR GORUSLERI
6.1.Hilmi Ziya Ulken’e Gore Genel Hatlariyla Egitim

Ulken’e gore “cocukluk insan gerceginin en onemli safhasidir. Insanligin biitiin
giici ve tohumu onda yasamaktadir. Cocugu tanimak, tarihi, medeniyeti, kiiltiirii
tanimak kadar giictiir. Bunun i¢in ¢ocugun yetismesinden bagka bir sey olmayan egitim
insanin kendisi i¢in yeryiiziinde yaptigi islerden en bﬁyﬁgiidl'ir.l” Fakat unutulmamalidir
ki egitim, dogumdan 6liime kadar uzanan bir siirectir. Sadece ¢ocugun yetigsmesi degil
bireyin gelismesi i¢inde gerekli bir siirectir. Bu siire¢ insani varligin biitiinliigline
dayanan dinamik bir siire¢ olmalidir.

Biiyiimenin her safhasinda egitimin ilk gorevi okul yasindan Onceki g¢ocuga
elverisli bir ¢evre hazirlamaktir. Ulken, “egitimin degerler alan1 yeni nesillere verirken
bu alanin anlasilmast ve agiklanmasinin yetmedigini, onun benimsenmesi ve yeni
kusaklarin bu degerleri kendilerinde huy ve karakter haline getirmeleri, kisiliklerin
onlarla yogrulmasi gerektigini de 6nermektedir.?” iste bundan dolay1 egitimin alani
Ogretimden daha genis ve biitiin insan ruhu i¢inde aklin aldig1 6zel yer gibi, 6gretim de,
egitimden ayr1 olmakla beraber yine de bir bakimdan onun i¢inde 6zel bir yer aldigini
ifade etmektedir. Kisaca O’na gore 6grenme de 6grenci merkeze alinirken; 6gretimde
ise egitim sistemi, Ogretici ve Ogrenci iliskileri gibi {i¢ boyutlu bir yapr olmalidir.
Ogretim 6grencilerin kapasitelerine gore yiiriitiilmeli ve ¢agin hizina ayak uydurmalidir.
Bununla birlikte onlarin idealini gz Oniinde bulundurarak yenilige ac¢ik olmalidir.
Ayrica 6gretim dinamizmini gelecekten alirken egitim hizin1 gegmisten ve gelenekten
alir.

Yine Ulken’e gore 6gretim ve egitim birbirini tamamlayan iki siiregtir: 6gretim
kafayr teskil ediyor, egitim ruhu ve karakteri yapiyor. Birisi bilgiyi, 6teki degerleri
veriyor. Fakat bilginin degerler arasinda bir deger, kafanin ruhtan bir parca oldugu
diisiiniilince, ogretimin yine de egitim i¢inde yer alacagi anlasilir.® Ancak bu

biitlinlesme onlarin kendi aralarinda ayri metotlarla islemesine engel olamaz. Akil

! Ulken H.Z., (2001), age., s.15.
2 Avel N, (2005), age., s.57.
¥ Ulken H.Z., (2001), age., 5.9.
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manti81 ve kalp mantig1 ayrimi da buradan gelmektedir. Egitim 6grencilere deger bilinci
ve inang verecektir. Ogretim gence objektif bilgi bilinci, elestiri fikri verecektir.
Ogretim ve egitimde bilinenle bilinmeyen, alisitlmis ile beklenmedik yeni olaylar
arasinda devamli bir diyalektik iligki kurulmalidir.

Bir egitimin vazifesi sabit bir toplumun normlara goére insan yetistirmek degil,
degismekte olan toplumun sartlarina gore insan yetistirmektir. Egitimin vazifesi degisen
kiltiir sartlarina gore daima yeni intibaklar alacak gengleri degil, fakat degismelere
miispet bir yon verme giliciinde olan gengleri yetistirmek olmalidir. Bu da egitimin
yalnizca realist olmak, yani ¢ocuk-toplum-okul biitiinligiinii ele almakla kalmayarak
cocuk-ideal toplum-okul biitiinliigiinii de diisiinmesiyle miimkiin olabilir.* Kisaca egitim
daima ideal bir hedefe sahip olmalidir. Egitimin gayesi yalniz, bireyi mevcut topluma
birebir uydurmak degil, onu ideal bir toplum i¢in hazirlamaktir. Her toplum, gercek
biinyesi iistine kendi ideallerini de koyar. Oyle ise ¢ocuk-toplum-okul biitiinliigii
kavrami ayni zamanda ideal insan kavramini da igine alacaktir. Bu ideal, kiiltiir
cevrelerine de tarihi ¢aglara gore degisir.

“Ulken, egitim teorilerinde iki esasli cereyanin bulundugunu ifade eder. Bunlardan
biri, ferdin i¢ evrimini bagarmak; tabiatin ona verdigi kuvvetleri, i¢giidiileri serbestce
gelistirmeye birakmak ve bu gelismenin ahenkli olmast i¢in ona temel hazirlamaktir.
Fertgi doktrininin tiirlii yollardan benimsedigi diisiince budur. Oteki goriis tarzinda
egitim, manevi varligimizin ve deger hiikiimlerimizin meydana gelisidir. Durkheim’in
bir tarifine bakilirsa, yetiskin neslin delikanli nesli cemiyete alistirmasindan baska bir
sey degildir. Milli egitim deyince bu iki fikri ayn1 zamanda anlamaliy1z. O, bir taraftan
eksik telkin edilmis bir fikir, bir taraftan {iiretici ve giinlin insanini yetistirmek
bakimindan gelistirilen bir takim yetikliklerden ibarettir.>” Ulken’e gére milli egitim
gercek ve ideal seklinde bir vatandas egitimidir. Kelimesini antik medeniyetten alan
vatandaslik ona gore ancak demokrasi ile miimkiindiir. Demokrat bir vatandasin egitimi,
diger biitiin egitim safhalarindan farklidir. Ilkgag sitesinde her smifin ayr1 bir egitimi
vardir. Vatandas egitiminde tahsil mecburidir. Ozellikle toplumsal sorunlarla biitiin
vatandaslar ilgilidirler.

Hilmi Ziya bunlar1 g6z 6niinde bulundurarak insani varligin biitiinliigiine dayanan

bir egitim sistemi Ongdriiyor. Ozellikle bilgi ve teknikteki yenilesmelerin takibinin

* Ulken H.Z., (2001), age., 5.244.
> Ulken H.Z., (2008), age., 5.57.
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zorlastigindan, bunun etkisinin okul programlarinda da kendini gosterdiginden soz
ediyor. Oyle ki bu hiza ayak uyduramayanlar yikilip gitmektedir. “Artik eski ¢aglarin
hazir bilgi kaliplar igine yerlesmeye imkan yoktur. Bu yiizden tarih bilinci biitiin
bilgilerin anahtar1 olmus ve dinamizm okul programlarinin hakim fikri olmalidir.®”
Ogretim bu gelismelere ayak uydururken egitim hizim1 gecmisten ve gelenekten
alacaktir. Ogretim ve egitimde bilinenle bilinmeyen, alisilmis ile beklenmedik yeni olay
arasinda devamli bir diyalektik iliski kurulmalidir.

Hilmi Ziya egitime gesitlilik kazandirmak igin tek hatli yarig sisteminden
kurtulmayi1 onerir. Ona gore “karakter siniflamalarindan higbir kategoriye mutlak olarak
basarisiz goziiyle bakilamaz; yeter ki her birine gore Ogretmen ayr1 bir egitim tarzi
kullansin, birinin gelismesi i¢in lazim gelen davranisi 6tekine kullanmasim.”

Egitim insanin yaptigi islerin en 6nemlisidir ve besikten mezara kadar uzanan biitiin
yaslarin konusudur. Insan sosyal bir varlik oldugu icin degisen sartlar da onu
etkileyebilmektedir. Egitimci hizla degisen sosyal sartlarin gerisinde duramaz, onun
stiriiklendigi tehlikelere karsi da sessiz kalamaz. “Cocuga ne Ogretmeli ve nasil
ogretmeli? Biitiin kavga 6gretime nasil girileceginden doguyor. Siralarda ve siyah tahta
tizerinde mi baglanmali, yoksa bahg¢eden, kirdan, laboratuvardan mi? Higbir akilci,
ogretilen teorik bilginin hafizasinda veya siyah tahta {izerindeki formiiller halinde
kalmasma razi olamaz. Onu mutlaka bahcede veya laboratuvardaki tecriibelerle
gerceklestirir; yeter ki her tiirlii yaratict giicii ortadan kaldiran bir skolastik diislincenin
esiri olmasin. Ote yandan higbir pratik¢i veya pragmaci da yalmz is icinde edinilen
emprik bilgi seviyesinde kalmaya razi olmaz. Bu bilgiyi herhangi bir hafizanin
kelimeleri, zihnin simiflamalari, matematigin formiilleriyle akil seviyesine ylikseltir.
Aksi halde onun ger¢ek bilgi oldugunu kabul edemez. Su halde iki zit yol neticede
birlegsmektedir. Egitim dyle ise her iki yolda da aslinda bir &gretim sistemi halini
almaktadir. Su veya bu sekilde g¢ocugun yetismesinde temel olan 6gretim ve
ogretmendir. Cocuk kendi insiyatifini kullanmadan O6gretmenin 6grettiklerini almakta
yahut dogrudan dogruya kendi yaratis giicii ile ve Ogretmenin hazirladigi zemin
tizerinde pratikten teoriye dogru yiikselerek 0gretimi meydana getirmektedir. Bu iki
sekil pedagoji kitaplarinin gosterdigi kadar birbirine aykiri degildir. Hicbir 6gretmen

modern sartlar altinda 6grencinin insiyatifini elinden alarak soyut bilgiyi 6grencinin

Ulken H.Z., (2001), age., s.9.
Ulken H.Z., (2001), age., s.11.
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kafasma yerlestirmemektedir. Boyle bir islemde 6grencinin kendi kafasinda bu bilgiyi
yogurma giiclinii kullanmast sarttir. Bir fizik laboratuvarinda, bir tabiat dersinde oldugu
kadar, bir matematik probleminin ¢6ziilmesinde de 6grencinin bu isleme katilmasi onu
kendi ¢abasi ile yeniden meydana getirmesi gerekir. Aksi halde anlama dedigimiz siire¢
meydana gelememektedir. Descartes’den hatta Ronesans’tan bugiine kadar akilci denen
egitimin yaptig1 sey budur.”®

“Hilmi Ziya Ulken’e gore bunun aksi de dogrudur: bahgede, kirda, sokakta veya
laboratuarda ¢igegi yetistirirken, arkadaslariyla oynarken, agaclar1 budar veya topragi
kazarken, aletleri kullanirken, yurttaslik ve toplum bilgisine, ahlak kurallarina, fizik
kanunlarmma dogru yiikselmesi de aym1 Ogrenme, anlama silirecinin meydana
gelmesinden bagka bir sey degildir. Su farkla ki, ikincisinde 6gretmen 6grenme ve
anlama isine daha az karigmakta, 6grenmenin tamamlanmasinda biitiin zihni gii¢lerini
kullanmasina daha ¢ok imkan tanimaktadir, fakat 6gretmenin bu isleme karigmasinin az
veya ¢ok olmast sorunun mahiyetini degistirmemektedir.”® Ulken 6zellikle egitimde
birinci tip 6gretmenin, din egitiminde ise ikinci tip 6gretmenin daha basarili olacagi
diisiincesini tasimaktadir.

Bahsi gegen kirda, bahgede, sokakta da egitimin temelleri Fichte’ye kadar eskilere
dayanmaktadir. 19. Yiizyilin son ¢eyreginde ortaya ¢ikan kir egitimi yurdu akimi bu
diisiincenin temellerini teskil eder. Bu akim entelektiializme bir tepki olarak ortaya
cikmis, tabiatla baglilik icerisinde hayatin yenilesmesini hedef edinmisti. Kir egitimi
yurtlari, gencligin yapisina uygun birer cemaat yuvalar1 olmak ve gencglige uygun diisen
birer hayat iislubu gelistirmek istemektedir.’® Bu sebepledir ki, bilgi kazandirma isi
ikinci plana itilip, buna karsilik karakter sekillendirme anlaminda olmak iizere egitim,
on plana gegirilmektedir. Zaten bu egitim yurtlarinin temel amaci yeni tipten gencler
yetistirip reform yapmakti.

Ulken’in egitim sisteminin bir diger dzelligi de sistemin insani ve milli dgeleri
birlestirmesidir. Egitim hem insanlik tarihinin tecriibelerinden faydalanmali hem de
icinde dogup biiyudiigi kiiltiiriinden giic almalidir. Tabi bu noktada gelenekselcilikten
kaginmak gerektigini de sdylemistir. Ciinkii ona gore gelenekselciler ilk Caga kadar

giderek egitimin degismez koklerini oradan ¢ikarmak isterler.

8 Ulken H.Z., (2001), age., 5.33-34. (bu sayfalardan 6zetlenmistir).
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.34. (bu sayfadan dzetlenmistir).
1 Nurlu G., (2009), agm., 5.25.
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Her egitim kisiler arasi iligkileri gelistirdigi icin sosyal, fakat her kisinin 6zel
vasiflarini gelistirdigi i¢in bireyseldir, baska deyisle toplumsuz birey ve bireysiz toplum
diisiiniilemez. Egitim aynm1 zamanda hem kisilerarasi iliskilerin, yani toplum ve kiiltiir
hayatinin, hem de kisiye ait dogustan 6zel vasiflarin gelismesi demektir.

Ulken egitim sisteminde ve toplumsal yasamda hatali seylerin cogunun eski
Yunanlilar’dan miras kaldigin1 sdyler. Bir kere hocalik kiirsiisiine oturduklarini,
diinyada bir ihtilalin kopmasi durumunda bile onlar kiirsiilerinden indirmenin miimkiin
olmadigin ifade eder.™ Ona gore Yunan filozoflarmin ¢ogunu da biz yiicelttik. Oyle ki
Platon’un kagamak bir dil kullandigin1 bazen Sokrates’i bazen de sofistleri hakli
cikardigmi sdylemistir. Ozellikle de Platon’un idealizmini elestirmistir. Ona gore
idealist egitim anlayis1 ne bireyi ezbercilikten kurtarabilir ne de ona yaraticilik
kazandirir.

Ulken’e gore bugiinkii egitim krizinin koklerini aramak i¢in Mesrutiyet devrinde
her seyin konusulmaya basladig1 sirada(1908-1909) maarif hakkinda ileri siiriilen iki
karsit tezi 6zetlemek gerekmektedir. Bunlardan biri Emrullah Efendi tarafindan ileri
stiriilen “Tuba Agac1” teorisi, digeri ise Sat1 Bey’e ait ilkdgretimden baglama tezidir.
“Maarif nazir1 Emrullah Efendi’ye gore maarif kalkinmasinin temeli asagida degil,
yukaridadir. Once {iiniversiteden(dariilfiinun) baglanmali. Yeteri kadar uzman ve orta
Ogretim Ogretmeni yetistirmelidir ki liseler ve ortaokullarda 6gretmen okullarindaki
Ogretimi yapmak miimkiin olsun. Aksi halde, agilacak lise ve ortaokullarda 6grencileri
yetistirecek, cogaltilan ilkokullarda ¢ocuklar1 kim okutacaktir?

Ogretmen dgretim arac1 ve bina yokluguna ait biitiin gii¢liikleri saydiktan sonra da
yine neticeye variyor. “Memlekette okur-yazar miktarin1 ¢ogalmadikg¢a orta ve
yiiksekogretime 6grenci bulamiyoruz” diyor. Fakat ilkdgretim tesebbiisiinden iki yil
sonra(1913) iiniversite tesebbiisline girmek iizere esas fikrini tatbike kalkiyor. Bu goriis
1915’te Ziya Gokalp tarafindan benimseniyor. Ittihat ve Terakki verdigi layiha
Emrullah Efendi goriisiinii destekliyor ve onun basladigin1 tamamlamaya gahslyorlz".
S:1-2

Bu fikre kars1 ilk tepkiyi Sati Bey yapti. “Muallim” dergisinde az ¢ok sOyle
diyordu: “Yiiksek tahsil orta tahsile orta tahsilde ilk tahsile dayanir. Hicbir tahsil

derecesi altindakine dayanmadan kurulamaz. Piramidin tabanindan tepesine dogru

1 Ulken H.Z., (2003), age., 5.19.
12 Ulken H.Z., Egitim krizinin kokleri ve iiniversiteler, Yeni Sabah Gazetesi, 28 subat 1910, 5.1-2.



160

yiikselinir aksi olamaz. Birkag ilkokul bir idadiye, birka¢ iyi idadi bir dariilfiinuna temel
olabilir. ilkokulun her tarafa yayilmasi en azdan iki ii¢ nesilde gerceklesebilir. Ancak
bundan dolay1 tahsilin yiiksek derecelerini bu zaman sonuna kadar birakmak caiz
degildir. Ciinkii memleket yasamak ve ilerlemek icin yiiksek tahsil gormiis kimselerin
yetismesine de muhtagtir.” Ulken bu iki diisiince de Emrullah Efendi kanadinda yer
almaktadir. Ona gore maarif kalkinmasinin temeli iiniversitelerdir. Bu yiizden

reformlara tiniversitelerden baslamak gerekir.
6.2.Hilmi Ziya Ulken’e Gore Din ve Ahlak Egitimi

Ulken, dinin mahiyetini ilim ve felsefe namimna Tanri’'nin disinda arama gayretlerine
karsidir. Ciinkii din ona gore; “her seyden Once bir iman konusudur. Her ahlak ve her
din kendi dogdugu kiiltiiriin teknigini, sanati, fikri ile yakindan ilgilidir. Ahlaksiz bir
teknik ve bir sanat diigiiniilemez. Din de, her zaman yenilesen kiiltlire gore yeni sekiller
olmakta olan insanligin kendi otesi hakkindaki istiyaklari ile yaratict bir inang
olmalidir.**” Ona gore “ahlak, insanlar aras1 miinasebetlere ait bir varlik ve degerdir.
Insandaki krizin ¢dziimlenmesi igin en yiiksek ¢aba orada gergeklesir. Manevi bir varlik
olan insan, bilme ve diislinme yetisini asarak inanma yetisiyle ahlaki olani
kavramaktadir.**”

“Hilmi Ziya Ulken’in anladigi manada din, duyular1 ve diisiinceyi reddetmez,
yalnizca yetersiz bulur. Bilginin degerini, insan hayatindaki roliinii tasdik eder ama
bilginin sirliligi ve sonlulugu yiiziinden onu inangla tamamlar. Din ilim diigmani
degil, sinirlart olan ilmin tamamlayicisidir. Ilim sonlu varliga yonelir ve sonlu varliga
ait bilgimiz bizi dinin inan¢ alanma, Sonsuz Varliga hazirlar. Din, Sonsuz Varligi
tecriibe iistiinde bir inan¢c konusu olarak kabul eder. Ilim de tabiat kanunlarini
dayandirdigi determinizm ilkesini, tabiatin sarsilmaz diizenini tecriibe iistiinde bir inang
konusu olarak koyar. Fakat dinle ilmin birbirini tamamlayan inanmak ve bilmek denilen
iki alan olmasina ragmen, aralarinda bazi farklar vardir. Ilim sonsuza yonelen
aragtirmasini tecriibe ve diislince kurallari ile yapar. Yeni tecriibeler eskilerini reddettigi
zaman onlar1 hemen birakir. Diisiince yolu kendi kurallarina uygun degilse, onlari

diizelterek isine devam eder; tecriibe ve diisiince Otesine ait varhigin higbir ilkesini bu

3 Ulken H.Z., (2001), age., .17.
4 Sanay E., (1988), age., 5.84.
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alana karistirmaz. Din ise, bu tecriibe ve diislince alaninin o&tesinden, aklin
kavrayamadigi Mutlak ve Sonsuz Varlik’tan hareket eder. Dindeki hakikat tecriibeyle
degismez. Orada akil yiiriitme giicii durur; inanma giicli séze baslar. Bununla birlikte
sonsuzun sinir1 iizerinde din, sonluya ait her seyi kabul ettigi, her seyin hakkini kendine
biraktig1 icin, dinin ilme dayanmasi kadar, ilmin de son sinirlarinda inanca dayanmasi
gerekir. Pozitivist ilim adami, olaylar ve onlarin iligkilerinden bagkasini bilmiyorum
dedigi halde, hemen bir az ilerde olaylarin 6tesi benim giiclerimle bilinemez diyecek ve
agnostik kalacaktir. Fakat olaylardan bagka bir sey yoktur, sonsuza ait her diisiince
bosunadir dedigi zaman, alemin iiniversal kanunlarindan s6z edecek, varliga degismez
diizenini koyan evrim kanunlarini determinizm ilkesine baglayacaktir. Diisiiniiriimiiz,
pozitivist ilim adaminin bu tavrini, tecrilbbe ve diisiince alanlarini astigi, sonsuza
uzatilmis bir alana ilim namma girmeye tesebbiis ettii i¢in reddeder. Boylesi bir
yaklagimda determinizm, bir ilim hiiviyetinden ¢ikmig ve bir inan¢ meselesi haline
déniismiistiir.*> O’na gore dini egitim yalnizca manevi bir heyecan ve his duyurmak
ister, halbuki milli egitim madde {lizerine dayanan manevi bir his uyandirmaya g¢alisir.
Birincisi maddeyi inkar eder. ikincisi insan, vatan ve dil gibi objektif ve maddi
esaslardan dogan bir ruh telkin eder. Bundan dolay1 milli egitim, digerlerinin hepsinden
yiiksek ve beseri bir idealdir.'®

Ulken dini deger ve kurumlar ilim gozii ile incelemistir. Din tarihgileri biitiin
inanglar1 incelerken bu anlatilanlara uymayan tiirlii inanglarla kargilagabilir. Bunun
sebebi ¢agdas insanin din anlayisinin onlardan ayrilmis olmasidir. Hilmi Ziya bu
inanglara yine 6zde agkin varliga ait olsalar bile, sirf varlik alani ile tecriibe ve diistince
alanin1 birbirine karistirdiklari, yani hem dini hem de ilmi bozduklar1 i¢in yanlis
inanglar diyecektir. “Cagdas din her seyden 6nce bunlardan ayrilmalidir ve onun 6zii
bunlardan armmmis olmaktir. Ufiiriikgiiler, biiyiiciiler, cinciler, bakicilar, falcilar,
kahinlik, miineccimlik gaipten haber vericilik, Allah’lik iddiasinda bulunmalar, ¢agdas
dinin ve Islamligin diismamdirlar.”’

Hilmi Ziya Ulken egitimle ilgili yazdig1 kitap ve makalelerden, bugiinde varligim
duyumsadigimiz ve hala ¢éziim yolu bulamadigimiz bir¢cok soruna parmak basmis ve

¢Ozlim yollar1 6nermistir.

5 Celik I., Hilmi Ziya Ulken’ in Diisiincesinde Din Egitimi, (Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Yaymlanmig Yiiksek Lisans Tezi), Adana, 2007, s.78-79 (bu sayfalardan 6zetlenmistir).
% lken H.Z.,(2008), age., 5.66.
Y Ulken H.Z., Laiklik, 50.Y1l Kitab1, A.U.LF. Yay., A.U. Basimevi, Ankara, s.69.
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Hilmi Ziya Ulken, Tanzimat’a kadar yasanan dénemde tekke ve medresenin, sadece
birbirine bagh degil, ayn1 zamanda bu iki miiessesenin bilime de kayitsiz kaldiklari
kanaatindedir.’® Medreseler ilmi faaliyetler i¢in, tekkeler ise tasavvufi- kalbi yolculuklar
icin kurulmusken Ulken medreselerin ilmi faaliyetlerden uzak kaldign konusunda
hemfikirdir.

Ulken’e gore egitimciler karar alirken ¢ok dikkatli davranmalidirlar. Egitimci
psikoloji ve sosyolojiyi kullanirken ihtiyatli olmalidir. Okullarda din egitimine karsi

19 s5ziidiir.

olanlarin 6ne siirebilecegi iddialardan birisi, “din insani1 ruhga fakirlestirir
“Hilmi Ziya’ya gore bu soz psikolojik ve sosyolojik anlamda mahrumdur.?®” insan
cemiyetlerinin yaratti§i bir¢ok biiyilkk eserler ve birgok manevi deger dinlerin
icerisinden dogmustur. Dini hayat insanlarin biitlin kolektif ruhi hayatini, iistiin manevi
degerlerini beslemektedir. Din insani ruhga fakirlestirir ciimlesi, insan1 tamamen soyut
bir zihin makinesi gibi gérmekten ibarettir.” Dini dengesiz insan suuru saymak pesin
hiikiimlerin en asikari, ilimle en ilgisiz olanlardan birisidir.??” Bugiin din egitim ve
Ogretiminin karsisinda yer bulan itiraz noktalarindan birisi de din egitimi kisinin
hiirriyetini kisithiyor, ruh saglhigini bozuyor, giinah ve haramin {iirettigi baski duygusuyla
kisinin kendiliginden gelismesini, kendi kendini kontrol etme giiciinii engelliyor;
ozellikle ¢cocukluk ¢aginda verilirse daha tehlikeli oluyor seklindedir. Su halde bu iddia
ile din egitimi yakindan ilgilenmek durumundadir. Din egitiminin kapsami icerisine
giren bu probleme dair vermis oldugu cevap: “Ne din ne degerler hiirriyetin 6niinde
engel degildir. Bilakis asil hiirriyet alan1 degerlerdedir. Iradeyi irade kilan, giiclii kilan
odur. Insanin asag1 egilim ve ihtiraslar iizerinde hakimiyet kurmasmi, vicdanmn
koydugu yiikiimliiliigii tanimasmi saglayan degerdir, inanctir. Insan hem kendi
kendisine hem de insanliga karst sorumludur. Fakat ne baska insanlar ne de kendisi
onun son mahkemesi degildir. Iste bu noktada insan, inamsla hiirriyetlerin en genis
derecesi olan sonsuz varlia bagka alemlere agilir. Allah oldugu i¢in insana dair hiirriyet
ve ahlakin bir anlami vardir.”*” Bu yaklagimiyla Hilmi Ziya’nin ¢ocuga kiigiik yasta
verilecek din egitiminin zararli olacag: diisiincesine imkan kalmadigi gayet aciktir.

Ulken’e gore, ilkokul dgrencilerinin daha okumaya baslarken teori ve pratik arasimdaki

8 Ozdemir M.C., “Hilmi Ziya Ulken’in Egitim ve Kiiltiir Sorunlarma Bakis1”, Tiirk Yurdu Dergisi,

Ankara, 2002, C.22, S.174, 5.49.
Y9 Hilmi Ziya Ulken, Tarihi Maddecilige Reddiye, Kitabevi Yay., Istanbul, 1963, 5.49.
20 Ulken H.Z., (1963), age., 5.49.
L {Jlken H.Z., (1963), age., s.50.
2 Ulken H.Z., (2001), age., s.84 (bu sayfadan 6zetlenmistir).
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baglantiya gore hazirlanmalari, akil kadar kalp egitimi ile de yetistirilmeleri gerekir.
Bunun i¢in o siniflarda ne teknik bilginin agir basmasi, ne de onun ihmal edilerek
manevi kiiltiirtin ve kalp egitiminin agir basmas1 dogru olur, o yastaki ¢ocuk kafa ile
kalp arasinda bag kurmaya baslamali, biitiin insanlig1 ilgilendiren rasyonel bilgi ile yine
biitiin insanlig1 ve 6zel olarak ¢ocugun yurdunu ve onun tarihini ilgilendiren rasyonel
dist bilgiyi ayn1 zamanda almali ve insanda bu iki egitime karsilik olan iki cihetin
bulundugunu g6z oniinde bulundurmalidir. Nitekim ortaokul ve liselerde de ilkokulda
oldugu gibi iki cihete ayni derecede 6nem verilmelidir. Hatta bu ylizden 6grencilerin
yiikksekdgretimde maddi kiiltiire ait meslekleri sececekleri diisiincesiyle bir kisim
cocuklara manevi kiiltiir egitimini az vermek ve bu yiizden liselerin son siiflarini ikiye
bolmek de tamamen yersizdir. “Ilk’ten liselerin son simiflarma kadar dgretimin hedefi
kafay1 teskil etmek, yani yurda ve insanliga ait olan kiiltiirlin biitiiniinii anlayacak ve
aciklayacak kafalar yetistirmektir.?®”

Ulken’in diisiincesinde “din egitimi, egitimin asli unsurlarindandir. Din egitimi,
egitimi karsilamaz fakat egitim din egitimini kendisinin bir unsuru olarak icerir.?*
Insan eksik bir varliktir ve eksikliginden dolayr huzursuzluk duydugu hazir olmayan
herhangi bir seye karsi ihtiya¢ duyar. Insanlarin biitiinliigii ve ihtiyaclarin sinirsizlii
karsisinda sadece biyolojik ve psikolojik bir saha sinirlamasi yapilamiyorsa ihtiyacin
karsilanabilmesi i¢in subjektiviteyi asan varlik sartlar ile bag kurmak durumundayiz
demektir.?® Ulken’in bu diislincelerinden hareketle insan Tanr1 ve baska alemle olan
iliskilerini diizenleyebilmek icin dine ihtiyac1 vardir, diisiincesi cikartilabilir. Oyleyse
egitim insanin bu ihtiyacina cevap vermek ic¢in harekete gectiginde din egitimiyle
karsilagacaktir ki aslinda bu, temelde insandan kaynaklanan ve ona hitap eden egitimin
din egitimine olan ihtiyacinin bir ifadesi olacaktir. Din ve ahlak egitimi hiirriyete ihtiyag
duyan insan gergeginin bir sonucudur. Bu yoniiyle de egitim ve din egitimi arasinda
karsilikl1 bir ihtiyag iliskisinden s6z edilebilmektedir.

“Din O6gretimi akli isletip onu insa ederken, din egitimi de ruhu ve karakteri
meydana getirecektir. Birisi bilgiyi, oteki ise degerleri vermektedir.?®” Ulken’in
yaklasimini esas alacak olursak, din egitimi ve din 6gretimi birbirini tamamlayan iki

siirectir dememiz gerekecektir. Ona gore okulda ve okul dis1 yetistirmede egitime tabi

2 Ulken H.Z., (2001), age., 5.60-61(bu sayfalardan 6zetlenmistir).

? Ulken H.Z., Felsefeye Giris II, Ankara: A.U1.F. Yay./XXIV, 1958, 5.266.
2 {lken H.Z., (1958), age., 5.268.

2 Ulken H.Z., (2001), age., s.9.
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ogretim degil, egitim ve 6gretim bagimsizlig1 temel olmalidir. Ciinkii egitim genclige
deger bilinci ve inang verecektir. Ogretim gence objektif bilgi bilinci, tenkit zihniyeti ve

gorelilik fikri verecektir.
6.3.Hilmi Ziya Ulken’e Gore Egitimin Unsurlar
6.3.1.08retmen

Ulken’e gore anlamak, teorik ve tecriibi alanda vazgegilmez ortak bir metottur.
Burada dersin islenisi esnasinda anlamakla karsi karsiya kalan basta Ogretmen ve
egitici, ardindan kendisine anlatilan1 anlamakla sorumlu olan 6grenci vardir. Su halde
dersin gorevi ¢ocuklara ve genglere degeri anlatmaktir ve agiklamaktir. Egitimin gorevi,
kiiltiir yani degerler diinyasinin yeni kusaklara anlatmak ve agiklamaktir. Burada
Ogrenciye yol gosterici olan da egitimcidir.

Ulken bu baglamda &gretmen ile egitimcinin rollerini ve gorevlerini de ayirmak
gerektigini sOylemistir. Her Ogretici aynt zamanda bir egitimcidir. Fakat oOgretici
sistemli degildir. Okul ve gretmen bunu sistemli hale getirmistir.?’

Egiticinin esashi gorevi cocuga iktisadi-teknik bir egitim ve dgretim vermektir. Is
egitimi biitiin egitimlerin basidir. Otekiler onun sonucu olarak kendiliginden dogarlar.28

“Egitmen c¢ocugun ruhi hirliigli i¢ine vicdan yiikiimliliiglini daha kolay
yerlestirebilir. Cocuk spontane egilimlere sahip oldugu ve kendinde yaratici hafiza
olarak yasadigi bir i¢ diinyas1 oldugu icin (yani egitmen bu diinyasini cocuga hatirlattigi
ve onun gelismesinden faydalandigi i¢in) ayni ¢cocugun bu hiirliigii sayesinde kendini
baz1 6devleri yapmakla yiikiimlii gormesini saglayabilir.zg”

Egitimcinin asil gorevi ¢ag doniislerini (¢ocukluktan ergenlige) yakindan takip
ederek onlarin zararsiz yeni sekiller almasina yardim etmektir.*® Ciinkii Ulken 1y1 bir
egitimcinin ayni zamanda psikolojik olarak bireyi tanimasi gerektigine inanmaktadir.
Ogretmen ve egitici olmak iizere, ¢ift rolii ile pedagog ¢cocugun dogumdan eriskinlige
kadar biitiin safhalarinda bu ritme gore bir 6gretme ve egitme metodu kullanacaktir.

“Higbir zaman ben yalniz iradeli adam yetistirmek istiyorum, yahut akli gelistirmek

2" Ulken H.Z., (2001), age., s.13.
%8 Ulken H.Z., (2001), age., s.79.
? Ulken H.Z., (2001), age., 5.101.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.100.
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istiyorum demeyecek; 6te yandan da inang veya kalp egitimini birinci plana alarak
otekilerden vazgecmeyecektir. Fakat 6gretimde bu ¢ift ritmin isleyisi iki ayr1 goriisiin
yan yana getirilmesinden, yani akil-irade (veya aktif akil) egitimi ile inang-telkin
egitiminin uzlagtirilmasindan meydana gelmis degildir ve gelemez. Bir yanda akil, 6te
yanda inang iizerine kurulmus, bir taraftan okula, Gte taraftan tapinaga bagl boyle bir
insandan biitlin bir kisilik dogamaz. Boyle diisiinenler derler ki biz laboratuvara
girdigimiz zaman aklimizla, tapinaga girdigimiz zaman inancimizla hareket ederiz.
Birinde determinizme ve akil ilkelerine, 6tekinde mucizeye ve kalp ilkelerine dayaniriz

Bundan dolayi, aradigimiz sey aktif akil ve telkin yollarinin ¢atigmalarini ¢ézerek onlari
sonradan birlestirmek degil, her ikisini kusatan insan realitesini biitiin olarak
gérmektir.gl” Ulken’e gore egitimin yas devrelerine gore ayarlanmasi zorunlulugu
dgretmen ve egiticiyi cok agir ve ince bir gorev karsisinda bulundurmaktadir. Ogretmen
eger bu yas devrelerinden yalniz birisinin yetistirilmesi isiyle ugrasiyorsa ona ait
vasiflari bilerek egitimde ona gore davranmalidir. Fakat iki veya daha uzun siireli yas
devrelerini yetistirme zorunda ise (yas1 gecikmis c¢ocuklar1 alan okullar veya 6’nci
smiftan 11’ e kadar okutan lise 6gretmenleri gibi) ruhi doniisleri ve onlardan her birine
ait buhranlar1 ve yeni intibaklar1 bilerek egitimin sathalarini onlara gore ayarlamalidir.
Yani 0gretmen ve egitimciye 6gretmen okullar1 ve egitim fakiiltelerinde verilen bilgi bu
isleri yapmasini saglayacak tarzda olmalidir. Aksi halde 6gretmen yalniz kendi sahsi
tesebbilisii ve sezgisi ile bazi basarilar saglayabilir ve ¢ok defa ¢atigmalar meydana gelir.

Yine Ulken’e gore egitimincinin esashi gdrevi cocugun zekasinda oldugu gibi
iradesinde de asir1 gerginligi Onlemek ve ona yeni hamleler yaparak devam etme
imkanini saglamaktir.

Egitimci, 6grencisinin hem bireysel gelisimini takip edebilmeli hem de 6grencinin
toplumsal yoniinii dikkate almalidir. “Egitimci gozlinde c¢ocugun garabetgilige,
taklitcilige, hizadan ayrilmaya dogru giden marazi yonleri onun toplumdan onceki ifade
edilememis, ‘sirf psikolojik’ dedikleri cihetine degil, tam tersine onun kendini kifayetsiz
gordiigii ve tiirlii tarzlarda ifadeye calistig1 ‘toplumsal’ tarafina aittir.>?”

Bu kadar bilgi ve deneyim gerektiren bir meslek, gegmiste oldugu gibi gelisigiizel

ve kirk bes giinliik alelacele kurslarla yetistirilemez. Bu sebeple ayr1 bir 6gretmen

31 Ulken H.Z., (2001), age., s.71.
%2 Ulken H.Z., (2001), age., 5.100.
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okulu, fakiilte veya tiniversite kurulup, 6gretmenlerin ciddi bir egitimden gegirilmesi

saglanmazsa bu problemler asilamaz.

6.3.2.08renci

Ulken’e gore cocukluk insan ger¢eginin en dnemli safhasidir. insanligim biitiin giicii
ve tohumu onda yasamaktadir. Cocugu tanimak, tarihi, medeniyeti, kiiltiirii tanimak
kadar giictiir.*® O, insani ve milli dgeleri birlestirerek Sgrenciyi egitmek gerektigini
ifade eder. Bu sebeple 6grenme de dgrencinin merkeze alinmasi gerektigini soyler. Yine
Ona gore 6gretim Ogrencilerin kapasitelerine gore yiirlitiilmeli ve ¢agin hizina ayak
uydurmalidir.

Cocuk tehditle, ceza ile disiplinle, cebri 6gretme ile yetistirilmeyecektir. Cocuktaki
spontane gliglerin gelismesine en genis imkan verilecek ve Ogretmen yalnizca bu
gelismeye yardimci hizmetini gorecektir. Cocugun kotii hareketlerini baski ile
iyilestirmeye kalkilmayacak, o tabiatin kendi tepkileriyle diizelmeye birakilacaktir.
Cocuk yaptigi kotii seylerin  cezasini tabiatin onu cezalandirmasi suretiyle,
anlayacaktir.>*

Ogrenciler bireysel farklara gore ayrilabilir diyen Ulken bu 6grencilere ayr
siniflarda agilabilir fikrini 6ne stirmiistiir. Ama bu sinif farkliliklar aristokrasiye sebep
olacaksa, bunun sonuclar1 daha kotii olacagindan yeni siniflarin ag¢ilmamasini daha

dogru olacaktir ¢gikarimin1 yapar.

6.3.3.0kul

Ulken egitim ve 6gretim meselelerinde 6zellikle “Mektep” iizerinde durmakta, bu
konuyu hem terbiye acgisindan hem de igtimai realiteler acisindan tahlile tabi
tutmaktadir. Ozellikle bazi makalelerinde mektep icin one siirdiigii fikirler, konuya
getirdigi farkli yaklagimlar onem tasimaktadir. Egitim ve ogretimle ilgili gerek yurt
icinde gerek yurt disindaki gelismeleri ve yayinlari takip eden Ulken, dénemi itibariyle
ilgisi son derece canli bir diisiiniirdiir. Mesela, “Miitesebbis Insan Mektebi” yazisida
Fransa diginda gelisen rasyonel anane mektebi tipinden bahsetmektedir ki o da

miitesebbis insan mektebidir. Bu mektep, lilkesini diisliinen ve yaratici vatandaglarla

% Ulken H.Z., (2001), age., s.15.
3 Ulken H.Z., (2001), age., 5.95.
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dolduracak hakiki terbiye ocagi olacaktir. Ayrica Ulken &gretimde akil- irade egitimi ile
inang-telkin egitiminin uzlastirilmasinin yanlis bir felsefe oldugunu da dile getirir.

“...Bir yanda akil, 6te yanda inang tlizerine kurulmus, bir taraftan okula ote taraftan
tapmaga bagl bir insandan biitiin bir kisilik dogmaz. Boyle diistinenler derler ki biz
laboratuara girdigimiz zaman aklimizla, tapinaga girdigimiz zaman inancimizla hareket
ederiz. Birinde determinizme ve akil ilkelerine, 6tekinde mucizeye ve kalp ilkelerine
dayan1rlz.35” Bundan dolayi, Ulken’in aradig1 sey aktif akil ve telkin yollarinm
catigmalarin1 ¢ozerek onlar1 sonradan birlestirmek degil, her ikisini kusatan realitesini
biitiin olarak goérmektir.

Ulken’e gore okul toplumun igindedir ve onunla birlikte bu deger yasanmasi ve
yaratilmasi isine katilir. Genglere kiiltiiriin biitlinlinii yasama ve yaraticilik giiclinii
isletme imkami verir. Her iki diisiinlirde okulda yenilesme hareketini uygun
gormektedir. Uretim ve yaraticilik diisiincesi etrafinda okullarm yeniden sekillenmesi
saglanmalidir. Ancak bodyle olunca kaliplardan uzaklasilip yeni bir diinya goriisii ortaya
cikabilir. Yeni egitim sisteminin ve dogal olarak okulun temel fonksiyonu 6grenciyi
yeniye hazirlamak, beklenmedik ile alisilmis arasindaki ¢atismay1 ortadan kaldirmaktir.
Hatta denebilir ki okulun esas gorevi, bu ¢atismadan ¢ikmak iizere problemler ortaya
koymak ve onlar1 ¢dzmeye ¢aligmak olacaktir. Ogrenciyi pasif alict olmaktan cikaran
bu yeni sistem onu aktif hale getirecektir. Ayrica okul sadece sinirli bir zeka veya hafiza
anlayisina gore kurulmus bir yaris alan1 olmamalidir. Ciinkii Ulken’e gore insan sadece
zeka veya hafizadan ibaret degildir.

Okul, c¢ocugu bilinenler ve alisilmislar diinyasina hapseden statik bir cevre
olmamalidir. Bilinenler iizerinde isleyen zihin her an beklenmedik yeni vakalarla
alisilmiglar arasinda catismaya ve bundan dogacak yeni problemlere karsi acgik
olmalidir. “Okulun en 6nemli gérevi bu catigmalardan ¢ikmak iizere problemler ortaya
koymak ve onlar1 ¢ozmeye calismaktir. Ogrenciyi pasif durumdan aktif duruma
getirmek esastir. Egitimini vermek olacaktir.*®”

“Okulun egitimi 6greticidir: Bundan dolay1 asil hedefi mevcut kiiltiir kurumlarini
anlamay1 ve agiklamay1 saglar. Fakat bununla kalmaz. Cocugun ve erginin eriskin
oldugu zaman anladig1 ve agikladigi bu kiiltiir dallarindan birinde yaratict olmasi i¢in de

onu hazirlar: Bu da okulun egitimi ile hayatin egitimi arasinda bir yakinlasma olmasini

% Ulken H.Z., (2001), age., s.71.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.321.
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gerektirir.*”” Okul i¢inde atlye agilmasi, cocuklara hayatta kullanacaklari seylerden
bazilarimin kendilerine yaptirarak Ogretilmesi, okul tiyatrosunda temsiller verilmesi,
okul kooperatifleri agilmasi, ¢ocuklarin tarlada ¢alistiritlmasi1 bundandir. Yoksa ¢ocuk bu
iglerin biitiinlinii higbir zaman 6grenmis olamaz. Fakat onlarin egzersizlerini almak
suretiyle anlama ve agiklama isinde yaratici olma yoluna girer. Bu suretle teori ile
pratigi birlestirmesini bilen gocuk artik meslek 6gretimi veya yiiksekdgretime gecerek
kendini bir meslek sectigi zaman hayata hem kiltliriin biitliniinii anlamis, hem de
kiltlire ait islerin pratigini gormis olarak atilir. Bu durumdaki ¢ocuk i¢in meslek hayati
artik bilgi y18in1, hayatla ilgisi kesilmis bir teoriler yigin1 degildir. Meslek hayatin
kendisidir. Yani kiiltiir dedigimiz maddi ve manevi biitiiniin bir pargasidir. Orada
anladig1 gibi yapict olarak yetistirilmis olan c¢ocuk i¢in meslek hayati hakiki bir
arastirma ve yaratma hayati halini alacaktir. Boyle bir geng, kafasini bilgi ile doldurmak
degil, insani bilgiye daima yeni bir sey katmak yoluna girmistir. Ciinkii ¢ocukluktan
beri 6grenim hayati anlama ve yaratma gii¢clerini ayni zamanda gelistiren bir yeti
kazanma egitimi i¢cinde ge¢cmistir.

Kisaca Ulken’e gore okulun goérevi, yalmiz dgretim ve egitim vermek degil, aym
zamanda sokagm hatta evin veremedigi ‘terbiyeli’ insan yetistirmek, Ogrencilere
davranig, kiyafet, muamele, maddi ve manevi temizlik, baskalarinin haklarina saygi

gosterme gibi degerleri vermektir.

6.4.Hilmi Ziya Ulken’in Egitime iliskin C6ziim Onerileri

Cocuk toplumun eseridir ve onun Omrii boyunca egitimiyle biitiin kazandiklar
toplumdan gelir. “Egitimin temeli sosyolojidir ve bu yeni bilim kuruluncaya kadar
egitim daima yarim rehberler elinde kalmis ve yanlis yollara sapmistir. Eger bunca
yiizyll bazi basarilar1 varsa o da bilmeksizin toplumun verdigi tesirleri egitmen veya
Ogretmenin bozmamasindan ileri gelmistir.gg”

Ulken’e gore “ne bireyin kendi bagma egitimi, ne de toplumun birey iistiinde,
bireyden once ve bireyi olusturan biricik gii¢ halindeki egitimi vardir. Gergi ‘kisi’lerin
kurdugu insani hayat ayni zamanda hem insan ruhlarini, hem insan toplumlarini

meydana getirdigi icin bin yillar boyunca birikmis olan bu kurumlagmalar veya

3" Ulken H.Z., (2001), age., 5.59.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.78.
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kiiltiirlesmeler her gelen yeni kusak icin hazir bir miras meydana getirir. Bu da tarih-
oncesi ilkelerden farkli olarak zamanimiz kiiltiirlerinde kisilerin bu hazir mirastan
faydalanmalar1 dedigimiz bir 6zelligi dogurur. Sosyologlarin 6gretim ve egitimi sirf
topluma gore tarif etmeleri bundandir. Bu goriis yanlis olmamakla birlikte agiklama
bakimindan eksiktir. Cilinkii boyle anlayinca insani varligi yalnmiz dis tesiri almaya
elverigli bir balmumu, toplumu da ona kiiltiir tesirlerini veren miihiir gibi anlamak
gerekir ki, bu gorlis yukardan beri anlattifimiz gibi egitimin ruhunu ve ¢ocuk gergegini

anlamaya elverisli degildir.39”

Cocuk pasif bir varlik degildir. “Baskasinda var olmasi
bakimindan ifadeleri almaya ve kendini ifadeye hazirliklidir. Fakat bu kars1 goriisti de
asirilagtirarak insanin kendi basina yaratici oldugunu, egitimin bu yaratict varligin kendi
kendisine gelismesine yardim etmeden baska bir sey yapamayacagini sdylemek de ayn
derecede yanlis olur. Ciinkii cocuk, bir kistm metafizik¢ilerin diisiindiikleri gibi her
tirlii determination’u asan insani hiirriyet sahasi, hayat hamlesinin tohumu da degildir.
Bu ‘bagkasinda var olan’ insan yavrusunu kendi haline birakiniz. Hatta onun kisi olarak
kendisini ifade imkanlarin1 ortadan kaldiriniz. O hemen en ilkel seviyede kalacak ve
hicbir yaraticilik gostermeyecektir. Sartlarin yetmez oldugu cevrelerde kisilerin
gelisememesi toplumlarin da donup kalmasma veya toplumlararasi miicadelede geri
itilerek asagi seviyeye diismesine sebep olur. Bu durumlarda kisiler kendilerini ifade
edecek pek zayif araclar bulduklari i¢in ilkel toplumlarin asag: bilgi ve kiiltlir seviyesi
meydana gelmistir.4o”

“Aynm kisileri elverigli sartlar icerisine koyunca onlardan mucitler ve kasifler
cikmasi da gosteriyor ki bu gerilik ne irktan, hatta ne de yalniz medeni egitimin verdigi
tesirden ileri gelmektedir. Clinkii bir kusakta alinan egitim ylizyillarin yarattigi donmus
tipleri nasil ortadan kaldirabilir? Bir Washington Booker, Afrika’da Liberya’nin
cikardig1 birka¢ Nobel birincisi bunu gostermez mi? Dahasi var. Kendi toplum ¢evreleri
icinde aldiklar1 6zel egitimle c¢evrelerinin seviyesini Ol¢lisiizce asanlar arasinda da bu
tiirlii misallere rastlanmaktadir.**”Onlar insanin yalniz toplum tarafindan yapilmadigini
ve biitlin insani kiiltlirlin meydana gelmesi i¢in kisinin baskasi olarak alinmasinin
yettigini gostermektedir.

Egitimin bu biitlinciil karakterini gz oniinden kaybedince, yani insanin kisi olarak

dinamik gelismesini unutunca, ya bu gelismenin sonuclarindan biri olan toplum

% Ulken H.Z., (2001), age., s.91.
0 Ulken H.Z., (2001), age., 5.91-92.
* Ulken H.Z., (2001), age., 5.93.
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acisindan ya da oteki sonucu olan birey acgisindan agiklamalar yapan goriislerle
karsilagilir. “Heniliz daha bireyci psikoloji veya kolektif psikoloji ile sosyoloji
yeryliziinde yokken egitime temel bulmaya calisanlar bu iki yoldan birini tutmuslardir.
Hatta egitim tarihinin bu Onderleri bu bilimlerden daha derin tesir yapmus, fakat
birbirlerini yikmaya kalkmuslardir.**”

Bu tek cepheli goriisler 18. yy’den beri egitimde biiylik isimlere bagli teoriler
halinde ortaya ¢ikmustir. “Ilk énce J. J. Rousseau, ‘Emile’ de egitim felsefesini en cesur
sekilde ifade ederek fikir tarihinde derin iz birakti, akilciligin ifratlarina karsi
duyguculugu, yapay toplumculuga karsi bireyciligi, baski sistemine karsi hiirriyeti
savunan Rousseau bu eserinde hakikaten ilk defa yapma bir zihin Ogretiminin
sakatliklarini gostererek ona karsi her tiirlii yapay baskidan kurtulmus ¢ocugun spontane
gelismesine en biiylik imkani saglamis bir egitimin methiyesini yapt1.43“Rousseau’ ya
gore cocuk yapay bir zihin egitiminin her tiirli baski ve yaptirim giiclinden siyrilmig
olarak yetistirilmelidir. Egitimde rehber yalnizca tabiat olmalidir. Bagka bir kitabinda
dedigi gibi ‘tabiatta her sey iyidir, insanlar kendilerine zincir vurmak suretiyle onu
kotiilestirmislerdir.’

Ulken’e gore cocuk tehditle, ceza ile, disiplinle, cebri 0Ogretme ile
yetistirilmeyecektir. Cocuktaki spontane giiglerin gelismesine en genis imkan verilecek
ve Ogretmen yalnizca bu gelismeye yardimci hizmetini gorecektir. Cocugun kotii
hareketlerini baski ile iyilestirmeye kalkilmayacak, o tabiatin kendi tepkileriyle
diizelmeye birakilacaktir. “Cocuk yaptigi kotii seylerin  cezasini tabiatin  onu
cezalandirmasi suretiyle, anlayacaktir. Eger saglhigina dikkat etmemek kotii ise ¢ocuk
hastalanarak bunun cezasini1 ¢ekecektir. Yalancilik kotii ise cocuk dostlarin1 kaybetmek
ve sevilmemek suretiyle tabiattan cezasimi gorecektir. Her tiirli dis baskiya mutlak
isyan ve tabiata doniis iizerine dayanan bu egitim o zamana kadar duyulmamis bir fikri
yaydigr i¢in lehinde ve aleyhinde ¢ok siddetli tepkiler uyandirir. Spencer’de egitimi
hiirriyet esasina gore kurmaktadir. Ona gore de egitimde her tiirlii baskiyr kaldirmali,
cezayl tabii yaptirim giiciine birakilmalidir yalniz Rousseau’dan daha mutedil olan bu
Ingiliz filozofu duygucu ve tabiatgr egitim yaninda zihin egitimine de yer

vermektedir.**”

* Ulken H.Z., (2001), age., 5.94.
* Ulken H.Z., (2001), age., 5.94.
* Ulken H.Z., (2001), age., 5.95.
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Ulken’in {izerinde durdugu bir diger egitim tiirii disiplinci ve toplumcu egitimdir.
Bu goriis Durkheim’in egitim goriisii idi. “Durkheim’a gore egitim toplumda bir
kusagin kendinden sonraki kusaklara toplumsal kurumlar1 6gretmesi demektir. Baska
deyisle egitim miiesseselesmektir; cocugun toplum hayatina girmesi ve onun miiessese
ve degerlerini benimsemesidir. Ahlak egitiminde sOyle diyor; toplum tarafindan
yogrulmadan once, ¢gocugun kafasi kaleydoskopik bir takim miiphem hayallere sahiptir.
Toplum kendi disiplini ile ona miiesseselerini 6grettikce ¢ocuk toplumsallasir, kisilik
kazanir. Disiplin egitimin zorunlu sartidir. Ilkel toplumlarda ¢ocuk babasi tarafindan
stmartilir ve onunla akran gibi oynar. Fakat medeniyet ilerledik¢e egitim kurallari
kuvvetlenmis ve disiplin siddetlenmistir. Baz1 Ingiliz okullarinda dayak cezas1 vardir.
Modern egitim demek ki insana sekil vermek icin ondan vazgecemiyor. Ahlak
egitiminin iki biiylik teorisi olan iyilik ve 6dev ahlaklari, aslinda toplum hayatinin
cocuga kendi idealini iki bakimdan vermesi demektir: Objektif olarak iyilik, siibjektif
olarak 6dev idealini!*” Platon ve Kant’m demek istedikleri de budur. iki biiyiik filozof
aslinda toplum idealine gore insan yetistirmeyi istiyorlardi.

“Hiirriyetei ve baskisiz egitimle, disiplinli ve toplumcu egitim bu kadar birbirine zit
olduklar1 halde nasil tutunabiliyorlar. Bu onlarin birer hakikat paymi saklamalarindan
mu1 ileri geliyor? Yoksa her ikisi de insan gercegine tam niifuz etmedikleri halde ayri
ayr1 spekiilatif (sirf nazari) diisiincelerini en son neticelerine kadar gotiirdiikleri i¢in mi
bdyle dﬁsiiniiyorlar?46“ Ulken bu tartismay1 Blondel’in goriisiiyle noktalamay1 tercih
etmistir. Egitimciye diisen gorev “Blondel’e gore insandaki kalitatif biling stiresini ifade
edilir, yani sosyallesmis bir hale getirmektedir. Boylece egitimin rolii hem bireyin
anormale yaklasan i¢ diinyasini ihmal etmemek, hem de onu normale, mantiksala ve
toplumsala dogru gotiirmek oluyor.*"

Egitimin basarili olmasi i¢in yalniz ¢ocuklara degil cocuk velilerini yetistirecek
surette eriskinlere de tatbik edilmesi gerekir. Eriskinlerin ve okul disindakilerin egitimi
bugiiniin en esasli problemlerinden biridir. Bunun saglanmasi yalmz okur-yazar
nispetini arttirmak i¢in degildir. Boyle olsa baslangic bilgisi veren bir erigkin 6gretimi
yeterdi. Fakat “Okul-Aile Birliklerinin tersine islememesini, kifayetsiz ¢ocuk velilerinin
okul islerine yanhis karismalarimi ve c¢ocuklarin okul disinda gegen biiyilk zaman

siiresinde okula yardimeci olmalarini saglamak ig¢in bir erigskin egitimi’ lazimdir. Bu

** Ulken H.Z., (2001), age., 5.97-98.
*® Ulken H.Z., (2001), age., 5.98.
" Ulken H.Z., (2001), age., s 99.
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siiphesiz yalmz baslangic bilgisi veren bir ‘Erigkin Ogretimi’nden ¢ok giigliidiir.*®”

Fakat egitim sisteminin planli ve basarili isleyebilmesi i¢in zorunludur. Bunun ig¢in iyi
yetismis egitmen ve okutman ekipleri adeta bir nevi 68retmen misyonerligi savasina
girmeli, bu ekipler sehirden sehire, koyden kdye giderek (sliphesiz birkag¢ koy halkinin
birlestigi Pazar yerleri, camileri segmek tizere) vaizler ve konugmalarla okuma-yazma
O0grenmeye baslamis eriskinlere bir deger egitimi vermelidir.

Ulken’e goére egitimin daima yeni tetkiklere gore diizeltebilecek bir ¢oksekillilik
gostermesi gerekmektedir. “Sistemsiz bir egitim ya pargalar1 arasinda higbir tutarlilik
olmayan ve her bolimiinde ayr1 ayr1 goriislerden miilhem olan bir egitimdir; ya da bati
milletlerinden alinmis ve begenilmis cesitli egitim sistemlerinin zaman zaman
kullanilmast ve terk edilmesi yliziinden birbirine karistirilmis olan bir karma
egitimdir.49” Sistemli bir egitimin temelleri, degisik somut durumlar karsisinda vaziyet
almasini bilen bir egitim olacaktir. “Mesela bir yerde okul programlari koyliiniin sehre
goc etmesine, tarlalarin bakimsiz kalmasina sebep oluyorsa orada programlara yalniz
ziraat ve eligleri dersleri koyarak degil, okulla g¢evresini biitlinlestirerek, ¢ocuklarin
tarlaya yardim zamanlarim1 ayarlayarak, diizenleme yapmalidir. Mezhep ayriliklarinin
oldugu bolgelerde okul inang farklarina saygi gostermeli, ¢esitli mezhep mensuplarini
bir araya getiren okullarda ise onlarin birbirine karsilikli saygi ve hosgoriirliik
gostermesini saglayacak bir din egitimi vermelidir. Coksekillilik i¢inde egitimin
konstant1, c¢esitli sartlar ve degismelere uyabilecek bir dinamizm ve kivraklik
kazanmasidir.”®”

Ulken’e gore egitimin esasli konstantlarindan biri genetik yas devrelerini kiiltiir
cesitliligine ve degismelerine gore ayarlamak olmalidir. Bu ise her kiiltiiriin kendine
gore ve i¢cinde bulundugu degisme sartlarina gore yaptig1 bir arastirmayla elde edilebilir.
“Bat1 medeniyetine gore egitimin merhaleleri soyle tespit edilmektedir:

1. Bir yasina kadar duyu-hareket ilgileri;

2. 1-3 yaslar arasinda dile ait ilgiler;

3. 3-7 yaslar arasinda siibjektif somut ilgiler;

4. 7-12 yaglan arasinda objektif 6zel ilgiler;

5. 12-18 yaslar1 arasinda degerlere kars1 siibjektif ilgiler;

*® Ulken H.Z., (2001), age., 5.163.
* Ulken H.Z., (2001), age., s.155.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.156.
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6. 18 yasindan sonra degerlere kars1 objektif ilgilerin uyanmasi®*”

Ulken’e gore bu merhaleler dikkate alindiginda egitimde bireyden kaynaklanan
sorunlar ortadan kalkacaktir.

Egitimin konstantlarindan biri de “gerek Ogrenci ve Ogretmen arasinda, gerek
ogrenci ve kendi velileri, gerekse eriskinler arasinda daima rastlanacak olan nesiller
catigmast olayldlr.sz“

Nesillerin ¢atigmasi yalniz biiyiik sehirlerde de olsa memleketin egitimi bakimindan
cOziilmesi gereken ciddi bir kordiiglimii haline gelmistir. Burada egitim iki goris
arasinda bir senteze gitme zorundadir. Nesiller dil bakimindan parcalanmistir. Halbuki
onlarin birbirini anlamasi lazimdir. Oyle ise gengleri ve yaslilar1 kutuplasmalardan
vazge¢cmeye ve akillica bir dil arinmasi istemeye dogru gotlirmelidir. Yeni dilciler eski
kiiltiirin kelimelerini yetmez bulmada ve bunun i¢in yeni kavramlar1 karsilayacak yeni
kelimeler yaratmada haklidirlar.>® Ulken’e gére bu yapilmadik¢a Tiirkiye’de egitimi
sistemli bir hale getirmeye, hatta herhangi bir metoda gore basarili egitim ve 6gretim
yapmaya imkan olmayacaktir. Bu soru ¢oziilecek olursa yeni moda nihilizm ile deger
yapiciligr arasindaki c¢atismayr ¢ozmek kolaylasir. Cilinkii konusmak ve anlagmak
yoluna girilmis demektir. Cocugu egitmeden once yetistiriyoruz. Kundaktan yiirlimeye

kadar ¢cocugun edindigi aligkanliklar sonraki egitime hazirliktir.

6.5.Hilmi Ziya Ulken’e Ogretim Kademelerine Coziim Onerileri

Ona gore toplum hayati tiirlii sekillerde bir yeti kazanma egitimi vermektedir. Bir
marangoz atOlyesinde, bir tarlada, bir otomobil kullanmada, bir tiyatro veya film
stiidyosunda, bir fabrikada ayri sekillerde yetiler kazandiran egitim alinmaktadir.
Ulken’in diisiincesinde, toplum hayati, biitiin ziimreleri ve is tarzlariyla tiirlii yeti
kazanmalarin1 saglayacak egitimi verebilmelidir. Bunun disinda okulun verdigi yeti
kazanma isi oldukca gerekli ve onemlidir. Okulun egitimi 6greticidir. Bundan dolay1
asil hedefi mevcut kiiltiir kuramlarini anlamay1 ve agiklamay1 saglar. Bu sebeple okulun
egitimi ile hayatin egitimi arasinda stirekli bir iligki gereklidir.

Ilkokul yas1, 6gretim ve egitimin en ¢ok iizerinde duracagi devredir. “Gergi eski

egitim ve pedagoji goriisleri oradan baslarlardi. Egitim asla oradan baslamaz. Fakat

5! Ulken H.Z., (2001), age., 5.162.
°2 Ulken H.Z., (2001), age., 5.164.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.168.
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orada ¢ocugu yeni bir disiplin ve yeni bir ziimre olan ‘Okul’ un i¢ine koymak suretiyle
isini sistemlestirir. 7-14 yaslar1 arasinda gegen bu devrede ¢ocuk biisbiitiin yeni bir
hayata girecektir. Disiplin artacak, ¢alisma ¢ogalacak, ‘yabanci’larla bir arada bulunma
ve “yakin”larindan uzaklasma onda bazi kompleksler doguracaktlr.54” Enerji deposu az
olan c¢ocuk c¢abuk yorulur ve okulun istedikleri ¢ocugun fizyolojik hayatinda ani
degismeler yapabilir. “Bu sarfiyati 6demek i¢in 6nce ¢ocugun saglik durumunu kontrol
etmeli ve beslenmeyi ona gore ayarlamalidir. Bu yapilmazsa ¢ocuk yorgunluktan ileri
gelen bazi hastaliklara hazir bulunur. Tecaniissiiz bir ¢evre i¢inde bulasici hastaliklara
yakalanabilir. Sinir bozukluguna ugrar. Burada 6gretmen ile ana ve baba birlikte hareket
etmeli ve cocuklarin bu yeni ¢evreye ayak uydurmalarini saglayacak carelere
basvurmalidir.>> Bunun igin de 6gretmenin ilk gorevi bireysel farklar1 hesaba katarak
farklara gore egitim tatbik etmesidir. Cok kalabalik siniflarda veya tek Ogretmenli
okullarda bu gii¢ saglanir. “Fakat igini bilen bir 6gretmen orada bile bir dereceye kadar
ozellikleri gozden kagirmayabilir. Cocuklara karsi davranislarini ona gore ayarlar.
Cocuklarin birer makine veya otomat degil, tiirlii sartlarda yetismis insan yavrulari
oldugu ve bu sartlar hesaba katilmadik¢a hakiki degerlerinin asla meydana
cikarilamayacag ilkesini daima goz oniinde bulundurur. Bu ilkeden haberi olmayan bir
Ogretmenin c¢ocuklar hakkinda verdigi ‘zeki’, ‘aptal’, ‘basarili’ veya ‘basarisiz’
hiikiimleri temelsiz ve yanlistir. Siiphesiz ¢cocuklar arasinda zeka, caba ve dikkat farklar
vardir.®”

[Ikogretim bir temel egitim oldugu igin orada ise memleket dili, tarihi, cografyasi
ve memleket kiiltlirliniin insanlik¢a taninmis degerlerini 6greterek baslamalidir. Daha
kendi topraklarimi, kaynaklarini, kendi kokiinii ve gelisme yolunu bilmeyen ¢ocuga
diinyadan ve diinya tarihinden, baska kiiltiirlerden bahsetmenin anlami yoktur. Ders
programlar1 birinci siniftan baglayarak bu esasa gore diizenlenmelidir. Dersleri
dordiincii smifa kadar hafif tutarak o smifta birdenbire yiiklenmek dogru degildir.
Ciinkii ¢ocuk hafif bir programa gore kendisini ayarladiktan sonra bu birden degisme
onun ¢aligma tarzinda sarsinti yapar. Birinciden besinciye kadar bu dersler daha iyi
boliinebilir ve agir agir cogalabilir. Tiirkce daima 6n planda yer almali, memleket tarih
ve cografyasi ile tabii kaynaklari, tabiat bilgisi derslerin hareket noktasini tegkil

etmelidir. Mesela genelde madenlerden degil, Burdur’un kromundan, Diyarbakir’in

* Ulken H.Z., (2001), age., 5.186.
> Ulken H.Z., (2001), age., 5.186.
*® Ulken H.Z., (2001), age., 5.187.
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bakirindan bahsederken madenlere gecmeli, genelde bitkilerden degil, Adana’nin
pamugundan, Kastamonu’nun ormanindan s6z ederken bitkilere ge¢gmelidir. Bu arada
orman bakimsizli§inin zararlar, topragin iiretme giicliniin kayip olmasi, nehirlerin
tagsmasi, bataklik yapmasinin neticeleri tizerinde durulmali, memleketin bundan
gorecegi zararlari, bunlar1 diizeltme careleri kisaca sdylenmelidir. Yurt bilgisi dersinde
demokrasi, hiirriyet, insanlik gibi soyut kavramlar ve Yargitay, Sayistay’in gorevleri ve
daireleri gibi hafizaya yiik olacak klise isim yiginlar1 degil bir kdy veya mahalleden,
komsuluktan baslayarak derece derece genislemek tlizere toplum iliskilerine, yurttaslarin
yakinlarina ve kendi kdy ve sehirler arasi kars1 ddevlerine, buradan memleket hacminde
genisleyen Odevlere, bunlarin dogurdugu kurumlara yiikselerek kendi gorebilecegi
misallerle veya projeksiyonda bir olayin gelismesi halinde hareketli olarak
anlatilmalidir.>

“Cocuga hakiki siirden, miizikten ve resimden ayri1 bir ‘¢ocuk siiri’, ‘cocuk
miizigi’, ‘cocuk resmi’ degil, asil degerli siirden, miizikten, resimden 6rneklerle sanat
egitimi verilmelidir. Soyut ahlak kaidelerini Ogreterek degil, hikayeler ve biiyiik
adamlarin hayatindan misallerle fedakarlik ve iyilige dair canli 6rneklerle ahlak egitimi
verilmelidir. Teknigin ilerleyisini teknik tarihine ait Orneklerle bunlarin hi¢ degilse
resimlerini gosterdikten sonra bugiinkii teknigin neden énemli oldugu anlatilmalidir. Bu

bilgi derece derece besinci sinifa kadar verilebilir.*®”

Cocugun giizel, okunakli
yazmasina dikkat etmeli ve baski harflerini 6grettikten sonra onlar1 birlestirerek degil
(ciinkli elyazis1 baski yazisindan biisbiitiin ayridir) el yazisina ait kaligrafi dersi
koymalidir. Ona gore okul dncesi egitimde baslayan beden saglig1 ve beden-ruh birligi
tizerinde ilkogretim dikkatle durulmalidir.

[lkokul yasinda ¢ocugun ruhi gelismesinde gz éniine alinacak baslica noktalardan
biri de “calisma-yorgunluk ve dinlenme ritminin tetkikidir. Calisma okulun ilk sinifinda
oyunun yerini alir ve hayat boyunca siirer. Fakat bu smiflarda oyunla birlikte ¢ocuk
egitim ve Ogretiminin temelini teskil eder. Ilkokul cocuklari yavas yavas oyunun
nispeten serbest cevresinden calismanin daha disiplinli ¢evresine gegerler. Nitekim
calismanin birinci sinifta ¢ocuk {izerinde sarsici tesir yapmamasi i¢in okul dncesi yasta

hazirhigi yap111r.59”

%" Ulken H.Z., (2001), age., 5.188-189.(Bu sayfalardan 6zetlenmistir.)
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.189-190.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.200.
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Okul oncesindeki ihmallerin 6nemli bir kismi ilkogretim yasinda diizeltilebilir.
Sirada oturus, gozle yazinin mesafesi, yiiriiyiis, teneffiiste oyun hareketlerini kontrol
etmek ve her Ogrenciye, bunlara ait tavsiyeleri ve telkinleri yapmak onlarin isidir.
[Ikogretimde oyunlar gittikce iki hedefe dogru yénelir: Bir yandan spor seklini alir,
cocuk ilkdgretimin sonuna dogru yarislarla ilgilenir, hatta okul icinde sporlara baslar.
Ote yandan oyun sanat seklini alir. Oyunun sagladig: ritm ve ahenk, dans, miizik ve
siirde gelisir. Oyunun sagladigi dayamisma ve dostluk da c¢ocugun bu yasinda
arkadashik, soziinde durma, vefalilik seklinde ahlaki erdemler olur. Ilkdgretim
cocugunda karakterler kurulmaya baglar. Lisede geliserek hayat boyunca cocugun
kaderini ¢izer.®

Ulken’e gore “ilk ve orta 6gretimde egitim sistemi kiiltiiriin biitiiniine ait anlayici
ve yapicl bir yeti kazanma 6gretimi olmalidir. Orada maddi kiiltiire, yani teknik ve fen
bilgisine, matematik ve tabiat bilimlerine ait Ogreti ile manevi kiiltiire, yani sanat,
felsefe, tarih, dil ve edebiyata ait Ogreti zaman ve dal bakimindan ayrilmamalidir.
Ciinkii o, genclerin ilkdgretim yasindan baglayarak almalar1 gereken biitiin kiiltiir
bilgisidir. Bunlardan bir kismini alarak 6teki kismini almamalar1 yahut yarim olarak
almalar1 genglerin kafa kurulusunu yarim birakir. Manevi kiiltliriin daha ¢ok ilk
smiflarda verilmesi ve maddi kiiltlire ait bilgiye en ¢ok liselerin ikinci devresinde yer
ayrilmas1 dogru olmadigi gibi, aksi de dogru degildir. ilkokul &grencilerinin daha
okumaya baslarken teori ve pratik arasindaki baglantiya gore hazirlanmalari, akil kadar
kalp egitimi ile de yetistirilmeleri gerekir. Bunun i¢in o siniflarda ne teknik bilginin agir
basmasi, ne de onun ihmal edilerek manevi kiiltiiriin ve kalp egitiminin agir basmasi
dogru olur, o yastaki ¢ocuk kafa ile kalp arasinda, bag kurmaya baslamali, biitiin
insanlig1 ilgilendiren rasyonel bilgi ile, yine biitiin insanlig1 ve 6zel olarak ¢ocugun
yurdunu ve onun tarihini ilgilendiren rasyonel disi bilgiyi ayni zamanda almali ve
insanda bu iki egitime karsilhik olan iki cihetin bulundugunu g6z Oniinde
bulundurmalidir. Nitekim ortaokul ve liselerde de ilkokulda oldugu gibi iki cihete aym
derecede Onem verilmelidir. Hatta bu yiizden Ogrencilerin yiiksekdgretimde maddi
kiiltiire ait meslekleri sececekleri diislincesiyle bir kisim g¢ocuklara manevi kiiltiir
egitimini az vermek ve bu ylizden liselerin son siniflarini ikiye bolmek de tamamen

yersizdir.®”

% Ulken H.Z., (2001), age., 5.190.
%1 Ulken H.Z., (2001), age., 5.60.
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“lIk> ten liselerin son siniflarina kadar dgretimin hedefi kafay: teskil etmek, yani
yurda ve insanlia ait olan kiiltiiriin biitiinlinii anlayacak ve agiklayacak kafalar
yetistirmektir. Yoksa bu okullarin hedefi sonradan girilecek olan meslek hayatina ve
uzmanliga (ihtisasa) erkenden hazirlamak degildir.Gz” Zaten Ogretimin ilkten baslayarak
teori ile pratik, akil ile kalp arasinda baglanti kurmak iizere verilmesi ¢ocuklarin biitiin
bildiklerini anlayacak ve arastiracak surette yetistirilmeleri onlarin hangi meslek dalina
girerlerse girsinler arastirici olma vasfini kazanmis olmalarini saglayacagi i¢in, onlardan
bir kisminda bazi bilgilerin yiiklenmesi, bir kisminda ¢ok zayif birakilmasinda higbir
anlam olamaz. “Miihendis olacak bir ¢cocuk edebiyatin fazlasini ne yapsin? Yahut hekim
olmaya hazirlanan bir gencin kafasini tarihle nigin yormal1? gibi diisiinceler edebiyatin
ve tarihin kiltiir biitiiniinde ve insan kafasinin teskilindeki roliinii anlamamaktan ileri
gelmektedir.®®

Ulken’e gore 6gretim kademelerinde ilkdgretimden baslayarak bilimler siniflamasi
yapilmalidir. Bilimler siniflamasi ilkégretim programinda soyle tatbik edilebilir®:

1) Bilimler tabiata ait olanlar- manevi olanlar diye ayrilmayacaktir; ¢iinkii onlarin
hepsine ayni diisiince yollari, ayn1 metodlar tatbik edilecektir. Su sartla ki enerji, madde,
bitki, hayvan ve insan denen varlik alanlarindan her birinin 6zel vasiflar1 gosterilecek,
orta birinci siniftan baslayarak bu varliklardan her birine ait konkre bilgi paralel olarak
anlatilacaktir.

a) Yakin cevreyle ilgili olaylar ve madenler tanitilacak;

b) Memlekete ait bitkiler ve ormanlar dgretilecek;

€) Memleketin ehli hayvanlari ve bilinen hayvanciklarindan bahsedilecek;

d) Memleketin insanlarinin tipleri, iginde yasanilan sehir ve komsu koy
ornekleri gosterilecektir.

2) IIkdgretimin ileri simiflarinda bu bilgi gittikce daha genis cevrelere dogru
genisletilerek diinya bilgisi haline getirilecektir.

3) Ilkdgretimden baslayarak bu bilgilerden her birine ait dlgiiler tatbik edilmek
lizere matematik diigiince iglemleri yapilacaktir. Yani matematik ayri bir ders halinde
degil (¢linkii ilkdgretimde okuma, yazma, hesap yapma seklinde ii¢c otomatik gii¢

kazanilmis bulunmaktadir.) bu varlik alanlarindan her birinin 6zelliklerine gore nicelik

%2 Ulken H.Z., (2001), age., s.61.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.61.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.256-259.
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iligkilerinin aranmasindan zihin derece derece soyut nicelik kavramlarina dogru
yiikseltilecektir.

4) Tlkdgretimin son smifinda varlik alanlarndan her birinde kesfedilmis genel
iliskiler (kanunlar, kurallar, siniflamalar) anlatilacaktir. Ogrenci bu suretle herhangi bir
smifta birdenbire belirli bir bilimin soyut ilkelerinden baslayan bir 6gretim metodunun
sasirtict durumu karsisinda birakilmayacaktir. Fizik, kimya veya biyoloji ¢ocugun
kainatina diisen bombalar gibi birden yeni ve siddetli etkiler yapmayacak; bu bilimlerin
somut ve yakin ilk fenomenleriyle paralel temaslar1 gelistikge ileri siniflarda onlarin
kanunlagsmis soyut ve ileri sekillerini anlamaya hazirlanmig bulunacaktir. Kisaca
bilimler, tarihi gelismelerine uygun bir sekilde simiflar ilerledikge paralel olarak
okunmus olacaktir.

5) Lisenin ikinci devresinde (yani 9’uncu sinifta) bilimlerin siirekli ve siireksiz iki
sekli arasinda iligkiler gosterilmeye baglanacaktir. Boylece dgretmen madde ile enerji,
bitkilerle onlarin fonksiyonlari, anatomi ile fizyoloji, toplum halinde insanla birey
halinde insan arasindaki iliski ve birini 6teki diline ¢evirmenin diislinceyi ilerletmedeki
roliinii 6gretecektir.

6) Boylece Ogrenci 10’uncu smifta olaylarin bu iki sekli arasindaki geviriyi
matematik diislinceyle ifadeye alisacak ve Descartes koordinatlarinin astronomide,
madde ve enerji alanindaki agiklama kudretini gérerek bunlardan baska varlik alanlarina
gecmeye baglayacaktir.

7) Madde ve enerji bilimlerinde termometre, galvanometreyi, grafigi kullandigi
gibi, insan bilimlerinde de testi, anketi, fotograf ve plani, statistik ve grafigi
kullanacaktir. Fakat bu kullanista varlik alanlar1 arasindaki mahiyet farklarini anlamada
derinlestik¢e hicbir zorlama yapmayacak; her varlik alaninin 6grettigi 6zellige gore bu
metotlarin tatbikinde de degisikler yapmak lazim geldigini anlayacaktir. Boyle bir
O0gretim metodu 19’ uncu yiizyillda natiiralizmin asir1 tatbiki yiiziinden diisiilen
yanlislardan zihinleri korumay1 temin edecektir.

8) Ilkdgretimin 6. Siniftan baslayarak ¢ocuklara yakin gevreye ait oluslar yani
yakin tarihler somut olarak gosterilecektir: toplumun son seklini almasina sebep olan
vakalar, ehli hayvanlarinin yetistirilme ve memlekete girme sekli, bitkiler ve ormanlarin
gelismesi veya yakilmasina Ornek vakalar, maden ocaklarinin bulunmasi veya

memlekete digtan getirilmesine ait yakin tarihler gibi,
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9) Daha ileri siiflarda bu tarihler ¢aglarin tarihi halinde kronolojik siraya girecek,
ona paralel olarak maddenin tarihi olan kainatin evrimi ve jeoloji, bitki ve hayvanlarin
tarihi olan paleontoloji ve insanlik tarihi 6gretilecektir. Fakat bu bilgi tam izahli seklini
ancak lisenin ikinci devresi basinda alabilir. Liselerin ikinci devresi genglerin umumi
kiiltiirle birlikte ilmi bilgilerin temellerini kavrayacaklar1 devredir. Kullanilacak bdyle
bir metoda gore gencin zihni gelismesi umumi kiiltiirde ihtisaslagmay1 ayni siirecin iki
manzarasi halinde, ayni zamanda almis bulunacaktir. Ciinkii matematik diisiinceyle
tarihi diisiinceyi gelistirebilen gencin formasyonunda artik edebiyat, felsefe, tarih ayri
bir boliim, matematik ve miispet bilim yabanci bir boliim olmaktan ¢ikacak, bu 6gretim
metodu matematik ve tarih diisiincesini paralel olarak gelistirdigi i¢in edebiyat ve fen
kollarmin ayrilmasia liizum kalmayacaktir. Ayni 6gretim metodunun neticesi olarak
fen dersleri ile edebiyat ve tarih dersleri arasinda 6gretmenlerin yanlis 6gretim metodu
kullanmalarindan dogan gerginlik ve diismanlik da ortadan kalkacaktir. Felsefi kiiltiire
gelince, o biitlin lisede (hi¢bir boliim yapmaksizin) genglere daha orta birinci siniftan
baslayarak biitiin dersler i¢inde verildigi i¢in, lise 0gretimi boyle bir felsefi kiiltiir
biitiinliiglinli temin edecektir. Bununla birlikte yine de insan kafasinin koydugu biitiin
sorular1 ve bunlara verilen cevaplar bilerek bu biitiinii tamamlamak i¢in 11. Simifta
felsefe dersi bulunacaktir. Ondan 6nce insani varliktan ve onun iki manzarasi olan birey
ve toplumdan (6. Simiftan beri) bahsedilerek ve 10. Sinifta bu hazirlik psikoloji,
sosyoloji ve sosyal psikoloji dersleri halini alacaktir. Su sartla ki bu dersler (bagka
varlik alanlarina ait olanlar gibi) eski ders kitaplartyla okutulamaz. Onlarin konkreden
soyuta dogru derece derece gelisen bir metotla yazilmis kitaplar, yardimer kitaplar,
Ogretim cihazlar1 ve laboratuvarlariyla okutulmalari lazimdir. Fizik dersinde gencin
laboratuvar gérmesi ne derecede zorunlu ise psikoloji ve sosyoloji derslerinde de anket
ve testleri yapacagi, anketleri hazirlayacag, grafikleri ¢ikaracagi laboratuvara ihtiyaci
vardir. Bunlarla ilgisiz soyut kelime yigin1 halindeki bir psikoloji ve sosyoloji dersinin
hicbir 6gretim rolii yoktur. 11. Sinifta bu bilgileri edinmis ve aralarindaki biitiinliigii
kavramis, yani umumi kiiltiirii elde etmis olan geng¢ kafanin artik tartismalara girmesi
lazimdir. Bu da ona felsefe dersi ile temin edilecektir. Geng kafa felsefi bilgiyi
dogmatik olarak degil, doktrinlerin karsilasmasi ve tartismasi halinde 6grenecek, fakat
neticesi bir siliphecilik i¢ine diigmemesi i¢in bu bilgi tarihi metoda uygun olarak,

bugiinkii diisiinceye dogru evrim halinde verilecektir. Bununla beraber geng¢ kafa, insan
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zihninin heniiz her seyi halletmis olmaktan uzak bulundugunu, bugiin yine karsit
goriislerden bazilarinin devam ettigini 6grenerek anlayacaktir.

Ulken’ e gore ortadgretim meslek hayatina hazirlik, ilkdgretimle yiiksek ve meslek
Ogretimi arasinda baglanti olmakla beraber 6grenim ve egitim bakimindan en 6nemli
donemdir. Ortadgretim en ileri kiiltiir cevrelerinde dahi eski nesillerin bilgi ve
deneyimleri yeni nesillere nakletmekle kalmaz, ona daima bir sey katmayr saglar.
Ilkokulda ¢ocuk heniiz ana- babasinin etkisi altindadir. Ortadgretimde bu etki azalir.

Ogretim ve egitimin temeli degilse de en agir kismi ortadgretimdedir. Cocugun
biitiin ruhi yetileri ilkogretimde gelisir. Cocuk, bilgisinin temellerini orada alir.
Karakteri orada belirir. Ahlak egitimini asil orada almasi gerekir ve 6gretimin en agir
kism1 orta tahsildedir. Lise (ortaokul ile birlikte) genclik hayati boyunca kiiltiir sahibi
olmasin1 saglayan biitiin bilgileri verecektir. Bu agir yiik tizerine bir de ¢ocugun 12-14
yaslar1 arasinda ergenlik buhrani gec¢irdigini, ondan sonra da erginlik yasinin vecitli ve
ayni zamanda icedoniik ikinci krizinin basladigimi katinca 14-18 yaslar1 arasindaki
ortaggretim yasinin ne derecede giic ve sorumlu bir devre oldugu anlasilir. Filozoflarin
biliylik bir kismi ¢ocuklar1 sakalasarak ve oksayarak yetistirmenin aleyhindedirler.
Platon, Devlet diyalogunda gocuklart kendi sitesinde Ispartalilar gibi yetistirmek, erkek
ve kiz ¢ocuklari bir arada siki bir disiplin i¢inde biiyilitmek istiyor. Aristo aile egitimine
ve mutedil yetistirmeye yer vermekle beraber onlarin yetismesinde iistad1 gibi ciddiyeti
birinci plana koyuyor. Farabi insanlarin idaresi ve ¢ocuklarin yetistirilmesi arasinda siki
bir iliski goriiyor. Devlet adamlarin1 ¢ocuk velilerine ve Ogretmenlere benzetiyor:
Halkin ve ¢ocuklarin seviyesine gore korkutucu veya sevimli davranisi tavsiye ediyor.
Kant “insanlikta kesfi en gii¢c iki sey vardir” diyor: “insanlar1 idare sanati ve onlari
yetistirme sanat1”. Fakat “insan, egitime elverisli biricik varliktir.” Diyerek onu biitiin
hayvan nevilerinden ayiriyor. “egitimin baglangicindan beri ¢ocuklarla sakalagsma ve
onlar1 oksamadan kagmilmalidir” diyor. Kant’a gére ¢ Itaat gocuk ve hele dgrenci
karakterinin en esasli vasfidir. O Once idare edenin mutlak iradesine itaattir; sonra
makul ve iyi diye bakilan bir iradeye itaattir. Itaat baskidan gelebilir; o zaman mutlaktir.
Yahut giivenden gelir. O zaman da iradidir. ikincisi dnemli, fakat birincisi son derecede
liizumludur. Ciinkii ¢ocugu sonradan vatandas olarak tatbik etmesi gereken kanunlari
ifadeye hazirlar. Cocuklar zorunluluk kanununa tabi olmalidirlar.” Fakat bu kanun

evrensel olmali ve okullarda daima goz Onilinde bulundurulmalidir. Ogretmen
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Ogrencilerinden birisine karst hi¢ tercih gostermemelidir. Ciinkii aksi halde kanun
evrensel olmaktan ¢ikar.®®

Ulken’e gore ortadgretimin hedef ve konusunu sdyle cizilebilir: “ortadgretim,
ilkogretimde verilen genel baslangi¢ bilgisini, siifla atelye ve bahge arasinda baglanti
kuran faal okulun kazandirdigi degerler egitimini tamamlamak, ihtisas ve meslek
hayatina hazirlamak {izere devamli ilerleyici bir egitim ve 6gretim devresidir. Orta
Ogretim kendi basmna bir biitlin degildir; mutlaka ya birinci safhanin sonunda
(ortaokulda), ya ikinci safhanin sonunda (lise bitirisinde) gengleri meslek ve ihtisas
hayatina hazirlar.®® “Bu hedefe ulasmak icin ortadgretim genclerin ihtiyact olan bir
tahsili, gittikce ylikselen ve pargalari birbirine bagl bir biitiin teskil bilim zihniyetini ve
ahlaki kisiligi kazandirir. Su iic hedefe ortadgretimin Bati memleketlerince ortak
hedefleri gibi gosterilebilir; “1) Genel kiiltiir vermek; 2) Yiiksek dgretime hazirlamak;
3) Mesleki bir formasyon vermek®”, yani okuttugu bilgi dallarindan birinde
derinlesmenin temellerini hazirlamak.

“Tahsil hayat1 yalmiz degerlerin yasanmasi degil, ayn1 zamanda yaratilmasi
demektir. Okul (ilkten {iniversiteye kadar) toplumun icindedir ve onunla birlikte bu
deger yasanmasi ve yaratilmasi isine katilir. Su farkla ki hayatta tiirlii sosyal kurumlarin
ve zimrelerin i¢ine giren eriskin insan deger yaratisi isinde daha az teskilath bir
haldedir. Meslek hayatin1 sectikten sonra dmriinii belirli bir deger veya bilgi alanina
verecegi i¢in Otekilerle ilisigi zayiflar. Hayat insanlar1 ayr1 ayr1 yonlerde isledigi igin,
birbirinden ayirir. Okul genclere kiiltiiriin biitiinlinii yagama ve hepsinde yaraticilik
giiclinii isletme imkani verir. Bunun i¢indir ki lise tahsilinde genel kiiltiiriin yeri ¢ok
bityiiktiir deniyor.?®” Ulken’e gore lise 6grencisi bu degerleri yasayan ve yaratan bir
faaliyet i¢cinde bulundukc¢a bu genel kiiltiir asla pasif bir ansiklopedik bilgi y1gini1, hatta
teorik bir zihin sentezi olmaz. Liselerin verdigi genel kiiltiiriin yiikiinden, gencleri
yordugundan sikayet eden ve onlar1 erkenden meslek hayatina atmak isteyenler genel
kiiltiirlin bu yaratic1 vasfin1 géormemektedirler.

Lise tahsilinde bilgi ve deger alanlar1 6gretim ve egitim olarak iki pedagojik siirecle
temin edilir: “0gretimin metodu tecriibi-rasyonel, egitimin metodu ihtiya¢ mertebelerini

uyandiran ve bilgiyli inancla tamamlayan diyalektik metottur. Ne laboratuvar

% Ulken H.Z., (2001), age., 5.246-247.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.248.
® Ulken H.Z., (2001), age., 5.248.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.270.
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tecriibelerinde, gozlemlerde kullanilan tiimevarim, ne matematik ve tarihteki zihin
islemleri faaliyet disinda degildir. Bunlarin bir kismi bedenin, elin agik¢a yardimi olan,
bir kism1 onlara bagvurmayan cesitli faaliyet sekilleridir. Fakat bilgiyi kazandiran bu
faaliyetlerin genel vasfi analitik olmalaridir. Onlar bir sey yaratmaz, yeni bir sey
meydana getirmez. Yalniz tabiatta veya toplumda olan seyleri tahlil ederler. Bunun igin
ogretim analitiktir diyebiliriz.**” Lise 6zellikle bireyi topluma uymakla yetinmeyip, onu
daha ileri gotiirmekle ylikiimliidiir.

Ulken 6zellikle problemlerin giderilmesi i¢in diisiinen ve bu problemlerin acisini
duyan bireyler yetistirmenin gerekliligini sdyle dile getirir: “ilk’ten liselerin son
smiflarina kadar 6gretimin hedefi kafay1 teskil etmektir, yani yurda ve insanliga ait olan
kiiltiiri anlayacak ve aciklayacak kafalar yetistirmektir.70” Bu baglamda Ulken’in
egitim felsefesinin konusu, insani olusu i¢inde ele almaktir. Bu olusta insan bir biitiiniin
ayrilmaz cift yiizii halinde goriilmelidir: Insan- Alem. Ve ayrica bu olus Tanri’dan
bagimsiz da ele alinamaz diyen Ulken, insanin ahlaki varlik oldugunu da buna
eklemektedir. Onun bilgi ve deger alanlarmi Tanr ile temellendirmesi onun egitim
felsefesini de etkilemis, insam ‘kisi’ ya da ‘sahsiyet’ olarak ele almustir. Ozellikle bu
diistincesinde etkili olan temel tez ise insana esya ya da alet goziiyle bakilmana karsi
gelistirdigi tutumdur. Insana esya ya da alet gibi ve hatta kdle manti1g1 ile bakmak biitiin
kotiiliiklerin baslangicina imza atmaktir. Hilmi Ziya bu tezini insana yol gosterici
olacak kaynagin Kuran oldugunu sdyleyerek temellendirmistir:

Lisenin vazifesi genci yalniz meslek hayatina hazirlamak ve topluma intibakli hale
getirmek degil, toplumun seviyesini asan iistiin bir kiiltiirii yasatma ve yaratma giicli
vermektir. Lise topluma uymakla degil, onu ileri gotiirmekle yiikiimliidiir. ilkdgretim en
ileri kiiltiir ¢evrelerinde dahi eski nesillerin bilgi ve degerlerini yeni nesillere
nakletmekle kalmaz, ona daima bir sey katmay1 saglar.

Maarif kalkinmasinin iiniversiteden baslamasi gerektigini sdyleyen Ulken’e gore
Universitelerin bir degerlendirme kurulu olmalidir. Onun diisiincesinde bu heyetler
devlet tarafindan seg¢ilmez, kendi kendine kurulur. Bunlar su sekilde oOzetlenebilir:
“Universitelerde arayacaklar1 bilgi standardin tesbit eder. Inceledikleri iiniversite veya
kolejin bu standarda uyup uymayacagini arastirirlar. Standarda uygun {iniversitelerin

adlarmi1 yaymlarlar. Bu kurumlarin kendi standardina uygunlugunun devam edip

%9 Aver N, (2005), age., s.63.
" Tozlu N., (1997), age., 5.126.
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etmedigini kontrol ederler. Bu ¢ok karmasik, esitsiz sartlarda kurulmus, pek cok sayida
Amerikan tiniversitelerini ayarlayabilmek i¢in bu memleket baska vasita bulamamistir.
Fakat acaba bu vasita dogru mudur? Hatta mesru mudur? '+

Ulken’e gore fakiilteler arasinda konu ve hedef bakimindan, genel olarak soyle bir
ayirig yapabiliriz'%:

1. Konusu belirli pratik bir sanata bagli yani teknik bir hedefi olan fakiilteler: tip,
eczacilik, discilik, hukuk, iktisat bunlardan her birinin gorevi hekimlik, eczacilik,
hukuk isleri, iktisat ve ticaret isleri gibi belirli bir sanata veya meslege gore insan
yetistirmektir. Bu meslekler bir yandan serbest meslek 6te yandan sosyal
gorevdirler. Yani bu fakiiltelerin mezunlari hem serbest meslek sahibi olabilirler:
muayenehane, eczane, avukat yazihanesi, ticarethane, atdlye acarlar. Hem de
sosyal bir gorev sahibi olabilirler.

2. Konusu belirli bir sanata bagli yani pratik hedefi olmayip sirf fayda giitmez.

[limle ugrasan fakiilteler ve fen, edebiyat bazen de insan ilimleri veya sosyal ilimler

fakiilteleri. Bu sosyal gorevler her seyden once ilimlerin konularina karsilik resmi

kuruluslar ve kurumlardir. Bunlar hicbir belirli sanata hazirlamazlar.

Edebiyat, egitim ve fen fakiilteleri en iyi sartlarda arastirict ve ilim adami yetistiren
gayeleri disinda Milli Egitim Bakanlig ile ilgili bir gérev gérmektedirler. Bu da orta
Ogretime O0gretmen, dolayisi ile idareci yetistirmektedir. Matematik, fizik, kimya tabiat
ogretmenleri icliisiinden tarih, cografya, sanat tarihi, felsefe, sosyoloji, pedagoji,
psikoloji, dil, yabanci dil ve Tiirk¢e 6gretmenleri birinci ve ikincisinden yetigir. Fakat
ogretmenlik vasiflar1 yalniz bu ilimlerden birinden belirli sertifikalar1 almakla elde
edilemez. Bunun i¢in mezunlarin 6gretim metotlar1 didaktik, pedagoji, Ogretim
psikolojisi ve sosyolojisi 6gretim tarihi gibi bilgileri edinmeleri, bu 6gretim tekniginin
uygulanmasini gérmeleri, tiirlii seviyede ve karakterde 6grencilere nasil hitap edilecegi
ve onlarin nasil yetistirilecegi uygulamalar i¢cinde 6grenilmesi gerekir.

“Universitenin lise ve orta okul ihtiyaglarina yetecek kadar dgretmen yetistirmedigi
diisiincesiyle maarif vekaleti Ankara da ‘Gazi Terbiye Enstitiisiinii’ acti. Bu kurum ¢ok
sayida hoca ihtiyacim1 karsilamak icin ilk 6gretmen okulu mezunlarindan sinavlara
girenleri aliyor ve onlar1 bir 6gretimle ortaokullara 6gretmen yapiyordu. Buraya kadar

durum normal gibi goriiniiyordu. Ciinkii sikayet iiniversitenin yeter sayida ogretmen

"t Ulken H.Z.,(1910) ,agm.., 5.10.
2 Ulken H.Z.,(1910) ,agm.., s.12.
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yetistirmemesi ve yeni acilan ortaokullara acele 6gretmen yetistirme ihtiyacini kuvvetle
kendini gostermesi idi. Fakat daha baglangigta bu kurum {iniversiteyle veya onun
O0gretmen yetistirme goreviyle yarigmak isteyen bir rol almaya basladi. Daha dogrusu

maarif vekaletinin i¢cinde Oyle bir yarisma zihniyetine uyandiracak egilimler belirdi.””

" Ulken H.Z.,(1910) ,agm.., 5.18-19.



YEDINCi BOLUM

NURETTIN TOPCU ve HILMi ZiYA ULKEN’IN EGIiTIME DAIR
GORUSLERININ KARSILASTIRILMASI

7.1.Genel Hatlariyla Egitime Dair Goriislerinin Karsilastirilmasi

Topgu’ya gore egitim fertler, kabiliyetleri, davraniglar1 ve i¢ diinyalar itibariyle
gelistirmeyi esas alirken; Ulken buna ek olarak egitimin sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve
siyasi yonleriyle bir biitiin olarak goriilmesi gerektigini sdylemistir. Ayrica Topgu milli
tarih ve tecrilbbeye dayanmayan egitimin yetersiz kalacagim da sdylemistir. Ulken ise
egitimin Ozellikle gelistirmek, yiikseltmek ve miikemmellestirme Ozelligi lizerinde
durmustur. Bu baglamda egitim felsefemizi yetersiz bulmuslardir. Egitim sistemimiz
hiirriyet  iginde  sorumluluk  duygusunu, yetistirmekte oldugumuz fertlere
asilayamayacak kadar yetersizdir. Topcu bu noktaya sunu da eklemektedir; sorumluluk
dis kaynakli degil de vicdani bir kaynaktan beslenmelidir ki kalict olsun.

Nurettin Topcu egitimi, “bir cemiyetin diisiiniis tarzinin, kiiltiiriiniin cihazlanmast™
seklinde tarif etmektedir. Kutsallastirdig1 uzvi yapinin pengesinde kivranan nesli tedavi
icin, uzviyetten ilme, ilimden felsefeye, felsefeden sanata ve ahlaka ve nihayet dine olan
yiikselmenin gerekliligini ifade eden Topgu, “hasta ve saskin neslin Allah’a gdtiiren
yolda yeniden canlanmasinin ancak egitimle mimkiin olacagin1i ve bir neslin
kurtulusunun egitimin yiikselmesine bagli oldugunu belirtmektedir.?” Topgu’ya gore
milletin ruhunu olusturan egitimdir. Topgu egitim ve dgretimi birlestirirken Ulken de
Topcu gibi egitim ve dgretimi birbirini tamamlayan iki siire¢ olarak goriir. Ulken’e
gore; “Ogretim kafayi teskil ediyor, egitim ruhu ve karakteri yapiyor. Birisi bilgiyi, oteki
degerleri veriyor. Fakat bilginin degerler arasinda bir deger, kafanin ruhtan bir parca
oldugu diisiiniiliince, 6gretimin yine de egitim iginde yer alacagi anlasilir.® Egitim
ogrencilere deger bilinci ve inang verecektir. Ogretim gence objektif bilgi bilinci,

elestiri fikri verecektir.

! Topgu N., (2006/d), age., 5.78.
2 Topeu N., (2006/d), age., s.26.
% Ulken H.Z., (2001), age., s.9.
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Topgu’ya gore, “egitim sisteminin bozulmasi millet ruhunu yerlere serer. Egitim
hangi tarafa yonelirse millet de o tarafa yonelir. Kisacast “millet egitim demektir.*”
Nurettin Top¢u’nun hedefledigi toplum diizeninin olusturulmasindaki temel amag
egitimdir. “Egitimin bu islevi ise bilim o6gretimi ve kisilik egitimi olmak tizere iki
koldan yiiriitiilmektedir. Bilim 6gretiminden kastedilen, 6zgiir bir diisiince ile gecmisin
birikimi olan fikirlerin zamanin sartlar1 dogrultusunda giincel hale getirilmesidir. Kisilik
egitiminden kastedilen de sorumluluk bilincine sahip ve igten denetimli, ilkeli insanlar
yetistirme cabasidir.” Ona gore egitim sadece mekteplerde okumak ve orada
okuyanlara verilen bilgilerle sinirl degildir. Egitim, bir milletin biitiin halinde diistinme
ve yaraticilik sahasinda harekete gecirilmesidir. Ulken ise egitim daima ideal bir hedefe
sahip olmalidir fikrini savunmaktadir. Ona gore egitimin gayesi yalniz, mevcut topluma
uydurmak degil, ideal bir toplum i¢in hazirlamaktir.

Topgu ve Ulken egitimin bugiinkii sorunlarini tespit etmeye ¢alismislardir. Topcu,
“Oncelikle 0gretim siirecinde 6grencilerin ahlak, dil ve edebiyata olan ilgisinin giderek
teknik egitime kaymasi ve bunun milletimizi bin yillik ge¢misinden koparmasi
maarifimizi batiyr siirekli taklit eder duruma getirmistir6” diyerek kendi kiiltiirinden
uzaklasip batrya yonelmeyi elestirirken Ulken, toplumun iginde bulundugu durumdan
batiy1 6rnek alarak kurtulabilecegi diislincesini savunmustur.

Topcu, genclerin ruhlarmi egitmeyen yaymlarin yayginlasmasi, genclerin bu
yayinlara ilgi duymasi ve felsefeyi terk ederek siyasete yonelmesini elestirir, Ulken ise
egitimde yayinlarin iyilestirilmesi konusunda Topcu’yla hemfikirdir fakat o gencglerin
siyasete yonelmesi konusuna 1limh yaklagmaktadir.

Fichte’ye kadar eskilere dayanan (her yerde egitim)kirda, bahcede, sokakta da
egitiminde yer alan kir egitimi yurtlari, gengligin yapisina uygun birer cemaat yuvalari
olmak ve genglige uygun diisen birer hayat {islubu gelistirmek istemektedir. Bu egitim
yurtlarinin Ulken’in diisiincelerinde yeri olan fakat 6zlemini duydugu sistem olmasa da
Topeu’da bire bir kendini gostermektedir. Ulken bunun gerekliliginden bahsetmistir
fakat onun temel amaci ¢agdaslasmak oldugu icin entelektiializm 6n plandadir. Buna
karst Topgu Once karakter egitiminden, daha sonra bilgi vermek gerektiginden

bahsetmis ve bu diisiinceyi felsefesine yerlestirmistir.

* Topgu N., (2006/d), age., s.24.
> Topgu N., (2006/d), age., 5.52.
® Topgu N., (2006/d), age., 5.29.
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7.2.Din ve Ahlak Egitimine Dair Goriislerinin Karsilastirilmasi

Osmanli Tiirklerinde, hatta Selguklularda egitim, oteki Islam iilkelerinde oldugu
gibi, agirlik merkezi dini egitime dayanan bir sistem, yani medrese sistemiydi. Buna
gore her ne kadar dini egitim yaninda giinliik yasayisin gerektirdigi bilgilere yer
veriliyorsa da, ne onun ilk basamagi olan sibyan mekteplerinde ne de kendi i¢inde
bulundugu diger boliimlerinde, diinyevi ihtiyaglar1 6n plana alan insan yetistirme amacit
giidiilmekteydi. Bu okullarin 6gretmenleri de din adamlar1 olmustur.

Bu ¢agda maarif teskilati, dini kuruluslarin tesirinde kalmis kisilerin diisiintiglerine
gore sekil kazanmistir. Bunun sonucu olarak da ferdin ihtiyaci diisiiniilmiis ve onu,
Ozellikle taassuba gomiildiigii devrelerde, yalmiz ahreti i¢in yetistirmek, gaye
edinilmistir.” Topgu 6zellikle bu konuya ciddi elestiriler getirecektir. Ona gore bu
egitim gereklidir fakat yeterli degildir. Ulken ise Batililasmay1 esas alarak bu egitimi
geri planda birakma taraftaridir.

Topcu egitimi sahsiyetin tekamiilii i¢cin temel ara¢ olarak gormekte kisiligin
yetkinlestirilmesi i¢in dini diisiincenin egitim i¢cinde tamamlayici bir 6ge olmasi geregi
iizerinde durur. Topgu’ya gore “din egitimi nesilleri Allah’a yoneltmelidir.®”
Sahsiyetlerini egitmelidir. Cok bilgi ve 6gilit insan1 dindar yapmaya yetmemektedir.
Verilmesi gerekenler bir as1 halinde ask terbiyesi ile verilmelidir. Burada goriildiigii gibi
din egitimi kisiligi insa etmede etkili olan bir siire¢ olarak kabul edilmektedir. Bu
yiizden din egitimi bireye bir takim dini bilgiler vermekten ya da ogiitler vermekten
ibaret olamaz. Ona gore din egitimi, bireyi 6grendiklerini benimseyip yasayan birisi
haline getirmektir. O halde s6yle bir tanim yapmak dogru olacaktir: Din egitimi bireyi
dindar hale getirme siirecidir.? Ulken ise diisiince sisteminde de Tanr1, insan ve alem iig
esaslt kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tanr1 olmaksizin ne insan1 ne de alemi
anlamaya olanak vardir. Tanr1 ve bagka alemlerle kurulacak diyalektik iliskiye hizmet
edecek din egitimi de haliyle Tanr1t merkezlidir. Hilmi Ziya’nin din egitimi, egitim
kapsami icerisindedir. Ikisi de birbirine karsilikli ihtiyac iliskisi ile baglidir. Din
Ogretimi, objektif bilgiyi esas alirken; din egitimi, subjektif degere yonelir. Birincisi
realist-tecriibi metodu, ikincisi ihtiya¢ mertebelerini uyandiran ve dini bilgiyi inangla

tamamlayan diyalektik metodu takip eder. Egitim felsefesinde de Insan- Alem iliskisi

Kocer H. A., Tiirkiye'de Modern Egitimin Dogusu, Istanbul: MEB, 1992, s.5.
Topgu N., (2006), age., 5.167.
Ergiin M., Egitim Felsefesi, Ankara: Ocak Yay., 2008/a, s.75.
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Oonemli bir yere sahiptir. Boylece O olus kavrami ile basta insanin var olma gergegini
giindeme getirmistir. Fakat Ulken’e gore Tanr1 bu olusumun igerisinde degildir. Ciinkii
O, varlik hakikatini Sonsuz Varlikla temellendirmistir.

Topgu, din ve ahlak egitiminin bir ihtiya¢ olduguna inanmakta ve kendi doneminde
dini egitim veren kurumlar1 gorevlerini layikiyla yerine getirmediklerinden dolay1
elestirmektedir. Ozellikle bu kurumlarin sadece ezbercilik yapan ve dagimik bilgileri
tekrar tekrar aktaran kurumlar oldugunu vurgulamistir. Ona gére, “Imam Hatip Okullari
ile Yiiksek Islam Enstitiileri, kendi gayeleri olan ronesansi gerceklestirecek durumda
degildir. Ayn1 amagla kurulan Kuran kurslari, yetersiz ve gercek degerlerden uzak din
kiiltiirti yayicilig1 yapan cahil kesimin elindedir. Topgu’ya gore liselerde okutulan din
kiiltiiri dersleri de ilimsiz, metotsuz, sistemsiz ve felsefesizdir. Din Ogretimi yapan
kurumlar, ortacag Skolastigine gdmiilmiislerdir. Din terbiyesindeki bu eksiklik ve ahlak
prensiplerindeki belirsizlik sadece kendi menfaatini diislinen amagsiz bir gencligin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur™™. Topgu’ya gore din dgretimi yapan okullarda daha
cok esas ders olarak felsefe dersi okutulmalidir. Bugiinkii haliyle bu okullar ne Islami
ne de din davasini tanitmaya yeterli degildirler."*

Topgu din egitimini anlatirken Imam-Hatip ve Ilahiyat Fakiiltelerinin su sekilde
olmasi gerektigine de deginir: ‘iki tiirlii din okulu olmalidir. imam-Hatip okullar1 yerini
‘Islam Enstitiileri’'ne birakmali, bunlar yiiksekokul degil, yine lise seviyesinde
olmalidir. Ancak bu kurumlarin orta kisimlar1 olmayacaktir. Yine bu kurumlar devletin
ortaokullarindan dgrenci alan dort senelik Islam Enstitiileri olacak, bu kurumlarin yalmz
lise kisimlar1 bulunacaktir. Bu enstitiilerin programlarinda ii¢ ziimre derse esitlikle yer
verilmelidir. Ders saatlerinin iigte biri genel psikoloji, tasavvuf ve din psikolojisi ile
felsefe, kelam ve sosyoloji derslerine ayrilmalidir. Obiir {icte birinde tefsir, hadis, fikih
ve hukuk dersleri ile metodoloji ve dinler tarihi okutulmalidir. Geri kalan tigte birinde
Kuran ve Arapga ile bir Bat1 dili mutlaka 6gretilmelidir.

Ikinci tip din okullari Ilahiyat Fakiilteleri olacaktir. Bu fakiiltelerde, Islam
Enstitiilerinden farkli olarak, birinci zlimre derslere en genis yer verilmelidir. Yani
tasavvufu da kapsayan felsefi kiiltiir, bu fakiiltelerde hakim rol oynamalidir. Din

Ogretimini softaliktan ve gerilikten kurtarmanin tek caresi budur. Psikoloji ile baglayan

% Topeu N., Kiiltiir ve Medeniyet, istanbul :Dergah Yay., 2008, s.118; ayni yazar, Ahlak Nizam:, 2008,
5.200.; Muammer Celik, Nurettin Top¢u ve Bugiinkii Tiirkiye, Istanbul: Ulke Yay., 2000, s. 48.;
Topgu N., ‘Ahlak Yaralarimiz’, Hareket Dergisi, Mayis 1967, C.2, S.16, s.18.

1 Topgu N., ‘Islam Diinyasiin Uyams1’, Hareket Dergisi, 1968, C.2, S.18, s.9.
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metafizige gotliren felsefi kiiltiir tam olarak verilmedikce dinin gercegine yilikselmek
kabil olmayacak ve din anlayisimizla din hayatimiz ilkel toplumlarinkinden ileri
gitmeyecektir.

Milletin maddi ve manevi gelismesinde din egitimini zorunlu géren Topgu, kisisel
ve sosyal planda var olan kusurlar1 gidermenin carelerini ararken, kisisel anlamda
kazanilmasi gerekli degerler lizerinde durmakta ve sahsiyet gelisiminde din egitiminin
Onemini vurgulamaktadir.

Ulken’in diisiincesinde ise “din egitimi, egitimin asli unsurlarindandir. Din egitimi,
egitimi karsilamaz fakat egitim din egitimini kendisinin bir unsuru olarak igerir.'*”
Insan eksik bir varliktir ve eksikliginden dolayr huzursuzluk duydugu hazir olmayan
herhangi bir seye kars: ihtiya¢ duyar. Insanlarin biitiinliigii ve ihtiyaclarin sinirsizhig
karsisinda sadece biyolojik ve psikolojik bir saha sinirlamasi yapilamiyorsa ihtiyacin
kargilanabilmesi i¢in subjektiviteyi asan varlik sartlar1 ile bag kurmak durumundayiz
demektir. Ulken’in bu diisiincelerinden hareketle insan Tanr1 ve baska alemle olan
iliskilerini diizenleyebilmek i¢in dine ihtiyaci vardir diisiincesi ¢ikartilabilir. “Oyleyse
egitim insanin bu ihtiyacina cevap vermek icin harekete gectiginde din egitimiyle
karsilagacaktir ki aslinda bu, temelde insandan kaynaklanan ve ona hitap eden egitimin
din egitimine olan ihtiyacinin bir ifadesi olacaktir. Din ve ahlak egitimi hiirriyete ihtiyag
duyan insan gergeginin bir sonucudur. Bu yoniiyle de egitim ve din egitimi arasinda
karsilikl bir ihtiyag iliskisinden sz edilebilmektedir. Din 6gretimi akli isletip onu insa
ederken, din egitimi de ruhu ve karakteri meydana getirecektir. Birisi bilgiyi, 6teki ise
degerleri vermektedir.*® Ulken’in yaklasimini esas alacak olursak, din egitimi ve din
Ogretimi birbirini tamamlayan iki siiregtir dememiz gerekecektir. Ona gore okulda ve
okul dis1 yetistirmede egitime tabi 6gretim degil, egitim ve 6gretim bagimsizlig1 temel
olmalidir. Ciinkii egitim genclige deger bilinci ve inang verecektir. Ogretim gence
objektif bilgi bilinci, tenkit zihniyeti ve gorelilik fikri verecektir.

Topgu, din ve ahlak egitiminin 6nemine degindigi gibi amaci konusunda da bazi
degerlendirmelerde bulunmugstur. Ona gore “din, insanlar1 dogruluga ve mutluluga
gotiiren bir yoldur. Okullar bunun i¢in agilmalidir. Amact insanin maddi ve manevi
mutlulugunu saglamak olan dinin de bir okul olduguna dair siiphe yoktur.!*” insani

biitlin yonleriyle ele alan din onun egitim ve Ogretiminde tiim ihtiyaglarina cevap

2" Ulken H. Z., (1958), age., 5.266.
3 {lken H. Z. (2001), 5.9.
% Topeu N., (2006/f), age., 5.102.
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verecektir. Bu sebeple geng nesillere Islamiyet temeline dayanan bir egitim verilmesi
gerektigini belirten Topgu maddi ve manevi sorunlarin ancak bu sekilde ¢oziilecegi
inancini tasimaktadir:

Topgu’ya gore, topluma hizmet edecek ve milli ruhu canlandiracak din okullari
yerine niteliksiz din okullarinin arttirilmasi ve batililasmak hevesi ile bati dillerinde
Ogretim yapan okullarin agilmasi, egitim sistemimizin geri kalmasinin bir diger
nedenidir.”® Ulken ise, din egitiminin gerekliligine katilmakta fakat O’na gore bati

dillerinin 6gretime katilmasi cagdaslasma yolunda atilacak 6nemli adimlardan biridir.
7.3.Egitimin Unsurlarina Dair Goriislerinin Karsilanmasi
7.3.1.0gretmen ile Ilgili Goriislerinin Karsilastiriimasi

Nurettin Topgu, egitimin temel unsurlarindan olan 6gretmeni sadece somut bir
varlik olarak gérmeyip, insanin 6ziinde bulunan ve onu gercegin bilgisine yonlendiren
hayat, 1zdirap, akil, vicdan, agk ve irade gibi kavramlarin insana 6gretmenlik ettigini,
Kant, Rousseau ve Nietzche gibi isimlerden Ornekler vererek ortaya koymaktadir.
Ayrica Yunus ve Mevlana i¢in Hz. Muhammed’in ve biitiin Miisliimanlar i¢in Kuran’in
en biiyiik 6gretmen oldugunu ifade etmektedir. Insanin sahsiyetini insa eden
Ogretmenin, devletlerin ve medeniyetlerin yapilmasinda ve yikilmasinda da en 6nemli
unsuru olusturdugunu diisiinmektedir. Ulken bu konuda Topgu’ya katilmaktadir. O da
insanin sahsiyetini insa eden asli unsurlardan biri olarak 6gretmenlige verdigi oneme
vurgu yapmaktadir.

Topgu siniftaki her cesit 6gretimin ana gayesinin Ogrencilere yaratilis gayesini
hatirlatmak olmasi gerektigini savunur. Bu yoniiyle “iyi 6gretmen 6grencinin 6grendigi
bilgileri benligine mal etmesine yardim eden 6gretmendir. Iyi ders ise dgrenciye bir
hakikati 6gretir. Ogrenenin suurunu sonsuzlugun ufuklarina kadar gétiiriir. Onu yalniz
bir seyin Ogrenilmesiyle birakmaz; sonsuz bilinmeyenlerin huzurunda dinlendirir.*®”
Ulken’e gore anlamak, teorik ve tecriibi alanda vazgecilmez ortak bir metottur. Burada
dersin islenisi esnasinda anlamakla karsi karsiya kalan basta Ogretmen ve egitici,

ardindan kendisine anlatilan1 anlamakla sorumlu olan 6grenci vardir. Su halde dersin,

> Topeu N., (2006/d), age., s.31.
® Topeu N., (2006/d), age., 5.47.
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Ogretimin gorevi ¢ocuklara ve genglere degeri anlatmaktir ve agiklamaktir. Egitimin
gorevi, kiiltiir yani degerler diinyasmnin yeni kusaklara aktarmak ve agiklamaktir.
Burada 6grenciye yol gosterici olan da egitimcidir.

Ulken bu baglamda égretmen ile egitimcinin rollerini ve gorevlerini de ayirmak
gerektigini sOylemistir. Her Ogretici aym1 zamanda bir egitimcidir. Fakat Ogretici
sistemli degildir. Okul ve GOgretmen bunu sistemli hale getirmistir."’ Topgu ise
O0gretmenin ve egitimcinin rollerini ayirmaktansa i1yi bir 6gretmenin ayni1 zamanda iyi
bir egitimci olmasi gerektigine vurgu yapmustir.

Her iki fikir adami da, egitim ve dgretmeni dzdeslestirir. Ozellikle egitimin aileden
basladigr konusunda hemfikir olan diisiiniirler, cocugun ilk modelinin anne babalar1
daha sonra da dgretmenleri oldugunu savunmaktadirlar.

Topcu’ya gore egitim sorununun 6nemli sebeplerinden biri de 6gretmenligin bir
meslek haline gelmeyisidir. Az zamanda ¢ok okulun agilmasi nedeniyle altmis gesit
meslekten ve farkli yerlerden 6gretmen toplanmistir. Bunun sonucu olarak muallimlerin
1yi yetismediklerini kendisini gelistiremediklerini, 6gretmenlik mesleginin disinda farkli
islerle ilgilendiklerini ve sadece miidiiriine itaat ettiklerini sdyler. Ulken’e gore
Ogretmen, geg¢miste oldugu gibi gelisigiizel ve kirk bes giinliikk alelacele kurslarla
yetistirilemez. Bu sebeple ayr1 bir 6gretmen okulu, fakiilte veya iiniversite kurulup,
Ogretmenlerin ciddi bir egitimden gecirilmesi saglanmazsa bu problemler asilamaz.

Ogretmenligin bir meslek olmasi gerektigini ifade eden Topeu, “bugiinkii
muallimlerimizin ¢ok degisik kaynaklardan yetistirildigini oncelikle bu sorunun
giderilmesi gerektigini sdyler. Muallimlerin ilim ve irfan seviyelerinin yiikseltilmesi
gerektigini ifade eder, ilim ve irfan seviyelerinin yiikseltilebilmesi i¢in de orta
ogretimde sinavlarin, 6gretmenin elinden alinarak o dersi okutmamis, yabanci heyetlere
verilmesi gerektigini sdyler. Bu uygulama hem orta §gretimin ciddilesmesine sebep
olacak, hem de O6gretmenlerin daima okuyup ilimde ilerlemeye mecbur olduklarini
kendilerine hatirlatacak ve onlari daha iyi yetismeye zorlayacaktlr.ls” Bu Oneride
Topgu’nun smavlar: bu dersi daha 6nce hi¢ okutmamis yabanci heyetler tarafindan
yapilmasini istemesi diger goriisleri ile gelisiyor gibi goriinmekte, ¢linkii Topgu’nun
tim fikirlerinde bir yabanci karsith@i s6z konusudur. Ayrica bu dersi daha once

okutmamis bu alanda tecriibesiz heyetlerin 6grencilerin 6grenme eksiklerini dogru bir

Y Ulken H.Z., (2001), age., s.13.
¥ Topeu N., (2006/d), age., s.102.
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sekilde belirlemeleri zordur. Ulken ise gerek egitim gerekse diger alanlara dair biitiin
goriiglerinde yabanci kiiltiirlerin olumlu katkisi olacagini, kiiltiirlesme ve ¢agdaslasma

diizeyi i¢in batinin 6rnek alinmasi gerektigine defalarca vurgu yapmustir.

7.3.2.0grenci ile ilgili Goriislerinin Karsilastirilmasi

Nurettin Topgu, bugiin talebeligin bir ilim yolculugu olmaktan c¢iktigini, bir
diploma avciligi haline geldigini ileri siirer.'® Aslinda talebe hakikatler pesinden kosar
ve talebelik bir meslektir. Bu meslegim gayesi manevi olgunlagmadir. Boyle olmasi
gerekirken bos seylerle mesgul edilmistir. Ulken de aymi diisiinceden hareketle
Ogrencinin 6grenci olarak gorev ve sorumluluklarini yerine getirmesi gerektigine vurgu
yapmistir.

Topgu’ya gore bugiiniin 6grencileri sadece Ogrenci vasfini tagimazlar; bununla
beraber onlar bir dernegin veya kuliibiin iiyesi, bir siyasi gazetenin okuyucusu olup
bunlarin etkisindedirler. Zaten Topcu mektebe siyasi particilik zihniyetine sokulmasina
karsidir. Boyle bir hareketin, ilme itimadi azaltacagi, muallime karst duyulan saygiyi
azaltacagi kanisindadir. Talebeligin bir ilim yolculugu olmaktan ¢iktig1 devrin, sadece
diploma avciliga doniistlirdiigi 6grenci profilinin degistirilmesi gerektigini yineleyen
Topcu, ‘0grenciyi pozitivist yetistirmekten vazgegmeliyiz’ diyecektir. En ¢ok elestirdigi
noktalardan birisi de talebeye saglam bir diinya goriisiiniin verilemeyisidir. Oyle ki
talebe i¢ diinya goriisiine sahip degildir ve maneviyattan kopmustur. Talebe hoca
arasindaki sayginin ortadan kalktigindan yakinan Topgu tekrarciligin da egitimde yanlis
bir metot oldugunu soylemistir. Talebe on bes yil egitim gormekte fakat kendiliginden
bir hayat degeri ortaya koyamamaktadir. Dogru diirtist elestiri bile yapamamakta hayati
degerlendirememektedir.

Ogrenciler bireysel farklara gore ayrilabilir diyen Ulken bu &grencilere ayri
siiflarda agilabilir fikrini 6ne stirmiistiir. Ama bu sinif farkliliklar aristokrasiye sebep
olacaksa, bunun sonuglar1 daha kotii olacagindan yeni siniflarin agilmamasin1 daha
dogru olacaktir. Ulken’in bu 6nerisini kismen de olsa Topgu’da da gérmek miimkiindiir.
O, bireysel ayriliklar1 goz onilinde bulundurmay: onerirken sinifsal ayrilifa sebep
olacaksa bunun daha biiylik sorunlara yol acacagini diisiinerek demokrat bir ortam

Onerir.

¥ Topeu N., (2006/d), age., s.71.
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Topeu, gelistirmis oldugu “milli mektep” modelinde 6gretmeni merkeze almakla
beraber, 6grenci unsurunu da dnemli bir konumda gormiistiir. Cocuk egitimine psikoloji
ve pedagoji ilminin verileriyle yaklasan Topgu’ya gore ¢ocugun yetiskinden baska bir
yapisi, bagka bir diinyas1 vardir. Cocuklarin bu farkli yapilarint “gocukluk meslegi”
tabiriyle adlandiran Topgu, bunu su sekilde tasvir etmektedir. “Medeni diinyada bir
sehir yapilir veya canlandirilirken, projeye konacak ilk isaretler, cocuklarin ihtiyaglarini
bilen pedagoglarin direktifi oluyor. Biitlin medeni insanligin dikkatle iizerine egildigi
cocukluk meslegi; viicuduyla, ruhuyla, sporu ve temasasiyla ¢ocuk olarak yasamasini
bilmek, cocukla ergin insan arasindaki basamaklari birer birer asabilen mesut varlik

olmanin hazzini doya doya tatmaktir.?*”

7.3.3.0kul ile ilgili Goriislerinin Karsilastirilmasi

Nurettin  Topgu millet biinyesindeki tiim degisim ve donilisiimlerin okulla
basladigin1 sdyler. “Okul bir toplumu diger toplumlardan ayiran en temel unsurlardan
biridir. Bu yoniiyle okul milli unsurlari i¢inde barindirmali, milletin degisimi ve
gelisimini saglamaya g¢alismalidir. Medresenin milli mektebi yansitan en giizel 6rnek
oldugunu ancak medresenin bir donem sonra milletin ruhu ile baglarin1 kopardig: ve
kendisini yenileyemedigi, gelismeleri takip edemedigi i¢in yikildigini1 sdyler. Son
yillarda ise iilkemizde birgok yeni okul kuruldugunu ancak bu okullarin bizi hakikate
gotliremedigini, bu okullardaki parga parga bilme hevesinin evrensel ve ilahi hakikat
askinin yerini tutamadiginmi ifade eder. Bu hakikat agkinin ise dini ve ilahi oldugunu
savunur.? Ulken gore ise okul toplumun ig¢indedir ve onunla birlikte bu deger
yasanmasi ve yaratilmasi isine katilir. Genglere kiiltiiriin biitiiniinii yasama ve yaraticilik
giiclinii isletme imkani1 verir. Her iki diislinirde okulda yenilesme hareketini uygun
gormektedir. Uretim ve yaraticilik diisiincesi etrafinda okullarin yeniden sekillenmesi
saglanmalidir. Ancak boyle olunca kaliplardan uzaklasilip yeni bir diinya goriisii ortaya
cikabilir. Yeni egitim sisteminin ve dogal olarak okulun temel fonksiyonu 6grenciyi
yeniye hazirlamak, beklenmedik ile alisilmis arasindaki ¢atismay1 ortadan kaldirmaktir.
Hatta denebilir ki okulun esas gorevi, bu ¢atismadan ¢ikmak tizere problemler ortaya

koymak ve onlar1 ¢ézmeye ¢alismak olacaktir. Ogrenciyi pasif alici olmaktan ¢ikaran

2 Topeu N., (2006/d), age., 5.97-98.
! Topeu N., (2006/d), age., s.12.
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bu yeni sistem onu aktif hale getirecektir. Ayrica okul sadece sinirlt bir zeka veya hafiza
anlayisina gore kurulmus bir yaris alan1 olmamalidir. Ciinkii Ulken’e gére insan sadece
zeka veya hafizadan ibaret degildir.

Topgu’ya gore okul, ahlak hayatimizda yapict olan devletin kurdugu biiyiik aile
otagidir. Yarinki cemiyetin biitiin karakteri duygu ve disiiniirleri burada hazirlanir.
Terbiye ediciler bu biiyiik ailede baba roliinii iislenmislerdir. Bu sebeple oncelikle
“Tirk’tin dehasini inkar ettiren bir asirlik taklit hastaligi mutlaka mektepten kovulacak,
Fransiz’in veya Alman’in, nihayet Amerika’nin zihniyet ve seciyesine zaman zaman
bizi usak yapan bilgisizlik, bayagilik iflas ettigini anlayacak.””” Mektebin gayesi
yetistirmek ve terbiye etmek olduguna gore, “alinacak tedbirlerin de terbiye faaliyetleri
ile beraber yliriitiilmesi gerekir.23” Topgu bunlar dile getirirken Ulken ise hem terbiye
acisindan hem de igtimai realiteler agisindan bu konuyu ele alip incelemistir. Ozellikle
baz1 makalelerinde mektep i¢in one siirdiigii fikirler, konuya getirdigi farkli yaklagimlar
onem tagimaktadir. Egitim ve 6gretimle ilgili gerek yurt iginde gerek yurt disindaki
gelismeleri ve yayinlari takip eden Ulken, dénemi itibariyle ilgisi son derece canli bir
diisiiniirdiir. Mesela, “Miitesebbis Insan Mektebi” yazisinda Fransa disinda gelisen
rasyonel anane mektebi tipinden bahsetmektedir ki o da miitesebbis insan mektebidir.
Bu mektep, iilkesini diislinen ve yaratic1 vatandaglarla dolduracak hakiki terbiye ocagi
olacaktir. Ayrica Ulken o6gretimde akil-irade egitimi ile inang-telkin egitiminin
uzlastirilmasinin yanlis bir felsefe oldugunu da dile getirir.

Bunlara ek olarak Topgu, “6zel okullara ve yabanci okullara siddetle kars1 cikar.
Ulkemizde kurtulus savasinin kazanilmasina ragmen yabanci okullarin kaldiriimamasini
egitimimizin geri kalmasinin en Onemli nedenlerinden biri olarak goriir. Yabanci
okullarin yaratacag kiiltlirlerin bir memlekete medeniyet ve irfan getirmeyecegini ve o
milleti kiiltiirinden kopararak onlara zarar verecegini séyler.24” Ulken ise egitim
sisteminde yabanci okullarin ¢ok ciddi katkilar saglayabilecegine vurgu yapmaktadir

Topgu mevcut okullarin milletin degerlerinden koptugunu, dolayisiyla yeni
okullarrmizin bizi kendimize yabancilastirdigini savunur. Buna karsin Ulken milletin
degerlerinden kopmadan bat1 tarzi egitimin milleti bu ¢ikmazdan kurtarabilecegini

savunmaktadir.

22 Topeu N., “Inkilabimiz’, Hareket Dergisi, Subat 1953, S.3, 5.12.
% Topeu N., “Liselerde Disiplin ve Terbiye Meselesi’, Hareket Dergisi, Kasim 1947, S.9, s.9.
 Topeu N., (2006/d), age., 5.83-90.
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Topcu, insan iradesine yon vermesi agisindan okul ve ibadethanenin ayni oldugunu
ifade eder. “Hayat hadiselerinin manasiz, ne sebebi ve nede hikmeti anlagiimaz
coklugundan kurtararak zihinleri manali ve tatmin verici birlige ulastirir. Boylelikle,
insan iradesine takip edecegi istikameti gosterir ve birlige gotiiren her hareket gibi ruhi
sonsuzlugun seviyesine kavusturur. Bu sebeple denilebilir ki mektep mabettir.?>”
Topcu, okullarimizda bu giinkii en biiyiik eksikligin manevi bosluk oldugunu ve bu
manevi boslugun Kuran’la doldurulabilecegini savunmaktadir. Buna karsin Ulken’de
var olan manevi bosluktan bahsetmis fakat o, okul ve ibadethanelerin ayrilmasi
gerektigine vurgu yapmustir.

Biitiin bunlarin disinda, Ulken’e goére egitim sisteminde okullasmanin birbirine
saglikli bir bicimde eklenecek bicimde, biitiinsellik icinde gelisebilmesi icin; Milli
Egitim Sistemiyle, Yiiksek Ogretim sistemi arasinda yakin ve koordineli bir isbirligi
gereklidir. Bu iki sistemin arasinda olmasi gereken isbirligi ve koordinasyonunun bir
tirlii kurulamamig olmasi, egitim sistemimizde hala yasanan en 6nemli sorunlardan
biridir. Uzun yillar Yiiksek Ogretmen Okullari’min, Fen ve Edebiyat Fakiiltelerinin
Ogretmen yetistirmede nasil bir rol oynamasi gerektigi tartismasi giindemin ilk
siralarinda yer almistir.”® Ciinkii O’na gore tniversiteye giren 6grenciye is imkani
saglamadan diploma veren okul modeli ortaya ¢ikmistir. Okul da vermesi gereken

degerlerin yerini diploma avciliginin alisina itiraz, Nurettin Topcu’da da goriilmiistii.

7.4.Egitime Dair Céziim Onerilerinin Karsilastiriimas

Topcu’ya gore egitim konusunda geri kalisimizin, ilerlememize engel olan en temel
nedenlerinden birisi taassup ve bilgisizlik, bir digeri ise bizde azim ve sebatin eksik
olmasidir. Bunun ¢6ziimii de ancak maarifin 6nemini anlayarak, miinevver muallimler
yetistirerek miimkiin olabilir. Ulken ise bu konuda Topgu’ya benzer goriisleri
savunmaktadir. Ulken’e gore bilgisizlik en biiyiikk eksiklerden biriyken bu bilgi
eksikliginin nasil giderilecegi de énemli sorunlardan biridir. Bu sebeple Ulken’e gére
ogretmenlik mesleginin daha ciddi bir kurum haline gelmesi gerekmektedir.

Topcu’nun bir diger ¢ézliim Gnerisi de egitim insan fitratina dayanmasi prensibinin

temele almmasidir. Ikinci olarak toplumun tarihinden, kiiltiir birikiminden, degerler

% Topeu N., (2006/d), age., s.45.
% Ulken H.Z., “Egitim Krizinin Kokleri ve Universiteler”, Ankara Egitim Fakiiltesi Dergisi, Ankara,
1969, C.1, S.4,s.22.
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diinyasindan kopuk olmamalidir. Ugiincii olarak yasanilan diinyaya derinligine niifuz
edebilen bir felsefeden, anlayistan kaynaklanmalidir. Ferdi ve toplumsal bilis
olusturulup, gecmisi bilip, gelecek, amaglar, idealler tasavvur edilmelidir. Ulken
toplumun tarihini, kiiltiir birikimini ve degerler diinyasin1 dikkate alarak Batililasmanin
iilkeyi i¢inde bulundugu durumdan kurtaracagini belirtir. Ona gore de ferdi ve
toplumsal bilis olusturulup amag ve idealler belirlenmelidir.

Ulken’e gére “ne bireyin kendi basina egitimi, ne de toplumun birey iistiinde,
bireyden dnce ve bireyi olusturan biricik giic halindeki egitimi vardir. Gergi ‘kisi’lerin
kurdugu insani hayat ayni zamanda hem insan ruhlarini, hem insan toplumlarini
meydana getirdigi icin bin yillar boyunca birikmis olan bu kurumlagmalar veya
kiiltiirlesmeler her gelen yeni kusak i¢in hazir bir miras meydana getirir. Bu da tarih-
oncesi ilkelerden farkli olarak zamanimiz kiiltiirlerinde kisilerin bu hazir mirastan
faydalanmalar1 dedigimiz bir 6zelligi dogurur. Sosyologlarin 6gretim ve egitimi sirf
topluma gore tarif etmeleri bundandir. Bu goriis yanlis olmamakla birlikte agiklama
bakimindan eksiktir. Cilinkii bdyle anlayinca insani varligi yalmz dis tesiri almaya
elverigli bir balmumu, toplumu da ona kiiltiir tesirlerini veren miihiir gibi anlamak
gerekir ki, bu goriis yukardan beri anlattigimiz gibi egitimin ruhunu ve ¢ocuk gercegini
anlamaya elverisli degildir.”™

Buna ek olarak Nurettin Topgu iilkenin o giin i¢inde bulundugu sikintilarin en
onemli sebebinin egitim sisteminin bozulmasi oldugunu sdyler. Bu zor durumdan
kurtulusun da egitimle gergeklesebilecegi tezini savunur. Kurtulusun anahtarini ise
sOyle aciklar: “Uzviyetten ilme, ilimden felsefeye, felsefeden sanata ve ahlaka ve
nihayet dine yiikselmemiz lazimdir. Boyle adim adim yiiriiyiis hasta, hem de saskin bir
nesli Allaha gotiiren yolda yeniden canlandirabilir. Bu ig bir maarif isidir ve bir neslin
kurtulusunu ancak maarifinin yiikselmesinde aramak lazimdir.?®” Ciinkii Tiirkiye’de
maarif, muallimi ve talebesiyle bir ¢gikmazda bulunmaktadir. Bunun eski ve yeni ¢ok
sebebi bulunmaktadir. O yillarda medrese mektepken ilim yerine ilim tarihi okutulmaya
baslanmigti. Skolastik zihniyetin hakimiyeti devam etmekteydi. Tecriibe yoktu. Tefsir
ve izah metodu tamamen subjektif idi.

Topgu’ya gore okulda cocuk bilgi icin degil, her sey gibi bilgi de ¢ocuk igindir.

Ogretmen ve bilgiden sonra ¢ocuk i¢in énemli diger unsurla otorite, disiplin, ddiil ve

" Ulken H.Z., (2001), age., s.91.
% Topeu N., (2006/d), age., 5.26.
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cezadir. Topgu ceza sisteminin yok denecek hale getirildigini, bunun sonucunda da
sugluyu olmasa bile su¢ olaymi cezalandirmayan bir organin islevini kaybettigini ifade
etmektedir. Ona gore ceza siddet veya kirbag degil; tehlikeyi karsilayan bir savunma
aletidir. Bu anlayisim1 Orneklendiren Topgu’ya gore bazen bir vicdansiza ylice
goniilliiliikle karsilik vermek en biiyiik ceza iken, saldirgan sozlere karsi susmak da ceza
olur. Suglu affedilse bile, sugun mahkum edilmesinin 6nemine isaret eden Topgu’ya
gore cezanin ruhi yapiya gore takdir edilmesi gerekir. Bu unsurlarin ¢ocugun
yetistirilmesinde etkili olabilmesi i¢in iyi ayarlanmalar1 gerekmektedir. Egitim ve
Ogretim de bir diger dnemli prensipte ¢ocuga manevi, milli degerlerin kazandirilip
benimsetilmesi, ona milli suurun verilmesidir.

Ulken’e ise bu konuya sdyle yaklasmaktadir; cocuk tehditle, ceza ile, disiplinle,
cebri 6gretme ile yetistirilmeyecektir. Cocuktaki spontane giiclerin gelismesine en genis
imkan verilecek ve 6gretmen yalnizca bu gelismeye yardimei hizmetini gorecektir.
Cocugun kotii hareketlerini baski ile iyilestirmeye kalkilmayacak, o tabiatin kendi
tepkileriyle diizelmeye birakilacaktir. “Cocuk yaptigi kotii seylerin cezasini tabiatin onu
cezalandirmasi suretiyle, anlayacaktir. Eger sagligina dikkat etmemek kotii ise ¢ocuk
hastalanarak bunun cezasini ¢ekecektir. Yalancilik kotii ise cocuk dostlarini kaybetmek
ve sevilmemek suretiyle tabiattan cezasini gorecektir. Her tirlii dis baskiya mutlak
isyan ve tabiata doniis iizerine dayanan bu egitim o zamana kadar duyulmamais bir fikri
yaydig1 icin lehinde ve aleyhinde ¢ok siddetli tepkiler uyandirir. Spencer’de egitimi
hiirriyet esasina gore kurmaktadir. Ona gore de egitimde her tiirlii baskiyr kaldirmali,
cezay! tabii yaptirim giicline birakilmalidir yalniz Rousseau’dan daha mutedil olan bu
Ingiliz filozofu duygucu ve tabiatgr egitim yaninda zihin egitimine de yer
vermektedir.?®”

Her iki fikir adami da egitimin basarili olmasi i¢in yalniz ¢ocuklara degil velilerini
yetistirecek surette erigkinlere de tatbik edilmesi gerektigini diistinmektedirler ve
erigskinlerin ve okul digindakilerin egitimi bugiiniin en esasli problemlerinden biri olarak
gormektedirler. Topgu, “orf ve adetlerin ve bir dereceye kadar karakterlerin
sekillendiricisi olan aileye de mektep vasfi yiiklemektedir. Sevgi, hosgorii, fedakarlik
gibi niteliklerin kazandirilmasinda aileye biiyiik gorevler diigmektedir. Nurettin
Topcu'nun hedefledigi toplum diizeninin olusturulmasindaki temel amag¢ egitimdir.

Egitimin bu islevi ise bilim &gretimi ve kisilik egitimi olmak {izere iki koldan

 Ulken H.Z., (2001), age., 5.95.
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yiirtitiilmektedir. Bilim 6gretiminden kastedilen, 6zgiir bir diisiince ile gegmisin birikimi
olan fikirlerin zamanin sartlar1 dogrultusunda giincel hale getirilmesidir. Kisilik
egitiminden kastedilen de sorumluluk bilincine sahip ve i¢ten denetimli, ilkeli insanlar
yetistirme cabasidir.*® Ulken’e gore eriskinlerin ve okul disindakilerin egitimi bugiiniin
en esasli problemlerinden biridir. Bunun saglanmasi yalniz okur-yazar nispetini
arttirmak icin degildir. Boyle olsa baslangi¢ bilgisi veren bir erigkin ogretimi yeterdi.
Fakat “Okul-Aile Birliklerinin tersine islememesini, kifayetsiz ¢ocuk velilerinin okul
islerine yanlis karigmalarin1 ve ¢ocuklarin okul disinda gecen biiylik zaman siiresinde
okula yardimci olmalarint saglamak i¢in bir erigkin egitimi’ lazimdir. Bu siiphesiz
yalniz baslangig bilgisi veren bir ‘Eriskin Ogretimi’nden ¢ok giigliidiir.*”” Fakat egitim
sisteminin planli ve basarili isleyebilmesi i¢in zorunludur. Bunun i¢in iyi yetismis
egitmen ve okutman ekipleri adeta bir nevi 6gretmen misyonerligi savasina girmeli, bu
ekipler sehirden sehire, koyden koye giderek (siiphesiz birkag kdy halkinin birlestigi
Pazar yerleri, camileri segmek tizere) vaizler ve konusmalarla okuma-yazma 6grenmeye
baslamis eriskinlere bir deger egitimi vermelidir.

Bunlarin disinda her iki fikir adami1 da egitimde sistemliligi savunmaktadirlar.
Topgu’ya gore “Uzviyetten ilme, ilimden felsefeye, felsefeden sanata ve ahladka ve
nihayet dine yiikselmemiz lazimdir. Boyle adim adim yiiriiyiis hasta, hem de saskin bir
nesli Allaha gotiiren yolda yeniden canlandirabilir. Bu is bir maarif isidir ve bir neslin
kurtulusunu ancak maarifinin ylikselmesinde aramak lazimdir.**” Ulken’e gore ise
egitimin daima yeni tetkiklere gore diizeltebilecek bir c¢oksekillilik gostermesi
gerekmektedir. “Sistemsiz bir egitim ya pargalar1 arasinda higbir tutarlilik olmayan ve
her bolimiinde ayri ayr1 goriislerden miilhem olan bir egitimdir; ya da bati
milletlerinden alinmis ve begenilmis cesitli egitim sistemlerinin zaman zaman
kullanilmast ve terk edilmesi yliziinden birbirine karistirilmis olan bir karma
egitimdir.**” Sistemli bir egitimin temelleri, degisik somut durumlar karsisinda vaziyet

almasini bilen bir egitim olacaktir.

%0 Saritas M., “Nurettin Topgu’nun Diisiince Dizgesinin Baz1 Temel Cizgileri (Hareket Dergisi ve
Nurettin Topgu)”, Hece, Ankara, 2006,S.109, s. 83.

31 Ulken H.Z., (2001), age., s.163.

%2 Topeu N., (2006/d), age., 5.26.

% Ulken H.Z., (2001), age., 5.155.
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7 .5.(")gretim Kademelerine iliskin Coziim Onerilerinin Karsilastiriimasi

Nurettin Topgu egitim islerinin ele alimisinda ilk olarak ilkokuldan hareket
edilmesinin gerekliligini vurgulamaktadir. “Ilkogretim kitaplar1 ve miifredati, ¢ocuga
toprak sevgisini ve tarihini biitiin Oviiniilecek yonleriyle 6gretmelidir. Ciinkii tarih
bilinci eksik birakilarak yetistirilen ¢ocuk gercek vatandas olamayacaktir. Ancak
bugiinkii okutulan kitaplarin ve miifredatin bu amaca hizmet etmedigini savunur.
Ilkokulu bu karanliklardan kurtarmak icin ise yedi ciltlik Safahat’ sayfa sayfa diiz
yaziya cevirip bazilarint siir halinde ilkokulun bes yillik okuma kitaplarina
aktarilmasinin  gerektigini ifade eder. Boylece programlardaki ruh eksikligi
giderilecektir. Bunun yapilabilmesi i¢in ise Bati hayranlar ile dolmus tiniversitelerin
tamamen bizim olmasmi saglamak gerekir.34” Aslinda Topgu 6gretim sistemini bir
biitiin olarak ele almanin daha dogru oldugunu fakat bunun bir o kadar da zor oldugunu
sOylemistir. Diislintire gore ilkokuldan baslayarak tiniversiteye dogru diizenleme giiniin
sartlarinda daha uygun ve miimkiindiir. Topgu aym zamanda Ulken gibi ¢ocuklukta
alan egitimin, bir hayat boyunca etkisinin devam edecegini bu sebeple ilkokuldan
once de okul oncesi egitimin gerekli oldugunu da ifade etmistir. Ulken sahsiyetin
temelinin okul 6ncesi egitimin oldugunu sdylemisti. Topgu buna ek olarak bu devrede
iyi bir terbiye verilmis cocuklarin daha fazla topluma yararli birer fert olabilmelerinin
saglanmasinin kolaylasacagini sdylemistir.

Topcu ve Ulken’e gore ilkokul yasi, 6gretim ve egitimin en ¢ok iizerinde duracagi
devredir. Ulken’in bu konuyla ilgili goriislerini su sekilde siralamistir: “Gergi eski
egitim ve pedagoji gorlisleri oradan baslarlardi. Egitim asla oradan baslamaz. Fakat
orada ¢ocugu yeni bir disiplin ve yeni bir ziimre olan ‘Okul’un i¢ine koymak suretiyle
isini sistemlestirir. 7-14 yaslar1 arasinda gegen bu devrede ¢ocuk biisbiitiin yeni bir
hayata girecektir. Disiplin artacak, ¢alisma ¢ogalacak, ‘yabanci’larla bir arada bulunma
ve “yakin”larindan uzaklasma onda bazi kompleksler doguracaktir.*>” Enerji deposu az
olan c¢ocuk c¢abuk yorulur ve okulun istedikleri ¢ocugun fizyolojik hayatinda ani
degismeler yapabilir. “Bu sarfiyatt 6demek i¢in 6nce ¢ocugun saglik durumunu kontrol
etmeli ve beslenmeyi ona gore ayarlamalidir. Bu yapilmazsa ¢ocuk yorgunluktan ileri

gelen bazi hastaliklara hazir bulunur. Tecaniissiiz bir ¢evre i¢cinde bulasici hastaliklara

¥ Topeu N., (2006/d), age., 5.105-106.
% Ulken H.Z., (2001), age., 5.186.



200

yakalanabilir. Sinir bozukluguna ugrar. Burada 6gretmen ile ana ve baba birlikte hareket
etmeli ve cocuklarin bu yeni ¢evreye ayak uydurmalarini saglayacak c¢arelere
bagvurmalidir.*®” Bunun icin de Ogretmenin ilk gorevi bireysel farklar1 hesaba katarak
farklara gore egitim tatbik etmesidir. Cok kalabalik siniflarda veya tek Ogretmenli
okullarda bu gii¢ saglanir. “Fakat igini bilen bir 6gretmen orada bile bir dereceye kadar
ozellikleri gozden kagirmayabilir. Cocuklara karsi davraniglarini ona goére ayarlar.
Cocuklarin birer makine veya otomat degil, tiirlii sartlarda yetismis insan yavrulari
oldugu ve bu sartlar hesaba katilmadik¢a hakiki degerlerinin asla meydana
cikarilamayacag ilkesini daima goz onitinde bulundurur. Bu ilkeden haberi olmayan bir

EE 1Y

ogretmenin ¢ocuklar hakkinda verdigi “zeki”, “aptal”, basarili veya basarisiz hiikiimleri
temelsiz ve yanlistir. Stiphesiz ¢cocuklar arasinda zeka, ¢caba ve dikkat farklar vardir.?™”
Cocuklarda ki bireysel farklara Topcu da sik sik vurgu yaparak 6gretmene c¢ok ciddi
rollerin diistiigiinii vurgular. Topgu’ya gore egitimin temel ocagi ailedir ve aileden sonra
egitim kurumlarina ¢ok 6nemli roller diigmektedir. Bu sebeple bu egitim kurumlarindaki
egitimciler ¢ocugu pasif bir mekanizma gibi gérmemeli ve bireysel farklar1 dikkate
alarak ise baslamalidirlar.

Nurettin Topcu “ilkdgretimin ana gayesinin kalbin terbiyesi oldugunu bu terbiye
icin ise Ogrencilerin kalbine kii¢iik yastan baslayarak merhamet asisinin yapilmasi
gerektigini daha sonra cemaat sevgisinin verilmesi gerektigini, arkasindan sorumluluk
duygusunun verilmesi gerektigini savunur. Ancak bugilinkii ilkogretim sisteminde
Ogrencilere bu duygularin verilmedigini ve cocugun biitiin his ve ruh gidasindan
mahrum kaldig: i¢in sapikliklara diistiigiinii, zalim oldugunu menfaat makinesi haline
geldigini ifade eder. Bu sahadaki en biiyiik boslugu din derslerinin doldurabilecegini
ancak din derslerinin de bu amaca hizmet etmedigini masalcilik, meddahlik ve mitoloji
ile dolduruldugunu ifade eder.®® Ulken ise ilkdgretimin bir temel egitim oldugunu bu
sebeple, orada ise memleket dili, tarihi, cografyast ve memleket kiiltliriiniin insanlikca
taninmis degerlerini Ogreterek baslamalidir. Daha kendi topraklarini, kaynaklarini,
kendi kokiinii ve gelisme yolunu bilmeyen ¢ocuga diinyadan ve diinya tarihinden, baska
kiiltiirlerden bahsetmenin anlami yoktur. Ders programlari birinci siniftan baglayarak bu
esasa gore diizenlenmelidir. Dersleri dordiincii sinifa kadar hafif tutarak o sinifta

birdenbire yiiklenmek dogru degildir. Ciinkii ¢ocuk hafif bir programa gore kendisini

% Ulken H.Z., (2001), age., s.186.
%" Ulken H.Z., (2001), age., 5.187.
%8 Topeu N., (2006/d), age., s.69.
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ayarladiktan sonra bu birden degisme onun ¢alisma tarzinda sarsint1 yapar. Birinciden
besinciye kadar bu dersler daha iyi boliinebilir ve agir agir cogalabilir. Tiirk¢e daima 6n
planda yer almali, memleket tarih ve cografyasi ile tabii kaynaklari, tabiat bilgisi
derslerin hareket noktasini teskil etmelidir.

“Nurettin  Topgu  ilkdgretim programlarimizin sadece Ogrencileri ezbere
yonlendirdigini, mektebin Ogrencilere hayatin anlamini verebilmesi gerektigini ve
bunun i¢in 6gretim siirecinde gercek diinyadan orneklerle 6gretimin yapilmasina 6zen
gostermek gerektigini ifade eder. Ancak bu metotla {izerine ilimle ahlakin muazzam
binalar1 kurulabilecek insan ruhundan ibaret saglam temel olusturulabilir. Bunun yam
sira ilkdgretimin Islam ruh ve ahlakini temel alan bir yapiya kavusturulmas: gerektigini
bu siirecte cocuga hiir disiplin yontemiyle sorumluluk bilincinin kazandirilmasinin
faydali olacagini belirtir.>®” Topgu’ya gore zihni kdrelten ezbercilik anlayisina Ulken’de
kars1 ¢ikmaktadir. Ulken’e gore igsellestirilemeyen bilginin kalicili§1 olmayacagimdan
gelisim saglanamaz. Her iki diisiiniir de bireye sorumluluk duygusunun ilkokulda
kazandirilmasinin geregine deginirken, basta aileye daha sonra okul ve Ogretmene
Oonemli gorevlerin diistiigli konusunda hemfikirlerdir.

Nurettin Topgu’nun ve Hilmi Ziya Ulken’in yasadig1 dénemde iilkemizde bes yillik
ilkokul egitiminden sonra ii¢ y1l ortaokul ii¢ y1l da lise egitimi veriliyordu. Ulken’e gore
ortaggretimin hedef ve konusunu sdyle c¢izilebilir: “ortadgretim, ilkdgretimde verilen
genel baslangi¢ bilgisini, siifla atdlye ve bahge arasinda baglanti kuran faal okulun
kazandirdig1 degerler egitimini tamamlamak, ihtisas ve meslek hayatina hazirlamak
tizere devamli ilerleyici bir egitim ve 6gretim devresidir. Orta 6gretim kendi basina bir
biitiin degildir; mutlaka ya birinci sathanin sonunda (ortaokulda), ya ikinci safthanin
sonunda (lise bitirisinde) gengleri meslek ve ihtisas hayatina hazirlar.*® Bu hedefe
ulagsmak i¢in ortadgretim genclerin ihtiyact olan bir tahsili, gittikge yiikselen ve
parcalari birbirine bagli bir biitiin teskil bilim zihniyetini ve ahlaki kisiligi kazandirir. Su
i¢c hedefe ortadgretimin Bati memleketlerince ortak hedefleri gibi gosterilebilir; “1)
Genel kiiltiir vermek;2) Yiiksek oOgretime hazirlamak; 3) Mesleki bir formasyon
vermek*”, yani okuttugu bilgi dallarindan birinde derinlesmenin temellerini

hazirlamak. Topgu ise ilkokuldan sonra verilen ii¢ yillik ortaokul egitiminin hicbir

% Aldi M., “Cocuklarin Hizmetinde Egitime Maarif Katmak”, Hece Aylik Edebiyat Dergisi, Oncii
Basimevi, Ankara, 2005,S.109, 5.294.

0 Ulken H.Z., (2001), age.,s.248.

* Ulken H.Z., (2001), age., 5.248.
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anlaminin olmadigin1 ve kaldirilmasi gerektigini savunur. “Bunun yerine ortadgretim
okullarinin ilk {i¢ sene tek kol halinde, son ii¢ senesi kollara ayrilarak okutulmasinin
daha yararli olacagim belirtir. O zamanki ortaokulun yerine ise ilkokuldan sonra lise
tahsili yapmayacaklar i¢in, kdylerde, kasabalarda iki veya ii¢ senelik hayat veya is
mektepleri agilmasi gerektigini, bu mekteplerde ziraat ve teknigin Ogretilmesi ve
aritmetik, tarih ve din derslerinin okutulmasi gerektigini séyler.42” Ulken’e gore
ortadgretim meslek hayatina hazirlik, ilkogretimle yiiksek ve meslek 6gretimi arasinda
baglanti olmakla beraber Ogrenim ve egitim bakimindan en Onemli donemdir.
Ortadgretim en ileri kiiltlir gevrelerinde dahi eski nesillerin bilgi ve deneyimleri yeni
nesillere nakletmekle kalmaz, ona daima bir sey katmay1 saglar. ilkokulda ¢ocuk heniiz
ana- babasiin etkisi altindadir. Ortadgretimde bu etki azalir. Yani dgretim ve egitimin
temeli degilse de en agir kismi ortadgretimdedir.

Ulken’e goére “okul genglere kiiltiiriin biitiiniinii yasama ve hepsinde yaraticilik
giiclinli isletme imkani verir. Bunun ig¢indir ki lise tahsilinde genel kiiltiiriin yeri ¢ok
biiyiiktiir deniyor.43” Ulken’e gore lise dgrencisi bu degerleri yasayan ve yaratan bir
faaliyet icinde bulunduk¢a bu genel kiiltiir asla pasif bir ansiklopedik bilgi yi1gini, hatta
teorik bir zihin sentezi olmaz. Liselerin verdigi genel kiiltiiriin yiikiinden, gencleri
yordugundan sikdyet eden ve onlar1 erkenden meslek hayatina atmak isteyenler genel
kiiltiiriin bu yaratic1 vasfini gérmemektedirler. Bu baglamda Ulken’den farkli diisiinen
Topgu liselerin son ii¢ yilda 6grencilerin ilimlere ve sanatlara hazirlanmasi gerektigini
ancak derslerin ti¢ yillik tekrari seklinde olmamasi gerektigini bu derslerin onceki
dersler iizerine insa edilmesini ancak dnceki derslerden daha genis 6l¢ii ile okutulmasi
gerektigini soyler. “Bu liselerden beklentilerini ise su basliklarla agiklar. 1.Genel kiiltiir
vermek, 2.Her ilimden bir ¢esni tattirmak 3.Ruhun biitliin melekelerini birbiriyle diizenli
olarak inkisaf ettirmek*”

Ulken, lise tahsilinde bilgi ve deger alanlar1 6gretim ve egitim olarak iki pedagojik
siirecle temin edilecegini sdyler: “Ogretimin metodu tecriibi-rasyonel, egitimin metodu
ithtiya¢ mertebelerini uyandiran ve bilgiyi inangla tamamlayan diyalektik metottur. Ne
laboratuvar tecriibelerinde, goézlemlerde kullanilan tiimevarim, ne matematik ve
tarihteki zihin islemleri faaliyet disinda degildir. Bunlarin bir kism1 bedenin, elin agikca

yardimi olan, bir kismi onlara bagvurmayan ¢esitli faaliyet sekilleridir. Fakat bilgiyi

*2 Topeu N., (2006/d), age., s.115.
* Ulken H.Z., (2001), age., 5.270.
* Topeu N., (2006/d), age., s.117-119.
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kazandiran bu faaliyetlerin genel vasfi analitik olmalaridir. Onlar bir sey yaratmaz, yeni
bir sey meydana getirmez. Yalniz tabiatta veya toplumda olan seyleri tahlil ederler.
Bunun i¢in dgretim analitiktir diyebiliriz.*>” Lise 6zellikle bireyi topluma uymakla
yetinmeyip, onu daha ileri gétiirmekle yiikiimliidiir. Kisaca Ulken’e gore lisenin
vazifesi genci yalniz meslek hayatina hazirlamak ve topluma intibakli hale getirmek
degil, toplumun seviyesini asan istiin bir kiiltiirii yasatma ve yaratma giicli vermektir.
Lise topluma uymakla degil, onu ileri gotiirmekle yiikiimliidiir. [lkogretim en ileri kiiltiir
cevrelerinde dahi eski nesillerin bilgi ve degerlerini yeni nesillere nakletmekle kalmaz,
ona daima bir sey katmay1 saglar.

Topcu Ogrencilerin tiim yeteneklerinin okulda ortaya ¢iktigini, 6grencilerin daha
sonra verdikleri eserlerin bile 6grencinin o yetenegini gelistirmesi agisindan okula
verilmeye baglandigini savunur. Bu bedenle okulda o6grencilerin tiim melekelerinin
geligtirilebilmesi ic¢in gerekli Onlemler alinmalidir. Topgu liselerin bu gayeleri
gerceklestirebilmesi i¢in programlarda su degisikliklerin yapilmasi gerektigini soyler:
“Programlar 6grencilerin kavrama giiciinden daha yogun oldugu i¢in 6grencileri ezbere
yoneltmektedir. Bu nedenle Oncelikle derslerin  miifredat1 azaltilmali ve
sadelestirilmelidir. Boylece ezberciligin oniine gegilerek anlamli 6grenme saglanabilir.
Orta siniflardan sonra birgok kollara ayrilan bir lise programi olugturulmasi 6grencilerin
zekélariin ve biitlin ruh melekelerinin ortaya ¢ikmasina neden olacagindan kendini
gelistirmesine yol agacaktir. Bu ifadelerle Nurettin Topcu’nun ¢oklu zeka yaklagiminin
temel ilkelerini de benimsedigi sdylenebilir. Coklu zeka yaklasimina gore de uygun
cevre kosullart saglanirsa Ogrenciler farkli zekd potansiyellerini agiga c¢ikararak

kendilerini gelistirebilirler.46”

* Aver N., (2005), age., 5.63.
*® Topeu N., (2006/d), age., s.121.



SEKIZINCi BOLUM

NURETTIN TOPCU ve HILMi ZiYA ULKEN’IN EGIiTIME DAIR
GORUSLERININ GUNUMUZ EGIiTiM SiISTEMINE YANSIMALARI

Gerek Topcu gerek Ulken egitimi yeni amaglar dogrultusunda, yani ¢agin tesine
gotiirecek amaglara gore diizenlemek gerektigini soylemislerdir. S6z gelimi egitilene
felsefi bakis kazandirmayr amag¢ edinen bir diizenleme yapmak, bunun en elverisli
araclarindan biri olarak da Klasik Cag diisiincesini tanitmak. Boyle bir diizenlemeyi
yiriitebilmek i¢inde 06zerk bir kurum olusturmak gerektigini vurgulamiglardir.
Bahsettikleri bugiinkii 6zerk kurum ise Talim Terbiye Kurulu’dur.

Talim terbiyenin dnemini Kant su sekilde vurgulamistir: “Hi¢ kimse gosterilemez
ki gengliginde ihmal edilmis olup da daha sonra kusurunun talim terbiyede mi yoksa
ahlaki egitimde mi oldugunu bilmeksizin olgunluk cagma ulasabilsin. Egitimden
geememis insan kaba, talim terbiye gormemis insan serkestir. Talim terbiyenin ihlali
egitim 6gretimin ihlalinden daha biiytlik bir kétiiliiktiir, ¢iinkii bu sonuncusu daha sonra
hayat icerisinde telafi edilebilir, fakat serkeslik (kanun kural tanimazlik) giderilemez ve

1 Topeu ve Ulken’den

talim terbiyede yapilan yanlislik hi¢cbir zaman tamir edilemez.
yaklagik yliz yil Once yasamis filozof Kant’da tam olarak ayni Onemden
bahsetmekteydi. Bu temel goriis kusaktan kusaga, toplumdan topluma ilerlemis
giiniimiizde Talim Terbiye Kurulu’nun agilmasinin temel nedenini olusturmustur.
Egitimin siirekli diizeltilip gelistirilmesi, nesilleri birbiri ardina insanligin
miikemmeliyetine dogru bir adim daha ilerletmesi miimkiin olan bir etkinlikti; ¢linkii
insan tabiatinin milkemmeliyetinin biiyiik sirr1 egitimde saklidir.

“Cocuga ne ogretmeli ve nasil 6gretmeli? Bu konudaki biitiin kavga 6gretime nasil
girileceginden doguyor. Siralarda ve siyah tahta tlizerinde mi baslanmali, yoksa
bahceden, kirdan, laboratuvardan m1? Higbir akilci, 6gretilen teorik bilginin hafizasinda
veya siyah tahta lizerindeki formiiller halinde kalmasina razi olamaz. Onu mutlaka
bah¢ede veya laboratuvardaki tecriibelerle gerceklestirir; yeter ki her tiirlii yaratic1 giicii
ortadan kaldiran bir skolastik diisiincenin esiri olmasin. Ote yandan hicbir pratik¢i veya
pragmaci da yalniz is i¢inde edinilen emprik bilgi seviyesinde kalmaya raz1 olmaz. Bu

bilgiyi herhangi bir hafizanin kelimeleri, zihnin siiflamalari, matematigin formiilleriyle

! KantL, (Cev: Aydogan A.), Egitim Uzerine, Say Yay., Istanbul, 2009, s.38.
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akil seviyesine yiikseltir. Aksi halde onun gercek bilgi oldugunu kabul edemez. Su
halde iki zit yol neticede birlesmektedir. Cocuk kendi insiyatifini kullanmadan
O0gretmenin o6grettiklerini almakta yahut dogrudan dogruya kendi yaratis giicii ile ve
O0gretmenin hazirladig1r zemin lizerinde pratikten teoriye dogru ylkselerek 6gretimi
sirdirmektedir. Bir fizik laboratuvarinda, bir tabiat dersinde oldugu kadar, bir
matematik probleminin ¢dzililmesinde de 6grencinin bu isleme katilmasi onu kendi
cabasi ile yeniden meydana getirmesi gerekir.z” Ulken’e gére bunun aksi de dogrudur;
“bahgede, kirda, sokakta veya laboratuvarda cice8i yetistirirken, arkadaslariyla
oynarken, agaclar1 budar veya topragi kazarken, aletleri kullanirken, yurttaslik ve
toplum bilgisine, ahlak kurallarina, fizik kanunlarina dogru yilikselmesi de ayni
O6grenme, anlama siirecinin meydana gelmesinden bagka bir sey degildir.g” Bu baglamda
Nurettin Topcu “mektep, sinifa, muallime, siyah tahtaya ve dershaneye sahip ¢ati ile
siirli olmayip maddeden manaya yiikselisin, disiplinin, ¢okluktan birlige dogru gidisin,
kaidenin ve nizamin bulundugu her yerde vardir. Lise, liniversite gibi isimler tagimasi,
bir yerin mektep olmasi i¢in yeterli degildir; eger nizam disiplin ve belirli bir amaca
gidis yoksa orada mektep yoktur. Eger mektep yoksa amagsiz bir hayat; {imitsiz,
iradesiz, kendilerine inanmayan fertlerden olusan bir cemiyet s6z konusudur. Boyle bir
cemiyette ilk yikilan sey ahlak nizamidir®”, demektedir. Bu yiizden Topgu’ya gére
insani inkilabin gercek hedefi hayatin her sahasinda suurlasma ve mekteplesme
hareketidir. Bu anlayistan hareketle Topcu, mektep kavramlarinin sinirlarini, hayatin
biitiin boyutlarin1 kavrayacak kadar genis tutuyor. Bu fikirleriyle Ulken ve Topgu’nun
giinlimiizde ¢cagdas egitimin en 6nemli ilkeleri olan ve 2005°te uygulamaya konan; yeni
egitim programinda 6n plana ¢ikarilan ‘her yerde egitim>, yasam boyu 6grenmeﬁ’,
‘egitim yasamimn kendisidir’, ‘hayata yakinlik ilkesi”” gibi kavramlari ¢ok onceden

tartistig1 sdylenebilir.

2 Topeu N., “Egitime Dair Nurettin Topg¢u'nun Diisiinceleri”, Tasvir, 21 Temmuz 1949, s.5.

% Ulken H.Z., (2001), age., s.34.

* Topeu N., (2008/a), age., s.49.

® Milli egitimin amaglar1 yalniz resmi ve 6zel egitim kurumlarinda degil, ayni zamanda evde, gevrede, is
yerlerinde, her yerde ve her firsatta gerceklestirilmeye calisilir.

® Fertlerin genel ve mesleki egitimlerinin hayat boyunca devam etmesi esastir. Genglerin egitimi yaninda,
hayata ve is alanlarina olumlu bir sekilde uymalarina yardime1 olmak iizere, yetiskinlerin siirekli egitimini
saglamak i¢in gerekli tedbirleri almak da bir egitim gorevidir.

" Okul ve 6gretim ortami hayattan kopuk, yapay bir ortam olmamali; hayata yakin, oradaki gergeklikten
uzak olmayan, 6grencinin hayatla baglantisini koparmayan bir yasanti sunmalidir. Okul 6grencileri hayat
icin hazirladigina gore, oradaki 6gretim de hayatin dogrudan kendisi olmalidir. Ders konulari, anlatim
sirasinda verilen drnekler hayatin i¢cinden se¢ilmelidir. Cocuklara 6gretirken kullanilan dil, olusturulan
sosyal ortam vs. gercek hayata yakin olmalidir. Teorik olarak 6grenilen bilgilerin pratikte de
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Genellik ve esitlik ilkesini de yine dnceden tartistiklar1 goriiliir. Egitim kurumlari
dil, irk, cinsiyet ve din ayrimi gozetilmeksizin herkese aciktir, egitimde higbir kisiye,
aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz goriisii de 6zellikle Nurettin Topgu’ya
bakildiginda hem diisiince de hem de yasayisinda kendini gosteren bir ilkedir. Onun
Ogretmenlik hayatinda Galatasaray Lisesinden ansizin tayin edilmesinin sebebi de
budur. Okul midiirii gegmesini istedigi seckin ailelerin ¢ocuklarinin isimlerini liste
halinde Topgu’ya verdiginde hak etmislerse geger cevabiyla bu ilkenin ilk 6rneklemini
olusturur. Ayrica Topgu egitimde kdylii kentli ayriminin, kiz erkek ayriminin olmamasi
gerektigini sdylemis hatta koyliilerin egitimiyle ise baslamasiyla iilkede ciddi boyutta
gelisme kaydedilecegini de vurgulamistir. Konuyla ilgili Ulken de ¢agdaslasma yolunda
kiz ¢cocuklarinin egitmenin 6nemine deginerek genellik ve esitlik ilkesinin 6rneklerini
sunar.

Bunlarin yaninda Topcu ve Ulken’e gére pragmatist egitim modelinde ne teori ne
de pratik 6n planda olmalidir. Esas olan ikisinin bir arada yiirtitiillmesidir. Egitimin daha
saglikli bir siire¢ olusturmasi igin teori ve pratigi birlestirmek gerekir diislincesi
giiniimiiz egitim felsefesinde de karsimiza ¢ikmaktadir.

Topgu, Ogretmenin gorevinin sadece genglere bilmediklerini 6gretmek ve
kitaplardaki bilgileri 6grencilere ezberletmek olmadigint sdyler. Ona gore 6gretmenler
tek kaynaktan yetistirilmelidir. Bu baglamda onlarin ilim ve irfan seviyelerinin
yiikseltilmesine Oncelik verilmesinin dogru bir adim olacagini ifade eder. Bu adim i¢in
de Topgu’nun oOnerisi su olacaktir: Orta 6gretimde uygulanan sinavlarin, 6gretmenin
elinden alinarak o dersi okutmamis, yabanci heyetlere verilmesi gerektigini sdyler. Bu
uygulama hem orta 6gretimin ciddilesmesine sebep olacak, hem de 6gretmenlerin daima
okuyup ilimde ilerlemeye mecbur olduklarini kendilerine hatirlatacak ve onlar1 daha iyi
yetismeye zorlayacaktir. Topgu’nun bu gorlslerinin  giiniimiizde tam olarak
uygulandigimi sOylemek giic olsa da egitim sistemine degisik yansimalari soz
konusudur. Giliniimiizde devlet okullarinda aym1 okulda gorev yapan Ogretmenler
donemde en az bir tane ortak sinav yapmak zorundadirlar. Bu 6gretimin ciddilesmesi
adina alimmis 6nemli bir tedbirdir. Ayrica tiim iilkede ortak olarak uygulanan SBS,
YGS, LYS ve KPSS gibi sinavlar iilkede bir standartlasmanin saglanmasi ve her okula

rekabet ortaminin saglanmasi acisindan Topgu’nun belirttigi amaglara hizmet ettigi

kullanilmasidir. Konularin yaganan hayattan alinmasi, 6grencilerin 6grendigi bilgileri hayata atildiginda
kullanmasina yardime1 olacaktir
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sOylenebilir. Fakat 6zellikle KPSS yani 6gretmenlik sinavi onun tezi ile kiyaslandiginda
Topgu’nun diislincesindeki ve glinlimiizdeki uygulanisindaki farklilik net bir sekilde
ortaya cikacaktir. Topgu bu smmavin 6gretmenin ilmini ve yeterliligini 6lgmek igin
yapilmas1 gerektigini sdylerken giinlimiizde yapilan sinav bu kapasitede degildir. Ciinkii
bu sinavda mesleki yeterlilik ve alan bilgisi sorularina yer verilmemistir.

Ayrica Ulken’e gore “dgretmen, gecmiste oldugu gibi gelisigiizel ve kirk bes
giinliik alelacele kurslarla yetistirilemez. Bu sebeple ayr1 bir 6gretmen okulu, fakiilte
veya tiniversite kurulup, 6gretmenlerin ciddi bir egitimden gegirilmesi saglanmazsa bu
problemler asilamaz.” tezi bugiinkii egitim fakiiltelerinin varlig: ile temellendirilebilir.
Ogretmen igin felsefe kiiltiiriiniin gerekliligine inanan Ulken ve Topgu, felsefe bilgisi ile
Ogretmen bagimsiz ve yapict diisiinme; 6grenmeyi 6grenme, problem ¢dzme, insani
tanima, adalet, dogruluk bilgi ve becerilerine sahiptir. Ogrencileri de bu degerlere sahip
yetistirirler fikri bugiinkii egitim felsefesinin temelini olusturmustur.

Bunlara ek olarak Nurettin Topcu’nun din egitimi ile ilgili goriigleri bugiinkii din
egitimi uygulamalariyla benzerlik gostermektedir. O din egitimi ile ilgili iki okulun
olmasi gerektigini sdylemisti. Oncelikle o giinkii Imam Hatip okullarmin yerini islam
Enstitiilerinin almasii ister. Islam enstitiilleri dért yillik lise konumunda olmali
derslerinin tigte birini genel psikoloji, tasavvuf, din psikolojisi, felsefe, kelam, sosyoloji
dersleri olusturmali; ligte birini tefsir, hadis, fikih ve hukuk dersleri ile mitoloji ve dinler
tarihi olusturmali, geri kalan iigcte birinde ise Kur’an, Arap¢a ve bir Bati dili
ogretilmelidir. Islam enstitiileri adiyla olmasa da Imam Hatip Liselerinde hemen her
zaman adi anilan biitiin dersler okutulmaktadir. lkinci tip dini okul ise ilahiyat
fakiilteleri olacaktir. Bu fakiiltelerde, Islam Enstitiilerinden farkli olarak, birinci ziimre
derslere en genis yer verilmelidir. Yani tasavvufu da kapsayan felsefi kiiltiir, bu
fakiiltelerde hakim rol oynamahdlr.8 Giiniimiizde Ilahiyat Fakiilteleri Topgunun bu
diisiincesini temellendirir niteliktedir. Ona gore bu fakiilteler sayesinde tasavvufu da
kapsayan felsefi kiiltlir giiniimiizde de hakim durumdadir. Ciinkii o tasavvuftan da
felsefeden de uzak kalinmamasi taraftaridir.

Yine iki diisiintire gore de okulda siyasete yer yoktur. Topcu, okullarin siyasete asla
yer vermeyen ve 6gretmenin ilmi ve ahlaki otoritesinden baska higbir otorite tanimayan,
ruhlar1 huzur iginde birlestirici disiplinin barindig1 yer olmasi gerektigini sdyler. Ayrica

bu mektepte dgrenciler bazi dersleri takip etmesi i¢in zorlanmamali, 6grenciler kendi

8 Topeu N., (2006/d), age., 5.165-166.
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Ogretmenini ve derslerini kendisi secmelidir.” Bu diisiincelerin uygulanmasi ¢ok zor olsa
da tiniversitelerdeki segcmeli dersler bu diisiincenin adimlar1 arasina girebilir.

Ozellikle mevcut okul sistemlerini elestiren ve degisimin gerekliligini vurgulayan
Topcu ve Ulken’in egitimde giittiigii amag, tabiata uygun bir bireyselligi degil ahlaki
deger fikirlerini benimsemis bir kisilik yetistirmektir. Genglerin kafasinin haddinden
fazla bilgi ile doldurulmasina ve onlar1 ezbere sevk etmeye siddetle karsi ¢ikan iki
diisiiniirde demokratik, dogal, beden ve ruhca uyumlu bir bi¢gimde gelistirmeyi
amaglayan bir egitim one siirerler. Icerisinde ogretmen ve &grencinin saglikli
iligkilerinin egemen oldugu, biitiin 6gretimin uygulamali hayat degerlerine yoneldigi,
zihinsel ¢alismalarla estetik etkinliklerin tipki bedensel ¢alismalar gibi desteklendigi bir
egitim devleti tasarimi c¢izmislerdir. Geg¢miste cizilen bu tasarinin gilinlimiizde ana
hatlarimin ¢izildigi goriilmektedir. Gilizel sanatlar, mesleki ve teknik liselerin artisi
bunun en agik oOrnekleridir. Ogrencilerin 6grenme kapasitelerine, yeteneklerine,
becerilerine ve tercihlerine gore egitimin varligindan bahseden diisiiniirlerin giiniimiizde
yer alan yapilandirmaci 6grenmenin sinyallerini de verdikleri agik¢a goriilmektedir.

Iki diisiiniir de kisilik sahibi, diisiinen, elestiren, sorgulayan, hakkini savunabilen,
taklitci olmayan, yapict ve yaratict bireyler yetistirilmesini ister. Glinlimiiz
yapilandirmaci yaklasim, igbirligine dayali 6grenme, proje temelli 6grenme, aktif

O0grenme, elestirel diisinme  bi¢imlerinde bu  Ozellikler temele  alinir.

% Topgu N., (2006/d), age., 5.104.



SONUC VE GENEL DEGERLENDIRME

Egitim sistemlerinin kars1 karsiya bulundugu problemleri asmaya yonelik istekler,
gorlisler ve faaliyetler, egitim tarihinin 6nemli bir boyutunu olusturmustur. Bu
arastirmada, egitim tarihimizin en calkantili siire¢lerinden biri olan Cumhuriyetin ilk
doneminin 6nde gelen aydinlarindan Nurettin Topgu ve Hilmi Ziya Ulken’in egitim
anlayislar1 agiklanmis, benzerlik ve farkliliklar1 irdelenerek bugiiniin egitim sistemine
yansimalari belirtilmeye ¢alisilmistir.

e Dikkatli incelendiginde goriilecektir ki bu calkantili donemin en temel
etkenlerinin basinda Batililasma gelmektedir. Ozellikle Ulken’de karsimiza ¢ikan Bat
kiiltir ve medeniyetini benimseme olayr olan kiiltiirel batililasmanin en Onemli
araglarindan biri mevcut egitim sisteminin amag, igerik ve metod yonlerinden reforme
edilerek, Bati1 egitim sistemlerini model alan bir olusuma girilmesi olagelmistir. Lale
Devrine kadar gotiiriilen Batililasma hareketinin Tanzimat’la birlikte hiz kazandig:
donemlerde, ortaya cikan gelismeler iilkeyi dolayisiyla bircok aydini da etkilemistir.
Mevcut medrese egitimi sosyo-ekonomik sebeplerin etkisiyle gerilemis ve artik
toplumun ihtiyaglarina cevap veremez hale gelmistir. Bu durumda mevcut medrese,
kaldirilmalt mi, yoksa iyilestirilmeli mi? sorusu giindeme gelmistir. Arastirmaya konu
olan bu iki aydin, bu kurumun iyilestirilmesi gerektigini soylerken, Topgu bununla ilgili
daha ¢ok vurgu yapmaistir.

e Yeni Kkurulan ¢ogu rejimde oldugu gibi Cumhuriyet doneminde de fikri
temellerini saglama almak amaciyla eski devletle baglarim1 kopararak, Bati kaynaklh
egitim politikalar1 gelistirilmistir. Bu anlayis dogrultusunda skolastiklesmis olan
medreseler kapatilmis ve yeni mektepler acilmistir. Bu donemdeki egitim sistemini
tahlil eden distiniirlerimiz, yeni agilan bu mekteplerin de ayni nakilci zihniyetten
kurtulamadigi, bu defa da Batinin her fikrinin elestirilmeden kabul edildigi
kanisindadirlar. Ayni sekilde Tiirk milli egitiminin temelleri belirlenmeden benimsenen
bu egitim felsefeleri, Tiirk milleti ve kiiltlirliyle uyusmadigi i¢in ¢ift sahsiyetli nesillerin
yetistirilmesine neden olmustur. Bu durumun ortaya ¢ikardig1 problemleri tespit eden
diisiintirlerimiz egitim politikas1 anlaminda millilik vasfinin temel alinmasinin en
onemli unsur oldugunu belirtmektedirler. Ayrica yabanci okullar ve 6zel okullarin
egitimdeki aksakliklar1 artirdigini ve yeni nesillerin kiiltlir baglarin1 zayiflattigini iddia

etmektedirler.



210

e Cumhuriyet doneminde egitim yasantilarina yon veren Modernlesme donemi
egitim diislincesinin temel karakteristigi olan; egitim etkinlikleri devlet ve millet i¢indir
diisiincesi her iki diislinlirde de etkili olmus bir diislincedir. Bunu egitimin
millilestirilmesi ve milli tarith suuru kazandirma amacina yonelmesi hedefleriyle
netlestirmislerdir.

e Topcu Bati pedagojisinden kaginsa da egitimi ii¢ noktada incelemistir: beden
egitimi, fikir egitimi ve ahlak egitimi. Ona goére insanin bedeni, zihni ve ahlaki
kabiliyetleri ancak egitimle gergeklestirilebilir. Zira bu diisiince Ulken’in temel
felsefelerinden biriydi. O egitimin amacini, ferdin beden, fikir ve ahlak bakimindan
miikemmel olmasini saglamak igin bir takim fikir ve tecriibelerle donatmak olarak
vurgulamisti. Aym1  zamanda Bati’nin sosyal pedagojik yaklasimlarindan da
faydalanmak gerektigini ifade etmisti.

e Hilmi Ziya Ulken’i herhangi bir diisiince ¢izgisinde gérmek istersek, onu Batict
diisiince ¢izgisinde, modern diisiince anlayisinda gorebiliriz. Bu diisiincesinin temelinde
ise donemin ihtiyaglar1 belirleyici olmustur. I. Diinya Savasinin ardindan yeni kurulan
bir Cumhuriyet vardir ve bu gen¢ Cumhuriyetin kokenlerinin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Ulken, bu noktadan hareketle bu kdkenin Osmanli’da degil, bilinen
tarihin ilk zamanlarinda aranmasi gerektigi bilinciyle hareket etmis ve Tirk
diisiincesinin seyrini genel bir bigimde eserlerinde incelemistir. Tiirk diisiincesi igin
kendi ifadesiyle modernist bir durus sergilemistir. Yikilmakta olan bir devletin ardindan
kurtulus receteleri arandig1 o dénemde, care olarak Batililasmay1 bircoklar1 gibi Ulken
de se¢mistir. Kurtulusun caresini modernlesmede dolayisiyla Batililagmada aramastir.
Anadoluculuk diisiincesini ortaya koymasi boyle bir anlayisin uzantis1 olsa gerektir.
Ulken, Anadolu Mecmuasi ve Anadolu nun Bugiinkii Vazifeleri adl kitabi ile bu akimim
taninmasint saglamis ve Anadoluculuk diisiincesi kiiltiirel temellere oturtulan bir
hareket olarak sekillenmistir.

e Diisiince sisteminde Topgu, ideal genclik tasavvurundan en ¢ok bahsettigi
eserlerinin basinda gelen Ahlak Nizami ve Yarinki Tiirkiye eserlerinde 6zellikle millilik
yonii lizerinde ¢ok hassasiyetle durmustur. Onun da Anadoluculuk ideali vardir. Yeni
kurtarict neslin Anadolu topraklarina ekilecek tohumlardan filizlenmesi gerektigini
savunmustur. Bu yiizden, Anadolu’nun maddi ve manevi kuvvetlerinin temellerine
inmek suretiyle yeniden canlandirarak bu ise baslanilabilecegini belirtmistir. Anadolu

koyliistinden 6zgiin bir ziimre viicuda gelecek ve bu smf kendi i¢inden tiiccardan
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memura, hakimden doktora her 6rnegi ¢ikaracak ve Anadolu’da bir millet kuvveti
yaratacaktir. Topcu ve O’nun Hareket Felsefesine olan egilimini, i¢inde bulundugu
siyasi sartlar ve bu sartlar karsisinda olusan fikir akimlar1 ¢er¢evesinden bagimsiz
diisinmek miimkiin degildir. Aym zamanda Anadolu gerceginden ayr1 ve Islam’in
disinda da onu ele almanin imkan1 yoktur. Ona gore Anadoluculuk diisiincesi, sinirlari
¢izilmis Anadolu cografyasini merkeze alan bir milliyet¢ilik anlayisini ifade etmektedir.
Yeni milliyetgilik diye de tanimlanan Anadoluculuk, milliyetciligi sadece vatan ve
cografya kavramini igerisine yerlestirmez.

e Topgu’nun Anadoluculuguna gore vatan, cografya-tarin-millet realitesinin
birlesiminden meydana gelmistir. Tiirk irk1 Anadolu cografyasinda tamamen farkli bir
hal almis kaynasmis ve onunla yekpare viicut haline gelmis, bu cografya ve tarih i¢inde
olgunlasan soy birligi, bu soy tarafindan viicuda getirilmis olan maddi ve manevi
kiiltiiri meydana getirmistir. Demek ki Anadoluculuk diisiincesi Nurettin Topcu nun
diisiince aleminde farkli bir sekil almistir. Bunda en 6nemli doniim noktast Topgu’nun,
Abdiilaziz Bekkine ile tanigmasi olmustur. Bu asamadan sonra Topgu, tasavvuf ve
vahdet-i viicut merkezli, milliyet¢i, ruhgu ve mistik diislinlisiin felsefi temellerini
arastirdt ve Anadoluculuk diisiincesiyle bunlar1 kaynastirarak Anadoluculuk
diisiincesine farkli bir muhteva kazandirdi. Ulkesinde kendi fikirleriyle 6zgiillestirdigi
Anadoluculuk diislincesini yayma zemini bulmak i¢in girisimlerde bulundu. Bu amaca
yonelik olarak Topgu, Hareket Dergisi’ni, Cumhuriyet doneminin modernist
radikalizmine elestirel yaklasan Anadolucu bir mubhalif diisiince okulu olarak kurdu.
Topcu'nun, Anadolu gercegini bilmesi, kendi tarihi ve kiiltiir diinyasinin farkinda
olmasinin yaninda bat1 felsefesine de olan hakimiyeti sonucunda olusturdugu sistematik
gecmisimiz agisindan olduk¢a onemlidir.

e Ulkenin gelismesi iki diisiiniir i¢in de ilim yoluyla miimkiindiir. ilim, teknik ve
egitim sistemi kalkinmanin en temel unsurlaridir. Toplumsal yapinin kuvvetlenmesi ve
ilim ve teknikte ilerleme saglanabilmesi i¢in ise Oncelikle toplumsal sorunlar ¢ok iyi
tespit edilmelidir. Sorunu bilmek ¢6ziim igin gerekli ilk sarttir. Daha sonra bu
problemleri ¢ok 1yi analiz edecek ve ¢ozebilecek birinci smif ilim ve teknik adamlardan
olusturulmus bir uzman kadro ile aynm tarzda ilim zihniyeti ile yetismis bir siyasi ve
idari ziimreye sahip olunmalidir.

e Ulkenin kalkinmasi konusunda egitime biiyiik 6nem veren Topgu ve Ulken’in

donemine sik sik elestiri getirdigini dile getirmistik. Ozellikle Topgu kalkinma igin Koy
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Enstitiilerinin  degistirilmesi fikrine siddetle karst ¢ikmistir. Onun bu elestirisini
Dewey’in su ciimleleriyle daha iyi anlamak miimkiindiir: Dewey incelemeleri
sonucunda Ozellikle “Koy Enstitiileri hayalimdeki okullardir.” diyerek savundugu bu
kurumlar, 1954’de amaglarindan saptirilarak  klasik  68retmen  okullarina
dontstiirilmiistiir. Bunda bu akimlarin Topgu’nun ¢ok karst oldugu siyasete bulasmasi
etkili olmustur. Boylece Tiirk egitim sistemi ¢ok biiyiik bir kayba ugramistir; kdyde
baslayan kalkinma hamlesi biiylik oranda engellenmistir. Halbuki bizim vazgegtigimiz
Koy Enstitiisii modelini, Hindistan, Endonezya, Malezya vb. devletler kendilerine
uyarlayarak basarili bir sekilde uygulamislardir. Bugiin bile Koy Enstitiilerinden alinip
uygulanacak pek ¢ok dersler vardir.

e Koy Enstitiileriyle ilgili Topcu’nun uygun gordiigii model biraz farklidir: Koy
Enstitiilerinde dersler is vasitasiyla verilmeli, bizzat 6grenci isi yapmali, onunla ilgili
kurami isi yaparken Ogrenmelidir. Ezber egitime karsi oldugu goriisii bir kez daha
karsimiza gikmaktadir. Ulken’de ayn1 mantikla laboratuvarlarin kullanilmas: gerektigini
ozellikle yaparak-yasayarak dgrenmenin daha verimli oldugunu sdylemistir. Ozellikle
iki digiinirimiiz de, tarla ve bahgeler arasinda agilan bu kurumlarda, biyolojinin
derslikte, kara tahta basinda okutulmasimin giiliing olacagini sdylemistir. Bu baglamda
Ogretmenler 6grencilere yakin yurdun tarihsel degerlerini tanitma, onlar1 yurt gezilerine
¢ikarma, Ogrencileri yazili metin lizerinde calistirma, derste harita, resim ve cesitli
materyallerden yararlanma gibi yollar 6nermislerdir.

e Egitimde hemfikir olduklar1 diger bir konu da karma egitimdir. Batililasma
taraftarlar1 acisindan ¢agdaslagsmanin bir gostergesi olarak kabul edilen karma egitim de,
Cumhuriyet doneminde gerceklestirilmistir. Dénemlerinin de etkisiyle Topgu ve Ulken,
egitim ortaminda dogrudan demokrasi kullanilmali, herkes her iste gorev ve sorumluluk
almal fikrini savunmuslardir. Ozellikle &diil ve ceza konusuna da deginen diisiiniirler
cezanin en azindan suca yonelik olarak verilebilecegi fakat bunun dayak olmamasi
gerektigini  vurgulamiglardir. Onlara gore ne ceza ne de not silah olarak
kullanilmamalidir.

e Ortak kantya vardiklar bir diger diisiince din egitimin gerekliligidir. Din egitimi
ile 6grencinin ahlaki gelisimi de olumlu yonde gelisecektir. Bunun disinda cemiyette
yasanmayan sadece ahlak kaidelerinden olusan bir listenin 6grencilere ezberletilmesinin
ciddi bir ahlak terbiyesiyle ilgisi yoktur. Ahlakin 6grenci tarafindan benimsenebilmesi

icin Oncelikle bu kurallarin cemiyet tarafindan benimsenmis ve yasaniyor olmasi
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gerekir. Bu yoniiyle ahlaki davranislar en etkili model alma yoluyla 6grenilebilir. Iyi bir
ahlak egitimi i¢in Oncelikle 6gretmenlerin 6grencilere model olmasi gerekir fikrinde
bulusurlar.

e Topcu ve Ulken egitimin ailede basladig1 fikrine katilmislardir. Cocuga seklini
veren ilk kurum aile kurumudur. Bilgi dagarciginin, diisiince diinyasinin temeli bu
kurumda atilir. Ozellikle varliklar1 algilamada ve anlamlandirmada karsilastig
sorunlarin ilk ¢6ziim yeri ailede, ¢ocugun meraki, ilgileri ve diislincelerini ifade
edebilme becerileri yonlendirilip gelistirilmeli, cocuga yorum giicii ve elestirel diisiinme
bi¢imi kazandirilmalidir. Aileden sonra ¢evre ve okul gelmektedir. Okul kurumundan
beklenen de ailede baslayan bu silireci devam ettirmesidir. Fakat gerek Topgu gerek
Ulken aile ve okul kurumunun bu konuda yetersiz kaldigini, iizerine diisen sorumlulugu
yerine getirmediginden yakinmaktadirlar. Bu sebeple 6nce bu kurumlarin iyilestirilme
cabalar1 sonra da okul dncesi egitiminin yayginlasarak okula ve hayata hazirligin daha
ciddi boyutta yapilmasi gerektigini de sdylerler. Ozellikle Topcu oyun déneminin
Oonemini yineler. Bir nevi onun felsefesinde oyun terapisi Onemli bir yere sahiptir.
Ciinkii ¢cocuklar anlatmak istediklerinin ¢ocugu oyunlarinda kendince kurarak anlatirlar.
Zihinde yer alan bir¢ok seyi oyunda giindeme getirirler. Topcu’ya gore iyi bir gézlemle
cocuk daha ¢abuk kesfedilebilir.

e Diisiiniirler toplumda 6gretmenin konumuyla ilgili de ortak kaniya varmislardir.
Her ikisi de 6gretmenligin kutsal bir meslek oldugunu fakat {ilkemizde bu meslege
yeterince deger verilmedigi diisiincesini tasimaktadir. Gerek Topgu gerek Ulken’in
egitim felsefesinde toplumu gelistirip daha iist seviyelere tasiyacak olan 6gretmenlerdir.
Ogretmenligin din adamhigiyla alakali olmadigmi sdyleyen diisiiniirler égretmenlerin
yetisecegi Ozel bir kurumun olmasi gerektigini de vurgulamislardir. Ayrica bu
ogretmenlerin meslek hayatina baslamadan ilim seviyelerinin ve yeterliliklerinin de
Olclilmesi konusunda da hemfikirdirler. Buna ek olarak onem verdikleri elestirel
diistincede okulun yani sira 6gretmenin de dnemli fonksiyonu oldugu konusunda ayni
kanidadirlar.

e lyi iiniversite tamminda iyi yetismis Ogretim gorevlilerinin birinci ncelik
oldugunu vurgulamaktadirlar. Ancak Ulken disardan getirilen kaliteli ilim adamlarmin
da tniversitelerin gelisimine katki saglayabilecegini diislinmesine ragmen Topgu bu
Ogretim gorevlilerinin bizim tarafimizdan yetistirilmesi gerektigini savunur. Higbir

sekilde yabanci bilim adamlarinin bize katki saglamayacagi diisiincesindedir. Ciinkii
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Ulken ilerlemenin sadece Bati ile miimkiin oldugunu sdylemistir. Bati’nin egitimcileri
Ona gore daha donanimlidir, daha iyi egitilmis, daha ¢ok kaynaktan faydalanmistir.
Bizde hem egitilme de hem de kaynakta ciddi sorunlar vardir diyen Ulken, 6nce dgretim
tiyelerinin degisimini sonra da terciime faaliyetlerinin hizlandirilmasi gerektigini
soylemistir. Ulken’in bu diisiincesine karsilik Topcu 6ncelikle bizim literatiiriimiiziin
detayli incelenmesi gerektigini, Osmanlica kaynaklarin terciime edilip okunmasi
gerektigini soyler.

e Iki diisiiniir de bilim adaminin eksikliginin ciddi boyutta oldugunu ve bunun
tyilestirilmesi ¢abalarinin baslamasi gerektigini vurgulamislardir. Bu noktadan hareketle
Fen Edebiyat Fakiiltelerinin iiniversitelerin temelini olusturmasi gerektigini aksi taktirde
bu kisir dongiiniin siirekli yasanacagini sOylemislerdir. Daha net bir ifadeyle bilim
adam1 ve bilimsel zihniyetin yeserebilecegi bir bilimsel ortam yaratilmadik¢a milli
egitimde ve iniversitelerde teskilat degisikligi, program degisikligi, yeni tip kurumlar
acilmas1 bu kurumlarin sayisinin ¢ogaltilmasi bir kisir dongii igine girecektir.

e Okullarda okutulan derslerin miifredatinin azaltilmasi ve sadelestirilmesi
gerektigini savunan diisiiniirler ancak bu sekilde ezberciligin 6niine gegerek anlamli
o6grenmenin mimkiin oldugunu soylerler. Nurettin Top¢u’ya gore ilkdgretim kitaplar
ve miifredati, ¢ocuga toprak sevgisini ve tarihini biitlin Oviiniilecek yonleriyle
ogretmelidir. Cilinkii tarih bilinci eksik birakilarak yetistirilen ¢cocuk gercek vatandas
olamayacaktir. Mesela Topgu Ogrencilere tarih bilincinin asilanmasi i¢in Safahat
okuma kitaplarina aktarilmasi gerektigini savunur. Boylece programlardaki ruh eksikligi
giderilmis olacaktir. Ulken ise bu konuda 6gretmenlerin Pedagoji’ye yonelimlerin
arttirtlmasinin ¢6ztim olabilecegini sOyler. Ona gore pedagoji bilmeyen egitimci basarilt
olamaz.

e Diisiinceyi besleyen en temel kaynaklarin bilgi, tecrilbe ve egitim oldugu
sOylenebilir. Bilgi; siirekli gelisen gilindelik hayatin bilgisinden, esya ve olaylarin
bilgisine kadar genis bir alanda kendini gdsterir. Tecriibe; toplumlarin ve en genis
anlamiyla insanlhigin kiiltiir ve yasam zenginligidir. Buna tarih, edebiyat, degerler ve
akli alandaki bilgi birikimi de dahildir. Egitim ise; mevcut bilgi ve tecriibe birikimini
yeni kusaklara aktarmada kullanilabilecek biitiin imkanlar1 igerir. Diisiincenin en temel
kaynaginm bilgi oldugu konusunda ortak kaniya sahip olan Topgu ve Ulken tecriibe
konusunda ayrilirlar. Topgu, tecriibelerden yararlanmak, ilerlemeci anlayisin temelini

olusturdugunu; insanlarin ve toplumlarin deneyimleri insanlik i¢in dnemliyken, bilgi ve
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tecrilbe birikimi insanligin hafizasini olusturur. Ge¢misi olmayanin geleceginin de
olmayacagini sdyleyen Topgu'nun aksine, Ulken gecmisin ve ogelerinin giiniimiiz
sartlarinda eksik kaldigini, yeterlilige ulasamadigini bu sebeple giliniimiize tasimanin
pek onemi olmadigini sdylemistir. Ona gore eskiye baglanmak yerine yeniyi kesfetmek,
gecmisten hareket etmek yerine batinin tekniginden hareket etmek daha dogru olacaktir.

e Egitim insan dogasini esas almalidir. Insanin egitilebilir bir varlik olarak
diinyaya geldigini, egitimin bir yetkinlik, elestirme, gelistirme isi oldugunu Topgu ve
Ulken sik sik dile getirmistir. Ayrildiklar1 temel nokta ise sudur: Topcu madde ¢aginda
insanlarin esyaya teslim oldugunu, materyalist egilimlerin 6ne ¢ikarak egitimin
ideolojik ve sosyo-politik bir egilim haline geldigini, liretim ve verimliligin temel
felsefe olup insanlar arasinda rekabetin ve ¢ikar iliskilerinin arttigimi sdylerken, Ulken
bir donem materyalist diisiincenin etkisinde kalmis olmasiyla agiklanabilecek bir
tutumla esyanin insanin bir parcast oldugu icin onemli oldugunu rekabet arttikca
calisma ve liretimin de artacagini sdylemistir.

e Topcu egitim ve yetistirme isleminin salt bir teknolojik faaliyet olmadigini
sOyleyerek, Bati’nin yol ve usuliiniin, diinyaya bakisinin, esyay: tahlil ve yorumunun
bizimkilerden farkli boyutta oldugunu, bu anlayisa sokulan egitimimizin bir
sahsiyetsizlestirme, yoOnlendirme ve yabancilastirma egitimine doniistiigiinii ifade
etmektedir. Ona gore bu egitim karakter itibariyle cahillestirme egitimidir. Ulken ise
bunun yonlendirme oldugunu kabul eder fakat O’na gore bu yonlendirme bizi
modernizme gotlirecektir.

e Ve her ikisine gore de egitim Ozgiir bir toplum yaratmali, olumlu bir kiiltiirel
bakis kazandirmali, diisiince egitimi vermeli, elestirme ve yOnetme yetenegi
kazandirmalidir.

e Her iki disliniir de program boyutunda, programi direktif olarak ele alan
anlayisa elestiriler getirmis; programu siire¢ boyutunda gelistirilmesi gereken bir olgu
olarak ele almaya baslamistir.

e Giiniimiize bakildiginda bilginin bir ama¢ degil ara¢ olarak goriilmesi, nasil ve
nicin verilmesi gerektigi, egitimi zorunlu hale getirmektedir. Bu pencereden bakinca
bilgi uygulamaci ve iyilestirici olarak kullanilmalidir. Bu amagla egitim sistem ve
programlarinda ¢agmn kosullarina gore diizenleme ve reformlar ihtiyac haline
gelebilmektedir. Arastirma kapsamindaki diisiiniirlerden Topgu ve Ulken egitim sistem

ve programlarinda reform ve diizenlemenin gerektigi konusunda hemfikirken, bilginin
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mabhiyeti konusunda ayrilmaktadirlar. Topgu’ya gore bilgi uygulayici ve iyilestirici bir
fonksiyona sahipken Ulken’e gore bilgi uygulayici ve yenilik¢i olmalidir. Topgu milli
degerlerin korunup egitim ve 6gretime konu edilmesi gerektigi konusunda da Ulken ile
ayr1 diismektedir. Degerler egitimine, kendi degerlerimizin tahlili ve tenkidi ile
baslanmal1 diyen Topcu kurtulusu uzakta aramayi yersiz bir ¢aba olarak goriir.

e iki diisiiniirinde hemfikir oldugu diger bir konu da kadmm egitilmesi
gerekliligidir. “Bir kadinin egitimi, aynt zamanda o toplumun egitimidir. Ciinki
cocuklar aile i¢erinde yetisir. Bunu temellendiren kadindir. Boylece o hem hayati hem
de siyasi- idari yapiy1 etkiler. Haliyle toplumu, diinyay1, yapila gelenleri suurlu olarak
kadinlarin bilmeleri gerekir. Bu neyi-nasil yapabilecekleri ag¢isindan elzemdir.
Dolayistyla kadmin yetistiriciligi, yetiskin olmasiyla orantilidir. Yetistigi Olctide
yetistirebilir, hazirlayabilir ve etkileyici-aydmnlatict olur.™ Bu kadar hayati éneme
sahipken, kadmlarin bir takim bahanelerle egitim hakkindan mahrum birakildigina
dikkat ¢ekerler ve kadmlarin hor goriildiigiinden yakmirlar. Ozellikle devletin bu
konuda ¢esitli kanun ve yasalar koymas: gerektigini sdyleyen Topgu ve Ulken, artik
kadinin sessizligini bozmasi gerektigini, yasam sahnesindeki yerlerinin sadece evler,
tarlalar, ahirlar vb olmadigini vurgulamislardir. Ulken’in felsefesine bakildiginda

kadinin egitimi Batililagma siireci ¢ercevesinde daha ¢ok 6nem kazanmaktadir.

! Aynur ilhan Tung, Aile ve Kadinin Yeri, Egitimden Felsefeye(Necmettin Tozlu Armagani), Ed.: Vefa

Tasdelen, Ahmet Yayla, Alaattin Karaca, Van: Yiiziincii Y1l Universitesi Yay., 2011, s. 118.
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