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KULLANIMLARINA YONELIK EBEVEYNLERIN DENETIMLERI VE
TUTUMLARININ CESIiTLi DEGISKENLER ACISINDAN iNCELENMESI
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Bu arastirmanin amaci ortaokul 6grenci ebeveynlerinin ¢ocuklarinin biligim
teknolojileri kullanimlarina yonelik tutumlarini, davranislarini, denetimlerini ve
getirdikleri sinirlamalart ortaya koymak ve ebeveynlerin bu tutumlar ile 6grencilerin
ders basarilar1 arasindaki iliskiyi belirlemektir. Bu dogrultuda arastirmada oOncelikle
kullanilacak bir ebeveyn teknoloji tutum 6lgegi gelistirilmis ve uygulanmis; daha sonra
ogrenciler ve ebeveynlerle gorlismeler yapilmistir. Bu nedenle arastirma hem nicel hem

de nitel verilere yonelik yiiriitiildiigii i¢in karma yontem seklinde desenlenmistir.

Olgek gelistirme siirecinde dncelikle pilot uygulama yapilmus; elde edilen veriler
analiz edilerek olgek iizerinde diizeltmeler yapilmistir. Faktor analizi ve giivenirlik
caligmalar1 ardindan Olgege son sekli verilmistir.Demografik sorularin, teknoloji
kullanim durumlarmin ve 18 maddelik dl¢egin yer aldig1 anket Elazig ili Merkez il¢ede
yer alan yedi devlet okulu ve dort 6zel okulda 6grenim goren 354 6. ve 7. simif 6grenci
ebeveynlerine uygulanmistir. Nitel veri toplama boyutunda ise rastgele belirlenen 13

0grenci ve ebeveynleriyle yar1 yapilandirilmis goriismeler yapilmistir.

Basar1 bagimli degiskenine yonelik elde edilen verilere gore; evinde bilgisayar

ve internet erisimine sahip olan ve bu teknolojileri kullanmalarina izin verilen



Ogrencilerin sahip olmayan ve kullanmayanlara gore ders basarilarinin anlamli diizeyde
daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Ebeveynlerin ¢ocuklarinin bilisim
teknolojileri kullanimlaria yonelik tutumlari ile 6grenci ders basar1 puanlar1 arasindaki
iliski belirlenirken faktorler ayr1 olarak ele alinmistir.Ebeveynlerin teknolojinin
egitimde kullanimia yonelik tutum puanlart ile dgrencilerin fen ve teknoloji, bilisim
teknolojileri ve yazilim, yabanci dil derslerine yonelik basar1 puanlari arasinda pozitif
yonde orta diizeyde anlamli iliski oldugu; ebeveynlerin teknolojinin olumsuz etkilerine
yonelik tutumlar1 ile Ogrencilerin fen ve teknoloji, bilisim teknolojileri ve yazilim
derslerine yonelik basar1 puanlari arasinda negatif yonde orta diizeyde anlamli iliski
oldugu sonucuna ulasilmistir. Bunun yani sira ebeveynlerin ¢ocuklarmin bilisim
teknolojileri kullanimlarina yonelik tutumlarinin olumlu oldugu ve ozellikle egitim
amacgh  kullanmalarim1  destekledikleri; ancak c¢ocuklarinin sanal ortamlarda
karsilagabilecekleri olasi riskler ve giivenlik tehditleri noktasinda tedirgin olduklar ve
bu nedenle ¢ocuklarini bilgilendirerek, kontrol ederek ve bazi sinirlamalar getirerek

Onlem aldiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler:Bilgi ve Iletisim Teknolojileri(BiT), Ebeveyn, Tutum,
Denetim ve simirlamalar, Akademik basari
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ANALYSIS OF PARENTAL CONTROLS AND ATTITUDES TOWARD THE
USE OF INFORMATION TECHNOLOGIES BY MIDDLE SCHOOL
STUDENTS IN TERMS OF DIFFERENT VARIABLES

Duygu GUR

Firat University
Institute of EducationalSciences
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The aim of this research is to reveal the attitudes, behaviors, controls and
limitations of middle school student’s parents, and their attitudes towards students’ use
of information technology, and to show the relationship between these attitudes of
parents and students’ academic success. In this context,an parental attitude scale has
been developed and applied to parents.Then students and their parents were
interviewed. Since both quantitative and qualitative data were used in the study, the

method of research was identified as a mixed method.

In the scale development process, first of all, pilot tests were conducted. The
obtained data were analyzed and require modifications were made on the scale. After
the factor analysis and reliability studies were carried out, the scale was formed as the
final version. The survey consisting of demographic questions, the use of technology
and the 18-item scale were applied to the parents of 354 6™ and 7™ grade students
studying at seven state schools and four private schools in the center of Elazigcity. In
the qualitative data collection phase, semi-structured interviews were conducted with 13

randomly selected students and their parents.

Vi



According to the results obtained for students’achievement as adependent
variable, it was concluded that the students who have computer and internet access at
home had significantly higher success than those who do not. The factors were
examined separately when determining the relationship between parents' attitudes
towards their children's use of information technology and students’ achievement
scores. It was concluded that parents’ attitude scores for the use of technology in
education were moderately correlated with positive scores between students'
achievement scores of science and technology, information technology, software and
foreign language courses. Also, parents’ attitudes toward adverse effects of technology
were found to have a moderately significant negative correlation between students’
achievement scores in science and technology, information technology and software
courses. Parents attitudes their children's use of information technology were positive
and they supported their students to use information technology especially for
educational purposes; but it is clear that parents were worried about their children's
potential risks in the virtual environment and security threats, and therefore prevent

them by informing, controlling and introducing some limitations.

Key Words: Information and communication Technologies (ICT), Parent, Attitude,
Control and Limitations, Academic Achievement.
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BIiRINCi BOLUM

1. GIRIS

Arastirmanin bu bdoliimiinde aragtirma problemi, arastirmanin amaci, arastirmanin

6nemi, sinirliliklar ve sayiltilar yer almaktadir.

1.1.  Arastirmanin Problemi

Icerisinde bulundugumuz “bilgi ¢ag1” olarak da adlandirilan 21. yiizyil, bilisim
teknolojilerinin hizla gelisip yayginlastig1 bir dénemi beraberinde getirmistir (isman,
2003). Gelisen teknoloji, bireylerin yasam standartlarimi yiikseltmekte, is yiklerini
azaltmakta ve bdylece hayati anlamli yasayabilmede bir arag gorevi istlenmektedir
(Isman, 2003; Akbulut, 2013). Bilisim teknolojilerindeki hizli degisim ve gelisimler
toplumlarn; kiiltiirel, siyasal, ekonomi, saglik ve egitim alanlarinda 6nemli degisiklikler
meydana getirmektedir. 20 yil o6nce yliz yiize etkilesim iletisimin merkeziyken
giiniimiizde bilisim teknolojisi araglari iletisimin merkezi konumundadir (Stafford ve
Hillyer, 2012). Her yastan bireyler mobil teknolojiler sayesinde her an birbirleriyle
iletisim kurabilmekte, diinyadaki gelismelerden haberdar olabilmektedir. Ayrica sosyal
medya ortamlarmin kullanimi her gecen giin artmakta ve gilin igerisinde yapilan
paylasimlarin istatistiksel olarak ulastigi degerler dudak wucuklatacak seviyeye
ulagmaktadir. Bireyler giinliik yasantilarinin 6nemli bir boliimiinii artik sosyal medya
ortamlarinda  gegirmektedir. Tim bu degisim ve gelisimler gz Oniinde
bulunduruldugunda bireylerin veya toplumlarin teknolojik gelismelerin disinda
kalmalar aslinda “hayatin disinda kalmalar1” anlamina gelmektedir (Balci, Kenar ve
Usak, 2013).

Eurostat’in  (2015) yaymnina gore, Avrupa Birligi {ilkelerinde hanelerin
%79 unun internet erisimi olan bilgisayarlara sahip oldugu goriilmektedir. ABD'de, Pew
Aragtirma Merkezi'nin yaptig1 ankete gore, Amerika’da internet kullanim oraninin en
yuksek oldugu aralik gencler (12-17 yas) arasinda yer almaktadir: Amerikali genglerin

%095'1 cep telefonu, tablet ve diger mobil cihazlara sahipken, %74’ ise internet



erisimine sahiptir (Carvalho, Francisco ve Relvas, 2015). Ulkemizde ise hanelerin
%96,8’inde cep telefonu veya akilli telefon bulunurken %068,4’iinde bilgisayar ve
taginabilir bilgisayar, %20,9’unda internete baglanabilen televizyon bulunmaktadir.
Ayrica Tiirkiye genelinde internet erisim imkanina sahip hanelerin oran1 %69,5 olarak
belirlenmistir (TUIK, 2016). Bu sekilde erisimi ve kullanimi giderek yayginlasan
bilisim teknolojileri, egitimde ve bireysel iletisimde yaygin bir sekilde kullanilirken
diger yandan is hayatinda da olmazsa olmaz aracglardan biri haline gelmistir (Celen ve
Seferoglu, 2016).

Egitim-6gretim c¢ercevesinde var olan Ogrenci, Ogretmen, yonetici ve veli
profilleri, kullanilan materyaller, okul ortami ve iletisim araglari degisen kosullarla
beraber degisim ve gelisim gostermektedir (Akkoyunlu ve Yilmaz, 2005). Degisim ve
gelisim siireci igerisinde yer alan egitim uygulamalarinin etkililiginin ve verimliliginin
saglanmasinda 6nemli faktorlerden biri bulundugumuz ¢agin sundugu imkénlardan olan
bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimidir (Bayraktar, 2015). Teknolojinin egitimde
etkin kullanim1 ile 6grenciler hem tiim duyu organlarina hitap eden etkilesimli ve
interaktif bir simf ortaminda yaparak yasayarak ogrenme imkanmi bulmakta hem de
bireysel olarak bilgi kaynaklarina ulasabilme, bilgiyi yapilandirma ve bireysel hizina
gore 6grenebilme imkanina sahip olmaktadir (Odabasi, 2005) .

Egitimde yapilandirmaci ogrenme yaklasimini esas alan programlarin
uygulamaya gecirilmesiyle birlikte Ogrencilerin aragtirmaci ve kesfedici olmalari,
bilgiyi yapilandirmalari ve 6grenme yasantilarina aktif katilimlari 6nem kazanmistir. Bu
dogrultuda bulundugumuz ¢agda teknolojiyi 6gretim ortaminda kullanmak, teknolojiden
yaralanmak ka¢inilmaz hale gelmistir (Giindiiz ve Odabasi, 2004; Seferoglu, 2007; Baki
vd., 2013). Dolayisiyla ¢agin gerekliliklerini yerine getirmek ve yasanan degisim ve
gelismelere uyum saglamak amaciyla toplumlar, bireylere temel bilgi, beceri, tutum ve
degerleri, evde ve okullarda teknolojiyi etkin bir sekilde kullanarak kazandirmayi bir
zorunluluk olarak gérmeye baslamistir (Gegeoglu, 2014). Bu nedenle bilgi toplumu ve
igerisinde bulundugumuz ¢agin gereksinimleri géz oniine alindiginda bilgiye ulasan,
bilgiyi lireten ve kullanan, bu siire¢ igerisinde teknolojiyi etkin bir sekilde kullanan
bireylerin yetistirilmesi toplum ihtiyaci olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Hayatimizin her alanina niifuz eden teknolojinin sagladig1 olanaklarin yani sira

bilisim teknolojilerinin etkin ve verimli kullaniminin saglanabilmesi, giivenlik, gizlilik



ve etik problemlerinden kaynakli olasi risklerin yonetimi noktasinda bazi sinirliliklar
ortaya c¢ikmaktadir. Var olan smirliliklarin giderilerek teknolojiyi yasamlarinin her
alaninda aktif, etkin ve verimli bir sekilde kullanan bireylerin yetistirilmesi noktasinda
Ogrencilerin evde ve okulda bulunduklar1 ortam ve karsilastiklar1 tutum ve davraniglar
biiylik Onem tasimaktadir. Bu nedenle Ogretmen, yonetici ve ebeveyn isbirligi
saglanmali ve etkin bir yonetim gerceklestirilmelidir. Ancak yapilan calismalarda bu
yonetim isbirliginde ebeveynlerin geri plana atildigi, bilisim teknolojileri (BT)
kullaniminda aile ortaminin goz ardi edilip daha ¢ok okul ortamina odaklanildigi
goriilmektedir (Odabasi, 2005; Tomczyk ve Wasinski, 2017). Var olan bu
eksikliklerden yola ¢ikilarak yapilan bu arastirmanin problem durumu “Ebeveynlerin
cocuklarmin bilisim teknolojilerini kullanmalarina yonelik tutumlarinin ve bu tutumlar

ile 6grencilerin ders basarilar arasindaki iliskinin incelenmesi” olarak belirlenmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Yapilan bu arastirmanin amaci genel olarak ortaokul 6. ve 7. sinif diizeyindeki
Ogrenci ebeveynlerinin ¢ocuklarmin bilisim teknolojileri kullanimina yonelik tutum ve
davraniglari ile ¢ocuklariin alti temel ders ve bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
basarist arasindaki iligkiyi incelemektir. Bu genel amag¢ ¢ercevesinde asagidaki

arastirma sorular1 belirlenmistir:

1. Ogrencilerin kullandiklar1 BT araglar1, kullanim sikliklar1 ve gerceklestirdikleri
aktiviteler nelerdir?

2. Ebeveynlerin ¢ocuklarinin BT kullanimina yonelik tutumlart nasildir?

3. Ebeveynlerin demografik ozellikleri ve teknoloji kullanim aligkanliklari
cocuklarmm BT kullanimina yonelik tutumlari Uzerinde anlamli bir farklilik
olusturmakta midir?

4. Ebeveynlerin c¢ocuklarimin BT araglart kullanimma izin verme durumu
cocuklarmin BT kullanimina yonelik tutumlar lizerinde anlamli bir farklilik
olusturmakta midir?

5. Ebeveynlerin demografik 0Ozellikleri ve teknoloji kullanim aligkanliklari

cocuklarin basaris: (izerinde anlamli bir farklilik olusturmakta midir?



6. Ogrencilerin BT araglar1 kullanimi basarilar1 iizerinde anlamli bir farklilik
olusturmakta midir?

7. Ebeveynlerin ¢ocuklarinin bilisim teknolojileri kullanimina y6nelik tutumlari ile
Ogrencilerin temel derslerdeki ve bilisim teknolojileri ve yazilim dersindeki

basar1 notlar1 arasinda anlaml bir iliski var midir?

Yapilan alan yazin taramasi sonrasi arastirma amaci dogrultusunda belirlenen
aragtirma sorularmin sonug¢landirilmasi i¢in uygun ve yeterli bir dlgek olmadigi
goriilmiistiir. Bu nedenle Oncelikle arastirmada kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir

Olcek gelistirilmesi amaglanmistir.

1.3.  Arastrmanin Onemi

Bilisim teknolojilerindeki hizli gelisim, yasamimizin her alanin1 énemli 6l¢iide
etkileyerek, egitim ortamlarinda da vazgecilmez bir yere sahip olmustur (Aktiirk, 2006).
Teknolojik araclarin egitimde kullanilmasi geleneksel Ogretim yontemlerine gore
Ogrencilerin daha dikkatli ve wuzun siire dinlemeleri ve konuyu igsellestirip
derinlemesine kavramalari igin firsat sunmaktadir. Ayni zamanda egitimde bilisim
teknolojilerinin kullanilmas1 bireylerin igsellestirilmis bilgiyle beraber, bu bilginin
nerede ve nasil kullanilmasi gerektigi noktasinda yeterlilik kazanmalar1 da
saglanmaktadir (Kenar, 2012). Bilisim teknolojilerinin egitimde kullanilmasinin yani
sira ailelerin bu duruma bakis agis1 da biiylik bir 6neme sahiptir. Clinki bilisim
teknolojilerinin egitim ortamlarinda kullanimi1 diislincesi 6grenci, okul, ev iicgeni
cergevesi icerisinde yer almaktadir. Cocuklarin dijital teknoloji kullanimini ¢evreleyen
durumlar tutum, motivasyon ve kendileri de dahil olmak Uzere aile Uyelerinin evde
bilgisayar ve internet kullanimia yonelik goriislerini igermektedir (Sutherland, Facer,
Furlong ve Furlong, 2000). Teknolojinin kullanilmasina yonelik velilerin tutumlari,
teknolojideki degisim ve gelismelere kars1 velilerin gosterdikleri tepkiler ve takindiklari
tavir cocuklart fazlasiyla etkilemektedir. Ciinkii ¢ocuklarin tutum ve davraniglarinin
olusmasinda ebeveynlerinin tutum ve davranislar1 biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Cocuklarin bilissel gelisimlerinde anne-babanin iistlendikleri rol, evde onlara
sunulan biligsel ortam, anne-babanin ¢ocuklarinin biligsel yapilarina kars1 gosterdikleri

tutumlart etkilidir. Yapilan arastirmalar, anne ve babalarin ¢ocuklarina gosterdikleri



tutum ve davranislarinin ¢ocuklarin 6zellikle bilissel gelisiminde degisiklikler meydana
getirdigini gostermektedir (Myers, 1990). Bu noktada ¢ocuklarin bilisim teknolojileri
kullanim1 ve denetiminde ailelerinin gostermis olduklar1 tutum ve davraniglar hem
teknoloji kullanimlarinda hem de bilissel gelisimleri lizerinde biiylik 6nem tasimaktadir.
Dolayisiyla ebeveynlerin ¢ocuklarina yonelik gosterdikleri tutum ve davraniglarinin
ders basarilarina da etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Ebeveynler ¢ocuklarinin inang,
tutum ve davraniglarini, okul ortami ve dgretmenlerden daha fazla etkileyebilmektedir
(Arnas, 2005). Ancak, yapilan c¢alismalar genellikle Ogrenci ve okul tizerinde
yogunlagmis, ev ortamini goz ardi etmistir (Odabasi, 2005). Bu yapilan bu calisma
bilisim teknolojileri kullanimima yonelik ailelerin  tutumlarini, davraniglarini,
denetimlerini, kontrol mekanizmalarim1 ve karsilasilabilecek risklere karsi aldiklar
Onlemleri ortaya koyarak bu konuda alana biiyiik katki saglayacaktir. Ayrica yapilan
alan yazin taramasinda bilisim teknolojilerinin okul ortaminda kullanimi g6z Oniine
alinarak Ogrenci, Ogretmen ve yoneticilere yonelik gelistirilen ¢ok sayida Olgek
olmasina ragmen ebeveyn tutumlarini belirleyecek ol¢eklerin sinirli sayida oldugu ve
var olan Olgeklerin de daha cok internet kullanimi, bagimlilik, mobil teknoloji
kullanimi, teknolojinin egitimde kullanimi gibi sadece tek bir alana yonelik dar
kapsamli gelistirildigi goriilmektedir. Bu c¢alismada ebeveynlere yonelik genis
kapsamda bilisim teknolojileri kullaniminda tutum, denetim, sinirlamalar ve kontrol
mekanizmalarim1  ortaya koyacak sekilde gelistirilen “Bilisim  Teknolojileri
Kullaniminda Aile Faktorii” olgegi ile alan yazindaki bu eksiklik giderilmekte, alana

biiyiik bir katki saglanmaktadir.

14. Arastirmanin Smmirhhiklan
1. Arastirmanin 6rneklemi;
e 2015-2016 egitim-6gretim yil1
e FElaz1g merkezde yer alan
e Yedi devlet okulu ve dort 6zel okuldan rastgele secilen
e 354 6. ve 7. sinif 6grenci ebeveynleri ve
e 13 dgrenci ve ebeveynleriyle sinirhdir.

2. Aragtirmanin verileri katilimeilarin verdikleri cevaplarla sinirhdir.



1.5. Arastirmanin Sayiltilar

1. Arastirma i¢in segilen 6rneklem, evreni temsil etmektedir.

2. Olcekler araciligi ile elde edilen bilgiler dgrencilerin bilgilerini tam olarak
yansitmaktadir.

3. Olgekler araciligi ile elde edilen bilgiler ebeveynlerin bilgilerini tam olarak
yansitmaktadir.

4. Veri toplama aracglari, aragtirmanimn amacini gergeklestirmek igin yeterli
bilgileri vermektedir.

5. Arastirmaya katilan O&grenci ve ebeveynlerin uygulanan o6l¢ek ve

goriismelerde gergek ve samimi goriislerini yansittiklart varsayilmaistir.

1.6. Tanimlar

Bilisim (Bilgi ve iletisim) Teknolojileri: Bilginin toplanmasini, islemesini,
depolanmasini, iletilmesini saglayan bilgisayar, iletisim ve ag teknolojilerini

kapsayan araclar buttnadar.

Demokratik Tutum: Cocuklarma karst demokratik bir yaklasim igerisinde
bulunan saglikli bir anne baba tutumudur. Bu anne babalar ¢ocuklarina hos

gorald, glven verici ve destekleyici bir tutum icerisindedirler.

Otoriter Tutum: Anne ve babalar belirledigi kurallar1 ¢ocuklarina ¢ok kati bir

sekilde uygularlar ve ¢ocuklarin istekleri géz ardi edilir.

Asirt Koruyucu Tutum: Cocuklarini asir1 korurlar ve ¢ocuklarinin zarar

gormelerinden asir1 diizeyde endise duyarlar.

Izin Verici Tutum: Cocuklarina karsi asir1 hosgorii ve simartici olurlar.



IKINCi BOLUM

2. KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmanin amacina yonelik kuramsal cerceve ve
aragtirma ile ilgili yurtiginde ve yurtdisinda yapilan g¢alismalara yer verilmistir. Bilgi ve
iletisim teknolojileri ve araglari, kullanim alanlari, avantajlar1 ve dezavantajlari, bilisim
teknolojileri kullaniminin basar tizerindeki etkisi, bilisim teknolojileri kullanimda olas1
riskler ve gilivenlik onlemleri ve bilisim teknolojileri kullanimda aile faktorii sirastyla

ele alinmistir.

2.1.  Bilgi ve Iletisim Teknolojileri

Bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT), bilgiye ulasilmasini, bilginin
olusturulmasini, islenmesini, depolanmasini, aglar araciligi ile bir yerden bir yere
iletilmesini saglayan iletisim ve bilgisayar teknolojilerini de kapsayan biitiin teknolojik
araglardir (MEB, 2015). Bir baska tanim da ise bilisim teknolojileri genel olarak
bilginin olusturulmasi, islenmesi ve saklanmasi ile ilgili araglar1 ifade etmektedir
(Karahan, 2003).

Iletisim ve bilisim ¢aginda teknolojinin hizli gelisimiyle birlikte bilgi Gretimi
O6nem kazanmaktadir. Sanayi toplumunun maddi Gretiminin yerini artik bilgi tiretimi
almistir (Kocacik, 2003). Bu durum da toplumlari bilgi toplumu olmaya yoneltmektedir
(Glindiiz ve Odabasi, 2004). Akin (2001) bilgi toplumunu, bireylerin biylk bir
bolumunin bilisimle baglantili islerde calistigi ve her alanda bilginin Gretilmesi ve
kullanilmasimin 6nemli bir yere sahip oldugu toplum olarak tanimlamistir. “Bilgi
toplumunun donaniml bireyleri, bagimsiz 6grenme ve 6z dlzenleme becerisine sahip
bireyler olarak nitelendirilebilir’ (Demiralay ve Karadeniz, 2010). Bu niteliklere sahip
olan bireyler yasamlar1 boyunca karsilastiklar1 bilgi yiginlarindan en verimli sekilde
faydalanabilen, bireysel kazanimlarini toplumsal kazanimlara donistiirebilen ve yasam
boyu dgrenmeyi 6grenen bireylerdir (Bruce, 1997; Mori, Shimizu, Ishida ve Tominaga,
2003; Tuckman ve Sexton, 1990). Giiniimiizde cahillerin okuyup yazamayanlar degil,

ogrendikten sonra Unutup yeniden 6grenenler (Toffler, 1998) oldugu disiiniildiigiinde



bilgi yiginlart ile basa ¢ikabilmenin yolu bilgi okuryazarligindan gegmektedir
(Demiralay ve Karadeniz, 2010).

Karmagik ve rekabetin hakim oldugu bir diinyada yasamlarini siirdiiren insanlar,
hayata tutunabilmek ve hayatta kalabilmek icin ihtiya¢ duydugu miktarda ve nitelikte
bilgiye ulasabilmeli ve elde ettigi bilgiyi kullanabilmelidir. Burada ortaya cikabilecek
en 6nemli problem bu bilginin nasil elde edilip, nasil depolanacagi ve hangi yolla
paylasilacagidir (Akkoyunlu, 1995). Bu noktada bilgiye ulasmada ve bilginin
islenmesinde, depolanmasinda ve paylasilmasinda bilgi ve iletisim teknolojileri ¢ok
onemli rol oynamaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojileriyle bireyler, zaman ve mekan
sinirlamas1 olmadan bilgiye daha kolay ve daha hizli bir sekilde ulasip organize
edebilmekte ve paylasabilmektedirler.

Son yillarda teknolojide meydana gelen hizli degisim ve gelismeler bilgi ve
iletisim teknolojilerini de 6nemli oranda etkilemekte, hizla yayginlasan yenilikler
hayatin tum alanlarinda hissedilmektedir. Bu gelismelerden ve yeniliklerden etkilenen
sistemlerden birisi de kuskusuz egitim sistemidir. Zira tiim disiplinlerde 6grenim géren
ogrencilerin BIT alaninda en az okuryazar seviyesinde olmasi ve mesleginde BIT’i
kullanabilecek yeterlige sahip olmasi mezun olduklarinda sahip olmasi gereken

niteliklerin baginda gelmektedir. (Goktas, Yildirim ve Yildirim, 2008).

2.2.  Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Araclar

Bilgi ve iletisim teknolojileri deyince akla gelen iki 6nemli unsur olan bilgisayar
ve internet, bireylerin bilgiye ulasimi ve haberlesmeleri igin biiyiik bir imkéan
saglamaktadir (Tercan, Sakarya ve Coklar, 2012). Teknolojinin giinliik yasama hizla
entegre edilmesiyle beraber bilgisayar ve internet hayatimizin 6nemli bir pargasi haline
gelmistir (Orhan ve Akkoyunlu, 2004). Bugiin diinyada bes yiiz milyonun {izerinde
bilgisayar ve internet kullanicis1 bulunmaktadir (Levy, 2003).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin glin gectikce biraz daha ilerleyip
yayginlasmasinda Onemli bir yere sahip olan bilgisayarlar, birgok teknolojinin
olusumunda ve kullaniminda temel 6ge konumundadir. Bilgisayarlar birgok donanim
baglantilarina agik olmasiyla ¢ok amaglh islevsellige sahiptir. Egitim sistemine de

damgasini vuran ve kullanimi konusunda biiyiik projeler ve ¢aligmalara zemin olusturan



bilgisayarlarin 6zellikle egitsel yazilimlarin tasarlanmasiyla egitim siirecine biiyiik katki
sagladig1 yapilan arastirmalar sonucunda ortaya ¢ikmistir (Tor ve Erden, 2004).

Internet, bilgi erisimi ve paylasimini kolaylastirmak ve iletisimi artirmak
amaciyla ortaya ¢ikmis teknolojik bir drlindiir. Bunun yani sira “internet, diinya ¢apinda
milyonlarca bilgisayar1 birbirine baglayan bir sistem” olarak da tanimlanabilir (Geray,
2002). internet giiniimiizde arastirma yapmak, sohbet etmek, muzik dinlemek, oyun
oynamak, satis yapmak gibi amaglarla yayginca kullanilmaktadir (Kelleci, Giler, Sezer
ve Golbasi, 2009; Comert Tar1 ve Kayiran, 2010). Hayatimizin vazgecilmez bir pargasi
olan internet, yepyeni bir diinyanin kapilarini aralamakta, yeni firsatlar ve deneyimler
sunmaktadir. Internetin etkili kullanimi ile bireyler, zaman ve mekan smir1 olmadan
istedikleri her anda bilgiye ulasabilmekte ve tim diinyayla paylasabilmektedir.

Bilgisayar ve internetin yani sira tablet bilgisayarlar ve akilli telefonlar da
diinyada biiyiik bir kullanim oranina sahip bilisim teknolojileri araglar1 arasinda yer
almaktadir. Tablet bilgisayar bir tiir tagiabilir bilgisayardir. Bir bilgisayar kadar gii¢li
olmasina karsin klavyesi yoktur; bunun yerine, dijital mirekkep teknolojisi kullanilarak,
dijital kalem ile tzerine bilgi eklenebilecek sekilde tasarlanan bir ekrana sahiptir. Tablet
bilgisayarlar, kablosuz internete ve bilgisayarlar ve diger mobil cihazlara
baglanabilecek sekilde tasarlanmistir. Ayrica Ogrencilere her yerde ve her zaman
calismalarim hazirlamalar1 ve sunmalari i¢in imkéan saglamaktadir. Ogrencilerin kendi
calismalarin1 internet vasitasiyla arkadaslart ile paylasmasina ve tartisarak fikir
aligverisinde bulunmasina imkan sunmaktadir (Kenar, 2012).

Mobil cihazlar igerisinde akilli telefonlar bir bilgisayardan farksiz olmakla
birlikte, her gegen giin kullanim1 artmaktadir. Akill telefonlar, siradan mobil telefonlara
gore daha st dizeyde bilgi islem kabiliyetine sahip olan mobil telefonlardir.
Kullanicilarma telefon goriismeleri yapmalarinin yaninda, ¢ogu bilgisayarlarda
bulabilecekleri 6zellikleri (e-mail gonderip almak, ofis dokiimanlarinin diizenlenmesi,
vb.) de gergeklestirmelerini saglar. Ayrica, her tiirlii icerigin (goruntd, ses ya da metin)
goriintiilenmesinde, olusturulmasinda ve diizenlenmesinde kullanilabilmektedirler (Ada
ve Tatli, 2011). Ayrica giiniimiizde m-6grenme olarak adlandirilan mobil cihazlarin
egitim amagli kullanildigr platformlar da yayginlagmaktadir. Mobil 6grenme
ortamlariyla 6grenciler zaman ve mekan sinirlamasi olmadan sisteme giris yaparak

derslere katilabilmekte, ders dokiimanlarini indirebilmekte, smif arkadaglariyla ve



ogretmenleriyle ¢evrimigi iletisim kurabilmektedir (Gilizelyazici, Donmez, Kurtulus ve
Haciosmanoglu, 2014).

Bilisim teknolojileri araglar1 yalniz bilgisayar, tablet bilgisayarlar, internet ve
akilli telefonlardan ibaret degildir. Birgok alanda sayisiz uygulamalar1 bulunmaktadir.
Televizyonlar, ara¢ takip sistemleri, suni kalp cihazi, giivenlik sistemleri, otomatik
kapilar, projeksiyon cihazlari, akilli tahtalar, yangin alarm sistemleri, mp3 c¢alar,
kameralar bunlardan bazilaridir.

Bilisim teknolojileri deyince akla ilk olarak donanmim araglar1 gelmektedir.
Ancak BT sadece donanimsal 6zellikleriyle ele almak dogru bir yaklasim degildir.
Ciinkii donanim araclariin kullanilmasini ve yonetilmesini saglayan gelistirilmis
yazilimlardir. Bu dogrultuda isletim sistemleri, programlar, oyunlar, uygulamalar,
tarayicilar, arama motorlari, veritaban1 yonetim sistemleri, 6grenme yOnetim sistemleri
gibi yazilimlar ve sosyal medya ortamlar1 da bilisim teknolojileri kapsaminda yer

almaktadir.

2.3.  Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Kullanim Alanlar

Ozellikle 1980°den sonra, bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler,
toplumlarin tim sistemlerini blyuk 6l¢iide etkilemistir (Goktas, Yildirim ve Yildirim,
2008). Yasanan bu gelismeler sonucunda bilisim teknolojileri hayatimizin her alanina
nifuz etmistir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanim alanlarin1 su sekilde

Ozetleyebiliriz (MEB, 2015):

1. Saghk: Uretilen teknolojik cihazlar, bilgisayar ortaminda internet aracilifiyla ya
da telefonla muayene i¢in randevu aliabilmesinin saglandig1 uygulamalar bu
alanda kullanicilarin hizmetine sunulmustur.

2. Ulasim: Navigasyon araclarinin ve telefonlarda ve tablet bilgisayarlarda
kullanilabilecek ~ navigasyon  uygulamalar1  kullanicilarin =~ hizmetine
sunulmaktadir. Ayrica kullanicilara ¢evrimigi bilet alabilme imkani
saglanmaktadir.

3. Gulvenlik: Kamera sistemleri, sifreleme sistemleri ve sistem koruma kalkanlari

ve yazilimlar1 bu kapsamda gelistirilen teknolojik sistemlerdir.

10



4. Bankacibk: internet bankaciligi, telefon bankaciligi, bankamatikler bilisim
teknolojilerinin  bankacilik alanina yansimalarini  gosteren en Onemli
uygulamalardir.

5. Gazetecilik: Gazeteler ve dergiler yerini yavas yavas ¢evrimigi gazetelere ve
dergilere birakmistir. Bu sayede haberlere bir giin sonra degil aninda ulasabilme
imkan1 saglanmistir.

6. Telekominikasyon: Bilgisayarlar, tablet bilgisayarlar, akilli telefonlar
vasitastyla iletisim kurmak artik ¢cok kolay bir hale gelmistir. Ayrica skype,
messenger gibi uygulamalarla goriintiilii konusma, e-mail ya da whatsapp gibi
uygulamalarla iletisim kurmanin yani sira dosya paylasimi imkani da
saglanmistir.

7. Alsveris: Online aligveris siteleri ile evde, iste istedigimiz zaman aligveris
yapabilir, yiizlerce kilometre uzaklikta bulunan bir iiriine kolaylikla ulasabiliriz.

8. Sosyal Medya: Facebook, twitter, instagram, swarm gibi sosyal medya
ortamlarinda kullanict hesabi1 olusturarak arkadaslarimizla iletisim kurabilir,
paylagimlarda bulunabiliriz.

9. Eglence: Bilgisayarlara veya mobil cihazlara oyunlar yiiklenerek bos vakitlerde
keyifli zaman gecirilebilmektedir. Ozellikle sanal gerceklik teknolojisiyle

giiclendirilen oyunlar eglence sektdriinde yeni bir doniim noktasi olmustur.

10. Egitim: Gulnumizde c¢ok hizli gelisen teknoloji, 0grenme ve 0&gretme
faaliyetlerini ve egitim sisteminin yapisini etkilemektedir (Ozonur, 2013).
Smifta 6gretim materyalleri olarak, uzaktan egitim, e-6grenme ve m-08renme
sistemlerinde Ogretme-6grenme ortamlar1 olarak kullanilmaktadir. Bilgi ve
iletisim teknolojilerinin egitime entegrasyonu olarak gerceklestirilen bu
uygulama alanlar1 egitim-6gretim ortamlarinda geleneksel egitime karsi farkli

diinyalarin kapilarini aralamaktadir.

2.4.  Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Avantajlar

Gunumuzde teknolojinin hizli gelisimi ve teknoloji kullanimimin hizla
yayginlasmasi g0z Oniine alindiginda, bu sure¢ igerisinde bilginin islenmesinde,
depolanmasinda ve paylasiimasinda BIT 6nemli rol oynamaktadir. BIT bireylere diger

bireylerle es zamanl olarak iletisim kurmalarina, bilgi ve bilgi kaynaklarina hizli ve
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kolay bir sekilde ulagmalarma firsat sunmakta, sosyallesmeleri noktasinda yeni
olanaklar saglamaktadir (David-Ferdon ve Hertz, 2007).

Bilgi ve iletisim teknolojileri her tiirlii veri akisin1 hizlandirip kolaylagtirarak
zaman yonetiminde avantaj saglamaktadir. Bu durum ise Uretimde etkinlik ve
verimliligi artirmaktadir. Ayrica yazili iletisimde verimliligi artirir, maliyeti ve zaman
tiiketimini azaltirlar. Bunun yan sira dokiiman yonetiminde ofislerde ve is yerlerinde is
yukuni ve maliyetlerini dnemli oranda azaltmaktadir.

Yasanan teknolojik gelismelerle tip alaninda biiyiik bir ilerleme kaydedilmistir.
Uretilen teknolojik cihazlarla birgok hastaligin teshisi ve tedavisi ¢ok daha kolay ve
hizl1 bir sekilde gergeklestirilebilmektedir. Ayrica artik muayene olmak i¢in sabah erken
saatlerde sirada bekleme derdi kalmamistir. Cilinkii hastalar bilgisayar ortaminda
internet araciligiyla ya da telefonla kolaylikla muayene i¢in randevu alabilmektedir.
Navigasyon araclarinin ve telefonlarda ve tablet bilgisayarlarda kullanilabilecek
navigasyon uygulamalarinin gelistirilmesiyle bulundugumuz noktadan gidecegimiz
adrese ulasabilmemiz kolaylagmistir. Ayrica ¢evrimici bilet alabilme imkan ile artik
istedigimiz zaman bulundugumuz her yerden islemimizi rahat bir sekilde
yapabilmekteyiz.

Teknolojik imkanlar sayesinde artik is yerleri, evler, bankalar hatta tim sehir
giivenlik kameralariyla izlenebilmekte, herhangi bir olay gerceklestiginde olaymn nasil
gelistigi ve olaya dahil olan kisiler tespit edilebilmektedir. Ayrica sifreleme
sistemleriyle bilgi ve veri giivenligi de saglanmaktadir. Bankalarda neredeyse tim
bilgiler bilgisayarlarda tutulmaktadir. Internet bankacilign uygulamalariyla banka
islemlerimizin ¢ogunu ¢evrimigi olarak gerceklestirebilmekteyiz. Ayrica bankamatikler
ile istedigimiz saatte para c¢ekebilmekte, banka kartlar1 ile her yerden aligveris
yapabilmekteyiz. Mobil telefonlar ile birlikte arttk ortamdan bagimsiz sekilde
sevdiklerimizle rahatlikla iletisim kurabilmekteyiz. Ayrica bilgisayarlar veya mobil
cihazlar ile internet lizerinden goriintiilii konusma imkanina da sahibiz. Mesaj ve mail
ya da bazi uygulamalar yoluyla dosya paylasimi yapilabilmektedir.

Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gecisle beraber teknolojideki strekli
gelisim, hayatimizin neredeyse her alanina yansimistir. Teknolojideki bu gelisim ve
ilerlemenin karsisinda her alan gibi egitim sistemi de kagmilmaz bir déniisiimiin

igerisine girmistir (Biger, 2014). Egitimin amaglarindan biri de bireyleri toplumun
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ihtiyaglar1 dogrultusunda yetistirmek oldugu i¢in &grencileri, bilgi toplumunun
Ozellikleri g6z Oninde bulundurularak bilgi cagina uygun bir sekilde yetistirme
gereksinimi ortaya ¢ikmustir (Akkoyunlu, 1995). Siirekli olarak gelisen ve degisen
dinyada bireylerin bu gelismelere ayak uydurabilmesi, ¢agin beklentilerini
karsilayabilmesi beklenmektedir. Bu baglamda arastirip, sorgulayan, 6zguven duygusu
gelismis ve kendini gerceklestirmis bireyler yetistirmek ve dgrenmelerini kalici hale
getirebilmek ancak egitimle saglanabilmektedir (Akgiin, Yilmaz ve Seferoglu, 2011).
Dolayisiyla bilisim teknolojilerinin egitime entegrasyonu kaginilmaz olmustur. Bdylece
geleneksel egitim ortamlarinin aksine 6grencilerin ilgi ve motivasyonlarini artiracak,
stire¢ icerisinde aktif rol almasini saglayacak 6grenme ortamlarnin saglanmasi gibi
bircok imkan sunulmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim ortamlarinda

kullanilmasinin sundugu imkanlar asagida gosterildigi gibi 6zetlenebilir (MEB, 2015).

e Okul, 6gretmenler ve Ogrenciler arasindaki iletisim ve isbirligi, teknolojik
araclar kullanilarak gelistirilmektedir.

e Ogrenme ortamlari, egitsel yazilimlar, uygulama yazilimlar1 ve egitsel oyunlarla
desteklenerek egitim kalitesinin artirilmasi, etkili ve kalici 6grenmelerin
gerceklestirilmesi saglanmaktadir.

e Ogrenme ortaminda kullanilan bilisim teknolojileri materyalleri eglenceli ve
zevkli bir 6grenme ortami saglayarak 6grencilerin motivasyonunu ve derse karsi
ilgisini artirmaktadir.

e Uzaktan egitim, e-6grenme, m-6grenme sistemleriyle 6grencilere hayat boyu
o0grenme imkani saglanmakta ve oOgrencilere zaman ve mekan simirlamasi
olmadan katilabilecekleri, birbirleriyle iletisim kurabilecekleri 6grenme
ortamlar1 sunulmaktadir.

o Bilgi teknolojisi araglar ile bilgiye ulagsma, bilgiyi islenme, sunma ve problem
¢cozme becerilerinin 6grencilere kazandiriimasi saglanmaktadr.

e Ogretmenin hakimiyet kurdugu, 6grencinin pasif konumda oldugu &grenme
ortamlarindan, 6grencinin aktif katiliminin saglandigi ve bireysel Ogrenme

yetenegi kazandirildigi 6grenme ortamlarina gegis saglanmaktadir.
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e Oprencilerin, interneti, ¢izim programlarini, kelime islemcileri, elektronik
tablolama ve sunum yazilimlar1 gibi araclar1 kullanarak bilgiyi organize etme
becerileri gelistirilmektedir.

e Ogretmenlerin, ders planlarmi, egitsel materyallerini ve Glgme-degerlendirme
araglarim1  gelistirme ve ders siirecini yiirlitme asamalarinda biligim

teknolojilerinin kullanilmasi yapilacak islemleri kolaylastirmaktadir.

2.5.  Bilgi ve iletisim Teknolojilerinin Dezavantajlar

Teknolojinin yagamimizdaki yerinin her gegen giin biliyiimekte oldugu ve
hayatimizin hemen her alaninda vazgecilmez bir yere sahip oldugu herkesce bilinen bir
gercektir. Bu durum hem hayatimizi kolaylastirmakta hem de birgok imkén
sunmaktadir. Ancak bu teknolojilerin hayatimizda olumlu ydnleri oldugu gibi olumsuz

yonleri de bulunmaktadir. Bu olumsuz yonlerini 4 tema altinda inceleyebiliriz.

2.5.1. Ergonomi ve Saghk

Bilisim teknolojilerindeki hizli gelisim ve bilgisayar kullaniminin artmasi kas
iskelet sisteminde travmatik yaralanma gibi bir¢ok saglik sorununa yol agmaktadir.
Kullanilan araglarin ergonomik problemleri, durus ve oturma hatalari, uzun siiren
caligma saatleri insan viicudunda agrili rahatsizliklara neden olmaktadir (Ulusam, Kurt
ve Diilgeroglu, 2015). Bilgisayar basinda oturma sekli ve durus bozukluklari,
bilingsizce uygulanan ergonomi kurallari, yetersiz dinlenme siireleri, klavye ve farenin
cok uzun siire boyunca kullanilmasi gibi durumlar insan sagligmi olumsuz yodnde
etkilemektedir (Keogh vd., 2000). Ayrica uzun siire bilgisayar, televizyon ya da telefon
ekranina bakilmasi sonucunda g6z kirpma araligi uzadigr i¢cin goézlerde kizarma,
kanlanma, g6z yasarmasi gibi rahatsizliklar olusabilmekte ve daha sonra da bu
rahatsizliklar g6z kuruluguna ve gérme bozukluklarina neden olabilmektedir.

Sagliksiz ve bilingsiz bilgisayar kullanim sekli elde, bilekte, kollarda ve hatta
omuzlarda agrilara sinirlerde sikismalara neden olmaktadir (Erol, 1999). Ozellikle
diziistii bilgisayarlarin kullanilis pozisyonlarinda ciddi sorunlar olusmaktadir. Ayrica
uzun siire bilgisayar basinda zaman gecirmek ya da saatlerce telefon goriigmeleri

yapmak uzun siire radyasyona maruz kalinmasina neden olmaktadir. Bu durum da insan
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sagligmi olumsuz yonde etkilemektedir. Oxford Universitesi’nde yapilan bir
aragtirmaya gore ¢ok diisiik miktarda alinan radyasyon bile hlicre ve dokulari olumsuz
yonde etkilemektedir. Bu nedenle uzun siireli kullanimin oniine geg¢ilmesi, ¢ocuklarin
kullaniminda bu konuda 6nlem almmasi gerektigi vurgulanmistir (Cerezci, Isman,

Oztiirk ve Kiyict, 2001).

2.5.2. Bilgisayar ve Internet Bagimhhig

Bilisim teknolojileri genclerin arastirma yapma, bilgiye ulagsma, problem ¢6zme,
yaratic1 diisiinme, elestirel diisiinme gibi kisisel gelisimlerini desteklemenin yani sira,
asir1 miktarda, kontrolsiiz, amaci disinda ve bilingsiz kullanimi ile kisisel becerilerin
gelisimini olumsuz olarak da etkileyebilmektedir (Kelleci, Guler, Sezer ve Golbasi,
2009). Ozellikle ergenlik donemi icerisinde olan cocuklar diirtiisel davranim géstererek
internette gerekenden daha fazla vakit harcayabilmektedirler (Simsek, Ak¢a ve Simsek,
2015). Yine bu donemde arkadaglar arasinda kabul gérme énemli bir gereksinim olarak
ortaya ciktig1 icin kisisel bilgilerini degistirerek istedigi gibi goriinme, istedigi gruba
katilabilme olanag1 sunan internet, cok daha cazip bir ortam olarak algilanmaktadir. Bu
durum da bagimlilik i¢in risk olusturmaktadir (Esen, 2009). Ozellikle okul ¢agindaki
cocuklarda sik goriilen asir1 ve kontrolsiiz bir sekilde internet ve bilgisayar kullanima,
onlarin psikolojik ve bedensel gelisimlerini, sosyal iligkilerini olumsuz yonde
etkileyerek akademik basarilarin1 da diistirebilmektedir (Cengizhan, 2005)

Gunlimizde internet bagimliligi 6yle bir konuma gelmis durumda ki uzmanlar
internet bagimliligim patolojik bir rahatsizlik olarak ele alarak “Internet Bagimlilig:
Bozuklugu” seklinde tanimlamiglardir (Celik ve Karaaslan, 2008). Bu nedenle
Ogretmenlerin ve velilerin bilgisayar ve internet kullanimi hakkinda bilgi sahibi
olmalari, yerinde ve zararsiz kullanim hakkinda gencglere destek olmalar1 yasanan bu

problemlerin Oniine gecilmesi noktasinda 6nemli bir yere sahiptir.

2.5.3. Bilisim Suclari ve Giivenlik Tehditleri

Yapilan aragtirmalar ¢ocuklarin internet ortaminda iyi niyetlerinin suiistimal
edilerek kandirildigini ve bu nedenle de istismarla karsilastiklarini ortaya koymaktadir
(Sahin, 2007). Cocuklarin cinsellik ya da siddet i¢eren internet sitelerine tesadiifen veya

kolaylikla ulasabiliyor olmasi, kimligi belirsiz ve tehlikeli kisiler tarafindan kandirilma
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ya da tacize ugrama ihtimalinin olmasi tim hayatin1 etkileyecek ve hayatinda kalici
izler birakacak sonuglara neden olabilmektedir (Celen, Celik ve Seferoglu, 2011).
Bunun yani sira uyusturucu kullanimi ve terér gibi yasal olmayan eylemlere yonelik
destek arayanlar internet ortamlarmi bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Bu durum da
cocuklar ve gengler icin biiyiik bir tehlike potansiyeli olusturmaktadir.

Scaglione ve Scaglione (2006) bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisimiyle birlikte
neden oldugu baslica sorunlardan birisinin zorbaligin sanal ortama tasinmasi oldugunu
belirtmistir. Bu durum siber zorbalik olarak adlandirilmaktadir. Siber zorbalik, bir birey
veya grubun bilgi ve iletisim teknolojilerini diger bireylere zarar vermek amaciyla kotu
niyetle kullanmasi olarak tanimlanmaktadir (Belsey, 2008). internet tizerinden tehdit,
gizlilik ihlali, uygun olmayan iceriklere ve tehlikeli eylemlere maruz kalma, ¢evrimici
dolandiricilik, karsilasilan sorunlar arasinda yer almaktadir (Celen, Celik ve Seferoglu,

2011).
2.5.4. Siber Aylakhk

Bilgisayar ortaminda calisirken ayni anda internette, sosyal medyada zaman
gecirmek olarak ifade edilen siber aylaklik, teknolojinin giinlik hayatimiza
yerlesmesiyle daha da yayginlasmaktadir. Oncelikle galisma hayatinda ortaya cikan
siber aylaklik davranislar teknolojinin egitimde kullaniminin yayginlasmasiyla birlikte
egitim ortamlarinda da goriilmektedir. Egitim ortaminda siber aylaklik davranisim
Kalayc1 (2010) 6grencilerin ders saati sliresince, interneti dersle ilgili olmayan isler igin
kullanma egilimi gdstermesi olarak tanimlamaktadir.

Bilgisayar laboratuvarlarinda ¢ogunlukla internet baglantisi olmasi nedeniyle,
Ogrencilerin kendilerine verilen gorevlerin ve c¢aligmalarin disinda baska ugraslara
yonelmeleri siklikla ortaya ¢ikan bir durum olmaktadir (Kurt, 2011). Brubaker (2006)
siniflara yerlestirilen, internet erisimi olan bilgisayara ya da kablosuz agdan baglanan
diziistii bilgisayara sahip Ogrencilerin ders siiresinde, Ogretmenin haberi olmadan
internet lizerinden baska etkinliklerle ugrastigini belirtmektedir. Bu davraniglar
genellikle gergeklesmesi beklenilen gorev veya Ogrenilmesi istenilen kavram ve
konularin niteliginden 6diin verilmesine ve zaman kaybi yasanmasina neden olmaktadir
(Ugrin, Pearson ve Odom, 2008). istenmeyen olumsuz davramslarin sonlandirilmasinda

Onleyici yazilim kullanma, proxy ayarlarinin kapatilmasi gibi birtakim teknik

16



duzenlemeler yapilmaktadir. Ayrica laboratuvarda ders veren 6gretmenlerin istenmeyen
bu davraniglarin sikligi, etki derecesi ve yansima genisligine gore onleyici tedbirler
almasi gerekmektedir (Kurt, 2011).

2.6.  Bilisim Teknolojileri Kullaniminin Basari Uzerindeki Etkisi

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim surecine entegrasyonu ile ilgili yapilan
caligmalara bakildiginda literatlirdeki tanimlarin benzerlik gosterdigi ve tanimlarin ortak
noktasinin “6grenme hedeflerinin kazandirilmasinda bilgi ve iletigsim teknolojilerinin bir
ara¢ olarak kullanilmasi” oldugu goriilmektedir. Buradan yola ¢ikarak bilgi ve iletisim
teknolojilerinin egitime entegrasyonundan bahsedebilmek ig¢in 6gretmenlerin siif
etkinliklerinde konu alanlarina bagh kalarak bilgi ve iletisim teknolojilerini diizenli
olarak kullanmalar1 gerekmektedir (Bucci, Copenhaver, Lehman ve O’Brien, 2003;
Melle, Cimellaro ve Shulha, 2003; Passey, 1999; Roblyer, 2003).

Ogretme-6grenme ortamlarinda birgok duyu organma hitap edecek etkinliklerin
uygulanmasiyla kolay, etkili ve kalici 6grenmelerin gergeklesecegi bilinen bir gercektir
(Cepni, Ayas, Ekiz ve Akyildiz, 2010). Daha fazla duyu organina hitap edebilmek ise
ancak egitim sistemlerini bilgi ve iletisim teknolojileri araglari ile biitiinlestirmekle
mimkin olabilmektedir (Alkan, Tekedere ve Geng, 2003). Derslerde kullanilacak
materyallerin tasarlanmasindan sunus ve 6lgcme, degerlendirme surecine kadar teknoloji
kullanimimmin  vazgecilmezligi  egitimcileri  bilisim  teknolojilerini  kullanmaya
yoneltmistir (Seferoglu, 2007). Bu nedenle egitim-6gretim ortamlarinda Ggrencilerin
ogrenmelerini desteklemek ve kolaylastirmak igin bilgi ve iletisim teknolojileri
kullaniminin her gecen gln artmasi sasirtici bir durum degildir.

Yapilan ¢alismalarda, bilisim teknolojileri kullanimi ayr1 bir disiplin olarak
ogretildiginde 6grencilerin kazanimlarint simif disinda uygulama olanagi bulamadiklar
belirtilmis, edindikleri kazanimlar1 smifta konu alanlariyla iligkili olarak duzenli bir
bicimde uygulamalarinin 6nemli oldugu belirtilmistir (Figg, 2000; Loveless, 2003;
Melle, Cimellaro ve Shulha, 2003; Tubin vd., 2003; Watson, 2001). Ayrica, bilisim
teknolojilerinin kullanildigi 6grenme ortamlarinda 6grencilerin basarilarinin arttigi ve
ogrencilerde iist diizey diistinme yeteneklerinin gelistigi yapilan arastirmalarda ifade
edilmistir (Allegra, Chiforive ve Ottaviano, 2001; Boshuizen ve Wopereis, 2003;
Harun, 2001; Lim ve Ching, 2004; Naidu, Cunnington ve Jasen, 2002; Sandholtz
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Ringstaff ve Dwyer, 1997). Bu baglamda bilisim teknolojilerinin ayr1 bir konu alani
olarak 6gretiminden, 6gretim siirecine entegrasyonuna dogru bir gegis oldugu agikca
goriilmektedir. Ogrenme ortamlar1 ve smiftaki pedagojik uygulamalardaki ilerleme,
ogrencilerin  6grenmelerindeki  artis, Ogretmenin  Ogrenme-6gretme  SUrecini
yonetmesindeki islevselligi dikkate alindiginda bilisim teknolojilerinin dgrenme-
Ogretme siirecine entegrasyonunun gun gectikge hizlanacagi ifade edilmektedir
(Boshuizen ve Wopereis, 2003; Cartwright ve Hammond, 2003; Compton ve Harwood,
2003; Gough, 2000; Groves ve Zemel, 2000; Herzig, 2004; Melle, Cimellaro ve Shulha,
2003; Visscher ve Wild, 1997).

BIT 6grenme siirecinin desteklenmesi i¢in en giiclii araglardan biri olarak kabul
edilmektedir (Jonassen, 1999). Glnlmuzde hizla gelismekte olan bilisim teknolojileri,
egitim ortamlarinda 6grenme-6gretme surecini ve egitim sisteminin yapisini etkilemekte
ve degistirmektedir (Ozonur, 2013). Siirekli gelismekte ve ilerlemekte olan teknolojinin
egitimde reform ihtiyacin1 gerektirmesi iizerine, Milli Egitim Bakanhg FATIH
projesini uygulamaya gegirmistir. “Egitimde FATIH Projesi, egitim ve dgretimde firsat
esitligini saglamak ve okullardaki teknolojiyi iyilestirmek amaciyla BT araglarinin
O0grenme-6gretme silirecinde daha fazla duyu organina hitap edilecek sekilde, derslerde
etkin kullanimini amaglamaktadir” (Banoglu, Madenoglu, Uysal ve Dede, 2014). Bu
alanda yapilan aragtirmalar incelendiginde bilisim teknolojilerinin  egitime
entegrasyonunu saglayan FATIH projesiyle; 6grencilerin motivasyonunun, derse karsi
ilgisinin ve ders basarisinin artirildig1 goriilmektedir.

Ogrencilerin ders basarilarini etkileyen birgok faktor vardir. Ogrencilerin egitim
Ogretim siiresi boyunca basarilarini etkileyen bu faktorler i¢ faktorler ve dis faktorler
olmak iizere ikiye ayrilabilir. i¢ faktorler dgrencilerin dgrenme stratejileri, tutumlari,
yetenekleri, teknolojiyi bilme ve kullanma kabiliyetleri seklinde siralanabilir (Sahin vd.,
2010). Dis faktorler ise aile katilimi, 6grenme ortami, Ogrencilerin 6gretmenleri ve
akranlariyla iletisimi seklinde belirlenmistir (Talib vd., 2009). Ayrica bireysel
farkliliklar, zamani etkin ve verimli kullanma, not alma, uygun g¢alisma ortamlari, ev
6devlerinin ve uygulamalarinin verimli gegmesi de 6grenci basarisini etkileyen faktorler
arasinda yer almaktadir (Memis, 2007). Ogrenci basarilarin1 etkileyen sosyal faktorler
ise; aile, cevre ve toplumsal norm ve degerler olarak siralanabilir. Ogrenci basarisi

uzerine etki eden bu faktorler incelendiginde aile okul iliskilerinin blyuk bir 6nem
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tasidigi acikga gorilmektedir (Celenk, 2003). Cunkl cocuklar 6grenme siirecinde
ailelerinden, okul ortamindan ve ¢evrelerinden etkilenirler.  Deneyimlerini
gozlemleyerek ve cevreleriyle etkilesim igerisinde bulunarak edindikleri igin aileler
cocuklarinin egitiminde ¢ok 6énemli bir yere sahiptir. (Chang, 2002). Bu nedenle bilisim
teknolojilerinin basar1 lizerindeki etkisinin yani sira ailelerin bu yonde sergiledikleri

tutum ve davraniglar da biiylik 6nem tagimaktadir.

2.7. Bilisim Teknolojileri Kullaniminda Olas1 Riskler ve Giivenlik

Onlemleri

Teknolojinin her gecen giin sundugu olanaklar1 bir adim daha ileriye tasidigi ve
blylk bir hizla giinlik hayatimizin vazgegilmez bir unsusu oldugu gbéz Oniine
alindiginda bilgisayarlar, mobil cihazlar ve internet teknolojilerinin yasamimizdaki
onemi acikca gorlilebilmektedir. Fakat giiniimiiz gelismis teknolojilerinden bilgisayar
ve internet kullaniminin hayatimizda bilgiye aninda ulasabilme, bilgiyi paylasabilme
gibi getirdigi kolayliklar yaninda ¢ok sik ya da bilingsiz kullanimindan kaynaklanan
bircok sorunu da beraberinde getirmektedir (Cengizhan, 2005). Siddet ve cinsellik
iceren, yasadisi sitelere tesadiifen ya da kolaylikla erisilebilmesi, kotl niyetli insanlarla
iletisim, bilgisayar ve internet bagimlilig1 basta gelen riskler arasinda yer almaktadir
(Celen, Celik ve Seferoglu, 2011).

Ulkemizde bilgisayar ve internet kullammi her gegen giin hizli bir sekilde
yayginlasmaktadir. Ozellikle cocuklar ve gencler yeni teknolojilere ilgi gostermekte,
kisa zaman icerisinde internet kiiltiirii ile i¢ ice olmaktadirlar. Internetin neredeyse her
eve ulasmasi, internet erisimi olan ortamlarin sayisinin hizla artmasi kullanicilarin
internete erigimini  kolaylagtirmaktadir. Ancak bu teknolojinin, egitici yOniiniin
olmasinin yani sira, kullanim amaci ve ¢ocuklar icin uygun olmayan igerige sahip
olabilmesi endise yaratmaktadir (Yiiksel ve Baytemir, 2010). Diinyanin en bilyiik anti
virlis yazilim kuruluslarindan biri olan ESET’in yaptigi arastirmada elde edilen
bulgulara gore internet kullanicilarinin %53,7’°si ¢ocuklarin uygunsuz igerige maruz
kalmasin1 biiyiik bir risk ve tehdit olarak gordiiklerini belirtmislerdir (Demirel, Yorik
ve Ozkan, 2013). Aym arastirmaya gore, sosyal medya iiyeligi 13 yas siri
gerektirirken, Tiirkiye’deki 13 yas altt cocuklarin yarisindan fazlasi Facebook

kullanmaktadir. Sosyal medya kullaniminin bu kontrolsiiz artis1 gocuklarin kisisel bilgi
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giivenligini de tehdit etmektedir. E-Marketer’in arastirmasinda (2007), Amerika’daki
cocuklarin %75’inin internet ortaminda sunulan {riinlere erisebilmek i¢in kisisel
bilgilerini  paylasmakta  bir sakinca  gormedikleri  belirlenmistir. ~ Ayrica
Avustralya’da Australian Communications and Media Authority (ACMA, 2009)
tarafindan yapilan bir arastirmaya gore 18 yas altindaki 12533 katilimcinin %60,2’si adi
ve soyadini, %63,19°u e-posta adreslerini ve %22,8’1 telefon numaralarini
paylasmaktadir. Bunun yani sira birgok internet sitesi, alicinin yasi1 gibi herhangi bir
bilgi almadan internet Uzerinden tatin Grunleri ve alkol gibi Grinlerin satigini
yapmaktadir. Ayni1 zamanda internet, ¢ocuklar ve gencler arasinda yasadisi madde
kullanimina tesvik amacli da kullanilabilmektedir.

Cocuklar internet ve bilgisayar teknolojilerinin kullaniminda teknik, psikolojik,
fiziksel ve sosyal olarak siddete maruz kalabilirler. Bu nedenle internet ve bilgisayar
teknolojilerinin ne kadar kullanildiginin yani sira ve nasil ve ne amagla kullandig1 da
aragtirilmalidir (Celen, Celik ve Seferoglu, 2011). Nitekim Ingiltere’de yapilan bir
aragtirmaya gore, ¢ocuklarin %33’{linilin internette karsilagtiklar1 bazi sitelerde yer alan
uygunsuz iceriklerin psikolojileri tizerinde olumsuz etki meydana getirdigi saptanmistir
(Yigit vd., 2007).

Cocuklar ve genclerin bilgisayar ve internet kullaniminda karsilasabilecekleri
olasi1 riskler ve tehditler genel olarak asagidaki sekilde 6zetlenebilir (Canberk ve
Sagiroglu, 2007; Ertugrul ve Keskin, 2012);

e Cocuklar bilgisayar ve internette daha fazla vakit harcayarak kendilerini
hayattan soyutlayabilir.

e Aile ve sosyal hayat ile olan iliskileri zayiflayarak kopma derecesine gelebilir.

e Internet iizerinden pornografik 6ge, dfke, siddet ve diismanlik igeren yasa dist
icerige maruz kalabilirler.

e Bilgisayar ve internette bilingsiz bir sekilde fazla zaman harcanmasi bireylerde
psikolojik ve fiziksel rahatsizliklarin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir.

o Saatler boyunca bilgisayar karsisinda kalan ¢ocuklarda; obezite veya asir1 kilo
kaybi, kas ve iskelet sisteminde agrilar ve tutulmalar, gozlerde bozukluk gibi

saglik sorunlar1 ortaya ¢ikmaktadir (Celik ve Karaaslan, 2008).
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e Cocuklarm cevrimici ortamlarda, kendilerini veya ailelerini tehlikeye atacak
kimlik bilgilerini ve adres, telefon, kredi karti numaras1 gibi bilgileri {iglincii
sahislarla paylasabilmesi ciddi problemler yaratmaktadir.

e Bagimliliga bagli olarak sosyal faaliyetlerde azalma, arkadaslari tarafindan
anlasilamama duygusu, giinlik yasamdaki diger is ve kisilerin ¢evrimigi yasama
engel oldugu disiincesi aile fertlerine yeterli zaman ayirilmamasina ve aile
baglarinin zayiflamasi neden olabilmektedir.

e Cocuklar kendilerine goénderilen bir oyun programi, her hangi bir resim dosyasi
vb. gonderileri iyi niyet gostergesi olarak kabul ettiklerinde farkinda olmadan
viriis saldirisina, hacklenme gibi bir takim saldirilara maruz kalabilmektedirler.

e (Cocuklarda Tiirk dil yapisinin bozulmasi, anlamsiz bir yazisma dilinin olugmasi
ve kiiltiirel degerlerin geri plana atilmasiyla toplumsal ve kiiltiirel sorunlar
ortaya ¢ikmaktadir.

e Cocuklarin kendisinden yasga biiyiik ve kot niyetli kisilerle veya sug orgutleri

ile iletisime gegmesi gibi durumlar olabilmektedir.

Internet platformunda; ulasilmak istenen bilgilerin yani sira, erisimi uygun
olmayan ve kullanimi problem olusturabilecek bilgilerin yer aldigi ortamlar da
bulunmaktadir. “Bu nedenle ebeveynler, ag iizerinde de belirli diizeyde bir denetim
saglama hakkina sahip olmak istemektedir” (Yigit vd., 2007). Ancak c¢evrimigi
giivenligin saglanmasi bir gii¢ savasi olarak degil bir aile isbirligi olarak algilanmalidir.
Bilgisayar ve internet kullanimu ile ilgili uyulmasi gereken kurallar aileler ¢ocuklariyla
birlikte belirlemelidir. Internetin ne zaman, ne siklikta, ne kadar siire ve nasil
kullanilabilecegi, ne tiir bilgilerin paylasilip paylasilamayacagi, hangi sitelere
girilmemesi gerektigi gibi internet Kullanimi esnasinda uyulmasi gereken kurallara
yonelik kararlar agik¢a ortaya konulmalidir.

Ebeveynler; ¢ocuklarinin gevrimici ortamlarda maruz kalabilecekleri istenmeyen
durumlar karsisinda giivenligin saglanmasinda 6ncelikli sorumlulardir. Buna ragmen
yapilan arastirmalarda ulasilan sonuglar ailelerin gerekli biling dizeyine sahip
olmadigint gostermektedir (Aktas Arnas, 2005; Yalgin, 2006). Bazi ailelerin sahip
olduklar1 birtakim sorunlarin nedeni olarak teknolojiyi gérmeleri ya da teknolojinin
neden oldugu problemleri tamamen gormezden gelmeleri s6z konusu olabilmektedir

(Oravec, 2000). Bazi bulgularin daha da ciddi oldugu; ebeveynlerin gevrimigi risklerin,

21



tehditlerin bazilarim1 6nemsemedikleri ya da gerekli onlemleri almadiklar1 dikkat
cekmektedir. Ornegin, antiviriis programi kullammmin Avrupa’daki ebeveynlerde
yaklasik %72 iken Turk ebeveynlerde sadece %46 olmasi diisiindiiriiciidiir. Cocuklarin
biiyiikk bir ¢ogunlugu ¢evrimigi risklerle ilgili ailelerinden ¢ok akranlarimdan destek
almakta, % 83,4’ internet kullanimi1 hakkinda gerekli bilgiye sahip olduklarini
diistinmekte ve yine %85°1 istenmeyen durumlarla tek baslarina bas edebileceklerini
diisinmektedirler. Ote yandan ailelerin teknoloji okuryazarlig1 baglaminda yeterince
bilgi ve farkindaliga sahip olmamalar1 endise yaratmaktadir (Akbulut, 2013). Bu
nedenle Oncelikle ailelerin bu tehditler, riskler ve alinmasi gereken onlemler hususunda
bilgilendirilmesi, bilinglendirilmesi gerekmektedir. Ancak izlenen asir1 koruyucu
yaklagim ve siirekli denetim paranoyasi, bireylerin uygun basa c¢ikma stratejilerini
gelistiremeyecek kadar sinirlandirilmasi bi¢iminde kendini gosterebilmektedir. Kontrol
mekanizmalar1 olasi riskleri ancak belli bir lglide azaltabilecegi igin bu riskler ve birey
Uzerindeki olumsuz sonuclar: yapici bir yaklasimla ele alinmalidir (Akbulut ve Cuhadar,
2011).

2.8.  Bilisim Teknolojileri Kullaniminda Aile Faktorii

Teknolojik gelismeler, bireylerin yasam standartlarini yiikselterek ve is yiiklerini
azaltarak hayati daha anlamli bir sekilde yasayabilmelerine olanak saglamaktadir.
Bireylerin veya toplumlarin teknolojik gelismelerin disinda kalmalari, “hayatin disinda
kalmalar1” anlamima gelmektedir (Balci, Kenar ve Usak, 2013). Bu nedenle bilisim
teknolojileri hayatimizin her alaninda vazgecilmez bir yer edinmistir. Glnimizde
bilisim teknolojileri 6zellikle ¢ocuklarin yasamlarinin bir pargasi haline gelmistir ve bu
durum onlarin gelisim donemlerinde derin bir etkiye sahiptir (Chou, 2012; Yeh vd.,
2011). Ayrica bilisim teknolojilerinin egitim ortamlarinda geleneksel egitime alternatif
olarak ortaya c¢ikmasiyla beraber ¢ocuklar ve gencler arasindaki kullanimi daha da
yayginlasmigtir. Bu noktada ailelerin bu duruma bakis agisi da biiyiik bir 6neme
sahiptir. Teknolojinin kullanilmasina yonelik velilerin tutumlari, teknolojideki degisim
ve gelismelere karsi velilerin gosterdikleri tepkiler ve takindiklari tavir c¢ocuklar
fazlasiyla etkilemektedir. Ciinkii ¢ocuklarin tutum ve davranislarinin olugmasinda
ebeveynlerinin tutum ve davraniglar biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Cocuklarin bilissel

gelisimlerinde anne-babanin iistlendikleri rol, evde onlara sunulan ortam, anne-babanin
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cocuklarinin teknoloji kullanimima kars1 gosterdikleri tutumlari etkilidir. Yapilan
arastirmalar, anne ve babalarin ¢ocuklarina gosterdikleri tutum ve davraniglarinin
cocuklarin 6zellikle bilissel gelisiminde biiyiik bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir
(Myers, 1990). Bu noktada ¢ocuklarin bilisim teknolojileri kullanimi1 ve denetiminde
ailelerinin gostermis olduklari tutum ve davraniglar biiyiik 6nem tasimaktadir.

Egitimin istenilen diizeye ulasabilmesi i¢in Ogrenci velilerinin derslere ve
teknolojiye yonelik tutumlarinin olumlu yonde gelistirmesi gerekmektedir. Clnk
cocuklar i¢in en 6nemli egitim kurumunun aile ortami oldugu goz Oniine alindiginda,
aile gocuklar i¢in informal egitimin bagladig1 yerdir. Bu noktada, ¢ocuklarin derslere ve
teknoloji kullanimina yonelik olumlu tutum gdstermeleri ve teknolojiden en iyi sekilde
faydalanmalar1 biiylik oranda anne babalarimin tutum ve davraniglarina gore
sekillenmektedir. Ebeveynler olumlu davranislari ortaya ¢ikarmak adina gerekli bilinci
olustururlarsa, ¢ocuklarmin  teknolojiden en etkili sekilde yararlanmalar
saglanabilmektedir (Odabasi, 2005). Ailelerin teknolojiyi dogru bir sekilde algilayip
kullanmasi, ¢ocuklarini bilgi ¢aginin gereksinimlerine gore hayata hazirlamasi ve onlara
bilgiye elde etme ve kullanabilme becerilerini kazandirmasi agisindan biiyiik 6nem

tasimaktadir (Vryzas ve Tsitouridou, 2002).

2.8.1. Aile Denetimi, Kurallar ve Simirlamalar

Bilgisayari, interneti ve sosyal ag siteleri kullanmanin avantaji her gegen giin
artmakta olsa da, etik sorunlara neden olabilmektedir (Kanthawongs ve Kanthawongs,
2013). Bilgi ve iletisim teknolojileri yeni teknolojilerin olusturdugu heyecanin yani sira
ayn1 zamanda tehdit duygularini yiikselterek, aile baglaminda kullanicilarin kontrolii
altinda gelisen bir siirectir. Ebeveynler ¢ocuklarinin BT kullanimini denetleyerek bazi
kurallar ve sinirlamalar getirmektedir. Yapilan arastirmalar incelendiginde ailelerin
¢ocuklarinin BT kullanimini kontrol altinda tutabilmek adina kullanim siirelerini ve aile
koruma uygulamalar1 kullanarak erisilen siteleri sinirlandirdigi goriilmektedir. Ayrica
aileler belirli saatlerde ya da ddevlerini tamamladiktan sonra kullanimina izin verme,
sadece ders amagli kullanma gibi kurallar belirlemektedir.

Cocuklarin, ¢evrimici ortamlarda gerceklestirdikleri etkinliklerde
karsilasabilecekleri riskleri ve tehlikeleri onlemede ve azaltmada ebeveyn denetimi

blyik bir 6neme sahiptir (Rosen, Cheever ve Carrier, 2008). Ebeveynlerin, ¢ocuklarinin
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Internet faaliyetlerini gézlemlemesi ve karsilastig1 riskler hakkinda ¢ocuklarmna yardim
edebilmesi, cocuklarin internet giivenligi i¢in biiyiikk bir 6nem tasimaktadir (Kasikci
vd.,2014). Bu nedenle ebeveynlerin, ¢ocuklarinin internet kullanimu, internetin riskleri,
igerdigi tehditler ve giivenli kullanimi konusunda yeterli bilgi ve donanima sahip
olmalar1 gerekmektedir (Livingstone vd., 2010).

Bazi akademisyenler ailelerin ¢ocugun fikirlerini ve hayal glcini dikkate
almalarin1  O6nermektedir, ancak ebeveynler, akademik basarilara ulasmak igin
cocuklarinin teknolojik ortamda gergeklestirdigi etkinlikleri kendi fikirlerini empoze
ederek organize etmektedir (Kanthawongs ve Kanthawongs, 2013). Bunun yerine
ebeveynler ¢ocuklarinin teknolojiyi sadece akademik basariya odakli kullanmak yerine
kontrollii bir sekilde internette vakit gegirmek, sosyal etkilesim ortami saglamak, oyun
oynamak gibi etkinliklere katilimini desteklemelidir. Ebeveynlerin siirekli komutlar
vermesi ve asir1 otoriter yaklagimlari ¢cocuklarinin psiko-sosyal gelisimlerini olumsuz
yonde etkilemektedir. Bu nedenle ebeveynler BT kullaniminda uyulmasi gereken
kurallar1 kaliteli aile ortamini yiikselten bir bakis agisiyla ¢ocuklariyla beraber tartisarak

belirlemeli ve karsilikli giivene dayali aile sicakligini ve sevgisini hissettirmelidir.

2.8.2. Bilisim Teknolojileri ve Aile Iliskileri

1990'lardan itibaren, teknolojideki hizli gelisim (Ornegin, sanal gerceklik,
multimedya sistemleri) sosyal hayatta ve aile hayatinda degisiklikler meydana
getirmistir (Aponte, 2009; Blinn-Pike, 2009). Son yillarda yasanan bu gelismeler ve
bilgi ve iletisim teknolojilerinin giinliikk yasam igerisine dahil edilmesi, sosyal iliskiler
ve aile lizerinde yeni etkilesim senaryolar1 olusturmustur (Aponte, 2009; Bacigalupe ve
Lambe, 2011; Lanigan, 2009; Stern ve Messer, 2009; Stafford ve Hillyer, 2012). Bu
durum aile iligkileri ve buna bagl olarak bilisim teknolojilerinin kullanimini
etkilemektedir. Aile ortami ve ebeveynlerin gocuklarinin BIT kullammma yénelik
tutumlar1 ve tistlendikleri roller biiylik 6nem tagimaktadir.

Ebeveynlerin cocuklarina yonelik sergiledikleri olumlu tutum ve davraniglari
saglikli aile iliskilerinin ve iletisimin temelini olusturmaktadir. Bunun yam sira
ebeveynlerin ¢ocuklarmin istek ve arzularimi dikkate alip almamasi aile i¢i iliskilerin

farkl1 bir boyut kazanmasina neden olmaktadir. Ozellikle internetin ilgi ¢ekici ortami ve
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cocuklarin bu ortam1 birgok amacla kullanabilmesi ebeveynlerin sanal ortama bakisini
degistirebilmektedir (Kirik, 2014).

Cocuklarin bir iletisim, eglence ve egitim araci olarak teknolojiden etkili ve
dogru bir sekilde yararlanmasi adina birgok ebeveyn, ¢aga ayak uydurmak ve bilgiye
daha hizli ve kolay bir sekilde ulasabilmeleri igin ¢ocuklarina bu imkanlar1 sunmak
istemektedirler (Canberk ve Sagiroglu, 2007). Ancak teknolojideki hizli degisim
ebeveynlerin bu konudaki bilgi eksikligi ve uyum saglamada yasadigi zorluklar
siddetlendirmektedir. Ayrica ¢ocuklarinin teknolojik gelismelere ¢ok hizli bir sekilde
uyum saglamalarini ve hayatlarinin her alanina yansitmalarin1 anlamakta zorluk yasayan
ebeveynler otoriter ve Dbaskici bir tavirla yaklagmaktadir. Bu durum da
“kusaklararasinda kopus ve catisma” ya neden olabilmektedir (Cherrington, 1997).
Teknolojiye ¢ok fazla asina olmayan ebeveynlerde ¢ocuklarinin teknolojik gelismelere
ilgi duymalar1 rahatsizlik yaratmaktadir (Kiesler vd., 2000). Bu nedenle ¢ocuklarinin
bilgisayar ve internet ortamlarinda zarar gorecegi endisesiyle sinirlayict ve baskict bir
egilim gosteren ebeveynler kendilerini aile catigsmalarinin ortasinda bulmaktadir
(Mesch, 2006). Buna ek olarak yapilan arastirmalar incelendiginde, internet erisimi ve
kullanim1 ¢atigmalarinin sadece ebeveyn ve cocuklar arasinda degil, ayn1 zamanda
kardesler arasinda da oldugu goriinmektedir (Van Rompaey, Roe ve Struys, 2002).
Yasanan bu catismalarin Oniine gegebilmek icin Oncelikle aileler BT kullanimi
konusunda bilgilendirilmeli ve bilinglendirilmelidir. Ebeveynler c¢ocuklarinin BT
kullanimina yonelik asir1 otoriter bir yaklasim gostermekten kagmmali, empatik bir

bakis agistyla demokratik ve hosgdriilii bir aile ortami saglamalidir.

2.9.  Yapilan Cahismalar

Bu boliimde ebeveynlerin bilisim teknolojilerini  kullanmalarina  yonelik
tutumlarini, denetim ve kontrol mekanizmalarini, getirdikleri kurallar ve sinirlamalari,
bilisim teknolojilerinin ders basaris1 tizerindeki etkisi ve ebeveynlerin bu konudaki

gorislerini inceleyen ¢alismalara yer verilmistir.
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2.9.1. Yurticinde Yapilan Calismalar

Tercan, Sakarya ve Coklar’in (2012) calismasinda ilkogretim diizeyindeki
cocuklarin internet kullanim profilleri ve ailelerin getirdigi sinirlamalar aragtirilmistir.
Arastirmada elde edilen sonuglara gore 6grencilerin %96,5°1 ailelerinin interneti kendi
basina kullandirmadigini ve siirekli kendilerini denetlediklerini belirtmistir. %91,1°1 ise
girebilecekleri bazi siteleri yasakladiklarini, %76’s1 belirli saatlerde kullanima izin
verdiklerini ve %70’1 kullanim siiresini kisitladiklarini belirtmistir.

Demirel, Yorik ve Ozkan’m (2012) yaptig1 ¢aligmada ise ebeveynlerin biyiik
cogunlugunun internetin gerekli olduguna inandigi ve ebeveynlerin %41,7’sinin
bilgisayar ve internet kullaniminin c¢ocuklarinin derslerini olumlu etkiledigini
distindiigii goriilmistiir. Bunun yani sira ebeveynlere ¢ocuklarinin internet kullanimina
getirdikleri kurallar soruldugunda ebeveynlerin %56,7’si bazi1 sitelere girmeyi
yasakladigini, %78,1°1 internette gegirilecek zamani smirladigini, %47,4’0 kisisel
bilgilerin verilmesini yasakladigini, %41,3’i internette tanistig1 biri ile bulugmasina izin
vermedigini, %38’1 internette karsilastigi biri hakkinda duyulan rahatsizligin
bildirmesini istedigini, %40,5°’i ise yabancilarla sohbet odalarinda konusmasina izin
vermedigini belirtmistir.

Livingstone ve arkadaslarinin (2010) 6nderliginde bulgular1 yaymlanan Avrupa
Cevrimigi Cocuklar Projesi kapsaminda, 25 Avrupa iilkesinden 9 ile 16 yaslar1 arasinda
23.420 katilimec1 ve bu katilimcilarin ebeveynlerinden biri ile goriismeler yapilmustir.
Ortadogu Teknik Universitesi’nden bir akademisyen grubunun da katki sagladig
aragtirmanin Tirkiye ayaginda, 1.018 cocuk ve ebeveynlerinden biri ile yiz yize
goriisme yapilmistir. Calismanin bulgulart birgok ebeveynin cocuklarin teknoloji
kullanimiyla elde edecegi olanaklardan ya da karsilasabilecegi risklerden haberdar
olmadigini; karsilasabilecekleri tehlikelere karsi ¢ocuklarini koruyabilecek ve yardim
saglayabilecek donanima sahip olmadiklarim1 gostermektedir (Akbulut, 2013). Ote
yandan tilkemizde Avrupa’ya gore ¢ok daha az sayida ebeveynin filtre kullandig1 ve
cocuklarinin internet etkinliklerini takip ettigi yapilan arastirmalar tarafindan ortaya
konulmustur (Celen, Celik ve Seferoglu, 2011).

Kasike1 vd.’nin (2014) calismasinda Avrupa Cevrimi¢i Cocuklar arastirma
projesi kaynak alinarak projenin Tiirkiye’de elde edilen verileri incelenmis ve Avrupa

verileri ile karsilastirmasi yapilmistir. Sonuglar ebeveynlerin ¢ocuklarinin internette
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karsilagtig: riskler ve tehlikeler hakkinda yeterli diizeyde farkindalik sahibi olmadiginm
gostermektedir. Ayrica Tiirkiye’deki ebeveynlerin internet kullanim oraninin oldukca
diisiik oldugu ve c¢ocuklarini internet risklerinden uzak tutmayi saglayacak diizeyde
bilgiye sahip olmadiklar1 da ulasilan sonuglar arasindadir.

Cetinkaya ve Sitgl’nin (2016) yaptigi c¢alismada ¢ocuklarin  goziiyle
ebeveynlerinin bilisim teknolojileri kullanimlarma yonelik kisitlamalar1 ve nedenleri
arastiritlmis ve “agik uglu soru formu” ve “yari yapilandirilmis goriisme formu” ile
veriler toplanarak analiz edilmistir. Calisma sonucu elde edilen sonuglara gore; cep
telefonlarmin kisitlama getirilen teknolojilerin basinda yer aldigi, internet temelli
uygulamalarin ise kisitlamaya neden olan uygulamalarin basinda yer aldigi ve
ebeveynlerin 6zellikle sosyal aglarin kullanimma yonelik uygulamalarda kisitlama
getirdikleri belirlenmistir. Daha ¢ok annelerin ¢ocuklarina kisitlama getirdikleri ve
kisitlamanin daha ¢ok kiz ¢ocuklarina uygulandigi sonucuna ulagilmistir. Ebeveynlerin
kisitlama getirmelerindeki temel nedenin bilisim teknolojileri ve uygulamalari ile
gecirilen zamandan kaynakli gocuklarinin; egitim hayatlarinin olumsuz etkilenmesi, aile
ici iligkilerin olumsuz etkilenmesi, sosyal hayatlarinin olumsuz etkilenmesi ve saglik
problemleri olusmasina neden olabilecegine yonelik tedirginliklerinden kaynaklandigi
belirlenmistir.

Dogan’in (2013), 12-18 yas aras1 0grenciler tizerinde yapmis oldugu calismada
elde edilen sonuglara gore Ogrencilerin problemli internet kullanimlarinin aile igi
iligkilerini olumsuz yonde etkileyebildigi ve ebeveynlerin bu konuda saat sinirlamast,
baz1 sitelere erisimin engellenmesi gibi bir takim kisitlamalara giderek olasi risk ve
tehditleri 6nlemeye ¢alistiklar1 belirlenmistir.

Turel ve Gir’in (2015) yaptiklari ¢aligmada ailelerin bilisim teknolojilerinin
kullanimina ydnelik tutumlarini, davranislarini, kontrol mekanizmalarini ortaya koyacak
bir anket uygulanmis ve elde edilen sonuclara gore velilerin 6grencilerin bilisim
teknolojileri kullannmina yonelik tutumlarinin olumlu yonde oldugu goriilmiistiir.
Ayrica aileler ¢ocuklarinin bilisim teknolojilerini kullanmalarinin derse karsi ilgisini
artirdigin1 ve ders basarisina katki sagladigini diisiindiiklerini belirtmiglerdir. Bunun
yani sira ailelerin ¢ocuklarinin teknoloji kullanimini denetledikleri, kullanim siiresini
sinirlandirdiklart  ve sosyal medya platformlarini  kullanmalarini  istemedikleri

goriilmistir.
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Tekin ve Polat’in (2016), ortaokul oOgrenci velilerinin “Giivenli Internet
Kullanimi Farkindaliginin” belirlenmesini amagladiklar1 ¢alismada ortaokul &grenci
velilerinin arastirmacilar tarafindan gelistirilen "Giivenli Internet Kullanim1" anketine
“Katiliyorum” ve "Kesinlikle Katiliyorum" araligina denk gelen cevaplar verdikleri ve
giivenli Internet kullanim1 hakkinda farkindalik sahibi olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Odabas1 (2005), internet kullanimu ile ilgili ilkogretim diizeyindeki ¢ocuklarin
ailelerinin goriislerini belirlemek i¢in yaptigi calismada, ebeveynlerin gizlilik ve
guvenlik konusunda yeterli bilgiye sahip olmamakla birlikte, interneti ekonomik bir
ortam olarak gordikleri, internetin akademik basariy1 artirdigi ve ¢agdas yasamin bir
gerekliligi oldugu diisiincesine sahip olduklar1 goriilmiistiir. Ebeveynlerin internetin aile
iliskilerini ve iletisimini olumsuz etkilemedigini belirtmeleri ise aragtirmanin bir diger
onemli sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tokel, Baser ve isler’in (2013) ¢alismasinda ebeveynlerin ¢ocuklarinin internet
ve sosyal paylasim siteleri kullanimina yonelik bilgi seviyeleri ve algilar1 incelenmistir.
Arastirma sonucunda ebeveynlerin cogunlukla cocuklarmin bilgisayar ve Internet
kullanim1 konusunda rehberlik etmeye istekli olmalarinin yaninda, bilgi ve farkindalik
acisindan yeterli olmadiklar1 ve biiylik cogunlugunun aile koruma sifresi kullanmadigi
ortaya cikmistir. Arastirmada ebeveynler ¢ocuklarinin internet kullanimlarinda saat
siirlamas1 getirdiklerini belirtirken ebeveynlerin % 39’u ¢ocuklarmin bilgisayar ve
interneti ne amagla kullandiklar1 noktasinda tavsiyelerde bulunup karar1 ¢ocuklarina
biraktiklarini ifade etmislerdir. Ayrica ebeveynler sosyal paylasim sitelerinin sosyal
iligkileri gelistirdigini, egitim amagh kullanildiginda faydali oldugunu ve bos vakitleri
degerlendirmek i¢in giizel bir imkan oldugunu diisinmelerine ragmen bagimlilik,
saygisiz davraniglar, olumsuz insan iligkileri, yalmzlik ve givenlik tehditleri gibi
olumsuz gordukleri yonleri yiiziinden ¢ocuklarinin kullanmasini onaylamamaktadir.

Cevik ve Celikkaleli’ye (2010) ait calismada internet bagimliligi ebeveyn
tutumlarina gore incelenmis ve elde edilen bulgulara gore ebeveyn tutumlarinin
cocuklarinin internet bagimlilig diizeyi lizerinde etkisi oldugu belirlenmistir. Calisma
sonucunda ebeveyn tutumunu “ilgisiz” olarak belirten ¢ocuklarin internet bagimlilik
puan ortalamasinin “koruyucu”, “otoriter” ve “demokratik” olarak belirten ¢ocuklardan

anlaml diizeyde yliksek oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Kirik’in (2014) calismasinda ¢ocuk ve aile iligkisi internet lizerinden ele alinmis
ve ebeveynlerin internete yonelik tutumlarint belirlemek amaciyla goriisme yapilmustir.
Ebeveynlerin internetin bagimlilik boyutu hakkinda bilgi sahibi olmalarina ragmen
cocuklar1 internetteyken onlarla ilgilenmedikleri, ¢ocuklarini internetin olumsuz ve
zararli etkilerinden koruma yollaria egilim gostermedikleri belirlenmistir. Ancak filtre
ve Ozel yazilimlar kullandigini belirten ebeveynlerin sayisinin da azimsanmayacak
derecede oldugu goriilmiistiir.

Caliskan (2015) calismasinda ilkogretim ogrencilerinde teknoloji  kullanimi
eksenli yabancilasma ve anne baba tutumlarini incelemistir. Arastirma sonucunda
ogrencilerin kiimiilatif olarak %26,3’liniin teknolojiye erisim noktasinda ailesiyle
catisma ve anlagmazlik igerisine girdigi ve bu nedenle aile ortamini sikic1 buldugu igin
uzaklagmak istedigi ortaya ¢ikmuistir.

Oskay Yurttas (2013) yaptigi calismada ortaokul Ogrencilerinin internet
kullanimu ile ilgili ailelerin tutum ve davranislar incelenmistir. Ogrencilerin evlerindeki
bilgisayarlarda internet kullamiminda ailelerinin denetimlerine yonelik sorulara
verdikleri cevaplara gore en cok saat sinirlamas1 getirildigi belirlenmistir. Ogrenciler,
internet kullanimlarina yonelik ailelerinin  getirdigi saat smirlamalarinin internet
kullanim siirelerini etkiledigini belirtmislerdir. Ebeveynlerin giun sinirlamalarinda ise
daha ¢ok hafta i¢i belirli gilinlerde ve hafta sonu kullanimina izin verdikleri tespit
edilmistir. Arastirmaya katilan ebeveynler ¢ocuklarinin internet kullanimini amacina
uygun ve bilingli kullanildiginda faydali, bilingsiz bir sekilde ve yanlis amaglar igin
kullanildiginda ise zararli olabilecegini belirtmiglerdir.

Inan’in (2014) yaptig1 calismada ortaokul dgrenci ebeveynlerinin televizyon ve
internete iliskin tutum ve davraniglart incelenmistir. Arastirmada ebeveynlerin
cocuklarinin internette saldiri, zorbalik ve taciz gibi durumlarla karsilasabilecegi,
tanimadig1 insanlarla goriisebilecegi, internetten yasal ve etik olmayan igeriklere
ulasabilecegi, internet basinda gecirdigi sure ve bagimlilik gibi konularda endise
duydugu belirlenmistir. Ancak arastirma sonucunda; ebeveynlerin internet ve bilgisayar
kullaniminda c¢ocuklarin1 kontrol edebilecek seviyede bilgi sahibi olmadiklari,
cocuklarinin internet Kullanimini denetleyemedikleri, televizyon ve internetin 6dul
veya ceza aracit olarak yanlis kullanimindan kaynakli sorunlarin yasandigi ortaya

cikmistir.
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Terkan ve Taylan (2016) ebeveynler interneti egitsel, bilgilendirici ve eglenceli
iceriklerle gocuklar icin genis bir kaynak olarak gordiiklerini belirtirken ayni zamanda
internetin gocuklarin 6zellikle gelisim siirecinde zararh igeriklere ve tehditlere maruz
kalarak olumsuz etkilenebileceklerini ifade etmislerdir. Bu nedenle ¢ocuklarinin internet
kullaniminin kontrol altinda tutulmasmin ve olasi risk ve tehditlere karsi Onlemler
alinmasinin gerekliligini belirtmislerdir. Bu baglamda alinan Onlemlerin; yasal
duzenlemeler, yazilimlar yoluyla filtreleme ve ebeveynlerin c¢ocuklar1 iizerindeki
denetim ve kontroli seklinde belirlendigi goriilmiistiir.

Askar ve Olkun’un (2005) yaptiklar1 ¢alismada Uluslararas1 Ogrenci Basarisini
Degerlendirme Programi (PISA, 2003) verileri temel alinarak okullarda bilisim
teknolojileri kullanim1 ve bunun matematik ve problem ¢6zme basarisi ile olasi iliskileri
incelenmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore; okulda bilgisayar erisimi olan
Ogrencilerin matematik ve problem ¢ézme puanlarinin, erisimi olmayanlara gére daha
yiiksek, evinde bilgisayar1 olan Ogrencilerin basari puanlarinin olmayanlardan daha
yiiksek, uzun siiredir bilgisayar kullananlarin puanlarinin kisa siiredir kullananlara gore
daha yiiksek, orta siklikta okulda bilgisayar ve interneti kullanan 6grenci puanlarinin
ise diger 6grencilere gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Guven ve Sullin’iin (2012) ¢alismasinda bilgisayar destekli 6gretimin 8.smnif fen
ve teknoloji dersindeki akademik basariya etkisi arastirilmis ve bilgisayar destekli
Ogretim yonteminin Ogrencilerin akademik basarilarini olumlu yonde etkiledigi
sonucuna ulagilmistir. Bilgisayar destekli Ogretim alaninda yapilan c¢aligmalar,
BDO’niin égrenci basarisi iizerinde etkili oldugunu gostermistir. Bu sonug iilkemizde ve
yurtdisinda farkli alanlarda yapilan arastirmalar tarafindan desteklenmektedir (Akcay,
Aydogdu, Sensoy ve Yildirim, 2005; Akpmar vd., 2005; Aycan, 2002; Aykanat, Dogru
ve Kalender, 2005; Bulbdl, 2009; Cagiltay vd., 2001; Cekbas, Yakar, Yildirim ve
Savran, 2003; Cepni, Tas ve Kose, 2006; Comek ve Bayram, 2006; Dervis, 2009;
Dockery, 2006; Ergorun, 2010; Hancer, 2007; Karademir, 2009; Liao, 2007; Okur,
2009; Pektas, Solak ve Tlrkmen, 2006; Traynor, 2003; Yenice, 2003; Yigit ve Akdeniz,
2003). Ayrica bilgisayar destekli materyallerin kullanilmasiin 6grencilerin derse karsi
ilgi ve motivasyonlarmi ve ders basarilarimi artirdigi  yapilan ¢alismalarda
belirtilmektedir (Yumusak ve Aycan, 2002; Kibos, 2002; Chang, 2002; Arslan, 2003;
Cepni, 2005; Kenar, Balc1 ve Gokalp, 2013).
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Dasdemir, Cengiz, Uzoglu ve Bozdogan’in (2012) calismasinda FATIH projesi
kapsaminda tablet bilgisayarlarin fen ve teknoloji derslerinde kullanilmasina yonelik
O0gretmen goriisleri alinmistir. Goriisme sonucu elde edilen bulgulara gére 6gretmenler,
tabletlerin fen ve teknoloji derslerinde kullanilmasiyla fen ve teknoloji dersini
gorsellerle ve animasyonlarla daha eglenceli ve ilgi cekici hale geldigini, fen ve
teknoloji dersindeki soyut kavramlarin anlasilmasini kolaylastirarak ve derslerin daha
verimli gegmesini saglayarak daha etkili ve kalic1 6grenmelerin gerceklestirildigini ve
boylece 6grencilerin ders basarisini olumlu yonde etkiledigini belirtmislerdir.

Balci, Kenar ve Usak (2013) calismalarinda ilkogretim birinci kademede
ogrenim goren Ogrenci velilerinin tablet bilgisayar destekli fen ve teknoloji dersine
yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla tutum 6lgegi gelistirmis ve uygulanmislardir.
Bu ¢alisma sonucunda, 6grenci velilerinin etkilesimli tahta ve tablet bilgisayarin fen ve
teknoloji  dersinde kullanilmasina iliskin tutumlarinin olumlu diizeyde oldugu
goriilmiistiir. Buna gore Ogrenci velileri etkilesimli tahta ve tablet bilgisayar gibi
teknolojiyle islenen dersleri 6grenci kazanmimlari agisindan olumlu bulmaktadir.
Kenar’in (2012) teknoloji ve derslerde teknoloji kullanimina yonelik veli tutum
caligmasinda velilerin tutumlarinin pozitif ve anlamli seviyede oldugu belirlenmistir.

Giullipinar vd.’nin (2013) dort farkli ilde dort okulda 44 6grenci velisi ile
yiiriittiikleri calismada, velilerinin FATIH Projesi hakkindaki goriislerinin belirlenmesi
amaglanmis ve velilerle yar1 yapilandirilmis goriigmeler ve odak grup goriismeleri
yapilmigtir. Calisma sonucunda veliler FATIH Projesi uygulanmaya basladiktan sonra
cocuklarinin egitim hayatinda olumlu degisiklikler oldugunu belirtmislerdir. Ayrica
veliler, projenin c¢ocuklarinin motivasyonlarint ve basarilarini artirdigi, derse karsi
ilgilerini artirdigi, 6zguvenlerinin gelismesini ve kendilerini ayricalikli hissetmelerini
sagladig, dersleri daha kolay ve daha iyi anlamalarini sagladigini ifade etmiglerdir.

Yapilan ¢alismalar genel olarak incelendiginde ebeveynlerin cocuklarinin
teknoloji kullanimlarina olumlu baktiklari, egitimi destekleyen ve basariyr artiran bir
etken olarak gordikleri gorilmektedir. Ebeveynler hem okulda derslerin teknolojik
araclar kullanilarak islenmesi hem de ¢ocuklarinin evde 6devlerinde, arastirmalarinda
teknolojiye bagvurmasit ve egitsel yazilimlart kullanmasi konusunda ¢ocuklarini
desteklediklerini ifade ederek olumlu yonde goriis belirtmislerdir. Ancak yapilan

arastirmalarda ebeveynlerin teknolojik ortamlarda var olan olasi riskler ve tehlikelerden
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dolay1 tedirgin olduklar1 ve bu nedenle denetleme egiliminde olup bazi sinirlamalar
getirdikleri goriilmektedir. Arastirmalarda ortaya ¢ikan sonuglara gore ebeveynlerin
daha c¢ok cep telefonlar1 ve internet kullaniminda tedirgin olduklari; daha ¢ok sosyal
medya ve kullanim siirelerine kisitlama getirdikleri belirlenmistir. Ebeveynler
cocuklarinin teknoloji kullanimlarini denetlediklerini ve takip ettiklerini belirtirken
ozellikle yanlarinda kullandirarak 6nlem aldiklarini belirtmislerdir. Ancak ebeveynlerin
cocuklarin1 kontrol edebilecek seviyede bilgi ve donanim sahibi olmadiklari, blyuk
cogunlugunun aile koruma uygulamalarim1 kullanmadig1 yapilan arastirmalarda ortaya
cikan sonuglar arasinda dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla ebeveynlerin ¢ocuklarinin
teknoloji kullanimlar1 ve bu kullanimlar1 esnasinda karsilagabilecekleri olasi riskler ve
tehditlere kars1 alinabilecek onlemler konusunda bilgilendirilmesi ve bilinglendirilmesi

gerektigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

2.9.2. Yurtdisinda Yapilan Calismalar

Chou ve Fen’in (2014) yaptigi ¢alismada ailelere BT kullaniminda ebeveyn
tutum olgegi (otoriter-hosgoriilii) ve aile ortami Olgegi (gliven-iletisim-destek)
uygulanmistir. Olgeklerden elde edilen veriler regresyon analizi ile iligkilendirilmis ve
aralarinda anlamli bir farklilik goériilmistiir. Elde edilen sonuglara gore ebeveynlerin
cocuklarmin bilisim teknolojileri kullanimina hosgoriilii yaklastigr ailelerin otoriter
ailelere gore aile liyeleri arasindaki iletisimin ve destegin daha saglikli oldugu, giiven
ortaminin saglanabildigi gorilmiistiir. Collins (2000) ve Steinberg ve Silk (2002) ise
aile ortamu tlizerinde en olumlu etkiye sahip aile tipinin demokratik aile tipi oldugunu
belirtmistir. Collins’e (2000) gore; ailelerin demokratik yaklagimi aile ortaminda adalet
ve anlayis duygusunu giiclendirmekte ve ¢cocuklara da baskalarina karsi saygi gosterme
bilinci kazandirmaktadir.

Weaver vd.’nin (2012) ebeveynlerin teknolojiye yonelik goriis ve kurallarini
ogrencilerin goziinden ele aldig1 calismada; ebeveynlerin daha ¢ok kisitlama getirdikleri
araclarin bilgisayar ve cep telefonlari oldugu ve bu araglarin ebeveynler tarafindan
olumsuz olarak gortlen teknolojilerin basinda geldigi sonucuna ulagilmistir. Bu durum
bilgisayarlar kadar yaygin ve islevsel hale gelen, kolay kullanim ve taginabilme
Ozelligine sahip olan cep telefonlarnin, ebeveyn ve gocuk arasindaki iletisim ve aile igi

iliskilerde de etkili olabildigini gostermektedir (Cetinkaya ve Sitcu, 2016).
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Rode’un (2009) ¢ocuklarin internette icerisinde bulunduklari sanal ortamin
giivenligini inceledigi ¢alismada, ebeveynlerin gocuklarinin glivenligini kisitlamalar
getirerek saglamaya calistiklar1 ve gocuklarini bilgisayar ve internet kullanirlarken ayni
odada oturarak takip ettikleri sonucu ortaya ¢ikmistir. Ayrica riskli ve tehdit i¢erdigini
diistindiikleri web sayfalarina ulasimlarimi engellemeye yonelik filtre yazilimlar
kullanarak giivenlik noktasinda bazi 6nlemler aldiklari belirlenmistir.

O'Keeffe ve Pearson’in (2011) cocuklarin teknoloji kullanimlarimi sosyal ve
fiziksel aktiviteleri, aile i¢i ve sosyal iletisimleri acisindan inceledikleri c¢alismada;
cocuklarin fiziksel ve sosyal aktivitelere daha az zaman ayirmalarinin genellikle basta
sosyal medya ortamlar1 olmak iizere sanal ortamda gecirilen zamandan kaynaklandig:
belirlenmistir. Bunun yam1 sira cocuklarin yiiz yiize iliski kurmakta sikinti
yasayabildikleri ve sosyal etkilesimlerinin olumsuz etkilendigine yonelik sonuclara
ulagilmistir. Bu sonuglara gore ebeveynlerin; cocuklarinin diger sosyal ve fiziksel
aktivitelere zaman ayirmamalar1 ve yiiz ylize etkilesim kurmak yerine daha ¢ok sanal
ortamlar1 tercih ederek aile ortamindan ve sosyal ¢evrelerinden uzaklagma egiliminde
olmalarini ¢ocuklarina kisitlamalar getirme nedenleri olarak gordiikleri belirlenmistir.

Goh, Bay ve Chen (2014) tarafindan yapilan ¢alismada da asir1 ve problemli
teknoloji kullanimlariin ve elektronik oyunlarla asir1 zaman gegirilmesinin, fiziksel,
psikolojik ve sosyal agidan olumsuz etkilerinin olabilecegi belirlenmistir. Ayrica
ogrencilerin teknolojik araglar1 asir1 bir sekilde kullanmalarinin ve elektronik oyun
oynamalariin, ebeveynleri tarafindan, sagliklar1 ile ilgili gerekgeler gosterilerek
kisitlanabildigi sonucuna ulasilmistir.

Flash Eurobarometer’in (FE, 2008) “Cocuklar i¢in giivenli Internet” kaynakli
arastirmasinda 27 adet Avrupa Birligi lilkesinden rastgele segilen 6-17 yas araligindaki
yaklasik 12.750 cocuk orneklem olarak belirlenmistir. Calisma sonucunda elde edilen
verilere gore; ebeveynlerin cocuklarina internet kullanimina iliskin ¢esitli kurallar
koyduklari, filtreleme ya da izleme yazilimlar kullandiklar1 ve bazi ebeveynlerin
¢ocuklarinin e-posta ve messenger gibi uygulamalar1 kullanmalarina izin vermedikleri
belirlenmistir. Ayrica ulasilan sonuglar arasinda ebeveynlerin %38’inin mizik ve film
indirmeye izin vermedikleri bulgusu da yer almaktadir.

Aile Cevrimigi Guvenlik Enstitusi (Family Online Safety Institute-FOSI, 2015)

tarafindan yayimlanan raporda, ebeveynlerin %94 tiniin ¢ocuklar1 ile 0zellikle internet
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ve internet tabanli uygulamalar konusunda konustuklart ve %353 iiniin ¢evrimigi bir
takim iceriklere kisitlamalar getirdikleri  belirlenmistir. Caligmada  6zellikle
ebeveynlerin metin mesajlar1 noktasindaki tutum ve davramiglart arastirilmis ve
ebeveynlerin %71 inin gelen giden mesajlar1 kontrol ettikleri, %45 inin ise ¢ocuklarinin
gonderecekleri mesaj miktarina sinirlama getirdikleri sonucuna ulagilmistir. Ayrica
ebeveynlerin %88’inin ¢ocuklarmin cep telefonu ya da akilli telefona sahip olduklari ve
%73 liniin ¢ocuklarina bu noktada zaman siirlamasi getirdikleri belirlenmistir.

Alexiou-Ray vd.’nin (2003) yaptig1 ¢alismada teknoloji entegrasyonu saglanarak
Ogretim uygulamalarmin degistirilmesi ile okul personeli, 6grenci ve ebeveynleri
tizerindeki etkisi incelenmistir. Yapilan ankette ebeveynlerin Ogretim tarzi farklh
olmasina ragmen teknoloji entegrasyonunun ¢ocuklarina bir¢ok yeni olanak sundugunu
ve Ogrencilere en iyi egitimi verme noktasinda yardimci oldugunu belirtmislerdir.
Ancak ebeveynler teknolojinin bilinmeyen karanlik bir yiizi daha oldugunu ifade
ederek bu noktada duyduklari rahatsizliktan dolay1 tedirgin olup ¢ocuklarinin teknoloji
kullanimina direng gosterdiklerini belirtmislerdir.

McNaughton vd.’nin (2008) ¢alismasinda Arttirict ve Alternatif iletisim (AAI)
cihazlan kullanan ¢ocuklarin ebeveynleriyle, AAI teknolojisini 6grenmenin getirileri ve
zorluklart iizerine 9 haftalik bir siire boyunca odak grup goriismeleri yapilmistir.
Arastirmada ebeveynler AAT teknolojisinin etkin bir sekilde kullanilmasimin dgrenmeye
yonelik 6nemli duzeyde destek sagladigi, bireysel arastirmalar i¢in firsatlar sundugu, rol
etkinliklerinde teknolojinin kullaniminin 6gretimi organize etme ve toplumsal diizende
islevsel kullanim firsatlarini igerdigi yonde goriis belirtmislerdir.

Jeffs, Behrmann ve Bannan-Ritland (2005) yaptiklari ¢alismada ebeveynlerin
cocuklarinin egitimde yardimci teknolojileri kullanmalar1 ile ilgili 6zellikleri,
etkilesimleri ve tutumlari tizerine odaklanmiglardir. Arastirmada ebeveynler teknoloji
kullanim1 yoluyla 6grenme goérevinin oOzellestirilip bireysellesmesinin saglandigi ve
bunun karsiliginda katilim ve etkilesim i¢in daha fazla firsat saglandigi yoniinde goriis
birliginde bulunmuslardir. Ayrica ebeveynler evde ¢ocuklariyla birlikte teknoloji tabanli
Ogretim uygulamalarina katilm gostererek etkilesim icerisinde bulunmus ve sonuglari
tizerinde olumlu yonde goriis bildirmislerdir. Ancak yapilan bu uygulamalarda
ebeveynlerin teknoloji kullanim ve ydnetim becerilerinin yeterli diizeyde olmadigi ve

bu konuda bilgilendirilmesi gerekliligi izerine vurgu yapilmistir.
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Clark, Demont-Heinrich ve Webber’in (2005) degisik gelir diizeylerine sahip 52
ebeveyn ile yiiriittiikleri ¢alismada ebeveynlerin BiT' in (bilgi ve iletisim teknolojileri
erisimi) ¢ocuklarinin bagarilarin1 nasil etkiledigi konusundaki yaygin goriisiinii ortaya
koymay1 amaglamislardir. Tiim ebeveynler BIT yeterliliginin énemli olduguna karar
verirken, ebeveynlerin bilgisayar ve basar1 iliskisini kavramasina iliskin sosyo-
ekonomik ¢izgide farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Ust gelir grubundaki ebeveynler BIT' in
yeterliligini ve erisimini saglamis ve ¢ocuklarinin basar1 icin BIT yeterliligine ihtiyag
duydugunu belirtmislerdir. Diisiik gelir grubundaki ailelerin ise BIT vyeterliligine
bagimli olarak ihtiya¢ duyduklar1 ve daha genis kapsamli basar1 tanimlarini
benimsedikleri goriilmiistiir. Bunun yam sira tim veliler, BIiT' in egitsel medya
ortamlarmin yaninda eglence araci olarak kullanimindan kaynakli olumsuz nitelikleri
hakkinda endiselerini de dile getirmislerdir. Diisiik gelirli aileler ve orta gelirli aileler
icin ise, bu durum g¢ocuklarin kullanimi veya erisimi lizerindeki sinirlamalarint hakli
cikarmugtir.

Hollingworth vd. (2011) yaptiklar1 calismada cocuklarin evdeki 6grenmeleri ve
ebeveynlerin bu noktada teknolojiye bakis acist sosyal siif farkliliklar1 dikkate alinarak
incelenmistir. Arastirma sonucuna gore ebeveynlerin ¢cocuklarinin teknoloji kullanimli
ogrenmeleriyle etkilesime girme girisimlerinde karsilastiklar1 engeller, sosyal siif
durumuna gore farklilagmaktadir. Teknoloji bakimindan zengin evler ve mesleki
yasamlarinda veya resmi egitimle teknolojiye erisen ve olumlu iliskilerde bulunan orta
smif ebeveynlerin is¢i sinifina gore cocuklarmin teknoloji ile dgrenmelerine daha
olumlu baktiklart ve teknolojinin gocugunu bilgi ekonomisinde uygun bir 6grenen
olarak bilgiyi insa etmesinde katki sagladigini diistindiikleri belirlenmistir.

Yapilan calismalar incelendiginde ailelerin bilisim teknolojileri kullanimina
yonelik tutumlarinin genel olarak olumlu yonde oldugu, ¢ocuklarinin bilgisayar, internet
ve egitsel yazilimlar1 kullanmalarini destekledikleri ve bu uygulamalarin akademik
basariy1 artiracagl goriisiinde olduklar1 gorilmektedir. Bu bulgu, teknoloji kullanimi ve
etkilerini arastiran literatirde yer alan diger ¢alismalar tarafindan da desteklenmektedir
(Becker ve Maunsaiyat, 2002; Tanguma, Martin ve Crawford, 2002; Vicario, Henniger,
Austin ve Chamblies, 2002; isman ve Dabaj, 2004). Ancak aileler asir1 kullanimin
oniine gegmek ve olas1 tehlikelerden koruyabilmek adina c¢ocuklarinin bilisim

teknolojileri kullanimimi denetlediklerini, bazi siirlamalar getirerek kontrol altinda

35


http://www.tandfonline.com/author/Demont-Heinrich%2C+Christof

tutmak istediklerini de belirtmislerdir. Getirilen sinirlamalrin da daha ¢ok internet
kullanim1 ve sosyal aglar iizerinde oldugu ve daha ¢ok saat siirlamasi ve bazi sitelere
erisimin engellenmesi olarak ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Sinirlama getirmelerinin
nedenleri olarak da g¢ocuklarinin psiko-sosyal ve fiziksel gelisimlerini ve aile igi
iligkileri olumsuz yonde etkileyebilecigi, bagimlilik, siber zorbalik gibi durumlarla
sonuclanabilecegini belirterek ifade etmislerdir. Bu sonuglar yurticinde yapilan
arastirma sonuglariyla parallelik gostermekle beraber Ogrencilerin ve ebeveynlerin
teknoloji kullanim oranlarinin yurtdisinda daha yiiksek oldugu da ortaya ¢ikan sonuglar
arasinda yer almaktadir. Yine yapilan arastirma sonuglarina gore Ulkemizdeki
ebeveynlerin Avrupa’da ve Amerika’da yasayan ebeveynlere gore karsilasabilecekleri
tehlikelere karsi gocuklarimi koruyabilecek ve yardim saglayabilecek donanima sahip
olmadiklar1 ve aile koruma ve filtre yazilim kullanim oranlarinin ¢ok daha diisiik oldugu
ortaya ¢cikmaktadir. Ayrica yurtdisinda yapilan ¢alismalarda ebeveynlerin olasi riskler
ve tehlikeler konusunda daha fazla bilgiye sahip oldugu ve bu konuda 6zellikle aile ici
iletisim ve etkilesimin olumsuz etkilenebilecegi noktasinda daha cok tedirgin olduklari

dolayisiyla ¢cocuklarini daha ¢ok kontrol ederek sinirlamalar getirdikleri gortlmektedir.
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UCUNCU BOLUM

3. YONTEM

Bu boliimde arastirmanin yontemi, aragtirma evreni ve drneklemi, veri toplama
sireci igerisinde veri toplama aracinin gelistirilmesi, uygulanmasi ve verilerin

analizinde kullanilan istatistiksel yontem ve teknikler yer almaktadir.

3.1.  Arastirmanin Modeli

Arastirmada demografik sorularin, ebeveyn teknoloji kullanim ve izin verme
durumlarma yonelik maddelerin ve “Ebeveyn Teknoloji Tutum Olgegi” maddelerinin
yer aldig1 anket ve “Yar1 Yapilandirilmig Gortisme Formu” uygulanarak hem nicel hem
de nitel veriler kullanildigindan arastirma karma yontem c¢alismasi olarak
yiirlitiilmistiir. Ayrica karma arastirma desenlerinden biri olan agimlayici sirali karma
yontem yaklagimi benimsenmistir.

Karma yoOntem arastirmasi sistematik ve bigimsel olarak son zamanlarda gelisen
ve kullanimi yayginlasan bir yontemdir (Tashakkori ve Teddlie, 2003). Greene, Krayder
ve Mayer (2005) sosyal bilimlerde karma yontem yaklagimini, amagh olarak iki ya da
daha fazla analiz ve/veya veri toplama yonteminin ayni arastirmada kullanilmas1 olarak
tanimlamaktadir (Beycioglu ve Aslan, 2012). Clark ve Creswell’e (2008) gére karma
yontem arastirmalarinda nitel ve nicel aragtirma yontemlerinin ayr1 kullanilmasindansa
bu yontemlerin birlikte veya harmanlanarak kullanilmasi, arastirma problemi ve
sorularmin daha iyi anlasilmasini saglamaktadir. Bu nedenle karma yonteminin hem
nicel hem de nitel yontemi giiglendirmek i¢in kullanilabiliyor olmasi ve nicel ve nitel
yontemlerin dogasinda var olan smirliklar1 dengelemesi arastirmacilart oldukga
cezbetmektedir (Johnson Onwuegbuzie ve Turner, 2007). Karma yontem arastirmalari
aynm c¢alismada nesnel nicel veriler ile birlikte zengin, detayli ve 6znel verilerin de
kullanilmasiyla  arastirma  ¢ergevesini  genisletmekte, arastirma  bulgularmi
zenginlestirmektedir (Beycioglu ve Aslan, 2012). Yapilan bu arastirmada da arastirmaci

tarafindan gelistirilip ebeveynlere uygulanan tutum 0lcegiyle elde edilen nicel veriler,
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Ogrenciler ve ebeveynler ile yapilan yar1 yapilandirilmis goriisme sonucu elde edilen
nitel veriler ile desteklenmis ve zenginlestirilmistir.

Agimlayicr sirali karma yontem yaklasimi nicel bulgular1 daha detayli bir sekilde
aciklamak ig¢in nitel verilerin kullanildigi; arastirmacinin birinci asamada nicel veri
toplayarak analiz ettigi ve daha sonra ikinci agamayi planlayarak nitel veri toplayip
analiz ettigi bir yaklasimdir (Creswell, 2013). Bu yaklasimda nitel veri nicel verileri
desteklemek icin elde edilir ve verilerin analizi birbiriyle iliskilendirilip genellikle
verileri yorumlama ve tartisma boliimlerinde bir araya getirilir (Baki ve Gokcek, 2012).
Yapilan arastirmada oncelikle arastirmaci tarafindan gelistirilip ebeveynlere uygulanan
tutum Olgeginden elde edilen nicel veriler analiz edilmis ve daha sonra O0grenci ve
ebeveynlerle yar1 yapilandirilmis goriisme siireci planlanmigtir. Goriisme sonucu elde
edilen veriler nicel verileri 6znel ve ayrintili bilgi veren nitel bulgularla desteklemek
adina kullanilmigtir. Bu nedenle arastirma agimlayici sirali karma yontem (Yildirim ve

Simsek, 2006) yaklagimi olarak planlanip yiritilmustur.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirma evrenini  2015-2016 egitim-6gretim yili ortaokul &grencilerinin
ebeveynleri olusturmaktadir. Calisma evreninin biiyilikliigli arastirmacinin bu evrende
yer alan tiim ebeveynlere ulasmasina imkan vermemektedir. Bu nedenle evreni temsil
edecek drnekleme yoluna gidilmistir. Evreni temsil eden ve evren hakkinda giivenilir ve
genellenebilir ¢ikarimlarda bulunulmasini saglayan belli bir grubun secilmesi siirecine
orneklem secimi denir (Bilyiikoztirk, 2002). Orneklemede temel amag, 6rneklemin
evreni temsil etmesi ve evren icin genelleme yapma imkani saglamasidir (Karasar,
2005).

Orneklem seciminde ¢ok asamali drnekleme yaklasimindan yararlanilmistir. Cok
asamali Orneklem yonteminde li¢ kez orneklem belirlenmektedir (Bayraktar, 2015).
Olgek gelistirme siirecinde gecerlik ve giivenirlik calismalar ile 6lgege son seklinin
verilmesi adma yapilan pilot uygulamada segkisiz (tesadiifi) olmayan ornekleme
yontemlerinden uygun 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Uygun drnekleme yonteminde
aragtirmact zaman, para ve isgiicli agisindan orneklemin kolay ulasilabilir ve uygulama
yapilabilir birimlerden se¢ilmesidir (Biiyiikoztiirk, 2012). Yapilan calismalarda bu

ornekleme yonteminin arastirmaya hiz ve pratiklik kazandirdig belirlenmistir (Yildirim
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ve Simsek, 2006). Bu nedenle arastirmaciya yakin olan ve kolay uygulama yapma
imkan1 sunan dort devlet okulunda pilot uygulama gerceklestirilmistir. Belirlenen dort
devlet okulunda 6grenim goren 294 6grenci ebeveynine gelistirilen dlgek uygulanmis ve
elde edilen veriler iizerinden gegerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 yiirtitiilmiistiir.

Olgek gelistirme siireci tamamlandiktan sonra dlgegin uygulanacag: drneklem
seckisiz (tesadiifi) olmayan Orneklem yontemlerinden amagli 6rneklem yontemi ile
belirlenmistir. Bu yontemde arastirmacilar arastirma 6rneklemini olusturacak kisilerin
Ozelliklerini belirler ve bu o6zelliklere uyan kisilere ulasir (Christensen, Johnson ve
Turner, 2011). Calismada Elazig il merkezinde yer alan, egitim bolgesi olarak teknoloji
farkindaligi ve kullanim durumunun daha yiiksek oldugu varsayilan 7 devlet okulu ve 4
6zel okulda 6grenim goren 354 6. ve 7. sinif 6grencilerinin ebeveynleri drneklem olarak
belirlenmistir (Tablo 1 ve Tablo 2). Ayrica ebeveynler ve 6grencilerle yapilacak yari
yapilandirilmis goriismeler igin uygun orneklem yoéntemi ile belirlenen devlet okulunda
6. sinif ve 7. smifta 6grenim goren 13 6grenci ve ebeveyni gonulliliik esas alinarak

secilmis, goriismeler gerceklestirilmistir.

Tablo 1. Olgegin Uygulandig1 Ebeveynlerin Ozellikleri

f %
Anne 168 47,5
Yakinlik Derecesi Baba 173 48,9
Diger 13 3,7
Isci 33 9,3
Devlet Memuru 140 39,5
Serbest Meslek 104 29,4
Meslek Emekli 9 2,5
Issiz 54 15,3
Diger 14 4.0
Ilkokul 56 15,8
Ortaokul 68 19,2
Egitim durumu Lise 67 189
Lisans 119 33,6
Lisans Usti 44 12,4
Yas 35 ve alt1 62 17,5
36-40 98 27,7
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41-45 125 35,3

46 ve Ustu 69 19,5
2000 TL ve alt1 115 32,5
Aylik Gelir 2001-4000 TL 111 31,4
4000 TL ve Ustl 127 35,9

Tablo 1’¢ gore arastirmaya katilan ebeveynlerin biiyiik bir ¢gogunlugunu lisans
mezunu ve devlet memuru olan ve yas araligi 41-45 arasinda sosyo-ekonomik diizeyi

yiiksek olan ebeveynler olusturmaktadir.

Tablo 2. Ogrenci Ozellikleri

f %

Kiz 164 46

et Erkek 190 54
Devlet 237 67

Okul Tiig Ozel 117 33
6. Smf 220 62

Smf Diizeyi 7.Smf 134 38

Calismanin 6rneklemini 6. ve 7. sinif 68renci ve ebeveynleri olusturmaktadir.
Ortaokul 5. smif 6grencilerinin ilkokul ortamindan ortaokul ortamina gegis siireci
dikkate alindiginda okula uyum problemleri yasayabilecegi, BTY dersini ilk defa
gorecekleri igin bilisim teknolojilerini kullanma becerilerinin yeterli diizeyde olmamasi
gibi sinirliliklarin olusabilecegi g6z 6niinde bulundurularak 5. sinif 6grenci ebeveynleri
arastirma disinda birakilmistir. Ayrica 8. smmif Ogrencilerinin igerisinde bulundugu
biligsel donemin ozellikleri dikkate alindiginda ebeveynleriyle olan iligkilerinde daha
cok catisma yasayabilecegi ve TEOG sinavina hazirlik siirecinde ebeveynlerin
cocuklarinin teknoloji kullanimina yonelik tutumlarinin daha olumsuz olabilecegi ve bu
donem igerisinde daha c¢ok sinirlamalar getirebilecegi g6z Onunde bulundurularak
aragtirma sonuglarinin giivenirliginin olumsuz etkilenmemesi adina 8. smif 6grenci

ebeveynleri 6rneklem grubuna dahil edilmemistir.
3.3.  Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin nicel boyutunda ebeveynlere arastirmaci tarafindan gelistirilen

anket uygulanmig, nitel boyutunda ise Ogrenci ve ebeveynlerle yapilan yari
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yapilandirilmis goriisme gerceklestirilerek veri toplama siireci yiirtitiilmiistiir. Anket ve
Olgekler diger veri toplama araglarina gore genis alanda biiylik gruplara daha kolay ve
hizli ulasma firsati sunmaktadir. Ayrica sistematik goézlemle ulasilamayacak veriler
anketlerle soru cevap siireci ile toplanabilmekte ve soru sayisinin artirilabilmesiyle
Olcegin duyarlilign saglanarak hassas Ol¢limler yapilabilmektedir (Bas, 2001). Bunun
yani sira katilimciy1 giidillemede yasanan problemler, toplanan bilgilerin daha yuzeysel
kalmasit ve sorulan maddelerin esnek olmamasi da sinirliliklart  arasindadir
(Buyikozturk vd., 2011). Bu nedenle yapilan yari yapilandirilmis goriismeler ile daha
derinlemesine ve ayrintili bilgi edinme, yanlis anlagilan noktalar1 aninda diizeltebilme
ve sorularin esnek olmasi gibi sundugu imkanlarla 6l¢ek uygulamasinda var olan

stirliliklar biiyiik 6l¢lide giderilmistir.

3.3.1. Veri Toplama Araglari

Arastirmada arastirmaci tarafindan gelistirilen, demografik maddelerin, 6grenci
ve ebeveynlerin teknoloji kullanimlarina iligkin maddelerin ve “Ebeveyn Teknoloji
Tutum Olgegi” maddelerinin yer aldigi anket ve “Yari Yapilandirilmis Goriisme

Formu” kullanilmustir.

3.3.1.1.  Ebeveyn Teknoloji Tutum Olgegi

Arastirmada yapilan alan yazin incelemesi sonucu arastirmanin amacina ve
evrenine uygun olarak kullanilabilecek genis kapsamli ve ayrintili bilgi edinilmesini
saglayacak bir Olgme aracina rastlanmamistir. Bu nedenle Oncelikle arastirmada
kullanilabilecek bir 6l¢ek gelistirilmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 6l¢ek
gelistirme siireci planlanmistir. Olgme aracinin gelistirilmesinde genel olarak asagidaki
adimlar izlenmistir (Akkoyunlu, Orhan ve Umay, 2005; Karasar, 2005; Kose ve
Cikrike1, 2007; Bayraktar, 2015):

a. Madde Havuzu Olusturma

Olgme aracinin gelistirilmesi i¢in oncelikle alan yazin taramasi yapilmustir.
Yapilan alan yazin incelemesinde ulasilan calismalardan Odabasi (2005); Demirel,

Yorik ve Ozkan (2012); Kenar (2012); Balc1 Kenar ve Usak (2013); Tercan, Sakarya ve
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Coklar’m (2012) calismalarinda gelistirdikleri  Olgeklerden yararlanilarak ve
aragtirmanin  amacma uygun Ozgin maddeler olusturularak madde havuzu
diizenlenmistir. Ayrica ortaokul 6grencileri ve ebeveynleri ile goriismeler yapilarak
madde havuzu olusturma siirecine katki saglanmistir. Bunun yam sira 6grencilerden
ebeveynlerinin bilisim teknolojilerini kullanmalarina yonelik tutum, davranig ve
sinirlamalarin1  agiklayan kisa bir kompozisyon yazmalari istenmistir. Yapilan bu

islemlerin ardindan 44 maddenin yer aldig1 madde havuzu olusturulmustur.

b. Uzman Goériisiine Bagvurma

Bu asamada uzman goriisiine basvurularak hazirlanan veri toplama aracinin
kapsam gecerliligi saglanmistir (Christensen, 2004). Olusturulan 6l¢ek maddelerinin
aragtirma kapsamini Ornekleyebilme, anlasilirlik ve yeterlik duzeyleri hakkinda iki
Olgme ve degerlendirme uzmani ve ii¢ bilgisayar ve 6gretim teknolojileri alan1 egitim
uzmaninin goriisleri alinmistir. Bu asama sonucunda bazi maddelerde diizeltmeler
yapilirken gereksiz goriilen ve amaca hizmet etmeyen maddeler ¢ikartilmigtir. Yapilan

bu iglemlerin ardindan 30 maddenin yer aldig1 6lgek taslagina son sekli verilmistir.

c. On Deneme Asamasi

Olgme aracina son sekli verildikten 6n uygulamasi, MEB'e bagli iki farkli devlet
okulunda &grenim goren 300 6grenci ebeveynine yapilmistir. Ancak eksik bilgilerin yer
aldig1 alti adet 6lgek formu ¢ikarilmis 294 kisiye ait veriler analiz sirecine dahil
edilmistir. Analiz surecinde elde edilen verilere gére uzman goriisii alinarak maddeler
tizerinde gerekli diizeltmeler yapilmis, dlzeltme imkani olmayan maddeler ¢ikarilarak
18 maddeden olusan 6lg¢ege son sekli verilmistir. Besli likert tipinde gelistirilen 6l¢ekten

alinabilecek en diisiik puan 18, en yiiksek puan ise 90 olarak belirlenmistir.

d. Faktor Analizi Asamasi

Geligtirilen 6l¢me aracinin 6n uygulamasi yapildiktan sonra elde edilen veriler
Uzerinden yap1 gegerligini saglamak adina faktor analizi ¢alismalari yiiriitilmiistiir.
Cunku faktor analizi 6lgek sonuglarmin yapr gecerliliginin degerlendirilmesine 6nemli
oranda katki saglar (Nunnally, 1978; Stapleton, 1997; Biiyiikoztiirk,2002). Faktor
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analizi, “birbiriyle iligkili ¢ok sayida degiskeni bir araya getirerek az sayida kavramsal
olarak anlamli yeni degiskenler (faktorler, boyutlar) bulmayi, kesfetmeyi amaglayan ¢ok
degiskenli bir istatistik” olarak tanimlanabilir (Biiyiikoztiirk, 2002). Faktor analizinde
aralarinda yiiksek korelasyon olan degiskenlerin bir araya getirilmesi ile faktor adi
verilen degiskenlerin olusturulmasi s6z konusudur. Bu analizdeki en 6nemli amacg
degisken sayisini azaltarak degiskenler arasi iliskilerdeki yapiy1 belirlemektir (Kalayc,
2010). Bu amacla SPSS 21.0 programina veriler aktarilarak analiz g¢alismalar1 bu
program iizerinde yiiriitilmiistiir.

Olcekte besli likert tipinde dizenlenen 30 maddenin yer aldigi béliimde
maddeler “Kesinlikle Katilmiyorum” seceneginden baslayarak sirayla 1, 2, 3, 4, 5
olarak puanlanirken, negatif maddeler ise “Kesinlikle Katilmiyorum” seceneginden
baslayarak 5, 4, 3, 2, 1 olarak puanlanmistir. Faktor analizi ¢alismalarinda 6ncelikle
verilerin faktor analizi yapilmasi i¢in uygun olup olmadigi kontrol edilmistir. Bu
noktada aranan niteliklerden biri faktor analizi yapmak igin yeterli sayilacak 6rneklem
biiyiikliigiidiir. Orneklem biiyiikliigii icin Nunally (1978) madde sayismin 10 katimni
Onerirken, Kass ve Tinsley (1979), 6rneklem sayis1 300 {in altindaysa madde sayisinin
5 ila 10 kat1 olmasi1 gerektigini belirtmektedir. Kline (1994) ise guvenilir faktorler
cikartmak i¢in 200 kisilik bir 6rneklemin genellikle yeterli olacagini, faktor yapisinin
actk ve az sayida oldugu durumlarda bu saymin 100'e kadar indirilebilecegini
belirtmistir. Olgekte 30 madde oldugu ve 294 kisiye uygulandign gdz Oniinde
bulunduruldugunda &rneklem biiyiikligiinlin yeterli diizeyde oldugu sdylenebilir.
Ayrica faktor analizinde Orneklem biytikliigiiniin uygunlugu ile ilgili yapilan
analizlerden biri de Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testidir. Verilerin faktor analizine
uygun olabilmesi icin KMO katsayisinin 0,60°dan yiiksek olmasi gerekmektedir.
Olgegin faktor analizine uygun olup olmadigm belirleyen bir diger analiz ise Bartlett
Sphericity testidir. Bartlett testi anlamhi ¢ikarsa, elde edilen verilerin faktor analizine
uygun oldugu sonucuna ulasilabilir (Norusis, 1990; Biiyiikoztirk, 2002; Kalayc1,2010).
Yapilan analizde olgegin KMO katsayr hesaplanarak 0,86 bulunmus, Barlett testi
sonucunun 0,00 olarak hesaplanmasi ile p<0,05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmiis ve
ulasilan bu degerler sonucunda verilerin agimlayici faktor analizi igin uygun olduguna
karar verilmistir (Tablo 3).
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Tablo 3. KMO ve Bartlett’s Testi Sonuglarina Ait Bulgular

Kaiser-Meyer-Olkin Testi ,857

Ki kare 3055,099
Bartlett's Testi df 435
Sig. ,000

Verilerin faktor analizine uygun oldugu sonucuna ulasildiktan sonra “Principal
Component Analysis” segeneginden varimax dondiirme teknigi kullanilarak faktor
analizi yapilmis ve 6z degeri (eigenvalue) 1,00 ve lizerinde olan degerler faktor olarak
belirlenmistir. Bir korelasyon matrisinde, degiskenler arasindaki iligki belli bir
biiyiikliikte olmalidir. lyi bir faktdr analizi igin, bu degerin 0,60 ve iizerinde olmasi
gerekir (Tabachnick ve Fideli, 2001). Kalayci (2010), faktor analizinde 0,50'nin altinda
madde korelasyonuna sahip olan degiskenler ¢ikarilarak faktor analizinin yeniden
yapilabilecegini belirtmektedir. Pallant (2001) ise 0,40’in Uzerindeki madde
korelasyonunun gii¢li oldugunu ve analizden ¢ikarilmamasi gerektigini belirtmektedir.
Ancak Bilyukoztirk (2010) az sayidaki madde igin yiikk degerinin 0,30’°a kadar
diistiriilebilecegini belirtmektedir. Bu nedenle maddelerin dizenlenmesinde faktor yuk
degerleri 0,30 ve (izeri olan degerler tabloda gosterilmis 6l¢ekte kullanilacak maddelerin
yiik degerlerinin 0,50 ve iizeri olmasina 6zen gosterilmistir.

Cok faktorlii bir yapida, birden fazla faktorde yiiksek yiik degeri veren maddeler,
binisik madde olarak tanimlanir ve bu maddelerin 6l¢ekten ¢ikarilmasi diistiniilebilir
(Blytkozturk vd., 2011). Ayrica binisik oldugu belirlenen maddenin yiiksek degere
sahip korelasyonun kabul edilebilmesi i¢in iki ya da daha fazla faktorde sahip oldugu
yik degerleri arasindaki farkin 0,10°dan biiyiikk olmasi gerekmektedir (Cokluk vd.,
2012). Bu bilgiler géz Oniine alinarak yapilan faktor analizi sonucunda bes faktor
altinda olusan madde yiik degerleri incelenmistir. Birden fazla faktorde yeterli diizeyde
yik degerinin olustugu goriilen ve bu yik degerleri arasindaki farkin 0,10°dan kiguk
oldugu maddeler faktor yapisin1 bozdugu igin 6lgekten cikarilarak tekrar faktor analizi
yapilmistir. Bununla beraber 6lg¢egin giivenirligini  belirleyen Cronbach Alpha
katsayilar1 da incelenmis, Ol¢egin giivenirligini diisiiren maddeler tespit edilerek
Olcekten cikarilmistir. Birbirine paralel yiirlitilen bu analiz islemlerinin ardindan

giivenirlik ve gecerlik bakimindan en ideal analiz sonuglarina ulagsmak adina toplam 12
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madde 6lgekten ¢ikarilmig, 18 maddeden olusan Glgege son sekli verilmistir. Analiz

sonucu elde edilen madde yiik degerlerinin yer aldig1 veriler Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Dondiirtilmiis Bilesenler Matrisi

Faktorler

Maddeler 1 2 3

M1 ,680
M2 ,536
M3 ,664
M4 ,660
M5 ,670
M6 ,716
M7 ,633
M8 775
M9 , 767
M10 ,668
M11 ,676
M12 ,682
M13 ,636
M14 ,715
M15 ,788
M16 ,807
M17 ,599
M18 ,526

Tablo 4 incelendiginde maddelerin (¢ faktor altinda 0,53 ve 0,80 arasinda yiik
degerleri olusturarak ayristirildig: goriilmektedir. Bu verilere gore maddelerin oldukg¢a
yiiksek yiik degerlerine sahip oldugu ve faktorler altinda toplanan maddelerin
birbirleriyle yliksek diizeyde uyum saglayarak tutarli oldugu ve anlamli bir biitln
olusturdugu goriilmiistiir.

“Oz deger, her bir faktorin faktor yiiklerinin kareleri toplami, her bir faktor
tarafindan agiklanan varyansin oraninin hesaplanmasinda ve 6nemli faktér sayiSina
karar vermede kullanilan bir katsayidir” (Buyikozturk, 2002). Bu katsay1 degerinin 1,00
ve iizerinde olmas1 beklenmektedir. Ozdeger arttikga, faktdriin agikladigi varyans degeri
de artmaktadir (Tabachnick ve Fideli, 2001). Calismada yapilan faktor analizi sonucu
Yamag-Birikinti Grafigi Sekil 1’de, faktorlerin 6z degerleri ve aciklanan toplam varyans

degerleri ise Tablo 5’te gosterilmistir.
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Sekil 1. Yamag¢-Birikinti Grafigi

Eigenvalue

Scree Plot

2

3 (]

T T T
7 g EEl

T T T
10 11 12

Component Number

Tablo 5. A¢iklanan Toplam Varyans Degerleri

Ik Ozdegerler Yiiklerin Kareleri Toplami Yiiklerin Kareleri Toplaminin
Cikarimi Dondiiriilmiis Hali
Toplam % Birikimli | Toplam % Birikimli | Toplam % Birikimli
Varyans % Varyans % Varyans %

1 4,335| 25,498 25,498 4,335 25,498 25,498 3,480 20,472 20,472

2 2,916 17,155 42,653 2,916 17,155 42,653 2,828 | 16,634 37,106

3 1,432 8,422 51,075 1,432 8,422 51,075 2,375 13,969 51,075
4 ,947 5,570 56,645
5 ,893 5,256 61,901
6 ,805 4,735 66,636
7 ,768 4,517 71,153
8 725 4,267 75,420
9 ,625 3,677 79,096
10 ,586 3,445 82,541
11 ,530 3,120 85,661
12 ,522 3,072 88,733
13 ,468 2,751 91,485
14 ,428 2,515 94,000
15 ,378 2,226 96,226
16 ,338 1,989 98,215
17 ,303 1,785| 100,000
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Tablo 5 incelendiginde toplam baslangi¢ 6z degeri 1,00 ve Uzerinde olan (¢
faktor oldugu goriilmektedir. Sekil 1°deki yamag-birikinti grafiginde de goriildiigi gibi
Uclincl noktadan sonra egim bir plato yapmaktadir ve bu noktadan sonraki bilesenlerin
varyansa yaptiklar1 katki hem kiigiik hem de yaklasik olarak aynidir. Her faktor altinda
toplanan maddeler de incelenerek faktor sayisinin ti¢ olmasina karar verilmistir. Bu
faktorlerin toplam varyansi agiklama yilizdelerinin sirasiyla %20,48, %16,63 ve %13,97
oldugu ve ¢ faktorin toplam varyansi agiklama degerinin ise %351,08 oldugu
gorilmektedir. Cok faktorlii desenlerde, agiklanan varyansin %40 ile %60 arasinda
olmasi yeterli olarak kabul edilmektedir. Bu kapsamda, tanimlanan bir faktériin, toplam
varyansa sagladigi katkinin yeterli oldugu goriiliir (Biiytikoztiirk vd., 2011). Bu nedenle
analiz sonucu elde edilen %51,08 varyans degeri li¢ faktorlii bir 6lgek igin iyi seviyede
kabul edilebilir bir degerdir.

Yapilan analizler sonucunda elde edilen ii¢ faktor altinda yer alan 18 maddelik
Olgegin maddeleri, faktdr analizi sonucu elde edilen siraya gore tekrardan
numaralandirilarak diizenlenmistir. Olglilen ozellikler dikkate alindiginda faktorler
sirasiyla  “Teknolojinin  Egitimde Kullanim1”, “Denetim ve Sinirlamalar” ve

“Teknolojinin Olumsuz Etkileri” seklinde adlandirilmistir.

Tablo 6. Maddelerin Yer Aldig1 Faktorler ve Toplam Korelasyon Degerleri

Madde Toplam

Maddeler
Korelasyonu
1. Cocugumun derslerinde yapacagi ¢aligmalarda teknolojiye bagvurmasi 0,53
hosuma gider.
2.Bilgisayar gibi teknolojik aletler dgrencilerin derse dikkatini ¢ekmede 0,34
g etkili bir aragtir.
f::“ 3.Teknoloji kullanimi dgrencilere ders saatleri disinda uygulama ve tekrar 0,46
Q imkan1 saglar.
é 4.Cocugumun egitsel yazilimlari kullanmasini desteklerim. 0,45
ED 5.Cocugumun derslerdeki basarisi teknoloji destekli egitim ile artar. 0,45
6.Cocugumun teknolojiyi egitim amagli kullanmasi bana zevk verir. 0,54
7.Teknoloji destekli etkinlikler ¢ocugumun arastirma inceleme, bilgiye 0,44

ulagma ve paylasma becerilerini gelistirir.
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8.Cocuklarin icerisinde bulundugu internet ortaminda filtreler kullanilmali. 0,64
9.Cocuklarin teknolojiyi etkin ve faydali bir sekilde kullanmasinda temel 0,64
sorumluluk aileye aittir.

10.Cocugumun teknoloji kullanimini denetlerim. 0,45
11.Teknoloji kullaniminda mutlaka bir saat simirlamasi belirlenmesi 0,49

gerektigini diigiirim.

Denetim ve Sinirlamalar

12.Cocugumun teknoloji kullaniminda sorumluluk sahibi oldugunu 0,52
diistinirtim.
13.Cocugumun sosyal medya platformlarinda fotograflarii ve kisisel 0,44

bilgilerini paylagsmasina izin vermem.

14.Teknoloji kullanimi gocugumun sagligini olumsuz etkiler. 0,52
= 15.Egitimde  teknolojinin ~ kullanimi ~ Ggrencilerin ~ sosyo-psikolojik 0,67
§ gelisimlerini engeller.
U,\J, 16.Internet sadece ddevler igin kullanilmali. 0,68
é 17.Teknoloji kullanimu aile-¢ocuk iliskilerini olumsuz yonde etkiler. 0,38
8 18.Bilgisayar gibi teknolojik araglar &grencilerin derse karst dikkatini 0,33
azaltir.

e. Gulvenirlik Belirleme Asamasi

Olgegin tasimas: gereken dzelliklerden birisi olan giivenirlik, bir lgme araciyla
ayn1 kosullarda tekrarlanan 6lgtimlerde elde edilen 6lgiim degerlerinin kararliliginin bir
gostergesidir (Carey, 1988). Ayrica Olgme aracinin giivenirligini arttirmak Slgmeye
karisan hata miktarina en aza indirmek anlamina gelmektedir (Ercan ve Kan, 2004).
Olgme aracinin giivenirlik katsayisini farkli durumlara ydnelik olarak, hesaplamak igin
baz1 yontemler gelistirilmistir. Bu yOntemler icerisinde likert tipi ve dereceli
puanlamanin yapildig1 6lgeklerde kullaniminin uygun goriildiigii i¢ tutarlilik anlaminda
giivenirligi belirleyen ydntem “Cronbach Alpha” katsayisiin hesaplanmasidir (Oncil,
1994). Bir 6lgme aracinin yiksek dizeyde glvenilir olabilmesi icin alpha katsayisi en
az 0,70 olmalidir (Pedersen ve Lui 2003). Bu bilgiler dogrultusunda arastirmada
giivenirlik belirleme ¢alisgmasinda 6lgegin Cronbach Alpha katsayisi 0,77 olarak
hesaplandigindan gelistirilen 6lgegin giivenilir oldugu sdylenebilir. Her bir faktor icin
ayr1 ayri hesaplanan Cronbach Alpha katsayilar birinci faktor igin 0,83, ikinci faktor

icin 0,80 ve Ucguncu faktor icin 0,70 olarak hesaplanmistir. Bu verilere gore her bir
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faktorin de ayr1 ayri giivenilir oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Ulasilan bu veriler

Tablo 7°de gosterilmektedir.

Tablo 7. Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayilart

Cronbach Alpha Madde Sayisi
Olgek 0,77 18
Faktor 1 0,83 7
Faktor 2 0,80 6
Faktor 3 0,70 5

3.3.1.2.  Yan Yapilandirilmis Goriisme Formu

Aragtirmaci, goriisme yontemini kullanarak goriisme yaptiklari kisinin i¢
diinyasina girmeye ve olaylar1 onun bakis agisindan anlamaya caligir (Patton, 1987).
Diger arastirma yontemleriyle ayrintili olarak ulasilamayan kisiye 0zel ve sakli
diislinceler goriisme yontemi kullanilarak ortaya ¢ikarilabilmektedir (Kvale, 1996). Yari
yapilandirilmis goriisme tekniginde arastirmaci 6nceden hazirladigi sorularin yer aldigi
goriisme formunu uygularken gériismenin akisina bagl olarak farkli yan sorular ya da
alt sorularla goriismenin akisini degistirebilir ve kisinin verdigi cevaplart agmasini ve
ayrintilandirmasini saglayabilir. Eger kisi gorisme esnasinda onceden belirlenmis
formda yer alan sorularin cevaplarin1 bagka sorularin igerisinde vermis ise arastirmaci
bu sorular1 atlayarak sormayabilir (TUrnikli, 2000). Yari yapilandirilmig goriisme
teknigi sahip oldugu bu standartlik ve esneklik Ozellikleri nedeniyle egitimbilim
arastirmalarma daha uygun bir teknik olarak gorulmektedir (Yildirim ve Simsek, 2006).
Bu nedenle aragtirmada oOlgekten elde edilen nicel verilerin yaninda bu verilerin
derinlemesine ve ayrintili inceleyemedigi noktalarin goriisme teknigi ile elde edilecek
nitel verilerle analiz edilmesi ve sagladigi diizen ve esneklik imkanlar1 g6z oniinde
bulundurularak yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginin  uygulanmasina karar
verilmistir.

Belirlenen 13 6grenci ve ebeveynleri ile yapilacak goriismeler icin alan yazinda
yer alan benzer calismalardan yararlanarak ve uzman goriisiine basvurarak yari
yapilandirilmig goriisme formu olusturulmustur. Goriigmeler nicel veriler analiz
edildikten sonra yapilmis, ortaya ¢ikan sonuglarda yetersiz ve eksik goriilen noktalarin

yapilan goriismeler sonucu elde edilen verilerle giiglendirilmesi amaglanmistir. Formda
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Ozellikle nicel verilerde derinlemesine sorgulanamayan noktalarin “Neden?”, “Nasil”
sorulartyla incelenmesi amaglanmis, nicel verilerin tutarligini belirleyecek sorulara yer
verilmistir. Ayrica benzer sorular hem 6grencilere hem de ebeveynlere yoneltilerek
verilen cevaplarin tutarliginin da incelenmesi amaglanmustir.

Ogrencilerle yapilacak yar1 yapilandirilmis goriisme formunda yer alan sorular

asagida verilmistir.

1. Giin igerisinde hangi teknolojik araglar1 kullanirsiniz?

2. GUnlik ortalama teknoloji (cep telefonu, akilli telefon, tablet bilgisayar,
bilgisayar, internet) kullanim siireniz ne kadardir?

3. Teknolojik ortamlarda hangi aktiviteleri (sosyal aglar, oyunlar vs.)
gerceklestiriyorsunuz?

4. Ailenizin teknoloji kullaniminiza bakis agis1 nasildir?

5. Aileniz teknoloji kullaniminizda dikkat etmeniz gereken hususlar ve guvenli
internet kullanimi1 hakkinda bilgi veriyor mu? Bunlar nelerdir?

6. Aileniz teknoloji kullaniminizi sinirlandirir mi, kurallar koyar m1? Nasil?

7. Anne ve babanizin teknoloji kullaniminiza karsi gosterdikleri tutum ve
davranislar farklilik gésteriyor mu? Nasil?

8. Ebeveynlerinizin size yonelik tutumlarimi “Demokratik”, “Otoriter”, “Asiri
Koruyucu” ve “Izin Verici” ebeveyn tutumlari arasindan birini segerek ifade

etmek isterseniz hangisini tercih edersiniz? Neden?

Ebeveynlerle yapilacak yar1 yapilandirilmis goriisme formunda yer alan sorular

asagida verilmistir.

1. Cocugunuzun teknoloji kullanim1 sizde hangi duygular1 (endise, giiven, korku
vs.) uyandirmaktadir? Neden?

2. Giivenli internet kullanimi hakkinda ¢ocugunuzu bilgilendiriyor musunuz? Ve
olasi riskleri 6nlemek adina ne gibi tedbirler aliyorsunuz?

3. Cocugunuzun teknoloji kullanimini sinirlandirir misiniz, kurallar koyar misiniz?
Nasil?

4. Cocugunuzun teknoloji kullanimimi denetler misiniz/kontrol eder misiniz?

Nasil?
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5. Cocugunuz teknoloji kullanimina yonelik tutum ve davranislariniz esinizle
farklilik gosteriyor mu? Nasil?

6. Genel olarak cocuklariniza yonelik sergilediginiz tutumlar1 “Demokratik”,
“Otoriter”, “Asir1 Koruyucu” ve “Izin Verici” ebeveyn tutumlari arasindan birini

secerek ifade etmek isterseniz hangisini tercih edersiniz? Neden?

3.3.2. Ogrenci Basar1 Durumlarinin Belirlenmesi

Arastirmanin  amaglarindan biri de ebeveynlerin ¢ocuklarinin teknoloji
kullanimlarina yonelik tutumlarini belirledikten sonra bu tutum puanlari ile gocuklarinin
MEB tarafindan belirlenen alt1 temel ders (Tirkce, Matematik, Fen ve Teknoloji, Sosyal
Bilgiler, Yabanc1 Dil, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi) ve Bilisim Teknolojileri ve
Yazilim (BTY) dersi basari puanlari arasindaki iligskinin belirlenmesidir. Bu amagla
uygulamaya katilan ebeveynlerin ¢ocuklarina ait belirlenen derslere yonelik basari
puanlari, anketlerin uygulandigi 2015-2016 egitim-6gretim yili ikinci donem karne
bilgileri okul yonetiminin e-okul sisteminden yararlanilarak alinmis ve SPSS 21.0

programina aktarilmistir.

3.4.  Verilerin Analizi

Olgek gelistirme siireci tamamlandiktan sonra olusturulan dlgme araci belirlenen
yedi devlet okulu ve dort 6zel okulu 6. ve 7. siniflarinda 6grenim goren 1200 &grenci
ebeveynine uygulanmistir. Ancak ulasilan 1200 ebeveynden geri donen 6lgek formu
sayist 563 olmustur. Analiz siirecine gecilmeden 6nce bu olgek formlar1 ayrintili bir
sekilde incelenmis ve eksik ya da hatali verilerin yer aldig1 6l¢ek formlar ¢gikarilmigtir.
Yapilan bu islemin ardindan kalan 440 6lgek formu SPSS 21.0 programina aktarilarak
veri girigleri yapilmistir. Analiz islemlerinde 6ncelikle veri temizleme yoluna gidilerek
rastgele doldurulan hatali veriler, z puani -2,56 ve +2,56 arasinda olmayan ve skewnes
carpiklik katsayilar1 -1,5 ve +1,5 arasinda olmayan asir1 c¢arpik veriler cikarilmis,
6l¢egin ve faktorlerin histogram grafikleri incelenmistir. Yapilan bu islemlerin ardindan
kalan 354 kisiye ait veriler lizerinden analiz iglemleri ylriitiilmiistiir.

“Parametrik analizleri kullanabilmek i¢in oOlgililen O6zelligin evrende normal

dagilim gostermesi gerekmektedir” (Kara, 2014). Basiklik ve carpiklik degerlerini
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degerlendirmek i¢in farkli testler kullanilabilir. Tabachnick ve Fidell (2013) dagilimin
sekline (O0rn. histogram grafigi kullanarak) bakilmasimni oOnerir. Bu nedenle analiz
islemlerine gegmeden once histogram grafikleri incelenerek normallik analizi

yapilmistir. Analiz sonucu elde edilen veriler Sekil 2, Sekil 3, Sekil 4 ve Sekil 5’te

gosterilmistir.

Sekil 2. Ebeveynlerin Teknoloji Tutum Ortalamalarina iliskin Histogram Grafigi
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Sekil 3. Teknolojinin Egitimde Kullanimi Faktériine liskin Histogram Grafigi
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Sekil 4. Denetim ve Sinirlamalar Faktériine Iliskin Histogram Grafigi
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Sekil 5. Teknolojinin Olumsuz Etkileri Faktoriine Iliskin Histogram Grafigi
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Histogram grafikleri incelendiginde verilerin asir1 u¢ degerlerde toplanmadig ve
normal dagilim gosterdigi goriilmektedir. Bu nedenle analizlerde parametrik analiz
yontemlerinin kullanilmasinda bir sakinca olmadigi gériilmektedir. Normallik belirleme
analizinin ardindan arastirmada verilerin betimsel istatistik analizleri yapilmis ve
demografik bilgiler, ebeveynlerin teknoloji kullanim durumlart ve g¢ocuklarinin
teknolojik araglar ve uygulamalar1 kullanmalarina izin verme durumlar ile tutum ve
basar1 puanlarinda farklilagsma olugsma durumlarini belirlemek adina bagimsiz gruplar t-
testi ve ANOVA analizleri yapilmistir. Ayrica ebeveynlerin ¢ocuklarmin bilisim
teknolojileri kullanimina yonelik tutumlart ile ¢ocuklarinin alt1 temel ders ve BTY dersi
basarilar1 arasindaki iliski Pearson kolerasyon katsayisi ile belirlenmis, belirlenen iligki
diizeylerinin etki biiyiikliigii R? degeri ile hesaplanmistir. Bu analiz islemleri sonucu

elde edilen veriler “Bulgular ve Yorum” bdliimiinde ayrintili olarak agiklanmistir.
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DORDUNCU BOLUM

4. BULGULAR VE YORUM

Bu bdliimde arastirma sonucunda elde edilen verilerin analiz edilmesiyle
ulasilan bulgular ve yorumlar1 yer almaktadir. Arastirmada yapilan analizler sonucunda
elde edilen veriler “Anket Uygulamasi Sonucu Elde Edilen Nicel Bulgular” ve
“Goriisme Sonucunda Elde Edilen Nitel Bulgular” olmak iizere iki alt baslikta

incelenmistir.

4.1.  Anket Uygulamasi Sonucu Elde Edilen Nicel Bulgular

Bu bolimde oncelikle anket uygulamasina katilan ebeveynlerin ankette yer alan
teknoloji kullanim durumlarini ortaya koyan bolimde verdikleri yanitlara ait analiz

sonuclar1 incelenmistir.

Tablo 8. Ebeveynlerin Bilgisayara Sahip Olma ve Bilgisayar Kullanim Durumlari

f %

Sahip Olma  Var 294 83
Durumu Yok 60 17
Kullanma Kullaniyor 250 71
Durumu Kullanmiyor 104 29
1 saatten az 100 40

Kullanim 1-2 saat 75 30
Sikhig1 3-4 saat 35 14

5 saat ve fazlasi 42 16

Ebeveynlerin %83’li evinde bilgisayar bulundugunu belirtmesine ragmen,
yaklasik {igte biri (%29) bilgisayar1 kullanmadigini belirtmektedir. Yine tiim

katilimcilarin %701 bilgisayar1 evde iki saatten az kullandiklarini ifade etmislerdir.
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Tablo 9. Ebeveynlerin internete Sahip olma ve internet Kullanim Durumlari

f %

Sahip Olma  Var 267 75
Durumu Yok 87 25
Kullanma Kullantyor 207 78
Durumu Kullanmiyor 77 22
1 saatten az 95 34

Kullanim 1-2 saat 111 40
Sikhig 3-4 saat 38 14

5 saat ve fazlasi 34 12

Tablo 9 incelendiginde ebeveynlerin bilgisayar kullanma oran1 %71 iken internet
kullanma oranlar1 %78’e ¢ikmaktadir. Bu farkin internet erisiminin cep telefonu ile de
saglanmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Tablo 7 ve Tablo 8’e gore katilimcilarin
cogunlukla bilgisayar ve internet teknolojilerinden haberdar oldugu ve bu teknolojileri

kullandig1 sonucu ¢ikarilabilir.

Tablo 10. Ebeveynlerin E-Posta Kullanim Durumlari

f %
) Bilgisi Yok 15 4
Sahip Olma

Var 200 57

Durumu
Yok 138 39
Kullanma Kullantyor 200 59
Durumu Kullanmiyor 138 41
Surekli 44 21
Ginde birkag kez 43 21

Kullanim
Gunde bir kez 26 13

Sikhig )

Haftada birkag kez 33 16
Haftada bir ve daha az 59 29

E-posta kullanim oranlarina bakildiginda e-posta hakkinda bilgisi olmayan 15
katilimc1 oldugu, ayrica 138 katilimcinin da e-posta adresine sahip olmadigi ve

dolayisiyla da kullanmadigi goriilmiistiir (Tablo 11).
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Tablo 11. Ebeveynlerin Aile Koruma Progranu Kullanimi ve Cocuklarimi Giivenli internet Kullanimi

Hakkinda Bilgilendirme Durumlar1

f %
. Bilgisi Yok 20 6
Giivenli Internet
Kullantyor 288 81
Kullanimi
Kullanmriyor 46 13
) Bilgisi Yok 142 40
Aile Koruma o
Bilgilendiriyor 88 25
Program o o
Bilgilendirmiyor 104 35

Tablo 11 incelendiginde ebeveynlerin tamamina yakinit gilivenli internet
kullanim1 hakkinda bilgi sahibi olduklarini ve ¢ocuklarini bilgilendirdiklerini ifade
ederken biiylik bir cogunlugu aile koruma programi hakkinda bilgi sahibi olmadigini ve
kullanmadiklarint belirtmislerdir. Buradan hareketle ebeveynlerin giivenli internet
kullanim1 hakkinda bilgi sahibi olduklarint ve ¢ocuklarini bilgilendirdiklerini
sOylemelerinin yani sira bu konuda alinabilecek en 6nemli tedbirlerden biri olan aile
koruma programi hakkinda bilgi sahibi olmamalar1 6nemli bir eksiklik olarak
belirtilebilir.

Olcekte yer alan her maddenin ortalama ve standart sapma degerleri

hesaplanmis, ulasilan degerler Tablo 12°de verilmistir.
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Tablo 12. Maddelerin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Maddeler

Ortalama
o| Standart Sapma

1. Cocugumun derslerinde yapacagi ¢aligmalarda teknolojiye basvurmasi 4,00
hosuma gider.

2.Bilgisayar gibi teknolojik aletler 6grencilerin derse dikkatini ¢ekmede etkili 3,57 1,08
bir aragtir.

3.Teknoloji kullanimi Ogrencilere ders saatleri diginda uygulama ve tekrar 3,54 0,99

imkani saglar.

4.Cocugumun egitsel yazilimlari kullanmasini desteklerim. 3,97 0,83
5.Cocugumun derslerdeki basarisi teknoloji destekli egitim ile artar. 3,47 1,01
6.Cocugumun teknolojiyi egitim amagli kullanmasi bana zevk verir. 3,94 0,93

7.Teknoloji destekli etkinlikler cocugumun arastirma inceleme, bilgiye ulasma 4,00 0,85
ve paylasma becerilerini gelistirir.

8.Cocuklarin icerisinde bulundugu internet ortaminda filtreler kullanilmali. 4,17 1,04
9.Cocuklarin teknolojiyi etkin ve faydali bir gekilde kullanmasinda temel 3,91 0,92
sorumluluk aileye aittir.

10.Cocugumun teknoloji kullanimini denetlerim. 4,11 0,79
11.Teknoloji kullaniminda mutlaka bir saat sinirlamasi belirlenmesi gerektigini 4,29 0,79
diigtirim.

12.Cocugumun teknoloji kullaniminda sorumluluk sahibi oldugunu diisiiniiriim. 3,64 0,89
13.Cocugumun sosyal medya platformlarinda fotograflarini ve kisisel bilgilerini 3,77 1,17
paylasmasina izin vermem.

14.Teknoloji kullanimi gocugumun sagligini olumsuz etkiler. 3,02 1,03

15.Egitimde teknolojinin kullanimi 6grencilerin sosyo-psikolojik gelisimlerini 2,74 1,05

engeller.

16.Internet sadece 6devler i¢in kullanilmali. 2,96 1,13
17.Teknoloji kullanimu aile-gocuk iligkilerini olumsuz yonde etkiler. 2,99 1,12
18.Bilgisayar gibi teknolojik araglar 6grencilerin derse kars1 dikkatini azaltir. 3,27 1,11

Ebeveynlerin yarisindan fazlasi teknoloji destekli etkinliklerin g¢ocuklarinin
aragtirma inceleme, bilgiye ulasma ve paylagsma becerilerini gelistirdigi ve bilgisayar
gibi teknolojik aletler 6grencilerin derse dikkatini ¢ekmede etkili bir ara¢ oldugu

konusunda goriis birligi saglamistir. Ebeveynlerin tamamina yakini cocuklarinin
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teknoloji kullanimin1 denetlediklerini ve teknoloji kullaniminda mutlaka bir saat
sinirlamast belirlenmesi gerektigini diisiindiiklerini belirtmislerdir. Ayrica yarisindan
fazlas1 “Cocugumun sosyal medya platformlarinda fotograflarini ve kisisel bilgilerini
paylasmasina izin vermem” ifadesine katiliyorum diizeyinde (X=3,77) yanit
vermislerdir.

Teknoloji kullanimi ile gocugunun sagliginin olumsuz etkilendigini belirten
maddeye ebeveynler kismen Kkatiliyorum diizeyinde (X=3,02) yanit vermislerdir.
Bilgisayar gibi teknolojik araglarin 6grencilerin derse kars1 dikkatini azalttigini belirten
maddeye ise ebeveynler katiliyorum diizeyinde (X=3,27) yanit vermislerdir. Bu noktada
ebeveynlerin teknoloji kullaniminin egitime katki saglamasinin yani sira dgrencilerin
derse kars1 dikkatini azaltabilecegi dogrultusunda goriis belirttikleri goriilmektedir.

Ankette yer alan dordiinci bolimde ebeveynlere c¢ocuklarmin kullandigi
teknolojik araglar ve kullanim sikligi sorulmustur. Ebeveynlerin okul ddnemi igin
verdikleri yanitlar ve tatil donemleri igin verdikleri yanitlar karsilastirilmistir. Elde
edilen veriler incelendiginde 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun okul dénemi ve tatil
donemleri icerisinde ifade edilen teknolojik araglari kullandigi, okul doéneminde
kullanim sikliginin ¢ogunlukla 1 saatten az oldugu ancak tatil donemlerinde bu surenin

artarak bir-iki saat ve Uig-dort saat araliklarinda yogunlastigi goriillmektedir.

Sekil 6. Ogrencilerin Akill1 Telefon Kullanim Durumu

Sekil 6a. Okul Dénemi Igerisinde Sekil 6b. Tatil Dénemi I¢erisinde

Alkalli Telefon Akill1 Telefon
2%
3%

7%

® Kullanmiyor ® Kullanmryor
m 1 saatten az
1-2 saat

m 3-4 saat

m 1 saatten az
1-2 saat
m 3-4 saat

5 saat ve fazlasi u 5 saat ve fazlasi

Sekiller incelendiginde tatil donemi igerisinde akilli telefon kullanan 6grenci

sayisinin okul donemine gore daha fazla oldugu sonucuna ulasilmistir.  Ayrica
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ogrencilerin kullanim sikliklari tatil doneminde artis gostermis ve bu artis 0zellikle 3-4
saat ve 5 saat Uzeri kullanim gosteren 6grenci sayisinda goézlenmistir. Okul déneminde
ogrencilerin %5°1 3-4 saat ve 5 saat ve lizeri kullanim gosterirken tatil doneminde bu

oran %21 olarak belirlenmistir.

Sekil 7. Ogrencilerin Tablet Kullanim Durumu

Sekil 7a. Okul Dénemi Igerisinde Sekil 7b. Tatil Dénemi Icerisinde

Tablet Tablet

3%_ 1%

7% 10%

® Kullanmryor ® Kullanmriyor

m 1 saatten az m 1 saatten az

= 1-2 saat m1-2 saat

m 3-4 saat m 3-4 saat

W 5 saat ve fazlasi m 5 saat ve fazlasi

Tablet kullannminda da tatil doneminde okul donemine gore Ogrencilerin
kullanim oranlar1 artis gdstermistir. Ogrencilerin bu teknolojik aract kullanim sikliklart
ise akilli telefon kullanimindaki artis miktarindan daha yiliksek diizeyde artig
gostermistir. Okul dénemi igerisinde tablet kullanim1 3-4 saat ve 5 saat ve fazla olan
ogrenci oran1 %4 iken tatil doneminde bu deger %26 olarak belirlenmistir. Tablet
kullanim1 okul doneminde 1 saatten az olan 6grencilerde tatil donemi igerisinde biiyiik
oranda diisiis gozlenirken, 1-2 saat, 3-4 saat, 5 saat ve fazla kullanim gdsteren 6grenci

sayisinda biiyiik oranda artig gozlenmistir.
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Sekil 8. Ogrencilerin Bilgisayar Kullanim Durumu

Sekil 8a. Okul Dénemi Igerisinde

Sekil 8b. Tatil Dénemi Icerisinde

Bilgisayar

a% 2%

® Kullanmiyor
m 1 saatten az
= 1-2 saat

m 3-4 saat

m 5 saat ve fazlasi

7%

Bilgisayar

® Kullanmiyor
m 1 saatten az
= 1-2 saat

m 3-4 saat

m 5 saat ve fazlasi

Sekiller incelendiginde ebeveynlerin %13’ ¢ocuklarimin okul déneminde

bilgisayar kullanmadigin1 belirtirken tatil doneminde ise %11’ i ¢ocuklarinin bilgisayar

kullanmadigmi belirtmistir. Ogrencilerin bilgisayar kullanimlarinda tatil doneminde

artis gozlendigi gibi bilgisayar kullanim sikliklarinda da artis gézlenmistir.

Sekil 9. Ogrencilerin Internet Kullanim Durumu

Sekil 9a. Okul Dénemi Igerisinde

Sekil 9b. Tatil Dénemi I¢erisinde

Internet

= Kullanmiyor
m 1 saatten az
= 1-2 saat

H 3-4 saat

W 5 saat ve fazlasi

5%

Internet

® Kullanmiyor
m 1 saatten az
= 1-2 saat

m 3-4 saat

W 5 saat ve fazlasi

Teknolojik araglarin kullanim durumlarn incelendiginde okul dénemi ve tatil

donemi igerisinde en ¢ok kullanilan ve tatil doneminde okul dénemine goére kullanim

sikliginda en ¢ok artis goriilen teknolojik arag “Internet” olarak belirlenmistir. Ayrica 3-




4 saat ve 5 saat ve fazla kullanim gdsteren 6grenci sayisinin okul doneminde %10, tatil
doneminde ise %34’¢ ulagmasi 6nemli bir sonug¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Glnlmuzde
internet erisiminin mobil araglarla zamandan ve mekandan bagimsiz hale gelmesinin bu
durum Gzerinde etkisi oldugu diistiniilmektedir.

Son olarak ankette yer alan besinci bolimde ise ebeveynlerin cocuklarinin
teknolojik uygulamalari kullanimina izin verme durumlari arastirtlmistir. Ulasilan

sonuclar Sekil 10°da verilmistir.

Sekil 10. Ebeveynlerin Cocuklarmin Teknoloji Kullanimina izin Verme Durumu

Internette gazete/Dergi Okumak
Muizik Dinlemek

Cografi Konumunu Paylagmak izin vermem

Cevrimici Oyun Oynamak
m Bilgi dahilinde/denetim
Oyun Oynamak altinda izin veririm

Video/Film {zlemek ® [zin veririm

Anlik mesajlagmak

Sosyal medya hesab1 kullanmak

Sekil 10 incelendiginde ebeveynlerin %31’inin ¢ocuklarinin sosyal medya
hesab1 olusturmalarina ve kullanmalarina izin vermedigi, %42’sinin ise bilgisi dahilinde
ve denetim altinda izin verdikleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bunun yani sira
ebeveynlerin  ¢ogunlugu (%43) ¢ocuklarinin anlik mesajlasma uygulamalarini
kullanmalarina bilgisi dahilinde ve denetim altinda izin verdiklerini ifade etmislerdir.
Ayrica ebeveynlerin yarisindan fazlasi ¢ocuklarinin cografi konumlarin1 kaydedip
paylasmalarmna izin vermediklerini belirtmistir. Sosyal medya ve sohbet ortamlarinda
cocuklarinin tehlikelerle ve olasi risklerle karsilasacaklar1 diisiincesinin bu durum
Uzerinde etkili oldugu diistintilmektedir. Yine g¢ocuklarinin video ve film izlemeleri
konusunda da kontrolii birakmayan istemeyen ebeveynler ¢cogunlukta olup %48’ bilgisi
dahilinde ve denetim altinda izin verdiklerini belirtmiglerdir. Bu noktada ebeveynlerin

cocuklariin uygunsuz icerikle karsi karsiya kalmalar1 durumundan tedirgin olduklar1 ve
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bu nedenle cocuklarin1 bu uygulamalar1 gergeklestirirken kontrol altinda tutmak
istedikleri gorulmektedir. Ebeveynlerin yarist ¢ocuklarmin oyun oynamalarina izin
verirken %45’1 bilgisi dahilinde ve denetim altinda izin vermektedirler. Ancak ¢evrimigi
oyun oynamalarma yonelik ebeveynlerin %381 izin vermediklerini %38’i ise bilgisi
dahilinde ve denetim altinda izin verdiklerini belirtmislerdir. Bu noktada internet
kullanim1 s6z konusu oldugunda ebeveynlerin daha temkinli ve kontrollii davrandiklar
acikca goriilmektedir. MUzik dinlemek ve gazete ve dergi okumak gibi aktivitelerin
kullaniminda ise ebeveynlerin ¢ogunlugu izin verdiklerini belirtmislerdir. izin verilen

kullanim siklig1 ylizdeleri ise Sekil 15°te gosterilmistir.

Sekil 11. Ebeveynlerin Cocuklarmin Teknoloji Kullanimina Izin Verme Sikligi

Internette gazete/Dergi Okumak
Miizik Dinlemek

Cografi Konumunu Paylasmak

L [ t ve fazl
Cevrimici Oyun Oynamak 5 saat ve fazlast

3-4 saat
Oyun Oynamak = 1-2 saat
Video/Film izlemek m 1 saatten az

Anlik mesajlasmak

Sosyal medya hesab1 kullanmak

0O 10 20 30 40 50 60 70 80

Sekil 11°e gore tiim uygulamalarin kullaniminda izin veren ebeveynlerin biiyiik
bir ¢ogunlugu bir saatten az kullanimlarma izin verdiklerini ifade etmislerdir. Izin
verilen kullanim siiresinin en az oldugu uygulama cografi konumun paylagilmasiyken
en ¢ok oldugu ise miizik dinleme uygulamasidir. Ebeveynlerin cocuklarinin giin
icerisinde oyun oynamalari i¢in izin verdikleri siire ¢evrimici oyunlar s6z konusu

oldugunda azalma gostermektedir.
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4.1.1. Demografik o6zellikler ve Ebeveyn Tutumlari

Yapilan analizlerde bagimsiz gruplar t-testi sonuglarina gore devlet okulunda
O0grenim goren Ogrencilerin ebeveynlerinin tutum puanlarinin 6zel okulda 6grenim
goren Ogrencilerin ebeveynlerine goére daha yiiksek oldugu; ancak bu farkliligin
istatistiksel olarak anlamli olmadigi belirlenmistir. ANOVA sonuglarina gore ise
meslek, egitim diizeyi ve gelir diizeyi degiskenlerinin ebeveynlerin tutumlar tizerinde
anlamlr farklilik olusturdugu, ebeveynlerin yakinlik derecesinin (anne, baba ve diger) ve
yaslarinin tutum puanlari tizerinde anlamli farklilik olusturmadigi sonucuna ulagilmaistir.
Ancak yakinlik diizeyine gbre tutum puanlar incelendiginde babalarin annelere gore
teknolojinin egitimde kullanimi1 ve denetim puanlarinin daha yiiksek oldugu, annelerin
ise babalara gore olumsuz tutum puanlarinin daha yiiksek oldugu goériilmektedir. Meslek
degiskeninin faktorlere iliskin tutum ortalamalar1 iizerinde farklilik olusturmadigi,
ebeveynlerin 6lgekten aldiklar1 genel ortalama puanlari tizerinde anlamli bir farklilik

olusturdugu goriilmektedir (Tablo 13).

Tablo 13. Meslek Degiskenine Iliskin ANOVA Tablosu

Meslek Kareler df Ortalamalarin F p
Toplamu Karesi
. Gruplar aras1 1,602 5 ,320 2,343 ,041
DRI Grupiar i 47,593 348 137
Memuru Toplam 49,105 253

Tablo 13’deki verilere gore “devlet memuru” meslek grubunda yer alan
ebeveynlerin “ig¢i” meslek grubunda yer alan ebeveynlere gore ¢ocuklarmin bilisim
teknolojilerini kullanimlarina yonelik tutumlariin anlaml diizeyde daha ytiksek oldugu
sonucu ortaya ¢ikmaktadir, F(5,348)=2,34, p<0,05.

Egitim diizeyi ve gelir diizeyi degiskeniyle yapilan analizlerde ise faktorlere ait
tutum puanlart ve genel ortalama tutum puanlari icerisinden sadece “olumsuz etkileri”

faktorii iizerinde anlamli farklilik olusturdugu gozlenmistir (Tablo 14).

Tablo 14. Egitim Diizeyi ve Aylik Gelir Diizeyi Degiskenlerine iliskin ANOVA Tablosu

Kareler df Ortalamalarin F p
Toplamu Karesi
Egitim Diizeyi Gruplar Arasi 6,824 4 1,706 3,236 ,013

64



(ilkokul- Lisans) Gruplar Ici 184,016 349 527

Toplam 190,840 353
Aylik Gelir Diizeyi Gruplar Arasi 6,618 2 3,309 6,292 ,002
(2000 TL- 4000 TL) Gruplar Ici 184,062 350 ,526

Toplam 190,680 352

Tablo 14 incelendiginde ilkokul mezunu ebeveynlerin lisans mezunu
ebeveynlere gore ve aylik geliri 2000 TL ve alt1 olan ebeveynlerin 4000 TL ve iizeri
olan ebeveynlere gore teknolojinin olumsuz etkilerine yonelik tutumlarinin daha yiiksek
oldugu belirlenmistir; Fegitim(4,349)=3,23, p<0,05, Fgeir(2,350)=6,29, p<0,01. Buradan
hareketle ilkokul mezunu ebeveynlerin lisans mezunu ebeveynlere gére ve gelir diizeyi
diisiik olan ebeveynlerin yliksek olanlara gore cocuklarmin teknoloji kullanimina daha
olumsuz baktiklart yorumu yapilabilir. Degiskenlere iligskin betimsel istatistik sonuglari

ise Tablo 15’te verilmistir.

Tablo 15. Demografik Bilgilere Yonelik Betimsel Istatistik Sonuglar1

N X SS

Isci 33 3,59 71
Meslek
Devlet Memuru 140 3,81 7
Tlkokul 56 3,21 91
Egitim Diizeyi .
Lisans 119 2,86 ,60
2000 TL ve alt1 115 3,19 A2
Aylik Gelir Diizeyi

4000 TL ve Gstl 127 2,87 ,33

Tablo 15°te verilen ortalama degerleri incelendiginde, devlet memuru olan
ebeveynlerin teknoloji tutum ortalamalart is¢i olan ebeveynlere gore daha yiiksek;
egitim dizeyi lisans olan ebeveynlerin ilkokul olan ebeveynlere gore daha yiksek ve
aylik gelir diizeyi 4000 TL ve iistii olan ebeveynlerin 2000 TL ve iistii olan ebeveynlere
gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

4.1.2. Ebeveynlerin Teknoloji Kullanim Durumlari ve Tutumlar:

Ebeveyn teknoloji kullanim durumlarinin bagimsiz degisken olarak belirlendigi
analizlerde olumsuz etkilerine yonelik ve denetim ve smirlamalara yonelik tutumlari

tizerinde anlamli farklilik olusturdugu, diger faktor ve genel teknoloji tutum
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ortalamalar1 {izerinde anlamli farklilik olusturmadigi sonucuna ulasilmigtir. Evinde
bilgisayar1 ve interneti olmayan: ve bu teknolojik araglari kullanmayan, ebeveynlerin
teknolojinin olumsuz etkilerine yonelik tutum puanlarinin daha yiliksek oldugu yani
cocuklarinin  teknoloji  kullanimina daha olumsuz baktiklar1  goriilmektedir;
t1(351)=4,19, p<0,01, t2(352)=3,61, p<0,01. Bu degiskenlere iligskin betimsel istatistik

analizi sonuglari ise Tablo 16°da verilmistir.

Tablo 16. Bilgisayar ve Internet Degiskenlerine Iliskin Betimsel Istatistik Sonuglar

Bagimsiz Degisken Bagimh Degisken  Gruplar N X SS

Var 293 2,92 71

o Teknolojinin Yok 60 3,35 73
Bilgisayar o

Olumsuz Etkileri Kullaniyor 250 2,93 ,70

Kullanmiyor 103 3,16 79

Var 267 2,92 71

. Teknolojinin Yok 87 3,24 74
Internet -

Olumsuz Etkileri Kullaniyor 277 2,94 ,70

Kullanmiyor 77 3,21 ,80

Ebeveynlerin giivenli internet kullanimi konusunda g¢ocuklarini bilgilendirme
durumlarn ve aile koruma programi kullanma durumlarinin teknoloji tutumlar: iizerinde
anlamli farklilik olusturma diizeyi ANOVA analiziyle incelenmistir (Tablo 17 ve Tablo
18).

Tablo 17. Giivenli Internet Kullanmimi Bilgilendirme Durumu Degiskenine iliskin ANOVA Tablosu

Giivenli internet Kullanim Kareler df Ortalamalarin F p
(Bilgilendiriyor- Toplami Karesi
Bilgilendirmiyor)

. Gruplar Arast 2,416 2 1,208 4,141 ,017
Denetim ve .
Gruplar I¢i 102,379 351 ,292
Simirlamalar
Toplam 104,795 353

Cocugunu giivenli internet kullaniminda bilgilendirdigini ifade eden
ebeveynlerin bilgilendirmeyen ebeveynlere gore denetim ve sinirlamalara yonelik
tutumlariin daha yiiksek oldugu belirlenmistir; F(2,351)=4,14, p<0,05 (Tablo 17).
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Tablo 18. Aile Koruma Programi Degiskenine liskin ANOVA Tablosu

Aile Koruma Program Kareler df Ortalamalarin F p
(Bilgisi Yok-Kullaniyor) Toplam Karesi
. Gruplar Aras1 3,065 2 1,533 3,831,023
Egitimde .
Gruplar I¢i 140,412 351 ,400
Kullanimi
Toplam 143,478 353
. Gruplar Arast 3,091 2 1,545 5,333 ,005
Denetim ve .
Gruplar I¢i 101,705 351 ,290
Siirlamalar
Toplam 104,795 353

Aile koruma programi kullanan ebeveynlerin bu yazilimlara iliskin bilgisi
olmayan ebeveynlere gore teknolojinin egitimde kullanimina yonelik ve denetim ve
sinirlamalara  yonelik  tutumlarinin =~ daha  yiikksek  oldugu  goriilmektedir;
Fegitim(2,351)=3,83, p<0,05, Fdenetim(2,351)=5,33, p<0,01 (Tablo 18). Degiskenlere

iliskin betimsel istatistik sonuglar1 ise Tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19. Betimsel Istatistik Sonuglar

Bagimsiz Degisken Bagimh Degisken Gruplar N X SS
Giivenli Internet Denetim ve Bilgilendiriyor 288 4,02 52
Kullanimi Sinirlamalar Bilgilendirmiyor 46 3,79 61
Denetim ve Kullantyor 88 414 46

Aile Koruma Sinirlamalar Bilgisi yok 142 3,90 57
Progranmu Egitimde Kullanim1  Kullaniyor 88 3,93 ,56
Bilgisi yok 142 3,70 ,64

Betimsel istatistik sonuclar1 incelendiginde gilivenli internet kullanimi konusunda
cocuklarii bilgilendiren ebeveynlerin denetim ve simirlamalara yonelik tutum
ortalamalarinin bilgilendirmeyen ebeveynlere gore daha yiiksek; aile koruma programi
kullanan ebeveynlerin ise bilgisi olmayanlara gore denetim ve sinirlamalara yonelik ve
teknolojinin egitimde kullanimina yonelik tutum ortalamalarinin daha yiiksek oldugu

acikca goriilmektedir.
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4.1.3. Ebeveynlerin Cocuklarinin Teknolojik Uygulamalar

Kullanimlarina izin Verme Durumlari ve Tutumlari

Aragtirmada yapilan ANOVA analizi sonucunda elde edilen verilere gore;
ebeveynlerin  ¢ocuklarinin teknolojik uygulamalar1 kullanimlarina izin verme
durumlarinin teknolojinin olumsuz etkilerine yonelik ve denetim ve sinirlamalara
yonelik tutumlart iizerinde anlamli farklilik olusturmakta, teknolojinin egitimde
kullanim1 faktérii ve genel Olgek ortalama puanlari {izerinde anlamli farklilik

olusturmamaktadir.

Tablo 20. Sosyal Medya Hesab1 Olusturmasina izin verme Degiskenine iliskin ANOVA Tablosu

Sosyal Medya Hesab1 Olusturma Kareler df Ortalamalarin F p
(izin Veriyor-izin Vermiyor) Toplam Karesi
h Gruplar Arasi 5,131 2 2,565 9,035 ,000
Denetim ve -
Gruplar Igi 99,664 351 ,284
Siirlamalar
Toplam 104,795 353
Gruplar Arasi 3,311 2 1,655 3,098 ,046
Olumsuz .
o Gruplar Igi 187,529 351 534
Etkileri
Toplam 190,840 353

Cocuklarmin sosyal medya hesabi olusturmasina izin vermeyen ebeveynlerin
izin verenlere gore teknolojinin olumsuz etkilerine yonelik tutumlarimin (F(2,351)=3,09,
p<0,05) ve denetim ve siirlamalara yonelik tutumlarinin daha yiiksek oldugu

(F(2,351)=9,03, p<0,01) belirlenmistir (Tablo 20).

Tablo 21. Cografi Konumunu Paylasmasina izin verme Degiskenine iliskin ANOVA Tablosu

Cografi Konumunu Paylagsma Kareler df Ortalamalarin F p
(izin Veriyor- Izin vermiyor) Toplami Karesi
. Gruplar Arast 5,035 2 2,517 8,857 ,000
Denetim ve .
Gruplar Igi 99,761 351 ,284
Sinirlamalar
Toplam 104,795 353
Gruplar Arast 2,831 2 1,415 2,642 ,043
Olumsuz .
L Gruplar Igi 188,009 351 ,536
Etkileri
Toplam 190,840 353

Tablo 21°e gore cocuklariin cografi konumunu kaydedip paylagmasina izin

vermeyen ebeveynlerin izin verenlere gore teknolojinin olumsuz etkilerine yonelik
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tutumlarmin F(2,351)=2,64, p<0,05) ve denetim ve smirlamalara yonelik tutumlarinin
daha yiiksek oldugu belirlenmistir; F(2,351)=8,85, p<0,01.

Yapilan ANOVA analizlerinde ebeveynlerin ¢ocuklarinin  YouTube gibi
uygulamalar kullanarak video ve film izlemelerine ve ¢evrimi¢i oyun oynamalarina izin
verme durumlarinin denetim ve sinirlamalara yonelik tutum puanlar iizerinde anlamh

farklilik olusturdugu sonucuna ulasilmistir (Tablo 22 ve Tablo 23).

Tablo 22. Video/Film izleme Degiskenine iliskin ANOVA Tablosu

Video/Film izleme Kareler df Ortalamalarin F P
(izin Veriyor-izin Vermiyor) Toplami Karesi
. Gruplar Arast 1,649 2 ,825 2,806 ,042
Denetim ve .
Gruplar Igi 103,146 351 ,294
Smirlamalar
Toplam 104,795 353

Tablo 22°de gosterilen analiz verileri incelendiginde, ¢ocuklarinin video ve film
izlemelerine izin verem ebeveynlerin izin vermeyenlere gore denetim ve sinirlamalara

yonelik tutum ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir
(F(2,351)=2,80, p<0,05).

Tablo 23. Cevrimi¢i Oyun Oynamasina izin verme Degiskenine iliskin ANOVA Tablosu

Cevrimici Oyun Oynama Kareler df Ortalamalarin F p
(izin veriyor- izin Vermiyor) Toplami Karesi
] Gruplar Arasi 7,714 3 2,571 9,270 ,000
Denetim ve -
Gruplar Igi 97,081 350 277
Simirlamalar
Toplam 104,795 353

Tablo 23 incelendiginde ¢evrimi¢i oyun oynamalarina izin vermeyen
ebeveynlerin izin verenlere gore denetim ve sinirlamalara yonelik tutumlarinin anlamh

farklilik gostererek daha yiliksek deger aldig goriilmektedir; F(3,350)=9,27, p<0,01.

Tablo 24. Betimsel Istatistik Sonuglar1

Bagimsiz Degisken Bagimh Degisken Gruplar N X SS
Teknolojinin Izin Veriyor 96 2,89 ,78
Sosyal Medya Hesabi Olumsuz Etkileri Izin Vermiyor 110 3,13 ,78
Olusturmak ve i ,
Denetim ve Izin Veriyor 96 3,83 ,60
Kullanmak . )
Sinirlamalar Izin Vermiyor 110 4,14 .50
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Teknolojinin Izin Veriyor 64 3,17 71
Cografi Konumunu o . )

Olumsuz Etkileri Izin Vermiyor 195 2,99 75

Kaydetmek ve i _
Denetim ve Izin Veriyor 64 3,73 53

Paylagsmak .
Sinirlamalar Izin Vermiyor 195 4,06 ,51
. Denetim ve Izin Veriyor 131 3,89 ,58

Video/Film Izlemek .
Sinirlamalar Izin Vermiyor 54 4,07 ,59
Cevrimigi Oyun Denetim ve Izin Veriyor 97 3,76 57
Oynamak Sinirlamalar izin Vermiyor 133 4,08 48

Tablo 24’°de verilen her bir degiskene iliskin boyutlarin aldig1 ortalama degerleri
incelendiginde izin veren ebeveynlerin tutumlarinin izin vermeyenlere gore daha yiiksek

oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

4.1.4. Ogrencilerin Teknoloji Kullanim Durumlari ve Ders Basarilar
Ogrencilerin teknoloji kullanim durumlarmnin ders basarisi iizerinde anlamli
farklilik olusturup olusturmadigini belirlemek admma uygulama yapilan devlet
okullarindan basar1 bilgisi alinan 223 6grenciye ait veriler tizerinde bagimsiz gruplar t-
testi ve anova analizleri yapilmistir. Evinde bilgisayar ve internet olma durumunun ders
basarist tlizerinde anlamli farklilik olusturma diizeyinin belirlenmesi i¢in bagimsiz

gruplar t-testi yapilmigtir (Tablo 25).

Tablo 25. Bilgisayar Degiskenine iliskin Ders Bagarilar1 t-testi Sonuglari

Bilgisayar t p
(Var-Yok)
Turkee 5,52
Matematik 4,61
Fen ve Teknoloji 2,99
Sosyal Bilgiler 4,84 <01
Yabanc Dil 419
Din Kultird ve Ahlak Bilgisi 5,85
Bilisim Teknolojileri ve Yazilim 2,75

Elde edilen verilere gore evinde bilgisayart ve interneti olan o6grencilerin
olmayanlara gore alt1 temel ders (Tiirk¢e, matematik, fen ve teknoloji, sosyal bilgiler,
yabanci dil, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi) ve bilisim teknolojileri ve yazilim dersi

puanlarinin anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Tablo 25).

70



Tablo 26. Bilgisayar Degiskenine Iliskin Betimsel Istatistik Analizleri

N X SS
Var 167 86 12,45
Turkce

Yok 56 74 16,55
Var 167 80 17,06

Matematik
Yok 56 67 20,95
3 Var 167 79 17,76

Fen ve Teknoloji
Yok 56 71 15,53
o Var 167 86 11,87
Sosyal Bilgiler

Yok 56 75 18,99
Var 167 87 11,99

Yabana Dil
Yok 56 78 17,94
Var 167 92 8,79

Din Kaltart
Yok 56 83 13,13
Var 167 94 7,84

Bilisim Teknolojileri

Yok 56 81 14,05

Tablo 26 Uzerinde her ders icin verilen bilgisayara sahip olan ve olmayan
ogrencilere yonelik basar1 puan ortalamalar1 incelendiginde bilgisayar1 olan 6grencilerin
olmayanlara gore daha basarili oldugu sdylenebilir.

Giin igerisindeki bilgisayar kullanim sikliginin ders basarisi {lizerinde anlamli
farklilik olusturma durumunu belirlemek adina ise ANOVA analizi yapilmistir (Tablo
27).

Tablo 27. Bilgisayar Kullanim Sikligina iliskin Ders Basarilart ANOVA Tablosu

Bilgisayar Kareler df Ortalamalarin F p
(1-2 saat-Kullanmiyor) Toplami Karesi
Gruplar Arasi 1441,122 4 360,281 1,745 ,041
Tirkge Gruplar ici 45013,306 218 206,483
Toplam 46454,428 222
Gruplar Arasi 2336,256 4 584,064 1,650 ,033
Matematik Gruplar Ici 77153,536 218 353,915
Toplam 79489,792 222
Fen ve Gruplar .Ara51 1534,463 4 383,616 1,252 ,029
. Gruplar I¢i 66813,863 218 306,486
Teknoloji
Toplam 68348,325 222
Sosyal Gruplar Arasi 1228,670 4 307,167 1,437 ,023
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Bilgiler Gruplar I¢i 46600,014 218 213,762
Toplam 47828,684 222
Gruplar Arasi 493,769 4 123,442 ,606 ,049
Yabanc Dil Gruplar I¢i 44399,736 218 203,669
Toplam 44893,506 222
Gruplar Arasi 541,897 4 135,474 1,170 ,032
Din Kultird  Gruplar Igi 25237,941 218 115,770
Toplam 25779,838 222
Gruplar Arasi 588,059 4 147,015 2,313 ,006
Bilisim Gruplar Ici 8769,756 138 63,549
Toplam 9357,815 142

Tablo 27°ye gore bilgisayar1 giin igerisinde ortalama bir-iki saat kullanan
ogrenciler ve kullanmayan o6grencilerin alti temel ders ve bilisim teknolojileri ve
yazilim dersi puanlarinin anlamh diizeyde farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Her
bir derse iliskin gruplara ait basar1 puan ortalamalar1 incelendiginde ise bilgisayar1 giin

icerisinde 1-2 saat kullanan 6grencilerin basar1 puanlarinin kullanmayanlara gére daha

yiiksek oldugu goriilmiistiir (Tablo 28).

Tablo 28. Bilgisayar Kullanim Sikhigina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuglar

N X SS
1-2 saat 70 84 12,69
Turkce

Kullanmryor 31 77 16,89
] 1-2 saat 70 79 17,74

Matematik
Kullanmiyor 31 70 21,91
3 1-2 saat 70 79 16,07

Fen ve Teknoloji
Kullanmiyor 31 71 20,24
o 1-2 saat 70 84 10,47
Sosyal Bilgiler

Kullanmiyor 31 79 19,46
1-2 saat 70 84 13,45

Yabanc Dil
Kullanmryor 31 83 15,22
1-2 saat 70 90 10,11

Din Klttrt
Kullanmryor 31 87 12,18
1-2 saat 45 95 6,46

Bilisim Teknolojileri

Kullanmryor 24 83 14,85
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Bilgisayar ve kullanim sikliklar1 lizerinde yapilan analizler sonrasinda internet
erisimine sahip olma ve giin igerisindeki internet kullanim sikliklar1 degiskenlerine

yonelik de bagimsiz gruplar t-testi ve ANOVA analizleri yapilmistir.

Tablo 29. internet Degiskenine iliskin Ders Basarilar1 t-testi Sonuglari

internet t p
(Var-Yok)
Turkce 5,30
Matematik 4,88
Fen ve Teknoloji 3,14
Sosyal Bilgiler 4,13 <0t
Yabanc Dil 3,98
Din Kultur ve Ahlak Bilgisi 4,84
Bilisim Teknolojileri ve Yazilim 3,68

Tablo 29 incelendiginde internet erisimine sahip olan Ggrencilerin olmayan
ogrencilere gore ders basarillarinin anlamli diizeyde farklilastigi goriilmektedir.
Betimsel istatistik analizleri incelendiginde ise internet erisimi olan Ogrencilerin
olmayanlara gore her derse iliskin basar1 puan ortalamalarinin daha yiiksek oldugu

ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 30).

Tablo 30. internet Degiskenine iliskin Betimsel Istatistik Analizleri

N X SS
Var 148 86 12,38
Turkce

Yok 75 76 15,87
Var 148 81 17,14

Matematik
Yok 75 68 19,63
Var 148 79 18,03

Fen ve Teknoloji
Yok 75 71 15,43
o Var 148 86 12,77
Sosyal Bilgiler

Yok 75 77 16,61
Var 148 87 11,97

Yabana Dil
Yok 75 79 16,76
Var 148 92 8,42

Din Kultaru
Yok 75 85 13,18
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Var 148 95 6,58

Bilisim Teknolojileri
Yok 75 87 10,46

Internet kullanim sikliginin ders basaris1 iizerinde anlamli farklilik olusturma

durumunu belirlemek adina ANOVA analizi yapilmistir (Tablo31).

Tablo 31. internet Degiskenine iliskin ANOVA Tablosu

(1-2 Saaitl-llt(ezﬁ:tnmlyor) Kareler df Ortalamalarin F p
Toplami Karesi
Gruplar Arasi 2855,971 4 713,993 3,570 ,008
Turkce Gruplar Ici 43598,457 218 199,993
Toplam 46454,428 222
Gruplar Arasi 3524,704 4 881,176 2,529 ,042
Matematik Gruplar ici 75965,089 218 348,464
Toplam 79489,792 222
Fen ve Gruplar z-’\ra51 2020,819 4 505,205 1,660 ,016
Teknoloji Gruplar I¢i 66327,506 218 304,255
Toplam 68348,325 222
Sosyal Gruplar f‘\ram 2015,970 4 503,992 2,398 ,041
Bilgiler Gruplar I¢i 45812,714 218 210,150
Toplam 47828,684 222
Gruplar Arasi 981,793 4 245,448 1,219 ,030
Yabanc Dil Gruplar ici 43911,713 218 201,430
Toplam 44893,506 222
Gruplar Arasi 1193,017 4 298,254 2,644 ,035
Din Kilturi  Gruplar i¢i 24586,820 218 112,784
Toplam 25779,838 222
Gruplar Arasi 294,794 4 73,698 1,122 ,034
Bilisim Gruplar ici 9063,021 138 65,674
Toplam 9357,815 142

Tablo 31 incelendiginde 6grenci basarilarinin internet kullanim sikliklarina gére
anlaml diizeyde farklilastigi gorilmektedir. Gruplara ait ders basar1 puan ortalamalari
incelendiginde ise interneti glin igerisinde 1-2 saat kullanan &grencilerin
kullanmayanlara gore ders basarilarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilabilir

(Tablo 32).
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Tablo 32. internet Kullanim Sikligina iliskin Betimsel Istatistik Analizleri

N X SS
1-2 saat 81 85 13,07
Turkce

Kullanmiyor 19 74 17,94
1-2 saat 81 79 17,49

Matematik
Kullanmryor 19 66 23,50
- 1-2 saat 81 78 16,20

Fen ve Teknoloji
Kullanmryor 19 70 17,48
o 1-2 saat 81 84 11,77
Sosyal Bilgiler

Kullanmryor 19 77 19,46
1-2 saat 81 85 13,11

Yabanc Dil
Kullanmiyor 19 79 16,93
1-2 saat 81 91 10,11

Din Kilturi
Kullanmiyor 19 84 15,38
1-2 saat 46 92 9,79

Bilisim Teknolojileri

Kullanmiyor 14 86 11,24

Bilgisayar ve internet degiskenleri {lizerinde yapilan tiim istatistiksel analiz
sonuclarindan yola ¢ikarak bilgisayar ve internet kullaniminin egitime katki saglayarak
ders basarisini artirdig1 yorumu yapilabilir.

Anket maddeleri lizerinde yapilan incelemeler sonrasinda her bir faktor icin ayri

ayri ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanmistir (Tablo 33).

Tablo 33. Olgegin ve Faktorlerin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktorler Ortalama Standart Sapma
Egitimde Kullanimi1 3,78 0,63
Denetim ve Sinirlamalar 3,98 0,54
Olumsuz Etkileri 3,00 0,73

Olcek Genel 3,63 0,37

Ulasilan sonuglar incelendiginde teknolojinin egitimde kullanilmasi ve denetim
ve simirlamalara yonelik ebeveyn tutumlarinin yiiksek, teknolojinin olumsuz etkilerine
yonelik tutumlarinin ise daha diigiik ve orta seviyede oldugu goriilmektedir. Yani
ebeveynlerin teknolojinin egitimde kullanilmasini desteklerken olumsuz etkilerine

yonelik yiiksek diizeyde olmasa da endise duyduklar1 ve c¢ocuklarinin teknoloji
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kullanimin1 denetleyerek kontrol altinda tutup sinirlamalar getirdikleri sonucu ortaya
cikmaktadir. Ayrica dlgek genel ortalamasinin da dorde yakin oldugu dikkate alinirsa
ebeveynlerin genel olarak c¢ocuklarmin teknoloji kullannmina yonelik tutumlarinin

yiiksek yani olumlu oldugu sdylenebilir.

4.1.5. Ebeveynlerin Cocuklarimn BIT Kullammina Yénelik Tutumlar ve

Ogrenci Basarilar1 Arasindaki Iliski

Olgek sonucu elde edilen tutum puan ortalamalar ve her bir faktére iliskin tutum
puan ortalamalari ile 68rencilerin alt1 temel ders ve bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
basari puanlari arasindaki iliskiyi belirlemek adina pearson korelasyon katsayisi
hesaplanmistir. Korelasyon katsayisinin, mutlak deger olarak, 0,00-0,30 arasinda
olmasi, diisiik; 0,30-0,70 arasinda olmasi, orta; 0,70-1,00 arasinda olmas: ise, yiiksek
diizeyde bir iliski olarak tanimlanabilir (Buyikoztirk, 2002). Hesaplanan korelasyon
katsayisinin istatistiksel olarak anlamli olabilmesi i¢in ise p anlamlilik degeri 0,05’ten
kiiciik olmalidir. Ayrica korelasyon katsayisinin karesine esit olan detarminasyon
katsayis1 ile aciklanan varyans, degiskenlerden birinde goézlenen degiskenligin ne
kadarmin diger degisken tarafindan aciklandigini yorumlamak i¢in kullanilir
(Blytkozturk, 2015). Bu bilgiler dogrultusunda korelasyon analizleri yapilmis ve analiz

sonucunda elde edilen veriler Tablo 34°te gosterilmistir.

Tablo 34. Ebeveyn Tutumlar1 ve Ogrenci Basarilar1 Arasindaki iliski

R R? p

Egitimde kullanimi1 ~ Fen ve Teknoloji ,38 14 <,05
Egitimde kullanimi ~ Bilisim Teknolojileri ve Yazilim A2 17 <01
Egitimde kullanimi1 ~ Yabanci Dil ,36 12 <,05

Olumsuz Etkileri ~ Fen ve Teknoloji -,33 ,10 <,05
Olumsuz Etkileri ~ Biligim Teknolojileri ve Yazilim -39 15 <,05

Tablo 34 incelendiginde; 6grencilerin “Fen ve Teknoloji”, “Bilisim Teknolojileri
ve Yazilim” dersi basari puanlart ile ebeveynlerin teknolojinin egitimde kullanimi
faktoriine iligkin tutumlar1 arasinda pozitif yonlii orta diizeyde anlamli bir iliski oldugu

ve teknolojinin olumsuz etkileri faktoriine iliskin tutumlar1 arasinda negatif yonli orta
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diizeyde anlaml bir iligki oldugu, 6grencilerin “Yabanci Dil” dersi basar1 puanlar ile
ebeveynlerin teknolojinin egitimde kullanimi faktoriine iliskin tutumu arasinda ise
pozitif yonll orta dizeyde anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Bu sonuclara gore;
ebeveynlerin teknolojinin egitimde kullanimina yonelik tutumlar1 arttikca ¢ocugunun
fen ve teknoloji, yabanci dil ve bilisim teknolojileri ve yazilim derslerine ait basari
puanlart artmakta, azaldikca ayni sekilde azalmaktadir. Ebeveynlerin teknolojinin
olumsuz etkilerine yonelik tutumlar1 arttikca fen ve teknoloji ve bilisim teknolojileri ve
yazilim derslerine ait basar1 puanlar1 ise azalmaktadir. Buradan hareketle ebeveynlerin
cocuklarinin  teknolojiyi egitim amagh kullanmalarin1 faydali bulmalar1 ve
desteklemeleri ile gocuklarinin ders basarisini artig gosterdigi, teknolojinin gocugunun
yasantisini olumsuz etkileyecegi ve teknolojinin egitim amagl kullanilmasinin
¢ocuguna bir katki saglamayacagi diisiincesine sahip olan ebeveynlerin bu tutumlari ile
cocuklarinin ders basarisinin etkilenen oranda bir diisiis gosterdigi yorumu yapilabilir.
Ozellikle teknolojinin ders etkinliklerinde daha yogun olarak kullanildigi fen ve
teknoloji, yabanci dil ve bilisim teknolojileri ve yazilim derslerinde bdyle bir sonuca
ulasilmasi arastirma verilerinin 6nemini artirmaktadir.

Tabloda yer alan aciklanan varyans (R?) incelendiginde ise ebeveynlerin
teknolojinin egitimde kullanimina yonelik tutumlarinin ¢ocuklarmin fen ve teknoloji
dersi basar1 puanlarim1 %14 diizeyinde etkiledigi yani ders basarisina iligkin toplam
varyansin %14°Unin ebeveynlerin tutumlartyla aciklandig: ifade edilmektedir. Ayni
sekilde bilisim teknolojileri ve yazilim dersi basar1 puanlarmin %17 sini, yabanct dil
puanlarinin ise %12’sini agiklamaktadir. Ayrica 6grencilerin fen ve teknoloji dersi
basar1 puanlariin %10’unun ve bilisim teknolojileri ve yazilim dersi basar1 puanlarinin
ise %I15’inin ebeveynlerin teknolojinin olumsuz etkilerine yonelik tutumlar ile
aciklandig1 goriilmektedir. Ogrenci ve ogretmen Ozellikleri, 6grenme ortami, akran
iligkileri, motivasyon, ders materyalleri, okul iklimi gibi daha bir¢ok etkene bagl olan
basar1 degiskeni lizerinde ebeveynlerin teknoloji kullanimina yonelik tutumlarinin %10-
%17 araliginda etki diizeyine sahip olmasi azimsanmayacak bir biiyiikliige ve 6neme

sahiptir.
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4.2.  Goriisme Sonucu Elde Edilen Bulgular

Arastirmada anket uygulamasi sonucu elde edilen veriler analiz edildikten sonra
veri toplama siirecinde emek ve zaman agisindan ekonomik olan uygun 6rnekleme
yoluyla secilen bir devlet okulunda rastgele belirlenen 13 6grenci (6. ve 7. smif) ve
ebeveynleriyle yar1 yapilandirilmis goriisme yapilmis, elde edilen veriler analiz
edilmistir. Yapilan analizlerde 6grenciler O1, O2,... seklinde; ebeveynler ise E1, E2,...
seklinde adlandirilarak goriisler belirtilmigtir. Yapilan goriismeler sonucu ulasilan
bulgular, 6grencilerle yapilan ve ebeveynlerle yapilan goriisme sonuglari olmak {izere

iki baslik altinda incelenmistir.

4.2.1. Ogrencilerle Yapilan Goriisme Sonucu Elde edilen Bulgular

Gorligme Oncesinde hazirlanan yar1 yapilandirilmig goriisme formunda yer alan
sorular 6grencilere yoneltilerek alinan cevaplar dogrultusunda her soru igin belirlenen
temalar altinda analiz verileri diizenlenmistir. Gorlismede Oncelikle Ogrencilere
kullandiklar1 teknolojik araclar, bu teknolojik araglari gilin igerisindeki kullanim
sikliklart ve kullanim siirelerinde teknolojik ortamlarda gerceklestirdikleri aktiviteler
sorulmustur. Alinan cevaplar analiz edildiginde elde edilen veriler Tablo 35’te

verilmistir.

Tablo 35. Ogrencilerin Kullandig: teknolojik Araglar, Kullanim Sikhig1 ve Gergeklestirdikleri Aktiviteler

Teknolojik Arag f  Kullanim Sikhg f  Aktiviteler f
Akilli Telefon 10 1saattenaz 6  Odev, arastirma yapmak 13
Tablet 8 1-2saat 5  Ders videolar1 izlemek 4
Bilgisayar 12 3-4 saat 2 Video/film izlemek 4
Internet 13 Sosyal Medya 5
Mesajlasmak 7
Muzik Dinlemek 5
Oyun Oynamak 11
Haberlere Bakmak 3

Tablo 35 incelendiginde 6grencilerin akilli telefon, tablet, bilgisayar ve internet
teknolojik araglarini kullandiklar: ve bu araglar igerisinden en ¢ok bilgisayar ve interneti

kullandiklar1 goriilmektedir. Frekans degerlerine bakildiginda o6grencilerin tamam
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interneti, tamamina yakini da bilgisayar1 kullanmaktadir. Gln igerisinde bu teknolojik
araglari kullanim siiresi ise en ¢ok 1 saatten az olarak belirlenmis ve genellikle
ogrencilerin en fazla iki saat kullandiklari, 3-4 saat gibi asir1 kullanim gosteren
ogrencilerin sayisinin da oldukga az oldugu goriilmiistiir. Bu sonuglar 6lgek sonuglariyla
tutarli olup desteklemektedir. Bunun yan1 sira 6grencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu hafta
ici-hafta sonu ya da tatillerdeki kullanimlarinda ve yazililarinin oldugu donemlerdeki
kullanimlarinda farklilik oldugunu, yazililarinin olmadigi dénemlerde, hafta sonu ve
tatillerde daha fazla kullandiklarmi belirmiglerdir. Bu durumun olusmasinda
ebeveynlerin c¢ocuklarmin teknoloji kullaniminin 6dev yapmalar1 ve Ozellikle yazili
donemlerinde ders ¢aligma siirelerini olumsuz yonde etkileyebilecegi, dikkat daginiklig
ve yorgunluga yol acabilecegi diislincesinin neden oldugu diisiiniilmektedir.

Ogrencilerin kullanim siiresi iginde hangi aktiviteleri gergeklestirdiklerine
yonelik sorulan soruya iliskin verdikleri cevaplar incelendiginde ise Ogrencilerin
teknolojik araglari en ¢ok oOdev ve arastirma yapmak ve oyun oynamak igin
kullandiklar1 goriilmektedir. Ogrencilerin tamami 6dev ve arastirma yapmak igin
kullandiklarinmi belirtirken tamamina yakini da oyun oynadiklarini belirtmislerdir. Bu
aktivitelerin disinda 6grenciler ders videolar1 izlediklerini, sosyal medyada vakit
gecirdiklerini, arkadaslariyla mesajlastiklarini, video ve film izlediklerini, miizik
dinlediklerini ve internetten haber ve gazete sayfalarma bakarak haberleri takip
ettiklerini ifade etmislerdir.

Ogrencilere daha sonra bilisim teknolojileri kullanmimlarma  yonelik
ebeveynlerinin bakis acist1 ve tutumlari sorulmus, alinan cevaplar Tablo.36’da

diizenlenmistir.

Tablo 36. Ebeveynlerin ¢ocuklarinin BIT kullammina Bakis Agist

f
Olumlu, destekliyor 2
Asir1 kullanim olmadiga siirece olumlu 5
Ders uygulamalarinda olumlu, diger uygulamalarda olumsuz 4
Nadiren destekliyor, gereksiz buluyor 2
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Tablo 36 incelendiginde Ogrencilerin verdikleri cevaplara gore ebeveynlerin
cogu asir1 kullanim olmadig siirece ¢ocuklarinin BIT kullanimina olumlu bakmakta ve
kullanimin1 desteklemektedir. Bunun yan1 sira cogunlugu olusturan bir boliimiin de BIT
kullaniminm1 6dev ve ders etkinliklerinde yararli goriip destekledigi, diger uygulamalari
olasi risklerden dolay1 zararli gordiigii ve olumsuz tutuma sahip oldugu o6grenciler

tarafindan ifade edilmistir. Bu noktada bazi1 6grenci goriislerine asagida yer verilmistir.

“Yararli buluyorlar, odevlerini yapabilirsin miizik dinleyebilirsin diyorlar ama
cok kullanmamak sartiyla. Fazla kullanirsan gézlerin bozulur ve ders ¢alisamazsin,

notlarin diiser diyorlar...” (06).

“...Mesela édev ve arastirmalarimi yaptigimda yararli buluyorlar, kizmiyorlar
hatta bana yardim ediyorlar ve arastirmalarimi hep internetten yapiyorum...
Facebook’a girmek istedigimde ise hesabini ¢alarlar, fotograflarint alirlar, baskalart

sana bir seyler gonderir diye zararl diyorlar...” (O7)

Ogrencilerden ikisi ise ebeveynlerinin BIT kullanimini yararli bulduklarini ve
desteklediklerini  belirtmislerdir. Ogrenciler ebeveynlerinin bilgisayar ya da
internetteyken kendilerini takip ettiklerini ve zaten belirlenen kurallara uyduklarini ifade
ederek bu nedenle ebeveynlerinin tedirgin olmadigt ve teknolojik ortamlarda
gerceklestirdikleri tiim uygulamalarda kendilerini desteklediklerini belirtmislerdir. Bu

konuda O12 su sekilde goriis belirtmistir:

“Annem ve babam odevlerim oldugunda mesela projem, arastirmam falan
oldugunda internetten bakabilirsin diyorlar.... Facebook’a girdigim zamanlar da
annem zaten gsifremi ve her seyimi bildigi icin kizmiyor bakabilirsin, arkadagslarinla

konugabilirsin diyor...”

Diger iki 6grenci de ebeveynlerinin BIT kullanimlarina ¢ok sicak bakmadiklarini
arada nadiren O6devlerine bakmak i¢in kullanmalarina izin verdiklerini ve teknoloji
kullaniminm1 gereksiz gordiiklerini belirtmiglerdir. Bu noktada O11 su sekilde goriis

belirtmistir:

“Annem ve babam fazla kullanma, internete gerek yok 6devlerini oncelikle

’

kitaplarindan yap bulamazsan, ¢ok gerek olursa internetten bak diyorlar...’
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Bir sonraki soruda 0grencilerin tamami “Aileniz teknoloji kullaniminizda dikkat
etmeniz gereken hususlar ve glvenli internet kullanimi hakkinda bilgi veriyor mu?
Bunlar nelerdir?” sorusuna “Evet, bilgilendiriyor” yanittim1 vermistir. Ancak
bilgilendirilen durumlarin farklilik gosterdigi goriilmiis ve bu veriler Tablo 37’de bir

araya getirilmistir.

Tablo 37: Ebeveynlerin Ogrencileri Bilgilendirdigi Durumlar

f
Tammadigin Kisilerin arkadashk istegini kabul etme. 10
Tammadigin kisilerle konusma, goriisme. 13
Fotograf ve bilgilerini paylagma. 8
Konumunu Paylagma. 5
Sifrelerini kimseye verme. 4
Yasina uymayan, etik olmayan sitelere girme ve Uye olma. 4
Aligveris sitelerine girme, kredi karti bilgilerimizi verme. 2
Yasina uygun olmayan oyunlari oynama. 4
Rahatsiz edici bir durumla karsilasirsan bize mutlaka haber ver. 9
Sayfa icerisinde acilan olumsuz sekmelere girme, sayfay1 kapat. 3
Ekrana uzun siire ve yakindan bakma. 13
Bilgisayar basinda oturusuna dikkat et. 9

Tablo 37 incelendiginde ebeveynlerin tamami ¢ocuklarina tanimadigi kisilerle
goriismemesi ve ekrana uzun siire ve yakindan bakmamasi gerektigini sdylemektedir.
Ogrencilerin verdikleri yanitlara gdre ebeveynleri bu durumda sosyal ortamda
karsilagabilecekleri olasi risklerin yiliksek oldugunu ve ekrana uzun siire ve yakindan
bakildiginda gbz saglhigina zarar verecegini belirmektedirler. Bunun yani sira yiiksek
frekansa sahip olan bir diger onemli nokta ise tanimadigin kisileri arkadashik istegini
kabul etme uyarisidir. Ebeveynler ¢cocuklarina bu konuda oldukca tedirgin olduklarini
hissettirerek tanmimadigi kisilerin olumsuz igeriklerine maruz kalabileceklerini ve
paylasimlarini izinsiz ve kotii amagla kullanabileceklerini belirtmektedirler. Ayrica
ogrencilerin yarisindan fazlasi ebeveynlerinin bilgi ve fotograf paylasmamalari
gerektigi noktasinda uyarilarda bulundugunu ve bu durumda tanidig: bir kisi bile olsa
bilgilerini ve fotograflarin1 kotii amagla kullanabilecegini sdylediklerini belirtmektedir.

Yine Ogrencilerin yarisindan fazlasi ebeveynlerinin rahatsiz edici bir durumla
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karsilastiklarinda kendilerine haber vermeleri gerektigini belirttiklerini ifade etmektedir.
Bunun yani sira 6grenciler konum paylagmamalari, sifrelerini kimseye vermemeleri,
yasina uygun olmayan ve etik olmayan sitelere ve oyunlara girmemeleri noktasinda
ebeveynlerinin kendilerini uyardiklarini ve bu durumlarin tehlikelerini anlattiklarini
belirtmislerdir. Elde edilen verilere gore 6zellikle sosyal medya hesabi olan dgrenci
ebeveynlerinin bu konu iizerinde daha ¢ok durdugu ve uyarilarda bulundugu
gorulmektedir. Ayrica 6grenciler ebeveynlerinin alisveris sitelerine girip kredi kart1 ve
kimlik bilgilerinin paylasilmasinin ne kadar tehlikeli oldugunu soéylediklerini
belirtmislerdir. Ebeveynlerinin  sagliklar1 agisindan uzun sire ve yakindan
bakmamalariin yani sira bilgisayar baginda oturma sekline dikkat etmeleri gerektigini
belirten 6grenci sayist da azimsanmayacak kadar coktur. Bu sonuglara iligkin 6grenci

goriislerinden bazilar1 su sekildedir:

“Koth sitelere girme, her siteye ye olma diyorlar. Ama fazla oyun oynayinca
uzun siire baktigim igin gozlerin bozulur, goziinii dinlendir diyorlar. Tablet elindeyken

dengesiz oturursan belin agrir, ¢ok egilirsen kamburun ¢ikar diyorlar.” (04).

“Odev arastirirken bazen girdigimiz sitelerde olumsuz sekmeler ¢ikiyor bu
ylzden hemen kapat, tiklama diyorlar... Bir de tanimadigin kisilerden ya da bilinmeyen

yerlerden gelen mesajlart agma, cevap verip konusma ve bize soyle diyorlar...” (O11)

Bir sonraki soruda dgrencilere ebeveynlerinin BIT kullanimlarinda sinirlandirma
getirerek  kurallar belirleyip belirlemedikleri sorulmus, Ogrencilerin  tamami
ebeveynlerinin sinirlama getirdigini ve kurallar koydugunu belirtmislerdir. Getirdikleri

siirlamalar ve belirledikleri kurallar Tablo 38’de bir araya getirilerek diizenlenmistir.

Tablo 38. Ebeveynlerin Getirdikleri Sinirlamalar ve Belirledikleri Kurallar

f
Sadece 6dev icin interneti kullanabilirsin. 3
Odevlerin bittikten sonra kullanabilirsin. 10
Notlarin yiiksek olursa kullanabilirsin. 2
Saat simirlamasi getiriyor. 11
Sosyal medya hesab1 agmaya, kullanmaya izin vermiyor. 8
Fotograf ve bilgi paylasimina izin vermiyor. 8
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Konum paylasmaya izin vermiyor. 5

Aile koruma programu var. 2

Tablo 38 incelendiginde oOgrencilerin verdikleri yanitlara gore ebeveynlerin
tamamma yakinmin cocuklarmin BIT kullanimina saat simrlamasi  getirdigi
goriilmektedir. Ogrencilerin verdikleri yanitlar analiz edildiginde bu siirenin ise genelde
bir saate kadar izin verilerek belirlendigi ve en fazla iki saat kullanimina izin
vermeleriyle sinirli oldugu goriilmektedir. Ayrica yine dgrencilerin tamamina yakini
oyun oynamak, miizik dinlemek, sosyal medya hesabinda vakit gecirmek gibi
aktiviteleri yapmalar1 ig¢in ebeveynlerinin Odevlerini bitirdiklerinde ve derslerini
calistiktan sonra izin verdiklerini belirtmislerdir. Ogrencilerin yarisindan fazlasi
ebeveynlerinin sosyal medya hesab1 agmalarina izin vermediklerini, yaslarinin heniiz
kiiglik oldugu i¢in tehlikeli bulduklarini ve kullanabilmesi igin biraz daha biiyiimesi
gerektigini soyledigini ifade etmistir. Sosyal medya hesabi kullanan o6grenciler ise
ebeveynlerinin bu sanal ortamlarda bulunduklari konumu paylasmalarina izin
vermediklerini o6zellikle belirtmislerdir. Ayrica yine Ogrencilerin yarisindan fazlasi
ebeveynlerinin fotograf ve bilgi paylasiminda bulunmasina izin vermediklerini, birgok
acidan tehlikeli bulduklarimi1 belirtmislerdir. Azmnlikta kalan diger ifadelerse
ebeveynlerinin interneti sadece Odevler i¢cin ya da eger notlart yiliksek olursa
kullanmasma izin vermesi durumu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Genel olarak
degerlendirildiginde ebeveynlerin c¢ocuklarinin internet ortaminda olasi risklerle ve
tehditlerle karsilasabilme konusunda tedirgin olduklari, sinirlamalar getirerek bu olasi
tehlikeleri onlemeye caligtiklart goriilmektedir. Yalniz goriisme sonucu elde edilen
verilere gore 13 6grenciden sadece ikisi bazi sitelere giremedigini ebeveynlerinin sifre
koydugunu belirterek aile koruma programi kullanildigini ifade etmektedir. Bu durum
da ebeveynlerin bu konuda alacagi 6nlemlerin asir1 sinirlamaya gitmek yerine aile
koruma programi kullanarak kontrol edebilecekleri noktasinda bilinglendirilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Bu soruya O6grencilerin verdikleri bazi yanitlar su

sekildedir:

“Ders ve odevlerim disinda ¢ok fazla kullanmama izin vermiyorlar, en fazla
yarim saat girebiliyorum oyunlara ya da internete. O da édevierimi bitirdikten sonra

ancak girebiliyorum...” (O5)
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“Kullandigim zamanlar duruma gore degisiyor. Mesela hafta i¢i ¢ok fazla oyun
oynayamiyorum babam kizryor derslerini ¢alis diyor... Hafta sonu ise 6devlerimi
bitirdikten sonra en fazla bir saat oynayabiliyorum. Ama eger yazilim varsa hi¢

oynayamam... ”(Q9)

“Ailem sosyal medya hesabi agmama kizmiyor ¢iinkii ne paylastigima kiminle
konustuguma zaten bakiyor. Ama fotograflarimi, okulum, yasim gibi bilgilerimi

paylasmama izin vermiyor, ¢alarlar ve baska yerlerde kullanirlar diyoriar...” (O1)

Daha sonra dgrencilere anne ve babalarini BiT kullanimlarina yénelik tutum ve
davraniglarinin farklilik gosterip gostermedigi sorulmus, Ogrencilerin besi anne ve
babasinin ayni sekilde davrandigini; dordii annesinin daha sert ve kuralct oldugunu,
babasinin kullanmasina daha ¢ok izin verdigini; dordii ise babasinin daha sert ve kuralci
oldugunu annesinin daha rahat biraktigini ifade etmistir.

Son olarak &grencilere ebeveynlerinin BIT kullanimlarina yonelik tutum ve
davraniglarinin genel olarak “demokratik”, “otoriter”, “asir1 koruyucu” ve “izin verici”
seceneklerinden hangisine sahip olduklarimi diislindiigii sorulmustur. Verilen yanitlar
incelendiginde Ogrencilerin ¢cogu ebeveynlerinin bu konuda demokratik davrandigini,
kurallar belirlerken izin vermedikleri durumlari agiklayarak, beraber konusarak karar
verdiklerini, ebeveynlerinin fikirlerine 6nem verdiklerini belirtmislerdir. Az sayida
ogrenci ise ebeveynlerinin otoriter davrandigini, yasaklar koyup uymalar: i¢in baski
uyguladiklarmi ve uymayinca kizip ceza verdiklerini ifade etmislerdir. Yalmz bir
ogrenci de ebeveynlerinin asir1 koruyucu oldugunu siirekli tedirgin bir sekilde kendisine
zarar gelecegini diislindiigiinii ve kendisini bu konuda stirekli uyarip kontrol ettigini

belirtmistir.
4.2.2. Ebeveynlerle Yapilan Goriisme Sonucu Elde edilen Bulgular

Ogrencilerle yapilan goriisme sonrasinda Ogrencilerin ebeveynleriyle de
goriisme yapilmistir. Boylece 6grencilerin verdikleri yanitlarla ebeveynlerinin verdikleri
yanitlar1 karsilastirma firsati olusturulmustur. Goriisme Oncesinde yar1 yapilandirilmis
goriisme formu hazirlanmig, belirlenen sorular dogrultusunda goriigmeler yapilmistir.

Goriisme yapilan ebeveynlerin 6zellikleri Tablo 39°da verilmistir.
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Tablo 39. Ebeveynlerin Ozellikleri

—h

=
o

Anne
Baba

Yakinlik Derecesi

30-35
36-40
Yas 41-45

46 ve Ustl

Tlkokul

Egitim Diizeyi Lise
Lisans

Ev Hanimi
M eslek Esnaf
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Yapilan  goriismelerde  ebeveynlere  Oncelikle  cocuklarinin  teknoloji
kullanimlarinin kendilerinde hangi duygulari (mutluluk, giiven, endise, kaygi vs.)

uyandirdig1 sorulmus, verilen yanitlar Tablo 40°’da diizenlenmistir.

Tablo 40. Ebeveynlerin Cocuklarmin BIT Kullaniminda Hissettikleri Duygular

Mutluluk
Gulven

Endise/Kaygi

W w o~ |

Hosnutsuzluk

Tablo 40 incelendiginde ebeveynlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun g¢ocuklarinin
teknoloji kullanimindan mutlu oldugu ve bu konuda g¢ocuklarina giiven duyduklar
goriilmektedir. Ebeveynler verdikleri yanitlarda BIT araglarinin ¢ocuklarmin édevlerini
yapmalarinda katki sagladigini, ders etkinliklerini zenginlestirerek tekrar imkani
sundugunu ve cocuklarinin arastirarak 6grenme becerilerini gelistirdigini ifade ederek
oldukca yararl oldugunu belirtmislerdir. Ayrica 6devlerini yaptiktan sonra belirlenen
kurallar gergevesinde oyun oynayarak, muzik dinleyerek zihinlerini dinlendirdiklerini,
giizel bir aktivite oldugunu ifade etmislerdir. Ancak asir1 kullanim durumunda hosnut
olmadiklarini, sagliklari acisinda zarar gorecekleri endisesiyle ¢ocuklarini uyardiklarini

ifade eden veliler de bulunmaktadir. Bu konuda E7’nin goriisii su sekildedir:

85



“Internetten édevlerini arastirmast ¢ok hosuma gidiyor. Okuldan geldikten
sonra anlamadigi yerler olunca ders videolarimi a¢ip oradan takip ediyor ve bu beni

cok mutlu ediyor...”

Ebeveynlerin yarsindan fazlasi cocuklarmm BIT kullanimlarinda endise
duymadiklarini, yaptiklar1 bilgilendirmeler ve belirledikleri kurallar dogrultusunda
cocuklarmin teknolojik araglart kullandigint ve bu konuda cocuklarina sorumluluk
vererek guvendiklerini belirtmislerdir. Ancak bazi1 ebeveynler ¢ocuklarmin BIT
kullanimlarindan endise duyduklarini, cocuklarinin kurallara uymayarak asir1 kullanim
gosterdiklerini ve bunun sonucunda bagimlilik olusabilecegi diisiincesi ile
kaygilandiklarini ifade etmislerdir. Ayrica sosyal medya hesabi1 kullanimi1 konusunda da
endise duyduklarini, cocuklarinin olumsuz, etik olmayan iceriklere maruz kalabilecegini
ya da tanimadig kisilerle iletisime geg¢erek maddi ve manevi zarara ugrayabileceklerini
diisiindiiklerini belirtmislerdir. Bazi ebeveynler ise ¢ocuklarinin BIT kullanimindan
hosnut olmadiklarini, oyun oynama, miizik dinleme, sosyal medya kullanimi gibi
aktiviteleri zararli gordiiklerini, ders ve Odevlerinde ise daha ¢ok kitaplarindan ve
yardimc1 kaynaklardan yararlanmalarin1 destekleyerek internet kullanimini gereksiz
gordiiklerini ifade etmislerdir. Bu goriislere sahip ebeveynlerin verdikleri yanitlar su
sekildedir:

“Bu konuda bir endise duymuyorum. Ciinkii zaten genellikle ders amagh ve
bazen kisa siireli oyun oynamak igin kullaniyor... Bu konuda kizima ¢ok giiveniyorum,

kurallara uyacagini ve izin vermedigim yerlere girmeyecegini biliyorum...” (E9)

“Ozellikle  internet ve sosyal medyada olumsuz  bircok  durumla
karsilasmasindan ¢ok korkuyorum... Yasina uygun olmayan ve etik olmayan siteler var,

oralara girerek kotii goriintiilerle ya da konusmalarla karsilagabilir...” (E2)

“Oglum agsir1 derecede bilgisayar ve internet kullaniyor ve bu durum beni
gergekten  ¢ok  endiselendiriyor... Bu  nedenle  bagimlilik  olusmasindan

korkuyorum... ”’(E5)
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“Agik¢ast pek hosnut degilim. Ben bilgisayar ve internet kullanarak odevlerin
vapilmasindansa daha ¢ok kitaplarindan ve kaynaklarindan yararlanmasindan
yanayim...” (E4)

Daha sonra ebeveynlere ¢ocuklarini olasi riskler ve giivenli internet kullanimi
konusunda nasil bilgilendirdikleri ve ne gibi onlemler aldiklari sorulmustur. Verilen

yanitlar temalar altinda diizenlenmis, Tablo 40’ta verilmistir.

Tablo 41. Ebeveynlerin Cocuklarimi Bilgilendirdikleri Konular

f
Tammadigin Kisilerle iletisime ge¢cme. 11
Yasina uygun ve etik olmayan sitelere girme. 8
Bilgilerini ve fotograflarini paylasma. 8
Kredi kart1 bilgilerini paylasma. 8
Sifrelerini kimseyle paylasma. 9
Asir1 kullanimda bagimli olabilirsin. 5
Cok yakindan ve uzun siire bakma gozlerin zarar gorur. 10
Kullanirken oturus sekline dikkat et. 6

Tablo 41 incelendiginde ebeveynlerin ¢ocuklarini daha ¢ok tanimadigi kisilerle
iletisime ge¢memesi noktasinda bilgilendirdigi acik¢ca goriilmektedir. Bu konuda
cocuklarin mutlaka bilgilendirilmesi gerektigini belirten ebeveynler, c¢ocuklarina
tanimadig1 kisilerden gelen arkadashik isteklerini kabul etmemelerini, onlarla
konusmamalarimi aksi takdirde maddi-manevi zarar gorebileceklerini sdylediklerini
ifade etmiglerdir. Bunun yani sira ebeveynlerin yarisindan fazlasi ¢ocuklarina yasina
uygun olmayan ve ahlak yapisin1 bozacak sitelere girmemeleri, bilmedikleri sitelerde ya
da sosyal medya platformlarinda bilgi ve fotograf paylagiminda bulunmamalari
noktasinda gerekli bilgilendirmeleri yaptiklarint belirtmiglerdir. Yine ebeveynlerin
yarisindan fazlasi ¢ocuklarin sifrelerini kimseyle paylagmamalari konusunda uyardigin
ve eger ekrana ¢ok yakindan ve uzun siire bakarlarsa gozlerinin zarar gorebilecegini
sOylediklerini belirtmislerdir. Ayrica bazi ebeveynler de cocuklarinin aligveris sitelerine
girerek kredi kart1 bilgilerini, iletisim bilgilerini paylasmalar1 ve bunun yani sira asir

kullanim sonucu bagimli olmalar1 noktasinda tedirgin olduklarmi ve bu konuda
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cocuklarint uyararak karsilasabilecekleri tehlikeleri anlattiklarini ifade etmislerdir. Bu

konuda bazi ebeveynlerin goriisleri su sekildedir:

“Ozellikle Facebook’ta tammadigi kigileri eklememesini ve iletisime
gecmemesini soyliiyorum. Ciinkii hentiz kimin ne niyette oldugunu anlayabilecek yasta

degil ve kandirilmaya ¢ok miisaitler ¢ocuklar bu yasta...” (E13)

“...Arkadas1 da olsa kimseye ozel bilgilerini ve sifrelerini verecek kadar
guvenmemesi gerektigini soyliiyorum... Sen tek basina sakin aligveris sitelerine girip
kendi bilgilerini ve kredi karti bilgilerimizi verme, seni kandwrabilirler ve paramizi

calabilirler diye uyardim.” (Ebeveyn8)

Ebeveynlerin tamami olast risk ve tehlikelerden koruyabilmek adina
cocuklarinin BIT kullanimina sinirlamalar getirdiklerini ve bazi kurallar belirlediklerini
ifade etmislerdir. Getirdikleri bu smirlamalar ve belirledikleri kurallarin neler oldugu

sorusuna ise verdikleri yanitlar Tablo 41°de 6zetlenmistir:

Tablo 42. Ebeveynlerin Getirdikleri Sinirlamalar ve Belirledikleri Kurallar

f
Saat simirlamasi 11
Sadece egitim amagli 3
Sosyal medyaya izin vermiyor 8
Fotograflarini ve bilgilerini paylagmasina izin vermiyor 8
Odevini bitirdikten sonra 10
Yazilidan yiiksek not alirsa 6diil amagh 4

Tablo 42 incelendiginde ebeveynlerin tamamina yakininin saat sinirlamasi
getirdigi ve yine ebeveynlerin tamamina yakini ¢ocuklarina ddevlerini bitirdikten sonra
ve derslerini ¢alistiktan sonra oynayabileceklerini sOyleyerek bu sekilde kural
belirlediklerini ifade etmislerdir. Ayrica ebeveynlerin yarisindan fazlasi da ¢ocuklarinin
sosyal medya hesab1 kullanmalarina heniiz yaslarinin kii¢iik oldugunu diistindiikleri i¢in
izin vermediklerini, kullanimlarinin tehlikeli olabilecegi goriistinde olduklarin1 ve
fotograt ve bilgilerini paylagsmalarina da izin vermediklerini belirtmislerdir.
Ebeveynlerin verdikleri yanitlara goére bu konuda olduk¢a tedirgin olduklar1 ve bu tiir

paylasimlarin  kotli amacgh  kullanilarak ¢ocuklarinin  zarar gorebilecegi endisesi
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tagidiklar1 goriilmektedir. Bazi ebeveynler ise oyun oynamayi, miizik dinlemeyi, sosyal
medya ortamlarmni gereksiz ve zararli gordiiklerini ifade ederek cocuklarinin sadece
Odevleri ve dersleri i¢in kullanmalarina izin verdiklerini ve bazilar1 ise yazilidan yiiksek
not alirlarsa 6diil amagli oyun oynamalarina izin verdiklerini belirtmislerdir. Bu konuda

bazi ebeveyn gorisleri su sekildedir:

“Agikgast interneti sadece gerek oldugunda ders ve odev icin kullanildiginda
vararlt  buluyorum. Bunun disinda c¢ocuklara verecegi tek sey zarar diye

diistintiyorum...” (E4)

“Giin igerisinde en fazla 1-2 saat kullanmaswina izin veriyorum... Arada gok az
bir siire de Facebook hesabina bakmasina izin veriyorum. Orda da fotograf ya da video

falan paylasmasina kesinlikle izin vermiyorum.” (E10)

“...Ozellikle Facebook hesab: kullanmasina izin vermiyorum... Kot niyetli

insanlar ¢ocuklart kandirip istediklerini yaptirabiliyorlar...” (E2)

Ebeveynlerin tamami ¢ocuklarini olasi risk ve tehlikelerden koruyabilmek ve
asir1 kullanimin &niine gegmek adina cocuklarini BIT kullanirken takip ettiklerini,
kontrol altinda tuttuklarini belirtmislerdir. Nasil kontrol ettikleri soruldugunda ise

verilen yanitlar Tablo 43’te diizenlenmistir.

Tablo 43. Ebeveynlerin Denetim ve Kontrol Mekanizmalari

Yaninda kullandiriyor
Arkadagslariyla konugmalarini takip ediyor

Internet gegmisine bakiyor

N B OO O =

Aile koruma program kullaniyor

Tablo 43 incelendiginde ebeveynlerin g¢ogunlugunun g¢ocuklarmin BIT
kullanirken yanlarinda oldugunu bdylece ne yaptiklarii kontrol edebildikleri ve
telefondan veya sosyal medya hesaplarindan arkadaslariyla konugsmalarini takip ederek
denetleyebildikleri yonunde goriis bildirdikleri goriilmektedir. Ayrica bazi ebeveynler
ise cocuklarmin ozellikle yanlarinda olmadiklari zaman internette hangi sayfalara

girdiklerini takip edebilmek adina internet gegmisine baktiklarini belirtmislerdir. Bunun
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yant sira az sayida da olsa bazi ebeveynlerin aile koruma programi kullandigi boylece
cocuklarinin giivenli internet kullaniminin saglanmasi noktasinda sorumluluk aldiklar
verilen yanitlar sonucu ortaya g¢ikmaktadir. Bu konuda bazi ebeveyn goriisleri su

sekildedir:

“Bizim yammizda bakiyor zaten o yiizden nereye girdigini, ne yaptigini
goriiyoruz, bu sekilde kontrol edebiliyoruz... Arkadaslarmni tantyorum ama her ihtimale

karsi siirekli konusmalarini kontrol ediyorum.” (E3)

“Calisan bir anne oldugum igin siirekli ¢cocugumun yaninda olamiyorum ve

kontrol edemiyorum. Bu nedenle aile koruma programi kullantyoruz...” (E6)

“Kontrol ediyorum tabi ki ama her zaman kullanirken yaninda olamiyorum. Bu
nedenle ¢ogu zaman acaba internette ne yapiyor diye icimde bir endise hissediyorum.”
(E11)

Ebeveynlerin ¢ocuklarinm BIT kullamimina yénelik tutum ve davranislarinim
esleriyle farklilik gosterme durumuna iliskin verdikleri yanitlar incelendiginde,
cogunlugun esleriyle ayni diisiincede olduklar1 ve davranislarinin tutarlik gosterdigi
gorulmektedir. Ayrica Genel olarak g¢ocuklarmin BIT kullanimma yénelik tutum ve
davraniglarini  tanimlamalar1 istendiginde ebeveynlerin biiyiikk bir c¢ogunlugu
“Demokratik™ olarak yanitlamistir. Az sayida otoriter ve asir1 koruyucu tanimlamalari
da ortaya ¢ikan sonuglar arasindadir.

Ogrencilerle yapilan gériisme sonucu elde edilen veriler ve ebeveynlerle yapilan
goriisme sonucu elde edilen veriler karsilagtirildiginda; sonuglarin genel olarak
birbiriyle tutarli oldugu, ebeveynlerin ¢ocuklarmin BIT kullanimina olumlu baktig
ancak daha cok egitim amacli kullanimlarini destekledikleri ve asir1 kullanimin 6niine
geemek i¢in sinirlamalar getirdikleri konusunda goriis birligi saglandigi goriilmektedir.
Ebeveynlerin o6zellikle internet ortamindan tedirgin olduklar1 ve bu nedenle sanal
ortamlarda daha ¢ok kendi denetimleri altinda kullanimlarmma belirli bir siire izin
verdikleri ve daha riskli gordiikleri sosyal medya hesab1 kullanmak, bilgi, fotograf ve
cografi konumunu paylasmak gibi uygulamalara izin vermedikleri noktasinda ayni
dogrultuda goriis belirtmislerdir. Ayrica ebeveynlerin ¢ocuklarina tanimadiklari kisilerle
iletisime ge¢cmemeleri, olumsuz ve etik olmayan sitelere girmemeleri ya da farkli bir

sayfada karsilagtiklar1 zaman kapatmalar1 gerektigi ve ekrana uzun siire ve ¢ok yakindan
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bakmamalart noktasinda bilgilendirmelerde bulundugu hem o6grenciler hem de
ebeveynler tarafindan ifade edilmistir. Ebeveynler arasinda ¢ocuklarmm BIT
kullanimina yonelik davraniglarinin farklilik gésterme durumuna iliskin verilen yanitlar

da birbiriyle tutarlilik gostermektedir (Tablo 44).

Tablo 44. Ebeveyn Davranislari

Ogrencilerin Verdikleri Yanitlar f Ebeveynlerin Verdikleri Yanitlar f

Ikisi de aym 5 Ikisi de aym 5
Anne daha sert ve kuralci 4 Anne daha sert ve kuralci 4
Baba daha sert ve kuralci 4 Baba daha sert ve kuralci 4

Ebeveynlerin ¢ocuklarinin BIT kullammina yénelik sergiledikleri tutum ve
davraniglar1 tanimlamalar1 istenen soruya verilen yanitlarda ise ebeveynler ve 6grenciler

arasinda goriis farkliliklar ortaya ¢ikmistir (Tablo 45).

Tablo 45. Ebeveyn Tutumlari

Ogrencilerin ; Ebeveynlerin ;
Verdikleri Yanitlar Verdikleri Yanitlar
Demokratik 8 Demokratik 9
Otoriter 4 Otoriter 2
Asirt Koruyucu 1 Asirt Koruyucu 2

Tablo 45’e gore teknoloji kullanimlarina yonelik ebeveyn tutumlarini otoriter
olarak tanimlayan Ogrencilerden ikisinin ebeveynlerinden biri tutumlarin1 demokratik

olarak tanimlarken digeri ise asir1 koruyucu olarak tanimlamigtir
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BESINCI BOLUM

5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Aragtirmanin bu boliimiinde arastirmanin bulgularina yonelik sonuglar, tartisma
ve Onerilere iliskin detayli bilgilere yer verilmistir.

Mevcut aragtirmada 6. ve 7. siif 6grenci ebeveynlerinin ¢ocuklarmin BIT
kullanimlarina yonelik kontrol mekanizmalarini, getirdikleri sinirlamalar1 ve tutumlarin
ortaya koymak ve bu tutumlari ile 6grencilerin alti temel ders ve BTY dersi basarilari
arasindaki iligkiyi incelemek amacglanmistir. Bu amagla arastirmada ebeveynlerin
tutumlarim belirleyecek bir 6lgek gelistirilmis ve bu 6l¢ek maddeleri ile demografik ve
teknoloji kullanim durumlarma yonelik maddelerden olusan bir anket formu ile nicel
verilere ulasilmistir. Ayrica belirlenen 6grenciler ve ebeveynleriyle gériisme yapilarak
nitel verilere ulagilmistir. Bu nedenle nicel ve nitel sonuclar birarada tartigilms, iki veri

tlrine ait sonuglar karsilastirilarak irdelenmistir.

5.1.  Teknoloji Kullanim Durumlari

Arastirmada kullanilan ankette demografik bilgilere yonelik maddelerin
ardindan ebeveyn teknoloji kullanim durumlarini belirleyecek maddelere yer verilmistir.
Anket uygulamasi sonucu bu maddelere yonelik elde edilen verilere gore bilgisayar ve
internet kullanan ebeveyn sayisinin olduk¢a fazla oldugu kullanim sikliklarinin ise giin
icerisinde 1-2 saat araliginda yogunlastigi sonucuna ulasilmistir. Bdylece ebeveynlerin
teknolojik ortamlarin sagladigi imkénlar ve igerdigi olasi risklerin ve tehditlerin
farkinda oldugu yorumu yapilabilir.

Ankette yer alan ebeveynlerin ¢ocuklarini giivenli internet kullanimi ve olasi
riskler konusunda bilgilendirme durumlarin1 ortaya koyan maddeye verilen yanitlar,
ebeveynlerin tamamina yakininin ¢ocuklarini bilgilendirdiklerine yonelik goriis
bildirmeleri seklinde sonuglanmistir. Yapilan goriismelerde de Ogrencilerin  ve
ebeveynlerin tamami bu konuda bilgilendirme yapildigini belirtmektedir. Ancak ankette

bu sonuca iliskin ayrintili bilgiye ulasilamazken yapilan goriismelerde ebeveynlerin bu
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konuda cocuklarini bilgilendirdigine yonelik alinan cevaplara kars1 “Nasil?” sorusu
yoneltilerek hangi konularda, ne tiir ve nasil bilgilendirme yapildig1 ortaya koyulmustur.
Bu konuda cocuklarina tanimadigi kisilerle iletisime ge¢memeleri, olumsuz ve etik
olmayan igeriklerle ve sekmelerle karsilastiklarinda kapatmalari, sosyal medya
ortamlarinda kisisel bilgilerini ve fotograflarin1 paylagmamalari, asir1 kullanmamalari ve
¢ok yakindan bakmamalar1 gerektigi noktasinda ebeveynlerin biiyiikk bir ¢ogunlugu
goriis birligi saglamistir. Tokel, Baser ve Isler’in (2013) calismasinda ise ebeveynler
cocuklarmin bilgisayar ve Internet kullannmi konusunda rehberlik etmeye istekli
olduklarint belirtirken ¢ocuklarini bu konuda bilgilendirdiklerini ifade etmiglerdir.
Weaver vd.’nin (2012) yaptig1 ¢alismada da ebeveynler daha ¢ok ¢ocuklarinin internet
ve sosyal medya kullaniminda tedirgin olduklarini ve bu konuda bilingli kullanim ve
giivenlikleri acisindan ¢ocuklarini bilgilendirdiklerini ve onlara rehberlik ettiklerini
belirtmislerdir.

Arastirmada uygulanan ankette ebeveynlere ¢ocuklarinin okul dénemi ve tatil
déenemi igerisinde kullandiklari teknolojik araglar ve kullanim sikliklar1 sorulmus,
alman cevaplar sonucu elde edilen verilere gore Ogrencilerin en ¢ok kullandiklari
teknolojik araglarin bilgisayar ve internet oldugu belirlenmistir. Kullanim sikliklarinin
ise okul doneminde daha ¢ok 1 saatten az oldugu, tatil doneminde ise bu oranin artig
gOstererek 1-2 saat ve 3-4 saat aralifinda yogunlastigi goriilmiistiir. Caliskan’in (2015)
calismasinda ebeveynler cep telefonu kullanimini sinirlandirdiklarini, ¢ocuklarinin daha
cok bilgisayar araciligi ile internete ulastiklarini belirterek tatil doneminde gocuklarinin
teknoloji kullanimlarina daha cok izin verdiklerini ve bdylece ¢ocuklarinin kullanim
oranlarinin okul donemine gore daha fazla oldugunu ifade etmislerdir. Bu bulgular
arastirma sonuglarini destekler niteliktedir.

Ebeveynlerin  ¢ocuklarinmn  BIT  kullanimlarina izin verme durumlar
incelendiginde ise, anket sonuglarinda ebeveynlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun
cocuklariin sosyal medya hesabi olusturmasina ve kullanmasina bilgi dahilinde ve
denetim altinda izin verdikleri; izin vermeyen ebeveynlerin de izin veren ebeveynlerden
oldukca fazla oldugu goriilmektedir. Ancak goriisme sonucunda elde edilen bulgulara
gore ebeveynlerin biliyiik bir cogunlugunun ¢ocuklarinin sosyal medya kullanimina izin
vermedigi sonucu ortaya cikmaktadir. Buradan hareketle bu noktada nicel ve nitel

verilerin birbirinden farklilagtigt yorumu yapilabilir. Buna karsin goriigmelerde
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cocuklarina izin verdiklerini belirten ebeveynler de bilgileri dahilinde ve kontrolleri
altinda kullanmalarina izin verdiklerini belirterek anket sonuglarinmi desteklemektedir.
Flash Eurobarometer’in (FE, 2008) arastirmasinda bazi ebeveynlerin ¢ocuklarinin
sosyal medya, e-posta ve Messenger gibi uygulamalart kullanmalarina izin
vermedikleri; Tokel, Baser ve Isler’in (2013) calismasinda ise ebeveynlerin sosyal
paylasim sitelerinin sosyal iliskileri gelistirdigini, egitim amacl kullanildiginda faydali
oldugunu ve bos vakitleri degerlendirmek igin giizel bir imkan oldugunu disiindiikleri
belirlenmistir. Arastirmada yapilan goriismelerde izin vermeyen ebeveynlerin neden
izin vermedigi ve izin veren ebeveynlerin ise neden ¢ocuklarinin kullanimlarini kontrol
altinda tutmak istedikleri de sorgulanarak bu konuda daha ayrintili bilgi edinilmesi
saglanmistir. Ebeveynler ¢ocuklarinin sanal ortamlarda olumsuz ve etik olmayan
iceriklerle karsilasabilecekleri, tanimadiklar1 kisilerle iletisime gegerek zorbalik ve
siddete maruz kalabilecekleri ya da asir1 kullanim sonucu bagimlilik olusabilecegi
noktasinda tedirgin olduklarini belirtmislerdir. Inan’m (2014) yaptig1 ¢alismada da
ebeveynlerin c¢ocuklarinin internette saldiri, zorbalik ve taciz gibi durumlarla
karsilasabilecegi, tanimadigi insanlarla goriisebilecegi, internetten yasal ve etik
olmayan igeriklere ulasabilecegi, internet basinda gegirdigi siire ve bagimlilik gibi
konularda endise duydugu belirlenmis, ulasilan bu bulgu arastirma sonucuyla paralellik
gostermistir. Sosyal medya kullaniminin diginda oyun oynama, miizik dinleme gibi
aktivitelere izin verme durumlar1 da incelenmis, nicel ve nitel veriler dogrultusunda
tutarli bir sekilde ebeveynlerin bu tiir uygulamalar1 fazla riskli gérmedikleri ve bu

konuda fazla sinirlama getirmedikleri sonucuna ulagilmistir.

5.2.  BIT Kullammina Yénelik Ebeveyn Tutumlari

Arastirmada elde edilen sonuclara gore ebeveynlerin ¢ocuklarmmn BIT
kullanimlarina yonelik tutumlarinin olumlu oldugu; ancak bu sonuglarin ebeveynlerin
meslekleri, egitim diizeyleri ve gelirlerine gore degiskenlik gosterdigi belirlenmistir.
Memur grubunun is¢i grubuna gore; egitim diizeyi ve aylik geliri yiiksek olan
ebeveynlerin diisiik olanlara gore tutumlarmin daha yiiksek oldugu sonucuna
ulagilmistir. Clark, Demont-Heinrich ve Webber (2006) farkli gelir duzeylerine sahip 52

ebeveyn ile vyiiriittiikleri calismada cocuklarimin BIT yeterliligine olan ihtiyaci
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arastirmiglardir. Bu c¢alismada, katilimcilarn tamami BIT yeterliliginin  &nemli
oldugunu ifade ederken, Ust gelir grubundaki ebeveynler g¢ocuklarina BIT erisimini
sagladiklarini ve cocuklarinin basarili olmasi igin BIT yeterliligine ihtiya¢ duyuldugunu
belirtmislerdir. Diislik gelir grubundaki ebeveynler ise cocuklarmin bir ebeveyn
esliginde BIT kullanmalar1 gerektigini ve BIT yeterliliginin basar1 agisindan ¢ok kritik
bir degisken olmadigin dile getirmislerdir. Hollingworth vd. (2011) tarafindan yapilan
calismada da farkli teknolojik araglarin (telefon, tablet, bilgisayar vs.) bulundugu
evlerde yasayan ve mesleki yasamlarinda teknolojiyi yogun olarak kullanan orta simif
ebeveynler ile is¢i sinift ebeveynler karsilastirilmistir. Buna gore orta sinif ebeveynlerin
cocuklarinin teknoloji ile &grenmelerine daha olumlu baktiklar1 ve teknolojinin
cocuklarmin bilgi ekonomisine uygun bir 6grenen olarak bilgiyi insa etmesine katki
sagladigini diisiindiikleri belirlenmistir.

Yapilan bu arastirmada dlgekte yer alan ii¢ faktor ayr1 ayr1 degerlendirilmistir.
Ebeveynlerin teknolojinin egitim amacli kullanilmasma yonelik tutumlarinin olumlu
oldugu, BIT araglarmn egitim-dgretim ortaminda kullanilmasi gerektigi ve cocuklarini
ders calisma, 6dev yapma, arastirma yapma konusunda destekledikleri sonucu ortaya
cikmistir. Kenar’in (2012) teknoloji ve derslerde teknoloji kullanimina yonelik veli
tutum ¢alismasinda da velilerin tutumlarinin pozitif ve anlamli seviyede oldugu,
velilerin etkilesimli tahta ve tablet bilgisayar gibi teknolojiyle islenen derslerin 6grenci
bagarilarin1 artiracagt yoniinde oOlumlu goriis belirttikleri belirlenmistir. Ayrica
McNaughton vd.’nin (2008) calismasinda ise Arttirict ve Alternatif Iletisim (AAI)
cihazlar kullanan ¢ocuklarin ebeveynleriyle goriismeler yapilmis ve ebeveynlerin AAI
teknolojisinin etkin bir sekilde kullanilmasinin 6grenmeye yonelik 6nemli dizeyde
destek sagladigi, bireysel arastirmalar igin firsatlar sundugu, rol etkinliklerinde
teknolojinin kullaniminin 6gretimi organize etmede etkili oldugunu diistindiikleri
sonucuna ulasilmistir. Terkan ve Taylan’in (2009) yaptiklar ¢caligmada ise ebeveynler
interneti egitsel, bilgilendirici ve eglenceli igeriklerle cocuklar i¢in genis bir kaynak
olarak gorduklerini belirtmislerdir. Yukarida belirtilen arastirma sonuglarinin, mevcut
aragtirma  sonuglarmi  destekledigi  sOylenebilir.  Arastirmada  Ogrenciler ve
ebeveynleriyle yapilan goriismeler sonucu elde edilen nitel verilere gore ise ebeveynler
cocuklarmin teknoloji kullanimimin egitim-6gretim siireclerine katki sagladigini,

Odevlerin ve arastirmalarin yapilmasinda bir¢ok imkan sundugunu diisiinmektedirler.

95



Ancak ebeveynlerin asir1 ve bilingsiz kullanim sonucunda cocuklarinin bagimlilik
sorunu yasayabilecegi, yanlis ve zararli uygulamalara yonelecegi noktasinda tedirgin
olduklar1 da ulasilan sonuglar arasindadir.  Alexiou-Ray vd.’nin (2003) yaptig
calismada ebeveynler teknoloji entegrasyonunun c¢ocuklarina birgok yeni olanak
sundugunu ve Ogrencilere en iyi egitimi verme noktasinda yardimci oldugunu
belirtmiglerdir. Ancak ebeveynler teknolojinin bilinmeyen karanlik bir ylizii daha
oldugunu ifade ederek bu noktada duyduklari rahatsizliktan dolay1 tedirgin olduklarini
da ifade etmislerdir. Yine Oskay Yurttas’in (2013) yaptig1 ¢calismada arastirmaya katilan
ebeveynler ¢ocuklarimin internet kullanimini amacina uygun ve bilingli kullanildiginda
faydali, bilingsiz bir sekilde ve yanlis amaglar i¢in kullanildiginda ise zararh
olabilecegini belirtmislerdir.

Arastirmada ulasilan bir diger sonuca gore ebeveynlerin denetim ve
sinirlamalara yonelik tutum puanlarinin yiiksek oldugu, ebeveynlerin ¢ocuklarinin
teknoloji kullanimlarinin mutlaka denetlenip bazi sinirlamalar getirilmesi gerektigini
diisiindiikleri belirlenmistir. Ebeveynlerin 6lgekte yer alan kontrol, saat sinirlamasi, bazi
uygulamalara izin vermeme durumlarina yonelik maddelere yiiksek katilim gosterdigi
gorilmektedir. Nitekim Flash Eurobarometer’in (FE, 2008) galismast sonucunda elde
edilen verilere gore; ebeveynlerin cocuklarina internet kullanimina iliskin cesitli
kurallar koyduklari, filtreleme ya da izleme yazilimlart kullandiklar1 ve bazi
ebeveynlerin ¢ocuklarinin e-posta ve Messenger gibi uygulamalari kullanmalarina izin
vermedikleri belirlenmistir. Tokel, Baser ve Isler’in (2013) calismasinda da ebeveynler
cocuklarmin internet kullanimlarinda saat smirlamasi getirdiklerini belirtmislerdir.
Ebeveynler ¢ocuklarinin karsilagabilecegi olas1 riskler ve tehditler konusunda
cocuklarmi bilgilendirdiklerini ifade ederken teknoloji kullanimlarini denetlediklerini ve
sinirladiklarini belirtmisglerdir. Yapilan goriismeler sonucu elde edilen nitel verilere gore
ise ebeveynler ¢ocuklarinin teknoloji kullanimlarinda yanlarinda bulunduklarini, saat
siirlamas1 getirerek ve bazi sitelere girislerini engelleyerek tedbirler aldiklarini ve
cocuklarmin mesajlarin1 ve gecmislerini takip ettiklerini ifade etmislerdir. Ancak
arastirmada aile koruma programi ve filtreler kullanan ebeveyn sayis1 oldukga azdir.
Nitekim tilkemizde Avrupa’ya gore ¢cok daha az sayida ebeveynin filtre kullandig1 ve
cocuklarinin internet etkinliklerini takip ettigi yapilan arastirmalar tarafindan ortaya

konulmustur (Celen, Celik ve Seferoglu, 2011). Rode’un (2009) calismasinda
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ebeveynlerin ¢ocuklarinin giivenligini kisitlamalar getirerek saglamaya calistiklart ve
cocuklarin1 bilgisayar ve internet kullanirlarken ayni odada oturarak takip ettikleri
sonucu ortaya ¢ikmistir. Ayrica riskli ve tehdit igerdigini diisiindiikleri web sayfalarina
ulagimlarini engellemeye yonelik filtre yazilimlar1 kullanarak gilivenlik noktasinda bazi
onlemler aldiklar1 belirlenmistir. Tercan, Sakarya ve Coklar’in (2012) ¢alismasinda da
Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugu ailelerinin interneti kendi basina kullandirmadigini ve
strekli ~ kendilerini  denetlediklerini  belirterek  girebilecekleri bazi1  siteleri
yasakladiklarini, belirli saatlerde kullanima izin verdiklerini ve kullanim siiresini
kisitladiklarini ifade etmislerdir. Aile Cevrimici Guvenlik Enstitlisu (Family Online
Safety Institute-FOSI, 2015) tarafindan yayimlanan raporda ise ebeveynlerin buyik bir
cogunlugunun gelen giden mesajlari kontrol ettikleri Ve gocuklarmin génderecekleri
mesaj miktarina sinirlama getirdikleri sonucuna ulasilmistir.

Arastirmada Slgekte yer alan “Teknolojinin Olumsuz Etkileri” faktoriine iliskin
sonuglar incelendiginde ise ebeveynlerin teknolojinin olumsuz etkilerine yonelik
tutumlarinin orta seviyede oldugu, teknolojik ortamlarin ve uygulamalarin ¢ocuklarinin
sagligini, psikolojik gelisimlerini ve aileleriyle iliskilerini olumsuz etkileyebilecegi
noktasinda az da olsa tedirgin olduklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Odabast (2005)
calismasinda ebeveynlerin internetin aile iligkilerini ve iletisimini olumsuz
etkilemedigini belirtmistir. Ancak 2005 yili kosullarinda mobil cihazlar iizerinden hizli
internet erigimi ile sosyal medya (Facebook, Twitter vs.), eszamanl iletisim araclar
(Whatsapp, Viber vs.) ve cevrimigi oyunlarin yeterince yayginlagsmadigi géz Oniine
alindiginda olumsuz bir bulguya rastlanmamasi olagan karsilanabilir. Ancak, yakin
gecmiste yapilan bir ¢alismada Dogan (2013) Ogrencilerin problemli internet
kullanimlarinin aile i¢i iligkilerini olumsuz yonde etkileyebildigi belirtilmistir. Buradan
hareketle sosyal medya, anlik mesajlasma uygulamalari, ¢evrimi¢i oyunlarin
yayginlagsmasi ile 6grencilerin bu tiir teknolojik ortamlarda vakit gecirmesinin aile ile
iliskilerini olumsuz etkileyebildigi sonucuna ulasilabilir (Caligkan, Aslanderen, 2014;
Kirik, 2014; Kalyon, Balcit ve Sahin, 2016). Torun, Akcay ve Coklar (2015) ise
yaptiklart caligmada ortaokul ogrencilerinin oyun oynama davraniglarinin aile ici
catisma ve sosyal yalnizlik gibi durumlar {izerinde orta diizeyli bir etki olusturdugu

sonucuna ulasmiglardir. Bu tez kapsamindaki katilimcilar ise ¢ocuklarinin teknoloji
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erisimlerinin ~ sinirli  oldugunu  dolayisiyla  olumsuz  etkilerini  ¢ok fazla
gOzlemlemediklerini belirtmislerdir.

Arastirmada hem Ogrencilerle hem de ebeveynlerle yapilan goriismelerden elde
edilen bulgulara gore ebeveynlerin ¢ogunlugunun cocuklarmm BIT kullanimlarina
yonelik tutumlarini demokratik bir yaklasim benimseyerek sergiledikleri sonucuna
ulagilmistir. Buradan haraketle Ogrencilerin demokratik bir aile ortaminda
ebeveynleriyle saglikli bir iletisim kurarak teknoloji kullanimlarinda sorumluluk alarak
sosyal yeterlik becerilerini olumlu yonde gelistirebildikleri yorumu yapilabilir. Nitekim
Baumrind’in ¢ocuk yetistirme tutumlarinin esas alindigi g¢alismalarda, demokratik
ailelerde yetisen ¢ocuklarin otoriter ya da izin verici ailelerde yetisen gocuklara gore
akademik basari, sosyal gelisim, ruh saghgi ve benlik saygisi gibi 6l¢imlerde daha
yiiksek puan aldiklar1 goriilmistiir (Gure, Wissink ve Dekovic, 2010; Yilmaz, 2001).
Ayrica, ¢ocuklarina yakin ve ilgili olan ebeveynlerin ¢cocuklarinin, kati ve siki kontrol
uygulayan ebeveynlerin ¢ocuklarina gore daha olumlu sosyal davraniglar sergiledikleri
ve daha yiksek sosyal yeterlige sahip olduklarini ortaya koyan aragtirmalar yer
almaktadir (Aunola ve Nurmi, 2005; Guajardo, Snyder ve Petersen, 2009; Laibe, Carlo,
Torquati ve Ontai, 2004).

5.3. Teknoloji Kullamm durumlar1 ve Ebeveyn Tutumlan: ile Ogrenci

Basarilar1 Arasindaki Iliski

Arastirmada dgrencilerin BIT kullanim durumlarinin basarilari iizerinde anlamli
farklilik olusturma durumlari incelenmistir. Ulasilan sonuglara gore evinde bilgisayar ve
internet erisimine sahip olan ve bu teknolojileri kullanan 6grencilerin alt1 temel ders ve
BTY dersi basarilariin kullanmayanlara goére anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu
sonucuna ulagilmistir. Askar ve Olgun’un (2005) yaptiklar1 ¢alismada da Uluslararasi
Ogrenci Basarisim Degerlendirme Programi (PISA, 2003) verileri temel alinarak elde
edilen bulgulara gore; evinde bilgisayar1 olan Ogrencilerin basari puanlarinin
olmayanlardan daha yiiksek, uzun siiredir bilgisayar kullananlarin puanlarinin kisa
suredir kullananlara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Oztirk ve Tetik (2015)
caligmalarinda sosyal ag destekli bilisim teknolojileri egitiminin ortaokul 6grencilerinin

akademik basarilarina etkisini arastirmiglardir. Deneysel olarak yiiriitilen calismada
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bilisim teknolojileri egitimini sosyal ag destekli alan 6grencilerin basarilarinda olumlu
yonde anlamli bir farklilik olustugu sonucuna ulagilmistir.

Arastirmada ebeveynlerin ¢ocuklarinin BIT kullanimina yonelik tutumlari ile
ogrencilerin ders basarilar1 arasindaki iliski incelenmistir. Ebeveynlerin teknolojinin
egitimde kullanimina yonelik tutum puanlar ile dgrencilerin bilisim teknolojileri ve
yazilim, fen ve teknoloji, yabanci dil (Ingilizce) ders basar1 puanlar1 arasinda pozitif
yonde orta diizeyli anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Buradan hareketle
cocuklarinin egitim amagh teknolojiyi kullanmasimi destekleme diizeyi arttikca
Ogrencilerin bu derslerdeki basar1 diizeylerinin de artmakta oldugu sonucuna
ulagilmistir. Teknolojinin olumsuz etkilerine yonelik tutum puanlart ile bilisim
teknolojileri ve yazilim ve fen ve teknoloji dersleri basari puanlar1 arasinda negatif
yonde orta diizeyde anlamli iliski oldugu sonucuna ulasilmigtir. Buradan hareketle
ebeveynlerin teknolojiyi olumsuz gorme diizeyleri arttik¢a dgrencilerin bu derslerdeki
basar1 diizeyleri diismektedir. Etki dlzeyleri ise %14 ve %17 olarak belirlenmistir. Bu
sonuca gore ebeveynlerin bu tutumlar1 6grenci basarilarmin %14°4 ve %17 sini
aciklamaktadir. Motivasyon, dikkat, ilgi, zekd diizeyi, ¢alisma ortami, aile ortamu,
arkadas cevresi, 6grenci ve 6gretmen ozellikleri, ders materyalleri, 6grenme ortami gibi
birgok degiskene bagli olan basari durumu {izerinde ebeveyn tutumlarinin bu boyutta
etki diizeyine sahip olmasit yadsinamayacak o©nemli bir sonugtur.  Dogrudan
ebeveynlerin tutumlarinin G6grencilerin basarilar ile karsilagtirildigi bir ¢alismaya
rastlanmamistir ancak Myres (1990) yaptig1 calismada anne ve babalarin ¢ocuklarina
gosterdikleri tutum ve davranislarinin ¢ocuklarin  6zellikle bilissel gelisiminde
degisiklikler meydana getirdigini ve bu durumun ders basarilarini etkileyebilecegini
belirtmistir.

Anket uygulamasi sonucu elde edilen nicel veriler ve gorligmeler sonrasi elde
edilen nitel veriler karsilastirildiginda ise nitel verilerin nicel verilerle tutarli oldugu ve
ulasilan sonuglar1 destekledigi goriilmektedir. Nicel veriler sonucu ulasilan 6grencilerin
en c¢ok kullandiklar1 teknolojik araclarin bilgisayar ve internet oldugu ve kullanim
sikliginin genel olarak bir saatten az ve bir-iki saat araliginda degistigi bulgusu
Ogrencilerle yapilan goériisme sonucu elde edilen bulgularla paralellik gostermektedir.
Yapilan goriismelerde Ogrenciler ve ebeveynlerinin verdikleri yanitlara gore

ebeveynlerin biliyik bir ¢ogunlugunun ¢ocuklarmin egitim amagli teknoloji
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kullanimlarin1 ~ destekledikleri sonucu ortaya cikmaktadir. Olgegin  “Egitimde
Kullanim1” faktoriine iligskin ortalama degerinin dérde yakin (X=3,78) oldugu diger bir
ifadeyle ebeveynlerin teknolojinin egitimde kullanimina yonelik tutumlarmin yiiksek
oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda ulagilan bu sonucun nicel verileri destekledigi
goriilmektedir. Ayrica yine Olgekte yer alan “Denetim ve Sinirlamalar” faktoriiniin
ortalama degeri 3,98 olarak hesaplanmis, ebeveynlerin ¢ocuklarinin teknoloji
kullaniminda denetim ve smirlamalara yonelik tutumlarmin yiliksek oldugu sonucuna
ulasgilmistir. Goriismelerde de 6grencilere ve ebeveynlere yoneltilen denetleme, kontrol
etme ve sinirlamalara yonelik sorulara verilen cevaplar incelendiginde 6grencilerin ve
ebeveynlerin biiyiik bir ¢cogunlugu denetleme yapildigini ve simirlamalar getirildigini
belirtmiglerdir. Ozellikle daha ¢ok saat sinirlamasi getirildigini ifade eden ebeveyn ve
Ogrenci gorlsleri yine dlcekte yer alan saat sinirlamasi getirilmesi gerektigine yonelik
maddeye gosterilen yiiksek katilimi destekler niteliktedir. Oskay Yurttas’mn (2013)
yaptig1 ¢alismada ortaokul 6grencilerinin internet kullanimu ile ilgili ailelerin tutum ve
davramglar1  incelenmistir.  Ogrencilerin  evlerindeki  bilgisayarlarda internet
kullaniminda ailelerinin denetimlerine yonelik sorulara verdikleri cevaplara gore en ¢cok
saat sinirlamasi getirildigi belirlenmistir.

Ebeveynlerin ¢ogunlugunun ¢ocuklarmim BIT kullanimlarini kontrol ettiklerini,
denetlediklerini belirtmelerine karsin hem anket sonucunda hem de goriismeler
sonucunda aile koruma programi kullanan ebeveyn sayisinin olduk¢a az oldugu hatta
cogunlugunun bu konuda bilgi sahibi olmadig1 gériilmektedir.

Son olarak ebeveynler arasinda ¢ocuklarmm BIT kullanimlarina yénelik tutum
ve davranig farkliligina iligkin nicel ve nitel veriler karsilastirilmig, bu noktada nicel ve
nitel sonuglarin birbirinden farkli oldugu bulgusuna ulagilmistir. Nicel verilere gore
babalarin tutum ortalamalar1 annelere gore daha yiiksek, daha olumlu; nitel verilere gore
ise anne ve babalarin tutum ve davraniglarinin birbiriyle ayn1 oldugu sonucu ortaya
cikmistir. Nitel ¢aligma kapsaminda katilimci sayisinin az olmasi nedeniyle bu konuda
cinsiyet farklilig1 tam olarak ortaya ¢ikmamis olabilir. Arastirmanin nicel boyutunda her
bir faktor ayr olarak ele alindiginda ise babalarin teknolojinin egitimde kullanimina
yonelik tutumlarinin daha yiiksek oldugu yani babalarin ¢ocuklarini daha fazla egitsel
teknolojik uygulamalar1 kullanmalar1 i¢in destekledikleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Denetim ve sinirlamalara yonelik ve teknolojinin olumsuz etkilerine yonelik tutum
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puanlar1 incelendiginde ise annelerin teknolojinin saglik ve psiko-sosyal agidan olumsuz
etkileri noktasinda daha tedirgin olduklari ve ¢ocuklarini daha fazla simirlandirdiklart
sonucuna ulasiimaktadir. Cetinkaya ve Sutci’nun (2016) ¢alismasinda da daha ¢ok
annelerin ¢ocuklarina kisitlama getirdikleri sonucuna ulagilmistir. Bu bulgu arastirma

sonucunu destekler niteliktedir.

5.4.  Oneriler

Arastirmanin  bu boliimiinde ulasilan sonuglar dogrultusunda yapilacak
aragtirmalara ve gelecek arastirmacilara katki saglayacak onerilere yer verilmistir.

Arastirma sonuglarina gore ebeveynler ve 6grenciler giivenli internet kullanima,
olas1 riskler ve giivenlik tehditlerine karsi alinacak onlemlere yonelik bilgilendirilmeli
ve bilinglendirilmelidir. Arastirma sonucunda aile koruma programi kullanan ebeveyn
sayisinin oldukc¢a az oldugu ve bu sonucun birgok ¢alisma tarafindan desteklendigi
dikkate alindiginda bu noktada gerekli tedbirlerin alinmasi gerektigi asikardir. Bu
konuda sorumluluk dncelikle bilisim teknolojileri dersi 6gretmenlerine verilmeli, idare,
ogretmen ve veli iletisimi giiglii tutulmalidir. Ozellikle sartlar saglandig: siire igerisinde
FATIH projesinin de iilkemizde yaygin olarak neredeyse tiim okullarda uygulandig goz
ontinde bulunduruldugunda MEB biinyesinde O6gretmen, Ogrenci ve ebeveynlere bu
konuya yonelik bilgilendirici seminer ¢alismalar1 diizenlenmelidir.

Ebeveynlerin ¢ocuklarinin BT kullanimlaria yaklagimlar: otoriter ve baskici bir
tavir icerisinde sergilenmemeli, ¢ocuklara bilgi verilerek ve agiklama yapilarak ortak
kararlar alinmasi saglanmali; boylece ¢ocuklarin teknolojik araglari bilgili ve bilingli bir
kullanict olarak yasamlarina entegre etmeleri gerceklestirilmelidir. Bunun yani sira
ebeveynler bilisim teknolojileri araglarini ¢ocuklar1 i¢in 6diil veya ceza olarak da
kullanmamalidir. Asirt kuralct ve kisitlayici yaklagimlar aile i¢i iliskileri olumsuz
etkileyebilecegi gibi c¢ocuklarin teknolojiden tamamen wuzak kalarak sundugu
imkénlardan yararlanamamasi ya da yasaklanan olumsuz ve zararli uygulamalari

kullanim egilimlerinin daha ¢ok artmasina neden olabilmektedir (Cherrington, 1997).
Bilisim teknolojileri araglarinin egitim amaglh kullanimi1 ebeveynler tarafindan

desteklenerek artirilmali ve bdylece Ogrencilerin ders basarilarina katki saglayacak

uygulamalarm kullanimi yayginlastirilmalidir. Ogrencilere teknolojik araglarin sadece
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oyun ve eglence amacli uygulamalarla sinirli olmadigi, derslerine ve 6devlerine katki
saglayacak uygulamalarin yer aldigi ve internet iizerinden aragtirmalarini yaparak
bilgiye ulasip paylasma imkanlarina sahip olduklar1 egitim-6gretime basladiklar ilk
yillardan itibaren gerek ebeveynleri gerekse 6gretmenleri tarafindan anlatilmalidir.
Gelecekte yapilacak olan c¢aligmalarda teknolojinin egitime entegrasyonu
konusunda sadece okul ortamina odaklanilmamali, aragtirmacilar ev ortamini ve
ebeveyn faktoriinii géz ardi etmemelidir. Literatiirde internet ortaminda gilivenligin
saglanmas1 noktasinda ebeveynleri calisma grubu olarak belirleyen arastirmalarin
oldukga fazla yer almasmin yan1 sira ebeveynlerin ¢cocuklarinin 6zellikle ev ortaminda
teknoloji kullanimlarina yonelik tutumlarinin egitim-6gretim siirecine ve basariya
katkisinin incelendigi bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu nedenle bu konu tzerinde daha
fazla aragtirma yapilmali, ¢ercevesi genisletilmelidir. Arastirmacilar basariyr etkileyen
aile ortami1 ve teknoloji kullanimini bir arada ele alarak ve alanda var olan bu boslugu

dolduracak bulgulara yer vererek liteteratiire 6nemli 6l¢iide katki saglayacaklardir.
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EKLER

EK-1: EBEVEYN TEKNOLOJi TUTUM ANKETI

Bu ankette ortaokul seviyesindeki Ogrencilerin bilisim teknolojilerini kullanmalarina yoénelik
ailelerinin yaklagimi, tutumu, denetimi, yonlendirmesi ve goriisleri incelenmektedir. Anket sonucunda

elde edilen veriler bilimsel bir c¢aligjma kapsaminda degerlendirilecek, baska bir

amagla

kullanilmayacaktir. Katkilariniz igin tesekkiir ederiz. (Anket maddeleri igerisinde yer alan teknoloji
kavrami; cep telefonu, akilli telefon, bilgisayar, tablet bilgisayar ve internet terimlerini kapsamaktadir.)

Dog. Dr. Yalin Kih¢ TUREL

Duygu GUR
1.BOLUM

o L isci L] Emekli [ isi Yok U
1. Mesleginiz: Devlet Memuru []  Serbest Meslek [] [D]1-(=1
2.Egitim Durumunuz: ilkokul [] Ortaokul [1 Lise [] Lisans [J Lisans Usti [
3.Yakinlk Dereceniz: Anne [ Baba [J Diger (Belirtiniz.): weoveevvveeeereeenne
4 Yasiniz: 30ve altil) 3135 36-40L) 41-450) 46-5000 51 ve tstul
5.Ailenizin Aylik Geliri: | 1000tlvealti[]  1001-2000tIL]  2001-3000tI[]  3001-4000tI[] 4000 tl ve tstii[]

11.BOLUM EVET | HAYIR
1.Evinizde bilgisayar var mi?
2.Evinizde internet baglantisi var mi?
3.Bilgisayar kullaniyor musunuz? (Cevabiniz evet ise bir sonraki sorudan, hayir ise 9. sorudan devam
ediniz.)
4 Bilgisayari glin igerisinde ne siklikla kullaniyorsunuz?
1 saatten az [ 1-2 saat [ 3-4Saat[] 5-6saatl] 6 saatten fazla [
5.internet kullaniyor musunuz? (Cevabiniz evet ise bir sonraki sorudan, hayir ise 11. sorudan devam
ediniz.)
6. interneti giin icerisinde ne siklikla kullaniyorsunuz?
lsaattenaz [l 1-2saat [J  3-4SaatJ 5-6saat [J 6 saatten fazla [
7.Aile korumasi programi kullaniyor musunuz? Bilgim Yok [J
8.Cocugunuzu guvenli internet kullanimi konusunda bilgilendiriyor musunuz?  Bilgim Yok [
9.E-posta (e-mail) adresi kullaniyor musunuz? Bilgim Yok [J(Cevabiniz evet ise bir sonraki sorudan
devam ediniz.)
10.E-posta adresini ne siklikla kullaniyorsunuz?
Sirekli LI Giinde birkac kez L]  Giinde 1 kez L Haftada birkac kez [J Haftada bir ve daha az [
11.BOLUM
5 £
CUMLELER s| || |2
£ ] z
BlEIZ|_|B
(Bu boélimde ¢ocugunuzun teknoloji kullanimiyla, teknolojiyi hangi amagcla kullandigiyla ve derslerde < g ks £ =
teknoloji kullanimiyla ilgili gérisleriniz istenmektedir. Verilen cimlelere katilma derecenizi belirtiniz.) % g E g Eé
1. |Cocugumun derslerinde yapacagi calismalarda teknolojiye basvurmasi hosuma gider.
2. [Bilgisayar gibi teknolojik aletler 6grencilerin derse dikkatini cekmede etkili bir aragtir.
3. [Teknoloji kullanimi 6grencilere ders saatlerinin disinda uygulama ve tekrar imkani saglar.
4. |Cocugumun egitsel yazilimlari kullanmasini desteklerim.

124




5. |Cocugumun derslerdeki basarisi teknoloji destekli egitim ile artar.
6. |Cocugumun teknolojiyi egitim amach kullanmasi bana zevk verir.
7. [Teknoloji destekli etkinlikler gocugumun arastirma, inceleme, bilgiye ulasma ve paylasma
becerilerini gelistirir.
8. |Cocuklarin igerisinde bulundugu internet ortaminda filtreler kullaniimali.
5 £
CUMLELER S| 58] |3
£ 5 >
BIEEINE
(Bu béliimde gocugunuzun teknoloji kullanimiyla, teknolojiyi hangi amagla kullandigiyla ve derslerde |3 g ;“'u' E -
teknoloji kullanimiyla ilgili gérusleriniz istenmektedir. Verilen climlelere katilma derecenizi belirtiniz.) EE‘ g g g %
9. |Cocuklarin teknolojiyi etkin ve faydali bir sekilde kullanmasinda temel sorumluluk aileye aittir.
10. [Cocugumun teknoloji kullanimini denetlerim.
11. [Teknoloji kullaniminda mutlaka bir saat sinirlamasi belirlenmesi gerektigini distniram.
12. |Cocugumun teknoloji kullaniminda sorumluluk sahibi oldugunu distnarim.
13. [Cocugumun sosyal medya platformlarinda fotograflarini ve kisisel bilgilerini paylagmasina izin
vermem.
14. [Teknoloji kullanimi cocugumun saghgini olumsuz etkiler.
15. [Egitimde teknolojinin kullanimi 6grencilerin sosyo-psikolojik gelisimlerini engeller.
16. |internet sadece 6devler icin kullaniimali.
17. [Teknoloji kullanimi aile-gocuk iligkilerini olumsuz yénde etkiler.
18. |Bilgisayar gibi teknolojik araglar 6grencilerin derse karsi dikkatini azaltir.
IV.BOLUM
Cocugunuzun okul dénemi icerisinde asagidaki teknolojileri kullanim sikhgini belirtiniz.
2. | Akilli Telefon lsaattenaz [J 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saattenfazla []
3. | Bilgisayar (Masalistii-Diziistii) | 1saattenaz [] 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6saattenfazla []
4. | Tablet lsaattenaz [J 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saattenfazla [J
5. | internet lsaattenaz [] 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6saattenfazla []
Cocugunuzun tatil donemi icerisinde asagidaki teknolojileri kullanim sikhigini belirtiniz.
2. | Akilli Telefon lsaattenaz [] 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6saattenfazla [J
3. | Bilgisayar (Masalstu-Dizistli) | 1saattenaz [] 1-2saat [] 3-4Saat [J 5-6saat [] 6saattenfazla [J
4. | Tablet lsaattenaz [J] 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6saattenfazla [J
5. | internet lsaattenaz [J] 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6saattenfazla [J
V.BOLUM
Cocugunuzun asagida yer alan teknolojik uygulamalari kullanimina izin verme izin Bilgi dahilinde ve izin
Veririm denetim altinda vermem

durumunuzu ve eger izin veriyorsaniz izin verdiginiz kullanim sikhigini belirtiniz.

izin veririm

Sosyal medya hesabi olusturmak ve kullanmak (Facebook, Twitter vs.)

= 1saattenaz [] 1-2saat [J 3-4Saat [] b5-6saat [] 6 saatten fazla []

) Anlik mesajlasmak (MSN, What's app, Skype vs.) | | |
" | lsaattenaz [] 1-2saat [J 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saatten fazla [J

3 Video/film izlemek (6rn. YouTube) | | |
" | lsaattenaz [] 1-2saat [J 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saatten fazla [J

4 Oyun Oynamak (Bilgisayar, tablet, telefon oyunlari) | | |
" | lsaattenaz [] 1-2saat [J 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saatten fazla [J

5 Cevrimici oyun oynamak (internet Gizerinden) | | |

1saattenaz [] 1-2saat []J 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saatten fazla []
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Cografi konumunu kaydetmek, paylasmak (6rn. Foursquare) |

1saattenaz [J 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saatten fazla []

Mizik Dinlemek |

1saattenaz [J] 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saatten fazla []

internette gazete, dergi okumak |

1saattenaz [J 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saatten fazla []
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EK-2: OGRENCI YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME FORMU

Okul:

Sinif:

1. Giin igerisinde hangi teknolojik araglar1 kullanirsiniz?

2. GUnluk ortalama teknoloji (cep telefonu, akilli telefon, tablet bilgisayar, bilgisayar,
internet) kullanim siireniz ne kadardir?

3. Teknolojik ortamlarda hangi aktiviteleri (sosyal aglar, oyunlar vs.)
gerceklestiriyorsunuz?

4. Ailenizin teknoloji kullaniminiza bakis acis1 nasildir?

5. Aileniz teknoloji kullaniminizda dikkat etmeniz gereken hususlar ve gilivenli internet
kullanimi hakkinda bilgi veriyor mu? Bunlar nelerdir?

6. Aileniz teknoloji kullaniminizi sinirlandirir mi, kurallar koyar mi1? Nasil?

7. Anne ve babanizin teknoloji kullaniminiza kars1 gosterdikleri tutum ve davranislar
farklilik gosteriyor mu? Nasil?

8. Ebeveynlerinizin size yonelik tutumlarmi  “Demokratik”, “Otoriter”, “Asiri

Koruyucu” ve “Izin Verici” ebeveyn tutumlar1 arasindan birini segerek ifade etmek

isterseniz hangisini tercih edersiniz? Neden?
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EK-3: EBEVEYN YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME FORMU

Yakinlik Derecesi:

Yas:

Meslek:

Etigim Diizeyi:

1. Cocugunuzun teknoloji kullanimi sizde hangi duygular (endise, giiven, korku vs.)
uyandirmaktadir? Neden?

2. Givenli internet kullanim1 hakkinda ¢ocugunuzu bilgilendiriyor musunuz? Ve olasi
riskleri dnlemek adina ne gibi tedbirler aliyorsunuz?

3. Cocugunuzun teknoloji kullanimini sinirlandirir misiniz, kurallar koyar misiniz?
Nasi1l?

4. Cocugunuzun teknoloji kullanimini denetler misiniz/kontrol eder misiniz? Nasil?

5. Cocugunuz teknoloji kullanimina yonelik tutum ve davranislariniz esinizle farklilik
gosteriyor mu? Nasil?

6. Genel olarak cocuklariniza yonelik sergilediginiz tutumlart “Demokratik”,

“Otoriter”, “Asir1 Koruyucu” ve “izin Verici” ebeveyn tutumlar1 arasindan birini

secerek ifade etmek isterseniz hangisini tercih edersiniz? Neden?
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EK-4: INTIHAL RAPORU

Turnitin Orijinallik Raporu

ORTAOKUL 6. VE 7. SINIF OGRENCI EBEVEYNLERININ COCUKLARININ BILISIM ln?%tin
TEKNOLOJILERI KULLANIMLARINA YONELIK TUTUMLARI. KONTROL

MEKANIZMALARI. GETIRDIKLERI SINIRLAMALAR VE EBEVEYN TUTUMLARI iLE OGRENCI DE
Duygu Gr tarafindan

ORTAOKUL 6. VE 7. SINIF OGRENCI EBEVEYNLERININ COCUKLARININ BILISIM TEKNOLOJILERI
KULLANIMLARINA YONELIK TUTUMLARI, KONTROL MEKANIZMALARI, GETIRDIKLERI
SINIRLAMALAR VE EBEVEYN TUTUMLARI ILE OGRENCI DERS BASARILARI ARASINDAKI ILISKI
(Egitim Bilimleri Yiksek Lisans Tezleri) den

» 19-Nis-2017 11:21 EEST' de isleme kondu
« NUMARA: 801413777
+ Kelime Sayisi: 23965

Benzerlik Endeksi
%18
Kaynaga gére Benzerlik

Internet Sources:
%15
Yayinlar:
%8
Ogrenci Odevleri:

%7
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EK-5: ETiK KURUL iZNi

e o T.C
Iy Qs % ELAZIG VALILiGi
\;‘:.‘. 3}’ Milli Egitim Miidiirliigii
Say1 : 79137285-605-E.5200300 10.05.2016

Konu : Anket izni.
VALILIK MAKAMINA

flgi :a) MEB’e Bagli Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma, Yarigma ve Sosyal Etkinlik
izinleri 2012/13 sayili Genelgesi,
b) Firat Universitesi Rektorliigii Genel Sekreterligi'nin 04/05/2016 tarih ve
11611387/044/41680 sayil1 yazisi.

Damismanlhiginmi Ogretim Uyesi Dog. Dr. Yalin Kilig TUREL'in yaptig1 Firat Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Anabilim Dali yiiksek lisans
6grencisi Duygu GUR'iin, "Bilisim Teknolojileri Kullamiminda Aile Faktorii" konulu yiiksek
lisans tez ¢alismasina veri olusturmak amaciyla yapacagi anket ¢aligmasini Miidirligiimiize
baghh tiim merkez ortaokul'larda &6grenim goren 6. ve 7. smif 6grencilerine yonelik
uygulamak i¢in izin istegi, ilgi(b) yazi ile bildirilmistir.

Konu ile ilgili olarak Miidiirligiimiiz AR-GE Biriminde MEB’e baghh Okul ve
Kurumlarda Yapilacak Arastirma ve Arastirma Destegine Yonelik Izin ve Uygulama
Genelgesi’ne bagli olarak olusturulmus olan Bilimsel Arastirma izni Degerlendirme
Komisyonu 09/05/2016 tarihinde Miidirliigimiiz Strateji Gelistirme Subesi AR-GE
Biriminde toplanarak basvuru hakkinda gerekli incelemeyi yapmis olup, s6z konusu
uygulama ¢alismasinin Miidiirligiimiize bagh baglh tiim merkez ortaokul'larda 6grenim goren
6. ve 7. simif 6grencilerine yénelik goniilliiliikk esasina dayali olarak, kurum idaresinin izni
dahilinde egitim 6gretimi aksatmayacak sekilde 09 - 27 Mayis 2016 tarihleri arasinda
uygulanmasi Miidiirliigiimiizce uygun gortilmektedir.

Makaminizca da uygun goriildiigii takdirde olurlariniza arz ederim.

ilhan MAKINIST
Miidiir a.
Sube Miidiiri

OLUR
10.05.2016
Ahmet BAGLITAS
Vali a.

Milli Egitim Midiirii

50 s 206

Panasr TAGEL
VHKI
Akpinar Mah.Kolordu Cad.No:5 23100 /ELAZIG Ayrimtili bilgi igin: AAAKARSU-V.ILK.I.
Elektronik Ag: http://elazig.meb.gov.tr Tel (0 424) 23850 24
e-posta: clazigmem@ meb.gov.tr Faks :(0424) 233 36 70

Bu evrak giivenli elektronik imza ile imzalanmustir. http:/evraksorgu.meb.gov.tr adresinden €abb-1249-3627-a23e-b61c kodu ile teyit edilebilir.
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olTin g T.C
\\:‘" ‘4"

p % ELAZIG VALILIGI
k j Milli Egitim Miidiirliigii
Say1 :79137285-605-E.5307814 12.05.2016

Konu : Anket Uygulama Izni.

FIRAT UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
( Genel Sekreterlik )

Ilgi :a) 04/05/2016 tarih ve 11611387/044/41680 sayil1 yaziniz,
b) Valilik Makaminin 10/05/2016 tarih ve 79137285-605-E.5200300 say1l1 onay1.

Danmismanhigim Ogretim Uyesi Dog. Dr. Yalin Kilig TUREL'in yaptigi, yiiksek lisans
6grencisi Duygu GUR'iin "Bilisim Teknolojileri Kullaniminda Aile Faktori" konulu yiiksek
lisans tez ¢alismasina veri toplamak i¢in izin istedi ilgi(a) yazimz ile bildirilmistir.

S6z konusu anket c¢alismasinin, Miidiirliigiimiize baghh merkez ortaokul'larinda
6grenim goren 6. ve 7. Smif 8grencilerine yonelik uygulanabilmesi i¢in Valilik Makamindan
alian ilgi (b) onay ve uygulanacak anketler ekte génderilmistir.

Bilgilerinize arz ederim.

Feyzi GURTURK
Milli Egitim Mudiir V.

EKLER:
- Makam Onay1 ( 1 Sayfa)
- Anket (4 Sayfa)

o \mnzat
)
PR RS R y
T=1t = ‘::H‘L“--T
.;. A& ;_zvﬁvav 5
Mannesl
TV T® ~F
A [_ \\G)' ‘Q‘k\‘ -

Akpinar M. Kolordu C. NO:5 23100 /ELAZIG fintih bilgi i¢in: A AKARSU-V.ILK.I
Elektronik Ag: http://elazig.meb.gov.tr Tel :(0424) 238 50 24
e-posta: elazigmem@ meb.gov.tr Faks : (0 424)233 36 70

Bu evrak giivenli elektronik imza ile imzalanmistir. http://evraksorgu.meb.gov.tr adresinden 7C14-c9df-3d22-aa3a-c264 kodu ile teyit edilebilir.
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Eviak Tarih ve Sayisi: 04/05/2016-41680

Bilisim Teknolojileri Kullammminda Aile Faktorii Olgegi

1.BOLUM
i e isci O Emekli 0J isi Yok O

L. Mesieguie: Deviet Memuru [  Serbest Meslek ] DIBers: i i
2.Egitim Durumunuz: ilkokul [ Ortaokul i Lise ! Lisans O Lisans Ustii

3.Yakinlik Dereceniz: Anne [ Baba C Diger (Belirtiniz.): .occeceecuervenuenies R
4.Yasiniz: 30ve altJ 31-35 0 36-40) 41-45) 46-50"] 51 ve Gstii-] B
5.Ailenizin Ayhk Geliri: 1000 tlve alil)]  1001-2000tILJ  2001-3000tI[]  3001-4000 ti i 4000 tlve usti ]

11.BOLUM EVET | HAYIR

1.Evinizde bilgisayar var mi?
2.Evinizde internet baglantisi var mi?
3.Bilgisayar kullaniyor musunuz? (Cevabiniz evet ise bir sonraki sorudan, hayir ise 9. sorudan devam ediniz.)
4 Bilgisayan giin igerisinde ne siklikla kullaniyorsunuz?
1 saatten az [ 1-2 saat [J 3-4Saat[] 5-6saat[ 6 saatten fazla (]
5.Internet kullaniyor musunuz? (Cevabiniz evet ise bir sonraki sorudan, hayir ise 11. sorudan devam ediniz.) | I '
6. interneti giin icerisinde ne siklikla kullaniyorsunuz?
lsaattenaz ) 1-2saat O 3-4Saat ] 5-6saat UJ 6 saatten fazla (]
7.Aile korumasi programi kullaniyor musunuz? Bilgim Yok [
8.Cocugunuzu giivenli internet kullanimi konusunda bilgilendiriyor musupuz?  Bilgim Yok [
9.E-posta (e-mail) adresi kullaniyor musunuz?  Bilgim Yok [CJ({Cevabiniz evet ise bir sonraki sorudan devam
ediniz.)
10.E-posta adresini ne siklikla kullamyorsunuz?
Sirekli .  Giinde birkag kez []  Giinde 1 kez [J  Haftada birkag kez [ Haftada bir ve daha az |

1.BOLUM
E
gl le| |E
SORULAR E- g %
HE K
(Bu bolimde gocugunuzun teknoloji kullanimiyla, teknolojiyi hangi amagla kullandigiyla ve derslerde teknoloji % g 5 g v
kullanimiyla ilgili gérisleriniz istenmektedir. Verilen ifadelere katilma derecenizi belirtiniz.) % E é g_ "fé
gl15|2|8|
1. [Cocugumun derslerinde yapacagi ¢alismalarda teknolojlye bagvurmasi hogsuma gider.
2. |Derslerde teknoloji kullaniminin gereksiz olduguna inaniyorum.
3. |Bilgisayar gibi teknolojik aletler 8grencilerin derse dikkatini cekmede etkili bir aragtir.
4. [Teknoloji kullanimi gocugumun saghigim olumsuz etkiler.
5. |[Egitimde teknolojinin kullammi 6grencilerin sosyo - psikolojik gelisimlerini engeller.
6. [Teknoloji kullammi grencilere ders saatlerinin disinda uygulama ve tekrar imkani saglar.
7. |Cocugumun egitsel yazilimlari kullanmasini desteklerim.
8. |Cocugumun ders disi faaliyetlerde teknoloji kullanimina izin vermem.
9. |Cocugumun derslerdeki bagarisi teknoloji destekli egitim ile artar.
10. (Cocugumun teknolojiyi egitim amagh kullanmasi bana zevk verir.

11. [Teknoloji destekli etkinlikler cocugumun arastirma, inceleme, bilgiye ulasma ve paylagsma becerilerini

igelistirir.
12. [internet sadece ddevler igin kullaniimali.

13. [Teknoloji kullanimi aile-gocuk iliskilerini olumsuz yonde etkiler.
14. [internet ¢agdas yasamda bir ihtiyagtir.

15. |Her okulda bilisim teknolojileri odasi olmal.

16. [Her okulda internet baglantisi olmali.

Bu belge 5070 sayili Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geregince glivenli elektronik imza ile imzalanmistir.
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Evrak Tarih-ve Sayisi: 04/05/2016-41680

[ o e TTTTCT ‘
| : :
5 el (2
SORULAR gz B! 1 s
shel2 .18
(Bu bélimde ¢ocugunuzun teknoloji kullanimiyla, teknolojiyl hangi amacla kullandigiyla ve derslerde teknoloji ; g ‘5 5 ;
kullanimiyla ilgili gérisleriniz istenmektedir. Verilen ifadelere katilma derecenizi belirtiniz.) -‘_é E E _g f;
glzlz|slE|
17. ICocuklarin igerisinde bulundugu internet ortaminda filtreler kullaniimal | "= ‘
18. [Egitim amagh da olsa teknoloji kullanimi bilgisayar ve internet bagimlihgini tetikler. | j
19. [Cocugumun bilgisayar basinda gegirdigi zaman beni tedirgin eder. L7
20. |[Bilgisayar gibi teknolojik aletler 6grencilerin derse karsi dikkatini azaltir. |
21. |Cocuklarin teknolojiyi etkin ve faydah bir sekilde kullanmasinda temel sorumluluk aileye aittir. !
22. [Cocugumun teknoloji kullanimini denetlerim.
23. [Teknoloji kullaniminda mutlaka bir saat sinirlamasi belirlenmesi gerektigini distndirim. | ]
24. ICocugumun teknoloji kullaniminda sorumluluk sahibi oldugunu distintrim. { |
25. Cocugumun sosyal medya platformlarini (facebook, twitter, instagram vs. ) kullanmasini istemem.
26. (Cocugumun dye oldugu sosyal medya platformlarindaki kullanici hesabi sifrelerini bilmek isterim.
27. Cocugumun sosyal medya platformlarinda fotograflarini ve kisisel bilgilerini paylasmasina izin vermem. i
28. ICocugumun teknoloji kullanimina édevlerini yaptiktan sonra izin veririm. '
29. [Cocugumun teknoloji kullanimina sadece haftasonu izin veririm. N
30. [Cocugumun teknoloji kullanimina sadece tatillerde (yariyil tatili, yaz tatili, bayram tatillleri vs.) izin | |
veririm. |
Iv.BOLUM
Cocugunuzun okul dénemi igerisinde asagidaki teknolojileri kullanim sikhgini belirtiniz.
1. | Cep Telefonu 1saattenaz L[] 1-2saat ()] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6saattenfazla []
2. | Akilh Telefon 1saattenaz ()] 1-2saat [ 3-4Saat [] 5-6saat [] 6saattenfazla "I
3. Bilgisayar (Masalistii-Diziist(i) 1saattenaz [J] 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat ] 6 saatten fazla [l
4. | Tablet 1saattenaz [] 1-2saat [] 3-4Saat [} S-6saat _]  6saattenfazla [J
5. [ Internet lsaattenaz [J] 1-2saat [ 3-4Saat [] 5-6saat :l 6 saatten fazla [ |
Cocugunuzun tatil dénemi icerisinde asagidaki teknolojileri kullanim sikhgini belirt !
1. | Cep Telefonu 1saattenaz [ 1-2saat [] 3-4Saat (] 5-6saat U 6 saatten fazla [
2. | Akilli Telefon 1saattenaz L] 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6 saattenfazla [
3. | Bilgisayar (Masauistii-Diziistii) 1saattenaz [ 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6saat [] 6saattenfazla [J
4. | Tablet 1saattenaz (] 1-2saat [] 3-4Saat [] 5-6ssat [J 6 saatten fazla [J
5. | internet lsaattenaz [J] 1-2saat (] 3-4Saat [] S5-6saat [] 6 saatten fazla []
V.BOLUM
Cocugunuzun asagida yer alan teknolojik uygulamalarn kullanimina izin verme lzin Bilgi dahilinde ve lzin
durumunuzu ve eger izin veriyorsaniz izin verdiginiz kullanim sikh@ni belirtiniz. Neriri deneti\r’r;:::-r:da Iz | verme
4 Sosyal medya hesabi olusturmak ve kullanmak (facebook, twitter, instagram vs.)
" [T1saattenaz [J 1-2saat [J 3-4Saat [J S-6saat [J  6saatten fazla [J
, | Anlik mesajlasmak (MSN, What’s app, Skype vs.) [ [ [
* | 1saattenaz [J 1-2saat (] 3-4Saat [J 5-6saat [J 6 saatten fazla [J
3 Video/film izlemek (8rn. YouTube) | [ |
* | 1saattenaz [0 1-2saat [J 3-4Saat [J 5-6saat [J 6 saatten fazla (]
4 | -Oyun Oynamak (Bilgisayar, tablet, telefon oyunlan) | [ |
* [1saattenaz (] 1-2saat [J 3-45aat [J 5-6saat [J] 6 saatten fazla (]
5 Cevrimigi oyun oynamak (internet iizerinden) | I I
* | 1saattenaz [] 1-2saat [J 3-4Saat [J S5-6saat [J 6 saatten fazla [J
6 Cografi konumunu kaydetmek, paylasmak (8rn. Foursquare) [ [ [
* | 1saattenaz [J] 1-2saat [J 3-4Saat [] 5-6saat [0 6 saattenfazla [J
5 | Mizik Dinlemek | [ {
* | 1saattenaz [J 1-2saat [J 3-4Saat [] 5-6saat O 6 saatten fazla [
8 internette gazete, dergi okumak | | [
" [1saattenaz (] 1-2saat (] 3-4Saat () 5-6saat [J  6saatten fazla [J

Bu belge 5070 sayili Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geregince giivenli elektronik imza ile |mzalanmf§t|r
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zvra” Tarih ve Sayisi: 04/05/2016-41680

Ek-3
Yar1 Yapilandirilmis Gériisme Formlar
Ogrenci Goriisme Formu
I Gunliik ortalama teknoloji (cep telefonu, akilli telefon, tablet bilgisayar, bilgisayar,

internet) kullanim siireniz ne kadardir?

S

Teknolojik ortamlarda hangi aktiviteleri (sosyal aglar, oyunlar vs.) gergeklestiriyorsunuz?

3. Ailenizin teknoloji kullaniminiza bakis agisi nasildir?

4. Aileniz teknoloji kullaniminizda dikkat etmeniz gereken hususlar ve giivenli internet
kullanmimi hakkinda bilgi veriyor mu? Bunlar nelerdir?

5. Aileniz teknoloji kullanimimizi sinirlandirir mi? Nasil?

6. Aileniz teknoloji kullaniminizda kurallar koyar m1? Bunlar nelerdir?
7. Anne ve babamzin teknoloji kullaniminiza kars1 gosterdikleri tutum ve davranislar

farklilik gosteriyor mu? Nasil?

Ebeveyn Goriisme Formu

Demografik Bilgiler: Yakinlik derecesi, yas, meslek, egitim diizeyi, sosyoekonomik diizeyi,

evindeki teknolojik durum.

I. Cocugunuzun teknoloji kullanimi sizde hangi duygular (endise, giiven, korku vS.)
uyandirmaktadir? Neden?

2. Cocugunuzun teknoloji kullaniminda karsilasabilecegi olasi riskler sizce nelerdir ve bu
riskleri 6nlemek adina ne gibi tedbirler aliyorsunuz?

3. Giivenli internet kullanimi denince akliniza ne geliyor? Ve giivenli internet kullanimi

hakkinda ¢ocugunuza bilgi veriyor musunuz?

Cocugunuzun teknoloji kullanimini simrlandirtyor musunuz? Nasil?

Cocugunuzun teknoloji kullaniminda kurallar koyar mismniz? Bunlar nelerdir?

Cocugunuz belirlediginiz kurallara uymadi: takdirde yaptirim uygular misimiz? Nasil?

NS Lok

Cocugunuzun teknoloji kullanimini denetler misiniz/kontrol eder misiniz? Nasi]?

Bu belge 5070 sayili Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geregince giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.
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