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Bu arastirmada amaglanan; sanat egitimi veren kurumlardaki 6grencilerin sanatsal
farkindaliklarinin 6grenci goriislerine gore degerlendirilmesidir. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi ve koleksiyonu 6rnek olarak belirlenmistir. Ogrencilerin miizeyi ve koleksiyonunu
ne kadar tanidig1, miizeyi ne siklikla ziyaret ettigi, etkinliklerinden haberdar olma durumlari,
buluntularin dénemsel 6zellikleri ile bigimselligini ve kullanilan malzemelerin ¢esitliligini
inceleme egilimleri aragtirtlmistir. Anadolu Medeniyetleri Miizesi nin kiiltiirel miras bilinci
olusturmada etkisinin, miizenin ulusal ve uluslararasi diizeyde sanatsal etkilesime katkisinin
ve bu farkindalik diizeyinin 6grencilerin sanatsal calismalarmna yansimasinin tespiti
arastirmaya konu olmustur. Arastirmaci tarafindan gelistirilen 27 maddelik, besli likert
tipinde hazirlan anket, Etik Kurul tarafindan verilen izinden sonra, 6rneklemi olusturan Gazi
Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi ve Hacettepe Universitesi’nde uygulanmustir.
Uygulama 2015 o6gretim yilinda gergeklestirilmistir. Random yontemi ile olusturulan
tabakal1 6rneklem 321 kisi ile sinirlandirilmistir. Bu iiniversitelerin, sanat ve tasarim egitimi
veren, mimarlik, endiistri Girlinleri tasarimi, resim-is 6gretmenligi, resim, heykel ve seramik
boliimlerinde okuyan 1. ve 4. smif dgrencilerine uygulanmistir. Bu arastirmadaki nihai
hedef; sanat egitimi alan lisans seviyesindeki grencilerin konuya iligkin farkindaliklarinin,
hazirbulunusgluk seviyelerinin, 4 yil icerisinde nasil bir gelisim gosterdiklerinin diizeyini
belirlemektir. Verilerin analizinde SPSS 15 istatistik programi kullanilmis ve sonuglar
incelenmistir. T testi sonucuna gore veriler degerlendirilmis, 1. ve 4. simf 6grencileri
arasinda anlamli bir fark olusmadigi tespit edilmistir. Alt amaglar sirasiyla incelenip,
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sonuglar1 agiklanmigtir.  Bu bulgular 1s18inda, o6grencilerin Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’ne iliskin farkindalik diizeylerinin diisiik oldugu ve 4 yillik lisans dénemi boyunca
yeterli gelisim gostermedi8i sonucuna varilmistir. Giizel sanatlar alaninda hizmet edecek
mimar, tasarimci, ressam, resim 0gretmeni, heykeltras ve seramik sanatgist gibi toplumda
aydinlanma saglayacak bireylerin Anadolu Uygarliklari’'na yo6nelik farkindalik
gelistirmelerinin lilkemiz sanatina ve sanat egitimine getirecegi yenilikler tartisiimistir.
Diinya miizeleri arasinda onemli yeri olan Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin kiiltiirel
miras1 tanitmaya, cagdas miizeciligin gelisimine ve sanatsal {iretimi arttirmaya katkisi
orneklerle agiklanmustir. Sanat egitimi veren kurumlarin miizecilige iliskin dersler
konusunda desteklenmesi ve esasli bir degisim olmasi i¢in temel egitimin miize bilinci
olusturma noktasinda tekrar yapilandirilmasi, iilkemizin Kkiiltiir, sanat ve egitim
politikalarinin  ¢agdas yaklasimlarla desteklenmesi gerektigine yonelik Onerilerde
bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler . Anadolu Uygarliklari, Sanat Egitimi, Miize Egitimi, Sanatsal
Farkindalik, Sanatsal Uretim

Sayfa Adedi 0171

Danisman : Prof. Seniz AKSOY
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ABSTRACT

The purpose of this study is to evaluate the artistic awareness of the students in institutions
that provide art education based on student opinions. The Museum of Anatolian Civilizations
is set as an example. Research has been made on how well the students know the museum
and the collection, how often they visit the museum, whether they are informed of the events
at the museum, and their tendency to examine the periodical features and morphology of the
foundlings as well as the variety of the materials used. The effect of the Museum of
Anatolian Civilizations on establishing a consciousness of cultural heritage, the contribution
of the museum in the national and international artistic interactions, and the reflection of this
level of awareness on the artwork of the students are discussed in the research. The 5-point
Likert scale questionnaire with 27 questions, developed by the researcher, was conducted at
the Gazi University, the Middle East Technical University and the Hacettepe University.
The questionnaire was conducted in the academic year of 2015. The stratified sampling that
was created with the random method was restricted to 321 persons. It was conducted with
1% grade and 4™ grade students at the departments of arts and design, architecture, industrial
design, painting-crafts teaching, painting, sculpture and ceramics. The ultimate goal of this
research is to determine the level of awareness, preparedness and the development in 4 years
of the undergraduate students receiving art education. The analysis of the data is made with
SPSS 15 statistical programme and the results were examined. After the evaluation of the T
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test, it has been determined that there is not a significant difference between the students of
1% grade and those of 4™ grade. Sub-purposes are respectively examined and the results are
explained. In the light of the findings, it has been concluded that the level of awareness of
the students towards the Museum of Anatolian Civilizations is low and they do not show
sufficient development in the 4 years of undergraduate education. The renovations that will
be brought by raising the awareness of the persons who will serve in the field of fine arts as
architects, designers, painters, painting teachers, sculptors and ceramic artists and will lead
to enlightenment of the society towards Anatolian Civilizations, to the arts and education of
arts in Turkey are discussed. The contribution of the Museum of Anatolian Civilizations,
which has a significant position among the world’s museums, to the promotion of cultural
heritage, development of modern museology and the enhancement of artistic production are
explained with examples. Recommendations are provided on the necessity of supporting
institutions of arts education in terms of courses regarding museology, restructuring
fundamental education in order for a substantial change, and reinforcing the cultural, artistic
and educational policies of Turkey with contemporary approaches.

Key Words : Anatolian Civilizations, Arts Education, Museum Education,
Aurtistic Awareness, Artistic Production
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BOLUM I

GIRIS

Bu boliimde; arastirmanin problem durumu, arastirmanin amaci, arastirmanin onemi,
sayiltilari, sinirhiliklar ve tezde gecen tanimlarin hangi anlamlarda kullanildigiyla ilgili

bilgiler asagida verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Sanat; insanm, toplumun yasanmish@ini, degerlerini, kiiltiirtini, kimligini, yasam
sekillerini, duygularini anlatan en giiglii disiplindir. Yiizyillardir insan ve doga miicadelesine
en yakin taniklik eden sanat olmustur. Bu siirecte insan; diisiinen, arastiran ve sorgulayan
taraflari ile var olmus ve sanat1 yasamin her alanina yansitmaya baglamistir. Yasami anlamli

kilmay1 sanattan 6grenmistir.

Sanat gériinmeyeni goriiniir, duyulmayani duyulur hale getirmek marifetidir... Sanatta
gorlinmeyen unsurlar ruhi olan unsurlardir. Bu ruhi unsurlarin (psikolojik temellerin)
cok cesitli oldugu goriiniiyor. Sanat farklar1 buradan doguyor. Canlilarda oldugu gibi
insanlarda da ihtiyaglar ve ruhi hareketler yeni fonksiyonlara stiriikler, hiir fonksiyon
kendine uygun malzemelerle yeni formlar ve yeni teknikler yaratir ve bu suretle
maksadina erismeye calisir. El ve diger uzuvlarimizi kullanarak cesitli isler ve esya
yapmak, nihayet sanat boyle dogar (Artun, 2009, s. 535).

Bu tarihsel seriivende sanat, insandan dolayisiyla medeniyetlerden beslenmis ve insandan
insana aktarilmistir. 4,5 milyar yillik insanlik tarihi iginde sanat ve insan biitlinleserek
yagsamin i¢inde yol almistir. Bu yolculukta insan, sanati egitim yolu ile §grenmis ve sanatsal
gelisim saglamigtir.

Sanat egitimi, rastlantisal olarak kimi ilgileri, kimi yetileri ortaya ¢ikarabilir. Fakat bu

tiir bir egitimin esas amaci bunlar1 saptamak ya da saptatmak degil, yasamdan zevk

almay1 saglatmaktir. Yani sanat egitimi, cagdas ve ¢agcil insan anlayisina uygun nesiller
yetistirmeyi, insan1 kendi degerleri i¢inde var etmeyi amaglar. (Ering, 2004, 5.32).

Sanat egitimi; egitimin iginde 6nemli bir yere sahiptir. Bireyi biitiin yonleri ile ele alan,
yasami giizel algilamasinmi saglayan ve estetik duyarliligini arttiran, entelektiiel donanim

saglayan bir yaklasimi benimser. Bu yaklasim elbette ki tek basina yeterli olmaz. Bu egitim



stirecinde tarihten, kiiltiirden, bilimden beslenir ve destekleyici 6grenme alanlarina ihtiyag

duyar.

“Sanat egitimi, insanlarda duyarlilik sinirlarini zorlar, o sinirlarin daha genislemesini
olanakli kilar. Bu yolla insan kendini bir kez de bu yoniiyle tanima olanagi bulur ve ‘Kisi’

olma, olabilme yolunda daha bilingli ilerler (Ering, 2004, 5.85)”.

Birey olabilmeyi, 6ziinii bulabilmeyi, ulusaldan evrensele yiikselebilmeyi etkin kilan sanat
egitiminin, en Onemli arastirma ve uygulama alanlarini;  bu dogrultuda “miizeler”
olusturmaktadir. Miizeler sanatin, kiiltiiriin, tarithin ve bilimin topluma en etkileyici bigimde
aktarildigr kurumlardir. Bugiin diinyada bu aktarim, miize egitimi yoluyla yapilmaktadir ve
miizeler bir kiiltiir merkezi, bir okul olma yolunda ¢aba harcamaktadir. Bu ¢alismada; miize

kavrami, tiim yonleri ve 6zellikleri ile arastirilmistir.

“ICOM, 2001 yilindaki taniminda miizeyi, kiiltiirel deger tasiyan unsurlardan meydana
gelen bir bitiinii tiirlii bigimlerde korumak, incelemek, degerlendirmek ve Gzellikle
halkin begenisinin yiikselmesi ve egitim icin sergilemek amaci ile toplum yararina
siirekli yoneten bir kurum olarak tanimlanmistir (Altunbas ve Ozdemir, 2012, s.12)”.

Bu tanimlamaya goére miizeler; topluma hizmet adina c¢alisan, egitim merkezli alanlar olup,
arastirma, koruma ve sergileme cergevesinde kiiltiirel degerleri yasatmak adina hizmet

vermektedirler.

Ulkemizde miizecilik, tarihsel baslangic acisindan geciktigi gibi, miizelerin gesitliligi,
egitim programlarinin yoksunlugu, koleksiyonlarin geregince sunulamamasi ve teknik
olanaklarin yetersizligi gibi problemlerle de karsilagmaktadir. Ayrica yetigskin ve ¢ocuk
egitimine yonelik ¢alismalarin ve cagdas miize egitiminin eksikligi de beraberinde bir

problem olmaktadir.

Ozellikle; miize egitiminin 6nemi; Avrupa iilkeleri ve Amerika Birlesik Devletleri basta
olmak tizere pek cok iilkede yayginlasarak hiz kazanmigken iilkemizde halen pek g¢ok
miizede uygulanamamaktadir. Miize egitim programlarinin yas gruplarina gore planlanip,
uygulanmasi durumunda her miize bir okul goérevi iistlenmis olacaktir. Yeni miizecilik

anlayisi; nesne yerine insan odakli olup, ‘katilim ve egitim’ kavramlarini temel almaktadir.

Bekir Onur (2014); “her miize 6nemlidir ama gerekli degildir. Miizeyi gerekli kilan toplum

ve demokrasi i¢in ne yaptigidir” sézii ile miizelerin toplumsal 6neminin altin1 ¢izmistir.

20. yy egitim kuramlari temelini yaraticilik iizerine kurmustur. Ciinkii yaraticilik
karsilagtirma ve iliski kurma becerisini gelistirir. Miizeler; yaraticiligin gelismesine katkida

bulunan en 6nemli kuruluslardir. Bireyin nesne ile iliski kurmasi ve yaparak- yasayarak



O0grenmesine zemin hazirlayan mekanlardir. Sanat nesnesi iiretmenin en temel yolu,
miizelerde maddenin kaynagina inmek, gecmis yasamlart inceleyip, medeniyetleri

tanimaktir.

Miizenin; toplumlar bilinglendirip, yonlendirerek, demokrasiyi beslemek gibi 6nemli bir
misyonu oldugu inanciyla, miizeciligin ve miize egitiminin etkisinin dnemi bu arastirma

kapsamina alinmistir.

Kiiltiirel mirasimizi anlatmak ve yasatmak konusunda en Onemli gorevi miizeler
yiikklenmistir. “Her miize temel islevinden olan toplamak, depolamak, bakimini saglamak
gibi amaglarinin yaninda sahip oldugu objeler cercevesinde egitime dogrudan katkida

bulunabilecek yapiya sahiptir (Adigiizel, 2000, s.131)”.

Her devletin kendi sartlari, kiiltiirii, sosyolojik, ekonomik ve politik yapisi, sanat
egitiminin degisimi ve gelisimi siirecinde ¢esitli farkliliklarin olugmasina sebep
olmustur. Fakat bununla birlikte, teknolojinin getirdigi kolayliklar ve daha da 6nemlisi
hizli iletisimin getirdigi kiiltiirel etkilesime sonunda, her ne kadar farklilik goriilse de
uluslararasi bir benzerlikten bahsedilebilir (San, 2008, 5.97).

Bu sebeple son yillarda diinyadaki egitim gelismelerine paralel olarak, lilkemizde miize
egitiminin 6nemi daha ¢ok vurgulanmis ve miizelerde egitim programlari arttirilmaya
baglanmistir. Bugiin diinyanin pek ¢ok yerinde miizelerin egitim programlar: sistematik bir
bigimde, her yastan insan igin yiiriitilmektedir. Ozellikle egitim ortamlarinin miizelere
taginmasi, aktif ve katilimci insan yetistirmede, yaparak ve yasayarak 6grenme saglamada
oncelikli yer alir. Okul ve miize isbirligi programlari ile 6grencilerin daha etkin bir bigimde
eglenerek 0grenmesi saglanmaktadir. Bu programlar, okul yonetimleri ve 6gretmenlerin
gayretleri ve arastirmalari ile ivme kazanmaktadir. Ulkemizde bugiin pek ¢ok miize, egitim
programlarinin énemini fark etmistir ve toplumun her kesimini 6zellikle de 6grencilerin
katilimlarin1 desteklemektedir. Egitime dogrudan katki saglayan miize, sanat1 ve sanatsal
iretimi, uygarliklar yoluyla beslemektedir. Boylece pek cok sanatciya ilham kaynagi

olmaktadir.

Tiirkiye tarihsel ve kiiltiirel kaynaklar yoniinden zengin ve ¢ok degisik kiiltiirlerle siirekli
etkilesim i¢cinde olmus bir {ilkedir. Bundan egitimde yararlanmak; bireyin kendi kiiltiirtinii
tantyarak, farkli kiiltiirlere de ilgi duymasinda ve incelemesinde yeni yaklasimlari denemek
gerekmektedir. “Miize pedagojisi toplumsal kaynaklari, insanlari, egitim ve diger ilgili
alanlardaki kurumlari, her yas grubunu bir araya getiren bir alandir (Paykog ve Baykal, 2000,
s.102)”.



Kiiltiirden ve medeniyetlerden beslenmek ancak egitim ile saglanir. Bu sebepten miize
egitimi, miizeciligin olmazsa olmaz taraflarindan biridir. Miize, miizecilik, miizecilik
faaliyetleri ve zengin koleksiyonu ile tilkemizde ve diinyada 6nemli bir miize olarak kabul

goren “Anadolu Medeniyetleri Miizesi” arastirmaya konu edilmistir.

Anadolu Medeniyetleri Miizesi; sanatsal liriin gelistirmeye kaynak olabilecek, Anadolu
Uygarliklari’na iligskin zengin koleksiyonu ile taninmig bir miizedir. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’nin toplumsal demokrasiye katkisi, gelecek kusaklarda tarih bilinci yaratabilecegi
diisiincesi, kiiltiirel mirasimizin korunmasinin geregi ve sanatsal iirlin gelistirmeye katkis1
oldugu inanci ile aragtirma sekillendirilmistir. Boylece, Anadolu Uygarliklari’na ait zengin
koleksiyonu ile Anadolu Medeniyetleri Miizesi inceleme alani olarak segilmistir. Bu
aragtirmanin uygulama alanin sanat egitimi alan lisans diizeyinde Ogrenciler olarak
belirlenmis ve sanatsal uygulamalarinda Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne iliskin sanatsal

farkindaliklarinin tespiti nihai hedef olarak belirlenmistir.

Alanyazinda yapilan arastirmalar, diinyada pek cok tarihg¢inin ilgi odagi olan Anadolu
Uygarliklari’nin lilkemizde, egitim ortamlarinda yeterince islenmedigi, anlatilmadigi ve

iilkemizde sanat egitimi ortamlarinda eksik kaldig1 duygusunu agiga ¢ikarmustir.

Anadolu Medeniyetleri Miizesi, zengin koleksiyonu ile izleyiciye 12 tarthsel donemi
kronolojik olarak sunmaktadir. Bu donemler; “Paleolitik Cag, Neolitik (Yeni/Cilali Tas)
Cag, Kalkolitik (Bakir-Tas) Cag, Eski Tung Cagi, Asur Ticaret Kolonileri Cagi, Eski Hitit
ve Hitit Imparatorluk Cagi, Frig Kralligi, Geg Hitit Kralligi, Urartu Kralligi, Lidya Dénemi,
M.O. 1200’lerden Giiniimiize Anadolu Uygarliklari, Caglar Boyu Ankara” olarak
belirlenmistir. Bu tarihsel siirece iliskin koleksiyonu ile Anadolu Medeniyetleri Miizesi
ilkemizin ve diinyanin 6nemli miizeleri arasinda yerini almistir. Anadolu Uygarliklar:
icerisinde ozellikle; Hitit Uygarligi, buluntular ile 6ne ¢ikarak, pek ¢ok sanatsal eyleme

ilham vermektedir.

Bu arastirmada, Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin ve koleksiyonunun sanat egitimi veren
kurumlarda lisans diizeyi 1. ve 4. sinif 6grencileri tizerinde nasil bir sanatsal farkindalik
yarattigl, 4 yillik siire¢ zarfinda nasil gelisim gosterdikleri, hazirbulunusluk seviyeleri,
konuya iligkin hassasiyetleri ve mevcut farkindaligin tespiti calismaya konu olmustur. Sanat
egitimi alan ve gelecek yasaminda sanatsal ¢alismalari ile mimari, tasarim, sanat egitimi ve
plastik sanatlar agisindan iiretim yapacak olan, geng bireylerin daha fazla uygarlik bilincinin
ve miizeye iliskin sanatsal farkindaliginin nasil yiikseltilebilecegine yonelik ¢6ziim

arayislar1 ¢cer¢evesinde sorunlara yanit aranmistir.

4



Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan &grencilerin;  Anadolu
Medeniyetleri Miizesi'ni ne ol¢iide ziyaret ettikleri, olanaklarindan nasil faydalandiklari,
koleksiyonu ne kadar tanidiklari, kendi calismalarina nasil yansittiklari, 1. ve 4. simif
arasinda olusan sanatsal farkindaligin 6grenci goriislerine gore degerlendirilmesi problemi

cercevesinde arastirma yapilmigtir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci; sanat egitimi alan 6grencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi ve
koleksiyonunu ne kadar tanidiklari, miizenin etkinliklerini ne siklikla takip ettikleri, kiiltiirel
miras bilincine iliskin edinimleri, miizedeki buluntulardan esinlenme ve sanatsal

uretimlerine yansitilabilmelerine iliskin farkindaliklarimin tespiti amaglanmis.

Bu amag dogrultusunda, arastirma siirecinde asagida belirtilen sorulara yanit aranmaktadir.

1. Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan &grenciler Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret ederek, miizenin egitim programlarini, biiltenini takip
ediyorlar m1?

2. Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan Ogrenciler Anadolu
Medeniyetleri Miizesi'ni yliksekdgretim kurumunun iiyelerinden, miizenin tanitim
faaliyetlerinden veya bireysel ilgilerinden dolayr mi1 inceliyorlar?

3. Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan O&grenciler; Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin doénemlerini ve 06zelliklerini inceleyip;
koleksiyonun diin, bugiin ve gelecek ile iligkisini kurabiliyorlar m1?

4. Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan Ogrencilerin Anadolu
Medeniyetleri Miizesi koleksiyonunun malzeme cesitliligini, boyutlarini, bigimlerini,
islevlerini, temalarini inceleyerek kendi tirettikleri sanatsal tirtinlerde degerlendiriyorlar
mi1?

5. Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan 1. ve 4. simif 6grencileri, 4 y1l
icerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonundan esinlenme durumlarini
degerlendiriyorlar mi?

6. Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan Ogrenciler; Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nin tarihi dokusundan, kiiltiirel mirasa etkisinden, ulusal ve
uluslararas1 sanatsal etkilesime katkisindan, sanatsal caligmalara yansimalarindan

haberdar oluyorlar m1?



1.3. Arastirmanin Onemi

Miizeler, toplumsal kiiltiirlenmeyi saglamak icin, toplumdaki egitim ve &gretimin
giiclendirilmesi, estetik alg1 ve duyarliligin yiikseltilmesi, gecmisi gelecege aktararak kiiltiir
elgiligi yapmasi ve yaraticiligi destekleyerek bilingli, diisiinen, gii¢lii bir toplum

olusturulmasini nihai hedef haline getirmistir.

Son yillarda miize salt ge¢misi korumakla kalmayip, tiim zamanlarin degerlerinin
olusmasina neden olurken kiiltiir korumaciligindan kiiltiir ireticiligine de ge¢mistir. Bir
korumaci, aragtirma merkezi, kiiltiir merkezi, acik tiniversite, laboratuvar hatta kiiltiir
tireten Ozel bir fabrika olarak miize kavrami, islevi igletmesi kadar mimarisi ile de
degismis tiim kullanimlara olanak hazirlayacak alanlarin gelistirilmesi zorunlu olmustur
(Atagok, 1999, s5.226).

Ulkemizde miizecilik ve miize egitimi faaliyetlerinin gecmisi ¢ok eskilere
dayanmamaktadir. Ulkemizin pek ¢ok Anadolu Uygarligi’na besiklik etmesi sebebi ile bu
uygarliklardan giiniimiize uzanan zengin bir kiiltirel miras bulunmaktadir. Bu zengin
kiiltiirel mirasin korunmasi, yasatilmasi, toplumu beslemesi ve sanatsal tiretime esin kaynagi

olmasi adina bu arastirmaya yon verilmistir.

Ozdogan’a (2012) gore; kiiltiir varligi tanimi, 20. Yiizy1l icinde geliserek genislemistir;
onceleri anitsal nitelikli yapilar korumaya alinmaktayken, giderek sivil yapi
orneklerinden, geleneksel yerlesimlere ve kiiltiirel dogal ¢evre ortamina kadar ¢ok genis
bir yelpaze bu tanimin igine girmistir. Kiiltiirel miras yonetiminin temel ilkeleri ise
sunlardir: kiiltiir varliklarinin glinlimiiz yasamini rahatsiz etmek yerine, zenginlestiren
bir katki saglamasi. Bakim ve diger giderlerinin karsilanabilmesi i¢in, yerel sahiplenme
ve kendi kaynagini yaratma gibi gercekci ¢oziimlerin iiretilmesi (Ozdogan’dan aktaran
Onur, 2014, s.38).

Kiiltiirel miras1 korumak, yasatmak, gelecek nesillere aktarmak i¢in farkindalik diizeyinin
arttirllmas1 miize ve sanat egitimi agisindan temel hedef olmaktadir. Bu sebeple; sanat
egitimi alan lisans diizeyindeki Ogrencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntulardan esinlenme, sanatsal calismalarina yansitma durumu ve ogrencilerin bu

alandaki sanatsal farkindaliklar1 6grenci goriislerine gore degerlendirilmistir.

Arastirmanin énemi alt1 baslik altinda 6zetlenmistir.

1. Sanat egitimi alan lisans diizeyindeki 1. ve 4.smif 6grencilerinin Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’ndeki buluntulardan olumlu sekilde etkilendikleri, 4 yillik siirece nasil geliserek
yansidigi, arastirma sonuglarinda verilmistir. Bu dogrultuda miize egitiminin
yayginlagsmasinin ve egitimin her kademesinde uygulanmasinin daha medeni ve
demokratik bir toplum olma yolunda {ilkemize Onemli katkilar saglayacag:

diistiniilmektedir.



Anadolu Uygarliklar’’n1 tanimak ve diinyanin ilgisini ¢eken Anadolu Uygarliklari’ni
kapsamli arastirarak; diin, bugiin ve yarin sorgulamasi ile bir karsilastirma yapip,
ulusal ve uluslararasi etkilesime ne kazandirdigi sorgulanmstir.

Anket sorular1 kapsaminda Anadolu Uygarliklar1 buluntularinin; 6grencinin sanatsal
gelisimine, sanatsal liretimine ve kiiltiirel miras farkindaligina etkisi tespit edilmistir.
Sanat egitimi ve egitimcilerinin, miize egitimi lizerine diistinmeleri ve uygulamalarinda
yol gosterici olarak, bu alanda yapilabileceklere iligkin fikirler iiretilmistir.

Miizecilik, miize egitimi programlar1 ve miizeye iliskin derslerin yiiksekogretim
kurumlarindaki olusumlari, igerikleri ve gereksinimleri sorgulanmistir.

Miizecilikte egitim yoluyla sanatsal iiretimde farkindalik olusturma iizerine yeni

yaklagimlar ve arayislar igine girilmesi saglanmuistir.

1.4. Sayiltilar

Bu aragtirmanin temeli dikkate alinarak asagida belirtilen sayitlilara bagli olarak yapmustir.

1.

Bu arastirmada oOrneklem olarak alinan ogrencilerin ¢alisma boyunca uygulama
ilkelerine uygun davrandiklar: disiiniilmektedir.

Bu aragtirmada 6rneklem olarak alinan 6grencilerin calisma boyunca anket sorularina
samimi bir sekilde yanitladiklar: diistiniilmektedir.

Aragtirilan ve segilen kaynak ve dokiimanlarin arastirmay1 aydinlatacak nitelikte oldugu
diistiniilmektedir.

Arastirmada kullanilan yontem ve teknikler lisans diizeyindeki sanat egitimi veren

kurumlardaki 6grencilerin yas ve diizeyine uygun oldugu disiiniilmektedir.

1.5. Stmirhhiklar

Bu arastirmada asagidaki sinirliliklar dikkate alinmaktadir.

. Ankara ilindeki devlet liniversitelerinde giizel sanatlar fakiilteleri, mimarlik fakiilteleri ve

egitim fakiiltelerinin resim-ig O6gretmenligi anabilim dalinda okuyan &grenciler ile
stirhdir.
Ogrencilerin farkindaliklarimi dlgecek anket sorulari ile smirhidir.

Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde sergilenen buluntular ile sinirlidir.

Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi; Resim, Heykel, Seramik Boliimleri,

Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi; Mimarlik Boliimii ve Endiistri



Uriinleri Tasarimi Boliimii, Gazi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi; Mimarlik Bolimii ve
Endiistri Uriinleri Tasarimi Boliimii, Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi; Resim
Boliimii, Gazi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-is Egitimi
Anabilim Dal1 ile sinirhidir.

5. Arastirma yukarida adi gecen fakiiltelerdeki lisans seviyesindeki 6grencilerin 1. ve 4.

siniflar ile sinirhidir.

1.6. Tanimlar

Miize: -“Cok uzak gelecegi hedefleyen bir kamu koleksiyonu (Pomian, 2000, s.15)”.
- “Sanatsal, kiiltiirel, tarihsel ve bilimsel eserlerin sergilendigi yap1 (Turani, 1995, 5.98).”

- “Tabiat olaylarini ve insan emegini en iyi temsil eden drnekleri insan bilgisinin gelismesi

yolunda kullanan bir kurumdur (Meydan Larousse, 1990)”.

- Uluslararas1 Miizeler Komitesi (ICOM) “ Miize, kiiltiirel deger tasiyan unsurlardan
olusan bir biitiinii tiirlii bigimlerde korumak, incelemek, degerlendirmek ve o6zellikle
halkin begenisinin yiikselmesi ve egitimi i¢in sergilemek amaciyla toplum yararina,

stirekli yonetilen kurum diye tanimlamaktadir (Atagok, 1999, 5.226)”.
Miize Egitimi: “Genel egitim biitiinligli igcerisinde 6zel unsurlari olan planli ve egitsel
yontemlerde yararlanilarak olusturulan bir egitim siirecidir (Alakus ve Mercin, 2011, 5.90)”.

Uygarhk (Medeniyet): “Toplumlarin ve bireylerin amagli olarak meydana getirdigi sosyal
olaylarin biitiiniidiir. Diger bir anlamda bir toplumun veya milletin sanat diizeyi, meydana

getirdigi maddi ve manevi iiriinlerin tiimii (Ozsoy, 2005, 5.19)”.
1. Uygar olma durumu, medeniyet, medenilik.

2. Bir tlkenin, bir toplumun, maddi ve manevi varliklarinin, fikir, sanat ¢aligmalariyla

ilgili niteliklerinin timi (Tirk Dil Kurumu, Tiirk¢e Sozliik, 2005, s5.2042).

Sanat: “Insanin duygu, diisiince ve heyecanlarinin, ruhsal deneyimlerinin baskalarina

aktarilabilmesi, yani duygu ve diisiincelerin bi¢imlendirilmesidir (Yolcu, 2009, s.9)”.

Sanatsal Uriin: Alisilanin disinda olan, renk, ¢izgi, doku, form ve bi¢im gibi sanatsal

elemanlar1 6n planda olan, i¢ginde farkli duygulari, heyecanlar1 barindiran yapitlardir.

Sanat Egitimi: “Sanat Egitimi genel anlamiyla, giizel sanatlarin tiim alanlarini ve bigimlerini

icine alan, okul ici ve okul dis1 sanatsal egitimi olarak tanimlanmaktadir. Dar anlaminda ise
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okullarda siniflardaki ve ilgili boliimlerdeki bu alana iligskin verilen dersleri tanimlar (San,

2003, s.17)”.

Buluntu: Kazi veya arastirmalarla ortaya ¢ikarilmis olan, bazen de rastgelinerek bulunan
eski ¢aglardan kalma esya (Tirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, 2005, $.324).

Eski Eser: Sanat degeri olsun veya olmasin eski ¢aglara ait insan elinden ¢ikma her tiirli
nesne. 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarii Koruma Kanununda Kiiltiir Varliklar
olarak nitelendirilen eski eserler i¢in: “ Tarih Oncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir,
din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan yer {istiinde, yer altinda veya su altindaki biitiin
taginir veya taginmaz varliklardir” tarifi verilmektedir. (Bayburtluoglu, 1990).

Tablet: Yazili toprak levha. Anadolu’da genellikle ¢ivi yazili olarak bulunan pismis toprak
yazili belge (Bayburtluoglu, 1990)”.

Kiiltiirel Miras: 1. Insanin bilinen tiim zaman dilimleri iginde yasadig1, biriktirdigi,
gelistirerek, yeni sentezlerle zenginlestirerek ve siirekliligini saglayarak kendinden
sonrakilere aktardigi veriler dizisi olarak, insanin bir anlamda yasam karsisindaki
durusu, varliginin kanitidir (Cankaya, 2006, s.8).

2. Kiiltiirel miras, kiiltiirleraras1 iletisim islevleri agisindan uluslararasi iliskiler i¢in
biiylik bir anlama sahiptir. Kiiltiirel mirasin korunmasinin temel ilkeleri vardir, bu
koruma uluslararast igbirligini gerektirir. Koruma iglevinin iki boyutu vardir.
Birincisi, kiiltiirel miras1 insan haklarryla baglantili olarak diisiinmektir. Ikincisi,
kiiltiirel miras1 toplumsal ve ekonomik gelisimin temel bir etkeni olarak kabul
etmektir. Bu ikinci yoniiyle kiiltiirel miras gelisimin baglica diirtiilerinden biri olan
turizmin de araglarindan biridir (Onur, 2014, s.102).

Farkindalik: “Uyaricilarin degerlendirilmedigi, simiflandirilmadigr ve analiz edilmedigi,
kendine 6zgili agik ve alict bir biling formudur. Farkindalikta anlik yasantilara yaklasim
aciklik, kabullenme, yansizlik gibi niteliklere sahiptir. Deneyime yonlenme s6z konusudur.
Deneyime yonlenme tamamen yargisizdir (Ogel, 2011)”.

Sanatsal Farkindalik: Sanat yoluyla, sanatsal eylemlerle farkinda olma durumu.






BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE

2.1. Sanat Egitimi

Diinyada ve iilkemizde sanat egitimi, okuloncesi donemden yiiksekogretime kadar uzanan
egitim hayatinda, ders programlari igerisinde yer almaktadir. Bu olusum sanat egitiminin
insan yetistirmede gerekliligini ortaya koymaktadir. Tarih dncesine bakildiginda, insanligin
izlerini kayalara yaptiklari ilk resimlerden izlemek miimkiindiir. Insanlik evrimlesme
stirecinde yeni adimlar atarken, bi¢im arayislari, bezeme ugraslari ve estetik diisiincenin
gelismesi ihtiyactan sanata dogru uzanan ¢izginin gercekligini ortaya koymaktadir.

Eger Mimar Sinan’in Selimiye Camisi ve Levni’nin minyatiirleri, Ibrahim Calli’mn,

Feyhaman Duran’in resimleri, Mikelanj’in Musa heykeli, Leonardo da Vinci’nin Mona

Lisa’s1 hakkinda yillarca konugsulmamis ya da bu saheserler hi¢ goriilmemis olsalardi,

gorkemliliklerini kesinlikle kaybederlerdi. Bu gosteriyor ki, bizim gorsel- estetik-
yaratic1 zekamizdan gelen gorsel bir dil vardir (Ozsoy, 2015, s.44).

Yasamin, deneyimlerin, heyecanlarin, duygu diinyasinin, estetik begenilerin anlatildigi bu
dil etkili bir egitim araci olmaktadir. “Gorsel sanatlar egitimi” olarak yasamin ilk yillarindan

itibaren bireyin egitim siirecinde basat kabul edilmektedir.

Medeniyetlerin gelisim agamalarinda egitim yer almaya basladikca sanat egitimi de kendini
farkl1 kiiltiirel ve cografi olusumlara gore sekillendirmeye baslamistir. Usta ¢irak iligkisi ile
baslayan sanatsal aktarim siireci giiniimiizde ¢agdas egitim metotlarina yerini birakmugtir.
Degisen teknolojik gelismeler sonunda ¢ok disiplinli sanat egitimine ihtiya¢ duyulmustur ve

bu yonde yeni gelismelere hiz kazandirilmustir.

Toplumlarin siyasi yapilanmalari, kiiltiirel, bilimsel, teknolojik, ekonomik gelismeler
ve egitim politikalar1 sanata yonelik kavramlar1 ve egitimini etkilemistir. Sanat
egitiminin s6z konusu oldugu yaklasik iki yiizyildan 20. yiizyilin ortalarina degin
gegcerli olan duyussal, sanatsal anlayis yerini akilciliga birakmigtir. Bilimsel gelismeler
ve insan beyninin tiim davranislarimizi yonlendirdigi yoniindeki buluglar bu yaklagim
degisikliginde etkili olmustur (Unver, 2002, s.5).
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Giinliik hayatta her an karsilagilan estetik tercihlerin, giyim kusam zevkinin, dekorasyon
arayislarinin, binalarin, parklarin tasarimlari, hizla yiikselen reklam sektorii, gorsel iletisim
araglar1 ve bunun gibi pek ¢ok estetik duyarlilik gerektiren yasantilar hayatin ortasinda yer
almaktadir. Estetik yaklasimlar insanlarin yagam bi¢imlerinin olusmasinda birinci derecede
onemlidir. Bu yasantilara yon verecek, estetik biling olusturacak, giizeli gérmeyi, gozii
terbiye etmeyi saglayacak olan tek sey sanat egitimidir. Toplumsal sorunlarin ¢éziimii,
siddet unsurlarinin bireylerde biraktigi olumsuz etkilerin bertaraf edilmesi, yasamsal
kalitenin yakalanmasi, soran, sorgulayan, bireyselligi yakalamis, 6zgiir iradeli insan olma

yolunda kazanimlar saglamak sanat egitiminin temel hedeflerindendir.

Sanat egitimi, bu egitimi alanlara, bu alimi sindirebilenlere yagsami daha anlaml
algilama ve yasami daha anlamli kilma olanagi verir. Bir baska deyisle, sanat egitimi
sayesinde insan yasami daha yogun, daha mutlu ve daha verimle hale sokabilir. Once
kendilerini daha iyi taniyip, damitabilirler, sonra da ¢evrelerine bu yontemi, bu tutumu
agilayabilirler. Sanat egitimi aracilifi ile insan ve insana bagli degerler kolay
kavranabilir ve bunun sonucunda da hem bugiine bakis, hem de yarini algilayis daha
anlaml1 olur, olabilir (Ering, 2004, s.31).

Sanat egitimi,

- Bireysel ve entelektiiel gelisim saglar. Farkli sanat disiplinlerini bilen ¢ocuklar, gengler
yagsamlar1 boyunca yaratict diislinme yeteneklerini gelistirerek, estetik duyarlilik ve
elestirel diisiinme kabiliyetlerine sahip olabilmektedirler.

- Gorsel kiiltiirli; giinliik yasaminda kullanabilen, teknolojik gelismelere acik, iletisim
dilini kullanabilen, farkindaligi yiiksek, gorsel mesajlar1 igsellestirebilen, kendi
baglaminda diisiliniip, degerlendirebilen bireyler olmasini saglar.

- Kiiltiirel cesitlilik sanat egitimi yoluyla aktarilmaktadir. Cok kiiltiirliiliik, kiiltiirel miras,
gelenekler, farkli kiiltiirlerdeki insanlarin deneyimleri gibi ge¢mise ve gelecege ait

kavramlarin 6gretimini saglar.

Kiiltir ve sanat alanlarindaki geligsmelerin bugiin egitim ve Ogretim alaninda
degerlendirilip Orgiitlenmesinde artitk bilinen klasik bilim disiplinleri yetersiz
kalmaktadir. Bu nedenle bir¢cok bati iilkeleri ve Amerikan iniversiteleriyle bagka
iilkelerin giizel sanatlar fakiiltelerinde ya da giizel sanatlar egitimi veren yiiksekdgretim
kurumlarinda, sanat tarihi dersi yerine ya da sanat tarihi dersine paralel olarak sanat
bilimi dersleri okutulmakta veya kuramsal alanda yeni agilimlar getiren daha genis sanat
bilimi program &rgiitlenmelerine gidilmektedir (San ve ilhan, 2006, s.43).

Temel egitim diizeyinde ise amag¢ sanat egitimi ile sanat¢1 yetistirmek degil, d8renciye
yaratici kisilik 6zelligi kazandirmaktir. Yaraticiligi gelismis birey ise beraberinde “elestirel
diisiinme” becerisi kazanacaktir. Boylece; diisiinen, soran ve arastiran geng nesil sanat

egitimi ile yetistirilebilmektedir.
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Elestirel diisiinen insanlarin sorgulayici olma, bagimsiz diisiinme, iliskilerinde adalete
ve diiriistliige 6nem verme, duygu ve diisiinceleri arasindaki iliskiyi anlama, pesin
hiikim vermekten kaginma, fikirleri oldugu gibi kabul etmeme ve yargilarinda
tutarliliga 6nem verme gibi duyussal Ozellikleri gergekler ve iddialar arasindaki
farklilig1 ayirt etme, goriisleri analiz etme ve degerlendirme, elestirel okuma ve dinleme
yapma, gecerli ve gecersiz genellemeleri fark etme, yeni sorular ve problemler bulma,
diisiinmeyi diisiinme (meta-cognition ), bilgi kaynaginin giivenilirligini sorgulama,
ideal ile gercegi ayirt etme ve sonug ¢ikarma gibi biligsel dzellikleri vardir (Karip, 2011,
s.371).

Her yonii ile diislinebilen, yaratici birey olusturabilmek i¢in ¢ok kapsamli bir sanat egitimi
programina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bireyin yeteneklerini, yaraticilik ve 6zgiinliigiinii 6n
plana cikarmayr hedef goren uygulamalar, zamanla; estetik, sanat elestirisi, sanat tarihi,
sanat psikolojisi, sanat felsefesi, sanat sosyolojisi, drama, miize egitimi ve sanat egitimi gibi
alanlar1t meydana ¢ikarmigtir. Bu kapsamli egitim anlayisi, bireyi her yoniiyle ele alan, cok

disiplinli egitim metodu; iilkemizde de uygulanmaktadir.

Bu bilimsel yaklasim; sanatci yetistiren, sanat e8itimcisi yetistiren ya da sadece sanati
degerlendiren, estetik begenisi gelisen bireylerin yetistirilmesinde bir 6ncii adim, gereklilik

olmustur.

Ozsoy ve Alakus’a gore (2009); gorsel sanatlar egitimi, temelini sanattan alan dért disiplini
uyarlamak i¢in kendi konu igeriklerini olusturmustur. Bu disiplinler sanat tarihi, sanat
elestirisi, estetik ve uygulamadir. Bu alanlarin birlestirilerek; miize egitimi, ¢ok kiiltiirlii ve
kiiltlirler aras1 egitim ve proje tabanli bir 6gretim ile verilecek bir sanat e8itimi, sanatin
sadece uygulamali degil ussal olan kismini da 6ne ¢ikaracaktir. Yaraticiligin dogasinda farkli
diistinceler mevcuttur. Bugiine kadar ortak bir nokta da bulusulamamistir. Yaraticilik salt
sanatin konusu degildir. Pozitif bilimler gibi diger bilim alanlarinin da yaraticilig: gelistirdigi

artik bilinmektedir.

Sanat egitiminin nihai hedefi; 6grencilerin algisal ayrimsama yetilerini gelistirmek,
diisiincelerini gorsel bicimlere doniistiirmelerini saglamak, onlara sanatin dilini 6gretmek,
kendi kiiltiirleri ile sanat yapitlar1 arasindaki iliskileri degerlendirmelerini saglamaktir.
Bugiin sanat egitiminde agirlik, 6zgiirce sanat yapmaktan ¢ok, sanati 6gretmeye verilmistir.
Bu baglamda hedef yalnizca sanat yapan uygulayicilar degil, sanattan tat alan, sanati
coziimleyebilen, kiiltliirli Ozlimseyebilen, duyarli, analitik diislinebilen bireyler

yetistirmektedir.
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2.1.1. Sanat Egitiminin Tarihsel Gelisimi

Antik cagdan giiniimiize sanatin insan hayatindaki 6énemi ile paralel olarak egitimi de 6nemli
olmustur. Sanat egitimi bu donemde igine felsefe, tarih, fen gibi alanlar1 da alan gorsel sanat
egitimiydi. Ortagag’da ise sanat usta-¢irak iliskisi ile devam etmis ve taklit yontemi ile
kiliselerin hizmetine sunulmustur. Aydinlanma ¢agiyla birlikte bireyin egitiminde énemli
bir yer tutmaya baslamistir ve o donemde sanat, yalnizca secgkin insanlar i¢in bir gereklilik
olmustur. ilk ve orta dereceli okullar kurulmus ve zengin ve ayricalikli insanlara sunulan
sanat egitimi, kiiltiirel kimligi ve estetik algiy1 gelistirmeyi hedef almistir. Bu uzun siireg,

sanayilesme donemine dek bu sekilde yol almistir.

Insan bilimde, katiksiz ve Ortiisiiz gercegi tamimak ister; sanatta ise, gercek ona
dogrudan dogruya 6zii ile degil, ayn1 zamanda zekasiyla konusan ve duyularina carpan
imgelerle anlatilmis olarak, goriiniir, iste sanatin dogusunu saglayan ve insan ruhunun
yaratilislarina boyle yiiksek bir yer gosteren ilke budur (Yetkin, 2007, .90 ).

Sanat1 bilimden ayiran en 6nemli nokta i¢cinde barindirdig1 duygu olmustur. Ancak gelisim
asamasinda bilimle birlikte hayatin icinde yer almustir. Ozellikle tarihte iz birakan bilimsel

ve toplumsal gelismeler sanatin ve sanat egitiminin temel kaynagidir.

19. yiizy1l da ise endiistri ¢caginin baslamasi ile sanat egitimi, ders olarak okullarda yerini
almistir. Teknolojik gelismeler sebebiyle endiistrilesme tasarima olan ihtiyact arttirmistir.
Sanat egitimi yaklasimlar1 gelismistir. Ogretim programlar1 bu ydnde diizenlenmistir.
Zanaatkarlarin el emegi ile tirettikleri iiriinlerin yerini, fabrikasyon seri tiretim isleri almistir.

Sanat egitimi goz ve el koordinasyonuna dayanan bir ders olarak konumlandirilmistir.

Zaman igerisinde gelismeler artmis, politik devrimlerin ve demokrasinin baglangicinin
oldugu bu ¢ag, 6zgiinliik ve hayal giicli arayislari ile kiiltiirel devrimin yasandigi bir donem
olmustur. Diger Avrupa lilkelerinde de oldugu gibi sanat ve zanaat birbirinden ayrilmaya
baslamustir. Ingiltere canli modelden desen derslerini egitim programlarma alirken, bir

taraftan da tasarim okullar1 agmstir (Ozsoy, 2007, 5.76).

“Cagdas egitim akimlarinin 6nemle ele alindig tilkelerden birisi de Almanya’dir. * Sanat
egitimi hareketi” akimimin 1887 yilindan sonra Almanya’da geliserek biiylimesi; endiistrinin
ve teknolojinin tek yanli kildig1 (robotlastirdigi) bireyin, yaratici bir egitimle bundan
kurtarilabilecegi fikrini dogurmustur (Etike, 1992, 5.52)”.

20. Yiizyil’m ilk yillarinda sanat egitiminin ¢ocuklar tizerindeki etkilerine doniik
aragtirmalar hiz kazanmistir. Bilgiyi hazir vermek yerine, 6grencinin ulagsmasini saglayan

egitim metotlari ile bireyde yaraticihig1 gelistirmeye doniik calismalar yapilmustir. Ozellikle
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Viktor Lowenfeld, “Yaratici1 ve Zihinsel Gelisme” adli ¢calismasi ile Sanatsal gelisime iliskin
onemli adimlar atmistir

Sanat egitimi tarihi toplumdan topluma, hatta uygulayan kisiden kisiye de degistigi gibi,
zaman iginde yararlilik-etkililik ilkesi g6z oniinde bulundurularak siirekli gelisim ve
degiskenlik gostermektedir. Sanat egitimi verilirken igerigin ve etkililigin nasil
gelistirilecegi ve hangi yontem ve metotlar1 kullanilacagi sorusu sanat egitiminin
gecmisten giiniimiize kadar farkli yontem ve degiskenlerin ortaya ¢ikarilmasina olanak
saglamistir (Artut, 2001, 5.97).

Cocugun gelisimsel siirecine iliskin yaklagimlarin olusmasinda, basta sanat egitimciler
olmak iizere; tarihgiler, psikologlar, sanatc¢ilar, egitimciler, pedagoglar, miizeciler,
antropologlar konuya yonelik alternatifli uygulama alanlar1 a¢isindan destek olmuslardir. 20.
Yiizyilda ise gelisen bilisim sistemleri; sanati ve sanat egitimini alisilmis uygulamalarin

disina ¢ekmistir.

1990’11 y1llarda gorsel sanatlar ve tasarim alanlarinda yasanan gelismelerle birlikte sanat
egitiminde, video, bilgisayar ve tli¢lincli bine yaklasirken de iletisim kaynaklariyla
bilisim teknolojilerinin, 6zellikle de internetin etkili oldugu goriilmiistiir. Buna paralel
olarak “cok kiiltiirlii ve kiiltiirler aras1 sanat egitimi,” “disiplinler aras1 sanat egitimi”,
“post-modern sanat egitimi”, gibi akimlar birer egitsel yenilik olarak boy gdstermeye
baslanustir (Ozsoy, 2007, s.76).

Bu teknolojik geligsmelerle birlikte sanat egitimi kitlelere daha hizli yayilir ve daha
hizl1 ulasilabilir olmustur.

2.1.1.1. Tiirkiye’de Sanat Egitimi’nin Gelisimi

Tirk Milli Egitim sistemi igerisinde resim ve 1is derslerinin tarithi ¢ok eskilere
dayanmamaktadir. Bu ders gilizel sanatlar egitiminin genel kapsaminda disiiniiliirse,
gecmiste tezhip, minyatiir, ¢ini, seramik, tas is¢iligi, ciltgilik gibi Tiirk el sanatlar1 dahilinde
usta-girak iligkisi ile stirekliligini saglamistir. Ancak formal bir egitim kapsamina

allmamamus, Sistematik bir diizen kurulamamustir.

Tiirklerin Orta Asya’dan go¢ii ile baslayan siirecte gilizel sanatlara ve egitimine dnem
verdikleri goriilmektedir. Islamiyet oncesi Tiirk Sanati, genellikle dini mekanlar ve
saraylarda goriilmeye baslanmustir. Tiirkler, 18. Yiizyila dek Islam kiiltiiriiniin etkisi ile
mimari dekorasyona, minyatiire ve hat sanatina 6nem vermislerdir. Ancak Selguklular ile
birlikte dekoratif keramikler, sinirli da olsa figiirlii ¢iniler, tas, ahsap trtinler birakmislardir.
Mimarinin, minyatiiriin ve tezhibin en gosterisli donemi Osmanli donemi olmustur. 18.
Yiizyil ‘da Osmanli’nin ¢okiistinii durdurmak i¢in bir takim egitim adina gelismeler olsa da

stireci degistirmeye yetmemistir. Tanzimat doneminde ise Avrupa’dakilere benzer bir takim
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ogretmen okullar1 agilmistir. Bu okullarda batili anlamda programlar uygulanmig ve resim

dersleri de bu programlarda bulunmustur.

1793 yilinda, Miihendishane’de ve Harbiye Mektebi’'nde doga gbzlemine bagli resim
derslerinin programa alinmasiyla birlikte, sanat egitimi, gercek anlamda baslamis oldu.
Harbiye ve Askeri Idadi Mektebi’ndeki ilk sanat dersleri, daha ¢cok mesleki amag ile
programda yer almis olsalar bile, buglin ulasilan diizeyin ilk hareketleri olmasi
bakimindan 6nemlidir (San, 2008, 5.97).

1883 yilinda Istanbul’da iilkenin ilk giizel sanatlar okulu olan “Sanayi Nefise Mektebi”
kurulmustur. Cumhuriyet’in kurulmasi ile birlikte 1928 yilinda Giizel Sanatlar
Akademisi’ne doniisen bu kurum, batili anlamda sanat egitimi vermistir. 1957 yilinda ise

“Bauhaus” ekoliinii izleyen “Devlet Tatbiki Giizel Sanatlar Okulu” kurulmustur.

Modern bir toplumun gereksinim duydugu sanat ve mimarlikta yiiksek derecede bir
akademizmi olusturmak ve Cumhuriyet devrimini, Bizans ve Osmanl
Imparatorlugu’na yiizlerce y1l baskentlik yapmuis istanbul’a sokabilmek. Hristiyanlik ve
Islam kiiltiirlerinin kentsel karakterini belirlemis Istanbul’a laik miidahale, bu kurumun
onciiliigiinde yapilmistir. 1928 yilinda Sanayi-i Nefise Mektebi’nin Istanbul Giizel
Sanatlar Akademisi adin1 almasi, bu siirecin baslangici olmustur ( Giiner, 2014, s.153).

Diger yandan Ankara’da sanat egitimcisi yetistirmek adina 1932 yilinda Gazi Egitim
Enstitiisii Resim-Is Boliimiine ilk 6gretmenler olarak; Ismail Hakki Tongug, Hayrullah Ors,
Malik Aksel gibi 6nemli sanat egitimciler atanmistir. Bu kurumun agilmasi ile sanat

egitimcisi yetistirme gorevi artik Glizel Sanatlar Akademisi’nden bu kuruma gegmistir.

Bu okullar bugiin de oldugu gibi sanatg1 ve gorsel sanatlar egitimcisi yetistirmede
iizerlerine diisen gorevi hakkiyla yerine getirmislerdir. Sonugta bu okuldan mezun olan
Ogretmenlerle, onlarin yetistirdikleri 6grencilerin biiyiik bir cogunlugu, gerek gorsel
sanatlar, gerekse gorsel sanatlar egitimi alaninda 6nemli basarilar elde etmisler, daha
sonra kurulan gilizel sanatlar fakiilteleri ve resim-isg egitimi bdliimlerinin ¢ekirdek
kadrolarini olusturmuslardir (Ozsoy, 2007, 5.76).

1940’11 y1illarda is egitimi ilkelerine dayali olarak; kdylerin her anlamda kalkinmasi i¢in Koy
Enstitiilerinde sanatsal ¢alismalara agirlik verilmis ve egitimin bir biitliin oldugu inanci ile

sanat egitimi desteklenmistir.

1970’lere gelindiginde ise smif Ogretmeni yetistiren programlarda resim, yazi ve is

derslerine yer verilmistir.

1973 yilinda ¢ikarilan 1750 sayili “Universiteler Kanunu” ile iiniversitelere genis
kapsamli bir 6zerklik getirilmis, “Yiiksek6gretim kurulu” kurulmustur. Yiiksekogretim
kurumlari; tniversite, fakiilte, enstitii, yiiksekokullar, konservatuarlar, meslek
yiiksekokullar1 uygulama arastirma merkezleridir. Plastik sanatlar alaninda akademik
egitim, iiniversitelerde yiliksekogretim diizeyinde verilmektedir. Liseden mezun olan ve
sanat egitimine yonelmek isteyen dgrenciler Ogrenci segme Yerlestirme Merkezince
(OSYM) vyapilan smavdan sonra, puanlari Giizel Sanatlar Fakiilteleri'nin taban
puanlarii tuttugu takdirde Fakiiltelerin 6zel yetenek sinavlarina girebilmektedirler
(Altinkurt, 2005, s.12).
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1980°1i yillarda 2547 sayili YOK yasasi ile ii¢ yillik egitim enstitiileri fakiiltelere
doniistiiriiliip, resim boliimii ders igerikleri yeniden gozden gecirilerek dort yillik lisans
programlarma gore diizenlenmistir. Yine aym sayili YOK vyasasi ile iiniversitelerde
secimlik giizel sanatlarla ilgili derslerin konulmasi kararlagtirildi (Artut, 2001, s.97).

1990’lh yillarda Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri agilarak, programlar gelistirilmis,
hazirlanan programlar uygulamaya koyulmustur. 1990’11 y1illardan sonra lilkemizde pek ¢ok
iiniversite acilmis ve egitim fakiiltelerinin sayis1 artmigtir. Bu siiregte 6gretim elemani ve
fiziksel donanim ihtiyaglar1 da olusmustur. Resim- Is 6gretmenligi anabilim dallarinin

yapilandirilmasi da tartisma konusu olmustur.

“Tirkiye’de mevcut yasal ve kurumsal yapidaki sanat egitimi politikalari anayasa, egitim ve
ogretimi diizenleyen yasalar ve hiikiimet programlar1 esas alinarak hazirlanir. Milli egitim
suralar1 ve kalkinma planlari, Cumhuriyetin baslangicindan giiniimiize Tiirkiye’ nin egitim
politikalarina yon veren iki temel girisimdir (Ece ve Akin, 2015, s.147)”. Sura toplantilar
ve kalkinma planlar1 dogrultusunda egitim ve 6gretimin temel dinamikleri tartisilip, ders
saati, 0gretim programlarinin igerikleri gibi konulara iliskin kararlar alinmaktadir. Ancak
sanat egitimi alninda en biiyiikk ivme Cumhuriyetin kurulusu ile gergeklesmistir. Bu

yiikselisin mimar1 da Mustafa Kemal Atatiirk olmustur.

Cumbhuriyet’in ilaniyla birlikte kiiltlir ve sanat sorunlarina olduk¢a 6nem veren Atatiirk,
devletin gorevleri arasina bu konularla ugragmayir da katmis, sanata ilgiyi devlet
politikas1 haline getirmistir. Sanatin, temel kiiltlir sorunlarindan biri oldugu sik sik
vurgulanmig,  sanat egitiminin sorunlar1 milli egitim sorunlarindan bagimsiz
diisiiniilmemistir. Atatlirk’iin sanat ve egitim sorunlarina yaklasimi ve olusturdugu
devlet politikas1 ve 6zellikle resim sanatcilarinin giiglerini birlestirerek olusturduklar
birlikler ile Tiirk Sanati’ni olgunlastirmaya calismiglardir. Bu amagla 1921°de Tirk
Ressamlar Cemiyeti kurulmustur. 1924°ten itibaren ise, bilgi, birikim ve deneyim
kazanma yaninda Avrupa sanatin1 kaynagindan inceleyebilmek amaciyla yurt disina
birgok sanat¢i burslu olarak gonderilmistir (San, 2008, s. 96).

Bugiin ise ilkokullarda iki saat, ortaokullarda bir saat ve liselerde se¢meli durumuna
indirgenmis gorsel sanatlar derslerinde siirenin yetersizliginden dolay1 teori ve uygulama
eksiklikleri olugsmaktadir. Sanat egitiminin bireysellesmeye ve diigiince giiciine olan katkisi,
yeni nesillerin daha aydinlik olacaginin gostergesidir. Bu baglamda, ders saatlerinin egitim
verimliligi acisindan daha fazla olmasi gerektigi her donem oldugu gibi bugiin de

tartisilmaktadir.

2.2. Sanat Egitimi Kurumlar:

Universiteler, sadece dgrencilerine en iyi egitim firsatlarini sunabilmek igin degil, ayni
zamanda onlar toplumsal, ¢evresel, ekolojik ve bilimsel 6neme sahip karmasik gercek
yasam sonuclarin1 ¢dzmelerini saglayacak becerilerle donatabilmek i¢in de, kendi
Ogretim ve arastirma faaliyetlerini hizla degisen ihtiyaglara uygun hale getirecek yapisal
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gergeklikleri gerceklestirmek gibi sonu gelmez bir ugras icindeler (Babiiroglu, 2003,
s.181).

Bugiin iilkemizde hemen hemen her ilde bir tiniversite kurulmaktadir ve bilinyesinde pek ¢ok
fakiilte bulundurmaktadir. Bu fakiiltelerden bazilar1 ise sanat ve tasarima yonelik boliimleri

ile hizmet vermektedir.

Temel disiplinlerden biri olan sanat egitimi kurumlari; bireyi temelden en st egitim
seviyesine kadar tasiyip, yaraticiligini ve hayal giiciinii gelistirerek, kisinin estetik
duyarhiligim yiikseltmeyi, kisiye 6zgiir anlatim olanaklar1 verilmesini hedef alan bir sistem
olarak ilerler. Bu siire¢ temel egitim ile baslar ve kisisel ilgi ve yetenek dogrultusunda

yiiksekdgrenime kadar devam eder.

Gelecegi kuracak olan genglerin gorsel egitim ve diger sanat dallar ile ilgili egitim
almalari, kendilerinin ve diger toplumlarin ge¢misten kalan sanatsal miraslarina ve
gelecekte iiretilecek olanlara bakislarim da ydnlendirir. iste tiim bu nedenlerden dolay1
Sanat ve gorsel sanatlar dersleri sosyal ya da fen dersleri kadar 6nemlidir (Siidor, 2006,
S.6).

Egitim siirecinde liniversiteler, bireyi hayata hazirlayan, meslek edindiren en iist seviyedeki
egitim kurumlaridir. Toplumsal agidan kalkinmak ve medeniyet yolunda ilerlemek igin
bilim, sanat ve teknik anlamda rol iistlenen, ¢cagdas, diisiinen, arastiran, lireten ve entelektiiel
birey yetistirmekle sorumlu kurumlardir. Cagdaslasma ancak egitim ortamlar yaratilarak
saglanabilir. Medeni insan ve toplum olabilmek icin dnce birey olarak her tiirlii egitime ve

iretime acik olmak gerekmektedir.

Genel anlamda tiim bu sorunlarin kékeninde biiyiik 6l¢iide ekonomik ve politik alanda
bagimsizligin gii¢ ve istikrarin saglanmasi gerekmektedir. Ciinkii gelismekte,
endiistrilesme siirecindeki iilkelerde sanat egitiminin gerekliligi tartigma gotiirmeyecek
bir gergektir. Dogaldir ki, endiistrilesmenin boyutlar1 tilkelerin sosyokiiltiirel-sanatsal
gelismelerinin birer gostergesi olabilmektedir (Artut, 2001, s.97).

Bu gelisim insandan baslayip, tim toplumu etkisi altina almaktadir. Egitimli insan birey
olabilmis, ozgiirliik¢ii, esit hak ve hiirriyetten yana olan, demokratik ve insana saygili
bireyler olarak topluma katilmaktadir. Bu siireci destekleyen bilim ve sanat birbirinden
beslenir. Sanatin gelismedigi toplumlarda insanlar, duygulardan yoksun, kiiltiirel ve tarihi
degerlerinin farkinda olmadan, estetik begeniden uzak, duyarsiz, bir hayat siirmektedir.
Sanat egitimi kurumlar1 bu eksikligi egitim yoluyla, cagdaslasmay1 destekleyerek
gelistirmektedir. Sanat egitimi kurumlar1 olarak bakildiginda; {iniversiteler biinyesinde bu
kurumlar1 giizel sanatlar fakiilteleri, sanat ve tasarim fakiilteleri, egitim fakiiltelerinin giizel
sanatlar egitimi anabilim dallar1 ve mimarlik fakiilteleri ve bu fakiilteye bagli boliimler

olusturmaktadir.
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“Universitelerin orgiit yapilarmin geleneksel olarak disiplinlere gére kurulmasmin temel
nedeni, bilgiyi kiigiik parcalara ve kategorilere ayristirip dyle diizenleme ihtiyaci olmustur.
Bilgiyi yapilandirmanin ve diizenlemenin temel mekanizmalari, bu bakimdan, disiplinler ve

dolayisiyla akademik dallar olmustur (Babiiroglu, 2003, s.182)”

Bu boéliimlerden mezun olan bireyler; toplumda sanatgi, tasarimci, mimar ya da sanat
egitimcisi olarak hayatin i¢inde yer almaktadir. Toplumlari kalkindiran ve evrensel diizeyde
ses getiren iki unsurdan biri bilim digeri ise sanattir. Birey lniversitede aldig1 egitimi
sanatsal iirline ¢evirirken, yasadigi toplumun tarihini, cografyasimi ve kiiltiirel degerlerini
iiriinlerine yansitmaktadir. Bu ¢alismalar heykel, mimari, resim, seramik ya da endiistriyel

tasarim olarak sanatsal {iriine doniisebilir.

Togrol’a gore (1992); tiniversitelerin gorevlerinden biri cagdas bilgi akisini saglamaktir. Her
iiniversite bu gorevi geregince yerine getirebilmek adina lizerine diiseni yapmak zorundadir.
Universiteler bilimsel kurumlardir ve bu sebepten; kiiltiirel, bilimsel agidan iliski igindedir.

Bilim kiiltiire gore daha evrenseldir. Clinkii kiiltiir cografi ve toplumsal konumla iligkilidir.

Sanat egitimi ile bakmay1 ve gormeyi bilen, gordiiklerini farkli diisiince ve duygu
boyutlarindan gegirerek yorumlayan, hayal giicii gelismis, yaratici, 6zgiin disiinen,
analiz yapabilen ve iletisim kurabilen bireyler yetistirmek amacglanmistir. Bunun i¢in
okul programlarinda sanat egitimine gerektigi kadar yer verilerek egitimin dengeli,
ezberden uzak olmasi hedeflenmelidir. Boylece yaratict diisiincesi gelismis bireyler
yetistirilerek {ilkelerin bilimsel ve teknolojik ilerlemelerine katki saglayacak insan
modelleri yetistirilebilecektir. Bunlar g6z 6niinde bulunduruldugunda sanat egitiminin
okul oOncesi donemden baslayarak ilkdgretim, orta O6gretim ve yiliksek Ogretim
programlarinda yer almasi gerektigi tartisilmaz bir gercektir (Arslan, 2010).

Bu noktada, birey sanat egitimini; estetik egitim tabanli temel egitimle, kiiltiirel-sanatsal
arastirmalarla, miize ve galeri ziyaretleri ile besleyip, sanatsal {iretim siirecini daha
dayanakli bir bicimde olusturabilmektedir. Bu gelisimin bilimsel bir tabana, arastirmaya,

cagdas yaklasimlara dayandirilmasi evrenselligini arttirmaktadir.

2.3. Miize

2.3.1. Miize Nedir?

TDK Tiirkge sozliikte miize (1998) “sanat ve bilim eserlerinin veya sanat ve bilime yarayan
nesnelerin saklandigi, halka gosterilmek i¢in sergilendigi yer veya yap1” olarak
tanimlamaktadir. Bu tanimla, genel bir tanimlama olup, son yillarda boyut degistirmistir.
Miize; yalnizca nesne odakli degil, ziyaret¢i katilimi ve beklentisi odakli bir kurum haline

dontismiistiir. Cagin gereklerine gore, teknolojik gelismeleri arkasina alarak ilerleyen,
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gelisen, toplumun her kesimine ulagsmaya ¢alisan bir egitim merkezi olmustur. Miizelerin
amaci, salt kuru bilgi vermek degil; bireyi hayal kurmaya, duygu diinyasini gelistirmeye,
diisiince giicilinii arttirmaya, sorgulamaya itmektir.
Cagimizda bir kiiltiire ait eserleri bir araya getirmek ve herkesin yararlanmasina sunmak
normal gelirken eski ¢aglarda eski eserlerin bir araya gelmesi dini nitelik tasiyip ve
sadece tapinaklarda olup belirli kisiler tarafindan goriilebilirdi. Bugiinkii anlamda sanat
degeri dikkate alinarak yapilan ilk koleksiyonlara Helenistik ¢agda rastlanmaya
baglanmistir. Ozellikle Bergama ve Iskenderiye’de rastlanilan miizelere tahsis edilmis
bu yapilara Grekge “mouseion” “periler tapinagi” denmistir. Sonra da bu kelime sanat

koleksiyonlarinin toplandigi yerlerin ismi olarak kullanilmig ve “Museum” olarak
Latince’ye ge¢mistir (Turani, 2000, s.99).

“Tarihi tanim1: “Atina’da Musa’lara ayrilan kiiciik tepe. Iskenderiye sarayinda Ptolemaios
I’in en {nlii bilginleri ve filozoflar1 topladigi bélme. (Burasi bilginlerin siirekli olarak
kalabilecekleri bir yer, bir tapinak ayni zamanda da bir arastirma, bir 6gretim merkeziydi.

Mahut Iskenderiye kitaplig1 da buradaydi (Meydan Larousse, 1990, s.180)”.

Duncan ve Wallach (1978); miizeyi, gecmisteki ve giiniimiizdeki topluluklar kiiltiir,
glic ve statiilerine gore tanimlayan ve sergileyen bir kiiltiir kurumu olarak
tanimlamaktadir. Onlara gdre miize, ideolojik bakimdan aktif bir kurumdur. Miize artik
yeni bir anlam tasiyan ve yash bir kitada yasamanin ne anlama geldigini anlatan anahtar
bir terimdir (Onur, 2014, s.6).

Bu tanimlama miizeyi farkli yonleri ile ele almistir. Miize; bir iilkenin kiiltiirel sermayesi,

birikimi ve cografyasinin yasama yansiyan yiiziidiir.

“Mark O’Neil 2006’da sOyle yazmustir: “Miizeler, yalnizca toplumu analiz ettikleri ve
insanlarin yagam gercekliginin farkinda olduklar1 6lglide iyidirler.” Miizeler, insanlarin
varolusunu etkileyen ve miizelerin sundugu yararlardan pay alma yeteneklerini azaltan

karmasik toplumsal sorunlar1 ve esitsizlikleri farketmeye baglamislardir (Onur, 2014, 5.167).

Miizeler, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal ve egitsel acidan bir toplumu ydnlendiren ve
gelismesine ivme kazandiran basat kurumlardir. Giiniimiiz miizecilik hareketleri, toplumun
her tabakasina egilen, dgrenmeyi temel alan, ruhsal dengeyi saglayan, kiiltiirlenmeyi

hizlandiran organik bir miize anlayisinin gostergesidir.

Ulkemizde miizelerin genis kitlelerle iliskisinin zayif, egitim ve kiiltiir yasamina
katkisinin az oldugu, koleksiyon yapmaktan o&tesiyle pek ilgilenmedigi sik sik
sOylenmektedir. Oysa gilinlimiizde miizelerin yalnizca toplayici ve sergileyici kuruluglar
olmadig1 artik bilinmektedir. Cagdas miizeler kitlelerin bilim, sanat, tarih, kiiltiir
egitimine katkida bulunan, evrensel degerlerin yayilmasina onciiliikk eden, katilimet,
dinamik, etkin kuruluglardir. Bizde de bdyle olmamalar i¢in hi¢bir neden yok, ama tek
bir kosul var: Miizenin egitim islevini tanimak ve uygulamaya koymak (Onur, 2013,
5.35).
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Miizeler toplumun bellegi gérevini siirdiiriirken, bu sayede toplumu tarihsel siiregleri ile
yansitmaktadir. Bu toplumsal kalkinmay1 destekleyen miizeler elbette ki egitim islevi ile

kiiltirel ve ekonomik kalkinmanin da temelini atmaktalar.

Hein’e gore (2006); bugiin egitim en 6nemli miize islevidir. Kiiratér, miize uzmani,
tasarimcilar miizenin gorevlileridir. Egitim programlarint yedi alanda gruplar; tur
programlari, informal galeri 6grenim programlari, topluluk, yetiskin ve aile programlari,
gruplar ve diger halk programlari, okul programlar1 ve yetiskin egitim programlar1 olarak

siniflandirir.

Endiistri ¢aginin yerini bilgi ¢aginin almasi ile miizelerin egitim islevleri nemli bir noktaya
ulagsmustir. Bu sebepten farkli toplumsal katmanlara 6zel egitim programlar: gelistirilmistir.
Yalnizca 6grenci ya da aragtirmacilarin hedef alindig1 miize yapilanmasi bugiin yashlarin,

engellilerin hatta suglularin rehabilitasyonuna kucak acan bir duruma gelmistir.

“Kavanagh (2000); Mark O’Neill’in 1994°te, miizelerin “insanlarin insan olmanin anlami
hakkinda diisiinmek ve hissetmek i¢in gittikleri yerler” oldugunu ve miizelerin “insanligin
0zel tanimlarini degerlendirmek icin” kullanildigini, ancak miizelerde yasanmasina izin
verilen insan deneyimlerinin son derece sinirli oldugunu vurguladigini aktarmaktadir (Onur,

2014, 5.258).”

Miizecilik ve yeni miizecilik yaklasimlari, temelinde neleri barindirir ve neden toplumsal
acidan 6nemlidir gibi sorular miize bilincinin olusturmanin gerekleri konusunda temel kabul

edilmektedir.

“Sandell’e gore bu sorularin yanitinin merkezinde, miize sektoriinde koklii bir paradigma
degisimi gereksinmesi yatmaktadir: Miizelerin farkli rollere ve sorumluluklara agilmasi,

ziyaretgilerle yeni iliskiler kurmasi (Onur, 2014, 5.112)”.

Yenilenen miizecilik anlayisinin temeli, ziyaretgi profili ve memnuniyeti iizerine
kurulmaktadir. Bunu basarabilen miizelerin kalkinmasi daha hizli olmaktadir.
Demokratiklesme i¢in miizeler, toplumla olan iliskilerini yenilemek zorundadir. Toplumsal
acidan miize, hosgdrl, saygi, isbirligi, giiven gibi bir takim degerleri kazanmanin,
kazandirmanin mekani olabilir. Ingiltere’de yiiksek sug oranlari, issizlik, okul basarisizlig

gibi sorunlarin ¢oziimiinde miizeler arabulucu olabilmektedir.

Ihtiyar’a gore (2011); cagdas miizecilikte, nesneden ¢ok insan odakli olmanin geregini
onemlidir. Miizelerinin yapisal, tarihsel gelisimleri, girisimleri ve sorunlar1 analiz edilip,

esnek yaklagimli ve insan odakli yeni bir miizecilik anlayis1 gelistirmek gerekmektedir.
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Miizenin alt gérevlerinden biri de, kabulii saglamak, diglamay1 yok etmektir. Koleksiyonun
devamlilig1 ve egitim roliiniin yan1 sira; bu toplumsal rollerin 6nemi bilinmektedir ve kabul

gormektedir. Bu insan odakli yenilikler ¢agdas miizecilige ivme kazandirmaktadir.

2.3.2. Miizeciligin Tarihsel Gelisimi

Ambrose ve Paine’e gore (1993); topluluklar gegmisten giinlimiize heniiz miizeler yokken
kendilerince 6nemli gordiikleri esyalar1 biriktirmislerdir. Ornegin eski Hindistan’da
“chitrashalas” olarak adlandirilan resim galerileri olusturulmustur. Bu galeriler baska

gorevler de listlenmistir. Egitim amagl olup, tarih, sanat ve dini egitim vermistir.

Avrupa’daki koleksiyonlarin ziyarete agilmasi ile miize kavrami bir kurum olarak ortaya
cikmistir. Ortagagda; sosyal, kiiltiirel ve ekonomik degisimler yasanmistir. Ronesans ile yeni
gelismeler yasanmis ve farkli cografyalar kesfedilmistir. Dogaya iligkin aragtirmalar ve
kesifler de koleksiyonculuk kapsamma girmistir. Ozellikle soylu ailelerin koleksiyonlar

miize olarak yapilanmistir.

16. ylizyilin sonlarina dogru Avrupa’da miizeler ve sanat galerileri olusmaya baslamistir.
Imparatorluklarin giiciinii gdstermek amagli nadir eserlerin konuldugu odalar yapilmistir. Bu
odalarda; etnografik, arkeolojik, sanat eserleri ve doga tarihine ait eserler saklanmistir ve

bu olusum miizeciligin baslangici sayilmaktadir.

17. yiizyilda ise bu durum Ingiltere’de soylu zenginler ve egitimli orta sinif arasinda
yayginlagmaya baslamistir. Toplumsal agidan miize bilincinin olusmasinda etkili olmustur.
1679 yilinda Oxford Universitesi’nin bir pargasi olarak ilk kez miize amacli bir bina
yapilmistir. Giiniimiizde Bilim Tarihi Miizesi olarak islevini siirdiirmektedir. 1773 yilinda
ABD’de Giiney Carolaina’da ilk halk miizesi agilmistir. 1793 yilinda ise Napolyon’un actigi
Louvre Sarayi’ndaki biiyiik galeride miize olusturulmus ve kiymetli hazineler sergilenmistir.

Bu siireci diger Avrupa tilkeleri takip etmistir.

18.ylizyilla birlikte kraliyet koleksiyonlar1 modern miizelere doniismeye baslar.
Ozellikle “miizeler gag1” adim alacak 19. yiizy1l siiresince Avrupa’nin belli basl biitiin
kentlerinde miizeler kurulur. Bu miizelerin ¢ekirdegini ulus 6ncesi donemlerin nadire
kabineleri olusturur. Biiyiik Petro’nun kurulup hayattayken kamuya agtigr (1714), St.
Petersburg’daki Kumtskamera ilerde Ulusal Rus Miizesi ve iinlii Ermitaj’in (1853)

cekirdegi haline gelir (Artun, 2006, s.63).
19. Yiizyil’da ise pek ¢ok iilkede biiyiik miizeler kurulmustur. Devlet miizelerinin yani sira
yerel miizeler de kurulmaya baslanmis. ABD’de miizeler tiirlerine gore siniflandirilmaya

baslamistir. Bu duruma uygun bir 6rnek olarak, New York Metropolitan Sanat Miizesi
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olusturulmustur. 19. Yiizyilin sonlarina dogru miizeler egitim kurumu olarak kabul edilmis

ve bu yonde faaliyetlerine baglamistir.

20. Yizyil miizeler ve miize egitimcileri yoniinden zengin bir donem olmus ve miizede
ogrenmenin gerekliligi kabul edilmistir. 1926 yilinda Uluslararas1 Miizeler Dairesi ve 1947
yilinda ise Uluslararas1 Miizeler Konseyi (ICOM) kurularak ¢agdas miizeciligin temelleri
atilmigtir. Bilimsel yaklagimi temel almistir. Bunun en biiyiik etkenlerinden biri UNESCO
ve ICOM gibi uluslararasi organizasyonlarin artmasidir. Bu kurumlarin bilimsel ¢alismalari,
yayinlart miize egitimi ve miizecilik iizerine tartisma ve bilimsel bilgi paylasimi ortami

yaratmistir.

Vallance’a gore (2004); miizelerdeki ve okullardaki sanat egitimcilerin farkli uygulamalara
yonelmeleri ve farkli igeriklerle dolu yeni teknolojik yaklasimlarin olmas1 gerekmektedir.
Okullarda 6gretim programlarinin  toplumun sosyo- ekonomik seviyelerine gore
diizenlenmesi, farkli katilimlarin dahil edilmesi ve yasam boyu 6grenme ile ¢esitlendirilmesi

yeni miizecilik yaklagimlarinin geregidir.

21. Yiizyil da ise artik miizeler sahip olduklarinin daha da iizerine ¢ikmis ve bir cazibe

merkezi olmay1 hedeflemislerdir.

Atagok’e gore (1999); bu ylizyilda miizeler degisim siirecine girmistir. Sergi alanlar1 depo
ve bakim atdlyelerinin, belgelik ve kitapliklarin oldugu merkezler haline donilismiistiir.
Egitim etkinlikleri acisindan; g¢ocuk ve genclerin eglenerek Ogrenebilecegi egitim
birimlerinin yer aldigi, arastirma ve kiiltiir merkezlerine donligmiistiir. Ziyaretgiler
dinlenme, beslenme, hediyelik alig-verigi gibi ihtiyaclarini giderirken, sergi ziyareti,

konferans, konser gibi kiiltiir ve sanat faaliyetlerinden de yararlanabilmektedirler.

2.3.2.1. Ulkemizde Miize ve Miizeciligin Tarihsel Gelisimi

“Miize insanligin, uygarlik tarihinin en segkin, en iistiin, en temsili eserlerinin mekanidir ve

devlette bunlarla 6zdeslesir (Artun, 2006, 5.162)”.

Insanoglunun yerlesik hayata gectigi caglardan giiniimiize degin koleksiyonculuk 6rnekleri
gorliilmektedir. Arastirmalar, Neolitik caglardan bagslayarak, Anadolu’da yasamis pek cok
uygarligin koleksiyonculuk gelenegini siirdiirdiiglinii gostermektedir. Bu uygarliklarin,
kralliklarin, imparatorluklarin yikilmasi ile pek ¢ok koleksiyon zarar gormiistiir. Buna

ragmen giinlimiize 151k tutan ¢ok sayida buluntu aciga ¢ikarilmistir.
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Tirklerde miizeciligin tarihini, ¢ok eskilere Selguklu c¢agmna kadar indirmek
miimkiindiir. Konya’nin ortasindaki hoyiigiin etrafin1 bir sur duvari ile ¢evirirken Tiirk
tarihinde ilk miize denemesini yapan Selcuklular, bulduklar1 her doneme ait, her cesit
islenmis tas1 bu sur duvarlarinin goriiniir yerlerine yapistirarak sergilemek suretiyle, bir
bakima bir miizeci anlayisiyla davranmislardir (Bayburtluoglu, 1990, s.5).

Osmanlilarin Dénemi’nde ise, Osmanli padisahlarinin, Bursa ve Edirne saraylarinda hazine
dairelerinin bulundugu ve Onemli eserler ve ganimetlerini buralarda koruduklari

bilinmektedir.

Osmanli doneminde de c¢esitli eski eserlerin korunmalar1 gayesiyle depolandiklar1 ve
boylece saklandiklari goriiliir. Bu tutum her ne kadar ¢agimizin miizeciligine ters
diismekte ise de, pek ¢ok eserlerin boylece yok olmaktan kurtarildigi ve bugiinkii
miizelerimizin ¢ekirdegini teskil ettikleri de bir gercektir. Osmanli saraymin
mahzenlerinde ylizyillardir saklanan pek ¢ok eski eser, burast Topkapi Saray1 Miizesi
olduktan sonra giin 1s1g1na ¢ikarilarak teshire konulmustur (Miize, 1990, s.6).

Tiirkiye’de miizecilik bir kurumlagma bilinci i¢inde 150 y1l 6nce basladi. Ancak bu,
daha oncesinde eser toplama ve koruma faaliyetinin olmadigi anlamina gelmiyordu.
Istanbul’da camiye ¢evrilmemis tek Bizans kilisesi olan Aya Irini aniti, muhtemelen
Oteden beri icinde saklanip korunmakta olan tarihsel bazi askeri ve sivil objelerin bir
teshir diizenine sokulmasiyla miize islevine tahsis edilmis oldu. Bu olgu ayn1 zamanda
Osmanli sultanlariin Topkap sarayini terk ederek Bogaz kiyilarinda yagamayi tercih
ettikleri bir asamanin getirdigi zorunlulukla da baglantili idi (Tansug, 1997, s.181).

Tarihsel stire¢ 19. Yiizyilin ortalarinda baslamaktadir. Bu alandaki yasal yaptirimlarin

eksiklikleri yiiziinden pek ¢ok tarihi eser yurt disina kagirilmistr.

Ancak 1846’ da Sultan Abdiilmecit’in Tophane-i Amire miisiri Damat Ahmet Fethi
Pasa tarafindan eski silahlarin Istanbul’da Ayasofya Camii’nin arkasindaki Ayairini
kilisesinde Mecmuai Eslihat Atika ve Mecmuai Asur-i Atika adi altinda toplanmasiyla
ilk miize binas1 meydana getirildi. Fakat burasi ziyaretcilere agik degildi. Kazilardan
cikarilan eserleri toplayarak bir miize kurulmasi fikri Tanzimat devrinde Ali Pasa’nin
sadrazamlig1 zamaninda ortaya atild1 ve 1868’den 6nce kurulan teskilat ilk defa Miizeyi
Himayun admi aldi. Ali Paga Sadrazamliktan uzaklastirilinca yerine gelen Mahmud
Nedim Paga zamaninda miize muidiirliigti kaldirildi (Meydan Larousse, 1990, 5.182).

Bu tarihsel ¢alkantilar bir siire daha devam etmistir. Ahmet Vefik Pasa’nin sadramzamlig
doneminde ise Miize-i Hiimayun tekrar kurularak, miidiir olarak Dethier getirilmistir.
Ayairini kilisesindeki nem sebebiyle eserler Cinili Kosk’e tasinmistir. Dethier’in 6liimiinden
itibaren yeni goreve Osman Hamdi Bey getirilmis ve Tiirk Miizeciligi i¢in yeni bir donem
baslamustir.
1891°de imparatorluk miizesi Miize-i Himayun, Sanayi-i Nefise-i Sahane’nin (yani
Akademi’nin) tam karsisinda insa edilen yeni binasina taginir. Koleksiyonu ilerde yirmi
bin cilde ulasacak ayr bir kiitiphaneye sahiptir. Kisacasi, fazla bir gecikmeye
ugramadan, Istanbul Miizesi’de, Avrupa baskentlerindeki diger ideal miizeler gibi Grek
tarzinda tasarlanmis kendine mahsus bir binaya yerlesmis, akademisi ve kiitliphanesiyle

bir biitiin olusturmus ve sergiledigi biitiin eserleri kataloglamay1 basarmistir (Artun,
2006, s.63).

Bu konuda emeklerinin anilmas: gereken kisi,...1869’da kurulan ve sonralar1 hizla
bliyliyen Istanbul Arkeoloji Miizesi’nin yonetimini 1881 yilindan itibaren iistlenen

24



Osman Hamdi Bey’dir. Tiirk miizeciliginde yeni bir sayfa Osman Hamdi Bey ile
baglamistir. Ardili olan Halil Edhem Bey de miizenin gelismesine katkida bulunmustur
(Wilhelm, 2002, 5.388).

Osman Hamdi Bey’in ve pek ¢ok aydin kisinin Osmanli Devleti’nin son donemlerindeki

cabasi miizecilik adina ivme kazandiran ¢aligmalardir.

Ulkenin i¢inde bulundugu olumsuz kosullara ragmen gerek hukuksal diizenlemeler,
gerekse koruma adma ¢ok Onemli c¢alismalar yapilmistir. Miize ve eski eserler
konusunda ortaya konan bu ¢aligmalar yeni kurulacak olan Tiirk Devleti i¢in de ilham
kaynag1 olacaktir. Yeni devletin kurucusu olan Mustafa Kemal Atatiirk daha Milli
Miicadele yillarinda calismalara baglanilmasini saglayarak bu konuya ne denli 6nem
verdigini agik¢a ortaya koymustur (Cetin, 2007, s.1).

Tiirk Miizeciligi’nde Cumbhuriyet’in ilan1 ile yeni bir milat baglar. “Atatiirk, Cumhuriyeti
kurduktan sonra, (Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temeli kiiltiirdiir, Cumhuriyet, zengin Tiirk milli
kiiltiirtiniin {izerine kurulmustur ) diyerek Tirk kiiltiirtine verdigi 6énemi bir kere daha
belirtmis, miizeleri Tirk kiiltiiriiniin maddi varliklarinin korundugu ve sergilendigi yerler
olarak saymistir (Bayburtluoglu, 1990, s.12)”. Bu tarihsel siirecte miizecilik gelisim
stirecinde en biiylik katkiyr “Mustafa Kemal Atatiirk” saglamigtir.

Bir asr1 agkin gegmisi olan Tiirk Miizeciligi’nde Cumhuriyet’le birlikte coskulu bir
donem baglar. “Tirkiye Cumhuriyeti’nin Temeli Kiiltiirdiir” diyen Atatiirk’{in, Tiirk
kiiltiiriine verdigi ©nem, daha 25 Nisan 1920 tarihinde kurulan Muvakkat Icra
Enciimeni’nin 3 Mayis 1920 tarihli, Fevzi Cakmak Baskanligindaki icra heyeti
programinda “...Asar-1 Atikai Milliye’yi tescil ve muhafaza eylemek...” ifadeleriyle
belirtilmistir (Kilig, 1998, s. 63).

Bu siireci takip eden donemde Atatiirk; arkeolojik ve etnografik eserlerin derlenip, miizelerin
kurulmasini ve envanterlerin olusturulmasini istemistir. Milli miizelerin ve okul miizelerinin
kurulmasinin yaninda Ankara’da bir miize kurulmasi planlanmisti. Anadolu’nun birgok
tarthi sehrinde yeni miizeler acilmistir. Tarihi anitlardan bazilar1 miize durumuna
getirilmistir.

Atatiirk arkeolojinin omurgasin1 6grenime dayatmis; cogu Almanya’ya olmak iizere

once yurtdigina arkeoloji ve Hititoloji 6grenimi i¢in dgrenci gondermistir. Yurti¢inde

ve disinda arkeoloji 6grenimini tamamlamis olanlarin artmasi, yabanci kazi heyetlerine

kazi izinlerinin, bilimsel ve sartlarin en uygun Olgiilerin i¢inde verilmesi, Tiirkiye’yi

Yakindogu’da en ¢ok kazi yapilan, arastirilan bir arkeoloji tilkesi durumuna getirmistir
(Ozgiig, 2002, $.386).

Bu siirecte etnografya miizeleri, sanat miizeleri, Tiirk kurtulus tarihini ve devrimlerini

anlatan miizeler agilmistir.

Tiim bu calismalar gerek Osmanli gerekse Cumhuriyet doneminde diinyadaki miizecilik
hareketlerinin gerisinde kalmistir. Diinyada artan miizecilik hareketi; bugiin tilkemizde de
yavas yavag var olmaya ve yeni yaklasimlari kazandirmaya baglamistir. Gliniimiizde 6nemi

ve faydalar tartisilmakta ve farkindalik olusturulmaya calisilmaktadir.
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2.3.3. Miize Tiirleri

“ Bir toplumun tarih bilincini kaybetmesi, uygarliktan vazge¢mesi ile esdegerdir (Barzun,

J. ve Graff, 2004, s.9) .

Biriktirme ve saklama aliskanligi Antik donemden giiniimiize dek insanoglunun alisageldigi
bir durumdur. Koleksiyon olusturma meraki miizelerin ortaya ¢ikmasina ve gelismesine
neden olmustur. Bilinen arkeoloji ve etnografya miizesi tiirlerine giiniimiizde sayilar1 ve
biiyiikliikleri farkli yiizlerce tiir eklenmistir. Ziyaretgileri farklilasan miizeleri belirli bir

smifta toplamak miimkiindiir.

Koleksiyonlara gore siniflama:

Genel miizeler, arkeoloji miizeleri, sanat miizeleri, tarih miizeleri, etnografya miizeleri, doga

tarihi miizeleri, bilim miizeleri, jeoloji miizeleri, sanayi miizeleri, askeri miizeler.
Kime ¢alistiklarina gére siniflama:

Devlet miizeleri, belediye miizeleri, iiniversite miizeleri, bagimsiz kurulus (yardimsever

orgiit) miizeleri, ordu miizeleri, ticari firma miizeleri, 6zel miizeler.

Hizmet ettigi alana goére siniflama:

Ulusal miizeler, bolgesel miizeler, kent miizeler, yerel miizeler

Hizmet ettigi kisilere gore siniflama:

Genel halk miizeleri, egitim miizeleri, uzman miizeler

Koleksiyonlar: sergileme bicimine gére siniflama:
Geleneksel miizeler, tarihi ev miizeleri, agik hava miizeleri, etkilesimli miizeler (Onur, 2012,
s.163).

2.3.4. Miizelerin Tslevleri

Tablo 1
Miizelerin Islevieri
Koruma Arastirma Iletisim Kurma
-Koleksiyon Yapma - Nesneleri Arastirma - lletisim Kurma

-Nesnelerin Bakimi

a. Ziyaretci Cekme

- Reklam

- Pazarlama

b. Gereksinmeleri Kegfetme

- Aragtirma

- Degerlendirme

c. Entelektiiel Gereksinmeleri Giderme
- Egitim

- Eglendirme

Onur, B. (2013), Miize ve Oyun Kiiltiirii Ankara: Imge, s.44
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2.3.4.1. Miizenin Toplumsal ve Kiiltiirel Islevleri

Cmar’a gore (2009); miizelerin degisim hareketlerine bakildiginda, tarihsel siire¢ igerisinde

degisen toplumsal, ckonomik, kiiltiirel hareketler giiniimiizde miizeler {izerinde etKi

olusturmaktadir.

- Toplumun kiiltiirel bellegini olusturur ve arsiv gorevi goriir.

- Kiiltiirel miras1 koruyarak toplumun devamliligina katkida bulunur.

- Toplumun her katmanina egitim olanaklar1 sunarak, kiiltiirlenmeye katki saglar.

- Konferanslar, sergiler ve toplantilar gibi etkinlikler i¢in mekansal sorunlara ¢6zim olarak
ulagilabilir imkanlar saglar.

- Toplulugun katilmini arttirmak igin goniillii programlari, dezavantajli bireyler igin
egitim etkinlikleri, arkadas gruplar1 gibi etkinlikler diizenler.

- Kiiltiir ve sanat projeleri kapsaminda; film festivalleri, konferanslar, konserler, kiitiiphane

imkanlar1 gibi hizmetler sunar.

2.3.4.2. Miizenin Ekonomik Islevieri

Miizeler kentsel ve kirsal alanlarda kiiltiir turizmine katkida bulunurlar. Yeni miizecilik
anlayisina gore, miizeler her agidan organize olmus bir kurum seklinde hizmet vermektedir.
Kafeterya ve restoranlari ile hizmet sunarken, satis magazalarindan ekonomik katk1
saglamaktadir. Bu siiregte, turistin o kente ya da kirsal bolgeye olan ekonomik getirisi,

aslinda miizelerin toplumsal ve ekonomik kalkinmadaki roliinii a¢iga ¢ikarmaktadir.

2.3.4.3. Miizenin Egitim Islevieri

Giiniimiizde miizelerin en 6nemli gérevlerinden biri, toplumun kiiltiirel mirasini toplum
yararina korumasinin yaninda toplumun kiiltiir ve egitiminin arttirilmasi i¢in ¢aligmalar
yapmaktir. Miizeler bu gorevlerini miize egitimi olarak adlandirilan ¢alismalarla yerine
getirmektedirler. Miize egitimi, izleyicilerin gelisimine ve yasam boyu egitimine miize
nesneleri ve koleksiyonlar araciligryla katkida bulunma siirecidir (Canko, 2014, 5.155).

Miizenin temel islevi, insanhigin dogal ve kiiltiirel mirasin1 koruyup, inceleyip, topluma
sunmaktir. Bunu da bilgiyi kullanarak egitim yoluyla topluma sunmak miimkiindiir.
Ulkemizde egitim programlarinda yetersizlikler gériilmektedir. Ozellikle temel egitim ve
ortadgretimde saglanamayan kiiltiirel, ulusal ve sanatsal farkindalik; yiiksekdgrenime

gelindiginde kalic1 bir degisiklige imkan tanimamaktadir (Onur, 2013).

Altun’a gore (2007), arkeoloji ve sanat tarihi boliimlerindeki egitimde “Miizede Uygulama”

dersleri yaninda Tiirkiye tiniversitelerinde “Giizel Sanatlar” zorunlu/se¢meli derslerinde de
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kiiltlir varliklarinin  korunmasi, tanitilmasi, Onemi yoOniinde O&grencide bir biling
olusturulmaya ¢alisilmaktadir. Ortadgretimde bu bilincin kazandirilmasina yonelik
programlarin sadece askeri okullarda devam etmesi ve 6gretim programlarindan neredeyse
kaldirilmasmin  diizeltilmesi umulmaktadir. Ulkemizdeki kiiltiir varliklarinin  ¢agdas
miizecilik anlayig1 ile tanitarak korunmasmi saglamak ve bu yonde bilinglenmek bir

“vatanseverlik gorevi” kabul edildigi oranda basar1 kazanacagi diistiniilmektedir.

Egitimde ilkogretimden yliksekdgretime ve hatta yetiskin egitimine dek pek ¢ok yontem
uygulanabilmektedir. Ozellikle miizelerdeki buluntulardan ve eserlerden yararlanarak
dogaglama yapmak, dramadan faydalanmak, sanati tarihle bulusturmak adma alternatif
egitim yontemleri olmaktadir. Ozellikle Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri’nde miize

egitimi kapsaminda pek cok etkinlik yiiriitiilmektedir.

Okullara ekip gonderemeyen, ya da roprodiiksiiyon sergilerini iletemeyen miizeler, yine
egitim amagli paket programlarini gergeklestirmiglerdir. Kolaylikla taginabilir, kutu ya
da valizler i¢cinde kapsadig1 konunun dial1 hatta banth bilgi ve 6rneklerini 6gretmenlerin
okullarda kullanmasini saglayan egitim paketi, miize ile okul sistemi i¢inde oncelikle
bir ders konusuna malzeme olmasi nedeniyle yararlidir (Atagok, 1999, s.140).

2.3.5. Miize Egitimi

Miize egitimi; genel egitim cercevesinde kendine ait dinamikleri olan planl ve egitici
metodlar kullanilarak gelistirilmis bir egitim alanidir. Bu egitsel siireg; miizeden dnce, miize
gezisi sirasinda ve miize gezisi sonrasinda olmak iizere ii¢ asamalidir. Orgiin egitim
kapsaminda oldugu gibi, internet gibi bilisim teknolojileri sayesinde yaygin egitim olarak da
verilebilmektedir. Bu sekli ile miizenin olmadig1 kirsal alanlarda dahi uygulanabilir

olmaktadir.

Ayrica ilk ve orta dlgekli okullarin Gorsel Sanatlar Dersi Ogretim Programi’nda ii¢ 6grenme
alanindan biri olarak belirlenmistir. Bu sayede Ogrenciler miize egitimini inceleme,
sorgulama ve analiz etme yoluyla derslerde uygulamis olacaktir. Miizeler yoluyla egitim i1yi
bir kaynak oldugu i¢in kalici, izli degisiklige yol agmaktadir. Egitim hedeflerini

gerceklestirmede, Onemli bir rol oynamaktadir.

Bugiin ister sanat, ister bilim miizeleri olsun, miizeler birer egitim kurumu olarak kabul
edilmislerdir. Miizeler gosterdikleri sanat yapitlar1 ya da nesnelerle bilgilerin bir
kusaktan digerine olanak saglarlar. Molly Harrison’m “Egitim ve Miizeler” konulu
makalesinde belirttigi gibi yine giizel, nadir nesneleri ve sanat yapitlarin1 gostermekle
“insanda milkemmellik duygusunu” uyandirip gelistirirler. “Ama egitim, bilgi aktarma
ve bazi degerlerin olusturulmasinin 6tesinde karsilagtirma yetenegi ve bilgi gelistirme
yollarmi kazandirmaktir da. Miize kitaplarin ve derslerin agik¢a ortaya koyamadigi esya
arasindaki mevcut baglar1 gosterir. Diislinceyi kamg¢ilayip insani kesin gbzetleme ve
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mantikli anlam ¢ikarmaya alistirirlar.” Glintimiizde miizeler gézlem, mantik, yaraticilik,
hayal giicli ve begeni duygusunun olusmasina ve gelismesine katkida bulunabilecek
baslica yaygin egitim kurumu olarak benimsenmektedirler. (Atagok, 1999, s.137).

Miizelerin bagat gorevi, toplum yararina kiiltiirel ve tarihi mirasin korunmasi ve toplumsal
kalkinma ve demokratiklesme adina kiiltiirel degerlerin ve egitimin yiikseltilmesidir. Bu
stirecte miize egitiminden faydalanilmaktadir. Miize egitimi ise mevcut koleksiyonun ve

nesnelerin hayat boyu 6grenme siirecinde ara¢ olarak kullanilmasidir.

Karadeniz’e gore (2014 ); cagdas miizecilik kapsaminda postmodern diinyada, miizelerde
egitim konusunun yansimalart mevcuttur. Birer egitim kurumu olan miizelerin tasarim
stirecine etkisi goriilmektedir. Cagdas miizecilik yaklagimlari egitimi olumlu etkilemistir.
Tiirkiye’de son yillarda artan miize sayisi ve gesitliligi artmaktadir. Ancak, miizelere
ulagilabilirlik saglandik¢a miizeler verimli olabilecektir. Miizelere ulasilabilirligin temeli,

ziyaretci profilini tanimak ve ona gore yontem gelistirmektir.

Egitim ve miize daima birbiri ile iliski i¢erisindedir ancak; miizelerin egitimle olan iligkisi
miizecilik, egitim ve sosyal gelismelerdeki yiikselis ile birlikte belirginlesmistir. 20.
yiizyilinin ikinci yarisindan sonra ise egitim islevi temel miize eylemlerinden biri haline
gelmistir. Giderek 6nemi daha da vurgulanmis ve ‘miize eg§itimi’ alani bir disiplin olarak

miizecilikte yerini almistir.

Miize egitimi; toplumsal degisimler, egitim kalkinmalari, miizecilikteki ilerlemelerden yola
cikarak sekillenmistir. 18. yiizy1l Fransiz Devrimi, sanayilesme ve endiistriyel kalkinma ile
toplumsal aydinlanma hareketleri miizecilik tarihinde donlim noktasi olmustur. 1793’te
tekrar diizenlenen Louvre Miizesi, milliyetcilik fikrini halka yaymak iizere ¢alismis ve halki
egitmekte rol oynamistir. Sanayi devrimi sebebiyle niifusun kentlere gogli toplumsal
degisimlere sebep olmustur. Boylece Amerika ve Avrupa toplumlarinda miizelerin egitim
birimleri olugsmaya baslamistir. Endiistriyel gelismelerden toplumu haberdar etmek,
bilgilendirmek, eglendirmek gibi amaclar ile, sergi, konferans, halk egitim kurslar

diizenlemislerdir.

20. yiizy1l ile birlikte miizelerde bir takim degisiklikler yasanmaya baslamigtir. Endiistri
toplumundan, bilgi toplumuna ge¢isin basladigi bu donemde miizeler yetiskin egitimine
yonelik calismalara baslamistir. Ogrenmenin formal grenme boyutu ile kalmamasi ve
yasam boyu 0grenme yaklasiminin benimsenmesi ve c¢evresel faktorlerden yararlanilmasi

geregi lizerinde durulmustur.

Egitim kavrami, miizelerin kuruluslarindan itibaren miizelerle bagdastirilmistir; ancak
miizelerde egitime bakis toplumsal yasam, egitim ve miizecilik alanindaki ilerlemelere
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paralel olarak gelismistir. “Egitim” 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra miizelerin
koruma ve arastirma islevlerinin yanindaki iletisim islevinin altinda, temel miize
islevlerinden biri olarak yerini almistir. Daha sonra miizelerde egitim calismalari
giderek yayginlasmis ve kapsami genislemis; ayr bir bilimsel disiplin olarak ‘miize
egitimi’ alan1 dogmustur (Canko, 2014, s.155).

1970 yili sonrasi ise izleyicinin taleplerine iliskin egitim modellerinin gelistirildigi, farkli
yas gruplaria gore bireysel 6grenmelerin 6n planda oldugu bir siire¢ baglamistir. 1990°1larda
ise miize egitimi konusunda wuzmanlasmis, pedagojik deneyimi olan kisiler

gorevlendirilmeye baslamistir

21. yiizyilda ise, teknolojinin imkanlari ile sosyal medya araciligi ile iletisim evrensel boyuta

cikmistir. Ulusal ve uluslararasi diizeyde projeler ve ¢aligmalar yiiriitiilmektedir.

Madsen-Brooks (2011) bu noktada ilging bir saptamada bulunmaktadir. Avrupa
miizeleri aristokrasi geleneginden, seckin gezginlerin, koleksiyon sahiplerinin ve
patronlarin uygulamalarindan geldigi halde, Amerikan miizeleri ilk giinden itibaren
bireylere ve topluluklara deger verme konusunda yararliliklar géstermeye calistilar.
Amerikan miizeleri 19. yiizy1l boyunca kitleleri canlandirmakla ve 6zellikle yeni
gocmenleri egitim ve kiiltiirlenme siirecleri araciligiyla asimile etmekle ilgilendiler.
Parasiz konferanslar, sanat ¢calismalarina serbest giris, 6rnek olarak dagitilan bilimsel
yaymlar, yeni teknoloji sergileri Amerikan pratik zekasini gostermenin ve
Amerikalilarin bilimsel ve kiiltiirel okuryazarligin1 gelistirmenin araglartyd: (Onur,
2014, s.40).

Miize ve miize egitimine yapilan yatirimlar; topluma ve gelecege yapilan yatirimlar
olmustur. Bu sayede toplumsal kalkinma ve bireysel gelisimi hizlandirmistir. Toplumsal

ayrismanin ve otekilesmenin dniine gecilmistir.

Hooper- Greenhill (1994); miizelerin tarihsel gelisim agisindan ve egitimsel kuruluslar
olusu sebebiyle; kamu yararina agilan sergiler araciligiyla, ¢ocuklarin okula tesviki ve
onemli fikirlerin aktariminda 1. Diinya Savasi sirasinda 6nemli rol oynadigini belirtip, miize
ve galeri egitiminin 6nemine deginmistir. Bu egitim yalnizca okulla smirli kalmayip,

toplumun her kesimine yayildiginda daha etkili olmaya baglamistir.

Miize farkindalig1 gelistirmede, elitist gruplarin disina ¢ikilmasi, herhangi bir miize ye da
tarthi cevre meraki olmayan, ziyaret aligkanligt olmayan gruplarin hedef seg¢ilmesi
gerekmektedir. Bu gruplarin 1ilgisini uyandirabilecek sergiler ve egitim etkinlikleri
olusturulmali. Kiiltiir ve egitim politikalarindaki eksiklikleri, uluslararasi etkilesimdeki
eksiklikler, ekonomik baskilar bireyleri kiiltiirlenme konusunda yetersiz kilmaktadir.
Issizlik, diisiik iicretli agir calisma kosullari, barinma yetersizlikleri gibi sosyo- ekonomik
seviyenin diigiikligli sosyal dislanmaya sebep olmaktadir. Cagdas miizecilik bu sorunlari
hedef alan miizecilik politikalar1 gelistirmekte ve sosyal diglanma kavraminmi Oncelikli

kilmaktadir.
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Ering (2009)’e gore; bireyin sosyal statiisiindeki olumlu degisme, onun kiiltiirel degismesini
ve sanatsal begenisini hemen etkilemez. Ciinkii; ekonomik zenginlik ya da politik gelisme,
genellikle tesadiifi de olabilir ya da farkli yatirimlar gerektirebilir ancak kiiltiirel degisme bir
zihinsel gelismeyi, sanatsal begeninin olgunlagmasi da bir hazmi ka¢inilmaz kilar ki bunlar
da zaman ve mekan sorunudur, bir 6n yap1 sorunudur. Bu sorunun ¢6ziimii tim egitim

olanaklart ile bireyi dolayisiyla toplumu biitiiniiyle kiiltiirlenme siirecine itmektir.

Boyle bir rolii iistlenebilmek i¢in miizeler de tarih bilgisinin gec¢irdigi degisimi
gecirmek zorundaydilar. Her seyden once yiizyillarca “yiiksek’ kiiltiiriin degil ‘asagr’
kiiltiirin iirtini olduklar1 i¢in miizelerin sayginlig1 ile bagdagsmadiklart ya da sik
rastlandiklar1 i¢in nadir olmayan, olaganiistii ve ihtisamli degil de siradan olduklar
gerekcesiyle bazi nesneleri miizelerde sergilenmeye layik gormeyen zihniyeti terk
etmek zorunda kaldilar (Pomian, 2000, s.23).

Bugiin, ¢cagdas miizecilik anlayis1 bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Gilinlimiiz miizeciligi

katilim1 oncelikli goren, faydaci bir anlayisi benimsemektedir. Bireyin egitimi ve toplumsal

kalkinmanin 6nemi, aristokrasi geleneginin Oniine ge¢mistir. Miize egitiminin amaglari ¢ok
yonliidiir.

- Sergilenen nesnelerle insanlar arasinda koprii kurarak nesnelerin onlarin yasantilari ile
biitiinlesmesini saglamak;

- Nesnelerin maddi ve ideal degerleri ile algilanmasi yerine insan yasaminin somut Ve
otantik bir belgesi olarak algilanmasini saglamak;

- Gecmisle simdiki yasam arasinda baglant1 kurmak;

- Insanin degisen diinyaya uyum saglamasina yardimci olmak;

- Insanin yasadig orama yabancilagmasini dnlemek;

- Gilinlimiiz sorunlaria ve ¢atigmalarina yonelik anlayis kazandirmak;

- Insanlarm bugiinkii yasantilari ile nesnelerin baglantisini kurarak siyasi, kiiltiirel, sosyal,
ekonomik ve ekolojik iligkileri anlamalarim1 saglamak ve arastirmact yonlerini
gelistirmek;

- Bireylerin zamanlarini yaratici bir bigimde degerlendirmek;

- Miizeyi bir yasam bi¢imi haline getirmek;

- lletisim ve 6grenmeyi yogunlastirmak amaci ile tiim olanaklari saglamak;

- Miize ekonomisini gelistirmektir (Payko¢ ve Baykal, 2000, s.102).

Miizecilik bir ekip caligmasi olup, pek ¢ok birimi bir arada barindirmaktadir. Koleksiyonun
ziyaret¢iye sunumuna dek nesne pek cok agamadan gegmektedir. Bu asamalardan biri de

laboratuvar ¢alismalaridir.
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Miizeler diinyasinda laboratuvarlarin gergek bir agilim olusturmasi ise, XX.  yiizyila
Ozgili bir gelismedir. Bu laboratuvarlardaki caligmalarla, bir dizi belge olusturmak-
fotograflar, radyografik filmler, spektografik plaklar- algi alanlarimizi genisletmek
olanakli hale gelir. Biitiin bunlar, 6niimiize derinden incelemeyi gerektirecek bir diinya
acar; ancak bu diinya, heniiz bir goriintiiler diinyasidir, onlara bir yorum katmak ayr1 bir
calismay1 gerektirir. Bdyle bir yorum, bu yapitlara iliskin kiiltiiriin, tarihsel diisiincenin
ve ona yonelik tutkunun iglevini yansitmis olacaktir (Hours, 2001, s.34).

Bu noktada, miize bilinci ve farkindaligi etkili olmaktadir. Kiiltiirel ve tarihi mirasin
bilincine varmis bir toplum, ge¢cmise ait zenginligin tutkusunu, bugiine ve yarina
tagiyacaktir. Boylece toplum, sanatsal, egitsel ve kiiltiirel zenginlikle daha iiretken ve daha

demokratik bir toplumun olugsmasina katkida bulunacaktir.

“Miize ve Galeriler izleyicilerin i¢cinde oynayacagi pek cok rol oldugu i¢in sanshdir,
kesfedilecek pek ¢ok iletisim metodu vardir ve pek cok izleyici onlarla ¢alisabilir. Gelecek

icin bu alanlarin tamamindaki gelisim hayati olacaktir ( Greenhill, 2006, s.2)”.

Miizeler; genis Kkitleleri etkileyebilecek ve demokratik toplum olma yolunda &nemli
gorevleri yerine getirebilecek en 6nemli kurumlarin basinda gelir. Miizelerin giiven saglayan
kurumlar olarak algilanmasi, birbirini tanimayan gruplar arasinda kendiliginden olabilecek

bir etkilesim saglar. Boylece egitsel katkis1 daha da fazla agiga ¢ikar.

“Ziyaretciler miize galerilerinde bir seye isaret etmek anilarin1 paylagmak, belki bir soru
sormak icin duraklayip ikili ya da {iglii gruplar halinde ne zaman bir araya gelseler, sanatla
ilgili sohbetler gergeklesir. Birbirlerini tanimayan insanlar bile kendilerini birlikte temasa

eder bir sanat eserini tartismaya koyulur ( Burnham ve Kai-Kee, 2015, 5.142)”.

Bu etkilesim ¢agdas miize egitiminin insan yani ziyaret¢i odakli bir yaklagimi benimsedigini
gostermektedir. Bu yaklagimlar Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa iilkelerinde egitim

politikalartyla belirlenmektedir.

Miizelerin egitim politikalarini belirlemek, egitim faaliyetlerinin planlanmasi ve basariya
ulasmasinda Onemli bir yol gostericidir. Planlama, uygulama ve degerlendirme

basamaklarini gelistirebilmek miize egitiminde etkin bir unsur olacaktir.

Giiniimiiz miizeciliginde egitim miizelerin klasik gdrevi korumanin Oniinde yerini
almistir. ABD’de baslayan, daha sonra Avrupa’ya gegen oOzellikle Ingiltere ve
Almanya’da gelisen bu anlayis “miize pedagojisi” ve “miizecilik” egitiminin
gerekliligini gostermektedir. Bugiin ister sanat, ister bilim miizeleri olsun, miizeler birer
egitim kurumu olarak kabul edilmislerdir. Miizeler gosterdikleri sanat yapitlart ya da
nesnelerle bilgilerin bir kusaktan digerine gegmesine olanak saglarlar (Atagdok, 1999,
s.137).

Miize egitiminin yiiksekOgretim miifredatina alinmasi, bu egitimi toplumsal diizeye

aktarmakta 6nemli bir rol iistlenir. Ozellikle egitim fakiilteleri bu anlamda 6gretmen
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yetistirmede miize egitimine daha duyarh yaklagmalidir. Ulkemizde lisans diizeyinde resim-
is 0gretmenligi, sosyal bilgiler 6gretmenligi ve sinif 6gretmenligi béliimlerinde miize egitimi
iizerinde durulmaktadir ve miize egitimi ve uygulamalari dersi segmeli ders olarak
sunulmaktadir. Resim-is 6gretmenligi anabilim dalinda miize egitimi ve uygulamalari dersi
zorunlu verilmektedir. Bu ders kapsaminda; miizelerin incelenmesi, egitim amagli planl
ziyaretler, miize rehberi olusturma, elestirel ve estetik diislinebilme gibi davraniglar

amagclanmaktadir.

Yiiksek lisans diizeyinde ise, Ankara Universitesi Miize Egitimi Anabilim Dali, Yildiz
Teknik Universitesi Miizecilik Anabilim Dali, Istanbul Universitesi Miize Y6netimi Bilim
Dali, Akdeniz Universitesi Miizebilim Anabilim Dali, Dokuz Eyliil Universitesi Fen
Edebiyat Fakiiltesi Miizecilik Béliimii ve Mimar Sinan Universitesi miizecilik programi

mevcuttur.

2.3.5.1. Miize Egitiminde Kullanilan Yiontemler

Tablo 2.

Miizelerin Egitim Yontemleri

Kitle Iletigimi Kisileraras1  Iletisim
Uzaktan Ogrenme Yoluyla Egitim Yiizyiize Ogretme Yoluyla Egitim
- Gosterimler - Elle yoklama
- Sergiler - Cizim yapma
- Yaynlar - Yapma
- Videolar - Konusma
- Ogretmen Takimlar - Drama
- Odiing Verme Hizmetleri - Konferanslar
- Gezici Miize - Atdlyeler
Miizede
Toplumda

Onur, B. (2013), Miize ve Oyun Kiiltiirii. Ankara: 1mge, s.45

2.3.6. Anadolu Medeniyetleri Miizesi ve Koleksiyonundan Ornekler

Iki kita arasindaki konumun, cografyasmin, basta madene dayanan zenginliklerinin
sagladigi olanaklar, Anadolu’nun Yakindogu insanlik tarihinin ilk evrelerinden itibaren
gelismeye baslamis yiiksek kiiltiirlerin sahibi olmasini, dogu-bati kiiltiirleriyle siirekli
iligki icinde kalmasimi saglamistir. Ancak bu yarimadanin anit ve sehirlerinin
arastirllmasi, komsu iilkelere bakinca, ¢ok ge¢ baglamistir. Yakindogu’nun, Dogu
Akdeniz’in, hatta bati Anadolu’nun biiyiik tarih ve sanat merkezlerinin ¢ok erken
saatlerde gilin 1s18ma c¢ikarilmasina karsin Anadolu’nun zengin kiiltiir bolgeleri
karanlikta kalmist1 (Ozgiic, 2002, 5.386).

Diinya kiiltiir ve tarthinde Anadolu topraklar1 gibi medeniyet zengini bir kara parcasinin

varlig1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sahip oldugu en énemli zenginliktir.

33



1998 yil1 Uluslararas1 Atatiirk Baris Odiilii’niin sahibi tarihgi Prof. Bernard Lewis diyor ki;
“Gelecegi gorebilmek igin tarihi bilmek ¢ok 6nemli. Birey i¢in hafiza ne ise, bir ulus i¢in de
tarth odur. Tarihini g¢arpitan bir toplum norotik bir kisi, tarihini bilmeyen toplum ise
hafizasin1 kaybetmis bir insan gibidir (Gergek, 1999, s.366)”. Bir¢ok medeniyete besiklik
eden Anadolu topraklari, diinya iizerinde kiiltiirel ve tarihsel birikimi en zengin kara
parcalarindan biridir. Bu birikimi toplumla bulusturmak ve farkindaligi arttirma yolunda en
onemli adimlardan biri “miize” olusturmaktir. Tarihi bellegi korumak ve yasatmak igin

olusturulan “Anadolu Medeniyetleri Miizesi” uzun ugraslar sonucu varolabilmistir.

Kurtulus savasinin bitmesini takip eden yillarda kurulup, bugiine degin varligini geliserek
stirdiirmiis olan Anadolu Medeniyetleri Miizesi milli miicadelenin, yeni bir devlet olarak
ayaga kalkmanin bir simgesi olarak goriilmektedir. Atatiirk, her alanda oldugu gibi, egitim
ve kiiltiir alaninda gergeklestirdigi devrimler ile ulus olabilmenin yalnizca ekonomik
kalkinma olmadigini, kiiltiirel kalkinmanin da en az o kadar gerekli oldugunu bu miizenin

temellerini atarak topluma asilamistir.

Modern miizelerde, ziyaretcilerin 6grenmesi icin yeterli goriilen kosullar, objelerin,
duvar lizerindeki diizenlemeler ve vitrinler araciligiyla, belirli standartlar (vitrin
boyutlari, aydinlatma, iklimlendirme, giivenlik vb.) ¢ercevesinde net bir bigimde
goriilebilmesi, objeler arasindaki iligkileri olusturan ifadelerin yeterince acik beyan
edilmesi ve anlatimin siirekliligi ya da objelerin goésterim siralart dogrultusunda
galeriler icerisinde yiriinebilmesidir. Miize galerileri igerisinde yiirlimek, belirli
disiplinlerin yapilart igerisinde yiirimek anlamia gelmektedir. Bu yaklagimin
temelinde, ziyaretcilerin ylriylisler gergeklestirerek, objeler arasindaki iliskileri
Ogrenecegi ve objelerin Oonemini anlayabilecegi varsayimi yatmaktadir (Kandemir,
2005, 5.78).

Anadolu Medeniyetleri Miizesi tadilat sonrasinda teknolojik imkanlar1 daha fazla miizenin
icine tasimis, ziyaretcilerin Ozelliklerine iliskin yontemler gelistirmistir. Ancak miizenin
tarihi olusu, eserlerin sergilenmesinde siirliliklar getirmektedir. Miizede kayith eserlerin
¢ok azinin sergilenebilmesi ve mekansal ferahlik etkisinin azligi, tarihi bina olmasindan

kaynaklanmaktadir. Radikal degisiklikler yapilamamaktadir.

Ankara Kalesi’nin Akkale adl1 burcunda baglayan miize seriiveni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus yillarinda gergeklesmistir. 20. Yiizyilin baslarinda arkeoloji diinyasinin g6z bebegi

olan Hitit Uygarlig1 buluntulari, bu miizeyi 6n plana ¢ikaran unsur olmustur.

1930’Iu yillarin basinda biiyiikk 6nderin Ankara’da bir “Hitit Miizesi” kurulmasini
istemesi ile onemi ve geligme hizi artmigtir. Ancak bu yillarda diinya ekonomisinde
baslayan olumsuz gelismelere ve Ikinci diinya Harbi’nin yikic1 ve pek ¢ok Avrupa
iilkesinin adeta tahribinde paralel olarak iilkemizde zor sartlarin yasandigi giinlerde dahi
gelismesini devam ettirmis, koklii ve biiyiik atilimlar bu zor giinlerde baslamistir
(Temizsoy, 2000, s.48).
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Atatiirk’iin kiiltiir ve sanata verdigi 6nem iilkenin en zor giinlerinde bile oncelikli
olustur. Bu girisimleri ile Atatiirk bugiin diinyanin énemli miizeleri arasinda goriilen ve
1997 yilinda o6diile layik bulunan Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin temellerini
atmustir. Boylece iilkemizin sahip oldugu kiiltiiriin, tarihin ver sanatin éneminin alt1 bir
kez daha c¢izilmistir.

Avrupa Miizeler Komitesinden bir komisyon 18-20 Ekim 1996 tarihlerinde ii¢ giin
sireyle bu miizede inceleme yaparak raporlarini hazirlamiglar ve merkezlerine
bildirmislerdir. Bu yarismaya o yil 20 Avrupa iilkesinden 65 miize aday olarak
gbsterilmis ve yarismaya katilmstir. ilk eleme Aralik 1996°da Strazbourg’ta yapilmis
ve 15 ilkenin 38 miizesi bu elemeyi kazanmistir. Nihayet 16-20 Nisan 1997
tarihlerindeki, Isvigre’nin Lozan kentinde yapilan son segmede Anadolu Medeniyetleri
Miizesi 1997 yil1 “Avrupa’da yilin miizesi” odiiliine layik goriilmiistiir (Gergek, 1999,
5.366).

Bu yarigsma iilkemizde bir miizenin aldig: ilk biiyiik 6diil olmustur. Avrupa’nin Anadolu
uygarliklarina olan ilgisinin daha da artmasina neden olmustur. Anadolu Medeniyetleri

Miizesi lilkemize gelen yabanci turistlerin ugrak mekani haline doniismiistir.

“T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii niin miize
istatistiklerine gore 2014 yilinda en ¢ok ziyaret edilen 10 miize arasinda Anadolu
Medeniyetleri Miizesi 8. sirada yer almaktadir. 2014 yilinda 273.551 ziyaretciye ev sahipligi
yapmistir (Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 2014)”.

“1998 yilinda kendi alaninda diinyanin ilk bes miizesi arasina giren miizede 195.000’e yakin
tarithi eser bulunmaktadir. Ancak ne yazik ki, 2011 kayitlarina gore 194.313 adet eserin
sadece 5.253°1 sergilenebilmektedir (Sargin, 2008, s.82)”.

Cagdas miizeciligin gereklerini saglayabilen Anadolu Medeniyetleri Miizesi; teshir- tanzim,
kiiltiir-egitim, konservasyon-restorasyon, kazi ve arastirma, yurt dist ¢alismalar1 ve yayin

konusundaki c¢abalar1 sayesinde “Avrupa’da Yilin Miizesi” 6diiliinii kazanmistir.

Toplama eylemi gecmis ¢aglardan giiniimiize dek uzanan igsel bir giidiidiir. Thtiya¢ gibi
baslayip, aragtirmay1 gerektiren bir yone dogru gitmektedir. Miizeler, koleksiyonlar ile
kiiltiirel, sanatsal, dogal varliklar1 koruyup, mirasi bir sonraki nesillere aktarmakla

yiikiimliidiir.

“Bugiin kendine 6zgii koleksiyonlari ile diinyanin sayili miizeleri arasinda yer alan Anadolu
Medeniyetleri Miizesinde, Anadolu Arkeolojisi, Paleolitik ¢agdan baglayarak giiniimiize
kadar Osmanli devrinin bu tarihi mekanlarinda kronolojik bir sirayla sergilenmektedir

(Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.11)”.

Ozkasim’a gore (2004); bir miizenin, amaclariyla etkinlikleri arasindaki iliskiyi ortaya

koyan “Koleksiyon Yonetim Politikasi”; miizenin hedeflerini olusturan ve bunlarin
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koleksiyonun faaliyetleri igerisinde nasil belirtilecegini agiklayan yazili bir belgedir.
Miizenin koleksiyon yonetim politikasi, miizenin amacin1 ve sahip oldugu koleksiyonun
profesyonel standartlarinin agik bir sekilde belirtmelidir. Bu durum miizenin toplumsal

konumunu belirlerken ¢alisanlar i¢in de kolaylik saglayacaktir.

200.000’e yakin buluntuya ev sahipligi yapan Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin
koleksiyonu ile her yil binlerce ziyaret¢iye kapilarin1 agmaktadir. Miizecilikte, koleksiyonu

tanzim ve teshir ederken bir takim ilkelere bagli kalinmas1 gerekmektedir.

Miizecilik alaninda kitaplar yayinlamis ve miize planlamas1 yapmis Lord and Lord’dan Gail

Lord’a gore koleksiyon politikasinin;

a. Koleksiyonu bir kamu kurumu olarak korumak i¢in bir misyonu olmasi,

b. Genellikle baslangic ve bitis tarihlerine, cografi bolgeye veya malzemeye bagli bir
tanimlamasi olmasi,

c. Koleksiyon tiiriine gore gerekli 6rneklere sahip olma amacini giitmesi,

d. Nesnelerin koleksiyona kabul edilebilmesi i¢in gereken kriterlerin olmasi,

e. Koleksiyonlara kabul edilme kosullarinin satin alma, hediye, veraset, diger miizelerden
devr ve evrensel mirasin korunmasi kosullarina uygun olmasi,

f. Koleksiyonlara giren bagis nesnelerin miizelerin kosullarina uygun olmasi

g. Etik konularda miize ve yonetim kurulunun tavirlarinin dogru olmasi

h. Sergileme, arastirma ve destek igin koleksiyona alin nesnelerin bu nedenlerle
kullanilmamalari,

i. Koleksiyondan diisiiriilecek eserlerin ¢ikartilma kriterlerinin net olmasi gerekmektedir

(Canko, 2014, s.30-31).

Artun’a (2006 ) gore; miizeler en ¢ok etki birakan kimlik tanimlama mekanizmalar1 olarak
bilinmektedir. Miize bir toplumun en 6nemli, en kesin hakikatlerini, insanlar1 tanimlama,
belirleme, toplumun ortak mirasinda- kimliginde kimin pay1 oldugunu bildirme giiciine

sahiptir.

1921 yilinda acilan Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 12 dénem icinde barindiran uygarlik

tarihini anlatan zengin koleksiyonu ile Anadolu tarihini aydinlatmaktadir.
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Medeniyetleri Miizesi http://www.panoramio.com/photo/58642682 sayfasindan erigilmistir.

Sekil 2. Ana tanriga figlrini, Torun, V. (2015). Arkeofili. http://arkeofili.com/?p=1589
sayfasindan erisilmistir.
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Ana tanriga figiirini: Canak-comlek yapimimin ilk kez nerede gergeklestirildigine dair
kesin verilere ulasgamamakla birlikte Anadolu ve Yukari Mezopotamya’da bir ¢ok
yerlesmede gergeklestirilen arkeolojik kazilarda, 1.0. 6000’lere tarihlenen &rneklere
rastlanmistir. Bu anlamda Anadolu topraklarinin seramiginde anavatani oldugunu
diisiinmek yanlis olmayacaktir. Neolitik cag ile baslayan pismis toprak esya tiretimi,
sadece giinliik kap ve kullanim egyasi ile sinirli kalmamistir. Camurun plastik 6zelligi
kargisinda biiyiilenen Anadolu insani, kille sekillendirdigi ana tanriga heykelciklerinde
inancina dair simgeleri elle tutulur hale getirerek, sanatsal yaratim giiciinii ele veren
ugraslara da girigsmistir. Konya-Catalhdyiikte’te, Diyarbakir Cayonii Hoyiik’de ve
Burdur Hacilar’da giin 1s18ma ¢ikarilan ana tanriga idolleri, belki de ¢amurun insan
eliyle aldig1 en naif, en giizel bigimlerdir (Erman, 2012, 5.21).

Catalhdyiikte buluna sisman kadin heykelleri bereketi simgeleyen en onemli eserlerin
basinda gelir. Yan taraflari kutsal hayvanlarla desteklenmis bir tahtta oturan ve dogum anini
anlatan ana tanriga heykelciligidir. Kadmin doga iizerindeki giicii sembolize edilmektedir.
Neolitik doneme ait olan eser 20 cm. yiiksekliginde olup, I. O. 6 binde, Catalhdyiik’te

bulunmustur. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde sergilenmektedir.
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Sekil 3. Kutsal geyik sembolii. Torun, V. (2015). Arkeofili. http://arkeofili.com/?p=1589
sayfasindan erisilmistir.

Maden cagina gegiste sert bir alasim olan tung bir takim kutsal sembollerin, heykellerin ve

miihiirlerin yapiminda kullanilmistir. Bu tung sembol Alacahdyiik’te bulunmustur.
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Sekil 4. Giines kursu. Torun, V. (2015). Arkeofili. http://arkeofili.com/?p=1589 sayfasindan
erisilmistir.

O— |

Torensel Sembol (giines kurslar): 1.O. 3. binyilm ikinci yarisi din ile ilgili 6lii hediyelerinin
en giizel Orneklerini olusturan torensel sembollerin ¢ogu bir ¢ift boga boynuzu igine
alimmustir, bol ve ¢esitli olusu, mezar sahiplerinin biiyiik bir térenle gémiildiigiinii hissettirir.

Dovme ve dokme tekniginde yapilmistir (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004 s.71).

Bir ¢ergevesi ve yere saplamak icin bir sap1 vardir. Yarim daire iginde {i¢ hayvan figiirii
yerlestirilmistir. Ortadaki geyigin 8 catali ve iri boynuzlar1 vardir. Yanlardaki figiirlerin
baslar1 6ne dogru egiktir. Erken Tun¢ Donemine ait olup, elektron bronz 56 cm. lik bir

heykeldir.
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Sekil 5. Boga ritonlart. Torun, V. (2015). Arkeofili. http://arkeofili.com/?p=1589 sayfasindan
erisilmistir.

Hurri ve Serri: Boga bicimli kaplardir. Pigmis topraktan yapilmis ve 90cm. yiiksekliginde
olup, 1.0. 16. yiizyila aittir. Hitit Imparatorlugu dénemini temsil eder. Bogazkdy’de
bulunmustur. Canak ¢omlek konusunda dini islevi olanlarin yapimina 6zen gosterilmistir.
Kiremit renkli hamurlu, kirmizi astarli boga ritonlaridir. Alinlarinda ti¢ggen seklinde,

boynuzlarinin alt yarisi, ayaklarinin burunlarinin iizerinde krem renkli boya goriilmektedir.

Torensel icki kaplari bu tiirliin 6nde gelenleridir. Firtina tanrisinin iki bogasini betimleyen
heykel seklindeki kaplar bu grubun en 0Ozgiin yapitlaridir. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’nde sergilenmektedir. (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.131).
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Sekil 6. Bronz tablet. Torun, V. (2015). Arkeofili. http://arkeofili.com/?p=1589 sayfasindan
erisilmistir.

Tabletler; Bogazkdy’de on binden fazla sayida bulunan kil tabletler, Anadolu’nun gizemli
tarthine 151k tutmaktadir. Bu tablet bronzdan yapilmistir. 35 cm. yiiksekliginde olup,
Bogazkoy’de bulunmustur. Hitit Krali IV. Tuthaliya ile Tarhuntagsa Krali Kurutanta

arasinda yapilan bir sinir antlagmasinin metnini olusturmaktadir.
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Sekil 7. Savas arabasi. Anadolu Medeniyetleri Miizesi, (2014). Geg¢ Hitit donemi.152.

Savas Arabasi: Geg Hitit Dénemi 1.0. 8. yiizyilin ikinci yarisina aittir. Kargamis’ta
bulunmustur. Uzerinde tek tekerlekli, tek atli bir araba vardir. Araba iginde ayakta
duran, biri iki eliyle hayvanin dizgininden tutan, digeri ok atar vaziyette iki insan
goriilmektedir. Atin altindaki sakalli erkegin koltuk altina saplanmig bir ok, araba
arkasinda bir mizrak yer almaktadir (Altun, 2007, s.133).
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Sekil 8. fJ(; ayak lizerinde kazan. Anadolu Medeniyetleri Miizesi, (2004). Tung. Yik. 5lcm.
Altintepe 1.O. yy. sonu-7.yy. basi.

Sekil 9. Tag. Anadolu Medeniyetleri Miizesi, (2004). Altin. Ag. 62,04 gr. Balgat kazis1. 1.S.
1-2.yy
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Sekil 10. Amphora. Anadolu Medeniyetleri Miizesi (2004). Pismis Toprak. Yiik. 31 cm.
Kiiltepe.

“Beyaz astar lizerine kirmiz1 ve siyah renkte zengin bezemeli kabin, boynu ile
omuzunda balik pulu ve sarmasik dali desenlidir. Saha kalkmis at {izerinde
doguya 6zgii giysilerle sakalsiz avcr betimlemesi. Helenistik Donem (Anadolu
Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.212)”.

Miizede paleolitik donemden baslayan insanlik tarihiyle balta, bigak, ayna, siis
esyasi, iskelet gibi buluntular yer almaktadir. Her doneme ait kadin
heykelcikleri, duvar resimleri, giinliik hayattan esyalar, pismis topraktan kaplar,
vazolar, ritonlar, goriilmektedir. Hitit doneminde metal tabletler, damgalar,
mithiirler, demir, altin, fildisi, tas ve tungtan yapilan heykeller dikkati
cekmektedir. Altin, glimiis, tung takilar ve paralar koleksiyonda yer almaktadir.
Roma donemine ait mermer biist ve heykeller miizede 6ne ¢ikan ornekleri
olusturmaktadir. Bu malzeme zenginligiyle biitiinlesen buluntular insanligin
gelisimi ile birlikte sekillenerek koleksiyonun biitlinlinii olusturmaktadir
(Anadolu Medeniyetleri Miizesi,2004 ).
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2.3.6.1. Anadolu Medeniyetler Miizesi Binalarinin Tarihgesi

Anadolu Medeniyetleri Miizesi, fonksiyonel hale getirilerek diizenlenmis iki Osmanlt
mimari yapisinda yer alir. Bu yapilardan biri, Kursunlu Han digeri ise Mahmut Pasa
Bedesteni’dir. Ulus’ta Atpazari olarak isimlendirilen semttedir. Hisarda Gozcii Sokak’tadir.

Ankara Kalesi’nin dig duvarinin giiney dogu kiyisina diismektedir.

Fatih donemi bas vezirlerinden Mahmut Pasa tarafindan 1464- 1471 tarihleri arasinda
yaptirildigi tahmin edilmekte olan bir bedestendir. Herhangi bir kitabesi yoktur. Kaynaklara
gore; Ankara’daki sof kumaslarin buradan dagitildigi yazilmaktadir. Bedestenin plani klasik
tipte olusturulmustur. Ortada 10 kubbe ile ortiilii dikdértgen planl kapali mekan, karsilikli
yerlestirilen st besik tonozlarla ortiilii 102 diikkandan olusan bir arasta ile ¢evrilmektedir.

Bu yapiya dogudan iki, bat1 ve kuzeyden birer kapryla girilir.

Kursunlu Han, son arastirmalara gore Fatih Donemi bag vezirlerinden Mehmet Paga’nin
Istanbul’un Uskiidar semtindeki imaretine vakif olarak yaptirilmigtir. Kitabesi yoktur. 1946
yilindaki onarimda II. Murat’a ait sikkeler bulunmustur. Bu buluntular, hanin 15. yiizyilin
ilk yarisinda var oldugunu gosterir niteliktedir. Han, Osmanli donemi mimari karakterinde

olup, ortada avlu ve revak sirasi ile, bunlari1 ¢eviren iki katli odalardan olusmaktadir.

Zemin katta 28, birinci katta 30 oda yer alir. Odalar ocaklidir. Yapinin bati ve giliney
yonlerinde yer alan bodrum katta *“ L” tipinde bir ahir kismi mevcuttur. Hanin kuzey
cephesinde 11, dogu cephesinde 9 ve giris eyvani igerisinde karsilikli yerlestirilen 4
diikkan yer alir. Han1 yaptiran Mehmet Pasa, 1467 yilinda bedesteni yaptiran Mahmut
Pasa’nin azlinden sonra bagvezir olmus ve 1470 yilina kadar gorevde kalmistir.
Uskiidar’da cami, imaret ve medresesi olup, kendisi orada gomiiliidiir. Bugiin Miizeyi
olusturan bu iki yapi, 1881 yilindan sonraki son yangindan sonra terk edilmistir
(Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.7).

Uzun tarihi siire¢lerden gegen bu Osmanli yapis1 Kurtulus Savasi gibi zorlu bir miicadelenin
icerisinde tekrar hayat bulmustur. Anadolu Medeniyetleri’nin kiiltiirel ve tarihi sermayesini

kucaklamustir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi levhasinda Hitit krali IV. Tuthalia’nin (MO 1250-
1220) miihriintin bulundugu “AMM 1921 yazmaktadir. Yunan ordusu Polatli’dayken
ve Ankara’nin her an diisman eline gegmesi miimkiinken TBMM Bagkan1 Mustafa
Kemal, Maarif Vekaleti’nden (Milli Egitim Bakanlig1) bir hars (kiltir) madirliga
kurulmasini ister. Ankara bosaltilmaya hazirlanirken ve de yoksulluk son sathadayken
bu istek biiyiik bir sagkinlikla karsilanir ve buna ragmen Atatiirk’{in bir “Eti Miizesi”
kurma diisiincesi yerine getirilir (Sargin, 2008, 5.81)”.

46



Ankara’da ilk miizeyi, Kiiltiir Miidiirii Miibarek Galip Bey 1921 yilinda kalenin Akkale
olarak isimlendirilen burcunda kurmustur. Ayrica; Augustus Mabedi ile Roma Hamami’nda
da eser toplanmistir. Atatiirk’iin istegiyle merkezde bir “Eti Miizesi” kurma fikrinden
hareket edilerek diger bolgelerdeki Hitit eserleri de Ankara’ya gonderilmeye baslaninca
genis mekanlara sahip bir miize binasi ihtiyact ortaya ¢ikmistir. O zamanki Kiiltlir (Hars)
Miidiirii Hamit Ziibeyr Kosay tarafindan, devrin Maarif Vekili Saffet Ankan’a metruk halde
bulunan Mahmut Pasa Bedesteni ve Kursunlu Hanin onarilarak miize binasi olarak
kullanilmas1 onerilmistir. Bu fikir kabul edilerek, 1938 yilindan 1968’e kadar devam eden

uzun soluklu bir restorasyon ¢aligmasi baslatilmigtir.

Bedestenin orta boliimiinde yer alan kubbeli mekanin biiyiik bir kisminin onariminin
1940 yilinda bitirilmesi ile eserler, Alman arkeolog H.G. Guterbock baskanligindaki bir
heyet tarafindan yerlestirilmeye baslanmig, 1943 yilinda binalarin onarimi devam
ederken, orta boliim ziyarete acilmistir. Bu boliimiin onarim projesi Y. Mimar Macit
Kural, ihale sonrasi onarimi ise Y. Mimar Ziihtii Bey tarafindan yapilmistir. 1948
yilinda Miize Idaresi Akkaleyi depo olarak birakip, Kursunlu Hamin onarimm
tamamlanan dort odasina yerlesmistir. Kubbeli mekanin c¢evresindeki arastanin
restorasyon ve teshir projeleri Anitlar Yiiksek Mimar1 fhsan Kiygi tarafindan
hazirlanmig ve uygulanmistir. Bes diikkan orijinal halde birakilip, diikkan aralarindaki
bolmeler kaldirilmis ve boylece, teshir icin genis bir ¢cevre koridoru elde edilmistir.
Miize yapisi 1968 yilinda son seklini almistir. Bugiin idari bina olarak kullanilan
Kursunlu Han’da arastirmaci odalari, kiitiiphane, konferans salonu, laboratuar ve is
atelyeleri yer almakta, Mahmut Pasa Bedesteni ise teshir salonu olarak kullanilmaktadir
(Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.11).

Restore edilen miize binasinin aslinda 1968 yilindan 6nce 1966 yilinda da bir acilis
toreni yapilmigtir. Ankara Arkeoloji Miizesi’nin yeni tanzim edilen salonunun agilisi,
28 Mart 1966 tarihinde zamanin Milli Egitim Bakanligi Kiiltiir Miistesar1 Adnan
Otiiken tarafindan yapilmis ve Otiiken bu agilis dolayisiyla bir konusma yapmustir. O
tarihte miizede 32 kazi yeri ile, diger buluntu yerlerinden toplanmis 50.000°den fazla
eserin mevcud oldugunu, bunlarin ancak yiizde yirmisinin teshir edilebildigini, binanin
arkasinda kalan ve yakinda onarima baglanacak olan salonun ise Cocuk Miizesi olarak
diizenlenmesinin planlandigini  Adnan Otiiken’in yaptigi agilis konusmasindan
ogrenmekteyiz (Gergek, 1999, 5.365).

Bugiin; kendine 6zgii koleksiyonu ile diinyanin 6nemli miizeleri arasinda yer alan Anadolu
Medeniyetleri Miizesinde, Anadolu Arkeolojisi, Paleolitik Cag’dan baglayarak giiniimiize
kadar Osmanli devrinin bu tarihi yapilarinda kronolojik bir sirayla korunup,

sergilenmektedir.

2.3.6.2. Anadolu Medeniyetleri Miizesi Egitim Birimi

Miize egitiminin temel ilkelerinden biri de, her miizenin sundugu egitimin kendine 6zgii
olmasidir. iki miizenin sundugu egitim hizmeti asla birbirine benzemez. Bunun
nedenleri arasinda miizenin ve koleksiyonlarinin tiirli, miizenin gelenekleri,
personelinin uzmanligi ve en énemlisi de miizenin egitim politikas1 sayilabilir (Onur,
2013, s.74).
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Bu dogrultuda, zengin koleksiyonunu egitim c¢aligmalar1 ile yansitmis olan Anadolu
Medeniyetleri Miizesi, uzun yillar dnce miize biinyesinde ve okullarda konferans ve
seminerler seklinde egitim etkinliklerine baglamistir. Bu siire¢ zamanla daha ¢agdas bir yol
cizerek programli bir sekilde miize miidiirliigline bagli bir birim olarak varligini

surdiirmektedir.

Zor’a gore (2010); Anadolu Medeniyetleri Miizesi yilliklari incelendiginde miize egitimine
yer verildigi ve farkli atdlye ¢alismalari, seminer ve konferanslarla egitim programlari

detayh bir sekilde anlatilmaktadir.

Anadolu Medeniyetleri Miizesi egitim etkinlikleri yedi ana grupta toplanmaktadir. Bunlar;

1- Seminerler, Konferanslar, Sergiler, Konserler ve Siir Dinletileri

2- Yaymlar

3- Miize Egitim Atolyesindeki caligmalar

4- Miizeler Haftas1 kutlamalar1 ¢er¢evesinde gergeklestirilen “Cocuk Senligi ve Cocuk
Olimpiyatlar1” etkinlikleri

5- Miizeler-okul igbirligi ile gerceklestirilen proje tabanl egitim caligsmalaridir.

6- Okullarla yapilan randevulu ¢aligmalar.

7- Yaz donemi etkinlikleridir (Demirdelen, 2007, s.39).

2.3.6.3. Anadolu Medeniyetleri Miizesinin Kapsadigi Dénemler

2.3.6.3.1. Paleolitik Cag (I.O. 600000-15000 )

Yazinin bilinmedigi dénemlere Tarih Oncesi Caglar, yazinin bilindigi dénemlere ise
Tarihi Caglar ad1 verilmektedir. Ilk yazi Mezopotamya’da yaklasik olarak 1.0. 3.
binyilin baslarinda kullanilmaya baslanms, 1.0. 3000°den itibaren insanlik tarihinde
tarihi caglara gecilmistir. Tarih Oncesi Caglar; Tas Devri, Bakir Devri, Tung Devri ve
Demir Devri olarak gruplandirilmaktadir. Bunlardan Tas Devri; Paleolitik Cag (Eski
Tas Devri), Mezolitik Cag (Orta Tas Devri) ve Neolitik Cag (Yeni Tasg Devri) olarak ii¢
gruba ayrilmaktadir (Altun, 2007, s.36).

Yontma veya Eski Tas Cagi olarak da adlandirilan Paleolitik Cag tarihsel verilere gore
degisiklik gosterse de, giiniimiizden yaklasik iki milyon y1l dnce baglamig ve 10.000 yil
once sonlanmustir. Insanlik tarihinin %99°u gibi ¢ok biiyiik bir bdliimiinii kapsayan bu ¢ag
insanlik tarihinin baglangict olup, ilk aletlerin yapimi ile devam eden gelisim siirecini

kapsayarak tarihsel agidan 6nemli bir yer tutmaktadir.

Paleolitik Cag insanlar1 doganin zor kosullar1 altinda yasamis, ekonomik agidan, avci ve

toplayic1 topluluklar1 temsil etmistir. Besin iiretmeyi bilmeyen bu insanlar, yalnizca
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yasadiklar1 ortamda bulunan yabani sebze, meyve ve kokler ile avlandiklari hayvanlari
tiiketerek hayatta kalmiglardir. Iklim ve gevre kosullarinin degiskenligi nedeniyle, yeni besin
kaynaklar1 aramak ve av hayvanlarini izleyerek, kiiciik gruplar halinde konar-gbger bir
yasam siirmiiglerdir. Bu topluluklar, kaya siginaklarinin bulundugu yerlerde magaralar ve
kaya alt1 sigmaklarinda barinmislar, kaya sigmaklarinin bulunmadigi yerlerde ise acik

havada kurduklari siginaklarda barinmislardir.

Paleolitik Cag, karakteristik cizgileri ve kiiltiirleriyle Alt, Orta ve Ust olmak iizere ii¢ evreye

ayrilir.

2.3.6.3.2. Mezolitik Cag (I.0. 15000-7000)

Mezolitik Cag; Orta Tas Devri olarak bilinir. Insanlar aveilik ve toplayicilik yaparak
ve besin lretimi ile yasamlarimi siirdiirmiislerdir. Bu ¢aga ait insan topluluklar yine
Antalya yakinlarindaki magaralarda yagamlarini siirdiirmiislerdir. Tekekdy, Belbasi ve
Beldibi’'nde bu ¢aga ait yasam izlerine rastlanmistir. Bu donemde insanlar alet
cesitlerini zenginlestirmistir. Yontma tas aletlerin boylar kii¢lildiigii gibi ince bir is¢ilik
kazanmislardir. Bu donemde “Mikrolit” olarak adlandirilan geometrik bigcimli nesneler
boynuz kemik ve odun gibi maddelerden yapilan saplara takilmig ve orak benzeri
amaglarla kullanilmislardir (Altun, 2007, s.37).

2.3.6.3.3. Neolitik (Yeni/Cilali Tas) Cag (I.O. 7000-5000)

Yeni Tas ya da Cilali Tag Devri olarak ta bilinen bu donemde insan topluluklarinin
yasam bi¢imlerinde koklii degisimler olmustur. Bu donemde insanlar ¢evresindeki bazi
bitki ve hayvan cinslerini evcillestirmis, bdylece iiretim alaninda gelismeler olmustur.
Buna paralel olarak insanlar besin tirettikleri topraklara bagimli hale gelmeye baslamis
ve gogebelik diizeninden yerlesik diizene gegilmistir (Altun, 2007, $.36).

Insanlik tarihinde, besin iiretiminin yaninda ilk yerlesik toplumlarin kurulmast ile baslayan
donem Neolitik Cag adiyla bilinir. Cagin baglangicinda heniiz pismis toprak kaplarin daha
yapilmadigi, bunlarin yerine sepet, tahta ya da tastan kaplarin kullanildigi ilk evredir.
Seramiksiz Neolitik olarak adlandirilir. Anadolu’da ancak birka¢ yerde saptanan bu evre,
belirli bir diizene gore insa edilen mimarisi, tas ya da kemik alet ve silahlari, siis esyalar ile
ilk yerlesik kdy orneklerini olusturmaktadir.
Eski Yakindogu ve Ege’nin en gelismis Neolitik Merkezi Konya’nin 52 km.
giineydogusunda, Cumra il¢esinin kuzeyinde yer alan Catalhdyiik’tiir. Burada yapilan
kazilarda saptanan 10 yap1 katinda da (C14 tarihlenmelerine gore 1.0. 6800- 5700 arasi)
aciga cikarillan evlerin ve dolayisiyla kentin, bir diizene gore insa edildigi
goriilmektedir. Bu diizenleme dikddrtgen planl evlerin avlular etrafinda bitisik olarak
siralanmast ile saglanmistir. Tas temelin bulunmadigi, kerpigten diiz damli olarak
yapilan bu evlerin planlar1 da birbirinin aynidir. Evler, genis oturma odasi disinda depo

ve mutfaktan olusmakta, oda iclerinde seki, ocak ve firmnlar bulunmakta idi (Anadolu
Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.25).
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2.3.6.3.4. Kalkolitik (Bakir-Tas) Cag (1.O. 5500-3200)

Bakir Tag Cagi olarak da anilan bu donemde Anadolu’da birbirinden etkilenen bagimsiz
yerel kiiltiirler olusmus, boylece kiiltlir tarihinde ilk kent kiiltiirleri ortaya g¢ikmaya
baglamistir. Son arastirmalar madenin ilk islenisinin Neolitik Cag’da gerceklestigini
ortaya koysa da, yayginlagmasi ve gelismesi bu donemde olmustur. bunun yaninda
tarim, hayvancilik, ticaret, anitsal mimari, savunma ve sulama sistemleri gelismistir
(Altun, 2007, s.50).

Tas aletler yaninda bakirim da kullanilmaya baslanmasindan dolayr Kalkolitik Cag
olarak adlandirilan bu dénemin, Geg Neolitigin bir devami oldugu Hacilar, Canhasan,
Kurucay gibi yerlesim yerlerindeki devamliliktan anlasilmaktadir. Bu ¢agda da,
Neolitikte oldugu gibi, bolgesel 6zellikler hakimdir. Kalkolitik ¢cag Erken, Orta ve Geg
olmak iizere ti¢ evrede incelenir (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.49).

Hacilar’da bu donemin en karakteristik 6zelligi; el yapimi, boyanmis canak ¢omleklerin
kullanilmasidir. Bigimsel olarak ve teknik olarak ileri seviyede olup, tek renkle baslayip,
zenginleserek sayilart artmistir. Zemin {lizerine kirmizi- kahve tonlarinda motifler

olusturulmustur. Tanrica heykelcikleri ise oturma pozisyonundadir.

Geg Kalkolitik donemde; Bati Anadolu’da megaron tipi denilen; dikdortgen planlt evler
bulunmustur. i¢ Anadolu kesiminde rastlanan seramikler ise ¢izi ya da oyma bezeklidir.
Bolgelere gore degisen olii gdmii yerlerinde, cesitli siis esyalarina, bakir esyalara, silahlara

rastlanilmstir.

2.3.6.3.5. Eski Tun¢ Cagt

Anadolu’da, 1.0. IV. binin sonu, IIl. binin baslarinda, Eski tun¢ ¢agi baslamistir.
Anadolu’da yasayan insanlar, bakira kalay katarak tung elde etmeyi ve bu alagimdan silah,
kap-kagak, siis esyasi iiretmeye baglamiglardir. Tungun yani sira bakir, altin, giimiis ve dogal
altin- giimlis alasimi olan elekturumdan ihtiyaclari dogrultusunda pek ¢ok esya
uretebilmislerdir. Her tiirli maden dokiim ve dovme teknikleri kullamilarak ¢ok 1yi
islenebiliyordu. Maden isciligi ve ticaret bu donemin Onemli ugraslarindandi. Cesitli

bolgelere yayilan eserler ticaretin gelistiginin bir gostergesi olmustur.

Kazilarda ortaya ¢ikan kiiciiklii biiyiiklii yerlesim yerleri, bu ¢ag insanlarinin, etrafi
surlarla cevrili sehirlerde oturdugunu gostermistir. Bu miistahkem sehirlerin sikisik
yapilardan olustugu gorilmektedir. Geleneksel Anadolu mimarisini temsil eden tas
temelli kerpi¢ duvarli evler, dortgen veya diizgiin olmayan dikdortgen odali olup bu
odalarda ocak, firin ve sedir vardir (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.59).

Megaron tipi evler bu siiregte de gegerliligini korumustur.
Eski Tun¢ Cagmn ileri uygarlik diizeyini yansitan merkez Alacahdyiik olmustur. Bu
bolgede bulunan mezarlar igerisindeki esyalar zenginligi ve yasanmislig1 yansitmaktadir.

Mezarliklara birakilan hediyeler; bilezik, gerdanlik, kiipe gibi siis esyalari ile silahlar ve dini
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torenlerde kullanilan boga ve geyik heykelleri, glines kurslari, tanriga heykelcikleri nemli
sanat eserleridir. Pigmis toprak ya da tastan yapilan damga miihiirleri de mezarlara birakilan

ol hediyeleri olmustur.

2.3.6.3.6. Asur Ticaret Kolonileri Cagi

Bu donemin baglangict ayn1 zamanda Anadolu’da yazili tarihin ve Orta Tung Cagi’nin
baslangicidir. 1.0. 1960 yillarinda Kuzey Mezopotamya’daki Eski Asur Devleti,
Anadolu ile gelismis bir ticaret sistemi kurmustu. Bu donemde Anadolu’da biiyiik
grubunu Geg¢ Hattiler’in olusturdugu feodal sehir kralliklarn egemendi. Akkad
Cagi’'ndan beri Anadolu’nun zenginligini bilen Mezopotamyalilar Asur’un
onciiliigiinde kuzey komsular1 ile genis ve sistemli ticari iligkiye girmislerdi.
Beraberinde Anadolu’ya yabanci olan dillerini, ¢ivi yazilarini ve silindir miihiir
gelenegini getirmislerdi. Boylece Anadolu 1.0O. 1950 yillarindan itibaren yazilhi tarih
¢aglarina girmis oldu (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.89).

Bu donem; miihiirler, kaliba dokiilmiis kursun tanr1 ve ailesinin figiirinleri ve torensel icki
kaplar ile karakteristiktir. Figiirinlerin 6zellikleri Hitit donemine benzemektedir. Ritonlar;
aslan, kedi, domuz, kartal... gibi bigimlerde yansitilmistir. Gaga agizli testiler, ¢aydanliklar,
cok kulplu meyvelikler, komsu iilkelerin tarihini anlatan miihiir baskilar ve ¢ivi yazili

belgeler yine donemin 6nemli eserleridir.

2.3.6.3.7. Eski Hitit ve Hitit Imparatorluk Cag1 (1.0. 1750-1200)

Kokenleri hakkinda pek fazla bilgi olmasa da Hititler, ilk Tung Cagi’mn sonlarinda,
Balkanlar veya Kafkaslar {izerinden Hint-Avrupa kokenli boylar halinde Anadolu’ya
gelmiglerdir. Baslangigta Kizilirmak civarina yerlesmisler, burada kent devletleri
halinde varligin1 siirdiiren Hattilerle savasmislardir. Sonunda Kusar Krali Anita
tarafindan Hitit Devleti kurulmus, 1. Labarna Dénemi’nde ise devletin sonuna kadar
etkinligini siirdiirecek olan Hattusa (Corum) kenti bagkent olarak secilmistir (Altun,
2007, s.36).

Yazili metinlere gore Koloni Cagi’nin son safhalarinda, Pithanna’nin oglu Anitta
Anadolu’da sehir beylikleri halinde yasayan Hititler’in birlesmesinde ilk adimi atarak,

Anadolu’nun merkezi sistemle idare edilen ilk devletini kurmustur.

“Hitit Uygarligi’nin, onu Yakindogu’daki komsularindan ayiran en 6nemli 6zelligi, insan
haklarina duyulan saygida belirginlesmesidir. Albrecht Goetze’nin saptadigi gibi Hititler,
insan yasamina ve kisilik haklarina biiyiik 6nem veriyordu. Onur kirici cezalar, Asur

kanunlarinda goriilen acimasiz yargilar Hitit hukukuna yabanci idi (Akurgal, 1998, 5.186)”.

Hititler M.O. 3. binin sonunda kiigiik gruplar halinde, Anadolu’ya girmeye basladiklar
zaman kendilerini bu yiiksek Hatti kiiltiiri iginde buldular. Onlarin biiyiik basarisi,
zaman i¢inde bu yerli kiiltlire adapte olmalar1 ve yeni go¢ edenlere 6zgii dinamik ¢aba
ve katkilariyla onu 6ziimsemeleri ve ona kendi kiiltiirleri olarak “Hitit Kiiltiirii” adim
verebilmeleridir (Ozgiic, 2002, s. 401).
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Hititlerin, yasadiklar1 doneme gore ileri demokrasi anlayisi, hukuksal diizenlemeleri,
yonetim bicimleri, savaslari, antlasmalari, bayram torenleri gibi toplumsal ve Kkiiltiirel
birikimleri ve bu siirecin glindelik yasamla olan iligkisi yerli ve yabanci aragtirmacilar i¢in

heyecan uyandiran temalar olmustur.
Eski Asurlu kolonistler Anadolu’yu terk ettikten bir siire sonra, 1. Hattusili devletin
baskentini Nesa (Kanis)’ten Hattusa (Bogazkdy)’ye tasimistir. Eski Hitit Kralhgl olarak
anilan bu donemde sanat, basta Bogazkdy olmak {izere Alacahdyiik, Eskiyapar, Inandik,

Masathdyiik kazilariin ortaya koydugu gibi biiylik 6l¢iide Anadolu gelenegine baglidir
(Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.117).

Hitit sanat1 ikonografik ve stilistik 6zelligi ile 6ne ¢ikmis, anitsalligryla tanimladigimiz bir
karaktere sahiptir. Ozellikle kraliyet ailesine ait buluntular ve asillerin himayesinde iiretilen

eserler bugiine 151k tutmakta ve Hitit sanatina ait fikir olusturmaktadir.
Hitit sanatinda, en ¢ok, Hurri ve Misir etkisinden soz edilir. Imparatorluk Dénemi’nin
en erken evrelerinde baslayan Hurri kiiltlir etkisinin III. Hattusili ve IV. Tuthaliya
doneminde, doruga eristigi anlasilmaktadir. Ancak, Hitit sanat {iriinlerindeki iislup
Hurrili degildir. Hurri etkisi daha ¢ok dinsel kavramlardadir. Hititler bu kavramlari,
kendi usluplart ile ifade etmeyi bagsarmigtir. Misir etkisi sfenks gibi, bazi motiflerde ve
bazi figiirlerin bas ve bacaklarinin profilden, gégsiin cepheden islenisinde belirgindir.

Ancak onlarin betimlenmeleri, Misir tasvirlerinden farkli, Hititli’dir (Emre, 2002,
5.416).

Hitit Imparatorlugu mimariye anitsal bir nitelik kazandirmistir. Baskent Hattusa’da yer alan
cok sayida tapinak, saray ve kenti saran tas surlar Hitit mimarisinin en énemli eserleridir.
Hitit mimarisinin en karakteristik 6zelligi ise; herhangi bir geometrik diizene uymamasidir.

Ihtiyaca gére yeni boliimler eklenmistir.

“Hitit sanatinin en O6zgiin Orneklerini heykel ve kabartmalar olusturmaktadir. Bunlarin
konular1 genellikle dini ve mitolojiktir. Konular disinda, boynuzlu tanr1 baslar1 ve giysiler
gibi dzellikleriyle de Dogu sanatindan etkiler tasiyan bu eserler, Imparatorluk déneminde

0zglin karakterini bulmustur (Altun, 2007, s.100).”

Heykeller anitsal niteliktedir ve 6zellikle aslan, kral, sfenks kabartmalar1 kap1 ayaklarini
olusturan bloklara islenmistir. Kabartmalarda dini torenler, kralin glinliik yasami ve 6zel

giinler betimlenmistir.

Hitit keramikleri (¢anak, ¢comlekleri) genellikle kirmizi renkli, diizgiin yiizeyli (agkili)
ve bezemesiz kaplardir. Alisilmis bigimlerin yanisira, plastik etki birakan ¢ift bash
ordek, antilop, boga, kus gibi hayvan bi¢imli kaplar da tiretmislerdir. Ryton (riton) ad1
verilen bu eserler dini torenler sirasinda icki kabi olarak kullanilan kutsal esyalardi
(Milli Egitim, 2008, s.28)”.

Orta Anadolu’nun karakteristik hayvan bigimli kaplar1 arasinda boga basi bigiminde
olanlarm genis yer tuttugu anlasilmaktadir. Hitit metinlerine gore, kiymetli
madenlerden yapilan ve ii¢ guruba ayrilan hayvan bigimli igki kaplarinin dinsel
torenlerde kullanildig1 bilinmektedir. Hitit dinsel torenlerinde kullanilan igki kaplar
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disinda nispeten daha basit olan boga basi bi¢imindeki bardaklar, halkin giindelik
hayatinda kendi evlerinde Firtina Tanris1 i¢in sakladiklari ya da kullandiklar1 bir sembol
olarak dusiiniilmektedir (Oral, 2015, 5.149).

2.3.6.3.8. Frig Krallig1 (1200-700)

1.O. XII. Yiizy1l baslarinda Giineydogu Avrupa’dan gelen Ege Gogleri ile Anadolu’ya
giren Frigler Anadolu’nun 6nemli kentlerinin hemen hepsini yakip yikmis ve Hitit
Imparatorlugunu ortadan kaldirarak Anadolu’yu yavas yavas egemenlikleri altina
almaya baslamiglardir. Friglerin esas yerlesim bdlgesi Gordion merkez olmak iizere
Sakarya bolgesi olup Afyon, Kiitahya, Eskisehir bu bolgeye baglidir. Geride biraktiklar
cok az sayidaki yazitlar onlarin Hint-Avrupali bir dil kullandiklarini1 gostermektedir.
Yunan kaynaklar1 6zellikle Heredot onlarin biiyiikk ve kiiciik Byriges’ler olarak
Makedonya’dan geldikleri konusunda bilgi verirken Asur kaynaklarinda Muskili
Mita’dan soz edilmektedir. Genellikle Mita ile Midas’in ayni sahis, Muskilerin de
Frigler olduklar kabul edilir (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.159).

Mimari yapilarda megaron tipi evler temel alinmistir. Megaron tipi evlerin tabanlari mozaik,
tavanlar1 ise ahsaptir. Mezar yapilarina tiimiiliis denir ve soylular ile yoneticiler i¢in
yapilmigtir. Topraga gomiilmiis ahsap mezar odalarinin igine 6lii ve gomii hediyeleri
konularak kapatilmistir. Gordion’da bulunan biiyiik tiimiiliisiin kral Midas’a ait oldugu
distiiniilmektedir.
Frig heykel sanatindan giintimiize kadar fazla 6rnek kalmasa da elde edilen eserler de
Yunan, Asur ve ge¢ Hitit donemi etkileri gorilir. Kireg tasi, fildisi, agac gibi
malzemeler kullanilan heykellerin en giizel 6rnekleri; topragin, bereketin ve kentlerin

tek hakimi olarak kabul edilen ana tanriga Kybele (Kibele) adina yapilanlardir (Sanat
Tarihi 1, 2008, s.31).

2.3.6.3.9. Gec Hitit (1.0.1200-700)

1.O. 1200’lerde batidan gelen Ege Goglerinin saldirilart eski giiciinii kaybeden Hitit
Imparatorlugu’na son vermis basta Bogazkdy olmak iizere, biitiin Hitit sehirleri yakilip
yikilmistir. Bu saldirilardan kurtulabilen Hititliler giiney ve giiney-dogu Toroslar’in
daglik bolgelerine ¢ekilerek tarihte son Hitit Beylikleri ¢cagin1 yasamislardir. Bundan
sonra bir daha merkezi bir Hitit Devleti kurulamamus, Hitit gelenegi, bu Hitit Beylikleri
tarafindan Asurlular’in siirekli saldirilari ile tarih sahnesinden silindikleri devir alan 1.0.
700 yillarina kadar devam ettirilmistir (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.143).

Kargamis, Zincirli, Malatya — Aslantepe, Sak¢agozii, Karatepe ve Tell Tayinat’da yapilan
kazilarda bu donemin nemli merkezleri tespit edilmistir. Bu kiiciik kralliklar 1.0. 1. binin
ilk ceyreginde, I¢ Anadolu’nun kuzey ve batisinda Frigler, Dogu Anadolu’da Urartular,
Kuzey Mezopotamya’daki Asurlar’in politik gili¢leri ile miicade etmislerdir.

Bu donemde heykel sanati, genellikle mimari ile bir biitiin olarak ele alinmistir.
“Ortostat” olarak adlandirilan ve mimari cephelerin alt kisimlarinda kullanilan
kabartmalar tas blok ve levhalar, mimariyi tanimlayan heykel 6rneklerindendir. Bu
kabartmalarda genellikle Firtina Tanris1 Tesup ile ilgili konular islenmistir. Mimariyi
tanimlayan heykellere bir diger 6rnegi ise siitun kaideleri olusturmaktadir. Bunlar i¢inde
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hayvan bigimli olanlar ilgi ¢ekicidir. Bunun yaninda mimariye bagli olmayan anitsal
heykeller de yapilmustir (Altun, 2007, 5.124).

Bogazkoy’iin anitsal kapilari, Alacahdyiik’iin devasal sfenksleri bu heybetli yapilari en iyi

ornekleyen eserler olmaktadir.

Hitit sanatinin mayas1 Ilk Hitit Evresi'nde tutulmustur. Bu maya Anadolu’nun biitiin
gecmis kiiltiirlerinin 6zlimlenmesi ve c¢ok usta bir sentezinden olugmaktadir. Bir
Imparatorluk kurmus olan Hititler’in bu sanata katkilar1 bilyiik heykel ve kabartma
konusunda olmustur. Bu 6rneklere belli basli biitiin Hitit merkezlerinde rastlanmaktadir.
Alacahdyiik sfenksli kapi1 kabartmalari1 bu konunun en 6zgiin yapitlarindandir
(Uzunoglu, 1983, 5.35).

Sfenksler ve aslanlarin koruyucu olduguna inanarak, boylarini yaklasik bir buguk-iki metre
kadar, kapinin her iki yanina betimlemislerdir. Simetriye 6nem vermisler ve kétiiliiklerin

kapidan giremeyecegi inanci ile bu heykelleri olusturmuslardir.

Hitit sanati1 ylizeysel bakisla, insanlari, hayvanlar1 ve bazen nesneleri betimlemesi
anlaminda, 6ziinde dogalcidir (natiiralisttir). Ancak bu kesinlikle portrelemeye ya da
dogal sahnelerin tasvirine caba gosterildigi anlamina gelmez. Sanat¢inin amact
gordiigiinii oldugu gibi kopyalamak degil, yontusunun “06zii” olarak gordiigiinii
maksimum agiklikla yansitmak oldugu icin, “idealistlik” ve “kavramsal” dir bu sanat
(Macqueen, 2013, s.157).

Bu ozellikleri, eserler iizerinde incelemek, gdzlemlemek Hitit yasamini ve sanat anlayisini

her yoniiyle ortaya koymaktadir.

Hitit sanatinin bu kadar etkileyici, gorsel olarak bu kadar ilgi ¢ekici olmasinin
nedenlerinden birisi anitsalligi, digeri de dykiiselligidir... Hitit sanatin1 evrensel kilan
bir diger 6zellik de sanatgilarin bize biiyiik basariyla aktarabildikleri dykiilerdir. Gerek
Alacahdyiik’teki Inandik Vazosu’nun iizerindeki tasvirler olsun, bunlarin her biri bize
Hititler’in diinyasiyla ilgili birer 6ykii anlatir. Hititler’in nasil yagadiklari, nasil toren
yaptiklari, tanrilarina nasil taptiklartyla ilgili bilgi verirler. Hitit sanatinin bu 6zelligi
giiniimiiz insaninin ilgisini ¢ekmede etkilidir (Kog, 2006, 5.90).

Kades antlagmasi; Misir ve Hititler arasinda yapilan tarihte bilinen ilk yazili antlagmadar.

Devletler arasi iinlii antlasmaya, Babil-Assur dilinde yapilan ve her iki tarafinda
kardesge iligkiler i¢inde bulunmalar1 nedeniyle duyduklart memnuniyeti vurguladiklari,
antlagsma nedeniyle birbirlerine verecekleri armaganlardan soz ettikleri bir yazisma eslik
etmektedir. Yazigsmanin Hititce taslaklar1 da bulunmaktadir. Esitlik sartlarina dayanan
antlasma giimiis bir tablet iizerine kakilmistir ve orijinal haliyle giiniimiize
ulagsmamustir. Antlasma gilinlimiizde Hattusa’da giin 1s181na ¢ikarilan, Babilce Assurca
(Akkadca) olarak hazirlanan kil tabletler yoluyla bilinmektedir (Klengel, 2002, 5.412).

Hititler birgok bakimdan Avrupa iilkelerine 6rnek olmus bir uygarlik yaratmiglardir.
Ornegin insan haklarinin &nciileri Hititlerdir. O donemin iki siiper giicii arasindan
gerceklestirilen ve ilk uluslararasi antlasma olan Kades Baris Antlagsmasi Hitit
kiiltiirlinlin anlagilmasinda dnemli bir belgedir. Hitit-Misir antlagmasina ait olan tabletin
bliyliik boyda, bakirdan kopyasi giiniimiizde birlesmis Milletlerde sergilenmektedir
(Alp, 2002, 5.63).

Tabletler, miizenin 6nemli par¢alarindan bir boliimiinii olusturmaktadir. “Hitit tabletlerinin

en bliyiik boliimii Ankara’da Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde korunmaktadir. Bu
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koleksiyon Cumhuriyet Devri’nde kazilarda bulunan tabletlerle birlikte Dogu Berlin’den
geri getirilen ve satilan alma yolu ile elde edilen tabletlerden olugmaktadir (Alp, 1990,
s.91)”. Tabletler, diinyada farkli miizelerde ve az da olsa 0zel koleksiyonlarda

korunmaktadir.

Geg Hitit Sanati, Aram ve Ozellikle Fenike etkisi altina girdikten sonra Kargamis’ta,
Zincirli’de, Sakg¢egozii’nde, Tell Halaf ve Tell Tayinat’ta gelistirdigi siitun, kaide ve
basliklari ile yiiksek bir diizeye ulasarak Assur sanatma oldugu gibi, fon sanatina da
biiyiik 6l¢iide d6rnek oldu (Akurgal, 1989, 5.186).

2.3.6.3.10. Urartu Kralligi

Urartular 1.0. 1. binin baslarinda Van Gélii cevresinde bir devlet kurmuslardir. En giiclii
donemlerinde Urartu Devletinin topraklart Urmiye Goliinden Firat Nehri Vadisine,
Kafkasya’nin giineyindeki Gokcegdl, Aras Nehri Vadisi ve Karadeniz’in dogu
sahillerinden Musul’a, Halep’e, Akdeniz’e kadar uzanan genis bir alanda idi (Anadolu
Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.189)”. Dogu Anadolu’nun c¢etin doga kosullari
karsisinda Urartular, hayvancilik ve tarim ile yasamlarini siirdiirebilmislerdir.

Urartu sanat1 erken devirlerde biiyiik dl¢iide Asurlular’in etkisinde kalmistir. Ornegin
aslan, boga, hayat agaci ve kanatli glines motifleri Asur kaynaklidir. Asur disinda Hurri,
Gec¢ Hitit, Arami, Kuzey Suriye, Yeni Babil ve Kimmer etkileri de goriilmiistiir.
Zamanla Urartular tim bu etkileri 6ziimseyerek kendilerine 6zgli bir iislup
olusturmustur (Altun, 2007, 5.139).

Ayn1 motif ve bezemelerin tekrari, simetri ve asirt siisleme Urartu Sanati’nin en belirgin
ozelligidir. Eserlerinde, yasamsal sahnelere az yer verilip, viicutlar hep aym agidan

betimlenmistir.

Urartular maden isleme sanat1 konusunda ustalasmis bir topluluktur. Ozellikle tung kazanlar

en Onemli eserleridir.

Yuvarlak tabanli olan, tutma yerlerinde hayvan ve insan biistleri bulunan kazanlar ii¢
ayak {izerine yerlestirilmistir. Uzerinde mitolojik ve dinsel igerikli kabartma
sahnelerinin yer aldig1 tung adak levhalari, tapinaklarin duvarlarmi siislemek icin
yapilmustir... Urartulara ait ¢anak-¢omleklerde bakir tung gibi madeni eserlerin etkisi
goriiliir. Kirmizi renkli, parlak yiizeyli bu kaplar; yonca agizhi testiler, siskin karinlh
c¢omlekler ve insan yiizii seklindeki vazolar bigiminde yapilmigtir (Sanat Tarihi I, 2008,
s.38).

2.3.6.3.11. M.O. 1200 lerden Giiniimiize Anadolu Uygarliklar:

Milattan 6nce II. binin sonlarinda, bogazlar iizerinden Anadolu’ya olan Deniz
Kavimleri Gogleri 6nemli degisikliklere sebep olur. Anadolu’nun biiyiik bir kismina
egemen olan Hitit Imparatorlugu yok olmaya baglar. Milattan 6nce, I binin ilk
yarisinda, Anadolu, bazi bolgelerde kurulan Geg¢ Hitit, Frig ve Urartu Kralliklar
yonetimi altinda kalir. Ayn1 donemlerde, Dor goclerine ugrayan Yunanistan halki ise,
adalar iizerinden bat1 Anadolu’ya gegerek yerli halkla bulusur ve fon Uygarhigmin
baslangici olur. Bu sekilde; ilk koloni yerlesimleri kurulur. Pergelle ¢izilmis motiflerin
ozelliklerini  tasiyan doneme, “Protogeometrik Dénem” denir (1.O. 1100-950).
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Yuvarlak motiflerin yerlerini koseli geometrik motiflerin almasi ile “Geometrik
Donem” baslar (1.0. 950-600) (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, 5.213) .

fonlar; sanata yon vererek dogu ve bat1 sanatinin karisimi ile mimari, heykel ve seramik gibi
alanlarda onemli gelismeler saglamistir. Heykel ve mimaride zirveye ulasan medeniyet

olmustur.

Efes Artemis Tapmagi (M.O. 6.yy) anitsal boyutlar1 ve sella cevresindeki yer alan iki
sira siitun ayaktadir. Didim Apollon tapinagi ise, iizeri agik bir sella boliimiine sahiptir.
Bu nizama Priene(Giilliibahge) Athena Tapinagi, Teos(izmir) Dionysos, Sard Artemis
Tapmagi da ornek verilebilir. Halikarnassos’daki (Bodrum) Mausoleium ise iyon
nizaminda yapilmis bir mezar anitidir (Sanat Tarihi Kitab1, 2008, s. 51).

Milattan once, 700-300 tarihleri arasinda, Giiney- Bati Anadolu’da, kaya mezarlar
Anadolu’nun en gorkemli anitlar1 olarak bilinmektedir. Orta Anadolu’da, Sardes baskent
olmak tizere Lidya Kralligt hakim olmustur. Krallik, simirlarini kizil irmaga kadar
genisleterek, Frig Kralligini kendi sinirlari i¢ine almistir. Lidya, Efes kentine de egemen olur
ve bolgenin en zengin devleti haline gelmistir. Milattan 6nce. 7. yiizyilda ilk madeni paray1
basan uygarlik olarak tarihe gegmistir. Persler 1.0. 546 yilinda Lidyalilara son vermis ve

Anadolu Pers sanat1 etkisi altina girmistir.

Milattan once; 546 yilinda Persler tarafindan Lidyalilara son verilmis ve bu donemde
Anadolu’da mevcut olan sanat anlayisinda Pers etkileri goriilmeye baslamistir. Greko- Pers

tarzi sanat eserleri bu doneme rastlamistir.

Milattan 6nce, 4. yiizyil sonlarinda, Makedonyal Biiyiik Iskender, Pers hakimiyetine
son verir ve milattan dnce 330-30 yillar1 arasinda egemen olan “Helenistik Dénem”
baslar. Biiyiik iskender’in dliimiinden sonra, kurdugu bu biiyiik imparatorluk, iktidar
kavgasina giren generalleri yiiziinden boliiniir. Anadolu’nun énemli bir kismi Bergama
Krallig1’nin yonetimine birakilir. Son Bergama Krali’nin vasiyeti iizerine, Anadolu’nun
batisi Roma hakimiyetinde kalir. Roma giidiimiine giren Anadolu, barig yolu ile
Romalilagir. Ancak, Anadolu’nun geleneksel kiiltlirii korunur ve yasatilmaya devam
eder. Roma’nin en etkili hiikiim siirdiigli donem de bile, bolgesel 6zellikler yasatilir
(Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, 5.213) .

Roma Imparatorlugu ikiye béliiniince, eski bir Yunan kenti olan “Byzantion” 330 yilinda,
Dogu Roma Imparatorlugu’nun baskenti olmus ve admi imparatordan alarak
“Konstantinopolis” olarak degistirilmistir. Bizans sanati, Anadolu’da gelisen ve bolgesel
ozellikleri belirgin olan Roma sanati geleneginin, Hristiyan diinyasimnin getirdigi yeni
olusumlar ile belirginlestirmistir. Bizans Uygarlig1 4. ylizyildan 15.ylizyila kadar siiren bir
hiikiimdarlik olmustur. 1453 tarihinde Fatih Sultan Mehmet’in fethi ile Osmanli topraklarina

gecmistir.

“Selguklular, Arap ve Iran sanat ve kiiltiiriinden biiyiik dl¢iide esinlenmekle birlikte

kendilerine 6z orijinal bir uygarlik gelistirdiler. Selguklu sanatinin 6zgiinliigiinii
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anavatanlarindan getirdikleri Orta Asyali 6geler olusturmaktadir. Cinicilik maden agag

isciligi, minyatiir sanat1 6nemli oranda Orta Asya etkileri tasir (Akurgal, 1998, 5.186)”.

Oguz Tirklerinin Kay1r Asireti, Anadolu’ya geldikleri zaman, Selguklu Sultani
tarafindan Bizans sinirinda So6giit ¢evresine yerlestirilir. Bdylece 600 yil siirecek bir
imparatorlugun temeli atilir. Osmanogullar, sinirlarini genisleterek Bursa’yr alir ve
baskent yapar. Bir siire sonra, Bizans’in Avrupa yakasindaki topraklarini da sinirlarina
katarak, baskent Edirne’ye tasinir. 1453 yilinda, baskent olmasiyla birlikte Istanbul, bir
sanat ve kiiltiir merkezi olur. Osmanli sanatinin temelinde, kendisinden dnce, Selguklu
doneminde yaratilan Tiirk-islam ve Anadolu kiiltiiriiniin sentezi yatar (Anadolu
Medeniyetleri Miizesi, 2004, s.213-214).

Temeli Anadolu Uygarliklari’na dayanan bu kiiltiir birikiminin mirasini, Selguklular ve

Osmanlilar devraldi. Anadolu topraklari bu mirasi Cumhuriyet donemine tasimis ve

gelistirmistir.
Selcuklu ve Osmanli donemlerinde Anadolu’da yan yana yasayan Hristiyanlik ve
Miisliimanlik, “ Uygarlik Mozayigi’nin cesitliligini ikiye indirme yolunda bir adim
olmustur. Ancak Anadolu’nun kiiltlir birligine ulagsmasi, Cumhuriyet doneminde
gerceklesmistir. Atatiirk laik bir devlet kurarak ve cagdas Avrupa uygarligini 6rnek
alarak ayni dili konusan, Anadolu tarihini kendi milli miras1 géren bir ulus yaratmakla
kiltiir birligini saglamigtir. Boylece Avrupa’nin yiizyillar boyunca ugrasarak ve

savaglar yaparak Ronesans, Reform ve aydinlatma atilimlari, Tiirkiye’de kisa bir siire
icinde gerceklestirilmistir (Akurgal, 1998, 5.186).

2.3.6.3.12. Caglar Boyu Ankara

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin bagkenti Ankara, Anadolu’nun orta yerinde dogusu ile batisini,
kuzeyi ile glineyini birbirine baglayan anayollarin kavsaginda kurulmus bir kenttir. Bugiinkii
Ankara kentinin kapladig1 alanla, ¢evresindeki tarih 6ncesi yerlesmeler diisiiniildiigiinde,

kentin ¢ok eski caglardan beri siirekli bir yerlesmeye kucak actigi anlagilmaktadir.

Bu konumu sebebiyle Ankara bir¢cok uygarligin ya merkezi ya da yakinlarinda olmasini
saglamistir. Diinyanin en eski baskentlerinden birisi olan Ankara; Avrupa’nin bir¢ok tinlii

kentlerinden bile daha eski bir ge¢mise sahiptir ve pek ¢cok uygarliga besiklik etmistir.

Cubuk Cay1 yokusundaki Eti Yokusu’nda Paleolitik ¢aga ait bu yerlesmede ¢esitli
eserler bulunmustur. Ayrica Istanbul yolu iizerindeki Ergazi’de ve Maltepe’de de bu
doneme ait eserler ele gegmistir. Kentin gliney batisindaki Ahlatlibel ile Kogumbeli’de
giin 15181na ¢ikarilan Kalkolitik (Bakir Cagi) ¢agina ait kiiglik saray kalintilari ise
Prehistorik donemlerde, bu yerlesim yerlerinde kiiciik prensliklerin bulundugunu
gostermektedir. Ankara ve yakin ¢evresinin daha sonra Hititler tarafindan ele gegirildigi
ve kente yerlestikleri bilinmektedir. Miirted ovasi yakininda Bitik’te bir Hitit yerlesmesi
saptanmig ve burada yapilan kazida eski Hitit donemine ait bir yerlesim yeri aciga
¢ikarilmistir (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, 2004, 5.233).

Haymana Ilgesi yakinlarinda bulunan Gavurkale’de Hitit Imparatorluk Dénemine ait bir

kutsal alan bulunmaktadir. Haymana-Oyaca yakinlarindaki Kiilhdyiik 6nemli bir Hitit
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yerlesmesidir ve Anadolu Medeniyetleri Miizesi kazilarmnda bulunmustur. Ik &nemli
yerlesme Frigler doneminde olmustur. Kazilar sonucunda, Anadolu’daki bu Frig kentinin
Augustus ve Roma tapmaginin ¢evresi ile Cankir1 kapi1 arasindaki bolgede bulundugu
anlasilmaktadir. Kentin Frigya Kral1 Midas tarafindan kuruldugu anlatilmaktadir. “Midas’in

Kulaklar1” efsanesi pek ¢ok esere ilham kaynagi olmustur.

Frig mimarlhigi oldukga gelismisti. Megaron planh evlerde yap1 malzemesi olarak ahsap
kiitiikler yaninda, Gordion evlerinde oldugu gibi, tas ve kerpi¢ de kullanilmustir...
Frigler’de heykel sanati da gelismisti. Palanga, Kululu ve Bogazkdy’de bulunan
heykeller bu tiirin anitsal drnekleri olarak dikkat ¢ekmektedir. Keramik sanatinda ise
farklr kiiltiirlerin etkisiyle olusan iki tiir dikkat ¢cekmektedir. Bunlardan biri Alisar IV
olarak da adlandirilan, geyik ve tek merkezli daire gibi desenlerle siislenen ¢ok renkli
keramikler, digeri ise, Tun¢ Cagi’ndan beri kullanilagelen gri ya da kirmizi tek renkli
keramiklerdir (Altun, 2007, s.152).

Tarihi siirecte; Galatlar’a baskentlik eden, Roma egemenliginde en ihtisamli giinlerini
yasayan ve Ahi Cumhuriyeti’nin merkezi olan Ankara siirekli istilalar ve yakilip yikilmalara
sahit olmustur. Tarihte, Selguklu ve Osmanli donemleri de dahil olmak tlizere Ankara higbir zaman

Roma Donemi kadar ihtisaml1 bir kent olmamustir

“Kentte 1813-1871 ve 1834 yillarinda biiyiik bir veba salgini yasanir. Ankara ve cevresi,
1824- 1826°da kuraklik ve g¢ekirge istilasinin neden oldugu kitlik dénemlerine sahne olur.
1845-1846-1873-1875-1887 ve 1890 yillarinda kitlik yeniden bas gosterir. Bu kitliklar
sonucunda aclik, sefalet, salgin hastaliklar ve su¢ sayisinda artis gibi nedenlerden 6tiirti kent

biiyiik go¢ verir (Sargin, 2012, s.61).”

Ankara Selguklu ve Osmanli donemlerinde bir geriye gidis yasamustir. Ticari anlamda
kalkinmaya caligssa da dogal afetler, hastaliklar ve gocler sebebiyle fakirlesmis bir kasabaya

doniismiistiir.

Ankara gercek yiikselisi kurtulus savasi ile yasar. Ik Ulusal Meclis 23 Nisan 1923 senesinde
Ankara’da toplanarak agilis yapmistir. 13 Ekim 1923’te ise Ankara Baskent olmustur.
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk Ankara’nin modern bir
mimariye sahip olmasi ve kentlesmesi i¢in biiylik caba harcamistir. Bugiin; liniversiteleri,

kurum ve kuruluslari, yollari, parklar1 ve miizeleri ile modern bir kent goriintiimiine sahiptir.

2.3.7. Cumhuriyet’in Kurulusundan Giiniimiize Tiirk Plastik Sanati’nda

Anadolu Uygarhklarr’nin Etkisi

Insan yasadig1 siirece hayattan izler biriktirir ve bu miras1 sonraki nesillere aktarir. Bu miras

hem somut hem de soyut olabilir. insan birakti§1 bu izlerle, insanlik tarihine geger. Bu
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kiiltiirel, tarihi sermaye gelecek nesillerin gelisimine kaynaklik eder. Sanat ve kiiltiir degisim
ve gelisimlere onciilikk eden en 6nemli sermayedir. Anadolu gibi zengin kiiltiirel birikimi
olan topraklardan pek ¢ok sanatgi beslenmistir. Ulusal degerleri arastirarak ve sanata
tagiyarak Tiirk Sanati’nin gelisimine, uluslararasi diizeyde taninmasina sebep olmuslardir.
Bu sanatsal yaratim siireci, Tiirk Resim Sanati’nin baglangict ve gelisimi ile birlikte yol

almistir.

Toplumsal yasamin ayrilmaz bir pargasi sayilan sanat, toplumsal ilerleme ve gostergeler
hangi diizeyde bulunursa bulunsun siirekli giincelligini ve canliligin1 korur. Sonugta
sanat eyleminin, insan ¢abasinin tiimiiyle insanin diinyada bulunusu ile ilgili bir calisma
tiirii oldugu sonucunu ¢ikarmak dogaldir. Sanatin bu niteligini belirlerken sanat ve
sanat¢cinin insandan, toplumdan soyutlanamayacagi gercegini de vurgulamak gerekir
(Artut, 2001, s.37).

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde eski eserlerin korunmasmna iliskin yasa
cikarilmistir ancak esaslt degisimler Cumhuriyet doneminde yasanmustir. Tarih oncesinde
Anadolu topraklarinda yasamis olan medeniyetler (Neolitik Dénem, Tung¢ Cagi, Asurlular,
Hititler, Urartular, Frigler, vs. ) ve Orta Asya Tiirk kiiltiiriine ait olan eserler arastirilmistir.
Bunun i¢in yasal diizenlemeler yapilmis ve arkeoloji ve sanat egitimi i¢in yurt digina
ogrenciler gonderilmistir. Temel amag; kiiltiirel, ulusal ve tarihi degerlerimizi koruma altina
almak ve sonraki nesillere aktarmaktir. Bu biling, zamanla arkeoloji ve sanati iliskilendirme
gerekliligini saglamigtir.

Tiirk resim sanatinda bu tiir kiiltlirel miras etkisi yaratan degerler Cemal Tollu, Turgut

Zaim, Bedri Rahmi Eyiiboglu, Fikret Otyam’in belgeselci tavriyla; Nurullah Berk,

Abidin Elderoglu, Malik Aksel, Zeki Faik izer’in soyutlamaci yaklasimlariyla ele

almmuslardir. Berk, sanatin Anadolu’da yasamis biitiin uygarliklara ait kiiltiirel mirasi

icinde barindiran bir millilige sahip olmasini vurgulamis ve bu “milli” hiivviyete hangi

yol varir? Realizm mi? Halk sanatt mi1? Folklorik arastirmalar mi1? Yoksa miicerret

sanatin karanlik, esrarli metafizigi mi sorunlarini giindemde tutmaya g¢aligmstir...

Nitekim sanatsal alanda ulusallasma kaygilar1 ve geleneksel sanatlara ait degerlerin

Oonemsenmesi, beraberinde kiiltiirel mirasa sahiplenmeyi de getirmistir (Gogebakan,
2014, 5.105).
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“Cemal Tollu”

Sekil 11. Toprak ana. 1956.Tual iizerine yagliboya. Giray, K. (2006). D Grubu, Ankara:
Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasu.

Bu donemin Anadolu Medeniyetlerine ilgi duyan, aragtirmalar yapan, kiiltiirel ve tarihi
mirast isleyen en Onemli sanat¢ilarindan biri Cemal Tollu’dur. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi kurulurken verdigi destek sirasinda Hitit heykel ve kabartmalarinin kiitleselliginden
etkilenmistir. Tollu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde miidiir yardimeciligi yapmis ve

akademide mitoloji dersi vermistir.

Cemal Tollu (1899-1968): Resimlerinde, derinlik ve bosluk etkilerini vurgulayan
planlar, kesik, kirik, kalin ¢izgiler ve geometrik renk lekeleriyle belirlenecektir. Bu
asamada yeni bir usluba yonelen Tollu, 1935-1937 yillarinda Ankara’da Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nde iistlendigi gorev sirasinda yakindan inceledigi Hitit
kabartmalarinin konusal, ¢izgisel 6zelliklerini ve kompozisyon diizenlerini, dogrudan
dogruya resimlerine katacaktir. Profilden verilen baglarina ve bacaklarina karsin
cepheden islenen gogiisleri, geometrik formlariyla ylizde 6nemli bir boliime egemen
olan gozleriyle yan yana dizelenen figiirler, kutsal hayvanlar {istiinde betimlenen
semboller tagiyan Hitit Tanrilari, Tollu’nun resimlerine dogrudan katilacaktir. Bu

figiirsel anlatim, I¢ Anadolu insaninin yasamindan alian kesitlere doniisecektir (Giray,
2006, s.28).

Tirk sanatina 6nemli katkilar1 olan Tollu’nun bu sanat hareketine Abidin Dino’da
katilir. Siyasi suglu olarak gonderildigi Adana’da Cukurova insanindan etkilenir ve
yasamlarindan kesitleri toplumsal gergekei bir anlayigla resme aktarir. “1945°¢ dek
kaldig1 Adana’da ilk heykel ¢alismalarim da gergeklestirir. 1950’lilerde Cemal Tollu
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gibi, Abidin Dino da Anadolu uygarliklarinin sanat verilerinden esinlenerek seramikler
tretir (Giray, 1997, 5.362).

Nuri Abag (1926-2008): “1957°de ilk kisisel sergisini agan Nuri Abag, 1958’den sonra
DRHS’lerine katilmaya basladi. 1960’da Ankara’ya yerlesti ve Hitit Sanatindaki plastik
anlatimi inceleme olanagi buldu. Anadolu’da gelismis antik sanat verileri ile birlikte,

Anadolu mitolojisinin fantastik ve ¢agdas yorumlarini, 1965’ten sonraki yapitlarinda
ortaya koydu (Giiltekin, 1992, 5.122).

Ankara’da yasamini siirdiirmiis olan sanat¢i Nuri Aba¢ Anadolu Uygarliklari’ndan ve
giiniimiize kalan eserlerinden ilham alan bir sanatgidir. “1970’lerden baglayarak Hitit,
Grek, Bizans, Selguklu ve Osmanli kiiltiirlerinden esinlemeleri resmine aktarmaya
baglamistir. Minyatiirden ve Karagéz oyununun gorsel 6zelliklerinden esinlenerek
gelistirdigi resmi, igerigi giiclii, kendine 6zgii, saglam bir gorsel sdyleme doniiserek
bugiine ulagsmustir (Senyapili, 2000, s.14).

“Nuri Abag”

Sekil 12. Hititli balikgilar. Tual tizerine yagliboya. Giiltekin, G. (1992). Bati anlayisinda
Tiirk resim sanati. Ankara: Ajans

Tiirk resim sanatinda ulusal degerleri isleyen, kiiltiirel mirasi konu alan eserleri ile 6ne ¢ikan
isimlerden belgeselci tavir yiiklenenler, Cemal Tollu, Turgut Zaim, Bedri Rahmi Eyiiboglu,
Fikret Otyam olmustur. Nurullah Berk, Abidin Elderoglu, Malik Aksel ve Zeki Faik Izer ise
soyutlamaci bir tavir yiiklenmislerdir. Anadolu’da yasamis biitiin uygarliklar kiiltiirel mirasi

benimseyen sanatcilarin eserlerine konu olmustur.

Geleneksel Anadolu yasam bigimine ait karakteristik konular ele alan Aydin Ayan’in,
kaligrafik unsurlarla birlikte dinsel 6geleri resimlerinde kullanan Erol Akyavas’in,
Anadolu kadmini ve onun yasamina ait goriiniimleri ile bazen sahmeranin zengin
plastiksel yapisini bazen ise at kosumlarinin siisleme dolu goriiniimlerini kendine has
ifade bigimiyle ortaya koyan Fikret Otyam’i, Anadolu’da yasamis uygarliklara ait
imgeleri diiz ylizeyler {lizerinde resimsel bir dile doniistiiren Halil Akdeniz’i, zengin
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kiiltiir varligi olarak kaligrafik unsurlar1 6zgiin baski ¢aligmalarinda yeniden yaratan S.
Saim Tekcan’1t Anadolu’nun zengin kiiltiir varliklar ve kiiltiir mirasin1 yakin dénemde
resimlerinde konu olarak ele alan sanatgilar olarak gérmek miimkiindiir (G6gebakan,
2014, 5.106).

“Ilhan Koman”

Sekil 13. Dervis. 1970, ahsap heykel, 170x50x50 cm. Erdemci, F., Germaner, S. ve Kogak,
0. (2008). Modern ve Otesi 1950- 2000, Istanbul: Bilgi Universitesi.

[Than Koman (1921-1986): “1946-50 arasinda kaldig1 Paris’te ¢alismalarim Sadi Calik,
Sadi Ozis ve Miibin Orhon’la birlikte kurdugu Soyut Sanat Atdlyesi’nde siirdiirmiis,
tas, al¢1 ve bakir levhalarla gerceklestirdigi organik formlu ilk soyut heykellerini bu
tarihte tretmistir. Demirle ¢alismaya 1956’de baslayan sanat¢i, zaman zaman eski
radyator gibi hurdalart da kullanarak, disavurumcu bir yaklagimla malzemenin tim
olanaklarini en ug noktalara tasimistir (Erdemci, Germaner ve Kogak, 2008, 5.152).

Teknige kars1 ilgili, yenigi kars tutkulu bir sanat¢i olmustur. 1970 sonrasi ¢alismalarinda,
geometrik bicim ve yapilarin modiler orgiitlenmesi, baslica yonelisidir ve yapitlarinda
geometrik kurgu hakimdir. 1980’lerde ise matematik hesaplamalara agirlik vererek spiraller
dizisini gergeklestiren sanatginin yapitlart tarihoncesi hayvanlarin kalintilarini animsatir ve

tek bir bicim birbirine girerek karmasik kompozisyonlar halinde izleyiciye sunar.
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“Alev Ebuzziya”

Sekil 14. Isimsiz. 1991, seramik form, h:22 cm. Ebuzziya. A. (2006). Galerinev
http://www.galerinev.com/tr/sergiarsivi/detay/9 sayfasindan erisilmistir.

Alev Ebuzziya (1938): “Calismalarina Danimarka’da devam eden Alev Ebuzziya yogun
deney asamalarini izleyen yakin bir donemde Avrupa sanat ¢evrelerinin dikkatini
cekecek oOlgiide olgunlasmis modern ¢omlekleriyle, cagdas Tiirk seramik sanatinda
doruk denebilecek niteliklerden birini ortaya koymustur (Tansug, 1993, 5.340).

Sanat¢inin yapitlarina Anadolu’dan Misir’a kadar uzanan uygarliklar esin kaynagi
olmaktadir. Eski Anadolu formlari, Hitit formlari, Misir piramitleri sanat¢inin yapitlarinda

zamansizlik duygusu ile izleyiciye gegmektedir.
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“Halil Akdeniz”

Sekil 15. Anadolu uygarliklar kiiltiir bakiyeleri. 2008. Tuval {izerine akrilik 205x201cm.
Agag konstriiksiiyon. Giiltekin, G.(1992).Bati anlayisinda Tiirk resim sanati. Ankara:Ajans

Halil Akdeniz (1944): Geg¢mis kiiltiir kalintilar1 ve yasantilari, sanatginin imgelerini
zenginlestirmistir. Gilinlimiiz insan-doga ve yasantis1 ile oldugu kadar, gecmis kiiltiir
donemlerinin, ozellikle Anadolu kiiltiirleri i¢inde Hitit donemi ve Antik Yunan
Sanatinin yazi isaret ve simgelerini, ¢evrenin tipik bitkilerini ve arkeolojik verilerini
inceleyen sanat¢1, bunlar1 kavramsal bir kurgu i¢inde, 1987’den sonraki yapitlariyla
ortaya koymustur (Giiltekin, 1992, s.204).
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“Erding Bakla”

Sekil 16. Anadolu idolleri, 2006, heykel. Bakla. E. (2006). Hitit riizgar1 heykel sergisi.
http://www.erdincbakla.com/Turkce/biyografi html sayfasindan erisilmistir.

Erding Bakla (1939): Ulusal degerlerden yola ¢ikarak, evrensel bir etki yakalanabilecegine
inanan sanatcilardandir. Anadolu’nun tarihi mirasindan esinlenerek, uygarliklart ¢alisan
seramik sanatcisidir. Eserlerini Biiyiik Hitit Imparatorlugunu konu alarak yapan Erding
Bakla, sanat hayatinin ilk c¢alismalarinda 1960 yilinda Hitit sanatinin gorsel sadeliginden
etkilenerek c¢alismalarina baglamistir. Hitit riizgarina kapilmasini eski bir tutku olarak
tanimlayan Bakla, 6grencilik yillarinda Hitit Uygarligi’nda kendi ruhunu buldugunu fark
etmistir. Hitit heykellerini giiniimiiz sanat anlayisi, form ve malzemeleriyle yeniden isleyen
sanat¢1, Turk sanatinin gelisimini, 6ziinden beslenerek ilerleyebilecegini diistinmektedir.

Batiy1 taklit etmek yerine orjinale, 6ze doniilmesi gerektiginin 6nemini belirtmistir.
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“Hamiye Colakoglu”

Sekil 17. Mutluluk tilsimi, yiliksek pisirme 60x33cm. Giiltekin, G.(1992). Bati anlayisinda
Tiirk resim sanati. Ankara: Ajans

Hamiye Colakoglu: (1933-2015) “Resim, seramik, heykel, dekorasyon, miizik ve hatta
yazin sanatinin kimi dallari... Bunlarin her birine ciddi bir sekilde egilmis ve her
birinden “sanat” kabul edilmesinde en ufak bir tartisma gostermeyen iirtinler vermistir...
Sonunda seramik sanatinda karar kilmig ve bundan asla
vazge¢memistir. Colakoglu’nun yapitlarinda, hem duvar panolarinda hem de seramik
heykellerinde iki temel 6ge dikkati ¢eker. Bunlardan ilki malzeme iizerindeki etkin
hakimiyeti; kili bigimleme, sirlama ve firinlamadaki becerisi. Ikincisi ise, zithklart
sunumundaki estetik yetkinligi (Uludag, 2003, s.44-48).

Seramik hamuru i¢inde bi¢gimlenen sanat yasami kirk yili bulmustur. Bu uzun siirenin, arayis
ve bi¢imleme evreleri genel planda gozden gecirildiginde, malzemeye egemen olma

yeteneginin, onunla olusturulacak bigimlerin 6zglinliiglinii olumlu yonde etkilemistir.
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“Adnan Coker”

Sekil 18. Cemberli. 1991, 162x130 cm.Tual {izerine yaglhboya. Coker, A. (1994), Cemberli.
http://www.adnancoker.com/pPages/pArtist.aspx?palD=483&section=140&lang=TR&bh
cp=1&periodID=&pageNo=0&exhID=1042 sayfasindan erisilmistir.

Adnan Coker (1927): Adnan Coker, kendi sanatsal gelisimi lizerinde geometrik bi¢im
diizenlemeleri ve renk derecelenmeleri elde etmenin sirlarini, Anadolu Sel¢uklularin
mimari ve geometrik tezyini kaynak verilerinde bulmustur. Bdylece soyutlamada ingaa,
spontaneite ve zihnin bulugsmasini saglamak miimkiin olabilmistir. Adnan Coker 6nce
ingaaci, sonra serbest ve action paintg’e doniik, daha sonralar1 ise geometrik kristalize
bi¢im unsurlarini kompoze eden bir gelisme gostermistir (Tansug, 1993, 5.278).

Coker’in olgunluk doneminin sematik bi¢imlerine ve geometrik bir anlatima
yonelmesiyse bu tarihlerden sonra baglar. 1980’lerin ortasina kadar siiren bu evrede
Coker, Selguklu ve Osmanli Mimarisi’nin pencere, kemer, tonoz ve kubbe bi¢imlerini
incelemis ve bunlar1 geometrik soyut bir dil, denge ve simetri kavramlarini gozeterek
yorumlamistir. Ortaya ¢ikan bu geometrik soyut imgeler, siyah zemin iistiinde adeta
havada asil1 gibi durur; ne zeminde ne de imgelerde hicbir fir¢a izine rastlanmaz
(Erdemci, Germaner ve Kogak, 2008, 5.184).
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“Erol Akyavag”

Jekil 19. Kusatma. 1982, 266x366 cm. Tual tizerine karisik teknik. Madra, B. ve Dostoglu,
H. (2000). Erol Akyavas yasami ve yapitlari. Istanbul: Bilgi

Erol Akyavas (1932-1999): Aslinda mimar olan ve ancak Diinya cografyasi tizerinde
gezen, farkli kiiltiirleri tanimay1 secen, 6zellikle de kaleler ve kent kiiltiirii tizerinde
iizerinde yogunlagan arastirmalarini resimlerine tasiyan bir ressam olarak yasayacaktir
Akyavas. Bu asamadan sonra yeni kiiltiirlerle, 6zellikle de Asya iilkeleri ve kiiltiirleriyle
tamisma ve karsilagsma alanlar1 aslinda tuvallerine yansiyan yeni konular, yeni
resimlerdir (Giray, 2016, s.140).

Geleneksel imge ve simgeler Akyavas’in resimlerine, Modern Sanat’in en ug
orneklerinin yaratildigi New York’ta girmistir; hem de geleneksel ve tarihsel sanatlarin
bir bicimde unutuldugu, tiiketim ve kitle kiiltiiriniin bas tact edildigi 60’l1 ve 70’li
yillarda... Akyavas, Islam minyatiirlerini, motifleri ve hatt1 bicim ve estetik igin
kullanan bir sanatg1 degildi. islam sanatim yaratan diisiinceyi Modern sanat ilkeleri ve
yontemleri i¢inde yeniden degerlendiren ve agilimlara sokan bir sanat¢iydi... Bagka bir
deyisle, islam diisiincesinin bir metafora doniismesi, bugiiniin sanat diliyle yeniden
kurulmast i¢in 20. Yiizyila ait bir dilin kullanilmasi gerekiyordu ve Akyavas bu dili
kullanmasini bildi (Madra ve Dostoglu, 2000, $.30).

1960’lar boyunca amorf figiirlerin egemen oldugu resimlerinin yani sira “Odalar” adini
verdigi, garip perspektifli resimler gerceklestiren sanat¢i, 1970’lerde de tugla dizileri ile
olusturdugu bir dizi kusbakisi kale resmi ile “Piramit Manzaralar”, “Igmekanlar”,
“Duvarlar” ve “Koseler” dizilerini yaptl. Akyavas’in aldigr mimarlik egitimi onun,
mekan iliskilerini ustaca ve gergekiistii kurmasinda etkili oldu. (Erdemci, Germaner ve
Kogak, 2007, s. 82).
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“Thsan Cakic1”

Sekil 20. Insan ve kiiltiir. 1990, 200x200 cm., kanisik teknik. Giiltekin, G. (1992). Bati
anlayisinda Tiirk resim sanati. Ankara: Ajans, 201.

fhsan Cakic1 (1944): Eserlerinde arkaik figiirleri konu almustir. Ozellikle yazitlar ve
tabletlerden esinlenmistir. Anadolu hali ve kilim motiflerini geometrik soyutlamalarla
eserlerine tagimistir. Anlatimlar1 ¢ok boyutludur. Anadolu’nun tarihi ve kiiltiirel mirasini

titiz bir ig¢ilik ve duyarlilikla, farkli malzeme ve tekniklerle eserlerine yansitmistir.

Karigik malzeme ile olusturdugu yapitlarinda; ilk¢ag kiiltiir ve sanatini, 6zellikle kaya
ve metal lizerindeki kabartmalar1 kendisine kaynak olarak segmektedir. Sanatgi, insan
ve yasamindan hareketle yaptig1 diizenlemelerinde, geometrik ve lirik soyut anlayislari,
figlir soyutlamalariyla birlikte ¢ok boyutlu bir anlatim icinde ve kavramsal sanata
uzanan bir yaklasimla ortaya koymaktadir. Yapitlarindaki bigim ve kurgu basarisi
yaninda renk olarak ulastigi duyarlik diizeyi, anlatimin1 ¢ok daha etkili kilmaktadir
(Giiltekin, 1992, 5.192).

I¢lerinde yogun bir yasam cesitlemesi yansitan bu resimler soyut goriiniim sergilemesine

karsin, ilkcag kiiltiirlerini cagdas bir yorumla sunmaktadir.
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“Hiisamettin Kogan”

Sekil 21. Figiirlii kompozisyon. 180x180 cm. tual iizerine karisik teknik, Kog¢an, H. (2015).
http://www.lebriz.com/pages/artist.aspx?section=140&lang=TR&artistiID=586&periodID
=&pageNo=0&exhID=0 sayfasindan erigilmistir.

Hiisamettin Kogan(1946): Kogan, sanatinin ikonolojik i¢erigini Anadolu tarihi ve bir de
kendi tarihi ile beslemektedir. Bu tarih mitolojik bir anlam igermez. Bir bagka deyisle
mitolojiyle ilgili degildir ama, mitoloji diinyasinin olusturdugu maddi tarihin
Anadolu’daki yansimalar1 ya da goriintiileriyle izleriyle ilgilidir. Kendi tarihinin cinsi
cinselligiyle iliskilidir. Bu gerecler onun ikonografik sozliigiinii olusturur. Ve iste
giderek netlesen bir kimlik sorgulamasiyla belirsizligin dniine gegmeyi, silinmis bellege
belli olanlar1 kaydetmeyi dilemektir. Soyut-somut, figiirlii-figiirsiiz, yagliboya/desen ve
benzerleri, resmin resimsel sorunlar1 bu ana sorunun arkasinda ve diger taraftan yaninda
yer almaktadir (Yaman, 1994, s.43).
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“Stileyman Saim Tekcan”

Sekil 22. At’nagme serisinden graviir. Tekcan, S.S. (2015). A¢'nagme |l sergisi
http://www.imoga.org/pPages/pImoga.aspx?psiD=4&section=1&lang=TR&bhcp=1sayfa
sindan erigilmistir.

Siileyman Saim Tekcan (1940): Graviir teknigini evrensel bir boyuta yiikselten sanatgi,
Gelenek ve moderniteyi ayni noktada bulusturmus bir sanatg¢idir. Sanat¢i, 1970’lerin
sonunda, “Uygarlik Serisi” isimli ¢alismalarinda Anadolu uygarliklarindan esinlenerek
figiiratif ve folklorik calismalar ortaya ¢ikardi. Tekcan; atlarin zarif hareketleri Osmanl
kaligrafisinin zarif ornekleriyle bir araya gelmektedir. Resimlerinde kullandig1 kaligrafik

sozler din dis1, yasamla ilgili 6z1ii sozlerdir.
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“Mehmet Aksoy”

Sekil 23. Yildiz kiz. 2003, yiiksekligi: 240 cm. mermer. Aksoy, M. (2014). Heykelin aksi
sergisi. http://www.lebriz.com/pages/artist.aspx?section sayfasindan erisilmistir.

Mehmet Aksoy (1939): Sanatginin, heykellerinde; konu alan mitoslar, giincel bir
yaklagimla giinlimiiz igerigine arkaik bir mitosu alip glincellestirir. Sanat¢1, toplumun
sanatt ile kiiltiiriiniin donem izleri tasiyacagina inanmustir. Uygarhigin resimlere,
yontulara yansiyacagina inanmustir. Evrensel degerleri kendi yapitlarinda aramaktadir.
Ogrencilik yillarinda tanistig1 binlerce yillik Anadolu Uygarliklarina ilgi duymustur.
Kibele, Aksoy’un iizerinde uzun yillar estetik ¢alismalar yapacagi bir nesneye
dontismiistiir (Kiyar, 2012, 5.366).
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“Osman Ding”

Sekil 24. Yagmur ¢esmesi.1994, ¢elik, epoksi, 500x700x159 cm, Kahraman, H. B.( 2013).
Tiirkiye de Cagdas Sanat. istanbul: Mas, 184,

Osman Ding (1948): Doga biitiin hacmiyle yapitlardaki hakimiyetini siirdiiriirken Ding,
biiyilk 06l¢ekli nesneler tasarlamak anlamma gelen isler de gergeklestiriyordu.
Tamamina yakin kismi demirden miirekkep bu islerde doga gercegini yansilayacak
bicimde cam ve tohum da kullaniliyordu. Bitmez tiikenmez bir riistik diinyanin pesinden
giden bu ¢ok lirik, ¢ok lezzetli yapitlarda insan, dogadaki mevcudiyetini emegiyle
yansitiyordu. Bu heykellerin omurgalar1 sayilabilecek gerilim hattim1 doga-insan
diyalektigi olusturuyordu. Insanin evrensel varolus trajigi bu yapitlara bir yokolus
mantigryla degil, tersine ¢ok dogrudan bir emek ve iiretim diyalektigiyle giriyordu. Ding
heykeli bir yerlestirme olarak kullandig1 gibi 6zellikle uzay evren iliskisini ele aldig1
daha farkli form, 6lgek ve malzemeli yapitlar1 duvar ve yiizeyle temasa sokarak ayri1 bir
ifade imkanina kavusturuyordu (Kahraman, 2013, s.183).

Osman Ding’in heykellerine verdigi Yer Demir Gok Bakir, Ilaman Dag1 Efsanesi gibi
adlar, inanclarin ve efsanelerin izlerini tagidigi kadar, tarihdncesi donemin arag-
gereclerini de ¢agristirir. Ding’in 6zellikle malzemenin 6zelliklerini 6ne gikaran, yalin
ve anlatimciliktan uzak heykelleri, giinlik yasamda 6rnekleri goriilmeyen nesne ve
bigimlerdir; kendi varliklarindan &te  anlamlar1  yoktur, yalmiz zihinde
canlandirilabilecek imgelerdir; izleyiciye pek ¢ok seyi animsatabilirler, ancak tiimiiyle
algilanip adlandirilamazlar (Erdemci, Germaner ve Kogak, 2007, s. 368).
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“Kutlug Ataman”

Sekil 25. Canlandirilmis kelimeler: Diinya. Baykal, E. (2008). Kutlug Ataman Sen Zaten
Kendini Anlat. Istanbul:YKY, 113.

Kutlug Ataman (1961): 1990’larin bagindan beri hem film hem de video galismalari
yapmaktadir. Sanatgi, filmlerinde kurgusal karakterlerin ig¢sel yolculuklarina
odaklanirken, video islerinde gergek hayattan sectigi karakterlerin kisisel tarihlerini en
alisilmadik 6zellikleriyle ortaya koyar (Erdemci, Germaner ve Kocak, 2007, s. 422).

Her farkli birey, Ataman’in yapitlarinda, yargilanmadan kabul gormektedir. Bu
anlamda, Londra’nin 2012 Olimpiyatlarina ev sahipligi yapmak i¢in yiriittiigii bir
kampanya cevresinde diizenlenen ve cok-kiiltiirliiliigii vurgulayan bir katilmasi, onun
sanatsal kimligiyle de ortiismektedir.40 sanat¢inin birer yapitinin gosterildigi etkinlikte,
Ataman hat sanatindan esinlenerek Diinya Higbir Sey ve Giizel adli bir animasyon
iiretir. Bu ¢alismada hat sanatinin modernlesmis hali gériilmektedir (Baykal, 2008,
s.113).
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“Handan Boériitegene”

Sekil 26. Kir/Gor. 1985, yeniden yapim 2007, kerpic toprak tabletler, kirik aynalar, ahgap
¢ekigler, atik kagitlar, paralar, televizyon 280x260x70x40 cm. Erdemci, Germaner ve
Kogak, (2008) Modern ve étesi 1950-2000, Istanbul: Bilgi Universitesi, 377.

Handan Boriitegene (1957). Boriitegene’nin ¢alismalarinin ana temasi yeryliziiniin
hemen her yerindeki bellek ve kiiltiirel kimlik sorunlaridir. Sanat¢i bu baglamda
arkeoloji, tarih, jeoloji, sosyoloji, antropoloji ve dogay1 gere¢ olarak kulanir; farkli
kiiltiirleri bir ortak bellek noktasinda bulusturan isleri, politik bir karsi durus
niteligindedir. Sergileri i¢in genellikle tarihi mekanlar1 yegleyen Boriitegene, mekant
yapitin bir pargasi olarak kullanir, izleyiciyi katilimei kilarak sergi mekanini alisilmadik
bir bicimde izleyicinin atdlyesine doniistiiriir. Bdylece sergi, katilimer igin bir
“disiinme”, bir “soru iiretme” atolyesi haline gelir (Erdemci, Germaner ve Kogak,
2008, s.376).
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BOLUM 111

YONTEM

bR 1Y 2 ¢ bR 1Y

Bu boliimde “aragtirmanin modeli”, “evren ve 6rneklem”, “veri toplama araglar1”, “gegerlik

ve giivenirlik ¢aligmalar1” ve “verilerin ¢éziimlenmesi” ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu c¢alisma; sanat egitimi veren kurumlardaki 6grencilerin sanatsal farkindaliklarinin
Ogrenci gorlslerine gore degerlendirilmesi amaciyla yapilmistir. Arastirmada Anadolu
Medeniyetleri Miizesi 6rnek olarak se¢ilmistir.Gegmis yasamlara iliskin olgulari, bugiinle
iliskilendirip, kiiltiirel ve sanatsal farkindalig tespit etmeyi ve gelistirmeyi amaglamistir. Bu

sebeple; arastirma, tarama modelinde desenlenmis olup, betimsel bir ¢alismadir.

“Tarama modelleri, gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaglayan arastirma yaklagimlaridir. Aragtirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullari

icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir (Karasar, 2010, s.77)”.

“Betimlemeli ¢aligsmalar genelde verilen bir durumu aydinlatmak, standartlar dogrultusunda
degerlendirmeler yapmak ve olaylar arasinda olasi iliskileri ortaya ¢ikarmak i¢in yiirtitiiliir.

Bu tiir calismalarda amag, incelenen durumu etraflica tanimlamak ve agiklamaktir (Cepni,

2007, s.34)”.

Nicel arastirma yontemi izlenen bu arastirmada tabakali Ornekleme yapilmustir.
“Tabakali ornekleme, sinirlart saptanmis bir evrende alt tabakalar veya alt birim
gruplarmin var oldugu durumlarda kullanilir. Burada 6nemli olan, evreni kendi iginde
saf ve benzesik bir olgu olarak kabul etmek yerine, evren igindeki alt tabakalarimin
varhigindan yola ¢ikarak evren iizerinde ¢aligmaktir (Y1ldirim ve Simsgek, 2013, 5.133).

Bu arastirma; Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin, sanat egitimi veren yliksekogretim
kurumlarinda okuyan &grencilerin sanatsal farkindaliklarina etkisini dlgmek amaciyla
tabakali ornekleme yontemi kullanilarak bilimsel veriler elde edilmistir. 2015 OSYS
kontenjanlarina gore arastirmanin evreninde bulunan sanat egitimi veren kurumlarda okuyan

ogrenci sayis1 826°dir. Bu say1 OSYS yerlestirmesinde 2009 ve 2010 egitim ve dgretim
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yilinda fakiiltede Ogrenim gormeye baslamis olan Ogrencilerin toplami da 826’y1
vermektedir. Aragtirma da tabakali 6rnekleme yontemi kullanildigi i¢in sanat egitimi alan
ogrencilerden lisans diizeyinde 1. ve 4. smiflar iizerinde arastirma yapilmistir. Arastirma

yapilirken evrenin icerisinden %40°1lik bir dilim random atama ile se¢ilmistir.

Bu aragtirma; sanat egitimi veren kurumlarda okuyan 6grencilerin sanatsal farkindaliklarini
olgmek amaciyla yapildigi i¢in, bu alanlarda ytliksekdgretim programlarinda okumakta olan
ogrencilerden programina yeni baslayan 1. sinif ve okudugu programi bitirmek iizere olan

4. simf Ogrencilerinden bir gruba random atama ile bu arastirma i¢in hazirlanmis olan

anketler uygulanmistir.

1. “Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan O&grenciler Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret ederek, miizenin egitim programlarini, biiltenini takip
ediyorlar mi1?

2. Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan &grenciler Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ni yiiksekogretim kurumunun iyelerinden, miizenin tanitim
faaliyetlerinden veya bireysel ilgilerinden dolay1 mu inceliyorlar?

3. Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan Ogrenciler; Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin donemlerini ve 6zelliklerini inceleyip;
koleksiyonun diin, bugiin ve gelecek ile iligkisini kurabiliyorlar mi1?

4. Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan &grencilerin Anadolu
Medeniyetleri Miizesi koleksiyonunun malzeme cesitliligini, boyutlarini, bigimlerini,
islevlerini, temalarimi inceleyerek kendi tirettikleri sanatsal iiriinlerde degerlendiriyorlar
mi1?

5. Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 1. ve 4. simif 68rencileri, 4 y1l
icerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonundan esinlenme durumlarini
degerlendiriyorlar m1?

6. Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan Ogrenciler; Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nin tarihi dokusundan, kiiltiirel mirasa etkisinden, ulusal ve
uluslararast sanatsal etkilesime katkisindan, sanatsal c¢alismalara yansimalarindan

haberdar oluyorlar m1?”

Bu belirtilen alt amaglar; bilimsel ¢alismalarla tespit edilmistir. Veriler temel alinarak sanat
alanlarinda G6gretim yapan programlarda 6grenim goren Ogrenciler ve Ogretim yapan

fakiiltelerin kiiltiirel ve tarihi miras1 mesleki gelisim i¢in iistiin yararlilikla degerlendirme
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durumlarin1  incelemek amaglanmistir. Arastirma asagida sorunlar ¢ercevesinde

degerlendirilmistir.

Orneklemde bulunan sanat ve tasarim dgrencilerinin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni
ziyaret etmelerinin gereklilik durumlarini ve Ogrenim gordiikleri programda gelisim
durumlarm tespit ederek; sorunlara yonelik egitim ve kiiltiirlenme siirecini destekleyecek

¢oziim Onerilerinde bulunmak hedeflenmistir.

Orneklemdeki 6grenciler Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni yiiksekdgretim kurumunun
tiyelerinden, miizenin tanitim faaliyetlerinden veya bireysel ilgileri nedeni ile mi

incelediklerini tespit etmek icin bu alt amag olusturulmustur.

Bu amaca yonelik olarak 6rneklem grubundaki 6grencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi
ziyaretlerini ne sebeple gergeklestirdigini, eger bu ziyaretler yliksekdgretim kurumundaki
Ogretim iiyelerinin sistematik yonlendirmesi ile yapiliyorsa bunun miizeyi ziyaret konusunda
yarar saglayip, gelistirici siirece 0grencileri yoneltip yoneltmedigi, miizenin kitle iletisim
araclar1 ile kendisini ne kadar tanittigi, tanitimini yapiyorsa bunun miktarinin égrencileri
miize ziyaretine yoneltecek diizeyde ve etkide olup olmadigi bu alt amag¢ kapsaminda

belirlenmesi hedeflenmistir.

Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin donemlerini ve 6zelliklerini inceleyip
koleksiyonun diin bugiin ve gelecek ile iliskisini kurabilme durumlarini bilimsel olarak veri
haline getirmekteki amacg; Anadolu’daki kiiltiirel mirasin anlasilmasi, bu birikime katk1
saglanip, giinlimiize taginmast, bu giinden de birikim kazanmig olarak gelecege aktarilmasini
saglamaktir. Bu dogrultuda, Anadolu Uygarliklari kiiltiirel mirasini, sanat ve tasarim egitimi
alan Ogrencilerin tanimasi, eserlerinde kullanmalari, evrensel boyuta tasiyabilmeleri

konusundaki farkindaliklarini tespit etmek hedeflenmistir.

Anadolu Medeniyetleri Miizesindeki malzeme ¢esitliligini boyutlarini bigimlerini iglevlerini
temalarin1 kendi {irettikleri sanatsal iiriinlerinde kullanma durumlarini inceleyip, miizeden
bu konuda sanatsal iiretimlerinde faydalanma miktarlarini tespit etmek ve bu baglamda
yapilan tespitler ile 6rneklemdeki 6grencilerin teknik yeterlilik ve malzemeye amaca gore
bicimlendirebilme becerilerine katkist konusunda farkindaliklarimi tespit etmek

hedeflenmistir.

Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan bir ve dordiincli smif
ogrencilerinin 4 y1l igerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonundan esinlenme

durumlarini degerlendirme durumlarini analiz ederek bu 6grencilerin siirece dayali miize
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bilinci olusturma; bunu sanatsal irilinlerine aktarabilme ve akademik birikim

saglayabilmelerinde kendilerini degerlendirme durumlarini betimlemek hedeflenmistir.

Orneklemde bulunan &grencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin tarihi dokusundan
kiiltiire] mirasa etkisinden ulusal ve uluslararasi sanatsal etkilesime katkisindan sanatsal
caligmalara yansimasindan haberdar olma durumlarini bilimsel agidan tespit etmekte Ki
amac; Anadolu Medeniyetleri Miizesi nin sanatsal iiretimde ulusal ve uluslararasi eksende
etkili olabilecegi inancinin 6grenciler tarafindan ne 6l¢iide benimsendigini tespit etmek

hedeflenmistir.
Bu dogrultuda gelistirilen anket, tabakali 6rneklem olusturularak uygulanmstir.

“Tabakal1 6rnekleme goriildiigi gibi genelde pratik nedenlerle planlanir. Hem alt evrenlerin
orneklemde temsililigi garanti altina alinmis olur, hem de maliyet diismiis olur. Ornekleme

alinirken her alt tabaka ayri1 bir basit yansiz 6rnekleme gibi 6rneklenir (Balci, 2004, s.86)”.

Evren, orneklem kapsaminda, lisans diizeyinde sanat egitimi veren bazi kurumlardaki
Ogrenciler i¢in Olgme araci olarak anket hazirlanmistir. Bu anket sorulari tabakali
ornekleme gore segilen; Orta Dogu Teknik Universitesi ve Gazi Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi, Gazi Universitesi ve Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi ve Gazi
Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-Is Ogretmenligi
Anabilim Dali’nda 1. ve 4. sinif 6grencilerine uygulanmistir. Random (seckisiz) yontemi ile
olusturulan tabakali 6rneklem 321 kisi ile siirlandirilmistir. Bu boliimlerin toplam

kontenjan1 826 oldugu icin 321 dgrenci ile % 38,86 s1na ulasilmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini sanat egitimi kurumlarinda 6grenim goren lisans seviyesindeki 1
ve 4. simif 6grencileri olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi; 2015-2016 6gretim yilinda
Ankara’da 6grenim goren; Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi; Mimarlik ve
Endiistri Uriinleri Tasarimi Boliimii, Gazi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi; Mimarlik ve
Endiistri Uriinleri Tasarimi Boliimii, Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi; Resim
Boliimii, Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi; Resim, Heykel ve Seramik
Boliimii, Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-Is

Ogretmenligi Anabilim Dali, 1. ve 4. simf 6grencilerinden olusmaktadir.

Orneklem seciminde, sanat ve tasarima yonelik egitim veren birbirinden farkli programlari

olan, ancak; ortak temel derslere sahip boliimler belirlenmistir. Bu dogrultuda; arastirmanin
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orneklemini; Ankara’daki devlet iiniversiteleri kapsaminda, ayni egitim- 6gretim yil
icerisinde 1. ve 4. sinifta 6grencisi bulunan {i¢ biiyiik tiniversitenin alt1 farkli bolimii ile
sinirlandirilmistir. Bu arastirmanin 6rneklemini ii¢ liniversitenin alti1 farkli boliimiindeki

toplam 321 6grenci olusturmustur.

Anket sorularmin yanitlanmasinda goniilliiliik ilkesine uyulmus ve demografik 6zellikler
aragtirllmamistir. Alt1 alt amag temel alinarak 27 soruluk 5°1i likert tipi anket hazirlanmstir.
Anket sorulari, Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne iligkin farkindalik durumlarini 6lgmek
iizerine hazirlanmistir. Ogrencilerin, birinci siniftaki hazirbulunusluk seviyeleri ve bu
seviyenin dordiincii sinif dgrencilerindeki gelisim durumu, gecen dort yillik siirecte ne
Ol¢iide anlaml degisiklikler olusturduklar1 ve bu degisikliklerin birbiri ile olan iliskileri ile
sanatsal iiretim ve sanatsal gelisim silirecine yansimalarinin tespiti lizerine kurulmus bir

arastirmadir.

Ornekleme alinan 6 bliimiin toplam 6grenci kontenjan1 826 olup, drneklem sayisi ise 321

olarak smirlandirilmistir. Orneklem, evrenin %38,86’sidur.

3.3. Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada oOncelikle konuya iliskin yerli ve yabanci kaynaklar taranarak dokiiman
incelemesi yapilip, uygulamalara bakilmistir. Anadolu Medeniyetleri Miizesi yilliklar
incelenmistir. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne, koleksiyonuna ve 6nemine iliskin kitaplar
incelenmistir. Miizede ¢alisan arkeolog, antropolog, miize egitimci ve idareciler ile

goriismeler yapilmistir. Uzman goriisleri alinmistir.

Arastirma i¢in gerekli verilerin toplanmasi ve akademik danigmanlarin onay1 sonucunda,
ogrencilere yonelik anket sorular1 hazirlanmasi planlanmistir. Oncelikle; bir madde havuzu
olusturulmustur. Beyin firtinas1 yontemi ile ¢ok sayida hazirlanan maddeler, zamanla
amaglarla olan iliskisine dayanarak elenmistir. Gereksiz olanlar ¢ikartilip minimum seviyeye
indirilmistir. Anketteki ifadeler, “Kesinlikle Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”,
“Kararsizzim”, “Katiliyorum” ve “Kesinlikle Katiliyorum” bi¢iminde “Likert Tipi Besli

Dereceleme Olgegi” ile degerlendirmek iizere diizenlenmistir.

Cok maddeli olgeklerden biri de Likert olgekleridir. Olgekte bir ¢ok madde
bulundugundan bir bireyin puani onun bu maddelerden ne kadarina katildigi ya da dogru
cevap verdigine gore degisir. Dolayisiyla yiiksek bir puan 6l¢iilen yapinin yiiksek bir
diizeyini belirtir. Bu tiir 6l¢eklere toplamali derecelendirme 6l¢ekleri (summated rating
scale) adi1 da verilir... Likert 6l¢eklerinde olgegin uygulandigr kaynak kisiler her
duruma cevap verirler. Tipik cevap segenekleri “kesinlikle katiliyorum”, “katiliyorum”,
“kararsizim”, “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” dur (Balci, 2004, s.86).
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Arastirmada kullanilacak olan anket, uygulanmadan once icerik ve gegerlik agisindan tez
danigsmanina ve konusunda uzman egitimcilere sunulmus, sorularin agik ve anlasilir olusu,
alt amaclar1 kapsayisi, ulagilmak istenen bilgileri saglama olasilig1 degerlendirilip, goriis ve
oneriler dikkate alinmistir. Dil uzmanlarina gosterilerek anlatim bozukluklar diizeltilmistir.
Danigsmanlar esliginde, asil uygulamadan 6nce, giivenirlik ve gecerligin tespiti adina pilot
uygulama karar1 almmustir. Olgme ve degerlendirme alaninda uzman akademisyenlerden

destek alinmustir.

2015 yil1 haziran ay1 siiresince Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 6grencileri ve
Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-Is Ogretmenligi Anabilim Dali 6grencileri iizerinde
pilot uygulama yapilmistir. Bu uygulamada 70 Ogrencilik bir ¢alisma Orneklemi
olusturulmus ve besli likert tipi 32 maddelik anket uygulanmistir. SPSS 15 istatistik paket
programi ile incelenmis, sonuglar degerlendirilmistir.  Olgegin faktdriyel yapisini
belirlenmis ve aym1 zamanda gecerlik c¢alismasi i¢in toplanan verilere tek faktorle
siirlandirilmig agimlayici faktor analizi yapilmistir. Toplamda alti madde ¢ikarilarak kalan
26 madde iizerinden {igiincii kez faktor analizi tekrarlanmistir. Faktor yiikleri incelendiginde
tim maddelerin faktor yiiklerinin 0,45 degerinden yiiksek faktor yiikiine sahip oldugu
gozlenmistir. Olgegin giivenirligine Cronbach Alpha katsayisi ile bakilmis ve 26 maddelik
Olcegin Cronbach Alpha katsayis1 0.941 olarak yiiksek bir giivenirlik elde edilmistir.

Pilot uygulama sonucuna dayanilarak, 6lgme araci olumlu bulunmus ve ilave bir soruluk
diizeltme ile 27 soruluk anket asil uygulama ile belirlenen tiniversitelerin ilgili boliimlerinde

321 6grenci tizerinde uygulanmustir.

Anket teknigi 6zellikle sosyoloji, psikoloji ve egitim arastirmalarina biilyiik katkida
bulunmustur. Anket ile genis kitlelere ulasmak, arastirmay biiyiik kitlelere ulagmak,
arastirmay1 biiyilk gruplara dayandirmak miimkiin olabilmistir. Bu o6zellikleri
aragtirmacilara para, zaman ve enerji tasarrufu saglar. Anketin genis cografi bolgelere
ve ¢ok sayida insana uygulanabilmesi yliziinden, daha genis bir drneklem iizerinde
calisma, dolayisiyla temsil diizeyini, boylece de arastirmanin dis gecerlik derecesini
artirmak miimkiin olabilmektedir (Balc1, 2004, s. 158).

Anketi olusturan 27 soru, 6 alt amag¢ kapsaminda gelistirilmistir.

1. Alt amag; sanat egitimi veren yliksekogretim kurumlarinda okuyan Ogrencilerinin
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret etme, miizenin egitim programlarini, biiltenini
takip etme durumlarini kapsar. Anketin 1, 2, 3, 4,5, 6 ve 7. sorular1 1. alt amaca yonelik
hazirlanmstir.

2. Alt amag; sanat egitimi veren yliksekdgretim kurumlarinda okuyan ogrencilerin,

Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni yiiksek 6gretim kurumunun iiyelerinden, miizenin

82



tanitim faaliyetlerinden veya bireysel ilgileri lizerinden inceleme durumlarini kapsar.
Anketin 8, 9 ve 10. sorular1 2. alt amaca yonelik hazirlanmistir.

3. Alt amag; sanat egitimi veren yliksekogretim kurumlarinda okuyan o6grencilerin;
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin dénemlerini ve 6zelliklerini inceleyip;
koleksiyonun diin, bugiin ve gelecek ile iliskisini kurabilme durumlarini kapsar. Anketin
11, 12 ve 13. sorular1 3. alt amaca yonelik hazirlanmstir.

4. Alt amag, sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin Anadolu
Medeniyetleri Miizesi koleksiyonunun malzeme cesitliligini, boyutlarmi, bigimlerini,
islevlerini, temalarini inceleyerek kendi iirettikleri sanatsal {irlinlerde degerlendirme
durumlarin1 kapsar. Anketin 14, 15, 16, 17, 18 ve 19. sorular1 4. alt amag¢ i¢in
hazirlanmstir.

5. Alt amag; sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 1. ve 4. smif
ogrencilerinin, 4 yil igerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonundan
esinlenme durumlarin1 kapsar. Anketin 20 ve 21. sorular1 5. alt amaca yonelik
hazirlanmstir.

6. Alt amag; sanat egitimi veren yliksekogretim kurumlarinda okuyan ogrencilerin;
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin tarihi dokusundan, kiiltiirel mirasa etkisinden, ulusal
ve uluslararasi sanatsal etkilesime katkisindan, sanatsal ¢caligmalara yansimalarindan ne
Olcilide haberdar olduklarinin tespitini kapsar. Anketin 22, 23, 24, 25, 26 ve 27. sorulari

6. alt amaca yonelik hazirlanmistir.

3.4. Giivenirlik ve Gecerlik

27 maddelik 6lgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik anlamindaki giivenirlik katsayisi 0,909

olarak hesaplanmistir.

Bir 6lgme aracimin (test) ve bu aragtan elde edilen sonuglarin kabul gérmesi i¢in
giivenirlik, gecerlikten sonra, ikinci 6nemli 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genel
anlamda giivenirlik, dlgme sonuglarmin (test puanlarinin) tesadiifi hatalardan armik
olma derecesi olarak tanimlanmaktadir. Diger bir goriise gore, 6lgme sonuglarmin
tutarlilig1 ya da tekrarlanabilirliginin bir derecesidir (Demircioglu, 2014, 5.90).

Egitim ve psikolojideki 6l¢me islemlerinde, siklikla 6lgme aracinin gecerliginden
bahsedilmektedir. Ancak bu dogru bir yaklasim degildir. Testin gegerliginden ziyade,
testten elde edilen sonuclara dayali olarak yapilan yorumlarin gecerliginden bahsetmek
daha dogrudur. Diger 6nemli bir husus, 6lgme aracindan elde edilen sonuglarin
“gecerligi yoktur veya tamdir” demek de dogru bir ifade degildir. Bunun yerine
“diigliktiir, orta diizeydedir ya da yiiksektir” ifadesi kullanilmalidir (Demircioglu, 2014,
s.91).

83



“Gegerlik, bir dlgme aracinin dlgmeyi amagladigr 6zelligi, baska herhangi bir 6zellikle
karistirmadan, dogru 6lgebilme derecesidir (Tekin, 1977, s.26)”. “Giivenirlik, bir 6lgme
araciyla ayni kosullarda tekrarlanan 6l¢iimlerde elde edilen 6l¢iim degerlerinin kararliliginin

bir gostergesidir (Oncii, 1994, 5.82)”.

“Nicel arastirmada gegerlik 6lgme aracinin dlgmeyi amacladigi olguyu dogru dlgmesi ile
yakindan iligkilidir. Bu durumda toplanan veriler gercegi yansitir ve arastirma sonuglarinin

gegerligine katkida bulunur (Yildirim ve Simsek, 2013, 5.289)”.

Bu dogrultuda arastirmaci kendi uzmanlik alanina iliskin sanat egitimi veren kurumlar
kapsaminda arastirmay1 ele almis ve uygulamalar1 kendisi yapmistir. Bdylece arastirmanin

giivenirlik ve gecerlik konusunda daha hassas bir tutum izlenmistir.

3.5. Verilerin Toplanmasi

“Anket raporu sozlii ya da yazili olabilir ve farkli biiyiikliiklerdeki gruplara sunulabilir.
Raporun etkinligi ve kullaniglilig1 biiyiik 6l¢iide sunumun agik ve anlasilir olmasina baglidir.
Bunun i¢in dinleyicilerin bilgi ihtiya¢larinin dogru tespit edilmesi ve uygun sunum aracinin

kullanim1 6nemlidir (Bas, 2010, s.195).”

Betimsel tarama yontemi ile belge, dokiiman ve tarihsel kalintilar aragtirmistir. Veri toplama
hususunda; tiniversite kiitiiphaneleri, Anadolu Medeniyetleri Miizesi ve diger arkeoloji
miizelerinde kiitliphane aragtirmalar1 ve ziyaretleri, yurt dis1 miize ziyaretleri, miize ve sanat
egitimini konu alan tezler, dergilerde yayimlanan ilgili yaymlar, makaleler, kitaplar ve
internetten yararlanilmigtir. Arastirmaci, Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'nde gorevli
arkeolog, antropolog ve idareciler ile goriis alis verisinde bulunmustur ve miizeyi onlarin

rehberliginde ¢ok defa ziyaret etmistir.

Tezin alt amaglarmma dayanarak olusturulan O6l¢ek;  madde havuzu olusturularak
gelistirilmistir. Sorulardan ilgisiz goriilenler elenerek anket olusturulmus ve 70 kisilik bir
caligma grubuna 32 soruluk besli likert tipi anket ile pilot uygulama yapilmistir.
Orneklemdeki sanat egitimi alan dgrencilerin; Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret
etme durumlan ve sikliklar1 arastirilmis. Miizenin etkinliklerini takip etme durumlar ve
nasil haberdar olduklar1 sorulmustur. Miize koleksiyonunun ait oldugu dénemleri ve bigim-
icerik iligkisine olan ilgileri, sanatsal liretime ve ulusal-uluslararasi etkilesime olan katkisi

sorgulanmustir.

84



Uygulamanin gegerlik ve gilivenirlik analizleri yapilmis, olumlu sonuglar alinmis ve problem

goriilen 4 soru ¢ikartilmistir.

Hazirlanan anket ve tez 6zeti danisman onayindan sonra Gazi Universitesi Etik Kurulu’na
uygulama izni talebiyle basvurulup, yazismalar yapilmistir. Etik kurul komisyonundan
cikan izin belgesi ile uygulamanin yapilacagi fakiilteler ziyaret edilip, idareciler ve
akademisyenler ile birlikte ders programina uygun, egitim 6gretim siirecini aksatmayacak

bir planlama yapilmastir.

2015 Kasmm-Aralik ay1 siiresince Gazi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Giizel Sanatlar
Fakiiltesi, Giizel Sanatlar Egitimi Béliimii, ODTU Mimarlik Fakiiltesi ve Hacettepe
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi’'nde anketler uygulanmistir. Anketler arastirmacinin
kendisi tarafindan uygulanmistir. Bu siirecte akademisyenler ve Ogrenciler ile iletisim

kurulmustur. Atdlye ve stiidyolarda konuya iliskin sanatsal tiretimler fotograflanmistir.

“Ancak anket, basit bir bilgi toplama siireci degildir. Elde edilen verilerin dogrulugu, biiyiik
Olgtide kullanilan yontemlere baglidir. Bu yontemler potansiyel hata kaynaklarindan

bagimsiz olduklari 6l¢iide, anket sonuglarinin dogrulugu artacaktir (Bas, 2010, s.11)”.

Anket uygulamalarinda goniilliiliik esas alinmistir ve degisim programlari ile gelen, yabanci
uyruklu olup Tiirk¢e ’ye hakim olmayan 6grenciler doldurmak istemedigi i¢in onlara anket
uygulatilmamistir. Uygulamada, sanat e8itimi alan 6grencilerin esnek calisma ortamlari ve

tutumlar1 kimi zaman olumlu kimi zaman da olumsuz sonuglar dogurmustur.

Ogretim iiyelerinin destegi ile anketler; belirlenen &rneklem {izerinde sorunsuz

uygulanabilmistir.

3.6. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Arastirmanin nicel verilerinden degiskenlere iliskin betimsel istatistikler ve varyans
analizleri SPSS 15 paket programu ile test edilmistir. Cok yaygin kullanimi olan SPSS
uzman istatistik¢iler, profesyonel arastirmacilar, sosyal ve uygulamali bilim arastirmacilari

cok degiskenli veri analizleri igeren bir programdir.
Verilerin analizinde 6ncelikle her bir degiskene ait frekans tablolar1 elde edilmistir.

Sanat egitimi alan Ogrencilerin Anadolu Medeniyetler Miizesi’ne iliskin goriiglerinin
ortalamasi hesaplanmis olup ortalamanin anlamli olup olmadigi tek 6rneklem t- testi ile test

edilmistir. 1. ve 4. siif 6grencileri arasinda miize ziyaretleri, sikligi, hangi kanallarla
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haberdar olduklari, koleksiyonu bi¢im ve igerik agisindan inceleme ve sanatsal iiretime

doniistiirebilme durumlar1 agisindan olusan fark durumu degerlendirilmistir.

“Eger iki veya daha fazla grubu karsilastiriyorsaniz ya da bir gruptaki zaman igerisindeki
degisimleri incelemeyi diisiinliyorsaniz, varyans analizi dikkate almaniz gereken bir
yontemdir. Ozellikle t testinin ikiden fazla grubun karsilastirilmas: gerektiginde yetersiz

kalmasi varyans analizinin 0nemini arttirir (Bas, 2008, s.118)”.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu arastirmada, Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin ve koleksiyonunun sanat egitimi veren
kurumlarda lisans diizeyi 1. ve 4. simif 6grencileri {izerinde nasil bir etki yarattigi, 4 yillik
stirecte nasil gelisim gosterdikleri, hazirbulunusluk seviyeleri, konuya iliskin duyarliliklar
ve mevcut farkindaligin tespiti aragtirilmis. Sanat egitimi alan ve gelecek yasaminda sanatsal
caligmalari ile mimari, tasarim, sanat egitimi ve plastik sanatlar agisindan alaninda sanatsal
iiretim yapacak olan, gen¢ bireylerin daha fazla uygarlik bilincinin ve farkindaliginin
olusturulmasina iligkin ¢6ziim arayiglar1 kapsaminda sorunlara yanit aranmistir. Uygulanan
anket sonucunda elde edilen bulgular 6 alt amag ¢ercevesinde agiklanarak ve yorumlanarak

bir akis saglanmustir. Spss 15 istatistik programi arastirmada kullanilmistir.

27 maddelik 6lgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik anlamindaki giivenirlik katsayisi 0,909

olarak hesaplanmuigtir.

Tablo 3.
Giivenirlik Katsayisi
Reliability Statistics
Cronbach's Alpha Madde sayisi
0,909 27

Olgegin giivenirligine Cronbach Alpha katsayisi ile bakilmistir. Sanat egitimi veren
kurumlarda egitim goren Ogrencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne yonelik
farkindaliklarini ve farkindaliklaria etkisini 6lgmek amaciyla yapilan bilimsel arastirmada

kullanilan 6lcegin 0,909 cronbach’s alpha sayisi ile yliksek bir giivenirlik elde edilmistir.

Ogrencilerin dgrenim gordiikleri iiniversitelere gore dagilimlar1 Tablo 4’de gdsterilmistir.
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Tablo 4.

Universitelere Gére Dagilim Tablosu

Frekans %
GAZI 178 55,5
. . HACETTEPE 34 10,6
Universite m
ODTU 109 34,0
Toplam 321 100,0

Tablo 4 incelendiginde, toplam 321 kisilik bir 6rneklem grubu olusturuldugu goériilmektedir.
Bu grubun 178 kisisini Gazi Universitesi dgrencileri % 55,5°lik bir veri ile en biiyiik orani
olusturmustur. Hacettepe Universitesi Ogrencilerinden 34 kisi katilarak % 10,6’smi
olusturmustur. Orta Dogu Teknik Universitesi 6grencilerinden 109 kisi katilarak % 34 iinii

olusturmustur.

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri boliimlere gore dagilimlar: Tablo 5’de gdsterilmistir.

Tablo 5.

Ogrencilerin Ogrenim Géordiikleri Boliimlere Gére Dagilimlar

Frekans %
Endiistri Uriinleri Tasarimi 110 34,3
Heykel 16 5,0
Mimarlik 128 39,9
Bolim Resim-is Ogretmenligi 44 13,7
Resim Bolimi 11 3,4
Seramik 12 3,7
Toplam 321 100,0

Tablo 5 incelendiginde; 6rneklem grubunu olusturan 6grencilerinden, 110 katilimc1 endiistri
tirtinleri tasarimi boliimii 6grencilerinden olup, % 34,3’linii olusturur. 16 katilimer heykel
bolimii 6grencilerinden olup, % 5’ini olusturmaktadir. 128 katilimci mimarlik boliimii
ogrencilerinden olup, % 39,9’unu olusturmaktadir. 44 katilimci resim-is 68retmenligi
anabilim dali 6grencilerinden olup % 13,7’sini olusturmaktadir. 11 katilime1 resim bolimii
ogrencilerinden olup, % 3,4’lnii olusturmaktadir. 12 katilimci seramik bolimii

ogrencilerinden olup, % 3,7’sini olusturmaktadir.

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri siniflara gore dagilimlari Tablo 6’da gosterilmistir.
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Tablo 6.

Osrencilerin Ogrenim Gordiikleri Siniflara Goére Dagilimlart

Frekans %
1.sumf 181 56,4
Sinif 4. smf 140 43,6
Toplam 321 100,0

Tablo 6 incelendiginde, 6rneklemi olusturan 321 6grencinin, 181 kisisi lisans diizeyi 1.smif
seviyesinde olup % 56,4’linili olusturmaktadir. 140 kisisi ise 4. sinif seviyesinde olup, %

43,6’sm1 olugturmaktadir. 1. sinif katilimcilart daha yiiksek bir orana sahiptir.
Ogrencilerin 6grenim gordiikleri {iniversite ve boliimlere gore dagilimlar1 Tablo 7°de

gosterilmistir.

Tablo 7.

Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Universite Ve Boliimlere Gére Dagilimlar

Universite
GAZI HACETTEPE ODTU
n % n % n %
Endiistri Ur.Tas. 54 30,3% 0 0,0% 56 51,4%
Heykel 0 0,0% 16 471% O 0,0%
Mimarlik 75 421% O 0,0% 53 48,6%
Bolim — .
Resim-Is Ogretmenligi 44 247% 0 0,0% 0 0,0%
Resim Bolumii 5 28% 6 17,6% 0 0,0%
Seramik 0 00% 12 353% 0 0,0%

Tablo 7 incelendiginde; 6rneklemi olusturan her grup kendi {iniversitesi ve boliimlerinin
katilimei gruplar arasinda orantilanmigtir. Gazi Universitesi Endiistri Uriinleri Boliimii’nde
okuyan katilimci Ogrenci sayist 54 olup % 30,3’ini olusturmaktadir. Hacettepe
Universitesi’nde bu béliim yoktur. Orta Dogu Teknik Universitesi’nde ise 56 kisi ile %

51,4’1inii olusturmaktadir.

Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Heykel Boliimii 4. sinif 6grencisi olmadig igin
anket bu boliimde yapilamamustir. Orta Dogu Teknik Universitesi’nde ise Giizel Sanatlar
Fakiiltesi yoktur. Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Heykel Boliimii’nde

okuyan 16 6grenci % 47,1’°ini olusturmaktadir.

Gazi Universitesi Mimarlik Boliimii’nde okuyan dgrencilerden 75 kisi % 42,1°lik bir oran

olusturmaktadir. Hacettepe Universitesi’nde mimarlik fakiiltesi yoktur. Orta Dogu Teknik
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Universitesi Mimarlik Boliimii katilimc1 dgrencileri 53 kisi olup %48,6’lik bir oran

olusturmaktadir.

Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-Is Ogretmenligi Anabilim Dali
katilime1 6grenciler 44 kisi olup % 24,7’sini olusturmaktadir. Hacettepe ve Orta Dogu

Teknik Universitesi’nde bu béliim yoktur.

Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Béliimii katilime1 6grenciler 5 kisi olup
% 2,8’ini olusturur. Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Béliimii
katilimei dgrencileri 6 kisi olup % 17,6’sm1 olusturur. Orta Dogu Teknik Universitesi’nde
Giizel Sanatlar Fakiiltesi yoktur.

Seramik boliimii yalnizca Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi’nde mevcuttur ve

12 katilimer ile % 35,3’lik bir alan1 olusturur.

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri iiniversite ve siniflara gore dagilimlari Tablo 8’de

gosterilmistir.

Tablo 8.

Osrencilerin Ogrenim Gordiikleri Universite ve Siniflara Gore Dagilimlart

Universite
GAZI HACETTEPE ODTU
n % N % n %
Suuf 1.smf 97 54,5% 15 44,1% 69 63,3%
4.s1inif 81 45,5% 19 55,9% 40 36,7%

Orneklemde; her iiniversite kendi iginde gruplanmistir. 1. siif seviyesinde, Gazi
Universitesi’nde okuyan oOgrenci sayist 97 kisi olup % 54,5°lik orandadir. 4. simf

seviyesinde, Gazi Universitesi’nde okuyan 6grenci sayist 81 kisi olup % 19°luk orandadur.

Orneklemde; 1. smif seviyesinde, Hacettepe Universitesi’nde okuyan dgrenci sayist 15 kisi
olup % 44,1°lik orandadir. 4. sinif seviyesinde, Hacettepe Universitesi’nde okuyan 6grenci

sayist 19 kisi olup, % 55,9’luk orandadir.

Orneklemde; 1. sinif seviyesinde, Orta Dogu Teknik Universitesi’nde okuyan 6grenci sayist
69 kisi olup % 63,3’liikk orandadir. 4. simif seviyesinde, Orta Dogu Teknik Universitesi’nde
okuyan 6grenci sayisi 69 kisi ile, % 36,7’lik orandadir.

Ogrencilerin  dgrenim gordiikleri bolim ve siniflara gore dagilimlart Tablo 9°da

gosterilmistir.
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Tablo 9.

Osrencilerin Ogrenim Gordiikleri Boliim ve Simiflara Gére Dagilimlar:

Siuf
1.sunif 4.sinif

N % n %
Endiistri Ur.Tas. 84 46,4% 26 18,6%
Heykel 7 3,9% 9 6,4%
Mimarlik 60 33,1% 68 48,6%

Bolim — —

Resim-Is Ogretmenligi 20 11,0% 24 17,1%
Resim Bolimi 5 2,8% 6 4,3%
Seramik 5 2,8% 7 5,0%

Omeklem; smif seviyesine gore boliimler arasinda orantilanmustir. Béliimlere gore
incelendiginde endiistri iirlinleri tasarimi boliimiinde okuyan 1. sinif katilimc1 68renciler 84
kisi olup, % 46,4’liik orandadir. Ayn1 bdliimiin 4. sinifinda okuyan katilimei 6grenciler 26

kisi olup, % 18,6’lik orandadir.

Heykel boliimiinde okuyan 1. sinif katilime1 6grenciler, 7 kisi olup, % 3,9’luk orandadir.
Ayn1 boliimiin 4. simifinda okuyan katilimcr 6grencilerin sayis1t 9 kisi olup, % 6,4’lik

orandadir.

Mimarlik boliimiinde okuyan 1. sinif katilime1 6grenciler, 60 kisi olup, %33,1°lik orandadir.
Ayni boliimiin 4. sinifinda okuyan katilimcr 6grencilerin sayis1 68 kisi olup, % 48,6’lik

orandadir.

Resim-Is 6gretmenligi anabilim dalinda okuyan 1. simif katilimer dgrenciler 20 kisi olup, %
11°1lik orandadir. Ayn1 anabilim dalinin 4. sinifinda okuyan katilimer 6grencilerin sayisi 24

olup, % 17,1’lik orandadir.

Resim bdliimiinde okuyan 1. sinif 6grencileri 5 kisi olup, % 2,8’lik orandadir. Ayn1 boliimiin

4. sinifinda okuyan 6grencilerin sayis1 6 olup, % 4,3’lik orandadir.

Seramik boliimiinde okuyan 1. smif 6grencileri 5 kisi olup, % 2,8’lik orandadir. Ayni

bo6liimiin 4. sinifinda okuyan 6grencilerin sayis1 7 kisi olup, % 5°lik orandadir.

4.1. Sanat Egitimi Alan Ogrencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne iliskin

Goriisleri

Asagida arastirmaya katilan 6grencilerin 6l¢ekteki maddelere verdikleri cevaplarin tekrar
edilme durumlar ile ilgili tablolar alt amaglara gore gruplandirilmis halde tablolar halinde
verilmistir.
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Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan Ogrencilerinin  Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret etme, miizenin egitim programlarini, biiltenini takip etme

durumlarina iliskin yiizde frekans dagilimlar1 Tablo 9°da gdsterilmistir.

Tablo 10.

Ogrencilerin  Anadolu  Medeniyetleri Miizesi’ni Ziyaret Ederek, Miizenin Egitim
Programlarim, Biiltenini, Sergilerini Takip Etme Durumlarina Iliskin Tablo

g
= £ £
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n % n % n % n % n %

1. Anadolu Medeniyetleri

. A . 19 6,0% 31 9,8% 28 8,8% 152 479% 87 27.4%
Miizesi'ni ziyaret ederim.

2.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ni ziyaret 10 32% 17 5,4% 53 16,7% 157 49,5% 80 25,22%

etmekten haz alirim.

3.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ni son bir yil 103 325% 81 25,6% 14 44% 48 151% 71 22,4%

icinde ziyaret ettim.

4.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ni Giniversite
O0grenimimin son yilina 9 29% 26 8,3% 71 225% 112 356% 97 30,8%
kadar ziyaret etmeyi
diigiinliyorum.

5.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ni sanat egitimi
veren yiiksekogretim
kurumlarinda okuyan
lisans diizeyindeki
ogrencilerin belli
araliklarla ziyaret etmesi
gerekir.

[op}

19% 18 5,7% 54 17,0% 141 445% 98 30,9%

6.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki etkinliklere, 46 14,7% 127 40,6% 87 27,8% 42 13,4% 11 35%

konferanslara katilirim.

7. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki
etkinliklerden miizenin
tanitim faaliyetleri 73 23,1% 111 351% 63 19,9% 58 184% 11 3,5%
(brogtirler, web sayfasi...)
sayesinde haberdar
olurum.

1. Tablo 10 incelendiginde; “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni ziyaret ederim” maddesine
% 47,9’luk bir oranin ziyaret etme egiliminde oldugu goriilmektedir. Yiiksek bir oran

olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.
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2. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni ziyaret etmekten haz alirirm” maddesine % 49,5’lik bir
oranin “ziyaret etmekten haz aldigin1” ifade ettigi goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup
en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.

3. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni son bir y1l i¢inde ziyaret ettim” maddesine % 32,5’1ik
bir oranin “son bir yil icinde ziyaret etmedigini” ifade ettikleri goriilmektedir. Yiiksek bir
oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu goriilmektedir. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’nin son yillarda tadilatta olusunun bu sonucu etkiledigi diisiiniilmektedir.

4. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni tiniversite 6grenimimin son yilina kadar ziyaret
etmeyi diigiiniiyorum” maddesine %35,6’lik bir oranin lisans 6greniminin son yilina
kadar ziyaret etmeyi diisiindiikleri goriilmektedir. Yiiksek bir oranda olup en ¢ok
katilimin bu yonde oldugu anlagilmaktadir. Genel bir kan1 olup, 1.ve 4.simiflar arasinda
anlamli bir fark olmadig tespit edilince, eyleme doniismedigi anlasilmaktadir.

5. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni sanat egitimi veren yliksekdgretim kurumlarinda
okuyan lisans diizeyindeki 6grencilerin belli araliklarla ziyaret etmesi gerekir” maddesine
% 30,9’luk bir oranin ziyaretin gerekliligine giiclii bir sekilde katildiklar1 gortilmektedir.
Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlagilmaktadir. Yine genel bir
kani olup, periyodik ziyaretin 6neminin farkinda olduklart sonucuna varilabilir.

6. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklere, konferanslara katilirrm” maddesine
% 40,6’lik bir oranin katilmadig: goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin
bu yonde oldugu goriilmektedir. Bu noktada, miizenin tanitimi ve kitlelere ulagmasini
engelleyen eksiklikler oldugu diisiiniilmektedir. Miizenin tadilatla gegirdigi zamanin
tanitim1 olumsuz etkiledigi sonucuna varilmaktadir.

7. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklerden miizenin tanitim faaliyetleri
(brostirler, web sayfasi...) sayesinde haberdar olurum ” maddesine % 35,1’lik bir oranin
katilmadig1 goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup en c¢ok katilimin bu yonde oldugu
goriilmektedir. Miizenin tanitimi ve kitlelere ulasmasini engelleyen eksiklikler oldugu ya

da bu noktada yeterince farkindalik olusturulamadig diisiiniilmektedir.

Sanat egitimi veren yiliksekdgretim kurumlarinda okuyan ogrencilerin,  Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ni yiiksekogretim kurumunun iiyelerinden, miizenin tanitim
faaliyetlerinden veya bireysel ilgileri lizerinden inceleme durumlarina iligskin ylizde frekans

dagilimlar1 Tablo 11°de gosterilmistir.
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Tablo 11.

Ogrencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi ni Yiiksekogretim Kurumunun Uyelerinden,
Miizenin Tamuim Faaliyetlerinden Veya Bireysel llgilerinden Dolay: Ziyaret Etmelerine
1liskin Tablo

g g
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n % n % n % n % n %

8. Anadolu Medeniyetleri

Miizesi'ndeki etkinliklerden
fakiiltedeki 6gretim liyeleri

25,3% 116 36,7% 40 12,7% 64 20,3% 16 51%

sayesinde haberdar olurum.

9. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ne kisisel ilgimden 27 8,5% 40 126% 54 17,0% 132 416% 64 20,2%
dolay1 giderim.

10. Anadolu Medeniyetleri

Miizesi'ndeki etkinliklere
fakiiltedeki dgretim
iiyelerinin
yonlendirmesiyle
giderim.

56 17,7% 73 23,0% 72 22,7% 96 30,3% 20 6,3%

10.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklerden fakiiltedeki ©gretim tiyeleri
sayesinde haberdar olurum” maddesine % 36,7’lik bir oranin fakiiltedeki 6gretim
tiyeleri sayesinde haberdar olmadiklar1 yoniinde fikir sahibi olduklar1 goriillmektedir.
Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yénde oldugu anlagilmaktadir. Ogretim
tiyelerinin de takip etmedikleri dolayisiyla 6grenci ile bu konuda iletisim halinde
olmadiklar1 anlasilmaktadir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ne kisisel ilgimden dolay1 giderim” maddesine %
41,6’lik bir oranin kisisel ilgisinden dolay ziyaret ettigi yoniinde fikir sahibi olduklari
goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlagilmaktadir.
Bireysel egilimin 6n planda oldugu anlasilmaktadir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklere fakiiltedeki Ogretim iyelerinin
yonlendirmesiyle giderim” maddesine % 30,3 liik bir oranin miizede olan etkinliklerden
fakiiltedeki 6gretim {iyelerinin yonlendirmesiyle gittigi yoniinde fikir sahibi olduklari
goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.
Ozel egitim programlari, ddevler ya da sergiler gibi katilim gerektiren durumlarda

yonlendirildikleri konusunda fikir sahibi olduklar1 sonucuna varilabilir.
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Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan Ogrencilerin;  Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin  donemlerini ve Ozelliklerini inceleyip;
koleksiyonun diin, bugiin ve gelecek ile iliskisini kurabilme durumlarina iligkin yilizde

frekans dagilimlar1 Tablo 12°de gosterilmistir.

Tablo 12.

Qgrencilerin _Anadolu  Medeniyetleri  Miizesi’'ndeki Buluntularin  Donemlerini Ve
Ozelliklerini Inceleyip; Koleksiyonun Diin, Bugiin Ve Gelecek Ile Iliskisini Kurabilme
Durumlarina Iliskin Tablo
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11. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki buluntular ait
olduklart donemlere gore 6 19% 26 8,3% 49 15,6% 153 48,6% 81 25,7%
dikkatimi ¢eker ve
incelerim.

12.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki buluntularin
donemsel 6zelliklerinin 13 42% 31 9,9% 61 195% 140 44,7% 68 21,7%
gliniimiiz yasantistyla
iligkisini kurarim.

13. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki buluntularin
donemsel 6zelliklerinin 1 3500 94 7606 70 2220 149 47.2% 62  19,6%
giiniimiiz ve gelecek
yasantisiyla iligkisini
kurarim.

11. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntular ait olduklari donemlere gore
dikkatimi ¢eker ve incelerim” maddesine % 48,6’lik bir oranin, buluntular ait olduklari
donemlere gore inceledigi yoniinde fikir sahibi olduklar1 goriilmektedir. Yiiksek bir
oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.

12. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin dénemsel 6zelliklerinin giiniimiiz
yasantistyla iligkisini kurarim” maddesine % 44,7°lik bir oranin buluntularla gliniimiiz
yasantist arasinda iligki kurabildigi yoniinde fikir sahibi olduklar1 goriilmektedir.
Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.

13. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin donemsel 6zelliklerinin giiniimiiz
ve gelecek yasantisiyla iliskisini kurarim” maddesine % 47,2°1ik bir oranin buluntularin,
giinlimiiz ve gelecek yasantisi ile iligkisi olabilecegi yoniinde fikir sahibi olduklari

goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.
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Sanat egitimi veren yiliksekogretim kurumlarinda okuyan o&grencilerin  Anadolu

Medeniyetleri Miizesi koleksiyonunun malzeme ¢esitliligini, boyutlarini, big¢imlerini,

islevlerini, temalarmi inceleyerek kendi trettikleri sanatsal tiriinlerde degerlendirme

durumlarina iliskin yiizde frekans dagilimlar1 Tablo 13’de gosterilmistir.

Tablo 13.

Osrencilerin  Anadolu Medeniyetleri Miizesi Koleksiyonunun Malzeme Cesitliligini,
Boyutlarimi, Bigimlerini, Islevierini, Temalarini Inceleyerek Kendi Urettikleri Sanatsal

Uriinlerde Degerlendirme Durumlarina Iliskin Tablo

Hig
katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Tamamen
katiltyorum

X

%

%

%

X

14. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki
buluntularda temel
tasarim elemanlarini 13
(kompozisyon,¢izgi, renk,
ritim, perspektif...)
gormekteyim.

4,1%

34

10,7%

19,9%

139

43,8%

68

21,5%

15. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki buluntularin 11
bigimlerini incelerim.

3,5%

17

5,4%

29

9,1%

168

53,0%

92

29,0%

16.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki
buluntularda, bigim ve
igerik iligkisini incelerim.

2,8%

22

7,0%

37

11,7%

183

57,9%

65

20,6%

17.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki
koleksiyonu malzeme
cesitliligi (tas,
toprak,demir...) agisindan
incelerim.

2,2%

28

8,9%

47

14,9%

165

52,4%

68

21,6%

18.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki
koleksiyonun malzeme
cesitliligini (tas,
toprak,demir...) 20
inceleyip, sanatsal
caligmalarimda (resim,
heykel, seramik...) ve
tasarimlarimda
kullanirim.

6,3%

54

17,1%

30,7%

108

34,2%

37

11,7%

19.Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'ndeki
koleksiyonun tasarim
yapmaya, sanatsal tiriin
gelistirmeye faydasi
vardir.

2,5%

17

5,4%

19,0%

167

53,0%

63

20,0%
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

“Anadolu  Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularda temel tasarim elemanlarim
(kompozisyon, ¢izgi, renk, ritim, perspektif...) géormekteyim” maddesine % 43,8’lik
bir oranin buluntularda temel tasarim elemanlarin1 gorebildikleri yoniinde fikir sahibi
olduklar1 goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu
anlasilmaktadir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin bi¢imlerini incelerim” maddesine
% 53,0’lik bir oranin buluntularin bi¢imlerini inceledikleri yoniinde fikir sahibi
olduklar1 goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu
anlasilmaktadir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularda, bi¢cim ve igerik iliskisini
incelerim” maddesine % 57,9’luk bir oranin buluntularin bi¢im ve icerik iligskisini
inceledikleri yoniinde fikir sahibi olduklar1 gériilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok
katilimin bu yonde oldugu anlagilmaktadir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki koleksiyonu malzeme ¢esitliligi (tas, toprak,
demir...) agisindan incelerim” maddesine % 52,4’liik bir oranin buluntularin malzeme
cesitliligi acisindan inceledikleri yoniinde fikir sahibi olduklar1 gériilmektedir. Yiiksek
bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasiimaktadir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki koleksiyonun malzeme cesitliligini (tas, toprak,
demir...) inceleyip, sanatsal calismalarimda (resim, heykel, seramik...) ve
tasarimlarimda kullanirim” maddesine % 34,2’lik bir oranin buluntularin malzeme
cesitliligi  acisindan  inceledikleri, sanatsal calismalar1 ve tasarimlarinda
kullanabildikleri yoniinde fikir sahibi olduklar1 gériilmektedir. Yiiksek bir oran olup,
en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki koleksiyonun tasarim yapmaya, sanatsal tirlin
gelistirmeye faydasi1 vardir” maddesine % 53’lilkk bir oranin buluntularin tasarim
yapmaya ve irin gelistirmeye faydasi oldugu yoniinde fikir sahibi olduklar

goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢cok katilimin bu yonde oldugu anlagilmaktadir.

Sanat egitimi veren yiliksekogretim kurumlarinda okuyan 1. ve 4. simif 6grencilerinin, 4 y1l

icerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonundan esinlenme durumlarina iliskin

ylizde frekans dagilimlar1 Tablo 14’de gosterilmistir.
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Tablo 14.

Osrencilerin 4 Yil Icerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi Koleksiyonundan Esinlenme
Durumlarint Degerlendirmeye Iligkin Tablo
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20. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi 6grenciyi siirece 8 26% 24 7,7% 100 32,2% 142 457% 37 11,9%

dayali olarak gelistirir.

21. Anadolu Medeniyetleri =4 300 19 5006 76 241% 167 52.8% 50 15,8%
Miizesi 6grenciye akademik

birikim saglar.

20. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciyi siirece dayali olarak gelistirir” maddesine %
45,7’lik bir oranin miizenin 6grenciyi siirece dayali olarak gelistirdigi yoniinde fikir
sahibi olduklar goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu
anlasilmaktadir.

21. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi 0grenciye akademik birikim saglar” maddesine %
52,8’lik bir oranin miizenin akademik birikim saglayabilecegi yoniinde fikir sahibi
olduklar1 goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu

anlagilmaktadir.

Sanat egitimi veren ylksekégretim kurumlarinda okuyan G&grencilerin; Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nin tarihi dokusundan, Kkiiltiirel mirasa etkisinden, ulusal ve
uluslararasi sanatsal etkilesime katkisindan, sanatsal ¢caligsmalara yansimalarindan ne 6l¢iide

haberdar olduklarinin tespitine iliskin yiizde frekans dagilimlar1 Tablo 15’de gosterilmistir.
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Tablo 15.

Osrencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nin Tarihi Dokusundan, Kiiltiirel Mirasa
Etkisinden, Ulusal Ve Uluslararast Sanatsal Etkilesime Katkisindan, Sanatsal Caligymalara
Yansimalarindan Haberdar Olma Durumlarina Iliskin Tablo

g g
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22.

Anadolu Medeniyetleri

Miizesi binasin tarihi g 5500 15 5196 g4 267% 143 454% 64  20.3%
dokusu koleksiyonla

biitiinliik saglar.

23.

Anadolu Medeniyetleri

Miizesi Anadolu 8 2,5% 23 7,3% 160 51,0% 83 264% 40 12,7%
Uygarliklari'ni en iyi

anlatan miizedir.

24.

Anadolu Medeniyetleri

Miizesi koleksiyOuEHic S 06% 17 54% 138 441% 120 383% 36 11,5%
pek cok sanatgrya ilham

Verir.

25.

Anadolu Medeniyetleri

Miizesi kiiltiirel mirasi

koruyup, aktararak 5 1,6% 8 25% 37 11,7% 177 56,2% 88 27,9%
uluslararasi etkilesime

katki1 saglar.

26.

Anadolu Medeniyetleri

Mizesi zengin ve egsiz - g 16% 21 6,7% 83 265% 146 46,6% 58  18,5%
koleksiyonundan dolay1

bir diinya miizesidir.

217.

Anadolu Medeniyetleri

Miizesi'ndeki

koleksiyonun deger 9 2,9% 14 45% 71  22,6% 143 455% 77  24,5%
(baris, hosgori, sevgi...)

kazanmaya faydasi vardir.

22.

23.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi binasmin tarihi dokusu koleksiyonla biitiinlik saglar”
maddesine % 45,4’likk bir oranin miize binasinin tarihi dokusu ile koleksiyonun
biitiinliik sagladig1 yoniinde fikir sahibi olduklar1 goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup,
en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.

99

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi Anadolu Uygarliklari'n1 en iyi anlatan miizedir
maddesine % 51’lik bir oranin miizenin Anadolu Uygarliklari’n1 en iyi anlatan miize
olmasi hususunda kararsiz kaldiklar1 yoniinde fikir sahibi olduklar1 goriilmektedir.
Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilmin bu yonde oldugu anlasilmaktadir. Bu

kararsizligin sebebinin;  diger sehirlerdeki arkeoloji miizelerinin ziyareti ve
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24,

25.

26.

217.

4.2.

karsilagtirma firsati bulup, bulamadiklar1 ve tarihsel ge¢misine yonelik olarak

ogrencilerin bilgi oranlar ile iliskili olabilecegi diisiiniilmektedir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonu ile pek c¢ok sanat¢iya ilham verir”
maddesine % 44,1’lik bir oranin koleksiyonun pek ¢ok sanat¢iya ilham verme
hususunda kararsiz olduklar1 yoniinde fikir sahibi olduklar1 goriilmektedir. Yiiksek bir
oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada iilkemizde
Anadolu  Uygarliklar’'ndan  esinlenerek  ¢alisan  sanatcilar1  tanimadiklari
anlasilmaktadir. Dolayisiyla, miize bilinci ve miizenin sanatsal iiretime katkisi
konusunda esasl1 bir donanima sahip olamadiklar1 sonucu ¢ikartilabilir. Ya da ger¢ekten
Anadolu Uygarliklari’nin nasil bir ilham kaynagi olabilecegi konusunda iilke olarak

farkindalik seviyemizin diisiik oldugu sonucu ¢ikartilabilir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi kiiltiirel mirast koruyup, aktararak uluslararasi
etkilesime katki saglar” maddesine % 56,2’lik bir oranin miizenin kiiltiirel mirasi
koruyup, uluslararast anlamda faydasi oldugu yoniinde fikir sahibi olduklari

goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin ve essiz koleksiyonundan dolay1 bir diinya
miizesidir” maddesine % 46,611k bir oranin miizenin koleksiyonundan dolayi bir diinya
miizesi olabilecegi yoniinde fikir sahibi olduklar1 goriilmektedir. Yiiksek bir oran olup,

en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki koleksiyonun deger (barig, hosgorii, sevgi...)
kazanmaya faydasi vardir” maddesine % 45,5’lik bir oranin koleksiyonun deger
kazanmaya faydasi oldugu yoniinde fikir sahibi olduklar1 goriilmektedir. Yiksek bir

oran olup, en ¢ok katilimin bu yonde oldugu anlasilmaktadir.

Sanat Egitimi Alan Ogrencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne iliskin

Goriislerinin Ortalamasi ve Istatiksel Testi

Sanat Egitimi alan 6grencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne iliskin goriislerinin

ortalamasi hesaplanmis olup ortalamanin anlamli olup olmadig1 “tek drneklem t-testi” ile

test edilmistir.

Bas’a gore, (2008, s.159) tek orneklem t- testi yaptigimiz tahminin belirli bir anlamlilik

diizeyinde dogru olup olmadigini géstermektedir. “Anlamlilik diizeyi” denmektedir ¢iinkii

ana kitledeki tiim bireyler hesaba katilmadigindan ulasilan sonucgta yanilma ihtimali her
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zaman olacaktir. Bu yanilma olasiligt; “0,05” anlamlilik diizeyi icinse %1 diizeyindedir.

Ama sifir hata istendiginde herkesin hesaba katilmas1 gerekmektedir.

1.Alt amaca gore, sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerinin
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret etme, miizenin egitim programlarini, biiltenini
takip etme durumlarina iliskin ortalamalari, katilim diizeyi ve ortalamanin tek 6rneklem t

testi sonuglar1 Tablo 16’da gosterilmistir.

Tablo 16.

Ogrencilerin  Anadolu  Medeniyetleri  Miizesi 'ni Ziyaret Etme, Miizenin Egitim
Programlarini, Biiltenini Takip Etme Durumlarimin Istatiksel Ortalamasina Iliskin Tablo

Ortalama Std. Katilim ¢
Sapma  Diizeyi P

1. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni ziyaret ederim. 3,81 1,12 Yiksek 6,511 0,000*

2.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni ziyaret etmekten

3,88 0,95 Yiiksek 9,034 0,000*
haz alirim.

3.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni son bir yil i¢inde

. . 2,69 1,59 Orta -7,923 0,000*
ziyaret ettim.

4.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni {iniversite
O0grenimimin son yilina kadar ziyaret etmeyi 3,83 1,05 Yiksek 7,320 0,000*
diigiinliyorum.

5.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni sanat egitimi
veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan lisans
diizeyindeki 6grencilerin belli araliklarla ziyaret
etmesi gerekir.

3,97 0,94 Yiksek 10,797  0,000*

6.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklere,

- ) -
konferanslara katilirim. 2,50 1,01 Diisiik 15,633 0,000

7. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklerden
miizenin tanitim faaliyetleri (brosiirler, web 2,44 1,14 Diisiik -15,036  0,000*
sayfasi...) sayesinde haberdar olurum.

*p<0.05

Sonuglara gére maddelere iliskin katilm diizeyi yiliksek ve 0.05 diizeyinde anlamh

bulunmustur(p<0.05).

Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni sanat egitimi alan Ogrencilerden arastirmaya
katilanlarinin cevaplari incelendiginde, 6rneklemin yiiksek oranda miizeyi ziyaret ettikleri
anlagilmaktadir. Ogrencilerin miize ziyaretlerinden haz aldiklari, fakat miizeyi son bir yil
icerisinde ziyaret etme oraninin alt sinirda oldugu goriilmektedir. Ayrica, arastirmaya katilan
ogrencilerin ¢cogunun yiiksekogretimlerini tamamlama siirecinde Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’ni ziyaret etme ve bunu belli araliklarla tekrarlamanin gerekli olduguna

inandiklarina iliskin sonuclar goriilmektedir.
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6.ve 7. madde de Ogrencilerin Olgme aracinda belirtilen Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’ndeki etkinliklere, konferanslara katilmak ve miizedeki etkinliklerden miizenin
tanitim faaliyetleri sayesinde haberdar olmak ile ilgili olarak yliksek diizeyde bir olumsuzluk

mevcuttur. Bu maddelerde, katilimin diisiik oldugu goriilmektedir.

2. Alt amaca gore; sanat egitimi veren yliksekdgretim kurumlarinda okuyan &grencilerin,
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'ni yiiksekdgretim kurumunun iiyelerinden, miizenin tanitim
faaliyetlerinden veya bireysel ilgileri {izerinden inceleme ortalamalari, katilim diizeyi ve

ortalamanin tek 6rneklem t testi sonuglar1 Tablo 17°de gosterilmistir.

Tablo 17.

Oésrencilerin, Anadolu Medeniyetleri Miizesi ni Yiiksekogretim Kurumunun Uyelerinden,
Miizenin Tamtim Faaliyetlerinden Veya Bireysel ligileri Uzerinden Inceleme Durumlarinin
Istatiksel Ortalamasina Iliskin Tablo

Ortalama Sl Kz.i.tlhn.l t P
Sapma  Diizeyi

8. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklerden
fakiiltedeki 6gretim iiyeleri sayesinde haberdar 2,43 1,21 Diisiik -14,241  0,000*
olurum.

9. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ne kisisel ilgimden

L g 3,52 1,19 Yiksek 1,847 0,066
dolay1 giderim.

10. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklere
fakiiltedeki 6gretim iiyelerinin yonlendirmesiyle 2,85 1,21 Orta -8,136 0,000*
giderim.

*p<0.05

Sonuglara gore 9. Madde hari¢ 8 ve 10. maddelere iliskin katilim diizeyi diisiik ve orta
diizeyde olup 0.05 diizeyinde anlaml1 bulunmustur (p<0.05).

Sanat egitimi alan ve arastirmaya katilmis olan Ogrencilerin Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’ndeki etkinliklerden kendilerine ders veren dgretim tyelerinin bilgilendirmesi ile
haberdar olma durumlarmin diisiik oldugu bununla beraber Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’ndeki etkinliklere fakiiltedeki Ogretim tiyelerinin ydnlendirmesiyle gitme
durumlarimin da alt diizeyde oldugu gozlenmektedir. Ogrencilerin daha ¢ok kisisel ilgileri

dogrultusunda ziyaret gerceklestirdikleri sonucu goriilmektedir.

3. Alt amaca gore; sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin;
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin dénemlerini ve 6zelliklerini inceleyip;
koleksiyonun diin, bugiin ve gelecek ile iligkisini kurabilme ortalamalar1, katilim diizeyi ve

ortalamanin tek 6rneklem t testi sonuglar1 Tablo 18’de gosterilmistir.
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Tablo 18.

Qgrencilerin," Anadolu  Medeniyetleri  Miizesi’'ndeki Buluntularin - Donemlerini Ve
Ozelliklerini Inceleyip; Koleksiyonun Diin, Bugiin Ve Gelecek Ile Iliskisini Kurabilme
Durumlarinin Istatiksel Ortalamasina Iliskin Tablo

Std. Katilim

Ortalama Sapma  Diizeyi

11. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntular
ait olduklar1 dénemlere gore dikkatimi ¢eker ve 3,88 0,95 Yiksek 8,955 0,000*
incelerim.

12.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin
donemsel 6zelliklerinin giiniimiiz yasantisiyla 3,70 1,05 Yiksek 5,066 0,000*
iligkisini kurarim.

13. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin
donemsel 6zelliklerinin giiniimiiz ve gelecek 3,72 0,98 Yiksek 5,780 0,000*
yasantistyla iligkisini kurarim.

*p<0.05

Sonuglara gore maddelere iligkin katilm diizeyi yiliksek ve 0.05 diizeyinde anlamh

bulunmustur (p<0.05).

Aragtirmaya katilan Ogrencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntulari ait
olduklar1 donemlere gore incelemeye, gecmis, bugiin ve gelecek yasam iliskisini kurma ile

ilgili goriise cogunlugun katildig1 sayisal verilerle goriilmektedir.

4.Alt amaca gore; sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan dgrencilerin
Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonunun malzeme ¢esitliligini, boyutlarini,
bigimlerini, islevlerini, temalarini inceleyerek kendi iirettikleri sanatsal {riinlerde
degerlendirme ortalamalari, katilim diizeyi ve ortalamanin tek 6rneklem t testi sonuglari

Tablo 19°da gosterilmistir.
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Tablo 19.

Osrencilerin  Anadolu Medeniyetleri Miizesi Koleksiyonunun Malzeme Cesitliligini,
Boyutlarimi, Bigimlerini, Islevierini, T emalarmz Inceleyerek Kgndi Urettikleri Sanatsal
Uriinlerde Degerlendirme Durumlarimin Istatiksel Ortalamasina lligkin Tablo

Ortalama Std. Ké.l.tﬂm.l t P
Sapma  Diizeyi

14. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularda
temel tasarim elemanlarini (kompozisyon, ¢izgi, 3,68 1,05 Yiiksek 4,699 0,000*
renk, ritim, perspektif...) gdrmekteyim.

15. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin

. S . 3,99 0,95 Yiksek 10,956  0,000*
bi¢imlerini incelerim.

16.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki

. "
buluntularda, bi¢im ve igerik iligkisini incelerim. 3,86 0,92 Yiksek 8,989 0,000

17.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki koleksiyonu
malzeme ¢esitliligi (tas, toprak,demir...) 3,82 0,94 Yiksek 7,935 0,000*
agisindan incelerim.

18.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki
koleksiyonun malzeme ¢esitliligini (tas,
toprak,demir...) inceleyip, sanatsal 3,28 1,08 Yiksek -2,005 0,046*
caligmalarimda (resim, heykel, seramik...) ve
tasarimlarimda kullanirim.

19.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki
koleksiyonun tasarim yapmaya, sanatsal {iriin 3,83 0,90 Yiksek 8,405 0,000*
gelistirmeye faydasi vardir.

*p<0.05

Sonuglara gore tiim maddelere iliskin katilim diizeyi yiiksek ve 0.05 diizeyinde anlamli

bulunmustur (p<0.05).

Bu béliimdeki sorular sanat egitimi alan 6grencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
koleksiyonun malzeme g¢esitliligini, buluntularin boyutlarini, islevselliklerini inceleme ve
sanatsal tirlinlerinde ve tasarimda kullanma durumlarinin tespitine yoneliktir. Bu boliimdeki
sorulara verilen cevaplarla ilgili olarak; tarih 6ncesi devirlerde renk cesitliligi, kullanilan
malzeme de zenginlik, iki boyutlu bakis agisiyla calisildigi, perspektifin buluntularda pek

rastlanir olmadig1 bilinmektedir.

Bu sebeple arastirmaya katilan 6grencilerin de kendi iiretimlerinde, Slgiilen 6zelliklerden
kendi sanatsal iiretimlerinde veya tasarimlarinda kullanmadiklar1 anlagilmaktadir. Fakat
ogrencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin tasarim yapmaya ve sanatsal {iriin

gelistirmeye yonelik faydasinin oldugunu diisiindiikleri sayisal veri olarak goriilmektedir.

5.Alt amaca gore; sanat egitimi veren yiliksekogretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin, 4
yil igerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonundan esinlenme ortalamalari,

katilim diizeyi ve ortalamanin tek 6rneklem t testi sonuglari Tablo 20°de gosterilmistir.
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Tablo 20.

Osrencilerin 4 Yl Icerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi Koleksiyonundan Esinlenme
Durumlarinin Istatiksel Ortalamasina Iliskin Tablo

Std. Katilim

Ortalama Lot P
Sapma  Diizeyi
20. Anadolu Medemyet'le.rl Miizesi 6grenciyi siirece 3,57 0,89 Yiksek 3,282 0,001*
dayali olarak gelistirir.
21. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciye 3,76 0,84 Yiiksek 7,652 0,000%

akademik birikim saglar.

*p<0.05

Her bir maddeye iliskin katilm diizeyi yiliksek ve 0.05 diizeyinde anlamli bulunmustur
(p<0.05).

Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin sanat egitimi veren yiiksekdgretim programlarinda
okuyan ve aragtirmaya katilan Ogrenciler miizenin, siirece dayali gelisime katki
saglayacagina inanmaktadirlar. Aragtirmaya katilan Ogrencilerin ¢ogunun Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nin kendilerine akademik birikim saglayacagini diistindiigii fakat bu

gelisimin bireysel cabalari ile gerceklesecegine inandiklar1 goriilmektedir.

6.Alt amaca gore; sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin;
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin tarihi dokusundan, kiiltiirel mirasa etkisinden, ulusal ve
uluslararasi sanatsal etkilesime katkisindan, sanatsal ¢calismalara yansimalarindan ne 6l¢iide
haberdar olduklarinin tespitinin ortalamalari, katilim diizeyi ve ortalamanin tek 6rneklem t

testi sonuglar1 Tablo 21°de gosterilmistir.
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Tablo 21.

Osrencilerin; Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nin Tarihi Dokusundan, Kiiltiirel Mirasa
Etkisinden, Ulusal Ve_Uluslammsz Sanatsal Etkilesime Katkisindan, Sanatsal Calismalara
Yansimalarindan Ne Olc¢iide Haberdar Olduklarinin Istatiksel Ortalamasina Iliskin Tablo

Ortalama Std. Ké.l.tﬂm.l t P
Sapma  Diizeyi

22. Anadolu Medeniyetleri Miizesi binasinin tarihi

. -
dokusu koleksiyonla biitiinliik saglar. 3,76 0,92 Yiksek 6,922 0,000

23. Anadolu Medeniyetleri Miizesi Anadolu 3,39 0,89 Yiksek -0,101 0,919
Uygarliklari'ni en iyi anlatan miizedir.

24. Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonu ile

.. -
pek ¢ok sanatgiya ilham verir. 3,55 0.79 Yiksek 3,270 0,001

25. Anadolu Medeniyetleri Miizesi kiiltiirel mirasi
koruyup, aktararak uluslararasi etkilesime katk1 4,06 0,80 Yiksek 14,728 0,000*
saglar.

26. Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin ve essiz

koleksiyonundan dolay1 bir diinya miizesidir. 3.4 0.88 Yiksek 6,701 0,000

27. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki
koleksiyonun deger (baris, hoggori, sevgi...) 3,84 0,94 Yiksek 8,357 0,000*
kazanmaya faydasi vardir.

*p<0.05

Sonuglara gore 23. Madde harig¢ geri kalan maddelere iliskin katilim diizey1 ytiksek ve 0.05

diizeyinde anlamli bulunmustur (p<0.05).

23. maddeye iliskin katilim diizeyi yiiksek olup anlamli bulunmamistir. Anadolu
Medeniyetleri Miizesi binasinin tarihi dokusu ile koleksiyon arasinda orta diizeyde bir uyum
oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir. Miizenin tarihi dokusu hakkinda yeterince bilgi
sahibi olmadiklar1 ve tarihsel bir bulusmanin farkinda olmadiklar1 sonucu ¢ikartilabilir.
Sanat egitimi veren programlarda Ogrenim goren Ogrenciler Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’nin Anadolu Uygarliklari’n1 en iyi anlatan miize oldugunu diistinmedikleri; miizenin
pek cok sanatciya ilham kaynagi olma konusunda kararsizliklari oldugu arastirmanin ilgili
boliimiiniin sonucunda goriilmektedir. Bu noktada miize koleksiyonun ne kadar zengin
oldugu ve Anadolu Uygarliklari’'nin nadide parcalar1 olduklar1 konusunda farkindalik

gelistirmedikleri anlagilmaktadir.

Arastirma ile 6grencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin kiiltiirel miras1 korudugu ve
gecmisten gelecege aktararak uluslararasi gelisime katki sagladigi goriislinii cogunlugun
destekledigi gozlenmektedir. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin insanliga deger
kazandirmak konusunda katilimcilarin olumlu diisiincede oldugu arastirma sonucunda

gozlenmektedir.
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4.3. Sanat Egitimi Alan Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Simif Seviyelerine Gore

Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne iliskin Gériisleri Farkhlasmakta midir?

Sanat egitimi veren programlardaki Ogrencilerin Ssanatsal farkindaliklarinin Ggrenci
gorlislerine gore degerlendirilmesi ile ilgili arastirma i¢in hazirlanan 27 soruluk anketin
uygulama sonrasi her bilimsel arastirma da oldugu gibi varyans analizi yapilmistir. 1. sinif
ve 4. siniflarin anketteki maddelere verdigi cevaplarin anlamliliklar1 degerlendirilmistir. iki

degisken arasinda anlamli bir farkin olmasi 0’a yakinlik ile agiklanabilmektedir.

1.Alt amaca gore; sanat egitimi alan Ogrencilerin sinif seviyelerine goére Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret etme, miizenin egitim programlarini, biiltenini takip etme
durumlarina iligkin ortalamalarin karsilastirildigi bagimsiz 6rneklemler igin t testi sonuglari

Tablo 22°de gosterilmistir.

Tablo 22.

Ogrencilerin Sumf Seviyelerine Gore Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni Ziyaret Etme,
Miizenin Egitim Programlarim, Biiltenini Takip Etme Durumlarina Iliskin Tablo

Simf N  Ortalama Std.sapma t p

1. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni ziyaret L.sumf 179 3,78 1,12 -0,617 0,538
ederim. 4smf 138 3,86 1,13

2.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni ziyaret Lsumf 179 3,87 0,97 -0,369 0,712
etmekten haz alirim. 4.simif 138 3,91 0,94

3.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni son bir y1l lsmuf 179 247 1,49 -2,906 0,004*
icinde ziyaret ettim. 4. smif 138 2,99 1,67

4.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni {iniversite lLsumf 178 3,76 1,07 -1,310 0,191
O0grenimimin son yilina kadar ziyaret etmeyi
diisiiniiyorum. 4.smif 137 3,92 1,01

5.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni sanat egitimi | g;mif 179 3,93 0,97 -0,888 0,375
veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan
lisans diizeyindeki 6grencilerin belli 4.simif 138 4,02 0,90
araliklarla ziyaret etmesi gerekir.

6.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki lLsmuf 178 2,40 0,95 -2,021 0,044*
etkinliklere, konferanslara katilirim. 4smf 135 2,64 1,08

7. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki lsimuf 178 2,48 1,14 0,669 0,504
etkinliklerden miizenin tanitim faaliyetleri
(brosiirler, web sayfasi...) sayesinde haberdar 4 ginif 138 2,39 1,13
olurum.

*p<0.05

Sonuglara gore 1 ve 4. Siiflardaki 6grencilerin 3 ve 6. maddelere iliskin goriisleri arasinda

anlaml1 bir fark bulunmustur (p<0.05).

Sanat egitimi alan Ogrencilerin 6grenim gordiikleri siif seviyelerine gore Anadolu
Medeniyetler Miizesi’ne iliskin goriislerini degerlendirildiginde p degeri itibar1 ile 3. ve 6.

maddelerde anlamliligin yiiksek oldugunu goriilmektedir.
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3. madde de “Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni son bir yil i¢cinde ziyaret ettim” maddesi p
degeri 0,004 oldugu gozlenmektedir. 6. Madde “Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
etkinliklere, konferanslara katilirm” maddesi 0,044 ile bu baslik altinda ikinci sirada

anlamliliga sahip oldugu goriilmektedir.

Ancak diger maddelerde smif seviyeleri arasinda anlamli bir fark olusmadig

anlasilmaktadir.

2. Alt amaca gore; sanat egitimi veren ylksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin,
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni yiiksekdgretim kurumunun iiyelerinden, miizenin tanitim
faaliyetlerinden veya bireysel ilgileri iizerinden inceleme durumlarinin ortalamalarin

karsilastirildigi bagimsiz 6rneklemler igin t testi sonuclari Tablo 23’de gosterilmistir.

Tablo 23.

Ogrencilerin Simif Seviyelerine Gére Anadolu Medeniyetleri Miizesini Yiiksekogretim
Kurumunun Uyelerinden, Miizenin Tamtim Faaliyetlerinden Veya Bireysel llgilerinden
Dolayr Ziyaret Etme Durumlarina Illiskin Tablo

Simf N Ortalama Std.sapma t P

8. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki l.sumif 178 2,40 1,20 -0,525 0,600

etkinliklerden fakdiltedeki 6gretim tiyeleri

sayesinde haberdar olurum. 4smif 138 2,47 1,23
9. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ne kisisel Lsumf 179 3,51 1,16 -0,165 0,869
ilgimden dolay1 giderim. 4smif 138 3,54 1,23
10. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki lsumf 179 2,81 1,16 -0,590 0,555
etkinliklere fakiiltedeki dgretim tiyelerinin
4. smif 138 2,89 1,28

yonlendirmesiyle giderim.

Sonuglara gore 1 ve 4. Smiflardaki 8,9 ve 10. maddelere iliskin goriisleri arasinda anlaml

bir fark bulunamamistir(p>0.05).

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki etkinliklerden fakiiltedeki 6gretim iiyeleri sayesinde
haberdar olurum, Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne kisisel ilgimden dolayr giderim,
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki etkinliklere fakiiltedeki Ogretim {iyelerinin
yonlendirmesi ile giderim” maddelerinde 1. ve 4. siniflarin maddelere verdikleri cevaplara

gore sinif diizeylerinde anlamli bir fark bulunamamastir.

Orneklem grubunun biiyilk bir kismi mimarlik fakiiltesi 6grencileri oldugu icin bu
ogrencilerin miizeye iliskin dersleri bulunmamaktadir. Sanat egitimi alan Ogrenciler
arasinda yalnizca sanat tarihi ve kiiltiire iliskin ortak dersler konusunda birliktelik

bulunmaktadir. Dolayisiyla mimarlik fakiiltesi 6gretim {iyelerinin miize bilinci olusturma
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konusunda yetersiz kaldigini sdyleyebilir. Bu durumda, sanat egitimi veren fakiiltelerdeki
Ogretim iiyelerinin 6grencileri Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne yonlendirme konusunda
yetersiz oldugu sonucuna varilabilir. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'ne kisisel ilgimden
dolay1 giderim maddesindeki 1. ve 4. siniflar arasindaki anlamlilik diizeyini incelendiginde
1. siniflarin temel ve ortadgretimden gelen hazirbulunusluk seviyesinin diisiikliigii sonucuna
varilmaktadir. Ayni sekilde yiiksekdgrenimde 4. yilin1 okumakta olan dgrencilerde de miize

bilinci ve kiiltiirii konusunda bir gelisim olmadig1 goriilmektedir.

3.Alt amaca gore; sanat egitimi veren yliksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin;
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin donemlerini ve 6zelliklerini inceleyip;
koleksiyonun diin, bugiin ve gelecek ile iliskisini kurabilme ortalamalarin karsilastirildig

bagimsiz 6rneklemler i¢in t testi sonuglart Tablo 24’de gosterilmistir.
Tablo 24.
Osrencilerin Simif Seviyelerine Gére Anadolu Medeniyetleri Miizesi 'ndeki Buluntularin

Donemlerini Ve Ozellikleljini Inceleyip; Koleksiyonun Diin, Bugiin Ve Gelecek Ile Iliskisini
Kurabilme Durumlarina Iliskin Tablo

Simf N Ortalama Std.sapma t P

11. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki Lsumf 177 3,90 0,95 0,520 0,604

buluntular ait olduklar1 dénemlere gére
dikkatimi ¢eker ve incelerim. 4.smif 138 3,85 0,95

12.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki Lsumf 177 3,66 1,09 -0,854 0,394

buluntularin donemsel 6zelliklerinin

giiniimiiz yasantistyla iligkisini kurarim. 4smif 136 3,76 0,99
13. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki l.sumf 178 3,68 0,98 -0,795 0,427
buluntularin donemsel 6zelliklerinin
giinliimiiz ve gelecek yasantisiyla iliskisini 4smf 138 3,77 0,98
kurarim.

Sonuglara gore 1 ve 4. Smiflardaki 11,12 ve 13. maddelere iligskin goriisleri arasinda anlamli

bir fark bulunamamastir (p>0.05).

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntular ait olduklar1 donemlere gore dikkatimi
ceker ve incelerim”, “Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin dénemsel
ozelliklerinin giiniimiiz yasantist ile iliskisini kurarim”, “Anadolu Medeniyetleri Miizesi’
ndeki buluntularin dénemsel ozelliklerinin giiniimiiz ve gelecek yasantisiyla iliskisini
kurarim” maddelerinde sanat egitimi alan 6grencilerden 1.ve 4. siniflar arasinda maddelere
verilen cevaplarin simif seviyelerine gore ¢ok farklilik gostermedigi arastirmanin anlamlilik

hesaplamalarindan anlagilmaktadir.
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4.Alt amaca gore; sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan Ogrencilerin
Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonunun malzeme g¢esitliligini, boyutlarini,
bigimlerini, islevlerini, temalarini inceleyerek kendi iirettikleri sanatsal {riinlerde
degerlendirme ortalamalarin karsilastirildigi bagimsiz 6rneklemler igin t testi sonuglari

Tablo 25’de gosterilmistir.

Tablo 25.

Ogrencilerin Sinif Seviyelerine Gore Anadolu Medeniyetleri Miizesi Koleksiyonunun
Malzeme Cesitliligini, Boyutlarini, Bigcimlerini, Islevierini, T emalarini Inceleyerek Kendi
Urettikleri Sanatsal Uriinlerde Degerlendirme Durumlarina lliskin Tablo

Siuf N  Ortalama Std.sapma t P

14. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki Lsumf 179 3,59 1,11 -1,660 0,098
buluntularda temel tasarim elemanlarini
(kompozisyon, ¢izgi, renk, ritim, 4smif 138 3,79 0,96
perspektif...) gormekteyim.

15. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki Lsumf 179 4,00 0,97 0,268 0,789
buluntularin bi¢imlerini incelerim. 4.smf 138 3,97 0,94

16.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki lsumf 179 3,84 0,95 -0,574 0,567
buluntularda, bi¢im ve igerik iligkisini
incelerim. 4.smmf 137 3,90 0,87

17.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki lLsmf 178 3,80 0,96 -0,403 0,687

koleksiyonu malzeme c¢esitliligi (tas,
toprak,demir...) agisindan incelerim. 4smf 137 3,85 0,92

18.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki lsmf 179 3,35 1,05 1,282 0,201

koleksiyonun malzeme ¢esitliligini (tas,
toprak,demir...) inceleyip, sanatsal
caligmalarimda (resim, heykel, seramik...)
ve tasarimlarimda kullanirim.

4. smf 137 3,19 1,11

19.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki l.smif 178 3,86 0,87 0,769 0,443

koleksiyonun tasarim yapmaya, sanatsal

{iriin gelistirmeye faydas1 vardir. 4.smif 137 3,78 0,94

Sonuglara gore 1 ve 4. Siniflardaki tiim maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamli bir fark

bulunamamistir (p>0.05).

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularda temel tasarim elamanlarini
(kompozisyon, ¢izgi, ritim, renk, bigim, perspektif...) gormekteyim”, “Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin bi¢imlerini incelerim”, “Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’ndeki buluntularda bi¢im ve igerik 1iliskisini incelerim”, “Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’ndeki koleksiyonu malzeme cesitliligi (tas, toprak, demir) acisindan incelerim”,
“Anadolu  Medeniyetleri Miizesi’ndeki malzeme c¢esitliligini  inceleyip sanatsal
calismalarimda (resim, heykel, seramik) ve tasarimlarimda kullanirim”, “Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun tasarim yapmaya sanatsal iiriin gelistirmeye

faydasi vardir” maddelerinde 1. ve 4. siniflarin verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir fark
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bulunamamistir. Ogrencilerin bu konuda gecen 4 yillik siire zarfinda bir gelisim
gostermedigi goriilmektedir. Tarih ve kiiltiir bilincindeki yoksunluk ve bu bilincin sanatla

ortaya ¢ikan estetik yansimalar1 konusundaki yetersizlik sonucu etkilemistir.

5.Alt amaca gore; sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin, 4
yil icerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonundan esinlenme ortalamalarinin

karsilastirildigi bagimsiz 6rneklemler i¢in t testi sonuclar1 Tablo 26°da gosterilmistir.

Tablo 26.

OgOrencilerinin Sinif Seviyelerine Gére 4 Y Icerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi
Koleksiyonundan Esinlenme Durumlarina Iliskin Tablo

Siuf N  Ortalam Std.sapma t P

20. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciyi Lsmif 175 3,51 0,92 -1,288 0,199
stirece dayali olarak gelistirir. 4.smif 136 3,64 0,85

21. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciye Lsmuf 179 3,77 0,86 0278 0,781
akademik birikim saglar. 4.smif 137 3,74 0,80

Sonuglara gore 1 ve 4. Siniflardaki 21 ve 22. maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamli bir

fark bulunamamustir (p>0.05).

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi Ogrencileri siirece dayali olarak gelistirir”, “Anadolu
Medeniyetleri Miizesi Ogrenciye akademik birikim saglar” maddelerine 6grencilerin
verdikleri cevaplar istatistiksel baglamda anlamlilik acisindan incelendiginde 1. ve 4.
siiflarin  cevaplar1 arasinda anlamlilik agisindan bilimsel anlamda degerlendirilecek

diizeyde bir fark olmadig1 gozlenmistir. Bu konuda 6rneklemde genel bir kani1 olugsmustur.

6.Alt amaca gore; sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin;
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin tarihi dokusundan, kiiltiirel mirasa etkisinden, ulusal ve
uluslararasi sanatsal etkilesime katkisindan, sanatsal ¢alismalara yansimalarindan ne 6l¢iide
haberdar olduklarinin tespitinin ortalamalarin karsilastirildigi bagimsiz 6rneklemler igin t

testi sonuglar1 Tablo 27°de gosterilmistir.
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Tablo 27.

Osrencilerin  Sumf Seviyelerine Gore Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'nin  Tarihi
Dokusundan, Kiiltiirel Mirasa Etkisinden, ‘Ulusal Ve Uluslararast Sanatsal Etkilesime
Katkisindan Haberdar Olma Durumlarina Iliskin Tablo

Siif N  Ortalam Std.sapma t P

l.sumf 178 3,80 0,88

22. Anadolu Medeniyetleri Miizesi binasinin 0,858 0,858
tarihi dokusu koleksiyonla biitiinliik saglar. 4smf 137 3,71 0,97
23. Anadolu Medeniyetleri Miizesi Anadolu Lsumf 177 334 084 -1,136 0,257
Uygarliklari'ni en iyi anlatan miizedir. 4.s1n1 137 3’ 6 0’ 95
24. Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonu ~ l.sumf 177 3,51 0,83 0,820 0,413
ile pek ¢ok sanat¢iya ilham verir. 4smf 136 3,59 0,75
25. Anadolu Medeniyetleri Miizesi kiiltiirel Lsumf 178 4,06 0,84 -0,043 0966
miras1 koruyup, aktararak uluslararasi '
etkilesime katki saglar. 4smf 137 4,07 0,74
26. Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin ve lLsumf 176 3,73 0,92 -0,241 0810
essiz koleksiyonundan dolayi bir diinya '
miizesidir. 4.smf 137 3,75 0,86
27. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki Lsumf 177 3,84 1,00 20.046 0.964
koleksiyonun deger (baris, hosgort, sevgi...) ' '
4. smif 137 3,85 0,86

kazanmaya faydasi vardir.

Sonuglara gore 1 ve 4. Siniflardaki tiim maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamli bir fark

bulunamamistir (p>0.05).

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi binasinin tarihi dokusu koleksiyonla biitiinliik saglar”,
“Anadolu Medeniyetleri Miizesi, Anadolu Uygarliklari’n1 en 1yi anlatan miizedir”, “Anadolu
Medeniyetleri Miizesi koleksiyonu ile pek c¢ok sanatciya iham verir”, “Anadolu
Medeniyetleri Miizesi kiiltiirel mirast koruyup aktararak uluslararasi etkilesime katki
saglar”, “Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin ve essiz koleksiyonundan dolay1 bir diinya
miizesidir”, “Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun deger (baris, hosgori,
sevgi,..) kazanmaya etkisi vardir” maddelerine 1. ve 4. siniflarin verdikleri cevaplar arasinda
anlamli sayilabilecek bir fark bulunamamistir. Bu maddelere verilen cevaplarda anlamli bir
farklilik olmayisinin en dnemli sebebinin miizenin uzun siire tadilatta kalisinin ve tanitim

faaliyetlerinin noksanliginin etkili oldugu diistiniilmektedir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug¢ ve Tartisma

Bu aragtirmanin evrenini sanat egitimi kurumlarinda 6grenim goren lisans seviyesindeki 1
ve 4. sinif 6grencileri olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi; 2015-2016 6gretim yilinda
Ankara’da 6grenim goren; Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi; Mimarlik ve
Endiistri Uriinleri Boliimii, Gazi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi; Mimarlik ve Endiistri
Uriinleri Boliimii, Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi; Resim Boliimii, Hacettepe
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi; Resim, Heykel ve Seramik Boéliimii, Gazi
Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii Resim-Is Ogretmenligi

Anabilim Dali, 1. ve 4. sinif 6grencilerinden olugmaktadir.

Orneklem seciminde, sanat ve tasarima yonelik egitim veren birbirinden farkli programlari
olan, ancak; ortak temel sanat ve tasarim derslerine sahip olan béliimler belirlenmistir. Bu
dogrultuda; arastirmanin 6rneklemi; Ankara’daki devlet tiniversiteleri kapsaminda, ayni
egitim- 6gretim yili icerisinde 1. ve 4. sinifta 6grencisi bulunan {i¢ biiylik {iniversitenin alt1
farkli boliimii ile sinirlandirilmistir. Ornekleme alman 6 bdliimiin toplam 8grenci kontenjani
826 olup, drneklem sayisi ise 321 olarak sinirlandirilmistir. Orneklem, evrenin %38,86’sin1

olusturmaktadir.

Aragtirma genel olarak betimsel tarama modelinde yapilmistir. Belirlenen 6rnekleme,
arastirmaci tarafindan gelistirilen ve uzmanlarca degerlendirilen anket, pilot uygulama adi
altinda uygulanmistir. Ardindan son hali verilerek asil uygulamanin yapildig1 anket sorulari
hazirlanmistir. Anket sorularinin yanitlanmasinda goniilliiliik ilkesine uyulmustur. Alt1 alt
amaci temel alan 27 soruluk 5°li likert tipinde olusturulmus bir ankettir. Katilimcilar,
“kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, kararsizim, katiliyorum, kesinlikle katiliyorum”

maddelerinden birini isaretlemistir.
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Anket sorulari, 6grencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne iligkin sanatsal farkindalik
durumlarmi degerlendirmek amaciyla hazirlannustir.  Ogrencilerin, birinci  siniftaki
hazirbulunusluk seviyeleri ve bu seviyenin dordiincii sinif 6grencilerindeki gelisim durumu,
gecen dort yillik siirecte ne olglide anlamli degisiklikler olusturduklar1 ve bu degisikliklerin
birbiri ile olan iligkileri ile sanatsal iiretim ve sanatsal gelisim siirecine yansimalarinin tespiti

iizerine kurulmus bir aragtirmadir.

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular istatistiksel a¢idan incelenmis ve yorumlanmaistir.
Yapilan yorumlarla bir sonuca ulasilmistir. Sonuglar; alt amaclar siras1 ile ele alinarak

gruplandirilmistir. Her bir sonuca iligkin 6neri de sonucun hemen altinda yer almaktadir.

Alt Amag 1: “Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grenciler Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’'ni ziyaret ederek, miizenin egitim programlarini, biiltenini takip

etmeli midirler?”

Bu alt problemin arastirmasiyla ilgili olarak 7 anket maddesi diizenlenmistir. Sanat egitimi

veren yiikksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni

ziyaret etme, miizenin egitim programlarini, biiltenini takip etme durumlarina iligkin veri
elde etmek amacglanmustir.

1. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni ziyaret ederim” maddesine yiiksek oranda olumlu
katilim saglanmistir. Yanitlar incelendiginde 6rneklemin yiiksek oranda miizeyi ziyaret
ettikleri anlasilmaktadir. Miize ziyareti konusunda arastirmact olumlu bir sonug elde
etmistir.

2. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni ziyaret etmekten haz alirnm” maddesine yiiksek
oranda olumlu katilim saglanmistir. Orneklemin miize ziyaretlerini, haz verici bir etkinlik
olarak algiladig1 sonucuna varilabilir. Ancak dis ve i¢ etkenler agisindan incelendiginde
ziyaret konusunda dis etkenlerin agirlikli oldugu sonucuna varilmistir. “T testi”
sonuclarina gore; 1. ve 4. siniflar arasinda anlamli bir fark bulunamamastir. Sonug olarak,
orneklem miizenin haz veren bir mekan oldugu konusunda genel bir kaniya sahiptir.

3. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni son bir y1l i¢inde ziyaret ettim” maddesine biiyiik bir
oranin katilmadiklar1 goriisiinde bir sonug elde edilmistir. Ogrencilerin miizeye iliskin
genel kanilart olumlu olup, aktif katilimda, uygulamada yetersiz olduklar1 goriilmektedir.
Bu durum, diisiinceler arasinda geliski yaratmaktadir. Miize ziyaretinin gerekliligine
inanan biliyilk bir grubun bu dislinceyi eyleme dokmekte yetersiz kaldiklari
goriilmektedir. 3. maddenin anlamlilig1r degerlendirildiginde, Anadolu Medeniyetleri

Miizesi’ne ziyareti engelleyen sebepler arastirilmistir. Sehir disindan Ankara’ya gelen
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ogrencilerin bulunmasi, birinci siniflarda ziyareti engellemis olabilmektedir. Aragtirma
tarihi ile bir y1l 6nceki siire birinci siniflarin ortadgretimde oldugu ya da yiiksekdgretime

hazirlandiklar siireye isaret etmektedir.

Aynm1 zamanda Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin bir buguk yil 6ncesine kadar bazi

boliimlerinin tadilatta olusunun sonuglari etkiledigi diisiiniilmektedir. Ayn1 maddenin 4.

siiflar agisindan “p degeri” degerlendirildiginde Ankara ilinde gegirdikleri siire zarfinin

uzunlugu, estetik duyarliligin ve entelektiiel bakis acisinin lisans O6grenimi igerisinde
gelistigi, teknolojik aletlerin ve bilisim sistemlerinin kullaniminin yas ile orantili olarak
arttigr ile agiklanabilir. Bu sebeple lisansin son yilinda 6grencide farkindalik diizeyinde
yiikkselme olacagi kanisi olugmustur. Sonu¢ olarak 3. madde incelendiginde; “t testi”

sonuclarina gore; 1. ve 4. siniflar arasinda anlamli bir fark bulunmustur ve dgrencilerin 4.

siif seviyesine geldiginde ziyaret konusunda daha yiiksek oranda farkindalik gelistirmis

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni liniversite 6grenimimin son yilina kadar ziyaret etmeyi

diisiiniiyorum” maddesine yiiksek oranda olumlu katilim saglanmistir. Orneklem, genel kani

olarak ziyaretin onemine inanmaktadir. Olumlu yonde goriis sahibi olduklari sonucuna
varilmaktadir. “T testi” sonuglarina gore; 1. ve 4. smiflar arasinda anlamli bir fark
bulunamadigi sonucuna varilmaktadir.

4. “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda
okuyan lisans diizeyindeki 6grencilerin belli araliklarla ziyaret etmesi gerekir” maddesine
yliksek oranda olumlu katilim saglanmistir. Periyodik olarak ziyaretin fayda getirecegine
inanmaktadirlar. Olumlu yonde goriis sahibi olduklar1 sonucuna varilmaktadir. Ancak “ t
testi” sonuglara gore; 1. ve 4. sinmiflar arasinda anlamli bir fark olusmadig1 sonucuna
varilmistir.

5. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklere, konferanslara katilirrm” maddesine
biliyilk bir oranin katilmadiklari goriisiinde bir sonu¢ elde edilmistir. Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nin kendisini ve etkinliklerini tanitim konusunda yetersiz kaldigi
sonucuna varilmaktadir. Son yillarda miizenin tadilatta kalisinin da bu sonucu etkiledigi
sonucu c¢ikarilmaktadir. “T testi” sonuglarma gore 1. ve 4. siif grencileri arasinda
anlamli bir fark oldugu sonucuna varilmistir. Bunun temeli, 1. siniftaki 6grencinin
ogrenim gordigii kente hemen alisamamasi ve kiiltiirel faaliyetleri takip etmesindeki
uyaranlarla heniiz karsilasamamasi1 vardir. Ogrenci 4. smifa geldiginde kente, okula,
cevreye alismis olacaktir. Boylece miizenin etkinliklerinden daha ¢abuk haberdar

olabilecegi ve etkinliklere katilabilecegi sonucuna varilmaktadir.
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6. Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklerden miizenin tamitim faaliyetleri
(brostirler, web sayfasi...) sayesinde haberdar olurum” maddesine biiyiik bir oranin yine
katilmadiklar1 ydniinde bir sonug elde edilmistir. Olcekte bulunan miize ile ilgili genel
kanilara yonelik sorulara verilen cevaplarda, “t testi” sonuglaria gore 1 ve 4. siiflarin
maddelere verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir fark olmadigt p degeri
hesaplamalarindan anlasilmaktadir. Bu verilere dayanarak, Anadolu Medeniyetleri

Miizesi’nin, tanitim konusunda yetersiz oldugu sonucuna varilmaktadir.

Sanat ve tasarima yonelik olan lisans programlarinin, 6gretim programlari oldukca yiikliidiir.
Ozellikle mimarlik fakiiltesi hem teorik hem de uygulamali bir fakiiltedir. Bu fakiiltelerin
bazilarinda iiriin gelistirmeye yonelik olarak endiistri {riinleri tasarimi bdoliimii de
bulunmaktadir.  Bu boliimler fen ve matematik puami ile yliksekogretime gegis
saglamaktadir. Agir 6gretim programlari olan, egitimleri zor olan boliimlerdir ve 6grenciler
zamani ders disinda kullanamamaktadirlar. Ogrenciler projeleri yetistirebilmek adina okul

disindaki saatlerde de grup ¢alismalar1 yapmaktadirlar.

Bu zorlu egitim siireci dogal olarak, 6grenciyi kiiltlir ortamlarindan uzaklastirmaktadir.
Kiiltiirlenme, sanatsal iirlin gelistirme ve farkindalik yaratma firsati saglanamamaktadir.
Ogrenciler miize ziyaretlerini bireysel olarak isteseler bile, zaman bulamadiklar1 igin
gerceklestirememektedir. Ozellikle son sinifa dogru artan proje ddevleri 6grencide siirece

dayali kiiltiirlenmenin saglanmasina olanak tanimamaktadir.

Pirdal (2011); “Miizelerin Sanat Egitimi Agisindan Kullanilmasina Iliskin Ogretim
Elemanlarinin Goriigleri” baglikli yiiksek lisans tezinde; resim-is egitimi anabilim dali
ogretim elemanlarinin, miizelerin sanat egitimi agisindan kullanilmasina iligskin goriislerini
arastirmistir. Ogretim elemanlariin, miizeleri sanat egitimi kapsaminda amacli bir sekilde
kullanilmasia yonelik durum tespiti yapmustir. Miize egitiminin gerekliligi ve sanat
egitimine yansimalarinda fayda sagladigi sonucu aciga ¢ikmistir. Amach ziyaretlerin
Ooneminin alt1 ¢izilmistir. Lisans diizeyi 1. ve 4. sinif 6grencilerinin farkindalik seviyesinde
anlaml bir fark olusmayisinin temeli, amagh ziyaretlerin yeterince yapilamadigi sonucunu

aciga cikarmaktadir.

Sanat ve tasarim fakiiltelerini bitiren Ogrenci gereken estetik birikimi ve duyarliligi
yliklenemedigi i¢in meslek hayatindaki calismalarina 6zgiin, estetik yorumlar

katamamaktadir. Bu durum tekdiizeligi ve kimliksizligi aciga ¢ikarmaktadir.
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Sonu¢ olarak; temel egitimden kaynaklanan eksikliklerin lisans diizeyine tasindig
goriilmektedir. Bu sonug, alt yapidaki eksikliklerin bir yansimasi olmaktadir. Temel
egitimden itibaren “miize ve tarihi ¢evre bilinci olusturma” Oncelikli goriilmedigi i¢in
farkindalik diizeyi yiikselememektedir. Bu sonug; devletin egitim, sanat ve kiiltiir

politikalarmin yetersizliginden dogmaktadir.

Alt amag 2: Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grenciler Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’'ni yiiksekogretim kurumunun {iyelerinden, miizenin tanitim

faaliyetlerinden veya bireysel ilgilerinden dolay1r mi1 incelemelidirler?

Bu alt amaca iliskin 3 tane anket maddesi hazirlanmistir. Bu maddeler 8.,9. ve 10.
maddelerdir. Bu maddeler ile o6grencilerin miizeyi, 0Ogretim {iyelerinden, tanitim
faaliyetlerinden veya bireysel ilgilerinden dolayr mu ziyaret ettiklerinin tespiti
amaclanmustir.
8.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklerden fakiiltedeki Ogretim tiyeleri
sayesinde haberdar olurum” maddesini &grenciler yiiksek oranda “katilmiyorum”
yoniinde isaretlemeyi tercih etmislerdir. Ogretim iiyelerinin bilgilendirmesine iliskin
yetersizlikler oldugu sonucu sayisal verilerle ortaya ¢ikmistir. “T testi” sonuglarina gore;
1. ve 4. simiflar arasinda anlamli bir fark bulunamadig1 goriilmektedir.
Baz1 boliimlerde, sézgelimi Hacettepe Universitesi Seramik Boliimii 6grencileri; “Seramik
Tarihi” derslerini miizede islemektedirler. Ayrica resim-is O6gretmenliginde okuyan
ogrencilerin miize egitimi ve uygulamalari dersi kapsaminda miize ziyaretleri yaptiklari da
arastirmact tarafindan gozlenmistir.  Ancak bu durum genel kaniyr degistirmeye
yetmemektedir. Cilinkii bu ziyaretler odevler kapsaminda olup, devamlilik
gostermemektedir. Sonug olarak; sanat egitimi veren fakiiltelerdeki akademisyenlerin
miizeye iliskin farkindalik gelistirme konusunda Onemli bir gorev iistlenmedikleri
goriilmektedir.
9.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ne kisisel ilgimden dolayr giderim” maddesine yiiksek
oranda olumlu katilim saglanmistir. Orneklemin diger faktdrlere gore bireysel tutumu
daha yiiksek cikmistir. Ciinkii; temel ve ortadgretimden saglam bir miize egitimi
saglanamadigi i¢in miize bilinci olusturulamamistir. Bu sebepten kisi dis uyaranlarin
yetersizligi sebebi ile i¢ uyaranlarin ve kisisel ilgi ve cabalarin 6nemine inanmaktadir.
“T testi” sonuclarina gore; 1. ve 4. siniflar arasinda anlamli bir fark bulunamamastir.

Genel bir kan1 oldugu i¢in sinif seviyesine gore farklilik gostermemektedir.
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10.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki etkinliklere fakiiltedeki Ogretim iiyelerinin
yonlendirmesiyle giderim” maddesine yliksek oranda olumlu katilim saglanmistir. Bu
noktada 8. ve 10. madde arasinda bir ¢eliski olusmaktadir. Ogretim {iyelerinin
etkinlikler konusunda haberdar etmediklerini diisiinen kitle ayn1 zamanda
yonlendirmeleri ile etkinliklere katilabildigine ya da katilabilecegine inanmaktadir. Bu
durumda s0yle bir sonug ¢ikartilir ki; 6grencilerin yonlendirme konusunda daha duyarli
olduklar1 ya da kendilerini daha zorunlu hissettikleri sonucuna varilabilmektedir.
Odev gibi zorunlu hallerde, 6gretim iiyelerinin yonlendirmelerini dikkate alacaklar1 inanci
olusmustur. Dolayisiyla zorunluluk gibi dis etkenlerle ziyaret ya da etkinliklere katilim
gerceklesmektedir. “T testi” sonuglarina gore; 1. ve 4. siiflar arasinda anlamli bir fark
olusmadig1 goriilmektedir.
Mercin (2002) yazdigr “Anadolu Giizel Sanatlar Liselerinde Miizelerin Sanat Egitimi
Amach Kullanilmasina Iliskin Yonetici ve Ogretmenlerin Goriislerinin Degerlendirilmesi”
adli yiiksek lisans ¢aligmasinda, bu liselerde gorev yapan 6gretmenlerin miize egitimine
iliskin deneyime sahip olmamalar1 sebebiyle 6grencilerin bu alanda yeterince egitilememis
oldugu sonucuna varmistir. Bu 6grencilerin yliksekdgretimde de miize konusunda geregince

yonlendirilemiyor olmasi bugiine kadar sorunun ¢6ziilemediginin bir gostergesi olmustur.

Temel egitimden gelen sorunlarin yanisira; sosyal faaliyetler konusunda iilkemizde gelismis
nitelikte olan bir miizenin dahi tanitimmin yeterli diizeyde yapilmadigi goriilmektedir.
Miizeler egitim ve kiiltiirlenme mekanizmalar1 oldugu i¢in formal egitim sistemleri ve kitle
iletisim araglar1 cok daha yaygin ve yetkin mekanizmalardir. Miizenin tanitim faaliyetlerinin
azlig1, reklam panolarinda miizeye iliskin bir gorsel ile karsilagilamamasi, televizyon
programlarinda miizelere deginilmemesi, sosyal medyada yer almamasi gibi sebeplerden
dolay1 miizenin kiiltiirlenmeye etkisi yetersiz kalmaktadir. Bu sebepten 6grencilerin miize
bilinci konusunda farkindalik diizeyleri diisiik ¢ikmuistir.

Sonug olarak; Ogrencilerin ziyaret konusunda bir disiplin olusturmadigr ve mevcut
ziyaretlerin temelinin de yonlendirme oldugu sonucuna varilmaktadir. Temel egitimden
gelen kiiltiirlenme ve miize bilinci konusundaki yetersizlikler igsel giidii yerine

yonlendirmenin daha etkili oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

Alt Amag 3: Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grenciler; Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin  donemlerini ve o&zelliklerini  inceleyip;

koleksiyonun diin, bugiin ve gelecek ile iliskisini kurabilmeli midirler?
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Bu alt amaca iligkin 3 tane anket maddesi hazirlanmistir. Bu maddeler 11.,12. ve 13.

maddelerdir.

11.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntular ait olduklar1 dénemlere gore dikkatimi

ceker ve incelerim” maddesine yliksek oranda olumlu katilim olmustur.

12.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin doénemsel 6zelliklerinin giiniimiiz
yasantistyla iliskisini kurarim” maddesine yliksek oranda olumlu katilim saglanmistir.
13.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin donemsel 6zelliklerinin giinlimiiz ve
gelecek yasantisiyla iligkisini kurarim” maddesine yiiksek oranda olumlu katilim

saglanmustir.

“T testi” sonuglarina gore; 1. ve 4. siiflar arasinda anlamli bir fark olusmadigi sayisal
verilerle belirlenmistir. Bunun da temel sebepleri yiiksekogretime baglamadan 6nceki egitim

stirecine dayanmaktadir.

Aragtirmaya katilan mimarlik fakiiltesi 6grencilerinin tiniversiteye giris puanlarinin sayisal
alandan hesaplanmasi bu durumda bu dgrencilerin ortadgretimde de sayisal agirlikli ders
programina tabi olduklarini miize ve Anadolu Uygarliklari’na iliskin tarih bilincine yeterince
sahip olmadiklarin1 gosterir. Diger sanat egitimi veren programlarda okuyan 6grenciler
(resim, heykel, seramik, resim 6gretmenligi...) ise, 6zel yetenek sinavi ile yiiksekogretime

kay1t yaptirmaktadir.

Ozel yetenek smavina girebilmek i¢in mevcut iiniversite smavinda baraj puanmi almak
yeterli olmaktadir. Buna dayanarak, 6zel yetenek ile 6grenci alim1 yapan boliimlerde okuyan

ogrencilerin akademik basarisinin diigiik oldugu sdylenebilir.

Bahsedilen iki grupta da ortadgretimden sanat ve tarih ile ilgili bilgi birikimi konusunda
eksiklik oldugu goze carpmaktadir. Yiiksekogretimde okumakta olan 4. smiflarin biiytlik
boliimii sanatin gelisimi, tarih, kiiltiir ve medeniyet tarihi gibi miize bilinci konusunda
farkindalik yaratacak olan dersleri gormemektedir. Boylece, sanat egitimi alan 6grencilerde
miizelerdeki buluntularin sanatsal, tarihsel, yapisal 68e olmalar1 agisindan degerlendirme

konusunda yetersiz kalmalarina neden olmaktadir.

Egitim; kiiltirlenme siireciyle birlikte bireyin kisiligini, tutumunu ve davraniglarini
sekillendirir. Cocukluk yillarindan itibaren birey, yakin ve uzak g¢evresinin etkisiyle yeni
davraniglar kazanir. Bu egitim siirecinde birey, yalnizca akademik degil, kiiltiirel ve sanatsal
anlamda da her yoniiyle desteklenmektedir. Ancak, temel egitimde tam anlamu ile ulusal ve

kiiltiirel bir biling gelistirilemedigi igin yliksekdgretimde bu sonuglar elde edilmektedir.
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Alt Amag 4: Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin Anadolu
Medeniyetleri Miizesi koleksiyonunun malzeme ¢esitliligini, boyutlarini, bigimlerini,
islevlerini, temalarin1 inceleyerek kendi {irettikleri sanatsal iiriinlerde degerlendirmeli

midirler?

Bu alt amaca iliskin 6 tane anket maddesi hazirlanmistir. Bu maddeler 14., 15., 16., 17., 18.
ve 19. maddelerdir.
14.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularda temel tasarim elemanlarim

2

(kompozisyon, ¢izgi, renk, ritim, perspektif...) gormekteyim maddesine yiiksek
oranda olumlu katilim saglandigi goriilmiistiir.

15.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularin bigimlerini incelerim ” maddesine
yiiksek oranda olumlu katilim saglanmistir.

16.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki buluntularda, bigim ve igerik iligkisini incelerim”
maddesine yliksek oranda olumlu katilim saglanmistir.

17.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki koleksiyonu malzeme c¢esitliligi (tas, toprak,
demir...) agisindan incelerim” maddesine yiiksek oranda olumlu katilim olmustur.

18.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki koleksiyonun malzeme ¢esitliligini (tas, toprak,
demir...) inceleyip,  sanatsal c¢alismalarimda (resim, heykel, seramik...) ve
tasarimlarimda kullanirim ” maddesine yliksek oranda olumlu katilim saglanmistir.

19.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki koleksiyonun tasarim yapmaya, sanatsal {riin

b

gelistirmeye faydasi vardir. ” maddesine yliksek oranda olumlu katilim saglanmistir.

“T testi” sonuglarina gore; 1. ve 4. smiflar arasinda sonuglara iliskin anlamli bir fark

olusmadig1 sayisal verilerle belirlenmistir.

Universiteye yeni baslayan 1. simf dgrencilerinin Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntularin incelenmesinde; buluntular tizerinde tasarim elemanlarinin, bi¢imlerinin,
iceriklerinin, malzeme c¢esitliliklerinin incelenmesi ve ¢aligmalarina yansitmalart durumlari
ile 4. simf diizeyindeki dgrencilerin ki benzerlik gdstermektedir. ki seviyenin de ayn1 bakis
acisinda olmasi sanatsal farkindalik seviyelerinin zamana dayali olarak gelismedigini

gostermektedir.

Bir 6nceki alt amacin 6lgmeye ¢alistigi maddelerin istatistiksel sonuglarindan da anlasildig:
tizere Ogrencilerin tarih konusunda bilgi eksikliklerinin bulunmasi buluntularin tarihsel
donemleri ile malzemeleri arasinda bag kurabilmelerinde yetersizlikler oldugunu

gostermektedir.
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Ancak bir diger sebep, miizecilikte gecerli ve etkin olan sergileme kavraminin geregince
yapilamamasidir. Eski bina olusu ve depoda cok eser olusu nedeni ile yer sorunu

yasanmaktadir. Eserlerin fazla olusu ile mekansal ferahlik etkisi azalmaktadir.

Sonug olarak; 6grencinin tarihsel birikimi saglayabilmesi i¢in tek bir ziyaret yeterli
olmamaktadir. Birey, bilingli bir sekilde, rehber esliginde ve diizenli ziyaretlerde
bulunmadig i¢in koleksiyonu taniyabilmesi ve esin kaynagi yaparak sanatsal iiriinlerine

yansitabilmesi miimkiin olamamaktadir.

Alt Amag 5: Sanat egitimi veren yliksekdgretim kurumlarinda okuyan 1. ve 4. smf
ogrencileri, 4 yil icerisinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonundan esinlenme

durumlarini degerlendirmekte midirler?

Bu alt amaca iliskin 2 tane anket maddesi hazirlanmistir. Bu maddeler 20. ve 21.
maddelerdir.

b

20. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciyi siirece dayali olarak gelistirir. ” maddesine
yiiksek oranda olumlu katilim saglanmistir.
21. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciye akademik birikim saglar. ” maddesine yiiksek

oranda olumlu katilim olmustur.

“T testi” sonuclarina gore, 1. ve 4. smiflar arasinda sonuglara iligkin anlamli bir fark

olusmadig1 sayisal verilerle belirlenmistir.

Yiiksekogretime gegiste miizedeki buluntular hakkinda bilgi birikimleri bulunmayan
Ogrenciler; sanat egitimleri esnasinda da buluntular1 malzeme, islevsellik, estetik acilardan
incelememektedirler. Bu sebeple, miizeden esinlenme sanatsal iiretim ve tasarim yapma

konusunda birikim saglamakta yetersiz kalmaktadir.

YiiksekOgretimde sanat egitimi alan 6grenciler kendilerini sanat ve tasarim anlaminda
gelistirebilecek alanlar1 arastirma yoniinde egilimli degiller. Bu anlamda, gelistirilmesi
gereken yon gerek yliksekdgretim programlarinca gerek MEB miifredat: tarafindan
desteklenmemektedir. Ilgi ve yetenek alanina yonelik arastirma yaparak, cevreye
gozlemleyerek kendini gelistiren bireyler olmalar1 engellenmektedir. Bu da akademik

birikimi engelleyen unsur oldugu goriilmektedir.

Miize egitiminde teknolojinin kullanilmasinin olumlu ve olumsuz etkileri vardir. Bilgisayar
teknolojilerinin icinde tamamen, renkli sanal bir diinyada varolan gen¢ bir nesil
yetismektedir. Bu durumda sakin ve soluk renklerle olusmus bir ¢evreye karsi

duyarhiliklarini gelistirmek kolay olmamaktadir.
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Miize ortamlar1 ve 6zellikle Anadolu Medeniyetleri Miizesi gibi Arkeoloji miizeleri bire bir
ziyareti ve gozlemi gerektirir. Oysa ki, 6grenci sanal miize ziyaretlerini tercih etmektedir.
Bu da etkilesimi azaltmaktadir. Fiziksel olarak ulasamayacaklari miize ve galeriler i¢in
kullanmak yerine, hepsi i¢in sanal ziyaretler tercih edilmektedir. Dolayisiyla; bu durum

akademik gelisimi siire¢ icerisinde yavaslatmaktadir.

Sonug olarak; sanat egitimi alan 6grenciler kiiltiirlenme ve farkindalik olusturmada yetersiz
kalmaktadir ve bulunduklar1 kentin tarihi ve Kkiiltiirel olanaklarin1 akademik gelisimleri

yoniinde tam anlamiyla kullanamamaktadirlar.

Alt Amag 6: Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan 6grenciler; Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nin tarihi dokusundan, kiiltiirel mirasa etkisinden, ulusal ve
uluslararasi sanatsal etkilesime katkisindan, sanatsal ¢alismalara yansimalarindan haberdar

mudirlar?

Bu alt amaca iliskin 6 tane anket maddesi hazirlanmistir. Bu maddeler 22., 23., 24., 25., 26.

ve 27. maddelerdir.

22 .“Anadolu Medeniyetleri Miizesi binasinin tarihi dokusu koleksiyonla biitiinliik saglar ”
maddesine yliksek oranda “kararsiz” bir yaklagimla katilim saglanmistir.

23.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi Anadolu Uygarliklari'n1 en iyi anlatan miizedir”
maddesine yliksek oranda “kararsiz” bir yaklasimla katilim saglanmistir.

24.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonu ile pek c¢ok sanatgiya ilham verir ”
maddesine yliksek oranda olumlu katilim olmustur.

25.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi kiiltiirel miras1 koruyup, aktararak uluslararasi
etkilesime katki saglar ” maddesine yiiksek oranda olumlu katilim saglanmistir.

26.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin ve essiz koleksiyonundan dolay1 bir diinya
miizesidir ” maddesine yliksek oranda olumlu katilim saglandigi goriilmiistiir.

27.“Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ndeki koleksiyonun deger (barig, hosgorii, sevgi...)

kazanmaya faydasi vardir ” maddesine yiiksek oranda olumlu katilim saglanmustir.
“T testi” sonuclarina gore; 1. ve 4. siiflar arasinda anlamli bir fark bulunamamustir.

Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'nin sehrin kolay ulasilabilir bir noktasinda olmamasi ve
diinya miizelerindeki gibi toplu tasima da hizlilik ve giivenirlik agisindan en dogru toplu
tastma aract olan metrolarin duraklama noktalarina uzak olusu ogrencilerin miize

ziyaretlerini olumsuz etkilemektedir.
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Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni bilingli sekilde inceleyemeyen sanat egitimi alan
ogrencilerin, diger miizelerle Kkarsilastirmasi giiglesecektir. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’'ndeki eserleri incelemek ve Anadolu Medeniyetleri’ni en iyi anlatan miize olduguna

karar vermek 6nemli bir bilgi birikimi gerektirmektedir.

Ulkemizde pek ¢ok kentte miizeler, 1s1iklandirma ve teshir konusunda ¢ok daha iyi olup, bilgi
verme kiiltlir aktarmak konularinda diinya miizelerinin gerisinde kalmaktadir. Bu sebeple,
sanat egitimi alan dgrencilerin miizenin kendi tarihi dokusu, egitim ve kiiltiirel gelisime

katkisindaki roliiniin 6nemi tizerine farkindaliginin yeterince gelismedigi gozlenmektedir.

Kandemir (2005); Degisen Pedagojik Yaklasimin Cagdas Miize Tasarim Anlayisina Etkileri
baslikli yiiksek lisans tezinde, miize teshirinin karmasikligi sebebiyle birlikte ¢aligma
giicliigii olusturdugu sonucuna varmustir. lyi organize edilmis egitim yontemlerinin,
amaglarin teshir sorunu ¢oziilmedikge yeterince etkili olamadigii belirtmistir. Amag;
koleksiyonlar1 tiim acilardan aktif kullanarak, farkli 6grenme metotlari ile birlikte mevcut
kaynaklar1 olabildigince erisilebilir kilmak oldugunu agiklamistir. Miizelerin hem erisilebilir
hem de hoslanilabilir mekanlar olmasinin geregi lizerine arastirma yapmistir. Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nde eserlerin fazla olusu ve mekansal sorunlarin ¢éziimiinde ¢agdas
yaklagimlarin uygulanmasi ve daha eglenceli etkinliklere yer verilmesi gerekmektedir.
Miizeye erisimin daha kolay saglanmasi konusunda bir takim girisimlere ihtiya¢ oldugu

sonucu ¢ikmaktadir.

Sonu¢ olarak, Anadolu Medeniyetleri Miizesi Ornek alinarak; Sanat egitimi veren
kurumlardaki dgrencilerin sanatsal farkindaliklarinin 6grenci goriislerine gore degerlendiren
bu arastirmada, elde edilen verilerle su sonuca varilmistir: Miizecilik, miize egitimi ve
Anadolu Uygarliklari’nin sanat ve kiiltiir {izerindeki etkisi iilkemiz sanat egitimi

kurumlarinda yeterince islenmemektedir.

Anadolu Medeniyetleri Miizesi gibi zengin kiiltiirel ve tarihi mirast blinyesinde barindiran
miizenin, yeterince ve bilingli ziyaret edilmedigi, egitim ortamlarmna gerektigi kadar
yansitilamadigi sonucuna varilmigtir. Bu durumun olusmasindaki sebepler; egitim
aksakliklari, miizenin tanitim eksiklikleri, &gretim iiyelerinin miizeye ilgi ¢ekebilme
etkilerini tam anlamiyla kullanmamalar1 ve iilkemiz politikalarindaki eksiklikler ele

alimmastir.

Bunun sonucu olarak, sanati1 ve tasarimi profesyonel meslek edinen bireylerin bu alanda

yeterince donanimli  yetistirilemedikleri kanisina varilmistir. Temel egitimden
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yiiksekdgretime kadar gegen siire zarfinda, egitim ortamlarinda boslugun doldurulamadig:
ve lisans siiresi boyunca dgrencilerin ciddi bir gelisim kaydedemedigi sayisal verilerle ortaya

konmustur. Bu sonuglara iliskin 6nerilerde bulunulmustur.

5.2. Oneriler

Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6rnegi ile sanat egitimi veren kurumlardaki 6grencilerin
sanatsal farkindaliklarin 6grenci goriislerine gore degerlendirildigi bu arastirmada elde
edilen veriler yorumlanip, alt amaglarin sirasina gére sonuca ulasilmistir. Bu béliimde, elde

edilen sonuglara gore onerilerde bulunulmustur.

1. Sanat egitimi veren kurumlarda; Anadolu Medeniyetleri Miizesi temel alinarak;
destekleyici miize egitimi ve miize uygulamalari kapsaminda derslerin programlara dahil

edilmesi, sorunlarin ¢6ziimiinde baslangig olabilir.

2. Miize bilincinin olusmasi, gelismesi ve bunun sanatsal farkindalik diizeyine ulagmasi igin
miize ziyaretlerinin sik yapilmasi ve miizenin Kkoleksiyonu konusunda uzman olan
rehberler esliginde gezilmesine baglidir. Ayrica, Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntular1 sanatsal agidan degerlendirebilecek diizeydeki uzman sanat egitimcilerinin

gozetiminde uygulamalar yapmak farkindaligi arttiracaktir.

3. Miizeler tasarlanirken egitim ve kiiltiir merkezi olabilecek mimari bir planla hareket
edilmesi gerekmektedir. Bu noktada iilkemizdeki kiiltiir politikalari ve miizecilik konusu
bir kez daha tartisilmali ve ¢dziim arayislarina girilmelidir. Ulkemizde, miizelerin Avrupa
ve Amerika Birlesik Devletleri’nde oldugu gibi cazibe merkezi sekline doniistiiriilmesi
gerekmektedir. Boylece miizelere ziyaret artacak, miizelerin yalnizca elitist topluluklarin
mekan1  oldugu algist yikilacaktir. Bu girisimler saglanabilirse, toplumsal
demokratiklesme ve kiiltiirlenme daha kolay saglanabilecektir. Ozellikle sanat egitimi

alan 6grencilerin ugrak mekani haline doniisecektir.

4. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin kendini tanitma konusunda daha girisimci olmasi
daha biiyiik oranda kitlelere ulasmak adina etkili olacaktir. Devletin bu hususta mali bir
biitce ayirmasi ve yalnizca internet ve sosyal medya kanaliyla degil, diger tanitim
faaliyetleri konusunda da destek olmasi gerekmektedir. Miizedeki resepsiyonlar,
gosteriler, sergiler, konserler, konferanslar, egitim ve bilgi aktarimi gibi aktiviteler, miize

yayinlari, ilanlar basin yaym araciligi ile halka duyurulmalidir. Bu durum 6grencilerin
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ziyaret etme isteklerini ve ziyaret etme sikliklarii arttirarak, sanatsal farkindalik

diizeylerinde yiikselmeye sebep olabilecektir.

5. Miizecilik ve miize egitimi alandaki yayinlarin, alana iliskin ulusal ve uluslararasi kongre,
sempozyum, konferans gibi egitimlerin arttirilmasi, iiniversite ortamlarina taginmasi ve
kitle iletisim araglarinin geregi gibi kullanilmasi yetersizlikler konusunda bir ¢6ziim
olabilir. Yiiksekogretime ayrilan mali kaynaklarin arttirilmasi, kiiltiirel ve sanatsal
farkindalik olusmasini destekleyecektir. Universitelerin sanata ve kiiltiire ayirdig mali

bir biitgesi olmas1 gerekmektedir

6. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne ziyaret ve etkinliklere katilim konusunda 6grencilerin
bireysel ilgileri ya da Ogretim iiyelerinin ydnlendirilmesine birakilmadan, sanat ve
tasarima yonelik egitim kurumlarinda zorunlu ya da duruma gore se¢meli miize
derslerinin olmas1 miizeye iliskin sanatsal farkindalig1 yiikseltecektir. Ogrenciler, temel
egitimde eksik kalsalar bile yiiksekdgretimde bu acgig1 kapatabilecek firsat
yakalayabilecektir.

Estetik egitimi ve miize bilinci arasinda olusan baglantinin siireci nasil destekleyebilecegine
ilisgkin 6gretim iiyelerinin duyarlilik ve farkindalik gelistirmesi gerekmektedir. Toplumun
estetik algisini olusturmada akademisyenlere, 6gretmenlere, sanatcilara, sanat egitimcilerine
diigsen roliin O6nemi, Ogretim iiyelerinin gérev ve sorumluluklari bu noktada tekrar
tartistlmalidir. Saglam bir miize egitimi, hem 6gretim iiyeleri hem de 6grencilere saglanmak
zorundadir. Bunun temelleri de elbette ki ¢ocukluk, yani temel egitime igaret etmektedir.
Miize ziyareti aligkanlhigina iliskin igsel bir giidiiniin olusmasi yine ancak sanat egitimi ile

gergeklesebilmektedir

7. Glinlimiizde ¢evreye bakildiginda; sehir planlamasindaki yanlislar, tarihi dokulara verilen
zararlar, kentlerdeki hizla artan betonlasma, dogay1 yok etme, yesili azaltma siireciyle
beraber estetik begeniden uzaklagsma goriilmektedir. Bu sorunlarin temeli estetik egitim
eksikligine dayanmaktadir. Sanat egitimine olan ihtiya¢ her zamankinden daha fazladir.
Bu sorunu ¢6zebilecek en yetkili kurum sanat egitimi kurumlaridir. Miizeyle, kiiltiirle,
sanatla, tarihle verilecek bu kombine egitim tilkemizdeki temel toplumsal sorunlarin da

azalmasini saglayacaktir.

8. Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan Ogrencilerin gelecekte
entelektiiel bireyler olmasi olasidir. Fakat 6grenim gordiikleri siire zarfi igerinde sanat ve
miize kiiltiirii konusunda gelisimleri yetersiz kalmaktadir. Hizla biiyliyen geng, dinamik

niifus genellikle yetersiz bir temel egitim ve ortadgretimden sonra, yliksekdgretime gecis
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10.

11.

12.

13.

smnavina girmektedir. Sinavi kazanmalart durumunda bir yiliksekogretim kurumuna
kaydolmaktadirlar. Bu siirecte edindikleri egitim, akademik agirlikli oldugu i¢in kiiltiirel
ve sanatsal gelisim tamamlanamamaktadir. C6zlim olarak; yogun dgretim programlarini
bir 6l¢iide rahatlatip, 6grencilerin kendi merak ve ilgi alanlarina gore bilim, tarih, sanat

ve kiiltiir diinyasin1 68renebilmeleri i¢in zaman taninmalidir.

Miizeler sehir planlamasit yapilirken sehrin ugrak noktalar1 konumlandirilarak
tasarlanmalidir. Miizenin miizecilik fonksiyonlarini yerine getirebilmesi i¢in egitim
olanaklari, dinlenme ve satig reyonlari gibi cazibe alanlarinin da yerleskede planlanmasi

gerekmektedir.

Anadolu Medeniyetleri’nin arastirilarak kiiltiirel birikime doniismesi ve sanat
uygulamalarina yansimasi sdz konusu olacaktir. Boylece 6zden, yerelden, kiiltiirden
evrensele ulasmak daha kolay olacaktir. Diinyada ses getiren isler daima 6zgiin ve
oziinden yola ¢ikan eserler olmustur. Ogrenciler bu bilingle yetistirilmelidir. Bu
dogrultuda, bilingli, donanimli ve ¢agdas kosullar1 takip eden miize egitimi
yaklagimlar1 toplumsal kalkinmada basat olabilecektir. Miize egitiminin iilke genelinde
yayginlagmasi ve egitimin her kademesinde uygulanmasi daha medeni bir toplum olma

yolunda kalkinma saglayacaktir.

Ulkemizde, zengin kiiltiirel mirasimizin aktarrmi  ve toplumun bu ydnde
bilinglendirilmesi i¢in “kiiltiir kurumlar1” olusturulmasi gerekmektedir. Bu kurumlar
miizeler ya da benzeri nitelikte kurumlar olarak gelistirilebilir. Bu kurumlarin; Tiirkiye
tarthinden yola ¢ikarak Anadolu Uygarliklari’ni, kiiltlirlinii, dillerini, etnografyasini,
folkloru, arkeolojisini, sanatla ve pozitif bilimlerle olan iliskisini inceleyen arastirmaci

kurumlar olmasinin saglanmasi gerekmektedir.

Sanat egitimi veren kurumlarda, uygulamaya yonelik derslerde; 6grencilere Anadolu
Medeniyetleri Miizesi ve diger illerdeki kiiltiirel miras konusunda aydinlanma
saglayabilecek miizelerde gozlem yaparak edindikleri bilgileri ile alanlarinda
edindikleri glinlimiiz bilgilerini harmanlayarak eklektik bir yaklagimla projeler
gelistirmelerini saglanabilir. Universitelerin gerekli goriilen béliimlerine miizecilik,
miize egitimi gibi kiiltiirel mirasin aktarimi baglaminda etkili derslerin bolim dersi
olarak programlara konmasi sanatsal farkindaligi gelistirecektir. Son yil bitirme

odevleri verilerek entelektiiel birikim saglanabilir.

Miize egitiminin ve ¢agdas miizeciligin gelisimi teknolojinin sanat ve egitimle kuracagi
ahenkli bir bagla saglanabilir. Kiiltiirel miras1 anlatmak i¢in egitim ve teknolojiden

maksimum diizeyde faydalanmak ¢agdas miizeciligin geregidir ve fayda saglayacaktir.
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14. Is giicii piyasasinda meydana gelen siirekli degisiklikler birgok iiniversite mezununu

baska mesleklere yonelmeye zorlamaktadir. Bu sebeple sanat ve tasarima yonelik
boliimlerde miize egitimi ve miizecilik konusunda yan dal egitimi verilmesi
gerekmektedir. Ogretim programlarinin hazirlanis1 sirasinda disiplinleraras1 derslere
agirlik verilmesi, segmeli ders havuzunun yiiksek tutulmasi, yan dal uygulamasimin
getirilmesi gerekmektedir. Boylece 6grenciler, mezun olduklarinda, ¢cagin kosullarina

gore alternatifli hareket edebileceklerdir.

15. Ulkemizde iiniversitelerin, yurt disindaki miize egitimi konusunda gelisim gostermis

iiniversiteler ile igbirligi yapmasi, Ogrenci degisim programlarini desteklemesi

kiiltiirlimiiziin ve sanatimizin yayginlasmasina neden olacaktir.

16. Ulkemizde pek ¢ok sanatg1 Anadolu Uygarliklari’ndan ilham alip, sanat nesnesi olarak

betimleyip, plastik yapilara doniistiirmiislerdir. Bu kiiltiirel ve tarihi zenginligin ¢cagdas
yorumlart uygulanabilir ve egitim silireci ile miize bilinci bu noktada ¢o6ziim
olabilmektedir. Alaninda teorik olarak birikimli olan 6grenciler, uygulamada ¢ok daha

basarili olacaktir.

17. Bu gelisimleri devlet eliyle destekleyecek kuruluslarin, 6zellikle Milli Egitim Bakanligt

ve Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin sanat ve kiltiir politikalarin1 gii¢lendirmeleri
gerekmektedir. Ozellikle temel egitimde ve ortadgretimde gorsel sanatlar ders saatinin
en az iki saate ¢ikarilmasi gerekmektedir. Entelektiiel ve kiiltiirel farkindalik

gelistirmek ancak sanat egitimi ile saglanabilecektir.

18. Tiirk miizeciliginin bugiin i¢inde oldugu durum yeniden yapilandirilmalidir. Giiglenme

stirecinde yeni yaklagimlara, diinyanin yeni egilimlerine yogunlagsmasi gerekmektedir.
Miize koleksiyonunun 6zelligine iliskin yonetim planlamasi yapip bunu egitsel ve
ziyaret¢i odakli yaklagimlarla desteklemesi gerekmektedir. Boylece, miizecilige iliskin
verim artacak ve miize-toplum iliskisi gliglenerek kiiltiir varliklarinin korunmasi ve bu

sebepten artan duyarlilik ile toplumsal kiiltiirlenme saglanacaktir.

19. Ogrencinin, ¢agdas sanati, mimariyi, tasarimi takip etmesi igin yaym, dergi, kitaplar

20.

acisindan zengin bir kiitiiphane sisteminin olmasi gerekmektedir. Tam mevcutlu
kiitliphaneler, zengin arsivler, egitim ve sanat merkezleri olan gelismis kurumlar olmasi

Oonem tasimaktadir.

Sonug olarak, gelecekte, problemleri 6ziinde taniyan, donanimli ve degerleri kesfedici
sanatcil, mimar, tasarimei ve sanat egitimcilerin yetistirilmesinde ¢agdas yaklasimlarin

benimsenmesi gerektigi sonucuna varilmistir.
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Bu nedenle ideal 6gretim programlarinda amag, sanati kuram ve uygulama biitiinliigiinde ele
alarak disiplinleraras1 bir anlayis gelistirmek ve uygulamak olmalidir. Sanatin yaratim
stireglerini taniyan, yaratma ve yorumlayabilme giicline sahip, kiiltiirel ve tarihi mirasin
bilincinde olan, 6z degerlerine bagli, sanat1 saglam temellere oturtan, uygarlik tarihi bilen,
uygulamalarina yansitan, uygulama alanlarina iligkin pratik deney sahibi olan giizel sanatlar

alaninda mimar, tasarimci, sanat egitimcisi ve sanat¢i yetistirmek temel hedef olmaktadir.

Bu siiregte Anadolu’nun zengin mirasini tasiyan Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nden
faydalanmak sanat egitimi 6grencilerinin gelecegini sekillendirecektir. Bu anlayis ile ¢agdas
sanat egitimi daha saglikli bir bi¢imde uygulanabilecektir. Anadolu Medeniyetleri Miizesi
egitim ortamlarinda yerini buldugunda; kiiltiirel, sanatsal ve tarihsel gelisimi saglayabilecek
olan en etkili miize olacaktir. Bu miize; zengin koleksiyonu ile 6grencinin tarih, kiiltiir ve
estetik bilincini gelistirecek, diin-bugiin ve gelecek algisini giiglendirerek, tilkemizin hem

plastik hem de mimari ag¢idan sanatsal gelisimine ve tiretimine katki saglayacaktir.
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Ek-2. Pilot Uygulamada Kullanilan Anket

Pilot Uygulamada Kullanilan Anket

ANKET
Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii Resim —is Egitimi Anabilim Dali “Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nin Sanat Egitimi Veren Kurumlardaki Ogrencilerin Farkindaliklarina Etkisi” konulu doktora tez ¢aligmasi igin

sizin goriislerinize ihtiya¢ duyulmaktadir.

Anket; maddeler ve karsilarinda bulunan bes ayr1 diisiince derecelendirmesini igermektedir. Maddeleri okuyarak, diisiincenize
gore isaretlemeniz gerekmektedir. Goniilliiliigiin esas oldugu ankete ilginiz ve katkiniz i¢in tesekkiir ederiz. Arastirmaci: Nagihan Uysal

e posta: uysalnagihan@ hotmail.com

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Karasizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

1. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret
ederim.

2.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret
etmekten haz alirim.

3.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni iiniversite
O6grenimimin basinda ziyaret ettim.

4.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni iiniversite
o6grenimimin son yilina kadar ziyaret etmeyi
diigiiniiyorum.

5.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki siireli ve
siirekli sergileri gezerim.

6.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
etkinliklere, konferanslara katilirim.

7.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni sanat egitimi
veren Yyiiksekogretim kurumlarinda okuyan
lisans diizeyindeki 6grencilerin belli arahklarla
ziyaret etmesi gerekir.

8.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
etkinliklerden miizenin brosiirleri sayesinde
haberdar olurum.

9.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
etkinliklerden fakiiltedeki 6gretim iiyeleri
sayesinde haberdar olurum.

10.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
etkinliklerden sanal ziyaretlerim sayesinde
haberdar olurum.

11. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne Kkisisel
ilgimden dolayi giderim.

12. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
etkinliklere fakiiltedeki 6gretim iiyelerinin
yonlendirmesiyle giderim.

13.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntular ait olduklar1 dénemlere gore
dikkatimi ceker.

14.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntular tarihi dénemlerine gore incelerim.

15.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntularin dénemsel 6zelliklerinin giiniimiiz
yasantisiyla iliskisini kurarim.

16.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntularin dénemsel 6zelliklerinin giiniimiiz
ve gelecek yasantisiyla iliskisini kurarim.

17.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
koleksiyonu malzeme cesitliligi(tas,
toprak,demir...) a¢isindan incelerim.

18.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntularda temel tasarnm elemanlarim
(kompozisyon,¢izgi, renk, ritim, perspektif...)
gormekteyim.

19.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntularin formlarini (sekil/bi¢im) incelerim.

20.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
buluntularda, bicim ve i¢erik iliskisini incelerim.

146




Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Karasizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

21.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
koleksiyonun  malzeme  cesitliligini  (tas,
toprak,demir...) inceleyip, sanatsal
calismalarimda (resim, heykel, seramik...) ve
tasarimlarimda kullanirim.

22.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
koleksiyonun tasarim yapmaya, sanatsal iiriin
gelistirmeye faydasi vardir.

23. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6@renciyi
siirece dayah olarak gelistirir.

24. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 63renciye
akademik birikim saglar.

25.Anadolu Medeniyetleri Miizesi
koleksiyonundan en ¢ok 4.simftaki sanatsal
calismalarimda faydalandim.

26. Anadolu Medeniyetleri Miizesi
koleksiyonunun sunumu etkileyicidir.

27. Anadolu Medeniyetleri Miizesi binasinin
tarihi dokusu koleksiyonla biitiinliik saglar.

28. Anadolu Medeniyetleri Miizesi Anadolu
Uygarliklar1’ni en iyi anlatan miizedir.

29. Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonu
ile pek cok sanatciya ilham verir.

30. Anadolu Medeniyetleri Miizesi kiiltiirel
mirasi koruyup, aktararak uluslararasi
etkilesime katki saglar.

31. Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin ve
essiz koleksiyonundan dolay1 bir diinya
miizesidir.

32. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki
koleksiyonun deger (baris, hosgorii, sevgi...)
kazanmaya faydasi vardir.
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Ek -3. Pilot Uygulama Analizi Sonuclar:

Olcme Aracinin Gegerlik ve Giivenirlik Analizi

“Anadolu Medeniyetleri Miizesi nin sanat egitimi veren kurumlardaki 6grencilerin farkindaliklarina
etkilerini” 6lgmek amaciyla besli likert tipi 32 maddelik bir 6lgme aract hazirlanmistir. Hazirlanan
6lgme arac1 70 dgrenciye uygulanarak bir pilot uygulama yapilmistir. Olgegin faktériyel yapisini
belirlemek ve ayn1 zamanda gegerlik ¢alismasi i¢in toplanan verilere tek faktorle sinirlandirilmig
acimlayici faktdr analizi yapilmistir. Olgek gelistirme siirecinde faktdr yiikiiniin en az 0.30 olmasi
gerekmektedir. Yapilan ilk faktor analizinde 8 ve 25. maddelerin faktdr ylk degerlerinin 0.30
degerinden diisiik olmasi gerekgesiyle iki madde cikarilarak kalan 30 madde i¢in faktor analizi
tekrarlanmistir. ikinci kez yapilan faktér analizinde 5,6, ve 9.maddelerin faktdr yiik degerlerinin
0.30’dan diisiik olmas1 gerekcesiyle toplam iic madde daha cikarilarak kalan 27 madde iizerinden
ficiincii kez faktor analizi tekrarlanmistir. Ugiincii kez yapilan faktor analizinde 10. maddenin faktor
yiikii uygun bulunmadigindan bu madde de ¢ikarilarak kalan 26 madde igin faktor analizi dordiincii
kez tekrarlanmigtir. Toplam alti madde ¢ikarilmis olup kalan 26 madde tlizerinden yapilan nihai faktor

analizine iliskin agiklanan varyans tablosu Tablo X’de gdsterilmistir.

Faktor Oz degerler L
Toplam Aciklanan Varyans % Birikimli Varyans %
1 11,068 42,569 42,569
2 2,481 9,542 52,110
3 1,825 7,018 59,128
4 1,478 5,685 64,814
5 1,282 4,931 69,745
6 1,102 4,238 73,983
7 0,880 3,386 77,369
8 0,781 3,003 80,372
9 0,711 2,736 83,108
10 0,630 2,422 85,530
1 0,554 2,130 87,659
12 0,469 1,803 89,462
13 0,439 1,687 91,149
14 0,333 1,279 92,428
15 0,320 1,232 93,660
16 0,300 1,155 94,815
17 0,256 0,986 95,800
18 0,212 0,814 96,614
19 0,189 0,726 97,340
20 0,176 0,678 98,019
21 0,135 0,521 98,539
22 0,113 0,435 98,974
23 0,096 0,371 99,345
24 0,074 0,284 99,629
25 0,057 0,219 99,848
26 0,040 0,152 100,000
Kaiser-Meyer-Olkin 6rneklem yeterliligi:0.795
Bartlett's Kiiresellik testinin ki kare degeri= 1195,856
Sd= 325 p=0.000
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Kaiser-Meyer-Olkin istatistiginin 0,795 oldugu ve bu istatistigin 0.50 den biiylik ¢ikmasi ise veriler
icin orneklem sayisinin yeterli oldugunun bir gostergesidir (Kalayci, 2005). Oran ne kadar yiiksek
ise veri seti faktor analizi yapmak i¢in o kadar iyidir. Bartlett kiiresellik testi sonuglar1 da verilerin
faktor analizi i¢in uygunlugunu test eder. Dolayisiyla bu veriler i¢in verilerin faktor analizine uygun
oldugu gozlenmistir(p<0.05).

Aciklanan toplam varyans tablosu incelendiginde 26 maddelik 6lgekte bir 6zdegerinden biiyiik alti;
iki 6zdegerinden biiylik iki faktoriin bulundugu sdylenebilir. Ancak tek faktorlii olarak tasarlanan
dleme aracinin tek faktorle dlgiilen 6zelligin %43 {iniin dl¢iildiigii gdzlenmistir. Oz degerlere iliskin
faktor grafigi (scree plot) sonuglari incelendiginde de belirgin olarak 26 maddenin tek faktor altinda

toplandig1 sdylenebilir. Ozdegerlere iliskin grafik Sekil X de gosterilmistir.

127

107

Ozdeger
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Faktor Sayisi

Ozdegerlere iliskin faktor grafigi

Olgek maddelerinin siralanmis faktor yiikleri Tablo X de gdsterilmistir.
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Olgek Maddelerinin Faktor Yiikleri

Faktor
Yiiki

19.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin formlarini (sekil/bi¢im) incelerim. 0,797
15.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin dénemsel 6zelliklerinin giiniimiiz yasantisiyla iligkisini 0797
kurarim. '
14.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntulari tarihi ddnemlerine gore incelerim. 0,769
30. Anadolu Medeniyetleri Miizesi kiiltiirel mirasi koruyup, aktararak uluslararas: etkilesime katki saglar. 0,760
2.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret etmekten haz alirim. 0,747
.17,A|na.d01u Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonu malzeme cesitliligi(tas, toprak,demir...) agisindan 0739
incelerim. ’
20.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularda, bigim ve igerik iligkisini incelerim. 0,738
31. Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin ve essiz koleksiyonundan dolay: bir diinya miizesidir. 0,734
16.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin dénemsel 6zelliklerinin giiniimiiz ve gelecek yasantisiyla 0714
iligkisini kurarim. ’
11.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne kisisel ilgimden dolay1 giderim. 0,705
29.Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonu ile pek ¢ok sanat¢iya ilham verir. 0,697
7.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'ni sanat egitimi veren yiliksekdgretim kurumlarinda okuyan lisans diizeyindeki 0674
ogrencilerin belli araliklarla ziyaret etmesi gerekir. '
21.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun malzeme ¢esitliligini (tas, toprak,demir...) inceleyip,

. . 0,666
sanatsal ¢aligmalarimda (resim, heykel, seramik...) ve tasarimlarimda kullanirim.
24. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciye akademik birikim saglar. 0,657
1. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret ederim. 0,644
13.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntular ait olduklari donemlere gore dikkatimi ¢eker. 0,610
28. Anadolu Medeniyetleri Miizesi Anadolu Uygarliklari’n1 en iyi anlatan miizedir. 0,601
18.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularda temel tasarim elemanlarini (kompozisyon,¢izgi, renk, 0600
ritim, perspektif...) gdrmekteyim. '
27. Anadolu Medeniyetleri Miizesi binasinin tarihi dokusu koleksiyonla biitiinliik saglar. 0,575
3.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni iiniversite dgrenimimin basinda ziyaret ettim. 0,543
32. (iAnadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun deger (barig, hosgorii, sevgi...) kazanmaya faydasi 0542
vardir. '
23. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciyi siirece dayali olarak gelistirir. 0,540
22.§nadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun tasarim yapmaya, sanatsal iiriin gelistirmeye faydasi 0,509
vardir.
4.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni {iniversite dgrenimimin son yilina kadar ziyaret etmeyi diisiiniiyorum. 0,467
12. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki etkinliklere fakiiltedeki 6gretim iiyelerinin yonlendirmesiyle giderim. | 0,462
26. Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonunun sunumu etkileyicidir. 0,458

Faktor yiikleri incelendiginde tiim maddelerin faktor yiiklerinin 0,45 degerinden yiiksek faktor

yiikiine sahip oldugu gozlenmistir. Olgegin giivenirligine Cronbach Alpha katsayis1 ile bakilmustir.

26 maddelik 6l¢egin Cronbach Alpha katsayisi 0.941 olarak yiiksek bir giivenirlik elde edilmistir.

Giivenirlik katsayisi, 0 ile +1 arasinda degiskenlik gosterir. Giivenirlik katsayisiin 1’e yakin

degerler almas1 gilivenirligin yiiksek oldugu, maddeler arasinda i¢ tutarliligmm yiiksek oldugu

anlamina gelir ve istendiktir. Olgek maddelerinin madde gegerlik katsayisi olarak da bilenen madde-

toplam korelasyonlar1 incelendiginde sonuglar1 Tablo X’de gdsterilmistir.
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Madde Toplam korelasyonlari

kazanmaya faydasi vardir.

Madde Toplam | Alfa
Korelasyonu | Katsayisi

1. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret ederim. 0,611
2.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret etmekten haz alirim. 0,712
3.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni {iniversite dgrenimimin baginda ziyaret ettim. 0,513
4.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni tiniversite 6grenimimin son yilina kadar ziyaret 0411
etmeyi diigiiniiyorum. '
7.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda 0633
okuyan lisans diizeyindeki 6grencilerin belli araliklarla ziyaret etmesi gerekir. '
11.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne kisisel ilgimden dolay: giderim. 0,658
12. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki etkinliklere fakiiltedeki 6gretim iiyelerinin 0440
yonlendirmesiyle giderim. !
13.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntular ait olduklar1 donemlere gore

o 0,563
dikkatimi ¢eker.
14.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntulari tarihi donemlerine gore incelerim. 0,723
15.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin donemsel 6zelliklerinin giiniimiiz 0766
yagantisiyla iligkisini kurarim. ’
16.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin dénemsel 6zelliklerinin gliniimiiz 0675
ve gelecek yasantisiyla iligkisini kurarim. '
17.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonu malzeme ¢esitliligi(tas, 0694
toprak,demir...) acisindan incelerim. ’
18.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularda temel tasarim elemanlarini 0569
(kompozisyon,gizgi, renk, ritim, perspektif...) gormekteyim. ' 0,941
19.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin formlarimi (sekil/bigim) incelerim. | 0,750
20.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularda, bigcim ve igerik iligkisini 0696
incelerim. '
21.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun malzeme ¢esitliligini (tas,
toprak,demir...) inceleyip, sanatsal ¢aligmalarimda (resim, heykel, seramik...) ve 0,609
tasarimlarimda kullanirim.
22.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun tasarim yapmaya, sanatsal iiriin 0461
geligtirmeye faydasi vardir. !
23. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 68renciyi siirece dayali olarak gelistirir. 0,497
24. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciye akademik birikim saglar. 0,618
26. Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonunun sunumu etkileyicidir. 0,447
27. Anadolu Medeniyetleri Miizesi binasinin tarihi dokusu koleksiyonla biitiinliik saglar. | 0,563
28. Anadolu Medeniyetleri Miizesi Anadolu Uygarliklari’ni en iyi anlatan miizedir. 0,582
29.Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonu ile pek ¢ok sanat¢iya ilham verir. 0,654
30. Anadolu Medeniyetleri Miizesi kiiltiirel miras1 koruyup, aktararak uluslararasi 0727
etkilesime katki saglar. '
31. Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin ve essiz koleksiyonundan dolayi bir diinya 0706
miizesidir. '
32. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun deger (baris, hosgori, sevgi...) 0,516

Madde toplam korelasyonlariin 0,411 ile 0,766 arasinda degistigi gézlenmistir. Dolayisiyla madde

toplam korelasyonlarinin tamami 0,30 degerinden yiiksek oldugundan nihai uygulamaya 26 madde

ile devam edilmistir.

Kaynak: Kalayci, Seref. SPSS Uygulamah Cok degiskenli istatistik Teknikleri, Asil Yaym

Dagitim, Ankara, 2005
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Ek-4. Arastirmada Kullanilan Anket

ANKET

Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Boliimii Resim —is Egitimi Ana Bilim
Dal1 “Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin Sanat Egitimi Veren Kurumlardaki Ogrencilerin Farkindaliklarina
Etkisi” konulu doktora tez ¢alismasi i¢in sizin goriiglerinize ihtiya¢ duyulmaktadir.

Anket; maddeler ve karsilarinda bulunan bes ayri diigsiince derecelendirmesini igermektedir.
Maddeleri okuyarak, diisiincenize gore isaretlemeniz gerekmektedir. Goniilliiligiin esas oldugu ankete ilginiz
ve katkiniz i¢in tesekkiir ederiz. Arastirmaci: Nagihan Uysal e posta: uysalnagihan@ hotmail.com

Kesinlikle
Katilmiyorum
Katilmiyorum
Katiliyorum
Kesinlikle

Karasizim

Katiliyorum

1. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret ederim.

2.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni ziyaret etmekten haz alirim.

3.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni son bir y1l i¢inde ziyaret ettim.

4.Anadolu Medeniyetleri Miizesi'ni tiniversite 6grenimimin son yilina kadar ziyaret etmeyi
diisiiniiyorum.

5.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ni sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarinda okuyan
lisans diizeyindeki 6grencilerin belli araliklarla ziyaret etmesi gerekir.

6.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki etkinliklere, konferanslara katilirim.

7. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki etkinliklerden miizenin tanitim faaliyetleri (brosiirler,
web sayfasi...) sayesinde haberdar olurum.

8. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki etkinliklerden fakiiltedeki 6gretim tiyeleri sayesinde
haberdar olurum.

9. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ne kisisel ilgimden dolay1 giderim.

10. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'ndeki
etkinliklere fakiiltedeki dgretim iiyelerinin yonlendirmesiyle giderim.

11. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntular ait olduklar1 donemlere gore dikkatimi
¢eker ve incelerim.

12.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin doénemsel 6zelliklerinin gliniimiiz
yasantistyla iligkisini kurarim.

13. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularin dénemsel 6zelliklerinin giiniimiiz ve
gelecek yasantisiyla iliskisini kurarim.

14. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'ndeki buluntularda temel tasarim elemanlarini
(kompozisyon,¢izgi, renk, ritim, perspektif...) gérmekteyim.

15. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'ndeki buluntularin bigimlerini incelerim.

16.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki buluntularda, bi¢im ve igerik iliskisini incelerim.

17.Anadolu  Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonu malzeme ¢esitliligi (tas,
toprak,demir...) agisindan incelerim.

18.Anadolu  Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun malzeme cesitliligini (tas,
toprak,demir...) inceleyip, sanatsal c¢alismalarimda (resim, heykel, seramik...) ve
tasarimlarimda kullanirim.

19.Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun tasarim yapmaya, sanatsal {riin
gelistirmeye faydasi vardir.

20. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciyi siirece dayali olarak gelistirir.

21. Anadolu Medeniyetleri Miizesi 6grenciye akademik birikim saglar.

22. Anadolu Medeniyetleri Miizesi binasinin tarihi dokusu koleksiyonla biitiinliik saglar.

23. Anadolu Medeniyetleri Miizesi Anadolu Uygarliklari’ni en iyi anlatan miizedir.

24. Anadolu Medeniyetleri Miizesi koleksiyonu ile pek ¢ok sanatciya ilham verir.

25. Anadolu Medeniyetleri Miizesi kiiltiirel miras: koruyup, aktararak uluslararas: etkilesime
katki saglar.

26. Anadolu Medeniyetleri Miizesi zengin ve essiz koleksiyonundan dolayi bir diinya
miizesidir.

27. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki koleksiyonun deger (baris, hosgorii, sevgi...)
kazanmaya faydasi vardir.
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Ek-5. Orta Dogu Teknik Universitesi Endiistri Uriinleri Tasarimi Boliimii’nde

Okuyan Ogrencilerin Anadolu Uygarhklarimi Konu Alan Stiidyo

Calismalarinin Fotograflar:
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Ek-6. Hacettepe Universitesi Resim, Heykel, Seramik Boliimii’nde Okuyan

Ogrencilerin Anadolu Uygarhiklarim1 Konu Alan Atélye Cahismalarimin

Fotograflar
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Ek-7. Hacettepe Universitesi Resim Boliimiinde A¢ilan Anadolu Uygarhiklarim Konu

Alan Baski Resim Sergisinden Ornekler

GRAVUR ATOLYE
SERGISI-2

‘ANADOLU”
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Ek-8. Gazi Universitesi Mimarhk Fakiiltesi Mimarlik Béliimii Ogrencisinin Frig

Uygarh@r’na Oykiinerek Cizdigi “Miize Ziyaretci Bekleme Alan1” Taslag

M201 MIMARI PROJE 111 2013-14 GUZ ~ ZIYARETCI VE BILGILENDIRME MERKEZI, YAZILIKAYA ESKISEHIR
(i ES DIO M 20 FALL ‘ I \LAR I i

IRG it
o w'nil]uu‘ o =
[T |
[T
M T T 1~
. ol
= A (MMM T T 1
T T TITTITITIIAG
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GAZI UNIVERSITESI A2 LNV ERITY AIMARLI FARCLTES| FACLUTY OF ARCUTTECTURE MIMARLIK BOLOMU DERARTVIT OF ANCITEE T

M201 MIMARI PROJE 11l 2013-14 GUZ  ZIYARETCI & BILGILENDIRME MERKEZI, YAZILIKAY A ESKISEHIR

ARCHITECTURAL DESIGN STUDIO M 201 201314 FALL  VISITOR & INFORMATION CENTER in YAZILIKAYALAR ESKISENIR

ISIMSOYISIM %A1 SURNAME MERVE FREAS NUMARA NUMEER 121060057 GRUPSORUMLUSU M1 1UR D00 D0 E51N HOYACION! PAFTA NUMARASE 511071 N1MEER
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Kisisel Bilgiler
Soyadi, adi

Uyrugu

Dogum tarihi ve yeri
Medeni hali

Telefon

e-mail
Egitim Derecesi

Doktora

Is Deneyimi, Y1l
2003

Yabanc Dil

Ingilizce

Hobiler

Kitap okumak, miize, galeri ve tarihi yerleri gezmek, ylizmek

OZGECMIS

: UYSAL Nagihan

:T.C

: 18\12\1980

- Evli

:0(505) 8311141

- uysalnagihan@hotmail.com

Okul/Program
Gazi Universitesi

Resim-Is Egitimi Anabilim Dal1
Calistig1 Yer

Erdogan Sahinoglu Ortaokulu
Cankaya
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Mezuniyet yili

Devam Ediyor

Gorev

Ogretmen
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GAZI GELECEKTIR,..



