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ONSOZ

Izmir ilinin Bornova ve Karstyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan
Ogretmen ve Usta Ogreticilerin Medya Okuryazarlik Diizeyleri isimli ¢alismami
hazirlamamda emeklerini, kisisel gelisimime destegini, engin tecriibelerini ve
kiymetli vaktini asla higbir sekilde esirgemeyen danigmanim ¢ok degerli hocam Dr.
Ogr. Uyesi Kemal ALTIPARMAK ’a,

Calismamin tamamlanma asamasinda degerli zamanini bana ayiran, hatalarimi
gidermeme yardimei olan Ugak Bakim Gdévde Motor Brans Ogretmeni kardesim
Erdem ALINCA’ ya,

Arastirmam boyunca her zaman yanimda bulunan, destek olan, moral veren ve
calismama ufak dokunuslar yapan kiymetli esim Aysegiil’e ailemizin en yeni {iyesi

biricik kizzim Duru Berika ALINCA’ ya ve tiim aileme sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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Hazirladigim konuyu arastirma hedefi izmir ilinde bulunan gozde ilgelerinden
Bornova Halk Egitimi Merkezi ve Karsiyaka Halk Egitimi Merkezinde c¢alisan
Ogretmen ve Usta Ogreticilerin Medya Okuryazarlik Diizeylerini belirlemektir. Boyle
bir aragtirma tabi ki biraz kapsamli olacaktir. Kapsamdan kastim 6gretmen ve usta
Ogreticilerin medya okuryazarlik diizeylerini birka¢ soru ve testlerden gegirerek
incelemektir. Bu sorularimin bir kismin1 buradan belirtmek isterim.

Bir 6gretmen veya usta 6greticinin medya okuryazarligi cinsiyetine, yasina,
bolimine, 6gretim tiiriine, mezun olunan lise tiiriine, liseden mezun olunan puan
tiriine gibi sorularla yanit aramaktir. Teknoloji ile bagdasmis olan medya
okuryazarligr i¢in en Onemli kistm bakimindan da bilgisayardan faydalanma
imkanlari, internetten yararlanma imkanlari, gazetelerin okunup okunmama
durumlari, televizyon izleme siklik dereceleri, televizyon izleme amaglarina,
internetten yararlanma sikliklarina ve internetten yararlanma amaglarina karsilik
verdikleri cevaplardan yola ¢ikarak saydigim degiskenlerin ne derecede agikladigini
da incelemektir.



Aragtirma grubu 2015-2016 yillarinda izmir ilinde Bornova ve Karsiyaka
ilcelerinde ¢alisan 205 kisilik 6gretmen ve usta Ogreticilerden olugsmaktadir. Halk
Egitimi Merkezi bilinyesinde c¢alisan Ogretmen ve usta Ogreticilerin medya
okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesini hedefleyen bu ¢alismanin, tarama 6rneginde
nicel bir ¢alismadir.

Arastirmada “medya okuryazarlik diizeylerini” belirlemem bakimindan Ars.
Gor. Dr. Adem Karatas calismalariyla desteklenen “Medya Okuryazarlik Diizey
Belirleme Olgegi (MODBO)” ¢alismanin icerisinde uygulanmistir. Bu &lgegin
iceriginde bilgilerin ¢oziimlenmesinde yiizde, frekans, t testi ve Anova testi
uygulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Medya, Medya Okuryazarligi, Okuryazarlik, Ogretmen ve
Usta 6gretici, Halk Egitimi Merkezi, Medya okuryazarliginda usta 6greticiler.
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The aim of my research is to determine the Media Literacy Levels of Teachers
and Master Trainers working in Bornova Public Education Center and Karsiyaka
Public Education Center which is one of the most popular districts of Izmir. Such
research would of course be somewhat comprehensive. In scope, | would like to
examine the media literacy levels of teachers and master trainers with a few questions
and tests. | want to talk about some of these questions here.

Media literacy of a teacher or master instructor gender, age, section of the
section | mean that given in the Department of Public Education, the use of computers
in important parts, the content of the use of the Internet, the status of reading and
reading newspapers, television watching frequencies, television watching purposes,
the frequency of using the Internet and the Internet when the counts are explained in
different languages based on the responses to the data you want for exploitation
features.

Research group consists of 205 teachers and master trainers working in
Bornova and Karsiyaka districts of Izmir in 2015-2016. This study, which aims to

target the media literacy levels of teachers and master trainers working within the

Xii



Public Education Center, is a descriptive and quantitative study of the screening
environment.

In my research, “Media Literacy Levels was administered by administrative Adem
Karatag studies and Media Literacy Level Determination Scale (MODSS len). In this
study, media literacy levels of teachers and higher education staff vary from computer
ownership to internet use and frequency of internet use. It was concluded that most of
the teachers and master trainers were medium media literate and did not fully receive
the messages in the media articles published in the programs.

My research group is one of 205 teachers and master trainers working in
Bornova and Karstyaka districts of izmir in 2015-2016 education and training center.
This research, which aims to target the media literacy levels of teachers and master
trainers working in the Public Education Center, is a descriptive study in the screening
model.

In this study, em Media Literacy Level Determination Scale MOD, which was
conducted by Adem Karatas, was studied to measure media literacy levels.

In the analsin of the contan of this Scale, frequency, persenge, t test and anoda
test were aplikede.

Keywords: Media, Media Literacy, Literacy, Teacher and Master Tutorial,
Public Education Center, Media Literacy Education master trainers.
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

1.1. Problemi Durumu

Bornova Halk Egitimi Merkezinde Bilgisayar egitmeni yani usta Ogretici
vasfiyla calisan biri olarak giliniimiiz halk egitimlerde gorevli 6gretmen ve usta
Ogreticilerinin teknolojiye ¢ok uzak olduklarini kendim birgok kez egitim ve ¢alisma
tecriibelerimle yasanmistir. Bu tecriibelerden yola ¢ikarak halk egitimi merkezlerinde
calisan 6gretmen ve usta dgreticiler ile bire bir gériigmelerim sonucunda teknolojiden
uzak olduklarini hatta sayilarinin da hicte azzmsanamayacak durumda olduklar tespit
edildi. Giiniimiiz teknolojisine ayak uyduran iilkemizde birgok kurum ve kurulusta tim
is ve islemlerin bilgisayar basinda yapildigin1 hepimiz bilmekteyiz.

Haberlesmede, mektuplarin, kartpostallarin ve telgraflarin yerini e-mail
(Elektronik Posta) olarak elektronik iletilerin alinmasindan baglayarak bunlari
yapabilecek durumda olan topluma, egitime ve Ogretime yon veren 6gretmenlerin
151g1nda teknolojinin kullanimi ¢ok yaygin ve kolay hal alabilir. Bu fikir 15181nda Halk
Egitimi Merkezlerinde calisan ogretmen ve usta Ogreticilerin Medya Okurazarligi
Diizeylerinin arastirilmasi gerekli ve dikkate alinmalidir.

Aragtirmaya benzer arastirmalar incelendigimde 6gretmen ve usta dgreticilerin
medya okuryazarlik diizeylerinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Maalesef bu durumla
ilgili arastirmalarimda Halk Egitim Merkezleri’'nde calisan O6gretmen ve usta
ogreticilerin Medya Okuryazarlik Diizeyleri ile ilgili bir aragtirmaya ve g¢aligmaya
rastlanmamuistir.

Bilgi ve becerinin hayatimizda her alanda karsimiza c¢ikmasi bireyin
dogumundan itibaren vardir. Hayatta tiim ¢abamizin 6grenme ve 6grenmenin izinde
olmasindan dolay1 6grenmeyi, 6grenmede beceriyi hayatimiza dahil eder ve bir seyler
O6grenmis oluruz.

Bu sebeple giiniin sartlarina her alanda ayak uydurmamiz gerekir. Bu
siralamanin basinda teknoloji gelmektedir. Medya Latin dilinde vasita manasinda olan

Medium’un ¢ogul halinden gelmistir. Medya birgok yonden insanoglunun yasadigi ve



maruz kaldig1 toplumlara her tiirlii bilginin, eglencenin ve egitimin temel taglarina
sahip gorsel ve isitsel iletim araglarii kapsayan bir yasamdir. Tiirk Dil Kurumu
sozliigiinde Medya iletisim araglar1 karsiligini bulmustur (TDK, 2006).

Dolaysiyla medyanin yasam veya iletisim ortami olmasindan kaynakli
kullanilmas: ile iletisimin kitle araglar1 (Dergileri, Gazeteleri, Ozel veya Devlet
Radyolar1, birgok Televizyona bagh kanallar ve internet, Cep Telefonu, Sosyal
Medya) olarak tanimlamak miimkiindiir. Teknolojinin akil almaz hizla ilerlemesi
beraberinde medya iletisim araglarinin da artmasina olanak saglamistir. Bu ilerlemenin
vasitasiyla haberlesme kanallarinin ¢ogunlugundan bilgiye ulasabilirlik eskilere
nazaran ¢ok hizli ve kolaylagsmistir. Bu bakimdan bilgiye kolay ulagmak giizelliklerini
berber getirmistir. Ancak bilgiyi ileten kanallarin ¢oklugundan kaynakli
giivensizlikler, bilgi kirliligi, yanlis haber, asli olmayan ifadeler giin yiiziine
cikarmstir.

Cikan hem olumlu hem de olumsuz sonuglar neticesinde Medya da dogruluk,
gercek haber, dogru bilgi, giivenirlik gibi kavramlarin 6nemi iyice artmistir. Medya ve
iletisim araglarinin paralel olarak ilerlemesinde, amaclarinin ayni oldugu yani
gerceklik disina ¢ikmadan kaliteli, dogru haber, dogru bilgi giivenilir bilgi olarak bize
sunulmasindan yogun bir sekilde rahatsizlik mevcuttur. Bu rahatsizlig1 aza indirgemek
icin ulasilan her bilginin sorgulanmasi, dayandigi kaynaklarin iyi arastirilmasi
saglanmadan kabul etmemek gerekir.

Bu nokta da segici, bilingli davranma becerisi ile bilgi oldugu gibi kabul
edilmemeli dogrulugu arastirilmalidir. Bundan dolayidir ki gercek bilgiye ulasmanin
yolu okumak, yorumlamak ve bir kisimda yazabilmektir.

2000’ 1i yillarda 6zel radyo ve televizyonlarin yaygin hale gelmesi ve internetin
cok azda olsa kullanic1 ivmesi kazanmasiyla toplumun bir kism1 medyadan bilgi
akisma dahil olmustur. Bu bilgi akisinin sebeplerinden bireyler lizerinde medyanin
etkisi tartisilir hal almistir (Inan, 2010).

Glincel hayatin her alaninda karsimiza ¢ikan medya iletisim araglarinin
bireylerde ister istemez etkilesimini saglayacak olmasi kacinilmazdir. Etkilesiminde
kasit araglarin anlasilmasi ve yorumlanabilmesidir. Hal bu durumu alinca

okuryazarligin kavram ¢ikis1 olmustur.



Okuryazarhigin genel olarak anlasilabilir yani i¢inde bulundugun ortamin,
cevrenin, sehrin kisacasi her iletisim Kurulan, temas edilen her durumlardir. Toplumu
olusturan bireyler ile ortak galismalar1 devamli giincellenmek, yenilemek ve gerekirse
yeni anlamlar katabilmek okuryazarliktir. Her zaman ileriye doniik olmaktadir. Her
yeni anlamlandirilan agiklama yeni medya okuryazarligini da beraberinde getirir.
Bilgisayar da okuryazarlik, medya da okuryazarlik olarak ifade edilebilir (Altun,
2005).

En sade anlamiyla okuryazarlig: ifade etmek; okuyabilmek, yazabilmek ve
sayisal bilgileri yorumlayabilmek islevine ulastirmaktir. Okuryazarlik ¢evreyi
somutlastirabilmeli, farkli yeni degerler katabilmeli ve ifadeleri anlamlandirmada
degisik simgeler uygulayabilmelidir. Okuryazarligin en gozde basamaklari olan
bilgileri okuyabilme ve yazabilme becerilerinin amacinda kullanilmasi en dogru
gereksinimdir (Altun,2005)

Tiim bireylerin medya okuryazarligina giiniimiiz sartlarinda temasi vardir. Bu
temas hayatinin ayrilmaz bir biitiinliigiidiir. Insanoglu yasamin hemen hemen her
alninda medya ile alakali birgok durum ile karsilagabilmektedir. Giincel medya
okuryazarlik smirlarii iyi 6grenen ve onu kendi icinde igsellestirebilen bireyler
yasamlarin1 kolaylastiracaktir ve yasaminda karsilasabilecegi olaganiistii sorunlarin
ustesinden kolaylikla gelebilecektir. Fakat bu sinirliliklart iyi analiz etmek gerekir.
Yanlis analiz edildiginde ac1 bir tecriibe gibi yasantinin tiim aninda insan karsilasacagi
zorluk basamaklarindan biridir. Arttk hayat medya ve okuryazarligina denk
gelmektedir.

Ogrenme bir 6nce edinilmis dogru bilgiler yardimiyla yeni bilgiye ulagsmaktir.
Medya okuryazarliginin en temel amaclarindan biri bireyi kullandigi medya kitle
araglarinin bilgisayar, radyo, televizyon herhangi biri olabilir veya okudugu dergi ve
gazetenin ona gergekten kolaylik saglayabilmesidir. Bilgi teknolojilerini hayatimiza
girmesi yakin bir zamanda olmustur. Bu zaman igerisinde ki yayginlasan kullanim,
ilerleyis ve gelisim gozle gorulebilir bir sekildedir.

Gegmis tarihlerde yani eski de kalmis sayabilecegimiz kagitlar ve onlarin
lizerine yazilan bilgiler, giinlimiizde flash bellek, kablosuz aglar, dijital yaymlar,
elektronik postalar, fiber optik ve yari iletken devreler {izerine kaydedilmesi

okuryazarligin kavram anlamindaki temel yapisinin vurgusu “ara¢” olarak



vurgulanmis ve gozler Oniine sermistir. Teknolojiye ayak uydurabilmek bazi
durumlarda olduk¢a masrafli ve bir o kadar zordur. Teknolojinin iginde yogrulan ve
ayak uyduran toplumlarin bilgi seviyeleri yasam Kalitelerine, glnlik yasantilarina,
ilerleyislerine ve aile yasamlarina yansimaktadir. Her gelistirilen teknolojik arac,
yenilik ad1 altinda kabul gorsede gérmesede, bir kisim toplumsal yapimizin tekrardan
teknolojiye meyilli olusunu kabul edebilirsek dolaysiyla kabullenen teknolojinin
kismen kiiltiirleri, ¢ekirdek aile yapisini ve birgok toplumu sekillendirme potansiyeline
sahip olduguna inanabiliriz.

Teknolojideki gelisimin veya degisim okuryazarligin anlam kavramin
tekrardan sekillendirmesine sebep olmaktadir. Bireylerin gelismesine, diisiincelerin
farkli olumlu sonuglara odaklanmasina, dgretmenlerin ve usta Ogreticilerin katkisi
blyuktir. Eger toplumdaki bireylerin egitiminde dgretmenlerin ve usta Ogreticiler
bilyiik oneme sahiptir. Ogretmen egitimlerine gerekli dnem verilmeli ve dgretmenleri
cagin gerektigi niteliklerle uygun egitim anlayisiyla yetistirilmesi gereklidir.

Bilgiye sahip olmaktan ¢ok okuryazarliktaki becerilere hakim olmanin 6nemi

ortaya ¢cikmaktadir (Henderson ve Scheffler, 2003).

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci; Izmir ilinin Bornova ve Karsiyaka ilgelerindeki
Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan Ogretmen ve Usta Ogreticilerin Medya

Okuryazarligi Dizeylerinin incelenmesidir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Bu arastirma sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda halk egitimi
merkezlerinde calisan 6gretmen ve usta dgreticilerin medya okuryazarligi diizeyleri
belirlenecektir. Cinsiyetlerine, bolimlerine, 6gretim tiirlerine, bilgisayar sahibi olup-
olmama durumlarma, internet baglantilarinin olup-olmama durumlarina ve gazete
takip edip-etmeme durumlarina gore verilen degiskenlerle tespit edilecektir.

Ogretmen ve usta dgreticilerin medya okuryazarligi diizeyleri konularinda

hangi asamalarda olduklarinin incelenmesi, en iyi seviyeye ulasmada engel olan



durumlarin ortaya ¢ikarilmasi, 6gretmen yetistirme ile ilgili alan ve kuruluslarin
calismalarma 151k tutmasi tutacaktir. Ulkemizde Halk Egitim Merkezlerinde calisan
Ogretmen ve usta Ogreticilerin medya okuryazarli§i tizerine bir ¢alismaya

rastlanmamuistir.

1.4. Problem Cumlesi

Bu tez ¢alismasinda problem ciimlesi “Izmir Bornova Ve Karsiyaka Halk
Egitimi Merkezlerinde ¢alisan 6gretmen ve usta ogreticilerin medya okuryazarligi

diizeyleri’ nin belirlenmesidir.

1.5. Alt Problemler

1-Halk Egitimi Merkezlerinde g¢alisan 6gretmen ve usta Ogreticilerin bazi
oOzelliklerine ve egitim durumlarina bakilarak (cinsiyet, boliim/kurs verdikleri alanlar,
Ogretim tiirleri ve liseden mezun olduklar1 puan tiirii) kapsaminda medya okuryazarlig
diizeylerinin arasinda fark var mi?

2-Halk Egitimi Merkezlerinde c¢alisan Ogretmen ve usta oOgreticilerin
bilgisayarlarinin var olup-olmamasinin medya okuryazarligina etkisi nedir?

3-Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan 68retmen ve usta dgreticilerin internete
sahip baglantilarinin var olup-olmamasinin medya okuryazarligina etkisi nedir?

4-Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan 6gretmen ve usta 6greticilerin gazeteleri
okuyup-okumamasi durumlariin medya okuryazarligina etkisi nedir?

5-Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan 6gretmen ve usta dgreticilerin televizyon
karsisinda gegirdikleri zamanin medya okuryazarliga etkisi nedir?

6-Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan 6gretmen 6gretmen ve usta 6greticilerin
televizyonda tercih ettikleri iceriklerin (Haber, Spor, Dizi, Belgesel gibi) medya
okuryazarligina etkisi nedir?

7-Halk Egitimi Merkezlerinde ¢aligan 6gretmen ve usta dgreticilerin internette

gecirdikleri zamanin medya okuryazarlhigina etkisi nedir?



1.6. Simirhhiklar

1-Calisma 2015-2016 egitim dgretim yili Izmir ilinin Bornova ve Karsiyaka
ilgelerinin Halk Egitimi Merkezlerinde galisan 6gretmen ve usta 6greticilere ait veriler
ile sinirli olacaktir.

2-Aragtirmaya katilan Ogretmen ve usta Ogreticilerin gerceklere dayali
diisiincelerini yansittig1 kabul edilmistir.

3- Bilgi edinme yollarindan anketin 6rneklemi bu g¢alisma i¢in de kabul
goérmektedir.

1.7. Tanimlar

Halk Egitim Merkezi: Ulkemizde 7’den 70° e tiim halkimizin
faydalanabildigi okul saatlerinin disinda aksam ve haftasonlarininda dahil oldugu
bir¢cok meslek kurslarini, elsanatlar1 kurslarini, genel kiiltiir kurslarini ve okuma yazma
kurslarin1 biinyesinde barindiran Milli Egitim Bakanligi Ciraklik ve Yaygin Egitim
Genel Midiirliigine bagh buyuk bir egitim yuvasidir (MEB, Haziran 2011/2645
http://mevzuat.meb.gov.tr/dosyalar/1242.pdf).

Usta Ogretici: Milli Egitim Bakanligi Ciraklik ve Yaygin Egitim Genel
Miidiirliigii biinyesinde mezuniyet sart1 bazi nadir boliimlerde ilkokul dahi olabilen ve
doktora ya kadar ¢ikabilen tiim branslar da ek ders iicreti karsiliginda ve bir egitim-
ogretim yilinda 11 aydan fazla ¢alistirllmayan 6gretmen adi altinda Halk Egitimi
Merkezlerine hizmet eden kisi veya kisilerdir (MEB Hayat Boyu Ogrenme Kurumlari
Y onetmeligi). 11 Nisan 2018. Resmi
Gazete(Say1:30388).ErisimAdresi:http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/04/20
180411-13.htm).

Tletisim: Herhangi bir diisiincenin, duygunun veya bilginin bir kimseden bagka
bir kimseye konusma yoluyla, el, kol yordami ile bazi iletisim araglarinin

yardimlariyla aktarilmasidir (A.Baltas ve Z. Baltas, 1992, 5.20, Karatag, 2008).

Tletisim Araclari: Giiniimiizde yazili gorsel ve sozlii olarak bilgi akisini

saglayan teknik araglardir ( Karatas, 2008).


http://mevzuat.meb.gov.tr/dosyalar/1242.pdf
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/04/20180411-13.htm
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/04/20180411-13.htm

Medya: Iletisim ortamy, iletisim araglarimi (dergi, radyo, gazete, internet) ifade
etmektedir (TDK 2013).

Okuryazarhk: Toplumda anlam yiiklenen iletisime ait sembolleri etkin bir
sekilde kullanma agisinda yeterlilik saglayabilmektir (KELLNER, 2001).

Medya Okuryazarh@i: Somut veya Soyut bazi iletisim araglarinin iletmek
istedikleri mesajlara  kavusmak, onlar1 analiz etmek, yorumlamak ve
degerlendirilebilirlik ifadesine karsilik gelmektedir (Thoman, 2007).

IKiINCi BOLUM

2. Okuryazarhgin Kavram Anlatim

Okuryazarlik kavraminin arttig1 diistiniilen 1990 yillarinda uluslararasi giice
sahip olan 193 iilkeyi bilinyesinde barindiran Birlesmis Milletler “uluslararasi
okuryazarlik yil1” agiklamasiyla 6neminin arttig1 soylenebilir ( Bawden, 2001).

Okuryazarlhig1 tiim hayat cercevemizde barindirdigimizdan siirlamak pek
miimkiin degildir. Bir¢ok alan da okuryazarlik vardir. Bunlardan birkagi: Ag ( internet)
okuryazarligy, kiiltiir ve toplum okuryazarlig, bilgi teknolojileri, dijital okuryazarligs,
medeniyet okuryazarhigi, diinya-global okuryazarligi, vatandashik okuryazarligi,
bilim-teknik okuryazarligi, elestirel okuryazarligi, elektronik okuryazarlik, is ve
calisma okuryazarligi, medya okuryazarligi, tiiketici okuryazarligi, teknoloji
okuryazarlig1, siyaset okuryazarligi ve kitaplik okuryazarligidir ( Snavely ve Natasha,
1997)

Okuryazarlik kavraminin salt okumadan ve yazmadan ibaret oldugunun
diisiincesini yakin zamanlarda bilginin ve teknolojinin artmasindan kaynaklanan
farkliliklarin yasandig1 ve okuryazarlikta “beceri tabanli” oldugu belirtmektedir.
“Beceri tabanli” okuryazarligin gesitlilik bakimindan genis bir yelpazesinin oldugu
belirtmektedir. Sayilabilecek beceri tabanli okuryazarliklari ag (internet)
okuryazarligi, bilgisayar okuryazarligi, dijital okuryazarligi, bilgi okuryazarligi,
kitaplik okuryazarligi, medya okuryazarligi, olarak belirtilebilir ( Bawden, 2001).

Bilime uygunluk, kiiltiire olumlu baksindan ve sosyal uyum igerisinde olan

okuryazarlig1 ve ona bagli olan tiirlerini egitim uzmanlarinin énemli olarak gordiigi



bilinmektedir. Ogrenme ve beceri kazanma ydniinden etkin bireyin daha ilgisini
cekebilen okuryazarlig tiirlerini alt basamaklart ile birlikte sunulabilirken, yerinin gok
farkli oldugunu ve biitiin okuryazarlik tiirlerinin anlagilmasina yardimci olan bilgi
okuryazarligimmin oldugu soylenebilir. Yakindan iliskili olan birgok okuryazarligin
Ornegin internet okuryazarhigiyla bilgisayar okuryazarhiginin  ve teknolji
okuryazarligryla elektronik okuryazarligmin yakiliklar1 beceriler acisindanda
benzerdir (Breivik, 2000).

GOz ardi edilmeyen Medya okuryazarliginin iliskisi bulunan okuryazarliklar

asagida ifade edilmeye ¢alisilmistir.

2.1. Data (Veri) Okuryazarh@

Data (Veri) okuryazarligi, bircok farkli agiklamalardan veriye ulagmak,
ulasilan veriyi verimli halde yerine getirebilme becerilerinin biitiintidiir. (Polat, 2005).
Data (Veri) okuryazarliginin diger ifade de karsiligi, veriyi toplama, analiz etme,
sekillendirmeve aktarma becerilerinin timaddr (Erdem ve Akkoyunlu, 2002).

Data (Veri) okuryazarliginin genel olarak hedeflerinin belirtilmesinde toplanan verinin
alinmasi, aktarilmas1 ve dogru ifade edilmesi becerisidir. Bireylerin siirekli
o0grenmesinde listlendigi rol bakimindan etkin karar verme, calismaciya “kapsamli
beceri” yiikleme ve sorun ¢ozme bakimindan 6nemi biiyiiktiir. Bunun yanisira bireyin
gercek yasaminda ve is hayatinda daima Ogrenmeye agik olmasinda fayda

saglamaktadir (Polat, 2005).

2.2. Bilgi (Veri) Teknolojileri Okuryazarhgi

Bilginin toplanmasinda ve kaynaklarin elde edilmesinde bilgi teknolojileri
yardim eder. Bilgi (veri) teknolojileri yapisinda elektronik veriler, haberlesmeyi
saglayacak aletleri ve uzaktan erisim saglayicilar1 sayesindeoturdugumuz yerden
ulasabilecegimiz ihtiyaglarimiza cevap verebilmektedir. Insanlar bilgi teknolojilerini
kullanarak bilgiye dahakolay ulagsmaktadir. Bilgi (veri) teknolojilerinin en ¢ok
yararlanildig1 alan egitim alanidir. Bunlar bilgisayar, projeksiyon olarak sayilabilir

(Bruce 1994, Plotnick 2000).



Yenilikleri kavramak, gelismelere uyum saglamak icin teknoloji okuryazarligi,
bilgi teknolojileriyle degerlendirmeleri ve kullanmabecerilerini kapsamaktadir.
Bilgiye erisim bilgi teknolojilerinin iyi kullanimindan sonu¢ olumlu olur. Veriye
ulagmak bilgi okuryazarligiyla beraber biitiindiir. Bu biitlinliigii saglamak bilgi (veri)
okuryazarligimin icinde bilgi (veri) teknolojileri okuryazarligini besleyen beceridir
(Polat, 2005).

20 yildan az olan egitimdekullanimi artan yenilik yani teknoloji ifadesinin
sozliikteki agiklamasi “Bir sanayi dali ile ilgili yapim yontemlerini, kullanilan arag ve
gerecleri kapsayan bilgi” bigiminde a¢iklanmistir (TDK, 2006).

Teknolojinin ifadesine karsilik yapilan baska acgiklamada teknoloji, neyi nasil

yapilmasidir (AAAS, 1993).

2.3. Bilgisayar Okuryazarhg:

Diger okuryazarliklardan biraz daha genis icerige sahiptir. Bilgisayar
okuryazarlig1 teknoloji okuryazarligi ve bilgi teknolojileri okuryazarliginin bir baska
ifadesidir. Bilgi teknolojileri; teknoloji okuryazarligini ve bilgi teknolojilerini
blinyesinde barindirmaktadir. Dolaysiyla teknolojiyi iyi kullanabilme becerisine sahip
bir bireyin bilgi okuryazarlig1 da o derece 1y1 oldugunu gosterir. Giiniimiiz sartlarinda
bilgi, teknolojinin yardimyla iletiler, aktarilir ve dagitilir (Zhang, 2001).

Bilgi okuryazarligmin becerisini gelistirmis bireyin yapabileceklerinin en
basinda teknoloji ile arasinin ¢ok iyi olmasi gerektigini, bunun yaninda bilgisayar
okuryazarlig1 ve yazma becerisinin yetisine hakim ve sahip oldugudur (Rader 1991).

Bilgi (veri) okuryazarligi ile bilgisayar okuryazarligi ayni anlamlara
gelmemektedir. Ancak bilgi okuryazarligi daha kapsamli bir alana sahip oldugu igin
bilgisayar okuryazarligini biinyesinde barindirmaktadir.

Bilgisayar okuryazarliginda, bilgisayarin temel islevlerini yiirlitecek
ekipmanlan (klavye, fare, yazici, projeksiyon gibi) ve bilgisayar da kullanilan paket
programlar1 kullanabilme yetenegidir. Bu yetenekler, bilgisayarin agilmasindan
kapanmasina kadar tiim is ve islemlerin bilgisayarda yapilabilmesini kapsamaktadir.
Bu kullanim zamaninda bilgisayar1 kullanim amaclarin1 ve kullanim zamanini iyi

ayarlayarak kullanilmastyla ilgili yanitlari da ¢6ziime kavusturmaktadir. Bu bakimdan



bilgisayar1 yonetebilme, bilgiye ulasabilme, veriyi aktif kullanma ve alinan verinin
yorumlanabilmesi i¢in teknoljik araglarin basinda bilgisayar gelmektedir

(Akkoyunlu1996, Zoller ve David 1996, ISTE 1998, Bilgi teknolojileri 1999).

2.4. Ag (internet) Okuryazarhg

Globallesen diinyada artik kitaplardan aragtirma ve bilgi 6grenme azligina
dogru gidilmektedir. Bu sebepten bilgiyi arastirirken bilginin kaynaklarina ulasmak,
bulunan kaynaklardan faydalanmak ve daha farkli kaynaklarin olusumunda dijital
aglara yoneltmeyi yayginlastirmistir. Gilinimiizde aynm1 anlami ifade eden
okuryazarhiliklar vardir. Bunlar ag, ag (internet) ve bilgisayar okuryazarliklaridir

(Bawden, 2001).

2.5. (e- Okuryazarhik) Elektronik Okuryazarhk

Bireylerin bilgilere dijital araclar yardimiyla elektronik ortamda ulasmasi i¢in
gerekli olan becerilerdir. Ozellikle elektronik araglardan kasit bilgisayar ve bununla
beraber ¢alismay1 saglayan hazir programlar, veritabanlari, bilgi bankalari, veri hatlar
ve dijital verilerin kullanilmasiyla tiim yeteneklerini tamamlamaktadir (Revised IT,
2003).

2.6. Elestirel Diisiinme Becerileri

Bilgisayar yardimiyla internet aglar1 tizerinden ulastimiz bilgilerin gilivenirligi
az veya cok olabilir. Bunu tahmin etmek biraz giictiir. Hal bdyle olunca siipheci
yaklasimlar, sorgulama sorunlarin1 olusturmustur. Elestirel diistinme becerileri, ayni
olmayan diisiincelerin incelenmesi, eksik veya yanlis verinin elenmesi, eksik veya tam
verinin ayrimina varilmasi, verinin giivenirligi arastirilmasi, pesin hiikmiin bir yap1
aracilifiyla verilerin dogru organize edilmesi ve sunulmasidir. Elestirel diisiinme
becerileri, bilginin elektronik ortamda elde edilebilirliginden sonra daha fazla 6nem
kazanmustir. Elestirel diisiinme becerilerinin akademik ¢alismalarda 6nemi yiiksektir

(Bruce 1994, Grafstein 2002).
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2.7. Egitim ve Okuryazarhk

Okuryazarlik, cevremizde var olan iletisim gesitlerini faydali olarak kullanma
yetenegidir. Okuryazarliklarda yenilikleri  6grenmek, kurallar  cergevesinde
dizenlemelerle farkli deneyimlerde beceri gelistirmeyi saglar.

Okuryazarliklar, farkli ifadeler veya agiklamalar neticesinde egitim ve kiiltiirel
deneyimlerde toplumsal olarak dizayn edilir. Bilgi teknolojisinin kullanimi agisindan
hakim olanlarin olmayanlara gore egitim farklar1 asgariye indirilmedikge bazi
degerelere ulagsmak zorlasacak ve bireyler arasinda kisim farkliliklar olacaktir. Cunkd
bilgi teknolojisinde yenilik ve yeni beceriler hizli bir sekilde gergeklestigi igin fark
blyulyecektir.

3. Medya Okuryazarhg

Glinlimiiz sartlarinda medya mesajlarina ¢ok hizli ve ¢6k yonlii erisebilmek
miimkiin. Bu mesajlar1 algilamada yanilmayan bilgiye hakim olma ve sonugta alinan
mesajlara karsilik yorumlayabilme ve bilgi Uretmede olumlu yonleri kapsayan medya
okuryazarligimin bir grupta kontrol yapabilen ve denetim yapabilme giicli veren,
yasadigimiz diinya ve medyadan olusturulan elektronik diinya arasindaki baglarin
hissedilmesini belirtmektedir (Komisyon,2007).

Medya veya medya okuryazarligi ifadelerine baktigimizda “literacy” yada
okuryazarlik agiklama olarak “okuma yetenegi” ifadesine karsilik gelmektedir.
“Literacy” soOzcligli arada “Visual Literacy” ifadesini hatirlatmaktdir. “Visual
Literacy” ifadesi televizyonu ¢agristirdigindan medya okuryazarligi vurgulanmaktadir
(Potter, 2001).

Medya okuryazarligi mesajlar1  bilgi siizge¢inden gecirme, mesajlari
yorumlama ve mesajlarin ilettigi vurguyu iletmektir (Baran & Davis, 2003).

Ek olarak bu ifadelere medyaokuryazarligi ile iligkili olan iletisim araglarinda,
yazdirilan komutlarin, tiretilen iletilerin ve bu iletilerin i¢inden alinarak yorumlanmasi
ve bu yorumlamanin vermis oldugu etkinin anlasilmasidir (Baran & Davis, 2003).

Medya okuryazarliginin en basinda medyayr okumay1 ve medyay1 yazmay1
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gerektirir. Bu okuma ve yazma yetisi hem elestiri hem de etkin katilim1 beraberinde
getirecektir. Bu da ¢ok yonlii 6nermeleri, fikirleri ve icerikleri bir araya getireceginden
dogal olmayan, degistirilebilir ve tam anlamiyla olmayan bir ifade ortaya ¢ikmis olur.
Her giin karsimiza g¢ikan medya iletilerine maruz kalmaktayiz. Bu cesitliligin
hayatimizin igerisinde olmasi zamanla bizleri etkileyecek ve degisime ugramamizi
saglayacaktir. Medya Okuryazarligi Merkezi kurucusu ve Baskani1 ElizabethThoman;
kisilerin medyada sadece izledikleri iiriinleri incelemekte sorumlu olmadigini ama
irlinlin  yapilis asamalarinda aktif olmalar1 hassasiyetlerinde  olmalarini
onemsemektedir ( Thoman, 2007).

Sirkka Minkkinen adli arastirmaci 1978 yilinda sistemli agiklamasiyla sunlar
ifade etmistir. Medya okuryazarliginin kapsadigi konularin felsefe konularindan,
bilimsel konularara kadar yayildigini belirtmektedir. Sirkka Minkkinen ilham aldig1
Harold Lasswell aragtirmacisinin gelistirmis oldugu iletisim i¢in bazi sorular vardir.
Bu sorulardan bazilar1 sunlardir kim, kime, neyi, hangi sartlarda, nasil ve neyi
kapsadigini ifade eden bu kapsamli sorulardan yola cikarak kitle iletisimi egitiminin
icindekiler bashgini yayinlamistir (inceoglu, 2005).

1- iletisimin tarihi

2- Iletisimde {iretimi

3- Ne sorusuna aranan cevap

4- Kime, hangi sartlarda ile sorunu

Sonug olarak tanimlar agiklamalar toparlandiginda medya okuryazarligi medyanin
bize iletmek istedigi mesajlart daha iyi bir sekilde anlamamiz igin kullandigimiz bir

durumdur.

3.1. Medya Okuryazarhgimmin Egitimi

Medya okuryazarlig: alanmiyla ilgi olan baz1 bilirkisiler medya okuryazarligi
ogretim tekniginin ve dgretim konusunun kapsaminda olmasini vurgulamaktadir.
Hobbs adinda ki aragtirmacinin medya okuryazarliginda iyi olmanin yani iyi
O0gretmeyi basarmak {i¢ yolla oldugunu savunmaktadir (Hobbs, 1998).
1. Medyay1 kullanarak dgretim.

2. Medyanin icerigi bilgileri ile 6gretim
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3. Medyanin O6grenilmesinden kaynakli tecriibeleri birlestirerek ornekler veya

senaryolar Gretmek (Hobbs, 1998).

3.2. Elestirel Yoniiyle Medya Okuryazarhg

Medya okuryazarligi telefon, faks, televizyon, gazete, internet ve tim
elektronik medyayr kapsamaktadir. Bu alanda tiim insanlarin maruz kaldig
televizyondaki reklamlardan, aragta veya evde dinledigimiz radio programlarindan,
gazete yazisindan hatta giydigimiz kiyafetteki yazili baskidan iletilen medya
mesajlariin sonucunda toplumun haberdar olmasi 6nemlidir.

Maruz kaldigimiz bu mesajlara karsilik, kisilere yasami ne yonde etkiledigini
bireysel secimlerine ne kadar yon verdigini gormeleri agisindan 151k tutacaktir.
Toplumun verileri mantikli algilamasini ve tretiminde yardimci olabilecekleri ¢6ziim
yolunda pratiklik saglayacaktir.

Silverblatt arastirmacis1 1995 yilinda medya okuryazarliginda 5 ana 6genin oldugunu
savunur ve asagidaki gibi listeler.

1. Topluma etki eden kavramlardan medya 6gesinin varligini belirtmek,

2. Kiiltiir a¢isindananlagsilir olmay1 medya yardimi ile ¢ozebilecegini belirtmek,

3. Kitle iletisim isleyislerini anlamak,

4. Medya iletilerinin 1iyi Ogrenilmesi, yorumlar yapilmasi icin alternatifler
gelistirebilmeyi belirtmek,

5. Bunlan biitiiniiyle birlestirdigimizde medyada yorumlama ve idrak becerisinin
arttigin1 gézlemlenecegini belirtmektir.

Medya okuryazarligi, baska egitim diislinceleri, kavramlari, teorileri,
arastirmalar1, izahatlari, teknikleri, kosullari, kazanimlari, istekleri ve bunlarin
sonuglarini i¢ine alan genislikte oldugu goriilmektedir (Hobbs, 1998).

Medya okuryazarligi hakkinda Sonia Livingstone’nin yayinlamis oldugu
makalesinde kavramin en genel agiklamasini ele alarak, bilgiye erisim (Access to
information), bilgiyi ¢6ziimleme (analysis to information), bilgiyi degerlendirme
(evaluation to information) ve yeni bilgi (new information ) ifadelerinin agiklamasini
belirtir. Arastirmaciya gbre her yonlendirilen mesajlara ulasmay1 saglamak onlari

cozumlemek veya yorumlayabilmek igin gerekli bilgiye ve egitime ulasilmadigini
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bilmek gerekmektedir (Livingstone, 2004).

Degerlendirme safhas1i medya okuryazarliginin en degerli kismidir. Fakat bu
can alic1 kisimda bir¢ok sorunlarla karsilasmak miimkiindiir. Medya da iirlin yaratma
konusunda izleyiciyi hep bir iletiyi alan nokta olarak icerige dahil edildigi
g6zlenmektedir.

Mesaj iiretme yetenegi olan bireyelerde ve hatta ¢ocuklarda medya iletilerine
karsilik becerilerinin ve bilinglerinin daha yiiksek oldugu savunulmaktadir
(Livingstone, 2004).

Medya okuryazarliginin lizerine bu kadar konusmalar bu kadar aragtirmalar
sonucunda bir¢cok taniminin oldugu fark etmis durumdayiz. Medya okuryazarliginin
cok yonlii oludugu, goreceli oludugu,bireyden bireye, toplumdan topluma gore
degistigi, izleyici odakli oldugu, bilgiye, gore degistigi, genel anlamda ¢ogu kisinin
bir kisim da olsa medya okuryazari oldugu, tam olarak kimsenin medya okuryazari
olmadigi, kisaca tiim yonleriyle bakildiginda karmasik bir kavram oldugu, yani basit
olmadig1 anlagilmaktadir (Potter, 2001).

Iki farkli medya okuryazarlig1 diizeninin oldugunu belirten Potter’a gére; bu
iki diizeninde kisiye medya mesajlarinin alinmast ve aliman mesajlarin
yorumlanmasinin tizerinde biraktigi etkisine bagli olarak degismektedir (Potter, 1998).

Medya okuryazarhiginda bulunan igeriklerin farkindaliklardan en 6nemlisi
beceri gelisimini siralamaktir. Bu siralamada;

- Medya iletileri yapimeilarinin bu iletileri yaparken iletilerin icerik kapsaminda bazi
noktalarda anlagtiklarim1  ve bu anlagsmanin sonucuyla iiretilen igeriklerin
bicimlendirilirmesini bilmek,

- Medyanin kokenini, gelisimini isleyisini bilmek,

- Medyanin sektoriiniin izleyici kitlesini ne sekilde gordiigiiniin farkinda olmak,

- Medyada etki ve iletilerin kapsamli oldugunu bilmektir (Potter, 1998).

Potter arastirmalarina gére medya okuryazarlhiginda sekiz evreli bagliklar siralamistir.

3.3. Medya Okuryazarhginda Sekiz Evreli Bashklarin Siralanmasi
1. Ana maddeleri analizlerle ve arastirmalarla 6grenmek.
2. Medya dilini 6grenmek

3. [lletiyi (mesaj1) dogru 6grenmek
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Siipheci yaklagimin ve yorumlanmanin gelistirilmesi

4
5. Cok yonlu ilerlemek
6. Yaparak tecriibe edinmek
7. Dogru yerde ve zamanda elestirmek (bilingli yorumlama)
8. Vatandaslik hiikiim ve sorumluluk bilincinde olmak
Potter medyaya aktarilan tanitim i¢in bazi semalar sunmaktadir. Bu semalar, bireyde
aklinda tutcaklarini diizenlemek ve bu diizenlemeyi sinflayabilmek adina kurguladigi
duzendir (Potter, 1998).
Semalar:
o Anlati semalar (sirali akis sematigini bilmek),
o Karakter semalar (tek diizen yargilar1 ve 6rnekleri bilmek),
o Dekor semalar1 (mekan 6zelliklerini bilmek),
o Tematik semalar,
o Retorik semalardir. (giizel s6z s6ylemeyi ve hitabet tisluplarini bilmek)

Semalar arasinda gegisler olabilecegi gibi ayn1 zamanda birlestirme ve eklemede

yapilabilir (Potter,1998)
4. Medya Okuryazarhg Kavraminin Dogusu ve Gelisme Siireci

1930 yillarin sonlarinda Kanadali Harold Lasswell’in adli arastirmacinin
savundugu “hipodermik igne teorisinin” ilk Kuzey Amerika'da bulunan iletisim kitle
arastirmalar1 ve konunun etkilerinin {izerine calismalarindan basladi. Insanlarin,
medyanin hizli ve siirekli olarak etkisine karsilik savunmasizca kaldigi bir durum
olarak gdzlemleniyordu (Inceoglu,2005).

Insanlarin kitle iletisim araglarindan aldiklar1 hizmetler sorgulanmaya ve
insanlarin medyadan nasil sonuclar aldigini, medyay1 hangi dogrultuda kullanildigim
ogretmek i¢in arastirilmasina baslandi. Medya okuryazarlig: kitle iletisim araclariyla
ayni dogrultuda ilerlemeler kaydetti.

UNESCO 1960’11 yillardan gilinlimiize hep medya egitiminin iizerinde
durmustur.1982 yilinda Almanya’da yayinlanan bir bildiride birgok iilkenin

uluslararas1 uzmanlarindan olusan toplantisinda medya e§iminin 6nemini savundu.
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Bu bildirgenin yorumlamalari1 kuvvetlendirmede toplumun en 6nemli yapi taglari
olarak oOnce ailede, dgretmenlerin aktarimlariyla, medya personelleri ve medyanin
karar odaklarimin net bir hiikiimlerinin oldugunu belirtilmistir (Buckingham, 2001).

Uzmanlardan olusan toplantinin ardindan yayinlanan bildiride sorumlulara
asagida siralanan gorevleri yerine getirmeleri i¢in ¢agr1 yapildu:

o Medya kullanicilar1 tarafindan okul dncesi egitimden, iiniversite egitimine ve
daha s1 yetiskin egitimine kadar olan tiim egitim boyunca bilgi, yetenek ve tutumlari
gelistirmek amaciyla, detayli medya egitimi programlarim1 baglatilacak ve
desteklenecek.

o Uygunluk bakimindan bu programlar medya tiriinlerinin analizi, farkli diislince
ve ifadeler aracilari olarak medyanin kullanimini ve medya iletimlerinin verimli
kullanimini ve katilimini desteklenecek.

o Verilerini ve medyaya kars1 ilgi ve alakalarini artirmak amaciyla dgreticilerin
daha cok gelismeleri i¢in egitim programlar1 hazirlanacak. Bu egitim programina en
uygun 0gretim teknikleri ile 6greticilerin bilgi donanimi saglanacak.

o Medya egitimini birgok etkinlikler ile desteklenecek. Medya egitimini
6zendirmek acisindan bir¢ok bilimlerin igerisinde alanlarinda arastirma yapilacak.

o Medya egitiminde hedeflenen eylemleri desteklemek ve giiclendirmek adi
altinda UNESCO onciiliiglinde belirlenen ve karara baglanan ¢ok uluslu ¢alismalar
yapilacaktir.

Kanada’da 1960 yillarda medya okuryazarligi ¢aligmalar1 “ekran egitimi” ile
basladi. 1969 yilinda ise Toronto eyaletindeki York Universitesi'nde biitiin iilke
genelindeki medya egiticilerini bir araya toplayan Kanada Ekran Egitimi Birligi ¢cok
gegmeden 1970 yilinda bir durgunluk yasandi. Ardindan 1980 ve 1990 yillarda ilkokul
ve ortaokullarin yeniden aktif hale geldigini, 1999 yilinda Kanada'da medya
okuryazarlig1 dersinin” Ingilizce Dil Sanatlar1” dersinin miifredatina dahil edilmistir
(Inceoglu, 2005).

UNESCO’nun destekledigi Medya konulu tiim konferanslarda, tanitimlarda
alaninda uzmanlar1 bir araya getirerek bircok iilkede karsiligin1 bulmustur.
UNESCO’nun Paris ve Sydney’de hitap ettigi kitle ¢cocuklar ve medya hakkinda
arastirma aglarinin gelisimini duyurmaktir ve bu konuda da basarili olmustur. Medya

okuryazarliginda en zor sikintili gecen donem 1980 yillar1 boyunca, diinyada medya
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okuryazarligimmin oniinii kesecek pek cok olumsuz etki giindeme gelmistir. Bunca
negatif durumlarin getirisinde, egitmenler, medya ifadelerinin sinif ortaminda
kullanilmasiyla dikkate alacak temel 6gretim noktalar1 olan 6nemli, hassas bulgular
kapsaminda anlasmislardir. ABD de Avustralya, Ingiltere, Kanada gibi bazi iilkelerin

medya okuryazarlig1 egitmenleri anlasmaya varmiglardir (Inceoglu, 2005).

4.1. Medya Kavram ve Medyanin Islevleri

Medya Latin dilinde vasita manasinda olan Medium’un ¢ogul halinden
gelmigtir. Tiirk Dil Kurumu sozliiglinde Medya iletisim araglart karsiligini bulmustur.
(TDK, 2006). Tiim hatlariyla bakildiginda karsimiza (gazeteler, dergiler, 6zel veya
Devlet radyolari, telefon, televizyon, faks ve internet) olarak ¢ikmaktadir. Bir¢ok bilim
insan1 20. yiizy1l1 iletisim ¢ag1 olarak tanimlamaktadir. Bunun sebebi net anlagilir bir
bicimde kitle iletisim araglarinin biiyiik bir ¢ogunlugunun bu ylizyilda insanlarla
tanigmast ve hizl bir sekilde her alana girmesi dnemli bir faktordiir.

1980’11 yillarda kitle iletisim araglarin birbirleriyle temasta oldugu aym
kuruslarin etrafinda isledigi biitlinlestigi gézlemlenmistir. Hal boyle olunca medya
kavrami kitle iletisim araglar1 kavraminin yerini almaya baslamis ve gilinliik hayatta ve
isleyise dahil olmustur. Medya kelimesi artik ortam ve araclariyla bir bitiinliik
saglamistir. Toplum da iletisimin saglanmasinda medyanin rolii 1980°li yillar da
artmistir. 1980’11 yillarda ekonomide ve teknolojide yasanan hizli ve etkili degigsmeler
medyanin ¢evresinde onemli degisimleri saglamistir (Kaya, 1985).

Bu donemde hizla yayilma saglayan medya kuruluslari ciddi yatirimlar yaparak
kitle iletisim agimi kendi menfaatleri dogrultusunda ydnlendirmislerdir. Bu durum
medya kuruluslarini birer sirketler grubu haline getirmis ve temelinde, pek cok iletisim
yerlerinin tek elde toplanmasi anlamina gelen capraz tekellesme sorunu tartigilir
olmustur (Kaya, 1985).

Giliniimiizde medyanin yeri kiiciimsenemez. Toplumda yasamin belirleyicisi
olarak goriilebilir. Modern diinyanin iginde yasayan insanlarin ¢ogu yasami medya
araciligiyla ogrenmektedir. Toplumdakiler medya imkanlariyla sosyal olmakta,

haberdar almakta, egitim almakta ve eglenmektedir (Kaya, 1985).
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Modernlesmis yasamin her alaninda ve aninda olan kitle iletisim araglar ile
birlikte bir biitiin olarak yasamak kacinilmaz hal almistir. Yapilan aragtirmalarin
bazilarinda serbest zaman etkinligi olarak televizyon seyretmek olarak goriilmektedir.

Internet tiim yonleriyle isimizi kolaylastiran ¢ok az siirede ve hizli bir sekilde
bilgiye ulagsma imkani saglamaktadir. Elektronik ortamda bulunan bazi kitaplarin
internette yaymlanan orneklerine ulasmak oldukg¢a kolaydir. Dogal olarak iletisim
imkanlari arttirmasiyla insanlarin daha az efor harcayarak iletisim kurmasina da olanak
saglamaktadir.

Internetin hayatimiza girmesiyle bircok alanda kolayliklar yasamis
durumday1z. Mektubun, telgrafin yerini alan e-mail (elektronik posta) aninda iletigimi
saglamaktadir.

Internetin bilgiye ulasmada faydalarinin ¢ok oldugunu herkes bilmektedir.
Omegin uzak egitim ad1 altinda eitim veren bazi iiniversitelerin béliimlerinden
mezun olmak en giizel 6rnektir. Boyle bir durumda uzaklar yakin olabilmekte ama
yakinimizdakilerden de uzaklagsma s6z konusudur.

Yalniz bunlar internetin faydalari olarak siralanabilirler ancak internetin diger
yiiziiyle kars1 karstya kalindiginda bireyleri kendine baglayacak araglara sahip gergek
olmayan sanal ortamda zaman kayb1 yaratacak bir¢ok eglence konularinin oldugunu

bildigimiz bir gercektir.

4.2. Medyada Baslica islevler

Medya hayatimizda, toplumumuzda bir¢cok gerekli islevleri vardir. Hizla
ilerleyen teknolojinin yasam icerisinde medyanin kullanimini arttirmakta ve artan bu
kullanim bagimliga doniismekte bu sebeple medya hayatimizin her alanindadir.

4.2.1. Kamuoyu Olusturma

Medya bir gii¢ olarak kamuoyunda yerini alir. Bu sebeple 6zellikle de mevcut
devlet mekanizmasini, siyasi kuruluslari, kurum ve kuruluslarini, isyerlerini gibi kamu

vekili olarak kontroller ve ¢ikan herhangi bir elestiri konusunda elestirme yetkisinin

varligin1 ve bu noktada medyanin hi¢ azzimsanamayacak 6zelligini vurgulamaktadir.
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Medyanin sorumlulugu denetim ve elestiri olarak kamuda karsimiza ¢ikiyor.
Medya laikiyle denetim ve elestiriyi yapamazsa, gorevini yerine getirmemis olur.
Medyanin en can alict ve 6nemli durumu toplum yararina ihtiya¢ duyulan tiim
alanlarda, toplum adina liderlik ederek kamuoyunu olusturmada aracilik etmekdir. Bu

can alict durum toplumun ve kamuoyunun vicdani vazifesini goriir (Karatas, 2008).

4.2.2. Egitim

Egitim bagli baginca ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Cocuklara ve genglere dolayl
olarak zihinsel gelisimde yarar saglarken bir yandan da egitimlerinin geligmesine
mesajlarla destek olur.

Medyada kamu ve 6zel kurum ve kuruluslarinin egitime yonelik duyurulari,

yatirimlari, tesvikleri dikkat ¢ekicidir.

4.2.3. Eglendirme

Insanlar baz1 durumlarda eglenmek rahatlamak icin medyaya ihtiya¢ duyar.
Medya insanlar i¢in giinlin stresli yorucu isleyisinin ardindan haberlerden cok,
eglenmeye yonelik programlarla vakit gecirmeyi tercih ettikleri si§inacaklari limandir.
Bu konuda televizyonun 6nemi hi¢ yabana atilamayacak kadar biiyiiktiir kisacasi
eglence i¢in aranan liman televizyondur.

Yayinlanan programlar vatandasa giiniin her aninda sikici ortamindan kurtulma
imkan1 vermektedir. Boyle bir durum dolaysiyla televizyona bagimliligi artirmis
devaminda ise televizyon yaym idarecileri eglence programlarinin sayisini
arttirmislardir. Eglence programlarinin basinda spor, miizik, mizah, drama ve c¢ok

azada olsa belgesel alanlar1 vardir.
4.2.4. Haber ve Bilgi Verme
Haber ve veri aktarma medyanin dikkat edilmesi gereken ve 6nem arz eden

islevlerinden biridir. Her ne konu olursa olsun fark etmeksizin topluma bilgi ve haber

buradan verilmektedir.
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Bize ulasan bilgilerin gelis Oykiileri uzun bir maraton sonucu hizmetimize
sunulmaktadir. Bunlar bir¢gok asamalardan gecerek islenmekte, kayit altina alinmakta
ve iletisim araglartyla servis edilmektedir.

Toplumlarin yasadiklar1 diinya hakkinda bilgilerinin fikirlerinin sekillenmesinde,
medyanin rolii ¢ok biiytiktiir. Toplumlarin gelisiminde bilgi, fikir ve haber belirleyici
olmaktadir. Toplum, medya yoluyla bilgilenirken, ayn1 zamanda yonlendirilmiste olur;
bu bakimdan medyanin giiglii oldugu tekrarlanarak bizlere yiikledigi sorumluluk

blyuktdr.

4.2.5. Kiiltiirel Degerlerin Korunmasi

Her seyde oldugu gibi dogru kullanilan tiim imkéan veya sinirliliklar medya
kisminda gecerlidir. Kiiltiirler bizim ge¢mis mirasimizdir. Gegmis mirasimizi ve
kiiltiirimiizii ileriye tasimak medyanin dogru kullanimiyla saglanir. Gegmis
mirasimizda bulunan edebiyat, siir, resim, yasam bi¢imi, ekonomi gibi tiim

faaliyetlerin medya yardimi ile tanitilir ve medya yardimi ile 6grenilirler.

4.2.6. Tanitim

Tanitim demek medya demektir. Ne isle mesgul olursaniz olun medya tiim
islevlerin igerisinde, kenarinda veya bir sekilde bir noktasindadir. Bir isin temeli
ekonomisi, tanitim ve pazarlama konusunda tim yiki almistir. Tanitim ve

pazarlamanin en saglam dayanak araci medyadir.

4.2.7. Toplumlastirma

Medyanin  toplumlastirmadaki gorevi azimsanacak degildir. Iginde
yasadigimiz toplumla baglarimizi saglamlagtirmaktir. Toplumsal baglar1 ve tiim yagam
icerisinde etkili bir bi¢imde katilimda denge kurmakta ve en 6nemlisi ortak bir bilgi
ve diisiince durumu olusturmaktadir. Yasam icerisindeki tiim faaliyetleri kapsayan
yayinlar yapan medya kurum ve kurulusglari toplumun yapisinin gelismesinde, ufkunun

acilmasinda bireylerin daha aktif olmasinda etkilidir.

20



5. Medya Okuryazarh@inin Diinyadaki Yeri

Medya okuryazarligi acisindan diinya tarihinin degisen ve gelismekte olan
stireci incelendiginde ¢ogu lilkenin birbirinden farkli bir degisim ve gelisim siirecinin
varligini yasamis ya da halen yasiyor oldugu belirlenmistir (Altun, 2010a).

Lasswell “hipotermik teorisi" ile ana temasina gore insanlar medyanin
karsisinda savunmasiz goriililyordu. Bu zaman igerisinde bireylerin medya icin ne
yaptig1, medyay1 ne tiir amagclar i¢in kullandig1 arastirma icerisine girilmistir. Medya
okuryazarlig1 da bu teori ile ayni safta yer almaktadir. 1950 ve 1960’11 yillarda medya
araglarindan televizyonun Oneminin artmasindan dolay1 egitmenler, 6gretmen ve

ebeveynlerin tiim odak noktasi bu konu olmustur.

5.1. Amerika Birlesik Devletleri (ABD)

1932 yilinda Amerika Birlesik Devlet’lerinde medya egitimine New York
Times gazetesinin Oncliliglinde okullara birgok gazete gondererek baslangig
yapmustir. Ilk olarak 17 bin okulu kapsayan ¢aligmada 48 bin kisilik gretmen kadrosu
gorev almis ve ¢alisma 350 adet medya kurumlarinin yardimi ile stirdtiriilmiistiir.

Amerika Birlesik Devlet’lerinde medya okuryazarligi egitimi, s6zde medyanin
kot igeriginden korunma vurgusuyla 1970’lerde baslamistir; bircok medya
okuryazarlig1 materyali ana-babalar1 hedeflemistir.

Sonrasinda medya okuryazarligi konularinda etkileyici bir savunma
mekanizmas1 durumunda durmaya yonelik bir gidis yasanmistir ve daha sonrasinda
tertiplenen malzemeler okullara ve 6gretmenlere yonelik olmustur.

Gliglendirme modeli, medya mesajlarinin politik, sosyal ve ekonomik
igermelerini vurgulamis ve medyanin etkili bigimde kullanmanin 6nemi {iizerinde
durmustur (Scheibe ve Rogow, 2008; aktaran Inal, 2009).

Amerika Birlesik Devlet’lerinde medya okuryazarligi programi sadece devlet

blinyesinde tniversitede vardir. Bu sebepten 6zel kurumlarda daha c¢ok gelisim
gorilmektedir (Kubey, 1998: 62).
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Amerika Birlesik Devlet’lerinin diginda diger Ingilizce aksan ile konusulan iilkelerden
Avustralya, Ingiltere ve Kanada gibi iilkeler medya okuryazarligi anlaminda maalesef

geri durumdadirlar.

5.2. ingiltere

Gelismekte olan medya calismalariin  Ingiltere’de  dgrencilerin
degerlendirilmesi zorlayici kategorilerden ge¢mektedir. Bu kategorilerden bazilari
yazili ¢aligmalar ve pratik 6dev kapsaminda degerlendirmeye tabi tutulmalaridir.
Medya egitiminin Ingiltere de ki temel amac1 6grencilerin medyada elestirel, bilingli
ve bilgili olarak gii¢lii bir sekilde tiiketebilmeyi saglamaktir.

Ne yazik ki yeterli diizeyde egitim almamis 6gretmenlerin medya okuryazarligi
egitim sorunlart kotii sonuglar dogurarak tedbirli yetismelerine yol agmistir. 2001
yilinda &grenciler i¢cin Spor Bakanligi biinyesinde yayinlanan medya
okuryazarliklarini, dinleme ve yorumlama yeteneklerini desteklemek icin hazir

olduklarini vurgulamistir (Sargant, 2004).

5.3. Kanada

Kanada medya okuryazarligina 1960 yilinda baslamaktadir. Daha sonra 1969
yilinda Kanada Ekran Egitimi Birligi olarak adlandirilan ve York Universitesi’nin
medya egitimcilerinden olusan bir toplantida bulustu. Egitim hayatina milenyum
yilinda programlarima alinan medya egitimi dil sanatlar1 dersinde ogrencilere
anlatilmistir.

Egitimin amaci Ogrencileri medyanin temelini, kullanilan teknikleri, bu
tekniklerin verdigi etkilere karsilik bilgili, becerili ve yorumlamay1 yapabilen bireyler

yetistirmeyi saglamaktir. (Altun, 2010).

5.4. Avusturya

1983 yilinda verilen bir kararda ilk ve ortadgretim yapan okul miifredatlarinda

medya okuryazarlig1 dersi yerini almistir. Egitimin amacit Medya’daki yorumlamalara
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sahip bireyler olabilmeleri ve kendilerine ait fikir ve bilinglerinden yola ¢ikarak kendi
medya metinlerini tiretmeleri tesvik edilmektedir. Bu iilkede en giizel haber ise biitiin
O0gretmenlerin medya konusunda bilgi beceri egitimi almis olmalar1 ve ayn1 zamanda
bu alinan egitim sayesinde branslarina entegre edebilmeleridir.

Ogretmenlerin egitimli olmalarindan ¢alismalarininda verimli gitmesinden
alinan sonuglar giizelliginden bireylerin medya ya hakimiyetleri artmasindan dolay1
kendilerine ait web sayfalarim1 yapmakta, egitim igerikli gazeteleri ilgilerini

cekmektedir (Medya Okuryazarligi Dernegi Dergisi, s. 14).

5. 5. Italya

Italya da medya egitiminin tiim yiikii 6gretmenlerin omuzlarindadir. Ciinkii
okullarda okutulan resmi bir program yoktur. Medya egitimi 6gretmenlerin 6zel
gayretlerine bagli kalmaktadir. Ote yandan medya egitimi konular1 hakkinda
Ogretmenlerinde kendi aralarinda anlasamadigi bir ortam bulunmaktadir. Kidemli
ogretmenler medya egitiminde korumaci bir yaklasim ortaya koyma ¢abasi igerisinde
ders anlatimi yaparken, geng yeni gorevli egitmenlerin gabasi daha yorumlayabilir
medya egitiminden gecirilmelerini istemektedir.

Italyan medya egitim dernegi egitim yerlerinde dnemli saydig iki yetenegin
gelismesinin gabasindadir. 11k olarak medya iletilerini ¢6ziimleme-analiz yeteneginin
gelismesi ikincisi ise medya tiretiminde yontemleri kullanim becerisinin gelismesini
istemektedir.

En gelismis medya egitimi genglerin kurdugu topluluklarinda ve medya egitimi
ogretmenleri toplumunda goriilmektedir. 1992 ve 2001 yillar1 arasinda yaz ayida 400
egitmen i¢in medya egitimleri verilmistir.1999 yilinda baslamis olan Bologna siireci
ile medya egitimi konusunda giizel bir gelisme olmustur. Lisans ve master programlari

acilmistir (Tagkiran, 2007).

5. 6. Yunanistan

Ikinci Firsat Okullar1 adiyla amlan ve bu okullarin sayesinde ilk kez 2001

yilinin sonbaharinda medya egitimi okullarda uygulanmistir. Bu derslerin hedefinde
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iletisim becerilerinin gelismesi ayn1 zamanda toplumda farkindaligin artmasini
istedikleri i¢in medya iiretimi iletiler ve yorumlart gelistirmektir. Medya egitimi
verebilecek 6gretmenlerde 6n sart bulunmaktadir.

Bu 0n sart iletisim ve gazetecilik alaninda fakiilte mezunu olmak
gerekmektedir. Bu 0n sartin yaninda ek olarak dersin konularinda, hedeflerinde ve
pedagojik alanlarinda ait 6zgiin bir egitim almalar1 sartlar1 vardir (Binark & Gencel

Bek, 2007).

6. Medya Okuryazarh@min Tiirkiye’deki Yeri

Tiirkiye’nin diger ilkelerle kiyaslandigindaki tiim farklar1 giiniimiizde ki
medya okuryazarlig1 durumu ile dogru orantilidir. Medya okuryazarligi konusu dolayl
olarak iilkemizde Muvafik Uyaniga ait 1937 tarihli “Yeni Okulun Ders Vasitalarindan
Gazete” adl1 yapittan yola ¢ikilarak incelenmeye alinmasi gereken bir konudur (Altun,
2010b; inal,2009).

Muvafik Uyanik gazetenin uygun olmayan yapilarda oldugunu savunmaktadir.
Bu sebeple cocuklarin, dgrencilerin esas hayatlarin1 okul haricinde meydanlarda
sokaklarda yasadiklar1 tiim alanlarda oldugunu ve buralardan yararlanilmasi
kabullenmektedir (Inal, 2009).

Ulkemizde medya okuryazarligi konusu 2003 yilinda diizenlenen iletigim
Suras1 adli bildirgede glindeme sunulmus, suranin sonug tutanaginda yer verilmistir.
Radyo ve Televizyon Ust Kurulunun temasa gegmesiyle egitim igerigine medya ile
ilgili bir egitimin konulmasiyla baglamistir (Treske, 2007).

Radyo Televizyon Ust Kurul ile Milli Egitim Bakanhigi’nm 2004 yilinda
aldiklar1 kararla ortak c¢alismaya baslamislardir. Bu c¢alisma sonucunda medya
okuryazarlig1 i¢in bir egitim hazirlanmis ve bu egitime sosyal bilgiler egitmenlerinden
30 kisi tabi tutulmustur. 2006-2007 yillarinda bes secilmis sehirde medya
okuryazarlig1 ¢aligmasi uygulamalariyla ¢alismaya hiz katmigtir. Bu bes sehirden
alinan doniitler dogrultusunda c¢alismanin verimlerini aldiktan hemen sonraki egitim
ogretim yilinda yani 2007 — 2008 yillarinda Tiirkiye genelinde bulunan tiim ilkdgretim
okullarmin 6.smif, 7.sinif ve 8. smiflarinda istege bagli olarak segmek isteyenlere

okutulmasinin 6nii agilmistir. Bu egitimin 6grencilere taninan haklarindan en 6nemlisi
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bu egitimi istedikleri bir smif yilinda alabilmeleri saglanmistir (MEB & RTUK, 2006,
2007)

Medya okuryazarliginin egitim programi hazirhiginda is birligi olarak bir¢ok
kurum ve kurulus seferber olmustur. Medya okuryazarliginin ders igerigi hedeflerinde,
egitim alanlarin bir yandan kitle iletisim araglarinin yapisini incelerken diger yandan
isleyisinin nasil oldugunu arastirma firsati bulmustur. Medya okuryazarlig1 dersiyle
bircok sey basarilabilecegini hedefleyen Milli Egitim Bakanlig1 ve Radyo Televizyon
Ust Kurulu medyay1 dogru okuyan, dogru anlayan yasadigi ortama hassasiyetle
yaklagan, tilkesinin sorunlariyla ilgilenen ve bilen medya mesajlarinin akil ve mantik
siizgecinden gecirebilen bireyler yetistirmektir (MEB & RTUK, 2006).

Egitime eklenen dersin amaci korumaci yaklagimin 6gretilmesidir. Yapilan
aciklamalarda egitim alacaklarin veya alanlarin gercek ile sanal, diizenlenmis
olaylarinda ayrim noktasina verebilmesi medya okuryazarliginin O6nemini
gostermektedir (MEB & RTUK, 2006).

Medya okuryazarligi egitim i¢in Ogretmenlere program yapilmistir.
Ogretmenler 3 giin boyunca 18 saatlik bir egitim sonucunda egitilmislerdir.
Ogretmenlerin egitimini iiniversite biinyesindeki iletisim boliimii akademisyenleri
iistlenmislerdir. Ogretmenlerin egitimi siirecinde birgok konu basliklariyla egitimler
ogretim iiyeleri tarafindan verilmistir. Bu konularin her biri i¢in 2 ser saat zaman dilimi
ayrilmistir (MEB & RTUK, 2006).

Radyo Televizyon Ust Kurulu temsilcilerinin her firsatta ozellikle
animsattiklart medya okuryazarliiyla alakali ailelere egitim verilmesi gerektiginin
onemini vurgulamaktadir. 21 Nisan 2006 tarihinde Radyo Televizyon Ust Kurulu
Akill Isaretler Sistemini medya da hayata gegirerek calismaya baslangi¢ yapmustir.

Bu uygulama c¢ocuklar ve genclere zararli yaym igeriklerinden koruma
saglayacaktir. Akill Isaretler programlarin yas grubu ayrimini daha uygun ve uyarici
olmasini saglayacaktir. Akilli semboller (7+ 13+, 18 +, genel izleyici) olarak yazilan
ve sakincali program igerigi acgiklayan ti¢ simgeden (siddet/korku, cinsellik, olumsuz
ornek olusturabilecek davranislar) faydalanilmaktadir (RTUK).

Tirkiye’de Medya Okuryazarligi ana tema olarak incelendiginde konuya bakildigi
halde arastirmalarin konular1 ile ilgili bir¢cok farkliliklar gbéze c¢arpmaktadir.

Arastirmalar medya okuryazarligi, medya okuryazarliginin 6nemi, gerekliligi ya da
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kavramin program agisindan incelendigi ¢aligsmalar olusturmaktadir; tiim c¢alismalar
hakkinda bir¢ok fayda saglamis ve kendi arastirmamda da faydasini gérdiim. Yalniz
higbir ¢alismada usta Ogreticiler ile ilgili veya halk egitimi merkezleri ile ilgili
caligmaya rastlamadim. Genel olarak bakildiginda arastirmalarin  6gretmen
adaylarinin, brans Ogretmenlerinin, Ogretmenlerin ya da Ogrencilerin; medya
okuryazarlik diizeylerinin belirlendigi ya da goriislerinin alindig1 ¢alismalardir.

“Tez arastirmamin son rdtuslarini yaparken internetten okudugum bir
gazetedeki bashik dikkatimi ¢gekti baslik su sekildeydi.”
“Medyay1 okumak ya da okuyamamak... ¢

Finlandiya’'nin, Avrupa’da asilsiz yayinlarla miicadelesinde en giiclii, dirayetli
ve bilingli vatandaglara sahip iilke oldu. Egitim sistemini doniistiirerek bu basariya
imza atan Kuzey Avrupa (lkesinde, 6grencilere okullarda elestirel diisiince ve
aragtirma yontemleri 6gretilirken ayn1 zamanda halk egitim merkezlerinde yetiskinlere
yonelik benzer egitimler veriliyor.
Medya Okuryazarligi Endeksi ‘nin agiklanan son raporuna gore sahte haberlere en
direncli toplum Finlandiya iken en direngsiz toplum ise Makedonya’dan sonra
Tiirkiye. Finlandiya’nin bu durumu diinya medyasinin da dikkatini ¢ekti.

BBC, CNN ve Diinya Ekonomik Forumu son haftalarda bu basariya dikkat
ceken haberler yayimlarken farkli tilkelerden heyetler bu durumu incelemek tzere
Finlandiya’y1 ziyaret etti. (Raporun tamamimna su adresten ulasabilirsiniz:

https://osis.ba/)

Sahte haberler 2010’lu yillarin basindan beri tiim diinyanin ortak sorunu.
Ozellikle Rusya’nin, ABD ve Avrupa’daki segimlere dijital manipiilasyon
kampanyalariyla miidahil olup se¢ime etki ettigi iddias1 epeyce tartigilmisti. Bu
olaydan bir miiddet sonra yani 2014 yilinda Rusya’nin sinir komsusu olan Finlandiya
sahte haberlerle micadele insiyatifini baglatmisti.

Bu dogrultuda vatandaslar, gazeteciler, siyasetciler ve 6grenciler, toplumu
yaniltmaya ve ayristirmaya yonelik asilsiz bilgileri taniyip buna karst direng
kazanmay1 6grenmeye basladilar...

Ik Ogretilen Elestirel Yaklasim

Finlandiya’nin baglattigi bu program, llkenin her yerinde, neredeyse her

vatandasin hayatina dokunuyor. Ozellikle 2016 yilinda yenilenen egitim miifredatiyla
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birlikte okullarda elestirel diisiince tesvik ediliyor. Ornegin dgrenciler, ulusal veya
uluslararas1 basinda yer alan haberler konusunda tartismaya davet edilip, sonrasinda
ortaya atilan bilgilerin hangilerinin asilsiz hangilerininse ger¢ek oldugunu birlikte
arastirtyorlar.

Imkan1 yiiksek bazi okullar ise teyit ajanslariyla birlikte calisiyor ve dijital
okuryazarlik konusunda materyaller ile 6grencileri donatiyor. Biitiin bunlarla beraber
Ogrenciler, Oornegin Youtube veya Facebook’ta rastladiklar1 bir komplo teorisi
videosundaki iddialar1 nasil teyit edebileceklerini 6greniyor. Finlandiya’nin sahte
haberlerle miicadelesi sadece gocuklarla veya dgrencilerle siirl degil. Ulkenin pek
cok sehrinde kurulan ‘Yetiskin Egitim Merkezleri’nde biiyiikler de uzmanlardan

benzeri egitimler aliyor.

Tablo 1. Medya Okuryazarhg Endeksi Son A¢iklama Raporu

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Finland | ——————— 7
Denmark — 7
Netherlands — 70
Sweden — 69
Estonia _ 69
el a1 ——
Belgium * 64
Germany S 2
Iceland — 62
United Kingdom | — 60
Slovenia _ 60
Austria _ 60
Spain S 60
Luxembourg — 59
T 7
France | , 56
Latvia — 56
Pany  —————————— 5
Czech Republic | 55
Lithuania — 55
Italy  ————— 50
Slovakia _ 48
e e 47
e ———
Cyprus | . : s I H
Hungary | 0
Greece |9
Romania | 3
ik O —— |
Bulgaria |
Montenegro |
Bosnia and Herzegovina |
Albania |
Turkey
Macedonia
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Tablo 1 ¢ de Medya Okuryazarligt Endeksi’nin agiklanan son raporu da
gosteriyor ki Tiirkiye Medya okuryazarligi konusunda hig iyi bir durumda degil. Ve
eger bir mucize olmazsa uzun vadede iyi bir noktaya da ulasacak gibi goriinmiiyor.
Aslinda rapora bakmadan dahi durumun vahametini gézlemleyebiliriz. Clinkl siyasi
atmosferin tiim {lilkeye hakim oldugu donemlerden geciyoruz ve sahte haberler siirekli
dolasimda. Asil sorun bu sahte haberlerin ayirt edilememesi ve toplumun bunu
yapabilecek donanimda olmamasi. Cozliimii ise medyay1 okumak, anlamak... Bu da
hemen olacak bir sey degil. Medya okuryazarliginin ilgili kurum ve kuruluslar
tarafindan bir egitim olarak ele alinmasi ve genel miifredata dahil edilmesi gerekiyor.
Medya okuryazarligi ilkokuldan itibaren zorunlu bir ders olarak 6grencilere verilmeli.
Su an sadece 6zel okullarda o da sanirim se¢meli ders olarak dgrencilere sunuluyor.

Biitiin bunlarla beraber bu noktada baska bir sorun doguyor ki o da bu dersleri
kimin verecegi. Sinif 6gretmeni veya farkli bir bransa sahip bir egitimcinin bu dersi
vermesi egitimin amacina ulagmasina pek de hizmet etmez. Dolayisiyla bu egitimleri
alaninda uzman ve formasyonunu almis iletisimcilerin vermesi gerekiyor. Nasil ki
Matematik veya Edebiyat dersi uzmanlik gerektiriyorsa iletisim de bir bilim olarak ele
alinmali ve s6z konusu dersler de bu uzmanlara birakilmali (2019, 22 Haziran). Erigim
adresi: https://www.star.com.tr/cumartesi/medyayi-okumak-ya-da-okuyamamak-
haber-1462531/

7. Medya Okuryazarhg ile lgili Yapilan Arastirmalar

13

Tanrikulu (2019), tarafindan yazilan “ Medya okuryazarligt ve medya
okuryazarlig1 dersinin 6grencilere katkisi tizerine bir arastirma ““ adli ¢alismada 8.s1nif
ogrencilerinin medya okuryazarligi dersine iliskin algilarinin ne diizeyde oldugunu
belirlemek amaciyla, alan arastirmasi yontemi kullanilmistir. Yapilan aragtirma
sonucunda 6grencilerin medya mesajlarina karst olumlu gortislere sahip olduklari,
medya mesajlarinin ilettigi gercekligi fark edebildiklerini ve mesaj olusturma
konusunda beceri sahibi olduklarini ancak televizyon izleme konusunda yapmalari
gerektiklerini aksattiklarini, aile ve c¢evrelerine vakit ayirmak yerine televizyon
izlemeyi tercih ettikleri sonucuna ulasilmistir.

Semiz (2013), tarafindan yapilan “Ortaokul Ogrencilerinin  medya

okuryazarlig1 yeterlikleri ve medya okuryazarligi dersini yliriiten Ogretmenlerin
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karsilastiklar1 sorunlar ““ adli calismada dersin egitimini veren 6 6gretmen tarafindan
olusturulmustur. Calisma iki basamakta yiiriitiilmiistiir. Ik basamakta 6grenci ve
veliler incelemeye tabi tutulmustur. Daha sonra ikinci basamakta ise dersi veren
ogretmenlerin karsilastiklar1 problemler incelenmistir. Calismanin ilk asamasinda
ogrenci ve veliler ile varilan sonuglar incelendiginde cinsiyetin, medya okuryazarlig
dersini alip almama durumunun, velinin televizyon denetim durumunun ve
ogrencilerin okuduklar1 smiflarin medya okuryazarlig1 yeterlikleri iizerinde etkili
oldugu, giin icinde televizyon izleme siirelerinin ise medya okuryazarligi yeterliklerine
etkisinin olmadigi sonucuna varilmigtir. Caligmanin ikinci asamasinda elde edilen
bulgularda ise dgretmenlerin medya okuryazarligi alan bilgisi bakimindan yetersiz
olduklart ve medya okuryazarligi dersi programinin giincellenmesi gerektigi
sonuclarina ulasilmistir.

Bacaksiz (2010), ¢alismasinda “ Medya okuryazarlig1 dersinde gazete ve dergi
kullanimi izmir'de medya okuryazarhig: dersinin 6grencilerin gazete ve dergi okuma
aliskanliklarina olan etkisi “ adli konusunda dersi alan ve almayan toplam 212
ogrenciden olusan iki gruba agik ve kapali uglu sorularin bulundugu bir anket
yoneltilmistir. Medya okuryazarligi dersi, Ogrencilerin gazete ve dergi okuma
aligkanliklarin1 nispeten olumlu ydnde etkilemekte ancak ogrencilere bu medya
metinlerini okurken elestirel yapidan uzaklagmaktadirlar. Diger yandan evlerine
diizenli olarak gazete veya dergi alinan Ogrencilerin alinmayanlara gore derse
katilimda daha aktif olduklar1 gozlemlenmistir.

Ozel (2018), Doktora tez calismasinda “Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
medya okuryazarlig1 algilarinin incelenmesi “ baslig1 adi altinda 1000 kisilik sosyal
bilgiler 6gretmenligi okuyan o6grenciler ile yapilmistir. Calisma sonuglarina gore
sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren Sgrencilerin, genel olarak
medya okuryazarhigi algilarinin hem o6lcek hem de alt boyutlar bazinda yiiksek
seviyede oldugu bulunmustur. Yapilan arastirmada, televizyon izleme siiresi, internet
kullanim siiresi ve yasanilan bolge ile yasanilan yerin niteligi gibi baz1 degiskenlerin,
ogrencilerin medya okuryazarligi algilarina 6nemli 6l¢iide etki ettigi saptanmustir.

Karatas (2017), calismasinda “Ogretmen adaylarmin medya okuryazarlik
diizeylerinin belirlenmesi ve egitim fakiiltelerine yonelik bir "medya okuryazarlig"

egitim programi tasaris1 “ konusunda betimsel ve deneysel model kullanilmistir.
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Caligmanin sonucglarma gore 6gretmen adaylarinin medya okuryazarlik diizeyleri
yeterli bir seviyede degildir. Android telefonla internete baglanma siiresi arttik¢a
medya okuryazarlik diizeyi artmaktadir. Televizyon izlerken secilen programin igerigi
medya okuryazarlik diizeyini etkilemektedir. Haber ve haber programlarinin 6ncelikli
tercih edilmesi medya okuryazarligina fayda saglayarak medya okuryazarlik diizeyini
yiikseltirken dizileri tercih etmeleri diisiirmektedir. internet kullanim sikligmin yiiksek
olmas1 medya okuryazarligina olumlu sonu¢ vermistir. Interneti bilgiye erisim ve
haber alma amaciyla kullananlarin medya okuryazarlik diizeyi yiiksek bulunmustur.
Ogretmen adaylariyla yapilan goriismelerde medya okuryazarlik kavramini
aciklayabildikleri goriilmiistiir. Ogretmen adaylar1, boliimlerinin medya okuryazarlik
seviyelerine herhangi bir katki/fayda saglamadigimi ifade ederken, genel olarak
bolimlerinde bu beceriyi temel alan bir ders olmasi gerektigini ve ayrica seminer,
tanitim, konferans, panel gibi etkinliklerin siklikla diizenlenmesi gerektigini
belirtmislerdir.

Tatar 2016 yilinda yaptigi g¢alismada  “Ogretmen adaylarmin medya
okuryazarligi ile ¢evrimigi bilgi arama stratejileri arasindaki iligkinin incelenmesi “
baslig1 altinda 1858 kisi ile katilmistir. Calismanin verileri Tsai (2009) tarafindan
gelistirilen ve Askar ve Mazman (2013) tarafindan Tiirk¢e ‘ye uyarlanan "Cevrimigi
Bilgi Arama Stratejileri Envanteri” ve Karaman ve Karatas (2009) tarafindan
gelistirilen "Medya Okuryazarlik Diizey Belirleme Olgegi" kullanilarak toplanmuistir.
Katilimcilarin demografik bilgileri "Kisisel Bilgi Formu" ile elde edilmistir. Calisma
sonunda 6gretmen adaylarinin medya okuryazarlik diizeylerinin ortalamanin {izerinde,
cevrimici bilgi arama stratejileri diizeylerinin ise orta seviyede oldugu, cinsiyet ve
giinliik internet kullanim1 degiskenlerine gére anlamli bir fark olmadig: goriilmektedir.
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlik diizeyleri smf diizeyi ve bdliim
degiskenleri acisindan anlamli farklilik gdstermektedir. Ogretmen adaylarmin
cevrimi¢i bilgi arama stratejileri diizeyleri ile boliimleri arasinda anlamli fark
gozlenirken, sinif diizeylerine gére anlamli bir farklilik gériilmemektedir. Ogretmen
adaylarimin medya okuryazarlik diizeyleri ile g¢evrimi¢i bilgi arama stratejileri
diizeyleri arasinda pozitif ve orta diizeyde anlaml1 bir iligki bulunmustur.

Aydogdu (2014), yiiksek lisans tezinde “ Medya metinlerinin bilingli

okunmasinda medya okuryazarlig1 dersinin etkisi lizerine bir analiz (Ankara ili 6rnegi)

30



“adli caligmada toplam 258 6grenci ile ¢alismistir. Calisma sonucunda ulasilan veriler
medya okuryazarligi dersinin yararlt ve gerekli bir ders oldugunu ortaya koymustur.
Aragtirma kapsaminda, medya okuryazarligi dersini alan 6grencilerin medya ile
medyanin iceriklerine kars1 elestirel bir bakis a¢is1 kazandig1 da goriilmiistiir.

13

Naza (2014), yaptig1 arastirmada “ Ortaokul 6grencilerinin medya okuryazarligi

13

dersine iliskin tutumlar1 “ adli ¢alismada okuryazarligi dersine tabi tutulan 205
ogrenciden olusturmustur. Calisma sonucunda, 6grencilerin medya okuryazarligi dersi
genel olarak olumlu sonuglar vermistir. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri siniflara gore
medya okuryazarligi dersi farklilik géstermemistir.

Cinelioglu 2013 yilinda yiiksek lisans tez g¢aligmasimi “ Sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi dersine yonelik tutumlarinin incelenmesi “
adr altinda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin medyadaki siddet sunumlarina bakis
acilarinda Medya Okuryazarligi dersinin etkisini arastirmaktir. Tarama modelinde
olan ¢alisma Sosyal Bilgiler Ogretmenligi birinci, ikinci, tigiincii ve dérdiincii sinif
ogrencilerinden toplam 406 kisiden olusmaktadir. Sosyal Bilgiler 0gretmen
adaylarinin medyadaki siddet sunumlarina yonelik tutumlarim1 belirlemek amaciyla
arastirmaci tarafindan Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Medyadaki Siddet
Sunumlarina Yo6nelik Tutum Olgegi (Sos-Medto) adinda bir adet tutum 6lcegi
gelistirilmistir. Calisma sonuglarina gore 6gretmen adaylarinin yarisindan fazlasi
Medya Okuryazarligi dersini almistir. Medya Okuryazarlig1 dersi almis olan 6gretmen
adaylarinin genel tutum puanlari, heniiz almamis olan 6gretmen adaylarina gore daha
ylksek olarak bulunmustur. Medya Okuryazarlig1 dersi medyadaki siddet sunumlarina
yonelik tutumlar iizerine etkili olmaktadir. Cinsiyet ve sinif diizeyine gore farklilasma
yoktur sonucuna vartlmigtir. Ogretmen adaylarinimn bilgi edinme amagli interneti ve
televizyonu tercih ettikleri goriilmiistiir.

Inan (2010) yaptig1 ¢aligmasinda “Ogretmen adaylarmin medya okuryazarlik
diizeyleri ve medya okuryazarligma iliskin goriigleri * konusunu Tiirk¢e Egitimi
Bolimii ve Ilkogretim Boliimiinde (Smf Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi) okumakta olan 480 Ogrenciden olusturmaktadir.

Calisma sonunda Ogretmen adaylarmin medya mesajlarina karsi tepkisel

yaklagimlarinin orta seviyenin altinda oldugu goriilmiistiir. Medya Okuryazarligi
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dersinin gerekliligine inandiklar1 ve bu dersin farkli diizeylerde de verilmesi gerektigi
sonucuna ulasilmistir.

(13

Kartal 2007, yilinda yapmis oldugu “ Ortadgretim 10. smif Ogrencilerinin
televizyon dizilerindeki mesajlar1 algilamalarinda medya okuryazarliginin etkisi ““ adli
calismasinda yansiz olarak segilen 20 deney grubu &grencisi ve 20 kontrol grubu
Ogrencisi olusturmaktadir. Deney grubu 6grencilerine 12 saatlik Medya Okuryazarligi
Egitimi verilmis; deney ve kontrol grubuna on test ve son test olarak Medya
Okuryazarligi Degerlendirme Formu uygulanmistir. Calisma sonucunda Medya
Okuryazarhgr Egitimi’nin, Ogrencilerde medya mesajlarina kars1 farkindalik
gelistirdigi, medya mesajlarina karsi elestirel bakis agist kazandirdigi, televizyon
dizilerindeki mesajlar1 analiz edip, degerlendirme becerisi kazandirdigi sonucuna
ulasilmstir.

Keles (2009) arastirmasinda “ilkégretim medya okuryazarligi dersi dgretim
programina iliskin 6gretmen goriisleri ““ konusuna Bolu ilindeki Medya Okuryazarligi
dersine giren Ogretmenlerin ilkdgretim Medya okuryazarhigi Dersi Ogretim
Programi'na iliskin goriislerini ortaya koymak ve gerekli durumlarda onerilerde
bulunmaktadir.

Calismada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Veriler Medya okuryazarligi dersini
veren 8 dgretmenle goriisme teknigi kullanilarak elde edilmistir. Calisma gurubunun
goriisleri, aragtirmaci tarafindan hazirlanan 12 sorudan olusan kisisel bilgi formu ve
17 sorudan olusan goriisme formu ile toplanarak igerik analizi teknigi ile
diizenlenmistir.

Calisma sonunda ortaokul siniflarda ortak kullanilan Medya Okuryazarligi Dersi
Ogretim Programinda bulunan kazanimlarin giindelik yasamda uygulanabilir olmast
ve gerceklesebilir ozellikte oldugu distiniilmektedir. Program dahilinde ki
etkinliklerin sinif seviyelerine gore uygulanmasi belirtilmistir. En 6nemlisi
ogretmenlerin  6lcme — degerlendirme uygulamalariin yetersiz  oldugu
diisiiniilmektedir. Bu uygulama yetersizliginin sebebi olarak dersin se¢meli olarak
programda olmasi ve not ile degerlendirilmemesi ifade edilmektedir. Bu sebepten
dersin zorunlu hale getirilmesi onerilmistir. Medya Okuryazarligi dersine ait ¢alisma

kitaplarinin hazirlanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.
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Yayla, 2002 yilinda hazirladigi Yiiksek lisans tezinde “ Ucretli usta
Ogreticilerin yetiskin egitimi agisindan yeterlik diizeyleri “ baglikli ¢aligmasin1 Halk
Egitimi Merkezlerinde etkili ve verimli yetiskin egitimi hizmetlerinin
gerceklesebilmesi i¢in bu kurumlarda gorev yapan iicretli usta 6greticilerin yetiskin
egitimciligin gorev ve sorumlulugunu alabilecek yeterliklere ne derece sahip
olduklarin1 ve gelisme ihtiyaglarini, Halk Egitimi Merkezi miidiirleri ve rehber
ogretmenlerin degerlendirmelerinin yani1 sira kendi degerlendirmelerine dayanarak
belirlemek amaglanmistir. Calismada Miidiir, Miidiir Yardimcisi, Rehber Ogretmen ve
Ucretli Usta Ogreticiler olmak iizere toplam 1465 kisiden olusmustur. Calismada, veri
toplama araci olarak anket kullanilmistir. Analizler sonucunda, rehber 6gretmen ve
miidiirlerin, ticretli usta 6greticileri yetersiz gormedikleri ama ticretli usta dgreticilerin
kendilerini gordiikleri kadar yeterli gormedikleri sonucuna varilmistir. Ucretli usta
Ogreticilerin tiim konularda yeterliliklerini kapsayan ve gelistirmeye yonelik egitim
ihtiyaclarinin varligi ortaya ¢ikmaistir.

Kaplan (2017), Doktora tezinde “ Medya okuryazarligi dersinin Tirkce
Ogretimiyle birlestirilmesi siirecinde medya okuryazarligi dersi Ogretmenlerinde
bulunmasi gereken yeterlikler “ adli konusunda medya okuryazarligi dersinin Tiirkge
ogretimiyle birlestirilmesi siirecinde, medya okuryazarligi dersi Ogretmenlerinde
bulunmasi gereken yeterliklerin tespit edilmesini amaglamaktadir. Arastirmada, nitel
ve nicel verileri bir arada barindiran karma yontem kullanilmigtir. Bu karma yontem
anket formunda 223 O&gretmene uygulanmustir. Analizler dogrultusunda medya
okuryazarligr dersi Ogretmenlerinde bulunmasi gereken yeterlikler "kisisel" ve
"mesleki" olmak tizere iki boyuta ayrilmistir. Calismada sonuglar dogrultusunda bu iki
boyut arasinda pozitif yonde anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Ertek (2013) tarafindan yazilan “ Simf Ogretmenlerinin Medya Okuryazarlik
Diizeyleri” adli ¢alismadaki amac¢ smif Ogretmenlerinin medya okuryazarlik
diizeylerini belirlemektir. Bununla birlikte sinif 6gretmenlerinin medya okuryazarlik
diizeylerini, cinsiyet, yas, mesleki kidem, medya okuryazarliginin amaci, TV izleme
sikligi, TV programlarindaki tercihleri, izledikleri TV programlarindaki aradiklari
temel Ozellik gibi degiskenlerin ne diizeyde acikladigini da incelemektir. Smif
ogretmenlerinin medya okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesini amaclayan bu

aragtirma, tarama modelinde betimsel bir ¢caligmadir. Kegioren ilgesinde gorev alan
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427 kisilik 6gretmen olusturmaktadir. Arastirmada medya okuryazarlik diizeylerini

13

Olgmek amaciyla Karatas tarafindan gelistirilen “ Medya Okuryazarlik Diizey
Belirleme Olgegi (MODBO) ” kullanilmistir. Calismada, gretmenlerin yas ve mesleki
kidemlerine gore medya okuryazarhk diizeyleri farklilik gostermektedir.
Ogretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun yiiksek diizeyde medya okuryazari oldugu
yonlinde goriis bildirdigi sonucuna ulasilirken, programlarda verilen medya

metnindeki mesajlar1 tam anlamiyla almadiklari tespit edilmistir.

UCUNCU BOLUM

YONTEM

Bu béliimde; aragtirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araci ile verileri

toplama stireci ve verilerin analiziyle alakali agiklamalar bulunmaktadir.

3.1 Arastirma Modeli

Halk Egitimi Merkezlerinde g¢alisan 6gretmen ve usta Ogreticilerin medya
okuryazarlik diizeylerini belirlemek adina birka¢ degiskenin hangi diizeyde
aciklandiginin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Bu sebeple calismam betimsel

nitelikte ve tarama modelinde nicel bir ¢calismadir.
3.2 Calisma Grubu
Arastirmanin evrenini Izmir ilindeki Bornova Halk Egitimi Merkezi ve

Karsiyaka Halk Egitimi Merkezinde 2015-2016 yilinda gorev alan 205 6gretmen ve

usta 0greticileridir. Arastirmanin 6érneklemi yansiz se¢imle olusturulacaktir.
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3.3. Ol¢me Arac

Calisma igin kullanilan “Medya Okuryazarlik Diizey Belirleme Olgegi”
Karatas (2008) tarafindan gelistirilmistir. 25 maddeden olusan Karatas 6lgegi faktor
analizinden gegirilerek 17 madde haline getirilmistir.

Karatas (2008) Medya Okuryazarhigi Diizey Belirleme Olgegi’nin (MODBO)
degerini, 840 olarak bulmustur.

Medya Okuryazarlig1 Diizey Belirleme Olgegi’nin giivenirlik degeri bu tezde
tekrardan hesaplanmistir. Olgme aracinin giivenirligi(Cronbach Alfa) o = 0,83 olarak
tespit edilmistir. Olgme aracinin ¢alismada gecerli oldugu anlamina gelmektedir.

“Medya Okuryazarlik Diizey Belirleme Olgegi” 3 farkli kisimdan meydana
gelmektedir.
1.Kisimda Sosyo-Demografik igerigine sahip maddeler Tablo 2’de yer almaktadir.

Bu maddelerle Halk Egitimi Merkezinde calisan 6gretmen ve usta Ogreticilerin
cinsiyet, yas, boliim veya kurs merkezlerinde verdikleri kurs tiirii, 6gretim tiirii, mezun

olunan lise ve mezuniyet alaninin puan tiiriine yonelik 6 adet madde bulunmaktadir.

Tablo 2. 2015-2016 Egitim Ogretim Yillarinda Halk Egitimi Merkezinde Gorevli
Ogretmen Ve Usta Ogreticilerin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet N %
Bayan 117 57,07
Bay 88 42,93
Toplam 205 100
Yas N %
30 ve Alt1 43 20,98
31-37 Yas 42 20,48
38 —-43 Yas 37 18,05
44 — 49 Yag 39 19,03
50 ve Ustl 44 21,46
Bolum- Kurslar N %
Genel Kultir ve Okuma Yazma Kurslar1 205 51,22
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Mesleki—-Teknik ve El Sanatlar1 Kurslart 100 48,78

Ogretim Tiirii N %
1. Ogretim 125 60,97
2. Ogretim 80 39,03
Mezun Olunan Lise Turu N %
Genel Lise 65 31,71
“Ticaret ve Meslek Lisesi 80 39,02
Endustri ve Meslek Lisesi 69 29,27
Mezuniyet Alanin Puan Tiirii N %
Sayisal 40 19,51
Sozel 91 44,39
Esit Agirhik 74 36,10
Toplam 205 100

2.Kisimda Kitle iletisim Araglarinin Kullanimi igerigine sahip maddeler yer
almaktadir.
Bu maddelerle Halk Egitimi Merkezinde ¢alisan 6gretmen ve usta Ogreticilerin kitle
iletisim araclariyla iligkisine yonelik 8 adet soru maddesi bulunmaktadir.
Aranan cevaplara gore agagidaki sorular iletilmistir.
1.Bilgisayarlarinin var olup-olmamasi medya okuryazarligina etkisi nedir?
2.Internet baglantilarinin var olup-olmamasinin medya okuryazarhigina etkisi nedir?
3.Gazeteleri okunup-okunmamasi durumlarinin medya okuryazarligina etkisi nedir?
4. Televizyon karsisinda gegcirdikleri zamanin medya okuryazarligina etkisi nedir?
5.Televizyonda tercih ettikleri iceriklerin medya okuryazarhigina etkisi nedir?
6.Televizyon seyretme hedeflerinin medya okuryazarligina etkisi nedir?

7.Internette gegirdikleri zamanin medya okuryazarligina etkisi nedir?

3.Kisimda Medya Okuryazarliginin igerigine sahip maddeler yer almaktadir.
Bu maddelerle Halk Egitimi Merkezinde calisan 6gretmen ve usta 6greticilerin 5°li
Likert tipi derecelendirmesiyle iligkisine yonelik 17 adet ifadeye bes secenekten
olusan ve kendi durumlarina gére uygun gordiiklerini isaretlemeleri istenmistir. Bu

besli ifadeler olarak doldurmalarini istedigim seg¢enekler bunlardir.
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. “Higbir zaman”
o “Nadiren”
. “Ara sira”
o “Siklikla”
. “Her zaman”
“Medya Okuryazarlik Diizey Belirleme Olgeginin”
e 1.Kisim 6 demografik soru,
e 2 .Kisim 8 kitle iletisim araglarinin kullanim diizeyi sorusu
e 3. Kisim 17 Medya Okuryazarlik ifadesi icermekte ve toplam 31 sorudan

olusmaktadir.

3.4. Veri Toplama Sureci

Medya Okuryazarligi konusunun teorik bilgilerini agiklayabilmek igin YOK
Dokiimantasyon Merkezi’nden, Ege Universitesinin kiitiiphanesinden, egitim nitelikli
web sitelerinden yararlanilmistir. Arastirmanin bir diger veri kaynagi Anket olarak
Karatag (2008) tarafindan gelistirilmis olan “Medya Okuryazarlik Diizey Belirleme
Olgegi (MODBO)” kullanilmistir. Calismanin diger veri kaynaklar1 ise 6l¢gme aracinin

uygulandig1 6gretmen ve usta dgreticilerin goriislerine basvurulmustur.

3.5. Veri Analizi

Bu ¢ kisimdan toplanan bilgileri istatistik analizleri SPSS adi altinda
kullanilan hazir paket program yardimiyla sonuglar elde edilmistir. Daha sonra
sirasiyla alt problemlerin ¢oziimleri igin yapilan istatistiksel analizler olarak; Anova
testi, frekans, standart sapma, ortalama, t testi, yizde, korelasyon’ dur. Bu olgegin

maddelerinin puanlamasi tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3. Olgcek Puan Araliklarim Gosterimi

Secgenekler Verdigi Puanlar Puan Arah@
Hicbir Zaman 1 1,00-1,79
Nadiren 2 1,80-2,59
Arasira 3 2,60-3,39
Siklikla 4 3,40-4,19
Her Zaman 5 4,20-5,00

Medya okuryazarlik diizey belirleme 6lgeginde bulunan puan araliklarinin
derecelendirilmesi maksadiyla aralik hesaplama yoluyla sonuca varilmistir. Olgekteki
aralik degerlerinin n=5 olmas1 sebebiyle n= (n-1)/n formiilii yardimiyla n=0,80 sinir1

meydana ¢ikmugtir.

DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde ¢aligmanin alt problemlerine ait veriler yer almaktadir.

4.1. Aragtirmanin Medya Okuryazarhk Diizeyleri Belirleme Olgegi’ ne
Ait Bulgularn

Halk Egitimi Merkezlerinde galigan 6gretmen ve usta ogreticilerin medya
okuryazarlik seviyelerine yonelik medya okuryazarlig: diizeylerinin arasinda fark var
mi1?

Analiz sonuglar1 Tablo 4’te yer almaktadir.
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Tablo 4. izmir Bornova Ve Karsiyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan
Ogretmen ve Usta Ogreticilerin Medya Okuryazarlik Seviyelerine Yonelik

Sonuglar

Medya Okuryazarh@a Yénelik ifadeler N Min. Max Ort. SS

1 Kitle iletisim araglarinin aktardig rtiik
(geri planda kalan) mesajlarinfarkina varirim. 205 1,00 5,00 3,70 0,84

2. Kitle iletisim araglarinda yer alan mesajlarin

dogruluguna ve yanlishigina kendim karar verebilirim. 205 1,00 5,00 4,12 0,90

3. Kitle iletisim araglari tarafindan tiretilen

tiiketim kiiltiirti, siddet v.b degerlerin farkina varirim. 205 1,00 5,00 4,11 0,70

4. Kitle iletisim araglarinin politik, ekonomik,

kilturel, sosyal onceliklerinin oldugunu fark ederim. 205 1,00 5,00 3,07 0,70

5. Mesajlarin hangi amaglarla (sosyal sorumluluk,
tilkketim, bilgi verme glendirme v.b.)

olusturuldugunu fark ederim. 205 1,00 500 3,10 0,61

6. Kitle iletisim araglarindaki yayinlarin

olumlu ve olumsuz yanlarini belirlerim. 205 1,00 5,00 3,00 0,64

7. Kitle iletisimaracglarinin yayinlarinda
kanuni ve etik kurallara baglikalinip
kalinmadigini takip ederim. 205 1,00 5,00 2,87 1,00

8. Kitle iletisim araclarinda yanli habercilik

yapildiginin hemen farkina varirim. 205 1,00 5,00 3,11 0,66

9. Kitle iletisim araclartyla verilen mesajlara

elestirel bir bakis agisiyla bakarim. 205 1,00 5,00 2,22 0,48

10. Kitle iletisim araglariyla verilen
mesajlardaki anlamlar1 ¢éziimlemede

yeterlilige sahibim. 205 1,00 5,00 3,00 0,61

11. Kitle iletisim araglarinin bireyleri nasil

etkiledigi konusunda yeterlilige sahibim. 205 1,00 5,00 3,13 0,97

12. Kitle iletisim araglarindaki yayimlarin

olumsuzluklarindan korunma konusunda
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onerilerde bulunurum. 205 1,00 500 2,84 0,99

13. Kitle iletisim araglarindaki mesajlara
olumlu ve olumsuz tepki veririm. 205 1,00 500 281 0,75

14. Verilen mesajlarin farkl kitle iletisim araglarinda

farkl1 bigimlerde olusturuldugunu bilirim. 2056 1,00 5,00 299 0,79

15. Birey olarak kitle iletisim araglarindaki iiretim

stirecine ne kadar etkim olabilecegini bilirim. 205 1,00 5,00 2,90 1,02

16. Kitle iletisim arac¢larinda yapilan gizli
reklami fark ederim. 205 1,00 5,00 3,04 0,86

17. Sponsorlarin yayin Uzerindeki etkisini
g6zlemleyebilirim. 205 1,00 500 291 0,80

Tablo 4’ te calismaya katilan Ogretmen ve usta Ogreticilere yoneltilen
ifadelerden
1. “Kitle iletisim araglarinin aktardigi ortiik (geri planda kalan) mesajlarin farkina
varirim.” ifadesine 3,70+0,84 ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin Olgek
araligindan “Siklikla” araliginda oldugu goriilmiistiir ve ¢alismaya katilan 6gretmen
ve usta Ogreticilerin kitle iletisim araclarinin aktardigi ortiik (geri planda kalan)
mesajlarin farkina vardiklari sdylenebilir.
2. “Kitle iletisim araglarinda yer alan mesajlarin dogruluguna ve yanlighigina kendim
karar verebilirim.” sonucu 4,12+0,90 ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin
Olcek araligindan “Siklikla” araliginda oldugu gorilmiistiir ve ¢alismaya katilan
Ogretmen ve usta Ogreticilerin kitle iletisim araglarinda yer alan mesajlarin
dogruluguna ve yanlighigina kendilerinin karar verdigi sdylenebilir.
3. “Kitle iletisim araglar1 tarafindan iretilen tiikketim kiltiirii, siddet v.b degerlerin
farkina varirim.” ifadesine 4,11+0,70 ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin
Ol¢ek araligindan “Siklikla” araliginda oldugu tespit edilmis ve ¢alismaya katilan
Ogretmen ve usta Ogreticilerin kitle iletisim araglar1 tarafindan iretilen tiikketim
kiiltiirii, siddet v.b degerlerin farkina vardiklar1 s6ylenebilir.
4. “Kitle iletisim araclariin politik, ekonomik, Kkiiltiirel, sosyal onceliklerinin
oldugunu fark ederim.” ifadesine 3,07+0,70 ortalama puan verdikleri bu ortalama

puanin “Siklikla” aralifinda oldugu goriilmiis ve ¢aligmaya katilan 6gretmen ve usta
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Ogreticilerin kitle iletisim araglarinin politik, ekonomik, kiiltiirel, sosyal dnceliklerinin
oldugunu fark ettikleri sylenebilir.

5. “Mesajlarin hangi amaglarla (sosyal sorumluluk, tiiketim, bilgi verme eglendirme
v.b.) olusturuldugunu fark ederim.” ifadesinin sonucunda 3,10+0,61 ortalama puan
verdikleri bu ortalama puanin “Arasira” araliginda oldugu tespit edilmis ve ¢aligmaya
katilan 6gretmen ve usta greticilerin mesajlarin hangi amaglarla (sosyal sorumluluk,
tiikketim, bilgi verme eglendirme v.b.) olusturuldugunu fark etme konusunda kararsiz
kaldiklar1 sdylenebilir.

6.“Kitle iletisim araglarindaki yayinlarin olumlu ve olumsuz yanlarmi belirlerim.”
ifadesine 3,00+0,64 ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin “Arasira” araliginda
oldugu belirlenmis ve calisma katilan 0gretmen ve usta dgreticilerin kitle iletisim
araglarindaki yaymlarin olumlu ve olumsuz yanlarini belirleme konusunda kararsiz
kaldiklart sGylenebilir.

7.“Kitle iletisim araglarinin yayinlarinda kanuni ve etik kurallara bagh kalinip
kalinmadigin1 takip ederim.” ifadesine 2,87+1,00 ortalama puan verdikleri bu
ortalama puanin “Arasira” aralifinda oldugu tespit edilmis ve calismaya katilan
Ogretmen ve usta dgreticilerin kitle iletisim araglarinin yayinlarinda kanuni ve etik
kurallara bagli kalinip kalinmadigini takip etme konusunda kararsiz kaldiklari
sOylenebilir.

8.” Kitle iletisim araglarinda yanli habercilik yapildiginin hemen farkina varirim.”
ifadesine 3,11+0,66 ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin “Arasira” araliginda
oldugu tespit edilmis ve calismaya katilan 6gretmen ve usta ogreticilerin kitle iletisim
araglarinda yanli habercilik yapildiginin hemen farkina varmasi konusunda kararsiz
kaldiklar1 sdylenebilir.

9.7Kitle iletisim araglariyla verilen mesajlara elestirel bir bakis agisiyla bakarim.”
ifadesine 2,12+0,48 ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin “Siklikla” araliginda
oldugu belirlenmis ve ¢alismaya katilan 6gretmen ve usta ogreticilerin Kitle iletisim
araglartyla verilen mesajlara elestirel bir bakis agisiyla bakmalart konusuna
katilmadiklar1 sdylenebilir.

10.7Kitle iletisim araclariyla verilen mesajlardaki anlamlar1 ¢éziimlemede yeterlilige
sahibim.” ifadesine 3,00+0,61 ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin “Arasira”

araliginda oldugu belirlenmis ve arastirmaya katilan 6gretmen ve usta ogreticilerin
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kitle iletisim araclartyla verilen mesajlardaki anlamlar1 ¢6ziimleme yeterliligine sahip
olup olmama konusunda kararsiz kaldiklar1 soylenebilir.

11. “Kitle iletisim arag¢larinin bireyleri nasil etkiledigi konusunda yeterlilige sahibim.”
ifadesine 3,1340,97 ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin “Arasira” araliginda
oldugu goriilmiis ve arastirmaya katilan 6gretmen ve usta 6greticilerin kitle iletisim
araglarmin bireyleri nasil etkiledigi konusunda yeterlilige sahip olup olmadiklar
konusunda kararsiz kaldiklar1 sdylenebilir.

12 .Kitle iletisim araclarindaki yayinlarin olumsuzluklarindan korunma konusunda
Onerilerde bulunurum.” ifadesine 2,84+0,99 ortalama puan verdikleri bu ortalama
puanin “Arasira” araliginda oldugu belirlenmis ve arastirmaya katilan 6gretmen ve
usta dgreticilerin kitle iletisim araglarindaki yayinlarin olumsuzluklarindan korunma
konusunda o©nerilerde bulunup bulunmadiklar1 konusunda kararsiz kaldiklar
sOylenebilir.

13.7Kitle iletisim araglarindaki mesajlara olumlu ve olumsuz tepki veririm” Ifadesine
2,81+0,75 ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin “Arasira” aralifinda oldugu
belirlenmis ve arastirmaya katilan Ogretmen ve usta Ogreticilerin kitle iletisim
araglarindaki mesajlara olumlu ve olumsuz tepki verip vermeme konsusunda kararsiz
kaldiklar1 sdylenebilir.

14.”Verilen mesajlarin  farkli  kitle iletisim araclarinda farkli  bicimlerde
olusturuldugunu bilirim.” ifadesine 2,99+0,79 ortalama puan verdikleri bu ortalama
puanin “Arasira” araliginda oldugu belirlenmis ve arastirmaya katilan 6gretmen ve
usta Ogreticilerin verilen mesajlarin farkl kitle iletisim araglarinda farkli bigimlerde
olusturuldugunu bilip bilmeme konusunda kararsiz kaldiklar1 sdylenebilir.

15.”Birey olarak kitle iletisim araclarindaki iiretim siirecine ne kadar etkim
olabilecegini bilirim.” ifadesine 2,90+1,02 ortalama puan verdikleri bu ortalama
puanin

“Arasira” araliginda oldugu belirlenmis ve arastirmaya katilan 6gretmen ve usta
Ogreticilerin birey olarak kitle iletisim araglarindaki iiretim siirecine ne kadar etkim
olabilecegini bilip bilmeme konusunda kararsiz kaldiklar1 sdylenebilir.

16.”Kitle iletisim araclarinda yapilan gizli reklami fark ederim.” ifadesine 3,04+0,86
ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin “Arasira” araliginda oldugu belirlenmis

ve arastirmaya katilan 6gretmen ve usta dgreticilerin kitle iletisim araglarinda yapilan
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gizli reklam fark edip etmeme konusunda kararsiz kaldiklar1 sdylenebilir.

17.”Sponsorlarin yayin iizerindeki etkisini gézlemleyebilirim.” ifadesine 2,91+0,80
ortalama puan verdikleri bu ortalama puanin ”Arasira” araliginda oldugu belirlenmis
ve arastirmaya katilan 6gretmen ve usta 6greticilerin sponsorlarin yayin iizerindeki

etkisini gézlemleyip gozlemleyememe konusunda kararsiz kaldiklar1 sdylenebilir.

4.2. Arastirmanin Birinci Alt Problemine Ait Bulgular

Aragtirmanin birinci alt problemi: Halk Egitimi Merkezlerinde galisan
Ogretmen ve usta ogreticilerin bazi 6zelliklerine ve egitim durumlarina bakilarak
(cinsiyet, boliim/kurs verdikleri alanlar, ogretim tiirleri veliseden mezun
olduklar: puan tiirii) kapsaminda medya okuryazarlig1 diizeylerinin arasindafark
var m1?

Analiz sonuglar1 Tablo 5-6-7-8’ de yer almaktadir.

Tablo 5. Ortalama Puanlarin Karsilastirilmas: ve Cinsiyetlerine Gore izmir Bornova
ve Karstyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan Ogretmen ve Usta Ogreticilerde

Farklilik Var midir? Sorusuna Karsilik T Testi Sonuglari

Cinsiyet N Ortalama SS t p
Medya Kadin 117 3,17 0,50
5 0,095 0,038
okuryazarlig Erkek 88 3,75 0,50

Tablo 5 ‘te gordiiglimiiz ilizere Ogretmen ve usta Ogreticilerin medya
okuryazarligina cinsiyetlerden kadinlarin 3,17+0,50, erkeklerin 3,75+0,50 ortalama
puan verdikleri goriilmektdir. Kadin ve erkek 6gretmen ve usta dgreticilerin medya
okuryazarlik seviyeleri arasinda anlamli farklilik oldugu sdylenebilir. (p:0,038<0,05).
Calismaya katilan 6gretmen ve usta 0greticilerden daha ¢ok erkeklerin bilgisayara
sahip oldugu gozlenmistir. Medya okuryazarliginda bilgisayar sahibi olmanin etkisi
olumlu olmustur. Buradan calismaya katilan Ogretmen ve usta Ogreticilerden

erkeklerde medya okuryazarlik yiliksek oldugu sonucuna ulasilabilir.
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Tablo 6. Ortalama Puanlarin Karsilastirilmasi ve Béliimlerine / Kurslaria Gore izmir
Bornova ve Karsiyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan Ogretmen Ve Usta
Ogreticilerde Farklilik Var midir? Sorusuna Karsilik T Testi Sonuglart

Bolum N Ortalama SS F P
Genel Kltir ve
Okuma Yazma

Medya Kurslari 105 3,62 0,49

: : 0,027 0,892
Okuryazarligi  Mesleki Teknik

ve El Sanatlar
Kurslari 100 3,74 0,66

Tablo 6’da gordiiglimiiz lizere Ogretmen ve usta Ogreticilerin medya
okuryazarligia genel kiiltiir ve okuma yazma kurslart 3,62+0,49, mesleki ve teknik el
sanatlar1 kurslar1 3,74+0,66 ortalama puan verdikleri tespit edilmistir. Ogretmen ve
usta Ogreticilerin boliimii ve verdikleri kurslara gére medya okuryazarlik seviyeleri
arasinda anlamhi farklilik olmadigi sdylenebilir. (p:0,892>0,05). Bu durumda
arastirmaya katilan 6gretmen ve usta 6greticilerin boliimii ve verdikleri kurs tiirleri

farketmeksizin medya okuryazarlik seviyelerinin degismedigi sonucuna ulasilabilir.

Tablo 7. Ortalama Puanlarin Karsilastirilmas: ve Ogretim Tiiriine Gore izmir Bornova
ve Karsiyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan Ogretmen ve Usta Ogreticilerde

Farklilik Var midir? Sorusuna Karsilik T Testi Sonuglari

Ogretim Tiirii N Ortalama SS t p
1.0gretim 125 3,84 0,47

Medya Okuryazarligi - 1,082 0,319
2.0gretim 80 3,71 0,53

Tablo 7°de O6gretmen ve usta Ogreticilerin medya okuryazarligina 6gretim
tiiriine gore birinci 6gretim olanlarin 3,84+0,47, ikinci 6gretim olanlarin 3,71+0,53

ortalama puan verdikleri tespit edilmistir. Ogretmen ve usta Ogreticilerin dgretim
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tiriine gore medya okuryazarlik seviyeleri arasinda anlamli farklilik olmadiginm
sOylenebilir. (p:0,319>0,05). Bu durumda arastirmaya katilan Ogretmen ve usta
Ogreticilerin  0gretim tiirli farketmeksizin medya okuryazarlik seviyelerinin

degismedigi sonucuna ulasilabilir.

Tablo 8. Ortalama Puanlarm Karsilastirilmas: ve Boliimlerine Gore Izmir Bornova ve
Karsiyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan Ogretmen ve Usta Ogreticilerde

Farklilik Var midir? Sorusuna Karsilik Anova Testi Sonuglari

Lise Puan Taru N Ortalama SS F p Anlamh
Farkhhk
Sayisal 40 3,74 0,64
Medya )
Sozel 91 311 0,51 8,316 0,009 Esit Agirlik-
okuryazarligi
Esit Agirhik 74 3,07 0,45 Sayisal

Tablo 8’de gordiiglimiiz lizere Ogretmen ve usta Ogreticilerin medya
okuryazarligina lise puan tiirline gore sayisal olanlarin 3,74+0,64, sézel olanlarin
3,11%0,51 ve esit agirlik olanlarin 3,07+0,45 ortalama puan verdikleri tespit edilmistir.
Ogretmen ve usta dgreticilerin lise puan tiiriine gore medya okuryazarlik seviyeleri
arasinda anlamli farklilik oldugu soylenebilir. (p:0,013<0,05). Bu durumda anlamh
farkliligin hangi degiskenlerden kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tek Yonli
Varyans Analizi-Anova testine bagvurulmustur. Anova testi sonucunda, arastirmaya
katilan 6gretmen ve usta dgreticilerin lise puan tiirii sayisal olanlarin ortalama medya
okuryazarlik seviyelerinin lise puan tiirii esit agirlik ve s6zel olanlardan daha yiiksek
oldugu sonucuna ulasilabilir.Bu sonuctan sayisal boliimii mezunlar1 6gretmen ve usta
Ogreticilerin analiz edebilme, tepki olusturabilme becerilerinin esit agirlik ve sozel

mezunu Ogretmen ve usta ogreticilere gore daha iyi olduklart gériilmiistiir.
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4.3. Arastirmamn Ikinci Alt Problemine Ait Bulgular

Arastirmanin iglincii alt problemi: Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan
Ogretmen ve usta Ogreticilerinbilgisayara sahibi olma durumlarina gére medya

okuryazarlig: diizeylerinin arasindafark var mi1?
Analiz sonuglar1 Tablo 9’da yer almaktadir.
Tablo 9. Ortalama Puanlarin Karsilastirilmasi ve Bilgisayar Sahibi Olma Durumlarina

Gére izmir Bornova ve Karsiyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan Ogretmen ve

Usta Ogreticilerde Farkliklar1 Var midir? Sorusuna Karsilik T Testi Sonuglar

Yasadiginiz ortamda istediginiz zaman kullanabileceginiz bir bilgisayar var mi?

N Ortalama SS t p
Evet 116 3,96 0,51
Medya okuryazarligi 2,782 0,022
Hayir 89 3,26 0,35

Tablo 9’da gordiiglimiiz tizere 6gretmen ve usta 6greticilerden bilgisayar sahibi
olanlarin 3,96+0,51 bilgisayar sahibi olmayanlarin 3,26+0,35 ortalama puan verdikleri
tespit edilmistir. Ogretmen ve usta Ogreticilerin lise puan tiiriine goére medya
okuryazarlik seviyeleri arasinda anlamli farklilik oldugu sdylenebilir. (p:0,022<0,05).
Medya okuryazarliginda bilgisayar sahipligi 6nemli bir etken olarak goriilmiistiir.
Ciinkii 6gretmen ve usta 6greticinin bilgisayar kullaniyor olmasi kullanmamasina
nazaran olumlu bir etki olusturmaktadir. Yargilayabilme, iletilen gizli mesajlar
algilayabilme de bilgisayar sahipligi onemli bir etken olarak belirlenmistir. Bilgisayar
sahibi olmak medya okuryazarlik diizeyinin gelismesine yardimci olmaktadir
sOylenilebilir. Bu durumda bilgisayar sahibi olmak medya okuryazarligini olumlu

etkileyen bir durumdur.
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4.4. Arastirmanmn Ugiincii Alt Problemine Ait Bulgular

Arastirmanin iglincii alt problemi: Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan
Ogretmen ve usta ogreticilerin internet baglantisina sahip olma durumlarina
goremedya okuryazarligi diizeylerinin arasinda fark var mi?

Analiz sonuglar1 Tablo 10°da yer almaktadir.

Tablo 10. Ortalama Puanlarin Karsilastirilmas: ve Internet Baglantilari Olma
Durumuna Gére Izmir Bornova ve Karsiyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan
Ogretmen ve Usta Ogreticilerinde Farkliliklar1 Var midir? Sorusuna Karsilik T Testi

Sonuglari

Yasadiginiz ortamda istediginiz zaman kullanabileceginiz bir internet baglantimz

var mi?
N Ortalama SS t p
Evet 110 3,89 1,06
Medya okuryazarligi 2,312 0,028
Hayir 95 3,51 0,98

Tablo 10°da goérdiigiimiiz iizere Ogretmen ve usta Ogreticilerden yasadigi
ortamda internet sahibi olanlarin 3,89+1,06 internet sahibi olmayanlarin 3,51+0,98
ortalama puan verdikleri tespit edilmistir. Ogretmen ve usta dgreticilerin internet
sahibi olup olmama durumlarina gére medya okuryazarlik seviyeleri arasinda anlamli
farklilik oldugu soylenebilir. (p:0,028<0,05). Medya okuryazarlikta yorumlayabilme,
iletilen gizli mesajlar1 algilayabilme hususunda internet baglantisina sahip 6gretmen
ve usta dgrenciler daha iyi durumdadir. Internet baglantisinin olmasi bilgiye erisimi,
haber okumay1, uzaktan egitimi, e-postanin artmasini saglamaktadir. Bununla birlikte
internet kullanim1 da medya baglantili olarak artmaktadir. Buradan internet baglantisi
olan Ogretmen ve usta Ogreticilerin medya okuryazarlik diizeylerini artirdiklart

sOylenebilir.
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4.5. Arastirmanin Dordiincii Alt Problemine Ait Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt problemi: Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan
Ogretmen ve usta ogreticilerin surekli gazete takip etme durumlarina gére medya
okuryazarlik diizeylerinin arasinda fark var m1?

Analiz sonuglart Tablo 11’ de yer almaktadir.

Tablo 11. Ortalama Puanlarin Karsilastirilmasi ve Stirekli Takip Ettikleri Gazete Olup
— Olmamas1 Durumuna gore izmir Bornova Ve Karsiyaka Halk Egitimi Merkezlerinde
Calisan Ogretmen ve Usta Ogreticilerde Farklilik Var midir? Sorusuna Karsilik T Testi

Sonuglari

Siirekli takip ettiginiz gazete var mi1?

N  Ortalama SS t p
Evet 124 3,86 0,45
Medya okuryazarligi 3,128 0,005
Hayir 81 3,66 0,56

Tablo 11’ de goérdiiglimiiz iizere 6gretmen ve usta dgreticilerden stirekli takip
ettigi gazete olanlarin 3,86+0,45 siirekli takip ettigi gazete olmayanlarin 3,66+0,56
ortalama puan verdikleri tespit edilmistir. Ogretmen ve usta dgreticilerin takip ettikleri
stirekli gazete olup olmamasi durumlarina goére medya okuryazarlik seviyeleri arasinda
anlaml farklilik oldugu soylenebilir. (p:0,005<0,05). Medya okuryazarlikta siirekli
gazete takip etme davranist olumlu sonuc¢lanmistir. Gazete takip etme durumunda
problem c¢ozmede, yaratici diisiinmede, elestirel diistinmede, Tiirkgenin etkili,
yanligsiz ve giizel kullanim1 gibi becerilerin gelismesini sagladigindan dolayr medya
okuryazarligin1 olumlu yonde etkiledigi sdylenebilir. Bu sonuglardan siirekli gazete
takip etmenin onemli oldugunu ve gazete takip etmenin medya okuryazarlig: ile
iligkisinin dogru orantili oldugunu sdylenebilir. Bu durumda siirekli takip ettikleri

gazete glincel olarak medya okuryazarligini olumlu etkileyen bir durumdur.
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4.6. Arastirmanin Besinci Alt Problemine Ait Bulgular

Arastirmanin besinci alt problemi: Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan
Ogretmen ve usta dgreticilerin televizyon karsisinda gegirdikleri zamana gére medya
okuryazarlik diizeylerinin arasindafark var m1?

Analiz sonuglart Tablo 12’ de yer almaktadir.

Tablo 12. Ortalama Puanlarin Karsilastirilmas1 ve Televizyon izleme Sikligina Gore
Izmir Bornova ve Karstyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan Ogretmen ve Usta

Ogreticilerinde Farkliliklar Var midir? Sorusuna Karsilik Anova Testi Sonuglar

TV izleme Sikhg N Ortalama SS F p Fark
1 Saatten Az 73 3,63 0,49
1-5 Saat 36 381 0,53
Medya
6-10 Saat 42 3,71 0,53 3,106 0,000 1-0
Okuryazarhig
10-20 Saat 48 391 0,43
20 Saatten Fazla 6 3,80 0,46

Tablo 12’de gordiigiimiiz {izere 6gretmen ve usta Ogreticilerden televizyon
izleme siklig1 1 saatten az olanlarin 3,63%0,49, 1-5 saat olanlarin 3,81%0,53, 6-10 saat
olanlarin 3,71+0,53, 10-20 saat olanlarin 3,91+0,43 ve 20 saatten fazla olanlarin
3,76+0,49 ortalama puan verdikleri tespit edilmistir. Ogretmen ve usta dgreticilerin
televizyon izleme sikliklarina gore medya okuryazarlik seviyeleri arasinda anlamh
farklilik oldugu sdylenebilir. (p:0,000<0,05). Medya okuryazarlik bakimindan 10-20
saat araliginda televizyon izlemek 1 saatten az izlemekten daha iyi bir etki
olusturmustur. Haftada 10-20 saat arasi televizyon izlemek olumlu bir etki
yapmaktadir. Dolaysiyla daha az televizyon izlemenin medya ile etkilesimini ¢ok
kisitladigindan herhangi bir okuryazarlik durumundan s6z edilmemesi, diger yandan
20 saatten fazla izlemek ise televizyona bagimliligina yol agmaktadir. Televizyon
bagimlis1 olunmadig1 siirece televizyon izleme aliskanligi bilgi teknolojilerini

kullanma, gézlem, dogru yorumlama ve Tiirk¢e nin giizel, etkili, dogru kullanimi gibi
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becerileri destekledigi i¢in Ogretmen ve usta Ogreticilerin medya okuryazarlik

diizeylerini etkiledigi sdylenebilir.

4.7. Arastirmanin Altinci1 Alt Problemine Ait Bulgular

Aragtirmanin altinc1 alt problemi: Halk Egitimi Merkezlerinde galisan
Ogretmen ve usta ogreticilerin televizyon izlerken tercih ettikleri iceriklerin ( haber,
belgesel, spor gibi) medya okuryazarlik diizeylerinin arasinda fark var m1?

Analiz sonuglar1 Tablo 13’ te yer almaktadir.

Tablo 13. Ortalama Puanlarin Karsilastirilmas: ve Izlenme Onceligine Gore izmir
Bornova ve Karsiyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan Ogretmen ve Usta

Ogreticilerinde Farkliliklar Var midir? Sorusuna Karsilik Anova Testi Sonuglar

Izlenme Onceligi

N Ortalama SS F p  Anlamh Farkhhk

Oncelikyok 91 3,89 0,50
Medya

Haber 45 3,64 0,53 )
okur 5,505 0,001 Oncelik Yok-

_ Belgesel 50 3,76 0,49 )

yazarligi 1.0ncelik

Spor 19 3,82 0,46

Tablo 13’te gordigiimiiz ilizere O6gretmen ve usta Ogreticilerden TV’de
izledikleri programlarin izlenme onceligine gore onceligi olmayanlarin 3,89+0,50,
onem siras1 1. Oncelik olanlarm 3,64+053, dnem siras1 2. dncelik olanlarm 3,76+0,49,
onem siras1 3. Oncelik olanlarm 3,82+0,46 ortalama puan verdikleri tespit edilmistir.
Ogretmen ve usta dgreticilerin TV izlenme &nceliklerine gore medya okuryazarlik
seviyeleri arasinda anlamli farklilik oldugu sdylenebilir. (p:0,001<0,05). Medya
okuryazarlik 6gretmen ve usta 0greticilerin haberler ve haber programlarinin birinci
oncelik olarak belirtmeleri medya okuryazarlik diizeylerine olumlu bir katki
saglamistir. Buradan haberler ve haber programlarinin i¢inde giincel yasamlariyla

ilgili ¢esitliligi bulundurmasi, inceleme ve gézlem becerilerini desteklemesi, bircok
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yonden farkli anlamlar yiiklemesi, yorumlayici1 diisinmeyi gerektiriyor olmasinin

etkili oldugu sdylenebilir.

4.8. Arastirmanin Yedinci Alt Problemine Ait Bulgular

Arastirmanin yedinci alt problemi: Halk Egitimi Merkezlerinde calisan
Ogretmen ve usta ogreticilerin internette gecirdikleri zamanin medya okuryazarlik
diizeylerinin arasinda fark var mi?

Analiz sonuglar1 Tablo 14’ te yer almaktadir.

Tablo 14. Ortalama Puanlarin Karsilastirilmasi ve Haftalik internet Kullanimina Gére
[zmir Bornova Ve Karstyaka Halk Egitimi Merkezlerinde Calisan Ogretmen ve Usta

Ogreticilerinde Farkliliklar Var midir? Sorusuna Karsilik Anova Testi Sonuglar

Internet Kullamm Sikhigi N Ortalama SS F P Anlamh Farkhhk

lsaatten Az 2 3,59 0,54

Medya 1-5 Saat 76 3,82 0,48 2-1
Okuryaz 6-10 Saat 99 387 0,49 5336 0,000 3-1
arligt 10-20 Saat 20 3091 0,48 4-1

20 Saatten Fazla 8 3,96 0,51 5-1

Tablo 14’ te gordiiglimiiz lizere O0gretmen ve usta Ogreticilerden internet
kullanim sikligina gore internet kullanimi haftada 1 saatten az olanlarin 3,59+0,54, 1-
5 saat arasinda olanlarin 3,82+0,48, 6-10 saat arasinda olanlarin 3,87+0,49, 10-20 saat
arasinda olanlarin 3,91+£0,48 ve 20 saatten fazla olanlarin 3,96+0,51 ortalama puan
verdikleri tespit edilmistir. Ogretmen ve usta dgreticilerin haftalik internet kullanim
sikliklarina gore medya okuryazarlik seviyeleri arasinda anlamli farklilik oldugu
sOylenebilir. (p:0,000<0,05).20 saatten fazla internet kullanimi 1 saatten az internet
kullanimindan fazla olmustur. Bundan dolay1 medya okuryazarliginda internetin fazla

kullanilmast olumlu etkiler olusturmustur. Bu etkinin sebebi interneti fazla
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kullananlarin bilgiye hizli bir sekilde daha kolay erisim saglamalari, internetin i¢inde
televizyon, radyo, gazete gibi kitle iletisim araglarini barindiriyor olmasi, internet
kullanim oraninin artmasiyla birlikte internet okuryazarligimin gelismesi ve bunun

sonucunda medya okuryazarlik diizeyi de bundan etkilenmektedir diyebiliriz.

BESINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Arastirmada Halk Egitimi Merkezlerinde gorevli Ogretmen ve usta
Ogreticilerin medya okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla alt problemler ile

elde edilen bulgulara bagli sonug ve dnerilere yer verilmistir.

5.1 Sonuglar

1. Alt problem Halk Egitimi Merkezlerinde c¢alisan Ogretmen ve usta
Ogreticilerin baz1 6zelliklerine ve egitim durumlarina bakilarak (cinsiyet, boliim/kurs
verdikleri alanlar, 6gretim tiirleri ve liseden mezun olduklar1 puan tiirii) kapsaminda
medya okuryazarlik diizeylerinin arasinda fark var m1?

Demografik 6zellikleri dikkate alindiginda ¢alismaya katilan 6gretmen ve usta
Ogreticilerin (cinsiyet, bolim/kurs verdikleri alanlar, 6gretim tiirli ve liseden mezun
olduklar1 puan tiirii) kapsaminda alinan sonuglardan;

Cinsiyet farki gozetmeksizin medya okuryazarlik 6zelliklerinin erkeklerde
daha yiiksek oldugu sonucuna varildi. Bu sonug, literatiirde medya okuryazarlik
diizeylerini inceleyen bir¢ok calismanin bulgularindan farkli ¢ikti. Karatag (2008)
tezinde cinsiyet acisindan medya okuryazarlik diizeyleri degismemektedir. Ertek
(2013) arastirmasinda bayan ve bay 0gretmenlerin algiladiklart medya okuryazarlik
diizeyleri arasinda bir farklilik ortaya c¢ikmamistir. Semiz (2013) calismasinda
medyanin olumlu yanlarina iliskin yeterliklerinin, erkek Ogrencilerin medyanin
olumlu yanlarina iligkin yeterliklerinden daha yiiksek oldugu ve aradaki farkin anlaml
oldugu tespit edilmistir. Tanrikulu (2019) calismasinda ortalamalara bakildiginda kiz
ogrencilerin erkek dgrencilere oranla medya okuryazarligi diizeyleri daha ytiksektir.

Boliimlere veya kurs verdikleri egitime yonelik actiklar1 kurslara gére alinan
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analiz sonuglarindan farkli bir durum goriilmedi. Bu sebeple boliim veya verdikleri
kurslar tiirli gdzetmeksizin medya okuryazarlik seviyelerinin esitligi soylenebilir. Bu
sonug, literatiirde medya okuryazarlik diizeylerini inceleyen ¢alismanin sonuglariyla
benzerlik gostermektedir.

Tuncer (2013) yapilan arastirmasinda boliim degiskenine gore anlamli bir fark
gostermedigi belirlenmistir.

Ayni sonug icerisinde oldugu goézlemlenen 6gretim tiirii gozetmeksizin medya
okuryazarlik seviyelerinin degismedigi sdylenebilir. Bu sonug, literatiirde medya
okuryazarlik diizeylerini inceleyen g¢aligmada sonucglar benzerlik gostermektedir.
Karatas (2008) calismasinda 6gretim tiirii agisindan medya okuryazarlik diizeyleri
degismemektedir.

Liseden mezun olunan puan tiirline gore ‘“sayisal” mezuniyetine sahip
Ogretmen veya usta Ogreticilerin bazi boyutlarda “sozel” ve “esit agirhk”
mezuniyetine sahip 6gretmen ve usta dgreticilere gére medya okuryazarligi agisindan
daha iyi durumundadir. Bu sonugtan sayisal boliimii mezunlar1 6gretmen ve usta
Ogreticilerin analiz edebilme, tepki olusturabilme becerilerinin esit agirlik ve sozel
mezunu 6gretmen ve usta Ogreticilere gore daha iyi olduklar1 goriilmiistiir. Bu sonug
literatiirde medya okuryazarlik diizeylerini inceleyen calismalardaki bulgulardan
farkli ¢ikmustir. Karatas (2008) liseden mezun olunan puan tiiriine gore “esit agirlik”
mezunu 6grenciler bazi boyutlarda “sayisal” ve “sozel” mezunu Ogrencilere gore
medya okuryazarligi a¢isindan daha iyi durumdadirlar.

2. Alt problem Halk Egitimi Merkezlerinde calisan Ogretmen ve usta
ogreticilerin bilgisayarlarinin var olup-olmamasi halinde medya okuryazarligina etkisi
nedir?

Medya okuryazarhiginda bilgisayar sahipligi Onemli bir etken olarak
goriilmiistiir. Clinkii 6gretmen ve usta 6greticinin bilgisayar kullanmasi olumlu bir etki
olusturmaktadir. Yargilayabilme, iletilen mesajlar1 algilayabilme de bilgisayar
sahipligi onemli bir etken olarak belirlenmistir. Bilgisayar sahibi olmak medya
okuryazarlik diizeyinin gelismesine yardimci olmaktadir sdylenilebilir. Bu durumda
bilgisayar sahibi olmak medya okuryazarligin1 olumlu etkileyen bir durumdur. Bu
sonug, literatiirde medya okuryazarlik diizeylerini inceleyen c¢alismanin bulgulariyla

benzerlik gostermektedir. Karatag(2008) ¢aligmasinda bilgisayar sahibi olmak medya
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okuryazarlik diizeyini olumlu etkileyen bir durum oldugunu elde etmistir. Tuncer
(2013) ¢aligmasinda bilgisayar sahibi olanlarin medya okuryazarlik dlzeyleri
istatistiksel olarak fark gostermektedir.

3. Alt problem Halk Egitimi Merkezlerinde calisan Ogretmen ve usta
Ogreticilerin internete sahip baglantilarinin var olup-olmamasi1 halinde medya
okuryazarligina etkisi nedir?

Medya okuryazarlikta yorumlayabilme, iletilen gizli mesajlar1 algilayabilme
hususunda internet baglantisina sahip Ogretmen ve usta Ogrenciler daha iyi
durumdadir. Internet baglantisnin olmas bilgiye erisimi, haber okumayi, uzaktan
egitimi, e-postanin artmasini saglamaktadir. Bununla birlikte internet kullanimi da
medya baglantili olarak artmaktadir. Buradan internet baglantisi olan 6gretmen ve usta
Ogreticilerin medya okuryazarlik diizeylerini artirdiklar1 sdylenebilir. Bu sonug,
literatlirde medya okuryazarlik diizeylerini inceleyen ¢alisma sonuglarinda benzerlik
gostermektedir. Karatag(2008) arasgtirmasinda internet kullaniminin  medya
okuryazarlik diizeyi iizerinde olumlu etkisi oldugu tespit edilmistir. Bacaks1z(2010)
calismasinda medya okuryazarliga etkisi bakimindan evlerinde internet baglantisi
olanlarin oraninin internet baglantisi olmayanlara goére daha fazla oldugu ¢ikan
sonuclar arasindadir.

4. Alt problem Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan Ogretmen ve usta
Ogreticilerin gazeteleri okuyup-okumamasi durumlarinin medya okuryazarligina
etkisi nedir?

Guncel olarak gazete veya dergi takibinde bulunmak takip etmemek durumunu
cok geride birakmaktadir. Bu ¢alismada giincel gazete takibi medya okuryazarlik
diizeylerini olumlu yonde etkilemektedir. Karatag (2008) calismasinda gazeteyi
stirekli takip etmek medya okuryazarligini olumlu etkileyen bir durumdur. Tuncer
(2013) calismasinda gazete takip edenlerin medya okuryazarlik diizeyleri istatistiksel
olarak olumlu fark etmektedir. Bacaksiz (2010) arastirmasinda gazete okuma
aligkanliklarinin medya okuryazarlig1 olumlu yonde etkiledigini belirtmistir.

5. Alt problem Halk Egitimi Merkezlerinde calisan Ogretmen ve usta
ogreticilerin televizyon karsisinda gegirdikleri zamanin medya okuryazarliga etkisi
nedir?

Haftada 10-20 saat arasinda televizyon izlemekte olan Ogretmen ve usta
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Ogreticilerin medya okuryazarlik diizeyleri televizyonu izleme siklig1 haftada 1 saatten
az izlemekte olanlara oranla daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Bu sonug,
literatiirde medya okuryazarlik diizeylerini inceleyen c¢alismalarda benzerlik ve
farklilik gostermektedir. Karatas (2008) haftada 10-20 saat TV izlemek medya
okuryazarlik diizeyine ideal bir etki yapmaktadir. Ertek (2013) medya okuryazarligi
diizeyleri belirlemede televizyon izleme sikliklarinda farklilik bulamamustir.

6. Alt problem Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisan 6gretmen 6gretmen ve usta
ogreticilerin televizyonda tercih ettikleri iceriklerin (Haber, Spor, Dizi, Belgesel gibi)
medya okuryazarligina etkisi nedir?

Calismada televizyon izlerken segilen programin igerigi medya okuryazarlik
diizeyini etkilemektedir. Haber programlarinin birinci Oncelikte olmasi giincel
yasamda medya okuryazarligina katkida bulunmustur. Ertek (2013) sinif 6gretmenleri
ile diger brans dgretmenlerinin medya okuryazarliginin televizyon izleme sikliklari,
televizyon programlarindaki tercihleri ve izledikleri programlarda aradiklari islev
bakimindan farklilik olmadigi sonucuna ulagmistir. Karatag(2013) arastirmasinda
medya okuryazarlik ve biitiin alt boyutlarinda 6gretmen adaylarinin haberler ve haber
programlarinin birinci dncelik olarak belirtmeleri medya okuryazarlik diizeylerine
olumlu bir katki saglamistir. Televizyon izlerken segilen programin igerigi medya
okuryazarlik diizeyini etkilemektedir. Semiz’in(2013) arastirmasinda olusturulan
medya lirlinlerinin genelde televizyon haberleri seklinde oldugu bulunmustur.

7. Alt problem Halk Egitimi Merkezlerinde calisan Ogretmen ve usta
ogreticilerin internette gegirdikleri zamanin medya okuryazarligina etkisi nedir?

Internet kullanim1 sikhiginin medya okuryazarhik diizeyini ne yodnde
etkiledigini yapilan analizler 1s1¢inda yorumlandi. internet kullaniminda 1 saatten az
internet kullanan ile 20 saatten fazla kullanan arasinda farkin oldugu verilerle
gbzlemlendi. Karatag(2013) internet kullanim sikliginin en tist diizeyde olmasi medya
okuryazarlik diizeyini olumlu etkiledigi sonucunu elde etmistir. Inan(2010)
caligmasinda Ogretmen adaylarmin genel anlamda medya {iretimine katkilarmin
olmamasi, adaylarin Tiirkiye ortalamasinin lizerinde gazete okuduklart ancak internet
kullanimlarmin az olmas1 dikkat ceken sonuglari arasindadir. Ozel(2018) yapilan
arastirmada internet kullanim siiresi degiskeninin medya okuryazarligi algilarina

onemli 6l¢iide etki ettigi saptamistir.
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5.2.ONERILER

Halk Egitimi Merkezlerinde ¢alisacak olan usta Ogreticilerin bilgi ve
becerilerinin tiim yonleriyle gilincel olmalarin1 saglayacak bir testten gegirilmesi
gerekir.

Medya okuryazarligini arttirabilmek i¢in egitimciler ve iletisim uzmanlari
ortak galisma yapmalidirlar.

Medya okuryazarligi hakkinda daha fazla bilgiye sahip olmak i¢in bir¢ok

etkinlikler, sunumlar ve panellerin diizenlenmesi gerekir.
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EKLER
EK-1: Veri Toplama Araci
Degerli Ogretmenim ve Usta Ogreticim

Medya okuryazarlig: igeriklerindeki tiim kitle iletisim araglarinin vermis
oldugu mesajlara ulasmak, ¢oziimlemek, degerlendirmek ve tekrar iletim becerisi
oldugunu agiklamaktadir. Olgekle kitle iletisim araglar1 olarak amaclanan internet,
televizyon, radyo, telefon, gazete ve sinema siralanmustir.

Olgekteki ifadelerde bulunan ileti ifadesiyle anlatilmak istenilen; radyo, televizyon
veya gazete yani iletisim araclarinin kullanimiyla ulasmak istenen bilgi, tutum, fikir,
duygu veya haberdir. Anket formunu dolduran kisinin kimlik bilgileri dikkate
alinmayacagindan, liitfen adiniz1 veya bilgilerinizi yazmayiniz. Her bir ifadeyle ilgili
goriislinlizii uygun gordiigiiniiz kutucuga isaretleyerek belirtmelisiniz. Liitfen tim
ifadeleri isaretleyiniz.

Calismamin hedefine ulasmasi sizlerin tamamen verecegi dogru ve samimiyetle
cevaplarin dogrultusunda oldugundan, anket formunu doldurmada gostereceginiz
hassasiyet, samimiyet ve sabriniz i¢in simdiden ¢ok tesekkiir ederim.

Aciklama: Asagida medya okuryazarligina yonelik ¢esitli ifadeler yer
almaktadir. Liitfen ifadeleri okuyup ifadenin yanindaki kutucuga size en uygun olan
cevap igingarp1 (X) isareti koyarak degerlendiriniz.

Cinsiyet:
Kadin (...) Erkek (...)

Boliimiiniiz / Verdiginiz Kurs Grubu:
(...)Genel Kultlr ve Okuma Yazma Kurslari
(...)Mesleki—Teknik ve El Sanatlar1 Kurslar

Ogretim Tiiriiniiz:
(...) LOgretim
(...) IL. Ogretim

Mezun oldugunuz lise:

(...) Genel lise

(...) Anadolu Lisesi

(...) Anadolu Ogretmen Lisesi
(...) Edistri ve Mesle Lisesi
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(...) Diger(Belirtiniz)........................
Mezuniyet alaninizin puan tiirii:

(...) Sayisal
(...) Sozel

(...) Esit Agirlik
(...) Diger

Yasadiginiz ortamda istediginiz zaman kullanabileceginiz bir bilgisayar var m1?
Evet (...) Hayir (...)

Yasadiginiz ortamda istediginiz zaman kullanabileceginiz bir internet baglantiniz var
mi1?
Evet (...) Hayir (...)

Siirekli takip ettiginiz gazete var m1? (Internet ortaminda da olabilir.)
Evet(...) Hayir (...) TV’yi izleme sikliginiz nedir?

(....) Haftada 1 saatten az
(....) Haftada 1-5 saat
(....) Haftada 6-10 saat
(....) Haftada 10-20 saat
(....) Haftada 20 saatten fazla TV de izlediginiz programlar siralayiniz.
(Sizin i¢in en 6nemli 3 tanesini secerek onem sirasina gore, 1,2 ve 3 olarak siralayiniz.)
(....) Haberler ve Haber Programlari
(....) Diziler

(....) Spor programlari
(....) Belgesel

(....) Bilgi-kiiltiir yarigmalar1

(....) Reklamlar

(....) Miizik ve Eglence Programlari

(....) Filmler

(....) Sohbet programlari

(....) Cocuk programlari

(....)

Diger(Liitfen Yaziniz)..........ooooiiiiiiiiiii i
[zlediginiz programlarda aradigimz temel islev (6zellik) nedir?

(Sizin i¢in en Onemli olan 3 tanesini segerek Onem sirasina gore,1,2 ve 3 olarak
siralayiniz.)

(....) Haber ve bilgi verme

(....) Egitim

(....) Toplumsallagtirma

(....) Eglendirme
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(....) Kamuoyu olusturma ve aciklama

(....) Denetim ve elestiri

(....) Kiiltiirel degerlerin korunmasi

(....) Tanitim

(....) Diger(Liitfen yaziniz)...........c.coooeiiiiiiiiiiiiiiineann,

Interneti hangi siklikla kullaniyorsunuz?

(....) Haftada 1 saatten az

(....) Haftada 1-5 saat

(....) Haftada 6-10 saat

(....) Haftada 10-20 saat

(....) Haftada 20 saatten fazla Interneti kullanma amagclarinizi siralayiniz. (Sizin igin
onemli olan 3 tanesini segerek dnem sirasina gore, 1,2 ve 3 olarak siralayiniz.)
(....) Bilgiye erisim

(....) Haber okuma

...) Sohbet

...) Oyun

...) Uzaktan egitim

...) e-posta

...) Eglence

e e N
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EK-2: Medya Okuryazarlik Diizey Belirleme Olcegi izin Metni

Merhaba Serdar Bey;

Modb6 isimli Ol¢egimi, kaynak gosterme ve atif kurallarina uymak sartiyla
kullanabilirsiniz.

Calismalarinizda basarilar dilerim. Bilim paylastik¢a ¢ogalir.
Iyi giinler.

Dr. Adem Karatas
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EK-3: Medya Okuryazarlik Diizey Belirleme Ol¢egi

Aciklama: Asagida medya okuryazarligina yonelik gesitli ifadeler yer almaktadir.
Liitfen ifadeleri okuyup ifadenin yanindaki kutucuga size en uygun olan cevap igin
carp1 (X) isareti koyarak degerlendiriniz.

Hicbir zaman Nadiren Arasira Siklikla Her zaman
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1) Kitle iletisim araglarinin aktardig: ortiik (geri planda kalan)
mesajlarin farkina varirim.

2) Kitle iletisim araglarinda yer alan  mesajlarin dogruluguna
ve yanligligina kendim kararverebilirim.

3) Kitle iletisim araglar1 tarafindan tiretilen tiikketim kiiltiirii, siddet
v.b degerlerin farkina varirim.

4) Kitle iletisim araclarinin politik, ekonomik, kiiltiirel, sosyal
onceliklerinin oldugunu fark ederim.

5) Mesajlarin hangi amagclarla (sosyal sorumluluk, tiiketim, bilgi
verme eglendirme v.b.) olusturuldugunu fark ederim.

6) Kitle iletisim araclarindaki yayinlarin olumlu ve olumsuz
yanlarini belirlerim.

7) Kitle iletisim araglariin yayinlarinda kanuni ve etik kurallara
bagl kalinip kalinmadigini takip ederim.

8) Kitle iletisim araglarinda yanli habercilik yapildiginin hemen
farkina varirim.

9) Kitle iletisim araglariyla verilen mesajlara elestirel bir bakis
acisiyla bakarim.

10) Kitle iletisim araglariyla verilen mesajlardaki anlamlari
¢cozlimlemede yeterlilige sahibim.

11) Kitle iletisim araglarinin bireyleri nasil etkiledigi konusunda
yeterlilige sahibim.

12)Kitle iletisim araglarindaki yayinlarin olumsuzluklarindan
korunma konusunda 6nerilerde bulunurum.

13) Kitle iletisim araglarindaki mesajlara olumlu ve olumsuz
tepki veririm,

14) Verilen mesajlarin farkli kitle iletisim araglarinda farkl
bicimlerde olusturuldugunu bilirim.

15) Birey olarak kitle iletisim araglarindaki iiretim siirecine ne
kadar etkim olabilecegini bilirim.
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16) Kitle iletisim araglarinda yapilan gizli reklami fark ederim.

17) Sponsorlarin yayim tzerindeki etkisini gozlemleyebilirim.
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