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ONSOZ

Lisans 6grenim siirecimden baslayarak arastirmamin son giiniine kadar destegini
her zaman hissettigim, bu siirecte karsilastigim her mutlu deneyimde ve her problemde
ictenlikle yanimda olan, engin deneyimleriyle yol gostererek bana dnce 6gretmen sonra
akademisyen olmay1 &greten degerli hocam Prof. Dr. Hakan TURKMEN’e verdigi
emekler ve bana olan inanci i¢in tesekkiir ederim.

Tez ¢aligmamin her asamasinda destegini benden esirgemeyen kiymetli hocam
Dr. Ogr. Uyesi Seraceddin Levent ZORLUOGLU’na, arastirma siirecim basta olmak
iizere her zaman yanimda olan degerli arkadasim Dr. Merve TASCAN’a en igten
dileklerimle tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans tezime goriisleri ile katki saglayan tiim 6gretmen ve Ogretim
elemanlarina, arastirma siirecinde uzman goriislerine basvurdugum tiim 6gretim
iiyelerine tesekkiir ederim.

Tiim 6grenim hayatim boyunca benden maddi manevi desteklerini esirgemeyen,
beni bu giinlere getiren camm annem Huriye KOSEOGLU, canim babam Recep

KOSEOGLU ve canim kardesim Ecem KOSEOGLU’na tesekkiirii borg bilirim.

Pelin KOSEOGLU
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OZET

INFORMAL ORTAMLARDA FEN ETKINLIKLERI TASARIMINA ILISKIN
OGRETMEN VE OGRETIM ELEMANLARININ GORUSLERININ
INCELENMESI

informal ortamlarda fen 6gretimi siirecini daha etkili hale getirecek Onerilere
ulagmak lizere; 6gretmen ve Ogretim elemanlarinin informal ortamlarda fen etkinligi
tasarim ve uygulama siireci ile ilgili goriislerini ortaya koymak bu arastirmanin temel
amacidir. Bu amag dogrultusunda 304 fen bilimleri 6gretmeni ve 34 6gretim elemanindan
veriler toplanmustir. Orneklem grubu secilirken amagsal drnekleme yontemlerinden dlgiit
ornekleme yontemi kullanilmistir. Bu 6lgiit 6gretmenler icin Milli Egitim Bakanligi’na
bagl okullarda arastirmanin yapildigi 2018-2019 egitim oOgretim yili igerisinde aktif
olarak gorev yapan fen bilimleri 6gretmenleri olarak belirlenmistir. Ogretim elemanlari
icin ise bu Olciit, Yiiksekdgretim Kurumu’na bagh iiniversitelerin egitim fakiilteleri fen
bilgisi 6gretmenligi lisans programinda yer alan fen alan derslerini veren Ogretim
elemanlar1 seklindedir. Arastirmada daha derin bilgiler edinmek adina 6gretmenler sahip
olduklar1 6zelliklere gore alt gruplara ayrilmistir. Bu 6zellikler egitim alma durumu,
uygulama yapma durumu, uygulama yapma sikligi, uygulama yapmak istenen siklik ve
kidem seklindedir. Bu arastirmada veri toplama araci olarak, 6gretmenlere ve 6gretim
elemanlarina uygulanmasi i¢in iki boliimden olusan iki ayr1 anket hazirlanmistir. Daha
ayrintili ve derinlemesine veri toplayabilmek adina anketler online ortama tasmmuistir. Bu
anketler resmi internet sitelerinden ulasilan iletisim adreslerine gonderilmistir.
Arastirmada elde edilen veriler betimsel analiz teknigi kullanilarak analiz edilmistir.
Ogretmen orneklem grubunun her bir alt grubunun ve 6gretim elemani 6rneklem
grubunun vermis olduklar1 cevaplar veri toplama aracindaki her bir agik uclu soruyu
temel alacak sekilde kendi i¢cinde analiz edilmistir. Analiz siireci sonunda clde edilen
bulgular, betimsel istatistiklerden frekans (f) ve ylizdelik (%) kullanilarak ¢6ziimlenmis,
tablolar seklinde agiklanmustir.

Toplanan verilerin analizleri sonucunda, 6gretmen ve Ogretim elemanlarinin
Ogrenme, gezi ve Ust diizey, bilimsel siire¢ ve sosyal becerileri gelistirme amaciyla
informal ortamlar1 kullandiklari, gezi dncesi siiregte ortam se¢gme, plan yapma ve izin
alma, gezi siras1 siireci olusturma ve bu siireci yonetme bulgularina ulagilmistir.

Ogretmen ve 6gretim elemanlarmin gezi sonrasi siirece pek dnem vermedikleri, daha gok
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ogrenci merkezli strateji/yontem ve teknikleri kullanmak istedikleri, 6grenci ve ortami
temel alan kriterleri basarili bir siire¢ olusturmada 6nemsedikleri goriilmiistiir. Ayrica,
Ogretmen ve Ogretim elemanlar1 bu siiregleri tasarlama ve uygulamada bir¢ok zorlukla
kargilagsmaktadirlar.

Genel olarak bakildiginda Ogretmen ve Ogretim elemanlarinin informal
ortamlarda fen 0gretimi siirecini planlama ve uygulamada bilgi diizeylerinin istenilen
boyutta olmadig1 goriilmektedir. Ogretmenlerin alt gruplar1 kendi aralarinda
karsilastirildiginda egitim alan ve uygulama yapan Ogretmenlerin diger Ogretmen
gruplarina gore daha cok bilgi sahibi olduklar1 ortaya ¢ikmustir. Ogretmenlerin informal
ortamlar1 kullanma mevcut durumunun istenen diizeyde olmamasina ragmen, kullanmak
istedikleri siklik soruldugunda cevaplarinda frekans artis1 oldugu gortilmiistiir.
Ogretmenlerin informal ortamlar1 daha ¢ok kullanmak istemeleri olumlu bir sonugtur.
Ayrica bakildiginda, informal ortamlar1 bir 6gretim yilinda en az kullanan 6gretmenlerin
bu siireci planlama ve uygulamada daha dogru hazirliklar yaptiklar1 goriilmektedir.
Kidemler karsilastirildiginda ise en az kideme sahip olan 6gretmenlerin daha ¢ok amag
ve kazanim odakli oldugu, en deneyimli 6gretmenlerin ise daha ¢ok 6grenci glivenligi

odakli davrandig1 goriilmektedir.

Anahtar kelimeler: informal 6grenme ortamlari, fen 6gretimi, 6gretmen goriisleri,

Ogretim elemani goriisleri
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EXTENDED ABSTRACT
EXAMINING ACADEMICIANS’ AND TEACHERS’ OPINIONS ON
DESIGNING SCIENCE ACTIVITIES IN INFORMAL SETTING

In order to reach the suggestions that will make more effective the science
teaching process in informal settings, the main purpose of this study is to examine the
views of teachers and academicans about the design and application process of science
activity in informal settings. For this purpose, data were collected from 304 science
teachers and 34 academicans. The criterion sampling method, one of the purposive
sampling methods, was used in the selection of the sample group. This criterion was
determined as science teachers working actively in the schools affiliated to the Ministry
of National Education during the 2018-2019 academic year. For academicans, this
criterion is to teach the science courses in education faculties of the universities affiliated
to Higher Education Institution. In order to gain deeper knowledge, teachers were
subdivided according to their characteristics. These characteristics were teachers who
take education and do not take education about science teaching in informal setting, apply
and do not apply process of science activity in informal settings, the frequency of
applications and want to apply in a term and seniority. In this study, two separate
questionnaires were prepared for the application of data to teachers and instructors. In
order to collect more detailed data, surveys were adapted to online form. These
questionnaires were sent to the contact addresses from official websites. The data
obtained in the study were analyzed with descriptive analysis technique. Each sub-group
of the teachers and the sample group of the academicans were analyzed based on each
open-ended question in the data collection tool. Results were examined by using
descriptive statistics.

It was found out that the teachers and academicans used informal setting for
teaching, trips and developing skills such as metacognitive thinking, scientific process
and social. Before the process of science teaching in informal setting, they chose the
environment, making plans and getting permission and during this process they created
and managed. Also, it was seen that teachers and academicans did not pay attention to the
process of after the trip, they wanted to use more student-centered strategies, methods and

techniques, and they attached importance to the criteria based on students and the
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environment for creating a successful process. In addition, teachers and academicans had
many difficulties during designing and implementing these processes.

The knowledge about science teaching in informal setting of teachers and
academicans were not at the desired level for all teachers and academicans. The
frequencies of the informal setting that they use were not at the desired level for all
teachers and academicans. Although the frequencies of the informal environments that
they used were low, the frequency generally increased when asked what they want to use.
It is a positive result that teachers want to use informal environments more. In addition,
it was seen that teachers who use informal environments at least in a term care about
preparations for planning and implementing. When seniority was compared, the teachers
who have seniority between 1 to 5 years care more about goals and gains, teachers who
have seniority more than 16 years care more about student safety.

Key words: informal learning environments, science teachings, views of teachers, views

of academicans
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BOLUM I
GIRIS
1.1. Problem Durumu

Fen, gilinliik hayatla i¢ icedir. Okullardaki planl 6gretim etkinliklerinin yaninda,
giinlik hayat deneyimleriyle gerceklesen informal O6grenmelerin de fen Ogretimi
siirecindeki 6nemi biiyiiktiir (Oner ve Giines, 2017). Fen 6grenme-0gretme siireci sinif,
laboratuvar ve informal ortamlarda gerceklesmektedir (Orion ve Hofstein, 1994).
Informal 6grenme ortamlar1 iletisimi temel alan bir ortamdir ve bu durum informal
ortamlardaki Sgretim siirecinin temelini olusturmaktadir. Informal ortamlarda
gerceklesen 6grenmelerde 6grenenler, aktif katilim yoluyla eglenerek ve deneyimleyerek
ogrenirler, deneyimlerini aile, arkadas ve 6gretmeniyle paylasabilirler (Diamond, 1986).

[lgili alanyazin incelendiginde, dgretmenlerle ve 6gretmen adaylariyla yapilan
arastirmalarda dgretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin informal ortamlarda fen etkinligi
tasarlama siireciyle ilgili yeterli bilgi birikimine sahip olmadiklarina iligkin sonuglara
rastlanmustir (Storksdieck, 2001; Tiirkmen, 2015; Oner ve Giines, 2017). Bununla birlikte
alanyazinda, 0gretmen ve Ogretmen adaylarinin bu etkinlikleri tasarlamak i¢in yeterli
bilgi ve tecriibeye sahip olduklar1 ¢alismalar da yer almaktadir (Bozdogan, 2012;
Karademir, 2013). Bu arastirmalarin ortaya koyduklar1 sonug¢larin farkliliginin nedeni,
orneklemin informal ortamlarda fen Ogretimi hakkinda egitim almalarindan ya da
almamalarindan kaynaklanmaktadir. Yapilan literatiir taramasinda, 6zellikle Tiirkiye’de,
informal ortamlarda fen 6gretimi ile ilgili 6§retim elemanlarinin goriislerine yer verilen
arastirmalara rastlanmamigtir. Bunu destekler nitelikte, Sarac (2017)’a gore, literatiirdeki
yerli caligmalarin 6rneklemini en ¢ok dgrenciler (%43) ardindan 6gretmenler (%35) ve
ogretmen adaylar1 (%22) olusturmaktadir.

Yeni hazirlanan ve 2018°de yaymmlanan Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans
Programi’nin sekizinci yariyila Fen Ogretiminde Okul Dis1 Ogrenme Ortamlar1 dersi
zorunlu olarak koyulmustur. Bu ders informal ortamlarin tanitiimasi, etkinliklerin
planlanmasi ve uygulanmasi, bu siirecte kullanilacak uygun yontem ve tekniklerin
belirlenmesi kapsamindadir (Yiiksek Ogretim Kurumu[YOK], 2018). Atilan bu adim bu
konunun fen egitimindeki yerini acgik¢a gostermektedir. Bu nedenle, 6gretmenlerin de
gerek hizmet i¢i egitimler ile gerekse yasam boyu 6grenme kanallariyla bu konu hakkinda

ne kadar desteklendiklerini onlarin goriigleriyle derinlemesine incelemek gerekmektedir.



Ogretmenlerin etkinlik tasarlama siireclerinde hangi asamalardan gectikleri ve bu siireci
yonetmekte yardime1 algilariin neler oldugunu ortaya koymalidir. Ortaokul fen bilimleri
Ogretmenlerine paralel olarak egitim fakiiltelerinde fen grubu alan derslerini veren
Ogretim elemanlarmin gergeklestirdikleri informal ortamlardaki fen Ogretimi siirecini
ayn1 sekilde incelemenin literatiire biiyiik katki saglayacagi diistiniilmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Informal ortamlarda fen dgretimi siirecini daha etkili hale getirecek Onerilere

ulagmak lizere; 6gretmen ve Ogretim elemanlarinin informal ortamlarda fen etkinligi
tasarim ve uygulama siireci ile ilgili goriislerini ortaya koymak, bu arastirmanin temel
amacidir. Calismada, 6zellikle gezi oncesi, siras1 ve sonrasi slirece odaklanilmigtir. Bu
stireci yoneten 6gretmen ve dgretim elemanlarmin etkinlik yapma amaglari, etkinlikleri
planlarken yaptiklar1 hazirliklar, kullandiklar1 strateji, yontem ve tekniklerin neler oldugu
onemli bilesenlerdir. Bu bilesenler incelendiginde, 6gretmen ve 6gretim elemanlarinin
informal O6grenme ortamlarim1 ve bu ortamlardaki etkinlikleri nasil algiladiklar1 ve
degerlendirdiklerine iliskin daha iyi bir anlayis ortaya ¢ikacaktir. Ortaya ¢ikan bu bilgi
ayrica, bir etkinlik siireci i¢cin 6gretmen ve ogretim elemanlarmin 6gretim ihtiyaglarmin
neler oldugunu agiklayacaktir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Bu arastirma ile elde edilecek veriler,

e Fen 6gretiminde informal ortamlarin kullanilmasinin ortaokuldan iiniversiteye kadar

tiim kademeler i¢in 6nemini ortaya koyacak,

e Opretmenlerin informal ortamlarda fen Ogretimi hakkindaki gériislerinin daha

derinlemesine aciklanmasima yardimci olacak,

e  Ogretim elemanlarmin informal ortamlarda fen dgretimi hakkindaki goriislerini ilk

defa ortaya koyarak literatiirdeki bir boslugu kapatacak,

e  Ogretmen ve dgretim elemanlarinin bu konu hakkindaki 6gretim ihtiyaglarini ortaya

¢ikaracaktir.

1.4. Problem Ciimlesi

Bu arastirmanin problem ciimlesi “Ogretmenlerin ve 6gretim elemanlarmin informal

ortamlarda fen gretimi tasarim ve uygulama siirecine iliskin goriisleri nelerdir?” olarak

belirlenmistir.



1.5. Alt Problemler

Bu calismada asagidaki alt problemlere cevap aranmistir:

Ogretmenlerin informal ortamlarda fen 6gretimi tasarim ve uygulama siirecine
iliskin goriisleri nelerdir?

Ogretmenlerin egitim alma durumu tasarim ve uygulama siirecini (informal
ortamlari kullanma amaglarini, gezi 6ncesi, sirasi Ve sonrasi siiregte dikkat edilen
unsurlari, kullandiklart strateji, yontem ve teknikleri, ogrencilerde geligsmesini
beklenen becerileri, bu siireci basarili olarak degerlendirmek icin aradiklar
kriterleri, bu siiregte yasanan zorluklarz) nasil etkilemektedir?

Ogretmenlerin uygulama yapma durumu tasarim ve uygulama siirecini (informal
ortamlari kullanma amaglarini, gezi 6ncesi, sirasi ve sonrasi stirecte dikkat edilen
unsurlar, kullandiklar: strateji, yontem ve teknikleri, 6grencilerde gelismesini
beklenen becerileri, bu siireci basarii olarak degerlendirmek icin aradiklart
kriterleri, bu siiregte yasanan zorluklart) nasil etkilemektedir?

Ogretmenlerin uygulama yapma sikligi tasarim ve uygulama siirecini (informal
ortamlari kullanma amaglarini, gezi 6ncesi, sirasi ve sonrasi stirecte dikkat edilen
unsurlari, kullandiklar: strateji, yontem ve teknikleri, 6grencilerde gelismesini
beklenen becerileri, bu siireci basarii olarak degerlendirmek icin aradiklart
kriterleri, bu siiregte yasanan zorluklart) nasil etkilemektedir?

Ogretmenlerin kidem yili tasarim ve uygulama siirecini (informal ortamlar:
kullanma amaglarimi, gezi dncesi, swrasi ve sonrast siiregte dikkat edilen
unsurlart, kullandiklar: strateji, yontem ve teknikleri, 6grencilerde gelismesini
beklenen becerileri, bu siireci basarili olarak degerlendirmek icin aradiklari
kriterleri, bu siirecte yasanan zorluklary) nasil etkilemektedir?

Ogretim elemanlarmimn informal ortamlarda fen 6gretimi tasarim ve uygulama
stirecine iliskin (informal ortamlar: kullanma amaglarini, gezi dncesi, sirast ve
sonrast stiregte dikkat edilen unsurlari, kullandiklar strateji, yontem ve teknikleri,
ogrencilerde gelismesini beklenen becerileri, bu siireci basarili olarak
degerlendirmek i¢in aradiklar: kriterleri, bu siiregte yasanan zorluklari) gorisleri

nelerdir?



1.6. Sayiltilar

e Aragtirmada veri toplama araci olarak kullanilan informal ortamlarda fen 6gretimi
slirecinin tasarim ve uygulamasi ile ilgili sorular1 igeren anketteki her soruya
Ogretmen ve dgretim elemanlarinin samimi cevaplar verdikleri varsayillmaktadir.

e Arastirmada kullanilan nicel 6lgme aracinin veri toplamada yeterli oldugu
varsayilmaktadir.

1.7. Simirhliklar

e Aragtirma, zaman bakimindan, 2018-2019 egitim-6gretim yil1 ile sinirhidir.

e Arastirma, drneklem bakimimdan, 2018-2019 egitim-6gretim yili Milli Egitim
Bakanligi’na bagli resmi okullarda calisan fen bilimleri Ogretmenleri ve
Yiiksekogretim Kurulu’na bagh iiniversitelerde calisan, Egitim Fakiilteleri Fen
Bilgisi Ogretmenligi lisans programlarinda ders veren gretim elemanlar: ile
smirlhidir.

e Arastirma, veri toplama araci bakimindan 6gretmenlerin ve 6gretim elemanlarmin

goriislerini ortaya ¢ikarmak iizere hazirlanan anketler ile sinirhdir.

1.8. Tanimlar
Formal Egitim: Bellirli amag, hedefler ile sinirlar1 belirlenen, dnceden planlanan ve alan
uzmanlar1 tarafindan uygulanan davranis degisikligi siirecini formal egitim olarak
tanimlanmaktadir (Sabanci, 2016).
Non-formal Egitim: Non-formal (yaygin) egitim, drgiin egitim almayan ya da bu egitime
devam etmeyen bireylerin kendi ilgileri dogrultusunda okul disinda katildiklar1 planli ve
programli egitimdir (Sabanci, 2016).
Informal Egitim: Informal egitim, tesadiifi, plansiz ve kontrolsiiz etkinlikler yoluyla
istendik veya istendik olmayan davranis degisikligi olusmasi siirecidir (Sabanci, 2016).
Informal Ogrenme Ortamlan: Ogrenenlerin bilgiyi kendi dogasinda aktif katilim
yoluyla, tek basma ya da bir grubun pargasi olarak tecriibeler edindigi, bu deneyimleri
cevresindekilerle paylastigi, iletisim temelli 6grenme ortamlart informal Ggrenme

ortamlar1 olarak tanimlanmaktadir (Diamond, 1986).



BOLUM II
CALISMANIN KURAMSAL TEMELLERI
2.1. Egitim

Dogumdan 6liime kadar her yas seviyesinde her birey, istendik ya da istendik
olmayan davranis gelistirmeye acik ve durmadan 6grenen haldedir. Bu 6grenme siirecleri
evde, sokakta, bir sosyal etkinlik ortaminda, okulda, kisacasi her yerde; aileden,
arkadastan, akrandan, 6gretmenden, kisacasi her kanaldan gerceklesebilir. Siiphesiz,
birey ve 6grenme kavramlari lizerine diisiiniildiigiinde akla ilk gelen kavram egitimdir.
Egitim, bireyin ait oldugu topluma katki saglayacak tutum ve davranislar1 kazandigi bir
stirectir. Bu nedenle egitim siireci hem birey hem de toplum bakimindan ayr1 olarak
incelenebilir. Bir siire¢ olarak egitim, birey bakimindan kisinin kendi ya da bir baskas1
iizerinde bilerek istenen yonde bir davranis degisikligi olusturma siirecidir. Toplum
bakimindan ise, nesilden nesile sahip olunan kiiltiir aktariminin saglama siireci olarak
tanimlanabilir. Egitim, bir {iriin ya da sonug olarak ele alindiginda ise yine bireyi temel
alarak bakildiginda kisinin o giine kadar biriktirdigi tiim bilgi ve yeteneklerdir. Toplumun
stirekliginin korunmasi ise egitimin sonug¢ ve iiriin boyutu ile ilgilidir (Sabanci, 2016).
Egitim; formal, non-formal (yaygin) ve informal olmak tizere ii¢ bashga ayrilmustir.

2.1.1. Formal Egitim

Egitim, kiginin ve kisinin bir pargasi oldugu toplumun seviyesini, sosyal yapisini
ve degerlerini gelistiren siire¢lerin tamamuidir (Sabanci, 2016). Bir bireyin bilgi birikimi,
tutumlar1 ve davraniglari, ahlak ve etik Olgiitleri, hayata dair hedefleri egitim siireciyle
degismektedir (Varis, 1981, Akt. Demirel ve Un, 1987). Bu davrams degisikligi
stirecinin, belli amaglar ile ¢ercevesi ¢izildiyse, dnceden planlanmis ve kasith olarak
uygulamasi yapildiysa, slirecte bahsi gecen alanlari uzmanlarmin rolleri varsa, siirecin
temelinde 6gretim agirlikliysa formal egitimden bahsedilmektedir (Erden, 2007, Akt.
Gorgen, 2014). Formal egitim siireci resmi bir siiregtir, siire¢ sonunda diploma gibi bir
belge kazanma hakki vardir. Bu egitimin gergeklestigi 6grenme ortamlar bir kanuna ve
mevzuata gore yOnetilmektedir, genellikle belli Ozellikler gbz Oniine almarak
gruplandirilmig 6grenciler vardir (Karademir, 2018). Kisaca, profesyonel bir bigimde
hazirlanmis program ve 6gretim gerecleri ile kontrol edilebilir bir 6grenme ortaminda
uygulanan 6gretme-6grenme siireci ve siiregte ihtiyaca gore tanimaya, bicimlendirmeye

ve deger bigmeye yonelik degerlendirme, formal egitimin temel 6zellikleridir (Sabanci,
2016).



2.1.1.1. Formal Ogrenme Ortamlar

Formal 6grenme ortamlar i¢in, resmi bir §gretim programina sahip olmasi ve
uzman Ogreticiler tarafindan bu programin uygulanmasi nedeniyle verilecek en dogru
ornek okullardir (Gorgen, 2014; Lagin-Simsek, 2011). Ayrica, okul duvarlar igerisinde
bulunan smiflar, laboratuvarlar ve atdlyeler formal O6grenme ortamlarmma Ornek
niteligindedir (Karademir, 2018). Lacin-Simsek’e gore (2011), formal 6grenme diger bir
deyisle okulda 6grenme, 6grencilere daha sinirl sosyal beceri gelisimi ve giinliik hayat
tecriibeleri sagladig1 ve daha ¢ok formiillere bagli oldugu i¢in elestirilmektedir. Dewey’e
gore, bir toplumun gelismesi ancak bir bireyin gelismesini odaga alarak miimkiindiir ve
okul 6grencilere hayatin gergeklerini ve problemlerini planh bir sekilde sunabilmelidir
(Hein, 2004; Selvi, Sénmez ve Oziidogru, 2011). Giinliik hayatla iliskilendirme ve
problem ¢6zme fen 6gretimi i¢in dnemli kavramlardir. Konu fen 6gretimi oldugunda i
ogrenme ortamindan bahsetmek miimkiindiir. Bunlar smiflar, laboratuvarlar ve informal
ortamlardir (Orion ve Hofstein, 1994). Formal 6grenme ortamlari1 olarak tanimlanan, okul
duvarlar1 igindeki smif ve laboratuvarlar sliphesiz ki fen 6gretimi siirecinde biiyiik bir role
sahiptir. Okullardaki 6gretim siirecinin temelindeki smiflarda 6gretim gergeklestirmek,
zamani yonetmek ve imkanlar bakimindan ogretmenlere kolayliklar saglamaktadir.
Ancak, giinliik hayatla iliskilendirmenin 6nemli oldugu fen bilimleri i¢in siniflar bazen
yeterli olmamakta ve kaynagi doga olan bilgi yapay bir ortamda sunulmaktadir
(Karademir, 2018). Ayrica, siniflar ve laboratuvarlar 6grencileri hangi bilgiyi, hangi
yolla, hangi kaynaktan 0Ogrenecekleri konusunda ve siirecteki hareket Ozgiirliigii
bakimmdan smirlamaktadirlar (McMannus, 1988). Ozellikle laboratuvarlar bilimsel
stire¢ becerileri ise kosularak kontrollii deneyler yapilmasi, bu deneylerle fen bilimlerine
ait kavram ve olgularin iliskilendirilmesi bakimindan ve Ogrencilere aktif yasantilar
sundugundan 6nemli bir ortamdr. Ancak giinliik hayatla iliskilendirme ve bilgiyi ilk
elden edinme konusunda eksiklikleri vardir (Karademir, 2018; Unsal ve Karademir,
2017). Oysa Dewey’e gore okullarda laboratuvarlarin yaninda, tarlalar, ahirlar ve
tezgahlar olmalidir. Okullarda sadece bir kuram, bir konu, sanat veya meslek 6gretmek
ama¢ olmamalidir. Okullar yasayarak Ogrenme ortamu sunmayr temel amag olarak
almalidir (Hein, 2004; Akyiiz, 1979, Akt. Oziir, 2010).

2.1.2. Non-Formal (Yaygin) Egitim
Non-formal, diger adiyla yaygm egitim, okullar diginda gergeklestirilen planl ve

programli egitimdir. Bu egitim, hi¢ 6rgiin egitimin bir parcasi olmamis ya da belli bir



smif diizeyinde ayrilmis kisilere kendi ilgi alanlar1 dogrultusunda bilgi ve beceri
kazandirmak amaciyla yapilmaktadir (Sabanci, 2016). Non-formal egitim, bir ilgi, ihtiyag
ile baslar, yas, seviye ve kisinin sahip oldugu diploma derecesi fark etmeksizin heterojen
bir 6grenme ortaminda devam eder (Gorgen, 2014). Non-formal egitim, 6grenenler
acisindan, formal egitime benzer sekilde, bir amaca sahip olsa da, acgik¢a bir 6gretim
stireci seklinde planlanmis bir siire¢ degildir ancak 6nemli 6grenme yasantilarini igeren
etkinliklere sahiptir. Bu siire¢ sonunda bir sertifika verilebilir (Karademir, 2018).
2.1.2.1. Non-formal Ogrenme Ortamlar

Non-formal 6grenme ortamlari, 6grenenlerin yeni deneyimler edinmesini bu
sayede yeni bilgiler edinilmesini saglayan ortamlardir. Bu ortamlar daha Onceden
yapilmis bir planlara sahip olmasina ragmen kurumsal bir 6gretim programina sahip
degillerdir. Hizmet i¢i egitimler, halk egitim merkezleri, sivil toplum kuruluslari,
kurumlar non-formal egitimin gergeklestigi 6grenme ortamlaridir (Sabanci, 2016).

2.1.3. Informal Egitim

Tim bireyler dogduklar1 andan 6liimlerine kadar bir 6grenendir. Bu 6§renme her
kaynaktan olabilir (Gustavsson, 1997; Akkus, 2008, Akt. Giileg, Celik ve Demirhan,
2012). Egitim kavramini kapsayan kiiltiirleme stireci dmiir boyu devam eder, bireyin ait
oldugu toplumun istek ve ihtiyaclarma gore kendini sekillendirmesine dayanir (Demirel,
2014). Rasgele kiiltiirleme yoluyla davranis degisikligi olugmasi siirecine informal egitim
denilmektedir. Informal egitimin temelinde, tesadiifi, plansiz ve kontrolsiiz etkinlikler
bulunmaktadir. Bu etkinlikler sonucu ortaya ¢ikan davranis degisikligi kendiligindendir
ve bu nedenle olumlu ya da olumsuz 6zelliklerin kazanilmasi s6z konusudur (Gorgen,
2014). Tirkmen’e gore (2010, s. 47), informal egitim “bireyin 0grenmesine yardim
etmek” olarak ozetlenebilir.

Formal egitim ile informal egitim arasindaki farki keskin bir bicimde aymrmak
miimkiin degildir. Eger bir egitim siireci rasgele bir halden daha kasitl bir hal almaya
bashyorsa, gittikge formal egitim siirecine yaklasiyor demektir (Gorgen, 2014). Formal
egitimin amacl, kasith ve istendik yonlerine karsi olarak informal egitimde rastgele,
gelisigiizel, tesadiifi yonler agir basmaktadir. Giinliik hayatin akiginda kendiliginden
ortaya ¢ikmasi, rasgele, gelisigiizel olmasi, bir uzman ya da otorite olmamasi, istendik ya
da istendik olmayan davranis degisikligi ortaya ¢ikmasi, informal egitimin 6zellikleri
olarak verilebilir (Sabanci, 2016). Kisacasi, informal 6grenme i¢in, resmi bir sinifin

disinda bir otoritenin varlig1 olmadan gecirilen zamanlar1 kapsadigi, dolayisiyla formal



egitimden daha biiyliik bir zaman araligina yayildig1 sdylenebilir (Gerber, Marek ve
Cavallo, 2001, Akt. Eshach, 2007). Formal egitim ile informal egitim arasindaki iligki
asagidaki sekilde 6zetlenmistir.

Sekil 1. Formal egitim ile informal egitim ¢evreleri™®

INFORMAL EGIiTIiM

FORMALEGITIM

OKULLAR Miizeler
Aile 1. Okul Oncesi Egitim

2. Tikokullar Kiitiiphaneler
Es Gruplar 3. Ortaokullar

4. Liseler Bilim Merkezleri
Kurumlar 5.  TYiksek Okullar
6. Universiteler Kitle fletisim
Enstitiiler OZEL EGITIM
YETISKIN EGITIMI Araclan

OGRENMEDEKI DEGISIMLER

*Bozdogan (2007)

Informal egitimin amaci, refah bir toplumu, o toplumun pargas1 olan bireyleri
gelistirerek olusturmaktir. Bu nedenle informal egitimin en énemli dzelliklerinden biri
yas grubu ile smirli olmamasi, iletisime, giiclii deneyimlere, demokrasi ve adalete
dayanmasidir. Informal egitim, evde aile icinde, arkadaslar arasinda, tiyatro, konser,
sinema gibi sosyal etkinliklerin oldugu ortamlarda, sosyal medya gibi dijital ortamlarda,
bir bahgede, bir okulda devam eder, tiim yasam zamanini kapsar. (Tiirkmen, 2010).
Universitelerde ve okullarda bulunan 6grenci kuliipleri, dgrencilerin hem akranlari ile
hem de iist kademeleriyle etkilesim kurarak bilgi paylasimi yapabildikleri i¢in okullar ve
iiniversitelerde, seyircilerin bilgi ve kiiltiir diizeyini artirdig, basta diisiinme becerileri
olmak iizere yeni beceriler kazanmasini sagladiklari i¢in sanat etkinlikleri, hem

cocuklarin hem de genclerin yeni bilgiler edinme ve beceriler kazanma admna



gerceklestirdikleri, toplumsal duyarlilig1 artiracak projeler diizenledikleri i¢in ¢ocuk ve
genglik kuliipleri informal egitimin gergeklestigi alanlardir. Ayni amaci edinmis
bireylerin toplumun problemlerine cevap aradiklar1 sosyal icerikli sivil toplum orgiitleri
ve toplum sorunlarmi tartisarak toplum gelisimini saglamayr amaglayan topluluklar
informal egitimin gerceklestigi diger alanlardir (Lewenstein, 2001; Martin, Falk, ve
Balling, 1981; Tezcan Akmehmet, 2002a-b, Akt. Tiirkmen, 2010).

Formal, informal ve yaygin egitimin ortak ve farkli yanlar1 asagidaki tabloda

Ozetlenmistir.

Tablo 1. Formal, informal ve non-formal ogrenme farkliliklar:*

Formal Informal Non-formal
Amaclar  Uzun siireli ve genel Kisitlama olmayan Kisa siireli ve 6zel
: Gelisigiizel )
Uzun bir dongii ) Kisa siireli ve
Zamanlama ’ Her an ortaya cikabilecek
halinde Ny tekrarlanan
nitelikte
Standart olmayan Bireysellestirilmig
. Standart ) .
Igerik ] Bireysel yasantilara ve Uygulama merkezli
Akademik ) .
deneyimlere bagl Ogrenenlere bagl
Kurum tabanlh
Glinliik hayattan Glinliik hayat tabanh Glinliik hayat tabanl
Genel yapisi ayrilmis Bireye 6zgii derin Esnek
Yapilandirilmis deneyimler igeren Ogrenen merkezli

Ogretmen merkezli

*Harrison, 2012, Akt. Karademir, 2018, s. 430

2.1.3.1. Informal Ogrenme Ortamlar

Ogretim siireci i¢in smif duvarlar1 disindaki 6grenme ortamlari, informal grenme
ortamlari1 (informal learning environment/informal setting), okul dis1 6grenme ortamlari
(out of school), otantik 6grenme (authentic learning), derslik/mekan dis1 6gretim (outdoor
education), alan temelli Ogrenme (field based learning) anahtar kelimeleri ile
iliskilendirilmektedir (Atmaca ve G6kmen, 2013; Braund ve Reiss, 2007; Dierking, Falk,
Rennie, Anderson ve Ellebogen, 2003; Karademir, 2013; Taskin, 2012; Tiirkmen, 2018).

Bu arastirmada informal 6grenme ortamlar1 terimi kullanilmaktadir.



Ogrencilerin ilk elden yaparak yasayarak, bireysel ve grup halinde deneyimler
elde ettigi, bu deneyimleri 6gretmen, uzman, aile ve akranlari ile paylastigi, iletisimi ve
etkilesimi temel alan Ogrenme ortamlar1 informal Ogrenme ortamlar1 olarak
tanimlanmaktadir (Diamond, 1986). Formal Ogrenme ortamlar1 son derece
yapilandirilmis, 6gretmen merkezli 6grenme siireclerine daha yatkin, ancak informal
O0grenme ortamlar1 daha az yapilandirilmis ve siire¢ yonetimi 6gretmenlerden 6grencilere
kaymis durumdadir (Gerber ve digerleri, 2001, Akt. Eshach, 2007). Informal grenme
ortamlari, basta doganin ta kendisi olmak iizere, akvaryumlar, miizeler, dogal yasam
parklar1 ve hayvanat bahgeleri, botanik bahgeler, planetaryumlar ve gozlem evleri,
fabrikalar ve sanayi kuruluslari, milli parklar, sivil toplum kuruluslari, sanat etkinligi
iceren ortamlar, saglk kuruluslari, tiniversiteler olacak sekilde siralanabilir, kisacast smif
duvarlar1 disindaki tiim toplumsal alanlar olarak 6zetlenebilir (Bozdogan, 2016; Hannu,
1993; Karademir, 2018; Kisiel, 2013; Tiirkmen, 2010). Bu ortamlar canhdir, stirekli
gelisir ve degisir. Bu durum 6grenme ortami olarak informal ortamlarin kullanilmasmin
en 6nemli nedenidir. Bu ortamlarin etkili ve basarili bir ortam olarak tanimlanabilmesi
icin mutlaka siirdiiriilebilir ve sosyal olmas1 gerekmektedir. Ayrica kalabalik niifusa
sahip, dogadan uzak veya erisimi smirl bircok okul vardir. Bu okullarin 6grencilerinin
doga ve giinliik hayatla iliski kurabilmesi adina informal ortamlarda fen 6gretimi 6nemli
bir adimdir (Hodge, 2004).

Miizeler doga ve kiiltiir nesnelerini igeren sergileri (MEB, 2008); hayvanat
bahgeleri yabani ve evcil hayvanlarin bulundugu dogal parklar1 (Balkan-Kiyici, 2011);
botanik bahgeler bitkiler, bu bitkilerin olusturdugu gruplar ve bu gruplar arasindaki
akrabalik iligkilerini (Nuhoglu, 2011); planetaryumlar olduk¢a gergege yakin
simiilasyonlarla gokyliziinii, astronomi ve uzay bilimlerini (Ertas ve Sen, 2011) iceren
O0grenme ortamlaridir. Milli parklar bilim ve tabiat agisindan hem ulusal hem de
uluslararas1 degeri olan, sanayilesme ve kentlesmeden uzak dogal alanlar1 (Varnhaci-
Uzun, 2011), sanayi kuruluglar1 ise insanlarmn var olan ihtiyaglarmi ve ham maddeleri
gerekli fiziksel ve kimyasal siire¢lerden gecerek isleme siirecini gosteren (Atabek-Yigit,
2011) 6grenme ortamlaridir. Nitelikleri, i¢erdikleri sergiler, canli ve cansiz varliklar ne
olursa olsun bu ortamlarm ortak noktasi, 6grencilerin bes duyu organmi ise kosarak
ogrenebildikleri, sosyal olarak etkilendikleri, bilimsel siireg, iist diizey diisiinme, sosyal
becerileri basta olmak iizere bircok becerilerini gelistirebildikleri, giinliilk hayatin bir

pargast hissi uyandiran yerler olmalaridir (Karademir, 2018; Tirkmen, 2010). Bu
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nedenle, 6grencileri giinliikk ve rutin bir yasant1 icerisindeymisgesine informal ortamlara
gotiirmek gerekmektedir. Bu sayede, Ogrenciler bilim insaniymis gibi davranacak,
O0grenme ortaminin merkezinde olacak, kalici 6grenme yasantilar1 edinebileceklerdir
(Tiirkmen, 2018).

Smif diginda gerceklesen, bir amaca yonelik, formal 6grenmelere destek veren
informal ortamlarda fen Ogretimi siireci, akvaryumlar, botanik bahgeler, hayvanat
bahgeleri ve miizeler gibi gerg¢ek informal ortamlarin yani swra dijital ortamlarda da
gerceklesebilir. Sanal miizeler, sanal laboratuvarlar, sosyal medya, egitimle ilgili icerikler
bulunduran internet sayfalar1 informal 6grenmelerin gergeklesebilecegi dijital ortamlara
ornek olabilir. Ayrica, artirilmig gerceklik ve sanal gergeklik uygulamalar: bu siirecte
kullanilabilir. Burada dikkat edilmesi gereken en onemli 6lgiit, informal ortam olarak
kullanilacak olan dijital platformun dogru bilgiler iceren bir kaynak olmasidir. Bir diger
Olciit ise, bu siireci uygulayacak olan 6gretmenin hem informal ortamlarda 6gretim
stirecini hem de teknolojiyi igsellestirmesi, bu siireci yonetebilmek icin gerekli 6zellikleri
barindirmasi gerekmektedir (Karademir, 2018).

2.2. Fen Ogretimi

Fen, merak duygusu ile baslayan, deneyler ve gézlemler yapip bu siiregten veri
toplayarak devam eden, bu verileri yorumlayarak sonuca varilan bir 6grenme yoludur. Bu
O0grenme yolundaki en biiylik rehber yaraticilik, hayal giicii ve sezgilerdir. Fenin
temelinde bilimsel bilgiyi olusturma basamaklar1 vardir, bu nedenle fen ile ilgili ortaya
konulan bilgiler yeni caligmalar sonucu ortaya ¢ikan kanitlarla degisebilir, gelisebilir ya
da reddedilebilir. Bu nedenle, konu fen olunca kesin ve degismez bilgi biitiinlerinden
bahsetmek dogru degildir (MEB, 2005). Fen ile ilgili en ¢ok kabul géren tanim gézlenen
dogayr ve dogal olaylar1 sistemli bir sekilde inceleme, heniliz gézlenmemis olaylari
kestirme gayretleri seklindedir. Bireyler giinliik yasamlarinda, teknolojik gelismeler ve
dogal diinya ile etkilesimleri nedeniyle, fen konu ve kavramlariyla i¢ igedir. Bu durum
fen gilinliik hayatimn ta kendisidir yorumunu dogurmaktadir (Koseoglu ve Kavak, 2001).
Yani fen, dogayr anlama cabasidir, giinliik hayatta karsilagilan problemlere ¢oziim
bulabilmek i¢in bilimsel yollar1 kullanabilmektir. Tiim bu siire¢lerden gecerken merak ve
Ogrenme istegi icinde bulunmak 6nemlidir (Tiirkmen, 2018).

Etkili bir 6gretim siireci planlamak, nasil 6grenildigine dair inang gelistirmek ve
dogru sorular sormakla baglamaktadir (Koseoglu ve Tiimay, 2015). Yillardir “Bilgi neden

degerlidir?” sorusuna verilen cevaplar dogrudan “Fen neden O&grenilmelidir ve
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ogretilmelidir?” sorusuna da cevap olmaktadir (Kaptan ve Korkmaz, 1997). Ardindan bu
stire¢ “Cocuklar feni nasil 6grenmektedir?”, “Hangi kazanimlar ve hangi beceriler bu
Ogretim siirecinde onemlidir?” sorular1 ile devam ederek sekillenmektedir (Koseoglu ve
Tiimay, 2015). Okullarda gerceklestirilen fen Ogretiminin nihai amaglarindan biri fen
okur-yazari bireyler yetistirmektir. Bunun yaninda 6grencilerin zihin ve el becerilerini
kazanmasi, fen ve teknoloji alanlari ile ilgili mesleklere temel olusturmaktir (Y OK/Diinya
Bankasi, 1997). Fen egitiminin temel amaglarindan biri, 6grencilerin bu sorularina etkili
cevap bulabilmelerini, bilgiyi dogrudan almaya alismalar1 yerine bilgiye ulasma yollarimi
ogrenmelerini saglamaktir (Kaptan ve Korkmaz, 1997). Bu amaglar1 gergeklestirmek ve
cagin gereklerine yonelik bireyler yetistirebilmek amaciyla Milli Egitim Bakanligi Talim
Terbiye Kurulu fen 6gretim programlarinm gelistirmektedir.

Milli Egitim Bakanlig1 ve Talim Terbiye Kurulu isbirliginde, 2004 yilinda, ¢agin
gerekleri g6z 6niine alinarak yapilandirmaci (constructivist) yaklasimi temel alan 6gretim
programina gecis yapilmistir. Bu gecis ile birlikte 2004 yilindan itibaren Tiirk Milli
Egitimi’nde 6grencilerin bilim ve teknoloji okuryazari olmasi, bilimsel siire¢ becerilerini
kullanmasi, karsilastig1 problemlere bilimsel yontemlerle ¢6ziim yollar1 aramasi ve bunu
aliskanlik haline getirmesi, her smif diizeyi i¢in merak duygusunun gelismesi, giinliik
hayattaki fenin ve doganin anlagilmasi vurgulanmaktadir. Bu programa gore, 6grencilerin
bireysel farkliliklar1 gbz Oniine almarak smif i¢i ve sinif dis1 ortamlarda etkinlikler
tasarlanmali, feni Ogretmeye elverisli ortamlar olusturulmahidir (MEB, 2005).
Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin temelinde Ogrencilerin etkin olarak katilim
sagladiklari, bilgileri kendi yasantilar1 ile yapilandirdiklari, isbirligi ve arastirma
yapabildikleri, 6gretmenin rehber roliinii tistlendigi bir siire¢ vardir (Kdseoglu ve Tiimay,
2015). Bu programdan 6nceki 6gretim programlarinda sinif dist ortamlarin kullanilmasi
egitim yillar1 sonunda eglence amaciyla yapilan gezileri kapsarken, bu program planli ve
maksath smif dis1 ortamlarda 6gretim gerekliligini vurgulamaktadir (Baykan, 2007).
Uluslararast Ogrenci Degerlendirme Programi-PISA (The Programme for International
Student Assessment) Tirk Milli Egitimi’nin fen 6gretim programlarinin temelini
olusturan fen okuryazari bireyler yetistirmeyi lilkeler bazinda 6lgen bir arastirmadir.
Yapilandirmaci yaklasimi temel alan 6gretim programina gegildikten iki y1l sonra yapilan
PISA sonuglarma gore, fen okuryazari bireyler yetistirme konusunda Tiirkiye bu
uygulamaya katilan 30 iilkeden 29., 57 Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii-OECD

(Organisation for Economic Co-operation and Development) iilkesi arasinda 47.
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olmustur. 2006 PISA Ulusal Nihai Raporu’na gore, bu tablo sonucunda &gretim
programmda bulunan konu alanlari ve kazanimlarin okullardaki uygulamasinda
problemler oldugu ve bu nedenle gerekli diizenlemelerin yapilmas1 gerektigi oneri olarak
sunulmustur. 2009 yilinda gergeklestirilen uygulamada ise puan artigi olmasina ragmen,
bu artisin ¢ok kiiciik diizeyde oldugu gorilmiistiir. Yapilan degisiklikler ve uygulamalar
OECD iilkeleri arasindaki basar1 sirasmi korumada yardimci olmustur, ancak bir
yiikselme saglanamamistir (Ozeng ve Arslanhan, 2010).

Talim Terbiye Kurulu Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’na gére (2013),
kiiltliriiniin i¢inde yetistigi vatan ve tilkesine faydasimin dokunabilecegi, bunun i¢in bilimi
ve yeni teknolojileri takip edebilecek, bilimsel diisiinme aliskanliklarina sahip bireyler
yetistirmek temel hedeftir. Bu nedenle, fen 6gretiminde Ogrencilerin karsilastiklar
olaylara mantikli, akilc1 ve bilimsel agiklamalar getirmesini, etkili sorular sorabilmesini,
teknoloji ve doga ile ilgili deneyimlere sahip olmasini saglamak gerekmektedir (Koseoglu
ve Kavak, 2001). Arastrma ve sorgulamayi temel yaklagim olarak kabul eden bu
programda benimsenen strateji ve yontemler kisminda sdyle bir agiklama bulunmaktadir
(MEB, 2013, s. 3.):

“...Ogrencilerin fen bilimleri alamndaki bilgiyi anlamli ve kalict olarak
ogrenebilmeleri icin sunif ici ve okul disi 6grenme ortamlari, arastirma-sorgulamaya
dayali ogrenme stratejisine goére tasarlanir. Bu baglamda informal ogrenme

ortamlarindan da (bilim, sanat ve arkeoloji miizeleri, hayvanat bahgesi, dogal
ortamlar vb.) faydalanilir...”

Bu hedefler goz oniine alindiginda, hangi yontemle hangi 6grenme kanalindan ve
nerede 0greneceklerinin kendi kontrollerinde olmadig1 formal ortamlarin yani sira; tipki
giinliik hayat gibi 6zgiir, eglenceli, bes duyu organima hitap edecek uyaranlarla dolu ve
merak duygusunu ise kosarak dort elle sarilacaklar1 bir §grenme ortamina ihtiya¢ oldugu
goriilmektedir. 2012 yili PISA sonuglarina gore, iilkelerin ortalama puani 501 iken,
Tiirkiye’nin fen okuryazarligina iliskin puani 463’tiir. 2012 yilinda bu arastirmaya katilan
65 ililke arasinda tilkemiz 43. olmustur (MEB, 2012). 2015 yil1 PISA sonuglarma gore,
tiim iilkelerin fen okuryazarligma iliskin ortalama puani 465 iken, iilkemiz 6grencilerinin
aldig1 ortalama puan 425°tir. Fen okuryazarligi konusunda ortalama puanin altinda kalan
Tiirkiye 72 iilke arasinda 50. olmustur (MEB, 2016; OECD, 2016). Bu sonuglar yine bu
konuda cok biiyiik bir gelisme ger¢eklesmediginin gostergesidir.

Milli Egitim Bakanlig1 Talim Terbiye Kurulu’nun 2017 yilinda yaymladig:r Fen

Bilimleri Ogretim Programi’na gore, grencilerin bilgiyi anlamli ve kalici olarak

13



ogrenebilmeleri icin dgrenci merkezli ortamlarda 6gretimin yiiriitiilmesi 6ngoriilmiistiir.
Yine 2013 6gretim programina benzer sekilde, 6gretimin smif i¢inde sinirli kalmamasi
vurgusu yapilmistir. Bu nedenle 6gretim siirecinde okul bahgesi, bilim merkezleri,
miizeler, planetaryumlar, hayvanat bahceleri, dogal ortamlar, botanik bahgeler gibi
informal 6grenme ortamlarindan yararlanilmasi belirtilmistir. Tiim bu hedefler g6z dniine
alindiginda egitimin duvarlarin arasinda smirlandirilabilecek bir siire¢ olmadigi
yorumunu yapmak yanlis olmayacaktir. Ancak, dis diinyadaki olaylar1 sinif duvarlar1
i¢ine tasidigimizda egitim siireci daha da anlam kazanacaktir (RSPB, 2006, Akt. Loxley,
Dawes, Nicholls ve Dore, 2016). Milli Egitim Bakanhgi 2023 Egitim Vizyonu
Raporu’nda bulunan “Dogal, tarihi ve kiiltiirel mekanlar ile bilim-sanat merkezleri ve
miizeler gibi okul dis1 6grenme ortamlarinin, miifredatlarda yer alan kazanimlar
dogrultusunda daha etkili kullanilmas1 saglanacaktir.” maddesi informal ortamlarin fen
Ogretimi siirecinde ne kadar 6nemli oldugunu agiklamaktadir (MEB, 2018a, s. 95).

2006, 2009, 2012 ve 2015 PISA sonuglari incelendiginde 2012 puaninin 2006 ve
2009 puanina gore daha yiiksek oldugu ancak 2015°te tekrar bir diisiis gerceklestigi
goriilmektedir. Ancak bu sonuglar istenen diizeyde degildir (MEB, 2006; MEB; 2012;
MEB, 2015; MEB, 2016). Bu durum, iilke bazinda yapilan {iniversite ve lise giris
smavlarindaki  sonuglar ile paralellik gostermektedir. 2019 yilinda yapilan
Yiiksekogretim Kurumlar: Smavi (YKS) sonuglarina gore, ilk basamak sinavi olan Temel
Yeterlik Testi (TYT)’nde yer alan 20 soruluk fen bilimleri testinde ortalama 2,704 tiir.
Ikinci basamak sinavi olan Alan Yeterlik Testi (AY T) nde ise 14 fizik sorusunda ortalama
dogru sayist 1,239; 13 kimya sorusunda ortalama dogru sayist 1,189; 13 biyoloji
sorusunda ortalama dogru sayisi 1,503’tiir (Olgme, Se¢me ve Yerlestirme Merkezi
Bagkanligi [OSYM], 2019). 2019 yilinda gerceklestirilen Liselere Gegis Sistemi
(LGS)’nde ise 20 soruluk fen bilimleri testindeki ortalama dogru sayis1 9,97°dir (MEBDb,
2019). Tiim bu sonuglar, ¢agin gereklerine gore hazirlanan dgretim programlarimizin
uygulamasinda bir sorun oldugunu gostermektedir. Bu tablo karsisinda programlarin
uygulayicisi olan 6gretmenlere ve bu 6gretmenleri yetistiren 68retim elemanlarina biiyiik
gorevler diigmektedir. Karsilasilan her egitim sorununun ¢oziimiiniin de yine egitimde
oldugu unutulmamalidir.

2.2.1. Informal Ortamlarda Fen Ogretimi
Cocuklar basta olmak iizere her birey i¢in diinya anlasilmasi zor, karmasik bir

yerdir. Her birey yasadiklari ¢evreyi zihninde bir diizene sokma, anlama ve sorgulama
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egilimindedir (Kaptan ve Korkmaz, 1997). Her bireyin fen 6grenme siireci ele alindiginda
sadece okul 6ncesinde baslayip yiiksekogretimde son bulan siirece odaklanilmamalidir.
Medrich, Roizen, Rubin ve Buckley (1982) 6grencilerin zamanlarmin %85’inin smif
disinda gectigini ortaya koymuslardir (Akt. Eshach, 2007). Fenin giinliik hayatin ta
kendisi oldugu tanim1 géz oniine alindiginda, etkili bir fen 6gretimi siireci i¢in, sinif ile
smif digmin iligkisinin dogru bir sekilde kurulmasi gerektigi agiktir.

Hem formal egitimin hem de informal egitimin amaci kisilerin bireysel gelisimini
saglayarak, refah diizeyine erismis bir topluma ulagmaktir. Ayn1 amaci giiden bu iki
kavrami birbirinden ayirmak olduk¢a zordur, ¢iinkii ayn1 amacin yaninda ayni1 kavramlari
da bilinyelerinde bulundurmaktadirlar (Dierking, 1991; McGivney, 1999). Bu bir 6rnekle
daha iyi agiklanabilir. Fen 6gretimi amaciyla bilim merkezine gotiiriilen dgrenciler, o
ortamdaki sergilere kendi istekleri dogrultusunda hi¢bir zorlama olmadan 6zgiirce
yaklasacaklar1 i¢in, ayrica 6grenme ortami sinif disinda oldugu i¢in buradaki 6grenmeleri
informal 6grenmedir. Ancak, bu dgrenciler orada daha 6nce planlanmis deneylere, bir
rehber esliginde katilabilir, bu rehberin diiz anlatimina maruz kalabilirler. Bu 6grenme
planlt oldugu i¢in formal 6grenmeye daha yakindir. Bu nedenle formal ve informal
o0grenme arasindaki farki keskin bir sekilde ayirmak miimkiin degildir (Eshach, 2007).
Informal ortamlarda fen 6gretiminin taniminm tam olarak yapilabilmesi i¢in dncelikle
formal ve informal 6grenme arasindaki keskin farki degil, sinif iginde ya da disinda olusu
gibi fiziksel, 6grenen ve 6greten arasindaki iletisim gibi sosyal ayrintilari i¢sellestirmek
gerekmektedir (Dierking, 1991; McGivney, 1999). Formal egitim, okullarda planli,
programli ve maksath bigimde yiiriitiilmektedir. Informal egitim ise plansiz, rastgele ve
bireyin deneyimlerini icermektedir. Informal ortamlarda fen 8gretimi, formal egitim ve
informal egitim arasindaki kopridiir. Bodylece fen Ogrenme ortami baglami
genisletilmektedir. Bu ortamlar okul ve dogal cevre arasinda koprii olusturarak
Ogrencilerin potansiyelini en iyi sekilde kullanmasma katkida bulunur (Hannu, 1993;

Karademir, 2018).
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Sekil 2. Informal ortamlarda fen ogretiminin formal ve informal egitim ile iliskisi*

iINFORMAL EGITIM
‘ FORMAL EGITIM
INFORMAL ORTAMLARDA Okul
FEN OGRETIMI Sumf
l‘ Laboratuvar

Informal ortamlara

gerceklestirilen okul gezileri

*Hannu, 1993 ten uyarlanmistir.

Genelde egitim, 6zelde ise 6grenme duvarlar arasinda sinirlandirilacak bir siireg
degildir, bu nedenle informal 6grenmelerin, formal egitime katki saglamasi informal
ortamlarda fen dgretimi siirecinin temelini olusturmaktadir. Informal ortamlarda fen
ogretimi kapsaminda gerceklestirilen etkinlikler, simif duvarlari disinda, bir amaca
yonelik, 6gretim programlarindaki kazanimlar1 destekleyen ve okul igeriklerini gelistirici
nitelikte olmaldir (Karademir, 2018). Bu etkinlikler gergeklestirilirken oOgrenciler
olabildigince 0zgiir olmali, sinirlandirilmamalidir (Han ve Bilican, 2018). Ayrica, bu
ortamlar Ogrencilere deneyimler edinme, yaparak yasayarak Ogrenme, iliski kurma,
gbzlem yapma, yorumlama gibi birgok firsat sunmaktadir. Dolayisiyla bu siire¢ 6grenciler
icin olabildigince ilgi cekici ve eglenceli olmaktadir (Unsal ve Karademir, 2017;
Tiirkmen, 2010). informal ortamlardaki gezi siiregleri ile ilgili yapilan baz1
arastrmalarda, o ortamlarda gecen Ogretim siireglerinin daha cok eglence odaklh
oldugunu ve bunun bir hedefe hizmet etmesini engelledigine yonelik diisiinceler ortaya
konulmustur (Rennie ve McClafferty, 1996, Shortland, 1987, Wymer, 1991, Ansbacher,
1998, Akt. Eshach, 2007). Buna paralel olarak 6gretmenler de 6grencilerin eglenecekleri,
ilgi cekici seyler gorecekleri ve hos vakit gecirecekleri bir gezi olarak gormektedirler.

Burada atilacak en dnemli adim &gretmenlerin bu siireci bir amagtan uzaklasmasini
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onlemeleridir (Rapp, 2005, Akt. Bozdogan, 2008). Dewey’e gore, eger Ogrenen
egleniyorsa, yaparak yasayarak 0grenme siirecine katiliyorsa bu durum onun daha iyi
ogrendiginin gostergesidir (Eshach, 2007). Yapilandirmaci yaklagsima gore, 6grenenler
halihazirda sahip olduklar1 bilgileri, yeni karsilastiklar: durumlardan elde ettikleri bilgiler
ile etkilesimi sonucu yeniden yapilandirilmis bilgiler edinerek anlamli 6grenmeler
saglamaktadirlar (Cunningham ve Duffy, 1996, Briner, 1999, Akt. Cakici, 2012). Piaget’e
gore “cocuklar aktif bir kasiftir, gcevrelerini kesfederek kendi anlamalarini yapilandirirlar”
(Koseoglu ve Tiimay, 2015, s. 10) ve 6grenme bireysel deneyimlerle iliskilidir, Vygotsky
icin ise daha ¢ok sosyal bir olgudur. Bilgi hi¢cbir zaman 6grenenden bagimsiz olarak
cevrede bulunmamaktadir, 6grenen o bilgiye ulasmay1 6grenmelidir (Sherman, 1995,
Akt. Cakici, 2012). Yani, onceki 6grenme yasantilar1 bir sonraki 6grenmeye temel
olusturmaktadir ve 6grenciler bu siirecte olabildigince aktif olmalidirlar (Glasersferd,
1989, Akt. Cakici, 2012). Tiim bu bilgiler, 6grenenlerin 6grenme ortaminda merak
duygusunun verdigi hazla birlikte eglenerek, yaparak yasayarak silirece katilimlarinin
onlar anlamli ve kalic1 6grenmelerine katkida bulundugunun acik gostergesidir. Yapilan
calismalar, informal ortamlarda gerceklestirilen bir amaca yonelik gezilerin 6grencilerin
anlamli 6grenmesine, okul miifredat1 ile o ortamlardaki yasantilar1 arasinda iligki
kurmasina ve sosyal beceri gelisimine katki sagladigini ortaya koymustur (Rapp, 2005,
Akt. Bozdogan, 2008). Bu nedenle informal ortamlarda fen 6gretimi siirecini, bir
kazanima hizmet eden ilgi ¢ekici ve eglenceli bir siire¢ olarak tanimlamali ve piknik,
kamp, gezi gibi eglence odakli ortiik program etkinliklerinden ayr1 tutmak gerekmektedir

(Karademir, 2013; Olson, Cox-Petersen ve McComas, 2001).

Informal ortamlarda fen &gretimi, aktif katilmin ve yaparak yasayarak
O0grenmenin temel oldugu, giinlik hayatin i¢indeymisgesine Ogretim etkinliklerinin
planlandig1 bir siirectir. Bu siirecin amacinin ne olacagi bir kazanima, nerede ve ne sekilde
olacag1 6gretmenin hayal giicii ve yaraticiligina baglidir (Atmaca ve Gékmen, 2013).
Planlama yapilirken 68rencilerin eglenceli bir siire¢ gecirmeleri gz ardi edilmeden,
uygun strateji, yontem ve teknikler kullanilarak bir kazanima ulasmak temel amag
olmalidir. Bu siireg, dgrencilere daha fazla duyu organmi ise kosarak dgrenme firsati
sunacaktir. Akranlari, 6gretmeni, ailesi, rehberi kisacas1 o ortamda bulunan herkes ile
iletisim ve etkilesim halinde, isbirligi yaparak Ogreneceklerdir. Bu ortamlarda

gerceklesecek etkinliklerin en onemli 6zelligi 6grencilerin hem bireysel hem de grup
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olarak birgok deneyim edinmeleridir. Bu deneyimler, ilk elden gergeklesecektir ve bu
sayede kalic1 6grenmeler saglanacaktir (Guisasola, Morentin ve Zuza, 2005; Lemelin ve
Bencze, 2004, Akt. Bozdogan, 2008).

Bu ortamlarda fen 6gretimi siirecini etkili bir bigimde tasarlamak ve uygulamak
icin, informal ortamlar1 bir 6grenme ortami olarak tiim boyutlari ile incelemeli, daha iyi
anlamaya 6nem verilmelidir (Orion ve Hofstein, 1994). Informal ortamlarda fen 6gretimi
stirecinin etkili olabilmesi i¢in bu siirecin tasimasi gereken bazi sartlar vardir (Tirkmen,
2010):

1. Eglenceli: Ogrenenler dzgiir bir 5grenme ortaminda kurallara sahip bir oyun oynar
gibi hem eglenmeli hem de bir disiplin igerisinde ¢alismalidirlar. Bireyler bu
siirecte, merak, arastrma ve sorgulama istegi ile hareket ederek bilgiye
ulagmalidirlar. Bu siire¢ dogrudan 6grenci merkezli olarak yonetileceginden
disaridan bir miidahale olmamalidir.

2. Gomiilliiliik: Bu siirecin temelinde Ogrenenlerin gonillii katilimlar1 vardir.
Ogrenenler eger 18 yasm altindaysa velilerinden izin alinmalidir. Bunun yaninda
ilgili yonetimlerden de izin alinmasi gerekmektedir.

3. Bireysel Yonetme: Ogrenenler bir otoriteye maruz kalmadan ne zaman ve hangi
kanaldan 6greneceklerine kendileri karar vermelidirler. Bu sayede Ogrenenler
yaraticiliklarmi kullanarak kendi 6zgilin fikirlerini ortaya koyabileceklerdir.
Burada 6gretmen ve uzmanlar rehber gorevindedir.

4. Yaparak-Yasayarak: Ogrenenler bes duyu orgammi kullanarak, dokunarak,
koklayarak, tadarak bu siirece dahil olmalidirlar. Ogrenme siirecinde bir bilim
insan1 gibi caligmali, bilimsel siire¢ becerilerini kullanmalidirlar.

5. Agtk Ugluluk: Ogrenenler informal 6grenme siirecini higbir zaman kaygisi
giitmeden yasamalidirlar. Ogrenme siireci kendi ilgi, merak ve yetenekleri
dogrultusunda kisa veya uzun siirebilir. Bu siireci kontrol altinda tutabilmek i¢in
Ogretmenlerin homojen Ogrenen gruplar1 halinde bir diizen oturtmasi
gerekmektedir. Ancak, Ogrenen gruplari kendi iginde heterojen 0Ozellik
gostermelidir. Bunun i¢in, Ogrencilerin basar1 diizeyleri ve yetenekleri
ogretmenler tarafindan iyice taninmali ve belirlenmelidir. Ornegin, bir siniftaki
ogrencilerden hazirbulunusluk diizeyi en yiiksek olan 6grenciler ile en diisiik olan

ogrenciler ayni grupta olmalidir. Bu sayede hem grup i¢i etkilesim artacak hem
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de gruplar aras1 homojenlik saglanabilecektir. Bunun disinda zaman ile ilgili bir
sinirlama yapmak informal 6grenme siireci i¢in s6z konusu olmamalidir.

6. Ardisik Olmama: Giinliik hayatta 6 grenme siireci sirali bir siire¢ degildir, bir anda
ortaya cikabilir. Unutulmamalidir ki, informal ortamlarda fen &gretimi stireci
Ogrencilere giinliikk hayatin i¢indeymisgesine informal O6grenme deneyimleri
yasatmak acisindan onemlidir. Bu siiregte 6grenciler bilimsel siire¢ becerilerini
kullanirken ve karsilastigi fen kavramlarmni acgiklarken kendi tecriibelerini
kullanacaklardir. Bu nedenle, 6gretmenler sadece siire¢ sonunda, 6grencileri
yonlendirdikleri hedeflere ulasip ulasmama  konusunda stirece
katilabilmektedirler. Ogretmenler &grencilerin bilgiye ulasirken kullandiklar:
bir¢ok becerinin sirali olusmasi beklentisi iginde olmamalidir.

7. Maksatli: Informal ortamlarda fen 8gretimi siireci informal ve formal dgrenme
arasinda bir koprii olusturmaktadir. Bu nedenle, bu siirecin mutlaka bir amaca ve
kazanima hizmet etmesi gerekmektedir. Siire¢ bu kazanima gore diizenlenmeli ve
ogrenciler o hedef davranis1 kazanacak sekilde yonlendirilmeli, gerekli bilimsel
bilgileri edinmelidir.

2.2.2. Informal Ortamlarda Fen Etkinligi Tasarimi Siireci

Informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinin basarili olarak degerlendirilebilmesi
icin basaril1 bir plan yapmak gerekmektedir. Yapilan bu kagit tizerindeki tasarim agik
hava, okul duvarlar1 disinda basarili bir sekilde uygulanmali ve degerlendirilmelidir
(Hodge, 2004). informal ortamlar1 kullanmak hem fen 6gretim programlarinin hem de
dolayisiyla fen 6gretim siirecinin 6nemli bir parcasidir. Peki, bu ziyaretler gercek ve
anlaml1 6grenme deneyimini yasamak ve yagatmak i¢in yeterli midir? (Griffin, 1994). Bu
sorunun cevabini bulmak i¢in bir¢cok ¢aligma yapilmistir. Basarili bir gezi siireci i¢in; tam
olarak hazirlanmig bir plan, maliyet, miifredat ile baglanti, ebeveynlerden destek ve
katilim 6nemli unsurlardir (Israel, 2000, Johnson 2000, Kiefer 1998, Akt. Hodge, 2004).
Ayrica, dgretime ve geziye iliskin birgok faktdr goz 6niinde bulundurulmalidir. Ogretime
iliskin faktorler; yapilacak gezinin Ogretim programindaki yeri, kullanilacak strateji,
yontem ve teknikler, 0gretme-6grenme siirecindeki yardimcilar, 6gretmen yeterlikleri
seklinde siralanabilir. Geziye iliskin faktorler ise, izin siireci, iklim, eglenceli ve ilgi
cekici olmasi, dnceki gezi deneyimleri, konuya iligkin tutumlar, gezi siirecine iliskin
tutumlar ve 6grenci 0zellikleri seklindedir (Orion ve Hofstein, 1994). Bunlar1 saglamak

icin ideal bir gezi plan1 olusturmak gerekmektedir. Etkili informal ortamlarda fen

19



Ogretimi siireci igin gezi dncesi, gezi sirast ve sonrast slire¢ planlanmalidir. Bu siirecte
yapilmasi gerekenler asagida ilgili basliklar altinda verilmistir.
2.2.2.1.Gezi Oncesi

Gezi Oncesi siiregte yapilacak c¢aligmalar egitim hazirliklarini, Ogrencilerin
fizyolojik ihtiyaglarini (yeme, icme, barmma, tuvalet gibi), ulasim ve barinmayi, izin
prosediirlerini igermektedir. Etkili bir sekilde planlanan gezi dncesi siireg, gezi sirasi ve
sonrasi silirecin isleyisini dogrudan etkilemektedir (Tiirkmen, 2010).

Egitim hazirliklar:: Informal ortamlarda fen 6gretimi siireci gerceklestirmeye
karar veren 6gretmenler 6ncelikle gezi yapmay1 planladigi 6grenme ortamina bir ziyaret
gerceklestirmelidir. Bu ziyarette o ortamin egitim siireci ve niteligi, ortamdaki sergiler,
nesneler, arag-gerecler, modeller, bitki ve hayvanlar hakkinda bir bilgi almalidir.
Ortamdaki yetkililerle konusmali, 68retim siirecinde yardimci olacak rehbere planlamak
istedigi siirecten, igerikten, olusturmak istedigi 0grenme ortamindan bahsetmelidir
(Bozdogan, 2014; Lag¢in-Simsek, 2011; Orion ve Hofstein, 1994; Tirkmen 2010).
Ardmdan, bir amag¢ ve kazanim belirlenmelidir. Talim Terbiye Kurulu Baskanliginca
hazirlanan ve giliniimiizde kullanilan 2018 fen 6gretim programlarinda genellikle bu
kazanimlar ortiik olarak verilmektedir. Ancak, bu 6gretim programlarinin kapsami ve
parametreleri goz Oniine alindiginda 6gretmenler aktif olarak informal ortamlar
kullanmak durumundadir (Karademir, 2018). Belirlenen kazanim ve seg¢ilen ortam
arasinda bir iliski kurularak bir ders plan1 hazirlanmalidir. Bu planin kapsami, dogrudan
O0gretmenlerin fen 6gretim programlarinda belirledikleri kazanim, kazanima ait temel
kavramlar ve beceriler, se¢ilen informal 6§renme ortamin tamami ya da bu kazanimla
ilgili bir kismi seklindedir (Bozdogan, 2014; Lagin-Simsek, 2011; Orion ve Hofstein,
1994; Tirkmen 2010). Bundan sonraki siire¢ tamamiyla bir 6gretim planindan fazlasi
degildir. Kazanim ve kazanimda bahsi gecen hedef davramiglarin belirlenmesi,
ogrencilerin  ihtiyag¢  duyduklar1  6grenmeleri, onlarin  yas  diizeylerine,
hazirbulunusluklarina ve ilgilerine gore bu hedef davramiglarin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Ogrenci diizeyine, kazanmima ve konu igerigine uygun olarak dgretim
strateji, yontem ve tekniklerinin belirlenmesi, bunlar dogrultusunda Ggretim
etkinliklerinin ve siire¢ sonunda 6lgme ve degerlendirme araglarmin hazirlanmasi bu
stirecteki diger adimlardir (Bozdogan, 2008; Senemoglu, 2004). Bu planlama yapilirken
Ogrencilere gezi sirasinda rehberlik edecek bir ¢aligma kagidi hazirlanmasi 6nemlidir.

Calisma kagidi hazirlanirken dikkat edilmesi gereken bazi unsurlar vardir. Caligma
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kagidi, oOgrencilerin bulunduklar1 6grenme ortamlarinda, onlar1 arastirmaya ve
sorgulamaya yOnelten, cevaplarina bu yollarla ulasabilecekleri sorular1 icermelidir. Bu
sorular ¢ok zor ve uzun olmamalidir, sorulara cevap aranacak zaman kisitli olmamalidir,
ogrencileri smirlandirmamali, yapacaklar1 gdzlemler i¢in se¢cim hakki sunmali, akranlari
ve siirece katilan diger bireylerle sosyal etkilesime ve iletisime yonlendirmelidir. Bu
materyal, 6grencileri siirecte yonlendirecek ve merak duygularini arttiracak, gézlemlerine
yardimc1 olacak nitelikte olmalidir. Bu sayede, Ogrenme siireci dogrudan oOgrenci
merkezli bir hal alacaktir. Calisma kagidinin yaninda 6grencilere, gidilecek ortama ait bir
brosiir de verilebilir (Lagin-Simsek, 2011). Planlamanin ardindan, uygun bir zaman
belirlenerek segilen ortamdan randevu almmalidir. Ogretmenlerin yapmasi gereken bir
diger ¢alisma ise dgrencileri siiregten haberdar etmektir. Informal ortama neden gidildigi,
orada nelerle karsilasacaklari, nasil davranmalar1 gerektigi gibi sorularin cevaplari
verilmelidir. Boylece, 0Ogrenciler siirece hazirlanmal, dikkatleri cekilmeli ve
hazirbulunusluk diizeyi yiikseltilmelidir (Bozdogan, 2014; Lagin-Simsek, 2011; Orion ve
Hofstein, 1994; Tiirkmen 2010).

Ogrenci ihtiyaclari: Gidilecek ortamin sehir disinda olup olmadig1 fark
etmeksizin, o ortamda ya da o ortamin yakin ¢evresinde 6grencilerin yeme, igme, tuvalet
gibi fizyolojik ihtiyaclarini karsilayabilecekleri bir yerin varligi onemlidir (Bozdogan,
2014; Lagin-Simsek, 2011; Orion ve Hofstein, 1994; Tiirkmen 2010).

Ulasim ve Barinma: Bu siirecte, ulasim araci ayarlanmali, seyahate baglama saati
ve seyahat siiresi hesaplanmali, 6grencilerin katilim sayisi, varsa bu ulasimim maliyeti
belirlenmeli ve mutlaka giivenligi 6nceden saglanmalidir. Gezi i¢in segilen ortam sehir
disindaysa konaklama i¢in bir otel/pansiyon ayarlanmalidir (Bozdogan, 2014; Lagin-
Simsek, 2011; Orion ve Hofstein, 1994; Tiirkmen 2010).

Izin  prosediirleri: Ogretmenlerin gezi &ncesi siiregte velilerden, okul
yonetiminden ve gezi yapilacak ortamm konumuna gore Ilge/il Milli Egitim
Miidiirliiklerinden izin talebinde bulunmalar1 gerekmektedir. izin talebinde bulunurken
bu birimler gezi siireci ile ilgili bilgilendirilmelidir (Bozdogan, 2014; Lag¢in-Simsek,
2011; Orion ve Hofstein, 1994; Tiirkmen 2010).

2.2.2.2.Gezi Sirasi

Gezi sirasi siireg tamamiyla 6gretim siireci ile alakalidir. Gezi Oncesi siiregte
yapilan plan bu siiregte uygulamaya gegmektedir. Bu siire¢ gretmen, §grenci, rehber rolii

ad1 altinda incelenebilir.
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Ogretmen Rolii: Tipki smif iginde oldugu gibi smif disinda da dgretmenlerin
tutumlar1 dogrudan 6grencilerin tutumunu etkilemektedir, bu nedenle gezi sirasi siirecte
ogretmenlere biiyiik bir rol diismektedir. Ogretmenler hem siireci kontrol altinda tutmali
hem de 6grenci merkezli bir siire¢ saglamak adma dogru adimlar atmalidir. Bu siiregte
ogrencilerin hedefe ulagmasi icin, plana uygun 6zel 6gretim yontemlerini kullanmalar1
gerekmektedir. Ogrencilerin bu hedefe ulagmalari icin uygun bir deneyiminden gegmesi
gerekmektedir (Bozdogan, 2008). Ogretmenler siirecin ydnetimini rehberlerin iizerine
birakmamali, siireci ve Ogrencileri yonlendirmeli, 68rencilerin rehber ile iletisimini
giiclendirecek, ¢6ziim odakli bir rol {istlenmelidir. Bu siirecin 6grenciler icin
olabildigince 6zgiir olmasma dikkat etmeli, onlarin dikkatini dagitacak ya da onlar1
yoracak kadar cok gorev yiiklememelidir. Ogrencilere zaman kisitlamas1 yapmamali ve
onlara etrafi tanima, serbest gozlemler yapma, bireysel deneyimler edinme, bunun
yaninda eglenme ve etkili iletisim firsat1 sunmalidir (Bozdogan, 2014; Lag¢in-Simsek,
2011; Orion ve Hofstein, 1994; Tiirkmen 2010).

Ogrenci Rolii: Ogrenciler bu siirece mutlaka aktif olarak katilmali ve etkilesim
icinde olmalidirlar. Gezi Oncesi siirecte hazirlanan ¢alisma kagidinda bulunan sinirl
sayida sorulara cevap aramalidirlar. Stire¢ boyunca arastirmalari, sorgulamalari, merak
duygusu i¢inde hareket etmeleri, kesinlikle smirlandirilmamalar1t ancak dogru
yonlendirmeler ile sonuca ulasmalar1 saglanmalidir. Ogrenciler bu siireci giinliik hayatin
bir parcasiymis gibi, yaparak yasayarak ve eglenerek yasamalidir (Bozdogan, 2014;
Lagin-Simsek, 2011; Orion ve Hofstein, 1994; Tiirkmen 2010).

Rehber Rolii: Informal ortamlarda fen dgretimi siirecinde rehber dgrencilere
ortam, ortamla iliskisi kurulan konu alani, varsa sergiler, objeler, canlilar hakkinda bilgi
vermek adma orada bulunmaktadir. Rehberler, ideal bir 6grenme siireci i¢in 6grencilere
dogrudan bilgi vermekten kagmmalidir. Oncelikle dgrencilere yaparak yasayarak ve
kesfederek deneyim edinme firsat1 sunulmalidir. Kisaca, dogrudan 6gretici rolii yerine,
ogrencilerin ihtiya¢ duyduklarinda soru sorabilecekleri, bilgi alabilecekleri bir bilgi
kaynagi olarak orada olmaldirlar. Ogrencilere karsi sevecen ve sicakkanl
yaklagmalidirlar (Bozdogan, 2014; Lagin-Simsek, 2011; Orion ve Hofstein, 1994;
Tiirkmen 2010). Informal ortamdaki sergiler ve bu sergilerin temalari, dgrencilere
sunulan kesfetme ve aktif katilim ortaminin niteligi kadar rehberlerin 6grencilere karsi
tutumlar: siireci dogrudan etkilemektedir. Literatiire gore, 6grencilere sinirli kesfetme

ortami sunuluyor olmasi, ortamdaki rehberlerden Ogrencilere dogrudan bilgileri

22



aktarmasi ve Ogrencilerin o ortamda Ozgiirce davranamamasi 6grencilerin sikilmasina
neden olmaktadir (Piscitelli ve Anderson, 2001). Yani, 6grencileri sadece informal bir
O0grenme ortamima gotlirmek, anlamli 6grenmeyi saglamayacaktir. Bunun yaninda
ogrencilerin informal 6grenme ortaminda karsilastiklar1 sergi ve nesneler ile islenen konu
arasidaki iligkinin mutlaka kurulmasi gerekmektedir (Lagin-Simsek, 2011).
2.2.2.3.Gezi Sonrasi

Gezi sonras1 siire¢, gezi sirasinda gerceklesen Ogrenmeleri konunun
terminolojisiyle iliskilendirmek ve siireci degerlendirmek adina dnemlidir. Gezi sonrasi
surecte;

e Ogrenciler bu siirecteki deneyimlerini ve siirece rehberlik eden ¢alisma
kagidindaki bilgileri paylagsmalidir.

e Ogrencilerin siirecteki deneyimleri ve gozlemleri, bu siirecin temelindeki konu
alanina ait terimler ve kavramlar ile iligkilendirilmelidir. Bu terim ve kavramlarin
giinliik hayattaki yerinden bahsedilmelidir.

e Ogrencilerin siirecte edindikleri bilgilerin benzerlik ve farkliliklarini, yasadiklar
deneyimleri paylasmak istedikleri i¢in sinifta bir tartisma ortami olusturulabilir.
Boylece 6grencilerin siirece yonelik farkindalik diizeyleri artacaktir.

e Ogrencilerde yanlis yapilanan bilgileri, olusan kavram yanilgilarin1 ortaya
¢ikarmak ve gidermek adina adimlar atilmalidir.

e Ogrencilerin motivasyonlarmi artirmak adna bu siiregle ilgili yasadiklar1 en ilging
deneyimi ¢izmeleri, yaziya dokmeleri ya da varsa ¢ekmis olduklar1 fotograflari
sergilemeleri istenebilir.

e Gezi sonrast siireg, gidilen informal ortamda ya da smnifa doniince yapilabilir. Bu
stirecte mutlaka degerlendirme yapilmalidir. Bu degerlendirme, hem 6grenciler
hem siire¢ hem de Ogretmen icin gereklidir. Degerlendirme sonucunda
Ogretmenler, belirlenen hedeflere ulasilma durumunu, 6grencilerin 6grenmede
zorlandiklar1 ya da 6grenemediklerini ve kavram yanilgilarini ortaya ¢ikaracaktir.
Ogretmenler gerceklesen siirecin olumlu ve olumsuz yanlarmni géz dniine alarak
bir sonraki siireci daha iyi planlamak adina ders alacaklardir. Siirecin 6grencilerin
basar1 puanlarina ve tutumlarina etkisini gdzlemleyebileceklerdir. (Bozdogan,

2008; Lagin Simsek, 2011).
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Tiim bu yapilmasi gerekenler goz oniine alindiginda, gezi sonrast siiregte 6gretim
stirecinin sonlandig1 goriilmektedir. Yapilan bir¢cok ¢alismada 6gretmenlerin gezi sonrasi
slirece yeterince Onem vermedigi, gezi sirast ile sonrasi siire¢ arasindaki iligkiyi
kuramadiklar1 sonucu ortaya ¢ikmustir (Griffin ve Symington, 1997; Kisiel, 2007; Orion
ve Hofstein, 1994; Stroksdieck, 2001). Piaget’e gore, yeni bir bilgi 6grenmek igin denge
durumu bozulmalidir. Bir 6grenci yeni bir durumla karsilastiginda, o siirecte kazandigi
tecriibeyi yapilandirmasi i¢in dort farkli olasilik vardir. Eger bu yeni deneyim 6grencinin
eski deneyimleriyle, yani sahip oldugu biligsel yapisiyla uyumluysa dogrudan dziimsenir
ve yeni bilgi yapilandirilmig olur. Eger bu deneyim mevcut biligsel yapisiyla uyumlu
degilse bir ¢eliski durumu yasanir. Bu ¢eliski durumunda eger 6grenci 6§renmeye direng
sergilerse bilgi yapilandirilamaz. Eger bu 6grenci ¢eliski durumunu sorgulamadan kabul
ederse ezbere 6grenme gergeklesmis olur. Oysa bu siiregte 6gretmenler tarafindan gerekli
diizenlemeler yapilirsa, yani dengeleme gerceklesirse 6grencide anlamli 6grenmeler
gerceklesir. Bu nedenle, Piaget’in bilissel 6grenme kuraminda dengeleme en onemli
adimdir (Kdseoglu ve Kavak, 2015). informal ortamlarda gergeklesen fen dgretimi siireci
g6z Oniine alindiginda, gezi sirasi siirecte 6grenciler edindigi yeni deneyimler sonucu ya
celiskiye diiseceklerdir ya da eger eski deneyimleri ile uyumluysa dogrudan bu
deneyimleri Oziimseyeceklerdir. Ancak, informal ortamlar glinlik hayatin ta
kendisiymigcesine 6grencilere bircok farkli deneyim sunmaktadir. Bu nedenle
ogrencilerin celiski durumunu yasamasi daha olasidir. Ogrencilerin bu ¢eliski
durumundan ¢ikmasi ve bir dengeye ulasmasi gezi sonrasi siirecin etkili bir bigimde
kullanilmas1 ile miimkiindiir. Ogretmenlerin gezi sonrasi siireci dnemsememeleri veya
gezi sirast ile iliski kuramamalar1 6grencilerin dengesizlik durumundan ¢ikamamalari
sonucunu dogurmaktadir. Bu durumda, bilgi yapilandirilamaz, 6grenci yeni bir bilgi
edinemeden 6grenme siireci sonlanir. Bu nedenle, bu siireci uygulayanlarin dikkat etmesi
gereken bir¢cok unsur vardir.

2.2.3. Informal Ortamlarda Gergeklestirilen Fen Ogretim Siirecinde Dikkat Edilmesi
Gerekenler

Informal ortamlarda gerceklestirilen dgretim siireclerinde en c¢ok karsilasilan
sorun Ogrencilerin ve Ogretmenlerin bu siireci daha ¢ok eglence temelli olarak
diisiinmeleridir. Bu durum 6gretim siirecinin hedefe ulasmasini engellemektedir (Lagin
Simsek, 2011; Tofield, Coll, Vyle ve Bolstad, 2003). Literatire bakildiginda

ogretmenlerin informal ortamlar1 6gretim siirecine nasil entegre edecekleri ve 6gretim
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programindaki kazanimlarla nasil iligki kuracaklar1 konusunda yeterli bilgi diizeyinde
olmadiklar1 goriilmektedir (Dilli, 2017; Griffin ve Symington, 1997; Kisiel, 2005;
Stroksdieck, 2001; Tiirkmen, 2018; Tirkmen, 2015). Her ne kadar informal ortamlar
zengin 0grenme deneyimleri sunsa da dogru bir uygulama siireci ger¢eklesmedigi siirece
olumsuz etkiler de goriilebilir. Bu durumu engellemek adina, dogru planlanmis gezi
Oncesi, sirasi ve sonrasi siireci uygulamaya gecirirken dikkat edilmesi gereken bazi
unsurlar vardir (Griffin ve Symington, 1997):
e Informal ortamlarda gerceklestirilen dgretim siireci ile okuldaki 6gretim siireci
iligskilendirilmelidir.
e Ogrenci merkezli, dgrencileri sorgulamaya yonlendirecek strateji, yontem ve
teknik se¢imine dikkat edilmelidir.
e Ogrenciler daha fazla arastirmalar1 ve tartismalar1 igin etkili ve dogru iletisim
kanallarma yonlendirilmelidir.
e Daha fazla soru sormaya yonlendirecek bir 6grenme ortami olusturmaya dikkat
edilmelidir.
e Ogrencilerin farkli 6grenme ortamlarmi tanimalar1 ve bu ortamlara ydnelik
olumlu tutumlar gelistirmeleri saglanmalidir.
e Bu siirecte Ogrencilerin ihtiyaclar1 ve hazirbulunusluk diizeyleri dikkate

almmalidir.

2.2.4. Informal Ortamlarda Fen Etkinliklerinin Etkileri

Bu alanda yapilan bir¢ok c¢alisma dogru planlanmis ve etkili bir sekilde
uygulanmis informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinin faydalarini ortaya koymaktadir.
Bu olumlu etkiler iki baslik altinda incelenebilir.

Uzun-dénem etki (Long-term effect): Informal ortamlara yapilan egitim amagh
gezilerin uzun yillar hatirlandig1 bilinmektedir. Wolins, Jensen ve Ulzheimer 1992°de
yaptiklari caligmaya gore, bu ortamlara yapilan gezilerde ortaya ¢ikan kalic1 §grenmelerin
en bliylik sebebinin siirece aktif katilim, yaparak yasayarak 6grenme ve Ogrencilerin
merak duygusu ile bu siireci yonetmeleridir. Falk ve Dierking (1997) yaptiklari
aragtirmada ilkokul doneminde yapilan bir gezinin izlerinin yillarca kaldigmi ve bu siire
boyunca orada dgrenilenlerin unutulmadigini ortaya koymuslardir. Caligma grubunun
biiyiik bir cogunlugu bu gezinin hangi derste oldugu, nasil gidildigi, kimlerin bu siirece

dahil oldugu gibi ayrintilar1 hatirlamaktadir. Arastrmanin sonucuna gore, g¢alisma
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grubunu olusturan bireylerin %100’ bu siirecte 6grendigi bilgileri unutmamislardir.
Piscetelli ve Anderson (2001), ebeveynlerin biiyiikk bir ¢ogunun ¢ocuklugunda yapmis
olduklar1 gezileri hatirladiklar1 ve yine orneklem grubunun yarismnin bu gezilerin
ogrenmeye etkisinin ¢ok biilyiikk oldugunu savunduklarmi sdylemislerdir. Ozellikle
ziyaretgilerin ilgisini ¢eken ¢ok yonlii sergilerin bulundugu ortamlar hem merak
duygusunu hem de bilgilerin kalicihgmi artirmaktadir (Anderson ve Lucas, 1997,
Duterroil, 1975, Falk ve Dierking, 1992, Field, 1975, Peart, 1984, Wright, 1980, Akt.
Piscetelli ve Anderson, 2001).

Ogrenimi artirict etki: Dogru ve ideale yakin bir plan hazirlanmasi ve etkili bir
uygulama yapilmasi durumunda informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinin 68rencilerde
biligsel ve duyugsal agidan gelisim saglayacagini ifade eden bircok arastirma
bulunmaktadir. Ogrenimi artirici etki i¢in yaparak yasayarak dgrenilebilecek bir 6grenme
ortamu, iletisim ve sosyal etkilesimin temel alindig1 bir stire¢ olusturulmalidir. Bu iletigim,
akranlar arasinda, 6gretmen ile Ggrenci arasinda, gocuk ile aile arasinda, kisacasi o
ortamda bulunan her birey arasinda olmalidir (Davidson, Passmore ve Anderson, 2010;
Falk ve Adelman, 2003; Randler, 2010; Randler, Kummer ve Wilhelm, 2012; Tunniclife,
1998; Tiirkmen, Dogru, Ozen-Goktas, 2018; Yardimci, 2009). Ayrica, gezi plani
hazirlanirken ortamdaki uzman ile O6gretmen arasindaki iletisimin Ogrencilerin
ogrenmelerini gelistirdigine yonelik sonuglar bulunmaktadir (Davidson, Passmore ve
Anderson, 2010).

2.3. Literatiirde Konu ile lgili Yapilan Calismalar

Yapilan literatiir taramasi boyunca 6gretim elemanlarinin informal ortamlarda
Ogretim siireci ile ilgili hi¢cbir ¢alismaya rastlanmamistir (Demircioglu ve Aslan, 2018;
Sarag, 2017). Konu ile ilgili 6gretmenleri konu alan arastirmalar bu baglik altinda yerli ve
yabanci literatiir seklinde ikiye ayrilarak, yayim tarihine gore siralanarak verilmistir.

2.3.1. Yerli Literatiir

Bozdogan ve Yal¢in (2006), yaptiklar1 ¢alismada ortaokul 6grencilerinin fene
kars1 ilgilerine ve akademik basarilarina bilim merkezinde gerceklesen fen Ogretimi
stirecinin etkisini ortaya koymuslardir. Bu bilim merkezinde gerceklestirilen siireg
sonunda deney grubunun fene karsi ilgilerinde ve akademik basarilarinda artis oldugu
goriilmiistiir. Arastirmacilar bu basarmin ve fene karsi ilginin devamli olmasi i¢in bilim
merkezi gibi informal ortamlara bu gezilerin diizenli olarak yapilmasi gerekmektedir. Bu

gezilerin yapilmasmda en biiyiik rol ailelere ve 6gretmenlere diismektedir. Informal
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ortamlarda yapilacak bir gezinin planlanmasi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi i¢in
ogretmenlerin gerekli egitimleri almas1 gerekmektedir.

Bozdogan (2008), informal ortamlarda fen Ogretimi siirecini planlamak ve
uygulamak isteyen egitimcilere kaynak olmasi i¢in bir dokiiman analizi ¢aligmasi
yapmistir. Bu ¢aligmada 6rnek olarak Ankara’da bulunan Enerji Parkini ortam olarak
belirlemistir. Gezi 6ncesi, sirasi ve sonrast slirecte dgretmenlerin gérevlerinin ¢ok biiyiik
oldugunu belirten bu arastirmada, gezi dncesi siirecin iyi tasarlanmasi durumunda gezi
sirast ve sonrasi slirecin etkisinin dogrudan artacagmi, anlamli ve etkili 6grenmenin
gerceklesme durumunun da artacagini belirtmistir. Ayrica, gezi sonrasi siirece gereken
onemin gosterilmesi gerektigi vurgulanmigtir. Tiim bu yapilacaklar g6z 6niine alindiginda
Enerji Parki’na geziler diizenleyen ve iyi bir plan yapmak isteyen egitimciler icin
yapilmasi gerekenler bir model olarak sunulmustur. Bu model gibi informal 6grenme
ortamlarina yonelik yeni modellerin hazirlanmasi, bu yerleri ziyaret etme hedeflerine
katkida bulunacaktir.

Tatar ve Bagriyanik (2012), yaptiklar1 tarama arastirmasinda, fen bilimleri
ogretmenlerinin informal ortamlar hakkindaki goriislerini, bu ortamlarda gercgeklesen
etkinliklerin sikligmi ortaya koymayr amaglamislardir. Orneklem grubunu 79 fen
bilimleri 6gretmeni olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak, arastirmacilar tarafindan
tasarlanan “Okul Dis1 Egitime Yonelik Ogretmen Goriislerini Belirleme Anketi”
kullanilmustir. Arastirmanin sonucunda, 6gretmenler informal 6grenme etkinlikleri olarak
Ogrencilerine en ¢ok fen bilimleri ile ilgili yayinlar1 okuttuklarmi ve materyal
yaptirdiklarmi, 6grencilerinin merak duygularii harekete ge¢irmek istediklerini ancak
bu siiregte bir¢cok zorlukla karsilastiklarmi sdylemislerdir. Bu zorluklar nedeniyle
Ogretmenler, informal ortamlara gezi diizenlemek yerine, daha ¢ok evlerinde yapacaklari
etkinlikler ile informal 6grenmeleri destekledikleri sonucuna ulagilmustir.

Cavus, Umdu-Topsakal ve Oztuna-Kaplan (2013) arastirmalarinda Kocaeli ilinde
bulunan ve Bilgievi ad1 verilen informal ortamin 6grencilerde gevre bilinci kazandirmasi
konusunda Ogretmen goriislerini almiglardir. Arastirmanin deseni, nitel arastirma
desenlerinden olgubilim olarak belirlenmistir. Arastrmanin ¢alisma grubunu bu
ortamlarda 6gretmenlik yapan 15 kisi olusturmustur. Arastirmanin veri toplama araci
olarak ag¢ik uc¢lu sorulardan olugsmus bir goriisme formu kullanilmistir. Calisma grubunu

olusturan Ogretmenler informal ortamlarda gerceklestirilen etkinliklerin 6grencilerin
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cevre bilinci kazanmasinda etkili oldugunu, okullarin informal ortamlarla daha fazla
etkilesim halinde bulunmas1 gerektigini vurgulamislardir.

Hakverdi-Can (2013), ilkdgretim birinci smif 6grencilerinin bilim merkezinde
tamamen Ozgiir olduklari, bir rehber ya da 6gretmen kontroliiniin olmadig1 bir siiregte
ogrencilerin davraniglarini incelemistir. Bu siiregte, Ogrencilerin deney setlerinin
bulundugu sergilerin temelinde olan bilgi ve kavramlar yerine daha sosyal nedenlerle
deney setlerine yaklastiklari, pasif olmadiklari, genellikle tek basma bir siire¢ gegirmek
yerine arkadas gruplar1 ile birlikte bir deneyim yasadiklar1 goriilmiistiir. informal
ortamlarda gerceklestirilen 6gretim siirecinde en 6nemli gorevin oncelikle 6gretmenlere,
ardindan bu ortamdaki rehberlere diistiiglinii belirten arastirmaciya gore, 6gretmenler gezi
oncesi siiregte 0grencilere gezinin amaci ve gidilecek informal ortam hakkinda gerekli
bilgilendirmeleri yapmalidir.

Karademir (2013) arastirmasmda, fen ve teknoloji dersi Ogretmenlerinin ve
O0gretmen adaylarinin informal ortamlarda fen Ogretimi gergeklestirmeyi amaglama
durumlarini planlanmis davranis teorisi ile belirlemistir. Arastirmaci, bu ¢alismasinda
karma arastirma yOontemini kullanmistir, aragtirmanin nicel boyutunu iligkisel tarama,
nitel boyutunu ise yaptig1 goriismeler olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak,
arastirmaci tarafindan gelistirilen “Okul Dis1 Ogrenme Etkinliklerini Gergeklestirme
Olgegi” ve yapilandirilmis goriisme formu kullanilmustir. Gelistirilen dlgegin son hali
2991 sinif ve fen ve teknoloji 6gretmen adaylaria ve Eskisehir iline bagli okullarda gorev
yapan 236 smif, fen ve teknoloji 6gretmenine uygulanmistir. Veriler analiz edilirken,
O0gretmen adaylarindan elde edilen veriler hem bdlge bazinda hem de 6gretmenlerle
karsilastirilarak verilmistir. Ayrica, nicel ve nitel verilerin birbirlerini destekleme durumu
betimlenmistir. Arastirmanin sonucunda, Ogretmen adaylarmin informal ortamlarda
gerceklestirmeyi amagladiklar1  6gretim  bdlgeler arast farkliliklar  gosterirken,
Ogretmenlerin bu amaci belirleme sebepleri, bu etkinliklerin yararindan ¢ok okul ve Milli
Egitim Miidiirliigii gibi kurumlarin beklentileri oldugu ortaya ¢ikmustur.

Tilirkmen (2015) arastirmasinda; smnif dgretmenlerinin informal ortamlar1 fen
Ogretimi amaciyla kullanim durumlarm, fen bilgisine ait konularla bu ortamlar arasindaki
iliskiyi nasil kurduklarmni, gezi dncesi, sirasi ve sonrasi siireci nasil planladiklarini, bu
stirecte kullandiklar1 strateji/ yontem/ teknikleri, bu ortamlardaki 6gretim siireglerinin
Ogrencilerde hangi becerilerin gelisiminde rol aldiklar1 basta olmak {izere informal

ortamlarda fen Ogretimi siireci ile ilgili goriislerini ortaya koymay:1 amacglamaktadir.
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Aragtirmanin sonucunda, 6gretmenlerin gezi 6ncesi siirecte egitimsel hazirliklardan daha
cok izin alma konusuna onem verdikleri, gezi dncesi silirece yonelik bilgi diizeylerinin
beklenenin altinda oldugu, gezi sirasinit daha ¢ok 6gretmen merkezli bir siire¢ haline
getirdikleri ortaya g¢ikmistir. Ayrica, gezi sonrasi siirecin yeterince etkili olmadigi
goriilmiistiir. Bu arastirmada Oneri olarak, hem Ogretmenlerin hem de &gretmen
adaylarinin bu konu hakkinda bilgilendirilmesi gerektigi belirtilmistir.

Biiyiikkaynak, Ok ve Aslan (2016) tarafindan yapilan arastirmada Konya iline
bagli okullarda 6gretmenlik yapan dokuz fen bilgisi 6gretmeninden fen bilimleri dersi
kapsaminda informal ortamlarm kullanim1 hakkinda goriis alinmistir. Calisma grubunu
olusturan 6gretmenlere ortam segerken dikkat ettikleri unsurlar, informal ortam hakkinda
zihinlerinde canlananlar, kullandiklar1 ortamlarin degerlendirilmesi, 6grenciler iizerine
etkileri, bu konu hakkinda desteklenme durumu hakkinda sorular sorulmustur.
Arastirmanin sonucunda, 6gretmenlerin informal ortamlar1 kullanma konusunda olumlu
algilara sahip olup olmadiklar1 ortaya ¢ikmustir. Ogretmenler bu konu hakkinda yeterince
desteklenmediklerini, zaman problemi yasadiklarini ve tiim 6gretim planlar1 yapilirken
lise giris smavini1 goz oniine almak zorunda kaldiklarini belirtmislerdir. Bu arastirmada
ogretmenlerin informal ortamlarda fen 6gretimi konusu hakkinda hizmet i¢i seminerlerle
desteklenmesi gerektigi onerilmistir.

Selanik Ay ve Erbasan (2016), sinif 6gretmenlerinin informal ortamlardaki
Ogretim siiregleri ile ilgili goriislerini ortaya koymay1 amacglamislardir. Sonug olarak,
O0gretmenler informal ortamlarin 68renme siirecine bir¢ok fayda sagladigmi, ancak
ulagim, maliyet, disiplin gibi bir¢ok sorun yasandigini belirtmislerdir. Bu arastirmada
oOneri olarak, 6gretmenlerin bu konu hakkinda bilgilendirilmeleri gerektigi verilmistir.

Cicek ve Sara¢’in 2017 yilinda yaptig1 arastirmalarinda, fen bilimleri
Ogretmenlerinin informal ortamlardaki tecriibelerini ortaya ¢ikarmayr amaglamayan bir
olgubilim c¢alismasidir. Arastirmanin  sonucunda, c¢alisma grubunu olusturan
dgretmenlerin olumlu deneyimlere sahip olduklari ortaya ¢ikmustir. Ogrencilere her hedef
davranis bakimindan faydali oldugunu diisiinen bu &gretmenler, 6grenci kontroli,
maddiyat, veli destegi gibi konularda zorluk yasadiklarini belirtmislerdir. Bu aragtirmada
oOneri olarak, 6gretim elemanlari tarafindan bu konu hakkinda projelerin diizenlenmesi ve
ogretmenlerin bilgi diizeylerinin arttirilmasi i¢in uzmanlar tarafindan gerekli egitimlerin

saglanmasi verilmistir.
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Dilli (2017) tarafindan yapilan arastirmada, nitel arastirma yontemlerinden durum
calismast kullanilarak, okul Oncesi, ilkokul ve ortaokul Ogretmenlerinin informal
O0grenme ortami olarak miizeleri kullanim durumu ve bu konu hakkindaki goriisleri
arastirilmigtir. Bu 6gretmenlerden veriler li¢ agsamali bir anket kullanilarak 2015-2017
yillar1 arasinda toplanmistir. Sonug¢ olarak, Ogretmenlerin informal ortamlarinin
kullaniminin éneminin ve yararlarinin bilincinde oldugu ancak planlama ve uygulama
konusunda bilgi eksiklerinin oldugu goriilmiistir. Ogretmenlerin  miizeleri
kullanmamalarina iligkin sunduklar1 zorluklara ragmen en Onemli nedenin bu bilgi
eksikligi oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica, miizelerde kazanimlarla iliskili ¢ok az serginin
bulundugu diger bir sonuctur. Bu arastirmada Oneri olarak, egitim fakiiltelerine miize
egitimi ile ilgili bir ders konulmasi, bu sayede 6gretmenlerin desteklenmesi gerektigi
belirtilmistir.

Oner ve Giines (2017) ¢ahismalarinda, canhlar1 temel alan bir fen bilimleri dersi
iinitesi kapsaminda gerceklestirilen informal 6grenme etkinliklerini hakkinda
O0gretmenlerin goriiglerini arastrmiglardir. Bu c¢alismaya Samsun ili Bafra ilgesinde
bulunan kdy okullarinin ortaokul 5. sinif 6grencisi olan 58 kisi ve 11 6gretmen katilmistir.
Calisma siirecinde 6gretmenlerden 6grencilerin davraniglarina gore bir gézlem formunu
doldurmalar1 istenmistir. Bu siirecte 0grencilerin motivasyonlari, zaman, formal ve
informal ortamlarin karsilastirilmasi, kalicilik, giinlik hayata aktarilmasi, akran
ogrenmeleri, giivenlik, 6gretim ve ¢evre algisi incelenmistir. Sonug olarak, 6gretmenler
informal ortamlarda fen Ogretimi silireg¢lerinin hem bilissel hem duyussal olarak
ogrencileri gelistirdigini, 6grencilere aktif katilim imkani sundugu i¢cin énemli oldugunu
sOylemislerdir.

Sarisan-Tungag  ve Unaldi-Coral (2017) ¢alismalarinda fen  bilimleri
Ogretmenlerinin informal ortamlarda fen 6gretimi siireci hakkinda goriislerini almistur.
Veri toplarken, dgretmenlerin informal ortamlarda fen 6gretimi siirecini gerekli goriip
gormedikleri, bu siire¢ hakkindaki deneyimleri, uygulama yapma sikliklari, bu siirecte
karsilastiklar1 ya da karsilagsmay1 bekledikleri zorluklar, bu siirecin degerlendirilmesi, bu
stirecin 6nemi konularina odaklanmiglardir. Sonu¢ olarak, 6gretmenlerin informal
ortamlar1 fen 6gretiminde kullanmanin 6neminin farkinda olduklari, ancak karsilagtiklar
ya da karsilasacaklar1 zorluklar nedeniyle bu 6gretim siirecini planlamaktan ¢ekindikleri
ortaya ¢ikmustir. Ayrica, 6gretmenlerin bu konu hakkinda etkili bir siire¢ tasarlayabilecek

kadar ¢ok bilgiye sahip olmadiklar1 bir diger sonuctur. Oneri olarak, égretmenlerin bu
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Ogretim silirecini gerceklestirebilmeleri adina desteklenmeleri ve tesvik edilmeleri
vurgulanmustir.

Tiirkmen (2018); fen bilgisi, sosyal bilgiler, matematik ve din kiiltiirii ve ahlak
bilgisi 6gretmenleri olmak tizere dort farkli branstan 6gretmenlerin informal ortamlarda
Ogretime bakis agilarini ortaya koymustur. Bu siirecte 0gretmenlerin informal ortamlari
kullanma durumuna, kullanma sikliklarina, gezi Oncesi, sirasi ve sonrasi siirece,
kullanilan strateji, yontem ve tekniklere, 6grencilerde gelismesinin beklendigi becerilere
ve zorluklara odaklanilmistir. Arastirmanin sonucuna goére, 6gretmenlerin tiimii informal
ortamlarda 6gretim planlayacak ve uygulayacak yeterlikte degillerdir. Bunun en 6nemli
nedeni ise egitim almamis olmalaridir. Yine de Ogretmenler kendi aralarinda
karsilagtirildiginda fen bilgisi 6gretmenlerinin diger branstan 6gretmenlere goére daha
olumlu ve dogru goriislere sahip oldugu goriilmiistiir. Oneri olarak, dgretmenlerin ve
o0gretmen adaylariin gerekli egitimlerle desteklenmesi gerektigi verilmistir.

Tiirkmen, Zengin ve Kahraman (2018), Izmir’de bulunan fen bilimleri ile ilgili
sergi ve igeriklere sahip dokuz miizenin uzmanlari ile miizelerin egitim maksatli olarak
kullanilmas1 konusunda goriislerini arastirmiglardir. Yapilan bu goriismeler sonunda
arastirmacilar, miizelerin okullardaki aktif katilim yoluyla 6grenme ve formal
ogrenmeleri destekleme gibi bilissel, ¢ocuklarin ilgi ve tutumlarmi olumlu ydnde
gelistirme gibi duyussal katkilarmin  oldugunu uzmanlarin ifadeleri ile ortaya
koymuslardir. Ayrica, miize egitiminin kullanim1 azaltan ya da engelleyen bir¢ok sorun
oldugunu séylemislerdir. Bunlar 6gretmen, 68renci ve biirokratik sorunlardir. Miizelerde
O0grenci merkezli bir ortam olusturmak yerine daha ¢ok diiz anlatim yapilmasi ayrica
karsilasilan en biiyiik sorunlardan biridir.

Ocak ve Korkmaz (2018) arastirmalarinda, ortaokul fen bilimleri 6gretmenleri ile
okul dncesi 6gretmenlerinin informal ortamlarda 6gretim siirecleri ile ilgili goriislerini
almislardir. Aragtirmanin sonucunda, hem fen bilimleri hem de okul 6ncesi 6gretmenleri
informal ortamlarin glivenli olmamasi, maliyet yiikiiniin fazla olmas1 ve zaman agisindan
sikintilar yasadiklarini sdylemislerdir. Her iki 6gretmen grubu da en ¢ok miizeleri, kamu
kuruluglarmi ve piknikleri kullandiklarini, planlama yaparken giivenli olmasma,
velilerden izin almaya, 6grenci ilgi ve istek durumlarina dikkat ettiklerini soylemislerdir.
Ortaokul fen bilimleri 6gretmenleri genellikle biyoloji konularmin bu ortamlarda
ogrenilmesinin daha uygun olacagmi, Ozellikle canlilar, insan ve ¢evre, fotosentez

konularin1 anlatirken informal ortamlar1 kullandiklarmi belirtmistir. Okul Oncesi
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Ogretmenleri ise bitki, hayvan, mevsim ve gezegen kavramlar1 i¢in bu ortamlar
kullanmaktadirlar. Bu 6gretmenler degerlendirme i¢in soru cevap teknigini siklikla
kullandiklarin1 sdylemislerdir. Oneri olarak, hem okul dncesi hem de ortaokul fen
bilimleri ogretmenlerinin hizmet i¢i egitimler ve projelerle bu konu hakkinda
desteklenmesini 6nermistir.

Sontay, Anar ve Karamustafaoglu (2019), 4006-TUBITAK Bilim Fuarlari’na
katilmis Ogrencilerin ortaokul oOgrencilerinin bu fuarlar hakkindaki gorislerini
incelemislerdir. Bilim fuarlari, 68rencilerin eglenerek ve isbirligi halinde projeler
hazirladiklari, deneyler yaptiklari, fene karsi ilgi, tutum ve basarilarmi gelistiren 6nemli
alanlardir. Bu ¢alismanin sonuglarma gore, 6grencilerin bu bilim fuarlarinda yasadiklari
O0grenme siirecleri sonunda olumlu tutum gelistirdikleri ve birgok beceri kazandiklari
ogrencilerin ifadeleri ile ortaya konulmustur. Bu sonucun, bilim fuarlarmi tasarlayan
Ogretmenlere yol gosterecegi, bu nedenle Ggretmenlerin bu konuda desteklenmesi
gerektigi oneri olarak verilmistir.

Bakioglu, Karamustafaoglu, Karamustafaoglu ve Yapict (2019), S.sif fen
bilimleri dersi 6gretim programinda bulunan “Viicudumuzun Bilmecesini Cozelim”
unitesi hakkindaki okul dis1 6grenme ortamlarinda uygulanan rehber materyalin
ogrencilerin fen basarisina etkisi incelemistir. Arastirmanin amacina yonelik bir deney ve
bir kontrol grubu olusturulan bu c¢alismada analiz sonuglarinda, hazirlanan rehber
materyalin kullanildig1 deney grubunun basarisinda kontrol grubuna gére anlamli bir fark
goriilmiistiir. Bu baglamda hazirlanan rehber materyalin etkili oldugu ve informal
ortamlarin fen 6gretimi siirecinde olumlu etkilerinin oldugu sonucu ortaya ¢ikmustir. Bu
ortamlarin ve bu ortamlardaki 6gretimin niteligini arttiric1 rehber materyallerin daha ¢ok
kullanimi i¢in 6gretmenlerin ve yoneticilerin bu konu hakkinda bilgilendirilmeleri 6neri
olarak verilmistir.

Tirkmen ve Kaya’nin 2019 yilindaki c¢alismalarinda c¢ocuklarin fen
ogrenmelerine aile ve cocuk arasindaki etkilesimin katkisini Izmir Sasali Dogal Yasam
Parki 6rnegi lizerinde incelemislerdir. Bu informal ortamda bulunan her bir bolimde
ailelerin ne kadar siireyle kaldiklarina, ailelerin bu ortamda gegirdikleri siirecteki
davraniglarma ve ¢ocuklar1 ile etkilesim sekillerine odaklanilmistir. Arastirma
sonuglarina gore, informal bir ortamda gerceklestirilen bu siiregte ailelerin ¢ocuklarinin

her sorusuna mutlaka cevap vermeye calistiklar1 ancak cevap verirken ortamdaki
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bilgilendirme panolarint hi¢ okumadiklari, ¢ocuklar ile iletisim halinde olduklar1 ve
cocuklarm yeni deneyimler yoluyla 6grenmede hicbir zorluk ¢ekmedikleri goriilmiistiir.

2.3.2. Yabanci Literatiir

Griffin ve Symington (1997), Avustralya’da Sidney sehrinde bulunan iki informal
ortama fen O6gretimi kapsaminda yapilacak gezi Oncesinde, sirasinda ve sonrasinda
ogretmenlerin kullandiklari stratejileri belirlemeyi hedeflemislerdir. Gezi 6ncesinde, gezi
sirasinda ve geziden ii¢ hafta sonra goriismeler yapan arastirmacilar 6gretmenlerin bu
stirecte gorev odakli davrandiklarmi ve gezi sirasinda 6grenilenler ile gezi sonrast siireci
birbirine baglamakta sikint1 ¢ektiklerini sdylemislerdir. Arastirmacilar ogretmenlere
ogrencilerin yaparak yasayarak ogrenecekleri bir ortam sunmalari, 6grencilerin 6grenme
stillerini anlayarak bu duruma gore bir yaklagim gelistirmeleri ve sosyal etkilesim temelli
bir ortam sunmalar1 konusunda 6neriler sunmuslardir.

Cox-Petersen ve Pfaffinger (1998), arastirmalarinda Doga Tarihi Kesif
Merkezi’ne gerceklestirilen bir alan gezisinde Ogretmen ve O6grenciler arasindaki
etkilesime ve dgretmenlerin bu geziyi planlama siireglerine odaklanmislardir. informal
ortamlarda ger¢eklesen bu 6gretim siireci boyunca 6gretmenlerin okul i¢indeymisgesine
resmi ve formal bir tutumla silireci yonetmeye calistiklarmi goéren arastirmacilar,
o0gretmenlerin gezi Oncesi siirecte 6zel olarak bir hazirlik yapmadiklarini belirtmislerdir.
Bu siirecte Ogrencilerin kendi ilgileri dogrultusunda sergileri incelemesine ragmen
Ogrencilerine aktif katilim saglayabilecekleri yaparak yasayarak 0grenme etkinlikleri
sunan Ogretmenlerin  Ogrencilerinin bu ortamda daha fazla zaman gecirdikleri
gormiislerdir.

Storksdieck (2001)’in yaptig1 ¢alismanin amaci, dgretmenlerin, fen egitimi igin
okul dis1 6grenme ortamlarim1 kullanma konusundaki diisiincelerini derinlemesine
anlamaktir. Bu makale, Ogretmenlerin ve Ogrencilerin geziler swrasmdaki farkli
deneyimlerini tanimlamakta ve 6gretmen ve 6grencileri arasindaki etkili iletisim i¢in
miize ortamina olan ihtiyaci tartismaktadir. Ogretmenler, 6grencilere gore, daha iyi bilgi
birikimiyle, yiliksek farkindalikla ve Ogrenmeye daha agik bir sekilde miizeyi
deneyimlemektedirler. Ogrenciler, 6gretmenlere gdre daha dgrenmeye istekli, oncelikli
ilgilerine gore deneyimlerinin ve konuya kars1 olan tutumlarinin sekillendigi goriilmiistiir.
Ogretmenlerin gogunlugu iyi bir geziyi nasil planlamas: gerektigini bildigi, ancak cesitli

nedenlerle gezileri buna gore yliriitmelerini engelledigi goriilmiistiir. Bu ¢aligmada 6neri
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olarak, informal 6grenme ortamlari, 6gretmenlere sadece anlamli 6grenmeyi saglayacak
bir ortam saglamamali, ayni zamanda aktif olarak kullanimini tesvik edilmesi,
Ogretmenlere miize deneyimlerini sinif ortamina dogru bir sekilde tasimasi konusunda
egitimler verilmesi verilmistir.

Kisiel (2005), arastirmasinda miize ve benzeri ortamlara yapilan geziler hakkinda
Ogretmenlerin motivasyonlarini belirlemeyi amaglamistir. Arastirmada, sinif ile sinif dig1
arasinda baglant1 kurma, yasam boyu Ogrenmeye tesvik etmek, genel bir 6grenme
deneyimi saglamak, yeni deneyimlere maruz birakmak, ilgi ve motivasyonu arttirmak,
ortam diizenini ya da rutini degistirmek, eglenceli bir 6grenme ortami saglamak, okul
yonetiminin beklentilerini kargilamak olmak {izere sekiz motivasyon kaynagi
belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlere gore, arastirma sonuglarinin en onemli
basamagmin gezi ani ile miifredat baglantisinin kurulmasidir. Ayrica, 6gretmenlerin
informal ortam kullanma durumlarmin istenen diizeyde olmadiklari, farkli informal
ortamlar1 kullanmadiklar1 aciga c¢ikmigtir. Arastirmanin  sonuglarina dayanarak,
ogretmenlerin bu konu hakkinda desteklenmesi 6neri olarak verilmistir.

Cox-Petersen, Marsh, Kisiel ve Melber (2003) bir doga tarihi miizesine yapilan
gezileri incelemislerdir. Bu gezi siireglerinin informal 6grenme konulu literatiire ve
formal fen 6gretim standartlarina konu igerigi ve 6grenci gelisimi boyutlarinda ne kadar
uyduguna ayrica odaklanilmistir. Gezi dncesi siirecte gezinin amacini belirleme, ortam
se¢me, miifredat ile baglant1 kurma, gezi sonrasinda ise bu ziyaretin nemi ve gelecekteki
gezilerin 1iyilestirilmesi konularinda Ogretmenlerin goriisleri alimmistir. Bu siirecte
ogrenciler ve 6gretmenlerle goriismeler yapan arastirmacilar yapilan gezi planlarinin hem
miifredata hem de ideale uygun informal ortamlarda fen 6gretimi silirecine ters diisecek
sekilde hazirlandiklarint gérmiislerdir. Bunu destekler nitelikte olan sonuglardan biri,
Ogrencilerin informal ortamlarda gecirdikleri siirecten memnun olmalarma ragmen
slirecin 0gretim boyutunun beklenenden zayif kalmasidir.

Ogretmenlerin, 6grencilerine informal ortamlarda anlamli  &grenmeler
saglayabilmeleri i¢in 6ncelikle kendi deneyimlerini edinmeleri gerekmektedir. Melber ve
Cox-Petersen 2005 yilinda yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda bu mesleki deneyimleri
saglayabilecek giiclii bir baglama sahip miizelerde Ogretmenlerin gelisimlerini
gbzlemlemislerdir. Geleneksel ve miize temelli egitimlerin karsilastirilmasi, uzmanlarin
ogretmenlerin fen konu ve kavramlarmni 6grenmelerine nasil yardim ettiklerinin

belirlenmesi, miizenin 6gretmenlerin fen konu ve kavramlarma karsi farkindaligini ne
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kadar arttirdig1 gibi durumlara odaklanmislardir. Arastrmanin sonucuna gore,
Ogretmenlerin miizede gegirdikleri egitim siireci ile diger egitim siiregleri arasinda
miizedekinin lehine anlamli bir fark bulunmustur. Miizede gegen egitim siireci
Ogretmenlerin fen konularina yonelik bilgi diizeylerinin artmasina, bilim ve bilimsel
calismalar arasindaki iligkiyi anlamalarina, farkli 6gretim yontemlerini tanima ve
kullanilan yontemleri degistirmelerine, sinif ici ile dist arasinda iligki kurmalarina ve
miize kaynaklar1 hakkinda bilgi edinmelerine neden olmustur.

Tal, Bamberger ve Morag (2005), ¢alismalarinda dort farkli doga tarihi miizesine
ogrencileri ile birlikte giden Ogretmenlerin bu siirecteki rollerini ve algilarimi ortaya
koymuslardir. Bu calisma sirasinda, Ogretmenlerin higbirinin miizedeki O6grenme
stirecinde aktif bir roliiniin olmadigi ve bu siirecin amac1 hakkinda bir fikre sahip olmadigi
goriilmiistiir. Caligmanin temel sonucu, Ogretmenlerin miizedeki Ogretim siirecini
planlamada ve uygulamada yeterli bilgiye ve role sahip olmadiklar1 seklindedir.
Gergeklestirilen 6gretim siirecinin bir amaca dayanmadigi ve Ogrencilerin o ortami
gezmesi ve gozlemlemesi i¢in orada bulunduklar, 6gretmenlerin biiyiik bir kisminin bir
ogretim etkinligi tasarlamadiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Anderson, Kisiel ve Storksdieck (2006), okullar ve informal ortamlar arasmdaki
iligkileri kuvvetlendirmek ve 6gretmenlerin bu informal ortamlarda 6gretim tasarimi
stirecinde karsilastiklar1 zorluklarm evrenselligini tartismak amaciyla Amerika Birlesik
Devletleri, Almanya ve Kanada olmak iizere Ui¢ ayr1 iilkede arastirmalarmi
yiriitmiislerdir. Bu ¢ iilkenin karsilastirilmasi egitim sistemlerindeki ve kiiltiirdeki
farkliliklar fark etmeksizin sonucunda informal 6grenme etkinlikleri planlanirken ve
uygulanirken dgretmenlerin ayni sorunlarla karsilastiklari goriilmiistiir. Ogretmenlerin bu
sorunlara ¢dziim bulabilmeleri ve ideale yaki bir dgretim siireci olusturabilmeleri icin
mutlaka egitimlerle desteklenmeleri gerektigini Onermislerdir. Buna gerekge olarak,
Ogretmenlerin 0gretmen adayiyken informal ortamlarda fen Ogretimi siireclerini
deneyimlemelerinin bilimsel bilginin yaninda 6zgiiven ve motivasyon saglayarak bu
ortamlar1 nasil kullanacaklarini1 gordiiklerini vermislerdir.

Pedretti, Nazir, Tan, Bellomo ve Ayyavoo (2012), arastirmalarinda Ontorio’da
gorev yapan 6gretmenlerin informal ortamda 6gretim ve ¢evre 6gretimi hakkindaki inang
ve uygulama durumlarini ortaya koymayr amaglamiglardir. Arastirmanin bulgularina
gore, Ogretmenler cevre egitimi ile ilgili olumlu bir bakis agisina sahip olmalarina

ragmen, informal ortamlarda G6gretim siireci ile ilgili aym1 durum gegerli degildir.
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Arastirma sonuglarinda, 6gretmenlerin bu konu hakkinda ihtiyaclarini belirleyecek daha
cok arastirma yapilmasi, informal ortamlar1 ve gevre 6gretiminin kullaniminin arttirilmasi
amaciyla O0gretmenlerin profesyonel 6grenme kaynaklari ve egitimlerle destelenmesi
gerektigi soylenmistir. Informal ortamlar ile ¢evre egitimi arasinda giiclii bir bag
oldugunu sdyleyen bu arastirma, 6gretmenlerin mesleki gelisimlerinin bir pargasi olarak
informal ortamlar1 ziyaret etme firsatlar1 sunulmasi gerektigi vurgulamaktadir.

Bentsen, Schipperijn ve Jensen (2012), arastirmalarinda Danimarka’da bulunan
orman okullarindaki 6gretmenlerin sinif dist ortamlar1 kullanim durumunu, kullanmay1
tercth ettikler1 ortamlar1 ve bu alanlarda kullandiklar1 stratejileri tanimlamayi1
amaclamislardir. Bu 6gretmenlerin sinif dig1 ortamlarda gergeklestirdikleri 6gretim siireci
icin yerel yesil alanlar1 ve ormanlar1 kullandiklari, bu alanlarda 6grencileri sorgulamaya
ve tasarim yapmaya yonelten stratejiler kullanmaya dikkat ettikleri goriilmiistiir.
Arastirmacilar, orman okullarinin yoneticilerinin 6gretmenleri smif dis1 ortamlar1 daha
1yi ve farkl sekillerde kullanmalar1 i¢in desteklemeleri gerektigini vurgulamislardir.

Carrier, Tugurian ve Thomson (2013), 5.smif 6grencilerinin sinif i¢i ve smif dis1
fen deneyimlerini ¢ok yonlii olarak ortaya koymayr amaglamislardir. Ogrencilerin fen
basar1 diizeylerini, ¢evresel tutumlarini, informal ortamlardaki rahathik seviyelerini 6lgen
arastirmacilar, bunun yaninda informal ortamlarda fen 6gretimi siireci ile ilgili okul
yonetimi, 6gretmen ve dgrenciler ile goriismeler ve gézlemler yapmiglardir. Arastirmanin
sonuglary, okul yoOnetimi tarafindan destek goriilmesine ve Ogrenciler tarafindan
istenmesine ragmen 6gretmenlerin informal ortamlarda fen 6gretimi silirecini tasarlamada
ve tamamlamada sikinti yasadiklarini gostermistir. Ayrica, 0gretmenlerin zaman ve
yogun miifredatlar nedeniyle kendini smirlandirilmig hissettiklerini ve bu nedenle
uygulamasinin en kolay olan yontemlerin geleneksel yaklasima dayandigmi
diisiindiiklerini ortaya ¢cikmistir. Arastirmacilar, 6gretmenlerin yenilik¢i bakis agisindan
uzak olduklarin1 ve bu nedenle Ogretim siirecine informal ortamlar1 dahil etme
egilimlerinin olmadigint ve &gretmenlerin plan yapmanin zorlugundan, 6grencilerin
olumsuz tutumlarindan, smif disindaki sorumluluklarindan zorluk olarak bahsettiklerini
belirtmislerdir.

Salmi, Kaasinen ve Suomela (2016), Finlandiya’da 2016 yilinda yenilenen
miifredatin temelinde olan informal ortamlarda ogrenmeye gore hazirlanan
Finlandiya’daki 6gretmen ve Ogretmen adayr egitiminin etkililigini arastwmiglardir.

Aragtirmacilar tasarladiklar1 ve uygulamasini yaptiklar: bu egitimin sonucunda uzun ve
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art arda egitimler yerine kisa, sik sik ve uygulamali egitimlerin daha etkili oldugunu
belirtmiglerdir. Geleneksel yaklasim yerine zamana ve yere bagli olarak c¢ok yonlii
egitimlerin kullanilmasi gerektigini vurgulamislardir.

Tuuling, Oun ve Ugaste (2018) calismalarinimn amaci, 6gretmenlerin informal
ortamlarda Ogrenmeye iliskin goriislerini ve bunu 6gretim etkinliklerini kullanma
olasiligin1 ortaya koymaktir. Veriler agik uclu sorulardan olusan anket formu ile
toplanmistir. Bu arastirma okul oncesi 6gretmenlerinin kendilerini informal ortamlarda
Ogretim tasarlama ve uygulama bakimindan nasil gordiiklerini ve bu siirecin ¢ocuklarin
gelisimini nasil destekledigini belirlemeye yardimci olmaktadir. Sonuglar, 6§retmenlerin
informal ortamlardaki Ogretimi c¢ok sik uygulayamadiklarini, ancak informal
ortamlardaki 6gretim silirecinin 6gretmenler i¢cin 6nemli oldugunu gostermistir. Bulgulara
dayanarak, 6gretmen yetistirme egitimi siirecine informal ortamlarda 6gretim mutlaka
dahil edilmelidir.

Khan, McGeown ve Islam 2019 yilinda yaptiklar1 ¢alismalarinda Banglades’te
bulunan bir ilkokulda sinif dis1 bir ortam tasarlanmis ve kurulmus, bu ortam 6grencilerin
fen 6gretiminde kullanilmistir. Deney ve kontrol grubu olusturulan bu arastirmada, smif
disinda gergeklestirilen fen 6gretimi deney grubu i¢in, sinif i¢inde gergeklestirilen fen
Ogretimi ise kontrol grubu i¢in tasarlanmigtir. Arastirmanin sonuglarina gore, 6grencilerin
fen basar1 puanlari, 6grenme ortamlar1 kendi aralarinda karsilastirildiginda smif dis1
ortamda Ogretim goren Ogrencilerde 6nemli Ol¢lide daha fazladir. Smif dis1 ortamin
fiziksel ozellikleri, eglenmeye ve yaparak yasayarak 6grenmeye olanak sagladigi i¢in bu
basarinin ortaya ¢iktigini belirten arastirmacilar, etkili bir 6grenme-6gretme siireci igin
smif dis1 ortamlarin kullanimina vurgu yapmaktadirlar.

Marchant, Todd, Cooksey, Dredge, Jones, Reynolds, Stratton, Dwyer, Lyons ve
Brophy (2019) ¢alismalarinda, Giiney Galler, Ingiltere'deki iki ayr1 miifredattaki informal
O0grenme ile ilgili kisimlar1 miidiir, 6gretmenler ve Ogrencilerin goriislerini ve bu
ortamlardaki deneyimlerini incelemeyi amaglamisti. Bu c¢aligmada ogrenci ve
Ogretmenlere gore ortaya ¢ikan yararlar, 6grencilerin daha konsantrasyon saglamada ve
davraniglarda olumlu ve daha mutlu olduklari, 6gretmenlerin i¢sel motivasyonlarmin
arttig1 seklindedir. Ayrica 6gretmenlerin karsilastigi zorluklar da goriilmiistiir. Bunlar

giivenlik endisesi, uygulamanin zorlugu ve kaynaklar ile ilgili zorluklardir.
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BOLUM I11

YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin deseni, 6rneklem, veri toplama araglar1 ve verilerin

toplanmasi ve analizi basliklar1 altinda bu konular ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.
3.1. Arastirmanin Modeli

Informal ortamlarda fen Ogretimi siirecini 6gretmen ve ogretim elemani
goriisleriyle ortaya koymay1 amaglayan bu arastirma kesitsel tiirde bir tarama (survey)
arastirmasidir. Cohen, Manion ve Morrison (2007)’a gore tarama arastirmalari, belli bir
zaman diliminde mevcut olan bir durumu, bu durumun kosullarmi ve niteligini ortaya
koyabilen, betimleyebilen ve karsilastirabilen nitelikte arastirmalardir. Kesitsel taramalar
ise bir durum hakkindaki mevcut goriisleri ve tutumlari belirlemek, 6rneklem grubunun
iki ya da daha fazla alt grubuna ait 6zelliklerin dagilimini ortaya koymak ve bu alt gruplar
(kesitler) arasinda karsilastrma yapmak amaciyla yapilan arastirmalardir. Bu tiir
arastrmalarda mevcut olan goriisleri ortaya koymak i¢in veriler anlik olarak
toplanmaktadir (Sezgin-Selguk, 2019). Arastirmanin amaci ve bu amagtan yola ¢ikarak
olusturulan arastirma problemi 6gretmen ve 6gretim elemanlarinin informal ortamlarda
fen etkinligi tasarim ve uygulama siirecini mevcut goriislerle betimlemeye odaklanacak
sekilde belirlenmistir. Bu aragtirmada 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenler, informal
ortamlarda fen 6gretimi hakkinda egitim alanlar ve almayanlar, bu ortamlarda uygulama
yapanlar ve yapmayanlar, uygulama yaptiklar1 sikliklar/ yapmak istedikleri sikliklar ve
kidem yillar1 seklinde olusturulan alt gruplara (Kesitlere) ayrilmis, konu hakkindaki
mevcut gorlsleri arastirilmis ve bu alt gruplarin  goriisleri kendi aralarinda
karsilastirilmistir. Ayrica, 6gretim elemanlarinin giincel goriisleri de arastirma siirecine
eklenmistir. Bu nedenle bu arastirma Kkesitsel tarama arastirmasi Ozelliklerini
tasimaktadir.

3.2. Orneklem

Bu arastrmaya, 2018-2019 egitim Ogretim yili igerisinde Milli Egitim
Bakanligi’na bagli okullarda aktif olarak gorev yapan 304 fen bilgisi 6gretmeni ve
Yiiksekogretim Kurumu’na bagli tiniversitelerde ¢alisan 34 6gretim elemani olmak {izere
toplam 338 birey katki saglamistr.

Aragtirmanim amaci géz oniine alindiginda belli bir grubun giincel goriislerini

daha derinleme ortaya koymak amaciyla, 6rneklem grubu secilirken amagsal 6rnekleme



yontemlerinden 6lgiit ornekleme yontemi kullanilmstir. Olgiit drneklemede, veri
toplanacak birimlerin belirlenen bir Olgiitii karsilamast ve bu niteligi tasimasi
gerekmektedir (Biyiikoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2016;
Canbazoglu-Bilici, 2019). Bu 6lgiit 6gretmenler igin Milli Egitim Bakanligi’na bagl
okullarda arastrmanin yapildigi 2018-2019 egitim &gretim yili igerisinde aktif olarak
gorev yapan fen bilimleri 6gretmenleri olarak belirlenmistir. Ogretim elemanlari igin ise
bu olgiit, Yiiksekogretim Kurumu’na bagl tiniversitelerin egitim fakiilteleri fen bilgisi
o0gretmenligi lisans programinda yer alan fen alan derslerini veren dgretim elemanlar1
seklindedir. Bu dlgiitlerin belirlenmesinde amag, ortaokullarda ve tiniversitelerde fen alan
derslerinde informal ortamlarm kullanim durumunu, bu ortamlardaki 6gretim siirecinin
ortaokullarda ve iiniversitelerdeki uygulayicilarin bakis acisiyla planlanma ve uygulama
stirecini ortaya koymaktir. Arastirmada daha derin bilgiler edinmek adina dgretmenler
sahip olduklar1 6zelliklere gore alt gruplara ayrilmistir. Bu 6zellikler egitim alma durumu,
uygulama yapma durumu, uygulama yapma sikligi, uygulama yapmak istenen siklik ve
kidem seklindedir. Orneklem grubunu olusturan dgretmen ve dgretim elemanlarmin
demografik 6zellikleri asagidaki baslik altinda verilmistir.
3.2.1. Orneklem Grubunun Demografik Ozellikleri

Orneklem grubunu olusturan dgretmenler ve dgretim elemanlari i¢in demografik
Ozellikler informal ortamlarda fen 6gretimi hakkinda egitim alma durumu (Tablo 2),
informal ortamlarda uygulama yapma durumu (Tablo 3) ve sikligi (Tablo 4) ve kidem yil1

(Tablo 5) olarak belirlenmistir.

Calisma grubunu olusturan 6gretmenlerin %62,2°1 informal ortamlarda fen
ogretimi hakkinda egitim almus, %31,8’1 ise egitim almamistir. Ogretim elemanlarinm ise
22 (%64,7)’si bu konu hakkinda egitim almamisken 12 (%35,3)’si egitim aldigini
belirtmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Ogretmen ve ogretim elemanlarimin egitim alma durumuna gore frekans ve
yiizde dagilimlar

Ogretmen Ogretim Elemant

f % f %
Egitim Alanlar 189 62,2 12 35,3
Egitim Almayanlar 115 31,8 22 64,7
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Calisma grubunu olusturan 304 6gretmenin 182 (%59,9)’si informal ortamlar1
kullandiklarini, 122 (%40,1)’si ise kullanmadiklarini ifade etmislerdir. Caligma grubunu
olusturan 34 6gretim elemanlarindan ise 28 (%82,4)’1 informal ortamlar1 kullandiklarini,
6 (%17,6)’s1 kullanmadiklarini soylemislerdir (Tablo 3).

Tablo 3. Ogretmen ve dgretim elemanlarimn informal ortamlar: kullanma durumuna
gore frekans ve yiizde dagilimlart

Ogretmen Ogretim Elemant

f % f %
Uygulama Yapanlar 182 59,9 28 82,4
Uygulama Yapmayanlar 122 40,1 6 17,6

Informal ortamlar1 fen 6gretimi siirecinde kullandigin1 sdyleyen 182 &gretmenden
111 (%61,0)’1 1-3 defa, 38 (9%20,9)’1 3-5 defa ve 25 (%13,7)’1 5 defadan fazla uygulama
yaptigini belirtmislerdir. Informal ortamlar1 kullanan égretmenlerin 8 (%4,4)’i kag defa
kullandiklarma dair bir bilgi vermemistir. Informal ortamlar1 kullandiklarmi sdyleyen 28
Ogretim elemanindan 13 (%38,2)’s1 1-3 defa, 2 (%7,1)’si 3-5 defa ve yine 2 (%7,1)’s1 5
defadan fazla uygulama yaptigin1 belirtmislerdir. Bu 0Ogretim elemanlarindan 11
(%39,3)’i ne siklikla bu ortamlar1 kullandiklar1 hakkinda bilgi vermemistir. Ogretim
elemanlarindan 5 (%14,7)’1 informal ortamlar1 kullanmadiklarmi, 1 (%2,9)’1 kullanmak
istemedigini, 8 (%23,5)’i 1-3 defa, 2 (%5,9)’u 3-5 defa, 3 (%8,8)’1li ise 5 defadan fazla
uygulama yapmak istediklerini soylemislerdir (Tablo 4)

Tablo 4. Ogretmen ve oOgretim elemanlarimin informal ortamlart kullanma

sikligina gore frekans ve yiizde dagilimlart

Ogretmen Ogretim Eleman

1-3 3-5 5 ve fazlast Hig 1-3 3-5 5 ve fazlast

f % f % f % f % f % f % f %

Uygulama Yapanlar 111 61,0 38 20,9 25 13,7 5 14, 13 382 2 71 2 71

Uygulama Yapmak 55 18,1 50 16,5 63 20,8 1 29 8 235 2 59 3 8.8

Isteyenler
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Calisma grubunu olusturan 304 dgretmenin 147 (%48,4)’si 1-5, 71 (%23,4)’1 6-
10, 45 (%14,8)’1 11-15 ve 41 (%13,5)’1 16 yildan fazla siiredir ¢aligmaktadir. Caligma
grubunu olusturan 34 Ogretim elemanmin 15 (%44,1)’i 16 yildan fazla siiredir, 9
(%26,5)’u 11-15 yildir, 6 (%17,6)’s1 1-5 ve 4 (%11,8)’1 6-10 yildir ¢aligmaktadir (Tablo
5).

Tablo 5. Ogretmen ve oOgretim elemanlarinin kidem yilina gore frekans ve yiizde
dagilimlar

Ogretmen Ogretim Elemant

f % f %
1-5 147 48,4 6 17,6
6-10 71 23,4 4 11,8
11-15 45 14,8 9 26,5
16 ve fazlasi 41 13,5 15 441

3.3. Veri Toplama Araglan

Arastirmanin amacini gerceklestirecek verileri elde edebilmek i¢in veri toplama
araci olarak anket kullanilmistir. Anketler, biiylik bir 6rneklem sayismin gorislerini
alabilmek adina, yiiz yiize, posta ya da internet gibi yollarla uygulanabilen gegerligi ve
giivenirligi saglanmis veri toplama araglaridir (Ozsevgeg, 2019). Bu arastirmada veri
toplama araci olarak, Ogretmenlere ve Ogretim elemanlarina uygulanmasi igin ikKi
boliimden olusan iki ayr1 anket hazirlanmistir. Anketler informal ortamlarda fen 6gretimi
tasarim ve uygulama siirecine yonelik 6gretmen ve 6gretim elemanlarinin gorislerini
ortaya koyma amacinda olup birbiri ile esdeger niteliktedir. Anket hazirlama siirecinde
asagidaki adimlar izlenmistir (Sekil 3).
Sekil 3. Anket Gelistirme Siireci

e N e 2 - 2 e 2
1. ASAMA 3. ASAMA
Problemi 2. ASAMA _Uzman 4. ASAMA
tanimlama Madde Yazma goriisii alma On uveulama
ve On yg )
- Amag ve - Taslak Form uygulama analizler ve
Sorulari Olusturma formu ankete son
Belirleme olusturma seklini verme
. J . J . J . J

*Biiylikoztiirk ve digerleri, 2016
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1. Asama: Bu arastirmanin amaci informal ortamlarda fen 6gretimi siirecini
Ogretmenler ve 0gretim elemanlar1 géziinden anlatmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda gezi
Oncesi, sirasi ve sonrasini kapsayan informal ortamlarda fen Ogretimi siirecini
betimleyebilecek bir anket hazirlamak hedeflenmistir. Anket sorular1 hazirlanirken
arastirmanin amaci ve literatlir yol gosterici olmustur. Anket sorularmi yazmak igin bu
sorularin tagimasi gereken kriterler belirlenmistir.

2. Asama: Literatiire bakildiginda informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde,
informal ortamlar1 kullanma amagclari, bu siireci tasarlarken ve uygularken dikkat
edilenler, bu siire¢ bir kazanima yonelik olacagi i¢in bu kazanimin hedef davranigina
ulagmak i¢in yol gosterici olan strateji, yontem ve teknik se¢imi, bu siiregte 6grencilerden
kazanmasi beklenen beceriler, siirecin basarili sayilmasi i¢in aranan kriterler ve bu stiregte
yasanan zorluklara odaklanmak gerekmektedir (Bozdogan, 2008; Dilli, 2017; Griffin ve
Symington, 1997; Kisiel, 2005; Tirkmen, 2018). Literatiirden yola ¢ikarak bu konular
hakkinda alt1 madde yazilmistir. Anketin temelini, 6rneklemden daha detayli bilgi
edinmek istendigi i¢in acik uglu sorular olusturmaktadir. A¢ik uglu sorularin bir grubu
olarak ifade edilen yorumlama sorular1 kullanilmis ve bu sayede 6gretmen ve 6gretim
elemanlarindan daha yansiz ve ayrintili cevaplar almak hedeflenmistir ki bu yorumlama
sorularmin avantajlarindan biridir (Biiyiikoztiirk ve digerleri, 2016). Ayrica acgik uglu
sorular tarama arastirmalarinda ¢okga kullanilan veri toplama araglarindandir (Sezgin-
Selguk, 2019). Yazilan ac¢ik uglu sorulardan elde edilen bulgular1 daha anlamli hale
getirmek amaciyla 6gretmen ve 6gretim elemanlarmin daha dnce informal ortamlarda fen
O0gretimi hakkinda egitim alip almadiklarini, bu ortamlarda 6gretim gerceklestirip
gerceklestirmediklerini, bu 6gretimin sikligin1 ve kidem yilin1 kapsayan demografik
ozellikleri iceren simniflama sorular1 da ankete eklenmistir. Boylece demografik
Ozelliklerden ve a¢ik uc¢lu sorulardan olusan iki boliimlii bir taslak form olusturulmustur.

3. Asama: Taslak form hazirlandiktan sonra bir sonraki adim olarak bu form
uzman goriisiine sunulmustur. Bu sayede alan uzmanlarindan hazirlanan veri toplama
araglarmin amaca ne kadar hizmet ettigi, sorulan sorularin arastirma i¢in ihtiya¢ duyulan
verilere ulagsmada yeterli olup olmadig1 sorularmnin cevaplarma ulasgilmigtir. Bu sayede
kapsam gegerligi saglanmistir (Biiylikoztiirk ve digerleri, 2016; Yildirim ve Simsek,
2012). Anketlerin kapsam gecerligini saglamak amaciyla dort fen egitimci 0gretim
liyesinden uzman goriisii alinmistir. Bu 6gretim iiyelerinden ikisi 6zellikle informal

ortamlarda fen 6gretimi uzmanidir. Uzman goriisii hem yiiz ylize goriismeler ile hem de
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uzman degerlendirme formu ile yazili olarak alinmistir. Uzmanlardan alinan doniitler ile
gerekli goriilen diizeltmeler yapilmistir. Bu diizeltmeler, agik uglu sorulara verilecek olan
cevaplarin maddeler halinde yazilmasi yonergesinin eklenmesi, egitim almayan ve
uygulama yapmayan 6gretmen ve 6gretim elemanlari i¢in kullanmak isteme durumlarmin
sorulmasi, anlamsal ve bi¢cimsel diizeltmeler seklindedir. Diizeltmeler yapildiktan sonra
anketler 6n uygulama i¢in hazir hale getirilmistir.

4. Asama: Anket sorularmin 6l¢mesi beklenen 6zellikleri 6l¢tlip 6lgmedigini test
etmek ve bu sayede gecerlik ve giivenirlik 6nlemlerini almak amaciyla her iki anket hitap
ettikleri ¢calisma grubuna uygulanmistir. Anketler online hale getirilmis, 6gretmen ve
O0gretim elemanlarma ilgili veri toplama araci elektronik posta olarak ulastirilmistir.
Ogretmenlere yonelik hazirlanan anket 50 dgretmene, dgretim elemanlarina ydnelik
hazirlanan anket ise 10 6gretim elemanina uygulanmis, sorulara verilen cevaplar analiz
edilmistir. Ogretmen ve &gretim elemanlarinmn vermis olduklar1 cevaplarin analizi
sonucunda anketlerde bir probleme rastlanmamus, diizeltilmesi gereken bir durum
olmadig1 karar1 verilmistir. Bu sayede anketlere son hali verilmistir. Anketlerin son hali
Ek-1 ve EK-2 dosyalarindadir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmaya baslarken fen egitimi, fen 6gretiminin gergeklestirildigi ortamlar,
informal 6grenme ortamlari, informal ortamlarda fen 6gretimi hakkinda yerli ve yabanci
literatiir taranmistir. Milli Egitim Bakanlig1 Talim Terbiye Kurulu Bagkanligi 2004 Fen
ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi, 2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi, 2017
Fen Bilimleri Dersi Taslak Ogretim Program, 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programi, 2023 Egitim Vizyonu ve Yiksekdgretim Kurumu 2018 Fen Bilgisi
Ogretmenligi Ogretmen Yetistirme Lisans Programi incelenmistir. Literatiir taramasinin
ardindan literatiirde bulunan bir boslugu doldurmak adina arastirmanin amaci, problemi
ve alt problemleri belirlenmistir. Aragtirmanin amacina ve yine literatiirdeki bosluga gore
veri toplama araci olarak anketler gelistirilmis ve daha ayrintili ve derinlemesine veri
toplayabilmek adima anketler online ortama tagmmustir. Orneklem grubu belirli bir niteligi
tastyan 6gretmen ve 6gretim elemanlari ile siirlandirilmistir. Belirlenen bu nitelik 6l¢iit
olarak adlandirilmakta ve bu 0lgiit 6gretmenler igin Milli Egitim Bakanligi’na bagl
okullarda aktif olarak gdrev yapan fen bilimleri 6gretmenleri, 6gretim elemanlar1 i¢in ise

bu, egitim fakiilteleri fen bilgisi 6gretmenligi lisans programinda yer alan fen alan
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derslerini veren 0gretim elemanlar1 seklindedir. Bu 6lgiitii tasiyan 6gretmenler Milli
Egitim Bakanlig1i’na bagli okullarin resmi internet sitelerinden belirlenmis, 6gretmenlerin
iletisim adreslerine veri toplama amaciyla hazirlanan anket 892 6gretmene gonderilmistir.
Bu veri toplama aracina toplam 312 6gretmen cevap vermistir, 6rneklem se¢imi i¢in
belirlenen 6lgiitii tasimama, cevaplar arasindaki tutarsizlik gibi nedenlerle sekiz anket
cikartilmis, 304 6gretmen bu calisma grubunun bir pargasini olusturmaktadir. Ayn1 yol
Ogretim elemanlar1 tarafi i¢in de izlenmis olup, Yiiksekogretim Kurumu’na bagl
universitelerin egitim fakiiltesi fen bilgisi 6gretmenligi anabilim dali sitelerinde yer alan
ders programlar1 incelenmis, fen alan derslerine giren 6gretim elemanlar1 belirlenmis ve
iletisim adreslerine veri toplama araci olarak hazirlanan anket 504 6gretim elemanina
yollanmistir. Bu islem giiz ve bahar donemi i¢in ayr1 ayr1 yapilmistir. Bu ankete cevap
veren 34 6gretim elemani arastirmanin ¢alisma grubunu olusturmaktadir. Veri toplama
stireci yaklasik olarak bes ay siirmiis, yeterli sayiya ulasildiginda veri toplama siireci sona

ermistir.
3.5. Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler betimsel analiz teknigi kullanilarak analiz

edilmistir. Betimsel analiz dort asamada ger¢eklesmektedir.

1. Betimsel analiz i¢in bir ¢er¢eve olusturma: Arastirmanin amacindan, problem ve
alt problemlerinden, arastirmanin konu aldig ilgili literatiirden ve arastirmada
veri toplamak adma hazirlanan anketlerden yola ¢ikarak veri analizi i¢in bir
cerceve olusturmak betimsel analiz i¢in ilk adimdir (Yildirim ve Simsek, 2016).
Arastirma siirecinde O0gretmenlerden toplanan veriler Oncelikle belirlenen alt
gruplara gore smiflandirilmistir. Bu alt boyutlar informal ortamlarda fen 6gretimi
hakkinda egitim alma/egitim almama, informal ortamlarda 6gretim amaciyla
uygulama yapma/uygulama yapmama, bir 6gretim yilinda yapilan uygulama
sikl1g1, bir 6gretim y1linda yapmak istenen uygulama siklig1 ve kidem seklindedir.
Ogretim elemanlarmdan toplanan veriler bir biitiin olarak ele almmistir. Bunun
nedeni, 6gretim elemanlarmin veri sayismnin karsilasgtirma yapacak kadar biiyiik
olmamasidir. Ogretmen &rneklem grubunun her bir alt grubunun ve dgretim
elemani 6rneklem grubunun vermis olduklari cevaplar veri toplama aracindaki her

bir acik uclu soruyu temel alacak sekilde birlestirilmis ve yaziya dokiilmiistiir.

44



3.

4.

Toplanan veriler, 6gretmenlerin ve Ogretim elemanlarmin yazili agiklamalari
defalarca okunmus, tekrar eden kavramlar kaydedilmistir. Bu kavramlar kendi
aralarinda gruplandirilmustir. {lgili literatiir, arastirmanin amac1 ve alt problemleri
ve toplanan verilerin ilk analizi temel almmarak tema, kategori ve kodlar
olusturulmustur. Boylece analiz i¢in gerekli olan tematik ¢erceve hazirlanmistir.

Tematik c¢erceveye gore verilerin iglenmesi: Verilerin islenmesi asamasinda,
hazirlanan c¢erceveye gore defalarca okunur, gerekli diizenlemeler yapilir.
Hazirlanan gergeveye gore veriler tekrar organize edilir ve anlamli bir bigimde bir
araya getirilir (Yidirim ve Simsek, 2016). Bu asamada hazirlanan tematik
cergeveye gore, Ogretmenler ve 0gretim elemanlarindan elde edilen veriler kod,
kategori ve temalarin sikliklarini belirleyebilmek adina tekrar analiz edilmistir.
Analiz siireci sonunda elde edilen bulgular, betimsel istatistiklerden frekans (f) ve
yiizdelik (%) kullanilarak ¢oziimlenmis, ankette yer alan her bir agik uglu soruya
ve 6gretmen O6rnekleminin her bir alt grubunu ve 6gretim elemanlar1 6rneklemini
temel alacak sekilde tablolar haline getirilmistir.

Bulgularin  tanimlanmasi:  Verilerin dogru bir bigimde agiklanmasi ve
tanimlanmasi, dogrudan alintilarla desteklenmesi bulgularin tanimlanmasi
asamast ile ilgilidir (Yildirim ve Simsek, 2016). Tablolar haline getirilen verilerin
dogru bir agiklama ile desteklenmesi i¢in her tema ve kategori ve 6gretmenlerin
orneklem grubunun her bir alt grubu ve 6gretim elemanlarmin vermis olduklari
cevaplar hakkinda dogrudan alintilar se¢ilmistir.

Bulgularin yorumlanmasi: Verilerin analizi sonucunda ortaya ¢ikan bulgularin
aciklanmasi ve yorumlanmasi betimsel analizin son asamasidir (Yidirim ve
Simsek, 2016). Analizin son asamasinda, 6gretmen ve dgretim elemanlarindan
elde edilen bulgularin karsilastirilmasi, betimlenmesi, neden-sonug iliskisi

kurulmasi1 ve yorumlanmast yapilmaistir.

Ayrica veri analizi siirecinde, egitim alan/ almayan, uygulama yapan/ yapmayan,

uygulama sikligina ve kidem yilina gore gruplandirilan 6gretmenlere ait bulgularin kendi
icindeki tutarliligi ve anlamlilig1 ayrica incelenmistir, bu bulgulara ek olarak 6gretim
elemanlarna ait bulgularin kavramsal ¢ergeve ile ilgili uyumlar1 incelenerek i¢ gecerlik
saglanmaya caligilmistir. Verilerin olabildigince ayrintili bulgular seklinde verilmesine

dikkat edilerek dis gecerlik saglanmustir. Orneklem grubu agikca belirtilmis, veri toplama
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ve analizi siireci ayrintili bir bicimde verilmis bu sayede dis giivenirlik, arastirmanin
verilerinin analizi ve arastirma sonuglar1 bagka bir arastirmaciya teyit ettirilmis bu sayede

i¢ glivenirlik saglanmaya caligilmistir.

Analizler sonucu ulasilan bulgular arastirmanin alt problemleri ve arastirmanin
veri toplama aracinda bulunan alt1 ag¢ik uglu soru ile iliskilendirmistir. Betimsel
istatistikler kullanilarak ¢oziimlenen verilerin frekans ve yiizdelik dagilimlar istatistiki
bir sekilde yorumlanmistir. Bu bulgular arastirmanin “Bulgular ve Yorum” boliimiinde

ayrmtil bir bigimde verilmistir.
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BOLUM IV
BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde arastirmanin amacina ydnelik toplanan verilerden elde edilen
bulgular tablolar halinde aragtirmanin alt problemleri ile iliskilendirilerek sunulmus ve
yorumlanmistir.

4.1. Birinci Alt Probleme Yonelik Bulgular ve Yorum

Arastrmanm amacma yonelik belirlenen birinci alt problem “Ogretmenlerin
egitim alma durumu tasarim ve uygulama siirecini (informal ortamlart kullanma
amaglarini, gezi oncesi, sirasi ve sonrasi siirecte dikkat edilen unsurlari, kullandiklar
strateji, yontem ve teknikleri, 6grencilerde gelismesini beklenen becerileri, bu siireci
basarili olarak degerlendirmek icin aradiklar: kriterleri, bu siiregte yasanan zorluklari)
nasil etkilemektedir?” seklinde olusturulmustur. Bu alt probleme ¢oziim bulabilmek
adina Ogretmenler egitim alanlar ve almayanlar olarak ikiye ayrilmis, iki ayr1 grup
seklinde analiz edilmistir. Calisma grubunu olusturan 6gretmenlerin 189’u egitim
almisken (%62,2), 115’1 egitim almamistir (%31,8). Egitim alan ve almayan 6gretmenlere
ait bulgular, bu arastirmada veri toplama araci olarak hazirlanan ankette yer alan 6 acik

uclu soru géz Oniine alinarak basliklar halinde sunulmustur.

4.1.1. Egitim Alan ve Almayan Ogretmenlerin Informal Ortamlar: Kullanma
Amaglarina Yonelik Bulgular

Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan ankette Ogretmenlere
“Ogrencilerinizi hangi amaglarla informal ortamlara gétiiriiyorsunuz?” seklinde bir agik
uclu soru yoneltilmistir. Caligmaya katki saglayan 6gretmenlerin bu soruya iliskin
verdikleri cevaplara bakildiginda informal ortamlara Ogrencilerini gotiiren ve
gotiirmeyenler olarak iki ayrim ortaya c¢ikmustir. Egitim alan 189 6gretmenden 9°u
(%4,8), 115 ogretmenden 10’u (%9,0) “Gotliirmedim.” cevabini vermeyi yeterli
goérmiislerdir. Bu cevaplarm “O. 15: Gétiirmedim. K6y okullarinda imkéanlar kisith.”
gibi nedenlerle agiklamislardir. Egitim alan ve almayan Ogretmenlerin belirledikleri

amaglar ii¢ baslik altinda toplanmistir. Bunlar; ogrenme, gezi ve beceri gelistirmedir.



Tablo 6. Egitim alan ve almayan 6gretmenlerin informal ortamlar: kullanma amaglart

Egitim Alanlar Egitim Almayanlar
f % f %
Gotiirdiim
Ogrenme
e Yaparak yasayarak 110 58,2 32 27,8
e Kalici 43 22,7 15 13,0
e Maksath 37 19,6 17 14,8
e Giinliik hayatla iligkilendirme 28 14,8 7 6,1
o Bilgiyi ilk elden edinerek 23 12,2 7 6,1
e Aktif katilim yoluyla 15 7,9 1 0,9
e Eglenerek 15 7,9 3 2,6
° Hgi cekici 13 6,9 4 3,5
o Etkili 8 4,3 3 2,6
e Sosyal 2 1,1 0 0,0
Gezi
e Sosyal Etkinlik 7 3,7 15 13,0
e Farkli 6grenme ortamlarim tamitmak 4 2,1 8 7,0
e  Ust egitim kademesinin tamtimi 0 0,0 3 2,6
Beceri Gelistirme
e Sosyal Beceriler 21 111 1 0,9
e Bilimsel Siire¢ Becerileri
v' Gozlem Yapma 42 22,2 9 7.8
v Veri toplama 4 2,2 1 0,9
v' Deney 3 1,6 3 2,6
Gotiirmedim 9 4,8 10 9,0

Egitim alan Ogretmenlerin 110 (%58,2) ’u O6grencilerin yaparak yasayarak
ogrenmesi amactyla informal ortamlar1 kullanmak istediklerini ifade etmislerdir. Egitim
almayan 115 68retmenden 32 (%27,8)’si, tipki egitim alan 6gretmenler gibi, en ¢ok
yaparak yasayarak 6grenmeyi amaglamaktadirlar, fakat bu oran egitim alan 6gretmenlere
gore diistiktiir. Egitim alan 6gretmenler, ikinci olarak en ¢ok, yaparak yasayarak 6grenme

sayesinde, 6grencilerin bilgilerinin daha kalic1 (%22,7) olacagi goriisiindedirler. Egitim
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almayan 6gretmenler i¢in ise 6grencilerinin kalic1 6grenmeler saglamasina ait oran %13,0
kadardir. Egitim almayan Ogretmenler i¢in ise, ikinci en Onemli amag bu siirecin bir
kazanima, bir amaca odakli olmasidir (%14,8). Egitim alan 6gretmenler ise maksatl bir
slire¢ olugturmayi, egitim almayan 6gretmenlerden daha yiiksek olarak, %19,6 oraninda
hedeflemektedirler. Giinliik hayatla iliskilendirerek 6grenmeyi (%14,8) amag¢ olarak
belirleyen egitim alan Ogretmenlerin 23 (%12,2)’i 6grencilerin bilgiyi ilk elden
ogreneceklerini diisiinmektedirler ve 6grenme siirecine aktif olarak katilacaklar1 (%7,9)
icin bu siirecin eglenceli (%7,9) olacagi gorislindedirler. Egitim almayan 7 6gretmen,
ogrencilerin bilgiyi dogal ortaminda ilk elden elde edecekleri ve bu sayede giinliik hayatla
iligki kuracaklar1 goriisiindedir (%6,1). Tiim bu bulgular karsilastirildiginda, egitim alan
O0gretmenlerin bu ortamlar1 6grenme amaciyla daha c¢ok kullandig1r goriilmektedir.
Informal ortamlar1 dgrenme amaciyla kullanan bazi 6gretmenlerin goriisleri asagida
verilmistir.

O. 25 (Egitim Alan): Sumif ortaminda 6grenmek yerine dogal ortamda yaparak yasayarak
ogrenmesi i¢in, 6grencinin bilgiyi hazir almast yerine aktif olarak bilgiye kendisinin
ulasmasint saglamak igin, kalict bir ogrenme saglamak icin, daha eglenceli bir 6grenme
ortami saglamak igin...

O. 298. (Egitim Alan): Okul disindaki cevrelerde kazammlara ulasmalarini saglamak
icin, o6grencinin aktif olarak bilgiye kendisinin ulasabilmesi i¢in, eglenceli ogrenme
ortamlart olusmasi igin, fen bilimlerini zenginlestirmek dogay: kesfetmelerini saglamak,
sosyal 6grenmeleri saglamak, soyut ve karmasik duygular ile ilgili somut deneyimler
onlara sunabilmek amacuyla...

O. 10. (Egitim Almayan): Kazanima yénelik ogrenmeyi pekistirmek, égrenme siirecini
daha ilgi ¢ekici hale getirip bilgiyi daha sonradan hatirlama oramini artirma...

O. 302. (Egitim Almayan): ...Maalesef hi¢ gotiirme sansum olmadi. Amacim egitimi daha
eglenceli, yerinde dokunarak ve gérerek sunmak olurdu...

Gezi amaciyla informal ortamlar1 kullanan egitim alan 6gretmenlerden 7 (%3,7)’s1
stirecin sosyal etkinlik temelli olmasi gerektigini, 4 (%2,1)’4 ise farkli 6grenme
ortamlarini 0grencilere tanitma amacinda oldugunu soylemistir. Sosyal etkinlik amaci
gliden egitim almayan 6gretmenlerin sayisi 15 (%13,0)’tir. Egitimin sadece dort duvarla
smirli olmadigini gosterme amacinda olan ve bunun i¢in farkli 6grenme ortamlarini
tanitmak isteyen 8 (%7,0) egitim almayan d6gretmen vardir. Ayrica, lise ve liniversite gibi

st egitim kademelerini tanitmayi amag¢ olarak belirleyen 3 (%2,6) egitim almayan
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Ogretmen bulunmaktadir. Bu veriler egitim almayan 0gretmenlerin egitim alanlara gore
informal ortamlar1 daha ¢ok gezi amaciyla kullandiklarmi gostermektedir. Informal
ortamlar1 gezi amaciyla kullanan bazi1 6gretmenlerin goriisleri asagida verilmistir.

O. 93. (Egitim Alan): Gezmesi, gormesi gereken konularda sosyal bir ortam

olusturabilmek icin...

O. 56. (Egitim Almayan): ...Sosyal etkinlik (sinema, hayvanat bahcesi, doga merkezleri

gibi yerleri gormek) amagh olabiliyor, lise gezileri yapabiliyoruz...

O. 70. (Egitim Almayan): ...Dersin yalmzca kitap, sira ve simiftan ibaret olmadigini,
farkli 6grenme ortamlarin géstermek...

Ogrencilerin bilimsel siire¢ ve sosyal becerilerini gelistirmek amaciyla informal
ortamlar1 kullandiklarini belirten Ogretmenler en cok gdzlem yapma becerisinin
gelisecegi goriisiindedirler. Egitim alan 6gretmenlerin 21 (%11,1)’1 sosyal becerileri, 4
(%2,2)’1 veri toplama bilimsel siire¢ becerisini, 3 (%1,6)’l ise deney yapma becerisini
gelistirme amaciyla bu ortamlar1 kullanmaktadirlar. Bahsi gecen beceriler i¢in egitim
almayan 6gretmenlerin ise sadece 1 (%0,9)’1 sosyal becerileri, 3 (%2,6)’ii deney yapma
bilimsel siire¢ becerisini ve yine sadece 1 (%0,9)’1 veri toplama bilimsel siire¢ becerisini
gelistirmeyi amaglamaktadir. Egitim almayan 6gretmenlerin verdikleri cevaplar, amag
belirleme konusunda egitim alan Ogretmenlere gore bilgi diizeylerinin daha diisiik
oldugunu gdstermektedir. Ogretmenlerin bu bashk altinda toplanan goriislerinden bazilar1
asagidaki gibi ifade edilmistir.

0.58. (Egitim Alan): Sinif ortamindan ¢ikip daha rahat ve dogal bir ortamda eSlenerek
deneyler yapmak, verileri toplamak i¢in. Doganin, temiz havanin giiciinii hissederek daha
motive bir sekilde kazanimlar: ogrenebiliyoriar ...

O. 110. (Egitim Almayan): ... Sosyal becerilerin artirilmasi gézlemler yapilarak bilginin

kullanim amacinin fark edilmesi...

4.1.2. Egitim Alan ve Almayan Ogretmenlerin Gezi Oncesi, Sirasi ve Sonrast Siireci
Planlamalarina Yonelik Bulgular
Ankette dgretmenlere “Informal ortamlarda fen etkinligi tasarim ve uygulama
siirecinde nelere dikkat ediyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerin verdikleri
cevaplardan, informal ortamlarda fen 6gretimi tasarim ve uygulama siirecinde dikkat

ettiklerine iliskin biitiinlestikleri ortak kodlar olusturulmustur. Ogretmenlerin informal
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ortamlarda fen etkinligi tasarim ve uygulama siirecinde dikkat ettikleri unsurlar gezi
oncesi, sirast ve sonrasi siirecte yaptiklar: seklinde ii¢ baglik altinda toplanmistir. Gezi
oncesi siiregte yapilan hazirliklar; gezi plani hazirlama, ortam se¢gme ve izin alma, gezi
sirasinda yapilanlar siireci olusturma, gezi sonrasi yapilanlar ise siireci degerlendirme
kodlar1 altinda verilmistir. Yine ilk a¢ik uglu soruda oldugu gibi bu soruda da
“Gotiirmedim.” ve “Tasarim yapmayt bilmiyorum.” cevaplarin1 vermeyi yeterli goren
ogretmenler bulunmaktadir. Bu cevabi veren 6gretmenlerin hepsinin egitim almayan
ogretmenler oldugu gorilmektedir. Gotiirmedigini sdyleyen 12 6gretmen (%10,4) ve
tasarim yapmay1 bilmedigini sdyleyen 4 Ogretmen (%3,5) vardir. Bu Ogretmenler
“0.122: Siireci ¢ok fazla planladigimi séyleyemem, ciinkii bilmiyorum, ancak MEB
kazamm ve temalarim dikkate alarak ortam seciminde bulunuyorum., O.122: Planlamay:
onceden yapmiyorum. Sinifin gereksinimlerine ve ihtiyaglarina gore o ortamda

yapryorum.” gibi gerekceler sunmuglardir.

Tablo 7. Egitim alan ve almayan dgretmenlerin gezi oncesi, sirast ve sonrasi stire¢te
dikkat ettikleri unsurlar

Egitim Alanlar Egitim Almayanlar

F % f %
Gezi Oncesi
e Gezi Plan1 Hazirlama
v" Ders plani hazirlama 38 20,1 15 13,0
v Calisma Kagidi Hazirlama 8 4,2 0 0,0
e Ortam Se¢me
v Gilivenli 63 33,3 44 33,6
v’ Maliyeti Diisiik 44 23,3 26 22,6
v" Kolay Ulagilabilir 32 16,9 16 13,9
v Uzman/ Egitmen Bulundurma 9 4,8 3 2,6
v Izin Alma
> Aileden 5 2,6 5 4,3
> Gerekli Mevkilerden 5 2,6 1 0,9
Gezi Sirasi
e Siireci Olusturma
v Kazanima uygun 124 65,5 30 26,1
v' Giivenli 63 33,3 44 38,3
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v’ Maliyeti Diistik 44 23,3 16 13,9

v" Ogrenci Diizeyine Uygun 34 17,9 18 15,6
v" Plana Uygun 30 15,9 8 7,0
v’ llgi Cekici 26 13,8 10 8,7
v Verimli 20 10,6 4 3,5
v" Kolay Uygulanabilir 12 6,3 7 6,1
v Zamani Uygun 12 6,3 4 3,5
v Deney Odakli 0 0,0 2 1,7
v' STEM Odakli
» Materyal Bulundurma 4 2,1 2 1,7
> Problem belirleme 1 0,5 2 1,7
» Prototip olusturma 1 0,5 2 1,7
> Uriin tasarlama 1 0,5 2 1,7
e Sireci Yonetme 6 3,2 2 1,7
Gezi Sonrasi
e Siireci Degerlendirme 4 2,1 1 0,9
Gotiirmedim 0 0,0 12 10,4
Tasarim yapmayi bilmiyorum 0 0,0 4 3,5

Ogretmenlerin vermis olduklar1 cevaplara gdre gezi Oncesi siirecte gezi plani
hazirlanmalidir ve bu plan ders planinin ve bir ¢alisma kagidinin hazirlanmasini
icermektedir. Egitim alan 6gretmenlerin 38’1 ders plani (9%20,1), 8’1 ise ¢alisma kagidi
(%4,2) hazirladiklarint sdylemislerdir. Egitim almayan gretmenlerin 15’1 ders plani
hazirladiklarmi soylerken (%13,0), hicbir egitim almayan 6gretmenler ¢aligma kagidi
hazirlamamaktadirlar. Bu durum, egitim almayan 6gretmenlerin informal ortamlarda fen
Ogretimi slirecinde daha geleneksel bir bakis agisina sahip olduklarini géstermektedir.
Ogretmenlerin gezi 6ncesi siiregte yaptiklari bir diger hazirlik ise ortam se¢imidir. Ortam
secilirken en ¢ok, egitim alan 6gretmenler %33,3 oraninda, egitim almayan dgretmenler
ise %33,6 oraminda giivenlige dikkat etmektedir. Ikinci olarak ise, egitim alan
ogretmenler %?23,3 oranda, egitim almayan Ogretmenler ise %22,6 oranda gidilecek
informal ortamin diisik maliyette olmasmi beklemektedir. Ayrica egitim alan
Ogretmenlerden 5’1 gerekli mevkilerden ve aileden izin aldiklarini (%2,6) sdylemislerdir.

Egitim almayan 6gretmenlerden ise 5°1 aileden (%4,3) ve sadece 1’1 gerekli mevkilerden
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(%0,9) izin aldiklarini belirtmislerdir. Calisma grubunu olusturan 6gretmenlerin biiyiik
bir ¢cogunlugunun izin konusuna yeterli onemi gostermedigi goriilmektedir. Genel olarak
egitim alan ve almayan O0gretmenlerin verdikleri cevaplar karsilastirildiginda, egitim
almayan 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilimlarinin egitim alanlara gore
daha diisiik oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin gezi &ncesi siireci planlamalarma

iliskin goriislerinden bazilar1 agagida belirtilmistir.

O. 52. (Egitim Alan): Kazammlara ve égrencilerin diizeyine uygun olacak bir gezi plam
yaptiktan sonra gereken izinleri alirim. Ogrencilerin ailelerini yazili veya sozlii
bilgilendiririm. Onlardan da izin talep ettikten sonra d&grencilerime gezi dncesi

bilgilendirmeler yaparim...

0.77. (Egitim Almayan): Uygulayacagim informal egitimin hedeflere uygunluguna,
ogrenci diizeyine uygunluguna, maliyetine, ortamin fiziksel sartlarina, mesafenin yakin

veya uzakligina vs...

Gezi srrasinda ise, egitim alan ogretmenlerin 124°li kazanima uygun bir siireg
olusturmay1 planlamaktadir (%65,5). Egitim almayan 6gretmenler ise en ¢ok giivenli bir
stire¢ (%38,3) olusturma egilimindedirler. Egitim alan dgretmenlerin 63’iline gbre ise
giivenli (%33.,3) bir silire¢ olusturulmalidir. Egitim almayan 6gretmenlerden 30°u
kazanim odakl bir siire¢ olusturmak istemektedirler (%26,1). Giivenlik konusunda egitim
alan ve almayan 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin oranlarinin birbirine yakin oldugu,
egitim alan Ogretmenlerin almayanlara gore daha kazanim odakli hareket ettigi
goriilmektedir. Egitim alan Ogretmenlerin 44’ maliyeti diisik (%23,3) bir siireg
olusturmak istemektedirler. Ardindan bu siirecin 6grenci diizeyine uygun (%17,9) ve gezi
oncesi siiregte hazirlanan plana uygun (%15,9) olmasim beklemektedirler. Egitim alan
Ogretmenlerden 26’s1 siirecin ilgi ¢ekici (%13,8) ve 20’s1 siirecin verimli (%10,6) olmasi
gerektigini savunmaktadir. 12 dgretmen ise kolay uygulanabilir ve zamani uygun bir
siirecin gerekliginden bahsetmistir (%6,3). Ogrenci diizeyine uygun bir siire¢ olusturma
isteyen 18 egitim almayan 6gretmen (%15,6), slirecin maliyetinin diisiik olmasimi isteyen
16 6gretmen (%13,9) bulunmaktadir. Egitim almayan 6gretmenler i¢in bu siire¢ %38,7
oraninda ilgi ¢ekici olmali, %7,0 oraninda gezi 6ncesi siiregte hazirlanan plana uygun
olmali ve %6,1 oraninda ise kolay uygulanabilir olmalidir. Ayrica bu siire¢ uygun bir

zamanda gerceklesmeli (%3,5) ve verimli (%3,5) olmalidir. Egitim alan ve almayan
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Ogretmenlerden bazilar1t STEM temelli bir siire¢ olusturmak isterken bazilari ise bir
deneyi odaga almak istediklerini sOylemislerdir. Egitim alan Ogretmenlerden 6’s1
olusturduklar1 bu siireci yonetmenin dnemli oldugunu sdylemislerdir (%3,2). Egitim
almayan 122 6gretmenden sadece 2’si siireci yonetme konusunu (%1,7) 6nemsemektedir
(%0,9). Ogretmenler bu kod disinda siiregteki rollerinden bahsetmemislerdir ki bu koda
ait frekans dagilimlar1 da olduk¢a diisiiktiir. Yine, genel olarak bakildiginda egitim
almayan 6gretmenlerin gezi sirasi siireg ile ilgili verdikleri cevaplarin oranlarinin daha
disik oldugu goriilmiistiir. Buna iliskin 6gretmen goriislerinden bazilar1 asagida

verilmistir.

O. 52. (Egitim Alan): ...Gezinin amacim 6grencilere aciklarim ve onlarin yapilacak gezi
hakkinda sorularini cevaplamaya gayret gosteririm. Gezi esnasinda da gerekli
yvonlendirmeleri yaparak, sorular sorarak dersin kazanimina wuygun yagantilar
olusturmaya ¢calisirim.

O. 58. (Egitim Almayan): Siirecin dikkat cekici olmasina, cocuklarin yaparak

ogrenmesine, ogretici ve egitici olmasina...

Gezi sonrasi siiregte ise 189 egitim alan 6gretmenden sadece 4’1 (%2,1), 122
egitim almamis Ogretmenden sadece 1°1 (%0,9) siireci degerlendireceklerini ifade
etmistir. Bu oranlar olduk¢a diisiiktiir, bu durum egitim alma durumu fark etmeksizin
Ogretmenlerin gezi siras1 siireci sinifa tasiyamadiklarmi ve Ogretim silirecini
tamamlamadiklarin1 gostermektedir. Genel olarak bakildiginda, egitim almayan
O0gretmenlerin egitim alan 6gretmenlere gore informal ortamlarda fen 6gretimi tasarim
siireci ile ilgili bilgi diizeyleri daha diisiiktiir. Ogretmenlerin bu bashga iliskin vermis

olduklar1 yanitlardan bazilar1 asagidaki gibidir.

O.119 (Egitim Alan): ...Tartisma ve degerlendirme siirecini planlyorum ve grup
calismalarina yer verilmesine dikkat ediyorum.

O. 99. (Egitim Almayan): ... Degerlendirme yapryorum.

4.1.3. Egitim Alan ve Almayan Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi
Siirecinde Kullandiklari Strateji, Yontem ve Tekniklere Yonelik Bulgular
Ogretmenlere “Informal ortamlarda fen 6gretim siirecinde hangi yontem, teknik
ve stratejileri kullaniyorsunuz? ” sorusu yoneltilmistir. Verilerin analizi sirasinda ¢alisma

grubunu olusturan 6gretmen ve Ogretim elemanlarinin verdikleri cevaplar 6grenci
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merkezli ve 0gretmen merkezli strateji, yontem ve teknikler adli iki baslik altinda
toplanmistir. Bunun disinda informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde strateji, yontem
ve teknik kullanmadigini sdyleyen 6gretmenler de vardir. Egitim alan 6gretmenlerden 1’1
(%0,5) bu goriistedir. Egitim almayan O0gretmenlerde ise bu oran daha fazladir. Bu
Ogretmenlerden 11°1 bu silirecte bir strateji, yontem ve teknik kullanmadiklarini (%9,6)
sdylemislerdir. Bu 6gretmenler “O. 10.: Olanaklar kisitl oldugundan strateji s6z konusu
olmuyor., O.51.: Bu soruyu bos birakiyorum. Hangi teknikler kullanilir ki, bilmiyorum.,
0.22.: Heniiz kullanmadim ayrintiya veya bir yonteme dair fikrim yok.” gibi nedenler

sunmuslardir.

Tablo 8. Egitim alan ve almayan dgretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi
stirecinde kullandiklar strateji, yontem ve teknikler

Egitim Alanlar Egitim Almayanlar
f % f %

Ogrenci Merkezli
e Gozlem 78 41,3 42 36,5
e Deney 46 24,3 22 19,1
e Arastirma inceleme Stratejisi 42 22,2 19 16,5
o Gezi 35 18,5 24 20,9
e Beyin Firtinasi 22 11,6 6 5,2
e Bulus Yoluyla Ogretim 22 11,6 17 14,8
e Tartisma 13 6,9 3 2,6
e Probleme Dayali Ogrenme 11 5,8 1 0,9
e Isbirlikli Ogrenme 11 5,8 1 0,9
e 5E 8 4,4 0 0.0
e Proje Temelli Ogretim 6 32 4 3,5
e Istasyon 5 2,6 0 0,0
e Drama 5 2,6 2 1,8
e Bilgisayar Destekli Ogretim 5 2,6 0 0,0
e Argiimantasyon 5 2,6 1 0,9
e Ornek Olay 4 2,1 0 0,0
e Analoji 4 2,1 0 0,0
e Sergi 3 1,6 0 0,0
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e Tahmin Et — Gozle —Acikla 3 1,6 0 0,0
e Alt1 Sapkal Diistinme Teknigi 3 1,6 1 0,9
e Ogrenme Dongiisii 2 1,1 2 1,8
e STEM 2 11 2 1,8
e Anket Hazirlama 1 0,5 1 0,9
e Kavram Haritalar 1 0,5 0 0,0
e Akran Degerlendirme 0 0,0 1 0,9
e Oz degerlendirme 0 0,0 1 0,9
o Test Cozdiirme 0 0,0 1 0,9
Ogretmen Merkezli

e Soru-Cevap 24 12,7 13 11,3
e Gosterip Yaptirma 12 6,4 9 7,8
e Diiz Anlatim 12 6,4 7 6,1
e Sunus Yoluyla Ogretim 8 4,2 7 6,1
Kullanmam 1 0,5 11 9,6

Egitim alan ogretmenlerden 78’1 gdzlemi (%41,3), 46’s1 deneyi (%24,3)
kullanmaktadirlar. Yine 6grenci merkezlilerden arastirma inceleme stratejisi (%22,2) en
cok kullandiklarini ifade ettiklerinden biridir. Gezi teknigini kullanan 35 6gretmen vardir
(%18,5). Ogretmen merkezli 6gretim ydntemlerinden olan soru cevap 24 dgretmen
(%12,7), beyin firtinas1 ve bulus yoluyla Ogretim ise 22 Ogretmen tarafindan
kullanilmaktadir (%11,6). Tartismay1 %6,9 oraninda, 6gretmen merkezli strateji, yontem
ve tekniklerden gosterip yaptirma ve diiz anlatimi %6,4 oraninda kullanmaktadirlar.
Informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde probleme dayal: ve isbirlikli dgrenmeyi ise
%3,8 oraninda informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde kullandiklarini soylemislerdir.
Ogrenci merkezli SE modelini (%4,4) ve dgretmen merkezli sunus yoluyla dgretimi
(%4,2) 8 o6gretmenin kullandig: tespit edilmistir. Bu dgretmenlerden 6’s1 proje temelli
ogretimi kullandiklarini sdylemislerdir (%3,2). Istasyon, drama, bilgisayar destekli
Ogretim ve argiimantasyon 5 egitim alan 6gretmen tarafindan kullanilmaktadir (%2,6).
Ornek olay ve analojiyi 4 6gretmenin (%2,1), sergi, tahmin et-gozle-agikla, alt1 sapkal
diisiinme teknigini 3 dgretmenin (%1,6) kullandig1 goriilmiistiir. Ogrenme dongiisii ve
STEM 2 6gretmen (%1,1) tarafindan kullanilirken, egitim alan 6gretmenlerden 1’1 anket

hazirladigin1 bu sayede goriis aldigmi ve kavram haritalarimi (%0,5) kullandigini
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soylemistir. Ogretmenlerin bu bashiga iliskin vermis olduklar1 yanitlardan bazilar:

asagidaki gibidir.

0.9. (Egitim Alan): Ozellikle 6grenci merkezli teknikleri kullanmaya onem veririm
Grupla yapilacak ve fikir aligverisinde bulunmalarint gerektirecek yontemleri kullanirim.
Bulus yoluyla 6grenme, arastirma inceleme yoluyla ogrenme, oérnek olay, beyin firtinasi,

deney gozlem gibi.

Egitim almayan 115 6gretmenden 42’si gézlemi kullandiklarmi sdylemislerdir
(%36,5). Gozlemin ardindan en ¢ok geziyi (%20,9) kullandiklarmni ifade etmislerdir.
Deneyi kullanan 22 6gretmen vardir (%19,1). Arastirma—inceleme stratejisi 19 6gretmen
(%16,5) tarafindan kullanilirken, bulus yoluyla 6gretim 17 6gretmen (%14,8) taratindan
kullanilmaktadir. Ogretmen merkezlilerden soru-cevap %11, gdsterip yaptirma %7,8, diiz
anlatim ve sunus yoluyla 6gretim %6,1 oraninda egitim almayan dgretmenler tarafindan
kullanilmistir. Ogrenci merkezli bir teknik olan beyin firtnasini 6 gretmen kullandi1gini
sdylemistir (%35,2). Proje temelli 6gretimi kullanan 4 6gretmen vardir (%3,5). Ogrenme
dongiisii, STEM ve drama 2 6gretmen tarafindan kullanilmaktadir (%1,8). Sadece 1
egitim almayan 6gretmen probleme dayali ve igbirlikli 6grenme, argiimantasyon, alt1
sapkali diisiinme teknigini kullanmaktadir (%0,9). Bu siirecte anket hazirlayarak
Ogrencilerin gorislni aldigii, akran degerlendirme ve 6zdegerlendirme formlarini
kullandigin1 sdyleyen sadece 1 dgretmen vardir (%0,9). Ogretmenlerin bu bashga iliskin

vermis olduklar1 yanitlardan bazilar1 asagidaki gibidir.

O.111. (Egitim Almayan): Daha ¢ok probleme dayali égretim, proje tabanli 6grenim
odakli bir ders tasarumi yapiyoruz. Bunlari yaparken farkl disiplinleri bir araya
getirmeye dikkat ediyoruz, bunun yani sira, diiz anlatim, soru cevap, gozlem vb. yontem
ve teknikleri kullaniyoruz

Egitim alan ve almayan 6gretmenlerden elde edilen veriler incelendiginde, her iki
Ogretmen grubunun da daha c¢ok ogrenci merkezli strateji, yontem ve teknikleri
kullanmay1 tercih ettikleri goriilmektedir. Ancak her iki grup 6gretmenlerden elde edilen
verilerde gozlem, deney, arastirma-inceleme, gezi digindaki diger strateji, yontem ve
tekniklerin kullanilma frekanslarinin diisiik oldugu goriilmektedir. Egitim alan ve
almayan Ogretmenler karsilastirildiginda, egitim alan 6gretmenlerin almayanlara gore

Ogretim strateji, yontem ve tekniklerini kullanmada daha iyi olduklar1 s6ylenebilir.
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4.1.4. Egitim Alan ve Almayan Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi
Sonrasinda Ogrencilerde Gelismesini Bekledigi Becerilere Yonelik Bulgular
Ankette 6gretmenlere yoneltilen bir diger soru “Informal ortamlarda fen etkinligi
siirecinden sonra ogrencilerinizde hangi becerilerin gelismesini bekliyorsunuz?”
seklindedir. Egitim alan ve almayan 6gretmenlerin verdikleri cevaplar iist diizey diigiinme
becerileri, bilimsel siire¢ becerileri, sosyal beceriler, hedef davramislar ve beceri
olmayanlar kodlarinda biitiinlesmistir. Egitim alan ve almayan &gretmenler
ogrencilerinde gelismesini bekledigi bircok becerinin yaninda kazanima uygun, giinliik
hayatla iliski kurma, fen okuryazari olma, bilim insan1 gibi diisiinme gibi beceri olmayan
davranislarin beceri oldugunu iddia ederek gelismesini beklediklerini ifade etmislerdir.

Tablo 9. Egitim alan ve almayan dgretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi
sonrasinda ogrencilerde gelismesini bekledigi beceriler

Egitim Alanlar Egitim Almayanlar

f % F %

Ust Diizey Diisiinme Becerileri

e Yaratici 32 16,9 11 91
e Analitik 30 15,9 14 11,5
e FElestirel 20 10,6 12 9,8
e Yansitict 12 6,3 7 5,7
Bilimsel Siire¢ Becerileri

e Gozlem 49 25,9 19 15,6
e Analiz Yapma 49 25,9 6 4,9
e Neden Sonug Iliskisi Kurma 43 22,7 5 4,1
e Cikarim Yapma 41 21,7 7 5,7
e Yorumlama 38 20,1 12 9,8
e Veri Toplama 31 16,4 6 4,9
e Deney Yapma 29 15,3 8 6,6
o Veri Kaydetme 29 15,3 5 4,1
e Model olusturma 21 11,1 5 41
Sosyal Beceriler

e Ozgiiven 33 17,5 5 4,1
o lletisim 29 15,3 4 3,3
e Isbirligi 22 11,6 5 4,1
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e Grup ¢aligmasi 20 10,6 6 4,9
e Sorumluluk hissetme 18 9,5 3 2,6
e Yardimlasma 17 9,0 4 3,3
e Liderlik 14 7,4 3 2,6
Hedef Davramslar
e Bilissel 54 28,6 16 13,1
e Duyussal

v Olumlu tutum 27 14,3 7 5,7
e Psikomotor 21 111 3 2,6
Beceri Olmayanlar
e Kazanima uygun 21 111 3 2,5
e Giinliik olaylar1 fenle iligskilendirme 20 10,6 15 12,3
e Bilim insan1 gibi davranma 6 3,2 4 3,2
e Fen Okuryazarlig 6 3,2 1 0,8
e Oz diizenleme 5 2,6 0 0,0
e Yasayarak Ogrenme 1 0,5 7 5,7

Egitim alan 6gretmenler, en ¢ok 6grencilerin iist diizey diistinme becerilerinden
yaratici diistinmenin gelismesini beklemektedir (%16,9). Bu becerilerin ardindan 30
O0gretmen Ogrencilerin  analitik  diisiinme becerilerinin  gelismesi  gerektigini
diisiinmektedir (%15,9). Ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerini gelistirmek isteyen
20 (%10,6) ve yansitict diisiinme becerilerinin gelistirmek isteyen 12 (%6,3) 6gretmen
vardir. Egitim almayan Ogretmenler ise, egitim alanlardan farkli olarak, iist diizey
diisiinme becerilerinden en ¢ok analitik diisinme becerisinin  gelismesini
beklemektedirler (%11,5). Bunun ardindan en ¢ok Ogrencilerin elestirel diisiinme
becerisini gelistirmelerini istemektedirler (%9,8). Ogrencilerin yaratici diisiinmelerini
isteyen 11 6gretmen (%9,1), yansitici diisiinme becerisini gelistirmelerini isteyen 7 egitim
almayan 6gretmen vardir (%35,7).

Egitim alan 6gretmenlerin, bilimsel siire¢ becerilerinden ise gozlem ve analiz
yapma en ¢ok gelismesini beklenen becerilerdir. 49 6gretmen 6grencilerin gozlem ve
analiz yapma becerisini gelistirmeyi hedeflemektedir (%25,9). Bilimsel siire¢
becerilerinden gbzlem yapma becerisini, egitim almayan 6gretmenlerin 6grencilerinde en

cok gelismesini bekledikleri beceridir. 115 egitim almayan dgretmenin 19°u bu cevabi
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vermistir (%15,6). 43 egitim alan 6gretmen neden-sonug iliskisi kurma (%22,7), 41
egitim alan Ogretmen ¢ikarim yapma (%21,7), 38 egitim alan 6gretmen yorumlama
yapma (%20,1) ve 31 egitim alan Ogretmen veri toplama (%16,4) becerilerinin
gelismesini beklemektedir. Deney yapma ve veri toplama becerilerini gelistirmek ise 29
egitim alan dgretmenin gelismesini bekledigi becerilerdir (%15,3). Ogrencilerin model
olusturmasini isteyen ise 21 6gretmen vardir (%11,1). Egitim almayan 6gretmenlerden
12’si 6grencilerin informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde yorumlama yapacaklar1
goriisiindedir (%9,8). Egitim almayan 6gretmenlerin 6grencilerinde en ¢ok gelismesini
bekledikleri bir diger beceri ise deney yapmadir (%6,6). Ogrencilerin bu siiregte ¢ikarim
yapma becerilerini kullanacagini belirten 7 (%S5,7), analiz yapma ve veri toplama
becerilerini kullanacagini belirten ise 6 6gretmen vardir (%4,9). Neden sonug iligkisini
kurma, veri kaydetme ve model olusturma becerilerinin gelisecegini sdyleyen sadece 5
ogretmen vardir (%4,1). Bu bulgulara bakildiginda, egitim alan Ogretmenlerin
ogrencilerinde bilimsel silireg becerilerinin  gelismesini daha ¢ok istedikleri
goriilmektedir. Egitim alan 6gretmenler en c¢ok, sosyal becerilerden %17,5 oraninda
Ozgiiveni, %15,2 oraninda iletisimi, %11,6 oraninda isbirligini, %10,6 oraninda grup
calismas1 yapmay1 Ogrencilerinde gelistirmeyi hedeflemektedirler. Egitim almayan
ogretmenler ise en ¢ok grup calismasi yapma becerisinin gelismesini beklemektedirler
(%4,9). 115 egitim almayan Ogretmenden sadece 6’s1 bu cevabi vermistir. Egitim
almayan oOgretmenlerin Ogrencilerde sosyal beceri gelisimine yonelik beklentilerinin
disik oldugu verdikleri cevaplardan elde edilen bulgularda agik bir sekilde
goriilmektedir.

Egitim alan 6gretmenler hedef davraniglar s6z konusu olunca en ¢ok bilissel
diizeyde bir degisim olmasmi beklemektedirler (%28,6). Duyusgsal alanda ise olumlu
tutum gelistirmelerini  %14,3 oraninda istemektedirler. Psikomotor becerilerin
gelismesini %11,1 oraninda beklemektedirler. Tipki egitim alan 6Zretmenler gibi egitim
almayan Ogretmenler de en ¢ok biligsel diizeyde bir degisim olmasi gerektigini
diistinmektedirler (%13,1). Egitim almayan 16 6gretmenin bu cevabi verdigi gdz oniine
alindiginda yine bu oranm diisiik oldugu sdylenebilir. Ogrencilerde olumlu tutum
gelistirmenin 6nemli oldugunu diislinen 7 6gretmen vardir (%5,7). Psikomotor becerilerin
gelismesini isteyen sadece 3 6gretmen vardir (%2,6).

Egitim alan Ogretmenlerin bu siireci kazanima uygun bir sekilde planlama

egilimleri oldugu verdikleri cevaplarda agik¢a goriilmektedir. Bir beceri olmamasina
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ragmen kazanima uygun cevabimi 21 Ogretmen vermistir (%11,1). Giinliikk hayatla
iliskilendirerek 6grenmeyi bir beceri olarak diisiinerek bu cevabi veren 20 gretmen
vardir (%10,6). Bir beceri olmamasma ragmen &grencilerin en ¢ok giinliik hayatla
iliskilendirerek 6grenmesini isteyen ve bunu bir beceri olarak géren 15 egitim almayan
Ogretmen vardir (%12,3). Kazanima uygun becerilerin gelismesi gerektigini diigiinen 3
ogretmen vardir (%2,5). Egitim alan 6gretmenlerin vermis olduklari cevaplarin frekans
dagiliminin egitim almayanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Asagida egitim
aan ve almayan 6gretmenlerin 6grencilerde gelismesini bekledikleri becerilere iliskin ileri
stirdiikleri goriislerden bazilarma yer verilmistir.

O.5. (Egitim Alan): Sosyal beceriler (grup icerisinde rol kabul etme, iletisim) 2. Fen
okuryazarligi 3. Ust diizey diigiinme becerilerinden elestirel, yaratici, yansitici, analitik
diistinme

0.119. (Egitim Alan): Ogrencilerin sosyallesme ve iletisim becerilerinin, Sorgulama
arastirma tartisma becerilerinin, Kesfetme becerilerinin, Gozlem yapma veri toplama
buldugu sonuglart karsilastirma sonucu daha iyi analiz yapabilme becerilerinin

gelistirilmesinin gelismesini beklerim.

O. 147. (Egitim Almayan): 1) Kazammin 6grenci tarafindan kazanilmas: 2) Ogrencinin
derse karst olumlu tutumunun artmas: 3) Giinliik hayatta konularin nasil kullanildigini

gormesi

4.1.5. Egitim Alan ve Almayan Ogretmenlerin Basarili Informal Ortamlarda Fen
Ogretimi Siirecinde Aradiklar: Kriterlere Yonelik Bulgular
Ankette yer alan bir diger soru “Bir informal ortamlarda fen etkinligi siirecini
basarili olarak degerlendirmek icin hangi kriterleri ariyorsunuz?” seklindedir. Bu
soruya verilen cevaplar analiz edildikten sonra elde edilen bulgularda ortam ve ogrenci
temalarinda biitiinlestikleri goriilmiistiir. Bu durum, egitim alan ve almayan 6gretmenler
informal 6grenme ortamlarina ve Ogrencilerine bakarak O6grenme-0gretme siirecini
basarili olarak degerlendirdikleri yorumunu ortaya ¢ikarmaktadir. Ogretmenlerin

verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10. Egitim alan ve almayan dgretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi
stirecini basarili olarak degerlendirmesi icin aradiklart kriterler

Egitim Alanlar Egitim Almayanlar

f % f %
Ortam
e Kazanima uygun 38 20,1 16 13,9
o Etkili 12 6,3 6 5,2
o Ilgi gekici 10 5,3 3 2,6
e Eglenceli 8 4,2 5 4,3
e Ogrenci diizeyine uygun 8 4,2 5 4,3
e Deneyimli uzman 7 3,7 1 0,9
Ogrenci
o Bilissel
v' Ogrenme
» Yaparak yasayarak 32 16,9 21 18,3
» Degerlendirme sonuglari 32 16,9 27 23,5
» Maksathi 25 13,2 18 15,6
» Bilimsel siire¢ becerileri kazanma 16 8,5 9 7,8
» Kalici 14 7,4 8 6,9
» Test ¢ozme 0 0,0 2 1,7
e Duyussal
v Olumlu tutum 15 7.9 8 6.9
v Mutluluk 10 5,3 6 5.2

Egitim almayan 0gretmenlere gore, tipki egitim alan 6gretmenler gibi (%20,1),
kazanima uygun bir ortam belirlemek siirecin basarili sayilmasinda en énemli kriterdir
(%13,9). Ancak egitim almayan 6gretmenlerin egitim alanlara gére verdigi bu cevabin
orani daha dustiktiir.

Ogretmenler en ¢ok Ogrencilerin yaparak yasayarak Ogrenmelerini ve
degerlendirme sonuglarini basar1 olarak kabul etmektedirler. Egitim alan 189
ogretmenden 32’si 6grencilerinin yaparak yasayarak dgrendiklerini gdrmek istemektedir
(%16,9). Yine 32 egitim alan Ogretmen, siire¢ sonunda yaptig1 degerlendirme
sonuglarinin siirecin basarili olup olmadigini ortaya koyacagmni sdylemistir (%16,9).

Informal ortamlarda fen &gretimi siirecinin basarili olarak degerlendirilmesi igin
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degerlendirme sonucglarma bakacagmni sdyleyen 27 egitim almayan Ogretmen vardir
(%23,5). Ogrencilerde yaparak yasayarak oOgrenmelerin gerceklesmesi gerektigini
diisiinen egitim almayan 6gretmen sayisi ise 21°dir (%18,3). Ardindan egitim alan
ogretmenlerden 25’1 dgrencilerde gergeklesen dgrenmelerin bir amaca hizmet etmesi
gerektigini diistinmektedir (%13,2). Egitim almayan 6gretmenlerde ise bu oran %15,6
kadardir. Egitim alan Ogretmenlerin aksine 2 egitim almayan Ogretmen informal
ortamlarda fen Ogretimi silirecinin 6grencilerin test ¢ozmelerine katkida bulunmasini
beklemekte ve bunu bir basar1 olarak gormektedir (%0,9). Egitim alan ve almayan
ogretmenler karsilastirildiginda, egitim alan 6gretmenlerin vermis olduklar1 cevaplarin
frekans dagiliminin egitim almayanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Egitim
alan 6gretmenler 6grencilerde gerceklesen davranis degisiklerini 6grenme ortamlarindan
daha c¢ok oOnemsedikleri verdikleri cevaplarda agik¢a goriilmektedir. Buna iliskin

O0gretmen goriislerinden bazilar1 agagida belirtilmistir.

O. 163. (Egitim Alan): Kazamm ile konu arasinda baglanti kurup kuramadiklarini, veri
toplayip sonuca ulasarak yorum yapip yapamadiklarini, gézlem yapma becerilerini, fene
karst olan tutumlarindaki degisimi, tabii ki akademik basarilarinda artis olup olmadigini

olgtiyorum...

0.86. (Egitim Almayan): Ogrenciler yasayarak 6grenebildi mi? Ogrencilerde etkinlik
oncesi ve etkinlik sonrasi degisim oldu mu? Ogrenci bir sonraki kazamm icin tekrar

informal ortamlarda egitim almaya istekli mi?

4.1.6. Egitim Alan ve Almayan Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi
Siirecinde Yasadiklar: Zorluklara Yonelik Bulgular
Ankette bulunan bir diger soru “Etkinlik tasarim ve uygulama siirecinde
karsilastiginiz zorluklar nelerdir?” seklindedir. Verilen cevaplara gore bu siirecte
yasanan zorluklar okul ydnetimi ve velilerden kaynakli, ogretmenlerden kaynakl,
ogrencilerden kaynakli, ortam ve siiregten kaynakli olmak tlizere dort baslik altinda

toplanmastir.
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Tablo 11. Egitim alan ve almayan dgretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi

stirecinde yasadiklari zorluklar

Egitim Alanlar  Egitim Almayanlar
f % f %

Okul yonetimi ve Veli
e Maddi imkansizliklar 76 40,2 31 27,0
e Destek gérememe 25 13,2 8 6,9
Ogretmen
e  Olumsuz tutumlar 6 3,2 3 2,6
e Sorumluluklar 6 3,2 3 2,6
e Endise

v’ Siireci yonetememe 30 15,9 19 16,5

v Planlama 14 7,4 4 35
Ogrenci
e Olumsuz tutumlar 28 14,8 14 12,2
e Kalabalik 20 10,6 10 8,7
e Lise Giris Sinavi endisesi 3 1,6 1 0,9
Ortam ve siire¢
e Zaman 38 20,1 17 14,8
e lzin 35 18,5 19 16,5
e Ulasim 33 17,5 14 12,2
e Giivenlik 22 11,6 12 10,4
e Dikkat dagitict unsur bulundurma 14 7,4 4 3,5
e Kazammlara uygun ortam bulamama 11 5,8 7 6,1
e Okullarin yakin ¢evresinde informal ortami azligt 11 58 6 52
e Eglence odakl diisiiniilmesi 7 3,7 1 0,9
e Kazanim disina ¢ikma 6 3,2 6 5,2
e Uzman yetersizligi 6 3,2 6 5,2
e Kaynak yetersizligi 3 1,6 9 7,8

Egitim alan Ogretmenlerin bu siirecte en c¢ok karsilastiklart sorun okul

yonetiminden ve velilerden kaynakli olarak karsilastiklar1 maddi imkansizliklardir.

(%40,2). Egitim almayan 6gretmenler en ¢ok karsilastiklart sorunun bu oldugunu ifade
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etmislerdir ama yine de egitim alan 6gretmenlere gore daha diisiik bir frekansa sahiptir
(%27,0). Egitim alan 6gretmenlerin 25’1 bu siiregte okul yonetiminden ve velilerden
yeterli destegi goremediklerini ifade etmislerdir (%13,2). Okul yOnetiminden ve
velilerden destek goremedigini ifade eden 8 egitim almayan 6gretmen vardir (%6,9).

Ogrencilerin siire¢ boyunca gosterdikleri yanls davranislar1 zorluk olarak géren
28 dgretmen (%14,8), kalabalik 6grenci gruplariyla bu siirecin zor gerceklestigini ifade
eden 20 6gretmen vardir (%10,6). Lise Giris Sinavi 6gretmenlerin zorluk olarak gordiigii
bir diger unsurdur (%]1,6). Ogrencilerin olumsuz tutumlarmi zorluk olarak goren 14
(%12,2), kalabalik 6grenci gruplarmin bu siirecte sorun yaratacagmi soyleyen 10
ogretmen (%S8,7) vardir. 1 6gretmen i¢in de Lise Giris Smavi’na yonelik 6grencilerin
endigeleri bu siire¢ i¢in bir sorundur (%0,9). Egitim alan 6gretmenlerin, daha yliksek
oranda 6grencilerden kaynakli zorluklarm farkinda olduklar1 goriilmektedir.

Egitim alan Ogretmenlerden 30’u siireci yOnetememe konusunda endise
duyduklarmmi soylemislerdir (%15,9). Egitim almayan Ogretmenlerden bu konudaki
endisesi daha biyliktiir (%16,5). Endise duyduklar1 bir diger konu ise planlama
yapmaktir. Egitim alan 6gretmenler %7,4, egitim almayan 6gretmenler %3,5 oraninda bu
cevabi vermislerdir. Egitim alan 6gretmenler planlama yapma konusunda daha ¢ok endige
duymaktadirlar. Ziimre o6gretmenlerin olumsuz tutumlarindan ve sorumluluklarmin
biiylikliiglinden bahseden 6 egitim alan 6gretmen bulunmaktadir (%3,2). 115 egitim
almayan 6gretmenden 3’ii meslektaslarinin olumsuz tutumlar1 ve bu siiregte almalari
gereken sorumluluklari zorluk olarak gormektedir (%2,0). Egitim alan 6gretmenler, daha
yiiksek oranda bu zorluklarin farkindadirlar.

Egitim alan 38 6gretmene gdre uygun zaman bulabilmek (%20,1), 35 6gretmene
gore gerekli mevkilerden izin alabilmek (%18,5), 33 6gretmene gore ulasim (%17,5), 22
ogretmene gore ise giivenlik (%11,6) bu siiregte en ¢ok karsilastiklar1 zorluklardir. Egitim
almayan Ogretmenlerin ise gerekli mevkilerden izin almak 19 (%16,5), uygun zaman
belirlemek 17 (%14,8), ulasim 14 (%12,2), giivenlik 12 (%10,4) 6gretmenin en ¢ok
yasadig1 zorluklardir. Informal ortamlarda dikkat dagitict unsurlarin fazla oldugu ve bu
unsurlarm ogrencileri kotii etkiledigini diisiinen 14 egitim alan 6gretmen varken (%7,4),
kazanimlara uygun informal ortam bulamadigini1 ve okullari yakin ¢evresinde informal
ortamlarin bulunmadigin1 belirten 11 6gretmen (%35,8) bulunmaktadir. Bu 6grenme-
Ogretme siirecinin eglence odakli olarak diistiniildiigiinii soyleyen 7 (%3,7), yine bu

slirecte kazanim dismna ¢ikilacagini diisiinen 6 egitim alan 6gretmen vardir (%3,2).
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Gidilen informal ortamlarda uzman (%3,2) ve kaynak (%1,6) yetersizligi yasadiklarini
sdyledikleri diger zorluklardir. informal ortamdaki kaynak yetersizliklerini sorun olarak
goren 9 egitim almayan Ogretmen vardir (%7,8). Kazanimlara uygun informal ortam
bulamadigini sdyleyen 7 egitim almayan Ogretmen oldugu tespit edilmistir (%6,1).
Sadece 6 egitim almayan 6gretmen i¢in okullarin yakin ¢evresinde informal ortamlarin
bulunmamasit ve bu ortamlarda bir uzmanin bulunmamasi bu siirecte yasadiklari
zorluklardir (%5,2). Yine 6 Ogretmen bu siliregte kazanim disma ¢ikildigim
disinmektedir (%S5,2). Siirecin eglence odakli olarak diisiiniilmesi sadece 1 egitim
almayan Ogretmen ic¢in sorun olusturmaktadir (%0,9). Genel olarak, egitim alan
ogretmenlerin vermis olduklar1 cevaplarin frekans dagiliminin daha yiiksek oldugu, bu
ogretmenlerin siirecte karsilastiklar1 zorluklarin daha ¢ok farkinda olduklar1 goriilmiistiir.
Egitim alan ve almayan Ogretmenlerin yasadiklar1 zorluklara iliskin diisiincelerinden
orneklere yer verilmistir.

0.142. (Egitim Alanlar): Kalabalik simiflarda simif yonetimi zorlasiyor. Her 6grencinin
etkinlik takibini yapmak zorlasvyor. Etkinlik ve konu iligkisinin disina ¢ikmadan planlama
yapmak gerekir, bunun ¢ok zor oldugunu diistintiyorum.

0.110. (Egitim Almayan): Sinav stresi ¢cocuklarin iist diizey diisiinmesine engel. Cocuklar
ABCD sikkin diigiinmekten, yasayarak gorerek feni ogrenemiyorlar. Fen dersi bir test
kitabindan ileri gidemiyor. Bir de maddiyat, prosediir geregi alinmasi gereken izin

stiregleri.

4.2. ikinci Alt Probleme Yonelik Bulgular ve Yorum

Aragtrmanm amacma yonelik belirlenen ikinci alt problem “Ogretmenlerin
uygulama yapma durumu tasarim ve uygulama siirecini (informal ortamlart kullanma
amaglarini, gezi oncesi, sirast ve sonrast siregte dikkat edilen unsurlari, kullandiklari
strateji, yontem ve teknikleri, ogrencilerde gelismesini beklenen becerileri, bu siireci
basarili olarak degerlendirmek icin aradiklar: kriterleri, bu siirecte yasanan zorluklari)
nasil etkilemektedir?” seklinde olusturulmustur. Bu alt probleme ¢6ziim bulabilmek
adma 6gretmenler uygulama yapanlar ve yapmayanlar seklinde iki grup haline getirilmis,
uygulama yapan ve yapmayan ogretmenlerin verdikleri cevaplar kendi i¢inde analiz
edilmigtir. Calisma grubunu olusturan 304 Ogretmenden 182’u daha Once informal

ortamlarda fen 6gretimi silirecini gerceklestirmisken (9%59,9), 122°si boyle bir uygulama
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yapmamistir (%40,1). Uygulama yapan ve yapmayan Ogretmenlere ait bulgular, bu
arastirmada veri toplama araci olarak hazirlanan ankette yer alan 6 agik uglu soru goz

Oniine alinarak basliklar halinde sunulmustur.

4.2.1. Uygulama Yapan ve Yapmayan Ogretmenlerin Informal Ortamlar: Kullanma
Amaglarina Yonelik Bulgular

Veri toplama araci olarak kullanilan anketin ilk sorusu “Ogrencilerinizi hangi
amaglarla informal ortamlara gotiirtiyorsunuz?” olarak belirlenmistir. Calismaya katki
saglayan Ogretmenlerin bu soruya iliskin verdikleri cevaplara bakildiginda informal
ortamlara Ogrencilerini gotiiren ve gotiirmeyenler olarak iki ayrim ortaya c¢ikmustir.
Arastirmada kullanilan ankette buna yonelik bir soru olmasma ragmen (bkz. Tablo 3.)
informal ortamlar1 fen 6gretimi amaciyla kullanmadiklarmi séyleyen 122 6gretmenden
19°u “Gétiirmedim.” cevabini vermeyi yeterli gérmiislerdir (%15,6). Bu cevaplarma “O.
15: Gotiirmedim. Koy okullarinda imkanlar kisitli.” gibi nedenler sunmuslardir.
Uygulama yapan ve yapmayan o6gretmenlerin belirledikleri amaglar ii¢ baslhik altinda

toplanmustir. Bunlar; 6grenme, gezi ve beceri gelistirmedir.

Tablo 12. Uygulama yapan ve yapmayan égretmenlerin informal ortamlart kullanma
amaclart

Uygulayanlar Uygulamayanlar
f % f %
Gotiirdiim
Ogrenme
e Yaparak yasayarak 100 54,9 42 34,4
e Maksath 36 19,8 18 14,7
e Kalici 32 17,6 26 21,3
e Giinliik hayatla iligkilendirme 22 12,1 11 9,0
e Bilgiyi ilk elden edinerek 22 12,1 8 6,6
e Eglenerek 17 9,3 1 0,8
) Hgi cekici 16 8,8 1 0,8
e Aktif katilim yoluyla 12 6,6 4 3,2
o Etkili 6 3,3 5 4,1
e Sosyal 2 1,1 0 0,0
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Gezi

e Sosyal Etkinlik 12 6,6 10 8,2
e Farkli 6grenme ortamlarini tanitmak 9 49 3 2,5
e  Ust egitim kademesinin tanitimi 2 1,1 1 0,8

Beceri Gelistirme

e Sosyal Beceriler 20 10,9 2 1,6
e Bilimsel Siire¢ Becerileri
v' Gozlem Yapma 43 23,6 10 8,2
v" Deney 5 2,7 0 0,0
v Veri toplama 4 2,2 2 1,6
Gotiirmedim 0 0,0 19 15,6

Uygulama yapan 182 gretmenin 100 (%54,9)’1li yaparak yasayarak ogrenmeyi
amag¢ olarak belirledigini sdylemistir. Uygulama yapan 36 (%19,8) O6gretmen ise
hedefe/kazanima yonelik maksath bir siire¢ olusturmay1 ve 32 (%17,6) 6gretmen ise
kalict 6grenme saglamayr amaglamaktadir. Uygulama yapmayan 122 ¢gretmenden 42
(%34,4)’s1 egitim alan, egitim almayan ve uygulama yapan 6gretmenler gibi en ¢ok
yaparak yasayarak ogrenmeyi en ¢ok amag olarak belirlemektedirler. Ancak bu oran,
uygulama yapan Ogretmenlere gore daha diisiiktiir. Uygulama yapan 6gretmenlerden
farkli ancak daha yiiksek oranda, uygulama yapmayan 6gretmenlerin en ¢cok belirledikleri
ikinci amag ise kalic1 6grenmeler (%21,3) saglamaktir. Ardindan bir kazanimi temel alan
maksath 6gretme-6grenme siireci (%14,7) olusturmayr amaclamaktadirlar. Bu oran
uygulama yapan Ogretmenlere gore daha diisiiktiir. Bu ortamlarda 6grencilerin bilgiyi
dogal ortaminda edinerek ve giinliikk hayatla iliskilendirerek 6grenecegini ifade eden ve
bunu amag olarak belirleyen 22 (%12,1) uygulama yapan 6gretmen vardir. Uygulama
yapan Ogretmenlerden 17 (%9,3)’si eglenerek 6grenmeyi, 16 (%8,8)’1 ise ilgi ¢ekerek
ogrenmeyi saglayacak bir dgrenme ortanu kurma egilimindedirler. Ogrencilerin aktif
katilim yoluyla 6grenme saglayacaklarmi sdyleyen 12 (%6,6) 6gretmenin yani sira bu
sayede etkili Ogrenme saglayacaklarini diisinen 6 (%3,3) ve sosyal Ogrenme
saglayacaklarni diisiinen 2 (%1,1) 6gretmen vardir. Ogrencilerin informal ortamlarda fen
ogretimi siirecinde giinliik hayatla iliskilendirerek 6greneceklerini diigiinen 11 (%9,0)
uygulama yapmayan 6gretmen varken, 6grencilerin bilgiyi ilk elden edinerek 6grenme

saglayacaklarmi ifade eden 8 (%6,6) uygulama yapmayan dgretmen vardir. Ogrencilerin
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etkili 6grenmesini amacglayan 5 (%4,1) ve aktif katilim saglayarak o6grenmesini
amaglayan 4 (%3,2) 6gretmen vardir. Uygulama yapmayan dgretmenlerden sadece 1
(%0,8)’1 eglenerek ve ilgi ¢ekerek 6grenmeyi amag¢ edinmektedir. Uygulama yapmayan
Ogretmenlerin verdikleri cevaplar, ama¢ belirleme konusunda uygulama yapan
Ogretmenlere gore bilgi diizeylerinin daha diisiik oldugunu gdstermektedir. Asagida
uygulama yapan ve yapmayan Ogretmenlerin &grencilerini hangi amagla informal

ortamlara gotiirdiiklerine iliskin diisiinceleri yer almaktadir.

O.3. (Uygulama Yapan): Ders kapsaminda kazandirilmas: diisiiniilen kazanim herhangi
bir informal 6grenim ortaminda verilebilecek ise, ogrencilerin eglenebilecekleri bir ders
yaratabilmek i¢in, birden fazla duyu orgamina hitabin hatirlamayr kolaylastiracag
diistintildiigii igin...

0.20. (Uygulama Yapan): ...Miifredattaki kazammlara ulasilmasi, ogrencilerin egitim

stirecine aktif katitlimlarimi saglamak, 6grenme ortanum farklilastirmak...

O. 42. (Uygulama Yapmayan): Simif ortamindan ¢ikip daha rahat ve dogal bir ortamda
eglenerek deneyler yapmak i¢in, doganin, temiz havanin giictinii hissederek daha motive

bir sekilde kazanimlar: 6grenebiliyorlar...

0.95. (Uygulama Yapmayan): Somut yasanti kazandirmak amach, etkin katilimi saglama
amagl, farkli duyu organlart yoluyla ilk elden bilgi edindirmek amach, ogretim

programinda yer alan kazanimlarin daha somut hale gelmesi amagli...

4.2.2. Uygulama Yapan ve Yapmayan Ogretmenlerin Gezi Oncesi, Sirasi ve Sonrasi
Siireci Planlamalarina Yonelik Bulgular

Ankette yer alan ikinci agik uclu soru “Informal ortamlarda fen etkinligi tasarim
ve uygulama siirecinde nelere dikkat ediyorsunuz?” seklindedir. Uygulama yapan ve
yapmayan 6gretmenlerin verdikleri cevaplar gezi dncesi, sirast ve sonrasi siirecte dikkat
ettikleri unsurlara gore {ii¢ kategoride toplanmistir. Uygulama yapmayan 122
ogretmenden 12’si “Gotlirmedim.”, 4’4 “Tasarim yapmayr bilmiyorum.” cevabini
vermeyi yeterli gormiislerdir. Uygulama yaptigimi sdyleyen 6gretmenlerde boyle bir

duruma rastlanmamuistir.
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Tablo 13. Uygulama yapan ve yapmayan égretmenlerin gezi dncesi, sirasi ve sonrasi
stirecte dikkat ettikleri unsurlar

Uygulayanlar Uygulamayanlar
f % f %
Gezi Oncesi
e Gezi Plan1 Hazirlama
v" Ders plan1 hazirlama 43 23,6 10 8,2
v Calisma Kagidi Hazirlama 5 2,7 3 2,5
e Ortam Se¢me
v" Giivenli 72 39,6 35 28,7
v" Maliyeti Diisiik 37 20,3 23 18,9
v’ Kolay Ulasilabilir 30 16,5 18 14,8
v Uzman/ Egitmen Bulundurma 8 4,4 4 34
e Izin Alma
v Aileden 8 4,4 2 1,7
v" Gerekli Mevkilerden 4 2,2 2 1,7
Gezi Sirasi
e Siireci Olusturma
v/ Kazamma uygun 86 47,3 68 55,7
v Gilivenli 72 39,6 35 28,7
v’ Maliyeti Diisiik 37 20,3 23 18,8
v' Plana Uygun 30 16,5 8 6,8
v" Ogrenci Diizeyine Uygun 28 15,4 26 21,3
v’ 1lgi Cekici 20 11,0 4 3,4
v Verimli 20 11,0 4 3,4
v" Kolay Uygulanabilir 11 6,0 8 6,8
v’ Zamani Uygun 11 6,0 5 4,1
v" Deney Odakli 0 0,0 2 1,7
v" STEM Odakli
» Materyal Bulundurma 4 2,2 2 1,7
» Problem belirleme 1 0,6 2 1,7
» Prototip olusturma 1 0,6 2 1,7
> Uriin tasarlama 1 0,6 2 1,7
e Siireci Yonetme 4 2,2 4 3,4

Gezi Sonrasi
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e Siireci Degerlendirme 4 2,2 1 0,8
Gétiirmedim 0 0,0 12 9,8

Tasarim yapmayi bilmiyorum 0 0,0 4 3,4

Uygulama yapan 0&gretmenlerden 43’4 gezi Oncesi sliregte ders plani
hazirladiklarint soylemislerdir (%23,6). Sadece 5 6gretmen ise bu siire¢ i¢in ¢alisma
kagidi hazirladigini belirtmislerdir (%2,7). Uygulama yapmayan 122 dgretmenden sadece
10’u gezi Oncest siirecte ders plan1 hazirlamak gerektigi diisiincesindedir (%8,2). Sadece
3 Ogretmen i¢in ¢aligma kagidi hazirlanmalhdir (%2,5). Calisma kagidi, gezi sirasinda
ogrencilere rehberlik edecek bir materyal oldugu i¢in ders planinin 6nemli bir pargasini
olusturmaktadir. Hazirlanmasi gerektigi vurgusunu yapan Ogretmen sayist oldukc¢a
diisiiktiir, Ogretmenler kendi aralarinda karsilastirildiginda uygulama yapan
O0gretmenlerin daha c¢ok ders plan1 ve calisma kagidi hazirlamayr daha 6nemli
gormektedirler. Gezi dncesi sliregte gezi plani hazirlarken giivenli ortam se¢meye dikkat
ettigini sdyleyen 72 Ogretmen bulunmaktadir (%39,6). Tipki uygulama yapan
ogretmenler gibi, ortam se¢imi igin en 6nem verdikleri 6l¢iit giivenliktir (%28,7). Ancak
uygulama yapan ve yapmayan égretmenlerin bu cevabi verme frekanslarina bakildiginda,
uygulama yapmayan Ogretmenler uygulama yapanlara gére daha az frekansta bu cevabi
vermislerdir. Uygulama yapan 6gretmenler ortam segerken dikkat ettikleri diger olgiitler
ise diisiik maliyetli (%20,3) ve kolay ulasilabilir (%16,5) bir yer olmasidir. 8 uygulama
yapan &gretmen i¢in &gretimin gerceklesecegi ortamda uzman bulunmasi onemlidir
(%4,4). Uygulama yapmayan 6gretmenlerden 23’1 maliyeti diisiik (%18,9), 18’1 kolay
ulagim saglanabilecegi (%18,9) ve 4’ii uzman bulunan (%3,4) bir informal ortam se¢mek
istedigini belirtmislerdir. Gezi Oncesi siiregte dikkat edilmesi gereken diger bir konu
izindir. Ogrencilerin ailelerinden izin almasi gerektigini belirten 8 uygulama yapan
ogretmen (%4,4), gerekli mevkilerden izin almasi gerektigini soyleyen 4 uygulama yapan
ogretmen (%2,2) vardwr. Izin alma konusunda goriis belirten &gretmenlerin sayisi,
uygulama yapan 182 6gretmen oldugu g6z oniine alindiginda, oldukga diisiiktiir. Sadece
2 uygulama yapmayan 6gretmen aileden ve gerekli mevkilerden izin almak gerektigini
soylemistir (%1,7). Asagida uygulama yapan ve yapmayan 0gretmenlerin bu konuya

iliskin diisiinceleri yer almaktadir.
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O. 303. (Uygulama Yapan): Oncesinde; 1.Planlama yapilmas: 2 Konuya ve gidecegimiz
yvere uygun arastrma sorularmin belirlenmesi 3.Orada neyle karsilasabilecekleri
hakkinda diistincelerinin alinmasu...

0.28. (Uygulama Yapmayan): Oncelikle dersteki konu ve kazamimlara uygunluguna,
kolay uygulanabilir olmasina ve maliyetine...

0.89. (Uygulama Yapmayan): Ogrencilerin diizeyine uygun ortamlar se¢cmek, dersin
hedef davranislarina uygun olmasi...

Uygulama yapan 86 Ogretmenlerin gezi sirasi siirecin mutlaka bir kazanima
hizmet etmesi gerektigini diisinmektedir (%47,3). Uygulama yapmayan 122
ogretmenlerden 68’ine gore gezi sirasi siire¢ kazanim odakli olmalidir (%55,7). Bu oran
uygulama yapan 6gretmenlerin verdigi cevaplara gore daha yliksektir. Uygulama yapan
Ogretmenler, uygulama yapmayanlara gore siirecin giivenligini daha c¢ok
onemsemektedir. 72 uygulama yapan (%39,6) ve 35 uygulama yapmayan (%28,7)
O0gretmen i¢in gezi sirasi siire¢ giivenli olmalidir. Diisiik maliyetli bir siire¢ olmasi
gerektigini savunan 37 (%20,3), gezi Oncesi sliregte hazirlanan plana uygun bir siireg
olmas1 gerektigini sOyleyen 30 (%16,5) uygulama yapan 6gretmen vardir. Uygulama
yapmayan 23 0gretmen icin diisiik maliyet, 8 6gretmen i¢in ise plana uygun ve kolay
uygulanabilir bir silire¢ olusturulmahdir (%6,8). Bu oranlar uygulama yapan
Ogretmenlerde daha yiiksektir. Gezi sirasi siire¢ 28 uygulama yapan (%15,4), 26
uygulama yapmayan (%21,3) 6gretmene gore dgrenci diizeyine uygun bir siirectir. 20
uygulama yapan Ogretmene gore verimli ve ilgi ¢ekici olmalidir (%11,0). Uygulama
yapanlardan daha diisiik oranda, verimli ve ilgi ¢ekici bir siire¢ olusturulmasi gerektigini
soyleyen uygulama yapmayan Ogretmen 4 (%3,4) vardir. Uygulama yapan
Ogretmenlerden farkl olarak 2 §gretmen i¢in informal ortamlarda fen 6gretimi siireci
deney odakli olmalidir (%]1,7). Yine 2 uygulama yapmayan 6gretmen i¢in siire¢ STEM
odakli olmali ve ortamda bu siire¢ i¢in yeterli materyal bulunmali, 6grenciler problem
belirlemeli, prototip olusturmali ve iiriin tasarlamalidirlar (%1,7). Sadece 4 uygulama
yapan (%3.,4) ve 4 uygulama yapan Ogretmen ise siireci ydnetmenin Onemini
vurgulamistir (%2,2). Asagida uygulama yapan ve yapmayan ogretmenlerin bu konuya
iliskin diisiinceleri yer almaktadir.

O. 303. (Uygulama Yapan): ...Swasinda; 1.gerekli yerleri not almalar: 2.6nceden

belirlenen kazanimla iliskili olan alan hakkinda daha fazla bilgi toplanmasi...
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O. 188. (Uygulama Yapmayan): OSrencilerin giivenligine, kazammlara uygun olmasina
ve bize yardimci olabilecek bir rehberin ayarlanmasina dikkat ederdim

Gezi sonrasi siirecte siirecin degerlendirmesini yaptigini sdyleyen 4 uygulama
yapan O0gretmen vardir (%2,2), bu oran 182 uygulama yapan Ogretmene gore ¢ok
diisiiktiir.  Yine, sadece 1 uygulama yapmayan Ogretmen gezi sonrasi siiregte
degerlendirme yapilmasi gerektigi diisiincesindedir (%0,8). Uygulama yapmayan
ogretmenlerin verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen bulgulara bakildiginda,
uygulama yapan O8retmenlere gore informal ortamlarda fen 6gretimi hakkinda bilgi
diizeyi biraz daha diisiiktiir. Asagida uygulama yapan ve yapmayan 6gretmenlerin bu
konuya iliskin diistinceleri yer almaktadir.
O. 303. (Uygulama Yapan): ...Sonrasinda; 1.Onceden hazirlanan degerlendirme
formlarint doldurma ve oncesinde ve sonrasinda ne gibi degisim ve kazanmim

olusturduklar: hakkinda degerlendirme.

0.201. (Uygulama Yapmayan): Degerlendirme yaparim.

4.2.3. Uygulama Yapan ve Yapmayan Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen
Ogretimi Siirecinde Kullandiklar: Strateji, Yontem ve Tekniklere Yonelik Bulgular

Ogretmenlerden veri toplamak amaciyla hazirlanan anketteki bir diger soru
“Informal ortamlarda fen &gretim siirecinde hangi yontem, teknik ve stratejileri
kullaniyorsunuz?” seklindedir. Uygulama yapan ve yapmayan Ogretmenlerin verdikleri
cevaplar 6grenci merkezli ve 6gretmen merkezli strateji, yontem ve teknikler adli iki
baslik altinda toplanmistir. Bunun disinda informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde
strateji, yontem ve teknik kullanmadigini sdyleyen 6gretmenler de vardir. Uygulama
yapan dgretmenlerden 7°si (%3,8) bu goriistedir. Bu 6gretmenler “O. 193: Ashnda bu tiir
ortamlarda ben degil 6grenciler aktif rolde olduklar: i¢in 6grenme siireglerini kendileri
belirliyorlar. Bir kismi gézlem yapiyor digeri arastirma, tartisma bir¢ok sekilde bu siirece
katki sagliyorlar.” gibi agiklamalar yapmaktadirlar. Uygulama yapmayan §gretmenlerde
ise bu oran daha diisiiktiir. Bu 6gretmenlerden 5’1 bu siirecte bir strateji, yontem ve teknik
kullanmadiklarmi (%4,1) sdylemislerdir. Uygulama yapmayan dgretmenler “O. 102:
Rastgele sadece gezip geliyoruz., 0.105: Uygulama yapamadigim igin bunu

cevaplayamam ama konunun kazanimina uygun olarak bir ydntem teknik strateji
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secerdim.” gibi ag¢iklamalarda bulunmuslardir. Uygulama yapan ve yapmayan

ogretmenlerin verdikleri cevaplara ait kodlar agagidaki gibidir.

Tablo 14. Uygulama yapan ve yapmayan égretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi
siirecinde kullandiklar strateji, yontem ve teknikler

Uygulayanlar Uygulamayanlar

f % f %
Ogrenci Merkezli
e Gozlem 80 44,0 40 32,8
e Deney 50 27,5 18 14,7
e Arastirma Inceleme Stratejisi 38 20,9 22 18,0
e Gezi 30 16,5 29 23,8
e Bulus Yoluyla Ogretim 25 13,7 16 13,1
e Beyin Firtinasi 21 11,5 7 5,7
o Tartigma 11 6,0 5 4,1
o Isbirlikli Ogrenme g 4,9 2 16
e Probleme Dayali Ogrenme 8 4,4 3 2,5
e Proje Temelli Ogretim 8 4,4 2 16
e bE 6 3,3 2 1,6
e Arglimantasyon 5 2,7 1 0,8
e Bilgisayar Destekli Ogretim 5 2,7 0 0,0
e Istasyon 4 2,2 1 0,8
e Drama 4 2,2 3 2,5
e Analoji 4 2,2 0 0,0
o STEM 4 2,2 0 0,0
e Ornek Olay 3 1,6 1 0,8
e  Ogrenme Dongiisii 2 11 2 1,6
e Sergi 2 1,1 1 0,8
e Alt1 Sapkah Diigiinme Teknigi 2 11 2 1,6
e Tahmin Et-Gozle-Agikla 2 1,1 1 0,8
e Kavram Haritalari 1 0,5 0 0,0
e Anket Hazirlama 1 0,5 1 0,8
e Akran Degerlendirme 0 0,0 1 0,8
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e Oz degerlendime 0 0,0 1 0,8

o Test Cozdiirme 0 0,0 2 1,6
Ogretmen Merkezli

e Soru-Cevap 26 14,2 9 7,4
e Diiz Anlatim 16 8,8 3 2,5
e (osterip Yaptirma 13 71 8 6,6
e Sunus Yoluyla Ogretim 11 6,0 4 33
Kullanmam 7 3,8 5 4,1

Uygulama yapan ogretmenlerden 80’1 gozlemi (%44,0), 50°st deneyi (%27,5)
killandiklarini belirtmislerdir. 38 6gretmen arastirma-inceleme stratejisini (%20,9), 30
ogretmen geziyi kullandiklarmi ifade etmislerdir (%16,5). Ogretmen merkezlilerden
soru-cevap teknigini kullanan 26 6gretmen (%14,2), bulus yoluyla 6gretimi kullanan 25
ogretmen vardir (%13,7). Beyin firtinasini1 21 6gretmen kullanirken (%11,5), 68retmen
merkezlilerden diiz anlattim1 16 6gretmen kullanmaktadir (%8,8). Ogretmen
merkezlilerden gosterip yaptirmayi 13 6gretmen, 11 6gretmen ise 6grenci merkezlilerden
tartisma (%6,0) ve Ogretmen merkezlilerden sunus yoluyla ogretimi (%6,0)
kullandiklarini sdylemislerdir. 9 6gretmen isbirlikli 6grenmeyi, 8 6gretmen ise probleme
dayal1 6grenme ve proje temelli 6gretimi kullanmaktadir. 6 6gretmen SE Ogrenme
modelini, 5 O08retmen arglimantasyon ve bilgisayar destekli Ogretimi, 4 Ogretmen
istasyon, drama, analoji ve STEM’i, 3 Ogretmen ornek olay, 2 Ogretmen O0grenme
dongiisii, sergi, tahmin et-gozle-agikla ve alt1 sapkali diisiinme teknigini kullandiklarini
ifade etmislerdir. Sadece 1 6gretmen, kavram haritalarini kullandigin1 ve siire¢ sonunda
uygulamak i¢in anket hazirladigini sdylemistir. Asagida uygulama yapan ve yapmayan
Ogretmenlerin bu konuya iligkin diislinceleri yer almaktadir.

O. 93. (Uygulama Yapanlar): 1-Bulus Stratejisi 2-Isbirlikli Ogrenme Stratejisi 3-
Arastirma Yoluyla Ogrenme Stratejisi 4-Tartisma Yontemi 5-Deney 6-Beyin Firtinast
Teknigi 7-Gosterip yaptirma Teknigi

Uygulama yapmayan 6gretmenler, tipki uygulama yapanlar gibi en ¢ok gozlemi
kullandiklarmi sdylemislerdir (%32,8). Uygulama yapan gretmenlerin aksine, en ¢ok
kullandiklar1 ikinci strateji/yontem/teknik gezidir (%23,8). 22 Ogretmen aragtirma-
inceleme, 18 6gretmen ise deneyi kullandiklarini belirtmislerdir. 16 uygulama yapmayan

Ogretmen bulus yoluyla 6gretimi, 9 6gretmen ise 0gretmen merkezli yaklasimdan soru-
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cevab1 kullandiklarini belirtmislerdir. Yine 6gretmen merkezlilerden gosterip yaptirmayi1
kullanan 8 6gretmen, 6grenci merkezli yaklasimdan beyin firtinasini kullanan 7 6gretmen
oldugu saptanmistir. 5 Ogretmen, Ogrenci merkezlilerden tartismayi; 4 Ogretmen,
ogretmen merkezlilerden sunus yoluyla 6gretimi kullandigmi sdylemistir. 3 §gretmen,
Ogretmen merkezlilerden diiz anlatimi ve Ogrenci merkezlilerden dramay1
kullanmaktadir. 2 6gretmen, isbirlikli 6grenme, proje temelli 6grenme, SE ve 6grenme
dongiisii modelini kullandiklarmni sdylemistir. Sadece 1 d6gretmen arglimantasyon, 6rnek
olay, sergi, tahmin et-gozle-agikla strateji/yontem/tekniklerini kullanmakta olup, yine 1
O0gretmen akran degerlendirme formlarmi ve anketleri bu siirecte ise kostuklarindan
bahsetmistir. Asagida uygulama yapan ve yapmayan Ogretmenlerin bu konuya iliskin
diisiinceleri yer almaktadir.

O. 260. (Uygulama Yapmayanlar): Arastirma-inceleme, gézlem yapma, Soru- cevap,
anket hazirlama...

Uygulama yapan ve yapmayan 0gretmenlerden elde edilen veriler incelendiginde,
her iki 6gretmen grubunun da daha cok 6grenci merkezli strateji, yontem ve teknikleri
kullanmayn tercih ettikleri goriilmektedir. Ancak her iki grup 6gretmenlerden elde edilen
verilerde gozlem, deney, arastirma-inceleme, gezi disindaki diger strateji, yontem ve
tekniklerin kullanilma frekanslarinin diisiik oldugu goriilmektedir. Uygulama yapan ve
yapmayan Ogretmenler karsilastirildiginda, uygulama yapan Ogretmenler uygulama

yapmayanlara gore 6gretim strateji, yontem ve tekniklerini kullanmada daha iyidir.

4.2.4. Uygulama Yapan ve Yapmayan Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen

Ogretimi Sonrasinda Ogrencilerde Gelismesini Bekledigi Becerilere Yonelik Bulgular

Ogretmenlere dordiincii olarak “Informal ortamlarda fen etkinligi siirecinden
sonra Ogrencilerinizde  hangi  becerilerin  gelismesini  bekliyorsunuz?”  S0rusu
sorulmustur. Bu 6gretmenlerin verdikleri cevaplar iist diizey diisiinme becerileri, bilimsel
stire¢ becerileri, sosyal beceriler, hedef davranislar ve beceri olmayanlar kodlarmda bir

araya toplanmistir. Elde edilen verilere ait tablo asagidaki gibidir.
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Tablo 15. Uygulama yapan ve yapmayan dgretmenlerin dgrencilerinde gelismesini

bekledigi beceriler

Uygulayanlar

Uygulamayanlar

f % F %

Ust Diizey Diisiinme Becerileri

e Analitik 35 19,2 9 7,4

e Yaratici 24 13,2 9 7,4

o Elestirel 21 11,5 9 7,4

e Yansitic 18 9,9 1 0,8
Bilimsel Siire¢ Becerileri

e Goizlem 43 23,6 25 20,5
e Analiz Yapma 35 18,2 20 16,4
e Cikarim Yapma 32 17,6 16 13,1
e Neden Sonug Iliskisi Kurma 31 17,0 17 13,9
e Yorumlama 27 14,8 23 18,8
e Veri Kaydetme 22 12,1 14 11,5
e Deney Yapma 22 12,1 15 12,3
e Model olusturma 11 6,0 15 12,3
e Veri Toplama 10 55 16 13,1
Sosyal Beceriler

e Ozgiiven 25 13,7 13 10,6
e {letisim 23 12,6 10 8,2
e Isbirligi 16 8,8 11 9,0
¢ Grup caligmasi 15 8,2 10 8,2
e Yardimlasma 11 6,0 10 8,2
e Sorumluluk hissetme 11 6,0 10 8,2
o Liderlik 6 3,3 11 9,0
Hedef Davramslar

¢ Biligsel 36 19,8 34 27,9
e Duyussal

v" Olumlu tutum 23 12,6 15 12,3

e Psikomotor 13 7,1 11 9,0

Beceri Olmayanlar
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e Kazanima uygun 25 13,7 0 0,0

e Giinliik olaylari fenle iligkilendirme 20 11,0 15 12,3
e Fen Okuryazarlig 6 3,3 2 1,6
e Oz diizenleme 5 2,7 0 0,0
e Yasayarak Ogrenme 5 2,7 2 1,6
e Bilim insan1 gibi davranma 3 1,6 7 5,7

Uygulama yapan 6gretmenler, iist diizey diisiinme becerilerinden en ¢ok analitik
diisinmenin gelismesini beklemektedirler (%19,2). Ardindan yaratict diislinmenin
gelismesi gerektigi diisiincesindedirler (%13,2). Bu soruya elestirel diisiinme cevabini
veren 21 (%11,5), yansitict diisiinme cevabini veren 18 o6gretmen vardir (%9,9).
Uygulama yapmayan 6gretmenler ise, uygulama yapan 6gretmenlere kiyasla daha diisiik
olmakla birlikte, elestirel, analitik ve yaratici diisiinmeyi esit oranda 6nemsemektedirler
(%7,4). Sadece 1 uygulama yapmayan 6gretmen yansitici diisiinme cevabmi vermistir
(%0,8). Uygulama yapan O6gretmenler, bilimsel siire¢ becerilerinden en ¢ok gdzlemin
gelismesi beklentisi igindedirler (%23,6).

Bilimsel siire¢ becerilerinden ise, tipki uygulama yapan 6gretmenler gibi en ¢ok
gézlem Dbecerisinin gelismesini  beklemektedirler (%20,5). Uygulama yapan
O0gretmenlerden 35’1, ikinci olarak en ¢ok, analiz yapma becerisinin gelismesini
istemektedirler (%18,2). Uygulama yapmayan 6gretmenler i¢in ikinci en énemli beceri
yorumlamadir (%18,8). Cikarim yapma becerisinin gelismesini isteyen 32 uygulama
yapan 6gretmen bulunmaktadir (%17,6). Ogrencilerinin bu 6gretim siirecinde neden-
sonug iliskisini kurmasini isteyen 31 uygulama yapan 6gretmen (%17,0), yorumlama
becerisini kullanmasini isteyen ise 27 uygulama yapan 6gretmen vardir (%14,8). 22
uygulama yapan Ogretmen informal ortamlarda O&grencilerin deney yapma ve veri
kaydetme becerilerini kullanmasi gerektigini savunmaktadirlar (%12,1). Ayrica, 11
uygulama yapan 6gretmen 6grencilerinin model olusturmalarmi (%6,0) ve 10 uygulama
yapan Ogretmen de Ogrencilerinin veri toplamasimi istemektedir (%35,5). Uygulama
yapmayan 20 6gretmen analiz yapma (%16,4), 17 6gretmen neden-sonug iligkisi kurma
(%13,9), 16 6gretmen ¢ikarim yapma ve veri toplama (%13,1), 15 6gretmen deney yapma
ve model olusturma becerilerinin gelismesini beklediklerini séylemislerdir (%12,3). Bu

soruya 14 uygulama yapmayan 6gretmen veri kaydetme cevabmi vermistir (%]11,5).
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Uygulama yapan 6gretmenlerin, bilimsel siire¢ becerilerinin gelismesini uygulama
yapmayanlara gore daha ¢ok bekledigi goriilmektedir.

Sosyal becerilerde ise uygulama yapmayan Ogretmenlerin belirttikleri her bir
beceriye ait frekans dagilimlar1 birbirine ¢ok yakindir. Uygulama yapmayan 6gretmenler,
tipk1 uygulama yapan 6gretmenler gibi en ¢ok 6zgilivenin gelismesini beklemektedirler
(%10,6). 11 6gretmen liderlik ve isbirligi (%9,0), 10 6gretmen ise iletisim, sorumluluk
hissetme, yardimlagma ve grup ¢alismasi becerilerinin gelismesini istemektedir (%8,2).
Uygulama yapan 6gretmenlerden 25’1 6grencilerinde sosyal beceri olarak 6zgiivenin
gelismesi gerektigi diisiincesindedirler (%13,7). 23 6gretmen ise 6grencilerinde iletisim
sosyal becerisinin gelismesini istemektedir (%12,6). 16 6gretmen isbirligi (%8,8), 15
O0gretmen ise grup calismasi cevabmi vermistir (%8,2). 11 dgretmen yardimlagsma ve
sorumluluk hissetme becerilerinin gelismesini beklemektedirler (%6,0). 6 6gretmen ise
ogrencilerinin liderlik becerilerini gelistirmeyi amaclamaktadir (%3,3). Uygulama yapan
o0gretmenler yapmayanlara gore daha ¢ok sosyal beceri gelisimine 6nem vermektedirler.

Uygulama yapan o6gretmenler Ogrencilerinde en c¢ok biligsel alan hedef
davranislarinda gelisim beklemektedirler (%19,8). Duyussal alanda ise 6grencilerinin
olumlu tutum gelistirmelerini istemektedirler (%12,6). Psikomotor alanda gelisim
bekleyen 13 6gretmen vardir (%7,1). Yine, uygulama yapmayan Ogretmenler en cok
biligsel hedef davraniglara 6nem vermektedirler (%27,9). 15 6gretmen olumlu tutum
gelistirmelerini (%12,3), 11 6gretmen ise psikomotor hedef davraniglarinda (%9,0)
gelisim beklemektedir. Bu bulgulara gore, uygulama yapmayan 6gretmenler genel olarak
hedef davranislarin gelisimini daha ¢ok istemektedir.

Uygulama yapan 6gretmenlerden 25’1 en ¢ok Ogrencilerinin kazanima uygun
becerilerinin  gelismesi  gerektigi diistincesindedir  (%13,7). Uygulama yapan
Ogretmenlerin savunduklar1 kazanima uygun beceri olusturma cevabini hi¢cbir uygulama
yapmayan 0gretmen vermemistir. Bu bulgu 1s18inda, uygulama yapan 6gretmenlerin,
uygulama yapmayanlara kiyasla daha ¢ok kazanim odakli diisiindiigli soylenebilir. Beceri
olmayanlar baglig1 altinda, uygulama yapan Ogretmenlerden farkli olarak, uygulama
yapmayanlardan 15’1 giinliik hayatla iligkilendirmeyi bir beceri olarak diisiinerek en ¢ok
bu cevabi vermislerdir (%12,3). Bu cevabi veren 20 uygulama yapan 6gretmen vardir
(%11,0). 6 Ogretmen ise bu siire¢ sonunda Ogrencilerinin fen okuryazari olmalarini
istemektedir (%3,3). 5 6gretmen igin dgrenciler 6z diizenleme yapabilmeli ve yaparak

yasayarak Ogrenmelidir (%2,7). 3 O0gretmen icin ise Ogrenciler bilim insani gibi
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diistinmelidir (%1,6). 7 uygulama yapmayan 6gretmen, 6grencilerinin bilim insan1 gibi
davranmasmi (%5,7), sadece 2 Ogretmen ise Ogrencilerinin yaparak yasayarak
ogrenmesini ve fen okuryazari olmasini istemektedir (%1,6). Genel olarak uygulama
yapan ve yapmayan Ogretmenler karsilagtirildiginda, uygulama yapan 6gretmenlerin
vermis olduklar1 cevaplarin frekans dagiliminin uygulama yapmayanlara gore daha
yiikksek oldugu goriilmiistiir. Uygulama yapan ve yapmayan 0gretmenlerin bu baslik
hakkindaki diisiinceleri asagida belirtilmistir.

0. 106. (Uygulama Yapan): Ogrencilerin sosyallesme ve iletisim becerilerinin, gozlem
yapma, veri toplama, buldugu sonuglari karsilastirma, sonucu daha iyi analiz yapabilme
becerilerinin gelistirilmesinin gelismesini beklerim.

0. 258. (Uygulama Yapmayan): Gézlem yapma becerisinin gelismesi icin mutlaka sinif
disina ¢ikilmali.

0. 295. (Uygulama Yapmayan): Duyu organlarinin tiimiinii isin icine soktugumuz icin
cocuklarda ogrenmenin sinifta olandan daha fazla olmasini beklerim. Ve eminim
hafizalarinda her zaman yer edecek bir etkinlik olacagi igin giinliik hayatla

iliskilendirmeleri daha kolay olacaktir.

4.2.5. Uygulama Yapan ve Yapmayan Ogretmenlerin Basarili Informal Ortamlarda Fen
Ogretimi Siirecinde Aradiklar: Kriterlere Yonelik Bulgular

Anketteki besinci soru “Bir informal ortamlarda fen etkinligi siirecini bagaril
olarak degerlendirmek icin hangi kriterleri ariyorsunuz?” seklindedir. Ogretmenlerin
verdikleri cevaplarin analizi sonucu elde edilen bulgular, aranan kriterlerin ortam ve
Ogrenci temelli oldugunu gostermektedir. Verilen cevaplar ayrintilariyla asagidaki
gibidir.

Tablo 16. Uygulama yapan ve yapmayan &gretmenlerin basarili ogretim siirecinde
aradig kriterler

Uygulayanlar Uygulamayanlar
f % f %
Ortam
e Kazanmima uygun 28 15,4 26 21,3
o Etkili 11 6,0 7 57
) Hgi gekici 10 55 3 2,5
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e Eglenceli 9 4,9 4 3,3

e Ogrenci diizeyine uygun 8 4,4 5 41
e Deneyimli uzman 5 2,7 3 2,5
Ogrenci
¢ Biligsel
v Ogrenme
» Yaparak yasayarak 37 20,3 16 13,1
» Degerlendirme sonuglari 34 18,7 25 20,5
» Maksatl 33 18,1 10 8,2
» Bilimsel siire¢ becerileri kazanma 20 11,0 7 5,7
» Kalici 13 7,1 9 7,4
» Test ¢ozme 0 0,0 2 1,6
e Duyussal
v" Olumlu tutum 15 8,2 1 0,8
4 Mutluluk 14 7,7 10 8,2

Uygulama yapan 6gretmenler, 6gretim siirecini basarili olarak degerlendirmek
icin, siirecin gergeklestigi 6grenme ortammin kazanima uygun olmasinin gerekli
oldugunu soylemektedirler (%15,4). Uygulama yapmayan ogretmenler de en ¢ok
kazanima uygun bir ortam olusturulmasi gerektigini sdylemislerdir (%21,3). Uygulama
yapan ve yapmayan ogretmenlere gore, ikinci olarak en ¢ok, informal 6grenme ortami
etkili olmalidir. Uygulama yapan d6gretmenler %6,0 ve uygulama yapmayan 6gretmenler
ise %S35,7 oraninda bu cevabi vermiglerdir. 10 uygulama yapan 6gretmen i¢in ilgi ¢ekici
(%5,5), 9 uygulama yapan 6gretmen i¢in eglenceli (%4,9), 8 uygulama yapan 6gretmen
icin ise 6 grenci diizeyine uygun (%4,4) bir grenme ortami basaril1 bir 6gretim siireci i¢in
onemlidir. Ayrica, 5 uygulama yapan Ogretmen i¢in 6grenme ortaminda deneyimli bir
uzman bulunmalidir (%2,7). Uygulama yapmayan 7 dgretmen etkili (%5,7), 5 6gretmen
ogrenci diizeyine uygun (%4,1), 4 6gretmen eglenceli (%3,3), 3 6gretmen ilgi ¢ekici ve
deneyimli uzmanlar bulunduran (%2,5) bir 6grenme ortami olusturmak istemektedir.
Genel olarak bakildiginda 6gretmenlerin ortam se¢imi i¢in aradiklar: kriterlere ait frekans
dagilimlar1 oldukea diisiiktiir.

Uygulama yapan 6gretmenlere gore, basarili bir informal ortamlarda fen 6gretimi

slireci i¢in, 0grenciler en ¢ok yaparak yasayarak 6grenmelidir (%20,3) ve bu 6grenmeler,
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33 6gretmene gore, bir amaca hizmet etmelidir (%18,1). 34 uygulama yapan 6gretmen bu
stire¢ sonunda yapacaklari degerlendirme sonuglarinin siireci basarili olarak degerlendirip
degerlendirmemede dnemli rol oynadigini ifade etmistir (%18,7). Tablo 16’da gorildigi
iizere, uygulama yapan 4, uygulama yapmayan 1 Ogretmenin gezi sonrasi siireci
planlamasi ve gezi sonrasi siireci degerlendirmesi s6z konusuyken, uygulama yapmayan
Ogretmenler en c¢ok degerlendirme sonuclarina bakarak siireci basarili olarak
degerlendirebilecegini sdylemektedir (%20,5). Ogrencilerin yaparak yasayarak
ogrenmelerini basar1 kriteri olarak belirleyen 16 uygulama yapmayan 6gretmen vardir
(%13,1). Sadece 10 uygulama yapmayan 6gretmen i¢in 6grencilerin 6grenmeleri maksatl
olmalidir (%8,2). Bu oranlarin uygulama yapan Ogretmenlere gore diisik oldugu
goriilmektedir. 20 uygulama yapan 6gretmen, 6grencilerin bilimsel siire¢ becerilerini
kazanmalarin1 (%11,0), 13 uygulama yapan O&gretmen ise Ogrencilerin kalict
ogrenmelerini (%7,1) istemektedir. Yine 9 uygulama yapmayan 6gretmene gore basarili
bir informal ortamlarda fen 6gretimi siireci igin kalict 6grenmeler saglanmali (%7,4), 7
uygulama yapmayan O0gretmene gore bilimsel siire¢ becerileri kazanilmalidir (%5,7).
Uygulama yapanlarin aksine, uygulama yapmayan 6gretmenler 6grencilerinde test cozme
becerisinin gelismesini  basar1 olarak gormektedirler (%1,6). Uygulama yapan
ogretmenler 6grencilerde gerceklesen 6grenmeleri daha ¢ok Onemserken, uygulama
yapmayan 0gretmenler ise daha ¢ok akademik basariyr onemsemektedir.

Uygulama yapan 6gretmenler uygulama yapmayanlara gore 6grencilerinde daha
cok olumlu tutum gelistirmelerini beklemektedir. Basarili bir informal ortamlarda fen
Ogretimi slireci i¢in, 6grencilerin olumlu tutum gelistirmesini isteyen 15 uygulama yapan
(%8,2), 1 uygulama yapmayan 6gretmen (%0,8) bulunmaktadir. 14 uygulama yapan
(%9,2) ve sadece 10 uygulama yapmayan Ogretmene gore ogrenciler mutlu olmalidir
(%8,2). Uygulama yapan ve yapmayan Ogretmenlerin basarili Ogretim siirecinde
aradiklar kriterlere iliskin diisiinceleri asagida verilmistir.

O. 12. (Uygulama Yapan): 1. Kazamm dogrultusunda yaptigimiz bir c¢alisma ise
kazanimin kavranp kavranmadigini  sordugum sorularla degerlendiririm ve her
ogrencim istekli goniillii heyecanli bir sekilde yanit vermek istiyor ise cevaplar: da goz
oniinde bulundurarak basarili olarak degerlendirebilirim. 2. Bilimsel siire¢ becerileri
gelismis ise 3. Uzun siire sonra tekrar bu konu ile ilgili bir soru sordugumuzda
yvaptiklarimizi hatirlayip cevap verebiliyorsa kalict ogrenmelere sebep olan etkili bir

ogrenme ortami olmugstur
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O. 104. (Uygulama Yapmayan): Ogrenciler mutlu bir bicimde ayriliyor, dgrencilerin
tutumlarinda olumlu artis saglaniyor ve buna paralel olarak derse karst ilgi ve ders

basarisini arttirtyorsa bagaruli bir etkinliktir.

4.2.6. Uygulama Yapan ve Yapmayan Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen
Osretimi Siirecinde Yasadiklar: Zorluklara Yonelik Bulgular

Ankette bulunan son soru “Etkinlik tasarim ve uygulama stirecinde karsilastiginiz
zorluklar nelerdir?” seklindedir. Uygulama yapan ve yapmayan 6gretmenlerin informal
ortamlarda fen Ogretimi siirecinde yasadiklar1 zorluklar okul yonetimi ve velilerden
kaynakl, 6gretmenlerden kaynakl, 6grencilerden kaynakli, ortam ve siiregten kaynakli

olmak tlizere dort baslik altinda toplanmistir.

Tablo 17. Uygulama yapan ve yapmayan égretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi
stirecinde yasadiklar: zorluklar

Uygulayanlar  Uygulamayanlar

f % F %
Okul yonetimi ve Veli
e Maddi imkansizliklar 73 40,1 34 27,9
e Destek gorememe 34 18,7 9 7,4
Ogretmen
e Olumsuz tutumlar 8 4,4 1 0,8
e Sorumluluklar 7 338 2 1,6
e Endise
v’ Siireci ydonetememe 31 17,0 9 7,4
v Planlama 13 7,1 5 4,1
Ogrenci
e Olumsuz tutumlar 36 19,8 16 13,1
e Kalabalik 16 8,8 14 115
e Lise Girig Sinavi endisesi 2 1,1 2 1,6
Ortam ve siirec
e izin 52 28,6 2 1,6
e Zaman 33 18,1 22 18,0
e Ulasim 30 16,5 17 13,9
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e Giivenlik 20 11,0 14 11,5

e Kaynak yetersizligi 19 10,4 14 11,5
e Kazanimlara uygun ortam bulamama 18 9,9 0 0,0
e Dikkat dagitici unsur bulundurma 17 9,3 1 0,8
e Okullarin yakin ¢evresinde informal ortami azlig1 12 6,6 5 4,1
e Eglence odakli diisiiniilmesi 8 4,4 0 0,0
e Uzman yetersizligi 5 2,7 7 5,7
e Kazanmm digina ¢ikma 0 0,0 5 4,1

Uygulama yapan ve yapmayan dgretmenlerin en ¢ok karsilastiklar: zorluk okul
yonetimi ve velilerden kaynakli maddi imkansizliklardir. Uygulama yapan 6gretmenlerin
34’1 (%18,7), uygulama yapmayan ogretmenlerin 9’u (%7,4) okul yonetiminden ve
velilerden destek goremediklerini sdylemislerdir.

Ogretmenlerden kaynakli gordiikleri sorunlarda ise, siireci yonetememe ve
planlama yapamama endisesi en dnde gelmektedir. 8 uygulama yapan 6gretmen diger
Ogretmenlerin olumsuz tutumlarinin zorluk yarattigini (%4,4), 7 uygulama yapan
Ogretmen siirecin biiyiik bir sorumluluk gerektirdigini (%3.8) sdylemektedirler.
Uzerlerindeki sorumlulugu 2 (%1,6), dgretmenlerin olumsuz tutumlarmi 1 (%0,8)
uygulama yapmayan 6gretmen zorluk olarak gormektedir.

Ogrencilerin olumsuz tutumlari (%19,8), kalabalik siniflar (%8,8) ve dgrencilerin
lise giris sinavi endisesi (%1,1) Ogrencilerden kaynakli yasadiklari zorluklardir.
Ogrencilerin olumsuz tutumlarmnin zorluk olabilecegini diisiinen 16 (%13,1), kalabalik
smiflarin sorun yaratabilecegini diisiinen 14 (%11,5), 6grencilerin liseye gecebilmeleri
icin girecekleri merkezi sinavi bir engel olarak gdren 2 (%1,6) 68retmen vardir.

Ogretmenler verdikleri cevaplara gore en ¢ok zorlugu ortam ve siire¢ konusunda
yasamaktadirlar. Izin almanin zorlugundan bahseden 52 &gretmen varken (%28,6), uygun
zaman belirlemek 33 6gretmenin yasadigi zorluktur (%18,1). Uygulama yapan 30
ogretmen ulagimi (%16,5), 20 dgretmen giivenligi (%11,0), 19 6gretmen Ogretimin
gerceklestigi ortamlardaki kaynak yetersizliklerini (9%10,4), 18 6gretmen kazanimlara
uygun ortam bulamamay1 (%9,9), 17 6gretmen ise informal ortamlarda bir¢cok dikkat
dagitict unsur bulunmasmi (%9,3) zorluk olarak goérmektedir. Uygulama yapan

ogretmenlerin 12°si okullarin yakin ¢evresinde informal ortamlarin azligin1 (%6,6), 8
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O0gretmen siirecin eglence odakli disiiniilmesini (%4,4), 5 Ogretmen ise uzman
yetersizligini (%2,7) sorun olarak belirtmislerdir. Uygulama yapanlardan farkli olarak,
uygulama yapmayan 6gretmenler ortam ve siiregten kaynakli sorunlardan en ¢cok uygun
zamani belirlemenin zor olacagimi diisiinmektedirler (%18,0). Ardindan 17 6gretmene
gore ulagim (%13,9), 14 6gretmene gore ise glivenlik ve kaynak yetersizligi problemdir
(%11,5). informal ortamlardaki uzman yetersizliginin sorun olabilecegini diisiinen 7
(%S5,7), okullarin yakin ¢evresindeki informal ortamlarin az olmasini ve uygulama yapan
ogretmenlerin aksine kazanim disma cikacaklarmni diisiinen 5 6gretmen vardir (%4,1).
Uygulama yapan 6gretmenlerin en ¢ok verdigi cevap ve planlama siirecinin 6nemli bir
konusu olmasma ragmen izin cevabi 2 &gretmenden gelmistir (%1,6). Informal
ortamlarda dikkat dagitici unsurlarin bulundugunu séyleyen 1 6gretmen vardir (%0,8).
Siirecin eglence odakli olmasina yonelik bir cevap vermemislerdir. Genel olarak
Ogretmenlerin siirecte karsilagilan zorluklar ile ilgili verdikleri cevaplarin frekans
dagilimlar1 karsilastirildiginda, uygulama yapan ve yapmayan 6gretmenlerin uygulama
yapan 6gretmenlere gore daha bilingli olduklar1 agikca goriilmektedir. Asagida uygulama
yapan ve yapmayan ogretmenlerin informal ortamlarda fen Ogretiminde yasadiklari
zorluklara ait diistincelerin bazilar1 verilmistir.
O.13. (Uygulama Yapan): 1. Lzin siireci 2. Giivenlik konusunda yasanan tedirginlikler 3.
Ogrencilerin ¢ok hareketli olmasindan kaynakl baslarina bir sey gelir endisesi 4. Ailenin
bazen gereksiz gormesi 5. Maddi sikintilar 6. Ulasim 7. Kazanimlara ayrilan siirenin
yetersiz olmast 8. Okulun bu konuda yeterli girisiminin olmamast.
O.1. (Uygulama Yapmayan): Tasarlama siirecinde plan hazirlanmas: ozellikle
ogrencileri o hedefe yonlendirecek uygun arastirma sorularinin hazirlanmast, okullarin
yakin gevrelerinde uygun informal ortamlarin azlig.
4.3. Ugiincii Alt Probleme Yonelik Bulgular ve Yorum

Aragtirmanm amacma yonelik belirlenen iiciincii alt problem “Ogretmenlerin
uygulama yapma sikligi tasarim ve uygulama siirecini (informal ortamlar:t kullanma
amaglarini, gezi oncesi, sirast ve sonrast siregte dikkat edilen unsurlari, kullandiklari
strateji, yontem ve teknikleri, ogrencilerde gelismesini beklenen becerileri, bu siireci
basarili olarak degerlendirmek icin aradiklar kriterleri, bu Siiregte yasanan zorluklari)
nasil etkilemektedir?” seklindedir. Bu aragtirma alt probleminin ¢dziimiine ulagsabilmek
adina Ogretmenlerin verdikleri cevaplar uygulama yaptiklar1 ve yapmak istedikleri

sikliklara gére ayrilmustir. Informal ortamlari fen 6gretimi siirecinde kullandigini
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soyleyen 182 ogretmenden 174’1 hangi sikliklarla uygulama yaptigini belirmistir. Bu
Ogretmenlerden 8’1 bu soruya cevap vermemistir (%4,4). 111 (%61,0)’1 bir 6gretim yil1
boyunca 1-3 defa, 38 (%20,9)’i 3-5 defa ve 25 (%13,7)’i 5 defadan fazla uygulama
yaptigini belirtmislerdir. Calisma grubunu olusturan O0gretmenlerden 178’1 informal
ortamlar1 kullanmak istediklerini belirtmistir. Orneklem grubunu olusturan dgretmenlerin
%40,7’si bu soruya cevap vermemistir. Ogretmenlerden 55 (%18,1)’i bir gretim yilinda
1-3 kere, 50 (%16,5)’s1 3-5 kere, 63 (%20,8)’ti 5 defadan fazla informal ortamlar1
kullanmak istedigini soylemistir (bkz. Tablo 4). Calisma grubunu olusturan 6gretmenlere
uygulama yapmak istedikleri aralik soruldugunda 3-5 ve 5’ten fazla araliginin tercih
edilme sikliginin arttigi, fakat oran olarak uygulama yapanlardan daha diisiik bir orana
sahip oldugu goriilmektedir. Bu baslik altinda, tiim bu 6zellikleri tasiyan 6§retmenlerin

anketteki alt1 agik uglu soruya verdikleri cevaplara ait bulgular ayrintilar1 ile sunulmustur.

4.3.1. Ogretmenlerin Uygulama Yapma Stkligina Gore Informal Ortamlar: Kullanma
Amacglarina Yonelik Bulgular
Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan ankette Ogretmenlere
“Ogrencilerinizi hangi amaclarla informal ortamlara gétiiriiyorsunuz?” seklinde bir agik
uclu soru yoneltilmistir. Ogretmenlerin verdikleri cevaplarda biitiinlestikleri kodlar

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 18. Uygulama yapma sikligina gére ogretmenlerin informal ortamlart kullanma
amaclart

Uygulayanlar Uygulamak Isteyenler

1-3 3-5 5- 1-3 3-5 5-

f % f % f % f % F % f %

Gotiirdiim

Ogrenme

e Yaparak yasayarak 46 414 24 632 22 880 |24 436 18 360 19 301
e Kalici 26 234 13 342 5 2009 164 14 280 9 143
e Maksatlt 13 11,7 11 289 5 20023 418 4 80 11 175
e Giinliik hayatla iligkilendirme 13 111 4 105 8 32015 273 2 40 8 127
o Bilgiyi ilk elden edinerek 10 90 5 132 2 80 |7 127 8 160 4 63

o Tlgi gekici 9 81 2 53 5 200|2 36 4 80 3 48

e Eglenerek 7 36 9 237 1 40 |1 1,8 4 80 1 16
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e Aktif katilim yoluyla 6 5,4 5 132 2 8,0 10 182 4 8,0 0 0,0

e Sosyal 2 18 0 00 O O0O0O|O0O 00O O OO0 O 00
o Etkili 1 09 3 79 2 800 00 4 80 0 00
Gezi

e Sosyal Etkinlik 8 72 7 184 7 280|115 273 4 80 4 64
e Farkli 6grenme ortamlarim 3 2,7 3 7,9 6 240 7 127 O 0,0 0 0,0
Tanitmak

o  Ust egitim kademesinin tanitim1 0 0,0 0 0,0 2 8,0 0 0,0 2 4,0 1 1,6
Beceri Gelistirme

e Bilimsel Siire¢ Becerileri

v' Gozlem Yapma 19 171 17 447 3 120|126 473 4 80 5 79
v Deney 4 36 2 53 0O o000 00 4 80 2 32
v Veri toplama 3 27 2 53 0 00|00 00 2 40 2 32
e Sosyal Beceriler 8 72 9 237 3 12012 218 O 00 6 95
Gotiirmedim 0o 00 O 00 O 00| 7 127 12 240 0 00

Tim uygulama yapan Ogretmenler en ¢ok yaparak yasayarak Ogrenmenin
gerceklesmesini istemektedirler. Bir 6gretim yili boyunca 1-3 defa uygulama yapma
firsat1 bulan 6gretmenlerden 46 (%41,4)’s1, 3-5 defa informal ortamlar1 fen 6gretimi
stirecinde kullanan 38 6gretmenden 24 (%63,2)1i, 5 defadan fazla informal ortamlar:
kullanan 25 6gretmenden 22 (%88,0)’si bu cevabi vermislerdir. Bu 6gretmenlerden 1-3
uygulama yapan 26 (%23,4)’smin, 3-5 uygulama yapan 13 (%34,2)’liniin, ikinci olarak
kalic1 6grenmeyi amag olarak belirledigi goriilmektir. Bir 6gretim y1l1 boyunca 5’ten fazla
yapan ogretmenlerden 8 (%32,0)’1 ikinci olarak Ogrencilerin giinlilk hayatla
iliskilendirerek 6grenmeyi amaglamaktadir.

Gezi amaciyla informal ortamlar1 kullanan Ogretmenler en ¢ok 5’ten fazla
uygulama yapan Ogretmenler kullanmaktadir. Bu 6gretmenlerin 7 (%28,0)’si sosyal
etkinlikler yapmay1, 6 (%24,0)’s1 farkli 6grenme ortamlarini tanitmayi, 2 (%8,0)’si ise
ist egitim kademelerini tanitmayr hedeflemektedirler. 1-3 defa uygulama yapan
ogretmenler en ¢ok “...hayvanat bahgelerini, parklari, piknik alanlarini gezmek gibi...”
sosyal etkinlik (%?7,2) yapmaktadirlar. Ardindan %2,7°lik oranla farkli 6grenme
ortamlarini tanitmak igin bu ortamlar1 kullanmaktadirlar. 3-5 defa informal ortamlari

kullanan 6gretmenler ise en ¢ok bu ortamlarda sosyal etkinlik yapmay1 (%18,4) tercih
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etmektedir. Bu 6gretmenlerden 3 (%7,9)’1 ise farkli 6grenme ortamlarmni 6grencilere
gostermeyi amaglamaktadirlar.

Tipk1 uygulama yapanlar gibi, uygulama sikligi fark etmeksizin tiim gretmenler
bilimsel siire¢ becerilerinden en ¢ok gozlem becerisini gelistirmek istemektedirler. 1-3
defa uygulama yapanlar %17,1 oraninda, 3-5 defa uygulama yapanlar %44,7 oraninda ve
5’ten fazla uygulama yapanlar %12,0 oraninda bu cevabi vermislerdir. En ¢ok bu
becerinin gelismesini isteyen Ogretmen grubu 3-5 kere uygulama yapanlardan
olugsmaktadir. 5’ten fazla uygulama yapan Ogretmenler baska hicbir bilimsel siirec
becerisinin gelismesini amag¢lamamaktadir.

Ogrencilerde beceri gelistirme amaciyla bu ortamlari kullanan dgretmenler ise, en
cok bilimsel siire¢ becerilerinden gézlem yapmay1 (%17,1) gelistirmeyi, ardindan sosyal
beceri (%7,2) gelisimini ve yine bilimsel siire¢ becerilerinden deney yapma (%3,6) ve
veri toplama (%2,7) becerilerini gelistirmeyi hedeflemektedirler. Yine 3-5 kere uygulama
yapan 6gretmenler en ¢ok sosyal becerilerin gelismesini istemektedirler (%23,7). 1-3 defa
uygulama yapan Ogretmenler %7,2 oraninda bu cevabi verirken 5’ten fazla uygulama
yapan dgretmenlerin higbiri sosyal beceri gelisimini amag olarak belirtmemistir. Asagida
uygulama yapma sikligma gore 6gretmenlerin informal ortamlar1 kullanma amaglar1 ile
ilgili diisiincelerinden bazilar1 verilmistir.

0.73. (1-3 defa uygulayan): ...Giinliik yasamla iliskili okul dis1 etkinlikler Ogrenciler
tizerinde olumlu etkiler biraktigi i¢in informal egitim uygulamaya ¢alisiyorum...

0.22. (3-5 defa uygulayan): Kazammlar: kavrama becerilerini arttirmak, sumif disinda da
egitim ogretimin devam edebilecegini vurgulamak, bilgileri gorerek, miimkiinse
uygulayarak, yasayarak ogrenmeyi saglamak, her ortamin egitim oOgretim ortami
olabilecegini fark etmelerini saglamak...

0.102. (5 defadan daha fazla uygulayan): Gézlem yaparak daha kalici égrenmeler
saglyorlar...

Uygulama yapmak isteyen 6gretmenler, uygulama yapan dgretmenler gibi en ¢gok
yaparak yasayarak Ogrenmeyi amag¢ olarak belirlemektedirler. 1-3 defa uygulamak
isteyen Ogretmenlerden 24 (%43,6)’l, 3-5 defa uygulamak isteyen 0gretmenlerin 18
(%36,0)’1, 5 defadan fazla uygulamak isteyen ogretmenlerin 19 (%30,1)’u bu cevabi
vermislerdir. 1-3 defa informal ortamlarda fen etkinligi uygulamak isteyen 6gretmenler

en ¢ok bu cevabi veren dgretmen grubudur. ikinci olarak 1-3 ve 5°ten fazla uygulamak
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isteyenler maksatli bir siireci, sirasiyla %41,8 ve %17,5 oraninda, 3-5 kere uygulayanlar
ise kalic1 6grenmeleri (%28,0) oraninda amag olarak belirlemektedirler.

Informal ortamlar1 sosyal etkinlik amaciyla 1-3 defa kullanmak isteyen 15
(%27,3), 3-5 defa kullanmak isteyen 4 (%8,0), 5’ten fazla kullanmak isteyen yine 4
(%4,6) 6gretmen vardir. Farkli 6grenme ortamlarinin tanitimi amaciyla sadece 1-3 defa
uygulama yapmak isteyen 7 (%12,7) 6gretmen bulunmaktadir. 3-5 defa uygulama
yapmak isteyen 2 (%4,0), 5’ten fazla uygulama yapmak isteyen 1 (%1,6) 68retmen ise
lise ve tiniversite tanitimi i¢in informal ortamlar1 kullanmak istediklerini belirtmislerdir.
Bu ortamlar1 sosyal etkinlik amaciyla en ¢ok 1-3 defa kullanmak isteyen 6gretmenlerdir.

Bilimsel siire¢ becerilerinden goézlem yapma becerisini gelistirmek igin 1-3 defa
uygulama yapmak isteyen 26 (%47,3), sosyal beceri gelisimi i¢cin ise 12 (%21,8)
dgretmen informal ortamlar1 bulunmaktadir. Ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerinden
gbzlem yapma becerisini gelistirmeyi hedefleyen 4 (%8,0) 3-5 defa uygulama yapmak
isteyen 6gretmen, veri toplama becerisini gelistirmeyi hedefleyen 2 (%4,0) 6gretmen
vardir. 5’ten fazla uygulama yapmak isteyen 6 (%9,5) 6gretmen sosyal becerilerin, 5
(%7,9) 6gretmen gozlem yapma becerisini, 2 (%3,2) 6gretmen deney ve veri toplama
becerilerinin gelisimi i¢in bu ortamlar1 kullanmak istemektedirler. En c¢ok sosyal
becerileri ve gézlem yapma bilimsel siire¢ becerilerini gelistirmeyi amaglayan 6gretmen
grubu 1-3 defa uygulama yapmak isteyen ogretmenlerden olusmaktadir. Diger
Ogretmenler ise veri toplama ve deney yapma gibi diger becerilerin gelismesini
beklemektedir. Asagida uygulama yapma sikligina gore 6gretmenlerin informal ortamlar1
kullanma amaglari ile ilgili diisiincelerinden bazilar1 verilmistir.

0.42. (1-3 defa uygulamak isteyenler): ...Farkly ogrenme ortamlarini tammalarini
istiyorum...

O.14. (3-5 defa uygulamak isteyenler): Deney amagl olabiliyor, gezi ile ddiillendirme
amagl olabiliyor ...

0.59. (5 defadan fazla uygulamak isteyenler): ...Kazammlar dogrultusunda eglenerek

ogrenmelerini istedigim igin gotiiriirdiim sanirim...

4.3.2. Uygulama Sikhigina Gére Ogretmenlerin Gezi Oncesi, Sirasi ve Sonrast Siireci
Planlamalarina Yonelik Bulgular
Anketteki ikinci acik uclu soru “Informal ortamlarda fen etkinligi tasarim ve

uygulama siirecinde nelere dikkat ediyorsunuz?” seklindedir. Uygulama yapan ve
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yapmak isteyen 6gretmenlerin verdikleri cevaplar gezi Oncesi, sirasi ve sonrasi siiregte
dikkat ettikleri unsurlara gore ii¢ kategoride toplanmistir. Uygulama yapmak isteyen 122
ogretmenden 11°1 “Gotliirmedim.”, 4’ “Tasarim yapmay1 bilmiyorum.” cevabini vermeyi
yeterli gormiislerdir. Bu &gretmenler “O.79.: Tasarlayamadim ama botanik bahgeye
gittik ve orada bir seyleri kesfettirdim.” seklinde aciklama yapmislardir. Uygulama
yaptigin1 sdyleyen Ogretmenlerde boyle bir duruma rastlanmamistir. Ogretmenlerin

verdikleri cevaplara ait bulgular ayrintilariyla asagida verilmistir.

Tablo 19. Uygulama yapma sikligina gore ogretmenlerin gezi oncesi, sirasi ve sonrasi
stirecte dikkat ettikleri unsurlar

Uygulayanlar Uygulamak Isteyenler
1-3 3-5 5 ve fazlast 1-3 3-5 5 ve fazlast
f % f % f % f % f % f %

Gezi Oncesi

e Gezi Plan1 Hazirlama

v' Ders plani hazirlama 38 34,2 1 2,6 2 8,0 30 550 1 2,0 4 6,4

v Calisma Kagidi 3 2,7 2 5,2 0 0,0 1 18 1 2,0 1 1,6
Hazirlama

Ortam Secme

e Giivenli 40 360 19 500 13 520 |14 255 18 360 27 429
e Maliyeti Diisiik 21 189 7 184 9 36,0 |10 189 13 260 14 222
o Kolay Ulagilabilir 12 108 7 184 7 280 | 6 110 9 18,0 9 143
e Uzman/ Egitmen 0 0,0 7 184 O 0,0 1 18 2 4,0 3 4,8
Bulundurma

e zin Alma
v’ Aileden 4 3,6 0 00 4 160 | 0 00 O 0,0 4 6,4
v' Gerekli Mevkilerden 4 3,6 0 0,0 0 0,0 0 00 O 0,0 4 6,4
Gezi Sirasi

e Siireci Olusturma

v' Kazanima uygun 47 423 21 552 13 52,0 25 400 25 50,0 37 58,7
v Giivenli 48 432 9 237 13 520 |14 265 18 360 24 381
v Maliyeti Diigiik 23 207 7 184 9 36,0 (10 189 10 260 14 222
v Ogrenci Diizeyine 7 6,3 9 237 4 20,0 7 132 4 8,0 17 26,9
Uygun
v Plana Uygun 15 135 4 104 7 28,0 6 109 3 6,0 5 7,9
v Tlgi Cekici 13 11,7 2 52 0 0,0 9 110 5 10,0 4 6,4
v" Verimli 15 135 0 0,0 0 0,0 9 110 2 4,0 3 4,8
v Kolay Uygulanabilir 10 9,0 0 0,0 0 0,0 3 55 0 0,0 0 0,0
v' Zamani Uygun 8 7,2 1 2,6 0 0,0 3 55 3 6,0 6 9,5
v Deney Odakli 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 00 2 4,0 0 0,0
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v' STEM Odakli

»  Materyal 4 3,6 0 0,0 0 0,0 0 00 4 8,0 0 0,0
Bulundurma
»  Problem 1 0,9 0 0,0 0 0,0 0 00 1 2,0 0 0,0
belirleme
»  Prototip 1 0,9 0 0,0 0 0,0 0 00 1 2,0 0 0,0
olusturma
»  Uriin tasarlama 1 0,9 0 0,0 0 0,0 0 00 1 2,0 0 0,0
e Siireci Yonetme 3 2,7 1 2,6 0 0,0 2 36 5 10,0 1 1,6

Gezi Sonrasi
e Siireci Degerlendirme 4 3,6 0 00 00 0 1 18 O 0,0 3 48

Gétiirmedim 0 0,0 0 0,0 0 0,0 5 91 3 6,0 3 4,8
Tasarim Yapmay1 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 00 3 6,0 1 1,6
Bilmiyorum.

Gezi 6ncesi siire¢ planlanirken, bir 6gretim yili boyunca 1-3 defa uygulama yapan
ogretmenlerden 38’1 (%34,2), 3-5 defa uygulama yapanlardan sadece 1’1 (%2,6), 5
defadan fazla uygulama yapanlardan ise sadece 2’si (%8,0) ders plani hazirlamaktadir. 1-
3 defa uygulama yapan Ogretmenler, diger 6gretmenlere gore, daha fazla ders plani
hazirladiklarii séylemislerdir. Calisma kagidi hazirladiklarim1 séyleyen 1-3 defa
uygulama yapan 3 (%2,7), 3-5 defa uygulama yapan ise 2 (%5,2) 6gretmen vardir. Bu
O0gretmenlerin calisma kagidi hazirlama oranlari oldukg¢a diisiik olmakla beraber, 5
defadan fazla uygulama yapan 6gretmenler ise hi¢ calisma kagidi hazirlamamaktadirlar.

Uygulama yaptig1 siklik fark etmeksizin tiim 6 gretmen gruplar1 en ¢ok giivenli bir
O0grenme ortami segmek istemektedirler. 1-3 defa uygulama yapanlar %36,0 oraninda, 3-
5 defa uygulama yapanlar %50,0 oraninda, 5 defadan fazla uygulama yapanlar ise %52,0
oraninda bu cevabi vermiglerdir. En yiiksek oranla en ¢ok uygulama yapanlar giivenligi
onemsemektedirler. Bu 6gretmenler ortam secerken ikinci olarak maliyeti diisiik bir
ogrenme ortami segmektedirler. 1-3 defa uygulama yapanlar %18,9 oraninda, 3-5 defa
uygulama yapanlar %18,4 oraninda, 5 defadan fazla uygulama yapanlar ise %36,0
oraninda bu cevabi vermislerdir. Yine bu cevabi en yliksek oranla en sik uygulama yapan
Ogretmen grubu vermistir.

Gezi Oncesi siiregteki en 6nemli asamalardan biri olan izin i¢in, 1-3 defa uygulama
yapanlar %3,6 oraninda hem aileden hem gerekli mevkilerden, 5 defadan fazla uygulama
yapanlar ise %16,0 oraninda sadece aileden izin aldiklarini sdylemislerdir. 3-5 defa

uygulama yapan Ogretmenler ise izin konusunda higbir fikir bildirmemislerdir. Bu
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Ogretmenlerin izin alma konusuna yeterince Onem vermedikleri goriilmektedir.
Uygulama sikliklarina gore 6gretmenlerin gezi dncesinde dikkat ettikleri unsurlara iligkin
diisiincelerinden 6rnekler asagida verilmistir.

0.220.(1-3 defa uygulayanlar): Amaclara ulasmak énceden ders plami, aileden ve
idareden izin alma gibi hazirliklar yapilmali. Ortamin 6grenci igin giivenlik, ulagim
yoniinden uygun olmast saglanmall.

0.68.(3-5 defa uygulayanlar):Konunun dagilmadan kazammlara uygun olarak hedefimi
gergeklestirmeye dikkat ederim.

0.148. (5 defadan fazla uygulayanlar): Giivenli bir mekdn olmasina, giivenlik
onlemlerinin tam olmasina, kazamimlara wuygun olmasina, kalict bilgi edinme
saglamasina, maliyetine dikkat ediyorum.

Uygulama siklig1 fark etmeksizin, tiim Ogretmen gruplar1 gezi sirasi siireci
kazanima uygun bir sekilde planlamak istemektedirler. 1-3 defa uygulama yapanlar
%47,3 oraninda, 3-5 defa uygulama yapanlar %55,2 oraninda, 5 defadan fazla uygulama
yapanlar ise %52,0 oraninda bu cevabi1 vermislerdir. Kazanima uygun bir siire¢ planlamak
isteyen 6gretmenlerin en yiikksek oranla 3-5 defa uygulama yapan 6gretmenlerin oldugu
goriilmektedir. Bu 6gretmenler ikinci olarak giivenli bir siire¢ olusturmak istemektedir.
1-3 defa uygulama yapanlar %43,2 oraninda, 3-5 defa uygulama yapanlar %23,7
oraninda, 5 defadan fazla uygulama yapanlar ise %52,0 oraninda bu cevab1 vermislerdir.
En ¢ok giivenli siire¢ olusturmak isteyen 6gretmen grubu, bu ortamlar1 en ¢ok kullanan
ogretmenlerdir. Maliyeti diisiik, plana ve 6grenci diizeyine uygun bir siire¢ olusturmak
isteyen bu Ogretmenler kendi aralarinda karsilastirildiginda, yine en yiiksek oranla
bunlara dikkat eden 6gretmenler 5 defadan fazla uygulama yapanlardir. Bunun yaninda,
1-3 defa uygulama yapanlar siireci planlarken daha ¢ok kritere dikkat etmektedirler. ilgi
cekici, verimli, kolay uygulanabilir, zaman1 uygun ve STEM temelli bir siire¢ planlamak
istedikleri verdikleri cevaplarda agik¢a goriilmektedir. 3-5 defa ve 5 defadan fazla
uygulama yapan 6gretmenler bu kriterler hakkinda ya hicbir goriis bildirmemisler ya da
belirttikleri goriislerin orani ¢ok diisiiktiir. Ayrica siireci yonetme konusunda 1-3 defa
uygulama yapanlar %2,7 oraninda, 3-5 defa uygulama yapanlar %2,6 oraninda bir fikir
sunmuglardir. 5 defadan fazla uygulama yapan 6gretmenler bu konu hakkinda higbir bilgi
vermemislerdir. Bu oranlar tiim 6gretmen gruplart igin oldukea diisiiktiir. Ogretmenlerin

konu ile ilgili diistinceleri asagida verilmistir.
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0.135.(1-3 defa uygulayanlar): Gezi sirasi siireci iyi yonetmek ve 0grenme ortaminin
hedefe uygun olmasina dikkat etmek gerekiyor.

0.71.(3-5 defa uygulayanlar): Yapilacak etkinligin o an islenen konuyla alakali
olmasina, diger dersleri aksatmamasina, ulasimin nasil yapilacagi, oraya gidildiginde
tam olarak nelerin gozlemlenecegi, kimlerle goriisiilecegi, hangi sorularin sorulacagi
gibi konular iizerine planlamalar yaparim.

O.126. (5 defadan fazla uygulayanlar): Kazanima uygunluk, ulasilabilirlik, biitce...

Gezi sonrasi siiregte ise sadece 1-3 defa uygulama yapan 4 6gretmen (%3,6) siireci
degerlendireceklerinden bahsetmislerdir. 3-5 defa ve 5 defadan fazla uygulama yapan
Ogretmenler gezi sonras1 siliregte hicbir etkinlik yapmamaktadirlar. Bu durum
O0gretmenlerin gezi sonrasi siirece yeteri 6nemi gostermedigini agik¢a gostermektedir.
Buna iliskin olarak 6gretmenlerin gezi sonrasi siirece yonelik goriislerinden 6rnekden biri
asagida verilmistir.

0.124. (1-3 defa uygulayanlar): Gezi sonrasi 6grencilerden doniit alirim.

Tipki uygulama yapan Ogretmenlerde oldugu gibi, 1-3 defa uygulama yapmak
isteyen dgretmenlerden %55,0’1 bir ders plani hazirlayacaklarini sdylemislerdir. 3-5 defa
(%2,0)ve 5 defadan fazla (%6.,4) uygulama yapmak isteyen Ogretmenlerde bu oran
oldukea diisiiktiir. Ancak, calisma kagidi hazirlama konusunda her 6gretmen grubundan
sadece 1’1 bu cevabi vermistir. Ogretmenlerin 8grenciye siire¢ boyunca rehberlik edecek
bu materyalin hazirlanmasina yeterli onemi gostermedigi goriilmektedir. Dolayisiyla,
Ogretmenlerin bu siirece biraz daha geleneksel bir bakis acisiyla yaklastiklar1 ortaya
¢ikmaktadir. Ogretmenlerden sadece 5 defadan fazla uygulama yapmak istedigini
sOyleyen 0gretmenler aileden ve gerekli mevkilerden izin alinmasi gerektigini sdylemistir
(%6,4). Diger o6gretmenler bu konu hakkinda bilgi vermemektedirler. Farkli siklikta
uygulama yapan 6gretmenlerin konuya iliskin goriisleri agagida verilmistir.

0.173. (1-3 defa uygulamak isteyenler): Ulasim kolayhgina ve giivenilir bir yerde
olmasina, bilgi alabilecegimiz konusunda yetkin kisilerin bizi karsiliyor olmasina.
0.107. (3-5 defa uygulamak isteyenler): Kolay planlamp uygulanabilir bir plan yaparim.
0.120. (5 defadan fazla uygulamak isteyenler): Aile izinlerine ve resmi izinleri almaya
dikkat ediyorum.

Bu 6gretmenler gezi dncesi siiregte ortam segerken en ¢ok, tipki uygulama yapan
ogretmenler gibi, se¢ilen ortamlarin kazanima uygun olmasina dikkat etmektedirler. 1-3

defa uygulama yapmak isteyenler %40,0, 3-5 defa uygulama yapmak isteyenler %50,0, 5
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defadan fazla uygulama yapmak isteyenler %58,7 oraninda bu cevabi vermislerdir.
Maksatl bir siire¢ olusturmaya en ¢ok 6nem veren Ogretmen grubu 5 defadan fazla
uygulama yapmak isteyenlerdir. Ogretmenler ikinci olarak, aymi uygulama yapan
Ogretmenler gibi, giivenli bir 6grenme-0gretme siireci olusturmak istemektedirler. Yine,
5 defadan fazla uygulamak isteyen d6gretmenler bu konuyu daha ¢ok 6nemsemektedirler
(%38,1). Uygulama yapan 6gretmenlerle karsilastirildiginda, uygulama yapmak isteyen
tim Ogretmenler siiregte daha fazla kritere dikkat etmektedirler. Sadece 1-3 defa
uygulama yapmak isteyen 6gretmenler siirecin daha kolay uygulanabilir olmasini (%S5,5),
3-5 defa uygulama yapmak isteyen Ogretmenler ise siirecin STEM odakli olmasi
gerektigini savunmuslardir (%4,0). Diger 6gretmenler bu konu hakkinda bir yorum
yapmamuglardir. Sadece 3-5 defa uygulama yapmak isteyen 1 6gretmen (%2,0) siirecin
yonetilmesi konusunda goriis bildirmislerdir. Kullanim sikligma gore informal
ortamlarda uygulama yapmak isteyen Ogretmenlerin goriislerinden bazilar1 asagida
belirtilmektedir.

0.125. (1-3 defa uygulamak isteyenler): Kazamma uygun sorularla dégrenciyi
yonlendirmeye dikkat ediyorum bilgiyi dogrudan vermek yerine 6grencinin bulmasini
sagliyorum.

0.102. (3-5 defa uygulamak isteyenler): Uygulayacagim informal egitimin hedeflere
uygunluguna, ogrenci diizeyine uygunluguna, maliyetine, ortamin fiziksel sartlarina,
mesafenin yakin veya uzakligina vs.

0.116. (5 defadan fazla uygulamak isteyenler): 5- diizenlemek isteyenler gezi sirasi:
Zaman plan ile uygunluk Ogrenci diizeyine uygun etkinlikler olmas.

Gezi sonrast siiregte ise, 1-3 defa uygulama yapmak isteyen 2 (%1,8), 5 defadan
fazla uygulama yapmak isteyen 3 (%4,8) 6gretmen bu cevabi vermislerdir. Ogretmenlerin
gezi sonrast siirece yeterli onemi gostermemektedirler. Gezi sonrasi siirece iligkin
uygulama yapmak isteyen 6gretmenlerin goriisleri asagida verilmistir.

0.89. (1-3 defa uygulamak isteyenler): Gezi sonrasi degerlendirme formu kullanirim.
0.100. (5 defadan fazla uygulamak isteyenler):Gezi sonrasi Siire¢ degerlendirmesi
yapilmali.
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4.3.3. Uygulama Sikligina Gore Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi

Siirecinde Kullandiklari Strateji, Yontem ve Tekniklere Yonelik Bulgular

Ankette yer alan ii¢lincii soru “Informal ortamlarda fen 6gretim siirecinde hangi

yontem, teknik ve stratejileri kullantyorsunuz?” seklindedir. Verilerin analizi sirasinda

calisma grubunu olusturan Ogretmenlerin verdikleri cevaplar 6grenci merkezli ve

Ogretmen merkezli strateji, yontem ve teknikler olmak iizere iki grupta toplanmustir.

Ayrica informal ortamlarda fen Ogretimi siirecinde strateji, yontem ve teknik

kullanmadigmni belirten Ogretmenler de bulunmaktadir. Ogretmenlerin verdikleri

cevaplardan elde edilen bulgular ayrintilariyla asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 20. Uygulama sikligina gore ogretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi
stirecinde kullandiklar strateji, yontem ve teknikler

Uygulayanlar Uygulamak Isteyenler
1-3 3-5 5ve 1-3 3-5 5ve
Jazlasi Jazlasi

f % f % f % f % f % f %
Ogrenci Merkezli
e Gozlem 37 366 21 552 17 680 |20 36,7 17 340 22 349
e Deney 25 247 15 395 4 160 (7 127 9 180 18 286
e Arastirma Inceleme 20 198 9 236 2 8,0 12 218 9 180 15 238

Stratejisi

o Gezi 18 178 9 236 3 12,0 |11 200 11 22,0 16 254
e Bulus Yoluyla Ogretim 11 109 6 158 2 80 |4 73 1 20 15 238
e  Beyin Firtmasi 8 7,9 10 26,0 3 120 | 0 0,0 7 140 5 7,9
o Isbirlikli Ogrenme 7 69 1 26 1 40 |1 18 0 00 2 32
e  Tartisma 6 59 2 53 2 8,0 5 91 2 4,0 7 11,1
e  Proje Temelli Ogretim 6 59 0 00 2 80 |1 18 1 20 1 16
e 5E 5 49 1 26 0 00 |3 55 0 00 4 64
e  Bilgisayar Destekli Ogretim 5 49 0 00 O 0,0 2 36 0 00 0 00
e  Probleme Dayali Ogrenme 4 39 2 53 1 40 |1 18 1 20 8 127
e STEM 3 29 0 00 1 4,0 1 18 0 00 O 0,0
e  Simulasyon 3 29 0 00 O 00 |O OO O OO0 O OO0
e  Argiimantasyon 3 29 0 00 O 0,0 0 00 1 20 0 0,0
e  Ornek Olay 3 29 0 00 O OO0 |O OO O 00 3 48
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e  Ogrenme Dongiisii 2 19 0 00 O 0,0 0 00 1 20 2 3,2

e Tahmin Et— Gozle-Agikla 2 1,8 0 00 O 0,0 0 00 O 00 1 1,6

e Analoji 2 18 2 53 0 0,0 1 18 0 00 O 00
e Test Cozdiirme 0 00 0 00 O 0,0 0 00 0 00 2 3,2
e Alt1 Sapkal Diigiinme 1 09 0 00 1 4,0 0 00 0 00 1 1,6
Teknigi
e Istasyon 0 00 2 53 2 8,0 0 00 2 40 2 3,2
e Sergi 0 00 0 00 O 0,0 1 18 1 20 1 1,6
e Drama 0 00 1 26 O 0,0 2 36 0 00 2 3,2
e  Akilli Tahta o 00 O 00 O 0,0 3 55 0 00 O 00
e  Kavram Haritalari 0 00 1 26 O 0,0 0 060 O 00 O 0,0
e Akran Degerlendirme 0 00 0 00 O 0,0 0 00 O 00 1 1,6
o Oz Degerlendirme 0 00 0 00 O 0,0 0 00 O 00 1 1,6
e  Anket Hazirlama 0 00 0O 00 O 0,0 0 00 O 00 1 1,6

Ogretmen Merkezli

e  Soru-Cevap 18 179 4 105 1 4,0 4 73 9 180 5 7,9

e  Gosterip Yaptirma 10 90 4 105 2 8,0 5 91 3 60 15 238

e  Diiz Anlatim 10 90 2 52 4 16,0 |0 00 6 120 6 9,5

e  Sunus Yoluyla Ogretim 9 78 2 53 0 00 |2 36 3 60 4 64

Kullanmam 9 78 1 26 1 4,0 0 00 5 100 4 6,4
Uygulama yapan O0gretmenlerin hepsi, ogrenci merkezli

strateji/yontem/tekniklerden en ¢ok gozlemi kullandiklarmi séylemislerdir. 1-3 defa
uygulama yapanlar %36,6 oraninda, 3-5 defa uygulama yapanlar %55,2 oraninda, 5
defadan fazla uygulama yapanlar ise %68,0 oraninda bu cevabi vermislerdir. Gézlemi en
cok kullanan dgretmenler en ¢cok uygulama yapanlardir. Ikinci olarak tiim uygulama
yapan 0gretmenler en ¢ok deneyi kullanmaktadirlar. 1-3 defa uygulama yapanlar %24,7
oraninda, 3-5 defa uygulama yapanlar ise %39,5 oraninda, 5 defadan fazla uygulama
yapanlar %16,0 oraninda bu cevabi vermislerdir. Ugiincii en ¢ok kullanilan 6grenci
merkezli strateji/yontem/teknik, en az uygulama yapanlar i¢in arastrma inceleme
(%19,8), 3-5 defa uygulama yapanlar igin beyin firtinasi (%26,0) ve en sik uygulama
yapanlar i¢in gezi ve beyin firtmasidir (%13,0). Uygulama yapan Ogretmenlerin

kullandiklar1 6grenci merkezli yaklagimlar incelendiginde, 6zellikle 3-5 ve 5 defadan
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fazla uygulama yapanlarin verdikleri cevaplarin oranlarinin ¢ok disiik oldugu
goriilmiistiir. Ogretmen merkezlilerde ise en ¢cok 1-3 defa diizenleyenler icin soru-cevap
(%17,9), 3-5 defa diizenleyenler igin soru-cevap ve sunus yoluyla 6gretim (%10,5), 5
defadan fazla diizenleyenler igin ise diiz anlatim kullanilmaktadir (%16,0). Uygulama
sikligina gore dgretmenlerin kullandiklar: strateji, yontem ve tekniklere iliskin vermis
olduklar1 cevaplardan ornekler asagida verilmistir.
0.110. (1-3 defa uygulayanlar): Psikomotor becerileri gelistirmek agwrlikli olarak
bilgisayar destekli 6gretim, analoji, STEM.
0.23. (3-5 defa uygulayanlar): Bulus yolu stratejisini kullaniyorum. Arastirma inceleme
yontemini, bir problemi analiz edip sonu¢landirma gibi yontemler kullantyorum.
0.59. (5 defadan fazla uygulayanlar): 1. Benzetim 2. Drama 3. Ornek olay

Uygulama yapmak isteyen 6gretmenler, tipki uygulama yapanlar gibi en
cok gozlemi kullanmak istemektedirler. 1-3 defa uygulama yapmak isteyenler %36,7
oraninda, 3-5 defa uygulama yapanlar %34,0 oraninda, 5 defadan fazla uygulama
yapanlar ise %34,9 oraninda bu cevabi vermislerdir. 1-3 defa uygulamak isteyenler
aragtirma-incelemeyi (%21,8), 3-5 ve 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler geziyi,
sirastyla %22,0 ve %25,4 oraninda kullanmak istemektedirler. Ogretmen merkezlilerde
ise en ¢ok 1-3 defa ve 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler en ¢ok gosterip
yaptirmaysi, sirastyla %9,1 ve %23,8 ve 3-5 defa uygulama yapmak isteyenler en ¢cok soru-
cevabi (%18,0) kullanmak istediklerini sdylemislerdir. Yine uygulama yapmak isteyen
ogretmenlerin verdikleri cevaplar incelendiginde strateji/'yontem ve teknik belirleme
konusunda yetersiz olduklari, uygulama yapanlara gére daha diisiik oranlarda cevap
verebildikleri goriilmektedir. Uygulama yapmak isteyen ogretmenler kendi aralarinda
karsilastirildiginda nispeten 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyen 6gretmenlerin bu
konuda daha iyi olduklar1 soylenebilmektedir. Uygulama sikligina gére dgretmenlerin
kullandiklart strateji, yontem ve tekniklere iliskin vermis olduklar1 cevaplardan 6rnekler
asagida verilmistir.
O.11.(1-3 defa uygulamak isteyenler): Soru cevap diiz anlatim gézlem 5E modeli
0.45.(3-5 defa uygulamak isteyenler): Deney, gézlem ve gezi
O.78.(5 defa uygulamak isteyenler): Bulus yoluyla égretim, soru cevap, diiz anlatim,

akran degerlendirmesi, oz degerlendirme, c¢esitli fen oyunlar: sarkilart etkinlik deney
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4.3.4. Uygulama Sikligina Gore Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi

Sonrasinda Ogrencilerde Gelismesini Bekledigi Becerilere Yonelik Bulgular

Ankette bulunan dérdiincii soru “Informal ortamlarda fen etkinligi siirecinden

sonra oOgrencilerinizde hangi becerilerin gelismesini bekliyorsunuz?” seklindedir.

Ogretmenlerin verdikleri cevaplar iist diizey diisiinme becerileri, bilimsel siire¢ becerileri,

sosyal beceriler, hedef davramislar ve beceri olmayanlar kodlarinda bir araya

toplanmustir. Elde edilen verilere ait tablo asagidaki gibidir.

Tablo 21. Uygulama sikligina gore ogretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi
sonrasinda ogrencilerde gelismesini bekledigi beceriler

Uygulayanlar Uygulamak Isteyenler
1-3 3-5 5 vefazlasi 1-3 3-5 5 ve fazlas
f % f % f % f % f % f %
Ust Diizey Diisiinme Becerileri
e  Analitik 25 247 6 158 1 4,0 5 91 11 220 2 3,2
e  Elestirel 18 189 6 158 2 8,0 8 145 13 260 7 111
e  Yaraticl 15 135 6 158 1 4,0 7 127 7 140 4 6,4
e  Yansiticl 4 38 7 184 7 280 |10 181 1 20 6 9,5
Bilimsel Siire¢ Becerileri
e Gozlem 30 270 6 158 6 240 |18 32,7 13 260 12 19,0
e (Cikarim Yapma 20 180 5 132 7 280 |12 21,8 13 260 13 20,6
e Yorumlama 15 135 1 26 10 400 |11 200 12 240 11 175
e Analiz Yapma 14 126 10 260 10 400 |15 273 13 260 21 333
e Neden Sonug Iliskisi 14 126 9 236 6 240 | 12 21,8 13 26,0 17 269
Kurma
e Deney Yapma 10 90 5 132 7 280 |11 200 13 260 13 20,6
o Veri Kaydetme 10 90 6 158 6 240 |11 200 13 260 13 20,6
e Model olusturma 9 81 1 26 1 40 |13 236 13 260 O 0,0
e Veri Toplama 5 45 3 7,8 2 80 |11 200 8 160 13 206
Sosyal Beceriler
o Ozgiiven 15 135 4 106 4 160 |10 181 10 200 6 9,5
o fletigim 14 126 4 106 2 8,0 2 36 2 40 5 7,9
o Isbirligi 10 90 4 106 2 8,0 4 73 2 40 5 7,9
o Grup caligmast 9 81 4 106 2 8,0 4 73 2 40 7 111
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e Sorumluluk hissetme 5 45 4 106 2 8,0 2 3,6 2 4,0 7 11,1

e Yardimlasma 5 4,5 4 10,6 2 8,0 4 7,3 7 140 4 6,4
e Liderlik 2 19 2 53 2 8,0 2 36 2 40 5 7,9
Hedef Davramslar
o Biligsel 25 247 5 132 6 240 (8 145 3 60 3 4,8
e Duyusgsal
v Olumlu tutum 9 81 2 53 9 360|6 109 3 60 8 127
e Psikomotor 8§ 79 2 53 3 1209 164 13 260 6 9,5

Beceri Olmayanlar

e  Giinliik olaylar1 fenle 15 135 0 0,0 2 8,0 14 252 2 4,0 0 0,0
iliskilendirme

e Kazanima uygun 9 8,1 4 106 4 16,0 4 7,3 5 100 4 6,4
e Fen okuryazarlig 3 27 1 26 0 0,0 0 00 1 20 1 1,6
e Oz diizenleme 2 18 0 0,0 0 0,0 0 0,0 1 2,0 0 0,0
e Bilim insam gibi 1 0,9 0 0,0 0 0,0 1 1,8 7 140 O 0,0
davranma

® Yasayarak 6grenme 0 00 0 00 7 2807 127 0O 0,0 0 0,0

1-3 ve 3-5 sikliginda uygulama yapan 6gretmenler, 6grencilerinde en ¢ok analitik
iist diizey diisiinme becerisini gelistirmeyi hedeflemektedirler. Bu 6gretmenlerden 1-3
defa uygulama yapanlar %24,7, 3-5 defa uygulama yapanlar %15,8 oraninda bu cevabi
vermiglerdir. 5 defadan fazla uygulama yapan 6gretmenler ise %28,0 oraninda en ¢ok
yansitict diisiinmenin gelismesi gerektigini sdylemislerdir. Ikinci olarak ise, 1-3 defa
uygulayan 6gretmenler elestirel diisiinmeyi (%18,9), 3-5 defa uygulama yapanlar ise
yansitict diigtinmeyi (%15,8) ve 5 defadan fazla uygulama yapanlar ise elestirel
diistinmeyi (%4,0) cevap olarak vermislerdir. Diger iist diizey diistinme becerilerinin
gelisimini, 1-3 ve 3-5 defa uygulama yapan 6gretmenler, 5 defadan fazla uygulama yapan
Ogretmenlere gore daha fazla oranda istemektedirler.

Bilimsel siire¢ becerilerinin gelisimi konusunda ise, 1-3 defa uygulama yapan
ogretmenler en ¢ok gdzlem becerisinin (%27,0), 3-5 defa uygulama yapan 6gretmenler
en ¢ok analiz yapma becerisinin (%26,0) gelismesini istemektedirler. 5 defadan fazla
uygulama yapan 6gretmenler ise, 3-5 defa uygulama yapanlar benzer olarak, hem analiz
yapma hem de yorumlama becerilerinin gelismesini (%40,0) istemektedirler. Ikinci

olarak 1-3 defa uygulama yapan 6gretmenler en ¢ok ¢ikarim yapma (%18,0), 3-5 defa
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uygulama yapanlar gozlem ve veri kaydetme (%15,8) ve 5 defadan fazla uygulama
yapanlar deney ve ¢ikarim yapma (%28,0) cevabini vermislerdir. Uygulama yapan
Ogretmenler kendi aralarmmda karsilastirildiginda 5 defadan fazla uygulama yapan
ogretmenler bilimsel siire¢ becerilerinin gelisimini daha ¢ok 6nemsemektedirler.

Bu o0Ogretim siirecinde, 1-3 ve 5’ten fazla uygulama yapan Ogretmenler
ogrencilerin en ¢ok 6zgiivenlerinin gelismesini istemektedirler. 3-5 defa uygulama yapan
Ogretmenler ise Ozgiiven, iletisim, isbirligi, grup ¢aligmasi, yardimlasma, sorumluluk
hissetme sosyal becerilerini ayni1 oranda (%10,6) 6nemsemektedirler. Tiim d6gretmenler
kendi aralarinda karsilastirildiginda, sosyal becerilerin gelismesini en az bekleyen
O0gretmen grubu 5 defadan fazla uygulama yapan ogretmenlerdir. Hedef davraniglar ele
alindiginda, 1-3 defa uygulama yapan ogretmenler %24,7 oraninda, 3-5 defa uygulama
yapan Ogretmenler %24,0 oraninda &grencilerin biligsel diizeylerinin gelismesini
istemektedir. 5 defadan fazla uygulama yapan O6gretmenler ise en ¢ok olumlu tutum
gelismesini beklemektedir (%36,0). 5 defadan fazla uygulama yapan Ogretmenlerin
biligsel, duyussal ve psikomotor davraniglarin gelismesini daha ¢ok Onemsedikleri
goriilmektedir.

Bir beceri olmamasina ragmen 1-3 defa uygulama yapan 6gretmenler en ¢ok
ogrencilerinin giinliik hayatla iliski kurmasini istemektedirler (%13,5). 3-5 defa
uygulama yapanlar en ¢cok kazanima uygun 6grenmeler gerceklesmesini (%10,6) ve 5
defadan fazla uygulama yapan 6gretmenler yasayarak 6grenmenin olugmasini (%28,0)
istemektedirler. Beceri olmayan cevaplari, bir beceriymis gibi diisiiniip en ¢ok cevap
veren 0gretmen grubu 1-3 defa uygulama yapanlardir. Uygulama yapan 6gretmenlerin
ogrencilerde gelismesini bekledikleri becerilere iliskin diisiinceleri agsagida verilmistir.
0.58. (1-3 defa uygulayanlar): Bilissel ve psikomotor (Ggrencinin yapabilmesi)
O.181.(3-5 defa uygulayanlar): Anlaml 6grenmenin kalict hale gelmesini
O.21. (5 defadan fazla uygulayanlar): Kazamimlarin birebir uygulanmasint istiyorum,
gtinliik hayatla ilgili bir problem ¢6zmesini bekliyorum.

Uygulama yapmak istedigini belirten 6gretmenlerden 3-5 ve 5 defadan fazla
uygulama yapmak isteyenler, iist diizey diisiinme becerilerinden en cok elestirel
diistinmenin, 1-3 defa uygulama yapmak isteyenler en ¢ok yansitict dgrenmenin
gelismesini beklemektedirler. Bu 6gretmenlerin en ¢ok gelismesini bekledikleri iist diizey

diistinme becerileri, uygulama yapanlara gore farklilik gdstermektedir.
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Bilimsel siire¢ becerilerinde ise, 1-3 defa uygulama yapmak isteyenler en ¢ok
analiz yapma becerisinin gelismesini beklemektedirler (%32,7). 3-5 defa uygulama
yapmak isteyenler ise gozlem, analiz, ¢ikarim, deney yapma ve model olusturma, neden
sonug iligkisi kurma, veri kaydetme becerilerinin ayni oranda gelismesini istemektedirler
(%26,0). 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyen 6gretmenler ise en ¢ok neden sonug
iligskisi kurmalarin1 6nemsemektedirler (%26,9). Hem tiim bu bulgular hem de Tablo 21
incelendiginde, bilimsel siire¢ becerileri gelisimini, uygulama yapmak isteyen
O0gretmenlerin uygulama yapanlara gére daha ¢cok dnemsediklerini gostermektedir.

Sosyal beceri gelisimi igin ise, 1-3 ve 3-5 defa uygulama yapmak isteyenler en
cok Ozgiiven cevabini vermisglerdir. Bu 6gretmenler sirasiyla %18,1 ve %20,0 oraninda
bu cevabi vermislerdir. 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyen 6gretmenler ise en ¢ok
isbirliginin ve sorumluluk hissinin gelismesini istemektedirler (%11,1). Ogretmenler
ikinci olarak ise, 1-3 defa uygulama yapanlar yardimlagma, grup ¢alismasi ve isbirliginin
(%7,3), en az uygulama yapmak isteyen Ogretmenlere benzer bir sekilde, 3-5 defa
uygulama yapmak isteyenler yardimlasma (%14,0), 5 defadan fazla uygulama yapmak
isteyen Ogretmenler ise Ozgiiven (%9,5) becerisinin gelismesini beklemektedir.
Uygulama yapmak isteyen 6gretmenler kendi aralarinda karsilastirildiginda, genel olarak
en yliksek oranda 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyen 6gretmenler sosyal beceri
gelisimini 6nemsemektedir. Uygulama yapanlar ve yapmak isteyenler karsilastirildiginda
ise, uygulama yapmak isteyenler bu konuya daha fazla 6nem vermektedirler. Hedef
davraniglarda ise, bilissel cevabini en ¢ok 1-3 defa uygulama yapmak isteyenler, olumlu
tutum cevabini en ¢ok 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler, psikomotor cevabini
ise 3-5 defa uygulama yapmak isteyenler vermistir. Uygulama yapanlar ve yapmak
isteyenler karsilastirildiginda, yine uygulama yapmak isteyenler uygulama yapanlara
gore daha ¢ok bu konuya 6nem vermektedirler.

Beceri olmayanlar bagliginin altinda ise, 1-3 defa uygulama yapmak isteyenler en
cok giinliik hayatla iliskilendirme (%25,2), 3-5 defa uygulamak isteyenler en ¢ok bilim
insan1 gibi davranma (%14,0) ve 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyen 6gretmenler
ise kazanima uygun 6grenmeler cevaplarini vermislerdir. En az beceri olmayan cevaplari
veren Ogretmenler 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenlerdir. Uygulama yapmak
isteyen Ogretmenlerin  dgrencilerde gelismesini  bekledikleri becerilere iliskin

diisiincelerine yonelik drnekler asagida belirtilmistir.
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0.37.(1-3 defa uygulamak isteyenler): 1. Ozgiiven 2. Iletisim becerisi 3. Bakis acist 4.
Fen bilimlerine ilgi, tutum, motivasyon 5. Kazammlara yonelik bilgi diizeyi.

0.35.(3-5 defa uygulamak isteyenler): Bu siire¢ sonunda 6grencilerde; Elestirel diigiinme
becerisinin gelismesini bekliyorum. Bunun yam sira olaylara analitik bakabilme
becerisini de kazanmalarini bekliyorum.

0.28.(5 defadan fazla uygulamak isteyenler): Kesfetme becerilerinin, Gozlem yapma veri
toplama buldugu sonuglari karsilastirma sonucu daha iyi analiz yapabilme becerilerinin

gelistirilmesinin gelismesini beklerim.

4.3.5. Uygulama Sikligina Gore Ogretmenlerin Basarili Informal Ortamlarda Fen
Ogretimi Siirecinde Aradiklar Kriterlere Yonelik Bulgular

Anketteki besinci soru “Bir informal ortamlarda fen etkinligi siirecini bagarili
olarak degerlendirmek icin hangi kriterleri ariyorsunuz?” seklindedir. Ogretmenlerin
verdikleri cevaplarin analizi sonucu elde edilen bulgular, aranan kriterlerin ortam ve
ogrenci temelli oldugunu gostermektedir. Verilen cevaplar ayrintilariyla asagidaki
gibidir.
Tablo 22. Uygulama sikligina géore ogretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi
stirecinde aradiklari kriterler

Uygulayanlar Uygulamak Isteyenler
1-3 3-5 5ve 1-3 3-5 5ve
fazlasi fazlasi

f % f % f % f % f % f %

Ortam
e Kazanima uygun 10 90 13 342 7 280 |13 236 14 280 12 191
e Eglenceli 5 45 2 53 1 40 (4 73 0 00 1 16
o Opgrenci diizeyine uygun 4 36 0 00 3 1202 36 O 00 1 16
o lgi cekici 3 27 7 185 1 40 |8 145 3 60 4 64
o Etkili 3 27 3 78 5 2000 00 5 100 0 00
e Deneyimli uzman 0o o0 0 00 O 00 |7 126 0 00 1 1,6
Ogrenci
e Biligsel

v Ogrenme

» Yaparak yasayarak 26 234 3 79 6 240 |16 290 10 20,0 15 238

» Maksatli 18 270 8 211 7 280 |13 236 14 280 10 159
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» Kalia 11 100 O 00 O 00 |6 109 8 160 2 32
» Degerlendirme 11 100 8 21,1 4 160 | 5 91 12 240 14 222
sonuglart
» Bilimsel siireg 5 45 8 211 7 280 |7 127 O 00 6 95
becerileri kazanma
» Test ¢cozme o o0 o 00 O o000 OO0 3 60 0 00
e Duyussal
v Olumlu tutum 0 90 3 79 0 00 |0 00 6 120 0 00
v' Mutluluk 10 90 O 00 S5 200 | 7 127 15 300 2 32

Uygulama yapan 6gretmenler informal ortamlarda fen 6gretimi siirecini basarili
olarak degerlendirmek i¢in Ogrenme ortaminda ve Ogrencilerde bazi kriterler
aramaktadirlar. Uygulama yapma siklig1 fark etmeksizin, tiim 6gretmenler en ¢ok
kazanima uygun ortamu basar1 kriteri olarak gérmektedirler. 1-3 defa uygulama yapanlar
%09,0, 3-5 defa uygulama yapanlar %34,2, 5 defadan fazla uygulama yapanlar ise %28,0
oraninda bu cevabi1 vermislerdir. 1-3 defa uygulama yapan 6gretmenlerin en ¢ok bu
cevabi vermelerine ragmen, cevaplama orani oldukca diisiiktiir. Ikinci olarak aradiklar
Kriter ise, 1-3 defa uygulama yapanlar igin eglenceli (%4,5), 3-5 defa uygulama yapanlar
icin ilgi cekici (%21,1) ve 5 defadan fazla uygulama yapanlar i¢in etkili (%20,0) bir
ogrenme ortami olusturmaktir. Ogrenme ortaminin niteligini en az basar1 olarak gdren
ogretmenler 1-3 defa uygulama yapanlardir.

Ogrencilerin 6grenmeleri konusunda ise, 1-3 defa uygulama yapanlar en ¢ok
ogrencilerin yaparak yasayarak 6grenmesini %23,4 oraninda, 3-5 defa uygulama yapanlar
maksath Ogrenmelerini, degerlendirme sonuglarin1 ve bilimsel siire¢ becerilerini
kazanmalarin1 %21,1 oraninda istemektedir. 3-5 defa uygulama yapanlara benzer sekilde
5 defadan fazla uygulama yapan 6gretmenler maksath 6grenmeleri ve bilimsel siireg
becerilerini (%28,0) kazanmalarini beklemektedir. Ogrencilerin kalic1 grenmelerini ise
sadece 1-3 defa uygulama yapan dgretmenler istemektedirler (%10,0). Ogrencilerinde
olumlu tutum gelistirmeyi %9,0 oraninda en ¢ok 1-3 defa uygulama yapan 6gretmenler,
ogrencilerinin mutlu olmasint %20,0 oraninda en ¢ok 5 defadan fazla uygulama yapan
ogretmenler istemektedirler. Asagida uygulama yapan Ogrencilerin konuyla ilgili

goriiglerine yer verilmistir.
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0.69.(1-3 defa uygulayanlar): Ogrencinin bilgiyi kesfetmesi, yaparak yasayarak
ogrenerek bilginin kisa siireli bellekten uzun siireli bellege aktarilarak kalict 6grenmenin
saglanmasin siireg iginde tespiti saglanarak basar: durumu tespit edilir.
0.186.(3-5 defa uygulayanlar): Cocuklarin mutlulugu
0.221.(5 defadan fazla uygulayanlar): Bilimsel siire¢ becerilerini kazanmasi

Uygulama yapmak isteyen 6gretmenler ise, tipki uygulama yapanlar gibi, basarili
bir siire¢ i¢cin en ¢ok kazanima uygun bir 6§renme ortami olusturmak istemektedirler. 1-
3 defa uygulama yapmak isteyenler %23,6, 3-5 defa uygulama yapmak isteyenler %28,0,
5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler ise %19,1 oraninda bu cevab1 vermislerdir.
En ¢ok kazanim odakli ortam olusturmayi basari olarak goren 6gretmenler 3-5 defa
uygulama yapmak isteyenlerdir. Ikinci olarak ise, 1-3 defa uygulama yapmak isteyen
ogretmenler, uygulama yapan 6gretmenlerin aksine deneyimli uzmanin bulunmasini
(%12,6), 3-5 defa uygulama yapmak isteyenler ise etkili bir 6grenme ortami olugturmay1
istemektedir (%10,0). 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler ise ikinci olarak en
cok ilgi cekici bir 6grenme ortami olusturmanm onemli oldugunu sdéylemektedirler.
Ogrenme ortamini1 en ¢ok basar1 kriteri olarak ele alan 6gretmen grubu 1-3 defa uygulama
yapmak isteyenlerdir.

Ogrencilerin 6grenmelerini basar1 kriteri olarak gdren dgretmenlerden 1-3 defa ve
5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler en c¢ok yaparak yasayarak Ogrenmeyi
hedeflemektedirler. 1-3 defa uygulama yapmak isteyenler %29,0, 5 defadan fazla
uygulama yapmak isteyenler ise %23,8 oraninda bu cevabi vermislerdir. 3-5 defa
uygulama yapmak isteyenler ise %28,0 oraninda maksatli 6grenmeleri basar1 kriteri
olarak gérmektedir. Ikinci olarak ise, 1-3 defa uygulama yapmak isteyenler i¢cin maksatli
ogrenme (%23,6), 3-5 ve 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler igin, sirasiyla
%24,0 ve %22,2 oraninda, degerlendirme sonuglar1 basar1 kriteridir. 3-5 defa uygulama
yapmak isteyen 0gretmenler, diger 6gretmen gruplarindan farkli olarak, 6grencilerin test
cozmelerinde bir gelisim oluyorsa siirecin basarili olacagi diisiincesindedir (%6,0).
Ancak, 3-5 defa uygulama yapmak isteyen Ogretmenler gezi sonrasi siireci
planlamadiklarin1 sdylemektedirler (bkz. Tablo 19.). Bu durum bu 6gretmenlerin gezi
sonrasi siireci ve bu siirecte yapilan degerlendirmeleri, 6gretim siirecinin bir pargasi
olarak gérmedigini gostermektedir. Ogrencilerinde olumlu tutum gelisimini basar1 kriteri
olarak goren yine en ¢ok 3-5 defa uygulama yapmak isteyenlerdir (%12,0). Ogrencilerin

mutlulugunu siirecin basar kriteri olarak en ¢ok goren yine 3-5 defa uygulama yapmak

104



isteyen Ogretmenlerdir (%30,0). Uygulama yapmak isteyen O6gretmenlerin informal
ortamlarda fen 6gretimi siirecinde aradiklar1 kriterlere iligkin belirttikleri diisiincelerden
bazilar1 agagida verilmistir.

0.41.(1-3 defa uygulamak isteyenler): Kazanimi tek basinda cevaplayip yapabilmesi.
0.200.(3-5 defa uygulamak isteyenler): Siirecin her bir basamagimin degerlendirilmesi.
0.53.(5 defadan fazla uygulamak isteyenler): Basit diizeyde bir etkinlik bile olsa verileri
toplama gozlem yapma ve bulduklarimi iliskilendirip arkadagslariyla tartisabilmesine
bakarim fen konularina entegre edebiliyor mu giinliik hayatla iliskisini kurabiliyor mu
diye bakip bu kriterlere gore ¢alismamin verimi hakkinda degerlendirme yapmaya

calisiyorum.

4.3.6. Uygulama Sikligina Gére Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi
Stirecinde Yasadiklar: Zorluklar Yonelik Bulgular
Ogretmenlere “Etkinlik tasarim ve uygulama siirecinde karsilastiginiz zorluklar
nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Verilen cevaplara gére bu siiregte yasanan zorluklar okul
yonetimi ve velilerden kaynakli, 6gretmenlerden kaynakli, ogrencilerden kaynakli, ortam

ve stirecten kaynakli olmak iizere dort baslik altinda toplanmustir.

Tablo 23. Uygulama sikligina gore ogretmenlerin informal ortamlarda fen ogretimi
stirecinde yasadiklar: zorluklar

Uygulayanlar Uygulamak Isteyenler

1-3 3-5 5 ve fazlast 1-3 3-5 5 ve fazlast

f % f % f % f % f % f %

Okul yonetimi ve Veli

e Maddi imkansizliklar 45 405 19 494 8 320 |13 234 19 380 25 40,0
e Destek gorememe 32 288 2 53 1 40 2 36 8 16,0 7 11,1
Ogretmen

e Olumsuz tutumlar 0 00 1 26 O 0,0 0 00 0 00 6 9,5
e Sorumluluklar 2 18 0 00 1 40 2 36 1 20 0 00
o Endise

v' Siireci yonetememe 12 108 8 215 10 400 |11 20,0 12 240 4 6,4
v Planlama 6 54 2 53 1 4,0 10 181 7 140 1 1,6

Ogrenci
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e Olumsuz tutumlar 16 144 4 105 10 400 |6 109 10 20,0 5 7.9
e Kalabalik 4 3,6 8 184 4 16,0 | 6 109 6 12,0 10 159
e Lise Giris Sinavi endisesi 2 18 0 00 O 00 |O OO0 2 40 0 00

Ortam ve siire¢

e Izin 37 333 0 00 8 32,0 |10 182 11 22,0 13 208
e Zaman 25 225 6 158 2 8,0 0 00 O 00 O 0,0
e Ulasim 15 135 10 263 1 4,0 4 73 11 220 10 159

o Kazanimlara uygun ortam 12 108 O 0,0 1 4.0 6 109 14 280 6 9,5
bulamama
e Okullarin yakin gevresinde 12 108 0 00 0 0,0 0 00 2 40 3 4,8

informal ortami azlig

e Dikkat dagitict unsur 12 108 0 00 0 00 |O 00 1 20 6 95
bulundurma
e Kaynak yetersizligi 8 79 5 132 6 240 |5 91 5 100 4 6,4

e Eglence odakli diigiinilmesi 8 79 0 00 0 00 |1 18 2 40 0 00

e Giivenlik 7 63 4 105 5 200 |10 182 11 220 11 175
e Uzman yetersizligi 2 18 0 00 1 4,0 2 36 0 00 2 3,2
e Kazanim digina ¢ikma 0 00 O 00 O 0,0 2 36 2 40 1 2,6

Informal ortamlarda fen ogretimi siirecinde uygulama yapan Ogretmenlerin
yonetim ve velilerden kaynakli olarak en ¢ok karsilastiklart zorluk maddi
imkansizliklardir. 1-3 defa uygulama yapanlarin %40,5°1, 3-5 defa uygulayanlarin
%49.,4’1i ve 5 defadan fazla uygulama yapanlarin %32,0°s1 bu cevab1 vermislerdir. Okul
yonetimi ve ailelerden destek goéremedigini sdyleyen 6§retmenlerden en fazla bu cevabi
verenler 1-3 defa uygulama yapanlardir (%28,8).

Meslektaglariin olumsuz tutumlarini sorun olarak goren sadece bir dgretmen
vardir. Bu Ogretmen 3-5 defa uygulama yaptigini sdylemistir (%2,6). Siirecteki
sorumluluklarini sorun olarak goren 1-3 defa uygulayan 2 (%1,8) ve 5 defadan fazla
uygulayan 1 (%4,0) dgretmen vardir. Bu oranlar oldukca diisiiktiir. Ogretmenlerin,
ogretmenlerden kaynakli en ¢ok karsilastiklar1 zorluk siireci yonetmektir. 1-3 defa
uygulama yapanlarm %10,8’1, 3-5 defa uygulayanlarin %21,5’i ve 5 defadan fazla
uygulama yapanlarin %40,0’1 bu cevab1 vermislerdir. Bu zorlugu en ¢ok yasayanlar en

stk uygulama yapanlardir. Planlama siirecinin zorlugundan ve bu nedenle endiseli
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olduklarmi sdyleyen 1-3 defa uygulayan 6 (%5,4), 3-5 defa uygulayan 2 (%5,3) ve 5
defadan fazla uygulayan 1 (%4,0) 6gretmen vardir. Bu oranlar oldukea diistiktiir.

Ogrencilerden kaynakli yasanan zorluklarin basinda, 1-3 ve 5 defadan fazla
uygulama yapanlar i¢in olumsuz tutumlar, 3-5 defa uygulayanlar i¢in kalabalik
gelmektedir. 1-3 defa uygulama yapan sadece 2 d6gretmen lise giris sinavlarini problem
olarak gormektedir (%1,8). Ogrencilerden kaynakl zorluklarm en c¢ok farkinda olan
O0gretmen grubu en ¢ok uygulama yapanlardir.

Ortam ve siiregle alakali yasanan problemlerde ise, 1-3 ve 5 defadan fazla
uygulama yapanlar ic¢in, smrasiyla %33,3 ve %32,0 oraninda, izin siireci en c¢ok
karsilagilandir. Ancak, 3-5 defa uygulama yapan higbir 6gretmen bu cevabi vermemistir.
Bu &gretmenlerin en ¢ok karsilastiklar1 zorluk ise ulasimdir (%26,3). ikinci olarak 1-3 ve
3-5 defa uygulayan oOgretmenlerin en ¢ok Kkarsilastiklari zorluk uygun zamani
ayarlamaktir. 5 defadan fazla uygulayanlar ise ikinci olarak en ¢ok ortamdaki kaynak
yetersizligini problem olarak gérmektedir (%24,0). Bu bulgular ve bulgulara ait tablo
incelendiginde 1-3 defa uygulama yapan 6gretmenlerin ortam ve siirece ait zorluklarin
daha farkinda olduklar1 goriilmektedir. Asagida uygulama yapma sikligina gore
O0gretmenlerin informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde yasadiklar1 zorluklara iligkin
diisiincelerinden bazilarina yer verilmistir.
0.55.(1-3 defa uygulayanlar): Ogrencileri okul disi 6Srenme ortamindaki hedefimizden
saptirmama yani amag sapmasini engellemede zorluklar ¢ikabilir.
0.248.(3-5 defa uygulayanlar): Ayni zaman diliminde birden fazla sinifla aym yere tekrar
tekrar gidilecek olmast.

0.3.(5 defadan fazla uygulayanlar): Ogrencilerin basina gelebilecek sorunlardan
sorumlu olmak tedirgin ediyor.

Tipk1 uygulama yapan 6gretmenler gibi, ancak daha diisiik oranlarda, uygulama
yapmak isteyen 6gretmenler maliyeti en ¢cok karsilasacaklar1 zorluk olarak gérmektedir.
1-3 ve 3-5 defa, 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler, sirasiyla %3,6, %16,0 ve
%11,1 oraninda okul yonetiminden ve velilerden destek goremediklerini sdylemislerdir.
Bu oranlar yine uygulama yapan dgretmenlere gore daha diisiiktiir.

Ogretmenlerden kaynakli yasanan zorluklar icin sadece 5 defadan fazla uygulama
yapmak isteyenlerin 6’s1 (%9,5) meslektaglarinin olumsuz tutumlarmmdan bahsetmistir.
Diger 6gretmenler bu konu hakkinda goriis bildirmemistir. Siirecteki sorumluluklarini

sorun olarak goren 1-3 defa uygulama yapmak isteyen 2 (%3,6) ve 3-5 defa uygulama
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yapmak isteyen 1 (%2,0) 6gretmen vardir. Bu oranlar oldukea diisiiktiir. 5 defadan fazla
uygulama yapmak isteyenler bu konu hakkinda bir cevap vermemislerdir. En ¢ok bu
kaynaktan yasadiklar1 zorluk, siireci yonetmektir. 1-3 defa uygulama yapanlar %20,0, 3-
5 defa uygulama yapmak isteyenler %24,0, 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler
%6,4 oraninda bu cevab1 vermistir. Yasadiklar1 bir diger sorun ise planlama yapmanin
zorlugudur. 1-3 defa uygulama yapmak isteyenler %18,1, 3-5 defa uygulama yapmak
isteyenler %14,0, 5 defadan fazla uygulama yapmak isteyenler %1,6 oraninda bu cevabi
vermistir.

Ogrencilerden kaynakli yasanan zorluklarin basinda, 1-3 ve 5 defadan fazla
uygulama yapmak isteyenler i¢in kalabalik, yine 1-3 ve 3-5 defa uygulama yapmak
isteyenler i¢in olumsuz tutumlar gelmektedir. 3-5 defa uygulama yapmak isteyen 2
ogretmen igin lise giris smavi bir sorundur (%4,0). Ogrencilerden kaynakli zorluklarm en
cok farkinda olan 6gretmen grubu 3-5 defa uygulama yapmak isteyenlerdir.

Ortam ve siirecten kaynakli sorunlar i¢in ise 1-3 ve 5’ten fazla uygulama yapmak
isteyen 6gretmenler en cok yasadiklar1 zorluk olarak izin alma siirecini gérmektedirler.
1-3 defa uygulama yapmak isteyenlerin %18,2’si, 5 defadan fazla uygulama yapmak
isteyenler %20,8 oraninda bu cevabi vermislerdir. 3-5 defa uygulama yapmak isteyenler
ise en ¢cok kazanimlara uygun ortam bulamadiklarin ifade etmislerdir (%28,0). Ikinci
olarak bu Ogretmenler izin alma siirecini, ulasim ve gilivenligi bir zorluk olarak
gormektedirler (9%22,0). Ayrica, 1-3 defa uygulama yapmak isteyen dgretmenler izinin
yaninda giivenligi ayn1 oranda sorun olarak belirtmektedirler (%18,2). 5 defadan fazla
uygulama yapmak isteyen ogretmenler ise iznin yaninda, en ¢ok sorun olarak giivenligi
gormektedirler (%22,0). Asagida uygulama yapma istegi siklima gore ogretmenlerin
informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde yasadiklar1 zorluklara iliskin diislincelerinden
orneklere yer verilmistir.

O.113.(1-3 defa uygulamak isteyenler): Mesafe, Resmi yazismalar, Ekonomik durum,
Zaman...

O.1.(3-5 defa uygulamak isteyenler): Kalabalik simiflarda ¢ocuklart kontrol etme
asamasinda zorluklar olabilir belki. Baska bir zorluk olacagini diistinmiiyorum.

0.80.(5 defadan fazla uygulamak isteyenler): Gerekli izinleri alabilmek. Velilerin okul
disinda yapilan etkinliklere karsi olumsuz tutumu, on yargilar. Ogrencilerin gezi
esnasindaki kontroliiniiz disinda hareketler sergilemesi, giivenligini tehlikeye atacak

durumlar igerisinde olmasi.
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4.4. Dordiincii Alt Probleme Yonelik Bulgular ve Yorum

Arastirmanin amacina yonelik belirlenen dérdiincii alt problem “Ogretmenlerin
kidem yili tasarim ve uygulama stirecini (informal ortamlart kullanma amaglarini, gezi
oncesi, sirasi ve sonrasi stiregte dikkat edilen unsurlari, kullandiklar: strateji, yontem ve
teknikleri, ogrencilerde gelismesini beklenen becerileri, bu siireci basarili olarak
degerlendirmek igin aradiklar: Kriterleri, bu siiregte yasanan zorluklary) nasil
etkilemektedir?” seklindedir. Calisma grubunu olusturan Ogretmenlerin 147
(%48,4)’sinin kidem y1l1 1-5, 71 (%23,4)’inin kidem y1l1 6-10, 45 (%14,8) ’inin kidem y1l1
11-15 ve 41 (%13,5)’inin kidem yil1 16 yildan fazladir (bkz. Tablo 5.). Ogretmenlerin
verdikleri cevaplara ait bulgular, kidem yillarma gore gruplandirilmis ve ankette yer alan

alt1 acik uclu soruya gore basliklar halinde sunulmustur.

4.4.1. Kidem Yilina Gore Ogretmenlerin Informal Ortamlar: Kullanma Amaclarina
Yonelik Bulgular

Ankette birinci soru olarak “Ogrencilerinizi hangi amaglarla informal ortamlara
gotiirtiyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Calismaya katki saglayan 6gretmenlerin bu
soruya iliskin verdikleri cevaplara bakildiginda informal ortamlara 6grencilerini gotiiren
ve gotiirmeyenler olarak iki ayrim ortaya ¢ikmistir. Kidem yili 1-5 olan 147 6gretmenden
1371 (%8,8), kidem yil1 6-10 olan 71 6gretmenden 1’1 (%1,4), kidem yil1 11-15 olan 45
ogretmenden 4’1 (%8.,9), kidem yili 16°’dan fazla olan 6gretmenlerden 1’1 (%2.4)
gotiirmediklerini ifade etmislerdir. Bu cevaplarmi “O. 15: Gotiirmedim. Kéy okullarinda
imkdnlar kisitli.” gibi nedenlerle agiklamiglardir. Kidem yilma gore gruplandirilan
Ogretmenlerin belirledikleri amaclar {i¢ baslik altinda toplanmistir. Bunlar; ogrenme, gezi
ve beceri gelistirmedir. Verilen cevaplardan elde edilen kodlara ait frekans ve yiizde

dagilim1 asagidaki tablodaki gibidir.

Tablo 24. Kidem yilina gore ogretmenlerin informal ortamlart kullanma amaglar

1-5 6-10 11-15 16-
f % f % f % f %

Gotiirdiim
Ogrenme

e Yaparak yagayarak 74 50,3 29 40,8 27 60,0 22 53,7
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e Kalici 34 231 10 141 8 178 6 146
e Maksath 24 163 9 12,7 12 26,7 9 219
e Giinliik hayatla iligkilendirme 19 129 2 28 7 156 9 219
e [Eglenerek 13 88 1 14 1 22 2 49
e Bilgiyi ilk elden edinerek 13 88 8 113 6 133 3 73
o llgi gekici 8 54 3 42 4 89 2 49
o Etkili 5 34 2 28 2 44 2 49
e Aktif katilim yoluyla 3 20 4 56 4 89 4 098
e Sosyal o o0 1 14 1 22 0 00
Gezi
e Sosyal Etkinlik 10 68 4 56 3 67 5 122
e Farkli 6grenme ortamlarini tanitmak 4 27 4 56 5 111 3 7,3
e Ust egitim kademesinin tanitin 0O 00 2 28 1 22 0 00
Beceri Gelistirme
e Bilimsel Siire¢ Becerileri
v' Gozlem Yapma 29 197 12 169 5 111 5 122
v Veri toplama 3 20 2 28 1 22 0 00
v' Deney 4 27 0 00 O 00 1 24
e Sosyal Beceriler 8 54 3 42 7 156 2 49
Gotiirmedim 13 88 1 14 4 89 1 24

Kidem yili 1-5 y1l arasinda olan 74 (%50,3), 6-10 y1l arasinda olan 29 (%40,8),
11-15 y1l arasinda olan 27 (%60,0), 16 yildan fazla olan 22 (%53,7) 6gretmen en ¢ok
Ogrencilerin yaparak yasayarak 6grenmesini temel alan bir siire¢ olusturmak istemektedir.
Ikinci amag olarak, dgrencilerinde kalic1 dgrenmeler saglamay1 amagclayan kidem yili 1-
5 yillar1 arasinda olan 34 (%23,1) 6gretmen varken, 6-10 yillar1 arasinda olan 10 (%14,1)
ogretmen vardir. Daha tecriibeli olan 6gretmenler ise siirecin bir kazanima odakl olarak
gerceklesmesini ikinci amag olarak goérmektedir. Bunun yaninda kidem yili 16 yildan
fazla olan 6gretmenler yine ikinci amag olarak giinliik hayatla iligkilendirerek 6gretmeyi
istemektedir 6 (%14,6).

Gezi amaciyla informal ortamlar1 kullandigini belirten 6gretmenlerden en ¢ok en
tecriibeli 6gretmenler sosyal etkinlikler yapmaktadwr. 16 yildan fazla kideme sahip

ogretmenlerden 5 (%12,2)’1, 1-5 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerden 10 (%6,8)’u, 11-15
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yillar1 arasinda olan Ogretmenlerden 3 (%6,7)’t, 6-10 yillar1 arasinda olan
Ogretmenlerden 4 (%5,6)’li sosyal etkinlik yaptirmak amaciyla bu ortamlari
kullanmaktadir. En ¢ok kidem y1l1 11-15 yillar1 arasinda olan 6gretmenler farkli 6grenme
ortamlarini tanitmak istemektedirler (%11,1). Kidem yili 6-10 yillar1 arasinda olan
ogretmenler en ¢ok bir Gist egitim kademesinin tanitmak istemektedirler (%2,8).

Kidem yil1 fark etmeksizin tiim 6gretmenler 6grencilerinde en ¢ok gbzlem yapma
bilimsel siire¢ becerilerinin gelismesini istemektedir. Ogretmenlerin verdikleri cevaplar
incelendiginde en ¢ok bilimsel siireg becerilerinin gelismesini amaglayan 6gretmen grubu
kidem yil1 1-5 yillar1 arasinda olanlardir. Sosyal beceri gelisimini hedefleyen kidem y1l1
1-5 yillar1 arasinda olan 8 (%5,4), 6-10 yillar1 arasinda olan 3 (%4,2), 11-15 yillari
arasinda olan 7 (%15,6), 16 yildan fazla olan 2 (%4,9) 6gretmen vardir. Ogrencilerinde
sosyal beceri gelisimini en ¢ok gérmek isteyen 6gretmen grubu kidem yili 11-15 yillar
arasinda olan dgretmenlerdir. Kidem yillarina gore 6gretmenlerin 6grencilerini informal
ortamlara gotlirme amaglarina iliskin 6rnekler asagida belirtilmistir.

0.288. (Kidem Yili 1-5): Konuyu somutlastirip daha kalici hale getirmek, kesfetmelerine
imkan tanimak, gozlem sonucu elde ettikleri verileri toplamak ve bu sayede bilimsel siire¢
becerilerini gelistirmek oncelikli amaglarim arasinda yer almaktadir.

0.60.(Kidem Yili 6-10): Yaptigim etkinliklerde gozlem yaparak, sorgulayarak sosyal
ogrenme gergeklestirebilmeleri hedefliyorum.

0.176. (Kidem Yili 11- 15): Bazi konularin kazammlar: simif ortami disinda daha kolay
edinilebilecek ozellikte bu kazanimlarin ¢ocuklarca daha kolay anlasiimast icin informal
ortamlart tercih edebiliyorum. Cocuklar i¢in farklt bir ortam eglenceli ve ilgi ¢ekici
oluyor.

0.299. (Kidem Yil1 16 ve fazlas): Birebir konuyu oldugu ortamda incelemesi, 6grenmesi

maksadi ile gotiirmek istiyorum...

4.4.2. Kidem Yilina Gore Ogretmenlerin Gezi Oncesi, Sirast ve Sonrasi Siireci
Planlamalarina Yonelik Bulgular
Ogretmenlere “Informal ortamlarda fen etkinligi tasarim ve uygulama siirecinde
nelere dikkat ediyorsunuz?” sorusu yoneltildiginde, 6gretmenlerin verdikleri cevaplar
gezi Oncesi, sirast ve sonrasi siiregte dikkat ettikleri unsurlara gore iic kategoride
toplanmistir. Bu li¢ kategoriden farkli olarak 12 6gretmen “Gotiirmedim.” 4 §gretmen

“Tasarim yapmay1 bilmiyorum.” cevabmi vermislerdir. Gotiirmedigini belirten 12
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ogretmenin 9 unun kidem yili 1-5, 1’inin kidem y1l1 6-10, 4’{iniin kidem y1l1 11-15 yillar1
arasindadir. Kidem yili 16’dan fazla olan 6gretmenlerin higbiri bu soruya bu cevabi
vermemislerdir. Tasarim yapmay1 bilmedigini sdyleyen 4 6gretmenden 1’inin kidem y1il1
1-5, 3’tiniin kidem yil1 ise 6-10 yillar1 arasindadir. Kidem yili 11-15 arasinda ve 16°dan

fazla olan 6gretmenlerin hig¢biri bu cevabi vermemislerdir.

Tablo 25. Kidem yilina gére dgretmenlerin gezi dncesi, sirasi ve sonrast stire¢te dikkat
ettikleri unsurlar

1-5 6- 10 11- 15 16-
f % f % f % f %
Gezi Oncesi
e Gezi Plan1 Hazirlama
v" Ders plan1 hazirlama 16 10,9 12 169 15 333 10 244
v Calisma Kagidi Hazirlama 4 2,7 2 28 2 44 0 00
e Ortam Se¢me
v’ Giivenli 51 34,7 28 394 16 356 22 537
v’ Maliyeti Diisiik 29 19,7 19 268 12 26,7 10 244
v Kolay Ulasilabilir 17 11,6 15 21,1 10 222 6 146
v Uzman/ Egitmen Bulundurma 2 14 3 42 4 88 3 73
e zin Alma
> Aileden 3 2,0 3 42 1 22 3 13
» Gerekli Mevkilerden 3 2,0 0 00 1 22 2 49
Gezi Sirasi
e Siireci Olusturma
v’ Kazanima uygun 85 57,8 37 521 18 40,0 14 341
v’ Giivenli 51 34,7 28 394 16 356 22 537
v" Ogrenci Diizeyine Uygun 32 218 10 141 2 44 8 195
v’ Maliyeti Diisiik 29 19,7 19 268 12 26,7 10 244
v" Plana Uygun 20 13,6 10 141 5 111 3 73
v’ 1lgi Cekici 14 9,5 1 155 3 67 8 195
v Kolay Uygulanabilir 12 8,2 3 42 0 00 4 98
v’ Zamani Uygun 5 3.4 3 42 5 111 3 73
v Verimli 2 14 7 99 6 133 9 219
v" Deney Odakli 0 0,0 0O 00 O 00 2 49

v' STEM Odakli
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» Materyal Bulundurma 4 2,7 0 00 1 22 1 24
> Problem belirleme 0 0,0 1 14 1 22 1 24
» Prototip olusturma 0 0,0 1 14 1 22 1 24
» Uriin tasarlama 0 0,0 1 14 1 22 1 24
e Siireci Yonetme 1 0,7 2 2,8 3 6,7 2 48
Gezi Sonrasi
e Siireci Degerlendirme 1 0,7 0 00 3 67 1 24
Gotiirmedim 9 6,1 1 1,4 2 44 0 00
Tasarim yapmayi bilmiyorum 1 0,7 3 42 0 00 0 00

Gezi Oncesi slire¢ icin yapilan planlarda, kidem yili 1-5 arasinda olan
ogretmenlerden 16’s1 ders plan1 hazirladigini (%10,9), 4’t ¢calisma kagidi hazirladigmni
sOylemistir (%2,7). Kidem yili 6-10 arasinda olan O68retmenlerden 12’si ders plani
hazirlarken (%16,9), sadece 2’si ¢alisma kagidi hazirladigini belirtmistir (%2,8). Kidem
yil1 11-15 arasinda olan 15 6gretmen ders plan1 hazirlarken bu 6gretmenlerden sadece
2’si ¢alisma kagidi hazirlamaktadir (%4,4). Kidem yili 16 yildan fazla olan
ogretmenlerden ise 10’u ders plant hazirlarken (%24,4), bu 6gretmenlerden hicbiri
calisma kagidi hazirlamamaktadir. Bu 6gretmenler kendi aralarinda karsilastirildiginda,
ders plan1 ve ¢alisma kagidi hazirlama konusunda en yiiksek oranin kidem yili1 11-15
yillar1 arasinda olan 6gretmenlerde oldugu goriilmektedir. Gezi Oncesi siirecte, tiim
O0gretmenlerin en ¢ok giivenli bir 6grenme ortami segmek istedikleri goriilmektedir. Bu
oranlar, kidem y1l1 1-5 arasinda olanlar i¢in %34,7, 6-10 arasinda olanlar i¢in %39,4, 11-
15 arasinda olanlar i¢cin %35,6 ve 16 yildan fazla olanlar i¢in %53,7°dir. Giivenli bir ortam
olusturmayr en cok Onemseyen en ¢ok tecrilbbeye sahip olanlardir. Aileden izin
alacaklarmi sdyleyen kidem yil1 1-5 arasinda olan 3 (%2,0), 6-10 arasinda olan 3 (%4,2),
11-15 arasinda olan 1 (%2,2) ve 16 yildan fazla kidemi olan 3 (%7,3) 6gretmen vardir.
Gerekli mevkilerden izin alacagini sdyleyen kidem yil1 1-5 arasinda olan 3 (%2,0), 11-15
arasinda olan 1 (%2,2) ve 16 yildan fazla kidemi olan 2 (%4,9) 6gretmen vardir. Kidem
y1l1 6-10 arasinda olan 6gretmenlerden hicbiri bu konu hakkinda goriis belirtmemislerdir.
Izin alma konusunda verilen cevaplarin frekans dagilimi genel olarak diisiik olsa da,
kidemi 16 yildan fazla olan 6gretmenler, yani en tecriibeliler, bu siirece en ¢cok dnemi
vermektedirler. Asagida kidem yillarina gore gezi Oncesi siirece iliskin 6gretmen

goriiglerine yer verilmistir.
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0.100. (Kidem Yili 1-5): ...Ogrencilere égrenme esnasinda yonlendirici sorular
hazirlayarak bu siireci planlt ve anlamly bir sekilde ger¢eklestirmek, ortamin ogrenciler
icin giivenilir olmasina, ulasimin kolay olmasina, ailelerden izin belgesi almaya dikkat
ederim.

0.122. (Kidem Yil1 6-10): 1) yakin olmast (ulasim sorunu ve tasimali egitim oldugumuz
i¢in okul bitimine yetigmis olmak) 2) maddi olarak uygun olmast (geliri yiiksek aileler ¢cok
fazla yok okulumuzda) 3) iinite kapsaminda olmasu.

0.212. (Kidem Yili 11-15): 1-Ortamin kazammlar: karsilama durumuna 2-Ortamda
cocuklarin  seviyesine inebilecek bir egitmen olmasina 3-informal ortamin
ulasilabilirligine.

0.197. (Kidem Yili 16’dan Fazla): Ailelerin izinlerine, resmi izinlere ve giivenlik
onlemlerine dikkat ediyorum.

Kidem yil1 1-5 y1l arasinda olan 6gretmenlerden 85°1 gezi sirasi siirecini kazanima
uygun olarak tasarlayacaklarii soylemislerdir (%57,8). Kidem yil1 6-10 y1l arasinda olan
ogretmenlerden 37’s1 (%52,1), 11-15 yillar1 arasinda olanlardan 18’1 (%40,0), 16 yildan
fazla kideme sahip olanlardan 14’4 (%34,1) kazanim temelli bir siire¢ olusturmak
istemektedirler. Bu bulgular 1s1§inda maksath bir siire¢ olusturmanin kidem yili fark
etmeksizin tim Ogretmenler i¢in 6nemli oldugu ama en yiikksek 6nemi en geng
O0gretmenlerin vermis oldugu goriilmektedir. Kidem yil1 1-5 arasinda olan 6gretmenlerden
51’1 1se giivenli bir siire¢ olusturmay1 amaglamaktadir (%34,7). Kidem yil1 6-10 arasinda
olan 6gretmenler %39,4 oraninda, 11-15 yillar1 arasinda olanlar %35,6 oraninda ve 16
yildan fazla kideme sahip olanlar %53,7 oraninda giivenli bir siire¢ olusturmay1
onemsemektedirler. En ¢ok onemi veren 6gretmenlerin 16 yildan fazla kideme sahip
olanlar oldugu goriilmektedir ve genel olarak bakildiginda en tecriibeli 6gretmenlerin en
cok 6nemsedigi unsurun giivenlik oldugu séylenebilir. Kidem y1l1 1-5 yillar1 arasinda olan
sadece 1 6gretmen (%0,7), 6-10 yillar1 arasinda olan sadece 2 6gretmen (%2,8), 11-15
yillar1 arasinda olan 3 dgretmen vardir (%6,7), 16 yildan fazla olan 2 6gretmen (%4,8)
slirecin yonetilmesi konusunda goriis bildirmistir. Siirecin yonetilmesi ve gretmenin
stiregteki rolii hakkinda Ogretmenlerin goriis oranlar1 oldukga diisiiktiir. Asagida gezi
sirasi siireglerine yonelik dgretmen goriislerine yer verilmistir.

O. 47. (Kidem Yili 1-5): Hedef ve kazammlara uygun olmasi. Hazirlanan plan ve
programa uygun olmast ... Uygulanabilir ve ulasilabilir olmasi. Maliyet ve giivenlik

bakimindan uygun olmast.
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0.303. (Kidem Yili 6-10): llgi cekici olmasina, bir zaman dilimi ile sinirli olmadan
bireysel farkliliklarina gore kendi baslarina 6grenecekleri ancak oénceden yapilmis plana
uygun ve etkili bir zaman kullanimina dayali olmasina ve en onemlisi de maksatli amagh
olmasina.

0.198. (Kidem Yili 11-15): 1.Giivenlik 2. Ogrenci diizeyine ve zamana uygun bir siire¢
gecirilmesi 3. Maksatli ogrenmenin gerceklesmesi.

0.226. (Kidem Yili 16’dan Fazla): 1. Etkinliklerin Miifredata uygun ve es zamanli
olmasi,2. Yas grubu ve 6grenci seviyesine uygun etkinlikler olmasi, 3. Disiplinler arasi
calisma odakl, STEM ogretim yaklasima uygun olma. 4. Ulasmast kolay materyaller
bulundurmasina.

Gezi sonrasi siirecte, 6gretmenler sadece siire¢ degerlendirmesi yapacaklarini
sOylemislerdir. Kidem yil1 11-15 arasinda olan 6gretmenler %6,7, 16 yildan fazla olan
ogretmenler %2.,4, 1-5 yil arasinda olanlar %0,7 oraninda bu cevabi vermislerdir. Kidem
yil1 6-10 y1l arasinda olan 6gretmenler gezi sonrasi siiregte hicbir sey yapmamaktadir.
Zaten, diger 6gretmenlerin gezi sonrasi siirecin planlanmasina dair cevaplarma ait frekans
ve oranlar1 oldukca diisiiktiir. Farkli kidemlere sahip 6gretmenlerin gezi sonrasi siirece
iligkin goriislerinden bazilar1 verilmistir.

0.100. (Kidem Yili 1-5): Ogrencilerin yonlendirici sorulari sayesinde bu siireci planli
ve anlamli bir sekilde degerlendirmek...

O. 122. (Kidem Yili 6-10): ..Siire¢c sonunda &grencilerin bir deger kazanip
kazanmadigina bakma...

O. 14. (Kidem Yil1 11-15): Siire¢ sonu degerlendirme formu kullanirim.

0.273. (Kidem Yili 16’dan Fazla): Konu icin o ortamda bilgilendirme doniiste neler

ogrendik ve gordiik anketi.

4.4.3. Kidem Yilina Gére Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi Siirecinde
Kullandiklar: Strateji, Yontem ve Tekniklere Yonelik Bulgular

Ankette yer alan iigiincii soru “Informal ortamlarda fen 6gretim siirecinde hangi

yontem, teknik ve stratejileri kullantyorsunuz?” seklindedir. Verilerin analizi sirasinda

calisgma grubunu olusturan Ogretmenlerin verdikleri cevaplar O0grenci merkezli ve

Ogretmen merkezli strateji, yontem ve teknikler olmak iizere iki grupta toplanmustur.

Ayrica informal ortamlarda fen Ogretimi silirecinde strateji, yontem ve teknik

kullanmadigint belirten 6gretmenler de vardwr. Kidem yili 1-5 yil arasinda olan 7
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ogretmen (%4,8), 6-10 yil arasinda olan 2 6gretmen (%2,8), 16 yildan fazla siiredir ¢alisan
yine 2 6gretmen (%4,9) ve kidem yil1 11-15 yillar1 arasinda olan 1 6gretmen (%2,2) bu
cevabi vermistir. Bu Ogretmenler “0.32. (Kidem yili 1-5): Bu kavramlar
hatirlamiyorum., O.134. (Kidem yili 6-10): Hangi teknikler kullanilir ki?, O.194. (Kidem
yili 11-15): Gitmedik. Koy 6gretmeniyim. Bu nedenle bir fikrim yok., O.190. (Kidem yili
16°dan Fazla): Fazla bir yontem uygulamiyorum. Egitimini almadim.” gibi nedenler
sunmuslardir. Ogretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular ayrintilariyla

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 26. Kidem yilina gore dgretmenlerin informal ortamlarda fen dgretimi siirecinde
kullandiklar: strateji, yontem ve teknikler

1-5 6-10 11-15 16-
f % f % f % f %

Ogrenci Merkezli

o Gozlem 42 286 31 437 26 578 21 5172
e Arastirma Inceleme Stratejisi 30 204 11 155 8 178 12 293
e Deney 24 163 17 239 13 289 14 341
o Gezi 24 163 11 155 13 289 11 26,8
e Bulus Yoluyla Ogretim 22 150 13 183 2 44 2 49

e Beyin Firtinasi 15 102 5 7,0 5 111 3 7,3

e Tartisma 14 95 0 0,0 0 0,0 2 4,9

e Isbirlikli Ogrenme 7 48 3 42 2 44 0 00

e 5E 6 4,1 0 0,0 2 4,4 0 0,0

e Argiimantasyon 5 3,4 1 1,4 0 0,0 0 0,0

e Probleme Dayali Ogrenme 5 34 4 56 2 44 0 00

e Drama 4 27 3 42 0 00 O 00

. Ogrenme Dongiisii 4 2,7 0 0,0 0 0,0 0 0,0

e Proje Temelli Ogretim 3 20 4 56 3 67 0 00

. Istasyon 3 2,0 0 0,0 2 4,4 0 0,0

e Sergi 2 14 0 00 1 22 0 00

e Ornek Olay 2 14 2 28 0 00 0 00

e Alt1 Sapkali Diistiinme Teknigi 2 14 2 28 0 00 0 00

e STEM 1 0,7 2 2,8 1 2,2 0 0,0
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e Kavram Haritalari 1 067 0 00 O 00 O 00
e Bilgisayar Destekli Ogretim o o0 5 70 0O 00 O 00
e Tahmin Et-Gozle-Agikla 0o 00 O 00 2 44 1 24
e Analoji 0 00 4 56 0 00 0 00
e Akran Degerlendirme o 00 0 00 1 22 0 00
e Oz degerlendirme 0o 00 O 00 1 22 0 00
e Anket Hazirlama o 00 O 00 1 22 0 00
o Test Cozdiirme 0 0,0 0 0,0 0 0,0 2 4,9
Ogretmen Merkezli

e Soru-Cevap 23 156 4 5,6 6 133 4 9,8
e Sunus Yoluyla Ogretim 8 54 7 99 0 00 0 00
o Gosterip Yaptrma 5 34 10 141 4 89 2 49
e Diiz Anlatim 5 3,4 8 11,3 4 8,9 2 4.9
Kullanmam 7 4,8 2 2,8 1 2,2 2 4,9

Kidem yillarma gore gruplandirilan tiim 6gretmenlerin en ¢ok kullandiklari
strateji/yontem/teknik gozlemdir. Kidem yili 1-5 arasinda olan 42 gretmen (%28.6), 6-
10 yillar1 arasinda olan 31 6gretmen (%57,8), 11-15 yillart arasinda olan 26 6gretmen
(%57,8) ve 16 yildan fazla olan 21 6gretmen (%51,2) bu cevabi vermislerdir. Kidem
yil11-5 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerin en ¢ok kullandiklar1 ikinci strateji arastirma-
inceleme stratejisidir (%20,4). Bu 6gretmenlerden 24°ii 6grenci merkezli yaklagimlardan
deney ve geziyi (%16,3), 23 6gretmen 6gretmen merkezlilerden soru-cevabi, 22 6gretmen
yine O6grenci merkezlilerden bulus yoluyla 6gretimi (%15,0), 15 6gretmen beyin
firtmasint (%10,2), 14 Ogretmen tartismayr (%9,5) kullandiklarin1 belirtmiglerdir.
Ogretmen merkezlilerden sunus yoluyla gretimi 8 6gretmen, dgrenci merkezlilerden 7
Ogretmen isbirlikli 6grenmeyi kullanmaktadir. 6 6gretmen SE modelini, 5 dgretmen
ogrenci merkezlilerden arglimantasyon ve probleme dayali 6grenmeyi, 68retmen
merkezlilerden gosterip yaptirma ve diiz anlatimi kullanmaktadir. 4 6gretmen drama ve
ogrenme dongiisii modelini, 3 dgretmen proje temelli 68retimi ve istasyon teknigini, 2
ogretmen sergi, 0rnek olay, alt1 sapkali diisiinme teknigini ve 1 6gretmen STEM ve
kavram haritalarmni kullandiklarini soylemislerdir.

Kidem yil1 6-10 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerin en ¢ok kullandiklar1 ikinci

strateji/'yontem/teknik ise deneydir (%23,9). Bu Ogretmenlerden 13l bulus yoluyla
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ogretimi (%18,3), 11°1 arastirma—inceleme stratejisini ve geziyi (%15,5), 10’u 6gretmen
merkezlilerden gosterip yaptirmayr (%]14,1) kullanmaktadir. Yine Ogretmen
merkezlilerden diiz anlatim1 8 6gretmen (%11,3), sunus yoluyla 6gretimi 7 dgretmen
(%9,9) kullandigmi belirtmistir. Ogrenci merkezlilerden beyin firtnas1 ve diger kidem
yilina sahip Ogretmenlerden farkli olarak bilgisayar destekli 6gretimi kullandigini
sOyleyen 5 Ogretmen vardir (%7,0). Analoji, probleme dayali 6grenme, proje tabanl
ogretim ve 0gretmen merkezlilerden soru-cevap 4 6gretmen tarafindan kullanilmaktadir
(%5,6). 3 6gretmen 6grenci merkezlilerden igbirlikli 6grenme ve dramay1 kullanirken, 2
o0gretmen 6rnek olay, alt1 sapkali diistinme ve STEM’1 kullanmaktadirlar (%2,8). Sadece
1 6gretmen argiimantasyonu kullandigini soylemistir (%1,4).

Kidem yil1 11-15 yillar1 arasinda olan dgretmenlerin en ¢cok gezi ve bulus yoluyla
ogretimi kullanmaktadirlar (%28,9). 8 O6gretmen O6grenci merkezlilerden arastirma-
inceleme stratejisini (%17,8), 6 6gretmen 6gretmen merkezlilerden soru cevabi (%13,3),
5 ogretmen Ogrenci merkezlilerden beyin firtmasmi (%]11,1) kullanmaktadirlar.
Ogretmen merkezlilerden diiz anlatim ve gosterip yaptirmayr kullanan 4 &gretmen
kullanmaktadir (%8,9). Ogrenci merkezlilerden proje temelli 6gretimi 3 (%6,7), bulus
yoluyla 6gretimi, isbirlikli 6grenmeyi, probleme dayali 6grenmeyi, istasyon ve tahmin et-
gozle-agiklay1 2 6gretmen kullandigini sdylemislerdir (%4,4). Sadece 1 6gretmen, diger
Ogretmenlerin aksine, anket, akran degerlendirme ve 0z degerlendirme formlarini
kullandigini, bunun yaninda STEM ve sergiyi kullanmay1 tercih ettigini soylemislerdir
(%2,2). Genel olarak bakildiginda kidem yil1 11-15 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerin
verdikleri cevaplarin frekanslar1 oldukea diistiktiir.

Kidem yil1 16 yildan fazla olan 6gretmenler ikinci olarak, tipki kidem yil1 6-10
yillar1 arasinda olan Ogretmenler gibi, deneyi kullanmaktadirlar (%34,1). Bu
ogretmenlerden 12’si arastirma-inceleme stratejisini (%29,3), 11’1 geziyi (%26,8)
kullanmaktadir. Sadece 4 Ogretmen, dgretmen merkezlilerden soru cevabi kullanirken
(%9,8), 3 dgretmen 6grenci merkezlilerden beyin firtmasmi kullanmaktadir (%7,3).
Ogretmen merkezlilerden gdsterip yaptirma ve diiz anlatimi, 6grenci merkezlilerden
tartisma ve bulus yoluyla Ogretimi 2 &gretmen kullanmaktadr (%4.,9). Diger
ogretmenlerin aksine bu dgretmenler, dgrencilerine informal ortamlarda fen 6gretimi
stirecinde test ¢ozdiireceklerini sdylemislerdir (%4,9). Sadece bir 6gretmen tahmin et-
gozle-aciklay1 kullanacaklari belirtmiglerdir (%2,4). Kidem yili 16 yildan fazla olan

ogretmenlerin hem kullandiklar1 strateji/yontem ve teknik sayisinin hem de verdikleri
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cevaplarin frekans dagilimmnin oldukca diisiik oldugu goriilmektedir. Asagida farkl
kidem yillarina sahip 6gretmenlerin kullandiklar: strateji, yontem ve tekniklere iliskin
goriislere yer verilmistir.

0.69. (Kidem Yili 1-5): Arastirma inceleme stratejisi-tartisma yontemi (grup
arkadaglariyla)-gezi ve gozlem teknigi

O.4. (Kidem Yili 6-10): 1. Bulus yoluyla ogretim 2. Beyin firtinast 3. Deney 4. Gézlem 5.
Gésterip yaptirma 6. Ornek olay

O.7. (Kidem Yili 11-15): Gezi gozlem, Ogrencilerin dnceden hazirladiklar: sorular
kapsaminda uzmanlarla goriisme yapmalari, geziden sonra soru cevap yaparak
ogrencilerle yapilan etkinligin bir degerlendirmesini yaparim.

0.159. (Kidem Yili 16’dan Fazla): Diiz anlatim, soru cevap, gézlem vb. yontem ve
teknikleri kullantyoruz.

Bu bulgular incelendiginde tiim o6gretmenlerin daha c¢ok ogrenci merkezli
strateji/yontem/teknikleri sectikleri goriilmiistiir. Ogretmenler kidem yillarina gére kendi
aralarinda karsilastirildiginda kidem yili 1-5 olan 6gretmenlerin strateji/'yontem/teknik
belirlemede daha iyi olduklari, kidem yili arttikga kullandiklarini sdyledikleri strateji,
yontem ve tekniklerin frekans dagilimmin diistiigii soylenebilir. Ozellikle 16 yildan fazla
stiredir meslek hayatinda olan 6gretmenlerin kullandiklar1 strateji, yontem ve teknik

sayis1 diger kidem yillarina sahip 6gretmenlere gore daha diisiiktiir.

4.4.4. Kidem Yilina Gore Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi
Sonrasinda Ogrencilerde Gelismesini Bekledigi Becerilere Yonelik Bulgular
Ankette bulunan dordiincii soru “Informal ortamlarda fen etkinligi siirecinden
sonra Ogrencilerinizde hangi becerilerin gelismesini bekliyorsunuz?” seklindedir.
Ogretmenlerin verdikleri cevaplar iist diizey diisiinme becerileri, bilimsel siire¢ becerileri,
sosyal beceriler, hedef davramslar ve beceri olmayanlar kodlarinda bir araya

toplanmistir. Elde edilen verilere ait tablo asagidaki gibidir.
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Tablo 27. Kidem yilina gore ogretmenlerin informal ortamlarda fen dgretimi sonrasinda
ogrencilerde gelismesini bekledigi beceriler

1-5 6- 10 11- 15 16-
f % f % f % f %

Ust Diizey Diisiinme Becerileri
e Analitik 22 150 8 113 6 133 8 195
e Yaratici 20 136 6 8,4 6 133 1 2,4
o Elestirel 17 116 7 99 6 133 2 49
e Yanstiticl 11 75 1 1,4 4 8,9 3 7,3
Bilimsel Siire¢ Becerileri
e Gozlem 36 244 14 197 6 133 12 293
e Analiz Yapma 32 218 8 113 7 156 8 195
e Neden Sonug Iliskisi Kurma 29 197 9 127 6 133 4 97
e Yorumlama 26 17,7 6 84 7 156 11 268
e Deney Yapma 23 156 6 84 4 89 4 97
e Veri Kaydetme 22 150 5 70 5 111 4 97
e (Cikarim Yapma 22 150 6 84 6 133 4 97
e Veri Toplama 16 109 4 56 6 133 4 97
e Model olusturma 16 109 4 56 4 89 6 14,6
Sosyal Beceriler
e Tletisim 22 150 8 11,3 1 22 2 49
e Ozgiiven 17 116 13 183 4 89 4 97
e Isbirligi 14 95 8 113 3 67 2 49
e Grup caligmasi 10 68 6 84 4 89 5 1272
e Yardimlasma 10 68 6 84 3 67 2 49
o Liderlik 9 61 4 56 2 44 2 49
e Sorumluluk hissetme 8 54 8 113 2 44 3 73
Hedef Davramslar
¢ Biligsel 34 231 18 253 9 200 9 219
e Duyussal

v Olumlu tutum 22 150 13 183 6 133 4 97
e Psikomotor 16 109 7 9,9 0 0,0 1 2,4

Beceri Olmayanlar
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e Kazanima uygun 11 75 7 99 5 111 2 49
e Giinliik olaylari fenle iligkilendirme 9 61 12 169 7 156 7 171
e Bilim insam gibi davranma 6 41 4 56 0 00 0 00
e Fen Okuryazarlig 6 41 1 14 1 22 0 00
e Oz diizenleme 4 2,7 0 0,0 0 0,0 1 2,4
e Yasayarak Ogrenme 4 27 1 14 0 00 2 49

Kidem yili 1-5, 6-10 yillar1 arasinda ve 16 yildan fazla olan 6gretmenler {ist diizey
diisinme becerilerinden analitik diisiinme becerisinin, sirasiyla %15,0, %11,3, %19,5
oraninda, gelismesini beklemektedir. Kidem yili 11-15 wyillar1 arasinda olan
ogretmenlerden 6’s1 analitik, yaratici ve elestirel diisiinme becerilerinin esit oranda
gelismesini beklemektedir (%13,3). Farkli kidemlere sahip 6gretmenlerin 6grencilerinde
gelismesini bekledikleri iist diizey diisinme becerilerine yonelik goriisleri asagida
verilmistir.

0.60. (Kidem Yili 1-5): Tiim diisiinme becerilerinin, ozellikle analitik diisiinme ve
yansitici diistinme gelismeli ...

0.89. (Kidem Yili 6-10): ...Analitik diisiinme, yaratici diisiinme...

0.107. (Kidem Yili 11-15): Elestirel diisiinme, analitik diisiinme becerileri gelismeli...
0.239. (Kidem Yili 16’dan Fazla): Elestirel diisiinme olabilir bence...

Bilimsel siire¢ becerilerinden gdzlem yapma becerisi en ¢ok kidem yili 1-5, 6-10
yillar1 arasinda ve 16 yildan fazla olan 6gretmenlertarafindan kullanilmaktadir. Kidem
yilt 1-5 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerin 36’s1 (%24,4), 6-10 yillar1 arasinda olan
Ogretmenlerin 14’1 (%19,7) ve 16 yildan fazla kideme sahip 6gretmenlerin 12°s1 (%29,3)
bu cevabi vermislerdir. Kidem yili 11-15 yillar1 arasinda olan 6gretmenler ise analiz
yapma ve yorumlama becerilerinin gelismesini beklemektedir (%15,6). Kidem yil1 6-10
arasinda olanlar gozlemden sonra en c¢ok Ogrencilerinde neden-sonug iliskisi kurma
becerisinin gelismesini beklemektedir (%12,7). 8 6gretmen dgrencilerinde analiz yapma
becerilerinin gelismesini beklerken (%11,3), 6 6gretmen ise, yorumlama, deney yapma
ve c¢ikarim yapma becerilerinin gelismesini istemektedir (%8,4). Topladiklar1 verileri
kaydetmelerini isteyen 5 (%?7,0), veri toplama ve model olusturma becerilerinin
gelismesini bekleyen 4 (%5,6) 6gretmen vardir. Kidem yili 11-15 yillar1 arasinda olan

Ogretmenlerden 6’s1 veri toplama, ¢ikarim yapma, neden-sonug iliskisi kurma ve gézlem
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yapma becerilerinin gelismesini istemektedir (%13,3). 5 6gretmen siirecte topladiklari
verileri kaydetmelerini (%11,1), 4 Ogretmen ise deney yapmalarint ve model
olusturmalarii beklediklerini sdylemislerdir (%8,4). Kidem yili 16 yildan fazla olan
Ogretmenler ise, gdzlem becerisinin ardindan en ¢ok yorumlama becerisinin gelismesini
istemektedirler (%26,8). Analiz yapma becerisinin gelismesini isteyen 8 (%19,5), model
olusturma becerisinin gelismesini isteyen 6 (%14,6) 6gretmen vardir. 4 6gretmen neden-
sonug iliskisi kurma, deney yapma, veri kaydetme, ¢ikarim yapma ve veri toplama
becerilerinin gelismesini istemektedir (%9,7). Genel olarak bakildiginda bilimsel siire¢
becerileri gelisimini en ¢ok dnemseyen dgretmen grup kidem yili 1-5 yillar1 arasinda olan
ogretmenlerdir. Asagida kidem yillarma gore 6gretmenlerin 6grencilerinde gelismesini
bekledikleri bilimsel siire¢ becerilerine yonelik goriisleri verilmistir.

0.291. (Kidem Yili 1-5): Gozlem, analiz, deney ve veri toplama ve kayit tutma becerileri...
0.256. (Kidem Yili 6-10): -Neden-sonu¢ iliskisi kurma, kendi iiriiniinii tasarlamall,
gozlem ve yorumlama becerilerinin geligmesi...

0.198. (Kidem Yili 11-15): Gézlem ve yordama yani ¢ikarim yapma...

0.220. (Kidem Yili 16°dan Fazla): Gorerek 6Srenme okul her yerde etkinligini 30 yildir
kullantyorum. Her yil diizenli bir akarsu vadisinde yiiriiyiis yapiyoruz bununla birlikte
gozlem, analiz ve yorumlama becerileri gelisiyor.

Kidem yili 1-5 yillar1 arasinda olan Ogretmenler en ¢ok etkili iletisimin
gelismesini beklemektedir (%15,0). Ikinci olarak en ¢ok dgrencilerinin dzgiiveninin
gelismesini beklemektedirler (%11,6). Kidem yil1 6-10 yillar1 arasinda olan gretmenler
sosyal becerilerden en ¢ok Ozgilivenin gelismesini beklemektedirler (%18,3). Bu
Ogretmenlerden 8’1 iletisim, isbirligi ve sorumluluk alma becerilerinin gelismesini
beklemektedir (%11,3). Kidem yillar1 11-15 yillar1 arasinda olan 6gretmenler en ¢ok
ozgiiven ve grup ¢aligmasimin gelismesini beklemektedir (%8,9). Bu kidem yila sahip
45 o6gretmen oldugu ve 4 Ogretmenin bu cevabi verdigi goz Oniine alindiginda, bu
cevaplarin en sik verilen cevap olmasina ragmen oranin oldukca diisiik oldugu
goriilmektedir. Kidem yil1 16 yildan fazla olan dgretmenler en ¢ok dgrencilerinin grup
caligmas1 yapmasi istemektedirler (%12,2). Bu 6gretmenlerden 4’ti 6zgiivenlerinin
gelismesini (%9,7), 3’1 sorumluluk almalarini (%7,3) istemektedirler. Kidem yili arttik¢a
ogretmenlerin sosyal becerilerin gelisimine yonelik beklentileri de azalmaktadir. Kidem
yilina gore Ogretmenlerin Ogrencilerinde gelismesini bekledikleri sosyal becerilere

yonelik olarak one siirdiikleri becerilerden bazilar1 asagida verilmistir.
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0.229. (Kidem Yili 1-5): Ogrencilerin ézgiiven ve iletisim becerilerinin gelistirilmesinin
gelismesini beklerim.

0.134. (Kidem Yili 6-10): Etkili iletisim, liderlik, ézgiiven ve sorumluluk bilincinin
gelismesini...

0.184. (Kidem Yil1 11-15): Ogrenciler farkls ortamlarda isbirligi yaparak akranlar arasi
iletisim gelistirerek ve yardimlagarak grup olarak ¢alismasi imkant bulurlar...

0.182. (Kidem Yili 16’dan Fazla): ...6zgiiven ve iletisim...

Kidem yili fark etmeksizin tiim 6gretmenler 6grencilerinde, yaklasik olarak esit
oranlarda, en ¢ok bilissel bir gelisim beklemektedirler. Kidem yili 1-5 yillar1 arasinda
olan 6gretmenlerin 34’1 (%23,1), 6-10 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerin 18’1 (%25,3),
11-15 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerin 9’u (%20,0) ve 16 yildan fazla kideme sahip
ogretmenlerin 9’u (%21,9) bu cevabi vermislerdir. Duyussal olarak ise kidem yil1 6-10
araliginda olan 6gretmenler %18,3, 1-5 araliginda olan 6gretmenler %15,0, 11-15 yillar
arasinda olan 6gretmenler %13,3 ve 16’dan yildan fazla siiredir ¢alisan 6gretmenler %9,7
oraninda 6grencilerinin olumlu tutum gelistirmesini istemektedir. Verilen cevaplarda en
az gelisme beklenen psikomotor alana ait hedef davraniglardir. Kidem yili 1-5 yillar1
arasinda olan 6gretmenlerin 16°s1 (%10,9), 6-10 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerin 7’si
(%9,9) ve 16 yildan fazla kideme sahip 6gretmenlerin sadece 1’1 (%2,4) bu cevabi
vermislerdir. Kidem yil1 11-15 yillar1 arasinda olan 6gretmenler bu konu hakkinda higbir
goriis bildirmemistir. Ogretmenlerin verdikleri cevaplar incelenirken beceri olmamasina
ragmen bir beceriymis gibi diisiinerek verdikleri cevaplara rastlanmistir. Kidem yil1 1-5
arasinda olan Ogretmenler en c¢ok kazanmimlar1 Ogrenmeleri ile ilgili yorumlarda
bulunmuslardir (%7,5). Kidem y1l1 6-10 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerden 7°si (%9,9),
11-15 willar1 arasinda olan 6gretmenlerin 5’1 (%11,1) 16 yildan fazla kideme sahip
ogretmenlerin 2’si (%4,9) ayn1 goriistedirler. Kidem yili 6-10 yillar1 arasinda olan
Ogretmenler ise en ¢ok bilgilerin giinliikk hayatla iliskilendirilmesi cevabini vermislerdir
(%16,9). Konuya iliskin 6gretmen goriislerinden 6rnekler asagida verilmistir.

O.2. (Kidem Yili 1-5): Fen okuryazarhgimn saglanmast...

O.144. (Kidem Yili 6-10): 1. Yasayarak konulari 6grenme 2. Derste anlatilan konular
bilim insani gibi diistinerek daha iyi kavramalar

0.26. (Kidem Yili 11-15): Kazanimlar: 6grenmesi yeterli olacaktir.

0.296. (Kidem Yili 16°dan Fazla): Kalici 6grenme, edinilen bilgileri gercek yasama

entegre edebilme.
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4.4.5. Kidem Yilina Gére Ogretmenlerin Basarili Informal Ortamlarda Fen Ogretimi
Stirecinde Aradiklari Kriterlere Yonelik Bulgular
Anketteki besinci soru “Bir informal ortamlarda fen etkinligi siirecini basarili
olarak degerlendirmek icin hangi kriterleri artyorsunuz?” seklindedir. Ogretmenlerin
verdikleri cevaplarin analizi sonucu elde edilen bulgular, aranan kriterlerin ortam ve

ogrenci temelli oldugunu gostermektedir. Verilen cevaplar ayrintilariyla asagidaki
gibidir.

Tablo 28. Kidem yilina gore dgretmenlerin informal ortamlarda fen égretimi siirecini
basarili olarak degerlendirmesi i¢in aradiklar kriterler

1-5 6-10 11-15 16-
f % f % f % f %
Ortam
e Kazanima uygun 28 190 10 141 9 200 7 171
o lgi gekici 6 41 2 2,8 1 22 3 73
o Etkili 6 41 5 70 4 89 3 73
e Ogrenci diizeyine uygun 5 34 3 42 2 44 3 73
e Deneyimli uzman 2 1,4 3 4,2 1 22 2 49
e Eglenceli 1 07 6 84 2 44 4 98
Ogrenci
o Bilissel
v' Ogrenme
» Maksatli 21 143 13 183 4 89 5 122
» Yaparak yasayarak 20 136 12 169 13 289 8 195
» Degerlendirme sonuglari 15 102 17 239 14 311 3 7,3
» Bilimsel siire¢ becerileri kazanma 7 4.8 10 141 3 6,7 7 17,1
> Kalict 3 2,0 14 19,7 3 6,7 2 49
» Test ¢ozme 0 00 2 28 0 00 O 00
e Duyussal
v Olumlu tutum 9 61 6 84 3 67 5 122
v Mutluluk 3 20 3 42 4 89 6 146

Tiim O6gretmenler i¢in, 6gretim siirecinin basarili olarak degerlendirilebilmesi

O0grenme ortaminin kazanima uygun olmasiyla miimkiindir. Kidem yili 1-5 olan
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ogretmenlerin 28’1 (%19,0), 6-10 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerin 10’u (%14,1), 11-
15 yillart arasinda olan 6gretmenlerin 9’u (%20,0) ve 16 yildan fazla siiredir ¢alisan
Ogretmenlerin 7’si (%17,1) bu cevabi vermislerdir. Kidem y1l1 6-10 yillar1 arasinda olan
Ogretmenler 6grenme ortaminin %8,4 oraninda eglenceli olmasi, %7,0 oraninda ise etkili
bir 6grenme ortami olugmasi gerektigi diisiincesindedir. Kidem yil1 11-15 yillar1 arasinda
olan 4 6gretmen etkili bir 6grenme ortami olusturmanin gerekli oldugu diistincesindedir
(%8,9). Kidem yil1 16’dan fazla olan 6gretmenler, tipki kidem yil1 6-10 yillar1 arasinda
olan 6gretmenler gibi, ikinci en dnemli kriter olarak eglenceli bir 6grenme ortaminin
gerekligini savunmustur (%9,8). Kidem yillarmna gore 6gretmenlerin informal ortamlarda
Ogretim siirecinin basarili olarak adlandirmak i¢in gerekli gordiikleri kistaslara iliskin
diisiinceleri asagida verilmistir.

0.170. (Kidem Yili 1-5): Kazanim dogrultusunda yaptigimiz bir ¢alisma ise kazanimin
kavranmip kavranmadigi ve ortamin kazanima uygunlugu...

0.79. (Kidem Yili 6-10): Ogrenci yeteneklerine uygun sartlara sahip eglenceli bir ortam
olmasi.

0.45. (Kidem Yili 11-15): Ortam Ogrencinin ilgisini cekmeli ve etkili olmall.

0.88. (Kidem Yili 16’dan Fazla): Amacima gore belirledigim ortamda deneyimli bir
egitmenin olmasi gerekiyor.

Ogrencilerin 6grenmelerini basar1 kriteri olarak belirleyen 6gretmenlerden kidem
yilt 1-5 olanlar en ¢ok maksath 6grenmeleri (%14,3), 6-10 ve 11-15 yillar1 arasinda
olanlar swrasiyla %23,9 ve %31,1 oraninda basarili bir siire¢ i¢in degerlendirme
sonuclarini, 16 yildan fazla olanlar yaparak yasayarak 6grenmeleri (%19,5) en ¢ok
onemsemektedir. Kidem yili 1-5 yillar1 arasinda olan 6gretmenler ikinci olarak
Ogrencilerin yaparak yasayarak Ogrenmelerini (%13,6), ardindan degerlendirme
sonuglarint (%10,2) basar1 kriteri olarak gormektedir. Kidem yili 6-10 yillar1 arasinda
olan 6gretmenler Ogrencilerin kalic1 6grenmelerini ikinci sirada Gnemsemektedirler
(%19,7). Diger 6gretmenlerden farkli olarak bu 6gretmenler, 6grencilerinin test ¢dzme
becerilerinde bir gelisme varsa bu siireci basarili olarak degerlendireceklerini
soylemislerdir (%2,8). Kidem yil1 11-15 yillar1 arasinda olan 6gretmenlerin en ¢ok
onemsedikleri ikinci kriter ise yaparak yasayarak 6grenmedir (%28,9). Kidem yil1 16
yildan fazla olan 6gretmenler ikinci olarak bilimsel siire¢ beceri gelisimini dnemserken
(%17,1), bu oranin ardindan 6grencilerinin bir amaca yonelik 6grenmeler kazanmalarmi

istemektedir (%12,2). Duyugsal olarak bakildiginda ise, 6gretmenlerden 1-5 ve 6-10 yillar
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aras1 kideme sahip olanlari, sirastyla %6,1 ve %8,4 oraninda, en ¢ok dgrencilerin olumlu
tutumlar gelistirmesini beklemektedir. Bu 6gretmenler yine sirasiyla %2,0 ve %4,2
oranlarinda 6grencilerinin mutlulugunu 6nemsemektedir. Kidem yili 11-15 yillari
arasinda ve 16 yildan fazla olanlar, sirasiyla %8,9 ve %14,6, 6grencilerinin mutlulugunu
bir basari1 kriteri olarak gormektedir. Bu 6gretmenlerden 11-15 yillar1 arasi kidemi olanlar
%06,7 oraninda ve 16 yildan fazla siiredir ¢calisanlar %12,2 oraninda 6grencilerinin olumlu
tutum gelistirmesini istemektedirler. Tiim bu bahsedilenlerin yaninda bu konu ile ilgili
O0gretmen goriisleri asagida ifade edilmistir.

0.130. (Kidem Yili 1-5): Uzun siire sonra tekrar bu konu ile ilgili bir soru sordugumuz
da yaptiklarimizi hatirlayp cevap verebiliyorsa kalici ogrenmelere sebep olan etkili bir
ogrenme ortami olmugstur

0.122. (Kidem Yili 6-10): Testleri iyi ¢ozerse basarihidir yoksa degil

0.54. (Kidem Yili 11-15): Osrencilerin farkli ortamlarda bilgiyi yaparak yasayarak
ogrenmenin ger¢eklesmesi, etkinlik sonrasinda ogrencilerden etkinlikle alakali doniitler
alinarak ogrenmenin ne diizeyde gergeklestigi onemli.

0.219. (Kidem Yili 16°dan Fazla): Ogrenciler yasayarak 6grenebildi mi? Ogrencilerde
etkinlik éncesi ve etkinlik sonrast degisim oldu mu? Ogrenci bir sonraki kazamm icin

tekrar informal ortamlarda egitim almaya isteyecek kadar mutlu mu? Bu sorular onemli.

4.4.6. Kidem Yilina Gore Ogretmenlerin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi Siirecinde
Yasadiklar: Zorluklar Yonelik Bulgular

Ogretmenlere “Etkinlik tasarim ve uygulama siirecinde karsilastiginiz zorluklar

nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Verilen cevaplara gore bu siiregte yasanan zorluklar okul

yonetimi ve velilerden kaynakli, ogretmenlerden kaynakli, ogrencilerden kaynakli, ortam

ve stirecten kaynakli olmak iizere dort baslik altinda toplanmustir.
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Tablo 29. Kidem yilina gore dgretmenlerin informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde
yvasadiklari zorluklar yonelik bulgular

1-5 6-10 11-15 16-
f % f % f % f %

Okul yonetimi ve Veli

e Maddi imkansizliklar 48 32,6 28 39,4 15 333 16 39,0

e Destek gérememe 18 122 7 99 4 89 4 98
Ogrenci

e  Olumsuz tutumlar 29 197 5 70 5 111 3 73

e Kalabalk 13 88 8 113 4 89 5 122

e Lise Giris Smav1 endisesi 1 07 2 28 0 00 1 24
Ortam ve siirec

e Givenlik 20 136 9 127 3 67 2 49

e Zaman 20 136 15 211 12 26,7 8 195

e izin 19 129 16 225 16 356 3 7,3

e Ulasim 18 122 10 141 13 289 6 146

e Kaynak yetersizligi 14 95 8 113 5 111 6 146

e Dikkat dagitici unsur bulundurma 11 75 3 42 3 67 1 24

e Kazammlara uygun ortam bulamama 9 61 1 14 4 89 4 98

e Okullarin yakin ¢evresinde informal 7 48 5 70 2 44 3 73

ortami azlig1

e Eglence odakli diisiiniilmesi 6 41 1 14 1 22 0 00

e Kazamim digina ¢ikma 4 27 6 84 2 44 0 00

e Uzman yetersizligi 4 27 2 28 5 111 1 24
Ogretmen
e Sorumluluklar 5 34 1 14 1 22 2 49
e  Olumsuz tutumlar 1 07 5 70 0 00 3 73
e Endise

v’ Siireci yonetememe 23 156 12 169 3 6,7 4 98
v Planlama 11 75 3 42 3 67 1 24

Tiim 6gretmenlerin bu siiregte yasadiklarini sdyledikleri en biiyilik zorluk maddi

yetersizliklerdir. Kidem yil1 1-5 yillar1 arasinda olan 48 6gretmen (%32,6), 6-10 yillar1
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arasinda olan 28 dgretmen (%39,4), 11-15 yillar1 arasinda olan 15 dgretmen (%33,3) ve
16 yildan fazla siiredir ¢alisan 16 6gretmen (%39,0) bu cevabi vermektedir. Okul ve
velilerden kaynakli yasadiklar1 bir diger sorun ise destek gorememeleridir. Kidem yili 1-
5 arasinda olan 6gretmenler %12,2, 6-10 yillar1 arasinda olan 6gretmenler %9,9, 11-15
yillar1 arasinda olan 6gretmenler %8,9, 16 yildan fazla siiredir ¢alisan 6gretmenler %9,8
oraninda bu diisiincededir. Ogretmenlerin kidem yillarina gére informal ortamlarda fen
ogretimi slirecinde okul yonetimi ve veliden kaynakli olarak yasadiklari zorluklarla
iligkili 6ne stirdiikleri fikielenden bazilar1 asagida belirtilmistir.
0.60. (Kidem Yili 1-5): Bilimsel ¢calismalarin okul idarelerince destek gormemesi.
0.60. (Kidem Yili 1-5): Maliyet, velilerin geziye sicak bakmayus.
0.60. (Kidem Yili 1-5): Okullarin imkénlar: ve maddi giicliikler.
0.60. (Kidem Yili 1-5): Swav illeti..sinavlara hazirlamaktan informal normal
gortinmiiyor veli ve idareci tarafindan....

Ogrencilerden kaynakli olarak yasadiklar1 zorluklarda ise, kidem yil1 1-5 ve 11-
15 wyillar1 arasinda olan Ogretmenler en cok 6grencilerin olumsuz tutumlarindan
bahsetmektedir. Kidem yil1 6-10 yillar1 arasinda ve 16 yildan fazla olan 6gretmenler ise
en ¢ok kalabalik smiflar1 problem olarak gérmektedirler. Ogrencilerin olumsuz tutumlar
cevabmni %19,7 oraninda 1-5 yillik kideme sahip olanlar, %7,0 oraninda 6-10 yillik
kideme sahip olanlar, %11,1 oraninda 11-15 yillik kideme sahip olanlar, %7,3 oraninda
16 yildan fazla kideme sahip olan 6gretmenler vermislerdir. Kalabalik smiflar cevabini
ise %8,8 oraninda 1-5 yillik kideme sahip olanlar, %11,3 oraninda 6-10 yillik kideme
sahip olanlar, %8,9 oraninda 11-15 yillik kideme sahip olanlar, %12,2 oraninda 16 yildan
fazla kideme sahip olan 6gretmenler vermislerdir. Ogrencilerin LGS hakkinda duyduklari
endiseyi bir zorluk olarak goren 6-10 yillik kideme sahip 2 (%2,8), 1-5 yillik (9%0,5) ve
16 yildan fazla (%2,4) kideme sahip 1 6gretmen vardir. Ogrencilerden kaynakh sorunlara
iliskin 0rnek goriisler asagida belirtilmistir.
0.30. (Kidem Yil1 1-5): Ogrencilerin hazira ¢ok alisik olmas: Yeterince hayal kurmamasi
0.77. (Kidem Yili 6-10): Ogrencileri okul disi égrenme ortamindaki hedefimizden
sapryorlar ¢iinkii lise sinavlarindan baska bir sey diistinmiiyorlar.
0.136. (Kidem Yili 11-15): Dis ortamlarda kalabalik gruplarda zaman ve giivenlik
acisindan sikintilar yasanmakta. Kalabalik bir grupta bazi ogrenciler pasif kalmakta ve

bu ogrencilerin sadece gezi olarak kalmasini saglamakta.
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0.229. (Kidem Yili 16’dan Fazla): Simf sayisimn fazlahg dis mekanlarda zorluk
¢tkaracagint diistintiyorum.

Ogretmenlerin en ¢ok zorluk yasadiklari ortam ve siire¢ konusunda, kidem y1l1 1-
5 yillar1 arasinda olan 6gretmenler en ¢ok giivenlik ve zaman cevabini vermislerdir
(%13,6). Ardindan izin alma siirecini (%12,9), ulasimi (%12,2) ve kaynak yetersizligini
(%9,5) sorun olarak gormektedirler. Kidem yili 6-10 yillar1 arasinda olan gretmenler en
cok izin alma konusunda sorun yasamaktadirlar (%22,5). Ardindan bu 6gretmenlerden
15’1 zaman (%21,1), 10’u ulasim (%14,1) ve 9’u giivenlik (%12,7) konusunda zorluk
yasadiklarmi soylemislerdir. Kidem yili 11-15 yillar1 arasinda olan 6gretmenler, tipki
kidem yil1 6-10 yillar1 arasinda olanlar gibi, en ¢ok izin konusunda sikint1 yasadiklarini
sOylemiglerdir. Ardindan 13 6gretmen i¢in ulasim (%28,9), 12 6gretmen i¢in zaman
(%26,7) bir sorundur. Kidem yil1 16 yildan fazla olan 6gretmenler, tipki kidem yili 1-5
yillar1 arasinda olan 6gretmenler gibi, en cok zaman konusunda sikint1 yagamaktadirlar
(%19,5). Ardindan 6 6gretmen ulasim ve kaynak yetersizliginden sikayetcidir (%14,6).
Ogretmenlerin ortam ve siiregten kaynakli problemleri asagidaki drnek ciimleler ile
verilmistir.
0.60. (Kidem Yili 1-5): Gittigimiz yerde bilgi verecek ilgili kisiyi bulmakta zorlanmak,
Etkinligin planlanmasindaki zaman ve maliyet sorunu...
0.99. (Kidem Yili 6-10): Bulundugumuz yerlesim yerinin sapa olmas: informal egitimin
yapilmasi diistiniilen yerlere uzak olmast veya yakinlarda boyle yerlerin olmamasi ve dig
ortamlarda kalabalik gruplarda zaman ve giivenlik acisindan sikintilar yasanmakta.
O.111. (Kidem Yili 11-15): Kazanmimlar ile biitiinliik saglayamama, dikkat dagitan bircok
sey oldugu igin kazamm disina ¢ikilabilir.
0.229. (Kidem Yili 16’dan Fazla): 1. Ulasim 2. Maliyet 3. Evrak fazlaligi 4. Yeterli
materyal bulamama 5. Kazanima uygun ortam bulamama

Ogretmenlerden kaynakli sorunlara bakildiginda, 6gretmenlerin en ¢ok verdikleri
cevaplar siireci yonetememe endisesi ile ilgilidir. Kidem yil1 1-5 yillar1 arasinda olan 23
ogretmen (%15,6), 6-10 yillar1 arasinda olan 12 6gretmen (%16,9), 11-15 yillar1 arasinda
olan 3 6gretmen (%6,7), 16 yildan fazla olan 4 &gretmen (%9,8) bu konuda endise
duymaktadir. Endise duyduklar1 bir diger konu ise bu siireci planlamaktir. Kidem y1l1 1-
5 yillar1 arasinda olan 1 6gretmen (%7,5), 6-10 yillar1 arasinda olan 3 6gretmen (%4,2),
11-15 yillar1 arasinda olan 3 6gretmen (%6,7), 16 yildan fazla olan 1 6gretmen (%2,4) bu

slireci planlamanin zor oldugu goriisiindedir. Zorluk olarak goérdiikleri bir diger konu ise
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bu siirecte yiiklenecekleri sorumluluklardir. Kidem yili 1-5 yillar1 arasmda olan 5
ogretmen (%3,4), 6-10 yillar1 arasinda olan 1 6gretmen (%1,4), 11-15 yillar1 arasinda olan
1 6gretmen (%2,2), 16 yildan fazla olan 2 6gretmen (%4,9) bu cevab1 vermistir. 1-5 yillik
kideme sahip olanlardan 1 6gretmen (%0,7), 6-10 yillar1 arasinda olan 5 6gretmen (%7,0),
16 yildan fazla olan 3 &gretmen (%7,3) diger 6gretmenlerin tutumlarindan bir sorun
olarak bahsetmistir. Ogretmenlerin kidem yillarina gore &gretmenlerden kaynakli
gordiikleri sorunlara iliskin drnekler asagida verilmistir.
0.6. (Kidem Yili 1-5): Etkinligin planlanmas: sirasinda motivasyon diisiikliigii ve diger
ogretmenlerin ilgisizligi, plan yapmanin zorlugu
O.16. (Kidem Yil1 6-10): Ogrencilerin giivenlikleri sadece dgretmene kalmasi bu nedenle
baslarina bir sey gelecek endisesi
0.118. (Kidem Yili 11-15): Siireci yonetmek ve kontrol altina alabilmek tek basina
olundugunda ¢ok zor oluyor.
0.53. (Kidem Yili 16°’dan Fazla): Klasik egitimciler ile birlikte ¢calismak...
4.5. Besinci Alt Probleme Yonelik Bulgular ve Yorum

Arastirmanin amacma ydnelik belirlenen besinci alt problem “Ogretim
elemanlarinin informal ortamlarda fen 6gretimi tasarim ve uygulama siirecine (informal
ortamlart kullanma amaglarini, gezi oncesi, sirasi ve sonrasi siiregte dikkat edilen
unsurlari, kullandiklar: strateji, yontem ve teknikleri, 6grencilerde gelismesini beklenen
becerileri, bu siireci bagaril olarak degerlendirmek icin aradiklar kriterleri, bu siiregte
yasanan zorluklary) iliskin goriisleri nelerdir?” seklinde olusturulmustur. Ogretim
elemanlarina ait bulgular, 6gretmenler ile paralel hazirlanan ankette bulunan alt1 agik uclu

soruyu temel alarak bagliklar halinde sunulmustur.

4.5.1. Ogretim Elemanlarimn Informal Ortamlar: Kullanma Amaglarina Yonelik
Bulgular
Aragtirmada veri toplama araci olarak kullanilan ankette §gretim elemanlarma
“Ogrencilerinizi hangi amaglarla informal ortamlara gétiiriiyorsunuz?” seklinde bir agik
uclu soru yoneltilmistir. Tipki 6gretmenlerde oldugu gibi, dgretim elemanlarinin da
verdikleri cevaplarda dgrencilerini informal ortamlara gdotiiren ve gotiirmeyen olmak
lizere iki ayrim ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerini gotiirmedigini soyleyen 4 6gretim elemani
vardrr (%12,2). Gotiirmeme nedenlerini “O.E.18: Gétiirmedim gétiirmeyi de gereksiz

buluyorum, o6grenciye de bize de gotiirdiigiimiiz yere de kiilfet oluyor...”,
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“O.E.24:Genellikle gétiirmek icin izin almak, idareyi ikna etmek, tasit temini,
organizasyon, maliyet vb zorluklar: nedeniyle gotiirmiiyorum.” seklinde agiklamiglardir.
Yine tipki 6gretmenlerde oldugu gibi 6gretim elemanlarinin da verdikleri cevaplar

ogrenme, gezi ve beceri gelistirme olmak lizere {i¢ baslik altinda toplanmaistir.

Tablo 30. Ogretim elemanlarinin informal ortamlar: kullanma amaclar

f %

Gotiirdiim
Ogrenme
e Yaparak yasayarak 12 36,4
e Giinliik hayatla iligskilendirerek 12 36,4
e Maksath 7 21,2
e Bilgiyi ilk elden edinerek 7 21,2
e Kalici 5 15,2
Gezi
e Farkli 6grenme ortamlarinm tamitmak 3 9,1
Beceri Gelistirme
e Sosyal Beceri

v’ Farkindalik gelistirme 7 21,2
e Bilimsel Siire¢ Becerileri

v' Gozlem Yapma 5 15,2

v Veri Toplama 1 3,0

v" Analiz Etme 1 3,0
Gotiirmedim 4 12,2

Caligmaya katki saglayan 34 6gretim elemaninin 12 (%34,6)’s1 yaparak yasayarak
ve giinlik hayatla iligkilendirerek Ogrenmeyi amag olarak belirlemektedir. Bir
hedefi/kazanimi temel alan bir siire¢ olusturmay1 ve 6grencilerin bilgiyi dogal ortaminda
edinmelerini amaglayan 7 (%21,2) dgretim elemani vardir. Ogretim elemanlarindan 5
(%15,2)’1 6grencilerin kalic1 68renme yasantilar1 edinecegini belirtmislerdir. Farkl
O0grenme ortamlarini gdstermek amaciyla gezi yapan 7 (%21,2) Ogretim elemani
bulunmaktadir. Informal ortamlarda fen 6 gretimi siirecinde, 6gretmenlerden farkli olarak,

ogrencilerin sosyal becerileri kapsaminda farkindaliklarini gelistirme amacini giiden 7
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(%21,2) 6gretim elemani varken, bilimsel siire¢ becerilerinden gézlem yapma becerisini
gelistirmeyi amaglayan 5 (%]15,2) Ogretim elemani bulunmaktadir. Ogretim
elemanlarindan sadece 1 (%3,0)’1 veri toplama ve analiz etme bilimsel siire¢ becerilerini
gelistirme amaciyla bu ortamlar1 kullanmaktadirlar. Ogretim elemanlarmnin informal
ortamlar1 kullanma amagclarina yonelik belirttikleri goriisler asagida verilmistir.

O.E.3: Fen Bilgisi dersinde saglamalar: gereken kazanimlarin hayatimizin neresinde
oldugunu yaparak ve yasayarak ogrenmelerini saglamak...

O.E.16: Farkli 6grenme ortamlarina adaptasyon saglamalar icin...

4.5.2. Ogretim Elemanlarinin Gezi Oncesi, Sirast ve Sonrasi Siireci Planlamalarina
Yonelik Bulgular

Ankette dgretim elemanlarma “Informal ortamlarda fen etkinligi tasarim ve
uygulama siirecinde nelere dikkat ediyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Ogretim
elemanlarinin vermis olduklar1 cevaplarda biitiinlestikleri ortak kodlar, gezi 6ncesi, sirasi,
sonrasi olmak tizere ti¢ baslik altinda toplanmistir. Planlama siireci hakkinda bildiklerini
ifade etmek yerine, “Gotiirmedim.” cevabini vermeyi tercih eden 2 6gretim elemani
vardir (%6,1). “Tasarim yapmayr bilmiyorum.” cevabini ise 4 6gretim eleman1 vermistir
(%12,2). Ogretim elemanlarinmn planlama siirecinde dikkat ettikleri unsurlar asagidaki

tabloda O6zetlenmistir.

Tablo 31. Ogretim elemanlarimn gezi éncesi, sirast ve sonrasi siirecte dikkat ettikleri
unsurlar

f %
Gezi Oncesi
e Gezi Plan1 Hazirlama
v' Caligma Kagidi Hazirlama 2 6,1
e Ortam Se¢me
v" Giivenli 7 21,2
v Maliyeti Diisiik 7 21,2
v Kolay Ulagilabilir 5 15,2
v Uzman/ Egitmen Bulundurma 3 9,1
Gezi Sirasi
e Siireci Olusturma
v Ogrenci diizeyine uygun 14 42,4
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v Kazanima uygun 13 39,4

v Maliyeti Diisiik 7 21,2
v Zamani Uygun 1 3,0
e Siireci Yonetme 1 3,0
Gezi Sonrasi 0 0,0
Gotiirmedim 2 6,1
Tasarim yapmay1 bilmiyorum. 4 12,2

Ogretim elemanlarindan 7’si gezi oncesi siiregte ortam secerken giivenli ve
maliyeti diisiik olmasina dikkat ettiklerini (%21,5), 5’1 kolay ulagim saglanabilecek bir
ortam olmasi gerektigini (%15,2) ve 3’1 bu ortamda uzman bulunmasinin (%9,1) 6nemli
oldugunu sdylemislerdir. Gezi sirasinin 6grenci diizeyine (%42,4) ve kazanima (%39,4)
uygun olmasi gerekmektedir. Planlama yaparken diisiik maliyetli bir siire¢ olusturmay1
hedefleyen 6gretim elemani sayist 7°dir (%21,2). Sadece 1 6gretim elemani uygun
zamani belirleme ve siireci yonetme unsurlarmi planlama siirecine dahil edeceklerini
sdylemislerdir (%3,0). Ogretim elemanlar1 gezi sonrasi siiregle ilgili higbir yorum
yapmamuslardir. Ogretim elemanlarinm bu bashga iliskin vermis olduklar1 cevaplaridan
bazilar1 asagida belirtilmistir.

O.E.5: Kazamm ve égrenci sevivesine uygunluguna Bir ortamdan olabildigince
faydalanarak farkl kazanimlar kazandirmaya.

O.E.12: Diisiik maliyet, giivenlik, kazanmima uygunluk, kolay ulasilabilirlik...

4.5.3. Ogretim Elemanlarinin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi Siirecinde

Kullandiklar: Strateji, Yontem ve Tekniklere Yonelik Bulgular

Ogretim elemanlarma “Informal ortamlarda fen ogretim siirecinde hangi yontem,
teknik ve stratejileri kullaniyorsunuz?” sorusu ydneltilmistir. Ogretim elemanlarmin
verdikleri cevaplar ogrenci merkezli ve dgretmen merkezli strateji, yontem ve teknikler
olmak {lizere iki baslikta toplanmistir. Bu siiregte strateji, yontem ve teknik
kullanmadigini belirten 5 6gretim elemanmi vardir (%15,2). Kullanmama nedenlerini
“O.E.25: Kullanmam, kullanmak gibi bir amacim yok ¢iinkii.” seklinde agiklamislardir.
Ogretim elemanlarinm informal ortamlarda fen dgretimi siirecinde kullandiklar1 strateji,

yontem ve teknikleri asagidaki tabloda 6zetlenmistir.
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Tablo 32. Ogretim elemanlarimn informal ortamlarda fen Ogretimi  siirecinde

kullandiklar strateji, yontem ve teknikler

f %
Ogrenci Merkezli
e Arastirma—Inceleme 8 24,4
e Gozlem 6 18,2
e Tahmin Et-Gozle—Agikla 4 12,2
e Ornek olay 4 12,2
e Tartisma 4 12,2
e Drama 2 6,1
o Gezi 2 6,1
e Probleme dayali 6grenme 2 6,1
e Portfolyo 2 6,1
e Argiimantasyon 1 3,0
e Bulus 1 3,0
e Baglam temelli 6grenme 1 3,0
e Proje tabanli 6grenme 1 3,0
e (Calisma kagidi 1 3,0
e Projeksiyon 1 3,0
Ogretmen Merkezli
e Soru—Cevap 6 18,2
e Diiz anlatim 3 91
Bilmiyorum 5 15,2

Calismaya katki saglayan 34 Ogretim elemanindan 8’i bu siirecte arastirma-

inceleme stratejisini kullandiklarini belirtmislerdir (%24,4). Ogretim elemanlarindan 6’s1

ogrenci merkezlilerden gozlem ve Ogretmen merkezlilerden soru cevap teknigini

kullandiklarmi sdylemislerdir (%18,2). 4 6gretim eleman1 6rnek olay, tahmin et—godzle—

acikla ve tartigmay1 kullanmaktadirlar (%12,2). Diiz anlatim 3 §gretim elemani tarafindan

kullanilirken (%9,1), 2 Ogretim elemani drama, gezi, portfolyo ve probleme dayali

O0grenmeyi kullandiklarmi ifade etmislerdir (%6,1). Sadece 1 6gretim eleman1 6grenci

merkezlilerden arglimantasyon, bulus yoluyla 6gretim stratejisi, baglam temelli 6grenme,
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proje temelli 6grenme, projeksiyon ve ¢alisma kagidini kullandiklarii sdylemislerdir
(%3,0). Ogretim elemanlarmin informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde kullandiklari
strateji, yontem ve tekniklere iliskin goriislerinden bazi 6rnekler asagida verilmistir.
O.E.5: Genelde tahmin-géziem-cikarima yonelik ¢calisma kagitlar: hazirliyorum. Gezi
sonrasi ogrenilenlerin uygulanmasini ve tekrarimi saglayacak kisa siireli ogrenci
merkezli etkinlikler tasarliyyorum.

O.E.32: Bu ortamlara daha ¢ok gruplar halinde ve gozlem amacl gidiyoruz. Konunun

uzmani ile diiz anlatim, soru-cevap, tahmin etme geklinde vakit geciriyoruz.

4.5.4. Ogretim Elemanlarinin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi Sonrasinda
Ogrencilerde Gelismesini Bekledigi Becerilere Yonelik Bulgular

Ankette 6gretim elemanlarina yoneltilen bir diger soru “Informal ortamlarda fen
etkinligi siirecinden sonra 6grencilerinizde hangi becerilerin gelismesini bekliyorsunuz?”
seklindedir. Ogretim elemanlarinm 6’s1 bu soruya “Bilmiyorum.” cevabmi vermistir.
Cevaplarmi “O.E.18: Bilmiyorum, égrencilerde okul disini kullanarak beceri gelistirme
gibi bir kaygim yok sanmirim.” seklinde agiklama getirmislerdir. Ogretim elemanlarmin
verdikleri cevaplar iist diizey diisiinme becerileri, bilimsel siire¢ becerileri, sosyal
beceriler, hedef davramslar ve beceri olmayanlar kodlarinda biitiinlesmistir. Ogretim
elemanlarinin  6grencilerinde gelismesini  bekledikleri beceriler asagidaki tabloda

Ozetlenmistir.

Tablo 33. Ogretim elemanlarinin 6grencilerinde gelismesini bekledigi beceriler

f %
Ust Diizey Diisiinme Becerileri
e Elestirel diisiinme 3 91
e Analitik diisiinme 3 91
e Yaratici diisiinme 1 3,0
Bilimsel Siire¢ Becerileri
e (Gozlem Yapma 14 42,4
e Neden sonug iliskisi kurma 10 30,0
e Problem Cézme 6 18,2
e Hipotez Kurma 4 12,2
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e Veri Toplama 4 12,2

Sosyal Beceriler

o Isbirligi 6 18,2
e Iletisim 1 3,0
Hedef Davramslar

e  Duyussal 14 42,4
e Bilissel 5 15,2
e  Psikomotor 2 6,1

Beceri Olmayanlar

e Fen okuryazarhigi 3 9,1
Bilmiyorum 6 18,2

Ogretim elemanlarinin 3’ii dgrencilerinde iist diizey diisiinme becerilerinden
elestirel ve analitik diisiinme becerilerinin gelismesini beklemektedirler (%9,1). Yine iist
diizey diisiinme becerilerinden yaratici diisiinme becerisinin gelismesini bekleyen sadece
1 dgretim elemam vardir (%3,0). Ogretmenlerin aksine 6gretim elemanlar: yansitici
diisiinme becerisi hakkinda bir yorum yapmamislardir. Ogretim elemanlari bilimsel siireg
becerilerinden en ¢ok gdzlem yapma becerisinin gelismesini istemektedirler (%42,4).
Ardindan 10 6gretim eleman1 6grencilerinin bu siiregte neden-sonug iliskisi kuracaklar1
inancindadir (%30,0). Informal ortamlarda fen Ogretimi siirecinde problem ¢dzme
becerisinin gelisecegini sdyleyen 6 (%18,2), Ogrencilerin hipotez kurup veri
toplayacaklarmi diisiinen 4 6gretim eleman1 vardir (%12,2). Sosyal becerilerden sadece
isbirligi (%18,2) ve iletisim (%3,0) becerilerinin gelisecegini belirtmislerdir. Bu siirecin
en ¢ok hedef davranislardan duyussal alana katki sagladig: diisiincesindedirler (%42.,4).
Ogrencilerde biligsel gelisim olacagmi diisiinen 5 (%15,2), psikomotor gelisim olmasimni
bekleyen sadece 2 6gretim elemani vardir (%6,1). Bir beceri olmamasma ragmen 3
Ogretim elemani fen okuryazarligi cevabini vermislerdir (%9,1). Asagida 6gretim
elemanlarmin 68rencilerinde gelismesini bekledikleri becerilere yonelik olarak belirtmis
olduklar1 becerilerden bazilarma yer verilmistir.

O.E.6: Gozlem-cikarim, veri toplama, duyussal hedefler, fen okuryazarligi, isbirligi,

elestirel diisiinme...
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O.E. 27: Bilissel beceriler Pratik beceriler, yani bilissel, duyussal, devinigsel desem

yeterli olur diye diigiiniiyorum.

4.5.5. Ogretim Elemanlarinin Basarili Informal Ortamlarda Fen Ogretimi Siirecinde
Aradiklart Kriterlere Yonelik Bulgular

Ankette yer alan bir diger soru “Bir informal ortamlarda fen etkinligi siirecini
basarili olarak degerlendirmek icin hangi kriterleri ariyorsunuz?” seklindedir. Bu
soruya verilen cevaplar analiz edildikten sonra elde edilen bulgularda ortam ve égrenci
temalarinda biitiinlesmistir. Yine 5 6gretim eleman1 bu soruya “Bilmiyorum.” cevabini
vermislerdir. Bu dgretim elemanlar1 “O.E.23: Yasadigim zorluklar nedeniyle formal ders
etkinlikleri disina ¢tkmiyorum.”, “O.E.15: Aramiyorum, bir fikrim yok acik¢asi...” gibi
nedenler sunmuslardir. Ogretim elemanlarinin basarili bir égretim siirecinde aradiklari

kriterler asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 34. Ogretim elemanlarinin basarili 6gretim siirecinde aradigi kriterler

f %
Ortam
e  Aktif katilimin saglanacagi 13 39,4
e  Ogrenci diizeyine uygun 7 21,2
e Kazanima uygun 6 18,1
e QGivenli 1 3,0
Ogrenci
e Bilissel
v Ogrenme
» Bilimsel siire¢ becerilerini kazanma 11 33,3
» Kalict 8 24,2
» Degerlendirme sonuglari 7 21,2
» Maksath 6 18,1
» Yaparak yagayarak 2 6,1
e  Duyussal
v" Sosyal beceri geligimi 5 15,2
v" Mutluluk 3 9.1
v" Olumlu tutum 3 9.1
Bilmiyorum 5 15,2
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Ogretim elemanlarina gore basarili bir dgretim siirecinin gerceklesecegi informal
O0grenme ortami Ogrencilerin aktif katilim saglayacagi bir ortam olmalidir (%39,4). 7
Ogretim elemanina gore basarili bir 6gretim siireci i¢in 6grenme ortaminin Ogrenci
diizeyine uygun tasarlanmasi gerekmektedir (%21,2). 6 Ogretim elemani ortamin
kazanima uygun olmas1 gerektigini soylemistir (%18,1). Sadece 1 6gretim elemanina
gore giivenli bir ortam saglamak 6nemli bir kriterdir (%3,0). Ogrencilerin bilimsel siire¢
becerilerini kazanmasi 11 6gretmen adayi igin siireci basarili kilmak igin yeterlidir
(%33,3). 8 6gretim elemanina gore dgrencileri bu siiregte kalic1 6grenmeler saglamalidir
(%24,2). Ogretim elemanlar1 bir degerlendirme sonucunda bu siirecin basarili olup
olmadig1 kararmi alacagmi soylemislerdir (%21,2), gezi sonrasi siirecin planlamasi
hakkinda bir yorum yapmayan Ogretim elemanlarinin bu cevabi bir ¢eliski
olusturmaktadir (bkz. Tablo 31). 6 6gretim elemanina gore dgrencilerin 6grenmeleri bir
amaca dayanmalidir (%18,1). 2 6gretim elemanina gore ise 0grenciler bu siiregte yaparak
yasayarak 6grenmelilerdir (%6,1). 5 6gretim eleman1 6grencilerde sosyal beceri gelisimi
olursa (%15,2), 3 Ogretim elemani ise Ogrenciler mutlu olursa ve olumlu tutum
gelistirirlerse bu siireci basarili kabul edeceklerdir (%9,1). Ogretim elemanlarmin basarili
bir 6gretim siirecinde aradiklar1 kriterlere iliskin belirtmis olduklar1 diisiinceler asagidaki
gibi ifade edilmistir.

O.E.30: 1-Ogrencinin anlatilan konuyu takip edip etmedigine bakiyorum. 2- Ogrenci
grup arkadaslart veya benimle veya uzman kisi ile anlatilan konu hakkinda konusuyor
mu dive gézliiyorum. 3- Ogrenci soru soruyor mu ve gruptaki digerleri arkadasimin
sorusu ile ilgileniyor mu, fikir yiiriitiiyor mu, daha onceki bilgileri veya orada
ogrendiklerinden ¢ikarim yaparak arkadasina cevap vermeye ¢alisiyor mu, uzman kisi
veya ben cevap verdigimde dinliyor ve anliyor mu, cevaptan sonra yeni soru soruyor
mu..4- ders tekrar sinifta iglendiginde benzer bir konu geldiginde informal ortamdaki
deneyimlerini hatirlyyor mu, konu ile iliski kuruyor mu 5- Bunlar disinda dgrencilerimden
aldigim doniitler, ornegin 4-5 sene once mezun olan bir ogrencimle tekrar
karsilastigimda bana okuldaki dersleriyle ilgili aklinda en ¢ok kalan hatirasinin bu gezi
oldugunu séyledi ve gezdigimiz ve gordiigiimiiz seyleri tekrar bana anlatti. Yani yaklasik

6-7 sene sonra bile detaylariyla akilda kalici bir gezi olmustu.
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4.5.6. Ogretim Elemanlarinin Informal Ortamlarda Fen Ogretimi Siirecinde Yasadiklar:
Zorluklar Yonelik Bulgular

Ankette bulunan bir diger soru “Etkinlik tasarim ve uygulama stirecinde
karsilastiginiz  zorluklar nelerdir?” seklindedir. Ogretim elemanlarinin  verdikleri
cevaplar 6grencilerden, ortam ve siiregten, liniversite yonetiminden kaynakli olmak tizere
ii¢ baglik altinda toplanmistir. Buna ek olarak “Zorluk ¢ekmiyorum.” ve “Bilmiyorum.”
cevaplarint veren 6gretim elemanlar1 da vardir. Zorluk ¢ekmedigini soyleyen 6gretim
elemanlar1 (%6,1) “O.E.3, O.E.28: Cok bir zorluk yok. Planli olundugunda ve yammnizda
bir iki yardimct oldugunda zorluk c¢ekmiyorum.” agiklamasmi yaparken, 3 Ogretim
elemam1 “O.E.1, O.E.11, O.E.19: Bu siirecte beni bekleyen zorluklarin neler oldugunu
bilmiyorum.” cevabmi vermistir (%9,1). Ogretim elemanlarinin informal ortamlarda fen

Ogretimi siirecinde karsilastiklar1 zorluklar asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 35. Ogretim elemanlarinin informal ortamlarda fen égretimi siirecinde yasadiklar:
zorluklar

f %
Ogrenci
e  Olumsuz tutumlar 7 21,2
e  Kalabalik smiflar 5 15,2
Ortam ve siire¢
e Ulasim 8 24,2
e  Kazanmmlara uygun ortam bulamama 3 9,1
e  Kazanmm disina ¢ikma 2 6,1
e  Giivenlik 1 3,0
e  Uzman yetersizligi 1 3,0
e  Eglence odakl diistiniilmesi 1 3,0
e  Iklim sartlar1 1 3,0
Universite yonetimi
e  Maddi imkansizliklar 11 33,3
e  Destek gérmeme 4 12,1
Bilmiyorum 3 91
Zorluk cekmiyorum 2 6,1
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Ogretim elemanlar1 bu siiregte Ogrencilerden kaynakli olarak olumsuz
tutumlardan (%21,2) ve kalabalik siniflardan (%15,2) sikayetcidir. 8 dgretim elemani
ulagimi (%24,2), 3 Ogretim elemani kazanimlara uygun informal 6grenme ortami
bulamamasini (%9,1), 2 6gretim eleman1 ise kazanim digina ¢ikma endisesini (%6,1)
sorun olarak gormektedir. Ogretim elemanlarinin bu siiregte karsilastiklar1 en biiyiik
zorluk maliyettir (%33,3). Universite ydnetiminden destek gdremedigini sdyleyen 4
ogretim elemant vardir (%12,1). Sadece 1 6gretim elemant i¢in giivenlik, uzman
yetersizligi, siirecin eglence odakli diisliniilmesi ve iklim sartlari sorundur (%3,0).
Informal ortamlarda fen Ogretimi siirecinde Ogretim elemanlarmin yasadiklar:
goriislerden bazilar1 asagida verilmistir.

O.E.10: Bunun icin iiniversitelerde bir birimin olmamasi ve gerekli biitcenin
ayrilmamasi. Belki de en 6nemlisi ¢evremizde informal ortamlarin ¢ok az olmasi ve sumirl
olmas.

O.E.34: Zaman, maliyet, gruplarin kalabalik olusu, iiniversiteden tasit veya herhangi bir
destek saglayamamam. Sehir disi gezileri neredeyse imkansiz hale getiriyor. Ogrencilerin
olumsuz tutumlari, ozellikle uzak yerlere gitme konusunda maddi imkdansizliklar beni

zorluyor...
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BOLUM V
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Aragtirmanin bu boliimiinde belirlenen amag, problem ve alt problemlere yonelik
elde edilen bulgularin yorumlanmasi yoluyla ulagilan sonuglara yer verilmistir. Bu
sonuglar informal 6grenme ortamlar1 ve fen 6gretimi ile ilgili literatiir g6z dniine alinarak

tartisilmis ve ilgili literatiirli gelistirecek ve katkida bulunacak onerilere yer verilmistir.
5.1. Sonu¢ ve Tartisma

Yapilan bu arastrma informal ortamlarda fen etkinligi tasarim ve uygulama
stirecini 0gretmen ve 0gretim eleman1 goziiyle betimlemeyi amacglamaistir.

Genel olarak 6gretmen 6rneklem grubu incelendiginde, egitim alan ve uygulama
yapan dgretmenlerin egitim almayan ve uygulama yapmayan 6gretmenlere gore informal
ortamlarda fen 08retimi siirecini basarili bir sekilde tasarlama ve uygulama, amag ve
beceri belirleme, strateji, yontem ve teknik segme konusunda bilgi diizeylerinin daha iyi
oldugu sonucuna ulagilmistir. Uygulama sikliklarina gére 6 gretmenler karsilastirildiginda
ise en az uygulama yapan 6gretmenlerin bu konu hakkinda daha dogru adimlar attiklar1
goriilmektedir. Beklenenin aksine bu durum, informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinin
tasariminin ve uygulanmasmim o6gretmenler i¢in zor olarak nitelendirildigi seklinde
yorumlanabilir. Ogretmenlere bu siirecte karsilastiklar1 zorluklar soruldugunda verdikleri
cevaplar bu durumu destekler niteliktedir. Ogretmenler kidemleri géz Oniine almarak
karsilastirildiginda daha az deneyimli olan 68retmenlerin daha ¢ok kazanim ve amag
odakli olduklari, daha deneyimli 6gretmenlerin ise sosyal etkinlik ve sosyal beceri
gelisimine daha ¢ok 6nem gosterdikleri goriilmektedir. Kidemi 11 yilin {izerinde olan
Ogretmenler gezi plani hazirlama, 6grenci giivenligi, izin gibi konularda daha ¢ok bilgi
sahibiyken, gen¢ 6gretmenlerin strateji, yontem ve teknik belirlemede daha iyi olduklar1
goriilmektedir.

Genel olarak Ogretim elemanlarma ait bulgular incelendiginde, dgrencilerinin
yaparak yasayarak Ogrenmelerini saglamak amaciyla bu ortamlar1 kullandiklari
goriilmektedir. Ancak, siirecin planlanmasi konusunda 6gretim elemanlarinin gezi dncesi
ve gezi sonrasi siirecten ¢ok gezi sirasi siirece odaklandiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir.
Informal ortamlarda fen &gretimi siireci tasarlanirken gezi oncesi siiregte yapilmasi

gereken gezi planmni hazirlamadiklary, gezi sonrasinda gerekli iliskilendirmeleri ve



degerlendirmeleri yapmadiklar1 gériilmektedir. Tipk1 6gretmenlerde oldugu gibi 6gretim
elemanlari da siireci basarili olarak degerlendirebilmek adina degerlendirme sonuglarina
odaklanacaklarini sdylemiglerdir. Bu durumda 6gretim elemanlart siireci ve dgrencileri
degerlendirme ihtiyaci hissettikleri, ancak degerlendirmeyi informal ortamlarda fen
Ogretimi siirecinin bir parcasi olarak gormedikleri yorumu yapabilir. Tiim bu bulgular,
Ogretim elemanlarinin bu siireci sadece gezi sirasinda yapilan etkinlikler olarak
algiladiklarmi gostermektedir. Ogretim elemanlar1, gezi sirasi siireci 6grenci merkezli
olarak tasarlamak istemektedirler, bu sonucu sectiklerini belirttikleri yontem, strateji ve
teknikler desteklemektedir. Ayrica, 6gretim elemanlar1 bu siirecte bir¢cok zorlukla
karsilagtiklarini ayrica belirtmislerdir. Tiim bu sonuglar, aragtirmanin §gretmen 6rneklem
grubuna ait sonuglariyla paralellik gostermektedir.

Hem 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin tiim alt boyutlar: hem de 6gretim
elemanlar1 informal ortamlarda yapacaklar1 etkinlikler icin 6grenme, gezi ve 6grencilerde
beceri gelistirme ortak amaclarii belirlemektedirler. Genel olarak bakildiginda bu konu
hakkinda egitim alan 6gretmenlerin informal ortamlarda 6grenme ve beceri gelistirme
amacini daha ¢ok benimsedikleri gériilmektedir. Egitim almayan 6gretmenlerin bu siireci
daha ¢ok sosyal bir etkinlik olarak gordiikleri bulgusu bu durumu destekler niteliktedir.
Uygulama yapan ve yapmayan 6gretmen grubu incelendiginde ise benzer bir tablo
goriilmektedir. Uygulama yapmayan 6gretmenlerin amag belirleme konusunda uygulama
yapan 6gretmenlere gore bilgi diizeylerinin daha diisiiktiir. Uygulama yapan 6gretmenler
kendi aralarinda karsilastirildiginda amag belirleme konusunda en iyi olan 6gretmenlerin
bir 6gretim yilinda besten fazla uygulama yaptigni belirten Ogretmenler oldugu
gbriilmiistiir. Bu durum informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinin ideale yakin bir
sekilde tasarlanmasi, etkili bir sekilde uygulanmasi konusunda informal &grenme
ortamlar1 hakkindaki 6gretmen egitiminin ve deneyiminin ne kadar énemli oldugunu
gostermektedir. Ogretim elemanlar ise tipki egitim alan ve uygulama yapan dgretmenler
gibi amag belirlerken en ¢ok 6grenme durumlarina ve beceri gelisimine 6nem verdiklerini
belirtmislerdir. Ogretmenlerin bu konu hakkindaki bilgilerinin egitim fakiilteleri fen
bilgisi 6gretmenligi lisans programlarinda bulunan egitim bilimleri derslerinden geldigi
diisliniildiigiinde, Ogretim elemanlar1 ile goriislerinin paralel olmasi beklenen bir
durumdur.

Informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinin tasarlanmasi ve uygulanmasi igin gezi

oncesi, siras1 ve sonrasi siirecin dikkatli bir bigimde tasarlanmasi gerekmektedir. Gezi
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oncesi siirecte, drneklem grubunu olugturan 6gretmen ve 6gretim elemanlarinin ders plani
ve calisma kagidi hazirlama gibi egitimsel hazirliklardan daha ¢ok maliyeti diisiik,
giivenli, kolay ulasilabilir Ozellikleri tagiyan ortamlart se¢meye Onem verdikleri
goriilmektedir. Oysaki informal ortamlarda gerceklesecek olan bu Ogretim siireci bir
kazanima uygun olmak zorundadir ve bu nedenle ders planmnin 6nemi biiyiiktiir.
Ogretmen ve dgretim elemanlarina yoneltilen sorulardan biri bu siiregte kullandiklar
strateji, yontem ve tekniklerin neler oldugu ile ilgiliydi. Bu soruya ait bulgularda hem
ogretmenlerin hem de Ogretim elemanlarmin 6grenci merkezli bir siire¢ olusturmak
istedikleri goriilmektedir. Bu slirecin 6grenci merkezli olmasi i¢in 6nemli adimlardan biri
ogrencileri yonlendirecek bir calisma kagidinin varhigidir. Caligma kagitlar1 sayesinde
ogrenciler siire¢ iginde dogrudan ulasmalar1 hedeflenen bilgilere yonlendirilerek siireci
baska higbir etki olmadan yasayabileceklerdir. Aragtirmaya ait bulgular ¢calisma kagidinin
pek de onemsenmedigini gdstermektedir. Bu da hem Ogretmenlerin hem de 6g8retim
elemanlarinin aslinda bu siireci tam olarak 6grenciyi merkeze alamadan yonettiklerini
gostermektedir. Bazi O0gretmenlerin gezi sirasi siirecte bir deneyi ya da bir STEM
etkinligini temel olarak almak istemeleri bu yorumu destekler niteliktedir. Tiim bu
bulgular 6gretmenlerin formal bir O0gretim silirecinden ¢ok da uzak olmadiklarini
gostermektedir. Gezi Oncesi siiregte alinmasi gereken izinler 6nemli bir adimdir. Yine
O0gretmenlerin ve 6gretim elemanlarin izinlerin alinmasina gerekli 6nemi vermedikleri
goriilmektedir. Tiim 6rneklemin alt gruplar1 karsilastirildiginda izin konusuna en ¢ok
onem verenlerin kideminin en yiiksek olan dgretmenler ile bir 6gretim yilinda 1-3 kere
uygulama yapan 6gretmenler oldugu goriilmektedir. Gezi sirasi siirecte ise yine en ¢ok
informal ortamlarin 6zelliklerinin siirece yansimalar1 hakkinda yorum yapmaislardir. Oysa
bu siirecin uygulayicilar1 olan 6gretmen ve dgretim elemanlarinin yonlendirici, iletisim
ve etkilesimi arttirict ve rehber roliiniin siireci ydonetme konusunda 6nemi biiytiktiir. Hem
Ogretmenlerin hem de dgretim elemanlarinin kazanim odakl bir gezi siireci olusturmak
istemeleri olumlu bir durumdur. Arastirma bulgulari incelendiginde tiim 6gretmenlerin
ve 0gretim elemanlarmin gezi sonrasi slirece gerekli onemi gdstermedigi goriilmektedir.
Yapilandirmaci yaklasimda var olan deneyimlerden yola ¢ikarak yeni bilgilere ulasan
ogrenenlerin varlig1 s6z konusudur. Ogrenenlerin 6n bilgileri ger¢ek yasam deneyimleri
ile birleserek yeni deneyim elde edilir. Bu deneyimin bilgi haline gelebilmesi i¢in teorik
aciklamalar ve ¢oziimlemeler ile 6grencilerin yonlendirilmesi gerekmektedir (Sentiirk,

2010). Gezi sirasi siire¢ giinliilk hayatin bir parcasi oldugundan, dgrencilerin bu yeni
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deneyimi edinmesi i¢in gerekli nitelige sahiptir. Ancak gezi sonrasi siire¢ anlamli
ogrenmenin gerceklesmesi i¢in gerekli olan agiklamalarin yapildigi ve bilginin
yapilandirildig: siiregtir. Gezi sonrasi siirece dnem verilmemesi aslinda O0grencilerde
anlamli grenmenin gerceklesmedigini gdstermektedir. Orneklem grubuna bu 6gretim
stirecini basarili olarak degerlendirmek i¢in aradiklar1 kriterler soruldugunda
degerlendirme sonuglarinin basarili bir siireg gergeklesip gergeklesmedigi hakkinda ipucu
verecegini sOylemislerdir. Bu ¢eligki 6gretmen ve 6gretim elemanlarmin gezi sonrasi
stireci informal ortamlarda 6gretim siirecinin bir parcasi olarak gormediklerini agikca
gostermektedir. Ayrica basarili bir siire¢ i¢in biligsel 6grenmenin ve kazanimin basaril
bir siiregte biiyiik bir roliiniin oldugu konusunda hemfikirlerdir. Gezi sonrasi siirece en
cok dnemin bir 6gretim yilinda 1-3 kere uygulama yapan 6gretmenler tarafindan verildigi
goriilmektedir. Orneklemin alt gruplar1 genel olarak kendi aralarinda karsilastirildiginda
egitim alan ve uygulama yapan 6gretmenlerin diger 6gretmenlere gore bu konuda daha
dogru bilgi verdikleri goriilmektedir. Ancak hem tiim 6gretmenlerin hem de 6gretim
elemanlarmmin informal ortamlarda fen 6gretimi tasarimi ve uygulamasi konusunda bilgi
diizeylerinin yeterli seviyede olmadig1 goriilmektedir. Ilgili literatiir incelendiginde
informal ortamlarda fen 6gretimi hakkinda egitim almis olma durumunun siireci
dogrudan etkiledigi hakkinda bir¢ok arastirma sonucu oldugu goriilmektedir (Carrier,
Tugurian ve Thomson, 2013; Dilli; 2017; Kisiel, 2005; Tiirkmen, 2015; Tiirkmen, 2018).
Arastirmanin sonuglar1 bu ¢aligmalarla paralellik gostermektedir.

Hem 6gretmenler hem de 6gretim elemanlar1 6grencilerinde iist diizey diisiinme,
bilimsel siire¢ ve sosyal becerilerin gelismesini beklemektedirler. Bu durum,
Ogretmenlerin ve Ogretim elemanlarinin beceri gelistirme amaciyla bu siireci
tasarladiklarina iliskin bulgular1 desteklemektedir. Ogretmenler bu siiregte bilimsel siireg
becerilerinden gozlem, analiz yapma, neden sonug iliskisi kurma, yorumlama, deney
yapma, veri kaydetme, ¢ikarim yapma, veri toplama, model olusturma olmak tizere dokuz
becerinin gelistirmeyi hedeflemektedirler. Ogretim elemanlar1 6grencilerinin bilimsel
slire¢ becerilerinden gézlem yapma, neden sonug iliskisi kurma, problem ¢6zme, hipotez
kurma, veri toplama olmak {izere bes tanesinin gelismesini beklemektedir. Ancak Milli
Egitim Bakanhigrnin Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlarinda bilimsel siireg
becerileri “gdzlem yapma, 6lgme, siniflama, verileri kaydetme, hipotez kurma, verileri
kullanma ve model olusturma, degiskenleri degistirme ve kontrol etme, deney yapma™ on

beceriden bahsedilmektedir (MEB, 2018b, s.7). Informal ortamlarda gerceklesen bu
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Ogretim siirecleri 6grencilerin sosyal becerilerini gelistirmede oldukga etkilidir (Houser,
Bozdogan, 2008; Brannstrom, Quiring ve Lemmons, 2011; Tirkmen, Zengin ve
Kahraman, 2018). Ogretmenler, iletisim, 6zgiiven, isbirligi, grup ¢alismasi, yardimlasma,
liderlik, sorumluluk hissetme olmak iizere yedi, yine Ogretim elemanlari, sosyal
becerilerden iletisim ve isbirligi olmak iizere iki becerinin gelismesini beklemektedir.
Hedef davraniglar géz Oniine alindiginda o6gretmenler daha c¢ok bilissel, 0gretim
elemanlar1 ise duyussal davranislar1 dSnemsemektedirler. Ogretmenlerin dgrencilerinde
informal ortamlar1 kullanarak gelistirmeyi bekledikleri beceriler konusunda bir sorun
bulunmadig: goriilmektedir. Ancak 6gretim elemanlarinda beceri gelistirme konusunda
smirl bir bakis ac¢is1 bulunmaktadir. Ayrica 6gretmenlerin beceri olmayan bir¢ok kavrami
cevap olarak vermeleri bu konuda kavram yanilgilarinin oldugunu géstermektedir.

Ogretmenler ve dgretim elemanlar: bu siirecin tasarlanmasi ve uygulanmasinda
bircok sorunla karsilastiklarimi belirtmislerdir. Bu sorunlar1 okul yonetimi ve velilerden
kaynakli olanlar, dgrencilerden kaynakli olanlar, ortam ve siire¢ kaynakli olanlar ve
meslektaslarindan kaynakli olanlar seklinde smiflandirmak miimkiindiir. Ogretmenler
gerek okul yonetiminden gerek ailelerden gerekse meslektaslarindan bu konu hakkinda
destek goremediklerini, bu etkinlikleri uygulamak adma zaman, kazanimlara uygun
informal ortam bulamadiklarini séylemislerdir. Ayrica, bu siiregte {izerlerine diisen biiyiik
sorumluluklardan g¢ekindikleri, 6grencilerin olumsuz tutumlarmi ve kalabalik simiflari
yonetmede sikint1 gektikleri diger sonuglardir. Ogretmenler bunun yanmda maliyet,
giivenlik, ulasim gibi birgok konuyu problem olarak belirtmislerdir. Ogretim
elemanlarmin verdikleri cevaplar da dgretmenlerle paralellik gostermektedir. Universite
yonetiminden gerekli desteg§i gorememe, uzman yetersizligi, siirecin eglence odakl
diisiiniilmesi, maliyet, ulasim 6gretim elemanlarinin yasadiklar1 zorluklardir. Bu sonuglar
Biiyiikkaynak, Ok ve Aslan (2016), Dilli (2017), Carrier, Tugurian ve Thomson (2013),
Sarisan-Tungag ve Unaldi-Coral (2017), Tiirkmen (2018)’in arastirmalari ile paralellik
gostermektedir.

Genel olarak bakildiginda ogretmen ve Ogretim elemanlarmm informal
ortamlarda fen 0gretimi siirecini planlama ve uygulamada bilgi diizeylerinin istenilen
boyutta olmadigi goriilmektedir. Ogretmenlerin alt gruplart kendi aralarinda
karsilastirildiginda egitim alan ve uygulama yapan Ogretmenlerin diger Ogretmen
gruplarina gore daha ¢ok bilgi sahibi olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Egitim alma durumu,

uygulama yapma durumu, uygulama siklig1 ve kidem fark etmeksizin tiim 6gretmenlerin
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ve bunun yaninda 6gretim elemanlarmin 6grenci merkezli strateji, yontem ve teknikleri
kullanmaya onem verdikleri goriilmektedir. Ancak dgretmenler verdikleri cevaplarda
proje temelli 0gretim, bilgisayar destekli 6gretim, STEM gibi informal ortamlarda
uygulanmasi zor strateji, yontem ve teknikleri kullandiklarini sdylemislerdir. Ayrica
hangi strateji, yontem ve tekniklerini kullanacaklarini bilmedigini sdyleyen Ogretim
elemanlar1 ve 6gretmenler vardir. Bulgular incelendiginde egitim almayan ve uygulama
yapmayan oOgretmenlerin de informal ortamlarda fen O6gretimi hakkinda yorum
yapabildigi goriilmektedir. Bu yorumlarin kaynagi siiphesiz ki formal ortamlarda
gerceklestirdikleri 6gretim siiregleridir. Ancak bu Ogretmenlerin, strateji, yontem ve
teknik belirlemeleri, ders plan1 hazirlama, bir amag¢ belirleme, gelistirilecek beceri
belirleme gibi konularda verdikleri cevaplar g6z Oniine alindiginda formal ortamlarda
gergeklestirdikleri 6gretim siireglerinde de sorunlarin oldugunun yansimalar1 fark
edilmistir. Genel olarak bakildiginda, 6gretmenlerin informal ortamlar1 kullanma mevcut
durumunun istenen diizeyde olmamasmma ragmen, kullanmak istedikleri siklik
soruldugunda cevaplarinda frekans artis1 oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin informal
ortamlar1 daha ¢ok kullanmak istemeleri olumlu bir sonugtur. Ayrica bakildiginda,
informal ortamlar1 bir 6gretim yilinda en az kullanan 6gretmenlerin bu siireci planlama
ve uygulamada daha dogru hazirliklar yaptiklari goriilmektedir. Kidemler
karsilastirildiginda ise en az kideme sahip olan 6gretmenlerin daha ¢ok amag ve kazanim
odakli oldugu, en deneyimli 6gretmenlerin ise daha ¢ok Ogrenci glivenligi odakl
davrandig1 goriilmektedir.
5.2. Oneriler
Arastirmanm bu boliimiinde arastirma sonuglarindan yola ¢ikarak arastirma
sonuclarina ve yapilacak ¢aligmalara yonelik 6neriler olusturulmus, iki ayr1 baglik halinde
maddeler halinde sunulmustur.
5.2.1. Arastirma Sonuclarina Yénelik Oneriler
e Yapilan bu arastirma informal ortamlarda fen 6gretimi siireci ile ilgili 6gretmen
ve Ogretim elemanlarinin goriislerini ortaya koymakla birlikte 6gretmenlerin ve
Ogretim elemanlarmin bu ortamlar1 kullanma durumlarini da agiklamistir.
Stiphesiz ki, informal ortamlarin etkili bir fen O6gretimi siirecine katkilari
biiyiiktiir. Bu nedenle 6gretmenler ve 6gretim elemanlar1 informal ortamlarini

daha ¢ok kullanmalar1 i¢in tesvik edilmelidir.
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Aragtirma sonuglarina gore fen bilimleri 6gretmenlerinin egitim alma durumu fark
etmeksizin informal ortamlar1 kullanim ve bu konu hakkinda bilgi diizeyleri
yeterli degildir. Ogretmenler bu konu hakkinda daha sik egitimler almali ve
aldiklar1 egitimler uygulamali olmalidir.

Bu konuda 6gretmenlerin ve 6gretim elemanlarinin karsilastiklar: sorunlar goz
Oniine almarak, 6gretmenler ve 6gretim elemanlar1 uygun informal ortam bulma,
ulagim, gerekli kaynaklara ulasma bakimindan desteklenmelidirler.

Ogrencilerin ve dgretmen adaylarmm farkli bir dgrenme ortaminda gergeklesecek
bu 6gretim siireci i¢in olumlu tutum gelistirmeleri ve 6gretmenlerin ve 6gretim
elemanlarmin uygulama deneyimlerini edinebilmeleri i¢in belli bir siireye ihtiyag
vardir. Bu nedenle bu 6gretim siireci imkan bulundugu siirece tekrarlanmalidir.
Gelecegin fen bilimleri Ogretmenlerini yetistiren Ogretim elemanlarinin
tiniversitelerde informal ortamlar1 daha ¢ok kullanmalari, bu sayede 6gretmen
adaylarinin bu siireci daha ¢ok deneyimlemeleri saglanmalidir.

Universitelerde informal ortamlarda fen 8gretiminin daha ¢ok kullanilmas1 adina
universite kampiislerinde bulunan miize, botanik bahge, bilim merkezi gibi
O0grenme ortamlarinin sayilari arttirilmalidir. Bu informal ortamlar hem {iniversite
ogrencileri i¢cin hem de ¢evredeki okullar i¢in yararl olacaktir.

Informal dgrenme ortamlar: tasarlanirken Milli Egitim Bakanligi ve Talim
Terbiye Kurulu isbirliginde hazirlanan 06gretim programlari, hedefleri ve
kazanimlar1 dikkate almmalidir.

2018 yilinda yapilan diizenleme ile yeni Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans
Programi’na Fen Ogretiminde Okul Dis1 Ogrenme Ortamlari dersi eklenmistir. Bu
dersin icerigi incelendiginde informal &grenme ortamlarmnin tanitiminin séz
konusu oldugu goriilmektedir. Dersin igerigine bu ortamlarda gerceklestirilen
Ogretim siirecinin tasarimi ve uygulanmasi da eklenmelidir.

Informal ortamlarda fen dgretimi siirecinin planlanmasinda resmi izinler igin
gereken yasal slirenin uzun siirecegi diistiniilerek, bu siirecin planlanmas1 sene

basinda fen ziimresini olusturan dgretmenler isbirliginde yapilmalidir.
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5.2.2. Yapilacak Calismalara Yonelik Oneriler
Bu arastirma ogretmen ve Ogretim elemanlarinin goriislerini ortaya koymayi1
amaglayan bir tarama arastirmasidir. ileride yapilacak ¢alismalarda informal
ortamlarda fen 6gretimi siireci ile ilgili daha derinlemesine bilgiler edinebilmek
adina nitel paradigmaya ait goriismeler yapilabilir, 6gretmenlerin ve 0gretim
elemanlarinin bu siiregleri tasarlama ve uygulama durumlar1 gozlemlenebilir.
Yapilan bu arastrmada egitim alan ve uygulama yapan O6gretmenlerin bilgi
diizeylerinin diger 6gretmen gruplarma gore informal ortamlarda fen 6gretimi
stirecini tasarlama ve uygulama konusunda bilgi diizeylerinin daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Ancak, yine de bu bilgi diizeyleri yeterli seviyede degildir. Bu
nedenle bu konu hakkinda 6gretmen egitimleri gelistirilebilir, bu egitimlerin
tasimasi gereken nitelikler arastirilabilir.
Arastirma siirecinde yapilan literatiir taramasinda 6gretim elemanlarinin informal
ortamlarda fen 6gretimine yonelik goriislerini ve iiniversitelerde bu ortamlarin
kullanim durumunu igeren yerli ve yabanci higbir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu
durum, informal G6grenme ortamlarn1 ve Ogretim elemanlarini konu alan
calismalara ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, bu konu hakkinda
arastirmalar yapilabilir.
Bu c¢alisma sadece Ogretmen ve 6gretim elemanlarinin goriisleri ile smirhdir.
Ogretmen adaylarinm, okul ydneticilerinin, dgrencilerin ve velilerin gériisleri
diger calismalarda almabilir.
Bu calisgma sadece fen bilimleri 6gretmenleri ve fen alan derslerini veren
akademisyenler ile sinirlidir. Bu ¢aligsma sosyal bilgiler, matematik, yabanci diller

gibi diger alanlara da uyarlanabilir.
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EKLER

EK1

OGRETMENLERE YONELIK INFORMAL ORTAMLARDA FEN OGRETIMIi
TASARIMI ANKETI

Degerli Fen Bilimleri Ogretmenleri,

Bu 6l¢gme araci informal ortamlarda fen 6gretimi siireci ile ilgili goriislerinizi almak i¢in
hazirlanmistir. Arastirmadan elde edilecek veriler, informal ortamlarda fen etkinligi
tasarlama ve uygulama siirecini 6gretmen ve 6gretim elemanlar1 géziinden betimleme
amacini giiden yiiksek lisans tez ¢alismasinda bilimsel amaglar i¢cin kullanilacaktir.
Vermis oldugunuz cevaplar ve kisisel bilgileriniz kesinlikle gizli tutulacaktir. Vereceginiz
cevaplarin samimiyeti, arastirmanin gecerlik ve giivenirligini dogrudan etkileyecegi i¢in

onemlidir. Zaman ayirdiginiz i¢in tesekkiir ederim.
Prof. Dr. Hakan TURKMEN Ars. Gor. Pelin KOSEOGLU
BOLUM I

Asagida kisisel bilgilerinizi iceren sorular bulunmaktadir. Kisisel bilgileriniz gizli
tutulacak, arastirma raporunda bulunmayacaktir. Liitfen asagidaki sorular1 dikkatlice

cevaplaymiz.

1. Daha 6nce informal (sinif dis1) ortamlar hakkinda egitim aldimiz mi?

Evet OJ Hayir [

2. Daha 6nce hi¢ informal (sinif dis1) ortamlarda fen etkinligi tasarlayip uyguladiniz

mi1? Liitfen isaretleyiniz.

Evet [ Hayir [

3. Bir egitim 6gretim yili igerisinde ka¢ defa informal ortamlarda fen etkinligi

diizenleyebiliyorsunuz? Eger diizenlemiyorsaniz ka¢ defa diizenlemek isterdiniz? Liitfen

isaretleyiniz.
Diizenleyebiliyvorum. Diizenlemek isterdim.
1-30] 1-301
3-501 3-5 01
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5 ve fazlas1 [ 5 ve fazlas1 [

4. Kag yildir caligmaktasiniz?
1-5 [ 6-10 [ 11-15 [ 16 ve iizeri [

BOLUM 11

Bu boliimde informal ortamlarda fen etkinligi tasarlama ve uygulama siireci ile ilgili

sorular bulunmaktadir. Asagidaki agik uglu sorular1 kisaca agiklayarak cevaplandirmiz.

1. Ogrencilerinizi hangi amagclarla informal ortamlara gotiiriiyorsunuz? Liitfen

maddeler halinde a¢iklayniz.

2. Informal ortamlarda fen etkinligi tasarim ve uygulama siirecinde nelere dikkat

ediyorsunuz? Liitfen maddeler halinde agiklayiniz.

3. Informal ortamlarda fen 6gretimi siirecinde hangi ydontem, teknik ve stratejileri

kullantyorsunuz? Liitfen maddeler halinde aciklayiniz.

4. Informal ortamlarda fen etkinligi siirecinden sonra ogrencilerinizde hangi

becerilerin gelismesini bekliyorsunuz? Liitfen maddeler halinde agiklaymniz.



o. Bir informal ortamlarda fen etkinligi siirecini bagarilt olarak degerlendirmek i¢in

hangi kriterleri artyorsunuz? Liitfen maddeler halinde agiklayimiz.

6. Etkinlik tasarim ve uygulama siirecinde karsilastigiiz zorluklar nelerdir? Liitfen

maddeler halinde agiklayniz.
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EK 2

OGRETIM ELEMANLARINA YONELIK INFORMAL ORTAMLARDA FEN
OGRETIMI TASARIMI ANKETI

Degerli Ogretim Elemanlar,

Bu 6l¢me araci informal ortamlarda fen 6gretimi siireci ile ilgili goriislerinizi almak i¢in
hazirlanmistir. Arastirmadan elde edilecek veriler, informal ortamlarda fen etkinligi
tasarlama ve uygulama siirecini 6gretmen ve 0gretim elemanlar1 géziinden betimleme
amacini giiden yiliksek lisans tez g¢alismasinda bilimsel amaglar i¢in kullanilacaktir.
Vermis oldugunuz cevaplar ve kisisel bilgileriniz kesinlikle gizli tutulacaktir. Vereceginiz
cevaplarin samimiyeti, arastirmanin gecerlik ve giivenirligini dogrudan etkileyecegi i¢in

onemlidir. Zaman ayirdiginiz i¢in tesekkiir ederim.
Prof. Dr. Hakan TURKMEN Ars. Gor. Pelin KOSEOGLU
BOLUM I

Asagida kisisel bilgilerinizi iceren sorular bulunmaktadir. Kisisel bilgileriniz gizli
tutulacak, arastirma raporunda bulunmayacaktir. Liitfen asagidaki sorular1 dikkatlice

cevaplaymiz.

1. Daha 6nce informal (sinif dis1) ortamlar hakkinda egitim aldiniz mi1?

Evet OJ Hayir [

2. Daha once hi¢ informal (smif dis1) ortamlarda fen etkinligi tasarlayip uyguladiniz

mi1? Liitfen isaretleyiniz.

Evet [ Hayir [

3. Bir egitim O6gretim yili icerisinde ka¢ defa informal ortamlarda fen etkinligi
diizenleyebiliyorsunuz? Eger diizenlemiyorsaniz ka¢ defa diizenlemek isterdiniz?

Liitfen isaretleyiniz.

Diizenleyebiliyorum. Diizenlemek isterdim.
1-301 1-301
3-501 3-5 01
5 ve fazlas: [ 5 ve fazlas: [
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4. Kag yildir caligmaktasiniz?
1-5 ] 6-10 [1 11-15 [ 16 ve iizeri [

BOLUM 11

Bu bolimde informal ortamlarda fen etkinligi tasarlama ve uygulama siireci ile ilgili

sorular bulunmaktadir. Asagidaki a¢ik uclu sorulari kisaca agiklayarak cevaplandiriniz.

1. Ogrencilerinizi hangi amaglarla informal ortamlara gétiiriiyorsunuz? Liitfen

maddeler halinde agiklayniz.

2. Informal ortamlarda fen etkinligi tasarim ve uygulama siirecinde nelere dikkat

ediyorsunuz? Liitfen maddeler halinde agiklayniz.

3. Informal ortamlarda fen dgretimi siirecinde hangi ydontem, teknik ve stratejileri

kullaniyorsunuz? Liitfen maddeler halinde agiklayiniz.

4. Informal ortamlarda fen etkinligi siirecinden sonra ogrencilerinizde hangi

becerilerin gelismesini bekliyorsunuz? Liitfen maddeler halinde agiklayiniz.

5. Bir informal ortamlarda fen etkinligi siirecini basarili olarak degerlendirmek i¢in

hangi kriterleri artyorsunuz? Liitfen maddeler halinde agiklayimiz.
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6. Etkinlik tasarim ve uygulama siirecinde karsilastiginiz zorluklar nelerdir? Liitfen

maddeler halinde agiklaymniz.
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