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Bu calismanin amaci, Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye
Tiirkgesi egitimi alan lise 6grencilerinin dil becerilerindeki durumlarini ve bu derse iligkin
tutumlarim1 ortaya koymak, Tirkiye Tiirk¢esi egitiminde karsilagilan problemleri tespit
etmek ve ¢oziim Onerilerinde bulunmaktir. Arastirma, tarama modelinin kullanildig
betimsel bir aragtirmadir. Arastirma drneklemi Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri Ozerk
Bolgesi Kongaz Siileyman Demirel Moldova-Tiirk Lisesinde 6grenim goren 149
ogrenciden olusmustur. Arastirmada farkli veri toplama yollari izlenmistir. Ogrencilerden
toplanan verilerin analizinde nicel veri analizi teknikleri kullanilmistir. Verilerin analizinde
SPSS 21.00 paket programi kullanilmig ve dil becerileri ile tutumlarin analizinde Bagimsiz
Orneklemler t-Testi, Mann Whitney U Testi, Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ve
Kruskal Wallis H Testi ile Tukey ve Tamhane’s T2 c¢oklu karsilastirma testleri
kullanilmigtir. Demografik veriler ve Kisisel goriisler dogrultusunda 6grencilerin giinliik
yasamda Tiirkiye Tirkcesini ¢ok fazla kullanmadiklari, kullanma durumunda ise,
genellikle internetteki haber, miizik, spor ve sosyal paylasim sitelerini ziyaret ettikleri ve
yorum yazdiklari tespit edilmistir. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmelerindeki temel
amag Tirkiye’de liniversite egitimi almaktir. Tiirkiye hakkinda olumlu goriislere sahip olan
Gagauz ogrencilerin tamamma yakimi Tiirkiye’ye gitmek istemektedir. Ogrencilerin
Tirkiye Turkgesme bakis acilarinin temelini Gagauz Tiirk¢esine olan benzerlik
olusturmaktadir. Ogrenciler, Tiirkiye Tiirkgesi dil becerileri arasmnda en fazla onemi
konugma becerisine vermekte, en fazla zaman1 da bu beceriye ayirmaktadir. Ogrencilerin
en ¢ok zorlandig1 dil becerisi yazma becerisidir. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi okuma
becerisinde basarili olduklari tespit edilmistir. Ogrencilerin aile ve arkadaslariyla Gagauz
Tiirkgesiyle iletisim kurmalarinin Tirkiye Tiirk¢esi okuma becerisini olumlu yonde
etkiledigi sonucu bir diger onemli sonuctur. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dinleme
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becerisinde basarili olduklari tespit edilmistir. Ogrencilerin aile ve arkadaslariyla Gagauz
Tiirkgesiyle iletisim kurmalarinin Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisini olumlu yoénde,
Rusg¢a, Moldovaca, Bulgarca ve Ukraynaca ile iletisim kurmalarinin ise olumsuz yonde
etkiledigi gdzlenmistir. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisinin orta diizeyin
alt sinirinda oldugunu tespit edilmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda 6grencilerin ana
diline ait sozcilikleri kullanmalari, vurgu ve telaffuz hatasi yapmalari, gereksiz
duraklamalar yapmalari, genellikle Gagauz Tirkgesi s6z dizimine gore ciimle
olusturmalar1, kelime ve climle tekrar1 yapmalar1 temel nedenlerdir. Sozlii anlatim
becerisinde Tiirkiye Tiirkgesini giinliik yasamda kullananlarin kullanmayanlardan;
Tiirkiye’ye giden 6grencilerin gitmeyenlerden daha basarili olduklari tespit edilmistir.
Ayrica aileyle Gagauz Tiirk¢esinde iletisim kurmanin Tiirkiye Tiirkgesiyle konusmay1
olumlu yonde etkiledigi sonucu ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi yazma
becerisinde orta diizeyde basarili olduklar1 tespit edilmistir. Ogrencilerin bu basariy1
gostermelerinde Gagauz alfabesine ait harf ve karakter kullanmalari; Gagauz Tiirk¢esine
ait sozciikler kullanmalar ile imla ve noktalama hatalar1 yapmalar etkili olmustur. Yazili
anlatim becerisinde Tiirkiye’ye giden 0grencilerin gitmeyenlerden daha basarili olduklari
tespit edilmistir. Ayrica aileleriyle Gagauz Tiirkgesinde iletisim kuran Ogrencilerin
Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisinde daha basarili olduklart tespit edilmistir. Gagauz
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dil becerilerindeki durumlarina genel olarak bakildiginda
basar1 siralamasinin dinleme, okuma, yazma ve konusma seklinde olustugu goriilmektedir.
Yani 6grenciler anlama becerilerinde anlatma becerilerine gore daha basarilidir. Bu
sonugtan hareketle Gagavuz Tiirkcesiyle Tiirkiye Tiirkgesi arasindaki benzerligin anlama
becerilerini olumlu, anlatma becerilerini ise olumsuz etkiledigi sdylenebilir. Ogrencilerin
Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisine iliskin tutumlari, Tirkiye ve Gagauz Tiirkceleri
arasindaki harf ve karakter farkliliginin okumay1 etkilemedigini, Tiirkiye Tirkgesinin
climle yapisinin okumayi nispeten kolaylastiran bir durum oldugunu ortaya koymaktadir.
Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dinleme becerisine iliskin tutumlari, Gagauz Tiirkgesi ile
Tiirkiye Tiirkgesi arasindaki benzerligin dinlemeyi olumlu etkiledigini ortaya koymaktadir.
Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi konusma becerisine iliskin tutumlari, Tiirkiye Tiirk¢esinin
telaffuz, ses olaylart ve ciimle yapisina uygun konusmanin zor olmadigini; Gagauz
Tiirkcesi bilmenin Tiirkiye Tiirkgesiyle konusmay1 destekledigini; konugmadaki temel
problemin sézciik dagarcigindaki yetersizlik oldugunu ortaya koymaktadir. Ogrencilerin
Tiirkiye Tiirkcesi yazma becerisine iliskin tutumlari, Gagauz ve Tiirkiye Tiirkgeleri
arasindaki harf ve karakter farkliliklarinin yazmayi zorlastirmadigini ortaya koymaktadir.
Ogrencilerin materyal, ara¢ ve gereclere iliskin tutumlari, kullanilan ders ve calisma
kitabimin Tiirkiye Tiirkcesi 6grenmeyi kolaylastirdigini; bunlarin ve diger materyallerin
milli degerler hakkinda bilgi sahibi olmay1 sagladigini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin
yontem ve tekniklere iliskin tutumlari, Tirkiye Tirkgesi dersinin isleyisinde ders ve
calisma kitabindaki siranin temel alindigini; kelime &gretimi, dil bilgisi kurallarinin
Ogretimi ve yonergelerin agiklanmasinda Gagauz Tirkgesi ve Rusganin kullanildigini,
drama, canlandirma, taklit ve egitsel oyunlar gibi etkinliklerin fazla kullanilmadigini ortaya
koymaktadir.

Anahtar Kelimeler  : Gagauz Tiirkleri, Tirk soylular, Tiirk¢e 6gretimi, dil becerileri,
okuma, dinleme, konusma, yazma.
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ABSTRACT

The aim of this study is to demonstrate high school students’ linguistic skills and attitudes
towards the lesson who receive Turkish language education in the autonomous Gagauz
region of the Republic of Moldova, to identify the problems encountered at teaching
Turkish language, and propose solutions.The research is a descriptive survey model. The
research sample consists of 149 students who have education in Kongaz Siileyman Demirel
Moldova-Turk High School in the autonomous Gagauz region of the Republic of
Moldova.Different data collection methods were followed in the research. SPSS 21.00
package program was used. Independent Samples t-Test, Mann Whitney U Test, ANOVA
(one way variance analysis), Kruskal Wallis H Test, and Tamhane’s T2 multiple
comparison tests were used in the analysis of students’ linguistic skills, and their attitudes. It
was found that — in accordance with demographic data and students’ personal opinions —
the students do not frequently use Turkish language in their daily life, and they mostly look
at news, music, sports and social media sites on the internet and write comments in case
they use Turkish language. Students’ main aim of learning Turkish language is to get a
university education in Turkey. Nearly all the Gagauz students who have positive opinions
about Turkey want to go to Turkey. The similarity between Gagauz Turkic and Turkish
Language forms the basis of students’ perspective of Turkish language. Students pay the
most attention to speaking among the linguistic skills of Turkish language and also devote
the most time to this skill. Writing is the most difficult linguistic skill for the students. It
was determined that students were successful in Turkish language reading skills. Another
important result of the research is that students’ communicating in Gagauz Turkic with
their families and friends has a positive impact on their reading skill in Turkish language. It
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was found that students were successful in Turkish language listening skills. It was
observed that students’ communicating in Gagauz Turkic with their families and friends
has a positive impact on their listening skill in Turkish language, and their communicating
in Russian, Moldavian, Bulgarian or Ukrainian languages has a negative impact on the
same skill in Turkish language. It was discovered that students were under the average level
in Turkish language speaking skills. The main reasons of this situation are that the students
use the words of their mother tongue, make stress and pronunciation mistakes, make
unnecessary pauses, make sentences according to Gagauz Turkic syntax, and to tautologize
the words and sentences. It was determined that — by means of speaking skill —students
who received Turkish language education before were more successful than those who do
not use it, and those who have been to Turkey before were more successful than the others.
Moreover, it was found that communicating in Gagauz Turkic with family positively
affects speaking in Turkish language.It was determined that students were successful on
the average level in Turkish language writing skills. Students’ using letters and characters
of the Gagauz alphabet, their using words of Gagauz Turkic, and their punctuation errors
played important roles in their success. It was identified that — by means of written
expression skills — those using Turkish language in daily life were more successful than
those who do not use it, and those who have been to Turkey before were more successful
than the others. Furthermore, it was discovered that those communicating in Gagauz Turkic
with their families were more successful at writing skill in Turkish language.When the
situation of Gagauz students’ Turkish language linguistic skills is examined, it is
recognized that the success rate is as follows: listening, reading, writing, and speaking.
That is, these students’ comprehension skills are better than those of narration. As a result
of this, it can be argued that the similarity between Gagauz Turkic and Turkish language
has a positive impact on students’ comprehension skills, yet it negatively affects their
narration skills.The attitudes of the students towards Turkish language reading skills
suggest that the difference between the letters and characters of Turkish language and
Gagauz Turkic do not have an effect on reading, the sentence structure of Turkish language
makes reading relatively easier The attitudes of the students towards Turkish language
listening skills present that the similarity between Turkish language and Gagauz Turkic
positively influence their listening skills. The attitudes of the students towards Turkish
language speaking skills reveal that Turkish language is not difficult to pronounce and it is
not hard to speak in accordance with its sentence structure and grammar, knowing Gagauz
Turkic helps speaking Turkish language, and the main problem at speaking is the
inadequacy of vocabulary knowledge.The attitudes of the students towards the Turkish
language writing skills put forward the idea that the letter and character differences
between Gagauz Turkic and Turkish language do not make writing difficult. It is asserted
that students’ attitudes towards materials, tools, the lesson and course book and workbook
which are used in classroom make it easier to learn Turkish language, and such materials
provide them information and give them an awareness of national values.The attitudes of
the students towards the methods and techniques reveal that the order in course book and
workbook is followed in Turkish language lesson; Gagauz Turkic and Russian are used to
teach vocabulary, grammar and to explain the instructions, and activities such as drama,
animation, imitation and educational games are not commonly applied.

Key words: Gagauz Turks, Turkish natives, teaching Turkish, linguistic skills,
reading, listening, speaking, writing.
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BOLUM 1

GIRIS

Bu béliimde problem durumu, arastirmanin problem ciimlesi, aragtirmanin alt problemleri,

arastirmanin amaci, sayiltilar, sinirliliklar, tanimlar ve arastirmanin 6nemine yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

En eski ve koklii kavimlerden biri olan Tirkler, Orta Asya bozkirlarinda tarih sahnesine
cikmis ve yaklagik dort bin yillik mazileri boyunca farkli kitalara yayilmis bir millettir. Bu
slirecte onlarca devlet kurmus olan Tiirkler, diinya tarihine yon vermis milletlerin baginda

gelmektedir.

Tiirkliiglin bir siyasi sinir1, bir de kiiltlir sinir1 vardir. Siyasi sinir, iginde bulunulan vatan
iken Kkiiltiir smir, Tiirkcenin konusuldugu her yere uzanir. Uzerinde hangi bayrak
dalgalanirsa dalgalansin, Tiirkgenin yazildigi ve konusuldugu her cografya Tiirk kiiltiir
sinirinin  igerisindedir. Glinlimiizde kuzeydogu Asya’dan Afrika’nin ortalarina, Cin
Seddi’nden Avrupa’nin iclerine kadar Tiirk milletini birbirine baglayan en 6nemli bag
Tirkgedir (Demir, 2005, s. 133). Bu bagin Avrupa’nin kuzeydogusunda ve Balkanlardaki

ucu, Gagauz Tiirkcesi ve Tiirkleridir.

Gecmisten gilinlimiize kadar go¢ hareketleriyle birlikte Orta Asya, Avrupa ve Balkan
cografyasinin degisik yerlerinde kismen toplu olarak yasayan Gagauzlar, Tiirk diinyasinin
bat1 ucunda yasayan Ortodoks Hristiyanlig1 benimsemis bir Tiirk toplulugudur. ilk defa 1817
tarithli Rus niifus sayimindaki belgelerde yer alan Gagauzlarin adi, kdkeni ve tarihiyle ilgili
bircok goriis bulunmaktadir. Orta Asya’dan go¢ ederek Balkanlara ve Avrupa’nin

kuzeydogusuna kadar gelen; Yunan, Bulgar, Romen ve Rus milletlerinin catis1 altinda uzun
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stire milli benligini yasatma ugrast veren Gagauz Tiirklerinin ¢ogu (%70,3), 23 Aralik
1994’ten beri Moldova Cumhuriyeti’nde kurulmus 6zerk bir idare olarak varligin1 devam

ettirmektedir.

Ozerk yapmin Gagauz Tiirklerine saglamis oldugu birgok hak ve sorumluluk vardir.
Arastirmamizi da ilgilendirmesi agisindan bu haklardan en Onemlisi dil konusunda
yaganmustir. Yillarca dilini yasatma ugrasi veren Gagauz Tiirkleri, 6zerk yap ile dillerine
resmi statli kazandirmis ve onun varligini devam ettirmesini garanti altina almiglardir.
Ozerklik cercevesinde etnik bilinci de gelismeye baslayan Gagauzlarin Rus ve Romenlerle
arasindaki en biiyiik kiiltiirel fark olan dillerini koruma istegi artmistir. Bu noktada Gagauz
Tiirkgesiyle yapilan yayin faaliyetleri ¢ogalmis, Gagauz dili, 6zerk bdlgede tiim dgrenciler
icin okul miifredatlarinda yerini almis, televizyon ve radyo yaymlarma baslanmistir.
Ebeveynler Gagauz dilini aile dili olarak canlandirmaya gayret gostermislerdir (Menz, 2013,
s. 153). Bu gelismelere ragmen, 6zerklik statiisii geregi, resmi dil olarak kabul edilen Rusca
ve Moldovacanin resmi ve 0Ozel alanlarda Gagauz Tiirk¢esinden daha yaygin olarak
kullaniliyor olmasi, Gagauz Tirkcesine verilen Oonemi azaltmis ve onun gelismesini

engellemistir.

Baboglu (2000, s. 85,86; 1999, s. 59), merkezdeki Gagauzlarin %90’ 1nin; kdylerdekilerin
ise %70’inin sokaklarda, toplantilarda, diigiinlerde, sohbetlerde kendi dilleri yerine sadece
Rusga konustugunu; 15-25 yaslar arasindaki genclerin Gagauz Tiirkgesi konusmaktan
utandigini; daha da kotiisii ilkokuldaki c¢ocuklarin ana dillerini Rus¢a yardimiyla
ogrendiklerini belirtmektedir. Gokdag (2014, s. 25) da resmi binalar, ticari kurumlar, okullar
ve benzeri yerlerde Gagauz Tiirk¢esinin kullaniminin kanunen miimkiin olmasina ragmen
Ruscanin birinci dil olarak tercih edildigini, Gagauz Tiirk¢esinin ise daha c¢ok siir yazmak,
hatiralar1 dile getirmek veya derlemeye dayali halk kiiltiiriinii yaziya gecirmek i¢in tercih
edildigini belirtmek suretiyle Gagauz Tiirkgesinin durumunu ortaya koymaktadir.
Dagdeviren Kirmiz1 (2015) tarafindan yapilan arastirmada, Gagauz Tiirklerinin duygusal
anlamda dillerine bagli olmalarina ragmen islevsel olarak Rusgayr benimsedikleri,
dolayistyla bu dili kullandiklari tespit edilmistir. Bu durum, Gagauz Yeri’nde hemen hemen
tiim alanlarda kendisini gostermektedir. Reklamlarin, sokak ve magaza adlarinin tamamina
yakin1 Ruscadir. Karanfil (2013a, s. 159), bolgedeki Rusca hakimiyetini elestirmekte ve
disaridan Gagauz Yeri’ne gelen bir yabancimin kendisini Rusya’nin bir kasabasinda
hissedecegini; bu konuda bagimsizliginin ilk gilinlerinde sokak adlarini degistirip Latin

alfabesine ¢eviren Moldova’nin 6rnek alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Sonug olarak
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bolgede Ruscanin hakimiyeti kendisini tiim alanlarda hissettirmekte Gagauz Tiirkgesi ise

glin gectikce 6nemini yitirmektedir.

Bu durumun olusmasinda dini ve tarihi nedenlerle beraber, bolgenin jeopolitik konumunun
da etkili oldugu bir gercektir. Gagauz Tiirklerinin yillarca Rus hakimiyetinde yasamalari,
Gagauz Yeri’nin Rusya’ya yakin topraklarda olmas1 6nemli nedenlerdendir. Ancak Gagauz
Tiirklerinin Ruslarla en Onemli baglantistm1 ayni din ve mezhebe sahip olmalari
olusturmaktadir. Ortodoks Hristiyanlik merkezinin Rusya’da olmasi, Gagauz Tiirklerinin
Ruslarla dolayisiyla Rusgayla baglantisinin her zaman canli kalmasina neden olmustur. Oysa
Gagauz Tirklerinin varligini siirdiirmelerinde Tiirkiye’nin 6nemli bir yeri vardir. Gazi
Mustafa Kemal Atatiirk Onderliginde baslayan Tiirkiye ile Gagauz Tiirkleri arasindaki
iliskiler, 1940-1990’11 yillar arasinda kesintiye ugrasa da 1990’dan sonra tekrar canlanmus,
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurum ve kuruluslar, Tirkliigiin en batidaki bu degerli
temsilcilerini desteklemis, altyapr c¢alismalarindan, egitim, bilim, sanat ve kiiltiir
etkinliklerine kadar bir¢ok alanda Gagauz Yeri Ozerk Bélgesinin insasinda pay sahibi
olmustur. Buna ragmen Gagauz Tiirklerinin Tiirkiye ve Tiirkiye Tiirk¢esine verdikleri 6nem

Rusya ve Rusca kadar 6n planda degildir.

Gagauz Tirklerinin dillerini koruma ve gelistirme noktasinda Tiirkiye Tirkgesini drnek
almalar1 gerektigi bir¢ok dilbilimci tarafindan ifade edilmistir. Gagauz Tiirkgesi, Oguzca ya
da Giineybat1 Tiirk¢esi adiyla bilinen grubun en kii¢lik koludur. Gagauzlarin Tiirkiye
Tirkgesine yakin olan dilleri, arazideki Slav dillerinin etkisi altinda kalmistir. Gagauz
aydinlariin tiim Balkanlarda oldugu gibi Tiirkiye Tiirk¢esini temel saymamakla, yani kendi
konugma dillerini yaziya getirmekle ¢ok biiylik bir mirasi tanimaktan mahrum kaldiklarini
(Isen, 2012, s. 336) ve bdylece yanlis bir yolda olduklarini belirtmek gerekir. Gagauz
Tiirk¢esinin dilbilimcileri, glinliik hayatta kullanilan konugsma dilini yaz1 diline getirme ve
halk agizlarindan derlenmis metinlerden hareketle bir gramer yazma ugrasi yerine, standart
bir dil olusturmanin ¢abasi i¢cinde olmalidirlar. Bunun i¢in de Tirkiye Tiirkcesi kolayca
ornek alinabilecek ve faydalanilabilecek biiyiik bir kaynaktir. Tiirkiye Tiirk¢esinin temel
alinmasiyla Gagauz Tiirkgesinin ayirict 6zellikleri, Gagauz Tiirkcesiyle Tiirkiye Tiirkcesi
arasindaki yap1 farkliliklar1 ve Slav dillerinin etkisiyle gelisen 6zellikler de ortaya konmus
olacaktir. Bu yondeki c¢alismalarda Gagauz Tirkcgesinin kelime hazinesi korunarak,
kurallagmis ve bin yildir biiylik bir medeniyet dili haline gelmis standart Tiirkiye Tiirk¢esinin
dil bilgisi kurallarindan faydalanilmalidir. Gagauz Tiirkgesinin gelismesi ve edebi bir dil

haline gelebilmesi bu yolla saglanabilir (Argunsah, 2001, s. 9,10).

3



Gagauz Yeri’nde egitim, Moldova Cumhuriyeti Parlamentosu tarafindan 23 Aralik 1994
tarihinde kabul edilen “Gagauz Yeri Ozel Hukuki Statiisii”nde belirtildigi gibi, Moldovaca,
Gagauzca ve Rusca ile yapilmaktadir. Bilim ve kiiltiir dersleri Rusca, dil dersleri ise ilgili
dille islenmektedir. Diger bir ifadeyle Gagauz Tirkgesi egitim dili degil, 6grenilen dil

durumundadir.

Gagauz Tiirk¢esinin egitimine 6zerklik siirecinden dnce baglanmistir. 16 Kasim 1957 yilinda
¢ikarilan bir kanunla Gagauzlarin ana dilde egitim yapmasina izin verilmistir. Iznin ardindan
1 Eylil 1958 tarihi itibariyle Gagauz okullarinda Tiirkce egitime gecilmistir. Nikolay
Baboglu ve Diyonis Tanasoglu tarafindan Tiirkce ders kitaplar1 hazirlanmistir. ilk ve
ortadgretimde Gagauz dili ve edebiyati derslerine izin verilmistir (Giingdr ve Argunsah,
1993, s. 51). Bu donemde ilkokul 1’inci, 2’nci ve 3’iincii siniflart kapsayan milli okullar
acilmis ve biitiin dersler Gagauz Tiirk¢esiyle okutulmustur. 4’iincii ve 8’inci siniflar arasinda
ise Rus okullarinda Ruscayla egitim verilmistir. Gagauz Tirkcesiyle 6grencilerin baglantisi
kopmamis, Gagauz dili ve edebiyati derslerine devam edilmistir (Giingér ve Argunsah,
1993, s. 51). Milli okullar donemi olarak adlandirilan donem, Gagauz Tiirkgesinin 6gretimi
icin en aydinlik donem olmustur. Ancak bu dénem {i¢ yil stirmiis ve 1961°de Gagauz
Tiirkcesiyle egitime son verilerek biitiiniiyle Rus¢a egitime gec¢ilmistir. Bu tarihle birlikte
Gagauz Tiirkcesinin 27 yil siirecek olan en karanlik dénemi baslamis ve Gagauz Tiirkgesi

sadece ana dili dersleri i¢inde 6gretilmeye ¢alisiimistir (Giingdr ve Argunsah, 1993, s. 51).

Ozerlik siireciyle birlikte bugiin, Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde ilkdgretimde Gagauz
Tiirkgesine ayrilan silire haftada 3 saattir. Gimnazya denilen ortaokul ve liselerde de ders
saatleri ayni olmakla birlikte bu saatlerin biri Gagauz edebiyatina ayrilmistir. Ancak bunun

yeterli oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

Gagauz Tirklerinin Tirkiye Tiirk¢esi 6grenme geg¢misleri Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk
yillarina kadar uzanmaktadir. 25 Mayis 1931°de Romanya’ya birinci sinif el¢i olarak atanan
Hamdullah Suphi Tanriéver, biiyiik cogunlugu bu iilkenin hakimiyetinde yasayan ve milli
benliklerini kaybetmeye baslayan Gagauzlarla yakindan ilgilenmis ve her firsatta onlarla
ilgili goriislerini Atatiirk’e iletmistir. Tanriover, bolgede Tiirkge 6gretim yapan 26 okulun
acilmasini, bu okullara 6gretmen tayin edilmesini, Tiirkiye’den kitaplar getirterek bu
okullarda okutulmasini saglamistir. Ayrica, 40’a yakin Gagauz gencini Tiirkiye’ye
gondererek c¢esitli okullarda ve liniversitelerde okumalarina imkan tanimistir (Yavuz, 2010,

s. 182; Zanet, 2013, s. 4,5).



Gagauz Yeri’de Tirkiye Tiirkgesi egitimine bugiin de devam edilmektedir. 1999 yilinda
Tiirkiye ve Moldova arasindaki protokolle acilan ve tiim giderleri Tiirkiye tarafindan
karsilanan Kongaz Siileyman Demirel Moldova- Tiirk Lisesinde Tiirkiye Tiirkgesi dersleri
verilmektedir. 2015-2016 egitim-6gretim yilinda 170 6grencinin kayitli oldugu okulun
egitim dili Rus¢a, Moldovaca ve Ingilizcedir. Resmi statiideki okulda haftada 3 saat Gagauz
Tiirkgesi Ogretilmektedir. Bununla birlikte Tiirkiye Tirkcesi 6gretimi de yapilmaktadir.
8’inci ve 9’uncu siiflarda haftada 2 saat; 10’uncu, 11’inci ve 12°nci smiflarda ise 3 saat
olan Tiirkiye Tirkcesi dersleri, 2014-2015 egitim- 6gretim yilindan itibaren tiim siniflarda 4

saate ¢ikarilmistir.

Bolgede Tirkiye Tirkcesi 0gretiminin yapildigr iki 6nemli kurum daha bulunmaktadir.
Bunlardan biri 1998 yilinda TIKA tarafindan agilan Mustafa Kemal Atatiirk Kiitiiphanesidir
(TIKA, 2013, s.5). 2015 yilinda baslayan ve yaygin egitim usulii ile tiim Gagauz Tiirklerine
acik olan kurslar, Tiirkiye Cumhuriyeti MEB tarafindan Komrat Devlet Universitesine
gorevlendirilen Tiirk¢e okutmani tarafindan verilmektedir. Tiirkiye Tiirkgesinin 6gretildigi
diger kurum ise Gagauz Yeri’nin tek yiiksekogretim kurumu olan Komrat Devlet
Universitesi (KDU) dir. Universitenin Ulusal Kiiltiir Boliimii Yabanci Diller Egitimi
programinda 2014-2015 dgretim yilindan itibaren basta Gagauz Tiirkleri olmak {izere Rus,
Bulgar ve Rumen Ogrencilere Tiirkiye Tiirk¢esi dersleri verilmektedir. Yine ayni
{iniversitenin biinyesinde 2009 yilinda T.C. Kisinev Biiyiikel¢iliginin destegiyle agilan KDU
Tiirk Ogrenci Merkezinde Gagauz ve yabanci Ogrencilere Tiirkiye Tiirkgesi dersleri

vermektedir.

Dil 6gretiminde en dnemli unsur siiphesiz ki hedef kitledir. Hedef kitledeki farklilik, Tiirkge
Ogretimi alanmna farkli boliimler kazandirmistir. Ana dili olarak Tiirkge Ogretimi,
gocmenlere/iki dillilere Tiirkge 6gretimi, yabanci dil/ikinci dil olarak Tiirkge 6gretimi ve
Tirk soylulara/Tiirk dillilere Tiirk¢e 6gretimi bu boliimlerden bazilaridir. Ana dili olarak
Tiirkge 0gretimi disindaki alanlar i¢in program, materyal, arag-gereg, yontem ve teknik,
Olgme degerlendirme gibi hususlar iizerine c¢alismalarin yeni yeni basladigini s6ylemek
gerekir. Tiirkgeyi ana dili olarak 6grenen Tiirkiye’deki Tiirk vatandaslar disinda diger hedef
kitlenin Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grendigi goriilmektedir. Bu da Tiirk¢enin temel
yapisina ana dili seviyesinde vakif olanlarla Tiirk¢eyle ilk defa karsilasanlarin ayni sinif
ortaminda ayn1 egitime ve siava tabi tutulmalarina neden olmaktadir (Tastekin, 2015, s.

49). Koken dili Tiirkge olan bireylere yapilan Tiirkge dgretimini “yabanci dil 6gretimi”



olarak nitelemek, bazi toplum dilbilimsel verilerin desteklemesine ragmen hos degildir

(Yagmur, 2013, s.183).

Bu bakimdan aragtirmamizin hedef kitlesi olan Gagauz Tirkleri, Tiirkiye Tiirk¢esinin en
yakin kolu -hatta bir agzi- olma 6zelligi tasiyan bir dile sahiptir. Tiirk diislince sistemine ve
Tiirk¢enin temel yapisina ana dili seviyesinde vakif olan Gagauz Tiirklerine, diger Tiirk
soylularda oldugu gibi Tiirkiye Tiirk¢esinin 6gretimi yabanci dil olarak yapilmaktadir. Bu
durum Tirkiye Tiirkgesinin 6gretiminde yasanan temel problemlerden biridir. Problemin
asilmasinda izlenecek en temel yol, Tiirkiye Tiirk¢esiyle Tiirk¢enin diger kollar1 arasindaki
ses bilgisi, sekil bilgisi, sozciik bilgisi, s6z dizimi ile vurgu ve telaffuzdaki benzerlik ve
farkliliklarin tespit edilmesidir. Tespitler dogrultusunda Ogretimin planlanmasi, ders
kitaplar1 ve materyallerin hazirlanmasi, uygun yontem ve tekniklerin kullaniimasiyla
Tirkiye Tiirkcesi 6gretimi 6zelde Gagauz Tirkleri, genelde Tiirk soylular i¢in daha faydali

ve bilimsel bir mahiyet kazanacaktir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye
Tiirkgesi O6grenen lise 6grencilerinin dil becerilerindeki durumlarini ve bu derse iliskin
tutumlarini ortaya koymak, Tirkiye Tiirkcesi egitiminde karsilasilan problemleri tespit

etmek ve ¢6ziim Onerilerinde bulunmaktir.

1.3. Arastirmanin Problem Ciimlesi ve Alt Problemler
Arastirma amacina yonelik olarak aragtirmanin problem ciimlesi su sekilde olusturulmustur:

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkcesi dgrenen lise dgrencilerinin Tiirkiye

Tiirkgesi 6grenme durumlari ve bu derse yonelik tutumlari nasildir?
Bu ana amag ¢ergevesinde su alt problemlere cevap aranacaktir:

1. Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi 6grenen lise dgrencileri(nin);
1.1. Tirkiye Tiirk¢esi disinda bildikleri yabanci dil/diller nelerdir?
1.2. Aileleriyle iletisimde hangi dil/dilleri kullanmaktadirlar?
1.3. Arkadaslariyla iletisimde hangi dil/dilleri kullanmaktadirlar?
1.4. Gagauz Tiirk¢esinin hangi agzin1 kullanmaktadirlar?
1.5. Tiirkiye’ye gitme durumlari nasildir?
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1.6. Tiirkiye’ye gitmeye iliskin istek ve amaglari nelerdir?

1.7. Daha 6nce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alma durumlar1 nasildir?

1.8. Tiirkiye Tirkgesini okul disinda kullanma durumlar1 nasildir?

1.9. Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme amaclari nelerdir?

1.10. Tiirkiye Tiirkgesine bakis agilart nasildir?

1.11. Tirkiye Tirkgesi 6grenirken en fazla 6nem verdikleri, en fazla zorlandiklar
ve en fazla zaman ayirdiklar1 dil becerisi hangisidir?

2. Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi 6grenen lise dgrencilerinin okudugunu
anlama becerisi;

2.1. Ne diizeydedir?

2.2. Cinsiyet degiskenine gore farklilagmakta midir?

2.3. Smif diizeyi degiskenine gore farklilagsmakta midir?

2.4. Turkiye Tirkgesi seviyesi degiskenine gore farklilasmakta midir?

2.5. Aileyle konusulan dil veya diller degiskenine gore farklilagsmakta midir?

2.6. Arkadagslarla konusulan dil veya diller degiskenine gore farklilagmakta midir?

2.7. Konustugu Gagauz Tiirkcesi agz1 degiskenine gore farklilasmakta midir?

2.8. Daha oOnceden Tiirkiye Tiirkcesi egitimi alma durumu degiskenine gore
farklilagmakta midir?

2.9. Okul disinda Tiirkiye Tiirkgesi kullanma durumu degiskenine gore
farklilasmakta midir?

2.10. Tiirkiye’ye gitme durumu degiskenine gore farklilagsmakta midir?

3. Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkcesi dgrenen lise dgrencilerinin dinledigini
anlama becerisi;

3.1. Ne diizeydedir?

3.2. Cinsiyet degiskenine gore farklilagsmakta midir?

3.3. Sinif diizeyi degiskenine gore farklilasmakta midir?

3.4. Turkiye Tiirkgesi seviyesi degiskenine gore farklilagmakta midir?

3.5. Aileyle konusulan dil veya diller degiskenine gore farklilagsmakta midir?

3.6. Arkadaslarla konusulan dil veya diller degiskenine gore farklilagsmakta midir?

3.7. Konustugu Gagauz Tiirkgesi agz1 degiskenine gore farklilagsmakta midir?

3.8. Daha oOnceden Tiirkiye Tiirkcesi egitimi alma durumu degiskenine gore

farklilagmakta midir?



3.9. Okul disinda Tiirkiye Tiirkgesi kullanma durumu degiskenine gore
farklilasmakta midir?
3.10. Tiirkiye’ye gitme durumu degiskenine gore farklilagsmakta midir?
4. Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi 6grenen lise dgrencilerinin konusma
becerisi;
4.1. Ne diizeydedir?
4.2. Cinsiyet degiskenine gore farklilagmakta midir?
4.3. Siif diizeyi degiskenine gore farklilagmakta midir?
4.4. Turkiye Tirkgesi seviyesi degiskenine gore farklilasmakta midir?
4.5. Aileyle konusulan dil veya diller degiskenine gore farklilagmakta midir?
4.6. Arkadaslarla konusulan dil veya diller degiskenine gore farklilagsmakta midir?
4.7. Konustugu Gagauz Tiirkgesi agz1 degiskenine gore farklilasmakta midir?
4.8. Daha onceden Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alma durumu degiskenine gore
farklilagmakta midir?
4.9. Okul disinda Tiirkiye Tiirkgesi kullanma durumu degiskenine gore
farklilasmakta midir?
4.10. Tirkiye’ye gitme durumu degiskenine gore farklilasmakta midir?
5. Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi dgrenen lise dgrencilerinin yazma
becerisi;
5.1. Ne diizeydedir?
5.2. Cinsiyet degiskenine gore farklilasmakta midir?
5.3. Sinif diizeyi degiskenine gore farklilasmakta midir?
5.4. Tirkiye Tiirkgesi seviyesi degiskenine gore farklilasmakta midir?
5.5. Aileyle konusulan dil veya diller degiskenine gore farklilagsmakta midir?
5.6. Arkadagslarla konusulan dil veya diller degiskenine gore farklilagsmakta midir?
5.7. Konustugu Gagauz Tiirkgesi agz1 degiskenine gore farklilagmakta midir?
5.8. Daha oOnceden Tiirkiye Tiirkcesi egitimi alma durumu degiskenine gore
farklilasmakta midir?
5.9. Okul disinda Tiirkiye Tiirkgesi kullanma durumu degiskenine gore
farklilasmakta midir?
5.10. Tirkiye’ye gitme durumu degiskenine gore farklilagmakta midir?
6. Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi 6grenen lise ogrencilerinin dil

becerileri arasindaki iliski nasildir?



7. Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi 6grenen lise dgrencilerinin;

7.1. Okuma becerisine iligkin tutumlar1 nasildir?

7.2. Dinleme becerisine iligkin tutumlar1 nasildir?

7.3. Konusma becerisine iligkin tutumlar1 nasildir?

7.4. Yazma becerisine iliskin tutumlari nasildir?

7.5. Yontem ve tekniklere iligkin tutumlar1 nasildir?

7.6. Materyal, ara¢ ve gereglere iliskin tutumlar1 nasildir?

7.7. Turkiye Tiirkgesi 6grenme siireci ve Tirkiye Tirkcesi 6grenmede yasadiklar

zorluklara iliskin tutumlart (ile);

7.7.1.
1.7.2.
7.7.3.
7.74.
1.7.5.
7.7.6.
7.7.7.
7.7.8.

7.7.9.

7.7.10.

1.4. Sayiltilar

Tiirkiye Tiirkgesi dil becerileri arasinda bir iligki var midir?

Cinsiyet degiskenine gore farklilagmakta midir?

Smif diizeyi degiskenine gore farklilagsmakta midir?

Tiirkiye Tiirkgesi seviyesi degiskenine gore farklilasmakta midir?
Aileyle konusulan dil veya diller degiskenine gore farklilasmakta
midir?

Arkadaslarla konusulan dil veya diller degiskenine gore
farklilagsmakta midir?

Konustugu Gagauz Tiirkgesi agz1 degiskenine gore farklilasmakta
midir?

Daha onceden Tirkiye Tiirkgesi egitimi alma durumu degiskenine
gore farklilasmakta midir?

Okul disinda Tiirkiye Tiirkcesi kullanma durumu degiskenine gore
farklilagmakta midir?

Tiirkiye’ye gitme durumu degiskenine gore farklilagsmakta midir?

1. Aragtirma kapsaminda gelistirilen veri toplama araclar olan gézlem formlari, gériigme

formlari, bagar1 testleri ve tutum o6lceginin 6grencilerin dil becerilerinin ve tutumlarinin

ortaya konulmasi i¢in yeterli oldugu varsayilmistir.

2. Ogrencilerin sorulari igtenlikle ve dogru olarak cevapladiklar1 varsayilmustir.



1.5. Smmirhhiklar

1. Arastirma verileri, 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Gagauz Yeri Ozerk Bolgesi Kongaz

Siileyman Demirel Moldova-Tiirk Lisesinde 6grenim géren Gagauz 6grencilerle sinirlidir.

2. Arastirma verileri bu aragtirma kapsaminda veri toplama araci olarak gelistirilen gézlem
formlari, goriisme formlari, bagart testleri ve tutum Ol¢eklerinden elde edilen verilerle

sinirlidir.

1.6. Tanimlar

Dinleme: Iletisim siirecinin amac1 olan “konusan kisinin vermek istedigi mesaj1 piiriizsiiz
olarak anlayabilme ve s6z konusu uyarana karsi tepkide bulunabilmeyi”(Demirel, 2003, s.

70) saglayan dil etkinligidir.

Gagauz: Biiylik ¢ogunlugu Moldova'da, az bir kismi Deliorman, Dobruca, Besarabya ve
Ukrayna'da oturan Ortodoks Tiirk halki veya bu halktan olan kimse (TDK, 20009, s. 723).

Ikinci Dil: Birinci dilden sonra veya birinci dil yaninda iletisim araci olarak kullanilan,
yasanilan sosyal ¢evrede edinilen ve bu ¢evrede gercekten konusulan dil (Klein, 1984’ten
aktaran, Orug, 2016, s. 283). Diger bir ifadeyle, ana dili disinda 6grenilen ve 6grenildigi

iilkede resmi olarak kullanilan dildir (Kocaman ve Osam, 2000, s. 125).

Konusma: Duygu, diisiince, tasarim ve isteklerin sozle bildirilmesidir. Diger bir ifadeyle

zihinde tasarlandiktan sonra karsimizdakilere sozle iletilmesi isidir (Sever, 2000, s. 19).

Okuma: “Sozciiklerin duyu organlari yoluyla algilanip anlamlandirilmasi, kavranmasi ve

yorumlanmasina dayanan zihinsel bir etkinliktir.” (Sever, 2000, s. 125)

Olciinlii Dil: Yazi dili (TDK, 2009, s. 1573). Cesitli yerel ya da toplumsal degiskenliklerin
disinda kalan ve dilsel bir toplulugun ortak paydasi olarak goriilen dil (Vardar, 2007, s.153).

Ozerk: Ayri bir yasaya bagl olarak kendi kendini yonetme yetkisi olan (kurulus, devlet vb.),
muhtar, otonom (TDK, 2009, s. 1556).

Yazma: Zihnimizdeki duygu, diisiince, istek ve olaylarin belli kurallara uygun olarak cesitli
sembollerle anlatilmasidir. Baska bir ifadeyle zihinde yapilandirilmis bilgilerin yaziya

dokiilmesi islemidir (Giines, 2014, s. 157).
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1.7. Arastirmanin Onemi

Tarihi silire¢ icinde Gagauzlar dilini, kiiltiiriinii ve benligini yasatmak i¢in miicadele
etmislerdir. Kendine ait olmayan topraklarda, baska bayraklarin altinda yasamak zorunda
kalan Gagauzlar, Karanfil’in (2013a, s. 192) de ifade ettigi gibi, Yunanlilarla birlikte
yasarken Rumca; Bulgaristan’da yasarken Bulgar okullarina gidip Bulgarca, Besarabya’ya
gocle birlikte 1918 yilinda Rusga, 1944’te Romence, sonra yine Rusca 6grenmek ve
konugmak zorunda kalmislardir. 1961 tarihinden giiniimiize kadar yine Rusca egitim
almiglar, 1986 yilinda Gagauz Tiirkgesi 6grenmeye baslamislardir. Hal boyle olunca,
Gagauz dilinin bu dillerden etkilenmesini normal kargilamak, hatta bu duruma ragmen

onlarin dillerini koruyup Tiirk kalabilmelerine saygi gdstermek gerekir.

Gagauzlarin iizerinde tartistigi meselelerin basinda yazi dili meselesi gelir. Gagauzlar,
konusma dilini temel alarak 6nce Kiril, daha sonra Latin alfabesiyle olusturulan bir yazi
diline sahiptir. Ancak yazi dili, bir devletin resmi dili, bilim, edebiyat ve sanat dilidir. Bugiin
Moldova’da, 6zerk bir yap1 ile yasayan Gagauzlarin resmi dili Moldovaca, Gagauzca ve
Ruscadir. Egitim ise agirlikli olarak Rusca yapilmaktadir. Gagauz Tiirkgesi, tipki
Moldovaca, Ingilizce, Tiirkiye Tiirkcesi gibi dgrenilen dil durumundadir. Dolayisiyla
biitiintiyle devlet, bilim, edebiyat ve egitim dili olamayan bir yazi dilinin gegerliligini
diisiinmek gerekir. Idari ve siyasi nedenleri bir tarafa koyarsak, Gagauz Tiirkcesinin daha

etkin bir yazi diline sahip olmas1 zamanla diger dillerin gerekliligini ortadan kaldiracaktir.

Gagauzlarin yazi dilini olusturmada yanlhis davrandiklarini bir¢cok arastirmaci dile
getirmistir. Isen (2012, s. 336), “Tiirkiye Tiirkcesi yazi dilinden kismen ayrilan Gagauz
Tiirkgesi, gelisme i¢in yanlis bir yoldadir. Tiirkiye Tiirkcesini temel gotiirmemekle, yani
kendi konusma dillerini yaziya getirmekle Bati Tiirkcesi olan ¢ok biiyiik bir mirasi
tammaktan mahrum olmugslardir.” diyerek bu yanlisi teorik olarak ortaya koymustur.
Karlsson (2006, s. 37) da Gagauz dilinin, dil olarak duraganlastigini, yani bir dizi modern
olguyla ilgili s6z ve kavrami olmayan giinlik bir konusma dili diizeyinde kaldigim
soylemekte ve Tiirkiye Tiirk¢esini temel almanin daha dogru olacagini belirtmektedir. Bu
nedenle Gagauz etnik kimliginin en temel belirleyici unsuru olan Gagauz Tiirk¢esinin yiiz
yiize oldugu engelleri asmasi, Tiirkiye Tiirk¢esinin gelismis bir yazi ve kiiltiir dili olarak

sundugu s6z varlig1 ve yeni ifade imkanlarin1 degerlendirmesiyle miimkiin olacaktir.

Teorik olarak ortaya konulan Tiirkiye Tiirk¢esinin temel alinmas1 meselesi bu arastirmayla

uygulama diizeyinde ortaya konulacaktir. Gagauz Tiirklerinin Tiirkiye Tirkcesi
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ogrenmedeki durumlan tespit edilecek ve elde edilecek sonuglarla Gagauz Yeri Ozerk
Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesinin yazi dili olarak temel alinmasi gerekliligine bir adim tegkil

edilecektir.

“Tirkiye Tiirkcesi 6grenmek bir Gagauz Tirkiine ne kazandirir?” sorusuna yanitlar

aradigimizda:

1. Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmek Gagauz Tiirkli icin kendi dilinin &zelliklerini daha iyi
tanimas1 anlamina gelir. iki sivedeki fonetik ve morfolojik benzerlik ve farkliliklarin ortaya
konmasi, Gagauz Tiirk¢esindeki bagta Slav olmak tiizere diger dillerin etkisini ortaya

cikaracaktir.

2. Gagauz Tirkgesinin en onemli meselesi, konugsma dilinin yaz1 diline gegcirilmesidir.
Bircok bilim adamu tarafindan Tiirkiye Tiirk¢esinin bir agz1 gibi goriilen Gagauz
Tiirkgesinin, yazi dili yaratmada kendisine Tiirkiye Tiirk¢esini temel almasi daha geligsmis

bir yazi diline kavusmasi anlamina gelmektedir.

3. Gagauzlarin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmesi, kendi kiiltiirel zenginliklerini tanimalarimni

saglayacaktir.

4. Turkiye Tirkgesi 6grenen soydaglarimiz, koklii bir edebi yapiya sahip olan Tiirk
edebiyatinin tiim eserlerini okuyabilecek, boylece hem ait oldugu Tiirk kiiltliriinii taniyacak

hem de kendi edebi yaratmalarinin daha zengin olmasini saglayacaktir.

5. Tirkiye Tiirkcesi 6grenen Gagavuzlar, Tiirk tarihine ait kaynaklari okuyabilecek ve

boylece kendi tarihleri hakkinda da hakkinda bilgi sahibi olacaktir.

6. Turkiye Tiirkgesi 6grenen Gagavuzlarin Tirk diinyasiyla son yillarda zayiflayan hatta

kopma noktasina gelen baglar1 kuvvetlenecektir.

1.8. Tlgili Arastirmalar

Bu boéliimde ¢alismamizin temelini olusturan Gagauz Tiirkleriyle ilgili lilkemizde yapilan
calismalara deginilmistir. Calismalar hakkinda bilgi verilirken aragtirmacilar tarafindan
kullanilan adlandirmalara (Gagavuzya, Gagauzca, Gagavuz, Transnistria gibi) sadik

kalmmustir.

Calismalara bakildiginda Gagauz Tiirklerinin Tiirkiye Tirkcesi Ogrenmelerine iliskin

miistakil bir ¢alismanin simdiye kadar yapilmadigi goriilmiistiir. Sadece Reside Giirses
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(2000) tarafindan hazirlanan “Azerbaycan Tiirkgesini, Tiirkmen Tiirk¢esini ve Gagavuz
Tiirkgesini Konusanlara Tiirkiye Tiirkgesinin Ogretilmesi” baslikli doktora tezinde ayni kola
mensup bu dillerin karsilastirmas1 yapilarak Tirkiye Tiirkgesi Ogrenmelerine iliskin

¢ikarimda bulunulmustur.

Adi gegen galismada Giirses (2000) Oguz grubunu olusturan siveleri fonetik ve kelime
hazinesi agisindan birbiriyle karsilastirmistir. Bu karsilastirmada, siveler arasinda bazi
farklar oldugu goriilmektedir. Bu farklar, Tiirkiye Tiirkcesi dgretiminde olumsuz aktarima
sebep olmaktadir. Bu yiizden Ogretimde, bu farklarin bilinmesi ve dikkate alinmasi
gerekmektedir. Ciinkii 6gretim ile ozellikle de Tirkiye Tirkgesi dgretimi ile ilgili bazi
aragtirmalar, bu farklarin 6gretime engel teskil ettigini gostermektedir. Bu ylizden, saglikli
bir Ogretim i¢in bu lehgeler ile Tirkiye Tiirk¢esinin ses degismeleri agisindan
karsilagtirmasini yapan Giirses, daha sonra da yeni bir strateji gelistirmeye ¢alismistir. Bu
calismanin sonucuna gore, Oguz grubuna Tiirkiye Tiirk¢esi 0gretiminde, 6gretimin dil
becerilerine dayandirilmasi gerektigi vurgulanmistir. Bu noktada da, bazi &gretim

materyallerine ihtiyag oldugu ortaya konmustur.

Mutaf (2013) tarafindan yapilan “Gagavuzlarin Taninma Miicadelesi ve Gagavuz Yeri
Ozerk Bolgesinin Olusum Siireci” adli ¢aligmada, XX. yiizytlin sonunda baslayan
Gagavuzlarin devletlesme siireci hakkinda bilgiler verilmistir. Gagavuzya'nin 1990'larin
basinda 6zerkligini ve hemen sonra bagimsizligimi ilan etme gerekgesi ele almmistir.
Aragtirmanin konu kapsamini, siyasi, hukuki, sosyal ve ekonomik yonler olusturmaktadir.
Gagavuzya'nin "Ulojenie"yi (ana kanun), toprak 6zellestirmesi ve 2002 yilindan giliniimiize
kadar Gagavuzya'nin gelismesi incelenmistir. Ayrica, Moldova'da Gagavuzya sorununa
benzeyen ve glinlimiize kadar ¢6ziimii bulunamayan Moldova-Transnistria bolgesel etnik
sorunu da konu edilmistir. Bununla birlikte bugiin diinyanin degisik bolgelerinde yasayan
Gagavuzlar hakkinda kisa bilgi verilmistir. Gliniimiizde Gagavuzlarin diinyanin birgok
yerinde azinlik olarak varliklarimi siirdiirdigii ve kendi geleceklerini kendilerinin tayin

etmek istedigi vurgulanmustir.

Dagdeviren Kirmiz1 (2015) “Tehlike Altinda Bir Dil Olan Gagauzcaya Karsi Anadil
Konusuculariin Duygusal ve Islevsel Tutumlari” adli doktora galismasinda temel olarak
Gagavuz Tiirklerinin dillerine iligskin tutumlar tehlikedeki diller baglaminda incelenmistir.
Tehlike altindaki bir dil olan Gagauzca duygusal ve islevsel tutumlar agisindan
incelenmistir. Bu amagla Gagauz konusucularin Gagauzca ve Ruscaya karst olan tutumlari
arastirilmistir. Konusucu tutumlarindan ayri olarak, giinliik hayattaki dil kullanimlar1 da bu
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aragtirmada incelenmistir. Aragtirmanin sonug¢laria gore katilimeilarin duygusal tutumlart
Gagauzca icin daha yiiksek iken, islevsel tutumlar acisindan Ruscaya karsi daha olumlu
tutumlara sahiptirler. Bu ¢alismada yas, cinsiyet ve yerlesim yerinin dil tutumlar1 ve
kullanimlar tizerindeki roliiniin de incelendigi diisiiniildiigiinde goriillmektedir ki yas ve
yerlesim yeri etkilidir. Ozellikle geng yas grubundaki katilimcilarin Ruscaya karsi daha
olumlu tutumlar oldugu gériilmektedir. Ayrica kdylerde yasayan katilimeilarin Gagauzcaya
kars1 daha olumlu tutumlara sahip olduklar1 bulunmustur. Benzer sekilde dil kullanimlarinin

da bu dillere kars1 olan tutumlarla paralel oldugu goriilmiistiir.

Ar1 Ozdemir (2012) tarafindan yapilan “Gagauz Tiirkcesinde Istem” adl1 calismada Gagauz
Tiirk¢esindeki fiillerin ve edatlarin istem durumlan incelenmistir. Bu ¢alismada, Gagauz
Tiirkgesindeki fiillerin ve edatlarin istem potansiyellerinin ortaya konmasi amaglanmistir.
Fiillerin se¢iminde Abdiilmecit Dogru ve Ismail Kaynak tarafindan Rus¢adan Gagauz
Tirkgesine aktarilmis olan Gagauz Tiirkgesi Sozliigiinden yararlanilmistir. Bu sézliikten
tespit edilen fiillere Gagauz Tirkgesi ile yazilmis yedi eser taranarak ornek cilimle
bulunmustur. Boylece inceleme kisminda kullanilan 400 fiil tespit edilmistir. Bu fiiller olus,
kilis ve durum fiilleri olarak ii¢ boliime ayrilmis; her bir fiil mantiksal, s6zdizimsel ve
semantik istem olmak iizere {i¢ diizeyde degerlendirilmistir. Tespit edilen 400 fiilden 52
tanesinin birden ¢ok anlami i¢in 6rnek ciimleler bulunmustur. Yani 52 fiil ¢ok anlamlidir.
Bu fiillerin de her bir anlaminin istem yapis1 ayr1 ayr1 incelenmistir. Fiillerden sonra Gagauz
Tirkgesinde yer alan 25 edatin da istem yapist incelenmistir. Edatlarin tespitinde Nevzat
Ozkan'n Gagavuz Tiirkcesi Grameri adli eserinden yararlanilmistir. Bu bolimde de 25
edatin istem yapisi 6rnek ciimleler {izerinde incelenmistir. Boylece soz konusu ¢alismayla,

Gagauz Tiirkcesindeki fiillerin ve edatlarm istem potansiyeli degerlendirilmistir.

Pergemli (2011) tarafindan hazirlanan “Gagauz Tiirklerinde Dogum, Evlenme ve Oliim
Adetleri” adimi tasiyan c¢alismaya gore Ortodoks Hristiyan bir Tiirk toplulugu olan
Gagauzlar, yiizyillarca bagka uluslarin idaresi altinda yasamis, kendi dillerini, orf ve
adetlerini yasatmis, bu iriinlerini de birbirlerine aktararak glinlimiize kadar getirmislerdir.
Calisma, Moldova'nin Gagauz Yeri’ne bagli ilge ve kdylerinde “Gegis donemleri” olarak
adlandirilan ve insan hayatindaki 6nemli sathalardan olan dogum, evlenme ve 6liimle ilgili
adetlerin arastirilmasina dayali olarak yapilmistir. Calismada tespit edilen geleneklerin
bugiinkii ve geg¢misteki uygulanis bigimleriyle ilgili karsilagtirmalar yapilmistir. Bazi
adetlerde onemli degisiklikler gozlenmistir. Gagauz halkinin, degisen sartlarla birlikte,

geleneklerini biiyiik 6lglide yeni sartlara uydurarak yasattiklari tespit edilmistir. Bu degisim
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slirecinin gecis oncesi, sirasi ve sonrast donemlerin gelenekleri ele alinmistir. Bu {i¢ donem
incelendiginde Gagauz Tiirkleri ve Anadolu Tirklerinin gelenekleri arasinda biiyiik

benzerlikler tespit edilmistir.

Kara (2011), “Uzun Kervan Romani (Dionis Tanasoglu) Metin-Terciime ve Gagavuz
Tiirkgesinde Fiil Istemleri” adli tezinde Gagavuz Tiirkgesindeki isimlerin fiillere
baglanirken hangi hal eklerini aldigi, yani istem konusu islemistir. Calisma temel olarak dort
bolimden olusmaktadir. Birinci boélimde hal ekleri ve istemle ilgili kisaca bilgiler
verilmektedir. Ikinci boliimde, Gagavuz Tiirkgesine ait Kiril harfleriyle yazilan Uzun
Kervan adli tarihi romanin ilk boliimiiniin Latin harflerine gevirisi yapilmistir. Ugiincii
boliimde, Latin harflerine ¢evrilen bu roman Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evrilmistir. Dordiincii
boliimde ise eserin cevrilen kismindan yola ¢ikarak Gagavuz Tiirkcesinde istemleri
farklilasan fiillerin bulundugu ciimleler gosterilmeye ¢alisilmistir. Sonrasinda Gagavuz
Tirkgesinde istem degisikligi olan ciimlenin Tirkiye Tiirkgesindeki karsiligi verilerek istem
degisikligine dikkat ¢ekilmistir.

Gagauzlarla ilgili tilkemizde yapilan en 6nemli doktora tezlerinden biri Ahmet Hasan Cebeci
(2008)’nin “XVI. yiizy1ll Osmanli Tahrir Defterlerine gére Gagauzlar” adli ¢alismasidir.
Calismanin ortaya ¢ikisinda, Gagauzlar hakkinda XIX. yiizyilin sonlarinda V.A. Moskov ile
baslayan ve XX. yiizyilda ¢ok biiyiik yol kat ederek yiizlerce makale ve kitap birikimine
ulasan ¢aligmalara ragmen Tiirkiye'de arastirma ve eser boslugu etkili olmustur. Dolayisiyla
Osmanli arsivleri iizerinde aragtirma yaparak herhangi bir eser ortaya konmamistir. Bu
arastirmanin amaci bu boslugu doldurmaktir. Osmanl arsivlerindeki XVI. yiizyil boyunca
degisik zamanlarda yapilmis niifus sayim ve yazim defterlerinden Gagauzlarin yasamis
oldugu Silistre, Akkerman, Edirne, Glimiilcine, Vize-Kirkkilise, Cirmen, Nigbolu ve Biga
sancaklarinda bulunan koy ve kasabalardaki Gagauz kisi adlarinin listeleri ¢ikarilmis, bu
adlarin onomastik ve toponimik acidan degerlendirmesini yapilmistir. Arastirmanin
sonunda; Gagauz-Gagavuz adina Silistre Sancaginin Dobruca, Deliorman ve Bulgaristan'in
Karadeniz kiyilarindaki 1261-1300 yillar1 arasinda Bizans'a iltica etmis Selguklu Sultani II.
[zzeddin Keykavus'un kurdugu I. Dobruca Oguz Devleti'nin hakim oldugu bolgelerdeki
Gagauzlar arasinda rastlanmistir. Bu adin kesinlikle Keykavus'un Anadolu'dan (Konya-
Karaman) Sar1 Saltik Baba liderliginde giden 12000 g¢adirlik Tiirkmen halki tarafindan
Gaygavuz-Gagavuz seklindeki telaffuzdan dogdugu anlasilmistir. Bu durum Tiirkolog
P.Wittek'in 1952'de savundugu tezi dogrulamistir. Diger bir sonug ise, Gagavuzlarin
yasadigr sancaklarda kullandiklar1 sahis adlar1 arasinda en ¢ok Uz-Oguz adlarn
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goriildiiglinden %70'inin Tuna iizerinden Balkanlara gecip yerlesen Uz (Oguz)lardan
olduguna, Kuman-Kipg¢ak Tiirklerinin adlarina %10 oraninda, Anadolu'dan gelen Selguklu
Tiirklerinin en ¢ok %10 oraninda yer aldig1 izlenimidir. Bu durum da Moskov'la (1903)
birlikte Besarabya Gagauzlarinin bagpapazi Mihail Cakir (protoierey) ve tarihgi A.
Manov'un “Gagauzlar Kipcak (Ukrayna) bozkirlarindan Balkanlara gelen Uzlarin
torunlaridir” seklindeki goriislerini dogrulamaktadir. “Cogunluk Uz (Oguz)'lardan olmakla
beraber bugiinkii Gagauz toplulugunun tarihte Uz-Oguz, Kuman, Pecenek ve Anadolu
Selcuklu Tiirklerinin Dobruca, Oguz Devleti topraklarinda Bizans'in yonetiminde Hristiyan-
Ortodoks dini inancinda kaynasarak ortaya ¢ikan bir Hristiyan Tiirk toplulugudur” sentezine

varilmistir.

Iustumbeli (2008)’nin “Gagauz Yerinde Kadin” adli tezinin amaci Balkanlardan
Besarabya'ya go¢ eden Gagauz Tiirklerinin Besarabya'ya yerlesmelerinden beri yasanan
sosyo-kiiltiirel degisimler karsisinda kadininin toplum ve aile igindeki konumu ile
fonksiyonlarinda ne gibi degismelerin oldugunu arastirmak ve kadmin bu gercevede
sOyledigi tiirkiileri incelemek olmustur. Calismanin birinci boliimde; dogum, diigiin ve dliim
gibi ii¢ 6onemli gegis toreni cercevesinde kiimelenen birgok adet, toren, dinsel ve biiyiisel
0zlii islemlerde kadinin yiiklendigi biitiin islevlerle rolii tespit edilerek irdelenmis; biitiin
bunlarda ne tiir degisimler gerceklestigi incelenmistir. Ikinci boliimde; Gagauzlarin dini
inanislari, eski inanglarindan kaynaklanan bayramlar1 ve bu bayramlarda kadinin rolii ve
islevi aragtirilmistir. Ayrica, kadinin kilise hayati ve faaliyetlerinde iistlendigi roller ile
islevler de iizerinde durulan konulardandir. Calismanin tigiincii boliimiinde; kadinin,
egitilmis niifus icindeki konumu; sosyo-ekonomik statiisiinde egitim seviyesinin
yiikselmesinden kaynaklanan degisimler incelenmistir. Tezin dordiincii boliimiinde; kadinin
hukuksal ve politik alaninda, ¢alisan niifus icinde, ailenin islevsel yapisi ¢ergcevesinde
konumu deneye dayali bir ¢alismayla incelenmis, elde edilen veriler ¢6ziimlenmistir.
Caligmanin son bdliimiinde kadinlarin sdyledigi tiirkiiler incelenmis ve kadinlarin
hayatindaki tiirkiilerin yeri ve énemi ile tiirkiilerdeki kadin temasi {lizerinde durulmustur.
Calismanin sonucunda, kadinin bir kiiltiir tagtyicis1 ve yaraticist oldugu goriilmiistiir. Gegis
torenleriyle bayramlarda, kadinin erkeklerden oldukga fazla fonksiyon tistlendigi ve daha
onemli rollere sahip oldugu belirlenmistir. Kadinlarin nesiller aras1 dini ve geleneksel
inanclarin aktarilmasinda da erkeklerden daha 6nemli roller aldiklar1 tespit edilmistir. Egitim
seviyesi yiikselen kadinin, sosyal statiisii de ylikselmis ve sosyal iglevi artmigtir. Erkekle esit

haklara ve olanaklara sahip olan kadin, aile i¢i is boliimiinde ve mesleklerde geleneksel tavir
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gosterdigi goriilmiistiir. Arastirmanin 6nemli sonuglarindan biri de kadinlarin sdyledigi

tiirkiilerin islevlerinde modernlesmesiyle birlikte biiyiik degisimler oldugudur.

Nedeva (2008)’nin “Gagavuzca ve Tiirkiye Tirkcesinde Isim ve Fiil Cekimi
Karsilagtirmas1” adli tezinde Gagavuzcadaki isim ve fiil ¢ekim ekleri biitiin yonleriyle
verilmig ve Tirkiye Tirkcesi ile karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Konunun
ayrintilartyla incelenmesi i¢in, Gagavuz edebiyatinin iinlii yazarlarinin, degisik edebi
tiirlerde belli basl eserleri secilmis ve bu eserlerde yer alan isim ve fiil ¢ekim ekli climleler
taranmistir. Cekim eklerinin ses ve sekil yapilari, climlede kullanilislart ve islevleri

incelenmis; bunlarin Tiirkiye Tiirkgesi ile ortakliklart ve farkliliklar gosterilmistir.

Velev (2007)’in “Moldova’da Ulusal Azmliklar ve AGIT’in Rolii: Gagauz Ornegi” adli
calismasinda Moldova'daki Gagauzya ve Transdniyester sorunlarinda ulusal azinlik
haklarmin korunmasinda AGIT'in rolii degerlendirilmistir. Self-determinasyon hakkini
kullanma isteginin bir grup ve/veya grup iiyeleri olarak diger haklardan serbestge ve adil bir
sekilde yararlanma ve bu haklar1 garanti altina alma isteginden geldigi belirtilmis ve
Moldova Cumhuriyeti'nde yasayan Gagauzlarin durumu ve haklari konusunda bilgi
verilmistir. Calismaya gore, “Ulusal Azinliklarin Korunmasina iliskin Cer¢eve Sozlesme”
dahil, her tiirlii azinliklarin korunmasina dair birgok anlagma imzalamasina ragmen Moldova
tarafindan Gagauz azinhigin haklarinin ihlal edildigi ve bu durumun onlarn self-
determinasyon hakkini aramaya ittigi belirtilmistir. Moldova'daki Transdniyester’de
yasayan ve Slavlardan olusan diger bir azinligin SSCB dagildig1 zamandan itibaren var olan
ayriliket  egilimi  “Negatif Gagauz Ornegi” olarak adlandirilan siirece iliskin
Transdniyesterlilerin Moldova'ya dahil olmama istegini daha da derinlestirip self-
determinasyon haklarin1 kullanma isteklerinde kesin kararli olmalarina yol acgtid
belirtilmistir. Bunun {izerine 17 Eyliil 2006'da referandum diizenlenmistir. Referandumda %
97,1 gibi bityiik bir ¢ogunlugun Moldova'dan ayrilmaya kararli olmasina ragmen, AGIT ve
diger uluslararas: orgiitler bu referandumu tanimamuslardir. Igine 56 devleti alan AGIT,
diinyada ‘“demokrasi prensiplerinin bayraktar1” ve insan haklar1 ilkesinin aktif bir
savunucusu ve yayilmacisi olarak bilinmektedir. Koklerini Soguk savasin derinlerinden alan

AGIT, baris, demokrasi ve insan haklar1 gibi konularda bir¢ok basarili calismalar yapmistir.

Kocaaslan Ugkun (2003)’un “Gagauz Masallarinin Tip ve Motif Yapist Bakimindan
Incelenmesi” adli tezine gére, Ortodoks Hristiyan bir Tiirk toplulugu olan Gagauzlar,
yiizyillardir baska uluslarin idaresi altinda yasamalarina ragmen kendi dillerini
yasatmislardir. Dolayisiyla sozlii halk edebiyati iirlinlerini de birbirlerine aktara aktara

17



gliniimiize kadar getirmislerdir. Gagauzlar olduk¢a zengin s6zIii halk edebiyatina sahiptirler.
Sozli halk edebiyati olarak nitelendirdigimiz hikayeler, atasozleri, deyimler, bilmeceler,
masallar, maniler, tekerlemeler bir ulusun karakterini, dil zenginligini, sanat anlayisini,
diislincelerini, yasayislarini, inanglarini, gelenek goreneklerini, hayal zenginliklerini,
duygularint ge¢misten gilinlimiize aktaran edebiyat lriinleridir. Gagauzlarda, sozlii halk
edebiyat1 lriinlerinden olan masallar olduk¢a zengindir. Calismanin birinci boliimiinde
Gagauz Halk kiiltiiri ve masallar iizerinde yapilan ¢alismalar, masallar1 inceleme metodu
ve masallarin alindig1 yazili ve sozlii kaynaklar hakkinda bilgi verilmistir. Ikinci bdliimde
Gagauz masallart siniflandirilmistir. Ayrica, masallardaki belli bagli tipler tanitilmistir.
Ucgiincii béliimde, Gagauz masallarinin epizotlarina gore dzetleri verilmistir. Ayrica, Gagauz
masallarinin motifleri ¢ikarilmis bunlar Stith Thompson' un Motif Index of Folk Literatiir de
kullanilan metot esas alinarak tasnif edilmistir. Dordiincii boliimde Gagauz masallarindaki

formeller bes ana baslik altinda incelenmis ve masallarin metinleri verilmistir.

Petrovig¢ (2002)’in “Gagauz Yeri'nde Ozel Giinler ve Bayramlar Ile Ilgili Uygulamalarin
Halk Bilimsel Degerlendirmesi” adli tezinde, Gagauz Yeri'ndeki bayramlar, 6zel giinler ve
bunlarla ilgili kutlamalar gésterilmeye g¢alisilmistir. Calismada Gagauz Yeri'nin tanitima,
Gagauz Yeri'ndeki bayramlar ve kutlamalar, takvimi ve inanglari, 6zel giinler ile bunlarin

Anadolu’daki bayram ile kutlamalarla karsilagtirilmasina yer verilmistir.

Stamova (2001)’nin Gagauz Tiirkgesi ve Agizlarinin Karsilastirmali Ses Bilgisi” adli
arastirmasinda, Moldova Cumhuriyeti, Gagauz Yeri, Cadir vilayeti ve Cadir vilayetine bagl
olan yerlesim birimlerde yasayan Gaguzlardan toplanan dil malzemelerinden hareketle ses
bilgisine iliskin bilgiler verilmistir. S6z konusu malzemelerin derlenmesiyle elde edilen
kayitlar daha sonra 1989 yilinda gézden ge¢irilmis Uluslararas1 Fonetik Alfabesi (IPA)
kullanilarak yaziya aktarilmistir. Yaziya aktarilan bu metinlere dayanilarak modern fonetik

yontemleri ile genis ve ayrintili ses bilgisi arastirmasina yer verilmistir.

Kilig (1997)’in “The Gagauz: Past and Present” adli ¢alismasinda Gagauzlarin tarihi
stirecleri hakkinda bilgi verilmistir. Gagauzlarin kokeni ve dili hakkinda bilgi vererek
baglayan eser, onlarin bagimsizlik miicadelesine odaklanmis ve 13 Ocak 1995°te yiiriirliige
giren Gagauz Yeri hakkinda kanun taslag: ile son bulan Gagauz sorununu ayrintili olarak

anlatmstir.

Arnaut (1997)’un “Gagauz manilerinin incelenmesi ve Tiirkiye ile Azerbaycan 6rnekleriyle

karsilagtirlmas1” adli yiiksek lisans g¢alismasinda Oncelikle mani kavrami ve Gagauz
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manilerinin teknik 6zellikleri lizerinde durulmustur. Gagauz manilerindeki hece sayilari,
yapilar1 ve ¢esitleri konusu ele alinmistir. Gagauz manilerindeki anlam zenginlikleri ve mana
derinlikleri hakkinda bilgi verilmistir. Gagauz manilerinin séylendigi yoreler ve devirler
hakkinda verilen bilgilerden sonra Gagauz, Tirkiye ve Azeri manileri arasinda yapilan
karsilagtirma sonucunda Gagauz manilerinin diger Tiirk manilerinden farkli olmadig

sonucu ortaya ¢ikarilmistir.

Akgiin (2015)’in “Gagavuz Destanlarma Gore Gagavuz Tirkgesinde Ekler” adlh
calismasinda "Tiirk Diinyast Destanlarinin Tespiti, Tiirkiye Tiirkgesine Aktarilmasi ve
Yayimlanmasi1" projesi kapsaminda Nevzat Ozkan tarafindan hazirlanan Gagavuz Destanlar
adli eser temel alinmistir. Caligsmada tespit edilen her ek fislenerek morfolojik ve fonolojik
acindan degerlendirilmistir. Eklerin ses yapist ve bazi durumlarda meydana gelen Sses

degisiklikleri tespit edilerek bunlarin sebepleri belirtilmistir.

Kolev (2016)’in “Gagauz Tirklerinde Tiirk¢e Dini Metinler” adli ¢alismasinda farkli zaman
dilimleri i¢inde yazilan Mihail Cakir'in dua terciimeleri, Elizaveta Kvilinkova'nin
derlemeleri ve Sergey ile Viktor Kopuscu'nun dua kitabindan hareketle sdzciiklerin ses ve

sekil ozellikleri lizerine tahliller yapilmis ve bu eserlerdeki so6z varligi incelenmistir.
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BOLUM 2

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde; arastirmada ele alinan Gagauz Tiirklerinin adi, kdkeni, tarihi, dili ve Gagauz
Tiirkgesinin egitimi ile Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi konular1 ayrintili olarak ele

alinmustir.

2.1. Gagauz Ad1

Gagauz adina resmi olarak ilk defa 1817 tarihli Rus niifus sayiminda rastlanmis (Argunsah,
2002, s. 232; Koksal, 2014, s. 55), adla ilgili olarak dilbilimciler, Tirkliikk bilimciler ve
kazibilimciler sozciigin kokeni ile ilgili baz1 gorlisler ortaya atmistir. Bu goriisler
dogrultusunda ‘Gagauz’ adinin Gagavuz, Gagoguz, Gok-Oguz, Gaygauz, Gok uz, Qaqouz,
Gaga Uz, Hak Oguz, Kaka Uz, Aga Uguz, Ganga-Kanka Uz, Kalauz, Kalavuz, Kara Oguz,
Keykavus, Gagast uz gibi ¢ok degisik varyantlarinin oldugu goriilmektedir. Bu nedenle
adlandirmanin bilim adamlar tarafindan nasil yapildigi hususunda agiklamaya ihtiyac

vardir.

Rus Bilimler Akademisi tiyesi Dr. Radloff, “aguz” ya da “oguz-uz” sozciiklerine Uzlarda
bir kabile anlami belirten “ga” ya da “gaga” ekinin getirildigini sdyler. Benzer olarak
Tirkliik bilimci A. Moskov da “gaga” s6zcligliniin anlamiyla ilgili ayn1 bilgiyi verir ve bu
sozciigiin Uz ya da Oguz sozciigiiyle birlestigini ileri stirer. Bu agiklamalardan hareketle
Radloff ve Moskov sozciigii dogru olarak boliip “gag-oguz” bigiminde gostermistir (Manov,
2001, s. 34,35). Gaglar, Oguzlarin bir koludur ve Oguzlarin atalarinin adidir (Tanasoglu,
2002, s. 226). Dimitrov ise bu sozcligiin Sanskrit¢cede kusak, nesil anlamina gelen “ga” ya
da ikiye katlanmis “gaga” sOzciigiinden ortaya ¢iktigini sanmaktadir. Boylece Uzlarin

torunlari, ardillar1 anlamina geldigini savunmaktadir (Dimitrov’dan aktaran Manov, 2001, s.
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35). Manov ise Radloff, Moskov ve Dimitrov’un goriislerini ortaya koyduktan sonra bunlara
katilmadigini belirtir. Manov’a (2001, s. 36,37) gore Gagauz’daki “ga” ya da “gaga” eki
cesitli Oguz halklarindan meydana gelen ve bir kabile adin1 belirten bir ek degil, yalnizca
bir unvandir. Karakalpaklarin Hristiyanlastirildiklari zamanin baglarinda verilmistir. Bunlar
bilindigi gibi sinir bekgiligi yaptiklar i¢in “Kalauz, kilavuz, sinir bekgisi” adini tagirlardi.
Daha sonralar1 Oguzlardan ya da Tiirklerden Hristiyanlig1 kabul eden herhangi kimseye de
bu ad verilmistir ki Ortodoks Hristiyan Oguz anlamina gelmektedir. Eger “ga” ya da “gaga”
Hristiyanlasmis Oguzlar degil de o6zel bir Oguz kabilesi anlamina gelmis olsaydi,
Gagauzlarla ayni koklerden ama Muhammed’in dininden olan Gacallara da ‘Gaga-uz’lar

demek gerekirdi.

Gagauz sozciigiiyle ilgili Ahmet B. Ercilasun iki degerlendirmede bulunmaktadur. Ilk olarak
Anadolu agizlarinda “gaga” kelimesinin bildigimiz kus gagasindan baska erkek kardes
anlami da vardir. Bu anlamdan hareketle Gagauz kelimesi “kardes, agabey oguz” anlaminda
diisiiniilebilir. Ikinci anlaminda ise Ercilasun, “gagavan” ve “gaga” kelimelerinin Kipcak
Tiirklerine verilen bir isim oldugunu tahmin etmektedir (Ercilasun,1989, s. 477,478). Buna
gore gaga ve uz kelimelerinin birlesmesinden meydana gelen bu séz “Kipgak iilkesinden
gelen Oguzlar” anlaminm tasiyabilecegi gibi bu ismin Uzlarin Kipcaklarla karismasindan

dolay1 ortaya ¢iktig1 da diistiniilebilir.

Cebeci (1992, s. 583,584), Gagauz adinin gok ve oguz kelimelerinin birlesiminden
olustugunu, Gok Tirk Kaganligi doneminde yayginlasan ve “Gok Tanri, Gok Mogol, Gok
Bayrak” gibi birlesik isimlerde de bulunan bu sifatin XI. yiizyilda Balkanlara yerlesen Uz-
Oguz Tirkleri tarafindan da korunmus olmasit mantiginin uygun oldugunu belirtmektedir.
Tanasoglu (2002) ise Gagauz adinin “Gok-Oguz”dan getirilmesini dogru bulmaz. Zira 24
Oguz boyu arasinda “Gok Oguz” adin1 tagiyan bir boya rastlanmaz. Bununla birlikte “gok”
kelimesi “gag” sekline donlisemez. Diyonis Tanasoglu basta olmak iizere, yeni nesil Gagauz
aragtirmacilar ise bu adin “Hak Oguz’dan geldigini savunmaktadir (Tanasoglu, 2002, s.
246). Gag “Hak” kelimesidir ve gagouz asli, dogru Oguz demektir. X. yiizyilin sonlarinda
bir kissm Oguz beyi, baslarinda Dukak’mn oglu Selguk olarak, Islam’1 kabul edip diger
Oguzlardan ayrilmis, diger Yengikent Oguzlar ise eski dininde yani Samanizm inancinda
kalmistir.  Samanizm’de kalan bu Oguzlar Avrupa’ya gocen “Hak Oguzlar’dir
(Tanasoglu,2002, s. 246).

Pokrovskaya (1997, s. 173) Gagauz adinin Gok-Oguz, Ak-Oguz, Hak- Oguz, Keykavus gibi
sozclik ve sozciik gruplartyla agiklanmasina karsi ¢gikmaktadir. Ona gore sozciiglin kokeni
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“Kanga-Guz’dan gelmektedir. Tarihgi Sergey G. Agacanov, Orta Asya’daki Oguz ve
Tiirkmen tarihini arastirirken Arap ve Fars kaynaklarinda Tiirk kabile ve soy isimlerini
incelemistir. Bu adlar arasinda Kanga-Guz veya Kanga-kisi de bulunmaktadir. Bu adlar, XII.
yiizyilda El-idrisi’nin Arapga olarak yazdig biiyiik cografi eserde de gegmektedir. El-idrisi,
Kanga-Guz (Kanga- kisi) adindaki Oguz soylarinin X. yiizyilda Orta Asya’da Kangaket
tilkesindeki Gorguz adiyla anilan biiyiik bir gdliin giiney kiyilarinda, Gorguz adl1 kalesi de
bulunan bir yerde yasadigini belirtmektedir.

Bununla birlikte Kanga veya Ganga adli bir iilkenin antik ¢aglardan beri Orta Asya’da var
oldugu bilinmektedir. Tarihi kaynaklara gore bu iilke Sirderya ve Amuderya arasinda
bulunuyordu. Bunlardan hareketle Kanga-Guz birlesik sozciigiiniin “Kanga {ilkesinin
Guzlar1; Kangalt Guzlar” anlamina geldigini sdylemek miimkiindiir. X. yilizyildan giiniimiize
gelene kadar yasanan ses degisiklikleriyle birlikte Kanga-Guz s6zctigii Gagauz sézctigiine

dontismiistiir (Pokrovskaya, 1997, s. 173).

Bulgar tarih¢i Balasgev (aktaran Cebeci, 2008, s. 2), Gagauzlarin Kiigilk Asya’dan
(Anadolu) Selguklu Sultam1 Izzeddin 1. Keykavus (1261-1278) ile Dobruca’ya gelen
Selguklu Oguzlarinin torunlari olduklarmi ve Gagauz adinin da Keykavus’tan geldigini
savunmustur. Bu goriisii Wittek (aktaran Turan, 2006, s. 47, Cebeci, 2008, s. 2,), Inalcik
(2005, s. 21), Stimer (1991, s. 4) gibi tarihgiler de desteklemistir. Goriislin sebebini Turan
(2006, s.47) su sekilde agiklamaktadir:

Meshur aragtirmact ve bilim adami Paul Wittek’in de dikkat ¢ektigi gibi Keykavusla Gagauz
arasinda, (y) sesini kaldirdigimizda sasirtici bir yakinlik dikkat cekmektedir. Goriisiinii aldigimiz
Tiirk dili uzmanlar1 bu Keykavus’dan Gagauz’a doniisimiin ¢ok miimkiin bir gelisme
olabilecegini belirtmektedir.

Ozellikle Orta ve Bat1 Anadolu agzinda sert iinsiiz harfler yumusak iinliiye doniismektedir.
“Karpuz, kavun, kabak, kasik, konak” 6rneklerinde oldugu gibi, kelimeler “g” iinsiiziiyle telaffuz
edilmektedir. Dolayisiyla “Keykavus”un XIII. ylizy1l Anadolusunda “Gaygavus’dan “Ga-
gaus”a gegcis ise bir arpa boyluk mesafededir. Keykavus’tan Gagaus’a fonetik donisimii su
sekilde bir seyir takip etmis olabilir:

1.KEYKAVUS

2.KAYKAVUS

3.GAYGAVUS

4.GA-GAVUS (Turan, 2006, s.47)
Sonug olarak bugiin Gagauz adiyla ilgili en fazla kabul goren goriis Keykavus’tan geldigine

dairdir.
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2.2. Gagauzlarin Kékeni

Gagauz adma resmi olarak 1817°de yapilan niifus sayiminda rastlanmasiyla birlikte
Gagauzlardan bir ulus olarak bahsedilmesi 1837 yilinda iinlii Rus yazar Tolstoy ile olur. Bu
gelismeyi 1854°te Keppen’in Gagauzlarin etnik kdkeni hakkindaki ¢aligmasi izler (Koksal,
2014, 55). Bunlar1 Cek, Rus ve Polonyali bilim insanlarinin yaptig1 ¢alismalar takip eder.
Giiniimiize gelinceye kadar Gagauzlarin kokeni ve kimligi hakkinda yirmi bese yakin goriis
birikir. Bu goriisler incelendiginde Gagauzlarin Tiirk, Bulgar, Rum (Yunan) ve hatta
Cenevizli (Karakartal, 1997, s. 166) olduklar1 6ne siiriilmiistiir. Bu goriislerden hareketle
Gagauzlarin kokeniyle ilgili goriisleri iki baslik altinda toplayabiliriz.

2.2.1. Gagauzlarin Tiirk Olmadigina Dair Goriisler

Gagauzlarin Bulgar kékenli oldugu diisiincesi Bulgar tarihgileri Ivanov, Zanetov, Zasuk ve
Titorov tarafindan savunulmustur. Gagauzlarin Bulgar olduklari, dillerini kaybetmelerine
ragmen dinlerini koruduklart iddia edilmistir. Bu iddialara kaynak olarak gelenek, goérenek
ve yasayis tarzlarinin Bulgarlarinkiyle aynilik gostermesi, kendilerinin de itiraf ettigi gibi
temiz Bulgar olmalari, dedelerinin ve babalarinin Bulgarca konustuklarin1 hatirlatmalart
gosterilmektedir (Argunsah, 2002, s. 228). Gagauzlarin Bulgar kdkenli oldugunu iddia eden
Peter Mutafciyev’e gore ise Bulgarlar, Osmanlilarin baski ve zulmii altinda dillerini
degistirmeye mecbur kalirken, Deliorman bdolgesinde yasayan Miisliiman Tiirkler hem
dinlerini hem de dillerini degistirmek zorunda kalmislardir (Giingdr ve Argunsah, 1993, s.
4,5). Gagauzlarin Bulgar olarak gosterilmesinde Osmanli kaynaklarinin da payinin oldugunu
belirtmek gerekir. SOyle ki, Osmanli topraklarindan Rusya’ya go¢ eden Hristiyan
mubhacirler, Bulgar olarak adlandirilmistir. Ancak muhacirlerin yaridan fazlas1 Gagauz’dur

(Karpat, 1996, s. 289; Ercan, 2001, s. 86).

Baz1 Yunan arastirmacilar (Amantos, Lissof, St. Georgescu, Kanitz) ve Romen tarihgisi
forga’ya gore Gagauzlar Rum kdkenlidir. Anadolu’dan, Karaman bélgesinden gelmislerdir.
(Argunsah, 2002, s. 229). Anadolu’da Tiirk¢e konusan ve baska dil bilmeyen Ortodokslara
Karamanli adi1 veriliyordu (Erdz, 1983, s. 31). Arastirmacilar Gagauzlarin Rum oldugunu
Gagaviis sozcligiinden hareketle ispat etmeye calismiglardir. “Gaga” Arnavut soylarindan
birinin adidir. Arnavutlar da Yunanlarin yakin akrabasidir. “viis” ise Yunanca “inek”
demektir. Dolayistyla bu ad Gagauzlarin tarimla ugrastiklarini ve Arnavutlarin akrabasi
oldugunu gostermektedir (Argunsah, 2002, s. 229). Gagauzlarin Yunan (Rum) oldugu
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goriisii yalnizca aragtirmacilar tarafindan degil Yunanistan Disisleri Bakanligi tarafindan da
iddia edilmistir. Hazirlanan bir raporda Moldova’da yasayan Gagauzlarin etnik kdken olarak

Yunan olduklar1 ve Tiirk propagandasi altinda ezildikleri ifade edilmistir (Yasin, 2007, s. 7).

Gagauzlarin Bulgar ve Rum kokenli gosterilmelerinin 6nemli bir nedeni de kendilerine ait
bir kilise kuramamis olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bulgar ve Yunan devletlerinin
kurulmas1 sirasinda, sadece kilise mensubiyetinden hareket ederek Bulgar ve Yunan
tarihcileri Gagauzlarin milliyetleri {izerinde higbir arastirma yapmadan, kendi ¢ikarlari
dogrultusunda tezler ileri siirmiiglerdir. Bunun sonucunda da onlar1 Tiirklesmis Rum ya da
Tiirklesmis Bulgar olarak gostermeye calismislardir (Glingor, 1991, s. 732,733).
Gagauzlarin Bulgar veya Rum (Yunan) olmadiklarinin en 6nemli kanit1 giinimiizde Gagauz
Yeri’nde, Moldova’da ve Ukrayna’da bulunan kdy yerlesimleridir. Yapilan arastirmalar
gostermektedir ki buralarda bulunan Gagauz, Bulgar ve Yunan koyleri birbirinden kesin
cizgilerle ayrilmis ve adlandirilmistir. Buradaki insanlar birbirini ve kdylerini ¢ok iyi

bilmekte ve birbirlerini ayr1 ulus olarak gérmektedir (Kdksal, 2014, s. 56).

2.2.2.Gagauzlarin Tiirk Olduguna Dair Gériisler

Gagauzlarin bir Tiirk boyundan veya birkag Tiirk boyunun birlikteliginden olustuguna dair

kuramlar vardir.

2.2.2.1. Gok Oguz Kurami

Bu kurama gore Gagauzlar IX. ve X. ylizyillarda Moldova, Muntenia ve Erdel bolgelerinde
goziikmeye baslayip Bizans tarihgilerinin belirttiklerine gore 1046 ve 1048 yillarindan
itibaren Bizans imparatoru Constantin Monomah tarafindan Dobruca ve Bulgaristan’a
yerlestirilmis olan Pegeneklerin arasinda en saygili olan Uzlarin varisleri olmaktadirlar.
Dolayisiyla bu kuram Gagauzlarin eski Gok Oguzlar olduklarini, ancak Dobruca ve
Bulgaristan’in Kuzeydogu boélgelerine yerlestirildikten sonra Hristiyan Ortodoks dinini

kabul etmeye basladiklarin1 gostermektedir (Mahmut, 1991, s. 148).

Karatay (2004), bu kuram dogrultusunda Gagauzlarin soyunu Oguzlara baglamanin zor
olacagini savunmaktadir. Ona gore, Oguzlardan daha kalabalik olan Pegenek ve Kumanlarin
Balkan yerlileri arasinda eriyip gittikleri diistiniildiiglinde, sayilar1 ¢cok daha az olarak verilen

Oguzlarin, hem de oOzellikle Osmanli millet sistemi i¢inde, Tiirk olmayan Hristiyan
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Balkanlilar arasinda erimeyi hizlandiracak Hristiyanlik gibi bir etken varken, bu zamana

kadar varliklarini korumalari tarihi diizenlilik iginde bir geliski olarak goriilmektedir

(Karatay, 2004, s. 59).

2.2.2.2. Kip¢ak-Kuman Kurami

Bu kurama gore Gagauzlarin atalari XII-XIII. yiizy1l arasinda bugiinkii Romanya’nin
arazisine yerleserek Hristiyanlagmis olan Kipcak-Kuman Tiirkleridir (Mahmut, 1991, s.
148).

2.2.2.3. Keykavus Mense Kurami

Tiirkiye’de en kabul goren bu kuram, “Selguklu Kuram1” olarak da adlandirilir. Buna gore
Gagauzlar, XIII. ylizyi1lda Sultan Keykavus tarafindan Dobruca’ya gociiriilen ve Tiirk dilli
Kumanlarla beraber Giliney Rus ¢ollerinde “Oguz Devleti”ni kuran Kiiciik Asya (Anadolu)
Tiirklerinin torunlaridir (Radova, 2004, s. 7). Unlii Tiirkolog Paul Wittek tarafindan ileri
stirilen bu kurama gore Gagauzlar, XIII. yiizyillda yasayan Konyali Selguklu Sultani II.
[zzettin Keykavus un evlatlaridir (Mahmut, 1991, s. 148). Mogol istilasindan (inalcik, 2005,
s. 21) veya taht kavgalar yiiziinden iilkesinden artitk umudu kesip Konya’y1 terk etmek
zorunda kalan Selguklu Sultani II. izzettin Keykavus (Ercilasun, 1989, s. 477), Bizans
Imparatoru Mihael Paleologos (Fasliyos)’a durumu bildirmek ve ondan yurt talebinde
bulunmak iizere adam gondermistir (Demir, 2011, s. 17). Demir (2011, s. 18)’in
Selgukname’den aktardigina gore talebi olumlu karsilayan Fasliyos, Tiirklere Dobruca’yi
gostermistir. Bizans imparatorunun kabul etmesi {izerine Anadolu’daki Selguklu
hiikiimdarina bagli oymaklar gizlice cagrilmis, onlar da kalabalik bir halde Iznik’e inmisler,
oradan Uskiidar’a gegmisler, Uskiidar’dan Bogaz’1 gegip mahiyetiyle birlikte gemilerle
Dobruca/Varna’ya gelen Keykavus, 1262-1263 tarihinde Uzlarin basina gegerek bir devlet
kurmustur. (Stimer, 1991a, s. 12; Ercilasun, 1989 s. 477). Kisa siirede 30-40 civarinda Tiirk
oymagi Dobruca’da yurt tutmus, iki veya ii¢ Miisliiman sehri kurulmustur. (Stimer, 1991a,
s. 1251991, s. 4) Izzeddin II. Keykavus ile Dobruca yéresine giden Miisliiman Tiirkler de
gelisen siyasi ve sosyal sartlarla Hristiyanligi kabul edip bu yorede kalmiglardir (Demir,

2011, s. 18). Gelisen olaylardan birini Stimer (1991a, s. 12) sdyle anlatmaktadir:
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Istanbul’da verilen bir ziyafette bazi yakinlar1 Sultan Izzettin Keykavus’a halkmin ¢ok giiclii
olmasindan faydalanarak imparatoru devirip yerine ge¢mesini telkin etmiglerdir. Fakat bunun
haber verilmesi iizerine imparator kumandanlardan birini 6ldiiriip Obiirliniin gdzlerine mil

¢cekmis, digerlerinden de ancak Hristiyanligi kabul edenlerin canlarin1 bagislamistir
(Stimer,1991a, s. 12).

2.2.2.4. Tiirk Topluluklarin Karismasindan Meydana Gelme Kurami

Bu kuram da Gagauzlarin ayri bir etnik topluluk olusturmasinda, hem Kuzey (Kipgak-
Kumanlar) , hem Giiney (Uzlar-Oguzlar, Pegenekler veya Karakalpaklar, Berendeyler,
Kaepigiler, Tiirpeyler, Kovuylar, Boutlar nitekim Selguklu ve Osmanli) tipi bir¢ok eski Tiirk
kabilelerinin katildiklar1 fikri ileri siirilmektedir (Mahmut, 1991, s. 148). Benzer olarak
Demir (2011, s.19), Gagauzlari; kuzeyden gelen Bulgar Tiirkleri, Kuman Tiirkleri, Pegenek
Tiirkleri ve Oguz Tiirkleri ile Anadolu’dan Miisliiman olarak gidip orada Hristiyanlig1 kabul
eden Tiirklerin olusturdugu bir Tiirk topluluk olarak tanimlamaktadir. Ercilasun (1989, s.
476, 477) da bu goriisii desteklemektedir. Gagauzlar da bizim gibi Oguzlardir. Azerbaycan
ve Anadolu’daki Tiirklerden farklar1 giineyden degil Karadeniz’in kuzeyinden batiya
gdocmiis olmalaridir. 1065 yilinda Tuna boyunda beliren Uzlar (Oguzlar), kayiklarla Tuna’y1
gecerek Kuzey Dogu Bulgaristan ve Dobruca bolgesine yerlestiler. Daha sonra gelen bazi
Kuman ve Pecenek Tiirkleriyle de kismen karismakla beraber asil kiitleleri Uz’dur. Iste bu
Uzlar Bizans’in etkisiyle Hristiyanligin Ortodoks mezhebine girdiler. Moskof (aktaran,
Argungah, 2002, s. 230) da Gagauzlarin Oguzlarin soyundan olduklarimi ve Orhun
taraflarindan geldiklerini; Rus yazili kaynaklarinda Karakalpak adiyla bilinen Uz-Tiirkler ile

diger Tiirklerin karisimindan olusan bir halkin torunlar1 oldugunu belirtmektedir.

Cebeci (2008, 160) Gagauzlarin Selguklu Tiirklerinin torunlari oldugu goriisiine sahip
olanlarin Gagauz tarihi cografyasin1 g6z ard1 ettigini ifade etmekte ve bolgede Pecenek ve

Uzlarin varligindan s6z etmektedir:

Ancak, bugilinkii Gagauzlar kesinlikle Selguklu Tiirklerinin torunlaridir tezini savunanlar (P.
Wittek, A. Decei, F. Siimer vb.) Gagauz tarihi cografyasini unutuyorlar. XIII yy. sonlarinda
Dobruca’ya yerlesen 12.000 konar-gocer ¢cadir halki Tiirkler, asag1 yukar1 100.000 kadar bir
niifusa sahiptiler. Bulgar tarih¢iler bu say1y1 50-60 bin olarak da gosterdiler. Tabii ki, gliniimiiz
mantig1 ile Tirk ¢adirinda ancak 5 kisi yasayabilir diisiincesiyle. Halbuki bu ¢adirlarda ¢ok
cocuklu ailelerin yagadigini ve en az ortalama 8 kisi bulundugunu diistinmek ve 12.000 ¢adirda
100.000 kisinin barindigmi kabul etmek gerekir. Dobruca Oguz Devleti’nin kuruldugu
topraklar, tarihgilerin verdigi bilgiye gore, Tuna deltasindan baglayarak Emine (Emona)
burnunda, yani Koca Balkan daginin Karadeniz’deki en uc noktasinda son bulurdu. Bu
topraklara daha once yerlesmis, eski Yunan kolonilerinin kalintilar1 Rumlar, Bulgarlar, Kuzey
Dobruca’da az da olsa bir Romen niifus vardi. Tahminen 150-200 bin kadar Uz ve 300 bin kadar
da Pecenek vardi (Cebeci, 2008, 160).

Gagauzlarin Tiirk boylarinin karisimi oldugunu dile getiren bir diger bilim adami da Tadeusz

Kowalski’dir. Kowalski (1949, s. 499), Gagauzlarin {ist iiste gecmis {i¢ tabakadan meydana
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gelen bir topluluk oldugunu ileri siirer. Kowalski’ye (1949) gore Gagauz kimligini olusturan
en eski tabaka, kuzeyden gelen bir Tiirk toplulugunun kalintisidir. Ikinci tabaka Osmanlilarin
Balkanlara gelislerinden daha 6nceki bir devre uzanan glineyden gelen kuvvetli bir gruptur.
Ugiincii tabaka ise Osmanli devrinin Tiirk kolonilerinden ve Tiirklesmis unsurlarindan
tesekkiil eder. Ilk tabaka ile karsilasan ikinci tabaka giineyden gelen dil karakterlerinin
izlerini biitiin topluluga yaymistir. Gagauzlarin Hristiyanligi, mensei Tuna Gtesi olan eski
tabakadan gelmektedir. Gagauzlarla biiyiikk benzerlikleri bulunan Deliorman Tiirklerinin

Miisliimanlig ise giiney kaynakli ikinci ve ti¢lincii tabakadan gelir.

Sonug olarak, yukarida da belirttigimiz gibi Gagauzlar, kuzeyden gelen Bulgar Tiirkleri,
Kuman Tiirkleri, Pegenek Tiirkleri ve Oguz Tiirkleri ile Anadolu’dan Miisliiman olarak gidip
orada Hristiyanlig1 kabul eden Tiirklerin olusturdugu bir Tiirk toplulugudur (Demir, 2011,
s. 19). Bir Gagauz atasozii (Bizim aramiz Tiirklan bir sovan zart kadardir.) Gagauzlarin
kendilerini ne olarak gordiiklerini ve ne hissettiklerini net olarak ortaya koymaktadir
(Koksal, 2014, s. 57). Gagauzlar1 kendi soyundan gosteren veya asimile etmek isteyen

Bulgar, Rum, Rus ve Romen bilim insanlarinin ¢abalarinin yersiz oldugu bir gergektir.

2.3. Gagauz Tiirklerinin Tarihi

Tarih, Gagauzlar adinda bir ulusun Balkan yarimadasina gelip herhangi bir yere yerlestigini
kaydetmemektedir (Acaroglu, 1999, s. 455). Dolayisiyla “Gagauzlarin Kékeni” bagliginda
da ortaya koydugumuz, Gagauzlarin birden fazla Tiirk toplulugunun birlesiminden olustugu
goriistinden hareketle bu topluluklarin nereden ve hangi olaylar sonucu bugiin yasadiklari
Besarabya’ya yerlestigi bilgisi Gagauz tarihi siirecini olusturmaktadir. Bu siire¢ iginde
Pegenek, Uz, Kuman, Selguklu ve Osmanl Tiirkleri Gagauzlarin tarihinin olusumunda pay

sahibi olmustur.

2.3.1. Pecenekler

Pegenekler, Bati Goktiirk Oguz soyundan bir kavimdir (Kurat, 1992, s. 42). 732 yilinda
dikilen Kiiltigin yazitlarinda Pecenekler “Kangaras” adiyla anilmaktadir (Giinay, 2007, s.
177). Kasgarli Mahmtid’un Divanii Liigatii’t Tirk adli bagyapitinin “becenek” maddesinde
“Rum iilkesi yakininda yasayan bir Tiirk kavmi” ve “Oguzlarin bir kolu” (Kasgarli Mahmid,
2005, s.179) seklinde iki tanim yapilmistir. Demir (2002, s. 709) ise Oguz Destan1 ve iran
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destanlarindan hareketle Peceneklerin M.O. VIL. yiizyillda Oguzlar ve Alanlarla, Sakalar
hakimiyeti devrinde beraber yasadigini, Efrasiyab'in babasinin veya dedesinin adinin
Besenk oldugunu, dolayisiyla Pegenek isminin de biiyiik bir ihtimalle bu sahistan geldigini
belirtmektedir.

Diger kaynaklarda da Pegeneklerle ilgili olarak, bunlarin Bizans kaynaklarinda
“Patzinakitai”, Arap ve Farslar arasinda “Bacanak” ve Latinlerde ise “Besseni (Bisseni) gibi
adlarla tanindiklari, Orta Asya’dan geldikleri ve Tiirk asilli olduklart da belirtilmektedir
(Mehmet, 2015, s. 888).

Bati Goktirk Devleti’nin VII. yiizyill ortalarinda ¢oziilmesinden sonra Tiirk illerinde
baslayan miicadeleler esnasinda Peceneklerin bulunduklar1 Issik ve Balkas goli
yakinlarindan batiya dogru itildikleri anlasilmaktadir (Kurat, 1992, s. 42). Bu hareketler

Pecgenek tarihinin iki biiyiik gé¢ dalgasini olusturmustur.

Ik biiyiik gdg, IX. yiizyihn ilk yarisinda gergeklesmistir. Gogiin nedeni ise Peceneklerin
Oguz, Karluk ve Kimeklerin (Kumanlar) olusturdugu ittifaka yenilmesidir. Pegcenekleri ii¢
yonden kusatan bu ittifak, onlar1 batiya kagmak zorunda birakmistir. Emba, Ural ve Volga
nehirleri bolgesine, Ural daglarinin giineyine ¢ekilen Peceneklerin bir kismi1 Oguzlara

katilmig ve onlarin gé¢ hareketlerine istirak etmistir (Vasary, 2007, s. 232).

Bu bolgede uzun siire yasayamayan Pecgenekler, 894°te ikinci biiyiik go¢lerini yapmistir. Bu
kez Uzlar ve Hazarlar, Peceneklere karsi ittifak yapmis; kuzeyde Volga Bulgar Devleti,
giineyde Hazarlar, gliney Rus bozkirlarinda Macarlarin varligi arasinda sikisan Pecenekler,
careyi Macarlar1 Karpat Havzasi’na itmek ve bu alana sahip olmakta bulmuslardir. Boylece
Pegenekler, neredeyse 150 yil boyunca Asagi Tuna’ya kadar gliney Rus bozkirlarinin
efendisi olmustur (Vasary, 2007,s. 232).

Bu siralarda Karadeniz’in kuzeyindeki en 6nemli devlet, merkezi Kiyef olmak iizere Rusya
(Kiyef Rusyasi) idi. Yaklasik 150 yillik siirecte Pegenekler ve Kiyef Rusyasi arasinda tiirlii
iliskiler olmustur. Pecenekler, gdcebe olmalar1 sebebiyle zaman zaman yerlesik Rus kdy ve
sehirlerine akinlar yapmuis, halki esir alip gotiirmistiir (Kurat, 1992, s. 47,48). Peceneklerin
gliciinii ortaya koymasi bakimindan yapilan akin sayilar1 olduk¢a dnemlidir. Kurat (1992,

s.48) Rus vakayinamelerinde 121 yilda 11 Pegenek akinindan bahsedildigini aktarmaktadir.

Rus kaynaklarinda Pegeneklerden ilk defa 915 yilinda s6z edilir. Bu yilda Kiyef Rus Prensi
Igor, Peceneklerle baris yapmis, hatta onun 944'te gerceklestirdigi Bizans seferine
Pegenekler, askeri birlik vererek yardimda bulunmustur (Stimer, 2007, s. 214). Fakat
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Peceneklerle Ruslar arasindaki baris donemi Bizans’in da etkisiyle 968 yilinda sona ermistir.
Rus Prensi Svyatoslav, Tuna kiyilarinda bulundugu sirada Pegeneklerin Kiyef'i kusattiklarini
haber alarak geri donmiistiir. Pecenekler ile Ruslar arasindaki miicadele, 972'de Pegenek
basbugu Kiire nin, Bizans’in miittefiki olarak, cesur bir insan olan ve Rus Iskenderi denilen
Svyatoslav't yapilan bir karsilasmada yenmesi ve Rus prensini savas meydaninda
oldiirmesiyle Peceneklerin zaferiyle sonuglanmistir (Kurat, 1992, s. 51,52; Siimer, 2007, s.
214).

Karadeniz’in kuzeyinde belli siire rahat yasayan Pecenekler, XI. yiizyilda kuzeyden Rus,
dogudan Uzlarin saldirilarina ugramistir. Bu saldirilar iizerine giineye yonelmis ve Bizans
topraklarina girmistir. Ozellikle 1050°de birbiriyle anlasamayan Pecenek beylerinden énce
Belger oglu Kegen Tuna’yr geg¢mis, Bizans’a sigmarak Hristiyan olmustur. Kanh
savagslardan sonra Kegen’in rakibi Turak, Bizans’a esir diismiis ve o da Hristiyan olmustur
(Gomeg, 2012, s. 340; Rasonyi, 1983, s.23). Pecenekler, Bizans tarafindan, niifusu
seyreklesen Bulgaristan ve Makedonya’ya kitleler halinde yerlestirilmistir (Rasonyi, 1983,
s.23). Manov (2001, s. 6) ise Pecenekler arasinda kavga ¢iktigin1 ve ordunun ikiye ayrildigini
belirtmektedir. 80 bin kisiden olusan birinci bdéliim, Onderleri Turak/Tirah Han’in
yonetiminde kalmis; 20 bin kisilik ikinci bolim ise Bizans kaynaklarina gore, Bizans
uyruguna kabul edilmis, Hristiyan olup Dobruca’ya yerlesme hakki kazanmistir. Bizans
hakimiyetindeki Pecenekler, birkac defa baskaldirmalarina ragmen basarili olamamaislar ve
29 Nisan 1091°de yapilan Lebunium Savasi’nda Bizans’in yardimina gelen Kuman
Tirklerinin yardimiyla Pegenek ordusu neredeyse son ferdine kadar ortadan kaldirilmistir.
Askeri bir niteligi kalmayan Pegenek topluluklar1 ise Balkanlarin degisik ydrelerine
dagitilmigtir (Karatay, 2004, s. 57; Argunsah, 2002, s.233). Kuzeyde Rus sinirinda kalan
Pecgenek toplulugu 1122 yilinda Balkanlara gelerek yaptiklari yagmalarla 50 yil boyunca
Bizans’1 mesgul etmis, ancak sonunda Manuel Komnenos tarafindan ortadan kaldirilmistir

(Yiicel, 2002, s. 724).

2.3.2. Uzlar

Pegeneklerin ortadan kaldirilmasi bdélgedeki Tiirk varligimin sona ermesi anlamina
gelmemistir. Rus kaynaklarinda Tork, Bizans kaynaklarinda ise Uz olarak gegen Oguzlardan
biiyiik bir kiime XI. yilizyilin ortalarindan itibaren Karadeniz’in kuzeyindeki topraklarda
goriilmistiir (Siimer, 1967, 59). Aslinda Uzlarin bu topraklara gelis siireci 860-870 yillar1
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arasinda Pecenekleri Volga nehrinin 6tesine atip bu bolgeyi isgal etmesiyle baslamigtir

(Argunsah, 2002, s.233).

1036 yilina dogru Kumanlarca kovalanan Uzlar, Volga ve Don 1irmaklar arasina
yonelmisler, buralarda Peceneklerle karsilagsmislardir (Manov, 2001, s. 6). 1055 yilinda
Kumanlarca kovalanan Uzlar, Preslav Rus Beyligine yonelmis (Acaroglu, 1999, s. 456;
Manov, 2001, s. 6), 1060°da Rus prensleri, Uzlar {izerine biiyiik bir sefer yapmis; onlarin bu
hiicumuna karsi durma cesaretini gosteremeyen Uzlar, Tuna istikametinde ¢ekip
gitmislerdir. 1064-1065 yilinda Tuna’yr gecen Oguzlar, bir¢ok kola ayrilarak Balkanlarda
genis bir istila hareketinde bulunmuslar, Trakya, Makedonya ve Selanik bdlgelerini
yagmalamislardir (Stimer, 1967,s. 59). Fakat bu Uz hareketi kendileri i¢in tam bir felaketle
sonu¢lanmistir. Uzlar 6teden beri en amansiz diismanlart olan ve halihazirda Bizans’in
hizmetine giren Pegeneklerin ve yerli halkin saldirilarina ugrayarak kitleler halinde
oldirtldiikleri gibi, hastaliktan dolayr da ¢ok sayida kayip vermislerdir (Stimer, 1967, 59;
Kurat, 1992, s. 66). Bu felaketten kurtulabilen Uzlarin bir bolimii ise Bizans uyruguna
gecmeyi kabul etmis, baska bir boliimii de geri donerek Rus sinirlart iizerinde yerlesmistir.
Ancak 1080 yilinda Rus Prensi Vladimir Monomah, bunlar1 tamamen yok etmis ve Uz
siyasal egemenligine son vermistir. Deli-orman bdlgesinde yasayan Ilk-Bulgarlar,
Pegenekler ve c¢esitli Tiirk kavimleri arasina serpilmistir. Bunlardan ayr1 ii¢lincii boliim ise
Kara-kalpak adiyla Rus uyruguna gegerek oralarda sinir bekgiligi yapmaya ve Kala-uz diye
anilmaya baslayan Uz Tiirkleri, 1224 yilinda gbge zorlanarak Pegeneklerin ve Ilk-
Bulgarlarin yasamakta olduklar1 Dobruca’ya gelip yerlesmislerdir (Manov, 2001, s. 7,8).

2.3.3. Kumanlar

Bolge tarihinin sekillenmesinde ve Gagauzlarin olusum siirecinde bir diger onemli Tiirk
kavmi de Bizanslilar ve Latinlerin “Kumanos, Cumanus, Komani, Skitoi (iskit)”, Ruslarin
“Polovtsi, Polovets, Kipcaki”, Almanlar ve diger Batili milletlerin “Walwen, Falben, Falava,
Valani, Pallidi”, Macarlarin “Kun” (Yicel, 2002a, s. 420; Rasonyi, 1983, s. 28, Mehmet,
2015, 5.889) dedikleri; Dogu kaynaklarinda ise Kipgak (Kifcak), imek (Yemek) ve Kimek

adlariyla gecen Kumanlardir.

[rtis-Talas sahasinda yasarken 916 yilinda Cin’in kuzeyinde olusan Kitay Devleti’nin

etkisiyle batiya dogru go¢ etmek zorunda kalan Kuman-Kipgaklar, Pecenekler ve Uzlardan
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bosalan yerleri isgal ederek Kuzey Kafkaslara, Kuban boyuna ve Asagi Don boyuna ve
oradan da Dnepr (Ozii) istikametine gitmislerdir (Kurat, 1992, s. 72,73).

Kuman-Kipgaklar, 1061 yilindan itibaren Rus bozkirlarini ele ge¢irmeye baslamistir. Kiev
Yilliklari’nda 1061 ile 1210 yillar1 arasinda Rus topraklarina yapilmis kiiciik akin ve talanlar
disinda en az elli biiyiik akindan s6z edilmektedir (Roux, 2008, s. 215). 1078’de Bizans’a
isyan eden Pegeneklerle birlikte Edirne’yi kusatmais, bu tarihten itibaren 1083-1096 ve 1109-
1114 y1llarinda Bizans’a kars1 akinlar yapmislardir. 1080°lerde Don-Dinyestr havzalari basta
olmak {izere Balkas golii-Talas yoresinden Tuna agzina kadar oldukca genis bir cografyadan
olusan Kipgak iilkesi, her birinde Kip¢ak basbuglarin oldugu Orta Asya, Itil-Yayik, Don-
Donets, Asag1 Dinyepr ve Tuna adli bes bolgeye ayrilmis (Yiicel, 2002a, s. 420) ve bu genis
topraklarda bir buguk asir hiikiim siirmiislerdir (Giinay, 2007, s. 177).

1124 yilinda Rus ve Kumanlardan olusan ortak ordunun Mogollar tarafinda yok edilmesiyle
Kumanlar, Bizans Imparatorluguna go¢ etmek zorunda kalmistir. Bunlardan bir béliimii Uz
Tiirkleriyle birlesmis, ikinci bir boliimii de Ilk-Bulgarlara ve Miisliiman Pegeneklere
(Gacallar) karismisg, en biiyiik olan {iglincli bolimii ise Trakya ve Makedonya’ya inerek

oralarda Bizanslilarin kendilerine verdikleri topraklara yerlesmistir (Acaroglu, 1999, s. 457,
458; Manov, 2001, s. 8).

2.3.4. Selcuklu Tiirkleri

XI.-XII. yiizyila kadar Karadeniz’in kuzeyinden gelen Pecenek, Oguz ve Kipgak Tiirkleri
tarafindan yurt edinilen Balkan topraklarina XIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bu kez
Anadolu Selguklu Sultami II. izzettin Keykavus ile gelen Selguklu Tiirkleri yerlesmis
(Argunsah, 2002, s. 233, 234) ve boylece Gagauz tarihinin dnemli bir sathasi baglamistir.

Selguklu Sultani Giyaseddin Keyhiisrev 6ldiigii zaman geride on bir yaginda izzettin
Keykavus, dokuz yasinda Riikneddin Kili¢ Arslan ve yedi yasinda Alaeddin Keykubad
olmak tizere ii¢ oglu kalmisti. Keykavus’un annesi Konyali bir Hristiyan kizi olan Berduliye
Hatun’dur. Sultan Giyaseddin Keyhiisrev, veliaht olarak Giircii Hatun’dan dogma Alaeddin
Keykubad’1 gostermis idiyse de devlet ileri gelenleri Tiirk orfii geregi en biiylik sehzade
[zzettin Keykavus’u Selcuklu tahtina ¢ikardilar (Mergil, 2013, s. 141, Turan, 1999, s.
458,459).
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II. Izzettin Keykavus’un tahta ¢ikmasiyla devlet isleri bir miiddet diizene girmistir. Ancak
siyasi ihtiras ve rekabetler mevcut ahengin bozulmasina neden olmustur (Turan, 1999, s.
459). Selguklu sultanlar arasindaki taht miicadelesi ve Anadolu’da artan Mogol baskisi
karsisinda 1262 yilinda Selguklu Sultan1 II. Izzettin Keykavus, anasi, karisi, ¢ocuklari,
Hristiyan dayilart (Kir Haye ve Kir Kedid), yakin emirleri ve hazinesiyle birlikte dnce
Antalya’ya, oradan da gemilerle Latinlerden heniiz geri alman Istanbul’a ge¢mistir (Sevim
ve Yiicel, 1989, s.180; At¢eken ve Bedirhan, 2004, s 226; Turan, 1999, s. 497).

Boylece on bir yasinda tahta ¢ikan, {i¢ y1l yalniz basina, dort yil iki kardesiyle, sonra iki y1l
yine tek basma saltanat siiren, iki kere de kardesleriyle iilkeyi paylasmak suretiyle
hiikiimdarlik yapan Selguklu Sultan: II. Izzettin Keykavus, on alti yillik miicadeleli bir hayat
gecirdikten sonra, yirmi yedi yasinda Istanbul’a gelip Bizans’a siginarak gurbet hayatina

adim atmustir (Ocak, 2002, s. 26).

II. izzettin Keykavus’un Bizans’a gegmesinde iki énemli sebep ortaya atilmistir. Birincisi
Bizans Imparatoru Mihael Paleologos ile Keykavus arasindaki dostluk veya akrabalik;

ikincisi ise siyasi nedendir.

Birinci nedene gore, II. izzettin Keykavus, Bizans imparatoru Mihael Paleologos’u diistiigii
zor durumdan kurtarmis ve onun Iznik tahtina gegmesini ve Istanbul’u ele gecirmesini
saglamistir. Buradan kaynaklanan dostlukla birlikte Keykavus ve Bizans Imparatoru
arasinda akrabalik iligkisinin de mevcut oldugu Yazicioglu Ali tarafindan belirtilmistir. Ona
gore, Keykavus’un annesi, imparatorun kardesi (Zachariadou, 2007, s.247) ya da yakin
akrabasidir. Bu sebeplerle kendisine siginan Sel¢uklu sultanimi ¢ok yiiksek bir itibarla
misafir etmis, onun Istanbul’da istedigi gibi yasamasina, muhafizlarla dolasmasma ve
hiikiimdarlara mahsus “kirmizi potinler” giymesine izin vermis, zevk ve eglenceli bir hayat
siirmesini saglamistir. Imparator, Keykavus’un tahtina sahip olmasi igin askeri bir yardim

yapmayi da vadetmistir (Turan, 1999, 5.497; Ocak, 2002, s. 26, 27).

Keykavus’un Bizans’a siginmasindaki ikinci neden de siyasi nedendir. Buna gore de Il.
[zzettin Keykavus Hristiyan olan amcalarinin etkisinde kalmistir. Hiikiimdar ailesinden bir
erkegin, siyasal nedenlerle baska bir iilkeye siginma ihtiyact duydugunda Sam ya da Isfahan

yerine Konstantinopolis’e siginmasi (Roux, 2008, s. 249) siyasi neden olarak aktarilmistir.

II. Izzettin Keykavus, bir miiddet sonra ¢ok giivendigi iki adamini, Ali Bahadir ve
Ugurlu’yu, yanina alarak imparatorun huzuruna ¢ikmustir. Siirekli sehir hayatinin kendilerini

siktigini, “Tiirk taifesi” olarak yaylak ve kislak hayatina alisik olduklarini, kendilerine kisin

33



kislayacak, yazin da yaylayacak bir arazi tahsis edilmesini ve buraya Anadolu’dan
kendilerine tabi olan Tirkmenleri getirip yerlestirmek istediklerini ifade etmislerdir.
Imparator Mihail de onlara en uygun yer olarak o siralar yerlesim yeri olmayan (Gayri
meskln) Dobruca’y1 gostermis ve oraya yerlestirmistir (Cambazov, 2001, s.157; Ocak,
2002, s. 27). Ancak Demir’in (2011, s. 18) Oguz-ndme’den aktardigina gore II. Izzeddin
Keykavus, Dobruca’ya goctiigiinde burada iic Miisliman sehri, otuz—kirk Tiirk obasi
bulunmaktadir. Imparatorun Selguklu Tiirklerini Dobruca'ya yerlestirmesinin asil sebebi ise
Tirnova'daki Bulgar car1 Konstantin Tih/Tikh'in emellerine karst koymak ve Bulgar sinirim

emniyet altina almakti (Cebeci, 2008, s. 32).

Ancak gelisen siyasi olaylar, Keykavus ile Bizans imparatoru Mihael’in arasinin
bozulmasina neden olmustur. Ik olarak Altmordu hiikiimdar1 Bereke/Berke Han ile
Memliikli Sultan1 Baybars’in Mogollara kars1 bir ittifak yapmasi (Sevim ve Mergil, 1995,
5.478) ve Izzettin Keykavus’un da bu ittifaki desteklemesi sonucu Mihael, Izzettin Keykavus

ve mahiyetindekilere ¢ok agir ve vahsice muamelede bulunmustur (Turan, 1999, 5.499).

Mihael ve Keykavus’un arasinin bozulmasmin bir diger nedeni de sarayda yasanan bir
olaydir. Buna gére, Keykavus’un ardindan Istanbul’a gelen Ali Bahadir ve sultanin Hristiyan
dayis1 Kir Kedid’in igki sofrasinda yaptiklar1 sohbetin Kir Kedid tarafindan kendisine
iletilmesiyle Keykavus’a kars1 haince hareketlere girismistir. Ciinkii bu sohbet esnasinda Ali
Bahadir sarhos kafayla Keykavus’un taraftarinda biiyiik artis oldugunu ve bir firsat
bulunursa Keykavus’un imparatoru ortadan kaldirabilecek giice sahip oldugunu séylemisti.
Bu sozler ikiyiizlii Kir Kedid tarafindan Imparatora yetistirilmis (Kayalioglu, 2006, s.65),
bunun sonucunda Sultan, 1262°de Meri¢ nehri agzindaki Enez (Enos) kalesine
hapsedilmistir. Keykavus’un beyleri Emir-i ahur Ugurlu, Ali Bahadir, Emir-i meclis ve
digerleri yakalanip Ayasofya’ya gotiiriilmiis, patrik ve devlet adamlar1 huzurunda
Hristiyanligi kabule zorlanmuslardir. Hristiyan olanlar kurtulmus, Islam dininde kalanlarmn

gozlerine mil ¢ekilmis veya 6ldiriilmiistiir (Turan, 1999, s.499).

Bereke/Berke Han’in Keykavus’a ve Bizans imparatoruna gonderdigi Memliiklii elgilerine
karsi giristigi diismanca muameleler karsisinda gonderdigi 20 bin kisilik bir ordu,
Balkanlardaki Bizans memleketlerini istila ettigi gibi, II. izzettin Keykavus ve ailesini
hapisten kurtarip Bereke/Berke Han’a getirdiler. Kendisine Sugdak ve Solhad kentleri dirlik
olarak verilen II. Izzettin Keykavus (Sevim ve Mergil, 1995, 5.478,479), Kirim’in Saray
sehrinde 14 sene yasadiktan sonra 1278’de vefat etmistir (Demir, 2015, s. 185).
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Yukarida da ifade ettigimiz gibi 1. Izzettin Keykavus’la Balkanlara gelen Tiirklerin bu siireg
icinde iki yerlesim yeri olmustur. Once Dobruca’ya yerlestirilen Selguklu Tiirkleri daha
sonra Kirim’a go¢ etmis ve burada yasamislardir. Selguklu Tiirklerinin bu gé¢ hareketinin

gerceklesmesinde 6nemli bir sahsiyet karsimiza ¢ikar: Sar1 Saltik Gazi.

Bizans Imparatoru’nun Dobruca’ya yerlesme izni ciktiktan sonra Tiirkmenleri Iznik’ten
Uskiidar’a ve oradan da Dobruca’ya gikaran Sar1 Saltik’tir. Sar1 Saltik, Keykavus’un Kirim’a
gecmesinden sonra Dobruca’daki Tiirkleri Kirim’a aktarmistir. Keykavus’un vefatindan
sonra da 1281 yilinda Kirim Han1 Nogay’1n izniyle buradaki Tiirkmenleri tekrar Dobruca’ya

nakleden de yine Saltik Gazi’dir (Demir, 2015, s. 184,185).

2.3.5. Gagauz Devleti “Uzi Eyalet” ve Osmanh Donemi

Bu zamana kadar yasanan olaylar Dobruca’nin tamamen bir Tiirk bdlgesi haline gelmesini
saglamistir. Bizans’in zayif, Altin Ordu’nun ise ¢ok uzakta olmasi nedeniyle Dobruca
kontrol altinda tutulamiyordu ve bu durum Dobruca’yi bir devlet kurmak i¢in en uygun yer
haline getiriyordu. (Argunsah, 2002, s. 234). Aslinda 1263’te Dobruca’da Sar1 Saltik
liderliginde ilk baglarda resmi olarak Bizans’a bagl olsa bile gercekte ayr1 ve bagimsiz bir
devletin varligindan s6z etmek miimkiindiir (Kirioglo’dan aktaran Velev, 2007, s. 107).
Daha sonra durumdan yararlanan Dobruca'daki Hristiyan Tiirkler, Kuman adi tagiyan Balik
onderliginde 1365 yilinda ilk Gagauz Devleti’'ni kurarlar. Bu devletin sinirlari Tuna
deltasindan Emine Burnu'na kadar uzanmaktaydi. Ik baskenti ise Kalliakra'dir. 1368'de
baskent Varna olmus; Balik'tan sonra devletin basina Slav adi tasiyan kardesi Dobrotig
gecmistir (Ozkan, 1996, s.21, Onofrey, 2008, s. 116). Dobroti¢ bir yi1l Istanbul’da kalmus,
Bizans imparatoru ile akrabalik kurmus, 1359°da Kuzey Dobruca’y1 (Kavarna) isgal ederek
burada ilk miistakil devleti kurmustur. Dobruca adi da “Dobroti¢’in iilkesi” anlamiyla onun

adindan ortaya ¢ikmustir (Karpat, 1994, s.483; Cakir, 2007, s.69).

Dobroti¢’in dliimiinden sonra Yanko yonetimi devralmis ve siyasi gelismeler sonunda .
Murad'm vasiligini kabul etmistir (Onofrey, 2008, s. 116). 1393'te Yildinnm Bayezid,
Dobruca’yr Osmanli Devleti topraklarina katmistir. Osmanlilar buraya onceleri “Uzi
Eyaleti” daha sonra ise “Uzi Sancag1” demistir (Tanasoglu, 2002, s. 247). XV. yiizyildan
XIX. yiizyila kadar Osmanli kaynaklar1 Gagauzlar hakkinda bilgi vermemektedir. Tahrir
defterlerinde “gayrimiislim” hanesine kaydedilmisler ve sonradan Bulgar, Rum hatta Rus

olarak adlandirilmislardir (Karpat, 1996, s. 289). Osmanli Devletinin smirlart i¢indeki
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Dobruca’yla ilgili olan ve ayr1 ayr1 kazalarin etnik birlesimini gosteren ilk Bulgarca
istatistikte Bulgar, Tiirk, Ulah, Tatar, Lipovyan, Kazak, Cingene, Yunan, Ermeni, Yahudi
gibi halklarin varliklarindan bahsedilirken Gagauz sézciigii ne bir ad olarak, ne de bir halk

olarak istatistikte yer almamaktadir (Gradesliev, 1997, s. 53).

2.3.6. Gagauz Tiirklerinin Gocleri

XVIIL yiizyilin sonu ve XIX. yiizyilin baslar1 Gagauz tarihi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
Ozellikle tebaasi olduklari Osmanlilarm Ruslarla siirekli miicadele halinde olmasi ve

bolgedeki giic dengesinin siirekli degismesi, onlarin da yagamini derinden etkilemistir.

Gagauzlarin Tuna’yr gecerek Bucak’a go¢ etmesi 1765-1812 wyillar1 arasinda
gerceklesmistir. Goglerin gergeklesme nedenleri arasinda devlet gorevlilerinin ve yerel
toprak agalarinin baskilari ile artan eskiyalik olaylar1 gésterilmektedir (Cebeci, 2008, s. 35).
Gagauzlar Moldova’da ilk olarak 1770 yilinda Cadir ve Orak kdylerini kurmuslar ve daginik
olarak yasamislardir (Ozkan, 2007, s. 84; Giingdr ve Argunsah, 1993, s. 21).

Bu tarihler arasinda iki biiyiik gd¢ dalgasi olmustur. ilki 1787-1791 yillar1 arasinda
gergeklesmistir. Bu go¢ dalgasinin yasanmasinda 1768-1774 yillarinda Rusya ile yapilan ve
Osmanli Imparatorlugu’nun bozgunuyla sonuglanan savasi bitiren Kiiciik Kaynarca
Antlasmasinin etkisi biiyiiktiir. Antlasmaya gore, Istanbul’da bir Rus Ortodoks Kilisesi
kuruldu ve buradaki Ortodokslar {izerinde Rusya’nin korumasi (himayesi) tesis edildi.
Himaye hakki daha sonraki yillarda Balkan Ortodokslarina ve ardindan tiim imparatorluk
Ortodokslarina dogru yayginlastirildi. Antlasmaya gore, savas siiresince Rus ordulariyla is
birligi yapmis olan Eflak ve Bogdan Romenlerine genel af uygulanacak, miilk ve gorevleri
geri verilecek, Hristiyan dininin gereklerinin yerine getirilmesine higbir sekilde engel
olunmayacak, yeni kiliseler yapilmasina ve var olanlarin tadilatina miisaade edilecek, iki y1l
boyunca bu iki prenslikten hi¢cbir vergi alinmayacaktir (Sancaktar, 2011, s. 31). Boylece
antlasma ile Ruslar, Ortodokslarin hamiligini tstlenmislerdir. Moldova boyarlari,
Osmanlidan Ruslarin aldiklar1 bu topraklara gé¢ eden Gagauzlara is vererek topraklarinda
yerlesmelerine yardimcr olmuslarsa da, agir sartlarda bogaz tokluguna c¢alistirp
somiirmiislerdir (Cebeci, 2008, 35). Gagauzlar, bu tarihler arasinda Izmail, Kiliya, Ender,
Akkerman kalelerinde, Kisinev ve Ren sehirlerinde, Budjak’ta (Bucak) Nogaylarla beraber
Tatarlarin ¢iftliklerinde ve kiglaklarinda Moldovyali boyarlarin topraklarina yerlesmislerdir
(Radova, 2004, s. 32).
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Gagauzlarin ikinci biiylik go¢ hareketi 1806-1812 yillarinda olmustur (Radova, 2004, s. 32).
Osmanli- Rus Savaglar1 sonunda 28 Mayis 1812°de imzalanan Biikres Baris
Antlasmasi’yla Besarabya Rusya’ya kalmistir. Bu antlasma geregince Besarabya icinde
bulunan Bucak’taki Miisliman halk (Radova bunlarin Nogaylar oldugunu belirtmektedir.)
tamamiyla buradan ¢ikarilarak giineye Dobruca’ya veya Kuzey Kafkaslara stirtilmiiglerdir.
Onlardan bosalan kdylere ise Dobruca’dan gelen Gagauzlar ve Bulgarlar yerlestirilmistir
(Radova, 2004, s. 32-34). 1812 ile 1830 yillar1 arasinda Diizgiince, Kazayakli, Baurci, Tatar-
Kipgak, Vulkanesti, Besalma, Bolboka, Tagpunar, Cadir, Avdurma, Haydar, Coltay, Tomay,
Satilik Haci, Dimitrovka, Yenikoy, Kiryet, Baskdy, Bolgarlika isimli kdyler kurulmustur
(Karpat, 1996, s. 289). Kiiciik bir grup ise 1908-1914 yillarinda Orta Asya ve Kazakistan’a
gitmistir (Ercilasun, 1989, s. 479).

1940-1941 yillarinda Besarabyali Gagauzlarin topraklari Sovyetler Birligi topraklarina
katilmistir. 1941-1944 yillar1 arasinda Romanya hakimiyetinden sonra 1944 yilinda tekrar
Sovyet idaresine girmistir (Argunsah, 2002, s. 241). Sovyet idaresi tarafindan 1949 yilinda
Moldova ve Ukrayna’daki Gagauz koyleri Bucak’a tasinmig, Romanya ve Bulgaristan’da
yasayan Gagauzlarin bir kismi da buraya yerlestirilmistir (Giingér ve Argunsah, 1993, s. 23).
Sovyetler Birligi dagilmadan 6nce 1989 yilinda yapilan son niifus sayimina gore birlik iginde
197.757 Gagauz yastyordu. Bunlarin 153.458°1 (%77,6) Moldova’da; 31.967°si Ukrayna’da
(%16,2); 12.332’si (%6,2) de birligin diger iilkelerinde yasiyordu (Radova, 2004, s. 128).

2.3.7. Gagauz Tiirklerinin Bagimsizlik Siireci ve Bugiinii

Gagauzlarin bagimsizlik hareketi Sovyet Birligi dagilmadan 6nce baslamistir. Moldova
topraklar1 icinde bulunan Gagauz Tiirkleri, Moldova’nin Romanya’ya baglanmasini
istemiyordu. Bununla beraber, birlik i¢inde kendisini gostermeye baslayan milliyet¢ilik
hareketi milletlerin ayaklanmasina neden oldu. Moldova’da kurulan Halk Cephesi’nin
baskisiyla iilkede bir dizi yeni kanun ¢ikarildi. Bu kanunlar arasinda yer alan Moldovacanin
resmi dil olmasi, Latin alfabesine gegilmesi, devlet memurlarina Moldovaca bilme
zorunlulugu getirilmesi, Moldovali olmayanlari dolayisiyla da Gagauz Tiirklerini son derece
rahatsiz etmistir. Bu gelismelere karsi 1987 yilinda Komrat’ta ‘Gagauz Halki® adli bir
teskilat kuruldu. Bu teskilatin ilk kurucular1 arasinda Gazeteci Stefan Bulgar, Ressam
Dimitri Sevastin ve Miihendis Andrei Biyikli bulunmaktadir. Bu halk hareketinin
yonlendirmesiyle 12 Kasim 1989°da 6zerklik bildirisi ilan edildi. Ancak bu bildiri iilkenin
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toprak biitiinliigiinti tehdit ettigi gerekcesiyle Moldova tarafindan reddedilmistir (Onofrey,
2008, s. 116,117).

Ozerklik bildirisini 19 Agustos 1990°da merkezi Komrat’ta olan Gagauz Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti’nin ilanm takip etti. Bu durum Sovyet Hiikiimeti tarafindan da desteklendi.
Cumhuriyeti ilan eden Komrat grubu; Rusgayi resmi dil olarak benimsediklerini, Sovyetlerin
bir parcasi olarak kalmayi istediklerini, Romanya’ya katilmay1 kesinlikle reddettiklerini ilan
ettiler. Buna karsin Kisinev’deki Gagauz grubu ise Romen idaresi zamanindaki serbestligi
goz Oniinde bulundurarak, kiiltiir ve dil oOzgiirliigiiniin taninmasi sartityla Romanya

hakimiyetini kabul edeceklerini deklare etmistir (Karpat, 1996, s. 290).

Birligin dagilmasindan sonra devletler i¢in yeni sinirlar belirlendi. Bu sinirlar dogrultusunda
Gagauzlarin yogun olarak yasadigi Besarabya’nin giineyindeki Budjak (Bucak)
Moldova’nin; Odessa ise Ukrayna’nin oldu. Boylece Gagauzlarin %70,3’ii Moldova
Cumbhuriyeti sinirlar1 i¢inde; %12,8’1 Ukrayna sinirlari iginde yer almis oldu (Radova, 2004,
s. 128).

Birligin dagilmasimin Gagauzlar i¢in hem olumlu hem de olumsuz sonuglarinin oldugunu
belirtmek gerekir. Daha once birlik i¢inde serbest dolasim hakki nedeniyle Moldova ve
Ukrayna’da yasayan Gagauzlarin sosyal, ekonomik, kiiltiirel alisverisleri devam etmistir.
Birlik dagildiktan sonra ise Gagauzlarin aralarindaki baglanti zayiflamis, hatta bugiin kopma
noktasina gelmistir. Moldova’daki Gagauzlar devlet olma siireci yasarken, Ukrayna’daki

Gagauzlar yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir.

1991 yilinda Sovyetler Birliginin dagilmasiyla birlikte birligi olusturan 15 cumhuriyet i¢in
bagimsizlik donemi baslamistir. Bu cumhuriyetlerden biri de Moldova’dir. Moldova,
cogunlugu Moldovali olmakla birlikte, Rus, Ukraynali, Gagauz ve Bulgarlarin olusturdugu

bir devlettir.

Gagauzlarin toplu olarak yasadigi Gagauz Yeri topraklari, Moldova Cumbhuriyeti
Parlamentosu tarafindan 23 Aralik 1994 tarihinde kabul edilen “Gagauz Yeri Ozel Hukuki

Statiisli”’ne gore Moldova Cumbhuriyeti sinirlari i¢inde 6zerk bir bolge olarak tanimlanmastir.
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Sekil 2. Moldova Cumhuriyeti ve Gagauz Yeri

Gagauz Yeri Ozel Hukuki Statiisiinde yer alan kanuna gore (ADEPT, 1994); Gagauz
Yeri’nin Moldova iginde 6zerk bir bolge oldugu; bagimsiz olarak kendi niifusunun, siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel kalkinma konularinda karar verebilecegi; Moldova Cumhuriyeti
anayasasina aykiri olmamak kosuluyla kendi yasa ve yonetmeliklerini olusturabilecegi;
vatandaslarinin Moldova Cumhuriyeti anayasasinin tanidigi tiim hak ve 6zgiirliiklere sahip
oldugu kabul edilmistir. Kanunda Gagauz Yeri’nin resmi dillerinin Moldovaca, Gagauzca

ve Rusca oldugu ifadesi yer almis, bolgede var olan diger dillerin isleyisi de garanti altina
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alinmigtir. Ayrica Gagauz Yeri’nin Moldova hiikiimeti, kurumlari ve kuruluslartyla yapacagi

yazigmalarin Moldovaca ve Rusga olacag: ifadesi kanun maddesinde yer almistir.

Gagauz Yeri Ozerk Bélgesinin bir resmi bir de milli bayragi bulunmaktadir. Resmi bayrak
mavi, kirmiz1 ve beyaz zemin lizerine ii¢ sar1 y1ldizdan meydana gelir. Mavi Tiirkliigi, beyaz
eski Tiirklerde batiyr ve barisi, kirmizi serbestlik ve 6zgiirliigii, yildizlar ise gegmisi, bugiinii
ve gelecegi temsil etmektedir (Onofrey, 2008, s. 121). Milli bayrak ise mavi zemin {izerinde

diiz bakan bir kurt basindan olusmaktadir.
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Sekil 3. Gagauz Yeri resmi ve milli bayragi

Gagauz Yeri’nin yiizol¢timii 1831,5 kilometre karedir. 5 Mart 1995’te yapilan referandumla
sinirlar belirlenmistir. Buna gére Moldova’nin glineyindeki 30 yerlesim yeri Gagauz Yeri’ne
dahil edilmigstir. 28 Mayis 1995 tarihinde yapilan referandum sonucu Komrat kenti baskent

olarak belirlenmistir.
Gagauz Yeri ii¢ dolaydan (kentten) ve bunlara bagli kdylerden olugsmaktadir:

Komrat dolayinin koyleri: Avdarma, Besalma, Budjak (Bucak), Ruskaya Kiseliya, Kirsova
(Baskoy), Kongaz, Kongazgik, Kotovskoye (Kirlanlar), Dizgince, Feraponitievka, Cok-
Maydan, Sviyetli.

Cadir-Lunga dolaymin koyleri: Besgioz, Baurgi, Kazayak, Kiriyet-Lunga, Coltay, Tomay,
Haydar, Kipgak.

Vulkanest dolayinin koyleri: Etaliye (Tiilii Koyii), Korboliya (Kirbagl) Cesme Koyii (Erden
vd. 1999, s.13-14, Radova, 2004, s. 129,130).
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Sekil 4. Gagauz Yeri’nin yerlesim yerleri

2004 yilinda yapilan niifus sayimina gére Gagauz Yeri’nin toplam niifusu 155.646°dir.
Bunun %82,1” i (127800 kisi) Gagauz; %5,1’1 (8000 kisi) Bulgar; %4,8’1 (7500 kisi)
Moldovali; %3,8’1 (5900 kisi) Rus; %3,2’si (4900 kisi) Ukraynali ve %1°1 de diger etnik
gruplardan olugsmaktadir (Gagauz Avtonom Bolgesi, 2014).

Gagauz Yeri ve civarindaki Gagauz niifusun dagilimi Harita 4’te verilmistir.
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2.4. Tiirkiye ile Gagauz Tiirkleri Arasindaki Iliskiler

Ortodoks Hristiyanligi inancina sahip olan Gagauz Tiirkleri, bu nitelikleri nedeniyle gerek
Osmanl1 idaresinin ve gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilgisini ¢eken bir topluluk degildi
(Duman, 2008, s.36). Balkanlarda Osmanl1 idaresinin sona ermesinin ardindan geng Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile Gagauz Tirkleri arasindaki temaslarin baglamasi 1930’lu yillara
rastlamaktadir (Anzerlioglu, 2006, s. 31). Mustafa Kemal Atatiirk, Balkan devletleriyle daha
yakin is birligi kurmak i¢in 1923 yilindan itibaren agirliginit koymus, komsu iilkelerle resmi
iliskileri miimkiin olan en kisa zamanda yenileyip iyilestirmeyi ve konsolosluklar ile
elcilikler agmayi arzu ettiklerini beyan etmistir (Gnkur.,2006, s. 146). Bu is birligi isteginin
temel nedeni Balkanlardaki Tiirk niifusudur. Kurtulus Savasi’ndan sonra sanayi, tarim,
ekonomi, egitim ve kiiltiir gibi alanlarda iilkesini kalkindirmaya calisan biiyiik 6nder
Atatiirk, Turkiye disindaki Tiirk halklariyla da yakindan ilgilenmistir. Bu halklar arasinda
Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan’da yasayan Gagauzlar da bulunmaktadir. Yabanci
devletlerde yasayan Tiirk halklarmmin Tirkligli ayakta tutmalarindan dolayr asimile
olmalarinin engellemesi gerektigini savunan Atatiirk, bu Tirk halklarinin Tiirkiye’ye
yerlestirilmesini planlamistir (Zanet, 2013, s. 4). Bu planlamada 6nemli bir nokta da Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin kuruldugu yillardaki niifus sikintisidir. Ciinkii Balkan Savasi’yla
baglayan, I. Diinya Savasi’yla devam eden ve Milli Miicadele ile sonuglanan on yillik bir
donemde Anadolu niifusu 18 milyondan 13 milyona diismiis, % 30’a yakin bir niifus kayb1
yasanmistir (Tekeli, 1990, s. 59’dan aktaran Duman, 2008, s. 24). Buna bir de Avrupa’da
hala Anadolu’nun bir Tiirk yurdu olma 6zelligi kazanmadigi ve Tiirkiye’nin gosterildiginden
daha az bir niifusa sahip oldugu iddialar1 (Duman, 2008, s. 25) eklenince, Atatiirk’iin Gagauz
Tiirklerine olan ilgisi artmistir. Bu ilgi dogrultusunda Gagauzlarin ayakta kalmasi i¢in, 20
Agustos 1916 tarihinde dondurulan ve 20 Haziran 1922 tarihinde yeniden baglatilan (Gnkur.,
2006, s. 145) Tiirkiye ve Romanya arasindaki iligski ve anlasmalarda Gagauzlar 6n planda
tutulmus, onlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olanaklar kazanmalar1 saglanmigtir. Bu
durum, 1918 ile 1944 yillar1 arasinda Romanya Kralliginin egemenligi altinda yasayan, ana
dilini sokakta konusmasi yasaklanmis ve Romence 6grenmek zorunda birakilan (Karanfil,
2013b, s. 111) Gagauz Tirkleriyle Tiirkiye arasindaki iligkilerin baslangi¢ noktasini

olusturmustur.

Tiirkiye ile Gagauz Tiirkleri arasindaki iligkilere yon veren isimlerin baginda 25 Mayis 1931
tarihinde Biikres’e birinci sinif el¢i olarak tayin edilen Hamdullah Suphi Tanridver

gelmektedir. Tanridver, bilgi, goriis ve isteklerini her firsatta Atatlirk’e ulasgtirmistir.
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Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi’ndeki belgeye (Hariciye Vekaleti, 1932, s. 1-14) gore,
Tanridver, heniiz el¢ilik gérevine atanmadan 6nce Biikres Elciligine bagli bulunan Kdstence
ve Varna konsolosluklarindan Gagauzlar hakkinda rapor hazirlamalarimi ve Disisleri
Bakanligina gondermelerini istemistir. Kostence Bagkonsolosu M. Ragip imzasini tagiyan
ilgili ilk raporda Gagauzlarin adi ve kokenine dair Dimitrof, Yrigek, Ocakof gibi bilim
adamlarmin goriislerine ek olarak Gagauz Tiirklerinin yagadig: yerler ve niifusuna da yer
verilmistir. Varna Konsoloslugundan Disisleri Bakanligina gonderilen raporda ise Gagauz
Tiirklerinin kokenine dair bilgilere ek olarak ahlak, adet ve din Ozelliklerine de yer
verilmigtir. Tanriéver, bu raporlarla birlikte kendi gozlem ve goriislerini harmanlayarak,
goreve baslamasindan kisa bir siire sonra, 18.01.1932 tarihinde Disisleri Bakanligina
gonderdigi “Gagavuz Tiirkleri” baslikli raporuyla (Hariciye Vekaleti, 1932, s. 15-29) onlar1
Tirkiye Cumhuriyeti’nin giindemine almaya baslamistir. Bu raporun son bdoliimlerinde

Tanriover, Gagauz Tiirkleri hakkindaki hayallerini soyle yansitmaktadir:

“ ... Tirk istilasina ugrayan Romanya’da, Sirbistan’da, hatta Miisiimanli§a ve bircok muhtelit
izdivaglara ragmen, Arnavutluk’ta, Bosna Hersek’te halkin yerli dilleri mahfuz kalmistir. Ve
Tiirk idaresi higbir yerde mahalli dilleri kaldirmaya ne tevessiil etmis ne de buna muvaffak
olmustur. O halde Gagavuzlarin Tiirk oldugunu kabul etmek en iptidai akil ve mantik isidir. Eger
Tiirk milliyetperverligi, eski Rumeli’nin koskoca bir parcasinda asirlardan beri ana dillerini
sadakatle muhafaza eden bu iyi ahlak sahibi, saglam ve giizel Tiirk halk: ile alakadar olmaya
baglar ve bunlara tarihi hakikati telkin ile kendilerini Tiirk camiasina davet ederek baska
milletlerin arasinda biisbiitiin eriyip kaybolmalarima mani olursa ve nihayet iimit ve temenni
ettigim tizere Anadolu’nun kapilarini Tiirk rkinin bu 6z evladina agar ve eski maruf tesamuhuna

gore onlara dini hiirriyetleriyle beraber yer ve yurt gosterilirse, bos olan Anadolu kendisine

sadakatle ve merbut kalacagi muhakkak olan yepyeni bir kuvvet kazanir.” (Hariciye
Vekaleti, 1932, s. 28)

Gagauz Tiirklerini Anadolu’ya getirmeyi diisiinen Tanridver, onlarin da Anadolu’ya gelme
konusunda istekli olduklarini hazirladigi raporda Gagauz gengleriyle yaptigi sohbetlerle dile

getirmektedir:

“... Evet hakkin var, bizim dilimize Gagavuzca da derler, Tiirk¢e de derler.

Hislerini yoklamak istedim. Sana bir sey soracagim, dogru cevap ver:

-Eger Tiirkiye kapilarmni agarsa ve sizi igeri almak isterse gider misin?

-Bir sey soracagim dedin sanki bu da laf m1? Devlet bizi ¢agirirsa biz burada nigin siiriinecegiz.

Iki ii¢ giin sonra carsida gezerken Kastamonu havalisinde pek ¢ok tesadiif edilen kirmizi sagls,
kirmizi bryikl Tirkleri hatirlatir bir adam selam vererek yanima geldi, selam verdi:

-Negro Voda sokaginda bir Tiirk pasas1 oturuyormus, o sen misin? dedi.

-Hayir dedim, bizde yalniz askerler pasa olur, ben asker degilim, Tiirkiye Elgisiyim.
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Gilerek dedi ki:
-El¢i olduktan sonra elbet pasa da olursun.

Bu esnada dikkatimi celbeden bir hadise cereyan etti. Ditkkaninin kapisi 6niinde duran bir eczaci,
Romence, hiddetli bir tavir ile benimle konusan adama bagirdi. Bu daha yiiksek bir sesle cevap
verdi. Merak ederek:

-Ne var ne igin bagirtyorsunuz, dedim.

-Seninle Tiirk¢e konusuyorum deye kizdi. Eyi karsiladim. Bereket bizim orada devletimiz var,
babamiz var, Siz olmasaniz bunlar bizi ayakaltinda ezerler, ne vakit bizi toplayip

kaldiracaksiniz?” (Hariciye Vekaleti, 1932, s. 18,19)
Tanridver, bu gibi drneklerin tiim Gagauz halkini baglamayacagini ancak genel goriisiin bu
yonde oldugunu, hatta Gagauz kdylerinin Kostence Konsolosluguna bagvurarak Anadolu’ya
nakledilmek istediklerini belirtmektedir (Hariciye Vekaleti, 1932, s. 19).

Hamdullah Suphi Tanriéver, bir yandan Gagauzlarla ilgili tahkikat yaparken bir yandan da
onlar i¢in calismaya devam etmistir. Biikres’teki Biiylikelgiligin kapilarin1 Gagauz
Tiirklerine sonuna kadar agmus, sefaret calisanlarin1 Gagauz Tiirklerinden se¢mistir (Bulgar,
2010, s. 43). Ancak onun en 6nemli ¢alismalar1 egitim alaninda olmustur. Hamdullah Suphi,
yakin zamana kadar yasadiklar1 arazide bir millilestirme siyasetinin olmamasi dolayisiyla
Tiirkliiklerini muhafaza eden Gagauzlarin, bir asir sliresince ortaya ¢ikan yeni tedbirler
sonunda erime ve dagilma tehlikesiyle yiiz yiize olundugunu belirtmekte ve bunun da egitim
yoluyla yapildigini ifade etmektedir. Bulgar, Romen ve Yunan okullarinda bu dilleri 6grenen
Gagauzlarin yok olmasint engellemenin temel yolu Tiirkge egitimi hareketinin
baslatilmasidir (Anzerlioglu, 2006, s. 38). Romen hiikiimetiyle iyi iligkiler i¢inde olan
Tanridver, yirmi alti Gagauz kdy ve kasabasinda Tiirkge 6gretim yapan okul agtirmistir. Bu
okullara Miisliiman Mecidiye Semineri mezunlarindan 6gretmenler tayin ettiren Tanriover,
okutulacak kitaplar1 da Tirkiye’den getirtir (Argunsah H, 2001, s. 142,143; Hariciye
Vekaleti, 1935, s.1-3). Ayrica, 40’a yakin Gagauz gencinin Tiirkiye’ye gonderilerek gesitli
okullarda ve tiniversitelerde okumalarina imkan taninmistir. Bu donemde Tiirkiye’ye giden
ve buradaki orta ve yiiksekokullara devam eden Gagauz genglerinin bir kism1 daha sonraki
yillarda Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligina gegerek geri donmemistir (Argunsah H, 2001,
s. 142,143, Anzerlioglu, 2006, s. 32; Yavuz, 2010, s. 182; Zanet, 2013, s. 4,5).

Tanriover’in ugras verdigi bir diger mesele Gagauzlarin Anadolu’ya gogiidiir. 93 Harbi’nden
sonra baslayan ve kimi zaman Kkitlesel nitelik kazanan Romanya’dan Tiirkiye’ye yonelik
gocler, Cumhuriyet Donemi’nde de stirmiistiir. 1923—-1933 ve 1934-1938 donemleri olmak
iizere iki ayr kesitte incelenebilecek olan bu gocler neticesinde yiliz binin lizerinde Tiirk,

Anadolu’ya gd¢ etmistir. Balkanlarda etnik kimligin en 6nemli belirleyicisi, oncelikle irk ya
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da dil degil, dindir. Tiirkiye’nin, eski Osmanli tebaasi olan Miisliimanlar1 (Bosnak, Arnavut
ve Pomaklar1) Tiirk olarak kabul etmesi ve onlarin 6zgiirce Tiirkiye’ye gelip yerlesmelerine
imkan tanimasi, burada dinsel kimligin bir kriter olarak kabul edildigini gostermektedir.
Ciinkii Hristiyanligin Ortodoks Mezhebine mensup olan Gagauz Tirklerine aynit hak
taninmamistir. (Gokdag, 2012, s. 5). Sonug¢ olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
tarafindan her iki donemde de sadece Miisliiman Tiirklerin gd¢iine izin verilirken, dnemli
bir niifusa sahip Hristiyan Gagauz Tiirklerinin gogiine ise soguk bakilmis, bu husustaki
talepleri geri ¢evrilmistir (Duman, 2008, s. 23).

Oysaki Tannover, Gagauz Tiirklerinin Marmara Havzasina yerlestirilmesini planliyordu.
Sayet II. Diinya Savasi ¢ikmasaydi Gagauzlarin Tiirkiye’ye gocii belki de biiyiik olgiide
¢ozlimlenmis olacakti. Fakat II. Diinya Savasinin ¢ikmasi iizerine Besarabya 1940°da,
Dobruca da 1944’te Kizilordu birlikleri tarafindan isgal edilmis ve boylece Tanridver’in
biitiin hayalleri yikilmistir (Yavuz, 2010, s.182,183; Argunsah H, 2001, s. 143). Benzer
olarak Cobanoglu da, Atatiirk’iin Gagauzlar1 kdy kdy, kiliseleriyle birlikte Bursa tarafina
yerlestirmeyi planladigini, ancak savasin baglamasi, Atatlirk’iin rahmetli olmasi ve

arkasindan Indnii’niin gelmesi nedeniyle bunun unutuldugunu vurgulamaktadir (Cobanoglu,
2008, s. 17).

II. Diinya Savasi sonrasinda diinya yeniden kurulurken Moldova, Romanya’dan ayrilarak
Sovyet topraklarina katilir. Diinya gibi Tiirkiye de degismeye baslamistir. Atatiirk ebediyete
géemiis, Turkiye disindaki Tiirklerden bahsetmek artik tehlikeli bir is haline gelmistir.
Boylece diger dis Tiirkler gibi Gagauzlar da Tiirkiye nin giindeminden silinmistir (Ozkan,
2002a, s. 66). Boylece Gagauz Tiirkleri ile Tiirkiye arasinda 1990’11 yillara kadar siirecek

olan karanlik donem baslamstir.

Gagauz Yeri’nin 6zerk bolge ugraslari iginde oldugu 1990’11 yillarda Tiirkiye ile iliskilerinin
de arttign goriilmektedir. Gagauzlarin bagimsizlik miicadelesine Sovyetlerin  ve
Moldovalilarin bakist Gagauzlar arasinda hayal kirikligr yaratmis, gozlerin Ankara’ya

cevrilmesine neden olmustur (Basdogan, 2002, s. 70).

Tiirkiye Cumhurbagkam Turgut Ozal, 16 Mart 1991°de Moskova’ya tarihi bir ziyaret
gerceklestirmistir. Bu ziyaretle birlikte hemen hemen 50 y1l ara verilen Tiirkiye ve Gagauzlar
arasindaki iliskiler de yeniden canlanmaya baslamistir. Bu ziyarette Ozal ile gdriisen Gagauz
Cumhurbaskant Stepan Topal, 1990’da ilan ettikleri cumhuriyeti, Tiirkiye’nin

desteklemesini istemistir (Webster, 2007, s. 249). Bu ziyaret sonrasinda 1991 yilinin haziran
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ay1 i¢inde Tiirk Diinyas1 Vakfi'nin davetlisi olarak Istanbul’a gelen Stepan Topal,
Stileymaniye Kiiltlir Merkezinde diizenledigi toplantida, Gagauzlarin 6zbedz Tiirk
boylarindan biri olduklarini, Tiirk¢e konustuklarini, Tiirkiye Cumhuriyeti ile kiiltiirel ve

sosyal alanlarda temasta bulunma istediklerini sdyle siralamistir (Basdogan, 2002, s. 70,71):

Istanbul ile Komrat sehirleri arasinda hava baglantis1 kurulmasi,
Tiirkiye televizyonunun Gagauzlar tarafindan seyredilebilmesi,
Tiirkce 6gretimi ve 6zellestirme i¢in is birligine gidilmesi,
Hastane ve tiniversite kurulmasina yardimct olunmasi,

Ekonomide ve altyap1 sorunlarinin ¢dziimlerinde destek ve yardimei olunmasi,

o 0k~ w D E

Biitliin bu isteklerin yerine getirilebilmesi i¢in bir Tirk-Gagauz dostluk derneginin

kurulmasi gerektigini belirtmistir.

Moskova Ziyareti sonrasinda Tirkiye, bolgedeki etkisini arttirmaya baslamis ve bu etki ii¢
asamada kendini gostermistir. ilk olarak Tiirkiye, bolgeyle ilgili stratejik bir plan
olusturmustur. Daha sonra bolgedeki Tiirk halklarin1 6zellikle de Gagauzlar: yonetmek igin
yardim faaliyetleri baslatmistir. Ugiincii olarak da Cumhurbaskani Siileyman Demirel 1994
yazinda Moldova’y1 ziyaret etmis ve Tiirkiye nin bu bolgede tistlendigi rol zirve yapmistir
(Webster, 2007, s. 250). Bu ziyarette Moldova Cumhurbagkaniyla birlikte Gagauz Yeri’ne
gidip Cadir-Lunga kasabasinda Gagauz liderleriyle gériismiistiir. Moldova-Gagauz Yeri-
Tiirkiye arasindaki iiclii goriisme Gagauzlar agisindan biiyiikk énem tasimustir. Ozerklik
miicadelesi i¢inde Tiirkiye’den gelen bu destek, uluslararasi alanda Gagauzlarin sayginligini
arttirmis, ayni1 zamanda onlarin Tirk kimligine daha siki sarilmalarini saglamistir (Velev,
2007, s. 134). Nihayetinde “Gagauz Yeri” kanun tasaris1 23 Aralik 1994’te Moldova
Parlamentosu tarafindan kabul edilmis ve Moldova Cumhurbaskan1 Mir¢a Snegur tarafindan
13 Ocak 1995 tarihinde imzalanip yaymmlanmistir (Velev, 2007, s. 135). Boylece
Tirkiye’nin de destegiyle Gagauz Yeri, Moldova’ya bagh 6zerk bolge olarak varligini

stirdiirmeye devam etmistir.

Tiirkiye bir yandan Gagauzlarin politik ve siyasi problemlerini ¢ézmeye calisirken diger
yandan ekonomik, kiiltiirel ve sosyal ihtiyaclarina da yardimda bulunmustur. Tiirkiye nin
yurtdisindaki faaliyetlerini diizenleyen TIKA araciligiyla 1993-2013 yillar1 arasinda Gagauz
Yeri’nde tamamlanan projeler sunlardir (TIKA, 2013, s. 1-35):
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1999 yilinda Tiirkiye ve Moldova Cumbhuriyeti arasindaki protokolle agilan ve T.C. Milli
Egitim Bakanlig: tarafindan gorevlendirilen 6gretmenlerle egitim-6gretim faaliyetlerini
stirdiiren Kongaz Stileyman Demirel Tiirk-Moldova Lisesine teknik destek saglanmustir.
. Baskent Komrat’ta TIKA tarafindan 1998 yilinda agilan Atatiirk Kiitiiphanesi, Gagauz
halkina ve iiniversite dgrencilerine hizmet vermektedir. TIKA, kiitiiphanenin kitap
ihtiyacini karsilamistir. Burada Gagauz dilinin tanitilmasinin yani sira ¢esitli seminer,
toplant1 ve sanatsal etkinliklere de ev sahipligi yapilmaktadir.

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinin en énemli sorunlarindan olan su problemi, TIKA nin
destekleriyle ¢oziime kavusturulmustur. Bolgenin en biiyiik ikinci sehri olan Cadir-
Lunga’da gerceklestirilen projeyle sehrin igme suyu sebekesi, aritma istasyonu ve su
pompalari yenilenmistir. Projeyle sehirdeki biitiin evlerin sebeke baglantilar1 yapilarak
kullanimina hazir hale getirilmistir. Kipcak kdyiindeki su kuyulari da yeniden insa
edilmistir.

. Komrat sehrinde bulunan Gagauziya Baskanlik Komitesi ve Gagauziya Halk Toplusu
Idare Binasi’nin giris, koridorlar, merdivenler ve halk meclisi toplant1 salonu ile
Baskanlik makami gibi temsilde 6n planda goriinen alanlarinin genis capl bakim ve
onarimi yapilmistir.

Gagauz Radyo Televizyon Kurumu’nun (GRT) kurulmasi ve tiim teknik donanimlarin
saglanmastyla birlikte, bunlarin zaman iginde ihtiya¢ duydugu modernlestirilme
calismalar1 yapilmustir.

Cadir-Lunga kasabasinda 1960’dan bu yana onarim gérmeyen Cadir-Lunga Sehir
Stadyumu yenilenmistir.

Gagauz Tiirkgest ile ilgili ilk 6nemli gazete 1988’den beri yaymlanan Ana Sozi’diir. Onu
1994°ten beri ¢ikan Gagauz Sozii gazetesi, 1996’dan beri ¢ikan Sabaa Yildizi dergisi
takip etmektedir. Bu ii¢ yayin organi1 da TIKA tarafindan desteklenmektedir (Ozkan,
20024, s. 68).

. Komrat Sehir Konseyi tarafindan 1972 yilinda kurulan ve o tarihten bu yana ciddi bir
onarim gérmemis olan Komrat Huzurevi’nin kétii durumda olan binasinin genis ¢apli
tadilat1 yapilmis ve kapasitesinin iki katina ¢ikarilmstir.

. Vulkanesti Bolge Hastanesinin ameliyathaneleri, yogun bakim, hasta kabul ve rontgen
boliimleri ile kalorifer ve dogalgaz tesisatlart yenilenerek Vulkanesti halkinin hizmetine

sunulmustur.
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10. Gagauzlarin tarih, kiiltiir, dil ve edebiyatlarinin arastirilmas: ve ortaya konmasi adina
diizenlenen kongre, sempozyum ve galistay gibi bilimsel etkinliklerin birgogu TIKA
tarafindan desteklenmistir.

11. Kurtasiye yardimi, otobiis hibesi, belediyelere donanim destegi gibi onlarca yardim
faaliyeti TIKA tarafindan Gagauz Tiirkleri igin yapilmistir ve bu hizmetler devam

etmektedir.

Gagauz Yeri i¢in ¢aligmalar diizenleyen bir diger devlet kurumu da T.C. Saglik Bakanligidir.
Bakanlik tarafindan gorevlendirilen yetkililer, 1-4 Nisan 2009 tarihleri arasinda Gagauz
Yeri’nde incelemeler yapmisg, mevcut durum ve ihtiyaglar konusunda rapor hazirlamistir.
Rapor dogrultusunda Komrat, Cadir Lunga ve Vulkanesti bdlgelerinde bulunan hastanelere
tibbi teghizat yardimi yapilmistir. Bununla birlikte saglik personelinin egitimi igin
Ankara’da bir aylik egitim seminerleri diizenlenmis ve elliye yakin personelin mesleki

gelisimine katkida bulunulmustur (SB, 2011, s. 1-46).

Kisaca, Gazi Mustafa Kemal Atatiitk 6nderliginde baslayan Tiirkiye ile Gagauz Tiirkleri
arasindaki iligkiler, 1940-1990’11 yillar arasinda kesintiye ugrasa da 1990°dan sonra tekrar
canlanmis, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurum ve kuruluslari, Tirkligiin en batidaki bu degerli
temsilcilerini desteklemis, altyap1 calismalarindan, kiiltiir etkinliklerine kadar bir¢ok alanda

Gagauz Yeri Ozerk Bélgesinin insasinda pay sahibi olmustur.

2.5. Gagauz Tiirkgesi

Gagauz Tiirkcesi, Moldova’ya baglh 6zerk bir bolge olan Gagauz Yeri basta olmak iizere,
Ukrayna’nin Odessa bolgesinde, Kuzeydogu Bulgaristan’da, Yunanistan’in Keserya
bolgesinde, Romanya’nin Dobruca bolgesinde, son yillardaki goglerle Kuzey Kafkasya ve
Kazakistan’da bazi yerlesim yerlerinde (Ozkan, 2002, s. 250) yaklasik 300 bin kisi

tarafindan kullanilan bir Tiirk lehgesidir.

Tiirk sivelerini gruplandiran dilciler, Gagauz Tiirkgesinin diger siveler igindeki yerini ve

diger sivelerle olan yakinhig1 soyle degerlendirmektedir (Ozkan, 1996, s. 36,37):

Martti Résénen Tiirk sivelerini yedi grup i¢inde degerlendirir:
I. Cuvas Dili

1. Yakut Dili

I11. Kuzey-Dogu Grubu
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IV. Kuzey-Bat1 Grubu
V. Giiney-Dogu Grubu
V1. Giiney-Bat1 Grubu
VII. Orta veya Tiirkmen- Kipgak Grubu

Risdnen, Gagauz Tirkgesini bu gruplardan Giiney-Bati grubuna sokar. Bu gruptaki sive
dagilimi soyledir:

1. Tiirkmen: Hazar denizinin dogu ve gilineyi

2. Azeri: Kafkasya ve Iran

3. Osmanli: Anadolu, Balkanlar, Kirim’1n giineyi

4. Gagauz: Kuzey Dogu Bulgaristan ve Moldova.

Baskakov, Tiirk¢eyi Bat: Hun grubu ve Dogu Hun grubu olmak tizere iki ana dala ayirir. Bu
dallar1 da kendi i¢inde tarihi Tiirk boylarinin adlarina gére gruplandirir. Batt Hun grubunu
Bulgar ve Oguz kollarina ayirir. Gagauz Tiirkgesini Oguz kolu i¢inde bir alt boliim olarak
aldig1 Oguz- Bulgar boliimii i¢inde gosterir.

Oguz- Bulgar boliimii

a. Tarihi siveler:

1-Pegenek

2-Uz

b. Giinlimiiz siveleri

1- Gagauz

2- Balkan Tiirkleri

Gagauz Tiirkgesi, Azeri Tiirk¢esi, Tirkmen Tiirkcesi ve Tirkiye Tiirkgesiyle birlikte Tiirk
dilinin Oguz grubunu olusturmaktadir. Bu diller i¢inde Tiirkiye Tiirk¢esine gramer ve
sozciik olusumu bakimindan en yakin1 Gagauz Tiirkgesidir (Gaydarci vd 1991, s. VII). Hatta
kimi Tirkologlara gére Gagauz Tirkgesi, Tirkiye Tiirkgesinin Rumeli agizlarindan
sayilabilecek bir agiz dzelligi gdstermektedir (Olmez, 2007, s. 197). Siimer (1991a, s. 4) de
Gagauzlarin konustugu Tiirk¢enin Tiirkiye Tiirkgesine bagl oldugunu yani Gagauz dilinin

Tiirkiye Tiirkgesinden geldigini belirtmistir.

Tirk lehgelerinin Oguz grubunu olusturan Oteki lehgelerden farkli olarak, Gagauz
Tiirkgesinin s6z dagarcig1 onemli miktarda baska dillerin etkisi altindadir. Iki veya daha ¢cok
dil konusulan ortamda elbette dil de etkilenir. Helenistik faaliyet dogrultusunda ibadetlerini

Rumca yapmalari, yasadiklar1 bolgelerde yonetimin el degistirmesi ve XIX. yiizyilda
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yogunlasan goglerden sonra Rus, Bulgar, Romen dillerinin etkisi olduk¢a artmis, Gagauz
Tiirkgesini asimile etme konusunda bir yarisa girilmistir (Ozkan, 2002, s. 252). Yenisoy
(1998, s. 92) tarafindan Gagauzca-Rusca-Moldovaca sozliik lizerinde yapilan ¢alismada
sozliikte bulunan 11500 sozciikten 2129’unun Slavca kokenli oldugu tespit edilmistir. Bu da
oran olarak %18,56’s1 demek olur ki asimilasyonun boyutunu ortaya koymasi agisindan
oldukca oOnemlidir. Slavcanin etkisi sadece sozciik dagarciginda degil; kelimelerin
dizilisinde de kendisini gostermistir. Bu etkinin sonucudur ki Gagauz Tiirkgesi, Tiirk¢enin
klasik dizimsel gelenegini kaybetmis ve Slav dillerinde olan ciimle yapisina yakin bir yapiya
doniismiistiir (Isen, 2012, s. 336). Chirli (2010a, s. 7) de benzer olarak Gagauz Tiirk¢esinin
bir yandan tarihi Tiirk lehgelerine has arkaik zellikler tagidigini, diger yandan tarihi ve
sosyal sartlarin getirdigi fonetik, morfoloji ve sentaks 6zellikleri bakimindan Slav ve Romen

dillerinin etkisi altinda varligini siirdiirmeye ¢alistigini1 belirtmektedir.

Slav ve Romen dillerinin etkisiyle birlikte, Hristiyan olmalarina ragmen Gagauz
Tiirkcesinde Arapca-Farsca kelimeler ve Islam dini ile ilgili terimler de bulunmaktadir.
Nasrettin Hoca fikralarinin ve Koroglu Destani’nin yaygin olarak anlatiimasi, manilerin
Tiirkiye’deki orneklere benzemesi, Asik Garip, Arzu ile Kamber, Tahir ile Zohre gibi halk
hikayelerinin Tiirkiye’den derlenenlerle ortak olmasi, Anadolu baglantisin1 ortaya

koymaktadir (Demir, 2011, s. 18).

Bugiin Moldova’nin Gagauz Yeri’'nde yasayan Gagauzlarin konustugu Tiirk¢enin iki agzi
vardir. Yazi dilinin temelini olusturan Merkez agzi, Komrat ve Cadir kasabalari basta olmak
iizere Aydar, Baur¢u, Bas Koyl (Kirsova), Besalma, Besgoz, Caltay, Kazayak, Kiriet,
Kongaz, Kongazcik, Kipcak, Tomay, Cok Meydan kdyleri ile Ukrayna’daki Gagauzlarin
yasadigr Dimitrovka, Tabaki, Eski Troyan, Yenikdy, Kubey kdylerinde de merkez agz ile
konusulmaktadir. Diger agiz ise Vulkaneste basta olmak {lizere Gavanos, Tiili Koyl ile
Ukrayna’daki Kur¢u ve Kotlovina kdylerinde konusulan Giiney agzidir. Avdarma,
Dizgince, Dermenci Cesme, Karboliya kdylerinde her iki agzin da kullamildig1 (Karisik
diyalekt) goriilmektedir. ki agi1z arasindaki farkliliklar biiyiik l¢iide fonetik farklihiklardir.
Morfolojik farkliliklar yok denecek kadar azdir (Uzun, 2005, s. 30; Ozkan, 2007, s. 87).
Bununla birlikte Merkez agzi olarak adlandirilan agiz, aslinda Deliorman agzi, Giiney agzi
da Dobruca Tiirk agzidir (Iustumbeli, 2003, s. 103).
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2.5.1. Gagauz Tiirkg¢esinin Tarihi Gelisimi

Gagauz Tiirkgesi, tarihi seyir i¢inde, sozlii eserlerle baglayip yazili eserlerle devam eden ve
birkag¢ kez alfabe degisikligine ugrayan bir dil durumundadir. Bu durum dilbilimcileri farkli
tasnifler yapmaya itmistir. Argunsah (2010, s. 42) Gagauz Tiirkgesinin gelisimini dort
doneme ayirir. Argunsah tasnifinde iiglinci ve dordiincii donemlerin farkli olarak
olusturulabilecegini belirtmektedir:

1. Moskof™un derlemeleri (1895-1904)

2. Mihail Cakir’in eserleri (1907-1938)

3. 1957-1988 yillar1 arasi veya 1957-1993 arasi Kiril alfabeli donem

4. 1988 sonrasi veya 1993 sonras1 Latin alfabeli donem.

Bir diger tasnif denemesi de Chirli (2010, s. 71) tarafindan yapilmstir:

1. 1810-1957 yillar aras1 kurulus donemi

2. 1957-1993 yillar1 aras1 ikinci donem

3.1993-2007 yillart arasi igiincii donemdir.

Gagauz Tiirkgesi hakkinda bilinen ilk bilgiler XIX. yiizyilin sonu ve XX. yiizyilin baslarinda
Rus misyonerlerin faaliyetleriyle dini muhtevali birkag kitabin yayinlanmasiyla baslamigsa
da, bu alanda ilk bilimsel ¢alismalarin temelini Rus bilgin Moskov ve Sovyet Tiirkolog’u
Dmitriev atmigtir (Mahmut, 1991, s. 149; Yenisoy,1998, s. 91). Moskov, Besarabya’nin bazi
koylerinde derleme calismalart yapmistir. Bu calismalar ona Gagauz dilciliginin,
folklorunun ve edebiyatinin Piri Reis’i unvanin1 kazandirmistir (Gulboglu, 1987, s. 64).
Fakat Gagauz Tiirkgesiyle ilgili en degerli ¢alismalar1 Pokrovskaya’nin yaptigini1 sdylemek
gerekir. Bucak’taki Gagauz Tirklerinin yasadiklar1 yerleri adim adim dolasarak bir¢ok
folklor ve konusma dili malzemesi derleyip topladiktan sonra bu malzemelere dayanarak,
1964 yilinda Gagauz Tiirk¢esinin en miikemmel gramerini yayimlamistir. Bu ¢alisma,

sonraki gramer ¢aligmalarina da 6rnek teskil etmistir (Mahmut, 1991, s. 149).

Gagauzlarin 1950’lere kadar kendilerine 6zgii bir yazi ve edebiyatlar1 yoktu. Edebiyatlari,
Rum harfleriyle yazilmig Karamanlica kitaplardan, yazilar1 da Yunan alfabelerinden
olusmaktaydi. Kitaplarin igerikleri cogunlukla azizlerin, velilerin, ermiglerin yasam 6 ykiileri
ya da dualar, Biiyiik Iskender gibi iinlii kisilerin baz1 &ykiileri iizerinedir. Diisiincelerini,

masal ve tiirkiilerini sozel olarak kusaktan kusaga ge¢irmislerdir (Manov, 2001, s. 125).

1907 yilina kadar konusma dili 6zelligi tasiyan Gagauz dili, din adami Mihail Cakir’in kendi

cabalartyla yazi dili olma yolunda ilk adimi atmis ve O “Gagauz Ronesanst "n1 (Karlsson,
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2006, s. 33) baslatan isim olmustur. {1k olarak onun “Vehtiy Zavet”(Eski Ahit) adl1 kitabinin
Kisinev’de Kiril harfleriyle Gagauzca yayimlanmasiyla Gagauz Tiirkcesinin yaziya gegis
stireci baglamistir (Cebeci,2008, s. 154). Bunu yine Cakir tarafindan yazilan Besarabya’da
Gagauz dini, halk edebiyati, folkloru, dili ve tarihine dair birtakim yazilar takip etmistir.
Once “Bibliya (Tevrat)” sonra da “Evengeliya’yr (Incil)” Ruscadan Gagauz diline
cevirmistir. Cakir daha sonra da Gagauz kiliselerindeki dili Rus¢adan Gagauz Tiirkgesine
cevirmistir (Guboglu, 1987, s. 65; 2008, s. 26 ). Bu kitaplar daha sonra Latin harfleriyle de

basilmistir.

1957 yilina kadar Gagauz Tiirkgesinin resmi bir alfabesi ve yazisi yoktur. Bu tarihte
Moldovya SSC Yiiksek Sura Baskanligi Gagauz Tiirkgesi i¢in alfabe diizenlemistir. Kiril
asilli olan bu alfabede yalniz /6/, /ii/ ve /e/ harfleri Latin (Alman) alfabesinden alinmistir
(Tekin ve Olmez, 2003, s. 160). 1957 yilinda Gagauzlara alfabe verilmesi kararlastirilinca
Diyonis Tanasoglu ve L.A. Pokrovskaya ¢aligarak Kiril harfli Gagauz alfabesini meydana
getirdiler. Bu alfabe 30 Temmuz 1957 tarihinde Moldova SSR Yiiksek Sovyeti’nin karariyla
kabul edildi (Glingoér ve Argunsah, 1993, s. 29). Bu kararin alinmasinda dini bir temel
oldugunu belirtmek gerekir. Rus idarecileri, Gagauzlarin Hristiyan olmasina ragmen kiliseye
gitmediklerini, ibadetlerini gerektigi gibi yerine getirmediklerini fark etmistir. Bunun
iizerine onlarin dini vecibelerini yerine getirmesini ve Hristiyanligin koklesmesini saglamak
icin gesitli tesebbiislerde bulunmuslardir. Gagauz lehgesinin yaziya gegirilmesi bu ¢cabalarin
sonucudur. Kendi dillerinden bagka dil bilmeyen Gagauzlar1 Hristiyanliga isindirmak
amaciyla Rus idaresi dini kitaplar1 Gagauzcaya terclime ettirmistir. Bu sekilde Kiril
alfabesiyle birka¢ dini kitap ortaya ¢ikmistir (Karpat, 1996, s. 289,290). Kiril esasli Gagauz
alfabesiyle yayimlanan ilk kitap, Dionis Tanasoglu’nun hazirladigi “Bucaktan Sesler” adli
antolojidir (Ozkan, 2010, s. 80). Bunu daha sonra Gagauz sozlii edebiyat iiriinii metinlerin
yayimlanmasi takip etmistir. Kiril alfabesine gec¢is, Gagauz diliyle yazanlarin sayisini
artirmigtir. Ancak Gagauzlar Tiirk kiiltiirlinden uzaklastirmistir. Dil bozulmustur. Gagauz
aydinlar1 Sovyet ideolojisi ruhunda yetistiklerinden Tiirk ruhunu umursamamais; hatta ona

diismanca davranmistir (Tanasoglu, 2002, s. 249).

Gagauz Tiirkgesini canlandirma, gelistirme ¢alismalarina ragmen Ercilasun (1989, 480)
makalesinde Gagauzlar arasinda Rusganin yaygin olarak kullanildigin1 ve artik Tiirkgenin
unutulmaya yiiz tuttugunu soyle aciklamaktadir: “Gazetelerin (Ana Sézii) arka sahifelerinde
ver alan Tiirk¢eden Rus¢aya sozliik siitunu, okuyuculara bazi Tiirkge kelimeleri ogretmek

gayesini tasiyor. Boyle bir sozliige ihtiya¢ duyulmasi, bazi Gagauzlarin Tiirk¢eyi unutmak
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lizere olduguna veya bir kisim kelimelerin yerine Rus¢alarinin kullanildiklarina delalet etse
gerekir.” (Ercilasun, 1989, s. 480). Rusganin varligini devam ettirmesindeki énemli bir
neden de Gagauz Yeri’nde yasayan milletlerin ortak dili olmasidir. Bu nedenle Rusg¢anin
bolgedeki anlamini zayiflatmak oldukca zordur (Hatlas ve Zyromski, 2011, s. 535). Menz
(2013, s. 153) de yaptig1 arastirmada, aydinlar ile halk arasindaki dile bakis farkliligini
ortaya koymakta ve dille ilgili meselelerin genellikle aydinlar i¢in énemli oldugunu ifade
etmektedir. Menz, kirsal kesimin dil konularina kayitsiz kaldigini; bu insanlar igin ekonomik
sorunlarin ¢oziimiiniin ¢ok daha 6nemli oldugunu belirtmekte ve iyi derecede Rusga

bilmenin hala vazgecilmezligini vurgulamaktadir.

Gagauz Yeri’nde kullanilan resmi diller Moldovaca, Gagauzca ve Rusgadir. Ancak
uygulamaya bakildiginda bu siralamanm tam tersi oldugu goriilmektedir. Bu goriisii
desteklemesi bakimindan Karanfil (2013a, s. 159), Gagauz Yeri’ndeki biitiin resmi
belgelerin, yazismalarin ve kararlarin Rus¢a; Moldova’ya giden belgelerin Rusca ve
Moldovaca yazildigini belirtmekte ve halkin %92’sinin kullandigi Gagauz Tiirk¢esinin
nerede kullanildigini sormaktadir. Kazmali (2007, s. 29) Ruscanin Gagauzlar arasinda
onemli olmasinin nedenini Rus Ortodoks kilisesiyle iliski halinde olmalarina ve Rus

kiiltiirinti degerli gérmelerine baglamaktadir.

Gagauz Tiirkgesinin kullanimiyla ilgili problemlerin baginda reklamlarin, sokak ve magaza
adlarinin hemen hemen tamaminin Rusga olmasi gelmektedir. Karanfil (2013a, s. 159), bu
durumu elestirmekte ve disaridan Gagauz Yeri’ne gelen bir yabancinin kendisini Rusya’nin
bir kasabasinda hissedecegini; bu konuda bagimsizliginin ilk giinlerinde sokak adlarini
degistirip Latin alfabesine ¢eviren Moldova’nin 6rnek alinmasi gerektigini ifade etmektedir.
Benzer olarak Baboglu (1999, s. 59; 2000, s. 85,86), merkezdeki Gagauzlarin %90’ 1nin;
koylerdekilerin ise %70’inin sokaklarda, toplantilarda, diiglinlerde, sohbetlerde sadece
Rusca konustugunu; ne yazik ki 15-25 yaslar arasindaki genclerin Gagauz Tiirkgesi
konusmaktan utandigini; daha da kotiisii ilkokuldaki ¢ocuklarin ana dillerini Rusga
yardimiyla 6grendiklerini belirtmektedir. Gokdag (2014, s. 25), Gagauz Tirkgesinin
kullanimini, resmi binalar, ticari kurumlar, okullar ve benzeri yerlerde Rusga, Moldovaca ve
Gagauz Tiirkgesi yazilabilse de Gagauz Tiirkgesinin daha ¢ok siir yazmak, hatiralar1 dile
getirmek veya derlemeye dayali halk kiiltiiriinii yaziya gegirmek icin tercih edildigini

belirtmek suretiyle Gagauz Tiirk¢esinin durumunu ortaya koymaktadir.

Gagauz dilinin temel problemlerinden biri de az arastirilmis bir dil olmasi ve arastirma
yapacak egitimli insan eksikligidir. Karanfil (2013a, s. 65) bu durumu “Bagska Tiirk dilleri
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ile mukayesede Gagauz dili az tetkik olunmus dillerden biri sayilmaktadir. Gagauz Yeri 'nde
olan siyasi protestolar ve iktisadi problemler, dilin yeteri seviyede o&grenilmesini
engellemektedir. Gagauz dili tetkik¢ileri olduk¢a azdwr (2,3 kisi). Gagauz Yeri'nde dnemli
kisilere gerekli sartlar yaratilsa, doktora ogrencileri Tiirkiye 'ye veya baska yerlere gitmez.”

diyerek ortaya koymaktadir.

Gagauz Tiirkgesi hakkinda arastirma yapan aydinlarin azligiyla birlikte mevcutlarin da
izledikleri yolun yanlis oldugunu belirtmek gerekir. Giinliik hayatta kullandiklar1 konugsma
dilini yaz1 diline getirme girisimleri ile ilgili Tiirkiye Tiirkgesi yazi dilinden kismen ayrilan
Gagauz Tiirkgesi, gelisme icin yanlis bir yoldadir. Gagauz Tiirkgesi, Tiirk¢cenin Oguzca ya
da Giineybat1 Tiirk¢esi adiyla bilinen grubun en kiiclik koludur. Gagauzlarin Tiirkiye
Tiirk¢esine yakin olan dilleri, arazideki Slav dillerinin etkisi altinda kalmistir. Gagauz
aydinlariin tiim Balkanlarda oldugu gibi Tiirkiye Tiirk¢esini temel saymamakla, yani kendi
konusma dillerini yaziya getirmekle ¢ok biiylik bir mirasi tanimaktan mahrum olduklarini
belirtmek gerekir (Isen, 2012, s. 336). Gagauz Tiirk¢esinin gramercileri halk agizlarindan
derlenmis metinlerden hareketle bir gramer yazmak yerine standart bir dil olusturmanin
cabasi i¢inde olmalidirlar. Bunun i¢in de Tirkiye Tiirkcesi kolayca o6rnek alinabilecek ve
faydalanilabilecek biiylik bir kaynaktir. Bununla birlikte Tiirkiye Tiirk¢esinin temel
alimmasiyla Gagauz Tiirk¢esinin ayirict 6zellikleri, Gagauz Tirkgesiyle Tiirkiye Tiirkgesi
arasindaki yap1 farkliliklar1 ve Slav dillerinin etkisiyle gelisen 6zellikler de ortaya konmus
olacaktir. Bu yondeki ¢alismalarda Gagauz Tirkgesinin kelime hazinesi korunarak,
kurallagmis ve bin yildir biiyiik bir medeniyet dili haline gelmis standart Tiirkiye Tiirkgesinin
dil bilgisi kurallarindan faydalanilmalidir. Gagauz Tiirkgesinin gelismesi ve edebi bir dil

haline gelebilmesi bu yolla saglanabilir (Argunsah, 2001, s. 9,10).

2.5.2. Gagauz Tiirkgesinin Temel Ozelikleri

2.5.2.1. Alfabeler

Gagauz Tiirkleri, uzun bir siire yazili edebiyata sahip olmamislardir. Bu durum kendi dil
ozelliklerine uygun bir alfabe gelistirmelerini de engellemistir. Yunanistan, Bulgaristan,
Rusya ve Romanya’da yasayan Gagauzlar, yasadiklari tilkelerin alfabesiyle Tiirkce kitaplar
yaymlamislardir (Ozkan, 1996, s. 33). Ancak yaklasik bes yiiz yil Osmanli hakimiyetinde

kalan Gagauzlar, Osmanli’nin yazi sistemi olan Arap alfabesini kullanmamiglardir. Buna
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neden olarak da Fatih Sultan Mehmet’in Ortodokslarin basi olarak Rum patrigini
tanimasindan sonra Gagauzlarin da Rum patrikhanesinin otoritesine girmeleri gosterilebilir.
Ortodoks Rum Patrikhanesine bagliliklarini uzun siire devam ettiren Gagauzlar, bu siiregte
Grek harfleriyle Karamanli Tirkgesi eserlerini okumuslardir (User, 2006, s. 200). Bu

alfabenin harfleri ve ses karsiliklar1 su sekildedir:

Tablo 1.
Karaman Tiirkgesi Alfabesi

KARAMAN TURKCESI ALFABESI

EBiiviik Harller Kiigiik Harfler
A A a a
Al E an e
I B B, T k
TZ C.C Tl et
AT D T, ¥T, O d
E E £, I e
q F Pp f
r o, G T T E 2
X H r h
H.1 Li 1, EL, 1], 0, U L1
K K L k
A L ra 1
M M n m
N N, v n
0 0,0 0, i o, 0
I P T P
P R 1] r
C 5.5 ., 55
z 557 5 5§
T T T
OY, Iy, ¥ U, U o u, ii
B L 1] v
I'l Y ¥ ¥
i ¥ Lz z

Demir, N.(2010), Tiirkiye’de bulunan Grek harfli Tiirkce kitabeler ve Karaman Tiirklerinin dili. Zeitschrift fiir
die Welt der Tiirken (Journal of World of Turks), 2(1), s. 11,12.

Tablo 1°den hareketle Demir (2010, s. 12), Karaman Tiirklerinin Grek alfabesinde
bulunmayan Tiirkce sesleri veya kendilerine yabanci gelen sesleri harf birlestirmek veya
harflerin iizerlerine nokta/noktalar koymak yoluyla elde ettiklerini belirtmistir: A, Al, 1a,
ar: e; 10, io: &; AU, au: ii; UA, ua u; I'T: NG veya Nazal n; TZ - 1(: ¢, ¢; OY -ov: U, U, u,
ii; OI - ou: 1, i; OU, ou: 6; OY, oy: u, ii; 1A, 1a: 4; T1, TT: Y; ¥ : u, i 7:c; ... Alfabede dikkat
ceken bir baska konu da imla birliginin olmamasidir. I sesi karsilanirken kararsiz bir sekilde
bazen H, bazen de I harfi kullamlmistir. G sesi kullanilmasi gereken yerlerde g sesi

kullanilmustir. G sesi igin kitabelerde herhangi bir isarete rastlanmamistir.
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XIX. ylizyilin sonlarina dogru Gagauzlarla ilgili folklor malzemeleri toplayan Rus bilgin V.
A. Moskov, bunlar1 kayit altina alabilmek i¢in Rus Bilimler Akademisi’nin “Tiirkolojik
alfabe” olarak adlandirdigr alfabeyi kullanmistir. Bu alfabede Gagauzlarin sivesine uygun
harfler kullanilmis ve folklorik malzemeler kayit altina alinmistir. S6z konusu alfabedeki

harfler su sekildedir (User, 2006, s. 201):

BI, 5,3, ¥, 4 A.

Moskov tarafindan kullanilan bu alfabeden sonra 1909-1932 yillar1 arasinda Mihail Cakir
tarafindan bazi dini kitap ve metinler i¢in de Kiril temelli alfabe kullanilmistir. Bu siiregte

kullanilan harfler ve ses karsiliklar1 sdyledir:
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Tablo 2.
Gagauz- Kiril Alfabesi (1895-1932)

1895-1909 1909-1932
Ses Karsiliklar1 ~ Harfler Harfler
a Aa Aa
a Aa Aa aa
b Bb b6
\Y Vv,Bb Bs
g Gg I'r
d Dd I 1
e Ee Ee
e Ee Ee ee
j X x X x
c [Tu M x
z 33 33
i l'i N u
i I1 Wu un
y Jj Wit
k Kk Kk
| JdnLl JIn
m M m M m
n Hu Hxu
0 Oo Oo
0 0o 0o 00
o 06 Eé&
5 0d Eé
p T T
r Pp Pp
S Cc Cc
t Tt Tt
u Yy Vy
il vy Vy
ii VA 10 10
il Vi IOIO o010
f (OXi) (OXi)
h Xx,Hh X X
ts Mo M
v Yy Yy
S I m T m
1 bl 61 bl b1
1 bl 1 blbl bIBI
¢ - Ck)
¢ (uzun) e D9
4, ya Ai s
4, ya (uzun) Aid s
yu - IO 10
incelik is. - b
kalinlik is. - b

User, H. S. (2006). Baslangi¢tan giintimiize Tiirk yazi sistemleri. Ankara: Akgag. s. 202, 203.
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Gagauzlarin Latin temelli alfabeye ilk gegisleri toplu olarak yasadiklari Besarabya
bolgesinin Romanya’nin hakimiyetine gegmesiyle olmustur. Mihail Cakir 1930-1938 yillari
arasinda yayimladigr Gagauzca-Romence sozliikk ve Besarabyali Gagauzlarin Tarihi adl
eserlerinde Latin kaynakli Romen alfabesini kullanmistir (Argunsah, 1994, s. 218; User,
2006, s. 203). Bununla birlikte Romen alfabesinin temel karakterlerine Gagauzlara ait bazi
sesler de eklenmistir. Bu eklemeler, asagidaki listeden de anlasilacagi lizere yeni bir harf

karakteri olarak degil de harf birlikteligi seklinde yapilmistir.

Tablo 3.
Gagauz- Latin Alfabesi (1932-1957)
Ses Karsiliklar Harfler Ses Karsiliklar Harfler
a Aa r Rr
b Bb S Ss
k Cc $ Ss
d Dd t Tt
e Ee ts Tt
f Ff u Uu
g Gg \ Vv
h Hh yA Zz
Ly li a Aa aa
iy li ii 1 fi,Aa
j Jj 1 Aa aa
I LI e Eeee
m Mm i, ya Eaea
n N n a (uzun) Eaea eaea
0 Oo ya laia
p Pp y1 laia
a Ck) ce Cece
a (uzun) ClcRck) ca Cea cea
0 loio ci Cici
K) loio ioio cd Ciacia
i,yu luiu cO Ciocio
il luiu iuiu ¢o Ciu ciu
0 Oo 00 c Gigi
i Uu uu c Dj dj
h X X

User, H. S. (2006). Baslangictan giiniimiize Tiirk yazi sistemleri. Ankara: Ak¢ag. s. 203.

Gagauzlarin kullandigr Latin temelli Romen alfabesinin olduk¢a basarisiz oldugunu
belirtmek gerekir. Tiirkgenin ses sistemini birebir karsilayan harfler disinda, bazi harf

birliklerinin yer almasi (ioio, cea, eaca gibi), Gagauz yazi dilinin imlasinda karigikliga ve
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diizensizlige neden olmus, uzun iinliilerin yazilisindaki harf kadrosundaki fazlalik (ioio, iuiu,

uu, aa gibi) hem okumay1 hem de yazmay gii¢lestirmistir (User, 2006, s. 203,204).

1940 yilina kadar Romanya’ya bagli olan Besarabya topraklar1 II. Diinya Savasi yillarinda
Ruslarin eline ge¢mis ve topraklar Moldova’ya baglanmistir. Boylece 1947 yilindan itibaren
on y1l siirecek olan Gagauz yazisini Kiril alfabesine doniistiirme c¢alismalar1 Moskova’da

kurulan bir komisyon tarafindan (Karanfil, 2013a, s. 191) yiiriitiilmeye baslamistir.

1957 yili Gagauz yazi sistemi i¢in bir milattir. Bu yila kadar kullanilan alfabelerin resmi bir
gecerliligi yoktu. Daha ¢ok bireysel ¢abalarla Gagauzlara ait dini, folklorik ve kiiltiirel
metinlerin kaydedilmesi amaciyla hazirlanan alfabelerdi. 30 Temmuz 1957 tarihinde
Moldova SSR Yiiksek Sovyeti, Gagauzlar i¢in bir Kiril alfabesi olusturulmasi karar1 aldi.
Leningrad ilimler Akademisi &gretim {iyesi Dr. Liidmila A. Pokrovskaya ile Gagauz dil
bilimci Diyonis Tanasoglu’nun ¢aligsmalar1 sonucu Rus alfabesine birkag harf eklenerek Kiril
temelli Gagauz alfabesi hazirlandi1 (Argunsah, 1994, s. 218; Ozkan, 1996, s. 33). 1957-1993

yillar1 arasinda ilk kez resmi olarak kullanilan Gagauz-Kiril alfabesi soyledir:

Tablo 4.

Gagauz Kiril Alfabesi (1957-1993)
Ses Karsiliklar Harfler Ses Karsiliklar Harfler
a Aa i Un
a Aa aa i Hu un
b b6 y it
v BB k Kk
g I'r I Jdn
d On m M m
e Ee n Hu
e Eeee 0 Oo
j K x 0 Oo o0
c K 0 06
z 33 & 06 66
p Mo 1 bl b1
r Pp 1 bIbl BIBI
S Cc ¢ CK)
t Tt ¢ (uzun) 23 93
u Vy e, ya Ai
i Vyyy e, ya (uzun) A4 44
ii Vy yo Eeé
i Vy yy incelik is. b
f (OXi) kalinlik is. 3
h XX $¢ 1T 1
ts Il o yu 1O 10
¢ Uy ya S
) I

User, H. S. (2006). Baslangigtan giintimiize Tiirk yazi sistemleri. Ankara: Akcag. s. 206, 207.
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Tablo 4’ten de anlasilacagi ve Ercilasun’un (1993, s.11) da belirttigi gibi Kiril temelli bu
alfabede Tiirkiye Tiirk¢esinden farkli olarak, {i¢ farkli sembolle gosterilen e harfi ile yo, ts,
s¢, yu, ya seslerini karsilayan harfler bulunmaktaydi. Bu alfabenin bir diger 6zelligi de Kiril
temelli olmasina ragmen ¢, i ve a harflerinin Latin (Alman) alfabesinden alinmis olmasidir

(Tekin ve Olmez, 2003 s. 160).

Sovyetler Birliginin dagilmast ve 29 Ocak 1993 tarihinde Komrat’ta Ozerk Gagauz
Cumhuriyeti’nin kurulmasinin ardindan Parlamento, Latin alfabesine gegme karar1 almis ve
bu amagla iki grup calismaya baslamistir. Bunlardan biri Prof. Dr. L.A. Pokrovskaya
baskanligindaki Komrat Gagauz Arastirmalari Merkezi’nde olusturulan komisyon; digeri ise
Kisinev’de Moldova Cumhuriyeti Bilim Akademisi tarafindan olusturulan Prof. Dr. Diyonis
Tanasoglu baskanlhigindaki komisyondu (User, 2006, s. 207,208; Vasilioglu, 2010, s. 3).
Komrat grubu tarafindan hazirlanan alfabe, 18-21 Kasim 1991°de Marmara Universitesi’nde
yapilan toplantida tespit edilen 34 harfli ortak Tiirk alfabesine uygun tarzda hazirlanmistir.
Bu ilk alfabede Tiirkiye Tiirkgesinin alfabesinden farkli olarak sadece ag¢ik e igin kullanilan
d harfi bulunmaktadir. Ancak bu alfabe fazla uygulama alani1 bulamamistir. Moldova’nin
Latin alfabesine gegmesinin ardindan Gagauz Yeri Parlamentosunun 26 Ocak 1996 tarih ve
22-VIII/I sayili karariyla yeni bir Latin esasli Gagauz alfabesi daha kabul edilerek dnceki
alfabeye yeni harfler eklenmistir. Bugiin de kullanilan bu alfabe soyledir: a, d, b, ¢, ¢, d, e,
&fhghiiijklmnoopvrssttuitvy z Gorildigi gibi diger Tirk dillerinden

farkli olarak Gagauz Tiirkgesinde d ve ¢ harfleri mevcuttur (Karanfil, 2013a, s. 62).

2.5.2.2. Ses Bilgisi (Fonetik) Ozellikleri

Gagauz Tiirkcesinde, a, d, e, é, 1, i, o, 6, u, ii seslerinden meydana gelen 10 normal iinlii; aa,
dd, ee, éé, u, ii, 00, 60, uu, ii seslerinden meydana gelen 10 uzun tinlii olmak tizere toplam

20 iinlii bulunmaktadir (Ozkan, 2002, s. 253). Bu harflerin ses 6zellikleri sdyledir:

Gagauz Tirkgesindeki a, 1, i, u unlileri Tiirkiye Tiirk¢esindeki ses ozelliklerine sahiptir
(Ozkan, 2002, s. 253). Sadece : iinliisii kelime baginda genellikle y- tiiremesiyle birlikte
sdylenir (Ozkan, 1996, s. 42): madina (okunusu yinadina), 1s1tt1 (okunusu yisittr).

A iinliisii, Tiirkiye Tiirk¢esindeki normal e gibi telaffuz edilir. Birinci ve ikinci teklik sahis

disinda (ilker, 1997, s. 17) kelime basinda bulunmaz. Kelime kk ya da gdvdesinin orta veya
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son hecelerinde bulunur (Ozkan, 1996, s.43): Bin> ben, sin> sen, nici> nice, geci> gece
(Ilker, 1997, s. 17; Ozkan, 1996, s.43)Bu harfin bulundugu kelimeler ¢ekim eki aldiginda

yerini e iinliisiine birakir (Ozkan, 1996, s.43): Geci>geceyi, ni>nedin, sin>sendén.

E Unliisii, Anadolu agizlarinda ve tarihi Tiirk sivelerinde yaygin olarak goriilen é gibidir. A
inliistinden iki derece daha dardir. Basta bir y- ulamasiyla sdylenir. Yazi dilinde bu 6zellik
gosterilmez (Ozkan, 1996, s. 41; 2002, s. 243): en (okunusu yen), ek (okunusu yek), erd

(okunusu yerd), esi (okunusu yesi).

E iinliisii, 1 ve e seslerinin birlesmesi ve onlarin arasindan bir y sesinin diismesi sonucunda
(1ye>18>¢€) olusan bir sestir ve 1~e arasi sOylenir. Sadece kalin siradan kelimelere gelen
simdiki zaman ekinde kullanilir (Karanfil, 2013a, s. 63; Ozkan, 2002, s. 253): Alér. bakér,

SOrer.

O iinliisii, kalin, yar1 genis, yuvarlak bir dudak {inliisiidiir. Bu {inlii sdylenirken dudaklar
tam acilmaz. Tirkge kelimelerde ilk hecenin disinda kullanilmaz. Kelime basinda u

{inliisiiyle birlikte sdylenir (Ozkan, 1996, s. 41; 2002, s. 243): on, “orada.

O iinliisii, yar1 genis, yuvarlak, ince bir dudak iinliisiidiir. Genellikle ilk hecede bulunur.
Kelime basinda ii veya i~y aras1 bir sesle birlikte sdylenir (Ozkan, 1996, s. 43; 2002, s. 243):
'5kiiz~ Yokiiz, %6lmad, 'obiir, yoldii.

U iinliisii, dar, yuvarlak, ince bir dudak tinliisiidiir. Yazida gosterilmemesine ragmen kelime
basinda y- ulamasiyla sdylenir (Ozkan, 1996, s. 44): iiziim (okunusta yiiziim), iik (okunusta

yiik), iistiind (okunusta yiistiind).

Gagauz Tiirk¢esinde bogumlama siiresi normal {inliilerden daha uzun olan iinliiler (aaq, dd,
ee, €¢, 1, ii, 00, 00, uy, titi) bulunmaktadir. Bu durum, Gagauz Tiirkgesi fonetiginin en 6nemli
ozelliklerinden biri olarak kabul edilmektedir. Uzun inlilerin varlign ii¢ sebebe

baglanmaktadir (Ozkan, 1996, s. 44; 2002, s. 253; 2007, s. 89):

1. Asli oldugu diisiiniilen uzun {nliiler: Bunlar Gagauz Tirkgesinin 6z kelimelerinin
getirdigi bir durumdur (Karanfil, 2013a, s.64): aa¢>a¢, kaar>kar, geeri>geri, booz>boz,

koor>kor, uulumaa>ulumak.

2. Odiing kelimelerde bulunan uzunlularin korunmast: aalem > Ar. Alem, taaze > Far. taze,

vaatiz> Yun. vaftiz.

3. Ses gruplarmin biiziilmesi ( Tekin ve Olmez, 2003 s.162), ses degismeleri ve £,g,hk,y

iinsiizlerinin diismesiyle meydana gelen uzun tnliiler: oolan>oglan, baa>bag, ceer> ciger,
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ihtdar> ihtiyar, kiile (bit)> Ar. kehle, ool> ogul, boola>bdyle, ole> oOyle, uur>ugur,

itiredici>0gretici (6gretmen), diil>degil, sur>sigir, doorudan>dogrudan.

Gagauz Tiirkcesinde Tirkge kelimelerin biiyiik ve kii¢lik iinlii uyumuna biiyiik 6lcilide
uyduklar1 gortliir. Alma, kardas gibi baz1 kelimeler asli ses 6zelliklerini korurlar. Tiirkiye
Tiirk¢esinde tek sekli oldugu i¢in uyum dis1 kalan +kI aitlik eki, kalin sirali iinliilere kalin
sekliyle gelir: yukardaki, coktank1 gibi (Ozkan, 2002, s. 256; 2007, 5.89).

Arapca ve Farscadan alinan bazi ddiing kelimeler, iinlii benzesmesiyle iinlii uyumuna uyar.
Nisan> Far. nisan, barabar> Far. beraber, tene> Far. dane, diisman> Far. diisman,

icirmnanmaa> Far. hicran+lanmak (Ozkan, 2002, s. 256).

Gagauz Tiirkgesinde karsilasilan ses olaylarmin basinda {inlii diismesi gelmektedir. Unlii
diismeleri ilk, orta ve son hecede goriilmektedir. Soyleyis kolaylig1 saglama yaninda, hece
tekrarlarindan kag¢inma, tinstizlerin tnliler tzerindeki etkisi tinli diismesinin baslica
sebepleridir. Gagauz Tiirkgesinde goriilen bazi iinlii diismeleri soyledir (Ozkan, 1996, s. 63;
2007, s.91; Yorgancioglu, 2001, 16-20):

A {inliisii, i¢ seste bazen diiser: burdan>buradan, inancaam> inanacagim, nezman>ne zaman,

ordan>oradan.
E {inliisii, 6n ve i¢ seste bazen diiser: meklermdia> emeklemek, zeet> eziyet, nerddi> nerede.

I {inliisii, 6n, i¢ ve son seste diisebilmektedir. On seste s ve s dis iinsiizlerinin etkisiyle
diismektedir: sili> 1s1kl1, silak> 1s1lak, sirgaannik> 1sirganlik. Cokluk ekinden sonra gelen
3.t.s.iyelik+I eki i¢ ses {inliisii olarak diisebilmektedir: insannarna> insanlarina, yukarsina>
yukarisina. Son seste 1, y ve z linsiizli yanindaki 1 {inliisii diismektedir: buréy>burayi, disar>

disar1, oréy> orayl, raz olmaa> raz1 olmak.

[ iinliisii, &n, i¢ ve son seste diisebilmektedir. On seste m ve s iinsiizleri yaninda diiser: meci>
imece, Stanbol> Istanbul. I¢ seste kelime birlesmesinin etkisiyle diiser: is’¢in> is i¢in. Orta

hece iinliisii olarak diiser: benzin> beniz-+in, besli> besili, naafle> Ar. nafile.

U inlisi, genellikle i¢ seste orta hece tinliisii olarak diiser: boyndruk> boyunduruk,
burnum>burun+um, kobza>kopuz+a. U iinliisiiniin ilk seste diismesine tek ornek vardir:

falanmaa> ufalanmak.

Gagauz Tiirkgesinde iinliilerle ilgili goriilen diger 6nemli ses olay1 da {inlii tiiremesidir. On

tiireme, i¢ tiireme ve son tiireme drnekleri meveuttur (Ozkan, 2007, s, 91,92; 1996, s. 65,66):
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Baska dillerden alinan r ve 1 iinsiizleriyle baslayan kelimelerin basinda iinlii tiiremesi

gortliir: ilaiksiz < Ar. 1ayik+siz, Urum<Rum.

Kelime ortasinda iinlii tiiremesine daha sik rastlanir: Tatari’nin kadinasi< kadin, serebet<

serbet, kisirak<kisrak, hasiret<hasret, komusu< komsu, kulubu< kulpu.

-kan zarf-fiilinden sonra ve isim tamlamalarina benzetilen sifat tamlamalariin sonunda
goriiliir:  kobza< kopuz, senkana(senken), yurta<yurt, diisiiniirkend (diisiiniirken),

maamile<Ar. ma’miil, dev adami, saabi (sahip), ii¢lincii glinii (liglincii giin).

Gagauz Tiirkgesinde 21 tinsiiz bulunmaktadir: b, ¢, ¢, d, f, g h, j, k|, m,n, p, 7, s, 8t ¢, v,
y, Z. Tiirkiye Tiirkg¢esinde bulunmayan ¢ tinsiizii disinda diger tlinstizlerin telaffuzu Tiirkiye
Tiirk¢esindeki gibidir. ¢ tinsiizii, Kiril temelli Gagauz alfabesindeki 11 11 (ts) sesini karsilamak
icin alfabeye eklenmistir. Genellikle Gagauz Tiirk¢esine Rusca ve Moldovacadan giren

kelimelerde kullanilir.
Unsiizlerin bazi 6nemli 6zellikleri syle siralanabilir:

B, ¢, d, g iinsiizleri, son seste p,¢,t.k {insiizlerine doniisiir: cuvap< Ar. cevab, hesap< Ar.

hesab, ilag< Ar. ilac (Ozkan, 2002, s. 257).

G iinsiizii diger Oguz grubu Tiirk lehcelerinde oldugu gibi g iinsiiziine déniismiistiir (Ozkan,
2002, s.257). Ancak, Gagavuz Tiirk¢esinde g sesi genellikle kullanilmaz. Kelime ortasinda
ve eklerde diistiigii goriiliir. Bunun sonucunda ya iki iinlii yan yana gelir ya da komsu tinliiyii
uzatir (Giingdr ve Argunsah, 1991, s.18; Ozkan, 2002, s. 257): aa¢< agag¢, diilin< diigiin,

cerlerim<cigerlerim, kii¢liim<kii¢iiciiglim.

H {iinsliziinlin basta, ortada ve sonda bazen diistiigli goriiliir (Gilingdr ve Argunsah, 1991,
s.17, Tlker, 1997, s.17; Bozkurt, 2002, s. 279): ava <hava, acan<hacan / kacan, amur<hamur,
afta< hafta, epsi< hepsi, er< her, em< hem, esaplamig< hesaplamis, izmetgilerni<
hizmetgilerini, raatgaazini< rahat¢agizini, angisi< hangisi, ani< hani, afta (hafta), anatar
(anahtar), paali (pahal1). Bazen de h iinsiizii y veya f iinsiiziine doniisiir (Ozkan, 2002, s.
257): zihtin< Ar. zeytin, yisim< hisim, ruf< Ar. rlh, sarfos< Far. serhos. Bazen de ilk seste
h tiiremesi olur (Glingdr ve Argungah, 1991, s. 17): hambar (ambar), haylik (aylik), holuk
(oluk), hobur (obur).

J iinsiizii, sadece ddiing kelimelerde kullanilir (Ozkan, 2002, s. 257; 1996, s. 67): jandar<

Rus. jandar (jandarma), slujba<Rus. slubja (memuriyet).
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L iinsiizii, kelime i¢cinde bazen benzesme yoluyla n olmaktadir. (Glingdr ve Argunsah, 1991,
s. 18; Ozkan, 2002, 257; 1996, s. 68; Tekin ve Olmez, 2003, s. 162). Bununla birlikte n ile
biten isim govdelerine gelen -lar/-ler ¢ogul eki —nar/-ner ekine doniisir (Glingér ve
Argunsah, 1991, s. 18): tabannar (tabanlar), insannarda (insanlarda), onnar (onlar),
pisirsinner (pisirsinler), altinnardan (altinlardan), gecenneri (gecenleri), filcannari

(fincanlar1), samannik (samanlik), annamaa (anlamaya), yannis (yanlis), dinnen- (dinlen-).

Y iinsiizii, konusma dilinde e {inliisiinden 6nce yari iinlii olarak sdylenir (Ozkan, 2002, s.
257): ev ~ yev, es ~ yes. Benzer olarak bazi kelimelerin basinda y sesi tiirer (Gilingdr ve
Argunsah, 1991, s. 18; Ilker, 1997, 18, Bozkurt, 2002, s. 279, Karanfil, 2013a, s.63): yérdek
(ordek), yortii, (0rtit), yéliince (Sliince), yetme (etme), yinanmarim (inanmiyorum), yodemek
(6demek), yislak (1slak), yimdat (imdat), yok¢e (6kge), yinat (inat), yiirk- (iirk-), yetek (etek),
yilik (ilik),yerkek (erkek). Y tinsiiziiniin kelime basi ve ortasinda diistiigii de goriilmektedir
(Giingdr ve Argunsah, 1991, s. 18): edi (yedi), imek (yimek/yemek), gok izl (gokylizii),
beim (beyim), emis (yemis).

Gagauz Tiirk¢esinde yedi tiirlii hece vardir. Yedinci grubu olusturan ¢ift iinsiizle baslayan
hecelere diger Tiirk dili kollarinda ¢ok rastlanmaz (Ozkan, 2007, s. 102):

Bir iinliiden meydana gelen heceler: 0, a-¢an vb.

Bir iinlii bir insiizden meydana gelen heceler: an-nagsmak, us-landirmis vb.

Bir tinsiizden bir iinliiden meydana gelen heceler: bi-14, bu, bi-zim vb.

Bir tinsiiz bir tinlii bir tinsiizden meydana gelen heceler: hep, ban, bir vb.

Bir tinlii ¢ift tinsiizden meydana gelen heceler: iist, alt vb.

Bir tinsiiz bir tinlii ¢ift tinsiizden meydana gelen heceler: Tiirk, kart vb.

N o a b~ wDnhoe

Cift tinsiiz, bir tinliiden meydana gelen heceler: bra-ap, ble-zik vb.

2.5.2.3. Sekil Bilgisi (Morfoloji) Ozellikleri

Gagauz Tiirk¢esinde kelime yapimi ve ¢ekimi biiyiik 6l¢iide Tiirk dilinin genel morfolojik
kurallarina tabidir. Ancak bazi sekil 6zellikleri bakimindan kendine has nitelikler gosterir
(Ozkan, 2002, s. 257). Bu béliimde Gagauz Tiirk¢esinin diger Tiirk dillerine gore farklilasan

sekil 6zellikleri tizerinde durulacaktir.

Gagauz Tirkgesinde en sik karsilagilan sekil oOzelliklerinin baginda ek yigilmalar
gelmektedir. Ek y181lmasi, bir ekin veya ayni gorevi yliklenmis sekilce farkli eklerin kelime

icinde arka arkaya siralanmasi olayidir (Korkmaz, 1992, s.53). Buzlukluundan
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<buzluk+luk+un+dan, doorulukluk < dooruluk+luk+un+dan, korlikliit < korluk+luk+i,
tcelikldd < tcelik+lik+ad, yanmighkln < yanmighik+lik+1, iiliklaa < iyilik+lik+a, tirlilii <
tiirlii+1ii. Bu durum alint1 kelimelerde de karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin esirlik anlamina
gelen Rusga plen kelimesinde anlamin barindirdigi —lik eki goz ardi edilmis +nik eki
getirilmistir: plen+nik (esirliklik) (Ozkan, 2002, s. 257; 1996, s. 105,106).

Tiirk¢enin en islek eklerinden olan +II eki, bir nesnenin, bir nesnede bulundugunu anlatir.
Gagauz Tirkgesinde bu ek hem Tiirk¢e hem de 6diing kelimelerde sik¢a karsimiza
¢ikmaktadir (Ozkan, 1996, s. 104): Kanatli, atli, buynuzlu, biiiilii, siingiilii, perpesktiva+li
yaradici (ufku genis sanatci), grotest+li (Miibalagali), izver+li (vahsi). +11 eki bulunma, +slz
eki bulunmama anlami katan zit islevli ekler olmasina ragmen ayn1 kelime kokiine getirildigi
goriilmektedir (Ozkan, 1996, s.104; 2002, s. 257): sak+h+hk+siz, bel+li+siz,

diisman-+siz+.

Gagauz Tiirkcesine has bazi yapim ekleri sunlardir (Ozkan, 2002, s. 257):
-gun- : Durgunmaz (yorulmaz, durmaz), bitki durguntu (son durak).

-gut- : durgutmaa (durdurmak).

+irgen- : sesirgen- ornegindeki gibi fiil govdesi durumunda “ses dinlemek™; sesirgen

orneginde ise “ses dinleyen” seklinde sifat fiil olarak kullanilan bir ektir.

-Ik eki Tiirkiye Tiirkcesi yazi dilinde olmamakla birlikte Gagauz Tiirk¢esinde ve Anadolu
agizlarinda kelime tiireten dnemli bir ektir (Ozkan, 1996, s. 114): Darsik (iiziintiilii), kanirik
(koparilmis, asik suratll), sinasik (aliskin), bertik (¢ikik, burkulmus), ¢img¢irik (yildirim,
simsek), dinik (yorgun), gosterikli (alimli, gosterisli), senik (solmus), duyuk (duygulu),
tutnuk (kekeme), diiriik (asik yiiz), donak (siis), haslak (kaynar), 6dek (bedel, iicret),
tombarlak, tukurlak (yuvarlak).

Benzer olarak —Im eki ile Tiirkiye Tiirkgesi yaz1 dilinde olmayan ancak Gagauz Tiirkgesinde
ve Anadolu agizlarinda kullanilan kelimeler tiiretilmistir (Ozkan, 1996, s. 114): Ulam (yiik),

kayirim (tarlanin stirilmiis yeri), salim (vurma, vurus), gérim (manzara).

Tiirkiye Tiirkgesinde olmakla birlikte Gagauz Tiirk¢esinde farkli olarak kullanilan eklerin
basinda —las- eki gelmektedir (Ilker, 1997, s. 46-50). Dost-las- (dost, arkadas olmak), hisim-
lag- (akraba olmak), kaavi-les- (gliglenmek), kanat-las- (kanat agmak), kef-les-

(keyiflenmek), musta-las- (yumruklasmak, doviismek), sira-las- (siralanmak).
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-lat-, -let- eki de Gagauz Tiirk¢esinde farkli 6rneklere sahiptir: dip-let- (kapatmak, bitirmek),
hasta-lat- (hastalanmasina sebep olmak), jarka-lat- (kiligla vurmak, dévmek) kati-lat-

(kovalamak), tiitiiz-let- (tiitsiilemek).

Gagauz Tiirk¢esinin morfolojisine bazi yabanci unsurlar da tesir etmistir. Slav dillerinde
olan erillik-disillik gramer kategorisi Gagauz Tiirk¢esinde yoktur ancak insana ait
kelimelerde tesirini gdstermis (Yenisoy, 1998, s. 96) ve bazi isimlerin disi oldugunu
bildirmek igin —ka/-yka ekinden yararlanilmistir (Yenisoy, 1998, s. 96; 2008, s. 82; Mahmut,
1991, s. 150; Ozkan, 2002, s. 257,258; Giingdr ve Argunsah, 1991, s. 19; Bozkurt, 2002, s.
287): komsuyka (komsu kadin), asciyka (asc1 kadin), ¢orbajiyka (¢orbaci kadin, ¢orbacinin
esi), hajiyka (hact hanim), ¢ingeneyka (¢ingene kadin), aaretka (ahretlik kiz kardes),
Besalmaliyka (Besalmali kadin), Gagauzka (Gagauz kadin).

Gagauz Tiirk¢esinin isim ¢ekim ekleri ve kullanilis1 konusunda goriilen en 6nemli farklilik
hal ekleri gorev degisikligidir. Eski Tiirkgede, Eski Anadolu Tiirk¢esinde, baz1 Anadolu
agizlarinda ve ¢agdas Tiirk lehgelerinde de goriilen bu durum, Gagauz Tiirk¢esinde yonelme
ve yiikleme hali eklerinin gorev degisikligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozkan, 2007,
s.116; 2002, s. 258). Bak sin budalay1 (bak sen budalaya), inanma zenginneri (inanma
zenginlere), etistilar onu (yetistiler ona), ne¢in sin az bakersin kendi iistiinii (ni¢in sen
az bakiyorsun kendi iistliine) drneklerinde oldugu gibi yonelme hali yerine yiikleme hali
kullanilmaktadir. Birak diisiinmé buna (birak diisiinme bunu), biz sizd konak edecez (biz
sizi konuk edecegiz) orneklerinde de yiikleme hali yerine yonelme halinin kullanildigi

goriilmektedir.

Gagauz Tiirk¢esinin kip ve zaman eklerine baktigimizda birkaginin Tiirkiye Tiirkgesine gore

farklilagtig1 goriilmektedir.

Gagauz Tiirkgesinde genis zaman c¢ekimi igin “belirsiz gelecek zaman” tabiri
kullanilmaktadir. Bu da genis zamanin daha ¢ok gelecek zaman anlaminda kullanildigini
ortaya koymaktadir (Ozkan, 1996, s. 145; Bozkurt, 2002, s. 285). Genis zaman eki -(A, A,
I 1, U, U)r ekidir.

Da-r-im <de-dr-im (derim) al-ar-im bil-dr-im (bilirim)
Dirsin alarsan bilérsin

Dir alar bildr

Dériz alariz bilariz

Dérsiniz alarsiniz bilarsiniz

Darlar alarlar bilérlar
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Ekin olumsuz bi¢imi Tiirkiye Tiirk¢esinden biraz ayrilir. -mAz, -mEz ekinin yaninda -mAr,
-mEr eki de kullanilir (Bozkurt, 2002, s. 285). Ekler ayn fiile iki sekilde de gelebilmektedir
(Ozkan, 2007, s.125, 126):

Al-mar-im / al-ma-m gor-mé-r-im / gér-ma-m
Almarsin / almazsin goérmarsin / gérmézsin
Almar / almaz gormir / gdrmiz

Almariz / almaziz gormériz / gérmiziz
Almarsiniz /almazsiniz gérmérsiniz / gérmazsiniz
Almarlar / almazlar gormérler / gormézler

Gagauz Tiirkgesi simdiki zaman eki bakimindan gesitlilik gostermektedir. Gagauz Yeri'nde
Merkez agzina gore belirlenmis yazi dilinde simdiki zaman eki -ér, -er ve cok yaygin
olmamakla birlikte —-mAKtA ekiyle yapilmaktadir. Gagauz Tiirk¢esinin Giiney agzinda ise
simdiki zaman eki olarak —ly eki kullanilmaktadir (Ozkan, 2007, s. 125):

Al-ér-1m oyné-ér-im gor-er-im
Alérsin oynéersin gorersin
Alér oynéér gorer
Alénz oynéériz goreriz
Alérsiniz oynéeérsiniz gorersiniz
Alérlar oynéérlar gorerlar

Simdiki zamanin olumsuzu —méér (-mé+ér), -meer (-me-er) ekleriyle yapilmaktadir (Ozkan,
2007, s. 125):

Al-mé-€r-im gor-me-er-im
Almeéeérsin goérmeersin
Alméér gormeer
Almééniz gérmeeriz
Alméérsiniz gormeersiniz
Alméérlar gormeerlér

Tiirkiye Tiirkcesine gore farklilik gosteren bir diger zaman da gelecek zamandir. Yukarida
Soziinii ettigimiz genis zaman ekinin kullanimiyla saglanan belirsiz gelecek zamanin yaninda
“mutlak gelecek zaman” olarak adlandirilan ve -(y)AcAK ekinin kullanildigi bir zaman daha
vardir. Bu ek sahis ¢ekimleri iginde -ac, -aca, -ecé, -ca, -¢a, -ci, -ce, -Cék, -céy, -¢é, -céé, -

ec, -Ciy sekillerini alabilmektedir (Ozkan, 2007, s. 124,125; 1996, s. 149,150 ):
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Alacam biiticim / biitiyecam (bliyiiyecegim)

Alacan biilicdn / biiliyecén
Alacek biiticek/ bliliyecek
Alacez/ alacéz biiliceyz/ biiliyeceyz
Alaceniz/alacéniz biiticeyniz/ biiiiyeceyniz
Alaceklar/ alacéklar biiticekldr / biitiyeceklér

Gelecek zamanin olumsuz sekli —mA, -mE eki ve -y koruyucu linsiizii ile yapilir. Koruyucu

iinsiliz ile zaman eki arasina kullanilan —A eki diisebilmektedir.

Almay(a)cam gormey(e)cim
Almay(a)can gormey(e)cin
Almay(a)cek gormey(e)cek
Almay(a)céz gérmey(e)cek
Almay(a)céniz gérmey(e)ceniz
Almay(a)céklar gormey(e)ceklér

Gagauz Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirkcesi arasindaki farkliliklardan bir digeri de emir kipinin
¢ekiminde goriilmektedir. 3. teklik ve 3. ¢okluk sahis ¢ekimlerinde fiilin 6niine ko fiili
getirilmektedir (Ozkan, 1996, 5.154,155):

Al ver basla istima

(ko)alsin (ko)versin (ko)baslasin (ko)istdmasin
Alin(12) verin(iz) baslayin(1z) istdmeyin(iz)
(ko)alsinnar (ko)versinnar (ko)baslasinnar (ko) istiméasinnir

Emir-istek Kipinin “var nicd/ var nasil ve yok nicd/ yok nasil” kelimeleriyle birlikte
“yeterlilik”” anlaminda kullanilmas Tiirkiye Tiirk¢esinde goriilmeyen bir durumdur (Oztiirk,
2001, s. 28,29; Ozkan, 2007, s.132):

BNasil bén var nasil undayim? (ben nasil unutabilirim)

Yok nasil bdn seninnén diiiiseyim. (Ben seninle doviisemem.)

Sindi var nasil gidésiniz. (Simdi gidebilirsiniz.)

San yok nasil donidsin geeri. (Sen geri donemezsin)

Bén ne var nicd yapum? (Ben ne yapabilirim)

Vardi nasil sanmaa, ani disarda yaz. (Disarda yaz var sanilabilirdi.)
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Gagauz Tirkcesinde gereklilik ¢ekimi iki sekilde yapilmaktadir. —mAIl ekiyle ¢ekim
yapildiginda sahis eki kullanilmaz. Fiilin bagli oldugu sahis fiilin basina veya sonuna
getirilen sahis zamirleriyle belirtilir: bilmeli bcin veya bén bilmeli gibi (Ozkan, 2007, s. 128;
Bozkurt, 2002, s. 286). Gereklilik kipinin diger seklinde ise istek kipiyle birlikte lddizim
kelimesinin getirilmesiyle yapilir (Ozkan, 2007, s. 128; Oztiirk, 2001, 5.27):

Bén almali ladzim alayim bin gérmeli ld4z1im goreyim
Sén almal1 1d4z1m alasin sdn gérmeli ladzim gorasin

O almali ladzim alsin o gormeli ladzim gorsiin
Biz almal1 ladzim alalim biz gérmeli ladzim gorelim
Siz almali ladzim alasiniz siz gormeli ladzim gorésiniz
Onnar almali ladzim alsinar onnar gormeli lddzim gorstinndr

2.5.2.4. Ciimle Bilgisi Ozellikleri

Gagauz Tiirk¢esinde kelime gruplarinin yapisi ve sirast Tirkiye Tiirk¢esinden ¢ok farkli
degildir. Ancak bazen kelime gruplarimi olusturan esas unsur (nitelenen) ile yardimci
unsurun (niteleyen) yer degistirdigi goriilmektedir (Ozkan, 2007, s. 146). Menz (2010, s.
162), bu durumu ters siwralama olarak adlandirmis ve bunu 6zellikle Rusgasi ¢ok iyi olan

geng kusagin yaptig1 fikrini ortaya atmistir.

Ismail Gasprali duumus 1851 yilda Avcikéydi. Onun_bobast Mustafa Gasprinskiy. Anast

Ismailin Kaytarova Fatima-hatum-dvordn soyundan (Sabaa Yildiz, 2008, s.5).

Kopecii onun olacam annadin mi? (Onun kopegi olacagim, anladin mi1?) (Menz, 2010, s.
162).

Paasi bu fistanin (bu elbisenin fiyati), yapraklart kiyadin (kitabin yapraklar1) (Tekin ve
Olmez, 2003, s. 162).

Laflik gagauzca (tiirk¢d) hem rominca (moldovanca). (Gagauzca Laflik/Sozlik) (Karanfil,
2013a, s. 17)

Ciimle seviyesini inceleyecek olursak Gagauz Tiirkgesinin daha kapsamli degisimlere
ugradigini goérmekteyiz. Burada goze carpan ilk 6zellik, climlelerin s6zdiziminde kesin ve
oturmus bir diizene sahip olmamasidir. Genel Tiirk¢e yazi dillerinde ciimle unsurlarinin tabii
siras1; zaman zarfi + ozne + tiimle¢+ yiiklem seklindedir. Ancak Gagauz Tiirk¢esinde bu

siraya uyan ciimleler de bulunmakla beraber genel Tiirk¢eye gore devrik ciimle daha
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yaygindir. Devrik ciimle diizeninin Slav dillerinden Gagauz Tiirkgesine aktarilan bir 6zellik
oldugu savunulmustur (Ozkan, 2007, s. 146). Ancak Gagauz Tiirkgesinin ciimle yapisi
sadece devrik ciimleyle izah edilemez. Eger sadece Slav ve diger Balkan dillerinin etkisi
altinda kalmis olsaydi, Gagauz Tiirkgesi hep devrik ciimle kullanirdi. Oysa kelime dizilisi o
kadar serbestti ki Tiirkiye Tiirk¢esindeki devrik ciimle yapisim1 asan, Slav dillerindeki
kurallan zorlayan, Gagauz Tiirkgesine has bir dizilis s6z konusudur (Argunsah, 2001, s. 1).
Menz (2010.5.163) ise ciimlelerdeki serbestligin anlama dayali oldugunu belirtmekle birlikte
Gagauz Tirkgesinin genel climle yapisinin 6zne + yiiklem+ nesne seklinde oldugunu
belirtmektedir. Rus¢anin da ozne+ yiiklem+ nesne soz siralanigi vardir. Rusganin s6zdizimi
de Tiirkgeninki gibi serbesttir ve bu serbestlikler anlamsal degisiklikler i¢in kullanilir.
Dolayisiyla Gagauz Tiirkcesi ve Rusca birbiriyle ciimle yapist bakimindan ortiismektedir
(Menz, 2010, s.164). Asagidaki paragrafla da 6rneklendirdigimiz gibi Gagauz Tiirkgesinde

kuralli, devrik, kesik (eksiltili) ciimle kuruluslarina rastlamak miimkiindiir:

Gecti bir hafta. Sora taa bir. Giin-giinddn gecti bir ay. Kusku siipd, diisiincd dolu zaman
gecdrdi zoor hem oya. Ama, sastlacak is, bu uzun ayin i¢indd ¢orbacilari kimse raatsiz
etmedi. Kiitiyiin i¢in biraz uslandi. Kotii olaylar basladilar basiimaa. Aylemizin kefi azar-

azar geldi erind. Sennendi batinin bakis1 (Kose, 2010, s. 20).

Slav dillerinin etkisi yan ciimlelerde daha net goriilmektedir. Bulgarca, Romence ve Rus¢ada
yan ciimleler bitimlidir yani yliklemleri zaman ve kisiye gore cekilir. Bagli bulunduklari
climleden sonra gelir ve bir baglacla baslamaktadir. Tiirk dillerinin sézdizimi kurallarina
aykirt bu durum Gagauz Tiirkgesinde sikga karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ciimlelerde genelde
ani (hani), ki baglaglar1 kullanilir (Menz, 2010, s.164):

Yesap alerlar ani altinda maginanin asili bu yavru kald.

(Arabanin altinda bir cocugun asili kaldigini anladilar.)

O solddrdi ¢ok keret, ki almismis beni terbelemdd hem adam yapmaa.

(Beni terbiye ve adam etmek i¢in yanina aldigini ¢okca soylerdi.)

Gagauz Tiirkgesinde sikca kullanilan ciimle yapilarindan biri de baglacli sirali climlelerdir.
Bu ciimlelerde bagla¢ yardimci climlenin basina gelir ve zaman, sebep, sart, derece, tayin,
aciklama gibi islevlerle yardimci ciimleyi temel ciimleye baglar (Ozkan, 1996, s. 218).
Gagauz Tiirk¢esinde kullanilan ciimle baglaglar1 sunlardir (Ozkan, 1996, s. 183-190):

Acan: Baginda kullanildigi climleye ne zaman, o zaman anlamlarini katar.
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A¢an ¢ocuk gormiis yilani, o saat ¢aarmis saadiglari.(Cocuk yilani gordiigii zaman
sagdiclarini ¢agirmais.)

A¢an Taraklida islirdim, gostinitada yoktu er. (Tarakli’da isledigim zaman otelde yer
yoktu.) (Zanet, 2010, s. 71) .

O geldi, agan ben yoktum evde. (Ben evde olmadigimda geldi.) (Gaydarci vd. 1991, s.4).

Allelem-allele-alla: Arapca Allah u dlem “Allah bilir ya” soziinden bozulmus oldugu
diisiiniilen baglag, Tiirkiye Tiirk¢esinde “sanirim” kelimesiyle karsilanir.

Allale korktun sdn. (Sanirim sen korktun.)

Of alld oldum bdn yatalak. (Sanirim yatalak oldum.)

Ne is bu, allelem gelmis pelivan. (Bu ne is, sanirim pehlivan gelmis.)

Ama: Arapca 6diing bir ciimle bas1 baglacidir. Oniinde kullanildig: ciimleyi daha &nceki
ciimle ve climlelerle baglar.

O giddrdi, ama kendi da bilmezde nereyi. (O giderdi ama nereye gittigini kendisi de
bilmezdi.)

Gecti giiz, geldi kis, ama Jend hep istemdzdi baska bulusmaa Viaydiylin. (Gliz gecti, kis
geldi ama Jend, Vlaydiy ile tekrar bulusmayi hi¢ istemezdi.)

Ani: Ciimlede birkag islevi yerine getirir.

1. iki ciimle arasinda benzerlik ilgisi kurar.
Kaazlar baarér giiliis kopér, ani iki ahmak diitiser.(Kazlar bagiriyor giiliis kopuyor, iki

ahmak gibi doviisiiyor.)

2. Oniine geldigi yan ciimleyi oldugunu sifat-fiili fonksiyonu ile daha nceki ciimleye baglar.
Kendi da dddu iireklenmis biraz, acan annamus, ani hirsiz yalniz. (Hirsizin yalniz oldugunu

anladig1 zaman biraz yiireklenmis.)

3. Oniine geldigi ciimlenin fiiline —digi i¢in sifat-fiil eki islevi kazandirir.

Topraa da siikiir demdd, ani bizi doyuran. (Bizi doyurdugu igin topraga da siikiir edelim.)
Gittim almaa spravka, ani kocamin gozii gormeer. (Kocamim gézii gormedigi i¢in bilgi

almaya gittim.)

4. Oniine geldigi ciimlenin fiiline —cagin1 sifat-fiil eki islevi kazandirir.
Senin 0 firnaan sa te gorecdn, ani yapisacak erind. (Tirnaginin yerine yapisacagini

goreceksin.)

5. Ani baglaci, ki baglaci gibi kullanilir.
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Sansn iirddm séledi, ani sdn gelecdn. (Yiiregim soyledi ki sen geleceksin.)

Belliydi ani bizi sardilar. (Belliydi ki bizi sardilar.)

Aniki: Ani baglaciyla ki baglaci kaynasmis olarak ki baglacinin isleviyle kullanilir. Tayin,
derece, sebep, sonug bildirir.

Sevinerim aniki kefsizliim gecti. (Keyifsizligim gectigi i¢in seviniyorum.)

Ne tiirlii kolaylik saade biz aaramadik, aniki kurtulmaa bu tekliftin. (Bu tekliften kurtulmak
icin tiirlii kolayliklar1 sadece biz aramadik.)

Hep sanacéyz aniki sdn gegtin. (Biz sanacagiz Ki sen gittin.)

Baare- baari- barikim: Fars¢a kokenli bir baglagtir. Oniine geldigi ciimleye “hi¢ olmazsa”
anlamu yiikler.

Imdat icin baare baar. (Imdat igin hi¢ olmazsa bagr.)

Baari bir sevinmdk getir. (Hi¢ olmazsa bir kiz1 sevindir.)

Alaydim revolveri barikim. (Hig olmazsa tabanca alaydim.)

Beki- bekim: Oniine geldigi ciimleyi daha énceki ciimleye baglar. Sonug ve aciklama ifade
eder.

Kim biler beki o taa gelecek. (Kim biliyor sonugta o gelecek.)

Bdin istedim sormaa, bekim siz bildrsiniz birsey, nerdd o kaldi.(Ben sormak istedim, sonugta

siz biliyorsunuz bir sey, o nerede kaldi.)

Bolay: Belirsizlik, tereddiit, tahmin ifade eden belki anlamindaki baglagtir.
Bolay gencglir agsin gozlerini. (Gengler belki gozlerini agar.)

Isin bolay gitsin isld. (Isin belki iyi gider.)

Da-di-ta-te: Ciimleleri, kelime ve kelime gruplarini “ve baglac1” gibi birbirine baglar veya
climle i¢indeki bir unsurun yaninda kullanilarak bu unsuru kuvvetlendirir, pekistirir.
Cocuklar ¢ikarér torbasindan bir ¢orek da oturupta iyer onu. (Cocuklar torbasindan bir
¢orek cirarir ve oturur ve onu yer.)

Varmug bir adam onun da ii¢ oolu. (Bir adam varmis, onun da {i¢ oglu varmis.)

Gideyim bdn da oyani. (Ben de 0 yana gideyim.)

Geldin dd giines ¢ikti, gozlerim ddi kamagti. (Geldin de gilines ¢ikti. Gézlerim de kamasti.)

Er-eer-eerlem: Sart ifade eder veya sarti kuvvetlendirir. Basina geldigi ciimleyi daha
sonraki climleye baglar; genellikle sart ¢ekim eki tasiyan isim veya fiille kurulmus
climlelerin bagina gelir.

Er lddzimsa, yaz oolum yaz. (Eger lazimsa yaz oglum yaz.)
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Eerlem yamlirsak... (Eger yanilirsak...)

Makar ki: Farsca meger baglact Osmanli Tiirkgesi yoluyla Bulgarca ve Gagauz Tiirkgesine
makar olarak ge¢mis ve meger Oyleyse, oysa, oysaki baglaglarina benzer anlamda
kullanilmaktadir.

Makar ki suukta yakin kirk gradusa. (Meger soguk kirk dereceye yakin.)

Makar ki ilktdn iifkelendiydi, negin ani uyanmirdilar onu gece yarisi.(Onu gece yarisi

uyandirdiklari i¢in meger daha 6nceden 6fkeliymis)

Necin ki : Basinda bulundugu ciimleyi agiklama ciimlesi haline getirir. Tiirkiye Tiirk¢esinde
clinkii ctimle bas1 baglaci gibi kullanilir.

.. ne¢in ki orada varmig ¢ok esillik otlamaa (...¢linkii orada otlatmak igin ¢ok yesillik
varmis.)

Necin ki bundan taa uygun vakit yokmug. (Clinkii bundan daha uygun bir vakit yokmus.)

Onustan: Basinda kullanildigi ciimleyi bir sonug¢ ve acgiklama climlesi haline getirir.

Ciimleler arasinda sebep-sonug iligkisi kurar.
Bdin onugtan geldim seni géreyim. (Ben seni gormek istedigim i¢in geldim.)

Osa: O zamirinin ise sart c¢ekimiyle kaliplasmasindan meydana gelir. Sart anlami

kaybolmustur. Denklestirme, sonug ve diiz agiklama islevi kazanmastir.

Kapak mi sicakti, osa onun elleri mi, Mariya annamadi.(Kapak mi1 sicakti yoksa onun elleri

mi Mariya anlamadi.)

Urdicim bilmdidizdi: Atlasin mi osa dursun mu heptend. (Yiiregim bilmezdi: Atlasin m1 yoksa

dursun mu?)

Osaydi-astydi: EK-fiilin sart seklinin hikaye birlesik ¢ekimi ile o zamirinin kaynasmasindan

ortaya ¢ikmistir. Osa baglaci gibi sonug ve agiklama isleviyle kullanilir.
... osaydi inanméér mi? (Yoksa inanmaz mi1?)

Sa: Baglama, pekistirme, mukayese islevlerini yerine getiren bir baglagtir.
Bizim genglik sa diil diveg¢. (Bizim genglik edebi degil.)

Sansin-sanki: Benzerlik ifade eder.
Aar magina giristi titremdd sansin dirildi.(Makine titremeye basladi. Sanki dirildi.)

Vladinin sansin tutundu sesi. (Vladin’in sanki sesi kisildi.)
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Zeri-zeram-zereciim: Farsca kokenli ciimle basi baglacidir. Islevi necin ki baglaciyla
aynidir.
Kiliglart bild zerd geler savas. (Kiliglari bile ¢iinkii savas geliyor.)

Séle da zerdm senin camint alicaz. (Soyle yoksa senin canini alacagiz. )

Gagauz Tiirkcesinde baglaglarin bir diger gorevi de fiilimsi yapmasidir. isim-fiiller, sifat-
fiiller ve zarf-fiiller Gagauz Tiirkgesinde de bulunmaktadir. Ancak bazen bu ciimleler,
cekimli fiiller ve ¢ekimli fiile takviye edilen ciimle basi baglaglariyla kurulmaktadir (Ozkan,

1996, s. 224; Menz, 2010, s.164,165):

Adam angist geler (gelen adam), adamlar angilar: geler (gelen adamlar), adam angisina
para verdim (para verdigim adam), Tesentralisovani bir gosudastva upravlyat etsin
bizimnen ani biz yagayalim (Bizim yasayabilmemiz i¢cin merkezi bir devlet bize hiikmetsin.),

Sevinerim, aniki kefsizliim geg¢ti. (Keyifsizligim gectigi i¢in seviniyorum.)

Sonug¢ olarak Gagauz Tiirk¢esinin s6zdizimini, Tirkgenin ciimle yapisi disinda saymak
miimkiin degildir. Ancak Gagauz Tiirklerinin yillarca dilleri disinda baska diller 6grenmek
ve kullanmak zorunda kalmalarinin yani sira Gagauz Tiirk¢esinin XX. yiizyilin bagina kadar
bir konusma dili olarak kalmasi, konusma dilindeki rahatligin ve serbestligin yaz1 diline
yansimasina sebep olmustur (Ozkan, 1996, s. 223). Bunun sonucunda ciimlelerin {icte

ikisinde yiiklemin sonda olmadigi (Menz, 2010, s. 163) devrik bir yap1 olugmustur.

2.5.2.5. Gagauz Tiirkgesinin Yazimi

Yukarida kisaca Ozelliklerini ve Tiirkiye Tiirk¢esinden bazi farklhiliklarini ortaya
koydugumuz Gagauz Tiirk¢esinin dil bilgisi kurallarinin heniiz oturmamis olmasi,
Gagauzlarin yazi diline yakin zamanda ge¢mis olmalari ile ge¢gmisten gliniimiize birden fazla
dil konusmak ve Ogrenmek zorunda kalmalart yazim kurallarinda problemlere neden
olmaktadir. Bu baglamda Gagauz Tiirk¢esinin yazimina dair bazi problemlerini soyle

siralamak mumkundir:

1. G (yumusak g) iinsiiziiniin olmamasi Gagauz Tiirkgesi igin biiyiik bir eksikliktir
(Argunsah, 1994, s. 221). G iinsiiziiniin, her ne kadar konugma dilinde hissedilmese de, yazi
dilinde kullanilmamasi, Tirkge gibi eklemeli bir dildeki eklerin bozulmasina veya

anlasilmamasina dolayisiyla da egitiminin zor olmasina neden olmaktadir (Koras, 2010, s.
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154). Baa (bag), daa (dag) aag (agac), topraa (topraga), aalama (aglama) drneklerinde oldugu

gibi g iinsiizli yerine uzun {inliilerin kullanilmasi karisikliga neden olmaktadir.

2. Alfabedeki t (ts) sesi sadece Moldovaca (Romence) alint1 kelimelerde kullanilmaktadir.

Dolayisiyla kullaniminin oldukc¢a az oldugunu belirtmek gerekir.

3. Unlii harf sayisindaki fazlalik ve uzun iinliilerin varligi karisiklik yaratan bir diger

durumdur. Alfabede bulunan e,é ve & harflerinin kullanmlisiyla ilgili kesin bir kural yoktur

(Bankova, 2005 s. 28).

4. Gagauz Tiirkgesinde y linsiizliyle basladigi halde bazi kelimelerde y tinsiizii yazilmaz. Bu
da karisikliga neden olan 6nemli bir durumdur. Y ile baglamayip e ile baglayan kelimeler ile
y ile bagladig1 halde y {insiiziiniin yazilmadigr kelimeleri birbirinden ayirmak oldukga
zordur. Etistireciz < yetistirecegiz, erine< yerine, erlesmis< yerlesmis, iyeriz< yiyeriz/

yiyoruz (Koras, 2010, s. 151).

5. Gagauz Tiirkcesinde yazim konusunda sikinti dogurabilecek bir diger husus da {insiiz
degismeleridir. Ozellikle 1 iinsiizii ile baslayan eklerin n iinsiiziine doniismesinin standardi
yoktur (Koras, 2010, s. 151). Ornegin —lar ¢cogul eki baz1 durumlarda aym kalmakta bazi
durumlarda ise —nar sekline doniismektedir: Onnar, bunlar (Kurala gére bunnar olmasi
beklenir), bilim adamlar1 (bilim adamnari olmasi beklenir), dinleri (dinneri olmas1 beklenir)
gibi.

6. Kelime basinda, ortasinda ve sonunda h sesinin kullanilip kullanilmamas1 da karigik bir
durumdur. Ayni kelimedeki h harfi baz1 yerlerde korunmus bazi yerlerde ise diismiistiir
(Koras, 2010, s. 153). Padisaalik< padisahlik, padisahlu< padisahlig1, Allaa< Allah, Allahin

kanunu.

2.6. Gagauz Tiirklerine Tiirkce Egitimi

Gagauz Tiirklerinin genelde egitim; 6zelde ise Tiirkge egitimi faaliyetlerinin yasal
dayanagin1 Moldova Cumhuriyeti Parlamentosu tarafindan 23 Aralik 1994 tarihinde kabul
edilen “Gagauz Yeri Ozel Hukuki Statiisii” olusturmaktadir. Kanuna gére, Gagauz Yeri’nin
resmi dili, Moldovaca, Gagauzca ve Ruscadir. Dolayisiyla egitim de bu dillerle yapilmakta,
bilim ve kiiltiir dersleri Rusca, dil dersleri ise ilgili dille islenmektedir. Bu dogrultuda

Gagauz Tirkgesi sadece ana dili derslerinde kullanilmaktadir. Bugiin de gegerli olan bu
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duruma gelinceye kadar Gagauz Tiirkgesinin egitiminde farkli gelismeler yasandigi

goriilmektedir.

1957 yilinda Kiril’e dayali alfabeden sonra Moldova Cumhuriyeti, 16 Kasim 1957 tarihinde
¢ikarilan bir kanunla Gagauzlarm ana dilde egitim yapmasina izin vermistir. Iznin ardindan
1 Eyliil 1958 tarihi itibariyle Gagauz okullarinda Tiirk¢e egitime gecilmistir. Nikolay
Baboglu ve Diyonis Tanasoglu tarafindan Tiirkce ders kitaplari hazirlanmustir. Ik ve
ortadgretimde Gagauz Dili ve Edebiyati derslerine izin verilmistir (Glingdér ve Argunsah,
1993, s. 51). Bu donemde ilkokul 1’inci, 2’inci ve 3’lincii siniflar1 kapsayan milli okullar
acilmis ve biitiin dersler Gagauz Tiirk¢esiyle okutulmustur. 4’iincii ve 8’inci siniflar arasinda
ise Rus okullarinda Ruscayla egitim verilmistir. Gagauz Tiirkgesiyle dgrencilerin baglantisi
kopmamis, Gagauz dili ve edebiyat1 dersleri devam etmistir (Giingér ve Argunsah, 1993, s.
51).

Milli okullar donemi olarak adlandirilan bu donem, Gagauz Tiirk¢esinin 0gretimi i¢in en
aydinlik donem olmustur. Ancak bu aydinlik dénem ii¢ yil slirmiis ve 1961°de Gagauz
Tiirkcesiyle egitime son verilerek biitiiniiyle Rusca egitime gegilmistir. Bu tarihle birlikte
Gagauz Tiirkcesinin 27 yil siirecek olan en karanlik donemi baslamis ve Gagauz Tiirkgesi

sadece ana dili dersleri i¢inde 6gretilmeye ¢alisiimistir (Giingdr ve Argunsah, 1993, s. 51).

Bir dilin kalict olmasini saglayan iki 6nemli etkenden sz edebiliriz. Birincisi dilin konusma
alaniyla siirli kalmayip yazili olarak da geligmesi, ikincisi ise yeni yetisen kusaklara egitim
yoluyla dgretilmesi (Ozkan, 2010, s. 78). Bu anlamda Gagauz Yeri Parlamentosunun 26
Ocak 1996 tarih ve 22-VIII/I sayili karariyla yeni bir Latin esasli Gagauz alfabesi
kullanilmaya baglanmigtir. Ancak yine de Gagauz dilinin duraganlasmasi, yani bir dizi
modern olguyla ilgili s6z ve kavrami olmayan bir giinliik konusma dili diizeyinde kalmasi
onemli bir sorundur (Karlsson, 2006, s. 37). Diger taraftan Gagauz Tiirkgesi, bir egitim dili

degil, 6grenilen dil durumundadir.

Ozerklik hareketi cercevesinde Gagauzlarda etnik biling gelismeye baslamis, bununla
beraber Gagauzlarin, Rus ve Romenlerle arasindaki en biiyiik kiiltiirel fark olan dillerini
koruma istegi artmigtir. Bu noktada Gagauz Tiirkgesiyle yapilan yayin faaliyetleri artmus,
Gagauz dili, 6zerk bolgede tiim 6grenciler i¢in okul miifredatlarinda yerini almis, televizyon
ve radyo yaymlarina baslanmistir. Ebeveynler Gagauz dilini aile dili olarak
canlandirmislardir (Menz, 2013, s. 153).
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Gagauz Yeri'nde en onemli dil egitim araglar1 gazete ve dergilerdir. Bunlar Gagauz
Tiirkgesinin varligini ispatlamanin yaninda baskilarindaki haber ve makalelerle dil

ogretimine katkida bulunmustur.

Bu gazetelerden biri, ilk sayist 14 Agustos 1988 tarihinde yayimlanan “Ana Sozii”diir.
Gazete, sadece olaylar1 takip ederek onlar1 yansitmakla kalmay1p sayfalarinda tarihi ve edebi
bilgilere, ana dili ve Tiirkiye Tiirkgesi dgretimine de genis yer ayrmigtir. Ornegin Mihail
Cakir’in Besarabyali Gagauzlarin Historyas: adli eseri par¢a parca yayimlanmis (H.
Argungah, 2002, s. 267); 23 Nisan 1989 tarihli gazetede okullarda Gagauzca igin dersler
konuldugu ve bu dersler i¢in kitaplar bastirildigt haberi verilmistir. (Ercilasun, 1989, s. 482).
Yine ayn1 gazetenin 21 Mayis 1989 tarihli sayisinda dikkat geken bir ilan vardir. {landa “Ana
Dilim” adli bir kuliip kuruldugu; ana dili, tarih, edebiyat, folklor ve kdkenle ilgili bilgi
edinmek isteyenlerin bu kuliibe katilabilecegi belirtilmistir (Ercilasun, 1989, s. 482).

“Sabaa Yildiz1” dergisi, 1996 yilinda yayin hayatina baglamis ve bugiin 70. sayisina ulasan,
lic ayda bir ¢ikan etnik bilim, kiiltiir ve tarih dergisidir. Dergide, Gagauz Tiirk¢esinin
ogretimiyle ilgili plan ve yontemlere yer verilmistir. Ornegin; derginin 57. sayisinda, M. 1.
Kopuscu ve E. F. Kopuscu tarafindan hazirlanmis Gagauz Dili ve Edebiyatina ait bir ders

siirecine ve tema planina yer verilmistir.

Gagauz Tiirkcesinin bir yazi dili olarak gelismesi ve 6gretimi i¢in dnemli faaliyetler yiiriiten
sivil toplum kuruluslari da vardir. 1999°da Komrat’ta kurulan Gagauz Yazarlar Birligi
tarafindan geng yazar ve sairleri tesvik etmek igin birlige bagli Filizler adiyla bir birim
olusturulmustur. Gazete ve dergiler ¢ocuklar i¢in Bdcecik ve Karimcalik adiyla ekler

¢ikarmustir (Ozkan, 2010, s. 82).

Bugiin Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde ilkdgretimde Gagauz Tiirkgesine ayrilan siire haftada
3 saattir. Gimnazya denilen ortaokul ve liselerde de ders saatleri ayn1 olmakla birlikte bu
saatlerin biri Gagauz edebiyatina ayrilmistir. Gagauz dili ve edebiyati dersleri, iki dil becerisi
iizerine oturtulmustur. Bunlar okuma ve yazmadir. Dolayisiyla konusma ve dinleme

becerilerini gelistirmeye iliskin programda hedef ve kazanimlar bulunmamaktadir.

Biitiin bu gelismelere ragmen 6zerklik statiisiiyle hedeflenen noktaya gelindigi sdylenemez.
Tarih boyunca azinlik dili olarak kullanilan Gagauz Tiirk¢esi, Rus¢a ve Moldovaca
karsisinda tutunabilmek ve ayakta durabilmek i¢in daha gelismis bir Tiirk dili kolu olarak

Tiirkiye Tiirk¢esine yaslanmak ihtiyact duymaktadir. Oniimiizdeki 50 yil icinde pek ¢ok
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azinlik ve bolge dilinin kaybolacagi 6ngoriisii hatirlandiginda boyle bir is ve gii¢ birliginin

kaginilmaz oldugu da asikardir (Ozkan, 2013, s. 92,93).

Gagauz etnik kimliginin en temel belirleyici unsuru olan Gagauz Tiirk¢esinin yiiz yiize
oldugu engelleri agmasi, Tiirkiye Tiirk¢esinin gelismis bir yazi ve kiiltiir dili olarak sundugu
s0z varlig1 ve yeni ifade imkanlarin1 degerlendirmesiyle miimkiin olacaktir. Bu konuda belli
bir donem itibariyle ayn1 tarihi siirecten gelen Bulgaristan, Yunanistan ve eski Yugoslavya
Tiirk azinliklarinin kendi Tiirkgelerini yasatma ¢abalar1 6rnek alinabilir. Zaten son donemde

yasanan siyasi ve sosyal gelismeler de boylesi bir iligkiyi zorunlu hale getirmektedir.

2.7. Gagauz Tiirklerine Tiirkiye Tiirkcesi Ogretimi

I. Diinya Savagi’ndan sonra Romanya’nin bir parcasi olan Gagauz Yeri topraklarinda Tiirkce
egitimine iliskin en somut bilgilere Atatiirk doneminden itibaren ulagilmaktadir. Atatiirk,
Kurtulus Savasi’ndan sonra diinyadaki Tiirk halklariyla yakindan ilgilenmistir. Bu halklar
arasinda Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan’da yagayan Gagauzlar da vardir. Bu ilginin

iki sebebi vardir (Zanet, 2013, s. 4):

1. Yabanci1 devletlerde yasayan Tiirk halklari, Tiirkliigii ayakta tuttuklari i¢in onlarin asimile

olmalarinin engellenmesi.
2. Isteyen Tiirk halklarinin Tiirkiye’ye getirilmesi.

Sebeplerin ilki dogrultusunda Gagauzlarin ayakta kalmasi i¢in Romanya’yla yapilan
anlagsmalarda, Gagauzlar g6z Oniinde tutulmus, onlara sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
olanaklar saglanmistir. Gagauzlar ve Tiirkiye arasindaki iligkiler basligi altinda degindigimiz
gibi, 25 Mayis 1931 tarihinde Romanya’ya birinci sinif el¢i olarak atanan Hamdullah Suphi
Tanridver, milli benliklerini kaybetmeye baglayan Gagauzlarla yakindan ilgilenmis ve her
firsatta onlarla ilgili goriislerini Atatiirk’e iletmistir. Tanridver, bolgede Tiirkge 6gretim
yapan 26 okulun agilmasini, bu okullara 6gretmen tayin edilmesini, Tiirkiye’den kitaplar
getirterek bu okullarda okutulmasini saglamistir. Ayrica, 40’a yakin Gagauz gencinin
Tiirkiye’ye gonderilerek ¢esitli okullarda ve iiniversitelerde okumalarina imkan taninmistir

(Yavuz, 2010, s. 182; Zanet, 2013, s. 4,5).

Gagauzlar i¢in bu sebeplerden ilki 6n plana ¢ikmistir. 93 Harbi’nden sonra baslayan ve kimi
zaman kitlesel nitelik kazanan Romanya’dan Tiirkiye’ye yonelik gogler, Cumhuriyet

doneminde de stirmistiir. 1923-1933 ve 1934-1938 donemleri olmak tiizere iki ayr1 kesitte
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incelenebilecek olan bu gogler neticesinde yiiz binin lizerinde Tiirk, Anadolu’ya go¢ etmistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti tarafindan her iki donemde de sadece Miisliiman Tiirklerin
gociine izin verilirken, 6nemli bir niifusa sahip Hristiyan Gagauz Tiirklerinin gog¢iine ise

soguk bakilmis, bu husustaki talepleri geri ¢evrilmistir (Duman, 2008, s. 23).

Gagauz Yeri’nde Tirkiye Tiirkgesi Ogretimi galismalarini gegmisten giiniimiize devam
ettiren onemli kurumlar bulunmaktadir. 1999 yilinda Tiirkiye ve Moldova Cumhuriyeti
arasindaki protokolle agilan ve tiim giderleri Tiirkiye tarafindan karsilanan Kongaz
Stileyman Demirel Moldova- Tiirk Lisesinde Tirkiye Tiirkgesi dersleri verilmektedir. 2015-
2016 egitim-6gretim yilinda 170 6grencinin kayith oldugu okulun egitim dili Rusca,
Moldovaca ve Ingilizcedir. Resmi statiideki okulda haftada 3 saat Gagauz Tiirkcesi
ogretilmektedir. Bununla birlikte Tiirkiye Tiirkcesi 6gretimi de yapilmaktadir. 8’inci ve
9’uncu siniflarda haftada 2 saat; 10’uncu, 11’inci ve 12’nci siniflarda ise 3 saat olan Tiirkiye
Tiirkcesi dersleri, 2014-2015 egitim- 6gretim yilindan itibaren tiim siniflarda 4 saate

cikarimistir.

Gagauz Yeri'nde Tiirkce dgretilen bir diger kurum da 1998 yilinda TiK A tarafindan kurulan
Mustafa Kemal Atatiirk Kiitiiphanesidir (TIKA, 2013, s.5). Yaygin egitim usulii, tiim
Gagauzlara acik olan kurslar, Tirkiye Cumhuriyeti MEB tarafindan Komrat Devlet
Universitesine gorevlendirilen Tiirkge okutmani tarafindan verilmektedir. Kiitiiphanede
2015 y1l1 ocak ayinda baslayan Tiirkge derslerinin ilk donemi haziran ayinda tamamlanmis
ve 25’e yakin kursiyer A2 diizeyinde sertifika almaya hak kazanmistir. Eyliil ayinda da

devam eden kurslara 30’a yakin kursiyer devam etmektedir.

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi Ogreten tek yiiksekdgretim kurumu
Komrat Devlet Universitesi (KDU), Ulusal Kiiltiir Béliimii, Yabanci Diller Egitimi
programidir. Bu kapsamda Rusca, Ingilizce, Romence gibi &gretilen dillerden biri de
Tirkgedir. 2014-2015 6gretim yilindan itibaren Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanligi
tarafindan gorevlendirilen okutman tarafindan basta Gagauz olmak {izere Rus, Bulgar ve
Rumen o&grencilere Tiirkiye Tiirkgesi dersleri verilmektedir. Yine ayni iiniversitenin
biinyesinde 2009 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti Kisinev Biiyiikelgiliginin destegiyle agilan ve
Tiirkiye’den gelen dgrencilere tahsis edilen KDU Tiirk Ogrenci Merkezi teknolojik alt
yapisiyla ihtiya¢ duyan Gagauz ve yabanci Ogrencilere, Tiirk Ogrencilerin yardimiyla

Tiirkiye Tiirkgesi dersleri vermektedir.
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2.8. Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretimi

Tirkce 6gretiminde hedef kitleleri Tiirkiye Tiirkleri, iki dilliler, yabancilar ve Tiirk soylular
olmak tiizere dort ana grupta toplamak miimkiindiir. Bunlardan Tiirkiye Tiirkleri; Tirkiye
Cumhuriyeti vatandas1 olup Tiirk egitim kurumlarinda dgrenim goren hedef kitledir. iki
dilliler; Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi ve ana dili Tiirk¢e oldugu halde bagka bir toplumda
yasayan, Tiirkiye’ye donmiis olsa bile daha dnce i¢inde yasadigi toplumun izlerini tasiyan,
o toplumun dil ve kiiltiirii ile Tiirk dili ve kiiltiirii arasinda bocalayan, yerine gore iki dili de
kullanmak zorunda kalan fertlerin olusturdugu gruptur. “Yabancilar” ile Tirk dilini
bilmeyen, Tiirk diisiince diinyas1 ve yasayis tarzina asina olmayan, Tiirk milletini
tanimayanlar kastedilmektedir. “Tiirk soylular” olarak adlandirilan grubu ise Tiirkiye
siirlart disinda kendi vatanlarinda, kendi devletlerinin veya baska bir devletin hakimiyeti
altinda yasayan Tirkler meydana getirmektedir (Duman, 2003, s. 151). Hedef kitledeki bu
farklilik, Tirk¢e 6gretimi kapsamina farkli alanlar kazandirmistir. Ana dili olarak Tiirkge
ogretimi, gocmenlere/iki dillilere Tiirk¢e Ogretimi, yabanci dil/ikinci dil olarak Tiirkge
ogretimi ve Tiirk soylulara/Tiirk dillilere Tiirkge 6gretimi bu alanlardan bazilaridir. Ana dili
olarak Tiirkge Ogretimi disindaki alanlar i¢in program, materyal, arag-gereg, yontem ve
teknik, Olgme degerlendirme gibi hususlar iizerine c¢alismalarin yeni yeni basladigini
sOylemek gerekir. Tiirk¢eyi ana dili olarak 6grenen Tiirkiye’deki Tiirk vatandaslart disinda
diger hedef kitlenin Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grendigi bir gercektir. Bu da Tiirkgenin
temel yapisina ana dili seviyesinde vakif olanlarla Tiirkgeyle ilk defa karsilagsanlarin ayni
sinif ortaminda ayni egitime ve sinava tabi tutulmalarina neden olmaktadir (Tagtekin, 2015,
s. 49). Koken dili Tiirkge olan bireylere yapilan Tiirk¢e dgretimini “yabanci dil 6gretimi”
olarak nitelemek, bazi toplum dilbilimsel verilerin desteklemesine ragmen hos degildir

(Yagmur, 2013, s.183).

Bu bakimdan aragtirmamizin hedef kitlesi olan Gagauz Tiirklerinin durumundan da
bahsetmek gerekir. Koken bakimindan Tiirk soylulara Tiirkiye Tiirk¢esi Ogretimi
kapsaminda diisiindiigiimiiz Gagauzlar, 6zellikle Ruscanin egitim dili oldugu ¢ok dilli bir
yapiya sahiptir ve Gagauz Tiirkgesi 6gretim dili degil, 6grenilen dil durumundadir. Bir agiz
ozelligi tastyan Gagauz Tiirkgesinin konusanlarina Tiirkiye Tiirkgesi e8itimi yabanci dil

olarak yapilmaktadir.

81



Yirminci yiizyilin sonlari ile i¢ginde bulundugumuz yirmi birinci yiizyilin ilk ¢eyregi, tim
alanlarda insanlar arasindaki iliskilerin hizla arttigi zamani kapsar. Bilgiye ulagsmanin
saniyelerle hesaplandigi, diinyanin bir ucundan digerine bilgi aligverisinin anlarla
gerceklestigi giiniimiizde, insanlarin kendi cografyalar1 ve kiiltiir alanlarindan ¢ikip
yenilerini kesfetme istegi en iist diizeye ulasmustir. Insanlar arasindaki etkilesimin hizi,
sliresi, tiirli veya yontemi zamana bagl olarak degisse de bu kesfin merkezinde her zaman

“dil” olmustur.

Insanin diinyadaki yerini ve degerini belirleyen dil en genel ifadesiyle diisiince, duygu ve
isteklerin, bir toplumda ses ve anlam yoniinden ortak olan 6geler ve kurallardan yararlanarak
baskalarina aktarilmasini saglayan ¢ok yonlii, cok gelismis bir dizgedir (Aksan, 2000, s. 55).
Ergin (1989, s.3) de dili insanlar arasinda anlagmay1 saglayan tabii bir vasita, kendisine
mahsus kanunlar1 olan ve ancak bu kanunlar ¢ercevesinde gelisen canli bir varlik, temeli
bilinmeyen zamanlarda atilmis bir gizli antlagsmalar sistemi, seslerden oOriilmiis ictimai bir
miiessese olarak tanimlamistir. Tanimdan hareketle dilin insanlar arasinda hem anlik hem
de ge¢misten gelecege bilgi aktarimimi saglayan temel unsur oldugunu sdylemek
miimkiindiir. insan topluluklarmin millet olmasin1 saglayan ve yasayis bi¢imi, orf, adet,

gelenek ve gorenekleri gelecek nesillere tasiyarak kiiltiir aktariciligi yapan yine dildir.

Her insan birliginin diger toplumlarin anlayamadigi farkli bir dili mevcuttur. Baglangi¢
itibariyle basit bir iletisim araci olarak goriilen dil, dilsel topluluk olusturmasi bakimindan
da ayn1 zamanda toplumsal, ruhsal ve kiiltiirel i¢erigi bulunan bir olusumdur (Tokatlioglu,
2000, s. 161). Baslangigta anneden ve yakin aile ¢evresinden, daha sonra da iliskili bulunulan
cevrelerden Ogrenilen, insanin bilingaltina inen ve bireylerin toplumla en gii¢lii baglarini
olusturan ana dili (Aksan, 2000,s. 81), bireysel kullanimda gbzlemlenir, ancak bireyler arasi
iletisimi sagladiginda toplumsallasir (Ilgin, 1999, s. 9). Bu toplumsallasma durumunun kendi
cografyasindan ¢ikarak baska bir millet veya milletlere mensup bireyler tarafindan bir
gereksinim haline gelmesiyle de o dil evrensellesir. Boylece dil, sadece ana dili olarak
edinilen degil yabanci dil olarak da 6grenilen ve dgretilen bir dil konumuna yiikselir. Bu
acidan Tiirkce, zengin soz varligi, gramer yapisi ve ulastigi cografyayla yabanci dil olarak

ogretilen onemli diller sinifindadir.

Tiirkgeyi “Diinya dili” olarak nitelendiren Akalin (2009) ve Korkmaz (2011), doguda Cin
Halk Cumbhuriyeti igerisinden baslayip batida Atlas Okyanusuna; kuzeyde Kuzey Buz
Denizinden Hindistan’in kuzeyine kadar uzanan bolgelerde, Tiirkgeyi yaklagik 12 milyon
kilometre karelik bir alanda 220 milyon niifusun konustugunu, yiize yakin iilkede
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Ogretiminin yapildigini, kokleri tarihin en eski donemlerine kadar uzanan ve diinyada en
fazla konusan1 bulunan diller arasinda besinci sirada yer aldigini vurgulamaktadirlar (Akalin,
2009, s. 202-204; Korkmaz, 2011, s. XLI, XLII). Yine Unesco’nun tespitine gore Tiirkge
ana dili siralamasinda tiglincti, resmi diller siralamasinda da besinci sirada yer almaktadir
(Giizel ve Barin, 2013, 5.20; Demir, 1993, s. 183). Bu verilere dayanarak Tiirk¢enin hem ana
dili olarak edinilen hem de yabanci dil olarak 6grenilen “Diinya dili” oldugunu sdylemek

mumkuindiir.

Burada ifade edilmesi gereken bir diger kavram da ortak dil meselesidir. Insanlar, toplumlar
ve uluslararasindaki bireysel, kurumsal ya da ulusal diizeyde ticaret, ekonomi, siyaset,
askerlik, bilim, calisma, turizm, egitim, kiiltiir, sanat, haberlesme alanlarinda tiirli
yogunlukta ikili veya ¢oklu her tiirlii iliskinin kurulup yiiriitiilmesi i¢in ana dilinden bagka

uluslararasi ortak dillerin 6grenilmesine (Demircan, 2005, s.17) ihtiya¢ duymaktadir.

Buna gore Tirkiye Tirkcesi ortak bir dil midir? Ethnologue dergisinin verilerine gore
Tiirkiye Cumhuriyeti disinda 34 iilkede Tiirkiye Tiirk¢esi konusuru bulunmaktadir. Konusur
niifusunun yani sira Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Koérfez Savasi gibi yakin tarihte
yasadigimiz olaylar, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bolgesindeki ve diinyadaki 6nemini artirmis,
Tiirkiye ¢ekim merkezi haline gelmistir (Akalin, 2009, s.202, Ozyiirek, 2009, s. 1823).
Tarihi ve stratejik 5Snemin yaninda Tiirkge 6grenmenin faydalarini sdyle siralanabilir (Iscan,
2011, s 33,34):
1. Tiirkge bilmek is hayat1 bakimindan avantaj saglar.
2. Tiirkgenin 6nemi ve gecgerliligi her gecen giin artmaktadir.
3. Cok dillilik ¢agin geregidir.
4. Tiirkge pek ¢ok dile gore daha kolay dgrenilebilen bir dildir.
Durmus (2013, s. 209-212) da Tiirkgenin yabanci dil olarak tercih edilmesini su basliklar
altinda toplamistir:
“Diinyada yiikselen deger olarak Tiirkce: Tiirkcenin gordigi ilgi;
Tiirkiye’nin politik, ekonomik, kiiltiirel alanlarda nasil algilandigr ile dogrudan
iliskilidir. Bu noktada, Tiirkiye’nin her alanda gostermis oldugu uluslararasi
performanstan dogrudan etkilenen Tiirk¢enin yine uluslararasi alanda nasil kabul

gordiigl, diinya dilleri arasinda bu 6zelligi bakimindan Tiirk¢enin nasil bir yere
sahip oldugu 6nemlidir.

Bolgesinde cazibe merkezi olarak Tiirkiye ve Tiirk¢e: Orta Dogu, Dogu
Avrupa, Asya, Kafkaslar, Orta Asya, Akdeniz, Karadeniz hatta Islam Diinyasi
gibi 6nemli uluslararasi ¢alisma sahalarinin her biri i¢in ayr1 ayri ilgi odagi olan
Tiirkiye; yine uluslararasi literatiirii fazlasiyla mesgul eden petrol, dogalgaz ve
bunlarin diinya pazarlarina ulastirilmasi; terdr, tehdit unsuru olarak 6ne ¢ikan
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savaglar vb. belirli meselelerle ilgili olarak da bdlgede 6nemli bir ilgi odagi
olarak goriilmektedir. Dogal olarak bu ilgi, 6nemli 6l¢iide Tiirkge 6grenme talebi
de dogurmaktadir.

Ekonomik cazibe merkezi olarak Tiirkiye ve Tiirkce: Uluslararasi Para
Fonu’nun (IMF) verilerine gore Tiirkiye’nin ekonomisi 17. siradan 16. siraya
yiikselirken bu artigin siirecegi ve Tiirkiye’nin 2026 yil1 itibariyle diinyanin 13.
bliylik ekonomisi olacagi ongoriilmektedir. Tiirkiye’nin hedefi 2023’te ilk 10
icerisinde yer almak. Mevcut biiyilikliigii ve biiylime egilimi bu iilkeyi ve tabii
bu iilkenin kiiltiiriini, dilini ilgi ¢ekici hale getirmektedir. Tiirkiye’nin diinya
ekonomisindeki yerine baktigimizda turizm, sanayi, ingaat, enerji, saglik, egitim
gibi sektor cesitliligi ilginin ¢esitliligini de ifade etmektedir. Bu biiyiik ekonomik
hareketlilik icerisinde yer almak, bundan yararlanmak isteyen pek ¢ok yabanci,
ilkemizdeki veya kendi iilkelerindeki Tirk yatirimlarini, yarattiklan is
imkanlar1 dolayisiyla cazibe merkezi olarak gérmektedir.

Bolgede kiiltiirel, tarihsel ortakhiklar ve Tiirkge: Tiirkiye’nin tarihsel siirecte
dogrudan veya dolayli olarak iliskide bulundugu {ilke sayis1 ¢cok fazladir. Bu
iliskiler giiniimiize pek c¢ok siyasi, kiiltiirel iligkiyi de beraberinde tasir.
Hakkinda, ¢ocuklugundan beri sozlii anlatilarda, yazili kaynaklarda ¢ok sey
ogrendikleri kiiltiir ve o kiiltiire dogrudan agilan kapi olarak dil yine ¢esitli
psikolojik nedenlerle dgrenilmeye deger bulunmaktadir. Ozellikle, Tiirkiye’nin
bolge tilkeleriyle olan iliskilerinde 6ne ¢ikan bu durum, Tiirkiye ve bu iilkeler
arasindaki iligkilerin Onemi Olgiisiinde kiiltiir, dil meselesine de Onem
yiiklemektedir.

Sanat ve turizm iilkesi olarak Tiirkiye ve Tiirkce: Tirkiye merkezli dizi
filmler, sinema filmleri; sarkicilar, Gnemli spor takimlar yine 6zellikle bolge
tilkeleri olmak {iizere yabanci iilkelerde Tiirkiye tanitimi ve Tiirk kiiltiiriine,
Tirkgeye bu konuda ilgi olusturan dikkat ¢ekici unsurlardir. Tiirkiye nin Orta
Dogu’da, Balkanlar’da, Kafkaslar’da, Orta Asya’da, Kuzey Afrika’da bu
alanlarda gordugii, pek ¢ok bolgesel ve kiiresel giicii kiskandiracak diizeydeki
ilgi, eger iyi yonetilirse bu bolgelerde Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6grenilme
taleplerine ve Ogretilme faaliyetlerine ¢ok biiyiik bir ivme kazandirabilir.”
(Durmus, 2013, 5.209-212)

Bu gelismeler, Tiirkiye Tiirkgesinin yabanci dil olarak o6gretilme ve ortak dil olma
potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir. Buna ragmen Tiirkiye’nin kendi dil ve
kiiltiiriinii ortak dil yapma yoniindeki politikasinin yeni yeni olusmaya bagladigini sdylemek
gerekir. Bunun esasinda tarihsel bir boyut ve siireci bulanmaktadir. Osmanogullari, Osmanl
Devletini kurduktan sonra kendi dil ve kiiltiirlerini korumayr diistinmemis ve diger
imparatorluklar gibi kendi dil, din ve kiiltiirlinii thra¢ etmek yerine egemenligi altindaki
uluslarin dillerini ithal etmeyi tercih etmis ve bdylece Tiirk¢emizin yaklasik yarim yiizyila

yakin ciddi bir erozyona ugramasina sebebiyet vermistir (Tokatlioglu, 2000, s.162).

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde bazi problemlerin oldugunu belirtmek gerekir.

Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde karsilasilan sorunlar Er, Biger ve Bozkirli (2012,
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$.51-69) tarafindan alan yazinda yapilan ¢calismalarin betimlenmesiyle degerlendirilmis ve
su basliklar altinda toparlanmstir:

Ders 0gretim arag geregleri bakimindan yasanan yetersizlikler

Lisans ve lisansiistii diizeyde gorevli 6gretim elemanlariyla ilgili sorunlar

Ogretim programu yetersizligi

Tiirkge 6gretimi alaninin farkli ana bilim dallarina ayrilmamis olmasi

Tiirkcenin dil 6zelliklerinden kaynaklanan sorunlar

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde yararlanilabilecek kaynaklarin yetersizligi
Tiirkge 6gretimi ile ilgilenen kurumlarla ilgili sorunlar

Egitim 6gretim ortami baglamindaki yetersizlikler

© 0o N o g B~ w DN PE

Kullanilan yontem ve teknikler bakimindan yasanan sikintilar
10. Alfabeden kaynaklanan sorunlar

11. Devlet politikasinin olmamast

Maddeleri biraz daha agacak olursak, bir dilin etkin bicimde 6gretilebilmesi ve bu 6gretime
uygun programin gelistirilebilmesi i¢in, dncelikle o dilin yapisal ve anlamsal 6zelliklerinin
islevsel olarak her yoniiyle basitten karmasiga giden bir yapida ve 6grenenlerin diizeylerine
gore tanimlanmis olmasi gerekir. Bilindigi gibi Tiirkgenin dilbilgisini betimleyen degerli
yapitlar vardir; ancak bu yapitlar daha ¢ok Tiirkgenin ana dili olarak 6gretimine kaynaklik

edebilecek niteliktedir (Karababa, 2009, s. 270).

Yagmur (2013, s. 181) ise problemin temelini, yabanci dil 6gretimi ve yontemleri {izerine
Tiirkce yazilan eserlerin sayisinin kisith olmasina baglamaktadir. Genellikle Ingilizce
yazilmis eserlerden dilimize aktarilan yabanci dil 6gretim kitaplarinda da ¢eviri agirlikl bilgi
aktarimindan 6te somut yaklagimlar ve Tiirk¢enin yapisina uygun uygulamalar s6z konusu
degildir. Zaten bu kitaplarin ¢ogu Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimini iizerine degil
Ingilizce, Almanca veya Fransizca gibi yabanci dillerin dgretimi iizerine odaklanmistir
(Yagmur, 2013, s. 181). Dolayisiyla kitaplarin ¢ogunun Tiirkgenin yapisal ozellikleri

cercevesinde hazirlanmis oldugunu séylemek zordur.

Bir dilin yabanci dil olarak O6grenilmesinde yasanan temel problemlerden biri de
Ogrenilenlerin gilinliik yasantiya aktarilip aktarilamamasidir. Bu agidan hedef dilin nerede
ogrenildigi oldukc¢a onemlidir. Tiirk¢eyi Tiirkiye’de 6grenen yabancilar hedef dile daha ¢ok
maruz kaldiklar1 i¢in bu durumdan olumlu etkilenmektedir. Ancak Tiirkiye disinda Tiirkce
Ogrenen yabancilarin bilgilerini kullanma imkanlar1 daha kisithidir. Tarcan (2004, s.31) bu
durumu, dogal 6grenme ile yapaylik arasindaki bir sorun olarak gérmektedir. Yabanc dil,
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okulun hatta sinifin disina tasinamamakta dolayisiyla okulda dgretilen veya 6grenilenler,

disardaki gercek hayat i¢in cogu kez hicbir sey ifade etmemektedir (Tarcan, 2004, s. 31).

Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde diger bir husus da dil politikasidir. Bir ulusun
dilinin yabanc1 dil olarak 6gretilmesi, her seyden 6nce devletin sahip ¢ikip yonlendirecegi,
politikalarini saptayacagi, 6gretilecek kurumlari, uygulanacak programi, hangi nitelikteki
elemanlarin calistirilacagini, arag-gere¢ yoniinden nelere gereksinim duyulacagini ve
bunlarin nasil saglanacagini 6nceden bilmek ve tiim hazirliklar1 yaparak ise girismek ¢ok
ciddi, titiz ve siireklilik isteyen bir istir (Tosun, 2005, s. 24). Ne yazik ki 6zellikle Sovyetler
Birliginin ¢okiisiinden sonra Tiirk diline gosterilen talep karsisinda, Tiirk¢enin yabanci dil
olarak 6gretiminin devlet politikas1 olarak ele alinmamasi, yabancilara Tiirk¢e Ogretimi
yapabilecek yeterli eleman ve konu uzmanmin bulunmamasi, gelistirilmis yeterli dil
materyallerinin olmamasi gibi nedenlerle Tiirk¢genin yabanci dil olarak 6gretimi siirecine

hazirliksi1z yakalandigimiz sdylenebilir (Y1ldiz ve Tungel, 2012, s. 117).

Devletin ilgili organlarinda Tiirk¢enin diinya dili olarak 6gretim planlamasi ve politikalari
tespit edilmis degildir (Acik, 2008, s. 4). Ancak son yillarda bu alanda 6nemli gelismeler
olmaktadir. Ik olarak 1984 yilinda Ankara Universitesi tarafindan acilan Tiirkce Ogretim
Merkezi’ni (TOMER) 1994’te Gazi Universitesi takip etmis, devammda YOK’e bagh
bircok iiniversitede Tiirkge Ogretim merkezleri acilmistir. Yabancilara Tiirkge 6gretim
faaliyetlerinde bulunan nemli bir devlet kurumu da kisa adi1 TIKA olan Tiirk Isbirligi ve
Kalkinma Idaresi Baskanligi’dir. TIKA &zellikle yurt disindaki yabanci iiniversitelerin
biinyelerinde bulunan Tiirkoloji boliimleri ile is birligi yaparak onlara ders materyali ve
Ogretim tiiyesi desteginde bulunmaktadir. 2007 yilinda Ankara’da kurulan Yunus Emre
Kiiltir Vakfi’nin da kurulus amaglarindan biri yabancilara Tiirk¢ce 6gretmektir (Arslan,

2012, 5.181).

Tiirkgenin yabanci dil ogretiminde oOzellikle program, ders arag-geregleri ve Olgme
degerlendirme alanlarindaki standartlart belirleyen en énemli dayanak, “Avrupa Konseyi
Diller I¢in Avrupa Ortak Basvuru Metni (OBM)”dir. OBM, Avrupa iilkelerindeki dil
ogretim programlarini, program yonergelerini, sinav ve ders kitaplar1 vb. konulardaki
calismalarim1  yonlendirmek ic¢in ortak bir ¢er¢eve sunmayir amaclamaktadir. Dil
Ogrenenlerin, bu dilde bildirisimsel gereksinimlerini karsilamak ic¢in neler yapmalar1 ve
ogrenmeleri gerektigini, basarili olabilmeleri ig¢in hangi bilgi ve yeterlikleri gelistirmesi

gerektigini kapsamli olarak betimler (Council of Europe, 2009, s.1; TELC, 2013, s. 11).
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OBM’ye gore Avrupa’da dil 6grenenler i¢in alt1 genis basamaktan olusan bir ¢cergeve, gerekli
ogrenim alanim uygun bir sekilde belirler (Council of Europe, 2009, s.20; TELC, 2013, s.
29,30):

1. Giris ya da Kesif Diizeyi (Breakthrough), Wilkins’in 1978’de yaptig1 6nermede ““formiil
yetenek” olarak adlandirdigr ve Trim’in ayn1 yayinda “giris yetenegi” olarak adlandirdigi

kavrama denk diiser.

2. Ara Diizey ya da Temel Gereksinim Diizeyi (Waystage) Avrupa Konseyi’nde su anda

gecerli olan igeriklerin niteliklerini yansitmaktadir.

3. Esik Diizey (Threshold) Avrupa Konseyi’nde su anda gegerli olan igeriklerin niteliklerini

yansitmaktadir.

4. lleri Diizey (Wantage) ya da Bagimsiz Konusucu, Esik diizey’in iist diizeyi olarak
Wilkins tarafindan “sinirli kullammsal yetenek” ve Trimm tarafindan “olagan durumlara

uygun yanit” bigiminde tanimlanmustir.

5. Ozerk Diizey ya da Ger¢ek Kullammsal Yetenek, Trim tarafindan “etkin yetenek”
olarak sunulmustur ve Wilkins’e goreyse daha karmagik etkinlik ya da incelemelerin

gergeklestirilmesine uygun ileri bir yetenek diizeyine denk diiser.

6. Ustahk (Trim: “biitiinciil ustalik”; Wilkins: “biitiinciil kullanimsal yetenek”, ALTE
basamak dizgesi i¢inde en yiiksek diizeyin incelenmesine denk diiser. Bircok dil

profesyonelinin ulastig1 daha da tist diizey kiiltiirleraras1 diizey de buraya katilir.

OBM, yukarida sozii edilen diizeyleri, kullanicilara kolaylik saglamasi bakimindan A, B ve

C olarak ii¢ diizeye ayirmistir:

A B C

Temel Diizey Kullanici Ara Diizey Kullanici Ileri Diizey Kullame
(Te7 Dil I*:nl) (Bagimsiz Dil Kullanimz) (Yetkin Dil Kullanimz)
Al A2 B1 B2 C1 C2
Giris yada Kesif Ara ya da Esik Diizey Ileri ya da Ozerk Ustalik
(Breakthrough)  temel (Threshold) Bagimsiz (Effective (Mastery)

gereksinim (Vantage) Operational

(Waystage) Proficiency)

Sekil 6. OBM genel diizeyler aga¢ gosterimi. Council of Europe (2009). Diller i¢in Avrupa
ortak basvuru metni 6grenme - ogretme-degerlendirme. Ankara: MEB, s.21.
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Dil 6grenenlerin diizeylere gore hangi davranisi gosterecegi veya gostermesi gerektigi Ortak
Oneri Diizeyleri ile ortaya konmustur. Tablo 5°te goriildiigii gibi olusturulan basit ve
biitiinsel gosterge ile dil Ogrenenler, 6gretmenler ve O6gretim programi gelistiricilerin

yonlendirilmesi saglanmistir.

Tablo 5.
Ortak Oneri Diizeyleri

Somut ihtiyaglarin kargilanmasimi amaclayan, bilinen giinliik ifadeleri ve oldukga
basit climleleri anlayip kullanabilir.
Kendini tanitabilir, baskalarmi tanistirabilir. Baskalarina, kendileri hakkinda
Al (0rnegin, nerede oturduklari, kimleri tanidiklari ve nelere sahip olduklart) sorular
yoneltebilir ve sorulan benzeri sorular1 yanitlayabilir.
. Karsisindaki kisiler yavas ve anlasilir bir bicimde konusuyorlar ve de yardime1
Temel Dil oluyorlarsa, onlarla basit yollardan anlasabilir.
Kullanimi Ilgi alaniyla ilgili ciimleleri ve sik¢a kullanilan anlatimlar1 (8rnegin, kisi ve aileyle
ilgili bilgileri, aligveris, is, yakin ¢evre) anlayabilir.
Bilinen alisilmis konularda, dogrudan dogruya bilgi alisverisi soz konusu
A2 oldugunda, alisilagelmis, basit durumlarda kendini ifade edebilir.
Gegmisi, egitimi, ¢evresi ve dogrudan gereksinimleriyle baglantili seyleri basit
dilsel araglar yardimiyla anlatabilir.
Anlagilir ve dl¢iinlii bir dille konusuldugunda, is, okul, bog zaman etkinlikleri vb.
gibi bilinen seyler soz konusu oldugunda, konusmanin ana hatlarini anlayabilir.
Ogrenmekte oldugu dilin konusuldugu iilkeye yaptig1 yolculuklarda karsilastig:
¢ogu zorluklarin iistesinden gelebilir.
B1 Bilinen konularda ve ilgi duydugu alanlarda kendini basit ve baglantili olarak ifade
edebilir.
Deneyim ve olaylar hakkinda bilgi verebilir; hayal, beklenti, ama¢ ve hedeflerini
- anlatabilir, tasar1 ve goriislerinin kisa gerekcelerini gosterir ya da bunlara
Dil aciklamalar getirebilir.
Kullanimi Soyut ve somut konular iceren metinlerin igerigini ana hatlartyla kavrayabilir;
kendi uzmanlik alanindaki tartigsmalar1 da anlayabilir.
Kendini o denli akic1 ve aninda ifade edebilir ki, ana dili konusurlartyla az ¢aba
B2 gostererek anlagabilmesi mimkiindir.
Kendini genis bir konu alaninda belirgin ve ayrintili bir sekilde ifade edebilir,
giincel bir konuda goriisiinii belirtebilir ve ¢esitli olanaklarin olumlu ve olumsuz
yonlerine deginebilir.
Genis ¢apta, iddiali, uzun metinleri anlayabilir ve ima edilen anlamlar1 da
kavrayabilir. Sik sik s6zciik arama zorunlulugu duymadan kendini aninda ve akict
bir dille ifade edebilir.
Dili, toplumsal ve meslek yagaminda, egitim ve 6gretimde etkin ve esnek bir
. Cl  ekilde kullanabilir.
Y?tkm Karmagik konularda goriislerini agik, diizenle ve ayrintili bicimde belirtebilir. Bu
Dil sirada ¢esitli dilsel araglart uygun sekilde kullanarak metinleri birbirine
Kullanim1 baglayabilir.
Okudugu ve duydugu her seyi zorluk ¢ekmeden anlayabilir. Farkli yazili ve sozlii
kaynaklardan edindigi bilgileri 6zetleyebilir; gerekce ve agiklamalar baglantili bir
C2  anlatimla dile getirebilir. Kendini aninda, ¢ok akici ve agik¢a ifade edebilir.
Coziimil gii¢ olan konularda da ince anlam farkliliklarin1 vurgulayabilir.
TELC (2013). Diller icin Avrupa ortak odneriler cercevesi Ogrenim, ogretim ve

degerlendirme. Frankfurt: Telc GmbH, s. 31.

Bagimsiz
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Tablo 5’te de goriildiigii gibi OBM ile dil 6grenenlerin diizeylere gore standartlari ortaya
konulmustur. Tablodaki diizeylerde belirtilen amaglar gbz Oniinde tutularak iletisim
etkinliklerini gergeklestirmek igin gerekli olan islevlerin, kavramlarin, dil bilgisinin ve
sozclik dagarciginin ¢éziimlenmesi ve gelistirilmesi saglanabilir (Council of Europe, 20009,
s. 33). Yabancilara Tiirk¢ce dgretiminde evrensel bir tutumun olmadigi goriilmektedir. Bu
evrensel tutum, birgok iilke tarafindan yabanci dil Ogretiminde uygulanan OBM
dogrultusunda uygulanan dil ogretim programiyla saglanabilir (Kara, 2011, s. 194).
Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde ders isleyisini, etkinlikleri ve kaynak kitaplari
hazirlamada temel alinan OBM, ayni zamanda Tiirk soylulara Tiirkge 6gretimi alaninda da
temel alinabilir. Deniz ve Uysal’in (2011, s. 255-260) da belirttigi gibi yabancilar ile Tiirk
soylular1 ayn1 dil 6gretim sistemine dahil etmek dogru degildir ve Tiirk diinyasi lehgelerinin
ogretimine yonelik hazirlanacak bir ¢er¢ceve metin; dil 6grenicilerine, kurs diizenleyicilerine

ve ders kitab1 yazarlarina yol gostermede etkili olacaktir.

Bununla birlikte Tiirk soylulara Tiirkiye Tiirkcesinin Ogretiminde program, ders arag-
gerecleri, yontem ve tekniklerin se¢ciminde dikkat edilmesi gereken hususlar vardir. Kara
(2013, s. 206-208)’ya gore, lehgeler arasindaki ses (fonetik) farkliliklari, ek (morfem)
farkliliklar1, yalanci es degerler, telaffuz farkliliklar, alfabe farkliliklari, terim farkliliklar
ve Ruscanin etkisinden kaynaklanan farkliliklar Tiirk soylulara Tirkiye Tiirkgesi

ogretilirken g6z 6niinde bulundurulmasi gereken temel unsurlardir.

2.8.1. Tiirkcenin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Okuma Becerisi

Dil egitimde hem ara¢ hem de amag olarak kullanilmasi bakimindan temel beceri olarak
goriilen okuma, bir yaziy1, sozciikleri, climleleri, noktalama isaretleri ve diger unsurlariyla
gorme, algilama ve kavrama siirecidir (Kavcar vd, 1995, s. 41). Diger bir ifadeyle okuma
bilissel davranislarla psiko-motor becerilerin birlikte ¢alismasiyla yazili sembollerden anlam
¢ikarma etkinligidir (Demirel, 1990, s. 119). Benzer olarak Tazebay ve Celenk (2008, 5.70)
da okumay1 gorme, algilama, seslendirme, anlama, beyinde yapilandirma gibi goz, ses ve
beynin ¢esitli islevlerinden olusan karmasik bir siire¢ olarak tanimlamistir. Goritildiigii gibi
okuma, isaretlerden hareketle anlamlandirma stirecidir. Glizel ve Barin’in (2013, s. 272) da
belirttigi gibi okuma, metinden anlam ¢ikarildig1 zaman gerceklesen bir beceridir. Yoksa

eylem sadece bir seslendirme olur.
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Ana dilinde okuma ile yabanci dilde okuma siirecinin birbirinden farkli siirecler oldugunu
diistinenler oldugu gibi iki siirecin birbiriyle ilgili oldugunu diisiinenler de vardir. Kern’e
(2000’den aktaran Yayli, 2009, s.58) gore yabanc1 dilde okumanin ana dilinde okumadan en
onemli farki, yabanci dilde okuma yapanin hizmetinde iki dilin olmasidir. Yani ikinci dilde

yapilan okumada birinci dilin olanaklar1 da kullanilir (Yayli, 2009, s. 58).

Bir dilin yabanci dil olarak 6grenilmesinde okuma becerisinin diger becerilere oranla daha
onemli oldugunu séylemek miimkiindiir. Alic1 dil becerisi olan okuma, bilgi edinmenin
temel yoludur. Bu durumu Iingilizce 6gretimi agisindan degerlendiren ve Ingilizceyi
kiitiiphane dili olarak nitelendiren Mc Donough ve Shaw (2003) okuma becerisini en 6nem
verilen beceri olarak gérmektedir. ingilizce konusmanin gerekli olmadigi diinyanin birgok
yerinde, Ogrenicilerin kendi alanlarinda Ingilizce kaynaklar okuyabilmeleri temel
gereksinimdir. Bu nedenle okumanin en 6nemli dil becerisi oldugu tartisilmaz (Mc Donough
ve Shaw, 2003, s. 89’dan aktaran Ay, 2008, s. 8). Okumayi yabanc1 dilde 6nemli hale getiren

diger nedenler sdyle siralanabilir:

1. Yukarida da ifade ettigimiz gibi yabanci dil 6grenen bir¢ok kisi yabanci dilde
okuyabilmeyi kendilerine ana hedef olarak kabul ederler. Bu kisiler isleri veya g¢alisma
konular1 i¢in ya da zevk almak i¢in okuyabilmek isterler (Keskin ve Okur, 2013, s. 294).
Ancak temelde akademik anlamda basarili olma veya bilimsel okuryazar olabilme amaci

yatar (Sidek, 2012, s. 109).

2. Dil 6gretiminde gelistirilen kuram ve yontemlerin birgogu okuma becerisini temel almis,
onun gelistirilmesini amaglamistir. Ozellikle Ortacag’dan yakin zamana kadar tek yéntem
olarak kullanilan dil bilgisi-¢ceviri yonteminde okuma ve yazma becerilerine Gnem

verilmistir (Hengirmen, 1994, s. 17).

3. Okuma, dil 6grenenin kendi kendine zahmetsizce yapilabilecegi bir beceridir. Ogreticiye
veya bir bagka kisiye ihtiya¢ duymadan bulunan metinler sayesinde okuma becerisi
gelistirilebilir. Hedef dile ait kelime, kelime gruplar, kiiltiir 6zellikleri ve dil yapisina ait

unsurlar d6grenilebilir.

4. Her ne kadar giiniimiizde dil sinavlar1 tiim becerileri 6l¢meyi amaglasa da geleneksel
anlamda 6l¢gme okuma yoluyla yapilmaktadir. Bu nedenle okuma becerisi diger becerilere

gore On planda tutulmaktadir.

Yabanci dil 6gretiminde okuma etkinliklerinin genel amaci, 6grenicinin dogru ve anlayarak

okumasinin yaninda 6grenmekte oldugu dille yazilmis bir metindeki kelimeleri dogru
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seslendirmesi ve dogru telaffuza alismasidir. (Benhiir, 2002, s. 91; Gilizel ve Barin, 2013, s.
273). Demirel (2007, s. 110) ise yabanc1 dilde okumanin amagclarini soyle ifade etmistir:

1. Dogru, stirekli ve anlayarak okuma becerisi kazanmak.

2. Sozciik hazinesini zenginlestirmek

3. Okumanin bilgi kazanmanin yollarindan biri oldugunu kavramak

4. Dogru ve giizel dille yazilmis metinleri okuyarak anlatim giicii gelistirmek

5. Okumay1 zevkli bir aligkanlik haline getirmek.

OBM’de gorsel alimlama olarak adlandirilan okuma becerisinin amaglari, ana fikri anlama,
belirli bilgi edinme, ayrintili anlama ve akil yiiriitme olarak verilmistir. Bu amagclar
dogrultusunda dil 6grenenlerin okuma faaliyetleri i¢in tanimlayici dlgekler hazirlanmistir.

Tanimlayici 6lgeklerin bes boyutu vardir ve bunlar diizeylere gore agiklanmustir:

Tablo 6.
Okuma Becerisinin Boyutlar: ve Diizeyler Gore Icerigi

GENEL OKUDUGUNU ANLAMA
Ifadeleri teker teker, bildik isimleri, sdzciikleri ve temel ibareleri secerek ve gerektiginde

Al tekrar okuyarak ¢ok kisa, basit metinleri anlayabilir.
Cok fazla tekerriir eden giinlilk veya is ile ilgili dilden olusan somut tiirdeki bildik
A2 hususlardaki kisa, basit metinleri anlayabilir.
Bir kisim uluslararasi paylasilan ortak sozciikler dahil, sik¢a tekerriir eden sozciikleri
iceren ¢ok kisa, basit metinleri anlayabilir.
B1 Kendi alani ve ilgisiyle ilgili konulardaki acik gerceke¢i metinleri yeterli derecedeki bir

anlama ile okuyabilir.

Degisik metinlere ve amaglara gore okuma tarzim1 ve hizim1 ayarlayarak ve segici bir
bicimde uygun basvuru kaynaklar1 kullanarak, yiiksek derecede bagimsiz olarak
B2 okuyabilir.

Genis kapsamli okumaya ait sdzciik hazinesine sahip ancak az sayida tekrar eden
sozciikler ile biraz zorluk cekebilir.

Kendisine zor gelen kisimlar tekrar okuyabilmesi halinde, kendi uzmanlik alaniyla ilgili
veya ilgili olmayan uzun karmasik metinleri ayrintili olarak anlayabilir.

Soyut, yapisal olarak karmasik veya yliksek derecede konusma dilindeki edebi ve edebi
olmayan yazilar da dahil olmak iizere neredeyse yazin dilinin her bi¢imini anlayabilir ve
C2 elestirel olarak yorumlayabilir.

Bicemdeki ince farkliliklar1 ve dolayli veya agikca belirtilen anlamlart degerlendirerek
genis kapsamli uzun ve karmasik tiirdeki metinleri anlayabilir.

C1

YAZISMALARI OKUMA
Al Kartpostallardaki kisa, basit iletileri okuyabilir.
Bildik konular hakkindaki basit tiirden rutin mektuplart ve fakslari (sorusturmalari,
A2 siparigleri, teyit mektuplari vs.) anlayabilir.
Kisa basit kisisel mektuplar1 anlayabilir.
Kisisel mektuplarin i¢inde bulunan olaylarm, duygularin ve dileklerin tanimlarini, bir

Bl mektup arkadasi ile diizenli yazisacak kadar anlayabilir.

B2 Ilgi alaniyla alakali yazigmalar1 anlayabilir ve baslica anlami kolayca kavrayabilir.

C1 Arada sirada sozliik kullanma olanagi tanindiginda herhangi bir yazigmay1 anlayabilir.
C2 C1 gibi

91



YONLENDIRME iCIN OKUMA
En genel giincel durumlar hakkindaki tamdik isimleri, sdzciikleri ve ¢ok basit ifadeleri

Al o
taniyabilir.
Reklamlar, prospektiisler, meniiler, referans listeleri ve zaman gizelgeleri gibi basit giinliik
malzemelerdeki 6zel tahmin edilebilir bilgileri bulabilir.

A2 Listelerdeki belirli bilgilerin yerini bulabilir ve gerekli bilgiyi ayirt edebilir ( 6rn. bir

tamirci ya da pazarlamaci bulmak i¢in ‘Sar1 Sayfalari’ kullanmak).
Her giinkii isaretleri ve ilanlar1 anlayabilir: sokaklarda, restoranlarda, tren istasyonlarinda
gibi kamuya agik alanlarda; igyerlerinde de yonler, talimatlar, tehlike uyarilar1 gibi.
Belirli bir gorevi yerine getirebilmek i¢in, arzu edilen bilgileri tespit etmek ve bir metnin
farkli yerlerinden ya da farkli metinlerden bilgi toplamak igin daha uzun metinleri
Bl tarayabilir.
Mektuplar, brosiirler ve kisa resmi belgeler gibi giinliik malzemelerdeki ilgili bilgiyi
bulabilir ve anlayabilir.
Onemli ayrintilar tespit ederek, uzun ve karmasik metinleri hizlica tarayabilir.
Genis kapsamli profesyonel konular hakkindaki gazete haberleri, makaleler ve raporlarin

B2 icerigini ve Onemini hemen anlayabilir ve daha yakindan okumanin faydali olup
olmayacagina karar verir.
C1 B2 gibi
C2 B2 gibi
BILGI VE TARTISMA ICIN OKUMA
Al Ozellikle gorsel destek var ise daha basit bilgi icerikli malzeme ve kisa basit tanimlarin

icerigi hakkinda bir fikir edinebilir.
A2 Mektuplar, brosiirler ve olaylar1 anlatan kisa gazete makaleleri gibi karsilastigi daha basit
yazili malzemelerde verilen belirli bilgileri tantyabilir.
Acikea belirtilen tartigma metinlerinde varilan temel sonuglari taniyabilir.
B1 Ayrmtili olarak olmamasina ragmen sunulan konunun ele alinmasiyla ilgili yaklasimdaki
tartisma ¢izgisini taniyabilir.
Bildik konular hakkindaki agik gazete yazilarinin 6nemli noktalarini tespit edebilir.
Kendi alanindaki yiiksek derecede uzmanlik kaynaklarindan diisiinceleri, fikirleri ve
bilgileri alabilir.
Terminolojinin yorumunu teyit etmek i¢in arada sirada sozliikk kullanabilmesi kosuluyla
alaninin disindaki uzmanlik makalelerini anlayabilir.
Yazarlarin belirli duruslar ve bakis agilar1 edindigi giincel sorunlar hakkinda yazilmis olan
makaleler ve raporlar: anlayabilir.
Tutumlar ve ima edilen fikirler de dahil ayrintilardaki daha ince noktalar1 taniyarak sosyal,
C1 profesyonel veya akademik yasamda karsilasilabilecek uzun ve karmagsik metinlerin
birgogunu ayrintili olarak anlayabilir.

C2  Clgibi

B2

TALIMATLARI OKUMA
Al Kisa, basit talimatlari takip edebilir (Ornegin: x noktasindan y noktasma gitmek)
A2 Basit bir dille ifade edildiginde 6rnegin, glivenlik kurallarin1 anlayabilir.
Giinliik yasamda karsilagilan telefonlar gibi aletlerin kullanim kilavuzlarini anlayabilir.
Bl Bir alet ile ilgili anlagilir bi¢imde yazilmis agik talimatlar1 anlayabilir.
Zor kisimlar1 tekrar okumasi kosuluyla sartlar ve uyarilar hakkindaki ayrintilar da dahil

B2 olmak tizere alanindaki uzun ve karmagik talimatlar1 anlayabilir.
Zor kisimlar tekrar okumasi kosuluyla talimatlart kendi uzmanlik alaninda olsun veya
C1 olmasin yeni bir makine yahut yontem ile ilgili ayrintili, uzun ve karmagik talimatlari
anlayabilir.
C2 C1 gibi

Council of Europe (2009). Diller i¢in Avrupa ortak bagvuru metni égrenme - ogretme-
degerlendirme. Ankara: MEB, s. 68-70.
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Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi kapsaminda okuma becerisinin gelistirilmesi i¢in
kullanilan en 6nemli materyal metinlerdir. Metinlerin se¢iminde dil dgretiminin genel
amagclarina uygunluk esastir. Bununla birlikte hedef kitlemiz olan Tiirk soylular i¢in segilen
metinlerde daha sec¢ici olmak gerekir. Duman’a (2003, s. 152) gore Tiirk soylulara Tiirkiye
Tiirkgesi 6gretiminde kullanilacak metinler, milli baglar1 kuvvetlendirecek; Tiirk
diinyasinda birlik saglanmasi fikrini uyandirip canlandiracak nitelikler tasgimalidir. Ciinkii
soydaslarimiza uygulanan Tiirk kimliginden uzaklastirma politikasinin basartya ulastigini

sOylemek gerekir (Duman, 2003, s. 152).

2.8.2. Tiirk¢enin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Dinleme Becerisi

Bir dil becerisi olarak dinleme, konusan kisinin vermek istedigi mesaji, piiriizsiiz olarak
anlayabilme ve s6z konusu uyarana kars1 tepkide bulunabilme etkinligidir (Demirel, 2003,
s. 70). Dinleme ayn1 zamanda, konusmada ileri siriilen diisiinceleri anlamak,
degerlendirmek, organize etmek, aralarindaki iligkileri saptamak, bu diisiinceler iginde
bellegimizde saklanmaya deger bulduklarimiz1 secip ayirmak demektir (Taser, 2009, 5.226).
Dinleme sadece sesleri dogru isitme islemi degil, isitilenleri anlamak i¢in gergeklestirilen
zihinsel etkinliklerin biitliiniidiir (Giines, 2007, s. 74). Dinlemeyi bilgi birikimi elde etme ve
daha 6nce kazanilmis deneyimlerden yararlanma yollarindan biri olarak géren Calp (2007,
s.151)’a gore dinleme, isitilenlerin 6n bilgilerle karsilastirilarak zihinsel ve bilingli bir ¢caba
ile anlamlandirilmasidir. Tanimlardan hareketle dinleme becerisinde temel amacin
isitilenlerin anlamlandirilmasi oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Yabanci dil olarak dinleme
becerisinde de anlama 6n plandadir ancak 6zellikle hedef dille yeni tanisan veya diger bir
ifadeyle temel diizeydeki 6grenciler i¢in kelimeleri tantyabilmek de dnemli bir amactir. Bir

diger 6nemli amag da hedef dildeki telaffuz 6zelliklerini kavrayabilmektir.

Yabanci dil 6gretiminde dort temel dil becerisinden en zor geliseni dinleme becerisidir
(Demirel, 2007, s. 98; Dilidiizgiin, 2013, s.259). Bunun temel nedeni dinleme siirecinin
dinleyiciye bagli olmamasidir. Dinleme, akisi devam eden bir konusma ile gerceklesir.
Konugmaci hangi hizda konusmasi gerektigini kontrol edebilir ancak dinleyici igin bdyle bir
kontrol s6z konusu degildir. Bir diger neden de birgok dinleme faaliyetinin aktif katilim
gerektirmesidir.  Ciinkii goriismelerde dinleyiciden tutarli yanitlar vermesi beklenir
(McDonough, 1995, s.34,35). Dolayisiyla zor bir siirece bagli olan dinlemenin gelismesi de

zor olmaktadir.
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Dinleme giinliik yasamda iletisimin gergeklesebilmesi, egitim ortaminda &gretimin
saglanabilmesi i¢in gereksinim duyulan bir dil becerisidir (Aktas ve Isigiizel, 2013, s.38).
Chauhan (2014, s. 60) normal akisindaki bir giinde, dinleme becerisinin konugmanin iki kati;
okuma ve yazmanin ise dort, bes kati1 daha fazla kullanildigin1 belirtmektedir. Bu 6neme
ragmen dinleme hem ana dili 6gretiminde hem de yabanc1 dil 6gretiminde ihmal edilen bir

beceridir. Bunun nedenlerini su sekilde ortaya koyabiliriz:

1. Dinleme becerisinin dogustan kazanildig1 diisiincesi (Yalgin, 2002, s. 123) egitiminin

thmal edilmesinin temel nedeni olmustur.

2. Dinleme becerisinin gelistirilmesine iliskin akademik ¢aligsmalarin sayis1 diger becerilere
oranla daha azdir. Bu durum, etkinlerin de say1 ve nitelik bakimindan yetersiz olmasina

neden olmustur.

3. Dil 6gretim yontem ve teknikleri arasinda geleneksel yontem adiyla da anilan dil bilgisi-
ceviri yontemi uzun yillar boyunca tek yontem olarak kullanilmistir. Bu yontem ile okuma
ve yazma becerisinin gelistirilmesi amaglanmig dolayisiyla dinleme becerisine yonelik amag
ve etkinliklere yer verilmemistir (Flowerdew ve Miller, 2008, s.4). Bu da dinlemenin uzun

yillar ihmal edilmesine neden olmustur.

4. Dinleme becerisini gelistirmeye yonelik sinif i¢i caligmalara yeterince zaman ayrilmadigi

gozlemlenmektedir (Demirel, 2007. s. 98).

5. En zor dil becerisi olarak kabul edilen dinlemeyle ilgili ¢calismalar 6grencileri tirkiitiir ve
strese sokar (Dilidiizgiin, 2013, s.259).

6. Ogrencilerin basarisinin dlgiilmesinde agirlik gramer bilgisi ve okudugunu anlamaya
verilmekte dinleme anlama ¢aligmalarina ¢ogu zaman yer verilmemektedir (Demirel, 2007.
S. 98).

Isitme ile baslayip anlama ile sonuglanana kadar devam eden siirecte dinleyiciler birtakim
dinlemeyi tamamlayici alt becerileri kullanirlar (Tuzcu Eken, 2012). Rost (1991, s. 4’ten
aktaran Tuzcu Eken, 2011, s. 39; 2012) bu alt becerileri su sekilde siralamaktadir:

1. Seslerin ayirt edilmesi,

2. Sozciiklerin taninmasi,

3. Sozciiklerin dil bilgisel yapilarinin ayirt edilmesi,

4. Anlami olusturan ifadelerin ve sdylemlerin ayirt edilmesi,

5. Dilsel ipuglarini dil dig1 ve dil 6tesi ipuglariyla bagdastirma,

94



6. Gegmis deneyimlerini tahminde bulunurken ve sonrasinda da anlami dogrulamak ve

onemli sozciikleri ve fikirleri hatirlamak i¢in kullanma.

Clark ve Clark (1977, s. 49) da yabanc1 dilde dinleme becerisinin ger¢geklesme siirecini su

sekilde ifade etmistir:

1. Dinleyici, ham konusmay1 alir ve bunun goriintiisiinii kisa stireli bellekte tutar.

2. Duyulan bilesenlerde tespit edilen icerik ve islevi diizenlemek i¢in bir tesebbiiste
bulunur.

3. Bilesenler tespit edildigi i¢in, bunlari tutarli bir mesajla birlikte gruplandirilan 6nermeler
olusturmak i¢in kullanilir.

4. Dinleyici, 6nermenin anlamini tespit ettikten ve tekrar yapilandirdiktan sonra, bunlari

uzun siireli bellekte tutar, baslangicta alinan mesaj siler.

OBM’de isitsel alimlama olarak adlandirilan dinleme becerisinin amagclari, ana fikri anlama,
belirli bilgi edinme, ayrintili anlama ve akil yiiriitme olarak verilmistir. Bu amaglar
dogrultusunda dil 6grenenlerin dinleme faaliyetleri i¢in tanimlayici 6l¢ekler hazirlanmistir.
Tanimlayici dlgeklerin bes boyutu vardir ve bunlar diizeylere gore sOyle agiklanmistir:
Tablo 7.

Dinleme Becerisini Tammlayict Olgekler

GENEL ISITSEL ANLAMA

Anlami 6ziimseyebilmesi i¢in uzun siireli duraksamalari olan ¢ok dikkatli ve yavagga sdylenen

konusmay: takip edebilir.

Konusmanin yavagga ve anlasilir bir bigimde gergeklestigi takdirde somut tiirdeki ihtiyaglarini

karsilayabilecek kadar anlayabilir.

A2 Konusmanin yavasca ve anlasilir bir bigimde gerceklestigi takdirde, derhal dncelik gerektiren
alanlara (6rnegin ¢ok temel kisisel ve ailevi bilgiler, alig-veris, yerel cografya, is vs.) bagli olan
ibareleri ve ifadeleri anlayabilir.

Genelde agina olunan bir aksan ile konugmanin yapildig: takdirde, hem genel iletileri hem de
belirli ayrintilar1 taniyarak, ortak giinliik veya is ile ilgili konular hakkindaki dogrudan gercege

Bl dayanan bilgileri anlayabilir.

Sikga is yerinde, okulda, eglence yerlerinde vs. karsilagilan asina hususlardaki anlagilir standart

konusmanin, kisa anlatilar da dahil, ana noktalarini anlayabilir.

Normal olarak kisisel, sosyal, akademik veya mesleki yasamda karsilasilan hem asina olan

hem de olmayan konular hakkindaki canli veya yayinlanan standart konusma dilini anlayabilir.

Uzmanlik alanindaki teknik konularin konusulmasi dahil, standart diyalekt ile anlatilan soyut

ve somut konularin ana fikirlerinin 6nerisel ve dilsel olarak karmagik konugsmasini anlayabilir.

Konunun oldukga bilindik olmasi ve konugmanin yonii agik belirtecler ile isaretleniyorsa, bir

tartismanin karmasik satirlarini ve uzayan konugsmasini takip edebilir.

Ozellikle aksan yabanci ise bazi ayrmtilarm onaylanmasi gerekse bile, kendi alam disindaki

soyut ve karmasik konular hakkindaki uzayan konugmalar takip edecek kadar anlayabilir.

Soyleyis tarzindaki kaymalar1 degerlendirerek, genis sayida deyimsel ifadeleri ve konusma dili

iisluplarmi taniyabilir.

Anlasilir bigimde yapilanmamus olsalar da, baglantilar1 agik¢a belirtilmemis ve sadece ima

edilmis olsa da uzayan konugmalar1 takip edebilir.

Ana dili konugmacisinin hizinda hazirlanmig gerek canli gerek yayinlanan bir konugma olsun,

herhangi konugma dilini anlamada zorluk ¢ekmez.
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ANA DILI KONUSAN KiSILER ARASINDAKI{ ETKILESIMI ANLAMAK

Al Betimleyici yok.

A2 Konugmanin yavasca ve anlasilir bir bicimde gergeklestigi takdirde, etrafinda konusulan
konuyu genelde taniyabilir.

Konusmanin yavasca ve anlagilir standart bir diyalekt ile gerceklestigi takdirde, Etrafinda

Bl . . 2
uzayan konusmalardaki ana noktalar genelde takip edebilir.

Ana dili konugmacilart arasindaki hareketli bir konusmayi takip edebilir.

B2 Biraz ¢aba ile etrafinda sdylenenlerin ¢ogunu yakalayabilir, fakat dilini herhangi bir
sekilde degistirmeyen birka¢ ana dili konugsmacisi arasinda etkili olarak katilmayi zor
bulabilir.

Soyut, karmasik ve bildik olmayan konularda dahil olmak iizere, grup konusmalarinda ve

C1 tartismalarinda hatta {iciincii partiler arasindaki karmasik etkilesimleri kolayca takip
edebilir.

C2 C1 gibi

CANLI BIR IZLEYICI KITLESININ UYESI OLARAK DINLEMEK

Al Betimleyici yok.

A2 Betimleyici yok.

S6z konusu hususun bilinir olmasi ve sunumun dogrudan ve anlagilir bir bigcimde
yapilandirilmasiyla kendi alanindaki bir konferansi veya konugmay: takip edebilir.

Bl Konusmanin anlagilir ve standart konusma ile gergeklestigi takdirde, bildik konular
lizerine yapilan agik sozlii kisa konusmalari ana hatlar ile takip edebilir.

Onerisel ve dilsel olarak karmasik olan konferanslarin, konusmalarin, raporlarin ve diger

B2 bicimlerdeki akademik/profesyonel sunumlarin esaslarim takip edebilir.

c1 Cogu konferansi, konusmalar1 ve miinazaralar1 oldukga kolay takip edebilir.

Yiiksek derecedeki konugma dili iislubu, bilinmeyen terminoloji veya bolgesel kullanim

C2 iceren 6zel hazirlanmig konferanslar ve sunumlari takip edebilir.

DUYURU VE YONERGE DINLEME

Al Kendisine dikkatlice ve yavag¢a yoneltilen talimatlar1 anlayabilir ve kisa basit yonergeleri
takip edebilir.

Kisa, anlasilir, basit iletilerdeki ve duyurulardaki ana fikri yakalayabilir.

A2 X noktasindan Y noktasina yaya ya da toplu tasima ile nasil gidilebilecegi konusu gibi basit
yonergeleri anlayabilir.

B1 Her giin kullanilan aletlerin kullanma talimatlar ve basit teknik bilgileri anlayabilir.

Ayrintili yonergeleri takip edebilir.

B2 Standart diyalekt ile normal hizda sdylenen somut ve soyut konular hakkindaki duyurular ve
iletileri anlayabilir.

Isitsel olarak bozulmus, kalitesiz kamu duyurularindaki, 6m. bir istasyonda, stadyumda vs.
c1 belirli bilgileri ¢ikartabilir.

Kullanma talimatlari, bilinen hizmetlerin ve {iriinlerin 6zelliklerinin tarifleri gibi karmasik

teknik bilgileri anlayabilir.

C2 C1 gibi
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ISITSEL MEDYA VE KAYITLARI DINLEME
Al  Betimleyici yok

Yavas¢a ve anlagilir bicimde anlatilan tahmin edilebilen giinliik hususlar

A2 hakkindaki kisa, kayit edilmis pasajlari anlayabilir ve gerekli bilgileri ¢ikartabilir.

Standart konugsmayla yapilmis olan kisisel ilgi alanindaki konularin kayit edilmis
ve yaymlanmis isitsel malzemenin ¢ogunun bilgi i¢erigini anlayabilir.

Bl Oldukca yavas ve anlasilir bicimde gergeklestirilen radyo haber yayinlarinin ve
bildik konular hakkinda daha basit tiirde kayit edilmis malzemenin ana noktalarini
anlayabilir.

Sosyal, profesyonel ve akademik yasamda karsilagilabilecek standart diyalektteki
kayitlar1 anlayabilir ve bilgi iceriginin yani sira konusmacilarin bakis agilarini ve

B2 tutumlarini da tespit edebilir.
Standart diyalekt ile hazirlanmig ¢ogu radyo belgeselini ve diger kayit edilmis ve

yaymlanmis isitsel malzeme tiiriiniin ¢ogunu anlayabilir ve konusmacinin ruh
halini, tonunu vs. taniyabilir.

Birka¢ standart olmayan kullanim da dahil olmak iizere, genis sayidaki kayit
edilmis ve yaymlanmis isitsel malzeme tiirlinii anlayabilir, konugmacilar
arasindaki iliskileri ve ima olunan tutumlar1 da olmak {izere ince ayrintilari
taniyabilir.

C2  Clgibi
Council of Europe (2009). Diller icin Avrupa ortak basvuru metni 6grenme - dgretme-
degerlendirme. Ankara: MEB, s. 65-67.

C1

Yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimi kapsaminda dinleme becerisinin gelistirilmesinde en
onemli rol Ogretmenlere diismektedir. Ozellikle Tiirkgeyi Tiirkiye disinda Ogrenenler
acisindan bunun 6énemi bir kat daha artmaktadir. Hanbay (2013, s.24)’a gore yabanci dilde
girdinin artmas1 demek, 6grencinin o dille temas siiresinin de artmasi anlamina gelir. Bu
slirenin artma orant, yabanci dil 6grenmenin niteliginin ana dili edinimine yakinlagsmas ile
dogru orantilidir (Hanbay, 2013, s. 24). Her ne kadar giiniimiiz kosullarinda cep telefonu ve
internet uygulamalariyla bagka dillere ait farkli dinleme materyallerine ulasmak ve hedef
dile temas etmek kolay goriinse de 6grencinin hedef dille ilk temas1 6gretmeni araciligiyla
olmaktadir. Bu bakimdan seviyeye uygun, dl¢iinlii dille konusan 6gretmen, 6grenciler igin

en 6nemli ve giivenilir dinleme kaynagidir.

Dinleme faaliyetlerinde 6gretmenin 6zen gostermesi gereken bir diger husus da 6grencinin
ana dilinde edindigi ve aliskanlik haline getirdigi dinleme 6zelligidir. Ogrencilerin ana dili
ozellikleri, Tiirkge dinlemeyi olumlu veya olumsuz ydnde etkileyebilir. Ogrencinin ana dili
ile Tiirkge arasindaki yap1 ve telaffuz ozelliklerindeki benzerlik ve farkliliklarinin tespit

edilmesi hem konugsma hem de dinleme becerisinin gelisimi agisindan énemlidir. Bu agidan
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baz1 farkliliklar olmasina ragmen Tiirk¢enin yap1 ve telaffuz 6zelliklerine asina olan Tiirk
soylu dgrencilerin, farkli dil ailelerinden gelenlere oranla Tiirkiye Tiirk¢esiyle dinlerken

daha basarili olacagini ve bu becerisinin daha hizli gelisecegini ongdrmek yanlis olmaz.

2.8.3. Tiirk¢enin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Konusma Becerisi

Yabanci dil O6gretiminin genel amagclarindan biri, belki de en Onemlisi Gg8rencilerin
ogrendikleri dili anlasilir bir sekilde konusabilmesidir (Demirel, 2007, s. 102). Cogu zaman
bir dili bilmenin gostergesi olarak kabul edilen konusma becerisi, bu yoniiyle diger dil

becerilerinin bir adim 6niine geger ve dil 6grenmenin temel hedefi haline gelir.

Dilin en yaygin kullanim alani olan (Cemiloglu, 2004, s.99) ve ¢ogu zaman dil ile esdeger
tutulan konusma, zihin ve kas giiciiniin devreye girdigi psiko-motor bir yetenek; insanlar
arasinda anlasmayi saglayan en etkin bir aractir (Calp, 2007, s. 181). Konugsma, zihinde
baslayan ve diislincelerin sozle ifade edilmesiyle tamamlanan bir siiregtir. Bu siirece zihinsel
islemlerle baglanmakta ve dncelikle zihinde yapilandirilmis bilgiler gozden gecirilmektedir.
Bu sirada konusmanin amaci, yontemi, konusu ve sinirlar1 belirlenmektedir. Ardindan
aktarilacak bilgiler secilmektedir. Secilen bilgiler siralama, siniflama, iliski kurma,
elestirme, tahmin etme analiz-sentez yapma ve degerlendirmeden olusan zihinsel
islemlerden gecirilmektedir. Bu islemler sonucunda diizenlenen bilgiler ciimlelere,
kelimelere, hecelere ve seslere dokiilerek aktarilmaktadir. Aktarma islemi beden dili ile

desteklenmektedir (Giines, 2007, s.95).

Giines’in ifade ettigi bu siireg, yabanci dilde konusurken de ayni sekilde gerceklesmektedir.
Ancak 6zellikle zihinde yapilandirma siirecinde, bireyin hizmetinde ana dilinin de oldugu
gercedi yadsinamaz. Eger birey yabanci dil girdisine yeterince sahip degilse zihinsel veya

biligsel siire¢ ana dili destegi ile yapilmaktadir.

Barin (2000, s. 124, 125), yabanci dilde konusmanin bilgi ve beceri gerektirdigini soyler.
Bilgi basamagini dil kurallar1 yani dil bilgisi, sdyleme ve sozciik bilgisi olusturmaktadir. Bu
basamak okuma ve dinleme gibi dilin diger alanlariyla ilgilidir. Beceri basamagini ise bilgiyi
kullanarak bir dili konusabilme yetenegi, bireyin bir isi yapma giicli (Onan, 2013, s. 37)
olarak tanmimlayabiliriz. Beceri ile bilgi arasindaki en belirgin fark, her ikisinin de ezberlenip
anlagilabilir olmasina karsin, sadece becerinin taklit edilebilir ve uygulanabilir olmasidir.
Burada da konugmanin uygulama yaparak gelisebilecegi gercegi ortaya ¢ikar (Barin, 2000,
s. 125).
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Ladousse (2002’den aktaran Koksal ve Dag Pestil, 2012, s.223) konusmanin dil 6grenmede
en problemli beceri kazanma siireci oldugunu sdyler. Clinkii 6grenenlerin edinmekte en ¢ok
zorlandiklar1 beceri konusmadir. Zorlanma nedenlerinin basinda konugsmanin ¢ok yonlii,
karmasik ve c¢etrefilli bir mahiyet gosteren (Taser, 2009, s.33) yapiya sahip olmasi
gelmektedir. Bunun disinda 6zellikle yabanci dil 6gretimindeki bazi sorunlar da bireylerin

zorluk ¢ekmesine neden olmaktadir. Bu nedenleri su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

1.Konusma becerisinin gelismesinde en 6énemli sorunlardan biri “6grenim ortami1”dir (Ugak
ve Gokeii, 2015, s. 222). Hedef dili, konusuldugu yerlerde degil de baska yerde d6grenen
bireylerin uygulama yapmalart kisitli olmaktadir. Uygulamayla birlikte konugmanin en
onemli girdilerinden biri olan dinlemenin de yapilamamasi konusmay1 olumsuz yonde
etkilemektedir. Egitim veya §grenim ortamindaki bu durumu Tarcan (2004, s. 30) yapaylik
olarak adlandirmaktadir. Bir¢ok iilkede yabanci dil 6gretimi yapay bir aktivite gibi
goziikmektedir ve bu yapaylik 6gretmen ve 6grencilerdeki motivasyon eksikliginin temel

sebeplerinden birini teskil eder (Tarcan, 2004, s. 30).

2. Konusma becerisini etkileyen unsurlardan bir digeri de 6grencinin fiziksel ve ruhsal
ozelliklerinden kaynakli problemlerdir. Agiz ve dis yapisindaki sorunlar, ses tellerindeki
sorunlar ve sesin yanlis kullanilmasi fiziksel; korku, utangaclik, heyecan ve hizli- yavas
konusma ruhsal sorunlardir (Akbayir, 2014, s. 16). Yabanci dil 6gretiminde yapilan
caligsmalarda en fazla {izerinde durulan psikolojik etmen konusma kaygisidir. Pong (2010:
78’den aktaran Sen ve Boylu, 2015, s.16)'a gore yabanci bir dili kurallarina uygun olarak
kullanma ¢abasi, dogru telaffuz konusunda bireylerin kendilerini yetersiz gormelerine neden

olmakta ve bu durum 6grencilerde ek kaygi olusturmaktadir.

3. Ogrencinin yabanci dile iligkin tutumu ve dgrenme amac1 konusma becerisinin gelisimini
olumsuz etkilemektedir. Ogrencinin asil amaci, hedef dilde metinler okumak veya yazmak
oldugundan konusma becerisi arka planda kalmaktadir. Bununla birlikte 6grencinin hedef
dili sahipleriyle higbir zaman konusamayacagi ve bu dilin konusuldugu yerlere gitmeyecegi

diisiincesi konusmay1 6nemsizlestirmektedir.

4. Konusma egitiminde 6n plana ¢ikan 6gretmenin dgrencilerle iletisimi, olusturdugu veya
gelistirdigi yaklasimlar, hakimiyeti, sinif yonetimi, empati yetenegi, hazirlikli olusu, hitabeti
ve zamani kullanma gibi 6zellikleri 6grencilerin konusma becerisini gelistirmede temel
etkenlerdir (Emiroglu, 2013, s. 280). Bu 6zelliklere sahip olmayan 6gretmenden dgrencilerin

konusma becerisini gelistirmesi beklenemez.
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5. Ana dili ile hedef dil arasindaki ses, telaffuz ve cimle farkliliklar: hatta iki dil arasindaki

celigkiler konugsmanin gelisimini olumsuz etkilemektedir.

6. Dil 6gretimindeki yontem, teknik ve anlayislar konusma becerisinin gelisimini 6zellikle
gecmiste olumsuz yonde etkilemistir. Dil 6gretiminde gelenekselci anlayis, dncelikle belli
dil bilgisi kurallarinin 6grenilmesi ve belli miktarda okuma ve dinleme etkinlikleriyle karsi
karsiya kalinmasi ile dilin Ogrenilebilecegini savunur (Uysal, 2009, s.92). Dolayisiyla
konugma becerisi ihmal edilmistir. Son zamanlarda iletisimci yaklasim ile dilin konugma ve
yazma ile daha kolay 6grenilebilecegi savunulsa da konusma becerisi ne yazik ki hala yeteri

diizeyde kazandirilamamaktadir (Uysal, 2009, 5.92).

Giinlimiizde konusma becerisinin kazandirilmasinda en 6nemli bagvuru kaynagi Avrupa
Konseyi Diller I¢in Avrupa Ortak Bagvuru Metni’dir. OBM’de iiretimsel faaliyetler bashig
altinda sézlii tiretim olarak adlandirilan konusma becerisinin amaci dil kullanicisinin bir ya
da daha fazla dinleyici tarafindan alinan bir s6zIii metin tiretmesidir. Bu amaca ulagsmak i¢in
tanimlayict Olcekler sunulmustur. Tanmimlayict Olgeklerin bes boyutu vardir ve bunlar

diizeylere gore sOyle agiklanmistir:

Tablo 8.

Konusma Becerisi Tamimlayici Olgekler

GENEL SOZEL URETIM
Al Insanlar ve yerler hakkinda basit ve cogunlukla kaliplagmus ifadeleri iiretebilir.

Insanlar1, yasam ve calisma kosullari, giinliik isleri, sevdiklerini/sevmediklerini,
A2  vs. gibi konular1 kisa bir basit tiimceler serisi ve bir listeye bagli olan climleler
seklinde, basit¢e betimleyebilir ve sunabilir.
Ilgi alaniyla alakali olan bir ya da daha fazla konuyu, sanki ¢izgisel ardisik
B1  noktalarmis gibi sunarak, olduk¢a akici bir sekilde acik bir betimlemeyi
destekleyebilir.
Onemli noktalar1 ve ilgili destekleyici ayrmtilar1 uygun bir sekilde belirterek,
anlagilir, sistematik olarak gelismis betimlemeler ve sunumlar yapabilir.
B2  llgi alaniyla alakali olan genis kapsamli konulari, yardimci noktalar ve ilgili
orneklerle fikirlerini destekleyen ve genisleten, anlasilir, ayrintili betimlemeler ve
sunumlar yapabilir.
Kompleks konulara alt temalar ekleyerek 6nemli noktalar1 gelistiren ve uygun bir
son ile toparlayabilen, anlagilir, ayrintili betimlemeler ve sunumlar yapabilir.
Alicinin 6nemli noktalara dikkat etmesini ve hatirlamasina yardimci olacak, etkili
bir mantik yapili, anlagilir, piiriizsiizce akan iyi yapilandirilmig konugma tiretebilir.

C1

C2

100



DEVAM EDEN MONOLOG: Deneyim betimlemek

Al

A2

Kendini, neler yaptigini ve nerede yasadigini betimleyebilir.
Bir hikaye anlatabilir veya bir seyi basit bir liste olugturan noktalar olarak tanimlayabilir.

Kendi ¢evresinin her giinkii yonlerini anlatabilir, 6rn. insanlar, mekanlar, bir is ya da
caligma deneyimi.

Planlar ve diizenlemeler, aliskanliklar ve rutin igler, gecmis faaliyetler ve kisisel
deneyimler betimleyebilir.

Nesneler ve sahip olunanlar hakkinda kisa ifadeler ve karsilastirmalar yapmak i¢in basit
betimleyici dil kullanabilir.

Bir sey hakkinda neyi sevip sevmedigini agiklayabilir.

Ailesini, yagam kosullarini, ge¢misteki egitimini, su andaki veya en son zamanlardaki isini
betimleyebilir.

Insanlari, mekénlar ve sahip olunanlar basit terimlerle betimleyebilir.

Bl

B2

[lgi alaniyla baglantili, bildik konular hakkinda agik betimlemeler yapabilir.

Agik bir anlatiy1 veya tanimi oldukea akici bir gsekilde, ardisik noktalarda olusan bir dogru
gibi anlatabilir.

Duygular ve tepkileri betimleyerek, deneyimler hakkinda ayrintili hesaplar verir.
Onceden bilinmeyen oluslarm (8rn. trafik kazasi) ayrintilarini birbirine baglayarak
anlatabilir.

Bir kitabin ya da filmin konusunu anlatabilir ve kendi tepkilerini betimleyebilir.
Hayaller, umutlar ve tutkularini betimleyebilir.

Gergek veya hayali olaylar1 animlayabilir.

Bir hikayeyi anlatabilir.

Ilgi alaniyla baglantil1 bircok konu hakkinda anlasilir, ayrintili betimlemeler yapabilir.

C1l

C2

Karmasik konularda ayrintili ve anlasilir betimlemeler yapabilir.

Alt temalar katip, belirli noktalar1 gelistirip ve uygun bir son ile toparlayarak, donaniml
betimlemeler ve anlatimlar yapabilir.

Anlagilir, piiriizsiizce akan, ayrinttyla donatilan ve ¢ogu zaman hatirlanabilir betimlemeler

yapabilir.

DEVAM EDEN MONOLOG: Bir vakay1 sunmak (6rn. tartigsmaya agmak)

Al
A2

Betimleyici yok
Betimleyici yok

Bl

B2

Bir tartismay1 cogu zaman kolay izleyebilecek kadar iyi gelistirebilir. Fikirler, planlar ve
hareketler i¢in kisaca sebepler ve aciklamalar verebilir.

llgili destekleyici ayrintilari ve dnemli noktalar: uygun bir sekilde vurgulayarak bir
tartigmayi sistematik olarak gelistirebilir.

Kendi bakig agisin1 yardimci noktalar ve ilgili 6rneklerle oldukca genisleterek, agik bir
tartisma gelistirebilir.

Bir dizi akla dayanan bir tartisma kurabilir.

Tartismal1 bir mesele hakkinda, cesitli seceneklerinin avantajlarini ve dezavantajlarini
vererek bir bakis agisi agiklayabilir.

C1
C2

Betimleyici yok
Betimleyici yok
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KAMU ACIKLAMALARI

Al  Betimleyici yok

Konsantre olmaya hazir olan dinleyicilere anlasilir olan tahmin edilebilir,

A2 Ogrenilmis igerikteki ¢ok kisa ve prova edilmis duyurulari yapabilir.

B1 Alanindaki giinliik olaylarla ilgili bir konuda, olas1 yabanci vurgu ve tonlamaya
ragmen, yine de agikca anlasilabilen kisa ve provasi yapilmis duyurular1 yapabilir.

B Cogu genel konu hakkinda, dinleyiciyi hi¢ zorlamayan veya zahmet vermeyen,
kendiliginden olan, akici ve anlasilir bir derecede duyurular yapabilir.

c1 Neredeyse hic caba sarf etmeden duyurular akici bir sekilde yapabilir ve anlamin

daha agik ifadesini aktarmak i¢in vurgular ve tonlayabilir.

C2  Betimleyici yok

[ZLEYICILERE HITAP ETMEK

Al Cok kisa ve provasi yapilmis bir ifadeyi okuyabilir. Om. bir konusmaciy1 tanitmak,
coskuya ortak olmak

Giinliik hayatiyla ilgili bir konuda kisa ve provasi yapilmis bir sunum yapabilir, fikirler,
planlar ve hareketler i¢in 6zet agiklamalar ve sebepler verebilir.

Sinirh sayidaki takip edici sorularin iistesinden gelebilir.

A2
Bildigi bir konu hakkinda kisa ve provasi yapilmis, basit bir sunum yapabilir.
Eger tekrarini isteyebilirse ve cevabini olusturmada biraz yardim alabilirse agik ve takip
edici sorulari cevaplayabilir.

B1 Cogu zaman kolayca takip edilecek kadar anlasilir ve ana noktalarinin bir hayli kesin

olarak anlatilan, bildigi bir konuda hazirlanmis acik bir sunum yapabilir.

Onemli noktalar1 ve onemli destekleyici sebepleri vurgulayarak, anlagilir, diizenli
gelistirilmis bir sunum yapabilir.

Hazirlanmis bir metinden aniden ayrilip, izleyicilerin ortaya attigi 6nemli noktalari
gelistirebilir, genellikle olagan iistii akicilik ve ifadede rahatlik gosterir.

B2 Belirli bir bakis acgisin1 destekleyen veya ona karsi olan sebepleri vererek ve cesitli
noktalarin avantajlarin1 ve dezavantajlarini anlatarak, anlasilir, hazirlanmis bir sunum

yapabilir.

Kendisi veya izleyicileri germeden takip eden bir dizi sorular kendiliginden ve bir derece
akicilik ile cevaplayabilir.

Yardimci noktalar, sebepler ve 6nemli 6rneklerle goriis destekleyen noktalar1 bir miktar
C1 uzatarak, anlasilir, iyi-yapilandirilmig bir sunum yapabilir.

Kendiliginden ve neredeyse hi¢ ¢aba sarf etmeden, nidalar1 kullanabilir.

Konuya agina olmayan bir izleyici kitlesine karmasik bir konuyu kendine giivenerek agik

bir sekilde sunabilir ve konusmay izleyicilerin ihtiyaglarina goére esnek bir bicimde
C2 uyarlayabilir.

Zor ve hatta saldirgan tavirdaki sorularin iistesinden gelebilir.

Council of Europe (2009). Diller i¢in Avrupa ortak basvuru metni 6grenme - 6gretme-
degerlendirme. Ankara: MEB, s. 56-59.
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Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi kapsaminda konusma becerisi kazandirilirken hedef
kitlenin dil ve Kkiiltiir ozellikleri gz Oniinde tutulmali 6grenci merkezli bir egitim
yapilmalidir. Bunun yaninda Tiirk¢enin dil 6zellikleri ile Tiirk kiiltiirtiniin incelikleri de
ogrencilere kavratilmalidir. Unutmamak gerekir ki Tiirk¢e Bat1 Avrupa dillerinden ¢ok farkli
bir yapiya sahiptir. Tiirk¢enin ses uyumu ve ekler tizerine kurulu oldugu 6zellikle son eklerle

calisan bir yapida oldugunu sdylemek gerekir (Koksal ve Dag Pestil, 2012, 5.224).

Konusmanin bir de s6zel olmayan boyutu vardir. Konusma becerisinin kazanilmasi i¢in dil
kurallarim1 ve telaffuzu iy1 bilmenin yaninda yabanci bir iilkede iletisim kurmada sozel
olmayan davranislar da 6nem kazanmaktadir (Demirel, 2007, s. 102). Ne yazik ki Tiirk¢enin
yabanct dil olarak ogretiminde sozel olmayan davraniglarin  6gretimine Onem

verilmemektedir.

Tirk soylularin Tiirkiye Tirkgesiyle konusma becerilerinin gelisimini iki farkli noktada
degerlendirmek gerekir. ilk olarak Tiirk¢enin genel dil yapisina ve Tiirk kiiltiiriine asina olan

soydaglarimiz i¢in bu durumun kolaylik sagladig: bir gercektir. Cagdas Tiirk lehgelerinde;
1.Fiillerin neredeyse tamami bazi ses farkliliklar: disinda ortaktir.

2. Zamirlerin hepsi aynidir. Sadece birinci teklik kisi zamirinde /b/ ~ /m/ degisimi goriiliir.
Ancak, Tiirk dilli halklar arasinda men’in ben anlamina geldigini, ben’in de men anlaminda
kullanildigint hemen hemen herkes bilmektedir. Zamirlerin ¢gekimlerinde farkliliklar vardir,

ancak climlenin baglamindan anlami ¢ikarmak miimkiindiir.

3. Say1 adlarimiz ortaktir. Biitiin Tiirk halklar1 ayni say1 adlarini kullanmaktadir. Milyona
kadar olan say1 adlar1 da Tiirk¢e kokenlidir. Milyon, milyar gibi say1 adlar1 yabanci kaynakli
olmakla birlikte biitiin lehgelerde bu alint1 kelimeler kullanilmaktadir. Su halde Tiirkge
kokenli olsun alinti olsun biitlin say1 adlart ortaktir. Diger kelimelerde oldugu gibi say1

adlarinda da lehgelere gore birtakim ses degismeleri vardir.

4. Agiz, burun, kulak, dil, dis, sa¢ gibi organ adlar1 Tiirk¢e kokenlidir. Baz1 lehgelerdeki ses

degismeleri kelimelerin anlagilmasina engel degildir.

5. Cografya adlan biitiin lehgelerde ortaktir. Bu kelimelerde de birtakim ses degisiklikleri
vardir, ancak bunlar da anlagmaya engel degildir. Biraz dikkat ve gayretle bu kelimelerin

anlamlar ¢ikarilabilir.
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5. Tiirk dillerinin hemen hepsinin sézciik yapist basit ve tliremis olabilir. Renk adlarimiz
ortaktir: ak, kara, sari, al, kizil... Bazilar1 lehgelerin genel ses oOzellikleri sebebiyle

degisikliklere ugrar: yesil ~ jasil ~ casil.

6. Kim, ne, kan¢a, nege ve bu gibi diger ortak kelimelerin biitiin Tiirk dillerinde ve

lehgelerinde hangi anlamda kullandiklari kolaylikla anlagilmaktadir.

7. Tiirk lehgelerinde bir birlesme sesi olarak yalniz damak sesleri 6niinde bulunan bu kalin
ve ince i konsonlar1 eski Tiirk lehgelerinde ¢ok yaygindir. N konsonlar1 giiniimiiziin Tiirk
lehgelerinde kullanilan bazi sozciiklerde agikga goriiliiyor; siingii, yenge, engel, tizengi,
hiingiirdemek ve baska kelimelerde (Alioglu, 2013, s. 383,384). Bu benzerlikler Tiirk

soylularin Tiirkiye Tiirkgesiyle konusmasini kolaylastirmaktadir.

Ikinci olarak bu ortakliklar ve benzerlikler ihmal edildigi takdirde ise tersi bir sonug ortaya
cikacaktir (Tastekin, 2015, s. 51). Tiirkiye Tiirk¢esinin 6gretilmesinde hedef kitle, bu dili
konustugunu zannetmekte, ger¢ekte kelime benzerligi sebebiyle kendi lehgesini kullanmakta
oldugunun farkina varamamaktadir (Tastekin, 2015, s. 52). Temel sorun ana dilindeki
aliskanliklarin yarattig1 6zel bir “ket vurum” dan kaynaklanmaktadir (Tosun, 2005, 23). Bu
husus dil 6gretiminde tamamen farkli aileden gelen bir dili 6grenmekten daha zordur.
Ayrica, fazla zaman isteyen bir ¢calismay1 beraberinde getirmektedir (Tastekin, 2015, s. 52).
Tiirkiye Tiirkcesinin 6gretiminde etimolojik, morfolojik ortaklik ve Tiirk dilleri arasinda
sestes sozciik ve sozciik gruplarmin varligr Tiirkiye Tiirkgesini 6grenmeyi, Konusmay1
olumsuz etkilemektedir (Cetin ve Polat, 2011, 1374 ten aktaran Tastekin, 2015, s. 52). Ornek
olmast bakimindan Yilmaz (2015) Kazak ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi Ogrenirken
karsilastiklar1 sorunlart inceledigi ¢aligmasinda en fazla sikintinin konusma becerisinde

yasandigini belirtmektedir (Yilmaz, 2015, s. 272).

Sonug olarak konugma becerisi hem iletisimin hem de iiretimin temel pargasi, ayni zamanda
dilsel girdilerin de gostergesidir. Alici dil becerileri olan okuma ve dinlemedeki yetkinligin
iiretime doniigsmiis halidir. Konusma, bireyin yabanci dil 6grenmedeki tek amaci olabilecegi
gibi dil egitiminin gelecegini de belirleyen bir dneme sahiptir. Diger dil becerilerinde basarili
olundugu halde konusamadig i¢in dil 6grenmekten vazgecen birgok 6grenci 6rnegi vardir.

Dolayisiyla konusma becerisinin diger dil becerilerinden daha 6nemli oldugu séylenebilir.
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2.8.4. Tiirk¢enin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Yazma Becerisi

Yazma, kisisel, toplumsal, evrensel ve mesleki konu ve sorunlarin, belirli amag
dogrultusunda dil kurallar1 ile anlatim tekniklerine uygun olarak uyumlu bir biitiinliik i¢inde
yaziyla anlatilmasidir (Calp, 2007, s. 215). Yazma hem bir diisiinme aract hem de
diisiinceleri, duygulari, hayalleri ve izlenimleri en iyi sekilde ifade edebilmek i¢in birtakim
sembol ve isaretleri belli bir disipline gore diizenleme becerisi olarak da tanimlanabilir

(Giindiiz ve Simsek, 2011, s.17).

Yazma stirecini kazanim ve gelistirme olmak iizere iki asamada diisiinmek gerekir (Akyol,
2006, s. 93). Kazanim basamaginda dinleme, okuma ve konugsma beceri siireclerinin dogru
olarak planlanmasi ve uygulanmasiyla (ilter, 2014, s. 38) elde edilmis dilsel girdiler
mevcuttur. Ikinci asamada yer alan beceri gelistirme siirecinde ise yazan kisinin, yaz ile
verdigi iletinin okuyan tarafindan dogru ve eksiksiz anlasilmasi icin iletiyi hangi kelimelerle
ifade edecegini, ciimleyi nasil diizenleyecegini ve yazim kurallarina uygun bir sekilde nasil

yazacagini bilmesi gerekir (Barin, 2009, s.21).

Yabanci dil olarak yazma 6gretimi bes asamada gerceklesir (Bagc1 ve Basar, 2013, s.311-
321):

Alfabe 6gretimi: Tiirk dilinde s6zciiklerin tegkili {inlii ve tinsiiz harflerin uyumuyla meydana
gelmektedir. Dil bilgisi kurallarinin 6grenilmesi agisindan da bu uyumlarin iyi kavranmis
olmasi sarttir. “Alfabe, ses, hece, ses uyumlar1” kavramlarinin 6grenci tarafindan bilinmesi

yazma becerisine giriste temel sarttir.

Kelime 6gretimi: Kelime bir dilin ve ifadenin asli unsurudur. Gass (1999, s. 325)’a gore yeni
bir dil 6grenmek, yeni kelimeler 6grenmek anlamina gelmektedir. Geleneksel yontemde
bilinmeyen sozciiklerin listeler halinde sunulmasi ve karsiliklarinin ana dilinde yazilmasi ile
ogrenilmeye caligilan kelimeler, bugiin farkli yontemlerle de yapilmaktadir (Demirel. 2007,
s.114).

Ciimle 6gretimi: Ciimle yazili anlatimin 6nemli bir asamasidir. Kelime bilgisinin de 6nemli
oldugu bu asamada basit climlelerden baslayarak dil bilgisi kurallarinin da pekismesiyle
uzun ve anlaml ciimle olusturmak amaglanir. Bu asamayla birlikte ithmal edilen ancak

oldukca 6nemli olan yazim ve noktalama kurallarinin da iizerinde durulmasi gerekmektedir.
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Paragraf 6gretimi: Uzunlugu ne kadar olursa olsun bir paragrafin en 6nemli niteligi bir
biitiinliik tagimasidir. Yabanci dilde saglam yapili climlelerden olusan paragraf olugturmaya

baslayan kisi dili 1yi kavramis demektir.

Metin 6gretimi: Bu asama, yukaridaki agamalar1 gegcmenin yani sira, oncesi ve sonrasiyla
olduk¢a karmasik bir siliregtir. Metin olusturma siirecinde hazirlik, taslak olusturma,
diizenleyerek yazma, diizeltme ve yayimlama basamaklari yer alir. Hedef dilde bu
basamaklar1 gec¢ip bir metin olusturabilmek, birey tarafindan dilin etkin bir sekilde

ogrenildiginin kanitidir.

Yazma becerisi, 0grencinin kendini ifade etme imkani saglamasinin yaninda, dilsel
girdilerinin durumunu ortaya koymasi bakimindan da oldukc¢a 6nemlidir. Dilsel girdilerin
durumunu gormek ag¢isindan ifadenin diger sekli olan konusmaya gore daha net sonuglar
ortaya koymaktadir. Giizel ve Barin (2013, s. 284)’a gore konusma sirasinda yapilan ufak
tefek yanliglar hosgoriiyle karsilanir ama yazi kalici oldugu i¢in yapilan yanliglar hi¢ hos
karsilanmaz. Ayrica, konusma dilinde sinirli kelime hazinesiyle yetinen bireyler, yazili
anlatimda giinliik iletisimin disina ¢ikar ve 6grendigi dille daha fazla sey anlatma cabasina
girerler. Boylece yazma becerisiyle 6grencinin kelime bilgisinin durumu, dil bilgisi
kurallarim1 ne derece Ogrendigi tespit edilebilir. Bir diger ifadeyle yazma becerisi,
uygulamali oldugu icin birey, kazanilmig bilgileri somut bir bigimde gosterebilmektedir.
Yazma becerisi kisiye dil ile ilgili doniit vermede, dilin eksikliklerini tespit etmede dnemli
bir unsurdur (Tiryaki, 2013, s.38).

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde yazma becerisini gelistirmede amag, bireyin duygu
ve diisiincelerini Tiirk¢enin dil 6zelliklerine uygun ve planli bir bigimde yaziya aktarmalarini
saglamaktir (Tiryaki, 2013, s.38). Barkaoui (2007, s. 35) 6grencilerin ikinci veya yabanci
dilde yazmasinin temel amacinin akademik basar1 saglamak oldugunu sdyler. Ozellikle orta

ve ileri seviyelerde yazma akademik bir beceridir.

Yabanci dil olarak yazma becerisi, tipki ana dili ediniminde oldugu gibi temel dil becerileri
icinde gelistirilmesi en zor dil becerisidir. Clinkii i¢inde duygusal, dilsel, biligsel ve
sosyokiiltiirel sayisiz faktor barindirir (Barkaoui, 2007, s. 44). Bununla birlikte en son
kazanilan dil becerisi yine yazmadir (Kiling ve Tok, 2012, s.256). Temel dil becerisi
zincirinin son halkasi olmasi nedeniyle bu becerinin gelistirilmesi sona kalmaktadir
(Demirel, 2007. s. 116). Bunlarin yaninda yabanci dil olarak yazma becerisinin gelisimini

engelleyen bazi problemler sunlardir:
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1. Yazma calismalar1 siif i¢i 6gretim tekniginden ¢ok siif diginda bir 6dev olarak
degerlendirilmektedir (Demirel, 2007. s. 116). Ogretmenler sif i¢inde yazma egitimi
yapmak yerine, ara sira ev 6devi vererek yazma becerisi konusunu gecistirmektedir (Bagci

ve Basar, 2013, 5.309).

2. Yabanci dil &gretmenlerinin daha c¢ok geleneksel yontemlerle yazma Ogretimi
planlamalar1 da Ogrenciyi olumsuz etkilemektedir. Yazma Oncesi etkinliklerin
planlanmamasi, Ogrencinin yeteri kadar bilgilendirilmemesi ve is birligine dayali
etkinliklerin yapilmamasi 6grencilerin yazmaya karsi ilgisinin azalmasina neden olmaktadir

(ilter, 2014, s. 45).

3. Bir diger problem de ana diliyle hedef dil arasindaki iligskidir. Ana dile 6zgii yazma
bilgileri ve gelenekleri hedef dile transfer olabilir ve eger ana dildeki o6zellikler hedef
dildekilerden ¢ok farkli ve hatta birbiriyle ¢eliskili ise bu durum, ikinci dil yazma becerisini
cok olumsuz etkileyebilir (Baynham,1995; Connor, 1996’dan aktaran Uysal, 2009, s.96).
Aktarim hatalar1 da denilen bu problem genellikle ana dilinde diisiiniilenleri, hedef dile

oldugu gibi aktarmak suretiyle de gerceklesmektedir (Kiling ve Tok, 2012, s.257).

4. Dil i¢i hatalar da yazma becerisinin gelismesindeki problemlerden biridir. Hedef dilin yap1
ozellikleri ve kurallariin 6grenciye yabanci gelmesi, dilin dogasinda olan kavramlarin
ogrencilerin mantigina yerlesmemesi sonucu gergeklesen hatalardir (Kiling ve Tok, 2012,

5.257).

5. Yabanci dilde yazma becerisi akademik bir faaliyet olarak goriildiigi (Barkaoui, 2007, s.
35) igin, bu amac1 tasimayan Ogrencilerin becerinin gelisimine énem vermemesi bir diger

problemdir.

Yabanci1 dil olarak yazma becerisindeki problemleri ortadan kaldirmay1 ve yazma 6gretimini
standartlagtirmayr amaclayan OBM’de iiretimsel faaliyetler bashig1 altinda yazili iiretim
olarak adlandirilan yazma becerisinin amaci dil kullanicisinin yazar olarak bir ya da daha
fazla okuyucu tarafindan okunmak iizere kabul edilen bir yazili metin iiretmesidir. Bu amaca
ulagsmak i¢in tanimlayici 6lgekler sunulmustur. Tanimlayict dlgeklerin ii¢ boyutu vardir ve

bunlar diizeylere gore soyle agiklanmistir:
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Tablo 9.

Yazma Becerisi Tammlayict Olgekler

TOPLAM YAZMA URETIMI

Al
A2

Basit, ayr1 tiimlecler ve ciimleler yazabilir.

b4 2 6

Bir dizi basit tiimlegleri ve climleleri “ve”, “ama”, “clinkii” gibi basit baglaglar
kullanarak yazabilir.

Bl

B2

Daha kisa farkl 6geleri birlestirerek cizgisel ardillik olusturup, ilgi alanina ait
bildik konular hakkinda ag¢ik metinler yazabilir.

Birkag¢ kaynaktan bilgi ve tartismalar1 sentezleyip degerlendirerek, ilgi alanina ait
cesitli konular hakkinda anlagilir, ayrintili metinler yazabilir.

C1l

C2

Karmasik konulardan olusan, ilgili ¢arpict meselelerin altini ¢izerek bakis agisini
bir hayli genisletip ve destekleyerek, uygun bir sonucla da toparlanan, anlasilir, iyi
yapilandirilmis metinler yazabilir.

Anlagilir, pliriizsiizce akan, karmasik metinleri uygun ve etkin bir bicemde ve
okuyucunun belirgin noktalar1 bulmasma yardim eden mantikli bir yapida
kullanarak yazabilir.

YARATICI YAZMA

Al

A2

Kendi ve hayali insanlar, nerede yasadiklari ve neler yaptiklar1 hakkinda basit
climleler yazabilir.

Kendi ¢evresinin her giinkii yonlerini, 6rn. insanlar, mekanlar, bir is ya da calisma
deneyimini birbirine bagl climlelerle yazabilir.

Olaylar, ge¢mis faaliyetler ve kisisel deneyimler hakkinda ¢ok kisa ve basit
betimlemeler yazabilir.

Ailesi, yasam kosullari, gegmisteki egitimi, su andaki veya en son zamanlardaki isi
ile ilgili bir dizi basit tiimlegler ve ciimleler yazabilir.

Kisa, basit hayali biyografiler ve insanlar hakkinda basit siirler yazabilir.

Bl

B2

Ilgi alanina ait gesitli bildik konular hakkinda agik, ayrintili betimlemeler yazabilir.
Bir dizi deneyimleri, duygular1 ve tepkileri basitce baglanmis bir metinde
tanimlayarak yazabilir.

Bir olaym, yakinda ger¢eklesmis olan bir seyahatin, gercek ya da hayali,
betimlemesini yazabilir.

Bir hikayeyi anlatabilir.

Acik baglantili metinde fikirler arasindaki iliskileri isaret ederek ve ilgili yazin
tiirliniin kurallarmi takip ederek, gercek ya da hayali olaylar ve deneyimler
hakkinda acik, ayrintili betimlemeler yazabilir.

Ilgi alanina ait cesitli konular hakkinda anlasilir, ayrintili betimlemeler yazabilir.
Bir filmin, kitabin ya da oyunun elestirisini yazabilir.

C1

C2

Hedef okuyucu kitlesine uygun, kendinden emin, kisisel ve dogal bir bicemle
anlagilir, ayrintily, iyi yapilandirilmis ve gelismis betimlemeler ve hayali metinler
yazabilir.

Secilen yazi tarzina uygun bir bicemle anlasilir, piiriizsiizce akan ve tlimiiyle
stiriikleyici hikayeler ve deneyimlerle ilgili betimlemeler yazabilir.
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RAPORLAR VE DENEMELER

Al  Betimleyici yok
A2  Betimleyici yok

Ilgilendigi konular hakkinda kisa, basit denemeler yazabilir.

Ozet yazabilir, rapor yazabilir ve biraz giivenle kendi alanindan alisilmis rutin ve
Bl  rutin olmayan birikmis gercege dayali bilgiler hakkinda kendi fikrini yazabilir.

Cok kisa raporlari, rutin gercek bilgileri ve hareket bigimlerinin sebeplerini
belirterek aktaran standart kurallasmis bir bigimde yazabilir.

Belirgin noktalar1 uygun vurgulama ve ilgili destekleyici ayrintilarla, bir tartismay1
sistematik olarak gelistiren bir deneme ya da rapor yazabilir.

Bir sorunla ilgili degisik fikirleri veya ¢ozlimleri degerlendirebilir.

B2 Belirli bir bakis agisin1 destekleyen veya ona karsi ¢ikan sebepleri veren ve gesitli
seceneklerin avantajlarin1 ve dezavantajlarint agiklayan, bir tartismayr gelistiren
bir deneme ya da rapor yazabilir.

Birkag¢ kaynaktan elde edilen bilgileri ve tartigsmalar: sentezle birlestirebilir.

Carpic1 meselelerin altin1 ¢izerek, karmasik konular hakkinda anlasilir, 1yi-
yapilanmis agiklamalar yazabilir.

C1
Sebepler, ilgili 6rnekler ve destekleyici noktalarla bakis acilarmi bir hayli
genisletebilir ve destekleyebilir.
Anlagilir, piirlizsiizce akan, karmasik raporlar, bir vakayr sunan makaleler veya
- denemeler, ya da oOnerileri ve edebi eserleri elestiren bir degerlendirme iiretebilir.

Okuyucunun belirgin noktalar1 bulmasina yardim eden uygun ve etkili mantikli bir
yap1 sunabilir.
Council of Europe (2009). Diller i¢in Avrupa ortak basvuru metni 6grenme - 6gretme-
degerlendirme. Ankara: MEB, s. 60-62.

Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi kapsaminda yazma becerisi alaninda en fazla zorluk
alfabe 0gretiminde yasanmaktadir. Ag¢ik (2008, s.7) yaptig1 calismada yazimda karsilagilan
sorunlarin alfabe kaynakli oldugunu belirtmistir. Bu sorunun ortadan kaldirilabilmesi i¢in
hedef kitlenin ana dilinde olmayan (6rnegin; g, 1, 6, s) veya farkl telaffuz edilen harflerin
(Ornegin; Macarca’da s harfi s, sz harfi s sesi ile veya j harfi y sesi ile telaffuz edilir. Bu
acidan “yasemin” yazmasini istedigimiz bir 6grenci “jaszemin”, “savas” yerine ‘“‘szavas”
yazabilir.) 6gretimi hususunda daha fazla calisma yapilmasi gerekir. Tiirk soylu 6grencilerin

alfabe farkliligindan kaynakli hatalar tizerinde de durulmalidir. Tiirk diinyasinin ortak

alfabeye ge¢cmesi bu problemin ortadan kalkmasini saglayacaktir.

Grabe (1991°den aktaran Yayli, 2009, s. 61) aym dil ailesindeki bireylerin diger dili

Ogrenirken zorlanmayacagini ifade etmektedir. Benzer olarak “Tiirk¢enin Yabanci Dil
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Olarak Ogretiminde Yazma Becerisi” bash@ altinda ifade ettigimiz gibi ¢agdas Tiirk
lehgeleri arasindaki ortaklik ve benzerliklerin Tiirk soylu 6grencilerin yazma becerisini
olumlu yonde etkileyecegi diisiiniilebilir. Ancak Tiirk¢e 6gretiminde yapilan bazi ¢aligsmalar
durumun bdyle olmadigini gostermektedir. Kara (2010, s. 688) yaptig1 calismada, Orta
Dogu’dan gelen Tiirk soylu 6grenciler ile Arap kokenli 6grencilerin okuma ve yazma
problemlerinin diger yabancilardan daha fazla oldugunu tespit etmistir. Agik (2008, s. 8) da
Tiirk soylu 6grencilerin yalanct esdegerlilik ve lehgeler arasi ortakliklardan yola ¢ikarak

genellemeler yaptiklarini ve bu durumun yazimda hatalara yol actigin1 belirtmektedir.
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BOLUM 3

YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, orneklem, veri toplama araglari, gecerlik-glivenirlik

caligsmalari, verilerin ¢oziimlenmesi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma tarama modelinin kullanildigr betimsel bir arastirmadir. Bu kapsamda
calismada, Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi
alan lise 6grencilerinin okuma, konusma, yazma ve dinleme becerilerinin diizeyleri ile

Tiirkiye Tiirkgesi egitimine iliskin tutumlarinin tespit edilmesi amag¢lanmaistir.

Tarama deseni, bir evren i¢inden segilen bir 6rneklem lizerinde yapilan ¢alismalar yoluyla
evren genelindeki egilim, tutum veya goriislerin nicel olarak betimlenmesini saglar
(Creswel, 2014; Punch, 2014). Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlari olarak tanimlanir.
Arastirmanin konusunu olusturan birey ya da nesne, kendi kosullari i¢inde ve oldugu gibi
tanimlanmaya caligilir. Onlar1 herhangi bir sekilde degistirme, etkileme gabasi gosterilmez.
Bilinmek istenen sey vardir ve oradadir. Onemli olan birey ya da nesneyi uygun sekilde
gozleyip belirleyebilmektir (Karasar, 2002, s. 77). Betimsel arastirmalarda, belirli bir durum
olabildigince tam ve dikkatli bir sekilde tanimlanir. Bireylerin, gruplarin ya da fiziksel
ortamlarin 6zellikleri (yetenekler, tercihler, davraniglar vb.) 6zetlenerek ortaya konulmasina
imkan sagladigi icin betimsel tarama arastirmalarinin egitim alaninda en yaygin kullanilan

arastirma tiirii oldugu belirtilmektedir (Biiylikoztiirk vd., 2009, s. 21).
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3.2. Evren ve Orneklem
3.2.1. Evren

Arastirmanin evreni, Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye
Tiirkgesi egitimi verilen okullardaki 6grencilerden olugmaktadir. 2014-2015 egitim-6gretim
yilinda Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde ortadgretim diizeyinde Tiirkiye Tiirkcesi egitimi
verilen tek resmi okul bulunmaktadir. Bu okul, tim giderleri Tiirkiye Cumhuriyeti Milli

Egitim Bakanlig: tarafindan karsilan Kongaz Siileyman Demirel Moldova-Tiirk Lisesidir.

3.2.2. Orneklem

Arastirmanin maliyeti, insan kaynagi ve siiresi gibi etmenler de goz Oniine alinarak
aragtirmanin amacina ulagsmasina en uygun Orneklem belirfleme yonteminin Amach
Ornekleme (purposive sampling) (Bouma ve Atkinson, 1995) olduguna karar verilmistir. Bu
yontem arastirmaciya arastirmasinin amacina en uygun olan birimleri aragtirma dérneklemine
dahil etme olanagi sunmaktadir. Bu 6rnekleme yontemini kullanarak bir aragtirmaci 6rnegin
bir kdy okulunu arastirma drneklemi olarak belirleyebilir ve arastirma sonuglarinin tiim koy
okullarina genellenebilir oldugunu belirtebilir (Bouma ve Atkinson, 1995, s.143). Bu
dogrultuda arastirmanin drneklemi Gagauz Yeri Ozerk Bolgesi Kongaz Siileyman Demirel
Moldova-Tiirk Lisesinde Ogrenim goéren oOgrencilerden olugsmaktadir. Bu kapsamda
aragtirmaya bu okulun 8’inci, 9’uncu, 10’uncu, 11’inci ve 12°nci siiflarinda 6grenim goren
171 6grenci dahil edilmistir. Arastirma kapsaminda bu dgrencilerden 152’sine uygulama
yapilabilmistir. Ug &grenciden toplanan anketler veya diger veri toplama araglari bos

birakildig1 veya kurallara uygun cevaplanmadig i¢in arastirma disinda birakilmistir.
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Tablo 10.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyet, Simif Diizeyleri ve Tiirkiye Tiirkgesi Dil

Seviyelerine Gore Dagilimi

Degiskenler Kategoriler N %
1. Cinsiyet L Kiz 76 o1
2. Erkek 73 49

Toplam 149 100

1. 8. Smf 47 31,5

2. 9. Simf 35 23,5

2. Simf 3. 10. Simf 23 15,4
4. 11.Smf 27 18,1

5. 12. Simf 17 11,4

Toplam 149 100

1. Al 82 55

. . 2. A2 23 15,4
3. Dil Seviyesi 3 B1 26 17.4
4. B2 18 12,1

Toplam 149 100
Genel Toplam 149 100

Aragtirmaya katilan Ogrencilerin cinsiyet ve simif diizeyine gore dagilimi Tablo 9’da
verilmistir. Buna gore, 6grencilerin % 51’1 kiz (n=76) ve % 49’u erkeklerden (n=73)

olugsmaktadir. Kiz ve erkek 6grenci dagiliminin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Sinif diizeylerine iligkin dagilim incelendiginde, 6grencilerin 47 sinin (%31,5) 8’inci sinif,
35’inin (%23,5) 9’uncu sinif, 23’iiniin (%15,4) 10’ uncu sinif, 27’sinin (%18,1) 11’inci sinif,
17°sinin (%11,4) de 12’nci smif diizeyinde egitimlerine devam ettikleri goriilmektedir.
Ogrenci dagilimma bakildiginda birinci ve ikinci sinifta 6grenim géren dgrenci sayisinin

diger siiflara gore fazla, 12’nci sinifin ise az oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin 82’si (%55) Al, 23’ii (%15,4) A2, 26’s1 (%17,4) Bl ve 18’1 (%12,1) B2
seviyesinde Tiirkiye Tiirkcesi egitimi almaktadir. A2, B1 ve B2 seviyelerinde Tiirkiye
Tiirkcesi egitimi alan 6grencilerin dagilimi birbirine yakinken Al seviyesindeki 6grencilerin
sayisinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bunun temel nedeni, arastirmanin yapildig
egitim yilinda kayit yaptiran 68renci sayisinin onceki senelerden daha fazla olmasi ve

Tiirkiye Tiirkgesi ders saatlerinin haftada bir saat artmasidir.
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3.3. Veri Toplama Araclar

Aragtirmanin amaci dogrultusunda farkli veri toplama yolu izlenmistir. Bunlardan ilki
ogrencilerin  kisisel o6zelliklerini, Tirkiye Tirkcesi Ogrenmeye iliskin tutumlarini
belirlemeye yonelik bir anket formudur. ikincisi ise égrencilerin dinleme, okuma, yazma,
konusma becerilerini dlgmeye yonelik kullanilan ¢alisma etkinlikleridir. iki grupta

toplanabilecek veri toplama araglar1 hakkinda bilgi ayr1 bagliklar halinde asagida verilmistir.

3.3.1. Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi Goriis ve Tutum Anketi

Tiirkiye Tiirkgesi Egitimi Goriis ve Tutum Anketi iki boliimden olugmaktadir. Birinci bolim
Kisisel Bilgi Formu, ikinci boliim ise Tiirkiye Tiirk¢esi Egitimi ve Dil Becerilerine Yonelik

Tutum Olgegidir. Veri toplama aracinin bu béliimleri hakkinda bilgi asagida sunulmustur.
Kigsisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formunda 6grencilerin demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorular ile
Tiirkiye Tiirkcesi egitimiyle iligkili oldugu diisiiniilen baz1 konularda sorular yer almistir. Bu
kapsamda kisisel bilgi formunda o6grencilerin cinsiyeti, simif diizeyi, Tiirkiye Tiirkcesi
seviyeleri, bildikleri yabanci diller, giinliik yasamda ailesiyle ve arkadaslariyla iletisimde
kullandiklar diller, konustuklar1 Gagauz Tiirk¢esi agzi, daha 6nce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi
alma durumlari, Tirkiye Tiirk¢esini okul disinda kullanma durumlari, Tirkiye’ye gitme
durumlari, Tiirkiye’ye gitme istekleri ve bu istegin nedenleri, Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmedeki
kigisel amaglar1 ve Tirkiye Tiirkg¢esine bakislarin1 ortaya koyabilecekleri sorular yer
almaktadir. Kisisel bilgi formu, farkli soru tiplerini barindirmaktadir. Formdaki sorular
yapilandirilmig sorulardir. Dolayisiyla 6grencilerden verilen cevaplardan birini segmeleri
istenmistir. Bununla birlikte bazi sorularda Ogrenciler sadece tek bir cevap sikki
isaretleyebilmekteyken (Ornegin simf diizeyi), baz1 sorularda (Ornegin Tiirkiye Tiirkgesi
ogrenme nedenleri) birden fazla secenek isaretleyebilecekleri belirtilmistir. Ayrica bazi
sorularda “Diger. Liitfen belirtiniz. ........." secenegi konularak Ogrencilerin siklarda

olmayan cevaplari varsa bunu yazabilmelerine olanak saglanmistir.
Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi ve Dil Becerilerine Yonelik Tutum Olgegi

Anketin ikinci boliimiinde yer alan Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi ve Dil Becerilerine Yonelik
Tutum Olgegiyle Gagauz dgrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi 6grenmeye iliskin tutumlarinin

belirlenmesi amaglanmistir. Bu kisimda Besli Likert tipi 25 soru bulunmaktadir. Tiirkiye

114



Tiirkgesi Ogrenmeye Yyonelik tutum olgeginin  gelistirilmesi, gegerlik ve giivenirlik

caligsmalar bir sonraki paragraftan itibaren aciklanmistir.

Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi ve Dil Becerilerine Yonelik Tutum Olceginin gelistirilmesinde ilk
olarak alanyazin taramasma dayali bir soru havuzu olusturulmustur. Olgegin kapsam
gecerliginin belirlenmesi i¢in olusturulan soru havuzuna iligkin olarak, alan uzmanlari,
Ol¢me degerlendirme uzmani ve deneyimli 6gretim iiyelerinden goriis alinmistir. Alinan
gortisler dogrultusunda sorularda gerekli degisiklikler yapilmistir. Daha sonra taslak sorular
iki Gagauz 6grenci ve Tirkiye Tiirkgesi egitimi veren iki dgretmen tarafindan gézden
gecirilmis ve bu siirecin sonunda dlgege son sekli verilmistir. Olgek ve anket sorularindan
en iyi verimin alinabilmesi i¢in, uygulamanin yapildigi okulun yonetici ve gretmenlerinin
gortisleri dogrultusunda kisisel bilgi formu ve Tiirkiye Tiirkgesi egitimine yonelik tutum

olgegindeki ifadeler, Rusgaya ¢evrilmistir.

Tutum 6lceginin yap1 gegerliginin test edilmesi i¢in A¢imlayici Faktor Analizi (Explaratory
Factor Analysis) yapilmistir. Bu kapsamda 60 6grenci tarafindan doldurulan anketler 6n
uygulama amach olarak kullanilmistir. Tutum 6l¢eginde 25 soru bulunmaktadir. Bir 6lgege
faktor analizi yapabilmek i¢in gerekli sayinin soru sayisinin en az iki kat1 olmasi gerektigi
belirtilmektedir (Kline, 1994). Bu dogrultuda 25x2=50 kisi uygulama yapilmasi gereken en
az katilimer sayisint olusturmaktadir. Bu aragtirma kapsaminda 60 kisiye ulasilarak bu

kosulun karsilanmasi saglanmistir.

Acimlayici faktor analizinde Temel Bilesenler Analizi ve Varimax (Dik dondiirme) islemleri
yapilmistir. Faktor sayisinin belirlenmesinde faktér 6zdeger puanlari, agiklanan varyans
toplami1 ve ¢izgi grafigi dikkate alinmigtir. Faktor analizi sonucunda 6l¢egin iki faktorli bir
yapiya sahip oldugu goriilmiistiir. ki faktorlii yapidaki alt faktorler alanyazina dayali olarak
yeniden adlandirilmistir. Bu faktorlerden on yedi maddeden (s1, s2, s3, s4, s5, s6, s7, 8, 9,
s10, s11, s11, s12, s13, s14, s15, s16, s17) olusan birinci boyut Tiirkiye Tiirk¢esi Ogrenme
Siireci olarak adlandirilmigtir. Tablo 11°de goriildiigi gibi, bu boyuta ait 6z deger 6.39 ve
aciklanan varyans %25.538°dir. Tiirkiye Tiirkcesi Ogrenmede Karsilasilan Zorluklar olarak
adlandirllan ikinci boyut sekiz maddeden (s18, s19, s20, s21, s22, s23, s24, s25)
olusmaktadir. Bu boyuta ait 6z deger 2.80 ve aciklanan varyans %11.186'dur. iki alt boyutlu
lgegin acikladigi toplam varyans % 36,7 olarak hesaplanmistir. Olgekte yer alan maddelerin

faktor yiikleri .29 ila .79 arasinda degismistir.
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Tablo 11.
Tiirkiye Tiirk¢esi Ogrenmeye Yonelik Tutum Olgeginin Gegerlik ve Giivenirlik Analizlerine

1liskin Degerler
Diizeltilmis Madde
Alt Boyutlar Maddeler Faktor Yiik Degerleri Toplam Korelasyon
Katsayilar1
M1 ,598 ,248
M2 ,403 473
M3 ,292 ,594
M4 314 ,599
M5 ,449 ,620
M6 ,469 ,448
M7 572 ,654
Iﬁrkiye Tiirkgesi mg ’28; ’23‘31
Ogrenme Siireci M10 :627 ’449
M11 ,662 ,365
M12 ,708 ,499
M13 ,708 ,300
M14 ,713 ,615
M15 , 713 ,416
M16 , 740 ,245
M17 ,788 ,644
M18 ,499 ,484
M19 ,517 377
Tiirkiye ~ Tiirkgesi mgg 'gjg gg;
Ogrenmede M22 586 398
Yasanan Zorluklar M23 :598 : 437
M24 ,598 ,435
M25 ,628 ,345
Agiklanan Varyans (%) 25.538 11.186 3T60;7)Iam varyans:
Oz Deger 6.385 2.796
Giivenirlik katsayisi (o) .86 g1 Tiim dlgek: 81.2

Tiirkiye Tiirkgesi Ogrenmeye Yonelik Tutum Olgeginin giivenirligine iliskin yapilan analizler
sonucunda Olgegin birinci boyutunda yer alan maddelerin madde toplam korelasyon
katsayilarinin .36 ile .69 arasinda degistigi goriilmiistiir. Bu boyuta iliskin Cronbach's Alpha
(o) giivenirlik katsayis1 .85°tir. Olgegin ikinci boyutunda yer alan maddelerin madde toplam
korelasyon katsayilar1 .24 ile .66 arasinda degismistir. Bu boyuta iliskin Cronbach's Alpha
(o) glivenirlik katsayis1 .78, tiim Olcege iligkin glivenirlik katsayisi ise .88’dir.

3.3.2. Tiirkiye Tiirkgesi Dil Becerilerinin Ol¢iilmesi

Calismada, Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri Ozerk Bolgesi Kongaz Siileyman Demirel

Moldova-Tiirk Lisesinde 6grenim goren &grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi okuma, dinleme,
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konusma ve yazma becerilerini 6lgmek icin her beceriye yonelik farkli etkinlikler

yapilmistir.

3.3.2.1. Okuma Becerisinin Ol¢iilmesi

Ogrencilerin okudugunu anlama becerisini 6lgmek amaciyla dil seviyelerine uygun, uzman
gortsleri dogrultusunda hazirlanmis okuma metinleri kullanilmistir. Metinler igin hazirlanan
sorularin bir kismi, 6grencilerin metin igerisinden agikca bulup yazabilecekleri, bir kism1 da

metnin bir pargasi veya tiimiinii kapsayan yoruma dayali sorulardir.

3.3.2.2. Dinleme Becerisinin Olgiilmesi

Ogrencilerin dinledigini anlama becerisini 8lgmek amaciyla dil seviyelerine uygun, uzman
gorlisleri dogrultusunda hazirlanmis dinleme etkinlikleri kullanilmistir. Al ve A2
seviyesindeki Ogrenciler i¢in hazirlanan dinleme etkinlikleri {i¢ boliimden olusmustur.
Bunlardan biri 6grencilerin kelime bilgisine dayal1 bosluk doldurma sorularidir. ikincisi ise
dinledigi metinde acik¢a gecen veya yorum gerektiren sorulardir. Digeri de Ogrencilerin
dinledikleri dogrultusunda isaretlemesi veya ¢izmesini gerektiren bir etkinliktir. B1 ve B2
seviyesindeki 6grenciler i¢in de bir dinleme metni kullanilmigtir. Metinler i¢in hazirlanan
sorularin bir kismi, 6grencilerin metin igerisinden agikca bulup yazabilecekleri, bir kism1 da

metnin bir parcasi veya tiimiinii kapsayan yoruma dayali sorulardir.

3.3.2.3. Konusma Becerisinin Ol¢iilmesi

Ogrencilerin konusma becerisini 6lgmek amaciyla dil seviyelerine uygun, uzman gériisleri
dogrultusunda belirlenmis konular kullanilmigtir. Al ve A2 seviyelerindeki 6grencilerin
konusma konular1 sunlardir:

1. Okulun olmadig bir giin neler yapiyorsunuz?

2. Akraba ve komsularinizi anlatir misiniz?

3. Gagauz Yeri’ni anlatiniz.

4. Bir tatilinizi anlatiniz.

5. Gagauz Yeri’ndeki bir bayramlagsmay1 anlatir misiniz?

6. Gagauz Yeri’nin gezi yerlerini, yemeklerini tanitir misiniz?

B1 ve B2 seviyelerindeki 6grencilerin konusma konulari sunlardir:
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izlediginiz bir filmi anlatiniz.

Bir tiyatro oyununda basrol oynasaniz hangi rolii canlandirmak istersiniz?
Geleneksel bir oyunu anlatir misiniz?

Gagauz Yeri’nin temel problemleri nelerdir? Siz bunlara nasil ¢éziimler iiretirsiniz?

Teknoloji ve internetin yasaminiza etkileri nelerdir?

o gk~ wbdE

Gelecekten beklentileriniz nelerdir? Gelecekte kendinizi nerede gormek

istiyorsunuz?

3.3.2.2. Yazma Becerisinin Olciilmesi

Ogrencilerin yazma becerisini 6lgmek amaciyla dil seviyelerine uygun, uzman goriisleri
dogrultusunda belirlenmis konular kullanilmistir. A1 ve A2 seviyelerindeki dgrencilere kisi,
olay, yer ve zaman orgiisiine ait kelimeler verilmis, 6grencilerden bu kelimelere dayali bir
Oykii olusturmalar istenmistir. Bl ve B2 seviyesindeki 6grencilerden de “Gagauz Tiirklerini
merak eden Tiirkiye’deki bir arkadasiniza, dilinizi, dininizi, yasantiniz1 ve geleneklerinizi

anlatan bir mektup yaziniz.” sorusu dogrultusunda yazili anlatim olusturmalar1 istenmistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Veriler, 2014-2015 giiz déneminde, Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri Ozerk Bolgesi
Kongaz Siileyman Demirel Moldova-Tiirk Lisesinde 6grenimine devam eden dgrencilerden
toplanmustir. Verilerin toplanmasi, bizzat arastirmaci tarafindan yapilmistir. Boylece,
katilimcilara arastirmanin amaci ve soru formlarinin cevaplanmasi siireci hakkinda bilgi
verilmistir. Ayrica katilimcilarin veri toplama araglarini cevaplarken sorduklari sorulara
aninda cevap verilebilmesi olanagi saglanmistir. Anket ve dil becerilerinin 6l¢iilmesine
iliskin etkinliklerin bizzat arastirmaci tarafindan uygulanmasinin arastirmacinin kontroliinii
artirmasi; zaman ve maliyet agisindan Onemli tasarruflar saglamasi agisindan avantaj

sagladigi belirtilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2005).

Okuma becerisinin Olcililmesine iliskin uygulama asamasinda Oncelikle arastirmaci
tarafindan uygulamayla ilgili agiklamalar yapilmis, sonrasinda ise okuma metinleri ve
sorular her bir 6grenciye dagitilmistir. Metin sorularinin cevaplanmasi igin dgrencilere bir

ders saati (40 dakika) siire verilmistir.
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Dinleme becerisinin Ol¢iilmesine iliskin uygulama asamasinda Oncelikle arastirmaci
tarafindan uygulamayla ilgili agiklamalar yapildiktan sonra her bir 6grenciye etkinlik
kagitlar1 dagitilmistir. Uygulama icin bir ders saati (40 dakika) siire ayrilmis ve metinler ticer

kez Tiirk¢e dgretmeni tarafindan okunmustur.

Konugma becerisinin 0dl¢iilmesine iligkin uygulama oOncesinde ilk olarak arastirmaci
tarafindan uygulamayla ilgili agiklamalar yapilmis, sonrasinda ise 6 grencilerden yukaridaki
konulardan birini se¢meleri istenmistir. Bu asamada, ses ve goriintii kayd1 i¢cin hazirlanan
bos bir sinifa dorderli gruplar halinde gelen 6grencilerden sira ve siire sinirlamasi olmaksizin

sectikleri konuyla ilgili konusma yapmalar1 istenmistir.

Yazma becerisinin Olg¢iilmesine iliskin uygulama asamasinda Oncelikle arastirmaci
tarafindan uygulamayla ilgili agiklamalar yapildiktan sonra her bir 6grenciye etkinlik

kagitlar1 dagitilmistir. Uygulama i¢in bir ders saati (40 dakika) siire ayrilmistir.

Arastirmanin veri toplama araclari g¢ogaltilip uygulanmadan o6nce T.C. Milli Egitim
Bakanlig1, Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiinden gerekli izin alinmigtir (Ek
1). Daha sonra 6rneklem listesi dogrultusunda secilen liseye gidilerek 6grencilere gerekli
aciklamalar yapildiktan sonra 152 6grenciye anket uygulanmistir. Bir anketin uygulanmasi
ortalama 25 dakika siirmiistiir. Uygulanan anketlerden kisisel bilgi formunu doldurup
degisken olgeklerinin doldurulmadigi 3 anket uygulama kriterlerine uygun olmadigi icin
analiz sonuglarina ilave edilmeyerek, 149 anket degerlendirmeye alinmistir. Sonug olarak
anketlerin toplanmas1 ile birlikte veriler istatistik programina girilmeye hazir hale

getirilmistir.

3.5.Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda Ogrencilerden toplanan verilerin analizinde nicel veri analizi

teknikleri kullanilmistir. Verilerin analizinde SPSS 21.00 paket programi kullanilmastir.

Okuma becerisi i¢in elde edilen verilerin analizi Tablo 12’de verilen Okuma Becerisi
Degerlendirme Olgegine gore yapilmistir. Analiz asamasinda her dil seviyesi i¢in okuma

sorularina verilen yanitlar puanlandirilmis, elde edilen ham puan yiizliik sisteme ¢evrilmistir.
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Tablo 12.
Okuma Becerisi Degerlendirme Olgegi

Sorular Tirleri ve Puanlama

Dil Dogru- Var- Soru- Soru- Soru- Soru- Soru-  Bosluk Toplam
Seviyesi Yanlis yok cevap cevap <cevap cevap cevap Doldurma

Al 10 10 10 10 10 10 - 15 75

A2 10 10 10 10 10 10 10 20 90

Bl 10 10 10 10 10 10 10 25 95

B2 10 10 10 10 10 10 10 20 90

Dinleme becerisi i¢in elde edilen verilerin analizi Tablo 13’te verilen Dinleme Becerisi
Degerlendirme Olgegine gore yapilmistir. Analiz asamasinda her dil seviyesi igin hazirlanan
dinleme etkinlik ve sorularina verilen yanitlar puanlandirilms, elde edilen ham puan yiizliik

sisteme ¢evrilmistir.

Tablo 13.

Dinleme Becerisi Degerlendirme Olgegi

Sorular Tirleri ve Puanlama

Dil Bosluk Dogru Var- Soru- Soru- Soru- Soru- Soru- Diger Toplam
Seviyesi Doldurma vyanlis Yok cevap cevap cevap cevap cevap

Al 16 - - 10 10 10 - - 15 61

A2 13 - - 10 10 10 10 10 15 78

Bl 20 10 10 10 10 10 10 10 - 90

B2 20 10 10 10 10 10 10 10 - 90

Konugma becerisi i¢in elde edilen verilerin analizi Tablo 14°te yer alan Konusma Becerisi
Degerlendirme Olgegine gore yapilmistir. Buna gére, her bir 6grenciye dlgekteki derecelere

gbre puan verilmis, toplam1 65 olan ham puan yiizliik sisteme ¢evrilmistir.
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Tablo 14.

Konusma Becerisi Degerlendirme Olcegi

Cok . . Cok
Zayif Zayif Orta lyi fyi

1 2 3 4 5

ifadeler

Tiirkiye Tiirkcesi seviyesine uygun sézciik

kullanimi1

Sesini etkili bir sekilde kullanma

Telaffuz hatas1 yapmaktan kaginma

Vurgulamayi yerli yerinde yapma

Jest ve mimikleri yerli yerinde kullanma

Anlamsiz seslerden ve duraklamalardan kaginma

Ana diline ait sozciiklerden kaginma

Ciimleleri dogru kurma

Ciimleler arasinda ilgi ve baglanti1 kurma

0.  Konusmay1 planli yapma

11 Konusma konusunu anlama/ konuyla ilgili ¢esitli
' ornekler verme

12. Gereksiz tekrarlar yapmaktan kaginma

13. Konuyla ilgili diisiincelerini yeterince ifade etme

Booo~Noh~wd &

Yazma becerisi i¢in elde edilen verilerin analizi Tablo 15’te yer alan Yazma Becerisi
Degerlendirme Olgegine gore yapilmistir. Buna gore, her bir 6grenciye dlgekteki derecelere

gbre puan verilmis, toplami 60 olan ham puan yiizliik sisteme ¢evrilmistir.

Tablo 15.

Yazma Becerisi Degerlendirme Olgegi

Cok Zayif Orta Iyi Cok
Zayif Iyi
1 2 3 4 5

ifadeler

1.Kag1t diizenine (kenar bosluklari, paragraf ve
satir arasindaki bosluklar) uyma

2.Diizgiin ve okunakl1 yaz1 kullanma, farkli
karakter yazi1 kullanmaktan kaginma

3.Seviyeye uygun sozciik kullanimi

4.Ana diline veya diger bir dile ait s6zctiklerden
kaginma

5.Cimleleri dogru kurma

6.Ctimleler ve paragraflar arasinda ilgi ve baglanti
kurma (Bagdasiklik ve tutarlilik)

7.Anlatim yontem ve tekniklerinden yararlanma
(alint1, 6rnek, benzetme vs.)

8.Plan yapma (baslik, giris, gelisme ve sonug
bolimleri olusturma)

9.Gereksiz tekrarlar yapmaktan kaginma
10.Konuyla ilgili diisiincelerini yeterince ifade
etme (Ana fikre ulasma)

Bi¢im

Dil ve
Anlatim

Imla ve 11.Imla kurallarma uyma
Noktalama 12.Noktalama kurallarmma uyma
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Dil becerilerine iliskin verilerin analizi aragtirmaci ve alan uzmani iki 6gretmen tarafindan
yaptlmigtir. Yukarida yer alan dil becerilerini degerlendirme oOlgeklerine gore her bir
Ogrenciden toplanan veriler, birbirinden bagimsiz olarak arastirmaci ve 2 Ogretmen
tarafindan puanlandirilmis ve elde edilen puanlarin ortalamasi alinarak her bir 6grencinin

nihai puani ortaya ¢ikarilmistir.

Aragtirmada 6grencilerin kigisel bilgileri ve Tiirkge 6grenmesiyle ilgili ¢esitli konulardaki
betimsel verilerin ortaya konulmasi icin siklik, yilizde, aritmetik ortalama ve standart sapma

degerleri hesaplanmustir.

Ogrencilerin okuma, dinleme, konusma ve yazma becerilerinin cinsiyet (kiz, erkek) gibi iKi
alt kategorisi olan degiskenlerde Bagimsiz Orneklemler t-Testi (Independent Samples t-Test)
ile analiz edilmistir. Ancak parametrik analizlerin Onkosullarini saglamayan bazi
degiskenlere iliskin karsilastirmalar (6rnegin, Gagauz Tiirkg¢esinin iki agzi1 olan Merkez agzi

ile Giiney agz1 kullananlarin karsilastirilmasi) Mann Whitney U Testi ile yapilmistir.

Ogrencilerin okuma, dinleme, konusma ve yazma becerilerinin ii¢ veya daha fazla alt
kategorisi olan degiskenlere gore (6rnegin sinif diizeyi 8, 9, 10, 11 ve 12. siiflar olmak
iizere bes alt kategoriden olugsmaktadir) karsilastirilmasinda Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) testi kullanilmistir. ANOVA sonucunda anlamli farklilik ¢ikan degiskenlerde,
farkliligin hangi alt kategoriler arasinda oldugunun belirlenmesi igin Tukey veya Tamhane'’s
T2 coklu karsilastirma testleri kullanilmistir. ANOVA yapilmasi i¢in gerekli 6nkosullar
karsilamayan degiskenlere iligkin verilerin analizinde ise Kruskal Wallis H Testi

kullanilmastir.

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmeye iliskin tutumlarini belirlemeye yonelik Tiirkiye
Tiirk¢esi Egitimi ve Dil Becerilerine Yonelik Tutum Olgeginin gelistirilmesi siirecinde ise ilk
olarak 6n uygulama kapsaminda toplanan verilerin faktor analizine uygunluguna iliskin
onkosullar1 karsilayip karsilamadigi test edilmistir. Bu kapsamda verilere iligskin
Kolmogorow Smirnow testi yapilmistir. Bu testi takiben faktor analizinde Temel Bilesenler
Analizi (Principal Component Analysis) teknigi ve Varimaks dik dondiirme islemleri

yapilmuigtir.
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BOLUM 4

BULGULAR ve YORUMLAR

Bu boliimde aragtirmaya katilan Ogrencilerin arastirma igin Onemli goriilen kisisel
bilgilerine, Tiirkiye Tiirk¢esi 6§renme amag, durum ve goriisleriyle birlikte dil becerilerine
ait basar1 puanlari ile Tiirkiye Tiirk¢esi dersine iliskin tutumlarinin belirlenmesine yonelik
bulgulara yer verilmistir. Bulgularin siralamasinda 6nce arastirma degiskenlerine iliskin
betimsel bulgulara, sonra da bunlarin okuma, dinleme, konusma ve yazma becerilerine
iliskin basari durumlariyla karsilastirilmasina yer verilmistir. Son olarak &grencilerin
Tirkiye Tirkgesi Ogrenmeye iliskin tutumlar1 ortaya konmus ve bunlarla ilgili

karsilagtirmali analizlerin bulgularina yer verilmistir.

4.1. Ogrencilerin Kisisel Bilgilerine liskin Betimsel Bulgular

Bu kisimda 6grencilerin kisisel 6zellik ve goriislerine iligskin bilgilere yer verilmistir.
Oncelikle 8grencilerin yabanci dil bilgisi, aile ve arkadaslariyla iletisimde kullandiklari dil,
ag1z Ozellikleri, Turkiye’ye gitme durumlari ve isteklerine iliskin bulgular ortaya konmustur.
Sonrasinda ise Tiirkiye Tiirk¢esine iliskin durum ve gériislerine yer verilmistir. Ogrencilerin
daha 6nce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alma durumlari, 6grenme amaglari, Tiirkiye Tiirkgesini
kullanma durumlari, Tirkiye Tiirk¢esine bakis acgilari ile Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenirken 6nem
verdigi, zorlandig1 ve daha fazla zaman ayirdiklari dil becerilerinin tespitine iliskin bulgulara

yer verilmistir.

4.1.1. Yabana Dil Bilgisine liskin Bulgular

Aragtirmaya katilan dgrencilerin en azindan orta seviyesinde bildikleri yabanc diller Tablo

16°da yer almaktadir.
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Tablo 16.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Bildigi Yabanci Dillerin Dagilimi

Degisken Kategoriler F %
1. Rusc¢a ve Moldovaca 5 3,4
2. Rusca, Ingilizce ve Moldovaca 101 67,8
3. Ruscave 1ngilizce 30 20,1
Yabanci Diller 4. Rusga ve Bulgarca 1 0,7
5. Rusca ve Almanca 4 2,7
6. Rusca, Bulgarca ve Ingilizce 7 4,7
7. Rusca ve Ukraynaca 1 0,7
Toplam 149 100

Tablo 16 incelendiginde, Ruscayla birlikte ingilizce ve Moldovaca bildigini belirten grenci

sayisinmn 101 (% 67,8) oldugu goriilmektedir. Rusga ve Ingilizce bilen 6grenci sayist 30

(%20,1), Rusga, Bulgarca ve Ingilizce bildigini ifade eden &grencilerin sayis1 da 7

(%4,7)dir. 5 (%3,4) 6grenci Rusca ve Moldovaca, 4 6grenci (%2,7) Rusca ve Almanca

bildigini ifade etmistir. Birer 6grenci (%0,7) de Rusca ve Bulgarca ile Rusca ve Ukraynaca

bildigini belirtmistir. Tablodaki dillere tek tek bakildiginda, Rus¢anin 149, ingilizcenin 138,

Moldovacanin 106, Bulgarcanin 8, Almancanin 4, Ukraynacanin ise 1 6grenci tarafindan

bilindigi anlasilmaktadir. Bu bulgudan hareketle tiim 6grencilerin Ruscayla birlikte en az bir

yabanci dil daha bildigi anlagilmaktadir. Rusca ve Moldovacanin bilinmesindeki temel

neden, bu dillerin bélgenin resmi dilleri olmasina; Ingilizcenin birgok dgrenci tarafindan

bilinen bir yabanci dil olmasindaki temel neden ise aragtirmanin yapildigi ortaggretim

kurumunun egitim dillerinden birinin Ingilizce olmasina baglanabilir.

Ogrencilerin bildigi yabanci dillerin dagilimi Sekil 7°de gdsterilmistir.
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Ingilizce Moldovaca Bulgarca Almanca Ukraynaca

Sekil 7. Ogrencilerin bildigi yabanci diller
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4.1.2. Aileyle iletisimde Kullanilan Dile iliskin Bulgular

Ogrencilerin giinliik yasamda aileleriyle iletisimde kullandiklar: dile iliskin bilgiler Tablo

17’de verilmistir.

Tablo 17.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Giinliik Yasamda Ailesiyle Iletisimde Kullandigi Dillerin
Dagilimi
Degisken Kategoriler F %

1. Sadece Gagauz Tiirkg¢esi 52 34,9

2. Sadece Rusca 41 27,5

Aile Dili 3. Sadece Moldovaca 3 2,0

4. Gagauz Tiirkcesi ve Rusca 43 28,9

5. Sadece Bulgarca 8 54

6. Rusca ve Moldovaca 2 1,4

Toplam 149 100

Tablo 17°ye gore, 6grencilerin 52°si (%34,9) ailesiyle sadece Gagauz Tiirkgesi; 41’1 (%27,5)
sadece Rusga; 43’1 (%28,9) hem Gagauz Tiirkgesi hem de Rusga; 8’1 (%5.,4) sadece
Bulgarca; 3’1 (%2) sadece Moldovaca, 2’si (%]1,4) de hem Rusca hem de Moldovaca ile
iletisim kurduklarini belirtmistir. Ailesiyle iletisimde Gagauz Tiirkgesini kullanan toplam
ogrenci sayist 95 (%63,75), Rusga kullanan toplam 6grenci sayisi ise 86 (%57,08)’dir. Bu
verilerden hareketle 6grencilerin aileleriyle iletisimde kullandiklar iki 6nemli dilin Gagauz

Tiirkgesi ve Rusga oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dillere goére dagilim Sekil 8’de

Gagauz Tirkged Moldovaca Bulgarca

gosterilmistir.
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Sekil 8. Ogrencilerin aileleriyle iletisimde kullandig1 diller
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4.1.3. Arkadasla Iletisimde Kullanilan Dile iliskin Bulgular

Ogrencilerin giinliik yasamda arkadaslariyla iletisimde kullandiklar1 dile iliskin bilgiler

Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Giinliik Yasamda Arkadagslariyla Iletisimde Kullandig
Dillerin Dagilim:

Degisken Kategoriler F %

1. Gagauz Tiirkgesi 28 18,4

. 2. Rusca 86 57,7

Arkada Dili 3. Gagauz Tiirkcesi ve Rusca 34 22,8
4. Moldovaca 1 0,7

Toplam 149 100

Tablo 18’e gore, arkadaslariyla sadece Gagauz Tiirkgesiyle iletisim kurudugunu ifade eden
28 (%18,4) 6grenci bulunmaktadir. 86 (%57,7) 6grenci sadece Rusga; 34 (%22,4) 6grenci
de hem Gagauz Tiirk¢esi hem de Rusca kullandigini ifade etmistir. 1 (%0,7) 6grenci ise
sadece Moldovaca kullandigini belirtmektedir. Arkadaslariyla Gagauz Tiirkgesiyle iletisim
kuran toplam 6grenci sayis1 62 (%41,61), Rusca ile iletisim kuran toplam 6grenci sayist ise
120 (%80,53)’dir. Verilerden hareketle, 6grencilerin ¢cogunun arkadaslariyla iletisimde
kullandigr ilk dilin Rusga, ikinci dilin ise Gagauz Tiirkgesi oldugunu belirtmek gerekir.
Ogrencilerin arkadaslariyla iletisimde kullandig1 dillerin dagilimi Sekil 9°da gdsterilmistir.
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Gagauz Tiirkpes Rusga Moldovaca

Sekil 9. Ogrencilerin arkadaslariyla iletisimde kullandig: diller
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4.1.4. Agiz Ozelligine Iliskin Bulgular

Gagauzlarin konustugu Tiirkgenin iki agz1 vardir. Bu agizlar, Komrat, Cadir, Besalma ve
Kongaz gibi yerlesim yerlerinde konusulan ve yazi dilinin temelini olusturan Merkez agzi,
Vulkaneste basta olmak iizere Gavanos, Tiili Koyii ile Ukrayna’daki bazi koylerde

konusulan Giiney agzidir. Ogrencilerin bu agizlardan hangisi ile konustugu Tablo 19°da

verilmisgtir.
Tablo 19.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Kullandig: Gagauz Tiirkcesi Agizlarina Iliskin Dagilimi
Degisken Kategoriler N %
5 1. Merkez Agz1 135 90,6
GT Aga 2. Giiney Agz1 14 94

Toplam 149 100

Ogrencilerin Gagauz Tiirkgesi agizlarindan hangisini kullandigini gdsteren Tablo 19 ve
Sekil 10 incelendiginde, 135 (%90,6) 6grencinin Merkez agz1, 14 (%9,4) 6grencinin ise

Gliney agzi ile konustugu anlasilmaktadir.

140 135
120
100
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Merkez Agz Giney Aga

20

Sekil 10. Ogrencilerin sahip oldugu Gagauz Tiirkcesi agz1
4.1.5. Tiirkiye’ye Gitme Durumu ve Nedenine Iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye’ye gitme durumlari, nedenleri ve kalma siirelerine iliskin veriler Tablo

20’de yer almaktadir.
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Tablo 20.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tiirkiye 'ye Gitme Durumu, Kalma Siiresi ve Nedenine

[liskin Dagilim
Degiskenler: Tiirkiye’de Kalma Siiresi Turklmeegeen?nme N %
2
.. 03 36 12-24 Akraba C e
Kategoriler: Ay Ay Ay Yildan Ziyareti Gezi Diger
Fazla
Tirkiye’ye  Evet 24 7 2 1 16 6 2 34 23
Gitme
Durumu Hayir 114 77

Toplam 148 100

Tablo 20 ve Sekil 7 incelendiginde, 114 (%77) dgrencinin Tiirkiye’ye gitmedigi, 34 (%23)
Ogrencinin ise gittigi goriilmektedir. Giden 6grencilerin 24 liniin Tiirkiye’de kisa siireli (0-3
ay) kaldig1 anlagilmaktadir. 7 6grenci 3-6 ay, 2 6grenci ise 12-24 ay arasinda Tiirkiye’de
kalmistir.  Ogrencilerin Tiirkiye’ye gitme nedenlerine bakildiginda, 16’sar dgrencinin
Tiirkiye’deki akrabalarini ziyaret etmek veya gezmek amaciyla gittigi anlasilmaktadir. 2
ogrenci ise gitme nedeninin farkli oldugunu ifade etmistir. Tablodan hareketle 6grencilerin
cogunun Tiirkiye’ye gitmedigi, giden 6grencilerin kisa siireli akraba ziyareti ve gezmek icin

bu seyahati gergeklestirdigini sdylemek miimkiindiir.
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0 e —

0-3Av  3-6Av  12-24Av 27Vildan Akraba Gezi Diger
Farla  Zivarefi

B Siire ® Neden

Sekil 11. Tiirkiye’ye gitme durumu, kalma stiiresi ve nedeni
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4.1.6. Tiirkiye’ye Gitme Istegi ve Bunun Nedenine iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye’ye gitme istegi ve bunun nedenlerine iliskin bulgular Tablo 21°de

verilmistir.

Tablo 21.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tiirkiye ye Gitme Istegi ve Nedenine Iliskin Dagilim

Degiskenler: Tiirkiye’ye Gitme Isteginin Nedeni N %
Kategoriler:  Egitim Is Gezi Ziyaret

Tiirkiye’ye Evet 64 12 57 12 145 08

Gitme Istegi Hayir 3 2

Toplam 148 100

Tablo 21’e gore 6grencilerin %98 (n=145)’i Tiirkiye’ye gitmek istemektedir. Tiirkiye’ye
gitmek istemeyen O0grenci sayisi ise 3 (%?2)’tiir. Tiirkiye’ye gitmek isteyen 6grencilerin
bunun nedenlerine iliskin cevaplarina bakildiginda, egitim almak igin gitmek isteyen 6grenci
sayis1 64, gezmek isteyen O6grenci sayist 57, bir iste ¢alisma isteginde olan 6grenci sayisi 12
ve akraba, arkadas ve tanidiklarini ziyaret etmek amaciyla gitmek istedigini belirten 6grenci
sayist da 12°dir. Buna gore 6grencilerin tamamina yakini Tiirkiye’ye gitmek istemektedir ve
temel amagclar da egitim almak ve gezmektir. Ogrencilerin Tiirkiye’ye gitme istegi ve bu

istegin nedenlerine iligkin dagilimin1 Sekil 12°de de gérmek miimkiindiir.
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140 n Gitme isteg;i
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Egitim Is Gead dvarst
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Sekil 12. Tirkiye’ye gitme istegi ve nedenleri
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4.1.7. Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi Alma Durumuna iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dgrenme ge¢mislerine iliskin veriler Tablo 22°de yer

almaktadir.
Tablo 22.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Daha Once Tiirkiye Tiirkcesi Ogrenme Durumlarina
Iliskin Dagilim

Degiskenler: Tiirkiye Tur_l.<ges,i1 Ogrenme N %

Stirest
_ 3Aydan 3-6 Ay 6-12 Ay
Kategoriler: Daha Az  Arasi Arasi
Tiirkiye Tiirkgesi Evet 3 2 1 6 4
Toplam 149 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin daha 6nce Tiirkiye Tirkgesi egitimi alip almadiklarini
gosteren Tablo 22 incelendiginde, 143 (%96) 6grencinin daha once Tirkiye Tiirkgesi
egitimi almadiklari, 6 (%4) 6grencinin ise Tirkiye Tiirk¢esi egitimi aldiklar1 goriilmektedir.
Egitim alan &grencilerin 3’ 3 aydan daha az, 2’si 3-6 ay arasi, 1’1 ise 6-12 ay siireyle
Tirkiye Tiirkgesi 6grendiklerini ifade etmistir. Bu bulgudan hareketle, 6grencilerin ¢ogunun
daha once Tiirkiye Tiirkgesi egitimi almadiklari, alan 6grencilerin ise egitim siirelerinin kisa

oldugunu belirtmek miimkiindiir.

4.1.8. Tiirkiye Tiirkcesini Giinliik Yasamda Kullanma Durumuna iliskin
Bulgular

Bir dili, konugsuldugu topraklar disinda 6grenen dgrencilerin en 6nemli problemlerinden biri
hedef dile iliskin bilgi ve becerilerini giinliik hayata yansitamamaktir. Bu ac¢idan Tiirkiye
Tiirkgesini kendi topraklarinda 6grenen Gagauz ogrencilerin durumlar: Tablo 23 ve Sekil
9’da, Tiirkiye Tirkgesini giinliik hayatta kullanma nedenleri de Tablo 24 ve Sekil 10’da

ortaya konmustur.
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Tablo 23.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Okul Disinda Tiirkiye Tiirk¢esi Kullanma Durumlarina

[liskin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Degisken Kategoriler F %
. 1.Her zaman 4 2,7
gﬁzﬁml Okul ~ 2Skesik 10 6,7
Disinda 3.Bazen 52 34,9
Kullanma 4.Az 48 32,2
5.Hig 35 23,5
Toplam 149 100

Ogrencilerin okul disinda Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumlarim gosteren Tablo 23’e gore,
4 (%2,7) ogrenci Tiirkiye Tirkcesini her zaman, 10 (%6,7) 6grenci sik sik, 52 (%34,9)
Ogrenci bazen, 48 (%32,2) Ogrenci az kullandigini; 35 (%23,5) ogrenci ise hig
kullanmadigini belirtmistir. Tabloya gore, Tiirkiye Tiirk¢esini nadiren kullanan veya hig
kullanmayan 6grencilerin toplam orant %90,6’dir. Bu da 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesini

giinliik yagantilarina aktaramadiklarin1 gostermektedir.
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Sekil 13. Okul disinda Tirkiye Tiirkgesi kullanma durumu

Tablo 24.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesini Kullanma Nedenlerine Iliskin
Dagilim
Tiirkiye Tiirk¢esini Okul Diginda Kullanma N %
1. Tiirkge gazete, dergi ve yaymlari takip etmek i¢in kullanirim. 21 141

2. Internetteki haber, miizik, spor, sosyal paylasim sitelerine (facebook, 65 43,6
instagram, skype vb.) bakmak, yorum yazmak ve arama yapmak vb. i¢in
kullanirim.

3. Uydu ile Tiirk radyo ve televizyon programlarini takip etmek icin 27 18,1
kullanirim.

4. Diger (Gagauz Yeri’nde yasayan Tiirklerle konugsurum.) 5 3,4
5. Diger (Tiirk¢e bilen akrabalarimla konusurum.) 3 2
6. Diger (Verilen Tiirk¢e ddevlerini arastirtyorum.) 4 2,7
7. Diger (Internetten Tiirk¢e 6greniyorum.) 2 1,3
8. Diger 10 6,7
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Ogrencilerin okul disinda Tiirkiye Tiirkgesini kullanma nedenlerini gdsteren Tablo 24
incelendiginde, 21 (%14,1) 6grenci, Tiirkge gazete, dergi ve yayinlar1 takip ettidi icin
Tiirkiye Tiirkgesi kullandigini belirtmektedir. Internetteki haber, miizik, spor ve sosyal
paylasim sitelerine bakmak, yorum yazmak ve arama yapmak gibi amaglarla Tiirkiye
Tiirkgesini kullandigini ifade eden 6grenci sayist 65 (%43,6)’tir. Uydu yayinlar ile Tiirk
radyo ve televizyon programlarini takip ederken Tirkiye Tiirkcesi kullandigini belirten
ogrenci sayist da 27 (%18,1)’dir. Ogrencilerin 24 (%16,1)’ii ise okul disinda Tiirkiye
Tiirkgesi kullanmalarinda farkli nedenler oldugunu ifade etmistir. Bunlardan 5 (%3,4)’i
Gagauz Yeri'nde yasayan Tiirk arkadaslari oldugunu ve onlarla konustugunu belirtmistir. 3
(%2) 6grenci ise anneanne, teyze ve diger akrabalarinin Tiirkiye Tiirkcesi bildigini, onlarla
konustugunu ifade etmistir. Tiirk¢e 6gretmeninin verdigi ddevi arastirmak amaciyla Tiirkiye
Tiirkgesi kullandigini belirten 6grenci sayisi ise 4 (%2,7)’tiir. Internetten edindigi Tiirkge
ogretimi programindan dersleri takip ettigini belirten 2 (%1,3) 6grenci bulunmaktadir. 10
(%6,7) dgrenci ise diger secenegini isaretlemis ancak durum belirtmemistir. Bulgulara gore,
ogrencilerin okul disinda Tiirkiye Tiirkgesi kullanmalarindaki nedenler c¢esitlilik
gostermektedir. Internetteki haber, miizik, spor ve sosyal paylasim sitelerine bakmak, yorum
yazmak ve internette bir konu hakkinda arama yapmak Ogrencilerin temel nedenleri

arasindadir.

1. Tiirdcpe gazete, dergi ve vayinlan takip etme 21
2. Intemet sitelerine bakma, yorum yazma. | 63
3. Tiirk radvo ve televizyonlanm takip etme 27
4. Gagauz Yeri'nde vasavan Tirklerle. .| 3
3. Alerabalarla konugma 3
6. Tiirkee ddevlerini amstimma 4
7 Internetten Tirkce 6grenme [ 2
8. Diger 10

0 10 20 30 40 30 60 T0

Sekil 14. Okul disinda Tiirkiye Tiirkgesini kullanma nedenleri

4.1.9. Tiirkiye Tiirk¢esini Ogrenme Amagclarina iliskin Bulgular

Ogrencilere yoneltilen “Tiirkive Tiirkcesini ogrenmenizdeki kisisel amac/amagclariniz
nedir/nelerdir?” sorusuna verilen yanitlar Tablo 25 ve Sekil 11°de yer almaktadir.
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Tablo 25.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi Ogrenme Amaglarina Iliskin Frekans

ve Yiizde Dagilimi

Tiirkiye Tiirkgesi Ogrenmekteki Kisisel Evet Hayir Toplam
Amaclar F % F % F %
1. Tirk dili, edebiyati, kiiltiirti ve tarihi
hakkinda daha fazla bilgi sahibi 40 26.8 109 73.2
olmak.
2. Tirk firmalarinda ¢aligsmak 30 20.1 119 79.9
3. Tirkiye’ye yerlesmek ve orada

calismak 28 188 121 812

4. Tiirkiye’de tiniversite egitimi almak 50 33.6 99 66.4
5. Moldova veya baska bir tilkedeki
Tiirkoloji boliimiinde okumak. ! 0.7 148 9.3
6. Yeni diller 6grenmeye ¢cok merakli
olmak.
7. .Okulnlv)rogramn‘ldg zorunlu oldugu 18 121 131 879
icin 6grenmek istiyorum.
8. Diger 2 1.3 147 98.7

149 100

43 289 106 71.1

Tablo 25’e gore, Tiirk dili, edebiyati, kiiltiirii ve tarihi hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmak
amaciyla Tiirkiye Tirkcesi 6grendigini belirten Ogrenci sayist 40 (%26,8)’tir. Tiirk
firmalarinda calismak amaciyla Tiirkiye Tirkgesi 6grendigini belirten 6grenci sayist 30
(%20,1)’dur. Ogrencilerin 28 (%18,8)’i ise Tiirkiye’ye yerlesmek ve calismak amacindadir.
50 (%33,6) 6grenci Tiirkiye’de iiniversitede okumak istemektedir. Yeni diller 6grenmeye
meraklt oldugunu, bu nedenle Tiirkiye Tiirk¢esi 6grendigini belirten 6grenci sayist 43
(%28,9)’tiir. Bir 6grenci de Moldova’da veya diger lilkelerde Tiirkoloji boliimiinde okumak
istedigi i¢in Tiirkiye Tiirkgesi 6grendigini belirtmistir. Bunlarin disinda farkli bir amagla bu
dili 6grenmek istedigini belirten 2 (%1,3) d6grenci bulunmaktadir. 18 (%12,1) 6grenci ise
Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede kisisel bir amacinin olmadigini, arastirmanin yapildigi okulun
miifredatinda zorunlu oldugu i¢in 6grenmek durumunda kaldigini belirtmistir. Verilerden
hareketle 6grencilerin Tiirkiye Tirkgesi 6grenmelerindeki amaclar ¢esitlilik géstermekle
birlikte temel amaglarinin Tirkiye’de tiniversite egitimi almak oldugunu belirtmek yanlis
olmaz. Bununla birlikte 6grencilerin dil 6grenme meraki, Tiirk dili, edebiyati, kiiltiiri ve
tarihi hakkinda bilgi sahibi olmak ve Tiitk firmalarinda calismak da diger 6nemli

amagclarindandir.
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Tiirk firmalannda galismalk

Mipldova veya baska bir filkedeli Tirkoloji I
biliminds okumalk.

Dhiger

|
b

Tiirhiye ye yerlesmek ve orada calismak. _

Tiirk dili, edebivab, kil tirii ve tarthi haldanda daha _
fazla bilgi sahibi olmal.
— [

Olkul programinda zorunto oldugu igin 6irenmek - 13
istiyorum.

Sekil 15. Tirkiye Tiirk¢esi 6grenme amaglari

4.1.10. Tiirkiye Tiirkcesine Bakis Acisina iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesine bakis agilarini tespit etmek amaciyla onlara “Size gére bir

Gagauz, Tiirkiye Tiirkcesi 6grenmeli midir? Nigin?” sorusu yoOneltilmistir. Bu sorudan

hareketle elde edilen veriler Tablo 26 ve Sekil 12°de bulunmaktadir.

Tablo 26.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi Ogrenme Gerekliligine Iliskin Frekans

ve Yiizde Dagilimi

ifadeler - Evet% i Haylr% l;l'oplaT/o
1. Evet, clinkii Tiirkiye Tiirk¢esinin 30 201 119 79.9
evrensel bir dil olduguna inantyorum ' ’
2. Evet, ¢linkii milli duygu ve 22 148 127 8572
diistincelerimizin benimsenmesinde
yararli olacagina inantyorum
3. Evet, ¢iinkii Tiirkiye Tiirk¢esinin diinya 27 181 122 81,9
dilleri arasinda 6neminin arttigini
diisiiniiyorum. 149 100
4. Evet, ¢iinkii Tirkiye Tiirk¢esinin Gagauz 99 66,4 50 33,6
Tiirk¢esine yakin oldugunu
diisiiniiyorum.
5. Evet, ¢iinkii Tiirkiye nin hizla yiikselen 26 17,4 123 82,6
bir tilke oldugunu diisiiniiyorum
6. Evet, ciinkii... 3 20 146 980
7. Hayuir, ¢linkidi... 4 2,7 145 97,3
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Tablo 26’ya gore, 6grencilerin %20,1 (n=30)’i Tiirkiye Tiirk¢esinin evrensel bir dil olduguna
inandig1 icin Gagauz Tiirklerinin bu dili grenmesi gerektigini belirtmistir. Ogrencilerin

%79,9 (n=119)’u ise bu goriise katilmamaktadir.

Milli duygu ve diisiincelerin benimsenmesinde yararli olacagina inandigr i¢in Tiirkiye
Tiirk¢esi 6grenmenin gerekli oldugunu diisiinen 6grenci sayisi 22 (%14,8)’dir. Bu goriiste

olmayan 6grenci sayist ise 119 (%85,2) dur.

Tiirkiye Tirkcesinin diinya dilleri arasinda artan bir dneme sahip oldugu i¢in bu dilin
ogrenilmesi gerektigini diisiinen 6grenci sayis1 27 (%18,1), bu diisiincede olmayan 6grenci

sayist ise 122 (%81,9) dir.

Tiirkiye ve Gagauz Tiirkgelerinin birbirine yakin diller oldugunu diisiindiigii icin Tiirkiye
Tiirkgesi 6grenmenin gerekli oldugunu diisiinen 6grenci sayist 99 (%66,4)’dur. Bu goriisii

desteklemeyen 6grenci sayisi ise 50 (%33,6)’dir.

Tirkiye’ nin hizla biiyiiyen ve yiikselen bir iilke oldugunu diisiindiigii i¢in Tiirkiye Tiirkcesi
ogrenmenin gerekli oldugunu belirten 6grenci sayis1 26 (%17,4), gerekliligin bu nedenden

kaynaklandigini diistinmeyen 6grenci sayist ise 123 (%82,6)’tiir.

Tirkiye Tiirkgesi 6grenmenin gerekli oldugunu belirtip herhangi bir neden ortaya koymayan
ogrenci sayist da 3 (%2)’tiir. Tiirkiye Tiirkcesi 6grenmenin gerekli olmadigini belirten 4
(%2,7) 6grenci bulunmaktadir. Tablo 26’dan anlasilacag: iizere, Gagauz 6grencilere gore
Tiirkiye Tiirkcesi farkli nedenlerle 6grenilmesi gereken bir dildir. Bu nedenlerden en
onemlisi Tirkiye Tiirk¢esiyle Gagauz Tiirkgesi arasindaki benzerliktir. Dolayisiyla Gagauz
ogrencilerin Tirkiye Tirkgesine bakiglarinin temelini Tiirkiye Tiirk¢esinin Gagauz

Tiirkgesiyle olan benzerligi olusturmaktadir.
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Sekil 16. Tirkiye Tiirk¢esine bakis agis1

4.1.11. Tiirkiye Tiirkgesi Egitiminde Onem Verilen, Zorlamlan ve Zaman

Ayrilan Dil Becerisine Iliskin Bulgular

Teori ve uygulamada dil egitiminde en fazla tartisilan konularin basinda hangi becerinin

daha onemli, hangisinin daha zor oldugu ve hangisine daha fazla zaman harcandigi

meseleleri gelmektedir. Gagauz 6grencilerin bu konulardaki diigiincelerini ortaya koymak

amaciyla onlara “Tiirkiye Tiirkcesini ogrenirken en ¢ok hangi dil becerisine Snem

verirsiniz? ", “Tiirkiye Tiirkcesini ogrenirken en fazla zorlandigimiz dil becerisi

hangisidir?”, “Tiirkiye Tiirkgesi ogrenirken en fazla zaman ayirdigimiz dil becerisi

hangisidir?” sorular1 yoneltilmistir. Sorulardan hareketle elde edilen veriler Tablo 27, Tablo

28 ve Tablo 29 ile Sekil 13, Sekil 14 ve Sekil 15’te sunulmustur.

Tablo 27.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi Ogrenirken Onem Verdigi Dil
Becerisine liskin Frekans ve Yiizde Dagilim

Dil Becerileri F %
Anlama Okuma 20 134
Dinleme 15 10.1
Konusma 88 59.1
Anlatma Yazma 2% 174

Toplam 149 100.0
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Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenirken 6nem verdikleri dil becerisini gdsteren Tablo 27’¢
gore, okumanin en Onemli dil becerisi oldugunu diisiinen 6grenci sayist 20 (%13.,4),
dinlemenin en 6nemli beceri oldugunu diisiinen 6grenci sayist 15 (%10,1)’tir. 88 (%59,1)
ogrenci konusma becerisini, 26 (%17,4) 6grenci ise yazmay1 en onem verdikleri dil becerisi
olarak belirtmistir. Okuma ve dinlemenin olusturdugu anlama becerisinin 6nemli oldugu 35
(%23,5) 6grenci, konugma ve yazmanin olusturdugu anlatma becerisinin énemli oldugu ise
114 (%76,5) 6grenci tarafindan belirtilmistir. Bulgulardan hareketle 6grencilerin en fazla
onem verdigi dil becerisi konugma, en az énem verdigi dil becerisi ise dinlemedir. Ayrica,

anlatma becerilerinin anlamaya gore daha 6nemli oldugu ifade edilmistir.
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Sekil 17. Tirkiye Tiirkgesi dil becerilerine verilen 6nem

Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken 6grencilerin en fazla zorlandig: dil becerisine iliskin dagilim

Tablo 28’de verilmistir.

Tablo 28.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi Ogrenirken Zorlandigi Dil Becerisine

[liskin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Dil Becerileri F %
Anlama Okuma 16 10.7
Dinleme 36 24.2
Konusma 36 24.2
Anlatma Yazma 61 409

Toplam 149 100.0

Tablo 28 incelendiginde, okuma becerisinin 16 (%10,7), dinleme becerisinin 36 (%24,2),
konugma becerisinin 36 (%24,2) ve yazma becerisinin 61 (%40,9) 6grenci tarafindan en
fazla zorlanilan dil becerisi oldugu belirtilmistir. Tablo 28’deki veriler, dil becerilerinin alt
birimi olan anlama ve anlatma becerilerine gore degerlendirildiginde, anlama becerisini

olusturan okuma ve dinlemede zorlandigini belirten toplam o6grenci sayist 52 (%34,9),
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anlatma becerisini olusturan konusma ve yazmada zorlandigini belirten toplam &grenci
sayist ise 97 (%65,1)’dir. Verilerden de anlasilacag: lizere, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi
Ogrenirken en fazla zorlandiklar1 dil becerisi yazma, en az zorlandiklar1 dil becerisi ise
okumadir. Bununla birlikte 6grencilerin anlatma becerilerinde anlama becerilerine oranla

daha fazla zorlandigini belirtmek miimkiindiir.
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Sekil 18. Tirkiye Tiirkcesi dil becerilerinin zorlugu

Tirkiye Tiirkgesi 6grenirken dgrencilerin en fazla zaman ayirdigi dil becerisine iliskin

dagilim Tablo 29°da verilmistir.

Tablo 29.
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi Ogrenirken En Fazla Zaman Aywdig

Dil Becerisine liskin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Dil Becerileri F %
Anlama Okuma 42 28.2
Dinleme 22 14.8
Konusma 56 37.6
Anlatma Yazma 29 195

Toplam 149 100.0

Tablo 29 incelendiginde, okuma becerisi 42 (%28,2) 6grenci, dinleme becerisi 22 (%14,8)
Ogrenci tarafindan en fazla zaman ayrilan dil becerisi oldugu ifade edilmistir. Konusma
becerisine daha ¢ok zaman ayiran ogrenci sayist 56 (%37,6), yazma becerisine daha ¢ok
zaman ayirdigini belirten 6grenci sayist ise 29 (%19,5)’dur. Anlama becerilerine 64 (%43)
Ogrenci, anlatma becerilerine 85 (%57) 0grenci daha fazla zaman ayirmaktadir. Verilerden
hareketle 6grencilerin en ¢ok zaman ayirdigt dil becerileri konugsma ve okuma iken en az
zamani dinleme ve yazmaya ayirmaktadir. Bunun yaninda, 6grencilerin anlatma becerilerine

ayirdigl zaman, anlama becerilerine ayirdigi zamandan daha fazladir.
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Sekil 19. Tiirkiye Tiirkcesi dil becerilerine zaman ayirma

4.2. Arastirmamn Ikinci Problem ve Alt Problemlerine iliskin Bulgular

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkcesi egitimi alan &grencilerin okuma
becerisindeki durumlarim tespit etmek ic¢in dil seviyelerine uygun okuma metinleri
kullanilmig ve okuma becerisi puanlama 6l¢egine gore degerlendirilerek her bir 6grencinin
okuma becerisi basar1 puani ortaya ¢ikarilmis ve degerlendirmeler yapilmistir. Bu béliimde
genel degerlendirmenin ardindan 6grencilerin okuma becerisi basar1 puanlar cinsiyet, sinif,
dil seviyesi gibi farkli degiskenlerle karsilastirilarak okuma becerisine ait tespitler ortaya

konmustur.

4.2.1. Okuma Becerisi Basar1 Durumuna iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi okuma becerisi basar1 puanlarinin ortalamasi, en diisiik ve en

yiiksek puan ile puan araliginin dagilimi Tablo 30°da sunulmustur.

Tablo 30.
Osrencilerin Okuma Becerisi Basar: Puanlarina Iliskin Frekans ve Yiizde Dagilimi
. — En En Puan
Degisken N X S Diisiik  Yiiksek Arali@ F %

Puan Puan

020 1 07
21-40 7 47
Okuma Puam 149 66,91 1644 1111 100  41-60 42 282
61-80 66 443
81-100 27 181
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Tablo 30’da goriildiigi gibi, 6grencilerin okuma becerisine ait basari puanlarinin ortalamasi
66,91°dir. En diisiik puan 11,11 iken en yiiksek puan da 100’diir. Okuma becerisi basar1
puanlarinin araliklari incelendiginde, 6grencilerin %44,3’liniin (f=66) ortalama puani da
barindiran 61-80 arasinda puan aldiklar1 goriilmektedir. 41-60 aras1 puan alan 6grencilerin
orant %28,2°dir (f=42). Okuma becerisi basar1 puanlari en st aralik olan 81-100 arasinda
olan ogrencilerin orant da %18,1’dir (f=27). 21-40 aras1 puana sahip 6grencilerin oranin
%4,7 (f=7) oldugu goriilmektedir. En diisiik puan araliginda (0-20) ise 1 (%0,7) 6grenci
bulunmaktadir. Verilerden hareketle Ogrencilerin okuma becerisi basar1 puanlarinin
ortalamasimin yiiksek oldugu sodylenebilir. Ayni zamanda o6grencilerin % 62,4’linlin en

yiiksek iki puan araliginda yer almasi okuma becerisindeki basariy1 ortaya koymaktadir.

4.2.2. Okuma Becerisi ile Cinsiyetin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin ~ Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisinin cinsiyete gore farklilasip
farklilasmadiginin belirlenmesi icin yapilan Bagimsiz Orneklemler t-Testi sonuglar1 Tablo

31’de sunulmustur.

Tablo 31.
Ogrencilerin Okuma Becerisi Basart Puanlarinin Cinsiyete Gére Karsilastirilmasina

[liskin t-Testi Sonuclart.

Degisken Cinsiyet N X S t p
Kiz 76 7055 13.86
Okuma puant Erkek 73 6311 1001 737 007

Tablo 31°de goriildiigii gibi 6grencilerin okuma becerisi basar1 puani cinsiyete gore anlamli
diizeyde farklilagsmaktadir[tu44=2.737. p<.05]. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin okuma
becerisindeki basarilar cinsiyete gore degismektedir. Kiz 6grencilerin puan ortalamasi ( X
=70.55) erkek 6grencilerin puan ortalamasindan ( X =63.11) anlamli diizeyde daha yiiksektir.
Bu da Tiirkiye Tiirk¢esi okuma becerisinde kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha

basarili oldugunu ortaya koymaktadir.
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4.2.3. Okuma Becerisi ile Simf Diizeyinin Karsilastirilmasina Iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisindeki basarisinin simf seviyelerine gore
degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
sonuglar1 Tablo 32°de verilmistir.

Tablo 32.

Ogrencilerin Okuma Becerisi Basar: Puanlarinin Sumif Diizeyine Gére Karsilastirmasina

Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Degisken
Siif N X S f p Fark
8. Sinif 47 63.93 16.30 8.9
9. Simf 35 73.90 13.47 8-10
Okuma 10. Sinif 23 76.73 20.37 i
Puani 11. Sif 27 57.35 14.69 & 000 190-_1111
12. Siif 17 62.64 11.94 10-12
Toplam 149 66.91 16.95

Tablo 32’ye gore, 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi okuma becerisi sinif diizeyine gore
anlaml diizeyde farklilagmaktadir [tu44=7.249, p<.05]. Diger bir ifadeyle, dgrencilerin
okuma becerisi sinif diizeylerine gore degismektedir. Anlamh farkliliklarin hangi gruplar
arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey coklu karsilagtirma testi
sonuglarina gore, 8’inci smiflarin ( X =63.93) okuma puani, 9’uncu ( X =73.90) ve 10’uncu
(X =76.73) smiflarin okuma puanindan anlamli diizeyde daha diisiiktiir. Yine 9’uncu
siiflarin okuma puani ( X =73.90), 11’inci siniflardan ( X =57.35) anlamh diizeyde daha
diisiiktiir. 10”uncu smiflarin okuma puani ( X =76.73) ise 11’inci ( X =57.35) ve 12°nci ( X
=62.64) smiflardaki 6grencilerin puanlarindan anlaml diizeyde daha yiiksektir. Okuma
becerisi en yiiksek 6grencilerin 9’uncu ve 10 uncu sinif 6grencileri, en diisiik 6grencilerin

ise 11’inci sinif 6grencileri oldugu goriilmektedir.

4.2.4. Okuma Becerisi ile Dil Seviyelerinin Karsilastirilmasina fliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi okuma becerisindeki basarisinin dil seviyelerine gore degisip
degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

sonuclart Tablo 33’te yer almaktadir.
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Tablo 33.
Osrencilerin Okuma Becerisi Basar: Puanlarinin Dil Seviyesine Gére Karsilastirilmasina

[liskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar:

.. Dil — Fark
Degisken Seviyesi N X S F P (Tukey)
Al 82 68.18 15.86
Okuma A2 23 76.72 20.33 Al-Bl
Puan B1 26 57.48 14.95 6.543 .000 A2-Bl
B2 18 62.14 11.77 A2-B2
Toplam 149 66.90 16.94

Tablo 33’te de goriildiigi gibi, 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi okuma becerisi, egitim
aldiklar1 dil seviyelerine gore anlaml diizeyde farklilagsmaktadir [t(44= 6.543, p<.05]. Diger
bir ifadeyle, 6grencilerin okuma becerisi dil seviyelerine gore degismektedir. Anlaml

farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey ¢oklu
karsilastirma testi sonuglarina gore Al seviyesindeki 6grencilerin okuma puani ( X =68.18)
ve A2 dil seviyesine sahip Ogrencilerin okuma puam (X =76.72), B1 seviyesindeki
ogrencilerin okuma puamindan ( X =57.48) anlamli diizeyde daha yiiksektir. A2 dil
seviyesindeki ogrencilerin puan1 ( X =76.72) da B2 seviyesindeki 6grencilerin okuma

puanindan ( X =62.90) anlamh diizeyde daha yiiksektir. Dil seviyeleri arasinda okuma

becerisi puani en yiiksek olan A2, en diisiik olanin ise B1 oldugu goriilmektedir.

4.2.5. Okuma Becerisi ile Aileyle fletisimde Kullamlan Dilin Karsilastirilmasina

Mliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi okuma becerisi basarisinin aileleriyle iletisimde kullandiklar1
dile gore degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) sonuglari Tablo 34’te verilmistir.
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Tablo 34.

Osrencilerin Okuma Becerisi Bagar: Puanlarinin Aileyle Konusulan Dile Gére

Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar:

Aileyle Konusulan

Degisken N X S F p Fark
Sadece Gagauz 59
Tirkgesi 75,88 13,91
Sadece Rusca 41 6248 2043
Okuma  Gagauz Tiirkgesi 1-4
Puant  veRusa 43 7230 1257 °°%9 000 g
Diger’ 13 5681 1287
Toplam 149 6690 1644

“Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca
Serbestlik derecesi 2-146—148

Tablo 34’e gore, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisi puani ile aileleriyle
konustuklar1 dil anlamli diizeyde farklilasmaktadir [t(144)= 6,589, p<.05]. Diger bir ifadeyle,
ogrencilerin okuma becerisi aileleriyle konustuklar1 dile gore degismektedir. Anlamli
farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tamhane’s T2
coklu karsilastirma testi sonuglarina gore, ailesiyle Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca
ile iletisim kuran 6grencilerin okuma becerisi basar1 puanlarinin ortalamasi ( X =56.81);
sadece Gagauz Tiirkgesi kullanan 6grencilerin ortalamas: ( X =75.88) ile Gagauz Tiirkgesi
ve Rusca kullanan 6grencilerin ortalamasindan ( X = 72.30) anlamli diizeyde daha diisiiktiir.
Ailesiyle Gagauz Tirkgesiyle iletisim kuran 6grencilerin okuma becerisi basari puanlari
ortalamasinin en yliksek; Moldovaca, Bulgarca ve Ukraynaca kullanan &grencilerin

ortalamasinin en diisiik oldugu goriilmektedir.

4.2.6. Okuma Becerisi ile Arkadasla fletisimde Kullamlan Dilin

Karsilastirilmasina fliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi okuma becerisindeki basarisinin arkadaslariyla iletisimde
kullandiklar1 dile gore degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 35’te ortaya konulmustur.
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Tablo 35.

Osrencilerin Okuma Becerisi Basar: Puanlarinin Arkadagslariyla Konusulan Dile Gore

Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar:

Degisken Arkadasla N X S F p Fark
Konusulan Dil (Tukey)

Sadece Gagauz 08 73.16 14.13

Tiirkgesi
Okuma  Gagauz Tiirkgesi 34 6792 1229 2923 057 13
Puani ve Rusca

Sadece Rusga 86 64.50 18.83

Toplam 148 66.91 16.94

Serbestlik derecesi 2-146--148

Tablo 35’¢ gore, Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisi basar1 puani ile
arkadaslariyla konustuklar1 dil anlamli diizeyde farklilasmaktadir [t@as= 2.923, p<.05].
Diger bir ifadeyle, 6grencilerin okuma becerisindeki basaris1 arkadaglariyla konustuklar: dile
gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi
amaciyla yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonuglarina gore arkadaslariyla sadece
Gagauz Tiirkgesiyle iletisim kuran dgrencilerin okuma becerisi puanlarinin ortalamasi ( X
=73.16), sadece Rusga ile iletisim kuran 6grencilerin ortalamasindan ( X =64.50) anlaml
diizeyde daha vyiiksektir. Arkadaslartyla sadece Gagauz Tiirkgesiyle iletisim kuran
ogrencilerin Tirkiye Tiirk¢esi okuma becerisi basari puanlar en yiiksek ortalamaya, sadece

Rusga ile iletisim kuran 6grencilerin basar1 puanlar ise en diisiik ortalamaya sahiptir.

42.7. Okuma Becerisi ile Gagauz Tiirkcesi Agiz Ozelliklerinin
Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
Ogrencilerin konustuklar Gagauz Tiirkgesi agzi ile Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisi
arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U-testi sonuglar1 Tablo
36°da yer almaktadir.

Tablo 36.

Osrencilerin Okuma Becerisi Bagar: Puanlart ile Kullandiklar: Gagauz Tiirkcesi Agzinin

Karsilastirilmasina Iliskin Mann Whitney U-Testi Sonug¢lar

Degisken G.T Agz N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplami
Merkez agzi 135 74.89 10110.50

Okuma Puani 930.500 .925

Gliney agz1 14 76.04 1064.50
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Tablo 36’da verilen test sonuglarina gore, 6grencilerin agiz 6zellikleriyle Tiirkiye Tiirkgesi
okuma puanlan farklilagmamaktadir [U=930.500, p>.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin
okuma becerisindeki basar1 durumlari, konustuklar1 agiz 6zelliklerine gore bir degisiklik
gostermemektedir. Dolayisiyla 6grencilerin Gagauz Tiirkgesinin hangi agzini kullandig:

Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisini etkilememektedir.

4.2.8. Okuma Becerisi ile Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi Alma Durumunun

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin daha &nce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alip almamasiyla Tiirkiye Tiirkcesi okuma
becerisi arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U-testi sonuglari
Tablo 37°de verilmistir.

Tablo 37.
Osrencilerin Okuma Becerisi Basar: Puanlarinin Okul Disinda Tiirkce Egitimi Alma

Durumuna Gére Karsilastirilmasina Iliskin Mann Whitney U-Testi Sonuglar:

Degisken Durum N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplami

Okuma Egitim almayan 143 75.43 10787.00

Puani Egitim alan 6 64.67 388.00 SR 49

Tablo 37°de de goriildiigii tizere, Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan 6grencilerle almayan
ogrencilerin Tirkiye Tiirkgesi okuma puanlari anlamli diizeyde farklilagmamaktadir
[U=367.000, p>.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin daha dnce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alip
almamasi, onlarin Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisine etki etmemektedir. Ancak egitim
almayan Ogrencilerin okuma puanlarinin sira ortalamasinin (75.43) egitim alanlarin sira

ortalamasina (64.67) gore daha yiliksek oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

4.2.9. Okuma Becerisi ile Giinliik Yasamda Tiirkiye Tiirkcesi Kullaniminin

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin giinliik yasamlarinda Tiirkiye Tiirkgesini kullanma durumlariyla okuma
becerisi arasindaki iliskiyi tespit etmek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-testi sonuglari
Tablo 38’te yer almaktadir.
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Tablo 38.

Osrencilerin Okuma Becerisi Basar: Puanlarinin Okul Disinda Tiirkiye Tiirkgesi

Kullanma Sikligina Gére Karsilastirilmasina Iliskin Kruskal Wallis H-Testi Sonuglar:

Degisken Tiirkiye Tiirkgesini N X X? p
kullanma siklig1
1. Higbir zaman 35 75.47

okuma 2. Az 48 66.85

Puan 3. Bazen 52 77.29 4.366 225
4. Sik sik 14 93.25
Toplam 149

Serbestlik derecesi 3
Not: 4 6grenci (%2,7) tarafindan segilen “Her zaman” ifadesi istatistiksel olarak bir farklilik
yaratmadigi i¢in “Sik sik” (n=10) ifadesiyle birlestirilmis ve Tablodaki gibi adlandirilmistur.

Test sonuglarina gore, Tiirkiye Tiirkgesi okuma puanlart giinliik yasamda Tiirkiye Tiirkgesi
kullanma durumuna gore farklilasmamaktadir [X?=4.366, p>.05]. Bu bulgu, grencilerin
giinliik yasamda Tiirkiye Tiirkgesi kullanma durumlarinin okuma puanlarina bir etkisinin
olmadigin1 gostermektedir. Ancak Tiirkiye Tiirkgesini sik sik kullanan 6grencilerin sira
ortalamasinin (93.25) az kullananlara (66.85) gore daha yiiksek oldugunu sdylemek

miumkindiir.

4.2.10. Okuma Becerisi ile Tiirkiye’ye Gitme Durumunun Karsilastirilmasina
fliskin Bulgular
Ogrencilerin Tiirkiye’ye gitme durumlari ile okuma becerisi arasindaki iliskiyi ortaya

koymak amaciyla yapilan Bagimsiz Orneklem t-Testi sonuglar1 Tablo 39°da yer almaktadur.

Tablo 39.
Ogrencilerin Okuma Becerisi Basari Puanimn Tiirkiye 'ye Gitme Durumlarina Gére

Karsilastirilmasina Iligkin Bagimsiz Orneklemler t-Testi Sonuclar

<. Tiirkiye’ye _
Degiskenler gitme durumu N X S t p
Giden 34 66.82 16.08
Okuma puant Gitmeyen 115 66.93 1706 033 973

Test sonuglarinin yer aldigi Tablo 39’a gore, 6grencilerin Tiirkiye’ye gitme durumlari,
okuma puanlarini farklilasgtirmamaktadir [tasasy= 2.923, p<.05]. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin Tiirkiye’ye gidip gitmemeleri, onlarinin okuma becerisine ait basarisini

etkileyen bir farklilik ortaya koymamaktadir.
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4.3. Arastirmanin Uciincii Problem ve Alt Problemlerine Iliskin Bulgular

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkesi egitimi alan &grencilerin dinleme
becerisindeki durumlarini tespit etmek amaciyla dil seviyelerine uygun dinleme etkinlikleri
kullanilmis, Ogrencilerin cevap kagitlart dinleme becerisi puanlama Olcegine gore
degerlendirilerek her bir 6grenciye ait dinleme becerisi basar1 puani ortaya ¢ikarilmig ve
buna gore degerlendirmeler yapilmistir. Bu boliimde oncelikle 6grencilerin dinleme becerisi
basar1 puanlari, sonrasinda ise bu puanlar cinsiyet, sinif, dil seviyesi gibi farkli degiskenlerle

karsilastirilarak dinleme becerisine ait tespitler ortaya konmustur.

4.3.1. Dinleme Becerisi Basar1 Durumuna iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dinleme becerisi basar1 puanlarinm ortalamasi, en diisiik ve

en yuksek puan ile puan araliginin dagilimi Tablo 40’ta sunulmustur.

Tablo 40.

Osrencilerin Dinleme Becerisi Basar: Puanlarina Iliskin Frekans ve Yiizde Dagilimi

En En Puan
Degisken N X S Diisiikk  Yiiksek . F %
Aralig1
Puan Puan

21-40 9 6.0

| 41-60 21 141
Dinleme 149 7574 1865 27,87 100 61-80
- 43 28,9

81-100 76 51,0

Puani

Tablo 40°ta gortldiigi gibi, 6grencilerin dinleme becerisine ait basar1 puanlarinin ortalamasi
75,74’tiir. En diisiik puan 27,87 iken en yliksek puan da 100’diir. Dinleme becerisi basari
puanlarinin araliklari incelendiginde, en diisiik puan araligi olan 0-20 arasinda puan alan
ogrencinin  bulunmadigr goriilmektedir. En yilksek puan araliginda (81-100) olan
ogrencilerin oran1 %51 (f=76); ortalama puani da barindiran 61-80 arasinda puan alan
ogrencilerin oran1 da %28,9’dur (f=43). 21-40 arasinda puana sahip 6grencilerin oran1 %6
(f=9) ve 41-60 arasinda puana sahip O6grencilerin oran1 da %14,1’dir (f=21). Verilerden

hareketle 6grencilerin dinleme becerisi basar1 puanlarinin ortalamasinin yiiksek oldugunu
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belirtmek miimkiindiir. Bununla birlikte 6grencilerin yarisinin en yiiksek puan araliginda

bulunmasi dinleme becerisindeki basartyr ortaya koymaktadir.

4.3.2. Dinleme Becerisi ile Cinsiyetin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesinde dinleme becerisinin cinsiyete gore farklilasip
farklilasmadiginin belirlenmesi igin yapilan Bagimsiz Orneklemler t-Testi sonuglar1 Tablo

41’te sunulmustur.

Tablo 41.
Oésrencilerin Dinleme Becerisi Basar: Puanlarinin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasina

Iliskin t-Testi Sonuglar:

Degiskenler Cinsiyet N X S t p
) Kiz 76 81.95 14.23
Dinleme Puanm Erkek 73 69.28 2053 4,393 .000

Tablo 41’te goriildiigii gibi, 6grencilerin dinleme becerisi basar1 puanlarn cinsiyete gore
anlamli diizeyde farklilagsmaktadir [t44=4.393. p<.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin
dinleme becerisindeki basarisi cinsiyete gore degismektedir. Kiz 6grencilerin dinleme
puanlarmin ortalamasi ( X =81.95), erkek 6grencilerin ortalamasindan ( X =69.28) anlamh
diizeyde daha yiiksektir. Bu da kiz 6grencilerin erkeklere oranla Tiirkiye Tiirkgesi dinleme

becerisinde daha basarili oldugunu ortaya koymaktadir.

4.3.3. Dinleme Becerisi ile Simf Diizeyinin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dinleme becerisi basarisinin smif seviyelerine gore degisip
degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

sonuglar1 Tablo 42°de verilmistir.
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Tablo 42.
Ogrencilerin Dinleme Becerisi Bagar: Puanlarinin Sinif Diizeyine Gére

Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar:

Degisken
Sinif diizeyi N X S f p Fark
8.Smnif 47 7597  17.82
9.Sinif 35 83.38  14.36 811
Dinleme 10.Simf 23 79.16  22.64 )
Puant 11.Smif 21 6276 1727 >39O0 1%'_%
12.Sin1f 17 75.36 15.77
Toplam 149 75.74 18.65

Tablo 42’ye gore, 6grencilerin Tiirkiye Tirkgesi dinleme becerisi basar1 puanlari sinif
seviyesine gore anlamli diizeyde farklilasmaktadir [t(144/=5.539, p<.05]. Baska bir ifadeyle,
ogrencilerin dinleme becerisi sinif seviyesine gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin
hangi smif seviyeleri arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey c¢oklu
karsilastirma testi sonuclarina gére 11’inci sinif dgrencilerinin dinleme puani ( X =62.76);
8’inci ( X =75.97), 9’uncu ( X =83.38) ve 10’uncu ( X =79.16) simif dgrencilerinin dinleme
puanlarina gore anlamli diizeyde daha diisiiktiir. Dinleme becerisi basari puanlarinin en
yiiksek oldugu siniflar 9’uncu sinif ve 10’uncu siniflarken en diisiik puana sahip diizeyin

11’inct sinif oldugu goriilmektedir.

4.3.4. Dinleme Becerisi ile Dil Seviyelerinin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dinleme becerisi basarisinin dil seviyelerine gére degisip
degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

sonuglar1 Tablo 43’te sunulmaktadir.

Tablo 43.
Osrencilerin Dinleme Becerisi Basar: Puanlarinin Dil Seviyesine Gére Karsilastirilmasina

Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Degisken Dil seviyesi N X S F (T:al::y)
Al 82 79.13 16.74

Dinleme A2 23 79.15 22.64 Al-Bl

Puan B1 26 62.94 17.58 5.780 .001 A2-Bl
B2 18 74.38 15.84
Toplam 149 75.73 18.65
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Tablo 43’ten de anlagilacag iizere, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisi basari
puanlar1 dil seviyesine gore anlamli diizeyde farklilasmaktadir [t(144)=5.780, p<.05]. Bagka
bir ifadeyle, 6grencilerin dinleme becerisi, dil seviyesine gore degismektedir. Anlamli
farkliliklarin hangi dil seviyeleri arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey
coklu karsilastirma testi sonuglarina gore Bl seviyesindeki 6grencilerin dinleme puani ( X
=62.94); Al ( X =79.13) ve A2 ( X =79.15) seviyesindeki 6grencilerinin dinleme puanlarina
gore anlamli diizeyde daha diisiiktiir. Dinleme becerisi puanlarinin en yiiksek oldugu dil

seviyeleri Al ve A2, en diisiik puana sahip dil seviyesinin ise B1 oldugu goriilmektedir.

435. Dinleme Becerisi ile Aileyle Iletisimde Kullamlan Dilin

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dinleme becerisindeki basarisinin aileleriyle iletisimde
kullandiklart dile gore degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 44’te verilmistir.

Tablo 44.
Ogrencilerin Dinleme Becerisi Basart Puanlarinin Aileyle Konusulan Dile Gére

Karsilastirilmasina Iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar:

Aileyle Konusulan

Degisken N X S F p Fark
Sadece Gagauz
Tiirkcesi 52 83,20 14,98
Dinleme zdzez 1;1}_512(& | 41 6911 22,30 o
Puani ve %usga HRees! 43 7632 1524 6656 000 14
Diger” 13 6491 18,60
Toplam 149 7574 18,65

“Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca
Serbestlik derecesi 2-146—148

Tablo 44’e gore, 6grencilerin Tirkiye Tiirkgesi dinleme becerisi basari puanlari, onlarin
aileleriyle iletisim kullandiklar1 dile gore anlamli diizeyde farklilagmaktadir [t(44= 6.656,
p<.05]. Baska bir ifadeyle, Ogrencilerin dinleme becerisindeki basarisi aileleriyle

konustuklar1 dile gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi diller arasinda oldugunun
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belirlenmesi amaciyla yapilan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma testi sonuglarina gore
sadece Gagauz Tirkgesiyle iletisim kuran Ogrencilerin dinleme becerisi puanlarinin
ortalamas1 ( X =83.20), Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca ile iletisim kuran grencilerin
ortalamas1 ( X =64.91) ile sadece Rusca kullanan 6grencilerin ortalamasindan ( X =69.11)
anlamli diizeyde daha yiiksektir. Dinleme becerisi basar1 puanlar ortalamasinin en yiiksek
oldugu iletisim dilinin Gagauz Tiirkgesi, en diisiik oldugu iletisim dilinin ise Moldovaca,

Bulgarca veya Ukraynaca oldugu goriilmektedir.

4.3.6. Dinleme Becerisi ile Arkadasla lletisimde Kullamlan Dilin
Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dinleme becerisi basarisinin arkadaslariyla iletisimde
kullandiklar1 dile gore degisip de8ismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 45’te verilmistir.

Tablo 45.
Ogrencilerin Dinleme Becerisi Basart Puanlarinin Arkadaslariyla Konusulan Dile Gére
Karsilastirnlmasina Iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar:

Degisken Arkadasla N X S F p Fark
Konusulan Dil (Tukey)

Sadece Gagauz 28 81.96 16.83

Tiirkgesi
Dinleme  Gagauz Tirkgesi 34 7992 1311 4243 016  1-3
Puani ve Rusca

Sadece Rusca 86 72.10 20.28

Toplam 148 75.74 18.65

Serbestlik derecesi 2-146--148

Tablo 45°te de gorildiigii gibi, 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi dinleme becerisi basari
puanlar1 arkadaslariyla iletisim kullandiklar1 dile gore anlamli diizeyde farklilasmaktadir
[tas=4.243, p<.05]. Baska bir ifadeyle, Ogrencilerin dinleme becerisindeki basarisi
arkadaglartyla konustuklari dile gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi diller
arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey coklu karsilagtirma testi
sonuclarina gore arkadaslaniyla sadece Gagauz Tiirkgesiyle iletisim kuran 6grencilerin

dinleme becerisi puanlart ortalamast (X =81,96), sadece Rusca ile iletisim kuran

ogrencilerin ortalamasindan ( X =72.10) anlaml diizeyde daha yiiksektir. Arkadaslariyla

sadece Gagauz Tirkgesiyle iletisim kuran dgrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi dinleme becerisi
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basar1 puanlar1 en yiiksek ortalamaya, sadece Rusca ile iletisim kuran 6grencilerin basari

puanlarinin en diigiik ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

43.7. Dinleme Becerisi ile Gagauz Tirkcesi Agiz Ozelliklerinin

Karsilastirilmasina fliskin Bulgular

Ogrencilerin konustuklari Gagauz Tiirkgesi agz1 ile Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisi
arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U-testi sonuglar1 Tablo
46°da gosterilmektedir.

Tablo 46.
Osrencilerin Dinleme Becerisi Basar: Puanlarinin Kullandiklar Gagauz Tiirkgesi Agzina

Gore Karsilastirilmasina Iliskin Mann Whitney U-Testi Sonuglar

Degisken G.T Agz N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplami

Dinleme Merkez agzi 135 75.17 10148.50 921.500 .878

puani Giiney agzi 14 73.32 1026.50

Tablo 46’ya gore, 6grencilerin Gagauz Tiirkgesi agiz Ozellikleriyle Tiirkiye Tiirkgesi
dinleme becerisi basari puanlari farklilasmamaktadir [U=921.500, p>.05]. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin dinleme becerisindeki basar1 durumlari, konustuklar1 Gagauz Tiirkgesi agzina

gore bir degisiklik gostermemektedir.

4.3.8. Dinleme Becerisi ile Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi Alma Durumunun

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin daha 6nce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alip almamasiyla Tiirkiye Tiirkcesi
dinleme becerisi arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U-testi
sonuclart Tablo 47°de yer almaktadir.

Tablo 47.
Ogrencilerin Dinleme Becerisi Basart Puanlarimin Tiirkge Egitimi Alma Durumuna Gore

Karsilastirilmasina Iligkin Mann Whitney U-Testi Sonuglar:

Degisken Durum N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplami

Dinleme  Egitim almayan 143 75.42 10785.00

puant Egitim alan 6 64.92 389.50 368.500 559
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Tablo 47’e gore, Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan 6grencilerle almayan dgrencilerin Tiirkiye
Tiirkgesi dinleme becerisi basar1 puanlari anlamli diizeyde farklilagmamaktadir [U=368.500,
p>.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin daha 6nce Tiirk¢e egitimi alip almamasi, onlarin
Tiirkiye Tiirkcesi dinleme becerisine etki etmemektedir. Ancak egitim almayan 6grencilerin
sira ortalamasinin (75.42) alanlara (64.92) gore daha yiiksek oldugunu sdylemek

mumkindiir.

4.3.9. Dinleme Becerisi ile Giinliik Yasamda Tiirkiye Tiirkcesi Kullamminin

Karsilastirilmasina fliskin Bulgular

Ogrencilerin giinliik yasamlarinda Tiirkiye Tiirkgesini kullanma durumlariyla dinleme
becerisi puanlar1 arasindaki iliskiyi tespit etmek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-testi

sonuglar1 Tablo 48’de bulunmaktadir.

Tablo 48.
Oésrencilerin Dinleme Becerisi Basar: Puanlar: Ile Tiirkive Tiirkgesi Konusma Sikligina

Gore Karsilastirilmasina Iliskin Kruskal Wallis H-Testi Sonuglart

Degisken Tiirkiye Tiirkgesini N X X? P
kullanma siklig1
1. Higbir zaman 35 68.57
2. Az 48 72.30

Dinleme 3. Bazen 52 78.71 2.350 .503
4. Sik sik 14 86.54
Toplam 149

Serbestlik derecesi 3
Not: 4 6grenci (%2,7) tarafindan secgilen “Her zaman” ifadesi istatistiksel olarak bir farklilik
yaratmadigi i¢in “Sik sk (n=10) ifadesiyle birlestirilmis ve Tablodaki gibi adlandirilmustir.

Tablo 48’¢ gore, Tiirkiye Tiirk¢esi dinleme becerisi basari puanlari giinlitk yasamda Tiirkiye
Tiirkcesi kullanma durumuna goére farklilasmamaktadir [X?=2.350, p>.05]. Bu bulgu,
ogrencilerin giinliik yasamda Tiirkiye Tiirkgesi kullanma durumlarinin dinleme puanlarina

bir etkisinin olmadigin1 gostermektedir. Buna ragmen Tiirkiye Tiirk¢esini giinliik yasaminda
stk stk kullanan dgrencilerin puan ortalamasinin ( X =86.54), hicbir zaman kullanmayan

ogrencilerin puan ortalamasindan ( X =68.57) daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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4.3.10. Dinleme Becerisi ile Tiirkiye’ye Gitme Durumunun Karsilastirilmasina
Iliskin Bulgular
Ogrencilerin dinleme puanlariyla Tiirkiye’ye gitme durumlari arasindaki iliskiyi ortaya

koymak amaciyla yapilan Bagimsiz Orneklem t-Testi sonuglar1 Tablo 49°da verilmistir.

Tablo 49.
Ogrencilerin Dinleme Becerisi Bagar: Puanimn Tiirkiye 'ye Gitme Durumlarina Gére

Karsilastirilmasina Iligkin Bagimsiz rneklemler t-Testi Sonuglart

Degiskenler Tiirkiye’ye N X S t p
gitme durumu
. Giden 34 79.59 16.08
Dinleme puani Gitmeyen 115 24.60 1726 1.374 1374

Tablo 49’a gore, 6grencilerin Tiirkiye’ye gitme durumlari, dinleme becerisi basart puanlarini
farklilastirmamaktadir [tuss)= 1.374, p<.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin Tiirkiye’ye
gitme durumlariyla dinleme puanlar1 arasinda anlamh bir fark yoktur. Ancak Tiirkiye’ye
giden ogrencilerin dinleme puanlarinin ortalamast ( X =79.59), gitmeyen Ogrencilerin

ortalamasina ( X =74.60) gore daha yiiksektir.

4.4. Arastirmanin Dérdiincii Problem ve Alt Problemlerine iliskin Bulgular

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan Ogrencilerin konusma
becerisindeki durumlarini tespit etmek amaciyla dil seviyelerine uygun konusma konulari
kullanilmistir. Konu segiminde serbest olan 6grencilerin segtikleri konulara ait konugmalari
ses ve gorintii olarak kaydedilmis, kayitlar desifre edildikten sonra konusma becerisi
puanlama dlgegine gore degerlendirilerek her bir 6grenciye ait konusma becerisi basari puani
ortaya cikarilmis ve buna gore degerlendirmeler yapilmistir. Bu bdliimde oOncelikle
ogrencilerin konusma becerisi basar1 puanlari, sonrasinda ise bu puanlar cinsiyet, sinif, dil
seviyesi gibi farkli degiskenlerle karsilastirilarak konusma becerisine ait tespitler ortaya

konmustur.

4.4.1. Konusma Becerisi Basar1 Durumuna fliskin Bulgular

Ogrencilerin konusma becerisi basar1 puanlarinin ortalamasi, en diisiik ve en yiiksek puan

ile puan araliginin dagilimi Tablo 50 ve Sekil 20 ila 32’de sunulmustur.
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Tablo 50.

Osrencilerin Konusma Becerisi Basar: Puanlarina Iliskin Frekans ve Yiizde Dagilimi

En En Puan
Degisken N X S Diisiik  Yiiksek N F %
Aralig1
Puan Puan

020 7 48
21-40 37 252
147 47,70 1669 O 9849 4160 76 51,7
61-80 22 14,9
81-100 5 34

Konusma
Puani

Tablo 50’de gorildigi gibi, Ogrencilerin konusma becerisine ait basar1 puanlarinin
ortalamasi 47,70’tir. En diisiik puan 0 iken en yiiksek puan da 98,49’dur. Konusma becerisi
basar1 puanlarinin araliklar1 incelendiginde, en diisiik puan aralig1 olan 0-20 arasinda puan
alan 6grencilerin oraninin %4,8 (f=7) oldugu goriilmektedir. En yiiksek puan araliginda (81-
100) olan dgrencilerin orani ise %3,4 tiir (f=5). Ortalama puani da barindiran 41-60 arasinda
puan alan 6grencilerin orani da %51,7°dir (f=76). 21-40 arasinda puana sahip 6grencilerin
oranit %25,2 (f=37) ve 61-80 arasinda puana sahip 6grencilerin orani da %14,9’dur (f=22).
Verilerden hareketle 6grencilerin konusma becerisi bagar1 puanlarinin ortalamasinin diisiik
oldugunu belirtmek miimkiindiir. Bununla birlikte az sayida (f=27) 6grencinin ortalamanin

lizerinden puana sahip olmasi konugma becerisindeki olumsuz durumu ortaya koymaktadir.

Konusma becerisi basar1 puanlarinin ortalama ve aralik degerlerinin diisiik seviyede olmasi,
bu durumu yaratan sebeplerin ortaya konmasini gerektirmektedir. Bu agidan, konusma
becerisi degerlendirme 6lgegindeki ifadelere gore dgrencilerin sozlii anlatim g¢alismalari

incelenmistir. S6z konusu incelemeye iligkin ayrintilar Tablo 51°de yer almaktadir.
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Tablo 51.

Konusma Becerisi Degerlendirme Olgegine Iliskin Sonuglar

Dereceler
2 3 4 5

ifadeler Cok zayif Zayif Orta Iyi Cok iyi

F % F % F % F % %
1.Seviyeye  uygun 21 145 50 345 42 290 28 193 2,8
sozciik kullanimi
2.5esini etkili bir 7 47 29 195 77 517 30 201 2 1,3
sekilde kullanma
3Jest ve mimikleri 20 134 34 228 74 497 11 74 6 40
yerli yerinde
kullanma
4.Telaffuz hatast 25 172 70 483 39 269 10 69 1 7
yapmaktan kacinma
5.Vurgulamayr yerli 24 166 70 483 44 303 5 34 2 14
yerinde yapma
6.Anlamsiz seslerden 44 303 44 303 37 255 17 117 3 21
ve duraklamalardan
kag¢inma
7.Ana diline ait 33 228 68 469 33 228 8 55 3 21
sozciiklerden
ka¢inma
8.Climleleri  dogru 24 166 70 483 33 228 14 97 4 28
kurma
9.Cumleler arasmmda 25 172 66 455 41 283 10 69 3 21
ilgi ve baglant1 kurma
10.Konusmay: planli 34 234 60 414 36 248 11 76 4 28
yapma
11.Konusma 19 131 51 352 57 393 14 97 4 28
konusunu  anlama/
konuyla ilgili ¢esitli
ornekler verme
12.Gereksiz tekrarlar 19 131 67 46,2 40 276 15 103 4 28
yapmaktan ka¢cinma
13.Konuyla  ilgili 25 172 50 345 55 379 11 76 4 28

diistincelerini
yeterince ifade etme
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Seviyeye Uygun Sozciik Kullanim

100
50 49
50 21 42 28
4
0
Cok zawif (1) Zanf(2) Orta (3) Ivi (4) Col ivi (3)

Sekil 20. Seviyeye uygun sozciik kullanimina iliskin puan dagilimi

Sozli anlatim ¢alismalarinda kullanilan sozciikler incelendiginde, 6grencilerin %14,5’inin
(n=21) ¢ok zayif; %34,5’inin (N=50) de zay1f oldugu goriilmektedir. Seviyeye uygun sdzciik
kullanimi vasat diger bir ifadeyle orta diizeyde olan dgrencilerin orani ise %29 (n=42)’dur.
Tiirkiye Tiirkgesi sozciik bilgisi, seviyesine gore iyi olan dgrencilerin oran1 %19,3 (n=28);
¢ok iyi olan 6grencilerin orami da %2,8 (n=4)’dir. Tiirkiye Tiirkgesi seviyesine gore yeterli
diizeyde sozciik kullanan 6grencilerin toplam oranm1 %51, sozciik kullanimi yetersiz olan
ogrencilerin orani ise %49’dur. Her ne kadar sozciik kullanim1 yeterli ve yetersiz olan
ogrencilerin orani birbirine yakin olsa da, yetersiz olan 6grencilerin oran1 dikkat ¢ekicidir.
Buna bagli olarak oOgrencilerin Tirkiye Tirkgesi konusurken kullandigi sozciiklerin

seviyelerine gore yetersiz oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ogrencilerin sozlii anlatimlarinda s6zciik kullanimina iliskin 6rnek desifre metinleri asagida

sunulmustur.

(A1)02.Ben cok 11 benim adim **** **** Greniyirim sekiz * sinifia. Cok seviyorum
bu okulu. ¢iinkii Gagauz hem Tiirk an eski dilleri 6greniyirim. Ben eee okulda bir giin

ben ¢ok seviyorum bu dilleri. ben duruyorum evde. Ben ¢ok
seviyorum kardesimle oynuyoruz. Kitap okuyorum veee ben ¢ok bileyrim hayvanla
disarda oynamak. Okula hazirlaniyorum.

(A1)O7. Benim adim **** ****_Ben isteyirim anlatmaa size benim dooma yerim
icin gagauzya i¢in. Qoo biiyiik bir avtonomya ¢ok giizel. Ben ¢ok seviniyerim hani
doodum o avtonomyada. Cokum seveyrim. lun o avtonomyada var ¢ok kiiiiy. Oledir
bizim kiitiy Kongaz. O biiyiik bir kiiy burda yasayiwr iyi insannar. Onlar biribirine
yvardim ediyorlar. Eeeem Gagauzyadan ¢ok ogrenciler gedeyir tiirkiyee orenmee.
Ben istiyorum tiirkiyee orenmek. Tiirkiyede 6grenmek istiyorum. Ciinkii tiirkiye ¢ok
vardim edeyir gagauzyaya. Ona ben saol deyrim Tiirkiye bize yardim ediyor. Immm
tamam.

(A2)091. Merhaba benim adim **** **** yzun. ben on * sumiftayim. Imm size
gagauz 1 gagauz bayramint i¢in anlatmak istiyorum. Biz ona koada séyleriz. Cok
giizel bir bayrammus. Errkekler toplaniyorlar ve alti erkek ve bir kedi ve onlar kim
yvardim ediyor onlara ta ifza séyliiyoruz. Toplanvyorlar da ¢ok giizel sarkilar
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ogreniyorlar. Ve kizlara eve geliyorlar. A kizlarda evde sey kitka yapiyorlar ¢icekler.

Ve erkekler geldikce birkag sarki ¢alryorlar erkeklere soyle sey biiyiik sapka gibi bir

sey kalpak gibi bir seyler kafasinda var. Kizlar koyuyerlar cigekleri takiyerlar

cicekleri ve erkekler sonra gene sarki ¢alryorla ve tesekkiir tesekkiir hos geldiniz

hosbulduk. Sonra bir kiigiik masa gibi kur 1 sey imelik veriyoruz. Koyuyruz imekler

imekler koyuyoruz. Imm sonra hep gittik¢e sark: tiirkii ¢alryorlar bize. De bu kadar.
evet.

(A2)095. Merhaba benim adim **** ****_Oreneyrim Tiirk lisesinde. I1 burada
¢ok eyleniyorum. I gelmedigim giinii okula yevde ¢ok ge¢ kalkilirim. Kahvaltyyr geg
yvapwrim. Eee otururum _ bilgisayarda oyun oynamaa. lui ve g¢ikayrim
arkadaglarimla gezinmee yelenmee. Boyle gegeyir bu giiniim. Il cok
veleneyrim bu okulda. I ¢ok iyi érediciler. Ve un ¢ok islee bu okul.

(B1)0120. Beni adi ****. Ben Kongaz 'dan . denerim Moldo Tiirk litsesinde. Isterdim
soylemee bir tema icin. Izlediginiz bir filmi anlatimiz. Birinci tema. Bende var bir yen
___iyi film. Agrostas ad. bu film annadir bize hanni iki ki bir
cocuk beenerdi birbirini. Onnarda doomus bir cocuk. Onnara sélediler hani o
yolmiis. Aaaonnar ki muzukacilar. usai vermigler bir
septom onu vermigler usak 1 yev usak
w1 bilmey nasi olcak. o bi yer w yev usak. koya onu
verdiler 6yle de o orda boymiis. O da ha¢an ona olmus w1 onu 111 edi yasindaydi. O
da nesonsla pilarte _ ¢ekeder ¢alismaa miizk de pek
beenerdi miizik miizik oynamaa skrit sktritka 11 de 0
aradi kendinizi ana babalarini nu ¢nkii o ¢ok soal 1 duyardi hani onnar
hani onnar yasiyorlar. De __ bi giin o vererdi kendini bir kongert. Verdi
o ora geldiler ana babalar ve gor gormiisler onu 1 pagovsolya  duymuslar
hani o onu onnar gérmiisler bu cocugu da annatmiglar hani o onnarn
usa 111 olu. sonra da onnar onla domuslar aana da ve baba ona onu
arardilar. Ciinkii onlar anne ¢ok isteyr duymaa ani duyarda onun oluu
yvaseyerda bulmugslar bu kongertte. bunu kongerte ___ bu kongerte onu
bulmuslar.

(B1)0124. Benim adim yusuf soyadim statof éreneyrim on birinci simfta. Sectim 111
_ konuyu Gagauzlarin temel problemleri. Iu ¢iinkii 11 gagauz niifusun yarisi
aylelerini bakmadeynan gideylar baska devietler islemee. Iu ¢iinkii yok w1 burada is.
simdi 11 Rusya i neredek iisleer cok i gagauz kisileri. Insanlart
kapadi yolu ¢ok zor gecmee garndzey 1. __-da bu diniy koyii oturuyilar u1 yevde isiz.
Moldovada is bulmak pek zor.
¢ok yoreniylar ama yok
ver hani islesinlar. Yok zavotlar w1 yok farbikeler. Hem maasi ¢ok kiiciik de insan
bakameer kendi aylesini 11 bu maaslan. Var bir Tiirk fabrikas: kongazin kenarinda.
Ta ne var w1 sarap yapiwrlar fabrikda. ¢ok az vicbin dort lan dordbine var
yetismeyi. Uc bin ley gagauz leyi. Ayda ¢ikar o ¢ok az bir ayleyi bakmaa.
Uc bin sayne odeylar saft suyu icin bu parayla ¢ok zor bakmaa ayleyi
ayleni burada. da bu isten ¢oyu doren drenciler da gideer 6renmee
baska devletlere ani bulayim orda yis yerle.  da gagauzya Moldova biitiin kaley
issiz. Simdi Moldova segti. Yav yavrogayr. Da bu nedenden rusya birair ¢ok
birair remse hani ge¢mee. ben banam kardasim isleerler rusyada ben
isteyrim rusyayr. ___ ben Tiirkiye uyarsa gitcem tiirkiye uymazsa Rusya.
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(B2)0138. Merhaba ismim **** *** hen *** syniftayim. Ve anlatmak i Tiirk film
filmlerini ___ anlatmak istiyorum. Ben ¢ok seviyorum filmleri Tiirk filmleri izlemek
ve _ dizileri Tiirk dizilerini izlerim. Iu en sevdigim dizi medcezir angist iki iki bin
uu ikibin on ii¢ yilinda ¢ikti ve bugiinlere da ___ yigdi. Iyinizler Cuma giinii ¢ikiyor
ve ¢ok beeniyorum onlari. Star tvde ¢atay ulusoy sirinay Sarikaya i baris

fay balay. Iki ayle biri w1 fukara ufakir bir ayle zengin. Ve bin bindokuzyiiz
doksan sekizinci yilda o fakir ayleden kadin hamileydi ona bir araba ¢arpryor ve onu
o arabadaki onlar zengin ve onu 111 unuttum baniz hastaneye zengin
hastaneye kaldiriyor orda. Onlarin baska bir kadindan ¢ocuklar: karsi. Yani o fakir
kadimin ¢ocugunu zengin ayle biiyiitiiyor bu ayle de alay zengin ayle kizimi. Sonra
sonra bu yillara ge¢iyor sindi zengin aylenin ¢ocuu bir kaza gegiriyor bir sonra iizer
ctkiyor ki denk kan wymuyir wi kani uymuyor aylesine. Sonra bu kiz ¢ek edir
arastirma on dort yasinda kiz arastimaa bashiyor gidiyor hastaneye buluyor o
dokuman 11 belge uuyor kadin buluyor seviyor onu.

(B2)0141. Benim adim **** soyadim ***. Ben éreneyrim *** sinifta modo Tiirk
litseinde. Eee ¢ok seveyrim bu okulu. Ben bu okula geldigim icin ¢iinkii isteyrim
hani illeri doru u iyi isler iyi proferesrle ¢calismak. Aywrdim ¢ok profeserlim
mithendis ¢iinkii ben matmatigi ¢ok seviyorum fizigi kimyayr ve o
derslerde ¢ok 1 kendim icin ¢calistyorum. Eee onun i¢in bu profeser bana ta
¢ok yakin. Ben isterim okumaa ille tiirkiyede Moldova ben dokiimentlerimi ora bura
verecem ne yanda kendime ta iyi sececem orada da orenecem. Miiendis olmasam
busunismen w1 oredici okulda matamatik dilinde matmatikte. I
¢linkii bana o dersler onlar da kolay goriineer. Ben baslayim ¢alismaa. O bana ta
vakin.

Sesini Etkili Bir Sekilde Kullanma
100 77
50 29 30
7 2
0
Cok zayif (1) Zaynif (2) Orta (3) Ivi (4) Col ivi (3)
Sekil 21. Sesi etkili bir sekilde kullanmaya iliskin puan dagilimi

Tiirkiye Tiirkgesiyle konusurken sesini etkili kullanmada ¢ok zayif olan %4,7 (n=7); zayif

olan %19,5 (n=29) oraninda 6grenci bulunmaktadir. Ogrencilerin yarisindan fazlasi (%51,7,

n=77)

sesini makul seviyede kullanmaktadir. Ogrencilerin %20,1 (n=30)’inin Tiirkiye

Tiirkgesi konusurken sesini etkili bir sekilde kullandigi, %1,3 (n=2)’linlin ise ¢ok iyi

kullandig1 gdzlenmistir. Verilerden hareketle 6grencilerin ¢ogunun Tirkiye Tiirkcesi

konusurken sesini etkili sekilde kullandigini sdylemek miimkiindiir.
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Jest ve Mimikleri Yerli Yerinde Kullanma

100 74
50 34
o 20 11 6
0
Cok zayif (1) Zanf(2) Orta (3) Ivi () Cok 1vi (3)

Sekil 22. Jest ve mimiklerin kullanimina iligkin puan dagilimi

Tiirkiye Tiirkgesi konusurken jest ve mimiklerini hemen hemen hi¢ kullanmadig i¢in ¢ok
zayif oldugu gozlenen 6grencilerin oran1 %13,4 (n=20)’tiir. Konusmay1 destekleyen jest ve
mimik kullanmada zayif olan 8grencilerin orani ise %22,8 (n=34)’dir. Ogrencilerin %49,7
(n=74)’si ise uygun jest ve mimikler kullanarak konusmaktadir. Bu agidan basarili (%7,4,
n=11) ve ¢ok basarili (%4, n=6) olan 6grencilerin sayisi oldukg¢a azdir. Verilerden hareketle

ogrencilerin konusurken jest ve mimiklere ¢ok fazla bagvurmadiklar1 s6ylenebilir.

Telaffuz Hatas1 Yapmaktan Kacinma

100 70
, . 39
>0 23 10 |
0
Cok zawif (1) Lanf(2) Orta (3) Ivi (4) Col ivi (3)

Sekil 23. Telaffuz hatas1 yapmaktan kaginmaya iliskin puan dagilimi

Ogrencilerin %17,2 (n=25)’si Tiirkiye Tiirk¢esi konusurken ¢ok sayida telaffuz hatasi
yapmis ve ¢ok zayif olarak derecelendirilmistir. Zayif olarak derecelendirilen 6grencilerin
orani da %48,3 (n=70)’tiir. Az sayida hata yaparak Tiirkiye Tiirkgesinin telaffuz kurallarina
uygun konusmaya ¢alisan d6grencilerin orani ise %26,9 (n=39)’dur. Telaffuza dikkat ederek
bu acidan basarili olan Ogrencilerin oran1 %6,9 (n=10); telaffuz hatasi yapmayan
ogrencilerin oran1 da %0,7 (n=1)dir. Ogrencilerin cogu (%65,5), konusurken cok sayida
telaffuz hatas1 yapmistir. Dolayisiyla 6grencilerin Tiirkiye Tirkcesinin telaffuzunda

basarisiz olduklarim ifade etmek yanlig olmaz.
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Vurgulamayi Yerli Yerinde Yapma
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Sekil 24. Vurgulamay yerli yerinde yapmaya iliskin puan dagilimi

Sozli anlatim g¢alismalari, climle ve kelime vurgusunu yerli yerinde yapma bakimindan
incelendiginde, 6grencilerin %16,6 (n=24)’smin ¢ok zayif, %48,3 (n=70)’liniin de zayif
oldugu goriilmektedir. Vurgulama hatasin1 daha az yaparak orta diizeyle derecelendirilen
ogrencilerin oran1 %30,3 (n=44)’tiir. Tirkiye Tirk¢esinin vurgu kurallarini basarili bir
bicimde uygulayan 6grencilerin oran1t %3,4 (n=5); ¢ok basarili olanlarin orani da %]1,4
(n=2)’tiir. Ogrencilerin biiyiik bir kism1 (%64,9) ¢ok sayida vurgu hatasi yapmistir. Bu
verilerden hareketle 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esinin vurgu 6zelliklerine uygun anlatimlar

yaptigini belirtmek oldukea giictiir.

Anlamsiz Seslerden ve Duraklamalardan Kacinma
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Sekil 25. Anlamsiz seslerden ve duraklamalardan kaginmaya iliskin puan dagilimi

Ogrencilerin sozlii anlatimlar1 esnasinda anlamsiz seslerden ve duraklamalardan kaginma
durumlari incelendiginde, %30,3 (n=44) oraninda ¢ok zayif, ayni oranda da zayif 6grenciler
oldugu gozlenmistir. Bu 6grencilere oranla daha az hata yapan 6grencilerin orani ise %25,5
(n=37)’tir. Tirkiye Tirk¢esi konusurken anlamsiz sesler ¢ikarmaksizin gereksiz
duraklamalar yapmayan ve akici bir bigimde konusup basarili olan %11,7 (n=17) oraninda
ogrenci bulunurken, ¢ok basarili 6grencilerin orani da %2,1 (n=3)’dir. Veriler, 6grencilerin

cogunun (%60,6) basarisiz oldugunu ortaya koymaktadir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin
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konusurken ¢ok sayida anlamsiz ses ¢ikarttigin1 ve duraklamalar yaptigini ifade etmek

miumkindiir.

Ogrencilerin sozlii anlatimlarinda yer alan anlamsiz ses ve duraklamaya iliskin rnek desifre

metinleri asagida sunulmustur.

(A1)O05. Benim adim **** **** Ben anladayrim gagauz yerleri icin. In Gagauz
yerler ¢ok iyi avtonomya. Onun onda var ¢ok biiyiik gozel koyler. Inuum o koylerde
var olasportunca orban giiresmek. Bizim ta kdyde sport. Iu w her bir
koylerde laf ediyirlar laf ediyorlar uu kendicesi. I ben yasadim
te la biiyle kéyde kongaz. Ooo yen biiyiik koy yervopada. Ium ne ta
soyleyim. yetercik tamam.

(A1)011.Benim adim benim adim **** **** Ben yastyorum kongazda. Onun
icin annadacam __ onun igin annadacam. Bu pek giizel yer yerde ben yasiyorum
burada duudum 11 kongazda var pek ¢ok giizel yerler hem de
pek cok giizel yerler. In kongazda yasiyor
m ¢ok sev ____ sevgili kadinnar m. Onlar
varnca gitsin goriistinler

bilmeyim

(A2)086. Benim adim **** Ben onyedi yasindayim. Ben un yasayim kongazda
Gagauz avtonomyesi. Aaaa ben uu pek u niyem uun bu burda
kongazda pek pek gozel bisla yerler pek
gozel yerler. i ___ben pek ¢ok beeneyrim sport beeniyrim kagmaa. _ ne var un
¢ok arkadaslar u ben hem ve onlar beeneyler sportbiz it sergiin aaaa ___ wm
sonra uu ___ son bosaskovlet okuldan sonra biz gideyriz stationa. Kagayriz.
bustasloka.

(A2)0104. Merhaba benim adim **** **%% 7] ui
m gelecek ben istiyorum gittik doktor. Ir ¢ok

istiyorum yardim etmee adamlar. De ¢ok istiyorum annastik w bu militsum. Cok
beeneyrim bu wm benim « benim babam
benim babam babam cenetik burada

m  kafaya ¢ok iyi doktor imm o olmus  doktor.

(B1)0120.Beni adi ****. Ben kongazdan . 6enerim moldo Tiirk litsesinde. Isterdim
soylemee bir tema icin. Izlediginiz bir filmi anlatimiz. Birinci tema. Bende var bir yen
____iyi film. Agrostas ad. bu film annadir bize hanni iki ki bir
cocuk beenerdi birbirini. Onnarda doomus bir ¢ocuk. Onnara solediler hani o
volmiis. Aaa omnnar ki muzukacilar. usar vermisler bir
septom onu vermigler usak ui yev
usak w bilmey nasi olcak. 0 bi yer m yev usak. koya onu
verdiler 6yle de o orda boymiis. O da hagan ona olmus wm onu un edi yasindaydi. O
da nesonsla pilarte  ¢ekeder ¢alismaa miizik de pek
beenerdi miizik miizik oynamaa skrit sktritka w de 0
aradi kendinizi ana babalarimi un ¢nkii o ¢ok soal w duyardi hani onnar
hani onnar yagsiyorlar. De ___ bi giin o vererdi kendini bir kongert.verdi o
ora geldiler ana babalar ve gor gérmiisler onu un pagovsolya ___ duymusslar
hani 0 onu uu onnar gérmiisler bu cocugu da annatmiglar hani o onnarin
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usa w olu. sonra da onnar onla domugslar aana da ve baba ona onu

arardilar. Ciinkii onlar anne ¢ok isteywr duymaa ani duyarda onun oluu
yvaseyerda bulmuglar bu kongertte. bunu koncerte bu koncerte onu
bulmuglar.

(B1)O126.Benim adim **** ****  Ben yore yoreneyrim on birinci simfta.
biiyiidiikge isteyrim olmaa dij dij doktoru. Immm istiyerim Orenmee
rusyada nigin ki benim kiz kardasimda orda yéreneyr. Onla beya 6renecem. Ben
aldim bir konuyu wt izlediginiz bir anlatmay: isteyim. Isteyrim anlatmak. Anlatcam.
Hem _ isledigimiz film icin. Ben beeneyruim marlon marlovn filimlerini. lmm
dimirden adam okuyerim onnar igin tommiks. bu
dimirden adam kurtariyor kendi nesteyi diinneyi. orda var ruski himik.
Unuttum adint hem o vard ta bir kampanya hangisi isterdi bu startin
kampanyasi kaplama. Da 0 ¢awrdi kimi o oldiirsiin nisteyi o demirden adamu.
bir adam unuttum kimdi daitti onun yevini aldi onun
nestisini hem demirden kastabalarin aldi. var bir soljur m asker
uu onlar ikisi nesteden o wm __ oona dokuttular kostum.

(B2)O137.Benim adim **** ****  Ben on ikinci a sinifta oreniyorum. Kendi
gelecegim planlama anlatmak istiyorum. Istiyorum sinifta basarili olmak. Iyi notlar
kabul etmee ve Tiirkiye 'de dékmeklee vermek istiyorum. lmm kendimi gériiyorum
Ruslarla ilgili profese istiyorum imm orenmee
istiyorum uluslarla arast. gelecekte sadece orenmek istiyorum simdi.

(B2)0145. Benim adim maria ben on sekiz yasindayim. Ben size siiii ben
size anlatmak istiyorum kendim gelecek _ palnalarimi. Ben omak istiyorum
doktor. Doktor olmak istiyorum. Imm yardima yardim istiyorum insanlara bakmak.
ayle doktoru olmak istiyorum. resimci uz beni
iyi resim. En benim sevgili filmi __ad:
avatar ben beendim onu. Avatar ben beendim bu filmi ki orada goste
gostereliyr w giizel bir adam icin insan igin ki kim o diismedi ruh
m

Ana Diline Ait Sozciiklerden Ka¢inma
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Sekil 26. Ana diline ait sozciikleri kullanmaktan kaginmaya iligskin puan dagilimi

Tiirkiye Tiirk¢esinin sdzcilik dagarcigina uygun sozlii anlatim yapan 6grencilerin orant %35,5

(n=8); bu acidan ¢ok basarili olan 6grencilerin orani da %2,1 (n=3)’dir. Tiirkiye Tiirkgesi

konusurken kabul edilebilir diizeyde Gagauz Tiirk¢esinin sozciik dagarcigina bagvuran
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%22,8 (n=33)oraninda 6grenci bulunmaktadir. Konusmasinda genellikle Gagauz Tiirkgesi
ne ait sozciikleri kullanan 6grencilerin orani %46,9 (n=68); bu hatayi ¢ok fazla yapan
ogrencilerin orani da %22,8 (n=33)’dir. Konugmasinda ana diline ait sozciik kullanmaktan
kaginan dgrencilerin oran1 %7,6 iken, ana diline ait ¢ok sayida sdzciik kullanan 6grencilerin
oran1 %69,7’dir. Bu da konusurken 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesine ait sozciikler yerine

Gagauz Tiirkcesine ait sozciikler kullandiklarini ortaya koymaktadir.

Ogrencilerin sézlii anlatimlarinda yer alan Gagauz Tiirkgesi sozciiklerine iliskin rnek

desifre metinleri asagida sunulmustur.

(A1)06. Benim adim **** **** Ben isteyirim size anlatmaa benim yerim gagauzya

icin. Gagauz yeri moldovanin bi parcacii.  gagauz yeri pay pay edir birkag
ayona. gagauz yerinde var ¢ok kitity. Er bir kity laf edeyir kendi

er bir kiiy laf edeyir kendi diyalektinla. Ben yasaywrim kiiyde kongaz o
ikinci daha ikinci yeri biiiiklitiinne tiinnede.

gagauz yerinde var di

dire

(A1)044. Merhaba benim adim ****. Soyadim ****. Bana on dért yasim ben ondort
yasidayim. Ben duudum volkanestide. Simdi ben geldim kongaza dretmee. Bana bu
okulda pek ben ben beeniyrum bu okulu. Bende var yeni dostlar. Benim benim dostlar

pek 11 pek pek islaa. Ben yasayirim ertiide. Benim bubam sofor. Benim
mamo c¢alistyor magazinde direktor. Bizde  varuta Il tesekkur.

(A2)093. Merhaba benim adim ****. Ben égreniyorum moldo tiirkis hayg stkolunda
ve burasini ¢ok seviyorum. Simdi size annatirim tatilim igin. Ini gegen sene ui tatili
gecirdim moldovoda. Bi birey gitmedim. Ciinkii ¢cok seviyorum kendi ana tarafima.
Ve istiyorum annatmaa nasi gecirdim kendi tatilimi. Gegen sene yazin ben gittim
usak bagscalasina ve orda usaklarlan vakidi gecirdim. Onlarla her giin oyun
oynadim. Sark ¢aldik. Film izledik. Ve ¢ok iyi gecirdik w1 vakidi. Gegen sene

ablam w1 diigiiniidii. Ablam diigiinii ¢ok iyi gecgti. Cok giizel gecti. Ve ¢ok

immm giizel gecti gelin ¢ok giizeldi giive ¢ok giizeldi. Gelinlikle biyaz giizel

immm  ¢icek her yersi doludu. Ve wusak pek c¢oktu. Cok ilging gegti.
-daha ne annadayim size eee ¢ok tutmuyorum aklimda
ve var benim kii¢iik kardasim biitiin yaz kiiciik kardasiminnan.onun adi miska. Onla
her giin bara barabar barabey beraber evet tesekkiir ederim o ¢ok isle w1 seviyor
oynamaa. Ve her giin onnan futbol oynuyorduk. Ben ona gol sokuyordum
vuruyordum. Ve 11 ve o ¢ok seviyor kitap okumayi. Ve ¢ok seviyor uskini. Cok
onnan okuyorduk. tesekkiir ediyorum giile giile.
(A2)099.Benim adim **** ****_Ben on * kilasta oreniyorum ve yasa yasayorum
Kongazda. Ben aldim tema soz edecem okulun olmadigi bir giin ne yapiyorum.
Hagan ben yevde kaliyorum. Ben bazen film seyrediyorum bazen film seyrediyorum
bazen 1 nasil is nasi yapryorum. Ama agan sabah kalkryorum hep arri kapikkozma.
Geg ge¢ kalkryorum. Benmmm buba o yevde. Hem biz konusuyoruz nast ui ¢ess
sakmati 1 satrang giiresiyoruz bazen o 1 _____sparsmia benim babam. Iu

sporcu. Hem naf se yaapayriz. Ivm bazen is nasse yapiyorum ama agan
lazim ama agan yok biitiin giin uyu uyuyorum. nasi soylemee bilmiyorum.
Hep soyledim. is yapryorum harmanda ilk yaz lazim nasi
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yapmaa. paca soan domates nasst solee ben hacan zima
ut ks hacan ks biz bakaylan ikincisi u gagusnak u: kar yagiyor. Biz
onu yapryoruz birkag yol bizim yevde yol yapiyoruz. A¢an yaz ben yevde.

(B1)0102.Kis tatili anlatmaa istiyorum. Cok gozel ¢ek etti. Cok kar yagd:.
Arkadaslarimizla ¢ok seviyoruz kar. Immm ikinci dordiincii giinlerden g¢ekettim
wimm oyun igerde oynamaa lik of lijen ¢ok seviyorum. Tiirkiyede ¢ok popular. Bu

tatailde ¢ektim okuma hery potir. Cok sevdim. Filmi izledim aa bir set englis
rus¢a u1 ¢ok seviyrum. Tatillerde gezdim ¢ok tiirlii yerlerde. Emmm eee
hery potirdan ¢ok Kiyat okudum. Iimmmm ne annadacam térk¢e immm

cok seviyorum yimek yapaa. Tatillerde yalniz yasadim birkag
giin. Emmm ¢ok sevdim yasamay yalniz. Imek yaptim kendim. Arkadeslerimle ¢ok
yevde oturardik ve film izliyorduk. Immm filmleri ayirdik arkadaslarimla
bile. Daa ¢cok seyre i izlerdik trillerle. Gagauzca trillerle ¢ok sevdim c¢iinkii
arkadasim ivan ¢ok w1 ¢ok korkardr ve ¢ok sarki tutardik. Immm tatillierim gecti
gozel ¢ok sevdim.

(B1)O113.Merhaba benim adim **** *****_Ben on yedi yasindayim. Iu yasiyorum
kongazda o gagauzya oto otonom bel belgesi. It moldovada. Oreneyrim moldo Tiirk

litsesinde on birinci kilasta. Okurum.___ istiyorum annatmaa geliy uu
___istiyorum annatmaa nereye gitmek istiyorum okulu bitirene sora. /u istiyorum
gitmee 1w yuniversitede miiktendis un _ miihendis olmak
istiyorum. Iu ben ¢ok sev seviyorum bu 111 cok

istiyorum olmaa miihendis. miihendis olamam
istiyorum olmaa bilmiyorum kim isterim olmaa. Belkim olacam miihendis kim bileer.
Tlimmm ne ta annadabilirim istiyorum
bende biiyiik ayle. Ayle olsun wusak 11 ¢ocuklarim olsun goz gozel hayadim
olsun. béle bagska yok niye annatabilerim.

Ciimleleri Dogru Kurma
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Sekil 27. Climleleri dogru kurmaya iliskin puan dagilimi

Gagauz Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirk¢esi arasindaki temel farklardan biri s6z dizimidir. Kuralli

olarak

adlandirilan 6zne, tiimle¢ grubu ve yiiklem siralamasina sahip Tiirkiye Tiirkgesi

ogrenen Gagauz ogrencilerin ana dillerindeki s6z dizimi ise devrik hatta serbest olarak

adlandirilabilecek bir yapiya sahiptir. Bu bilgi ¢ergevesinde, Tiirkiye Tiirk¢esi konusan

ogrencilerin %16,6 (n=24)’s1 hedef dile uygun ciimleler kurma konusunda ¢ok basarisiz,
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%48,3 (n=70)’ti de basarisiz olarak derecelendirilmistir. Ciimleleri nispeten Tiirkiye
Tiirk¢esinin yapisina uygun konusan ogrencilerin oramt %22,8 (n=33)’dir. Ciimlelerini
genellikle dogru kuran 6grencilerin oran1 %9,7 (n=14); bu agidan hemen hemen yanlis
yapmayan 6grencilerin orani da %2,8 (n=4)’dir. Verilerde de gortldigi gibi, 6grencilerin
biliyiik bir bolimii (%64,9) Tirkiye Tiirkgesi konusurken ana dilinin de etkisiyle s6z
dizimine dikkat etmemekte ve Gagauz Tirkgesinin sdz dizimine gore climleler

olusturmaktadir.

Ogrencilerin sozlii anlatimlarinda yer alan ve Gagauz Tirkgesi ciimle yapisina gore

sOylenmis ciimlelere iliskin 6rnek desifre metinleri asagida sunulmustur.

(B2)0139.Benim adim **** **** Ben on iki sinifta dreniyorum istiyorum kendi
gelecek planlarinm anlatmaa. Ben istiyorum bu okulu bitirmek bakalav
egzamni verme ondan sonra gitmek tiirkiyeye dentis m dentis dentise
orenmek. . Istiyorum Tiirkiye’de olmak. ...

(B1)0O122.Ben **** ***% on bir * simifta. Ben sectim ilk temay1. {1diginiz bir film
filmi anladiniz. Bir ay 6nce biz sinifta Olcay beylen beraber izledik bir film ¢ok
ilging pilotlar icin. Cok sevdim bu filmi. Ciinkii orada anlatirdi ki bir bebek ¢ok
istiyormus pilot olmaa Bubasin gibi....

(B1)O118.Ben **** **** T yasayrim Kongazda.éreneyrim on birinci sinifta
on bir b. isterdim konusmaa bir tema gelecekte beklentileriniz nelerdir. Nasil
goreyrim kendimi gelecekte. Gelecekte ben isterdim olmaa doktor. Ve
doktor olmaarsa da isterdim olmam energe¢ 1 enercek
____Orenmee isterdim tiirkiye ve rusyada ...

(A2)0101 Merhaba benim adim **** **** Opn yedi yasindayim. yasayrim
koongazda. Oreneyrim Moldova Tiirk litseinde. Isteyirim annatmaa gagauzya
icin. ln Kongaz i¢in ben nerede ben duudum. Bu kdy avropada en biiyiik koy.
Burda yasay on ii¢ bin Kisi. Insan. ... .ne séyleyim ta var taymmz kéyiimiizde dil
pek biiyiik ama dag. ...

(A2)084.Ben ***_Size gagauzyadan anlatabilirim. Ben on * sinifta. Anlatarim bir
tatilim icin. Gegen sene ben Tiirkiye’deyim. Tiirkiye’deydim. Cok sevdim onu
orayl. Ben ilk defa gittim. Cok yerleri gordiim. En sevgili yerimdir benim
Kapali¢arsi. Orada ben gezdim annemle. .... Baba soylemis ¢ocuguna ani kimse
kapiy1 agma. ... Ve o kendi kanminla yazms duvardaki ¢cok akilhh bir ¢cocuksun
yasa gozel.

(A1)O78.Merhaba. Benim **** ###* Ben dokuzuncu * Orenecegim. Ben
oreneyrim moldo Tiirk lisesinda. Iyi 6reneyrim ¢ok seveyrim futbol. Var hem
ben futbolcuyum. Cok yerlerde oynadim futbol. imm  ¢ok seveyrim
borissia dortmunt. dogdum Kongazda. Bana 11 ben on bes
yasindayim. Aylemde 111 benim aylem ¢ok biiyiik.  var alt1 kisi alt1 insan. Hem
de iki kardasim yerkek. Bir1 tiirkiyede calisiyor dis¢i Obiirli rusyada galisiyor.

ben basladiyna bu okulu isteyrim gitmee tiirkiye. Baslamaa cals
baslamayi 6renme orda.
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Ciimleler Arasinda Ilgi ve Baglanti Kurma
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Sekil 28. Climleler arasi ilgi ve baglant1 kurmaya iliskin puan dagilimi

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi sozlii anlatimlari, ciimleler arasindaki yapisal ve mantiksal
ilgi ve baglant1 ¢ercevesinde incelendiginde, ¢ok zayif olarak derecelendirilenlerin orani
%17,2 (n=25); zayif olarak derecelendirilenlerin orani da %45,5 (n=66)’tir. Kullandig:
ciimleler arasindaki ilgi ve baglantiy1 vasat diizeyde saglayan %28,3 (n=41) oraninda
ogrenci bulunmaktadir. Ogrencilerin %6,9 (n=10)’u bu agidan iyi; %2,1 (n=3)’i de ¢ok iyi
olarak degerlendirilmistir. Verilere gore, Ogrencilerin %62,7’si Tiirkiye Tiirkcesi
konusurken kullandig1 ciimleler arasinda ilgi ve baglanti kurma bakimindan oldukga

basarisiz olduklar1 gézlenmektedir.

Ogrencilerin sdzlii anlatimlarinda yer alan ciimleler arasindaki ilgi ve baglantiya iliskin

ornek desifre metinleri asagida sunulmustur.

(A2).099.Benim adim **** **** Ben on * kilasta oreniyorum ve yasa yasayorum
Kongazda. Ben aldim tema séz edecem okulun olmadigi bir giin ne yapiyorum.
Hacgan ben yevde kaliyorum. Ben bazen film seyrediyorum bazen film seyrediyorum
bazen u nasil is nast yapiyyorum. Ama a¢an sabah kalkiyorum hep arri kapikkozma.
Geg¢ ge¢ kalkiyorum. Benmmm buba o yevde. Hem biz konusuyoruz nast i ¢ess
sakmaty i satrang giiresiyoruz bazen o wi _____sparsmia benim babam. Iu

sporcu. Hem naf'se yaapayriz. [im bazen isg nasse yapiyorum ama acan lazim ama
acan yok biitiin giin uyu uyuyorum. nasi soylemee bilmiyorum. Hep séyledim.
is yapiyorum harmanda ilk yaz lazim nast yapmaa.
paca soan domates nassi sélee ben __ hacan zima 1 kis
hacgan ks biz bakaylan ikincisi w1 gagusnak 11 kar yagryor. Biz onu yapiyoruz
birkag yol bizim yevde yol yapryoruz. A¢an yaz ben yevde.

(A2).0105.Merhaba benim ismim **** Ben dgrenciyim on bir a sinifta __Kongaz
Stileyman Demirel Moldo Tiirk lisesindeyim. Ben isteyim size annatmak seyrettigim
bir filmi. Izledigim bir filmi. It onun adi mistir nomi. O ¢ok iyi bir film ani gostereyr
gostereyr ani insan yakst ayirsin hepsini yaksi yapsin
hepsini isteyir 1 se¢m hepsini  yapabilir hepsini ne oldugu istedini
istediklerini yapabilir hepsini. aktér u orda oynuyor jack liato. O bir
11 o bir iyi bir aktor. Onda o vokalist u bir rok grupta
dortsekiz dumars. uu bu filmde bize gosterey
gostereylar bir cocuun yasamasini onun ____ bize gosteriyilar onun duumasinin nasil
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olduunu gésteriyirlar ani u o kendi ayardi kendi anasin babasini orda. O kendi
ayirdr annesini babasini w1 ¢iinkii onnar sevdi ani onnar pek sevgili oldu.
sok sev u ¢ok iyi insannar 11___dooduktan sonra o usak ¢ok

1 iyi m hepsi iyi orenmee diinyayi. hani nast 111 nast igleyir bu diinya. In ama
sonra 11 bir par¢a vakiddan sonra bi par¢a vakittan sonra onun annesiynen
babast dailasiyr. Ve orda starge un gosteryler o usak hacan onun

aylesi annesi babas: daglasarkana onlara vereylar ayirsin se¢sin Kiminen kalsin.
Annesinnen ya da babasinan. De bu vakiddan sonra o zamandan sonra daaleyir
vakid o akillicasina nosi olacak yasamak annesinnen hem babasinnan i _ de
biitiin ¢ocuklar biz seyredeyriz NOSU o usak kendisinie o ¢ocuk akil aklicasina geginey
hani nast yasamak tlacak babast hem annasinnan hem kimne taa iyi kalmaa
anasinnan ya da banasinnan. Amam i sonunda w filmin sonnunda o
anleer hem de biz de onla birle anleyriz uu samtayms 111 bazen 11
bazen ayirma ayirma u____ yaksir u iki se¢inden daha az gider olabilir hani olabilir
ti¢ tigiincii ta se¢cimde ani yakstylar nast onu alasin kendi olunu yasasin ta iyi onda
ur __ yasamazsin i orda goésterey hani onun babasinna gosterey arkasindan
gecinen babasit acidi hani anasina hastalaney de gezemey de bundan onu onun
kedisiyle yagsamasi kotii oley. Ve anasi anasi da anast anast da oleywr

¢ok serd bir insan hani de kendi sertligiynen o aciteyr bu ¢ocugun
da camimi. Te ayne olmaa sen 11 sevmee yasama yasamasini kendi
yasamast yasamalarint 1 bazen lazim ayirasin gerek ayirasin kendi yolunu hani
gitmeyesin kimise yanina.

(B1).0120.Beni adi ****. Ben Kongazdan . 6enerim moldo Tiirk litsesinde. Isterdim
soylemee bir tema igin. Izlediginiz bir filmi anlatiniz. Birinci tema. Bende var bir yen
___iyi film. Agrostas adl. bu film annadir bize hanni iki ki bir
cocuk beenerdi birbirini. Onnarda doomus bir ¢ocuk. Onnara solediler hani o
volmiis. Aaaonnar ki muzukactilar. usai vermisler bir
septom onu vermigler ugak 11 yev usak 111
bilmey nast olcak. o bi yer 11 yev usak. koya onu verdiler
oyle de o orda boymiis. O da hacan ona olmus w1 onu un edi yasindaydi. O da
nesonsla pilarte ____ ¢ekeder ¢alismaa miizk de pek
beenerdi miizik miizik oynamaa skrit sktritka 11 de 0
aradi kendinizi ana babalarimi uu ¢nkii o ¢ok soal wi duyardi hani onnar
hani onnar yagtyorlar. De ___ bi giin o vererdi kendini bir kongert.verdi o
ora geldiler ana babalar ve gér gérmiisler onu 1111 pacovsolya _ duymusslar
hani o onu uu onnar goérmiisler bu ¢ocugu da annatmiglar hani o
onnarmn usa 11 olu. sonra da onnar onla domuslar aana da ve baba
ona onu arardilar. Ciinkii onlar anne ¢ok isteyir duymaa ani duyarda onun
oluu yaseyerda bulmuslar bu kongertte. bunu kongerte ____ bu kongerte
onu bulmuslar.
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Konusmayi Planh Yapma
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Sekil 29. Konusmayi planli yapmaya iligskin puan dagilimi

Ogrencilerin sozlii anlatim calismalari, plan acisindan degerlendirildiginde, %23,4
(n=34)’iniin ¢ok zayif, %41,4 (n=60)liniin de zayif oldugu gorilmektedir. Hitap, giris,
gelisme ve sonug gibi konugma boliimlerine belli oranda uyarak orta ile derecelendirilen
ogrencilerin orani ise %24,8 (n=36)’dir. Tiirkiye Tiirkcesi sozlii anlatimimi planlt yapan
ogrencilerin oran1 %7,6 (n=11) iken, bu a¢idan ¢ok basarili olan 6grencilerin orani da %2,8
(n=4)’dir. Ogrencilerin biiyiik bir boliimii (%64,8) Tiirkiye Tiirk¢esi sozlii anlatimlarinda
plana dikkat etmemektedir.

Konusma Konusunu Anlama/Konuyla Ilgili Cesitli Ornekler Verme
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51 57
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Cok zavif (1) Zanf(2) Orta (3) Ivi (4) Cok ivi (3)

Sekil 30. Konugma konusunu anlama ve ornekler vermeye iliskin puan dagilimi

Ogrencilerin sozlii anlatim c¢alismalarini degerlendirme &lgiitlerinden biri de konusma
konusunu anlama ve 6rnek vermedir. Bu acidan, oldukg¢a basarisiz olan 6grencilerin orani
%13,1 (n=19); basarisiz olanlarin oram da %35,2 (n=51)’dir. Konusma konusunu yeterli
diizeyde anlayarak ornekler veren dgrencilerin orani ise %39,3 (n=57)’tiir. Ogrencilerin
%9,7 (n=14)’si konuyu iyi anlamis ve drnekler sunmustur. Ogrencilerin %2,8 (n=4)’i de bu
acidan c¢ok basarilidir. Veriler incelendiginde basarisiz (%48,3) goriilen 6grencilerin orani

ile yeterli ve iyi oranda 6rnekler veren (%51,8) 6grencilerin oraninin birbirine yakin oldugu
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goriilmektedir. Diger konusma Olciitlerine gore Ogrencilerin bu Olgiitte daha basarilt

olduklarini sdylemek miimkiindiir.

Gereksiz Tekrarlar Yapmaktan Kacinma

100 67
- 40
50 -
19 15 4
0
Cok zawif (1) Lanf(2) Orta (3) Ivi (4) Col ivi (3)

Sekil 31. Gereksiz tekrar yapmaktan kaginmaya iligkin puan dagilimi

Sozlii anlatim ¢alismalarinda oldukca fazla sayida sozciikk ve ciimle tekrar1 yapan
ogrencilerin oran1 %13,1 (n=19); ¢ok sayida hata yapan Ogrencilerin oran1 da %46,2
(n=67)"dir. Ogrencilerin %27,6 (n=40)’sinin ise nispeten daha az hata yaptig1 gériilmektedir.
Sozli anlatim ¢alismalarinda gereksiz tekrarlar yapmayarak basarili olduklart gézlenen
ogrencilerin orant %10,3 (n=15); bu agidan ¢ok basarili olan &grencilerin oran1 da %2,7
(n=4)’dir. Ogrencilerin yaridan fazlas1 (%59,3) gereksiz s6zciik ve ciimle tekrar1 yaparak

sOzIii anlatim ¢aligsmalarinin basarisini diistirmiistiir.

Ogrencilerin sdzlii anlatimlarinda yer alan tekrarlara iliskin 6rnek desifre metinleri asagida

sunulmustur.

(A1).07. Benim adim **** ****_Ben isteyirim anlatmaa size benim dooma yerim
icin gagauzya i¢in. Qoo biiyiik bir avtonomya ¢ok giizel. Ben ¢ok seviniyerim hani
doodum o avtonomyada. Cokum seveyrim. Iuu o avtonomyada var ¢ok kiitiy. Oledir
bizim kiitiy Kongaz. O biiyiik bir kiiy burda yasayiwr iyi insannar. Onlar biribirine
vardim ediyorlar. Eeeem Gagauzyadan ¢ok ogrenciler gedeyir tiirkiyee orenmee.
Ben istiyorum tiirkiyee érenmek. Tiirkiyede 6grenmek istiyorum. Ciinkii tiirkiye ¢ok
yardim edeyiwr gagauzyaya. Ona ben saol deyrim Tiirkiye bize yardim ediyor. Immm

tamam.

(A1).042. Ben benim adim ****. Ben on bes yasindayim. Duudum Kongazda .
yasiyorum burda. Eee bu yil bu yil gectim moldo Tiirk litseine ilkokuldan. Eee ¢ok
seviyorum bu okulu. Pek sev pek sevgili ogretme 111 orenciler. Gagauzyada pek ¢ok
var gagauzyada pek ¢ok var u1 kasabalar. Angilart pek sevgili gegiyorlar.
Eee gagauzlar 11 pek pekk iyi u kigiler angilart _____ angilari pek iyi geciriywrlar
vasamayt. It biz de burda pek iyi gegey vakitlar. Pek 1sla dgretmenler angilar: ¢ok 11
w1 ¢ok gozel orediyilar. I Kongazda pek ¢ok var park angilarinda
biz pek ¢cok geziniyoruz hem e e vakid gegiriyoruz. Yevde yardim edeyim ben ba
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babama hem anneme. Cok hay hayvanimiz var. Pek beeniyorum yevde yasamayi.
evet bu kadar.

(A1).063.Benim ismim **** **** Boy Gsreniyorum douzuncu sinifta moldo Tiirk
lisesinde. Ben isteyirim annatmaa 11 neler biz yapiyoruz her giin bizim okulda. Hem
¢ok zaman ben hem ¢ok zamanimu geciriyorum ben lisede. Burada biz her giin yore
yoreniyoruz bi sey yeni. Inte interes. It bizim okulda ¢ok iyi ogre ogrediciler. Onlar
bize hepsini annadyorlar islanat ko ko 11 koyuyorlar. I derslerimiz ¢ok
interest geciyor. Arkadaglarimla her zaman ev édevleri evodevleri derste ¢calisiyoruz.

(A1).071.Benim adim **** ben yasayirim Kongazda gagauzyada. Ben c¢ok
beeniyrim tiirkig. 111 bana pek zor laf etmek ama ben isteyim onu orenmee de gitmee
tiirkiye. Ora tiirkiye o bir gozel gozel gozel okul gozel sizde
hepsi gozel. Ben beeniyrim uu sizi laf etmek nossi siz éreneyrizg 1111 hem
bana pek zor laf soz etmee ama ben olmus pomak gagauska ne pim pomis ama aaa
sekander benim yardi yardicim yardi edcek eeee ben de orene ore ére yérenecek ben
tiirkis.

(A2)081. Benim adim **** ****_Ben ére w1 dreniyorum onuncu * kilasta sinifia.
[t benim 11 ben annadacam gagauz yeri icin. Gagauzya pek w ¢cok gozel yer. Burda
var ¢ok cok gozel kayr var. Iu gagauzyada var ¢ok
11 var ¢ok gozel yerler. Angilart angilarin
Okulda. Buna bu yerler var ¢ok anilmis kisiler adamlar ve resimciler. Angisinlar
vazdilar ¢ok 11 siir. ben duudum gaguzyada. Ben
pek cok seviyorum gagauzyayr. Benim uu hem cok seveyrim gagauzyayu.

bu kadar.

(A2).082.Merhaba benim adim ivan. Ben 6 6renciyim on onuncu simiftayim. Eeee
istiyorum annatmaa gagauzyanin gozel yerleri. Ve gagauz yemekleri. Gagauzya o
bir biiyiik dolay. Ga gagauzyada var ¢cok gozel yerler. Angisilar beeneyi gagauzlar.
I eee - burda var ¢ok 1w ¢ok gozel yerler. (Cok gozel
.ben size annatcam bir yer i¢in angisi w1 angisi buluneyi
eee angisi buluneyi komratta. Komratta.komrat o bizim bas dolayi.ve uive ___orda
var pek gozel daa. I 11 orda var gozel yerler sport i1
sportta var orda ¢ok. Gagauz yemek yemeklerden ¢ok u tiirlii gagauz yemekleri var
gagauzyada. Eee bu wt kiyirrma . un mance uu i _ _kiyirma man un

toplaycan mancisi. Var onnar ¢ok tath. Eee gagauzyada gagauzyada
eeeee eee hem hem masalayi
ezmek 0 kiywrma kiywrma o ¢ok o pek tatl yemek de onu yapmaa pek kolay. In
var ¢ok tiirlii preset yapmaa bu bu kywrmayi. Ama hem hem atla gére hem islee ee
kywrma yapeyi yapayilar ehterla. Eee necin ihtarla bileylar reseptleri de yapaylar
onu ¢ok tatli hem yapaylar onu 11 beenmekten hem
bu kadar.

(B1).0124.Benim adim **** soyadim **** sreneyrim on birinci sumifta. Sectim 11
__ konuyu gagauzlarin temel problemleri. Iu ¢iinkii 11 gagauz niifusun yarisi
aylelerini bakmadeynan gideylar baska devletler islemee. 11 ¢iinkii yok i burada
is. simdi 11 rusya i neredek iisleer cok 1 gagauz kisileri. Insanlari
kapadi yolu ¢ok zor gegmee garndzey . -da bu diniy koyii oturuyilar wm yevde
isiz. Moldovada is bulmak pek zor.
cok yoreniylar ama yok yer hani iglesinlar. Yok
zavotlar w1 yok farbikeler. Hem maasi ¢ok kiigiik de insan bakameer kendi aylesini
w1 bu maaslan. Var bir Tiirk fabrikasi Kongazin kenarinda. Ta ne var i sarap
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yvaprlar fabrikda. cok az iichin dort lan dérdbine var yetismeyi. Uc bin
ley gagauz leyi. Ayda cikar o ¢ok az bir ayleyi bakmaa. Uc bin sayne
odeylar saft suyu igin bu parayla ¢ok zor bakmaa ayleyi ayleni burada.
da bu isten ¢oyu 6ren orenciler da gideer orenmee baska devletlere
ani bulayim orda yis yerle. _ da gagauzya Moldova biitiin kaley
i§siz. Simdi Moldova segti. Yav yavrogayi. Da bu nedenden rusya birair ¢ok
birair remse hani ge¢mee. ben banam kardasim isleerler rusyada ben
isteyrim rusyayl. ___ ben tiirkiye uyarsa gitcem tiirkiye uymazsa rusya.

(B1).0130.Benim adim ****ben on bir * égrencisiyim. Size su konuda anlatirim
aaa ben gelecekten ¢ok biiyiik seyler bekliyorum. Yani on birinci on ikinci sinifian
sinifi bitirdikten sonra tiirkiyeye gitmem gitmek istiyorum. Tiirkiyeye gittikte hukuk
iiniversitede ba bagvurmay: istiyorum. Ciinkii bir aaa avukat olmak istiyorum. Iyi
avukat olmak icin iyi oremmem gerekiyor. iyi puanlart aldiktan sonra belki
gidebilirim. Tiirkiye olmazsa belki baska yerlere de gidebilirim. Ama tiirkiyeye
gitmek istiyorum ¢iinkii annem orda aylem orda. O yiizden yani avukat olmak benim
icin ¢ok onemli bir sey. Ciinkii onu ta ¢ocuklugumdan kendime basvurdum. O yiizden
tiim orendiklerimi okulda baska hep yeni yeni seyler okuyorum burda. I kendi
istedigim seyleri yapiyorum yani avukat olmak icin. Bence 1 bir iyi adam olmak
istiyorsan  hep istedigini yapcaksin ¢ok okicaksin. Iu iyi bir adam olman gerekiyor.
bence bu kadar.

(B2).0134.Merhaba benim adim ****. Ben on ikinci simiftayim. Gelecek planlarimi

size anlatmak istiyorum. Su an lise son on ikinci siniftayim. Benim en biiyiik arzum
bu hayatta iyi bir insan olmaya ve iyi bir meslek sahibi olma. Ben tiirkiyede
iiniversitette okumak istiyorum. Ciinkii cok sevdim u tiirkiyeye dili insanlari iilkeyi
11 benim meslek istiyorum ki yardimei olsun insanlara ve iilkeme. Iyi biri olacagima
inantyorum. Ve elimden her seyi yapryorum istiyorum ki annem gururlu olsun
benimle. Daha karar vermedim doorusunu sélemee ama avukat olmak istiyorum.
Tiirkiyede okumak iiniversiteyi iiniversite hep okumak c¢ok istiyorum. \e
diistintiyorum ki bakalavatta bagarili olaram.

Konuyla Ilgili Diisiincelerini Yeterince ifade Etme

11 4

Cok zawnif (1) Zanf(2) Orta (3) Ivi (4) Cok 1vi (3)

Sekil 32. Konuyla ilgili diisiinceleri yeterince ifade etmeye iligkin puan dagilimi

S6zIi anlatim ¢aligmalarina bir biitiin olarak bakildiginda 6grencilerin %17,2 (n=25)’sinin

diistincelerini ifade etmede ¢ok basarisiz, %34,5 (n=50)’inin de basarisiz oldugu

goriilmektedir. So6zIi anlatim c¢alismalarinda ortalama diizeyde kendini ifade eden

ogrencilerin orant ise %37,9 (n=55)’dur. Yaptig1 sozIlii anlatimla kendini iyi ifade eden
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ogrencilerin oram %7,6 (n=11); ¢ok iyi ifade eden Ggrencilerin oran1 da %2,8 (n=4)dir.
Sozli anlatim ¢aligmalarinda konuyla ilgili bilgi ve diisiincelerini yeterince ifade edemeyen
(%51,7) ogrencilerle kendini yeterince ifade eden (%48,3) 6grencilerin orani birbirine
yakindir. Ancak yine de Tiirkiye Tiirk¢esi egitimi alan &grencilerin konusmalarinda

diisiincelerini yeterince dile getiremediklerini sdylemek miimkiindjir.

4.4.2. Konusma Becerisi ile Cinsiyetin Karsilastirilmasina fliskin Bulgular
Ogrencilerin  Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisinin cinsiyete gore farklilasip
farklilasmadiginin belirlenmesi icin yapilan Bagimsiz Orneklemler t-Testi sonuglar1 Tablo

52’de sunulmustur.

Tablo 52.
Osrencilerin Konusma Becerisi Basar: Puanlarinin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasina

[liskin t-Testi Sonug¢lart.

Degisken Brang N X S t p
Kiz 75  53.42 17.43 4.507 .000
Erkek 72 4175 13.63

Konusma Puani

Tablo 52’ye gore, 6grencilerin konusma becerisi basari puanlari, cinsiyete gore anlamli
diizeyde farklilasmaktadir [t144=4.507. p<.05]. Diger bir ifadeyle &grencilerin konusma
becerisi cinsiyete gore degismektedir. Kiz dgrencilerin konusma puanlarmin ortalamasi ( X
=53.42), erkek dgrencilerin puanlarinin ortalamasindan ( X =41.75) anlaml diizeyde daha
yiiksektir. Verilere gore, Tiirkiye Tirk¢esi konusma becerisinde kiz &grencilerin erkek

ogrencilere gore daha basarili olduklarini sdylemek miimkiindiir.

4.4.3. Konusma Becerisi ile Simif Diizeyinin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi konusma becerisindeki basarisinin sinif seviyelerine gore
degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

sonuglar1 Tablo 53’te verilmistir.
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Tablo 53.
Ogrencilerin Konusma Becerisi Basart Puanlarimin Sinif Diizeyine Gore

Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar:

<. Ogrencilerin —

Degisken siif diizeyi X S f P
8.Sinif 46 49.73 13.41
9.Smif 35 44.84 15.17

Konusma 10.S1nif 23 50.23 20.14

Puani 11.Siif 27 44,16 16.50 975 423
12.Smf 16 50.48 22.62
Toplam 147 47.70 16.69

Tablo 53’e gore, ogrencilerin Tiirkiye Tirkcesi konusma becerisi basart puanlart sinif
diizeyine gore anlamli diizeyde farklilasmamaktadir [t(144)=7.249, p>.05]. Diger bir ifadeyle,
ogrencilerin  konusma becerisindeki basarist simmif diizeylerine gore degisiklik
gdstermemektedir. Ogrencilerin konusma becerisine iliskin basar1 puanlari 44.16 (11’inci
siif) ile 50.48 (12’nci sinif) arasinda degismektedir. Bu bulgu, sinif diizeyinin 6grencilerin

konugma becerilerini farklilagtiran bir degisken olmadigini ortaya koymaktadir.

4.4.4. Konusma Becerisi ile Dil Seviyelerinin Karsilastirilmasina iliskin
Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisindeki basarisimn dil seviyelerine gore
degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
sonuglar1 Tablo 54’te ortaya konulmustur.

Tablo 54.

Ogrencilerin Konugsma Becerisi Basar: Puanlarimin Dil Seviyesine Gore

Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar:

Degiskenler  Dil seviyesi N X S F p
Al 81 47.61 14.31
A2 23 50.23 20.13

Konusma Bl 26 44.31 16.80 .623 .601
B2 17 49.86 22.04
Toplam 147 47.70 16.69

Tablo 54°’ten de anlasilacag tizere, 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi konusma becerisi basari

puanlari, dil seviyelerine gore anlamli diizeyde farklilagmamaktadir [t(144y=.623, p>.05].
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Diger bir ifadeyle, Ogrencilerin konugma becerileri dil seviyelerine gore degisiklik
gdstermemektedir. Ogrencilerin konusma becerisine iliskin puanlar1 44.31 (B1 seviyesi) ile
50.23 (A2 seviyesi) arasinda degismektedir. Bu bulgu, dil seviyelerinin 6grencilerin

konugma becerilerini farklilagtiran bir degisken olmadigini ortaya koymaktadir.

4.4.5. Konusma Becerisi ile Aileyle Iletisimde Kullamlan Dilin

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi konusma becerisindeki basarisinin aileleriyle iletisimde
kullandiklar1 dile gore degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 55’te verilmistir.

Tablo 55.
Ogrencilerin Konusma Becerisi Basart Puanlarinin Aileyle Konusulan Dile Gére

Karsilastirnlmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar:

Aileyle Konusulan

Degisken Dil N X S F p Fark
Sadece Gagauz
Tiirkgesi 51 52,07 16,43
« Sadece Rusta 40 4315 1543 »
onusma - Gagauz Tiirkgesi ]
Puani ve ?{usga ¢ 43 5059 1699 92995 001 34
Diger” 13 3503 11,25
Toplam 147 47,70 16,69

“Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca
Serbestlik derecesi 2-146—148

Tablo 55’e gore, ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisi, aileleriyle iletisimde
kullandiklar1 dile gore anlaml diizeyde farklilagmaktadir [t(144=5.555, p<.05]. Diger bir
ifadeyle, 6grencilerin konusma becerisindeki basarilart aileleriyle konustuklar: dile gore
degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi
amaciyla yapilan Tamhane’s T2 c¢oklu karsilastirma testi sonuglarina gore ailesiyle
Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca ile iletisim kuran dgrencilerin konusma puanlarinin
ortalamas1 ( X =35.03); sadece Gagauz Tiirkcesi kullanan 6grencilerin ortalamasi ( X
=52.07), Gagauz Tiirkgesi ve Rusca kullanan 6grencilerin ortalamalarindan ( X =50.59)

anlamli diizeyde daha diistiiktiir. Ailesiyle Gagauz Tiirkgesiyle iletisim kuran 6grencilerin

175



konugsma becerisi puanlar1 ortalamasinin en yiiksek; Moldovaca, Bulgarca ve Ukraynaca

kullanan 6grencilerin ise en diisiik ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

4.4.6. Konusma Becerisi ile Arkadasla fletisimde Kullamlan Dilin

Karsilastirilmasina fliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisindeki basarisinin arkadaslariyla iletisimde
kullandiklar1 dile gore degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 56’da sunulmustur.

Tablo 56.
Osrencilerin Konusma Becerisi Basar: Puanlarinin Arkadagslariyla Konusulan Dile Gore
Karsilastirilmasina Iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Arkadasla

Degisken Konusulan Dil X X 2 F P
Sadece Gagauz 28 50.88 15.96
Tirkgesi
Konusma Gagauz Tiirkgesi ve 33 51.70 17.23 2524 084
Puani Rusca
Sadece Rusga 86 45.13 16.42
Toplam 147 47.70 16.69

Serbestlik derecesi 2-146--148

Tablo 56’ya gore oOgrencilerin Tirkiye Tiirkgesi konusma becerisi basar1 puanlari,
arkadaslartyla iletisimde kullandiklar dile gore farklilasmamaktadir [t(44=2.524, p>.05].
Diger bir ifadeyle, Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisi arkadaslariyla
konustuklar1 dile gére degismemektedir. Ogrencilerin konusma becerisine iliskin puanlari
51.70 (Gagauz Tirkgesi ve Rusga) ile 45.13 (sadece Rusca) arasinda degismektedir. Bu
bulgu, 6grencilerin arkadaslariyla iletisimde kullandiklari dilin Tiirkiye Tiirk¢esi konugma
becerisini farklilastiran bir degisken olmadigimi ortaya koymaktadir. Ancak Gagauz
Tiirkcesi konusan 6grencilerin sadece Rusga konusan Ogrencilere oranla daha basarili

oldugunu belirtmek gerekir.
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44.7. Konusma Becerisi ile Gagauz Tiirkcesi Agiz  Ozelliklerinin
Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
Ogrencilerin konustuklar1 Gagauz Tiirkgesi agzi1 ile Tiirkiye Tiirkcesi konusma becerisi
arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U-testi sonuglarin1 Tablo

57°de verilmistir.

Tablo 57.
Osrencilerin Konusma Becerisi Bagar: Puanlart ile Kullandiklar Gagauz Tiirkgesi agzina

gore Karsilastiriimasina Iliskin Mann Whitney U-Testi Sonuclari

Degisken G.T Agz N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplami

Konusma Merkez agz 133 74.09 9853.50

puant Giiney agzi 14 73.18 1024.50 p19.500 939

Tablo 57°ye gore, ogrencilerin Gagauz Tirkgesi agiz ozellikleriyle Tiirkiye Tiirkgesi
konusma becerisi basari puanlar1 farklilasmamaktadir [U=919.500, p>.05]. Diger bir
ifadeyle oOgrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konugsma becerisindeki basart durumlari,
konustuklar agiz 6zelliklerine gore bir degisiklik gdstermemektedir. Veriler, 6grencilerin
hangi Gagauz Tiirkgesi agzini kullandiginin Tiirkiye Tiirk¢esi konusma becerisini etkileyen

bir unsur olmadigin1 gostermektedir.

4.4.8. Konusma Becerisi ile Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi Alma Durumunun

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin daha &nce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alipp almamasiyla Tiirkiye Tiirkgesi
konusma becerisi arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U-testi

sonuglar1 Tablo 58°de verilmistir.

Tablo 58.
Osrencilerin Konusma Becerisi Basart Puanlarimn Okul Disinda Tiirkce Egitimi Alma

Durumuna Gére Karsilastirilmasina Iliskin Mann Whitney U-Testi Sonug¢lar:

Degisken Durum N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplami

Konusma  Egitim almayan 141 72.54 10228.50 217.500 .044*

Puan Egitim alan 6 108.25 649.50

*p<.05

Tablo 58’te de goriildiigii gibi, Tirkiye Tiirkgesi egitimi alan Ogrencilerle almayan
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konugma becerisi basar1 puanlarinin sira ortalamasi anlamli
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diizeyde farklilagmaktadir [U=217.500, p<.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin daha dnce
Tiirkge egitimi alip almamasi Tiirkiye Tiirkgesi konugma becerisine etki etmektedir. Egitim
alan 6grencilerin sira ortalamasi (108.25), almayan 6grencilerin sira ortalamasindan (72.54)

daha ytiksektir.

4.4.9. Konugsma Becerisi ile Giinliik Yasamda Tiirkiye Tiirk¢esi Kullaniminin

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin giinliik yasamlarinda Tiirkiye Tiirkcesini kullanma durumlariyla konusma
becerisi puanlar arasindaki iliskiyi tespit etmek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-testi

sonuglar1 Tablo 59°ta yer almaktadir.

Tablo 59.
Ogrencilerin Konusma Becerisi Basar: Puanlart Ile Okul Disinda Tiirkiye Tiirkcesi

Kullanma Sikliginin Karsilastirilmasina Iiskin Kruskal Wallis H-Testi Sonuglart

Degisken Tiirkiye Tiirkg¢esini N X X? p Anlaml1
kullanma siklig fark
Konusma 1. Higbir zaman 33 58.86
Puani 2. Az 48 65.18 14
3. Bazen 52 84.30 15.210 .002* 54
4. Sik sik** 14 101.68
Toplam 147

*p < .05, Serbestlik derecesi 3
** 4 ogrenci (%2,7) tarafindan segilen “Her zaman” ifadesi istatistiksel olarak bir farklilik
yaratmadigi i¢in “Stk sik” (n=10) ifadesiyle birlestirilmis ve tablodaki gibi adlandirilmustir.

Test sonuglarini gosteren Tablo 59’a gore, O6grencilerin konugsma becerisi bagar1 puanlari
giinliik yasamda Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumuna gére farklilasmaktadir [X?=15.210,
p<.05]. Diger bir ifadeyle Tiirkiye Tiirkgesini giinliik yasamda kullanma, konusma
becerisindeki basariy1 etkilemektedir. Anlamli farkliliklarin hangi dil seviyeleri arasinda
oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey ¢oklu karsilastirma testi sonuglarina gore,
Tiirkiye Tiirkgesini sik sik kullanan 6grencilerin konusma becerisi basart puanlarinin sira
ortalamast (101.68), hi¢c kullanmayan (58.86) ve az kullanan (65.18) Ogrencilerin sira
ortalamalarindan anlamli diizeyde daha yiiksektir. Bu bulgu, 6grencilerin giinliik yasamda
Tirkiye Tiirk¢esi kullanma durumlarinin konusma becerisini olumlu olarak etkiledigini
gostermektedir. Tirkiye Tirkcesini sik sik kullanan 6grencilerin sira ortalamasi, hig
kullanmayan 6grencilerin ortalamasindan daha yiiksektir. Bununla birlikte Tiirkiye Tiirkcesi

kullanma durumu arttik¢ca konusma becerisindeki basarinin da arttig1 goriilmektedir.
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4.4.10. Konusma Becerisi ile Tiirkiye’ye Gitme Durumunun Karsilastirilmasina
Iliskin Bulgular
Ogrencilerin konusma becerisi basar1 puanlariyla Tiirkiye’ye gitme durumlar arasindaki
iliskiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Bagimsiz Orneklem t-Testi sonuglar1 Tablo 60°ta

gosterilmektedir.

Tablo 60.
Ogrencilerin Konusma Becerisi Basart Puamimin Tiirkiye ye Gitme Durumlarina Gére

Karsilastirnlmasina Iliskin Bagimsiz rneklemler t-Testi Sonuglar:

Tiirkiye’ye

Degisken Gitme Durumu X S ! P
Giden 34 55.66 18.64
Konugma Puant i oven 113 45.31 1536 273 001

Tablo 60 incelendiginde, 6grencilerin konusma becerisi basart puanlar Tiirkiye’ye gitme
durumuna gore farklilastirmaktadir [tasaq)= 3.273, p<.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin
Tirkiye’ye gitme durumlariyla konusma puanlart arasinda anlamli bir fark vardir.
Tiirkiye’ye giden ogrencilerin basar1 puanlarinin ortalamas1 ( X =55.66), gitmeyen

ogrencilerin ortalamasindan (X =45.31) anlamli diizeyde daha yiiksektir. Bu durum

Tiirkiye’ye gitmenin konugma basarisini arttirdigini ortaya koymaktadir.

4.5. Arastirmanin Besinci Problem ve Alt Problemlerine iliskin Bulgular

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan ogrencilerin yazma
becerisindeki durumlarimi tespit etmek i¢in dil seviyelerine uygun olarak segilen yazma
konular1 kullanilmistir. Ogrencilerin yazili anlatim ¢alismalar1, yazma becerisi puanlama
Olcegine gore degerlendirilerek her bir 6grencinin yazma becerisi basar1 puani ortaya
cikarilmis ve buna gore degerlendirmeler yapilmistir. Bu boliimde dncelikle 6grencilerin
yazma becerisi basar1 puanlari, sonrasinda ise bu puanlar cinsiyet, sinif, dil seviyesi gibi

farkli degiskenlerle karsilastirilarak yazma becerisine ait tespitler ortaya konmustur.

4.5.1. Yazma Becerisi Basar1 Durumuna fliskin Bulgular

Ogrencilerin yazma becerisi bagar1 puanlarinin ortalamasi, en diisiik ve en yiiksek puan ile

puan araliginin dagilimi1 Tablo 61°de sunulmustur.
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Tablo 61.

Osrencilerin Yazma Becerisi Bagar: Puanlarina Iliskin Frekans ve Yiizde Dagilimi

En En Puan
Degisken N X S Diisiik  Yiiksek . F %
Aralig1
Puan Puan

0-20 3 2,0
21-40 22 15,0
Yazma Puam1 147 5381 16,66 20,00 96,67 41-60 78 53,1
61-80 33 224
81-100 11 75

Tablo 61°de goriildiigi gibi, 6grencilerin yazma becerisine ait basar1 puanlarinin ortalamasi
53,81°dir. En disiik puan 20 iken en yiliksek puan da 96,67°dir. Yazma becerisi basari
puanlarinin araliklar1 incelendiginde, en diisiik puan aralig1 olan 0-20 arasinda puan alan
ogrencilerin oraninin %2 (f=3) oldugu goriilmektedir. En yiiksek puan araliginda (81-100)
olan 6grencilerin orani ise %7,5°tir (f=11). Ortalama puani1 da barindiran 41-60 arasinda
puan alan 6grencilerin orani da %53,1’dir (f=78). 21-40 arasinda puana sahip 6grencilerin
orant %15 (f=22) ve 61-80 arasinda puana sahip 6grencilerin oram da %22,4°tir (f=33).
Verilerden hareketle 6grencilerin yazma becerisi basart puanlarinin ortalamasinin orta
seviyede oldugunu belirtmek miimkiindiir. Bununla birlikte O6grencilerin %17’ sinin

basarisiz, %29,9’unun basarili yazili anlatim ¢aligmalari ortaya koydugu goriilmektedir.

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisindeki basari durumunu daha acik bir sekilde
ortaya koymak i¢in degerlendirme 6lgegindeki ifadelere gore dagilimin ortaya konmasi daha
yararli olacaktir. S6z konusu ifadelere iligskin puan dagilimi Tablo 62 ve Sekil 33 ila 44’te
sunulmustur. Tablonun ilk iki maddesi yazili anlatimin bi¢im 6zellikleri, son iki maddesi
imla ve noktalama kurallari, ortada yer alan sekiz madde de yazili anlatimin igerik (dil ve

anlatim) 6zelliklerine iliskindir.
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Tablo 62.

Yazma Becerisi Degerlendirme Olgegine Iliskin Sonuclar

fadeler

Dereceler

1
Cok zayif

2

Zayif

Orta

Iyi

Cok iyi

F %

%

%

%

%

1.Kagit diizenine
(kenar bosluklari,
paragraf ve  satir
arasindaki bosluklar)
uyma

11 7,5

58

39,7

56

38,4

15

10,3

41

2.Diizgiin ve okunakl
yazi kullanma, farkli
yazi karakteri
kullanmaktan ka¢inma

10 6,8

39

26,7

44

30,1

39

26,7

14

9,6

3.Seviyeye uygun
sozciik kullanimi

15 10,3

50

34,2

38

26,0

28

19,2

15

10,3

4.Ana diline veya
diger bir dile ait
sOzciiklerden kaginma

26 178

46

31,5

40

27,4

27

18,5

4,8

5.Climleleri dogru
kurma

19 13,0

36

24,7

40

27,4

36

24,7

15

10,3

6.Ciimleler ve
paragraflar  arasinda
ilgi ve baglant1 kurma
(Bagdasiklik ve
tutarlilik)

22 151

54

37,0

47

32,2

16

11,0

4,8

7.Anlatim yontem ve
tekniklerinden
yararlanma (alint1,
ornek, benzetme vs.)

17 11,6

69

47,3

38

26,0

16

11,0

41

8.Plan yapma (baslik,
giris, gelisme ve sonug
boliimleri olusturma)

28 19,2

70

47,9

31

21,2

12

8,2

3,4

9.Gereksiz  tekrarlar
yapmaktan kaginma

11 7,5

32

21,9

72

49,3

23

15,8

5,5

10.Konuyla ilgili
diisiincelerini
yeterince ifade etme
(Ana fikre ulagsma)

18 123

59

40,4

40

27,4

17

11,6

12

8,2

11.Imla kurallarina
uyma

35 240

56

38,4

45

30,8

10

6,8

12.Noktalama
kurallarina uyma

31

20,8

50

33,6

45

30,2

11

7.4
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Kagit Diizenine Uyma

100

58 36
0 ] | ——

Cok zavif (1) Zanf(2) Orta (3) I"_i,.-*i (4) Cok ivi (3)

Sekil 33. Kagit diizenine uymaya iliskin puan dagilimi

Yazili anlatim ¢aligmalarinda sayfanin kenar bosluklari, satirlar arasindaki bosluklar ve
paragraflarin kullanimini igeren kagit diizeni, yazili anlatimin bi¢im 6zelliklerinden biridir.
Bu ozelliklere gore 6grencilerin yazili anlatim calismalar1 degerlendirildiginde, ¢ok zayif
olarak derecelendirilen %7,5 (n=11); zayif olarak derecelendirilen %39,7 (n=58) oraninda
ogrenci bulunmaktadir. Kagit diizeni vasat diizeyde olan O6grencilerin oran1 %38,4
(n=56)’tiir. Bu agidan 6grencilerin %10,3 (n=15)’liniin basarili, %4,1(n=6)’inin de ¢ok
basarili olduklart goriilmektedir. Kagit diizenine dikkat eden 6grencilerin orami toplamda
%S52,8 iken, buna dikkat etmeyen dgrencilerin oram %47,2’dir. Verilere gore, kagit diizenine

uyma ac¢isindan basarili ve basarisiz 6grencilerin oranlari birbirine yakindir.

Kagit diizenine iliskin 6rnekler Ek 6’da sunulmustur.

Diizgiin ve Okunaklh Yazi Kullanma, Farkh Yaz1 Karakteri Kullanmaktan Ka¢cinma

100
50 39 H 39 y
10
0 — - - - ]

Cok zavif (1) Zanf(2) Orta (3) I"_i_.-*i (4) Cok ivi (3)

Sekil 34. Diizgilin ve okunakli yazma ve farkli yazi karakterleri kullanmaktan kaginmaya

iligkin puan dagilimi
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Yazili anlatim caligmalarinin bir diger bi¢cim oOzelligi de diizgiin ve okunakli yazi
kullanimidir. Bu agidan 6grencilerin yazili anlatimlari incelendiginde, ¢ok basarisiz olarak
derecelendirilen %6,8 (n=10); basarisiz olarak derecelendirilen de %26,7 (n=39) oraninda
ogrenci bulunmaktadir. Yazi karakterindeki yanliglara ragmen diizgiin ve okunakli yazmaya
calisan Ogrencilerin oramt %30,1 (n=44)’dir. Yazili anlatim ¢alismalarinda Tirkiye
Tiirkgesinin alfabe karakterlerine uygun okunakli yazi kullanarak basarili olan 6grencilerin
orant %26,7 (n=39); ¢ok basarili 6grencilerin oran1 da %9,6 (n=14)’dir. Verilere gore
ogrencilerin %66,4’linlin diizglin ve okunakli yaz1 yazmaya ve Tirkiye Tiirkcesi alfabesine
uygun karakterler kullanmaya 6zen gosterdigi, %33,5’inin ise Tiirkiye Tiirk¢esinde olmayan
karakterler kullandig1 ve okunakli bir yaz1 yazmadig1 gozlenmistir. Bu da 6grencilerin iicte
birinin Tirkiye ve Gagauz Tiirkgeleri arasindaki karakter farklarini tam olarak

kavrayamadigini gostermektedir.

Ogrencilerin farkli yazi karakteri kullanma durumlarma iliskin 6rnekler asagida
sunulmustur.

(A1)O1. Murat okula giddirken hirsis ¢almis onun paralarini.

(A1)O2. Yaswyor bir ayili Sivasta. Polis tutamérlar hirsizi.

(A1)O7. Innsannar kim bu isi goriirmiisldr.

(A1)OI10. Etfaeciler geldiler da yangin siindiirdiil. Etfaeciler igini tamanladilar da
gittildr.

(A1)O12. Eve gelirkiin sofér benzin istasyona girdi. O bana yardimyetmdii adad.
(A1)O16. O pek beniyor insanlara yardim yetmdid. Geldiynin banka, kasiyer bir saat
yemek yegmdd gitti.

(A2)094. Giderkan isd o lizimd: gecsin karanlik bir sokaktan.

Seviyeye Uygun Sozciik Kullanimm

100
50
, 38
20 15 28 15
0
Cok zavif (1) Zanf(2) Orta (3) Ivi () Cok ivi (3)

Sekil 35. Seviyeye uygun sozciik kullanimina iliskin puan dagilimi

Yazili anlatim caligmalarinda kullanilan sozciikler incelendiginde, &grencilerin %10,3
(n=15)’{inilin ¢ok zayif; %34,2 (n=50)’inin de zayif oldugu goriilmektedir. Seviyeye uygun
sozciik kullanim durumu orta diizeyde olan 6grencilerin orani ise %26 (n=38)’dir. Tiirkiye
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Tiirkgesi sozciik bilgisi, seviyesine gore iyi olan 6grencilerin orant %19,2 (n=28); ¢ok iyi
olan 6grencilerin orani da %10,3 (n=15)’tiir. Tiirkiye Tiirk¢esi seviyesine gore yazili anlatim
caligsmalarinda yeterli diizeyde sozciik kullanan 6grencilerin toplam oran1 %355,5; sozciik
kullanim1 yetersiz olan Ogrencilerin orani ise %44,5’tir. Yazili anlatim calismalarinda
sOzciik kullanimi yeterli olan 6grencilerin sayisi yetersiz olan 6grencilere gore fazla olsa da,
sozciik dagarcig yetersiz olan Ogrencilerin orani dikkat cekicidir. Verilerden hareketle
ogrencilerin yarisina yakininin Tirkiye Tiirkgesinde yazarken kullandigi sozciiklerin

seviyelerine gore yeterli oldugunu séylemek miimkiin degildir.

Ana Dili veya Baska Dile Ait Sozciiklerden Kaginma

100
46 :
50 26 ! 27
7
0
Cok zayif (1) Zanf(2) Orta (3) Ivi () Cok 1vi (3)

Sekil 36. Ana dili veya bagka dile ait sdzciiklerden kagcinmaya iliskin puan dagilim

Yazili anlatim c¢alismalarinda ana dili veya diger bir dile ait sézciik kullanma durumu
incelendiginde, 6grencilerin %10,3 (n=26)"ii ¢ok zayif, %31,5 (n=46)’i de zayif olarak
derecelendirilmistir. Az sayida olsa da Tiirkiye Tiirk¢esine ait olmayan sozciikleri kullanan
ogrencilerin orani da %27,4 (n=40)’tiir. Tiirkiye Tiirk¢esinin sozciik dagarcigina gore yazil
anlatimlarin1 olusturan 6grencilerin oram1 %18,5 (n=27), bu a¢idan ¢ok basarili olan
ogrencilerin orani da %4,8 (n=7)’dir. Verilere gore yazili anlatimlarin1 Tiirkiye Tiirkgesine
uygun olusturanlarin toplam orani %50,7; 6nemli sayida Gagauz Tiirkgesi veya Rusganin
sozclik dagarcigini kullanan 6grencilerin oran1 da %49,3’tiir. Yar1 yartya olan bu dagilim,
ogrencilerin yazili anlatimlarinda ¢ok sayida Gagauz Tiirkgesi ve Ruscga sozciik kullandigini

gostermektedir.

Ogrencilerin yazili anlatimlarinda kullandiklari ana diline ve diger bir dile iliskin drnekler

asagida sunulmustur.

(A1)O1. Murat hirsizin ardina hizla kosmaa ceketmis. ... polismenere telefon etmis.
(A1)O4. Benzin almak deyni gelmis.
(A1)O9. Biin bir biiiik marketta isliyorum.
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(A1)O10. Eve etiserkan yangin gordii. ... sabalen erken kalmasi laazimdir.
(A1)O12. Telefonumu ¢ikardim ve police 155’°i aradim. ... o soforii aglama ¢eketti.
(A1)O13. ... 0 adam aldi o paray: da ¢eketti hizli kagmaa.

(A1)O15. Benim baba isliyor Benzin istasyonu. Taraclia’da var biiiik Market. Var
banka. Taraclia biiiiksehir, fakat var ¢cok camur.

(A1)O16. Bir Pazar giinii annem yolladi beni banka para bozdurmaa. ... Bdén
bilmegyordum ne yapmaa da ¢aardim bir taksiyi. ... O pek beniyor insanlara yardim
yvetmdd. Geldiyndn banka, kasiyer bir saat yemek yegmdd gitti.

(A1)O17. Bir giin Ahmet ge¢ kaliyordu isine da o zvanetti taksi soforiine. ... Onlar
bir derste iirendiler institutta. Acan Ahme sordu sofera nica o yaser. ... Ani var ¢ok
giizel karisi, iki ¢ocii biri lise ogrenci, tibiirii tiniversite tireniyor.

(A1)O18. Ansizdan yash kadina prost oldu.

(A1)O21. Arabay: durguttular, ve cemrek eve kactilar.

(A1)O27. Onun aylesi biiiik dildi. ... babaylan oolu baaristilar ...
(A1)O62. Ciinkii musaafirler vardilar.

(A1)O71. O ¢ok biiiiktii ve iifkeli.

(A2)098. Temizlik gorevlisine de saag ol sélediler.

(B2)O135. Gagauz eri aslinda biiiik bir er degil.

Ciimleleri Dogru Kurma

100
5 36 40 36
50 19 15
0
Cok zayif (1) Zanf(2) Orta (3) Ivi () Cok 1vi (3)

Sekil 37. Climleleri dogru kurmaya iliskin puan dagilim1

Gagauz Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirk¢esi arasindaki temel farklardan biri s6z dizimidir. Kuralli
olarak adlandirilan 6zne, tiimle¢ grubu ve yiiklem siralamasina sahip Tiirkiye Tiirk¢esi
Ogrenen Gagauz oOgrencilerin ana dillerindeki s6z dizimi ise devrik hatta serbest olarak
adlandirilabilecek bir yapiya sahiptir. Bu bilgi ¢ercevesinde, Tiirkiye Tiirkgesi yazan
ogrencilerin %13 (n=19)’i hedef dile uygun ciimleler kurma konusunda ¢ok basarisiz,
%24,7 (n=36)’si de basarisiz olarak derecelendirilmistir. Climleleri nispeten Tirkiye

Tiirkgesine uygun olan 6grencilerin oran1 %27,4 (n=40)’tiir. Yazil1 anlatim ¢alismalarindaki
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climlelerini ¢ogunlukla dogru olusturan 6grencilerin oran1 %24,7 (n=36); ciimlelerinde
hemen hemen yanlis yapmayan Ogrencilerin orant da %10,3 (n=15)’tiir. Verilerde de
goriildiigli gibi, oOgrencilerin biliylik bir bolimii (%62,4) Tirkiye Tiirkcesi yazil
anlatimlarinda s6z dizimine dikkat ederken, 6grencilerin {igte birinden ¢ogu (%37,7) ise

Gagauz Tiirkgesinin s6z dizimine gore climleler olugturmaktadir.

Ogrencilerin yazili anlatimlarindaki ciimle yapisma iliskin bazi &rnekler asagida
sunulmustur.

(A1)O2. Babas: ¢aliyor marketten ¢ok para.

(A1)O13: Pazar giinii ¢cagirdim taksi ,de gittim bankaya.

(A1)O17. O 19 yasinda, onun var kiiciik arkadasu.

(A1)O72. Uc yil 6nce annem beni yolladi bankaya para kabletmeye.

(A2)O88. Nec¢i sen yaptin bu kotii isi? ... Biiiin biitiin evi paklarsin, hererde olsun
¢ok giizel hem pak.

(B1)O111. En énemli gelenkler: 1 Ocak- Eni yil, | Ocak — Hristosun duumast.

(B2)O132. Bende bulundu bos vakidim, bu is¢in, istiyorum annatmaa sana benimgi,
benim devletcin. Benim aylemde 5 kisi...

Ciimleler ve Paragraflar Arasinda flgi ve Baglanti Kurma

100
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0
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Sekil 38. Ciimleler ve paragraflar arasinda ilgi ve baglant1 kurmaya iliskin puan dagilimi

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi yazili anlatimlari, ciimleler ve paragraflar arasindaki yapisal
ve mantiksal ilgi ve baglanti g¢er¢evesinde incelendiginde, ¢ok zayif olarak
derecelendirilenlerin oran1 %15,1 (n=22); zayif olarak derecelendirilenlerin orani da %37
(n=54)’dir. Kurdugu ctimleler arasindaki ilgi ve baglantiy1 vasat diizeyde saglayan %32,2
(n=37) oraninda &grenci bulunmaktadir. Ogrencilerin %11 (n=16)’i ciimle ve paragraflar
arasinda ilgi kurma agisindan iyi; %2,1 (n=7)’i de ¢ok iyi olarak degerlendirilmistir. Verilere
gore, yazili anlatim ¢aligmalarinda ilgi ve baglantiy1 iyi olusturan 6grenciler (%48) ile bu

acidan basarisiz olan Ogrencilerin (%52) orani birbirine yakindir. Ancak yazili anlatim
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calismalarinda ciimle ve paragraflar arasindaki ilgiyi kuramayan veya bunu yaparken
Gagauz Tiirkgesinin baglag ve edatlarin1 kullanan 6grencilerin oranmin fazlaligi dikkat
cekicidir.

Ogrencilerin yazili anlatimlarinda ciimleler arasinda baglanti kurma durumuna iliskin

ornekler asagida sunulmustur.

(A1)OS5. Gece saat oo.o00 taksi soforii arabayr gétiiriirkana, bankamn yamnda ug
hirsiz gormiis. ... Taksi soforii cep telefonunu aartyormustu, ama sonra anlamis ani
unutmus evde onul.

(A1)O6. Bir dakika sonra geldi otobiis, ama o pinmedi oray1, da ald: bir taksi.
(A1)O7. O markete girmis. Da giivenlik elemani hizli polismenneri ¢carmis.

(A1)OS. Her giin o kalkiyor erken da ¢ikiyor duraka biniyor otobiise da okula
gidiyor. Bir giinii o uyandi ¢ok ge¢ da kagirdi otobiisii. Hakan annad, ani geg kalryor
okula da ¢cardi taksi.

(A1)OI10. Kahvaltisini yapti da evden vakitca ¢ikti. Kadin autobisi bekliyordu.

(A1)O!1. Ben bir biiyiik sehirde yasiyorum, lise 6grencisiyim. Sehirde ¢ok oluslar
oluyor. Cok trafikli sehir. Gece 00:00 disari ¢ikiyorum, benzin istasyonu ates eder.
Karanlik bir sokakta gidiyorum, hi¢ birini bulamiyorum, girdim markete kasiyeri
giivenlik elemani ¢igirim. Bir hizmet¢i, bir villadan ¢ikti. Ates arabast geldi. Benzin
istasyonun yaninda bir yash kadin varmis. Ona kéti bulmuslar. Ambulansi
cagirmislar ama sabaha karsi kadin olmiis ...

(A1)O13. Onda varmus tabanca. Agan kagard: o éldiirdii bir cocugu. ... Orada ben
vazdim ani benden aldilar ¢ok para.

(A1)O17. Onlar bir derste iirendiler institutta. Acan Ahme sordu sofera nica o yaser.
(A1)O24. Disari ¢iktim gece da gordiim nice iki hirsiz bankadan para caliyorlar.
(A1)O26. Ben taksi soforii calisiyorum.

(A1)033. Sabah 08:00 kalktim, kahvalti kendime yaptim. Yok ne yapmaa. Ciktim
disar.

(A2)O88. Nec¢i sen yaptin bu kotii isi? ... Biiiin biitiin evi paklarsin, hererde olsun
¢ok giizel hem pak.

(B2)0135. Kendi dogum erin giizelliklerini anlatamam, c¢iinkii burasimi ok
seviyorum.

(B2)O145. Ilk alfabemiz 90-c1 yillarinda ¢iktigina ragmen atalarimiz kutsal dilimizi
muhafaza etmislerdir.
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Anlatim Yontem ve Tekniklerinden Yararlanma
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Sekil 39. Anlatim yontem ve tekniklerinden yararlanmaya iliskin puan dagilimi

Ogrencilerin yazili anlatim galismalari, anlatim yontem ve teknikleri ile diisiinceyi gelistirme
yollarint kullanma durumlari agisindan incelendiginde, %11,6 (n=17) oraninda 6grencinin
cok zayif, %47,3 (n=69) oraninda O6grencinin de zayif oldugu goriilmektedir. Anlatim
yontem ve tekniklerine ortalama diizeyde yer veren Ogrencilerin orani %26 (n=38)’dir.
Yazili anlatim ¢aligmalarinda farkli yontem ve teknikler ile alinti, 6rnek verme, benzetme
gibi diigiinceyi gelistirme yollarina basarili diizeyde yer veren dgrencilerin oram %11,4
(n=16) iken, bu agidan gok basarili anlatim ¢aligmalar1 meydana getiren 6grencilerin orani
%4,1 (n=6)dir. Ogrencilerin ¢ogunun (%58,9) yazili anlatim ¢alismalarinda anlatim ydntem
ve tekniklerinden yararlanmadigr goriilmektedir. Bu da Ogrencilerin yazili anlatim

caligsmalarinin tek yonlii oldugunu gostermektedir.

Plan Yapma (Bashk, Giris, Gelisme ve Sonu¢ Boliimleri Olusturma)
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Sekil 40. Plan yapmaya iligskin puan dagilimi

Yazili anlatim ¢alismalarinda baslik, giris, gelisme ve sonug bdliimlerini basarili olarak
olusturan 6grencilerin oran1 %8,2 (n=12); bu unsurlara tamamiyla yer veren 6grencilerin
orant ise %3,4 (n=5)’tiir. Birkag boliimde eksiklikler olmasina ragmen yazili anlatim
calismalarini planli bir sekilde olusturmaya calisan dgrencilerin orani da %21,2 (n=31)’dir.

Ogrencilerin  %19,2 (n=28)’si yazili anlatim calismalarim bir plan ¢ercevesinde
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olusturmamis ve ilgili béliimlere yer vermemistir. Ogrencilerin %47,9 (n=70)"u ise
genellikle tek bir paragraf etrafinda diisiincelerini veya duygularini aktarmay tercih etmistir.
Verilerden hareketle, Ogrencilerin yarisindan fazlasinin  (%57,1) yazili anlatim

calismalarinda plana dikkat etmediklerinin gozlendigi sdylenebilir.

Gereksiz Tekrarlar Yapmaktan Ka¢cinma
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Sekil 41. Gereksiz tekrar yapmaktan kaginmaya iliskin puan dagilimi

Yazili anlatim c¢alismalarinda yapilan yanhislardan biri duygu ve disiincelerin
tekrarlanmasidir. Ogrencilerin %7,5 (n=8)’inin yazili anlatimlarinda bir duygu veya
diisiinceyi sik sik tekrarladigi goriilmektedir. %21°5 (n=32)’i de bu hatay1 birka¢ defa
yapmistir. Vasat diizeyde sozciik ve ciimle tekrar1 yapan ogrencilerin orani ise %49,3
(n=72)’tiir. Yazili anlatim g¢alismasinda duygu ve diisiince tekrarina girmeden anlatmak
istediklerini aktarmaya c¢alisan Ogrencilerin oran1 %15,8 (n=23); gereksiz tekrarlar
yapmayan Ogrencilerin orani da %5,5 (n=8)’tir. Bu verilere gore ogrencilerin gogunun

(%70,6) gereksiz tekrar yapmaktan kagindiklarii séylemek miimkiindiir.

Konuyla Tlgili Diisiincelerini Yeterince ifade Etme (Ana Fikre Ulasma)
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> 40
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Sekil 42. Konuyla ilgili diisiincelerini yeterince ifade etmeye iliskin puan dagilimi
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Yazili anlatim g¢aligmalarin igerik Ozelliklerinden olan ana fikre ulasma agisindan
ogrencilerin yazili anlatim c¢aligmalarina bakildiginda, %12,3 (n=18) oraninda 6grencinin
cok zayif, %40,4 (n=59) oraninda Ogrencinin de zayif olarak derecelendirildigi
goriilmektedir. Yazili anlatim ¢alismalarinda konuyla ilgili diisiincelerini ortalama diizeyde
anlatarak nispeten ana fikre ulasan 6grencilerin oran1 %27,4 (n=40)’tiir. Ogrencilerin %11,6
(n=17)’s1 ana fikre ulasma hususunda basarili olurken, %8,2 (n=12)’sinin de ¢ok basarili
olduklar1 goriilmektedir. Veriler, 6grencilerin yarisinin (%52,5) konuyla ilgili diisiincelerini

yeterince ortaya koymakta basarisiz oldugunu gostermektedir.

Imla Kurallarina Uyma
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Sekil 43. Imla kurallarina uymaya iliskin puan dagilimi

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesiyle ortaya koyduklar1 yazili anlatim ¢calismalarinda imla veya
yazim kurallarina uyma durumlar1 degerlendirildigine, %24 (n=35) oraninda dgrencinin ¢ok
basarisiz, %38,4 (n=56) oraninda 6grencinin de basarisiz oldugu goriilmektedir. Yaptig
imla ve yazim hatasi az sayida olan &grencilerin orani ise %30,8 (n=45)’dir. Tirkiye
Tiirk¢esinin imla kurallarina gore yazili anlatim olusturmada basarili olan 6grencilerin orant
%6,8 (n=10)’dir. Yazdigi metinde Tiirkiye Tiirk¢esinin imla kurallarina biitiiniiyle uyan
ogrenci bulunmamaktadir. Ogrencilerin %62,4’iiniin ¢ok sayida imla hatas1 yaptigi
goriilmektedir. Bu durum Ogrencilerin ¢ogunun Tirkiye Tiirk¢esinin imla kurallarim

bilmedigini gostermektedir.

Ogrencilerin imla kurallarin1 uygulama durumlarina iliskin &rnekler asagida verilmistir.
(A1)O1. O saklanmus benzin istasyonunun yaninde.
(AL1)O4. Lise égrencisi 6grenmegi brakmus.

(A1)O14. Komrat caddesindeki ayse taksi soforiinii durguttu ve Obiir rayon’a
arkadagina gitti.

(A1)O15. Taraclia var bulgarca universite.
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(A1)035. Evde birsey yoktu.

(A1)O45. Giin aydin ami anne!

(A1)O59. Doktor bey hersey yolunda diye soyledi. Is allah kolay atlatti.
(A1)O66. Bir kiiiicuk kiz ondért yasinda.

(A2)098. Ates etmek markedin 1 katinda dinledim.

(B1)0109. Evde gagauz dilinde konusuyorum ama arkadaslarimlan rus¢a. Gagauz
dili tiirk¢eye benzer, o iizden Tiirk lisesine gittim.

(B1)O1. Okulda var ¢ok iyi 6gretmen, gagauz tarafindan hem Tiirk taraftan.
(Bl)O] 12. Ben konugsabilirim 4 dilinde, Englizce, Rusca, Turkce, Gagauzca.
(B1)O113. Ben dinsizim, allaha inanmam.

(B1)O115. Ben 5 dil ogreniyorum; rus, gagavuz, tiirk, ingiliz, moldovan. Benim
dinnizim Aristain. ...

B1)O109. Evde gagauz dilinde konusuyorum ama arkadaslarimlan rus¢a. Gagauz
dili tiirkgeye benzer, o iizden Tiirk lisesine gittim.

(B2)O137. Bu ii¢ giinde herkez ... musafir oluyor ve herkez hediyerler biri birine
veriyor.

(B2)0140. Onlardan 80% gagavuz, diger 20% bulgarlar, Moldovalilar, ruslar,

ukrainler.

Noktalama Kurallarina Uyma
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Sekil 44. Noktalama kurallarina uymaya iligkin puan dagilimi

Ogrencilerin yazili anlatim calismalarindaki noktalama isaretlerini kullanim durumu

incelendiginde %6,2 (n=9)’sinin ¢ok basarisiz, %21,2 (n=31)’sinin de basarisiz oldugu

goriilmektedir. Noktalama isaretlerini yerli yerinde kullanmaya 6zen gdstermesine ragmen

bazi hatalar yapan 6grencilerin orani ise %34,2 (n=50)dir. Noktalama isaretlerini gorevine

uygun kullanarak basarili olan 6grencilerin oran1 %30,8 (n=45); hemen hemen hi¢ hata

yapmayan 6grencilerin orani da %7,5 (n=11)’tir. Noktalama isaretlerini kullanma durumlari
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basarisiz (%27,4), orta (%34,2) ve basarilt (%38,3) olan 6grencilerin dagilimi birbirine
yakindir. Bu da 6grencilerin noktalama isaretlerini yerli yerinde kullanma durumlarinin
degiskenlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Ancak yine de 6grencilerin %61,7 sinin

noktalama hatalar1 yapmasi olumsuz bir durum olarak degerlendirilebilir.

Ogrencilerin noktalama isaretlerini kullanma durumlarmna iliskin &rnekler asagida
verilmistir.

(A1)O1. Pazar giinii saat 8:00 bulmuslar.

(A1)O2. Yastyor bir ayild Sivasta.

(A1)O4. Bir-iki dakikadan sonra polis gelmis. ... Bugiin da aniliyor.

(A1)O5. Onlar banka’dan para ¢aliyormustular ve kasiveri baaliyormuslar.

(A1)O13: Pazar giinii cagirdim tasi ,de gittim bankaya. Soran Ben aldim ¢ok para
,da gittim disart

(A1)O14. aysenin babasi sakinlestirdi onu.

(A1)O21. Arabay: durguttular, ve cemrek eve kagtilar.

(A1)O23. Kisinova gittim.

(A1)O35. Ambulans’1 ¢cagirdh.

(A1)O 63. Ben’de apandisit kotii.

(A1)O73. Ahmet Bey polisiye de isliyormus.

(A2)O103. Pazar giinii otobiise binde ve istambula alis-verise yolland.
(B2)O140. Niifiis 2013-ii yila gére - 162,200 bin insan.

(B2)0145. Ilk alfabemiz 90-ci yillarinda ¢iktigina ragmen...

4.5.2. Yazma Becerisi ile Cinsiyetin Karsilastirilmasina Iliskin Bulgular

Ogrencilerin  Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisinin cinsiyete gére farklilasip
farklilasmadiginin belirlenmesi igin yapilan Bagimsiz Orneklemler t-Testi sonuglar1 Tablo

63’te sunulmustur.

Tablo 63.
Osrencilerin Yazma Becerisi Basar: Puanlarinin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasina

[liskin t-Testi Sonuclar

Degiskenler Cinsiyet N X S t p
Kiz 75 60.89 15.67
Yazma Puani Erkek 7 4644 14.38 5.819 .000
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Tablo 63’e gore, 6grencilerin yazma becerisi basar1 puanlari, cinsiyete gore anlamli diizeyde
farklilagmaktadir [t44=5.819. p<.05]. Diger bir ifadeyle 0Ogrencilerin yazili
anlatimlarindaki basar1 cinsiyete gore degismektedir. Kiz 6grencilerin yazma puanlariin
ortalamas1 ( X =60.89), erkek dgrencilerin puanlarimn ortalamasindan ( X =46.44) anlaml
diizeyde daha yiiksektir. Verilere gore, Tiirkiye Tlirkgesi yazma becerisinde kiz 6grencilerin

erkek 6grencilere gore daha basarili olduklarini s6ylemek miimkiindiir.

4.5.3. Yazma Becerisi ile Simif Diizeyinin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisine ait basarisimin smif seviyelerine gore
degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

sonuglar1 Tablo 64’te verilmistir.

Tablo 64.
Osrencilerin Yazma Becerisi Basar: Puanlarinin Sinif Diizeyine Gére Karsilastirilmasina

[liskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar:

Tiirkiye
Tiirkgesi Dil ~ Ogrencilerin —
becerisi sinif diizeyi X S f P Fark
alanlar1
8.Smnif 46 52.25 16.09
9.Smif 35 49.00 12.89 8-12
10.Simif 22 48.03 17.81 9-12
Yazma 11.Simf 27 5586 1077 o0l 0000 4445
12.Smaf 17 72.16 19.47 11-12
Toplam 147 53.81 16.66

Tablo 64°te yer alan yazma becerisine ait veriler incelendiginde, &grencilerin Tiirkiye
Tiirkgesi yazma becerisi basari puanlari, smif diizeyine gore anlamli diizeyde
farklilasmaktadir [t144=8.051, p<.05]. Diger bir ifadeyle dgrencilerin yazma becerisi sinif
seviyelerine gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi smif diizeyleri arasinda
oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey c¢oklu karsilastirma testi sonuglarina goére
12’nci sinif 6grencilerinin yazma becerisi basar1 puanlarinin ortalamasi ( X = 72.16); 8’inci
(X = 52.25), 9’uncu (X = 49.00), 10’uncu (X = 48.03) ve 11’inci (X = 55.86) siuf
Ogrencilerin yazma puanlarindan anlamli diizeyde daha yiiksektir. Dolayisiyla yazma
becerisi puanlar1 en yiiksek 6grencilerin 12’nci sinif, en diisiik puana sahip 6grencilerin de

9’uncu ve 10’uncu sinif dgrencileri oldugu goriilmektedir.
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4.5.4. Yazma Becerisi ile Dil Seviyelerinin Karsilastirilmasina fliskin Bulgular
Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisi basar1 puanlarmin dil seviyelerine gore
degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

sonuglar1 Tablo 65’te verilmistir.

Tablo 65.
Osrencilerin Yazma Becerisi Basar: Puanlarinin Dil Seviyesine Gére Karsilastirilmasina

Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Degiskenler  Dil seviyesi N X S F p (TFuakr(Ia(y)
Al 81 50.84 14.79
A2 22 48.03 17.80 Al-B2
Yazma Bl 26 56.02 10.94 9.788 .000 A2-B2
B2 18 71.01 19.49 B1-B2
Toplam 147 53.80 16.66

Tablo 65’e gore, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisi basar1 puanlari, dil seviyesine
gore anlaml diizeyde farklilasmaktadir [t(144y=9.788, p<.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin
yazma becerileri dil seviyelerine gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi dil
seviyeleri arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey ¢oklu karsilastirma testi
sonuglarina gore B2 dil seviyesindeki 6grencilerinin yazma puani ( X = 71.01); Al (X =
50.84), A2 ( X = 48.03) ve B1 ( X = 56.02) seviyesindeki 6grencilerin yazma puanlarindan
anlamli diizeyde daha yiiksektir. Veriler, yazma becerisi basar1 puanlarinin ortalamasi en
yiiksek Ogrencilerin B2, en diisiikk 6grencilerin ise A2 seviyesindeki 6grenciler oldugunu

gostermektedir.

4.5.5. Yazma Becerisi ile Aileyle Iletisimde Kullamilan Dilin Karsilastirilmasina
Iliskin Bulgular
Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisi basarisinin aileleriyle iletisimde kullandiklar
dile gore degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) sonuglar1 Tablo 66’da verilmistir.
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Tablo 66.

Ogrencilerin Yazma Becerisi Bagar: Puanlarinin Aileyle Konusulan Dile Gére
Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar:

Degigken éﬁeyle Konugulan N 5 S c 5 ok
Sadece Gagauz
Tiirkgesi 52 57,85 18,23
v Gagutiges 5 12
Puani ve Rusca 42 5694 1451 4698 004 %:j
Diger’ 13 4423 13,15
Toplam 147 5380 16,66

“Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca
Serbestlik derecesi 2-146—148

Tablo 66°ya gore, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisi bagar1 puanlari, 6grencilerin
aileleriyle iletisim kurduklar1 dile gére anlamhi diizeyde farklilasmaktadir [t(144= 4.698,
p<.05]. Baska bir ifadeyle, Ogrencilerin yazma becerisindeki basarilar1 aileleriyle
konustuklari dile gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi diller arasinda oldugunun
belirlenmesi amaciyla yapilan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma testi sonuglarina gore
ailesiyle Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca ile iletisim kuran o6grencilerin yazma
puanlarinin ortalamas1 (X =44.23); sadece Gagauz Tiirkgesi kullanan &grencilerin
ortalamas1 ( X =57.85) ile Gagauz Tiirkcesi ve Rusca kullanan 6grencilerin ortalamasindan
( X =56.94) anlamli diizeyde daha diisiiktiir. Gagauz Tiirkgesiyle iletisim kuran 6grencilerin
en yiiksek; Moldovaca, Bulgarca ve Ukraynacayla iletisim kuran d6grencilerin ise en diisiik
ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

456. Yazma Becerisi ile Arkadasla Tlletisimde Kullamlan Dilin

Karsilastirilmasina fliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi yazma becerisindeki basarismin arkadaslariyla iletisimde
kullandiklar1 dile gore degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 67°de verilmistir.
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Tablo 67.
Oésrencilerin Yazma Becerisi Basar: Puanlarinin Arkadagslariyla Konusulan Dile Gore
Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglart

Degisken Arkadasla Konusulan Dil N X S F p
1.Sadece Gagauz Tiirkgesi 28 55.24 12.63

Yazma 2.Gagauz Tiirkgesi ve Rusca 33 54.75 14.51 058 773

Puani 3.Sadece Rusca 86 45.13 1858 '
Toplam 147 53.81 16.66

Serbestlik derecesi 2-146--148

Tablo 67°de de goriildiigii gibi 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi yazma becerisi basar1 puanlari,
arkadaslariyla iletisimde kullandiklar1 dile gore farklilasmamaktadir [t(144)=.258, p>.05].
Diger bir ifadeyle, 6grencilerin yazma becerisi arkadaslariyla konustuklari dile gore
degisiklik gdstermemektedir. Ogrencilerin yazma becerisine iliskin puanlarinin ortalamasi
55.24 (Gagauz Tiirkgesi) ile 45.13 (Sadece Rusga) arasinda degismektedir. Bu bulgu,
ogrencilerin arkadaslaryla iletisimde kullandiklar dilin yazma becerisini farklilastiran bir
degisken olmadigini ortaya koymaktadir. Ancak Gagauz Tirkgesi ile iletisim kuran
ogrencilerin sadece Rusca iletisim kuran 6grencilere oranla daha basarili oldugunu belirtmek

gerekir.

45.7. Yazma Becerisi ile Gagauz Tiirkcesi Agz  Ozelliklerinin

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin konustuklar1 Gagauz Tiirkcesi agz1 ile Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisi
arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U-testi sonuglar1 Tablo

68’de verilmistir.

Tablo 68.
Osrencilerin Yazma Becerisi Bagar: Puanlari ile Kullandiklar: Gagauz Tiirkcesi Agzinin

Karsilastirnilmasina Iliskin Mann Whitney U-Testi Sonuglar

Degisken G.T Agz N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplami
Yazma puan1  1.Merkez agz1 133 72.33 9619.50 708.500 .142
2.Gliney agzi 14 89.89 1258.50

Tablo 68’e gore, 6grencilerin agiz 6zellikleriyle Tiirkiye Tiirk¢esi yazma becerisi basari
puanlart farklilasmamaktadir [U=708.500, p>.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin yazma

becerisindeki bagart durumlari, konustuklar1 agiz ozelliklerine goére bir degisiklik
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gostermemektedir. Ogrencilerin Gagauz Tiirkgesinin hangi agzini kullandigi, Tiirkiye

Tiirkgesi yazma becerisini etkileyen bir unsur degildir.

45.8. Yazma Becerisi ile Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi Alma Durumunun

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin daha &nce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alip almamastyla Tiirkiye Tiirkgesi yazma
becerisi arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla Mann Whitney U-testi yapilmistir. Test

sonuclart Tablo 69°te yer almaktadir.

Tablo 69.
Ogrencilerin Yazma Becerisi Basar: Puanlarinin Okul Disinda Tiirkge Egitimi Alma

Durumuna Géore Karsilastirilmasina Iliskin Mann Whitney U-Testi Sonuglar

Degisken Durum N Sira Sira U p
Ortalamast ~ Toplanu

Yazma 1.Egitim almayan 141 73.91 10421.00

Puam 2.Egitim alan 6 76.17 457.00 410.500 .89

Tablo 69’a gore, daha Onceden Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan Ogrencilerle almayan
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisi basart puanlart anlamli diizeyde
farklilasmamaktadir [U=367.000, p>.05]. Diger bir ifadeyle dgrencilerin daha once Tiirkce
egitimi alip almamasi, onlarin Tirkiye Tiirkgesi yazma becerisine etki etmemektedir. Ancak
az da olsa, egitim alan 6grencilerin yazma becerisi puanlarinin sira ortalamasinin (73.91)

egitim almayanlarin ortalamasina (76.17) gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.

4.5.9. Yazma Becerisi ile Giinliik Yasamda Tiirkiye Tiirkcesi Kullaniminin

Karsilastirilmasina fliskin Bulgular

Ogrencilerin giinliik yasamlarinda Tiirkiye Tiirkgesini kullanma durumlariyla yazma
becerisi basar1 puanlari arasindaki iligkiyi tespit etmek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-

testi sonuglar1 Tablo 70°te yer almaktadir.
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Tablo 70.
Osrencilerin Yazma Becerisi Basar: Puanlarinin Okul Disinda Tiirkive Tiirkcesi Kullanma

Sikligina Gore Karsilastirilmasina Iliskin Kruskal Wallis H-Testi Sonuglar

Degisken  Tiirkiye Tiirkgesini N  Sira X? p Anlamli
kullanma siklig Ortalamasi fark
1.Hi¢bir zaman 34 5231 13
vazma 2.Az 48 73.90 14
Puan 3.Bazen 51 78.98 18.951 .000* 54
4.S1k sik 14 108.89 3-4
Toplam 147

*P < .05, Serbestlik derecesi 3
Not: 4 6grenci (%2,7) tarafindan segilen “Her zaman” ifadesi istatistiksel olarak bir farklilik
yaratmadigi igin “Sik sik” (n=10) ifadesiyle birlestirilmis ve tablodaki gibi adlandirilmustir.

Tablo 70’te yer alan test sonuglarina gore, dgrencilerin yazma becerisi basar1 puanlari,
giinliik yasamda Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumuna gére farklilasmaktadir [X?=18.951,
p<.05]. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin giinlik yasamda Tiirkiye Tiirkgesi kullanma
durumlari, onlarin yazma becerisindeki basarilarini degistirmektedir. Anlamli farkliliklarin
hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey ¢oklu karsilastirma
testi sonuclarina gore, Tiirkiye Tiirkgesini hi¢ kullanmayan 6grencilerin sira ortalamasi
(52.31), bazen kullanan 6grencilerin sira ortalamasindan (78.98) anlamli diizeyde daha
diistiktiir. Tirkiye Tiirkgesini giinliik yasaminda sik sik kullanan 6grencilerin sira ortalamasi
(108.89) da diger gruplardaki Ogrencilerin sira ortalamasindan anlamli diizeyde daha
yiiksektir. Verilere gore Tiirkiye Tiirkgesini giinliilk yasaminda kullanan 6grencilerin daha

basarilt oldugu ve kullanma durumu arttikga yazma basarisinin da arttigi1 goriilmektedir.

4.5.10. Yazma Becerisi ile Tiirkiye’ye Gitme Durumunun Karsilastirilmasina
Iliskin Bulgular
Ogrencilerin yazma becerisi basar1 puanlariyla Tiirkiye’ye gitme durumlari arasindaki
iliskiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Bagimsiz Orneklem t-Testi sonuglar1 Tablo 71°de

gosterilmistir.

Tablo 71.
Osrencilerin Yazma Becerisi Basar: Puammin Tiirkiye 'ye Gitme Durumlarina Gére

Karsilastirilmasina Iligkin Bagimsiz rneklemler t-Testi Sonuglart

<. Tiirkiye’ye _
Degiskenler gitme durumu N X S t p
1.Giden 34 61.23 18.27
Yazma Puani 2.Gitmeyen 113 51.58 1555 043 003
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Tablo 71’e gore, 6grencilerin Tiirkiye’ye gitme durumlari, yazma becerisi basar1 puanlarini
farklilagtirmaktadir [t44= 3.043, p<.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin Tiirkiye’ye gitme
durumlariyla yazma puanlar1 arasinda anlamli bir fark vardir. Tiirkiye’ye giden 6grencilerin
puan ortalamas1 ( X =61.23), gitmeyen grencilerin ortalamasma ( X =51.58) gore anlamh
diizeyde daha yiiksektir. Bu da Tiirkiye’ye gitmenin yazili anlatim basarisini arttirdigini

gostermektedir.

4.6. Arastirmamn Altinc1 Problemine iliskin Bulgular
Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan 6grencilerin dil becerilerinin
kendi aralarindaki iligkiyi tespit etmek amaciyla Korelasyon testi yapilmis ve testin sonuglari

Tablo 72’de sunulmustur.

Tablo 72.
Osrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi Dil Becerileri Arasindaki Iliskiler

Okuma Dinleme Konusma Yazma

Notu Notu Notu Notu
Okuma Notu 1
Dinleme Notu 55" 1
Konusma Notu 29" 25" 1
Yazma Notu 31" 24" 44" 1

* Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamlidir.

Dil becerilerinin kendi aralarindaki iliskiyi gosteren Tablo 72’ye bakildiginda, tiim dil
becerilerinin birbirleriyle olumlu yonde ve anlamli diizeyde iliskili oldugu goriilmektedir.
En yiiksek olumlu iligkinin okuma notu ile dinleme notu arasinda oldugu goriilmektedir (r:
0.55, p<.05). Diger en yiiksek iliski ise yazma notu ile konusma notu arasindadir (r: 0.44,
p<.05). Bunlar1 takiben en yiiksek iliski yazma notu ile okuma notu arasindadir (r:31, p<.05).
Konugma ile okuma arasinda (r: 0.29, p<.05), konusma ile dinleme arasinda (r: 0.25, p<.05)
ve yazma ile dinleme arasinda (r: 0.24, p<.05) diisiik diizeyde, olumlu yonde ve anlamli iligki
vardir. Bu bulgular temel olarak dgrencilerin dinleme becerisinin en ¢ok okuma becerisi ile
iliskili oldugunu gostermektedir. Yine yazma becerisi de en ¢ok konusma becerisi ile

iliskilidir.

4.7. Arastirmamn Yedinci Problem ve Alt Problemlerine iliskin Bulgular

Bu béliimde, Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan dgrencilerin, dil

becerileri, materyal, arag-gereg, yontem ve tekniklere iliskin tutumlarini ortaya koymak igin
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hazirlanan tutum Olgegine verilen yanitlardan hareketle degerlendirmeler yapilmistir.
Oncelikle okuma, dinleme, konusma ve yazma becerisi ile materyal, arag-gereg ve yonteme
iliskin tutumlar verilmistir. Sonrasinda ise tutum Olge8inin gecerlik ve gilivenirlik
degerlendirmesi sonucunda ortaya ¢ikan iki boyutun (Tiirkiye Tirkcesi 6grenme siireci,
Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklar) dil becerileri basart puanlari, cinsiyet, sinif
diizeyi, dil seviyesi, Tiirkiye Tiirkcesi kullanma durumu gibi farkli degiskenlerle

karsilastirmalar1 yapilmistir.

4.7.1 Tiirkiye Tiirkcesi Okuma Becerisine Iliskin Tutumlara Ait Bulgular

Tiirkiye Tirkgesi okuma becerisine iliskin tutumlart ortaya koymak i¢in yedi ifadeden
olusan bir tutum &lgegi kullanilmistir. Ogrencilerin tutum oSlcegindeki ifadelere iliskin

diisiincelerinin dagilimi1 Tablo 73’te verilmistir.

Tablo 73.

Okuma Becerisine iliskin Tutumlarin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Kesinlikle Kesinlikle
N yorund Katilmiyorum  Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum
Gorisler F % F % F % F % F %

1.Alfabedeki farkliliklar
Tiirkiye Tiirkgesinde bir
metni okumay1
zorlagtirmaktadir.
2.Tirkge bir metni
sessiz okurken daha iyi 13 8,7 50 336 28 188 47 315 11 7.4
anlarim.

3. Tiirk¢e bir metni sesli

okurken dikkatimi metni

anlamaya galismak 13 87 55 369 50 336 25 168 6 4,0
yerine dogru okumaya

veririm.

4.Tirkiye Tiirkcesinin

climle yapis1 okumay1 7 47 24 161 70 470 39 26,2 9 6,0
kolaylagtirmaktadir.
5.Gagauz Tirkgesi
bildigim i¢in Tiirkiye
Tiirkgesiyle okurken
zorlanmiyorum.
6.0kudugumuz
metinlerde milli
degerlerimiz 6n planda
tutulmaktadir.
7.Tiirkge bir metni
okurken yaptigim
okuma hatalarim
Ogretmenimiz diizeltir.

15 101 63 423 33 221 37 248 1 0,7

5 34 22 148 34 228 59 396 29 195

6 40 20 134 93 624 27 181 3 2,0

2 1,3 4 27 16 10,7 62 416 65 436
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1. “Alfabedeki farklhiliklar Tiirkiye Tiirk¢esinde bir metni okumayi zorlastirmaktadir”
ifadesine iliskin dagilim incelendiginde, Ogrencilerin %10,1°’i bu ifadeye kesinlikle
katilmadigini belirtmistir. Katilmadigini ifade eden 6grencilerin orani ise %42,3’tlir. Bu
ifadeyle ilgili kararsiz oldugunu belirten Ggrencilerin orani ise %22,1°dir. Alfabedeki
farklih@in  okumayr zorlastirdigini diistinen &grencilerin  oram1  %24,8, kesinlikle
zorlagtirdigini belirten dgrencilerin oran1 da %0,7 dir. Ogrencilerin yaridan fazlasi (%52,4)
bu goriise katilmadigi yoniinde goriis bildirmistir. Bu da Gagauz ve Tirkiye Tiirkgeleri
arasindaki harf ve karakter farkliliklarinin 6grenciler agisindan olumsuz bir durum olarak
goriilmedigini ortaya koymaktadir.

2. “Tiirkce bir metni sessiz okurken daha iyi anlarim” ifadesine kesinlikle katilmadigini
belirten Ogrencilerin oram %8,7’dir. Ogrencilerin %33,6’s1 bu goriise katilmadigini
belirtmistir. Ogrencilerin %18,8’1 ise bu goriisle ilgili kararsizigim1 ortaya koymustur.
Ogrencilerin %31,5’1 bu goriise katildigini, %7,4’{i de tamamen katildigini ifade etmistir.
Sessiz okuma yontemiyle okudugunda daha iyi anladigimi diisiinen 6grencilerin orani
(%38,9) ile boyle diisiinmeyenlerin orani (%42,3) birbirine yakin olmakla birlikte olumsuz
yonde goriis bildirenlerin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu da 6grencilerin sessiz okuma
yontemini bir metni anlamada farklilik yaratan bir durum olarak gdérmedigini ortaya
koymaktadir.

3. “Tiirkce bir metni sesli okurken dikkatimi metni anlamaya ¢alismak yerine dogru
okumaya veririm” ifadesine kesinlikle katilmayan 6grencilerin oran1 %8,7; katilmayan
ogrencilerin orani ise %36,9’dur. Bu goriise katildigini ifade eden 6grencilerin orani %16,8;
kesinlikle katildig1 belirtenlerin oran1 da %d4’tiir. Ogrencilerin yaklasik iicte biri (%33,6)
kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu goriise katilmayanlarin oran1 (%45,6), katilanlara (%20,8)
oranla daha fazladir. Diger bir ifadeyle 6grenciler, Tiirkiye Tiirkgesinde bir metni sesli
okurken dogru okumak veya sozciikleri dogru telaffuz etmekten ¢ok metni anlamayi
diistindiiklerini ortaya koymaktadir.

4, “Tiirkiye Tiirkcesinin ciimle yapis1 okumayi kolaylastirmaktadir” goriisiine
kesinlikle katilmayan Ogrencilerin oram1 %4,7; katilmayanlarin orani ise %16,1°dir.
Ogrencilerin %26,2’si bu goriise katildigini, %6’s1 da tamamen katildigini ifade etmistir.
Ogrencilerin yaklasik olarak yaris1 (%47) bu goriisle ilgili kararsiz kaldigim belirtmistir.
Tiirkiye Tiirkgesinin ciimle yapisinin okumay1 kolaylastirdigir goriisiine iliskin kararsiz

ogrenci sayisindaki fazlalik, goriisle ilgili kesin bir yargi ortaya koymayi engellese de
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goriise katildigini belirten 6grencilerin (%32,2), katilmayanlara (%20,8) oranla fazla olmasi,
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi ciimle yapisinin okumay1 kolaylastiran bir durum oldugunu

diisiindiiklerini ortaya koymaktadir.

5. “Gagauz Tiirkcesi bildigim icin Tiirkiye Tiirkcesiyle okurken zorlanmiyorum”
ifadesine kesinlikle katilmayan 6grencilerin orani1 %3,4; katilmayanlarin orani da %14,8dir.
Ogrencilerin %39,6’s1 bu goriise katildigmi, %19,5’i de kesinlikle katildigin1 belirtmistir.
Kararsiz olan 6grenci orani ise %22,8°dir. Arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ogu (%59,1) bu
goriisli desteklemektedir. Diger bir ifadeyle 6grenciler, sahip olduklar1 ana dilin Tirkiye
Tiirkgesiyle okumayi kolaylastirdigini veya Gagauz Tiirkcesi bilmenin Tiirkiye Tiirk¢esinde

okumay1 destekledigini diistinmektedirler.

6. “Okudugumuz metinlerde milli degerlerimiz 6n planda tutulmaktadir” ifadesine
ogrencilerin cogu (%62,4) kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu goriise katilmayan 6grencilerin
toplam oram1 %17,4; katilanlarin toplam orani ise %20,1°dir. Bu dagilim, okunan metinlerin
milli degerleri hangi dlgiide yansittig1 konusunda 6grencilerin bir diisiincesinin olmadigin
gostermektedir. Ayn1 zamanda kararsiz 6grencilerin ¢oklugu, milli degerlerin taninmasi

hususunda 6grencilerin altyapilarinin zayif olabilecegi fikrini de ortaya koymaktadir.

7. “Tiirkce bir metni okurken yaptiZim okuma hatalarim 6gretmenimiz diizeltir”
ifadesine 6grencilerin %4’1 katilmadigini belirtmistir. Bu goriise katilan 6grencilerin orani
%41,6; tamamen katilan Ogrencilerin orani da %@43,6’dir. Kararsiz oldugunu belirten
ogrencilerin oram ise %10,7 dir. Ogrencilerin biiyiik cogunlugu (%85,2) yapilan hatalarmn
ogretmen tarafindan diizeltildigini ifade etmistir. Bu veriler iki agidan yorumlanabilir. ilki,
telaffuzdan ziyade, okudugunu anlama tizerinde yogunlagan 6grenciler (Madde 3) ¢ok sayida
hata yapmakta ve bu hatalar 6gretmen tarafindan diizeltilmektedir. Ikincisi ise 6gretmenin
metni dogru okumaya 6nem verdigi ve yapilan yanlislar1 okuma esnasinda diizelttigi

sOylenebilir.

Ogrencilerin okuma becerisiyle ilgili goriislerini ortaya koyan Tablo 73’e bakildiginda,
ogrenciler Tiirkiye ve Gagauz Tiirkgeleri arasindaki harf ve karakter farkliliginin okumay1
etkilemedigini, Tiirkiye Tiirk¢esinin ciimle yapisinin okumayi nispeten kolaylastiran bir
durum oldugunu disiinmektedirler. Sesli okuma esnasinda metni anlamanin daha énemli
oldugunu diisiinen 6grenciler, okuma ve telaffuz hatalar1 yapmakta ve bunlar da 6gretmen

tarafindan diizeltilmektedir.
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4.7.2. Tiirkiye Tiirkcesi Dinleme Becerisine iliskin Tutumlara Ait Bulgular

Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisine iliskin tutumlar ortaya koymak i¢in dokuz ifadeden

olusan bir tutum &lgegi kullanilmistir. Ogrencilerin tutum &lcegindeki ifadelere iliskin

diistincelerinin dagilimi1 Tablo 74’te verilmistir.

Tablo 74.

Dinleme Becerisine Iliskin Tutumlarin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Kesinlikle

Goriisler Katilmtyorum Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

F o % F % F % F %

F %

1.Tiirkgenin hizli

konuguldugu

durumlarda dinledigimi 3 2,0 17 114 20 134 78 5273
anlamakta giicliik

cekiyorum.

31 208

2.Dinledigim Tiirk¢e

metinler uzun oldugu 7 47 41 275 34 228 51 342
i¢in takip edemiyorum.

16 10,7

3.Dinledigim Tiirkce

kaydin niteligi 3 20 19 128 46 30,9 66 443
dinlememi etkiler.

15 101

4 Tiirkce olarak
dinledigim metinle ilgili
onceden bilgim yoksa
hicbir sey anlamam.

13 8,7 60 403 22 148 50 33,6

5.Dinledigimiz
metinlerde milli
degerlerimiz 6n planda
tutulmaktadir.

ol

3,4 39 262 82 550 22 148

6. Tiirkiye Tiirkcesi ile

Gagauz Tiirkgesi ve/

veya Rusca arasindaki 8 54 57 383 44 295 33 221
farkliliklar dinlememi

zorlastiriyor.

7.Smifta dinledigim
kayitlariyla giinlitk
konusmalar arasindaki
farklar Tiirkiye Tiirkgesi
0grenmemi
zorlastirtyor.

16 10,7 60 403 35 235 32 215

8.Dinledigim kayitlarda
dudak, yiiz ve beden
hareketlerinin olmamast
anlamamu zorlagtiriyor.

19 128 60 403 25 168 44 295

9.Gagauz Tiirkcesi
bildigim i¢in Tiirkiye
Tiirkgesinde bir sey
dinlerken 6zel ¢aba
harcamama gerek
yoktur.

3 2,0 19 128 43 289 65 436

19 128
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1. “Tiirk¢cenin hizh konusuldugu durumlarda dinledigimi anlamakta giicliik
cekiyorum” goriisiine kesinlikle katilmayan 6grencilerin oran1 %2; katilmayanlarin orani
%11,4’tiir. Gorusle ilgili kararsiz oldugunu belirten 6grencilerin orani da %13,4’tlir. Bu
goriise katilan 6grencilerin oran1 %52,3; kesinlikle katilan 6grencilerin orani da %20,8’dir.
Ogrencilerin cogu (%73,1) hizli konusuldugunda dinledigini anlamakta zorlandigin
diistinmektedir. Normal akisinda veya hizli konusulant anlayamama, bir dilin yabanci dil
olarak dgrenilmesinde Ozellikle temel ve orta seviyelerde karsilasilan temel problemlerden
biridir. Tiirkiye Tiirkgesine en yakin sive olan Gagauz Tiirk¢esi mensuplart da Tirkiye

Tiirkgesi 6grenirken bu zorlugu yasadiklarini ifade etmistir.

2. “Dinledigim Tiirkce metinler uzun oldugu icin takip edemiyorum” goriisiine
ogrencilerin %4,7’si kesinlikle katilmadigi, %27,5°1 de katilmadigini ifade etmistir. Metinler
uzun oldugu i¢in takip edemedigini diisiinen 6grencilerin oran1 %34,2; bu goriise kesinlikle
katilan 6grencilerin orani da %10,7°dir. Kararsiz kalan 6grencilerin oran1 da %22,8’dir. Bu
bulgudan hareketle 6grencilerin yaklasik olarak yarisi (%44,9) derslerde dinledigi metinlerin
uzun oldugunu ve bu nedenle dinledigini takip etmekte giicliik ¢ektigini diisiinmektedir.

3. “Dinledigim Tiirk¢e kaydin niteligi dinlememi etkiler” ifadesine Kkesinlikle
katilmadigini belirten 6grencilerin orani %2, katilmadigini ifade eden 6grencilerin oran1 da
%12,8’dir. Ogrencilerin %30,9’u bu goriise kararsiz kaldiklarini belirtmistir. Dinledigi ses
kaydinin niteliginin dinlemeyi etkiledigi goriisiine katilan Ogrencilerin orant %44,3;
tamamen katilanlarin orani da %10,1°dir. Bu goriisii destekleyen dgrencilerin toplam oranm
%54,4’tir. Tirkiye Tiirkgesi egitimi alan 6grenciler dinlenen kaydin niteliginin 6nemli
oldugunu ve bunun dinlemeyi etkiledigini savunmaktadir.

4. Dinlemede anlamayi1 kolaylastirmak, ©on bilgileri harekete gecirmek amaciyla
gerceklestirilen dinleme oncesi etkinliklerin 6nemini tespit etmek amaciyla tabloda ifadesi
bulunan “Tiirkce olarak dinledigim metinle ilgili 6nceden bilgim yoksa hicbir sey
anlamam” goriisiine 6grencilerin %8,7’si kesinlikle katilmadigini, %40,3’1 katilmadigini
belirtmistir. Ogrencilerin %14,8’1 ise goriisle ilgili kararsiz oldugunu ortaya koymustur.
Gorlise katildigim1 ifade eden Ogrencilerin orani %33,6; kesinlikle katildigini belirten
ogrencilerin oran1 da %2,7’dir. Ogrencilerin hemen hemen yarisi (%49) dinleme etkinliginde
on bilgilerin 6nemli olmadigini, bunlar olmaksizin dinledigini anlayabilecegini ifade
ederken, 6grencilerin {icte birinden fazlas1 (%36,3) ise dinleme Oncesi etkinliklere 6nem
verdigini belirtmistir. Bu verilerden hareketle Gagauz Yeri’nde Tiirkiye Tiirkgesi 6grenen

Ogrencilere gore dinleme Oncesi etkinlikler, metnin anlasilmasi agisindan 6nemli olmakla
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birlikte, metinle ilgili n bilginin olmamasi bir problem teskil etmemektedir. Bu durumun
olusmasin1 Gagauz Tirkgesi ile Tiirkiye Tiirkgesi arasindaki benzerlige baglamak
miimkiindiir.

5. Dil 6grenme, sadece hedef dilde beceri kazanmak veya hedef dilin 6zelliklerini, kurallarini
ogrenmek degil ayn1 zamanda kiiltiirli, degerleri tanimak ve anlamaktir. Tiirkiye Tiirk¢esini
ogrenen kitlenin soydas olmasi, dil 6gretiminde evrensel degerlerin yani sira ortak olan milli
degerlerin de 6n planda tutulmasina olanak saglamaktadir. Bu agidan Tablo 74’iin 5.
maddesindeki “Dinledigimiz metinlerde milli degerlerimiz 6n planda tutulmaktadir”
ifadesine Ogrencilerin bakislar1 olduk¢a Onemlidir. Bu goriise kesinlikle katilmadigini
belirten 6grencilerin oranm %3,4; katilmadigin1 belirten 6grencilerin oran1 da %26,2 dir.
Ogrencilerin %55’i ise bu goriisle ilgili kararsiz oldugunu ifade etmistir. Bu goriise katilan
ogrencilerin oran1 %14,8; kesinlikle katilanlari oram da %0,7’dir. Ogrencilerin yaklasik
ticte biri(%29,6), dinledigi metinlerde milli degerlerin 6n planda tutulmadigi, %15,5°1 ise
milli degerlerin 6n planda tutuldugu goriisiindedir. Ogrencilerin yaridan fazlasinin (%55)
kararsiz oldugu goz Oniine alindiginda dinleme etkinliklerinde milli degerlerin isledigini
sOylemek oldukc¢a zordur.

6. “Tiirkiye Tiirkcesi ile Gagauz Tiirkcesi ve/veya Rus¢a arasindaki farkhiliklar
dinlememi zorlastirtyor” goriisiine kesinlikle katilmadigini belirten &grencilerin orant
%S3,4; katilmadigin1 belirten 6grencilerin oran1 da %38,3’dir. Bu gortise katildigini ifade
eden dgrencilerin oran1 %22,1; kesinlikle katildigini ifade eden 6grencilerin orani %4,7 dir.
Ogrencilerin %29,5’u kararsiz oldugunu belirtmistir. Arastirmaya katilan &grencilerin
yarisina yakini (%43,9) bu goriise katilamadigini, %26,8’1 ise katildigini ortaya koymustur.
Bu durum, 6grencilerin ana dili olan Gagauz Tiirkgesi ve ana dili seviyesinde bildikleri
Rusganin hedef dil olan Tiirkiye Tiirk¢esinde dinlemeyi biiyiik Olgiide kolaylastirdig
diisiincesinde olduklar1 anlamina gelmektedir.

7. “Smfta dinledigim kayitlariyla giinliik konusmalar arasindaki farklar Tiirkiye
Tiirkcesi 6grenmemi zorlastirtyor” ifadesine kesinlikle katilmayan &grencilerin orani
%10,7; katilmayan Ogrencilerin oran1 da %40,3’tiir. Bu gorlise katildigint belirten
ogrencilerin oran1 % 21,5; kesinlikle katildigini1 belirten 6grencilerin oran1 da %4 ’tiir.
Kararsiz oldugunu ifade eden Ogrencilerin orani ise %23,5’tir. Verilere gore, bu goriise
katilmayan 6grencilerin oranmi (%51) katilanlarin oranmin (%25,5) iki katidir. Bu da
ogrencilerin dinlenen kayitlarla giinliik konusmalar arasindaki farklarin Tiirkiye Tiirkgesi

ogrenmeyi zorlagtiran bir durum olmadigi diisiincesinde olduklarim ortaya koymaktadir.
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Diger taraftan goriise katilan veya katilmayan 6grencilerin (%76,5) s6z konusu kayitlar ile
giinliik konusmalar arasindaki farklan bildigi, kararsiz kalan Ogrencilerin ise bunlar
arasindaki farklar1 kavrayamadigi veya hedef dile giinliik hayatta maruz kalmadigi icin ikisi
arasindaki farklari bilmedigi sdylenebilir.

8. Konusmayi destekleyen jest, mimik ve beden hareketleri dinlemede anlamayi
kolaylastiran gorsel unsurlardir. Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde kullanilan
dinleme materyallerinin gorsel unsurlardan yoksun, sadece sese dayali oldugu
gozlenmektedir. Dinleme materyallerindeki gorsel eksikligin anlamaya etkisini Gagauz
ogrencilerin bakis agilarindan ortaya koymak amaciyla yoneltilen “Dinledigim kayitlarda
dudak, yiiz ve beden hareketlerinin olmamasi anlamam zorlastiriyor” ifadesine
kesinlikle katilmadigini belirten o6grencilerin orant %12,1, katilmayanlarin orani da
%40,3’tiir. Ogrencilerin %16,8’i ise bu goriise kararsiz kaldigini ifade etmistir. Dinledigi
metinlerde gorsel unsurlarin olmamasinin zorluk yarattig: fikrine katilan 6grencilerin oram
%29,5; kesinlikle katilanlarin oram1 da %0,7’dir. Bulgulardan hareketle 6grencilerin
cogunun (%50,4) gorsel unsurlarin olmamasini bir eksiklik olarak gérmedigini sdylemek

mumkundiir.

9. “Gagauz Tiirkcesi bildigim icin Tiirkiye Tiirkcesinde bir sey dinlerken 6zel ¢aba
harcamama gerek yoktur” goriisiine kesinlikle katilmadig: belirten 6grencilerin orani %2,
katilmadigin1 belirten 6grencilerin orani da %12,8’dir. Bu goriise 6grencilerin %43,6’s1
katildigini, %12,8’1 de kesinlikle katildigini ifade etmistir. Kararsiz olan 6grencilerin orani
ise %28,9’dur. Veriler, 6grencilerin ¢ogunun (%56,4) Gagauz ve Tirkiye Tirkgesi
arasindaki benzerlik nedeniyle dinleme faaliyetlerinde 6zel bir ¢aba harcamaya gerek

olmadig: diisiincesinde olduklarini ortaya koymaktadir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesinde dinlemeyle ilgili goriislerini ortaya
koyan Tablo 74’e gore, Gagauz Tiirk¢esine sahip olduklari i¢in Tirkiye Tiirkgesi dinleme
calismalarinda zorluk yasamadiklarini diisiinen 6grenciler buna ragmen Tiirkiye Tiirkgesiyle
hizli konusuldugunda ve uzun metinlerle karsilastiklarinda anlamakta zorluk yasadiklarini
diistinmektedirler. Dinleme Oncesi konuyla ilgili bilgilerin varlig1 veya yoklugu Gagauz
ogrenciler i¢in dSnemli degildir. Onemli olmayan bir diger unsur da dinleme materyallerinin

icerigi, niteligi ve kalitesidir.
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4.7.3. Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisine fliskin Tutumlara Ait Bulgular

Tiirkiye Tiirk¢esi konugma becerisine iliskin tutumlar1 ortaya koymak i¢in yedi ifadeden

olusan bir tutum &lgegi kullanilmistir. Ogrencilerin tutum &lcegindeki ifadelere iliskin

diisiincelerinin dagilimi1 Tablo 75’te verilmistir.

Tablo 75.

Konusma Becerisine Iliskin Tutumlarin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Gériisler ka};?z?}lf:)krljm Katilmiyorum  Kararsizim Katiliyorum Kittaﬁllzl)"r(llﬁn
F % F % F % F % F %

1.Tirkiye

Tiirkgesinde

kelimeleri  telaffuz =~ 2 6,0 84 564 23 154 27 181 6 4,0

etmek zordur.

2.Tiirkiye

Tiirkgesinin vurgu ve

tonlama  kurallarina 4 2,7 62 416 23 154 55 369 5 3,4

uygun konusmak

zordur.

3.Tirkiye

Tiirkgesinin ses

olaylarmi  (diigme,

kaynagma, 4 27 28 188 54 362 57 383 6 40

yumusama, benzesme

vb.) konusurken

uygulamak zordur.

4.So6zciik

dagarcigimin

ﬁfkrzlezslfglionlf;;?ﬁ 3 20 37 248 15 101 71 477 23 154

olumsuz yonde

etkilemektedir.

5.Tirkiye

Tiirkgesinin  climle

yapisina uygun 20 134 14 9,4 49 329 62 416 4 2,7

konugmak kolaydir.

6.Gagauz  Tirkgesi

bilmem, Tiirkiye

Tiirkgesiyle 1 v 8 54 11 7,4 91 611 38 255

konugmami

kolaylastirmaktadir.

7.Tirkiye

Tiirkcesiyle

konusurken yaptigim 5 3,4 4 2,7 18 12,1 60 40,3 62 416

hatalar1 6gretmenimiz
diizeltir.
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1. “Tiirkiye Tiirkcesinde kelimeleri telaffuz etmek zordur” goriisiine kesinlikle
katilmayan Ogrencilerin oramt %6, katilmayanlarin orani ise %56,4’tiir. Telaffuzun zor
oldugunu belirten 6grencilerin oran1i %18,1; bu goriise kesinlikle katilanlarin orani da
%4’tiir. Ogrencilerin %15,4°1i ise kararsiz oldugunu belirtmistir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin ¢ogu (%62,4) Tirkiye Tiirkgesinde kelimeleri telaffuz etmenin zor olmadigimni

diistinmektedir.

2. “Tiirkiye Tiirkcesinin vurgu ve tonlama kurallarina uygun konusmak zordur”
ifadesine ogrencilerin  %2,7’s1 kesinlikle katilmadigini; %41,6’s1 ise katilmadigini
belirtmistir. Bu goriisle ilgili kararsiz oldugunu ifade eden ifade eden Ogrencilerin orani
%15,4’tiir. Bu goriise 6grencilerin % 36,9’u katilmakta, %3,4 de kesinlikle katilmaktadir.
Tiirkiye Tirkgesinin vurgu ve tonlama kurallarmin zor oldugunu diisiinen 6grenciler
(%40,3) ile zor olmadiginmi diisiinen 6grencilerin (%44,3) sayisinin birbirine yakin oldugu

goriilmektedir.

3. “Tiirkiye Tiirkcesinin ses olaylarim (diiyme, kaynasma, yumusama, benzesme vb.)
konusurken uygulamak zordur” goriisiine kesinlikle katilmayan %2,7; katilmayan %18,8
oraninda &grenci bulunmaktadir. Ogrencilerin % 36,2°si bu goriisle ilgili bir karara
varamamigstir. Bu goriise katildigini belirtenlerin orant %38,3; kesinlikle katilanlarin orani
da % 4’tiir. Ogrencilerin %21,5’i konusurken ses olaylariyla ilgili kurallar1 uygulamanin zor
oldugunu diisiiniirken, %42,3’i ise boyle bir zorluk olduguna inanmadigini ifade etmistir.
Ogrencilerin iigte birinden fazlasinin (%36,2) bu goriise kararsiz kalmasi, séz konusu
kurallarin bilinmemesine veya Gagauz ve Tiirkiye Tiirk¢eleri arasindaki benzerlik nedeniyle

ses olaylarinin fark edilememis olmasina baglanabilir.

4. “Sozciikk dagarci@imin yetersizligi Tiirkiye Tiirkcesi konusmami olumsuz yonde
etkilemektedir” goriisiine kesinlikle katilmayanlarin oram1 %2, katilmayanlarin orani da
%24,8°dir. Ogrencilerin %10,1’i kararsiz oldugunu ifade etmektedir. Sozciik dagarciginin
yetersizligi sebebiyle 1yl konusamadigi diislincesine Ogrencilerin %47,7°s1 katilmakta,
%15,4’i de kesinlikle katilmaktadir. Ogrencilerin ¢ogu (%63,1) Tiirkiye Tiirk¢esinde
sozciik dagarcigini yetersiz bulmakta ve bu durumun konusmasini olumsuz etkiledigini

diistinmektedir.

5. “Tiirkiye Tiirk¢esinin ciimle yapisina uygun konusmak kolaydir” ifadesine kesinlikle
katilmayan %13,4; katilmayan %9,4 oraninda 6grenci bulunmaktadir. Ogrencilerin %32,9’u

bu goriise kararsiz kaldigini belirtmigtir.  Tirkiye Tiirkcesinin ciimle yapisina uygun
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konugsmanin kolay oldugunu diisiinen 6grencilerin orant %41,6; kesinlikle bu diisiincede
olanlarin oram da %?2,7°dir. Ogrencilerin % 44,3’ii Tiirkiye Tiirkgesi ciimle yapisinin
konugmay1 kolaylastirdigin1 diislinlirken, %22,8’1 bu goriiste olmadigim ifade etmistir.
Kararsiz 6grencilerin ¢okluguna ragmen, dgrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi ciimle yapisinin

konusmayi kolaylastiran bir etken olduguna inandiklarini soylemek mimkiindiir.

6. “Gagauz Tiirkgesi bilmem, Tiirkiye Tiirkcesiyle konusmam kolaylastirmaktadir”
goriisiine katilan 6grencilerin oran1 %61,1; kesinlikle katilanlarin oran1 da %25,5’tir. Bu
gorlise kesinlikle katilmayan (%0,7) ve katilmayan (%5,4) 6grencilerin oran1 oldukc¢a
diisiiktiir. Ogrencilerin %7,4 ise kararsiz oldugunu ifade etmistir. Verilerden hareketle
ogrencilerin ¢ogunun (%86,6) Gagauz Tiirkcesi bilmenin Tirkiye Tiirkgesi konusmayi

kolaylastiran bir durum oldugu diisiincesine sahip olduklar1 sdylenebilir.

7. “Tiirkiye Tiirkcesiyle konusurken yaptigim hatalar1 6gretmenimiz diizeltir”
ifadesine kesinlikle katilan (%41,6) ve katilan (%40,3) 6grencilerin ¢goklugu dikkat ¢ekicidir.
Ogrencilerin %12,1°i bu goriise kararsiz kalirken, katilmadigim ifade eden 6grencilerin
toplam oranmt %6,1°dir. Verilerden hareketle Ogrencilerin yaptigi konusma hatalarmin

Ogretmen tarafindan diizeltildigini séylemek miimkiindiir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esinde konusma becerisine iliskin goriislerini
ortaya koyan Tablo 75’ten de anlasilacagi lizere 6grenciler, Tiirkiye Tiirkgesinin telaffuz,
ses olaylar1 ve climle yapisina uygun konugsmanin zor olmadigini, Gagauz Tiirkgesi bilmenin
Tiirkiye Tiirkgesiyle konusmay1 destekledigini diisiinmektedirler. Ogrenciler, konusurken

yasadiklar1 temel problemin sézciik dagarcigindaki yetersizlik oldugunu belirtmektedir.

4.7.4. Tiirkiye Tiirkcesi Yazma Becerisine Iliskin Tutumlara Ait Bulgular

Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisine iliskin tutumlari ortaya koymak igin alt1 ifadeden olusan
bir tutum &lcegi kullamlmistir. Ogrencilerin tutum dlgegindeki ifadelere iliskin

diistincelerinin dagilimi1 Tablo 76°da verilmistir.
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Tablo 76.

Yazma Becerisine Iliskin Tutumlarin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
Gortisler katilmiyorum Y Y Katiliyorum

F % F % F % F % F %

1. Tiirkiye
Tiirk¢esinin ses
olaylarini (diisme,
kaynagma,
yumusama,
benzesme vb.)
yazarken
uygulamak zordur.

4 27 31 208 40 268 68 456 6 4,0

2.S06zciik
dagarcigimin
yetersizligi Tiirkiye
Tirkgesi yazmami
olumsuz yonde
etkilemektedir.

4 2,7 52 349 26 174 51 342 16 10,7

3.Alfabedeki

farkliliklar Tiirkiye

Tiirkcesiyle 12 81 56 376 48 322 29 195 4 2,7
yazmayli

zorlastirmaktadir.

4.Tirkiye
Tiirkcesiyle
yazarken duygu ve
diistincelerimi
siralamakta zorluk
yaslyorum.

3 20 42 282 47 315 51 3472 6 4,0

5.Tirkiye
Tiirkcesiyle yazma
calismalarim1  ders
saati yerine ev
odevi olarak
yapariz.

36 242 57 383 29 195 26 174 1 7

6.Tiirkiye

Tiirkcesiyle

yazdigimiz

calismalardaki 4 2,7 20 134 5 34 65 436 55 369
hatalar

O0gretmenimiz

diizeltir.
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1. “Tiirkiye Tiirkcesinin ses olaylarim (diisme, kaynasma, yamusama, benzesme vb.)
yazarken uygulamak zordur” goriisiine 6grencilerin %2,7’si kesinlikle katilmadigini,
%20,8’1 de katilmadigini belirtmistir. Bu goriise kararsiz kalan %26,8 oraninda 6grenci
bulunmaktadir. Ses olaylarinin oldugu sozciikleri yazmanin zor oldugunu belirten
ogrencilerin orant %45,6; bu goriise kesinlikle katilan o6grencilerin oran1 da %4 tiir.
Ogrencilerin yaris1 (%49,6) ses olaylarina ugramis sdzciikleri yazmakta zorlandigmi
belirtirken, %23,5’1 zorluk yasamadigini ifade etmistir. Kararsiz 6grencilerinde zaman
zaman zorluk yasadigi diistiniiliirse Gagauz ogrencilerin ses olaylarinin gergeklestigi

sozctikleri yazmanin zor oldugu diisiincesine sahip olduklar1 sdylenebilir.

2. “Sozciikk dagarci@imin yetersizligi Tiirkiye Tiirkcesi yazmami olumsuz ydénde
etkilemektedir” ifadesine kesinlikle katilmayan %2,7; katilmayan %34,9 oraninda 6grenci
bulunmaktadir. Bu goriisii 6grencilerin %34,2°si destelemekte; %10,7°s1 de kesinlikle
desteklemektedir. Ogrencilerin %17,4ii ise kararsiz oldugunu ifade etmistir. Bu verilenden
hareketle yazili anlatim ¢aligmalarinda sozciik dagarciginin yetersizligi yiiziinden
zorlandigimi diistinen 6grenciler (%44,9) cogunlukta olmakla birlikte, bir olumsuzluk
yasamadigint diislinen o6grencilerin oram (%37,6) da buna yakin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ancak kararsiz 6grencilerin de baz1 yazili anlatim ¢alismalarinda bu agidan
baz1 sikintilar yasadiklart disiiniiliirse, 6grencilerin sozciik dagarcigindaki yetersizlik
nedeniyle yazili anlatim ¢alismalarinda zorlandiklar1 diisiincesine sahip olduklar
sOylenebilir.

3. “Alfabedeki farkhliklar Tiirkiye Tiirkcesiyle yazmay zorlastirmaktadir” ifadesine
kesinlikle katilmayan %@8,1; katilmayan 9%37,6 oraninda ogrenci bulunmaktadir.
Ogrencilerin yaklasik iicte biri (%32,2) bu goriise kararsiz oldugunu belirtmistir. Gagauz
Tirkgesi ile Tiirkiye Tiirkgesinin alfabeleri arasindaki harf ve karakter farkliliklarinin
Tiirkiye Tirkcesinde yazmay1 zorlastirdig1 goriisiine katilan %19,5; kesinlikle katildigini
belirten %2,7 oraninda dgrenci bulunmaktadir. Ogrencilerin yarisina yakii (%45,7) bu
goriise katilmayarak alfabedeki harf ve karakter farkliliginin Tiirkiye Tiirkgesiyle yazmayi
zorlagtirmadigini savunmaktadir. Alfabedeki farkliliklarin Tiirkiye Tirkgesiyle yazmayi
zorlastirdigini diisiinen az sayida 6grenci bulunmaktadir. Ancak 6grencilerin hemen hemen
ticte birinin bu gorlise kararsiz kalmasi, yazili anlatim ¢alismalarinda alfabe farkliligina

dayali zorluklar yasandigini géstermektedir.

4. “Tirkiye Tiirkcesiyle yazarken duygu ve diisiincelerimi siralamakta zorluk

yastyorum” goriisiine kesinlikle katilmayan 6grencilerin oran1 %2, katilmayanlarin orani da
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%28,2°dir. Ogrencilerin %31,5’i bu goriisle ilgili kararsiz kaldigini ifade etmistir. Yazma
calismalarinda duygu ve diisiincelerini siralamakta zorlandigini diisiinen %34,2; kesinlikle
zorlandigin diisiinen %4 oraninda 6grenci bulunmaktadir. Verilere gore, bu goriise katilan
(%38,2) ve katilmayan (%30,4) 6grencilerin orani birbirine yakindir. Kararsiz 6grencilerin
de diislincelerini siralamada zaman zaman zorluk yasadigr g6z oniinde bulundurulursa,

ogrencilerin disiincelerini Tiirkiye Tiirkgesiyle yansitmakta zorlandigi sdylenebilir.

5. “Tiirkiye Tiirkcesiyle yazma calismalarim ders saati yerine ev ddevi olarak yapariz”
goriisiine  kesinlikle katilmayan %?24,2 ve katilmayan %38,3 oraninda Ogrenci
bulunmaktadir. Ogrencilerin %17,4’{i bu goriise katildigini, %0,7’si de kesinlikle katildigin1
belirtmistir. Ogrencilerin %19,5’i ise kararsiz oldugunu ifade etmektedir. Ogrencilerin cogu
(%65,5) bu goriise katilmayarak yazma caligmalarin1 6dev olarak degil de ders igci etkinlik
olarak yaptig1 gercegini ortaya koymustur. Ancak goriise katilan ve kararsiz kalan
ogrencilerden hareketle yazili anlatim c¢alismalarinin 6dev olarak da verildigi ortaya

cikmaktadir.

6. “Tiirkiye Tiirkcesiyle yazdigimiz cahsmalardaki hatalar1 6gretmenimiz diizeltir”
ifadesine katilan (%43,6) ve kesinlikle katilan (%36,9) Ogrencilerin oranindaki fazlalik
dikkat cekicidir. Bu da Ogrencilerin yaptigi yazma hatalarinin 6gretmen tarafindan
diizeltildigini ortaya koymaktadir. Verilerden hareketle cikarilabilecek bir diisiince de
ogrencilerin %80,5’inin yazili anlatim ¢alismalarinda hata yaptig1 ve bu hatalarin 6gretmen

tarafindan diizeltildigi diistincesidir.

Arastirmaya Katilan 6grencilerin yazma becerisiyle ilgili tutumlarini ortaya koyan Tablo
76’ya bakildiginda, 6grenciler ses olaylarinin meydana geldigi sozciikleri yazmakta ve
diisiincelerini siralamakta zorlandiklarini diistinmektedirler. Gagauz ve Tiirkiye Tiirkceleri
arasindaki harf ve karakter farkliliklarinin yazmayi zorlastirmadigini ifade eden 6grenciler,
yazili anlatimdaki basarisizligr Tiirkiye Tiirkcesi sozciikk dagarcigindaki yetersizlige
baglamaktadirlar. Veriler, yazili anlatim ¢aligmalarinin ders igi etkinlik olarak yapildigini ve

bu caligmalarda 6gretmenin etkin olarak rol aldig1 diisiincesini ortaya koymaktadir.

4.7.5. Materyal, Arag¢ ve Gereclere Iliskin Tutumlara Ait Bulgular

Tiirkiye Tiirkgesi derslerinde kullanilan ders arag-gereglerine iliskin tutumlari ortaya
koymak icin alt1 ifadeden olusan bir tutum 6lcegi kullamlmistir. Ogrencilerin tutum

Olcegindeki ifadelere iliskin diisiincelerinin dagilimi1 Tablo 77°de verilmistir.
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Tablo 77.
Materyal, Arag ve Gereclere Iliskin Tutumlarin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Kesinlikle Katilmiyorum  Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
Goriigler katilmiyorum Y g & Katiliyorum

F % F % F % F % F %

1.0Okul tarafindan
verilen/Onerilen ders
ve caligsma kitab1
Tirkiye Tiirkcesi
6grenmemizi
kolaylastirmaktadir.
2.Kullandigimiz
Tirkge 6gretim seti
araciliyla milli
degerlerimiz 5 34 29 195 42 282 71 417 2 13
hakkinda bilgi sahibi

oldugumu

sOyleyebilirim.

3. Kullandigimiz

Tiirkge dgretim seti

ve materyallerin, dil,

din ve kiiltiirtimiiz 3 20 24 161 59 396 61 409 2 13
g0z Oniine alinarak

hazirlandigini

diisiiniiyorum.

4.Derslerimizde film,

gazete, broslr, resim,

fotograf, hafizakartst 11 74 47 315 17 114 51 342 23 154
gibi gorsel unsurlari

kullanirz.

5.Derslerimizde CD,

kaset, radyo, ses

kayd gibi isitsel 17 114 55 369 12 81 44 295 21 141
unsurlardan
yararlaniriz.
6.Tiirkiye Tiirkcesi
sozlugi
yararlandigim temel
bir kaynaktir.

2 13 18 121 22 148 84 564 23 154

6 40 50 336 43 289 44 295 6 4,0

1. “Okul tarafindan verilen/onerilen ders ve calisma kitab1 Tiirkiye Tiirkcesi
6grenmemizi kolaylastirmaktadir” ifadesine 6grencilerin %56,4 1 katildigini, %15,4’1 de
kesinlikle katildigini belirtmistir. Bu goriise kararsiz kalan 6grencilerin oran1 %14,8’dir. Bu

goriislin aksini diislinen Ogrencilerin toplam oram1 da %13,4’tiir. Verilerden hareketle
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ogrencilerin ¢ogu (%71,8) kullandiklar1 ders ve c¢alisma kitabimin Tiirkiye Tiirkgesi

ogrenmeyi kolaylastirdigini diistinmektedir.

2. “Kullandigimiz Tiirkce 6gretim seti araciliyla milli degerlerimiz hakkinda bilgi
sahibi oldugumu soyleyebilirim” goriisiinii destekleyen 6grencilerin toplam orani
%49°dur. Ogrencilerin %3,4’{i bu goriise kesinlikle katilmadigini, %19,5°i de katilmadigin
ifade etmistir. Kararsiz kalan Ogrencilerin orani ise %28,2’dir. Verilerden hareketle
ogrencilerin hemen hemen yaris1 (%49) kullanilan Tiirkge 6gretim setiyle milli degerler

hakkinda bilgi sahibi oldugunu diistinmektedir.

Bu goriisiin benzeri okuma ve dinleme boliimlerinde de yoneltilmistir. Tablo 73’iin 6.
maddesinde yer alan “Okudugumuz metinlerde milli degerlerimiz on planda tutulmaktadir”
ile Tablo 74’iin 5. maddesindeki “Dinledigimiz metinlerde milli degerlerimiz on planda
tutulmaktadir” gorislerine ait verilerin, bu maddenin verileriyle c¢elistigini belirtmek

gerekir.

3. “Kullandigimiz Tiirkce 6@retim seti ve materyallerin, dil, din ve kiiltiiriimiiziin goz
oniine almarak hazirlandigim diisiiniiyorum” ifadesine kesinlikle katilmayan
ogrencilerin oran1 %2, katilmayanlarin oran1 da %16,1°dir. Bu goriise katilan 6grencilerin
orant %42,2 ve kararsiz kalan ogrencilerin oran1 da %39,6’dir. Kararsiz 6grencilerin
cokluguna ragmen, Gagauz 6grencilerin kendileri i¢in kullanilan Tiirkge 6gretim seti ve
diger materyallerin dil, din ve kiiltiirlerine uygun oldugu diisiincesine sahip olduklari

sOylenebilir.

4. “Derslerimizde film, gazete, brosiir, resim, fotograf, hafiza karti gibi gorsel unsurlari
kullaniriz” ifadesine kesinlikle katilmayan %7,4; katilmayan %31,5 oraninda Ogrenci
bulunmaktadir. Tiirk¢e derslerinde farkli goérsel materyaller kullanildigi goriisiine
ogrencilerin %34,2’si katilmis, %15,4°1i de kesinlikle katilmistir. Ogrencilerin %11,4°{i ise
kararsiz oldugunu ifade etmistir. Bu goriise katilmayanlarin toplam orant %38.9 iken,
katilanlarin toplam oran1 %49,6’dir. Kararsiz olan 6grencilerin, az da olsa gorsel dil 6gretim
materyalleriyle karsilastigi diisiiniiliirse bu materyallerin Tiirkiye Tiirk¢esi 6gretiminde

kullanildigin1 sdylemek miimkiindiir.

5. “Derslerimizde CD, kaset, radyo, ses kaydi gibi isitsel unsurlardan yararlaniriz”
goriisiine kesinlikle katilmayan 6grencilerin oran1 %11,4; katilmayan 6grencilerin orani da
%36,9°dur. Kararsiz oldugunu ifade eden %8,1 oraninda 6grenci bulunmaktadir. Tiirkge

derslerinde isitsel unsurlari kullandiklar goriisiine katildigini ifade eden %29,5 oraninda; bu
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goriise kesinlikle katildigini ifade eden %14,1 oraninda 6grenci vardir. Bu goriise katilan
(%43,6) ve katilmayan (%47,3) Ogrenci oranlar1 birbirine yakin olmakla birlikte
katilmayanlarin oraminin daha fazla oldugu goriilmektedir. Verilere gore, Ogrencilerin
Tiirkce derslerinde isitsel unsurlarin yeterince kullanilmadigi goriisiinde olduklarini

sOylemek miimkiindiir.

6. “Tiirkiye Tiirkcesi sozliigii yararlandigim temel bir kaynaktir” ifadesine kesinlikle
katilmayarak (%4) ve katilmayarak (%33,6) sozliigiin temel bir kaynak olmadigini diisiinen
ogrencilerin toplam orani1 %37,6’dir. Bu goriise katildigini (%29,5) ve kesinlikle katildigim
(%4) ifade ederek sozliigiin temel bir kaynak oldugunu diisiinen 6grencilerin orani da
toplamda 9%33,5’tir. Kararsiz olan %28,9 oraninda 6grenci bulunmaktadir. Veriler,
ogrencilerin yaklasik olarak tigte birlik dilimlerinin bu goriise katilan, katilmayan ve kararsiz
olan 6grencilerden olustugunu gostermektedir. Bu da dil 6gretiminin temel gereclerinden
olan sozligiin Gagauz dgrenciler arasinda fazla kullanilmadigr ve dgrencilerin sozligiin

onemini yeterince kavramadigini ortaya koymaktadir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin Tiirkce derslerinde kullanilan materyal, ara¢ ve gereclere
iliskin goriislerini ortaya koyan Tablo 77’den de anlasilacag tizere, 6grenciler kullandiklari
ders ve calisma kitabinin Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmeyi kolaylagtirdigini diisiinmektedirler.
Ogrenciler, dil, din ve kiiltiirlerine uygun olarak hazirlandig1 inancinda olduklari ders ve
calisma kitab1 ile diger materyallerin milli degerler hakkinda bilgi sahibi olmay: da

sagladigin1 diistinmektedirler.

4.7.6. Ogretim Yontem ve Tekniklerine liskin Tutumlara Ait Bulgular

Tirkiye Tirkgesi derslerinin uygulama yoniine iliskin tutumlar1 ortaya koymak igin on bir
ifadeden olusan bir tutum 6Slgegi kullamlmistir. Ogrencilerin tutum Slcegindeki ifadelere

iligkin diistincelerinin dagilimi Tablo 78’te verilmistir.
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Tablo 78.

Ogretim Yontem ve Tekniklerine iliskin Tutumlarin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Gortigler

Kesinlikle

katilmryorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiltyorum

F

%

F

%

F

%

F

%

F

%

1.Derslerde
ogrendiklerimizi
uygulamaya
aktaramiyorum.

13

8,7

75

50,3

26

17,4

18

12,1

17

11,4

2.Derslerin iglenisinde
onemli olan kitaptaki
etkinlik sirasidir.

2,7

20

13,4

52

34,9

71

47,7

1,3

3.Derslerde Tiirkgenin
dil bilgisi kurallarma
agirlik verilmesi
uygulama yapmamizi
engellemektedir.

6,0

70

47,0

31

20,8

37

24,8

1,3

4. Kelime 6grenirken
Gagauz Tiirkgesi
ve/veya Rusc¢adan
yararlaniriz.

4,0

43

28,9

18

12,1

73

49,0

6,0

5.Dil bilgisi
kurallarint 6grenirken
Gagauz Tiirkgesi
ve/veya Rusca
kullaniriz.

25

16,8

56

37,6

32

21,5

33

22,1

2,0

6.Y Onergelerin
aciklamasinda Gagauz
Tiirkgesi ve/veya
Rusca kullaniriz.

5,4

45

30,2

61

40,9

33

22,1

1,3

7.Kalip ifadeleri
(merhaba, giinaydin,
hayirli olsun, kolay
gelsin vb.) 6grenirken
Gagauz Tiirkgesi
ve/veya Ruscadan
yararlaniriz.

19

12,8

67

45,0

21

141

42

28,2

8.Derslerde  drama,
canlandirma, taklit
etme gibi teknikleri
kullaniriz.

11

7,4

57

38,3

52

35

27

18

13

9.Derslerde  egitsel
oyunlar oynariz.

23

15,4

64

43,0

26

17,4

31

20,8

3,4

10.Derslerde grup
¢aligmalarindan  ¢ok
bireysel  calismalar
yapariz.

4,7

39

26,2

50

33,6

39

26,2

14

9,4

11.0gretmenimiz
yaptigimiz ~ hatalar
aninda diizeltir.

4,0

23

15,4

15

10,1

58

38,9

47

315

216



1. “Derslerde ogrendiklerimizi uygulamaya aktaramyorum” goriisiine kesinlikle
katilmayan ogrencilerin oran1 %8,7; katilmayanlarin oram1 da %>50,3’tlir. Derslerde
ogrendiklerini uygulamaya aktaramadigini ifade eden 6grencilerin oram %12,1; kesinlikle
bu goriiste oldugunu belirten 6grencilerin orant da %11,4’tiir. Kararsiz oldugunu ifade eden
dgrencilerin orani ise %17,4’tiir. Ogrencilerin ¢ogu (%59) Tiirkce derslerinde 6grendigi

teorik bilgileri uygulama asamasinda bir sikint1 yasamadigini ifade etmistir.

2. Ders kitaplari, 6grenme ve Ogretme siirecinde Ogrencilerin neler 6grenecegi,
ogretmenlerin ise neler Ogretecegi, siirecin yiiriitilmesinde nasil bir yol ve yontem
uygulanacaginin kilavuzu olmasi bakimindan etkili kaynaklardir. Dolayisiyla egitim
programindaki amaglarin, igerik, etkinlikler ve degerlendirme 6zellikleriyle uygun bilgilerin
sirayla ders kitabinda yer almasi bu aracin kullanilabilirligini artmaktadir (Topguoglu, 2013,
s. 383). Bu anlamda 6grencilerin “Derslerin islenisinde 6nemli olan kitaptaki etkinlik
sirasidir” goriisiine verdigi yanitlar oldukca onemlidir. Bu ifadeye kesinlikle katilmadigini
(%2,7) ve katilmadigini (%13,4) belirterek olumsuz goriis bildiren toplam %16,1 oraninda
ogrenci bulunmaktadir. Ders kitabindaki etkinlik sirasinin énemli oldugunu belirten %47,7;
kesinlikle bu goriiste oldugunu belirten %1,3 oraninda 6grenci vardir. Ogrencilerin iigte
birinden fazlas1 (%34,9) ise kararsiz oldugunu ifade etmistir. Verilere gore, 6grencilerin
hemen hemen yaris1 (%49) ders kitabindaki etkinlik sirasinin 6nemli oldugu goriisiine
sahiptir. Bu da dil 6gretiminde ders kitaplarinin hem ara¢ hem de amag¢ oldugu fikrinin

ogrenciler tarafindan desteklendigini gostermektedir.

3. “Derslerde Tiirkcenin dil bilgisi kurallarina agirhik verilmesi uygulama yapmamizi
engellemektedir” goriisiine ogrencilerin  %6’s1  kesinlikle katilmadigini, %47°si de
katilmadigin1  belirtmistir. Kararsiz oldugunu belirten %20,8 oraninda 0grenci
bulunmaktadir. Bu goriise katildigini belirten %24,8; kesinlikle katildigini belirten %1,3
oraninda &grenci vardir. Ogrencilerin yarisindan fazlasi (%53) derslerde dilin kurallarina

iligkin bilgiler verilmesinin uygulama yapmaya engel olmadigim diistinmektedir.

4. “Kelime ogrenirken Gagauz Tiirkcesi ve/veya Rus¢adan yararlamiriz” ifadesine
kesinlikle katildigin1 (%6) ve katildigini (%49) belirterek kelime o6grenirken Gagauz
Tiirkcesi ve Ruscadan yararlanildigini bildiren 6grencilerin orani %55°tir. Bu ifadeye
kesinlikle katilmadigimi (%4) ve katilmadigint (%28,9) belirterek kelime 6gretiminde
Gagauz Tiirkgesinden ve Rusgadan yararlanilmadigini ifade eden 6grencilerin toplam orani
da %32,9’dur. Bu goriisle ilgili kararsiz oldugunu ifade eden 6grencilerin oran1 %20,8’dir.
Kararsiz olan dgrencilerin de kelime 6grenirken belli oranda ana dili veya Rus¢adan yardim
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aldig1 goz onilinde bulundurulursa, kelime 6gretiminde Gagauz Tiirk¢esinden veya Ruscadan

yararlanildig: sdylenebilir.

5. “Dil bilgisi kurallarim 6grenirken Gagauz Tiirkcesi ve/veya Rusc¢a kullaniriz”
gorilisine kesinlikle katilmayanlarin orami %16,8; katilmayanlarin orami da %37,6’dur.
Ogrencilerin %21,5°1 kararsiz oldugunu belirtmistir. Dil bilgisi kurallarmi &grenirken
Gagauz Tiirkgesi veya Ruscaya bagvuruldugunu ifade eden 6grencilerin oran1 %?22,1; bu
goriise kesinlikle katildigini belirtenlerin oran1 da %2’dir. Ogrencilerin yarisindan fazlas
(%54,4) dil bilgisi kurallarmin Tirkiye Tirkcesiyle 6gretildigini, Gagauz Tiirkgesi veya
Rusgadan destek alinmadigini ifade etmistir. Ancak gorlise katilan ve kararsiz kalan
ogrencilerin varlig: dil bilgisi kurallarinin 6gretiminde Gagauz Tiirk¢esi ve Ruscadan yardim

alindigini ortaya koymaktadir.

6. “Yonergelerin aciklamasinda Gagauz Tiirkcesi ve/veya Rusc¢a kullaniriz” ifadesine
kesinlikle katilmadigini (%5,4) ve katilmadigini (%30,2) belirterek olumsuz goriis bildiren
toplam % 35,6 oraninda dgrenci vardir. Ogrencilerin %40,9’u kararsiz oldugunu belirtmistir.
Yonergelerin agiklanmasinda Gagauz Tiirkgesi veya Rusga kullanildigr %23,4 oraninda
ogrenci tarafindan ifade edilmistir. Bu ifadeye 6nemli sayida 6grencinin (%40,9) kararsiz
kalmasi yonerge ve agiklamalarin zaman zaman Gagauz Tiirkgesi veya Rusca ile yapildigimni
gostermektedir. Buna bir de goriise katilan 6grenciler eklendiginde Tiirkiye Tiirkcesi
derslerinde yonerge ve aciklamalarin Gagauz Tiirkgesi veya Rusg¢adan destek alinarak

yapildigini soylemek dogru olacaktir.

7. “Kahp ifadeleri (merhaba, giinaydin, hayirh olsun, kolay gelsin vb.) 68renirken
Gagauz Tiirkcesi ve/veya Ruscadan yararlamiriz” ifadesine oOgrencilerin %12,8’i
kesinlikle katilmadigini, %45°1 de katilmadigmi belirtmistir. %14,1 oraninda Ogrenci
kararsiz oldugunu ifade ederken, %28,2 oraninda Ogrenci ise bu goriise katildigini
belirtmistir. Bu veriler, 6grencilerin kalip ifadeleri 68renirken genel olarak ana dilinden veya

Rusgadan yararlanmadigini ortaya koymaktadir.

8. “Derslerde drama, canlandirma, taklit etme gibi teknikleri kullaniriz” goriisiine
kesinlikle katilmadigini (%7,4) ve katilmadigini1 (%38,3) belirterek derslerde canlandirma,
taklit etme gibi yontemlerin kullanilmadigimi ifade eden %45,7 oraninda Ogrenci
bulunmaktadir. Buna karsin, toplamda %19,4 oraninda 6grenci, bu goriise katilarak bu
tekniklerin kullamldigin ortaya koymustur. Ogrencilerin ii¢te birinden fazlasi (%34,9) da

kararsiz oldugunu ifade etmistir. Bu veriler, Ogrencilerin yaparak ve yasayarak
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ogrenmelerine firsat veren drama ve taklit gibi yontemlerin Tiirk¢e derslerinde fazla

kullanilmadigini ortaya koymaktadir.

9. “Derslerde egitsel oyunlar oynariz” ifadesine oOgrencilerin %15,4 kesinlikle
katilmadigini, %43’ de katilmadigini belirtmistir. Tiirkge derslerinde egitsel oyunlar
oynadigini belirten 6grencilerin toplam oran1 %24,2’dir. Bu ifadeye 6grencilerin %17,4 de
kararsiz kalmistir. Bu veriler 15181inda, olumsuz goriis bildirerek derslerde egitsel oyunlar
oynamadiklarim1 ifade eden o&grencilerin ¢oklugu (%58,7), Tiitk¢e derslerinde bu

faaliyetlerin fazla yapilmadigini ortaya koymaktadir.

10. “Derslerde grup ¢calismalarindan ¢ok bireysel calismalar yapariz” ifadesine verilen
yanitlara bakildiginda, Ogrencilerin  %4,7°si  kesinlikle katilmamakta, %726,2’si de
katilmamaktadir. Ogrencilerinin iicte biri (%33,6) de kararsiz oldugunu belirtmistir. Tiirkce
derslerinde bireysel ¢alismalar yapildigini belirten grencilerin orani1 %26,2; bu goriise
kesinlikle katildigin1 belirtenlerin oran1 da %9,4’tiir. Bu goriise katilarak (%35,6) bireysel
calismalarin  yapildigim1  diisiinen O6grenciler ile katilmayarak bireysel c¢alismalar
yapilmadigimi diistinen o6grencilerin sayisindaki (%30,9) yakinlik goze carpmaktadir.
Bununla birlikte kararsiz kalarak (%33,6) bireysel calismalarin zaman zaman yapildigin
ortaya koyan Ogrencilerin sayisindaki fazlalik Tiirkce derslerinde genel olarak bireysel

calismalardan ¢ok grup ¢aligmalarinin yapildigini ortaya koymaktadir.

11. “Ogretmenimiz yaptiginuz hatalar1 aminda diizeltir” ifadesine kesinlikle katilan
ogrencilerin oran1 %31,5; katilan 6grencilerin oran1 da %38,9’dur. Bu goriise kesinlikle
katilmadigini belirten 6grencilerin oran1 %#4; katilmadigini belirten 6grencilerin orani da
%15,4°tiir. Ogrencilerin %10,1°i kararsiz oldugunu ifade etmistir. Ogrencilerin ¢ogu
(%70,4) yapilan hatalarin 6gretmen tarafindan diizeltildigini belirtmektedir. Bu bulgunun,
benzer olarak konusma ve yazma becerileriyle ilgili tutumlar arasinda sorulan “Tiirkiye
Tiirkgesiyle konusurken yaptigim hatalari ogretmenimiz diizeltir” ve “Tiirkiye Tiirkgesiyle
yvazdigimiz ¢alismalardaki hatalar: 6gretmenimiz diizeltir” 1fadelerinin verileriyle ortiistiigu

goriilmektedir.

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dersinin islenisine yonelik tutumlarini ortaya koyan Tablo
78’¢ gore, Ogrenciler teorik bilgilerin uygulanmasinda bir sikinti yasamadiklarini
diistinmektedir. Dersin isleyisinde ders ve ¢alisma kitabindaki siranin temel alindig1 ortaya
koyan oOgrenciler, kelime o&gretimi, dil bilgisi kurallarinin &gretimi ve ydnergelerin

aciklanmasinda Gagauz Tiirkgesi ve Rusganin kullanildigini belirtirken, kalip ifadelerin
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ogretiminde bu dillerden yardim alinmadigini ifade etmislerdir. Tutumlara verilen yanitlar
neticesinde ortaya ¢ikan bir diger 6nemli bulgu da Tiirk¢e derslerinde drama, canlandirma,

taklit ve egitsel oyunlar gibi etkinliklerin fazla kullanilmadigidir.

4.7.7. Tiirkiye Tiirk¢esi Ogrenme Siirecine ve Zorluklara fliskin Tutumlara Ait

Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi okuma, dinleme, konusma ve yazma becerileri ile materyal,
yontem ve tekniklere iliskin tutumlari, yukarida ayr1 ayri aktarilmistir. Bu tutum maddelerine
yapilan gegerlik ve giivenirlik testi sonucunda tutum maddelerinin iki boyutlu olarak
degerlendirilebilecegi ortaya ¢ikmistir. Tutum 6lgeginin ilk faktoriiniin daha ¢ok dil 6grenme
stirecinde etkili olan Ogretim yontemleri, ara¢ gerecler ve ogretmenler gibi dgrencinin
disindaki faktorlere iliskin goriislere dayali olarak gelisen tutumlar oldugu sodylenebilir.
Tutum 6l¢eginin ikinci boyutu ise daha ¢ok dil 6grenmede karsilasilan bireysel zorluklar ve
bireysel deneyimler etrafinda gelisen tutumlar oldugu soylenebilir. Bu dogrultuda
ogrencilerin Tirkiye Tiirk¢esi 6grenmeye iligskin tutumlari, (1) Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme
stirecine iliskin tutumlar ve (2) Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklar olmak {izere

iki boyutlu olarak ele alinmistir.

Bu boliimde, Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siireci ve zorluguna iliskin tutumlar ile dil becerileri
basar1 puanlari, cinsiyet, sif diizeyi, dil seviyesi, dgrencilerin iletisim dili, Tirkiye

Tiirk¢esi kullanma durumlar1 gibi degiskenlere gore karsilagtirmalar yapilmstir.

4.7.7.1. Tutumlar ile Tiirkiye Tiirk¢esi Dil Becerilerinin Karsilagtirdmasina

Iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dgrenmeye iliskin tutumlari ile Tiirkiye Tiirkcesi dil

becerileri arasindaki iligki Tablo 79°da gosterilmistir.
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Tablo 79.
Tiirkiye Tiirkgesi Dil Becerileri ile Tutumlar Arasindaki Iliskiler

Stire¢  Zorluk  Okuma  Dinleme Konugsma Yazma

(1) (2) Notu Notu Notu Notu
Siireg (1) 1
Zorluk (2) -.08 1
Okuma Notu .06 -22" 1
Dinleme Notu .01 -21" 55" 1
Konusma Notu -09  -427 29™ 257 1
Yazma Notu .06 -25™ 317 24" A4 1

* Korelasyon 0.05 diizeyinde anlamlidir.
** Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 79°da goriildigii gibi, 6grencilerin ilk tutum boyutu olan Tirkiye Tiirkgesi 6grenme
stirecine iliskin tutumlan ile dil becerilerinin hig¢biri arasinda anlamli diizeyde bir iliski
ortaya ¢ikmamistir. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dgrenme siirecine iliskin tutumu okuma
(r: 0,06, p > 0,05), dinleme (r: 0,003, p > 0,05), konusma (r: -0,09, , p > 0,05) ve yazma (r:
0.06, p > 0,05) puanlar1 arasindaki iligkiler oldukc¢a diisiik diizeydedir ve anlamli degildir.
Bu bulgu 6grencilerin dil becerilerinin, onlarin Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenme siirecine iliskin
sahip olduklar1 tutum ile iliskili olmadigini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin Tiirkiye
Tiirkgesi 6grenme siirecine iliskin tutumlari daha ¢ok onlara sunulan Tiirkiye Tiirkgesi
egitiminin yontem ve kosullariyla ilgilidir. Diger bir ifadeyle bu tutumlar &grencilerin
kendisi disindaki faktorlere bagli goriislerini yansitmaktadir. Dolayisiyla 6grencilerin kendi
ozellikleriyle veya dili nasil algiladiklariyla ilgili olmayan durumlar bu boyut
kapsamindadir. Bu anlamda 6grencilerin dil 6grenme diizeyleri ile dil 6grenmeye iliskin

kosullar1 nasil algiladiklart arasinda bir iligkinin olmadig1 sdylenebilir.

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmeye iliskin tutumlarimin ikinci boyutu olan “dil
ogrenmede karsilasilan zorluklar” ise tiim dil puanlari ile olumsuz yonde ve anlaml1 diizeyde
iliskilidir. Dil becerilerine ayr1 ayr1 bakildiginda, Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmeye iliskin zorluk
algis1, okuma notu (r: -0.22, p<0.05), dinleme notu (r:-0.21, p<0.05) ve yazma notu (r:-0.25,
p<0.05) ile diisiik diizeyde, konusma notu (r:-0.42, p<0.05) ile orta diizeyde olumsuz iliskiye
sahiptir. Bu bulgu 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dgrenirken zorlanmalarina iligkin sahip
olduklar1 tutumlarin, onlarin dil becerileri ile ters yonde iliskili olduklarin1 gostermektedir.
Ornegin bu tutumu olusturan maddelerden biri olan “Tiirkiye Tiirkcesinde kelimeleri telaffuz
etmek zordur” ifadesine ogrencilerin ¢ogu katilmazken diger bir ifadeyle telaffuzun zor

olmadigimi distintirken, konugma becerisi degerlendirme Olgeginde yer alan “Telaffuz
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hatalart yapmaktan kaginma” maddesine gore dgrencilerin gogunun basarisiz olmasi veya
tutum maddelerinde yer alan “Alfabedeki farklilikiar Tiirkiye Tiirkgesiyle yazmayi
zorlastirmaktadir.” ifadesine ogrencilerin ¢ogu katilmazken, yazma becerisi degerlendirme
Olceginde yer alan “Farklt yazi karakterleri kullanma” maddesine gore Ogrencilerin
birgogunun basarisiz olmasi, tutumla dil becerisi arasinda ters yonde iliski oldugunu

gostermektedir.

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dgrenmede karsilasilan zorluk tutumu en yiiksek diizeyde
konusma notu ile iligkilidir. Dolayisiyla 6grencilerin daha c¢ok konusma becerisinde

zorlandiklar1 sdylenebilir.

Konugma becerisini takiben tutum ile en olumsuz iliskiye sahip beceri yazmadir. Bu bulgu
da dgrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 68renirken yazma agisindan siirecin zor olduguna iliskin
tutumlara sahip olduklarini gostermektedir. Bu farklilifin en temelde 6grencilerin Tiirkiye
Tirkgesiyle yazili anlatim yaparken duygu ve diisiincelerini siralamakta yasadigir zorluk

gosterilebilir.

Bu bulgulara dayali olarak Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecinde karsilagilan zorluklar
iizerinde durulmasinin, Gagauz Tiirklerinin Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmesi agisindan énemli
oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda 6grencilerin 6zellikle konusmada zorluk yasamalarina
neden olan faktorlerin neler oldugu lizerinde durulmalidir. Burada Tirkiye Tiirkgesi
ogretiminde kullanilan ydntemlerin de etkisinin olabilecegi soylenebilir. Ogrencilerin
konusma becerisini gelistirmeye yonelik etkili 6gretim yontemlerinin  kullanilmasi
gereklidir. Bu yontemlerin 6grencilerin sikilmadan gergeklestirebilecekleri ve uygulamaya

olabildigince yer veren siiregleri barindirmasi gereklidir.

4.7.7.2. Tutumlar ile Cinsiyetin Karsilastirdmasina Iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siireci ile Tiirkiye Tiirkgesi dgrenirken yasanan
zorluklara iligkin tutumlarinin cinsiyete gore farklilasip farklilagmadiginin belirlenmesi i¢in

yapilan Bagimsiz Orneklemler t-Testi sonuglar1 Tablo 80°de sunulmustur.
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Tablo 80.
Ogrencilerin Dil Ogrenmeye Yonelik Tutumlarimin Cinsiyetlere Gore Karsilastirilmasina

[liskin t-Testi Sonuclar

Degiskenler Cinsiyet N X S t p
Kiz 76 3.10 46333
Siirec .866 .388
Erkek 73 3.17 53477
Kiz 76 2.97 .58349
Zorluk 2,138 .034
Erkek 73 3.17 .55906

Tablo 80’de goriildiigi gibi 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine iligkin puanlari
cinsiyet degiskenine gore anlaml diizeyde farklilasmamaktadir [t147)=.866, p>.05]. Diger
bir ifadeyle 6grencilerin cinsiyetiyle Tirkiye Tiirk¢esi 6grenme siirecine iliskin tutumlari

arasinda bir fark yoktur.

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklara iliskin tutum puanlar ise
cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermektedir [ti47)=2.138, p<.05]. Diger bir
ifadeyle Ogrencilerin cinsiyeti, Tiirkiye Tiirkgesi ogrenmede yasanan zorluklara iliskin
goriislerini farklilastirmaktadir. Erkek ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmeye iliskin
tutum puanlan kiz dgrencilerinkinden daha yiiksektir. Bu da Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenirken

erkek 6grencilerin kiz 6grencilere oranla daha fazla zorluk yasadigini ortaya koymaktadir.

4.7.7.3. Tutumlar ile Sinif Diizeyinin Karsilastirilmasina Iliskin Bulgular

Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine iligkin tutumlar ve Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenirken yasanan
zorluklara iliskin tutumlar ile simif diizeyi arasinda yapilan karsilagtirma Tablo 81°de yer

almaktadir.
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Tablo 81.
Ogrencilerin Tiirkce Ogrenmeye Yonelik Tutumlarinmin Sinif Diizeylerine Gore

Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar:

Tutumlar Smif Diizeyi N X S f p Fark

o 8.Simif 47 294 40615

%Ef;;-‘yezl 9.Simif 35 301 44634 8.10. Sumf

Ogrenme 10.Simmf 23 3.41 42878 7512 000 8-11. Sinif

Sitreci 11.Smf 27 3.42 .38367 9-10. Sinif
12.Smf 17 3.09 .71927 9-11. Simif
Toplam 149 3.13 .49918

L 8.Simif 47 314 .49888

Tnge gemf o %300 o

s OIN1 . .

%gzﬁgfde 11.Smf 27 307 62603 016 092

Zorluklar 12.Simf 17 292 52518
Toplam 149 307 57851

Tablo 81’de goriildiigii gibi, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dgrenme siirecine yonelik
puanlar1 siif diizeyine gore anlamli diizeyde farklilasmaktadir [t(s-144)=7.249, p<.05]. Diger
bir ifadeyle, Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine iliskin tutumlart sinif
diizeylerine gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun
belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey c¢oklu karsilastirma testi sonuglarina gore 8’inci
smiflar (X =2,94) tutum puani, 10’uncu ( X =3,41) ve 11’inci (X =3,42) siuflarin
stirece iligkin tutum puanlarindan anlamh diizeyde daha diisiiktlir. 9’uncu smiflarin tutum
puanida ( X =3.01), 10’uncu ( X =3.41) ve 11’inci siniflarin ( X =3,42) tutum puanlarindan
anlaml diizeyde daha diisiiktiir. Siirece iligkin tutum puani en yiiksek dgrencilerin 10’uncu
ve 11’inci smif 6grencileri, en diisiik 6grencilerin ise 8’inci ve 9’uncu sinif dgrencileri
oldugu goriilmektedir. Verilerden hareketle Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenme siirecini olusturan
ifadelere 10’uncu ve 11’inci sif dgrencilerin daha fazla katildiklar1 goriillmektedir. Bu
goriislere en az katilan sif ise 8’inci siniflardir. Bu siif diizeyinin Tiirkiye Tirkgesi
O0grenme siirecine yeni girmis olmalar1 tutum puanlarinin diisiik olmasina veya ifadelere

genellikle kararsiz kalmalarina neden olmustur.

Tablo 81’deki Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklar: ifade eden tutum puanlarina
bakildiginda, puanlarin smif diizeyine goére farklilasmadigi goriilmektedir. Diger bir

ifadeyle Ogrencilerin Tiirkge Ogrenirken yasadiklari zorluklar smif diizeyine gore
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degismemektedir. Bununla birlikte en yiiksek puana (X =3,14) sahip 8’inci smif

ogrencilerinin en fazla; en diisiik puana sahip (X =2,92) 12’nci simf 6grencilerinin ise

Tiirkiye Tiirkgesi derslerinde en az zorluk yasayan smiflar oldugunu belirtmek gerekir.

4.7.7.4. Tutumlar ile Dil Seviyelerinin Karsilastirilmasina Iliskin Bulgular

Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine iligkin tutumlar ve Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenirken yasanan
zorluklara iligskin tutumlar ile Tiirkiye Tiirkcesi dil seviyeleri arasinda yapilan karsilastirma
Tablo 82’de yer almaktadir.

Tablo 82.

Osrencilerin Tiirkce Ogrenmeye Yonelik Tutumlarimin Dil Seviyelerine Gore

Karsilastirilmasina Iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Dil w

Tutumlar . . N X Ss f p Fark
Seviyeleri
Tiirkiye Al 82 2.97 42239
Tiirkgesi A2 23 341 42878 AL-A2
Ogrenme Bl 26 3.43 39101 9.797 .000 A1-B1
Siireci B2 18 3.10 .70062
Toplam 149 3.13 49918
Tiirkiye Al 82 3.08 59610
Tiirkgesi A2 23 3.12 .50901
Ogrenmede B1 26 3.11 .61053 734 533
Yasanan B2 18 2.88 54177
Zorluklar Toplam 149 3.07 57851

Tablo 82’de goriildiigii gibi, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine yonelik tutum
puanlar1 dil seviyelerine gore anlamli diizeyde farklilagsmaktadir [t(s-1424=9.797, p<.05].
Diger bir ifadeyle, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine iliskin tutumlar: dil
seviyelerine gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi dil seviyeleri arasinda
oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey ¢oklu karsilastirma testi sonuglarina gore
Al seviyesindeki 6grencilerin tutum puani ( X =2,97), A2 ( X =3,41) ve B1 ( X =3,43)
seviyelerindeki Ogrencilerin siirece iligkin tutum puanlarindan anlamli diizeyde daha
digiiktiir. B2 seviyesindeki 6grenciler en yiiksek tutum puanina sahipken Al seviyesindeki
ogrenciler de en diisilk puana sahiptir. Verilerden hareketle Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenme
stirecini olusturan ifadelere A2 ve Bl seviyesindeki ogrencilerin daha fazla katildiklar
gortilmektedir. Bu goriislere en az katilan dil seviyesi ise Al seviyesindeki 6grencilerdir. Bu
dil seviyesindeki Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine yeni girmis olmalari,
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tutum puanlarinin diisiik olmasina veya ifadelere genellikle kararsiz kalmalarina neden

olmustur.

Tablo 82’deki Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmede yasanan zorluklar1 ifade eden tutum puanlarina
bakildiginda, puanlarin dil seviyelerine gore farklilasmadigi goriilmektedir. Diger bir
ifadeyle ogrencilerin Tirkiye Tiirkcesi Ogrenirken yasadiklari zorluklar, dil seviyelerine
gore degismemektedir. Bununla birlikte en yiiksek puana sahip A2 ( X =3,12) ve B1 (X
=3,11) seviyelerindeki 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi derslerinde en fazla; en diisiik puana
sahip B2 ( X =2,88) seviyesindeki 6grencilerin ise en az zorluk yasayan dil seviyesi oldugu

sOylenebilir.

4.7.7.5. Tutumlar ile Aile Dilinin Karsilastirumasina Iliskin Bulgular

Tirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine iliskin tutumlar ve Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken yagsanan
zorluklara iliskin tutumlar ile 6grencilerin aileleriyle iletisimde kullandigi diller arasinda
yapilan karsilagtirma Tablo 83’te yer almaktadir.

Tablo 83.

Ogrencilerin Tiirkce Ogrenmeye Yonelik Tutumlarinin Aile Diline Gére

Karsilastirilmasina Iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Aileyle Konusulan

Tutumlar Dil N X S f p Fark
Sadece Gagauz 59 3,14 45779
Tiirkiye Tiirkgesi
Tiirkgesi Sadece Rusca 41 3,07 ,53105
Ogrenme  Gagauz Tiirkgesi ve 43 3,11 50033 1,044 375 -
Siireci Rusca
Diger” 13 3,35 ,54891
Toplam 149 3,13 ,49918
Sadece Gagauz 52 2,95 ,46129
Tiirkiye Tiirkg:esi
Tiirkgesi Sadece Rusc¢a 41 3,29 ,69436
Ogrenmede Gagauz Tiirkgesi ve 43 2,91 ,48498 5,137 ,002  2-3
Yasanan Rusga*
Zorluklar Diger 13 3,34 ,62959
Toplam 149 3,07 ,57851

“Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca
Serbestlik derecesi 3-145—148

Tablo 83’ten anlagilacag iizere, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine yonelik
tutum puanlari, aileleriyle iletisimde kullandiklar1 dile gore anlamli diizeyde

farklilasmamaktadir. Diger bir ifadeyle, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine
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iliskin tutumlar aileleriyle iletisimde kullandiklari dile gore degismemektedir. Verilerden
hareketle 6grencilerin aileleriyle iletisim kurarken farkli dilleri kullanmalarinin, onlarin
Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme stirecine iliskin tutumlarini benzer sekilde etkiledigini sdylemek

miumkindiir.

Tablo 83’e gore, Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklari ifade eden tutum puanlart
aileyle iletisimde kullanilan dile gore anlaml diizeyde farklilagmaktadir [t-144= 5,137,
p<.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken yasadiklart zorluklar,
ailedeki iletisim diline gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi diller arasinda
oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma testi
sonuglarina gore, aileleriyle sadece Rusca iletisim kuran 6grencilerin tutum puanlart ( X
=3.29), Gagauz Tiirkgesi ve Rusca ( X =2.91) kullanan dgrencilerin puanlarindan anlaml
diizeyde daha yiiksektir. Bu da sadece Rusga ile iletisim kuran 6grencilerin Rus¢a ve Gagauz
Tiirkcesiyle iletisim kuran &grencilere nazaran zorluk ifade eden tutumlara daha fazla
katildiklarim1 gostermektedir. Verilere gore, aileleriyle her zaman veya zaman zaman
Gagauz Tiirkcesi ile iletisim kuran Ogrenciler en diisiik tutum puanlarina sahiptir.
Dolayisiyla bu 6grencilerin Tirkiye Tiirk¢esi 6grenirken daha az zorluk yasadiklarini

diistinmek miimkiindiir.

4.7.7.6. Tutumlar ile Arkadas Dilinin Karsilastirdmasina Iliskin Bulgular

Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine iligskin tutumlar ve Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken yasanan
zorluklara iligkin tutumlar ile 6grencilerin arkadaslariyla iletisimde kullandig diller arasinda

yapilan karsilastirma Tablo 84’te yer almaktadir.
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Tablo 84.
Ogrencilerin Tiirkge Ogrenmeye Yonelik Tutumlarimin Arkadas Diline Gére
Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar:

Tutumlar Arkadas Dili N X S f p
Sadece Gagauz
Tiirkiye Tiirkgesi 28 3.07 38218
Tiirkgesi N )
Ogrenme 008Uz Trkeesive 34 308 42600 g5 523
b usga : :
Stireci
Sadece Rusga 86 3.17 55633
Toplam 148 3.13 49918
o Sadece ~ Gagauz o9 599 53159
Tirkiye Tirkgesi
Tiirkgesi Gagauz Tiirkgesi ve
Ogrenmede Rugga ¢ 34 2.94 53126 1845 162
Yasanan
Toplam 148 3.07 57851

Tablo 84’te gortildiigii gibi, 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenme siirecine yonelik tutum
puanlari, arkadaslartyla iletisimde kullandiklar1 dile gére anlamli  diizeyde
farklilasmamaktadir. Diger bir ifadeyle, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine
iliskin tutumlar1, arkadaslariyla iletisimde kullandiklar1 dile gore degismemektedir.
Verilerden hareketle 6grencilerin arkadaslariyla konustugu dillerin farkli olmasinin, Tiirkiye

Tiirkcesi 6grenme siirecine iliskin tutumlarinda bir farklilik yaratmadigi sdylenebilir.

Tablo 84°teki Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklari ifade eden tutum puanlarina
bakildiginda, tutum puanlari arkadasla iletisimde kullanilan dile gore anlamli diizeyde
farklilasmamaktadir. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi Ogrenirken
yasadiklar1 zorluklar, arkadaslariyla konustugu dile gore degismemektedir. Bu da Tirkiye
Tiirkgesi 6grenirken yasanan zorluklarin ortak oldugunu gostermektedir. Ortakliga ragmen
tutum puan1 en yiiksek grup olan Rusca konusan 6grencilerin ( X =3.14), en diisiik puana

sahip olan sadece Gagauz Tiirkgesini ( X =2.99) kullanan 6grencilere gore Tiirkiye Tiirkgesi

ogrenmede daha fazla zorlandigini sdylemek miimkiindiir.
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4.7.7.7. Tutumlar ile Gagauz Tiirk¢esi Agzimin Karsilastirilmasina Iliskin

Bulgular

Tirkiye Tiirk¢esi 6grenme siirecine iliskin tutumlar ve Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken yasanan
zorluklara iliskin tutumlar ile 6grencilerin sahip oldugu Gagauz Tiirkgesi agzi arasinda
yapilan karsilastirma Tablo 85°te verilmistir.

Tablo 85.

Osrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi Ogrenme Siirecine Iliskin Tutumlarinin Kullandiklar

Gagauz Tiirkgesi Agzina Gore Karsilastirilmasina Iliskin Mann Whitney U-Testi

Sonuclari.
Gagauz
. . Sira Sira

Tutes Tu {erSI agl N Ortalamas1 Toplami U P
tiirii

Tiirkiye Tiirkgesi Merkez agzi 135 74.58 10068.50

Ogrenme Siireci 8885 713
Giiney agz1 14 79.04 1106.50

Tiirkgesi Merkez agzi 135 74.59 10069.50

Ogrenmede 889.5 .717

Yasanan Zorluklar Giiney agzi 14 78.96 1105.50

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmeye iliskin tutumlarinin konustuklar1 Gagauz agzi
degiskenin gore karsilastirilmasinda Mann Whitney U testi kullanilmistir. Analiz sonuglari
Tirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine iliskin tutumlar ile Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmede yasanan
zorluklarin 6grencilerin konustuklar1 Gagauz Tiirkcesi agizlarina gore farklilagsmadigini
ortaya koymaktadir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin Gagauz Tiirk¢esinin Merkez agzi veya
Giiney agz1 ile konusmalari, onlarin Tirkiye Tiirkgesi dgrenmeye iligskin tutumlarinda

anlamli bir farklilik yaratmamaktadir.

4.7.7.8. Tutumlar ile Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi Alma Durumun

Karsilastinlmasina Iliskin Bulgular

Tirkiye Tiirk¢esi 6grenme siirecine iliskin tutumlar ve Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken yagsanan
zorluklara iligkin tutumlar ile 6grencilerin daha dnce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alma durumu

arasinda yapilan karsilastirma Tablo 86’da sunulmustur.

229



Tablo 86.

Ogrencilerin Tiirkge Ogrenmeye Yonelik Tutumlarimin Tiirkiye Tiirkcesi Egitimi Alma
Durumuna Gére Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

Sonuclart
T.T. Egitimi Sira
Tutumlar Alma Durumu N 0 Stra Toplami1 U P
rtalamast

Tiirkiye Ttirkgesi Almayan 143 74.63 10672.50

Ogrenme Siireci Alan 6 83.75 502,50 376.500 .612
Tirkgesi Almayan 143 76.60 10954.50

Ogrenmede Alan 6 36.75 920,50 199.500 .026

Yaganan Zorluklar

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dgrenmeye iliskin tutumlarmimn Tiirkiye Tiirkgesi egitimi
alma durumu degiskenine gore karsilastirilmasinda Mann Whitney U testi kullanilmustir.
Analiz sonuglari Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmeye iligkin tutumlarin daha dnce Tiirkiye Tiirkcesi
egitimi alma durumuna gore farklilasmadigini ortaya koymaktadir. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin daha onceden Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alip almamalar1 onlarin Tiirkiye

Tiirkgesi 6grenmeye iliskin tutumlarinda anlamli bir farklilik yaratmamaktadir.

4.7.7.9. Tutumlar ile Tiirkive Tiirkcesi Kullanma Durumunun

Karsilastirnilmasina Iliskin Bulgular

Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine iligskin tutumlar ve Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken yasanan
zorluklara iligkin tutumlar ile 6grencilerin Tirkiye Tirkcesini kullanma durumu arasinda

yapilan karsilastirma Tablo 87°de sunulmustur.
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Tablo 87.

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi Ogrenmeye Yonelik Tutumlarimn Giinliik Yasamda Tiirkiye
Tiirkgesi Kullanma Durumuna Gére Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglar

Tutumlar Tirkiye Tiirkcesi —
Kullazma Duﬁumu X S f P Fark
Tiirkiye Hi¢bir zaman 35 2,98 .58
Tiirkgesi Az 48 3,24 46
Ogrenme Siirec Bazen 52 3,11 46 2,028 113 -
Sik sik 14 3,21 52
Toplam 149 3,13 50
Tiirkcesi Hicbir zaman 35 3,42 53 1.3
Ogrenmede Az 48 31752 1-4
Yasanan Bazen 52 2,85 51 12,203 ,000 5.3
Zorluklar Sik sik 14 2,62 54 54
Toplam 149 3,07 57

Not: 4 6grenci (%2,7) tarafindan segilen “Her zaman” ifadesi istatistiksel olarak bir farklilik
yaratmadig1 i¢in “Sik stk (n=10) ifadesiyle birlestirilmis ve tablodaki gibi adlandirilmistir.

Tablo 87°de goriildigii gibi, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine yonelik
puanlart gilinliikk yasamda Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumuna gore anlamli diizeyde
farklilasmamaktadir. Diger bir ifadeyle, 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenme siirecine
iliskin tutumlar1 giinliikk yasamda Tiirkiye Tirkgesini kullanma durumuna gore
degismemektedir. En diisiik tutum puani ortalamasina Tiirkiye Tiirkgesini hi¢bir zaman ( X
=2.98) kullanmayan 6grenciler, en yiiksek puan ortalamasina ise az ( X =3.24) ve sik sik (
X =3.21) kullanan 6grenciler sahiptir. Bu da Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine iliskin
tutumlarda yer alan goriislere Tiirkiye Tiirkgesini giinliik yasamda kullanan 6grencilerin,

kullanmayanlara oranla daha fazla katildigin1 géstermektedir.

Tablo 87’¢ gore, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasadigi zorluklara iliskin tutum
puanlari, giinliilk yasamda Tiirkiye Tiirk¢esini kullanma durumuna gére anlamli diizeyde
farklilagsmaktadir [t-144=12.203 p<.05]. Diger bir ifadeyle, 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi
ogrenmede yasadiklar1 zorluklara iliskin tutumlari, giinlik yasamda Tiirkiye Tiirk¢esini
kullanma durumuna gore degismektedir. Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda
oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey ¢oklu karsilastirma testi sonuglari, Tiirkiye
Tiirkgesini higbir zaman kullanmayan ( X =3,42) ve az kullanan ( X =3.17) dgrencilerin
tutum puanlarmin, bazen (X =2.85) ve sik sik ( X =2.62) kullanan &grencilerin tutum

puanlarindan anlamli diizeyde daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu da tutum puanlari
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yiiksek olan gruplarin daha fazla zorluk yasadigi anlamina gelmektedir. Bu anlamda Tiirkiye
Tiirkgesini higbir zaman kullanmayan 6grencilerin en fazla, sik sik kullanan 6grencilerin ise
en az zorluk yasayan gruplar oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica Tiirkiye Tiirkcesi
ogrenirken yasanan zorluklarin hi¢ kullanmayandan sik sik kullananlara dogru azaldig:

goriilmektedir.

4.7.7.10. Tutumlar ile Tiirkiye’ye Gitme Durumunun Karsilastirilmasina

Iliskin Bulgular

Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine iligskin tutumlar ve Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken yasanan
zorluklara iligkin tutumlar ile 6grencilerin Tiirkiye’ye gitme durumlar arasinda yapilan
karsilastirma Tablo 88’de sunulmustur.

Tablo 88.

Ogrencilerin Tiirkce Ogrenmeye Yonelik Tutumlarinin Tiirkiye 'ye Gitme Durumuna Gore

Karsilastirilmasina Iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Tirkiye’ye L
Tutumlar gitme durumu X S t P
Bl 5 . Giden 34 3.13 48341
fanaye | Lrkoes: 046 830
grenme surect Gitmeyen 115 3.13 50581
Tiirkgesi Giden 34 2.89 67971
Ogrenmede _ 2.725 101
Yasanan Zorluklar Gitmeyen 115 3.12 .53849

Tablo 88’de goriildiigii gibi, dgrencilerin Tiirkiye Tirkgesi 6grenmeye iliskin tutumlari
Tirkiye’ye gitme durumu degiskenine gore anlamli diizeyde farklilagmamaktadir. Diger bir
ifadeyle 6grencilerin Tiirkiye’ye gidip gitmemeleri onlarin Tirkiye Tiirkgesi 6grenmeye

iliskin tutumlarinda anlamli bir farklilik yaratmamaktadir.
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BOLUM 5

SONUC ve ONERILER

Bu boéliimde, arastirmanin amaci dogrultusunda tespit edilen alt problemlere iliskin

uygulamalarda elde edilen bulgulardan ulasilan sonuglara ve Onerilere yer verilmistir.

5.1. SONUCLAR

Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri Ozerk Bélgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan lise
ogrencilerinin durumu ile Tirkiye Tirkgesi ve egitimi hakkindaki goriis ve tutumlarin

ortaya koymay1 amaglayan arastirmanin sonuglari asagida verilmektedir.

5.1.1. Ogrencilerin Kisisel Bilgilerine iliskin Sonuclar

Gagauz Yeri’'nde Tirkiye Tirkgesi egitiminin durumu hakkinda tespitlerde bulunmak ve
degerlendirmeler yapmak amaciyla drneklemi olusturan 6grencilerin arastirma i¢in dnemli
goriilen verilerinden yararlanilmis, bunlarla Tiirkiye Tiirkgesi dil becerileri ve tutumlar
arasinda karsilagtirmalar yapilmigtir. Karsilastirma yapma agisindan olduk¢a degerli olan
bu veriler, ayn1 zamanda Gagauz Yeri hakkinda bilgi edinmemizi saglayan ¢ok &nemli

verilerdir. S6z konusu verilerden elde edilen sonuglar asagida agiklanmustir.

1. Arastirmanin 6rneklemindeki kiz 6grencilerin oran1 %51, erkek 6grencilerin orani da
%49’dur.
2. Aragtirmaya katilan 6grencilerin %31,5’inin 8’inci sinif, %23,5’inin 9’uncu sinif,

%15,4tintin 10’uncu sinif, %18,1’inin 11’inci sinif ve %11,4’lintin 12°nci simf 6grencisi

olduklar tespit edilmistir.

233



3. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dil seviyelerinin, arastirmanmn yapildig1 egitim
donemi itibariyle Al ile B2 seviyeleri arasinda degistigi, C seviyesinde Tiirkiye Tiirkgesi
egitimi alan 6grencinin olmadig: tespit edilmistir. Ogrencilerin %55’ Al seviyesinde,
%15,4’1 A2 seviyesinde %17,40 B1 seviyesinde ve %12,1’1 B2 seviyesinde Tiirkiye
Tiirkgesi egitimi almaktadir.

4. Arastirmaya katilan 6grencilerin en az orta seviyede sahip olduklar1 yabanci dil
bilgisine bakildiginda, tiim 6grencilerin Ruscayla birlikte Ingilizce (%92,6), Moldovaca
(%71,1), Bulgarca (%5,4), Almanca (%2,7) ve Ukraynacadan (%0,7) birini daha bildikleri
tespit edilmistir. Bu tespit ile 6zellikle Rusganin yabanci dil olarak 6grenilen degil, ikinci dil
olarak edinilen dil oldugunu belirtmek gerekir. Bagli bulunulan devletin resmi dilleri
cercevesinde zamanla Moldovacanin da ikinci dil olarak edinilecegini belirtmek
miimkiindiir.

5. Resmi dilin, Rusca, Moldovaca ve Gagauz Tiirkgesinin oldugu Gagauz Yeri Ozerk
Bolgesinde Ogrencilerin aileleriyle iletisimde genellikle Gagauz Tiirkcesi ve/veya Rusga
kullandiklar1 tespit edilmistir. Ogrencilerin arkadaslariyla ise genellikle Rusga iletisim
kurduklar1 anlasilmaktadir. Diger bir ifadeyle ailesiyle genellikle Gagauz Tiirkgesiyle
iletisim kuran O&grenciler, arkadaglariyla konusurken Rusgayr kullanmaktadir. Bu
sonuclardan hareketle iki kavram tizerinde durmak gerekir: Dile baglilik ve islevsellik.
Gagauz Tirkgesinin genellikle aileyle kullanilan bir dil olmas1 Gagauz Tirk¢esine olan
baglilig1 gosterirken, arkadasla iletisimde Ruscanin tercih edilmesi dilin islevsellik boyutunu
gostermektedir. Dagdeviren Kirmizi (2015)’nin da yaptigi calismada, Gagauz Tiirklerinin
duygusal olarak Gagauz Tiirk¢esine bagli olsalar da islevsel olarak Rusgay1 tercih ettikleri
fikri ile aragtirmamizin bu sonucunun ortiistiiglinii ifade etmek miimkiindiir.

6. Arastirma orneklemindeki 6grencilerin %90,6’sinin Gagauz Tiirk¢esinin Merkez
(Cadir-Lunga, Komrat) agzina; %9,4’linlin de Giiney (Vulkanesti) agzina sahip olduklari
tespit edilmisgtir.

7. Ogrencilerin %77’sinin Tiirkiye’ye gitmedigi tespit edilmistir. Tiirkiye’ye giden
ogrencilerin (%23) ise li¢c aydan daha az kaldig1 ve bu seyahati Tiirkiye’deki akrabalarini
ziyaret etmek veya gezmek i¢in yaptiklar tespit edilmistir.

8. Ogrencilerin hemen hemen tamami (%98) Tiirkiye’ye gitmek istemektedir. Bu
istegin nedenleri g¢esitlilik gostermekle birlikte temel nedenin Tiirkiye’de iiniversite egitimi

almak ve gezmek oldugu tespit edilmistir.
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9. Ogrencilerin daha 6nce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alma durumlari incelendiginde ¢ok
az sayida 6grencinin (%4) Tiirkiye Tiirkcesi egitimi aldig1 tespit edilmistir. Bu 6grencilerin
cogunun li¢ aydan daha az siireyle bu egitimi aldiklar1 goriilmektedir.

10. Okul disinda Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumuna iliskin bulgular ile 6grencilerin
%67,1’inin bazen veya az, %7,4’liniin sik sik veya her zaman Tirkiye Tiirkgesini
kullandiklari, %23,5’inin ise hi¢ kullanmadigi tespit edilmistir. Sonuclar, hedef dilin
konusuldugu topraklar disinda bir yerde 6grenildiginde karsilasilan temel problemlerden biri
olan hedef dili yeterince kullanamama durumuyla Gagauz Tiirklerinin de karsilastigini
gostermektedir. Bu olumsuz duruma ragmen, gelisen teknoloji ve internet ag1 sayesinde
ogrencilerin bircogunun internetteki haber, miizik, spor ve sosyal paylasim sitelerine
bakmak, yorum yazmak ve internette bir konu hakkinda arama yapmak i¢in Tiirkiye
Tirkgesi kullandiklar1 tespit edilmistir. Tiirkiye Tiirkgesini kullanmadaki diger 6nemli
nedenler ise Tiirk radyo ve televizyon kanallar ile Tiirkge gazete, dergi ve yayinlar takip
etmektir.

11.  Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmelerindeki amaglar gesitlilik gdstermekle
birlikte temel amacin Tiirkiye’de iiniversite egitimi almak oldugu tespit edilmistir. Bununla
birlikte dil 6grenme meraki, Tiirk dili, edebiyati, kiiltiirii ve tarihi hakkinda bilgi sahibi
olmak ve Tiirk firmalarinda ¢calismak da diger 6nemli amaglardandir.

12.  Opgrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esine bakis acilarinin temelini Gagauz Tiirk¢esine olan
benzerlik olusturmaktadir. Bunun yaninda Tiirkiye Tiirk¢esinin evrensel bir dil oldugunu,
diinya dilleri arasinda 6neminin arttigini diisiinen 6grenciler de mevcuttur.

13.  Dil egitiminde tartisilan meselelerin basinda hangi dil becerisinin daha 6nemli,
hangisinin daha zor oldugu ve hangisine daha fazla zaman ayrildigi meseleleri gelmektedir.
Buna iliskin olarak Gagauz o6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken en fazla 6nem
verdikleri dil becerisinin konusma, en az énem verdikleri dil becerisinin ise dinleme oldugu
tespit edilmistir. Ayrica anlatma becerilerinin anlama becerilerine gére daha énemli oldugu
tespit edilmistir. Yabanct dil 6gretiminin genel amaglarindan en 6nemlisi 6grenilen dili
anlasilir bir sekilde konusabilmedir (Demirel, 2007, s. 102) ifadesi ile Gagauz 6grencilerin
onem verdigi dil becerisinin Ortiistiigli goriilmektedir.

14.  Ogrencilerin en fazla zorlandig dil becerisinin yazma oldugu tespit edilmistir. Bunu
takiben en zor beceri ise dinlemedir. Literatiirde yer alan, yabanci dil olarak yazma becerisi,
tipkt ana dili ediniminde oldugu gibi temel dil becerileri i¢inde gelistirilmesi en zor dil

becerisidir. Ciinkii i¢inde duygusal, dilsel, biligsel ve sosyokiiltiirel sayisiz faktor barindirir
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(Barkaoui, 2007, s. 44) ifadesiyle Gagauz o6grencilerin zorlandigi dil becerisine iliskin
goriislerin ortiistiigli goriilmektedir.

15.  Ogrencilerin en fazla zaman ayirdig dil becerisinin ncelikle konusma ve akabinde
ise okuma oldugu tespit edilmistir. Bu sonug ile en fazla 6nem verilen dil becerisine iliskin
sonucun birbirini destekledigi goriilmektedir. Bundan hareketle Gagauz 6grenciler, en fazla
Tiirkiye Tiirkgesi konugma becerisine dnem vermekte ve bu nedenle en fazla zamam

konusma becerisine ayirmaktadir.

5.1.2. Okuma Becerisine Iliskin Sonuclar

1. Ogrencilerin okudugunu anlama becerisine iliskin basar1 puanlarinin ortalamasi
66,91°dir. Basar1 puanlarimin dagilimina bakildiginda, puanlarin en yiiksek iki puan
araliginda (61-80,81-100) toplandigi goriilmektedir. Bu sonuctan hareketle Gagauz
ogrencilerin Turkiye Tiirk¢esi okudugunu anlama becerisinde basarili olduklar tespit
edilmistir.

2. Tiirkiye Tiirk¢esi okuma becerisinde kiz 6grencilerin basari puanlar1 ortalamasinin
(70,55), erkek 6grencilerin ortalamasindan (63,11) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu
durum, kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha basarili oldugunu gostermektedir. Ayni
zamanda cinsiyetin Tiirkiye Tirkcesi okuma becerisindeki bagartyr etkileyen bir faktor
oldugunu sdylemek miimkiindiir.

3. Ogrencilerin sinif diizeyleri ile Tiirkiye Tiirkcesi okuma becerisindeki durumlar
karsilastirldiginda, 9’uncu (X =73,90) ve 10’uncu smif ( X =76,73) 6grencilerinin diger
siniflara gére daha basarili olduklar tespit edilmistir.

4, Tirkiye Tiirkgesi dil seviyeleri ile okuma becerisi arasinda yapilan karsilastirmaya
gore B1 seviyesindeki 6grencilerin Al ve A2 seviyesindeki 6grencilere gore daha basarisiz
olduklar1 tespit edilmistir. Bu sonuca gore Tiirkiye Tiirkcesi dil seviyelerinin okuma
becerisindeki basariy: etkiledigini sdylemek miimkiindiir.

5. Ogrencilerin aileleriyle iletisimde kullandigi dil, Tiirkiye Tiirkcesi okuma
becerisindeki durumunu etkilemektedir. Gagauz Tiirkgesi ile iletisim kuran 6grencilerin
Tiirkiye Tirkcesi okuma becerisi bagart ortalamasi (71,57), Moldovaca, Bulgarca ve
Ukraynaca ile iletisim kuran 6grencilerin ortalamasindan (53,81) daha yiiksektir. Diger bir
ifadeyle 6grencilerin Gagauz Tiirk¢esiyle iletisim kurmasi onlarin Tiirkiye Tiirk¢esi okuma

becerisini olumlu yonde etkilemektedir.
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6. Benzer olarak 6grencilerin arkadaslariyla iletisimde kullandig: dil, Tiirkiye Tiirkgesi
okuma becerisindeki basarisin1 etkilemektedir. Gagauz Tiirkgesiyle iletisim kuran
ogrencilerin Tirkiye Tirkgesi okuma becerisi basar1 puani ortalamasi (73,16) diger dillere
gore daha yiiksektir. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin arkadaglartyla Gagauz Tiirkgesinde

iletisim kurmasi Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisini olumlu yonde etkilemektedir.

Yukaridaki son iki sonugtan hareketle Ogrencilerin aile ve arkadaslariyla iletisimde
kullandigr dilin, Tiirkiye Tiirkgesi okuma becerisini etkiledigi sdylenebilir. Ogrencinin
iletisim dili Gagauz Tiirkgesi ise Tiirkiye Tiirk¢esi okuma becerisi olumlu yonde, degilse
olumsuz yonde etkilenmektedir. Diger bir ifadeyle Gagauz Tiirkgesi kullanmak, Tiirkiye

Tiirkgesi okuma becerisini desteklemektedir.

7. Ogrencilerin sahip oldugu Gagauz Tiirkgesi agzinin farkli olmasi, onlarin Tiirkiye
Tirkgesi okuma becerisini etkilememektedir. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin agiz
ozelliklerinin Tiirkiye Tiirkcesi okuma becerisindeki basariy: etkileyen bir unsur olmadig:
tespit edilmistir. Bunda yatan temel neden, iki agiz arasindaki farkliliklarin yok denecek
kadar az olmasina baglanabilir.

8. Ogrencilerin daha 6nceden Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alma durumlari, onlarin Tiirkiye
Tiirkcesi okuma becerisini etkileyen bir unsur degildir. Ancak daha once Tiirkiye Tiirkcesi
egitimi alan Ogrencilerin almayan Ogrencilere gore daha disiik puanlar aldiklan
gortilmektedir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasi, 6nceki 6grenmelerin, yeni 6grenmeleri olumsuz
yonde etkilemis olabilecegi fikrini dogurmaktadir.

9. Gagauz ogrencilerin giinliilk yasamlarinda Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumlari,
onlarin okuma becerisindeki basarilarinda herhangi bir farklilik yaratmamaktadir. Ancak
yine de Tiirkiye Tiirk¢esini sik sik kullanan 6grencilerin okuma becerisi basar1 puanlarinin,
digerlerine gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

10.  Ogrencilerin Tiirkiye’ye gidip gitmemeleri, onlarin Tiirkiye Tiirk¢esi okuma
becerisindeki durumlarim etkileyen bir unsur degildir. Tiirkiye’ye giden ( X =66,82) ve

gitmeyen (X =66,93) ogrencilerin ortalamalarmin hemen hemen aym oldugu tespit

edilmistir.
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5.1.3. Dinleme Becerisine iliskin Sonuclar

1. Ogrencilerin dinledigini anlama becerisine iliskin basar1 puanlarinin ortalamasi
75,74’tiir. Ancak, basar1 puanlarimin dagilimima bakildiginda, puanlarin en yiiksek puan
araliginda (81-100) toplandigi goriilmektedir. Bu sonugtan hareketle Gagauz 6grencilerin
Tiirkiye Tiirkgesi dinledigini anlama becerisinde basarili olduklar tespit edilmistir.

2. Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisinde kiz 6grencilerin basar1 puanlart ortalamasinin
(81,95), erkek dgrencilerin ortalamasindan (69,28) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu
durum, Tiirkiye Tiirkgesiyle dinlerken kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha basarili
oldugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda cinsiyetin Tiirkiye Tiirk¢esi dinleme becerisindeki
basariy1 etkileyen bir faktor oldugunu sdylemek miimkiindiir.

3. Ogrencilerin smif diizeyleri ile Tiirkiye Tiirk¢esi dinleme becerisindeki durumlari
karsilastirildiginda, 9’uncu simif 6grencilerinin diger siniflara gére daha basarili olduklari
tespit edilmistir. En diislik puan ortalamasina 11 inci sinif 6grencilerinin sahip oldugu tespit
edilmistir.

4. Tiirkiye Tiirkgesi dil seviyeleri ile dinleme becerisi arasinda yapilan karsilastirmaya
gore B1 seviyesindeki 6grencilerin Al ve A2 seviyesindeki 6grencilere gore daha basarisiz
olduklar tespit edilmistir. A1, A2 ve B2 seviyelerindeki 6grencilerin dinleme becerisindeki
basar1 durumlar1 birbirine yakindir.

S. Arastirma bulgulari, dgrencilerin aileleriyle iletisimde kullandigi dilin, Tiirkiye
Tiirkgesi dinleme becerisindeki durumunu etkiledigini gostermektedir. Ailesiyle Gagauz
Tiirkgesi ile iletisim kuran 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisi basari ortalamasi
(83,20), Rusga ile iletisim kuran Ogrencilerin ortalamasindan (69,11) ve Moldovaca,
Bulgarca, Ukraynaca dillerinden biri ile iletisim kuran 6grencilerin ortalamasindan (64,91)
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin Gagauz Tiirkgesiyle
iletisim kurmas1 onlarin Tiirkiye Tiirk¢esi dinleme becerisini olumlu yonde etkilemektedir.
6. Benzer olarak 6grencilerin arkadaslariyla iletisimde kullandig: dil, Tiirkiye Tiirkgesi
dinleme becerisindeki basarisini etkilemektedir. Gagauz Tiirkgesiyle iletisim kuran
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisi basar1 puani ortalamasi (81,96), Rusga ile
iletisim kuran Ogrencilerin ortalamasindan (72,10) daha yiiksektir. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin arkadaslariyla Gagauz Tiirkgesinde iletisim kurmasi Tiirkiye Tirkgesi dinleme

becerisini olumlu; Rusga ile iletisim kurmasi olumsuz yonde etkilemektedir.

Yukaridaki son iki sonugtan hareketle Ogrencilerin aile ve arkadaslariyla iletisimde

kullandig1 dilin Tirkiye Tiirk¢esi dinleme becerisini etkiledigini soylemek miimkiindiir.
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Ogrencinin iletisim dili Gagauz Tiirkgesi ise Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisi olumlu
yonde, degilse olumsuz yonde etkilenmektedir. Diger bir ifadeyle Gagauz Tiirkcesi

kullanmak, Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisini desteklemektedir.

1. Ogrencilerin sahip oldugu Gagauz Tiirkgesi agzinin farkli olmasi, onlarin Tiirkiye
Tiirkgesi dinleme becerisini etkilememektedir. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin agiz
ozelliklerinin Tiirkiye Tiirkgesi dinleme becerisindeki basariy: etkileyen bir unsur olmadigi
tespit edilmistir. Bunda yatan temel neden, iki agiz arasindaki farkliliklarin yok denecek
kadar az olmasina baglanabilir.

8. Ogrencilerin daha dnceden Tiirkiye Tiirkcesi egitimi alma durumlari, onlarmn Tiirkiye
Tiirkcesi dinleme becerisini etkileyen bir unsur degildir. Ancak daha 6nce Tiirkiye Tiirkgesi
egitimi alan (X =64,92) 6grencilerin almayan ( X =75,42) 6grencilere gore daha diisiik
puanlar aldiklar1 goriilmektedir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasi, dnceki dgrenmelerin, yeni
ogrenmeleri olumsuz yonde etkilemis olabilecegi fikrini dogurmaktadir.

9. Gagauz ogrencilerin giinliilk yasamlarinda Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumlari,
onlarin dinleme becerisindeki basarilarinda herhangi bir farklilik yaratmamaktadir. Ancak
yine de Tiirkiye Tiirkgesini sik sik kullanan 6grencilerin dinleme becerisi basar1 puanlari
( X =86,54), hic kullanmayan 6grencilere ( X =68,57) gore daha yiiksektir.

10.  Ogrencilerin Tiirkiye’ye gidip gitmemeleri, onlarin Tiirkiye Tiirkcesi dinleme
becerisindeki durumlarini etkileyen bir unsur degildir. Ancak yine de Tiirkiye’ye giden
ogrencilerin basar1 durumlarmin ( X =79,59) gitmeyen ( X =74,60) &grencilere oranla daha

iyi oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

5.1.4. Konusma Becerisine fliskin Sonuclar

1. Ogrencilerin konusma becerisine iliskin basar1 puanlarinin ortalamas 47,70’tir. Bu
tespitle 6grencilerin konusma becerisi basar1 puanlarinin ortalamasimin diisiik oldugunu
belirtmek miimkiindiir. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin Tirkiye Tiirk¢esi konusma
becerisinde basarisiz olduklar1 gériilmektedir. Bu durumun nedenlerine bakilacak olursa;

1.1.  Ogrencilerin seviyelerine uygun sdzciik kullanmada zayif (%49) olduklar tespit
edilmistir. Diger bir ifadeyle 6grenciler yeterli oranda Tiirkiye Tiirkgesi sozciik bilgisine
sahip degildir. Gagauz Tiirk¢esiyle Tiirkiye Tiirkcesi arasindaki benzerlikten hareketle,
asagida degerlendirmesini yapacagimiz gibi, 6grencilerin kullandiklar1 Gagauz Tiirkgesine

ait kelimelerin Tirkiye Tiirk¢esinde de var oldugu diisiinceSine sahip olduklarini séylemek
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miimkiindiir. Bu yanlis diisiince, Gagauz dgrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi sozciik dagarcigin
zenginlestirmesini olumsuz yonde etkilemektedir.

1.2.  Ogrencilerin ¢ogunun Tiirkiye Tiirkcesiyle konusurken sesini etkili bir sekilde
kullandiklar tespit edilmistir.

1.3. Konusmay1 destekleyen unsurlardan olan jest ve mimik kullanma durumu
incelendiginde, Ogrencilerin bunlara fazla bagvurmamakla birlikte konugmanin igerigine
uygun jest, mimik ve beden hareketlerini zaman zaman kullandig tespit edilmistir.

14. Tirkiye Tiirkcesiyle konusurken 6grencilerin en fazla yaptiklari hatalardan biri de
telaffuz hatasidir. Ogrencilerin ¢ogu (%65,5) konusurken ¢ok sayida telaffuz hatasi
yapmustir. Gagauz Tiirkcesiyle Tirkiye Tiirkgesi arasindaki farkliligin en fazla yansidig
durum telaffuzda karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi ve Gagauz
Tiirk¢esinde benzer olan sozciikleri Gagauz Tiirkgesine gore telaffuz ettikleri gdzlenmistir.
Bu durumu Gagauz Tiirkgesi bilmenin Tiirkiye Tiirkgesinde konusmaya ket vurmasi olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Bununla birlikte yabanci dil dgretimi ilkelerinden biri olan
‘gergekeilik’ veya ‘sdyleyise dnem verme ilkesi’nin (Ince, 2013, s. 146) goz ard1 edildigi
ortadadir. Ozyiirek (2009)’in ¢alismasinda telaffuz probleminin Tiirkiye Tiirk¢esini yabanci
dil olarak 6grenen soydaslarimizin ortak problemi oldugu vurgulanmistir. Bu problemi
Gagauz Tiirklerinin de yasadig1 arastirmamizla ortaya konmustur.

1.5. Gagauz Tiirk¢esi bilmenin Tiirkiye Tiirkcesiyle konugmay1 olumsuz yonde etkiledigi
durumlardan biri de ciimle ve kelime vurgularinda karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrencilerin
biiylik bir kism1 (%64,9) konugmalarinda ¢ok sayida vurgu hatast yapmistir. Diger bir
ifadeyle Ogrencilerin Gagauz Tiirk¢esinin vurgu oOzelliklerini Tiirkiye Tiirkcesine
yansittiklart gdzlenmistir.

1.6.  Ogrencilerin gogunun (%60,6) anlamsiz sesler ¢ikararak ve gereksiz duraklamalar
yaparak bu agidan basarisiz olduklar1 tespit edilmistir. Bu durumun temel nedeni,
ogrencilerin Tirkiye Tiirkcesi sozcilk dagarcigina yeterince sahip olmamasidir.
Konugmasinda hangi soézctigii kullanacagina karar veremeyen ogrenciler, genellikle
anlamsiz sesler ¢ikarmis ve duraklamalar yapmustir.

1.7. Gagauz Tiirk¢esiyle Tirkiye Tiirk¢esinin benzerligi neticesinde 6grencilerin yaptigi
en onemli hatalardan biri de konusurken ana diline ait sozciiklerin kullanilmasidir. Ana
diline ait sézclik kullanma durumu, iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi, biiyiik
oranda benzeyen sozciiklerin kullanimidir ki bunlar Tiirkiye Tiirk¢esinde telaffuz hatasi gibi

gdriinmesine ragmen, aslinda ana dilindeki sézciigiin kullanimidir. Ornegin, kiiy> kéy,
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biitik>biiyiik, tiinnede> diinyada, annatirnm> anlatirim, kardasiminnan> kardesimle,
yevde>evde gibi. Ikincisi, dogrudan tespit edilebilen benzerligin olmadigi sdzciiklerin
kullanimidir. Ogrencilerin konusmalarinda bunlar da sikca yer almistir. Ornegin, cekettim>
basladim, kilasta>sinifta, mamo>baba, usak bascalari> anaokulu Qibi. Bu agidan
ogrencilerin %69,7’sinin Tirkiye Tiirk¢esiyle konusurken ana diline ait sozciikleri
kullanmaktan kaginmadig tespit edilmistir.

1.8. Gagauz Tiirkg¢esinin Tiirkiye Tiirk¢esine olumsuz aktariminin yasandigi bir diger
durum da ciimle kuruluslarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir bdliimiiniin
(%64,9) konusurken ana dilinin etkisiyle s6z dizimine dikkat etmeden ciimleler olusturdugu
tespit edilmistir.

1.9. Ciimleler arasindaki yapisal ve mantiksal baglanti incelendiginde ogrencilerin
%62,7’sinin konusurken basarisiz olduklar tespit edilmistir. Ogrencilerin konusmalarini
plansiz olarak yapmalar1 mantiksal hatalara; climleler arasindaki baglantiy1 ana diline ait
baglaclarla saglamalari ise yapisal hatalara neden olmustur.

1.10. Ogrencilerin basarisiz olduklar1 bir diger durum da plana dikkat etmeden
konugmalaridir. Ogrencilerin biiyiik bir boliimiiniin (%64,8) Tiirkiye Tiirkgesi sozlii
anlatimlarinda plana dikkat etmedikleri tespit edilmistir.

1.11. Ogrencilerin sozlii anlatim calismalarin1 degerlendirme 6lgiitlerinden biri de
konugma konusunu anlama ve 6rnek vermedir. Bu agidan 6grencilerin yarisinin (%51,8)
konustugu konuyu anlamada sikint1 yagamadiglr ve konuyla ilgili érnekler verdigi tespit
edilmistir.

1.12. Soézli anlatim calismalarinda 6grencilerin zayif olduklari bir diger durum da gereksiz
tekrar yapmalaridir. Ogrencilerin yaridan fazlasinin (%59,3) gereksiz sozciik ve ciimle
tekrar1 yaparak sozlii anlatim ¢aligmalarinda basarisiz olduklart tespit edilmistir.

1.13. Ogrencilerin konusma becerisi basar1 puanlarina paralel olarak konuyla ilgili
diisiincelerini yeterince ifade edemedikleri tespit edilmistir. Bu agidan basarili (%48,3) ve
basarisiz (%51,7) Ogrencilerin orani birbirine yakindir. Ancak basarili kabul edilen

ogrencilerin orta seviyede basar1 gosterdiklerini belirtmek gerekir.

Sonug olarak Ogrencilerin konusma becerisindeki basarisizliklarinin temelinde Tiirkiye
Tirkgesi ile Gagauz Tiirkgesi arasindaki benzerlik ve farkliliklar1 kavrayamamalarn ile
Tiirkiye Tiirkgesi sozciik bilgisine yeterince sahip olmamalar1 vardir. Gagauz Tiirkgesiyle
Tiirkiye Tiirkgesi arasindaki benzerligin sozciik se¢imi, telaffuz, vurgu ve ciimle yapisi

acisindan 6grencilerin konusmalarini olumsuz yonde etkiledigi sdylenebilir.
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2. Tiirkiye Tiirkgesi konugsma becerisinde kiz 6grencilerin basari puanlari ortalamasinin
(53,42), erkek 6grencilerin ortalamasindan (41,75) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu
durum, Tiirkiye Tiirkgesiyle konusurken kiz Ogrencilerin erkek ogrencilere gdére daha
basarili oldugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda cinsiyetin Tiirkiye Tiirk¢esi konugma
becerisindeki basariyi etkileyen bir faktor oldugunu sdylemek miimkiindiir.

3. Ogrencilerin sinif diizeyleri ile Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisindeki durumlari
karsilastirildiginda, sinif degiskeninin konusma becerisindeki durumu etkiyen bir unsur
olmadig1 tespit edilmistir. Bununla birlikte 10’uncu (X =50,23) ve 12’nci ( X =50,48)
smiflarin ortalamalarmin yiiksek; 9’uncu (X =44,84) ve 11’inci (X =44,16) smif
ogrencilerin diisiik ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

4. Tiirkiye Tiirkcesi dil seviyeleri ile konusma becerisi arasinda yapilan karsilagtirma
sonucunda dil seviyeleri ile konusma becerisi arasinda bir farklilik gozlenmemistir. Diger
bir ifadeyle dil seviyeleri 6grencilerin konusma becerisini farklilastiran bir degisken degildir.
Yine de A2 seviyesindeki ogrencilerin en yiikksek puan ortalamasina (50,23), Bl
seviyesindeki dgrencilerin ise en diisiik puan ortalamasina (44,31) sahip olduklan tespit
edilmistir.

5. Arastirma bulgulari, 6grencilerin aileleriyle iletisimde kullandigr dilin, Tirkiye
Tiirkgesi konusma becerisindeki durumunu etkiledigini gostermektedir. Ailesiyle sadece
Gagauz Tirkgesi ile iletisim kuran o6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisi basari
ortalamasi (52,07) ile Gagauz Tiirk¢esi ve Rusg¢a kullanan 6grencilerin ortalamasi (50,59),
Moldovaca, Bulgarca ve Ukraynaca kullanan 6grencilerin ortalamasindan (35,03) daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin Gagauz Tiirkgesiyle iletisim
kurmasi Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisini olumlu yonde etkilerken, Moldovaca,
Bulgarca ve Ukraynaca ile iletisim kurmalar1 Tiirkiye Tiirk¢esi konugma becerisini olumsuz
yonde etkilemektedir.

6. Ogrencilerin arkadaslariyla iletisimde kullandig1 dil, Tiirkiye Tiirkgesi konusma
becerisindeki basarisini etkilememektedir. Ancak yine de iletisimde Gagauz Tiirkgesini

tamamen (X =50,88) veya kismen ( X =51,70) kullanan 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi

konusma becerisinin sadece Rusga ile iletisim kuran 6grencilerden ( X =45,13) daha basarili
oldugunu belirtmek gerekir.

7. Ogrencilerin sahip oldugu Gagauz Tiirkgesi agzinin farkli olmasi, onlarm Tiirkiye
Tiirkgesi konugma becerisini etkilememektedir. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin agiz

ozelliklerinin Tiirkiye Tiirk¢esi konusma becerisindeki basarty etkileyen bir unsur olmadigi
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tespit edilmistir. Bunda yatan temel neden, iki agiz arasindaki farkliliklarin yok denecek
kadar az olmasina baglanabilir.

8. Ogrencilerin daha 6nceden Tiirkiye Tiirkgesi egitimi almalari, onlarin Tiirkiye
Tiirkcesi konugma becerisini etkileyen bir durumdur. Daha 6nce Tiirkiye Tiirkgesi egitimi
alan 0grencilerin, almayanlara gore daha basarili olduklart tespit edilmistir.

9. Gagauz ogrencilerin giinliik yasamlarinda Tiirkiye Tirkcesi kullanma durumlar,
onlarin konusma becerisindeki basarilarini olumlu yonde etkiledigi tespit edilmistir. Tiirkiye
Tiirkgesini sik sik kullanan 6grencilerin hi¢bir zaman kullanmayan 6grencilere gore daha
basarilt olduklar1 tespit edilmistir. Bununla birlikte Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumu
arttik¢a, konugma becerisindeki bagarinin da arttig1 gézlenmistir.

10.  Ogrencilerin Tiirkiye’ye gidip gitmemeleri, onlarin Tiirkiye Tiirkgesi konusma
becerisindeki durumlarini etkileyen bir durumdur. Tiirkiye’ye giden 6grencilerin konusma
becerisinin gitmeyen Ogrencilere gore daha basarili oldugu tespit edilmistir. Diger bir

ifadeyle Tiirkiye’ye gitmek 6grencilerin konusma becerisini desteklemektedir.

5.1.5. Yazma Becerisine iliskin Sonuclar

1. Ogrencilerin yazma becerisine iligkin basar1 puanlarmin ortalamasi 53,81°dir. Bu
tespitle Ogrencilerin yazma becerisi basarit puanlarinin ortalamasimin vasat diizeyde
oldugunu belirtmek miimkiindiir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi yazma
becerisinde orta diizeyde basarili olduklar1 goriilmektedir. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi
yazma becerisindeki durumlari detaylandirilacak olursa;

1.1.  Yazili anlatiminin bi¢im 6zelliklerinden biri olan k&git diizeni agisindan 6grencilerin
basarili ve basarisiz olma durumlarinin esite yakin oldugu tespit edilmistir. Kagit diizenine
dikkat eden oOgrencilerin orani %52,8 iken, buna dikkat etmeyen Ogrencilerin orani
%47,2 dir.

1.2.  Diizgiin ve okunakli yazi kullanma ve farkli harf karakterleri kullanmaktan kagcinma
acisindan ogrencilerin %66,4’iiniin diizgiin ve okunakli yazi yazmaya ve Tiirkiye Tiirkgesi
alfabesine uygun karakterler kullanmaya ozen gosterdigi, %33,5’inin ise Tirkiye
Tiirk¢esinde olmayan karakterler kullandig1 ve okunakli bir yaz1 yazmadig tespit edilmistir.
Bu tespit ayn1 zamanda 6grencilerin iigte birinin Tiirkiye ve Gagauz Tiirkceleri arasindaki
harf ve karakter farkliliklarin1 kavrayamadigi sonucunu da ortaya ¢ikarmaktadir.

1.3. Seviyeye uygun sodzciikk kullanmada yetersiz Ogrencilerin orant %44,5; yeterli
ogrencilerin oran1 da %55,5’tir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin yarisina yakini yeterli oranda
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Tiirkiye Tiirkgesi sozciik bilgisine sahip degildir. Ogrencilerin seviyeye uygun sozciik
kullanmalarini olumsuz yonde etkileyen en temel unsur Gagauz Tirkgesiyle Tiirkiye
Tiirkgesi arasindaki benzerliktir. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesine ait sdzciikler kullanmak
yerine ana dilindeki sozciikleri kullandig1 tespit edilmistir. Burada 6grencilerin en biiylik
yanilgisi, Gagauz Tirkgesine ait kelimelerin Tirkiye Tiirk¢esinde de var oldugu
diistincesidir. Bu yanlis diisiince, Gagauz 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi sozciik dagarcigini
zenginlestirmesini ve yazili anlatim c¢alismalarinda onu kullanmasini olumsuz yonde
etkilemektedir.

1.4. Gagauz Tiirkgesiyle Tiirkiye Tiirk¢esinin benzerligi neticesinde d6grencilerin yaptigi
en Oonemli hatalardan biri de yazarken ana diline veya bagka bir dile ait sozciiklerin
kullanilmasidir. Yazili anlatimlarin1 Tiirkiye Tiirk¢esinin s6z hazinesine uygun olarak
olusturanlarin oran1 %50,7; 6nemli sayida Gagauz Tiirkgesi veya Rusca sozciik kullananlarin
orant da %49,3’tiir. Yar1 yartya olan bu dagilim, 6grencilerin yazili anlatimlarinda ¢ok
saylda Gagauz Tiirkcesi ve Rusca sozclik kullandigini gostermektedir. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin yarisinin Tiirkiye Tiirkgesi yazili anlatim ¢alismalarinda Gagauz Tiirkgesi ve
Ruscaya ait sdzciikler kullandigr tespit edilmistir. Kurt (2016) tarafindan yapilan arastirmada
Gagauz ogrencilerin Tirkiye Tiirk¢esi yazili anlatim ¢alismalarinda kullanilan ortalama
sozciik sayisinin 98 oldugu, bunlardan da 9’unun (%9.18) Gagauz Tiirkcesine ait oldugu
tespiti, bu aragtirmanin sonuglarini desteklemektedir.

1.5. Yazili anlatim ¢aligmalarinda 6grencilerin biiylik bir boliimiiniin (%62,4) Tiirkiye
Tiirkgesinin s6z dizimine gore ciimleler olusturdugu tespit edilmistir. Gagauz 6grencilerin
yazili anlatim g¢aligmalarin1 degerlendiren Kurt (2016) tarafindan yapilan arastirmada,
ogrencilerin yazili anlatim galismalarinda ortalama 15 climle kurdugu ve bunlardan 7’sinin
(%47) Gagauz Tiirkgesi ciimle yapisina gore olusturuldugu tespiti, bu arastirmadan elde
edilen sonugla rtiismektedir.

1.6. Ciimleler arasindaki yapisal ve mantiksal baglanti incelendiginde ogrencilerin
%52 sinin yazarken basarisiz olduklar: tespit edilmistir. Burada yine 6grencilerin climleler
arasindaki ilgiyi ana diline ait baglaclarla kurdugu gézlenmistir.

1.7.  Ogrencilerin ¢cogunun (%58,9) yazili anlatim ¢alismalarinda anlatim yontem ve
tekniklerini kullanmada basarisiz olduklar1 tespit edilmistir. Bu da O6grencilerin
orneklendirme, alinti yapma, sayisal verilerden yararlanma, betimleme gibi yontem ve

teknikleri fazla kullanmadiklarini ortaya koymaktadir.
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1.8. Yazili anlatim ¢alismalarinda basariy1 saglayan unsurlardan biri de plan yapmadir.
Ogrencilerin yarisindan fazlasmin (%57,1) yazili anlatim galismalarinda plana dikkat
etmedikleri, dolayisiyla baslik, giris, gelisme ve sonug boliimlerini olusturmadiklari ve yazili
anlatimlarini genellikle tek paragraf altinda topladiklar tespit edilmistir.

1.9. Yazili anlatim ¢alismalarinda yapilan yanlislardan biri de duygu ve diisiincelerin
tekrarlanmasidir. Yazili anlatim ¢alismalart incelendiginde 6grencilerin ¢ogunun (%70,6)
gereksiz tekrar yapmaktan kagindiklar tespit edilmistir.

1.10. Yazili anlatim ¢alismalarinin igerik 6zelliklerinden olan konuyla ilgili diisiincelerini
yeterince ifade etme/ana fikre ulagsma agisindan yazili anlatim ¢alismalari incelendiginde,
ogrencilerin yarisinin (%52,5) konuyla ilgili diisiincelerini yeterince ortaya koymakta
basarisiz oldugu tespit edilmistir.

1.11. Gagauz Tirkgesiyle Tiirkiye Tiirk¢esi arasindaki benzerligin yazili anlatim
calismalarina olumsuz olarak yansidigi durumlardan biri de imla kurallarina uymada
karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrencilerin %62,4’{iniin ¢ok sayida imla hatasi yaptigi tespit
edilmistir. Bu durum 6grencilerin cogunun Tiirkiye Tiirk¢esinin imla kurallarini bilmedigini
ve Gagauz Tiirkgesine gore yazdigini ortaya koymaktadir.

1.12. Noktalama kurallarina uyma agisindan basarisiz (%27,4), orta (%34,2) ve basarili
(%38,3) olan Ogrencilerin dagiliminin birbirine yakin oldugu tespit edilmistir. Bu da
ogrencilerin noktalama isaretlerini yerli yerinde kullanma durumlarmin degiskenlik
gosterdigini ortaya koymaktadir. Ancak yine de 6grencilerin %61,7’sinin noktalama hatalar

yapmis olmasi olumsuz bir durumdur.

Sonug olarak 6grencilerin yazma becerisindeki basart durumlarinin orta seviyede olmasinin
temelinde onlarin Tiirkiye Tiirkgesi sozciik bilgisine yeterince sahip olmamalari; Gagauz
Tiirkcesiyle Tiirkiye Tiirkgesi arasindaki benzerligin sozciik se¢imi ve ciimle yapisi
acisindan yazili anlatim ¢alismalarimi olumsuz yonde etkiledigi sdylenebilir. Ancak bu
durum o6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisinde yaptiklari hatalar kadar fazla
degildir.

2. Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisinde kiz dgrencilerin basar1 puanlart ortalamasinin
(60,89), erkek 6grencilerin ortalamasindan (46,44) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu
durum, Tirkiye Tiirkgesiyle yazarken kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gére daha basarili
oldugunu gostermektedir. Ayni zamanda cinsiyetin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisindeki

basariy etkileyen bir faktor oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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3. Ogrencilerin siif diizeyleri ile Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisindeki durumlari
karsilastirildiginda, simf degiskeninin yazma becerisindeki durumu etkileyen bir unsur
oldugu tespit edilmistir. 12’nci smif Ogrencilerinin yazma becerisi basar1 puanlari
ortalamasinin (72,16) diger sif diizeylerindeki Ogrencilerin ortalamalarindan yiiksek
oldugu tespit edilmistir.

4. Tiirkiye Tiirkgesi dil seviyeleri ile yazma becerisi arasinda yapilan karsilagtirma
sonucunda dil seviyeleri ile yazma becerisi arasinda farklilik oldugu gézlenmistir. Diger bir
ifadeyle dil seviyeleri 6grencilerin yazma becerisini farklilagtiran bir degiskendir. B2
seviyesindeki  Ogrencilerin  ortalamast (71,01) diger seviyelerdeki &grencilerin
ortalamasindan daha yiiksektir. Bu da B2 seviyesindeki Ogrencilerin yazili anlatim
calismalarinda daha basarili oldugunu gostermektedir.

5. Bulgular, 6grencilerin aileleriyle iletisimde kullandig dilin, Tiirkiye Tiirkgesi yazma
becerisindeki durumunu etkiledigini gostermektedir. Ailesiyle sadece Gagauz Tiirkgesi ile
iletisim kuran 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisi basari ortalamasinin (57,85)
sadece Rusca kullanan Ogrencilerin ortalamasi (48,37) ile Moldovaca, Bulgarca ve
Ukraynaca ile iletisim kuran 6grencilerin ortalamasindan (44,23) daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Diger bir tespit de Gagauz Tiirkgesi ve Rusca kullanan 6grencilerin ortalamasinin
(56,94), Moldovaca, Bulgarca ve Ukraynaca kullanan 6grencilerin ortalamasindan (44,23)
daha yiiksek oldugudur. Bu durum, 6grencilerin tamamen veya kismen Gagauz Tiirkgesiyle
iletisim kurmasinin Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisini olumlu yonde etkidigini, Moldovaca,
Bulgarca ve Ukraynaca ile iletisim kurmalarinin ise Tiirkiye Tiirkgesi yazma becerisini
olumsuz yonde etkiledigini gostermektedir.

6. Ogrencilerin arkadaslariyla iletisimde kullandign dil, Tiirkiye Tiirkgesi yazma
becerisindeki basarisini etkilememektedir. Ancak yine de iletisimde Gagauz Tiirk¢esini

tamamen ( X =55,24) veya kismen ( X =54,75) kullanan &grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi

yazma becerisinin, sadece Rusca ile iletisim kuran dgrencilerin yazma becerisinden (X
=45,13) daha iyi oldugunu belirtmek gerekir.

7. Ogrencilerin sahip oldugu Gagauz Tiirkgesi agzinin farkli olmasi, onlarmn Tiirkiye
Tiirkgesi yazma becerisini etkilememektedir. Diger bir ifadeyle ogrencilerin agiz
ozelliklerinin Turkiye Tiirk¢esi yazma becerisindeki basariy1 etkileyen bir unsur olmadigi
tespit edilmistir. Bunda yatan temel neden, iki agiz arasindaki farkliliklarin yok denecek

kadar az olmasina baglanabilir.
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8. Ogrencilerin daha 6nceden Tiirkiye Tiirkgesi egitimi almalari, onlarm Tiirkiye
Tiirkgesi yazma becerisini etkileyen bir durum degildir. Ancak daha once Tiirkiye Tiirkgesi
egitimi alan 6grencilerin, almayanlara gore daha basarili olduklar tespit edilmistir.

9. Gagauz ogrencilerin giinliik yasamlarinda Tiirkiye Tiirkgesi kullanma durumlari,
onlarin yazma becerisindeki basarilarini olumlu yonde etkiledigi tespit edilmistir. Tiirkiye
Tiirkgesini sik sik kullanan 6grencilerin higbir zaman kullanmayan 6grencilere gére daha
basarilt olduklar1 tespit edilmistir. Bununla birlikte Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumu
arttikca, yazma becerisindeki basarinin da arttig1 gézlenmistir.

10.  Ogrencilerin Tiirkiye’ye gidip gitmemeleri, onlarin Tiirkiye Tiirkcesi yazma
becerisindeki durumlarini etkileyen bir durumdur. Tirkiye’ye giden dgrencilerin yazma
becerisinin gitmeyen Ogrencilere gore daha basarili oldugu tespit edilmistir. Diger bir

ifadeyle Tiirkiye’ye gitmek dgrencilerin yazma becerisini desteklemektedir.

5.1.6. Tiirkiye Tiirkcesi Dil Becerileri Arasindaki iliskinin Karsilastirilmasina
Ait Sonuclar

Tirkiye Tiirkcesi dil becerileri arasindaki iligkiyi ortaya koymadan énce dil becerilerinin

genel degerlendirmesini yapmak yerinde olacaktir.

Sonug olarak 6grencilerin en basarili oldugu dil becerisi dinleme, en basarisiz oldugu dil
becerisi de konugmadir. Ayn1 zamanda anlama (okuma, dinleme) becerilerinin anlatma
(konusma, yazma) becerilerinden daha basarili oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durumun
olusmasindaki temel nedenlerden biri Tiirkiye Tiirkcesiyle Gagauz Tiirkcesi arasindaki
benzerliklerdir. iki sive arasidaki benzerligin anlama becerilerine olumlu, anlatma becerisine

ise olumsuz yansidig: ortadadir.

Gagauz ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dil becerileri arasinda yapilan karsilagtirma
sonucunda, tiim dil becerilerinin birbirleriyle olumlu yonde ve anlamli diizeyde iliskili
oldugu tespit edilmistir. En yiiksek olumlu iliskinin anlama becerileri olan okuma ile
dinleme arasinda oldugu goriilmektedir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin okuma ve dinleme
becerisindeki durumlar1 benzer ve birbirlerini destekler niteliktedir. Bu durum, okuma ile

dinleme becerilerindeki basarinin birbirini etkiledigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Aym iligki anlatma becerileri olan konusma ve yazma becerilerinde de mevcuttur.

Ogrencilerin konusma ve yazmadaki basari durumlarinin birbiriyle benzerlik gosterdigi
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tespit edilmistir. Bu tespit, konusma ve yazma becerisindeki basarinin birbirini etkiledigini

gostermektedir.

5.1.7. Tiirkiye Tiirkcesi Okuma Becerisine iliskin Tutumlara Ait Sonuclar

Bu béliimde, Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan dgrencilerin,
Tiirkiye Tirkcesi okuma becerisine iliskin tutumlarma ait bulgularin sonuglarina yer

verilmistir.

1. “Alfabedeki farkliliklar Tiirkiye Tirkcesinde bir metni okumay1 zorlastirmaktadir”
ifadesine 6grencilerin yaridan fazlasinin (%52,4) katilmadig tespit edilmistir. Bu da Gagauz
ve Tiirkiye Tirkgeleri arasindaki harf ve karakter farkliliklarimin Ogrenciler agisindan
olumsuz bir durum olarak goriilmedigini ortaya koymaktadir.

2. “Tiirk¢e bir metni sessiz okurken daha iyi anlarim” ifadesine katilan 6grencilerin
orani (%38.9) ile katilmayan Ogrencilerin oraninin (%42,3) birbirine yakin oldugu tespit
edilmistir. Ifadeye katilan ve katilmayan 6grencilerin orani yakin olmakla birlikte, olumsuz
yonde goriis bildirenlerin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu da 6grencilerin sessiz okuma
yontemini bir metni anlamada farklilik yaratan bir durum olarak gormedigini ortaya
koymaktadir.

3. “Tiirk¢e bir metni sesli okurken dikkatimi metni anlamaya ¢alismak yerine dogru
okumaya veririm” ifadesine katilmayanlarin oraninin (%45,6), katilanlara (%20,8) oranla
daha fazla oldugu tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin, Tiirkiye Tiirk¢esinde bir
metni sesli okurken dogru okumak veya sozciikleri dogru telaffuz etmekten ¢ok metni
anlamay1 diisiindiikleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

4. “Tiirkiye Tiirkgesinin climle yapist okumayr kolaylastirmaktadir” goriisiine
ogrencilerin yaklasik olarak yarisinin (%47) kararsiz kaldigi tespit edilmistir. Goriise
katildigin1 belirten 6grencilerin (%32,2), katilmayanlara (%?20,8) oranla fazla olmasi,
Tiirkiye Tiirkgesi climle yapisinin okumay1 kolaylastiran bir durum olarak diistintildiigiinii
ortaya koymaktadir.

5. “Gagauz Tirkgesi bildigim ic¢in Tirkiye Tiirkgesiyle okurken zorlanmiyorum”
ifadesini Ogrencilerin ¢ogunun (%59,1) destekledigi tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
ogrenciler, Gagauz Tirkgesi bilmenin Tiirkiye Tiirk¢esinde okumayr destekledigini

disinmektedirler.
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6. “Okudugumuz metinlerde milli degerlerimiz 6n planda tutulmaktadir” ifadesine
ogrencilerin ¢cogunun (%62,4) kararsiz oldugu tespit edilmistir. Bu tespit, okunan metinlerin
milli degerleri hangi 6l¢iide yansittigi konusunda 6grencilerin bir diisiincesinin olmadigini
gostermektedir. Ayn1 zamanda kararsiz 6grencilerin ¢oklugu, milli degerlerin taninmasi
hususunda dgrencilerin altyapilarinin zayif olabilecegi fikrini de ortaya koymaktadir.

7. “Tiirkge bir metni okurken yaptiZim okuma hatalarii 6gretmenimiz diizeltir”
ifadesine 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun (%85,2) katildig: tespit edilmistir. Bu tespit, iki
durumun varligimi ortaya ¢ikarmaktadir. Birincisi, telaffuzdan ziyade, okudugunu anlama
iizerinde yogunlasan 6grenciler cok sayida hata yapmakta ve bu hatalar 6gretmen tarafindan
diizeltilmektedir. ikincisi ise 6gretmen metni dogru okumaya énem vermekte ve yapilan

yanliglari okuma esnasinda diizeltmektedir.

5.1.8. Tiirkiye Tiirkcesi Dinleme Becerisine Iliskin Tutumlara Ait Sonuglar

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan 6grencilerin, Tiirkiye Tiirkcesi

dinleme becerisine iliskin tutumlarina ait bulgularin sonuclari asagida siralanmaktadir.

1. Normal veya hizli konusulani anlayamama, bir dilin yabanci dil olarak
ogrenilmesinde 6zellikle temel ve orta seviyelerde karsilasilan temel problemlerden biridir.
Bu acidan “Tiirkcenin hizli konusuldugu durumlarda dinledigimi anlamakta giigliik
cekiyorum” ifadesine 6grencilerin ¢ogunun (%73,1) katildig1 tespit edilmistir. Bu tespit,
Tiirkiye Tiirk¢esine en yakin sive olan Gagauz Tiirk¢esi mensuplarinin da Tiirkiye Tiirkgesi
Ogrenirken bu zorlugu yasadiklarini ortaya koymaktadir.

2. “Dinledigim Tiirkge metinler uzun oldugu icin takip edemiyorum” goriigiine
ogrencilerin yaklagsik olarak yarisinin (%44,9) katildig1 tespit edilmistir. Bu durum, Tiirkiye
Tiirkgesi derslerinde kullamilan metinlerin uzun oldugunu ve bu nedenle takip edilmekte
giicliik yasandigini1 gostermektedir.

3. “Dinledigim Tirk¢ce kaydin niteligi dinlememi etkiler” ifadesini destekleyen
ogrencilerin oraninin %54,4 oldugu tespit edilmistir. Bu da dinlenen kaydin niteliginin
onemli oldugunu ve bunun Tirkiye Tirkgesi egitimi alan ogrencilerin dinleme
performansini etkiledigini ortaya ¢ikarmaktadir.

4, “Tiirkge olarak dinledigim metinle ilgili 6nceden bilgim yoksa higbir sey anlamam”
gorligiine Ogrencilerin hemen hemen yarisinin (%49) katilmadigi tespit edilmistir. Bu

tespitten hareketle Gagauz Yeri’nde Tirkiye Tiirk¢esi 6grenen 6grencilere gore dinleme
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oncesi etkinliklerin yapilmasi metnin anlasilmast agisindan Onemli olmakla birlikte,
yapilmamasi da bir problem teskil etmemektedir. Bu durumun olusmasin1 Gagauz Tiirkgesi
ile Tiirkiye Tiirkcesi arasindaki benzerlige baglamak miimkiindiir.

5. “Dinledigimiz metinlerde milli degerlerimiz 6n planda tutulmaktadir” ifadesine
ogrencilerin yaridan fazlasinin (%55) kararsiz kaldigi tespit edilmistir. Bu durum goz 6niine
alindiginda dinleme etkinliklerinde milli degerlerin islendigini sdylemek oldukca zordur.
Okuma becerisine iliskin tutumlarda da yer alan bu maddeye 6grencilerin benzer olarak
gorlis bildirmesi, dinleme etkinliklerinde milli degerlere yer verilmemesinin yaninda, bu
degerlerin taninmasi hususunda da dgrencilerin altyapilarinin zayif olabilecegi fikrini ortaya
koymaktadir.

6. “Tiirkiye Tirkcesi ile Gagauz Tirkcesi ve/veya Rusca arasindaki farkliliklar
dinlememi zorlastirtyor” goriisiine Ogrencilerin yarisina yakininin (%43,9) katilmadig,
%26,8’inin ise katildigr tespit edilmistir. Bu durum, Ogrencilerin ana dili olan Gagauz
Tiirkgesi ve ikinci dil olarak bildikleri Rus¢anin hedef dil olan Tiirkiye Tiirkgesinde
dinlemeyi biiyiik dl¢iide kolaylastirdig: fikrini ortaya koymaktadir.

7. “Sinifta dinledigim kayaitlarla giinliik konugmalar arasindaki farklar Tiirkiye Tiirk¢esi
ogrenmemi zorlastirtyor” ifadesine katilmayan ogrencilerin oraninin %351, katilanlarin
oraninin da %25,5 oldugu tespit edilmistir. Bu da 6grencilerin dinlenen kayitlarla giinliik
konusmalar arasindaki farklarin Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmeyi zorlastiran bir durum olarak
gérmedigini ortaya koymaktadir. Diger taraftan goriise katilan veya katilmayan 6grencilerin
(%76,5) s6z konusu kayitlar ile giinliik konusmalar arasindaki farklari bildigi, kararsiz kalan
Ogrencilerin ise bunlar arasindaki farklar kavrayamadigi veya hedef dile giinliik hayatta
maruz kalmadigi i¢in ikisi arasindaki farklar1 bilmedigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

8. “Dinledigim kayitlarda dudak, yliz ve beden hareketlerinin olmamasi anlamami
zorlagtirtyor” ifadesine 6grencilerin ¢ogunun (%50.,4) katilmadig: tespit edilmistir. Bu da
dinleme caligmalarinda gorsel unsurlarin olmamasinin bir eksiklik olarak goriilmedigini
ortaya koymaktadir.

9. “Gagauz Tirkgesi bildigim i¢in Tiirkiye Tiirk¢esinde bir sey dinlerken 6zel ¢aba
harcamama gerek yoktur” goriisiine 6grencilerin ¢ogunun (%56,4) katildig tespit edilmistir.
Bu da 6grencilerin Gagauz ve Tiirkiye Tiirkgesi arasindaki benzerlik nedeniyle dinleme
faaliyetlerinde 6zel bir ¢aba harcamaya gerek olmadigi diislincesinde olduklarini ortaya

koymaktadir.
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5.1.9. Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisine iliskin Tutumlara Ait Sonuclar

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan 6grencilerin, Tiirkiye Tiirkcesi

konusma becerisine iligkin tutumlarina ait bulgularin sonuglar1 asagida siralanmaktadir.

1. “Tiirkiye Tiirk¢esinde kelimeleri telaffuz etmek zordur” ifadesine Ogrencilerin
cogunun (%62,4) katilmadigr tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle Tiirkiye Tiirk¢esinde
kelimeleri telaffuz etmenin zor olmadig diisliniilmektedir. Ancak &grencilerin konugma
becerisini degerlendirmede yer alan olgiitlerden biri olan “Telaffuz hatasi yapmaktan
kacinma” kistasina goére cok sayida hata yapmis olmalari, goriis ile uygulamanin
ortiismedigini gostermektedir.

2. “Tiirkiye Tiirk¢esinin vurgu ve tonlama kurallarima uygun konusmak zordur”
ifadesine katilan (%40,3) ve katilmayan Ogrencilerin (%44,3) oraninin birbirine yakin
oldugu tespit edilmistir. Konusma becerisi degerlendirme 6lgiitlerinden biri olan “Vurgu
hatas1 yapmaktan kaginma” kistasina gore 6grencilerin biliylik bir kisminin (%64,9) vurgu
hatasi1 yaptig1 tespit edilmistir. Bu durum goriis ile uygulamanin nispeten ortiistiigiinii ortaya
koymaktadir.

3. “Tirkiye Tiirk¢esinin ses olaylarini (diisme, kaynasma, yumusama, benzesme vb.)
konusurken uygulamak zordur” goriisiine Ogrencilerin %21,5’inin katildigi, %42,3’{inilin
katilmadigi, licte birinden fazlasinin (%36,2) da kararsiz kaldig: tespit edilmistir. Kararsiz
ogrencilerin ¢oklugu, s6z konusu kurallarin bilinmedigi veya Gagauz ve Tiirkiye Tiirkgeleri
arasindaki benzerlik nedeniyle kurallarin fark edilememis oldugu diisiincesini ortaya
cikarmaktadir.

4. “Sozciik dagarcigimin yetersizligi Tiirkiye Tiirk¢esi konusmami olumsuz yonde
etkilemektedir” goriisiine 6grencilerin cogunun (%63,1) katildig: tespit edilmistir. Konusma
becerisi degerlendirme dlgiitlerinden biri olan “Seviyeye uygun sozciik kullanim1” kistasina
gore Ogrencilerin %49’unun zayif olduklar1 goz Oniline alinirsa goriis ile uygulamanin
ortiistiigli ortaya ¢ikmaktadir.

5. “Tirkiye Tirkcesinin ciimle yapisina uygun konusmak kolaydir” ifadesine
ogrencilerin %44,3’linlin katildig1, %22,8’inin ise katilmadig: tespit edilmistir. Konusma
becerisi degerlendirme Ol¢iitlerinden biri olan “Ciimleleri dogru kurma” kistasina gore
ogrencilerin biiyiik bir bolimiiniin (%64,9) basarisiz oldugu g6z 6niine alinirsa goris ile
uygulamanin ortiismedigi ortaya ¢ikmaktadir.

6. “Gagauz Tiirkcesi bilmem, Tiirkiye Tiirk¢esiyle konusmami kolaylastirmaktadir”

goriisline 6grencilerin ¢ogunun (%86,6) katildig: tespit edilmistir. Bu goriis ile konusma
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becerisi basart durumu karsilastirildiginda, 6grencilerin ana diline ait ¢ok sayida sozciik
kullanmalari, ciimleleri ana diline gore olusturmalar iki sive arasindaki farklari tam olarak
kavrayamadiklarini hatta iki siveyi bir olarak gordiikleri diisiincesini ortaya ¢ikarmaktadir.

7. “Tiirkiye Tiirkcesiyle konusurken yaptigim hatalar1 6gretmenimiz diizeltir” ifadesine
katilan 6grencilerin oran1 %81,9 olarak tespit edilmistir. Bu tespit, 6grencilerin ¢ok sayida

hata yaptigin1 ve bunlarin 6gretmen tarafindan diizeltildigini ortaya koymaktadir.

5.1.10. Tiirkiye Tiirkcesi Yazma Becerisine Qliskin Tutumlara Ait Sonuclar

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan 6grencilerin, Tiirkiye Tiirkcesi

yazma becerisine iliskin tutumlarina ait bulgularin sonuglar1 asagida siralanmaktadir.

1. “Tiirkiye Tiirkgesinin ses olaylarini (diisme, kaynasma, yumusama, benzesme vb.)
yazarken uygulamak zordur” goriisiine 6grencilerin yarisinin (%49,6) katildigi, %23,5’inin
katilmadig1 tespit edilmistir. Kararsiz Ogrencilerinde zaman zaman zorluk yasadig
diistiniilirse Gagauz Ogrencilerin ses olaylarinin gergeklestigi sozciikleri yazmakta
zorlandig1 ortaya ¢ikmaktadir.

2. “Sozcik dagarcigimin yetersizligi Tiirkiye Tiirk¢esi yazmami olumsuz yonde
etkilemektedir” ifadesine katilan 6grencilerin oran1 %44,9, katilmayan 6grencilerin orani da
%37,6 olarak tespit edilmistir. Kararsiz 6grencilerin de bazi yazili anlatim ¢aligsmalarinda bu
acidan sikintilar yasadigi diisiiniiliirse, 6grencilerin sozciik dagarcigindaki yetersizlik
nedeniyle yazili anlatim g¢aligmalarinda zorlandiklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Yazili anlatim
calismalarini degerlendirme Olgiitlerinden biri olan ‘Seviyeye uygun sézciik kullanma’da
yetersiz Ogrencilerin oraninin %44,5 oldugu goéz Oniine alinirsa goriis ile uygulamanin
ortiistiigii soylenebilir.

3. “Alfabedeki farkliliklar Tirkiye Tiirkgesiyle yazmayr zorlastirmaktadir” ifadesine
ogrencilerin yarisina yakininin (%45,7) katilmadigi tespit edilmistir. Yazili anlatim
calismalarini degerlendirme olgiitlerinden biri olan ‘Farkli yazi karakterleri kullanmaktan
kaginma’ kistasina gore Ogrencilerin yaklasik iicte birinin basarisiz olmasi goris ile
uygulamanin ortiismedigini gostermektedir.

4, “Tiurkiye Tiirkcesiyle yazarken duygu ve diisiincelerimi siralamakta zorluk
yastyorum’” goriisiine katilan (%38,2) ve katilmayan (%30,4) 6grencilerin oraninin birbirine
yakin oldugu tespit edilmistir. Kararsiz 6grencilerin de diislincelerini siralamada zaman
zaman zorluk yasadigi g6z Oniinde bulundurulursa, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesiyle
diisiincelerini yansitmakta zorlandig1 ortaya ¢ikmaktadir.
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5. “Tiirkiye Tiirkgesiyle yazma ¢aligmalarini ders saati yerine ev ddevi olarak yapariz”
goriisiine 6grencilerin ¢ogunun (%65,5) katilmadigi tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
yazili anlatim ¢alismalar sinif i¢i etkinlik olarak yapilmaktadir. Ancak goriise katilan ve
kararsiz kalan 6grencilerden hareketle yazili anlatim ¢aligmalarinin 6dev olarak da verildigi
ortaya ¢ikmaktadir.

6. “Tiirkiye Tiirkcesiyle yazdigimiz ¢aligmalardaki hatalar1 6gretmenimiz diizeltir”
ifadesine % 80,5 oraninda Ogrencinin katildigi tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin yaptig1 yazma hatalar1 6gretmen tarafindan diizeltilmektedir. Bununla birlikte
ogrencilerin ¢ogunun yazili anlatim c¢alismalarinda hata yaptigi gercegi de ortaya

cikmaktadir.

5.1.11. Materyal, Arac ve Gereglere iliskin Tutumlara Ait Sonuclar

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkcesi egitimi alan 6grencilerin, Tiirkiye Tiirk¢esi
derslerinde kullanilan materyal, arag ve gereclere iliskin tutumlarina ait bulgularin sonuglar

asagida siralanmaktadir.

1. “Okul tarafindan verilen/onerilen ders ve c¢aligma kitab1 Tiirkiye Tiirkgesi
o0grenmemizi kolaylagtirmaktadir” ifadesine 6grencilerin cogunun (%71,8) katildiklar: tespit
edilmistir. Bu da Gagauz 6grenciler agisindan kullanilan ders ve ¢alisma kitabinin Tiirkiye
Tiirkgesi 6grenmeyi kolaylastiran bir materyal oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

2. “Kullandigimiz Tiirkge 6gretim seti araciligiyla milli degerlerimiz hakkinda bilgi
sahibi oldugumu séyleyebilirim” goriisiine 6grencilerin hemen hemen yarisinin (%49)
katildigr tespit edilmistir. Milli degerler hakkinda okuma ve dinleme becerilerine iliskin
tutumlarda da yoneltilen bu goriise 6grencilerin genellikle kararsiz kaldiklari tespit edilmisti.
Bu sonuglarin iki durum hakkinda bilgi verdigini sdylemek miimkiindiir. Birincisi Tiirkge
ogretim seti, derslerde kullamlan tek materyal degildir. Ogretmen tarafindan hazirlanan
okuma ve dinleme etkinlikleri de wvardir ancak bunlar milli degerleri yeterince
yansitmamaktadir. ikincisi ise etkinlikler Tiirkge dgretim setinden yapiliyorsa bu goriisler
birbiriyle ¢elismektedir.

3. “Kullandigimiz Tiirkge 6gretim seti ve materyallerin, dil, din ve kiiltiiriimiiziin g6z
Oniine alinarak hazirlandigini diisiinliyorum” ifadesine katilan 6grencilerin oraninin %42,2,

kararsiz olanlarin oranmmin da %39,6 oldugu tespit edilmistir. Kararsiz 6grencilerin
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cokluguna ragmen, Gagauz ogrenciler kendileri i¢in kullanilan Tiirk¢e 6gretim seti ve diger
materyallerin dil, din ve kiiltirlerine uygun oldugunu diisinmektedir.

4, “Derslerimizde film, gazete, brosiir, resim, fotograf, hafiza kart1 gibi gorsel unsurlari
kullanirz” ifadesine katilmayanlarin oraninin %38,9, katilanlarin oraninin da %49,6 oldugu
tespit edilmistir. Bu tespit ile Tiirkiye Tiirkcesi derslerinde gorsel unsurlarin nispeten
kullanildig1 goriilmektedir.

S. “Derslerimizde CD, kaset, radyo, ses kaydi gibi isitsel unsurlardan yararlaniriz”
goriistine katilan (%43,6) ve katilmayan (%47,3) 6grenci oranlarinin birbirine yakin oldugu
tespit edilmistir. Bu bulguya gore, Tiirk¢e derslerinde isitsel unsurlardan yeterince
yararlanilmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

6. “Tiirkiye Tirkgesi sozliigli yararlandigim temel bir kaynaktir” ifadesine katilan,
katilmayan ve kararsiz olan 6grencilerin dagiliminin birbirine yakin oldugu tespit edilmistir.
Bu da dil 6gretiminin temel gereglerinden olan sozliigiin Gagauz 6grenciler arasinda fazla
kullanilmadig1 ve 6grencilerin sozliigiin 6nemini yeterince kavramadigi sonucunu ortaya

cikarmaktadir.

5.1.12. (")gretim Yontem ve Tekniklerine iliskin Tutumlara Ait Sonuclar

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan 6grencilerin, Tiirkiye Tiirkcesi
derslerinde kullanilan yontem ve tekniklere iligkin tutumlarina ait bulgularin sonuglar

asagida siralanmaktadir.

1. “Derslerde 6grendiklerimizi uygulamaya aktaramiyorum” goriisiine Ogrencilerin
cogunun (%59) katilmadigr tespit edilmistir. Bu da Tiirk¢e derslerinde 6grenilen teorik
bilgilerin uygulanmasinda bir sikint1 yasanmadigini ortaya koymaktadir. Ancak 6grencilerin
Tirkiye Tiirkcesini giinliik yasamda kullanma durumlarinin olduk¢a az oldugu géz 6niinde
bulunduruldugunda, uygulamalarin giinliik yasamdan ziyade Tiirk¢e derslerinde yapildigi,
diger bir ifadeyle Tiirk¢e derslerinin hem teorik bilgilerin dgretildigi hem de uygulamalarin
yapildig bir ders oldugu gercegi ortaya ¢ikmaktadir.

2. “Derslerin islenisinde 6nemli olan kitaptaki etkinlik sirasidir” goriisiine 6grencilerin
hemen hemen yarisinin (%49) katildigi tespit edilmistir. Bu da Tiirkiye Tiirk¢esi 6gretiminde
ders kitabindaki isleyis sirasina gore derslerin diizenlendigini gostermektedir. Bu tespit,
Topguoglu (2013, s. 383)’nun ifade ettigi, ders kitaplarinin kullanisliliginin arttigi, hem arag

hem de amag olma 6zelligi tasidign fikrini desteklemektedir.
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3. “Derslerde Tiirk¢enin dil bilgisi kurallarina agirlik verilmesi uygulama yapmamizi
engellemektedir” goriigiine Ogrencilerin yarisindan fazlasinin (%53) katilmadigi tespit
edilmistir. Bu da birinci maddede yer alan goriis ile bu maddenin tutarli oldugunu
gostermektedir. Sonug olarak, Tiirkiye Tiirkgesi derslerinde dilin kurallarina ve bunlarin
uygulamalarina ayni oranda yer verilmektedir.

4. “Kelime Ogrenirken Gagauz Tirkgesi ve/veya Ruscadan yararlaniriz” ifadesine
katilan 6grencilerin oran1 %55 olarak tespit edilmistir. Bu da Tiirkiye Tiirkgesi derslerinde
kelime Ogretiminin genellikle Gagauz Tiirkgesi ve/veya Rusca ile yapildigini
gostermektedir. Bu tespit ile yabanci dil 6gretiminin temel ilkelerinden “Ana dilini gerekli
durumlarda kullanma” ilkesine uyulmadigi ortaya c¢ikmaktadir. Gorsel ve isitsel
materyallerin kelime 6gretiminde oldukga islevsel olarak kullanildig: giiniimiizde Gagauz
ogrencilerin eski bir yontemin (dil bilgisi-¢eviri) kurallarina gore Tiirkiye Tiirk¢esine ait
kelimeleri 6grenmeleri olumsuz bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

o. “Dil bilgisi kurallari1 6grenirken Gagauz Tiirk¢esi ve/veya Rusca kullaniriz”
goriisline 6grencilerin yarisindan fazlasinin (%54,4) katilmadigi tespit edilmistir. Diger bir
ifadeyle 6grencilerin ¢ogu Tiirkiye Tiirkgesinin dil bilgisi kurallarin1 6grenirken ana dilini
veya Ruscay1 kullanmadiklarini ifade etmistir. Bununla birlikte goriise katilan ve kararsiz
kalan 6grencilerin varligr dil bilgisi kurallarinin 6gretiminde Gagauz Tiirkg¢esi ve Rus¢cadan
yardim alindig1 sonucu ortaya ¢ikarmaktadir.

6. Yukaridaki iki maddeye benzer olarak 6grencilerin ana dilini veya Rusgayi, Tiirkiye
Tiirkgesi derslerinde ne kadar kullandigini tespit etmek amaciyla 6grencilere yoneltilen
“Yonergelerin agiklamasinda Gagauz Tirkgesi ve/veya Rusca kullaniriz” ifadesine
katilmayan %35,6, katilan %23,4, kararsiz kalan %40,9 oraninda 6grenci oldugu tespit
edilmistir. Bu tespit, dersle ilgili yonergelerin aciklanmasinda genellikle Gagauz Tiirkgesi
ve Ruscanin kullanildigini ortaya ¢ikarmaktadir.

7. “Kalip ifadeleri (merhaba, giinaydin, hayirli olsun, kolay gelsin vb.) 6grenirken
Gagauz Tiirkgesi ve/veya Rusgadan yararlaniriz” ifadesine 6grencilerin ¢ogunun (%57,8)
katilmadig tespit edilmistir. Bu tespit, kalip ifadelerin 6gretiminde genel olarak ana dili veya

Ruscadan yararlanilmadigini ortaya koymaktadir.

Gagauz Tiirkgesi veya Ruscanin, Tiirkiye Tiirkgesi derslerinde kullanilma durumunu tespit
etmek amaciyla 6grencilere yoneltilen 4., 5., 6. ve 7. maddelerdeki sonuglar bir biitiin olarak
degerlendirildiginde kelime 6gretimi, dil bilgisi kurallarinin 6gretimi ve ders i¢i yonergelerin

aciklanmasinda bu dillerin genellikle kullanildigini s6ylemek miimkiindiir.
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8. “Derslerde drama, canlandirma, taklit etme gibi teknikleri kullaniriz” goriisiine
ogrencilerin %45,7’sinin katilmadig, %19,4’liniin katildig1 ve yaklasik {igte birinin (%34,9)
kararsiz kaldig1 tespit edilmistir. Bu tespit, 6grencilerin yaparak ve yasayarak 6grenmelerine
firsat veren drama ve taklit gibi yontem ve tekniklerin Tiirkiye Tiirkcesi derslerinde fazla
kullanilmadigini ortaya koymaktadir.

9. “Derslerde egitsel oyunlar oynariz” ifadesine oOgrencilerin ¢ogunun (%58,7)
katilmadig tespit edilmistir. Bu da Tiirkce derslerinde bu faaliyetlerin fazla yapilmadigini
ortaya koymaktadir.

10. “Derslerde grup ¢alismalarindan ¢ok bireysel calismalar yapariz” ifadesine katilan
(%35,6), katilmayan (%30,9) ve kararsiz kalan (%33,6) 6grencilerin dagiliminin birbirine
yakin oldugu tespit edilmistir. Bu tespit, ifadeyle ilgili bir sonuca ulagsmay1 zorlastirsa bile
Tiirkce derslerinde genel olarak bireysel calismalarin az yapildigini ortaya koymaktadir.

11.  “Ogretmenimiz yaptigimiz hatalar1 aninda diizeltir” ifadesine 6grencilerin cogunun
(%70,4) katildig: tespit edilmistir. Bu da yabanci dil 6gretiminin temel ilkelerinden olan
“Ozellikle baslangic seviyesinde &grencilerin hatalar1 aminda diizeltilmelidir” ilkesine
Ogretmenlerin uygun davranarak oOgrencilerin hatalarini aninda diizelttigini sOylemek

mumkindiir.

5.1.13. Tiirkiye Tiirkcesi Ogrenme Siirecine ve Zorluklara iliskin Tutumlara

Ait Sonuclar

Bu boéliimde, Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siireci ve zorluguna iliskin tutumlar ile dil becerileri
basar1 puanlari, cinsiyet, sinif diizeyi, dil seviyesi, 6grencilerin iletisim dili, Tirkiye
Tiirk¢esi kullanma durumlarn gibi degiskenler arasinda yapilan karsilastirmadan elde edilen

bulgularin sonuglarina yer verilmistir.

1. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dgrenme siirecine iliskin tutumlari ile dil becerilerinin
higbiri arasinda anlamli diizeyde bir iliski olmadig tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine iligkin tutumlariyla Tiirkiye Tiirkcesi dil
becerilerindeki durumlari arasinda olumlu veya olumsuz bir iligki yoktur.

Tirkiye Tirkgesi 6grenmede karsilasilan zorluklar1 ifade eden tutumlar ile dil becerileri
arasinda olumsuz yonde ve anlamli diizeyde iliski tespit edilmistir. Dil becerilerine ayr1 ayri
bakildiginda, Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmeye iliskin zorluk algisinin okuma, dinleme ve yazma

becerileri ile diigiik diizeyde; konugma becerisiyle orta diizeyde olumsuz iligkiye sahip
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oldugu tespit edilmistir. Bu tespit, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken zorlanmalarina
iliskin sahip olduklar tutumlarin, onlarin dil becerileri ile ters yonde iliskili olduklarini
gostermektedir. Sonucun daha iyi anlasilmasi agisindan su ornekleri vermek miimkiindiir:
Ogrenciler Tiirkiye Tiirkcesinde telaffuzun zor olmadigini diisiinmektedir ancak konusma
becerisinde yaptiklar1 hatalarin basinda telaffuz hatasi gelmektedir. Veya “Tiirk¢enin hizli
konusuldugu durumlarda anlamakta giiclik g¢ekiyorum.” ifadesine &grencilerin c¢ogu
katilmaktadir ancak dinleme becerisi basar1 puanlari yiiksektir.

2. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine iliskin tutumlar ile cinsiyeti
arasinda bir farklilik olmadig1 tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin cinsiyetiyle
Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine iligkin tutumlar1 arasinda bir fark yoktur.

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi 6grenmede yasanan zorluklara iliskin tutumlar ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Erkek o6grencilerin Tiirkiye
Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklara iliskin tutum puanlari, kiz 6grencilerinkinden daha
yiiksektir. Diger bir ifadeyle erkek 6grenciler Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenirken kiz 6grencilere
oranla daha ¢ok zorluk yagsamaktadir.

3. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi dgrenme siirecine yonelik tutum puanlarmin simf
diizeyine gore anlamli diizeyde farklilastig1 tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle, 6grencilerin
Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine iligskin tutumlari simf diizeylerine gore degismektedir.
Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecini olusturan ifadelere 10’uncu ve 11’inci sinif 6grencileri
diger siniflara gore daha fazla katilmaktadir. Bu goriislere en az katilan sinif ise 8’inci
smiflardir. Bu smif diizeyinin siirece iliskin tutum puanlarinin diisiik olmasi Tiirkiye
Tiirkgesi 6grenme siirecine yeni girmis olmalarina baglanabilir.

Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dgrenmede yasanan zorluklara iliskin tutumlarinmn sinif
diizeyine gore farklilagsmadigr tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin Tiirkce
ogrenirken yasadiklar1 zorluklar sinif diizeyine gore degismemektedir.

4. Ogrencilerin  Tiirkiye Tiirkcesi Ogrenme siirecine yonelik tutumlarmin dil
seviyelerine gore anlamli diizeyde farklilastigi tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle,
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine iliskin tutumlart dil seviyelerine gore
degismektedir. Tutumu olusturan ifadelere A2 ve Bl seviyesindeki ogrenciler daha fazla
katilmaktadir. Bu ifadelere en az katilan dil seviyesi ise Al seviyesindeki 6grencilerdir. Sinif
diizeyindeki duruma benzer olarak, bu dil seviyesindeki 0grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi

Ogrenme siirecine yeni girmis olmalari, tutum puanlarinin diisiik olmasina sebep olmustur.
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Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi 6grenmede yasanan zorluklara iliskin tutumlarmin Tiirkiye
Tiirkgesi dil seviyelerine gore farklilasmadigi tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin Tiirk¢e 6grenirken yasadiklar zorluklar dil seviyesine gore degismemektedir.
5. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi dgrenme siirecine yonelik tutumlarmin aileleriyle
iletisimde kullandiklar1 dile gore anlaml diizeyde farklilasmadigr tespit edilmistir. Diger bir
ifadeyle, ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi 0grenme siirecine iliskin tutumlart aileleriyle
iletisimde kullandiklar1 dile goére degismemektedir. Bu tespit, 6grencilerin aileleriyle iletisim
kurarken farkli dilleri kullanmalarinin Tirkiye Tiirk¢esi 6grenme siirecine iliskin tutumlarin
etkileyen bir unsur olmadigin1 gostermektedir.

Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklari ifade eden tutumlarin aileyle iletisimde
kullanilan dile gore anlamli diizeyde farklilagtigi tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken yasadiklar1 zorluklar, ailedeki iletisim diline gore
degismektedir. Aileleriyle her zaman veya zaman zaman Gagauz Tiirkgesi ile iletisim kuran
ogrencilerin en diisik tutum puanlarina sahip oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu
ogrenciler, Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenirken daha az zorluk yasamaktadir.

6. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi grenme siirecine yonelik tutumlarinin arkadaslariyla
iletisimde kullandiklar dile gore anlaml1 diizeyde farklilagsmadigi tespit edilmistir. Diger bir
ifadeyle, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenme siirecine iliskin tutumlan arkadaglariyla
iletisimde kullandiklar1 dile gore degismemektedir. Bu tespit, 6grencilerin arkadaslariyla
iletisim kurarken farkli dilleri kullanmalarinin Tirkiye Tiirk¢esi 68renme siirecine iliskin
tutumlarinm etkileyen bir unsur olmadigini gostermektedir.

Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklart ifade eden tutumlarin, arkadasla iletisimde
kullanilan dile gore anlaml diizeyde farklilasmadig tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenirken yasadiklari zorluklar, arkadaslariyla konustugu
dile gore degismemektedir. Bu da Tiirkiye Tirkcesi 6grenirken yasanan zorluklarin ortak
oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

7. Tiirkiye Tiirkgesi 0grenme siirecine iligskin tutumlar ile Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmede
yasanan zorluklara iligkin tutumlarin 6grencilerin konustuklar1 Gagauz Tiirkcesi agizlarina
gore farklilasmadig tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin Gagauz Tiirkgesinin
Merkez agz1 veya Giiney agzi ile konusmalari, onlarin Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmeye iliskin
tutumlarinda bir degisiklik gdstermemektedir.

8. Tiirkiye Tiirkcesi 6grenmeye iliskin tutumlarin daha 6nce Tiirkiye Tirkcesi egitimi

alma durumuna gore farklilagsmadig: tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle dgrencilerin daha
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onceden Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alip almamalar1 onlarin Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenmeye
iliskin tutumlarinda bir degisiklik yaratmamaktadir.

9. Tirkiye Tiirk¢esi 6grenme siirecine yonelik tutumlarin giinlilk yagamda Tiirkiye
Tiirk¢esi kullanma durumuna gore farklilasmadigi tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle,
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi 6grenme siirecine iligkin tutumlan giinliik yasamda Tiirkiye
Tiirkgesini kullanma durumuna gore degismemektedir.

Tiirkiye Tiirkgesi 6grenmede yasanan zorluklara iligkin tutum puanlarinin, glinliik yasamda
Tirkiye Tiirkcesini kullanma durumuna gore anlamh diizeyde farklilastigi tespit edilmistir.
Diger bir ifadeyle, 6grencilerin Tiirkiye Tiirkcesi 6grenmede yasadiklar1 zorluklara iliskin
tutumlari, glinliik yasamda Tiirkiye Tiirk¢esini kullanma durumuna gore degismektedir.
Tiirkiye Tiirkgesini higbir zaman kullanmayan o6grencilerin en fazla, sik sik kullanan
ogrencilerin ise en az zorluk yasayan gruplar oldugu goriilmektedir. Ayrica Tiirkiye Tiirkcesi
ogrenirken yasanan zorluklarin hi¢ kullanmayandan sik sik kullananlara dogru azaldig tespit
edilmistir.

10.  Tirkiye Tiirkgesi Ogrenmeye iliskin tutumlarin Tirkiye’ye gitme durumu
degiskenine gore anlamli diizeyde farklilasmadigi tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
ogrencilerin Tiirkiye’ye gidip gitmemeleri onlarin Tirkiye Tiirk¢esi 6grenmeye iliskin

tutumlarini etkileyen bir durum degildir.

5.2. ONERILER

Arastirmaya dayali onerilere gegmeden dnce arastirma oncesi tespit edilen bazi durumlarla
ilgili onerilerde bulunmak yerinde olacaktir. Literatiirde Gagauz Tiirkleriyle ilgili terim
sikintis1 yasandigr goriilmektedir. Uluslararasi alanda “Gagauz” adinin Kkullanilmasina
ragmen lilkemizde yapilan baz1 ¢aligmalarda ve Tiirk¢e Sozliik’te (TDK, 2009) “Gagavuz”
adlandirmasinin kullanildig1 goriilmektedir. Bu adlandirma gerek Gagauz Tiirkleri gerekse
uluslararasi alanda kabul edilen bir adlandirma degildir ve yapilan bilimsel c¢alismalara
ulasma noktasinda zorluk yasanmasina neden olmaktadir. Adlandirmanin “Gagauz” olarak
yapilmasinin daha dogru olacagi ve kaynaklara ulagsmada yasanan sikintilari ortadan
kaldiracagi bir gergektir. Benzer olarak yer adlandirmasinda da farkliliklar mevcuttur.
Gagavuzya, Gagauzya, Gagauzeli adlandirmalar1 bunlardan sadece birkagidir. Burada da
uluslararasi alanda gegerli olmasi nedeniyle “Gagauz Yeri” adinin kullanilmasi daha dogru
olacaktir. Diger 6nemli mesele de Gagauz dilinin adlandirmasinda karsimiza ¢ikmaktadir.
Gagauzca veya Gagavuzca kullanimi, Tiirk dilinin yazi diline en geg¢ sahip olan bu sivesini
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ayristirmakta ve Tiirk¢eden ayr1 bir dil oldugu fikri uyandirmaktadir. Hemen hemen Tiirkiye
Tiirkgesinin bir agzi olarak goriilen bu sivenin adlandirilmasinda Gagauzca veya Gagavuzca

yerine “Gagauz Tiirkgesi” teriminin kullanilmasi ilmi ve milli olarak daha dogru olacaktir.

Aragtirma bulgularindan elde edilen tespitler neticesinde Gagauz Tiirklerinin Tiirkiye
Tiirkgesi 6grenme durumlarina iligkin devlet kurumlarina, aragtirmacilara ve égretmenlere

Onerilerde bulunulmaktadir.

5.2.1. Devlet Kurumlarina Yonelik Oneriler

1. Tiirkiye ve Gagauz Yeri arasinda yapilacak is birligi ile Tiirkiye Tiirkgesi egitiminin
daha kiicilik yaslarda ve tiim okullarda baslatilmasi saglanmalidir.

2. Arasgtirma 6rneklemindeki 6grencilerin Gagauz Tiirk¢esinde de yetkin olmadiklar
gbozlenmistir. Gagauz Tiirkgesine duygusal baglilik vardir ancak islevsel baglilik ne yazik
ki yoktur. Bu durum onlar1 Ruscaya dolayisiyla Rusya’ya yakinlastirmistir. Universite
egitimi almak isteyen Gagauz &grenciler, bunun Rusya’da olabilecegini diistinmekte ve
Ruscaya biiyiik 6nem vermektedir. Bu durumun Tiirkiye Tiirkgesi ve Tiirkiye’ye lehine
cevrilmesi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin imkanlar1 dahilindedir.

3. Ogrencilerin hemen hemen hepsi Tiirkiye’ye karsi olumlu tutumlara sahiptir. Milli
Egitim Bakanligi, iiniversiteler ve TIKA gibi kurum ve kuruluslarin gergeklestirecegi

projelerle Gagauz 6grencilerin Tiirkiye’de egitim almasi desteklenmelidir.

5.2.2. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

1. Bu arastirma Gagauz Tiirklerinin Tiirkiye Tiirkgesi Ogrenmelerine iliskin
durumlarim ortaya koymak amaciyla hazirlanmis ilk miistakil ¢alismadir. Dolayisiyla bu
alanda yapilacak caligsmalara da onciiliik edecektir.

2. Bu arastirmada miimkiin oldugunca durum tespiti yapilmaya caligilmistir.
Dolayistyla bulgulardaki her madde ayr1 bir arastirma konusu olarak incelenebilir.

3. Tiirkiye Tiirk¢esinin daha dogru 6gretilebilmesi ve 6grenilebilmesi i¢in, dncelikle
Gagauz Tiirkgesinin dil bilgisi kurallariin 6l¢iinlii olarak ortaya konmasi oldukg¢a 6nemlidir.
Bu zamana kadar yapilan ¢aligmalarda kurallarla ilgili ¢eligkiler oldugu tespit edilmistir. Bu
durumun ortadan kaldirilmasi sonrasinda Gagauz Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirkgesi arasinda
karsilagtirmali ¢alismalarin yapilmasi, benzer ve farkli ozelliklerin biitiiniiyle ortaya

konmas: Tiirkiye Tiirkgesi 6gretimini de kolaylastiracaktir.
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4. Gagauz Tirkgesi ile Tirkiye Tiirkgesi arasindaki yakinliga ragmen, Tiirkiye
Tiirkgesi Ogretiminin yabanci dil olarak yapilmasi, Tiirkce egitimi bilim dalmin bir
eksikligidir. Bu agidan Tiirk¢e egitiminin alt kollara ayrilmasi, arastirma ve ¢alismalarin
daha yararli olmasini saglayacaktir. Tiirk soylular i¢in Tiirkiye Tiirk¢esi 0gretimine iliskin

program, materyal, arag- gere¢ hazirlanmasi, Tiirk¢e egitiminin kalitesini arttiracaktir.

5.2.3. Ogretmenlere Yonelik Oneriler

1. Ogrencilerin tutumlar1 Tiirkiye Tiirkcesi derslerinin tekdiize gectigini gdstermektir.
Ogretmenler farkli yontem ve teknikler ile materyaller kullanarak bu durumu
diizeltmelidirler.

2. Yapilan gozlem ve degerlendirmeler sonucu, Gagauz Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirk¢esi
arasindaki benzerligin anlama becerilerine olumlu, anlatma becerilerine ise olumsuz
yansidigr goriilmektedir. Dolayisiyla 6gretmenlerin bu durumu géz oniinde bulundurarak
derslerini planlamalar gerekmektedir.

3. Konusma etkinliklerinde o6grenciler, Tiirkiye Tiirkgesi mi Gagauz Tiirkgesi mi
konustuklar1 hususunda kararsizlik yasamaktadirlar. Ogretmenler, Tiirkiye Tiirkgesi ile
Gagauz Tiirkgesi arasindaki telaffuz, vurgu ve tonlama farkliliklarin1 6grencilere uygulamali
olarak kavratmalidir. Benzer durum yazma becerisi i¢in de gecerlidir. Ogrencilerin sik sik
kullandig1 Gagauz Tiirkcesine ait kelimelerin Tiirkiye Tiirk¢esinde olmadig1 veya farkl
oldugu gercegi 6grencilere kavratilmalidir.

4, Yabanct dil 6gretiminin temel ilkelerinden biri de hedef dilin giinlik hayata
yansitilmasidir. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi kullanma durumlarina bakildiginda bu
ilkenin gdz ardi edildigi goriilmektedir. Ogretmenler, dgrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi
kullanmalarina firsat yaratmali, onlar1 yonlendirmelidirler.

5. Ogretmenler, Tiirkiye Tiirkgesi derslerinin higbir alaninda miimkiin oldugunca
Gagauz Tiirkgesi veya Rusgaya basvurmamalidirlar. Ogrencilerin de buna &zen
gostermesine dikkat etmelidirler.

6. Tiirkiye Tirkgesi derslerinde bireysel etkinliklerin fazla yapilmadigi gézlenmistir.

Ogretmenler, dgrencilerin dil becerilerini gelistirecek bireysel etkinliklere yer vermelidirler.
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EK 1. Arastirma izni
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Ek: Veri Toplama Araci (34 sayfa)
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EK 2. Rusca ve Tiirkce Anket Formu

YBa)kaemble yyawmecs,

B aTom nccnegoBaHuu BydeT M3ydeHO MOJIOMKEHWE B OBYYEHMW raray3ckux
YHALLMXCA, N3y4atoLWMX TypeLLKi A3bIK. Lienbio AaHHOTO nccnefoBaHNA ABAAKOTCA
BbIAB/IEHME B3MNAA0B (MHEHWI) raray3CKMX y4almxca Mo nosody Nosy4eHuA
TYpPeLKoro obpasoBaHus; BbiABAeHUE NPobieM C KOTOPLIMU OHWU CTa/lIKUBAKOTCA
Npu M3y4eHWM TYPELKOro Asblka. [OCTMKEHME YKa3aHHOM LUe/sM CTaHeT
BO3MOHbIM C NMOMOLLBIO Bawux oTBeTos, KoTopble ByayT npenoCTaB/ieHbl B
aHkKete. [laHHble Bamu oTBETHI BYAYT UCNOABb30BATHCA TONLKO 417 Hay4HbIX Lenen
M OCTaHYTCA KOHOMAEHUMANbHbIMKU. 34eCb HET HEOOXOAMMOCTU B HANMCaHWM
Balero umeHu. YTobbl BbINOJIHUTL KAUYECTBEHHBIA aHa/N3 OaHHbIX, MOXKa/IYNCTa,
He OocCTaBiAlTE HW OOMH Bompoc 6e3 oTBeTa. OrpomHas 6/arofapHOCTL 3a
BblAEeNEHHOe Bamu LieHHOe Bpems, TPy U BKa4, B UCCea0BaHMe.

Berker KURT

T.C. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti Tlirkce
Egitimi Anabilim Dali Doktora Ogrencisi

e-posta: berker.kurt@btk.elte.hu

Tel: +905057754467

+36705344243
PA3AEN |: lnyHan nHpopmauma

1. Mon: O MeHcknin O MyKcKoM

2. Knacc: O 8 knacc O 9 Knacc D 10 knacc O 11 knacc O 12 knacc

3. Baw ypoBeHb 3HaHMA TypeLKoro AsblKa: O Al 0A2 oBl oB2 oCcCl

4. KaKue MHOCTPaHHble A3blKK Bbl 3HaeTe 1

YPOBEHb 3HaHUA:

.......................... 0O HavanbHblit O CpegHuii vevvieesiesiieennen. 0 HavanbHbIM - O CpeaHuni
O Boicumit (MpoasuHyTbIN) O Bbicwmii (MpoasuHyTbIl)
.......................... 0O HayanbHbit O CpeaHuis vrevivieeniienee. O HavanbHben O CpegHui
O Boiciumit (MpoasuHyThIN) 0 Bbicumni (MpoaBUHYTbIN)

5. Ha Kakom a3bike /a3bikax Bbl 0bLuaeTech B cemMbe B MOBCEAHEBHON KU3HU?
O lFarayackuid 0O Pycckuit 0O Mongasckui AT}V o] LN

6. Ha Kakom a3blke /a3bikax Bbl 06LaeTech 06bIMHO C APY3bAMMU B MOBCEAHEBHOM KU3HU?
o laraysckuid 0O Pycckuit O Monpasckui O JIPYTOM: . vttt e eerese bbb eeens

7. Ha KakoM AnanekTe raraysckoro Asbika Bbl roBopute?

O LleHTpanbHbii AnanekT (Yaapip-/lyHrckmnin —Kompatckuit ananekt) O FOHbIV AnanekT
(BynkaHeLLTCKNA ananekT)
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8. 3anpenenamu aToi LWKOAbI (yuperaeHms) Bol ewe rae-nmbo 8 Apyrom mecTe nosaydaere
UK NoNy4anu obydeHre TypeLKOMY A3bIKY?
0O HerT, A TONbKO B 3TOM LWKONE (YYpeKaeHUM) Noayyato obydeHne TypeLLKOMY A3bIKY.
- T OO UU OOV y4ycb/yumnnca.

9. Kakoli nepuog, BpEMEHMU UBYYau TYPELKUI A3bIK?
O MeHee 3-X MecAueB O Mmexay 3-6 mecauamm O mexay 6-12 mecAuamum
O mexay 12-24 mecsuamn 0O 2 6onee 2-x net

10. UcnonbayeTe v Bbl TypeLIKUM A3bIK 3a NpeaenamMm WKobI (YYpexaeHus)?
O Bcerga O Yacto O WHoraa 0o Mano o Het (Hukoraa)

11. BblbepuTe U3 HUKENEPEYUCNEHHbIX BAPUAHTOB, KaKOoBbI Lienb /uenv ynotpebneHus Bamu
TYPELIKOrO A3blKa 33 Npeie/1aMu LLKOJIbI (YYpeXaAeHuUs)?

O Wcnonbayio A8 OTCAEMMBAHUA TYPELKMUX FA3€ET, M KYPHAIOB U NybAMKaLuiA.
O WMcnonb3ylo B UHTEpHeTe U colmanbHbix ceTax (facebook, Instagram, Skype u T.4.), 4TObbI
JAenaTb KOMMEHTapuK, NOUCK M ANA ApYrMxX AeNCTBUN.
O Mcnonb3yto Ana oTCAEKMBaAHMUA TYPELIKOTO Pagyo U TeNeBMU3NOHHbIX NPOrpaMm Yepes
CMNYTHUK.
0 HanuwuTte, Nnoxanyicra, ecam y Bac ecTb Kakue-ambo apyrue Lenum, Kpome yKasaHHbIX
BAPMAHTOB. ......vevevereeersteesesseseseesessssesssssssssess sesssassssssssssssesesssssess sesssesesssssesssesssesesesssesesssesssssesesnssnsesnsssnssssssassen

12. Bbian nv Bel B Typummu?
o Hda O Hert

Kak gonro Bbl npobbinu B Typuun?
O MeHee 3-x mecAueB O mexay 3-6 mecAauamm
O mexay 6-12 mecauammn O Mexay 12-24
MecsLIamu

o 6onee 2-x net

C KaKoW uenbto Bbl 6b1a1 B Typunn?
o MNyTewectsMe 0O BusuT (nocelleHme)
poacTeeHHMKoB 0O O6pasosBaHue O [pyroe:

13. Xotute nm Bbl noexatb B Typuuio? MNoyemy?
[a, xo4y noexaTtb C Le/iblo NoAy4eHMA Bbicliero obpasoBaHWe B yHUBEPCUTETE.
[la, Xxo4y NoexaTb C Lie/iblo paboTbl B TEHEHUE KOPOTKOMO MW AAUTENBHOIO NEPUOAA BPEMEHMU.
[a, 4 xo4y noexaTb B Ka4ecTse TypuUCTa.
[a, A Xo4y HaBeCTUTb CBOMX POACTBEHHMKOB U ApY3el.

J12, (COOPMYTIUPYIATE).....ceeeenrreenereresereressseseseseseseesssssssessssasssnssssssesssessasssssassssenssesesssasesesssesesesssesasessasnns
Her, A He xo4y exaTb.

OO0O0O0oaoao
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14. Kakosa Bawa siM4yHan Lenb/uenu 8 ny4yeHunm TYpeLKoro A3bika?
o MNonyyatb 6onee noapobHyld MHPOPMALMIO O TYPELLKOM A3bIKE, NUTEPATYpe, KyAbType U
NCTOpUM.
O Paborta B TypeLKoit KomnaHuu (dupme).
O [Mocenutbea u pabotath B TypLum.
O Ydyeba B yHuBepcuTeTe Typuuu.
O O6yyatbca Ha pakynbTeTe THOPKOAOrMM B Monaose U Apyroi ctpaHe.
O OdyeHb 3aMHTEpPECOBaH B M3y4EHMMU HOBbIX A3bIKOB.
O Xou4y M3y4aTb TYPELLKMIA A3bIK, TaK Kak OH ABAAETCA 06A3aTENbHBIM B LLKONbHOM NPOrpamme.
m]

APYTOE: (CHOPMYUPYITE)....eeveeeeeereererereerreenseressssssesesssesssssseesseessesssssssssssssssssessssssssnssssseneses

15. Mo Bawwemy MHeHUIO, ONXKEH /W rararya M3y4aTb TypeLkuii AsbiK? NModvemy? (Bbl moxkeTe
BbIbpaTh Honee oAHOro BapuaHTa.)
O /[a, TaK KaK CYMUTaI0, YTO TYPELKUI A3bIK ABNAETCA YHUBEPCA/IbHbIM A3BIKOM.
O /[a, Tak KaK cyuTalo, 4To byaet nonesHbiM Npyu NPUHATUM HALUMX HALMOHA/IbHbIX YYBCTB U
MbICNe.
O [a, TaK KaK cuMTalo, 4YTo TypPeLKui A3bliKk MMeeT bonblioe pacTyluee 3HaYeHNe Cpeay A3bIKOB
Mupa.
O /[a, TaK KaK CYUTAI0, YTO TYPELKUI A3bIK B/IM30K K rarayacKomMy A3blKy.
O [a, Tak Kak cuuTato, uto TypLus ansetca BbiCTPO pa3BUBatOLLEACA CTPaHOM.
o Ma, Tak

16. Cmoran 6bl Bbl HanucaTb MpoYMTaHHYIO Bamu raraysckyio, TypeuKyio U MupoByio nutepatypy / astopa/

Ha3BaHWe NPOU3BELEHMA?
Faraysckasa auTepaTtypa Typeugkas aMtepaTypa MwupoBsas nuTepaTtypa

PA3AE/ II: MpenogasaHue TYpeLUKOoro A3blKa

1. Tpu U3y4EeHUM TYPELLKOrO A3blKa CamMbiM TPYAHbLIM A3bIKOBbIM HaBbIKOM (3HaHWeM) 4nA Bac Agnaerca?
O YTeHue o MpocnywusaHue 0O Pasrosop (peub) O HanucaHue

2. Tlpy U3y4eHMWM TYpPELKOro A3blKa, KaKOMy SI3bIKOBOMY HaBblKy (3HaHMI0) Bbl npuaaete 6osbliee
3HayeHue?
O YteHue o MpocnywvBaHue 0O Pasroeop (peub) O HanucaHwue

3. [pv U3ydeHnn TypeLKoro A3blKa, KaKOMY A3bIKOBOMY HaBbIKy (3HaHWMIO) Bbl yaenseTe MakcMmasibHOe

Bpems?
O YteHue o MpocnywuBaHue O PasroBop (peyb) O HanucaHwne
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YreHne

Paznnuua B andaBuTe 3aTPYLHAIOT YTEHWE TEKCTA Ha TYPELIKOM Ai3bIKE.
YnTaa TEKCT Ha TypeLKOMm A3bike Mnpo cebs, A ero Nyyile NOHMMA!O.

YuTan TEKCT Ha TYPELKOM A3bIKE, BMECTO TOrO, YTODObI MOHATbL TEKCT, A
Npuaal0 BHUMaHMWE NPaBUIbHOMY YTEHUIO U MPOU3HOLLIEHMIO (BbIFOBOPY).
CTpyKTypa NpeaNOKeHNA Ha TYPELLKOM A3bIKe 00/1eraeT YTeHHeE.

B cBA3M C TeMm, YTO 3HalO raray3cKuii A3blK, TO He 3aTPYLAHAIOCH B YTEHWW Ha
TYPELKOM fi3bIKE.

B unMTaembix TEKCTax Ha NEPEAHEM MNJ1aHEe HAXOAATCA Haluu
HaLMOHaNbHbIE LIEHHOCTY.

Mpu coBepLUeHMUM OLUMBOK NPU YTEHWUM TEKCTA Ha TYPELKOM A3bIKE Hall
npenoaasate/ib UX UCTIPaBAAET.

MpocaywmsaHune

MHe TpyAHO NOHATb CMbIC/ TEKCTa B C/ly4anax ObICTPOro pasroBopa Ha
TYPEUKOM A3bIKe.

[p1 NpocayLWMBaHMK A/IMHHbIX TEKCTOB Ha TYPELKOM A3bIKE HE mMory
YNIOBUTb CMbIC/ (He NOHKMal0).

Ha moe npocaylivMBaHue BAMAET Ka4ecTBO MPOC/yLIUBAEMOM 3aMuUCH.
Ecnu y MeHA HeT npeaBapuTe/IbHbIX 3HaHUM MO NPOCAYLLIMBAaEMOMY TEKCTY
Ha TypeLKOM A3bIKe, TO A HUYEro He NMoHUMaIO.

B npocaywuBaemMblx TEKCTaX Ha NEPBOM NaHEe HAaXOAATCA Haluu
HaLMOHa/bHble LIEHHOCTY.

Paznnuma mexay TYPeLKMM 1 raray3cKMMM A3bikamu 1 /UM pycCKUMm
A3bIKOM 3aTPYAHAIOT MPOCAYLIMBAHWE TEKCTa Ha TYPELKOM A3bIKe.
Pa3nnumna mexay exxegHeBHbIM 06LeHneM 1 NPoCcAyLIMBAaEMbIMU
3anMCAMM B KNacce 3aTPYAHAIOT M3yuyeHMe TYPeLKoro A3blKa.
OTcyTcTBME B NPOCAYILMBAEMBIX 3aNUCAX ABUXKEHUA ry6, cnua v Tena
3aTPYAHAIOT MOHUMaHMUe.

3HaHWe raray3cKoro A3blka MOMOraeT Npu NPOCAYLNMBaHUN Yero-1nMbo Ha
TYPELIKOM fi3blKe. TeM CamblM HeT Heo6XoaAMMOCTM Npunaratb ocobble
ycuama.
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Pasrosop (peub)

TpPYAHO NPOU3HOCUTb CNOBA HAa TYPELLKOM A3bIKe.

TpyAHO roBopuTts, co61043aA NpaBua YAAPEHUA U UHTOHALUK
TYPEeuKoro A3biKa.

TpyAaHo peanusoBaTb B pasrosBope (peuun) 3ByKoBble cobbITUA
TYpeuKoro A3bika (BbinageHue 3ByKOB, CKNenBaHUe, CMArYeHue,
NOXOXKeCTb 3BYKOB U TaK ganee).

OtcyTCcTBME C/I0BApPHOTO 3anaca oTPMULATe/IbHO B/IMAET HAa MO0 peyb Ha
TYPELIKOM fi3bIKeE.

B COOTBETCTBUM CO CTPYKTYPOM NPEA/IONKEHUA TYPELIKOro A3blka MHe
NNerko roBopuTb.

3HaHwMe raray3cKoro sA3bika ob1er4yaeT pasrosop Ha TypPeLKOM A3bIKe.
Mpu coBepLieHUM OLIMBOK B pa3aroBOPE Ha TYPELLKOM A3blKe
npenoaasartesib UX NCMpPaBAAeT.

MNpasonucaHne

TpyaHo peanusosBatb B NPaBOMMCaHMKM 3BYKOBble COBLITUA TypeLUKOro
A3blka (BbiNageHue 3BYKOB, CKAeMBaHUE, CMArYeHMe, MOXOXKecTb
3BYKOB M TaK ganee).

OTcyTcTBME  C/OBapHOrO 3amaca OTPUUATENbHO BAMAET Ha  Moe
NpaBoNMCaHNE Ha TYPELLKOM A3bIKE.

Paznunuus B andaBuTax 3aTpyAHAIOT NPaBoNMcaHMe Ha TYPELIKOM A3bIKE.
Mpy HaNWCaHWK Ha TYPELIKOM A3bIKE 3aTPYAHAIOCE NPU BbIPAXKEHUW MbICNEN
W YyBCTB.

BMecTo YpOoKOoB (43acoB) NpaBoNMCaHWA Mbl AeNaem AOMaLLHIoW paboTy.
Mpenoaasatenb UCMpPaBAAET OLIMGKM, AONYCKaemble NpU HanucaHWUM Ha
TYPELKOM fi3bIKE.

Marepwuan, TexHUYEeCK1e cpeacTsa

KaTeropuyecku He cornaceH

KaTeropuyecku He cornaceH

KaTeropuyecku He cornaceH

He cornaceH

He cornaceH

He cornaceH

He onpepeneH

He onpepeneH

He onpenenen

CornaceH

CornaceH

CornaceH

MonHocTblo cornaceH

MonHocTblo cornaceH

MoNHOCTLIO cornaceH
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1. TMpeaocTaBneHHbIN LWKOAOK / pekomeHayembli y4ebHUK obneryaet
M3y4eHue Hamu TYPELKOTO A3bIKA.

2. MNocpepcTtBOM MCNOAb3YyEMbIX 0Oy4alOLWMX CPEACTB TYPELLKOro A3biKa
MOry CKasaTb, YTO Y MeHA NOABU/INCb 3HAHUA O HALIUX HaLLMOHANbHbIX
LeHHOCTAX.

3. MNocpeacTBOoM UCNONb3yeMbiX 06yualoLWMX CPEeACTB U MaTeEpPUANoB
TYPELLKOro A3blKa A AyMato, YTO Mbl NOArOTOB/IEHbI C yYETOM Hallero
A3blKa, PeNUrumn u KynbTypbl.

4. Haypokax Mbl UCMOJIbBYEM BW3YasibHbIE 3/IEMEHTbI, TaKMUE KakK: GUibmbl,
rasetbl, 6poLutopbl, KAPTUHDI, poTorpadumn, KapTbl NAMATH.

5. Ha ypoKax Mbl UCNONIb3YEM C/TyXOBbI€ (3BYKOBbIE) S/1IEMEHTbI, TAKME KaK:
CD, KacceTbl, paano, 3ByKO3anucu.

6. Typeuguit cnosapb ABAAETCA MaBHbIM, BaXKHEWLLIMM U OCHOBHbIM
WUCTOYHUKOM, OT KOTOPOTrO A NOJIy4alo NOJb3y.

Obyyatolme MeToap! U NpUembl

KaTeropuyecku He cornaceH

He cornaceH
He onpeneneH
CornaceH

1. A He mory NPUMEHMUTb Ha NPaKTUKE U3YY4EHHbIA MaTepuan Ha ypoKax.

2. Tlpu pa3paboTke cxembl 3aHATUIN CamMbIM BaXKHbIM ABNAETCA
nocnefoBaTeNbHOCTL COBbITUM B KHUTE.

3. YaeneHue Ha ypoKke 60/bLIOro BHUMaHWSA (aKLeHTa) rpamMaTUYeCcKnm
npaBuiaM TYPELLKOTrO A3blKa He AAeT A0CTaTO4YHON BO3MOXKHOCTU A1A
NPAKTUKMW.

4. T1py U3y4eHnu CnoBs UCMONb3YIOTCA Faray3cKUii 1 PYCCKUI A3bIKN.

5. [pu M3ydEHMU rPaMMaTUHECKUX NPABU/ UCTIONb3YIOTCA raray3Cckui 1
PYCCKUIA A3bIKU.

6. [pu gaye (onucaHnN) pekomeHZaLMM UCMOb3YIOTCA raray3ckuii u
PYCCKMI A3bIKU.

7. Tpwv nsydyeHnn TunoBsbIX (LabsoHHbIX) BbipaxeHn (3apaBcTByiiTe, Aobpoe
YTPO, yAauu (ycnexos) v Ap.) MCNONb3YIOTCA Fraray3ckni 1 PyCCKUIM A3bIKK.

8. Haypokax ucnosbsyem Takue MeToapl KaK: Apama, o4yLeBaeHUE,
nozpaxaHue.

9. B xone ypoKa Urpaem B passBuBaIOLLUE UTPbI.

10. Ha ypokax genaem 60osbLie MHOMBUAYaNbHbIX paboT, Yem paboTy B
rpynnax.

11. . Haw y4ntenb MrHOBEHHO UCMPaBAAET OLLIMBKKU, KOTOPbIE Mbl CAENANN.

I'Ion(anyﬁcra, HanuwwuTte Bawe MHeHMe npeaNoXKeHUA U NOXKesnaHUA, CBA3aHHble C
npenogasaHnem TypeuKkoro A3bliKa:
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Sevgili 6grenciler,

Bu arastirmada Gagauz 6grencilerinin Tirkiye TUurkcesi 6grenme
durumlarr incelenmektedir. Bu arastirmanin amaci, Gagauz 6grencilerin
aldiklari Tarkiye Turkgesi egitimiyle ilgili goruslerini; Turkiye Tarkgesi
ogrenirken karsilastiklari problemleri ortaya koymaktir. Bu amaca
ulasabilmek, sizin anket sorularina verdiginiz yanitlarla mimkin olacaktir.
Vereceginiz cevaplar sadece bilimsel amacla kullanilacak ve gizli
tutulacaktir. isim yazmaniza gerek yoktur. Veri analizi siirecinin de saglkli
bir sekilde yapilabilmesi icin lUtfen hicbir soruyu cevapsiz birakmayiniz.
Arastirmaya ayirdiginiz cok degerli vaktiniz, emeginiz ve katkilariniz igin
sonsuz tesekkir ederim.

Berker KURT

T.C. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstit{isi Tirkce
Egitimi Anabilim Dali Doktora Ogrencisi

e-posta: berker.kurt@btk.elte.hu

Tel: +905057754467

+36705344243
BIRINCi BOLUM: Kisisel Bilgiler

17. Cinsiyetinizz: o Bayan 0O Bay

18. Sinifiniz: o 8. Sinif o 9. Sinif o 10. Sinif o 11. Sinif o 12. Sinif

19. Turkiye Turkgesi Seviyenizzo A1 oA2 oBl oB2 oCl

20. Bildiginiz yabanci diller ve seviyesi:
.......................... oTemel oOrta oileri eveviririiii. O Temel oOOrta olleri
.......................... oTemel oOrta oileri rvvreeriii. O Temel o Orta olleri

21. Gunluk yasantinizda ailenizle hangi dil/dillerle anlagiyorsunuz?
O Gagauz Turkgesi o Rusca o Moldovaca [ D]T=JT o

22. Gunluk yasantinizda arkadaslarinizla genellikle hangi dil/dillerle anlasiyorsunuz?
0O Gagauz Tlrkgesi O Rusga o Moldovaca 0O Diger: ..o

23. Gagauz Tirkgesinin hangi agzini konusuyorsunuz?
o0 Merkez agzi (Cadir-Lunga- Komrat agzi) 0 GUney agzl (Vulkanesti agzi)

24. Bu okul disinda bagka bir yerde Tiirkiye Tirkgesi egitimi aliyor musunuz/aldiniz mi?
o Hayir, sadece bu okulda Turkiye Tiirkcesi egitimi aliyorum.
O Evet,
........................................................................................................................ 6greniyorum/égrendim.

25. (24. Soru Evetse) Turkiye Tirkgesi Ogrenme siireniz?

O 3aydandahaaz 0 3-6 ayarasi O 6-12 ay arasi O 12-24 ay arasi m|
yildan daha fazla
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26. Tiirkiye Tlrkgesini okul disinda kullaniyor musunuz?
O Herzaman 0 Sikskk 0O Bazen o Az o Hig

27. Turkiye Turkgesini okul disinda kullanma amaciniz/amaclariniz asagidakilerden hangisidir?
O Tulrkce gazete, dergi ve yayinlari takip etmek igin kullanirim.
o Internetteki haber, miizik, spor, sosyal paylasim sitelerine (facebook, instagram, skype vb.)
bakmak, yorum yazmak ve arama yapmak vb. i¢in kullanirim.
o Uydu ile Tark radyo ve televizyon programlarini takip etmek icin kullanirim.
O (Bu secenekler disinda baska amaclariniz varsa litfen yaziniz.)

28. Turkiye'ye gittiniz mi?
o Evet o Hayr

Turkiye’de kalma slreniz?

O 3aydan dahaaz O 3-6ayarasi O 6-12
ayarasl O 12-24 ay arasi 0O 2 yildan daha fazla
Tiirkiye'ye hangi amagla gittiniz?

0 Gezi 0O Akraba ziyareti O Egitim

o Diger:

29. Turkiye'ye gitmek ister misiniz? Neden?

O Evet, Universitede okumak icin gitmek isterim.

O Evet, kisa veya uzun sureli bir iste calismak icin gitmek isterim.
O Evet, turist olarak gitmek isterim.

O Evet, akraba ve arkadaslarimi ziyaret etmek isterim.

O Evet,

O Hayir, gitmek istemem.

30. Turkiye Turkgesi 6grenmekteki kisisel amag/amaglariniz nelerdir?
o Turk dili, edebiyati, kiltird ve tarihi hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmak
O Tuark firmalarinda calismak
o Tuarkiye'ye yerlesmek ve orada calismak
O Tarkiye'de Universite egitimi almak
0o Moldova’da veya baska bir Glkedeki Tirkoloji boliminde okumak
o Yenidiller 68renmeye cok merakl olmak
o0 Okul programinda zorunlu oldugu icin 6grenmek istiyorum.
o Diger:
(BIITEINIZ . vttt ettt ettt et et et et ee et e e e et eae e es s esses s easee s s s es e s e e eatete et eaeete e ettt ene s nennenenean
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1)
2)
3)
4)
5)

31. Size gore bir Gagauz, Tiirkiye Ttirkgesi 6grenmeli midir? Nigin? (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz.)

Evet, clinkl Turkiye Turkgesinin evrensel bir dil olduguna inantyorum.

Evet, cinkd millt duygu ve disiincelerimizin benimsenmesinde yararl olacagina inaniyorum.

Evet, cinki Tarkiye Turkgesinin diinya dilleri arasinda éneminin arttigini distiniyorum.

Evet, cinki Tarkiye Turkcesinin Gagauz Tlrkgesine yakin oldugunu disintyorum.

Evet, cinkd Tarkiye'nin hizla yikselen bir Glke oldugunu disintyorum.

Evet, clinki

Hayir, clinki

32. Gagauz, Tiirk ve Diinya edebiyatindan okudugunuz/bildiginiz yazar/eser adlarini yazar misiniz?
Gagauz edebiyati Tlrk edebiyati Diinya edebiyati

IKINCi BOLUM: Tiirkiye Tiirkgesi Ogretimi

1. Tiurkiye Tirkgesini 6grenirken en gok zorlandiginiz dil becerisi hangisidir?
o Okuma o Dinleme o0 Konusma o Yazma
2. Turkiye Turkgesini 6grenirken en ¢ok hangi dil becerisine 6nem verirsiniz?
o Okuma o Dinleme o Konusma O Yazma
3. Turkiye Turkeesi 6grenirken en fazla zaman ayirdiginiz dil becerisi hangisidir?
o Okuma o Dinleme o0 Konusma o Yazma
S
2
o
>
£
Okuma E g .
< 25
= wv
£ B
(] (] (]
hV4 pv4 h4
1. Alfabedeki farkliliklar Turkiye Tirkgesinde bir metni okumayi zorlastirmaktadir.
2. Tirkge bir metni sessiz okurken daha iyi anlarim.
3. Tirkce bir metni sesli okurken dikkatimi metni anlamaya c¢alismak yerine dogru
okumaya veririm.
4. Tirkiye TUrkgesinin cimle yapisi okumayi kolaylastirmaktadir.
5. Gagauz Tiirkgesi bildigim icin Tirkiye Tiirkcesiyle okurken zorlanmiyorum.
6. Okudugumuz metinlerde millt degerlerimiz 6n planda tutulmaktadir.
7. Tiirkge bir metni okurken yaptigim okuma hatalarini 6gretmenimiz diizeltir.
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o vk WwNE

o

Dinleme

Tirkgenin hizh konusuldugu durumlarda anlamakta gtigliik cekiyorum.
Dinledigim Tirkce metinler uzun oldugu icin takip edemiyorum.

Dinledigim Tirkge kaydin niteligi dinlememi etkiler.

Tirkce olarak dinledigim metinle ilgili 6hceden bilgim yoksa hicbir sey anlamam.
Dinledigimiz metinlerde milli degerlerimiz 6n planda tutulmaktadir.

Tirkiye Tirkeesi ile Gagauz Tlirkcesi ve/veya Rusca arasindaki farkliliklar
dinlememi zorlastiriyor.

Sinifta dinledigim kayitlariyla glinliik konugsmalar arasindaki farklar Tirkiye
Tirkcesi 6grenmemi zorlastiriyor.

Dinledigim kayitlarda dudak, yiiz ve beden hareketlerinin olmamasi anlamami
zorlastiryor.

Gagauz Turkgesi bildigim icin Tirkiye Turkgesinde bir sey dinlerken 6zel gaba
harcamama gerek yoktur.

Konusma

Tarkiye Tirkcesinde kelimeleri telaffuz etmek zordur.

Turkiye Tirkgesinin vurgu ve tonlama kurallarina uygun konusmak zordur.
Tarkiye Turkgesinin ses olaylarini (disme, kaynasma, yumusama, benzesme vb.)
konusurken uygulamak zordur.

S6zcik dagarcigimin yetersizligi Tlrkiye Tlrkgesi konusmami olumsuz yénde
etkilemektedir.

Tirkiye Turkgesinin climle yapisina uygun konusmak kolaydir.

Gagauz Turkgesi bilmem, Tirkiye Tlrkgesiyle konusmami kolaylastirmaktadir.
Tiirkiye Turkgesiyle konusurken yaptigim hatalari 6gretmenimiz diizeltir.

Yazma

Tarkiye Turkgesinin ses olaylarini (diisme, kaynasma, yumusama, benzesme vb.)
yazarken uygulamak zordur.
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2. Sozcik dagarcigimin yetersizligi Tirkiye Tirkgesi yazmami olumsuz yodnde
etkilemektedir
3. Alfabedeki farkliliklar Turkiye Tlrkgesiyle yazmay zorlastirmaktadir.
4. Tarkiye Turkcesiyle yazarken duygu ve dusincelerimi siralamakta zorluk
yasiyorum.
5. Tiurkiye Turkgesiyle yazma galismalarini ders saati yerine ev 6devi olarak yapariz.
6. Turkiye Tirkgesiyle yazdigimiz ¢caligmalardaki hatalari 6gretmenimiz diizeltir.
£
2 €
e 2
E E
Materyal, Arag- Geregler 3 % e B
v 6 E 5 w0
¥ = N 5 X
s £ 5 =2
O ®m & ® QO
¥ ¥ ¥ ¥
1. Okul tarafindan verilen/6nerilen ders ve calisma kitabi Turkiye Turkgesi
0grenmemizi kolaylagtirmaktadir.
2. Kullandigimiz Turkge 6gretim seti araciliyla millf degerlerimiz hakkinda bilgi sahibi
oldugumu soyleyebilirim.
3. Kullandigimiz Tirkge 6gretim seti ve materyallerin, dil, din ve kilturiimiz goz
onune alinarak hazirlandigini distiniyorum.
4. Derslerimizde film, gazete, brosur, resim, fotograf, hafiza karti gibi gorsel
unsurlari kullanirz.
5. Derslerimizde CD, kaset, radyo, ses kaydi gibi isitsel unsurlardan yararlaniriz.
6. Tarkiye Turkgesi s6zIUgl yararlandigim temel bir kaynaktir.
£
2 £
e 2
E E
Ogretim Yontem ve Teknikleri E S £ E
v O E S5 @
¥ = ¥ 5 X
S E:
(] (] 3] T (]
hV4 4 hV4 hv4 h4
1. Derslerde 6grendiklerimizi uygulamaya aktaramiyorum.
2. Derslerin islenisinde 6nemli olan kitaptaki etkinlik sirasidir.
3. Derslerde Turkgenin dil bilgisi kurallarina agirlik verilmesi uygulama yapmamizi
engellemektedir.
4. Kelime 6grenirken Gagauz Turkgesi ve/veya Rusgadan yararlaniriz.
5. Dil bilgisi kurallarini 6grenirken Gagauz Tiirkcesi ve/veya Rusca kullaniriz.
6. Yonergelerin agiklamasinda Gagauz Turkgesi ve/veya Rusca kullaniriz.
7. Kalip ifadeleri (merhaba, glinaydin, hayirli olsun, kolay gelsin vb.) 6grenirken
Gagauz Turkgesi ve/veya Ruscadan yararlaniriz.
8. Derslerde drama, canlandirma, taklit etme gibi teknikleri kullaniriz.
9. Derslerde egitsel oyunlar oynariz.

10. Derslerde grup ¢alismalarindan ¢ok bireysel ¢alismalar yapariz.
11. Ogretmenimiz yaptigimiz hatalari aninda diizeltir.

Turkiye Turkgesinin ogretimiyle ilgili gbriis, 6neri ve isteklerinizi lutfen yaziniz:
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EK 3. Okuma Metinleri ve Sorulari
ANITKABIR ZiYARETI

Turist Rehberi: Burasi Anitkabir’in
girisi. Burada birgok
miize ile Atatirk’in
anitmezart  var. Sag
tarafimda “Istiklal
Kulesi”, sol tarafimda
“Hiirriyet Kulesi”
bulunuyor. Simdi beni
izleyin liitfen. Diimdiiz

yuruyoruz.

Turist Rehberi: Evet, buranin adi

“Aslanli Yol”. Yol boyunca

aslan heykelleri var.
Turist: Fotograf ¢ekebilir miyiz?
Turist Rehberi: Elbette...
Aslanlt Yol'un sonuna gelirler.

Turist Rehberi: Bu biiyiik alanin ad1 “Téren Meydan1”. Sag kdsede dinlenme salonu,

sol kosede “Kurtulus Savasi1 Miizesi” var.
Turist: Atatiirk’iin kabri soldaki biiyiik binada mi1?

Turist Rehberi: Evet, 6nce oraya gidelim. Bunun i¢in merdivenlere dogru yiiriiyelim.

Sonra diger boliimleri gezeriz.

A. Asagidaki yargilar1 metne gore degerlendiriniz.

Dogru Yanlis

Anitkabir’in girisinde Aslanh Kule vardir.

O O
Toéren Meydani'nin sol kdsesinde Kurtulus Savas1 Mtizesi vardir. - -
Dinlenme salonu Anitkabir’in girisindedir. 5 -
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Atatiirk’iin kabri Istiklal Kulesi’ndedir. a a
Anitkabir'de sadece Atatirk’iin anitmezari vardir. - -
B. Asagidaki ifadeleri metne gore degerlendiriniz.
Var Yok

Anitkabir’deki toplam béliim sayisi 5 5
Anitkabir’de nelerin oldugu 5 5
Istiklal Kulesi'nin yeri

O O
Aslan heykellerinin anlami g 5
Hiirriyet Kulesi’'nin sekli

O O

C. Asagidaki sorular1 metne gore cevaplayiniz.

‘ 1. Atatiirk’in kabri nerededir?

‘ 2. Aslanh Yol nasil bir yerdir?

‘ 3. Toéren Meydani'nin cevresinde neler var?

‘ 4. Anitkabir’'de neler vardir?

D. Asagidaki ciimleleri metne gore tamamlayiniz.

1. Aslanh yoldl

| yasak degildir.

2. Hiirriyet ve Istiklal Kuleleri ile Téren Meydam arpsinda

vardir.
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3. biiytik binadadir.
BIiR TOKAT ON LiRA

Nasrettin Hoca dalgin yiiriirken biri
ensesine sert bir tokat atar. Hoca sinirli bir
halde arkasina bakar. Adam, Hoca’dan 6ziir
diler:

- Oziir dilerim birine benzettim!..

Hoca, adamin 6zriinii kabul etmez:

- Yiirii karakola, davaciyim senden!..

Kadr'nin karsisina ¢ikarlar. Kadi durumu
O0grenir ve adama doner:

- Bir tokadin cezasi 10 liradir, der. Sen bu adama 10 lira bor¢lusun. Haydi,
ver bakalim borcunu!..

Adam yaninda para olmadigini soyler. Ek siire ister. Kadi'nin bunu kabul

etmesi lizerine, oradan gider.
Uzun siire beklerler. Adam geri donmez.

Hoca beklemekten yorulur. Yerinden kalkar, Kadr'ya yaklasir ve ensesine bir
tokat atar. Kad1 sasirir:

- Ne yapiyorsun be adam! Delirdin mi? diye bagirir.

Hoca aldirmadan soéyle der:

- Sana 10 lira bor¢clanmis oldum. Adamin getirecegi paray1 sen al. Ben
gidiyorum.

A. Asagidaki yargilar1 metne gore degerlendiriniz.

Dogru Yanlis
Hoca, adamdan sikayetcidir. 5 5
Hoca tokat atan adami tanimaktadir. 5 5
Kadi, Hoca’ya 10 lira ceza verir. 5 5
Adamin cebinde hi¢ parasi yoktur. 5 5
Adam cezasinda indirim ister. 5 5
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B. Asagidaki ifadeleri metne gore degerlendiriniz.

Var Yok
Kadi'nin cezayi kime verdigi O O
Adamin Hoca’ya nasil vurdugu 0 O
Adamin Hoca’ya vurma sebebi 0 O
Adamin nereye gittigi O O
Kadi ve Hoca’'nin kag saat bekledigi 5 O

C. Asagidaki sorular1 metne goére cevaplayiniz.

‘ 5. Hoca neden arkasina bakar?

‘ 6. Hoca, adami nereye ve kimin yanina goturiir?

7. Kadi, adama nasil bir ceza verir?

‘ 8. Hoca, adami beklemekten yorulunca ne yapar?

‘ 9. Adamin ve Hoca’nin ayni olan davranisi nedir?

D. Asagidaki ciimleleri metne gore tamamlayiniz.

4. Adam, Hoca’yi birinsI I

5. Nasrettin Hoca, adamih | kabul etmez.
6. Adam, Kadr'dag | ister.

7. Nasrettin Hocal ] yorulur.
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DUNYA DEGIiSiYOR

Gelisen teknoloji hepimizin
hayatin1 degistirdi. Bundan en ¢ok payini
alan cocuklar oldu. Diziistu bilgisayarlarin,
tabletlerin, cep telefonlarinin her yanimizi
sardigi bir ortama dogan c¢ocuklar,
teknolojik aletlere olan usta
yaklasimlariyla bizi sasirtiyor. Bilgisayarla
ilk tanistig1 andan itibaren minicik elleriyle
fare kullanabiliyor, dokunmatik
ekranlardan istedigini bulabiliyor, TV
kumandasini sizden iyi biliyorlar. Kabul
etmemiz gerekiyor ki, zamane c¢ocuklari
bizden daha zeki... Bunu uzmanlar da kabul ediyor. Cocuk Gelisim Uzmani Senay Yilmaz
yeni neslin bizden daha akilli oldugunu soéyliyor ve ekliyor: "Annelerimizin,
babalarimizin kullandig1 'bizim zamanimizda,' diye baslayan ciimleleri, artik bizler de
kurmaya basliyoruz. Ancak bence bu normal bir doniisiim. 20-25 y1l sonra bizim
cocuklarimiz da kendi ¢ocuklari i¢in bizim kullandigimiz ciimleleri kullanacaklar."

“Bizim cocuklugumuzla simdiki cocuklar arasinda ne gibi farklar var?” diye
sordugumuzda soyle yanithyor Yilmaz: "Bizim ¢ocuklugumuzda hatta bebekligimizde
annelerimiz bizi kundaklarmis. Saatlerce o kundagin icinde dururmusuz. Simdiki
bebekler dogar dogmaz kundaklanmadan dis diinyayla dogrudan etkilesime giriyorlar.
Ayrica bizim ¢ocuklugumuzda teknoloji bu kadar ileri degildi. Bircogumuz siyah beyaz
televizyondan renkli televizyona gecisi hatirlariz. Oysa simdi IPD, playstation, cep
telefonlari, LCD'ler, hatta ti¢ boyutlu TV'ler var.

Cocuklardaki degisimde ailelerin de payir var elbette. Teknolojiye uyum
saglamalarina destek olmanin yani sira ¢ocuga verilen degerler de degisti. Eskiden,
miitevazl olmak, kimseyi kirmamak, durustlik gibi kavramlar 6ne c¢ikardi. Artik
cocuklara "Uyanik ol, vur, kir, istedigini al, gerekirse yalan soyle, en basarili sen ol” gibi
mesajlar veriliyor. Senay Yilmaz da yetistirilis tarzlarinin degistigi goriisiinde:
"Onceden bu kadar hareketli bir yasam yoktu, ama biz énemli sosyal beceriler
kazandik. Simdiki ¢ocuklarda sosyal beceri eksik. Degisimin getirdigi olumsuzluk bu.
Sosyal becerilerden yoksun bir genclik yetisiyor. Haliyle bu degisime uymak bir
zorunluluk oluyor. Anne babalar da bu durumda ¢ocugunun zarar gormemesi i¢in
mecburen bu tarza uymaya yoneliyor. Hatta bildigim kadariyla Millf Egitim Bakanligi
iki yildan beri ilkokullarda 'degerler egitimi' ad1 altinda dersler veriyor. Ciinkii genglik
bunlardan yoksun yetisiyor."

Buglinkii durumla bizim sartlarimiz1 kiyasladigimizda, simdiki ¢ocuklar daha
sansh gibi goriuniiyor. Cok cesitli oyuncaklar1 var, ii¢ boyutlu filmler, eglence
alternatifleri ¢ok fazla. Ama biitiin bunlarin ¢ocuklarin mutlu olmasi igin yeterli
olmadigim1 belirtiyor Yilmaz: "Sansh ama doyumsuzlar. Uretici olmaktan ¢ok
tilketiciligi 6grettigimiz bir genglik yetisiyor. Ureticiligin olmadig1 yerde mutlulugu
aramak zor. Haliyle bu durum anne ve babalara ciddi sorumluluk yiikliiyor.
Cocuklarina iiretkenligi 68retmek i¢in 6nce kendilerinin iiretken olarak onlara model
olmalar1 gerekiyor."
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A. Asagidaki yargilari metne gore degerlendiriniz.

Dogru Yanls
Her kusak kendi zamaninin daha iyi oldugunu savunur. 5 5
Bugiiniin ¢ocuklar: sosyal beceri gelistirmede ¢cok yeteneklidir. 5 5
Cocuklar ve aileler iireticilik konusunda paralel bir yapiya 5 5
sahiptir.
Bugiiniin ¢ocuklarinin sosyal becerisi ile teknolojik becerisi tist 5 5
diizeydedir.
Bugiiniin ¢ocuklarin uyanik olmasi, miitevazi olmasindan daha - 5
onemlidir.
B. Asagidaki ifadeleri metne gore degerlendiriniz.
Var Yok
Milli Egitim Bakanliginin anne ve babalar igin getirdigi - -
yenilikler
Cocuklarin kendi aralarindaki iligkiler - 5
Ailelerin egitime verdigi 6nem 5 -
Eski zamandaki ¢ocuklarla simdiki ¢ocuklarin farklari 5 5
20-25 y1l 6nceki cocuklarin oyunlari 5 -

C. Asagidaki sorular1 metne gore cevaplayiniz.

‘ 1. Bugiiniin ¢cocuklarinin eski kusaga gore daha iyi yaptig1 seyler nelerdir?

\ 2. Kusaklar arasinda degismeyecek durum nedir?

‘ 3. Metinde “bu durum” diye ifade edilen nedir?
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4. Eski kusak ailelerle bugiiniin ailelerinin c¢ocuklarina verdigi ogitler
arasindaki farkhliklar nelerdir?

5. Cocuklarin mutlu olmasi i¢in ne/neler yapmak gerekir?

D. Asagidaki ciimleleri metne gore tamamlayiniz.

1.
2.
3.

Genglik ne yazik i yoksun yetisiyor.

eksiktir.

Simdiki ¢ocuklar

[«3)

Bugiiniin gencle olmaktan ¢ok tiiketici olmay1

tercih ediyor.

Bugiiniin ¢ocuklari sanshdir a

<5}

Ureticiligin olmadig bir yerdp aramak cok

zordur.

KURT DEDE VE YANSIMALARI
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Kurt, Tiirklerde kutsal bir hayvandir. Cin kaynaklarinda Tiirklerin atalarinin kurtlar
olduguna dair pek ¢ok rivayet bulunmaktadir.

Kurt, Koktiirk Devleti bayraginda simgedir. Ko/ Tigin Yaziti 'nin iist kisminda kurttan
slit emen ¢ocuk heykeli bulunmaktadir.

Kurt, Oguz Destani’nda da gegmektedir. Tuman Han bir kurdun gecenin sis ve
firtinal1 gececegini sdyledigini duyar. Kurdun bu

yagmurlu ve firtinali geger. Onceden tedbir aldiklari
i¢in zarara ugramazlar.

Tobarlardan Mu Sung, kendisini esir eden
diisman askerlerinin elinden kurtulduktan sonra Tanr1
tarafindan gonderilen bir kurdun arkasina diismiis ve
kurtulmustur. Dede Korkut’a gore kurt yiizi
miibarektir. O, ayrica bir habercidir. Biitiin bunlar bir
araya  getirildiginde  yiizlerce Ornek ortaya
cikabilecektir. Dolayisiyla kurt, Tiirk kiiltiiriinde ve
devlet hayatinda da 6nemli bir yere sahiptir.

Kurt dede motifinin kaynagiin su efsaneye
dayandigi1 tahmin edilmektedir. Koo-¢: Kagan’in ¢ok
akilli iki kiz1 vardir. Bunlar o kadar akilhidir ki
babalar1 onlarin ancak Tanr ile evlenebileceginin
diislinlir ve bir dagin basina gotiiriip birakir. Kizlar
uzun siire Tanr1’nin gelmesini beklerler fakat gelmez.
Bir siire sonra tepenin c¢evresinde yashi bir kurt A
dolasmaya baglar. Kii¢iik kiz bu kurdu Tanr1 sanir,
gidip onunla evlenir. Rivayete gore Koo-¢z halki, k W)\

N\
hiikiimdarin kiz1 ile kurttan tiiremistir. ’ /

ongoriisiine gore tedbir alir. Gergekten de o gece hava /

Kurt motifi giiniimiizde de Anadolu’da

varligini stirdiirmektedir. Tokat'in Resadiye il¢esinde yapilan derlemelerde, yilin iyi gegmesi
icin kurdun Yilsirti/ Mart Dokuzu gini gole yattigia inanildig1 tespit edilmistir. O giin
havalar kurdun sirtin1 kurutabilecek kadar sicak olursa, kis sona ermis demektir. Yagmur
yagarsa, yani kurdun sirtint kurutacak kadar gilines olmazsa, kirk giin daha kis olacak
demektir.

Inamisin halk yasamina yansiyan bir diger uygulamasi da Ordu ilinde karsimiza
¢ikmaktadir. Insanlar, her yil mart ayinin dokuzuna rastlayan giin (Nevruz), bir yil icinde
dogmus ¢ocuklarini bu degirmene getirip degirmen olugunun altinda yikamaktadir. inanisa
gore kurtlar Yilsirti/Mart Dokuzu sabahi suya girip yikanmaktadir. Burada yikanan ¢ocuga
kurt giicili gegecegine, cocugun giiglii olacagina ve hastalanmayacagina inanilmaktadir.

Benzer olarak, Samsun, Giresun ve Trabzon’un bazi kdylerinde bir yil icerisinde
dogmus ¢ocuklar, Yilsirti/ Mart Dokuzu’nda kdyiin kenarindan akan bir dereye gotiiriiliir ve
dere suyu ile yikanir. Y1l boyunca suya giren kurt ve diger yabani hayvanlarin giiciiniin suya,
oradan da ¢ocuga gececegine, bunun da ¢ocugun sagligini olumlu etkileyecegine inanilir.

Trabzon’da Agasar irmaginin dogu tarafinda kalan yorede Mart Dokuzu ile ilgili en
yaygin inanglardan biri kurt ile ilgilidir. Mart Dokuzu 'ndan dokuz giin 6nce yani martin biri
ile dokuzu arasindaki siireye kurt kizan: denilmektedir. inanisa gére martin birinden mart
dokuzuna kadar olan dokuz giinde kurtlar ciftlesirler.

Kurtlarin Mart Dokuzu’nda ¢iftlestigine inanildig igin bu giinde evlenenlerin dmiir
boyu ¢ocuklarinin olmayacagina inanilmaktadir. Evli ¢iftlerin bu giine dayali g¢ocuklari
olursa sakat dogacagi da bir baska inanctir.
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Trabzon'a bagli Yomra ilgesi ve ¢evresinde ise Yilsirtz/Mart Dokuzu’nda kurtlarin
bayram ettigine, bu ylizden bu giinde evlenen ciftlerin ¢ocuklarinin olmayacagina
inaniimaktadir.

Giinlimiizde kurt motifi aile adlarinda da yasamaktadir. Trabzon merkez ilge,
Akgaabat, Arakli, Arsin, Besikdiizii, Carsibasi, Caykara, Dernekpazari, Diizkdy, Hayrat,
Kopriibasi, Macka, Of, Siirmene, Tonya, Vakfikebir ilge ve koylerinde yiizlerce ailenin
soyad: Kurt’tur. Yine Trabzon merkez ilge, Akgaabat, Arsin, Besikdiizii, Caykara, Stirmene
ve Vakfikebir ilge ve kdylerinde Kurtoglu soyadini tasiyan yiizlerce aile oturmaktadir. Niifus
miibadelesi (degisimi) sirasinda Hristiyan oldugu i¢in pek c¢ok Kurtoglu ailesinin
Yunanistan’a gogtiigii de bilinenler arasindadir.

Sonug olarak Tiirk kiltiiriiniin binlerce yillik hafizasinin Anadolu’da 6zellikle de
Trabzon yoresinde pek ¢ok konuda korundugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Trabzon ve
cevresinde Kurt Ana ve Kurt Ata motiflerinden, Kurt Ata’nin canh kaldigi anlasilmaktadir.
Korkut Ata’nin Dede Korkut’a doniistiigii gibi bu bolgede Kurt Ata, Kurt Dede’ye degismis
ve bu bi¢imiyle korunmustur.

Tiirk kiltiirtiniin binlerce yillik duyus, inanis ve hafizasinin Trabzon ydresinde canli
olmas1 ve korunmas: gercekten dikkat ¢ekicidir. Kurt Dede inanisinin yaninda Orta Asya
baglantili pek ¢ok kiiltiir unsuru Anadolu’da canli bir bigimde yasamaktadir.

A. Asagidaki yargilar1 metne gore degerlendiriniz.

Dogru Yanlis
Mart Dokuzu’nda dogan ¢ocuklar kisa dmiirlii olur. O O
Kol Tigin Amiti’'min altinda kurttan siit emen ¢ocuk figiirii vardir. i i
Kurt, kutsal olmasinin yaminda bir habercidir. O O
Koo-¢1 halkinin soyu kurt ve kizla baslamaktadir. O O
Dede Korkut ad1 Korkut Ata adindan 6nce kullanilmistir. m O

B. Asagidaki ifadeleri metne gore degerlendiriniz.

Var Yok
Yunanistan’da kurt adinin kullanilmasi i |
Kurt inancinin Anadolu insaninin dini inanisina etkisi i i
Bazi yerlerde kurt motifinin ¢ocuklara uygulanist O O
Kurdun diismanlara kars: miicadelesi O ]
Kurtlarin iireme donemi i i
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C. Asagidaki sorular1 metne gore cevaplaymiz.

6. Ko0o0-¢1 Kagan kizlarin1 neden dagin basina gotiiriir?

7. Tobarlar, disman elinden nasil kurtulmustur?

8. Metinde kurdun konustugunu ortaya koyan boliim var midir? Varsa kime, ne
sOylemistir?

9. Tokat’in Resadiye il¢cesinde yasayanlar hava tahminlerini nasil yapmaktadir?

10. Samsun, Giresun ve Trabzon’un bazi kdylerinde dogan ¢ocuklarin dereye
gotiirlilmesinin sebebi nedir?

D. Asagidaki ciimleleri metne gore tamamlayiniz.

1. Bir yil i¢cinde dogmus ¢ocuklar getirilmektedir.

2. Inanisa gére, Mart Dokuzu’nda evlenenlerin | |
olmayacaktir.

3. Niifus miibadelesinde oldugu i¢in pek ¢ok aile

Yunanistan’a go¢miistiir.

4. Dede Korkut, | ] kutsal oldugunu soyler.
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EK 4. Dinleme Sorulari ve Ogrenci Calisma Kagitlari

Al
A. Dinleyelim, Tamamlayalim.
MEHMET BEY

Mehmet Bey, isine her sabah 8de gidiyor. O, bir okulda 6gretmendir. Mehmet Bey, 68le
yemegini okulda yiyor. Evine aksam saat 6'da geliyor. Evde hicbir sey yapmiyor. Clinki ¢cok yorgundur.
Sadece gazete okuyor, radyo dinliyor. Mehmet Bey, cumartesi ve pazar ginleri okula gitmiyor. Cinki
okul kapalidir. Cumartesi ve pazar glnleri evde oturuyor, kitap okuyor, televizyon izliyor, resim

yaplyor.

B. Dinleyelim, Yanitlayalim

BiR DE RAHMETLI BABAN

Bolgemizde, az da olsa, sik sik evlenip bosanan kadin ve erkekler vardi. Bu, alay konusuydu.
Kicuk bir kiz, yasli bir kadina sorar:

“Teyze, sen kac kez evlendin?”

Yash kadin cevap verir:

“Cok degil kizim. Ahmet, Mehmet, Hasan, bir de rahmetli Saban.

C. Dinleyelim, Adlarini Yazalim

Merhaba, beni gérdiniz mi? Evet, bu parkin adi Mihail Cakir Parki. Parkin karsisindaki sitenin adi ise
Karanfil sitesi. Benim evim bu sitede, 6ninde U¢ agacin oldugu B bloktadir. Bu binanin arkasindaki
kiclUk bina Sevgi Eczanesidir. Eczanenin hemen yanindaki biylk binadan yani Devlet Hastanesi'nden
cikan hastalar, ilaglarini buradan alirlar. Hastane ile bizim sitenin arasindaki cadde istiklal Caddesi’dir.
Bu caddenin Gzerindeki otobis okul arkadasim Ahmet’in evi'nin 6niinde duruyor. Okulumuz nerede
mi? Okulumuz mahallemizin en buytk parkinin karsisindadir. Bu parkin adi  Atatiirk Parki’dir.
Arabalarin park ettigi alanin icindeki en blyik bina bizim okulumuzdur. Yani Dionis Tanasoglu Lisesi.
Lisenin 6ninde Ug¢ bina var. Ortadaki bina 6grenci yurdudur. Bunun solundaki ki¢lk bina bizim
yemekhanemizdir. Sagindaki blylk bina ise okulun spor salonudur. Nehrin yaninda mahallemizin
ilkokulu var. ilkokulun éniinde salincak var. Bu okulun adi Nikolay Baboglu ilkokulu’dur. ilkokul ile
bizim okulumuzun arasindaki cadde ise Okul Caddesi’dir. Atatlrk Parki'nin icindeki en buyuk bina bir
kutiphanedir. Adi Prof. Dr. Necati Demir Kitliphanesi. Ben Mihail Cakir Parki'nda okul arkadasim

Ahmet’i bekliyorum. Clnku birlikte kitiphaneye gidecegiz.
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A2

A. Dinleyelim, Tamamlayalim
AVCI

Adamin biri kendini avci sayarmis. Arada sirada avlanmaya gidermis. Bir defasinda karisi ona
sormus:

Sen nasll avcisin? Tafegin yok!
Ben tiifeksiz de bir seyden korkmuyorum. iste bicak, onunla her yabani hayvani éldiririm.

Avci kir, bayir gezermis. Ama aksam eve hep bos torba ile gelirmis. Karisinin 6fkesi glinden gline
daha ¢ok artmis.

B. Dinleyelim, Yanitlayalim
OTEKi KOYDE OLANLAR
Geziye ¢lkan Nasrettin Hoca’nin yolu bir kdye varmis. Koy meydanindaki kahvede toplananlara,

-Bana bakin demis. Kéyinuze geldim. Once karnimi bir giizel doyuracaksiniz. Sonra yatacak temiz
bir yer gostereceksiniz. Giderken de biraz harclik isterim... Anlasildi mi?

Hocayi saskin saskin dinleyen kdylilere,
-Bunu yapmayacak olursaniz, karismam, oteki koyde yaptigimi burada da yaparim haal..
Diye koyllleri korkutmus.

Koyliler, Hoca’nin 6niine hemen bir sofra kurmuslar. Yemek yemis, kahvesini icmis. Yatacak yer
gostermisler. Cebine de biraz harglik koymuslar.

Ertesi glin hocayi yolcu ederken kdylilerden biri sormus.

Hocam, din “Beni agirlamayacak olursaniz size 6teki koyde yaptigimi yaparim.” demistiniz. Merak
ettim. Oteki kdyde ne yaptiniz?

Nasrettin Hoca, koylilerin gbzlerine sevimli sevimli bakmis ve soyle demis:
- Ne miyaptim? Higc... Bir agacin altinda geceyi ag olarak gecirdim.
C. Dinleyelim, Cizelim

Kagidinizi 4 esit parcaya bolecek sekilde yatay cizgiler giziniz.

ikinci hiicrenin tam ortasina bir agac ciziniz.

Birinci hiicrenin sag Ust kosesine bir glines giziniz.

Son hicrenin sol alt kdsesine bir gz giziniz.

Uglincii hiicrenin tam ortasina en sevdiginiz dedenizin adini yaziniz.

ikinci hiicrenin soluna biri buyik biri kiicik iki ev ciziniz. Agaca yakin olan ev kiiciik olsun.
Birinci hlicrenin sag tstline Gagauz bayragini giziniz.

Dordlncl hicrenin sagina biyik bir cember ciziniz.

Uctincl hiicrenin sag alt kdsesine bir ucak ciziniz.

10. Ayni hicrenin sol Ust kosesine cep telefonu giziniz.
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11. ikinci hiicrenin sag tarafina bir kiz biri erkek iki kisi ciziniz. Erkek agactan daha uzak olsun.
12. En Ustteki hlicrenin tam ortasina buglnin tarihini yaziniz.
13. En alttaki cemberin icine dogum yerinizi yaziniz.
14. Gilnesin yanina Turkiye'nin bayragini giziniz.
15. Son hlcrenin sol Ust kdsesine sevdiginiz bir sanatginin adini yaziniz.
Bl

iKi BATIL INANG

Ayna kirmanin 7 yil ugursuzluk getirmesi

Eskiden insanlar oteki dinyadaki yansimalarina bakmak icin parlak ylzeylere, gollere
ve havuzlara bakarlarmis. Baktiklari yerde dalgalanma veya titresim olmasi felaket anlamina
geliyormus. Eski Misir ve Yunan’'da bu nedenle kirilmaz metal aynalar yapiliyormus, boylece
oteki dinyadaki gorintdlerinin bozulmamasini garantiye aliyorlarmis.

Roma’da ise insanlarin cogu cam isi ile ugrasiyordu. Bu ylizden ayna kirilmalari daha
coktu ve kirik aynalarin kotd talihin isareti oldugu kabul ediliyordu. Bunun 7 yil ile ilgisi ise
soyledir: Antik Cag’da bir insanin tim bedeninin her yedi yilda yenilendigi dtsindltrdd. Bu
ylzden ayna kirildiktan sonra yeni beden olusana kadar kotd talihin stirdiigtine inaniliyordu.

BlyU sanatinda ise ayna gecit veya gecistir. Bir baska boyuta veya insan disi varliklarin
yasadigl yere ayna ile gecilir ve onlar da bu tarafa gecebilirler. Ya ayna kirildiginda, bu tarafa
gecmis kotl bir varlik varsa? O zaman durum kotd olabilir. ClinkU geri donemeyecek ve
basiniza kalacaktir.

Tahtaya vurmak

Cok eski zamanlarda mese agacinin, ylksekligi ve saglamligi nedeniyle, bazi gliclere
sahip olduguna inaniliyordu. Tahtaya vurma inanci diinyanin iki yerinde birbirinden bagimsiz
olarak gelisti. ilk olarak MO. 2000'li yillarda Kuzey Amerika vyerlilerinde, sonra da Ege'de
Helen Uygarhginda.

Her iki kiltar de mese agacina cok sik yildirim dUistigind gozlemlemisti. Amerika
yerlileri mesenin, Tanri’nin yildirimla yeryilzine inip Uzerinde oturdugu yer olduguna,
Helenler ise Yildirim Tanrisi olduguna inanmislardi.

Kuzey Amerika yerlileri, bu agacin kokine vurarak, ileride baslarina gelebilecek
tehlikelere ve sansizliklara karsi Tanri ile temasa gectiklerine inaniyorlar ve ondan kendilerini
korumasini istiyorlardi.

Ortacagda ise Hristiyan din adamlari bu inanci kendi devirlerine tasidilar. Onlara gore
bu inanisin temelinde Hz. isa'nin tahta bir carmihta éldirilmesi yatiyordu.

B2

SIRA DISI BiR OGRETMEN

Adiyaman'da dogustan bedensel engelli 8 yasindaki kiz, ona okuma-yazma 6gretmek icin
evine gelen 6gretmeninin yaptirdigl egzersizler sayesinde yiridi. Evde egitim vermeye
gelen sinif 6gretmeni Mehmet Ugur Ayhan'in tahta ve bezden yaptigl destek aletleri
sayesinde egzersiz yapan Filiz Akin, 6nce ellerini kullanip yazi yazmaya, sonra tek basina
oturmaya ve yirimeye basladi.

Orenli Mahallesi'nde yasayan Zeynep ve ibrahim Arik ciftinin tek cocugu olan Filiz,
dogustan bedensel engelli olarak diinyaya geldi. Ailesi tarafindan bircok doktora géturilen
Filiz, uygulanan tedavilere ragmen sagligina kavusamadi.
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Boynundan asagl bedeninin higbir uzvunu hareket ettiremeyen ve bu ylzden okula
gidemeyen Filiz icin ailesi okuma-yazma 6grenmesi amaciyla MillT Egitim Mudurligi'nden
o6gretmen gorevlendirilmesini istedi.

Gorevlendirilen sinif 6gretmeni Mehmet Ugur Ayhan, egitim vermeye geldigi kizin engelli
oldugunu, ellerini ve ayaklarini kullanamadigini gériince ona spor dersi kapsaminda gesitli
egzersizler yaptirdi. Ug ay boyunca egzersizlere devam eden Filiz, 6nce ellerini kullanip yazi
yazmaya, sonra tek basina oturmaya ve yiriimeye basladi.

Egitim alabilmesi icin Filiz'in ellerini kullanmasi gerektigini, bu nedenle el, kol egzersizlerine
basladiklarini belirten 6gretmen Mehmet Ugur Ayhan, "Egzersizlere basladiktan sonra
Filiz'in kollarini diiz tutabilmesi igin tahta ve bezden olusan bir alet yaptim. Bu aletleri Filiz'in
koluna gecirdim. Faydali oldugunu goriince derslerden sonra egzersizlere agirlik verdik"
dedi.

Filiz’in elleriyle kalem tutmaya baslamasiyla ayni aletleri ayaklari icin de yaptigini ifade
eden 6gretmen, daha sonra ayak egzersizlerine basladiklarini vurguladi.

Filiz’e spor yaptirarak hayata tutunmasini sagladigina isaret eden 6gretmen Mehmet Ugur

Ayhan, sdyle konustu: "Onceleri Filiz'i tutarak, yiiriimeye calismasini sagladik. Bir siire sonra
kendi basina ayakta durmaya ve kiicik adimlar atmaya basladi. Daha sonra evde
yaptirdigimiz yiriyls bandina tutunarak ylirimeye basladi. Simdi kendi basina oturuyor,
yazi yaziyor, konusuyor, kollarini hareket ettiriyor. Morali artti. insallah daha iyi olacak.
Umit ediyorum ki okullar tatile girdiginde Filiz'i yiriiyerek tatile génderecegiz."

Anne Zeynep Arik da kizini Ankara basta olmak lzere birgok doktora gotiirdiklerini ancak
kizinin kendi basina oturamayacagini, ylirlyemeyecegini ve bedeninin sirekli titreyecegini
soylediklerini ifade etti.

Filiz ise yurimeye baslamasiyla hayatinin degistigini soyledi.

Eskiden annesi yalniz birakinca ¢ok korktugunu belirten Filiz, "Simdi korkmuyorum. Hicbir
seyi tutamiyordum, yiridyemiyordum ama simdi her seyi tutmaya ve yirimeye basladim.
Eskiden koltukta uzaniyor televizyon izliyordum, simdi durumum degisti. Ogretmenimle
yazl yaziyorum ve spor yapiyorum." seklinde konustu.

A. Dinleyelim, Tamamlayalim.

MEHMET BEY

Mehmet Bey, ............... her sabah .......... ‘"de gidiyor. O, bir ............
ogretmendir. Mehmet Bey, ............... yemegini okulda yiyor. Evine aksam .........
............. ‘da geliyor. Evde .................... sey yapmiyor. Ciinkii ¢ok ..................dur. Sadece
................ okuyor, radyo .................. Mehmet Bey, ................... ve pazar giinleri
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.................... gitmiyor. Clnki okul ....................dir. Cumartesi ve pazar giinleri evde

..................... , kitap okuyor, televizyon ..............c.es, veevceiriieiienseenn. Yaplyor.

B. Dinleyelim, Yanmitlayalim

BiR DE RAHMETLi BABAN

1. Alay konusu olan durum nedir?

2. K¢tk kiz, neyi merak etmektedir?

3. Yash kadin kag kisiyle evlenmistir?
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C. Dinleyelim, Adlarim1 Yazalim

ORNEK: \

A .mné
AT

EEE

VT8

. AN
,, .|_|\v

Ahmet’in evi

Ataturk Parka

B Blok

Devlet Hastanesi

Dionis Tanasoglu
| icesi
Istiklal Caddesi

Karanfil sitesi

Mihail Cakir Parki

Nikolay Baboglu
lkalailn

Okul Caddesi

Ogrenci yurdu

Prof. Dr. Necati Demir

Kiitiinhaneci

Sevgi Eczanesi

Spor salonu

Yemekhane
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A. Dinleyelim, Tamamlayalim

AVCI

Adamin .......... kendini avci sayarmis. Arada .............. avlanmaya gidermis. Bir defasinda
............. ona

Sen ..o avcisin? Tifegin ................ !

Ben ..o de bir seyden korkmuyorum. iste .................. , onunla her ..............

hayvani 6ldiririm.

Ava Kir, e gezermis. Ama ........ccceeues eve hep bos torba ile gelirmis.

Karismin .........cce...e. ginden .......ccoeevvierene daha ¢ok artmus.

B. Dinleyelim, Yanitlayalim

OTEKi KOYDE OLANLAR

‘ 1. Nasrettin Hoca Koye gidince koyliilerle nerede konusmus?

‘ 2. Nasrettin Hoca kdyliilerden neler istemis?

\ 3. Hocayi dinledikten sonra kéyliiler ne yapmislar?

‘ 4. Gitmeden 6nce koylii Hoca’ya ne sormus?

‘ 5. Hoca bir 6nceki kdyde ne yapmis?
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C. Dinleyelim, Cizelim.

Bl
IKi BATIL INANC

A. Asagidaki yargilari dinlediginiz metne gore degerlendiriniz.

Dogru Yanlis

Din adamlar1 Antik ¢agda tahtaya vurma inancini Hristiyanliga 5 5
tasimislardir.

Insanlar yansimalarini gérmek icin denizlere bakarlarmis. - 5
Eski donemlerde camcilikta en ileri millet Romalilardi. 5 5
Antik cagda insan bedeninin 7 yilda yenilendigi diistintliirdi. 5 5
Tahtaya vurmak, Tanr1 ile iletisime gecmektir. 5 5

B. Asagidaki ifadeleri dinlediginiz metne gore degerlendiriniz.
Var Yok

Eski Misir ve Yunan’da aynalarin yapildigi malzeme - -
Kuzey Amerikalilarda ayna inanci . .
Tiirklerin ayna kirilmasi ile ilgili inanislari - O
Aynanin kimler tarafindan icat edildigi - -
Hristiyan din adamlarinin ayna kirilmasi inancina bakislari - -

C. Asagidaki sorular1 dinlediginiz metne gore cevaplayiniz.

‘ 1. Eski Yunan ve Misir’da neden kirilmaz ayna yapiliyormus?

‘ 2. Biiyl sanatinda ayna neyi ifade etmektedir

\ 3. Biiyl sanatina gore ayna kirilirsa ne olur?
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4. Eskiden mese agacinin neden bazi giiclere sahip oldugu diisiiniilmiistiir?

5. Amerikan yerlilerine gore yildirim diistiigiinde ne olmaktadir?

D. Asagidaki ciimleleri dinlediginiz metne géore tamamlayiniz.

1. Buyilizden ayna kirilmalar daD .
2. Bir bask:: veya insan dis1 varliklarin yasadigi ile

gecilir.

3. Her iki kiiltiir de mese agacina ¢okfsik

gozlemlemisti.

| distigini

4. Buinanisi

oldirilmesi yatiyordu.

B2

SIRA DISI BiR OGRETMEN

Hz. Isa'nin tahta bir carmihta

A. Asagidaki yargilari dinlediginiz metne gore degerlendiriniz.

Dogru Yanlis

Filiz’in rahatsizlig1 dogustandir. 5 .
Ogretmen Mehmet Ugur Ayhan, Filiz’e ilk olarak okuma-yazmayi 5 5
Ogretiyor.

Filiz, tibbi tedavilere ragmen iyilesememistir. - -
Filiz’in zihinsel engelleri vardir. 5 5
Ailesi Filiz’i evde tek basina birakmaya korkmaktadir. . .

B. Asagidaki ifadeleri dinlediginiz metne gore degerlendiriniz.
Var Yok

Filiz’in yasadig1 yer 5 .
Filiz’in anne ve babasinin meslegi 5 5
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Ailenin 6gretmen ile ilgili goriisleri 5 -
Filiz’in bugiinkii durumunun nasil oldugu . 5
Filiz’in okul yagantisi

m O

C. Asagidaki sorular1 dinlediginiz metne gore cevaplayiniz.

‘ 6. Filiz’in rahatsizlig1 nedir?

‘ 7. Ogretmen Mehmet Ugur Ayhan, Filiz’le ilk karsilagsmasinda neler griiyor?

\ 8. Ogretmen, Filiz’in ellerini kullanmasi ve yiiriimesi i¢in ne yapiyor?

‘ 9. Anne ve Babasi, Filiz’in tedavisi i¢in dncelikle ne yapiyorlar?

‘ 10. Anne ve Babasi, Filiz’in okuma-yazma 6grenmesi i¢in ne yapiyorlar?

D. Asagidaki ciimleleri dinlediginiz metne gore tamamlayiniz.

1. Filiz, 6nce ellerini kullanip yazi yazmaya shora oturmdya ve yiirimeye basladi.

2. Ogretmen ona spor dersi kapsaminda ¢esitli | | vaptirds.

3. Bir siire sonra kendi bagina ayakta durmaya ve| | atmaya
basladi.

4. | | koltukta uzaniyor televizyon izliyordum, simdi durumum
degisti.
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EK 5. Yazma Calismasi
Al-A2
BiR OYKU OLUSTURMA

Asagidaki 6ykil unsurlarindan en az dordiinii kullanarak planl ve anlaml bir 6yki

olusturunuz. Kullandiginiz unsurlar1 isaretleyiniz.
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KiSILER OLAY YER ZAMAN

0 Kasiyer [] 1557iarama 1 Benzin Sabaha kars1

istasyonu
Taksi sofori I Ambulans I Market Gece 00.00
cagirma

Temizlik 1 Ciglik atma ] Banka Aksam saat
gorevlisi 18.00 sular1
Giivenlik [] Hizla kagma [] Karanhk  bir Sabah 08.00
elemani sokak
Yasglikadn  [] Saklanma [] Birvilla Ogle molasi
Lise [] Atesetme ] Islek bir cadde Pazar giinii
ogrencisi
Hizmetgi ] Bayilma ] Otobiis Is ¢ikist



EK 6. Ogrencilerin Yazih Anlatim Ornekleri

BiR OYKU OLUSTURMA

Asagidaki dykii unsurlarindan en az dérdiini kullanarak planl ve anlamh bir 6ykd
olusturunuz. Kullandiginiz unsurlari isaretleyiniz.

KiSiLER OLAY YER ZAMAN
E] Kasiyer D 155’i arama D Benzin istasyonu D Sabaha karsi
D Taksi soforu B Ambulans D Market D Gece 00.00
¢agirma
D Temizlik D Cighk atma D Banka D Akgam saat
gorevlisi 18.00 sulan
D Guvenlik D Hizla kagma D Karanlik bir sokak D Sabah 08.00
elemam
D Yaslt kadin D Saklanma D Bir villa D Ogle molast
D Lise 6grencisi D Ates etme D Islek bir cadde D Pazar glinu
[:l Hizmetgi D Bayilma D Otobiis D
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BiR OYKU OLUSTURMA

Asagidaki dyki unsurlarindan en az dérdiinii kullanarak planh ve anlamh bir 6yki
olusturunuz. Kullandigimiz unsurlari isaretleyiniz.

KiSILER OLAY YER ZAMAN
D Kasiyer D 155’i arama D Benzin istasyonu D Sabaha karsi
0 Taksi soféri B/ Ambulans [ Market [ Gece00.00
gagirma
D Temizlik D Cighk atma D Banka D Aksam saat
gorevlisi 18.00 sulari
D Givenlik D Hizla kagma B/ Karanlik bir sokak D Sabah 08.00
elemani
D Yagh kadin D Saklanma D Bir villa Ogle molasi
E{ Lise 6gren 6grencisi D Ates etme D islek bir cadde N/ Pazar glinii
D Hizmetgi D Bayilma D Otobiis D is gikigi
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BiR OYKU OLUSTURMA
Asagidaki 6yki unsurlarnindan en az dérdiind kullanarak planh ve anlamh bir 6yki
olusturunuz. Kullandiginiz unsurlar isaretleyiniz. :
KiSiLER OLAY YER ZAMAN
D Kasiyergo.. W D 155’i arama [] Benzin istasyonu D Sabaha karsi
oo g
D Taksi sofori [] Ambuiané D Market D Gece 00.00
Mt m gagirma
D T%%W/%l D Cighk atma D Banka D Aksam saat
gorevlisi e grovs 18.00 sulan
D Gudeniik " D Hizla kagma D Karanlik bir sokak D Sabah 08.00
D /hggulmgml(n D aklanma D ir villa g D gle molasi
% ey o] i g O o &G
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BiR OYKU OLUSTURMA

Asagidaki 6ykii unsurlarindan en az dordini kullanarak planh ve anlamli bir 6ykii
olusturunuz. Kullandiginiz unsurlari isaretleyiniz. :

KiSiLER OLAY YER ZAMAN
D Kasiyer D 155’i arama [] Benzin istasyonu D Sabaha karsi
D Taksi soford D Ambulans D Market D Gece 00.00
¢agirma
D Temizlik D Cighk atma D Banka D Aksam saat
gorevlisi 18.00 sulari
D Giivenlik D Hizla kagma D Karanlik bir sokak |:| Sabah 08.00
elemani
[ VYeshkadin [ Saklanma 0 Bir villa 0 Ogle molasi
D Lise ogrencisi D Ates etme D islek bir cadde D Pazar glinii
D Hizmetgi 0 Bayilma 0 Otobiis 0 is cikisi
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BiR OYKU OLUSTURMA

Asagidaki dyki unsurlarindan en az dérdiinii kullanarak planli ve anlamii bir 8yki
olugturunuz. Kullandiginiz unsurlan isaretleyiniz. :

KiSILER OLAY YER ZAMAN

D Kasiyer D 155'i arama D Benzin istasyonu D Sabaha karsi

D Taksi sofort D Ambulans D Market D Gece 00.00

gagirma

D Temizlik D Ciglik atma D Banka D Aksam saat
gorevlisi 18.00 sulari

D Guvenlik D Hizla kagma D Karanlik bir sokak D Sabah 08.00
elemani

D Yash kadin D Saklanma D Bir villa D Ogle molast
Lise 6grencisi Ates etme islek bir cadde Pazar giinii

0
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Olmu g ol 6v oly, Taks! gﬂ.zg,w' abeony bren o ALho
din ﬁu“m,tg%p, - Mevha @ 4ol @”W#g[‘
- dinbn @Mf Todee’ fodiu
JQ/OJ [ Aend  godu g
- Beni ca‘olur dutote . b Yot
We  yumurda we /Va\[a-ées Al o
- Eued gbﬁt.hﬁe&m
L .;"m%;n;(\ eolr fhemid Qs doni ela ol o
od dupbife Houa e‘pk kﬁ@jmu;/ yunu M‘M
duoko ehigrmis lorkele .
~ Jagel, Nekoolwe Civa Lendan
-~ 25 oea seaeolen "
Hoamide! cumeg anbclan e gibmf me ke &
M 0 “E"’V") Lakdy by 40 4&»:21% ela Jaé&vmg
a@@aﬂu - Dy ‘39%*%7’» V»&&i}jw by s qwcnuj J}Loﬁfuggﬂh
blol koepe Loty fambeey - o

324



A—W ‘Z‘f‘l 931w"§ gﬁn/wl%il Nevecle © Celum<’ %c@n%yv-—
Ty . O gadls gimis Lontay e saldan me Mo d ecn
@%rw;) seaclo Ho  aksamaolah o_bdzk&ga‘?ma; Neda o,
ma&L bopngapul Cox Gage co:0° @W‘ leaga m efi
5 apeh o Gyt - Sk
Gdemy Ailaoldn  dn W{n—u§ 3 o0 el 1t
%€ f}WW o ;lsazémté toK JuZﬂq *?W?&l/tac""/e;f ehn
ola ya kma/g. 0 »L(/-‘i/((, kﬂ@m oeawlinn d“’?biﬁ?r/; Li e
Mol sta demy |/ (

. %ﬁv[‘-l‘/ﬁ- /é&m gn%‘ 13@(‘30% ) *%/Lft, I

;CK)*gb't. /ww‘,/ﬂ'\/‘(/{ ola ; Ju,/gp»u_/f chy fﬁfq &fjmh M iy,
Ut ol o daddanimy - don Lox (gL dennok 9O Lt ot
__qwﬁ’ml‘zyﬁﬁ( Méfajyb 04”1/\} 0%,0./1,& kﬁ?—"’n;; h‘*&'\,&f"‘k
gy okama, Jima BY kusu i usak £ 0
ﬁg‘k 2oL O. wpra b M{ya:ga mz»a,ucev o éﬂlmm
jo&%yo\ &um/ru?; W'u\ ﬁ;«mwf\ ?0?4/?&14“[‘\‘» OW"

g hkacecacet . Lhios 9<"f2w7u%<fm< uga 4? \
e ahg b da-de t /L/Lw)l

L5

j%’}i’ci;i“?% Gy owfaﬁm u/VrrW} @émn /@/M Lt ne |
oot Wacem (34 yo¥rmec S %

3 %ﬁb"‘W’? by | AR

579\ C’/«l[«j“‘ ‘ aRbrid By %m&iﬁz b, & e mu sbov

Q\OKW Fem 4Ok X 4l On W&;&W /.,%‘
ol 3 Dl gy gk ot ryae

5 oY A
U gpkm,u} Col lonu L« 4@,,3 C_\»,wém,“é Cok Jovee

}’5% @"&.ui‘ f:7(,(7? n oM : Z{‘ h ;[’“.Iz,, A . .
L 4 / ¢ R c bz &}A
(M ham Loed o ot z?f?&% lj@u(m ok f@iru?

%6/14{35 Gasederret S Ml ol quel,

325



BiR 6YKU OLUSTURMA

D 155'i arama
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Asagidaki 6yki unsurlarindan en az dérdiinii kullanarak planh ve anlaml bir éykii
olusturunuz. Kullandiginiz unsurlarn igaretleyiniz.

ZAMAN
Sabaha karsi

Gece 00.00
Aksam saat
18.00 sulan
Sabah 08.00
Ogle molasi

Pazar giinii

is cikist
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BiR OYKU OLUSTURMA

Asagidaki 6yki unsurlarindan en az dordinii kullanarak planh ve anlaml bir dykii
olusturunuz. Kullandiginiz unsurlari igaretleyiniz.

KiSILER OLAY YER ZAMAN
D Kasiyer D 155’i arama D Benzin istasyonu D Sabaha karsi
g’ Taksi soford |:| Ambulans M’ Market D Gece 00.00
¢agirma
D Temizlik D Cighk atma D Banka D Aksam saat
gorevlisi 18.00 sulari
D Guvenlik D Hizla kagma E/ Karanhk bir sokak D Sabah 08.00
elemani
[ VYashkadin [] Saklanma [ Birvilla 0 Ogle molasi
D Lise 6grencisi D Ateg etme D islek bir cadde Bf Pazar giini
[] Hizmetci B/ Bayilma O Otobiis 0 is gikisi
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EK 7. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkecesi Konusmalarmin Desifre Ornekleri

Al

1. Ogrenci, Siire: 2.16

Merhaba benim adim XXX XXX. Ben 0greniyorum sekizinci X sinifta. moldo Tiirk
Liseinda. Ben isteyirim size anlatmam, ¢ok bilmeyirlaer narrot i¢in, hem onlarin toprak i¢in.
Gagavuzya aa aslind1 1994.y1lda. Gagauzya’da yasiyor yiizyelli dokuz bin
kisi. It 50 prosent Gagavuzlar, n 40 prosent Bulgarlar, hem 10 prosent Ruslar. Aa
Gagavuzya o bir biiyiik seremit hem toplulum  /sasirdim/ Kongaz’da yasiyor,
Gagavuzya’da var bir koyt - saygil biitlin bir yavropada. Kongaz yen biiyiik
koyii biitiin yavropada. Onun yeri 12 bin kilometir. Kongaz’da yastyor 13 bin kisi. Yelli
prosent ¢ocuklar ve karilar, yelli prosent adamlar. ben bilmey nasil
anlatmak unuttum hepsini. Var ama unuttum hepsini. Kamranin dniinde unuttum. Ben biraz
taa ??? ??? ?? var bisi anlatim.

2. Ogrenci, Siire: 1.34

Ben ¢ok 11 benim adim XXX XXX 6greniyirim sekiz X sinifta. Cok seviyorum bu okulu
clinkii Gagauz hem Tiirk an eski dilleri 0greniyirim. Ben eee okulda bir giin ¢ok iyi

bu dilleri. ben duruyorum evde. Ben ¢ok seviyorum kardesimle
oynuyoruz. Kitap okuyorum veee ben ¢ok bileyrim hayvanla disarda oynamak. okula
hazirlantyorum.

3. Ogrenci, Siire: 2.11

Merhaba arkadaglar. Benim adi XXX XXX. Ben 11 ben 6greniyirim sekizinci X klasta. I
yastyorummm Kongaz’da. It bu kily ¢ok anurmis. burada ¢ok uuu spor var. Borbar, futbol
11 dans 111 him him ¢ok bagka 111 spor var. i1 hir hir giin geleyrim bu iskola. In1 igkolanin ad1
Moldova tiirezki lizei demirelin adina. Iii1 bizim bizim Kongaz immm__ immmm pek ¢ok
vakittannnn 11 anilmig 111 eee hem hem dem zer 11 11 balkanlardan gelmigler buraya dun
ceketmigler burda yasamaa. 111 him dem burasi bucakmisti. soraam 111 soram bucayin adi
olmus Kongaz. Bennnn 11 acan ben var ¢ok vaktim
ben gideyrim oynamaa futbol, arkadaslarimla sinemaya gideyirim 111 hem ¢ok bagka isler
yaptyorum. I skolodan yeve geldiine 11 bis 1m bis m arkadasman 1 kagak
spor yaplyoruz benni yevde. I

4. Ogrenci, Siire:1.44

Iyi giinler arkadaslar benim adim XXX XXX. Ben 11 moldo Tiirk lisei siin &grenciyim.
Gidiyorum sekizinci X sinifa. Eee ben anlatacam 11 bugiin benim tatilim igin. en merakl
tatilim i¢in. In bu wuu giinlerde ben 1 tirkiyeye gittim un festivale. Tiirk
il Tirk Gt Tirk oyunlar nn Tirk ¢ocukluu oyunlaria.
Hangis1 gegti eee Eskisehir sehirinde. Bu festivalde ¢ok merakliydi. Oray1 yerler ¢cok fazla
cocuk var. Tirlii tiirlii tilkelerden. Ben de oraya gittim. 11 ¢ok sendim. Oyun oynadim. Celik
comak oynadim 111 yakan top oynadim. Eeeee bizi gotiirdiiler parklara. Emmmm sinemalara
buuu tatilimi ben en ¢ok aklimda tutuyorum. Em unutmayacam sanerim
111 bu bir 11 biiyiik olay benim 111 yagamimda hayatimda.

5. Ogrenci, Siire:1.01

Benim adim XXX XXX. Ben anladayrim Gagauz yerleri icin. In gagauz yerler ¢ok iyi
avtonomya. Onun onda var ¢ok biiyiik gozel koyler. linnm o kdylerde var olasportunca
orban giiresmek. Bizim ta kdyde sport. Iu 1t her bir kdylerde laf ediyirlar laf
ediyorlar 1111 kendicesi. It ben yasadim te la biiyle koyde Kongaz. Ooo
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yen biiylik koy yervopada. Ium ne ta soyleyim. yetercik
tamam.

6. Ogrenci, Siire:1.34

Benim adim XXX XXX. Ben isteyirim size anlatmaa benim yerim Gagauzya i¢in. Gagauz

yeri Moldova’nin bi pargacii.  gagauz yeri pay pay edir birkag ayona.

gagauz yerinde var ¢ok kiilly. Er bir kily laf edeyir kend1 er bir kiiy laf edeyir kendi

diyalektinla. Ben yasayirim kityde Kongaz o ikinci daha ikinci yeri biilikliiinne tiinnede.

gagauz yerinde var di

dire
A2
83.0grenci Siire: 02.51
Ben XXX XXX. It 11 6re 1 duudum Kongaz’da 6reneyrim moldo Tiirk litseinde 111 on 111
onuncu X oren 111 drenciyim. Ben bir annadacam Gagauz yerindeki bir bayram i¢in. I1 onun
11 biz ona deyiz yeski yeni yil. O bizonu biz onu gegireyriz 111 ocaki 11 ocak ondortte
her 1l. O bir pek gozel bir bayram.eee onu hep 1 hepsi Oreney gecirmee
hepsi bekleer bu boylik bayrami.iiiibu bayram 11 ceraretimizle bakileer

o bakileer ta eee  rusyada baska yerlerde eeee ~ bu bayrami hepsi  kom komsular
gider giderler biribirine laf edeyirlar bir birsi i¢in yasamaya nicin. Ee ben ni¢i ¢ideyipsi pek
bekleyirim bu biiyiik bayrami da 111 beeniim onu gegirmem. 111 iki hafta geri
biz bu yilin gecirdik. bu bayrami pek
cok ta bekleyir usaklar. Usaklar pek ¢ok seveylar bu bayrami hem benil gitmek komsularina
111 laf edeyirlar bir biri i¢in. Eeee gaga
Gagauz yerindekinde var ta cok tiirlii bayramlar. Iu1 paskelya bayram1  ye yeni yil me

se na istiyor var yeni yil var ta ¢ok bayramlar gbzel berne pek c¢ok bekler.

84.0grenci Siire: 03.13

Ben XXX. Size Gagauzya’dan anlatabilirim. Ben on X sinifta. Anlatarim bir tatilim igin.
Gecen sene ben Tiikiye’deyim Tiirkiye’deydim. Cok sevdim onu orayi ben ilk defa gittim.
Cok yerleri gordiim. En sevgili yerimdir benim Kapaligarsi. Orada ben gezdim annemle.
konustum insanlarla gordiim ani Tiirk Tiirkiyede ¢ok ¢ok gozel bir konusma dili var. Daha
tiirkiyede ben denizdeydim. Denizde 1 de denizde de ben ¢ok insannar1 gordiim. En
sevgilimbenimorda __ Tiirkiye’de yok olsun ani biz baska yerden sevmesinler bizi orda
hepsi insanlar ¢cok sevdiler biz gideyriz oraya. ve bir sevgili yeerim var. O
taksim. Taksim’de ben ¢ok sevdim ¢ok sevdim mag

meg donaldsi ¢ok ¢iinkii gilizel orda . Tirkiye’de ben gittim film izledim. En
sevgilim filmim yeri bidirki 111 bir babada vardir bir ¢ocuk. Baba askerdi. Ve baya astik
telefonki bir soku kagmis. Baba sdylemis cocuguna ani kimse kapiyr agma. Ben gelcem sana
acacam telefonu da baba gitmis. Bir dakikadan vurmuslar kapiya hagan ¢ocuk bakmig orda
gormiis bir kadin kadin sdylemis ki ac bana ¢ocuk ona sdledi ani bana babam kimseye
agmamaa. Da ¢ocuk yatmis. Sabah oldunan ¢ocuk gbérmiis ani kapinin yaninda onun babasi
yolii. Ve o kendi kaninla yazmis duvardaki ¢ok akilli bir ¢ocuksun yasa gozel.

85.0grenci Siire: 02.25

Benim adim XXX.Ben  yasayrim  Komrat’ta. Hem komrat o pek gézel.  In
komrat pek gozel. hem orda var 111 mus . Ben
yapiyorum Street dans. Hem hagan ben gittim un resie resieye. orada vardi bir grup

bir grup hem Tirkiye’den hem biz ben onnarnan pek ben 1
onnarnan islee laf ettik. Hem  konustum. hem ben bilmiyorum
bagka ne sOyleyem. 1111 tamam yevet.

86.0grenci Siire: 02.43

332



Benim adim XXX. Ben onyedi yasindayim. Ben un yasayim Kongaz’da Gagauz

avtonomyesi. Aaaa ben 1 pek 1 niyem 1 bu burda Kongaz’da
pek pek gozel bisla yerler pek gozel yerler. it
____ben pek ¢cok beeneyrim sport beeniyrim kagmaa.  ne var un ¢ok arkadaglar 1 ben
hem ve onlar beeneyler sportbiz 11 sergiin aaaa 11 sonra 111 ___ son bosaskovlet
okuldan sonra biz gideyriz stationa. Kacayriz.

bustasloka.

87.0grenci Siire: 02.40
Benim adi XXX XXX. Ben 6greneym moldo moldo Tiirk lits litsesinde onuncu X siifta.
Bir ben anlatcam bir var ben bir konusum _ ne neler bir yokken okulda.  ben yokkan
okulda yevde var ¢ok isim kimerse gideyrim futbola futbolcuyum. Kimerset giirese. 1
yevde c¢ok vakid durmayrim. Ta ¢ok var 11 ta ¢ok 1m her aksam
gezineyrim. cok mizik dinleyrim. ders yapryorum.
111 okula  gitmeden  yevde kimerseler ~ ¢ok
hagan okullarin her ¢ok ¢ok sen sen ders  kimerse ders yapmak
okulda tai dostlarim ta ¢cok onlarla konusayrim 1111 yevde yevdeyken
kendi arkadaglarimi ¢ok 6zleyrim ve taa  ta hizli isteyim bulugsmaa konugsmaa  bu
kadar.
88.0grenci Siire: 03.01
Benim adim XXX XXX. On XXX smiftayim. [imm isteyrim annadamam benim 111 aylem
icin ve komgularim komsularim i¢in. Benim aylem diil ¢ok biiyiik ama ¢ok akrabam var.
Aaaaaa benim annem portogalyada 111 isliyor. Ve 111 ve babam ye 111 yevde. i1 bende 11 iki

kardesim var. Onar 111 benden ta biiylik. Onlardan cocuklar ve onlarda
cocuklar var ve 11111 mm annemlen goriisityorum ¢ok az o ¢ok
isliyor. Immm var akrabam Ukrayna’da i annem kardaslar1 11 ve
babaminda. benim 11 komsularim ¢ok 11 yok. Cok insanlar gideyirlar
moldovadan. Baska yiilke yiilkelere 1m1 bur burda kalmeyirlar. [mmm

benim arkadasim adi vanya o isleer rus 111 moskovada. Ve ikinci
kardesim silava o Kisinev’de yasiyor. Immmm ve ben ¢ok istiyorum

tirkiyede Tiirkiye gitmee da orda dreniyim ve yasayim. Tesekkiir ederim.

113.0grenci Siire: 02.35
Merhaba benim adim XXX XXX. Ben on yedi yasindayim. In yasiyorum Kongaz’da o
Gagauzya oto otonom bel belgesi. i1 Moldova’da. Oreneyrim moldo Tiirk litsesinde on

birinci kilasta. Okurum. istiyorum anntmaa geliy nu _ istiyorum annatmaa
nereye gitmek istiyorum okulu bitirene sora. Iu istiyorum gitmee u1 yuniversitede
miiktendis 11 miihendis olmak istiyorum. I ben ¢ok Sev seviyorum

bu 1111 cok istiyorum olmaa miihendis.
miihendis olamam istiyorum olmaa bilmiyorum kim isterim olmaa.

Belkim olacam miihendis kim bileer. Iimmm ne ta annadabilirim
,st,yorum bende biiylikk ayle. Ayle olsun usak 1

cocuklarim olsun g6z gozel hayadim olsun. bole

baska yok niye annatabilerim.
114.0grenci Siire: 01.57
Iyi giinler arkadaslar benim adim XXX XXX. Ben 6reneyrim Kongaz’da moldo Tiirk

litseinde Siileyman Demirel adinda adina. yaslyorum gagauz
avtonomyasinda. Kongaz kdyiinde moldovada. isteyirim size annatmaa bir film i¢in.
Angisini biz seyrettik okulda derste. 1 film 11 film ad1 savas ucak,
savas ucak 11 angisi angisinda anlatiliyir Tiirk savaglar i¢in angisi angisinar
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yoreneyrlar ugmaa savas ugaklarilada. orda ora yerkek kiigiikten istemisti olmaa 111 pilot

asker pilot --1111 ve biitiin yagsamasini gitti bu bu is i¢in kemikle oldu

ucak hemi oldu. o girdi Tiirk yildizlarin i¢ine hem pilotlarina.

Tamam.

115.0grenci Siire: 02.03

Merhaba arkadaslar benim adim XXX 1111 ben 1111 ben oreniim 111 moldo Tiirk

lis lis 111 lisisi. Eemmm burada ben 6retmen Tiirkge dili 1111

immm arkadaglar burada arkadas stokoin ben seviyorum okul
SO 0Op SO Op 111 bu kadar.

116.0grenci Siire: 01.59

Merhaba benim adim XXX soyadim XXX  ben ayirdim gelecekte ne isti ne olmaa

istiyorum. Gelecekte olmaa ben diisiinliyorum doktor olayim ¢linkii 111 gorerek biiyiik

zorluklar1 ni var insannarda ben ¢ok istiyorum onnara yardimlayim. I alayim yevde arka 1
annem kiz kadresimle hasta haneye gitti gittiler ki. Kiz kardagim hasta buna ¢ok para lazimki
bunun i¢in ben istiyorum bir doktor oliy oliy 1111 olmak. De insannara yardimlik getiriyum
getirlyim. Para onnardan almayarak ve onnar1 sevindiriyum  sevindiriyim.

Imm istiyorum hani insannari i¢indeki problerini alistirmaa ki
var ¢ok ihtiyar insannar angisi angilari imm kendimde goériiyorum ama hastadir. Cok
istiyorum onlara yardim etmee. ne
sOyleyim

117.0grenci Siire: 02.10

Benim adim XXX soyadim XXX. Ben un yoreneyrim on bir X sinifta mmoldo Tiirk
litseinde. Ee simdi ben size annatmaa ¢iinkii aldim altinc1 soruyu. Ben isterdim olmak biz
bil bilgisayar biz bil bilgiz 111 onu sdylemee 1 bilgi bilgisayarla isleem kullanmak.
Ciinkii ben bilgisayarda bileyrim ¢ok tamamli igler. Bilgisayar bizim gelecek. Bilgisayar bize
cok isler veri. Biz herkese her seyler yapalim. Ciinkii bole bularim bir informagya ¢iinkii
bunu onu yapalim da ben diiseyim an1 simdi lazim bilmee bdyle isler. Bir zaman bize ¢ok
yardim  etcek. diisiineyim simdi  tamamli  bize

131.0grenci Siire: 1.28

Merhaba benim adim XXX XXX. Ben 6reniyorum moldo Tiirk liseinda on iki X on ikinci
X smifinda. Gelecekte ben istiyorum verme bakalama smavini. Immm kazmaa burslar
gitmee tiirkiye. Ben istiyorum olmaa 111 melik ¢iinkii ben ¢ok seviyorum bu 1111 profesi immm
ben isteyrim ilaglama insannar1 ama dakayi 111 kiigiikken iseteyim olmaa ilaglama ¢ocuklari
clinkii ben ¢ok seviyorum c¢ocuklari. emmmm ben 11 ¢ok seviyorum ¢alisma. Ben
santyorumki ilerde ben olcam iyi bir melik. Istiyorum 6renmee tiirk iiniversitesinde. Eee
clinkii benim ig¢in tiirkiye cok 111 ¢ok iyi bir devlet. Immmben diisiiniiyorum ki 6renersem
tiirkiyede goncem kendi devletime kendi devletim de kavussun 1yi insanlar iyi 111 kival 1
_ kaliteli adamlar hem melikler. Sagolun.

132.0grenci Siire: 2.00

Merhaba sevgili arkadaslarim benim adim XXX XXX. Ben éreniyorum on ikinci a sinifinda.
MoldTiirk litseinde Kongaz kiiiiylinde. Siimeless 111 siiliiman demirel adisinda. Benim
planlarim hani ben diigiiniiyorum hani ben istiyorum bu birinci ben verme bakalavra sinifini
11 sinavini. Ben diisiiniiyorum ki o hem biiylik bir beleen bir is. Biitiin bizim yor yore
yoredilecileri 111 sora istiyorum ben bilmiyorum nere gitmee ben istiyorum ve tiirkiye ve da
rusyaya gitmee. Ben istiyorum isitdim da duydum ki tiirkiyede daha iyi alcam bil bilgilerim.
Eyitim. Ben istiyorum olmaa ekonomist ¢iinkii benim matematik ¢ok iyi ben iyi matematik
bileer sinifimda pek kolayca yapiyorum biitiin problemlar: o bana hem iyi bence. Eee sonra
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istiyorum olmaa zengin bir adam biiyiik ve paal1 bir araba olsun tamam bir géz glizel hem
111 bir aylem 1 istiyorum iki usak bir kiz bir ¢ocuk. Cocuk olsun daha biiyiik kizdan.
Sonra istiyorum bir raat yasamak olma. Cok biiyiikk para kazanma. Da biile
tesekkiirler.

133.0grenci Siire: 1.19

Merhaba benim adim XXX XXX. Ben on ikinci sinifta dreniyorum. Bu yil mezunum. Tabi
ki her benim arkadaglarim gibi gelecegimi diisiiniiyorum ne olmak istiyorum artik onu da
ayirdim sectim hem kiigiiktendir psikolog olmak istiyordum. Her zaman ingalarin ne
diisiindiiglinii ne yapmak istedigini neden boyle bir sey yaptigini 6renmek istiyordum. It
ama buras1 un bizim iilkede bu meslek 11 ¢ok 111 onlar ¢ok gerek yok. O yiizden belki bir
cevrici olurum. Clinkii ingilizcce ve dilleri de 6renmeyi ¢ok seviyorum. I tabi tiirkiye’de
kazanmak istiyorum bir yiiniversitede Orenmek. Ama nasil olur goriiriiz. I tabi
orenmekten sonra da yani bir dogal bir sey ki ayle kurmak. [ ve bir yasamak yani. Boyle
bir sey.

134.0grenci Siire: 1.14

Merhaba benim adim XXX. Ben on ikinci smiftayim. Gelecek planlarimi size anlatmak
istiyorum. Su an lise son on ikinci siniftayim. Benim en biiyiik arzum bu hayatta iyi bir insan
olmaya ve iyi bir meslek sahibi olma. Ben tiirkiyede iiniversitette okumak istiyorum. Ciinkii
cok sevdim u tiirkiyeye dili insanlar1 {ilkeyi 111 benim meslek istiyorum ki yardimci olsun
insanlara ve iilkeme. lyi biri olacagima inaniyorum. Ve elimden her seyi yapiyorum
istiyorum ki annem gururlu olsun benimle. Daha karar vermedim doorusunu sélemee ama
avukat olmak istiyorum. Tiirkiyede okumak iiniversiteyi {iniversite hep okumak ¢ok
istiyorum. Ve diisiinliyorum ki bakalavatta basarili olaram.
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