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Matematigin 6nemli bir c¢alisma alam1 olan geometri bireylerin diisiince gelisiminde,
cevresini algilamasinda, problem ¢ézmesinde vb. bireylerin yasamlarma onemli katkilar
sunar. Isitme engelli dgrenciler icinde geometri dgrenimi oldukga dnemlidir. Eski NCTM
bagkanlarindan Shirly Frye (Van De Walle, Karp & Bay-Williams, 2013, s.93) “Tiim
ogrenciler 6grenebilir fakat bu ne ayni sekilde ne de ayni giin i¢inde olur.” demistir. Bu
caligmada isitme engelli ortaokul 6grencilerinin geometri 6z- yeterliklerini ve Van Hiele
geometrik disiinme diizeylerini belirleme hedeflenmistir. Calisma 2015-2016 egitim-
ogretim yili ikinci yariyilinda Ankara, Kirikkale, Nigde ve Konya illerinde isitme
engelliler ortaokullarina devam eden 126 dgrenci ile yapilmistir. Ogrencilere Van Hiele
Geometri Testi, Geometri Oz-Yeterlik Olgegi ve dgrenciler hakkinda genel bilgileri igeren
form uygulanmistir. Calismada elde edilen veriler t-testi, anova, kay-kare testi, frekans,
yiizde ve Pearson momentler ¢carpimi kullanilarak SPSS 22 programinda incelenmistir.
Caligmadan elde edilen bulgularda isitme engelli Ogrencilerin Van Hiele geometrik
disiinme diizeylerinin ortaokul seviyesi icin beklenenden diisiik oldugu goriilmistiir.
Ogrencilerin geometri 6z-yeterliklerinin isaret dili bilme seviyesi ve birinci dénem
matematik notlarina gore farklilastign goriilmiistiir. Ogrencilerin Van Hiele geometrik
diistinme diizeyleri ile geometri 6z-yeterlikleri arasinda pozitif yonde diisiik diizeyde iliski
tespit edilmistir. Bu calismanin bulgularinin isitme engellilerle yapilacak olan geometri
ogretimine, bu ogrenciler i¢in hazirlanacak olan 6gretim programlarina ve isitme engelli
ogrencilere egitim veren 6gretmenlerimize katki sunacagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler  : Isitme engelli, 6z-yeterlik, Van Hiele geometrik diisiinme
Sayfa Adedi : 70
Danisman : Yrd. Dog. Dr. Nurullah SIMSEK
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ABSTRACT

Geometry, that is an important study field of Maths, contributes important help in person’s
thinking progress, in perceiving their environment, solving problem skills etc... in person’s
life. Geometry is also quite for the hearing-impaired students. Shirly Frye, the former head
of NCTM, said (Van De Walle, Karp, & Bay-Williams, 2013, s.93) “All students can
learn, but it doesn’t happen neither in same way nor in same day”. With this study it was
aimed that self-sufficiency and Van Hiele geometric thinking level of hearing-impaired
students in secondary school. This study was made with 126 hearing-impaired students
who are studying in secondary schools in Ankara, Kirikkale, Nigde and Konya provinces
in the second term of education year in 2015-2016. Geometry Test of Van Hiele, geometry
scale of self-sufficiency and a form that contains general information about students was
applied on students. Datas that were acquired with this study, was observed in SPSS 22
program by using t-test, anova, chi square test, percentage and products of pearson
momentum. With this acquired materials in this study, it was observed that Van Hiele
geometric thinking level of hearing-impaired students is lower than expected level for the
secondary school students. It was also observed that geometry self-sufficiency of students
became different according to level of knowing sign language and maths lesson grades in
first term. Posivitely low level of connection was established between Van Hiele geometric
thinking level and geometric self-sufficiency of students. With this study it was thougt that
acquired materials in this study will contribute a help to teaching geometry for hearing-
impaired students, to education program prepared for this students and to our teachers who
will educate hearing-impaired students.

Key Words : Hearing impaired, self-sufficiency, Van Hiele geometric thinking
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Supervisor : Yrd. Doc. Dr. Nurullah SIMSEK
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BOLUM 1

GIRIS

1.1. Problem

Isitme duyusunu kismen ya da tamamen Kaybetmis olan bireyler giinliik yasantilarinda
bircok sorunla karsilasmaktadir. Hi¢ kuskusuz bu bireylerin karsilastiklart en 6nemli
sorunlar egitim-6gretim siireclerinde yer almaktadir. Isitme engelli dgrenciler ya ozel
egitim kurumlarinda ya da kaynastirma 6grencisi olarak normal okullarda egitim-ogretim
stirecine dahil olmaktadir. Bir kisim igitme engelli 6grenci ise kendilerinde bulunan ileri
derecede fizyolojik, sosyal, vb. nedenlere bagli olarak evde egitim-6gretim hayatlarina
devam etmektedir. Atay (1999, s.13) o6grencilerin egitim kapasiteleri ve egitimden
faydalanma limitleri i¢in fizyolojik, sosyal ve kiiltirel birikimlerinin bir gergeve
Olusturdugunu belirtmistir. Tim Ogrenciler gibi isitme engelli Ggrenciler i¢inde bu
sinirliliklarin ve kapsamin bilinmesi onlarin egitim-6gretim hayatlart agisindan 6nemlidir.
Biligsel ve duyussal 6zellikler agisindan isitme engelli 6grencilerin egitim kapasiteleri ve
limitlerini ortaya ¢ikarmak bu 6grencilerin 6grenme siireglerinde arzu edilen seviyelere
ulasmalar1 i¢in onemlidir. Isitme engelli 6grencilerin biligsel ve duyussal 6zelliklerini
ortaya ¢ikarmaya yonelik yapilacak ¢alismalarin 6gretim programindaki her bir 6grenme
alan1 cercevesinde yapilmasi daha 6zel sonuclar sunacaktir. Bu baglamda geometri
ogrenme alaninda isitme engelli 6grencilerin belirli biligsel ve duyusgsal 6zelliklerini tespit

etmek amaciyla bu ¢alisma tasarlanmustir.

Geometri 6gretimi bireylerin geometri konulari ve bilgisi araciligiyla ¢evresindeki yapilar,
matematigin cesitli dallari, farkli bilim dallar1 ve problem ¢6zmeye yonelik Snemli
kazanimlar1 elde etmesini saglar. Geometri 6gretimi 0grencilerin genel bir ifadeyle temel

becerilerinin ve bilimsel diisiinme becerilerinin gelismesine de katki sunmaktadir(Kili¢’tan

1



aktaran Tutak ve Birgin, 2008). Geometri Ogretimiyle Ogrencilere kazandirilmasi
hedeflenen becerilere ulagmak igin 6grencilerin gelisim ve 6grenme diizeylerine uygun
geometri Ogretiminin yapilmasi onemlidir. Pierre Van Hiele ve Diana Van Hiele-Geldot
geometri Ogretiminde Ogrencilerin kars1 karsiya kaldiklar1 zorluklar1 dikkate alan,
ogrencilerin gelisim ve 6grenme diizeylerini gézeten bir model gelistirmistir ( Terzi, 2010,
s.1). Bu arastirmacilarin iki temel varsayimi vardir. Birincisi, geometri anlama diizeyleri
hiyerarsiktir. Buradan hareketle 6grencilerin anlama diizeyleri tespit edilerek dersler buna
bagli olarak islenmelidir. ikincisi ise geometrik anlama somut objelerle gelistirilmelidir
(Baki, 2015, s.561). Yine Piaget (Van Hiele, 1999, 5.310) “hi¢ egitim vermemek, yanlig
zamanda vermekten ¢ok daha iyidir” seklindeki diisiinceye katildigini belirtmekte ve
verecegimiz egitimin mutlaka ve mutlaka, ¢ocuklarin disiiniis seviyelerine uygun olmasi
gerektigini  sOylemektedir. Bu baglamda normal o&grencilerin  geometrik diislinme
diizeylerini tespit etmek amaciyla bircok calisma yapilmistir (Fidan ve Tirniikli 2010;
Gil, 2014, s.34; Terzi, 2010, s.101; Usiskin, 1982, s.9; Yildiz, 2014, s.51). Bu
caligmalarda Onemli sonuclara ulasilmis ve bu sonuglar dogrultusunda Oneriler

sunulmustur.

Isitme engelli dgrenciler iizerine (Yildirim, 2009, s.39) “Euclidean Reality Geometri
Etkinliklerinin, Isitme Durumuna Gére Ogrencilerin Van Hiele Geometri Diizeylerine,
Geometri Tutumlarina ve Basarilarina Etkisi “ adli tez ¢alismasi yapmistir. Bunun diginda
yurt i¢inde igitme engelli 6grenciler i¢in Van Hiele geometrik diisiinme diizeylerini dikkate
alan bir ¢alismaya ulagilamamistir. Yurt disinda yapilan g¢alismalara yonelik literatiir
taramalarinda da aym sekilde isitme engelli 6grenciler i¢in geometrik diisiinme diizeylerini
dikkate alan ¢alismalara ulagilamamistir. Yildirim (2009, s.38) tarafindan yapilan ¢alisma
ise isitme engelli 8. smf Ogrencileri ile smirhdir. Egitim sisteminde yapilan 4+4+4
degisikligi ile isitme engelli ortaokul kademesi(5-8. sinif) 6grencilerine yonelik geometrik
disinme diizeylerini belirleyen biitlinsel bir veri sunmak onemlidir. Béyle bir verinin
ortaya konmasi miifredat gelistirenler, 6gretmenler, isitme engelli 6grencilerin egitim-

ogretimi ile ilgilenen diger paydaslar agisindan degerli olacaktir.

Biligsel alana yonelik arastirilacak VVan Hiele geometrik diisiinme diizeyleri konusuna ek
olarak, yine yapilan literatiir taramas1 baglaminda ulasilamayan ve saglikli isiten 6grenciler
icin siklikla arastirilan 6z-yeterlik algisida isitme engelli 6grenciler agisindan arastirilmast

gereken bir konudur. Duyussal alan igerisinde 6n plana ¢ikan kavramlardan biri olan 6z-



yeterlik temelini zaman ve kisinin deneyimlerinden alan, kisinin kendine giiveni olarak
tanimlanabilir. Oz-yeterlik inanglarmi etkileyen birgok faktdr bulunmaktadir (Cantiirk-
Giinhan ve Baser, 2007). Gelisen teknolojiler, bilim egitimden beklentileri egitime yonelik
tutumlar1 da farklilastirmaktadir. Ogrencilerin matematik dersine yonelik goriisleri onlarm
matematik basarilarini etkilemektedir (Bulut, Ekici, Iseri ve Helvaci, 2002). Ozbay (2004,
s.157) Kkisinin  Oz-yeterlik inanglarindaki zayifliklarla bireysel yetersizliklerini
birlestirmesinin kisi agisindan karsilasacagi durumlar1 daha da giiglestirecegini belirtmistir.
Bilgin ve Kartal (2002) 6grenciye saglanan egitim hizmetlerinden olabildigince yarar
saglamak icin 6grencilerin bireysel 6zelliklerinin taninmasi ve onlarin kendilerini tanimasi
ile geceklesebilecegini belirtmislerdir. Cocuklarimizin ¢ogu i¢in basar1 duygusunun tadina
varilldigir en onde gelen yer okuldur. Siirekli kendini basarisiz olarak gorebilecek bir
ogrencinin kendinde basarisizlik kimligi olusturmasi miimkiindiir (Ozbay, 2004, s.231).
Isitme engelli 6grencilerin boyle bir kimlik olusturmasi egitim-6gretim hayatin1 onlar
acisindan daha da giiglestirecektir. Isitme engelli olarak egitim-6gretim hayatina devam
eden Ogrencilerin geometri Ogretimiyle hedeflenen becerilere ulasabilmeleri Oncelikle
gelisim ve 0grenme diizeylerinin belirlenmesi ve sonrasinda onlara uygun miifredatlarin,
planlarin olusturulmas ile gergeklesebilecektir. Basar1 saydigimiz tiim bu degiskenlerden
ve temel yapilardan etkilenmekte olup aralarinda biitiinliik saglanmasi gerekmektedir. Aksi
halde 6grencileri basarisizliga mahkum etmis oluruz ki bu normal olarak egitim-6gretime
devam eden dgrencilere gore isitme engelli 6grenciler i¢in daha da 6nemlidir. Bilgin ve
Kartal (2002) tarafindan yapilan ¢alismada normal isiten Ggrencilerin benlik algisinin

isitme engelli 6grencilere gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Isitme engelli &grenciler iizerine yapilan arastirmalarin sinirli olmasi bu &grenciler
lizerindeki bilgi birikimimizi dar kapsamli kilmaktadir. Ogrencileri igin Bireysellestirilmis
Egitim Programi (BEP) uygulayan 6gretmenlerin de 6grencilerinin geometri 6z-yeterlikleri
ve geometrik diistinme diizeyleri hakkinda yeterli bilgiye sahip olmalar1 gereklidir. Bu
ogrenciler lizerindeki bilgi birikimimizi arttirmak 6grencilerin geometri 6z-yeterlikleri ve
Van Hiele geometrik diisiinme diizeyleri hakkinda alana katki saglamak onemlidir. Bu

cergevede asagidaki problem ciimlelerinin cevaplar1 aranacaktir.

1. Isitme engelli 5, 6, 7 ve 8. sinif dgrencilerinin Van Hiele geometrik diisiinme diizeyleri
hangi seviyededir?

2. Isitme engelli 5, 6, 7 ve 8. sinif dgrencilerinin Van Hiele geometrik diisiinme diizeyleri;
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h)

cinsiyetlerine,

bulunduklar1 sinif diizeyine,

ailesinde isitme engelli birey olmasina,

isitmeye yardimci teknolojilerinden faydalanmasina,
destek egitimi almasina,

isaret dili bilme seviyesine,

ilkokul egitimini aldig1 okula,

birinci ddonem matematik notuna gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

3. Isitme engelli 5, 6, 7 ve 8. siif dgrencilerinin geometri 6z-yeterlikleri;

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

cinsiyetlerine,

bulunduklar1 sinif diizeyine,

ailesinde isitme engelli birey olmasina,

isitmeye yardimci teknolojilerinden faydalanmasina,
destek egitimi almasina,

isaret dili bilme seviyesine,

ilkokul egitimini aldig1 okula,

birinci donem matematik notuna gore anlamli bir farklilik gdstermekte midir?

4. Isitme engelli 5, 6, 7 ve 8. siuf 6grencilerinin geometri 6z-yeterlikleri ile Van Hiele

geometrik diistinme diizeyleri arasinda bir iliski var midir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu ¢aligmanin amaci isitme engelli ortaokul 6grencilerinin Van Hiele geometrik diisiinme
diizeylerini ve geometri Oz-yeterliklerini belirlemek, belirlenen durumlar {izerinde
ogrencilerin cinsiyet, bulunduklar1 simif diizeyi, ailesinde isitme engelli birey olmasi,
isitmeye yardimci teknolojilerinden faydalanmasi, destek egitimi almasi, isaret dili bilme

seviyesi, ilkokul egitimini aldigi okul, birinci donem matematik notu degiskenlerinin

farklilik olusturup olusturmadigini arastirmaktir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Ogrencilere neyin, nasil, hangi diizeyde 6gretilecegi her zaman giincelligini korumaktadir.

Ogrencileri tanima her zaman gretim planindan 6nce gelen bir durumdur. Tiim &grenciler
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onemlidir ve degerlidir. Ancak 6zel egitim 6grencilerinin taninmasi onlarin egitime ve
hayata tutunmasi agisindan 6nemlidir. Bu ¢aligmada 6zel egitim 6grencileri i¢inde yer alan
isitme engelli 5-8. siif 6grencilerin Van Hiele geometrik diistinme diizeyleri ve geometri
0z- yeterlikleri arastirilmistir. Bu ¢alismadan elde edilen verilerin isitme engelli 5-8. sinif
ogrencilerine yonelik hazirlanacak olan 6gretim programlart ve dgretim programlarinin

uygulayicilart agisindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

1.4. Tanimlar ve Kisaltmalar

Isitme Engelli: MEB Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeliginde (2006) “Isitme yetersizligi
olan birey: Isitme duyarliliginin kismen veya tamamen kaybindan dolay1 konusmay1 edinmede,
dili kullanma ve iletisimde yasadig1 giigliikler nedeniyle 6zel egitim ve destek egitim hizmetine
ihtiyaci olan birey”(s. 2) olarak tanimlanmaktadir.

BEP(Bireysellestirilmis Egitim Programi): “BEP, 6zel gereksinimli &grencinin egitsel
gereksinimlerini en iist diizeyde karsilanmasini saglamak iizere hazirlanmis, cocuklarin,
duygusal, zihinsel, sosyal, dil, akademik ve iletisim gibi alanlarda yapabildiklerini dikkate
alarak, kazandirilacak davranislarin neler oldugunun yer aldigi yazili dokiimandir”
(Yikmus, 2013, s.113).

Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri: Hiyerarsik olarak siralanmis bes diizeyden
olusan, somuttan soyuta, basitten karmasiga dogru geometrik kavramlar ve 6zellikler i¢in
bireylerin her diizeyde farkli 6zelliklere sahip oldugunu savunan geometri dgretim modeli
(Baki, 2015,5.561).

Oz-yeterlik:“Kisinin istenen diizeyde belli davramsi performe edebilecegine iliskin

inancidir “(Bandura’dan aktaran Ozbay, 2004, 5.157).



BOLUM 2

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Van Hiele Diizeyleri
2.1.1. Diizey 1: Gorsellestirme

Bu diizeyin genel amaci sekillerin benzer ve farkli olup olmadiklarini inceleyerek, sekilleri
siniflandirmaktir. Burada gorsellik én plandadir. Ogrenci sekilleri gorsel dzellikleri ile
tanir ve bilir (Van de Walle vd., 2013, s.401). Ogrenci sekilleri goriiniislerine gore
yorumlamaktadir. Ogrenci sekiller arasinda olabilecek ortak dzelliklerin farkinda degildir.
Bir ¢ocuk eskenar dortgen ve paralelkenar: birbirinden ayri sekiller olarak goriir. Burada
eskenar dortgeninde bir paralelkenar olarak ifade edilebilecegini kavrayamaz (P. Hiele’den
aktaran Usiskin, 1982, s.9). Bu diizey i¢in Baki (2015, s.563) tarafindan asagidaki 6rnekler

uygulanmak i¢in verilmistir.

Ornek1: Uggen olmayan sekilleri isaretleyin.

o

Sekil 1.Van Hiele 1. diizeyine yonelik 6rnek 1. Baki, A. (2015). Kuramdan uygulamaya
matematik egitimi. Ankara: Harf.



Ornek 2: Eskenar dértgenleri secin.

I
2oz

Sekil 2.Van Hiele 1. diizeyine yonelik ornek 2. Baki, A. (2015). Kuramdan uygulamaya
matematik egitimi. Ankara: Harf.

2.1.2. Diizey 2: Analiz

Bir sekle ait 6zellikleri sdyleyebilir. Fakat farkli sekillere ait ortak 6zellikleri sdylemesi,
sekiller arasinda ¢ikarim yapmasi zordur. Karenin ayni1 zamanda dikdortgen olabilecegini
soyleyecek diisiince yapisina sahip degildir (P. Hiele’den aktaran Usiskin, 1982, s.10).
Yamuk icin dort kenarli, dort acilidir ve iki kenar1 birbirine paraleldir. Kare i¢in karsilikli
kenarlar1 ve agilar1 esit dort kenarli ve dort acilidir. Bu 6zellikleri ayr1 ayr1 sOyleyebilir.
Fakat ikisine ait ortak ¢ikarimlarda bulunamaz (Toptas, 2007, 5.38). Bu diizeyde 6grenciler
sekillerin belli siiflar tizerine yogunlagirlar. Kavram olarak sekillere ait simetri, paralel,
dik...vb hakkinda bilgi sahibidirler (Van de Walle vd., 2013). Bu diizeyde geometrik
sekillerin ve cisimlerin 6zelliklerine gore adlandirma, siniflandirma ve karsilastirma 6n
plana ¢ikar. Ogrencilere somut nesneler ve modeller iizerinde geometrik cisimlere ve
sekillere ait elemanlar ve nitelikler inceletilerek genellemelere ulagmalart saglanmalidir
(Pesen, 2008, s.273). Baki (2015, s.563) diizey igindeki Ogrencinin geometrik sekiller
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arasindaki iligkileri kullanabildigini ve geometrik sekillerin 6zelliklerini fark etmeye
bagladigini ifade etmistir. Bu diizey igin Baki (2015, s.564) uygulanabilecek bir 6rnek

olarak asagidaki 6rnegi vermistir.

Ornek 1: Kesik ¢izgilerle belirtilen sekilleri kesiniz ve uygun sekilde bir araya getirerek

kare olusturunuz.

Sekil 3.Van Hiele 2. diizeyine yonelik 6rnek 1. Baki, A. (2015). Kuramdan uygulamaya
matematik egitimi. Ankara: Harf.

2.1.3. Diizey 3: Yasantiya Bagh Cikarim

Ogrenciler bu diizeyde, sekiller arasinda bag kurabilmekte ve sekillerin dzelliklerini
dikkate alarak siniflandirma yapabilmektedir. “Kare, kenar uzunluklart esit bir
dikdortgendir.” ifadesini kullanabilir (Pesen, 2008, s.274). Bu diizeydeki 6grenciler igin
geometrik sekillerin tanimlar1 anlamlidir ve tanimlar1 kullanarak sekilleri siniflayabilirler.
Ispata yonelik adimlar1 takip edebilir fakat ispat yapamazlar (Toptas, 2007, s$.38).
Ogrenciler akil yiiriitmek i¢in tiimden gelimci mantig1 bilmektedir. Ogrenci icin artik kare
bir dikdortgendir. Ciinkii 6grenci sekillerin tanimini, 6zelliklerini bilmektedir (P. Hiele’den
aktaran Usiskin, 1982, s.11). Ogrenciler sekillerin farkli 6zelliklerine yonelik de anlayis
gelistireceklerinden, 6grencilere tahmin ettirmenin ve “Neden” veya “Eger sOyleyse” gibi
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sorular iizerine dgrencileri diisiindiirmenin tam zamanidir (Van de Walle vd., 2013, s.403).

Baki (2015, s.564) tarafindan bu diizey i¢in uygulanabilecek bir 6rnek asagida verilmistir.

Ornek 1: Ozelliklerine bagh olarak ddrtgenlerin sematik siniflandirmasi 6grencilerden

istenebilir.

Sekil 4.Van Hiele 3.diizeyine yonelik ornek 1. Baki, A. (2015). Kuramdan uygulamaya
matematik egitimi. Ankara: Harf.

2.1.4. Diizey 4: Cikarim

Sekillerin 6zelliklerini bilmekle kalmayip sekilleri daha genis capta irdelemektedir.
Sezgiden ¢ok mantiga dayali c¢ikarimlar yapabilmektedir. Geometrik dogruluklar
olusturmak i¢in diisiince sisteminde olusacak olan tamim, teorem, teorem sonuglari ve
onermeleri kullanabilir (Van de Walle vd., 2013, 5.403). Tanimlar ve 6nermeler ortak bir
zihinsel alan icinde bulusmaktadir. Ogrenci bir onermenin tersini kavrayabilir ve
aksiyometik bir geometri sistemi olusturabilir (P. Hiele’den aktaran Usiskin, 1982, s.12).

Ispat yapabilirler. Aym teoremle ilgili farkli iki mantiksal akil yiiriitmeyi fark edebilmekte




ve bunlar birbirinden ayirt edebilmektedirler (Pesen, 2008, s.274;Toptas, 2007, s.38). Bu

diizey i¢in (Baki, 2015, 5.565) asagidaki etkinliklerin yaptirilabilecegini belirtmistir.

Sekil 5.Van Hiele 4. diizeyine yonelik etkinlikler. Baki, A. (2015). Kuramdan uygulamaya
matematik egitimi. Ankara: Harf.

2.1.5. Diizey 5: iliskileri Gorebilme

Bu diizey Van Hiele hiyerarsisinin en yiiksek diizeyidir. Diizeye ulasan 6grenci farkli
aksiyomatik sistemler arasindaki benzerlik ve farkliliklar1 anlayabilir. Diizeyde ele alinan
bir sistemden elde edilen ¢ikarimlar degil bizzat sistemin kendisidir. Diizey genel anlamda
geometri tizerinde yogunlasan lniversite matematik miifredat1 diizeyidir (Van de Walle
vd., 2013, 5.404). Ortapgretimde zor erisebilen bir diizeydir. Ogrenci bu diizeyde kendine
nokta, diizlem, sekil, vb. kavramlarin ne oldugunu artik sormamaktadir (P. Hiele’den
aktaran Usiskin, 1982, s.9). Bu diizeyde 6grenci i¢in kiiresel ylizeyde bir ti¢ggenin i¢ agilari

toplamimin 180°den biiylik olmasi anlasilir bir durumdur. Analitik geometride veya
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dontigiimler geometrisinde Euclid geometrisindeki 6nermelerin dogrulugunu ispat edebilir
(Terzi,2010, s.47). Bu diizeye iliskin Baki (2015, s.567) tarafindan asagidaki ornekler

verilmistir.

Sekil 6. Van Hiele 5. diizeye yonelik 6rnekler. Baki, A. (2015). Kuramdan uygulamaya
matematik egitimi. Ankara: Harf.

Yukarida diizeylerinin igerikleri hakkinda bilgi verdigimiz Van Hiele geometrik diigiinme

diizeylerinin ortak 6zellikleri vardir. Bunlardan bazilari sunlardir:

» Diizeyler arasinda bir sira vardir. Bir diizeye erisebilmenin yolu Onceki diizeyi
gegmektir.

» Yasa bagl bir diizey hiyerarsisi yoktur. Lise Ogrencisi ile ilkokul 6grencisi ayni
diizeyde olabilir.

» “Her bir diizeydeki diisiinme iriinleri bir sonraki diizeydeki diisiinme nesneleriyle
aynmidir.”

> Diizey gecislerini saglayan en 6nemli ve tek etken geometrik deneyimlerdir. Ogrenciler
mevcut diizeyde deneyimlerini artirirken bir sonraki diizeyin igerigiylede etkilesime
geemelidir.

> Ogretim ve kullanilan dil 8grencinin o anki diizeyinden iist seviyede olmamalidir. Aksi

halde iletisim kopuklugu olacaktir (Van de Walle vd., 2013, s.404).
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2. 2. Isitme Engelli

Iletisim duygu ve diisiincelerimizi bir aktarma siireci olarak ifade edilebilir. Iletisimin
kesintisiz ve anlasilir olarak gergeklesebilmesinde ortak kodlara ve sistematik sembollere
ihtiya¢ duyulur. Ortak kodlar, semboller ve kurallar dizgesine “dil” denir. Dil ve iletisimin
iki ana unsuru isitme ve konusmadir (Ozsoy, 2002, s.48). Kisiler karsisindakilere aktarmak
istedigi iletileri birgok fakli sekilde iletebilir. Bunlardan kolaylikla ve hizli olan konusarak
karsisindakine iletiyi ulagtirmaktir. Konusma iletisimin temel yollarindan biri olmasina
ragmen farkli yollarda iletisimde kullanilmaktadir. Insan topluluklar {izerinde anlastigi,
kendine 0zgii kurallar ve sistematigi olan semboller, isaretler yardimi ile de iletisim

kurabilirler (Girgin, 2003, s.1-2).

Isitme smirlar1 igindeki sesin dis kulak, orta kulak, i¢c kulak ve isitme sinirleriyle beyne
iletilmesiyle isitme gergeklesir (Ozsoy, 2002, s.50). Beynin iletisimle gorevli
merkezlerinde ¢esitli nedenlere bagl olarak ortaya ¢ikan bozukluklar, konusma ve isitme
mekanizmasindaki ~ aksamalar ~ sonucunda  bireyin iletisimi ~ tam  olarak

gergeklesmeyebilmektedir (Girgin, 2003, s.7).

Bireyin isitme diizeneginde olusan bir sorun nedeniyle giinliik yasaminda sozel dili islevsel
olarak kullanamamasi isitme engellilik olarak tanimlanabilir. Bu sorunlar dis, orta veya i¢
kulakta ortaya cikabilir. Isitme diizenegindeki sorunlar bireyin iletiyi tam olarak
algilamasin1 engelleyebileceginden birey iletiyi ¢éziimlemede zorluklarla karsilagacaktir.
Sonucunda sozlii iletisim engellenmis olacaktir. Isitme engelli g¢ocuklarin anadilinin
konusma ve okur-yazarlik boyutunu tam edinememeleri onlarin yillarca sagir ve dilsiz

olarak adlandirilmalarina neden olmustur (Girgin, 2003, s.7-8).

2. 3.Isitme Engellilerde Egitim

Isitme engelli gocuklarin egitimi ile ilgili ilk egitim ¢alismalarmin XV. Yiizyila kadar
gittigi goriilmektedir. Calismalarin ¢ogu bireysel ya da aile i¢i ¢alismalarla sinirli kalmistir.
Glinlimiize ¢ok fazla bir bilgi aktarimi olmamakla birlikte isitme engelliler ile yapilan

caligmalarda konugma 6gretimine oncelik verilmistir (Girgin, 2003, s.13).

Aristo M.O. 355 yillarinda konusarak iletisim kurabilmenin insanlara 6zgii bir beceri
oldugu, bu yolla egitimin gergeklestigini ve kiiltiiriin gelistigini ancak isitme engelli
bireylerin konusamadiklari igin egitilemeyecegini sdylemistir. Aristo’nun bu yargisi
orta ¢ag boyunca sorgulanmadan kabul edildigi i¢in hi¢ kimse onlar1 egitmek ve
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kapasitelerini arastirma geregi duymamis ve yiiz yillar boyu isitme engelli bireyler

egitimden yoksun kalmiglardir. (Girgin, 2003, s.14-15)
Leonarda da Vinci goézlemlerini yazmis oldugu kitapta; sagir ve dilsiz bir kisinin
konugmalar1 duymamasina ragmen konugmacinin viicut hareketleri, dudak hareketleri, jest
ve mimikleri yardimiyla konusmanin igerigini anlayabilecegini gozlemlemistir. Tarihte
isitme engellilerin dudak okuma becerisini fark eden ve yazili olarak ortaya koyan
Leonardo da Vinci isitme engellilerin egitimi ile ilgilenmemistir. Pedro de Ponce de Leon
yazili kaynaklarda isitme engellilerin egitimine baglayan ilk kisi olarak bilinmektedir. Leon
isitme engellilerin egitimi i¢in okul agmustir. Ogrencilere okuma, yazma ve konusmanin
yaninda muhasebe, tarih, mantik vb. konularda egitmistir. Leon’dan sonra isitme
engellilerin egitimi ile ilgilenen Juan Martin Pablo Bonet kendisi isitme engellilerin
egitiminde uygulama yapmamasina ragmen isitme engellilerin egitimini anlatan ilk kitab1
yazmustir. Ispanya’daki bu calismalar isitme engellilerin sistematik egitiminde ilk

orneklerdir (Girgin, 2003, s.16-17).

John Bulwer 1644°’te “ellerin dili” adin1 verdigi iletisim yonteminin tiim insanlar igin
dogal bir iletisim yontemi oldugunu belirtmistir. ”1648’de “Sagir ve Dilsiz Adamin
Arkadast” kitabin1 yazmistir. Bulwer isitme engellilerin dudak okumayr ve konusmayi
ogrenebileceklerine inanmasina ragmen, isaret dili ve parmak alfabesini isitme engellilerin

iletisiminde daha pratik bir yontem oldugunu savunmustur (Girgin, 2003, s.20).

Fransa’da 1712°de dogan ve hayatina rahip olarak baslayan I’Epee tanistig1 igitme engelli
iki kiz kardesin egitimini iistlenmistir. Bu egitimde basarili olunca diger isitme engellilerde
ondan yardim istemis ve Paris’te isitme engelli 68reciler i¢in okul agmistir. I’Epee’ye gore
isitme engellilerin kendi aralarinda iletisim kurmak i¢in kullandiklar1 isaretler ana
dillerinin temelini olusturmaktadir. Kendisi isitme engellilerin konusabilecegini kabul
etmesine ragmen onlarin isaretle diisliniip anlayabildikleri i¢in konusmayi Ogrenmeye
caligmalarin1 zaman kaybi olarak gormiistiir. Bu nedenle isitme engellilerin kullandigi
isaret dilinin gramerini ve sozligiini gelistirmek icin ¢aba harcamis sonucunda kitap

yazmustir (Girgin, 2003, 5.23-24).

Alexander Graham Bell 1877°de Mabbel Hubbard ile evlenmistir. Bell karisinin ve isitme
engellilerin konusma seslerini duyabilmeleri saglamak igin sesleri yiikseltecek araglar
gelistirme ¢aligmalar1 yaparken telefonu bulmustur. Bell isaret dilini kullanan ¢ocuklarin

toplumdan soyutlandiginit ve bunun sonucunda kendi aralarinda yaptiklar1 evliliklerin ise
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kalitsal sagirhigi ortaya cikarttigi bununda isitme engelli cocuklarin sayisini arttirdigi

sonucuna varmistir (Girgin, 2003,s.35).

Milan’da 1880’de Uluslararas1 Isitme Engelliler Kongresi diizenlenmistir. Kongreye
diinyanin birgok {ilkesinden katilimlar olmustur. Ana tema isitme engellilerin egitim
yontemleri olmus. Katilanlarin isaret yontemi, karma yontem ve sozel yontem olmak iizre
degisik yontemleri desteklemelerine ragmen Italyan okullarmin sozlii dillerindeki basarili
gelismeleri kongre sonucunda sézel dil yonteminin ¢ogunlukla kabul edilmesinin nedeni

olmustur. Kongre sonucunda 6nemli kararlar alinmistir (Girgin, 2003, s.36-37).

Ulkemizde ilk sagir ve dilsizler okulu 1891-1892 egitim-6gretim yilinda agilmistir. Bir
baska kaynakta ise 1889°da Istanbul’da Ticaret Mektebi icinde Avusturyali Mosyd Grati
tarafindan bazi yliksek memurlarin ¢ocuklar1 i¢in agilan sagirlar okulu ile baslamistir.
Mevcudu 30, 6gretim siiresi 4 yi1l ve 6-20 yas arasi ¢ocuklarin egitimi ongoriilmiistiir.
Fransiz sagirlar egitimi esas alinarak diizenlemeye gidilmis ve isaret dili yontemi esas
alinmistir. Bu okul Tiirk 6zel egitim tarihinde ilk sagirlar okulu olarak belirtilmektedir
(Girgin, 2003, s.40-41). Okulun Onemini yitirmesi iizerine 1912’de Dariilaceze’ye
aktarilmistir. 1926°da ise &grenciler 1923°te agilan Izmir sagirlar okuluna génderilerek
okul kapanmistir (Ozsoy, 2002, s.64). 1952 yilinda 6zel egitim alaninda ¢aliganlarin
yetistirilmesi icin yabanci uzmanlar getirilmistir. Gazi Egitim Enstitiisiinde Ozel Egitim
Subesi acilmis ilk yabanci 68retim elemanlar1 burada calismis ve alanda calisacak
egitimciler burada yetistirilmistir. Ancak iki donem mezun verildikten sonra bu sube
kapanmustir (Girgin, 2003, s.41). 1982 yilindan itibaren isitme engelli 6grenciler cesitli
{iniversitelerde egitim almaktadir. Ulkemizde yiiksek Ogretimde sadece isitme engelli

ogrencilerin gittigi bir iiniversite ya da bdliim bulunmamaktadir (Ozsoy, 2002, s.65).

2. 4, Isitme Engellilerde Bireysellestirilmis Egitim Program

Egitilebilir zihinsel, isitme ve gorme engellilerin egitim aldig1 ilkdgretim okullarinda
ilkogretim programi uygulanir. Ilkdgretim programinimn gerektirdigi hazir bulunusluk
diizeyine sahip olmayan 6grenciler derse ait kazanimlar1 grenmede zorlanir. Ozel egitim
ogrencileri i¢in programlarin uyarlanmasi ve bu 6greciler i¢in Bireysellestirilmis Egitim
Program1(BEP) gelistirilmesi gerekmektedir (Ozyiirek, 2010, s.39). BEP okul, aile,
ogrenci(eger uygunsa) ve diger ilgili personel ve kurumlarin igbirligi igerisinde ¢alismasi

ile gelistirilmelidir (Avcioglu, 2015, s.18). Bu kisiler yetersizligi olan bireyin hazir
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bulunuslugunu ve gereksinimlerini temel alarak yetersizligi olmayan akranlari igin
hazirlanan 6gretim programlari ve ilerlemeyi yakalayacak bir program olusturmaya calisir.
Takim ¢alismas1 igerisinde gergeklestirilecek olan program bu takim igerisinde
bulunanlarin bilgileri, deneyimleri ve adanmisliklari iizerinde sekillenir (Ozyiirek, 2010,
5.39-40). Ozel egitime ihtiyaci olan 6grencilerin BEP’lerinin &grencilerin ihtiyaglari,
egitim performanslari ve Ozellikleri dikkate alinarak sorumlu oldugu egitim programi
temelinde hazirlanmasi ve uygulanmasi gerekmektedir. BEP’e ait kazanimlar belirlenirken
Ogrencinin akademik, sosyal, zihinsel, bedensel ve bireysel 6zellikleri dikkate alinmalidir.
Ogrencinin basarisinin degerlendirmeside hazirlanan BEP’ler dogrultusunda olmalidir
(MEB, 2013). Ozel egitim ogrencilerinden olan isitme engelli dgrenciler icinde BEP
hazirlama siireci gecerlidir. Dikkat edecek olursak BEP icin 6grenciyi tanima ve dgreciye

BEP hazirlamada aktif olacak paydasalarin yeterlilikleri ana unsurlardir.

2. 5. Isitme Engellilerde Yardimc1 Cihazlar

Ogrencide meydana gelen isitme kaybi dgrencinin iletisim becerisini ve okul basarisini
olumsuz sekilde -etkilemektedir. Bireylerin dil gelisim evrelerini saglikli olarak
gecirebilmeleri; yasitlari gibi konugsmalart ve normal isitmeye sahip olmalar ile
miimkiindiir. Boylelikle sunu soyleyebiliriz ki isitme kaybi olan cocuklar erken yasta
cihazlanmalhidir (MEB, 2015, s.10). Isitme cihaz1 takilirken; isitme kayip derecesi, isitme
frekans araligi, konusulanlar1 anlama derecesi, kulaktaki hastalik, bireyin tercihi, isitme
kayb1 olan kulak sayis1 gibi degiskenler goz oniinde tutulur (MEB, 2012). isitme engelli
bireylerin ihtiyaglarini karsilamak i¢in ¢ok farkli cihazlar vardir. Bireyin 6zelliklerine gore
degismekle birlikte erken yasta isitme cihazi kullanmaya baglayan c¢ocuklar normal
yasitlarna benzer bir dil gelisimi siireci yasamaktadir (Girgin, 2003, s.45-46). Bu

cihazlardan bazilar1 sunlardir.

2.5.1. isitme Cihazi

Isitme kaybin1 ortadan kaldirmak icin ¢esitli medikal ve cerrahi yontemler mevcuttur. Bu
yontemlerin fayda vermedigi durumlarda bireyin dil gelisimini gelistirmesi, konusulanlari
anlamas1 ve kendini daha rahat ifade edebilmesi igin isitme cihazi kullanilir. Isitme cihazi

kulaga gelen mekanik sesi mikrofon yardimiyla, miimkiin oldugunca bireyin istedigi
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diizeyde yiikselterek akustik bir ses olarak i¢ kulaga iletir ve duymaya yardimei olur. Genel
olarak 25 dB iizeri kayiplarda isitme cihazi onerilir. Cihaz duymayan her bir kulaga
takilabilir. Cihazdan verim saglamak icin giin boyunca kullanilmali bunun yani sira
temizlik, cihazin ¢alisma durumu daima kontrol edilmelidir (MEB, 2015, s.10-11). Bu
cihazlar kiigiik ve estetik olmalari yaninda, yillar igerisinde elektronikteki gelismeler
sayesinde kiiciilmiis ve daha kaliteli ses iiretebilir hale gelmistir. Cihazlar hafif dereceden
cok ileri dereceye kadar isitme kayiplarinda kullanilmaktadir. Cihazlarin verimli
kullanilmasinda kulak igerisine yerlestirilen kalibin diizgiin olmasi, cihazin temel

pargalarinin saglam ve diizenli kontrol ediliyor olmasi ¢ok énemlidir (Girgin, 2003, s.50).

Sekil 7. Isitme cihazi. http://www.ent.com.tr/m/r/image/isitme-2-L10J.jpg sayfasindan
erisilmistir.

2.5.2. Koklear implant

Isitme cihazlarindan az yarar saglayan veya hi¢ yarar saglamayan bireyler icin isitme
cihazlarina gore kendilerine daha faydali olacak koklear implanttir. Elektronik bir isitme
protezi olan koklear implant elektriksel akim saglayan elektrot dizilimlerden olugsmakta ve
koklea i¢ine implante edilmektedir. Elektriksel akimin gorevi igitme sinirlerini uyarmaktir.
Koklear implant bir ekibin isitme engelli birey iizerinde degerlendirmeleri sonucunda

bireyin koklear implant igin uygun aday oldugunu belirlemesi ile yapilir. Bireyin erken
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yasta koklear implant ile tanismasi dil gelisimi, akademik ve sosyal gelisimi agisindan

faydalidir (MEB, 2015, 5.11-12).

altet hobin

fletict bobin
nukrofon &

YAN GbRUNUM ON GORUNUM

Sekil 8. Koklear implant. http://www.sessizligimesesver.com/koklear-implantlar
sayfasindan erigilmistir.

2.5.3. FM Sistemi

Isitme cihazi, koklear implant ortamdaki sesleri tiimiiyle alir. FM sistem ise dinleme
kosullarinin sikintili oldugu durumlarda bireyin kullandigi isitme cihazlari ile birlikte
kullanabilecegi sesi kaynagindan direkt olarak kulaga aktaran bir sistemdir. FM sisteminde
radyo vericisine bagli ya da bunun i¢inde olan FM mikrofonu ve bir ya da iki FM
alicisindan olugur. FM mikrofonu sesi alir ve radyo dalgalar1 aracligiyla isitme cihazina
bagli FM alicisina iletir. Sonucunda sanki konusmaci ¢cok yakinda konusuyormus gibi ses

algilanir (MEB, 2015, 5.13).
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Sekil 9. FM sistemi. MEB, (2015). Isitme engelliler icin égretmen klavuz kitabu.
Ankara:Ozel Egitim ve Rehberlik Hizmetleri Genel Miidiirliigii.

Bu noktada yukarida tanitimlarini ve kullanim sekillerini anlattigimiz cihazlar disinda
isitme engelli bireylerin iletisimi i¢in Kullanilan fakli yardimei teknolojilerde vardir.
Egitim-0gretim ortaminda 6grenciler isitme cihazi, koklear implant, FM sistem cihazlar
kullanmaktadir. Bunun disinda agir isitme kaybi olan 6grenciler ise herhangi bir isitme

cihazimi kullanamamaktadir.

2.6. Oz-Yeterlik

Insan davranislar1 kendi davramslarmin  sonuglarindan ve cevresindeki bireylerin
davraniglarina ait sonuglardan etkilenmektedir. Bireyler bu sekilde yapacagi davraniglara
ait fikirler elde ederler. Uygulamaya koyduklar1 davranislarin sonuglarina bakarak da
fikirlerinin yeterliligi hakkinda yargi olustururlar. Tiim bu yargilar bireylerin bir isi ne
derece basarili yapacagi hakkinda bireylerde goriis olusturur. Bandura (1977) bireyin
kendisi ile ilgili bu goriisiine dz-yeterlik adin1 vermistir. Oz-yeterlik bireyin davranislarini
diizenlemede 6nemlidir (Bandura’dan aktaran Senemoglu, 2011, 5.224-225). Oz-yeterlik
bireyin amaglarini, kararlarini1 ve yasam big¢imini belirler. Ogrenmek i¢in motivasyonlarini
arttirmada onemlidir (Cantiirk-Giinhan ve Baser, 2007). Ogretmenlerin dgrencilerinin 6z-
yeterlik inanglarini giiclendirmek igin dgrencilerinin bireysel ihtiyaglarina uygun 6gretim
yapmalari, Ogrenciyi temel alan c¢esitli etkinliklere yer vermeleri, Ogrencilerini
degerlendirirken karsilastirmalardan kaginan ve isbirligini temel alan bir 6gretim yaklasimi

kullanmalidirlar (Senemoglu, 2011, s.231).
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2.7. Isitme Engellilerin Egitimine Yénelik Yapilan Calismalar

Bilgin ve Kartal (2002) yapmis olduklar1 calismalarinda isitme engelli ilkogretim
ogrencileri ile engelli olmayan Ogrencilerin benlik kavramlar1 arasindaki farki
incelemislerdir. Olcek olarak benlik kavrami dlgegi ve akademik basari igin ise dgrenci
ders notlarini dikkate almislardir. Isitme engelli 130 ve isitme engelli olmayan 177 dgrenci
tizerinde yapilan arastirma sonucunda elde edilen veriler igin gesitli istatistiki analizler
yapilmistir. Sonugta engelli olmayan bireylerin benlik algilarinin engelli bireylere gore

daha pozitif oldugunu tespit etmislerdir.

Gildiir (2005) yapmis oldugu yiiksek lisans tez ¢alismasinda isitme engelli 6, 7, ve 8. sinif
Ogrencilerinin dort isleme dayali matematik problemlerini ¢6zme davraniglarini
incelemistir. Bu incelemesinde isitme kaybi diizeyi, isitme cihazi kullanma siiresi ve
takvim yasimi dikkate almistir. Arastirmada betimsel model kullanmis, problem ¢dzme
becerisi davranisina etkisi olabilecek Ozelliklerin tespiti igin iligkisel tarama modelini
kullanmistir. Arastirmaya 19 isitme engelli 6grenci katilmigtir. Arastirmasinin verilerini
Problem Cézme Becerisi Olgii Arac1” uygulayarak elde etmistir. Yine Problem Cozme
Becerisi Degerlendirme Formunu kullanmis ve Ogrenci yanitlarimi puanlamistir.
Arastirmalart sonucunda toplam 100 puan iizerinden 22,79 ortalama ile 6grencilerin orta
diizey basarili oldugunu saptamistir. Problem ¢6zme beceri diizeyi ile isitme kaybi diizeyi
ve isitme cihazi kullanma siiresi arasinda pozitif anlamli bir iliski bulmustur. Takvim yas1

ile problem ¢6zme beceri diizeyi arasinda ise anlamli bir iliski bulamamustir.

Tarak¢1 ve Kaplan (2006) yapmis olduklar1 ¢alismada sosyal faaliyetlerin (masa tenisi,
kitap okuma ve atletizm) isitme engelli Ogrencilerin matematik basarisina etkisini
aragtirmistir. Erzurum ilinde 2005-2006 egitim 6gretim yilinda 10 6grenciye bir donem
boyunca sosyal faaliyet uygulamalar1 yaptirilmigtir. Donem sonunda deney ve kontrol
grubu icin test uygulamislar. Sonugta ise sosyal faaliyetlere katilan 6grencilerin derse
motive olmalari, dersi sevme ve kendine giivenme gibi olumlu tutumlar gelistirdiklerini
boylelikle 6grenme siirecinde daha aktif olduklarini ve matematik dersinde basarili

olduklarini tespit etmiglerdir.

Karal ve Cift¢i (2008) calismalarinda isitme engelli bireylerin egitim siirecinde isitme
engelli oOgrencilerin anlama ve kavrama problemleri icin bilgisayar destekli
animasyonlardan yararlanmanin ne derece ¢oziim olusturabilecegine ve herhangi bir
etkisinin olup olamayacagina yonelik arastirma yapmislardir. Farkli bolgelerde, 6 farkli
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okulda ve 34 ogretmenle yapilan calisma miilakat ve goriismelerle yapilmistir. Isitme
engelli ogrenciler icin miifredat yapilmasimin ve derslerde bilgisayar destekli egitimin
yapilmasinin 6grenci basarilarini daha da arttiracagini ve gorsel igerik yoniinden zengin,
animasyonlar igeren yazilimlarin isitme engelli 6grencilerin egitimleri i¢in gerekliligini

ogretmen goriislerinden elde etmislerdir.

Yildirim (2009) yapmis oldugu caligmasinda, altinci sinif diizeyinde dinamik geometri
programi Euclidean Reality ile bilgisayar ortaminda olusturulan etkinliklerin 6grencilerin
geometri basarilarina, Van Hiele diizeylerine ve geometriye yonelik tutumlarina etkisini
arastirmistir. Arastirmanin drneklemini Istanbul Kadikdy’de iki isitme engelliler okulunda
bulunan 8. sinif ve Maltepe’de normal isiten 6. sinif 6grencilerinden olusan toplam 52 kisi
olusturmustur. Arastirmasinda tek grup on test-son test deney desenini dikkate almus.
Isitme durumuna gore gruplarm geometrik diisiinme diizeylerini, tutumlarmi, basarilarin
belirlemek i¢in egitimden dnce ve sonra Van Hiele Geometri Testi, Geometri Basar1 Testi
ve Geometri Tutum Olgegi uygulamustir. Arastirmasiin sonucunda, verilen bilgisayar
destekli egitimle gerek normal isiten Ogrencilerin gerekse isitme engelli 6grencilerin
geometri akademik basarilarinda ve geometri tutumlarinda olumlu gelismeler saglandigin
tespit etmistir. Van Hiele geometrik diisiinme diizeyleri acisindan isitme engelli 6grenciler

icin anlamli bir fark elde edememistir.

Tanridiler (2012) yapmis oldugu isitme engelli Ogrencilerle Dengeli Matematik
Ogretiminin incelenmesi: eylem arastirmasi ¢alismasinda, Dengeli Matematik Ogretimini
ilkogretim 7. smuf isitme engelli 6Zrencilerin matematik 6gretiminde uygulamistir. 2009—
2010 gretim yili ICEM 7. siif grencilerinden besi kiz, ii¢ii erkek olmak iizere yas1 12 ile
15 arasinda sekiz 6grenci calismasinda yer almistir. Ogrencilerden ikisi koklear implant
kullanan, digerleri ise kulak arkasi cihaz takmaktadirlar. Matematik derslerini Dengeli
Matematik Ogretiminin ilke ve ogeleri cercevesinde matematiksel bilgiye yer vererek
dengeli bir sekilde programlama yoluna gitmistir. Aragtirma siirecinde 6gretmenin ogretimi
daha analitik olarak degerlendirebilmesi igin “Dengeli Matematik Ogretimi Aract”
gelistirmis ve kullanmistir. Arastirmanin sonucunda arastirmaya katilan ogrencilerin
matematik performanslarinda, gergek hayatla iliski kurma becerilerinde ve dil becerilerinde
pozitif yonde gelisme saglandigim gozlemlemistir. Dengeli Matematik Ogretiminin

Ogretmenin 0grenme-6gretme slirecinde gelismesine fayda sagladigini belirlemistir.

20



Giirefe (2015) tarafindan isitme engelli 6grencilerin geometrik kavramlari tanimlamada
kullandiklar1 baz1 semiyotik kaynaklar olan jest, dil, yazili isaretler ve materyallere yonelik
inceleme yapilmistir. Durum ¢alismasi ve fenomonolojiden yararlanilmis ve katilimcilar
isitme engelli ii¢ 6grenci olusturmustur. Video kamera kaydi, arastirmacinin gézlemleri,
birebir goriismeler ve katilimcilarin kagit {izerine yaptig1 isaretlemeler vasitasiyla veriler
elde edilmistir. Veriler gomiilii teorinin kodalama tekniklerinin yan1 sira semiyotik demet
yaklasimui ile analiz edilmistir. Arastirma verilerinden isitme engelli 6grencilerin geometrik
kavramlar1 tanimlamada isaret dilinden faydalandigin1 ve semiyotik kaynaklar igerisine
isaret dilinide alan bir tanim getirilmesi gerektigini vurgulamistir. Ogrencilerin kavramlar
tanimlamada jestleri isaret dilinden daha fazla kullandig1 arastirmaci tarafindan tespit
edilmistir. Jestin bazen dili ya da yazili isaretleri destekledigi bazende dilin ve yazili
isaretlerin olusumuna yardimci oldugu yine arastirmaci tarafindan tespit edilmistir.
Aragtirmaci 6grenciler tarafindan yapilan jestleri ikonik, metaforik, ideografik ve gosteren

olarak siniflandirmistir.
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BOLUM 3

YONTEM

3. 1. Arastirma Modeli

Bu arastirma isitme engelli ortaokul o6grencilerinin Van Hiele geometrik diisiinme

diizeylerini ve geometri 6z-yeterliklerini inceleyen, nicel bir ¢alismadir.

Calismada; isitme engelli ortaokul ogrencilerinin Van Hiele geometrik diisiinme
diizeylerinin ve geometri Oz-yeterliklerinin belirlenmesi hedeflendiginden, arastirma
tarama modelinde, betimsel bir ¢alismadir. Betimsel arastirmalar, miimkiin olan en iyi
sekliyle verilen bir durumu tanimlama arastirmalaridir (Biytikoztirk, Cakmak-Kilig,
Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014, s.22). Tarama modelinin amaci ise belirlenen grup
icin grubun belirli 0Ozelliklerini tespit etmeyi hedefleyerek verilerin toplanmasidir

(Biiyiikoztiirk vd., 2014, s.14).

3. 2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin amaci; isitme engelli ortaokul 6grencilerinin geometri 6z-yeterliklerini ve
Van Hiele geometrik diisiinme diizeylerini ortaya koymaktir. Arastirmanin evrenini Ig
Anadolu Bolgesinde Ankara, Kirikkale, Konya ve Nigde illerinde MEB’e bagl isitme
engelliler ortaokullarinda 6grenim gormekte olan 6grenciler olusturacaktir. Evrenin
tamamina ulagmak miimkiin olabileceginden herhangi bir sekilde Orneklem seg¢imi
yapilmayacaktir. Arastirmaya katilan Ogrencilere ait bazi temel 6zellikler tablo 1’de

belirtilmistir.
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Tablo 1. Katilimci Ogrencilere Ait Ozellikler.

A B C D E F
*
Okullar Okulu  Okulu  Okulu  Okulu Okulu  Okulu TOPLAM
Ogrenci Sayilar 13 13 33 46 12 9 126
o Kiz 6 8 18 21 4 7 64
Cinsiyet
Erkek 7 5 15 25 8 2 62
Aliyor 11 7 23 21 *L 1 63
Destek egitimi
Almryor 2 6 10 25 12 8 63
Alilesinde Var 3 11 7 30 4 5 60
kendisinden
bagka isitme Yok 10 2 26 16 8 4 66
engelli
Normal 1 4 3 4 3 15
Ilkokulda ilkokul
egitim aldig1 Isitme
okul engelliler 12 9 30 42 9 9 111
ilkokulu
5.Simf 3 9 9 1 2 24
6.Smif 3 1 8 11 1 1 25
Simf
7.Simf 3 13 12 7 1 36
8.Simf 4 12 3 14 3 5 41
Hic 4 2 6
Biraz 13 14 1 28
saret dili Orta 4 1 7 7 1 1 21
bilme seviyesi
Iyi 8 1 5 18 7 2 41
Cok iyi 1 11 4 7 1 6 30
Koklear 15 1 4 20
implant
Kullandig: Isitme 13 8 15 24 7 2 69
: cihazi
yardimet cihaz -
Fm sistem 16 16
Higbiri 5 3 5 1 7 21

*Okullar: Etik ilkeleri geregince yukaridaki sekilde kodlanmistir.

**_.. :Bu alana yonelik verinin olmadigini gostermektedir.

3. 3. Veri Toplama Araclari

1. Ogrencilerin Van Hiele geometrik diisiinme diizeylerini belirlemek amaciyla Van Hiele

Geometri Testi (Usiskin, 1982) tarafindan gelistirilen, Duatepe (2000) tarafindan Tiirkgeye

uyarlanmas1 ve gecerlik-giivenirlik ¢alismasi yapilan test kullanilacaktir. Bu testte her bir

diisiinme diizeyine ait 5 soru olmak iizere toplam 25 soru bulunmaktadir. Usiskin (1982,

s.22) tarafindan ortaya atilan seviye 1, 2, 3, 4, 5 olarak diizeyler dikkate alinacaktir.
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Duatepe (2004) tarafindan yapilan ¢alismada ilkogretim 7. sinif 6grencileri igin ilk 15 soru
kullanilmigtir. NCTM (2000) 1-8. siif 6grencileri i¢in en fazla 3. diizeye ait 6zelliklere
ulasabilecegi belirtilmistir. Yine (Bulut, Siinkiir, Oral ve Ilhan, 2012) 8. smif 6grencileri ile
yaptiklar1 ¢alismalarinda ilk li¢ diizeye ait 15 soruyu kullanmiglardir. Bu testte de en iist
seviyesi 3. dilizey olan 15 soru kullanilacaktir. Katilimcilarin Van Hiele geometri testine
verdigi cevaplar, Usiskin (1982, s.22) tarafindan gelistirilen puanlama anahtarindan

yararlanilarak diizeylere atanacaktir.

2. Cantiirk-Giinhan ve Baser (2007) tarafindan normal ortaokullarda 6., 7. ve 8. siniflarda
egitim-Ogretim goren Ogrenciler iizerinde yapilan ¢alismalar sonucunda gelistirilen
geometri Oz-yeterlik dlgegi kullanilacaktir. Geometri 6z-yeterlik 6lgeginin isitme engelli
ogrenciler lizerinde uygulanabilirligni gormek icin 85 isitme engelli ortaokul 6grencisi
iizerinde yapilan 6n calisma sonucunda &lgekten iki soru ¢ikarilmustir. Olgek dgrencinin
geometriye yonelik olumlu 6z-yeterlik inanglari, geometri bilgisinin kullanilmasi ile ilgili
inanglar1 ve geometriye yonelik olumsuz 6z-yeterlik inanglar1 olmak {izere toplam 23 soru
ve li¢ boyuttan olusmaktadir. Geometri ile ilgili 6z-yeterlik climlelerine cevap olarak
“Hicbir Zaman”, “Ara Sira”, “Kararsizim”, “Cogu Zaman”, “Her Zaman” bi¢iminde
secenekler vardir. Ogrencilerden bu goriislerden kendilerine en uygun olanlardan birini

isaretlemeleri istenecektir.

Tablo 2. Geometri Oz-Yeterlik Olceginin Alt Boyutlarina Gére Madde Dagilim.

Alt Boyutlar Madde Ornekleri Madde Igili

Say1st Maddeler
Olumlu Oz-yeterlik Geometrik sekilleri kafamda 1,2,4,9,10, 12,
. S 12 13,14, 15, 18,
Inanglar1 canlandirabilirim.

20,21
Geometri Bilgisinin Geometrik sekilleri kullanarak yeni 6 6, 7, 16,
Kullanilmasi bir geometrik sekil olusturabilirim. 19, 22, 23
Olumsuz Oz-yeterlik  Geometride arkadaslarim kadar iyi
. - .o 5 3,5,8,11, 17
Inanglart olmadigimi diistiniiyorum.
3. 4. Uygulama

2015-2016 Egitim Ogretim yili ikinci yartyilinda Ankara, Kirikkkale, Konya ve Nigde
illerinde 6grenim gormekte olan 126 Ogrenciye bizzat arastirmaci tarafindan uygulama
yapilmistir. Arastirmaci 2014-2017 yillar1 arasinda isitme engelliler ortaokulunda
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matematik Ogretmeni olarak gorev yapmustir. Arastirmaci isitme engelli 0grencilerin

iletisim i¢in kullandig1 isaret dilini bilmektedir.

3. 5. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Van Hiele geometrik diisiinme diizeylerinin belirlenmesinde 5 sorunun en az 3’iinii veya 5
sorunun en az 4’inili dogru cevaplama kriteri dikkate alinabilir. Buradaki se¢imde 6nemli
olan kontrol altina alinmak istenen hata tiiriidiir. Eger 6grencilerin bulundugu diizeyden
daha alt diizeye atanmasi Onlenmek istenirse 5 sorunun en az 3 tanesini dogru
cevaplamalart beklenmeli, bulundugu diizeyden daha iist bir diizeye atanmasi énlenmek
isteniyorsa 5 sorudan en az 4 tanesini dogru cevaplamalar1 beklenmelidir (Usiskin, 1982,

5.23). Bu ¢alismada 5 sorunun en az 3 tanesini dogru cevaplama kriteri aranmustir.

Van Hiele geometri testinden ve geometri 6z-yeterlik 6lgeginden elde edilen veriler
demografik 6zellikleri iceren kisisel bilgi formundaki igerik ile SPSS 22 paket programina
islenmistir. Burada 6grencilerin demografik 6zellikleri ile geometri 6z-yeterlikleri arasinda
anlamli farklili@in arastirilmasinda t-testi ve anova, Van Hiele geometrik diisiinme
diizeyleri ile demografik Ozellikleri arasindaki anlamli farklilik arastirilirken frekans,
yiizde, Kkay-kare testi kullanilmis ve p<0,05 anlamlilik diizeyi dikkate alimmustir.
Ogrencilerin Van Hiele geometrik diisinme diizeyleri ile geometri o6z-yeterlikleri

arasindaki iliski Pearson momentler ¢arpimai ile hesaplanmustir.

Kay-kare testi iki siniflamali degisken arasinda veya biri siniflamali ve digeri siralamali
olan 1iki degisken arasinda anlamli iligkinin olup olmadiginin arastirilmasi igin
kullanilabilir. Kay-kare testinde tablolar i¢in serbestlik derecesi(sd) ve ¢apraz tablo dikkate
alinarak iki durumdan bahsedilebilir. Birinci durum igin sd=1 olan 2x2’lik ¢apraz tablo,
ikincisi ise sd>1 olan AxB’lik bir ¢apraz tablodur (Biyiikoztirk, 2016, s.158). Bu
caligmada 2x2’lik bir tablo bulunmadigindan elde edilen veriler i¢in ikinci durum soz

konusudur.

AxB’lik bir tabloda sd>1 i¢in gézeneklerde 5°ten kiiciik olan beklenen deger igin % 20’yi
asan bir durum var. Ayn1 zamanda denek sayisinin arttirilmasinda ise imkansiz ya da gii¢

bir durum s6z konusu ise ¢6ziim olarak:
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I.Mantikli olmasi durumunda beklenen degeri 5°ten kiiciik olan satir ya da siitun
diizeylerinde birlestirme yapilarak gozenekteki gbézlem sayilart ve bunun sonucunda da
beklenen degerlerin artirilabilmesi,

2. Gozenekler igerisinde 5’ten kiiciik beklenen degere sahip olan gozeneklerin, ilgili satir
ya da siitun analiz dis1 birakilarak azaltma yoluna gidilmesi,

3. 1lk iki madde igerisinde aciklanan ¢&ziimlere ulasilamamasi durumunda sadece frekans
ve yiizdeleri dikkate alacak sekilde yorumlar yapilmasi, sunulabilecek seceneklerdir
(Biiyiikoztiirk, 2016, s.158-159). Bu arastirmada ilk 2 madde i¢in belirlenen ¢6ziim yollar1
denenmis sonu¢ vermedigi igin ig¢iincii maddeyi dikkate alan bir veri yorumlamasi

yapilmistir.

3. 6. Gecgerlik ve Giivenirlik

Gegerlik, bir teste 6l¢iilmek istenen 6zelligin diger 6zelliklere karistirtlmadan dlglilmesine
baghdir. Olgiilmek istenen Ozelliklerin ne derecede Olgekteki maddelerde yer aldigim
gormek gegerligi etkiler. Maddeler ne kadar Slgiilmek istenen Ozellikleri temsil ederse
amaclanan 6lgme o derece gergeklesecektir (Biiyiikoztiirk vd., 2014, $.116). Giivenirlik,
belli bir 6zelligi 6lgmek i¢in yapilan ¢alismada elde edilecek sonuglarin tesadiifi hatalardan
arinmasinin Ol¢iisti veya ayni1 bireyler iizerinde benzer sartlarda ayni sonucu vermesinin bir
tamimudir (Biyiikoztiirk vd., 2014, s.108). Bu ¢alismada kullanilan testler i¢in gegerlik ve
giivenirlik ¢aligmalar testi gelistiren aragtirmacilar tarafindan yapilmistir. Geometri 6z-
yeterlik testinin alt boyutlarindan geometriye yonelik olumlu 6z-yeterlik inanglari igin
0,88; geometri bilgisinin kullanilmasi ile ilgili inanclart i¢in 0,70; geometriye yonelik
olumsuz 6z-yeterlik inanclari i¢in 0,70 ve testin geneli i¢in 0,90 olarak giivenirlik katsayisi
belirlemislerdir. Bu c¢alismada ise testin geneli i¢cin 0,91 giivenirlik katsayis1 elde
edilmistir. Cantiirk-Giinhan ve Baser (2007) tarafindan kapsam gegerliligi i¢in li¢ 6gretim
iiyesinin ve 2 matematik 6gretmeninin goriisleri alinmis ve gerekli diizeltmeler yapilmustir.
Yine arastirmacilar tarafindan yap1 gegerliligi adina verilerin faktor analizine uygun olup
olmadiginin kontrolii i¢in Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayisi ve Barlett testi yapilmistir.
Van Hiele Geometri Testi i¢in Duatepe (2000) tarafindan gecerlik-giivenirlik c¢alismasi
yapilmistir. Usiskin (1982) tarafindan her bir diizey icin Cronbach Alpha giivenirlik
katsayis1 degeri 0.65-0.79 degismekte olup bu deger Duatepe (2000) tarafindan 0.59-0.82

araliginda bulunmustur (Bal, 2012). Bu sebeple burada ayrintili bir bilgi sunulmamustir.
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BOLUM 4

BULGULAR

4. 1. Isitme Engelli 5, 6, 7 ve 8. Stmif Ogrencilerinin Geometri Oz-Yeterliklerine

Iliskin Bulgular.

Tablo 3. “dilenizde Sizden Baska Isitme Engelli Var Mi? *“, Sorusuna Yénelik Bulgular.

Ailenizde Sizden
Bagka

isitme Engelli Var N  Ortalama  Standart Sapma t df P
Mi1?

Olum}u Oz-yeterlik Var 60 2,7833 83209 -717 123,502 474
Inanglar Yok 66 2,8990 ,97638 7 ’ ’

Geometri Bilgisinin Vvar 60 27417 9299 -412 124 681
Kullanilmas1 Yok 66 2,8131 1,00873 7 |

Olumsuz Oz-yeterlik Var 60 2,9467 ,85954 a45 124 400
Inanglari Yok 66  3,0697 , 77459 7 |

Tablo 3’e gore d6grencilerin geometri 6z-yeterlikleri ile ailesinde kendilerinden baska

isitme engelli olup olmasi arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

Tablo 4. “Cinsiyetiniz Nedir? * , Sorusuna Yonelik Bulgular.

Standart

Cinsiyetiniz Nedir? N Ortalama s t df p
apma
Olumlu Oz-yeterlik Kiz 64  2,7917 ,85540
. -,654 124 514
Inanglar Erkek 62 2,8978 ,96482
Geometri Bilgisinin Kiz 64 27682 92325
Kullanilmasi Erkek 62 2,7903 1,02115 ~127 12489
Olumsuz Oz-yeterlik Kiz 64 _ 3,1000 83495 1,246 124 215
Inanclari Erkek 62 29194 ,79048

Tablo 4’e gore dgrencilerin geometri 6z-yeterlikleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir

farklilik yoktur.
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Tablo 5. “Destek Egitimi Altyor Musunuz ?*, Sorusuna Yonelik Bulgular.

Destek Egitimi Aliyor N Ortalama Standart t df
musunuz? Sapma P

Olumlu Oz-yeterlik EVET 63 289% 92350 685 124 495
inanglar: HAYIR 63 27884 89776 '

Geometri Bilgisinin EVET 63 28360  ,97986 s 14 512
Kullanilmas HAYIR 63 27222 96210 '

Olumsuz Oz-yeterlik EVET 63 29302 80895 21,116 124 267
Inanglari HAYIR 63 30921 81978 ’ '

Tablo 5’e¢ gore Ogrencilerin geometri Oz-yeterlikleri ile destek egitimi alip almamasi

arasinda anlaml bir fark yoktur.

Tablo 6. “Ilkokulda Egitim Aldigimiz Okul Nedir? *, Sorusuna Yéonelik Bulgular.

Ilkokulda Egitim Aldigimz Standart
Okul Nedir? N Ortalama Sapma t df P
Olumlu Oz-yeterlik Normal ilkokul 15 2,9167 57304

477 25,780 ,637

Inanglar — —
Isitme engelliler ilkokulu 111 2,8341 ,94652
Geometri Bilgisinin Normal ilkokul 15 2,8444 ,64999 384 24209 704
Kullanilmasi — —
Isitme engelliler ilkokulu 111 2,7703 1,00606
Olumsuz Oz-yeterlik Normal ilkokul 15  2,9867 53166 -174 24,905 863
Inanglari

1§itme engelliler ilkokulu 111 3,0144 ,84798
Tablo 6’ya gore Ogrencilerin geometri Oz-yeterlikleri ile ilkokulda egitim aldigi okul

arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
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Tablo 7. Farkl Sinif Seviyesindeki Ogrencilerin Geometri Oz-Yeterliklerinin

Karsilastirilmasi Icin Varyans Analizi

Betimsel istatistikler

N Ortalama Standart Sapma
5 simf 24 2,7465 ,83206
Olumlu Oz- 6 stmf 25 3,0233 ,90220
yeterlik 7 sif 36 2,5509 85409
Inanglar
8 sif 41 3,0488 ,95397
Total 126 2,8439 ,90878
5 simf 24 2,7778 ,98744
6 stmf 25 2,8867 ,90615
Geometri 7 siif 36 2,4861 94060
Bilgisinin
Kullanilmasi 8 siif 41 2,9715 ,99156
Total 126 2,7791 ,96881
5 sif 24 3,0417 ,86070
.. 6 stmf 25 2,8640 , 75437
Olumsuz Oz-
yeterlik 7 stmf 36 3,1222 , 78744
Inanclari
8 smif 41 2,9854 ,86069
Total 126 3,0111 ,81518
Varyans Analizi
Sum of Squares  df MeanSquare F Sig.
Gruplar arasi 5,843 3 1,948 2,440 ,068
Qlumlu Oz-yeterlik Gruplar ici 97,392 122 798
Inanclar
Gruplar arasi 4,898 3 1,633 1,772 ,156
Geometri BI|gISInIn .. 112.426 122 922
Kullanilmasi Gruplar ici ’ ’
Gruplar arasi 1,035 3 ,345 ,513 ,674
Qlumsuz Oz-yeterlik Gruplar ici 82,029 122 672
Inanclar

Tablo 7’ye gore farkli simif seviyesindeki Ogrencilerin geometri 06z-yeterliklerinin

karsilastirilmasi i¢in yapilan varyans analizi sonucunda farkli smif seviyesindeki

ogrencilerin geometri 6z-yeterlikleri arasinda anlamli bir fark bulunamamastir.
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Tablo 8. Farkl: Isitmeye Yardimci Teknolojileri Kullanan Ogrencilerin Geometri Oz-

Yeterliklerinin Karsilastirilmasi Icin Varyans Analizi

Betimsel istatistikler

N Ortalama  Standart Sapma
.. Koklear Implant 20 2,6708 ,91226
Oh“?lul .‘EZ' Tsitme Cihazt 69 3,0217 88937
Iﬁfrl;n FM Sistemler 16 2,4583 63683
¢ Hicbiri 21 27183 1,05029
Toplam 126 2,8439 ,90878
Koklear implant 20 2,6750 1,03516
G i Isitme Cihaz1 69 2,9251 ,90547
Bﬁggemrr'] FM Sistemler 16 22917 73012
Kullanilmasi Higbiri 21 2,7698 1,17317
Toplam 126 2,7791 ,96881
Koklear Implant 20 3,3700 , 75749
Olumsuz Oz- Isitme Cihazi 69 2,8841 , 77945
yeterlik FM Sistemler 16 2,9625 ,93870
Inanglar Hicbiri 21 3,1238 ,82578
Toplam 126 3,0111 ,81518
Varyans Analizi
Sum of Squares df MeanSquare F Sig.
Gruplar arasi 5,491 3 1,830 2,285 ,082
Olumlu Oz-yeterlik 5 i 97,744 122 801
Inanglar1
Toplam 103,236 125
Gruplar arast 5,491 3 1,830 1,997 ,118
Geometri Bilgisinin ..
Kullanilmast Gruplar igi 111,833 122 917
Toplam 117,324 125
Gruplar arasi 3,994 3 1,331 2,054 ,110
Olumsuz Oz-yeterlik 5 1L 79,070 122 648
Inanglari
Toplam 83,064 125

Tablo 8’e gore farkli isitmeye yardimci teknolojileri kullanan 6grencilerin geometri 6z-
yeterliklerinin karsilastirllmas: i¢in yapilan varyans analizi sonucunda farkli isitmeye
yardimer teknolojileri kullanan 6grencilerin geometri 6z-yeterlikleri arasinda anlamli bir

fark bulunamamustir.
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Tablo 9. Farkli Seviyede Isaret Dilini Bilen Ogrencilerin Geometri Oz-Yeterliklerinin

Karsilastirilmasi Icin Varyans Analizi

Betimsel istatistikler

N Ortalama  Standart Sapma
Hi¢ Bilmiyorum 6 2,6389 1,38310
Olumlu Oz- Biraz 28 2,4792 ,85515
yeterlik Orta 21 2,6865 ,89089
Inanglar Iyi 41 2,8557 ,85066
Cok iyi 30 3,3194 ,78390
Toplam 126 2,8439 ,90878
Hic Bilmiyorum 6 2,5000 1,55278
Biraz 28 2,4881 ,94491
Geometri Orta 21 2,5873 ,89848
Bilgisinin Iyi 41 2,7317 ,90820
Kullanilmasi Cok iyi 30 3,3056 ,83055
Toplam 126 2,7791 ,96881
Hig¢ Bilmiyorum 6 3,6333 ,96678
.. Biraz 28 2,9429 ,85524
Ol“msulz. lf)z' Orta 21 31143 64675
iyeterl' Tyi 41 2,9707 81678

nanglari —

Cok iyi 30 2,9333 ,84418
Toplam 126 3,0111 ,81518

Varyans Analizi

Sum of Squares df MeanSquare F Sig.
) Gruplar arast 11,287 4 2,822 3,713 ,007
Olumlu Oz-yeterlik =5 ) = 91,949 121 760
Inanglari
Toplam 103,236 125
Gruplar arast 12,018 4 3,004 3,452 ,010
Geometri Bilgisinin .
Kullanilmast Gruplar igi 105,306 121 ,870
Toplam 117,324 125
i Gruplar arast 2,925 4 731 1,104 ,358
Olumsuz Oz-yeterlik ™ 1 i 80,139 121 662
Inanglari
Toplam 83,064 125

Tablo 9’a gore farkli seviyede isaret dilini bilen 6grencilerin geometri 6z-yeterliklerinin
karsilastirilmasi igin yapilan varyans analizi sonucunda farkli seviyede isaret dilini bilen
ogrencilerin geometri 6z-yeterliklerine ait alt boyutlardan olumlu 6z-yeterlik inanglar igin
isaret dilini ¢ok 1iyi bildigini sOyleyenlerin biraz bilenlere gbre geometriye yonelik olumlu
0z-yeterlik inanclarmin daha yiliksek oldugu goriilmiistiir. Yine analiz sonucunda isaret
dilini ¢ok 1iy1 bildigini sdyleyenlerin biraz bilenlere gére geometri bilgisinin kullanilmasi

ile ilgili inan¢larinin daha yiiksek oldugu goériilmiistiir.
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Tablo 10. Birinci Dénem Matematik Notlarina Gore Ogrencilerin Geometri Oz-

Yeterliklerinin Karsilastirilmas: I¢in Varyans Analizi

Betimsel istatistikler

N Ortalama  Standart Sapma

45-54 15 1,9722 78089

Olumly G- 55-69 21 25238 76064

yeterlik 70-84 43 28023 75593
Inanglar

85-100 47 3,3032 87959

Toplam 126 2,8439 190878

45-54 15 1,8556 82343

55-69 21 25635 82744

Geometri 70-84 43 27791 89732
Bilgisinin

Kullanilmast 85-100 47 3.1702 92502

Toplam 126 2,7791 ,96881

45-54 15 2,9067 89400

55-69 21 28952 88004

Olumsuz Oz- 70-84 43 32233 75871
yeterlik

Inanglart 85-100 47 2,9021 79768

Toplam 126 3,0111 81518

Varyans Analizi

Sum of Squares df MeanSquare F Sig.
Gruplar arast 23,538 3 7,846 12,010 ,000
Olumlu Oz-yeterlik™ . i 79,698 122 653
Inanclar
Toplam 103,236 125
Gruplar arast 20,960 3 6,987 8,845 ,000
Geometri Bilgisinin ..
Kullanimast Gruplar igi 96,364 122 ,790
Toplam 117,324 125
. Gruplar arast 2,939 3 ,980 1,492 ,220
Olumsuz Oz-
yeterlik Gruplar i¢i 80,125 122 ,657
Inanglar
Toplam 83,064 125

Tablo 10’a gore 6grencilerin geometri bilgisinin kullanilmasina yonelik inanglar1 ve
olumlu 6z-yeterlik inanglar1 i¢in birinci donem matematik notlar1 arasinda anlamli bir

farklilik belirlenmistir.
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4. 2. Isitme Engelli 5, 6, 7 ve 8. Simif Ogrencilerinin Van Hiele Geometrik Diisiinme
Diizeylerine fliskin Bulgular.

Tablo 11. Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri Ile Isitmeye Yardimc: Teknolojiler

Arasindaki Iliskiye Yonelik Bulgular

Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri

Herhangi bir diizeye = Gorsellestirme — Analiz

atanamayan diizeyi diizeyi Toplam
Kokleari Frekans 14 6 0 20
mplant Yiizde 70,0% 30,0% 0,0% 100,0%
yardimcet cihazt  Yiizde 73,9% 23,2% 2,9% 100,0%
teknolojilerden ”
hangisini M Frekans 11 4 1 16
kullantyorsunuz? - sistemler  yiizde 68,8% 25,0% 63%  100,0%
... Frekans 16 5 0 21
Higbiri
Yiizde 76,2% 23,8% 0,0% 100,0%
Frekans 92 31 3 126
Toplam
Yiizde 73,0% 24,6% 2,4% 100,0%

Tablo 11 incelendiginde isitmeye yardimeci teknolojilerden koklear implant kullanan 20
Ogrenci, igitme cihazi kullanan 69 6grenci, FM sistemler kullanan 16 6grenci, higbir cihaz
kullanmayan 21 6grencinin oldugu goriilmektedir. Koklear implant kullanan 6grencilerin
% 70’1 herhangi bir diizeye atanamamis, % 30’u ise gorsellestirme diizeyinde yer
almaktadir. Koklear implant kullanan o6grencilerden analiz diizeyinde Ogrenci yoktur.
Isitme cihaz1 kullanan &grencilerin % 73,9’u herhangi bir diizeye atanamamus, % 23,2’si
gorsellestirme diizeyinde ve % 2,9’u analiz diizeyinde yer almaktadir. FM sistemler
kullanan &grencilerin % 68,8’i herhangi bir diizeye atanamamis, % 25’1 gorsellestirme
diizeyinde ve % 6,3’ii analiz diizeyinde yer almaktadir. Isitmeye yardimci olarak cihaz
kullanmayan o&grencilerin % 76,2’si herhangi bir diizeye atanamamis ve % 23,8’i
gorsellestirme diizeyinde yer almaktadir. Isitmeye yardimci olarak herhangi bir cihaz
kullanmayan 6grencilerden analiz diizeyinde 6grenci yoktur. Burada df=6 ve p= 0,873

olarak bulunmustur.
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Tablo 12. Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri lle Stmiflar Arasindaki Iliskiye Yonelik

Bulgular
Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri
Herhangi bir diizeye Gorse?'llest.lrme Analiz diizeyi Toplam
atanamayan diizeyi
5. Frekans 13 10 1 24
sif yiizde 54,2% 41,7% 4,2% 100,0%
6. Frekans 24 1 0 25
Ogrenim  Sif vy4e 96,0% 4,0% 0,0% 100,0%
gordiigiiniiz
siif nedir? 7, Frekans 25 10 1 36
siif oy de 69,4% 27,8% 2,8% 100,0%
8. Frekans 30 10 1 41
siif oy de 73,2% 24,4% 2,4% 100,0%
Frekans 92 31 3 126
Toplam
Yiizde 73,0% 24,6% 2,4% 100,0%

Tablo 12 incelendiginde 5. sinifta 6grenim goren Ogrencilerin % 54,2’si herhangi bir
diizeye atanamamis, % 41,7’si gorsellestirme diizeyinde ve % 4,2’si analiz diizeyinde yer
almaktadir. 6. sinifta 6grenim goren 6grencilerin % 96’s1 herhangi bir diizeye atanamamus,
% 4’1 gorsellestirme diizeyinde yer almaktadir. 6. siif 6grencilerinden analiz diizeyinde
ogrenci yoktur. 7. smifta 6grenim goren Ogrencilerin % 69,4’ herhangi bir diizeye
atanamamis, % 27,81 gorsellestirme diizeyinde ve % 2,8’1 analiz diizeyinde yer
almaktadir. 8. smifta 6grenim goren Ogrencilerin % 73,2°si herhangi bir diizeye
atanamamis, % 24,40 gorsellestirme diizeyinde ve % 2,4’ analiz diizeyinde yer

almaktadir. Burada df=6 ve p= 0,080 olarak bulunmustur.

34



Tablo 13. Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri Ile Ailedeki Isitme Engelliler

Arasindaki Iliskiye Yonelik Bulgular

Van Hiele Geometrik Diigiinme Diizeyleri

Herhangi bir diizeye Gorsellestirme

atanamayan diizeyi Analiz diizeyi Toplam
Ailenizde Var Frekans 45 14 1 60
baska isitme Yiizde 75,0% 23,3% 1,7% 100,0%
engelli var Frekans 47 17 2 66
mi? Yok —
’ Yiizde 71,2% 25,8% 3,0% 100,0%
Frekans 92 31 3 126
Toplam -
Yiizde 73,0% 24,6% 2,4% 100,0%

Tablo 13 incelendiginde ailesinde kendisinden baska isitme engelli oldugunu belirten
ogrencilerin % 75°1 herhangi bir diizeye atanamamis, % 23,3’ gorsellestirme diizeyinde
ve % 1,7°si analiz diizeyinde yer almaktadir. Ailesinde kendisinden baska isitme engelli
olmadigin1 belirten 6grencilerin % 71,2’si herhangi bir diizeye atanamamis, % 25,8’i
gorsellestirme diizeyinde ve % 3’1 analiz diizeyinde yer almaktadir. Burada df=2 ve

p= 0,826 olarak bulunmustur.

Tablo 14. Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri Ile Cinsiyet Arasindaki Iiskive Yonelik

Bulgular
Van Hiele Geometrik Diigiinme Diizeyleri
Herhangi bir .. .
diizeye Gorseil lest.lrme Analiz diizeyi ~ Toplam
diizeyi
atanamayan
Frekans 50 14 0 64
Kiz
Cinsiyetiniz Yiizde 78,1% 21,9% 0,0% 100,0%
nedir? Frekans 42 17 3 62
Erkek
Yiizde 67,7% 27,4% 4,8% 100,0%
Frekans 92 31 3 126
Toplam
Yiizde 73,0% 24,6% 2,4% 100,0%

Tablo 14 incelendiginde kiz dgrencilerin % 78,1°1 herhangi bir diizeye atanamamuis,

% 21,9’u gorsellestirme diizeyinde yer almaktadir. Analiz diizeyinde ise kiz 6grenci
bulunmamaktadir. Erkek 6grencilerin % 67,7°s1 herhangi bir diizeye atanamamis, % 27,4’i
gorsellestirme diizeyinde ve % 4,81 analiz diizeyinde yer almaktadir. Burada df=2 ve

p= 0,138 olarak bulunmustur. Burada sadece erkeklerin analiz diizeyinde yer almas1 dikkat

cekici bir durumdur.
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Tablo 15. Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri Ile lkokulda Egitim Aldiklar: Okul
Tiirii Arasindaki Iliskiye Yonelik Bulgular

Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri

Herhangi bir diizeye  Gorsellestirme Analiz

atanamayan diizeyi diizeyi Toplam
. Normal Frekans 7 8 0 15
Ilkokulda ilkokul Yiizd 46 7% 53.3% 0,0% 100,0%
egitim uzde 7 i -7 -
aldiginiz Isitme Frekans 85 23 3 111
okul nedir?  engelliler

ilkokulu Yiizde 76,6% 20,7% 2,7% 100,0%

Frekans 92 31 3 126

Toplam

Yiizde 73,0% 24,6% 2,4% 100,0%

Tablo 15 incelendiginde ilkokul 6grenimini normal ilkokullarda egitim almis 6grencilerin
% 46,7°si herhangi bir diizeye atanamamis, % 53,3’0 gorsellestirme diizeyinde yer
almaktadir. Analiz diizeyinde ise normal ilkokullarda egitim almis &grenci
bulunmamaktadir. ilkokul &grenimini isitme engelliler ilkokullarinda egitim almis
ogrencilerin % 76,6’s1 herhangi bir diizeye atanamamis, % 20,7’si gorsellestirme
diizeyinde ve % 2,7°si analiz diizeyinde yer almaktadir. Burada df=2 ve p= 0,021olarak
bulunmustur. Sonuglar dikkate alindiginda analiz diizeyine sadece ilkokul kismini igitme
engelliler okullarinda 6grenim gorerek tamamlamis olan 6grencilerin ¢ikabilmis olmasi

dikkat edilmesi gereken énemli bir durumdur.

Tablo 16. Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri Ile Destek Egitimi Arasindaki Iliskiye
Yéonelik Bulgular

Van Hiele Geometrik Diigiinme Diizeyleri

Herhangi bir

diizeye Gorsenl lest.lrme Analiz diizeyi Toplam
diizeyi
atanamayan
Frekans 47 15 1 63
Evet
Destek Yiizde 74,6% 23,8% 1,6% 100,0%
egitimi aliyor
musunuz? Frekans 45 16 2 63
Hayir
Yiizde 71,4% 25,4% 3,2% 100,0%
Frekans 92 31 3 126
Toplam
Yiizde 73,0% 24,6% 2,4% 100,0%

Tablo 16 incelendiginde destek egitimi alan G6grencilerin % 74,6’s1 herhangi bir diizeye

atanamamis, % 23,8’1 gorsellestirme diizeyinde ve % 1,6’s1 analiz diizeyinde yer
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almaktadir. Destek egitimi almadigini belirten 6grencilerin % 71,4’1 herhangi bir diizeye
atanamamis, % 25,4’4 gorsellestirme diizeyinde ve % 3,2°si analiz diizeyinde yer

almaktadir. Burada df=2 ve p= 0,815 olarak bulunmustur.

Tablo 17. Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri Ile Isaret Dili Bilme Seviyesi

Arasindaki Iliskiye Yonelik Bulgular

Van Hiele Geometrik Diigiinme Diizeyleri

Herhangi bir Gorsellestirme Analiz
. o . Toplam
diizeye atanamayan diizeyi diizeyi
Hic Frekans 6 0 0 6
bilmiyorum  vijzde 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
] Frekans 23 5 0 28
Biraz
isaret dili Yiizde 82,1% 17,9% 0,0% 100,0%
bilme Frekans 12 8 1 21
seviyenizi Orta
nasil Yiizde 57,1% 38,1% 4,8% 100,0%
tanimlarsiniz? _ Frekans 27 12 2 41
Iyi
Y Yiizde 65,9% 29,3% 4,9% 100,0%
Cok iyi Frekans 24 6 0 30
biliyorum  viizde 80,0% 20,0% 0,0% 100,0%
Frekans 92 31 3 126
Toplam
Yiizde 73,0% 24,6% 2,4% 100,0%

Tablo 17 incelendiginde isaret dilini hi¢ bilmedigini sdyleyen Ogrencilerin % 100’#
herhangi bir diizeye atanamamustir. Isaret dilini hi¢ bilmedigini sdyleyen dgrencilerden
gorsellestirme diizeyine ve analiz diizeyine ulasan &grenci yoktur. Isaret dilini biraz
bildigini s6yleyen 6grencilerin 6grencilerin % 82,1°1 herhangi bir diizeye atanamamus,

% 17,9’u gorsellestirme diizeyinde yer almaktadir. Isaret dilini biraz bildigini sdyleyen
ogrencilerinden analiz diizeyinde 6grenci yoktur. Isaret dilini orta seviyede bildigini
soyleyen dgrencilerin % 57,1°i herhangi bir diizeye atanamamis, % 38,1°1 gorsellestirme
diizeyinde ve % 4,8’ analiz diizeyinde yer almaktadir. Isaret dilini iyi seviyede bildigini
sOyleyen 6grencilerin % 65,9°u herhangi bir diizeye atanamamis, % 29,3’ gorsellestirme
diizeyinde ve % 4,9’u analiz diizeyinde yer almaktadir. Isaret dilini cok iyi seviyede
bildigini sdyleyen Ogrencilerin % 80’1 herhangi bir diizeye atanamamis, % 20’si
gorsellestirme diizeyinde yer almaktadir. Isaret dilini ¢ok iyi bildigini sdyleyen
ogrencilerden analiz diizeyinde ogrenci yoktur. Burada df=8 ve p=0,310 olarak

bulunmustur.
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Tablo 18. Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri Ile I. Dénem Matematik Notu
Arasindaki Iliskiye Yénelik Bulgular

Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri

Herhangi bir Gorsellestirme
diizeye dﬁzes ; Analiz diizeyi ~ Toplam
atanamayan Y
1-44 Frekans 1 0 0 1
Yiizde 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
45-54 Frekans 13 1 0 14
Lds Yiizde 92,9% 7,1% 0,0% 100,0%
.doném
matematik ~ 55-69 _ Frekans 16 4 1 21
notzm;z Yiizde 76,2% 19,0% 4,8% 100,0%
nedir?
70-84  Frekans 31 12 0 43
Yiizde 72,1% 27,9% 0,0% 100,0%
85-100  Frekans 31 14 2 47
Yiizde 66,0% 29,8% 4,3% 100,0%
Frekans 92 31 3 126
Toplam
Yiizde 73,0% 24,6% 2,4% 100,0%

Tablo 18 incelendiginde 1-44 arasi notu olan 1 6grenci, 45-54 arasi notu olan 14 $grenci,
55-69 arasi notu olan 21 dgrenci, 70-84 arasi notu olan 43 dgrenci ve notu 85-100 olan 47
dgrencinin oldugu goriilmektedir. Ogrencilerden notu 85-100 arsinda olanlarin % 4,3’ii
analiz diizeyinde bulunmaktadir. Bu oran notu 55-69 olan o6grencilerde % 4,8 olarak
gerceklesmistir. Notu 1-44, 45-54 ve 70-84 olan Ogrencilerden higbiri analiz diizeyine
ulasamamustir. Gorsellestirme diizeyinde notlara gore 6grenci yiizdeleri ise 1-44 olan % O,
notu 45-54 olan % 7,1, notu 55-69 olan % 19, notu 70-84 olan %27,9, notu 85-100 olan
icin ise % 29,8 olarak bulunmustur. Van Hiele geometrik diisinme diizeylerinden herhangi
bir diizeye atanamayan notlara gore 6grenci yiizdeleri ise 1-44 olan % 100, notu 45-54
olan % 92,9, notu 55-69 olan % 76,2, notu 70-84 olan % 72,1, notu 85-100 olan igin ise
% 66 olarak bulunmustur. Burada df=8 ve p= 0,566 olarak bulunmustur.
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4. 3. Isitme Engelli 5, 6, 7 ve 8. Stmif Ogrencilerinin Van Hiele Geometrik Diisiinme
Diizeyleri ile Geometri Oz-Yeterlikleri Arasindaki iliskiye Yonelik Bulgular.

Tablo 19. Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri Ile Geometri Oz-Yeterlikleri

Arasindaki Iliskiye Yonelik Bulgular

Olumlu 6z-  Geometri Olumsuz Geometri
Bagimli Degiskenler yeterlik bilgisinin oz-yeterlik  oz-yeterlikleri
inanglar1  kullanilmast  inanglar

r 257 ,292 ,101 ,291

Van Hiele geometrik
diisiinme diizeyleri P ,004 ,001 259 ,001
N 126 126 126 126

Tablo 19°u inceledigimizde isitme engelli 5, 6, 7 ve 8. smif dgrencilerin “Olumlu 6z-
yeterlik inanglar1” ile “Van Hiele geometrik diisiinme diizeyleri” arasinda yapilan Pearson
momentler ¢arpimi analizi sonucunda pozitif yonde diisiik diizeyde bir iliski oldugu
goriilmektedir (r=0,257). Ogrencilerin ”Geometri bilgisinin kullanilmas1” ile “Van Hiele
geometrik diisiinme diizeyleri” arasinda da pozitif yonde diisiik diizeyde bir iligki tespit
edilmistir (r=0,292). “Olumsuz 6z-yeterlik inanglar1” ile “Van Hiele geometrik diisiinme
diizeyleri” arasinda elde edilen sonuglar igin istatistiksel acidan anlamli bir yargiya
varilamamistir (p>0,05). Geometri 6z-yeterlikleri ile Van Hiele geometrik diisiinme

diizeyleri arasinda da pozitif yonde diisiik diizeyde bir iliski (r=0,291) elde edilmistir.

4. 4. Isitme Engelli 5, 6, 7 ve 8. Simif Ogrencilerinin Van Hiele Geometrik Diisiinme

Diizeylerine Yonelik Bulgular.

Tablo 20. Isitme Engelli 5, 6, 7 ve 8. Simif Ogrencilerinin Van Hiele Geometrik Diisiinme

Diizeyleri
Van Hiele g?ometrllk diisiinme Herhangi bir diizeye Gorseillest.lrme Analiz diizeyi
diizeyleri atanamayan diizeyi
Ogrenci sayisi 92 31 3

Yiizde 73,0% 24,6% 2,4%

Tablo 20 incelediginde 92 6grencinin herhangi bir diizeye atanamadigini gormekteyiz. 31
ogrencinin gorsellestirme diizeyinde oldugu ve 3 6grencinin ise analiz diizeyinde oldugu

goriilmektedir. Burada dikkat edecek olursak O6grencilerin yarisindan fazlast Van Hiele
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geometrik diistiinme diizeylerinin en alt diizeyi olan gorsellestirme diizeyine ulasamamustir.
Bu diizey ise yaklagsik olarak ana smifi ve 1. smif ¢agidir. Testi yaptigimiz dgrencilerin 5,

6, 7 ve 8. smiflardan olustugunu diisiintirsek sinif seviyeleri olarak ¢ok biiyiik fark vardir.
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BOLUM 5

SONUC VE TARTISMA

Bu ¢alismada isitme engelli 6grencilerin (5, 6, 7 ve 8. simf) cinsiyetleri ile >>Olumlu Oz-
yeterlik Inanglari’’, “’Geometri Bilgisinin Kullanilmas1’> ve < Olumsuz 6z-yeterlik
inanglar1’” alt boyutlar1 arasinda anlamli bir fark ¢ikmamustir. Elde edilen bu sonu¢ normal
ogrencilerle gerceklestirilen ¢aligmalarla benzerlik gostermektedir. Normal 6grencilerin
cinsiyetleri ile “Olumlu Oz-yeterlik Inanglar’’” ve “’Geometri Bilgisinin Kullanilmas:*alt
boyutlar1 arasinda da anlamli bir fark olmadig1 bu baglamda gerceklestirilen ¢alismalarda
(Yenilmez ve Korkmaz, 2013; Giilten-Cagirgan ve Soytiirk, 2013; Ozkan, 2010, s.49)

rapor edilmistir.

Isitme engelli 5, 6, 7 ve 8. sif 6grencilerinin geometri 6z-yeterlikleri ile destek egitimi
alip almamasi ve ailesinde kendilerinden bagka isitme engelli olup olmamasi arasinda
anlaml bir fark bulunamamustir. Isitme engelli 6grencilerin 6grenim gordiikleri 5, 6, 7 ve
8.smiflara igitme engelliler ilkokulundan gelmesi ile normal ilkokuldan gelmesinin
ogrencilerin geometri 6z-yeterliklerinde anlamli bir fark olusturmadigi da arastirma

sonuglarindan elde edilmistir.

Farkli smif seviyesindeki Ogrencilerin geometri 0z-yeterliklerinin karsilastiriimasi
sonucunda farkli simif seviyesindeki oOgrencilerin ’Olumlu Oz-yeterlik Inanglari® |
“’Geometri Bilgisinin Kullanilmas1’” ve ’Olumsuz 6z-yeterlik inancglar1’ arasinda bir fark
bulunamamigtir. Burada >’Olumlu Oz-yeterlik Inanglari’> ve “’Olumsuz o6z-yeterlik
inanglar1’’ ile sinif seviyesi arasinda anlamli bir fark bulunamamasi sonucu (Yenilmez ve

Korkmaz, 2013) ile rapor ettigi sonuglarla paraleldir.

Farkli isitme teknolojisinden faydalanan Ogrenciler ile geometri 6z-yeterlikleri arasinda
anlamli bir fark bulunamamistir. Asker-Arnason, Wass, Gustafsson & Sahlén (2015)

koklear implant kullanan ¢ocuklarin, isitme cihazi kullanan ¢ocuklara oranla, okudugunu
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anlama testinde, normal sekilde isitebilen ¢ocuklardan ¢ok daha az farklilagmis olarak
bulmustur. Geometri dersi basarisi i¢cinde benzer bir ¢alisma yapilarak arada anlamli bir

farkliligin olup olmadiginin tespiti yapilabilir.

Isaret dili bilme seviyesine baktigimizda >’Olumlu Oz-yeterlik Inanglar1”, <’ Geometri
Bilgisinin Kullanilmas1’ alt boyutlarinda isaret dilini ¢ok iyi bildigini ifade edenlerin biraz

bildigini ifade edenlere gore 6z-yeterlik inanglar1 daha yiiksektir.

Ogrencilerin birinci donem matematik notlar1 dikkate alindiginda >>Olumlu Oz-yeterlik
Inanglar1” ve “’Geometri Bilgisinin Kullanilmas1’> alt boyutlarinda birinci dénem
matematik notu yiiksek olanlarin diisiik olanlara gore O6z-yeterlik inanglarinin yiiksek
oldugu belirlenmistir. Arslan (2012) 6grencilerin 6grenme ortamlarinda ortaya koyduklari
performanslarin olumlu sonuglar1 olarak ifade ettigi performans basarilar ile 6z-yeterlik
inanclar1 arasinda anlamli bir iliski oldugunu bulmustur. Calismada inceledigimiz birinci
donem matematik notu ise Ogrencinin donem igerisinde ders adina sergiledigi
performanslarin bir biitiiniidiir. Calismada buldugumuz sonuglar (Arslan, 2012; Giilten-

Cagirgan ve Soytiirk, 2013) tarafindan ifade edilen sonuglarla paraleldir.

Isitme engelli 5, 6, 7 ve 8. sinif dgrencilerinin Van Hiele geometrik diisiinme diizeyleri ile
cinsiyetleri, bulunduklar1 simif diizeyi, ailesinde isitme engelli birey olmasi, isitmeye
yardimei teknolojilerinden faydalanmasi, destek egitimi almasi, isaret dili bilme seviyesi,
ilkokul egitimini aldig1 okul, birinci donem matematik notu arasinda anlamli faklilik tespit
edilememistir. Isitme engelli 5, 6, 7 ve 8. sinif dgrencileri ile yapilan bu ¢aligmada higbir
ogrenci 15 soruluk teste tam veya yeterli diizeyde cevap verememistir. Baktigimizda
ogrencilerin %73l herhangi bir diizeye atanamamis ki bu ¢ogunun ana sinifi ve 1. simif
seviyesinin altinda oldugunu gostermektedir. O zaman 6grencilerin geometri 6gretiminde
eksikliklerin bulundugunu ifade edebiliriz. Bunu direkt olarak o6grenciye, G6gretmene,
BEP’e veya bunlarin disinda bir nedene baglamak miimkiin degildir. Ancak 6grencilerin
geometri seviyeleri ortadadir. 8. siniflarin Van Hiele geometri diisiinme diizeyleri lizerine
Bulut, Siinkiir, Oral & Ilhan (2012) tarafindan normal ortaokullarda egitim goren
ogrencilerle ¢alisma yapilmis ve 308 GSgrenciden 40 6grenci 3. diizeye ulagabilmistir.
Ancak bu calismada ise 8. sinifta okuyan isitme engelli 6grencilerden 41 6grenci katilmis
ve higbiri 3.diizeye ulasamamustir. 5. siniflarin Van Hiele geometrik diisiinme diizeyleri ile
Fidan ve Tirnikli (2010) tarafindan normal ortaokullarda egitim goren Ogrencilerle

caligma yapilmis 1644 6grenciden 100 6grenci 3. diizeye ulasabilmistir. Bu ¢alismada ise
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isitme engelli 5. smifta okuyan Ogrencilerden 24 6grenci katilmis ve higbiri 3. diizeye
ulasamamustir. Akg¢amete (2011) isitme engelli 0grencilerin biligsel gelisim yoniinden
normal 6grencilerle ayni sirayr takip etmesine ragmen daha yavas gelisim gosterdigini
belirtmistir. Yildirim (2009) calismasinda Van Hiele geometrik diistinme diizeyleri dikkate
alinarak yapilan geometri 0gretiminin isitme engelli 6grencilerin geometri basarilarini
arttirdigin1 tespit etmistir. Bu calismada ise isitme engelli ortaokul 6grencilerinin Van
Hiele geometrik diisiinme diizeyleri igin veriler elde edilmis ve 6grencilerin geometri 6z-
yeterlikleri ile Van Hiele geometrik diisiinme diizeyleri arasinda pozitif yonde diisiik
diizeyde bir iliski tespit edilmistir. Bununda Ogrencilere yapilacak geometri 6gretimi
agisindan énemli oldugu diisiiniilmektedir. Isitme engelli 6grencilerin geometri dgretimini
etkileyen bircok neden olabilir. Bu 6grencilerin geometri 6gretimini etkileyen faktérlerin
ayrica baska bir calismada ayrintili olarak incelemesinin yapilmasi dgrencilerin geometri
Ogretimi agisindan faydali olacaktir. Yapilan calisma sonucunda asagidaki Oneriler tim

okuyucular i¢in dikkate alinabilir.

1. Ogrencilerden isaret dilini ¢ok iyi bilenlerin biraz bildigini ifade edenlere gore 6z-
yeterlikleri daha yiiksektir. Burada Ogrencilerin kendi aralarinda daha cok isaret dilini
kullanarak iletisime gectigi diisiiniiliirse Ogrenciler igin isaret dili egitimleri verilebilir.
Yine Ogrenme ortamlarinda Ogrencilerle ilk olarak etkilesime gegen Ogretmenlerinde
ogrencileri desteklemek ve daha saglikli iletisim kurmak adina isaret dilini bilmesi

Onerilebilir.

2. Arastirmacilar i¢in 6gretmenlerin isaret dilini bilme seviyesi ile 6grencilerinin geometri

0z-yeterlikleri arasindaki iliski arastirilabilir.

3. Arastirmacilar isitme engelli 6grenciler i¢in hazirlanan dgretim programlarini ve dgretim

materyallerini Van Hiele geometrik diisiinme diizeyleri agisindan inceleyebilir.
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EK 1.Uygulanan Test ve Formlar

Degerli Ogrenciler,

Bu anket Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii biinyesinde hazirlanan yiiksek
lisans tezinin bir pargasidir. Elde edilen bilgiler baska bir amag i¢in kullanilmayacak ve
vereceginiz cevaplar size herhangi bir sorumluluk getirmeyecektir. Sizden beklenen bu
anketin tiim sorularina objektif olarak yanit vermenizdir. Degerli zamaninizi bana
ayirdiginiz ve ¢alismama yaptiginiz katkilar i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Kenan CAGLIYAN
Yiiksek Lisans Ogrencisi

BOLUM 1: GENEL BIiLGILER

Size uygun secenek icin (X) isareti yapiniz.

1. Ogrenim gordiigiiniiz siif nedir?
( )S5.Smf  ( )6.Smuf ( )7.Smuf ( )8. Sif
2. Ailenizde sizden baska isitme engelli var m1?
( YyVvar ( )Yok
3. Cinsiyetiniz nedir?
()K ()E
4. Isitmeye yardimc1 teknolojilerden hangisini kullantyorsunuz?
( ) KoklearImplant () Isitme cihazi () FM sistemler ( ) Higbiri
5. Destek egitimi altyor musunuz?
( )Evet ( )Hayrr
6. Isaret dili bilme seviyenizi nasil tanimlarsiniz?
( )Higbilmiyorum. ( )Biraz ( )Orta ( )Iyi ( ) Cokiyi biliyorum.
7. llkokulda egitim aldigimz okul nedir?
( ) Normal Ilkokul () Isitme Engelliler Ilkokulu
8. I. donem matematik notunuz nedir?

( )0-449 ( )45-549 ( )55-69,9 ( )70-849 ( )85-100
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BOLUM 2: GEOMETRIYE YONELIK OZ-YETERLIiK OLCEGI

Degerli Ogrenciler;
Bu olgek sizin matematik derslerinde geometriye yonelik 6z yeterlik algilarinizi belirlemek i¢in hazirlanmigtir. Bu
sorulara vereceginiz yanitlar, arastirma amaciyla kullanilacak ve gizli tutulacaktir. Sizlerin goriigleriniz bizim igin ¢ok
onemlidir. Katilimimiz igin tesekkiir ederim. Size uygun secenek i¢in (X) isareti yapiniz.

: = | £ s

Sleld|S)5

T < 2 o | T
1. Geometrideki kavramlar: rahatlikla anlayabilirim. 1 2 3 4 5
2. Giinliik yagsamda gordiigiim nesneleri geometrik sekillere benzetebilirim. 1 2 3 4 5
3. Geometride arkadaslarim kadar iyi olmadigimi diisiiniiyorum. 1 2 3 4 5
4. Bir geometrik sekil gordiigiimde onun 6zelliklerini hatirlayabilirim. 1 2 3 4 5
5. Bir geometri sorusu goriince ne yapilacagini bilemem. 1 2 3 4 5
6. Geometri ile el becerilerimi arttirabilecegimi diisiiniiyorum. 1 2 3 4 5
7. Geometri bilgimi diger derslerde kullanabilirim. 1 2 3 4 5
8. Geometri konusunda yeterli bilgiye sahip degilim. 1 2 3 4 5
9.Geometri konusunda verilecek olan projelerde basarili olacagimi diisiiniiyorum. 1 2 3 4 5
10.Geometri sorusu ¢dzdiikge kendime olan giivenimin artacagini diisiiniiyorum. 1 2 3 4 5
11. Geometrik sekiller ile ilgili materyal gelistiremem. 1 2 3 4 5
12. Geometrik sekilleri kafamda canlandirabilirim. 1 2 3 4 5
13. Geometri ile ilgili problemler yazabilirim. 1 2 3 4 5
14. Geometri konusunda kendimi bagarili gériiyorum. 1 2 3 4 5
15. Bir geometri problemini ¢6zmek i¢in gereken iglem basamaklarini ¢gikarabilirim. 1 2 3 4 5
16. Matematiksel problemleri ¢dzerken geometrik sekillerden yararlanirim. 1 2 3 4 5
17. Geometrik sekiller arasindaki iliskileri soyleyemem. 1 2 3 4 5
18. Geometrik sekillerin sahip olduklari ¢gevre uzunluklarini tahmin edebilirim. 1 2 3 4 5
19. Yabanci bir yerde yolumu kaybedersem geometri bilgim ile yolumu bulabilirim. 1 2 3 4 5
20. Geometri ile ilgili sorun yasayan arkadaslarima yardimeci olabilirim. 1 2 3 4 5
21. Bir geometrik seklin &zelliklerini duydugumda seklini ¢izebilirim. 1 2 3 4 5
22. Geometrik sekilleri kullanarak yeni bir geometrik sekil olusturabilirim. 1 2 3 4 5
23 {leriki ylllarda geometri bilgisinin kullanildig: bir meslek segersem bagarili 1 2 3 4 5
olacagima inantyorum.
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BOLUM 3:VAN HIELE GEOMETRI TESTI

1.Asagidakilerden hangisi ya da hangileri karedir?

A)Yalniz K
B)Yalniz L
C)Yalniz M
K

D)LveM
E) Hepsi karedir.

L M

2.Asagidakilerden hangisi ya da hangileri tiggendir?

A) Higbiri tiggen degildir
B) Yalmiz V

C)YalmzY T

D)YveZ

E)VveY ~
U v Y

3. Asagidakilerden hangisi ya da hangileri dikdortgendir? ‘

A) Yalniz S

B) Yalniz T

C)SveT

D)SveU

E) Hepsi dikdortgendir.

§
4. Asagidakilerden hangisi ya da hangileri karedir?

A) Higbiri kare degildir.
B) Yalmiz G .
C)FveG Q i /
D)Gvel
G H
I

E) Hepsi karedir. ’

5. Asagidakilerden hangisi ya da hangileri paralelkenardir?

A) Yalniz K /\
B) Yalmz L '
C)KveM / / % \\/

D) Higbiri paralel kenar degildir. «
E) Hepsi paralel kenardir.
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6. PORS bir karedir. Asagidakilerden hangi 6zellik her kare i¢in dogrudur?
A) [PR] ve [RS] esit uzunluktadir. P o

B) [OS] ve [PR] diktir.

C) [PS] ve [OR] diktir.

D) [PS] ve [OS] esit uzunluktadir.

E) O acis1 R agisindan daha biiyiiktiir.

= R
7. Bir GHJK dikdortgeninde, [GL] ve [HK] kdsegendir. Buna gore asagidakilerden

hangileri her dikdortgen i¢in dogru degildir?
G H

A) Dort dik agis1 vardir.
B) Dort kenari vardir.
C) Kosegenlerinin uzunluklari esittir.

D) Karsilikli kenarlarin uzunluklari esittir. _
E) [GI], [GH] den kisadir. K

8. Eskenar dortgen tiim kenar uzunluklari esit olan, dort kenarli bir sekildir. Asagida
3 tane eskenar dortgen verilmistir.

<> L s

Asagidaki seceneklerden hangisi her eskenar dortgen i¢in dogru degildir?
A) Iki kdsegenin uzunluklar esittir.

B) Her kdsegen ayni zamanda acgiortaydir.

C) Kosegenler birbirine diktir.

D) Karsilikli agilarinin 6lgiileri esittir.

E) Ardisik koselerdeki agilari biitiinlerdir.

9. Ikizkenar iicgen iki kenar1 esit olan ii¢gendir. Asagida 3 ikizkenar iicgen

Verilmistir/\

Asagidaki seceneklerden hangisi her ikizkenar tiggen i¢in dogrudur?

A) Ug kenari esit uzunlukta olmalidir.

B) Bir kenarmin uzunlugu digerinin iki katt olmalidir

C) Olgiisii esit olan en az iki ag1s1 olmalidir.

D) Ug acisinin da dlgiisii esit olmalidir

E) Seceneklerden hig biri her ikizkenar {iggen i¢in dogru degildir.
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10. Merkezleri P ve O olan iki cember 4 kenarlar1 PROS seklini olusturmak tizere R
ve S noktalarinda kesisirler.

s s

’{’/f/\“?'} *‘\
N

B ]-E\__\_\__'_‘_,_-"

-~
s
R E’ i

Asagidaki seceneklerinden hangisi her zaman dogru degildir?

A) PROS seklinin iki kenar1 esit uzunlukta olacaktir.

B) PROS seklinin en az iki agisinin 6l¢iisii esit olacaktir.
C) [PO] ve [RS] dik olacaktir

D) P ve O agilarmin 6l¢iileri esit olacaktir.

E) [PO], [OR] den daha uzundur.

11. Onerme S: ABC ii¢geninin ii¢ kenar1 esit uzunluktadir.
Onerme T: ABC iicgeninde, B ve C acilarmin 6lgiileri esittir.
Buna gore asagidakilerden hangisi dogrudur?

A) S ve T 6nermeleri ayn1 anda dogru olamaz.

B) Eger S dogruysa T de dogrudur.

C) Eger T dogruysa S de dogrudur.

D) Eger S yanlissa T de yanlistir.

E) Yukaridaki segeneklerin higbiri dogru degildir.

12. Onerme 1: F sekli bir dikdortgendir.
Onerme 2: F sekli bir iiggendir.
Bu iki 6nermeye gore asagidakilerden hangisi dogrudur?

A) Eger 1 dogruysa 2 de dogrudur

B) Eger 1 yanlissa 2 dogrudur

C) 1 ve 2 ayn1 anda dogru olamaz

D) 1 ve 2 ayn1 anda yanlis olamaz

E) Yukaridaki segeneklerin hi¢biri dogru degildir.
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13. Asagidakilerden hangisi ya da hangileri dikdortgen olarak adlandirilabilir?

A) Hepsi

B) Yalniz O

C) Yalmz R | B
D)P ve O p e
E)OveR R

o

14. Tiim dikdortgenlerde olup, bazi paralel kenarlarda olmayan 6zellik nedir?

A) Karsilikli kenarlar1 estir.

B) Kosegenleri estir.

C) Karsilikl1 kenarlar paraleldir.

D) Karsilikl acilart estir.

E) Yukaridaki seceneklerin hi¢biri dogru degildir.

15. Asagidakilerden hangisi dogrudur?

A) Dikdortgenlerin tiim 6zellikleri tiim kareler i¢in gecerlidir.

B) Karelerin tiim 6zellikleri tiim dikdortgenler icin gegerlidir.

C) Dikdortgenlerin tiim 6zellikleri tiim paralel kenarlar i¢in gecerlidir.
D) Karelerin tiim 6zellikleri tiim paralel kenarlar i¢in gegerlidir.

E) Yukaridaki segeneklerin hi¢biri dogru degildir.

Test Bitti.

Katilimimiz igin tesekkiir ederim.
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