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OZET

Islam Mezhepleri Bilim dalindaki tez ¢alismamizda, Islam tmmetinin ana biinvesi olan
Ehl-i Stnnet ile §ia arasindaki en belirgin aynsma konularmdan biri olan; Rastlullah’tan(sav)
sonraki ilk i¢ halifenin tarihi ve aktiiel konumlan degerlendirilmistir. Hem Rasfilullah déneminde

_hem de Rastilullah’tan sonra dinf hizmetleriyle Islam iimmeti icinde en saygin bir konuma sahip
olan ve Hz. Ali’nin de kendilerine biat ve itaat ettigi ilk ti¢ halife hakkmda gintimize kadar birgok
iddia ve reddiyeler vazilmigtir.

Bu iddia eserlerinden biri; hicri sekizinei yiizyilin baglarmda Sii disiincenin geligiminde
kose taslarmdan biri olan Ibn Mutahhar el-Hilli'nin imamiyye Siiliginin temel dinamiklerini
anlattifi Minhdcu’l-Kerdme adli eseridir. Hillf bu eserin birgok yerinde kaynak dahi vermeden:; ilk
Ug halife hakkinda ainy derecede sebb ve setm igerisine girip, onlar mesalib baglaminda ele alarak,
mesnetli-mesnetsiz bazi iddialarla hakaret etmistir. Ehl-i Stnmet &limlerinden biri olan Ibn
Teymiyye ise; aym donemde Hilli'nin ilk t¢ halifeyi mesélib baglaminda degerlendirdigi
iddialann; red amagh Minhdcil's-Siinne adli sekiz ciltlik bir eser kaleme almstur.

Biz de bu eserlerin ilgili bolimlerinde yer alan ilk fi¢ halife ile ilgili iddia ve reddiveleri
inceleyerek ve komuyla alakali diger kaynaklan da tetkik ederek arastirmamizi tamamlamig
bulunmaktayiz. Arastirma igerisinde Hilli'nin, iddialarmi kuvvetlendirmek igin bazen, aklhn
simrlanim zorlayan tevillerle, elestiri simirmn 6tesine gegerek, tutarsiz ve celiskili anlatimlarda
bulundugunu rahatlikla géreceksiniz. '

Tez gabgmamiz; Hilli ve meslektaglarmin mezhepsel taassub igine girdiklerinde, ik iic
halife hakkinda ne gibi tutarsiz ve geliskili yorumlarda bulunduklarim ve Ehl-i Stinnet'in ise Allah
ve Rasili‘nin 6vgilyle bahsettigi soz konusu halifelerin hizmet ve faziletlerinin gbrmezden
gelinemeyecegini ifade eden yorum ve yaklasumlarini tasvir etmektedir.

Anahtar Kelime: Halife, Ehl-i Stinnet, Sfa, mesalib.
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SUMMARY

In our thesis study in Islarmic Sects History Science Department, historical and actual positions of the first
three caliphs subsequency Prophet Mohammad which is one of the most obvious decomposition subjects between main
sturucture of Islamic Ummah Ahl al-Sunnah and Shiite were evaluated. The first three caliphs who had the most
prestigious position in the Islamic Ummah for their religious service in both period of Prophet Mohamm;d and after
the period of Prophet Mchammad and Al obeyed and made homage for them. Many allegations and refutations about
this subject were written until today.

One of these allegations works is Minhacu 'I-Keramah about main dynamics of Shiite which written by Ibn
Mutahliar al-Hilli who was accepted as a cornerstone in developmentof Shi‘a thought in early eighth century. Hilli
became abusive for the first three caliphs, arguing out them in term of mesalib, with some supporting-baseless
allegations without giving sources in many parts of his work. One of scholars of Ahl al-Sunnah, Jon Teymiyya wrote
eight-volunes work called Minhacu 's-Sunmah for rejection of Hilli’s allegations, evaluating the first three caliphs in
term of mesahb, in the same period.

We completed our research analysing allegations and refutations in relevant sections of these two works and
examining other sources relevant to this subject. It will be easily shown that Hilli used inconsistent and contradictory
explanation methods for reinforcing his claims with comments enforcing limits of reason and beyond the limits of
criticism,

Our thesis study shows that Hilli and his colleagues behaved in denominational fanaticism and made
inconsistent and contradictory comments about the first three caliphs and Ahl al-Sunnah expressed supporting
comments and approaches that it will not be ignored these caliphs who praised by Allah and his Prophet for their
services and virtues.

Keywords: Caliphs, Ahl al-Sunnah, Shi’a, mesalib (condemnation).
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ONSOZ

Diger semavi dinler gibi Islam dini de, Elgi’nin (sav) iimmete emanet olarak
biraktig, dini nasslarin farkl: anlagilmas: ve yorumlanmasiyla farkl siyasi, itikadi ve
fikhi doktrinlere ayriimustir. Doktrinlerden bazilari tesekkiil sirecini tamamlayarak

kurumsallagmus, bazilan: ise yeterli taraftar bulamayip tarihe karigmistir. ..

Hz. Muhammed (sav) déneminde, (niibiivvetin ilahi destekcisi olan vahiy
devam ettigi icin) bireysel ve toplumsal sorunlann her birine, ya daha dnce inen
ayetlerin hilkiimleriyle nebevi ¢dziimler iretiliyor ya da sorunlara ¢6ziim sunacak
vahyin niizultt gozetleniyordu. Dolayisiyla sari’, gelen vahiyle insanlari rahatlikla bir

tek olusum halinde kanalize edebiliyordu.

Rasflullah’n  (sav) vefatindan sonra, Misslimanlarm farkli mizag ve
karakterleri, toplumsal yapilar, sosyal hayatta cereyan eden siyasi olaylar karsisinda
dini metinleri farkli yorumlamalariyla ihtilafa girmeleri kaginilmaz olmustu. Ancak
ilk ii¢ halife doneminde, Kur’an terbiyesi ile topluma ydn verebilecek sahabilerin
¢ofunun hayatta olmasi, devlet yapisimn giglii ve adil olmasy, merkezi idarenin
mevki ve makama dayali bir otorite olmaktan ziyade, manevi degerlerin 6n planda
tutulmasiyla; halife tayini ve ridde olaylan gibi birgok ihtilaf kisa siirede
halledilmisti.

Ancak Hz.Osman’in yaghligmin artmas: ve devletin iist kademelerinde gorev
alan akrabalarmin gérevlerini suiistimal etmeleri ile baglayan isyanlar onun Kur’an
uizerinde gehid edilmesine sebep olmugtu. Kisas talebinin reddedildigi gerekgesiyle
Muaviye de Ali’ye biati reddedip savasmig, yenilmek iizere olan Sam ordusu ilk kez
dini siyasete alet edip Kur’an ayetlerini mizraklarin ucuna takarak, mezhepler

tarihgiligindeki en bitytik kirilmalar arasinda yer alan Hakem olay: intac etmisti.

Hakem olay1 ise $ia, Hariciler ve Miircie gibi bazi firkalarin dogmasma sebep
olmustur. $ia-1 Ula'nin; Hz. Ali’yi dost (veli), Muaviye'yi hatali ve diisman olarak
gormesiyle Urettigi “teberri” kavram: daha sonra Oniki Imam Silleri tarafindan

zamanla ilk ii¢ halifeyi de i¢ine katarak onlan mesalib (tenkid, hakaret, ayiplama ve



kétilleme) baglamuinda degerlendirilmistir. Ancak Ehl-i Siinnet gibi Sid’nn Zeydiy-
ye kolunun Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer'in rasid halifeler oldugunu kabulden

vazgegmemesi teberri kavramini tartisma zemininden diistirmenmistir.

Biz de biri Ehl-i Stinnet’in digeri $ia’nm alimlerden olan fbn Teymiyye ve
Tbnii’l-Mutahhar el-Hilli’nin mesalib baglammda ilk ii¢ halife yaklagimlarm: konu
edindik. Arastumamiz; 6nsdz, girig, dért bdlim ve sonug’tan olugmaktadir. Girig'te;
aragtirmanin konusu, smurlari, dnemi, amaci, metodu ve kaynaklar yer almustir.
Birinci bolimde ilk ii¢ halife hakkinda farkli yaklagimlarda bulunan mezkur
milelliflerin kisaca hayatlarmi ve tarbgmalarm yasandign siyasi ve kiiltirel ortami
inceledik. Diger her bir bélimde ise smasiyla ilk ii¢ halife hakkmdaki iddia ve
reddiyeleri kendi yorumlarmz ile ele aldik. Arastirmamiz: ulagilan kanaatimizin
toparlandifs sonu¢ kismui ile nihayete erdirdik. Azim bizden muvaffakiyet
Allah’tandr,

Bu tez caligmanun her asamasinda, bana kaynak ve yorumlan ile 1gik tutan,
elestiri ve énerileri ile fikir ahgveriginde bulundugum ve akademik aragtirmalara, ob-
jektif bir perspektikle bakmay1 ve taassuptan uzak kemiklesmis her tirlii dilgiinceye
elestirel agidan yaklagabilme konusunda fikir veren damsmanim Dog. Dr. Seyit
BAHCIVAN’a tesekkiirlerimi sunarim.

Kahraman ERDOGAN
KONYA 2012
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GIRiS
A. ARASTIRMANIN KONUSU VE SINIRLARI

Islam mezhepleri tarihinin ilk dénemlerinde dinin farkh yorumlanmasi ile
olusan doktrinler' kargismda Islam {immetinin ana binyesini olugturarak; Ehl-i
Hadis, Gs'arf ve Maturidi gelenekle tesekkiil siirecini tamamlayip kurumsallasan en
biiyiik siyasi ve itikadi mezhep Ehl-i Sinnet ve’l-Cemaat’tir. Bu mezhep daha ¢ok
Islam ammeti igindeki cumhurun yani hadiste gectigi tizere Sevad-1 Azam’imn? ittifak
ettigi konular tizerinde kendi yapismt sekillendirmistir. Zira Hz. Muhammed (sav)

kendi immetinin batil tizere ittifak etmeyecegini’ belirtmistir.

Ehl4 Siinnet ile $ia arasindaki en biiyiik problem “imamef” meselesi
olmugtur. Ovleki Islam tarihi boyunca ugruna daha g;ok kanm akitildig1 highbir
problem ofmamustir.* Ehl-i Siinnet’e gore imametin belirlenmesindeki temel kriter
dort halifenin belirlenmesinde kullamlan, “ittifak ve secim™ unsurlaridir.® Fakat Sia

ekoliinde; insanlarin imamet se¢iminde tercih yapmakta yetkili olamayacagi,

! Rasiilullah (sav): “Yahudiler 71 firkaya aynldi, biri disinda hepsi cehennemdedir. Hristiyanlar 72
firkaya aynidt, biri diginda hepsi cehennemdedir. Ummetim de 73 firkaya aynilacaktir, biri diginda
hepsi cehennemdedir” deyince ashab: Ya Rastlallah! O kurtulan firka kimlerdir dive sormus.
Rastlullah: “Onlar (Firka-i Naciye) benim ve ashabimin gittigi yol iizerinde gidenlerdir™ diye
buyurmustur. (Hakim, Ebu Abdillah Nisaburi (405/1011), el-Miistedrek ala 's-Sahihayn, Beyrat
trz, 1, 128; Ebft Daviid, “Sinne”, 1; Tirmizi, “Iman™, 18; Ibn Mace, “Fiten™, 17; Ahmed, Miisned,
11, 332; 1}, 120). Yetmis tg firka hadisindeki sayilann kesretten kinaye oldugunu, senediyle ilgili
problemlerden dolay: reddedildigi, imann yetmis ciiz oldugu ile ilgili hadislerle birlikte islendigi,
Islam dininin diger semavi dinlere olan Ustinligiine ve digiince ozgiirliigiine igaret ettigi...
yorumlar bir biitiin halinde degerlendirildiginde ve farkli zamanlarda defiisik tedvin ve tasniflere
gidildigi de digtnildiginde hadisle ilgili problemlerin tam olarak ¢oziimlenemedigi
goriilmektedir. Zira her bir firka “Firka-i Naciyenin kendileri oldugunu iddia etmektedir. (Genis
bilgi igin bkz. Gombeyaz, Kadir, “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarn
Tasnifine Etkisi™ UU/FD, c. 14, Sayr: 2, 2003, s. 147-160 ve Dalkiran, Sayim, “Yetmistic Firka
Hadisi ve Ditstindirdiiklen”, EKEVF Akademi Dergisi, c. I, say1 1, Ankara 1997, s. 97-1 16.)

? Hakim, el-Miistedrek, 1, 115; Beyhakd, Ebu Bekir b. Hiiseyin b. Ali (458/1066), es-Sinenii I-Kiibra,
Haydarabad 1344, VIII, 188.

* Hakim, el-Miistedrek, 1, 115.

# Sehristani, Eb{i’l-Feth Muhammed b. Abdulkerim (548/1153), el-Milel ve'n-Nilal, thk. Abdulemir
Ali Muhenni, Ali Hasan Fagir, Beyrut 1996, 1, 31. .

5Bagdédi, Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed (429/1037), Usiilu 'd-Din, Istanbul 1928, 5.279; Razi,
Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn (606/1209), Kitabu'l-Erbain fi Usili'd-Din, tl?k
Ahmed Hicazi es-Sakka, Beyrut 2004, s. 418; Amidi, Seyfuddin Ali b. Muhammed b. Salim
(631/1233), Ebkdru 'I-Efkdr fi Usitli 'd-Din, thk. Ahmed Ferid el-Miizeydi, Beyrut 2003, 111, 426.



imametin belirlenmesinde “nass ve tayin™ unsurlarmnm gerekliligi sart kosuldugu
igin® ik ii¢ halifenin hilafetleri/imametleri’ gegersiz sayilmigtir, Oniki imam Siflerine
gore imamet Hz. Ali'nin hakkidir ve ilk ii¢ halife imameti Hz. Ali’den aldif1 icin
zalim hatta kafir idarecilerdir.* Bundan dolay1 Sia; Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz.
Osman’1 mesalib baglamimnda tenkid, hakaret ve elestiri yagmuruna tutmaktan geri

durmamiglardir.

Sia'nm Imamiyye kolunun taminmis éncilerinden Cemaluddin Hasan b.
Yusuf b. Ali b. Mutahhar el-Hilli de (726/1325) Sii-siyasi kiiltiirii devletlestirmek ve
iktidar destegi almak icin Melik Olcayto Hudabende serefine Minhdcii I-Kerdme ff
Marifeti’l-Imdme isimli bir eser yazmis, bu eserde elinden geldigi kadar Ehl-i
Stnnet’in din anlayisimi karalanug, Imamiyye Siiligini ise yegane hak mezhep olarak
gostermeye ¢aligmistir. Hilli bu eserin bazi bolimlerinde Hz. Ali*den onceki ilk ti¢

halifeyi tenkit edip, onlar1 zalim, zorba, rezil,. cahil... olarak nitelemisgtir.

Ibn Teymiyye ise Réfizi saydigi Hilli’nin iddialarin deliilerle ¢liriitiip sorulan
cevaplandirmak i¢in Minhdcii s-Siinneti n-Nebevivye fi Nakzi Kelami’s-Siati'I-Kade-
riyve isimli sekiz ciltlik reddiye eserini kaleme alarak Onmiki Imam Siiliginin
esaslarmi yikmaya g:ahsnn:s9 ve bu mezhebin somraki asirlarda ne gibi dini ve
toplumsal etkenlerin tesiriyle tegekkiil ettifini gdzler 6niine sermis ve mesalibe
ugrayan ilk ii¢ halifeyi ‘hem Rasilullah (sav) dénemindeki hem de kendi hilafetleri
doénemindeki icraatlarinda; asikar olan gitzel davranislarini agiklayarak, ilk ti¢ halife
hakkindaki iddialarm iftira ve yalan oldufunu akli ve nakli delillerle ispatiamaya
caligmugtir,

€ Sehristani, el-Milel ve Ti-Nihal, 1, 169.
7 Gb]pmarh Abdulbaki, Tarih Boyunca Islam Mezhepleri ve Siilik, Istanbul 1987, s. 309
Y Sehristani, el-Milel ven-Nihal, 1, 191-192. #U¢ kisi vardir ki Allzh, kiyamet gimii onlarla
konusmayacak ve onlan arindirmayacaktr. Bunlar imam olmadifs halde imamet iddia edei, hak
bir imami inkér eden ve bahsi gegenlerin Misliman olduguna. inananlardir.” Kiileyni, Ebfi Cafer
Muhammed b. Yakub b. Ishak (329/940), el-Usiiln 'I-Kdff, tsh. Necmuddin Amili, Tahran 1388, 1,
373-374
* bn Kesir, el-Bidaye, XIV, 212.

[



B. ARASTIRMANIN ONEMI VE AMAC1

Ehl-i Stinnet’in; secimle basa gelinen bir otorite ve feii bir mesele olarak
gordigi imamet/hilafet makami; ' Sitler tarafindan nasslara dayandirilmaya
caligilan, ilahi bir makam'' olarak goriilmiis ve bunu akli delillere dayandirmaya
calismiglardir. Fakat Siflerin hilafet secimini insan aklinin Gtesinde bir is olarak
degerlendirmeleri, akli delilleri savunmadaki iddialan hakkinda soru isaretleri
birakmugur. Ciinkii akli deliller, aklin mitktezasina uygun olmalidir. Sia firkasy,
halifenin Allah ve Rasili tarafindan atandigimi, fakat ilk ¢ halifeyle birlikte
sahabilerinin hemen hemen hepsinin Rasiilullah’in (sav) emrine kars: gelen asiler
oldufunu ileri siirmeleri kendilerini Islam Gmmetinin ana binyesi olan Ehl-

Stinnet ten uzaklastirma'? konusunda yeterli bir neden olmustur,

Sifler, meveut nasslari; kendi iddia ve fikirlerinin dogrulugu igin tevil etmis
hatta ileride gorecegimiz gibj dayanaklarm giiglendirmek icin bazi hadisler dahi
uydurmuglardir.  Oyle ki‘ bazen bu iddialarm birbiriyle celistigini  dahi
gorememislerdir. Hz. Ali’nin imameti ile ilgili 40'° hatta 1000 ayet tevil eden $ia;
Kur’an’da ferf bir mesele olan evlilikle ilgili Zeyd b. Harise'nin isminin gegmesine
ragmen, imamet gibi 6nemli bir konuda Hz. Ali’nin isminin neden gecmedigi
konusunda tatmin edici bir cevap verememislerdir. Dolayisiyla Kur'an’da bununla
ilgili agik bir ayet olmamas:; Ehl-i Siinnet’in; “ittifak ve secim” kriterleri ile halife

tayin etme metodunun isabetli oldugu diisincesini kuvvetlendirmistir.

Imamiyyenin iddia ettigi gibi nasslar Hz. Ali'nin hilafetini emir buyursaydi
veya igaret dahi etseydi; mutlaka sahabiler buna itaat edecek veya Hz. Ali, bu emrin

varhgmdan bahsedip, bu emrin yerine gelmesi icin kammin son damlasma kadar

10 ici, Abdurrahman b. Ahmed (756/1355), el-Mevdkif fi [imi 'I-Keldm, Beyrut trz, s. 395.

" Nevbahti, Ebt Muhammed Hasan b. Musa (300/912), Kitabu Firaki's-Sia, Istanbul 1931, s. 19;
Said Nursi, Lem 'alar, Envar Negr, Istanbul 1980, 5.24. )

12 Figlah, Ethem Ruhi, Cagmuzda ltikadi Islim Mezhepleri, Selguk yay. Istanbul 1993, s. 119.

13 el-Allame Hilli, Tonii’l-Mutahhar Cemaluddin Hasan b. Yusuf (726/1325), Minhdcu’l-Kerdme fi
Ma 'rifeti I-fmdme, thk. Muhammed Resad Salim, Kahire 1962. 5. 147 vd. )

1 ¢l-Allame Hilli, Ibnii’l-Mutahhar Cemiluddin Hasan b. Yusuf (726/1325), el-Elfeyn fi Imdameti
Emiri’l-Miiminin Al b. Ebi Talib, Beyrut 1982,



miicadele edecekti. Oysa Sia’min Zeydi'® koluna mensup olup Nehcii'l-Belaga'yi
serh eden Ibn Ebi’l-Hadid (655) bile Hz. Ali*nin her ii¢ halifeye sahih olarak biat ve
itaat ettifini ve arkalannda namaz kildigmi soylemektedir.'® Oniki imam Sias: ise;
Hz. Ali’nin kendilerine itaat ettigi halifelere kars takiyye yaptigmi soyleyerek de
isin iginden ¢ikamamuslardir. Zira boyle bir durum Hz. Ali icin bir hakaret olarak
telakki edilmis ve “Hz. Ali oglu Hz. Hiseyin kadar cesur degil miydi ki zalim ve
gaspg1 liderlere karsi kiyam etmekten korkmus olsun” sorularmi beraberinde

getirmistir.

Ehl-i Stinnet ve Sia arasindaki hilafet merkezli bu tarihi ihtilaf; “sahabe
konumiu” ekseninde aktiiellifini yitrmeyen ayrigmalara sebep olmustur. Oyleki bu
ayrigim, olasi bir Siinni-$if yakinlagma gayreti oniinde en bityik engellerden biri
olarak gozikmektedir. Zira her bir ekol, mezhepsel aklin vermis oldugu tarih
algisiyla, kendi dogrulan ile diisiince yapllérmx kabullendirmeye ¢alismaktadir. Ote
yandan her bir mezhep asli gayesini; Islam immetinin birlik ve beraberligi i¢in ¢caba
sarf etmeye adadigim iddia etse de 6zellikle Siilerin ilk @ig halifeyi sebb etmeleri ve
Hz. Ali'nin mutlak imameti gibi bazi 6n sartlarda bulunmalar;; dislama ve
otekilestirme yorumlamalarma sebep olmugs ve tartiyma zemininden diigmemistir.
Hatta giinimiize kadar Ehl-i Stinnet ile Sia arasindaki polemikierin merkezi konusu

olniustur‘

Giintimiizde farkh bireysel ve toplumsal olgularm; ortak yasam ve uzlagt
kiltiirlerini gelistirme adma birbirlerini kabullenme arayis: igerisinde olduklari bir
dénemde Oniki Imam $iilerinin, “Ehl-i Beyt” sevgisini one gikararak: mezhepler
‘arasindaki ayrigmalara medar olan ihtilaflarla Ehl-i Siinnet anlayigindaki kérpe
dimaglar: “Siflesme temayilii” igine ¢ekmek istemelerinin nebevi Ogretiyle alakasi

merak konusu olmusgtur.

Biz de bu aragirmamizda; batini ve duygusal séylemleri ile tanman $ia’mn;

siyasi malzemelerini, delillerinin zayifhgini, tutarsizhgmni ve geligkilerini dile getiren

'* Ahmed Emin, Fecrii I-islam, Beyrut 2004, s. 184
' Tbn Ebi’l-Hadid, Abdulhamid Hibetullah b. Muhammed b. Hiiseyin (H.655), Serhu Nehci'l-Belaga,
Kum 1404, 1V, 520.



Ibn Teymiyye'nin, mevcut iddialara kars1 reddiyelerini ilgili tez konumuz
gergevesinde inceleyerek, Allah’m Kur’an'da Gvgityle bahsettizi sahabilere’” dil

uzatmann dinf degerlerimiz agisindan durumunu géstermis olacagiz.

Aragtrmamizdaki amag; fitne atesini koriklemek degil bilakis bu atesi
koriikleyenlerin, (Ehl-i Stmnet’in ellerinde hiccet olmadsg: icin sustugu) iddialarma
kars1 sahabilerin tarihi ve aktiiel degerlerini tarafsiz bir gekilde ortaya koymaktir.
Nitekim {bn Teymiyye de bu konuda; “efer bazi bid’at ehli cikip, sahabilere batil
delillerle dil uzatirsa, bizlerin sahabileri savunmasi, onlarm batil ve uyduruk
delillerini clriitecek hiiceetleri ilim ve adaletle zikretmemiz gereklidir” ' diye
buyurmasi amacin, fitne atesini sondirmek oldugunu géstem)cktedir" Zira Ehl-i
Stinnet; Hz. Ali ve ¢ocuklarna hakaret ederek fitne atesini yakmamusg, bilakis onlan

ciddi olarak sevmistir.'®

Aragtirmamizin  amaglarmi soru-cevap teknigi ile ifade edecek olursak
igerikte su sorulara cevap arandigim belirtebiliriz. Rasilullah’in (sav) ilk Gi¢ halife
hakkindaki kanaatini bildiren nasslar hangi dogrultudadi? Rafizi Siilerin ilk iig
halifeyi ayiplamak icin getirdikleri iddialarin benzerleri Hz. Ali’de goritlmily mii?
Hz. Ali'nin §ia’s1 oldufunu sdyleyenler ile Hz. Ali'nin tutum ve davranislar
arasmnda bir tezathk var midir? $ia’min Zeydiyye ile Oniki Imam ekollerinin ilk i
halifeye yaklasimlari arasindaki zithk Ehl-i Siinnet’i dojrular mi? Rastilullah
kendisinden sonra iimmeti arasinda ¢ikacak sorunlardan bahsetmis mi? Bahsetmigse
¢ozim sunmug mu? Tarihte olmus bitmis hilafet segim ve igleyislerinin aktiielligini
korumasmdaki etkenler nelerdir? Bu etkenler neden halen ayrigma malzemesi olarak
kullaniliyor? Sifler neden Hz. Ali'ye baktiklari perspektifien ilk i¢ halifeye
bakamiyorlar? Ehi-i Stinnet’in ilk ti¢ halife i¢in menakib baglaminda degerlendirdigi
eylem ve stylemleri; Sifler tarafindan nasil mesalib  baglaminda

degerlendirilebiliyor?

178 Enfal 74; 9 Tevbe 100; 48 Fetih 10-18; 59 Hagr 8-10.

"¥{bn Teymiyye, Ahmed Takiyyuddin b. Abdilhalim b. Abdisselam (728/1328), Minhdcii ‘s-Siinneti n-
Nebevivye fi Nakdi Keldmi's-SiatiI-Kaderiyve, thk. Muhammed Eymen eg-Subrévi, Kahire 2004,
VI, 138.

Y Nursi, Lem ‘alar, 5. 28.



C. ARASTIRMANIN METODU

Akademik arastrmalarm saglikli ve nitelikli sonuglar dogurabilmesi igin,
¢aligmalar siiresince takip edilen metodun ve bilim alanindaki iislubun kesinlikle goz
ardi edilemeyecegi adma; ilk diigmenin dogru iliklenmesinin gerekli oldugu
kanaatindeyiz. Bunun i¢in aragtrmamz siiresince; tarafsiz bir dil, objektif bir bakg,
vikict olmayaan yapic: bir elestiri, agiklayic ve betimleyici (descriptive) bir metod ile
digiinceleri ana temadan uzaklagtirmadan, fikir hadise irtibat: cergevesinde, zaman

ve mekén baglantilarim dikey ve diizlemsel yonleriyle ele almaya calistik.

Tez galiymamz slam Mezhepleri Tarihi bilim dah binyesinde hazirlandig1
igin dogal olarak bu bilim dalmn yéntem ve metoduna uygun olarak hazirlands. Zira
bilimsel arastumalarm  saghkli sonuslara varabilmesi igin tarafsizhgm ve

betimlemenin goz ardi edilmemesi gerekmektedir. Zira Figlali'nin deyimiyle;

“Bir mezheb mensubunun, kendi mezhebini savunmas: ve bagka firkalari tenkid ve
redetmesi tabiidir. Ancak bu durumda, eserin tenkid igin yazildign belirtilmeli ve tenkide tabi
tututan firkamn goriigleri aslina uygun bir sekilde nakledilmelidir. Kaldi ki Islam Mezhepleri
Tarihi arastirmacisinn ilk vazifesi; hangi mezhepe mensup olursa olsun, mezheplerin i¢inde
bulunduklarr her tirlii sartlari ve gorislerini en iyi sekilde aksettirecek bir tarafsiziik anlayigi

ile tesbit ve tasvir etmek olmall, yani “descriptive” bir ¢alisma yapmak olmalidir.™

Giincelligini koruyan ilk ¢ halife hakkindaki éviicit ve yerici iddialar igine
digilen celiski ve tutarsizliklarla birlikte elestirel bir tarzda gozler 6niine sermeye
caligtiginiz aragtirmamizda, ele aldigimiz her mesalib konusu ile ilgili énce Hilli’nin
ileri siirdiigi her bir iddiay: kendi 6z kaynagmdan aktardik. Daha sonra ibn
Teymiyye'nin sahabileri savunan hiiccetleri ele alan reddiyelerini 6z kaynagmdan
inceledik. Her bir tartigma konusunun sonunda farkli disiplinferde de olsa delil

mahiyetindeki énemli bulgulari kendi yorumlarimiz ile degerlendirdik.

* Figlah, Ethem Ruhi; Bagdadi’nin “el-Fark beyne’l-Firak” adli eserine yazmis oldugu Onsoz’den;
TDVY, Ankara 2008, s. XXIIL



D. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Aragtirmamizin adindan da anlagilacags iizere irdeleyecegimiz konuyla ilgili
olarak iki temel kaynagimiz vardir. Bunlar: Jbnii’l-Mutahhar el-Hilli*nin Mogol Ham
Olcayto Hiidabende'yi Siflestirdikten sonra, onun serefine yazmig oldugu bir ciltlik
Minhdcu'l-Kergme ve Ibn Teymiyve'nin bu esere kargi reddiye olarak yazdig1

Minhdcii's-Stinneti 'n-Nebeviyye adli eserleridir.

Bu eserlerin yam swa Islam mezhebleri tarihinin makalat edebiyan
trtinlerinden “Makdlan I-Islamivyvin ve Ihtildfu'I-Musallin”*', “el-Fark beyne 'l
Firak"¥, “el-Milel ve'n-Nihal"** gibi kaynaklarda Ehl-i Siinnet ile Sia arasmdaki

farkhliklar incelemek i¢in konumuzla ilgili agiklamalara da yer verdik.

Insanlarin gecmisteki faalivetierinden geriye kalan her tiirlii bulguyu igeren
tarih kaynaklarmdan® Islam tarihini ve dzelikle Ragid Halifeler donemini detayli bir
sekilde inceleyen; Ibn Hisam'm “es-Siretun-Nebevivye ", Taberi’nin “Tarih™ %,
Ibnli’l-Esir’in “el-Kamil fi'+-T arih™’ | Zehebi’nin “Tarihu -islam ™ ibn Kesir'in
“el-Bidaye ve n-Nihaye",* Suyuti’min “Tarihu I-Hulefa"*® adl eserlerini inceledik
ve o donemdeki Ehl-i Siinnet ve $ii disincenin siyasi ve kiltirel durumlarmi

konunun iyi anlagilmasina yardimer olacag diisiincesiyle ele aldik.

! Eg'arl, Ebu’l-Hasan Ali b. ismail (324/936), Malkdldn'I-Isiamiyyin ve Ihtildfu’l-Musallin, ngr.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Beyrut 1995,

* Bagdadi, Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed (429/1037), el-Fark beyne’l-Firak, thk. Tbrahim
Ramazan, Beyrut 1997,

3 Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, thk. Abdulemir Ali Muhenna, Ali Hasan Fagur, Beyrut 1996.

 Tosh, John, Tarihin Pesinde, gev. Ozden Arikan, Tarih Vakfi Yurt vay. Istanbul 2008, 5.31.

** Ibn Hisdm, Ebd Muhammed Abdulmelik. (218/833) es-Siretn -Nebevivye, thk. Mustafa es-Sakka,
Tbrahim el-Ebyari, Abdulhafiz Seybi, Beyrut trz.

B Taberd, Tbn Cerir, (310/932), “Tarilu'r-Taberi”, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim. Daru'l-
Kiitiibi'l-imiyye, Beyrut 1998.

* {bni'-Esir, Ebu’l-Hasan Ali b, Ebw’l-Kerem b. Muhammed (630/1233) el-Kamil fi’t-Tarih, thk.
Halil Me’mun, Beyrut 2002. .

*¥ Zehebi, Semsuddin Muhammed b. Ahmad b. Osman (748/ 1377), Tarihu’l-Islam, thk. Omer Abdus-
selam Tedmuri, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut trz.

* Ibn Kesir, imadiddin Ebu’l-Fida Ismail b. Omer ed-Dumeski(774/1372), el-Bidaye ve n-Nihaye,
thk. Abdullah b. Abdulmiihsin et-Tiirki, Beyrut trz. .

* Suyuti, Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, (911/1505), Tarihu’l-Hulefa, Mektebetu’s-Saddet,
Eser Negriyat, {stanbul 1952.



Yine tezimizle alakal: ilk ii¢ halifenin hem Rasilullah (sav) hem de hilafetleri
dénemindeki faziletleri ile ilgili ibn Teymiyye'nin de yer yer atifta bulundugu
Buhari'nin “es-Sahih”* ' Mislim'in “es-Sahih* 32 Ahmed b. Hanbel’in “el-
Miisned” 33, Tirmizi'nin “es-Siinen”**, Ebu Davud’un “es-Siinen ”35, Tbn Hibban es-

Sahin3® gibi bazi mu’teber hadis kaynaklarindan konuyla ilgili hadisler getirdik.

Bu kaynaklarm yam sira aragtirmanuzdaki kavramlarm tarihi ve aktiiel
gergekliklerini, lugat ve istilahi manalarim tespit igin, farkli doktrinlere sahip
alimlerin telif ettigi kaynaklara bagvurduk. Bunlar: Circani'nin “Ta'rifat” 7,
Isfehani'nin “Miifredatsi Elfazi -Kur'an”*, fbn Manzur'un “Lisanu'l-Arab”
240

Ibnu'n-Nedim’in “el-Fihrist"* adh eserleri ve bazi ansiklopedik kaynaklarn ilgili

maddeleridir.

Ayrica aragtirma konumuzun agiklanmasina ve anlagilmasma yardimei olacak
baz: ilgili kaynaklara da bagvurduk. Bunlar: Fahruddin Razi'nin “Kitabu I-Erbain fi
Ustili'd-Din”*', Tbn Hacer el-Heytemi el-Mekki'nin “es-Savéiku I-Muhrika ", Ton

Hacer el-Askalani’nin “el-Isabe fi Temyizi's-Sahabe,® Sallabi’nin *“Hakikatu’l-

3! El-Buhari, Ebu Abdillah Muhammed b. fsmail (256/869), el-Camiu’'s-Sahih, thk. Muhammed Nizar
Temim, Daru’l-Erkam, Beyrut 1422,

?2 Miislim, Ibn Haccéc en-Nisaburi (261/875), es-Sahil, thk. Halil Me’mun Seyha, Beyrut 2010.

3 Ahmed b. Hanbel (241/855), el-Miisned, thk. Suayb el-Amavut, Milessesetu’r-Risale, trz.

* Tirmizi, Ebd is3 Muhammed b. fsa b. Sevre (297/892), el-Camiii 's-Sahih Sinenii't-Tirmizi, thk.

_ Ibrahim Atve Ivad, Beyrut 1975. )

* Ebit David, Stleyman b. Eg’as es-Secistani el-Ezdf (275/888), es-Siinen, thk. Muhammed Muhyid-
din Abdilhalpid, el-Mektebetu'l-Islamiyye, Istanbul trz.

% Ibn Hibbén, Alauddin Ali b. Belban el-Farisi (354/965), es-Sahih, thk. Suayb el-Arnavut, Beyrut
1993.

37 Ciircani, Seyyid Serif (816/1413), ei-Ta 'rifat, Daru’l-Mustafa Babi el-Halebi, Kahire 1357.

* Isfehani, Ragib (425/1034), Miifredatii Elfazi’l-Kur'an, thk. Safvan Adnan Daviidi, Daru’l-Kalem,
Dimesgk 2009.

* Tbn Manzir, Ebu’l-Fadl Camaluddin b. Muhammed (711/1311), Lisanu'l-Arab, thk. Emin
Muhammed Abdulvahhab, Muhammed Sadik el-Ubeydi, Beyrut 1997.

* fbnu’n-Nedim, Ebu’l-Farac Muhainmed b. Ishak (H.385), el-Filrist, Daru’}-Ma’rife, Beyrut 2010.

* Rézi, Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin (606/1209), Kitabu I-Erbain fi Usili'd-Din, thk,
Ahmed Hicazi es-Sakka, Beyrut 2004, 5. 418,

2 fbn Hacer el-Heytemi Ahmed el-Mekki (H.974), es-Savdiku'l-Muhrika fi 'r-Reddi dla Ehli'l-Bid'a
ve 'z Zendeka, thk. Abdulvehhab Abdullatif, Mektebetu’l-Kahire trz.

* ibn Hacer Askalani, el-Isabe Ji Temyizi's-Sahabe, thk. Ahmed Abdulmeveud, Daru’-Kutubi’l-
[Imiyye, Beyrut 1971.



Hilafi beyne s-Sahabe” **, Muhammed Sefi’in “Makamu's-Sahabe " en-Nedvi nin

el-Miirtedd, adh1 eserleridir.

Yine konumuz itibari ile fezailu’s-sahabe ile ilgili rmeklerden konumuzla
alakal1 (mesalib baglamindaki yaklasimiar igin tezatlik olusturan) hiiccetlere, benzer
istidlal ve reddiyelerin kullamldigs eserlere de kismen yer verecegiz. Bu kaynaklarin
diginda tezimizin konusu ve alant ile ilgili terciime edilmis bazi yabaner kaynak, ilmni

dergi, glincel makale ve tezlerin farkli yorum ve elestirilerinden de yararl anilmagtir,

E. KAVRAMLARIN TESPITi

Bir doktrini iyi anlayabilmek igin disiincelerinin temelindeki kavramlar
bilmek gerekir. Cinkii kavramlar; ekollerin disiincelerini ifade eden ozlii sozler
olup, o ekoliin zihniyetinin algilanabilmesinde giris sifresi hitkmiindedir. Nitekim
kavramlarini olgunlagtiramamis siyasi fikirlerin kurumsallasmalan da miimkin

degildir.

Bununla birlikte kavramlar tespit edilirken birgok giigliikle kargilasiimaktadir.
Zira kavramlar, zamanla igerik degistirebilmektedir. Bu nedenle kavramlar; ait
oldugu sistem ve zaman dilimi i¢inde degerlendirilmelidir. Kavramlarmn 6nemine
binaen, tezimizin daha iyi anlasilmasi igin bazi kavramlan terminolojik olarak hem

sozlik hem de istilahi manalariyla birlikte tespit etmeye caligtik.

1. Tevelli ve Teberri

Tevellf; Hz. Ali’yi dost/veli/imam/halife kabul etme anlamlarma gelmektedir.
Birini dost ve lider edinip taklit etme anlaminda da kullamlmaktadir.”” Teberr ise;
dzel anlamda Hz. Ali'nin digmanlanindan uzak olma, genel anlamda ise ayip ve
kusurlardan uzak durma, kendini ondan armmdirma anlammda kullanilmaktadir. *®

Yine tevelli ve teberrl kavramlanna; Allah’m sevdiklerini sevmek, diismanlarma

* Sallabi, Muhammed Ali, Hakikaru I-Hilafi beyne 's-Sahabe, Miessesetu kra, Kahire 1428.
* Muhammed Sefi’, Makamu 's-Sahabeti ve flmu 't-Tarih, Daru’l-Hicr, Cize 1409.

3 En-Nedvi, Ebu’l-Hasan Ali el-Hasani, el-Miirtedd, Darv’l-Kalem, Dimegk 1409.

7 fbn Manzur, XV, 404,

* fbn Manzur, 1, 355-356.



diisman olmak anlamlar: da yitklenmigtir. Ayrica bu iki kavrami Ehl-i Beyt'i sevinek

ve sevmeyenleri sevmemekie smirlandiranlar da olmugtur,*

Takiyye hali disinda, sz, fiil ve akit itibariyle tevelli ve teberri kavramlan ilk
6nce Hz. Ali ile Muaviye arasmdaki miicadelede kimin mesru halife oldugu
anlaminda kulanilmigken, zamanla (hilafeti gasbettikleri diisiincesi ile) Hz. Ebu
Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’1 da igine alacak sekilde geniglemistir. Zira ilk Sii
farklilagmalar; imamet, tevelli, teberri, mehdilik, vasilik, gizli ilim, ulthiyet ve
niibuvvet kavramlariyla birlikte baglamistir.*® Tevelli ve teberri kavramlarinm 1stilahi
ilk kullanimi Salim b. Zekvan'in, H.70’lerde yazmis oldugu Sire'sindeki; “Sebeiyye
firkasindan birgogu Ebu Bekir ve Omer’den teberri etmekiedir” ifadesidir.’

Tevelli ve Teberri fikirlerinin toplumsal hayatta belirleyici ilk izleri H. II.
asirda gorilmektedir. Zeyd b. Ali b. Hiiseyin b. Ali, Kafe’de Emevilere kars:
bagkaldiri hazirhklan igerisindeyken, ordusu iginde bulunan bir grup, (Emevilerin
yonlendirmesi ile) Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer hakkindaki fikrini sorduklarmda,
Zeyd’in (onlarm mesru halifeler oldugunu soyleyip) onlardan tebermi etmedigini
gériince ondan ayrilmistardir.? Zeyd déneminin meshur sairlerinden Kumeyyit de
(126/743) bu fikri savunanlari elegtirmekte, kendisinin Hz. Ebu Bekir ve Hz.

Omer’den teberri etmedigini, onlart megru halife olarak gordiuginii sdylemektedir.

“Tevelli ve teberri” kavramlan zamanla Isnadseriyye tarafindan bir inang
meselesine donustirilmistir.>® Zaten Zeydi imamlar ise Ehl-i Beyt gibi Ebu Bekir

ve Omer’i de ciddi sevmeseydiler Bagdat Mu’tezilesi onlarla iftihar etmezlerdi.**

** Turan, Abdullah; Ehl-i Beyt Mektebinde Temel Inanglar, Al-i Taha yay. Istanbul1999, s. 570.

’fo Bozan, Metin, Imamiyyenin Imamet Nazarivesinin Tesekkil Siireci, s. 47.

3! Salim b. Zekvan, “Salim b, Zekvan'm Sire Adl Eserindeki Mircie fle figili Xasmin Terciimesi™
(gev. Sénmez Kutl), AUIFD, XXXV (1996) s. 472. Genis bilgi igin bkz. Siddik Korkmaz,

. Tarihin Tahrifi Ibn Sebe Meselesi, Arastirma yay. Ankara 2005, .87 vd.

’_3 Taberi, Tarih, VIIL, 235; Es’arl, Makdlétu I-Islamiyyin, s. 137.

f3 Bozan, Metin, fmamiyyenin Imamet Nazariyesinin Tesekki! Stireci, s. 47.

* Yahya b. Hamza, (747/1346), Risale el-Vazie lil-Mu 'tedin dn Sebbi Sahabeti Seyyidi 'I-Murselin, 0f.
Ebi Abdirrahman Mukbil b. Hadi el-Vadii, Daru’l-Hadis, Kahire H.1409, 5.126. (Bkz, Unmit,
Mehmet, “Ehl-i Beyt Merkezli Yaklagimlarda Sahabe Imaji”, Islami llimler Dergisi 2, Corum
2007, 5.224°ten)
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2. Mesilib

Mesalib; ayiplama, kinama ve birini eksik addetme anlamlarina gelen se-le-be
fiil koékinden tiretilmis gogul bir isim olup ayiplanacak davramglar anlamma
gelmektedir.* Gizel davramslar anlamima gelen Menakib kavrammm ziddidir.*
Mesilib, meslebe kelimesinin gogul hali olup ilk ii¢ halifenin; dérdiincii halife olan
Hz. Ali'nin halifelik/imamet hakkin ondan gasp ettikleri digiincesiyle; Hz. Ebu
Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman hakkinda iddia edilen kusurlu davranigiar

biitiinidiir.”’

Mesalib kavramma yakin anlamlarda kullanilan “sebb™ ve “setm”  gibi
kelimeler de vardir. Tez icerisinde kullanacagimiz bu kelimelerin kisaca anlamlarina
deginmenin; anlam karmasasm 6nlemek adina faydali olacagim dusinmekteyiz.
“Sebb™, Bir kimseyi kinamak maksadiyla herhangi bir ayibim veya kusurunu
dillendirmek, kiifretmek anlamma gelmektedir.”® Bununla birlikte sebb kelimesine
50zl satagma ve hakaretvari konusma anlamlan da yiiklenmektedir. “Setm™ ise;

¢irkin soz, dil uzatma, kiifretme ve kinama anlamlarnda™ kullaniimaktadir. %

“Sebb™ kelimesi Kur’an’da bir ayette iki kez gegmektedir: “Allak tan baska
taptiklarina sévmeyin ki, onlar da cahillikte ileri giderek Allah'a sévmesinler.
Baylece her iimmete isini giizel gésterdik, sonra doniigleri Rab lerinedir. Allah,

vaptiklarim haber verecektir. "% «

Seteme™ fiilinden miistak bir kelime Kur'an’da
gegmemektedir. Ancak “sebb” ve “setm™ kelimeleri birgok hadis kaynagmda;
peygamberi ve sahabeyi yermenin kot telakki edilip yasaklandigi anlamlarda

kullanilmaktadir.

* fbn Manzur, I, 116.

% fbn Manzur, XIV, 250. )

5" Demir, Mahmut, Fezailu's-Sahabe Rivavetleri  Baglammda Sii-Sipni Ihtilafimmn Sinni Hadis
Rivayetine Yansymalari, Ankara 2010, (Doktora Tezi), 5.24,

* Mustafa Ibrahim, el-Mu ‘cemu ‘I-Vasit, Cagn yay. Istanbul trz. T, 415.

¥ Mustafa ibrahim, el-Mu ‘cemu 'l-Vasit, 1, 475.

® Demir, Fezailu's-Sahabe, s. 25-26.

6 En’am 108.
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3. Ehl-i Siinnet

Peygamberimizin Siinnet-i Seniyye’sinin ruhunu benimseyip onun zihniveti
dogrultusunda uygulamalarda bulunarak,® islam iimmetinin ana biinyesini olugturan
en biiyiik siyasi ve itikadi mezhebi ifade etmek icin kullanilan “Ehl-i Sinnet”
kavrami Rasiilullah’m; Siinnet-i Seniyye’ye uymay: tavsiye ettigi hadislerden %
almmistir. “Ehl-i Stinnet” kavrami; iki ciizden olugan izafi bir terkiptir. Niteleme
amagli kullanilan “ehl” sozciigii; bir fikre ve mekana ait olma, ayni sanat ve inanci
paylasma, aile ve yakin akraba anlamlarma gelir.® “Siinnet” ise se-ne-ne fiil

kokiinden tiremig bir isim olup liigatte metod, izlenilmesi gereken gizgi, %
67

¢

olumlw/olumsuz “izlenen yol”,®® hikmet yolu, yerlesik 6rf ve iz anlamlarina

gelmektedir.®

“Ehl-i Stinnet” kavrami, Hz. Muhammed (sav) ve Selef-i Salihin’in manevi
izini takip ederek onun yol ve metodunu; delil ve hiiccetlerle benimseyip, nefislerini
Rabbleri katinda hak olana isnad edenleri® ifade etmek tizere kullamilir. *Sevad-1
Azam” ile es anlamli kabul edilen” ve slam {immetinin her devirdeki tabilerinin
bilyiik ekseriyeti olarak yorumlanan “Ehl-i Cemaat™ ise, Kur’an ve Siinnet iizerinde
ittifak etmis, ihtilaf ve tefrikadan sakinmg, dini konularda mimakasaya sebep olan
hususlarda akildan ziyade nakli”' (Kur'an ve Stinnet’i)’ kaynak alarak ve sahabfleri

bazi ayetlerin delaletiyle” adil™® kabul edip birlik ve beraberligi esas alan topluluga

& Kutlu, Sénmez, “Hadis Taraftarlan, Es'arilik, Maturidilik” Islam Diisiince Ekolleri Tarihi,
Ankuzem, Ankara 2007, s. 149,

 Hakim, el-Miistedrek, 1, 128; Tinmizi, “el-fman” 18, 2643, ibn Mace, II, 1321; Eb Davit, “es-
Siinne™, 1, 4597,

 isfehani, Miifredatii Elfazi’l-Kur'an, s. 96.

% Aydn, Ali Arslan, “Ehl-i Stinnet”, $I4, III, 219,

o6 Siba't, Mustafa, es-Stinne ve Mekanetitha fi 't-Tegrii*I-Isidmi, Beyrut 2003, s. 65.

“ Ton Manztr, Lisanu'l-Arab, V1, 399; Tehanevi, Muhammed Ali b. Ali b. Muhammed, Kegsufi
Istilahati 'I-Fiinfin, Beyrut 1988, 11, 423.

o8 Genis bilgi igin bkz. Korkmaz, Siddik, “Simirlan Belirlenemeyen Dini Bir Olusum: Ehl-j Siinnet
ve’l-Cemaat™, Marife, Konya 2003, sy. 3, 5. 377-392.

 Ciircant, er-Ta rifat, s. 33.

7 Kotku, M. Zahid (1980), Ehl-i Siinnet Akdidi, Seha Ngr, Istanbul 1992, 5.19. (Kotku: Ehl-i Siinnet
cemaatinden zerre kadar aynilan kimse Islam®1 boynundan gikarmistir, Islam’dan uzaklagmigtir.)

" Kilavuz, Saim, Anahatlariyla Islam Akdidi ve Keldm'a Girig, Ensar ngr, Istanbul 2006, 5.468.

™ Hakim, el-Miistedrek, 1, 93; Beyhaki, Sineni I-Kiibra, X, 114.

7 Sofuoglu, M.Cemal, “Sia’min Sahabeler Hakkindaki Bazi Goritgleri”, AUIFD, sy.24, s. 1. (Bu
ayetler; 48 Fetih 29, 2 Bakara 143, 8 Enfal 64 vb.)
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denmektedir. Yine “Ehl-i Cemaat™i Rastilullah’m vahyin m1ginda manevi degerlerle
vetistirip birer davetgi olarak, Islam': bir butin halinde sonraki nesillere aktaran
ashab cemaati anlaninda yorumlayanlarda olmustur.” Her iki terkibe birden Ehl-i
Siinnet ve’l-Cemaat denmistir.”® Bu terkib ol dukea manidardir. Zira “gittigi (izledigi)

bir yolu ya da tabi oldugu ilkeleri bulunan topluluk anlamma” gelmektedir.”’

Ehl-i Siinnet manasini ihtiva eden “Stinni” ifadesi, tabiinden Said b. Ciibeyr'e
nisbet edilen bir rivayette gegtiginden, “Ehl-i Sinnet” tabirinin Islam’m ilk
asrindan itibaren kullamldign soylenebilir. Bunun igin Montgomery Watt'in, “Siinni”

teriminin ilk kez hicri IV. yizyilda kullamildin iddias:” dogru degildir.

Ehl-1 Sunnet’in otoriter limlerinden Imam Eg’ari ise konumuzla ilgili su

agtklama da bulunmaktadir:

“Rasfilullah’a inang ve fedakarhiklanndan dolayi arkadas olarak sectigi Selef-i
Salihine muhabbet ederiz. Allah'in seckinlikle ovdiigii o kimseleri biz de metheder ve
onlarin hepsini dost biliriz. Allah Rastli'nden sonra en faziletli onderin, Asere-i
Mubessere’den olan Hz. Ebu Bekir oldugunu kabul ederiz. Zira Allah dinini onunla
sereflendirdi, mirtedleri onunla islah ederek kadrini yiikseltti. Rastlullah pamazda onu
imam tayin ettigi gibi, sahabiler de onu imam tayin ettiler. Yine o, immet tarafindan

“Rastilullah’mn halifesi” unvantyla onurlandiriidi.. 7%

™ Muhammed Sefi”, Makamu 's-Sahabeti ve It '1-T. arih, 5.64

7 Satibi, Ebii Ishak Ibrahim b. Misa b. Mubammed el-Lehmi el-Gimati, el-/ tisdm, thk. Mustafa Ebf
Siileyman en-Nedvi, Riyad 1996, I1, 290-296.

76 Aydmn, Ali Arslan, “Ehl-i Siinnet”, $/4, 111, 219 vd.

7 Korkmaz, Siddik, “Simrlan Belirlenemeyen Dini Bir Olugum: Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat™, Marife,
Konya, 2005 sy. 3, s. 377-392.

" Said b. Ciibeyr: “Benim igin tam anlamiyla fasik bir simni ile dostluk, ibadetierine ditgkiin, ama
bid’atgi olan biriyle dostluktan daka iyidir” diye agiklama yapmaktadir.( Figlah, Cagimizda Iltikadi
Islam Mezhepleri, s. 54.) .

® Watt, Montgomery, The Formative Period of Islamic Tought (Islam Diigincesinin Tegeklill Devri,
¢ev. Ethem Ruhi Fiilah), Sarkag vay. Ankara 2010, s. 338. )

% Bkz. Es*ad, Ebu’l-Hasan, el-fbane, cev. Ramazan Biger, Gelenek yay. Istanbul 2010, s. 26 vd.
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4, Sia

Sfa; arapga se-ye-‘a kokiinden tiiretilmis olup firka,*! tarafiar,* yardimey, tabi
olma, k]ik,” etbaa,™ parti, bolik gibi anlamlara gelmektedir.85 “Politik-karizmatik
lider” din anlayigmm bir iiriinti olan® ve Hz. Ali’nin taraftarlig: ile ismini alan Sia

8 mezhepsel ilk kullanimi, dordiinci halife Hz. Ali’yi; Nakisin, Kasitin

kavraminin
ve Marikin’e kars: hakl gériip onun safinda yer alan, halifelere dil uzatmayan, her

birini kendi déneminin en faziletlisi olarak kabul eden $ia-i Ula’da olmugtur.®®

Bﬁnunla birlikte Hz. Ali’nin Siasmm kargisinda bir de Muaviye nin Siasinin
var oldufunu bilmek gerekmektedir. Ancak (takiyye i¢in herhangi bir durum s6z
konusu degilken) Hz. Hasan'm biati ile Muaviye; Islam devletinin basina gegip
(Arap kabiylecilik anlayisi esasma dayali %) saltanatm kurduktan sonra Sia adi,
sadece Hz. Ali’de istilahi anlam kazanmistir.™® Fakat sunu da unutmamak gerekir ki
Hz. Hasan’in Muaviye’ye yapti31 biatten sonra Miisliimanlarin birligi saglandig igin

Muaviye nin iktidarinin ilk yilina “Cemaat yili™ ads verilmistir.”"

Sfa-i Ula’ya gére Ali'nin; Ebu Bekir, Omer ve diger sahabiler hakkindaki iyi
sozleri gergek sozlerdir, takiyye degildir. Gulat Siflerin digindaki, Sfa-i Ula’nm
inanci; Ehl-i Stinnet’in bir kismimn inanci gibiydi, ancak daha sonra ortaya gikan
Zeydiyye ve Rafizi firkalarmm, $a adiyla amilmalan tizerine hak batila kangir

kotkusu ile Sia Jakabin terk ederek “Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat” lakabim aldilar.*

8 Sénmez, Kutly, “Zeydilik, Ismailiyye, Imamiyye”, Islam Diigiince Ekolleri Tarihi, Ankuzem,
Ankara 2005, 5. 93. °

82 fbn Manzur, Lisanu I-Arab, VII, 258; isfehant, Mifredati Elfazi’l-Kuran, 5.271.

8 Taraftar ve Klik anlaminda kullamlan Sia kelimesi; miifred, tensiye, cemi’, miizekker ve miiennes
olarak lafzen deggismeyen bir kavramdir. (Bkz. Abdulhamid, Akaid Esaslari, 5.17.)

 fbn Haldun, Mukaddime, s. 525.

5 Figlah, Ethem Ruhi, Cagimizda ftikadi Isiam Mezhepleri, s.118.

86 Kutlu, Sénmez, “Hadis Taraftarlari, Es’arilik, Maturidilik”, [slam Digiince Ekolleri Tarii, .32 vd.

87 Kahveci, Niyazi, “Haricilik, $ia ve Mutezile’nin Jmamet Literatiri Uzerine Caligma”, Dini

Aragtirmalar Dergisi, ¢.8, sy. 23,5.174.

el-Alisi, Mahmut Sitkri, AMubtasaru't-Tulfeti’l-Isna Agerivve, Ist. 1988, s.3-4. (ltyas Uziim,

“Stinnilikten Siilige, Siflikten Sunnilige Gegen iki Miellif ve Eserleri”, I4D, Sy.1. 1997, 189.

% Onat, Hasan, Emeviler Devri Sif Hareketleri ve Giiniimiiz §ifligi, TDVY, Ankara 1993, s. 5.

* Wellhausen, Julius, Die Religids-Politischen Oppositions Parieien Im Alten Islam, (Islamiverin itk
Devirlerinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri),gev: Prof. Fikret Igiltan, TTK, Istanbul 1989, s. 89.

*! Genis bilgi i¢in bkz. Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 5 vd.

% Gagatay, Neset, [slam Mezhepleri Tarihi, AUIFY. Ankara 1976, s. 52 vd.

88
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Hz. Ali'nin vefatindan sonra Sia-i Ula’nin kullandig1 “Sia™ kavrami zamanla
icerik degistirmis ve birbirlerine disman birgok firkaya ayrilmstr. ®® Hilli'nin
seleflerinden olan Seyh Miifid* ise Sia’y1, Hz. Ali’nin veldyetine tibi olan ve Hz.
Peygamber’den sonra Hz. Ali ve onun soyundan gelenlerin imam olduguna ve hak
etmedikleri halde imdmet makamin: ele gegirenleri reddedentere Sia dendigini ifade
eder. Seyh Mifid’e gore Islam, nasil genelde diger biitiin peygamberlere génderilen
seridtin, 6zelde sadece Hz. 'Muhammed’in geriatimn ismi ise; Sia tabiri ile de sadece

Hz. Ali taraftarlan kastedilmektedir.”®

Sia-i Ula’dan sayilan Hz. Ali'nin dostu Stuleym b. Kays’a ait oldugu iddia
edilen Kitabu Sileym adh eseri; ilk Sia kavraminin gectigi eser olarak kabul edenler
olsa® da Sia ve teseyyn’ kelimelerinin kullanilmas: konusunda, Emeviler devri ve
hicri Gigiinel yiiz yilin son geyregine kadar ki dénemde ciddi bir zorluk mevcuttur.
Bu zorluk Isnfiageriyye Sifliginin ilk iki Islam asrinda, kendi itikadi durumunu
destekleyen, fakat zaruri olarak vakialarla uyusmayan celiskili bir rivayet sekli
tizerindeki 1srarh bir “propaganda” yapmalan ger¢eginden ibarettir. Imamiyye nin
oniki imam nazariyesi; onbirinci imam Hasan Askeri’nin H.261 de vefatindan ve on
ikincisinin kayip®’ iddialanindan 6nce ortaya konmug olamaz. Dolayisiyla aktiiel

anlamda “§ia” kavranim 6nceki donemlerde kullanmaktan kaginmak gerekir.”®

Emeviler devrinin ¢ogunda ve sonraki tarihlerinde; Siflerle Hariciler

birbirlerine zit doktrinler ** oldugu icin farkhiiklar) bilmenin faydali oldugu

% Kutlu, Sénmez, Mezhepler Tarihine Giris, Dem yay. Istanbul 2008, s. 179 vd. Burada Sia’'nim 12,
18 veya 24 firkaya aynldin tablo seklinde gésterilmistir.

% Krs, Bulut, a.g.m, s. 76.

% Miifid, Ebd Abdillah Muhammed b. Muhammed el-Bagdadi (413/1022), Evdiliil-Makdldt fi
Mezdhibi'l-Muhtdrdt, thk. nes. Fadlullah ez-Zencani, Tebriz 1363, s. 42, 43,

% fonu’n-Nedim, el-Filrist, 5.366.

" Ehl- Sinnet inancina gore bir imam; diigmanlann korkusundan dolayr mahfi (gizli) ve mestur
olamaz. Imam ortaya gkmak igin zamamin dizelmesi, ser ve fesad vastalarmm ortadan
kaldinlmasi, zalim ve inatgilann haksizbklanmn halledilmesi vaktini bekleyen kisi de imam
degildir. Dolayisiyla Oniki imam Sia’smin Hasan Askeri'nin oflu mahfi/kayip/gizli Kaim
Miintezar Mehdi inanci Sia’nin Zeydiyve kolu ve Ehl- Siinnet tarafindan kabul gormemektedir.
(Taftazani, Mes'ud b. Omer b, Abdullah Saduddin (793/1390), Serfu 'l-Akaid, gev. Sﬁlequn
Uludag, Dergih yay. Istanbul 1982, s. 328 vd.) Ancak Ehl-i Siinnet ahir zamanda bir Mehdi'nin
gelecegini kabul etmektedir. (Said Nursi, Sud/ar, Envar ngr. Istanbul 1995, 5.587 vd.)

% Watt, Islam Digiincesinin Tesekkiil Devri, s. 51. )

% Watt, W.Monteomery, [slam Felsefesi ve Keldm, gev. Sileyman Ates, Pinar yay. Ist. 2004, 5.49.
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kanaatindeyiz. Haricilik, ilk dini-itikadi " Siflik, ilk dini-siyasi bir mezhebtir.
Hariciler inancini begenmedigi iktidara karst kiyamda bulunurken; Sfa, siyasi

101 2

arenada gizli miicadele etmistir.”" Haricilik, karizmatik toplum'® Sia, karizmatik

lider anlayigindadir. Bunun igin Sia arabi hareket olmaktan ziyade bir Irani

hareket '®

olarak kabul edilmisgtir. 1% Haricilikte tepkisel-kabilevi din anlayist
hakimken, Sia da politik-karizmatik din anlayis1 hakimdir.'% Nitekim Sit hareketin
tarih boyunca gelisiminde Iranhilann biiyik pay1 olmustur. Ozellikle 16. yizyil ve
onu takip eden yillarda $ia, fran’da resmi mezhep haline gelmistir. iran Devletleri;
yayilma siyasetinde, Siligi bir ara¢ olarak kullanmistir. Oyle ki Siflik ve Iranlilik i¢
ice girmigtir.!%

Sfa'nm bes ana kolu mevcuttur: Keysaniyye, Zeydiyye, Imamiyye, Asirilar
(Gulat) ve Ismailiyye. Ustil bakimundan bu firkalarm bir kisnu Mu'tezile’ye, bir

kismi Ehl-i Siinnet’e, bir kismi da Miisebbihe’ye yakindir.'%’

Bunlarla beraber Yunan, Hint, Yahudi'® ve Kisra kiiltiirinden veya felsefe-

sinden etkilenen'? gulat Siilerden bazilar: Hz. Ali’yi ilah olarak tanirlar, imamlarm:
peygamberlerden istiin goriirler, Kileyni gibi bazilan Kur'anin onyedi bin

ayetinden alt1 bin kiisiiriinin meveut oldugunu digerlerinin sakl: oldugunu''® yani

0 t7utsu, Toshihiko, Jslam Diigiincesinde Iman Kavrami, Pmar yay. Istanbul 2005, s.21. (Hariciler
Islam dasiince tarihinde itk kez iman sorununu ciddi, kurumsal ve kelamsal bir sorun olarak ortaya
¢ikardilar. Ama bunu dolayl olarak yaptilar.)

"% Og, Saban, “S$if Inanglann Zuhur ve Sekillendirilmesinde Tarihi Hadiselerin Rola”, Divaner [lmi

Dergi, 2008, c.44, sy. 3, 5.75.

Watt, [slam Diigiincesinin Tegekkiil Devri, s. 47.

Watt, /slam Diigiincesinin Tegekkil Devri, s. 53-54.

104 Douzy, Auguste Muller, Von Kraemer, Dannesteter ve Guidi Siiligi Irani bir temele dayamglardir.

_ (Abdulhamid, irfan, Islam ‘da Jtikadi Mezhepler ve Akaid Esaslari, TDVY, Ankara 2011, 5.30.)

15 Kutl, Sénmez, “fslam Diisiince Ekollerinin Ortaya Cikis Sebepleri™ Islam Diisiince Ekolleri
Tarihi, Ankuzem, Ankara 2005, .28 vd.

1% Ecer, Ahmet Vehbi, “Sia ve Dogugu™, EU/FD, Kayseri 1983 sy. 1. 5.141.

197 Sehristani, L, 169 vd; Eg’ari, Makdldrtu I-Isldmivyin, 35 vd; Bagdadi, Abdulkahir; el-Fark beyne 'l-
Firak, ¢ev. Ethem Rubi Figglal, TDVY, Ankara 2008, s. 26 vd.

1% Kimi Avrupa alimleri $ia mezhebinin Farslardan daha ¢ok Yahudi dininden etkilendigini ileri
stirerler. Hazm ve $a’bi bu gériistedirler. Ebu Zehra, Muhammed, Tarihu 'l-Mezahibi ‘I-Islamivye,
Darw’l-Fikri’l-Arabi, Misir/Cize trz, 5.37.

' Subhi es-Salih, en-Nuzumu ‘I-Islamivye Nesetuha ve Tetevvuruha, gev. ibrahim Sarmig, Ditgiince
yay. Istanbul 1981, s. 80.

Y0 fihan, Avmi, “$ia’da Usidlu’d-Din”, Millelleraras: Tarihte ve Gintimiizde Siilik Sempozyumu,
ISAV, Ilmi Negr.11. Istanbul 1993. 5. 415.

102
103
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mevcut Kur'an'm eksik oldugunu, bazlar: zalimin mazlumdan intikam alacagmi
yani Hz. Ali’nin tekrar diinyaya gelip ilk ii¢ halifeden intikam alacagmi (Rec’at),'"!
bazilar ise imamlarm masumluk perdesini yirtan sdylemlerinden dolay: trkanikligm
giderme zaruretinden ileri gelen Allah’in fikir degistirebilecegini (Bedd),'? bazilart

ise Allah’in cisim oldugunu...'"? savundukian bilinmektedir,"'

Y Ozism, llyas, Similikten Sitlige, Siflikten Stinnilige Gegen iki Miellif ve Eserleri, s.194.
"2 fhan, “$ia’da Usulu’d-Din™, s.411.

D3 Subhi es-Salih, en-Nuzumu I-Islamiyye, s. 82,

4 Bagdadi, el-Fark, s. 61 vd.
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BiRINCI BOLUM

TARTISMALARIN YASANDIGI DONEM

Bu bélimde arastirmamizin konusu olan ik ¢ halife ile ilgili iddia ve
reddiyelerin yazildign donemi ele alacafiz. Ancak aragtirmamizmm ana temasindan
uzaklagmamak igin sadece tartismalann yasandigi donemin siyasi ve lkiiltirel
ortamina kisaca deginecegiz. Yine bu dénemde yasamis olan ve ilk {i¢ halife
haklanda farkl: gorigler ileri siiren Ibnu’-Mutahhar el-Hilli ve ibn Teymiyye el-
Harrani’yi kisaca tanitmaya c¢alisacagiz. Zira arastrmamizin hususi konusu,
miiteakip boliimlerde de detayl bir sekilde ele alacagimiz gibi ilk ti¢ halife ile ilgili
iddia ve reddiyelerin analizidir. Bu dénemle ilgili genis bilgi elde etmek isteyenlerin
ilgili kaynaklarda ve hususi aragtirmalarda detayhi bilgiyi rahatlikla bulacagi

kanaatindeyiz.

A. Tartigmalarin Yasandigi Siyasf ve Kiiltiirel Ortam

Harzemgah’'in 616/1219 yilinda Mogol Hani Cengiz (Timucin) Han’la
girigtii muharabeden yenilgiyle ayrilmasindan sonra Islam beldeleri Mogollar
tarafindan birbir yagmalanip yikilmigtr.''® Nihayetinde Cengiz Han’dan sonra ilk
flhanh ham: Hilagu b. Toli b. Cengiz déneminde Mogollar (flhanlilar) Bagdat'a
kadar istilalara devam edip gelmiglerdi. Bagdat o zamanlar Ehl-i Stnnet inancinda

olan Abbasi halifesi Mistasim Billah’a ev sahipligi yapiyordu. '*¢

Hicri 654-656’da Abbasi veziri $if el-Alkami’nin 100.000 kisilik Islam
ordusunu dagitip Mogollara yardim etmesiyle Bagdat Mogollarn eline gegti. Oniki
imam $idsmin usuli Oncillerinden (eski vezir) Nasiruddin et-Tisi ve vezir el-

Alkami'nin tavsiyesi lizerine Samanist Hillagu Han, Halife Miistasim’1 oldiirerek

1% tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, ¢ev. Ahimet Agirakga, Bahar yay. Istanbul 1987, X11, 327 vd.

Y16 1bn Kesir, e/-Bidave, X111, 305.
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Abbasi devleti hitkiimranlipina son verdi. “7 Boylece Islam alemi adma hutbe

okunacak halifeden mahrum oldu,''®

$ii vezir ve bazi tiiccarlanin meskenlerine sigmanlar disinda, i¢ginde Ehl-i
Stinnet alim ve emirlerinin de bulundugu 800.000 Miisliiman, Mogollar tarafindan
sehid edildi. Vezir el-Alkami mescidleri, medreseleri ve hangahlar1 kapattirds.
Meshedleri ve Rafizi mahalleleri agik birakts ve Sifler igin muazzam bir medrese
yapmay: planladi. Ancak igler durulduktan sonra Tatarlar onu da tahkir edip zillete

maruz birakinca evine kapandi nihayetinde iki ay sonra &1di.'"®

Mogollarin Gteden beri siyasi bir tavir olarak istila ettikleri sehirdeki etkin
otoritenin giiciinii kirip, itaate aligkin olan azinlig1 yanlarina ¢cekmeleri Bagdat’ta da
aynen uygulandi. Bundan dolayr azmlik olan Sifler deviet otoritesinde soz sahibi
oldular. El-Alkami’den sonra oglu vezirlige atandi. Diger vezir Nasiruddin et-Tisi
ise Mogollarin emri altinda kalmaya devam ederken Meraga sehrinde bazi Sif
kurumlar insa etti. Oncelikle bir rasathane kurdu ve orada ¢aligt1. Bagdat’ta bulunan
birgok vakif kitabmi oraya nakletti. Daru’l-Hikme’yi kurdu ve felsefecileri oraya
tayin etti. Ayrica bir de tip evi, medrese ve Daru’l-Hadis kurumlarini kurdu. Herbir

calisana maag baglads.'?

Ithanlilar daha sonra Halep ve Sam’i istila ettiler. Ancak lhanlilar ile
Menmliikler arasinda Filistin yakinlarmdaki Ayn-1 Calut savagt (658/1260) Memliik
sultan1 Kutuz ve Baybars'in zaferi ile sonuglanmigt. ! Boylece Mogollarin batidaki

122

ilerleyisleri bityiik 6lgtide durdurulmustu.'” Zahir Baybars daha sonra idareyi eline
alds. Hicri 659 da yani Halife Miistasim’m vefatindan t¢ bucuk sene sonra amcas:
Mimtansir Bagdat'taki hapishaneden saliverildi. Misir’da Melik Zahir'in yanimna

gidip halifeligini ilan etti. Melik Zahir’den kendisini bir giig ile Bagdat’a gondermeyi

17 fbn Kesir, el-Bidaye, X111, 361. )

Y8 philip K.Hitti, Sivasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, gev.Salih Tug, Bogazici yay. Istanbul 1980, II1, 769.
1% 1bn Kesir, el-Bidaye, X111, 365-378.

12 1bn Kesir, el-Bidaye, X111, 382. )

2 yi)diz, Hakka Dursun, Dogugstan Giniimiize Biivitk Islam Tarihi, Cag vay. Istanbul 1987, V1, 453.
12 Genis bilgi igin bkz. http://tr.wikipedia.org/wiki/AynCalutMuharebesi (04/09/2012)
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talep ettl. Ancak Bapdat yakmnlarinda yapilan savas1 kaybetti ve oldiraida. '?

Savagtan kagip kurtulan Hakim Biemrillah el-Abbasi, Misir'a gidip halifeligini ilan
etti.

Bu swralarda ganimet taksiminden dolay: Ilhanh ham Hiilagu ile amcasi oglu
Altinordu hani Bereke Han’in'** ordulan arasinda korkung bir savas meydana geldi
(661/1263) ve iki taraftan birgok Mogol 6ldurilldi. Bu savas Mogollarm kendi
arasmnda gikan ilk askeri savagtir. Hitlagu'nun ordusu bozguna ugradi. Memliik

Sultam Zahir Baybars, Bereke Han'a hediyeler gonderdi. '

Zahir Baybars (H.676) Eyyiibi’lerin kurdugu birgok medrese, vakif, hangah,
camii ve tekke kurumlarmdan sonra kendisi de benzer kurumlar insa etti. Ayrica o
zamanlar dort mezhebin sorunlarma tek bagma Safii kadis1 bakiyordu. Safii kadmn
onerisiyle her mezhepten bir Kadilkudat atanmasin: da Zahir Baybars kabul edip

uygulamaya aldi."*® Bu dénem hakkinda Muhammed Ebu Zehra sunian séyler:

“Misirda hadis medreselerinin yanibasinda fikth medreseleri de vardi. Bir tarafta
Safii fikhi medreseleri varken, diger tarafta Hanbeli fikhi medreseleri bulunuyordu.
Eyytibiler, §afii medreselerine 6zel bir itina gdstermislerdi. Salihaddin-i Eyyubi Safil
mezhebinin mutaassip bir miintesibi idi. Bu ytzden de Safif fikhimi (kendi déneminin en
Gnemli ilim merkezi olan) $am ve Kahire’de yiiceltmisti. Bu ilim merkezlerinde fikih ve
hadis dersleri yaninda akaid de tedris ediliyordu. Eyyubiler akaid konusunda Ebu’l-Hasan el-
Eg’ari’nin mezhebini yaymak i¢in buylk bir ¢aba gosteriyorlar ve bu mezhebin tabi
olunmasini vacip olan sinnet yolu olduguna, metod olarak benimsenilmesi gereken yegane
meslek olduguna inantyorlardi. Bu mezhebin doguda oldugu gibi batida da yayilma
iistiintigi vardi. Oyle ki Hanbeli’ler disinda Es’ari mezhebinden bagka hicbir akide
kalmamstir. Akidelen' isbat ve anlama konusunda Hanbelilerle Esariler arasinda metod

farklihgindandir ki Eg’ari medreseleri bir tarafta, Hanbeli medreseleri de diger tarafta

3 {bn Kesir, el-Bidave, X111, 407.

% Dort kola ayrilan Mogol imparatorlugunun Altinordu Devleti ham olan Bereke Han ilk Mislaman
olan Mogol hamidir. Bityiik Mogzol han1 Mengu Han'in Azerbeycam Hiilagu’ya vermesiyle veya
Masliman oldugu igin Abbasi halifesinin olduriilmesinden hoslanmadifn igin Hiilagu ile
savagmistir. Alaaddin Keykubat'm kizi Melike Hatun ile eviemistir. Genis bilgi igin bkz. Ibn
Kesir, el-Bidaye, X111, 432. http://tr. wikipedia.org/wiki/BerkeHan( AltnordaHam (04/09/2012)

' Tbn Kesir, el-Bidaye, X111, 417. -

1% 1bn Kesir, el-Bidaye, X111, 469



temayuz etmis, aralarinda keldmi minakagalar olmus Es’ariler Hanbelileri tecsimle (Allah’a

cisim isnadiyla) ithamda bulunmuslardir.'”’

Yine bu yiizyilda birgok ilim onderi yetistigi icin dini ve akli ilimler bu
dbnemde oldukga gelismigtir. Misir ve Suriye’de Eyyubi ve Memliik sultanlan
kocaman medreseler ve kutiiphaneler kurmuslardi. Sadece Kemaliye medresesinde
100.000 kitap bulunuyordu. Bu dénemde dort mezheb hak olarak gériiléir, aralarnda
ilmi tartismalar olsa da birbirlerine hoca ve dgrenci olurlardi. Tasavvufa ise Islam
dis1 diigince ve unsurlar kangtnlmigti. Bununia birlikte tasavvuf el-Arabi’nin
ogretileriyle zirve yapnusti. Felsefecilerin bir kismm dini felsefenin eline verivor bir

kism ise akilla nakili birbirine uygun disirmeye calistyorlard, '

Iste Ibn Teymiyye boyle bir ortamda 661/1263*de Harran’da dinyaya geldi.
Hicri 663’te de Hiilagu 61dit.'” Yeni flhanh hani Abaka Han da Nasiruddin et-
’I"ﬁsi’yi (672) gorevinde devam ettirdi. Mogdl hani Abaka Han Haghlarla birlesip
Memliiklerin yénetimindeki Islam beldelerine saldirdi. Ancak Zahir Baybars hem
Mogollart hem de yardima gelen Haglilart hezimete ugratts. Oyvleki Mogollar barg
teklifinde bulunmak zorunda kaldilar. '*° Baybars daha sonra da Haghlara kars:

savagip onlar: yendi. Haglilardan Antakya’y: da alarak zaferlerini taclandirds. '

Mogollar Abaka Han’dan sonra birgok hanlarmi oldiirdiler. Nihayetinde
694’te Ilhan ham Gazan b. Ergin b. Abaka b. Téli b. Cengizhan islam dinini
segerek '*? Miisliman oldu. Boylece Tatarlarm tamam: ya da gogu Islam’a girdi.
Bircok kiliseyi yikip gayr-i miislimleri cizyeye bagladilar. '** Ancak 696/1296 da
Gazan Han, kendisinin ve Tatarlarin Islam’a girmesine vesile olan Emir Nevruz'u
6ldiirdii. Mogollar Misliman olsalar da yayilmaci siyasetlerinden yine de

vazgegmediler.  699/1299°da Sam’m  istilast igin meshur Gazan savasim

12 Muhammed Ebu Zehra, a.g.e. sayfa: 28-29 .

1% en-Nedvi, Ebw’l-Hasan, /slam Onderleri Tarihi, ¢ev. Yusuf Karaca, Kaythan yay. Istanbul 1992,
11,39.

12 bn Kestr, el-Bidaye, X111, 425.

0 Yildvz, Dogustan Gimiimiize Biiyiik Islam Tarihi, VY, 459.

1 y1ldiz, Dogugtan Giinimiize Biiyiik Islam Tarihi, V1, 465 vd.

132 philip K. Hitti, Sivasi ve Kiilrirel Islam Tarihi, 111, 770.

Y% Tbn Kesir, el-Bidaye, XIV. 22.
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gergeklestirdiler.*

Gazan Han olince yerine kardesi Olcayto Hiidabende tahta gegirildi '
(703/1303). Iste bu Tatar hani birgok Ehl-i Siinnet sehrinj istila etti. Geylanlilar
tizerine de biyik bir ordu gonderdi. Ancak Geylanlilar Mogol ordusuna tuzak
kurdular ve 60.000 Mogolu 8ldiirdiiler (707/1307).'%

Olcayto Hiidabende, (709/1310)°da Sii alimlerin tesirinde kalip, imamiyye
fikrini benimsedi. Rivayetlere gdre Olcayto hamimim ii¢ talakia bosamus fakat daha
sonra pigman olmasma ragmen Ehl-i Siinnet dlimlerinden istedigi fetvay: alamamigtr.
Olcayto, Hilli adinda birinin fetva verdigini duyunca onu Sultaniye’ye davet etti.
Hilli'de bosanmanin iki adil sahid huzurunda gergeklesmedigi i¢in gegersiz oldugu
yoniinde fetva verdi. Hilll daha sonra Olcayto serefine Minhdcu’l-Kerdme adli
eserini yazdi. Boylece Olcayto Isnageriyye Siiliginin mutaassibi oldu. Olcayto kendi
déneminde paralarm iizerine oniki imam adlarim ve “Aliyyun Veliyyullah” ibaresini
vazdmmstir.  Yine Olcayto hutbelerde ilk ii¢ halifenin adlannm anilmasiu
yasaklamig, Oniki Imam adlarmin amilmasini emretmisti. Bu uygulamalar (ve
Rastluilah’m (sav) yamibagimda yatan Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in kabirlerinin

137

tahrib edilmesi girigimi'*’) muhtemelen Hilli’nin telkinleriyle olmustur.'*® Ibn Kesir

Olcayto hakkinda sunlar1 aktarir:

“Olcayto doneminde Ilhan &kimiyetinin swurlan Irak, Horasan, (Iran), Anadolu,
Azerbeycan, Ermenistan ve Diyarbakir’a kadar genisti (Sekil.1). Bir sene kadar Siinnilikte
kald1 sonra Rafizilige ge¢ti. Ulkesinde Rafiziligin sloganlarini serbestee ortaya koydurttu.
Nasiruddin et-Tusi’nin 6grencisi Ibnii’]-Mutahhar el-Hilli’nin onun yanmda}d itibar artt1.
Ibnii’l-Mutahhar el-Hilli"ye bir kag beldeyi ikia olarak verdi. Olcayto, Sliinceye dek bu fasit
mezhepte kaldi. Zamaminda biyiik fitneler ve musibetler cereyan etti. Olcayto dnceleri
hutbelerde “Allah, Ebu Bekir’le Omer’den sonra Osman’la Ali’den razi olsun” ibaresinin

okunmasini emrederek insanlan sevindirdi. Boylece fitneler, serler, o beldelerin ahalisi

' {bn Kesir, el-Bidaye, XIV, 48.

1% Malimuod Sakir, Adem 'den Guniniiize Islam Tarihi, gev. Ferit Aydin, Kahraman yay. istanbul
2004, V1, 187.

1% {bn Kesir, el-Bidaye, XIV, 101.

37 Aycan, Irfan-Sdylemez, Mahfuz, Ideolojik Tarih Okumalar,Ankara Okulu yay. Ankaral998, s. 87.

1% Oz, Mustafa, “Hilli, bnii’}-Mutahhar”, Di4, X VIIL 37.

22



arasinda cereyan eden gatismalar sona erdi. Daha sonra Sii 6nderlerin istegiyle; ilk ii¢
halifenin ismini hutbelerden kaldirtip sadece Ali ve cocuklarmin isminin amimasmi emretti.
O ulkede bid atgiler, Ehl-i Sinnet’e egemen oldular. Olcayto’nun déneminde Mekke sahibi
Humeyse Mekkelilere kars1 kendisine yardim etmesi igin Olcayto’dan yardim istedi. Rafizi
Siilerin destegiyle Olcayto, ona takviye olarak Horasan’dan biiyitk bir ordu hazirlatti. Ancak
Olcayto 8liince hazirliklar iptal edildi. Humeyse de eli bog olarak Mekke’ye déndii. Hicaz’da
Rafiziligi yasatmak i¢in Humeyse’ye ¢ok miktarda para toplanmsti. Ancak Memliik Emiri
Muhammed b. Isa, beraberindeki bir grupla onlart bozguna ugratti (Sekil.2). Ellerindeki
paralar alindi. ibn Teymiyye, paralarin Miislimanlarin yararina olacak islere sarfedilmesi
gerektigi yolunda fetva verdi. Ciinka bu paralar hakka karg1 inad etmek, bid atgi Siileri Ehl-i

Siinnet’e kars: desteklemek amacryla toplanip hazirlanmist, '

fon Teymiyye'nin Hilli'nin iddialarma kars1 yaznus oldugu sekiz ciltlik
reddiye eseri (Minhdcii’s-Sinne) oldukca kabul gormis olmall ki Mogollar
Olcayto’dan sonra oglu Ebu Said Bahadir Han doneminde Islam tmmetinin ana

biinyesi olan Ehl-i Stinnet’e tekrar ilhak'*’ olmuglardur, ™!

Ihchanats
1256-1253
(&)

¥ Ton Kesir, el-Bidaye, XIV, 146-147.

10 Mahmud Sakir, Adem 'den Giindimiize Islam Tarihi, 5.189.

1 Oz, Mustafa, “Hilli, foru’l- Mutahhar”, DI4, XVIL, 37; Uyar, $ii Ulema, $.82; Bkz. Uyar,
Mézlum, Imamiyye Sia’smda Diigiince Ekolleri Ahbdrilik, Ayipi kitap, Ist, 2000, 5.129.
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Sekil 1: Ilhank Devleti Sinirlan

Sekil 2: Memliik Devleti Simirlan

B. ibnii’-Mutahhar el-Hilli

Siilerin 6nde gelen alimlerinden Cemaliiddin Hasan b. Yusuf b. Ali b. Mutah-
bhar el-Hilli el-Alldme 648/1240’da Hille’de dogmustur. ' Babasi Sedidiiddin
Yusuf'tan Sia’nin temel hadis kaynag olan “el-Kutub-u Erba’a” ve Ehl-i Siinnet’in
muteber hadis kaynaklanindan Buhari'nin el-Cdmiu 's-Sahih’i, Malik’in el-Muvatta’l,
Ahmed’in el-Miisned’ini ve Ebu Davud’un es-Siiner’ini okudu. Daha sonra dayisi
Muhakkik Hilli’den fikih usulii, Nasiruddin et-Tasi’den (672/1274) kendisinde derin

izler birakan Sii kaynaklardan 6zellikle akli ilimlerde dersler aldi.™*

Hocast gibi $id kiiltiriinti devietlestirmek gayesiyle {lhanlhlar’in merkezi
Sultaniye’deki Olcayto Hiidabende'nin sarayinda gesitli gorevler aldh. Hilli, Ehl+
Siinnet digiincesindeki yeni Miisliiman olmug Olcayto’yu etkileyerek Oniki Imam

2 Tbn Kesir, el-Bidaye, X1V, 212. )
15 El-Bahrani, Lii liiii l-Bahreyn, ngr. Muhammed Satk Bahru’l-Ulum, Beyrut, H.1406, 5. 212,219;
Oz, Mustafa, “Hilli, Ibnu’l- Mutahhar”, DI4, X VIII, 37-38.
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Sifliginin koyu bir taraftars haline getirmigti. Olcayto Sii olunca Hilli orun yanmda

itibar sahibi oldu ve Hilli’ye birgok beldeyi ikta olarak verdi.'*

Olcayto Sid taraftarliginda asinhga giderek hutbelerde adlani okunan dort
halifeden ilk ti¢iniin adinin okunmasim yasaklamlsl45 sadece Ali ve gocuklannm
admm okunmasmi emretmisti.'*® Hatta halkida Rafizilige (Oniki Imam Sifligine)
geemeye zorladi.'? Hilli icerigini ileriki bolimlerde anlatacagimiz iddialarla ilk g
halifeyi Gylesine karalayip kotilemis olmali ki; Olcayto Medine iizerine sefer
hazirlatip Rastlullah’in hemen yanibasindaki iki miinevver damismam ve halifeleri
olan Hz. Ebu Bekir ve Hz, Omer’in kabirlerini tahrip etmeye yeltendigi, ancak bu

digiincesini  gerceklestiremeden %

zehirlenip  6ldirildd.  Olcayto'nun
Gldurilmesinden sonra el-Hilli, 716/1316"da Sultaniye’den ayrilip dogdugu Hille'ye
yerlesti. 726/1325°te vefat edinceye kadar Sifligin usuli disincesi tzerinde etkin
calismalar yapti. Necef'e defnedilen kabri gﬁnﬁlﬁﬁzde de Siflerin ziyaret ettigi

mekaniardandir.'*

Sia’'nm Hille ekoli 6nciilerinden Allame HilR, dayis1 Muhakkik Hilli'yle
birlikte, Sultan Olcayto ile olan iyi iliskileri sayesinde, bir yandan siyasi otoritenin,
kendi mezhebinden olanlara kars: miisamahasini kazanmus diger taraftan Biuveyhiler
doneminde temelleri atilan rasyonel Sif diigiincenin gelismesine katkida bulunmus ve
Ehl-i Stinnet alimlerinden Imam Gazali ve Imam Razi'nin goriglerinden de istifade
ederek, ictihddin Sia ekolinde mesru bir kavram olarak kabul edilmesinde etkili
olmuglardsr, '

Sifinm usulf gelenegi icerisinde Stinni sistemden de faydalanarak vetisen
Ibnii’)-Mutahhar el-Hilli, baz farkls gorigleri ile $if diginceleri canlandirmigtir. Bu
sebeple Imamiyye iginde usuli ekolii zirveye tasiyan kisi olarak kabul edilir. Sii

ilimlerdeki genis bilgisinden dolay1 “Alldme” unvantyla tanmmistir.

14 {bn Kesir, e/-Bidaye, XIV, 213.

15 Ozgiidenli, Osman Gazi, “Olcayto Han™. Di4, XXXIII, 346.

"6 Ton Kestr, el-Bidaye, XIV, 116.

7 Mahmud Sakir, Adem 'den Giniimiize Islam Tarihi, V1, 187.

8 Aycan, irfan-Soylemez, M. Mahfuz, Jdeolojik Tarih Okumalart, s. 87.

42 Oz, Mustafa, “Hilli, Tbnu’l-Mutahhar, Di4, X VIII, 37-38. ) .
30 Uyar, Mazlum, $if Ulemanin Otoritesinin Temelleri, Kakniis yay. Istanbul 2004, 5.69 vd.



Bunlarla beraber Hilli'nin $i8 fikhindaki iki reformu, kendisini ayricalikli
kilogtir. Bunlardan biri Stnni hocalanindan faydalanarak muimelat konusunda
getirdigi genislik, digeri ise Siinni alimlerin yaklagik 700 yil kullandiklar1 “ictihad”
kavramini dayis1 Muhakkik Hilli ile beraber $ii firkaya kazandirmasidir. Hilli’nin Sii
dustincede entelletkiiel bir devrim gergeklestirmis olmasi, almis oldugu Sif egitimin
yami sira, Siinnf birikimden de istifade etmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Clinkii

hocalan arasinda énemli 6lgiide Stinni Ulema bulunmaktadir.'!

$ia Toni’l-Mutahhar'm seleflerinden olan Miifid, Miirteza, Seyh Tusi ve Ibn
Idris el-Hilli (598/1201) gibi alimlerden dolayr Ehl-i Siinnet’in kulland:ps ictihad
kavramindan yaklagtk 700 yil mahrum kalmigtir. Bunun en bilyiik sebebi bu
kavramin ilk kez Ehl-i Stinnet alimleri tarafindan takdir edilip kullanilmasidir. Zira
onlar Ehl-i Siinnet’i taklid etmek anlamina gelebilecedi endisesi ile bundan
sakmmuslard:. Hatta yaklasik 600 yll. boyunca (ayn: sebepten dolayi) akli da delil
olarak kabul etmemislerdi. Aklm S$if fikhinda delil olarak kabulii Ibn Idris el-Hilli’

. . 2
nin reformlar sayesinde olmugtur, %

Iste Allame Hilli, Siinni doktrinden geri kalmighg: dayisi Muhakkik Hilli*nin
araladigr bu ictihad kapisi1 daha ¢ok agarak saglamaya ¢alismustir. Her iki Hilld
bundan dolay1 $id ulema tarafindan vazgegilmez olmuglardir. Bunun en bayik delili;
bu iki alimden sonra 6zellikle fikih ve usdl alaninda fazla orijinal eser kaleme
almmayip, onlann eserlerine serh ve hasiye geleneginin yaygmlasmasidir.'** Ancak
bunlar1 yaparken dahi Ibn Kesir’in deyimiyle:

“Hilli, bazen aklf ve nakli delilleri birbirine karigtirmus, istikametin disina ¢iktig1 igin

de hedefe nasil yonelecegini bilememistir.”'*

Ictihad kavrami igin Allime Hilli dénemine kadar Sii gelenekte olumsuz bir

tavir sergilenmesine ragmen Hilli, re’y ve kayas terimlerinden ziyade dogrudan

! Mirza Muhammed Tenkébini, Kisasu 'I-Ulema, Intigarati Islamiyye, Tahran 1985, s. 355 vd;
Uyar, Sif Ulemann Ororitesinin Temelleri, 5.80,

>~ Uyar, Sif Ulemanin Otoritesinin Temelleri, s.60.

173 Uyar, Sif Ulemamin Otoritesinin Temelleri, s.81.

' fbn Kesir, el-Bidaye, XIV, 212.
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ictihad tizerinde durmustur. Bundan dolayr 700 yil gecikmiste olsa Hilli’den sonra
gelen $if fakihler eserlerine onun ictihad tamimiyla baslarlar. Hilli kayas: reddetmekle
birlikte ictihadin akli istinbat anlammda uygulandigim gostermeye caligmistir. Hilli
ayrica hocasi Ibn Tavis un yolunu takip ederek hadisleri sahih, hasen, miivessak ve
zayif olarak kisimlara ayirmistir. Hatta Siflerin “el-Kiitiib-ii Erba’a’ adli temel hadis
kaynagindaki hadislerin hepsini istisnasiz kabul eden Ahbarileri elestirmis “Sif hadis
literatiirlindeki haberlerin gogunun givenilir olmadigni ' bunlarm  sihhatini

belirlemede aklm 6ncelikli konuma sahip oldugunu” séylemistir,'*

Hilli"nin mezkir basanlarmin attinda Mogollarla olan iyi iligkilerinin izlerini
bulmak mumkindir. O gaybet déneminde (Mogollar gibi) Siinni olmayan bir devlete
itaatin daha kolay olacafini distinmigtir. Bunun igin Rastlullah’m lanet ettigi
Mogollann istilas; S$if ulemasma ve Hilli've gore de nefret ettikleri Siinni
hakimiyetin sona ermesi anlamma gelivordu. Hilli'nin hocas: Nasiruddin et-Tdsf
bundan dolay1 Mogol idarecilerinin emrine girmis ve yiizbinlerce Ehl-i Siinnet
mensubu mistimanimn sehid edildigi Bagdat'in onlar tarafindan isgal edilmesinde
elinden geleni esirgememistir. Allame Hilli de hocasinm bu siyasetini takip ederek
Mogoliarla iyi iligkiler kurmus ve soézkonusu cografyada imami goriislerin

yayimasinda, bu iligkiden istifade etmesini bilmistir.'>’

Stnni degerlerin yikilip, Sif killtiiriin yayginlagmas: ile ilgili calismalar yapan
Hillt ve hocas1 Tasi sayesinde Imamiyye $i4’s1, Biveyhilerden sonra, Safevilerden
once ikincl kez siyasi otoriteden destek gormistir. Ancak Isnadseriyyenin, sivasi
otoriteyle iliskisinin bu nimetlerinden Stinnilerin aleyhinde istifade etmesi fazla uzun
siirmemigtir. Mogollar son bir-iki yilda ve Ebu Said’in idaresi altinda, resmi olarak

tekrar Sannilige geemislerdir. >

Ibnir’l-Mutahhar el-Hilli mezkir gayelerle Minhdcii I-Kerdme fi Marifeti’l-

Imdme isimli bir eser yazmig, bu eserde elinden geldigi kadar Ehl-i Stnnet'in din

133 Uyar, Ahbdrilik, s. 268.

156 3z, Mustafa, “Hilli, {bnu’l- Mutahhar”, 37.

Y7 Uyar, Sit Ulemanin Qtoritesinin Temelleri, $.81-82.
8 Uyar, Sif Ulemanm Otoritesinin Temelleri, s.82.
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anlayigmi karalayip elegtirmig, Imamiyye Sifligini ise yegine hak mezhep olarak
gostermeye galismigtir. Yani eserini imamet teorisi Gizerine bina etmistir. ™ Ibn
Teymiyye ise Hilli'nin iddialarmi delillerle g¢iiriitiip ¢6zillmemis sorular
cevaplandimak igin  Minhdcii's-Siinneti 'n-Nebeviyye fi Nakzi Kelami's-Siati’l-

Kaderiyye'®

adlr sekiz ciltlik bir eseri Hilli'nin iddialarina reddiye olarak kaleme
almigtir. Mogollarm tekrar Sinnilige gegmesinde [bn Teymiyye nin bu eserinin pay1

oldugu kanaatindeyiz.

C. ibn Teymiyye el-Harrani

Ahmed Takiyyuddin Ebu’l-Abbas Ibn Teymiyye b. Sihabiddin Ebi’l-Meha-
sin Abdilhalim b. Mecdiddin Ebi’l-Berekat Abdisselam el-Harrani'®' 661/1263"de
Sabiflerin ve felsefecilerin merkezi olarak bilinen Harran’da dinyaya geldi. '®
Mogollarin Harran ve gevresine yapmig oldugu baskinlardan dolay: ahali ile birlikte

Sam’a yerlegtiler.'®

Ibn Teymiyye ilk ilmi tahsilini babas: Seyh Sihabuddin’den aldi. Geng yasta
Kur’an, hadis, akaid, gramer ve Hanbeli fikhi gibi ilim dallarinda ders alip l64
usullerini inceledi. Ibn Teymiyye 22 yasinda, babasimm vefatiyla bosalan Sitkkeriye

medresesindeki hadis kiirsiisiine atandi. Ibn Teymiyye, ilmi meziyetlerinin yam sira;

' Henri Laoust, “el-Hilli Doktrininde Siinniligin Elestirisi”, AUIFD, gev. M. Saffet Sarikaya, sy. 13,
Ankara 1997, s. 299-300.
' Minhdcii's-Siinne, Ehl-i Siinnet alimlerinin gogunun hatta fbn Teymiyye’ye muhalif olan alimlerin
dahi; fmamiyye Siiliginin reddi igin yazilan en teferruath ve en baganili bir tenkid eseridir.
'8! Zehebi, Ahmed b. Osman (748/1374), Tezkirati: I-Hufféz, thk. Abdurrahman b. Yahya, Daru
ihyi*t-Tiirasi’l-Arabi, 1374, IV, 149.
fbn Teymiyye'nin nesebi hakkinda Muhammed Ebu Zehra dzetle su agiklamayr yapmaktadir:
“Harran’h Ibn Teymiyye Arap olarak bilinmemektedir. Bu yiizden zanni bir tahmin yiiriitebiliriz ki
0 Arap degildi belki de Kiirttii. Kiirtler, himmet sahibi, kahraman ve sert bir millettir, Ahlaklannda
kuvvet ve hiddet vardir. Kiirtlere ait bu sifatlar (&limlerin bollugunda, miitefekkirlerin hiiziinli
hallerinde, arastirmacilarin siikiineti i¢inde yetismis olmasina rafmen) tam ve agik bir sekilde Tbn
Teymiyye’de mevcuttur. Hicri 6. ve 7. asirlarda Kiirtlerin; Islam’y ve Miisliimanlari savunmalan
konusunda yiiksek bir mevkileri vardir. Haghlara karsi Miislimanlann en 6n saflannda durmuglar
ve ilk saldirilan karsilamuglardir. Sonra da haghlan Islam’a tahakkiim etmekien tmidlerini
kestirinceye kadar takip eden difer ¢arpismalarda bulunmuglar veya en azindan onlann kiliglarinda
gedikler agmuglar, gii¢ ve kuvvetlerini kirniglardir. Nihayet Misithlarla birlikte haglilan iilkelerine
maglup olarak déndiiriinceye kadar miicadelede bulunmuslardir.” Ebu Zehra, Muhammed, /bn
Teymiyye Hayan, Eserleri ve Fikirleri, gev. Nusreddin Bolelli, Islamoglu yay. Istanbul 1988, 5.22.
193 K oca, Ferhat, “Ibn Teymiyye”, DI4, XX, 391.
1 Ebu Abdillah Muhammed b. Abdi’l-Hadi, Tabakdtii Ulemdi'l-Hadis, thk. Ekrem Biisi, Beyrut
1989, 1V, 283.
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keskin bakiglar, hiddetli yapisi, fasih konugmas: ve tesir giicii ile kendine has sert ve

165

miicadeleci bir heybeti vardi. ™ H. 695’te Hanbeli Medresesinin miudiri ve bag

miderrisi Zeyneddin Fatri b. Munci vefat edince onun yerine [bn Teymiyye

atands.'®®

Ibn Teymiyye rutin ders ve vaazlarm digmda (Akidetu’l-Hamaviyye risalesi
gibi'®") mektuplara da cevap verirdi. Ibn Teymiyye bu risalede istiva, nazil olus, ars,
kiirsi ve ilahi sifatlar gibi konularda miicessimeyi cagnstiracak aciklamalarda
bulundugu igin alimler kendisiyle tartismig bityiik Safii kadisi Imamuddin, ortaligs
yatistrmgtir. ' Mogollann saldit hazithklan da tartigmalant timiiyle askiya

almigtir,

Mogollar 699/1299°da Suriye’de Nasir b. Kilavun ve askerlerini yenilgiye
ugrathgimda Ibn Teymiyye, vagmalari onlemek igin Gazan Han ile goriismiis ve
Miisliman olan ve olmayan esirleri kurtarmigtir. Cenabi Allah’m yardimi ile sona
eren ilk Mogol saldmsimn ardindan, Ibn Teymiyye ve diger alimler; cami ve
medreselerdeki ilim ve irsad faaliyetlerine geri dénmils, yakilip yikilan egitim
kurumlarm onanip talebe yetistirmeye devam etmiglerdir. Ibn Teymiyye Mogol
baskmini firsat bilip fuhus, icki, hirsizlik ve yagma gibi kot fiilleri ¢ekinmeden
igleyenlere kars1 da tepkisini s6zle ve kalple degil, bizzat eylemle gerceklestirmigtir.
Beraberindeki alim ve talebeleriyle fuhus yuvalaruu kapatmis, icki kirbalarim
larmistir. Ibn Teymiyye, bu sebeple ve Mogollarn saldinlarinda gostermis oldugu

cesaret, secaat ve sabir ile halkin ve devlet erkdninmn sevgi ve saygisim kazanmigtir.

702/1302°de Mogollar ile Suriye-Misir ordulan savasgmda Ibn Teymiyye

kalpleri teskin edici “Kimin iizerine saldwiirsa; Allah, mutlaka Ona yardin

» 169

edecektir ayetini tefsir ederek zaferi vadetmistir, '’ Mogollarm, Miisliman

olduklan tartigmalarina da su agiklig: getirmigtir:

' K oca, Ferhat, “Ibn Teymiyye”, D4, XX, 391 vd.

Y {bn Kesir, el-Bidaye, XIV, 27 - 28.

17 Genig bilgi igin bkz. en-Nedvi, Ebu’l-Hasan, Islam Onderleri Tarihi, 11, 60 vd.
1% {bn Kesir, el-Bidave, X1V, 42-44.

1992 Hace 60.

170 fon Kesir, el-Bidaye, X1V, 70.



“Bunlar Hz. Ali ve Muaviye’ye kargi ¢ikan ve kendilerini hilafette, her ikisinden
daha ¢ok hak sahibi gren Haricilerin cinsindendir... Eger beni o tarafia goriirseniz bagimin

iizerinde Mushaf-1 Serif de olsa beni 61diiriiniiz.”!"'

Ibn Teymiyye, Sakhab yakimnlarmdaki bu savaga komutanlik vaparak bizzat
istirak etmis, cesaretle savasmistir.'” Somugta Mogol ordusu kaybetmis bdylece
Mogol tehlikesi zail olmustur.'” Ancak sira her iki Mogol saldirisinda daha Once
uyarilarak tovbe ettirilmelerine ragmen Mogollarla isbirligi yaparak casuslukta
bulunan, Mislimanlara hilcum etmeleri i¢in Mogollara haber gonderip, onlarmn
bayraklarini tagtyan gulat Sii firkalara gelmisti. Bunlar Sidnm; Nusayriyye,
Hakimiyye ve Hagsasiyye firkalan idi. Bu taifeler Mogollann yagmalamalarmda
bozgunculuk yaparak, Missliman kadin ve gocuklar esir olarak Kibris haglilarina
satmislardi. Ellerine gececek ilk firsatta yine haglilara ve Mogollara casusluk yaparak
Miislimanlara zarar verebilirlerdi. Nihayetinde Ibn Teymiyye durumu sultana
bildirmis ve bu gulat Sifler hazimete ugratlmigt. Ibn Teymiyye, Mogollara ve bu

Bulat $if firkalarina kars1 tutumu halk ve devlet nezdinde san ve seferini artirmagts.!™

Ibn Teymiyye, Muhyiddin-i Arabi'nin vahdetii’l-viicud (yaratanin ve
yaratilanm varhiginmn tek bir varlik oldugu) fikrini reddediyordu. Ozellikle Arabi’nin
Fiitihar-1 Mekkive ve Fiisiisu'l-Hikem kitaplanndan yapmis oldugu nakillere reddiye
yazmist. Ibn Teymiyye vahdetu’l-iicud fikrini savunan Sultanm yakinindaki el-
Miinbici aleyhinde konusmalarina devam edince Misir’a cagrihip'™ hapse atilir.
Onsekiz ay sonra hapisten cikaritan (707/1307)'7¢ Ibn Teymiyye Misir’da kalip
Salihiyye Medresesinde fikirlerini yaymaya baglamistir. Nihayetinde benzer akidevi
tartigmalardan dolay1 tekrar hapse atilmis, bir miiddette ev hapsinde kaldiktan sonra
serbest birakilmgtir.!”” Daha sonra Sultan Muzaffer Baybars iktidar: ele alinca Ibn
Teymiyye ile Safiler arasinda yeni bir sirtisme donemi tekrar baglamis fbn

Teymiyye’den kurtulma garesiyle onu Iskenderiye'ye siirgiin etmeye karar

" {bn Kesir, el-Bidaye, XIV, 71.

172 Aycan, Irfan-S&ylemez, M. Mahfuz, /deolojik Tarih Okumalar, s. 94.
15 en-Nedvi, Islam Onderleri Tarihi, 11, 81 vd.

'™ 1bn Kesir, e/-Bidaye, XIV, 86.

173 en-Nedvi, Jslam Onderleri T arihi, 11, 92 vd.

1% {bn Kesir, el-Bidaye, XIV, 101.

7 {bn Kesir, el-Bidaye, XIV, 103.
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vermislerdir.'* Burada Seb’infyye ve Arabiyye guruplan ile micadele eden Ibn
Teymiyye birgoguna tevbe ettirmistir. Nasir b. Kilavun iktidan tekrar ele gegirince'™

Ibn Teymiyye’yi tekrar Mistr'a getirtip derslerine devam ettirmigtir.'*®

Mogollarnn  711/1312°de Ilhanli ham Olcayto Han komutasinda Sam’a
saldiracaklar haberi tizerine Ibn Teymiyye, Memliik ordusuyla birlikte Sam’a déndii.
Ancak Mogol ordusu savasmadan geri doniince Ibn Teymiyye Sam’da kalmay: tercih

ett.'™ bn Kesir, Ibn Teymiyye nin Samdaki faaliyeti hakkinda sunlar1 syler:

“Seyh Ibn Teymiye Sam’a yerlesince insanlara ilim Ogretmeye, ilim yaymaya, kitap
tasnif etmeye, ser'i hikmler hususunda ictihad yapmaya, insanlara sifahi veya yazili fetvalar
vermeye bagladi. Bazi huktimlerde doért mezhebe muvafik sekilde, bazi hilkimlerde ise
onlara muhalif fetva veriyordu. Igtihadi fetvalarim bircok ciltte toplamisti. Bu fetvalarina

Kur’an’dan, siinnetten, sahabilerin ve selef-i salihi*nin sdzlerinden deliller bulmustu.”*

Her dért mezhep imammun ittifak ettigi konulardan biri; bosama ile ilgili
yeminlerde Hanbeli mezhebi Imam: Ahmed b. Hanbel'e acikga ve cesaretle
muhalefet ederek talakin gegersiz sayilacagmi séylemesidir. Sultan ve Kadi ibn
Miislim e]-Hanbeli; Ion Teymiyye'yi bu gériigiinden vazgecirseler de tekrar fetva

vermeye baglayinca kendisini kinayp hapse attilar. Bes ay sonrada ¢ikardilar.'®?

Ibn Teymiyye, yine akidevi ve fikhi fetvalann yam sira bazi hadisleri delil
getirerek “Hz. Muhammed’in kabrinin bulundugu Ravza-i Serifin ziyareti icin uzak
yollardan gelmek caiz degildir” fetvasi onu ve dgrencilerini hapse attirdi. Fakat kisa
bir siire sonra Ibn Kayyim hari¢ hepsini serbest biraktiar.'™ ibn Teymiyye, bu
hapsinde birgok mektup, risale ve ciltlerle kitap yazd:.'™ Daha sonra verdigi bazi
fetvalarmdan dolayr lartasiye malzemelerine de el konuldu. Nihayetinde fbn

Teymiyye vefat edene kadar zindanda kald1 (728/1328). Cenaze merasimine biiyiik

" En-Nedvi, Jslam Onderleri Tarihi, 11, 126 vd.

¥ yildiz, Dogugstan Grniimiize Bitvitk Islam Tarihi, V1, 485 vd.

Y8 fbn Kesir, el-Bidaye, XIV, 101-111.

18 Aycan, Irfan-Soylemez, M. Mahfuz, Ideolojik Tarih Okumalart, $.97.
% 1bn Kesir, el-Bidaye, X1V, 132.

183 En-Nedvi, Islam Onderleri Tarihi, 11, 143 vd.

18 Tbn Kesir, e/-Bidave, XIV, 211.

15 fbniK esir, el-Bidaye, XIV, 224.
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bir halk kitlesi katildi.

Gariptir ki, bid’atlere kars: actify savas yiizinden siirgiin ve hapishanelerde
giirityiip nihayet orada vefat eden ibn Teymiyye’nin techiz ve tekfini de, kendisinin
razi olmadigi bid’atlerden kurtulamamistir. Cenazesinde halkim haykirarak
aglasmalari, Ust-baglarini yirtmalari, gasilden arta kalan suyu teberiiken aralarinda
paylagmalarr; takkesini, -tebertiklenme kastiyla- buyiik paralar vererek miras¢ilardan

satin almalari... Timii merhumun tasvip etmedigi bid'atlerdendi.'®

Hanbeli mezhebine mensub Mislimanlar ve talebeleri Ibn Teymiyye’nin
taraftarlan olsa da, birgok ulema bazi selefi fikirlerinden dolay: ona muhalefet
etmislerdir. Bunun yam: sia Ibn Teymiyye'nin miictehid oldugunu; isabet ettigi
konular oldugu gibi hata yaptig: konularda oldufunu savunan dgrencisi Zehebi, bu

konuda §6yle demektedir:

“O’nun ile beraber olanlar benim O™nun hakkim teslim etmedigimi soylerler. O'na
muhalif ve kars: olan kisiler de benim O’nu 6vmede asini gittigimi soylerler. Ben O'nun hem
dostlarindan, hem de muhaliflerinden eziyet gordiim. Ben O’nun masum olduguna
inanmiyorum. Hatta O'na asli ve fer’! birgok meselede muhalifim. Cunka ilminin
genisligine, agirt secaatine, zihninin akiciligina, dinin yasaklarina olan saygisina ragmen yine
de digerleri gibi bir insan idi. Minakasa esnasinda kendi aleyhine dismanhk duygularim
uyandiran bir hiddet ve gazap kendisine anz olur, hasimlarina, siddetle gatardi. Eger oyle
olmasaydi hakkinda herkes sozbirligi ederdi. Cinkd hasimlarimin biyikleri O’nun ilmine
boyun egiyorlar ve Onun ugsuz bucaksiz bir deniz, misli bulunmayan bir hazine oldugunu
itiraf ediyorlardi. Su kadar ki, O’nu ahlaken ve davramslar: agisindan tan edip ayiphyorlards.

(Hz. Peygamber s.a.v harig) herkesin bazi s6zleri kabul goriir, bazilar: da terk edilir.”*’

Ibn Teymiyye, rivayete dayali din anlayisinin bir yansimasi olan Selefiligin
ikinci kez ihya edicisi olarak Miiteahhirin selefiyeden olup ilk selefilere nisbetle ilahi
sifatlar ve miitesabih naslar hakkinda icmalden ziyade tafsi] cihetine 6nem vermekle
tammr. Ibn Teymiyye, nasslan daha ziyade literal okumasiyla tanman ve kendi

déneminde birgok bid’at ehliyle sozlii ve fiili gatigmaya girmis Selefi/Hanbeli alim

186 Ruzaeddin b. Fahreddin, Kalem ve Kili¢ Ustadi Sevhilislam Ibn Teyntiyye, cev. Omer Hakan Ozalp,
Ozgii yay. s. 21
%7 Ebu Zehra, Ibn Teymiyye, s. 35.



ve miictehiddir. '*

Allah™m kitabi Kur’an’1 ve Rastlullah’ stinnetini ger’i nass olarak hukuki
deliller hiyerarsisinin birinci sirasina yerlestiren Ibn Teymiyye, kelamcilarn akil
iizerine, hadiscilerin nakil {zerine, stifilerin ise irade tizerine inga ettikleri
sistemlerini elestirerek; akil, nakil ve iradeyi bir butiin halinde uzlagtiric: bir sentezle
denge kurmaya gahsmugtir. Bundan dolay1 “muhafazakér reformeu” olarak ictihad

fikrini yeniden canlandirmistir.

Ibn Teymiyye'nin nakli merkeze alip akly, onu dogrulayan bir delil olarak
kullanarak; akilla nakli uzlastirma ¢abas: sifi ve filozoflara kars: Selefi gelenegi
mudafaa ¢abasi olarak algilanabilmektedir. Ibn Teymiyye, bid’at firkalarinin kendi
goriiglerine delil olarak getirdigi ayet yorumlamalarim tevil olarak degerlendirip
siddetle elestirmektedir. Bunun igin miucemet re’y ile Kur'an’i tefsir etmeyi de

Selefiligin bir geregi olarak haram gérmistiir.

ibn Teymiyye mezhep taassubuna ve taklide saplantp kalmamig, diger
mezheplerin  delillerini aragtumustir. * Hatta bazen kendi mezhebinin  genel
kabullerinin disinda da goriig belirtmistir. Kaza namaz, talak, yemin, orug, mest,
kasr, tasavvuf, kabir ziyareti, tevessiil... gibi konularda ezber bozan fetvalar
vermistir. Ancak bu farkls ictihadlarda bulunup karstt gorigleri elestirirken takindig:
sert, tavizsiz ve kirier Uslubu, tebliginde heyecanl ve israrct olmast etrafindaki

mubhalefeti giiglendirmigtir.

fbn Teymiyye'nin Islam digiincesi ile ilgili ik ve sahih kaynaklarin Kur'an,
Stinnet ve Selef-i Salihinin gorisleri oldugu inanci ve tevhid akidesini zedeleyici
bid’at ve hurafelere kars1 sozlii ve fiili miicadelenin gerekli oldugu diigiincesi bir¢ok
alimin ve Islami hareketlerin ilgisini ¢ekmistir. Bunun igin Thbn Teymiyye 'nin Selefi
ekolti Islam dugiince tarihinde siyasal Islam ve Islam modernizminin temsilcileri

olarak nitelendirilmiglerdir.

188 Genis bilgi icin bkz. Ebu Zehra, Muhammed Ihn Teymiyye, 5.22 vd; Iscan, Mehmet ngi, Selefilik
Islami Koktenciligin Tarihi Temelleri, Kitap yay. Istanbul 2006, 5.29 vd; el-Biti, Said R@m‘?zan,
Selefive Islami Bir EkolMezheb Degil Zamansal Bir Asamadir, ¢ev. Vecihi Sénmez, Ehl-i Stinnet
ve’l-Cemaat yay. Istanbul 2009.
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Ibn Teymiyye'nin Selefi disincesi; dinin asli unsurlari olan inang ve
ibadetler alaminda 6ze donisii ve saflifn amaglasa da hukuk sahasinda akla ve
yoruma genis bir alan birakmigtir. Bundan dolay: Islam toplumlarina gegmisi tekrar
vasatmay1 degil, dénemi ve sonrasi igin ¢dziim iretmeyi, hatta devaml: kendini

yenilemeyi hedefleyen 1slahate1 bir gizgiye sahiptir, '

'8 K oca, Ferhat, “Ibn Teymiyye™, DI, XX, 401 vd.
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IKiNCI BOLUM

HZ.EBU BEKIR’IN HILAFETI ILE iLGILi IDDiA ve REDDIYELER
A. SIYASI KONULARDAKI TARTISMALAR

1. Hilafet/imamet Ekseninde ilk Uc Halife

Ik t¢ halifeyi mesalib baglammda degerlendiren Hilli: “Ali’den &nce
gelenler (ilk G¢ halife) imam olamazlar, birkac vecih buna delalet eder”'®" diye

elestirilerine baglamaktadir.

Ibn Teymiyye ise ilk Gi¢ halife''nin imamet'*leri siiresince Miisliimanlara
ululemirlik yaptiklarim, Miisliman halkin da halifelerin imametine biat ettiklerini,
Miislimanlar arasmda hiikiim koyma otoritesine sahip olduklarin, kanunlar ikame
ettiklerini, hak sahiplerine haklarmi verdiklerini, digmanlara kars: gerekli savasi
verdiklerini, Cuma ve Bayram namazlanm kildirdiklarini ve bunlarm disindaki
imametin gerekliliklerini yerine getirdiklerini ilan ederek Hilli’nin bu sOylemlerinin;

ilk t¢ halifeye atidmis bityik bir iftira, yalan ve kibir mahsuli oldugunu
savunmaktadir,'>>

0 Hilli, Minhdcu 'I-Kerdme, 5. 194
! Halifelik, sozlikte bagkasima vekalet etinek, ardindan gelmek, bir kisinin 6limi ve acizligi gibi
nedenlerle onun yerine gegmek gibi anlamlara gelmektedir. (Isfebani, s. 294), Istilahi bir terim
olarak ise dini korumak ve diinya iglerini idare etmek hususunda seriat sahibine naiblik etmek
demektir. Siyasi lidere halife denmesi ise Gmmete haleflizinden dolayidir. Bu sebeble Hz.
Peygamber’in yerine gecen kimseye halife denmistir. (Ibn Mangzir, IV, 187).
Imémet; hidayet, irsat, komutanlk, kilavuzluk, gibi vazifelerle topluluklann kendisine tabi oldugu
makama denmektedir. (Ibn Manzir, I, 213: Isfehani, 5.87.) Imamiyye $ia’s: ise bir beserin
ulagabilecegi en dstin 6zellikleri igeren mitkemmel sifatlari, imam i¢in sart kogmuglardir. Bunlar
¢ok gegitli nitelikler olmasina ragmen iic ana bashk altinda toplanabilmektedir: Efdalivet,
masumiyet ve ozel ilim'dir. (Bozan, Metin, fmamivve Siasmin Imamet Tasavvuru, Avrasya yay.
Ankara 2007, s. 101.) Ehl-i Siinnet ise Imamet-i Kiibra meselesinin itikadi esaslardan olmayip,
fikhi ilgilendiren feri bir mesele oldugunu, zira fikih kitaplarinda Islam Gmmeti icin dini yasatacak,
siinneti tatbik edecek, mazlumlan koruyacak ve hakhy: haksizdan ayiracak bir imama mutlaka
ibtlyag oldufu yaziimaktadir. (Taftazani, Mes’ud b. Omer b. Abdullah Saduddin (793./1390),
Serhu'l-Mekasid, thk. Abdurrahman Umeyra, Beyrut trz, i, 277. Ibn Haldun, Ebii Zeyd
Abdurrahman b.Muhammed (808/1405), Mukaddime, gev. Zakir Kadri Ugan, Istanbul 1997, 1, 342

192

vd.)
1% Ibn Teymiyye, VIII, 141 vd.
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Ion Teymiyye devamla ilk {i¢ halifenin imametlerinin gercek oldugunun
tevatiirle bilindigini ve giiniimiize kadar da boyle bildirildigini, Rafiziler'® disinda
higbir zaman iki miislimanm dahi bunu tartigma konusu yapmadiklarmi, hatta
immetin imamlarnm bu ti¢ halife hakkinda; “Biz biliyoruz ki bunlar (ilk ii¢ halife)
imamete daha layiktirlar ve bunlar immetin en faziletlileridirler” diye ilan ettiklerini

ve bunun aksinin, higbir kati ve zanni delille ispatianmadigin ifade etmektedir.!*

Hilli ve diger Siiflerin Hz. Ebu Bekir ve diger halifelerin imametlerini
reddetmeleri Hz. Ali taraftart olduklari iddialarma siipheli bakmamiza vesile
olmustur. Ciinkit Hz. Ali, her ii¢ halifeye biat etmis ve bizzat kendi oglunun rivayeti
ile bu timmetin Rastlullah’tan sonra en hayirlilarinin Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer
oldugunu soylemis, Hz. Ebu Bekir'i “Halifetn Rastlillah™ olarak ¢agirmistir. Ayrica
Ehl-i Siinnet’in imamet igin yeterli gérdugi ittifak, secim ve biat, ilk fig halife icin

gergeklesmistir,'®

Bunun diginda imamlann Kureys'ten oldugu '”’ ve hilafetin otuz sene
olacagy,'*® sonrasimda 1smc: meliklerin gele:cegini199 bildiren hadisler, sahabilerin;
“ittifak ve se¢im” ile yapmis olduklar: hilafet biatlerinin icma’en sahih®™ oldugunu
gOsterir. Nitekim $famin diinyaya gelen onbir imami dahi ilk g halifeye dil
uzatmams, bilakis Islam immetinin ana biinyesi olan Ehl-i Siinnet alimleri gibi ilk

ti¢ halifenin hi¢ bir menakibini mesélib baglaminda ele almamaglardir,

Muhammed Bakir; “Fatima’'nin ¢ocuklan, seyheyn (Hz. Ebu Bekir ve Hz.
Omer) hakkinda en gizel sozleri sdylemeye icma’ etmiglerdir” diyerek halifelere

olan sevgisini gdstermistir. Yine Hz. Ali’nin torunlarindan Abdullah Nefsii’z-

19 Réfizi: Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’tn imametlerini/halifeliklerini reddedenler olarak
bilinmekte ve ilk kez Hiiseyin’in torunu Zeyd’in Emevilere kars: baskaldinsinda kendisini Hz. Ebu
Bekir ve Hz. Omer’den teberri etmedigi igin terk edenlere denmektedir. (Sehristani, el-Milel ve'n-
Nihal, 1, 180-181.)

195 {bn Teymiyye, a.y.

V6 Razi, el-Erbain fi fi Usiili'd-Din, 5.443; en-Nedvi, el-Miirtedd, s.79.
Buhan ‘el-Ahkdm”, 2. (H.no. 7139-7140); Maslim, “el-Imare”,1818; Ahmed, Miisned, XIX, 318,
*% Ebfi Daviid, “es- Stinne”, 4646,

1% Tirmizi, “el-Fiten® \2226 Ahmed, Miisned, XXXVI, 248,

00 Taftazani, Serhu’l-Akaid, s. 324 vd.
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Zekiyye'yve Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer'in durumunu sorduklarnda: “Benim

yanimda Ebu Bekir ve Omer; Ali’den daha faziletlidirler” 2! diye buyurmugtur.

Cafer (es-Sadik); babasi Muhammed Bakir’dan rivayet ettiine gore; biri
Hilseyin’in oglu Zeyne’l-Abidin’in yanina gelerek; “Bana, Ebu Bekir’den haber ver”
demis. Zeyne’l-Abidin: Siddik’tan m1? diye sormus. Adam: “Sen ona siddik m?
diyorsun” deyince Zeyne'l-Abidin: “Annen seni yitirsin! Rastilullah (sav),
muhacirler ve ensar onu “siddik” olarak isimlendirmislerdir. Onu “siddik™ olarak
isimlendirmeyen kisiyi Allah, diinya ve ahirette dogrulatmaz. Git yanimdan. Ben;

Ebu Bekir ve Omer’i seviyorum. Allah ikisinden razi olsun™ 2? demigtir.

Hz. Ali'nin ilk taraftarlari diginda bizzat kendi oglu Muhammed ibnu’l-
Hanefiyye babasma: “Rastilullah’dan sonra insanlarn en hayirlist kimdir? diye sorar.
Ali: “Ebu Bekir'dir” diye cevap verir. Oglu, “ondan sonra kimdir?” diye sorunca,
Ali; “Omer’dir™ diye cevap verir. Oglu: tigiinciisii sen misin diye sorunca, Ali: “Ben
mi? Ben swadan bir mislimanim™ diye cevap verir.”” Yine Hz. Ali'nin oglu
Muhammed, babasmin §6yle dedigini rivayet eder: “Benim, Ebu Bekir ve Omer’den
daha faziletli oldugumu soyleyen birini goriirsem, mutlaka onu iftira cezasi ile

P, )
cezalandiririm. 2%

Hz. Ali bu fetvasmdan olsa gerek sahabelere ozellikle ilk ii¢ halife ve Hz.
Aige’ye dil uzatan kigilere bazi hukuki yaptmimlar da uygulanmstir. Hz. Ali*nin
bizzat kendisi Hucr b. Adiy*™ ve Amr b. Hamik’a; Muaviye ve taraftarlarmi
lanetlemeyi yasaklamistir. **® Emevi sultanlart déneminde hutbelerde Hz. Ali’ye

edilen lanet; (Hz. Omer'in torunlarndan) Omer b. Abdulaziz doneminde hemen

! 1bn Hacer el-Heytemi, es-Savdiku 'l-Mulirika, s. 50

2 1bn Hacer el-Heytemi, es-Savdiku I-Muhrika, s. 50. Muhammed Bakar; Hz. Hiiseyin’in torunudur.
Ne Hiiseyin’in oflu Zeyne'l-Abidin, ne onun oglu Muhammed Bakir, ne de onun oflu Cafer-i
Sadik zalim Emevi sultanlanna karsi herhangi bir belirgin baskaldinda (kayam da)
bulunmarmglardir.

2 {bn Teymiyye, a.g.¢, 1, 11

* {bn Teymiyye, a.g.e, V1, 78.

5 Huer b. Adiy, her Cuma giinii mescitte, Ali’ve edilen lanetin geri teperek; bu langti okuyanlara
carpmasim haykirmak suretiyle, bu davrams protesto ettifii igin daha sonra Muaviye tarafindan
sldiriilmigtiir. (Wellhausen, s. 91 vd.)

26 Onat, Hasan, Emeviler Devri Sit Hareketleri ve Giiniiniiz Silligi, s.45.
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kaldinlmugtir. Misir’a 237/854°de kadi olarak atanan Haris b. Miskin; Hz. Aise’yi
kétileyen birine hadd cezas1 uygulatmistir.””” H. 7. yy’da Safii ekoliine niensup
Sam’m ileri gelen hu-kukgular;; Rafizi bir salis, Kuran ve hadislerde ovgiiye
mazhar olmug ilk G¢ halifenin, Ali ve ¢ocuklarimin hakkin1 gaspettiklerini ileri
strerek onlara hakaret edip kotillemesi {izerine, defalarca onu tevbe etmeye ve bu
isinden vazgegmeye cagumuslar. Fakat Rafizl tevbe etmeyip kotilemeye devam

. . . .2
edince idamuna karar vermislerdir. 2

Yukarida ilk ti¢ halife hakkinda getirilen hiiccetler; aslmda $ia'nin takiyye
mefhumunu da ¢iiriitmektedir. Ciinki Hz. Ali'nin ilk ti¢ halife déneminde takiyye
yaptigini iddia ediyorlar. Oysa yukaridaki hiiccetler; ya Hz. Ali ve gocuklarmn ya da
taraftarlarinm sézleridir. Hz. Ali’nin takiyye yapmasina ihtivag olmadig1 yerlerdir.
Gergi Ehl-i Siinnet, higbir zaman Hz. Ali'nin yirmi alti yil boyunca imamet
arzusuyla, itk ii¢ halifeye kargi kendini farkh gosteren biri olarak kabul etmemis,

Siflerin takiyye iddialarin1 benimsememistir.

Allab”in timmet i¢in se¢mis oldugu her dért halife de sahabilerin en
faziletlileri olup, onlari sevmenin Rasfilullah’i(sav) sevmek, onlara bugzetmenin
Rastilullah’a bugzetmek anlamma geldigini ve onlara dil uzatmanin koti akibeti
neticelendirecegini, Rastiluilah’m(sav) sahabilerine kars1 saygili olunmasi gerektigini
bilmek; Muhammedi olmanm bir gerekliligidir. Sahabiler hata yapmis olsalar da

tevbe etmiglerdir. Ciinkii sahabiler adildirler.?"

Kadi Beydavi'nin tefsirine hagiye yazan Seyhzade, Hagr sfiresinin onuncu
ayetini §oyle tefsir etmektedir. Allah (cc) bu ayetle beyan etmis ki: muhacir ve
ensardan sonra gelen Miislimanlarin muhacir ve ensari rahmet ve dua ile anmalar
gerekir. Bunu yapmayip; muhacir ve ensan kotilikle anan kisilerin, bu ayetin
muktezasiyla miminier smifindan ¢kmis saydacaklardir. Irakli bir kafile,

Muhammed (el-Bakir) b. Ali b. Hiiseyn’in yanina gelerek; Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer

7 Kindi, Ebu Omer Muhammed b. Yusuf (350/961), Kitabu Fuldt, Miiesseseti’-Kiitubi's-Sekafiyye,
Beyrut, 1987, 5.355.

% Bkz. Lutz, Wiederhold, "Blasphemy Against the Prophet Muhammed and His Companions”, Jout-
nal of Studies, Spring, 1997, 5. 47 vd. (Umit, a.g.m, §.220°den)

9 Muhammed Sefl’, Makamu’s-Sahabe, s. 64.

38



ve Hz. Osman’a dil uzatip cok¢a hakaret etti. (el-Bakir) onlara: “sizler
muhacirlerdenmisiniz?” deyince; “hayir™ dediler. (el-Bakir) onlara: “sizler yurtlarmi
ve gonillerini; imana ve inananlara agmg (ensar)danmisimz?” dive sorunca onlar;
“hayir” dediler. Bunun iizerine el-Bakir: “Sizler bu iki firkadan (muhacir ve
ensar’dan) uzaksimz. Ben sahidim ki; sizler ayetin siniflandirdigi, muhacir ve ensarm
arkasindan gelip: “Rabbimiz! Bizi ve bizden énce gelip ge¢mis imanly kardeslerimizi
(muhacir ve ensary) bagisla. Kalplerimizde iman edenlere kargsi hichir kin birakma.
Rabbimiz! Siphesiz sen ¢ok gefkatli ve cok merhametli olansn” *'° diyen

miminlerden degilsiniz dedi.

Seyhzade devamla §$abi’den su nakilde bulunur; “Yahudi ve Hristiyanlar
dogruluk agisindan Rafizi olan Siflerden (sadece) bir hasletle ileridedirler. Ciinkii
Yahudilere: “Dininizin en hayirlhilar1 kimlerdir?” diye sorulunca, onlar: “Musa’nin
ashabr™ demislerdir. Hristiyanlara sorulunca: “[sa’nin ashabi (havariler)” demislerdir.
Ama Rafizi §illere “Dinimiz Islam’in en serlilerdi kimlerdir” diye sorulunca:

“Muhammed’in ashab1” diye cevap vermektedirler...*"!

Ote yandan $ia'nm Zeydiyye ekoliine mensup bircok alim; basta Hz. Ebu
Bekir ve Hz. Omer olmak tizere diger sahabileri oviicii menakiblerini dile getiren
yazilar da yazmiglardir. Bunlardan biri ibn Teymiyye ve Hilli'nin cagdag olan Zeydi
Yahya b. Hamza'mn (747/1346) yazdigi Risale el-Vazie lil-Mu'tedin én Sebbi
Sahabeti Seyvidi I-Murselin adi1 kitabidir.*'?

Bir §ii olarak Yahya b. Hamza'mn sahabilere dil uzatan Hilli gibi (oniki
imam) Siilerini elestiren ve Ehl-i Beyt mensuplannm sahabileri kétileme
eylemlerine karst ciktigini anlath: bir kitap yazmasi Oniki imam S$fa’simn
iddialarinin iftira, sebb ve setm mahsulii olup olmadig1 konusunda tartismalara sebep

olmustur.

210
59 Hagr 10.

a Seyhzjade, Mubyiddin, Hagivetu Muhyiddin Sevhzade dla Tefsiri'l-Kadi Bevddvi, Mektebetu’l-
1slamiyve, Diyarbakr, trz. IV, 477. ) )

2 Yahya b. Hamza, Risale el-Vazie, 5.126. (Umit, a.g.m, 5.222°den.)
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Ciinkii Hz. Hiiseyin'in torunu Hz. Zeyd de, Kife’deki ayaklanmasindan bir
giin 6nce Siflerin su sézleri ile karslagir: “(Ey Zeyd) Allah seni bagislasin! Ebu
Bekir ve Omer hakkinda fikrin nedir? Zeyd: “Allah ikisini de bagisiasin ve onlara
merhamet etsin. Ailemden kimsenin onlardan yaka silktigini (teberri ettigini)
duymadim ve onlar hakkinda kétil bir sey de demezlerdi. (Ebu Bekir ve Omer’den
nasil teberri edeyim. O ikisi benim dedemin sihri arkadaglaridir. Rasiilullah; Ebu
Bekir ve Omer’in kizlan Aige ve Hafsa ile evliydi.®") Kafeli Siilerden bir grub
Zeyd’e: “O halde bu ailenin intikamum ne diye iddia edersin. Yoksa sadece sultanlig
elinizden ¢ekip aldlar diye mi? diye sorunca Hz. Zeyd: “Insanlardan en ok
Rastlullah’in hiikiimranlik ve sultanlik hakkina biz sahibiz. Bunlar bizden onu
aldilar ve bizi geri ittiler. Ama Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer; Kur’an ve siinnet ile
hﬁkmedip, insanlar arasinda adaletle hitkmetti, dolayisiyla hiikmiin onlarm elinde

olmas: bizce kiifrii gerektirmez” dive cevap vermistir.”"

Bunun yam swa Sfa Ula da bu gorisleri benimsememekte, bilakis
Seyheyn’in Hz. Ali’den daha fazla faziletli oldugunu kabul etmektedir. Fakat Hz.
Ali’'nin Hz. Osman’dan daha faziletli oldugu konusunda tartismaktadurlar. Baz: Sifler
Sia-i Ula’dan olan Kife Kadis: Stireyh’e (H.79-713) “Ebu Bekir ve Ali’den hangisi
daha faziletlidir? diye sorunca Kad: Streyh: “Ebu Bekir daha faziletlidir” cevabm
verdi. Kendisine; “$if oldugun halde nasil bdyle soylersin dendiginde Kadi Streyh:
Ali, (Kafe mimberinde) “Rasiilullah’tan sonra bu immetin en hayirlist Ebu Bekir ve
Omer’dir” dedi.** “Ben, Ali'nin bu soziinit nasil yalanhyayim? Vallahi! Ali, yalanci

degildir” dedi.”'®

Kife kadis1 $treyh’ten sonra 6zellikle Siiler igin bir merkez olan Kafe
ehlinin mesalib konusundaki goriislerine yer vermemiz kavrammn gelisim siirecini
bilmemiz agismdan Snemli olacagi kanaatindeyiz. Yillarca Kofe'de yasayan

tabiinden Ebu Ishak es-Subey’i (H.127), Kafe'ye geldiginde Abbullah b, Ziyad b.

7 Yahya b. Hamza, Risale el-Vazie, 5.153. (Umit, a.g.m, 5.223"den.)

4 Taberd, Tarih, 1V, 204; Es’ari, Makalatu’l-Islamiyyin, s. 137; Atay, Hiiseyin, Ehi-i Siinnet ve Sia,
AUIFY, Ankara, 1983, s. 66.

** Buhari, “Fedailu’l-Ashab”, 5. (H.no. 3671)

16 Cagatay, a.g.e,s.53
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Hudayr ile Semr b. Atiyye onun yanina giderler. Ebu Ishak kendilerine soyle der:
“Ben Kife'den ayrildigimda hi¢ kimse Hz. Ebu Bekir’in ve Hz. Omer’in fazileti
hakkinda siiphe dahi etmez, o ikisini diger sahabilere tercih ederlerdi. Simdi ise
konusabildikleri kadar konusuyorlar. Vallahi nasil boyle soylediklerini
anlayam1yorum.”217

Kife'nin biiyitk alimlerinden olan fkrime’den de hadis rivayet eden ve
Ma’mer, Su’be ve Sevri'ye hocalik yapan Leys b. Selim el-Kuresi (H.143) soyle
demigtir: “Sia-i Ula’ya (ilk Siilere) yetistim. Onlar Ebu Bekir ve Omer'den daha
faziletli birini bilmezlerdi.”*'* Ton Hanbel'in nakline gore Kife'deki en biiyiik
tabiinden olan Mesriik ve Tavis; Ibn Mesud'un rivayetine paralel olarak sOyle
demislerdir: “Ebu Bekir ve Omer’i sevmek ve onlan faziletli clarak bilmek,
Rastlullah’m siinnetindendir.” Ayrica seksen koldan gelen rivayetle Hz. Al
“Rastiluliah’tan sonra bu Gmmetin en hayirlisy, Ebu Bekir ve Omer’ dir™>!® diye ilan

etmigtir.

Dolayisiyla Sid'nmn getirmis oldugu delillerin ya sihhatinin kabul edilmedigi
veya ilk @i¢ halifenin imametlerine zarar vermeyen deliller oldugu ve énermelerden
birinin saglam olmayis:, muaraza edenin ispatim imkansiz kildig: da g6z oniine

alnirsa, ilk ii¢ halifenin imametini gegersiz kilacak hi¢ bir delil kalmayacaktir.

2. ilk U¢ Halifenin fslam Oncesi Durumu

$if Hilli, ilk ti¢ Islam halifesine hakaret etmek icin Cenabi Allah’in: “(Ey
Ibrahim) Senin ziirrivetinden olan zalimler; benim ahdime nail olamaz"*® ayeti
hakkinda sunlart séyler: “Allah (c.c) bu yet ile imametin zalime verilemeyecegini

haber veriyor. Zalim ise kafirdir. Ciinkdi Allah (c.c):“Kdfirler zalimlerin ta

21? Ton Teymiyye, a.g.e, V1, 76-77.

2% {bn Teymiyye, a.g.e, V1, 77. )

19 Buhari,“Fedailu’l Ashab”, 5. (H.no. 3671); Ebi Daviid,“es-Siinne™, 4629; Ahmed, Miisned, 1, 106.
22 Bakara 124.
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kendileridir**! diye buyurmustur. Stiphesiz ki ilk ii¢ halife Ras@lullah (sav) ortaya
1222

¢1kincaya kadar putlara tapan kafirler idiler.’

Ibn Teymiyye ise Sii Hilli’yi bu sézlerinden dolay: sert bir sekilde elestirerek:
“By Sapik Rafizicik! Her seyden ¢nce kiifiirden sonra Islam; sahibine gegmisten
bighir ginah birakmaz. Islam, gegmisin timiini siler. Bu, dinin bilinen
zaruretlerindendir. Islam fitrati {izerine doganlar, Miisliiman olanlardan istiin
degildir. Boyle olsayd: islam fitrat: Gizerine dogan herkes ashaptan fistiin sayilmasi
gerekirdi,

Halbuki insanlarin en haywlilann Rastlullah’in (sav) i¢inde yasadifi asrm
miimin insanlaridir.** Oplarm birgogu cahiliyyeden sonra miisliiman olmalarma
ragmen, miisliiman anne ve babadan dojan ¢ocuklardan daha faziletlidirler. Bunun
i¢indir ki, birgok alim; “Allah, peygamberlere iman edenlerden birini, peygamber -
olarak génderebilir” demislerdir. Zira Allah (cc): “Bununm tizerine Ibrahim'e (ilk
olarak) Lat iman erti™** ayetini nazil buyurarak Lat'un daha sonra iman ettigini
belirtmistir. Rasilullah (sav), niiblivvet ile goreviendirilmeden &nce Kureys’in

erkekleri gibi kadin ve gocuklarinin da putlara taptigi bilinmektedir.

Ibn Teymiyye; “Cocugun kiifrii kendisine zarar vermez, diyorsamz, kiigiigin
imamnm biiyiiin iman gibi olmadii, cevabim veririz... Hem anne-babasi kafir
olan ¢ocuklar diinyada kéfir muamelesine tabi olduklar1 icma’en sabittir... Fakat
buldg caginda Islamiyeti kabul eden kiginin muslimanhgmda asla ihtilaf
edilmemistir. Ayrica Hz. Ali'nin putlara secde etmedigi de kesin bir sekilde sabit

degildir” ** diyerek Miisliman olmanin yeterli oldugunu belirtmigtir.

Kim kiifiirden sonra islamr kabul eder ve Allah'tan korkarak emirlerine

sarilrsa, ona zulim isnad etmek caiz degildir. “Zalimler ahdime nail

=12 Bakara 254.

=2 Hilli, Minhdcu 'I-Kerdme, 5.194.

* {bn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 152.

** “Insanlarm en hayirhis1 benim dénemimde yasayanlardir. Sonra onlardan sonra gelenler, sonra da
onlardan sonra gelenler.” Buhari,“es-Sehadat™, 9. (H.no.2652); Miislim,“Fedailu’s-Sahabe”, 2533.

29 Ankebut 26.

*2 {bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 153.
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olamaz""*"ayetinin manas: sudur: Yani ahdim (imamet) zalime degil, adil olana
verilir. Yani zalim biri tevbe edip 4dil davranirsa imamete nail olabilir. Zira Allah
soyle buyurmustur. “Hviler cennettedir**¢ ve “Gergekten Allah’tan korkanlar emin
makamdadirlar.” ** Hem Misliman’s imanmdan sonra Kkafirdir diyen,
mislimanlann icma’1 ile kendisi kéfir olur. Insanlarin imanca en faziletlileri olan

halifelere kdfir denilemez.

Dolayisiyla ilk ii¢ halifenin se¢imi ve onu segenlerle ilgili olarak birebir
iligkili olan sahabe mefhumu Sia’yr Islam @mmetinin ana biinyesi olan Ehl-i
Stnnet’ten aywan onemli bir kirilma noktas: olarak karsimiza cikmaktadir. Ehl-i
Sunnet daha gok kisinin igine girecegi bir kapsama alam gizerken, bagsta $ia olmak
uizere difer mezhepler (yukandaki 6rnekte goriildigi gibi) kendi temel disiinceleri
ontinde engel olarak gordikleri sahabileri kendi tamimlamalan digma gikarmaya
¢ahgmiglardir. Muaviye, Amr, Velid gibilerini disarida tutmaya calisanlar oldugu
gibi, teberrl kavraminm alan geniglemesiyle ters orantili olarak, sahabe tammini
daraltip Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’1; Hz. Ali’nin hakkint yedikleri i¢in

birer zalim olarak gostererek imametlerinin gegersizligini savunanlarda olmustur.

3. Hz. Ebu Bekir’in Raiyesine Uyarisi

Hilli, hilafet zincirinin ilk halkasi olan Hz. Ebu Bekir'in halife segildikten
sonra sdyle s6yledigini iddia eder; “Bana musallat olan bir seytanim vardur, eger ben
dosdogru hareket edersem bana yardima olunuz, efer ben sapmaya meyil
gosterirsem beni diizeltin.” Hilli devamla; “Oysa raiyeti diizeltmek imamin isidir.

Nasil raiyetinden kendisini diizeltmesini ister” diye elestirmektedir, >

Ibn Teymiyye ise Hz. Ebu Bekir'in hilafete gegince; “bana musallat olan bir
seytanum vardir, o bana musallat oldugunda (vani sinirlendigimde) benden cekininiz.

Sizi izmek, mutsuz etmek istemem. Ben Allah’a itaat ettigim miiddetce bana itaat

77 Bakara 254,

8 83 Mutaffifin 22.

2 44 Duhan 51.

* Hilli, Minhdcu'l-Kerdme, s. 194,
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edin. Ben Allah’a isyan ettigimde bana itaat etmek zorunda degilsiniz” diye

buyurmasinm aslinda onun en ¢ok methedilecek bir sézii oldugunu belirtir.

Hz. Ebu Bekir'e musallat olan seytan, biitin Addemoglu sinirlendiginde
musallat olan seytandir. Sinirlendiginde kendi raiyetinden birlerine zulmetmekten
korktugu igin; “sinirlendigimde benden uzak durun” demesi onun faziletine ve
adaletine iseret etmektedir. Hz. Ebu Bekir, Rastlullah’mn (sav); “hékim sinirliyken iki
kisi arasinda hiikiim vermesin” yasafma uymayi, sinirliyken yanls bir hitktim
vermemek icin, hikiim vermeye zorlanmamasmi istemistir. Bu onun Allah ve

Rasilliine itaatinden kaynakianmaktadir, !

Ofke ademoglunun hepsinde vardir. Hatta Hz. Muhammed: “Allah’im ben de
bir begerim, insanlarn sinirlendigi gibi ben de sinirlenirim... Ben herhangi bir
miimine eziyet vermigsem ya da ona hakaret etmigsem ya da ona vurmusg isem; bunu
ona kefaret kil ve sana yakinlasmasma vesile eyle”?? diye buyurduguna gére Hz.

Ebu Bekir’in raiyetine zulmetmemiek igin onlar uyarmasi takvasim gostermektedir.

Kur’an-1 Kerim’de, Hz. Musa’nin 6fkesinden de bahsedilmekte, insan olarak
onun da 6fkelenip kizabilecegine dikkat ¢ekilmektedir: “Bunun dizerine Musa, dfkeli
ve izintiilii olarak kavmine déndii. Ey kavmim! Rabbiniz size giizel bir vaadde
bulunmanug mivdi? Su halde size zaman wi ok uzun geldi, voksa iistiiniize
Rabbinizin gazabiun inmesini mi istediniz ki, bana olan va dinizden déndiiniiz?
dedi. "

Hz. Muhammed’in ve Hz. Musa'nn peygamberliklerine zarar vermeyen ofke,
hilafete/imamete hi¢ zarar vermez. Bununla beraber biz Hz. Muhammed'in; Hz. Ebu
Bekir'i hilm ve yumusak huylulugundan dolayr Hz. Ibrahim ve Hz. Isa’ya, Hz.
Omer’i de sertliginden dolay: Hz. Nuh ve Hz. Musa’ya benzettigini** biliyoruz.

> {bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 142,

52 Buhari, “ed-De’avat”, 34. (H.no. 6361); Miislim, “el-Birr ve’s-Silat™, 2601.
20 Ta-Ha 86.

* [by Teymiyye, a.g.e, VIII, 144.
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Hz. Ebu Bekir'in raiyetini bu sekilde uyarmasi mi, yoksa 6fkelenip onlarla
savagmasi mi1 daha hayirhdir?” dive diisiindifumizde; basta uyarmamin sonra
pisman olmaktan daha tercih edildigini gormekteyiz. Isyan edenle savasmak
halifenin hakkidir. Hz. Ali'nin kendisine isyan edenlerie savasmasi caiz ise (ki
caizdir), Hz. Ebu Bekir'in isyan ede(bilecek)leri uvarmas: daha belirgin bir gekilde

caizdir ve daha mitkemmeldir.

Adamum birinin Hz. Ebu Bekir'i kizdirdigm: ve Ebu Berze'nin de; “Ey
Rastilullah’m halifesi bana izin verir misin, bunun boynunu vuraym?” dedigini,
fakat Hz. Ebu Bekir’in kizginhiginin gidip: “Rasiitullah’tan sonra hi¢bir kimseye, biri
kendisine muhalefet ettigi i¢in boynunu vurmast helal degildir” dedigini dile getiren
fbn Teymiyye, Hz. Ebu Bekir'in éfke ammda dahi midahale etmedigini, bilakis

alicenaplik gosterip affettigini bildirmistir.*>*

Rastlullab’in halefi olarak hilafet makamina gegen Hz. Ebu Bekir; ne
kendisine biat etmedigi i¢in Sa’d b. Ubade’ye ne de biatini iki/alt: ay geciktiren Hz.
Ali"ye herhangi bir rahatsizlik vermemistir. Biitiin bunlar Hz. Ebu Bekir'in tmmete

rahatsizlik vermekten cekindigini, takvasim ve yiiksek adaletini gostermektedir.

Hz. Ebu Bekir'i tenkid i¢in ileri siiriilen; “benim bir seytanim vardir” s6ziiniin
benzerini Rastlullah (sav) da soylemistir. “Ben dahil herkesin bir seytan: vardir,
fakat benimki Allah’in yardin ile Misliman oldu.” Yine Kur'an’da Rastlullah’a
hitaben: “Avetlerimiz konusunda alavl tartismalara dalanlar; -onlar bir baska size
geginceye kadar- onlardan yiiz gevir. Seytan sana wnutturacak olursa, bu durumda

hatrladiktan sonra, aritk zulmeden toplulukla beraber oturma, “*

Hz. Musa da bir kiptiyi istemeden ¢ldirdakien sonra “bu sewtamn
amelindendir"?*" demesi ve Hz. Musa’min Hz. Hizir ile bulugmaya giderken yanmda

goturdiigi gencin, “Seytan bana wutturdu*> sozit de Hz. Ebu Bekir'in seytanindan

5 fbn Teymiyye, a.y.

lfi 6 En’am 68
3728 Kasas 15.
2% 18 Kehf 63.
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bahsetmesinin dogal oldugunu gosterir. Seytanlarm midahalesi; peygamberlerin

risaletine zarar vermedigi gibi imamlarin imametine de zarar vermez.

Hz. Ebu Bekir'in halife olarak “saparsam beni diizeltin™ sozii de; adaletli bir
idareci oldugunu gostermektedir. Zira en cahil insanlar dahi bu sozlerin ziilmetmek
istemeyen idarecilerin sézleri oldugunu bilir. Hilli*nin bu sézii kabullenmesi dahi Hz.
Ebu Bekir'in adaletine dil uzatilmayacagma dair bir hiiccettir. Raiyenin de;
imamlanna diizgiin hareket ettigi miiddetge itaatkar ve yardime olmasy, hata edince

diizeltmesi ve bilerek ziilmederse giicleri nisbetinde engellemeleri gerekir.

Imamlarin; masum, kusursuz ve mitkemmel oldugunu benimseyen Sif Hilli;
“imam raiyesini diizeltir, raiyesinden kendisini diizeltmesini nasil isteyebilir?”
diyerek Hz. Ebu Bekir’i kiigimsemesini dogru gérmeyen Ibn Teymiyye sdyle bir

agiklama yapar:

“Biz, halifenin raiyetini diizeltmek igin ¢abalayacagim, fakat raiyenin halifelerine
yardime1 olamayacagimi kabul etmiyoruz. Bizce giinah ve dismanhk disinda, imam ile
raiyesi; komutan ve askerleri gibi birbirlerine iyilik ve takva iizere yardimei olmalidirlar.
Din; Rastlle 6Brenilmistir, imamlanin kendi baslarma ortaya koyacaklan bir din yoktur.
Sadece ciizziyatlarda ictihad yapabilirler. Butiin insanlar ilmi minazaralarda, istisare
meclislerinde, din ve diinya islerinde birbirlerine yardimer olurlar. Hatta 6gretmenler de
ogrencilerinden istifade ederler. Higbir kimseye ihtiyaci olmayan sacede Cenab:
Allah'tr.*%

Hz. Musa, Hizir'dan daha faziletli olmasma ragmen ondan ders alarak
istifade etmistir... ** Hadhud bir kus olmasmna ragmen Hz. Sileyman’a: “Senin
bilgin olmayan seyi ogrendim ™" demigtir. Oysa Hiidhiid; Cenab: Allah’a, Siileyman
peygamberden daha yakin degildi.

Hz. Muhammed (sav) de ashabiyla istisarede bulunur, birgok kez onlarmn

goriiglerine tabi ofurdu. Bedir giinii Hz. Muhammed'in (sav) karargéh kurdugu yeri

“ fbn Teymiyye, a.y.
0 18 Kehf 65-82.
#4127 Neml 22.
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begenmeyen Habbab b. Munzir: “Bu konaklama menzilini size Allah m1 emretti,
voksa sizin kendi goriisiiniiz mit? Allah’in vahyi ise; biz ona miidahale edemeyiz”
diye sorunca Efendimiz (sav), bunu bir vahiyle degil, kendi savas tedbiri ve e0riisi
olarak tercih eftigini soyleyince; Habbab belirlenen yerin savas igin uygun
olmadifmy, karargshin Bedir kuyularma hikim bir yere kurulmas: gerektigini énerir.
Rasilullah da kendi emrinden vazgegip, Habbab'm gériisiiniin yerine getirilmesini

42
emreder.?*

Yine Rastlullah (sav); Hendek ginii diiymani dagitmak icin savag taktigi
olarak Gatafanlilara bir yillik hurma mahsiliinden verip savastan vazgegirmeyi
planlarken, ensardan Sa’d b. Muaz, Allah'm emri degilse, bunun yapilmasim
istemediklerini sdyleyince Rasilullah (sav), Sa’d’m. gérisiinii benimser...>* Ayrica
Tebiik seferinde Efendimiz yiyecek igin bineklerin kesilmesini emredince; Hz. Omer,
bineklerin kesilmesinin kendilerini daha ¢ok zora sokacagimi, bunun yerine “herkesin
yanmda kalan aziklan getirmesinin ve Rasilullah’m da, bereket icin dua etmesinin
daha dogru olacagim onerince” Rasiilullah (sav), Hz. Omer’in tavsiyesini kabul
etmistir.”** Hz. Ebu Bekir peygamberlerden bitytik degil ki raiyeti ile istisare edip

onlarla fikir aligveriginde bulunmasin.

Hz. Ebu Bekir, siirekli raiyesiyle istisare eder, onlardan yardin talebinde
bulunurdu. Fakat Allah ve Rasili'nden gelen agik nasslar hakkinda raiyesine
dénmez, muhalefet edene aldiris etmezdi. Oyle ki miirtedler,?* zekat vem'leyen]er246
ve Usame ordusunun hareketi®*” hakkinda Hz. Omer’in ve digerlerinin muhalefetini
dinlememis. Bilakis onlara nasslara dayanarak boyle yaptigim soylemistir.*** Fakat
Kur’an-1 Kerim'in cem'T gibi hakkinda agik bir nass olmayan konularda raiyesiyle

istigare etmigtir.

%2 [bn Hisam, es-Sire, 111, 167.

2 1bn Hisam, es-Sire, IV, 180.

* Buhari, “eg-Serike”, 1. (H.no. 2484)
45 Suyutt, Tarihu'I-Hulefa, 5.76.

246 Suyuti, Tarihu'l-Hulefa, 5.75, 76.
7 Suyuti, Tarih I-Hulefa, 5.72.

¥ Tbn Teymivye, a.g.e, VIII, 147,
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Ibn Teymiyye, Hz. Ebu Bekirin bu sézleriyle {immet nezdinde seref ve
buytkliiginin arttigmi, dort halifeden en ¢ok kendisine itaat olundugunu Ridvan
biati ehlinin Hz. Ebu Bekir'e, isteyerek biat ettigini, hilafeti doneminde ihtilafli
herhangi bir meselenin ¢bziimsiiz kalmadigim, Hz. Omer ve Hz. Osman’m da
halifelik hizmetlerinde Hz. Ebu Bekir'e yakin olduklarimi, ama Hz. Ali’nin
Misliimanlarla savagtigini, onlarin da Hz. Ali’ye karg1 savagtigim, raiyesini tam
olarak diizeltemedigini, raiyesinin de onu diizeltemedigini, Hz. Ebu Bekir’in Hz.
Ali’den daha gok dini ikame ettigini, murtedleri reddedip kafirlerle savastigmi ve
Gmmetin Hz. Ebu Bekir'e ittifakla biatte bulundugunu, boylece tmmetin

dagilmadigim anlatir**

Yine Hz. Ebu Bekir; hilafete gegen ilk kisi olarak raiyetinin destegini isteyen
bir agiklamada bulunmasmin ¢ok dogru oldugunu diisiiniiyoruz. Bu sézlerinden; hak
ve adaleti ikame ettifini, topluma diktatdr olmadigim bilakis hizmetkar oldugunu
anhyoruz. Aynica sadece kendi sorumlulugundan degil de raiyenin dahi
sorumlulugundan miitevaz1 bir gekilde bahsetmesi Hz. Ebu Bekir’in bencil olarak
kendini merkeze almadigini, bilakis kutsal degerleri ve tmmeti merkeze alarak

Rastiluflah’m (sav) emanetine sahip ¢iktigini da anlayabiliriz.

4. Hz. Ebu Bekir’in Hilafetten Alinma Talebi

Hilli, Hz. Ebu Bekir’in: “Beni gorevden almiz. Ben sizin hayirlmz degilim”
dedigini ve gergekten imam olmus olsaydi, kendisinin gorevden (imametten)

. 25
almmasimi talep etmeyecegini savunmaktadir. >

Ibn Teymiyye ise, Hilli’nin bu elegtirisinde kullandig1 rivayetin sahihliginin
kesin olmadigim, isnadin dogru olmas: halinde dahi bu sozlerin; onun velayetteki
zithdiine ve insanlarin hak ve hukukunu gozetememe korkusundan dolay: takvasina

delil oldugunu séylemektedir.>!

349 Ibn Teymiyye, a.g.e, VIII, 148.
S Hilli, Minhdcu I-Kerdme, s. 195,
1 {bn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 152.
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Tezimizin baginda Hilli'nin ileri sirdagi bazi iddialarmm geliskili olduguna
deginmistik. Birbiri ile celigen iddialardan en az biri dogru degildir. Hilli, yukarida
gecen iddiasinda Hz. Ebu Bekir'in, “Beni gérevden almiz. Ben sizin hayirliniz
degilim” dedigini soylerken, baska yerde aym Hz. Ebu Bekir hakkinda; “muhakkak
ki Ebu Bekir veldyet makamina ragbet edip arzulayarak, riyaseti (mevki ve makami)
talep ediyordu” demektedir. Dolayisiyla her iki iddiadan en az birinin gergek digt
oldugu kesinlik kazanmaktadir. Zira sevgi ile nefret bir arada bulunamayacag gibi,

istek ve red de bir arada bulunmaz.

5. Hz. Ebu Bekir’in Usame’nin Ordusunu Gondermesi

Hilli, Rasflullah’in (sav) “Usamenin ordusunu techiz ediniz” hadisini
yorumlarken, Rasblullah’m Ali'yi savasa katilmaktan menettigini, fakat &lim
doseginde iken miminlere namaz kildirmak igin kendi yerine tayin ettigi halifesi Ebu
Bekir ve Omer’in; kendinden sonra halifelik tizerinde hak iddia etmelerini menetmek
igin Usame’nin ordusuyla gonderdigini ve ordunun hareket etmesini defalarca
sGylemesine ragmen Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in Rasfilullah’i(sav) dinlemedigini

iddia ederek ilk halifeleri sebb etmektedir.2*

Ibn Teymiyye ise Hilli'ye 6nce usnl agisindan cevap vererek; nakli delilleri
hiiccet olarak getiren kisinin, mutlaka bu delillerin sihhatini bilerek onlara dayanmasi
gerektifiini, oysa bu nakillerin tamamen yalan oldugunu; Hz. Ebu Bekir’in, Rasi-
lullah (sav) tarafindan namaz kildirmak icin atandiging,>* hatta vefat ettigl giiniin
sabah namazim bile Hz. Ebu Bekir'in kildirdigimi ve Rastlullah’m hiicre-i saadetin
perdesini kaldinip sevindigine dair rivayetin®™ tevatiir derecesinde sahih oldugunu
belirtir. Dolayisiyla Hz. Ebu Bekir'in Usame ordusunda kesinlikle olamayacagini ve
olmadigmi, Hz. Omer’in ise orduda olduguna dair sadece bir tek rivayet oldugunu

55
beyan eder.’

282

= Hilli, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 195.

3 Buhari, “el-Ezan(es-Salat)”, 46. (H.no. 678)

** Buhari, “el-Ezan(es-Salat)”, 46. (H.no. 680, 754); Miislim, “es-Salat”, 419.
5 Ibn Teymiyye, a.g.e, VI, 156 vd.
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Rasilullah (sav), Hz. Ali'yi halife yapmak isteseydi Hz. Ebu Bekir ve Hz.
Omer dahil olmak tizere hi¢ kimse buna mani olamazdi. Yine oyle bir nass olsaydi;
Sahabe-i Kiram, Rastlullah’m emrini hemen uygulayacak, Sakife gélgeliginde hig
toplanmayacaklardl. Zira biz biliyoruz ki Sahabe-i Kiram; Rasilullah’a kars:
olimiine itaat etmis, canlarim, mallarini, evladmi ve memleketlerini onun emirleri
dogrultusunda feda etmis ve bu fedekarliklarindan dolayr Cenabi Allah; Kur’an’da
birgok kez**® kendilerine iltifatta bulunmugtur. Ebu Bekir’in kendinden sonra Hz.
Omer’i tayin etmesine Hz. Ali dahil hicbir sahabe itiraz etmemisken Rastlullah’m

tayinine mi itiraz edildigi pek inandirici gelmemektedir,

Ebu Bekir'in Rastilullah’in vefatinin ardindan gevsemeyip ilk is olarak,
Misslimanlar1 giizel tavsiyelerle Usame’nin ordusunda sefere gondermesi; 2%

Miisliimanlar igin moral, Islam diismanlan icin de bir korku®® vesilesi olmugtur.

Rasfilullah, agik bir nass birakabilecek konumda iken, Rasflullah’m Hz.
Ali’nin imametini kolaylagtirmak i¢in Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’i Usame’nin
ordusu ile gonderdigini iddia etmek; tarihe kurgusal bakmanimn yani anakronizmin
gdstergesidir. Nitekim baz: insanlar kendi tarihini yeniden kurarken tahayyiillerini
tahakkuk etmis gibi algilamaktadiriar. Bu alg: da tarihgilerinin iggiidiilerinde Hilafet
Teorisi oldugunu gosterir. > Rasaluliah (sav), Hz. Ali'nin hilafeti i¢in Hz. Ebu Bekir
ve Hz. Omer'i géndermesine gerek olmadign gibi, eger Rasiilullah (sav) Hz. Ali’nin
hilafeti igin birilerini gondermeyi diisiinmiis olsaydi, Beni Saide’de ilk énce toplanan

ensar1 veya Sa’d b. Ubade’yi gondermesi gerekmez miydi?

6. Hz. Ebu Bekir'in Ensar Hakkindaki Sozleri

Hilli, birinci halife Hz. Ebu Bekir’in 6lim déseginde iken; “Keske Rastilul-

lah’a (sav) ensar'm imamette hakkimn olup olmadigmi sorsaydim” dedigini, yani

256 59 Hagr 8; 22 Hace 39-40; 48 Fetih 4 ve 18.

57 en-Neccar, Abdulvahhab, el-Hulefau 'r-Ragidun, Darw’l-Kelime, Beyrut, H. 1406, s. 45 vd. Rida,
Muhammed, Ebu Bekir es-Siddik Evvelu Hulefai'r-Ragidin, Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, Beyrut,

 H.1402,5. 40

¥ {bn Teymiyye, a.g.e, V, 254 vd.

*% Krs. Oz, Saban, “Tarih Felsefesi Baglaminda $if Tarih Yorumu,” Din Bilimleri Akademik
Aragtirma Dergisi, 2007, 5.128 vd.
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kendine yapilan biatten siiphe iginde oldugunu, oysa Sakife giinii, ensar ilk olarak

260

biate zorlayamin Hz. Ebu Bekir oldugunu®® iddia etmektedir.

ibn Teymiyye ise, “biitin imamlar Kureys“tendir™ ?*' hadisinin sahih
olduunu Hz. Ebu Bekir'in kendi imametinden siiphe i¢inde olmadigmi, iddialarin
valan oldugunu, hatta bu sozler soylenilmis olsa bile Hz. Ebu Bekir'in yiiceligine
delalet ettigini, hadisten habersiz olma durumunda bile ictihadinin nassa uygun
olmasi onun ilminin kemaline delil oldugunu belirtir. Ayrica Hilli'nin Hz. Ebu
Bekir'i mesalib baglaminda degerlendirmek igin getirdigi bu delilin; Hz. Ali’nin

halifeligine delalet eden bir nass olmadiginin da anlagildigini belirtmektedir,”5

Hilli bir taraftan Hz. Ebu Bekir'in Sakife ginii ensari kendisine biate
zorladigmi ileri siirerken diger taraftan; Hz. Ebu Bekir’in hilafet gorevinden alinmayi
talep ettigini iddia etmektedir. Simdi de ensarm imamette hakkinm olup olmadig
konusunda Hz. Ebu Bekir'in siiphe iginde oldugunu savunmaktadir. Oysa Selef-i
Salihin Hz. Ebu Bekir’e biat ederek Rastlullah’tan sonraki en buiyiik sorunu ¢dzmiis,

Mislumanlar arasina ihtilaf girmesine engel olmuslardir.

7. Hz. Ebu Bekir’in Vefat-Anindaki Sozleri

Hilli, Hz. Ebu Bekir'in 6lim dogegindeyken: “Keske Fatimanm evini
bulmasaydim. Beni Saide gdlgeliginde iki adamdan birine biat ederek onu emir yapip
ben de vezir olsaydim™ dedigini ve bu sozlerinden, Hz. Ali ve Hz. Ziibeyr'in
bagkalarryla birlikte Fatima’nm evinde toplant: halindeyken Hz. Ebu Bekir'in oraya
gittigi ve hilafete kendisi digindakilerin daha layik oldugunun anlagildigimi ifade
eder.?8

Ibn Teymiyye ise, bu rivayetin sthhatinin nakledilmedigini hatirlattiktan sonra
Hilli'nin iddialarim red i¢in Hz. Ebu Bekir'in hilafeti boyunca, Hz. Ali ve Zibeyr'e

eziyet etmedigini, hatta kendisine biat etmeyen Sa’d b. Ubade’'ve de eziyet

0 Oilli, Minhdcu 'lI-Kerdme, s. 195. ) ) i

261 Buhari, “el-Alk&m™, 2. (H.no. 7139); Miislim, “el-Imare”,1818; Ahmed, Miisned, XIX, 318,
*2 {bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 155.

3 Hilli, Minhdcw’'I-Kerdme, s. 195
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etmedigini Hz. Ebu Bekir'in Fatima’nin evine gitmesindeki gayenin; miisliimanlara
paylagtirilacak Allah’in malidan birgey bulunup bulunmadigmi 6grenmek oldugunu,

fakat oradaki malin Ehl-i Beyte brrakilmasmi vygun gordiigiinii savunmaktadur. 264

Beni Saide golgeligindeki iki kisi, Hz. Omer ve Ebu Ubeyde’dir.*®® Hz. Ebu
Bekir, hilafete ikisini onermis, fakat Omer; Rastilullah’in en sevdigi kisinin ve saha-
bilerin en faziletlisinin Hz. Ebu Bekir oldugunu bildigi igin ona biat etmis ve geciken

bir kag sahabi harig biitiin sahabiler ona biat etmislerdir.

8. Hz. Omer’in, Hz. Ebu Bekir’e Biati Degerlendirilmesi

Hilli, ilk halifeyi sebbetmek igin Hz. Omer’in: “Ebu Bekir'e biat ani bir karar
idi. Allah bizi onun serrinden korudu, kim bu biate benzer bir biate dénerse, onu
6ldirin” dedigini ve bu sézden Ebu Bekir'e biatin saglam bir dayanagmmn
olmadigmi ve Ebu Bekir'e tﬁhﬁlet edilmesi gerektigini ileri siirer.2%

Ibn Teymiyye ise, Buhari ve Miislim’de rivayet olunan Hz. Omer’in séziiniin
s6yle oldugunu bildirir: “Sizden bazilarmizin sayet Omer Gliirse, filan adama biat
edecegim, dedifini duydum, sizden biriniz, Ebu Bekir'in biati ani bir karard1 deyip
de kendisini aldatmasin. O biat gercek bir biattir. Allah, (ortaya gikan) ihtilafi bir an
Once sonlandirmakla fitneyi ortadan kaldirdh. Aranizda boyunlarin kendisine teslim
olacafi biri varsa o da ancak; Ebu Bekir'dir. Sakife giinii, Ebu Bekir’in halka; (beni
ve Ebu Ubeyde'yi gostererek) “bu iki adamdan birine itaat edin...” soziinden
hoglanmanugtim. Vallahi boynumun vurulmasi, i¢inde Hz. Ebu Bekir’in bulundugu

bir kavme emir olmak kadar zoruma gitmez™%’ diye buyurdugunu bildirmektedir. 2

Hz. Omer’in sézlerinden ilk halife segiminin ani oldufunu hazirlikh
olmadiklarmi, Hz. Ebu Bekir'e Selef-i Salihin’in biat ettigini ve hilafete layik biri
oldugunu anlamaktayiz. Dolayisiyla Hz. Omer; Hz. Ebu Bekirin serrinden

4 {bn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 156.

*® Ibn Hisam, es-Sire, V1, 77 vd; Tbn Sa'd, EbG Abdillah b. Muhammed (230/844), Tabakéri 'l
Kiibra, Beyrut trz. I1, 268 vd; Taberd, Tarih, 11, 233; Zehebi, Tarihu 'I-Islam, 111, 5-6,

5 Yilli, Minhdcu 'l-Kerdme, s. 194.

*7 Buhari, “el-Muharibin™, 17, 6830.

58 Ton Teymiyye, a.g.e, VIII, 148,
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korunmak igin degil, bilakis Allah’in onunla fitne atesini sondiirdiigiinii haber
vermekiedir. Zira hilafet /y6netim sorununun énemine binaen isin oldubjttiye
getirilmemesi igin Rastlullah’m defin isinden dnce i¢ savasa medar olabilecek?® bu
mesele ile ilgilendiler. Hatta Sakife giinii aralarinda rekabet bulunan ensann ileri
gelen biiyiik kabilelerinden Evs ve Hazrec'in tam teskilat hazir olmas: iglerini
zorlagtrmistir. Yine muhacirlerin dnde gelen iki buyitk kabilesi olan Beni Hagim ve
Beni Umeyye kabilelerinin hazir olmamasi muhacirlerin rekabetinden soz
ettirmemis. Bilakis islerini kolaylastirarak hilafetin muhacirlere gegmesine”° vesile

olmustur.

B. FIKHI KONULARDAKI TARTISMALAR

1. Halid b. Velid’e Kisas Uygulanmamasi

Hilli, Hz. Ebu Bekir'i; Halid b. Velid'in Misliiman olan Malik b. Nuveyre’Yi
oldardtigi igin kisas uygulamamakla yani Allah’in haddlerini tatbik etmemekle
suglamaktadir. Yine Hilli, Halid'in Malik'i oldirditkten sonra aym giin hamms ile
evlendigini ve Hz. Omer’in Halid icin kisas talebinde bulunmasma ragmen Hz. Ebu

Bekir’in bunu icra etmedigini®”’ iddia etmektedir.

Ibn Teymiyye ise; tmmetin halifesi olan Hz. Osman'm katillerine kisas
uygulanmamasinm bundan ¢ok daha bityikk bir su¢ oldugunu, zira Hz. Osman’m
Malik’ten daha ziyade masum oldugunu ve mazlumea sehid edildigini belirtir. Eger
Hz. Ali igin Hz. Osman’n katillerine kisas uygulamamakta bir oziir varsa: bu dzriin
daha buyagi Hz. Ebu Bekir icin de vardir. Bunun igin Tbn Teymiyye; “Hz. Ebu Bekir

mazur degilse Hz. Ali de mazur degildir” diye agiklama yapmaktadir.”™

Hz. Omer; Hz. Ebu Bekir'i Halid’e kisas uygulamaya zorladigi gibi Talha ve
Zibeyr de Hz. Ali'yi Hz. Osman’in katillerine kisas uygulamaya zorladign inkar

edilemeyen bir gergeklerdir. Ustelik Hz. Osman’in katillerine kisas uygulanmamasi

% Azimli, a.g.m, 5.36.

T Akbulut, Ahmet, Sahabe Donemi Iktidar Kavgas:, Pozitif Matmaacihik, Ankara 2001, s. 38 vd.
Y Hilli, Minhdcu I-Kerdme, s. 115.

22 {bn Teymiyye, a.g.e, V, 267 vd.



Cemel ve Siffin gibi ¢ok daha biyiik fitnelerin gikmasina sebep olmugtur. Oysa Hz.

Osman’n katillerini 6ldiirmek bu savaglari yapmaktan daha kolaydi.

Halid b. Velid, Beni Ciizeyme maharebesinde de bir teville bazi masumiari
6ldirmisti. Bu haber Rasilullah’a ulaginca Halid’e kisas uygulamamis, sadece
“Allah’'im! Ben, Halid’in yaptigindan uzagim™?” demistir. Yine Usame b. Zeyd
Misliimanligmi ilan eden birini 61dirdiigl igin Rasfilullah tarafindan azarlanms,*™
ancak kisas uygulanmamistir. Ayni sekilde Halid, bir teville®” Malik'i vurmus
oldugu i¢in Hz. Ebu Bekir, ictihad edip kisas uygulamamus, gikdyete gelen Ebu
Katede’yi geri gondermis fakat ailesine de Malik’in diyetini 6demistir.””® Muhakkak
ki Hz. Ebu Bekir’in bu siyaseti; Rastlullah’m siyasetine benzemektedir. Zira Hz.
Ebu Bekir slam ordulan bagkumandam olan Halid’i kisasen oldiirseydi, ¢ok daha
bityiik i¢ ve dis fitneler meydana gelebilecekti.

Hz. Ebu Bekir’in hilafetinden sonra hilafet makamma gegen Hz. Omer, kendi
doneminde Halid’e kisas uygulamamistir. Hz. Ebu Bekir dénemindeki Hz. Omer’in
kisas talebine gelince, hem Ehl-i Siinnet ve hem de Sia’ya gore Hz. Omer; Hz. Ebu
Bekir'den daha 4lim degildir. Aynica Hilll birgok yerde cahillikle sugladiza Hz.
Omer’den, Hz. Ebu Bekir'i kotiiledigi yerde; isabetli gorils sahibi olarak bahsetmesi
de ilging olarak kabul edilebilir.

2. Hilafet ve Icma’

2. 1-Hz. Ebu Bekir’in imametindeki icma’

Hillf: “Ehi-i Siinnet, Ebu Bekir'in hilafeti icma’ ile sabittir, diyorlar. Halbuki
icma’ olmamustir. Ciinkii Hasimogullarindan bir topluluk Ebu Bekir'in halifeligini
kabul etmemistir. Selman, Ebu Zerr, Mikdad, Ammar, Huzeyfe, Sa’d b. Ubade, Ibn
Abbas, Zeyd b. Erkam, Usame ve Halid b. Said b. As gibi birgok sahabe Ebu

Bekir'in hilafetini kabul etmemigierdir. Babasi da bu isi ona uygun gSrmemistir.

73 Buhar, “el-Mefiazi”, 59. (H.no. 4339) “el-Ahkam”, 35. (H.no. 7189)
7 Miislim, “el-Iman™, 158; Ebd Daviid, “el-Cihad”, 2643,

2 Ruda, Ebu Bekir es-Siddik, 5.74.

7 en-Neccar, el-Hulefau 'r-Ragidun, 5.58.
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Babast: “Kim halife oldu?” diye sormus. “Oglun halife oldu,” cevabimi alinca: “Ali
ve Abbas’a isaret ederek; o iki mustaz’af ne yapryordu?” diye sordu. Kendisine: “O
ikisi Rasflullah’in techiz ve tekfin islerivle ugrasivorlardl. Geride kalanlar iginde
Ebu Bekir en yaghlart oldugu i¢in onu segtiler” denilince babasi; “ben ondan daha
yaghym™ demistir. Ayrica Hanife ogullan da hilafetini kabul etmeyerek ona
zekatlarim vermemis, bunun tzerine Ebu Bekir onlari mirted ilan edip onlarla
savagmis ve birgoklanm esir etmistir. Hatta Omer savastan geri durmus ve halifeligi
esnasmda bu esirleri geri vermistir.”*”’

Ibn Teymiyye ise; Sii’lerin “Allame” *™ dedikleri Hilli'yi miirtedlerin
arkadas, insanlarin en cahili, en miifterisi ve bu sézleri ile Allah’a, Rasiil’iine ve
mittaki evliyalara olan diigmanh@mmn ifsa oldugunu, Allah’m onu rezil ettigini
belirttikten sonra soyle der: “Rafizi Sii’ler; kendi batil isteklerini savunan kiginin
deccal oldugunu dahi bilseler onu tasdik ederler. Menfaatine gore, evet veya hayir
diyen bir kimseden hayir gelmez. Rafizi Sii’ler, kendilerine ulagan haberlerin heva,
heves ve menfaatlerine uygun oldugu durumda, haberin dogrulugunu aragtirmadan
onu tasdiklerler. Kim de; menfaatierine uygun konusmaz ise onu da arastrmadan
yalanlarlar™*”

Bitin Islam alimleri, Miseylime’nin tabileri olan Beni Hanife'nin
Rastlullah’in onay1 ile miirted olduklarm kabul etmelerine ragmen, Hilli"nin onlary;
Hz. FEbu Bekir'in imametinde icma’ makammdaymiglar gibi  gbrmesi
disindiriicidar. Yine Hilli, Hz. Ebu Bekir'in; mirted olmus Hanifeogullar: ile sirf
kendisine biat etmedikleri ve zekdt vermedikleri igin savagip esir aldigmi iddia

etmektedir.

Oysa Hz. Ebu Bekir, Beni Hanifeli Miiseylime ve tabilerini Rastlullah’in
onay1 ile yalanci ve mirted olup dinden ¢iktiklan igin 6idirip, esir etmistir. Islam
alimleri bu tutumundan dolayr Hz. Ebu Bekir'i; 1400 yildir takdirle anmis ve onun

en biiylik faziletlerinden biri olarak kabul etmigslerdir. Hz. Muhammed (sav) heniiz

27 ¥ilY, Minhdcu 'I-Kerdme, 197.
78 Uyar, Sif Ulemamn Otoritesinin Temelleri, s.80.
% {bn Teymiyye, a.g.e, VII, 171.
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hayattayken; niibiivvet iddiasinda bulunan miirted ve valanci Miiseylime’yi uyarmis
fakat vefat ettigi i¢in mudahale Hz. Ebu Bekir'e kalnustir.?*" Hatta bir diger yalanci
peygamber Esvedii’l-Ansi’nin, Yemen'in San’a sehrinde olduraldigii  haberi

Peygamberimize ulagnca da; onu §ldiren Feyruz Deylemi’yi svmiig” tiir.

Miirted Beni Hanife; yalanci peygamber Miiseylime’ye inanmis yiizbin
kigilik bir kabile idi. Hz. Ali bu savasta gorev aldif igin kendisine bir cariye
verilmistir. Hem Hz. Ali'nin Ummi Muhammed el-Hanefiyye’yi yalanc
peygambere Karst yapilan Yemame harbinde, cariye olarak almast dahi gosterir ki
Hz. Ali de Beni Hanife’nin miirted oldugunu kabul etmistir. Ustelik Hz. Ali, Islam
seriatinin hitkiimleri dogrultusunda Hz. Ebu Bekir’in bunlara kars: savag agmasindan

dolay: onu tebrik 2 etmigtir.

Hilli'nin ilmi hatasina gelince; Hz. Ebu Bekir'in zekdt vermedikleri i¢in
savagtiffi kabile Beni Hanife degil, Esed, Gatafan ve Tayy kabileleridir.?® ibn
Teymiyye bu konuda alayli bir dille der ki:

“Ey Rafizi Hilli! Madem Hz. Ebu Bekir’e biat etmeyenler arasinda, dinden ¢ikmis

mirtedleri sayiyorsun neden Yahudileri, Berberileri, Kisra ve Kayseri de saymiyorsun?*

Ibn Teymiyye, Hill’nin “Hz. Omer, Hz. Ebu Bekir in mirtedlere kars1 agtiga
savagtan geri durmug ve halifeligi esnasinda bu esirleri geri vermistir” iddiasinm bir
iftira oldugunu, bilakis Hz. Omer'in zekét: kabul etmeyenlere kargi yapilan savasta,
Hz. Ebu Bekir'in safinda yer aldigim, ancak isin baginda “La ilahe illallah diyenlerle
nasil savagrsin diye” aralarinda bir milnazara ¢iktigini ve istisare sonucunda Hz. Ebu

Bekir’in “hadiste gegen -1lia bi hakkiha- istisnasini hatirlatmas: ve zekatmda Islam’n

#0 Peygamberimizin; daha 6nce kendisine: “(Deftil sana risalette ortaklik vermek,) bir hurma dah bile
vermem”(Buhari, “Menakib”, 25. (H.no. 3620); Mislim, “er-Rii'va”, 2273. dedigi Miiseylime’ye
gonderdigi mektup giinimiize kadar ulagmigtir. Su an Topkap: sarayinda sergilenmektedir.)

*Mibnt’l-Esir, I, 313. (Rastlullah; “Onu salih, mitbarek bir ev halkindan, mubarek bir kisl; ed-
Deylemi 6ldiirda!™ diye buyurmustur. )

282(http://se]ef()l.blogcu.com/sia—ya—reddiyye/603O743Necef Toplantisi Risalesi, s. 31)(30/07/2012)

5 Tbn Kesir, el-Bidaye, IX, 437 vd.

* Ibn Teymiyye, a.g.e, VIII, 174.
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haklanindan biri oldugunu dile getirmesi ile Hz. Omer; onun goristini kabul
285

etmistir.

Hz. Ali"ye biat etmeyen veya biatini bozan yiizbini agkin sahabe ve tabiinden
bahsetmeyen Hilli'nin, Hz. Ebu Bekir'e biat etmedikleri iddias ile siralamis oldugu
birkag sahabiye gelince: Tbn Teymiyye bu iddia icerisinde sadece Sa’d b. Ubade nin
biat etmediginin dogru oldugunu, onun digindakiler igin soylenilenin siver ve hadis
alimlerince bilindigi gibi tamamen yalan oldugunu delilleri ile anlatmaya caligir.
Usame b. Zeyd; Hz. Ebu Bekir'in ordu komutamidir ve kendisine biat etmeden sefere
cikmanmustir. Higbir akil devlet bagkammin emri altindaki komutanm, deviet
bagkanma biat etmedigi iddiasim1 kabul edemez. Halid b. Said adli sahabi ise
Rasiilullah (sav) sefere giktiginda yerine vekil olarak atadig kisidir. Hz. Ebu Bekir'e
biat etmis, fakat Rasilullah (sav) diginda kimseye vekillik yapamayacagini
bildirmigtir. Hz. Ali ve diger Hagimogullar: da bazi rivayetlerde ertesi giin, bazi
rivayetlere gére de iki veya alt1 ay sonra kendi istekleri*® ile Hz. Ebu Bekir'e biat

etmislerdir.

Sahabilerden Sa’d b. Ubade harig hepsi istisare ile secilen®®” Hz. Ebu Bekir'e
ve Hz. Omer’e biat etmistir. Sa’d; Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer'in faziletlerini inkar
etmemistir. Ancak hilafetin Kureys'in hakla oldugunu bilmedigi igin ensann (yani
kendisinin) imam olmasim istemistir. Dolayisiyla Hz. Ebu Bekir degil de Hz. Ali
dahi secilmis olsaydi; Sa’d, yine biat etmeyecekti. Ciinkii Sa’d halifeligin herhangi
bir nass ile Hz. Ali'nin hakki oldugunu da séylemiyordu. O kendinin halife olmasm:
arzuluyordu. Hill'nin, Sa'd b. Ubade'yi omek olarak vermesi de kendi Sit
diistincesine zarar vermektedir. Zira Sa’d b. Ubade’nin halife olmak istemesi de; Hz.

Ali hakkinda herhangi bir nass olmadigini savundugu anlamma gelmektedir.

Hilli'nin, Ebu Kuhafe’den rivayetine gelince; Hz. Ebu Bekir'den yasl bircok
sahabi vardi. Abbas dahi Hz. Ebu Bekir’den bityiiktii. Belki de en yashs1 Ebu Kuhafe

5 bn Teymiyye, a.g.e, VI, 175.

6 {bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 177. ) - ] )

7 Azimli, Mehmet, “Hulefa-i Ragidin Dénemi Halife Secimleri”, Din Bilimleri Akademik Aragtirma
Dergisi, VII (2007), sy: 1. 5. 38.
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idi. Ras(lullah vefat edince Mekke ¢alkalandi. Ebu Kuhafe durumu sorunca:
Rastiullah (sav) vefat etti” dediler. Ebu Kuhafe: “cok bilyiik bir haber, peki yerine
kim secildi?” diye sorunca: “oglun se¢ildi” dediler. Ebu Kuhafe: “Menaf ve Mugire
ofullari kabul ettiler mi?” diye sorunca “evet” dediklerinde: “Allah’m verdigine

mani olabilecek, vermedigini de zorla alacak kimse yoktur” dedi.”®®

Oyleki Ebu Sufyan b. Harb, Hz. Ebu Bekir'in halife secildigini duyunca, Hz.
Ali ile Abbas’in yanma gidip: “Vallahi, isterseniz, ben onun iizerine her taraftan
suvarileri ve piyadeleri doldururum!” deyince Hz. Ali: “yaziklar olsun sana ey Ebu
Siifyan! Misliimanlar, birbirlerinin evlerine gelirse nasihat eder, hayirli 63t verirler.
Munafiklar da, birbirlerinin yurtlarina ve akrabalanna yaklasirlarsa, hainlik ve
yaramazlik eder, ortahig) kanstirirlar! Ey Ebu Sﬁfyaﬁ! Vallahi sen bununla ancak
fitne ve fesat ¢ikarmak istiyor, Islamiyete ve Miisliimanlara dasmanlifim strdiriip
duruyorsun! Fakat sen bununla onlara hi¢bir zarar veremeyeceksin! Senin 6giidiin
bize gerekmez!™*® deyip fitneden uzaklagmis ve daha sonra istekli oldugu bu siyasi

290

tutumuna™ ragmen umumi biate katilngtir.

Sahiheynde rivayet edildigine pore, Ummi’l-Miminin Aise soyle bir
rivayette bulunmaktadir: Rasilullah’'m kizi Fatima, Hz. Ebu Bekir'e haber
gondererek babasmm Medine, Fedek ve Hayber humusundan kalan mirasim istedi.
Hz. Ebu Bekir, ona; Rasilullah’m (sav) “Biz Peygamberlerden miras ainmaz, geride
biraktiklarimiz sadakadir™ séziiyle cevap verdi ve “Ey Fatima! Al-i Muhammed (sav)
bu maldan yiyebilir. Vallahi ben Rastilullah’m uygulamasindan bir sey degistirmem,
sadece onun yaptigini yaparim” diye ekledi. Bunun iizerine Fatima, Hz. Ebu Bekir'e
giicendi ve vefat edinceye kadar onunla konugsmadi. Hz. Ali, Fatima'dan dolayi
Miisliimanlardan hiirmet goriiyordu. Fatima vefat ettikten sonra, Hz. Ebu Bekir’e biat
etmedigi igin Misliimanlann kendisine kars1 yiizlerini asik gériince, Hz. Ebu

Bekir’le barisip ona biat etmek istedi.

** Ton Teymiyye, a.g.e, VIII, 178.
¥ Taberd, Tarih, 111, 202-203, Tont’1-Esir, el-Kanil, 11, 326,
0 Azimli, a.g.m, s.38.
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Hz. Ali, Hz. Ebu Bekir'e haber gondererek onu davet etti ve yalmz bagina
gelmesini istedi. Ciinkii Hz. Omer’in onunla birlikte gelmesinden endise ediyordu.
Hz. Omer, Hz. Ebu Bekir'in yalniz gitmemesini tavsiye etti. Hz. Ebu Bekir: “Bana
yapabilecekleri birsey yoktur, gidecegim™ devip gitti. Hz. Ali, Hz. Ebu Bekir’i valniz
gorince gehadet getirdi ve sonra soyle konustu: “Biz senin faziletini ve Allah’m sana
verdigi nimetlerini biliyoruz. Allah’in sana verdigi bu nimetlerden dolay: sana haset
etmiyoruz. Fakat bize kargi sert davrandifam diigtiniiyoruz. Rastilullah’a (sav)

yakinh@imizdan dolay1 kendimizi hak (hisse) sahibi gormiigtitk.”

Hz. Ali’nin sézleriyle gozleri yasaran Hz. Ebu Bekir: “nefsim kudret elinde
olan Allah’a yemin ederim ki, benim igin Rastlullah’m(sav) yakimlarini gozetmek,
kendi yakinlarinu gézetmekten daha sevimlidir. Bu mallar yiiziinden aramizda ¢ikan
intilafa gelince, benim amacim hakkin yerine gelmesidir. Rasilullah’in(sav)
yaptigint gérdigiim seyleri terk etmedim™ deyince Hz. Ali, 6gle namazmdan sonra
biat edecegini sdyler. Hz. Ebu Bekir, namazdan sonra; schadet getirip Hz. Ali'nin

biatte gecikmesindeki mazeretini kabul ettigini agiklar.

Sonra Hz. Ali, Allah’tan bagiglanma ve magfiret dileyerek Hz. Ebu Bekir'i
Oviip biatte gecikmesinin Hz. Ebu Bekir'e rekabetten ileri gelmedigini, sadece
Rasilullah’a  akrabaliktan dolay:r hak (hisse) sahibi olduklarm diigiinerek

beklediklerini soyler ve Hz. Ebu Bekir'e biat edip Miislimanlan: sevindirir, '

Bunlarla beraber imamet segiminde birkag kisinin muhalefeti icma’a zarar
vermez. Boylesine kilgiik ihtilaflara itibar edilmis olsayd; bagta Hz. Ali olmak izere,
higbir imamun (halifenin) imameti gecerli olmazd. Oysa biz biliyoruz ki Hz. Alj,
kendisine biat etmeyen veya biatini bozan yiiz bin civanindaki miislimanm isyanina
ragmen, hem kendisi hem de kendisinden onceki ilk ti¢ halife Rasid halifelerdendir.
Emir olmak isteyen Sa’d b. Ubade veya Muaviye gibilerin biatten geri durmas: ne
Hz. Ebu Bekir'in imametine ne de Hz. Ali'nin imametine zarar verir. Ahmed b.

Hanbel ve Muhammed b. Cerir et-Taberi gibi &limlerin gogu, birkag¢ kisinin

' {bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 179-180 (Hilafet i¢in sahabilerden destek gormeyen Hz. A_]i’nin bir siire
sonra biat etmesi dahi baz: Siflerin en eskiye dayanmak gayretiyle; “ug:vuz sahabinin Resu-lullah
déneminde $ia inancinda olduklan™ iddiasinin dogru olmadif kanaatini olusturmustur.
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muhalefetinin icma’a zarar vermeyecegi konusunda gorils belirtmislerdir. Ustelik
hilafetin sihhati hakkinda kabul goren gorily; hakga giigli bulunan cumhurun
ittifakadur. Nitekim Rasilullah’tan (sav) rivayet olunan bazi hadisler de buna igaret
etmektedir: “Cemaatten ayrilmayimiz. Allah’in eli cemaatin iizerindedir. Seytan tek
kisi ile beraberdir, iki kisi ile daha uzaktr”, ** “Buyik topluluktan(Sevad-1

Azam’dan) ayrilmayiniz, onlardan ayrilan cehennemdedir.”**

Hz. Ebu Bekir’in imameti iizerine ittifak edenler, Hz. Ali’nin imameti iizerine
ittifak edenlerden ¢ok daha fazla oldugu inkér edilemeyen bir gercektir.
Mislimanlarin {igte biri, belki de daha fazlasi Hz. Ali'ye biat etmedigi gibi, onunla
savagmig hatta buyiik sahabilerden bir kismi onun safinda yer almayip ondan
aynilmislardir.** Ummetten bazilarinin geri gekilmeleriyle imametin zemmedilmesi
caiz olsaydi, Hz. Ali’nin imameti, diger ilk ii¢ halifenin imametinden daha fazla
zemmedilmesi gerekecekti. Oysa Hz. All de diger ilk iig halife gibi rasid
halifelerdendir.

Muhakkak ki Rastlullah’in (sav) vefat etmesiyle bazi kabile liderlerinin
halifelik konusunda bir beklenti igine girmesi olaganiistii bir durum degildir. Bir
sultan dahi vefat ettiinde ana-baba bir kardesler birbirine girmekte ve gok kot
sonuglar dahi intac edebilmekteyken, farkli topluluklarm bazi temennilerde

295

bulunmasi ve akabinde inkisar-1 hayale ugramalani da dogaldir.” Zaten bu gibi

iglerin yiizde yiiz sorunsuz ¢oziilebilecegi ihtimali gok zayiftir.

Hz. Davut (a.s) kendisi gibi peygamber olan oglunu halife tayin ettiginde dahi
Hz.Siileyman’a (a.s) kar1 isyan ¢ikmisken Hz. Ebu Bekir ve Hz. Ali’ye kars1 isyan
cikmas1 gayet dogal goriilebilmektedir. Onemli olan ittifak ve secim neticesinde

Milslimanlarm biatiyle is bagina gegen halifenin “adil™ bir idareci olup olmadigidir.

292

Taberéani, Ebu’l Kasim Silleyman b. Ahmed, el-Mucemu I-Kebir, thk. Abdulmulsin b. ibrahim el-
Hiiseyni, Daru’l-Harameyn, Kahire 1995, VII, 193.

** Hakim, el-Miistedrek, 1, 115; Ahmed, XXX, 392,

4 fbn Teymiyye, VIIL, 180 vd.

5 Krs. Oz, Saban, “Sil ve Sinni Tarih Yorumu Agisindan Hz. Ali'nin Hz. Ebu Bekir'e Biat
Meselesi”, Din Bilimleri Akademik Arasiirma Dergisi, 2007, sy.1 s. 187.
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Bu 6zellik de basta Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer olmak iizere her dért halifede de

mevcuttur.
2. 2-Hz. Ali’nin imametindeki fcma’

Hilli: “Ali’nin biatinde icma’ aramaya ihtiyag yoktur, ¢iinkii Ali'nin imameti

nass ile sabittir ™ diye iddiada bulunmaktadir.

[bn Teymiyye ise imametin takdim edilmesi ile ilgili nasslarin Hz. Ebu
Bekir'e delalet ettigi, Hz. Ali’ye delalet etmediginin daha once anlatildigmz,
Rasiluliah’tan sonra (Hz. Ali de dahil) immetin Hz. Ebu Bekir’in imametinde icma’
edip onu “Allah Rastlii'niin halifesi” olarak tesmiye etmelerinin Hz. Ebu Bekir'in

faziletinin diger bir yoni oldugunu savunmiaktadir.

Ibn Teymiyye devamla, §ii’lerin Hz. Ebu Bekir'in hilafeti hakkinda yaptiklan
tartismalarin  iki yénli  oldufunu; birincisinin, hilafetin  fiilen gerceklesip
gergeklesmedigi, Ikincisinin ise onun hakk olup olmadifn konusu oldugunu
bahseder. Hz. Ebu Bekir’in imametinin fiilen gerceklestigi tevatirle sabittir. Ciinkil
immet, Hz. Ebu Bekir'in Rastilullah’m (sav) yerine gecip hilafeti yiruttigind,
haddleri tatbik edip hukuku vyerine getirdigini, kéfirlere savag acip miirtedleri
oldirdiging. isleri ve sorumluluklan ehline tevdi edip, mallan taksim ettigini,
halifenin yapmasi gereken ne varsa hepsini yaptigini ve {immetin birligini 27
saglayarak imamet gérevini yerine getirdigi hususunda ittifak etmistir. Hz. Ali’nin

imametini ispatlayacak her delil, Hz, Ebu Bekir'in imametine daha layrktir,**

Usame’yi ve babasini géreve atayan Rastlullah (sav), Ali"yi halife yapmak
isteseydi Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer dahil olmak iizere hi¢ kimse buna mani
olamazdi. Zira Hz. Ebu Bekir'in Hz. Omer’i halife tayin etmesine kayda deger bir
itiraz yapilmamisken Rastlullah’m tayinine nankérlik yapildigi iddiasi inandimc:

gelmemektedir. Yine oyle bir nass olsaydi, Sahabe-i Kiram; Rasilullah’'m emrini

% Hilli, Minhdcu |-Kerdme, 5.198. ' )
7 Loust, Henry, Islamda Avrilikgr Gériigler, cev. Ethem Ruhi Figlals, Pinar yay. Ist, 1999, 5.20.
** fbn Teymiyye, VIIL, 183,
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hemen uygulayacak, Sakife gélgeliginde kamuya agik siyasi bir kon,gre299 hitkmiinde
olan istisare i¢in hi¢ toplanmayacaklardl. Zira biliyoruz ki Sahabe-i Kiram;
Rasilullah’a karsi 6lumiine itaat etmig, canlarmi, mallarmi, eviatlanm ve
memleketlerini onun emirleri dogrultusunda feda etmis ve bu fedekarliklarindan

dolayi Cenabi Allah; Kur’anda birgok kez*™ kendilerine iltifatta bulunmustur.

Hz. Ebu Bekir i¢in icma’t sart kosanlar, aym garti Hz. Ali i¢cin de
kosmaltdurlar. Yoksa ayet ve hadisleri sadece kendi goriigimiiz dogrultusunda tevil
ederek yorumlamamiz, algilama ve kavrama kiiltiiriimiizle tezat olusturabilir. Sonug
itibariyle Islam timmeti Allah’m da iradesiyle; hem Hz. Ebu Bekir’i, hem Hz.
Omer’i, hem Hz. Osman’t hem de Hz. Ali’yi halife olarak segmistir. Her dordi

birbirinin meziyetine inanmug ve kendilerinden 6nce gelen halifelere biat etmislerdir.
2. 3-Ebu Bekir’in Hilafetindeki fcma’in Gegerliligi

Hilli: “Dalélet konusunda icma’ olsa da esas degildir, hiikiimler iizerinde
toplamlip goriis birligi yapilmas: gerekir. Yoksa hata olur. Ebu Bekir'in
imametindeki icma’ konusunda deliller ya akif ya da nakli olmalidir. Akilda Ebu
Bekir’in imametine bir delil yoktur. Nakli delile gelince Ehl-i Siinnet alimler,
Rasiilullah’mn vasiyetsiz vefat ettigini, imamlarin se¢iminde nassa ihtiyag¢ olmadigin,
Kur’an’m da buna deginmedigini sdylerler. Oysa Ebu Bekir’in imamete segilmesinde
icma’ olmugsa dahi (biat eden biitiin sahabiler) hata yapmuglardir. Daléletle yaptiklart

bu icma’ gegersizdir.”*"!

Ibn Teymiyye ise; “Dalalette, icma’ esas degildir” soziiyle; ioma’ ile segilen
halifenin, Allah’m emirlerini yurtittiigii takdirde ancak kendisine itaatin vacib
oldufunu, itaatin zatin sahsma olmadig: kastedilmis ise bunun dogru oldugunu,
Rastlul-lah’a (sav) itaatin dahi miicerred sahsindan degil, bilakis ona itaatin Allah’a
itaat olarak kabul edilmesinden kaynaklandizim dile getirir. Fakat eger Hilli

yukaridaki sézilyle; icma’in bazen hakka muvafik bazen da muhalif oldugunu

9 Ziyauddin, Rayyis, Islam Sivasi Digince Tarihi, gev. Ahmet Sankaya, Ist, 1990, s. 59.
309 59 Hagr 8; 22 Hacc 39-40, 2 Bakara 143.
1 Hill, Minhdcu'1-Kerdme, 5.198



kastediyorsa bu iddiasmin, icma’mn hiiccetligi hakkinda bayitk bir itham oldugunu
haturlatir. Cinkii bu iddianm; immetin bati] tizerine icma’ yapabilecegi anlamina
geldigini soyler.

Oysa birgok hadiste; Islam iimmetinin dalalet {izerine icma’ etmeyecegi, (hak
iizere icma edecegi) belirtilmistir.**® Yani immetin icma’ma itaat; daldlete degil
hakikate itaaattir. Madem Rastlullah'm vefatmdan sonra (30°Iu yaslardaki Hz. Ali
dahil) Medine ehli, 60’l1 yaslardaki Rastilullah’in bag danismam ve veziri olan; Hz.
Ebu Bekir'in imametinde icma’ etmis, o zaman; “Hz. Ebu Bekir’in imametine itaat
ve teslimiyet, Allah ve Rasil'{intin emridir” denilebilir. Ummetin hilafetini icma’ ile
kabul ettikleri Hz. Ebu Bekir’e itaati Allah emrediyorsa, ona isyan etmek de Allah’a

isyan etmek anlamma gelir. Ciinkii ulu’l-emre itaat Allah’m emridir.

Ibn Teymiyye devamla; “Hz. Ebu Bekir'in imametindeki icma’1 kabul etmeyenler
Hz. Ali'nin imametindeki icma‘dan soz edemezler. Imami Siflerin; “insanlar i¢in aklen
bilindi ki; imameti nassla sabit ve masum imamlar lazimdir” szii bizlere gosterir ki, Hz. Ali
i¢in kabul ettikleri nasslar diger on imam hakkinda olmadigindan dolayi, -eger icma’1 kabul
etmezlerse- digerlerinin imametieri de batil ve gegersiz olur. Madem hakikatin ortaya
cikmasi ile usulleri batil oldu, o zaman Ehl-i Stinnet’in hiiccetleri haktir. Ciinki icma’ haktir,
Zaten onlar icma’r delil olarak kabul etmezlerse, Rastlullah’in syledigini iddia ettikleri

sozler disinda delilleri de kalmaz** diye reddiyede bulunmaktadir.

Hz. Ebubekir’in hilafetini bu baglamda ele alacak olursak, muhakkak ki
ulemanin itifaki ile birgok nass Hz. Ebu Bekir'in imametinin hak ve dogru oldugunu

gdsterir. 303

Bu konuda hig ihtilaf edilmemigtir. Thtilaf olan mevzu, yapian hilafet
ahdinin 6zel bir nassla m1, yoksa icma’ ve segim ile mi sabit olusu hakkindadir. Ehl-i
Siinnet’in alimleri Siddik’m hilafeti hakkindaki nasslarda da ittifak etmislerdir.
Nitekim ulemanin icma’imin nasslara dayanmas: gerektigi bilinmektedir. Simdi Hz.
Ebu Bekir'in imametinin hak ve dogru oldufunu gésteren delillerden bir kagim

verelim:

%2 {bn Teymiyye, VIII, 183,184, o

393 “Benim {immetim dalalet izerine icma’ etmez” Tirmizi, “el-Fiten”, IV, 466, (H no:2167)
3 1bn Teymiyye, VIII- 184

3 {bn Hacer, es-Savdiku I-Mulrika, s. 24.
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Allah (c) buyurur ki: “Siz insanlar igin ortaya ¢ikardmis en havirli
timmetsiniz;  iviligi  emredersininiz,  kotilikten  ahkovarsvmz  ve Allah'a

inamrsiniz, 3%

Bu ayet Rasfilullah’m ashabmin biitiin hak ve iyi olan seyleri emrettikleri,
batil ve koti olan seyleri de yasak ettikleri anlamina gelir. Sahabiler; Allah'm vacib
kaldigini vacib, haram kildigin: da haram olarak ilan etmek ve haksizhiklar karsisinda
susmamakla emrolunmuslardir. Oyleyse  sahabiler, imametin segiminde, hakki
brrakip batila sarilmaz. Hz. Ebu Bekir'in velayeti haram, batil bir sey olsaydi; ona
itaat haram oldugu gibi, onu bu isten vazgegirmeleri de vacib olurdu. Eger Hz. Ali’ye
biat etmek vacib olsaydi, ona bu hakki vermek iizere bu amagla ¢aligmak sahabiler
i¢in en biyik ma’ruf (iyilik) olurdu. Madem sahabiler Hz. Ali'nin imameti igin

<

caligmamis, Gyleyse “iyiligi emir” bunda goériinmemektedir. Sahabiler, Hz. Ebu
Bekir'in imametinde karar\kxlmay1 “iyiligi emir” olarak gordiler. Oyleyse insanlar
icin gikarilmis en hayirlh Gmmetin kararina saygi gostermek gerekir. Hz.
Muhammed’in (sav), diger peygamberlerden sonra gonderilmesi bir eksiklik
olmadif1 gibi, Hz. Ali’nin de itk ii¢ halifeden sonra gelmesi onun hilafetine bir zarar

vermemistir.

Allah (cc) mezkir ayetlerde buyurur ki: “Erkek ve kadin biitiin miiminler,
birbirlerinin yardimcilaridir; bviligi emreder, fenaliktan alikoyar, namaz: geregi gibi
kilar, zekdn verir, Allah’a ve Rastl'iine itaat ederler. Muhakkak ki Allah buniart

rahmetivle bagislayacakur. Gergekten Allah (cc) Aziz ve Hakim olandwr. ™

“Bovlece biz sizi vasat (mu 'tedil ve seckin) bir iimmet kildik ki, biitiin insanlik

iizerine adalet timsali hak sahidleri olasiz. Rasil de sizin iizerinize sahid olsun. =308

Allah’mn insanlik igin sahid kildig: kimseler, elbette ki gahidlik edecekleri
hususu en iyi bir yekilde bilmeleri ve onunla amel etmeleri gerekir. Sayet sahabiler

Allah’m haram kildigim helal, helal kildigim da haram kilmis olsalardi, insanoglu

6 3 Ali Imran 110.
397 9 Tevbe 71.
08 7 Bakara 143.
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uzerine nasil sahidlik yapacaklardl. Yani denildigi gibi sahabilerin yamnda Allah
Rasilii, Hz. Ali’nin imarﬁeti hakkinda en ufak bir sey soylemis olsaydy, hig siiphesiz
Cenabi Allah’mn insanoglu igin hak sabid olarak yazdigi bu mimtaz sahabiler bu
duruma sahidlik edecekler ve hakki gizlemeyeceklerdi. Nitekim boyle bir sey

yapmak onlara ne yarasir ne de yakisir.

Bu anlatilanlara delil niteliginde Hz. Omer’in rivayet ettigi bir hadisi serif
verelim: “Bir giin Rasfilullah’m 6niinden bir cenaze gegti. Insanlar 6len kigiyi hayirla
anmnca Rastlullah: “vacip oldu™ dedi. Daha sonra bagka bir cenaze gectiginde,
insanlarm bunu kétilikle andiklarmi goren Rasilullah vine: “vacip oldu™ dedi.
Rastilul-lah’a (sav) bunun ne demek oldugu sorulunca: “Sizin haynrla andigimiz
cenaze igin; Cennet ona vacip oldu, dedim. Yine sizin kotiliikle andifiniz cenaze
igin ates oma wvacip oldu, dedim. Cimki sizler Allah’in verytiziindeki

sahidlerisiniz** dedi.

Ummetin ittifak ettigi bir seyde onlara muhalefet etmek, miiminlerden
baskasmm yoluna girmek sayilir ki bu da “hep beraber Allah'in dinine sumsia
sarihn. Birbirinizden ayrilip dagimaym” *'° ayetine muhalefet oldugu icin
zemmedilmesi gereken bir husustur. Tahminimce Hz. Ali de Hz. Ebu Bekir'e biatini
iki/alti ay geciktirmesinin dogru olmadigini bu ve benzeri ayet ve hadisleri distinerek
karar vermis ve biat etmistir. Dolayisiyla Hz. Ali'nin biat kararma vani Hz. Ebu
Bekir'in emri altina girmesine sayg: gosterilmelidir. Oniki Imam Sfasimmn imamet
nazariyelerinin diger §fa kollar tarafindan kabul editmemis olmas: séylediklerimizi

destekler niteliktedir.

Ibn Teymiyye, Hill'nin Hz. Ebu Bekir'in imametinde sahabilerin icma’mt,
(gorilg birligini) dalaletle nitelemesinin asilsiz ve haksiz bir iddia oldugunu ilan
ettikten sonra; ayet ve hadislerin Hz. Ebu Bekire itaati zorunlu kildiam

ispatlamasina ragmen tekidlemek iizere baska nasslardan da Srnekler verir.™!!

3 Buhari, “el-Cenaiz”, 85. (H.no. 1367); Miislim, “el-Cenaiz”, 949.
3193 Al fmran 103.
31 {bn Teymiyye, VIIL, 188 vd.
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“Ey Inananlar! Allah’a itaat edin, Rasilliine ve sizden olan emir sahiplerine
de itaat edin. Eger Allah'a ve dhiret giinine inanwmigsamz bir sey hakkinda
gekistiginizde, onu Allah’a ve Rastiliine bwrakin. Bu, haywl ve netice itibarivie en

giizeldir. =312

Oniki Imam $iasmm; Hz. Ali*nin, ilk iig halifeye biatinin yiirekten olmadigim
takiyye yaptifini iddia etmeleri dahi Ehl-i Stinnet alimleri tarafindan Hz. Ali’ye
hakaret olarak algilanmustir, Ciinkii takiyye kavramma gére Hz. Ali sahabilere kargi
hem i¢i digz bir olmayan ikiyiizlii, hem korkak, hem yirmi alti yil boyunca mevki
makam hirsi ile kavrulan, hem de ayet ve hadislerle ulu’l-emre itaati dahi bilmeyecek
kadar bilgisiz biri oldugu anlamina geldigi i¢in reddedilmistir. Ehl-i Stinnet alimleri
Siileri tekzip ederek; Hz. Ali’nin ne takiyye yaparak ikiyiizli oldugunu, ne korkak
oldugunu, ne gozini mevki makam hirst ile dinyaya gevirdigini ve ne de ayet ve
hadisleri bilmeyen bir cahil oldugunu reddederek; Allah’mn Hz. Ali’nin imameti igin
takdir ettigi vakit geldiginde onunda ilk {i¢ halifeden sonra iema” ile halife segildigini
belirtirler.

“Kim cemaatten ayribr, itaati terkedip 6liirse; cahiliye 6liimi tizerine liir.* '

Bu hadis bizlere gbsterir ki tmmetin bir araya gelmesi ancak hak, hidayet ve
dogruluk tizere olur. Islam iimmeti iginde bunu en iyi gergeklestirecek olanlar da hig
stiphesiz Rastilullah’m ashabidir. Dolayisiyla Siddik’n hilafetinde yaptiklari da hak,
hidayet ve dogruluktur. Zaten Hz. Ebu Bekir’e hakaret ederek sebbeden baz1 Sifler

diginda hi¢ kimse Hz. Ebu Bekir’i “s:ddik™ unvani diginda bir unvanla anmamistir.

(Hz. Ali dahil) Selef-i Salihin, icma’a karsi gelenlere sert davranir, onlar
sapiklardan sayardi. Joma’ kat'1 bir delildir ve icma’a uymak vacip, icma’a muhalefet
haramdir. Aynica Ehl-i Siinnet ve $ia; Hz. Ali’nin halife iken yaptig ictihadlarda

ittifak etmislerdir. Eger icma’ Siflerin delili degilse Hz. Ali’nin ismeti yoktur. Eger

%12 4 Nisa 59.
313 Ahmed, Miisned, XIIL, 424; Hakim, el-Miistedrek, 1,119.
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icma’ onlann delili ise Hz. Ali’nin ismetine ihtiyag yoktur. Zaten boyle degilse hem

Ehl-i Siinnet’in hem de Sia’nin delilleri batil olur, ™
2. 4-Hatah Kullarin icma’da Bulunmas

Sii Hilli, bu kez Hz. Ebu Bekir’i imamet makamma layik goren sahabilerin
yalan atabilecek konumda olduklarini su sézlerle dile getirir: “iimmetin her bir ferdi
hata yapmasi miimkiin olan kullardir, icma’ sirasinda onlan yatandan koruyacak bir

ismet sahibi koruyucu var midir?™" diye iddiada bulunmaktadir.

Ibn Teymiyye ise; bir insanin hesapta yanilabilecegini ama bir cemaatin ayn
hatayr yapmayacagmi su sozlerle agiklar: “Bir kisi Ramazan hilalini gordim derse
gormemis olma ihtimali vardir. Ama bir grup Masliiman, hilali gérduklerini soylerse kanaat
olusur. Cinkii Muslimanlar topluluk hallerinde; kotulige ve zilme daha az meyilli olurlar,
Ayrnica Muslimanlar Islami kurallara muhalefet etmek i¢in toplanmazlar. RasGlullah (sav)
§0yle buyurur: “Seytan teklerle beraber, ikilerden uzaktir.”' Siilerin dedigi gibi eger icma’
bazen hata iizerine olabiliyorsa, Hz. Ali'nin de masumiyeti gegersiz olur. Ciinkii Siflere gore
Hz. Ali’nin masumiyeti icma’ ile sabittir ve Hz. Ali'den bagka hakh da yoktur. lema*da hata
caiz goriiliirse, Hz. Ali'den baskalarimin da masum olmast mitmkiin olur. Sayet icmd'nin
hiiceetliginde  siipheliyseler, o zaman, mezheplerinin temeli icma’a dayandigi igin

mezhepleri de batil olmus olur™!? diye reddivede bulunmaktadir.

Rastlullah’mn Hz. Ebu Bekir'e: ‘“iziilme, muhakkak ki Allah ikimizle
beraberdir*'*dedigi ayeti, “erkeklerden Rastlullah"a (sav) en sevimli olan Hz. Ebu
Bekir'dir” hadisi ve migriklerden Ukbe b. Ebi Muayt'm Rasdlullah’t bogma
girisiminde Hz. Ebu Bekir'in Rasflulah’1 ellerinden kurtarana kadar onlarla
miicadele edip “rabbim Allah’tir dedigi i¢in bir insam 6lditrecekmisiniz™ feryad: ve
agir yaralanmas ile ilgili hadiseyi, Rastlullah’in (sav) bir kadina miiracaat mercii
olarak: “Beni bulamazsan (vefat etmigsem) Hz. Ebu Bekir'e sor” diye buyurdugu

hadisi, Rastilullah’m Hz. Ebu Bekir'e “Siddik™ tinvan: verdigi hadisi, “Benden sonra

3 fon Teymiyye, a.g.e, VIII, 192 vd.

13 Wi, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 198.

316 Taberani, el-Mu cenmu l-Kebir, VI1, 193,
317 1bn Teymivye, a.g.e, VIII, 194,

1% 9 Tevbe 40.
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Ebu Bekir ve Omer’e uyunuz”*® hadisi, “arkadasim Ebu Bekir'i bana birakmaz
mismz?” > hadisi, Rastlullah’m Hz. Ebu Bekir'i namazda halef tayin etmesi ile
ilgili hadisi, hacc farizas1 igin Rasfilullah’in onu yetkili tayin ettigi hadisi ve daha bir
cok delili iist iiste birakirsak, Rastlullah’m vefatindan sonra Mislimanlarin icma’en

ona biat etme sebebini ve isabetlerini daha iyi anlanz diye disinmekteyiz.

Sahabilerin, Hz. Ebu Bekir’i halife se¢imi, Hilli'nin s6zlerinden de anlasildig1
gibi icma’ ile olmustur. foma’m hitkmini ferdlerin hitkmi ile bir tutmak caiz olmasa
gerek. Bir ferd yalan ve yanlishikta bulunabilir, Fakat fivayet edilen haberler tevatir
derecesinde olursa, rivayet edenleri yalancilikla su¢lamak higbir akil sahibinin kabul
edemeyecegi bir sui zan olur. Hem bazi zevat tevatiire ulagmis haberleri yalancilikla

suglayanlarmn, yalanci olduklarins belirtmiglerdir.
2. 5-Hz. Ali’nin Imametine Muhalif Olan fema’

Hilli; “sababiler, Ali'nin imametini ispatlayan nassin hilafina icma’ ettikleri

igin hata yapmuglardir™**!diye iddiada bulunmaktadir.
Ibn Teymiyye ise su sozlerle iddiaya cevap vermektedir:

“ilk ug¢ halifenin imametlerinin hak olduguna dair yapilan icma’, sem’i degil,
kat’idir. lema’a aykin bir hadis sonradan ortaya giksa dahi gegersizdir. iddia edilenler ya
Rasfilullah’a nisbet edilen bir yalandir. Ya da onda bir delil yoktur. Zira nass ve icma’ bu
iddialan engelliyor. Nass ve icma’in her ikisi de kat’T delildir. Kars1 gelmek caiz degildir...
Ikisi birbirine zit olmaz. Sahih bir nassa zit olan seyde, zaten icma’ olmaz. Bayle bir sey
olmamistir. Nasslar ve icma’ Siddik’m hilafetine isaret eden delillerdir ki zit fikirleri iptal
eder. Rafizilerin getirdikleri nass ise yalandir. Yalan oldugunun birgok delili anlatilmistir”

2 diye reddivede bulunmaktadir.

Hz. Ali hicbir nassi kendi imametine dair delil olarak ileri sirdiigi

bilinmemektedir. Elbette Hz. Ali ileri siiriilen bu nasslar1 daha iyi biliyordur. Hz.

% Tirmizi, “el-Menakib”, V, 609. (H.no: 3662); Ahmed, Miisned, XXXVIIL, 280.
** Buharf, “et-Tefsir”, 3. (H.no, 4640); “el-Fedail”, 5. (H.no. 3661)

1 Hilli, Minhdcu 1-Kerdme, . 198.

2 Tbn Teymiyye, a.g.e, VIII, 195.
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Ali’den daha alim olan ilk ii¢ halife de Silerin ileri siirdiigii ayet ve hadislere béyle
bir anlam yitklemediklerine gore ilk i¢ halifeyi mesalib baglammda tenkid icin
getirilen delillerin asilsiz oldugu anlagilmaktadir. Yok, eger Hz. Ali'min bu
delillerden habersiz oldugu soyleniyorsa bu daha biivik bir hatadir ki; Hz. Ali'nin
ilmine yapilan biyitk bir hakarettir. Hz. Ali'nin ilk d¢ halifeden korkup ¢ekindigi
icin takiyye yaptigin: soyliiyorlarsa; bu da Hz. Ali*nin cesaret ve metanetine yapilan
¢ok daha biiyiik bir hakarettir. Zira Rastlullah’m bir emri ile hicret sirasinda 6liimii

goze alarak yatagia giren Hz. Ali’nin imamet gibi bir meselede korkmus olmas

inandirict degildir.

En-Nedvi, $if (Zeydi) ve Mu'tezili olan ve Nehcii‘l-Beldga’mn sarihi Ibn
Ebi’l-Hadid’in; “Bizim mutekaddimin ve miiteahhirin alimlerimize gdre Ebu Bekir
es-Siddik’n biati nass ile olmayip icma’ jle olan sahih bir biattir. Zira bu segim tarz:

imamet igin uygundur” dedigini*”* nakletmektedir.

3. Miras Taksimatinda Dedenin Payi

Hilli, Hz. Ebu Bekir'in dedenin mirasi hakkinda yetmis cesit hikim
verdigini, husizin hangi elinin kesilecegini bilmedigini, yani ilimde kusurlu

oldugunu iddia etmektedir.*

ibn Teymiyye ise Hilli*nin “Ebu Bekir; dedenin mira@ hakkinda yetmis farkl:
karar vermigtir” iddiasma kafslhk su reddiye de bulunur: “Hz. Ebu Bekir toplam iki
kasir yil halifelik yapmistir. Bu sire igerisinde babasi olmayip dedesi mirasa ortak olacak
yetmis kigi olabilecegi ihtimali gozikmemektedir. Bu tir vakalar yok nadirdir, Dolayistyla
Hz. Ebu Bekir'in dede mirasi hakkinda yetmis gesit hukiim verdigi iddiasi pek inandirici
gelmemektedir. Hatta diinyadaki bitiin dedeler icin dahi yetmis farkl karar verilmez. Ustelik
Hz. Ebu Bekir; babanin yoklugunda, dedenin mirastaki payini, Cenabi Allah'in ayetlerine®*

uygun olarak babanm ki ile esit olarak tayin etmistir.”2°

32 En-Nedvi, el-Miirtedd, 5.79.(Bkz. Ton Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci'l-Belaga, 1, 7.)
24HII, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 134,

359 Araf 27; 22 Hace 78.

3¢ {bn Teymiyye, a.g.€, V, 259 vd.
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Yine Ibn Teymiyye; Hz. Ali'nin miras hakkinda dedenin pay: ile ilgili
fetvasmm Ibn Ebi Leyla diginda hi¢ kimse tarafindan benimsenmedigini fakat Hz.
Ebu Bekir'in dedenin mirastaki pay: hakkindaki goriisinii sahabilerin cumhurunun
benimsedigini anlatarak Hz. Ebu Bekir'in de Hz. Omer gibi Hz. Ali’den daha alim
oldugunu ispatlamaya ¢aligmustir. Ayrica [bn Teymiyye; Imam Safii ve Muhammed
b. Nadr b. Mervezi’nin immetin benimsemedigi Hz. Ali*nin goriislerini igeren bityiik
bir kitap olugtarduklarini, ¢iinkii diger sahabilerin belirtilen konulardaki gériislerinin
sinnete daha yakin oldugunu, Hz. Ali’nin tercih edilmeyen gériislerinin; Hz. Ebu
Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’dan daha fazla oldugunu belirtmektedir.?’

Rivayetler Rasfifullah’in fetva ve hitkkiim vermede en ¢ok Hz. Ebu Bekir'e
damistigm, ilim ehlinin Hz. Ebu Bekir’i immetin en 4limi oldugu noktasinda icma’
ettigini gostermektedir. Cinkii Hz. Ebu Bekir déneminde higbir sorun ¢oziimsiiz
kalmamis, Rasfifullah’in (sav) vefat: ile Uziinth ve sagkinliga biriinen ashaba
Hilli’nin de kabul ettigi gibi Hz. Ebu Bekir moral vermistir.’?® Miislimanlarin fslam
dininde sebat gdstermelerini saglayan, Rastlullah’in (sav) defin yerini tayin eden,
zekét vermeyi reddedenlere ve miirted olanlara karg: tavizsiz bir sekilde miicadele
eden, Bizanshlan Yermilk savaginda yenerek Suriye kapilarmi islam’a agan ve

Kur’an’1 bir Mushaf haline getirten yine Hz. Ebu Bekir'dir.

Rastlullah’m (sav), Islam’in en zor menasikierini icerisinde barmdiran Hacc
farizasmn eda edilmesi igin sorumlu olarak tayin ettigi Hz. Ebu Bekir'in bilgisiz,
cahil ve ilminin az oldugunu soylemek, Rastlullah’a (sav) kars1 da saygisizligi
gbstermez mi? Oysa Rasilullah’in Hz. Ebu Bekir’i hace sorumlusu olarak atamast;
Hz. Ebu Bekir'in ilmine ve faziletine delalet etmektedir. Ciinkii Rastlullah (sav),
ilmi az olan birini insanlarin bagina sorumlu tayin etmemigtir. Ayrica giintimiize
kadar fakihlerin ellerinde bulunan Hz. Ebu Bekir’in feraiz hakkindaki ayrmtlh

hadisi;*”’ onun ilim sahibi oldugunu gésteren bir delildir.

327 Ton Teymiyve, a.g.e, VIII, 151,
8 Hilli, Minhdcu'I-Kerdme, 5. 137,
** Mustafa Dibi'-Buga, er-Techib Edilleti I-Gayeti ve t-Takrib, Daru Ibn Kesir, Dimesk, 1989, s.95
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Hirsizin sag elinin kesilmeyip sol elinin kesilmesine gelince, Tbn Teymiyye
Hz. Ebu Bekir'in sol elin kesilmesine karar vermesinin caiz oldugunu, zira Kur’an"
Kerim’de hangi elin kesilmesi gerektigi tayin edilmedigini sadece Ibn Mesud un
kiraatinde bulundugunu belirtmektedir. Hz. Ebu Bekir doneminde bdyle bir ihtilaftan
bahsedilmemesine ragmen Hilli'nin hadisenin isnadindan bahsetmeden iddiada

bulunmas: ditsiindiirticiidiir, dive de eklemektedir.

Rasilullah’m doneminde en fazla kendisine damgilan ve hilafeti déneminde
¢6ziimsiz highbir sorun birakmayan Allah Rastli'nin halifesi Hz. Ebu Bekir;
Rasiilullah’tan sonra Gmmetin en alimidir. Diger halifeler gibi Hz. Ali de kendi
hilafeti déneminde immetin en alimi idi. Ileride bizzat Hilli'nin bir pargasint
getirecefi hadiste dahi Rastilullah; (iginde dért halifenin de oldugu) dokuz sahabe

hakkinda her birinin digerlerinden istiin oldugu yonlerini anlatmaktadir.

Sahih hadis kitaplarinda olmayip Hz. Ali hakkindaki uydurulan, “Ben ilmin
sehriyim, Ali de onun kapisidir, kim ilim talep ediyorsa kapiva gelsin™ mevzu hadisi
haklkinda Seyhu’l-Islam Sevkani; bu mevzu hadisin naklinde Taberani’nin isnadinda
gecen Ebu Salti’l-Herevi'nin bu hadisi uydurdugunu, el-Akil’in isnadindaki Omer b.
Ismail’in kezzap (gok yalancr) oldugunu ve yine isnattaki Ahmed b. Seleme el-Ciir-

cani’nin ise giivenilir kisilere iftira etmekle tanmdigini®*! anlatmaktadir.

Bununla beraber en-Nedvi; Hz. Ali'nin ilk ti¢ halifeye ilmi konularda en zor
anlarda dahi yardime: oldugunu, onlarm da Hz. Ali'nin derin ve ince ilmini takdir
ederek 6vdiklerini, Hz. Ali’nin, RasGlullah’in akrabalan ile beraber; Hz. Ebu
Bekir'e uydugunu ve Seyheynin vefatlan sirasmda Hz. Ali'nin vermis oldugu

hutbelerin bunun en biiyitk delillerinden biri oldugunu®*? da dile getirmektedir.

3 {bn Teymiyye, a.g.e, V, 258. k

R Sevkani, Muhammed b. Ali(H.1250), el-Fevaidu'I-Mecmud fi’l-Ehadisi I-Mevdudti, Matmagtu’l-
Sitnneti’l-Mubammediyye, Kahire, H.1380, 5. 348. o

33 En-Nedvi, Ebu’l-Hasan Aliyyu’l-Hasani, Stretani Muteddddetdni inde Ehli's-Stumeti ve 's-Siati 'I-
Imamiyye, Daru’l-Begir, Cidde H.1410, s. 42.
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C. FAZILET VE AHLAK KONULARINDAKI TARTISMALAR

Hilli bu bolimde, Hz. Ali'nin kendisine biat ettigi ve sonrasinda ne hilafeti
doneminde ne de diger zamanlarda kendisine karsi her hangi bir olumsuz tutum ve
tavir igerisine girmedigi Rasflullah’m(sav) halifesi Hz. Ebu Bekir’in faziletlerini

mesélib baglaminda ele alarak uzunca agiklamalarda bulunmugtur.

Ibn Teymiyye ise; Sii Hilli’nin uzunca iddialarma tek tek cevap vermeden
dnce Hilli'nin sézlerinde higbir Miisliman taifenin kargilagmadig: yalan ve iftiralarn
var oldugunu, Rafizflerin uydurduklart bu iftiralarla Yahudilere benzediklerini,
Allah’in nurunu sondiirmek ve hakikatleri ters cevirmek istediklerini, Rafizilerin
hakki red ve yalam tasdik etmede bid'atgilarin en kalabalik olanlari oldugunu

belirtir.?

I¢ ige girmis konular, zihinlerde karmagikliklara sebep oldugu igin Hilli'nin
bu uzunca iddialarmi muhtelif basliklara ayirip tek tek ele almaya karar verdik.
Ctinkii Hilli’nin bu iddialar; sadece Hz. Ebu Bekir’e hakéreti barmdirmamaktadir.

1. Hz Ebu Bekir’in Rasiilullah’a (sav) Maddi Destegi

Sif Hill: “Ebu Bekir’in malim Rasilullah i¢in infak ettigi de yalandir. Ciinkii
mal1 yoktu. Babasi da gayet fakir idi. Abdullah b. Cud’4n’1n hizmetcisi onu ginlitk
gegimi igin sofraya aginrdi. Ebu Bekir'in mali olsaydi babasina yardim ederek kafi
gelirdi. Ebu Bekir, cahiliye déneminde g¢ocuk miirebbisi, Islam1 sectikten sonra ise
terzi idi. Insanlar onu emiru’l-mi’'minin olarak ilan ettiklerinde omu terzilikten
alikoyduklan igin “aziga ihtiyacim var” demesi tizerine, ona her giin igin beyti’l-
maldan ii¢ dirhem vermeye bagladilar. Rastlullah (sav) ise, Hatice’nin mali ile
zengindi. Ebu Bekir malim infak etseydi, Hz. Ali hakkinda “Hel etd” (Insan) suresi
indigi gibi, onun hakkinda da ayet inmesi vacip olurdu. Ali*nin kendilerine yardm
ettigi kigilerin en stlinii de siiphesiz ki, Rastlullah™tir. Ehl-i Siinnet'in Ebu Bekir

hakkinda iddia ettikleri mal infaki, Ali'nin mal infagindan fazla olmasina ragmen bu

% b Teymiyye, a.g.e, VIII, 199,
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hususta ayet nazil olmamigtr™ diye mesnedini belirtmedigi bir iddiada

bulunmaktadir, ™

Ibn Teymiyye ise Hilli’'nin Hz. Ebu Bekir hakkinda soylediklerini yalan ve
iftira olarak degerlendirerek, sahih hadis ve siver kitaplarmin Hz. Ebu Bekir'in
fazileti ile dolu oldugunu ve bilgisi az Miislimanlarm dahi Hz. Muhammed'in en

vakin ve en faziletli sahabisinin Hz. Ebu Bekir oldugunu bildigini hatirlatir 33

Daha énce, konu aralarinda; Hz. Ebu Bekir'in malimi Allah igin harcadigina
dair bircok ayet ve hadisler verilmigti. Burada konu ile alakali birkag nass: tekrar
paylagalm. Rasilullah (sav): “Ebu Bekir'in malindan menfaat gérdigiim kadar
higbir maldan menfaat gormedim”,** “Muhakkak ki insanlar iginde sevgisi ve mal
infaka ile Gzerimizde en fazla minneti bulunan Ebu Bekir'dir™* diyerek Hz. Ebu

Bekir'in faziletinden bahsetmistir.

Hz. Ebu Bekir'in babasinn Abdullah b. Cud’an’m sofrasina fakirliginden
dolay ¢agrilmasina gelince; Hilli bu iddiasmin isnadin: vermemistir. Ebu Kuhafe nin
dilendigi de bilinmemektedir. Ayrica Tbn Cud’an’in Hz. Muhammed®e peygamberlik
gelmeden once vefat ettifi bilinmektedir. Ebu Kuhafe onun sofrasma davet
edildiginde, Hz. Ebu Bekir’in ka¢ yagmda oldugu da bilinmemektedir. Bilinen su ki
Hz. Ebu Bekir vefat ettiginde babas: Ebu Kuhafe’ye mirastan altida bir verilince
maddi durumu iyj oldugn igin mirasi Hz. Ebu Bekirin ¢ocuklarma geri

gondermigtir.**

Eger Ebu Kuhafe fakir olsaydi mutlaka oglu Hz. Ebu Bekir; ifk hadisesinde
iftiralara ortak olan Mistah b. Usase’ye diizenli infakta bulundugu gibi** babasma da
infakta bulunurdu. Yine Hz. Ebu Bekir; inanglarmdan dolayi, yedi veya on dort

iskence géren misliman koleyi satin alip azad ettigi>*® gibi babasmin da ihtiyacim

3% Hilli, Minhdcu'l-Kerdme, s. 200-201.

%5 {bn Teymivye, a.g.e, VIII, 286,

%36 Ahmed, 11, 253-366.

37 Ahmed, I, 18: Miislim, “Fedailu’s-Sahabe”, 2382.
5 Tbn Teymiyye, a.y.

324 Nur 22,

30 Hakim, Miistedrek, 111, 284.
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goriirdi. Ustelik Hz. Ebu Bekir hicret ettiginde biitin mahm gotiimusti. Ebu
Kuhafe oglunun evine gelip kiz1 Esma’ya: Size bir mal birakti m1? diye sorunca

Esma: “Evet” demesine ragmen onlardan mal talebinde bulunmamigtir.**!

Ion Teymiyye, Hz. Fbu Bekir'in cahilivede ¢ocuk terbiyecisi, Islam
doneminde ise terzi oldugu iddialanmin -bir sakincasi olmamasina ragmen- yalan
oldugunu, birgok Misliman alimin bu meslekte ¢aligtigmi, Hilli'nin Olcayto nun
saraymda meslekleri kiigimseyen sézler sarfettigini belirtmistir. Yine Ibn Teymiyye,
Mekke miigriklerinin de Rastlullah’m yanindaki mustaz’af ve miskin Miislimanlara
karg1 kibirlenip alay ettiklerini, doléylslyla Hz. Ebu Bekir'in cocuk terbiyecilifi veya
terzilikle suglanamayacagini, bu iglerin bir su¢ degil hatta peygamber meslegi
oldufunu, bununla beraber Hz. Ebu Bekir'in tacir oldufu ve Sam’a ticaret igin
gittifinin bilindigini de belirtmektedir. Misgriklerin dahi Hz. Ebu Bekir'i bir ayip ve
kusurla andiklan bilinmezken, Misliman bir alim olan Hilli'nin onu boylesine
kdtilemesine pek anlam verilememektedir. Hz. Ebu Bekir'i Habesistan’dan ¢eviren
misrik Ibn Digunne, Hz. Ebu Bekir’e: “senin gibi biri, ne qikar ne de ¢ikarilir” diye

342

iltifatta bulunmas; * Hz. Ebu Bekir’in miigrikler tarafindan dahi tistiin bir sahsivetle

tanindigmin gostergesidir.

Ibn Teymiyye, Hilli'nin “Ebu Bekir malim: infak etseydi, Ali hakkinda “Hel
etd” (Insan) siresi indigi gibi, onun haklinda da ayet inmesi vacip olurdu™ sézinin
aldatmacadan ibaret oldugunu belirtir. Cinkii insan sfresi, alimlerin ittifaki ile
hicretten 6nce inmis olan Mekki** stirelerdendir. Hz. Ali ise; Mekke’de babasi Ebu
Talib’in fakirliginden dolayr Hz. Muhammed’in (sav) sadakalann ile karnim
doyuruyordu. Kendisi sadakaya muhtac olan biri nasil sadaka verebilir. Mekke
doneminde Hz. Ali; yedi sekiz yaslarinda bir gocuktu. Hicret ettiginde ise on
dokuz/yirmi yaslarinda bir geng idi. Hicretten sonra hurma kargiiginda kovalarla su

tagiyordu. Hatta Rastlullah; kizi Fatima’y: kendisine nikdhladigi vakit parasi

3! fbn Kesir, el-Bidaye, 111-220.

2 Ibn Teymiyye, a.g.e, VIII, 287 vd.

3 Seyhzade, Hagiveru Seyhzade dla Tefsiri'l-Kadi Beyddvi, (Kadi Beydavi ve Seyhzade insan
siiresinin Mekki oldugunu séylerler.)
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olmadif igin zirthim satmak mecburiyetinde oldugunu biliyoruz.** Bu sayilanlar Hz.
Ali igin bir eksiklik degil bilakis bir fazilettir. Bagkalarina el agmaktansa kendi alin
teri ile galigiyordu. Hz. Ali'nin zor sartlarda sadaka verdigi bir ka¢ hurma, belki
baska infaklardan daha degerli olabilir. Fakat Hz. Ali'nin infak edecegi pek bir mal
yokken, miibalaga yapmaya da ihtiyag yoktur. Hz. Ali fakir haliyle de ciddi

sevilmeye layiktir.

Daha 6nce gegtigi gibi Hz. Ebu Bekir'in infak: hakkinda bir kac ayet inmistir.
Ifk hadisesinde Aise annemize atilan iftiralara ortak olan Mistah b. Usase, Hz. Ebu
Bekir'in dizenli olarak sadaka verdigi fakir sahabilerdendi. Hz. Ebu Bekir baz
kisiler gibi Mistah’m da Hz. Aise’yi diline doladigim gériince artik Mistah’a sadaka
vermeyecegini séylediginde, Cenabr Allah'in su ayeti indirmistir: “Sizden, faziletli
ve varlikly olanlar, yaklara, yoksullara ve Allah yolunda hicret edenlere vermeke
eksiltme yapmasinlar, affetsinler ve hoggorsinler. Allah'm sizi bagislamasun sevmez
misiniz? Allah, bagislayandwr, esirgevendir.”**® Yine “Elbette icinizden, fetihten
dnce harcavan ve savaganlar, daha sonra harcavip savasanlarla esit degildir.
Fetihten oncekilerin  derecesi, sonradan infak eden ve savasanlardan daha
viiksektir. ** ve ileride detayh olarak anlatilacak olan “malini temizlenmek niyetivie
veren o kisi (Hz. Ebu Bekir) Cehennemden uzaklastirilacaknr”*"7 ayeti de birgok

ayet gibi ya hususj olarak ya da genel anlamda Hz. Ebu Bekir hakkmda inmigtir. 3
2. “En Takvah O Kisi(Ebubekir); Ates’ten Uzaklastirilacaktir” Ayeti

Hilli: “Kur’an’da gegen “uzaklastirilacaktr cehennemden o takva sahibi kigi
(Hz. Ebu Bekir) "M fermant ilahisinin; Medine’de fakir bir Miisliimana rahatsizlik

veren bir hurma agacini bostan sahibi komgusundan satin alip, kendisine hediye ettigi

** {bn Teymiyye, a.g.e, V111, 293,

34524 Nur 22,

*% 57 Hadid 10.

792 Leyl 17-18.

8 {bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 286 vd. ) ) ,

997 Leyl 17-18. Bu ayet Hz. Ebu Bekir hakkinda nazil olmustur. Vahidi, Ebu’l-Hasan, Eshabu n-
Niizul, Daru’} Ton Kesir, Dimesk H.1408.s. 370.
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icin Rasfilullah (sav) tarafindan Cennetteki bir bostanla miijdelenen ensarli Ebu
Dehdah hakkinda indigini**® iddia etmektedir.”>!

Ibn Teymiyye ise Hilli'nin bu iddiasmi icindeki celigkilerden de bahsederek
soyle reddetmektedir: k

“Kur’an’in tefSiriyle ilgilenen ilim ehli, Mekki olan bu surenin ntizul sebebinin Hz.
Ebu Bekir disinda sadece Ebu Dehdah’a has kilinmasini uygun gérmemislerdir. Cinkii bu
stre Mekke déneminde inmistir. Oysa Ebu Dehdah, Medineli Ensardandir. Ayrica bostanlar
Mekke’de bulunmaz, Medine’de bulunurdu. Bu ayetin nizul sebebi Hz. Ebu Bekir'in

fedakarliklan olsa da, ayetin hitkmit Ebu Dehdah ve onun gibilere de samildir. Hatta bazi

alimler bu ayetin iki kez nazil oldugunu séjylerlerf’352

Bu siirenin niizul sebebi olarak Hz. Ebu Bekir’in; Miisliman oldugunda sahip
oldugu kirk bin dirhemi Allah yolunda harcadify, inancindan dolay: iskence goren
yedi veya bazi rivayetlere gore on dort Miistiiman kéleyi satin ahp azad etmesidir.*®
Yine Hz. Ebu Bekir boykot yillarinda malim infak etmekten geri durmamis 6yle ki
Allah Rasili: “Kesinlikle Ebu Bekirin mali gibi highir mal bana menfaat

saglamamustir” 3¢

diye buyurmugstur. Medine’de Hz. Muhammed (sav) Tebiik
gazvesi igin Miislimanlardan destek talebinde bulundugunda Hz. Omer mahmn
yansimni, Hz. Ebu Bekir ise malmnin tamammi Rastlullah’a getirmigtir. “Ehline ne
biraktin” sualine karsiik da: “onlara Allah ve Rasl'iinit bwaktim” cevabin

vermistir,

Ayetten anlagildig1 fizere en takvali olan kisi Cehennemden uzaklagtirimistir.
Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat doktrinine gére cehennemden uzaklagtinfacak en takvali
kigi; Hz. Ebu Bekir'dir. Tim $ifler gibi Hilli de en takvali kiginin Hz. Ali oldugunu
iddia etmesine ragmen; Hz. Ali’nin parasi olmadig igin burada Hz. Ali’den

bahsetmemesi kendisi ile ¢elistizi anlamma gelebilir. Zira burada “en takvah kiginin™

30 Abmed, Miisned, XIX, 464,

U Hilli, Minhdcu’l-Kerdme, 5. 199,

%52 Ibn Teymiyye, a.g.e, VIIL 261.

Hz Ebu Bekir’in satn alip azad ettigi koleler arasinda; Amr b. Fuheyre, Nehdiyye ve kiz, Zinnire,
w5t Ummi Umeys ve Bilali Habesi gibi sahabiler bulunmaktaydi. Hakim, e/-Miistedrek, 111, 284.

>t Ahmed, Miisned, XII, 41.
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Hz. Ali degil de, Ebu Dehdah oldugunu sylityor. Oysa Siinni ve Sif doktrinlere gore
Hz. Ebu Bekir ve Hz. Ali diginda birini; en faziletli ve en takval: olarak kabul etmek
caiz degildir. Sifler bu ayetin Hz. Al hakkinda indigini iddia etmedigini
gordagiimize gore ve Hz. Ebu Bekir bircok sebepten dolayt Hz. Ali’den daha
faziletli oldugu ortaya ¢ikmis ve bu ayetin Hz. Ebu Bekir hakkinda inmis™® oldugu

kuvvet kazanmistir,

Nitekim Rastlullah (sav) Hz. Ali'yi fakirlik ve agliktan dolay: amcasmmn
yikiini azaltmak niyetiyle Ebu Talib'ten almugti. Hz. Ali’nin infak edecek pek bir
mal: da yoktu. Kendisi Hz. Muhammed’in (sav) infaki ile geciniyordu. Tabi ki bu
fakirlik Hz. Ali i¢in bir noksanlik degil, bilakis onun zihd ve vera® sahibi bir
oldugunu gostermektedir. Hz. Ali; imkansizliklarma ragmen kardeglerini kendi
nefsine tercih ederek gece, gundiz, gizli ve aciktan kendi glicli dahilinde halisane

infakta bulunmustur.

Hz. Ebu Bekir de o kadar maddi ve manevi destekte bulunmus ki; Rastlullah
(sav): “Insanlar iginde cami ve mal: ile Ebu Bekir b. Ebi Kuhafe kadar {izerimde
minpeti olan hig kimse yoktur, Eger, ben Rabbimden bagkasini halil (dost) tutacak
olsaydim, mutlaka Ebu Bekir'i dost edinirdim. Ancak, Islam kardesligi ve Islam
muhabbeti daha faziletli olarak vardir. Mescide agilan higbir kaps birakilmayip, hepsi
kapatilacak, sadece Ebu Bekir'in kapisi agik birakilacak™™* diye buyurmustur.

Biitiin bu deliller mezkir ayetin Hz. Ebu Bekir hakkinda inmis™’ oldugu
goriginit kuvvetlendinmektedir. Cankil ayette zikredilen sifatlar1 en mikemmel bir
sekilde kendinde barindiran kisi Muhammed (sav) immetinin en faziletlisi®® olan
Hz. Ebu Bekir'dir. Nitekim mifessirlerin cogu bu ayette gegen kisinin malivla,
camyla ve davetiyle Islam’a olan hizmetlerinden dolay1 Hz. Ebu Bekir oldugu

hususunda ittifak etmis bulunmaktadular. Hilli*nin, ayetin niizul sebebini; (iginde

35 Quyut, Taribu ‘I-Hulefa, s. 44.

3% Byhari, “Fedailu Ashabi Nebi”, 31. (H.no. 3654); Miislim, “Fedailu’s-Sahabe™, 2382.

7 Sabuni, Muhammed Ali, Safver t-Tefasir, Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut 2009, 111, §70. (Hz. Ebu
Bekir, Bilali Habesi Allah igin satin alip 6zgiirlestirdiginde, Misrikler bunu Bilal’in Ebu Bekir
lizerindeki bir iyilige karsilik azad edildigini iddia etmeleri {izerine inmistir.) es-Savi, Ahmed el-
Maliki, Hagivetu 'l-Alldme Savi dla Tefsiri'I-Celaleyn, Eser nsr, Istanbul 1972, 1V, 324,

** {bn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 161 vd.
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bostanlarin olmadigi) Mekke’de heniiz Musliiman dahi olmamis birine has kilmas:

pek inandinic1 gozitkmemektedir.

3. Hz Ebu Bekir’in Hicrette Rasiilullah’a Arkadashik Yapmasi

Hilli; “Ebu Bekir’in magarada Rasélullah ile beraber bulunmasinda onun i¢in
bir fazilet yoktur. Ciinkit Rasdlullah, Ebu Bekir'i hicreti agiga ¢ikarmasm diye yani
serrinden (gizli digmanhigindan) emin olmak igin onu arkadag edinmistir. Ayette
gegen “Uzilme Allah ikimizle beraberdir” nehyi de; Ebu Bekir'in noksanhigina,
eksikligine, zayiflifina, sabrmm azligina, Allah’a yakininin olmayisma, Rasil’le
beraber olmasindan dolay: kader ile kazaya raz1 olmayisina delalet eder. Hiiziin itaat
olsayd: Rasill onu bundan nehyetmezdi. Hiiziin kétilik ise Ebu Bekir icin hicret

arkadaghg: fazilet degil rezalettir®™ diyerek Ebu Bekir'in faziletini yermektedir.

Ibn Teymiyye ise Hilli'yi iftira atmakla suclar ve ilim ehlinin Hz. Ebu
Bekir'in fazileti hakkinda herhangi bir tereddidinin olmadigmi, bilakis ayet ve
hadislerin onun faziletine delalet ettigini beyan ederek Hilli’'nin iddiasm:

reddetmektedir.

“Eger siz ona (Rastlullah’a) yardum etmezseniz, muhakkak ki Allah ona
Yardum etmistiv. Hatirlayin o zamam ki kdfirler, onu yurdundan cikarmiglardi. Hani
O, iki kiginin ikincistvdi ve ikisi de magaradaydilar, (Rasillullah) arkadasina (Ebu
Bekir’e), “mahzun olma hig siphesis, Allah ikimizle beraberdir” demigti. Siiphe yok
ki Allah, ona manevi bir kuvvet ve huzur vermisti ve onu, sizin gormediginiz
ordularla kuvvetlendirmigti ve kdfir olanlarn sézlerini algaltmign, Allah'in soziiyse

zaten yiiceydi ve Allah, her seve distiindiir, hitkiim ve hikmet sahibidir. %

Yine bu konu ile ilgili Sahiheynde Enes’ten rivayet edilen soyle bir hadis
gegmektedir. “Hz. Ebu Bekir: Biz magarada iken musriklerin tepemize kadar gelen

ayaklarmu gordigamde Rasilullah’a (sav): “Onlardan biri kendi ayaklarina bakacak

3% Hill, Minhdcu'1-Kerdme, 5.199.
3% 9 Tevbe 40.
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olursa bizi goriir” dedim. Bunun tizerine Rastlullah (sav): “Uciinciileri Allah olan iki

kisi hakkinda ne dginiirsin?™%' diye buyurdu.

Yukandaki ayet ve hadiste gecen sozlerden; Hz. Ebu Bekir'in, Rastlullah’a
(sav) gelebilecek tehlikelerden dolay: tedirgin oldugunu ve {zildigini
anlamaktayiz. Ciinkii o iman ve muhabbetinden dolay1 Allah Rasili'ne bir sey
olmasmdan korkuyordu. Bu korkuya benzer bir korkunun gectizi bir ayeti ele
almamiz konunun anlagilmas: igin faydali olacagi kanaatindeyiz. Allah’mn, Firavun’a
gitmelerini emrettigi Musa ve Harun: “Rabbimiz gercekten biz, onun bize karsi ifrata
(asuiliga) gitmesinden veya taguti (azgin) davranmasmdan korkuyoruz" deyince
1362

Allah: “Korkmaywniz, zira ben ikinizle beraberim, isitivim ve goririim diye nida

etmistir,

Ayetler dikkatlice incelendiginde, Allah’m; Musa ve Harun’u Firavun ve
hanedanmdan ayni tutarak “ikisiyle beraber” oldugunu belirttigi gibi Muhammed
(sav) ile Hz. Ebu Bekir'i de kendilerini arayan Mekke'li kafir diigmanlarindan ayr
tutarak “ikisiyle beraber” oldugunu belirtmigtir. Hem “Korkmavimsz, sira ben sizinle
beraberim, isitirim ve gériiriim” ayetindeki Allah’m beraberligi; Firavun ve kavmine
kars1 Musa ve Harun’a vaat edilen yardim ve destek manasimndadir. Nasi] ki giinlitk
hayatta dismana kars: birilerinin; “biz sizinle beraberiz” dedigi gibi. Aynen Hz. Ebu
Bekir'in Rastlullah ile birlikte hicrette; “Allah ikimizle beraberdir™ séziine muhatap

olmas1 da Allah’in yardim ve desteginin kendileri ile beraber olduguna delildir.

Ayrica Musa ve Harun peygamberlere hitaben “korkmaym” dive uvar
yapiimast; her iki peygamberin korkak oldugu anlammna gelmedigi gibi her ikisi igin
bir eksiklik ve zaafiyet olarak kabul edilemevecegi gibi, Hz. Ebu Bekirin
Rasilullah’a bir zarar dokunmasindan endige ettigi igin Rasflullah’m kendisine
“lizilme™ deyip moral vermesini de bir eksiklik veya zaafiyet olarak kabul edemeyiz.
Acaba Hilli, Rasilullah™ yakalayp 6ldiirmek isteyen diigmanlarinin magara agzina

kadar geldigi bir sirada Hz. Ebu Bekir'in sevinmesini mi bekliyordu ki, Hz. Ebu

3! Buhari, “Fedailu’s-Sahabe™, 2. (H.no. 3653); Miislim, “Fedailu’s-Sahabe™, 2381.
362 20 Ta-Ha 45-46.
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Bekir'in tizilmesini bir eksiklik olarak goriiyor? sorusu akla gelmiyor degil. Oysa
her akil sahibi bilir ki; insan sevdigi bir kigiye bir tehlike bulagacagindan korkarsa,
velev ki magara kapisimn 6ni gibi burunlaninin dibine kadar gelmemis olsa da

mahzun olur.

Kur’an’da Hz. Ebu Bekir'e hitaben: “U-iilme, Allah ikimizle beraberdir”
ayetindeki “Gziilme™ kelimesinin gectigi bir iki ayet vermemiz konumuza aciklik
getirmesi agisindan faydali olacaktir: “(Ey Muhammed) Sabret, senin sabrinda ancak
Allah’in yardumy iledir, onlara iiziilme (mahzun olma), tuzak kurmakta olduklarindan

363

dolayr da siuntiva diisme.” ™ ve “O halde gevsemeyin ve iziilmeyin (mahzun

olmayin)! Eger iman etmigseniz, istiin gelecek olanlar sizlersini=. #364

Yine Allah: “muhakkak ki ben iilik yapan o takva sahipleri ile

beraberim "% v

e “Allah'wn Rasil’ii Muhammed (sav) ve onunla beraber olanlar,
kdfirlere karsi cok siddetli; kendi aralarinda ¢ok merhametlidirler "> ayetleri dahi
Rastlullah ile beraber olan kisiler haklanda ve ozellikle yirmi {i¢ yillik peygamberlik
siirecinde hi¢bir zaman ne Rastilullah’a ne de miiminlere yardimda geri kalmayan ve
herhangi bir yanhis harckette bulunmayan Hz. Ebu Bekirin dostlugunu

onaylamaktadur, ¢’

Allah’n; Hz. Muhammed (sav) ve Hz. Ebu Bekir'e yardimi; sevgi ve ikram
yardumdir. “Muhakkak ki diinya hayatinda peygamberlere ve iman edenlere yardun
etmisizdir % ayeti Rastlullah’in; imanma sahid oldugu Hz. Ebu Bekir icin bir
iltifatir ki Allah'm yardumna Rasdlullah ile beraber agikga ulasmis ve “Allah
ikimizle beraberdir” ayetiyle de bir kez daha tecelli etmistir. Bu ayetlerden dolayi
olmals ki Ebu Sufyan b. Uyeyne; “Ras@lullah’a kars: olan tavirlanndan dolay:; Allah,
Hz. Ebu Bekir disindaki biitiin insanlara itabta bulunmustur. Kim Hz. Ebu Bekir’in

sahabili-gini (Allah Rasiliine olan dostlugunu) inkar ederse kafir olur. Giinkii bu kisi

%3 16 Nahl 127.

364 3 Ali fmran 139.

%65 16 Nahl 128.

366 48 Fetih 29.

%7 {bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 201, 202.
8 40 Gafir 51.
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Kur’an’1 yalanlamistir” demektedir. Ebu’l-Kasim es-Suheyli ve birgoklari: “Ayetteki
bu beraberlik sadece Hz. Ebu Bekir'e hastir. Ondan bagkasma sabit oldugu

bilinmemektedir” diyortar.*®

Rastlullah (sav) vefat edince Hz. Ebu Bekir’e “Allah Rasili'niin Halifesi”
unvant verilmis ve kimse buna itiraz etmemistir. Nitekim niteleyenin (sifat)
nitelenileni bagka bir nitelenen (mevsif) i¢in niteleyen ise; ilk nitelenen son niteleyen
icin de nitelenendir. Dolayisiyla Raslullah’m halifesi, Allah’m (yeryiiziindeki)
halifesidir. Bu @invan “Allah ikimizle beraberdir” ayeti ve “tgtinciileri Allah olan iki
kigi hakkinda ne distniirsin™ hadisi ile tam bir uygunluk arzetmektedir. Ayrica
Hz.Ebu Bekir'den sonra gelen halifelere; “Allah Rasilli'niin halifesi” degil de
“emirl’l-mi'mi-nin” denmesi de Hz. Ebu Bekir'in ayn bir iistinligi ™ olarak

telakki edilmektedir.

Rastlullah (sav), sahabileri ile istisare etmeye karar verdiginde; ilkin Hz. Ebu
Bekir'in gorisiini sorar daha sonra diger sahabilerin goriiglerini sorard. Istisarede
farklr gorissler ¢iktifn zaman Rasdlullah, Hz. Ebu Bekirin goriisiine tabi olurdu.
Bedir esirleri hakkindaki muamele ile ilgili hadislerde®”! Rasilullah'm farkly gériisler

igerisinden Hz. Ebu Bekir'in goriigiine tabi oldugu, tefsirlerden®”” de bilinmektedir,

Rasfilullah’in Hudeybiye anlasmas: ile sonuglanan umre yolculuguna, engel
olan miigriklere kars: sahabileriyle istisare edince, Hz. Ebu Bekirin; “Allah ve
Rasiilii daha iyi bilir. Ey Allah’mn Rasili biz herhangi biri ile savas i¢in gelmedik,
ancak umre igin geldik. Kim Beytullah ile aramiza girerse onunla savasirz” dive
goriisint bildirdigini ve Ebu Hureyre’nin; “Rastilullah’m; ashabi iginde Hz. Ebu
Bekir kadar kendisine daha ¢ok danisilan kimse gérmedim” diye buyurmas: da Hz.

Ebu Bekir’in faziletlerinin gostergelerindendir.’”

% bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 205.

70 {bn Teymiyye, a.y.

1 Mitslim, “el-Cihad ve’s-Siyer”, 1763, Tirmizi, “et-Tefsiru’l-Kur’an™, 3081

n “Yervi);'ﬁndc diigman: tamamyla sindivip hdakim dwruma gelmedikee, highir peygambere esir
alnak vakismaz. Siz gegici diinya menfaatini istivorsunuz, hdalbuki Allah ahireti (kazanmamzi)
isliyor‘:‘ll/ah, mutlak giig sahibidir, hitkiim ve hikmet sahibidir.” 8 Enfal 67.

33 {bn Teymiyve, a.g.e, VI, 211.
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Hudeybiye antlagsmasinda miusriklerin; “Allah’in  Rastli  Muhammed”
ifadesinin silinip, “Abdullah oglu Muhammed” yazilmasini talep etmeleri iizerine,
Rastlullah Hz. Ali'ye silmesini emreder, fakat Hz. Ali “ben bu vaziyi silmem™
demesi iizerine, Rastilullah’mn kendisi yaziy: silmistir. Diger taraftan Hz. Omer de
anlasma maddelerini agir goriince énce Rasilullah’a sonra Hz. Ebu Bekir'e
endigesini anlatmigtir. Hz. Ebu Bekir: “Ey Hattab'm oglu, Muhammed; Allah’in
Rastli’dir. O, Rabbine 4si degildir, Allah onu zayi etmez, sen hemen onun emrine

saril, vallahi Muhammed (sav) hak iizeredir™" demistir.

Hz. Ebu Bekir; Isra ve Mirac hadiseleri hakkinda, miigriklerin inkérlarina
kargi Rastlullah’1 dogrulamas: ile aldigi “Siddik” tnvan1 Hudeybiye sonrasindaki bu
sozleriyle birkez daha per¢inlenmistir. Bununla beraber ne Rastilullah’in “sil” emrine
karg1 Hz. Ali'nin “ben bu yaziy1 silmem” demesi ne de Hz. Omer’in: Rasfilullah’1 ve
Hz. Ebu Bekir'i antlasma sartlarindan dolayi sikistumasi herhangi bir zadfiyet,
takvasizlik veya iman eksikliginden dolay: degildir. Bilakis bu itirazlar; zahiri bir
ezikligi Islam igin kabul edemez derecede imanlarmin saglam olusundandir. Cimkit
biliyoruz ki, Allah bu umre seferine katanlarm Ridvan agaci altindaki biatleri
hakkinda: “Andolsun ki, Allah, o agacin altinda sana bidt ettikleri zaman,
miiminlerden razi oldu. Ve onlarmn kalplerinde olam bilivordu. Béylece onlarin

iizerine sekinet indirdi. Ve onlara yakin bir fetih nasip etti o375 diye buyurmustur.

Eger Hz. Ebu Bekir, Hilli'nin dedigi gibi Rasiilullah’a diigman olsaydi, ayet
ve hadiste gectifi gibi saklandiklan magarada iiziilmez, bilakis sevinirdi. Ayrica
denildigi gibi Hz. Ebu Bekir minafik olsaydy, yani gizli diigman olsaydi; yillarca
yaninda kalan Rastlullah, elbet bunu anlar veya en azindan bir kerecik olsun onda
diigmanlik belirtisi goriirdii. Oysa mevcut nasslar Hz. Ebu Bekir'in; Rasilullah’a
karg1 silah kullanmak bir yana zehirleme girisiminde dahi bulunmadigimi, bilakis
mal1 ve cani ile Rasiilullah’a destek oldugunu haber veriyor. Nitekim diisman olan

kisi bir an 6nce hedefine ulasmak ister. Nasil ki Umeyr b. Vehb, Rasiilullah’a olan

*™ Buhari, “el-Cizye™, 18. (H.no. 3182)
%73 48 Fetih 18.



diigmanligint tek oturusta gerceklestirmek istedi de Allah mani oldu.’™ Minafiklar
da Uhud, Tebik ve Ifk hadisesi gibi bircok yerde Rastlullah’a ve islam’a firsat
buldukea zarar vermek istemiglerdir. Oysa Hz. Ebu Bekir gibi diger halifelerin her

biri imkanlan dahilinde mallar, canlan ve fikirleriyle Rastilullah’1 desteklemislerdir.

Hem bilmeden bir sey sdylemenin caiz olmadig Islam dininde, nasil olur da
Rastlullah (sav) bilmeden “Allah ikimizle beraberdir”*" diyebilsin ve Allah da
Rasili’niin teselli ve beklentisini onaylayan ayet indirsin. Eger Hilli'nin dedigi gibi
Rastlullah digmanma bilmeden yanhshikla “Allah ikimizle beraberdir” demis
olsaydi, Allah; Rasili'nin baz: uygulamalarini vahiyle diizelttigi gibi bunu da
onaylamaz diizeltirdi. Nasil ki Bedir esirleri,’” miinafiklar icin istigfar,’” ama (kor)

.. konularmda uyarlldlgf gibi  “dllah ikimizle

igin din tebligini ertelemesi *
beraberdir” sozinden dolayr da wyanlirdi. Bilakis Allah; Rasdlii'niin bu séziinden

raz1 olmus ki, vahiyle bunu Kur’an’a naksetmistir.

Tbn Teymiyye devamla: “Hilli'nin bu iddialarina en akilsiz insanlar dahi inanmaz,
Rastiullah (sav), insanlann en akilhisy, en tecrubelisi ve en bilgilisi olmasina ragmen,
Rastlullah’t (sav), kendisine; kin besleyen disman ile gizli bir sefere ¢ikabilecek derecede
cehalet ve geri zekalilik ile nispet edenleri Allah rezil etsin, Hig siphesiz Rafizi $ii’lerin
dolayh olarak Rasfilullah’1 (sav) az akill1 olarak gostermelerine ragmen Allah; Rastli'nii ve
arkadagi Hz. Ebu Bekir Siddik™ yalanlanndan korumustur. Béylece asil amaglarmin Rasi-
lullah'1 ayiplamak oldugu ortaya cikmigtic” demektedir™,**!

Haga! Rasflullah (sav) miigriklerden gizli tuttugu hicreti, serrinden emin
olmadig1 birine soyleyecek kadar akilli degil miydi? Hicretini ifsa etmesinden
korktugu birine; “hicret igin hazirhk yap, binek ve yiyecek hazirla, gece hicret igin

size gelecedim, magarada iken oglun Mekke’den bize haber getirsin, kizinda yiyecek

376 Zehebi, Tarihii I-Islam, 11, 71. Kandehlevi, Muhammed Yusuf, Hayatu 's-Sahabe, gev. Cengriz Yag-
c1, Huzur yay. 1, 203 vd.

%779 Tevbe 40.

™ & Enfal 67.

72 9 Tevbe 80.

3080 Abese 1- 4.

! Tbn Teymiyve, a.g.e, VIII, 228 vd.
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getirsin, goban da ayak izlerini kaybettirsin...”*%? gibi sdzleri lisan-1 kal veya lisan-1

haliyle de olsa séyler miydi?

Rastluliah’in (sav) ilk sahabilerinden olan ve Hz. Ebu Bekir'in tebligi ile
Islam’1 segen Abdurrahman b. Avf ile Ridvan biatinden sonra Miisliman olan Halid
b. Velid arasinda ¢ikan bir sorunda Hz. Muhammed (sav), Halid’e hitaben:
“Ashabimdan hig birine dil uzatmayin, iginizden biri Uhud da@ kadar altim: sadaka

olarak verse dahi onlarin iki avug dolusu sadakasma hatta yansma bile yetismez™

diye buyurmugtur. Sahabilerden olan Halid, ilk sahabilerden biri olan Ibn Avf
hakkinda uyanliyorsa, Rasilullah’in has arkadasi olan, ilk Misliman ve aym
zamanda Allah ve Rasili’niin takdirini almis olan Hz. Ebu Bekir'e dil uzatmanm
kargilig1 ne olabilir. Ibn Teymiyye bu konu ile ilgili agiklamalarina su sozlerle devam

eder:

“Birib ¢iksa ve Hz. Ebu Bekir i¢in séylenenlere benzer iftiralan Hz. Ali igin iddia
edip: “Hz. Ali, ilk ¢ halife zamanin da immeti ifsad etmeye ¢alistyordu. Fakat firsat eline
gegmedigi igin bundan aciz kalip yapamad:. Ne zaman ki sahabilerin biytikleri vefat etti ve
firsat ona kaldi 0 zaman Islam Gmmetinin helakini istedi. Bunun icin kendi doneminde on
binlerce Miisluman’1 6ldiirdii. Zaten onun amaci da geri kalan Miislimanlan 6ldirmekti.
Bunun igindir ki; Rastlullah’a (sav) kin baglayan Karamita, Ismaililer, Nusayriler,
Dirziler... gibi minafik zindiklar ona intisab etmiglerdir” diye agiklamada bulunursa (Ehl-
Siinnet olarak) onu da yalanlanz. Hatta higbir Istam diigmani bulunmaz ki, yardum ve destek
bulmak igin mutlaka “Hz. Ali'ye dostluk bahanesi™ ile planlarini gergeklestirmek icin Islam
kalesine girmeye galignng olmasin. Yine biz biliyoruz ki; Hz. Ali’nin dostiugunun delilleri
kesinlikle sahihtir, ragid dordiinci halifedir ve dusmanhg ile ilgili deliller de batildir.
Muhakkak ki; Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’da Rasdlullah’a dost ve sevgilidir,
dismanlik iddialan batildir. Hatta Hz. Ali heniiz ¢ocukken bu ilk ti¢ halife Islam’a girmis ve
dine hizmet etmeye baglannslardir.”>**

Ayrica Hz. Ebu Bekir digman olsayds, yolculuk sirasinda bu diismaniigin

ortaya ¢ikarma gerekliligi bir yana, ayette gegen Islam diigmanlari, Rasfilullah (sav)

382

> Buhari, “el-Menakib™, 63.(H.no. 3905); fbni Sa’d, 1, 227 -229.
383 Buhari, “el-Fedail”, 5. (H.no. 3673); Miislim, “el-Fedailu's-Sahabe”, 2540,
* Ibn Teymiyye, a.g.e, VIII, 231.
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gibi onun da yakalanmasi i¢in mikafat vaat etmezlerdi. Hem Oniki imam Siilerinin
dedigi gibi Rastlullah, Hz. Ebu Bekir'in hicreti izhar etmesinden korksayd: neden
gece giktigt bu yolculugu ona bildirsin ki. Hem Hz. Ebu Bekir, Rastlullah’tan hicret
igin izin istediginde, neden onu bekletsin ki.*** Sevr dagindaki magarada kaldikian
fi¢ ginlik sire iginde Hz. Ebu Bekir'in oglu Abdullah, Mekke'de olan biten
gelismeleri onlara haber vermek igin neden bilgi toplasin ki. Hatta Ebu Bekir de
dugmanlik s6z konusu olsaydi ogluyla misriklere haber verebilirdi. Cobanlarini da
haber toplayan oglu Abdullah’in ve yemek getiren kizi Esma'nm ayak izleri

kaybolsun diye koyunlariyla pesi sira getirtmezdi**

Tum bu anlatilanlar gdsterir ki Hz. Ebu Bekir, Rasdlullah’in ditsmani degil
dostudur. Cunki gizli diigmanlikiar, giig ve sartlar olustugunda ortaya ¢ikar. Boyle
bir durum yirmi yitdan fazla siiren bir dostlukta olugmamigsa; diigmanlik iddias: ile
ilgili dava diigmiistiir. Hz. Ebu Bekir’in magiarada ve yolculuk sirasinda tek basmna
kaldigs Rasiile kars1 herhangi bir disgmanlikta bulunmamasi Muhammed Mustafa nin

(sav) dostu oldugunu tek basma ifade etmektedir.

Hilli'nin Hz. Ebu Bekir hakkinda sylemis oldugu sozlerde bazt celigkilerden
bahsedip hiiccet tutarsizhiim dile getirmek Hilli™nin yaklagim tarzini daha iyi
betimleyecektir. Hilli, hem Hz. Ebu Bekir’i, Rastilullah’in “serrinden emin olmadig
dilsmant” olarak gésteriyor, hem “Rastilullah (sav); hicretini agifa gikarmasin diye
onu yoldas edindi” demekte, hem de Hz. Ebu Bekirin tzildigini séylemektedir.

Oysa bir insana hem ditsman, hem de dostluk muamelesi yapilmaz.

Ayrnica Islam tarihinden az da olsa haberdar olan herkes bilir ki; Mekke’li
Maslimanlar arasmda mimnafik yoktu. Nifak hastaligr; Miislimaniarm glic ve iktidar
elde ettigi Medine’de kalbi tereddiit i¢inde olan kisilerin Miislimanlar: aldatmak igin
kullandiklart bir yontemdi. Mekke'de boéyle bir durum soz konusu degildi.
Dolayisiyla Hz. Ebu Bekir gibi; sahabilerin en faziletlisi bir yana ismi pek

bilinmeyen, taninmayan sahabiler dahi nifaktan uzakti.

*5 Taberd, Tarih, 11, 242.
¢ Buhari, “el-Mendkib™, 45. (H.no. 3905).
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Yine Hilli'nin dedigi gibi Hz. Ebu Bekir'in; “yakini ve kadere nzasi”
olmasayd, higbir diinyevi menfaati olmayan bu dinde devam etmez, hemen orada bu
isi sonlandirrdi. Bilakis mezkir ayet ve hadislerle sabit oldugu tizere Hz. Ebu Bekir;
mali, cani, dilgiince ve kabiliyeti ile Rastlullah’m yanindan hig ayrilmamss, destegini
hig eksiltmemistir. Ayrica Rastilullah’a diisman olan kisi hic onunla birlikte tehlikeli
yolculuktan sonra da savaglara katilip 6limii goze alir miydi? Oysa Allah; Hz. Ebu

Bekir ve diger muhacirleri, oviicit vasiflarla anmaktadir.?®’

Aynica “Uziilme! ve Korkma!™ gibi her hangi bir fiilin yasaklanmast, o fiilin
gergeklestigi anlamina gelmez. Bilakis o fiilden men olundugu ve daha sonra
olugmasi istenmedigi anlamina gelir. Nitekim Cenab: Allah da, Hz. Muhammed’e
bazi fiilleri yasaklamistir; “Ey pevgamber! Allah'tan kork. Sakm kdfirlere ve
miinafiklara itaat etme.” ™ Bu ayetteki “kork” emri peygamberimiz Allah’tan
korkmadig1 anlamia gelmeyecegi gibi “kdfirlere ve miinafiklara itaat etme!”’ yasag
da; peygamberimizin boyle bir itaat fiilini isledigi anlamina gelmez. Yine “Allah ran
baska bir ilaha yalvarma, dua etme!***® ve “Allah ile beraber baska bir ilah edinme,

kilmal 7>

ayetleri de ayms sekildedir. Yoksa peygamberimiz kesinlikle bagka bir ilah
edinmis degildir. Dolayisiyla, Siddik da iiziilmesin veya teselli bulsun diye kendisine

“tiziilme " diye nehiyde bulunulmustur denilebilir.

Yine Hz. Ebu Bekir digman olsaydi, magara agzina geldiklerinde igeride
olabilecek yurtict veya 1sirict hayvanlara kargi; “Ya Rasalullah! Sen dur, ben iceriyi
kontrol edeyim” demez ve hicret sirasinda da Rasiilullah’a gelebilecek tehlikelere
karg1 Rasiilullah’in bir ¢niinden bir arkasindan gitmezdi.*! Nitekim Cenabi Allah:

“Pevgamber, miiminlere kendi nefislerinden daha énceliklidir "*°* diye bu ugtur.
8 ye buyurmug

Hz.Yalkup oglu Hz.Yusuf i¢in mahzun olup tzilmis ve Hz. Muhammed de

kendi oflu brahim’in vefatinda mahzun olmustur. Hz. Muhammed kadar degerli

722 Hace 39- 40;59 Hagr 8; 33 Ahzab 6.

% 33 Ahzab 1.

998 Kasas 77.

3017 isra 22.

*! Taberani, Ebul Kasum Silleyman b. Ahmed(H.360), el-AMu ‘cemu I-Kebir, thk. Hamdi Abdulmecid
es-Selefl, Mektebetu Ibn Teyiniyye, Kahire, trz. XXVI, 106.

#233 Ahzab 6.
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olmayan bu iki cocuk icin hiiziinlenmek bir eksiklik alameti olarak kabul edilmemis,
bilakis bu hiizniin onlann sevgi, sefkat ve merhametlerinden kaynaklandig:
sdylenmistir. Nitekim Rastlullah (sav) bu konuda: “Muhakkak ki Allah, gozlerin
yasarmast ve kalbin mahzun olmasiyla sorgulamaz. Lakin dil ile yapilani va sorguya

geker ya da merhamet eder” ** diye buyurmaktadir.

Ibn Teymiyye ise; ayette Rasillullah ve Hz. Ebu Bekir'in kendilerini
yurtlarmdan ¢ikaran kéfirlerden istisna tutuldugunu belirtir. Allah hem peygamberine
yardim edecek hem de (Hilli'nin iddia ettigi gibi) “dtismam” ile onu bir arada tutup,
“ben ikinizle beraberim™ diyecek. Buna aklr az olanlar bile inanmaz. Ciinkit Rasil’e
yardimer olmak, onu diigmanla bir arada birakmakla, vefat edene kadar basg

damsman: yaptirmakla ve savaglaninda yaninda beklettirmekle olmaz.>*

Ayrica bu dort halifenin herhangi birinde nifak olmus olsaydi, Ibn Abbas, Tbn
Omer, Cabir, Ebu Said, Enes gibi birgok sahabi onlar hakkinda meziyetlerinden
bahsetmez, ma’siyetlerini ilan ederlerdi. Fakat bunlar Rasdilullah’in &nde gelen
sahabileri olmasma ragmen dort rasid halifeyi kendilerinden daha faziletli
goriiyorlardi. Aynica Imam Zeyd, Imam Cafer, Imam Ebu Hanife, fmam Malik,
Imam Muhammed Safif, Imam Ahmed... gibi ilimde derinlesmis biyitk zatlar dahi

bu dort halifenin hepsinin rasid halife oldugu konusunda goriis birligi etmislerdir.

Kisacast Hilli'nin bu iddias1 sadece Hz. Ebu Bekir'e yapilan bir hakaret
degildir. Zira Ebu Bekir diginda iddiada Allah, Kur'an ve Rastlullah ile ilgili
hususlarda vardur. Ciinkii ne kelam; siradan bir kelamdir, ne kitap; siradan bir kitaptir
ve ne de Rasilullah; siradan bir insandir. Allah bos ve beyhude konusmaktan
miinezzehtir. Kur'an, her bir harfi anlam dolu olan Misliimanlarin kutsal kitabidir,
Muhammed (sav) ise herkes getirdigi dinde tereddiit etmekteyken, Hz. Ebu Bekir'in
kendisini terddiitsiiz dogruladigi rahmet peygamberidir. O Ebu Bekir ki; Allah kendi

lafz1 ile kutsal kitabimiz Kur’an’da ondan Rasdlullah’in arkadag: (ve ikinin ikincisi)

%% Buhari, “el-Cenaiz”, 44. (H.no. 1304); Miislim, “el-Cenaiz”, 924.
¥4 bn Teymiyye. a.g.e, VIIL 248-249.
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olarak bahsetmektedir. Bu Arab edebiyatinda birinci kisinin herkes tarafindan iyi

taninan biri oldugunu gésterir.
4. Hicret Sirasinda Inen Siikiinet

Hilli, Hz. Ebu Bekir'e hakaret edici sézlerine bir yenisini daha ekleyerek
“Allah ona sekinesini indirdi (sitkinete erdirdi)” ayetindeki “o0” zamirinin Hz. Ebu
Bekir diginda sadece Rastlullah’a ait oldugunu, dolayisiyla Hz. Ebu Bekir’e siikfinet
indirilmedigini ve bunun da Hz. Ebu Bekir’in noksanligma delalet ettigini iddia
etmektedir**

Ion Teymiyye ise; miifessirlerin siikiinetin {izerine indigi sahis zamirinin
Rastilullah’a m1? Yoksa Hz. Ebu Bekir'e mi? ait oldugu konusunda goriis ayriligina
distdgiing belirtmistir. Cogunluga ve tercih edilen goriige gore sekinenin indigi
zamir Hz. Ebu Beki-r’e aittir. (Ciinkl $iflerin abdest igin ayaklari meshetmede delil
getirdikleri -zamirin en yakin olana aitligi- kuralina gore) sekinenin indigi zamir, en
vakin olarak bahsedilen “arkadagina™ tabiri ile kullamlan Hz. Ebu Bekir'e aittir.
Zaten siiklnetin {izerine inmesine muhta¢ olan da Hz. Ebu Bekir’dir. Ciinkii mahzun
olan ve mahzun oldugu iginde Rastlullah’in kendisine “mahzun olma, Allah ikimi-le

beraberdir” diye teselli ve moral verdigi kisi; Hz. Ebu Bekir dir.**®

Cenab-1 Allah, hicret sirasmnda Rasdlullah ve Hz. Ebu Bekir igin indirdigi
siiknetin benzerini daha 6nce Hz. Ebu Bekir ve diger sahabe igin de indirdigini
Kur’an’da birgok kez tekrar etmistir. Huneyn giiniindeki telagin ardindan inen ayette
Allah: “Sonra Allah, siikimetini Rasiilii'niin dizerine ve (Hz. Ebu Bekir'in de i¢inde
oldugw) miiminlerin iizerine indirdi. Ve gormediginiz ordular indirdi”*’ diye
buyurmaktadir. Mekke fethinin miljdelendigi siirenin ilk ayetlerinde “O Allah ki
miiminlerin kalplerine siikimet indirdi™** diye teselli ve miijde vermektedir. Yine
Allah Ridvan biatine katilan Hz. Ebu Bekir ve diger miminler igin: “Muhakkak ki

Allah kesinlikle aga¢ altinda sana biat eden miminlerden razi oldu. Allah onlarin

3 W30, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 199,
% ibn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 258 vd.
3979 Tevbe 26.

9% 48 Fetih 4.
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kalplerinde olam bildi ve onlarin ftizerine sekine (sikinet) indirdi” 3% diye

bahsetmektedir.

Rastlullah (sav), magarada son derece mutmain oldugn igin sikiinete ihtivac
yoktu. Fakat Huneyn de Islam ordusunda say1 ve kuvvetten kaynaklanan rahatlifin
ardimdan gelen ani bir digman baskim karsisinda, Islam ordusunun bozguna ugrama
endigesiyle telaglagsan Rastlullah (sav), Hz. Ebu Bekir ve diger sahabiler siikinete
ihtiyag duydugu igin; Allah hem Rasiili'ne hem de miminlere sekine indirmigtir.
Giinkii Huneyn’de diisman baskinimn ilk anlarinda Islam ordusu dagalmus, tedirginlik
hakim olmustur. Allah’m indirdigi sekine ile toparlamp dismana saldiran

Miisliman}ar muzaffer olmuglardir.

Siikiinetin tizerine indigi zamirin Rasilullah’a (sév) ait oldugu dusiniliirse
dahi bu siikfinetin, yol arkadasi olan Hz. Ebu Bekiri de kapsadi@ soylenebilir,
Glinkit tabi olunanm durumu; tabi olanlan da kapsamaktadir. Eger ayette siikinetin
tizerine indigi sahis zamiri tekil degil de ikili kullanilmus olsaydi, baz:i Siilerin
niibiivvette. Hz. Ali’yi hak sahibi gordiikleri gibi birileri de Musa ve Harun’un
nibiivvetteki ortakligy gibi, Hz. Ebu Bekir'in de niibiivvette ortak oldugu konusunda
fitneye diiseceklerdi. Zira Kur’an-t Kerim'de ikili zamirler kullamlarak Musa ve

Harun'un niibiivvette ortak %

olduklart belirtilmigtir. Hem siikiinet Rastilullah’a
inmis dahi olsa, Rasfilullah’in Hz. Ebu Bekir'e: “mahzun olma Allah ikimi=le
beraberdir™ diye teselli vermesi sikinetin Hz. Fbu Bekire de indigi anlamina
gelmektedir. Zira hicbir sahabi Hz. Ebu Bekir kadar yakin ve sebat sahibi olmamis,
zorluklar karsismda dayaniklihgmi gostermemistir. Bunun icin olsa gerek “Ebu
Bekir'in imami yerviiziindekilerin imam ile tartihrsa; Ebu Bekir'in imam agir

gelir™* diye buyurulmustur.

9 48 Fetih 18.

W dligh buyurdu ki (Ey Musa) Seni kardeginle destekleyecegiz ve size dvie bir kudret verecegiz ki,
dvetlerimiz savesinde onlar size erisemivecekler. Siz ikiniz ve siz ikinize tdbi olanlar iistiin
g'e[eceksim ! {28 Kasas 35) ve “And olsun ki Musa ve Harun’a da ivililkie bulunmugtuk. Tkisini ve
milletlerini bitvitk bir sukintidan kurtarnusnk. Onlara yardmn etmistik. de fistiin gelmislerdi. Her
ikisine de, apagik anlagilan bir Kitap vermistik.” (37 Saffat 114-118) ) .

1 Beyhaki, Ebu Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. Ali (458/1066), e/-Cami u li $ii ‘dhi ‘I-fman, thk. Abdulali
Abdulhamid, Mektebetii’r-Riigd. Riyad 2003, 1, 144.
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5. Rasiilullah’in (sav) Bedir’de Hz. Ebu Bekir’i Yaminda Tutmasi

Hilli, Hz. Ebu Bekir'e yaptigi karalamalarina bir yenisini daha ekleyerek:
“Ebu Bekir, ¢adirda Rastlullah’m yalmzhgm: gidericiydi, sozii dogru degildir.
Gunkil Rasflullah™m (sav) yalmzligmi gideren Allah’tir. Lakin Rasalullah (sav) daha
onoeki savaglarda Ebu Bekir'i savagmaya gonderdigi zaman defalarca kagmis
oldugundan ve dolayisiyla savastan kagmasiyla fitne gikabilecegini diistinerek onu
yamnda tutmugtur. Béyle bir durumda savagmadan oturan mi, yoksa Allah yolunda

cantyla cihad eden mi daha faziletlidir™*® diye tenkitte bulunmaktadir.

Ibn Teymiyye ise, Hill’nin de kabul ettigi gibi Hz. Ebu Bekir'in savag
sirasinda Rasilullah tarafindan tek baslarima gadirda bekletilmesi; oncelikle Hz. Ebu
Bekir hakkinda daha 6nce séylemis oldugu “diisman ve mimafik” nitelemelerinin
cortidigiint hatulatmaktadir. Zira Rastlullah (sav); boyle niteliklere sahip birini

yaninda bekletecek degildir. 4

Sii’ler tarafindan “Alldme” olarak nitelenen Hilll; Hz. Ebu Bekir'in, daha
Gnce defalarca savaglarda kagmis oldufunu iddia etmektedir. Oysa Rasilullah’m
savaglan hakkinda insanlarm en az bilgiye sahip olani dahi bilir ki; Bedir gazvesi
Rastlullah’in katildig: ve savagin yapildifi dokuz gazvenin itk olanidir. Bedir'den
once yapilan seriyyelere gelince, bunlardan sadece Ibn Hadrami'nin oldugu
seriyyede savag gikmistir. Hz, Ebu Bekir ise bu seriyyede bulunmamustir, Oysa Hz.
Ebu Bekir hem Mekke’de hem hicret sirasinda, hem biitiin savaglarda Rastlullah’in
yamundan aynilmamistir. Hatta Misliiman]ann zor duruma distiigi Uhud ve Huneyn
gazvelerinde dahi Allah Rasfllanin yanindan ayrilmamstir.*™ Hz. Ebu Bekir'in her
hangi bir gazveden kagtigma dair bir tek rivayet dahi yokken, nasil olurda birgok
gazveden kagmis denilebilir. Bu isnadi dahi verilmeyen haberlere ancak Asr1 Saadet
olaylannin kronolojik siralamasindan haberdar olmayanlar inanabilir. Cinkii

Hilli'nin bu iddias: anakronizmden bagka bir sey olarak gdziikmemektedir.

U2 i, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 200.

% Ibn Teymiyye, a.g.e, VITI, 283,
** {bn Teymiyye, a.y.
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Ustelik bu iddia Rastlullah’a da hakaret igerdigi kanaatindeyiz. Ciinkii iddia
edildigi gibi boyle korkak birini savasta dost edinmek caiz dahi degildir. Hem titrek
ve diigiik karakterli birini dost edinip cadirda yalmz bagina biraktirmak imama dahi
yakigmazken nasil Rastilullah’a yakigtinlir. Hicbir siyerde Rasilullah’in birini zorla
savasa gotiirdigine dair en ufak bir rivayet yoktur. Bilakis Rastlullah izin
isteyenlere,”" ailesine bakma zorunlulugu olanlara, imkam olmayanlara® izin verir,
bazen anlagmali olan kabilelerden gelen yardimlan dahi geri ¢evirirdi. Hatta Bedir' de
migriklere; Ras@ilullah’a yardima gitmeyeceklerine dair soz veren iki misliimana,

407

sozlerinde durmalarin: tavsiye eden®” Rastlullah’a, nasil korkak birini vanmda

bulundurmustur diye iftira atilabilir.

Oysa Hz. Ebu Bekir, Bedir’de Rasdlullah’in (sav) rabbine 1srarla: “Allah’m
bana zafer vaadini yerine getir. Eger bu kiigiik Islam toplulugunu helak edersen,
yeryliziinde sana ibadet edilmez” dediginde omuzlarindan diigen ridasim kaldmrmis
ve: “Ey Allah’in Rasili! Rabbine olan yalvarisin yeterlidir. Muhakkak ki Allah
vaadini  gergekiestirecektir” dive destek vermistir, *® Bu hadise ile ilgili:
“... Rabbinize yalvardigiuz vakit, Allah sizin yalvarigiiza icabet etti”™*® diye ayet

inmigtir.

Hilli'nin Hz. Ebu Bekir hakkindaki; “...savagmadan oturan mi, voksa Allah
yolunda camiyla cibad eden mi daha faziletlidir™ soziine gelince; Muhakkak ki
Rastluliah’a itaat edip onun yanmnda bulunmak, cihad etmekten daha faziletlidir.*!?
Hig stiphesiz diismanin asi hedefi Rastlullah idi. Rastlullah (sav) ise kendine en
yakmn gordiigii bag damismani olan kigiyi yaninda birakmustir. Hz. Ali; o zaman heniiz

yirmi yaslarinda bir geng miicahid idi. Zilfikar ile cihad etmek ona daha cok

5 Allah seni affetsin; dogru sayleyenler sana agikea belli oluncava ve yalancilari da dgreninceye

kadar nive onlara izin verdin? (9 Tevbe 43)

“Allah ve Rasiilit igin (insanlara) ogit verdikleri takdirde, zaviflara, hastalara ve (savagta)

harcayacak bir sey bulamayanilara giinah yokwur. Zira iyilik edenlerin aleyhine bir yol
(sorumluluk) yoktur. Allah ¢ok bagiglayan ve ¢ok esirgevendir.” (9 Tevbe 91)

“7 Ahmed, Miisned, XXVII, 377.

% Ahmed, Miisned, 1 334, Ton Kesir, el-Bidave, 111, 335, Tirmizi, “et-Tefsiru'l-Kur'an”, V, 269,
(H.no: 3081)

“®§ Enfal 9.

*9 {bn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 284
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yakigiyordu. Hz. Ebu Bekir ise elli yaslarmda olgun, cesur ve ileri goriiglit kisiligi ile
Rastijullah’in yaninda yer almas: kendisine daha gok yakistyordu ki Rastlullah gérev
taksimlerini béyle yapmisti. Hem Hz. Ali’nin gorevinde ortaklan goktu. Fakat Hz.
Ebu Bekir gorevinde tek bagima idi, ortag1 yoktu. Ayrica Rasdlullah’in gorev taksimi

hakkinda ileri geri konusmanm higbir Miisliiman i¢in uygun olmadig: kanaatindeyiz.

Hill'nin “Hz. Ebu Bekir, ¢adirda Rastlullah’in yalmzligm giderici degildir.
Rastilullah’mn (sav) yalmzhgm gideren Allah’tir” séziine gelince; Hz. Ebu Bekir’i
Rastilullah’m yalnizligm giderici olarak vasiflandiran kisi, onun Rastilullah’a destek
ve yardimci oldugunu séylemek istemistir. Nitekim “O Allah ki, seni yardumivla ve

miminlerle desteklemigtir*' ayeti bunun icin en biiyiik hiiccettir.*'?

Bu iddialar igerisindeki geligkilerden bahsetmenin Hilli’nin amacini daha iyi
betimleyecegi kanaatindeyiz. Hilli, yukarlarda; “Hz. Ebu Bekir'in diigman
olduguny” séyliiyordu. Oysa simdi (faziletini inkar etsede) Rastilullah’m onu kendi
vamnda karargah ¢adimnda tek bagina brraktigin savunmaktadir. Bir insan ya dosttur
va da digmandrr. Birine diigman demek ig¢in onun dismanligmi ispatiamak gerekir.
Ispatlanmayan digmanliklar art niyetli iddialar olarak kabul edilir. Ebu Bekir disman
ise diigmanlifimi gdsterecegi en uygun ortam (hicret yolculugu digmda) Bedir'de
cadirda bas baga kaldiklar: yerdir. Madem Hz. Ebu Bekir’de bir diigmanhk alemeti

gozitkmemis oyleyse dostlugunda siiphe yoktur.

Kisacasi Rastilullah'm  karargdh ¢adinnda Hz. Ebu Bekir'i yaninda
bekletmesi onun en biiyilk faziletlerinden biridir. Zira Sultanlar dahi bag
damsmanlarim savas meydanlarna gondermezler. Ciinkil her hangi bir olumsuzluga
karg1 yanlaninda istisare edebilecekleri ve yalmizliklarim giderebilecekleri ve
gerekirse canin: kendisine feda edebileceginden emin olduklar vezirlerini yanlarinda
tutarlar. Bu da vezirler igin elbette bir sereftir. Hz. Fbu Bekir'e bu serefi veren de

Rasiilullah™tir(sav).

' g Enfal 62.
12 {bn Teymiyye, a.g.e, VIIL 284 vd.



6. Arablari Savasa Ca@iracak Davetci

“Bedevilerden geri kalmis olanlara de ki: Siz ileride ¢ok kuvvetli, cengdver
bir kavme karsi savasa ¢agwiacaksimz. Onlar ya misliman olurlar, ya da
kendilerivie savagacaksuuz. Eger emre itaat ederseniz, Allah size giizel bir miikdfat
verir. Ama dnceden dondiigiiniiz gibi vine de donecek olursaniz sizi acikli bir azaba
w413

ugratir ayetinde bedevi Arablar savasa cafwracak kisinin Hz. Ebu Bekir

oldugunu*! inkar eden Hilli:

“Bu ayetteki Arablar; (tehlikeli bulduklan icin) Hudeybive'den geri
kalanlardir. Bunlar Hayber ganimetlerini elde etmek igin sefere cikmak istediler.
Fakat Allah; “de ki bize tabi olamazsimiz" ayetiyle onlarn savasa katilmalarini men
etti. Ciinkii Allah, Hayber ganimetlerini Hudeybiye’ye katilanlar icin irade etmigti.
Ayetin devaminda Allah Teala: “Bedevilerden (seferden) geri kalmis olanlara de ki:
Siz ileride cok kuvvetli, cengdver bir kavime karst savagsmava cagmilacaksimiz..”
diye emirde bulunmasi ya; Mute, Mekke, Huneyn, Tebiik gibi birgok gazveye
cafiran Rastlullah’a igarettir, ya da Nakisin®", Kasitin®'® ve Marikin®7 ile savasan
Hz. Ali’ye isarettir... Nitekim (mevzu) bir hadiste: “Ey Ali! Savasm, savagimdir,

Rasiilullah ile savas ise; kiifirdiir” diye iddiada bulunmaktadar.*'®

Ibn Teymiyye ise ilim ehlinden olan Safi, Es’ari ve ibn Hazm gibi alimlerin
bu ayette Hz. Ebu Bekir'e igaret edildigini kabul ettiklerini ve delil olarak da “Eger
Allah seni onlardan bir ziimrenin yanmina dondirir de, onlar savasa ¢ikmak icin
senden izin isterlerse, de ki: “Aruk siz benimle birlikte ebediven ¢ikmayacak ve
benimle birlikte hicbir diismanla asla savasmavacaksimz. Cinkii si= ilk basta

Yerinizde oturup kalmava razi oldunuz. Simdi de geri kalan (kadin ve cocuk)larla

2 48 Fetih 16.

4 Razi, Fahreddin Jbnu’l-Allime Muhammed Diyauddin b. Omer, (606), et-Tefsiru'l-Kebir ve
Mefatihu I-Gayb, Darw’l-Fikr, Beyrat 1981, XXVIII, 92. (Ayrica bkz. es-Savi, 1V, 99. Miifessir
Savi bu ayetin Yemame, Fars ve Rumlarla yapilan savaglara da yani Ebu Bekir ve Omer’e de igaret
ettigini belirtmektedir.)

15 Cemel savagina kanlanlan temsil eder.

416 5, ffin savagina katilanlan temsil eder. )

" Haricilerle yapilan Nehrevan ve Harfira savagina katilanlar temsil eder.

418 13118, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 200,
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birlikte oturun®*¥ ayetini getirdiklerini agiklar. Bu ayette goriildiigii gibi Allah,
HzMuhammed (sav) ile beraber ebedi olarak savasa cikamayacaklarni, ancak
Rasflullah'm vefatindan sonra savasa ¢agnlacaklar: ilan edilmistir. Bu da Rum, Fars
ve Misir ordularma karsi savasa ¢agiran Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’a
igaret etmektedir. Dolayisiyla bu ayet ilk ii¢ halifenin imametlerine delil olarak

getirilebilir, "

Ayette, savaga ¢agnlacak kavmin ozelligi olarak “...cok kuvvetli, cengver
bir kavim...” tammumn kullamlmasi, bu dismanm kendileri gibi aym badlgenin
insanlan olmadiklarim, aym kuvvet ve cengaverlige sahip olmadiklarini, yani denk
sayllamayacaklarmi gosterir. Dolayisiyla Hayber’den sonraki; Mekke, Huneyn ve
Taif seferlerinin bu bahsedilen savas olmzidlglm anlayabilmekteyiz. Ciinkii Mekke,
Huneyn ve Taif savaglarina katilan disman kavimler Islam ordusuna denk
sayilirlardi. Aralarmda, pek kuvvet ve cengaverlik farki yoktu. Aym toplumun
insanlarrydilar. Rasilullah’m Hayber’den sonra yaptigi savaglardan geriye Mute ve
Tebitk kahyor. Gergekten de Rum’lara karst yapilan bu iki savas seferinde diisman
kendilerinden daha kuvvetli ve cengaver bir kavimdi. Fakat bu kuvvetli ve cengaver
kavimle ne sartla savagilacagina bakilirsa kastedilen savagin Rastlullah (sav)

donemindeki higbir savasla uyusmadig1 anlagibir.

Cinkii ayetin devaminda; “ya Misliman olurlar, ya da kendileriyle
savagacaksmiz” diye emir buyrulmaktadir. Oysa Mute ve Tebiik Seferleri; Ehl-i
Kitap olan Rum ordusuna kars: yapilmigt. Ehi-i Kitaba kars: ise sart ya Musliiman
olmalari, ya cizye vermeleri, ya da savasilmalaridir. “Ya Misliman olurlar, ya da
kendileriyle savasacaksimiz” 6zelligi kendileri ile savasa gagrilacak diismanin kitap
ehti*?! olmadigun gosterir. Ayrica ayetten, Islam ordusunun ditlymana Mislimanhig
tek ¢ikar yol olarak sunabilecek konumda olabilecegi anlagiliyor. Oysa Mute
savaginda Rasflullah’m pes pese siraladifi her ti¢ Islam ordu komutam da sehid

edilmis ve Islam ordusu hezimete ugradigs icin savagi terk etmek zorunda

9% 9 Tevbe 83.

2 1bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 267 vd.

! Hz, Muhammed de elili kitap olan ve haklarinda mubahele ayeti inen Necranh Hristiyanlara Ebu
Ubeyde b.Cerrah: gondererek cizye almigtir. Bkz Ibn Kesir, el-Bidaye, 11, 83.
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kalmiglardi. Tebiik seferinde de; ne kuvvetli ve cengaver bir kavimle savagildi, ne de
kendilerini Islam’a ¢agiracaklan bir digsman ordusuyla kars: karsiva gelindi. Savag
yapimadan geri donildi. Yani “ya Misliman olurlar, ya da kendileriyle

savagacaksimz” ayetinin tecellisi géziikmedi.

Ayette; savastan once cizye sartinn kogulmamis olmasi; bu cagrilacak
savagin kitab ehline karst degil de murtedlere karsi yapilacagm gosterir. Hz.
Muhammed (sav), hayati boyunca miirtedlere karsi bbyle zorlu bir savag
yapmamigtir, Miirtedlerle “Allah Rasiiliniin halifesi” lakapl: birinci halife Hz. Ebu
Bekir boyle zorlu bir savasa girigmistir. Miirted olan Beni Hanife kabilesi pek
kuvvetli ve cengaver bir kavimdi. Nitekim miisliimanlar binden fazla gehid verdiler.
Fakat Miisliimanlar savasi kazandi ve ayette gectigi gibi miirtedlere cizye kabul
edilmeksizin: “va Misliman olursunuz ya da éldiriileceksiniz” sarti kosuldu.
Mirtedlerden ise cizye kabul edilmeyecegi i¢in Miisliiman olmayan 10.000°den fazla

miirted $1diriildi.

Hatta Hz. Ali, tehlikeli oldugu igin Hz. Ebu Bekir'in bu savasa sahsen
katilmasina mani olmugtur. Miirtedlerle yapilan bu Yemame harbi hakkinda Ibn
Omer soyle soylemistir: “Ebu Bekir, Zi'l-Kassa'ya gittiginde binegi {izerinde
dogrulup durdugu zaman Ali, onun bineginin yularmi tuttu ve soyle dedi:'** “Ey
Allah Rastiliiniin halifesi! Nereye gidiyorsun? Ben Rasiilullah’in Uhud giiniinde sana
soyledigi su sozii s6ylitvorum: “Kiliciu kinina sok ve kendini feda ederek basimiza
musibet getirme,”** Medine’ye don. Allah’a yemin ederim ki, eger seni kaybetme
musibetine maruz kalirsak, artik ebediyen Islam™m nizam ve diizeni kalmaz.” Hz.
Ali'nin boyle demesi tizerine Hz. Ebu Bekir, Medine’ve dondii ve Islam ordusu

yoluna devam etti.*** Zira Hz. Ali; Islam birliginin bozulmasim istemiyordu, ¢

421

~ Taberi, Tarih, 11, 281-283.

2 Suyuts, Tarihu I-Hulefa, s. 75. i )

42 Hz. Ebu Bekir ¢arpismak isteyince, Rasilullah (sav): “Sok kihcim kinma, dén yerine! Biz senin
kendinden yararlanmaktayiz!™ buyurdu. Beldzuri, Ahmed b. Yahya, Ensdbiil-Esrdf, thk.
Muhammed Hamidullah, Daru’l-Meanf, Misir trz. 1, 321.

2 {bn Kesir, el-Bidaye, IX, 446.

426 En-Nedvi, el-Miirtedd, s.89.
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Hz. Ali, derin ilmiyle Kur’an’in bu ayetinin; Hz. Ebu Bekir’in savas davetine
icabetini vacip kidigm: bilmis olmali ki, bizzat kendisi savasta komutanlik
gorevini*?’ almis ve kendisine ganimetlerden bir de cariye verilmigtir. Ayrica Hz.
Ali'nin bu ridde savaginda gorev almasi dahi Hz. Ebu Bekir'e biatinin alti ay
gecikmedigini, ™ Beni Sakife biatinden bir giin sonra biat ettigi rivayetinin daha
saglam oldugunu gostermektedir. Hem Hz. Ali'nin bu ridde savagindan aldig
cariyeden; kendisine ilk kez “Mehdi” denilen*” Muhammed el-Hanefiyye adinda bir

oglu olmu§tur.430

Bu ayetin; ya Hz. Ali'ye isaret edebilecegini de iddia eden Hilli'nin;
iddiasmda biiyk bir yanilg: icine girdigini disiinmekteyiz. Zira bu ayet Hz. Ali’nin
kendileri ile savagtifi Misliimanlar: kesinlikle kapsamamaktadir. Ciinkii ayette: “ya
Misliman olurlar, ya da kendileriyle savasacaksinz” diye agiklama yapilmugtir. Hz.
Ali'nin kendileri ile savaghig1 kisiler zaten mislimandilar,**! Fakat ragid dérdiincii
halife olan Hz. Ali'nin hilafetini kabul etmedikleri igin asi olmus ve Hz. Ali’ye karg1
savagmiglardir. Hz. Ali de onbinlerce® muslimanm ¢ldiriilmesine neden olan bir

ictihatta bulunarak onlarla savagmistir. Ummetin ana biinyesi olan Ehi-i Siinnet’in

alimleri Hz. Ali’nin bu ictihadimdan dolay: hi¢bir zaman onu kinamamislardir.

Aynca Hz. Ali ile savagan Mislimanlar “gok kuvvetli ve cengéver bir
kavim™ degil, bilakis kuvvet ve cengaverlik yoninden Hz. Ali'nin ordusundan gok
daha zayif olduklan igin Hz. Ali diger Arablari ayette gectigi iizere Cemel ve Harici
savaglanina cagwmanugtir. Cinkit yeterli giicii vardi. Hem bircok sahabi ve tabiin
Cemel ve Siffin savaglarmm emredilen savaslardan olmadigmi, bu savaglara

katilmaktansa. savagin terk edilmesinin daha faziletli oldugunu; bazi hadisleri*®

“7 En-Nedv, el-Miirtedd, 5.90.

% Tabert, Tarih, II, 447; Ton Kesir, el-Bidaye, V1, 311. Krs. Oz, Saban a.g.m, . 193.

% Bunu ilk kez meshur sair Kuseyyir ve es-Seyyidu’l-Himyeri'nin siirlerinde goérmekteyiz. Bkz.
Sehristani, el-Milel ve’n Nihdl, 1, 173-174.

0 by Kesir, el-Bidaye, V1, 466.

*! Ton Teymiyye, a.g.e, VIII, 275.

2 Sadece Siffin savaginda $am ordusundan 45.000 misliman, Hz. Ali'nin ordusundan 25.000

.. mitsliiman sehid olmustur. (Sallabi, Hakikar 'I-Hilafi beyne's-Sahabe, s. 156.)

433 Rasalullah (sav) soyle buyurmustur: “Ileride fitneler olacak. Fitne vaktinde oturan ayakta olandan,
ayakta olan yiiriiyenden, yiriiyen kosandan daha hayirhdir. Kim ona yonelirse oda ona yonelir.
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hiiccet getirerek ilan etmiglerdir.*** Hz. Ali de bu fitnelere katilmayip uzak durmayi
tercih eden miislimaniari kinamamistir. Sahabilerden Sa’d b. Ebi Vakkas, Said b.
Zeyd, Abdullah b. Omer, Ebu Eyyiib el-Ensari, Suheyb-i Rumi, Muhammed b.
Mesleme, Imran b. Husayn, Ebu Hureyre, Seleme b. Ekva ve Usame bunlardan™® bir

kagidir.

Hilli’nin rivayet ettigi; “Ey Ali! Savagmn, savagimdur. Rastlullah ile savas ise;
kifirdir” mevzu (uydurma) hadisine gelince, ilim ve hadis ehli bunun yalan
oldugunda ittifak etmistir. Zaten Hilli de verdigi bu mevzu hadisin isnadin
belirtememistir. Zira Hz. Ali imameti déneminde kéfirlerle savasmamis, ancak asi
Mislumanlarla savagmustir. Hatta Hz. Ali'nin dahi; Miisliman din kardeslerinin
asiliklerinden dolay: kendileri ile yaptign Cemel savaginda nedamet (pismaniik) ve
nefret duydugu bilinmektedir. Hz. - Ali'nin savas sirasimnda ki: “kacanlan
kovalamaym” sozii de meshurdur. Ciinkii sonugta Miisliiman idiler. Nitekim Cenab:
Allah:

“Miiminlerden iki topluluk carpisacak olursa, aralarint bulup, diizeltin. Sayet
biri digerine tecaviizde bulunacak olursa, artik tecaviizde bulunanla, Allah ' emrine
déniinceye kadar savasin; eger sonugta donerlerse, bu durumda adaletle aralarim
bulun ve adil davramn. Siphesiz Allah, adil olanlart sever. Miminler ancak
kardegtirler. Ovleyse kardeslerinizin arasim bulup diizeltin ve Allah’tan korkup

A e a3
sakwn; umulur ki esirgenirsiniz. é

Bu ayetin yani sira her iki taifenin Misliiman oldugunu gésteren su hadis de
meghurdur. Rastlullah torupu Hasan igin: “Benim bu oflum seyvittir. Allak onunla
“iki Mislaman™ taifenin arasmi sulh edecektir™7 diye buyurmusg olmast her iki
taifenin kafir olmadigmi gosterir. Yine Siffin savagini sonuglandiran Hakem olaymda

dahi her iki taraf Islam hikiimleri ile muhakeme olmus ve Hz. Ali dahil hicbir sahabi

Kim bir korunak bulursa ona sigmsin.” Buhari, “el-Fiten”, 9. (H.no. 7081, 7082); Miislim, “el-
Fiten™, 2886, 2887.

¥ {bn Teymivye, a.g.e, V11, 276.

4 Sallabi, Hakikatu 'I-Hilafi Beyne 's-Salabeti, s. 34 vd.

43¢ 49 Hucurat 9-10.

47 Buhard, “es-Sulh”, 9. (H.no. 2704); “el-Menakib™, 25. (H.no. 3629)
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onlar: kéfir olarak vasiflandirmamigtir. Ancak Hakem olaymi benimsemeyen Ali’nin
Siasindan bityiik bir topluluk (Hariciler) Hz. Ali’ye cephe acmusiardir.**® Nitekim ibn
Abbas Hartra’da Islam ordusundan ayrilan 24.000 Haricinin Hz. Ali hakkinda ileri
stirdiikleri ¢ dini sikdyeti, Kur’an ve hadislerden ornekler vererek ¢oziimlemis,

bdylece Haricilerden 20.000 kadar: tekrar Hz. Ali’nin safina gegmislerdir.

Kisacas1 Hz. Ali’nin Miislimanlarla yaptig bu savaglarin ayette bahsi gecen
savaglarla higbir ilgisinin olmadign gdzitkmektedir. Nitekim Ebu Hanife ve
Muhammed Safii’nin dedigi gibi bu ayet Hz. Ebu Bekir'e ve onun imametine isaret
etmekiedir. Hz. Ebu Bekir, iginde Hz. Ali'nin de bulundugu sahabilerin onayi ile

Yemame'de ayette ozellikleri belirtilen savag1 gergeklestirmistir.

7. Hz. Ebu Bekir’in Hacc Emirlifine Atanmasi

Hilli, Rasalullah’m higbir is i¢in Hz. Ebu Bekir'i amir tayin etmedigini‘
bilakis, Hz. Ebu Bekir'in fizerine birilerini amir olarak tayin ettigini iddia
etmektedir.**

Ibn Teymiyye ise; Hilli'nin bu iddiasimun da batil oldugunu zira Rastlullah’in
(sav) hi¢ kimseye vermedigi velayetleri Hz. Ebu Bekir’e verdigini, bunlarm baginda
Namaz, Zekéit ve Hacc sorumluluklar oldugunu dile getirmektedir. Ibn Teymiyye,
hem Ehl-i Stinnet hem de Sia kaynaklaninda Rastlullah’m Ebu bekir disinda da
birgok kimseyi (Halid b. Velid, Amr b. As, Velid b. Ukbe...) gérevli olarak tayin

ettigini hatirlatmaktadir.*!

Rastlullah’m; Hz. Ebu Bekir'i veya Hz. Ali’yi bazen amir tayin etmemesi
onlar i¢in noksanlik degildir. Bir ise birgok kisi ehil olmasina ragmen, sadece bir
kigiye sorumluluk verilmesi digerleri igin bir eksiklik degildir. Hz. Ebu Bekir ve Hz.
Omer’e gelince, ikisi zaten Rastlullah’m vezirleri oldugu icin, Hz. Muhammed (sav)

kolay kolay onlar1 yamindan ayirmazdi. Hz. Ebu Bekir H. 9. yilda dmir iken, Hz.

438 Wellhausen, a.g.e, s. 17.

*3 Taberani, Mu ‘cemu’l-Kebir, X, 313-314. H.no: 10598.
KNG, Minhdcu I-Kerdme, s. 196.

*1 bn Teymiyye, a.g.e, VI, 157.
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Ali'nin memur*? oldugn** Hace seferi gibi bircok yerde Hz. Ali'ye ve sahabilere

amir olmusgtur,

8. Hz. Ali’nin Hz. Ebu Bekir’'in Emrinde Tevbe Siiresini Tebligi

Hilli, yine ilk {i¢ halifenin ilk halkas1 olan Hz. Ebu Bekir’in imametini inkar
gayesiyle; Rastlullah’mn Berfie (Tevbe) siiresini miigriklere teblig etmek iizere énce
Hz. Ebu Bekir’i tayin ettigini daha sonra teblig igini istlenmek iizere Hz. Ali’yi tayin
ederek, Hz. Ebu Bekir’in geri ddnmesi igin Hz. Ali’ye emir verdigini iddia ederek
soyle bir karalamada bulunur: “Bir sirenin veya bir kismunm hitkiimlerini teblig
etmeye yaramayan bir kisi, imam (halife) olabilir mi? Muhakkak ki imamet, biitiin

ser'T hitkiimleri immete teblig etmeyi iginde barindiran bir igtir.”***

Ion Teymiyye ise; Rasilullah’m (sav), Hz. Ebu Bekir'i H. 9. senede hacc
emirligine tayin ettigini, onu geri qaglrmadlglm(ve onun da geri dénmedigini bilakis
milslimanlarin hace islerini yiiriitiip, onlara namaz kildirirken Hz. Ali'nin de diger
Miislimanlar gibi O'nun emirlerine uydugunu ve gergek olamn bu oldugunu, bu
hususta iki kisinin dahi ihtilaf etmedigini belirti. Ibn Teymiyye, Hilli’'nin
“Rastlullah, Ebu Bekir'in dénmesini emretmistir” iddiasma karsi, onu cahillikle
suclar ve Hz. Ali'nin Hz. Ebu Bekir'in arkasmndan dmir olarak degil, sadece memur
olarak génderildigini, bunu siyerden az bir bilgisi olanlarin dahi bildigini anlatir, **
Yine, Arap adetlerine gore andlagmalart, ya bizzat kavmin reisi ya da onun gok yakin
akrabalarindan biri yapip bozabilecegi kaidesi séz konusu oldugu i¢in Rasdlullah
(sav), igeriginde miigriklerle anlasma bulunan Berde stiresinin teblig edilmesi icin

Hz. Ebu Bekir’in arkasindan Hz. Ali’yi géndermistir.

Nitekim yiizlerce insanin hacc farizasim eda etmek igin onlara yardima
olmak, islerini kolaylagtirmak, barmmalarmi temin etmek, yiyecek ve igecek
ihtiyaclarim karsilamak, asayislerini giivenli bir sekilde saglamak, seyahat sirasinda

sefer hazirliklan yapmak, kurban kesme ve geytan taglama gibi hacc menasiklerini

2 yakidi, Megaxf, 111,168-169; Toni Higam, Siretu 'n-Nebeviyye, V. 229 vd.
3 Korkmaz, Siddik, Sia i Olusumu, 1z yay. Istanbul 2012, 5.37.

¥ HilK, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 196.

*3 Ibn Teymivye, a.g.e. VIIL, 158.
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sorunsuz bir sekilde ifa etmek icin gorevlendirilen birinin migriklerle yapilacak bir
andlagma i¢in de gorevlendirilmesinin isabetli olmayacagimi ve geregi gibi yerine
getirilemeyecegini bilen Rasilullah’in kendi yerine amcasi oglu ve damadi olan Hz.

Ali’yi, Hz. Ebu Bekir’in pesi sira gonderdigi anlagilmaktadir.

Hilli'nin “imamet, biitin ger’! hitkiimleri timmete teblig etmeyi icinde
baridiran bir igtir” s6zi dogru degildir, gtinkd bitin ser’i hikiimlerin peygamberden
almdigini bu hususta higbir imam veya halifeye ihtiyag olmadig bilinmektedir.
Imamlar sadece Rasiilullah’m koydugu hitkiimleri tatbik eder, ciiziyatlarda da ictihad
yapar. Hz. Ebu Bekir'in de biitiin bu hiikiimleri en iyi sekilde bildigi, kesin olarak

bilemediklerini de ashaba sordugu*® nakledilmigtir,

Ibn Teymiyye, Hz. Ebu Bekir'in ashabin en bilgilisi oldugunu ve nassa aykiri
higbir s6z ve uygutamasmin olmadigmn, fakat Omer, Osman ve Ali’nin nassa aykr -
bazi hitkiimlerinin oldugunu, hatta Hz. Ali’nin nassa aykir: olan hitkiimlerinin ise her
ikisininden daha fazla oldugunu bazi delillendirmeler ile beyan etmistir. Hz. Ali,
kocas1 vefat eden hamile kadmm “ebadii’l-eceleyn™ siiresince iddet beklemesine
hikmetmigtir. Halbuki Buhari ve Miislim'de sahih olarak rivayet edilen hadiste

agiklandig gibi hamile, dogum yaptiktan sonra nikahlanmasinm helal oldugudur.**

Muhammed $afii; Hz. Ali ve Ibn Mesud’un nasslara aykir: olarak verdikleri
hiikimlerle ilgili olarak bir kitap derlemistir. Ondan sonra Muhammed b. Nasr el-
Mervezi de; Safii'nin topladi@ delillerden fazlasim topladigonda  Kafe'liler
kendisiyle tartigarak: “Biz, Ali ve Ibn Mesud'un goriisleriyle amel ederiz”
demiglerdir. Bunun iizerine; Mervezi, bizzat Kifelilerin terkettigi Hz. Ali ve ibn
Mesud’un gériilerini toparlayarak onlara; “Sizler igin topladigim bu konularda Ali

ve [bn Mesud’a muhalefet etmeniz caiz ise; nasslara aykart olan diger konularda da

6 Ton Teymiyye, Hz. Ebu Bekir'in nassa aykin davranmamak igin; kesin olarak bilmed; Zi ninenin
mirastaki payim ashaba sordugunu, onlarn da Rasilullah'm (sav) nineye altida bir verdigini
kendisine bildirmig olduklarimi belirtir. a.g.e, VIIL 159.

*7 Ebadit’l-eceleyn: Hamile kadimn kocas: vefat ettikten sonra, hamilenin dofum yapmas: ile
kocasinin vefat: arasindaki sitrenin; dért ay on giinden az olmasi durumunda, kadmin o middeti
dort ay on giine tamamlamasina eb'ad'iil-eceleyndenir. Aslinda dogru ve ricih olan goriis, kocast
vefat eden hamile kadimn dogum yaptiktan sonra nikahinm heldl olmasidir.

** Buhari, “el-Megazi”, 9. (H.no. 3991)
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ikisine muhalefet etmeniz gerekmektedir” diye seslenmistir. Oysa &limlerin ittifak
449

ile Hz. Ebu Bekir'in nasslara aykin bir meselesi olmamigtir.

Hz. Ebu Bekir'in Kur’an ayetlerini agiklayamayacagimi soylemek caiz dahi
degildir. Ctinkd teblig isi tim Muslimanlann gérevi ve sorumlulugundadir. Hele
hele “Kur’an’in tebligi Ali"ye mahsus bir istir” sozii kesinlikle Kur'an ve Siinnet’e
terstir. Kur’an; sadece Hz. Ali’nin rivayetleri ile toparlanmamis ki bu is sadece Hz.
Ali’ye mahsus bir i5 olsun. Hem Kur’an; itk inmeye basladifinda Hz. Ali sadece yedi
sekiz yaslarinda bir ¢ocuktu. Rastlullah’mn nitbiivvetinden énce ve sonra kendisine
dosluk ve arkadaglik yapan Hz. Ebu Bekir ise; ona tereddiitsiiz iman eder etmez
hemen Islam davetciligine baslamis; Hz. Osman b. Affan, Ziibeyr b. Avvim,
Abdurrahman b. Avf, Sa’d b. Ebi Vakkas ve Talha b. Ubeydullah gibi**” islam’mn
yayilmasinda bilytik emekleri gegen ve bityiik fedakarliklar yapan ilk Miislimanlarm

birgogunu Islam davasi ile tamstirmmistir.

Hilli’nin bir diger geliskisine gelince: Hilli, birgok yerde Hz. Ebu Bekir’in
cahil, beceriksiz ve Rasfilullah’a diigman oldugunu iddia etmesine ragmen burada
Ebu Bekir'in; Rastlullah (sav) tarafindan Hacc emirligine atandigii itiraf
etmektedir. Nasil olurda Rastilullah’in (sav) cahil ve Islam diismam olan birini amir
olarak atadigimi iddia edebiliyor. Bunun Rasilullah’a (sav) kars1 saygisizlik olarak

yorumlanabilecek bir durum oldugunu diisinmekteyiz.

Sia’nin Ali’nin imameti igin delil olarak getirdikleri bu meselede zaman ve
mekan tahlili yapacak olursak; o dénemde Tevbe siresinin tebliginde Ali’nin
imameti ile ilgili herhangi bir séylem dahi sz konusu edilmedigi agikca
gorinmektedir. Hem bu sfirenin tebligj Ali’nin imametine delil olsayd, migriklerle

yapilan uzunca anlasma maddelerine bir ciimle ile “Ali’nin imameti™ eklenebilirdi.***

**¥ {bn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 160. ] . »
0 {bn Higam, es-Sire, 11, 89-90; Beyhaki, Deldilii'n-Niibiivve, 11, 36; Ton Kesir, el-Biddye, 1V, 75.
! Korkmaz, Siddik, Sia‘mn Olugumuy, s.37.
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9. Rasiilullah’in (sav) Hz. Ebu Bekir’i Namazda Halef Tayin Etmesi

Hilli: “Ebu Bekir'in namaz i¢in imamete gecirilmesi bir hata neticesidir.
Ginkil Bilal ezan okuyunca, Aise babasiun éne gegirilmesi igin Bilal’e emretmigtir.
Rasilullah (sav) uyanip ezan sesini isitince, “Beni camiye gotiirin” der. Abbas ve
Ali'nin destekleri ile camiye giderek, Ebu Bekir'i imametten azledip, kendisi namaza

-452

baslamigtir™™" diye iddiada bulunmaktadir.

Ibn Teymiyye ise, bu sozlerin ilim ve hadis ehli tarafindan yalanlandigim bazi
sahih hadislerle agiklamaya c¢aligir. Hz. Ebu Bekirin sadece bir kez namaz
kildirmadifims bilakis Rastlullah’m hastahifn boyunca, (yaklagik on iki giin stireyle)
namaz kildirdigini ve Hz. Ebu Bekir'in daha 6nce de Rasdlullah (sav), Beni Amr ve
Beni Avf kabileleri arasinda ¢ikan bir anlagmazhizi ¢ozmeye gittiginde miiminlere
namaz kildirdigin anlatmaktadir.**? Yine Tebiik seferinde Rastlullah (sav), namaza
gecikince; Miislamanlar Abdurrahman b. Avfin arkasinda namaz kilmislardir. Hatta
Rastlullah ve Mugire bir rekait Abdurrahman’m arkasinda bir rekadt da tek
baglanina kilmiglardir. Namazdan sonra Rastlullah: “iyi yaptmuz, isabet ettiniz

2454

(namaz vaktinde kilmir)™*" demistir.

Ebu Musa el-Esari’nin rivayetine gore Rastlullah (sav) hastal1g:
siddetlenince: “Emredin de Ebu Bekir insanlara namaz kildsm” dedi. Aige: “Ey
Allah’n Rasilii! Babam Ebu Bekir yumusak ve ince huylu bir adamdir. Insanlara
namaz kildirmaya gii¢ yetiremez (aglar)” dedi ve bu ii¢ kez tekrarlaninca Rastlulizh:
“emredin de Ebu Bekir insanlara namaz kildirsin. Muhakkak ki siz (kadnlar),
Yusuf'u (kandirmaya ¢aliganlar) gibisiniz” dedi. Boylece Hz. Ebu Bekir muminlere

5
namaz kildird.

Hilli'nin aktardigs hadise; sahih kaynaklarda soyle gegmektedir. Ubeydullah
b. Abdullah bir giin “Miminlerin Annesi” Hz. Aise’ye: “Rasalullali’n hastaligm

bana anlatir mism?” diye sorar. Hz. Aise: Evet, Rasdlullah’m hastaligy agirlagmsts,

2 Hilli, Minhdcu'I-Kerdme, 5. 201.

% Ibn Teymiyye, a.g.e, VIII, 294 vd.

N Mislim, “et-Tahare™, 274.

%55 Buhard, “es-Salat”, 39. (H.no. 664); Miislim, “es-Salat™, 418.
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“insanlar namaz kildilar m? diye sorunca biz: “Ya Rastlullah! Hayir, sizi
bekliyorlar” dedik. Abdest i¢in su istedi ve abdest aldiktan sonra... tekrar bayildi.
Uyandiginda yine aym soruyu sordu ve biz yine ayn1 cevabi verdik, O sirada insanlar
mescitte toplanmig yatsi namazi i¢in Rasflullah’t beklivorlardi. Bunun iizerine
Rastilullah insanlara namaz kildirmasi i¢in Ebu Bekir'e haber gonderdi... Ebu Bekir
o giinlerde namaz kildirdi. Daha sonra ki giinlerde bir 6gle namazinda Rastlullah’ta
bir iyilesme gériindii. Biri Abbas olan iki adamin kollan arasinda namaza ¢iktr. Hz.
Ebu Bekir, insanlara namaz kildimyordu. Rasdlullah’m geldigini goriince geri
cekilmek istedi. Fakat Rastilullah (sav) geri ¢cekilmemesini igaret etti ve kollarindaki
iki kisiye Ebu Bekir'in yanina oturtmalarimi soyledi. Ayakta imam olan Ebu Bekir,
oturmug olan Rasilullah’a uyuyor, cemaatte Ebu Bekir'e uyuyordu. (Ubeydulah,
daha sonra) Abbés’ln oglu Abdullah’a Hz. Aige’den duyduklarmi anlatinca Abdullah
bir sey inkér etmez, sadece: Aise annemiz sana Abbas’in yanindaki ikinci kisinin kim
oldugunu s6yledi mi? Ubeydullah: Hayir deyince, Abdullah: ikinci kisinin Al b. Ebi
Talib oldugunu séyler.”*** Aise annemiz; gegmiste ayetle temize gikmadan once; Hz.

Ali’nin ifk hadisesindeki tavrindan dolay1 onun ismini vermemis olabilir.**’

Bu hadis Hz. Aise ve Ibn Abbas’m; Rasilullah’m, Ebu Bekir'i namaz icin
halef tayin ettifi hakkinda ittifak edilen bir hadistir ki birgok sahih hadis kitabinda

geemektedir. Ulema ve fakihler bu hadisi fikhi meselelerde dahi 6mek almistir.

Rastilullah’a on yil hizmet eden Enes b. Malik de rivayet ettigi bir hadiste;
Rastlullah’in hastalifi déneminde Hz. Ebu Bekir’in namaz kildirdigini ve vefat ettigi
gin cemaatle namaz kilmiken, Rastilullah’m perdeyi kaldinp kendilerine gitlerek

tebessiim ettigini, kendilerinin Rastlullah’in ¢ikisindan dolay: ferahlandiklarins, hatta

36 Buhari, “es-Salat”, 51. (H.no. 687); Miislim, “es-Salat”, 418.

7 yvakidi, Ebu Abdullah Muhammed b. Omer,(207/822) Kitabu'l-Megdzi, thk. A. Sirbini, Beyrut
1984, 1, 222, Ahmed, Miisned, V1, 196. (Hz. Ali, aptkca defilse de ustii kapah olarak (telvih)
Aise’vi bosayip digerini almasm isaret etti. Usame ve digerleri ise Aise’vi bosamayp,
digmanlanmin  sozlerine aldiris etmemesini isaret eftiler. Ali, Rasilullah’m m'sar_xlfhxrgn
dedikodularmdan dolay ugradifn 1zdirap ve iiziintiiden kurtulmasim istemistir. Genis bilgi i¢in
bkz. bnd’l-Kayyim, el-Cevziyye, Zddu'l-Mead, gev. Muzaffer Can, Cantas yay. 1stanbul 1989, III,
1222 vd)
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Hz. Ebu Bekir’in geri gekilerek arkadaki safa geldigini, ancak Rasfiluilah’m namazi

tamamlamast i¢in kendisine isaret ettigini ve daha sonra perdeyi kapattigini anlatr.’®

Ehl-i Siinnet ve §if kaynaklarin higbirinde Hz. Ebu Bekir diginda herhangi bir
sahabinin bu hastalik déneminde namaz kildirdigin gosteren bir hadis yoktur. Ne
Hz. Omer, ne Hz. Osman ve ne de Hz. Ali... Bu dahi Hz. Ebu Bekir'in namazda

halef tayin edildigine dair rivayetleri kuvvetlendirmektedir.

Sia’nin Zeydiyye koluna mensup Yahya b. Hamza halifeleri 6ven kitabinda
Hz. Hasan’in; dedesi Rasilullah’m insanlara namaz kilditmak iizere Hz. Ebu
Bekir'e emir buyurdugunu ifade ettigini belirttikten sonra: “Rasitilullah’in dinimiz

i¢in raz1 oldugundan, biz de diinyamiz igin raziyiz” dedigini rivayet etmektedir. ™

"3“ Buhari, “es-Salat™, 46. (H.no. 680); Mishim, “es-Salat”, 419.
39 Yahya b. Hamza, Risale el-Vazie, 5.126. (Umit, a.g.m, 5.2227den.)
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UCUNCT BOLUM

HZ. OMER’IN HILAFETI iLE ILGILi iDDiA VE REDDIYELER

A. SIYASI KONULARDAKI TARTISMALAR
1. Hz. Omer’in Kirtas Hadisesindeki Rolii

Rastilullah’tan sonra {slam devletinin basina gegecek halifenin kim olacag ile
ilgili meshur Kirtas hadisesi Oniki Imam siasmm Hz. Omer’i dillerine doladiklan bir
hadisedir. Hilli de bu hadise ile ilgili Hz. Omer’i yermek gavesiyle: “Rastilullah vefat
ettigi hastalik sirasinda yanmdakilere: “Miirekkeb ve kagit getirin de benden sonra
délalete diismemeniz ig¢in bir yaz1 yazdwaym. (Rastlullah’'m agir hastaliginda
defalarca bayihip ayildigini goren) Omer: “Rasilullah ¢ok hastadir. Allah’m kitabi
bize yeter” dedi. Bunun tizerine konugmalar ¢ogaldi. Rasfilullah da: (Allah’m vahyi
olmadigt igin bir sey bildirmedi ve) “yanimdan cikin, yammda tartgmaniz uygun
degildir” dedi. Ibn Abbas bu komuda: “Bizimle Rasiilullah’in vazdiracagt yazi
arasmdaki durumumuz felaketlerden en bityitk felakettir” dedi. Hilli devamla:
Rasllullah vefat ettiginde Omer: “Muhammed 6lmedi. Birlerinin ellerini ve
ayaklarin kesmeden de 6lmeyecek” deyince; Ebu Bekir onu bu sézlerden nehyetti ve
su ayetleri okudu: “Muhakkak ki, sen 6leceksin ve vine muhakkak ki onlar da

élecekler” 60

“Eger Muhammed Oliirse  Okgeleriniz  dizerinde geri mi
déneceksini=?"*¢! Bunun tizerine Omer’in: “Sanki bu ayetleri daha 6nce igitmemis

gibiydim” dedigini** iddia eder.

Ibn Teymiyye ise Hilli'min yukaridaki iddialarina birka¢ yonden cevap
vermektedir. Ras@ilullah (sav) bir hadisi seriflerinde: “Muhakkak ki sizden énceki
immetlerde kendilerine ilham olunanlar vardi. Benim dmmetimden biri itham

olunanlardan olacaksa o da Omer olur™*** diye buyurmaktadir.

49 39 Z{imer 30.

1 3 Alj Imran 144.

52 1illi, Minhdcu'l-Kerdme, s. 136-137.

63 Miislim, “Fedailu’s-Sahabe™, 2398; Buhari, “Ehadisi’l-Enbiya™, 52. (H.no. 3469)
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Yine bir hadisi serifte Abdullah b. Omer, Hz. Omer’in soyle dedigi rivayet
etmistir: “Us sey hakkindaki dilegim, Allah’m vahyine tesadiif etti. Yahud Rabbimin
vahyi benim dilegime muvafik oldu: 1.) Ya Rasdlallah! Makam-1 Ibrahim’i
namazgéh ittihdz etseniz, dedim. Bunun tizerine: “/brahim ‘in makamn namazgdh
edinin ¢ ayefi nazil oldu 2.) Yine ben: Ya Rasilallah! Huzurunuza (maslahat icabi)
salih ve fasik kimseler giriyor. Miiminlerin anneleri olan eglerinize &rtiinmelerini
emretseniz, dedim. Bunun iizerine de Allah hicab ayetini*®’ indirdi. 3.) Bir kere
Rastlullah’m (kiskanglik gésteren) bazi hanimlarna darildigini duymugstum. Bunun
izerine onlarmn yanma giderek: Ey Rastlullah’m hanmlari! Ya bu duruma son
verirsiniz, yahud iyi biliniz ki Allah, sizin yerinize Peygamber’ine sizden daha
hayirl: kadmlar verir, dedim... Bunun iizerine de Aziz ve Celil olan Allah: “Eger o
sizi bosarsa Rabbi ona, sizden daha i, kendini Allah’a veren, inanan, sebatla itaat
eden, tevbe eden, ibadet eden, orug tutan, dul ve bdkire esler verebilir,” %

medlindeki ayeti indirdi.

Hill#’nin isledigi bu hadisi tahric ettigi sahihaynde gecen ve bu hadisin 6ncesi
ile ilgili tamamlayici ozellikte olan iki nassi vermek yerinde olacaktir. Kur’an’da
kendisi hakkinda “miminlerin annesi” **’ diye bahsedilen Hz. Aise, hastaligi
sirasinda Rastlullah’mn: “Bana, babam ve kardesini ¢agir. Onlara bir yazi yazdirayim.
Ben korkanm ki; bir temenni edici ya da s6z sahibi kendisinin daha iistiin oldugunu
soyleyerek temennide bulunur. Oysa Allah ve miiminler: Hz. Ebu Bekir'den

baskasini kabul etmezler ™ diye buyurdugunu rivayet eder.

Ebu Mileyke'nin rivayet ettigine gore de Hz. Aige’ve; “Rastlullah (sav),
halife tayin etmek isteseydi, kimi halife tayin ederdi?” diye soruldu. Hz. Aige: “Ebu
Bekir” dedi. Ebu Bekir’den sonra kimi dediler. “Omer”, dedi. Omer’den sonra kimi

dediler. “Ebu Ubeyde b. Cerrah™ dedi ve burada durdu.™%’

“% 2 Bakara 125.

“%* 33 Ahzab 53, Sabun, Safveru 't-Tefasir, 11, 962.

“ 66 Tahrim 5.

“733 Ahzab 6.

468 Buhari, “el-Merda™,16. (H.no. 5666); Miislim, “Fedailu’s-Sahabe™, 2387.
469 Miislim, “Fedailu Ashabu’n-Nebi™, 2385,
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Hz. Omer’in “Allah’m kitab bizim i¢in yeterlidir” soziine gelince Hz. Omer:
Rastlullah’m (sav) defalarca bayilip ayildigimi dolayisiyla cok hasta ve halsiz
oldugunu gbrmils ve bu durumdaki birgok hastanm farkinda olmadan bir seyler
s6yledigini bildigi igin veya Rasflullah bir halife tayin edecek olsaydi bunu son
anlarma gelmeden timmetine agiklayacagimi tahmin ettiginden ve insanlar da
Rastlullah; kendinde degilken bir seyler yazdirdi diye siipheye diismesinden
korktugu igin engel olmus olabilir. Bu da kendisi icin caizdir. Zaten Allah’m emri
olsayd, daha 6nce Aise ii¢ kez engel olmasna ragmen; vine de Hz. Ebu Bekir'i
imamhga gegirttigi gibi, (yanimdan ¢tkin demez) mutlaka onu yazdirirdi. Rastilullah
(sav), yanmda sozlerin gofalmasmdan dolayi, artik yazdirilacak seyde tereddiit
olunacagini, pek bir faydasimun olmayacagmi anladigi (ve Allah’m vahyi de
olmadiy) igin; bir seyler yazdumaktan vazgecmistir.*™

Ibn Abbas’in Rastlullah’m bir seyler yazdiramadifn durumdan felaket olarak
bahsetmesi de, Hz. Ebu Bekir'in hilafetine dayanak olurdu diye distindiigindendir.
Zaten Islam immetinin ana bimnyesi olan Ehl-i Stnnet; Hz, Ebu Bekir'in imamet i¢in,
en faziletli ve en uygun kisi oldugunu belirtmektedir. Hatta Sia dahi bu yaziya
ihtiyag olmadigini, daha ¢nceden Hz. Ali’nin imameti igin veterli nass bulundugunu
iddia etmektedir.*”" Oysa Kurtas hadisesi de dahil higbir kaynakta Hz. Ali'nin
472

halifeligi ile 1lgili higbir vesika yoktur.*”” Konusulanlarin timii te’vildir.

Jon Teymiyye devamla; Hz. Ali’nin de bazi konularda Rastilullah’a muhalif
ictihadlarinin daha 6nce gegtigini, Hz. Omer ve Hz. Ali’nin her ikisinin de ictihad
makaminda oldugu igin ictihattaki durumlari isabetsiz olsa da fetva vermelerinin caiz
oldugunu belirtir. Ciinki ictihad isabetsiz ise bir, isabetli ise iki sevab kazanilir.*”
Kiblenin tayininde ortaya cikan ictihadlardan sadece biri dogru olmasina ragmen
hepsi sevab kazanir. Hz. Omer de ictihadi dogru veya hatali olsa da, en az Hz.

Ali’nin verdigi baz kararlardaki ictihad: kadar sevap kazanmistir.*™

0 {bn Teymiyye, a.g.e, V1,12 vd.

1 {bn Teymiyye, a.g.e, V1, 14,

7 Boyaciogly, a.g.n, s. 86.

7 Beyhaki, Siinenu 'I-Kubra, X, 118-119.
47 {bn Teymiyye, a.g.e, V1, 15 vd.
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[bn Teymiyye Hz. Ali’nin isabet edemedigi su ictihadimi da aktarmaktadir.
Kur’an’la sabit oldugu iizere; Rastlullah kendi hammlarini bosanma hususunda
serbest birakmasina ve hammlani da birlikte kalmay: tercih etmelerine ragmen,
Rastilullah (sav) onlar i¢in “bir talak™ digiirmemistir. Buna ragmen Hz. Ali; koca,
hanimi serbest biraktiginda bir talak ditser diye ictihad etmistir. Bu ictihadim da
vefat edene kadar sirdirmugtir. Hatta Imam Safii, Hz. Ali'nin bu  gibi
benimsenmeyen ictihadlan ile ilgili “Ihtilafu Ali ve Abdillah™ adiyla, el-Mervezi de;
“Reful Yedeyni fi's-Salah™ adiyla birer eser telif ettiklerini daha 6nce
belirtmistik.*7

Sahihi Buhari’de de Rastlullah’im (sav) kizi Fatima ve Ali’yi “namaza
kalkmaz mismz” diye gagirmca, Ali'nin, kaderle hiiccet getirerek: “Nefsimiz
Allah’in elindedir. Eger dilerse bizi uyandirnr™ diye kendini savundugu ve bunun
iizerine Rasthullah’m (sav) dizine vurarak: “Fakat tartismaya en ¢ok diigkiin varlik

2476 477

insandir ayetini okudugu”’’ nakledilmektedir.

Hilli"nin Kirtas hadisesini dillendirmesi, daha énceki iddialari ile gelistizi gibi
Oniki Imam $ia’sinin usul ve kaidelerini ciiriittiigana goérmekteyiz. Ciinkii daha 6nce
Hz. Ebu Bekir’i; Rasfilullah’in ve Islam’m dismani olarak tamtmusts. Hatta yer yer
Ebu Bekir'in cahil, korkak, zalim, rezil, kadere riza gostermeyen, tirkek, gevsek...
oldugunu iddia ediyordu. $imdi ise biitiin sahabilerin Rasilullah’m vefats ile saskin
ve perisan haldeyken Hz. Ebu Bekir’in Miisliimanlar toparlamak ve kendilerine
getirmek icin biiylik bir metanetle vaaz ve nasihatte bulundugn Rastlullah'm fani
Allah’in ve dininin baki olduguyla ilgili ayetleri okudugunu soyliyor. Simdi
Hilli'nin hangi sozii dogru? Hicreti anlatirken Hz. Ebu Bekir’i; Raslullah’m ve
Islamin diigman: olarak niteledigi sozlerine mi? yoksa Rasilullah’in vefatmda
Omer’i kotilerken, Ebu Bekir'in Misliimanlara vaaz ve nasihatleri ile moral verip

Allah’m kaderine nza gosterilmesini belirttigini savundugu sézlerine mi?

% {bn Teymiyye, a.g.e, VI, 16.
7618 Kehf 54.
77 Buhari, “es-Salat”, 482. (Hono. 1127)
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Ayrica ilmi aragtirmalarda; elestiri yapilacak konu bir kaynakta gegiyorsa ve
bu kaynakta aym konu ile ilgili bagka veriler varsa, sadece sahsi gaye ve niyetine
uygun gorilen bir verinin almp, digerlerinin alinmamast; etik kurallara
uymamaktadir. Hilli'nin de Rasdlullah’in bir sey yazdirmadig) Kirtas hadisini tahric
ettigi ayn1 kaynakta miiphem kalan yazinm ne olduguna dair rivayetlerden ayni yerde
bahsetmemesini etik gdrmemekteyiz. Benimsenmese dahi vermesi gerektigi

kanaatindeyiz.

Kirtas hadisesinin Imamiyve Siiliginin temelini olusturan usullerden “nass ve
tayin” sartlarint dayaniksiz biraktigina gelelim. Daha once de agikladigimiz gibi Sia
mezhebi Ehl-1 Sénnet’in aksine imamlanmin nass ve tayin ile atandigmi iddia
etmektedir. Islam tmmetinin anablinyesi Ehl-i Sinnet; halife segimi icin “nass ve
tayin™ sartlanmin gergeklesmedigini, “ittifak ve segim” ile yapilan biat sartlarinm
yeterli oldugunu savunmaktadir. Dolayisiyla Kirtas hadisesi Ehl-i Siinnet i¢in bir
takint1 olmadif gérinmektedir. Ayrica ayni kaynakta Rasfilullah’in Hz. Ebu Bekir'i

yazdirmak istedigi agikca goriinmektedir.

Ashinda Kirtas hadisesi Hilli tarafindan kabullenmesinin Ehl-i Sinnet’in
delillerini kuvvetlendirdigini gormekteyiz. Zira bu hadiseden Rasdlullah’m ne Hz.
Ebu Bekir'i ve ne de Hz. Ali’yi tayin etmedigini gormekteyiz. Hatta Ali'nin daha
6nce imam olarak tayin edildigi iddialarin: da é;ﬁr(innektedir. Clinkii Rasalullah (sav)

Hz. Ali"yi tayin etmis olsaydi, Kirtas hadisesi olmazds.

Daha agik bir ifadeyle Kirtas hadisesi; aslinda Hz. Ali’nin imameti icin ileri
siiriilen Gadir-i Hum ve diger hiiccetleri de ¢iiriitmektedir. Zira Rasfilullah, daha
once Ali veya bagkasim halife tayin etmis olsaydi; Beni Sakife golgeliginde en
azmdan Ali'nin veya bagkasmm ismi gecerdi.”® Dolayisiyla Kirtas hadisesinin
gergeklesmesine thtivag kalmazd:. Kurtas hadisesi dahi tek basma Rastilullah’m her
hangi birini Gadir-i Hum veya bagka bir yerde tayin etmedigini gosteren en biryiik

hiiccettir.

4% Krs. Boyacioglu, a.g.m, 5.86-87
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Tim bunlarla beraber Rastlullah’in Kirtas hadisesindeki vasiyetlerinin siyasi
veya ahlaki de olabilecegi ihtimali de vardir.*”® Nitekim Rastlullah’m son nefesini
verecegi zamanda boylesine 6nemli bir konuyu Kirtas hadisesiyle ele almug olacagim

disinmek, dogrusu zorlama olarak gorinmektedir.*®

Gadir-i Hum rivayetlerinde dahi birgok ihtilaf mevcuttur. Oyle ki Yemen
askerleri ile Ali arasmda ¢ikan bir problemin sebep oldugu rivayetler®® diginda
hadisenin sebeplerinden biri olarak gosterilen Zeyd b. Harise’nin veda haccindan
birkag yil 6nce Mute’de sehid edildigi disintldiginde Gadir-i Hum hadisesinin
anakronizm sebebiyle, varlifi bile tehlikeye girmektedir. Veda haccinda biitin
farzlarn teblig edildigi ancak Velayet emrinin Gadir-i Hum’a birakildigr iddiast

Rastlullah ile Arafat’ta bulunan Misslimanlann toplantisin anlamsizlagtirmaktadir.
482

Ayrica Gadir-i Hum ile ilgili rivayetlerde Hz. Ali’nin soyundan gelenlere
imametin verildigine dair Ummeti harekete gegirecek agik secik ifadeler yer
almamaktadir. Hatta Hz. Ali’nin hilafetinden 6nceki donemde, bu diigtinceyi
destekleyen tarihi bir érmek bulmak mimkiin gériinmermektedir. Dolayisiyla bu
sipheli ve kangik hadise hakkinda Rastlullah’in timmetine Hz. Ali’nin vasiligi,

veldyeti ve imamet] gibi bir iman esasim ilave etmesi de vaki degildir. "
2. Hz. Muhammed’in Vefatinda Hz. Omer’in Tutumu

Hilli, ilk ti¢ halifenin ikinci halkas: olup Islam dinyasinda ilk kez kendisi igin

484 1

“emird’l-miminin’ akabs kullanilan ve Rasflullah’im (sav) kendisi icin “benden

sonra peygamber gelseydi, Omer peygamber olurdu™*%* diye iltifatta bulundugu

™ Subhi es-Salih, en-Nuzumu 'I-Islamivye Nesetuha ve Tetevvuruha, s. 82.

80 Korkmaz, Siddik, Sia 'mn Olugumu, s. 54.

I Miifid dahi Ali’nin askerleri ile arasinda bir problem g¢iktigini ve Rastilullahin Gadir-i Hum da:
“Ben kimin mevlasi isem Ali de onun mevlasidir...” dedigini nakletmektedir. (Miifid, Ebu
Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Numan el-*Abkari el-Bagdadi (413/1022), el-Irsdd fi
Ma'rifeti Hucecillahi ale’l-"[bdd, thk. el-Mi’temer li’s-Seyh Miifid, Kum 1992, I, 175.)

82 Korkmaz, Stddik, Sia 'nmn Olusumu, s. 46 vd.

3 Korkmaz, Siddik, Sia nin Olhuguniy, a.y.

4 Rida, Muhammed, el-Faruk Omer b, Hatiab, Daru’-Kutubi’l-Iimiyye, Beyrut 1407, s. 29

** Tirmizi, “el-Menakib”, V, 619, H. No: 3686; Hakim, Miistedrek, 111, 85.
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bilyiik veziri Hz. Omer hakkinda kiacimseyici ve kétiileyici bir iislupla: “Muhammed

olmemigtir” sdzéiniin Hz. Omer'in ilminin azligim gosterdigini iddia etmektedir.*%

Ibn Teymiyye ise Hz. Omer’in, Hz. Ebu Bekir'den sonra insanlarin en alimi
oldugunu, Rasiluliah’m vefati aninda soylediklerinin bir an meselesi oldugunu, bu
gibi durumlarn ¢ok oldugunu bazen insanin siipheye girdigini, bilahare Hz. Omer’in
de vefata yakinen inandigim ve Hz. Ali'nin dogru bildigi baz: seylerin de daha sonra

Gyle olmadigimin ortaya ¢ikmasma ragmen bunun Hz. Ali’nin hilafetine zarar
487

vermedigini anlatir,

Muhakkak ki Rasilullah’in vefati Islam immeti icin en bityitk musibettir. Hz.
Omer de Rasfilullah’a olan ask ve muhabbetinden dolay1 onu kaybetmenin vermis
oldugu yiirekleri daglayan aci ve hiiziin ile bu ciimleleri séylemistir. Ashinda Hillf;
Hz. Omer'in Rasilullah’a olan sevgisinden dolay1 kendini kaybetmesini dile
getirerek Hz. Omer’e iltifatta bulunmustur. Ciinki as1gm masugunu kaybettiginde

kullandigr sézleri tekrarlanustir,

Siilerin Rasfilullah’m vefatindan dolayr Fatima’nin tziildiging, agladigim
bundan dolayi evini, “Hiiziin evi” olarak ilan etmeleri bir kusur olmadig gibi, Hz.
Omer’in hiiznii de kusur degildir. Halen giiniimiizde Rastlullah’in torunu Hz.
Hiseyin igin yapilan asin anma t6renlerinde Siilerin naslara ve kendi imamlarina
muhalefet ederek kendilerini zincir ve satirlarla (6limle dahi sonuglanan derece de)
yaralamalan, ¢ocuklardan dahi bigakla kan akitmalar: yerinde bir davrams oluyor da
Hz. Omer’in Rasilullah’a olan sevgisinden dolay1 onu katbetmenin verdigi actyla

kullandig: s6zleri mi sug oluyor?

Sii Hilli'nin, Hz. Omer’in; Raslullah’m vefat: anindaki sozlerini cahillikie
ya da ilminin noksanhig: ile yorumlamas: da dogru degildir. Ciinkii Hz. Omer
Miisliman olmadan énce dahi Mekke site devletinin sefirligini (el¢iligini) yapiyordu
yani brokratt1. Rastlullah Islam’in kendisiyle izzet bulmas: igin Hz. Omer’e ozel dua

etmis ve sirekli yamndan ayirmadign bag damigmam yapmsti. Hz. Omer gok

86 Wi, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 196.
7 Ton Teymivye, a.g.e, VIIL 160,161.
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izoldagd igin guur kaybi neticesinde bu sézleri sdylemis olabilecegi gibi ferasetiyle
bazi kesimlerin devietin bagina gegmek igin firsat elde etmelerinden gikabilecek
karmaganin éniine gegmek™® de istemis olabilir. Yani sahabilerin énde gelenlerinin
toplanmasins, igin oldubittiye gelmemesini istemistir. Nitekim feraseti de isabet etmis
Beni Sakife'de riyaset tarigmalart baglamigur. Hatta tarihten biliyoruz ki
htikiimdarlarm vefat: dahi yeni hitkimdar belirleninceye kadar ihtilallerin veya
iktidar ele gegirme girigimlerinin onini almak icin gizlenmistir. Amag devletin

birlik ve biitimliigiinin saglanmasidir.*®

Siilerin ilk fi¢ halifeye; Hz. Ali’ye davrandiklan gibi davranmalani gerekirken
onyargil davrandiklan gozlenmektedir. Oysa Hz. Ali; kendi arkadaglar: olan ilk dg
halifeye biat edip onlara seyhu’l-Islamiik yaparak*® yardime olmug,*" jtaat etmis ve
arkalarinda namaz kilmistir. Hz. Ali’nin $ia’s1 oldugunu séyleyenlerin bunu tarafsiz
ve onyargidan uzak olarak degerlendirmeleri gerekir. Bu, amaglarinin; fiziim yemek

degilde, bageiy: dovimek oldugu diisiincesini gagnistiryor.
3. Hz. Omer’in Alt: Kisilik Sdray: Tayin Etmesi

Hz. Ali’nin taraftan oldugunu soyleyen ve Hz. Ali'nin eylemlerinde hata
olmadign1, masum oldugunu savunan Hilli; Hz. Ali’nin de (secim tarzim begenerek)
icerisinde yer aldigi alti kisilik sira heyetinin tgincii halifeyi belirlemek iizere
toplanmasmim hata oldugunu yani, Hz. Ali'nin de yanhs vaptigini ima etmektedir.
Hilli: “Omer, Ebu Bekir'e muhalefet ederek, kendinden sonraki halifeyi tayin
etmeyip bu isi, topluma degil de alti kigilik sGraya birakmistir. Hatta Ali varken:
Huzeyfe'nin kélesi Salim hayatta olsaydi, teredditsiiz onu halife tayin ederdim”

dedigini iddia etmektedir.

® Oz, Saban, “Islam Siyaset Geleneginde Bir Saz ($ii-Siinni Yol Aynminda Sakife Hadisesi)”,
ISTEM, 2008, sy. 22, 5.84.

- Boyacioglu, Ramazan, Hz. Muhammed’in Hastahigt Sirasinda H=. Omer'in Tavr ve Halife Secimi,
CUIFD, Sivas 2002, s. 87 vd.

' Nursi, Lem ‘alar, 5.27.

' En-Nedvi, Sitretani Mutedddderdni inde EBli's-Sineti ve s-Siati'l-Imamiyvye, s. 42.
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Hilli devamla: “Omer, faziletliler icerisinde en faziletlisini belirlememis,
tayin ettigi kisilerin kusurlu yénlerini anlatmis, hayatta tistlendigi emirligi vefatindan
sonra istlenmek istememistir. Alt1 kisiyi dorde, sonra iige, daha sonra kardesi ve
ameast  oflu Osman’dan vazgegmeyecefini bildigi Abdurrahman’a  (sura
bagkanligin1) vermistir. Daha sonra, dine muhalefet ederek; eger iig giin iginde gira
heyeti birini se¢mezlerse, (cennetle miijdelendiklerini kabul ettikleri bu kisilerin)
boyunlarmm vurulmasmi emretmistir... Osman’a dedi ki: “eger secilirsen, Ebi
Muayt (Emevi) ailesi i basma gelerek insanlari kole edinir. Boyle vaparsan
oldaralirsiin.” Bununla Osman’m 6ldirilecegine isaret etmistir” % diye iddiada

bulunmugtur.

Ibn Teymiyye ise anlatilanlann va yalan bir nakil oldugunu veya hakki inkar
icin ileri strildiigting, oysa Hz. Omer’in sira heyetini belirlemesinde kendisi igin bir
hata olmadigim, bilakis boyle bir tercihin onun faziletinden ve ahlakimn
gizelliginden kaynaklandigmi belirtmektedir. Ibn Teymiyye daha sonra Rafizi
Siileri; dogruyu yalanlamak, akli ve nakli delilleri ters cevirmekle suglayarak,
kendilerine itibar edilemeyecegini ve su ayetin muhatab1 olacaklanm dile getirir.***
“Bir de soyle derler: Biz igitir veva akil eder olsaydik, su azgn atese atianlar
arasinda bulunmazdik, "%

Hz. Omer, halife tayininde Hz. Ebu Bekir’e muhalefet etmemis, ancak farkli
bir Usliip gelistimmistir. Nitekim Kur’an’m dahi yedi kiraat iizere okunma sekli'®,
namazlarda okunan “et-tehiyyatu” duasmun farkli lafizlar1**® ve giinde bes kez
okunan ezan ve kametin dahi cesitli lafizlarimin*7 hadislerle sabit olmasi Hz.

Omer’in farkl ictihadda bulunmasinim olagan oldugunu gésterir.

Rastilullah (sav), Bedir esirleri hakkinda istigare ederken Hz. Ebu Bekir ve

Hz. Omer’in farkli goriiglerinden dolayr; her ikisinin farkli mizaglarmi farkh

2 Hill, Minhdcu'1-Kerdme, s. 139-140.

%5 {bn Teymiyye, a.g.e, V1, 67 vd.

4 67 Miilk 10.

5 Buhari, “el-Husumat”, 4. (H.no. 2419); Miislim, “es-Salat™, 818.
4% Miislim, “es-Salat™, 403,404; Ebii David, “es-Salat™, H.no: 974.
97 Miislim, “es-Salat™, 379; Ebl Daviid, “es-Salat”, H.no: 499-503.
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peygamberlere benzetmis olmas: dahi, dini kararlarda farkli ictihadlarm
vapilabilecegini gostermektedir. Hz. Omer’in, (Hz. Ebu Bekir'den farkli olarak)
halife se¢imini faziletli bildigi alti kisilik giiraya havale etmesi de bunun gibi bir
ictihaddir. Hz. Omer ve Hz. Ebu Bekir'in kararlar1 hakkinda Rastlullah (sav): “Ikiniz

9

bir seyde ittifak ettiginiz zaman size muhalefet etmem™**® ve *“Misliiman topluluk

Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e itaat ederse hakikati bulur™*® diye buyurmustur.

Hz. Omer’in atayacag halifenin nass ile belirlenmesi veya masum olmasi
gerekmez. Peygamberler disinda kimse masum degildir. Nitekim $ia’daki masumiyet
anlayist; Islam’da olmayip, Emevilere karst Sia’y1 destekleyen Sasani (Iran-Kisra)
killttriinden kalma kusursuz, tabiatiisti yari tann kral anlayigmdan dogdugu
soylenilmektedir. *™ Rasfilullah’m kendi doneminde tayin ettigi memurlarn1 dahi

masum degilken, Hz. Omer’in tayin ettikleri, nasil masum olsun.

Hatta giiniimiize kadar kadilann hitkim vermeden oénce okuduklan hadiste
Hz. Muhammed dahi hitkiim vermede her zaman aymi isabette bulunamayacagimi
belirtmigtir: “Muhakkak ki, sizler ihtilafh meselelerinizde bana geliyorsunuz.
Bazilarimiz delil getirme hususunda digerinizden daha maharetli olabilir. Ben
getirdiginiz delillere gore hilkmederim. Hakki olmadigi halde ve getirdigi delillere
istinaden kime kardesinin hakkmdan bir sey verirsem onu almasmn. Cinkii ona,

cehennemden bir parga vermis olurum. "'

Goriildigi gibi hakkinda kesin bir nass olmavan meselelerde ictihad
yapilabilir. Bir mesele hakkinda alimlerin farkl: ictihadlarda bulunmalan dahi vanlig
vapilabileceginin en agik delilidir. Zaten Rasilullah (sav) da bundan dolay1 davaci ve
davaliyr, Allah’tan sakinmakla uyarmugstir. Rastlullah (sav) dahi, ileri sirilen
delillerle hiikkiim verirken her zaman ayni isabette bulunamayacagim sOylemigken;

neden her dort halifenin de yanls hilkim verme durumlan séz konusu olmasm.

% Ahmed, Miisned, XXIX, 518.

% Miislim, “el-Mesécid”, 681.

*f”“ Watt, Islam Diigiincesinin Tesekkiil Devri, s. 73.

" Buhard, “el-Ahkam™, 31. (H.no. 7185); Miiskim, “el-Akdiye”, 1713.
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Nitekim Hz. Ali de verdigi bazi hikimleri yanlis buldugu igin daha sonra
degistirmistir.

Hz. Omer; “onlarn isleri kendi aralarinda sira iledir>" ve “is hakkinda

»503

onlarla istisare et ayetlerine binaen {i¢lincii halifenin belirlenme isini alt: kisilik

stiraya birakmigtir, *

Cinkii segmeyecegi bir kiginin sececegi kisiden daha fazla
faydal olabilecegini diisiinmitg ve bu konuda Allah’tan korktugu icin birini tayin
etmemigtir. Mefhumu muhalefetten deriz ki: Hz. Ali tasvip etmeseydi, siirada
bulunmazdi. Nitekim Ehl-i Sinnet ve Mutezile alimleri dahi Hz. Ali'nin siiraya
katilmasmi; Hz. Ali hakkinda her hangi bir nass ve tayin olmadigma delil olarak

505

sunmuglardir. 7 Hz. Ali giraya katilmayr uygun gommisken, Hz. Ali taraftan

oldugunu sdyleyenlerin asil niyetlerinin; Hz. Ali’ye olan sevgide degil de, Hz.

506

Omer’e olan diigmanlikta sakl oldugu®® sgylenebilir.

Hz. Omer’in halife tayini ile ilgili su sozii takva ve adaletine isaret eder:
“Halife tayin edeceksem, benden hayirli olan Ebu Bekir de halife tayin ettigi icin
yanhs olmaz. Halife secimini birilerine birakip terk edeceksem, yine benden ve
herkesten daha hayirl olan Rasiluilah da tayin etmemistir, ona uymug olurum™"’

demigtir.

Hz. Ali de Hz. Omer gibi; kendinden sonra halife tayin etmemigtir. Hz. Ali,
agir yarahiyken yanindakiler kendisine: “seni kaybettik, senden sonra oglun Hasan’a
biat edelim mi? diye sorduklarinda Hz. Ali: “Siz bilirsiniz, ne emrediyorum, ne de
vasakhiyorum. Siz daha basiretlisiniz” diyerek halife tayininden uzak durmustur. s08
Bu konudaki bir diger Sif rivayette ise Hz. Ali’nin: “Rastlullah vasivet etmedigi

Rasilullab’tan sonra Ebu Bekir'de birlestirdigi gibi onlart da en hayirhlarmda

924 Siira 38.

503 3 Ali fmran 159.

4 Suyuti, Tarihu'l-Hulefa,135.

305 Bulut, a.g.m, s.85.

306 Nursi, Lem 'alar, 8. 28.

%7 Tbn Teymiyye, a.y.

3% Ryda, Muhammed, Jmam 4li, Dara’l-Timiyye, Beyrut H.1358 5.292.
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birlestirir ™" diye buyurmustur. Bu rivayeti Sia'nin (Zeydiyye) koluna mensup bir

milellifin dile getirmesi de manidardir.

Hz. Omer’in eger hayatta olsayd: Ebu Huzeyfe’nin kolesi Salim’i halife tayin
edecegi de dogru degildir. Cinkii Hz. Omer gibi biitiin sahabiler de bilirdi ki;
halifelik Kureys kabilesine ait kilimmugtir. Nitekim her hadis kitabinda, muhacirierin
Sakife gind ensara, halifeligin Kureys'e ait olduguna dair itirazlan ¢ yer
almaktadr. Tbn Teymiyye de; “Salim, muhacirler Medine’ye geldiginde onlara
imamlik yapan ashabimn segkinlerinden biridir. Ona, daha degisik gorevier verilmig
veya kendisi ile istigare edilmis olabilir. Ancak Hz. Omer’in bir kéleyi halife olarak
tayin edecegi diginilebilir mi? By Hilli akin nerededir?” ' diye itirazda
bulunmaktadir.

Hilli'nin, Hz. Omer’i en faziletli ile diger faziletlileri esit tutmakla ilgili
iddiasina gelince, Hz. Omer faziletleri birbirine yakm olan alti kisiyi halifeyi
belirlemek i¢in se¢mis ve onlarda en faziletli olarak Hz. Osman’s segmislerdir. Hz.
Ali de Hz. Osman’a hemen biat etmistir.”'* Hz. Ali'nin taraftari oldugunu iddia eden
Siilerin Hz. Ali'nin, biat ettigi kisiv(ler)e ve secilme gekline dil uzatmalar
garipsenmektedir. Oysa Hz. Osman’m halife se¢imi en yogun katlimli ve itirazsiz
yapilan bir se¢imdir. Hz. Osman’a biat eden sahabiler: “Allah onlar: sever, onlar da
Allah’s severler. Miiminlere kars: algak goniilli, kdfirlere kars i=zetlidivler. Allah

513

volunda cihad eder ve lkanaviciarin lnamasidan  korkmazlar” diye

vasiflandirilnuglardir,

Hz. Omer’in, hilafet secimini alti kisive devrettikten sonra bu sayiyi dorde,
tige indirdigi, en son Abdurrahman’a biraktig1 Ehl-i Siinnet tarafindan yal anlanmugtir.
Zaten Hilli de bu konuda bir nakil verememistir. Ancak Abdurrahman’m teklifi ile
birileri gekilmis, geri kalanlar tercihi ona birakmistir. O da Hz. Osman’a biat

etmistir. Hz. Omer hayattayken atadigi emirlerin yanhslarim duzeltebiliyordu. Bunun

f”g Yahya b. Hamza, Risale el-Vazie, 5.126. (Umit, a.g.m, 5.223%ten.)

10 Buhari, “el-Ahkim”, 2. (H.no. 7139); Miistim, “el-Imare”,1818; Ahmed, Miisned, XIX, 318.
' bn Teymiyve, a.g.e, VI, 86.

12 Suyuti, Taribu I-Hulefa, s. 135,

*1% 5 Maide 54.
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igin her yil valilerini hac1 adaylan ile birlikte hacca gagirir, raiyetierinden onlan
sorar, hatalari varsa diizeltirdi. Hz. Omer’in adaleti; atadigi kisilerin durumunu
kontrol etmeye zorluyordu. Hz. Omer oldiikten sonra kontrol yapamayacag icin,
daha faziletlisi olabilir korkusu ile Gigiinctt halifeyi atamisligmn vikinii tasimak
istemiyordu. Aslinda Hilli, Hz. Omer’in birini atamadigim s6yleyerek Hz. Omer’e

iltifat etmistir. Zira Hz. Omer, oglu dahil hig bir akrabasini atamamigtir.

Siilerinde inkar edemedigi gibi Hz. Omer hi¢ kimseden korkmaz, takiyyeye
ihtiyag duymaz, hak bildigini korkusuzca yapardi. Hz. Omer, birini atasaydi mutlaka

iimmet ona itaat ederdi.’!*

Hilli’nin Hz. Omer’i kerametle niteler tarzda, Tbn Avfin Osman’ secip. Hz.
Ali’yi devre dig1 birakaca@: iddias1 dogru gozilkmemektedir. Ciinkii Hilli'nin dedigi
gibi; Hz. Omer, halife tayin etmeye muktedirdi. Bunu ibn Avfm eliyle yapmaya
ihtiyact yoktu. Siflerin; zitlim dolu Iran/Kisra saltanatini yikan, insanlan kélelikten
kurtaran ve farslart Islam ile tamstiran Hz. Omer’e, hidayetlerine vesile oldugu igin
tesekkiir sunmalan gerekirken; seytanin kendisinden korktugu®'® ve Rasdlullah’m
kendisini sevdigi Hz. Omeri “immetin firavunu” olarak nitelemeleri

vakasiksiz/cirkin bir séylemdir.

Oysa Hz. Omer, alti kisilik sray1 tayinden sonra: “Benden sonra secilecek
halifeye; Allah’tan korkmasin, yurtlarindan ¢ikarilip mallar alinan ilk muhacirlerin
hukukuna ridyet edip, onlara ve ensara hiirmet etmesini, diger beldelerdeki
Mislimanlara, hatta Ehl-i Kitaba iyilik ve adaletle hitkmetmesini tavsiye
ediyorum™'® demis ve diinyada beraber oldugn Hz. Muhammed (sav) ile Hz. Ebu
Bekir’in yanma defnedilmeyi Aise annemizden rica etmis,’!’ annesi de bu istegini

kabul etmistir.

Ayrnica Hilli'nin kendi kabulii dahi gosterir ki Hz. Ali'nin nass ve tayin ile

degil de stra ile halifelik se¢imine katilmas: ve kendisi haklanda herhangi bir nasstan

™ {bn Teymiyve, a.g.e, VI, 90.
s Rida, el-Faruk Omer b. Hattab, $.38.
36 {bn Tevmiyye, a.g.e, V1, 91.
1" Rida, el-Faruk Omer b. Hattab, s.316
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bahsetmemesi: Hz. Ali'nin hakkinda nass olmadignmi gésterir. Zaten bu konuda
givenilir herhangi bir rivayet de yoktur. Oyle bir nass olsaydi, hilafetini sehadetle
noktalayan ve hilafeti stiresince Hz. Ali"yi seyhu'l-Islam olarak géreviendirmis olan

Hz. Omer; Hz. Ali’yi tayin ederdi.

Hilli'nin, Ibn Avf ve Osman igin amcaoglu tabirini kullanmasi da dogru
degildir. Omer’e ve arap neseplere atilmis bir iftiradir. Ibn Avf ve ibn Vakkas, Ben-i
Zihre’dendir. Osman ise Ben-i Umeyye’dendir. Nitekim Rastlullah; “bu(Sa’d)
benim daymndir, siz de bana daymizi gosterir misiniz™"* diye iltifatta bulunmustur.

Abdurrahman b. Avf akrabasim segecek olsaydy, sirada bulunan Sa’d'1 segerdi.

Yine Hz. Omer'in; Halifelik igini kendilerine havale ettigi sliranin ii¢ giin
igerisinde, halifeyi belirleyememe durumunda boyunlarmm vurulmasini emrettigi
iddias: da dogru degildir. Gergek su ki Hz. Omer; sfira heyetinin birini belirfemeden
aynlmamasi icin ashabma emir vermigtir. Nasil olurda Hz. Omer; Rastlullah, vefat
ederken kendilerinden raz1 oldugu ve immetin en faziletlileri olarak imamet tayinini
kendilerine biraktifi alti kiginin boyunlarinm verulmasim isteyebilir.”'® Hem her biri
bir agiret reisi hitkmiinde olan bu alti kisiyi kim oldirecekti? Yukarida sahid
tamamlanmadif1 igin hadd yapmaktan korkan Hz. Omer’in; bir su¢ islemeyen

miiminlerin boynunun vurulmasimni emrettigine nasil inanabiliriz.

B. FIKHI KONULARDAKI TARTISMALAR

1. Hz. Omer’in ve Diger Halifelerin Fikih [Imi

Hilli, “Onlar (Omer, Ebu Bekir ve Osman), ilimde kusurludurlar ve

hitkimlerin cogunda Ali’ye miiracaat etmislerdir**® diye iddiada bulunmaktadr.

Ibn Teymiyye ise, Hilli’yi iftira etmekle sucladiktan sonra 6zellikle Hz. Ebu
Bekir’in higbir zaman Hz. Ali"den bir ey dahi istifade ettiginin bilinmedi gini, bilakis

Hz. Ali'nin Hz. Ebu Bekir'in yolunu taklit ettigini, yasantisina iktida ettigini belirtir.

%‘f‘ Tirmizi, “el-Menakib™, V, 649, (H.no: 3752)
f]? Ibn Teymiyye, a.g.e, V1, 96.
S0 Hilli, Minhdcu'l1-Kerdme, s. 194,
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Fakat Hz. Omerin Hz. Ali'den istifade etmekle beraber; Hz. Ali'nin de Hz.
Omerden istifade ettigini, Hz. Osman’m ise her ne kadar ilmi kabiliyetinin Hz. Ebu
Bekir ve Hz. Omer kadar olmasa da Hz. Ali’ye muhtag olmadigmm belirterek soyle
bir 6rnek vermektedir. Bazi insanlar Hz. Ali'ye Hz. Osman’in zekit memurlarm
sikdyet edince; Hz. Ali, Hz. Osman’a zekat kitabim géndermistir. Hz. Osman da “bu

kitaba ihtiyacimiz yoktur™ deyip kitab1 geri gondermistir.

Aynica Ibn Teymiyye, limlerin zekat hakkinda Hz. Ebu Bekir ve Hz.
Omer'in kararlariyla amel ettigini, fakat Hz. Ali'nin bazi kararlaniyla amel
etmediklerini bir émekle delillendirmektedir. Hz. Ali, “yirmi bes devede, bes
kiigitkbag hayvan verilir” diye karar vermis. Oysa bu Raslullah’tan tevatiirle rivayet
olunan hadise uymamaktadir. Ciinkii Allah Rasfilii; yirmi bes devede, bir adet bir

vasindaki deve verilir dive buyurmaktadir.”!

Hz. Ali'nin kadilarindan; Kadi Sireyh ve Kadi Abide es-Selmani bu gibi
konularda Hz. Ali’ye miiracaat etmeden kendi reyleri ile amel edivorlardi. Hz. Ali,
Hz. Omer’le birlikte “gocuk sahibi cariyenin satilmamasi” ile ilgili kararindan
vazgecip; “artik satilabilecegini” ilan ettiginde Kad1 Abide, Hz. Ali’ye: “Hz. Omer
ile birlikte aldigimiz karar, senin tek bagina verdigin karardan daha sevimlidir” dedigi
ve bu meselede Hz. Ali’nin goriigiine uymadigi rivayet edilmistir. Bununla beraber
Tbn Teymiyye insanlann gogunun, ¢ocuklu cariyenin satilmasi1 konusunda Hz.
Ali’nin goritgtinden ziyade Hz. Omer’in goriising taklid ettiklerini anlatir. Ibn
Teymiyye, alimlerin ¢ogunun Hz. Ali’nin goriisiinii benimsememeleri hakkinda ise:
“Boyle hakkinda nass olmayan bir meselede Hz. Ali’ye miiracaat etmediklerine gore,
hakkinda nass olan meselelerde nasil Hz. Ali’ye miiracaat ederler. Ciinkii hakkinda
nass olan konularda gonlii tatmin eden ve yeterli olan cevaplar vardir™? diye

aciklama yapmaktadir.

Ozetle itk ii¢ halifenin ilmi kabiliyetinin Hz. Ali’den geri olmadigim hatta

alimlerin ilk ti¢ halifenin fetvalarina daha ¢ok uymasmm ilmi faziletleri icin en bariz

3 {bn Teymiyye, a.g.e, VI, 149-150.
2 {bn Teymiyve, a.g.e, VIII, 150.
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hiiccet oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz. Hilli'nin itk ¢ halifeyi Ali'ye
milracaatlarmdan dolayr sebbetmesi garipsenmektedir. Zira Rasilullah dahi bircok
kez sahabilerine miiracaat edip onlarla istisare etmisken neden ilk ii¢ halifenin Ali’ye
miracaat edip istisare etmeleri ayip/kusur olsunki. Nitekim Cenab1 Allah: “onlarn
isleri kendi aralarinda siva iledir**® ve “is hakkinda onlarla istigare et diye

emretmemis mi?
2. Hz. Fatima’min Miras Talebinde Hz. Omer

Fatima, Rastilvilah’m(sav) vefatindan sonra sadece alti ay, Hz. Omer de
Fatima’nm vefatindan sonra yaklasik on ii¢ yil yagamasma ragmen ve Hilli; Mogol
Ham Olcayto'ya $if kiiltiirti asilamak gayesiyle olsa gerek Hz. Omer’i su sozlerle
suglar: “Fatima, Fedek arazisi ile ilgili Ebu Bekir ile konustu. Ebu Bekir de ona bir
yazi ile cevap verdi. Oradan ayrilan Fatima, Omer’le karsilasti. Omer, Fatima'nin
elindeki yaziy1 alip yakti. Bunun iizerine, Fatima ona beddua etti ve Ebu Lii’li onu

8ldiirdi” diye™ iddiada bulunmaktadir.

Ibn Teymiyye ise; Hilli'yi yalancilikia suglayip, hadis ve ilim ehlinden hig
kimsenin Hz. Ebu Bekir’in Fatima’ya veya herhangi birine, Fedek hakkinda bir yazi
vazdifinin bilinmedigini belirtir. Fatima da Hz. Omer’e boyle bir beddua etmemistir.
Hem birinin bir kafir tarafindan, sehid edilmesine yonelik dua etmek, o kiginin
lehinedir. Rastlullah da bazi Miisliimanlarin gehadete nail olmast icin dua etmigtir.
Ustelik Hz. Omer’in bir kafir eliyle sehid edilmesi, Hz. Ali ve Hiiseyin’in
Mislimanlarm eliyle sehid edilmesinden daha fazilelidir. Ciinkii &limlerin ittifak:
ile kafirlerin eliyle sehid edilen Miislimanlar; Miislimanlarin eliyle sehid edilen
Misliimaniardan daha hayirhidir, > Ayrnica Fatima'nin hemen vefat etmesi ve Hz.
Omer’in de on tg yil sonra sehid edilmesini beddua ile iliskilendinmek hig isabetli

goziikmemektedir.

2242 Siira 38.

43 Ali fmran 159.

3% HilK, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 137.
2 fbn Teymiyve, a.g.e, VI, 17,



Rastlullah (sav), birine rahmet duasmda bulundugu vakit sahabiler, o kisinin
sehid olacagni tahmin ederlerdi. Hayber seferinde de Islam ordusuna moral verici
bir $iir séyleyen, Amir adindaki bir sair igin Rastlullah (sav): “Allah sana rahmet
etsin” diye dua ettiginde, sahabiler o kisinin sehadet serbetini icecegini
anladiklarindan  dolayr: “(Ya Rashlullah!) biraksaydin da bizi (siirleriyle)
sevindirseydi” dediler... Amir, Hayber savaginda sehid oldu.’?’ Bu gibi hadiseler pek

coktur.

Biri derse ki: “Ali; ictihaden yaptifi Cemel, Siffin ve Harici savaslarinda
Mislimanlara ziilmetmesi tizerine, onlar da Ali’ye beddua ettiler de Ibn Miilcem
Ali’yi sldiirdit.” Biz bu sozleri kabul etmeyecegimiz gibi, Fathma'nm da beddua
ettigine inanmiyoruz. Nitekim Hz. Omer’in Fedek arazileri ile ilgili bir gayesi yoktu.

Hillf de bu konuda bir iddiada bulunamamistir.

Hatta ileride Rastilullah’m gelirlerin yirmibegte birini kendisine aldigi gibi
Hz. Osman’m da almasim elestiren Hillf; Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in bu pay1
aldigindan bahsetmemesi dahi Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer'in Fedek gelirinin kat kat
fazlasma dokunmadikiarim: yeterince ifade eder. Ayrica Hz. Ebu Bekir donemindeki

bu karar Hz. Ali dahil diger halifeler tarafindan da aym sekilde™® tatbik edilmistir.

Hz. Omer; ilk kez gelir dagihinm icin kayith divan “tahsisat™ % tuttugunda “en
basa seni mi yazalm? diye sorduklarinda, Hz. Omer: “havir Rasalullah’in
akrabalarindan baslayn, beni de Allah’in birakugi yere birakm™ dive cevap
vermistir. Hatta Usameyi kendi oglu Abdullah’tan 6nce yazdirinca, oglunun hosuna
gitmedigini goren Hz. Omer, ogluna: “Usame; Rastilullah’a senden daha sevimli idi!
Babasi Zeyd de, Rasiilullah’a senin babandan daha sevimli idi” diyerek, adil
kisiligini bir kez daha gostermistir. Rasfilullah’in azath kolesine ve ogluna savgil

olan Omer; nasil Rasulullah’m kizina; denildigi gibi davramr. Aynca deviet

77 Buhari, “el-Megazi”, 39. (H.no. 4196); Miislim, “el-Cihad ve’s-Sire”, 1802.
¥ 1bn Teymivyye, a.g.e, V, 271. )
52 Subhi es-Salih, en-Nuzumu 'I-Islamiyye Nesetuha ve Tetevvuruha, s. 198-199.
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baskanlan ve vezirler, kadinlara zayifliklanindan dolay: miidahale etmez, bilakis

onlara ikramda bulunduklarr® bilinen bir gercektir.

S Hilli ve meslaktaglannm ilk t¢ halifeyi mesdlib baplaminda
degerlendirirken, aslnda  Ehl-i  Sinnet’in  delillerini  kuvvetlendirdikleri
gorillmektedir. Clinkli Fatima’nin; Hz. Muhammed’in mirasim Hz. Ebu Bekir'den
istemesi dahi, Hz. Ebu Bekir'in hilafetini/imametini tamdigr™ anlamma gelir. Zira
en cahil insan da bilir ki; kigi ancak yetkili kabul ettigi yonetimden talepte
bulunabilir. Fatima’nin, idareciligini tanimadif bir yonetimden talepte bulunacagi

inandirict gelmemektedir.
3. Hz. Omer’in Rasilullah’in Hammlarina Fazla Maas Vermesi:

Hill, Hz. Omer’i; hazine’den Rasfilullab’in hamimlarma fazla maag vermekle

elestirmekte ve Aise ile Hafsa'ya yilda onbin dirhem verdigini iddia etmektedir. >

Ibn Teymiyye ise Hz. Omer’in yukarida da kismen gegtigi iizere insanlara
maag Odemede bazi onceliklere ver verdigini bunlardan birinin de Rastlullah’n
ailesine ve yakmlan olan Hagimogullarma 6ncelik tammmasi ve Raslullah'in
hanimlarmna (yani Ehl-i Beyt’e) biraz daha fazla vermesi oldugunu, Omer’in Alse’ye
fazla verdiginin dogru oldugunu fakat Rastlullah'm hanmi ™ olan kendi kizi
Hafsa’ya fazla verdiginin dogru olmadigim belirtir. Cinkd Hz. Omer oglu
Abdullah’a az verdigi gibi kizi Hafsa'ya da ihtiyaten az maag veriyordu. Bu da

adaletinden ve rabbinin korkusundan kaynaklaniyordu.>**

Ozetle Hz. Omer kisinin sikintilarina, nufusuna, maddi ihtiyaglarina bakarak
maag belirlerdi. Usame’yi kendi oglundan daha éne almugtr. Dolayisiyla: “Hz. Omer,

birilerini sevdigi i¢in onlara daha fazla ddeme yapiyordu” denilemez, ¢iinkii Hz.

3 Ibn Teymiyye, a.g.e, VI, 18.

3 Krs. Oz, $aban, a.g.m, 5.193.
SHIll, Minhdcu'I-Kerdme, 5. 137.

* Ruda, el-Faruk Omer b. Hattab, 5.23.
* ibn Teymiyye, a.g.e, VI, 20.



Omer’in adaleti ve idareciligi®>® darb-1 mesel olmus ve ondan daha adaletli biri
kendisinden sonra gelmemistir. Ne Hz. Osman, ne Hz. Ali ve ne de bir bagkast...
Ayrica Omer’in Rastilullah’m hammlarma bir miktar fazla vermesi dahi mesalib
baglaminda degilde menakib baglammda degerlendirilecek bir husus oldugumu
birkag yonden agiklayabiliriz. Cenabi Allah Rastitullah’in hamimlarm: “émmehatu’]-
miiminin” (miminlerin anneleri) olarak vasiflandirmisti. Hem diger bayanlarm
kendilerine bakacak esleri varken Rasulullah vefat ettigi icin onlar immete emanetti.
Hem de birgok bayan dini konulan Rasilullah’a en yakin agizdan 6grenmek icin
hamimlarinmn yanlarma gider gelirlerdi. Dolayisiyla “ezvac-1 tahirat”in masraflars da

ister istemez artmaktaydi... Bunun igin Hz. Omer’in isabet ettigi kanaatindeyiz.

4, Hz. Omer’in Ganimet Taksimi

Hillf; Allah’mn ganimet ve aylik maaglar: esit-dagitimim istedigi halde, Hz.

Omer’in baz kisilere fazla verdigini iddia etmektedir.>*

Ibn Teymiyye ise; Rasiilullah (sav) ve Hz. Ebu Bekir dénemlerinde oldugu
gibi, Hz. Omer’in de savaga katilmadigimda ganimeti ordu komutaninin dagittigini,
ordu komutaninm elde edilen ganimetin beste birini ayirdiktan sonra kalani orduya
dagittiklarini ifade eder. Islam alimleri de ganimetlerin taksiminde ihtilaf etmislerdir.
Malik ve $afif; bazilarina emeklerinin fazlahgindan dolay: verilebilecek fazlaligin
ancak beste bir iginden verilebilecegini séylemislerse de. Ebu Hanife ve Ahmed b.
Hanbel'in bir géritgiine gore; maslahata binaen ganimetlerin sahislara gore az veya

. . .. . . . .83
¢ok taksim edilmesini caiz g&rmislerdir. >’

Rasilullah (sav), Gatafan kabilesi tizerine yapilan el-Gabe gazvesinde bityiik

tehlikelere atilan ve diigmana kargt bityiik basarilara imza atan Seleme b. el-Ekva’

33 Hatta Hz. Omer’in sert bir idareci olacagim tahmin edenler bile onun; “Firat nehrinin kenarmdaki

bir kurt, bir kuzuyu yiyerse Allah bunun hesabim Omer’den sorar™ ve “benim igin her giin bir.vali
degrigtirmek, bir zalimi bir saatte olsa yOnetimde tutmaltan daha hayirhdir™ gibi sézleri ve
eylemleri karsisinda hayranhiklanm gizleyememislerdir. Krs. Subhi es-Salih, en-Nuzumu’l-
Islamiyye Negetuha ve Tetevvuriha, s. 72.

361, Minhdeu 'I-Kerdme, s. 139.

7 1bn Teymiyye, a.g.e, V1, 55 vd.



igin “en iyi piyademiz Seleme’dir” demis ve yaya olmasmna ragmen hem bir yaya

hem de bir atli payin: ona vermistir.*>®

Hz. Omer de; yapmis oldugu ictihadla bazi miisliimanlara maslahata binaen
bir miktar fazla verdigi dogrudur. Nitekim Rastlullah’in da bazen fazla verdigi
yukanidaki hadisle nakledilmigtir. Dolayisivla Hz. Omer’in boyle bir ictihadda
bulunmasi onun adaletsizligine delil degildir. Hz. Omer 6yle biriydi ki Rastlullah
(sav) opun hakkinda: “Allah, hakk: Omer’in kalbi ve dili tizerine verlestirmistir™ diye
buyurmugtur. Hz. Omer gelirlerin taksiminde ictihadina binaen insanlar mertebelere
ayinusti. Ancak daha sonra: “efer seneye yasarsam, insanlara esit dagittiracagim™
demis, fakat o yil sehid edilmigtir. ** Hilli’nin; “Muhakkak ki Aliah, ganimetin esit
dagitilmasim vacip kilmistir” iddiasinm herhangi bir hiicceti yoktur. Kendisi de

herhangi bir delil ileri siirmtg olsayd @izerinde konusulurdu.

Rastlullah (sav), bazen birilerine fazla vermekle beraber, genellikle yayalara
bir, athlara ii¢ pay verirdi. Hz. Omer’in 6ncelikli kildig1 ve kendilerine fazla gelir
dagntugn kigilerin bagmda Rasilullah’m Ehl-i Beyti bulundufunu; bizzat Hilli
yukanda bahsetmisti. Hz. Omer: Ehl-i Beyt (Rastilullah’in hamimlari, damach Hz. Ali
ve torunlart Hasan ile Hiiseyin...) den sonra ilk iman edenleri, muhacir ve ensar1 dne
alirdr. Kendisini ve gocuklanm daha sonraya birakirdi. Bu bile Hz. Omer’in hevasina
gore degil de, adalete gore taksim yaptigini tek basina gosterir. Ganimetlerin beste

biri ve fey gelirlerinin dagitim ise zaten halifeye brrakilmustir,

5. Miras Taksimatinda Dedenin Pay:

Ebu Bekir'in dede mirast hakkmda yetmis farkli hikiim verdigini iddia eden
Hilll, simdi de delil getirmeden Omer’in hitkiimlerde tereddiit ettigini, dedenin

mirastaki payr hakkinda yiiz gesit hitkitm verdigini iddia etmektedir.**"

fon Teymiyye ise durumun denildigi gibi olmadigini, aslinda dedenin

mirastaki payi hakkinda ihtilaf eden sahabilerin en bahtiyarun Hz. Omer oldugunu

f“ Miislim, “el-Cihad ve’s-Siyer”, 1807.
739 Ibn Teymiyye, a.y.
** Hilli, Minhdcu I-Kerdme, s. 139,
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soyler. Muhakkak ki sahabiler kardes ve dedenin mirastaki pay1 hakkinda ihtilaf
etmislerdir. Hz. Ebu Bekir, Ibn Abbas ve Ebu Musa gibi bazi sahabiler “dedenin,
kardesleri mirastan diigiirdiifint” sdylemiglerdir. Aym zaman da bu Ebu Hanife'nin
gorugidiir. Tkinci goriise gore ise; “dede kardeslere ortaktir.” Bu da; Osman, Alj,
Zeyd ve Ibn Mesud’un goriigleridir. Fakat bu goriisin tafsilatlannda bunlarm
arasinda da agik ihtilaflar olmustur. Cumhur (Malik, Safii ve Ahmed) Zeyd'in
gorigini  benimsemis, Hz. Ali'nin gorigiinii benimsememislerdir. Hz. Ali’nin

dedenin pay1 hakkindaki goriigiine Ibn Ebi Leyla disinda kimse katilmamistir.

Hz. Omer takvasmdan dolay: dedeyi baba hitkminde ele almig. Fakat dede
olduktan sonra bu taksimati (cumhurun da kendisine tabi oldugu) kadis: Zeyd'e
birakmistir. Zeyd de onceki hitkmit degistirip ikinci hukmi tatbik etmigtir. Ustelik
Hz. Omer onbir willik halifelizi boyunca dedenin miras: hakkinda pek

konugmamisgtir,

Insanlar bir kez harig Hz. Omer'den, bir farz hakkinda iki hikim
gormemislerdir. O da bayan miigrikenin mirastaki payidir. Hz. Omer ilk basta Hz.
Ali ve Ebu Hanife’nin de benimsedigi goriise gére onu, mirasa ortak yapmamstur.
Fakat daha sonra miigrikeyi ortak yapmustr. Bu goriisii kadis1 Zeyd ile birlikte
vermigtir. Malik, §afif ve birgok 4lim Hz. Ali'nin degil Hz. Omer’in bu goritstinii

" benimsemislerdir.

Ayrica bir ictihadin bagka bir ictihad ile bozulmayacag aciktir. Nitekim Hz.
Ali de ¢ocugu olan cariye hakkindaki ictihadm: degistirmistir. Hz. Ali daha énce Hz.
Omer ile birlikte ¢ocugu olan cariyenin satilamayacagina hiikmetmesine ragmen,
daha sonra satilabilecegine karar vermistir. Hatta bu konuda Hz. Ali’nin kadis1 Abide
Selmani'nin kendisine §oyle dedigini belirtmistik: “Ey Ali! Omer ile beraber
verdiginiz karar, tek basina verdigin karardan daha sevimli gelmektedir.” Hz. Ali’nin
bunun gibi iki gorisli meseleleri ¢oktur. Bunlar Hz. Ali igin bir kusur sayimadigs

gibi, Hz. Omer i¢in de kusur sayllmaz. >

1 {bn Teymiyye, a.g.e, VI, 53 vd.



6. Hz. Omer’in Teravihi Cemaatle Kildirmas:

Hilli, Rastlullah’m(sav); “Ey insanlar, Ramazan gecelerinde cemaatle nafile
namaz kilmak bid"attir, duhd namazi bid’attir, muhakkak ki siinnetimin az1 bid’at-
lerin gogundan daha hayirhdir, bitin bid atler dalalettir, bitiin dalaletler de atese
gotiriir” dedigini ve Hz. Omer’in bir Ramazan gecesi mescitte 1siklarin yandiZini
goriince, durumu sordugunu ve insanlarm gece namaz igin toplandiklarini duyunca:

“bid’attir, fakat iyi bir bid’attir” diyerek bid’at oldugunu itiraf ettigini dile getirir.>**

Ibn Teymiyye ise; “kiifiir ve bid’at ehli icinde Rafiziler kadar Rastlullah’a
iftira etmede, s6ylemedigini s6yleme konusunda yalancilik etmede daha ciiretli bir
taife gorilmemistir” diyerek Hilli*ye kars: sert cevap verir.*** fbn Teymiyye devamla
bu hadisin sihhatini, delilini, isnadin1 ve kaynagmi sorduktan sonra muhaddislerin bu
rivayeti Rastilullah’a isnad edilen bir yalan olarak kabul ettiklerini ve bu hadis diye
isnad edilen yalamn ne sahih kitaplarda, ne siinenlerde, ne musnedlerde, ne

mu’cemlerde ve ne de ciizlerde zayif olarak dahi ge¢medigini sGyler.

Sahabilerin Asr-1 Saadet doneminde Ramazan ayinda geceleri cemaatle nafile
namaz kildiklann sabittir. Rastlullah’m (sav) ashabina teravih kildittigim Hz.
Aise’den su rivayetle Ofrenmekteyiz. “Rastlullah (sav), Ramazan’da bir gece
mescidde namaz kildi, insanlar da Rastilullah’a uydu. Sonra ertesi gece Rasilullah,
yine bu sekilde namaz kildi. Derken cemaat ¢ogaldi. Ugiincii yahut dérdiincii gece
cemaat yine toplandi. Fakat Rastlullah onlarin yanma ¢ikmadi. Sabah olunca
cemaate: “Yaptifniz: gordim! Benim i¢in de sizin yaniniza gikmaya bir mani yoktu.

Yalmz bu namazin, size farz kilmacagmdan endise ettim” diye buyurdu.***

Yine Hz. Aise teravih namazmmn tekrar nasil cemaatle kimdigmi soyle
anlatir: “Bir Ramazan gecesi Omer b. Hattab ile mescide ciknmustim. Gérdik ki halk

teker teker ve cemaatler halinde teravih namazi kiliyorlar... Hz. Omer: “Oyle

zannediyorum ki, bunlan bir imamm arkasinda toplarsam daha hos olacak™ dedi.

2 Hilli, Minhdcu'I-Kerdme, s. 196
> Ibn Teymiyye, a.g.e, VIII, 163,
** Buhari, “es-Salat™, 5. (H.no.1129)



Sonra azmetti ve hakikaten ertesi giin Ubeyy b. Kab'1 teravih namazi igin imam
olarak tayin edip, cemaati onun arkasinda topladi. Boylece teravih namazi cemaatle
kahnmaya baglandi. Bagka bir gece yine Omer b. Hattab ile mescide cikmistim.
Mislimanlar imamlar1 Ubeyy b. Kb ile beraber namaz kiliyorlard. Hz. Omer
halkin dini bir heyecan ile namaz kildiklarim gériince: “Su teravihin boyle cemaatle
kilinmas: her yéniiyle giizel bir adet oldu” diye sevincini belirtti ve “fakat yattiktan
sonra kalkip kildiginiz namaz, su anda kildigmiz namazdan daha ustindir” séziini
de ilave etti. Hz. Omer’in teravihe bid’at demesi; bunun daha 6nce yapilmiyor
olmasmdandrr. Ciinkii ligatte ilk defa yapilan seye bid’at denir. Dolayisiyla bu
bid’at; batil olan ser’f bid’at degildir. Eger Ramazan gecelerinde nafileleri cemaatle
kilmak kotii bir bid’at olsayds; Hz. Ali, Kife’de iken bunu yasaklardi. Oysa Hz. Ali
soyle demisti:  “Allah, Omer’in kabrini nurlandisin. O, mescidlerimizi

nurlandirmagtyr.”%

Ebu Abdirrahman es-Siilemi de; Hz. Ali’nin Ramazan aymda Kurrd’y1
topladigini, onlardan birinj cemaate yirmi rekt namaz kildirmasi igin imam olarak
atadigim ve Hz. Ali'nin bizzat kendisinin de cemaate vitir kildrdigim rivayet
etmistir. >

Beyhaki Siinen’inde Arfece es-Sekafi'nin Hz. Ali’nin Ramazan gecelerinin
ihyast igin erkeklere bir, kadimlara da bir imam tayin ettigini ve Arfece’nin kadinlarin
imami oldugunu, rivayet eder.*" Hicbir giivenilir kaynakta Hz. Ali’nin bu teravih
namazini kaldirdigma dair bir bilgi bulunmamast Hz. Omer'in yaptif1 isi giizel
gordugind ispatlar. Madem Hz. Ali teravihe devam ederek giniimiize kadar

ulagmasma vesile olmug. O zaman Siflerin Hz. Ali’ye muhalefet etmemesi gerekir.

fslam ulemas, Rastilullah’m; fimmetine farz olur korkusuyla Ramazan
teravihini cemaatle kilmaya devam etmedigini, Rastlullah vefat ettikten sonra farz

olma korkusu kalkt@ igin; Hz. Omer'in cemaatle kildirmasinin mesru ve daha

345

ibn Teymiyye, a.g.e, VIII, 165.
6 Beyhaki, Siinenu 'I-Kubra, 11, 496.
7 Beyhaki, Stinenu I-Kubra, 11, 494.
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faziletli oldugunu ve bu igin Mushafi bir araya getirmek gibi oldugumu

soylemislerdir.* 48

Muhakkak ki duha namazma Hz. Omer’in herhangi bir miidahelesi yoktur.
Zira sahiheynde sabit olmustur ki Ebu Hureyre séyle demistir: “Dostum (Rasdlullah)
bana sunlar tavsiye etti; her aydan {i¢ giin orug tutmayy, iki rekat duha namazmi ve
yatmadan &nce vitir kilmay1.”** Daha birgok hadiste Rastiullahin duha namazi

kildig1 ve bu namazi kilmaya tesvik ettigi bilindigi igin bu konuyu kisa tutacagiz.

7. Mugire’ye Hadd Uygulanmamasi

Hilli, “Omer; Mugire’ve hadd uygulamayarak Allah’in hikmiinii icra

etmemigtir” diye iddiada bulunmaktadir.>*’

Ibn Teymiyye ise; Hz. Omer’in Mugire b. Su'be meselesinde takib ettigi
yolun cumhur tarafindan benimsendigini, zira Mugire’ye zina suglamasinda bulunan
sahidlerin dérde tamamlanamadig) i¢in (Hz. Ali’'nin de oldugu bir mecliste) hadd
uygulamamaya ictihad ettigini belirtmisti. Hz. Ali de herhangi bir itirazda

bulunmayarak Hz. Omer’in isabetli karari: onaylamstir.

Ibn Teymiyve devamla Hz. Ali'nin Hz. Osman’m Kkatillerine kisas
uygulamamasimin; Mugire’ye sahidler tamamlanmadig1 i¢in hadd
uygulanmamasmdan daha biiyik bir mesele oldugunu savunmaktadir. Meselenin Hz.
Ali hakkindaki kism1 s6yledir: “Sahidler tamamlanmayinca Hz. Omer her ii¢ sahide
de kazf (iftira) haddi uygular. Ebu Bekre sopa haddinden kalkuktan sonra: “Vallahi,
Mugire zina yapti” diye tekrar bagirmca Hz. Omer ona ikinci kez hadd uygulamaya
yeltenir. Bunun izerine Hz. Ali: “Ey Omer! Ebu Bekre'yi kirbaglayacaksan
Mugire’yi de recmetmen gerekir, Ciinkii onun ikinci sahidligine de hadd uygularsan

sahidlerin says1 dorde tamamlanmig olur” demistir. *!

% {bn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 166.
 Buhard, “es-Salat”, 33. (H.no.1178-1981)
550 Hilli, Minhdcii'l-Kerdne, 5. 137.

331 jbn Teymiyye, a.g.e, VI, 19.
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Dolayisiyla Hz. Ali'nin ilk hadde ses ¢ikarmayip ikincisine miidahale etmesi
Hz. Omer'in ilk ictihadmi kabul ettigi anlamma gelir. Yine Hz. Omer oglunun
Misir’da igki igtigini ve vali Amr b. As'in da, halifenin oglu oldugu icin cezasiu bir
evde gizlice yaptigim duyunca; hem valiyi tehdit etmis hem de oglunu Medine'ye
cafirtip olmasi gerektigi gibi halkin gozleri &niinde ofluna ikinci kez hadd
uygulatmigtir. Clinkt haddlerin bir amaci da kisiyi toplum iginde kugiik diigtirmektir.
Hatta Hz. Omer’in oflu bu ikinci hadde vefat etmigtir. Omer’in bu tutumu,

adaletindeki inceligi gostermek igin yeterli oldugu kanaatindeyiz.

8. Ickilcenin Siirgiin Edilmesi

Kur’an’da icki icenin haddi ile ilgili agik bir nass bulunmamasi ve
Rastilullah’in degisik hadd uygulamalari; icki haddinin ictihada brrakildigini gosterir,
Hz. Omer de bazen icki icenleri kiigiik diigiirmek i¢in sehirden ¢ikarttigindan dolayr
Hilli: “Omer, Allah’in hitkmiinii degistirmistir™ diye iddiada bulunmaktadir. 72

Ibn Teymiyye ise Allah'm hitkminii degistirmenin; helali haram, haram
helal yapmakla veya farzlan distiriip Allab’mn hiikmiinin ziddm yapmakla oldugunu
dile getirmektedir. Raslullah dahi i¢ki igenin haddinin miktarmi ve seklini tam
olarak takdir etmemistir. Bundan dolay: igki iceni sopa, nalin ve hurma dali gibi
seylerle vurarak cezalandimmak caiz gorilmistir. Zina ve iftira cezalarinin haddi
sabittir ve sopa iledir. Fakat icki icene sabit olmamakla beraber kirk veya seksen

degnek vurulmustur. Hz. Ali her ikisinin de stinnet oldugunu séylemistir. >

I¢ki cezasin “tazis” igin oldugunu ve kirk degnekten fazla vurulabilecegine
mezheb imamlan da ictihad etmislerdir. Hz. Omer, tazir igin bazen tras eder, bazen
de siirgtin ederdi. Hatta Peygamberimizin icki igeni figlincti veya dérdincii defasinda

oldurttiigin de birgok hadis kitaplarmda rivayet edilmistir.** Tabi 4limler bu cezanm

=2 Hilli, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 137. . )

33 Miislim, “el-Cihad”, 1707. Genis bilgi igin bkz. Zuhayli, Vehbe, el-Fikim I-Islami ve Edilletuhu,
Daru’l-Fikir, Dimegk, 1996, 11, 148-149.

3 Tirmizi, “el-Hudud™, IV, 48. (H.no: 1444); Hakim, el-Miistedrek, IV, 372.
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neshi hakkinda tartismislardir. Yine &limler, hadd zorunlu mudur yoksa ihtiyaca ve

duruma gore ta’zir igin mi uygulanir? diye de ihtilaf etmislerdir.™

Hatta Hz. Ali: “i¢ki hari¢, hadd sirasmnda olenler icin nefsimde iizinti
duymuyorum. I¢ki haddinden 6lenlere diyetlerini 6derim. Ciinkit kendi goriigiimiizle

536

yapryoruz” demistir.”™° Imam Safii de Hz. Ali’nin bu sdzlerini hiiccet getirerek,

haddin kirktan fazla uygulanmasmm ta’zir igin oldufunu ve ictihada binaen
yapildigim soylemistir. ™’

Yine Hilli Hz. Omer’in zina eden deli bir kadina recm cezasi verdigini, fakat
Hz. Ali'nin kendisine: “deliler, akillari baglarina gelene kadar kendilerinden kalem

kinlnigtir™ deyince Hz. Omer’in bu isten vazgectigini dile getirmigtir, >

Ion Teymiyye ise Hilli'nin, Hz. Omer’i kotilemek icin bildirdigi seylerin,
aslinda Hz. Omer’in faziletine isaret ettigini belirtir. Gergekten de Hilli'nin belirttigi
gibi hak Hz. Omer’e ulasiica, hemen ona sarilmigtir. Hz. Omer deli kadmna recm
cezasi vermigse muhakkak deli oldufunu veya zina yaptiginda, akli bagmda
olmadigmni bilmediginden dolay1 vermis olmalidir. >

Aynica Hilli'nin Hz. Omer’i kotiilemek igin getirdigi ornege baktigimizda;
Hz. Ali'nin Hz. Omer’i sevdiginden dolay: yanhs bir sey yapmasini engelledigi
goritir. Hz. Omer de Hz. Ali’ve giivendigi i¢in onu slrasmda tutup goriglerine
kulak vermistir. Beser olma miinasebetiyle Hz. Omer de Hz. Ali de bilmedigi veya

unuttugu bir iste yanilabilir. Bu da gayet dogaldir.

9. Fazla Mihir Istemenin Yasaklanmas:

Hilli, Hz. Omer’in bir hutbesinde: “Kim kadmlarm mihirinde asin giderse
onu hazineye aktaririm” dedigini ve bunun tizerine kadmnlardan birinin: “Allah’m

bize verdigini nasil bizden alikoyarsin? Muhakkak ki Allah; “Eger bir eginizin yerine

*** Tbon Teymiyye, a.g.e, VI, 21.

*% Buhari, “el-Hudud”, 4. (H.no. 6778)
*71bn Teymiyye, a.y.

5 Hilli, Minhdcu I-Kerdme, 5. 138.

9 {bn Teymiyye, a.g.e, VI, 23 vd.
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baska bir es almak isterseniz, ébiiriine (mihir olarak) viiklerle mal vermis olsaniz
dahi ondan higbir seyi geri almayin. Iftira ederek ve acik giinaha girerek mi
verdiginizi geri alacaksiniz? "% diye buyurnmugtur dedigini ve Omer’in: “yiizii

kapalilar da dahil, herkes Omer’den daha bilgilidir” dedigini iddia etmektedir.*’

Ion Teymiyye ise bu meselenin aslinda Hz. Omer’in faziletinin kemaline,
takvasma ve hakki soyleyen bir kadm dahi olsa hemen tevazii ile hakka yoneldigine
isaret ettigini ifade eder. Oyle ki hakk: getirenin kendisinden daha faziletli biri
olmasmi sart kogmamugtir. Hitdhiid kusu, Hz. Sileyman’a hitaben: “Senin bilgin
olmayan seyi dgrendim %2 demesi ve Hz. Musa'min Hz. Hizir'dan daha faziletli
olmasma ragmen ona: “Sana dgretilenden, dogruvu bulmama yardun edecek bir
bilgiyi bana Ogretmen icin sana tdbi olayim mi?”’® demesi Hz.Silleyman ve
HzMusa igin bir eksiklik olmadig: gibi Hz. Omer’in de eksikligine delalet

etmemektedir.***

Hz. Omer'in mihir hakkindaki goriigi faziletli mictehidlerin ictihad
edebilecegi bir gortistiir. Cinkil mihir Allah’in tayin ettigi bir haktir. Bir seyin ticreti
veya fiyati degildir. Ayette gegen “yilklii miktar” mubalagadir. Nitekim Rastlullah

sav): “bir demir vyiiziik olsa da mihir isteyin™% diye buyurmaktadir.
yuz Y Y 3

Aynica Hz. Omer’in kadmlar fazla mihir almaktan menetmesi ve Allah’m
ayeti kendisine okundugunda “Vekkaf” olarak vazgegmesi de ictihadidir. Allah,
(biiyik giinahlart terk ettiklerinde) bu tmmetin hatalarmi bagslayacagin®® vaad
etmisken, nasi] hatasmdan donen birini bagislamasin. Nitekim Selef-i Salihin’in
hatalari; daha sonra gelenlerin hatalarindan daha hafiftir. Ictihadlarindaki isabet de

sonrakilerin isabetlerinden daha ¢oktur.

3 4 Nisa 20.

56V HiIR, Minhdcu'l-Kerdme, s. 138.

56297 Neml 22.

%318 Kehf 66.

* 1bn Teymiyve, a.g.e, V1, 43 vd.

5 Byhard, “en-Nikah”, 33. (H.no. 5121); Miislim, “en-Nikah™, 1425.
% 4 Nisa 31.
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Bu konuda Muhammed Safii: “Sahabiler; ilmi, fikhi ve dini konularda, hatta
bunlara ulasacak yollarda bizlerden daha ustindirler. Bizler icin onlarm reyi, kendi
reyimizden daha hayilidir.” Ibn Hanbel ise: “yamimizda siinnetin usuli; “Rasfilul-
lah’in ashabmm izerinde oldugu seylere tutunmaktir” diye agiklamasi*®’ dahi

sahabilerin haleflerinden daha hayirli oldugunu ortaya koymaktadir.

10. Kudame’ye Hadd Uygulanmasi

Hilli, Bedir ve Uhud ashabindan olan Kudéme'nin icki igtikten sonra yapmig
oldugu savunmasinda Hz. Omer'e ve kadilarina ayetle®® savunma yaptigini, Hz.
Omer'in onu haddetmek istemedigini, Ali’nin ise Kudame’nin bu ayetin ehlinden
olmadigimi belirterek Hz. Omer’e; “ona seksen degnek wvur, giinki icki icen bos

e . [P . . 5
konugur, bos konusan iftira atar” dedigini iddia etmigtir.*%®

fon Teymiyye ise bu iddiamn Hz. Omer'e atilmi§ agik bir iftira oldugunu,
¢linki daha dnce icki icenlere defalarca hadd uygulandifim belirttikten sonra Hz.
Ali'nin Velid’e kirk sopa vurdugunu ve bu konuda: “Rastluliah’n icki igenlere kirk
sopa vurdugunu, Hz. Ebu Bekir'in de kirk sopa vurdugunu, Hz. Omer’in ise (fbn
Avf'in gorigiyle) seksen sopa vurdugunu, hepsinin siinnet oldugunu ve seksen sopa
vurmanmn kendisine daha sevimli geldigini®”" soyledigini belirtir. Enes de; Rasilul-
lah’a i¢ki icen bir adamin getirildigini ve ona yaklagik kirk nalinle vurdugunu, Hz.

Ebu Bekir'in de kirk sopa vurdugunu bildirmektedir.?”!

Kudame hadisesinin dogrusu Ebu Ishak’m Ibn Abbas’tan rivayetine gore
soyledir: Kudame, icki igince Omer ona: “Seni bu duruma sevkeden nedir?” diye
sormas: Gizerine Kudame, yukandaki ayeti kendisine okuduktan sonra; “Ben, Bedir

ve Uhud savagma katilan ilk muhacirlerdenim™ dedi. Bunun tzerine Hz. Omer

*7 Ibn Teymivyye, a.y.

S “fman eden ve iyi isler yapanlara, hakkiyle sakimp iman ettikleri ve ivi igler yapriklan, sonra vine
hakkiyle sakinup iman ettikleri, sonra da hakkiyle sakimp yaptiklaron, ellerinden geldigince giizel
yapuiklart takdirde (haram kilimmadan once) 1atuklarmdan dolayi giinah yokuur. Allah iyi ve giizel
yapanlart sever” 5 Maide 93.

> Hilli, Minhdcii I-Kerdme, s. 138.

’:io Miislim, “el-Hudud”, 1707.

! Buhari, “el-Hudud™, 2. (H.no. 6773); Miislim, “el-Hudud™, 1706.
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surasindakilere: “Adama cevab veriniz” dedi. Ama sira ehli sustu. Bunun tizerine

Hz. Omer, [bn Abbas’a: “Sen cevab ver” dedi. Ibn Abbas ise soyle cevab verdi:

Allah, bu ayeti i¢ki haram kilnmadan o6nce icenlere mazeret olarak
indirmistir. Fakat “Muhakkak ki icki, kumar, fal oklar: ve dikili taslar seytan isi birer
pisliktir, dvleyse ondan vazgegin ki kurtulusa eresiniz">"* ayetinin insanlar iizerine
hiiccet oldugunu belirtince Omer hadd duramunu sordu. Ali; “I¢ki igen sarhos olur,
sarhog olan sagmalar, sagmalaynca da iftira eder. Oyleyse ona seksen degnek vur”

dedi. Omer de ona seksen degnek vurdu,*”

Ozetle Omer’in icki icene ne kadar hadd uygulandigim bilmedigi iddias:
inandirier gozilkmemektedir, Zira bu tir vakalar hem Rasilullah’in hem de
halifelerinin  doneminde defalarca gergeklesmistir. Suglunun daha 6nce hig
kargilagilmayan bir savunma yapmas: neticesinde Hz. Omer’in (Allah korkusuyla)
yanlts yapmamak igin surasmdakilerle istisare etmesi bir kusur degil bilakis

erdemdir.

11.Hz. Omer’in Korkusundan Bir Kadinin Bebegini Diisiirmesi

Hilli, Omer’in bir hamileyi gagirdigim ve kadimin da korkusundan gocugunu
dustrdiigini, ashabm da Omer’e: “Seni sert bir terbiyeci olarak gorityoruz. Sana
birsey gerekmez dedigini, fakat Omer’in durumu daha sonra Ali’ye sordugunu,

Ali’nin de diyet vermesinin gerekli oldugunu séyledigini iddia eder.>™

Ibn Teymiyye ise bu konunun, dlimlerin tizerinde tartigtig: ictihadi bir konu
oldugunu, Hz. Omer’in de stirekli Osman, Ali, ibn Mesud, Zeyd b. Sabit ve Ibn
Abbas... ile istisare ettigini ve bunun; onun takvasindan kaynaklandigini, bir konu
hakkinda farkl: gérisler ileri strildiigiinde, nasslara en uygun olam tercih ettigini
belirtmektedir. Hz. Omer bazen Hz. Osman’in bazen Hz. Ali’nin bazen digerlerinin
reylerini kabul ederdi. Bir defasinda kadmnmn biri zina ettigini serbestce sdyliiyordu.

Hz. Omer’in sira heyeti kadmm recmedilmesinde karar kilmiglardi, Hz. Omer; Hz.

*72 5 Maide 90.
73 {bn Teymiyye, a.y.
4 Hill, Minhdcu'I-Kerdme, s. 138.
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Osman’im sustugunu goriince: “Neden konugmuyorsun?” dedi. Hz. Osman: “kadinn,
zinay1 haram olarak bilmedigini gbriiyorum™ diye goriis belirtince Hz. Omer, kadint
recmetmekten  vazgeemisti.  Clnkdi  Allah:  “Biz  bir kavme peygamber

gondermedikge onlara azab edici degili=" 373

ve “dyle ki rasul geldikten sonra
insanlar iizerine bir hiiccet kalmasin*' ayetleriyle tebligi sart kosmustur. Nitekim
Miislimanlar kéfirlerle savasmadan o6nce de onlari Islam’a davet etmek

zorundadirlar.>”’

Bebegin distrilmesinde kasit olmamasma ragmen; Hz. Omer'in Ali’nin
gorigind begenip diyet ddemesi onun igin bir fazilettir. Hz. Omer, Hz. Ali'nin
goriisint begense de begenmese de suglu gibi gosterilmesi S$ii Hilli’nin tutumunun
Hz. Ali'ye olan sevgisinden degil de Hz. Omer’e olan kininden kaynaklandigi®”®
iddialarim1 dogrulamaktadir. Oysa Hz. Omer ile Hz. Ali arasmda higbir zaman
problem olmanus bilakis siirekli dayanigma icerisinde bulunmuslardr. Ovleki Hz.
Omer onemli konularda Hz. Ali ile istisare etmeden karar vermezdi. Hatta Hz. Omer
Beyti'l-Makdis seferine gittiginde Hz. Ali'yi kendi yerine (Medine'nin tiim
sorumluluklan ile birlikte) yetkili tayin etmesi’” dahi tek bagima Hz. Omer ile Hz.

Ali’nin birbirlerine kars1 giiven ve emniyet iginde olduklarmn gosterir.

12.1ki Annenin Bir Bebegi Sahiplenmesi

Hilli, isnadimi belirtmeden Hz. Omer déneminde iki kadmmn bir gocuk
hakkinda hak taleb ettigini, Hz. Omer’in aralarinda hitkmedemeyip Hz. Ali’ye havale
ettigini, Hz. Ali'nin de kadinlara vaaz etmesine ragmen her iki kadinm da gocuktan
vazgegmedigini, bunun Uzerine; gocuklan testere ile aralarmda ikiye ayiracagini
soylediginde bir kadinin annelik duygusuyla; “Allah, Allah, ey Hasanin babasi!
Muhakkak ki ben hakkimdan vazgegtim. (Cocuk ikive boliinmesin) Miisaade

edersen, gocugun hepsi 6biir kadinm olsun” dedigini, Hz. Ali’nin de: “Allahu Ekber!

57517 Isra 15.

7% 4 Nisa 165.

f‘?" Ibn Teymiyye, a.g.e, VI, 49 vd.
5% Nursi, Lem ‘alar, .28,

" En-Nedvi, Siretani Muteddddetini inde Ehli's-Stinneri ve s-Stati 'l-Imamiyye, 5.46.



Cocuk onun degil, senindir. Eger o kadmna ait olsayd:, mutiaka gocuga acirdi™

dedigini, Omer’in rahatlayip Hz. Ali’ye dua ettigini iddia etmektedir. ™

fbn Teymiyye ise Hilli'nin Mogol Hani Olcayto’ya aktardig bu kissanmn Hz.
Omer ve Hz. Ali ile ilgili degil de Sahihi Buhari’de gectigi tizere Hz. Davut ve Hz.
Siileyman arasinda cereyan ettigini isnadi ve ravisiyle verir.**! Rasalullah (sav) soyle

demigtir:

“Iki kadmn gocuklar da yanlarinda oldugu bir vakitte kurt gelir ve bir gocugu
gotiirtr. Bir kadin diger kadina; kurt senin gocugunu gotirdd der. Digeri de: hayir
seninkini g&tiirdit der. Mesele Hz. Davut’a arzolununca, karanni bityiik kadinda
kilar. Sonra Stileyman’m yanina ¢ikarlar. Sileyman: “bana bir bicak getirin, ¢ocugu
ikisi arasinda bélecegim” deyince kilgiik olan kadin ofluna aciyarak: “Allah sana
merhamet etsin 6yle yapma™ dedi. Kiigitk kadimn ¢ocuga acidigm géren Sitleyman:

“gocuk senindir” diyerek gocugun kiigitk kadina ait olduguna hitkmetti.”>%

Aynica Hill’nin isnadim1 vermeden anlattifi bu kissa, dogru olsa dahi Hz.
Omer igin herhangi bir kusur sayllmaz. Zira Kur'an’da Hz. Davut'un verdigi bir
hitkmiin; heniiz gocuk yasta olan Stleyman tarafindan diizeltildigi belirtilmistir.**®
Hilli'nin belirttigi gibi Hz. Omer takvasindan dolay: yanlig bir hitkiim vermemis, Hz.
Ali’ye havale etmistir, sorun ¢éziimlenince de Ali’ye dua atmistir. Hz. Muhammed
(sav) dahi Bedir esirleri hakkinda yanhs karar verince Cenabi Allah tarafindan (Hz.

Omer’in goriisiinit onaylayan) Kur’an ayetleri ile uyarimistir.,

13. Alts Aylik Bebegin Dogumu

Hilll, Hz. Omer’in; hamileligi alt1 ay siiren bir kadini recmetmek istedigini,

ancak Ali'nin: Eger Allah’in kitabi ile sana davaci olursa kazamir. Cinkll “bebegin

0 Hilli, Minhdcu’l-Kerdme, 5. 138-139.

81 fon Teymivye, a.g.e, V1, 50,51.

2 Buhari, “Ehadisu’l-Enbiya", 41. (H.no.3427)

32 “Davud ve Siileyman da; hani kavimin hayvanlarmm icine girip yayildigr ekin tarlalart konusunda
hiikiim vitriitiyorlardi. Biz onlarin hitkmiine sahid idik. Biz bu hikmii, Siileyman 'a kevrattik, her
birine hiikdim ve ilim verdik... ” 21 Enbiya 78-79.

135



. fw . N . 2584
hamileligi ve siitten kesilmesi, otu= ayvdir $

1 5385

ile “emzirmeyi tamamlamalk isteyen

anneler cocuklarmn iki tam yu emzirirler ayetlerini hatirlattiging belirtir. %

Ibn Teymiyye ise Hilli'nin daha énceki anlatmlarmnda degindigi gibi Hz
Omer; Cenabi Allah’m muminlerin ozelligi olarak bahsettigi “onlarin isleri kendi

587

aralarinda sira iledir ™" ayetine tabi olarak iglerini sura ile yaptygin: belirtir. %

Hz. Al de eminv’l-miiminin Omer’in surasinda olup kendisine yardimeci
olurdu. Hz.Omer bazen Hz. Osman’m bazen Hz. Ali’nin bazen de bir bagkasinin
hitkmiine tabi olurdu. Nitekim Rastlullah (sav) da bayle yapmigtir. Recm konusu
hakkinda ihtilaflar ¢oktur. Alti aylik hamilelik ok az goriniir. Zaten mesele iyice
incelendiginde ilk kez kargilagildig: anlagiimaktadir. Hz. Omer de kendisine hak belli

olunca hemen ona sanlmgtir. Bu dahi kendisi iin bir fazilettir.

14. Hamile Kadinin Recminin Ertelenmesi

Hilli, Hz. Omer’in (bilmeden) bir hamilenin recmine karar verdiginde Hz.
Ali'nin onu uyardigini bunun tizerine Hz. Omer’in; “Alj olmasaydi, Omer helak
olurdu™ dedigini ve Hz. Omer’in bunun dismda birgok hitkiimde yanlislik yaptigim
ve fikir degistirdigini iddia etmektedir. %

fbn Teymiyye Hz. Omer’in kadinm hamileliginden haberdar olmadigini, Hz.
Ali'nin de kadmn hamileligini ogrenip kendisine haber verdiginde recimden
vazgegtigini hatirlatmaktadir. Omer’e isnaden: “Ali olmasayd: Omer helak olurdu”
s6zii dogrudur. Omer, bu sézii zinakar kadmla beraber masum bir cana kiymasimin

neticesinde Allah’m azabina dugar olmaktan korktugu icin soylemigtir.>*

¥ 46 Ankaf 15,

52 Bakara 233 (Hz. Ali iki yahn yirmi dért ay ettigini, otuz aydan yirmi dort ay ¢ikanldiginda; alty
aylik hamileligin olabilecegini ileri stirmigtiir.)

*CHilli, Minhdcu'I-Kerdme, 5. 139.

%7 42 Siira 38.

* on Teymiyye, a.g.e, VI, 51 vd.

fw Hilli, Minhdcu 'I-Kerdme, 5.196.

* fon Teymiyye, a.g.e. VIII, 161.
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Aslinda Hz. Omer'i sebbetmek icin getirilen bu rivayet, Hz. Omerin
takvasini, nezaketini ve merhametini gostermektedir. Ciinkd Hilli’nin dedigi gibi Hz.
Omer kadinin ikinci bir can tasidiim 6grenince recimden vazgegmis ve bilmeyerek
de olsa bebegin katline mani oldugu i¢in Hz. Ali’ye iltifatta bulunmugtur. Hilli, sanki
Hz. Ali’nin ikazina ragmen Hz. Omer; bebekle birlikte her iki cana kiymis gibi
tenkid atmosferi olusturdugu gozlemlenmektedir. Oysa Hz. Omer’i mesalib
baglammda degerlendirdigi bu 6rmekle, astinda Hz. Omer’i 6viip iltifat etmektedir.
Giinkit Hz. Omer; dedigi gibi durum kendisine arzotununca, hamileyi recmetmekten

vazgegmis, hakikate yonelmistir.

Oysa Allah, Kur’an-1 Kerim'de; hicab, 3! Bedir esirleri > ve makam
Tbrahim"de namaz kilma®* konulu bazi ayetlerini Hz. Omer’in goriisimii teyid ederek
vahyetmigtir. Yine Hz. Omer, sehid edildikien sonra Rasilullah’in kabrinin hemen
yanma gomiilmek {izere tabutuna konulunca Hz. Ali; Onu ovmils ve Hz. Omer’in

Rabbine kavustugu gibi Allah’a kavugmay: temenni etmistir.

Hilli'nin “Omer, Islami hikiimlerde bilgili degildir® *** sézii isabetli
gozitkmemektedir. Clinkii Hz. Omer onbir kiisiir yillik halifeligi boyunca; koca
imparatorluklaﬂ yikip, fethettilkleri yerlerdeki halklarin Islami hikumleri
benimsemesi i¢in bityik gayretler gostermis, biiyiik baganlara imza atmis ve
insanlar: Allah’m hitkmii ile sorunsuzea yonetmistir. Hz. Ali ve diger sahabilerin ilk
kez kendisine “emiru’l-miiminin™ lakab: verdikleri ve Miisliiman olmayanlarmn dahi
adaletinden bahsettigi halift Hz. Omer’in ilminin az oldugunu sdylemek pek

inandiric1 gelmemektedir.

Hz. Ali'nin kendi hilafeti déneminde, immeti sorunsuzca (Hz. Omer ve Hz.
Ebu Bekir gibi) sevk ve idare edememesi Hz. Ali'nin ilminin az olduguna delil
olmayacad; gibi Hz. Omer’in hamile oldugunu bilmedigi biri hakkmnda recm cezas:

vermesi de onun ilminin azlif1 anlamma gelmez. Hem Kisra, Kayser ve Misir siiper

1 Sabuni, Safveru 't-Tefasir, 11, 105.
2 yahidi, Esbabu n-Nuzul, s.200-201.
%3 Sabund, Safvern t-Tefasir, 1, 437.
YK, Minhdcu '1-Kerdme, s. 196.
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gliglerine kafa tutup saltanatlarimi yerle bir eden o bityitk adalet énderi Hz. Omer

kadinin hamile oldugunu nereden bilsin. ..

O Omer ki; kisi bagma maag ayirirken, (Beytii’]l-Mal emanetine hiyanet
etmemek igin Allah korkusundan) siit emen bebeklere, “siit yeterlidir™ dive maag
ayumamstir. Daha sonra bazi kadnlarin para almak igin kumazlik vaparak,
¢ocuklan erken siitten kesmeye ¢aligtiklarini duyunca, bu kez cocuklara olan istiin
sefkat ve merhametinden dolayr ictihadim degistirerek: “cocuklarmizi sttten

kesmeyin, biz artik onlara da pay verecegiz” diye ferman buyurmugtur.®*®

Hilli'nin Hz. Omer ve Hz. Ali hakkinda getirdigi ve getirecegi biitiin
meselelerde her ikisinin birbirlerini sevdigi, aralarmda herhangi bir husumet
olmadify gorinmektedir. Zira Hz. Omer; Hz. Ali'yi sevmeseydi onu yaninda
tutmayacag gibi Hz. Ali'de ona damismanlik yapmaz ve kizi Ummit Gilsiim’i ona
nikahlatmazd.

Dolayisiyla Hz. Omer’in bilmeyerek hamile olan bir kadn i¢in recm kararini
vermesi ve hamileligini 6grenince kararm: bekletmesi Hz. Omer icin bir kusur degil
bilakis fazilet olarak gozikmektedir. Daha once islendigi gibi Hz. Ali; Haricilerle
savagmadan Once Ibn Abbas, komutan Ester Nehai gibi diiginmeyip onlarla
konusulmas1 gerektigini soyleyip Hz. Ali'den izin istemis ve Haricilerle yapmis
oldugu uzun tartigmalardan sonra 20.000 Haricinin tekrar Hz. Ali’nin safina

katilmasima sebep olarak Hz. Ali*nin onlan 6ldiimesinin dniine ge¢mistir.

15.Hz. Omer’in Hitkmetme Yéntemi

Hilli, yukanda Hz. Omer’in Ali ile istisare ettigini gdsteren meseleleri sorun
diye dile getirmesine ragmen gimdi de: “Omer, kendi tercih ve zanmmna gore

hitkmederdi™** diye celiskili bir iddiada bulunmaktadir.

Ibn Teymiyye ise Hz. Omer'in sira heyetinde bulunan]arla istigare ettigini ve

imamet makaminda bulunan bir halife olarak istigare neticesinde ortaya cikan

*% {bn Teymiyye, a.g.e, VI, 22.
36 WilR, Minhdcu I-Kerdme, s. 139.
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gorugler arasindan en uygun gordiigii goriigii tercih ettigini belirtir. Hz. Omer den
oncekd ve sonraki halifeler de Hz. Omer gibi uygun gordiikleri gorisleri tercih
etmiglerdir. Hatta Hz. Ali, kendisine kars1 ¢ok itirazlar olmasina ragmen onbinlerce
misliman kanmm aktigr Nakisin®’, Kasitin™® ve Marikin’e™ karst ictihad ederek
savagmigtir. Hz. Ali, bu savaglan kendi reyine (tercihine ve zannma) gore
yapmgtir. %

Ibn Teymiyye devamla; nass, icma ve muteber sozlere bakildiginda, Hz.
Omer’in goriigtniin, Osman, Ali, Talha ve Ziibeyr'in gorislerinden daha isabetli
oldugunu, Hz. Omer’in goriiglerinin hayirla neticelendigini, Fars, Rum ve Misir
beldelerinin fethedilerek Islam’: tim dinyada izzetli hale getirdigini, kafir ve nifak
diizenleri yiktifini, Islam diyarlannda Mislimanlar arasinda catisma cikartmaktan
ziyade adaletiyle meshur oldugunu belirtir. Yine Ibn Teymiyye, Istam adaletinin
yaylimasinda en bitytik katkilar1 olan Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer'in sadakat ve
kemalinde siiphe edenin, ya hevasma tabi olan bir cahil veya Islam diigman: bir
mimafik zindik oldugunu, Rastlullah®m vezir ve halifelerinin faziletlerinde stiphe
etmenin Rasilullah’a (sav) ve Islam dinine bir hakaret oldugunu ve bu gorislerin

Rafizi §iilerin ve batini oldugunu iddia eden énderlerinin isi oldugunu belirtir.5"!

Hz Ali'nin dénemindeki i¢ savaslar hakkinda bize bilgi veren Kays b. Abbad
der ki: “Cemel ve Siffin savaglan i¢in Ali’ye dedim ki: Bize s6yler misin? Bu tercih
ettifin savas yolunu; Rasiilullah’tan sana ulagan bir bilgi ile mi yoksa kendi
goriigiinle mi yapryorsun?” Ali dedi ki: “Hayir, benim yammda Rastlullah’in bir
ahdi yoktur, bilakis kendi tercihimle yapryorum. %

Bu sabit hadis bize Hz. Ali'nin birgok miislimanin 6limimne sebep olan
Cemel ve Siffin savaslani hakkinda Rasfilullah’tan bir s6z almadigm: kesin olarak

bildirir. Marikin/Harici savaglan boyle degildir. Fakat Cemel ve Siffin ehli haklanda

%7 Cemel savasina katilanlan temsil eder.

5% Syffin savasina katilanlan temsil eder.

5% Haricilerle yapilan Nehrevan ve Harfira savagma katilanlari temsil eder.
 fbn Teymiyye, a.g.e, V1, 61 vd.

! ibn Teymiyye, a.g.e, VI, 64.

%2 Ehii Davit, “es-Siinne™, 509. (H.no. 4666)
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sahabilerin naklettigi hadislerin genel c¢er¢evesi; Rasilullah’in fitneden uzak
durulmasi gerektiine dairdir. Bu konular hakkinda yukanda bircok hadis
nakledilmistir.

Hz. Omer’in meveut nasslara aykiri olmayan ve Hz. Ali'nin de iginde
bulundugu siradan ortaya gikan Miras ve hadd... ile ilgili goriislerden biri hakkmnda
ictihad etmesinde herhangi bir sakinca bulunmamaktadir. Hz. Ali’nin onbinlerce
miislimanin kanmnin akitilmasa vesile olan ictihadlarinda sakinca aranmadig; ve
ayiplanmadigr gibi Hz. Omer de birka¢ hadd ve miras meselesindeki ictihadmdan

dolay1 ayiplanamaz.

Hz. Ali'nin Cemel ve Siffin savaglarmdaki tutumu bizzat kendi oglu Hasan
tarafindan dahi tercih edilmemistir. Hz. Hasan; babasi Hz. Ali gibi Muaviye ile
savag: degil, bang tercih etmis ve idareyi Muaviye'ye teslim edip biat etmistir. Bu
konuda Rastlullah (sav), torunu Hasan igin: “Benim bu oglum seyyittir. Allah,
onunla “iki Misliiman” taifenin arasmi sulh edecektir™®® diye ovgide bulunmustur.
Her ne kadar Siiler Hz. Ali’nin ilk ii¢ halifeye biatini takiyye gibi bir zorlama ile
agiklamaya ¢ahstiklart gibi Hz. Hasan’m Muaviye’ve biatini de zorlama bir teville
takiyye olarak yorumlamis olsatar da®* Hz. Hasan halife iken nasil takiyye yapar,

sorusuna tatmin edici bir cevap verememislerdir.

Ayrica Hz. Ali’nin dedenin mirastaki payi ve gocuklu cariyenin satilmasma
yonelik Hz. Omer ile beraber verdikleri kararm degistiren goriisit de kendi kigisel
tercihi iledir. Nitekim daha 6nce de bahsettigimiz gibi, kadi Abide es-Selmani, Hz.
Ali’ye: “Senin Hz. Omer ile beraber cemaat halindeki goristin, tek bagma verdigin
gorigiinden daha sevimlidir, daha 6nceki hiikmiiniiz ile hiikiim veriniz. Ben ihtilaftan
hoslanmiyorum. Mislimanlarm cemaat olmalarindan hoslaniyorum. Arkadaglanim

> 605

(vefat eden halifeler) gibi 6lmek istiyorum™ ** diye talepte bulunmusgtur.

5% Buharf, “es-Sulli”, 9, (H.no. 2704)

™3 Oz, Saban, “Sif Inanglanin Zuhur ve $ekillendirilmesinde Tarihi Hadiselerin Rold™, Diyanet ilim
Dergisi, 2008, ¢.44, sy, 3 s. 80.

% Beyhaki, Simenii’| Kubra, X, 343,

140



C. FAZILET VE AHLAK KONULARINDAKI TARTISMALAR
1. Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e Uymay: Emreden Hadis

Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in imametleri i¢in nass olarak dahi kabul
edilen % Rasdlullah’m: “Benden sonra gelecek olan Ebu Bekir ve Omer'e
uyunuz”®’ dive ferman buyurdugu sahih hadis hakkinda: “Bu hadis, imamet igin
hiiccet degildir. Zira fakihlere uymak onlarn halife olmalarimi gerektirmez. Ebu
Bekir ve Omer; kendi aralarinda ¢ok ihtilaf etmislerdir. Onlara uymak miimkiin
degildir. Sonra bu hadis diye rivayet ettikleri haber; “ashabim yildizlar gibidir, onlara

uyunuz”*® hadisi ile de ¢elismektedir” diye iddiada bulunmaktadir.*”

Ibn Teymiyye ise “Benden sonra gelecek olan Ebu Bekir ve Omer’e uyunuz”
hadisinin ilim ehlinin icma’ ile Ali*nin imameti hakkinda iddia edilen rivayetlerden
daha kuvvetli oldugunu kaynaklanyla belirttikten sonra, Hz. Ali haklkndaki nassin
ise tamamen batil oldufunu ve Tbn Hazm’m Siflerin bu rivayeti hakkmda; “mechulun
meghulden rivayet ettigi bir nakildir, bu mechul kimseden Ebu’l-Hamra lakabiyla
bahsedilir, oysa biz alimler iginde béyle bir kisi taninmamaktadir, bu iddia edilen

nasst; zayif oldugu kesinlik kazanan bir yer disinda da gormedik™ dedigini aktarir.®'"

Aslinda Rasélullah’m, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e uymay: emretmesi, bu
iki kiginin zalim ve mirted olmadiklarinin en biiyiik delilidir. Ciinkii Rasalullah’in
zalim ve kéfir olan kimseleri kendinden sonra imam olarak tayin etmesi miimkiin
degildir. Rastlullah’m, imam olarak gésterdigi Hz. Ebu Bekir ve Hz, Omer; Ehl-i
Siinnet alimlerine gbre immetin en faziletlisidiler. Hz. Osman ve Hz. Ali ise
sirasiyla daha sonra gelmektedir. Iginde Sufyan-1 Sevri'nin de oldugu Kife

alimlerine gdre ise Hz. Ali, Hz. Osman’dan once Seyheynden sonra gelmekiedir.®"!

6 {bn Hacer, es-Savdiku 'l-Mulirika, s. 24.

87 Tirmizi, “Menakib”, 16; 3662, Ahmed, XXXV, 280.

% bn Esir, Mecduddin el-Cezeri (606/1210), Camin'l-Usitl fi Ehadisi'r-Rastil, thk. Abdulkadir el-
Arnavut, yrz. 1969, VIII, 556.

9 Hilli, Minhdcu'1-Kerdme, 5.198

610 {bn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 196.

11 {bn Hacer, es-Savdiku 'I-Mulirika, s. 55.
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Hz. Omer ile Hz. Ebu Bekir arasindaki ihtilaflar cok azdir. Hilli'nin kabul
ettigi gibi, Hz. Omer; en sinirli ve Giziintiilii an1 olan Rastlullah’in vefatinda dahi Hz.
Ebu Bekir’i dinlemis, yakinen vefata inanmis, duygusal bir itirazda dahi
bulunmamistir. Ustelik aralarmda sorun olsayd: Hz. Ebu Bekir; Hz. Omer'i halife
olarak tayin etmezdi. Aralarindaki ihtilaflara gelince bunlar; kardeslerle beraber
dedenin hissesi, cihad ganimetlerinden olan fey'in esit dagitilip dagitilmayacag) ve
Hélid'in tayin ve azli gibi mevzulardir. Bu konularda farkl: ictihadlar: olmustur. Bu
farkl: ictihadlarindan dolay: Hz. Ali dahil hi¢ kimse ne Hz. Omer’i ne de Hz. Ebu

Bekir’i elestirmemistir.

Hz. Ali'nin, kendilerini ictihadlarindan dolay: elestirmedigi Rasélullah’in
migavirleri ve diplomatlari olan ve aralanndaki derin bir minasebetten dolay:
birbirlerinin tamamlayicis1 olarak vasifianan *'? Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omere
Hilli'nin elestii de bulunmasi, Hz. Ali tarafiarhgn hakkinda soru isaretleri

uyandirmistir.

Muhakkak ki “Benden sonraki iki kisiye, Ebu Bekir ve Omer’e uyunuz”
hadisinde gegen “uymak” fiili o ikisini “imam olarak kabul etmeyi” vacip kilar,
Imama itaat etmek zorunludur ki kasit da budur. “Ashabim yildizlar gibidir”
mealindeki hadis ise, hadis ehli tarafindan zayif olarak kabul edilmektedir. Ustelik bu
hadiste, yukanidaki hadiste gecen “benden sonra” kelimesinin bulunmamas: farki

agikga gostermektedir.®'

Hilli; daha énce kendilerinden cahil, bid’at ehli, ilimleri kit, Islam ditgmani ve
zalim gibi birgok kétiileyici vasifla nitelendirdigi, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e
uymayl emreden sahih hadisle karsilastiginda (Hz. Ali’nin imametine mani olur
digtincesiyle red etmeye calisarak, “fakihlere uymak, onlarm halife olmalarini
gerektirmez” diyerek her ikisinin “fakih” oldugunu dile getirmektedir. Bu ciimleyi
ikisinin imametlerini inkér i¢in dile getirmis olsa da, aslinda daha énceki iddialarinin

bizzat kendisi tarafindan giritilduging gormekteyiz. Ayrica Hilli “Ashabim

21 aoust, Henry, Islamda Ayrilikgr Gériigler, s. 21.

S% Ibn Teymiyye, a.g.e, VIIL, 197.



yildizlar gibidir, onlara uyunuz™ hadisine inanmasi; Neden Rastlullah’a en yakin

olan halifelere uymuyor? sorusunu akillara getirmektedir.
2. Hz. Omer’in Sehid Edilis Anindaki Sozleri

Hilli, Omer’in 6liim anmdaki: “Keske bir kog olsaydim da kavmin en sevileni
gelip beni kesseydi. Yanisim kizartsalar, diger vanismi da kurutsalard: da beni
veselerdi. Oziir sahibi biri olsaydim da; bir insan olmasaydmm”™ séziini (diinyadayken
zuliimle muamele eden kafirlerin ahiret aleminde ki); “Kegske roprak olsavdim %
s6ziine benzemektedir. Omer’in: “Eger veryiizii dolusu ve bir o kadar daha altmmm
olsaydi, bu ani durumdan nefsimin kurtulusu igin fidye verirdim” s6ziinii de;
(diinyadayken insanlara zulmeden zalimlerin ahiretteki durumlarina benzetmektedir.)
“Ve eger veryiiziinde olanlarin hepsi ve bir o kadar daha birlikte zalimlerin olsaydy,
kwamet giini kéti azaba karsi (kwrtulmak igin) onlari mutlaka fidve olarak
verirlerdi. "% Hilli, Ali'nin [bn Miilcem tarafindan vurulunca “Kéabe’nin rabbine
andolsun ki ben kurtuldum™ dedigini ve su beyitleri okudugu rivayet eder: “ne zaman
sevgililere ulagacagim, Muhammed ve hizbine, ne zaman karsilasacagim. En saki

olan (beni 6ldiiren) ne zaman dirilecek. '

Ibn Teymiyye ise Hilli’nin bu sozleriyle cahillikte bile ifrat ettigini, Hz.
Ali'ye isnat ettigi sozlerin benzerini; her dort halifeden daha az faziletli kisilerin de
soyledigini, hatta Hz. Ali’yi kiifirle itham eden Haricilerin dahi ldiriilirken bu gibi

sézleri sdylediklerinden bahsetmektedir.

Bilal, vefat ederken, hammi: vay bagima gelenlere divorken, Bilal: “Ey
sevincim, yarm sevgili Muhammed’e (sav) ve onun hizbine kavusacagim™ demistir.
Yine Rastlullah’'m (sav) 6vgisini kazanan ve Kurayza Yahudileri hakkinda
Allah’in hitkmii inmeden ayms1 ile hiikiim veren, ensarin 6nde gelenlerinden Sa'd b.

Muaz, ruhunun alinmasmda siddetli agnlar gekmesine ragmen: “Rabbim! Beni

914 78 Nebe 40.
15 39 Ziimer 47.
816 Jilli, Minhdcu'I-Kerdme, s. 136.
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dilersen bog. Izzetine andolsun ki, senin de bildigin gibi ben, seni seviyorum”

demistir.

Hz. Fbu Bekir'in azadhist Amr b. Fuheyre, Bi’ri Méfine baskininda sehid
ditgerken “Allah’a andolsun kurtuldum™ demistir. Harici denilen Sebib dahi, 5liimiine
sebep olan darbeleri aldigmda: “Ya Rabbi! Benden razi olman igin, sana gelmekte

acele ettim” demistir.®"’

Hz. Omer’in korkusuna gelince; Ibn Abbas, Hz. Omer’in; (zehirli hancer)
yarasindan dolayr elem duydugunu gériince, ona su sézlerle moral vermigtir: “Ey
Emire’]-Miiminin! Muhakkak ki sen, Allah Rasilii ile giizel bir arkadaslik yaptin.
Sonra o, senden razi olarak ayrildr. Sonra Ebu Bekir ile giizel bir arkadaglik yaptin.
Sonra o da, senden raz: olarak ayrildi. Sonra Muslimanlar ile giize! bir arkadaghk
yaptin. Eger sen onlardan ayrilirsan, muhakkak ki onlar da senden razi olacaklar.”
Bunun iizerine Omer: “Rasalullah ve Ebu Bekir ile giizel bir arkadaglik yapmam ve
benden razi olmalari, Allah’m benim iizerimdeki minnetidir (ikramidir). Senin bende
gordigiin titreme; sizin durumunuz igindir. Vallahi, eger veryizii dolusu ve bir misli

daha altimim olsaydi. Allah’in azabim gormemek igin onu verirdim™*'® demistir.

Gorildugi gibi Rastlullah (sav), Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in raiyeti; Hz.
Omer’in adaletini ikrar ederek raz: olmuglardir. Bu durum bize “Sizin en hayirli
imamlarniz; kendilerinin sizi sevip dua ettikleri ve sizlerin de kendilerini sevip dua
ettiginiz kisiterdir. Sizin en serli imamlariniz; sizin kendilerine bugzedip lanet ettigi

ve kendilerinin de size bugzedip lanet ettigi kisilerdir™®'® hadisini hatirl atmaktadir.

Hz. Omer'in Allah’tan korkmasi, muhakkak ki ilminin kemalinden dolayidir.
Nitekim Allah: “muhakkak ki Allah'tan hakkwla ancak dlimler korkar™ 2 diye
buyurdugu ayeti kerime; Hz. Omer’in ilimde kemale erdigini gostermektedir.

Rastilul-lah’in, kendisine Kur’an okumasim istedigi ibn Mesud; “her dmmetten bir

7 fon Teymiyye, a.g.e, VL, 6.

% Buhari, “el-Menakib”, 35. (H.no. 3692)
N Mislim, “el-imare”, 1855.

2 35 Fatir 28.
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sahid getirdigimizde ve seni de onlarmn iizerine sahid Jalp getirdigimiz zaman... "5
ayetine geldiginde Rastlullah’in kendisine “yeter” dedigini ve miibarek gozlerinin
yasarmis oldu@unu rivayet etmektedir.** Yine “emrolundugun gibi dosdogru ol
ayeti hakkinda da benzer rivayetler bulunmaktadir. Rastlullah gibi masum bir,
Allah’tan korktugu igin goézleri yasariyorsa, Hz. Omer'in korkmas: ve gozlerinin

yagarmasi takvasindan®* ve Muhammedi olmasindan ileri gelmektedir denilebilir.

Yine “Onlar ki Rablerine olan savgidan titrerler (korkarlar)”*® ayeti ve
“Benim bildiklerimi bilseydiniz; az giiler, ¢ok aglardimz” hadisi de Hz. Omer’in
Allah korkusundan dolay: titremesinin ve korku sézleri sarfetmesinin, kafirlerin
tevbenin kabul edilmedigi kiyamet giniinde soyledigi; “keske toprak olsaydim™
sézliyle hicbir ilgisi olmadifn bilakis muttakilerin soziine benzedigi

anlasiimaktadir.

Hz. Meryem’in; “Keske, bundan dnce unutulup gitseydim.."’m, Ebu Zerr'in;
“dikenli bir agag olmay: isterdim™ gibi sdzleri; onlar i¢in birer fazilet oldugu gibi Hz.
Omer igin de bu sézler fazilettir. Diinyada Allah’tan korkan, kiyamette emin olur.
Miminin Allah korkusunu, kafirlerin kiyametteki korkusuna benzetmek, nure
ziilimata benzetmektir. Hz. Omer’den raz: olan bu raiyetin daha sonra Hz. Ali’nin
raiyeti olunca bir boliimii (haksizca) Hz. Ali’nin zalim oldugunu ilan etmistir. Hatta
raiyetinden bazi asiler onu kafirlikle itham edip, sehid etmislerdir. Ustelik Ibn
Teymiyye Hz. Ali'nin ailesinden bazilarmm; Hz. Ali'nin raiyetine karsi insafli
davranmadigini, Hz. Osman’m akrabalarinm ise Hz. Ali’nin; katilleri yaninda tutup
kisas yapmayarak Hz. Osman’a zillmettigini soylediklerini belirtmektedir, %
Bununla beraber Hz. Omer, Hz. Ali ve dier Asere-i Milbegsere cennetliktirler ve

halifelerin her dordi de ragid ve adil imamlardur.

2! 4 Nisa 41,

22 Buhar], “Fedailu’}-Kur*an™, 33. (H.no. 5050}
311 Hud 112.

4 fhn Teymivye, a.g.e, VI, 8,9.

23 23 Mijminun 57.

€ Tbn Teymiyye, a.g.e, V1, 9.

%719 Meryem 23.

¥ {bn Teymiyye, a.y.
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Ragid dordincii halife olan Hz. Ali ise; raiyetinin azimsanmayacak bir
Bélﬁmﬁnﬁ zalim hesap ederek siirekli sikdyet etmiy ve goyle dua etmistir:
“(Allah’im!) Ben onlardan bugz ederim, onlar da benden. Ben onlardan usandim
'onlar da benden. Ya onlardan hayulisini bana ver. Ya da benden gerlisini onlara
ver,”®® Dolayisiyla Hz. Omer ve Hz. Ali'nin imamet dénemlerini ve raiyetlerini
yukarida verilen rivayetler 1s18inda incelersek; Hz. Omer’in Hz. Ali'den cok daha

faziletli oldugunu gériiriiz,

fon Abbas, Hz. Omer'in vefatmi soyle anlatr: “Omer’i iyilikle andigimiz
sirada, bir cemaat iginde ayaktaydim, Omer tabuta konmustu. Cemaat, Omer icin
Allah’a dua etti... Ali de: “Ey Omer! Allah sana rahmet etti. Muhakkak ki, Allah’m
seni, iki dostunla (Rastlullah ve Ebu Bekir'le) beraber bulunduracagmi kuvvetle
umuyordum. Ciinkii ben, Rasilullah’m (sav) birgok kez: “...Ebu Bekir ve Omer’le
soyle... yaptim; Ebu Bekir ve Omer’le suraya gittim” dedigini igitmigtim. Bunun igin
Allah’n seni (Hticre-i Saddet’teki) iki dostunla beraber bulunduracagmi kuvvetle

- L 3
umuyordum™ demistir.5*

Hilli, Imamiyye $isisinm imamet nazariyesinin 6niinde engel olarak gordigi
ilk @i¢ halifenin ikincisi olan Masir, Bizans ve Iran toprakiarimi fethederek, halklarim
Islam’la sereflendirerek, Islam’m olaganiistii bir sekilde yayilmasini ve genislemesini
saglayan ikinci halife Hz. Omer el-Faruk’un® kafir, farsh ve mecusi bir kole
632

tarafindan sehid edildigi swada® Allah korkusundan dolay: soyledigi sozleri

carpitigmi agikca gérmekteyiz.

£2!

* Ibn Teymiyye, a.g.e, VI, 11.

% Buhari, “el-Menakib™, 34. (H.no. 3677)
I Rida, el-Faruk Omer b. Hattab, s. 19.
5% Suyuti, Tarilu I-Hulefa, 5.134.
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DORDUNCU BOLUM

HZ. OSMAN’IN HILAFETI iLE ILGILI IDDIA VE REDDIYELER
A. SiYASI KONULARDAKI TARTISMALAR

1. Hz. Osman’in Atadig Idareciler

Hz. Ali’nin kendisine biat ettigi ve halife segilmesinde hicbir itirazin
bulunmadigs, hilafeti doneminde bityiik Islam fetihlerinin gergeklestigi, imkanlarm
zirvede oldugu ve Rastilullah’in iki kizim kendisine nikahlayip Cennetle mijdeledigi
Hz. Osman hakkinda $if Hilli: “Osman, ehil olmayanlan valilik makamlarma
atamigtir. Hatta kimi valilerinden fasikhk ve ihanet ortaya crkmustir. Valilik ve
emirlikleri akrabalan arasmda taksim etmistir. Bu konuda defalarca elestirilmesine

ragmen vazgegmemistir™®>* diye iddiada bulunmaktadr.

Ibn Teymiyye ise Hz. Ali'nin valilerinin Hz. Osman’mn valilerinden daha
fazla hain oldugunu, hatta Hz. Ali’ye ihanet edip mal toplayan kisiler hakkinda
kitaplar yazildigini, bunlardan bazilarmm Hz. Ali’yi terk edip Muaviye'nin yanma
gittiklerini ifade eder. Yine Hz. Ali; oglu Hiiseyin’in katili olan Ubeydullah’in babas:
Ziyad b. Ebi Sufyan’s Basra’ya atamistir. Hz. Osman’a karg: isyan edenler arasinda
bulunan Malik Ester en-Nehal ve Hz. Osman’m katil zanlisi Muhammed b. Ebi

Bekir'i Misir’a vali tayin etmistir. Bunun gibi 6rekler ¢oktur.®

Hz. Osman, Umeyyeogullanm: bazi mevkilere getirdigi gibi Hz. Al de
Hagimogullarim1  bityik mevkilere atamistir. Amcast  Abbas’m ogullani olan
Abdullah’t Basra’ya, Ubeydullah’1 Yemen'e, Kusem’i Mekke ve Taif'e atamistir.
Hz. Ali; Medine'ye Sehl b. Huneyfi ve Siimame b. Abbas’i, Misir'a da kendi
vaninda buyuttigi Hz. Osman’mm katil zanhis1 Muhammed b. Ebi Bekir'i atadigs
bilinmektedir. Fakat Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer akrabalarmi tayin etmemistir.
Bununla beraber (Ehl-i Siinnet kabu! etmese de) Imami Sifler Hz. Ali'nin; kendi

33 WK, Minhdcu'I-Kerdme, s. 140,
4 {bn Teymiyye, a.g.e, V1, 101.
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ofullarin: imamet-i kubra’ya atadigim (tayin ettigini) iddia ediyorlar. Oysa ne Ebu
Bekir, ne Omer, ne Osman, ne de Ali kendi cocuklarni imamete atamanuslardir.
Hatta Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer cocuklarmun secilmelerinin Gniinii dahi

tikamislardir. $iiler dahi bu konuda onlara dil uzatamamiglardir.,

Oniki imam Siileri Hz. Ali ve diger imamlarinm nass ile atandiklarini ve
masum (hatasiz, gﬁnalism) olduklarini savunarak Hz. Ali ve ¢ocuklarma iftira
etmektedirler. Cinki masumluk yani “ismet® sifati sadece peygamberlere ait
oldufunu bilen Hz. Ali ve gocuklari boyle bir iddiada bulunmanslardir. Masumluk
sifatin; birilerine vermek onlan nitbuvvette ortak kilmak anlamma gelmektedir.
Nitekim birgok $if gibi Hilli de Imamlara itaatin kayitsiz vacip oldugunu,
muhalefetin caiz olmadigmm ¢iinkii imamiarm masum oldugunu iddia eder.®*® Hatta
Hilll; (Hz. Muhammed de dahil) peygamberlerde “hata, zelle, fisk, yalan ve
unutkanlik...”  fiillerinin mevcut oldufunu, bundan dolay: da masum
olamayacaklarmni ancak kendi imamlarmin masum oldugunu da iddia etmektedir.53

Oysa Allah (cc), Kur’an-1 Kerim® de:

“Ey iman edenler, Allah'a itaat edin; elgive itaat edin ve sizden olan emir
sahiplerine de. Eger bir sevde anlagsmazhiga diigerseniz, artik onu Allah’a ve elgisine
dondiiriin. Sayet Allah’a ve ahiret giiniine iman edivorsamsz; bu haywlidi ve SORUG
bakumindan daha giizeldir. " % Gortildiigt gibi ayette; iglerin, ancak Allah ve
Rasiline dondurilebilecedi zikredilmektedir. Masum imamlara degil, Dolayisiyla
boyle bir iddiada bulunmak Islam dinine (Kur'an'a, siinnete ve selef-i salihine)
muhalefet etmek anlamina gelmektedir.5* Zaten Rafizi Sifler Hz. Ebu Bekir ve Hz.

Omer’e biat eden biitin sahabilere dil uzatmaktadirlar.®

%5 Hilli, Minhdcu'I-Kerdme, s. 78 vd.

3 Ton Teymiyye, a.g.e, I, 286. Hilli, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 78-79.

537 4 Nisa 59.

** Oniki Imam Siasinm fukahasina gore Ehl-i Beyt'in masum imamlanmn sozleri Hz. Muhammed®in
sozit yerine geemektedir. Ciinkii imamlanmn insanlar tizerine hiiccet oldugunu ve onlara itaatin
vacip oldugunu, imamlann soz, fiil ve takrirlerinin hadis/stinnet oldugunu iddia ederler. Bkz. Rida,
Muhammed El-Muzaffer, Usulu I-Fikh, Miiessesetii’l-Alem, Beyrut, trz, 11, 61.

 Tbn Teymiyye, a.g.e, VI, 104,
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Masum olana (peygamberlere) itaat farzdir. Muhalefet edene de azap vardir.
Cenabi Allah bir ayette: “Kim Allah'a ve Rastiliine kars: gelirse, siiphesiz onlar icin,
iginde ebedi kalacaklari cehennem atesi vardm™ % diye buyurmustur. Masum
imamlara karsi gelenleri, cehennemle korkutmamistir. Hatta bahislerini dahi
etmemistir. Birine masum oldugu igin itaat etmek veya etmemek; dine kars:
gelmektir. Fakat alim ve amir oldugu igin itaat etmek ma’siyet degil, bilakis

meziyettir.

Ibn Teymiyye son iki halife hakkinda sunlar: savunmaktadir; Hz. Osman ve
Hz. Ali'nin her ikisi de rasid halife olmakla birlikte ikisi de masum degillerdir. Hz.
Ali mazur ise Hz. Osman da mazurdur. Hz. Ali, kendi velayeti déneminde kéfirlerle
savagmamus, bilakis isyan eden Miisliimanlarla savagmig ve bu savaslarda, onbinlerce
milsliman sehid olmustur. Hz. Ali doneminde Miisliimanlar Hz. Osman’m
dénemindeki kadar hayir (iyilik) iginde degillerdi. Ikisi de akrabalarmi bazi
makamlara atamislardir. Hz. Osman’in déneminde ise fetihler ve iyilikler daha cok
olmugtur. $ehadetine sebep olan isyandan 6nce insanlar emniyet iginde idiler. Oysa
Hz. Ali déneminde emniyet pek kalmamigti. Hz. Ali’nin atadign valiler bile
oldirilityordu. Valileri Ester Nehai ve Muhammed b. Ebi Bekir de 6ldiiriilmisgtiir.
Hatta Hz. Ali dahi bu dénemde mazlumca sehid edilmistir. Oysa Hz. Osman kendi
kan1 pahasina da olsa higbir miisliimanin kamim akitmamistir. Hz. Ali'nin Miisliiman
kamndaki te’vili ve ictihadlan caiz ise Hz. Osman'nin te’vili ve ictihadlan daha da
caizdir.®"!
Rastlullah da savilar, serefleri ve kabiliyetleri cok oldugu igin Umeyye
ogullarmi birgok goreve getimistir. Attab b. Useyd b. As el-Emevi’yi Mekke ve,
Ebu Sifyan’s Mecran'a, Halid b. Said b. Asit Mezhec ve Yemen zekat
tahsildarligina, Osman b. Said b. As’1 Teym ve Hayber’e, Eban b. Said’i baz
seriyyelere ve Bahreyn'e, Velid b. Utbe’yi de “Ey iman edenler! Eger bir fisik size

1642

bir haber getirirse onun dogrulugunu arastirin ayeti nazil oluncaya kadar baz1

#4072 Cin 23.
1 Ton Teymiyye, a.g.e, V1, 105.
42 49 Hucurat 6.
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gorevlere atamigtir. Hz. Ebu Bekir'de, Yezidu'l-Hayr b. Ebi Sifyan’i Sam'm
fethinde *° gorevlendirmis. Sam valiligine getirilen Yezidu’l-Hayr vefat edince,

halife Hz. Omer; onun kardesi Muaviye'yi Sam valiligine®* atamistir.

Rastlullah’m Umeyye ogullarimi vali olarak tayin etmesi hakkmdaki sahih
nasslar; veldyetin sadece Hagim ogullarma ait olmadigin1 gosterir. Hz. Osman’in da
kendi kabilesi olan Beni Umeyye'den birilerini atamast haram degildir. Fakat
hakikatte her ne kadar Hz. Osman, Rastlullah’in Umeyye ogullarini atadiini hiiccet
olarak getirse de; bu hiiccet biitiin yénleri ile wyum iginde degildir. Ciinkil
Rastlullah, Beni Umeyye'den degildir. Beni Hagim’dendir. Rastilullah; kendi
kabilesi olan Beni Hagim’den 6z amcas: Abbas’m dahi yetki istemini red edip sadece
AL® ve Caferi® bir mevkive atamustir. Hz. Osman ve Hz. Ali'nin; “kendi
yakmlanni mevkilere atamama” siinnetine tabi olan Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer gibi
davranmalar;, Rashlullah’m (sav) siinnetine daha ¢cok uygunluk arzedecegi

kanaatindeyiz.

Zira Hz. Ali’nin de kendi kabilesi olan Beni Hagim’den birgok akrabasmi is
bagina getirdigini yukanda belirttik. Durum Hz. Ali i¢in caiz oldugu kadar Hz.
Osman igin de caizdir. Nitekim her ikisi de masum olmamakla birlikte Rastilullah’n
cennetle mijdeledigi iki sevgili sahabisi ve damatlaridir. Siiler Hz. Ali’nin hatalarim
iyilige gevirirken, cennetle miijdelenen, birgok fetihler ve giizel dini hizmetlerde
bulunan bir diger Islam halifesi olan Hz. Osman’n iyl amellerini gérmezden gelerek,
mesalib baglaminda degerlendirmeleri Ehl-i Sinnet nazarnda zilim olarak
degerlendirilmekiedir. Zira Kur’an-1 Kerim’de Cenab: Allah’in 6vgiisine mazhar
olan Rastlullah’'m sahabilerine dil uzatilmamas: gerektigi bircok sahih hadisle de

immete emir buyurulmugtur,*’

Ehl-i Sinnet; Hz. Osman ve Hz. Ali'nin baglarma gelen imtihan ve

musibetlerin onlar igin kefaret olacagma inanmaktadir. Zira eda edilen iki farz

3 Taberi, Tarih, 11, 331-491,

 Taberi, Tarih, I, 618.

*** Ibn Hisam, 11, 603, (Rastlullah, Hz. Ali"yi Yemen'de garevlendirmistir.)

"4f Ibn Sa’d, Tabakat, 11, 128. (Rastlullah, Cafer’i Mute harbinde komutan olarak gorevlendirmistir.)
“7 Muhamimed Sefi”, Makamu 's-Sahabe, s. 58-63.
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namaz; vakit arasmdaki seyyieler igin kefaret olmakla birlikte, halifelerin Islam
dinine ve Rasillullah’a hizmetleri ve fetihleri de kefarettir. Rasfilullah’in sefaati
buyiik giinah isleyenler igin ise onlar neden sefaate nail olmasin. Zira Rastlullah, her
ikisini hem cennetle mijjdelemis hem de baglarma musibet®* gelecegini bildirmistir.

Nitekim her ikisi de mazlum olarak sehid edilmigtir.*®

Haricilerin son iki halifeyi, Siflerin ilk ii¢ halifeyi, Osmani‘lerin Ali’vi
kotilemesine gelince; Islam iimmetinin ana bimyesi olan Ehl-i Siinnet bu ekollerin
hepsini tenkid etmekte, onlan Rastlullah’m sahabilerine dil uzattiklari ve lanet
okuduklar i¢in elestirmekte ve her iki halifeyi de veli kabul etmektedir. Bununla
beraber agmn Siflerin Hz. Ali’yi ilah, peygamber veya (peygamber vasfi olan)
“masumluk”la niteledikleri gibi Osman’m Siasi, Hz. Osman’t bu gibi sifatlarla
nitelendirmemistir.**

“Ammar’t bagi bir topluluk oldirecektir’ ! hadisinde dahi karst
cephedekilerin kéfir olmadig sadece bagi oldugu anlagilmaktadir. Ammar, sahabi
oldugu gibi onu Siffin’de sehid eden Ebu Gadive®? de sahabidir.** Hem de Allah’m
kendilerinden raz: oldugunu ayetle bildirdigi Ridvan biati ehlindendir. Her ne
kadar cumhurun ittifak ile (hutbelerde Hz. Ali'ye lanet okutturan®*) Muaviye
tarafinda olsa da Allah’m onlan ictihadlarindan dolay) bagislamas: ve iyilikleriyle

656

kétiliklerini gidermesi™" umulur.

BR Buhan “el-Menakib™, 35. (H.n0.3693, 3695); Miislim, “Fadailu’s-Sahabe™, 2403.
* Tbn Teymlyye a.ge, VI 107 vd.

50 1bn Tevmwye a.g.e, V1, 108 vd.

! Miislim, “el-Fiten™, 2916.

62 “Ammar, Ebu Gadiye Yesar b. Seb el-Selemi tarafindan ¢ldiriildi. O, Ridvan biatine katilmis ve
Allah Tedld'mn, kalbinde gegenleri bildigi i¢in lehine tamklik yaptifn, kalbine huzur indirdigi ve
kendisinden raz oldugu kimselerdendi. Ebu Gadiye, tevil edip igtihadinda hataya diigerek
Ammar™ 6ldiiren ve bu agidan bir miikafat alan “miigtehid” idi. O, Hz. Osman'in katilleri gibi
defildi; ¢iinkdi Hz. Osman’in katillerinin ictihat yapmaya haklan yoktu. Tbn Hacer de “el-
Tsabeadli eserinde Ebu Gadiye'nin Ammar sehid ettigini, onun miictehid sahabilerden oldugunu
soylemistir. http://www.iran-kulturevi.com/lang-tr-AmmarYasirinKatiliEbuGadive.cgi
(30.07.2012)

2 {bn Kesir, el-Bidaye, X, 239.

654 48 Fetih 18.

3 Demir, Fezailu's-Sahabe, 5.94 vd.

%5611 Hud 114.
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1. 1-Velid b. Ukbe'nin Valiligi

Hilli: “*Osman’m akrabasi olan valilerden Velid b. Ukbe, icki igmis ve sarhog

halde Miisliimanlara namaz kildirmagtir™ %% diye iddiada bulunmaktadur.

Ibn Teymiyye ise; siyer ve hadis kitaplarinda anlatildigi iizere Rastlullah’m
Velid'i zekat toplamak iizere géreviendirdigini, Velid’in daha once aralarinda sorun
olan bu kavmin kendisine dogru (kargilamak iizere) geldigini goriince, onu 6ldiirmek
istediklerini zannetmis ve korkarak kagip tahayyiil ettigi durumu, tahakluk etmis gibi
Rastlullah’a anlatmigtir. Rasfilullah da kavmin iizerine ordu géndermeyi irade etmis.
Fakat Cenab1 Allah: “Ey iman edenler! Eger bir fisik size bir haber getirirse onun

dogrulugunu arastrn... "5 diye meselenin i¢ yiiziinii Rasdlii’ne bildirmigtir.

Kife'ye vali olarak atanan Velid hazine suramlusu [bn Mesud’dan borg para
alir fakat 6demez. Borcu tahsil edemeyen Ibn Mesud istifa eder. Ancak Velid'in Hz.
Osman’a gikdyeti tizerine Ibn Mesud déviilir. Bu hadise halifenin itibarmm diigiise
gectigi ilk olaylar arasinda degerlendirilebilir. Bunun digimda Velid’in getirdigi

sihirbazlar Kifeliler tarafindan sldiiriiliince Velid sldiirenleri cezalandirir. ©°

Velid, daha sonra icki icip sarhog olarak namaz kildirdig1 da dogrudur. Fakat
Hz. Osman bunu haber alinca onu gorevden almis. Ona hadd uygulayarak hem
onurunu kirmig, hem de bu hadd isini Emevilerin eski rakibi Hagimilerden Hz. Ali’ye

yapurtarak“o serefini de klrdmmlstlr.(’m

Hig stiphesiz Rastlullah (sav), Velid b. Ukbe’yi goreve atadiginda onun fasik
biri oldugunu bilmiyordu. Yani durumu Rastijullah’a dahi gizliydi. Muhtemelen Hz.
Osman onun tevbe ettikten sonra bu ve benzeri giinahlara bulagmayacagim

zannetmigtir. Aslinda Hz. Osman’in Sa’d b. Ebi Vakkas’1 gérevden alip Velid gibi

7 Hillf, Minhdcii I-Kerdme, s. 140,

5% 49 Hucurat 6.

9 K orkmaz, Tarihin T ahrifi, s. 32 vd.

“ Hz. Osman Hz. Ali’ye hadd uygulamasini s6yledi. Hz. Ali vapmak istemeyip oglu Hasan’a emretti.
Hasan da yapmak istemeyip amcasi Cafer’in oglu Abdullah’a yaptirtrmigtir. Kurk sopa vurunca Hz.
Ali: yeter, Rasilullah kirk, Hz. Ebu Bekir kurk, Hz. Omer seksen sopa vurmugtur. Hepsi siinnettir.
Fakat bu bana daha sevimli geliyor” demistir. Miislim, “el-Hudud™, 1707.

I {bn Tevmiyye, a.g.e, VI, 130 vd.



birini goreve atamasi®® pek isabetli gozikmemektedir. Ancak Hz. Osman, Velid’den

tekrar fasiklik amelleri goriince onu gorevinden aldi da unutulmamalidir.

Muhakkak ki Hz. Osman; akrabalarmdan daha uygun ve ehil kigilerin var
oldugunu bilivordu. Belki de ictihaden akrabalarmi digerlerinden daha cok hak sahibi
gordiiginden dolayi, ya da merkezi otoritenin daha giiglii olmasi i¢in akrabalarmt

atamis olabilir. Hatal1 ictihadlarda dahi bir sevap vardur.

1. 2-Said b. As*in Kiife Valiligi

Hilli: “(Kendisine hadd uygulanip gérevden alman Velid’den sonra) Kife've
atanan Said b. As’tan oyle haller ortaya ¢ikmis ki, Kafe ehli onu sehirlerinden

¢ikarmyglardir™ diyerek onu atayan Hz. Osman’1 suglamaktadir.

Hz. Osman akrabasi olan Said b. As’1; Kufe’ye vali tayin etmigtir. Kafeliler
Said’den 6nce ve sonra da valilerini gikartmiglardir. Said’in ¢ikartilmas: onun giinah
igledigine delil olmaz. Ginah iglese bile bu Hz. Osman’in onun ginahima nza
gosterdigi anlamina gelmez. Rastlullah’m gorevlendirdigi kisilerin giinah islemesi
risalete zarar vermedigi gibi Hz. Ali veya Hz. Osman’m idarecilerinin giinah; da
hilafete zarar vermez. Ancak halife; amirleri ginahlardan dolay: gerekli onlemi
almayip, hadd uygulamaz ise o zaman sug islemis olur. Ayrica Kifelilerin Iran-Kisra
fatihi S&4°d b. Ebi Vakkas, Ammar ve Mugire gibi bazi sahabiler igin de®* problem
cikarttiklan bilinmektedir.

Rivayetlere gore Kife valisi Said b. As Iran’a kadar uzanan Kife bolgesini
“Kureysin ¢iftligi” olarak niteleyerek halkin asabivet duygulanm koriklemistir.
Bundan dolay1 baglarmi Malik el-Ester en-Nehai’nin gektigi bir gurup tarafindan bu
anlayis benimsenmeyip vali aleyhinde toplantilar yapilmasma sebep olmustur. Hatta
valiye arazileri sahiplenmesi adina yagcihik yapan Abdurrahman b. Hineys valinin
evinde Ester tarafindan doviilmits daha sonra Ester’e de kisasen dayak atilmustir.

Nihayetinde bu gurup Sam’a siiriliir, Fakat tekrar Kife’ye dondiklerinde 34/654 yih

%62 Ryda, Muhammed, Zinmureyn Osman b. Affan, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, H.1402, 5. 38 vd.
553 Hilli, Minhdcu'l-Kerdme, s. 140.
4 {bn Teymiyye, a.g.e, VI, 132 vd.
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olaylarindan sonra vali Said’in sehre girmesine izin vermezler. Hz. Osman da Said’in
verine Ebu Musa el-Es’ari"yi atamak®* zorunda kalmistir. Velid'den sonra Said’in

bu tutumu Kifeliler nezdinde Halife Osman’im itibarmi da zayiflatmustir. %5

1. 3-Abdullah b. Serh’in Misir Valiligi ve isyanlar

Hilli; Hz. Osman’in Misir valisi Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh'ten agik
zilimler gorildigiing ve halkin gikdyeti Gzerine onu gizli vali olarak géreviendigini

ve Muhammed b. Ebi Bekir’in §ldiirilmesini emrettigini iddia etmektedir.®”’

Tbn Teymiyye ise Hilli’nin bu idiasinm yalan oldugunu, halife Hz. Osman’in
(bir zorunlulugu olmamasina ragmen) béyle bir mektup yazmadigma dair yemin

ettigini dile getirmektedir, %

Hariciler, Misir’da Amr b. As’m siki kontrolii altmda olduklan igin hareket
edemiyor, halife ve emirleri hakkinda agikga kotii sézler sdyleyemedikleri igin
sertlifi bahanesiyle Hz. Osman’dan, onu Misir’dan alip yerine daha yumusak birini
atamasi i¢in sikistirdilar. Hz. Osman da Amr b. As’1 savas komutanhigmdan azledip
namaz imamhg gérevinde birakti. Savag komutanhgma ve maliye emirligine de
Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh’i atadr. Ancak Haricilef, Amr b. As ile Abdullah b. Sa’d

arasinda fesathk yapip onlan birbirine distirdiiler.

Hz. Osman da bitin valilik gorevlerini Abdullah’a verip Amr1 yanmna
cagirtir. Harac gérevi de elinden alinan Amr b. As hazmedemeyip Hz. Osman ile
tartiir ve insanlan ona karg: kigkirtmaya baglar.®® Bununla beraber Abdullah b. Sa'd
da halk nezdinde kabul gormez. Zira her ne kadar affedilmis olsa da Rasdlullah
doneminde miirted olmugtu. Vali olmaya daha layik bilinen sahabiler de vardi. Kendi

valiligi doneminde yaptigi siyasi hatalarni Halife Osman’a sikiyet edenleri

55 Suyuts, Tarihu ‘I-Hulefa, 5. 156.

666 Korkmaz, Siddik, Tarihin Tahrifi 1bn Sebe Meselesi, s. 33, 43, 149,
67 L1, Minhdcu ‘I-Kerdme, 5. 140-141,

5% bn Teymiyye, a.g.e, VI, 134.

9 Belazuri, Ensabu I-Esraf, V, 74 vd.



dovdirmilgta. Hatta bu durum Misirhlanm Hz. Osman’a olan giivenini de

sarsmugtir.

Bu ylizden Hz. Osman’y; biiyiik sahabilerin yerine daha asagi derecedeki
kimseleri idarecilige atadif1 i¢in ona kars1 6fke duyan ve cirkin sézler sarfeden bu
topluluk Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh’i de begenmeyip ayaklanmaya yeltendiler.
Ancak Abdullah b. Sa’d; Afrika’daki Magribliler ve Berberilerle savasti icin onlara
pek alding etmiyordu. Baz: sahabe g¢ocuklarindan olusan bu toplulugun elebaslan
Muhammed b. Ebi Bekir ile Muhammed b. Ebi Hiizeyfe idi. Béylece 600 kadar
stivariyle umre sifatiyla Medine’ye yoneldiler. Haberi alan Hz. Osman; Medine ve
Hz. Ali de Hz.

Osman’a itaat ederek kendisinin hilafetini isteyen bu grubu yaptiklarnmdan dolay

yaklagan bu grubu geri géndermek i¢in Hz. Ali’yi géreviendirdi. &7

kinayip agir s6zler soyleyince grub kendi kendilerini kinayarak: “Biz bu adam i¢in

balife ile savagiyoruz, o da kalkmig; onu bize karg1 savunuyor™ dediler.

Bu topluluk; Hz. Osman’s, baz1 arazileri koruluk haline getirdigi, (ihtilafl)
Mushaflari yaktigi, seferde namaz1 dorde gikardify, buyiik sahabileri birakip geng
adamlant valiliklere atadigi, diger insanlara nisbetle Umeyyeogullarma daha ok

ihsanda bulundugunu ileri siiriince Hz. Ali:

“Osman, kendi hayvanlar i¢in degil semizlensinler diye zekat develeri igin
arazileri koruluk haline getirdi. Omer de bazi arazileri koruluk haline getirmistir.*™
Osman, (lizerinde ittifak edilen Mushaflart degil) iginde ihtilaf gorilen Mushaflart
yaknugtir. Mekke’de evlenip, ikamete niyet ettigi i¢in namazi iki rekét degil de dort
rekat olarak kilmigtir. Osman, sadece adaletli ve diizgim davramish bir adami
(Abdullah b. Sa’d") valilige atamigtir. Kaldi ki Rasalullah (sav) da yirmi yagmdaki

Attab b. Useyd’i Mekke'ye vali olarak atamigti. insanlar, Usame’nin komutanligimt

% K orkmaz, Tarihin Tt ahrifi, s. 39,

7 {bn Kestr, el-Bidaye, VII, 281.

672 Bakillani de Hz. Osman’a yoneltilen ithamlardan birinin, bazi meralarda halkin hayvanlanm
otlatmalanna izin vermeyisi oldugunu belirtir. Bakillani, bu hususta Hz, Osman’in aleyhinde bir
delil olmadifnm s6yler. Zira zekat hayvanlanmin arthifuni; dte vandan gobanlar ile mubafizlar
arasimnda husumet giktipimi; hatta bazi siirli sahiplerinin &ldiifini belirtir. Hz'. .Osman’u.\, bu
sebeple bazi yerleri Hz.Ebu Bekir ve Hz. Omer gibi koruma altina ald@m belirtir. (?emlrcan‘
Adnan, “Ugiincii Halife Osman’a Yoneltilen Bazi Elestirilere Bakillani’nin Cevaplan”, ISTEM,
2006, sy.8, 5.13.)
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da elestirdiklerinde Rastlullah (sav), onun komutanlhifa layik oldugunu séylemisti.
Hz. Osman’m Beni Umeyye'yi tercih etmesine gelince; Rastilullah da Kureyslileri,
diger insanlara tercih ederdi. Vallahi! Eger Cennet’in anahtarlan elimde olsayds;
Beni Umeyye'yi oraya verlestirirdim” diyerek sorularina tatminkar cevaplar vermis
ve onlari Misir’a geri géndermigti. Hz. Osman da Hz. Ali’nin tavsiyesi iizerine bazi

yanlislarindan dolay: §ziir dileyen ve Allah’a tevbe eden bir hutbe vnerlnistir.673

Hilafet miihrii kendisinde bulunan kétib Mervan b. Hakem®” Hz. Osman’dan
habersiz geri donenlerin 6ldurillmesi igin Misir’a mektup yazdi. Ancak mektup bu
grubun eline gegince i yeniden kizigti. Hz. Osman mektuptan haberinin olmadigim
sOyleyince Mervan'mn yaptifn ortaya giktr. Topluluk Mervan'i oldirmek igin Hz.
Osman’dan talepte bulundu. Fakat Hz. Osman; kimse 6lmedigi i¢in Mervan'a kisas
vapiimasimn uygun olmadifim belirterek teslim etmedi. Bakillani'nin deyimiyle;
efer olduriilmesi gerekse dahi haddi uygulamak isyancilara diismezdi®”® Mervan’
teslim ala'mayan suikast¢iler Hz. Osman’in evini kugattilar. Hz. Osman, kendi canina
kastedildigini bilmesine ragmen, askerleri ve muhafizlari miidahaleden uzak tuttu.

Cunki kendi cam pahasina da olsa; highir milslimanin kanini akitmak istemiyordu.

Muhammed b. Ebi Bekir, 6lim emrinin Mervan tarafindan verildigini
6grenmesine ragmen; Hz. Osman’1 oldiirenler ile beraber eve girip Islam halifesini
sakalmdan tutup yere atmasi ve isyancilarm Hz. Osman’1 sehid etmesinden dolay:

Muhammed b. Ebi Bekir; Mervan®dan ¢ok daha biiyiik sug islemigtir.

1. 4-Muaviye’nin $am'a Atanmasi

Sahih hadis ve tarih kitaplarinda gegtigi lizere; Sam’in fethinde bulunan ve

Sam’a vali olarak atanan Yezidu'l-Hayr, vefat edince emiru’l-miiminin Omer; Sam

“73 1bn Kesir, el-Bidaye, V11, 282 vd,

4 Mervan’m babasi Hakem b. Ebu’l-As Vail, Hz. Osman’in amcasiydi. Hakem b. Ebi'l As cahiliye
déneminde Rastilillah'm komsusuydu. O dénemde Peygamberi ¢ok incitiyordu. Mekke'nin
fethinden sonra Medine’ve gelerek zahirde Islam’i kabul etti. Ancak stirekli olarak toplumda
Peygamberi tahkir etmeye ¢abgirdi. Rastlullah yiridiginde Hakem, Hz. Peygamberin pesine
takilarak g6zii, eli, afzi, burnu ile taklit ve maskaraliklar yapardi. Hatta namazda bile bir takim
hareketler yaparak Hz. Peygamberi agagilamaya ¢alisirdi. Rasdlullah onu Taife stirgiin etti. Kiigiik
ofzlu Mervan da onunla beraber gitmisti. (Taberi, Tarih, 11, 680.)

673 Demircan, a.g.m, sy.8, s.17.
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valiligine, Yezid'in kardesi Muaviye'yi atamistir, Buna ragmen Siilerin kendisine
“Allame” dedikleri Hillj ilmi bir hata ile goyle bir iddiada bulunmaktadir: “Osman,

yapabildigince fitneler yapan Muavive'yi Sam’a vali tayin etmigtir.”*®

Ibn Teymiyye ise Muaviye'nin Hz. Osman tarafindan degil Hz. Omer
tarafindan atandigimni, Hz. Osman’in da onu gérevinde devam ettirip valilik smirlarm
geniglettifini ve Muaviye'nin raiyeti tarafindan sevilen seckin bir vali oldugunu
belirtir. Zira Hz. Osman kendi doneminde Suriye ve gevresinin idareciligini komple
Sam valisi Muavive'ye birakmistir.?”” Hz. Osman’m sehid edilmesiyle zirve yapan
fitneler ¢ok yaygmlagmisti Fitneye diigen sadece Muaviye degildi. Binlerce
Miisliman bu fitnenin icinde idi ve Hz. Ali’nin deyimiyle iglerinde iyi insanlar da

vardz. 7

Hasan Basri'nin Muaviye'yi sugladigt dért mesele olmasaydi, muhakkak ki
Muaviye; Islam’a yapmis oldugu hizmetlerden dolayr saygiyla anilacakt. Ciinkit
Muaviye; Sam ve cevresini basanli bir sekilde uzun yillar idare etmis, Bizanshlara
karg1 cihad ederek birgok yerin fethedilmesine vesile olmus, Islam ordusunun ilk
deniz dtesi seferlerinde giiglii donanmalar kurdurup onderlik yapmus, “vahiy katibi”
bir sahabidir. Ancak kesinlikle Hz. Ali’ye kars: isyan edip savagmasmdan dolay1

haksiz ve bagidir.

1. 5-Abdullah b. Amir’in Basra Valiligi

Hilli: “Osman, birgok miinkerler isleyen Abdullah b. Amir’i Basra'ya vali

tayin etmistir™” diyerek Hz. Osman'1 valileri ile kotilemeye devam etmektedir.

Ibn Teymiyye ise Abdullah’m Basra halki tarafindan sevildigini, valiligi
sirasinda iyilikler yaptigmi ve bir kotilliigii olmugsa; kendi giinahi oldugunu, Hz.

Osman’m onun kétilikleri ile bir ilgisi olmadigint belirtir.**

97 Hilli, Minhdcu I-Kerdme, s. 141.

77 en-Neccar, el-Hulefau 'r-Ragidun, 5.295.
7 {bn Teymivye. a.g.e, V1, 134, 135.

7% Hilli, Minhdcu'I-Kerdme, s. 141.

0 {bn Teymiyye, a.g.e, V1, 135,
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Hilli, Abdullah b. Amir’i kendisiyle karaladigi hangi miinkerleri igledigini

sOylemedigi igin kisa kesecegiz.

1. 6-Kitib Mervan’in ihaneti

Hilll; “Osman, Mervan’i yonetim iglerinde gorevlendirmis, mihring ona
vererek onu yetkili kilmigtir. Mervan’a verilen bu miihiir ve yetki; Osman’n
olumime ve tGmmet arasinda ¢ikan bilyik fitnelere sebep olmustur” dive iddia

etimektedir.

Ibn Teymiyye ise Hz. Osman’m sehid edilis sebebinin sadece Mervan
olmadiginy, ancak Mervan'mn, o gorevdeki birine yakismayan hareketlerde bulunarak
hem devlete hem de halifeye biiyiik zararlar verdigini anlatir. Mervan, Hz. Osman'1n
vasglihfindan istifade ederek ondan habersiz gizli igler cevirivordu. Hz. Osman
akrabalarim bazi valiliklere atasa da, onlarda bir kotilik gérdugn vakit onlar
azlediyordu. Nitekim miifsitler valilerinin azledilmesini talep ettiklerinde valileri
azletmis, hazinenin anahtarlanm da diledikleri sahabilere vermisti. Oyle ki
miifsitlerin herhangi bir talebi kalmamisti. Nitekim Hz. Aise bu konuda: “Osman’1

elbisenin sikildig1 gibi siktiniz. Sonra da ona kastettiniz ve 6ldirdiniiz. ™"

Halifenin mithrii yaminda bulunan Mervan, Emevi asabiyetinin® elde ettigi
mevkiler i¢in tehlikeli gordiiga asileri; sular durulmug ve fitne atesi sondiirilmiisken,
yetkisi ve izni olmadan oldirtmek igin mektup yazmasi daha biyiik sorunlarm

¢ikmasina vesile olmus ve nihayetinde miifsitler Hz. Osman’1 sehid etmiglerdir.

2. Hz. Osman’in Bazi Sahabilerle Problemleri

2.1-Ammar ile Arasindaki Problem

Hillf, Hz. Osman’1 kétiillemeye devam ederek: “Osman; Rastlullah’in kendisi

icin “Ammar iki géziimén arasindaki ettir. Bagi (isyankdr) bir gurup onu

"Kl Ibn Teymivye, a.g.e, VI, 135, 136.
52 Subhi es-Salih, en-Nuzumu I-Islamivye Neseniha ve Tetevvuruha, s. 75.
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Gldirecektir. Kiyamet ginii Allah, onlari sefaatime ulastrmayacaktir” dedigi

Ammar’1 dovdiirmas, Ammar da onu kotiilemigtir™® diye iddiada bulunmaktadir.

Ibn Teymiyye, Hilli'nin getirdigi hadisin sonundaki; “Kiyamet giinii Allah
onlar sefaatime ulastirmayacaktir” ciimlesinin hadis kitaplarinda bulunmadigim,
sonradan eklendigini belirtmektedir. Rastlullah (sav); kiz1 Fatima'mn kendisinden
bir par¢a oldugunu®™ ssylemesine ragmen ayni kizi i¢in “eger kizim Fatima hirsizlik
yapsa, onun da elini keserim™®* diye buyurmustur. Ayrica Hz. Muhammed (sav),
Usame’yi sevmesine ragmen, Mislimanhigini ilan eden birini o6ldirdigi igin
kendisine olduk¢a kizmistir. ** Yine Halid b. Velid’e “Seyfullah/Allah'm kiler”
unvanm: vermesine ragmen, Halid’in Beni Huzeyme'deki asimhgindan dolayi;
“Allah’im! Ben, Halidin yaptigmdan uzagim™ " diye buyurmustur. Dolayisiyla

Ammar’m sevilmesi, hatasiun gérmezden gelinecegi anlamina gelmez.*

Yine Hz. Muhammed (sav), Ali igin “sen benden, ben de sendenim™®*®
demesine ragmen, Hz. Ali; Ebu Cehil’in kizim, Fatima'nin iizerine getirmek
isteyince Hz. Muhammed: “(ii¢ kez) izin vermiyorum, ancak Al, kizim Fatima’y
bosadiktan sonra onlarin kizi ile evlenebilir. Vallahi, Allah Rastli’niin kizi ile Allah
digmanmm kizi aym adamn yaninda bir araya gelemez”® diye buyurmugtur. *’
Oysa Rasilullah (sav), Hz. Osman ile evlendirdigi kiz1 Rukive vefat edince, diger
kizi Ummit Gulsim’d de Hz. Osman ile evlendirirmis ve: “Ey benim kizim!
Osman’dan gokteki melekler hayd ederler. Ey camm kizim! Osman‘a cok sayg

goster. Ciinkii Ashabim arasinda, ahliki bana en cok benzeyen odur” demistir.

83 Hilli, Minhdcu I-Kerdne, s. 141.

™ Mislim, “Fedailu’s-Sahabe™, 2449,

8 Mislim, “e}-Hudud”, 1688; Buhari, “el-Hudud™,11. (HLno. 6787, 6788)

% Mislim, “el-iman”, 158.

7 Bubari, “el-Megazi”, 59, (H.no. 4339), “el-Ahkam”, 35. (H.no. 7189)

% {bn Teymiyye, a.g.e, V1, 141 vd,

9 Buhari, “es-Sulh”, 6. (H.no. 2699)

0 Muslim, “en-Nikah”, 2449; Ebu Davud,“en-Nikah™, 2071; Tirmizi,“el-Menakib™, 3867.

6 Rastiullah Ali’ye kizdifn bu konusmasinda, kiz1 Zeyneb'in tizerine kuma getirmeyen damadi As b.
Rebi’yi ovdigi nakledilmektedir. (Muhibbuddin el Habib, “Islam ) Mezheb ve Firkalanmn
Birbirine Yaklagtiilmasi Konusu™, gev. M. Hayri Kirbasoglu, AUIFD, cilt. XXX, 5.293-327.
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Ummi Gilsim de vefat edince Rastlullah, bagka kizi olsayd1 onu da Osman’a

N . ) N A n I <.
verecegini belirterek™” Hz. Osman’a olan hustisi muhabbetini izhar etmigtir.

Ammar’mn cezalandinimasmna gelince Ammar; Abbas b. Utbe b. Ebi Leheb’e
sOvdigil i¢in aralarinda kavga gikimig, Hz. Osman da ikisini cezalandirmigti. Iste bu
sebeple Ammar, Hz. Osman'a karg1 6fke duymus ve onu insanlara kétileyip insanlari
ona kars1 kigkirtmisti. Sa’d b. Ebi Vakkas, Ammar’1 bu hareketinden sakindirip

kinamasmna ragmen bu tutumundan vazgecmemisti.®**

Bir diger rivayette ise; Ammar, halkin sikdyetlerini toplamig ve Hz. Osman’a
biiyik hakaretlerle iletmis, kaba konugup iftiralarda bulundugu igin yani hilafet
makammna saygisizlikta bulundugu icin tedip edilmek tzere dovdirilmistir.
Es’ariligin sistemli bir mezhep haline gelip vayilmasinda 6nemli hizmetleri olan
Bakillani'nin de gorisi bu sekilde olup Ammar’m Hz. Osman’a karg1 agir gittigini,
Hz. Osman’in da -eger vurdurtmugsa- tedip igin vurdurttuundan dolay: mazur

sayildigmi belirtmistir.®*

Sahabilerin kendi aralarinda duygusal bazi problemleri olsa da hatalarmna
kefaret olacak birgok sebep vardir. Nitekim Rastlullah (sav): “Hadler; ehli i¢in

kefarettir™®*

ve “Musliman bir kisiye isabet eden herhangi bir yorguniuk, hastalik,
sikinty, hiiziin, gam ya da eziyet; hatta viicudunun bir yerine batan bir diken bile olsa
mutlaka Allah onu o kulunun ginahlarina kefaret yapar™ diye buyurmustur. Oyle
ise Rasflullah'm: “Ben Allahu Tedldnm huzurunda, Osman’in diismanlarinin

hasmiym, onlara kargryrm™**’ diye buyurdugu salus i¢in neden kefaret olmasimn.

Hz. Osman’in uyguladigi haddler de ehli icin kefaret olmustur. Ammar'm
Allah’m affina ibtiyact yoktur denilemez. Hz. Omer zamaninda biri icki ictiginde;

Hz. Omer'e gelip hadd ile temizlenmesini isterdi. Rastlullah da kendisine

692 Nisancizade, Mehmet Efendi Mir'at-1 Kdinat, Bulak matbast, Kahire,1841, I, 560.

3 on Kesir, el-Bidaye, V11, 191.

4 Demircan, a.g.m, sy.8, s.11.

% Ahmed, Miisned, V, 214, 215.

% Buhari, “el-Merda™, 75. (H.no. 5640); Mislim, “el-Bir™, 2572.

7 Suyuti, Imam Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr (911/1505), el-Hasaisii'I-Kiibra, ¢ev. Naim
Erdogan, iz yay. Istanbul 2003, s. 726-729.
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temizlenmek icin gelen Ma’iz ve Gamidiyye’ye zina haddini uygulamis,*® onlari bu
ginahtan temizlemistir. Hz. Ali’yi hatalanindan dolayr savunmak gerektigi gibi Hz.

Osman’1 da hatalanindan dolay: savunmak hem vacip hem de daha 6nceliklidir.

2.2-ibn Mesud Ile Arasindaki Problem

Hilli, bn Mesud’un Hz. Osman’1 kétiileyip tekfir ettigini, Hz. Osman’m da

Ibn Mesud'u 6lene kadar dévdirdigini iddia etmektedir.*

Ibn Teymiyye ise; ITbn Mesud hakkinda soylenilenlerin agik bir yalan
oldugunu, Jbn Mesud’un Hz. Osman déneminde Kife'ye yerlestigini ve “en biiyiik

ve en {istiintimiiz ulu’l-emr oldu...” dedigini nakletmektedir.”™

Hz. Osman, ihtilafin kalkmas: i¢in en son kiraat hali digindaki Kur'an’in
farkl: kraatlerde vazilmig Mushaflarm: sildirtmisti. Hafiz olan Tbn Mesud™un da bir
Mushafi vardi. Hz. Osman, Mushafin tck bir nusha halinde gogaltihp sehirlere
gonderilmesi iginin sorumiulugunu Jbn Mesud'a degil de (daha 6nce Hz. Ebu Bekir
ve Hz. Omer’in Kur'an ayetlerinin toparlanma isini kendisine verdigi) Zeyd b.
Sabit’e vermigti. Ciinkii Zeyd, Cibril’in (a.s) son yilda toplu bir sekilde Rasdlullah’a

(sav) arz ettigi kiraatle Kur’an’1 ezberlemisti.

Bakillani; Hz. Osman’in Mushaf’lan tek bir nusha haline cevirip ihtilaflan
¢ozmek i¢in Ibn Musud’dan da Mushafini istedigini ancak Ibn Mesud*un bu ihtilafin
¢oziiminde halifeye yardmmer olmadig ve Mushafim vermedigi icin dévdirdiigina
soylemektedir. Bakillani, Hz. Osman’'mn tedip etmek igin; Ibn Mesudu
dovdiirmesinin caiz oldugunu da dile getirmektedir. Zira Ibn Mesud’un farkls kiraatte
olan Mushafini vermeyerek ihtilafin giderilmesinde engel teskil ettigini

savunmaktadir. ™

% Ton Teymiyye, a.g.e, VI, 145.

P Hilli, Minhdeu 1-Kerdme, s. 141,
™ {bn Tevmiyve, a.g.e, V1, 137 vd.
™! Demircan, a.g.m, sy.8, 5.12.
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Ion Mesud, Kife valisi Velid igki igtiginde oradaydi. Tbn Mesud onu Hz.
Osman’a gikayet edip Velid'i dovdirtmustit. ibn Mesud, atanan valilerden dolay1 Hz.
Osman’a kizmis olabilir. Her ikisi de muctehiddir ve biiyiik sahabilerdendir.
Ictibadlarinda hata yapan olsa da sevap kazanmustir. Hz. Osman ulu’l-emr oldugu
igin itaat olunmas: farzdir. Aralarinda gikan problemler de nommaldir. Hz. Ali ile

kendi raiyesi arasinda da gok daha bitytik problemler gikmistur.

Bu rivayetlerin diginda yukarida da bahsettigimiz gibi Ibn Mesud’un
dovdirillme sebeplerinden biri Kafe valisi Velid'in hazine sorumlusu olan iba
Mesud’dan borg para alip 6dememesi ve [bn Mesud’un bunu protesto etmek
gayesiyle istifa etmesidir. Zira Ibn Mesud istifa edince Velid onu Hz.Osman’a
sikdyet etmis Hz. Osman da Ibn Mesudun dévdiirilmesine karar vermig”? diye

nakledenler de vardir.

Ibn Teymiyye, Hz. Osman’n bahsi gecen Ibn Mesud, Ammar ve Ebu
Zerr’den daha hayirh oldugunu, Hz. Osman’in bazi hatalari olsa da dini hizmetlerinin
¢ok daha fazla oldugunu, sahabilerin aralarinda gikmug sorunlan dillendirmenin pek
faydas1 olmadigmi Allah'in  bizleri; onlarm yaptiklarmdan dolays sorguya
gekmeyecegini belirtir. Omer b Abdulaziz de bu konuda: “Allah ellerimizi onlarin
kanlarma bulagtirmayarak temiz tuttu. Bize de dilimizi bu meselerle kirletmemek,
daha sevimli geliyor” demistir. Yine Cenabi Allah benzer bir konuda: “onlar
kazanglar kendilerine olan bir iimmetti, sizin kazanciuz da size aittir. Onlarin
vapuiklarindan sorguya gekilmeyeceksiniz” ™ diye buyurmaktadir. Ibn Teymiyye
bunlarla birlikte; “eger bazi bid'at ehli ¢ikip, sahabilere baul delillerle dil uzatirsa,
bizlerin sahabileri savunmas:, onlarm batil ve uyduruk delillerini cliriitecek

hiiceetleri ilim ve adaletle zikretmemiz gerekir™ diye agiklama yapmaktadir. "

Bir mimin diger bir mimini yanhs yorumundan dolay: nifakla suglarsa; bu

ikisinin de imanma zarar vermez. Useyd b. Hudayr’in Sa'd b. Ubade’yi minafiklarim

™2 KRorkmaz, Tarihin Tahrifi, s.32.

72 Bakara 134,
" ibn Teymiyye, a.y.



reisi Abdullah b. Ubeyy’i savundugundan dolayi minafiklikla nitelemesi, ™ Hz.
Omer’in de Hatib b. Ebi Belted’y1 miusriklere fethi haber verdigi i¢in miinafikhkla
nitelemesi’% higbirine zarar vermemistir. Hz. Osman’m; Ibn Mesud, Ammar ve Ebu
Zerr ile arasinda problem oldugu gibi Hz. Ali’nin de Talha, Zibeyr ve Ummi’l-
miminin Aige... ile aralaninda problemler ¢ikmistr. ™7 Ustelik Hz. Ali'nin
kendileriyle savastizi bu kisiler; Hz. Osman’m kendilerivle sorun yasayan bu g

kisiden ¢ok daha hayirlrydilar.

2.3-Ebu Zerr ile Arasindaki Problem

Hilli, meshur sahabilerden olan Ebu Zerr ile Hz. Osman arasimdaki sorun ile
ilgili olarak: “Osman, Rasfilullah'in kendisi hakkinda; “toprak Ebu Zerr'den daha
dogru sézlisini tizerinde tagimamis, yesillik de golgelememistir” dedigi Ebu Zerr'i,
Rebeze’'ye sﬁnnﬁ§ ve siddetle dovdiurmiistir. Oysa Rastlullah (sav); “Allah bana
dort sahabimi sevdigini ve benimde onlan sevmemi emretti. Bunlar; efendileri olan

Ali, Salman, Mikdad ve Ebu Zerr*dir” diye buyurdugunu iddia etmektedir, "

Ibn Teymiyye ise; Ebu Zerr'in, zithdii vacib olarak kabul eden, salih ve zahid
bir sahabi oldugunu beyan eder. Ebu Zerr; “altin ve giinrisii yagip da onlars Allah
Yolunda harcamayaniar yok mu, iste onlara elem verici bir azabi miljdele!”
ayetindeki birikimi, “ihtiyac fazlasi™ olarak yorumlamis, boylece zekatm: vermis olsa
da birikimi olan sahabilere dil uzatmaya onlan elestirmeye baglamistr.”" Ebu Zerr
bu ayetle birlikte su hadisi de siirekli iglemigtir: “Ey Ebu Zerr! Uhud daginin aitm
olup yanimda ii¢ giin kalmasmdan hoslanmam... Diinyalig1 ¢ok olanlardan az kisi
kiyamette  kurtulacaktwr. Ancak malmi soyle soyle fakirlere verenler

mistesnadir...”"¢

™5 Buhard, “et-Tefsir”, 6. (H.no. 4750)

7% Buhard, “el-Cihad ve’s-Siyer™, 140, (H.no. 3007); Mislim, “Fedailu’s-Sahabe™, 2494.
" Sallabi, Hakikatu |-Hilafi beyne s-Sahabe, s.51 vd.

" Wil Minhdcu 'I-Kerdme, s. 141.

" {bn Teymiyye, a.g.e, VI, 149 vd.

" Buhari, “el-Istikraz”, 3. (H.no. 2388)
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Ebu Zerr, cennetle mijdelenen Abdurrahman b. Avf vefat ettiginde arkada
mal braktigmi gorince; bu malin Abdurrahman igin azab vesilesi oldugunu
soylemis, bundan dolayr Hz. Osman onunla tarigmisti. Ka’h, Hz. Osman’1

destekleyince onu vurmugtu. Ebu Zerr benzer sorunlari Muaviye ile de ya$am1§nr.7”

Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’a biat eden ancak Hz. Ali’ye biat
etmeye muvaffak olamayan Ebu Zerr, ziihd sahibi bir insandiy, insanlara zihdii
tavsiye degil, emrediyordu. Ancak sahabe ve tabiinin gogu onun bu yorumuna
katilmiyordu. Cinkii Rasilullah (sav), belli bir miktara ulagmayan mal ve para
birikiminden zekét dahi almamugti. Sahabenin cumhuru, ayette gecen “kenz’den
kastin, zekdti verilmeyen mal birikimi oldugunu ve Allah’in Kur’an'daki miras
tayininin dahi; arkada mal birakmanin (zekati verildikten sonra) haram olmadigina

delalet ettigini dile getiriyorlardi.

Rasiilullah déneminde birgok sahabinin mali vardi Bu mallanyla; fakir
Muslimanlarin ihtiyacim karsiliyorlardi veya iskence géren Miislimanlar1 satin alip
azad ediyorlardi. Medine doneminde ise ozellikle Islam ordusunun techizi igin
harcadiklart gibi Muslimanlarm su ihtiyact igin kuyu satin alip sebil yapryorlardi...
Hz. Osman da bir kuyu satin alip infak etmigti. Hatta sehid edilmeden once evini
muhasara altma alanlar; ona, bu kuyudan su ulasmasina engel olmuslardi. Ancak Hz.

Ali, Hz. Osman’a su ulagtimugts, /"2

Ayrica Hz. Al isyancilanin Hz. Osman’a
kastedeceklerini duyunca Hasan ve Hiseyin’i Hz. Osman’mn kapisinin oniine

kiliglarryla birlikte koruma olarak gondermis ve Hz.Hasan yaralanmigtr.

Hz Ebu Zerr zayif yapida bir insandi. Her dort halife ondan hem takva hem de
adalet yoniinden daha faziletliydiler. Bir keresinde Ebu Zerr, Rastlullah’tan
idarecilik talebinde bulundugunda Efendimiz (sav) kendisine: “Ey Ebu Zerr! Ben

seni zayif gorilyorum. Ben nefsime istedigimi senin igin de istiyorum; iki kisi dahi

™ Gormez, Mehmet, “Ebu Zerr el-Gifari Bivografileri Uzerine”, Islamivat 2, Ankara 2002, 178 vd.
2 PR - - PR ) . . te QFogit T .
' En-Nedvi, Sitretani Muteddddeidni inde Ehli 's-Sinneti ve s-Stati I-Imamivve, s. 44,
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T . . . 3
olsa onlara amirlik yapma ve yetim malma da veli olma” ™"

714

diye nasihatte
bulunmustur.

Bakillani, Hz. Osman’m Ebu Zerr’i siirgiin etmedigini, muhayyer birakilinca
kendisinin Rebeze’ye gitmek istedigini efer siirgiin edilmis olsa bile bunun (ziilim
ve haksizhg ile ilgili agik bir delil olmadig: siirece) Hz. Osman’in ginahkarligma

degil adalet ve dogruluguna delil oldugunu belirtmektedir.”**

Hilli'nin Ebu Zerr hakkinda getirdigi hadisin tam metni soyledir: “Rasilullah
(sav) buyurdular ki: “Ummetimin(in ferdleri arasmda) timmetime kars1 en gok
merhametli olan kimse Ebu Bekir’dir. Onlar iginde Allah’m emri hususunda en ¢ok
titiz olany Omer'dir. Haya cihetiyle en siddetli olan: Osman’dir. (Davalarda) en
isabetli hikim vereni Ali'dir. Helal ve haramu en iyi bileni Mudz b. Cebel’dir.
Ferizi en iyi bilen Zeyd b. Sabit’tir. Kur'an okumasmm en iyi bileni Ubeyy b,
Ka’b'ar. Her tmmetin bir emini vardir. Bu tmmetin emini de Ebu Ubeyde b.
Cerrah™dir. Ebu Zerr’den daha dogru s6zlii olan birini ne gok golgeledi, ne de yer

tagidi. O, verada Isa aleyhisselam gibidir.”"®

Dikkat edilirse Hz. Muhammed (sav), her dokuz sahabinin digerlerinden
ustiin olan, agir basan faziletli yonlerini anlatmistir. Ornegin mezkir sahabilerin Hz,
Osman’dan daha ziyade agir basan faziletlerini anlattigs gibi; bu sekiz sahabinin Hz.
Ali’den daha ziyade agir basan faziletlerini de anlatrmstir. Yani Rastlullah (sav); en
isabetli hitktim veren olarak Ali'yi gdstermesine ragmen, “helal ve haranu en ivi

bilen” kisi olarak Hz. Ali’yi degil Hz.Muaz b. Cebel’i gostermistir.

B. FIKH{ KONULARDAKI TARTISMALAR

1. Hz. Osman’in Beytu’l Mal Uygulamasi

Hilli; Hz. Osman’m Islam devletinin hazinesi olan Beytu’l-mal ile ilgili baza

ictihadi uygulamalan hakkinda: “Osman, Beytu’l-mal’den kendi ehline birgok para

2 Misslim, “el-imare”,1826.

7 1bn Teymivyve, a.g.e, V1, 151.

M Demircan, a.g.m, sy.8, s.14.

M6 Tirmiz, “el-Menakib™, V, 664-665. (H.no: 3790, 3791)
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vermigtir. Hatta dort kizmm1 evlendirdigi Kureys'li damatlarina 400.000 dinar

vermigtir. Mervan’a da bir milyon dinar vermistir™”'” diye iddiada bulunmaktadr.

fon Teymivye ise Hz. Osman'm; akrabalarina belirtildigi kadar yiiksek
meblag olmasa da mal verdiginin dogru oldugunu fakat akrabasi olmayanlara ve
hatta tiim Miislimaniara da ihsanda bulundugunu belirttikten sonra Muaviye'nin de
(hig kimseye vermedigi kadar) Hasan b. Hz. Ali’ve 300.000 dirhem verdigini
nakleder.”"® Ibn Teymiyye, bazi alimlerin ictihading gore halifenin; zekit toplayan
zengin memurlar gibi, zekattan alabilecegini, zira onun da zekat toplanilmas: igin
¢aba sarfetifini, dolayisiyla Hz. Osman’in da  béyle yapabilecegini dile
getirmektedir. Yine Ibn Teymiyye, Hz. Osman’m kendi insiyatifine biraktig: mal
konusunda yapmis oldugu tevilin; Hz. Ali'nin onbinlerce muslimanin kanmin

dokiilmesine sebep olan te’vilinden daha az hiiccetli olmadigm: belirtmektedir.”?

Asn Saadet doneminde Rasdlullah (sav); beste birlik paym beste dordiini
yine fakir Misliimanlara ve devlet giderlerine ayirir, geri kalan beste birin, begte
birini (yani toplam gelirlerin yirmi beste birini} kendi aile ihtiyaglar ve yakinlan icin
aymirdi. Rastlullah (sav) déneminde bu paym biyitk bir hacmi yoktu. Fakat daha
sonralarn fetihler gelisince bu pay oldukca artmisti. Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer bu
paya dokunmadilar. Beste birin tiimint fakir Mislimanlara, devlet giderlerine,
egitim, savas, silah ve su isleri gibi masraflara ayirdilar. Bu konuda Siiler bile Hz.
Ebu Bekir ve Hz. Omer’e dil uzatamamiglardir. Hz. Osman ise hilafetinin ikinci altt
yilmda baglayan itirazlarm en 6nemlilerinden olan Beytu’l-mal uygulamas: Hz.
Osman’m itibarmi sarsmistir. Rasilullah’m kendi ailesine ayirdigr bu payr (virmi
begte biri) ictihad edip kendisinin de alabilecegine hiikmetmis ve yakinlarina da bu
paydan dagitmigtir. Sahabiler kendisini uyarmasma ragmen bunu uygulamistir, Hatta
Hill'nin kismen bahsettigi gibi Ifrikivye himusunu damadi ve kétibi Mervan'a

. . 21
vermistir, 2

" HilH, Minhdcii ‘I-Kerdme, s. 141.
" Tbn Teymiyye, a.g.e, VI, 136.

™ jbn Teymiyye, a.g.e, V1, 136, 137.
™ Suyuti, Tarilu ‘I~Hulefa, 5.156.
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Hz. Osman’n sevdigi kabilesi Beni Umeyye; Kureys'in en biyik koluydu.
Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer'in kabileleri fazla genis degillerdi. Hz. Osman, sila-i
rahm gerekgesiyle kendisine ayrilan pay: akrabalarma da dagitmisti. Ashnda Hz. Ebu
Bekir ve Hz. Omer gibi yapmas1, daha iyi olabilirdi. Fakat tim halifeler gibi Hz.
Osman da masum degildi ve bazi hatalar yapabilirdi. Hz. Osman; hiikiimdarlar gibi
akrabalanmin destegini diisiinmis olabilir. Zira liderler, akrabalannm destegini;
belalarin def’inde ve sorunlarin ¢oziminde yanlarinda gérmek icin bazi insiyatifler
kullanmuglardir. Akrabas1 olmayan liderler ise baz: teskilatlanmalar ile diigman ve
bagilere kars: tedbir almislardir. Ebu Bekir ve Omer de bu gibi tegkilatlar ile Islam

devletini idare etmiglerdir.

2. Hakem b. Ebi’l As’in Siirgiiniiniin Kaldirilmas)

Hilli Hz. Osman hakkinda su iddiada bulunmaktadir: “Rastlullah, Osman’in
amcast Hakem'i Medine’den siirgiin etmisti. Ebu Bekir ve Omer de onu siirgiinde
birakti. Osman ise, onun ve oflu Mervan'in Medine'ye girmesine izin verdi. Hatta
Mervan't katib ve gitvenlik sorumlusu yapti.” Oysa Allah: “Allah 'a ve ahiret giiniine
inanan bir toplumu; -babalary, ogullar, kardesleri vahut akrabalari da olsa- Allah’a

P . e T 2
ve Rasiliine diisman olanlarla dostluk ettigini goreme=sin™" ! dive buyurmugtur.” 2

Ibn Teymiyye ise Hakem’in diger “tuleka” mensuplari ile birlikte Mekke’de
kaldigmi, Rastlullah’m Mekke fethinden sonra Medine've hicreti yasakladigm:,”™
dolayisiyla Hakem’in Mekke’den stirgiin edilmis olabilecegini, hatta bazilarina gore
Taif’e kendi istegi ile gittigini dile getirir. [bn Teymiyye devamla, Rastlullah’mn(sav)
onu sirglin ettigi diistnilse dahi émiir boyu sirgiinde kalacak dive bir kaide
olmadigini, tevbe etmis olabilecegini, tevbenin cezay1 kaldirabilecegini ve Islam da

S ~ - PR - . - . .74
bir giinahkérim sirekli siirgiinde kalacagina dair ceza olmadigm dile getirir.”

72! 58 Miicadele 22

"2 Hilli, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 141. . o

733 “Fetihten sonra hicret yoktur, lakin cihad ve niyet vardir.”” Buhari, “el-Cihad”, 1. (H.no. 2783)
4 fbn Teymiyye, a.g.e, V1, 146 vd.
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Hz. Osman, daha 6nce Abdullah b. Sa'd igin sefaatgi olmus ve Rasilullah da
onu affetmigti.” Hz. Osman'mn oldirilme emri verilmeyen, on bes yila yakm
siirgiinle cezalandinlan ve bagislanma dileyen; Hakem b. Ebi’l As igin sefaati neden
kabul olunmasm. Hz. Osman’m, Hakem’i affetmesi Allah ve Rasiiliine isyandan

dolay1 degil, bilakis sefkat ve merhametinden ileri gelen ictihadindan dolays idi.

Bakillani ise, Hz. Osman'm; Rastlullah’tan Hakem’in siirgiiniiniin
kaldinlmast igin vefat etmeden 6nce izin aldigini, bu izni Hz. Ebu Bekir ve Hz.
Omer’e hilafetleri doneminde ilettigini ancak sahid getiremedigi igin isteginin

reddedildigini, kendisi halife olunca da Rastlullah’m bu iznini icra ettigini belirtir,”?®

Rasulullah’m hammu  Safiye; akrabalik bagindan dolay:r baz  Yahudi
yakinlarma vasiyette bulunmugtur. >’ Kafir akrabalara sahip ¢ikmak imana zarar

vermedigi gibi Miisliiman akrabalara sahip cikmak da imana zarar vermez.

3. Hz.Osman ve Haddlerin Tatbiki

Hilll, bir taraftan Hz. Osman’in hadleri tatbik etmedigini bir tarafian da
Velid’i, Hz. Ali’ye dovdirtdiginden §oyle bahsetmektedir: “Osman, Allah’m
haddlerini tatbik etmemistir. Ali’nin kélesi Hirmizan'1 6ldiren Ubeydullah b.
Omer’e kisas uygulamamug, sarap igtigi igin Velid’e ceza tatbik etmek istememis.
Fakat Ali; “Ben varken Allah’in haddleri iptal edilmez™ diyerek, Velid’e hadd

cezasini tatbik etmistir™*® diye iddia etmektedir.

Ion Teymiyye ise Hirmiizan’in Hz. Ali’nin kolesi oldugu iddiasinm yalan
oldugunu, daha 6nce Kisra'min Muslimanlarla savagmak tizere gorevlendirdigi fars
asilli bir emir oldugunu, bir savasta esir edilip Hz. Omer'e getirildigini, Hz. Omer’in
de onu Misliman olma karsiligmda azad ettifini belirtir. Eger kéleyi azad eden

velisi olacaksa Hiirmiizan’mn velisinin Hz. Omer olacagmi belirtir.”*

™ Taberi, Tarih, H, 160.

6 Demircan, a.g.m, sy.8,s.14,

" Darimi, Ebu Muhammed Abdullah b. El-Fadil b. Behram (255/868), es-Siinen, thk. Hiiseyin Selim
Esed, Daru’l-Mugni, Riyad trz. 11, 517, “el-Vasaya™ (H.no.3298)

™8 Hilli, Minhdcu ‘I-Kerdme, s. 141-142.

™ Ibn Teymivye, a.g.e, V1, 152,
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Ebu Lii’li, Hz. Omer'i sehid etmeden 6nce (hangeriyle birlikte) Hiirmiizan'm
yanmda gorilmiigti. fkisi de farshi idi. Suikastte ortak oldugu stiphesi uyanmisti.
islam’da, katile yardime: olan veya azmettiren kisi de cezalandinlmaktaydi. Fakat
Hz. Omer’in oglu Ubeyduliah, bu isi Hz. Osman’a birakmamns, suclu oldugu heniiz

tam olarak tespit edilmemis olan Hirmiizan"1 6ldiirmiistii.

Hz. Osman, kendisine biat edildikten sonra Ubeydullah’in kisast hakkinda

sahabilerle istisare etti.”

Sahabilerden bazilari: “Diin immetin halifesi olan babasi
Omer sehid edildi. Bugin kendisi olduriliirse fitne cikar” dediler. Hiirmiizan m
velisi de olmadig: igin; Hz. Osman Ubeydullah’s, (Usame'nin sehadet getiren birini
teville 6ldiirmesine ragmen kisas uygulamayan Rastlullah’t 6mek gdstererek)
ictihaden bagisladi.™! Hiinpiizan'm oflunun Ubeydullah’t bagigladigin: séyleyenler
de vardir. Nitekim Hz. Ali’de Hz. Osman’m katillerine kisas uygulamamistir. Hz.
Ali’ye ictihadlarindan dolayr karsi gelinemeyecegi gibi Hz. Osman’a da kars:

- 2
gelinmez. s

Oniki imam $ia’smm katil zanhs: Hiirmfizan igin béylesine kiyametleri
koparip, Allah ve Rasfili'ne (sav) harb agmaya denk sayilan Hz. Omer ve Hz.
Osman’in sahadeti igin sessiz kalmalan, hiirmet gdstermemeleri Islam @mmetinin

anabinyesi olan Ehl-i Stinnet tarafindan yakisiksiz kargtlanmistir.

Hilli; Hz. Ali'nin, Hz. Osman'm ictihacina karsi gelip, Ubeydullah’s
oldirmeyi irade ettigini iddia ederek farkina varmadan Hz. Ali’yi kotilemektedir.
Hirmiizan'm velisi olmadig: i¢in Halife yetkisini kullanip ictihad etmigse; Hz. Alj,
halifeye kars1 gelecek degildir. Ustelik Hz. Omer, Hz. Ali’nin damad: idi. Hz.
Ali'nin, halife Osman’a muhalif olarak kizinm kocasmi oldiren, katil zanlhism:
savundugu iddiasiin dogrulugu da digiindiiricidir. bn Teymiyye de, Hilli'yi; zem

edilmeye yakin olan bir davramsi methederek anlatigi i¢in  akilsizlikla

" Demircan, a.g.m, 5.8, 5.15.
3! {bn Kesir. el-Bidaye, V11, 167.
"2 {bn Teymiyye, a.g.e, V1, 154 vd.
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nitelendirmekte ve Hz. Ali’nin velisi olmadig: bir katil hakkinda, Hz. Osman’nin

ictihadina kars: gelemeyecegini ifade etmektedir.”>

Hz. Osman, Miislimanlarn kamnin dokiilmesinden en ¢ok sakiman halifedir.
Miifsid bir topluluk onu Gidiirmek i¢in toplandiklarini bildigi halde, gelen yardim
kuvveterine isyancilara miidahaleyi yasaklamis, isyancilara dokunmayan kéleleri
azad etmekle 6dillendirmis ve cani pahasina da olsa; “Rastlullah’m vefatmdan
sonra, immeti iginde ilk kilig geken ben olmak istemiyorum™ diyerek kamil takva ve
faziletini gostermigtir. Ancak Hz. Ali, hem Hz. Osman’mn katillerine gereken hadleri
uygulamamis hem de kisas igin isyan eden Miislimanlann kanmmin dokilmesinde
ictthad etmistir. Hz. Ali, kendisine ziilmen dil uzatip savasanlara karg1 desteklenip

savanuldugu gibi, Hz. Osman da savunulmaya layiktir. Hatta daha mazurdur,”™*

Hilli'nin, Hz. Ali’nin; “Ben varken Allah’in haddleri iptal edilmez” diyerek,
Velid'e hadd cezasmi tatbik ettizi de dogru gozikmemekle birlikte Siilerin “takiyye”
nazariyelerini de ¢iiriitmektedir. Zira Siiler; Hz. Ali'nin ilk ii¢ halifeden ¢ekindigi
igin yirmi bes yila yakin takiyye yaparak biat ettigini ve seyhu'l-istamlik yaptigint
iddia ederler. Oysa Ehl-i Siinnet; bu korkaklizi Hz. Ali'ye yakastirdiklar i¢in Siileri
elc’,stirymcktedir‘735 $ii Hilli; Hz. Ali'nin, cesaretini toparlayip, Hz. Osman’a hadd i¢in
bask: kurdugunu nasil iddia edebiliyor. Hz. Ali boyle bir sey yapabilecek durumda
is¢ neden Hiirmiizan i katledilmesi meselesinde aym tepkiyi gosterememistir? Yine
Hill'nin belirttigi gibi Hz. Osman, Velid’e hadd uygulatmstir. Bu Hz. Osman

ddneminde Allah'mn tayin ettigi haddlerin tatbik edildigini gostermektedir.

Ion Teymiyye: Hz. Ali'nin, Hz. Osman’'m katillerinden ¢ekindigi igin
Allah’mn tayin ettigi hadd cezasi uygulayamadigin, bundan dolay: da biyiik fitneler
ciktigmi ve Hz. Osman’m Katillerine ve naiblerine hikmedemeyen Hz. Ali, nasi] Hz.

Osman’a hitkmedebilir? diye bir soru sormaktadir.”®

% bn Teymiyye, a.g.e, VI, 155,156,
7 Ibn Teymiyye, a.g.e, V1, 157.

7 Krs. Oz, Saban, a.g.m, sy. 1. 5.196.
" [bn Teymiyye, a.g.e, V1, 157, 158.
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Hz. Osman'm strasindaki Hz. Ali; Hirmiizan'm katili olan Ubeydullah’n
kisas1 hak ettigine dair goriis belirtse dahi, Hz. Osman'm Hz. Ali'nin gdriigiing
begenme zorunlulugu yoktur. Nitekim Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in de Hz. Ali'nin
goriisini begenmedikleri olmustur. Hatta Hz. Muhammed (sav) dahi Hz. Ali’nin
gorigiind  begenmedigi olmustur. Ornegin Cenabn  Allah’in kendisi hakkinda
“miminlerin annesi” diye vasiflandirdizi Hz. Aise’ye atlan ifk hadisesinde
Rastlullah (sav); Hz. Ali'nin ¢6ziim olarak boganma tavsiyesini begenmemis, onun

gibi yapmamustir... 737

4. ikinci Cuma Ezamnm Uygulanmaya Alinmasi

Hilli, iddiasim kendi fikri ile ¢irlitecek bir celiskiyle; “Osman, bid’at olan
Cuma giinki ikinci ezani ziyade etmis, simdiye kadar siinnet olarak gelmigtir™”**

diyerek Hz. Osman’1 elestirmekiedir.

Ibn Teymiyye ise Hz. Ali'nin; Omer’in cemaat halinde kaldirtmaya baglattig:
teravihi devam ettirdigi gibi, Hz. Osman'in da ihtiyaca binaen ictihad ederek
gerceklestirdigi ikinci Cuma ezamm tasvip ettigi igin uygulamadan kaldirmadigim
ifade etmektedir. Ibn Teymiyye devamla, Hz. Ali’nin kible ehli ile savaga ictihad
yapmasin daba biyiik bir ihtilaf barmdirdigim; “Kible ehli ile savasmak nerede,

ikinci Cuma ezani nerede...” sézleriyle agiklamaktadir. ™

Aynca Hz. Ali; Hz. Osman’mn atadig: valileri degistirmisti. Ikinci Cuma
ezanmi tasvip etmeseydi daha rahat bir sekilde uygulamadan kaldirabilirdi. Hz. Ali
bu uygulamaya devam ettigi igin, bu konuda Hz. Osman’1 elestirmek Hz. Ali’vi de
elestirmek anlamma gelir. Hz. Omer’in teravihi, cemaat halinde kildirtmasi, Hz.
Osman’m ikinci Cuma ezaninit uygulamaya almas1 gibi benzer ictihadlar Hz. Ali’de
de gorinmistir. Daha dnce Cuma ve bayram namazlan tek bir yerde kilmiyordu. Hz.

Ali ihtibaca binaen digarrda kilman Bayram namazimu ikinci kez de mescid de

7 yakidi, Ebu Abdullah Muhammed b. Omer (207/822), Kitabu 'I-Megdzi, thk. A.Sirbini, Daru’l-
Mearif, Misir, 1948, 1, 222, Ahmed, Miisned, V1, 196.

% Hilli, Minhdcii I-Kerdme, s. 142,

" ibn Teymiyve, a.g.e, VI, 159.
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kildirmigtir. Guniimiize kadar da boyle ayr ayri yerlerde kilinarak gelmigtir. Hz.
Ali'nin bu ve benzeri ictihadi sinnetine dil uzatilamayacag gibi Hz. Omer ve Hz.

Osman’m da ictihadi siinnetlerine dil uzatlamaz. ¥

Nitekim bizzat Rasilullah (sav); Hulefa-i Rasidin’in stnnetine de tabi
olunmas: gerektigini belirtmistir: “Size Allah’tan korkmay: (takvay1) ve basimzdaki
idareci Habesli bir kéle de olsa itaat etmenizi tavsive ve vasiyyet ediyorum. Benden
sonra hayatta kalanlarmiz birgok ihtilaflar gorecek. O zaman benim Siinnetime ve
hidayet iizere olan Résid halifelerin siinnetine sarilin. Onlari (Stinnet-1 Seniyyeyi) az
diglerinizle 1511 (iyice sarilm).”"!

Oniki imam $iasinin; ezana ekledikleri bid’atten bahsetmeyip, Hz. Osman’m
ictihadi olarak Cuma ezammi iki kez okutturmasmi mesilib baélarmnda
degerlendirmelerine pek anlam verilememektedir. Siiler ezana “sehadet ederim ki
Ali; Allah’m velisidir, gehadet ederim ki Ali; Allah’in hiiccetidir” diye ekleme
yaparak biiylik bir bidat yapmislardir. Bunu Hz. Ali’nin peygamber olmadigim ilan
etmek igin yaptiklarini soyleseler de Hz. Ali'nin boyle bir sey yapmadigi

bilinmektedir.

Kisacasi ikinci ezan okunmasmda dini bir problem olsaydi, sonraki halife Hz.
Ali, bunu kaldiracak, giiniimiize kadar da gelmesini engelleyecekti. Dolayisiyla Hilli,

Hz. Osman ile beraber Hz. Ali'yi de suglamaktadir dersek yanlig s6ylemis olmayiz.

C. FAZILET VE AHLAK KONULARINDAKI TARTISMALAR

1. Hz. Osman’m Bedir, Uhud ve Ridvan Biatindeki Durumu

]

Hillt, Rasilullah’m teblig ettigi dini Kafkasya™, Orta Asya’™ ve Orta Afii-

ka'ya™ kadar genisletmis ve Miislimanlarin mireffeh bir hayat yasamasina vesile

™ fon Teymiyye, a.g.e, VL, 159.

™! Tahavi, Ebu Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selame(321) Serhu Miiskilu'l-Asar, thk. Suayb
Arnavut, Milessesetu'r-Risale, Beyrut 1994, 111, 223.

2 Rida, Zimmreyn Osman b. Affan, s.44.

¥ Rida, Zinnureyn Osman b. Affan, .89, 95.

™ Rida, Zinnureyn Osman b, Affan, 5.49-50.



olmus olan Hz. Osman’t mesalib baglaminda ele almaya devam ederek:
“Mislimanlar, éldiiriilinceye kadar Osman’a muhalefet etmistir. Miisliman]ar
Osman’1 fiiliyatlarindan dolay: ayiplayarak, ona: “Bedir’de kayboldun, Uhud’dan
kactn, Ridvan biatina ahid olmadm™ demislerdir. Bu konudaki haberler hesap

=745

edilmeyecek kadar ¢oktur””™ diye biiyiik bir iddiada bulunmaktadr.

Ibn Teymiyye ise Hz. Osman’i, isyankar ve zalim kigik bir toplulugun
oldirdogini, Mislimanlarin gogunlugunun bu isten biyiik bir iiziinti duydugunu
belirtmektedir. Hatta evine girenlerin; gizliden gece karanligimda evlere giren

hirsizlar gibi olduklanm dile getimektedir.

Sahabilerin ¢ogu Hz. Osman’dan memnundu, yénetime atadigr akrabalart
disinda onu pek elestirmezlerdi. Bu atadig1 valilerin gogunu da daha sonra azletmisti.
Hz. Osman’m sfirasmdaki Hz. Ali ve diger sahabiler yagcilikla itham edilemeyecegi
i¢in, Hz. Osman’mn goriiglerini goniilden destekledikleri de soylenebilir. Nitekim

akrabalan konusunda Hz. Osman’a rahathkla uyarida bulunmuslardz.

Hz. Osman, hilafeti déneminde Ibn Omer’le beraber; Bedir, Uhud ve Ridvan
biati hakkinda ilgili agiklamalarda bulunmustu. Rasilullah (sav), Bedir'e savag igin
degil, kervam ele gecirmek igin gitmisti. Rasilullah’m vefat edecek olan kizi,
(Osman’m hanimi) Rukiyye ¢ok hastaydi. Rasfitullah (sav) onu, kizmm yaninda

birakmist. Hatta ona Bedir ganimetlerinden pay da vermisti.

Uhud savagnda geri cekilenler hakkinda da ise Cenabi Allah soyle
buyurmustur: “...derken denemek igin Allah sizi geri cevirip bozguna ugratti. And
olsun ki O (4llah) sizi bagislad. Allah'in inananlara nimeti boldur”™ ve “And
olsun ki, Allah, onlart affetti. Allah bagislayandir, Halim'dir.”™*® Allah®in Kur’an
ayetleri ile kendisini bagisladigi Hz. Osman hakkinda ileri geri konugmak Kur’an’a
karsi bir saygisizitk olarak degerlendirilebilir. Miilk Allah’mdir, diledigi sekilde

tasarruf edebilir.

™5 Hilk, Minhdcu 'I-Kerdme, s. 142.
™ {bn Teymiyye, a.g.e, VI, 161,
™73 Ali Imran 1352

™83 Ali Imran 155.

173



Hudeybiye seferinde yapilan biate sahid olamadigi i¢cin Hz. Osman’1 mesalib
baglaminda ele alan Hilli; aslmda Hz. Osman’in kendisiyle tvillecegi bir menkibeyi
anlatmaktadir. Ciinkti mugrikler Misliimanlarn Kabe’yi tavaf etmesine mani olunca,
Rastilullah (sav), umre adaylarindan Hz. Ali veya bir baskasim degil, Hz. Osman’1
Mekke'ye elgi olarak géndermis, Mekkeliler de onu ahikoyunca, 6ldiiriiimiis
olabilecedi haberleri yayilmisti. Bunun iizerine Rastilullah (sav), bizzat Hz. Osman
i¢in, Ridvan biatini yapar ve Osman’m elinden daha hayirli olan kendi elini diger
elinin tzerine birakip; “bu da Hz. Osman’m biatidir” deyerek biatini
9y

gerceklestirmist. ani Hillf'nin Hz. Osman’1 elestirdigi sey aslinda Hz. Osman’in

Rastlullah (sav) donemindeki en bilyitk faziletlerinden biridir.

Bakillani de, Hz. Osman’y; onun 6liim haberi tizerine gergeklestirilen Ridvan
biatinde bulunamadig1 i¢in elestimenin gaflet, cehalet ve inattan kaynaklandigini
zira Rastlullah’m onu diger ashabina tercih edip Melkdke’ye elgi olarak gonderdigini,
biatin onun 6liim haberi fizerine yapildigini ve bizzat kendi afiziyla Hz. Osman adma

biat aldigim belirtir. ™

2. Hz. Osman’in Katledilmesi

Hilli: “Osman caiz olmayan bir¢ok is yapt1. Oyle ki biitin mislitmanlar ona
kargi geldi ve 6ldiirilmesi i¢in toplandi. Hatta onun ve iki arkadasmin imamete
segilmeleri sirasinda olugan kalabaliktan daha fazla bir kalabalik toplanmigt™”> diye
iddiada bulunmaktadir.

Ibn Teymiyye, bu iddiamin agik bir valan oldugunu Hz. Osman’a; i¢inde Hz.
Ali'nin de bulundugu altr kisilik sura heyetinin ve tiim Misliimanlarin biat ettigini;
bagta Medine olmak iizere biitiin Islam sehirlerinde iki kisinin dahi Hz. Osman’in

imametinde ihtilafa digmedigini hatirlatir.™>*

™ fbn Teymiyve, a.g.e. VI, 162.

™ Demircan, a.g.m, sy.8, 5.18-19.

Z?I Hilli, Minhdcu’l-Kerdme, s. 142.
2 {bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 168 vd.
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Ahmed b. Hanbel ise Hz. Osman’in segimindeki ittifakin diger ii¢ halifeden
daha giicli oldugunu soyleyerek Hz. Osman hakkinda soylenen iddialarin gecersiz
olup imametinin saglam, hilafetinin rasid oldugunu belirtmektedir. Hz. Osman’1
katledenler ise Tbn Zibeyr'in deyimiyle evlere arkalarmdan giren kiigiik bir hirsiz
gurubu gibi azdi. Ne Medine ehli ne de ilk sahabiler 6limtne katiimamslardir.
Bilakis onu ¢ldirenier biatine katilanlarin yiizde birinden daha az idiler. Hilli, Hz.
Osman’m katline katilanlarm; biatine katilanlardan daha fazla oldugunu hangi
kaynaktan aldigmi vermeyerek, dogru bilgi edinme kurallarina uymadifim

gostermektedir.

Hz. Al ile harp edenler ve onu kabul etmeyenler; Hz. Osman'; katledenlerden
kat kat fazladir. Hatta Hz. Ali'nin kendi $fasmdan binlercesinin onu tekfir ettigi ve
ona karg1 geldigi ve sonunda (haksiz bir gekilde): “Sen Islam’dan aynldin, miirted
oldun. Sen Islam’a donmeyinceye kadar biz sana itaat etmeyecegiz” diyerek ve
katlini de helal gérerek Hz. Osman'mn sehid edildigi gibi sehid etmiglerdir. Hatta Hz.
Ali’yi §ldiirmekle Allah’a yaklastiklarm: zannetmislerdir. Hz. Ali’vi élditrenler, Hz.
Osman’1 6ldiirenlerden daha kotit bir inangla onu 6ldiirdiiler. Hz. Osman’1 ldiirenler
onu kiiftirle itham etmemislerdir. Cemel, Siffin, Harure ve Nehrevan'da Hz. Ali’ye
(haksizca) kars1 gikip onunla savaganlar Hz, Osman’a kars: cikanlardan belki bin kat
fazla idi. Fitne o kadar yaygind: ki; Hz. Ali ile savaganlar arasinda (maalesef) zithd
ve ibadet ehli olanlar da vardi. Bununla beraber Hz. Osman ve Hz. Ali’nin kanlarim

helal sayanlar; zalim ve hadlerini agan miifsitlerdir.”>

Hz. Osman'mn gehid edilmesini [bn Sebe gibilere baglayanlar ™ olsa da
Korkmaz'm yapmis oldugu arastrmasmi inceledigimizde sunlan séylememiz
mimkiindiir. Birgok kaynak Hz. Osman’imn katillerinin baginda Ibn Sebe’yi gosterse
de Taberi ve Seyfin nakillerinde bile Misir, Kife ve Basra’dan gelen gurup

baglarinda Jbn Sebe’nin isminin gegmemesi ve sikayetgilerin Hz. Osman ile 40 veya

73 {bn Teymiyye, a.g.e, VIII, 168.

4 {bn Sebe; Hz. Ali’nin Hz. Muhammed’in vasisi olarak hilafette daha ok hak sahibi oldugunu ileri
silirerek; hem Sia iginde daha sonra sahiplenecek diisiinceler gelistiyor hem de Hz. AOsmVan’x
oldiirmek igin planlar yapiyorlardi. Genis bilgi igin bkz. Subhi es-Salih, en-Nuzumu'l-Islamiyye
Negetuha ve Tetevvuruha, s. 76.
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70 gin boyunca tartigmalan, Medine'ye gelen sikayetgilerin niyetinin halifeyi
oldirmek olmadigi anlagiliyor. Ciinkii tartismalarin siirdigi bu 70 gimlik siire iginde
namazlan yine Halife Osman kildirtmaktaydi. Sikayetciler Hz. Osman’y 6ldiirmek
isteseydiler, Hz. Omer ve Hz. Ali’yi 6ldirmek niyetiyle gelenler gibi bir an 6nce
bunu uygulayacaklardi. Ne zaman ki Mervan'in, baz1 sikdyeicilerin 8ldiirilmesi i¢in
yazdigi mektup ele gegti ve Hz. Osman da Mervan'1 onlara teslim etmedi o zaman
isler degisti ve isyan basladi. Hatta Hz. Osman’in evi kusatldigi i¢in Hz.Ali,
Hz.Talha ve Hz.Ziibeyr ogullarmi Hz. Osman’1 korumak igin evine gonderdiler.”>

Sonug olarak:

“Hz. Osman olaylar icerisinde Seyf b. Omer tarafindan kullamlan Sebeiyye
kavraminin Onat’in da isaret ettigi gibi™® her hangi bir firka va da guruba isaret etmekten ote
sadece Osman mubhaliflerine verilen bir isim oldugunu belirtebiliriz. Ote yandan Seyf'in bu
rivayetlerinin degerinin ise kendi yasadig donemdeki Gulat Sia ve miifrit Haricilerin, tarihi
olaylart kullanarak elestirilmesi oldugunu soyleyebiliriz. Hz. Osman déneminde Sebeiyye
kavraminin da kullaniimamis olabilecegini, sadece Seyf tarafindan o doneme tasinmisg
olabilecegini iddia edebiliriz. Nitekim Hz. Osman dénemini anlatirken Seyf'in ¢agdaslarinin
ya da Taberi’den 6nceki tarihcilerin de bu kavrami o dénem icin kullanmamalari bu iddiay1
kuvvetiendirmektedir. "™’

fbn Teymiyye, sikdyete gelen isyancilarm Hz. Osman’i sevenlerin de
kafasim karigtirdigim ve oyle ki Mislimanlann Hz. Osman’a kars1 bugzedip
vardunlarim  kestigini aktarmaktadir. 78 Boylece ¢ogu, kabileleri iginde Islami
lyiliklerinin bilinmedigi ve eger sehadet olay: olmasayd1 hi¢ amimayacak, gercép

(ayak) takim: olan gurup”™; iictinct rasid halifeyi gehid ettiler.

Fakat Hz. Ali halife olduktan sonra, muhacir ve ensardan olan ilk
Miisliimanlarin azimsanmayacak bir bélimi, ona biatten uzaklasip, yaminda yer

almadilar. Hz. Ali’nin safinda yer almayanlar arasinda Ibn Omer, Usame, Sa’d b. Ebi

755

Korkmaz, Tarilin Tahrifi, s. 44 vd.
- Onat, Hasan, Emeviler Devii §if Harekerleri ve Grintimiiz Siiligi, s. 60
™7 Korkmaz, Tarihin Tahriff, 5. 50-51
7" Genis bilgi igin; Taberi, Tarih, I, 647 vd; Ton Kesir, el-Bidave, 11, 188 vd.
™ Ibn Teymiyye, a.g.e, V1L, 170,

176



Vakkas, Muhammed b. Mesleme... gibi buyik sahabiler de vardi. Hatta Hz. Aise ve
cennetle miljdelenen sahabilerden Hz.Talha ve Hz.Ziibeyr gibi bityiik sahabiler de
ona karg1 cephe agmuslardi. Hatta iglerinde kardesi Akil’in de bulundugu bir kesim

Hz. Ali’ye isyan eden $am valisi Muavive'ye katilmisti. Oysa Hz. Ali ictihadinda
hakliyd.”®"

Dikkat edilirse $ii Hilli, ne yazik ki Hz. Osman’in mazlum bir sekilde
oldirilmesinden memnun olmug gibi bir tarzda konuyu ele almakta keyifle anlatip
sevincini izhar etmektedir. Hz. Osman’m mazlum bir sekilde katledilmesini bazi
uygulamalarmim kotiliigiiniin neticesi oldufunu sdylemeye calismaktadir. Oysa Ehl-i
Stnnet’e gore; Hz. Osman ve Hz. Ali'yi katledenler, her ne kadar Miisliman
olduklarm sdyleseler dahi her ikisi de mazlum bir sekilde asiler tarafindan

vurulmugtur. Hz. Omer ise bir kafir tarafindan vurul dugu i¢in daha ¢ok mazlumdur.

3. Hz. Osman’in Hilafet ve Sehadetinde fcma’ Mukayesesi

Hilli; Hz. Ali“ye biat edenlerden ¢ok daha fazla kisinin icma’en biat ettigi ilk
Ug halifenin imametleri hakkinda: “Icma, delil olarak kabul edilsg dahi biitiin
immetin icma’a katimis olmas: gerekirdi ki bu olmamistir. Medine ehli de soz
birligi etmemistir. Fakat muhakkak ki insanlarm cogu Osman’m 6ldiiriilmesi

konusunda icma etmistir”m diye iddiada bulunmaktadir.

Ibn Teymiyye ise imametin sahih oldupuna dair yapilan icma’a kavimlerin
vetkili gii¢ sahiplerinin katilmasimnm yeterli oldugunu, kabileler bu yetkili reislerine
uyuyorlarsa -yetkililerin sayist az olsa bile- bu reislerin yaptiklar: biatm sahih
oldugunu belirtir. Ahmed ve diger Ehl-i Siinnet imamlarinin da karan budur. Her
haliikarda Ras@lullah’tan sonra halifede aranan 6zelliklerin tiimit her dért halifede de

bulunmaktadir, "

Hilli’nin “Osman’m §ldiirilmesinde insanlarin ¢ogu icma’ etmistir” iddiasina

gelince; daha once de kismen deginildigi gibi Hz. Osman’mn &ldirilmesine kaniganlar

™ Ton Teymiyye, a.y.
SV Hilli, Minhdeu 'I-Kerdme, s. 198.
2 {bn Teymiyye, a.g.e, VI, 193.
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hirsizlar gibi az bir topluluga benzetilmisti. Hz. Ali'nin askerlerinin ¢ogu, Hz. Ali'yle
savasanlar ve savaglarda oturmayi tercih edenler, Hz. Osman’in katilleri olmadig
halde nasil olurda ittifak ve icma’ saglanmistir denilebilir. Oysa Hz. Osman’m
sahadetine kanganlar immetin genelinin binde biri dahi degillerdi. Islam tarihinden
az da olsa haberdar olanlar bilirler ki Hz. Osman’mn zamanmda Islam devletinin
smurlary Orta Asya’ya kadar ulagmis ve Miislimanlarin sayist oldukea artmist. Hz.
Osman’a karsi isyan eden ve sonunda onu katledenler ise 6007 veya 10007

civarmdaydi.

Hz. Osman’1 katleden grubun niteligi haldanda énceki bolimde yeterince
agiklama yaptifimz igin burada kisa kesmeyi uygun bulduk. Zira ibn Sebe’nin
faaliyetleri hakkindaki birgok siiphe aktiielligini korumaktadir. Zira celigkili
rivayetler meveuttur. Bunlardan biri Tbn Sebe’nin H. 36'da Sam’da karsilastig1 iddia
edilen Ebu Zerr'in H.31'de vefat ettiginin bilinmesidir. Dolayisiyla Ibn Sebe
meselesi Muslimanlarn tarih telakkisine sinmis bir anakronizm (tarith yanilgisi)

olarak degerlendirilebilmektedir.”%

7% Tbn Kesir, el-Bidaye, VI1, 281,
7% fbn Teymiyye, a.y.
7 fbn Sebe hakkinda genis bilgi icin bkz. Korkmaz, Tarihin Tahrifi, s.27 vd.
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SONUC

{1k ¢ halifeden sonraki dordincii halife déneminde Muaviye ile zirve yapan
isyanlar neticesinde ortaya gikan tevelli ve teberri kavramlarmm zamanla anlam
kaymas: veya genislemesiyle ilk ii¢ halife hakkindaki menakibler; Sia tarafindan
mesalib baglammnda degerlendiriimeye baslanmstir. Hig siiphesiz bu da dini-siyasi
farkli yorumlamalar ile itikadi birlikteligi aynishmustir. Fakat Mislimanlarin
¢ogunlugu (sevad-1 azam), hilafet déneminin sorunlarm “diiniin ibretli tarihi” olarak
degerlendirip; sahabiler arasindaki sorunlar hakkinda dini birliktelizi bozacak

herhangi bir séylem gelistirmekten kaginmastir,

Ummetin ana binyesini olusturan bu yapi; kendini Fhl-i Stinnet olarak
isimlendirmis, herhangi bir sahabi veya tabiin taraftarlizn ile kendini
sinirlandirmayarak, dine yeni olmazsa olmaz sartlar (kumizigizgiler) eklenmesinin
Oniine gegmeye calismigtir. Bu meveut tavir Ehl-i Siinnet’in; Raslullah’m davasim
sirtlandin igin Allah’in Kur’an’da évgiisiini kazanan sahabilere ozellikle de
halifelere dil uzatmayip kucaklayici bir yol izlemesinin meyvesi olarak

degerlendirilebilir.

Tez igerisinde kaynaklart ile verdigimiz veriler; Hz. Ali ve cocuklarinin (Ehl-i
Beyt'in) ilk i¢ halifeye dil uzatmadiklarimi, bilakis onlar1 daha faziletli olarak
nitelediklerini gostermistir. $fa ise ilk ti¢ halifeye dil uzattikian icin; Islam timmeti
tarafindan sert bir sekilde kmanmistir. Sifler, bu itici 6zelliklerini cekici kilmak
gayesiyle; Emevi ve Abbasi sultanlarinin dini-siyasi talepleri olan Ehl-i Beyt'e
yaptiklan ziilimleri dillendirip ve Ehl-i Beyt'in baskaldirilarm da sahiplenerek Sit
doktrini (ilk t¢ halife hakkindaki karalayic: iddialaniyla beraber) sekillendirmeye

caligmislardir,

Nihayet hicri iglincii yiizyilda tesekkil stirecini tamamlayip kurumsallagarak
Islam tmmetinin ana binyesi olan Ehl-i Siinnet’ten hem siyasi hem de itikadi
ogretilerle aynilan Sia mezhebi; temel diigiincelerinden biri olan imametin, Hz.
Ali'nin hakki oldugunu ve ilk ii¢ halifenin gasp¢: liderler oldugunu inang meselesi

haline getirerek, hem ilk ii¢ halifeyi hem de onlara biat eden Selef-i Salihin’i mesalib
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baglammda degerlendirmis ve bunu giiniimiize kadar béylece getirmiglerdir.
Dolayisiyla Ehl-i Stinnet ile $ia arasmdaki hilafet tartismalan yiizeysel degil kokli
bir problem olarak karsimiza ¢ikmistir. Zira mezhepler aras: ayrigina ve ¢atismanin

temel saiklerinden en 6nemlileri siyasi ve itikadi uyusmazlhiklardir.

Mezhepleri aynstiran bu gibi kiniima noktalar1 Ehl-i Siinnet ve Sia arasinda
kargihikli iddia ve reddiyelerin telif edilmesine sebep oldugu gibi, siyasi ve itikadi
doktrinlerin ilk kaynaklariyla tadssuba varan begeniyle benimsenmesi; tarihsel
sorunlarn aktielligini korumasina vesile olmustur, Mezheplerin “Islam birligini”
saglama hedefleri; plan ve programlarmda olsa da, tadssub ve Onyargl nazarlarinn
g6z ard: edilememesi, kaybolan Islam birliginin inga edilmesi yerine, ihtilaf kulvar
cesitliligini  artwmustir.  Esneklikten uzak tavizsiz prensipler; mezhepleri
vakmlagtirma gabalarin, kendi dogrularina yakinlastirma cabasima doniigtiirdiiza igin

birligin yaminda, beraberlik de rafa kaldmilmistir.

Hilli ise kusurlan gérmezden gelen riza goziiyle; dérdiincii halife Hz. Ali’nin
hilafeti déneminde zirve yapan bilyilk fitneleri, Hz. Osman’in katillerine kisas
uygulanmamasini, Hasimogullarinin valiliklere atanmasim, fetihlerin durmasini ve i¢
savaglarda akitilan onbinlerce Miisliiman kanim gérmezden gelmis. Ancak konu ilk
li¢ halifenin fazilet sayilabilecek uygulamalarina gelince; bunlar ayiplama ve
karalama malzemesi olarak kullanmak icin kendini oldukga zorlamigtir. Hatta ilgili
bolimlerde bazi uydurma mevzu hadisleri delil olarak getirdigi de nakledilmistir.
Dolayisiyla imamet gibi ¢nemli bir meselenin bu zayif ve uydurma hadislere

dayandirilamaya-cag akla daha uygun bir hiiccet olarak gelmektedir.

Ehi-i Siinnet dlimlerinden Ibn Teymiyye ise; ictihadinda hakli olarak gordiigi
Hz. Ali’ye niza goziiyle bakng: gibi ilk iig halifeye de riza gozityle bakmig, onlarin
Islam dininin yayilmasmda daha ¢ok bagarlara imza athgim savunmustur. Hatta Hz,
Ali'nin “istiyerek™ ilk G¢ halifeye biat ve itaat ettigi, Hilli'in iddialarmmn satir

aralarinda dahi agik¢a gériinmektedir.

Ibn Teymiyye nin, genig bir sekilde ele aldig reddiyesinde yer yer Hilli'nin

nakilsiz ve isnatsiz olarak ilk ii¢ halife hakkinda ileri strdigi iddialanim ve geligkili

180



ifadelerini gozler 6niine sererken Hz. Ali'nin de benzer kusurlu yénlerini anlatmigtr.
Ibn Teymiyye, Hilli'nin naklettigi hadislerin sthhatini, senedini, kaynagini,
metinleriyle birlikte tenkid edip titiz bir sekilde incelemekte ve rivayetleri mechuliin

megchulden rivayeti olarak degerlendirirmektedir.

Hilli'nin bazen ilk ii¢ halifenin uygulamalarim mesélib baglaminda ele
alirken; 6nce ki anlatimlarina zit tablolar da ¢izdiginin goriinmesi, Hz. Ali igin taktigs
seffaf gozlugh, ilk tg halife icin takmadig: kanaatine varmamiza neden olmustur.
Sia’min otoriter dlimlerinden Hilli’nin birbiri ile ¢elisen iddialarda bulunmus olmas
olaylara objektif olarak yaklagmadigii; $il-siyasi fikirlerini temellendirmeye
¢ahgrken tezat delilleri bile kullanmaktan imtina etmedigini misahade etmis

bulunmaktayiz. Zira somut veya soyut higbir zit kavram bir insanda aym anda

bulunmaz.

Hilli, defalarca Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’i cahillik ve bilgisizlikle
nitelemesine ragmen, sihhatini inkér edemedigi; “benden sonra su iki kisive; Ebu
Bekir ve Omer’e uyunuz” hadisiyle ilgili olarak; bu hadisin Hz. Ebu Bekir ve Hz.
Omer’in imametine degil de fakihliklerine delil olabilecegini ileri sirmektedir. Bir

yerde cahil olarak bahsedilen kisiler birkag sayfa 6tede nasil din fakihi olabilir?

Yine Hillf; birgok kez Hz. Ebu Bekir'i din digmani, zalim ve ikiyiizli biri
olarak nitelemesine ragmen; Hz.Omer'i Rastilullah’ i vefati anmdaki “Muhammed
Olmemistir...” séziinden dolay elegtirirken farkinda olmadan Ebu Bekir’in en bityiik
faziletlerinden biri olan; Ras@lullah’m vefatindan sonra Mislimanlarin gevsemesinin

oniintl kesecek ve moral olacak o tarihi konusmasmdan bahsetmektedir.

Biitiin bunlar ve yukanlarda bahsettigimiz onlarca ¢eligki ve tutarsizhik bizleri
su sonuca ulastimustir. STa’min Hz. Ali‘yi ilah ve peygamber olarak kabul eden
firkalann dismda, yirmi dort firkadan biri olan oniki imam Siasi; halifelifin Hz.
Ali'nin hakki oldugunu delillendirmek ve hakkimnn ilk i¢ halife tarafindan gasp
edildigini savunmak i¢in; Hz. Ali'ye peygamberligin “masumluk™ sifati da dahil
olmak {izere bircok tarafgir nitelemede bulunmustur. Bu nitelemelerin temelindeki

Hz. Ali'nin faziletiyle ilgili hadislerin de Hz. Ali'nin imameti i¢in delil olarak
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kulanilamayacag) kanaatindeyiz. Ciinkii Rasflullah bircok sahabinin faziletleri
hakkinda hadis buyurmugtur. Ehl-i Sinnet alimleri ise ictihadlanindan dolay: higbir
zaman Hz. Ali’yi dilerine dolamamis bilakis onu ciddi sevmis, onu rasid halifelerden
saymiglardir. Durumun boyle olmasi, Islam timmetinin ana biinyesi olan Ehl-i
Stnnet’e olan sempatinin artmasma vesile olmustur. Zira Ehl-i Siinnet’in Sia’ya
nazaran siyasi-itikadi konularda daha toleransh ve objektif bir durus sergiledigi

gozlemlenmistir.

Oniki imam $fa’sin; dinin ittifak ettigi konular1 anlatmak yerine, sahabiler
hakkandaki ihtilaflan konusarak, konuyla ilgili donamma sahip olmayan korpe
dimaglar: higbir faydasi olmayacak hilafet, efdaliyet ve masumiyet gibi tarihi
tartigmalar ile bulandirarak Siilestirme temayiiliinde olmalar, yani dzelde (Allah ve
Rasiiliiniin kendilerinden razi oldugu) ilk i halife ve Hz.Aise annemize, genelde ise
ilk Gi¢ halifeye biat eden biitiin sahabeye dil uzatmalary; bityiik bir vebalin altna

girdikleri inancmi beraberinde getirmistir.

Siiler, imamet merkezli siyasi gaye]en"igin birgok Kur’an ayetini mezhepsel
disiinceleri dogrultusunda tevil ve batini yorumlarda bulunmuslardir. Oyle ki bazen
aklm smurlanni zorlayan bir takim tefsirler dretip hadis uydurduklan da acikca
bilinmektedir. Hig siiphesiz bunun en bityiik nedeni Sii diigtinceyi ve taraftarlign
artirarak potansiyel giiglerini artimakur. Yoksa Sifler de biliyorlar ki kendi
topraklar1 dahil Islam beldeleri ilk ii¢ halife doneminde fethedilmis ve kendi atalari
ik iig halife zamaninda hidayete ermislerdir. Zira dordinci halife Hz. Al déneminde
higbir fetih gergeklesmemis, hatta Sam, Kudis ve Misir gibi birgok sehir tek tek

elinden ¢ikip Muaviyenin eline gegmistir.

Tez igerisinde defalarca vurgulandify gibi amag fitne atesini koriklemek
degildir. Nitekim biz de bn Teymiyye gibi; “efer baz1 bid’at ehli ¢tkip, sahabilere
batil delillerle dil uzatirsa, bizlerin sahabileri savunmasi, onlarmn batil ve uyduruk
delillerini giiriitecek hiiccetleri ilim ve adaletle zikretmemiz gerekir” inanci
igindeyiz. Arzumuz farkl: mezheplere mensup Mislimaniarin “bir” olmasa dahi en

azmdan “birlikte” olabilecegi inanciyla bu gibi ihtilaflarm Mislimanlar arasinda



fitne konusu olmaktan ¢ikmasi ve Asr-t Saadet'teki Islam kardesligine benzer bir

kardesligin tesis edilmesidir. Tev{ik ve hiddyet, dlemlerin Rabbi, Allah’tandir.
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