T.C.

NECMETT iN ERBAKAN UNiVERSITESI
SOSYAL BiLIMLER ENSTIiTUSU
TEMEL iSLAM BILIMLER i ANABILiM DALI
ISLAM HUKUKU B iLiM DALI

ISLAM MUHAKEME HUKUKUNDA
TEK SAHIT VE YEM INLE HUKUM

SIDDIKA AYA S

YUKSEK L iSANS TEZI

DANI SMAN:
PROF. DR. HUSEYIN TEK IN GOKMENO GLU

KONYA-2014






£
C O‘fj . e
C\” NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI Ty
S\ Sosyal Bilimler Enstitiisti Miidiirligii SOSALR IMLER
KONYA ENSTITOS
Bilimsel Etik Sayfasi
Adi Soyadi Siddika AYAS
Numarasi
118106041012
~ | Ana Bilim / Bilim Dali ) .
| Temel Islam Bilimleri/ Islam Hukuku
= Programi Tezli Yiksek Lisans X
£
& Doktora
Tezin Ada

Islam Muhakeme Hukukunda Tek Sahit ve Yeminle Hiikiim

Bu tezin hazirlanmasinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet
edildigini, tez i¢indeki biitiin bilgilerin etik davranig ve akademik kurallar ¢ercevesinde
elde edilerek sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu
¢aligmada baskalarinm eserlerinden yararlanilmas: durumunda bilimsel kurallara uygun
olarak atif yapildigini bildiririm.

ol ko A7°rg

Pde -,






&

f
ot

NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITES]
Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigi

T.C.

KONYA
YUKSEK LISANS TEZI KABUL FORMU
Ad1 Soyad: %p /0/ L) A D /_/-
Numarasi 44(?7060(({0'{2
5 \AnaBiin/BilmDal | PZmee/ f/5m) £, oy Ln) S i omr 2hd 4
E Programi Yiksek Lisans
ai)

Tez Danigmam

Pl D 7{4:.7’/—'7/7 27 L, CLEmEOR) |

Tezin Ad:

b s AMZ{ .

\J¢'\'

Ao HY W
Yukarida adi gegen dgrenci tarafindan hazirlanan /U('Q’V] /ﬁv}pb"”f/ ........ Qé/ 764&“}-“ VN bashikl bu
gahsmai‘ /05’-’2?«( tarihinde yapilan savunma sinavi sonucunda oybirligi/oygoklugu ile basarili bulunarak

jurimiz tarafindan Yiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmigtir.

Sira

Damgman ve Uyeler

No
Unvani

Adi ve Soyad: Imza

9/ 74\/' é)"uKMBx/@Q

' A/
° A//a)u/ Aac

(%)

|} (Ao, )% /4’549

e T
AKX 1D

/// QY N lze 7
aiie®),

L/EUZ.







o N m./_‘

T-C. ;L; ‘*‘.;) P4

NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITES e

Sosyal Bilimler Enstitiisti Muidiirliigii SOSTAL B LIMLES

ENSTHUSY
Q 1
uw

RONYA j

Tez Savunma Sinavi Tutzanak Formu

1. Ogrenci Bilgiler

- __ R . .
Adt //)0/044,7 Anabilim Dali /Z/??&/ ///&_47 Q/ZM/ -
Soyad: /4 =Y Bilim Dal //'/QM KL L., L.,
Numarasi A{//? /O ZOC: IO ( 7 Swnav Durumu 1. Savunma Smavi E I1. Savunma Swnavi D
Danigmani Af:‘%}‘l{[% W{}’/\Uo’(}%%u Programi Yiksek Lisans Jg Doktora D
IL. Sinav Bilgileri
Tarih 2¢. ps5. 20 /4 Saat /0 p, Stire A0 ’

ill. Degerlendirme ve Sonuc

<

Savunulan Tezin Kabul Edilmesine

[]

Savunulan Tezin Diizeltilmesine

]
N

|

Savunulan Tezin Red

dedilmesine (*)

Salt Cogunluk

[]

Oy Coklugu []

Oy Birligi K]

fle karar verilmistir.

NEU Lisansiistii Egitim Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca yapilan Yiiksek Lisans / Doktora Tez
Savunma Sinavi gerceklestiriimis ve adayin durumu tutanakla tespit edilmistir.

IV, Tez izleme Komitesi Uyeleri

Sira No Unvani Ad1 ve Soyadi imza N {
: ?an&man /‘9/ é? A( /?://7 s AT END

2 e Yool Bog S8 _Marst ina UG doni

° e Fhood dog LK p5U2 0, 180 P

4 Uye

5 Uye

Mot: Bu belge, T2z Savunma Sinavi’ndan sonra i giin Iceris
i Formu {Rapor) ile birlikte Sosyal Bilimleri Enstitii Mudiirl

inde, Tez ince
igline gdnderilmelidir.

leme ve Degerlendirme

| {(*)Tezi Reddedilen 6grenci, Reddedilen tezin bir niishasint gerekgeli kararla birlikte
| Enstitiilye teslim etmesi gerekmektedir.

Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Ahmet Kelesoglu Egitim Fak
Meram Yeni Yol /Meram/KONY A

Tel: 0332201 0050 Faks: 03322010065 ww v.konyaedutr

42090

E-Posta: sosbil@konya.edu.tr






< fé‘g‘l;ﬂo’ﬁ
(;%9 T.C. * @9 -
7

C/' NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITES e
‘U Sosyal Bilimler Enstitist Mudurii SOSYAL BILIMLER
KONYA ENSTITUSU

OZET
Adi Soyadi SIDDIKA AYAS
Numarasi 118106041012

Ana Bilim | Bilim Dall TEMELISLAM BILIMLERI/ISLAM HUKUKU

[
5 Tezli Yuksek Lisans X
& | Programi
) Doktora
O
Tez Dangmani PROF. DR. H. TEKN GOKMENOGLU
Tezin Adi ISLAM MUHAKEME HUKUKUNDA TEK SAHIT VE YEMINLE HUOKUM

Hangi hukuk sistemi olursa olsun muhakeme kismi blyk 6nem tasir. Bu
konuda toplumsal adaletin s&lanmasi ve insanlarin haklarinin korunmasi igin
muhakeme mercilerine buylk gorevlier digmektedir. Bir hak iddia eden kimse
kendi hakkini savunurken karsidaki kisiyi de tohmet altinda birakmaktadir. Iste bu
yiizden muhakeme hukukunda ispat vasitalari buyiik 6em tasimaktadir. Islam
muhakeme hukuku da gerek hakkin korunmasi gereksedhmet altinda kalan
kisinin hakkinin korunmasi amaciyla iddianin ispatlanmasini istemitir. Islam
muhakeme hukukunun temelinde, Hz. Peygamber’in (a)sde bizzat uygulams
oldugu “Delil getirmek davaciya, yemin etmek davaliya dger.” kaidesi yer alir.
Delil getirmekten kasit o donemi g6z ©nune algimizda, genel olarak sahit
getirmektir. TIspat icin belirli bir sahit sayisi, ayet ve hadislerde net olarak
belirlenenler haric Islam hukukgulari arasinda ihtilafa sebep olmgtur.
Calismamizin konusu olan teksahit ve yeminle hikim meselesinde Hanefiler ve
diger mezhepler arasinda ihtilaf olmuytur. Ihtilafin kaynag ise, bir ayetin ve

hadisin uygulanmasi Uzerinde olgan farkliliktir.

Anahtar Kelimeler: Sahit, Yemin, ispat, Muhakeme

Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler st
Ahmet Kelgoglu Egitim Fak. A1-Blok 42090 Meram Yeni Yol /Meram /KOMY
Tel: 0332 201 0060 Faks: 0 332 201 0065 Waebmkonya.edu.tr E-posta: soshil@konya.edu.tr







é&ﬂm Ehg
o A

C\ NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITES e
Sosyal Bilimler Enstitist Muduirii SOSYAL BILIMLER
KONYA ENSTITUSU
ABSTRACT

Name and Surname SIDDIKA AYAS

Student Number 118106041012

Department BASIC ISLAMIC SCIENCES/ ISLAMIC LAW

Master’s Degree (M.A)) X

Study Programme

Author’s

Doctoral Degree (Ph.D

Supervisor PROF. DR. H. TEKN GOKMENOGLU

Title of the VERDICT WITH ONE WITNESS AND BY ASSERTORY OATH

Thesis/Dissertation IN ISLAMIC JUDGEMENT LAW

Part of judiciary is crucial in every legal system.Judiciary institutions have
great responsibility for protecting the rights of the people. A person who seeks their
right implies the wrongdoing of the one opposite othemselves. For this reason the
means of proof carry great importance in judgementaw. Islamic judgement law asks
for proof, to protect the rights of both the claimant and the defendant. The principle
“To bring proof is on the plaintiff, to take an oath is on the defendant.” applied by
the prophet (SAW), lies at the foundation of Islant judgement law. To bring proof in
that period meant to bring withesses. The number oWitnesses necessary to prove a
claim have been cause for disagreement among thehetars of Islamic law, except for
the cases where the number is spelled out in Qur'aor the hadith. The subject of this
work, verdict with only witness and assertory oath,is a point of disagreement
between the Hanafi madhab and the majority of Islant law scholars. The source of

the disagreement is difference in application of aayat and a hadith.

Key Words: Witness, Oath, Proof, Judiciary

Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler st
Ahmet Kelaoglu Egitim Fak. A1-Blok 42090 Meram Yeni Yol /Meram /KONY
Tel: 0332 201 0060 Faks: 0 332 201 0065 Waeatanwkonya.edu.tr E-posta: soshil@konya.edu.tr






ICINDEKILER
ON SO Z ettt ettt et et et et et et e et eae et e e e et e e et eeeeseaeeseeeeseeeeeeaseaen
KISALTIMALAR oottt e et et et et et eteeeeaeeese et eee et e et eteesesenseeeeseeeseeeaeaen
(€] 121 1O
1. KONU VE AMAGC ...ttt
2. Y ONTEM oot ee e e et ee et e e e e e e e e e e e e e e e e eaeeneaeeesenaeas
3. SINIRLILIKLAR oot e e ee e ee e e eseneseeseseeaneesaenes
4. KAYNAKLAR oot e et et e e e e e et e e et e e e e s eseeaaeeeaaeaes
BIRINCIE BOLUM ..ot ee e e e e e e et e e e eee e e seee et eeeeseeeeseesasesesensannes
GENEL OLARAK ISPAT VASITALARI ... e e eteeeeeeeeeeeeeeeseseeneanaes
1. ISLAM MUHAKEME HUKUKUNDA iSPAT VASITALARI.......... 10
1.1, SAHITLIK (TANIKLIK) cooiieieeieieieececeeeeeteee et see et s e sesennans 10
L.2. YEIMIN ettt ettt et et e e e e et et e e eeeaeas 22
O T 1= 7Y = OSSR 25
L4, KARINE oottt e ee et e e e e e et e e ee e e ee e e eeeeeeeeese e ese e eannes 27
2. MODERN HUKUKTA ISPAT VASITALARL.....coteeeeeeeeeeereeeeeeeen, 30
2.1. HUKUK MUHAKEMELER INDE iSPAT VASITALARI....coccocevveeeeenn. 30
2.2. CEZA MUHAKEMELERINDE ISPAT VASITALARI ....ccvveteeeeeeceeeen. 36
TKINCI BOLUM ..ottt ettt et et e et eeeeteae et eaeeeaenesaeeeeneanens 41
ISLAM MUHAKEME HUKUKUNDA “TEK” SAHIT VE YEMIN iLE HUKUM
IMESELES ..ottt ettt ettt et et e e e e e e et et et eeeeueeeeeeeeseeseeseseeeeeneneneens 41
1. KABUL EDENLER VE DELILLERT ....cvoveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee, 42
1.1, MALTKI MEZHEBI ..ottt e e eee e e e e aneaes 42
1.2, SAFITMEZHEBI ..ot 45
1.3. HANBELT MEZHEBI .o eeeee oo e e e eveseseseseseneeesesesesenessnanns 48
LA, ZAHIRIYYE oot ee et e et e e e e ee e e ee e e eeeeeae e eae e eaenes 52
L5, SIA ettt ettt ettt tean 52
2. REDDEDENLER VE DELLLERT ....ocveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 56

2.1

HANEFI MEZHEBI ......cocviiiieiiieieieeseeie et saes 56



SONUG et eeeeeeeeeeesssssesesessesesesssessssesesseesssssssessessssesesessessessessssssssssseseesnesssssssesseees 63
BIBLIYOGRAFYA oo eseseseeeeeseessssssseesssesssessesssssssssssssssssssseseensessessssseeee 66



ONSOZ

HUkim vermenin ancak ona ait offlu ve herseyi hakkiyla goren,
Hakim veSehid olan Allah’a (c.c) hamdolsun. Ona itaat, Aldafc.c) itaat olan

Hz. Peygamber’e (a.s) salat ve selam olsun.

Islam hukuku alaninda Ulkemizde bircok akademik s
yapilmaktadir. Amacimiz bu ¢ginamizla alana bir katkida bulunmaktir. Elbette
“GoOk kubbe altinda yeni ve stylenmghitcbir s6z yoktuf ve “Herkes herseyi
biliyor, biz sadece hatirlamalarina yardimci oluyat sozlerinin gercekfini

yadsimamak gerekir.

Bir hukuk sistemininsiphesiz en énemli bolimi muhakeme kismidir.
Toplumsal dizenin ve buturgiin s&lanmasinda olmazsa olmaz unsur adalettir.
Bu sebeple bireysel vicdanin yaninda, adaletiglasanasi icin mahkemelere
blyuk gorevler dimektedir. Mahkemelere gelen davalarin adil bakilde
sonuclanmasi icin delillerle ispat edilmesi gerekdavanin niteliine gore bir
sahitlik, ikrar, yemin gibi ispat vasitalari vard@alsmamiz olan TekSahit ve

Yeminle Hukurhmeselesi, bir ispat vasitasidir sehitligin alt konusudur.

Calisma girs ve iki bolumden olgmaktadir. Girg kisminda konu, amac,
yontem, sinirliliklar ve kaynaklara glaildi. Birinci bolimde, islam muhakeme
hukukunun 6ngordiil ve gunimuiz hukukunda kullanilan ispat vasitagg@nel
olarak detaya girmeden incelendi. Buradasgadinin icergi itibariyle sahitlik ve
yemin konusunagrlik verildi. Ikinci bolimde konumuzun asil kismi ele alindi.
“Tek Sahit ve Yeminle Hukiimmeselesi hakkinda fakihlerin ve mezheplerin
gorisleri, kaynaklardan elde edilen bilgiler gloltusunda ortaya koyulmaya
calisildi. Sonug¢ bolimiinde, bir ve ikinci boélimlerdéenen konular butincul ve
kisa olarak ele alindi ve ¢aha sona erdirildi.

Bu ylksek lisans tezinin vicut bulmasinda, hastamasina rgmen
elinden geleni yaparak bana evde her turli rghasi@layan ve destek veren
anneme, maddi-manevi her turli destek ve givenglaysm babama oOncelikle
tesekkiru bir borg bilirim.



Yuksek lisans gtimimin iki yili boyunca herhangi birste calsmaya
ihtiyac duymayagam sekilde bana burs deglesaslayan (TUBTAK) Turkiye
Bilimsel ve Teknolojik Aratirma Kurumu’na, cajmam sirasinda desteklerini
esirgemeyen arkaglarim H. Merve CALSKAN, Mahmut SAMAR ve Emre
KALAYCl'ya ¢ok tesekkir ediyorum.

Uc yil boyunca gerek seminer ve gerek tezsgam sirasinda yardimcl
olan ve tez savunmasinin ardindan dizeltme sigedsinde vefat eden dgaman
hocam sayin Prof. Dr. H. Tekin GOKMEN®QU’na Allah’tan rahmet diliyorum.

Mekani cennet olsun.

Benim bagarim ancak Allah’tandir; O’na tevekkil ettim ve @n

yoneldim.

Siddika AYAS

KONYA-2014
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GIRIS

Bir toplumdaki bireyler arasindaki adalet, huzur g@éveni sglamak
dizeninin amaclarindan biri de bireyler arasi hakmenfaatlerin korunmasidir.
Bireylerin sahip olduklar hak ve menfaatlerin komasi yetkili makamlarca
teminat altina alinngtir. Aksi takdirde toplumsal bir karga ve bitmek bilmez bir

cekisme silsilesi kaginilmaz olurdu.

Hak iddia eden bir birey, hakkini elde etmek veyakkmna saygi
gosterilmesini sglamak icin talep etme ve dava a¢cma suretiyle biagidl elde
edebilir. Kisi 6nce, hak iddia etti kisiden hakkini ister alamaglitakdirde hukuk

dizeninin yetkili makamina kaurur ve dava acar.

Dava acmak bir iddianin Grantdar. Bu iddiagdo da olabilir yalan da
olabilir. Gerek iddiada bulunan davaci i¢in ve ¢eeedavanin agilmasiyla zan
altina giren davali icin dgularin ortaya ¢ikarilmasi gerekir. Hakimin, 6ntne
gelen davayl sonuclandirabilmesi icin olayakil bir takim vasitalara ihtiyaci
vardir.Iste bu vasitalar ispat vasitalaridir. Davaci iddiaspat etmeli, davall da
iddianin aksini ispat etmelidir. Tabii ki davayarkoolan olayin tlrine goére
davaci ve davalinin ispat vasitalari farklilik atmektedir.

Davalardaki ispat yonteminin temel noktasini Hzyd2enber’in (a.sku
hadisi olyturmaktadir: “Delil getirmek davaciya, yemin etmgdvaliya diger.”™
Hakkini isteyen ki yani davaci bir iddiada bulunuyorsa bunu ispaheiie
yukumladuar. Kendisi aleyhine bir iddiada bulunulaginin yani davalinin boyle
bir yuokimluligl yoktur. Zira beraati zimmet asildir. Suc¢ ve hdtha ediliyorsa

ispatlanmalidir.

! Buhari,Rehn 6; Muslim,Akdiye 1; Ebu DavudAkdiye 23; Tirmizi; Ahkam12.



Islam hukukunda Kur’an ve slinnetin bizi yonlendirmidusu bir takim
ispat vasitalari s6z konusudur. Bunun yani siraisipgle yaanilan c¢gin
meydana getirdgi ve akli olarak da zaten 0One sdrllebilecek ispasitalari

mevcuttur. Bunlara birinci bélimde glaecesiz.

1. KONU VE AMAC

Calismamiz davalarda ispat vasitasi olarak kullangkmtlik ve yeminle
ilgili bir alt konudur. ‘Tek’ sahit ve yeminle hukunterkibinden kastimiz,
davacinin iddiasini ispat etmek icin tek bahit getirmesi ve bunun yaninda
kendisinin desahidin d@ru soyledgine ve vakanin iddia e#fi gibi olduguna
yemin etmesi ve hakimin bu galtuda davay!r davacinin lehine sonucglanacak
sekilde karar vermesidir. Kisaca bu terkibin ggctierlerde anlgilmasi gereken

durum, teksahit ile birlikte davacinin yeminidir.

Sahitlik ve yemin konularinda bir¢cok cgina yapiimgtir. FakatTek’
sahit ve yeminle hukimmevzusu bu caimalar icerisinde alt aklarda sinirl bir
bicimde ele alinngtir. Amacimiz bu konuyu gegieterek ele almak ve miustakil

bir calsma olgturmaktir.

2. YONTEM

Calismamizda literatir inceleme ve kdastirma yontemi kullandik.
Islam hukukunda yazilmifuruata ait eserlerdeki konumuzla ilgili boltimlerd
tarayarak elde efiimiz bilgileri calisimamiza aktarmaya cstik. Calsmamizda
iki bolim duzenledik. Birinci bolimde genel olanabpat vasitalarini ele aldik. Bu
kismi da kendi icerisindéslam hukuku ve modern hukuktaki ispat vasitalari
olarak ikiye ayirdik. Yalniz tim ispat vasitalariayni oranda ele almadik.
Buradaki amacimiz 6n hazirlik olarak genel bilgimekti. Bu ytizden konumuzla
asll ilgisi olan vasitalari daha gemiapta inceledikikinci bélimde caimamizin

asil kismini ele aldiKTek’ sahit ve yeminle hikinkabul edenler ve reddedenler



olarak sinifladik ve goklerini ele aldik. Sonug¢ kisminda genel olaraksga&inin

bir tekrari nitelginde meseleyi tetkik ettik.

3. SINIRLILIKLAR

Calismamizda mumkin oldw kadar tekrar ve ayrintiya mahal
birakmayacakekilde konumuzu odak noktasi aldik. Meseleyi sagl@@t olarak
vermeye caltik. Zaten'Tek’ sahit ve yeminle hiikimneselesi cok gegqbir alan
teskil etmiyordu. Bu yizden MalikiSafi, Hanbeli, Hanefi, Zahir§ii mezheplerin
ve bazi mustakil imamlarin gadéri ile calsmamizi sinirladik. Bu kaynaklardan

sadece konumuzla ilgili kisimlari almakla yetindik.

4. KAYNAKLAR

Calismamizin birinci béliuma doktrinel bir kisim olmgdve konuya 6n
hazirhk gamasi oldgu icin bu kisimda islam muhakeme hukuku ve ispat
vasitalari Uzerine incelemeleri olan eserlerdenaNandik. Bunlar icerisinde
Fahrettin Atar'in /slam Adliye Tgkilati, Sahip Beroje’'ninCeza Muhakemesi
Acisindan /slam Jspat Hukuku Celal Erbay'in /slam Ceza Muhakemesi
Hukukunda/spat Vasitalarigibi konu ile ilgili spesifik eserler yaninda Vehb
Zuhayli'nin elFikhd’l-islami ve edilletihd isimli  fikih - ansiklopedisinden

konumuzu derledik.

Ikinci bolimde mezheplerin temel fikih eserlerindereketle konuyu
vermeye caltik. Derledgimiz bilgilere ilgili hadis kitaplarindan da ekletee
yaptik. Bu gercevede konuyu sunmayastiis

Aslinda teksahit ve yeminle hikim meselesi ile ilgili olarakrBg'nin
yukarida adi gecen eserinde mustakil bir risaleidugu belirtilmis. Mahmud
Abdulmutecelli Halife’ye ait olarel-Kada bis-sahid ve’l-yeminisimli esere biz

ulasamadik.



BIRINCI BOLUM

GENEL OLARAK ISPAT VASITALARI
Ispat kelimesi, sabit kilmak, glclendirmek, istikrdnir hale getirmek,

dogrulamak anlamlarina gelen s-b<¢{ — &) kdkinden gelmekle birliktezs!

fiilinin mastaridir. Belirleme, iddiasini, hakkindelillendirme, teyit etme

anlamindadif.

Islam hukukunda davalar hukuk ve ceza davalar olimzdre ikiye
ayrilmaktadir. Yine 0zellikle islam hukukunda ceamaninda bireysel ve kamu
davalariseklinde ayrimlarin s6z konusu olmasi islam muhakémiaikunda tek

tur bir yargilama usulii s6z konusu olmadi gosterir?

Kur'an ve sinnette, davalarin sonuclanmasi iciratisgasitas! olarak
delillere buyik 6nem verilngiir. Bunlarin igcerisinde muhakeme hukuku agisindan
sahitlik ve ikrar blyuk bir yer tkil etmektedir. Kuran'da bir cok ayette adaletli
sahitlik vurgulanmg, hak ve adaletin temini icin miminlerden Allahnigahitlik
yapmalari istenmgtir. Ayni zamanda zina, bazi mali konular, nikahtakak gibi
mevzulardasahitlik nisabi da belirlenrgiir.* Hz. Peygamber (a.s.) kendisine
gelen davalarda, davacidaahit, davalidan yemin etmesini istatii’ ikrarla

hikmettizine dair de bircok rivayet de vardir.

2 Zebidi, Tacir'l-ards |, 533;ibn Manzdr Lisanir'l-arab, I, 19,20; Ciircanikitabii't-tarifat, 65.

® ibnirl-Kayyim, Turuk 93; Atar, /slam Adliye Tekilati, 183,184; Bayindirjslam Muhakeme
Hukuky 79; Beroje/slam/spat Hukuku143.

“ Bakara, 2/282; Nisa,4/6; Maide, 5/106; Talak,6542aric, 70/33.

® Buhari,Rehn 6; Sehadat,20.

® Buhari,Hudud 30; Muslim,Hudud 25.



1. ISLAM MUHAKEME HUKUKUNDA ISPAT
VASITALARI

1.1. SAHITLIK (TANIKLIK)

Sahitlik, s-h-d (4¢&) kokunden gelmekle birlikte hazir olmak, bilmek,

delalet etmek, taniklik etmek, kesin olarak habermek, bildgini séylemek,

yemin etmek, tahmin ve kestirmeye dayali olmadanséihsin hakkinin ihbari

anlamlarina gelegehadet {>¢%) mastarinin karh gidir.”

Suh(d ¢s¢>) vesehadet {>%), gbz veya basiretle gorerek hazir olmak

demektir. Kimi zaman sadece “hazir olmak” anlamikdianilir. Fakat bir farkla
suh(dd formu sadece “hazir olmak¥ehadet formu “gdérmek” anlamindadir.
Sehadet basiret veya gozle gbrmekten meydana gdigidem kaynaklanan bir

sOzdur.

Sehidtl (J¢&) iki anlamda sdylenir:

1. Bilgi yerine kullanilir ve onunlasahitlik yapilir. Sahidin

biliyorum ((..lﬁ\) demesi kabul edilmez. Onugehadet ederim Jg!)
demesi gerekir.
2. Yemin anlaminda kullanilft.

Sehadet, Kuran'da taniklik anlaminin yaninda kimimaa hukim
vermé, ikrar etmé®, haber vermE anlamlarinda da kullanilgtir. Zaten bu

anlamlarinda da bir bilgiye sahip olma durumu séaudur.

" Zebidi, Tacir'l-ards, Il, 391ibn Manzdr,Lisanir’l-arab, 11, 238,239; Circani, Kitabi't-tarifat,
204, Kal'aci,Mu’cemu’l-lugati’l-fukaha 266.
8 R&Ib el-Isfehaniel-Miifredat 352,353.
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Sahitlik, bir kimsenin, birsahista olan hakkini ispat icighadet lafziyla
hakimin ve hasminin huzurunda icra edilergrdoihbaridir. “Bu davacinin, bu

davalidasu kadar alaga oldusunasahitlik ederim.”denilmesi gibt?

Sahitlik eden, hazir bulunan veya bilen-goren kineselgsahit (alx)
denir!®

Sahitlik kelimesi, bizzat gozle gbérmek anlamindakmikahede’
kokinden tarengtir. Sahitligin temelinde goérerek elde edilen bilgi vardir.

Peygamberin (a.s) “Guigegibi apacik gordilysen taniklik et, yoksa terk %&t!”

hadisi de bunu teyit etmektedir. Bir kimseni@'ﬁé Jlﬁ ulg.iz” yani

“Falancanin meclisine tanik oldum.” demesi onun darabulundgunu
' T . k) A ~ 0.t “ }/ . - 1- 0 2.7 1 0 H
soylemesidir. Yine 355 (padddl Oglasy L J& 257 “Onlar miminlere

yapmakta olduklariskenceyi seyrediyorlardit® Ayetinde siihud kelimesi orada
hazir bulunup olaya vaki olanlari nitelemek icinllanilmistir. Bu sebeple bir
kisiye, sahitligi yerine getirmek tzere mahkemede hazir bulgodigin sahit,

yaptg ise degahitligi yerine getirmdsmi verilmistir.*®

Ser’i kaynaklardasahitlige buyik onem arz edilgtir. Kuran’da ispat

vasitasi olarakahitligin gectgi ayetlerisdyle siralayabiliriz:

° Yusuf, 12/26.

1 Nur, 24/6; Tevbe, 9/17.

1 yusuf, 12/81.

12 Bilmen, Istilahat-1 fikhiyye VIII, 118.

13 Ragib el-Isfehanigl-Mifredat 353.

“bn Hacer el-AskalanBuldgu’l-meram Sehadet, 8.
> Buruc, 85/7.

16 Serahsiel-Mebsut XVI, 111, 112.
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Mudayene ayeti olarak da nitelenen ve ayni zam#gidahit ve yeminle

hikiim meselesinde delil olarak éne surilen ayet:

“Ey iman edenler! Belli bir siure icin birbirinize bgandiginiz zaman
bunu yazin. Aranizda bir yazici adaletle yazsinzidda Allah’in kendisine
Ogrettigi sekilde yazmaktan kaginmasin, (heyi oldwu gibi dosdgru) yazsin.
Uzerinde hak olan (borglu) da yazdirsin ve Rabhnohllah’tan korkup sakinsin
da borctan hicbirseyi eksik etmesin (hepsini tam yazdirsirgereborglu, akh
ermeyen veya zayif bir kimse ise, ya da yazdirasayeelisi adaletle yazdirsin.
(Bu isleme) sahitliklerine gUvendiiniz iki erkesi; eger iki erkek olmazsa, bir
erkek ve iki kadingahit tutun. Bu, onlardan biri unutacak olursagdrinin ona
hatirlatmasi icindir.Sahitler casirildiklari zaman (gelmekten) kacinmasinlar. Az
olsun, ¢ok olsun, borcu siresine kadar yazmaktammayin. Bu, Allah katinda
adalete daha uygumnsahitlik icin daha sglam, sipheye dgmemeniz icin daha
elveriglidir. Yalniz, aranizda hemen alip vefdiiz pein ticaret olursa, onu
yazmamanizdan o6tirt Gzerinize bir giinah yoktursvatis yaptginiz zaman da
sahit tutun. Yazana daahide de bir zarar verilmesin.gér aksini yaparsaniz, bu
sizin icin gunahkarca bir davrapiolur. Allah’a kaw1 gelmekten sakinin. Allah,
size @retiyor. Allah, herseyi hakkiyla bilendi*’

" Bakara, 2/282.
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Sahit tutmanin vaahitlik yapmanin 6nemini belirten ayetler:

“Eger yolculukta olur da bir yazici bulamazsaniz, anaa alinmg
rehinler yeterlidir. Eger birbirinize guvenirseniz kendisine guvenilen deém
emanetini (borcunu) 0Odesin ve Rabbi Allah'tan sakin Bir de sahitligi
gizlemeyin. Kimgahitligi gizlerse, siphesiz onun kalbi ginahkéardir. Allah,

yaptiklarinizi hakkiyla bilendir*®

“Yetimleri deneyin. Evlenme @aa (bulwa) erdiklerinde, ger resid
olduklarini gorurseniz, mallarini kendilerine veriBlyuyecekler (ve mallarini
geri alacaklar) diye israf ederek ve aceleye getike mallarini yemeyin.
(Velilerden) kim zengin ise (yetim malindan ygeetenezzil etmesin. Kim de
fakir ise, aklin ve dinin gereklerine uygun biribigle (hizmetinin karlh g kadar)
yesin. Mallarini kendilerine geri verginiz zaman da yanlarindasahit

bulundurun. Hesap gériicii olarak Allah yeté?

“Ey iman edenler! Kendiniz, ana babaniz ve en yakmkin aleyhine
de olsa, Allah icinsahitlik yaparak adaleti titizlikle ayakta tutan ksmler olun.
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(Sahitlik ettikleriniz) zengin veya fakir de olsaléadaletten ayrilmayin). Cunku
Allah ikisine de daha yakindir. (Onlari sizden ¢@lyirir.) Oyle ise adaleti yerine
getirmede nefsinize uymayingde (sahitlik ederken gerga) carpitirsaniz veya
(sahitlikten) cekinirseniz (bilin ki)siphesiz Allah, yaptiklarinizdan hakkiyla

haberdardir.”?°

Vasiyet konusundsahitlik:

“Ey iman edenler! Birinizin 6lumi yakkag1 zaman, vasiyet sirasinda
aranizdasahitlik (edecek olanlar) sizden adaletli ikisklir. Yahut seferde olup da
basiniza 6lum musibeti gelirse, sizinsemzdan baka iki kisi sahitlik eder. Eger
suphe ederseniz, onlari namazdan sonra alikorsuruAlthh adina, ‘Akraba da
olsa, sahitligimizi hicbir kamiliga desismeyiz. Allah icin yap#imiz sahitligi
gizlemeyiz. Gizledimiz takdirde,siphesiz ginahkarlardan oluruz.” diye yemin

ederler”?*

“(E ger sonradan) o iki kinin guinaha girdikleri (yalan soéyledikleri)
anlasilirsa, o zaman, bu 6ncelikiahitlerin zarar verdgi kimselerden olan b&a

iki adam, onlarin yerine gecer ve ‘Allah’a yemineed ki, bizim sahitligimiz

%0 Nisa, 4/135.
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onlarin sahitliginden elbette daha gercektir. Biz hakkl dgneyip gecmedik.

Clinki o takdirde, biz elbette zalimlerden oluraye yemin ederlet®?

Kazif konusundaahitlik:

“Namuslu kadinlara zina isnat edip sonra da d@tit getiremeyenlere
seksen dgnek vurun. Artik onlarigahitligini asla kabul etmeyiniste bunlar fasik

kimselerdir’ 23

Talak konusundsahitlik:

“Basanan kadinlar iddetlerinin sonuna varinca, onlariizglce tutun
yahut onlardan gizelce ayrilidcinizden iki adil kimseyjahit tutun. Sahitligi
Allah icin dosdgru yapin. Iste bununla Allah’a ve ahiret ginine inanan
kimselere gut verilmektedir. Kim Allah’a kar gelmekten sakinirsa, Allah ona

n24

bir cikis yolu acar

Kuran'in hayata aktarilngi bicimi olan stinnette de gerek Kur'an'da
gecen ayetlerin uygulamasi olarak gerekse toplungagyisin gerektirdikleri

nisbetindesahitlik 6nemli bir yer almgtir. Zira o devirde ygayan insanlar Hz.

22 Maide, 5/107.
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Peygamber’i (a.s) bir nebi, bir devletskani, bir bger olmasinin yaninda bir kadi
(hékim) olarak da gortyorlardi. Bu sebeple Hz. Reygere (a.s) ¢ozime

kavusturmasi icin bircok dava gelmekteydi. Bunlarin gizelikavgmasinda Hz.

z
7 o

Peygamber (a.s)’in uygulagitemel prensiﬁ‘ﬁj, 3 5\5@\3” “Senin iki sahidin

veya onun yemini® seklindeydi.

Sahitligin akli gerekcelerle aslinda ispat vasitasi olmangerekir.
Serahsi’'nin belirtgine gore, aslinda kiyasa gosahitlik, yargilamada delil
olamaz. Cunkigahitlik, dosru ve yalan olma olasgi olan bir haberdir. Olasilikli
olan bir haber ise lgayici olamaz. Ayni zamanda haberi vahid ilim ifastmez.
Hukim ise balayicidir. Hukim verilebilmesi icin muayene dgdiiz gozle
gorerek bizzat hazir bulunarak elde edilen bilgidadir. Yargilama icin de bu
gereklidir. Fakatahitlikle hilkim vermeyi emreden delillerden dol&was terk

edilir. Bunlar; “Erkeklerinizden iki de tanik buldarun.’?® ile “iki adalet sahibi

kisi aranizda taniklik etsirf.” ayetleri ve “ u‘*‘)“‘ 5 Caadls cu-ff\i\ P

£le7?8 “Delil getirmek dava sahibine, yemin etmek ise algia aittir.”
hadisidir?®
Sahitligin  muhakeme icin delil olarak kullanilabilmesi iksey

sebebiyledir:

1. Insanlarin buna ihtiyaci vardir. Clnkl insanlar iades
cekisme ve davalar ¢ok olur. Her davada kesin bilgiyivén eden bir delil
getirmek ise imkansizdir. kKinin gici nisbetinde yikimli olmasi daha

uygundur.

% Buhari,Rehn 6; Sehadat,20.

% Bakara, 2/282.

" Maide, 5/106.

%8 Tirmizi, Ahkam 12.

2% Serahsiel-EI-El-Mebsut XVI, 112.
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2. Sahitligin baslayicihk manasi vardirSari, dgsruluk yonu
agir bastginda, yalan olma olasgh bulunmakla birlikte sahitligi,
yargilamada bir delil kabul etgtir. Peygamber (a.s) Sahitlere iyi
davraniniz. Cunki Allah onlar aragiiyla hakka hayat verit®° diyerek
buna garet etmgtir. Allah bu immeti dier itmmetlerden farkli kilng)
kiyamet gininde insanlasahit olmakla nitelensi ve “Iste bdylece sizin
insanlga sahitler olmaniz, Resuliin de sigahit olmasi icin sizi mutedil

bir tmmet kildik3* buyurmutur.3?

Ispat vasitasi olaraahitligin bir takimsartlari vardir. Busartlar sahitlik
vasfinin kazanilip korunmasi ve gergkide sahitligin yerine getirilmesini
kapsar. Kaynaklarda bu sartlar tahammiilig-sehade ve edaf¥sehade olarak
ikiye ayrilmaktadir. Tahammililgrsehade;sahitlik vasfinin tainmasi veya bir
nevi sahitligin Ustlenilmesidir. Edaig‘sehade ise, mahkemedahitligin icra
edilebilmesi icin gerekensartlardir. Tahammiulg-sehade ve edagFsehade
birbirini tamamlayansahitlik sartlaridir. Sahitligin ispat vasitasi olma ozeii
mahkemede icra edilirken s6z konusudur. Fakat bunette deildir ki

tahammiili-sehadesartlari olmadan dgahitlik tamam olur?

%0 Tirmizi, Ahkam12;
31 Bakara, 2/143.

g 10 Jp20 0,555 01 o oiigh 15,80 Bz 1 e a3

32 Serahsiel-Mebsut XVI, 112.
¥ KasaniBedaiu’s-sanaiVIl, 266; Sirazi, el-Miihezzeplll, 455.

¥ Yildiz, islam Muhakeme Hukukundahitlik, 63, 64; Berojejslamispat Hukuku197, 198.
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Bu sartlari genel olarakdyle siralamamiz mumkindir
Sahitligi tasimaninsartlari (Tahammuli-sehade):
1. Akilli olmak

2. Sahitligin kesin bilgi, bizzat mgahede ve muayeneye
(gbrme/yoklama) dayanmasi

Sahitligi yerine getirmenirsartlari (Edais-sehade):
1. Akilli olmak
2. GOzl gorur olmak
3.  Ergin olmak
4.  Zapt ve tayakkuz sahibi olmak
5.  Hur olmak
6. Konusabilmek
7. Adalet sahibi olmak
8.  Baska bir sucgtan dolayi itham altinda olmamak

Elbette busartlar hakkinda mezhepler arasinda ve mezhep l@ahfa
arasinda bircok ihtilaflar s6z konusudur. @alamizin konusu itibariyle bgartlar
hakkindaki detaylara girmeyege.

% Zuhayli, el-Fikhir'l-islami, VI, 557-569; Yildiz,islam Muhakeme Hukukundanhitlik, 64-107;
Beroje, /slam /spat Hukuku201, 208; Bayindirfslam Muhakeme Hukukd45-158; Atar/Jslam
Adliye Tekilati, 193,194; Davud,el-Kadaya ve’l-ahkam |, 102-106; Erbay,/slam Ceza
Muhakemesi Hukukundapat Vasitalar1 66-98.
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Sahitlik hususundaartlarn tgimanin yaninda ispatin gercejébilmesi
icin gerekli olansahit yeter sayisi s6z konusudur. Kaynaklarda busabn-
sehade, sahitlik nisabi denilmektedir. Fukaha arasingihit yeter sayisi ve
sahitlerin cinsi konusunda birtakim ihtilaflar vardiAncak bu ihtilaflar asil
meselelerde dg&l furu ve uygulamadaki bazi durumlar hakkinda ojtau Bir
iddianin ispatinda bazi durumlar icin nasslardakgi sahitlerin sayisi
belirtilmistir. Ornesin, zina davalarinda en az dort erkakit getirme mecburiyeti
vardir. Kuran’da bu “Namuslu kadinlara zina isndipesonra da dortahit
getiremeyenlere seksenghek vurun. Artik onlarigahitligini asla kabul etmeyin.
iste bunlar fasik kimselerdif®, “Kadinlarinizdan fuhgi (zina) yapanlara kar
icinizden doértsahit getirin. Eer onlarsahitlik ederlerse, o kadinlari élim alip
goturinceye veya Allah onlar hakkinda bir yol agyackadar kendilerini evlerde
tutun (dsari gikarmayin)* ve “Onlar (iftiracilar) bu iddialarina dair dogahit
getirselerdi ya! Mademlgahit getirmediler; gte onlar Allah yaninda yalancilarin

ta kendileridir.”®

ayetlerinde acikca gecmektedir. Fukahaniguotugu zina
davalarinda dorgahidin de erkek olmasi gerektide mutabiktir. Hadlerde ve
kisas davalarindgahit sayisi en az iki adil erkefahittir. Fukahanin ggunlugu
yukarida zikretiimiz Bakara 282. ayete binagahitlikte aslolanin erkekahit
olmasi gerekgiini kadinlarin sahitliginin  tali bir durum oldgunu
disunduklerinden, kadinigahitliginde siphe s6z konusu olrgtwr. Bilindigi gibi
had ve kisas davalagiiphe ile sakit olmgiolur. Bu durumdgahit yeter sayisinin
2 erkek olarak belirlenmesi davaninglsen bir zeminde ispatini meydana

getirecektir’®

Mali konular olarak nitelendirdimiz ve gunlik ysam icerisinde

yukarida saygnmiz davalar dundaki davalarda ise Bakara 282. ayeti ve Hz.

% Nur, 24/4.

%" Nisa, 4/15.

%8 Nur, 24/13.

% Beroje, /slam ispat Hukuku208-210; Atar,/slam Adliye Tekilati, 196-198; Bayindir/slam
Muhakeme Hukukul62-167; Erbayjslam Ceza Muhakemesi Hukukundpat Vasitalar 128-
138.
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Peygamber’in (a.s) uygulamalari paralelinde ikiedrikveya bir erkek iki kadinin
sahitligiyle ispat s6z konusudur. Bunda fukahanigugdugu mutabiktir. Fakat
gundelik yaam icerisinde her zamaahit bulmak veyaahitlik sartlarina haiz iki
erkek veya bir erkek ile iki kadin bulmak pek ddayodiye nitelenebilecek bir
durum degildir. Bu durumlarda fukaha arasinda bazen sadadenkarin veya tek
bir kadinin sahitligi, tek bir erkegin sahitligi ve ayni zamanda tezimizin de
konusunu olgturan tek sahit ve davacinin yemini ile birlikte hikim verme
meselesi tarfila gelmitir. Tek sahit ve davacinin yemini ile hikim verme

meselesini ikinci bolimimuzde ele alaza

Aciklamalarimizdan hareketkahit yeter sayilaringdyle kategorize

edebiliriz*°

1. Zinada sahit sayisi Muasliman ve adil 4 erkelsahit
gereklidir. Ebu Hanife'ye goreahitlerin vasiflarinin agaurilmasi gerekir
¢cunku zina hadlerdendir ve hadler igahitlerin aratiriimasi gerekir. Zina
sucu dgindaki hi¢ bir konuda dégahit sart kagsulmamstir. Bunun anlami
sudur ki Allah (c.c.) kullarin sucunu ortmeyi isté&lirkinligin yayiimasini
iIse istemez. Bundan dolay! zina sugunun sabit almassahit sayisinin
daha fazla olmasini kol koymustur. Bu yuzden Allah (c.c.) insanlarin
birbirinin sucunu 6rtsiin ortaya dokmesin diyegedi suclarin aksine
olarak, insanlarin birbirine zina isnat edip ispdememeye kazf (hamuslu
kadinlara zina iftirasinda bulunmak) cezasigleren birbirine zina isnat
edip ispat edememeye de liani (langtle yoluyla evlilgin sona ermesi)

gerekli kilmgtir.**

2. Diger hadlerde ve kisastgahit sayisi Zina dsindaki had
cezalar olan kazf, sirkat (hirsizlik), hirabgkigalik-yol kesme)gsirb’l-

40 ZeydanNizamii’l-kada 159,160.
4 Serahsiel-Mebsut XVI, 114.

20



hamr (icki icme), ve riddede (dinden donme) ve stskabul edileahit

sayisi 2 erkekahittir. Bunlarin da vasiflarinin atariimasi gerekmektedir.

3. Hadlerin, kisasin ve mali konularingschdaki konulardaki
sahit sayisi Nikah, talak, ricat, itak, ila, zihar, neseb, alek gibi
konularda Hanbeli veSafii mezheplerine gére 2 erkejahit gerekir.
Kadinlarinsahitligi kabul edilmez. Hanefi ve zahirilerde ise 2 erkekit
veya tek erkek 2 kadgahit kabul edilir. Hatta Zahirilerde 4 kadyahit de
kabul edilmektedir.

4. Mali konulardagsahit sayisi Karz (6dung¢ bor¢ vermek), itlaf
(tazmini gerekli kilan zarar verme),seuzuvlara kap islenen cinayet
bedeli), diyet, akveris, icare, mali akidler, cezasi mali olan hataen
oldirme ve her turli yaralama gibi konularda Hanbgfii, Hanefi ve
Maliki mezheplerinin hepsi 2 erkalahit veya tek erkek 2 kadgahidin
kabul edilmesinde ittifak halindedir. Bakara 282yeta buna delil
gosterirler. Mali konularda ayetteki sayilarigidda teksahit ve davacinin
yemini ile hikiim meselesi ise ihtilafa neden ojinu Hulefai Raidin,
Omer b. Abdilaziz, Kadjurayh,imam Malik,ibn Ebi Leyla, Ebu Zinad,
Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel mali konularda tgkhit ve davacinin
yemini ile hilkmetmeyi kabul ederlegabi, Nehéai, Evzai ve Hanefiler ise
bunu kabul etmezler.ilerde dgineceimiz calsmamizin konusunu

olusturan mesele de budur.
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1.2. YEMIN

Yemin; s&, s& taraf veya sgel, solun ziddi demektff. Yemin kavrami
ayni zamanda kuvvet, bereket, saadgty @nlami icin de kullanilit® And icmek,
yani bir haberin iki tarafindan birini Allah’in ism anarak veya bigeye talik
suretiyle takviye etmektir. “Vallahgu is sOyledir.” veya ‘Su is sOyle degilse
kdlem azad olsun.” denilmesi birer yemintfirAllah adina yapilan yemine kasem

de denir.
Muhakeme hukuku agisindan yemin tice ayflir:
1. Ispat vasitasi olarak yapilan yemin
2. Lian yemini
3. Kasame yemini

Bizim calsmamizi ilgilendiren yemin, ispat vasitasi olarakpijen
yemindir. Ispat vasitasi olarak yapilan yemin de yemin eddoimimuna gore

yine tice ayrilir. Bunlaf®
I. Sahidin yemini
il. Davalinin yemini
ii. Davacinin yemini

Hakim o6nunde mahkeme esnasinda eggghadeden ©6nceahit olan
Kisiye dasru soyledgini teyit etmek icin yaptirilan yeminsahidin yeminidir.
‘...Yemin davaliya dger.’ Hadisinde gecen ve davacinin iddia gettseyi

“2 Razib el-Isfehaniel-Miifredat 931; Kal'aci Mu’cemu’l-lugati’l-fukahag 514.

3 Vakia, 56/27,90,91ibn Manzdr,Lisani’l-arab, XllI, 459; Kal'act, Mu’cemu’l-lugati’l-fukaha
514.

4 Bilmen, Istilahat-1 fikhiyye VIII, 121; Bayindir,jslam Muhakeme Hukukg05.

4 Ogiik, islam Fikhinda Yemjri21.

6 Zuhayli, el-Fikhir'l-islami, VI, 599.
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davalinin inkar etmesiyle davacinin Btéizerine, hakimin teklifi ile davalinin
yaptgl yemin, davalinin yeminidir. Davacinin yemini isigvacinin iddia egi
seyi ispatlayabilmesi veya iddia ditiseyin aleyhine bir durum arz etinde
bundan kurtulmasi veya yeminin davaciya dondurtlndigumunda et

yemindir?’
Davacinin yemini de 3 cesitflf:
I Yemin-i calibe
ii. Toéhmet yemini
ii. Yemini istisak veya istihzar

Yemin-i calibe, davacinin davasini ispat icingetyemindir. Teksahidin
sehadeti ile birlikte yemin etmesi veya davalininmyeden cekinmesi sonucu
yeminin davaci tarafa dondurilmesi sebebiyle oksasen bizim caimamizi
ilgilendiren kisim da bu yemindir. Tohmet yeminiavacinin iddiasinin
reddedilmesi amaciyla davaciya yoneltilen yemindamini istisak veya istihzar
ise davada istenen delillerin sunulmasindan so@kantin istei ile davacinin

pekistirme amach yemin etmesidir.

Hanefi fikihgilara gore yemin, bir ispat vasitasegil mudafaa
vasitasidir. Mudafaa eden taraf davali taraf glda gbre yemin davaliya
dismektedir.Safii fikihcilara gore ise yemin hem ispat, hem diedafaa vasitasi

oldugu icin hem davaci hem de davali icin s6z konushiltektedir®®

Yeminin, davacinin davali Uzerindeki hakki olarakelenmesinin
gerekcesi yalan yere yapilan yeminin helak edianaslidir® Ebu Umame’nin
(r.a.) rivayet etfii hadiste Hz. Peygamber (a.s), “Her kim yemin veetdle

Musliman birinin malini alirsa Allah ona cennetirdra kilar.” buyurdu.

47 Zuhayli, el-Fikhir'l-islami, VI, 600.

8 Zuhayli,el-Fikhirl-islami, VI, 600,601.
49 Oglik, islam Fikhinda Yemjri22.

%0 Serahsiel-Mebsut XV, 116.
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Etraftakiler, “Ey Allah'in Resuli! Kicguk bigey ise de mi?” dediler. Bunun
lizerine o; “Erak gacindan bir dal bile alsa” buyurdiMuhammed bisa (r.a)
anlattgina gore Hz. Peygamber (aslyle demgtir: “Her kim Musliman birinin
malini almak igin yalan yere yemin ederse Allahmzuruna kendisine ofkel
iken cikar.®? Bu hadislerden anliyoruz ki yalan yere yapilan iyehelak edicidir.
Bu sebeple davaciya, davaliya yemin ettirme has&kinmstir. Velev ki olay
davacinin iddia ef§i gibiyse davali yeminiyle yok olsun. Hak sahibiriiakkini
yok etmenin cezasi olarak yemin edenin helak olmastemek mgu bir cezadir.
Kisas da boyledir. Ancak olay davalinin iddiagttjibiyse d@ru yemin davaciya
bir zarar vermez. Yeminin davacinin davali Uzerkndeakkl olarak mgru

kiinmasinda adalet boyleganmaya cafilmistir.>®

Muhakeme sirasinda yemin edecelgirkn bunu Allah’in ismi ile
yapmasi gerekmektedir. Taraflardan birisi ya daikisr ‘Vallahi’, ‘Billahi’ gibi
sozleri gibi Allah’a has bigekilde bir lafiz kullanarak yemin etmelidfit.

Sahitlik gibi ispat vasitasi olarak kullanilan yemnirde bir takimsartlari

vardir. Bunlari genel olarak tizerinde ittifak editartlari siralayacak olursag:

1. Yemin edecek kimse akilli, ergen ve hir irade dahib

olmaldir.
2. Davali davacinin iddia eii seyi inkar etmg olmalidir.

3. Davacinin hakimden davalinin yemin etmesi yoninde

talepte bulunmalidir.

*1 Muslim, Eyman 61;ibn Mace Ahkam 8; NesaiAdabii'l-Kudat,30;

°2 Buharf,Husumat 4; Ebu DavudEyman ve’n-Nuzyr2; Tirmizi, Tefsir, 4; ibn Mace Ahkam 8.
*3 Serahsiel-Mebsut X VI, 116.

>4 Zuhayli,el-Fikhi'l-islami, VI, 590; Atar,islam Adliye Tekilati, 208; Bayindirjslam
Muhakeme Hukuk215.

%5 Zuhayli,el-Fikhir'l-islami, VI, 596.
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4. Yemin sahsen yapilmalidir. Niyabeten yemin s6z konusu
degildir. Yemin bizzat ksinin zimmetindedir, yani ancak kendisi yemin

edebilir
5. Hadler gibi hukukullaha ait bir mesele olmamalidir.

6. lkrar yapilmasi durumunda gecerli olan haklar kondsu

olmalidir.

1.3. IKRAR
Ikrar kavrami 33 kokinden gelmekle birlikte durdurmak, yetiemek,

kabul etmek, hak oldwnu itiraf etmeR® anlamlarina gelmekteditkrar bir seyi
ispat etmek, miitezelzil olan bieyi yerinde durdurmak demektif Gercegi kabul

etmek ve Kinin kendi aleyhine bir iddiayi ispat etmesidir.

ikrarin ziddi inkardir® Bir kimsenin kendisiyle ilgili olup bgasina ait

bulunan bir hakki haber vermesidir.

Ikrar, d@grulugu ve yalani konusunda gorislolarak olasilikli bir
haberdir. Bu ylzden aslinda ikrar delil olamaz. d&adkli olarak delil kilinabilir.
Aklen soylenebilir ki bir ikrardaki dgruluk payr yalan olma olasgindan
fazladir. Cunki ki kendine kagi yaptgl ikrarindan dolayl itham edilemez.
Insanin nefsi kendine karikrarda bulunurken kardakini yalanlayabilir veya
dogrulayabilir. Ancak kendi aleyhine ikrarda bulurgdmnda bu durumdaki

dogruluk pay! yalan olma payindan daha yiksektir. Al{@.c) Kuran'da JJ

%% Kal'aci, Mu'cemu’l-lugati’l-fukaha 83.
>" Bilmen, Istilahat-1 fikhiyyeVIIl, 37.

8 RagIb el-IsfehaniMiifredat,375,377.
% Bilmen, Istilahat-1 FikhiyyeVIII, 37.
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Syt dmis JE OLSYP “Artik insan, kendi kendininsahididir.”® diyerek buna
isaret etmgtir.®!

Ikrar, akilli ve ergin olarak bilinen biri lehine pidigi takdirde ikrari

yapan kiinin aleyhine bir delildif?

Ikrar ya acik ya da kapali lafizla olur. Ogire ‘Falancaya bin tl borcum
vardir.” Demek acik bir lafizla ikrardir. Veyahutaeakh borgluya ‘Senin bana bin
tl borcun var.’” dese borclu da ‘Evet.’ Derse buad#k bir lafizla ikrar demektir.
Kapall lafizla ikrar ise alacakl borcluya ‘senimana bin tl borcun var.” Dese,
borclu da ‘Evet, ama ben onu O6dedim/sen onu baba &itin/ben seni falana
havale ettim.’ sekillerinde cevaptif® Ayrica ikrarda istisna etmek de s6z
konusuduf? Soyleki; ikrar eden ‘Falana yiiz tl si miistesna Bifbdrcum var.’

derse ki dokuz yuz tl yi ikrar etngi olur ve bunu 6demesi gerekir.

ikrar icin gereklisartlari ise genel olaraju sekilde siralayabiliriZ

=

Ikrar edenin mukellef olmasi gerekir.

2.  Ikrar edenin hir irade sahibi olmasi gerekir.

3. Ikrar edenin bgka birseyle itham olunmamasi gerekir.
4.  lkrar edenin mustemir (ikrarinda devamli) olmaseger
5. Ikrar edenin bilinir olmasi gerekir.

6. Ikrar hakimin huzurunda yapilmalidir.

%0 Kiyamet, 75/14.

®1 Serahsiel-Mebsut XVII, 184,185.

%2 Mavsilt, el-/htiyar, 11, 154.

83 Mavsili, é-/htiyar, 11, 156; Zuhayliel-Fikhi'l-islami, VI, 612-616.

% Mavsili, el-fhtiyar, 11, 158; Zuhayliel-Fikhi'l-islami VI, 627.

%5 Zuhayli,el-Fikhir'l-islami VI, 616, 617; Berojejslam/spat Hukukyi181-185.
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7.  ikrar s6zli olmahdir.

1.4. KARINE

Karine (k-r-n) o o & kokinden gelmekle birlikte yakiarmak,
birlestirmek, ba&lamak, ilskisini kurmak, birbirine gecirmek anlamlarina
gelmektedi® Karine bir seyin varlgina delalet eden belirti, emareaiettir.
Kastedilen manay! tayin icin veya s6zin hakiki nsangn kastedilmedini beyan

icin ileri surilen delildif®’

Karine, gizli bir seyin beraberinde olup ona delalet eden her turlu
emaredir. Bu durumda karinede guvenilebilir bilinea acik bir durum sz
konusu olmalidir. Bu bilinen acik durum ile gizlan durum arasinda da birgda

olmasi gerekif®

Karineler ispat derecelerine gore kuvvetli ve zaghihak Uzere ikiye
ayrilirlar. Bazen kati delalet derecesinde bazehtimal icerebilirler. Orngin;
kil ve dumanin oldgu yerde atgen stz edilmesi katidf® Yine yerde kanlar
icerisinde yatan birinin yaninda eli bicakl tUZeainli ve deket icerisinde gorilen
kimsenin katil olarak deerlendiriimesi karinelerin kati delaleti sebebiyiked
Ihtimal dahilindeki karineler ise orfi karineler \@yaraflarin tasarruflar veya
dava vakasi gibi &a bir delil olmamasi veya hakimin ikna olmasi ile

mahkemede goz 6niine alinabiffir.

Kuran’daki “Bir de Uzerine, sahte bir kan bgtlalmig gomlezini

getirdiler. Yakub dedi ki: “Hayir! Nefisleriniz sialdatip bdyle birge surukledi.

% fbn Manzdr Lisanirl-arab Xlll, 331 vd.

®7 Kal'aci, Mu'cemu’l-lugati’l-fukahg 362; Erdgan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zi, 292.
88 Zuhayli,el-Fikhi'l-islami VI, 644,645.

% yaylal, /slam Hukukunda Kariné5.

0 Zuhayli, el-Fikhir'l-islami VI, 645.
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Artik bana dgen, guzel bir sabirdir. Anlattiklariniza kayardimi istenilecek de

ancak Allahtir.”*

Ayeti karine icin ¢cok guzel bir érnekstal eder. Kardgleri
Yusuf'un gémligini sahte bir kan ile getirdiler. Miicahid, Studdi iecoklarinin
zikrettigine gore; onlar, bir @agl tutmular, bggazlamslar ve kurt Yusuf'u
yerken Uzerinde olan gongieimajini vermek amaciyla Yusuf'un elbisesingak
kanini bulatirmiglardi. Fakat gobmk& yirtmayi, parcalamay! unutrglardi. Bu
yuzden Yakub (a.s) buna inanmarhatta onlara aslinda durumu anfadi belli

etmistir. Sayet Yusuf'u, kurt yengiolsaydi; elbette gdmgni de parcalard{?

Nesai'nin Sunennid’l-Kubrasi'nda bir rivayagbtyledir; kadinin birisi
sabah namazi camiye giderken birisi ona tecavue. édain oradan ge¢cmekte
olan bir adamdan yardim ister. Bu sirada tecavén édcar. Kadin oradan gecen
baska kimselerden de yardim ister. Yardim eden adapaviizcl diye yakalayip
getirirler. Adam kadina ‘Ben sana yardim efiim, sana tecaviz eden kagcti.’ der.
Adami Hz. Peygamber'e (a.s) getirirler. @@r adamlar da onu kacarken
yakaladiklarini sdylerler. Fakat adam ‘Ben ona yarddiyordum. Tecaviiz eden
kactl.” diyerek ithami kabul etmez. Kadinsa adaalaglayip kendisine tecaviiz
edenin bu adam olgunu sodyler. Bunun Gzerin Hz. Peygamber (a.s) adamin
recmedilmesini ister. Tam bu sirada orada bulumdata biri ‘Onu dgil beni
recmedin. CUnkU osi yapan bendim.” diyerek itirafta bulunur. Bu rivetg gore
ilk adam ikrar veya delil olmaksizin Hz. Peygamfes) tarafindan nasil recm
cezasina carptirldibni’l Kayyim iste bu rivayeti, karinelere ve cevre taniklara
itibar etmenin gereklifiine en guzel delil olarak 6rnek vewtii. Bilakis adam
kadinin yanina geldini sdylemg, onu yakalayanlar orada bu adamin @gldw
soylemi ve kadin kendisine tecaviiz edenin o glthu sdyleyince bunlara itibar
eden Hz. Peygamber (a.s) recm uygulanmasini igientarinelerde bulunan
zan, beyyinelerde bulunan zandag@ga olamaz. Bunun dinda &iz kokusu ve
kusmaktan hareketle haddsirb, gebe kalmaktan dolayr hadd-i zina gibi

uygulamalar da hep karinelerden hareketle miimkimuaur.”

" Yusuf, 12/18.
2ibn Kesir, Tefsiru’l-kurani’l-azim, 1V, 322.
3 Ibnirl-Kayyim, lamu’l-muvakkiin 1l, 34; Atar, /slam Adliye Tekilati, 210.
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Karinenin taniminda da beligimiz gibi siraladgimiz érneklerde, olaya
ait emareler mevcuttur. Belki o zamamartlari icin karineler kisitli olabilir.
Ancak normal hayatinslieyis kurallari ile akil perspektifinden bakinca karigrah
olayl aydinlatma ve delil olma Ozeliile adaletin tgekkulii yadsinamaz bir
gerceklik olmutur.
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2. MODERN HUKUKTA ISPAT VASITALARI
2.1. HUKUK MUHAKEMELER INDE ISPAT VASITALARI

Tdrk Medeni Kanunu'nun 6. maddesi genel kural danspat
hakkindadir ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Karioan dérdincid kisim

birinci bélima ispat ve deliller konusunda genekinnleri icerir.

Dava konusu hakkin ve buna karyapilan savunmanin dayagdi
vakalarin var olup olmadiklari hakkinda mahkemegedat verilmesisiemine

ispat denir’

Ispatin konusunu taraflarin Gzerinde aataadiklari ve uygmazlgin
¢cbzimunde etkili olabilecek cekneli vakialar olgturur ve bu vakialarin ispati
icin delil gosterilir. Herkesce bilinen vakialarl&rar edilmi vakialar ¢celkimeli

sayllmaz’>

Taraflar, kanunda belirtilen stre ve usule uyguarakt ispat hakkina
sahiptir. Hukuka aykiri olarak elde edikmlan deliller, mahkeme tarafindan bir
vakianin ispatinda dikkate alinamaz. Kanunun bealglillerle ispatini emretgi
hususlar, bgka delillerle ispat olunamaz. Bir vakianin ispatnigtsterilen delilin

caiz olup olmadiina mahkemece karar verilft.

Ispat ylku, kanunda 6zel bir dizenleme bulunmadiidgia edilen
vakiaya bglanan hukuki sonuctan kendi lehine hak cikaranfaaagttir. Kanuni
bir karineye dayanan taraf, sadece karinenin temnelusturan vakiaya ikkin
ispat yuku altindadir. Kanunda 6ngorulen istisnalamda, kagi taraf, kanuni

karinenin aksini ispat edebilir

" Kuru, Medeni Usul HukukB51.
S HMK. m.187.
® HMK. m.1809.
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Diger taraf, ispat yukiunlu ¢syan tarafin iddiasinin gou olmadgi

hakkinda delil sunabilir. Kar ispat faaliyeti icin delil sunan taraf, ispat yinki

tizerine almy saylimaz.’

Hukuk muhakemelerinde ispat icin deliller, kesinlilter ve takdiri

deliller olmak Gzere ikiye ayrlir. Kesin ve takidoliye ayrimin sebebi hakimi

baglayici olup olmamasi agisindandir. Kesin delillend&imin takdir yetkisi s6z

konusu dgildir ve hakim olayi ispat edilmiolarak kabul etmek zorundadir. Ama

bu sadece taraflarca hazirlama ilkesinin uygulanavalarda gecerlidif

Kesin delillersunlardir’®

4.

ikrar

Kesin hukim

Senet

Yemin

Takdiri deliller isesunlardir:

Tanik Sahit)
Bilirki i

Kesif

Uzman gorgleri

Kanunda duzenlenmegndiger deliller

Simdi sirasiyla bu delilleri kisaca inceleyelim.

""THMK. m.191.

8 Gérgiin,Medeni Usul Hukukw221; Kuru,Medent Usul Hukuku363,364.
" Gérgiin,Medeni Usul Hukukw221; Kuru,Medeni Usul Hukuki863,364.
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Ikrar; bir tarafin, diger tarafin ileri sirdigu bir vakanin dgru
oldugunu bildirmesidir® ikrar, ikrar eden tarafin tek tarafli acik bir iraoeyan
ile olur. Sukut ikrar dgildir. ikrar ancak kaw tarafin ileri sturdgu vakialar
hakkinda olabilif’*

Taraflarin veya vekillerinin mahkeme 6nunde ikratikkeri vakialar,
cekismeli olmaktan c¢ikar ve ispatt gerekmez. Maddi birataldlan
kaynaklanmadikca ikrardan dénilemez. Sulh gidgleri sirasinda yapilan ikrar

taraflari bglamaz®

Ikrar kesin bir delildir.lkrar edilen vakianin ispatlanmasi istenmez.
Istisnaen, kendiinden aratirma ilkesinin uygulangs davalarda ikrar hakim igin
takdiri delil durumundadif®

Senet bir kimsenin viicuda getirdi veya getirttéi ve kendi aleyhinde
delil tegkil eden, bir hukuki ilikinin varligini gésteren yazili ve imzali belgedfr.

Bu durumda belgenin tanimi da 6nemlidir.

Belge uyusmazlik konusu vakialari ispata ehriyazili veya basil
metin, senet, c¢izim, plan, kroki, fagf, film, gorintl veya ses kaydi gibi veriler
ile elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benbégi tasiyicilaridir® Bir hakkin
dogumu, dgurtulmesi, devri, dgstirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar ve
ittasi amaciyla yapilan hukukislemlerin, yapildiklari zamanki miktar veya
deserleri ikibinbeyliz Turk Lirasini gecgi takdirde senetle ispat olunmasi
gerekir. Bu hukuki gdlemlerin miktar veya dgeri 6deme veya borgtan kurtarma
gibi bir nedenle ikibinbgyliz Turk Lirasindan gl disse bile senetsiz ispat

8 Gorgiin,Medeni Usul Hukukw212; Kuru,Medeni Usul HukukiB66.
81 Gorgiin,Medeni Usul Hukukw212; Kuru,Medent Usul Hukuku366
% HMK. m.188.

8 Kuru, Medent Usul Hukuku368.

8 Kuru, Medent Usul Hukukw72; GérgiinMedeni Usul Hukukw222.
% HMK. m.199.
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olunamaZ® Hukuki klemler sadece senet ile ispat edilebilir. Tanik idpat

edilemeZ’

Yemin; taraflardan birinin, bir vakanin dgru olup olmadg hakkinda
“namusu, serefi ve kutsal saygh bitin inan¢ ve derleri” lzerine beyanda

bulunmasidif®

Yeminin konusu, davanin ¢6zimi bakimindan dnenyda, ceksmeli
olan ve ksinin kendisinden kaynaklanan vakialardir. Bir kimise bir hususu

bilmesi onun kendisinden kaynaklanan vakia saiilir.

Ispat yukl kendisine dén taraf dier tarafa yemin teklifinde bulunur.
Kisi ya yemin eder ya da yeminden kacginir ya da yeyemin teklif edene iade
eder. Yemin ederse dava kendi lehine sonuclanimiiYegiini hazir bulunmaz
veya kacinir veya yemini iade etmezse olayi ikranige sayilir. Yemini iade
ederse dier tarafin yemin edip etmemesine goOre dava ispatkanveya

ispatlanmany olur >

Tanikhk (sahitlik); davanin taraflari gindaki Ksilerin ceksmeli dava
ile ilgili bir vakia hakkinda dava ginda gorerek veya duyarak bizzat edigmi
olduklar bilgiyi mahkemeye bildirmeleridif. Taniklik yapan kiiye tanik gahit)

denir.

Tanik delili takdiri bir delildir yani zayif, curtkir delildir. Clnku
Kisinin bir olayl tam manasiyla aklinda tutup qidugibi anlatmasi zor bir
durumdur. Ayni zamanda toplumda 6nem verilen mamezerler bakimindan

yoksun olan bir takim kimselerin hakikatin ziddinteniklik yapmalari stz

8 HMK. m.200.

87 Gérgiin,Medeni Usul Hukukw229; Kuru,Medeni Usul HukukuB8s.

% Kuru, Medent Usul Hukukut06.

% HMK. m.225.

% HMK. m.229,232; GérgunMedeni Usul Hukuku233-235; KuruMedeni Usul Hukuku409-
411.

°1 Gérgiin,Medeni Usul Hukuku238; Baki KuruMedeni Usul Hukukut15.
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konusu olabilir. Bu sebepten taniklik, kicuk tudarive senede Kenmasi

imkansiz hukukiglem ve fiillerde s6z konusu olan bir delildft.

Davada taraf olmayan giier tanik olarak gosterilebili¥® Mahkeme,
gosterilen taniklardan bir kisminin tangkliile ispat edilmek istenen husus
hakkinda yeter derecede bilgi edifidiakdirde, geri kalanlarin dinlenilmemesine

karar verebilir

Taniklik icin carilan herkes gelmek zorundadirBu zorunluluk tanik
olarak yapilan davet lUzerine mahkemeye gelmekkltanyapmak ve yemin

etmeyi kapsar®

Hukukumuzda tanikliktan ¢cekinmek de s6z konusufldyle ki; kisisel
nedenlerl&’, sir sebebiyl® menfaat ihlali tehlikesi if€ olan kanunda ayrintili

olarak belirtilen durumlarda tanikliktan cekinme s@nusudur.

Mahkeme, ¢6zimu hukuk ginda, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren
hallerde, taraflardan birinin talebi Uzerine yakandiliginden, bilirki sinin oy ve
gortsinin alinmasina karar verir. Hakimlik mesien gerektirdgi genel ve
hukuki  bilgiyle ¢6zimlenmesi mumkin olan  konulardailirki siye

bagvurulamaz:*°

Hakim, bilirkisinin oy ve gorgunu dier delillerle birlikte serbestce

deserlendirir1°*

92 Kuru, Medent Usul Hukuku15.
% HMK. m.240.
% HMK. m.241.
% HMK. m.245.
% Kuru, Medent Usul Hukukut18.
9" HMK. m.248.
% HMK. m.249.
% HMK. m.250.
10 HMK. m.266.
101 HMK. m.282.
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Hakim, uygmazlik konusu hakkinda bizzat duyu organlari yargdian
bulundgu yerde veya mahkemede inceleme yaparak bilgi salmiak amaciyla
kesif yapilmasina karar verebilir. Hakim gergktide bilirkisi yardimina

basvurur 1%

Uzman gorist bilirkisilik kurumundan farkhdir. Taraflar bilirki
disinda uzmanindan bilimsel nitelikli fikir almalareviddia veya ispatlarini bu

gorislerle desteklemeleri mumkiin olmaktatfit.

Taraflar, dava konusu olayla ilgili olarak, uzmatan bilimsel mitalaa
alabilirler. Sadece bu nedenle ayrica siure istemeidékim, talep Uzerine veya
resen, kendisinden rapor alinan uzmagmki davet edilerek dinlenilmesine karar
verebilir. Uzman kiinin ¢agrildigi durismada hakim ve taraflar gerekli sorulari
sorabilir. Uzman ki cagrildigi durismaya gecerli bir 6zrii olmadan gelmezse,

hazirlams oldusu rapor mahkemece glerlendirmeye tabi tutulma??

Kanunun belirli bir delille ispat zorunlufunu 6ngdérmegi hallerde,

Kanunda diizenlenmems olan diger delillere de bgurulabilir®

192 HMK. m.288.
193 Kuru, Medent Usul Hukuku439.
194 HMK. m.293.
105 HMK. m.192.
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2.2. CEZA MUHAKEMELER INDE iSPAT VASITALARI

Ceza muhakemelerinde, fiilin fail tarafindagiendisi veya slenmedséi
konusunda hukuk dizenince kabul edilen vasitalgdagilama makaminin tam
bir kanaate ulamasini temingsine ispat denir.Yargilama makaminin bu kanaate
ulastiran vasitalar ise delillerdi€Ceza muhakemesi hukukunda ispat vasitalarinin
siniflandirnimasi ¢ok géli olmustur. *°° Fakat biz tezimizin konusu itibariyle

sadece 0On bilgi amacl olarak tek bir siniflandiynede alacgiz.
Ceza muhakemesindeki ispat vasitajanlardir®’

1)Beyan

i) Stipheli Ve Sanik Beyarikrar

i) Tanik Beyani

i) Saniktan Gayri Taraflarin Beyani
2)Belge

i) Yazil Belgeler

i) Sekil Tespit Eden Belgeler

i) Ses Tespit Eden Belgeler
3)Belirti

i) Dogal Belirtiler

i) Suni Belirtiler

196 Bzbek,Ceza Muhakemesi Hukukg(2, 603.
197 Centel/Zafer,Ceza Muhakemesi Hukukd85; Kunter/Yenisey/Nuhigu, Ceza Muhakemesi
Hukuky 633; OzbekCeza Muhakemesi Hukuka04.
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Simdi kisaca bunlari agiklayalim.

Tanik beyan,, taraflardan olmayan ama olayahit olmy Kisinin bes
duyusu ile edindii bilgileri yargilama makami oniinde sozli aciklardas®
Herkes tanik olabilir. Kginin ¢cocuk, yali, hasta, akraba, sa@mn ei veya digmani
olmasi bir fark yaratmaz. Bunun igin kendisine skaytrutilmeyen bir ceza
sorwturmasi olmasi yani taraf olmamasi yeterlidir. 8aaraf oldgundan tanik
olarak aciklamada bulunamaz. Ceza muhakemesindeolerbgvurulan tanik
beyani delili aslinda pek guvenilir bir delilgklir. Clnkl tangin yanls ve yalan

beyanda bulunmasi s6z konusud®i.

Tanik, dinlenmeden o6nce hakkinda taniklik yapeacalayla ilgili olarak
mahkeme bgkani veya hakim tarafindan, kendisine bilgi veriiazir olan sanik, taga
gosterilir. Sanik hazir gdse kimligi aciklanir. Taniktan, taniklik edegikonulara ilgkin
bildiklerini soylemesi istenir ve taniklik ederkesbzi kesilmez.Taniklik edilen
konulari aydinlatmak, tamamlamak ve bilgilerininyadadgl durumlari gergince

deserlendirebilmek icin tagga ayrica soru yoneltilebilir°

Tanga; dinlenmeden 6nce, geptesdylemesinin dnemi, gergesdylememesi
halinde yalan taniklik sugundan dolay! cezalarabagi, dosruyu soyleyecg hususunda
yemin edecg, durismada mahkeme bleani veya hakimin agik izni olmadan mahkeme
salonunu terk edemeyeganlatilir***

Ceza muhakemesi hukukunda yemin bir ispat vasiggidir. Taniklar,
tanikliktan once ayri ayri yemin ederler. Gergktile veya bir kimsenin tanik sifatiyla
dinlenilmesinin uygun olup olmaginda tereddit varsa yemin, tangkhdan sonraya

birakilabilir. Sorwturma evresinde Cumhuriyet savcilari da taniklaemin

112

verirler.”~“ Dinlenme sirasinda onpegasini doldurmamy olanlar,ayirt etme gucine

198 Kunter/Yenisey/Nuhglu, Ceza Muhakemesi HukukB33.

199 Gzbek, Ceza Muhakemesi Hukuk04; Centel/ZaferCeza Muhakemesi Hukuk200;
Kunter/Yenisey/Nuhglu, Ceza Muhakemesi Hukukgg7.

19 CMK. m.59.

1 CMK. m.53.

12 CMK. m.54.
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sahip olmamalari nedeniyle yeminin nigelive 6nemini kavrayamayanlar
sorwturma veya kovgturma konusu suclargtirakten veya bu suclar nedeniyle
sucluyu kayirmaktan ya da suc delillerini yok etrgizleme veya dgéstirmekten

stipheli, sanik veya hiikiimlii olanlar yeminsiz diniéfi

Her tanik, ayri ayri ve sonraki taniklar yanindalubmaksizin dinlenir.
Taniklar, kovgturma evresine kadar ancak gecikmesinde sakinemdulveya kimiin
belirlenmesine ikkin hallerde birbirleri ile vestipheli ile yuzlatirilebilirler. Taniklarin
dinlenmesi sirasindaki goruntu veya sesler kaydslailir. Ancak; mgdur ¢ocuklarin,
durismaya getirilmesi mimkin olmayan ve tangklmaddi gergg@n ortaya c¢ikariimasi
acisindan zorunlu olan gdierin, Taniklginda bu kayit zorunludur. Elde edilen ses ve

goriintii kayitlari, sadece ceza muhakemesinde kiufl&ft

Sanik'®® beyan, susma hakkini ve miidafiden yararlanma hakki
kendisine bildirilmg veya bilen ve kongmaya karar veren samn olay hakkinda
bildiklerini yargilama makami 6éntinde sozli olaralklibmesidir. Sanik beyani da
tanik beyaninda beliriimiz gibi pek de itimat edilecek bir delil ggdir. Clnku
sanik suclu ise gerge gizleyebilir veya sanik sugsuz da olabilir ve that
bagskasinin sucunu dstlenmek niyetinde de olabilir.edateza muhakemesinde
vicdani delil sistemi s6z konusu olglu icin yargilama makami ister tanik ister
sanik beyani olsun bunlari kontrol ve takdir edéceRurusma esnasinda sgm
ikrar1 da her delil gibi hakimi gamaz ve ikrar tek ana delil olamaz. Cunki

sangin kendini suclu saymasi veyaskasinin sucunu Ustlenmesi mumkindtr.

Durusma baladiginda, sarga, yiklenen su¢ hakkinda acgiklamada
bulunmamasinin kanuni hakki offuve dger haklar bildirilir. Sanik agiklamada

bulunmaya hazir oldiwnu bildirdiginde, usuliine gére sorgusu yapilir. Mahkeme

13 CMK. m.50.

4 CMK. m.52.

1 CMK. m.2.

16 Kunter/Yenisey/Nuhglu, Ceza Muhakemesi Hukuk#9, 652.
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baskani veya hakim, dusmayi yonetir ve sapi sorguya ceker; delillerin ikame

edilmesini salar.**’

Saniktan gayri taraflarin beyani ile kastedilenler ise kamu davasina
katilanin, sugtan zarar gorensilerin hatta medeni sorumlu olup dava edilen

kimselerin beyanlaridir®

Belge olay aninda olayin belirlisekillerle bir nesne Uzerine
aktariimasiyla meydana gelen gatihas olayl temsil eden insan yapisi ispat
vasitasidir’® Belge maddi gercekle ulamak acisindan beyandan daha
guvenilirdir. Fakat belgedgekli gerceklik agisindan sahtelik durumu da s6z
konusudur. Belgenin ispat agisindargele onu hazirlayanin telkin egti itimat
derecesine kdir. Ornesin resmi belgenin ispat kuvveti 6zel belgeden daha

fazladirt®®

Yazili belgeler dgruluk ve guvenirlik ve sahtelik agisindan ceza
muhakemesinde delil fkil ederler. Belgeler icerik veekillerine gére delil olarak

kabul edilebilirler. Bunlar tice ayrilif

1.Kanuni karine olarak kabul edilmegnive héakim tarafindan

serbestce takdir edilen adi malumat kabilindenlyaeigeler.

2.Kanuni karine olarak kabul edil;nfakat bu gecerlifii aksi ispat

edilinceye kadar olan yazih belgeler.
3.Sahtelgi ispat edilene kadar gecerli olan deliller.

Sekil tespit eden belgeler; faiaf, resim, kroki, plan, algi gibi
malzemelerle alinan kalip vkeylerdir. Ses tespit eden belgeler; band kaydi veya

" CMK. m.147, 191, 192.

18 Kunter/Yenisey/Nuhglu, Ceza Muhakemesi HukukB53.

119 Centel/Zafer,Ceza Muhakemesi Hukuk@19; Kunter/Yenisey/Nuhigu, Ceza Muhakemesi
Hukuku,654.

120 Kunter/Yenisey/Nuhglu, Ceza Muhakemesi Hukuksg4.

121 Kunter/Yenisey/Nuhglu, Ceza Muhakemesi Hukuks55.
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ses kayit cihazlar ile edinilmiseylerdir’?® Giniimiizde teknolojinin ileri
derecede gelimis oldugu disinulirse bu belge tdrlerinin galmis oldugu
asikardir. Cd, dvd gibi hem ses hegekil tasiyan araclar, guvenlik ve mobese
kameralari, nitelikli cep telefonlari, bocek diyabir edilen mini dinleme cihazlari
bunlardan sadece bazilardir.

Belge veya kaitlarin inceleme yetkisi, Cumhuriyet savcisi ve ihék
aittir. Inceleme sonucu safturma veya kovgturma konusu suca gkin olmadg
anlagilan belge veya Katlar ilgilisine geri verilir*

Durusmada kullanilan ve hikmi etkileyen bir belgenin tekgi
anlailirsa yargilamanin yenilenmesi yoluna gidffif.

Olaydan geriye kalan her turll iz ve eskedirti denir. Bu belirtiler sucu
isleyenin iradesi dginda kalan iz ve eserler isdogal belirti, sucu §leyenin
iradesi sonucu olayin durumunu gosterir niteliktekive eserleryapay belirti
olarak adlandinlir. Parmak izi, kan, tukurik, saeri parcasi, elbise parcasi, ayak
izi, fren izi gibi izler dgal belirtidir. Olay yerindeki tabanca, bicak,sdavan vb.
gibi bulunan birakilanseyler de yapay belirtidir. Belirtiler adli tip veya

kriminalistik incelemeler sonucu gerlendirilir.

122 Kunter/Yenisey/Nuhglu, Ceza Muhakemesi Hukuksi656.
2 CMK. m.122.
24 CMK. m.311.
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IKINCI BOLUM

ISLAM MUHAKEME HUKUKUNDA “TEK”  SAHIT VE
YEMIN ILE HUKUM MESELES i

Tek sahit ve muddeinin yemini, Kur'an'’da gegcmeyen bpasvasitasidir.
Hadislerde ise ahad yollarla gehtii. Bu sekilde hikim verme konusunda
Hanefiler ve dier mezhepler olmak Uzere iki g&ri&6z konusudur. Birinci
bolimde belirtigimiz gibi muhakemenin sonucaglanmasi igirsahit yeter sayisi
konusunda zinada 4 erkedahidin, had ve kisaslarda 2 erke&hidin, dger
konularda 2 erkekahit veya tek erkek ile 2 kadingahitlikleri bir takim farkh
gorisler olmakla beraber neredeyse tim mezheplerde labmhektedir. Clnki
bunlar nasslarda acgik¢ca bellidir. Ancak mali kondéatek sahit ve davacinin
yemini ile hukim verilegs gorist konusunda ihtilaflar vardir. Cgnamizin bu

boliminde bu konuyu ele alggea.
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1. KABUL EDENLER VE DEL iLLERi
1.1. MAL iKi MEZHEB i

Malikiler tek sahit ve yemin ile hiikiim vermeyi kabul ederf&tBunu
sunnetten delille temellendirirler. Delillerinimam Malik'in Muvatta’sindan

siralayacak olursak;

Cafer b. Muhammed’in (r.a) babasindan : “Resdlullals) teksahitle

birlikte yeminle hikim verdi**®

Ebu Zinad'dan (r.a) : Omer b. Abdulaziz, Kufe'dergdi Abdilhamid b.
Abdurrahman b. Zeyd b. el-Hattab&yle yazdi:“Teksahitle birlikte yeminle

hukum ver.*?’

Imam Malik'e (r.a)soyle ulati: “Ebu Seleme b. Abdurrahman ile
Suleyman b. Yesar'a ‘Tekahit ve yeminle hukmedilir mi?’diye soruldu. Onlar
‘Evet’ dediler.?®

Hadislerde gecen uygulama tghitle birlikte yemin edilmesiyle hikim
vermek seklinde olmytur. Hak sahibisahidiyle birlikte yemin eder ve hakkini
alir. Yemin etmekten kacinir ve reddederse, dazaygmin ettirilir. EBer davali
yemin ederse, davacinin bu hakkisell Eser kagl taraf da yemin etmekten

kacinirsa hak onun aleyhine davacinin lehine Gfur.

Imam Malik’e (r.a) gore bgekilde hiikiim vermek mali durumlara hastir.
Hadlerde, nikahta, Bamada, azat olma, hirsizlik ve iftirada, tekit ve yeminle
hikmedilmez. Bir kimse “Azat olmak da mali durunyida.” dese, hata eder. Bu

121phn Rizd el-Ced el-Beyan ve't-TahsilX, 291.
126 Malik, Muvatta 1V, 1044.
127 Malik, Muvatta 1V, 1044.
128 Malik, Muvatta 1V, 1045.
129 Malik, Muvatta 1V, 1045
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durum, onun dedi gibi degildir. Sayet Oyle olsa kole, efendisinin kendisini azat
ettigine dair teksahit getirir ve yemin eder ve yine kole, herhanigirbali iddia
ederek telgahit getirir vesahidiyle birlikte hir kimse gibi yemin eder ve o Ima
sahibi olurt®*® Kéle azad oldguna dair teksahit getirse kéleye @é efendisine
koleyi azat etmedine dair yemin ettirilir. Ederse kdlenin iddiasicgesiz olur.
Ayni sekilde bir kadin kocasinin kendisinidaalgina dair teksahit getirse kadina
desil kocasina bgamadgina dair yemin ettirilir. Ederse karisini ams

sayllmaz:*

Imam Malik’e (r.a) belirtisine gore bazi insanlar, “Tejahitle birlikte
yemin ile hukiim verilmez.” derler buna delil olarakayeti getiriler:

~
Py

o2 QB 858 1125 GG T 0B iS5 e g Tolghing,.?
gk 5. O3

“Erkeklerinizden iki kgiyi sahit tutun, @er iki erkek yoksa razi

132 e devaminda derler ki:

olacainiz sahitlerden bir erkek iki kadigahit tutun.
“Bir erkek ve iki kadinsahit getiremezse, yapilacak By yoktur. Teksahitle
birlikte yemin ettirilmez.”imam Malik (r.a) bunu diyenlere cevaberBit adam,
baska bir kisiden mal alacgl oldygunu iddia etse, istenilen skikendisinde bu
alacagin olmadgina yemin etmez mi? Yemin ederse kendisinde boylelkkin
olmadg anlagilir. Eger yemin etmekten c¢ekinirse, alacakliya gercekteimsede
hakki oldguna dair yemin ettirilir. Ederse, kartarafta alaca kesinlemis olur.

Bu konuda, kimse ihtilaf etmenvie herhangi bir yerde de ihtilaf edilmei. Bu
sekilde hikim nerden alinpnveya Allah’in kitabinin neresindedir?s& bunu
kabul ediyorsa, tekahitle birlikte yemin edilegéni de kabul eder. Bu, Allah'in
kitabinda yok ama bu konuda yapindevam ede gelen stinnet yeterlidir. Fakat

insan bir seyin darru tarafini ve delil getirilecek yerini bilmelidiriste bu

130 Malik, Muvatta 1V, 1045;ibn Rizd el-Ced el-Beyan ve't-TahsilX, 39.
31 Malik, Muvatta 1V, 1046.
132 Bakara, 2/282.
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aciklamalarda bu konudaki rgkiil hususlarin izahi vardit**?

Imam Malik (r.a) teksahit ve yemin ile hukim vermeyi kabul etmeyen
Hanefilere, kabul ettiniz sahit yeter sayisi ve cinsleri Bakara 282. ayettk big
sekilde geciyorsa, neden nukul ile hikim veriyorgihWNUkul, teksahit ve
yeminle hikiim vermek gibi Kur’an’da zikredilenlererisinde yer almiyor fakat

siz bununla hiikiim veriyorsunuz diyerekséir. 3

Imam Malik (r.a), miursel olarak Cafer b. Muhammaed'i(r.a)
babasindan aktaggi Hz. Peygamber (a.s)’in telahit ve yemin ile hikmegine
dair hadise dayanstir. Ctinkiiimam Malik’e gére mursel hadislerle amel etmek

vacibtir 3°

Imam Malik (r.a) kisasen 6lum gerektiren fillesidda kisas gerektiren
durumlarda teksahit ve muddeinin yeminini caiz gérmektedibn’ul Kasim'a
“Ispati gereken kastenlénen miessir fiillerin kanitlanmasinda ki bu éiltle
dogan zararlar mal olmadh halde Malik nicin ayni usulle ispata cevaz
vermistir?” diye sorulur. O da Ben Malik ile bu hususu kostum, durumu
sordum. O da ‘Bu istihsanen kabul edintiir seydir' dedi ve ondan sonra bu
sozlerin dginda bir s6z kendisindegitmedim” demistir. Iimam Malik’in (r.a) bu
gorisiine gore kisasen o6lum gerektiren suclar haricindiank kisas gereken
suclarin tespitinde telgahit ve mgdurun yemini ile ispat s6z konusudur.
Magdurun yemini ikincisahit yerine gecmez. Bu yeminin ama@hidin s6z
konususehadetini kuvvetlendirmekti’® Bu durumdaimam Malik’e (r.a) gore
kisas gerektiren bir durumda tekhit ve middeinin yemini ile hilkim gecerliyse
bedeni tazir gerektiren durumda neden stz konusash. Elbette ki bygekilde

de hukidm verilebilir.

133 Malik, Muvatta IV, 1049.
134ibn Arabi,Ahkamu’l-Kur'an I, 253.
1% ibn Rizd, Bidayetir'l-Miictehig 833.
136 Udeh, Testiu’l-Cinat, 647.
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1.2. SAFil MEZHEB i

Safifler de teksahit ve yemin ile hukim vermeyi kabul ederlémam

1

Safit (r.a) ML»J\ 2 ey 28 ; ("l“”ﬁ cul.c A _l..,a s*j\ 4" sablonunda

bircok ravi tarafindan kendisine nakledilnhiadisleri aktarngtir.*®’

Imam Safi'ye (r.a) gore teksahit ve yemin ile hukim verilebilecek
konular mali konulardir. Mesela, bir adamghkesinin elinde olan bir ev igin tek
bir sahit getirir ve yemin ederse lehine hukmedilir wenemdlkiyeti onun olur.
Kdle, toprak, ayn veya ayn olmayan mallarda da deetirdigi tek sahitle birlikte
yemin ederse lehine hikmedilir. Bir kimse bin dirhgeya daha az ya da daha
¢cogu icin tek sahit getirir ve onunla birlikte yemin ederse yinehihe

hikmedilir 38

Bir kimse mallarinin yandina veya koélesinin dldurulgiine,
yaralandgina dair tek bir delil getirir ve yemin ederse, taah bedeli, kblenin
kiymeti ve yaralamanin gilehine hikmedilir*°

Gerek bizim yukarda vergimiz gereksdmamSafi'in (r.a) zikrettizi**°

bircok ornekten ankaliyor ki Safii'ye gore teksahit ve yemin ile hikim
verilebilecek konular ya bizzat i¢cgrimallarla ilgili bir durum ya de netice olarak
mala ulgtiracak bir durum olmasi gereklidir. Bu iki durunkapsayan her
durumda kginin getirecgi tek sahitle beraber yemin etmesi durumunda lehine

hikmedilir.

Imam Safii, erkek olmadan sadece iki kadgahit ile beraber yemin
edilmesini ve vasiyet, vekalet, nikah, talak, kéa&adi gibi konularda tegahit ve

yemin ile hikkiim veriimesini kabul etmé&%.

137 safif, el-Umm,VI, 273,274.

138 safif, el-Umm,IV, 275; Sirazi, elMithezzeblll, 454.
139 gafif, el-Umm, IV, 275.

0 Safit, el-Umm, IV, 276.

141 safif, el-Umm,VII, 3,4.

45



Imam Safit (r.a) der ki: Teksahit ve yemin ile hikim Kuran'da
gecmemektedir. Zina icin 4 erkagkhit, borclarla ilgili 2 erkek veya tek erkek ile
iki kadin sahit bizzat nasslarda gecmektedir. Bu ylizden Hamled tarafindan bu
sekilde yargilama yapilmasi Allah’in (c.c) kitabiagkiri oldigu gerekgesiyle
kabul edilmemgtir. Ancak Allah (c.c) Kuranin bgka bir yerinde yemin ile
hikum vermeyi yasaklamagtir. Kaldi ki teksahit ve yemin ile hiikim vermenin
kayna stinnettir. Bize gore tedahit ve yemin ile hiikiim verilir. Delilimiz dion
Abbas’in (r.a) rivayet efti

299
|

Sl fa oy b - alag el Jo D 025 8

hadisidirve Amr b. Dinar (r.a) bunun mali konularda gidnu soylemtir.

Digeri de Cafer b. Muhammed'in (r.a) rivayet gitti
e e i o - dn dozg e Jla g g S s
e s 85 133 06 sl @ pndly

hadisidir.”

Muslim ve Cafer bu hadisin borglar konusunda gidw soylemglerdir.
Sahitlerin nasslarda gecen vasiflari adil ve Muslimalmalari yoéninde
zikredilmesine kanin, ehli zimmetesahitlik icin cevaz verilmgti. Bu durum
Kuran’da ge¢cmez. Veladet (dom) konusunda da tek gknin sahitligini adil
olmasi vasfiyla kabul ediyoruz. Bu da Kur'an'da méygor. Bu ylzden tekahit
ve yemin ile hilkiim vermek nassa aykiri bir dururgilde. Bizzat Allah kendisi
Hz. Peygamber’e (a.s) itaat etmeyi emratmi Kuran’da bu durumun bir ¢ok
benzerleri vardir. Abdestte ayaklarin yikanri&dafiz olarak gecmesine gmen

mesh s0z konusu oldu zaman bunu yerine getirmiyoruz. Oysa meshin idelil

142 Maide, 5/6.
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siinnettendir. Yeniimemesi gerekegeyler*® belirtiimesine rgmen orada
gecmeyen yirtici hayvanlarin yenmemesi de yine afinnedeniyledir.
Evlenilebilecek kadinldf* Kur'an’da belirtildigi halde stinnetten dolayi bir kadin
ile teyzesini veya halasini ayni anda nikah altimngianak yasaktir. Bu yine
Kuran'da gecmeyen bir durum. Hirsizin elinin kesisi*® ve celde ceza$f
kimine uygulanmakta kimisine ise uygulanmamaktaigte bu durumu aciklayan
hep siinnettir. Beyan etmek Hz. Peygamber (s.a&)indedir. Teksahit ve yemin
ile hukiim vermeyi kabul etmeyen hata etrolur aksini yapan ise isabet etmi
olur. Bunu kabul etmeyenler ayaklara meshetmeicyinayvanlarin yenmemesi,
her hirsizin elinin kesilmemesi gibi durumlar deolsl etmiyor demektit?’

Imam Safit'ye (r.a) gore; davacinin beyyinesi olmaz veamin yemin
etmesini isterse, hakim davaliya yemin ventlile ¢cekinirse, yemin davaci Uzerine
reddolunur. Ber davaci yemin ederse, onunla hukum verilir. BOgl dava
davacinin lehine sona erer. Clnku davalinin yemingikinmesi davaci igin bir
sahit olmutur. Davalinin yemini gibi onun yeminine de itibedilir. Yine bunun
gibi davaci teksahit getirse ve baka bir sahit getirmekten aciz olsa, davaciya
yemin reddolunur. ger yemin ederse, iddia diiseyi onun oldguna hiukmedilir.
Yeminden ¢ekinirse, lehine hiukim verilmez. Cinklu Reygamber (a.s) bir tek

sahit ve yemin ile hiikkiim verrmtir.*48

Amr b. Dinar'in (r.a)ibn Abbas’tan rivayet efti hadise gore tek erkek
ile iki kadin sahidin sehadeti ile sabit olageyler, teksahit ve yemin ile de sabit
olur. Alisveris ve icare de teksahit ve yemin ile hukim verilir. Kble azadi

konusunda ise veriiméez®

143 Enam, 6/145.

144 Nisa, 4/24.

15 Maide, 5/38.

18 Nur, 24/2.

147 safif, el-Umm,VII, 91,92.
148 Molla Huisrey Diirer, 11, 333.
1998frazi, elMihezzeblll, 454.
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1.3. HANBELI MEZHEB i

Hanbeliler de tekahit ve yeminle hukim vermeyi kabul etmektedirler.
Imam Ahmed’e (r.a) gore tekahit ve yemin ile hikim vermek sadece mali
konularda s6z konusudur. Had, nikah, talak, azaaplhirsizlik, adam dldtirme

konularinda telsahit ve yemin ile hiikiim verilemé?®

Hiraki’'ye gore bir kéle efendisinin kendisini azstigine dair teksahit
getirir vesahidin yaninda kendisi de azat ojgduma yemin ederse o kdle hir olgnu
olur. Ahmed b. Hanbel (r.a) de boyle sOylgtni Eger kdle iki kkinin ortak
oldugu bir kdle ise, kole ortaklardan biringahitligi yaninda yemin eder ve hr
olur. Yahut yarisi hir olmuolur. Kitabet, vela, vasiyet, vedia, vekalet gibi
onularda da bu durum bdyledir. Ancak bedeni cezalaah gibi konularda tek

sahit ve yemin ile hiikiim veriimemesi ortak bir sézth

Uygulamada Hanbelilerce de kabul edilen “Nebi (ae) sahit ve
yeminle hikim verdi.” hadisi bircok guvenilir rawiarafindan da rivayet
edilmistir.®* Darakutni'nin (r.a) rivayet etii Ebu Hureyre'ye (r.a) isnad olan
hadise gore Nebi (a.s) “Ben Cebrail'e tgkhit ve yemin ile hukim verme
konusunu dagtim. Bana mali konular olgunu sdyledi ve buna klea bir konu
eklemedi.” dedi. Ebu Hureyre’den (r.a) rivayetldegebu hadis Tirmizi'ye gére

hasen ve garibtir. Nesai'ye gore senedi ceyyitfdir.

Amr b. Dinarin (r.a) ibn Abbas’tan rivayetle deglhe gore Hz.

Peygamber (a.s) mali konularda tekit ve yemin ile hUkim verstir. Bu hadisi

imam Ahmed (r.a) ve gér bircok kii de rivayet etmtir.>*

*0bn KudameMugni, X, 132.
*Libn KudameMugni, X, 132.

12 ibnirl-Cevzi,et-Tahkik I, 392.
133 ibn KudameMugni, X, 133,134.
%4 ibn KudameMugnf, X, 132.

48



Hanbelilere gére mali konularda tek erkek ve ikilikaile ve yahut adil
tek erkek ve davacinin yemini ile hikim verilebifit Karz, gasb ve bunlarin
borc¢larindan olgan mali konular; amaci mal edinmek olars\aris, vakif, icare,
hibe, sulh, misakat, mudarabiket ve vasiyet gibi konularda tek erkg&hit ve
iki kadin ve yahut tekahit ve yemin ile hiikiim verilebili>°

Ibn Kudame (r.a) der ki: Yemin hakkin teslimindegddugun ortaya
ctkmasi icin vazedilngtir ve yemin bulundgu tarafi kuvvetlendirir. Bu sebeple
hak iddia eden de hakki inkér eden taraf icin daige kuvvet etkisine sahiptir.
Beraati zimmet aslolgmna gore davaci iddiasinin galugunu ortaya
ctkarmahdir. Gerekirse yemin de eder. Fakat aybtigle bir durum yoktur.
Ayetin delalet etiii sey iki erkeksahit, bulunamazsa tek erkek iki kadsahit
vasitasiyla hikim vermektir. Bunda herkes mutabikakat mesele davacinin
yemin etmesine gelince bgekilde hiukim verilmesini kabul etmeyenler nassa
ziyade s6z konusu olgunu ve nassa ziyadenin nesh @daou soéylerler. Bu
dogru dezildir. Clinkil nesh bigeyi ortadan kaldirir ve yok eder. Hikimsiz hale
getirir. Ziyade ise birsey Uzerine bgka seyler yerlgtirmek, bagka seyler
eklemektir. Bu kaldirmak demek gilir. Tek sahit ve yemin ile hikim verme
durumu, iki sahit ile hiokim verme durumunu engellemiyor ve atad
kaldirmiyor. Ziyade, kendisine ekleidiseyi ortadan kaldirmayan ve nesh
etmeyen muttasil bir fazlaliktir. Boylece bunlarbirinden ayrilabilir. Nitekim
gelen ayettaahitlik edasarti olmaksizin biri unutursa gri ona hatirlatsin diye
iki sahit veyahut tek erkek ve iki kadigahit ongorilmetir. Ortadaki hilaf
uyguluma agcisindandir. Onlarin hadisi€rizayiftir vesahitlik uygulamasina bir

sinir koyuyor dgildir.**®

Genel olarak Hanbeli mezhebi cercevesinde ggritiolan Ibn Kayyim
el-Cevziyye'nin (r.a) teksahit ve yeminle hikim meselesindeki gdetini

burada zikretmek faydali olacaktir.

135 Makdisi, el-tkna’, 1V, 437.

%0 ibn KudameMugni, X, 133.

157«Delil getirmek davaciya, yemin davallyasei.”
18 ihn KudameMugni, X, 134.
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Ibn Kayyim el-Cevziyye (r.a) da tekahit ve yemin ile hikim

verilmesini kabul edenlerdendir.

Ibn Kayyim el-Cevziyye'ye (r.a) gore Bakara Sure2 2ayeti, bir hakim
bu sayillardan daha $a& bir sahit sayisi ile hikim veremezeklinde
yorumlanamaz. Muslim’in (r.a) nakleitiIbn Abbas (r.a), Ebu Davud’un (r.a)
naklettgi Ebu Hureyre (r.a),Safii'nin naklettigi Cabir b. Abdullah (r.a),
Beyhaki’'nin (r.a) nakletgi Ali b. Ebi Talib’ten (r.a) gelen rivayetlere dayarak
Hz. Peygamber’in (a.s) tejahit ve yemin ile de hikim vegiini soylemitir.
Ayrica Hz. Omer (r.a), Hz. Ali (r.a), Kadiurayh (r.a) ve Omer b. Abdulaziz’in
(r.a) de teksahit ve yemin ile hukmettiklerini soylegtir. Leys b. Sad’in (r.a)
dediine gére de byekilde hiikim vermek bilinen bir stinnettir. Ebu Ubeyin
(r.a) dedgine gore de tekahit ve yemin ile hilkim vermek zahir sinnetlerdendi

Teksahit ve yemin ile hiikkiim vermek kitaba muhalif birdm deildir. *>°

Ibnir’l-Kayyim der ki: Teksahit ve yemin ile hikim verme konusunda
Allah’in (c.c) hukmi ile Hz. Peygamber’in (a.s) miilk arasinda da bir ihtilaf s6z
konusu dgildir. Kitapta acik¢ca yemini bulamadiklari icin ikle hata yaptilar ve
ortada bir aykirilik oldgunu zannettiler. Halbuki Allah (c.c) yemini yasakla
olsaydi bir aykiriliktan s6z edilebilirdi. Bgekilde hikim vermenin bahanesi,
kitapta gecmemesi durumu olamaz. Hz. Peygambedis) (sinneti bir nevi
Kuran'in tefsiri ve tercimesidir. Clnku ‘Varise siget yoktur.’, ‘Muhsana recm
cezasl’, ‘Hala ve teyze ile evlilikten men’, ‘Simme ile olgan haramhk’,
‘MiUsliman ve kafir arasindaki miras’ gibi bir coloku hakkinda da kitaba
baktgimizda bir nass goremeyiz. Oysaki slinnet bunlaklaqistir. Buradan
hareketle diyebiliriz ki mali konulardakjahitlikte ¢ yol vardir. Bunun ikisi
kitapta agikga gecer, birisi ise stinnetin agiklangedir. Birincisi iki erkekahit,
ikincisi bir erkek ve iki kadin, dg¢uncisu ise tg&hit ve yemin ile hikim
vermektir. Bunu inkar eden yukarda soylenilgeylerin hepsini inkar etmi

olur*¢°

139 [pnirl-Kayyim, Turuk 67; ZeydanNizamu’l-kada 161.
0 bnirl-Kayyim, Turuk, 68.
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Ayrica Ibn Teymiyye (r.a) ayette gecen iki erkek veya tetek ile iki
kadin delillerini hakimin hukiim verme yolu olaraksd, bu iki delilin insanlarin

haklarinin korunmasinin vasitasi olarak zikreditdisoylemitir.*®*

Ibnir’l-Kayyim devaminda diyor ki; hakimin hikim vezrgollari genel
olarak sadece ikjahit veya tek erkek iki kadigahit ile sinirli dgil, bunun bir ¢ok
yolu var. Hakim nidkul ve yeminin geri ¢evrilmesibgidurumlarla da hikim
verebiliyor. Nukdl ve yeminin geri cevrilmesi durlan da Kuran'da
gecmemektedir. ger teksahit ve yemin ile hikim vermek Kuran’a muhalif ve
nassa ziyade bir durumsa bunlar da her halUkardaaliftirler ve nassa ziyade
sayllmalidir. Ancak béyle ggdir. '

Ibni’l-Kayyim Huzeyme hadisini delil gostererek haki sahidin
vasiflarini bildikten sonra tejahitle de hikium verilebildini séyler. Bu durumda
hakim yemin de isteyebilir. Zaten tg&hit ve yemin ile hiikim vermedeki yemin,
olmasi gereken bisart degil, tek sahidi kuvvetlendirme amaci giitmektetfif.

Tek sahit getirmesi durumunda davaciya yemin ettirilereékiim
verilebilir. Cunkd sahit, davalinin yeminden ka¢inmasindan daha gugla b

delildir.1%

Ibni’l-Kayyim’a (r.a) gore Maide Suresi 106. ayeMiéah (c.c), haklari
koruyacakseyleri zikretmgtir. Yoksa hakimler ancak bununla hiukim verecekler
dememgtir. Nitekim Kur'an’da teksahit ile yemin, yeminden kac¢inma, kasame ve
lian yeminleri gibi hakki ortaya cikaracak ve ispalecekseylerle hikmetmeyi
yasaklayan bir nass da yoktur. Tekhit ve davacinin yemini ile hikim

verilebilir. CuUnkld hakimin hikim verme yodntemlerillaf’'in (c.c) haklarin

%1 fpnirl-Kayyim, Turuk 70.

12 pnirl-Kayyim, Turuk 71; ZeydanNizamu’l-kada 161.
183 fpnirl-Kayyim, Turuk 75.

%4 ibnirl-Kayyim, 1amu’l-muvakkiin 111, 415.
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korunmasi hususundaki yonlendirmelerinden dahasgenyani hukukun yollari,

hukuku korumanin yollarindan daha kapsamf®ir.

1.4. ZAHIRIYYE

Genel olarak mezheplerin muhtelif konulardakhit yeter sayisi ile
Zabhirilerin kabul et@ii sahit sayisi arasinda ¢ok fark vardir. Zahirikanit yeter
sayisini en gegitutan mezhep diyebiliriZS6yle ki zahirilerde zina icin sadece 4
erkeksahit degil, 3 erkek ile iki kadin veya 2 erkek ile 4 kadiaya 1 erkek ile 6
kadin veya 8 kadinigahitligi gecerlidir. Zina dyindaki diger hukuki durumlarda
ise 2 erkek veya 1 erkek ile 2 kadin veya 4 kadigavl erkek ile davacinin

yemini veya 2 kadin ile davacinin yemini kabul ediktedir:®®

1.5. SIA

Sia fikhinin Kur'an’dan sonra ikinci kayfia Hz. Peygamber’in (a.s)
sunneti ve imamlardan gelen haberler olup bu konKidiEyni'nin Kafi'si ve
TusTnin Istibsar’i, -her ne kadar sahigilikonusunda ekgirilere maruz kalsalar
da- Kutub-0 sitenin Sunniler icin geri ne isesii dinyasinda da bu eserler o

derece bir 6neme sahiptir.

Siiler de teksahit ve yeminle hukim vermeyi kabul ederler. Detithi
yukarida bahseftimize eserlerdegdyle aktarabilirz:

18 fpnirl-Kayyim, 71amu’l-muvakkiin,|, 116,118,120.
186 jbn HazmMuhalla, VIII, 476.
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Hammad b. Osman dedi ki: Ebu Abdillah&dlyle dedgini duydum: “Ali

(r.a) bor¢ konularinda tek erke#hit ve muddeinin yeminini kabul ederdf”

Hammad blsa dedi ki: Ebu Abdillan’'izoyle dedgini duydum: “Babam

bana Rasulullah’in (a.s) tgkhit ve yeminle hiikim verginden bahsetti*®®

Ebu Basira dedi ki: “Ebu Abdillah’a hak sahibi imsenin yaninda
bulunan bir adam onun i¢in tekhit olur mu diye sordum. O dedi ki: Rasulullah
(a.s) hak sahibinin yemini ve telgahitle hiokim verdi ve bu borg

konusundaydi ¥*°

Ebu Hasan dedi ki: “Hak sahibi icgghadette bulunacak iki kadin ve hak

sahibinin yemini oldgu zaman bu durum gecerlidit’

Ebu Abdillah dedi ki: “Rasulullah (a.s) bor¢ konutada tek erkelgahit
ve bor¢ sahibinin yeminini kabul ediyordu. Ramazualali konusunda ise adil

oldugu zaman tek erkejahit ve yemini ile kabul ederdt™

Siilere gore Teksahit ve muddeinin yemini ile hikim verme hukuki
niteligi ne olursa olsun tum davalara icin gecerli bir dirum dgildir. Ancak

mali ve borglara dayali hukuki meselelerde kabilired?

Ebu Cafer et-Tusi el-Hilaf eserinde der ki; malhldarda teksahit ve
yeminle hukim verilebilir. Bir kimse bir cariye venun c¢ocgu hakkinda,
cariyenin ummi veled cogun da onun mulkiyetinde gdugunu iddia etse ve tek
sahit getirip yemin etse bu durumda cariyenin onlduguna hukmedilir. Cariye
kendisine teslim edilir. Fakat ¢ogun onun oldguna hikmedilmez. Kimin
mulkiyetindeyse onda kalir. Yine bir kimseskasinin elinde gasp edilgbir

187 Kiileyni, Furuu’l-kafi, VII, 420; Tusi el-Istibsar, 111, 39.
188 Kiileynt, Furuu’l-kaff, VII, 420; Tusi,el-Istibsar, 11, 39.
189 Killeynt, Furuu’l-kaff, VII, 420; Tusi, eléstibsar, 1, 38.
0K ileynt, Furuu’l-kaff, VII, 422;
Y1 Kileynt, Furuu’l-kaft, VII, 422.

172 Tysi, el-istibsar, lIl, 41.
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kole oldigunu iddia etse ve o kleasi koleyi azat etse takhit ve yeminle hikim

veriimez!”®

Tusi el-Mebsut eserinde der ki; tgkhit ve muddeinin yemini ile hilkiim
vermeksu konularda yapilabilit’
1. Karz, gasp, bor¢ ve bunlarin 6édemeleri, kitabet immal

oddenmesi gibi mali konular.

2. Bey', sarf, selem, sulh, icare, karz, misakatghiasiyet

gibi amaci mal elde etmek olan muavezat akitleri.

3.  Sonucunda mali yaptirnmi olan hataen ve kasta lbemze
seklinde olan cinayetlerde ve kasith olarak yapglme netice itibariyle
yine mali yaptirimi s6z konusu olagub ve bgkasinin kélesini éldirme,

yaralama veya 6n kol keginin ortasindan eli kesme durumlari.

Bunlar dginda mali ve amaci mal elde etmek olmayatedkonularda
tek sahit ve yeminle hukim verilmez. Nikah, hulu’, tal&azf, kisas, ricat, kisas
gerektiren dldurmeler, kble azadi, vela, vekaletsiyet ve vediada tejahit ve
yemin ile hukim verilmez. Rada’, gom, istihlal ve bedenin elbise altindaki

kisimlari ile ilgili durumlarda da tejahit ve yeminle hikim veriiméZ>

Sellara gore ramazan hilalinin goérilmesi ve barcleonusunda

yeminiyle birlikte tek bir adamigahitligi kabul edilir!’®

Mufid’e gore mallarla ilgili konularda tekahit ve middeinin yemini ile
birlikte hukim verilir. Delil olarak da Hz. Peygaetfin (a.s) boyle hikim

verdigini belirtir.*"”

S HiI, Muhtelifu’s-sia, VII, 534.
Y4 HIIR, Muhtelifu’s-sia, VII, 534.
S HiII, Muhtelifu’s-sia, VII, 534.
Y8 HiIIt, Muhtelifu’s-sia, VI, 534.
YT HIIE, Muhtelifu’s-sia, V11, 535.
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Ibn Clineyd (r.a); Hz. Peygamber’in (a.s) $akit ve muddeinin yemini
ile hiukmettgi rivayetine dayanarak hadler schda mallarla ilgili veya mali
olabilecek durumlarda tegahit ve muddeinin yemini ile hukim verilir ve daval

odemekle yukumlii kilinit’®

Ibn idris’e gére mali ve amaci mal elde etmek olan dimaa teksahit
ve muddeinin yemini kabul edilir. Fak#on Idris daha sonra bu giincesinden

riicu etmitir.*"®

Tusi Hilaf eserinde; vakif, tedahit ve muddeinin yemini ile sabit olmaz.
Cunkl vakif mevkufun aleyh igin bir mal giglir, bilakis sorumlu olmaksizin
ondan yararlanir. Tusi Mebsut'ta ise vakif tghit ve yemin ile sabit olur der.
Akabinde ise kimin Uzerine vakfedifidhe gbre durum dgsir. Eger kisi Allah
Teala’ya (c.c) nakletmse iki sahit gerekir. Azad etmek gibi. Mevkufun aleyhe
naklederse iki erkelgahit veya bir erkek iki kadirgahit veya teksahit ve

miiddeinin yemini ile hiikiim verilir. Mezhepte teretiilen gérig budurt®

Ibn Berrac a gore vakif tefahit ve yemin ile sahih olur. Clnki bize gore

mevkufun aleyhe naklediliribn Idris de boyle sOyler ve o itimad edilen bir

kimsedir!8!

8 HyIIt, Muhtelifu’s-sia, VI, 535.
Y9 HilIt, Muhtelifu’s-sia, VII, 535.
180 HyI1t, Muhtelifu’s-sia, VI, 535, 536.
BLHIII, Muhtelifu’s-sia, V11, 536.
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2. REDDEDENLER VE DELILLER i

2.1. HANEFi MEZHEB i
Hanefiler Hz. Peygamber’in (a.s)gciij\ le.o Z,M.J\j 693-1-5\ 619 i)

-2 . . . . .. 4,182 ...
«le"" “Delil getirmek davaciya, yemin etmek ise davaligitir. hadisini

-

temele oturturlar. Onlara gore bu makul fydir. Soyle ki davaci ustl kapall,
ortada olmayan bir durumu iddia etmekteditdia ettgi seyi ortaya cikarmaya
ihtiyaci vardir. Delil getirmek iddia etmek gibi glielir. Iddia edilenseyin ortaya

ctkmasini kuvvetlendirir. Hanefilere gore hakinmeranlgmazliklari ¢ézume
kavusturmalarinin yolunu, Hz. Peygamber (a.s) bu sozidgklamaktadir. Bu
hadis her ne kadar haber-i vahid ise de fukaha kanul etm§ ve bununla
uygulama yapmtir. Béylece hadis, mitevatir mertebesine ¢cgtmi Ayrica bu

hadis, cevamiu’l-kelimden (kapsamli sézlerden) lsangtir.*®®

Hanefilere goreSafirnin aksine teksahit ve yemin ile hikim vermek

P
}m;

caiz deildir. Safil “nfs Asliy 28 &I" rivayetlerini ileri stirerek bunu caiz

gorur. Cunkd maddeinidelil olaraksahit getirmesiyle davasindaki grolluk payi
iddia ettgi seyin yalan olmasindan daha yuksek$iahidin yaninda yemin de s6z
konusu oldgu takdirde yemin, bir delil gibsieme alinmy demektir. Bu durumda
sadece yeminle hiukim verip bununla yetinmesi gedekincaksahitligi de ona

ekledi diyerek Hanefiler kar cikarlar. Bu hadis leﬁ :«M-J‘j g‘m‘ L;LP ’A..LJ\

A.J.c Lsfcf\.iJ\”HanefiIere gore mgaur ve makuldir. Burada istidlalen iki durum

s6z konusu. Birincisi Hz. Peygamber’in (a.s) hadisgore yemin daval icindir.

182 Buhari,Rehn 6; Muslim,Akdiye 1; Ebu DavudAkdiye 23; Tirmizi; Ahkam12.
183 Serahsiel-Mebsut XVII, 28; Zeylai,Nabu'r-raye 1V, 95.
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Eger yemin davaci i¢in olsaydi davalinin yerine geéisi gerekecek bir durum

s0z konusu olmayacakti ki bu da nassa aykiri oldkdincisi Hz. Peygamber (a.s)

her ¢ait yemini davaliya addetrtir. :;«.«J\ kelimesindekij\ yeminin istgrak’u-I

cins oldgunu gosterit® Bu durumda biitin yeminler davalinin tarafindadir.
Peygamber (a.s) yemin adina ne varsa hepsini davafina koymsgtur ve davaci
tarafinda yemin kalmamtir. Davali tarafina yeminin konmasi, iddia edileakki
ortadan kaldirmak icindir. Davaci i¢in béyle birrdm s6z konusu olamaz. O
zaten hakki oldgunu iddia ediyor. Ayrica yemin, cekneyi sona erdirme
ihtiyacindan dolayr mggudur. Aksi takdirde sonuclanmayan bir iddia ve zan
altinda kalma durumu meydana gelir. Davaci deltirdikten sonra ise yemine
gerek yoktur. Ayni zamanda yemin, davayl gecersimak icin davall tarafta
mesru kilinmsstir. Davaci ise iddiasini ispat etmeye ihtiyac du§faMuhammed
(r.a.) el-Asl'da ‘Biz yemini davaciya cevirmeyiz.eMni desistirmeyiz.’ diyerek
buna jaret etmitir.*®® Burada sozii edilen davacinin yemini, nassin hdafiian

bir durumdur. Yahya b. Mutfi®in itirazina gére ‘teksahit ve yemin ile hikim
vermek’ Hz. Peygamber’'den (a.s) sahih olarak gelm@da gore ‘Bir teksahid

ve yemin ile hukim vermek’ hakkindaki hadis, gairib&endilerinin rivayet
ettigi hadis ise mghurdur ve immet onu kabul efgtir. Hattd tevattr derecesine
citkmistir. ‘Bir tek sahit ve yemin ile hikim vermek’ hakkindaki hadisao

muariz olamaz. Kafi'de de boyle gecmektédir.

Zuhr’den gelen rivayet de boyledir. Ona tghit ve yemin ile hikim
hakkinda soruldgunda bidattir demi ve bu sekilde hikim verenlerin ilkinin
Muaviye old@gunu soylemitir. Ion Cureyh'in (r.a) Ata b. Ebi Rebah’tan (r.a)
naklettigine gore de bgekilde ilk hikiim verenlerin ilki Abdulmelik b. Mean’d|

184 Serahsiel-MebsutXVI, 116; KasaniBedaj VI, 225; Molla HiisrevDdrer, Il, 332.

18 Serahsiel-Mebsug X VI, 118.

18 serahsiel-Mebsut X VI, 118.

187 Sika ve giivenilir bir muhaddis ve miierrih olmasiganinda daha ¢ok, miinekkiilile sohret
bulmustur. Ayrintili bilgi icin bkz. Cemal &irman, Yahya B. Main'in Hayatjlmi Sahsiyeti Ve
Eserleri Cumhuriyet Universitediahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sivas 1996, Sayi: I/694.

18 Molla Husrev,Diirer, Ill, 333; Zeylai,Nabu'r-raye IV, 96.
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ve bu rivayet ahad yolla gelgtir. Meshur deildir. Eman konusunda tejahit ve
yemin ile hiakom verildii bazi sahabeden naklediktii. Hanefilere gore
ahkamirl-eman konusunda te&hit ile hilkiim verilebilir Sahit adaletli ve given
telkin ediyorsa bu s6z konusudur. Fakat Hz. Peygartdns) yemini daval tarafa
delil kilmistir. Aksi halde yeminin davaciya dondurilmesi duamcia yemin
olmasi gerekii taraftan bska bir tarafta olms olur*®® Davali icin olan yemin,

davaciya reddolunmaz. Hakim, tghit ve yemin ile hilkiim veremé?,

Hanefilere gore, bazen kesin bilgi olmayan deld &mel edilebilir.
Mesela ic¢tihadi konularda zann-1 galiple hukimlekdgas etmek gibi. Kiyasa
gore tek kginin sahitligi ile yetinilmesi gerekir. Clnku adalet sifati tek Kisinin
s6zundeki dgruluk tarafinin gir bastgl acga cikar. Bu sebeple adil olan tek
kisinin verdigi haber amel gerektirir. Kesin bilgi tek skiin haberiyle sabit
olmadgi gibi tevatir sinirina utanadgl strece birden ¢ok $nin verdigi haberle
de sabit olmaz. Bu durumda saypart koymanin manasi yok. Fakat Hanefiler
nasslara dayanarak bu kiyasi da terk gémdir. ClUnklu nasslarda mutlak
tanikliklarda sayi aciklangtir.*®* Hz. Peygamber (s.a.) ise davaciya, “Senin icin
iki sahidin ya da onun yeminindengsasi yoktur.**> buyurmutur. Bu nasslar;
tek sahit ile hukiim vermenin caiz olmaaini desil, birden ¢oksahidinsahitligi ile
hikim vermenin caiz olgunu aciklamaktadir denilirsgdyle cevap verirler:
“Boyle degildir. Cunku dinde belirlenngiolan sayilar, hayiz ve yolcylun en az
suresinde oldgu gibi fazlalgin desil eksikligin olmadgini veya en uzun hayiz
suresinde oldgu gibi eksiklgin degil fazlahgin olmadgini agiklamak igindir.
Buradaki sayiy1 belirleme bir nevi alt ve Ust damr belirleme amaciyladir.

Nasslarda belirlenmgiolan sayilar da yararsiz olamaz*

Bir baska agidan, belirli sayiya uan kkilerin sahitligi ile kalp mutmain
olur. Cunku birden ¢ok kinin verdigi haber tek kjinin verdigi haberden daha

189 KasaniBedaj VI, 225.

19 Halebi,Miilteka’l-ebhur 1, 350.

%1 Bakara, 2/282; Nisa, 4/15; Maide, 5/106; Nur, 24/dlak, 65/2.
192 Byhari,Rehn,6; Miislim, /man 221.

193 Serahsiel-Mebsut XVI, 112.

58



kuvvetlidir. Sahitlikte salt bglayicilik vardir. Tek kinin verdigi haber ise bunun
icin yeterli deildir. Halbuki dini konularda dinleyen kimsenin vlen habere
uymasi o habere inanmasi iledir. Haber veren kewdisaberin ger@ni yapar.
Sonra bu bgayicilik digerlerine gecer. Ama buyabhitligin aksine salt bir
baglayicilik desildir ve bu sebeple dini konularda verilen habeterahitligin
aksine sayl kqlu yoktur. Sahitlikte sayr olmasinin maksadi haberi
kuvvetlendirmektir. Cinkl davalarda yalan ve gizemwok olur. Bu ylzden

haklarin korunabilmesi icigahitlikte say keul olmustur.***

Insanlar arasindaki haklarda sagatinin gerceklgebilecei yerlerde, iki
sahitten daha azi caiz g&dir. Bir kisinin sahitligi caiz olsaydi, Huzeyme b.

Sabit'in (r.a.) yapf sahitlikte bir Gstinlgid olmazdi. Hz. Peygamber (a.s) onun

P

\w@bgﬂ\—ijm\&—@ﬁ\é

—w\

Gess G- o e Al o - Ju B o el sl G0 4 It

- -

~
/{i

Wl slazdl f3 e G W SBXS G W J25 @ JW G2 5

Zz -

< “ i ot s¢ s

“Peygamber (a.s) bir arabiden bir deve satin ki parayl ddergti.
Sonra arabi, paray! afdni inkar etti. ‘Haksiziga uzradim. Bana tanik getir.’dedi.

Bunun Gzerine Peygamber (a.s) ‘Bana kim taniklérédbuyurunca Huzeyme b.

194 Serahsiel-Mebsug XVI, 113.
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Sabit (r.a) ‘Ey Allah’in Resuli! Sana ben tanikdlerim. Sen devenin parasini
verdin.” dedi. Peygamber (a.s) ‘Sen bizimle bidildegildin, benim lehime nasil
taniklik ediyorsun?’ deyince ‘Ey Allah'in ResullizBseni bize gokten getirgn
haberde dgruluyoruz. Devenin parasini ddgai haberinde dgrulamayalim mi?’
dedi. Bunun tzerine Peygamber (a.s), ‘Huzeyme kietime taniklik ederse ona

yeter!** buyurdu'®®

Davalgmalarda davaliya yemin teklif edilir. Bu, Peyganiiper(a.s),
“Yemin davaliya aittir.**” buyrusu ile sabit olmstur. Ancak yemin, davacinin
istegi Uzerine davaliya teklif edilir. Cunkl yemin ettiek onun hakkidir. Bu
hadis, her turlu yeminin davall tarafa ait gidau gostermekle birlikte davalinin
yeminden kacinmasi durumunda yeminin davaciya ftekldilemeyecgi
konusunda Hanefilerin delilidir. Muhammed (r.a) eleAsl kitabindalbrahim en-
Nehal'in (r.a ) bu hadise uyarak, yemini davacighlit etmedgini sOylemitir.
Ayni zamanda bu hadis, tekhit ve davacinin yemini ile hilkim vermenin caiz
olmadgl konusunda Hanefilerin delilidir. Clnkl onlara gbdavaci tarafinda
yemin yoktur. Davanin ¢c6zime kafurulmasi davaci tarafindaki delille ve davali
tarafindaki yeminle sinirlandiriigtir. Tek sahit ile birlikte davacinin yemin
etmesi delil olmadn gibi, davalinin yemini de delil gédir. Bu durum tg¢incu
bir yol ortaya koymak anlamina gelir. Bu ise hadag&iridir. Hz. Peygamber’in
(a.s) ‘Delil getirmek davaciya aittir.” s6zu hassgitl amm bir s6zdur. Davaci sirf
dava acarak @@, iddiasini ispat etmek icin delil getirerek haahibi olur.
Ornezin, bir kimse bagka birinin elindeki bir evin butinunin veya bir ksin
kendine ait oldgunu iddia etse, delil getirme yukumlgliidavaciya, yemin etme
yukumlalgglh evi elinde bulundurana aittir. Hz. Peygamberms) ‘Yemin
davaliya aittir.” szt amm bir s6z olmakla birlikehsise gramstir. Had cezalar
gibi konularda yemin ettirme isteminin gecerli olmasi bu durumu tahsis

etmektedir-%®

19 Epu Davud Akdiyye,20; NesaiBuyy 81;
19 gerahsiel-Mebsut XVI, 114.

197 Tirmizi, Ahkam 12.

1% Serahsiel-Mebsut XVIl, 29,30.
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Hanefilere gore yemin ispat icin gk nefiy icin meru kilinmitir.
Davacl ise ispat etmeye ihtiyac duyar. Dolayisiylemin davacinin delili
olamaz‘®® Muhammed'in (r.a) ‘Ben yemini yerinden oynatmasbziniin anlami
budur. Cunkd yemin nefiyde bile nefyi gerektirm@&u ylizden davalinin yemin
etmesinden sonra davacinin getirdilelil kabul edilir. Ispat icin kullaniimasi
durumunda ise ispati gerektirmemesi oncelikle sahit. Sahitler ispat icindir.
Ayrica davaci, kendi lehingahitlik yapmakla hak elde edemez. Buna kiyasla
kendi icin yemin etmesiyle hak sahibi olamamasiegier Cunki yemin ispat

konusu dgildir.?®

Hanefilere gore davali yeminden cekinse de yemiwvadga red
olunmaz. Hanefi mezhebinde, sadece davaliya yemridirdir, ancak yeminden
kacinirsa, aleyhine hukium verilir. Cinki Hz. Peygam(a.s) ‘Beyyine getirmek
davaclya; yemin etmek ise, davaliyaselll buyurmytur. Burada gecen mutlak
taksimde beyyine-davaci, yemin-davali payta s6z konusudur. Mutlak taksim
sonucunda bir kimsenin gkr kimsenin payinda ortak olmamasini gerektirir.

Yani, yeminlerin cinsi davall tarafindadir. Davéamafinda yemin yoktuf®*

Hanefilerin teksahit ve yeminle hukiim meselesine itiraz etmelerbim
sebebi de bgekilde hiikiim verilmesi durumda nassa ziyade sonswoldgunu
disinmeleridir. Nasslarda hakimin, davacidan iki tarstemesi gerekdi soz
konusudur. Teksahit getiren davacidan bir de yemin istemek nasgade

demektir. Nassa ziyade ise Hanefilere gére nesmiitidedir’®?

Buradaki nassa ziyade meselesini sOyle aciklayabifiyade; artirmak,
ilave etmek demektir. Nassa ziyade terkibi mandafizla varolan bir hilkkme,
baska bir delile dayanarak bir hikim eklemektir. Burwa ise Hanefiler

nezdinde neshtir. Clnkl onlara gore nesh, bir hitkmiddetini belirlemektedir

199 serahsiel-Mebsut XVII, 35.
20 serahsiel-Mebsut X VI, 35.
291 Molla Hisrev Diirer, 111, 333.
292 Serahsiel-Mebsut X VI, 118.
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ve ziyade ile hikmiin miiddeti belirlennolur?®® Ziyadenin gecerli olabilmesi
icin, delillerin birbirini nesh edebilensiglikte olmalari gerekir. Bir delili ancak
onun kuvvetinde veya ondan daha kuvvetli bir dekshedebilir. Kur'an nassi
baska bir Kuran nassi ile veya mitevatir sinnet ilesmedilebilir. Ancak
Hanefilere gbre mghur sinnet de Kur’an nassini neshedebilir. Ahadehale
kiyas ile nesh stz konusugileir.?** Oysa Hanefilere gére nassa ziyadenin nesih
olmasi hikmin dgl hukimdeki bir vasfin neshedilmesidir. Yani nassgade
nesihtir derken kastedilen ilk hikim Uzerine ziyadg@mak ve ilk hukimden

eksiltmede bulunmak demekff?

Buraya kadar aktargimiz bilgilerden hareketle, Hanefilerin teahit ve
yeminle hukim verilmesini reddetmelerinin sebeplietu sekilde kategorize

edebiliriz:

1. Temele oturttuklari hadisle amel etmeleri

2. Teksahit ve yemin ile hikiim iceren hadisin reddi

3. Sahidin yaninda yeminin konumu

4. Sadece eman konusunda gakit ve yeminle hilkmi kabul etmeleri
5. Sahitlikteki sayinin gereklii

6. Huzeyme hadisi

7. Yeminini kullanim alani

8. Teksahit ve yeminle hikiim vermenin nassa ziyadgiolu

23 spnmezjslam Hukuku Metodolojisinde Nassa Ziya6@.
24 gaban,jslam Hukukiminin Esaslar) 429.

295 sgnmez/slam Hukuku Metodolojisinde Nassa Ziyati@,20.
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SONUC
Calismamizdan elde efimiz neticeyisOyle aciklayabiliriz:

Birinci bolumde ele algnmiz Islam hukuku ve modern hukuktaki ispat
vasitalarina bakiimizda biyik oranda bir benzerlik gormekteyiz. Antabii ki
cagin getirdgi yenilikler, teknoloji ve bilimin ilerlemesi sonuada modern
hukukun ispat vasitalari daha da sigenmistir. Sabhitlik konusunda bir
kiyaslamaya gidecek olursak, geriftam hukukunda gerekse modern hukukta
sahitligin olmazsa olmaz bir ispat vasitasi gdou gorurtiz. Ancakislam
hukukundasahit yeter sayisi s6z konusu iken modern hukuktdebbir durum
yoktur. Ayricalslam hukukundaahit sayisi tamam olunca hakim bununla karar
vermek zorundadir. Halbuki modern hukukgahitlik hakimin takdirinde bir
delildir. Yemin delili ise uygulama olardklam hukukunda da modern hukukta da

aynisekilde kullaniimaktadir.

Ikinci bolime bakacak olursak; tefahit ve yemin ile hukim verme
konusunda genel olarak Hanefiler vgati mezhepler arasinda ihtilaf s6z konusu
oldugunu gorurtz. Fakat mezhep icinde de farkli gi@riolduzunu yadsimamak
gerekir. Tmam Malik,Safif, Daviad, Ahmed, Eb( Sevr, ve Medine’li fukaha-I
seb’a mali (r.anhim) konularda tekhit ve yemin ile hikim verilebilegmi
soylemslerdir. EbG Hanife, Sevri ve Irak fukahasininggolugu (r.anhim) tek
sahit ve yemin ile hicbir husus hakkinda hikim wemiéyecgini sdylemglerdir.

Bu ihtilafin sebebi, bu hususta aktargrbulunan delillerin cejmesidir. Teksahit
ve yemin ile hilkiim verilebilegii soyleyenler;ibn Abbas, Eb( Hureyre, Zeyd
b. Sabit ve Cabirin (r.anhiim) hadislerisbe@ olmak tzere bircok hadisi temel

almlardir.

Ancak bu hadislerden Muslim'de bulunan sadéba Abbas’in (r.a)
hadisidir ve bu Buhari’de yoktur. Hadisin megiyle: “Peygamber (a.s) bsahit
ve yemin ile huikmetti.Imam Malik, mursel olarak Ca’fer b. Muhammed'in )r.a
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babasindan aktagg| Hz. Peygamber’in (a.s) telahit ve yemin ile hikmetgine
dair hadise dayanugtir. Ctinkiiimam Malik'e gore mursel hadislerle amel etmek
vacibtir. Teksahit ve yemin ile hikim verilemeyetgiri sdyleyenlerin dayarga
ise; “Eger iki erkeksahit bulunmazsagahitlerden givenegeiz bir erkek ile iki
kadin da kafidir.” ayetidir. Bu ayete gore tgkhit ve yemin ile hikum diye bir
sey s0z konusu @ddir. Velev ki bunu kabul edersek ayetin Uzerinadisle
ziyade bir nesih olundiwnu sdylememiz gerekir. Kur'an, muitevatir olmayan
hadisle neshedilemez. Tgkhit ve yeminle hikim vermeyi kabul edenlere goére
bu nesih olmayip ayetin hikminld gdgirmeyen bir ziyadedir. Kabul
etmeyenlerin dayaga ise Buhéari ile Muslim’de bulunansis b. Kays'in (r.a)
rivayet ettgi hadistir. Soyle ki: “Benimle bir adam arasinda bir konu haklan
anlamazlik vardi. Nebi (a.s) gittik. Dedi ki: ‘Ya seniki sahitin, ya da onun
yemini.’ Ona dedim ki: “Yemin edilirse 6nemsemezanye eder.’” Bunun Uzerine
Nebi (a.s): ‘Kim ki bir muslimanin malini haksizgdendisinden koparmak igin
yalan yere yemin ederse, Allah (c.c) kendisine bfdelugu halde Allah’in (c.c)
huzuruna c¢ikar.” bu hadisi delil gbsterergdeedava, ikisahitten baka birsey ile

de mumkin olsaydi Hz. Peygamber (a.s) senirsakidin ya da onun yemini
diyerek sinirlamazdi diyorlar. Telahit ve yemin ile hukim verilebilegmi kabul
edenlere goére aslinda davaci ile davalidan hamgidiakli oldgu ihtimali
kuvvetli ise, yemin hakki onundur. Davacinin tghidi bulundgu zaman hakh
oldugu ihtimali daha kuvvetlidiribn Rid’'in Bidaye'deki mukayesesi de bu
sekildedir.

Sonug itibariyle denebilir ki; aslinda bu ihtilafisebebi Bakara 282.
ayetin algilanyi ve Hz. Peygamber’den (a.s) rivayet edilen ikiibaduygulama
acisindan verilen gerdir. S6z konusu hadisler haber-i vahid oldukigin ve her
mezhebin haber-i vahid rivayetleri kabuliindeki bakim kriterlerden dolayi
ihtilaf vuku bulmutur. Hanefiler dgindaki mezhepler her iki hadisi de
deserlendirmekte iken Hanefiler kendi hadisleriningmar oldygunu 6ne sirerek
diger hadisle uygulama yapmamaktadirlar. Oysageidmezhepler tekahit ve

yeminle hikim vermeyi zaten sadece mali konulaaklainirlamglardir.
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