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OZET

"Miras Manileri Arasinda Yer Alan Faktorlerden Din Farki" adli
calismamizin amaci sahabe doneminden itibaren bu konuyla ilgili farkli ictihadlari
ortaya koymak ve delil bakimindan en giiglii olan1 tercih yapmaktir. Calismamiz giris
ve iki bolimden olusmaktadir. Giris Kisminda konuyla ilgili kaynaklarin tesbiti,
mirasin tarihgesi, din kavrami, inang ve iilke agisindan insanlarin tasnifi konular1
incelenmistir. Birinci Boliimde mirasin kavramsal gercevesi bashigi altinda mirasin
riikiin, sebep ve manileri incelenmistir. ikinci bdliimde ise din farkinin mirasla ilgili
hiikiimleri bashg: altinda muslimanlar ile gayri miislimler arasindaki tevarus, farkli
dinlere mensup olan gayri miislimler arasindaki tevariis ve miirtedle baskalari
arasindaki tevariis konular1 incelenmistir. Islam hukukgular1 gayri mislimin
muislimana miras¢t olamamasi konusunda icma etmislerdir. Muslimanin gayri
miislime miras¢1 olup olmamasi konusunda ihtilaf etmiglerdir. Cumhur miisliimani
gayri mislime mirasc1 kilmazken; azinhkta kalan Islam hukukgular1 miisliiman1 gayri

miislime miras¢1 kilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miisliiman, Gayri miislim, Din Farki, Miras.
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SUMMARY

The objective of this study, ‘“Religious Difference as one of the Obstacle
Factors in inheritance”, is to investigate distinct legal opinions since the time of
Companions and to prefer the strongest opinion in terms of evidence. This study
consists of an introduction and two chapters. In the introduction, topics such as
the literature review, the history of inheritance, the concept of religion,
classification of humans regarding their faith and country are examined. The
conditions of inheritance, its causes and the obstacles from getting inheritance are
examined in the first chapter under the title of the conceptual framework of
inheritance. In the second chapter, | examined the issues of inheritance between
muslims and non-muslims, among different non-muslim groups, and between
apostates and others. There is a consensus among the muslim jurisprudents that a
non-muslim cannot be the inheritor of a muslim. However, they have disagreed
whether a muslim can be the inheritor of a non-muslim or not. The majority of
the jurisprudents have stated that a muslim cannot inherite from a non-muslim

while a small segment of them have had the opposite opinion.

Keyword: Muslim, non-Muslim, Religious Difference, Inheritance.
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ONSOZ

Insanm yaratilis amac1 Allah’a kulluk etmektir. Allah Teald da kulluklarmi
yerine getirmeleri icin insanlara peygamberler ve bunlar vasitasiyla kitaplar
gondermistir. Bu gonderilen kitaplarda tevhit, nibdvvet, ahiret, ibadet, ceza ve ahlak
gibi 6nemli konularla ilgili bilgilerin bulunmasinin yaninda fertlerin ve toplumun
birbiriyle olan iliskilerini diizenleyen birtakim hiikimler ki buna muamelat
denilmektedir. Bu baglamda Allah teala aligveris, emanet, nikah, bosanma gibi
konularm yaninda miras hukukuyla ilgili birtakim hiikiimler vazetmistir. Kur’an’da
muislimanla  gayri  miislimlerin  arasinda  velayet bagmm  bulunmadigi
vurgulanmaktadir. Mirasin esast yardimlasma ve dayamigmaya dayanmaktadir.
Ancak maslimanlar ile gayri mislimler arasinda boyle bir durum bulunmadig: igin

birbirlerine varis olmalar1 s6z konusu degildir.

Calismamizin ana konusunu miras manilerinden din farki (iAtildfii'd-din)
olusturmaktadir. Din farki kapsaminda hem mislimanlarla gayri mislimler
arasindaki tevariis konular1 hem de gayri mislimlerin kendi aralarindaki tevariis

konular1 incelendi.

Calismamiz giris ve iki bélimden olusmaktadir. Giris kisminda konuyla ilgili
kaynaklarin tesbiti, mirasin tarihgesi, din kavrami ve buna bagl olarak insanlarin
inang ve Ulke agisindan tasnifi konular1 incelendi. Birinci boliimde mirasin kavramsal
cercevesi bagligi altinda mirasmn riikiin, sebep, sart ve manilerini inceledik.
Calismamizin temel konusunu olusturan ikinci boliimde din farkinin mirasla ilgili
hiikiimleri bashigi altinda zevciyet, karabet ve vela yoluyla musliman ile gayri

muslim arasinda tevarls, miirted ve zindigin miras1 meseleleri incelendi.

Bu konuyu calismama tesvik eden ve bu konuyla ilgili bana elinden gelen
yardimi esirgemeyen Onceki danisman hocam merhum Prof. Dr. Huseyin Tekin
GOKMENOGLU’na Cenab1 Allah’tan rahmet diliyorum. Calismami bitirmemde
bana yardimci olan, ¢alisma sirasinda her tiirlii konuda yardimlarmi esirgemeyen su

anki danisman hocam Yrd. Dog. Dr. Murat SIMSEK ’e siikranlarimi1 sunarim.



Ayrica bu caligma sirasinda maddi destekte bulunan Tiirkiye Diyanet Vakfi’na
tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Aymi sekilde tezimin dizeltilmesi konusunda yardimi

dokunan Abdunnasir Hakimi ve Muhammed Yusuf Ozbek’e tesekkiir ederim.
Zafar Ahamad Qarizada

Konya- 2014
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GIRIS

Yuce Allah her millete peygamber gondermistir. Kimi Peygamberler de
kendisiyle beraber bir din (seriat) getirmistir. Bu dinler tahrif edildiginde eski din
menstih olmus yerine yeni din (seriat) gelmistir. Nitekim Islam dini diger tahrif
edilmis dinleri neshetmis. Miras¢1 olma ve olunma konusunda din farkinin anlama,
varis ile marisin ayni dini paylasmamas1 demektir. Tahrif edilmis ilahi dinler veya
ilahi olmayan batil dinlere mensup olanlar ile Islam dinine mensup olanlar aralarinda
din farki bulundugu i¢in diger konularda oldugu gibi miras hiikiimlerinde de

farkliliklar mevcuttur.

Bu c¢alismanin amaci din farki ger¢evesinde Hz. Peygamber doneminden
itibaren suregelen ihtilaflar1 ortaya koymaktir. Bununla birlikte delil bakimmdan
hangi ictihadin daha gii¢lii oldugunu, bu ictihadlara iten sebeplerin neler oldugunu

tesbit etmek ve bu ictihadlar arasindan tercihimizi yapmaktir.

Bu kisimda tezimizle ilgili basvurdugumuz temel kaynaklarin yaninda bu
konu iizerinde daha dnce calisma olup olmadig: tespit edildi. Tarih boyunca Islam
milleti dahil olmak Uzere, farkli milletler ve dinlerdeki miras sistemlerini incelemeye
tabi tuttuk. Ayni sekilde din farki kapsaminda ihtilaf edilen bazi konularda gayri
maslim smiflarinin hikkiim bakimdan ayni etkiyi yaratmamasi nedeniyle insanlar1

inang ve iilke agisindan ayirima tabi tutmaya gerek duyduk.

Tezimizde en ¢ok kullanilan Misliman, gayri mislim, darilislam ve

darilharp gibi kelimelerin yazilisinda Diyanet Islam Ansiklopedisi (DIA) esas alindi.

I. Konu ile Tlgili Temel Kaynaklar ve Modern Arastirmalarin Tespiti

Calismamizda klasik fikih kitaplar1 basta olmak {izere modern arastirmalara da
yer verildi. Klasik kitaplar genellikle dért mezhep ekseninde tercih edildi. Bununla

beraber yeri geldiginde diger mezhep ve miinferit kaynaklardan da yararlanildi.

Mirasta din farki konusu klasik kaynaklarda “ferdiz” ve “mevaris”
bolimlerinde islenmistir. Giiniimiizde ise bu konu daha ok Islam aile hukukunu
inceleyen “el-Ahvalii’s-sahsiyye” adli literatiir igerisinde ele alinmaktadir. Genellikle

Arapca kaynaklara, bazen de Tirkce eserlere basvurulmustur.



Konumuzla ilgili Tiirkiye’de yapilmis ayni adi tasiyan herhangi bir ¢alisma
bulunmamaktadir. Bununla birlikte Hatice MUTLU tarafindan “Islam Hukukunda
Dinler ve Ulkeleri Farkli Olanlar Arasinda Vasiyet ve Miras Hiikiimleri* adli bir
yiksek lisans tezi hazirlanmistir. Bu tezin ilgili kisimlarmi inceledigimizde basligi
geregi bu konuyu sinirli olarak ele aldigini, konuya iliskin ileri siiriilen delillerin
tartisgilmasinin ~ yeterli olmadigini miisahade ettik. Ayrica miinafigin mirasi
meselesinde Hanefi mezhebinin gorisii ile ilgili hatali bir nakil yapildigi da
gOrulmektedir. Tezde Hanefilere gére munafigin miras hiikiimlerinin aslen kafir gibi
degerlendirilecegi iddia edilmistir. Ayrica s6z konusu arastirmada imam Malik’in,
normal durumda miirtedin malinin beytiilmale konulacagi goriisiini zikretmekle
beraber 6lim dosegindeyken miirted olmasi halinde musliman varislerine kalacagi
yonundeki goriisinden bahsetmemesi  konuyu yeterince derinlemesine tetkik
etmedigini gostermektedir. Sonu¢ kisminda da net bilgilerden ziyade ihtilafli
konular1 zikretmekle yetindigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla bizim bu arastirmamiz
konuyla ilgili biitiin bu eksikleri de giderecek sekilde daha genis ve derin tetkikler

yapmay1 amaclamaktadir.

I1. Mirasin Tarihcesi

Tarih boyunca, 6len kimsenin geride biraktigi mal ve haklarin kimlere
verilecegi, hayatta kalan kimselere hangi oranda taksim edilecegi gibi konular hep
digiiniilmiis ve konuya bir ¢6ziim bulunmaya c¢alisilmistir. Her devirde farkh
milletlerin bu konuyla ilgili farkli sistem ve ¢oziimler getirdikleri de bir gercektir.
Islam dini gelmeden dnce Roma, eski Yunan, Yahudiler ve Araplar’da ¢esitli miras
sistemleri mevcuttu. Zikredilen miras sistemlerinin konumuzla alakali oldugu i¢in

asagida incelelemeye tabi tutacagiz.

A. Roma Hukuku’nda Miras

Mirasm tarihgesi ile ilgili bilgiler eski Roma’ya kadar dayanir. Her devirde
farkli milletler miras sistemiyle ilgili farkli ¢6ziimler getirmislerdir. Mesela Roma’da
miras sitemi baslangigtan Jiistinyen devrine kadar birtakim degisikler kaydetmistir.

Mirasin intikali vasiyet ve kanuni olmak iizere iki sekilde meydana gelirdi. Roma

! Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel islam Bilimleri Ana Bilim Dali, islam
Hukuku Bilim Dal1, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2004.



Imparatorlugunun ilk yillarinda miras sifahi vasiyetle intikal ederken sonralar1 bu
sifahi vasiyet satim akdine doniistii. Ardindan yazili vasiyet ile mirasin istenilen
sahsa birakilmasi kabul edildi. Bu, 6liime bagli bir tasarruftu. Sayet boyle bir vasiyet
yazilmamigsa miras akrabaya kalirdi. En son Imparator Jiistinyen 543 yilinda
nesrettigi 118 ve 127 numarali novellalar adi verilen emirnameler ile tevariiste
hisimlik esasmi kabul etti.? Akrabalik sebebiyle varis olanlar “fur(l, usdl, imtiyazh
yan akrabalar, adi yan akrabalar” olmak (zere dort gruba ayrildi. Fird grubu
kapsamina mdrisin ¢ocuklar1 girmekteydi. Torunlar da baba veya anneleri olmadigi
takdirde onlarin yerinde mirasgt olabilirlerdi. Cocuklar arasinda erkek, kiz ayrimi
yapilmaksizin esitlik vardi. Fir( grubu bulunmadig: takdirde miras asillar grubuna
intikal ederdi. Asillar grubu kapsamina ana-baba bir erkek veya kiz kardesler girerdi.
Bunlardan mdrise en yakin olani uzak olanimn tevariisiine mani olurdu. Yani yakin
uzagi hacb ederdi. Imtiyazli yan akrabalar grubu kapsamma mdrisin Gvey
kardesleriyle evlathklar1 girmekteydi. Adi yan akrabalar grubunda ise ad1 gegen iig
grubun herhangi birisinden varis bulunmadigi takdirde mdrisin bu gruba mensup
olan varisleri miras¢1 olurlardi. Bu grupta 7 derece akraba mevcuttu. Yan
akrabalardan derece itibariyle mlrise en yakin olani digerlerini hacb ederdi. Buraya
kadar sayilan akrabalar disinda, hayatta kalan kar1 veya koca yedinci derecede
miras¢1 bulunmadigi zaman birbirlerine varis olabilirlerdi. Jiistiyen fakir dul kadina

terekenin dértte birini veriyordu.®

Roma Hukuku’nda miras manileri, miras ehiliyeti, kolelik, iilke farki ve idam

mahk{mu olmak tizere dortti.*

B. Eski Yunan’da Miras
Eski Yunan’da da bir miras sistemi mevcuttu. Bu sistem tarihi slrecte (¢
merhale kaydetmistir. Ilk merhalede milli meclis éniinde muhakeme usuliine gére
vasiyet yapilir ve bu sekilde miras varise intikal ederdi.’ ikinci merhalede sadece

erkekler vasitastyla Oliiye bagli hisimlara intikal kabul edildi. Son merhalede ise,

2 Richard Honig, Roma Hukuku Dersleri ( ¢ev: Semseddin Talip), Ahmed ihsan Matbaasi, istanbul ts,
S. 240-241; Muhammed Abdurrahim Kiski, el-Mirasti’I-mukarin, Misir 1961, s. 4.
® Honig, a.g.e., s. 240-241; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Istanbul 2009, T, 413-414.

* Salvatore di Marzo, Roma Hukuku (¢ev: Ziya Umur), ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul 1954, s. 452.
> Ahmed Yusuf Siilleyman, I'cdzii’t-tesri* li nizami’l-mirds fi’l-Kur dni’lI-Kerim ve eseruhu’l-iktisadi
ve l-ictimd T, Kahire ts, s. 4; Kiski, a.g.e., s. 5.



erkek hisim yoksa kadnlarin da varis olmalarma karar verildi. Olenin yalniz bir kiz1
varsa bu varis olamaz, ancak onun oglu olursa dedesinin nesebine gecirilir ve varis

olmas1 saglanirdi.’
C. Yahudilerde Miras

Yahudilerin su anki seriatlarinda kimi varisler miras paymi daha ¢ok alir,
Kimileri ise mirastan mahcub edilir. Dogmus olan erkek cocuklar ister sahih nikah
sonucu, ister fasid veya batil nikdh sonucu diinyaya gelmis olsun diger kardeslerinin
aldig1 mirasin iki mislini alir. Diger kardesleri yoksa mirasin tamami kendisine
kalirdi. Kiz ¢ocugu erkek kardesiyle beraber bulunursa varis olamaz; sadece erkek
kardesi ona on iki yasma girinceye kadar bakmakla miikelleftir. Olenin erkek ¢ocugu
veya oglunun oglu yoksa kiz1 veya kizinin kizi varis olur. Cocuklarin bulunmadigi
durumda miras baba ve usdle kalir. Usiil de bulunmadigi takdirde miras kardesler ve

¢ocuklari, amcalar ve ¢ocuklar1 gibi yan hisimlara intikal eder.’

Yahudi olmayan birisi veya Yahudiligi terk eden kisi yahudi hisimlarina varis
olamaz; fakat yahudi hisimlar1 ona varis olurlar. Yani Yahudilik’te din farki tek
tarafli mirasa engel teskil etmekteydi. Buna gore bir mislimanin yahudi olan kadin1
vefat ettiginde musliman olan koca esine varis olamaz. Ana veya babasini iz

birakacak sekilde déven kisi ana veya babasma mirasgi olamaz.?
D. Islaim’dan Once Araplarda Miras

Bu giin Arabistan diye adlandirilan bdlgede Islim’dan 6nce yasayanlara
cahiliye toplumu denirdi. Cahiliye toplumunun da diger milletlerde oldugu gibi
evlilik, bosanma, zihar ve miras gibi konularda farkli uygulamalar vardi. Bunlar
Islam’in geldigi ilk yillarda uygulandi. Daha sonra Islam bunlardan uygun olani
kabul edip uygun olmayan reddetti. Cahiliye toplumundaki miras sistemi Islam’daki
miras sisteminden farkliydi. Cahiliye toplumunun miras sisteminde adalet
gozetilmemekteydi. Kimileri miras¢1 kilinirken kimileri mirastan mahrum edilirdi.

Varisin mirisinden miras alabilmesi i¢in eli silah tutan erkek olmasi ve kadin

® Siileyman, a.g.e., s. 4; Karaman, a.g.e., |, 414.

7 Suleyman, a.g.e., s. 6-7; Salih b. Senif Muhammed el-Maliki, “ed-Deldldtu t-terbeviyyetii’l-
mistanbeta min &ydti "l-mevdris fi sureti’n Nisdi ve tatbikdtuha”,Y ayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Cami’atii Ummii’l-Ku’ra, Mekke 1425/2004, s. 44-46; Kiski, a.g.e, s. 7; Karaman, a.g.e., I, 414.

8 Siileyman, a.g.e., s. 44; Kiski, a.g.e., s. 7; Karaman, a.g.e., |, 414.



olmamasi sarti aranmaktaydi. Kan hismi olmasina ragmen kadmnlar ve eli silah
tutmayan ve savasamayan erkek cocuklar mdrisine varis olamazdi. Bu durum belki
de Araplar’in gogebe hayati yasamakta olmalarindan kaynaklanmaktaydi. Hatta
kadmlar esya gibi veraset yoluyla intikal ederdi.® Son uygulama Islam geldikten

sonra yasaklanmistir. Bu konuda yiice Allah soyle buyurmaktadir:
LSS 1 T 28T o 1T i i g

Ey iman edenler kadinlara zoraki bir tarzda varis olmaniz sizin igin helal

degildir...*°

Cahiliye doneminde irsin sebepleri “hisimlik, veld ve evlatlik” olmak (zere
uctd. Bu ¢ sebepten herhangi birinin bulunmasi durumunda irs cereyan ederdi.
Cahiliye doneminde hisimlik kapsamina ilk olarak ogul ve oglun oglu olmak tizere
iki varis girmekteydi. Bu ikisi olmadig: takdirde sirasiyla baba, dede kardes veya
cocuklar, amca veya gocuklar1 gibi erkek olan yan hisimlarini kapsamaktaydi. Irsin
sebeplerinden bir digeri velda akdi idi. Sozlikte dostluk, dayanmigsma ve tevarus
anlasmasi1 anlamlarina gelen veld iki kisinin, biri su¢ (cinayet) isledigi takdirde
diyetini 6demesi, 6lum halinde sag kalanin digerine varis olmasi hususunda
anlasarak yaptiklar1 akit demektir. Olenin mirasi, sartlar1 tasiyan yakin himsi1 yoksa
akit yaptig1 sahsa kalirdi. Irsin iigiincii sebebi ise evlatlikt. Cahiliye doneminde
Araplar arasinda evlat edinme miras alma sebeplerinden biri olarak sayilirdi. Bir
kimse birisinin oglunu ogul edinir, sonra da bu oglanin nesebi babasma degil, bu

adama nispet edilir ve onun tipk1 6z ogullar1 gibi miras haklarma sahip olurdu.™
E. Islam’da Miras Hukuku ile Tlgili Genel Bilgiler

Miras hukukuyla ilgili hiikiimler Islam’m ilk yillarinda degil, ardindan gelen
donemlerde riba ve igkinin yasaklanmasinda oldugu gibi tedrici olarak tesri

kilmmugtir. Miras hukukuyla ilgili hiikiimlerin bir anda tesri kilinmamasinin sebebi,

° Abdiilhasib Atiyye, Ahkdmii’l-mirds fi’s-seri‘ati’l-Islamiyye, Kahire 2008, s. 7; Karaman, a.g.e., I,
415.

1% Nisa, 4/19.

1 Atiyye, a.g.e., s. 7-10; Kiski, a.g.e., s. 8; Mustafa Uzunpostalc1, Hukuk ve Islam Hukuku 11, Konya
1996, s. 18.



Araplar’in eski tatbikata gore islami miras sisteminin bir inkildp olmasi ve bu

ink1labin aksiilamel gérmeden géniillere sinmesinin istemesiydi.*?

Hicrete kadar tevariis cahiliye donemindeki sisteme gdre uygulana gelmistir.
Yani bu zamana kadar varis olma sebeplerinde herhangi bir degisiklik yoktur.
Hicretten sonra ise Hz. Peygamber (s.a.s) Mekkeli muhacir ile Medineli ensar1
manevi kardes ilan edince, tevariis sadece bunlar arasinda cereyan etmisti.™® Bu

husus Yiice Allah’in su ayetinde beyan edilmistir:

o 4 ks Bl 155 55T Gl A s @ iy el 1 15585 1567 Gl )
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Dogrusu iman edip hicret edenler, Allah yolunda mallarvyla, canlariyla cihat
edenler ve muhacirleri barindirip onlara yardim edenlerin hepsi birbirlerinin
velileridir. Iman edip de hicret etmeyenlere gelince, onlar hicret edinceye kadar

onlarin veldyetinden size bir sey yoktur.**

Bu ayette gegen “velayet” veraseti de kapsayan bir manevi hisimligi ifade eder.
Yani hicret sonucu kardeslik akdi yapilanlar arasinda tevariis cereyan eder; hicret
etmeyip kardeslik akdi yapilmayanlar arasinda veli olmalarmna ragmen tevariis
cereyan etmez demektir.’>Daha sonra nazil olan ayetler bu sekilde varis olmay1
kaldirmis ve hisim olanlarm birbirlerine varis olmalar1 gerektigini ilan etmistir.*® Bu

konuyla ilgili Allah Te’ala s6yle buyurmaktadir:
&y din s & ek Jif pdan a5l PO K Myl (s 1pdaing 15t B o 1558 Gl

12 Karaman, a.g.e., |, 419.

¥ Eb Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, Beyrut 1992, III, 6; Uzunpostalct,
a.g.e.,s. 19.

4 Enfal, 8/72.

15 Karaman, a.g.e., I, 20; Uzunpostalci, a.g.e., 19.

16 Cessas, Ahkdamii’l-Kur dn, 11, 6.



Sonra iman edip hicret eden ve sizinle birlikte savasanlar, iste onlar sizdendir.
Hisimlar (rahim sahipleri), Allah’in kitabina gére birbirlerine (varis olmada) daha

yakindirlar. Siiphesiz Allah her seyi bilir. ol

o 42
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Akraba olanlar miras hususunda Allah’in kitabinda birbirlerine miiminler
muhacirlerden daha yakindirlar. Ancak dostlarina bir iyilik (vasiyyet) yapmaniz

bunun disindadir. Bunlar kitapta yazilmistir. 18

Goriildigii gibi bu ayette, birbirlerine hisim olmayan muhacirlerin artik
aralarinda miras hiikmiiniin bulunmadig: ifade edilmistir. Fakat bir kimsenin isterse
bir dostuna vasiyette bulunabilecegi de hatirlatilmistir. *® Ancak bu vasiyetin de

5520

“uygun tarzda””" yapilmasi istenmektedir.

Cahiliye doneminde Arabistan’da hakim olan evlathk miiessesesi Islam
tarafindan kaldirildig1 gibi, buna bagh olarak miras hiikiimleri de kaldirilmustir.”* Bu

konuyla ilgili Allah Te’ala s6yle buyurmaktadir:
5l (euesl o g (S e Oal U (Lol s g e B B e i A s
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Allah insanmin igine iki kalp koymamustir. Allah zihdr yapmaniz suretiyle
eslerinizi anneleriniz gibi (kendinize haram saymaniz igin) yaratmamistir.
Evlathiklarimizi da oz ogullarimiz gibi saymanizi mesru kilmamistir. Bunlar sizin
dillerinize doladiginiz bog soézlerdir. Allah gergegi soylemektedir. Dogru yola o

erigtirir. Evilatliklar: babalarina nispet edin. Bu Allah katinda en dogru olandir. Eger

babalarimin kim oldugunu bilmiyorsaniz, bu takdirde onlart din kardesi ve

7 Enfal, 8/75.

18 Ahzab, 33/6.

19 Uzunpostalci, a.g.e., s. 20.

20 Bakara, 2/180.

2L Cessas, Ahkdamii’'l-Kur’an, |11, 4-6.



dostlarimz olarak kabul edin. Iginizden kastederek yaptiklarimiz bir yana

yamilmalarimzda size bir sorumluluk yoktur. Allah bagislar ve merhamet eder.*

Muvalat veya vela akdi yoluyla tevariisii bazi kayit ve sartlarla Hanefiler caiz
gormiislerdir. Cumhur ise bu hilkkmiin mensh oldugunu séyler.® Bu konuyla ilgili

Hanefilerin delilleri su ayettir:

—
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Anne babamin ve akrabanmin biraktiklarindan her birine varisler kildik.
Kendileriyle yeminlestiginiz kimselere hisselerini veriniz. Dogrusu Allah her seye
sahittir. ** Varis olan kimselerin kiigiik veya biiyiik olmalar, kadin veya erkek
olmalarmin 6nemli olmadigini, bunlarin hepsinin varis olabileceklerini bildirerek,
cahiliye dénemindeki uygun olmayan tatbikat da ortadan kaldirilmistir. Nitekim bu

konuyla ilgili ayet sOyledir:
Cos S5 31 K 38 s 80 G A5 G Gl ey S 0 A5 G Lo Jul

°
2%

Logiin

Anne babanin ve akrabamin biraktiklarindan erkeklere hisse vardir. Anne
babanin ve akrabanin biraktiklarindan kadina da hisse vardir. Gerek azinda, gerek

cogundan (hem erkege hem kadina )bir hisse ayrilmistir.”®
I11. is1am Miras Hukukunun Kaynaklan

Islam miras hukuku Islam Hukuku’nun bir bdliimiinii teskil ettigi i¢in ayn1
kaynaklar1 kullanmaktadir. Ancak miras hukukunda Kitap, stinnet, icmé birer kaynak
oldugu halde kiyasa yer verilmemistir. Bunu yerine sahabe goriisiine yer

verilmistir.?® Bu delilleri asagida agiklayacagiz:

%2 Ahzab, 33/4.

8 Karaman, a.g.e., s. 420.

* Nisa, 4/33.

% Nisa, 4/7.

%8 Uzunpostalcl, a.g.e., s. 26.



A. Kur’an’da Yer Alan Miras HiktUmleri

Kitap biitlin dini hiikiimlerin ilk kaynagi oldugu gibi mirasla ilgili hiikiimlerin

de ilk kaynagidir. Mirasla ilgili Kur’an-1 Kerim’de ayetler mevcuttur:
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Allah cocuklariniz hakkinda erkek icin iki kadin hissesi kadar emreder. Onlar
iki kadinda fazla iseler biraktigi malin iicte ikisidir. Sayet kadin bir ise malin yarisi
onundur. (Olenin) bir ¢cocugu varsa ana ve babasimin her birine biraktigi malin
altida biri diiser. Cocugu yok da ana ve babasi varis olmus ise tigte biri anasinindtr.
Kardesleri varsa altida biri anasimindir. (Bu hiikiimler) vasiyetin iflasi ve borcun
odenmesinden sonradir. Ana babaniz ve ¢ocuklarmiz... Hangisi size daha faydalidir
bilemezsiniz. Bunlar Allah tarafindan farzdir; Allah bilicidir ve hakimdir. Cocuklar
Yok ise eslerinizin bwraktigt malin yarist sizindir. Eger c¢ocuklari varsa, ettikleri
vasiyetin iflasi ve borcun odenmesinden sonra, biraktiklarimin dortte biri sizindir.
Cocugunuz yoksa bwraktigimizin dortte biri karidlarimizindwr. Eger ¢ocugunuz varsa
biraktiginizin sekide biri —ettiginiz vasiyetin iflasi ve borcun odenmesinden sonra-
zevcelerinizindir. Eger bir veya bir kadin —usul ve fiirii 'suz- miras birakmis olursa ve
bir erkek veya kiz kardesi bulunursa her birine altida bir diiser. Eger bunlar birden
fazla iseler iicte birinde ortaktirlar. (Yine bu hiikiimler) vasiyeti ifadan ve borcu
odedikten sonradir. (Varislerden bir kimsenin) zarar gormemesi gerekir. Bu

Allah’tan size vasiyettir. Allah hakkiyla bilicidir ve halimdir.*’

2" Nisa, 4/11-12.
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Senden fetva sorarlar. De ki Allah size “kelale”(usul ve fiiru’u bulunmayan )
hakkindaki biraktigimin yarisi onundur. Sayet kiz kardesinin ¢ocugu olmazsa o da
ona varis olur. Kiz kardesler iki iseler biraktiginin iigte ikisi onlarindir. Sayet bunlar
erkekli kadinli kardesler iseler erkege kadin hissesinin iki misli diiger. Allah

yvanimayaswniz diye agiklyyor. Allah her seyi hakkiyla bilir. 28

Bu ayet-i kerimelerden de anlasilacagi (zere, Kur’an’da miras hisseleri
zikredilenler; ana, baba, kar, koca, erkek ve kiz ¢cocuklar, ana baba bir kiz kardesle,

ana bir erkek ve kiz kardeslerdir.

Kur’an’da din farki ile ilgili dogrudan herhangi bir ayet bulunmamaktadir.
Fakat 6zellikle kafirin muslimana miras¢1 olamamasi konusunda bazi ayetlerde
isaretler bulunmaktadir. Fakihler gayri maslimin mislimana miras¢i olamamasinin

» 29 ayetine

delilini “Allah miiminlere kars1 kafirlere asla yol vermeyecektir
dayandirmaktadirlar. Iste bu ayette Allah Te’ala, miiminlere kars1 kafirlere higbir yol
vermeyecegini ilan etmistir. Kafir eger muslimana miras¢1 olsaydi Allah’in
miiminlere kars1 yol vermesi anlamina gelirdi ki bu, Allah’in kelamina aykir1 olurdu.
Bu sebeple kimi fakihler yukaridaki ayetin kafirin mislimana miras olamamasina

delalet ettigini kaydetmislerdir.*

Ayni sekilde misliman ile gayri mislim arasinda velayetin bulunmadigindan
birbirlerine miras¢1 olamayacagina isaret eden ayetlerden Allah’in “kéafirler

» 31 ayetidir. ® Sonug olarak din farkiyla ilgili Kur’an’da

birbirlerinin velileridir
dogrudan herhangi bir ayet bulunmamakla beraber bazi ayetlerde misliiman ile gayri
maslimin, 6zellikle gayri muislimin muslimana miras¢t olamayacagina isaretler

mevcuttur.

%% Nisa, 4/176.

%% Nisa, 4/141.

% Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el Hafid Ibn Riisd, Biddyetii I-miictehid ve nihdyetii’l- muktesid,
Istanbul 1985, 11, 296; Kiski, a.g.e., s. 53.

% Enfal, 8/73.

% Semseddin Ebt Bekir Muhammed b. Ebi Sehl Serahsi, el-Mebsit, Beyrut 1978, XXX, 30.
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B. Stuinnette Yer Alan Miras HukUmleri

Stinnet miras hukukunun ikinci kaynagidir. Siinnette miras ilminin 6grenilip,

ogretilmesi tesvik edilmektedir. Bu konuyla ilgi su hadis-i serifi zikredebiliriz:
52y . ol i W Lgaley il ) gales B Uil o 5 s B s A1 gy JB JB B0 T e
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Ebu Hiireyre’den (r.a) Hz. Peygamber’in (5.a.8) soyle buyurdugu
nakledilmigtir.- Ey EbQO Hureyre Ferdizi dgreniniz ve ogretiniz; ¢Unkd o, ilmin

yarisidir. Ve unutulur da. Ummetimden ilk ¢ekilip alinacak sey de o dur.>

Slnnet, ayetleri beyan edip uygulamasmi gosterdigi gibi, ayetlerin temas
etmedigi baz1 hikkiimleri de vazetmistir. Slinnet ayette varis olduklarma dair herhangi
bir bilgi bulunmayan bazilarinin hisselerini tayin etmistir. Yani stinnette ilave hikim
vardir. Bu konuda dede ve ninenin mirastaki paymi 6rnek olarak zikredebiliriz. Bu
hiikiimler siinnetle sabit olmustur. Gene sunnet veld yoluyla veraset, verasete mani

olan halleri (din farki, 6ldiirme, kolelik vb...) gibi konular1 bildirmistir.>*

Din farkinin mirasa mani oldugu konusunda Hz. Peygamberden soyle bir hadis

rivayet edilmektedir:

“Musluman kafire kafir de mislimana miras¢i olamaz.”*® Hz. Peygamber’in
bu hadisinden kafirin mislimana ve mislimanin kafire miras¢i olamayacagi

anlasilmaktadir. Bu goriisii ulemanin cogunlugu savunmustur.36

C. icmada Yer Alan Miras Hikumleri

Miras hukukunda Kitap ve slnnetten sonra Ucuncl kaynak icmadir. Miras
hiikkiimlerinin bazilar1 icma ile sabit olmustur. Ana-baba bir kiz kardes
bulunmadiginda baba bir kiz kardesin, ayni sekilde ana-baba bir erkek kardes
bulunmadiginda baba bir erkek kardesin tipki 6z kardes gibi olduklari; ogul

* bn Mace, “Feraiz”, 1.

% \ehbe Zuhayli, el-Fikhu’I-Islami ve edilletiih, Dari’l-Fikir, Dimask 1985, VIII, 245-246; Karaman,
a.g.e., I, 419; Uzunpostalci, a.g.e., . 31.

% Buhari, “Feraiz”, 26; Miislim, “Feraiz”, 1.

% Serahsi, el-Mebs(it, XXX, 30; ibn Riisd, Bidaye, II, 295; Muhammed b. idris Safii, el-Umm, Darii’l-
Ma‘rife, Beyrut 1972, 1V, 73; Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, el-Mugni, Beyrut
1985, VI, 264
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bulunmadiginda onun oglunun, ogul gibi; kiz bulunmadiginda oglunun kizinin kiz
gibi varis olacaklari, nine ve ya ninelerin farzlarmin altida bir oldugu konular1 icmé
ile sabit olan hiikiimlerdendir.®” Ayni sekilde tezimizin asil konusunu teskil eden din
farkinin tek tarafli olarak miras almaya engel oldugu hususunda icma meydana
gelmistir. O da gayri mislimin bir miislimana miras¢1 olamamasidir;**fakat meydana
gelen icma karabet ve nikah sebebiyle gayri miislimin miislimana miras¢1 olamamasi
konusundadir; ¢lnku veld sebebiyle gayri miislimin miislimana mirasg1 olacagi

konusunda Ahmed b. Hanbel’in (v. 241/855) goriisii vardir.*
D. Sahabe Kavlinde Yer Alan Miras HukiUmleri

Islim miras hukukunda dordiincii kaynak olarak sahabe goriisiine yer
verilmistir. Miras hukukunda kiyasa gidilmemistir ve bu alanda kiyasin yeri yoktur.
Miictehidler bazi miras hiikiimlerinin  tespitinde  sahabenin  goriislerine

dayandirmislardir.*®

Fikih kitaplarinda mirasta kiyasin yeri yok denilmistir; fakat uygulamada pek
miimkiin olmamistir. Kiyasin kullanilmadigi yer ferdiz sahiplerinin hisselerinin
dayandigi deliller kismindadir. Bu kisimlarda Kitap, slinnet, icma kaynak teskil
etmektedir. Fakat bunlarin diginda mirasla ilgili kimi meselelerde kiyasa gidilmistir.
Ornek olarak Hz. Eb( Bekir basta olmak (zere sahabenin ¢ogunlugu dedenin

mirasinin babaya kiyasla sabit oldugunu ileri siirmiislerdir.**

IV. Din Kavram ve Mirasla iliskisi

Din kavrami baghgi altinda dinin sozliik, terim anlamlarinin yaninda kisaca

tasnifinden de bahsetmek istiyoruz:

Deyn kokiinden tiiremis olan “din” kelimesi dil alimleri tarafindan isim veya

mastar olarak kabul edilmistir. Sozliikte, “adet, durum, ceza, itaat, hesap ve Islam”

37 Cuircant, Serhu 'I-feraiz, s. 11; Zuhayli, el-Fikhul- Isldami, VI, 246; Karaman, a.g.e., |, 419.

® ibn Kudame, el-Mugni, VI, 246; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib Sirbini, Mugni’l
Muhtéc ild marifeti Me ‘a’ni elfazi’l-Minhac, Misir 1958, 111, 24; Ahmed b. Yahya el-Murtaza, el-
Bahrii’z- zehhar el-cami * [imezahibi “ ulemd i I-emsar, Beyrut 2001, VI, 550.

% ibn Kudame, el-Mugni, V|, 246.

0 Uzunpostalcr, a.g.e., s. 31.

*t Omer Nasuhi Bilmen, Hukik-: Isldmiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamiisu, istanbul ts, V, 246; Ismail
Bilgili, “Islam Miras Hukukunda Kiyasin Fonksiyonu ve Kiyas Uygulamalar1”, /HAD, sy: XXII,
Konya 2013, 255.
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anlamlarmin oldugu bilinmektedir.** Terim manasi konusunda farkli milletlerin farkl
anlamlar verdigi de bir gercektir. Islam bilginlerine ait din tarifleri islam inanglar
g0z Oniine alinarak yapilmaktadir: Seyyid Serif Circani (v. 816/1413), “Din, akil
sahiplerini peygamberin bildirdigi gergekleri benimsemeye c¢agiran ilahi bir
kanundur” *seklinde tanimlarken; Tehanevi (v. 1158/1745°ten sonra) ise kismen
farkli olarak soyle tanimlamaktadir: “Din, akil sahiplerini kendi iradeleriyle simdiki
halde salaha; gelecekte felaha sevkeden, Allah tarafindan konulmus bir kanundur.”**
Ayrica Din, “akil sahibi insanlari, kendi tercihleriyle bizzat hayirli olan seylere
gétiiren ilahi bir kanun (prensipler biitiinii)” olarak tarif edilmektedir. ** islam
bilginleri ya bu tarifleri tekrar etmisler ya da buna yakm tarifler ortaya koymuslar.

Bu yapilan tariflere bakilirsa dar kapsamli tarifler oldugu goriiliir. Kur’an’da

miisriklerin inandiklarina bile din adi verildigi bilinmektedir.*®

Dinlerin tasnifi konusu ise temelde Kur’an’a dayanmaktadir. “Allah katindaki
din”*" “dosdogru din”* “hak din”* ayetlerinde Islam dininden bahsederken; Fetih
suresi (48/28) ayetlerinde ise butin dinlerden bahsetmektedir. Sehristani dinleri ilk
olarak “ilaht dinler ve batil dinler” olmak tizere ikiye ayirir. Bundan dolay1 Sehristani
temel anlamda din ehli olarak yahudiler, hiristiyanlar ve mecusileri; vahy1 bir dine
baglanmaksizin kendi beseri telakkilerine uyan kimseler olarak filozoflar, sabifler,

dehrfleri yildizlara ve putlara tapanlarla brahmanlari zikreder.>

2 Eb’l Kasim Hiiseyn b. Muhammed el-isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur dn, “dyn” Kahire 1961,
s. 175; Ismail b. Hammad, el-Cevheri, es-Sihdh tdcu’l luga ve sthdhu’l- Arabiyye, “dyn” Kahire 1956,
V, 2118.

8 Ali Muhammed es- Serif el-Clircani, Kitdbii t-Tarifat, “Din” Beyrut 2003, s. 174.

* Giinay Timer, “Din”, DIA, istanbul 1994, IX, 314.

** Ciircant, Kitabu t-Ta ‘rifdt, “d.yn.” s. 174; Zebidi, Tdcii’l- ‘aris,“d.y.n.” 1X, 208; Muhammed b. Ali
b. Ali et-Tehanevi, Kessdfii istildhdt-i’I-fin0in ve’l‘'ulim “din” Beyrut 2006, I, 814; Tiimer, “Din”,
DIA, IX, 314-315.

6 Kafirun, 91/6.

" Al-i imran, 3/19.

*8 Rum, 30/30.

*° Tevbe, 9/33.

% Muhammed Abdiilkerim b. Ebi Bekir Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve n-nihal, Kahire 1968, 1, 12-
13.
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V. insanlarin Tasnifi

Cesitli ilim dallarinda ve disiplinlerde insanlar 1rk, renk, bolge ve dil gibi farkl
acilardan farkli gruplara ayrilmislardir. islim Hukuku’nda da insanlar1 hem inang

hem de vatandaslik bakimmdan gruplara ayrilmistir.
A. Inan¢ Bakimmdan insanlar

Inang bakimindan Insanlar: Islam’m insanlara bakisinda hakim olan nokta
inangtir ve dindir. Flru fikih kitaplarinda yer alan konulara bakarak inang agisindan
insanlart su sekilde bir ayirima tabi tutabiliriz. Bu siniflandirmalarin burada
zikretmemizin sebebi, bu smiflarin bazilarinin miras manilerinden olan din farkiyla

ilgili baz1 hiikiimlerde farklilik gostermesidir.

1. MUslimanlar

Hz. Peygamberin davetine uyan ve onun tebli§ ettigini tam bir teslimiyetle
yerine getiren kisiye misluman denir. Ayrica Tiirkge’de mislim kelimesinin Farsca

kurala gore ¢ogulu olan misliman da bu anlama gelmektedir.>*

2. Gayri muslimler

Gayri muslimler de kendi aralarinda farkli gruplara ayrilmaktadir. Bu
ayrilmalarinin sebebi gayri maslim gruplarin hukuki muamelede birbirlerine esit
olmayisindan kaynaklanmaktadir. Bu bakimdan gayri mislim gruplarini siralamak

istiyoruz:

a. Ehl-i Kitap
Ehl-i Kitap kavrami “Ilahi bir kitaba inananlar” anlamina gelir. Bu kavramin
icine muslimanlar girse de genellikle yahudi ve hiristiyan gibi kutsal kitaplara sahip
olanlar icin kullanilir.*® Fakat Ebll Hanife (v. 150/767) Sabiileri de ehl-i kitap
kapsaminda saymustir. Ebi Yusuf (v. 182/798) ve Imam Muhammed (v.189/805) ise
bunlar1 ehl-i kitaptan saymamislardir; ¢iinki sabiiler sabii adini tagimakla yildizlara

tapan putperestlerdir.>®

®1 Hanifi Ozcan, “iman”, DI4, XXII, 212.
°2 Remzi Kaya, “Ehl-i Kitap”, DIA, X, 516.
%3 Cessas, Ahkamii '-Kuran, 11, 327
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b. Mecusiler
Mecusiler genellikle Iran’da yasamakta idiler. Ates ve 1s13a taparlar ve
Zerdiist’in Peygamberligine inanmakta idiler. Zaman i¢inde tamamen kaybolmus
semavi bir kitaplarmin bulundugu iddiasima ve bu konuda varid olan birtakim
rivayetlere dayanarak >* Imam Safii (v. 204/819) gibi bazi islam hukukgulart
mecusileri ehl-i kitaptan saysalar da islam hukukcularinmn ¢ogunlugu mecusileri ehl-i

kitaptan saymamuislardir.>

c. Dehriler
Mutlak zaman anlamma gelen “dehr” kelimesine nisbet edildiginden dolay1
bu isimle anilmis, kendilerine “dehri” denilmistir. Isldm diinyasinda genel olarak
ateist ve materyalist diisiince akimlarinin temsil eden dehriler, belirgin sahsiyetlerin
olusturdugu bir felseft akimi ifade etmesi yaninda gesitli felsefe akimlardaki inkarci
tezlerin de ortak adidir.>® Yiice Allah bu akim konusunda sOyle buyurmaktadir: “...
Biitlin hayat diinya hayatimizdan ibarettir; 6liriiz ve yasariz, bizi 6ldiiren ise yalnizca

7
zamandir”.®

d. Misrikler
“Misrik” kelimesi sirkten gelmektedir. Allah’in var olduguna inanmakla
birlikte herhangi bir seyi, tapinma konusunda veya tanrilik vasfinda Allah ile bir

tutan, onun ortagi kabul eden kimselere miisrik denir.*®

e. Mirtedler
“Donmek, geri ¢evirmek, kabul etmemek” anlamindaki redd kdkiinden
tiireyen “mirted” fikih terimi olarak miisliiman iken kendi iradesiyle Islim’dan ¢ikan
kimseye denir.”® Dinden dénmenin hukuki sonuclar dogurmasi i¢in dinden dénen
kisinin akli basinda ve hiir olmasi1 lazimdir. Akl basinda olmayan veya ikrahla

dinden dénen kimseye miirted denilmez

> Muvatta, “Zekat”, 45.

*® Safif, el-Umm, 1V, 173.

*® Hayrani Altintas, “Dehriyye” DI4, IX, 107.

> Casiye, 45/24.

*8 Mustafa Sinanoglu, “Sirk” D4, XXXIX, 193; Karaman, a.g.e., I, 231.
% isfahani, a.g.e., s. 280; irfan ince,”Ridde” Did, XXXV, 88.

% Karaman, a.g.e., I, 231.
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B. Vatandashk Bakimindan insanlar

Vatandaslik kavraminin ¢esitli tarifleri yapilmistir. Vatandaglik bir sahsi veya
bir seyi devlete baglayan siyasi ve hukuki bir bagdir. islam hukuku literatiirinde
mistakil bir kavram olarak yer almamaktadir; fakat vatandashk methum olarak islam
hukuku tarafindan taninmis ve hatta ¢ok erken devirlerden itibaren inceleme konusu
olmustur. Muslimanlarin hakimiyetleri altindaki yerin ismi olan dardlislamda
devletin millet, vatan ve hikiimet gibi unsurlar1 mevcuttur. Islam devletinin millet
unsuruna fukaha “ ehlil darilislam” yani “Islam devleti vatandas1” buna karsin
dartlharp, Islam’m siyasi hkimiyetinin sinirlar1 igerisine girmeyen, idare ve hukuk
nizam Islam? olmayan her iilke anlamma gelir. Darilharbin teb’asini  “ehlii
dartlharp” yani harb devleti vatandasi diye ifade etmislerdir. Kisiler ile devlet
arasinda siyasi ve hukuki bag mevcuttur. Islaim devletine intisab edilen sahis i¢in
umumi, siyas? haklarlar, vergi ve askerlik gibi yukimlilikler devreye girer. islam
hukukgulart hem bu haklardan hem de muisliman dinini, tlkesini terk etmesi gibi

teb’alik bagini ortadan kaldiran sebeplerden de sz etmislerdir.®

Vatandaslik bakimmindan insanlar1 masliman, zimmi, miste’men ve harbi
olmak (izere dort gruba ayirmak miimkiindiir. Her grup Islam hukuku hikimleri
bakimindan farkliliklar gosterir. Miras hikimleri ile de bu gruplar arasinda

farkliliklar vardir.

1. Muslimanlar

Islam dini inang birligini esas alarak Islam’1 benimseyenleri tmmetin bir ferdi
olarak gorlr. Bir kisi misliman olunca iimmet birligine dahil olmaktadir. Diger
muslimanlar ile onun arasinda bir bag meydana gelmektedir; ancak bu bag siyasi bir
bag degil, dini-sosyal bir bagdir. Islam, immet kurumunun siyasi vasif kazanarak
devlete doniismesini arzular. Nitekim Hz. Peygamber, cemaati teskil edince ilk
olarak devleti kurmaya tesebbiis etmistir. Yeni kurum i¢inde ferdin diger fertlerle
arasindaki bag ikilesmis, immet birligine devlet birligi de eklenmistir, buna teb’alik

veya vatandaglik adi verilir. Misliman agisindan bu bagm temeli musliman

8t Ahmet Ozel, Islam Hukukunda Ulke Kavrami, Marifet Yaymlari, istanbul 1982, s. 85-87; Karaman,
a.g.e., I, 247.

16



olmaktir. ®* Mslimanlar diinyanin neresinde olurlarsa olsunlar inan¢ bakimindan
diger muslimanlarin kardesi sayilmaktadir.®® Bu bilgiler teorik ve klasik devlet
anlayisma goredir. Modern devlet ise bunlardan tamamen farklhidir. Nitekim tarihte

de boyle bir sey asr-1 saadetten sonra gergeklesmemistir.

2. Gayri muslimler

a. Zimmiler

Zimmi kelimesi “gilivenlik, s6z verme, anlagsma” manalarina gelen zimmet
kelimesinden tiiretilmistir.** Fikih literatiiriinde ise islam devletinin tabiiyetini kabul
etmis olan gayri mislimler icin kullamlmustir.®® Zimmet akdinin kimlerle yapilacag
konusunda miictehidler ihtilafa diismislerdir. Miirtedle zimmet yapilmayacagi
konusunda ittifak vardir. Hanefilere gore putperest Araplar disinda kalan bitln gayri
muslimlerle zimmet akdi yapilabilir. Imam Malik (v. 179/795) ve imam Evzai (v.

157/774) ise buna Arap putperestlerini de dahil etmislerdir. ®

Amme hukuk cergevesine giren haklar ve yikimlulikler konusunda zimmiler

bazi istisnalar disinda miislimanlar gibidirler.®’

b. Miiste’menler

“Emin olmak, giivenmek” anlamindaki emn kokiinden tiireyen ve “kendisine
eman verilen kimse” manasina gelen “miiste’men” fikih literatiiriinde Islam ulkesine

eman alip giren yabanci gayri miislimi ifade etmek icin kullanilir.

Miste’menler Islam iilkesine girme ve ¢ikma hakkimna sahip olduklar1 gibi,
eman aldiklar1 iilke icerisinde din ve vicdan hirriyetlerini yasama ve can mal
giivenligi hakkma da sahiptirler. Ayrica miiste’menler Islam Glkesinde bulunduklari

miiddetce prensip olarak 6zel hukuk bakimindan zimmiler statiisiine tabidirler.®® Bu

62 Karaman, a.g.e., I11, 248.

83 Serahst, el-Mebst, X, 61.

® fbni’l Kayyim el-Cevziyye (751/1350), Ahkamii ehli’z-zimme, Daru’l-ilim Lilmelayin, Beyrut
1996, 11, 475.

% Hamdi Déndiiren, “Zimmet” SI4, VIII, 367.

% Karaman, a.g.e., I, 237.

%7 Karaman , a.g.e., I, 259.
88 Ahmet Ozel, “Miiste’men”, Did, XXXII, 140.

% Alaiddin Ebl Bekr b. Mesud el-Kasani (v. 587/1191), Beddiu’s-sand’i fi tertibi’s-serd’i, Misir
1909, V, 81; Kasani, Bedai, V, 81; Karaman, a.g.e., lll, 271.
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sebeple hususi sahasmna giren fiil ve tasarruflarda bulunmak ve bunlarin

sonuglarindan faydalanmak, onlarin da hakkidir.

c. Harbiler

Aslinda “harbi” tabiri muslimanlarin zimmeti altina girmemis batun kafirleri
ifade etmekle birlikte” burada sadece islam tilkesine zimmet veya eman séz konusu
olmaksizin girmis bulunan gayri mislimleri kastetmekteyiz. Bu tiir sahislarmn Islam
devleti ile vatandashik hukuku agisindan herhangi bir iliskisi yoktur. Islam Glkesi
icerisinde birisi tarafinda ele gegirildiginde Ebl Hanife’ye gore biitiin muslimanlar

icin feydir. imam Muhammed’e gore sadece ele gegiren kisiye aittir.”*

Dérulharpte yasanyan miislimanlarin tek immet sayildiklari i¢in dariilislamda
olan bir kadmla evlenebilir; birbirlerine miras¢1 olabilirler. Bir miisliman harbi
iilkede yasasa bile iilke farkina itibar edilmez.’? Dariilharpte yasayan miisliimanlarin
su¢ isledikleri takdirde Hanefilere gore diinyevi cezalar1 uygulanmaz. Diger (¢
mezhebe go6re mislimanlar darilharpte olsalar da isledikleri sugun cezalari
uygulanir. Aynmi sekilde EbG Hanife ve Imam Muhammed darilharpte faiz

muamelesinin gayri miislimle yapildiginda caiz oldugu goriisiine varmiglardir.”

" Kasant, Bedai, VII, 107.
"L Serahst, el-Mebsdt, X, 93.

2 Karaman, a.g.e., 111, 427.
8 Ozel “Dariilharp”, DI4, V111, 536-537.
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BiRINCi BOLUM

MIiRASIN KAVRAMSAL CERCEVESI

. Mirasin Riikiinleri

Bir tevariis hadisesinde ti¢ unsurun bulunmasi zorunludur Ki, bunlara mirasin

riikiinleri denir. Mirasn riikiinleri varis, miris ve mevriis olmak tizere tigtir:"

A. Varis
Ister bilfiil miras¢1 olsun ister hacib gibi bir maniden dolay1 bilfiil mirasg1

olmasin, vefat eden sahistan miras almay1 hak eden kisiye denir.”

B. Mdris
Bir mal veya bir hak birakan Sliiye denir.”® Yani miris vefat eden sahis

demektir. Ayn1 zamanda mdrise muverris de denir.”’

C. Mevras
Mevrds terike demektir. Tiiras ve miras anlamlarina da gelmektedir.”®

Yukarida gecen riikiinlerden herhangi birinin bulunmadigi zaman irs olay1
meydana gelmez; ¢lnki miras bir sahsin diger bir sahsin malina, farz veya asabe
veya hisim olmasi nedeniyle hak sahibi olmasindan ibarettir. Bundan dolay1 bu

rikkiinlerden biri bulunmadigi zaman irs olay1 da meydana gelmez.”

Il. Mirasin Sebepleri

Bir kimsenin digerine varis olabilmesi i¢in birtakim sebeplerinin bulunmasi
gerekmektedir. Mal sahipleri kazandiklar1 malinin vefatlarindan sonra da keyfi bir

sekilde dagitilmasini istemezler. Dort Sunni mezhep imami dahil olmak Uzere,

™ fbn Abidin, Reddil-muhtar, V, 662.

> Abdiilkerim Zeydan, el-Mufassal fi Ahkdmi’l mer’e ve’l beyti’I-mislim, Beyrut 1994, XI, 242.
® Zuhayli, a.g.e., 111V, 248.

" Ali Haydar Efendi, Teshiliil-feraiz ( nsr: Orhan Ceker), Konya ts, s. 7.

"8 Zeydan, el-Mufassal, XI, 243.

™ Zuhayli, a.g.e., VIII, 249.
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fukahanin ¢ogunluguna gore mirasin sebepleri akrabalik (hisimlik), nikdh ve velad

olmak iizere iigtiir.2°
A. Rahim (Akrabahk/ Kan Hisimhgi)

Irsde asil olan sebep rahim (hisimlik)dir. Diger sebepler ise hisimliga
miilhaktir.  Rahimden kasit karabettir. Yani akrabaliktir. O da dogum sebebiyle
meydana gelen babalik, analik, ogulluk, amcalik ve dayilik gibi her tiirlii baglantidir.
Yani Olenin baba dede gibi usilii ile ogul, kiz, torun gibi fiiru‘u kapsamaktadr.

Bunlardan sonra yan hisimlar; yani kardesler, amcalar gelir.81

Kar1 kocadan baska, farz sahipleri mirise hisimlik sebebiyle varis olur. Farz
sahipleri bulunmadig: takdirde sirasiyla asabe-i nesebiyye ve zevi’l-ehram smiflar1

da mdrislerine rahim (hisimlik) sebebiyle mirasg1 olurlar.®

B. Nikéh

Miras almay1 gerektiren ikinci sebep nikah akdidir. Kar1 koca arasinda zifaf ve
halvet bulunmasa da sahih nik&h akdiyle birbirlerine varis olurlar. Birbirlerine

miras¢1 olmalar1 i¢cin Zifaf ve halveti sahiha sarti aranmamaktadir. Nikahin sahih

olmasi yeterlidir.83

Fasid ve batil nikahlar ise miras alma sebeplerden degildir. Fasid nikédha 6rnek
olarak sahitsiz nikah; batil nikdha Ornek ise mut’a ve muvakkat nikahlari
zikredebiliriz. Fasid ve batil ayrimi sadece Hanefilerde vardir. Diger mezhepler fasid

nikaha drnek verilen sahitsiz nikahi batil nikah kapsamimda degerlendirirler.®®
C. Vela

Sozllikte dostluk ve yardim manalarina gelen “vela”, miras hukukunda velau’l-

ataka ve velau’l-muvalat olmak iizere iki sekilde kullanilmaktadir:®®

8 Serahsi, a.g.e., XXIX, 138; Mansur b. Yunus b. Salahaddin Buh(ti, Kegsdfii’l-kind’ ‘an metni’l
Tkna, Beyrut 1997, 111, 589; Muhammed b. Ahmed Eb( Zehre, Ahkamii 't-terikdt ve I-mevaris, Kahire
ts, s. 79.

8 Zeydan, el-Mufassal, XI, 243.

8 Haydar Efendi, a.g.e., s. 19.

8 ibn Abidin, a.g.e., V, 666.

8 ibn Abidin, a.g.e., V, 666.

% ibn Abidin, a.g.e., V, 666.
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1. Mevla’l-atdka: Kole azad etmekten kaynaklanan bir velilik cesididir.?® Azad
edilen kolenin asabe ve ashab-1 ferdizden bir yakini bulunmazsa, onu azad eden kisi

Kendisine mirasg1 olabilmektedir.®’

Mevla’l-atéka ihtiyari ve 1zdirari olmak {izere iki gesittir: ihtiyari, bir kimsenin
kolesini azathga kavusturmasi yahut miidebber veya cariye bulunan yakin akrabasini
satin almas1 demekken; 1zdirarl ise bir kimsenin miilkiyetine kendisinin akrabasi
olan; fakat bagskasmin yaninda bulunan irse girmesi sonucu azad olmasi demektir. Bu
veld ¢esidi haricilerin bir kolu olan Ibadilar disinda, diger Islam hukukgular:

tarafindan miras sebebi olarak kabul edilmektedir.®

2. Mevla’l muvalat: Iki kisinin birbirine varis, koruyucu ve diyet 6demede
yardime1 olmak {izere anlasma yapmalarindan kaynaklanan bir vela ¢esididir. Nesebi
belli olmayan bir kimse baska bir kimseye “Gliirsem benim varisimsin” veya “bir
cinayet islersem diyetimi sen ddersin” dese, karsi taraf da kabul ederse muvalat akdi
gerceklesmis olur. Bu velad gesidi Hanefilere gore miras sebebidir. Cumhur ise bu

vela cesidini Islam’dan sonra kaldirildig: kanaatindedir.®®
Imam Safii ile Imam Malik ise miisliman olmay1 (Islam’1) dordiincii sebep
olarak ilave etmislerdir. Karabet, zevciyet ve vela yoluyla miras¢t olunmadigi

takdirde 6len kisinin mali musliimanlara ait beytiilmale sarfedilir.*°

I11. Mirasin Sartlari

Mirasta hak sahibi olmak i¢in birtakim sartlar kosulmaktadir: Veraset yoluyla
mirasin varise gecebilmesi icin mdrisin vefat etmesi, varisin hayatta olmasi miras¢1

olmay1 gerektiren cihetin bilinmesi lazimdir:**

8 Buhti, a.g.e., 111, 589.

8 EbQ Zehre, Ahkam, s. 80.

% EbQ Zehre, Ahkam, s. 80.

8 Serahsi, a.g.e., XXX, 43; Abdullah b. Mahmud b. Mevdid el-Mevsili, el-7Atiyar i ta’lili’I-Muhtar,
byy ts, IV. s. 86; Karaman, a.g.e., 111, 422.

% Muhammed b. Sehabeddin er-Remli, Nihayetii’I-Muhtdc ild Serhi’l-Minhac, Beyrut 2005, 1V, 10;
Serahsi, a.g.e., XXX, 43.

° ibn Abidin, a.g.e., V, 662; Buhiti, a.g.e., 11, 589; Kiski, a.g.e., s. 26.
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A. Mdarisin Vefati

Mdrisin biraktiklarinin varise gegebilmesi i¢in m{ris’in (miras birakan) vefat
etmesi gerekmektedir. Bu vefat da hakikaten veya hikmen yahut takdiren

gerceklesir:*

1. Hakiki Olim: Hayatmn sona ermesi demektir. Bu da gdrmek, isitmek
mahkeme 6niinde sahadet ile sabit olur. Mirisin 6liim anindan itibaren hayatta olan

varisler terikeye malik olur. Bu konuda ihtilaf yoktur.*?

2. Hilkmi Olim: Hayatta oldugu bilinen veya hayatta olmas1 muhtemel olan
kimsenin 6limine hakimin hiikkmetmesiyle gerceklesir. “Hayatta oldugu bilinen”e
ornek olarak mdrtedi zikredebiliriz. Hakim 6liimiine hilkmettikten sonra mal1 varis
olan hisimlarma dagitilir. “Hayatta olmas1 muhtemel olan ”a 6rnek ise metkud (kayib
olan) kisidir, 6limune hikmedildikten sonra esi iddet bekler, serbest kalir, mali da

varislerine dagmhr.g“

3. Takdir? Olim: Takdirf 6liim kisinin hakikaten lmesiyle degil de takdiren
Olilerden kabul edilmesiyle tahakkuk eder. Buna annesine karsi islenen bir cinayet
sonucunda diisen cenini (karnindaki yavru) ornek verebiliriz. Bu sekilde diisen
ceninden dolay1 gurre cezasi lazim gelir. Gurre tam bir diyetin yirmide biri olarak
takdir edilir. Ceninin miras¢1 olup olmamasi konusunda Islam alimleri ihtilaf
etmislerdir. EbG Hanife’ye gore bu cenin miras¢1 da olur, miras da birakir. Ciinkii
cenin cinayet sirasinda hayattaydi. Cumhura gore bu cenin varis olamaz. Sadece

cenin diyetinde ona varis olunur.®
B. Varisin Hayatta Olmasi

Mirisin vefati sirasinda varisin hayatta olmasi sarttir. Bu hayatta olma da
marisin dlimii sirasinda “hakikaten ve takdiren” olmak iizere iki cesittir:*® Hakiki
hayat, dogmus ve yasayan insanin hayatidir. Bu da miisahede ile sabit olur. Takdiri

hayat ise miras birakacak kisi 6ldiigii sirada ceninin ana karninda sag oldugu takdir

%2 Zuhayli, a.g.e., 111V, 253.

% Kiski, a.g.e., s. 26.

% Kiski, a.g.e., s. 26-27; Karaman, a.g.e., l11, 423.
% Zuhayli, a.g.e., 111V, 253.

% ibn Abidin, a.g.e., V, 662.
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olunmasidir. Daha sonra mevcut oldugu sabit olacak bir zaman i¢inde diinyaya

gelirse mirasta hak sahibi olur.”’
C. Miras¢1 Olmayi Gerektiren Cihetin Bilinmesi

Mirasin tiglincii sart1 ise sahsin ne sebeple varis oldugunun bilinmesidir. Yani
varisin nikah sebebiyle mi ya da hisimlik sebebiyle mi yahut vela sebebiyle mi

mirise miras¢1 oldugunun bilinmesi demektir.”

Kimi fakihler “miras¢1 olmay1 gerektiren eden cihetin bilinmesi” sart1 yerine

“mirasa mani olan hallerin bulunmamas1” sartin1 zikretmislerdir. %

1VV. Mirasin Manileri

Mirasi manileri bashig1 altinda mani kavramin anlami ve bu kavaramla alakas1
¢ok yakim oldugu i¢in hacb kavramini, ittifak edilen maniler ve ihtilaf edilen manileri

inceleyecegiz.
A. Mani Kavramm

Sozlikte mahrum etmek, cimrilik etmek, vermemek, engel olmak gibi
manalara gelen men’ kokiiniin ism-i faili olan “mani” miifred olup ¢ogulu
mevanidir.*® Fikih stilahinda ise sebebi bulundugu halde bir sahsin kendindeki
mevcut bir vasiftan dolayr hilkmiin bulunmamasi demektir. Buna mahrumiyet de
denir. Mahrumiyet sebebi baskalarinda degil de bizzat sahisin kendisinde ise o kisi
mahrum olur.'®* Burada kastedilen miras manileridir. Bazilar1 tek tarafli bazilar ise

her iki taraf i¢cin de engel teskil etmektedir.
B. Hacb

Sozlikte “Ortmek, engel olmak ve ulasmasina engel olmak” anlamlarma

102

gelmektedir.™* Islim fikhinda ise varisin, baska bir varisin bulunmasindan dolay1

%7 Zeydan, el-Mufassal, XI, 246-247.

% ibn Abidin, a.g.e., V, s. 662; Zuhayli, a.g.e., VIII, s. 254,

% Zuhayli, a.g.e., I1IV, 254; Karaman, a.g.e., I11, 368.

100 jsfahani, el-Miifredat, “mna”, s. 722; ibn Abidin, a.g.e., .V, 670.
“mani”, D4, XXVII, s. 573.

101 Zuhayt, a.g.e., 111V, 5.253-254.

102 {sfahant, el-Mufredat, “hcba”, s. 155;
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mirasini tamamen veya kismen alamamasma denir. 103 Hach, “Hacb-i noksan ve

hacb-i hirman” olmak tizere ikiye ayrilir:

1. Hacb-i nokséan: Bir varisin hissesini daha ¢ok miktardan daha az miktara
indirmek demektir.

2. Hacb-i hirman: Bir varisin mirastan tamamen men edip onun miras

194 Bazi varislerin hacb-i noksan ile mirastaki

alamamasina sebep olmak demektir.
hisseleri diigse de Hacb-i hirman ile mahcup olmazlar. Bunlar su varislerdir; kari,

koca, ogul, kiz, ana, baba.

Bir kisim varisler varis olduklar1 halde bazen hacb-1 hirman ile mahcub olurlar.
Bunlar gerek asabe gerekse ashab-1 ferdizden olsun yukaridaki sayilanlarin disinda

105

kalan kimselerdir. Mahrum ile mahcub arasinda farklar:

1. ikisinin arasmda isim fark vardir. 2. Ikisinin arasinda sebep farki vardr.
Mahrum kendinde bulunan bir sebepten dolayr mahrum edilirken mahcub ise
kendinde bulunmayan bir sebepten dolay1 hacb edilir. 3. Etki bakimindan birbirinden
farklidir. Soyle ki, mahcup mutlak olarak baskasimni etkiler ve onu hacbeder. Mahrum

ise baskasini hacbedemez, kendisi 6l kabul edilir. 106

Mirastan mahrum olan kisi diger varisleri asla hacb etmez. Kendisi 6lii gibi
kabul edilir. Kole, katil ve kafiri buna 6rnek olarak zikedebiliriz. Bu cumhurun
goriisiidiir. Ibn Mestd (v. 31/652) ve ona uyanlar ise mirastan mahrum olmus kisinin

mirasc¢1 olamamasina ragmen digerler varisleri hacb edecegini ileri siirmektedir.'®’
C. Uzerinde ittifak Edilen Maniler

Islam hukukcular1 mirasa mani olan bazi hallerde ittifak ve bazi hallerde ise
ihtilaf etmislerdir. Ittifak edilen manilerden kasit, 6zellikle ehl-i siinnet literatiiriinde
miitalaa edilen dort mezheb ekseninde olusan ittifaki kast etmekteyiz. Elbette ki, dort

mezhebin disinda kalan diger mezhep ve ekollerden de yeri geldiginde bahsedecegiz.

193 Ciircani, Kitabii 's-Ta rifat, s. 145.
104 Uzunpostalci, a.g.e., s.111.

195 Uzunpostalcl, a.g.e., s. 111-112.
196 Haydar Efendi, a.g.e., s. 35.

197 fbn Kudame, el-Mugni, VI, 257.
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Dort mezhebin de farkli maniler eklemeleriyle birlikte kolelik, 6ldirmek ve din fark:

108

gibi maniler iizerinde ittifak etmislerdir.™ Bunlarm her birini asagida inceleyecegiz:

1. Kolelik

Kélelik (rikk) sozliikte zayiflik, acizlik, kulluk manalarma gelen rikk °
(kélelik) 1stilahta ise insanla kaim olan hilkmf bir acizliktir.*°
111

112 13

Kéle, kinn, midebber, % immi’l-veled, '** miikateb, ** mu‘taku’l-
ba‘z'*0lmak {izere bes kisma ayrilir. Hanefiler, Malikiler ve kadim mezhebine gére
Safii yukarida saydigimiz kole gesitlerinin her biri mirasa engeldir. Yani bir kdle ne
mirasgt olur, ne de ona miras¢1 olunur; ¢unkl kolelik malik olma ehliyetine ters
diiger. Malik olus ise kudreti ifade eder. Kdlenin anlaminda acizlik bulundugundan
kudretle Acizlik zittir.**® Fakat imdm Safii’nin yeni mezhebine gére bir kismi azad
olmus koélelerin (mu‘taku’l-ba‘z) azad olmus kismi sebebiyle kendisine varis
olunurken, Hanbelilere gére bu ¢esit kolelerin azad olmus kismi sebebiyle hem
kendileri varis olur hem de bagskalarini kendilerine varis kilar. Kble olarak kalan
kismuyla ne varis olurlar ne de basgkalarini kendilerine miras¢i kilarlar.**” Zeydfler de
bu konuda Hanbelilerle ayn: goriisii paylasmaktadirlar. Imamiyye ve Zahirilere gore
mukateb olan kole 6dedigi miktarinca hem varis olur hem de baskalarmni kendilerine
mirasc1 kilar.**® Ancak Imamiyye mezhebine gdre vefat eden kisi sadece bir kdleden
baska varis birakmadigi takdirde, kole cebri olarak hiirriyete kavusturulur ve kendisi

de varis olur.**°

1% jbn Abidin, a.g.e., V, 570-573; Safii, el-Umm, V, 73; ibn Riisd, Bidaye, 11, 297; Buh(ti, a.g.e., I1,
589.

199 Ciircani, Kitabii 's-Ta 'rifat, “Rikk” s. 181; Isfahani, a.g.e., “Rikk”, s. 291.

10 Ciircant, Kitabii s-Ta 'rifat, “Rikk”, s. 181; Zuhayli, a.g.e., VIII, 258.

111 Halis kéle ve cariye anlamma gelmektedir. Bir kisim dilciler miidebber gibi almip satilamayan kole
anlaminda kullanmislardir. ( bk: Erdogan, Fikih ve Hukuku Terimleri Sozliigii, . 482).

12 Ozgiirliigii efendisinin 6liimiine baglanmis kéle manasinda kullanilir. ( bk: Erdogan, a.g.e., 482).
13 Efendisinden gocuk doguran cariye manasinda kullanilir. ( bk: Erdogan, a.g.e., 482).

114 Mevlasiyla kitabet akdi yapmus olan kéle manasinda kullanilir. ( bk: Erdogan, a.g.e., 417).

115 Miisterek bir kolenin sahiplerinden biri tarafindan azad olunan kéle. ( bk: Erdogan, a.g.e., 482).

Y8 Ciircant, Serhu’l ferdiz, s.17; Celaleddin b. Abdillah ibn Sés, Ikdii’l-cevihiri’s semine fi mezhebi
alimi’l Medine ( thk. Hamid b. Muhammed), Beyrut 2003, 111, 1248.

Y7 fbn Kudame, el-Mugni, V1, 230-231.

118 Epi Muhammed Ali b. Ahmed ibn Hazm, el-Muhalla, Beyrut 1988, VIII, 333; Muhammed
b.Yakub, el-Kileyni, Furd ul-Kafi, byy 1993, VII, 161.

119 Hasan b. Yusuf b. Mutahhar Hilli, Muhtelefus-Sia fi ahkami’s- Seri’a, iran 2012, IX, 77-78.
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2. Marisini Oldirmek

Tébiinden Said b. Museyyeb (v. 94/713), Said b. Clbeyr (v. 94/713) disinda
kalan bitin mictehidler mdrisi 6ldiirmenin miras engeli olduguna ittifak
etmislerdir.®® Buradaki ittifak kasten 6ldiirme iizerine kurulmustur.*?*Delilleri ise

Hz. Peygamber’in (s.a.5) su hadis-i serifidir: J& &N“Katil miras¢i olamaz.”**

Ancak Islam hukukcular1 kasten ldiirme disinda kalan &ldiirmeler iizerinde
ihtilafa diismiislerdir. Bu konuda birkag¢ farkli goriis ileri siiriilmiistiir. Ihtilaf edilen

konular1 sdyle siralamak miimkiindiir:

Hanefilere gore kisas veya kefaret gerektiren biitiin 6ldiirmeler mirasa mani
teskil eder. Bu cesit dldiirmeler kasten o6ldiirmek (amden), kasta benzer sekilde

oldiirmek (sib-1 amd) ve hata sonucu 6ldiirmek olmak {i¢ guruba ayrilir:

1. Kisas1 gerektiren 6ldiirme kasten oldiirmedir. Viicudu pargalamaya yarayan
kesici bir aletle veya keskin bir tas gibi seyle 6ldiirmek kasten dldiirmeye Ornek
teskil etmektedir. Bu goriisii Imam Eb( Hanife ileri sirmektedir. Eb( Yusuf ve Imam
Muhammed’e gore ise keskin bir alet olmasa bile genellikle 6ldiirme isine yarayan

aletle vurarak 6ldiirme kasten 6ldiirme kapsamina girmektedir.

2. Kasta benzer bir sekilde 6ldiirme: Oldiiriicii olmayan bir seyle kasten

vurarak 6ldiirmek. Bu ¢esit 6ldiirme kefareti gerektirmektedir.

3. Hata sonucu oldiirmek: Ava atilan kursunun bir insana isabet etmesi veya
uykuda bir insanin {istiine diisiip onun Olimiine sebep olmasi gibi misaller

verilmektedir.

Yukarida saydigimiz 6ldiirme gesitleri disinda kalan 6ldiirmeler tevariise engel
degildir. Bunlar1 hakli olarak o6ldiirmek, mazeretli olarak O6ldiirmek, sebebiyet
yoluyla o6ldirmek, mikellefiyetlik olmadan &6ldirmek olmak Uzere dort ceside

ayirmak miimkiindiir:

120 fbn Kudame, el-Mugni, VI, 244; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V, 670; Ebi Kasim Abdilkerim b.
Muhammed kazvini, el-Aziz serhul-Veciz, Beyrut 1997, VI, 515; ibn Murtaza, Bahr, VI, 551; Killeyni
Furdu’I-Kafi, V, 149.

12! Hiiseyin Tekin Gokmenoglu, Islam’da Sahsiyet Haklari, Ankara 1996, s. 91.

122 fbn Méce, “Diyet”, 14; Tirmizi “Feraiz”, 17. ibn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 321.

26



1. Hakli olarak oldiirmeye 6rnek olarak kisinin kisasini almasi i¢in 6ldiirme,

icin 6ldurmesi gibi haller zikredilebilir.

2. Mazeretli 6ldiirmek: kocanin zina halinde buldugu hanimimni veya karisiyla

birlikte olan erkegi 6ldiirmesi buna misal olarak verilir.

3. Sebebiyet yoluyla oldiirmek: Xkatilin baskasmin arsasina kuyu kazip
baskasinin bu kuyuya diigmesine sebep olmasi, bu cesit 6ldlirmeye Ornek teskil

etmektedir.

4. Miikellefiyetlik olmadan éldurmek: Bu gesit 6ldiirmeye balig olmamis ¢ocuk

veya delinin isledigi 61diirme cinayetini drnek olarak zikredilir.*®

Malikilere gbre mirasa mani olan katl (6ldiirme) diismanlik kastiyla islenen
cinayettir. Kasten dlduren varis ne mdrisin malina ne de diyetine miras¢1 olur. Kasitl
olan 6ldiirme eylemi ister dogrudan dogruya ister sebebiyet yoluyla olsun mirasa
manidir. Bu sugu isleyen kisi kiiclik cocuk veya deli olsa da durum aynidir. Katil
olan mlrisine miras¢1 olamaz; fakat hata sonucu 6ldiren kimse mirastan mahrum
edilmez. Ancak gene mlrisin diyetinden mahrum olmaktadir, sadece malina varis

olabilir.*%*

Safii mezhebine gore katil mdrisine miras¢1 olamaz. Onlara gore bu konudaki
Hz. Peygamberin “katil miras¢t olamaz”'?® hadisi genel bir ifadedir. Bunun icin
biitlin 6ldiirme sekilleri hadisin kapsamima girmektedir. Bu 6ldiirme olay1 ister
dogrudan dogruya, ister sebebiyetle olsun ister muikellefiyeti bulunmayan cocuk ve
deli gibi kimselerden meydana gelmis olsun fark etmez. Kasten olmasi veya hata
sonucu olmasi durumu degistirmez. Katili miras¢1 kilmama konusunda mezhepler

icinde en genis mezhep Safii mezhebidir.'?®

Hanbelilere gore yalniz basina veya ortaklasa mirisini haksiz yere dldiiren her

bir katil miras¢1 olamaz. Katl fiili sadece kisas, kefaret ve diyeti gerektirmesi

123 fbn Abidin, a.g.e., V, 671; Ciircani, Serhu 'I-feraiz, s. 18-20.

124 Muhammed b. Ahmed ed-Des(iki, el-Hagiyetii’d-Destki, Beyrut ts, VI, 588.

Osman Zimriit, Islam Hukukunda Miras Engellerinden Oldiirme Sucu ve Sonuglari, Ankara 1989, s.
29.

125 fbn Méce, “Diyet”, 14.

126 Kazvini, a.g.e., VI, 516-517.
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durumunda mirasa mani teskil etmektedir. Kasten 6ldiirme, kasta benzer 6ldiirme
(sib-1 amd), hata sonucu 6ldurme ve 6lime sebep olmak suretiyle dldirme tirleri
buna samildir. Hanbelilere gére mikellef olmayan ¢ocuk ve delinin dldirmesi de
mirasa mani teskil etmektedir. Hakli olarak oOldiirmeler bunu disinda kalir. Eger
oldiirme eylemi Kisas cezasi uygulanmasinda ya da miidafaa esnasinda yahut hakli

olarak islenmigse katil marisine varis olur.**’

Zeydiler’e gore kasten élduren katil ne mirisinin malina, ne de diyetine mirasg1
olur. Bunun icma ile sabit oldugunu ileri siirmektedirler; fakat hata ile 6ldiren katil
icin mlrisin mala degil de diyetine miras¢1 olamayacagi goriisiindedirler. Delilleri
de Hz. Peygamberin “katil icin miras yoktur” ?® hadisidir. Ayrica ibn Omer’den
rivayet edilen bir hadise gore Hz. Peygamberden oglunu 6ldiiren bir kisinin mirasi
sorulunca Hz. peygamber de “eger hata sonucu 6ldiirmiis ise miras¢1 olur, kasten
Oldiirmiisse miras¢1 olamaz” diyerek sorulan soruya cevap verdigini ileri siirerler.
Zeydiler, kasten oOldiiren katilin kiigiik ¢ocuk ve deli olmasi durumunda mirasgi

olacagi, bunlarin disinda kalan katillerin miras¢1 olmayacagini ileri siirmektedirler. 129

Caferilere gore zuliim ederek kasten Oldiiren katile miras yoktur. Kisasi
uygulamak i¢in gerceklesen katl ve hak sonucu gerceklesen 6liim bunun disinda
kalmaktadir. Hata sonucu o6ldiiren katil i¢in iki farkli rivayet vardir: Eba Abdillah
Cafer b. Sadik’tan (v. 148/765) bir rivayete gore kisi, oglunu, oglu da babasini
Oldiremez. Babasi oglunu, oglu da babasmi oldirdiigii takdirde hata sonucu
Sldiirmiis olsa da miras¢1 olamaz.*® Bagka bir rivayete gore Hz. Ali’nin (v. 40/661)
annesini O0ldiiren bir kisi i¢in “o kisi annesini hata sonucu 6ldiirmiisse mirasg¢t olur,
kasten oldiirmiisse miras¢t olamaz” dedigi bir s6z kaydedilmektedir. Bu iki rivayet
ilk bakista celiskili goziikmektedir; fakat dikkat edildiginde bu iki rivayetin cem
edilme durumunun bulundugunu goriilebilir. TasT (v. 672/1274), iki rivayetin

arasinda ¢eliskinin bulunmadigini ve ilk rivayette kast edilenin diyet, ikinci rivayette

27 Ahmed b. Abdullah b. Ahmed Ba’li, Ravdu'n-nedi’ serhu Kafi’l-miibtedi, Dimask ts, s. 345;
Zuamrit, a.g.e., s. 34.

128 Tirmizi, “Feraiz”, 17.

12% {bn Murtaza, Bahr, VI, 551-552.

130 Tt el-Istibsar, 1V, 210.
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ise diyet disinda kalan malin kastedildigini ileri stirerek iki rivayeti bir araya

toplamaya ¢aligmigtir.***

Caferilere gore kisinin oglunu edep vermek amaciyla asiriya kagmamaksizin
dovmesi sonucu oglunu 6lmesi de babasmin mirasina engel teskil etmemektedir.
Caferilere gore dovme konusunda asiriya kagma sonucu Oldiren baba igcin miras

. . . 132
yoktur. Yani bu durum babanin miras almasma mani olmaktadir.*®

3. Din Farka

Din farki Islam hukukgular tarafindan miras manilerinden biri olarak kabul
edilmistir. Bununla beraber fikih kitaplarindan bu baslik altinda masliiman ile gayri
muslimler arasinda, miirted ile miirted olmayan arasinda, gayri muslimlerin kendi
aralarinda, zmdik ile zindik olmayan arasinda ve son olarak Siinniler ile Siiler
arasinda tevariis konular1 incelenmektedir. Bu konu ikinci boliimde genis bir sekilde

ele alinacaktir.

D. Uzerinde Ihtilaf Edilen Maniler

1. Teb’alik Farka

[slam hukukgular1 arasmnda ihtilaf edilen manilerden en 6nemlisi teb’alik
farkidir. Teb’alik fark: (ihtilaf-1 dar) hiikimdarin ve askerin farkli olmasiyla hasil
olur. Her birinin kendine mahsus hikimdar1 ve ordusu vardir. Her iki devlet
birbirine savas acabilecegi i¢in her iki devlet fertleri arasinda ismet ve velayet
kalmayacaktir. Varis ile miris arasinda ismet ve velayetin kesildigi i¢in teb’alik farki
Mirasa mani hallerden sayilmistir; fakat her iki devlet arasinda diismanlara karsi
savunma ortaklig1 varsa iki devlet bir devletmis gibi kabul edilir ve veraset iki devlet

. 133
arasmda cari olur.

Teb’alik farki ii¢ gesittir:*3*

B 7080, el-Istibsar, 1V, 210-211.

132 Kiileyn, Fiiru 'ul Kafi, V, 151.

133 fbn Abidin, Reddii’I-muhtar, V, 672; Haydar Efendi, Teshilu’l ferdiz, s. 30.
3% ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V, 672.
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a. Hakiki ve Hiikmi Fark

Dérulislam vatandast olup darulislamda yasayan bir zimmi ile yabanci bir
memleket vatandasi olup ve kendi memleketinde yasayan bir harbi boyledir. Mesela
yabanci bir tlke uyruklusu olup da kendi memleketinde yasamakta olan Ahmed 6lse,
darulislam topraklarinda yasamakta olan zimmi babasi Zeyd harbi olan ogluna varis

olamaz. Ayni sekilde dariilislamda 6lmiis olan Zeyd’e oglu Ahmed de varis olamaz.

b. Sadece Hiikm1 Fark
Hikmf fark Islam tabiiyeti Gizerinde bulunan bir gayri mislim ile dartlislamda
bulunan bir miiste’men arasinda tahakkuk eder. Bu ikisi birbirlerine mirasg1

olamazlar.*®®

c. Sadece Hakiki Fark
Ayni uyrugu tasimakla birlikte, baska baska iilkelerde miiste’men olarak
bulunan gayri muslimlerin arasindaki farktir ki, bu fark onlarin birbirlerine varis

olmalarina mani degildir. 136

Islam hukukgular1 mislimanlar arasinda teb’alik farkmi miras engeli olarak
gormemektedir. Bir musliman dinyanin neresinde olursa olsun miisliiman olan
marisine varis olur; c¢lnki muislimanlar arasinda veldyet mevcuttur. O da
Mdaslumanliktir. Farkli iilkelerde yasasalar da miras¢1 olmalar1 i¢in musliman

olmalar1 yeterlidir. 137

Islam hukukcular1 tarafindan misliimanlar icin teb’alik farki miras manilerden
bir mani olarak goriilmemektedir. Bu konuda ittifak etmislerdir. Ancak gayri
muslimler i¢in miras engellerinden olup olmadigi konusunda ihtilafa diismiislerdir.
Hanefiler, Safiiler ve bazi Hanbeliler bu faktoriin gayri muslimler icin bir mani
oldugunu savunurken; Malikilerle Hanbelilerin ¢ogu bu faktoriin bir mani olmadigi

kanaatindedir.**®

Malikilerle Hanbeliler teb’alik farkinin miras manilerinden biri olarak

gormemektedirler. Bu konuda herhangi bir nassin veya icma yahut sahih bir kiyasin

135 Bilmen, Kamus, V, 227; Mahmud Esad b. Emin Seydisehri, Feraidiil-ferdiz (cev: ismail Hakki
Uca), Istanbul 1994, s. 74.

1% Bilmen, Kamus, V, 227.

137 Eb( Zehre, Ahkam, s. 100.

138 fbn Abidin, a.g.e.,V, 672; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 248.
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bulunmadigini ileri siirmektedirler. Naslarm genelinden gayri  muslimlerin
birbirlerine varis olabilecegini anlasildigmi da kaydetmektedirler. Mdusllimanlar
arasinda teb’alik farki mirasa mani olmadig1 gibi gayri mislimler arasinda da mani

olmaz.*®®

Hanefilere gore teb’alik farkinin hem hakiki hem de hikmi yahut sadece hikmi
olan1 mirasa mani teskil etmektir; ¢Unkl iki memleket arsinda giivenlik yok oldugu
icin birbirleriyle savasabilecek durumdadirlar. Dolayisiyla ismet ve velayet sz
konusu degildir. Safiiler iki iilke arasinda hem hakikaten hem hiikmen fark
bulundugu takdirde varis ile mdlris birbirlerine miras¢t olamayacagini ileri
stirmektedirler. Onlara gore bir miiste’men ile darulislamda bulunan bir zimmi yahut
darulharpte bulunan bir harbi ile miiste’men arasinda tevariis cereyan eder. Yani

Safiiler uyruk birligini degil de ikamet birligini esas almiglardir. 140

2. Olum Tarihinin Bilinmemesi

Olum tarihinin belli olmamas1 bazi Islam hukukgular1 tarafindan bir mani
olarak kabul edilmistir. *** Bunlar genellikle garka (geminin batmasiyla gemide
bogulan akrabalar), hedma (binanin yikilmasiyla altinda kalip 6len akrabalar), harka

(atesler arasinda yanip 6len akrabalar) seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.**?

Bu unsurlarm bir miras engeli olup olmadig1 konusunda IslAm hukukcular:

ihtilaf etmislerdir. Bu konuda Islam hukukgularini iige ayirmak miimkiindiir:

a ) Akraba olan bir toplulugun ayni kazada 6liip de sirasiyla hangisinin daha
once vefat ettigi bilinmiyorsa ya da hepsinin ayni anda vefat ettigi biliniyorsa stiphe
ile tevariis olmayacagi i¢in onlardan hi¢biri digerine varis olmaz. Vefat edenlerin her
birinin mirasmi1 hayatta olan varisleri arasinda taksim edilir.  Yemime’de
oldirdlenlerin miras1 ve amvas vebasi sonucu Olenlerin mirasi taksim edilirken
Olenlerin birbirlerine mirasgt kilmmayip hayatta olan varisleri arasinda taksim

edilmistir. Bu goriisii Hz. Eba Bekir (v. 13/634), Hz. Omer (v. 23/644) ve Hz. Zeyd

139 fbn Kudame, el-Mugni, V1, 248.

140 Ep( Zehre, a.g.e., s. 100.

141 Serahsi, el-Mebsit, XXX, s. 27, Sirbini, Mugni’I-muhtac, 111, 26; Desiki a.g.e., VI, 589.
142 Haydar Efendi, Teshil, s. 150.
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b. Sabit (v. 100/718) savunmuslardir. Daha sonra Hanefiler, Safiiler ve Malikiler de

bu goriisi almiglardir.*®

b) Ayni kaza sonucu kazada Oliip de sirasiyla hangisin daha once o6ldigi
bilinmiyorsa ya da kaza sonucu hayatin1 kaybedenlerin hepsinin vefat ettigi
biliniyorsa birbirlerinin yeni kazanmis mallarma degil de eski mallarina varis olurlar.
Bu goriisii sahabiden Ibn-i Mesud tabiinden Hasan-1 Basri (v. 110/728) ve ibn Ebi
Leyla (v. 148/765) savunmuslardir. Bu goriisii daha sonra Ahmed b. Hanbel

almistir."**

c) Aym kazada hayatmi kaybeden akrabalarin mallar1 mevkuftur. Kesinkes
hangisinin daha 6nce 61diigii belli olan varislerin mirasi verilir, hangisinin daha 6nce
6ldigii stiphe igeren varislerin miras1 bu konu agikliga kavusuncaya kadar bekletilir.

Bu gbriisii ibn-i Siireyh ve basrali olan bir cemaat savunmustur.**

3. Varisin Bilinmemesi

Hanefi literatirinde varisin bilinmemesi de irsin manilerinden sayilmistir.
Hanefi kaynaklarinda bu konuyla ilgili 6rnekler bes meselede karsimiza g¢ikarken
daha ¢ok meselede karsimiza ¢ikabilecekleri de hatirlatiimaktadir. Biz de bu konuyla

ilgili verilen bes 6rnegi zikretmek istiyoruz:

a ) Bir kadin, kendi ¢ocuguyla beraber bagskasmin ¢ocuguna siit verirken vefat
edip de o iki ¢ocuktan hangisinin kendi ¢ocugu oldugu bilinmezse onlardan higbiri

kendisine varis olamaz.

b ) Bir kadin, bir mislimanin ¢ocuguyla beraber bir gayri muslimin ¢ocuguna
stitannelik yapip onlar1 biiyiitse ve bu ¢ocuklardan hangisinin mislimana, hangisinin
de gayri mislime ait oldugu bilinmezse bu ¢ocuklardan higbirisi ana babasina varis
olamaz. Ancak ikisi anlastiklar1 takdirde hangisi hakiki ¢ocuksa o kisi hissesini miras

hissesi olarak diger ¢ocuk da arkadasindan kendine verilmis bir hibe olarak alir.

¢ ) Bir kimse bakmak istemedigi ¢ocugunu geceleyin bir yere birakip sonra da

pisman olup ¢ocugunu geri almak i¢in gittiinde o mekanda iki cocuk bulsa da

143 Serahst, el-Mebsiit, XXX, 27; Sirbini, Mugni’I-muhtac, 111, 26; Desiki, a.g.e., VI, 589.
144 fbn Kudame, el-Mugni, V1, 255.
145 fbn Kudame, el-Mugni, V1, 256.
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hangisinin kendi ¢ocugu oldugunu ayirt edemeden vefat etse, bu ¢ocuklardan higbiri

kedisine varis olamaz.

d ) Hir bir kadmnla bir cariye karanlik bir yerde beraberce dogum yapip da
hangi cocugun kendilerine ait oldugunu bilemezlerse, vefat ettiklerinde bu ¢ocuklar

kendilerine varis olamazlar.

e )Bir sitannenin yaninda bir adamin hurre olan zevcesinden bir ¢ocuguyla
beraber baskasina ait olan cariyeden bir ¢ocuk da bulunsa, siitanne o iki ¢ocugu
blyutlp de hangisin hiir olana ait oldugu bilinmese her iki ¢ocuk da o adama varis

olamaz.**®

4. irtidad

Irtidad kavrami bazi Islam hukukculara gore ihtilaf-i din (din farki)
kapsaminda miitalaa edilirken'*’ bazilarma gore miras manileri bashg altinda ihtilaf-
i dinden ayr1 bir mani olarak kaydedilmistir. Bunun sebebi mirtedin milliyetinin

olmadigmi ve ihtilaf-i din unsuru kapsamma girmedigini diisiinmelerindendir.**®

Irtidad kavrami genel kanaate baktigimizda ayr1 bir mani olmayip din fark:
kapsaminda miitalaa edilmesi dolayisiyla, biz de bu konuyu ikinci boliimde genis ve

detaylariyla birlikte incelemeye karar verdik.

5. Lian

“Lian”, la‘n kokinden gelmektedir, uzaklastirma, sdvme manalarina
gelmektedir. Ayni kokten tela‘un birbirlerine lanet okumak demektir. Fikih
istilahinda ise yemin ile tekid edilmis la‘n ve gazab lafizlarina mekruh olarak koca
ile kar1 tarafindan yapilan doérder sahadetten ibarettir ki, koca hakkinda kazif (zina

. . . 149
isnad etme) makamina kar1 hakkinda zina makamina kaim olur.

Miras manileri arasinda lian da bir mani olarak kabul edilmistir. Burada

fukahanin ittifak ettikleri ve ihtilaf ettikleri konular vardrr. IslAm hukukcular1 lian

148 Bilmen, Kamus, V, 229-230; Haydar Efendi, Teshil, s. 31-32.

YT Ciircant, Serhu’I-ferdiz, s. 21; ibn Sas, Ikdii’l-cevahir, 111, 1247; Abdullah Bessam, Hasiye ‘ala
‘Umdetii’l-fikh, Daru’l Meymen, Riyad 2005, s. 144.

148 Meydant, el-Liibab, 1, 188; Ibn Abidin, Reddii I-muhtar, V, 673; Sirbini, Mugni I-muhtac, 111, 26.
149 Bijlmen, Kamus, 11, 325.
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tamamlandiktan sonra kar1 koca arasinda tevarilisin cereyan etmedigi

goriislindedirler.

Koca tarafindan nesebi reddedilen c¢ocuk (ibn-i miléane) ana tarafindan
miras¢1 olur; ¢lnki nesebi ana tarafindan sabittir. Nesebi babasi tarafindan

: , 1
reddedilen ¢ocukla babasi arasinda tevariis cereyan etmez. ™

Koca tarafindan nesebi reddedilen ¢cocuk Oldikten sonra kimlerin ona varis

olabilecegi konusunda Islam hukukgulari ihtilaf etmislerdir:

1. Koca tarafindan nesebi reddedilen ¢ocuk ana cihetinden akrabaligi oldugu
halde, baba cihetinden akrabalig1 olmayan bir kimse konumundadir. Vefat eden ibn-i
miilaAneye onun anasi ve anasinin akrabalar1 miras¢1 olurlar. ik énce farz yoluyla
sonra red yoluyla onlara verilir. Bu goriis Hz. Ali ve Hz. Zeyd b. Sabit’in goriistidiir.

Daha sonra bu goriisii Hanefiler ile Safiiler almuslardir.™"

2. ibn-i miiladne olmayan kisiye miras¢1 olundugu gibi ibn-i miladneye de
miras¢1 olunur. Anasi onun terikesinden Allah’in kitabinda buyurdugu sekliyle ticte
birini veya altida birini alir, artan mal ise anasinin mevlasi varsa ona verilecek yoksa
beytiilmal’e konulur. Ancak ana tarafindan kardesi varsa terikenin {icte biri ikisine

verilir. Artan mal gene beytiilmal’e konulur. Bu gériisii savunanlar Malikilerdir.**?

3. Ibn-i miladnenin asabesi anasmm kendisidir. Bu goriis Ibn Mesud, Hz.

Ali’nin goristdiir. Daha sonra Hanbeliler de bu goriisii almuslardir. ™

6. NuUblvvet

Bazi Islam hukukeularma niibiivvet de miras manilerinden sayilmustir.>* Fakat
Islam hukukcularmm cogunlugunun bu mesele iizerinde durmamasmin sebebi,

niibiivvetin bitmesi ve artik bu meseleye ihtiya¢ duyulmayacagi i¢indir.

Nibuvvetin bir miras engeli oldugunu ve peygamberden kalan terikenin

varislerine intikal edemeyecegini ileri siirmiislerdir. Hz. Eb(i Bekir, Hz. Omer basta

%0 ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V, 673; ibn Kudame, el-Mugni, V1, 224; Hilli, Muhtelefu’s-Sia, |X,
87; Ibn Murtaza, Bahr, VI, 54.

151 Serahst, el-Mebsit, XXIX, 198.

152 Malik b. Enes, el-Miidevvenetii’l-kilbra, Beyrut 1994, 11,595; Ebi Zekeriya Yahya b. Esref en-
Nevevi, Ravzati t-talibin, Beyrut ts, VI, 43.

153 fbn Kudame, el-Mugni, VI, 224.

5% ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V, 673; Sirbini, Mugni’I-muhtac, 111, 26.
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olmak iizere Sunni dért mezhep imami da bu goriisii savunmuslardir.™ Delilleri ise
Hz. Peygamberin su hadis-i serifine dayanmaktadir: “Biz peygamberler toplulugu

55156

mirasg¢1 birakmayiz, bizim biraktigimiz sadakadir” ™" mealindeki hadis-i seriftir.

Peygamberin biraktig1 mal Imam Safii’ye gore ister zengin ister fakir olsun
Hasim ogullar1 ve Hz. Hatice’nin evlatlarina harcanacagini goriisiinii iddia ederken

Hanefilere gore bu sadece Ehl-i beyt’in fakir olanlari igin gegerlidir. ™’

155 ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V, 670-73; Sirbini, Mugni I-muhtag, 111, 26.
156 Buharf, “Feraiz”, 3.
°7 Kasant, Bedai, VII, 125.
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IKINCIBOLUM
DIN FARKI VE MIRASLA iLGiLi HUKUMLERI

Dinleri farkli olanlar arasinda birgok hiikkmiinde oldugu gibi miras hukukunda
da farkliliklar bulunmaktadir. islim’da din farki miras mani olarak kabul edilmistir.
Gayri mislim bir muslimana asla mirasgi olamazken miislimanin gayri muslime
miras¢lt olup olmamasi miictehidler arasinda tartisila gelmistir. Din farkinin
muhtevasi icerisinde asli kafir, arizi kafir (murted), miinafik (zindik) olan kisilerin
muslimanlar ile ve kendi aralarinda tevariisiin cereyan edip etmeyecegi konulari
islenecektir. Islam’m farkli firkalar ve mezheplerine mensup olanlar arasindaKki
tevaris meselesine de deginilecektir. Yukarida saydigimiz gruplarin birbirleriyle
mirasg1 olup olmama meselesini ve bu konuyla ilgili ileri strtlen delilleri sunmaya

calisacagiz:

I. Karabet ve Zevciyet Yoluyla Muasliman ile Gayri muslim Arasinda

Tevarus

Karabet ve zevciyet yoluyla musliman ile gayri mislim arasinda tevariisiin
cereyan edip etmeme meselesi bu baslik altinda incelenmektedir. Uygulama
acisindan farkli donemlere yansimasi baghigi altinda bu ictihadin tarihiri siireci
islenmektedir. Gayri muislim olan mdsliman olana varis olamaz, bu konuda
muctehidler ittifak etmislerdir; fakat miisliimanin gayri mislime varis olup olmamasi
konusunda ihtilaf etmisleridir.™®® Bu konulari asagida genis bir sekilde incelemeye

calisacagiz:

A. Uygulama Acisindan Bu i¢tihadin Dénemlere Yansimasi
Karabet ve zevciyet yoluyla miisliimanin gayri miislime miras¢i olup olmamas1
konusunda IslAm hukukcular: ihtilaf etmislerdir. Bu konuda iki farkli ictihadin
sahabe doneminden itibaren ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Fakat sahabenin cumhuru
ise miisliimani gayri miislime miras¢1 kilmazken; Hz. Muaz b. Cebel (v. 17/638) ile
Muaviye b. EbQ Stfyan (v. 60/680) miisliimani gayri miislime mirasg¢1 kilmiglar ve

159

bu yonde uygulamalarmi siirdiirmiislerdir. = Biz de bu farkli ictihadin uygulama

158 fbn Riisd, Bidaye, 11, 295.
59 Eh(i Zehre, a.g.e., s. 83; Cessas, Ahkamii’I-Kur dn, 111, 36.
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acisindan Hz. Peygamber ve hulefa-i rasidin dénemi ve emeviler dénemi olmak

iizere ikiye ayirdik:

1. Hz. Peygamber ve Hulefa-i Rasidin Donemi

Miisliimanin gayri miislime miras¢1 olamayacagi konusunda Hz. Peygamber ve
Hz. Eb( Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman (v. 35/656), Hz.Ali doneminde bazi
uygulamalar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu uygulamalar miisliimanin gayri miislime
miras¢1 olamayacagini gostermektedir. Nitekim Hz. Peygamberin hayatta oldugu
sirada Ebu talib vefat eder, misliaman olan Hz. Ali ve Cafer b. Ebi Talib (v. 8/629),
gayri muslim olan Talib ve Akil olmak Uzere toplam doért ogul birakir. Hz.
Peygamber bunlardan Talib ile Akil'i babalarina miras¢1 kilarken Ali ve Cafer'i
babalarina miras¢1 kilmadi; ¢linki misliman ile gayri muslim arasinda velayet bagi

o .. . o1
kalmadig1 i¢in aralarinda tevariis cereyan etmememistir. 60

Y3 ¢ oy ke A o it Syt age Je pleddl 55801 g ¢ 3D el L5 Y s 36 A e
Ak B s 06 ¢ el e S0 &g a5 ¢ B0 et &g s g Gl s B Yy K
Sl b 25 ol 28 W« elladl e 25 o Nl 15T 5 ¢ TN B ah ¢l W ek 6 B Ul

“Ziihri’den rivayet edildigine gore, Hz. Peygamber, Ebu Bekir ve Omer(r.
Anhm) doneminde miisliiman kafire kafir de miisliimana miras¢t olamazdi. Muaviye
(r.anh)ydnetime gecince miisliimant kdfire miras¢t kilarken kdfiri miisliimana mirasgi
kilmadi. Bu uygulama ise Omer b. Abdiilaziz dénemine kadar siirdii. Omer b.
Abdiilaziz zamanmindan eski uygulamaya doniildii. Yezid b. Abdilmelik Muaviye nin
uygulamasini yiiriirliige koydu. Hisam b. Abdilmelik’in halife olmasiyla birlikte yine
Hz. Peygamber (s.a.s) ve hulefa-i rasidin donemindeki uygulamaya déniilmiistiir.”***
Bu rivayetten miisliimanin gayri miislime miras¢t olma olayr Hz. Muaviye ile
baslatildig1 anlasiliyor. Ondan sonra bu uygulama emevi halifeleri tarafindannden
Omer b. Abdiilaziz hilafetine kadar uygulana gelmistir. Omer b. Abdiilaziz ise ilk
halifeler dénemine dondirmistiir. Her ne kadar Hz. Osman ve Hz. Ali’nin ismi

gecmese de Ziihri’nin verdigi bilgiden hareketle Hz. Muaviye donemine kadar

160 safii, el-Umm, 1V, 72; Kiski, a.g.e., 55.
161 fbn Ebi Seybe, el-Musannef, XVI, 333.
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miisliimanin gayri miislime miras¢1 olmadig1 anlagilmaktadir. Maverdi’nin Ziihri’den
bu rivayeti aktarirken Hz. Osman ile Hz. Ali’yi rivayet arasinda katmasi, bunun igin
olsa gerek.*®?Ayrica baska bir rivayete gore Hz. Peygamberle beraber Hz Eba Bekir,
Hz. Omer, Hz. Osman da miisliman gayri miislime varis kilmazlardi. Rivayet

sOyledir:
3 ade N o ) By B 2 e ol Sl ¥ s g e 1 o ) gy JB ons 0 908
ol 59 jga 9 ‘5)\-.4'-!\5 O}dm.«.‘\ &)\}:.3 N V'Ld

Amr b. Suayb’in rivayet ettigine gore rasulullah (s.a.S) soyle buyurdu: “iki
farkl dine sahip olanlar birbirlerine varis olamazlar” Suayb dedi ki . *“ Miisliiman
ile Hiristiyanlarin birbirlerine miras¢i olamayacagi yoniindeki uygulamalar Hz.
Peygamber (s.a.s), Ebu Bekir, Omer, Osman(r.anhm) vesilesiyle gerceklesmistir.
183y rivayetten de anlasiliyor ki, ilk iic halife doneminde miisliimanin gayri
muslime miras¢1 olamayacagi yoniindeki uygulama siiregelmistir. Ayni sekilde, bu
konuyla ilgili Hz. Omer’den bir uygulamanin mevcut oldugu kaynaklarda

bahsedilmektedir. Bu rivayet soyledir:
Of oo B adley @1 B Clasdll o sloed 35 dos &) Sl 0l pd (o CndY1 d o i)l o0
334 gy Wl 4y

Irs b. Kays’in bildirdigine gore Es’as b. Kays’in yahudi olan bir halasi vard:.
Bunu iizerine Kays Hz. Omer’in yanina halasindan kalan miras hakkini istemek icin
gelir. Hz. Omer (miisliiman olan) Esas b. Kaysi miras¢t kilmadi. Yahudi olan
mirasgisini varis kildi. ** Bu konuyla ilgili Hz. Osman’m da bir uygulamasi
nakledilmektedir. Hz. Osman Yezid b. Katdde nin miisliiman olan dedesine mirasci
kilarken, geride bwraktigi gayri miislim kizint miras¢t kilmadi. Daha sonra kiz
miisliiman oldu, miras payini ona da verdi.*® Konuyla ilgili Hz. Ali’den herhangi bir

uygulamaya rastlayamadik; fakat Hz. Ali’den miisliimanin gayri miislime mirasc1

162 Maverdh, el-Havi, VI, 79.

183 Abdiirezzak es-San’ani, el-Musannef, X, 341-342.
184 San’ani, el-Musannef, X, 342.

185 San’ani, el-Musannef, X, 346.

38



1665

olamayacagi konusunda rivayet gelmektedir: Haris™ ten rivayet edildigine gore Hz.

Ali sdyle buyurdu: “Miisliman kafire kifir de miislimana miras¢1 olamaz.” *®’
Zevciyet ve karabet yoluyla miislimanin gayri miislime miras¢1 olamayacagi gerek
Hz. Peygamberin ddnemindeki uygulamadan gerekse dort halife déneminde
tahakkuk eden bazi uygulama ve rivayetlerden anlasilmaktadir. Bu donemlerde
miisliiman olan birisi gayri miislim olan akrabasina miras¢i olamazdi; fakat burada

dikkate deger bir konu bulunmaktadir, o da Hz. Muaz b. Cebel’in Yemen’deki

uygulamasidir. Rivayet soyledir:

Ebii’l-Esved ed-Diieli’nin (v. 69/688) nakline gore, Muaz b. Cebel Yemen'de
iken, geride musliman bir kardesini birakarak dlen bir Yahudi 'nin meselesi giindeme
getirildi. Muaz, ben Hz. Peygamber'in “Islam artar/artirr, eksilmez/eksiltmez”
dedigini isittim, diyerek miisliiman: miras¢i kildi**® Bu rivayetten hulefa-i rasidin
doneminde Yemen’de boyle bir uygulamanin oldugu anlagilmaktadir. Halbuki
Zihri’nin verdigi bilgiye gére Muaviye donemine kadar bdyle bir uygulamanin
olmadigi anlasiimaktadir. **® Kimi hadiscilerin bu rivayete siipheli bakip illetli
oldugunu sdyledigi gibi,*’ belki Ibn Ebi Seybe de onun icin o rivayete itibar
etmeyerek Muaviye donemine kadar bdyle bir uygulamanin olmadigmi ileri

surmiistur.

Ozet olarak soylememiz gerekirse, bu rivayet ve uygulamalardan
anlasilmaktadir ki, ne Hz. Peygamber ne de Hilefa-i Rasidin miisliman1 gayri
muslime mirasg1 kilmustir. “Miisliiman kdfire kdfir de miisliimana miras¢i olamaz”

hadisi dogrultusunda amel etmislerdir.

1. Emeviler Donemi
Hz. Peygamber (s.a.s) ve ilk dort halife doneminde misliman gayri mislime

miras¢1 olamazdi. Bu donemde boyle uygulama siiregeldi. Fakat Hz. Muaviye

186 By rivayet Hz. Ali’den oldugu tesbit edilmemistir. Ciinkii miirtedin malin1 beytiilmale konulacag
konusundaki rivayet Haris’ten gelmektedir. Haris ise yalanci bir adamdi. Yalancinin séziine itibar
edilmez. Mugire b. Sube de Hz. Ali’nin miirtedin malin1 beytiilmale konulacagi yondeki rivayeti
konusunda Haris’e giivenilmeyecegini séylemistir. ( Muhammed Revvas Kal‘aci, Mevsiiatii fikh-1 Ali,
s. 45).

187 fbn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 286-287: Kal‘aci, Mevsazi fikh-1 Ali, 44.

1%8 ibn Ebi Seybe, a.g.e., VI, 287.

189 ibn Ebi Seybe, a.g.e., VI, 287.

70 Ensart, a.g.e., 96; Azimabadi, AvniiI-ma ‘biid, 111, 123.
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yonetimi ele alinca durum degisti. Miislimani gayri miislime miras¢t kilmaya

basladi. Bunu Ziihri su sekilde bize bildirmektedir:

“Ziihriden rivayet edildigine gore, Hz. Peygamber, Ebu Bekir ve Omer
(r.Anhm) doneminde miisliiman kdfire kafir de miisliimanma miras¢t olamazdi.
Muaviye (r.anh)yonetime gegince miisliimani kdfire miras¢t kilarken  kdfiri
miisliimana miras¢t kilmadi. Bu uygulama ise Omer b. Abdil aziz donemine kadar
surdii. Omer b. Abdil aziz zamamndan eski uygulamaya doniildii. Yezid b.
Abdilmelik Muaviye 'nin uygulamaswm yiiriirliige koydu. Hisam b. Abdiilmelik’in
halife olmasiyla birlikte, yine Hz. Peygamber (s.a.s) ve hulefa-i rasidin donemindeki
uygulamaya doniilmiistiiv.”*™* Hz. Muaviye yonetime gegince valisi olan Ziyad’a
miisliiman1 gayri miislime miras¢1t yapmasi, gayri miislimi ise miisliimana miras¢1
yapmamasi konusunda yazili emir verdi. Muaviye’nin talimat1 Ziyad’in gecince,
Ziyad da Kadi Siireyh’e bu emri yazili olarak gonderdi ve siireyh daha Once
miisliiman1 gayri miislime varis kilmazdi. Bu yazili emri aldiktan sonra Onun bu
konuyla ilgili hiikiim verdiginde bu hiikiim miiminlerin emirinin hiikmiidiir derdi. 172
Tabiin donemi fikih¢ilarindan Abdullah b. Ma’kil Muaviye’nin uygulamasindan
ovglyle bahsetmistir. Allah’in Elgisinin ashabinin hiikiimlerinden sonra Muaviye’nin
ehl-i kitap hakkinda verdigi hiikiimiin en giizel oldugu kanaatindedir. *"* Gene tabiin
fakihlerinden Mesrik’un (v. 63/683), bu konuyla ilgili bir s6zii bulunmaktadir:
“Islam’da Muaviye nin hiikiimden daha hos bir yeni hiikiim ortaya ¢ikmadi. Muaviye
miisliiman yahudi ve hiristivan’a miras¢t kilar, bunlari ise miisliimanlara miras¢t
kilmazd, Sam ehli de bunu uyguladi dedi.”*™* Yukarida gecen Ziirhi’nin rivayetten
de anlasiliyor ki, halife olarak mlsliiman1 gayri miislime miras¢1 kilan ilk kisi Hz.
Muaviye’dir. Gene bu uygulama Hz. Muaviye déneminden baslayarak Omer b.
Abdulaziz (v. 101/720) donemine kadar siirmiistiir. Tekrar Yezid b. Abdiilmelik
Muaviye uygulamasmi yiiriirliige koymustur. Halife Hisam ise Hilefa-i Rasidin
uygulamasina donmiistiir. Muaviye 41 hicride halife oldu. Hisam ise 105°te halife

oldu. ' Buna gére 41-105 hicriye kadar 64 yil ge¢mektedir. Yezid b.

71 fbn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 287.

172 Cessas, Ahkamii 'I-Kuran, 111, 36; Sa‘id b.Mansdr, es-Stinen, 1, 67.
173 fbn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 287.

174 Cessas, Ahkamii 'I-Kur dn, 111, 36.

17 fsmail Yigit, “Emeviler”, DI, XI, 95.
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Abdiilmelik’in 4 yillik hilafetiyle Omer b. Abdiilaziz’in iki bucuk yillik hilafet
donemini cikartirsak, geride asagi yukari 58 yillik bir siire kalir. Yani Ziihri’nin
bildirdigi bilgiye dayanarak Emeviler doneminde bu ictihadin 58 yil uygulana geldigi

sonucunu ¢ikartabiliriz.

Hz. Muaviye’nin bu ictihada varmasmin sebebi Hz. Peygamberin “islam
istiindiir, ona iistiin gelinmez”'"® hadisi ile ehl-i kitaba miras¢1 olmanmn ehl-i kitaptan
olan kadinla evlenmenin caiz oldugununa baglamasidir. Bu icthadin araka planinda
ne oldugunu anlamamiz i¢in bu konuyla ilgili rivayetleri zikretmemiz gerekmektedir.

Bu rivayetler soyledir:

Sa’bi’nin nakline gore babalarindan alacaklar1 mirastan mahrum kalmamak
i¢in bir gurup insanin mevcut oldugu Muaviye’ye iletilince, Muaviye “ Biz onlara

. . . . 177
miras¢i oluruz, onlar bize miras¢t olamazlar.” dedi.

Yine Sa’bi’nin nakline gére bir adam Muaviye'ye gelerek “Islam bana fayda
mi verir, zarar mi verir?” diye sordu. Muaviye, “ tabii ki sana fayda verir, niye
sordun” diye cevap verdi. Adam kendisinin miisliiman, babasinin hiristiyan oldugunu
ve Hiristiyanlik iizere oldiigiinii, kardesleri de hiristiyan olduklart igin “Biz,
babamizin mirasina senden daha layigiz.” dediklerini anlatti. Muaviye adamin
kardeslerini getirerek onlara “siz ve o babamzin mirasinda ortaksiniz.” dedi.
Ziyad’'a miisliiman gayri miislime miras¢i yapmasi, gayri miislimi miisltiimana
miras¢t yapmamast konusunda yazili emir verdi. Ziyad talimat eline gegince, kadi
Stireyh’e yazili emir gonderdi. Kadi Siireyh daha énce miisliimant gayri miislime,
gayri miislimi de miisliimana miras¢i kilmazdi. Ziyad'in emri iizerine bu talimata
gore hukim verdi. Bu sekilde hiikiim verdiginde, “Bu miiminlerin emirinin
hiikmiidiir.”  derdi. '"® Yukaridaki rivayetlerden Hz. Muaviye’nin bu ictihada
varmasmin arka planindaki sebebin Islim’a girecek olanlara bir tesvik amaci

giidiildiigli anlagilmaktadir.

Bu goriisii savunan Muaviye ve onu izleleyenler kimi Islam hukukcular:

tarafindan elestirilmislerdir. Mehmet Erdogan “siyasi bir egilimin fikha etkisi”

176 Buhari, “Cenaze”, 79.
17 Sa‘id b. Manstr, es-Sinen, |, 67.
178 Sa‘id b. Manstr, es-Sinen, |, 67.
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baslig1 altinda bu uygulamaya itirazda bulunmus ve bu uygulamanin Muaviye’nin
siyasi egiliminden etkilendigini ileri stirmiistiir. e

Ayni sekilde Cesssas (v. 370/980), da Mesrik’un “Islaim’da yeni ¢ikan
hiikkiim’ sozlinli delil alarak bu mezhebin batil oldugunu ve daha 6nce miisliimani
gayri mislime miras¢1 kilinmadigi seklinde anlasilmasi1 gerektigini, sonunda ise bu
uygulama Omer b. Abdillaziz tarafindan tekrar eski uygulamaya doniildiigiinii

kaydeder.*®

Sonug olarak Muaviye déneminden baslayan bu uygulama Omer b. Abdiilaziz
zamanma kadar devam etmistir. Omer b. Abdilaziz kendisi bir mictehid ve adil
oldugu ve siinnete bagl oldugu i¢in miisliimanin gayri miislime miras¢i olamayacagi

konusunda nass1 goriip tekrar ilk dort halife donemine donmiistiir.*®*

B. Gayri muslimin Mislimana Miras¢1 Olamamasi ve Delilleri

Gayri muslim birisinin bir misliimana mirasg1 olmasi i¢gin misliiman olma sart1
kosulmustur. Misliman olmayan birisi, misliman olana asla miras¢1 olamaz. Bu
konuda miictehidler birlesmislerdir. Bu hikiim Kitap, stinnet, icma ve kiyas ile sabit
olmustur. Fakat su kadar var ki Kitap’taki ayetler din farki ile dogrudan alakali
olmay1p, dolayli olarak bir gayri mislimin muslimana miras¢1 olamayacagi anlamini
tasimaktadir.’® Biz burada gayri mislimin bir miislimana miras¢1 olamayacagma

dair ileri strilen delilleri sirasiyla incelemeye tabi tutmak istiyoruz:

1. Kitap

Kur’an-1 Kerim’de gayri muslimin muslimana miras¢1 olmamas: ile ilgili
dogrudan bir ayet bulunmamakla beraber fakihler ve tefsir alimleri baz1 ayetlerin

buna igaret ettigini ileri siirerek, bu ayetlerden gayri muslimin bir miisliimana miras¢1

179 Mehmet Erdogan, Islam Hukukunda Ahkdmin Degismesi, istanbul 1990, s. 214.

180 Cessas, Ahkamii -Kurdn, 111, 37.

181 Kiski, a.g.e., 5.56; Tehanevi, / /dii’s-siinen V111, 363.

182 ibn Riisd, Bidaye, 11, 295; Eb(i Abdullah Muhammed b. Hasan b. Hiiseyn er-Razi, Mefitihu I-gayb,
Misir 1938, IX, 209.
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olamayacagi anlamimni ¢ikarmiglardir. Nisa suresinin 141. ayeti buna isaret eden

ayetlerden birisi olarak zikredilmistir.'®

Yiice Allah bu konuda sdyle buyurmaktadir.
We s 1196 Lo o 3I B By K08 150 4311596 4l G 258 180 58 0 2K, Dylalzsg Gl
St Graihl Jo S A a5 2ol g 18 1850 A Gl i 1005

Onlar sizi gozetleyip dururlar. Eger Allah’tan size zafer nasip olsa; “biz de
seninle degil miydik?” derler. Kazanma sirasi inkdrcilardaysa: “ Miiminlerden
gelebilecek tehlikeleri onleyip size iistiinliik saglamadik mi?” derler. Kiyamet giinii
Allah, aranizda hiikiim verecek ve miiminlere kars1 inkarcilara asla yol
Vel’meyecek.184 Bu ayetin son kisminda Allah kéfirlerin miiminlere karsi higbir yol
vermeyecegini ilan etmistir. Kafirler eger miisliimana miras¢1 olsaydi Allah’in
miiminlere karsi yol vermesi anlamima gelirdi ki bu yiice Allah’in kelamina aykiri
olurdu. Bu sebeple kimi fakihler yukarida gegen ayetin kafirin muslimana miras

olamamasma delalet ettigini kaydetmislerdir. *®

Bu konuda Yiice Allah’in su sozlerini delil olarak zikredilmistir.
) QU 2 o ) 156 D8 ueSodt (ST 315 Gt 8085 by AT e 81 &) Gy DB &G 350 630
Jhw\wuﬂu\&a\g\wmﬁﬂu‘)uwguﬂw

Nuh rabbine dua edip seslendi: Ey rabbim oglum benim ailemdendir. Hig
kuskusuz senin verdigin soz haktir ve sen hikmetle hiikiim veren hakimler hdkimisin.
Dedi ki: Ey Nuh o senin ailenden degil, o yanlys is yapmistir. Hakkinda bilgin

olmayan seyi benden dileme. Cahillerden olmayasin diye sana ogiit vermekteyim. 186

Yukarida gecen Yice Allah’mn ayetlerinde Hz. Nuh ile kafir olan oglu arasinda
iliskinin kesildigi anlatilmistir. Ayette Hz. Nuh’un oglu nesep bakimmdan Hz.

Nuh’un ailesinden olmasma ragmen Kéafir olmas1 sebebiyle kafir olan ogul ile Hz.

183 {bn Riisd, Bidaye 11, 295.

184 Nisa, 4/141.

185 Kiski, a.g.e., 53; ibn Riisd, Bidaye, 11, 295.
186 Hud, 11/45-46.
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Nuh arasinda herhangi bir bagin kalmadigi vurgulanmaktadir. Dolayisiyla bu ayetler

kafirin miislimana mirasc1 olamayacag: delalet etmektedir.*®’

Miisliman ile gayri miislim arasindaki tevarlis hiikkmiiniin Kur’an’dan
cikarilip ¢gikarilmayacagi hususunda tefsirci olan Abdurrahman Sa’di’ye (v. 1956) bir
soru sorulunca o da dikkatle diisiiniildiigiinde bu hitkmiin Kur’an’m terkibinden
cikarilacagmi sdylemistir.*® Bu hususta Yiice Allah’in su ayetini delil getirir: ... a3
égébji a3 W dal “Hammlarimzin geriye biraktiklarimn yarisi sizindir” ayetinde
gecen zevce kelimesinden hareketle gayri miislimin miislime miras¢1 olamayacagini
soyler. Soyle ki, zevciyette bir tenasiib ve benzerlik bulunmaktadir. Miimin ile kafir
arasinda herhangi bir tenasiib ve benzerlik bulunmamaktadir. Dolayisiyla Allah
“sizin hanimlar” ifadesinden benzerlik ve uygunluk arzeden miiminlerin kastedildigi

anlasilmalidir. 189

Kimi fakihler ise gayri mislimin miislimana miras¢1 olamamasi delilini Yiice

Allah’m su soziine dayandirmiglardir:

S B o bS5 W 193 385 sbsally gl o 3T 285Es ke 15 1T Gl gl g

Ty 26T 0l 33l 1) Oyid Sl ey o B Mgy iy 1 By o5l 1585 O 4515 Oyt
et o155 1 38 14 el g 181 i

Ey iman edenler! Benim de diismanim sizin de diismanminiz olanlari dost
edinmeyin. Siz onlara karst sevgi duymaktasiniz. Oysa onlar size gelen gercegi inkdr
etmisler; rabbiniz olan Allah’a imammizdan otiirii, El¢i’yi de, sizi de ( Mekke den)
suriip ¢ikarmiglardir. Siz eger benim yolumda cihat etmek ve benim hosnutlugumu
aramak tizere ¢tkmigsaniz, onlara karst iginizden hala (nasil) sevgi saklarsiniz. Ben
sizin gizlediklerinizi de, a¢iga vurduklarimizi da bilmekteyim. Sizden kim bunu

yvaparsa dogru yoldan sapmis olur.**®

¥"Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Menar, Misir 1948, IV, s. 407; Yusuf Karadavi, Fetava el-
mu ‘dsira, Kuveyt 1989, s. 513.

188 Abdurrahman Nésir es-Sa‘d’i, Teysirli’/ Kerimu r-Rahman fi tefsiri Keldmi’l-Mennan (thk. Sa‘d b.
Fevvaz), Daru ibni’l-Cevzi I, 285.

189 5a°d’i, a.g.e., |, 285-286.

190 Miimtehine, 60/1.
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Yiice Allah bu ayetinde kendi diismani ve muslimanlarin diismani olan
kafirler ile dost edinmeyi yasaklamistir. Dolayisiyla kafirle misliman arasinda
velayet mevcut degildir. Tevariiste de varisle miris arasinda velayetin bulunmasi
gerekmektedir. Tkisi arasinda veldyet olmadigi icin gayri maslim birisi bir
muslimana varis olamaz. Bu ayet gayri muslimin miisliimana varis olamayacagini

gostermektedir. ™

2. SUnnet

Gayri muslimin miislime miras¢1 olamamasi Kur’an’da birtakim ayetler isaret
olunmakla birlikte stinnet bu konuda net bir hiikiim ortaya koyarak gayri muaslimin
mulslimana mirasgt olamayacagini ilan etmistir. Bu konuda Hz. Peygamberden

bircok hadis rivayet edilmektedir. Bu hususta rivayet edilen hadisler sunlaridir.

phdl 2SI Yy B et &y Y

“Musluman kafire, kafir de miislimana varis olamaz. ***Yine bu konuyla ilgili

Hz.Peygamber soyle buyurmaktadir:

S5 gutls 43T iz Y

“Iki ayri din mensuplart birbirlerine miras¢i olamazlar.”** Bu hadisten de
anlasiliyor ki iki ayr1 dine mensup olanlar birbirlerine miras¢1 olamazlar. Yani kafir

muislimana hi¢bir zaman miras¢1 olamaz.

Kimi fakihler “musliman kafire, kafir de muislimana miras¢i olamaz”

hadisinin Yiice Allah’in “Allah size evlatlarimiz konusunda 6giit vermektedir. Erkek

55194

icin kadimin iki kati kadar pay vardir. ayetinin anlamini tahsis ettigini ileri

stirmektedirler:*® Bu ayette gecen her erkek i¢in kadmn paymin iki kat: oldugu genel

191 sijleyman Ates, Kur’an Ansiklopedisi, “Miras”, IIIX, 373.

192 Buhari, “Feraiz”, 26; Miislim, “Feraiz”, 1.

193 {bn Mace, “Feraiz”, 6; Tirmizi, “Feraiz”, 16; Darimi, “Feraiz”, 10.

19 Nisa, 4/11.

19 Ekmeleddin Muhammed b. Muhammed el-Baberti, er-Riikiid ve 'n-niikiid serhu Muhtasart Ibni’l
Hacib, Riyad 2005, 11, 260; Kasif Hamdi Okur, “Islam Hukukunda Miras Engeli Olarak Miisliiman ve
Gayri muslim Arasindaki Din Ayrilig1” Din bilimleri Akademik Arastirmalar Dergisi, sy. 111, Samsun
2007, s. 103.
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bir ifadedir. Kafir de bunun igine girer; ancak yukaridaki hadisin bu ayeti tahsis ettigi

icin kafir olanlar bu ayetin disinda tutulmustur.'*®

Karafi’'ye (v. 684/1285) gore yukaridaki ayetle hadis arasindaki baglanti
ammin tahsisi degildir. Mutlak olan bir ifadenin takyididir; ¢uinku hadis varisin gayri

miislim olmadig takdirde, mirasa hak kazanacagni bildirmektedir.*®’

3. icma

Bu konuyla ilgili Kur’dn’da birtakim ayetlerin isareti ve Hz. Peygamberin
stinnetinde de kesin olarak kafirin  mislimana miras¢1 olamayacagi bildirilmistir.
Bu konuyla ilgili Gglincti kaynak icmadir. Kafirin muslimana miras¢t olamamasina
fukaha arasinda herhangi bir ihtilaf s6z konusu degildir. Fakihler kafirin muslimana
miras¢1 olamayacagi konusunda icmé etmislerdir.’®® Fakat bu icma’min karabet ve
nikdh sebebiyle tevariis olaymnin iizerinde oldugu seklinde anlamaliyiz; ¢unki vela
sebebiyle icma’nin olmadig1 ve bu konuda imam Ahmed b. Hanbel’in muhalefet

ettigi bilinmektedir.*°

4. Kiyas

Gayri muslimin muslimana miras¢1 olamayacagi konusunda miictehidler akIi
delil de ileri sirmiislerdir. Kur’an’da gayri miislimin miisliimana miras¢1 olacagina
dair dogrudan bir ayet bulunmamkla beraber miisliiman ile gayri miislim arasindaki
velayetin kesildigi bildirilmistir. Bu konuyla ilgili Serahsi Yiice Allah’in su s6zlerini

zikreder:?®

“Kafirler birbirlerinin velileridir...”.**Gayri miislimle miisliman arasinda
velayet olamadigina gore tevariisiin esas1 velayet oldugu i¢in gayri miislim

musliimana varis olamaz.?%?

19 gafif, el-Umm, IV, 72; Baberti, er-Rukad, 11, 260.

97 Okur, a.g.m., 5.102.

198 Serahsi, el-Mebsit, XXX, 30; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 246; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 24;
Ibn Murtaza, Bahr, VI, 550

199 fbn Kudame, el-Mugni, V1, 246.

200 Serahst, el-Mebsit, XXX, 30.

201 Enfal, 8/73.

22 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 246; Kiski, a.g.e., s. 53.
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C. Muslimanin Gayri muslime Miras¢i Olup Olmama Meselesi

Nikdh ve karabet yoluyla gayri muslimin muslimana miras¢i olamamasi
konusunda biitiin muctehidlerin icma etmelerine ragmen mislimanin gayri muslime
miras¢1 olmasi konusunda icmadan s6z edemeyiz. Aralarinda Hz. EbG Bekir, Hz.
Omer, Hz. Osman, Hz. Ali, Usdme b. Zeyd (v. 54/674) ve Cabir b. Abdullah’in (V.
78/697) bulundugu sahabilerin ¢ogunlugu bu goriisii savunmuslardir. Tabiinden
Zuhri, Ata b. Ebl Rebah (v. 114/732), Tavis b. Keysan (v. 106/725), Hasan-1 Basri
Omer b. Abdiilaziz ve digerleri de bu goriistedirler Mezhepler arasinda Hanefiler,
Malikiler, Safiiler, Hanbeliler, Zahiriler ve Zeydiler de nikah ve karabet yoluyla

miislimanin gayri miislime miras¢1 olamayacag goriisiinde birlesmislerdir.?%®

Sahabeden Hz. Muaz b. Cebel ile Hz. Muaviye; tabiinden Said b. Misayyeb
Ibrahim en-Nehai (v. 96/714), Amir b. Surahbil es-Sa‘bi (v. 103-104/721-722) gibi

fakihler miislimanin gayri miislime varis olabilecegini ileri siirmiislerdir.?**

1. Miisliimanin Gayri muslime Miras¢1 Olamayacagim1 Savunanlar

Mdaslimanin gayri mislime miras¢1 olamayacagini savunan miictehidler bu
konuda goriislerini desteklemek icin ilk 6nce nakli delillere daha sonra kiyas
dedigimiz akli delile bagvurmuslardir. Bu delilleri asagida genisge incelemeye tabi

tutacagiz.

a. Nakli Deliller

Islam hukukgular1 gayri miislimin musliimana mirasc1 olabilmesi delilini hem
Kitap hem de slinnetten gostermeye ¢alismuislardir; fakat miislimanin gayri mislime
miras¢t olmamasi konusunu kitaptan daha ¢ok Hz. Peygamberin hadislerine
dayandirmiglardir. Bununla beraber gayri mislimin miisliimana miras¢1 olamamasi
ile ilgili ayetlerin bir kism1 miisliimanin gayri muislime miras¢1 olamamasi durumu

konusunda da kullanilmigtir.?*

203 Serahsi, el-Mebsit, XXX, 30; ibn Riisd, Bidaye, II, 295; Safii, el-Umm, IV, 73; ibn Kudame, el-
Mugni, V1, 264; ibn Hazm, el-Muhalla, V111, 337; ibn Murtaz, Bahr, VI, 550-551.

20% safii, el-Umm, IV, 73; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 264.

205 gerahst, el-Mebs(t, XXX, 30.
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"Kafirler birbirlerine dostturlar..." 2%

Eger buradaki velilikten maksat
mirastaki velayet ise din farkinin miras engeli oldugu apaciktir. Eger buradaki
velilikten maksat genel bir velilikse gene mirasin temelinde velilik bulundugu i¢in bu
ayet mirast da kapsamaktadir. Dolayisiyla kafirler birbirlerine varis olsa da kéafirler

miislimana ve miisliman da kéfire mirasc1 olamazlar.?®’

Ayni sekilde Hz. Nuh ile gayri muslim olan oglu arasinda herhangi bir iligki
kalmadigindan kafirle misliman arasinda tevariisiin cereyan etmeyecegine isaret
edilmektedir.?®® Nitekim Yiice Allah’m (Hud, 11/45-46) ayetlerindeki beyan: bu
hususu teyit etmektedir. Fakat yukarida zikredilen ayetlerden kesin olarak bir hiikiim
¢ikarmak miimkiin olmamakla beraber din farkinin mirasa engel teskil ettigine birer

isarettir.

Muslimanm gayri muslime miras¢i olamamasinin temel dayanagi Hz.
Peygamberin hadisleri ve uygulamalarma dayanmaktadir. 20 By konuda Hz.

Peygamberin su hadislerini zikredebiliriz:

“Muasliiman kafire kafir de muslimana miras¢i olmaz.” Hadisi Yani Buhari ile
Muaslim'in ittifak ettikleri bir hadistir. Bu hadisten mislimanin gayri mislime

miras¢1 olamayacagini kesin olarak amlayabiliriz.210

Bu konuyla ilgili baska bir rivaet de zikredilmistir: “Iki fakli din sahipleri
birbirlerine miras¢i olamazlar.”*** Hadisinde gecen iki fakli dinden (o:ile) kasit

Islam ve kiifiirdur. Dolayistyla miisliman birisi gayri mislime varis olamaz.?*

Mdislimanin gayri muslime miras¢1 olamamasi konusunda Hz. Peygamberin
Hz. Ali ve Cafer ile ilgili bir uygulamasi da bulunmaktadir. Miictehidler bu

uygulamanin da muslimanm gayri muslime mirasgt olamayacagmin delilleri

205 Enfal, 8/73.

207 Serahst, el-Mebsit, XXX, 30.

208 Karadavi, a.g.e., I, 513.

299 {bn Kudame, el-Mugni, V1, 246-247.

20 Kiski, a.g.e., s. 54; ibn Kudame, el-Mugni V1, 246.

21 fbn Méace, “Ferdiz”,6; Tirmizi, “Ferdiz”, 16; Darimi, “Feraiz”, 10; Ebi Bekir Abdillah b.
Muhammed ibn Ebi Ebi Seybe, el-Musannef, Beyrut 191989, VI, 285-287.

212 Kazvini, el-Aziz, VI, 505.
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arasinda zikretmistir. 2** Bu konuda Usadme b. Zeyd’den sdyle bir rivayet

aktarilmistir:
?)5.53?&\4)&»‘},}5uﬂ;yjdw(fag.qﬂ)\b‘;d}ﬁidﬁ\dy)lg: Jﬁbiﬁjbd&)wbui&
RS by s 08y rabus U Leg¥ Lo o Wy e 45 oy by g2 b W 2y ke O

Uséame b. Zeyd (r.a) : “Ey Allah’in rasulii (s.a.s) Mekke'de nereye ineceksin
evine mi?” demis o da : “Akil, evleri ve haneleri birakti mi ki!. ”buyurmugstur. Akil ve
Talib EbQ Talib'in evierine miras¢i olmus, bunun yaninda ne Cafer ne de Ali hi¢bir
seye miras¢it olamanugslardy; ¢UnkU bunlart her ikisi Misliman; Akil ve Talib ise
kafirdiler.”* Usame b. Zeyd’in rivayetinden de anlasiliyor ki miisliman birisi gayri
muslime varis olamaz. Eger bu miimkiin olsaydi Hz. Ali ile Hz. Cafer Ebu Talib’e

varis olurdu. Bu demek ki din farki mirasa mani teskil etmektedir.

Kimi fakihler yukaridaki hadislerin birtakim ayetlerle iliskisine bakmaksizin
bu hadislere binaen din farkinin miras engeli oldugunu kabul etmektedir. Dolaysiyla

miisliiman biri gayri miislime miras¢1 olmaz.?"

Aymi sekilde Kimi fakihler bu hadislerin bazi ayetlerle iliskisi olduguna
dikkat ¢ekerek farkli goriisler sergilemislerdir. Bazilar1 “muisliman kafire kafir de
muslimana miras¢i olamaz"**® hadisin tevatiir derecesine ulagtigini ve « Allah size,

»2L7 ayetini tahsis

cocuklarmizin hakkinda erkege iki kisinin pay1 kadarin1 emreder...
ettigini savunur. Kimileri ise yukarida ge¢en hadisin miitevatir olmadigini buna
ragmen ahad haberle tahsisin caiz oldugunu ileri siirmektedirler. Bu goriisii
fukahanin cumhuru savunmaktadir. Hanefiler ise &had haberin kitab1 tahsis
edemeyecegini; ancak &mm olan lafzin Kitap veya mitevatir siinnet ile tahsise

ugradiktan sonra ahad haberle tahsisinin caiz oldugunu ileri siirmiislerdir.?*®

213 Safif, el-Umm, IV, 72; ibni’l-Kayyim, Ahkam, II, 442; Yusuf b. Abdullah b. Muhammed ibn
Abdilber, el-Istizkar el cami’ limezahibi fukaha’il emsdr, Beyrut 2001, 1V, 369.

214 Byhart, “Hac”, 44.

215 gerahsi, el-Mebsit, XXX, 30; Mevsilt, el-fatiydr, V, 116; ibn Abdilber, el-Istizkdr, 1V, 368.

218 Byharf, “Feraiz”, 26; Muslim, “Feraiz”, 1.

27 Nisa, 4/11.

218 Babert, er-Rikad, 11, 258-259; Okur, “a.g.m.”, s. 101.

49



Hanefilerden Kerhi (v. 340/952) ise amm bir lafzin munfasil bir delille tahsis
edildikten sonra ahad haberle tahsis edilmesini caiz oldugunu, aksi takdirde caiz

olmadigmin ileri siirmektedir.?*®

Hanefiler ahad haberlerin Kur’an’in @mm lafzmnin tahsis edemeyecegini kabul
ettikleri icin bu konuda farkli gorisler ileri siirmiislerdir. Kimileri bu konuda varid
olan hadisin mitevatir oldugunu kabul etmis; ¢linkii mitevatir olan haber Kur’anin
genel lafzin1 tahsis edebilir ve miitevatir haberin Kur’an’m genel lafzinin tahsis
edebilecegi hususunda miictehidler ittifak halindedir. *° Kimileri “Allah size,

99221

cocuklarinizin hakkinda erkege iki kisinin payr kadarmi emreder...”““ayetini ilk

99222

olarak “.Allah mUminlerin aleyhine kafirlere hicbir yol vermeyecektir.”“*“ayetiyle

tahsis edilmis, bu nedenle 4had haberle tahsisine herhangi bir engel kalmamustir.??®

b. AKIi Deliller

Miisliimanin gayri mislime miras¢i1 olamayacagini savunan cumhur bu konuda
farkli nakli deliller ileri siirmelerinin yaninda akli delil de ileri siirmiislerdir. Gayri
muslimle miisliiman arasinda velayet bulunmadigi i¢in miisliman da ona mirasg1
olamaz. Nitekim gayri muslim de kafire miras¢1 olamaz; ¢linki tevariste velayet esas
alinmistir. Aralarinda velayet bulunmayan iki fakli din mensuplar1 (masliman-kafir)

birbirlerine varis olamazlar.?**

2. Miisliimanin Gayri mislime Miras¢1 Olacagim1 Savunanlar ve Delilleri

Sahabilerden Muaz b. Cebel ile Muaviye; tabiin ve onlar1 izleyenlerden
Muhammed b. Hanefiyye (v. 81/700) , Ali b. Huseyin ( v. 61/680), Said b.
Miseyyeb, Mesr(k, Abdullah b. Ma’kil (v.88/707), Sa’bi, Ibrahim en-Nehaf, ishak

219 Ebi Eb( Nasr Abdiilvehhab b. Ali es-Sibki, Refu’l-hdcib ‘an Muhtasari Ibni’l-Hacib, Beyrut
1999, 11, 317; Baberti, a.g.e., 11, 259.

220 Epi Bekir Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Mizdnii'l-usiil fi netdici’l- 'ukiil, Daru’t-Tiiras,
Kahire 1997, 322; es-Suibki, a.g.e., 111, 317.

221 Nisa, 4/11.

%22 Nisa, 4/141.

223 Baberti, a.g.e., 11, 260; Okur, “a.g.m.”, s. 101.

22%ibn Kudame, el-Mugni, VI, 246; Muhammed Abdurralf el-Minavi, Feyzii'l kadir serhu’l Camiu’s-
sagir, Misir 1938, VI, 449.
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(v. 238/853) ve Yahya b. Amr (v. 289/902) miisliimanin gayri mislime (ehli-kitab)

: - 225
miras¢t olacagini savunmuslardir.

Muaz b. Cebel’in bu goriiste oldugunu su rivayetten anlamaktayiz: Ebii’l Esved
ed-Dueli demistir ki, Muaz b. Cebel’e bir miisliimanin varis oldugu bir yahudinin
mirast Qetirildi. Muaz da Hz. Peygamberin “Islam artirir, eksiltmez” hadisinin
manasina bakarak musliman: varis kilmustir.*%

Muaviye b. Ebd Sifyan da miisliimanm gayri mislime miras¢1 olabilecegi

gérﬁsﬁndedir.227 Abdullah b. Ma’kil da Muaviye’nin goriisiinii giizel bulumustur.??®

Hz. Omer’in de bu goriiste oldugu iddia edilmektedir. Hammad’dan (v.
120/738) rivayet edildigine gére Hz. Omer sdyle dedi: “Sirk ehline varis oluruz,
onlar bize varis olamazlar.” % Bu rivayetin dogru olmadigi Hz. Omer’den bu
rivayetin aksinin sabit oldugu ileri siiriilmiistiir. 2%0 Nitekim Esg’as b. Kays’m (v.
40/661) yahudi olan halas1 vefat ettiginde Hz. Omer Es’as’1 yahudi olan halasma
mirasc1 kilmadi ve sdyle buyurdu: “ ( Olen yahudiye ) ancak kendi din ehli mirasc1

olabilir.” 2%

Ibn Teymiyye (v. 728/1328) de bu gériisii kesin olarak savunurken, 6grencisi

[bnii’l- Kayyim (v. 751/1350) hocasmnin gériisiine meyilli oldugu anlasilmaktadir.?®?

Caferi mezhebi de bu goriistedir.®® Hatta Caferiler gayri muslimin malmin
tamammin misliman olan varise verilecegi kanaatini tasimaktadirlar.?** Konuyla
ilgili Hz. Ali’den gelen bir rivayeti delil olarak zikretmislerdir. ibn Ribat’in
anlattigina goére Hz. Ali soyle buyurdu: “Eger bir zimmi babasi hayattayken

musliman olursa, babasinin bir baska misliman olan oglu varsa ve sonra babasi

2% {bn Kudame, el-Mugni, V1, 246; Ebi Zekeriyya Muhyiddin b. Seref en-Nevevi, el-Minhac fi serhi
Sahihi Mislim b. el-Haccéc, byy 1994, XI, 52.

226 Eh( Dav(d, “Feraiz”, 10.

22T Nevevi, a.g.e., Xl, 75; Necmiiddin Mahfuz b. Ahmed b. Hasan el-Kelvezani, et-Tehzib fi’l ferdiz (
thk. Muhammed Ismail es- Safii), Beyrut 1997, 223.

228 1bn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 287.

229 San‘ani, el-Musannef, X, 339.

20 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 246; ibn Abdilber, el-Istizkdr, 1V, 370.

! {bn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 286.

%2 Ebii’l-Abbas Takiyyuddin Ahmed b. Abdulhalim ibn Teymiyye, el-Fetava I-kiibra, Beyrut 1987,
V, 445; bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 465.

238 Kiileynt, Fiirdi ‘u’l-Kafi, VII, 152.

2% Kiileyni, a.g.e., VII, 155-156; Tasi, el-Istibsdr, 1V, 200.
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vefat ederse musliman olan babasinin biitiin malin1 alir. Diger ogul (misliman
olmayan ogul) ve vefat edenin karis1 misliiman ogluyla birlikte kocasinin mirasindan

alamaz”.?*® Bu konuda ileri siiriilen delilleri asagida icleleyecegiz.

a. Nakli Deliller

Mislimanin gayri mislime miras¢1 olabilecegi ictihadina varanlar bu
ictihadlarin1 konuyla ilgili bazi hadis-i serif ve sahabe goriisiine dayandirarak

temellendirmektedir.
i B JBy Lo gl S8 sy S350 jom (1 o ) e gl OF By (o Al oo

.M\ Sy " ek Yy b e " sk g dds & oo & gy Cotoms 1 JB 13lre OF Al Sy Ol 9uY)

“Abdullah b. Biireyde’den rivayet ediliyor: Biri musliman digeri Yahudi olan
iki kardes (6len babalart icin ) Yahya b. Yamer’e basvurdular. O da onlardan
musliman olant miras¢t kildr ve soyle dedi: *“ Ebu’l Esved’in bana haber verdigine
gore; bir adam ona (soéyle ) demis — Muaz b. Cebel dedi ki : - Ben rasdlullai
“Islam artirir, eksiltmez” derken isitti ( Muaz bu sozii sdyledikten ) hemen sonra

misliiman: varis kildi.”*®

Muaz’n “Islam artirir ve eksiltmez” hadisine binaen miisliiman: kafire mirasc1
kildig1 anlasiliyor. Yukaridaki hadisin delalet yonii soyle belirtilmektedir: Islam,
musliman olan kimsenin hakkini artirir ve onun hakkindan higbir sey eksiltmez.
Miisliiman, islim’a girmeden dnce kafir olan akrabasmdan miras hakki kazanmustir.
Islam’a girdikten sonra bu haktan yoksun kalacak olursa, islim’a girmesi onun daha
once var olan hakkini eksiltmis olur. Bu ise caiz degildir. Dolayisiyla misliman biri

kitap ehlinden olan birisine miras¢1 olur.”®’

Miisliimanin gayri mislime varis olacagni savunanlar bu konudaki hadisle
ilgili farkl bir degerlendirme yaparak ictihadlarin1 desteklemek istemisler: Yiice

Allah’mm “Allah size, ¢ocuklarmizin hakkinda erkege iki kisinin payr kadarini

25 108t el-Istibsar, 1V, 200.
2% Ebi Davad, “Feraiz”, 10.
87 gSerahsi, el-Mebs(t, XXX, 30; Kiski, a.g.e., 55.
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238 stzlerinin zahirinden muslimanin gayri miislime, onun da

emretmektedir..
muslimana miras¢t olabilecegi anlasilmaktadir. Fakat Hz. Peygamberin “iki farkli
din sahipleri birbirine varis olamazlar” hadisiyle tahsise ugramustir; ¢Unki ayet
geneldir, hadis ise 6zeldir. Dolayisiyla has olan amm olana takdim edilir. Aynen
bunun gibi “Islam artirir ve eksiltmez” hadisi, “iki farkli din sahipleri birbirine varis
olamaz” hadisinden daha hastir. Bunun i¢in daha has olan bu hadis “iki farkl din
sahipleri birbirine varis olamaz” hadisine takdim edilmelidir, seklinde delillerini

temellendirmeye ¢alismuslardir.?*® Ayrica bu konuyla ilgili su hadis de delil olarak

zikredilmistir:
oo ol o g Al oy ol o) OIS . phadl s W Lol (Ll 131 83189 @by 2y ) JBy
‘51&&331&15%}\ d@j . Mﬁw:sl&c\yicaugﬂv.b%.d\

Hasan, Siireyh, Ibrahim, Katade soyle demistir. Ana babadan biri Musliiman
olursa, cocuk misliman olan ile birliktedir. Ibn Abbas anasiyla birlikte
miistezaflardan ( Mekke de zayif diisiiriilmiislerden)idi. Babasiyla birlikte kavminin
dinine mensup degildi. O séyle demistir:  “Islam Ustiin gelir (fakat) ona dstiin
gelinmez.”** Buhar’nin es-Sahih’inde de gecen bu hadis Ibn Abbas’in sozii gibi
algilanabilir; fakat Aiz b. Amr el-Muzeni’nin( v. 69/681) merfu olarak zikrettigi

29241

“[slam Ustiindiir ona Gstiin gelinmez.”*** rivayetinden bu hadisin Hz. Peygambere ait

oldugu anlasilmaktadir. 242

Miisliman1 gayri muslime mirasg1 kilanlar, bu hadiste Islam’m
iistiinliigiinden bahsedilmekte oldugunu, dolayisiyla Islam’m {istiin olmasmin
maslimanm gayri mislime miras¢t olmasi;  onun ise muslimana mirasgi

243 3 1 . .
Mirasta miras¢inin miras birakan

olamamasina delalet ettigini ileri siirmiislerdir.
kisi iizerinde bir tiir velilik hakki s6z konusudur. Islam’m iistiin olmasindan dolay1

bu velilik misliman tzerinde kafir icin sabit olmaz. Ama kafir Uzerinde misliman

238 Nisa 4/11.

%9 Razi, Mefatihu'l-gayb, IX, 211.

240 Byharf, “Cenaze”, 79.

241 Ali b. Amr ed-Dare-kutni, es-Siinen, 111, 252.

2 Epi Muhammed Mahmud b Ahmed Ayni, Umdetii’l kari serhu Sahihu’l Buhdri, byy ts V11, 169.
3 Ahmed b. Muhammed b. Ismail Tahtavi, Hésiyetii t-Tahtdvi ale d-diirri’l-muhtar, byy ts, 1V, 378;
Kiski, a.g.e., s. 55.
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icin sabit olur.?*

Mirascilik hakki bazen genel bazen ise 6zel sebeplerle kazanilir.
Musliman kafire genel bir sebepten dolay: mirasc1 olabilir; ¢linkil islam tilkesinde
varisi bulunmayan zimmiye maslimanlar varis olurlar. Ama kafir higbir zaman
muslimana genel sebeple miras¢1 olamaz. Genel sebeple miras¢1 olamayan kafir 6zel
sebeple de miras¢1 olamaz. Buna Ornek olarak miirtedi zikredebiliriz. Diger gayri

miislimler de miirtede kiyas edilerek miislimana miras¢1 olamazlar.”*®

b. AKIT Delil

Miisliman1 gayri mislime miras¢1  kilanlar birtakim nakli delillere
basvurduklar1 gibi bu konuyla ilgili akli delile de bagvurmuslardir. Konuyla ilgili

delilleri soyle siralayabiliriz:

1. Mislimanm gayri muslime varis olmalarmin onlarin (ehl-i Kkitap)
kadinlartyla evlenmenin caiz olduguna kiyas edilmistir. Bir mislimanm ehl-i
Kitaptan olan bir kadmnla evlenebilecegi gibi ehl-i kitaba varis de olabilir. Buna
karsilik gayri mudslim biri  muisliman kadinla evlenemeyecegi gibi onlar

musliimanlara varis olamazlar.?*®

2. Kafirlerin kanlarin1 mislimanlarm kanlarina esit olmamasmin maslimanin
gayri muslime varis olabilecegine kiyas edilmistir. Buna gore nasil ki, bir
mislimanimn kanma karsilik gayri mislimden kisas alinir ve gayri muslimin kanma
karsilik muslimandan kisas alinmayacaksa; mislimanm gayri mislime varis

olabilecegine, onun ise miisliimana varis olamayacag: hiikiimii verilmistir.**’

3. Gayri muslimin malin1 ganimet olabilmesinin muslimanm gayri maslime
mirasg1 olabilecegine kiyas edilmistir. Buna gére nasil ki, musliiman gayri maslimin
malmi ganimet olarak alabiliyorsa; muslimanmn gayri mislime varis olabilecegi,

gayri muslimin mislimana varis olamayacag: hiikmii ortaya ¢ikar.**®

244 Serahst, el-Mebsit, XXX, 30.

245 Serahst, el-Mebsit, XXX, 31.

246 gafii, el-Umm, TV, 73; ibn Riisd, Bidaye, II, 295; Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed el-Ensarf,
Nihdyetii’l hiddye ild tahrir’l-Kifaye, Beyrut 2003, s. 94.

7 {bn Riisd, Bidaye, 11, 296.

48 Kazvini, el-Aziz, VI, 505; Ensari, Nihaye, s. 94.

54



3. Miisliiman1 Gayri muslime Miras¢1 Kilanlarin Delillerine Verilen Cevap

ve Itirazlan

Karabet ve zevciyet yoluyla miislimanin gayri miislime miras¢i olamayacagini
savunan c¢ogunluk ise muslimanin gayri maslime miras¢1 kilma konusunda ileri

strulen delillere farkl sekillerde cevap vermeye ¢alismiglardir.

Miisliimanin gayri mislime miras¢1 olamayacagini savunanlar, miisliimanin
onlara mirasc1 olacagmi savunanlarm ileri siirdiikleri, “Islam artirir, eksiltmez” ve
“Islam {istiin gelir, ona iistiin gelinmez” delillerine karsi Hz. Peygamber’in
“mulsluman kafire, kafir de miislimana miras¢1 olamaz” soziinii delil getirerek; bu
hadisin miras konusunda nass oldugunu ileri siirmiiglerdir. Miisliman1 gayri muslime
miras¢1 kilanlarin ileri siirdiikleri hadislerin miras konusunda ne nass ne de zahir
oldugunu iddia eden cumhur, miras konusunda nass olan bir hadisin miras
konusunda ne nass ne de zahir olan hadise karsi terk edilmenin caiz olmadigini ileri
stirer. *° Miras konusunda nass olmayan hadislerin miras konusunda nass olan
hadislere uygun olarak tevil edilmelidir. Miras konusuyla ilgili olan nassin

muhalifine hamletmek caiz degildir.?>°

Miisliiman1 gayri muslime miras¢1 kilanlarin ileri siirdiikleri “Islam artirir,
eksiltmez” hadisinin sihhati tartigilmistir. Sahih olsa bile farkli anlamlara geldiginden
muaslimanm gayri muislime miras¢1 olacagina delil olmadigini ileri stirtilmistiir.
Nitekim bu hadisteki ravi silsilesinde kopukluk bulundugu ve hadisin munkati
oldugu ileri siiriilmiistiir. > Onlarm ileri siirdiikleri rivayetler sihhat bakimmdan
cumhurun delillerinden daha diisiiktiir. Dolayisiyla ittifak edilen hadisle amel etmek
gerekir.?®? islam hukukcular1 “Isldm artar/artirr ve eksilmez/eksiltmez” hadisini
miras konusuyla ilgili olmadigmi ve farkli anlamlara geldigi kaydetmektedirler.

253 1

Onlara goére nassin oldugu yerde miicmel tevil edilmelidir.”>* Islam hukukgular1 bu

hadisi su sekilde tevil etmislerdir:

49 7afar Ahmad et-Tehanewvi, Zlaii’s -Siinen, Beyrut 1997, XV, 360;

20 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’an, |1, 37.

2! Ebi’t-Tayyib Muhammed Semsulhak Azimabadi, Avnii’l-ma ‘biid serhu Siinen Ebi Déviid, Medine
1968, VIII, 123; Ensarl, Nihaye, s. 96.

%2 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 246;

3 Cessas, Ahkamii 'I-Kuran, 111, 37; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 264.
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1. Baz1 Islam hukukgularna gore bu hadisten maksat, Islam’a yeni girenlerle

Islam’1n artmasi ve miirted olanlarla eksilmemesidir. 2°*

2. Kimi Islam hukukgulari ise sehirlerin fethedilmesiyle Islam’in ¢ogalmasi ve

[slam’mn karsisinda kiifriin cogalmastyla eksilmemesi seklinde yorumlamislardir.?*®

3. Zafer Tehanevi’ye (v. 1394/1974) gore bu hadisten maksat, diinyanin dort
tarafinda olan Islam alimleri ve onlarm nurlarmin giinden giine arttigmi ve

eksilmedigini haber verilmesidir.?®

4. Islam eksilmez/eksiltmez ibaresinde yer alan “noksan” (eksilme) Islam’a
degil, kafirin kifriine izafe edilmistir, . Dolayisiyla kafirin, mislimana halef olmas1

uygun degildir seklinde yorumlanmustir.>’

Muslimani gayri mislime miras¢1 kilanlarin ileri siirdiikleri “Islam tstiin gelir

ona iistiin gelinmez” hadisi de farkli sekillerde tevil edilmistir.?*®
1. Kimi fakihlere gore da %5 s Sy “Islam Ustln gelir, ona Ustln

gelinmez” hadisinde gegecen sie (uluv) dan kasit Islam’in seref, delil, kahir ve galib
gelme bakimindan Tstlinliktir. Yani zaferin sonugta mislimanlarin olmasi

demektir.?°

2. Kimi fakihlere gore Islam’in iistiinliigiinden kasit Islam’in diger dinlere
iistiin olmasidir. Islam dini hak din oldugu i¢in en iistiin bir dindir. Bu hadisteki
ustunliikten maslimanin gayri mislime miras¢1 olabilecegi anlami ¢ikarilmaz. Bu
hadisin bu konuyla alakasi yoktur. Miras konusunda nass olan1 nass olamayana terk
edilmez. Onun icin Nevevi (v. 676/1277), Hz. Muaz ve ona tabi olanlar hakkinda
onlara “muslimann kdfire kdfirin de muslimana miras¢i olamaz” hadisinin biyuk

ihtimalle ulasmadigni ileri siirmektedir.?*

24 Azimabadi, Avnii’l-ma ‘biid, VIIL, 123; Ebi’l Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, Havi’I-
Kebir (thk. Ali Muhammed ve Adil Ahmed Abdiilmevcud), Beyrut 1994, VIII, 79; Cessas, Ahkamii 'I-
Kur’an, 111, 37.

25 Azimabadt, Avnii’l- ma ‘biid, V1, 123; Kazvini, el-Aziz, VI, 505.

%6 Tehanevi, fla ‘iis-Stinen X V111, 363.

2T Tahtavi, Hasiye, IV, 378; Kiski, a.g.e., s. 55-56.

28 Tahtavi, Hasiye, |V, 378.

29 Ciircant, Serhu 'I- feraiz, s. 21; Kiski, a.g.e., s. 55.

%0 Nevewvi, a.g.e., XI, 52.
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3. Bu hadisteki uluvdan kasit Islam’in nefsindeki uluvdur. Oyle ki, Islam bir
yonden sabit olurken diger yonden sabit olmazsa sabit olan yoniine hitkmedilir.
Mesela bir musliman bir gayri mislimden dogan ¢ocuk hakkinda g¢ocugun
misliman olmasma hiikmedilir. Ta ki Islam Ustiin gelsin, kendisine ustiin

gelinmesin.”®*

Goriildiigii gibi Islam hukukgular;, misliiman1 gayri mislime miras¢1
kilanlarin delil olarak ileri siirdiikleri “Islam artar/artar ve eksilmez/eksiltmez”,
“[slam Ustin gelir, (ona) Gstin gelinmez” hadislerini farkli sekillerde
yorumlamiglardir. Cessas bu konuda daha da ileri giderek nassin tevil veya ihtimal

ile reddedilmenin caiz olmadigin ileri siirmiistiir.2%?

Musliman ile gayri muslim arasinda tevariisiin cereyan etmedigini savunan
cumhur ise miisliimanm gayri mislime miras¢r olabilecegini savunan Islam
hukukgularmm bu konuyla ilgili akli delil olarak zikrettikleri delillere su sekilde
cevap vermeye caligmiglardir:

1. Miisliiman1 gayri mislime miras¢1 kilan Muaz, Muaviye miras¢i kilinmanin

delilini miislimanlarin gayri mislimlerle evlenebilecegine baglamislardir.?®®

Miisliimani1 gayri mislime miras¢1 kilanlarin delil olarak zikrettikleri kiyasa
kars1 cumhur tarafindan farkli cevaplar verilmistir. Kimi fakihlere gére nassin oldugu
yerde kiyasa yer verilmeyecegini, dolayisiyla bu kiyasin batil oldugunu ileri siirerek

miisliimanm gayri mislime miras¢1 olamayacagini ilan etmisler.?*

Kimi fakihlere gore evlenmenin caiz oldugundan hareketle miislimanin gayri
muslime varis oldugu hiikkmiine varilamaz, kole de hiir kadmnla evlenebilir; fakat ona
varis olamaz. Evlenmenin hedefi lireme ve cinsi ihtiyaci tatmindir, tevariisiin hedefi
ise yardimlasma ve dayanigsmadir. Hedefler arasinda kiyas1 onleyecek farklar vardir.

Dolayisiyla bu kiyas gegerli degildir.”®

2. Miisliman1 gayri muslime miras¢1 kilanlarin akli delil olarak zikrettikleri

delillerden biri miisliimanin gayri mislimin malini ganimet olarak alabilmesinin ona

81 Tahtavi, Hasiye, IV, 378; Kiski, a.g.e., s. 55.

262 Cessas, Ahkamii 'l-Kurdn, Il1, 37.

%83 {bn Kudame, el-Mugni, 246; Maverdi, el-Havi, VIII, 79.
%% Zeydan, a.g.e., X1, 254

%5 Kiski, a.g.e., s. 56; Kazvini, a.g.e., VI, 505.
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varis olabilecegine kiyasidir. ®® Cumhur ise bu kiyasa gene su sekilde cevap
vermistir: Misliimanlarin gayri mislimlerin mallarmi ganimet olarak almalar1 gayri
muslimlere miras¢1 olacagina delalet etmez. Nitekim miisliimanlar harbi olan bir
gayri mislimin malim1 ganimet olarak alabiliyorlar, ama harbi olana asla varis

olamazlar.?®” Dolayisiyla ganimet konusundaki ileri siiriilen kiyas da gecerli degildir.

Miisliiman1 gayri muslimlere mirasg1 kilanlarin akli olarak ileri strdukleri
deliller ise ayni zamanda tevariisiin musliman ile gayri mislim arasinda cereyan
etmedigi konusuyla ilgili bagka bir kiyasa da ters diismektedir: Soyle ki, tevarusun
esas1 velayete baglidir. Misliman ile gayri mislim arasinda velayetin bulunmadigi
icin aralarin tevariis cari degildir. Yani azmlikta kalan muctehidlerin ileri strdukleri

kiyas buradaki kiyasla da catismaktadir.?®®

Goriildiigii gibi ¢ogunlugu teskil eden Islam hukukgular1 musliimanin gayri
muslime miras¢i olamayacagini ileri siirmekle kalmamiglar, ayni zamanda
mislimant gayri muslime mirasg1 kilanlarin ileri strdukleri delilleri de clritmeye
caligmislardir. Kars1 tarafin gerek nakli gerekse akli deliline cevap vermislerdir.
Onlarin ileri srdikleri delilleri mirasla hig alakasi olmadiginin altin1 gizerek, farkl

sekillerde yorumlamiglardir.

4. Miisliitmam Gayri muslime Miras¢1 Kilanlarin Muhaliflerinin Delillerine
Cevab1

Miisliimani gayri muslime mirasgi kilanlar musliiman: gayri muslime mirasci
kilmayanlarm ileri stirdiikleri “misliman kéafire kafir de misliimana miras¢1 olamaz”
hadisini tahsise tabi tutmuslardir. Bu hadiste gegen kafirden kasit, ehl-i kitap degil de
miigriklerdir. Siileyman Ates, miras engelinin girk oldugunu ve ehl-i kitap olmadigini
ehl-i kitabin miras engeli oldugu kabul edildigi durumunda Kur’an’a aykirilik teskil
edecegini ileri siirmiistiir. **® Hz. Muaz b. Cebel ve Hz. Muaviye’nin delil olarak ileri
strdukleri muslimanin ehl-i kitaptan evlenebilmesinin onlardan miras alabilecegi

kiyas1 bu hadisten maksadin miisrikler oldugunu gostermektedir.?”

%6 Ensart, a.g.e., s. 96.

%7 Kazvini, a.g.e., VI, 505.

268 7eydan, el-Mufassal, XI, 255.

289 Ates, Kur’dn Ansiklopedisi, X111, 373

210 gafii, el-Umm, IV, 73; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 246.
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Ibn Kayyim’e gore “musliman kafire, kafir de msliimana miras¢1 olamaz”
hadisinde gegen kafirden kasit, harbi kafirdir, ne miinafik ne de miirteddir. Delilini
desteklemek i¢in su ayeti zikretmektedir. “Allah miinafiklar1 da Kafirleri de

cehennemde bir araya getirecekler”?"

ayetinde “kafir” lafzinin muhtevési icerisinde
miinafik da girmemektedir ve bazi1 kafirler kastedilmektedir. Ayni sekilde bir¢ok
fakih de miirtedin kafir oldugu halde bu hadiste gegen kafir kavramin igerisine
sokmamuiglardir. Dolayisiyla bu hadiste gegen “kafir” lafzindan harbi olan kafir kast
edildigini iddia ederek, miisliman1 gayri mislime miras¢1 kilmayanlara cevap
vermeye calismistir. 22 Miras olayinda yardimlagma esastir. Yardimlagma ise
savagmakta olanlar arasinda cereyan etmez. Bunu igin kimi fakihlere gore zimmi
harbi olana miras¢1 olamaz. Musliman ile harbi olan kafir arasinda yardimlasma ve
dayanisma bulunmadigi icin tevarlis cereyan etmez: fakat zimmi ile musliman
arasinda yardimlasma ve dayanisma bulundugu i¢in musliman zimmiye varis

olabilir.?"

I1. Vela Yoluyla Musliiman Ile Gayri muslim Arasinda Tevariis

Karabet ve zevciyet yoluyla gayri muslimin miislimana varis olamamasina
bltin mictehidler ittifak etmisler. Dolayisiyla bu konuda icmé vardir. Ancak karabet
ve zevciyet yoluyla dort mezhep imami basta olmak tizere cumhur miisliimanin gayri
mulslime miras¢1 olamayacagini savunmuslardir. Veld yoluyla mirasa gelince
ulemanin ¢ogunlugu gayri maslimin mislimana, muslimanin da gayri muslime vela
sebebiyle miras¢1 olamayacagi kanaatindedir.?”* imdm Ahmed b. Hanbel’den bir
goriise gore din farkma ragmen vela sebebiyle azad eden azatlisma mirasg¢1 olur.
Ancak Ibn Kudame’nin (v. 620/1223) kendisinin de katildigi Imam Ahmed b.
Hanbel’den baska bir rivayete gore her ne sebep olursa olsun, musliman ile gayri
muslim arasinda tevariis cereyan etmez. Ibn Kudame bu son goriisle amel edildigini

275

kaydeder.

Literatiirde bu konudaki ihtilafin delilleri ve detaylarma deginecegiz.

2! Nisa, 4/40.

2 {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 463.

"3 {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 465.

2% 1bn Kudame, el-Mugni, V|, 246; Nevevi, Ravzatii '#-talibin, V, 30.
2" {bn Kudame, el-Mugni, V|, 246.
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A. Vela YoluylaMsliman ile Gayri muslim Arasindaki Tevariisii

Savunanlar ve Delilleri

Mdasluman ile gayri mislim arasinda vela yoluyla tevariisiin cereyan ettigi
ictihadin1 benimseyenler arasinda sahabiden Hz. Ali Hz. Abdullah b. Omer ve Hz.
Cabir b. Abdullah; mezhep imamlarindan ise Ahmed b. Hanbel’dir.”’® Ahmed b.
Hanbel’e gore vela yoluyla her iki taraf da birbirine varis olabilir. Yani azad eden bir
muasliman gayri muslim azatlisina, azad eden gayri maslim de musliman olan

2" Bu konuda Imdm Malik’ten farkli bir gorls

azatlisina mirasc1 olabilir.
nakledilmistir. ImAm Malik’e gore bir misliman gayri mislim azathisma mirasg1
olabilir; fakat gayri mislim birisi misliman azatlisina miras¢1 olamaz; ¢lnki gayri
miislimin bir miisliimanin malini bu yolla miilk edinmesi caiz degildir.?’® Yani imam
Malik miisliimanin gayri mlslim azatlisma mirasc1 olabilecegi konusunda Imam
Ahmed b. Hanbel ile ayn1 goriiste birlesmistir; fakat gayri maslimin masliman
azatlisina mirasg1 olmasi konusunda Imam Ahmed b. Hanbel ve onu takip eden

fakihlerden ayrilmistir.

Ayni sekilde imamiyye mezhebine gére misliiman birisi gayri mislim
azatlisma miras¢1 olur. Hatta imamiyye mezhebine gére gayri mislim olan diger
gayri muslim varislerini hacb eder. Buna gore bir gayri mislim 6lse ve geride gayri

miislim ogluyla miisliman efendisi kalsa mirasin hepsi miisliimana diiser.

Vela yoluyla misliman ile gayri mislim arasinda tevariisiin cereyan ettigi
ictihadin1 benimseyenlerin ileri strdukleri delillerden biri, Hz. Peygamberin “vela

azad edene aittir’?®°

sOzudur. Buna gore velanm sabit olmasi, hikmiinin de sabit
olmasmi gerektirir. Miras da veld hukiumlerinden biridir. Dolayisiyla din farkina
ragmen azad eden gayri muslimmusliman azatlisina ve azad eden misliiman gayri
miislim azatlisina mirase1 olur.?®" Bu gbriiste olanlarin en 6nemli nakli delillerinden

biri Hz. Peygamberin “musliman kdlesi ya da cariyesi disinda hiristiyana varis

2’8 {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 473-474.

" Musa b. Ahmed b. Musa el-Makdisi, el-fkna’ litdlibi I-intifa’, Riyad 2002, I11, 229.
“Bibn Kudame, VI, 349; Zeydan, Ahkam, s. 544

219 7eydan, Ahkam, s. 544,

280 Byhart, “Feraiz”, 19.

! {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 472.
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olamaz”?®? buyrugudur. Bu hadise gore din farkina ragmen bir misliiman hiristiyan

28 bnii’l-Kayyim veld yoluyla mirasin

kolesi ya da céariyesine varis olabilir.
mulkiyet hakkindan kaynaklandigmni din farkmin buna engel teskil etmedigini,
buradaki miras azat etmeye karsilik bir nimet oldugunu, nimete karsilik vermenin

dinin giizellik ve kemalinden kaynaklandigini kaydeder.284
B. Vela Yoluyla Tevarisu Kabul etmeyenler ve Delilleri

Vela sebebiyle tevariisiin cereyan etmedigini savunanlar ise muhaliflerine nakli
delil olarak Hz. Peygamberin su hadislerini zikretmislerdir: Hz. Peygamberin
“mUsliman kafire kafir de muislimana miras¢t olamaz”, “iki fakli din sahipleri
birbirlerine miras¢: olamazlar” s6zlerinin @mm olmas: vela yoluyla ne misliimanin
gayri mislime ne de gayri miislimin mislimana mirasci olacagmni gosterir. 22> Bu
hadisler &mmdur, sahih delil olmadan bu hadisleri tahsis etmek caiz degildir.?*® Bu
gOriisii savunanlar ise karsi tarafin zikrettigi “mosliman kolesi ya da cariyesi disinda
hiristiyana varis olamaz” hadisi, ITbn Hazm’m (v. 465/1065) goriisiine katilarak
miidelles oldugunu, dolayisiyla miidelles olan bir hadisin hiiccet olmayacagini, sahih
olsa dahi sxe Kkelimesinin azad eden ya da azad edilen manasinda olmadigini ileri

surerler.?®’

Bu goriisii savunanlar delillerini desteklemek igin akli bir delil de ileri
sirmektedir. Buna goére irs karabet, zevciyet ve veld ile sabit olmaktadir. Din
farklilig1 karabete ragmen miras¢1 olmaktan alikoyarsa karabete dahil edilmis velay1

28 Ciinkii Hz. Peygamber “veld akrabaligi nesep

alikoymas1 daha kiivetlidir.
akrabalig1 gibidir’?® diyerek velay: nesebe dahil etmistir. Bu konudaki iki farkli

goriisten cumhurun gorisi, delil bakimindan giiglii olmasi sebebiyle tercihe sayandir.

282 Darekutnt, es-Stinen, 1V, 74.

283 7eydan, Ahkam, s. 544,

8% {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 473.

% Kiski, a.g.e., s. 54.

28 bn Hazm, el-Muhalla, X111, 337.

287 [bn Hazm, el-Muhalla, X111, 340.

28 Maverdf, el-Havi, XVIII, 86.

%89 1bn Seybe, el-Musannef, 1V, 308; Darimi, “Feraiz”, 53.
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I11. Mirasi Taksiminden Once Misliiman Olan Gayri miislimin Mirasci

Olup Olmama Meselesi

Taksimden Once miisliiman olana miras paymin verilip verilmeyecegi konusu
sahabe doneminden itibaren tartisila gelmistir. imam Ahmed. b. Hanbel’e mirastan
once musliman olanin miras¢t olup olmamasi meselesi soruldugunda bu meseleyi
birak bu konuda hi¢bir sey sdylemeyecegim demistir.?*® Kimi miictehidler mirasin
taksiminden ©Once miusliman olanlar1 miras¢1 kilarken; kimileri ise mirasg1

kilmamistir. Bu konudaki farkli ictihadlara asagida genisge yer verilecektir.
A. Miras¢1 Olacagimi Savunanlar ve ileri Siirdiikleri Deliller

Mdasliman birisi vefat eder gayri muaslim varisleri marisin terekesinin
taksiminden 6nce musliman olursa, vefat eden marise yeni musliman olan varisler
miras¢1 olur. Bu gériisii Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Hasan b. Ali ( v. 50/669), Hz.
Ibn Mesud, Cabir b. Zeyd (v. 93/711), Hasan-1 Basri, Mekhal (v. 112/730), Katade
(v. 117/735), iyas b.Muaviye ve Ishak ileri siirmiislerdir.”®* Ayni zamanda bu goriisii
Hanbeliler, ®? Zeydiler ve Caferiler ** savunmuslardir. *** Bu goriisii savunanlar
goriislerini desteklemek igin birtakim nakli ve akli deliller zikretmislerdir. Bu goriisti

savunanlar nakli delil olarak Hz. Peygamberin su hadisini zikretmislerdir.

“Cahiliye déneminde paylastirilan her miras paylastirilmis oldugu sekilde

kalir. Islamiyetin yetismis oldugu her miras ise Islam’in taksimati iizere yapilir.”**®

20 fpnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 452-453.

21 Makdisi, el-Zkna, 111, 229; ibn Kudame, a.g.e., VII, 249.

22 Hanbeli’lere gore kadin iddeti icerisinde miisliman olursa kocasmin taksim edilmemis malina
miras¢1 olmakla beraber kocasi vefat eden kadinina miras¢i olamaz; ¢iinkii kadinmnin 6liimiinden sonra
aralarinda nikdh bagi kalmaz. Dolayisiyla nikdh bagi kalmadigi i¢in kocasi miisliman olsa bile
kadinina miras¢i olamaz. (bk. Buh(tl, Kessdf, I11, 649).

293 Caferiler Hanbelilerle miras taksiminden dnce miisliiman olana miras verilecegi konusunda ayni
goriisii  paylagsmakla birlikte bazi Detaylarda farkli goriis ileri siirmiglerdir: Caferilere gore
gayrimaslim miras taksiminden 6nce misliman olursa ritbe bakimindan ayni olmak sartiyla
mirisinin mirasina ortak olurlar. Eger riitbe bakimdan ayn1 degillerse riitbe bakimmdan birinci sirada
gelenler malin tiimiinii alir. Vefat edenin tek miisliiman varisi varsa taksimden &nce miisliiman olan
miras alamaz. Tek olan misliman varis, malinin tamamini alir. Misliiman varisi de yoksa 6lenin
mirasi imama kalir. (bk. Zeydan, Ahkam, s. 337).

29 7eydan, Ahkam, s. 336-338.

#% Eb0 Davdd, “Feraiz”, 11.
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Bu gbriisii savunanlar “Islamiyetin yetismis oldugu her taksim ise Islam’in taksimat1
tizere” ifadesinin taksimden once musliman olan kimsenin miras¢i olmaya hak
kazandigmi gdsterdigini ileri siirmiislerdir.**Yani miisliman olan kimse islam’mn
yetistigi taksime yetistigi i¢in mdrisine varis olur. Bu goriisii savunanlar gene Hz.

Peygamberin su hadisini delil olarak zikretmislerdir:
430 gih Jo gl i

“Kim bir sey iizerinde miisliman olursa, o onundur” **"hadisi delil olarak
gostermiglerdir. Buna g6re miras i¢in masliman olan, mdrisinin mali taksim
edilmemisse miras¢t olur. *® Bu goriisii savunanlar Hz. Peygamberin  “Isiam

artar/artirir eksilmez/eksiltmez”?%°

soziini de delil getirmislerdir. Buna gore yeni
msliman olan taksimi yapilmamis mallara miras¢1 olur; ¢link(i Islam onun hakk1
olani eksiltmez. Aksine artirmaktadir. **®° Ata’dan rivayet edildigine gore Hz.
Peygamber doneminde bir adam murisinin mal taksim edilmeden 6nce musliiman
oldu. Bunun iizerine Hz. Peygamber (s.a.s) de onun miras paymi verdi.*** Yezid b.
Katdde soyle buyuruyor: “Akrabalarindan bir gayri muslim olan adam vefat etti,
gayri muslim olan kiz kardesim ona varis oldu, ben olamadim. Sonra dedem
musliman oldu ve Hz. Peygamberle beraber Hiineyn Savasi’nda bulunduktan sonra
vefat etti. Biraktiklar1 miras tiizerinden bir yil gegti. Daha sonra ise kardesim
muisliman oldu. Bunun {izerine biz miras hakkinda kardesimizle tartigarak Hz.
Osman’m yanma gittik. Orda bulunan Abdullah b. Erkam (v. 44/664) Hz. Omer’in
taksimden dnce musliman olani mirasg¢1 kildig1 uygulamasimi Hz. Osman’a anlatti.
Bunun iizerine Hz. Osman da Hz. Omer’in uygulamasm cari kildi. Bu uygulama
bdyle siirdii ve beni de mirascilik konusunda kiz kardesimle ortak kildr”*%? Bu olay

303

yayildi ve kimse de inkar etmedigi i¢in icm& hiikkmiinii almis oldu.”™ Bu goriisi

savunanlar nakli delillerin yaninda birtakim akli deliller de ileri stirmiiglerdir.

2% BUhQt!, Kessaf, 111, 649; ibn Kudame, el-Mugni, V11, 249.

297 Beyhaki, es-Siinen, 1X, 191.

%8 {bn Kudame, el-Mugni, V11, 249; Buhiiti, Kegsaf, |11, 648; ibnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 455.
2% Eh( David, “Feraiz”, 10.

%90 {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 455.

% {bn Riisd, Bidaye, 11, 302.

92 {bnii’l-Kayyim Ahkam, 11, 455-456.

%93 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 249.
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Bu goriiste olanlara gére miris hayatta iken nasil ki, kimse onun mal1 hakkinda
tasarrufta bulunamayip sahiplenemiyorsa, taksimden dnce de onun malina kimse
tasarrufta bulunamaz ve sahiplenemez. Ciinkul taksimden énce mulkiyet vefat edenin
elinde kabul edilir. Buna gore taksimden dnce mdrisin mali artarsa borglar1 o artan

maldan ddenir ve vasiyeti de o artan maldan verilir.>*

Bu goriisii savunan Hanbeliler
akli deliller arasinda su kiyasa da yer vermislerdir: MUrisinin malinin beytilmale
intikal etmeden 6nce musliman olan adam kendi miras payimni aldigi gibi taksimden
once musliman olan da kendine diisen miras payimi alir.’% Ayni sekilde bu goriisii
savunanlar, taksimden énce misliman olan1 miirisine miras¢1 kilmak igin, terekenin
taksimden once din farki engelinin ortadan kaktigini ileri siirerek bu engeli hig
olmamig gibi kabul ederler. Bunun delilini Hz. Peygamberin tevbe eden gilinah
islememis gibi séziine dayandirir. Gilinahindan tevbe eden giinah islememis kabul
edildigine gore kiifriinden tevbe eden de hi¢ Kifir islememis gibidir. Bu durumda

onu mirastan mahrum etmenin hi¢cbir manasi yoktur.306

Bu goriisti savunanlara gore mulkiyetin intikalinin 61im vakti degil de taksim
vakti itibar edildiginden taksimden 6nce musliman olan kisi murisine mirasgi olur.>”’
Taksim vakti itibar edildiginin sebebi, kimi fakihlere gére madris ¢ldukten sonra
mulkiyeti taksim zamanina kadar vefat edenin elinde kabul edilmesi; kimilerine gore
ise taksim zamanmna kadar miilkiyet Allah’ta olmasidir. Dolayisiyla miilkiyet

varislere degil de Allah’a gectigi icin misliman olan kimse mdrisine mirasc1 olur.3®

Taksimden 6nce musliman olanlart mirisine miras¢1 kilanlar goriislerini iki
ornekle temellendirmektedirler: Birinci 6rnek, bir kisi hayattayken bir av tuzagi
kurar, mirasin taksiminden Once bir hayvan diiserse, diisen hayvan da Oliiniin
mulkinden kabul edilir. Buna gore taksimden dnce muisliman olana miras paymin

399 kinci 6rnek ise, bir adam hayatta

Islam’a tesvik amagh verilmesi gerekmektedir.
iken kuyu kazar, 6ldiikten sonra oraya biri diiser Oliirse tazminati vefat edenin

terekesinden verilir. Hayatta iken kuyu kazmak tazminat sebebidir. Kuyuya diismek

% {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 457.

%% bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 457.

%% jbnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 457.

%7 {bn Riisd, Bidaye, 11, 302.

%98 Kal‘aci, Mevsii ‘atii fikh-1 Omer b. el-Hattab, s. 39.
%99 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 249.
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ise O0limden sonra var olan tazminatta sarttir. Nesebin 6limden 6nce bulunmas: da
irs icin bir sebeptir. Islamiyet ise 6liimden sonra var olan miras hakki kazanmaya
sarttir. Buna gore kisinin 6liimiinden sonra, kazdigi kuyuya bir adamin diigmesi,
tazminat1 gerektirdigi gibi, mirisin vefatindan sonra varisinin masliman olmasi
miras1 gerektirir. Bu iki misal arasinda bir fark yoktur. Taksimden 6nce miisliimanin
olanin miras¢1 kilinmasindaki sebeplerden birisi Islam’a ragbet ve tesviktir; ¢linki
gayri muslim birisi taksimden Once mirasmin kendisine verilecegini bilirse miras
paymi almak i¢in misliman olur. *° Bu gériisii savunanlara gére irs olaymm
taksimden once degil de taksimle beraber tamamlandigini ve dolayisiyla taksimden
once musliman olan1 miras¢1 kilinmasi gerektigini ileri siirerler.®"* Ozet olarak bu
goriisii savunanlara gore miras birakanm 6liim zamani degil de taksim zamani itibar

edildiginden miisliimani olan mirisine miras¢1 olur. Bunda Islamiyet’e tesvik vardir.
B. Mirasc1 Olamayacagini Savunanlar ve Delilleri

Miras birakanin vefat ani esas alindigindan dolayr miras taksiminden 6nce
[slim’a giren miirted mlrisine miras¢1 olamaz. Ayni sekilde gayri muslim birisi
mdrisinin malinin taksiminden 6nce misliman olursa mdrisinin vefat ani itibar
edildiginden ona miras¢1 olamaz.®*? Bu goriisii savunanlar Hz. Ali, Said. Miseyyeb,
Ata, Tavus, Ziihri, Siileyman b. Yesar, Nehai, Eba Hanife, Malik ve Safii dahil
olmak iizere fukahanin cumhurudur. *** Bu goriisii savunanlar da delillerini
desteklemek icin hem nakli hem de akli deliller zikretmisleridir. ilk olarak
gorislerini desteklemek icin Kur’an’dan su ayetleri zikretmisleridir:

“Eger ¢cocuklar: yoksa karilariniz geriye biktiklarinin yarisi sizindir”...*" ile

“Senden fetva sorarlar. De ki: “Allah size kelale (babasiz ve ¢ocuksuz kimse)nin
miras hakkinda hiikmiinii agiklyyor: ¢ocugu olmayan bir kisi 6liir de kiz kardesi
bulunursa, biraktigr malin yarist onundur.” >* ayetlerini delil getirirler. Bu ayetlere
gore koca ¢ocugu olmayan karisinin biraktiklarinin yarmsi ve ¢cocugu olmayan

(kelale)nin kiz kardesinin de biraktiklarinin yarisinin miras olarak alir. Dolayisiyla

319 {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 456-457.
31 Tehanewi, Ila iis-siinen, XVIII, 362.
%12 {bn Riisd, Bidaye, 11, 302.

*13 {bn Kudame, el-Mugni, V11, 249.

%1% Nisa, 4/12.

%1% Nisa,4/176.
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bu ayetlerde vefat vuku bulunca bu sahislarin paylar1 hakkinda hiikiim verilmistir.
Taksim sart1 da kosulmamaktadir. Bu nedenle mirisin vefatindan sonra 6liiniin

miilkiyeti varislere gecer.°

Bu goriisii savunanlarin ikinci delilleri Hz. Peygamberin
“misliman kéafire, kafir de miislimana miras¢1 olamaz” ile “iki farkli dinden olan
birbirlerine miras¢1 olamaz” hadisleridir. Bu hadisler mutlaktir. Taksim Oncesi ve
sonrasi sart1 kosulmamaktadir. Dolayisiyla mutlak olan nasslara bakarak taksimden
énce misliiman olanin mirisine miras¢1 olamayacag1 hiikkmiinii ¢ikarabiliriz.*'’ Bu

goriisii savunanlarin akli delilleri de sunlardir:

Taksimden sonra muslimanin marisine miras¢1 olmamasinin sebebi, mdrisin
mulkiyetinin 6limle misliman olan varislerine gegmesidir. Bunun igin tipki
taksimden sonra masliman olan mirisinin mallarina miras¢i olmayacagi gibi
taksimden &nce de miisliman olan ona miras¢i olmayacaktir.**® Yani onun kiifiir
tizerinde kalmasi ile musliman olmasi onu miras¢1 yapmaz; ¢lnkl artik mulkiyet
varislere ge¢mistir. Taksimden ©nce musliman olanin  mirisine mirasct
olamamasimin diger delili de mdrisin 6lumi aninda miras manilerinden sayilan din
farkinin variste bulunmasidir. Bu mani 6liim aninda bulundugu i¢in taksimden 6nce
azad edilmis kole mirisine mirasg1 olamayacagi gibi; taksimden 6nce misliiman olan
da miras¢1 olamaz. Nitekim taksimden sonra kiifriine devam etse de miirisine mirasc1

olamazd **°

Bu goriisii savunanlar karsi tarafin ileri stirdiikleri delilleri ya zayif bulmuslar
ya da onun farkli manalara geldigini ileri siirmiislerdir. Hanbeliler basta olmak tizere
taksimden énce misliman olanm mirisine miras¢1 kilanlarin delil olarak zikrettikleri
Hz. Peygamberin “Cahiliye doneminde paylastirilan her taksim paylastirilmis oldugu
sekilde kalir. Islamiyetin yetismis oldugu her miras Islim’in taksimati iizere yapilir”
hadisini zay1f bulmuslardir. ibn Hazm ise bu rivayetin miirsel oldugunu dolayisiyla

320

bunun hiiccet olamayacagini kaydeder.”"Bu hadisin zayif olamadigin1 kabul etsek

bile bu hadisin baska manaya geldigi vurgulanmaktadir. Taksimden 6nce musliman

316 Cessas, Ahkamii 'I-Kur’an, 11, 41.

317 Tehanewi, I'la is-stinen, XVIII, 366; ibn Kudame, el-Mugni, V11, 249; Maverdi, el-Havi, V111, 81;
Zeydan, Ahkam, s. 337.

%18 Zeydan, Ahkam, 537; ibn Kudame, el-Mugni, V11, 249.

319 {bn Kudame, el-Mugni, V11, 249.

%20 {bn Hazm, el-Muhalla, V111, 343; Zeydan, Ahkam, 538.
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olanin mirisine miras¢1 olamayacagini savunanlar bu hadisin bu konuda hiccet
olamayacagini ileri siirmiislerdir. islam kanunu gelmeden 6nce taksim edilmis biitiin
mallar nafizdir ve islam kanunu geldikten sonra, taksim edilmemis mallar islam
kanununa gore boliistiiriiliir. Bu goriisii savunanlara gore Islam kanunu mdrisinin
vefat1 esnasinda musliman olanlar1 mirasgr  kilinmasma hiikiim  vermistir.
Mubhaliflerin iddia ettigi gibi taksimden ©6nce misliman olan varislerin mirasgi
olmas1 Islam kanununa gore degildir; ¢linkil zikredilen hadiste kars1 tarafin iddiasini

dogrulayacak acik ifade yoktur. 3%

Bu baglamda Cessas sunlar1 eklemektedir:
Cahiliye déneminin miras uygulamalar1 ser’i degildi. Islam gelince ser’i hiikiimler
yerine getirildi; ¢linkii seriat gelmeden Onceki taksimler sabit degildi. Taksim
edilenler affedilir, taksim edilmeyenler ise seriatin hitkiimlerine gére taksim edilir ki
bu teslim alinan faizlerin affedilmesi gibidir. Nitekim faizin yasaklanmasinin
ardindan teslim alinmayanlara seriatin hiikkmii uyguland1 ve eski hiikiimleri iptal
edildi. Sadece anaparanin iadesini istendi. IslAm miras1 da sabit ve istikrar
kazanmistir. Bu konu lizerinde neshin s6z konusu olmasi caiz degildir. Bundan
dolay1 taksimden 6nce veya sonra misliman olanlara itibar edilmez. Ayni sekilde
Islam’da riba yasaklandiktan ve hiikiimlerinin de istikrar kazandiktan sonra teslim

almmis veya alimmamig hiikiimlerinin hepsi batil ilan edildi. Bu hususta ihtilaf

yoktur.3?

Bu goriisiin savunucular1 gene muhaliflerinin ileri stirdiigii Hz. Peygamberin
“kim bir sey tizerinde misliman olursa, o onundur” hadisini zayif bulmuslardir. S6z
konusu hadis, ayni lafizla Urve’den (v. 146/763) miirsel olarak rivayet edilmistir.
Dolayisiyla, bu hadis de taksimden énce misliman olanin mirisine mirasgt olmasi
konusunda hiiccet olamaz.?*® Bu hadisi sahih kabul etsek bile bunun farkli anlamlara
gelebilecegi vurgulanmigtir. Bu goriisiin savunucular1 bu hadisin iki manaya
gelebilecegini ileri siirmiislerdir: Bu hadisin birinci manasi, musliman olanin
Islam’dan 6nce miilkiyetindeki malinin Islam’a girmesiyle miilkiyetinden ¢ikmamasi
demektir.*** Yani birisi misliiman olursa islam’dan 6nceki mallar1 kendisinindir. O

kisinin misliman olmastyla malmin miilkiyeti zail olmaz. Ikincisi ise mrisinin

321 Tehanewi, 1la i’s-stinen, XV111, 360-361.
322 Cessas, Ahkamii’I-Kuran, 111, 41.

%23 Beyhaki, es-Siinen, 1X, 191.

324 Tehanewi, 1'la’i’s-stinen, XV111, 360.
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vefatindan 6nce miras almak amacli miisliman olursa o mal onundur demektir.>?> Bu
goriisiin savunucular, Hz. Peygamberin “Islim artar/artirir eksilmez/eksiltmez”
hadisinin farkli manalara gelebilecegini, taksimden 6nce misliman olanin marisine
miras¢1 olmasina delalet etme meselesiyle hi¢ alakasi olmadigin ileri strerler. Buna
gore bu hadis birka¢ manaya gelmektedir. Birinci manasi miisriklerden misliman
olanlarla islam’in artmasi dinden cikanlarla eksilmemesidir. ikincisi ise fetihler

sebebiyle Islam beldelerinin ¢ogalmast demektir. 3%

Ayni sekilde Zeyd b. Katade’nin rivayeti Uzerindeki icma& meselesine itirazda
bulunmuslardir; ¢linkli bu konuda Hz. Ali’den meshur olan nakil vardir. Ayrica Said
b.Miseyyeb, Nehai, Tavls b. Keysan, Ata, Zihri, Ebd Hanife, Malik, Safii ve
fukahanmn cumhuru bu goriisii benimsemislerdir. Bu nedenle onlarin iddia ettikleri

icma batil oldu.?’

Ayni sekilde muhaliflerin, 6lmeden 6nce kazdig1 kuyuya diisenin
tazminatmin Slenin terekesinden verilecegine dair verdikleri 6rnekle 6lmeden 6nce
av tuzagi kuran mirisin tuzagna diisen hayvanm mirisin miilkiinden sayilacagi
ornegi elestirilmistir. Buna gore tazminatin gerekli olmasi, sebebin vuku bulmasima
baghdir. Bu sebep de miilkii olmayan yerde kuyuyu kazmasidir. Burada verasetin
sebebi tahakkuk etmemistir. Yani 6liim aninda engelin bulunmamasidir. Ayn1 sekilde
av tuzag Ornegi de fasittir; ¢cinki av tuzagi sonucu yakalanan hayvan iizerindeki
miilkiyetinin gerceklesmesi, miilkiyetin sebebinin vukuuna baghdir. Miilkiyetinin
sebebi ise av tuzagmi kurmaktir. Oliimden &nce bu sebep vardi. Ama mirasta ise

olimden sonra olduguna gore taksimden dnce musliman olanlar mdrisine miras¢1

olamazlar.®®

V. Miirtedin Mirasi

Fikih literatiirtinde irtidadi miras manileri arasinda din farki kapsaminda

inceleye fakihler oldugu gibi,*” irtidadi miras manilerinden ayri bir mani olarak

sayan fakihler de vardir.**® Genel kanaate baktigimizda, irtidad din farki kapsaminda

325 Maverdf, el-Havi, VI, 81.

326 Maverdt, el-Havi, VI, 79.

327 Tehanewvi, I'la’i’s-stinen, XVI111, 361.

328 Tehanewvi, I’la’i’-stinen, XVII1, 361.

329 Ciircant, Serhu ’I- feraiz, 21; Makdist, el-Umde, 144.

%0 Meydant, el-Liibab, 1,188; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V, 673.
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incelenmigdir. Miirtedin mirasla ilgili hiikiimlerinin miirtedin baskalarma miras¢1

olmasi ve baskalarinin miirtede miras¢1 olmasi basliklar1 altinda inceleyecegiz.
A. Miirtedin bagkalarina mirasci olmasi

Fakihlere gore miirted hi¢ kimseye miras¢i olamaz. Bunun sebebi de miirtedin
hiikkmen 6lii sayilmasidir; ¢iinkil miirted irtidat etmekle Sliimii hak etmistir. Islam
dini ilk 6nce mirtedi tevbeye davet eder, tevbe etmedigi takdirde erkekse
oldiiriilmesine; kadinsa hapsedilmesine hiikiim verir.*** Din degistirenin dldiiriilmesi
konusunda Hz. Peygamberin “kim dinini degistirirse, onu 6ldiiriin hadisi mevcuttur.
Safii, Maliki ve Hanbelilere gére murtedin 6ldurilmesinin sebebi din degistirmesidir.
Hadisin ifadesi bunu gostemektedir. Hanefilere gore dinden ¢ikisin cezasi 6liim
degildir, onun muharib (savas¢i) olmasidir. Kiifriinde israr etmesi onu muharib
konumuna sokar. Fakat dinden ¢ikmis kadinlar savas¢1 olmadiklari i¢in 6ldiiriilmez,

miisliiman oluncaya kadar hapsedilirler.**

Miirted Islim’1 terk ettigi i¢in miislimana miras¢1 olamaz. Basta imam Ebd
Hanife, Imam Safii, imam Malik ve Imdm Ahmed b. Hanbel olmakla birlikte biitiin

miictehidler ittifak etmislerdir.333

Mdrtedin mislimana miras¢i olamamasmin sebebi velayet bagini koparmis
olmasidir. Bu konudaki delil Allah’in “Allah miiminlere karst inkdrcilara asla yol
vermeyecek” sozii ile Hz. Peygamberin “kafir miisliimana miras¢1 olamaz” soziidiir.
%34 Miirted aym1 sekilde, miisliiman olmayana da mirasc1 olamaz; ¢iinkii miirted diger
gayri muslimler gibi irtidat ettigi din tizerine terk edilecek degildir. Cumhura gére
kadmn erkek farki gozetmeksizin miirted olan oOldurilir. Hanefilere gore kadinsa
hapsedilir, 6lduriilmez.** Miirted miirtede de varis olamaz; ciinkii miirted irtidad
etmekle cinayet islemis ve Sliimil hak etmislerdir.®*® Yani miirted ne miisliimana ne
de misliman disinda kalan gayri mislimlere ne de kendisi gibi diger miirtede
miras¢1 olur; fakat kar1 koca beraber irtidat edip dartlharbe iltihak ederlerse,

Hanefilere goére birbirlerine varis olabilir. Darllislamdayken birbirlerine varis

%1 Eh{ Zehre, Ahkam, s. 101.

332 Serahsi, el-Mebsut, X, 108-111

%33 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 248; Kiski, a.g.e., s. 58.
% {bn Kudame, el-Mugni, VI, 248; Kiski, a.g.e., s. 58.
¥ Kiski, a.g.e., s. 58.

%6 Ep Zehre, Ahkam, s. 101; Kiski, a.g.e., s. 59.
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olamazlar; ¢iink dariilislamda olduklar1 miiddetce islAm’m onlar hakkindaki hiikmii
gecerli olacaktir.®*"Yani miirtedin baskasmna miras¢1 olamayacagi konusundaki ittifak
ya da icmadan s6z edebilmemiz icin irtidat eden kar1 kocanm Islam devleti
hakimiyeti altinda bulunan topraklar icinde birlikte yasamalar1 gerekmektedir.
Dérilislam disina ¢ikip dariilharbe katildiklarinda Hanefilere gore birbirlerine varis

olabilirler.
B. Baskalarinin Miirtede Miras¢1 Olmasi

Miirtedin hi¢ kimseye miras¢1 olamayacagi konusunda miictehidler arasinda bir
ittifak vardir. Buna mislumanlar, ehli kitab, ehl-i kitap olmayan gayri muslimler ve
hatta mirtedler de dahildir. **® Ama miictehidler arasinda bagkalarinin miirtede
miras¢t olup olmamasit konusunda bir ittifaktan s6z edemeyiz. Bu konuda
miictehidler farkli goriisler ileri stirmiislerdir. Miictehidlerin bu konudaki farkl

ictihadlarinin belli basli sebeplerinin su sekilde 6zetleyebiliriz.

1. Miuctehidlerin bu konudaki ihtilaf sebeplerinden biri, Hz. Peygamberin
hadisiyle Kur’an ayetini tahsis edip etmeme meselesidir. Yani Yiice Allah’m “Allah
size evlatlarimiz konusunda ogiit vermektedir. Erkek i¢in kadinin iki kati kadar pay
vardir.” Ayetini Hz. Peygamberin “musliman kéfire kafir de mislimana mirasct
olmaz” hadisi tahsis edip etmemesidir. Safii ve Malikiler &mm olan ayet ifadesinin
hadisle tahsis edildigini savunurken; Hanefiler ise bu konudaki hadisin Kur’an
ayetini tahsis etmek icin ahdd konumda oldugu i¢in yeterli olmadigini savunurlar. Bu

konudaki hadisin ayr1 bir delil oldugunu da altini ¢izerler.**

2. Amm olan nassm kiyasla tahsisi: Hz. Peygamberin “musliman kafire kafir
de mislimana miras¢i olmaz” hadisini Hanefiler kiyasla tahsis ederken; Safiiler ise

amm olan nassin kiyasla tahsis edilemeyecegini savunmuslardir.

3. Sahabe ve tabiinden rivayet edilen asarlarm birbiriyle tearuzu: Bu konuda
bize sahabe ve tébiinden farkli rivayetler ulasmaktadir. Bu rivayetlerden bazilari

miirtedin malinin fey oldugu, bazilar1 da musliiman varislerin miras olarak verilecegi

%7 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 251.
%38 {bn Kudame, el-Mugni, V|, 248.
%39 Cessas, Ahkamii ’l-Kur’dn, 111, 36-37.
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ve bazilar1 da miirtedin musliman iken kazandiklari varislerine; miirted iken

kazandiklar1 ise fey oldugunu gosterir.3*°

4. Bu konudaki ihtilaf sebeplerinden bir digeri de murtedin hikmen 6l olarak
kabul edip etmeme meselesiyle murtedin irtidattan 6nceki ve sonraki durumunun gz
oninde bulundurup bulundurmamasmndan  kaynaklanmaktadi. **  Yukaridaki

sebeplere binden bu konuda muctehidler farkli goriisleri ileri siirmiiglerdir.

Bagkalarinin miirtede miras¢i olup olmama konusunda farkli ictihadlar
mevcuttur. Biz de bu ictihadlar1 bes kategoriye ayirarak mezheplerin goriislerini ve

dayandirdiklar1 delilleri incelemeye calisacagiz.

1. Musliiman iken Kazandiklar1 Misliiman Mirascilarina Intikal Edecegi,

Miirted iken Kazandiklarinin Fey Oldugunu Ileri Siirenler

Muirted 6lir ya da darilharbe ilhak olur yahut hakim dariilharbe mirted olarak
ilhak olduguna karar verirse musliman iken kazandiklart misliman varislerine miras
olarak verilir, miirtet iken kazandiklar1 da fey olarak beytiilmale konulur. Bu goriisii,
Sevri (v. 65/685), Eb( Hanife, Ziifer (v. 158/775) ve Ishak savunmuslardir.*
Miirtede miras¢t olunmadan Once onun borglar1 Odenir, misliman iken
bor¢landiklar1 misliman iken kazandiklarmdan; miirted iken bor¢landiklari, miirted
olduktan sonra kazandiklar1 mallardan $denir.*** Bu gériiste olanlarin nakli delillerini

su sekilde siralayabiliriz.

a. Bu goriisii savunanlar Hz. Peygamberin “musliman kafire kafir de
musliman’a miras¢t olmaz” hadisini delil olarak sunarlar. Bu goriisii savunanlara
gore hadis mislimanin kafire mira¢1 olamayacagmi beyan etmistir. Bunun igin
misliman da mirtedin, mirted swrasinda kazandiklar1 malina miras¢t olamaz.

Miirted iken kazanilan mal ise fey olarak beytiilmale konulur.3**

b. Bu goriisiin savunanlar Hz. Peygamberin “Cahiliye doneminde yapilmis

taksimler, paylastirilmis oldiklar1 sekilde kalir. Islimiyet’in yetistigi taksimler ise

0 {bn Kudame, el-Mugni, V1, 250; Cesss, Ahkamii I-Kurdn, |Il, 37.

! Karaman, a.g.e., I, 371.

32 Kasani, Bedai, VI, 138; Cessas, Ahkamii I-Kur’dn, 111, 37; Habri, Telhis, 11, 455; ibn Kudame, el-
Mugni, VI, 250.

343 Eh{ Zehre, Ahkam, s. 104.

34 Kasani, Bedai, VII, 138.
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Islam’in taksimati iizerine yapilir” hadisini delil olarak gostermisler. Buna gore
hadisin “Islamiyet’in yetistigi taksimler Islam’in taksimati iizerine yapilir”
ibaresinden hareketle murtedin musliman iken kazandiklarma musliman olan

varisler1 miras¢t kilinmistir.

c. Ay sekilde bu konuda Hz. Ali’nin Miistevrid Icli iizerindeki uygulamasimni
delil olarak gdstermislerdir.®*® Nitekim Hz. Eb0 Bekir riddet savasimndan dénerken
irtidat ehlinin mallarin1 misliman mirasgilarina taksim etmesi igin Zeyd b. Sabit’i
gonderdi. Bu uygulama aslinda miirtedin malini, Mlslimanlik ve irtidat donemi
ayrimi  gozetmeksizin mutlak olarak misliman mirasgilarina intikal edecegini
gOstermesine itirazda bulunanlara Hanefi olan Zafar Teh&nevi’den su cevap
gelmektedir: Sahabiler irtidat ehlinden kalan miras taksiminde miuslimanlik ve
irtidad donemi ayrimini goérmediler degil, aksine miirtedler irtidat halindeyken mal
kazanamamislardi. Irtidattan hemen sonra savas basladi ve miirtedler de savasla
mesgul olduklar1 igin mal kazanma firsat1 bulamadilar. Sayet ki, irtidattan sonra bir
seyler kazansalardi mutlaka misliiman iken ve miirted iken kazanilan mallar arasinda
bir ayrim yapilirdi.>*® Mirtedin misliman iken kazandiklar1 miisliiman varislerine
miras olarak verileceginin sebebi, musliman olan haline dayandirilmasindan
kaynaklanmaktadir.®*” Hanefi literatiiriinde 6nde gelen alimlerden Cessas miirtedin
musliman iken kazandiklar1 malin ganimet olarak beytilmale konulmasi meselesinin
caiz olmadigmi, murtedle harbinin ayni konumda konulmamas1 gerektigini, mirtedin
irtidattan Oonceki miilkiyetinin diger musliimanlar gibi sahih oldugunu vurgulayarak

miirtedin malinm tiimiiniin fey oldugunu ileri siirenleri elestirmistir.>*®

Miirtedin malina varis olma ehliyetinin gegerliliginin riddet vakti mi ya da
Olim vakti mi yahut riddet ile 6lim arasindaki vakit mi oldugu konusunda
mictehidler arasinda ihtilaf vardir. EbG Hanife’den bir rivayete goére mirted
oldiigiinde ya da dariilharbe katildiginda yahut hakim, katildigina hiikiim verdiginde
miirtedin 6liimii riddet zaman1 olarak kabul edilir. Hatta eger ridded vaktinde varis
olma ehliyetine sahip olan kisi daha sonra ehliyetini kaybetse bile gene murtede varis

olur. Eb( Hanife’den bagka bir rivayete gore miirtedin malina varis olma ehliyetinin

2 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 250.

346 Tehanewvi, I’la is-stinen, XVI111, 372.
7 Tahtavi, Hasiye, |V, 378.

348 Cessas, Ahkamii 'I-Kuran, 11, 40.

72



39 Miirted olan kadin oldugu

gecerliligin siiresi riddet vaktinden 6liim anina kadardir.
takdirde onu malina varis olma ehliyetinin gegerlilik stresi miirted olan kadinin
hakiki 6lumu ya da hakimin, darilharbe katildigina hitkiim verdigi vakittir. Miirted
olan kadinin varisleri onun hakiki 6limi ya da hakimin darilharbe katildigina
hiikiim verdigi sirada bulunursa ona varis olurlar. O vakitten dnce ve sonra bulunan
varisler miirted olan kadma miras¢1 olamazlar. Kadinin 6liimiiniin riddet zamanina
dayandirilmayip hakiki 6limu veya hakimin, darulharbe katildigina hilkiim verdigi
zamana dayandirilmasinin sebebi kadinin 6liimii hak etmeyip hapsi hak ettigidir.&r’0
Ebl Hanife’ye gore miirted irtidat ettikten sonra malinin fey olarak beytiilmale
konulmas1 konusunda altim1 ¢izmemiz gereken sey miirtedin dariilislamdayken
kazandiklar1 i¢in hiikiim bdyledir. Darlilharbe katildiktan sonra muslimanlar o

topraklar1 fethederse miirtedin mal1 fey olarak beytiilmale konur. Bu konu {izerinde

Hanefiler arasinda bir ittifak vardir.>!

Miirtedin riddeti sebebiyle mallar1 iizerindeki miilkiyeti, durumunun belli
olmasma kadar mevkuftur. Hakim, muirtedin darilharbe katildigina hilkiim vermeden
once miirted olan Isldim’a donerse ta bastan beri musliimanmus gibi kabul edilir ve
malina sahip olur. Eger hakim, miirtedin darilharbe katildigina hikim verdikten
sonra miirted Islim’a ddnerse hakimin hiikmii gecerli olup, varisleri miirtedin malini
herhangi bir sebeple telafi ettikleri icin tazminat ddemez ve varislerin elinde kalan
mali kendisine verilir. Bu verilen mal elbette ki musliiman iken kazandiklar1 maldir.
Mirted olduktan sonra kazandiklar1 ise kendisi Isldim’a donse bile verilmez. islam

devletinin hazinesi olan beytllmale konur. Bu goriisiin savunucusu Ebl Hanife’dir.
352

Miirted olan eger kadinsa Ebl Hanife’ye gore hem misliman iken hem de
riddetten sonra kazandiklarina misliman varisleri miras¢1 olur; ¢linkil mirted olan
kadmm miilkiyeti sabittir ve mevkaf degildir. Bunun sebebi de miirted olan kadinin
harbi olmamasidir. Yani kadinin fitrat1 savasmaya meyilli degildir. *** Miirted olan

kadm dariilharbe katildiktan olduktan sonra kole almir, Islam’a girmesi icin ddvme

%9 Kasanf, Bedai, VI, 138.

¥0 Kiski, a.g.e., s. 60.

%1 Alim b. A’1a ed-Dihlevi, el-Fetava 't Tatarhdniyye, Beyrut 2005, 1V, 295.

%2 Abdurrahman el-Ceziri, Dort Mezhebin Fikih Kitabi (gev: Hasan Ege), istanbul, VI, 550.
%3 Tahtavi, Hasiye, |V, 378.
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34 Miirted kadmin mallar1 {izerindeki

ve hapisle zorlanir, ancak oldiiriilmez.
miilkiyetinin sabit oldugu konusunda miictehidler arasinda ihtilaf yoktur. Bunun i¢in
miirted olan kadinin mallar1 tizerindeki tasarruflar1 caizdir. Hanefilere gore miirted
kadmin oldiiriilmemesi gerektigi i¢in riddeti onun mallar1 tizerindeki miilkiyetinin
mevkuf ya da batil olduguna sebep olamaz. Eger miirted olan kadm Islam’a dénerse
eskiden beri miilkiyeti sabit oldugu i¢in mallar1 iizerinde istedigi gibi tasarrufta
bulunabilir. Miirted olan kendi eceliyle 6liir veya 6ldiiriiliirse onun mallart masliiman

olan mirasgilarina Allah’m takdir ettigi hilkkme gore bélistirilir. *°

Ebd Hanife’ye gore kari-koca birlikte miirted olurlarsa nikahlar1 fesih
olmamasma ragmen dariilislam’da olduklar1 miiddetce birbirlerine varis olamazlar.
Dartlharbe katildiklarinda Islam hiikkmii cereyan etmedigi icin birbirlerine varis
olabilir.**® Gene Eb( Hanife’ye gore eger kari-koca birlikte miirted olurlarsa, sonra
bunlardan bir ¢cocuk diinyaya gelir, daha sonra ¢ocugun babasi riddet iizere vefat
ederse riddet esnasindan itibaren alt1 aydan az bir miiddet icerisinde diinya gelen
cocuk vefat eden babasmna varis olur; ¢Unkl ¢ocugun babasi musliman iken ana
karninda bulunmasi kesinlesir ve ¢ocuk musliman sayildig: i¢in babasina mirasgi
olur. Eger cocuk alt1 aydan az bir miiddet icerisinde diinyaya gelirse, babasmin
riddeti sirasinda ana karninda kan halinde olup olmadiginda siiphe s6z konusu

oldugu i¢in babasina miras¢1 olamaz.>®’

2. Misliiman Mirasgilarina intikal Edecegini Ileri Siirenler

Dinden ¢ikmus kimse ister erkek, ister kadin olsun, 6lir ya da mahkeme
tarafindan dariilharbe ilhakma hiikiim verilirse miirtedin biitiin malima musliman
mirasgilar1 varis olurlar. Riddetten 6nceki ve sonraki kazandiklar1 arasinda herhangi
bir fark gozetilmez; ¢inki miirtedin 6limi riddet zamanma dayandirilmaz. Onun
Olima hakiki 6lumi ya da hékimin dariilharbe ilhakina hiikkiim verdigi zamana
dayandirilir. Dolayisiyla miirtedin milkiyeti varislerine hakiki 6lumi ya da
darulharbe katildigina hiikiim verildikten sonra geger. Bu goriisii Hz. Ebu Bekir, Hz.
Ali, Hz. Tbn Mesud, Hz. Zeyd b. Sabit, Ibn Miiseyyeb, Cabir b. Zeyd, Hasan-1 Basr1,

%4 Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111, 414.
35 Kasani, Bedai, VI, 137.

%8 jbn Kudame, el-Mugni, VI, 251.

%7 Kasani, Bedai, V11, 139.
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Omer b. Abdiilaziz, Ata, Sa‘bi, Evzai, Ibn Siibriime, Hammad, Nehai, Serik, Ishak,
fmam Muhammed ve imam Eb{ Yusuf savunmustur.**® imdm Ahmed b. Hanbel’den
bir rivayete gore miirtedin mali musliiman varislerine intikal eder.**® Ayni zamanda
bu goriis Imamiyye ve Zeydiyye mezheplerinin de goriisiidiir. imamiyye mezhebine
gore eger miirtedin misliiman varisi yoksa miisliimanlarin imam1 ona varis olur.

Bu goriisii savunanlar, nakli ve akli deliller ileri siirmislerdir:

a. Kendi ictihadlarmi desteklemek i¢in Kur’an’dan Yice Allah’in “Allah size
eviatlariniz konusunda ogiit vermektedir. Erkek igin kadimin iki kati kadar pay
vardwr.” Soziinii delil getirmislerdir. Onlara gore bu ayette gecen “evlat” ifadesi amm
olup, misliman ve kafir evlat ayrimi yapilmamistir. Dolayisiyla bu ayetten

miisliimanin bir miirtede miras¢1 olabilecegi hitkmiinii cikarmuglardir.*®*

b. Bu goriisii savunanlar gene ictihadlarmi desteklemek i¢in Hz. Ali’nin
Miistevrid Icli iizerindeki uygulamasmi delil olarak zikretmislerdir.**? Bu gorusi
savunanlara gore Hz. Ali miirted olan Miistevrid Icli’yi 6ldiirdiikten sonra mirasmn1
musliman varislerine boliistiirdii. Bu uygulama ise biitiin sahabenin huzurunda
gerceklesti ve orda bulunan sahabilerden kimsenin bu uygulamaya karsi ¢iktigina
dair herhangi bir haber nakledilmedigine gore icma hiikmiindedir.>®

C. Bu goriisii savunanlar gene Said b. Miiseyyeb’in miirted i¢in sdyledigi “biz

s 364

onlara miras¢1 oluruz, onlar ise bize miras¢1 olamazlar sozund delil getirerek

ictihadlarini desteklemisleridir
Bu goriisii savunanlarm delilleri sunlardir:

a. Mdrtedin varisleri mislimanlara gére miirtede daha yakindir; cinki
mirtedin varislerinin miirtede yakin olmasinin “Islam ve karabet” olmak Uzere iki
sebebi vardir. Oysa muslimanlarin miirtede yakin olmasinimn tek sebebi vardir. O da

Islam’dir. Dolayisiyla iki sebep bakimindan yakin olan tek sebep bakimindan yakin

%8 Kasanf, Bedai, VI, 137; Cessas, Ahkamii l-Kur’dn, 111, 37. ibn Kudame, el-Mugni, VI, 250; ibn
Riisd, Bidaye, 11, 296.

%9 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 250.

%0 {bn Murtaza, Bahr, VI, 553; Zeydan, el-Mufassal, XI, 257.

361 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’an, 11, 37; Muhammed b. Numan Miifid, el-Mukni 'a *, Iran 1984, s. 211.

%2 {bn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 281.

%3 Kasanf, Bedai, VI, 138,

%% {bn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 282.
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olandan daha evladir. Miirtedin durumu da mislimanlara benzemektedir. Nitekim
misliimanlarin Islim’la beraber karabet yoniinden hangisi vefat edene daha yakinsa
uzak olandan daha evladir. Buna gore mirtede mutlak maslimanlar degil de

miisliman olan varisleri mirasci olur.*®®

b. Riddetle malin intikali, 6liimle malin intikali gibidir; ¢nkd birinin 6lGma
hakiki oliimidiir, irtidadi ise hilkkmi 6limudur. Dolayisiyla miirtedin mal nasil ki
hakiki 6lumayle intikal ediyorsa, miirted olan kimse 6li sayildig1 igin onun batiin

mallar1 misliman mirascilarina intikal eder. 366

c. Mirtedin malina Islam’m hiikmii baki kalir, mirted 6liinceye kadar onun
malindan alinmaz. Dolayisiyla miirtedin hayati, mallar1 tizerindeki miilkiyetinin baki
kalis1 konusunda muteberdir. Onun malindan 6liinceye kadar hi¢bir sey alinmaz;
¢lnkiU miirtedin mali Islam nezdinde muhteremdir. Bunun igin Islam miirtedi irtidad1
lizerine terk etmez. Islim’a donmesine zorlar. Asli olan kafirler icin durum boyle
degildir. Dolayisiyla miirted Islam’a ddnerse mah kendisine verilir, dénmeyip riddet

tizere vefat ederse musliiman varislerine miras olarak verilir.®’

Bu goriisii savunanlar, miirtedin mallar1 lizerindeki miilkiyetinin sabit kaldigi,
riddetin miilkiyetinin ortadan kaldirmasinda higbir etkisi olamadigi, mirtedin
hiitkmiiniin idamla, kisasla hiikkmii verilmis mahkam gibi oldugu ve dolayisiyla biitiin
tasarruflarinin caiz oldugunu ileri siirerler. Dolayisiyla mallar1 vefat ettikten sonra
varislerine intikal eder. Riddetin etkisi mirted olan kisi erkekse 6liimii kadinsa hapsi1
konusunda mevcuttur. **® Miirtedin malima varis olma ehliyetinin gecerlilik stiresi
olum vaktidir; ¢lnkd mdartedin milkiyeti 6limle sona erer. Bunun icin mirtede
mirasc1 olma ehliyeti i¢in 6liim vakti muteber sayilir. Oliim vakti disinda miirtedin
veraset ehli bulunsa da mirtede miras¢1 olamaz. Bu goriis Iimam Ebd Yusuf ve imam
Muhammed’e aittir. Hakim mirtedin darulharbe katildigina hiikiim verdiginde
miirtedin malina varis olma ehliyetinin gecerlilik suresinin iltihak vakti mi yoksa

hiikim (kada ) vakti mi oldugu konusunda Imam Ebd Yusuf’la Imadm Muhammed

% {bn Riisd, Bidaye, 1, 296; Cessas, Ahkamii I-Kur’dn, 111, 38,
%6 jbn Kudame, el-Mugni, VI, 250.

%7 Tahtavi, Hasiye, IV, 378; ibn Riisd, Bidaye, 11, 296.

%8 Eh( Zehre, Ahkam, 103.
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arasmda ihtilaf vardir. imam EbQ Yusuf veraset ehliyeti icin kada (hiikiim) vakti

muteberdir derken: Tmam Muhammed ise ilhak vakti muteber demistir.369

3. Miirtedin Malimin Fey Oldugunu ileri Stirenler

Miirted 6lur ya da oldarilirse, geride mal olarak biraktiklari beytiilmale konur.
Bunda genel maslahat ve menfaat gilidiilmektedir. Mal olarak geride biraktiklari
konusunda erkek kadm ve riddet dncesi ve sonrasi ayrimi yapilmaksizin mallarinin
hepsi beytiilmale konur. Bu goriisii savunanlar1 Zeyd b. Sabit, ibn Abbas, Rebia,
Malik,*"® ibn Ebi Leyla, Safii ve sahih olan goriise gore Ahmed b. Hanbel’dir.3"*

Ibn Hazm’a gore Mirtedin elde edilen biitiin mallar1 beytiilmale konulur,
Islam’a dénse bile kendisine verilmez. Elde edilmeyenler: ise miirted vefat ettiginde
ya da oldiriildigiinde Kafir olan varislerine miras olarak verilir. 3’2 ibn Hazm
miirtedin mallarin1 elde edilen ve edilmeyen seklinde iki aymrrmustir. Elde edilen
mallar konusunda Imam Malik, Safit ve Ahmed b. Hanbel gibi diisiinmektedir; fakat
elde edilmeyen mallar konusunda diger ii¢ imamdan farkli diisiinerek kafir
varislerine verecegi kanaatindedir. Bu gorisii savunanlar hem nakli hem akli deliller

ileri siirmiisler.

Miirtedin malimi fey oldugunu savunanlar goriislerini desteklemek icin Kur’an-
Kerim’den kafirle misliman arasinda velayetin kesildigini gésteren bazi ayetlere

delil olarak zikretmislerdir. Bu konuda Yiice Allah sdyle buyurmaktadir:

S ) o 3850 Wy 1 385 835y o) Opdld sl a80es spde 15k 0T Gl @l g
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Ey iman edenler! Benim de diismamim sizin de diismanminiz olanlart dost

edinmeyin. Siz onlara karsi sevgi duymaktasiniz. Oysa onlar size gelen gercegi inkar

%9 Kasani, Bedai, V11, 138.

%70 imam Malik miirtedin malin1 normal sartlarda fey oldugunu ileri siirmiistir. imam Malik Tmam
Safii ve Imam Ahmed b. Hanbel’den farkli olarak varislerini mirastan mahrum birakmak icin 6liim
dosegindeyken miirted olaninin malin1 beytiilmale konulmayacaginin aksine varislerine verilecegi ileri
siirmiistiir. ( Ibn Kudame, el-Mugni, V11, 250; Maverdi, el-Havi, V111, 145).

% {bn Kudame, el-Mugni, V1, 250; Buhiiti, Kessdf, 111, 650; ibn Abdilber, el-Istizkdr, 1V, 373.

%" 1bn Hazm, el-Muhalla, VI, 337.
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etmigler; rabbiniz olan Allah’a imaninizda otirii, Elgi’yi de sizi de ( Mekke den)
stirtip ¢tkarmislardir. Siz eger benim yolumda cihat etmek ve benim hosnutlugumu
aramak tizere ¢tkmigsaniz, onlara karst iginizden hala (nasil) sevgi saklarsiniz. Ben
sizin gizlediklerinizi de a¢iga vurduklarinizi da bilmekteyim. Sizden kim bunu
yaparsa dogru yoldan sapmis olur.®"® Yiice Allah bu ayetinde kendi diismani ve
muslimanlarin dismani olan kafirler ile dost edinmeyi yasaklamistir; dolayisiyla
kafirle misliman arasinda velayet mevcut degildir. Miirted de kafirden sayildigi igin

v g . . 74
miisliiman miirtede varis olam.':lyacaktlr.3

Bu goriisii savunanlar, gene Yiice Allah’in Kké&firlerin birbirleriyle dost
olduklarim bildirdigi 3" ayetini delil olarak gdstermislerdir. Kafirler birbirlerine
varis olunca kafirler muslimana ve misliman da kafire miras¢1 olamaz. Miirted de
kafir olduguna gore miisliman miirtede varis olamaz. 376 Ayn sekilde goriislerini
desteklemek i¢in Yiice Allah’in ayetinde beyan ettigi Hz. Nuh ile oglu arasindaki
iliskiyi esas almislar. Bu iligski ¢ergevesinde musliman ile kafir veya misliman ile
miirtedin birbirlerine miras¢1 olup olmama meselesine deginmislerdir. Yice Allah bu

konuda soyle buyurmaktadir:

Yice Allah’in ayetlerinde Hz. Nuh ile kéfir olan oglu arasinda iliskinin
kesildigi anlatilmistir. 31 Ayette Hz. Nuh’un oglu nesep bakimindan Hz. Nuh’un
ailesinden olmasina ragmen kafir olmasi sebebiyle kafir olan ogul ile Hz. Nuh
arasinda artik herhangi bagin kalmadig1 vurgulanmaktadir. Dolayisiyla bu ayete gore

hikim verecek olursak mirted de misliimana, misliman da mirtede varis olamaz.
378

Bu goriisii savunanlar gorislerini  desteklemek igin Hz. Peygamberin
stinnetinden de delil getirmislerdir. Bu konuda Hz. Peygamberin “misliman kéafire
kafir de misliman’a varis olamaz. ” hadisini delil getirmiglerdir. Hadis ammdir, 6zel
bir delil olmadikca Amm olan lafiz umumiyet iizere kalrr. Imam Safii bu konuda

misliman1 miirtede miras¢1 kilanlar1 elestirerek onlara martedi kafirden sayip

373 Muimtehine, 60/1.

374 [bn Abdilber, el-istizkar, IV, 371;

375 Enfal, 8/73.

376 Safif, el-Umm, 1V, 86; Serahsi, el-Mebsit, XXX, 30.

317 Hud, 11/45-46.

%78 {bn Abdilber, el-Istizkdr, IV, 371; Resid Riza, Tefsiru I-Menar, IV, 407; Karadavi, a.g.e.,l, 513.
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saymayacaklarmi sormustur. Eger kafirden sayildig: takdirde Hz. Peygamberin genel
ifadesinin umum iizere kalmasi gerektigini ve hicbir kafirin bu hadisten istisna
edilmedigini vurgulamistir. Hadiste gegen kafir lafzi, miirtedi de i¢ine almaktadir.
Dolayisiyla misliman mirtede miras¢t olamaz. ¥° Mirted icin Kafir lafz:

kullanildigina dair Yiice Allah’mn su ayetini delil olarak sunarlar:
oo i ¥ o 8 A0 o5 o 1581551 16 1508 5 AT 5 15588 3 1T il &)

Iman edip sonra inkar edenleri, sonra yine iman edip inkar edenleri, sonra da
inkarlarint  artiranlart  Allah ne bagislayacak, ne de onlart dogru yola
iletecektir. **° Yani yukaridaki ayette miirtedden bahsedilmis, miirtede Kafir
denilmistir. Dolayisiyla bu ayet miisliimanin miirtede miras¢1 olamayacagini

gostermektedir. 3

Bu goriisii savunanlar Hz. Peygamber doneminde babasinin karisiyla evlenen

bir adamin cani1 ve mali hakkindaki hikma anlatan bir rivayete de yer vermislerdir:
Q!Wg@bﬁ\w&\dy)@w ZJm.\iﬂwiwaﬂbmj‘;&WTJ\édﬁiyg\A\w.\gﬁcﬁ
A dsTy akie 0l OF 50l anl 81,01 2S5 r)

Yezid b. Bera(r.a) babasindan naklederek soyle diyor: Amcama rastladim,
yvaminda bir bayrak vardi, nereye gidiyorsun diye sordum. O da séyle dedi:
“Rasulullah (s.a.S) beni babasinin karisiyla evlenen bir adama gonderdi, boynunu
vurmami ve malmi almami emretti” dedi.*®* Bu olayla ilgili baska bir rivayette de
Hz. Peygamber kendisine beste birini fey olarak almasini istemistir. **® Yani Hz.
Peygamber, babasinin karisiyla evlenip dinden ¢ikan bir kisiyi 6ldiirtmiis ve malini
beste birini kendisine fey olarak almistir. Dolayisiyla miirtedin mali fey olarak
beytiilmale konur.** Gene bu konuda Hz. Peygamberin baska bir hadisini de delil

olarak sunmuslardir:

379 Maverdi, el-Havi, VIIL, 146; Safii, el-Umm, VI, 73.

%80 Nisa, 5/137.

381 Maverdt, el-Havi, V111, 146.

%82 Nesai, “Nikah”, 58; Tirmizi, “Ahkam”, 25.

%83 Beyhaki, es-Siinen, VIII, 361; Maverdi, el-Havi, VIII, 146.
384 Maverdt, el-Havi, V111, 146.
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Ebu Hureyre (r.a) Rasulullah (s.a.s)’in soyle buyurdugunu haber vermistir:
“Herhangi bir memlekete varir da orda ikamet ederseniz, hisseniz ordadir. Hangi
belde Allah’a ve Rasuliine isyan ederse, o beldenin beste biri Allah’a ve onun
peygamberine aittir.” ®*° Maverdi (v. 450/1058) bu hadis konusunda soyle
degerlendirme yapmaktadir: “Hadis imandan sonra kiifiir isyani ortaya ¢iktiginda
yani kisi miirted oldugunda onun malinin beste birinin Allah ve peygamberine

verilecegini, geri kalanini fey olarak beytiilmale konulacagini isaret etmektedir”. >

Bu goriisii savunanlar sahabenin goriisleri v euygulamalarini da delil olarak
sunmuslardir. Ik olarak gériislerini savunmak igin Hz. Ali’nin rivayetine yer
vermiglerdir: Haris’ten rivayet edildigine gére Hz. Ali miirtedin malinin beytiilmale
konulacagini sijyledi.387 Ayni sekilde Ibn Abbas ve Zeyd b. Sabit’in gériislerine yer
vermislerdir: Imam Safii’den rivayet edildigine gére Hz. Muaviye mirtedin miras
olarak biraktiklar1 konusunda Hz. Ibn Abbas ve Hz. Zeyd b. Sabit’e mektup
gonderdi. Bunun iizerine iki sahabe de miirtedin malinin beytiilmale konulacagi

hilkmaini verdir, 8

Bir kisi dinden ¢ikar ya da dariilharbe katilirsa, mali Uzerindeki mulkiyeti
mevkuf olur. Eger Islim’a donerse kendisine verilir, eger vefat ederse fey olarak
beytiilmale konur. Bu goriisii imam Malik, Imam Safii ve Imam Ahmed b. Hanbel
savunmustur;389 fakat Imam Malik’e gore miirtedin mali lizerindeki tasarrufu 6liince
ya da Islam’a doniinceye kadar durdurulur. Eger islam’a donerse mali kendisine

verilir, miirted olarak &liirse biitiin mali fey olarak beytiilmale konulur.*®

Bu goriisii savunanlardan ibn Hazm miirtedin malin1 fey olarak gérmeyenleri
sert bir sekilde elestirmistir. ibn Hazm’a gore “musliman kafire kafir de mislimana

varis olamaz.” hadisi amm olup bundan hicbir kafirin bu hadisin kapsami disina

385 Ep@ Dav(d, “Harac”, 29.

386 Maverdt, el-Havi, V111, 146.

87 Malik, el-Muidevvene, 11, 597.
%88 Beyhaki, es-Siinen, VIII, 361.
%89 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 251.
390 Malik, el-Miidevvene, 11, 596.
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tutulamayacagini ileri stirmiistiir. Ebd0 Hanife’nin miirtedin malinin masliman iken
kazandiklar1 misliman varislerine; miirted iken kazandiklar1 fey olarak beytiilmale
konulacagi goriisiinde bir¢ok vesvesenin bulundugunu iddia etmistir. Bunlardan ilki
Eb( Hanife miirted ile diger kafirleri birbirinden ayirmistir. Bu ayrim dogru degildir.
Ikincisi Eb( Hanife miirted hayatta iken varislerine miras¢1 kilmistir. Ugiinciisii ise
musliman ve mirted iken kazandiklar1 ayrimi yapmustir. Eger mallar birbirine
karigirsa birbirinden ayirmak ¢ok zordur. Bu goriisii Ebt Hanife’den once kimse
nakletmemistir. Ibn Hazm, Eb( Hanife ile ayn1 goriisii paylasan Siifyan Sevri’yi de
elestirerek, onun goriisiiniin dayanaginin kitap, siinnet, kiyas ve sahabe kavli gibi

delillerin hicbirinde bulunmadigmn ileri siirmiistiir.***

Ibn Hazm sadece bu konuda Eb( Hanife’yi elestirmekle kalmams ayni
zamanda mutlak olarak miirtedin malina muisliman varislerinin miras¢1 olacagi
goriisiinii savunanlar1 da elestirmistir. Ibn Hazm bu konuda Hz. Peygamberin
hadisini delil getirerek onlarin goriislerinin gecerli olmayacagi ve bu goriisi
savunanlarm varisi olmayan zimmiye mislimanlarin miras¢1 olacagi yoniindeki
kiyaslarinin da batil oldugunu ileri siirmiistiir. %2 jbn Hazm 6lim doseginde
varislerini mirastan mahrum birakmak i¢in miirted olanin miras1t musliman olan
varislerine verilecegi yoniindeki Imam Malik’in goriisiinii de elestirerek, bu goriiste
tenakuz igerisinde oldugunu ve Kur’an ve siinnetle aykir1 oldugu i¢in sahih goriis

olmadign ileri stirmiistiir. **3

4, Miirtedin Irtidat Ettigi Dine Mensup Olan Varislerinin Mirasci

Olacagin Ileri Siirenler

Mirtedin irtidat ettigi dine mensup olan varisleri miirtede miras¢1 olurlar.
Miirtedin irtidat ettigi dine mensup varislerinin de miras¢1 olmasi igin mdirted
olmamis olma sarti kosulmaktadir. Bu goriisii David ez-Zahiri (v. 270/884)

%% Imam Ahmed b. Hanbel’den de miirtedin irtidat ettigi dine mensup

savunmustur.
olan varislerinin mirtede miras¢1 olacagi yonde bir rivayet mevcuttur. Mirtedin

irtidat ettigi dine mensup varislerinin bulunmadig: takdirde miirtedin mali fey olarak

%91 [bn Hazm, el-Muhalla, V111, 337-340.

%9 [bn Hazm, el-Muhalla, V111, 340.

%9 bn Hazm, el-Muhalla, V111, 339.

39 Maverdi, el-Havi, V111, 14; Habri, Telhis, 11, 455.
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beytiilmale konur; fakat Ahmed b. Hanbel’den en sahih olan rivayet ise mirtedin
malinin fey oldugunu gosteren rivayettir.**> Nitekim Eb( Zehre (v. 1974) de imam

Ahmed b. Hanbel’in goriisiinii garip bir goriis olarak nitelendirmistir.**

5. Miirtedin Irtidat Ettigi Din Ehlinin Mirasci Olacagim fleri Siirenler

Miirtedin malina irtidat ettigi din ehli miras¢1 olur. Yani miirted Islam’dan
cikip Hiristiyanligi segmigse akraba olmasalar dahi hiristiyan olanlar miirtedin
malina miras¢1 olur. Bu goriisii savunanlar arasinda Alkame (v. 62/682), Katade ve
Said b. Ebf Urve (v. 153/770) yer almaktadir. Katade’nin rivayetine gére Omer b.
Abdiilaziz de bu goriisteydi;*®’ fakat Katade, Omer b. Abdiilaziz’e nisbet edilen
rivayetin sahih olmadig1 ve Omer b. Abdiilaziz’e nisbet edilen sahih rivayetin ise
Omer b. Abdiilaziz’in miirtedin malinin misliman varislerine verilecegi yondeki

rivayet oldugunu kaydedilmistir.>*

Bu goriisii savunanlar, goriislerini desteklemek i¢in Yiice Allah’in su ayetini

delil olarak zikretmektedirler:

o Al By e 6 G i 55 ks 305 i sl sy 5l 1508 15T o el g
el B 2380

Ey Inanlar! Yahudi ve hwistivanlar: dost edinmeyin. Onlar birbirlerinin
dostlaridirlar. Sizden kim onlari dost edinirse, kuskusuz o da onlardandir. Stiphesiz
Allah, zalimler toplulugu dogruya iletmez.**® Ozellikle bu ayetin “kim onlar1 dost
edinirse, kuskusuz o da onlardand1” kismma dayanarak miirtedin irtidat ettigi din
mensuplarinin kendisine mirasg¢1 olabilecegini ileri siirmiislerdir. Yani miirted irtidat
ettigi din mensuplarinm dost edindigi i¢in onlardan sayilmistir; bdylece onlar da

. . 400
miirtede miras¢i1 olurlar.

%% {bn Kudame, el-Mugni, VI, 250.
3% Ep@ Zehre, Ahkam, s. 103.

¥7bn Kudame, el-Mugni, VI, 250.
39 Cessas, Ahkamii 'I-Kuran, 11, 37.
399 Maide, 5/51.

490 Maverdt, el-Havi, V111, 146.
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V. Zindikin Mirasi

Zindik, Islam’mi izhar edip kiifriinii gizleyen demektir. Hz. Peygamber
déneminde miinafik ismiyle aniliyordu.*! Zindik ya da Miinafigin miras1 konusunda
fukaha ihtilaf etmislerdir. Hanefilere gore, zindiklig: tespit edildikten sonra tevbeye
davet edilir, tevbe ederse oldiriilmez, aynen musliman gibi muamele edilir. Tevbe
etmezse Oldiiriilir. Zindigin mirasla ilgili hilkiimleri aynen miirtedin miras1 gibi

degerlendirilir. Zindik kimseye miras¢1 olmaz.

Ebl Hanife’ye gore ise zindikliginin farkina varilmadan once kazandigi mallari
miisliiman varislerine; zindikligmin farkina varildiktan sonraki mallar ise beytiilmale
konur. Imdm Eb Yusuf ve Imdm Muhammed’e gére zindigin miras1 miisliiman

varislerine verilir.*%2

Imam malik’e gore ise kifrinu gizleyip Islamini izhar eden zindig: tevbeye
davet edilmeksizin Oldiirilir. Onun mirast musliman varislerine intikal eder.
Zmdiklig1 ortaya ¢ikmadan dnce tevbe eder, Islim’a dénerse 6ldiiriilmez. Zmdigin
miras1 kiifrii ortaya ¢ikmadan Once tevbe etmesi, zindikliginin farkina varildiktan
sonra tevbe etmesi ve Oldiikten sonra zindikliginm tesbit edilmesi durumlarinda
varislerine intikal eder. Zmdiklig1 ortaya c¢iktiktan sonra tevbe etmesi onun
oldiiriilmesini engellemez. Onun oldiiriilmesi kiifrii i¢cin degil de had iizerine vacip

oldugu i¢indir.*

Malikilerden Esheb (v. 204/819) ve Sahnin (v. 256/870) zindigin malmin
beytiilmale konulacagi kanaatinde olup ne misliman varislerine ne de zindik

varislerine verilecegini ileri siirmiiglerdir.

Imam Safii ve Imdm Ahmed b. Hanbel’e gére zindiga hi¢ kimse varis
olamayacagi gibi zindik da hi¢ kimseye varis olamaz. Zmdigm mali beytiilmale
konur; fakat Imam Safii’ye gore zindikliginmn farkina varildiktan sonra tevbeye davet
edilmeden oldiriilmezken; Imam Ahmed b.Hanbel gére ise tevbeye davet

edilmeksizin 61diiriiliir, miras1 beytiilmale konur.*®*

% {bn Kudame, el-Mugni, VI, 248.

402 7iihaylt, a.g.e., VIII, 266; Ceziri, a.g.e., VII, 551-552.

493 Celalettin ibn Sas, Ikdii I-cevahir, 111, 1248; Desiki, Hagsiye, V1, 588.
49% Sirbini, Mugni’I-muhtéc, 111, 25; ibn Kudame, el-Mugni, V1, 250.
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Ibn Teymiyye ise zindigmn mirasla ilgili hiikiimlerinin aynen misliman gibi
cereyan edecegini savunmustur. Buna gore Hz. Peygamber doneminde miinafik diye
bilinen zindik hem varis hem miris olabilir. ibn Teymiyye’ye gére zindiklar Hz.
Peygamber déneminde zahiri hiikiimlerde aynen musliman gibi muamele goriyordu.
Bunun bdyle oldugunu tevatiir siinnet gdstermektedir. Bunun i¢in zmndiklar hem
mislimanlara miras¢1 olur hem de kendilerine miras¢1 olunur. Ibn Teymiyye delilini
desteklemek igin Hz. Peygamber donemindeki uygulamaya dikkat ¢eker. Kur’anin
miinafikhgina sahitlik ettigi Abdullah b. Ubey (v. 9/631) vd. vefat ettiginde Hz.
Peygambere onlarin cenaze namazmin kildirmasiina misaade edilmedi ve onlara
istigfar etmesi de yasaklandi. Kur’an’in miinafikhigma sahitlik ettigi kisiler vefat
ettiginde miiminler onlara varis oldular. Nitekim Abdullah Ibn Ubey vefat ettiginde
oglu ona varis oldu. Hz. Peygamber (S.a.5) higbir miinafigin malindan bir sey almadi
ve onlarm mallarmi fey de kilmad1.*®® Aksine onlarin mallarini varislerine verdi, bu
ise kesin olarak bilenen seylerdendir. Dolayisiyla miras alma ve verme zahiri
yardimlagsama tizerinedir. Miinafik ve zindiklar da muslimanlara kalpten diisman
olsa bile zahiren onlara yardim ederler. Dolayisiyla zindik hem varis olur hem de
varis olunur.*®® Ancak su da unutulmamal ki kiifriinii gizleyip islam’in1 izhar eden
kiginin miinafikligin1 tesbit etmek cok da kolay olmaz. Onun i¢in miinafik kafir
oldugu i¢in ve Hz. Peygamberin “musliman kafire, kafir de mislimana varis
olamaz” hadisine binaen miinafik mislimana varis olamaz. Zindiklik ve miinafiklik
ispat edildikten sonra onlara miras¢1 olup olmama meselesine gelince imam Ebi

Hanife’nin goriisii tercihe sayandir.

V1. Gayri muslimler Arasinda Tevariis

Gayri mislimlerin ayni dini paylagsmalar1 halinde birbirlerine miras¢1 olurlar.
Bu konudan fukaha arasinda ihtilaf yoktur.*”” Bunun delili de Hz. Peygamberin “iki
fakl din sahipleri birbirlerine miras¢i olamazlar” hadisine dayandirilmistir. Buna

gore gayri muslimlerin farkli milletlerden degil de ayni milletten olduklar1 durumda

%% Nasiriiddin Elbani Ibn Teymiyye’nin Hz. Peygambere nisbet ettigi “Hz. Peygamber (s.a.s) hicbir
miinafigin malindan bir sey almadi ve onlarin mallarini fey de kilmadi” hadisine suana kadar hig vakif
olmadigmni iddia etmistir. (Nasiriiddin Elbani, i rvaii 'I-galil, Mektebetiil islami, Dimask 1979, s. 158).

%% {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 462-463.

407 Zeydan, el-Mufassal, X1, 257; ibn Riisd, Bidaye, 1, 296.
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birbirlerine varis olabilecegi anlami ¢ikmaktadir;**® fakat gayri muslimlerin ayni dini
paylasmadiklar1 durumda fakihler arasinda birbirlerine varis olup olmayacagi
konusunda ihtilaf ortaya ¢ikmistir. Asil ihtilafin sebebi gayri muslimlerin tek millet
kabul edip etmemekten kaynaklanmistir. Bu konudaki farkli ictihadlari asagida

basliklar altinda inceleyecegiz:
A. Gayri muslimler Arasinda Tevariisiin Cereyan Ettigini Savunanlar

Gayri muslimler farkli dinlerden olsalar dahi birbirlerine miras¢1 olabilirler;
cunku buttn gayri muslimler tek millet gibi kabul edilir. Onlar hangi dine mensup
olursa olsun birbirlerine mirasg¢1 olurlar. Bu goriisii savunanlar arasinda Hammad,
fbn Siibriime, Eb( Hanife, Sevri, Imdm Safil ve Dav(d yer almaktadir.**Imam
Ahmed b. Hanbel’den de bu yoénde bir rivayet mevcuttur. Imam Ahmed b.
Hanbel’den bir rivayete gore gayri mislimler arasinda tevariis cereyan eder. Elbette
Hanefilere gore iilke ayriligi (ihtilaf-1 dar) s6z konusu olmadigi zamanlar boyledir.
Ayni dini paylagsalar bile lilke ayriligi s6z konusu oldugunda birbirlerine mirasci

olamazlar. #°

Bu goriisii savunanlara gore biitliin kiiftir milleti tek millet sayildig1 ig¢in
aralarinda tevariis cereyan eder. Gayri mislimlerin tek millet sayilmalarinin nedeni
onlarin tamaminmn sirkte ve maslimanlara digsmanlik etmede ortak olduklarindan
kaynaklanmaktadir. Gayri mislimler arasinda tevariis sirkte ortak olduklar1 igin sanki

mezhep farklilig1 gibi bir seydir.*** Bu gériisii savunanlarin nakli delilleri sunlardrr.
ki 2l 158 el

Kafirlere birbirlerinin velileri(yardimcilary)dirler.*** Bu ayetten anlasilacag
tzere butun kafirler birbirlerini Islam dinine kars1 destekler. Islam dinine diismanlik
etmede tek bir din gibidirler; dolayisiyla gayri mislimler birbirlerinin yardimeilari

. , 413
olduklar1 i¢in aralarinda tevariis cereyan eder.

o 3 45 38

“%8 {bn Kudame, el-Mugni, V|, 246.

%% {bn Riisd, Bidaye, 11, 296.

19 {bn Kudame, el-Mugni, VI, 247.

M1 Tahtavi, Hasiye, IV, 378; Kazvini, el-Aziz, VI, 506.
M2 Enfal, 8/73.

3 Kiski, a.g.e., s. 52.
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Sizin dininiz size, benim dinim banadir.** Yice Allah bu ayette dini iki
ayrrmaktadir. Biri Islam dini, digeri Islam karsit1 olan biitiin dinlerdir. Ayrica ayette
din kelimesi ¢ogul olarak degil de tekil olarak zikredilmistir. Yani Islam karsit1 olan
biitiin batil dinlerin tek din sayilmstir.* islim disindaki dinlerin tek din olduguna

gore gayri mislimlerin arasinda tevariis cereyan eder.
w25 B el Y3 bsid die 235 s

Ne yahudiler, ne hiristiyanlar, sen onlarin milletine uyuyuncaya kadar senden
razi olmazlar**® Bu ayette millet kelimesi gogul olarak degil de tekil olarak
zikredilmistir. ~ Dolayisiyla  hiristiyan ve  yahudiler tek millet olarak

nitelendirilmektedir. Bu durum bunlarin birbirlerine varis olabileceklerini gosterir.**’
ol ¥y o s 15

Artik haktan sonra sapikliktan baska ne vardir?**® Bu ayette gecen “hak”
kelimesinden Kkasit Islam’dir. “Dalal” kelimesinden kasit ise biitiin batil dinler ve
inanglardir. Bu dinler batil olduklar1 igin Islam karsisinda tek din kabul edilir; ¢linkii

buttin gayri muslimler Islam diismanidirlar.*°
S8 (KIal 4y 18Up 805 a3 05 B3R (R0 15 g Bh00 Ui s 115 5

Stiphesiz bu benim dosdogru yolumdur. Ona uyun. (baska)yollara uymayin.
Zira o yol sizi Allahin yolundan aywr. Iste (kétiiliikten) sakinmaniz icin Allah size
bunlart emretti.***Bu ayetle ilgili Abdullah b. Mes(t’tan (v. 31-32/652-653) bir
rivayet bize ulasmistir. Bu rivayete gore Rasulullah (s.a.s) bir ¢izgi ¢izdi ve soyle
buyurdu: *“ Bu Allah’in yoludur” sonra bu cizginin sagina, soluna cizgiler cizdi
vesoyle buyurdu: “ bu seytamin kendisine cagirdigi biitiin yollardir” daha sonra ise
Hz. Peygamber yukaridaki ayeti okudu.**'Bu goriisii savunalar ayetler 1s1¢inda gayri

muslimlerin birbirlerine varis olabileceklerini ileri siirmiislerdir. Bu goriis tercihe

414 Kafirun, 109/6.

15 [bn Abdilberr, el-Istizkar, 1V, 372.
418 Bakara, 2/120.

17 [bn Abdilber, el-Istizkar, IV, 372.
18 Yunus, 10/32.

19 Ensart, Nihaye, s. 97.

420 Enam, 6/153.

2! {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 452.
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sayandir; ¢lnki Islam disinda kalan dinlerin hepsi batil sayildiklar1 ve Allah’in son

dini olan Islam’a diismanlik besledikleri icin hepsi tek din olarak kabul edilir.

Hz. Peygamberin “musliman kéfire, kafir de muisliman’a miras¢i olamaz”
hadisini delil olarak zikretmislerdir. Yukarida gecen hadisin manasi aralarinda din

birligi sart: kosulmaksizin kafirin kafire mirasc1 olabilecegini gosterir. *

B. Sadece Ehl-i Kitap Arasinda Tevariisiin Cari Olacagin1 Savunanlar

Bu goriise gore ehl-i Kitap arasinda tevariis cereyan eder. Ehl-i Kitap olanlarla
olmayanlar arasinda tevariis cereyan etmez. Bu goriisii Ibn Ebi Leyla ve Seyyid Serif
Curnani savunmustur. Ehl-i kitaplarin birbirlerine varis olmalarinin sebebi bu iki din
mensuplarinin da Allah’mn birligine ve Hz. Musa’nin peygamberligine inanmalaridir.
Diger gayri muslimler ne Allah’in birligine ne de peygamberine ne de kitaba

inanmazlar.*?

C. Gayri muslimler Arasinda Tevariisin Cereyan Etmeyecegini

Savunanlar

Gayri muslimlerin dinleri farkli olduklar1 takdirde mutlak olarak birbirlerine
varis olamazlar. Bu goriisiin savunucular1 Hz. Ali, Hasan-1 Basri, Zuhri, Rebia (v.
136/753), Ishak ve bir rivayete gére Ahmed b. Hanbel’dir.***Gayri muslimlerin
birbirlerine miras¢1 olamamalarinin sebebi ayni1 dinde ittifak etmemeleri ve kendi
aralarinda velayetin bulunmamasi sebebiyledir. Misliiman ile gayri mislim arasinda
din farki tevariise mani oldugu gibi farkli dinlere mensup gayri muslimler arasinda
da manidir.**® Bu goriisii savunanlar birtakim nakli deliller ileri siirmislerdir. Bu

konuyla ilgili ileri strilen nakli delilleri zikredecegiz:

s 8l a5 sih Je S cad lall By s b o el cad 356 IG5

Hepsi  de(kendilerine indirilen) kitabi okuduklart  halde, Yahudiler

Hiristiyanlarin (dogru) bir sey iizerinde olmadiklarini séylerken, hiristiyanlar da

%22 {bn Riisd, Bidaye, 1, 296; Zeyd an, el-Mufassal, XI, 258.
423 Ciircant, Serhu 'I-ferdiz, 23; Uzunpostalci, a.g.e., s. 103-14.
“2% {bn Riisd, Bidaye, II, 296; ibn Kudame, el-Mugni, V1, 247;
*2% {bn Kudame, el-Mugni, VI, 247.
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yahudilerin (dogru) bir sey iizerinde soylemektedirler®®

Bu Ayette yahudiler ve
hiristiyanlarin her biri kendilerini dogru yol {izerinde bulunduklarint ve karsi tarafin
dogru tizerinde olmadigini ilan etmektedirler. Buna gore aralarinda velayet kesilmis

olur; ciinkii onlarm seriatlarinin farkliligi milletlerinin farklihgni gosterir.*’

A &y el 533 g oaky Al Oy 158530 Goldly osialty s3ladty Galally 153 iy 1687 Gt By

Miiminler, yahudiler, sabiler, hiristiyanlar, mecusiler ve miisriklere gelince,
muhakkak ki Allah bunlarin arasinda kiyamet gininde hikim verir. Culnku Allah
her seyi hakkiyla bilendir.**® Goriildiigii gibi Yiice Allah bu ayette her bir dine
mensup olanlar1 ayr1 ayri zikretmistir; ¢lnk(d bunlarm dinleri farklidir. Dolayisiyla

dinleri farkli oldugu i¢in birbirlerine mirasci olamazlar.*?

Sizden her biriniz igin bir seriat, bir yol belirledik. 0 By ayetten gayri
muslimlerin farkli milletlerden meydana geldigi anlasilmaktadir. Her bir seriat bir
dindir. Dolayisiyla yahudiler ve hiristiyanlarin ayri birer seriatlar1 vardi. Bu nedenle

onlar arasinda tevariis cereyan etmez.**!

Hz. Peygamberin “iki fakli din sahipleri birbirlerine miras¢i olamazlar”
hadisini delil olarak sunmuslardir. Bu hadise gore farkli din sahipleri birbirlerine
miras¢1 olmayacaktir. Ayni sekilde ayni din sahipleri birbirlerine miras¢1 olacagi
hiikmii de bu hadisten ¢ikmaktadir.***ibn kudame bu goriis en sahih oldugunu
soylemektedir. Bunu sebebini de Hz. Peygamberin “/ki fakli din sahipleri
birbirlerine miras¢i olamaziar” hadisinin farkli dinlere sahip olanlarin arasinda

tevarisiin cereyan etmediginin goéstermesidir; ¢Unkid gayri maslim olmalarina

426 Bakara, 2/113.

2T Maverdi, el-Havi, VIII, 80.

428 Hac, 22/17.

29 Clircant, Serhu 'l feraiz, s. 23.

0 Maide, 5/48.

3! {bnii’l-Kayyim, Ahkam, 11, 447.

32 Kazvini, el-Veciz, VI, 505; Kiski, a.g.e., s. 52; Zeydan, el-Mufassal, XI, 258; ibn Kudame, el-
Mugni, V1, 247.
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ragmen kendi aralarinda velayet s6z konusu degildir. Dolayisiyla yahudi, hiristiyan,

mecust ve putperest farkli milletler olduklari i¢in birbirlerine varis olamazlar ***

D. Gayri muslim Milletinin Yahudi, Hiristiyan ve Diger Milletler Olmak
Uzere Ug Milletten Olustugunu Savunanlar

Bu goriise gore gayri mislimler yahudi, hiristiyan ve digerleri olmak tizere ii¢
kistimdir. Yahudiyle hiristiyan arasinda yahut hiristiyanla mecusi arasinda farkli
milletlerden olduklar1 igin tevarlis cereyan etmezken, mecusiyle putperest arasinda,
her ikisinin de ehl-i kitaptan sayilmadiklar1 igin tevariis cereyan eder. Bu goriisii
Siireyh (v. 79/713), Ata, Omer b. Abdiilaziz, Sevri ve Imam Malik savunmustur.***
Bu goriisii savunanlarim nassdan herhangi bir delilleri bulunmadigi icin zayif

gérﬁlmﬁstﬁr.435

VII. Farkh islami Firka Mensuplan Arasinda Tevarus

Kitabin ve silinnetin tevilinden kaynaklanan farkli mezhep mensuplar1 arasinda
tevariis cereyan eder; ¢linkii tevariise mani olan sey dinlerinin farkli olmasidir. islami
mezheplere mensup olanlarin dinleri aynidir. Yani Islam’dir. Bunlar Allah’in birligi,
peygamberler, Allah tarafindan indirilen kitaplara inamiyorlar. Fakat bunlarin
ihtilaflar1 kitap ve siinnetin tevilinden kaynaklanmaktadir ki bu da kiifrii gerektirmez.
Kaynaklarda Ehl-i siinnet disindaki islami mezheplere "Ehl-i Heva" ve "Ehl-i Bidat"

tabirleri kullanilmigtir. **

Islami mezhepler arasindaki tevariis konusu Sif literatiiriinde de bahis mevzu
olmustur. Siilere goére muslimanlar farkli goriislere sahip olmalarina ragmen
birbirlerine varis olurlar; ¢lnki verasetin ger¢eklesmesi i¢in sahadet kelimesini
izhar1 ve seriatin riiknii olan namaz, orug, zekat ve haccin farziyetine ikrar etmek ve

onda kararli olmak yeterlidir.**’

Seyh Miifid (v. 413/1022) miminlerin bidat ehlinden olan mutezile, mirciye

ve hevaric firkasina mensup olanlara miras¢1t olacagini; adi gecen firkalar1 ise

*% {bn Kudame, el-Mugni, VI, 247.
3 1bn Kudame, el-Mugni, VI, 247.
%% Habrf, Telhfs, 1, 453.

436 Ciircant, Serhu I-feraiz, s. 22-23.
BT HillR, a.g.e,.1X, 75.
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miiminlere miras¢1 olamayacagi kaydetmistir. Fakat “Muknia”’nin bazi niishalarinda
muaslimanlarin  goriis farkliliklarina ragmen birbirlerine varis olabilecekleri
zikredilmistir. Hilli ise bu son goriisiin diger Sii alimlerinin gorisiiyle uygun distigi
igin sahih oldugunu sdyler.**® Bu goriislerden hareketle hem Suinnf literatiriinde hem
de Sii literatiiriinde farkli IslAm mezheplerine mensup olanlarin arasinda tevariisiin

cereyan ettigini agik anlasilmaktadir.

438Hil17, Muhtalef, 1X, 75.
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SONUC

Mirasin riikiinleri ve sebepleri gerceklesse bile mirasa mani olan faktorlerden
birinin bulunmas1 durumunda veraset gerceklesmeyecektir. Islam miras hukukunda
irs i¢in bircok mani bulunmaktadir. Bunlardan kolelik, mirisini 6ldiirmek ve din
farki lizerinde dort mezhep imamu ittifak etmekle birlikte her biri farkli manilerden

de sz etmiglerdir.

Kolelik her iki taraf igin miras almaya manidir. Kéle olan kisi ne mirasg1 olur
ne de kendisine miras¢1t olunur. Kisas veya kefareti gerektiren butin o6ldirme
cesitleri miras almaya manidir. Gayri muslimler arasinda velayet kesildigi igin tlke
farki miras manilerinden sayilmistir. Kur’an’da gayri muaslim ile miisliiman arasinda
velayetin kesildiginin bildirilmesi ve Islam’m diger dinlerden iistiin oldugu
gerekceleriyle karabet ve zevciyet yoluyla gayri maslim birisi misliman olan
birisine miras¢1 olamaz. Bu konuda miictehidler arasinda ihtilaf yoktur. Imam
Ahmed b. Hanbel gayri miislimin miisiiimana vela yoluyla miras¢1 olacagini savunsa
da ileri slrdiigii deliller zayif oldugundan ve Hz. Peygamber veldyr nesebe
bagladigindan timmetin ¢ogunlugu bu goriise itibar etmemistir. Misliiman olan birisi
gayri mislime ne zevciyet, ne karabet, ne de velad yoluyla miras¢1 olur. Bu konu
Uzerinde kesin ve net nass bulunmaktadir. Hem teorik hem de pratik bakimimndan
mislimanimn gayri mislime miras¢1 olamamasi, Hz. Peygamber doneminden itibaren

immetin ¢ogunlugu vasitasiyla uygulana gelmistir.

Muaviye doneminde gayri muslim mdrisleri bulunan Islam’a girmeye hazir
olan varisler, gayri mislim mdrislerinden miras alamama korkusu sebebiyle Islam’a
girmiyorlardi. Muaviye’nin miislimanin gayri muslime miras¢1 kilmasinin arka
planinda yeniden Islam’a girecek olanlar1 islim’a tesvik amaci vardi Ayrica
mislimanm gayri maslime mirasgi olamayacagi yoniindeki nassin kendisine

ulasmama ihtimali de g6z ardi edilmemelidir.

Murted, muslimana ve dagayri mislime miras¢i1 olamaz. Mislimanin miirtede
miras¢1 olup olmamas: konusunda ise miictehidler ihtilaf etmislerdir. Imam Malik,
Imam Safii ve imdm Ahmed b. Hanbel miirtedin malmmn beytiilmale konulacagi
goriisiinii paylasmiglardir. Basta Hz. Ebi Bekir ve Hz. Ali olmak iizere sahabenin

cumhuruna goOre ise mirtedin mali miisliman varislerine kalr. Bu goriis
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Hanefilerden Ebi Yusuf ve Muhammd’in de goriisiidiir. Eba Hanife’ye gére murted
olur veya dardlharbe iltihak eder yahut hakim ilhakina karar verirse mirtedin malina
muisliman olan, musliman iken kazandiklarma miras¢t olur. Miirtedin irtidat
sirasinda kazandiklari ise beytiilmale konur. Ebli Hanife’nin goriisii tercihe sayandir.
Mdirtedin miisliiman iken kazandiklar1 miisliiman varislerine miras olarak
verileceginin sebebi, miisliiman olan haline dayandirilmasindan kaynaklanmaktadir,
boylece bu ictihad “miisliiman kafire, kafir de miisliimana miras¢1 olamaz” hadisiyle
de uygunluk arz etmektedir. Zindik olan kisinin mirasi da aynen miirted gibi
degerlendirilir. Gayri muslimlerin dinlerinin farkli olmas1 birbirlerine miras¢i olmaya

engel degildir.

Miras birakanin vefat ani esas alindigindan dolayr miras taksiminden 6nce
muisliman olan mdrisine miras¢1 olamaz. Bu konuda Ahmed b. Hanbel’den taksim
aninin itibara alinacagina dair bir goriis nakledilmisse de Hz. Peygamberin
“Miisliiman kafire, kafir de muslimana miras¢1 olamaz” hadisi mutlak oldugu igin

sahih delil olmadan takyidi etmek caiz degildir.

Islam’m farkli firka ve mezheplerine mensup olan misliimanlar arasinda
tevarlis cereyan eder; ¢lnki bunlar arasinda din farkliligi s6z konusu degildir.

Allah’m birligi, Allah'in génderdigi peygamberlerve kitaplara inanmada ortaktirlar.
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