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YERI

Ibn Malik, Endiiliis islim medeniyetinin yetistirdigi en dnemli alimlerinden

biri olarak, hem Endiiliis'teki hem de dogu olarak tanimlanan Misir, Halep ve

Sam'daki Arap dili, kiraat ve hadis ilimlerini tahsil etmistir.

Dil konusunda uzmanlasan Ibn Malik, alaninda bir ilk olarak sihhatine

giivendigi biitiin hadislerle istishdd etmistir. Boylece diger biitiin Islami ilimlerde,

Kur’an’dan sonra ikinci temel kaynak olan hadis, nahiv ilminde de hak ettigi konuma

yiikselmistir. Bazi nahivciler, onun bu yaklasiminmi reddederek tenkit etmisler, bazi

nahivcilerse, bu hususta kendisini desteklemislerdir.
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ONSOZ
Arap dili ve edebiyatinin en 6nemli simalarindan biri de siiphesiz ibn Malik'tir.
Arap dili tarihinde Ibn Malik, eserleri ve gériisleri ile hem kendi dénemindeki, hem

de giliniimiize kadar bu ilimle ilgilenen herkesin begenisini kazanmistir.

Calismamizda, ibn Malik ve nahiv metodunda hadisle istishid1 konusunu ele
almamizin  sebebi, asagidaki sorulara ana hatlariyla cevap aramaktir. Islam dininin
ve Islami ilimlerin Kuran’dan sonra ikinci kaynagi olan hadis, Arap dili ve
edebiyatinda da ayni1 degeri bulabilmis midir? Hadisin, Arap dilindeki kaynaklik
degeri baglamindaki tartigmalarin ilk donem nahivcilerden baglayarak giiniimiize
kadar siirmesinin sebebi nedir? Hadislerle nahiv ilminde istishdd hususunda ilk
donem nahivcilerin  yaklasimlar1 ile sonraki donem nahiv alimlerinin
yaklagimlarindaki farklilign sebepleri nelerdir? Ibn Malik gibi pek ¢ok nahiv
alimini, Arap dilinin temel kurallarmin olusturulmasinda hadislerle istishdda iten
sebepler nelerdir? Ibn Malik basta olmak iizere, nahiv ilminde hadisle istishad eden
nahivcilerin bu tutumlarinin, asir1 tenkit edilmesinin sebepleri nelerdir? Biitiin bu

sorular ve bu sorularin cevaplari tartigmaya ve arastirmaya deger hususlardir.

Giris boliimiinde, Ibn Malik'in dogdugu, ¢ocuklugunu gecirdigi, sonra da
sosyal ve siyasal ¢alkantilar sebebiyle ayrilmak zorunda kaldig1 Endiiliis'teki ve go¢
ederek hayatinin kalan kismini yasadigi Misir ve Sam'daki sosyal ve siyasal yapi

hakkinda bilgi verilecektir.

Birinci bdliimde, ibn Malik'in ilmi ve kiiltiire]l konumunu tespit etmek igin
hayat1 incelenecek, bu cercevede ilmi kisiligi, yasadigi donem, hocalari, 6grencileri

ve eserleri hakkinda bilgiler verilmeye calisilacaktir.

Ikinci bdliimde, Arap dilinin temel kaynaklar1 tamitilacaktir. Kur’an-1 Kerim,
Arap siiri ve kiyasin kaynaklik degeri teker teker ele alinarak, ¢alismamizin konusu

olan hadislerle nahiv ilminde istishadd problemine 151k tutulmaya ¢alisilacaktir.

Son boliimde de, nahiv ilminde hadis ile istishad ekoliiniin en iist temsilcisi
olan Ibn Malik'in bu meseleye yaklasimi detayli olarak ele alinacaktir. Onu bu

sekilde bir yaklasima iten etkenler tek tek incelenecektir. Bunun yami sira, hadisle

vi



istishad noktasinda ona yoneltilen elestiriler ve kendinden sonrakilerin onun bu

tutumu karsisindaki duruslar1 ele alinacaktir.

Yapict yonlendirmeleri ile ¢alismama yon veren degerli danismanim Prof. Dr.

Muhammet TASA hocama siikranlarimi sunarim.
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GIRIS

1. Endiiliis Sam ve Masir'daki Sosyal ve Siyasal Durum

Her insanin yasadigi c¢evreden etkilenmesi kagmilmaz bir gergektir.
Yeryiiziindeki hi¢cbir kimse kendisini ¢evreden izole ederek yasayamaz ve mutlaka
cevresindeki sosyal ve siyasi sartlarin izlerini tasir. Bundan dolayr Ibn Malik’in
hayatini ele alan biitiin ¢caligmalar, onun hem dogup, biiyiidiigii Endiiliis'ten hem de

gd¢ ederek kalan hayatini gegirdigi Misir ve Sam'dan bahsederler.'

Endiiliis, hicri VI. ylizyilin sonlar1 ve VII. yiizyilin baglarinda fikri ve kiiltiirel
acidan zirveye ulagmustir.? Endiiliis medeniyetinin mimar1 olan Endiiliis halki, farkl
etnik kokenlerden olusmustu ve kendisine has bir etnik yapiya sahipti. Bu yap,
Islam’1 buraya tasiyan Miisliiman Araplardan, Misir iizerinden Ispanya’ya go¢ etmis,
sert yapili ve savasct Afrikali Berberilerden ve buradaki yerli halk olan Frenklerden
olusuyordu.” Bu kozmopolit yapi, yiiksek Endiiliis medeniyetinin mimar1 oldugu
gibi, sonraki donemlerde Onii alinamayan kargasa ve huzursuzluklarm da temel

sebebi olacaktir.

Ibn Malik'in, dogdugu ve ¢ocuklugunu yasadigi hicri VII. yiizyilin ilk yillari,
Muvahhitler Devletinin® zayiflama siirecine girdigi doneme rastlar.’ ibn Malik'in,

hayatiin ilk yillarmi yasadig1 sirada Misliimanlarla Franklar arasindaki savaglar

' Muhammed b. Abdullah Cemaluddin ibn Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sdfive, muk. thk. Abdulmuni‘m
Ahmed Heridi, Daru’l-Me’min 1i’t-Turas, Mekke, 1982, s. 31

? Ganim Ganim Abdiilkerim el-Yenbu‘avi, /bn Malik el-Lugavi, (yiiksek lisans tezi), Melik Aziz
Universitesi, Mekke, 1979 s. 4

* el-Yenbud'vi, a.g.e. s. 4

* Muvahhidler devletinin kurucusu Muhammed b. Ttmart, Deren daginda yasayan Herga kabilesine
halkinmn yeni bir olusum ve lider bekledigi diisiincesi ve Imami Gazali (6. 505-1111 )’nin
yonlendirmesi ile Magrib’e gitmistir. Bir siire sonra da, mehdiligini ilan ederek, kendisine Imam
Mehdi admni vermistir. Ibn Tamart, savas actiklar1 Murabit devletini, kiifiirle itham etmis, kendilerini
de tevhid ehli manasinda Muvahhidler olarak isimlendirmistir. Boylece Muhammed b. Tamart
tarafindan Muvahhidler devleti kurulmustur. Bkz; Ziya Pasa, Endiiliis Tarihi, Istanbul, 2005, s. 223-
231; Hisam Ebl Ramile, e/-Muvahhidin, Daru’l-Furkan, Amman, 2004, s. 39

> Yusuf Esbah, T arthu’l-Endelus fi "Ahdi’l-Murabitin ve’l-Muvahhidin, Mektebetu’l-Hanci, Kahire,
1996, s. 200



siddetlenmis, pesi sira hezimetle sonuglanan bu savaslar sonunda, Endiiliis

diismanlarin eline ge¢meye baslamustir.°

Ibn Malik’in yasadig1 dénemde Sam ve Misir, gdc ederek geldigi Endiiliis’ten
daha iyi durumda degildi. Sam ve Misir’daki etnik yapi, Endiiliis'ten farkli olmay1p
birbirinden ¢ok farkli milletleri ve kiiltiirleri blinyesinde barindiriyordu. Bu dénemde
bolgede Memliikler, Kiirtler, Misirlilar ve Sam halki i¢ i¢e yasiyordu. Kiiltiir ve
medeniyet bakimindan birbirinden farkli bu toplumlar, her ne Islam catisi altinda ve
ayni cografyada yasasa da, bu bolgede hicbir zaman huzur ve siiklinet, uzun siire
hakim olmamuistir. Hacli savaslari ile bogusan Sam’a nazaran Misir, biraz daha sakin
olup ekonomik acidan da, daha iyi durumda idi. Misirlilar, haglilarla savaglari

sirasinda Sam halkina maddi ve manevi her tiirlii destegi vermistir.”

Haglilarin ve Tatarlarin ardi arkasi kesilmeyen saldirilar1 ve Abbasi Devleti'nin
glicsiizlesmesi sebebiyle Miisliimanlar arasinda birlik bozulmus, kargasa ve
huzursuzluk hakim olmustu. Bolgede hakim olan Abbasi Devleti, bir siire sonra da
tarih sahnesinden silinip gitti. Yikilan Abbasi Devleti’nin enkazi iizerinde toplumun

kozmopolitik yapisi sebebiyle birgok devlet¢ik kurulmustur.®

Misir'a gelince, bu iilkenin de Endiiliis’ten bir farki yoktu ve burada da ayni
sekilde kargasa ve huzursuzluk hakim idi. Bunun sebebi, Haglilara karsi parlak
zaferler kazanmasi ve yaklasik bir asirdir Hiristiyanlarin elinde olan Kudiis’ii geri
almasi sebebiyle biitiin Miisliimanlarin sevgisini kazanan Selahattin Eyy0bi ( 6. 590-
1193 )’nin, vefatindan 6nce iilkeyi cocuklar1 arasinda paylastirmasidir. Her ne kadar
kardesi Adil ( 6. 615-1218 )’1 merkezi kontrol makamina tayin etti ise de yerel
valilerin her biri kendini bagimsiz bir sultan olarak gérme egiliminde idi. Bunun
dogal sonucu olarak Selahattin Eyy(bi donemindeki istikrar, kisa bir siire sonra

yerini huzursuzluk ve kargasaya birakmustir.’

% el-Yenbu‘avi, ibn Malik el-Lugavi, s. 13

" ibn Malik, a.g.e. s. 4-5

¥ ibn Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sdfive, s. 31

? Cemaluddin Yusuf el-°Atabeki, En-Nucim z-Zédhira fi Mulitk-i Misr ve'l-Kdhire, Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, Beyrut, V/ 94



2. Endiiliis, Sam ve Misir'daki Ilmi Faaliyetler

Ibn Malik’in yasadig1 hicri 598-1196 ve 672-1274 yillar1 aras1 Endiiliis, Sam,
Misir ve Halep’teki Islam Devletleri yikilma siireglerine girmisti. Onun dogdugu,
cocuklugunu yasadigr ve sonra da daha iyi ilim tahsil etmek icin terk ettigi
Endiiliis'te oldugu gibi, Halep, Misir ve Sam da ayn1 sekilde kargasa ve huzursuzluga

teslim olmugtu.'®

Haglilarin ve Tatarlarin saldirilarina, Eyy(bi valileri arasindaki ¢ekismelerin de
eklenmesiyle bu cografyada zuhur eden kargasa ve istikrarsizliklara ragmen Irak,
Sam, Misir ve Fas’ta ilmi calismalar Endiiliis’e kiyasla daha i1yi durumda idi. Bu
kargasa ortaminda bile, bolgede Islam tarihine adlarmi yazdirmis Alimler yetismis

olup Ibn Hacib ( 6. 646-1249 ), ve ibn Ye's ( 6. 643-1246 ) bunlardandur."

Donemin nahiv ¢aligmalarina gelince bu zamanin dilbilimcileri, Zemahseri ( 6.
538-1144 )’nin el-Mufassal adl1 eserine bliyiikk 6nem vermisler ve bu kitaba bir ¢ok
serhler yazmuslardir. Ibn Ye'is ve ibnu’l-HAcip bu esere serh yazan nahivcilerin en
meshurlaridir. Ibn Malik de bu degerli eseri siire ¢evirerek, el-Muassal fi Nazmi’l-
Mufassal adim1 vermistir. Donemin dil bilimcileri, Zemahseri’'nin e/-Mufassal adli
eserinin yaninda baska kitaplar iizerinde de ¢alismalar yapmislardir. Sibeveyh’in el-
Kitab’1, el-Miiberred ( 0. 285-899 )’in el-Muktedab 1, ez-Zeccaci ( 6. 337-949 )’nin
el-Cumel’1, Ebll Ali el-Farisi ( 6. 337-949 )’nin el-iddh’1 ve Ebli Osman el-Mazini (
0. 249-864 )’nin et-Tasrif’1 bu degerli ¢alismalardandir.

Bu asirda yerel yoneticiler insanlar1 ilme tesvik etmisler ve alimlere cok deger
vermiglerdir. Yoneticilerin ilme ve alimlere verdikleri degerin en biiyiik gdstergesi,
Adiliyye ve Zahiriyye medreseleri basta olmak iizere ve daha pek ¢ok okul
acmalaridir. Ayrica alimlere de bol bol 6diiller dagitmiglar, hatta Sam valisi Melik
Muazzim dagittigi  odillerin  en degerlisini, Zemahseri’nin el-Mufassal’in1

ezberleyene vermistir.

' e]-Yenbu‘avi, ibn Malik el-Lugavi, s. 4-5

"' Cemaluddin ibn Malik, Serhu ‘Umdeti’l-Hifiz ve 'Uddeti’l-Ldfiz, muk. thk. Adnan Abdurrahman
ed-Duri, Bagdat, 1977, s. 22

12 Cemaluddin ibn Malik, fkmalu’l-llam bi-Teslisi’I-Keldm, muk. thk. S‘ad b. Hamdan el-Gamidi,
Mektebetu’l-Medeni, by. 1984, s. 19



Sonug olarak, ibn Malik, Endiiliis’te aldig1 ilimle yetinmeyerek Hicaz, Misir,
Halep ve Sam’da da ilim tahsiline devam etmistir. Onun Endiiliis’ten gé¢ etmesinin
diger sebebi de, buradaki kargasa ve huzursuzluktur. Ne var ki o, gé¢ ederek gittigi
iilkelerde de, o sirada hacli seferleri, Tatar istilas1 ve Eyyl(bi Devleti’nin de
valiliklere ayrilmasindan dolay1 aradigi huzur ve siiklineti tam olarak bulamamaigstir.
Ama o, tekrar Endeliis’e donmemis, ilmi hayatma Sam’da devam ederek bu sehirde

yasamaya1 tercih etmistir.




BIRINCIi BOLUM
1. IBN MALIK ve HAYATI

1. 1. Ismi, Nesebi, Dogumu, Kiinyesi

Nahiv literatiiriinde eserleri ve goriisleriyle ¢cok onemli bir yer tutan Ibn
Malik’in adi, Muhammed’dir. Tarihgiler, Ibn Malik’in babasi ve dedelerinin
isimlerinde ihtilaf etmisler, bazilar1 ibn Malik’in nesebinde Abdullah ismini bir defa,
bazilar1 iki ve bazilar1 da ii¢ defa zikretmislerdir. Ibn Malik, bin beyitte sarf ve nahvi

ozetledigi meshur Elfiyye adli eserinin girisinde,
N Dy A Wb 551 3h Aa2 J6

““Malik'in oglu olan Muhammed soyle der: En hayirli sahip olan Allah (c.c.)’a hamd
ediyorum.”’"? diyerek, dedesinin ismini Malik olarak zikretmis, babasinn ismine ise

deginmemistir.

Serh-u ‘Umdeti’l-Hdfiz ve 'Uddeti’l-Ldfiz, adl eserinde de ibn Malik, nesebini

yazarken Abdullah ismini bir defa zikretmistir."*

Tarihgilerin, ibn Malik’in nesebi hakkindaki goriislerini dort ana baslkta

toplamak miimkiindiir;

1. Cemaliddin EbG Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Malik:
Bu rivayeti tercih eden alimler, el-Yafi ( 6. 768/1366 ), el-Esnevi ( 6. 772-1371 )
Ibn Sakir el-Kutubi ( 6. 764/1363 ), Ebu’l-Hasan el-Yunni ( 6. 701-1302 ),
Hayrettin ez-Zirikli ( 6. 1396-1976 ), Muhammed Tantavi ( 6. 1928-2010 ), Omer
Riza Kehhale ( 6. 1308/1987 ) ve M. Fuat Abdulbaki’dir. Bu goriise gére Abdullah

babasmin ismi, dedesinin ismi de Muhammed’dir.

2. Cemaliiddin EbQ Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Abdullah b. Malik:

Bu rivayette ibn Malik’in hem dedesinin hem de babasinmn ismi Abdullah’tir. Bu

 Bahauddin Abdullah ibn ‘Akil, Serhu [bn ‘Akil, muk. thk. Muhammed Muhyiddin, Daru’t-Turas,
1980, Kahire, s. 10
' on Malik, Serhu ‘Umdeti’l-Hdfiz ve ‘Uddeti’l-Ldfiz, muk. s. 17-18



goriisii tercih eden alimler ise es-Safedi ( 6. 764/1363 ), el-Makkari ( 6. 1041-1632),
es-Subki ( 6. 771-1370 ), Suytti ( 6. 911-1506 ), ibnu’l-‘Imad ( 6. 1089-1679 ) ve
Sevki Dayf tir.

3. Cemaliiddin Ebla Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Abdullah b. Abdullah
b. Malik: Burada Abdullah ismi ii¢ defa tekrar edilmis olup bu gériisii de ibn Tln
es-Salihi ( 6. 953-1546 ) tercih etmistir."

4. Cemaliiddin Ebti Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Abdullah b. Abdullah
b. Abdullah b. Malik: Bu rivayette Abdullah ismi dort defa tekrar edilmis olup bu
goriisii tercih edenler ise, Carl Brockelman ( 6. 1370-1956 ), Muhammed Kamil
Berakat'® Abdiilmun‘im Ahmed Heridi’dir'’

Kiinye, lakap ve nispetleri: Her ne kadar nesebi konusunda birgok ihtilaf olsa
da, biitiin biyografi kaynaklarinm icmai ile ibn Malik’in kiinyesi Eba Abdullah ve
lakab1 da Cemaluddin’dir. Bazi kaynaklar Cemaluddin lakabini kisaltarak sadece

Cemal seklinde rivayet etmislerdir.'®

fbn Malik’in dogum yeri, biitiin kaynaklarda Ceyyan' olarak rivayet edilmis,
dogum yerine nispet edilerek Ceyyani olarak lakaplandirilmistir. Baz1 kaynaklarda

yanhslikla dogum yeri Sam®° olarak da rivayet edilmistir.

Mensubu oldugu Tay kabilesine®' nispet edilerek T4i olarak da anilmis olup,

Tay kabilesi Miirsiye 43 ** sehrinin giineyinde yasayan bir kabiledir*

'> Mustafa Bilici, /bn Malik ve Sevéhidu’t-Tavdih ve’t-Tashih Adl Eseri, (Yiiksek Lisans Tezi), SU,
Konya, 2008, s. 32-33

®Cemaluddin ibn Malik, Teshilu’l-Fevdid ve Tekmilu’l-Mekdsid, muk. tahk. Muhammed Kamil
Berakat, el-Mektebetu’l-*Arabiyye, Kahire, 1967, s. 1

' on Malik, Serhu I-Kdfiyeti ’s-Sdfiye, muk. s. 16

'8 Amal Ali Abdiil‘al, el-Mesdilu’l-Hildf fi Serhi’t-Teshil li Ibn Malik, (Doktora tezi), Ezher
Universitesi, 2004, s. 11

' Ceyyan, Endiiliis’te genis bir alana sahip ve giineyde Akdeniz’e dogru uzanan, Kurtuba sehrinin
dogusunda bulunan bir sehirdir. ibn Malik’ten baska Hiiseyin b. Muhammed b. Ahmet el-Ceyyani (&.
498 -1105 ), Ahmet b. Muhammed b. Ferac el-Endelusi el-Ceyyani ( 6. 366-977 ), Muhammed b.
Ahmet el-Ceyyani en-Nahvi ( 6. 540-1146 ). Bkz. Yakit b. Abdullah el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Buldan,
Daru’s-Sadir, Beyrut, ts. s. 11/195; Ismail b. Omer Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, thk. Abdullah b.
Abdiilmuhsin Tiirki, Matbat-u Hicr, 1998, s. 514

% Tgnace Goldziher, Arap Dili Mektepleri, gev. Siileyman Tiiliicii. AUIFD, Sayi 9, Erzurum, 1990



Dogup biiyiidiigii yer olan Endiiliis’e nispet edilerek Endiiliisi,** Endiiliis'te
bulundugu sirada, burada hdkim durumdaki Maliki mezhebi mensubu iken doguya
gd¢ ettikten sonra Safii mezhebini benimsemesi sebebiyle Safii,” telif ettigi essiz
eserleri ve nahiv ilmindeki olaganiistii yetkinligi sebebiyle Nahvi,*® hadis ilmindeki
derinligi sebebiyle de Mukri olarak lakaplandirilmistir. Ibn Tdlin ( 6. 953-1547 )
Hiddyetu’s-Salik ild Tercemet-i Ibn Malik adli eserinde, diger tarihgilerin higbirinin

zikretmedigi ¢ Cele’l-A‘14”" seklinde de lakabinin bulundugunu rivayet etmistir.*’

Ibn Malik'in dogum yili konusunda neredeyse biitiin biyografi kaynaklar1 tek
bir tarith vermekten kacinarak birden fazla tarih nakletmislerdir. Onun dogum tarihi
hakkindaki rivayetler h. 598-1202 ile h. 601-1205 yillari arasinda degisir.”® es-Safedi
(6. 764-1363 ) h. 601-1205,” ibn Sakir el-Kutubi ( 6. 764/1363 )*°, ibn Kesir ( 6.
774/1373 ) ', el-Firtzabadi ( 6. 817-1415 )*?, Suyiti,” ibn Kunfiz Ebu’l-*Abbés (
6. 810/1407 ),** h. 600-1204, el-Makkari ( 6. 1041-1632 ) h. 598-1202,%° ibnu’l-
Cezeri ( 6. 833-1430 ), de h. 598-1202 ve 600-12047° olarak rivayet etmistir. Esmini

I Asli Yemen olan Tay kabilesi, Endiiliis'te tanmnmis ve meshur bir kabiledir. Endiiliis’iin fethinden
sonra Islam ordulariyla birlikte buraya go¢ eden Arap kabilelerindendir. Bkz. ibn Malik, fkmdlu’l-
‘Ilam bi-Teslisi’I-Keldm, muk. s. 14

> Endeliis’iin giineyinde bakimli bahgeler ve agaglari bol bir sehirdir. Abdurrahman b. Hakem
tarafindan kurulmus, Onun déneminde Endeliis’iin en 6nemli schirlerinden birisi olmustur. Bkz. el-
Hamevi, Yakit b. Abdullah Sihabuddin, Mu ‘cemu ’I-Buldan, Daru’s-Sadir, Beyrut, ts. V/107

> el-Yenbu‘avi, Ibn Malik, s. 8

** Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Ma ‘rifetu’l-Kurrdi’l-Kibdr ‘ale’t-Tabakdt —ve’l-'Asdr, thk.
Tayyar Alt1 Kulag, Istanbul, 1995, 5.1363

3 Celaluddin Abdurrahman es-SuyGti, Bugyetu’l-Vu ‘ét fi Tabakdti’I-Lugaviyyin ve 'n-Nuht, thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, Daru’l-Fikir, by. 1979, s. 130

%% {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, s. 514

*7 Ton Malik, Tkmalu'I- Tlam bi-Teslisi’l-Keldm, muk. s. 14

2 fbn Malik, a.ge. s. 14

?% Salahaddin Halil es-Safedi, Kitdbu'l-Vifi bi’l-Vefeydt, Daru Thyai't-Turasi'l- Arabi, thk. Ahmet el-
Arnavit-Mustafa Turki, Beyrut, 2000, I11/285

3 Muhammed b. Sakir b. Ahmed el-Kutubi, Fevdt I-Vefeydt, by. ts. 11 /227

3! fbn Kesir Ebu’l-Fid4, el-Biddye ve n-Nihdye, s. 514

2 Muhammed b. Yakup el-FirGzabadi, el-Bulga fi Terdcimi Eimmeti’'n-Nahv ve’l-Luga, thk.
Muhammed el-Misri, Daru Sa‘di’d-Din, Dimesk, ts. s. 269

3 {on Malik, Serhu ‘Umdeti ‘I-Hafiz ve ‘Uddeti’l-Lafiz, muk. s. 19

** Ahmet b. Hasan b. Ali ibnu’l-Hatib, el-Vefeydt, thk. Adil Nuveyhid, Daru’l-Afiki’l-Cedide, Beyrut,
1983, s. 332

35 Ahmed b. Muhammed el-Makkari, Nefhu 't-Tib, thk. Thsan Abbas, Dar-u Sadir, Beyrut, 1988, 11/
228

* Muhammed b. Muhammed Ibnu’l-Cezeri, Gdyetu n-Nihdye fi Tabakdti’l-Kurrd, thk. G.
Bergstraesser, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2006, 11/159



( 6. 838-1435 )*7 ve el-Hudari ( 6. 1287-1871 )de h.672-1274 yilinda 75 yasinda
vefat ettigini naklederek h. 598-1202 yilinda dogdugunu teyit etmislerdir.”®

Brockelmann, onun dogum tarihini h. 598-600-601 rakamlarina ilaveten h.

608-1212 olarak da rivayet eder.

Rivayetlerin tamami goz Oniine alinarak h. 600-1204 tarihi, dogruya daha

yakin goziikmektedir*’

Dogum yeri Ceyyan’dir. Endiiliis’lin ilk fethedilmesinden itibaren bu yerin ayr1
bir degeri olmus hatta Tarik b. Ziyad ( 6. 102-720 ), bu sehrin fethini bizzat kendisi

gerg:ekles,tirmis,tir.41

Ibn Malik’in vefat tarihi de ayn1 sekilde ihtilafli olup bu hususta ii¢ goriis
vardir.

1. Tarihgilerin ¢ogunlugu onun, h. 672-1274 yilinin Saban aymin 12'sinde
Carsamba giinii vefat ettigini rivayet etmektedir.

2. es-Semeni ( 6. 872-1467 ), hicri 671-1273 yilmin Saban aymin 12 sinde
Carsamba giinii vefat ettigini nakletmistir.**

3. Bedrettin el-*Ayni ( 6. 855-1451), ‘Akdu’l-Cemdn fi Tarih-1 Ehli’z-Zaman
adl kitabinda, Ibn Malik’in h. 672-1274 yilinin Ramazan aymmn 12'sinde Carsamba

gecesi vefat ettigini rivayet etmektedir.*

Ibn Kesir, onun ramazan aymimn 12’sinde Carsamba gecesi vefat ettigini,
rivayet eder. Bu tarih, miladi 1274 yilinin Subat aymin 21'nci giiniine denk

gelmektedir. **

7 fonu'l-Cezeri, Gdyetu 'n-Nihdye fi Tabakdti'l-Kurrd, 11/159

¥ Muhammed el-Hudari, Hdsivetu I-Hudari, Daru'l-Fikr, by. ts. s. 19

3% Carl Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-'Arabi, ¢ev. Abdulhalim en-Neccar, Daru’l-Me‘arif, Kahire,
1991, V/ 275

%0 Amel Ali Abdiil‘al, el-Mesdilu’l-Hildf fi Serhi 't-Teshil li Ibn Malik, s. 11

! Muhammed Sehhat, Hurifu'l-Me ‘ani fi Turds-1 Ibn Malik, (Doktora tezi), Ezher Unv. Misir, 2005.
s. 4

*2 Ahmet b. Muhammed es-Semeni, Hdsivetu s-Semeni ‘ald Serhi’d-Demdmini, by. ts. 1/106

* Ton Malik, Serhu I-Kdfiveti’s-Sdfive, s. 11

* Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, s. 514



Ibn Malik’in mezhebine gelince daha 6nce deginildigi iizere, Endiiliis’te Maliki

mezhebine mensup iken doguya gog ettikten sonra Safii mezhebine intisap etmistir.*’

1. 2. ibn MaliK’in Ailesi

Ibn Malik’in mensup oldugu aile hakkinda, tarih kitaplarinda doyurucu bilgi
bulunmamaktadir. Kaynaklarda Ibn Malik’in ailesi ile ilgili neredeyse higbir bilginin
olmamasi, onun ailesinin soylu veya seckin bir aile olmadigi, orta smif bir aile

oldugunu gostermektedir.

Ibn Malik’in kendisi de ailesinden hi¢ bahsetmemistir. Onun kendi ailesinden
bahsetmemesi, ailesinde hatirlamaya deger bir sey olmadigi anlamina geldigi gibi,
ailesinde yasadigi seylerin ona aci verdigi, onun da bunlar1 hatirlamak istemedigi
anlamina da gelebilir. Ibn Malik’in, gecmisi ve ailesi hakkinda konugmamast,
tarihgileri de bu yola itmis, onlar da ayni sekilde kendisi ve ailesi hakkinda pek fazla

bilgi vermemislerdir.*®

Tarihi bir gergektir ki eger dogan c¢ocuk, soylu veya kosklerde saraylarda
yasayan bir aileden ise tarihgiler, dogumundan itibaren onun hakkinda detayl bilgi
verme yarigma girerler, fakir veya orta smif bir ailenin ¢ocugu ise onlarmn ilgisini
cekmeyip sanki dogmamis gibi ondan hi¢ bahsetmezler. Daha sonra, bu fakir ailenin
cocugu topluma malolan biiylik bir alim veya sahsiyet olunca da, onun hakkinda
yeterince bilgiye ulagilamamakta ve bu kisi hakkinda hayali bilgiler veya hikayeler
uydurma yoluna gidilmektedir. Buna benzer talihsiz bir ger¢egi, Beddi ‘uz-Zuhuir adli
eserinde Ebu’l-Mehasin (6. 930-1523 ) sahsi1 tanitirken, “Biz bu kisinin soziine
deginip aciklamadik ¢iinkii bu kisi, sozleri dikkate alinarak Oviilmeye veya

elestirmeye deger asil ve soylu degildir’’ diyerek itiraf etmistir.*’

Ibn Malik’in ¢ocuklugundan ve ailesinden hi¢ bahsetmemesi, tarihgilerin de
kendisinin yolundan gitmelerinde diger bir ihtimal de, kendisini kii¢likliiglinden

itibaren ilme adamasi ve bu sahsiyetteki bir ilim asiginin, ailesi ve ¢ocuklugundan

* el-Makkari, Nefhu t-Tib, 11/222
¢ Ton Malik, Serhu I-Kdfiveti’s-Sdfive, s. 11
" fbn Malik, a.ge. s. 11



bahsetmesinin abesle istigal oldugunu ve herhangi bir faydasinin olmadigmi

diigiinmesi de olabilir. **

Ibn Malik, Sam’a yerlesene kadar herhangi bir mali miilkii ve ailesi olmamustr.
Ancak Sam’a yerlesip Adiliyye medresesine bas miiderris olarak atandiktan sonra

donemin sultaninin kendisine ihsanda bulunmasi iizerine evlenebilmistir. ?

Ibn Malik’in evliligi ve evlendigi kadmla ilgili kaynaklardaki bilgiler
faraziyeden ote ge¢cmez. Kaynaklarin ¢ogunlugu, onun doguya goc ettikten sonra
hicri 640-1243 yilinda Sam ailelerinden birinin kizi1 ile evlendigini naklederken, baz1
kaynaklar da onun Endiiliis’ten go¢ etmeden once de evlenme olasilig1 lizerinde

dururlar.*®

Kaynaklar ibn Malik’in ii¢ oglu oldugunu, iiciiniin adinn da Muhammed

oldugunu rivayet eder.

Ibn Malik’in ilk oglu Muhammed b. Muhammed b. Malik’dir. Lakab1 Bedrettin
olup, Ibn Nazim olarak meshur olmustur. Dogdugu yer konusunda tarih kitaplarinda
kesin bir bilgi bulunmamaktadir.”' Yalmz Zirikli, onun Sam’da dogup orada 6ldiigiinii
rivayet eder.”” Dogum tarihi de kesin olarak bilinmemekle birlikte h. 640-1243 yilinda
babasinin evlenmesinden hemen sonra diinyaya geldigi kaynaklarda yer alir. Bedrettin,
Sam’da biiyiidii ve ilmini de Sam’da aldi. Kaynaklar, onun tek bir hocasi1 oldugunu,
onun da babas1 ibn Malik oldugunu rivayet ederler. Daha sonra babasi ile arasindaki
anlasmazliklar sebebiyle Ba‘lebekke beldesine gitti, orada bir miiddet kald1 ve babasinin
Sliimiinden sonra Sam’a gelerek babasmin vazifesini istlendi.”

Nahiv, meani, beyan ve bedi ilimlerinde son derece maharetli olan Bedrettin,
burada kendisini kitap yazmaya adadi. Bedrettin’in, babasinin aksine siir konusunda

yetenegi yoktu, bir beyit dahi siir yazmamastir.

*® Ton Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sdfive, muk. s. 225

4 Mustafa Bilici, /bn Malik ve Sevahidu 't-Tavdih ve 't-Tashih Adli Eseri s. 52

*% fbn Malik, fkmdlu’l- Tlam bi-Teslisi 'I-Keldm, muk. s. 17.

3! Muhammed b. Muhammed Ibn Nazim, Serh-u Ibn Nizim ‘Ald Elfivet-i ibn Malik, muk. thk.
Muhammed Basil ‘Uytinu's-Stid, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2000, s. 4

32 ez-Zirikli, Hayruddin, el-‘Aldm Kdmisu Terdcim li Esheri’r-ricdl ve 'n-Nisd mine’l-'Arab ve’l-
Musta ‘ribin ve’l-Mustegrikin, Daru’l-‘Ilm 1i’1-Melayin, Beyrut, 1980, VII/31

>3 Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-'Arabi, V/296.
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Babasinin Elfiyye adli eserine serh yazdi ve bu serh, Serh-u Ibn Nédzim olarak
meshur oldu. O babasinin el-Kdfiye ve el-Lamiye adl kitaplarii da serh etti. Babasinin
Serhu’t-Teshil adli kitabina da tekmile yazdi fakat tamamlamaya omrii yetmedi. El-
Misbah fi'htisari’[-Miftah fi’l-Me ‘ani, Ravdu’l-Ezhan fi [lmi’l-Me 'ani ve’l-Beyan, telif
ettigi kitaplardan bazilaridir. Hicrl 686-1287 yilinin Muharrem ayinin sekizinde Pazar
gilinii Sam’da kirk yaslarinda iken vefat etmistir.>*

Ez-Zehebi ( 6. 748-1348 ) onun ¢ok zeki oldugunu, mantik, usul ve nazari
ilimleri ¢ok iyi bildigini nakleder. >

Ibn Malik’in diger oglu Muhammed Takiyuddin olup lakab: ‘‘Esed’’dir. ibn
Malik onun i¢in el-Mukaddimetu’l-Esediyye adh kitabini telif etmistir. Ibn Malik’in
bu oglu ilimden ve sohretten uzak kalmis olmali ki onunla ilgili bilgiler hep babas1
ile birlikte oldugu doneme aittir. Babasmnm Oliimiinden sonra kendisiyle ilgili

bilgilere kaynaklarda rastlanmayan Takiyiiddin, 659-1261 tarihinde vefat etmistir.

Ibn Malik’in iigiincii oglu Muhammed Semseddin’dir. Kur’an’1 ¢ok tilivet
eden birisi oldugu ve Emevi caminde kirk yil boyunca Kur’an dersi verdigi rivayet

edilir. Hicri 719-1320 yilinda vefat etmistir.”’

1. 3. Ilmi ve Ahlaki Kisiligi

Hayat1 iizerinde yapilan ¢alismalarda, ibn Malik’in ¢ocuklugundan 6ldiigii
giine kadar ilme adanmig bir hayatin tezahiirii en agik sekilde goriiliir. Onu taniyanlar
veya ziyaret edenler, onu ya namaz kilarken, ya Kur’an tilavet ederken ya kitap

okurken ya da kitap yazarken buluyorlard1.”®

3% ez-Zirikli, el-'Alam Kamiisu Terdcim li Esheri r-ricdl ve 'n-Nisd mine’l-'Arab ve’l-Musta 'ribin ve l-
Miistesrikin, VII/31.

>3 Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-'Arabi, V/296

%% es-Safedi, Kitdbu’l-Vafi bi’l-Vefeydt, 1/165-166; Mahmud Necip, Suriihu’l-Elfiyve Mendhicuhd
ve l-Hilafu 'n-Nahvi fihd, (Doktora Tezi) Halep, 1999, s. 4; Eymen Cebir Hamis ‘Imad, Elfiyyetd Ibn
Malik ve’s-Suyiti, (Yiksek lisans tezi), Gazze, 1978, s. 11

" Mahmud Necib, Surithu’l-Elfiyye Mendhicuhd ve’l-Hildfu'n-Nahvi fihd, (Doktora Tezi) Halep,
1999, s. 4

> Muhammed Sehhat, Hurifu I-Me ‘ni fi Turds Ibn Malik, s. 7
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Ayrica o yazdigi kitaplarda, giinlimiizde dnemi anlagilarak titizlikle lizerinde
durulan kaynak bildirimini, en 1iy1 sekilde uygulamis ve hangi kaynaklardan

yararland1 ise o kaynag belirtmistir.>’

Ibn Malik’in ilim tahsili, kendi dénemindeki ilim ehlinin yolu olan Kur’an
okumay1 6grenme ve ezberi ile basladi. Sonra kiraatler, dini bilgiler ve dil alaninda
kendini yetistirdi.®* Ibn Malik, tahsilinin ilk asamasmi, Endiiliis’ten go¢ etmeden
once tamamlamistir. Endiiliis, her ne kadar fitne ve kargasa i¢inde olsa da, onun
cocuklugunu yasadigi donem, Miislimanlarin Hiristiyanlara kars1 kazandig1 Araka (
h. 591-119 ) zaferinin sagladig1 gecici siikinet donemine rastlar. Endiiliis’iin hem
yoneticileri hem de halki ilme ¢ok diiskiin idi. Bu hassasiyetin bir yansimasi olarak
cocuklarinin 6gretimine ¢ok O6nem vermisler ve onlar1 ¢ok kiiciik yasta egitim-

ogretime yonlendirmislerdir.

Esine az rastlanir bir egitim yuvasi olan Endiiliis’te yetisen bir alim, hem
Arapc¢a, hem Kur’an hem hadis hem de kiraat ilimlerinde yeterli bilgi birikimine
sahip olup, genel olarak Islami ilimlerin hepsinde s6z sdyleyebilmekteydi. Ibn Malik
Endiiliis'ten gb¢ etmeden 6nce Kur’an, hadis ve Arap dil bilimlerini tahsil etmis, go¢
ettikten sonra da Arap diline olan ilgisi ve yetenegi sayesinde, bu ilimde kendini
zirveye tasimistir. Burada aldigi biitiin bilgileri, ilm1 caligmalarinda kullanmis, genis
olarak deginilecegi lizere, nahiv metodunda hem Kur’an hem de hadisle istishad
etmis, kiraatlerle ilgili de eserler telif etmistir.®’ Bu, hem Endiiliis'iin bir ilim yuvasi
oldugunun, hem de Ibn Malik'in bu kaynaktan Islami ilimlerin hepsinde soz

sOyleyebilecek kadar faydalandiginin kanit1 ve yansimasidir.

Ibn Malik’in kendi déneminin nahiv sahasindaki tek sz sahibi oldugunda hig
siiphe yoktur. Bunun kanit1 onun Adiliyye ve Zahiriyye medreselerine bas miiderris

olarak atanmasidir.

Onun biiyiik bir nahiv alimi olmasindaki etkenlerden en 6nemlileri sunlardir:

*> Muhammed Sehhat, Hurifiu'I-Me ‘ani. fi Turds Ibn Malik, s.7
* Amal Ali Abdul‘al, el-Mesdilu’l-Hulaf fi Serhi’t-Teshil li Ibn Malik, s. 11
8! el-Yenbu‘avi, /bn Malik el-Lugavi, s. 9
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1. Ibn Malik’in dogup biiyiidiigii Endiiliis'iin ilim ve medeniyet merkezi

olmasi,
2. Kivrak bir zeka ve miikemmel hafizaya sahip olmasi,
3. Onun ilme olan asir1 diiskiinliigiinti,

4. Endiilis’ten doguya go¢ etmesi sayesinde dogudaki biiylik alimlerle de
tanisma ve onlardan faydalanma firsatin1 bularak her iki ilmi anlayisa da hakim

olmasidir.®?

Onunla 1lgili en ¢ok deginilen 6zelligi, onun ilme olan diskiinliigiidiir. Bunu
teyit eden ve belki de esi benzeri ¢ok az olan 6rnek sudur. Oliim doseginde
hastalikla bogusurken bile ilim ile ugrasmaktan kendini alamamistir. Onun bu
durumda iken dahi nahiv sahitlerinden siirler ezberledigi ve bu sahitlerin sayisimnin
sekiz oldugu rivayet edilir. Bu halde iken kendisi okuyamadigi i¢gin oglu ona bu

sahitleri telkin etmisti.®®

Ibn Malik'in ilme olan diiskiinliigiine bir diger 6rnek de, tarihgiler onun ilmi
kisiliginden bahsederken su olayr naklederler. O, Adiliyye Medresesinde bas
miiderris iken yaninda ilim Ogretecek kimse olmadigi zaman, medresenin
penceresine dayanarak ‘‘Yok mu Arapca dersi almak isteyen, yok mu kiraat okumak

isteyen”” diye bagirrmus.®

Ibn Malik’in ilme olan asir1 sevgisinin onun hayatma yén veren sey oldugu
asikardir. O dogup, cocuklugunu gecirdigi Endiiliis’ten kargasa ve huzursuzluklar
sebebiyle ayrilarak tahsilini daha i1yi tamamlayacagim diisiindiigii doguya goc
etmigtir. Bu yolculuk onun iizerinde derin etkiler birakmis, mezhebi basta olmak

{izere yasam tarzi ve kiiltiirii bu yeni ortama gore sekillenmistir.®

62 Muhammed Sehhat, Hurifu'l-Me ‘ani fi Turds Ibn Malik, s. 5.

5 Eymen Cebir Hamis, Elfiyvetd Ibn Malik ve’s-Suyii, s. 12.

5 fbnu’l-Cezeri, Gdyetu n-Nihdye fi Tabakdti’l-Kurrd, s. 160.

65 Amal Ali Abdul‘al, el-Mesdilii’I-Hilaf fi Serhi 't-Teshil li [bn Malik, s. 11.
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Ibn Malik’in, ilminden bahseden biitiin kaynaklar Arapgada yetkinligine
oncelikle deginirken, onun hem kiraat ilminde, hem hadis ilminde hem de Arap

siirinde bir otorite oldugunu naklederler.®®

Ibn Malik’in nahiv ilmine olan yetenek ve ilgisinin yaninda o, siir yazmaya da
biiyiik ilgi duyuyordu. O nahiv tarihinin en degerli nahiv-sarf eserlerinden olan el-
Hulasd(Elfiye), bu eserin daha genis kapsamlis1 ve yaklasik ii¢ bin beyitten olusan e/-
Kdfiyetu’s-Safiye, Zemahseri’nin el-Mufassal’ma yazdigr Muessal ve Tuhfetu’l-
Mevdud fi’l-Maksir ve’l-Memdiid gibi, siir (nazm) seklinde pek cok eser kaleme

almistir.®’

Ibn Malik’in Arapgada konumunun ne denli yiiksek olduguna deginen biitiin
kaynaklar onun su soziinii de rivayet ederler. O, hakkinda onlarca serh yazilmis el-
Mufassal’m miiellifi meshur miifessir ve nahivci Zemahseri hakkinda séyle demistir.

““ ibn Hacip, ilmini el-Mufassal miiellifinden almustir ki o ise vasat bir nahivcidir.”*®®

Bu baglamda zikredilmeye deger, dier bir rivayet de Ibn Malik’in Sultan
Baybars ( 6. 676-1277 )’tan kendisine bazi imkanlar saglamasmi rica ettiginde
“‘kendisini yasadig1 donemin kiraat ilmini, nahvi, dili ve edebiyati en 1yi bilen alimi’’
olarak tanitmis, Sultan bunu onaylar mahiyette onu, Adiliyye medresesine bas

miiderris olarak atamugtir. ©

Onun ahlakina gelince, biitlin kaynaklar  6ncelikle onun c¢ok dindar,
muhafazakér ve miitevazi bir insan oldugundan bahsederler. Yine bu kaynaklar, onun
yazdig1 kitaplar nasil insanlarm sevgisini ve ilgisini kazanmigsa kendisinin de, onu
tantyan ve onunla herhangi bir aldkasi olan herkesin sevgisini ve saygisini
kazandigmi aktarirlar. Onun Ogrencilerinden veya ahbaplarindan higbiri buna

muhalif bir sey riviyet etmemislerdir.”’

% es-Safedi, Kitabu'I-Vafi bi’l-Vefeydt, 111/286

57 Sevki Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, Daru’l-Me*4rif, Kahire, 1991, s. 309
6% el-Makkari, Nefhu t-Tib, 11/225

% fon Malik, Serhu ‘Umdeti’l-Hdfiz ve ‘Uddeti’l-Ldfiz, muk. s. 33

" Muhammed Sehhat, Hurifu’l-Medni fi Turds Ibn Malik, s. 7
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1. 4. Endiiliis'ten Go¢ Etmesi

Endiiliis alimlerinin hemen hemen hepsi doguya yolculuk etmisler, bazilari
Endiiliis’e geri donmiis, bazilar1 ise donmemislerdir. Endiiliis’te yetisen alimleri
doguya yolculuk etmeye iten iki sebep vardi. Bu sebeplerden birincisi: Hac farizasini
yerine getirmek. ikincisi de: Dogudaki bir ¢ok ilim merkezinde ilim tahsilini
tamamlamak, sonra tekrar Endiiliis’e geri doniip, edindigi yeni bilgileri buradaki
insanlara 6gretmekti.”’

Fakat hicri VII. ylizyilm ilk ¢eyreginde yukaridaki iki sebebe bir neden daha
ilave edilmistir ki go¢lerde yukarida bahsedilen iki sebepten daha etkili olmus hatta
bu tarihten sonra Endiiliis'ten go¢ eden alimler artik geriye donmemislerdir. Bu sebep
ise: Muvahbhitler Devletinin hicri 609-1213 yilinda Haglilarla yapilan ‘1kab savasinda
hezimete ugramalar1 sonucu, yiizlerce yil ilmin besigi olan Endiiliis’te, huzur ve
istikrar yerini fitne ve kargasaya brrakmasidir. Hicri 610-1214’ten sonraki yillarda
Endiiliis’ten gé¢ eden alimler bu kargasa ve fitne ortamina geri donmek
istememiglerdir. Bu donemde Muvahhit Devleti tamamen zayiflayarak, tlkedeki
otoritesini kaybetmis, iilkenin biiyiik bir boliimiinde fitne ve kargasa hakim olmus ve
iilke pes pese Hiristiyanlarin eline ge¢meye baslamistir. Kargasanin kol gezdigi
boyle bir iilkede ilim tahsilinin yapilamayacagini ve gidisatin daha kotii olacagini
goren alimler, ilim tahsilini daha rahat yapabileceklerine inandiklari, istikrarin ve
siik(inetin hakim oldugu diger islAm beldelerine gd¢ etmislerdir. Ibn Malik de boyle
diisiinen ve daha 1yi ortamda ilim tahsili yapmak i¢in Endiiliis’ii terk eden
alimlerdendir.”

Tarihgiler, Ibn Malik’in Endiiliis'ten go¢ ettigi tarihi net olarak
belirleyememislerdir. Onun go¢ ettigi tarih ile ilgili bilgiler tahmine dayali bazi
cikarimlardan Oteye ge¢mez. Daha oOnce de ailesi hakkinda bilgi verilirken
deginildigi {izere Ibn Malik, elit bir aileye mensup olmadig1 igin onun hayat hikayesi
0o, Arapg¢ada meshur olup zamaninin imami olana kadar tarihgilerin ilgisini

cekmemistir. Ancak Ibn Malik meshur olunca, hayatmi arastirmaya koyulmuslar,

" Muhammed ez-Zerki, Eseru Ibn Malik fi’d-Dirdsdti’s-Sarfiyve, (Yiiksek Lisans Tezi), Mekke,
1981, s. 12 _
2 el-Yenbu‘avi, /bn Malik el-Lugavi, s. 4-5
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insanlar tarafindan taninmadan 6nceki hayati ile ilgili ellerinde net bilgiler olmayinca
da, baz1 ¢cikarimlar yaparak bu bilgilere ulagsma yoluna gitmislerdir.

Ibn Malik, Endiiliis’te Sabit b. Hiyar ( 6. 624-1231 )’dan, Ebd Ali es-Selevbini
(6. 645-1248 )’den, doguya gog ettikten sonra da Ebh Sadik b. Sabbah ( 6. 632-1234
)’tan, Ebu’l-Hasan es-Sehavi ( 6. 643-1246 )’den, Ibn Yei‘s ( 6. 643-1246 )’ten, ve
ibn ‘Amrtin ( 6. 649-1251 )’dan dersler almistir.”

Yukaridaki bilgiler 1s1ginda Sam’daki ilk hocasi, hicri 632-1234 yilinda vefat
eden Ebli Sadik b. Sabbah olup, Ibn Ye‘is, es-Sehavi ve Ibn ‘Amriin'dan ders almasi
ondan sonradir. Oyleyse Ibn Malik’in Endiiliis'ten gé¢ ederek Sam’a ulasmasi, hocasi
EbiG Sadik b. Sabbah'in 6liim tarihi olan hicri 632-1234 yilindan 6nce olmaldir.

Baz1 kaynaklar, onun Endiiliis’ten go¢ ettigi tarihi yaklasik olarak h. 630-1232
yili olarak zikrederler. Muhtemelen bu tarihte ayni sekilde yukaridaki g¢ikarimmlar
benzeri bir varsayim yapilarak ulasilan bir rakamdir’

Ibn Malik’in Endiiliis’ten go¢ ettigi tarih hakkinda bir kayda rastlanmadig:
gibi, onun Endiiliis’ten goc ettigi sirada ugradigi yerler noktasinda da kesin bir bilgi
yoktur. Sadece onun hocalarindan bahsettikleri sirada ‘‘su beldede su hocadan ve bu
belde de bu hocadan ders almistir’” demekle yetinmislerdir. ibn Malik’in ders aldig1
hocalarin bulundugu yerler 1s1¢inda onun Hicaz’a, Hama’ya, Halep’e, Sam’a ve

Kahire’ye ugradig1 anlagiimaktadir.”

Ibn Malik, doguya gogii sirasinda Misir’a ugradi. Orada ¢ok kisa bir siire
ikamet ettikten sonra da hac farizasini yerine getirmek icin Hicaz’a gecti. Hicaz’da
da uzun bir siire kalmadi. Bu iki sehirdeki ikametinin ne kadar siirdiigii kesin olarak
bilinmemektedir. Bu konuda kesin olan, onun hicri 632-1234 yilindan 6nce Sam’a
gectigidir. Ciinkii hocast Eba Sadik b. Sabbah bu tarihte vefat etmistir ki Ibn
Malik’in kendisinden ders almis olabilmesi i¢in 632-1234 tarihinden Once Sam’a
gelmis olmasi gerekir. Onun Hac farizasini yerine getirdikten sonra dnce Sam’a mi1
yoksa Halep’e mi ugradig1 noktasinda iki rivayet vardir. Daha sonra da tekrar Sam’a

gelerek buraya yerlesmistir. Bu rivayetlerin bir araya getirilmesinden ¢ikan sonug,

7 Cemaluddin Ibn Malik, Serhu ’t-Teshil, muk. thk. Abdurrahman Seyyid-Muhammed Bedevi, Dar-u
Hicr, by. 1990, s. 12-13

™ Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye, s. 309

73 ez-Zerki, Eseru Ibn Malik fi'd-Dirdsdti’s-Sarfiyye, s. 12
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onun bu sehirlerin her birinde ayr1 ayr1 bulunmus yada bu sehirler arasinda birkag
defa gelip gitmis olmasidir. Onun yasadigi donem goz oniinde bulundurulursa bu
sehirler arasinda yolculuk yapmak kolay degildi. O, Endiiliis’te baglayan ilim
yolculugunu tamamlamak i¢in bu zahmetlere katlanmistir.”®

Ibn Malik, ilim tahsili yolundaki zahmetlerinin meyvesini Halep’e yerlestikten
sonra almistir. Halep’te Arapca okutmus ve Sultiniye medresesinde (Zahiriyye
Medresesinde) ”’ bas miiderris olarak dersler vermeye baglamustir.”®

Ibn Malik, Halep’te bulundugu zaman zarfinda el-Kdfiyetu'’s-Safive adli
eserini’’ ve Melik en-Nasir ( 6. 659-1261 )’a ithaf ettigi el- lldm bi Tesellusi’l-Keldm
adl eserini telif etti. Daha sonra Hama sehrine go¢ ederek orada bir miiddet ikamet
etti. Ibn Malik tekrar Sam’a gitmis, bu gidisi kesin doniis niteligi tasiyan bir gd¢ olup
o, artik Sam’1 kendisine vatan edinerek temelli yerles,mis,tir.80

ibn Malik, Adiliyye medresesine®' hicri 665-1267 yilinda bas miiderris olarak
atanmis ve vefat edene kadar da bu gorevi ifa etmistir. O en degerli ii¢ kitabindan
sonuncusu olan Teshilu’l-Fevaid ve Tekmilu’l-IMegasid ve diger bir ¢ok eserini
Sam’da telif etmis ve onun yonetimindeki Adiliyye medresesinden bir ¢ok degerli

alim mezun olmusgtur. *

2. HOCALARI

Ibn Malik’in hocalarmin tanitimma gegmeden 6nce onun hocalar: ile ilgili
tarihciler arasinda yaygmn bir intibadan bahsetmek gerekir. O da Ibn Malik’in
taninmis bir hocasinin olmadig1 ya da onun dogrudan dogruya taninmig bir hocadan

ders almadigi, daha ¢ok kendi gayretleri ve tetkikleri ile kendi kendini yetistirdigidir.

’® Hatice el-Hadisi, el-Meddrisu 'n-Nahviyye, Daru’l-Emel, Irbid, 2001. s. 349

7 Zahiriyye Medresesinin ingasina, Melik Zahir tarafindan baglanmis, Sehabettin Tugrul bey
doneminde bitirilmistir. Su anda bu medrese Sultiniye Medresesi olarak bilinir. Bkz: Tbn Malik,
Serhu’t-Teshil, muk. s.10.

’® Hatice el-Hadisi, a. g.e. s. 349

7 Hatice el-Hadjisi, a. g.e. s. 349

* {bn Malik, , Tkmalu I 'llam bi-Teslisi’I-Keldm, muk. s. 21-22-23.

8! Adiliye Medresesi, Selahattin Eyytibi’nin kardesi Melik Adil ( 6. 591-1195 ) tarafindan insa edilmis
ve ona nispet edilerek Adiliye seklinde isimlendirilmistir. Bkz. Eymen Cebir Hamis ‘Imad, Elfiyyetd
Ibn Malik ve’s-Suyiiti, s. 8

52 fbn Malik, a.g.e. muk. s. 21-22-23
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Hatta ez-Zehebi, onu tanitirken ismini, dogum tarihini zikrettikten hemen sonra, onun
nahiv ve kiraat ilmini kimden aldigin1 bilmedigini aktarir.™

Ibn Malik’teki nahiv yetkinligi ve yazdig1 eserlerin nahiv ilmindekin degeri
g0z 6niinde bulunduruldugunda bu iddianin dogru olmadig1 goriilecektir.

Ibn Malik’in Endiiliis'teki hocalarmm basinda Sabit b. Hiyar ( 6. 624-1231 )
gelir. Ibn Malik, meshur Endiiliislii nahivci Eba Ali es-Selevbini ( 6. 645-1248 )'den
de dersler almistir. Doguya gog ettikten sonra Misir’da Ebu’l-Hasan es-Sehavi ( 6.
643-1246 )’den Arapga ve kiraat dersleri okumustur. Halep’te de Ibn Yei‘s ( 6. 643-
1246 )'ten Arapca dersleri almis sonra Ibn Yei‘s’in 6grencisi Ibn ‘Amrin ( 6. 596-
1200 ) ile tanisarak ondan ders almustir. **

Ibn Malik'in baslica hocalar1 sunlardir:

Sabit b. Hiyar ( 6. 624-1231)

Kiinyesi ihtilafli olup Ebu’l-Hiiseyin, Ebu’l-Hasan ve Ebu’l-Muzaffer olarak
rivayet edilmistir. Ismi Sabit b. Hiyar b. Sabit b. Muhammed b. Yusuf b. Hiyar olup

ibn Taylasan olarak da tanmur.®

Kiraat ilminde de parmakla gosterilen bir alim olan Sabit b. Hiyar, ziihd ve
comertligi ile de insanlar tarafindan takdir gérmiistiir. Suytti, EbG Hayyan ( 6. 745-
1344 )'dan® onun, bir nahiv imami olmadig1, sadece kiraatleri ¢ok iyi bildigini ve
Ibn Malik’in de ondan sadece kiraat okudugunu, nahiv okumadigin rivayet etmistir.
Sabit b. Hiyar, h. 628-1195 yilinda Kirnata sehrinde vefat etmistir. Baz1 kaynaklar
Ibn Malik'in Ceyyan sehrinde bulundugu sirada ondan hem Arapga hem de kiraat

ilmini okudugunu rivayet ederler.®’
ibn Ye'is ( 6. 643-1246)

O, Ebu’l-Beka b. Ali b. Ye“is el-Esedi el-Halebi’dir. Aslen Endiiliislii olan ibn
Ye“is baz1 kaynaklarda hicri 550-1155 ve bazi kaynaklarda da hicri 553-1155 yilinda

Halep’te dogdugu rivayet edilir. Ogrenimini Halep, Sam ve Musul’da tamamlamustr.

83 ez-Zehebi, Ma rifetu’l-Kurrdi’I-Kibdr ‘ala’t-Tabakat ve’l-‘Asdr, s. 1363
8 ibnu’l-Cezeri, Gdyetu n-Nihaye fi Tabakdti’l-Kurrd, s. 160

% el-Makkari, Nefhu t-Tib, 11/222

8 Suyiti, Bugyetu’l-Vu'dt fi Tabakdti’l-Lugaviyyin ve n-Nuhdt, s. 482

¥ ibnu’l-Cezerd, a.g.e. s. 159
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Ibn Ye‘is, Bagdat’ta ikamet eden Ibnu’l-Enbari ( 6. 328/940 ) ile goriismek iizere
yola koyuldu, fakat o Musul’da iken Ibnu’l-Enbari’nin &liim haberini aldi Bir
miiddet Musul’da kaldiktan sonra geri donerken Sam’a ugradi ve buraya yerlesti.
Hicri 643-1250 yilinda Cemaziye’l-u‘la’nin yirmi besinde vefat edene kadar Sam’da
kald1.

Ibn Malik’inde iginde bulundugu bir¢ok kisinin kendisinden ders aldigi ibn
Ye‘is, nahiv ve sarfta cok yetenekli olup zamanimin en 6nemli nahivcilerdendir. En
meshur eserleri Serhu’I-Mufassal ve Serhu Tasrifi Ibn Cinntdir.®®

Ebii Ali es-Selevbini ( 6. 645-1248 )

‘Amr b. Muhammed b. ‘Amr b. Abdullah Eba Ali el-Isbili en-Nahvi, es-
Selevbin veya nispet ye’si ile es-Selevbini olarak meshur olmustur. Hicri 562-1167
yilinda dogdu.

es-Selevbini tartismasiz doneminin en 6nemli dil alimlerinden biri idi. Arap
siirinde de ¢ok yetenekli olan es-Selevbini, altmis y1l gibi uzun bir siire nahiv dersleri
vermistir. Sibeveyh’in e/-Kitdb adli eserine bir talik, e/-Cuziiliye 'ye iki serh ve nahiv
alaninda da et-Tevtie adli eserini yazdi. Hicri 645-1248 yilinin Safer aymnm son
giinlerinde vefat etmistir.®

Ibn Malik’ten bahseden kaynaklarm bazis1 onun, es-Selevbini’den sadece on
bes giin ders aldigin1 rivayet ederler.”

Ebu’l-Hasan es-Sehavi ( 6. 643-1246 )

Adi, Ali b. Muhammed b. Abdiissamed olup dogumu hakkindaki rivayetler,
hicri 558-559-560( m. 1163-1164-1165 ) yillar1 arasinda farklilik arzeder. Déneminin
kiraat ve edebiyatta onde gelen alimi olan es-Sehavi’den, ders alan Ogrencilerin
sayisini tespit etmek miimkiin degildir. Cilinkii insanlar ondan ders almak i¢in bir biri
ile yaris halinde idiler. Insanlarm kendisine kars1 essiz sevgi ve hiirmetini kazanmis

bir kisi olarak o, ya ilimle mesgul olur ya da insanlara faydali olmaya ¢alisird1.”’

88 Brockelmann, Tt Grihu’l-Edebi’l-A 'rabi, V/274; el-Firtzabadi, el-Bulga fI Terdcimi Eimmeti’n-Nahv
ve’l-Luga, s. 394-395

% es-Suyiti, Bugyetu’l-Vu'dt fi Tabakdti’l-Lugaviyyin ve n-Nuhdt, 11/224

% es-Suyiiti, a.ge. 1/131

*! ibnu’l-‘Imad el-Hanbeli, Sezerdtu 'z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb, thk. Mahmud el-Arnadt, Dar-u ibn
Kegir, Beyrut, ts. VII/384-385.
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En meshur eserleri Serhu’s-Satibiyye, Serhu 'r-Rdiyye, Serhu’l-Mufassal dir.”?

es-Sehavi, es-Satibi ( 6. 790/1388 )'den kiraat basta olmak iizere, diger Islami
ilimleri okumustur. Nahiv, kiraat ve tefsirde doneminin imami idi ve insanlara

karsilastiklar1 olaylarla ilgili fetvalar verirdi.”?
es-Sehavi, hicri 643-1246 yilinda Sam'da vefat etmistir.”*
ibnu’l-Hacib ( 6. 646-1249)

Ebl ‘Amr Osman b. ‘Amr b. Ebi Bekr el-Esnai, Misir’1n kiigiik bir beldesi olan
Esna’da hicri 570-1175 yilinin sonlarinda dogdu. Kap1 muhafizi olan babasina izafe
edilerek, Ibnu’l-Hacib olarak meshur olmustur. Kahire’de yetisti, daha sonra Sam’a
go¢ etti. Orada ders vermeye basladiginda, ilim talebelerinin kendisine kars1 biiyiik
ilgi ve alakasma mazhar oldu. Sonra tekrar Kahire’ye donmiis Fadiliyye
Medresesinde nahiv dersleri vermistir. Daha sonra da Iskenderiye’ye gd¢ etmis, bu
g0c¢iin lizerinden ¢ok ge¢meden hicri 646-1249 yilinda Sevval aymin 26’s1 Persembe
kusluk vakti vefat etmistir.

es-Satibi (6. 790/1388 )’den kiraat okuyan ibnu’l-Hacib, Arapgada cok
yetenekli ve ¢ok az insana nasip olan bir sohrete ulasti. Ayrica o, Maliki mezhebi
fakihlerindedir.

En meshur eseri nahvin muhtasari olarak kabul edilen el-Kdfiye si olup, bir ¢cok
nahivci tarafindan serh edilmistir. Ayn1 sekilde sarf alaninda da yine muhtasar olarak
es-Sdfiye adli eseri telif etmis olup, bu iki eserinin de en meshur serhleri er-Radi ( 6.
688/1289 )'nin telif ettigi serhlerdir.”

Tacettin Tebrizi ( 6. 746-1345 ) el-Hdacibiyyetu n-Nahviyye adli kitabinda ibn
Malik’in, Ibnu’l-HAcib’in ders halkasinda bulunup ondan ders aldigini zikretmis

olup, diger kaynaklar ondan aktarmuglardir.”®

2 Tonu’l-"Imad, Sezerdtu z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb, V11/384-385

% Taceddin es-Subki, Tabakdtu’s-Safiyyeti’l-Kubrd, thk. Mahmud Muhammed et-Tanahi, Abdu’l-
Fettadh Muhammed el-Halevi, by. ts. VIII/297-298

% es-Subki, a.g.e. VIII/297-298

95 Ibnu’l-Imad, Sezerdtu z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, V11/406

% Muhammed b. Ebd Bekir ed-Demamini, 7Ta 'liku’l-Ferdid ‘ald Teshili’l-Fevdid, muk. thk.
Muhammed b. Abdurrahman, by. ts. s. 29-30
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ibn ‘Amrin ( 6. 649-1251)

Ismi, Muhammed b. Muhammed Cemaluddin EbG Abdullah el-Halebi en-
Nahvi’dir. Nahiv ilmini ibn Ye‘is’ten aldig1 rivayet edilir. Zemahseri’nin el-Mufassal
adli eserine serh yazmustir. Ibn Malik, Ibn “Amr{in'un hocas: ibn Ye‘is’ten ders aldig:
sirada onunla tamsmis ve Ibn Ye'is’ten ayrilarak ondan ders almaya baslamustir.”’

ibn Ebi’s-Sakr ( 6. 635-1237 )

Ebu’l-Fadl Necmuddin Miikerrem b. Muhammed b. Hamza b. Muhammed ¢l-
Musned el-Karasi ed-Dimaski, Ibn Ebi’s-Sakr olarak meshur oldu. Hicri 548-1153
yilinda Sam’da dogmus, hadis ilminde kendini yetistirmis ve ibn Malik ondan bir
hadis rivayet etmistir. Hicri 635-1235 yilinda yine Sam’da vefat etti.”®

ibn Ebi’l-Fadl el-Mursi ( 6. 570-1174)

Asil adi, Muhammed b. Ebi'l-Fadl Ebti Abdullah Serafuddin el-Mursi'dir. 655-
1257 yilinda vefat etti. Ibn Malik, baz1 rivayetlere gore Sibeveyh’in el-Kitdb adl

eserini Ibn Ebi’l-Fadl el-Mursi’den okumustur.”
Ebii Sadik b. Sabbah ( & 632-1234)

O, Hasan b. Sabbah Ebii Sadik el-Mahz(imi, el-Misri el-Katip’tir.
Misir’da dogmasina ragmen Sam’a hicret etmis ve burada vefat etmistir. ibn

Malik’e Sam’da hocalik yapmls,tlr.]00

3. OGRENCILERI
Bedrettin b. Malik ( 6. 686-1287 )

Ibn Malik’in en biiyiik oglu olan Bedrettin, ibn Nazim olarak meshur olmus ve
babasindan nahiv, sarf ve mantik dersleri okumustur. Ibn Malik’in hayat1 anlatilirken
Bedrettin hakkinda da yeterince bilgi verilmistir. O babasi ile anlagamayarak,

Ba‘lebekke beldesine giderek oraya yerlesti. Orada kaldig1 sirada babasmin 6liimii

7 Amel Ali Abdiil‘al, el-Mesdilu’I-Hildf fi Serhi 't-Teshil li Ibn Malik, s.15

% Mustafa Bilici, Ibn Malik ve Sevihidu't-Tavdih ve’t-Tashih Adl Eseri, s. 37; ibnu’l-‘Imad,
Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb, V11/306

% el-Makkari, Nefhu t-Tib, 11/223

19 Suyati, Bugyetu'l-Vu'dt fi Tabakdti’l-Lugaviyyin ve 'n-Nuhat, 1/130
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iizerine kendisinden Sam’a gelmesi rica edildi. O da Sam’a gelerek babasinin
vazifesini iistlendi ve kendisini kitap yazmaya adadi.'”!

En meshur eseri babasinin Elfiye’sine yazdigi serhtir. 686-1287  yilmin
Muharrem Ayinin sekizinde Pazar giinii Sam’da kirk kusur yaslarinda iken vefat
etmistir. 2

en-Nevevi ( 6. 676-1277)

Adi, Yahya b. Seref Muhyiddin olup, Neva sehrine nispet edilerek en-Nevevi
olarak meshur olmustur. O, hicri 631-1234 yilmin Muharrem ayinda, Neva’da
dogdu. Ziihd ve takvasi ile tanman en-Nevevi, ehli slinnet ve’l-cemaat yolundan
ayrilmamasi ile biitiin insanlarin giiven ve yonelimini kazanmigstir.

O basta hadis olmak iizere, fikih, dil, tasavvuf ve diger Islami ilimlerde
temayiiz etmistir. 19 Nevevi, meshur eseri Tehzibu'l-Esmd ve ‘I-Luga adli eserinde
hocas1 Ibn Malik’ten bir ¢ok sey riv’yet etmistir. Nevevi, 676-1277 yilinda vefat
etmistir.'*

Semsuddin b. Ceva‘n ( 6. 682-1284 )

O, Semsuddin Muhammed b. Abbas b. Cev‘an es-Safii ed-Dimagki’dir. H. 650-
1253 yilinda Dimesk’te dogdu ve h. 682-1284 yilinda 32 yasinda vefat etti. Ibn
Malik’ten Arapga dersi alan Semsuddin b. Ceva'n, hadis ilmine yonelerek bu alanda
kendini daha da gelistirmistir. Misir’a go¢ eden Semsuddin, vefat edene kadar ilmi
caligmalarina orada devam etmistir.'*
O, Ibn Malik’in bizzat kendisinden Ikmalu’l- Ilam adl kitabin1 okumus ve

[bn Malik ona, bu kitabin1 okutmast i¢in icazet vermistir.'*®

Ebu’l-Hasan el-Yuniini ( 6. 701-1302 )

O, Muhammed b. Ebi’l-Feth el-Ba‘li’dir. Ba‘lebekke sehrinde h. 621-1225

yilinin Recep aymnda dogdu.'”’

19" Brockelmann, Tdrihu l-Edebi’l- ‘Arabi, V/296

%2 Hayruddin ez-Zirikli, el-'dldm Kamisu Terdcim li Esheri’r-ricdl ve 'n-Nisd mine’l-"Arab ve’l-
Musta ‘ribin ve’l-Mustegrikin, IV/31

193 os-Subki, Tabakdtu’s-Sdfiyyeti’l-Kubrd, V11/395-397

%% el-Yenbu‘avi, Ibn Malik el-Lugavi, s. 17

195 os-Safedi, Kitdbu 'I-Vafi bi’l-Vefeydt, 111/164

' Tbn Malik, Tkmalu 'I- llam bi-Teslisi'I-Keldm, muk. s. 38.
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Arapca alaninda ibn Malik'den, hadis alaninda da pek cok biiyiik hadisciden
dersler almis ve hadis ilmine ayr1 bir itina gdstermistir. Buhari’nin es-Sakih’ini Ibn
Malik’e okumus, ibn Malik ondan dinledigi rivayetleri tashih etmis ve el-Yuniini de
onun bu degerlendirmelerini kaydetmistir. O, ¢ok iyi bir hafizaya sahip olup birgok
dil biliyordu.'®

Hadislerin metinlerini de isnatlarini da ezbere bilen el-Yun(ni, hadis ilminde
doneminde tek idi. Hicrl 701-1302 yilinda Ramazan aymnin onunda Sam’da vefat
etti.'”

Muhammed b. Ebi’l-Feth el-Ba‘li ( 6. 709-1310 )

Hicri 645-1248 yilinda dogan el-Ba‘li, Hanbeli mezhebine mensup idi. Suyfti
onu tanitirken ‘O nahvi, Ibn Malik’ten okudu ve nahiv derslerine uzun siire devam
etti. Nahiv ilminde ¢ok ileri seviyeye ulastr.”” der.''

O, telif ettigi eserlerinde hocasinin fikirlerini de rivayet etmistir. el-Ba‘li,
hocas1 ibn Malik'ten Tkmdlii’I-I'lam bi-Teslisi’l-Kelam adli kitabini rivayet etmistir.
H. 709-1310 yilinda Kahire’de vefat etti.'"!

Bahauddin b. en-Nehhas ( 6. 698-1299 )

Muhammed b. Ibrahim b. Ebi Abdullah el-Halebi, h. 627-1230 yilinda nispet
edildigi Halep’te dogdu. Ibn Malik’in meshur dgrencilerinden biridir. H. 698-1299
yilinda Kahire’de vefat etti.''?

ibnu'l-Hazim el-Ezra‘i ( 6. 712-1313)

Muhammed b. Ibrahim b. Davut b. Hizim el-Ezra‘i, h. 644-1247 yilinda
Sam’da dogdu. Daha ¢ok fikihla mesgul olan Ibnu’l-Hazim, Arapgay1 Ibn Malik’ten
almistir. Halep’te de bir siire ikamet eden Ibnu'l-Hazim, h. 705-1306 yilinda Sam
kadiligina getirildi. O, Kahire’ye donerek oraya yerlestikten kisa siire sonra h. 712-

1313 yilinda hastaland1 ve Recep aymin 5. giinii vefat etti.'"

197 el-Yenbu‘avi, Ibn Malik el-Lugavi, s. 17

1% fbn Hacer el-* Askalani, ed-Dureru’l-Kamine fi ‘Ayani’l- Mieti’s-Samine, by. ts. 111/ 98
19 fbn Hacer el-*Askalani, a.g.e. III/ 98

"0 Suyiti, Bugyetu’l-Vu'‘dt fi Tabakati’l-Lugaviyyin ve n-Niihdt, 1/207

" el-Yenbu‘avi, a.ge. s.18

"2 on Malik, Tkmdlu’I- ‘Ilam bi-Teslisi’l-Keldm, s. 40-41

"> {bn Hacer el-*Askalani, a.g.e. 1/278
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‘Alauddin b. el-“Attar ( 6. 724-1325)

‘Alauddin b. Ibrahim b. Siileyman b. el-*Attar, h. 654-1257 yilmin Ramazan
bayraminda dogdu. ‘‘Muhtasaru’n-Nevevi’’ olarak lakaplandirilmistir. Fikhi, en-
Nevevi’den, Arapgay1 da Ibn Malik’ten almistir. Birgok eseri olup en-Nevevi’nin en
meshur ve ona en yakin 6grencisidir. Hicri 724-1325 yilinin Zilhicce ayinda Sam’da
114

vefat etti.

Sihabu’d-din ibn Ganim ( 6. 737-1337)

Ad1 Ahmed b. Muhammed b. Selman olup, Sihabu’d-din ibn Ganim seklinde
meshur olmus, Cafer b. EbG Talib’in neslinden oldugu icin Caferi olarak da
lakaplandirilmistir. Mekke’de dogmus olup, dogum yili hakkinda h. 650-1253ve
651-1254 seklinde iki rivayet vardir. Ibn Malik’ten Arapga dersi almus, ahlak olarak
da Ibn Malik’i kendisine 6rnek almustir. Sihabu’d-din ibn Ganim, Tiirkce ve Kiirtgeyi
de konusabilecek kadar iyi biliyordu. Oliimiinden iki y1l énce h. 735-1335 yilinda
115

felg olmus ve h. 737-1337 yilinin Ramazan ayinda, Sam’da vefat etmistir.

Sihabu’d-din Ebu’s-Sena ( 6. 725-1326)

Mahmud b.Siileyman (Selman) b. Fahd el-Halebi, Halep dogumlu olup daha
sonra Sam’a gb¢ etmis ve oraya nispet edilerek ‘‘Dimeski’” denilmistir. Cok 1y1 bir
edebiyat¢r olan Sihabu’d-din Ebu’s-Send, hocast Ibn Malik’ten rivayette
bulunmustur. Hat sanatiyla da ilgilenmis ve iicret karsiig1 yazilar yazmustir. IImi
yetkinligi sayesinde {linii biitiin Misir ve Sam’a yayilan Sihabu’d-din Ebu’s-Senai,
kendi doneminde aranilan bir alim olmus,tur.l 16
Sihabu’d-din Ebu’s-Sena, Sam’da h. 725-1326 yilinda Saban ayinin on ikisinde

vefat etti.!!”

" Tonu’l-Imad, Sezerdtu z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb, VIII/113-114
"5 fbn Hacer el-*Askalani, Ed-Dureru’l-Kdmine, 1/265-266

1 fbnu’l-‘Imad, a.g.e. VIII/124-125

"7 fonu’l-‘Imad, a.g.e. VIII/124-125
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Zeynu’d-din el-Mizzi ( 6. 726-1326)

Ebi Bekir b. Yusuf Zeynu’d-din el-Mizzi, miitevazi bir alim idi. Adiliyye
Medresesinde kiraat ve gramer dersleri vermistir. Hicrl 726-1326 yilinin Rabiulevvel

aymda seksen yasinda iken vefat etti.''®

4. ESERLERI

Ibn Malik’in nahiv ilmindeki yetenegi ve kitaplarini yazarken kullandigi
uslubu, bu ilimle ilgilenen herkesin ilgisini ¢ekmistir. Boylelikle insanlar hem nahiv
ilmini onun kitaplarindan 6grenmisler hem de pek¢ok nahiv alimi onun kitaplarina
serh yazmistir. Bunun sebebi onun Arapga, Kur’an ilimleri ve hadis ilimlerindeki

yetkinliginin, yazdigi eserlere de yansimasidir.

Ne yazik ki, genelde geriden gelenler, insanlarin ilgisini ¢eken, kendilerinden
onceki alimlerin tislubunu taklit etmeye calisirlar ki kendi kitaplar1 da taklit ettikleri
eserler gibi tutulsun ve insanlarmn ilgisini ¢eksin. Halbuki her yazarm, telif ettigi
kitaplarinda konuyu ele alis ve isleyis bakimmdan kendine has bir islubunun olmasi

kaginilmazdir.

Ibn Malik’in eserleri incelendiginde goriilecektir ki onun, birilerini taklit etme
veya birilerinin yolunda gitme gibi bir derdi olmamais, hayatini adamak suretiyle elde
ettigi ilmini kendi {islubuyla insanlarin hizmetine sunmustur. ibn Malik’in de
kendisine has bir iislubu vard1 ve bu lislup, onun engin bilgisi ile birlesince, bu ilimle

ugrasanlarin bagvurdugu temel kaynaklar ortaya ¢ikmis oldu.

Ibn Malik’in en meshur ve en yaygin kitaplari, el-Kdfiyetu’s-Sdfive, el-Elfiyye ve
Teshilu’l-fevaid ve Tekmilu’l-IMekdsid adl li¢ eseridir. Dikkatle tetkik edilirse, bu ii¢

eserin onun ilim yolundaki kat ettigi merhalelerin kose taslari oldugu sonucuna

kolaylikla ulagilir. Bu eserlerin ilki olan el-Kdfiyetu’s-Sdfiyve, onun bu kitabr telif ettigi

zamana kadar ki birikimini ortaya koymasi bakimindan ¢ok onemlidir. Diger 6nemi,

kendisindeki siir yazma yetenegini de ¢ok iyi sekilde kullanarak o giine kadar ki nahiv

birikimini iki bin yedi yiiz elli yedi beyitte ele alarak detayli bir sekilde islemis

olmasidir.

"8 ibn Malik, fkmdlu’l- "Tlam bi-Teslisi'I-Keldm, muk. s. 42
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O, genis bir sekilde ve siirsel olarak nahiv kurallarini ele aldig1r bu eserinden
sonra, ilim talebelerine nahiv kurallarini1 6grenme de kolaylik saglamak amaciyla ilk kez
Ibn Mu‘ti ( 6. 628-1230 )’nin kaleme aldig1 Elfiyye tarzi, bin beyitlik el-Huldsd’smi
yazmistir. Bu kitabt ayn1 zamanda e/-Kafiyetu’s-Sdfiye adli kitabinin bir 06zeti
mahiyetindedir. Ciinkii o, bu kitabinda Arap dili talebelerine, bu zorlu ilim yolunu
kolaylastirmay1 hedeflemistir. Cesitli nahiv meselelerine onun farkli yaklagimlarini ve
farkli goriislerden tercihlerini de yansittigi bu eseri, kendisinden sonra onlarca dilcinin
ilgisine mazhar olmus, lizerine en ¢ok serh yazilan nahiv eserlerinden biridir. Bu kitap
okullarda bir numarali ders kitab1 olarak yillarca okutulmus ve hala da okutulup
ezberletilmektedir. Nahiv ilmiyle mesgul olanlar bu esere, daha once telif edilen ve
Arapcanin temel kitaplar1 olarak nitelenen Sibeveyh ( 6. 180/796 ) ’in el-Kitdb", ez-
Zeccaci ( 6. 337-949 )’nin el-Cumel’i, Ebli Ali el-Farisi ( 6. 377/987 )’nin el-Iddh’1 ve
el-Cuztli ( 6. 607-1210 )nin el-Mukaddime’sinin  Gtesinde bir tevecciih

gostermislerdir.' "

Teshilu’l-fevaid ve Tekmilu’l-IMekdsid, onun hayatin1 adadigi nahiv ilminin
egitim ve Ogretimi silirecinde, fikir ve goriislerinin olgunlasarak son seklini alan
yaklagimlarmi kapsayan eseridir. Bu kitabindaki nahiv goriislerinde, Sibeveyh’in el-
Kitdb adli eserini temel almis, goriislerinin ispatinda da kaynak olarak bu eseri
gostermistir. Kendisinden sonra hicri VII. ylizyila damgasini vuran diger nahiv alimi
Ebl Hayyan ( 6. 745-1344 ), onun bu eseri hakkinda sdyle demistir. ‘“Nahiv ilminde
yazilan en giizel ve en degerli eser sliphesiz Sibeveyh’in e/-Kitab adli eseridir. Daha
sonra da, biitiin nahiv kaidelerini en giizel sekilde kapsayan ve isleyen ibn Malik’in,
Teshilu’l-fevaid ve Tekmilu’l-IMekdsid adl kitabidir.”” Eb(i Hayyén, bu kitapla ilgili
ii¢ serh calismasi1 yapmis, bunlar, el-Tekmil fi Serhi’t-Teshil, et-Tahyilu’l-Mulahhas
ve et-Tezyil ve't-Tekmil fi Serhi’t-Teshil dir."*°

4. 1. Arap Dili ile ilgili Eserleri
Teshilu’l-Fevaid ve Tekmilu’l-Mekasid

"% Veled Abbah, Muhammed el-Muhtér, Tdrihu 'n-Nahvi’l-'Arabi, Daru'l-Kutubi'l‘ Ilmiyye, Beyrut,
1971,s.314-315
120 Veled Abbéh, a.g.e. s.314-315.

26



Onun bu kitabi, son derece 6zlii yazilmis bir kitaptir. Baz1 yerleri kapali ve
anlagilmas1 zordur. Hicri 1323-1905°te Fas’ta basildi.'?' Bu kitap, ibn Malik'in
elimizde olmayan Kitabu'l-Fevdid fi’n-Nahv adli eserinin muhtasaridir. Bu kitaba
Ibn Malik’in kendisi basta olmak iizere pek ¢ok nahivci serh yazmustir. Bu serhlerin
en meshurlar: Ibn Akil ( 6. 769-1367 )’in serhi ve Eb Hayyan'nmn yazdig1 et-Tezyil
ve't-Tekmil fi Serhi’t-Teshil'idir. Abdu’l-Kaéhir el-Ensari ( 6. 820-1417 ), ed-
Demamini ( 6. 727-1326 ), el-Muradi ( 6. 749-1348 ), Muhammed b. Yusuf el-Halebi
( 6.778-1376 ) de bu kitaba serh yazan diger nahivcilerdir.'*

Hulasa (Elfiye)

Ibn Malik'in "Huldsa" adli bu eseri, nahivciler arasinda elfiyye olarak meshur

olmustur. Elfiyye, olarak isimlendirilmesi,

2l 3 @ s

“Elfive’nin yaziminda Allah’tan yardim istiyorum.”” Beytindeki ‘‘elfiyye’’
ibaresine dayanilarak olmus,

Huldsad olarak isimlendirilmesi ise,

i E@@\ e S
"Bu eser Kafiyenin hiilasasmi (6zetini) kapsar." ibaresinde gegen S

ibaresiyle olmustur.

Elfiye kelimesi, (&) yani bin lafzma nispet edilerek olusturulmus bir ibaredir.

Bin sayismin Araplarca 6zel bir anlami olup, bu sayiyr “‘bir seyin kemale
ulasmasmi1’ ifade etmek i¢in kullanirlardi. Araplar sadece giinliik konusmalarinda
kullanmakla kalmayip bagka alanlarda da bu sayiyr "kemal"i ifade etmek icin
kullanmiglardir. Hicri VI  yiizyilln  sonlarinda ¢esitli  ilimlerde kurallarin
ezberlenmesini kolaylastirmak amaciyla siirsel olarak ve bin beyitten olusan eserler
kaleme alinmaya baslanmistir. Bu siirlerin bin beyitten olugsmasi sebebiyle bu tiir

kitaplara "elfiyye" adi verilmistir. Elfiyye olarak bilinen ilk eser, Ibn Mu‘ti'nin

12! Dajratu’l-Me*arifi’l-islamiyye, 1934, 1/273.
122 Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-‘Arabi, V/276.
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““Elfiyye’’sidir. Bunu ibn Malik'in “‘Elfiyye’’si izlemis, daha sonra da ayni amagla
elfiyye adli eserler telif edilmistir.'*?

Beyrut'ta 1306-1888 yilinda basildi.'** ibn Malik, Ibn Mu‘ti’nin nahiv
kurallarinin 6zetini kapsayan ed-Durratu'l-Elfiye fi [Imi’l- "Arabiyye adli manziim
eserinin bir benzeri sayilabilecek bu kitabin1 oglu Muhammed el-Esed ( 6. 659-1260
) igin kaleme almistir. Bu degerli eserin el yazma niishalar1 neredeyse diinyadaki
biitiin kiitiiphanelerde mevcuttur.'®® 2757 beyitlik el-Kdfiyetu's-Safive adli kitabinin
muhtasaridir.'*®

Bu manziime bir ¢ok nahivcinin ilgisini ¢ekmis basta oglu Bedreddin ( 6. 686-
1287 )’in kaleme aldig1 ed-Durretu’l-Mudie olmak iizere, onlarca serh yazilmistir.

Bu serhlerin en 6nemlileri, Semsii’d-din Hasan Muradi ( 6. 749-1348 )’nin et-
Tevdil’1, Ibn Hisam ( 6. 761-1359 )’'m  Evdahu’l-Mesdlik’i, Muhammed b. Ahmet
Endeliisi ( 6.780-1378 )’nin Serhi, Ebi Hayyan’m Menhecu’s-Salik’i, Tbn Akil ( 6.
769-1367 )’m serhi, Ubeydullah b. Muhammed ez-Zerkesi’nin Teshilu’l-Bund fi
Ta'lili’l-Bind ( 6.794-1392 )'s1, Abdurrahman b. Ali el-Makktdi ( 6. 801-1398 )’nin
serhi, Ahmet b. Ibrahim en-Nevevi ( . 854-1450 )’nin serhi, Mahmud b. Ahmet el-
Ayni ( 6. 855-1451 )’nin el-Mekasidu'n-Nahviyye’si, Ali b. Muhammed el-Esmiini (
0. 872-1467 )nin el-Mesalik’i, es-Suylti ( 6. 911-1505 )’nin el-Behcetu’l-
Merdyye’si, el-Cuzili ( 6. 607-1210 )’nin serhi, Muhammed b. Muhammed el-
Cezerl ( 6. 833-1429 )’nin serhi, Mahmud Mahfiiz el-Dimeski’nin el-Mubhtsaru’l-
Mufid’i, Abdiilmecid el-Ezheri ( 6. 1929-1348 )’nin [rsddu’s-Salik’i, Ahmed b.
Zeynl Dehlan ( 6. 1304-1886 )nin el-Ezhdru’z-Zeyniyye’si, Muhammed b.
Muhammed er-Radi ( 6. 935-1529 )’nin serhi, Satibi ( 6. 590-1194 )’nin serhidir.'*’

Huldsd, Tbn Malik’in hem yazildig1 tarihlerde hem de giiniimiizde nahiv

greticileri ve nahiv talebeleri arasinda en yaygin nahiv materyalidir.'*®

12> Hasan b. Kasim b. Abdullah el-Muradi, Tevdihu’l-Mekdsid ve’l-Mesdlik ‘ald Elfivet-i ibn Malik,
muk. thk. Abdurrahman Ali Siileyman, Kahire, 2001, Daru'l-Fikri'l-Arabi, s. 78.

124 Dairatu’l-Me ‘arifi’I-Islamiyye, 1934, 1/273.

125 Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-A ‘rabi, s. 277.

126 os-Safedi, Kitdbu'I-Vafi bi’l-Vefeydt, 111/286.

127 Takiyiiddin b. Ahmet b. Muhammed Eba Bekir el-Esedi, Tabakdtu n-Nuhdt ve’l-Lugaviyyin, 1973,
Matbaa‘tu’n-Nu‘man, Necef, s. 135.

128 Hatice el-Hadisi, el-Meddrisu ‘n-Nahviyye, s. 349.
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Lamiyyetu’l-Ef*al ve Serhi

Ibn Malik 114 beyitten olusan bu manzum eserinde sarfin temel konularin: ele
almistir. Bu esere kendisi basta olmak {izere bir ¢ok serh yazilmistir. Bunlarin en
onemlileri, oglu Bedreddin’in serhi, Muhammed b. Abdu’d-Daim el-Bermavi ( 6.
831-1427 )’in serhi, Muhammed b. Dehkan en-Nesefi ( 6. 818-1415 )’nin Serh-u
Tasrifi’-Miftah 1, Muhammed b. Omer el-Yemeni el-Hadrami ( 6. 930-1524 )’in es-
Serhu’l-Kebir ve es-Serhu’s-Sagir'idir.

el-Kafiyetu’s-Safiye ve Serhi

Ibn Malik'in nahiv kurallarini detayl olarak isledigi bu manzum eser, yaklagik
2757-3000 beyitten olusur.'® Ibn Malik, ibn Mu‘ti’nin nahiv kurallarmin dzetini
kapsayan ed-Durratu’l-Elfive fi ‘Ilmi’n-Nahv adli eserini miitalda ederek, Ibn
Mu‘ti’nin deginmedigi konulara deginmis, nahvi 66 babta ve 72 fasilda ele alarak
muhtevanin daha derli toplu ve anlasilir olmasmni saglamustir.”*® Yazar bu kitabin,
hem Serhu’l-Kdfiyeti’s-Sdfiye adiyla serh etmis, hem de Hulasd(el-Elfiyye) adli
eseriyle 6zetlemistir."’

Sevahidu’t-Tavdih ve’t-Tashih li Muskilati’l-Cami‘s-Sahih

Ibn Malik’in bu eseri diger eserlerinden yazilis sebebi ve muhtevasi
bakimimdan ayrilir. Onun bu kitabi hangi tarihte yazdigi kesin olarak bilinmemekle
birlikte omriiniin son yillarinda yazdigi kesindir. Kitabin diger ismi de ‘“Irdb-u
Muskili’I-Buhdri dir."*?

Ibn Malik, bu kitabina yazdig1 mukaddimesinde izledigi metodu ve kendisini
bu kitab1 yazmaya iten sebepleri agiklamistir. O, nahiv dersleri yaptig1 sirada, basta
ogrencisi en-Nevevi olmak tizere, bazi muhaddisler ondan Buhari’nin el-Cami ‘u’s-
Sahth adli eserindeki hadislerin lafizlarinda, ilk bakista nahiv ilmi ag¢isindan sorunlu
gibi goriinen noktalar1 kendilerine agiklamasini istediler. Ibn Malik, bu istegi
reddetmeyerek meshur muhaddis Serafettin el-Yun(ni’den ( 6. 701-1031 )

Bubari’nin el-Camii 's-Sahih adli eserinin giivenilir bir niishasini istedi ve bu

12 Dairatu'l-Maarifi'l-islamiyye, s. 373

B fon Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Séfiye, s. 40

131" el-Makkari, Nefhu t-Tib, 11/ 224.

132 Mustafa Bilici, Ibn Malik ve Sevihidu 't-Tavdih ve 't-Tashih Adli Eseri, s. 61
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niishay1 esas alarak, nahiv baglaminda ele aldig1 hadisleri yetmis bir ders yaparak
izah etmistir. '

Daha sonra da yaptigi her dersin igerigini bir bdliimde toplayip, bunlari
sahidler ve delillerle destekleyerek miistakil bir kitap haline getirmistir. Bu esert,
ayni zamanda ¢aligmamizin konusu olan, eski donem dilbilimcilerinden farkli olarak
Ibn Malik’in nahiv metodunda hadisi, Arapcanin temel kaynaklar1 arasinda kabul
etmesinin bir yansimasi olarak degerlendirilecektir. ibn Malik, bu kitabinda ele alip
inceledigi hadislerin kaynagima hi¢ deginmemistir. Bu bir eksiklik gibi goriinse de
onun bu sekilde bir yol izlemesinin sebebi, zaten hadislerin Buhari’nin el-Camiii ’s-

Sahih’inde sahih senetle rivayet edilmesidir.'**

el-‘Itimad fi Nezairi’z-Zai ve’d-Dad

Ibn Malik bu eserinde ‘5 ve ‘‘_>" harflerinin birbiri ile degiserek

manalarmin da degistigi 33 kelimeyi ele almistir. Bu eserinin el yazmasinin sadece
14 sayfas1 ( 62 ile 74 sayfalar1 aras1) Sam'da Zahiriyye Kiitliphanesinde 1593 no ile
kayithdir. '

el-‘I1am bi Musellesi’l-Kelam

Ahmet Emin es-Sinkiti, h. 1329-1911 yili baskisinda bu kitabt hem tashih
etmis hem de serh etmigtir."*®
Bu eser, 2815 beyitten olusur. Baz1 kaynaklarda ad1 “‘el-Muselles fi’l-Luga’’

<

olarak rivayet edilirken bazi kaynaklarda ¢ e/-Musellesu’l-Manziim’’ olarak rivayet
edilmistir."’

Ikmalu’l-*11am bi-Teslisi’l-Kelam:

Ibn Malik, el-‘lldm bi Miisellesi’l-Keldm adli manzum kitabma bazi seyler

. . 1
ilave ederek mensur olarak bu eseri, kaleme almigtir.'*®

133 Cemaluddin ibn Malik, Sevdhidu't-Tavdih ve't-Tashih li Muskildti’l-Camii’s-Sahih, Muk. thk.
Taha Muhsin, Mektebet-u ibn Teymiyye, Bagdat, 1992, s. 248

13 Mustafa Bilici, /bn Malik ve Sevéhidu't-Tavdih ve t-Tashih Adli Eseri, s. 66; Takiyiiddin el-Esedi,
Tabakdtii 'n-Nuhat ve’l-Liigaviyyin, s. 135

135 fon Malik, el- Ttimdd fi Nezdiri z-Zdi ve'd-Déd, muk. s. 10-11

38 ibn Malik, Tkmalu'l- "Tlam bi-Teslisi'I-Keldm, muk. s. 55

7 Mahmud Necip, Suriihu’l-Elfiyye Mendhicuhd ve’I-Hildfu n-Nahvi fihd, s. 13

138 fbn Malik, Zkmalu’l- Tlam bi-Teslisi’l-Keldm, muk. s. 65
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‘Umdetu’l-Hafiz ve ‘Uddetu’l-Lafiz

Nabhivle ilgili bir eser olup Berlinde 6631 numara ile el yazmasi bir niishasi

mevecuttur. Ibn Malik kendisi bu esri serh etmistir.'*’
Serhu ‘“Umdeti’l-Héafiz ve “Uddeti’l-Lafiz

Bu eser nahivle ilgili olup Adnan Abdurrahman ed-Duri tahkiki ile basilmistir.
Bu Ibn Malik’in bu eserinin el yazmalari, Berlin kiitiiphanesinde 6632 numara ile,
Ezheriyye kiitiphanesinde 2347 numara ile, Bagdat’taki Evgaf ‘Amme
kiitliphanesinde 1417 numara ile, Daru’l-Kutubi’l-misriyyede 1168, Mektebetu’l-
Muthafi’l-Iragiyyede 537 numara ile kayithdir.'*’

el-Miinteka

‘Umdetu’l-Hafiz ve ‘Uddetu’l-Lafiz adli kitabinin bir 6zeti niteliginde bir

eserdir.'*!
Sebku’l-Manziim ve Fekku’l-Mahtim

Bu eser nahiv hakkinda bir risaledir. Berlin kiitiiphanesinde 6630 numara ile
kayithdir.'*

7. 3. 9. el-Mukaddimetu’l-Esediyye

Nahivle ilgili kiigiik hacimli bir eser olup Ibn Malik bu eserini Takiyuddin
Esed i¢in yazmis olup, bu eser hala matbu degildir. Bir niishas1 Bagdat’ta el-Evgaf
A*mme kiitiiphanesinde 9669 numara ile kaythdir.'*?

el-‘Itidad fi’l-Fark beyne’z-Za ve’d Dad

Ibn Malik’in seslerle ilgili bu eseril972 yilinda Necefte Hiiseyin Tural ve Taha
Mubhsin tarafindan tahkikli olarak yaymlanmistir. Bu eserin pek ¢ok elyazma

niishalar1 mevcuttur. Bunlardan bir niishas1 Berlin’de 7023 numara ile, bir niishasi

39 el-Yenbu‘avi, Ganim Géanim Abdiilkerim, fbn Malik el-Lugavi, s. 22

Y fbn Malik, Serh-u 'Umdeti’l-Héfiz ve 'Uddeti’l-Ldfiz, muk. thk. Adnan Abdurrahman ed-Dird,
Bagdat, 1977, s. 70

! Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-'Arabi, V/294

2 Brockelmann, a.g.e. V/294

3 el-Yenbu‘avi, Ganim Ganim Abdiilkerim, a.g.e. s. 22
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Sam’da Zahiriye kiitiiphanesinde 1593 numara ile ve diger bir niishasi da Istanbul
Laleli’de 3740 numara ile kayitldir.'**
el-Fark Beyne’z-Za ve’d Dad

Za ve Dad baglaminda yazdig1 ikinci eseri olup hala elyazmadir basilmamastir.
Bir niishas1 Topkap1 sarayinda 1096 numara ile, bir niishas1 da Sam’da Zahiriye
kiitiiphanesinde 1593 numara ile kayitlidir.'*

Vifiku’l-Mefhim fi’htilafi’l-Mekiil ve’l-Mersim

El yazmasi olarak bir niishast Medine’deki Arif Kiitiiphanesi’nde mevcuttur.'*

en-Nazmu’l-Evcez fima Yehmiizii ve mila Yehmiiz

Bu kitap istanbul’daki Ali Pasa Kiitiiphanesi’nde 2677 no ile kayitldir.'’
Tuhfetu’l-ihza fi’l-Fark beyned-Dad ve’z-Za

Bu kitabimn bir¢ok el yazma niishalar1 bulunmakta ve biri de Istanbul’da Sehit
Ali Pasa Kiitiiphane’sinde 2677 no ile kayitli olup, bu niishanin kapaginda
yukaridaki isim yazilidir. Fakat Misir’daki Daru’l-Kutub Kiitliphanesindeki niishanin
ismi Kitab fi’l-Fark Beyned-Ddd ve’z-Za seklindedir. Ibn Malik bu kitabi telif
ettikten sonra Melik Nasir Selahattin’e takdim etmistir '**
4. 2. Elimizde Bulunmayan Eserleri

el-irsad fi’l-Fark Beyne’z-Zai ve’d-Dad
Ikmalu’l-*Umde

Serh-u ikmali’l-*Umde
Serh-u’l-Cuziiliyye

ed-Darb fi Ma‘rifeti Lisani’l-‘Arab

Fetava fi’l-“Arabiyye

" el-Yenbu‘avi, a.ge. s.23

el-Yenbu‘avi, a.g.e. s. 32
el-Yenbu‘avi, a.g.e. s. 66.
el-Yenbu‘avi, a.g.e. s. 50.
8 Ton Malik, el- Itimdd fi Nezdiri 'z-Zdi ve'd-Déad, muk. s. 10-11.

145
146
147
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Kaside fi’d-Dad ve Za
el-Mukaddimetu’l-Esediyye

el-Miisal fi Nazmr’l- Mufassal

4. 3. Hata ile ibn Malik’e nispet Edilen Kitaplar

‘Urad
Oglu Bedrettin’e ait olan bu kitabi Dairatu’l-Me*arifi’l-Islamiyye, yanlislikla
ibn Malik’in yazdigin1 zikretmistir. '*°

Nazmu’l-Kifaye fi’l-Luga

Kadi Sehabettin b. Hasan ( 6. 293-906 )’e ait olan bu kitap da yanlislikla Ibn

Malik’e nispet edilmistir. '>°

4. 4. Kiraat Alaninda Yazdig1 Eserleri

EblG Hayyan, onun hakkinda ‘‘Hem nahivde hem de kiraatte meshur bir
hocasina rastlamadim.’” demistir. Fakat ibn Malik'ten bahseden biyografi kaynaklar1
onun kiraat ilmini Arapg¢a dersi de aldig1 es-Sehavi ve Sabit b. Hiyar’dan aldigini
rivayet ederler.'’

el-Kasidetu’l -Malikiyye fi’l-Kiraat

Bu eserinde o, el-Kasidetu’s-Satibiyye adli kitaba bazi ilaveler yaparak

152

manzim hale getirmistir. >* Ibn Malik bu kitab1 Malikiyye olarak isimlendirmis olup,

bu eser 800 beyitten olusmaktadwr. Bu kitabin, el yazma bir niishast Misir
kiitiiphanesinde bulunur..'*?

el-Kasidetu’’l-Lamiyye fi’l-Kiraat

Bu eser de manziime olarak telif edilmis ve el yazma halindedir. ibnu’1-Esir el-

Cezeri bu eser hakkinda bilgi vermistir.'>*

"9 Ton Malik, el- Ttimdd fi Nezdiri z-Zdi ve'd-Déd, muk. s. 10-11

10 fon Malik, a.g.e. muk.s. 10-11

131 e]-Makkari, Nefhu t-Tib, 11/223

132 Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-‘Arabi, V/295

13 oz-Zerki, Eseru Ibn Malik fi’d-Dirdsdti’s-Sarfiyye, s. 25

1% Mustafa Bilici, Ibn Malik ve Sevahidu’'t-Tavdih ve t-Tashih Adli Eseri, s. 59
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IKINCI BOLUM

ARAPCANIN KAYNAKLARI

2. 1. iISTISHAD

Arapca diinyada bagka hi¢bir dile nasip olmayan bir itina ve dneme mazhar
olmustur. Bunun nedeni de Islam alimlerinin Arapgayi, Kur’an ve hadis dili olmasi
sebebiyle sadece bir anlasma vasitas1 olmaktan ote, bir ilim dali olarak gérmeleridir
ki diinyada bagka hicbir dil boyle bir ilgiylr gormemistir. Arap dilcileri, dogru
telaffuzlara ulasabilmek i¢in hadisciler gibi ¢ollerde fasih Arapca konusan bedevi
avina ¢ikmis¢asina zorlu yolculuklar yapmiglardir.

Arap dilinin kaynaklar1 belirlenirken kullanilacak materyallerin tespiti islemine

istishad 3@i<¥i denir. Bu kelime A¢s fiilinden tiiremis olup Js! kipinin
mastaridir. A.@..u fiilinin manasi ise, ‘‘sahit ve tanik olmak’’tir. Bu fiil, ‘51& harfi ceri

ile kullanilinca aleyhte sahitlik etmek, J harfi ceri ile kullanilinca da lehte sahitlik

etmek manasma gelir.

3gial T }Ii mastarmin fiili olan 4g&&%) harfi cersiz kullanildig1 zaman, birisinin

sahitligini istemek, < harfi ceri ile kullamildiginda da “‘bir sey ile istishdd etmek

veya bir seyi sahit olarak kullanmak’’ manasina gelir.*>

3

Istishad kelimesi ile ayn1 manada yani *‘sahit ve delil gdstermek’ manasinda

kullanilan diger kelime de zW>%¥' olup kokii gz fiilidir. RNE L.J\ &> “‘Falan bize
dogru yoneldi.”” ciimlesinde goriildiigli gibi manasi1 ‘‘yonelmek’’tir. Daha sonra

insanlar arasinda, Mekke’ye hac ibadetini ifa etmek maksadiyla gitmek manasi 6ne

cikarak yaygimlasti. Tabi ki bu yeni mana, asli olan ‘‘yonelmek’” manasindan ¢ok da

uzak degildir. z\é>Y) kelimesi g5 fiilinin Jwd veznindeki %! kipinin mastaridur.

%> Nusreddin Bolelli, “Nahivde Hadisle istishad Meselesi’> MUIFD, Say1, 5-6, 1987-88, s. 165.
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;GJ\» C”" seklindeki bir kullanimda C”" fiili, “‘Bir seyi delil olarak kullanmak.”’

manasimda olup, nahiv literatiirlindeki manas1 da budur. ‘‘Bir seyi delil olarak

kullanmak.”’manasini ifade etmek icin kullanilan diger ibare de J: fiilinin Jw-.u\
veznindeki J4&4! kipinin mastart JY3  kelimesidir. *°

Bu baglamda kullanilan bir diger ibarede 3! kelimesidir. Bu kelime —(f&
fiillinin mastart olup, nahiv ilminde siklikla kullanilmaktadir. 3\.@,.“...»‘2\ ve gyl
kelimelerinin kullanimi ile }3 teriminin kullanimi arasinda niians vardir. $Soyle ki
Slgiawdt ve  za>Y1 kelimeleri, sthhati noktasinda sliphe olmayan materyaller yani

Kur’an, siir veya hadisler i¢in kullanilmaktadir. [}V terimi ise sihhatine giiven

olmayan veya fesdhatine gilivenilmeyen seyler icin kullanilmaktadir. Bu gibi
materyallerin kullanilmasindaki amag kiilli nahiv kaidesi olusturmak olmayip, fasih
delillerle ulagilan bir kurali agiklamak veya desteklemektir.*’

Istishadin nahiv literatiiriindeki 1stildhi manasina gelince; ‘‘Arapcada bir
kelimenin kullanilismi veya bir kaidenin dogrulugunu, hafizasi saglam, konugmasi
fasih olan bir Araptan, dogru bir senet ile rivayet edilen bir delili kullanarak ispat
etmektir.””'*®

Diger tanim ise, ‘‘istishad, bir kelimenin veya ifadenin lafiz, anlam ve kullanim
dogrulugunu kanitlamak amaciyla, fesdhati kesin olan nazim ve nesirden G6rnek
vermek”” tir."*’

Diger bir tanim ise, ‘‘Bir kaidenin dogrulugunu, bir kelimenin veya bir terkibin
kullanilisginin  fasihligini, telaffuzu dogru bir araba saglam bir senetle nispet

etmektir.””'°

*® Muhammed b. Miikerrem b. Ali ibn Manzir, Lisdnu’l-'Arab, Dar-u Sadir, Beyrut, 1883, s. 778-
779

Y7 Muhammed °Id, el-Istishad ve I-Ihticdc bi’l-luga, Daru’s-Sarki’l-Evsat, Kahire, 1988, s. 85

138 Celaluddin Abdurrahman es-Suyiti, el-Iktirdh fi ‘Ilm-i Usili’n-Nahv, thk. Mahmud Siileyman
Yakat, Daru’l-Maa‘rifeti’l-Cami‘yye, by. 20006, s. 74

139 fsmail Durmus, “‘Istishad’> DIA4, XXXIII, 396

10 Saitd el-Afgani, fi Usili'n-Nahv, by. 1994, s. 6

35



Arap dilinde ilk defa, ne zaman, kim tarafindan ve hangi konuda istishad
edildigini tespit etmek miimkiin olmamistir. Bununla beraber kaynaklarimizda ilk
istishadin, Kur’an-1 Kerim’in garip kelimelerini tefsir etmek i¢cin yapildig1 rivayet
edilir. Istishad hicri I. asirda telif edilen eserlerde bulunsa bile, bu eserlerden
glinlimiize ulasanlar yok denecek kadar azdiwr. Hicri II. asrin sonlarmdan itibaren
glinlimiize kadar ulasan me‘ani’l-Kur’an, edebiyat ve tabakat kitaplarinda konuyla
ilgili pek ¢ok rivayet yer alir. Bu ilk Istishadlar, Kur’an’m anlasiimasinda giigliik
cekilen kelimeleri, Arap siir ve nesrinden sahitler getirmek suretiyle agiklama
seklinde olmusgtur.'®!

Arap dilinin kaynaklarina gelince, kiigiik farklar olmakla birlikte neredeyse
diger islami ilimlerle aynidir. ibn Cinni ( 6. 392/1001 ) bu konuya deginirken soyle
der ‘“ Nahivciler de Arapganin gramer kurallarini olustururken tipk: fakihler gibi bazi
kaynaklara basvurmuslardir. Nahvin kurucusu Basra ve Kife ekolii nahiv
alimlerinden higbiri, fikih ve kelamcilarm kullandig1 delillere karsi ¢ikarak bunlar

nahivde kullanilamaz dememislerdir.'®
Ibnu’l-Enbari ( 6. 577-1181 ), bu baglamda nahiv ilminin kaynaklarinm iig

oldugunu, bunlar1 nakil, kiyas ve istishab-1 hal olarak beyan etmistir. Ibn Cinni de
nahvin kaynaklarmin ayni sekilde {ic oldugunu, bunlarin da sema, icma ve kiyas
oldugunu zikretmistir. Ibn Serrac ( 6. 316/ 929 ), bu asillara illeti de ilave etmistir.
Baz1 nahiv kaynaklar1 ise istikrd, istihsan, ademu’n-nazir ve aleyhte delilin

bulunmamasini da, nahiv ilminin kaynaklari arasinda zikretmislerdir.'®

2.2. SEMA

Sema, nahiv kurallarinin olusturulmasinda dilbilginlerinin kullandig1 delillerin
en basta gelenidir. ‘‘Nakil’’ olarak da isimlendirilir. ’&L&:.J\ kelimesi, ‘‘Sesi igitme

-

duyusu ile duyarak anlamak manasmda gelen” & 31 & 3 i 31 & fiilinin

mastaridir.*®

11 M. Resit Ozbalikg1, ““Arap Dilinde ilk istishad”> DEUIFD, 1989, V/369
192 Osman b. C_irmi ebu'l-Feth, el-Hasdais, Muhammed Ali en-Neccar, Daru'l-Kutubi'l-Misriyye, ts. I/ 2
19 Suyiti, el-Iktirdh fi ‘llm-i Usiili 'n-Nahv, s. 14
164 A LA
Suyiti, a.g.e. s. 74
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Sema ile kastedilen, ‘‘fesdhatine giivenilen kisi ve kaynaklardan nakledilmis
sozler’” dir. Buna gore sema, Kuran-1 Kerim’i, hadisleri ve Arap dilinin bozulma
siirecine girmeden Once, bize intikal eden nazim ve nesir tiiriindeki Arap kelamini
kapsar. Bu konuda kendisinden nakil yapilan kiginin Miisliman olup olmamasi
problem teskil etmemektedir. Zira liigat arastirmalarinda 6nemli olan kisinin diyaneti

degil fesahatidir. '
Bu anlamda nahiv ilminde sema kavrami
a. Allah kelam1 Kur’an-1 Kerim’i,
b. Hz. Peygamber’in sozlerini,

c. Hz. Peygamber’in gonderilmesinden sonra Arap dilinin safligmi kaybedip

bozulmasma kadar ki Arap kabilelerinin kullanimlarini kapsar.'®

Nahiv ilminin kurucusu Basra ekolii alimleri olmakla birlikte, diger 6nemli
nahiv ekolii de Kife ekoliidiir. Nahiv ilminin bu iki ekoliiniin, semd kaynagina
yaklagimlar1 faklilik arzetmektedir. Basra nahiv ekolii Basra’da ortaya c¢ikarak
gelismis, Kife nahiv ekolii de Kiife’de dogup gelismis nahiv anlayislaridir. Basra ve
Kufe sehirleri arasindaki siyasi ve sosyal c¢ekismelerin yansimalari, nahiv
analyislarinda da agik sekilde goriilmektedir. Bu iki ekoliin nahiv yaklasimlarindaki
farkliliklari, nahvin en Onemli kaynagi olan semaya bakis acilarinda gormek
miimkiindiir. Basra medresesi, nahvin temel kurallarinin olusturulmasinda en 6nemli

kaynak olarak kiyasi, Kife ekolii temsilcileri de semay1 benimsemislerdir.'®’

2. 2. 1. Kur’an-1 Kerim

Arap Dilinde Kur’an-1 Kerim ile istishad

Kur’an-1 Kerim, Allah kelami olmasi sebebiyle, Arap dilinin de en 6nemli
kaynagidir. En 6nemli kaynak olmasmin diger sebebi de onun miitevatir olarak
rivayet edilmesidir ki, bu onu Allah katindan nazil oldugu sekilde korunup muhafaza

edildigi anlamma gelir. Boyle olunca da Arap dilinde diger istishad kaynaklarina

195 Amanmirat Yazguliyev, Esterdbddi ve Serhu’l-Kdfivesi Isiginda Nahiv Ilmindeki Yeri, (Doktora
tezi), 2005, s. 40.

10 Suyiti, el-Iktirdh fi ‘llm-i Usiili 'n-Nahv, s. 74.

'*7 Huseyni, Mahmut, el-Medresetu’l-Bagdadiyye fi Tarihi'n-Nahvi’l-'Arabi, Dar-u Ammér, Beyrut,
1986, s. 80
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kiyasla en gilivenilir oldugu noktasinda hicbir siipheye yer birakmamaktadir. Arap
dilbilimcileri arasinda Kur’an ile istishad noktasinda higbir ihtilaf yoktur. Temelde
Kur’an ile istishad hususunda ittifak eden alimler, Kur’an’n farkl telaffuzlarini ifade

eden kiraatlerin istishadinda ise ihtilaf etmislerdir.'®®

Biitiin Islam Aalimlerinin ittifaki ile sabittir ki Isldm literatiirinde Kur’an-1
Kerim’in ulastig1 sihhat ve giivenilirlik seviyesine baska higbir sey ulasamamustir.
Cinkii Miislimanlarin, metin ve senet olarak yazimma ve ezberlenmesine
gosterdikleri hassasiyetin, sadece Islam tarihinde degil, biitiin diinya tarihinde esi ve
benzeri yoktur. Harekelerinden siikunlarina hatta noktasma kadar Kur’an’i higbir
tahribata maruz birakmadan bize kadar ulastirmiglardir. Miisliimanlar ne hadise ne de
baska bir dini materyala bu kadar itina gdstermislerdir. Bdylelikle Kur’an, Islami
ilimlerin biitiin dallarinda temel kaynak oldugu gibi nahiv, sarf, belagat gibi Arap dil

bilimlerinin de temel kaynag1 olmustur.'®

Nabhivcilerin ¢ogunlugu Suyiti gibi, ‘‘Kur’an’in miitevatir kiraatleri ile Arap
dilinde istishad edilecegi noktasinda ihtilaf yoktur.”” demislerdir. Fakat ozellikle
nahvin babasi olarak kabul edilen Sibeveyh basta olmak iizere nahivciler, cahiliyye
Arap siirine gosterdikleri yonelimi, Kur’an-1 Kerim'e gostermemislerdir. Sibeveyh'in
el-Kitab adli eseri iizerine ¢alisma yapan arastirmacilar, onun sadece 300 ayet ile
istishad ettigini, Onceligi Arap siirine vererek 1000'den fazla siirle istighatta
bulundugunu ortaya koymuslardir. Istishad ettigi 300 Ayeti de yeni bir kural
olusturmakta degil, baska delil ile olusturdugu bir kurali desteklemek icin
kullandigini1 ifade ederler. Sibeveyh ve ondan onceki, Kur’an’la nahiv ilminde
istishad etme noktasindaki yanlis tutum, daha sonra gelen nahivcilerde de devam
etmis ve onlar da her haliikarda Cahiliyye siirine tam giiven duymus, fakat Kur’an ve

T A . . .o . . 1
islam dénemi siirlerine mesafeli durmuslardir.'”

Bazi dilbilimciler, Kur’an ile Arap dil biliminde istishad edilmesini elestirerek,
istishadda temel kaynagin Arap siiri olmasi gerektigini iddia etmislerdir. Bu

iddialarin1 da soyle savunmuslardir. ‘‘Kur’an’in dahi kendisine kiyaslandigi tek

'8 Hatice el-Hadisi, es-Sdhid ve Usiilu 'n-Nahv fi Kitdb-1 Sibeveyh, Kuveyt, 1974, s. 29
' Sai‘d el-Afgan, f7 Usiili'n-Nahv, s. 28-29
170 Muhammed ‘Id, el-Istishdd ve’l-Ihticic bi’l-luga, Daru’s-Sarki’l-Evsat, s. 103
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kaynak Arap siiridir. Istishdd noktasinda aslolan Arap siiridir ve asilin her zaman
diger argiimanlara tercih edilmesi sarttir. O halde Arap siiri, kendisi ile istishad
etmeye Kur’an’dan daha layiktir.””'”!

Bu iddiaya bir¢cok acidan cevap verilmistir. Soyle ki, her ne kadar Cahiliyye
doneminde Araplar, siire ve saire onem verse de, Arap siirine gercek deger katan
etken hic siiphesiz Islam’dir. Ciinkii Islam alimleri tefsir, hadis ve dil baglaminda
kullanmak i¢in yiizlerce siiri hem ezberlemisler hem de kitaplarinda nakletmislerdir.
Ornegin; ibnu’l-Enbari ii¢ yiiz bin siiri Kur’an’m cesitli yerlerinde sahit olarak
kullanmak i¢in ezberlemistir. Biiyiik fakih Imam-1 Safi ( 6. 204/819 ) de on bin beyit
siir ezberlemistir.'”

Ayrica bu nahivcilerin, Allah Kelami’na kars1t boyle bir tavir takinmalari
gercekten sasilacak bir durumdur. Ciinkii bu nahivciler, imruu’l-Kays ( 6. 545-1151
), Ziheyr ( 6. 627-1230 ), Cerir ( 6. 110-728 ) gibi sairler veya Temim, Esed ve
Siilem kabilesinden bir bedevinin siiri ile hi¢ diistinmeden istishad ederken, biitlin
dilleri ve bu dilleri konusan halklar1 yaratan Allah’in yiice keldmimi kullanma

noktasinda tereddiit ediyor.'”

Kiraatler ve yedi harf meselesi

Sazz kiraatlerin temel ¢ikis noktasi, kiraatlerin cesitliliginin temeli olan
Kur’an’mn yedi harf {izere nazil olmasidir. Bu baglamda Ibn Abbas ( 6. 68-687 )’tan
Hz. Peygamber’in soyle buyurdugu rivayet edilmistir: “Cibril bana bir harf lizere
okuttu, arttirmasi i¢in miiracaat ettim. Tekrar tekrar miiracaatimi yapiyordum. O da

her seferinde arttirryordu. Nihayet yedi harf’e kadar ¢iktr>”'™

. Bu hadisin ifade ettigi
sey hakkinda alimler ihtilafa diigmiisler ve bir¢ok fikir ortaya atilmistir.

Yukaridaki hadis dogrultusunda, Kur’an’in yedi harf tizere nazil olmasini Ebt
‘Ubeyd el-Kasim b. Selam ( 6. 224-839 ) soyle yorumlar. ‘‘Kur’an’m yedi harf iizere
niiz(lii, onun Arapganim yedi lehgesi iizere nazil olmasidir. Bu hadiste yedi harften
kastedilen bir harfte yedi vecih olmasi demek degildir. Zaten bu sekilde bir yaklagim

duyulmamistir. Bu yedi harften kasit, Kur’an’in yedi ayr1 Arap lehgesi lizere

1 Abdu’l-*Al Sélim, el-Kur'dnu’l-Kerim ve Eseruhii fi'd-Dirdsdti’n-Nahviyye, el-Matbaa‘tu'l-
‘Asriyye, by. 1978, s. 329

172 Abdu’l-*Al Salim, a.g.e. s. 330

'3 Sai‘d el-Afgani, fi Usiili'n-Nahv, s. 32

174 Buhari, Feddilu’l-Kur'an, 5
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okunabilecegidir. Kur’an, Kureys lehgesi iizere nazil olmussa da, bazis1 Hevazin,
bazis1 Huzeyl, bazis1 da Yemen lehgesinde de nazil olmustur. Fakat bu lehgelerdeki
okunuslarin manasi ayni olup, aralarinda herhangi bir anlam farki yoktur.'”

Ibn Mesud ( 6. 32-652 )’un su sdzii de bu goriisii desteklemektedir. ‘‘Ben
biitiin kiraatleri dinledim ve bu kiraatlerin hepsini de birbirine yakin buldum. Siz

Kur’an’1 bu kiraatlerden hangisi ile 6grendinizse ona gdre okuyabilirsiniz. Ciinkii bu

kiraatlerdeki farklilik sizin P‘i"” ve J& fiillerinin ikisini de “‘gel” manasinda

kullanmaniz gibidir ki, her ne kadar lafz1 farkli olsa da anlam aynidir.'”

P
Z
L w0

bn Mesud’un 3> 13 doep @‘2; Ly 5; ““Onlar1 helak eden bir sesten bagka bir sey

degildi.”'"" ayetini, 8415 &35 §) S8 &) seklinde rivayet etmesidir ki her iki rivayet
arasinda herhangi anlam fark1 yoktur.!”®
Miitevitir ve Sazz Kiraatlerle Nahivde istishad

Miitevatir kiraatte su sartlarin bulunmasi gerekir.

Birincisi, Arap diline uygun olmasi ve bu uyumun, Arap dilindeki vecihlerden

bir vecihte de olsa yeterlidir.

Ikincisi, Hz. Osman’in yazdirdigi mushaflardan herhangi birindeki yazilisa

uygun olmasi gerekir.

Ucgiinciisii, kiraatin son ravisinden Hz. Peygambere kadar, yalan iizere

birlesmeleri miimkiin olmayan bir grubun rivayet etmesi gerekir.

Bu sartlardan birini kaybeden kiraat sizz kiraat olarak degerlendirilir.'”
Kiraat1 seb’a veya asara diye meshur olmus miitevatir kiraatlerle nahivde
istishad, genel olarak biitiin nahivcilerin ittifaki ile caizdir. Bazg nahivciler, miitevatir

de olsa Asim ( 6. 128-746 ), Hamza ( 6. 156-773 ) ve ibn Amir ( 6.118-736 )’in

'3 Abdurrahman b. Ismail el-Makdisi, el-Mursidu’l-Veciz, Daru’l-Kutubi’l-Timiyye, thk. ibrahim
Semsettin, Beyrut, 2003, s. 86

17 Beyhaki, 1/373

"7 Yasin, 29

'8 e]-Makdisi, a.g.e. s. 131

17 Rukiyye Salih Muhammed el-Hizami, el-Kirdatu’s-Seb " ve’l-Istishdd bihd, (yiiksek lisans tezi),
Ummii’l-Kurra Universitesi, Mekke, 1981, s. 16
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kiraatleri gibi baz1 kiraatleri, Arap dil kurallarina uymayan yonlerinden dolay: tenkit
etmislerdir.'®’

Kur’an-1 Kerim, Arabin konustugu dilin en fasihidir. Suyiti, bu hususu séyle
aciklar. ‘“‘Kur’an olarak okunan her sey ile Arap dilinde istishad edilebilir. Bu
rivayetlerin miitevatir, ahad veya sdzz olmasi fark etmez. Sazz kiraatler ile Arap
dilinde ihticic etme konusunda biitiin insanlar ittifak etmislerdir. Yalniz bu
kiraatlerin bilinen kiyasa aykir1 olmamas1 gerekir. Eger sazz kiraat kiyasa muhalif
olsa bile bu kiraat makbuldiir fakat Arapcanin kiilli kaidelerinin olusturulmasinda bu
w8l

kiraate kiyas edilmez

Arap dilinde istishad edilen sazz kiraatlerden bazilar1 sunlardir.

1. 1s552503 SUA3 ““Iste bunlarla sevinsinler.””'® Ayetinde 145325 ibaresi, muzari
9> e S y ¥

fiillin muhatab kipinin basina 1amu’lemrin gelebilecegini savunanlar tarafindan delil

olarak kullanilmustir.'®

2.9 qpﬂ\ 3 oY skl & s 385 ““Gokteki ilah da yerdeki ilah da O’dur.””'®

Ayetindeki (3¥) kelimesi ile (&) lafzmin ashnm, bu kelime olduguna delil

getirilmistir.'®

Nahiv ekollerinin sazz kiraatlere yaklasimi, Suylti’nin sdzz kiraatlere genel
yaklagimimdan farklidir.

Ilk nahiv ekolii olan Basra ekoliine mensup nahivciler, sazz kiraatle temel
nahiv kurallarinin olusturulmasini kabul etmemislerdir. Suylti, ‘‘Sazz kiraatler ile
Arap dilinde ihticac etme konusunda biitiin insanlar ittifak etmislerdir.”” ibaresi ile
muhtemelen Kiife ekolii nahivcilerini ve Kife ekoliine tabi olan Bagdat ekolii
nahivcilerini kastetmis olmalidir.'*® Zira Basra ekolii mensuplar1 kiyasi temel kaynak
olarak kabul etmisler ve kiyasa gore olusturduklari kiilli kurallara uymayan miitevatir

ayet bile olsa, tevil etme yoluna gitmislerdir. Basra ekolii nahivcilerinin ¢ogunlugu

'80 Hatice el-Hadisi, es-Séhid ve Usiilu’n-Nahv fi Kitdb-1 Sibeveyh, s.135

'8V Suyiti, el-Iktirdh fi ‘llm-i Usiili 'n-Nahv, s. 76

182 Yunus, 58

'8 Suyiti, a.g.e. s.76

'8 Zuhruf, 84

185 Suyiti, a.g.e. s.77

'8 Mahmut Huseyni Mahmut, el-Medresetu’l-Bagdddiyye fi Tarihi n-nahvi’l- 'Arabi, s. 137
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kiraat1 seb’adan bir¢ok raviyi hata yapmakla itham etmisler ve rivayetlerinin
bazilarmin sdzz kullanimlar oldugunu iddia etmislerdir.'®’

Basra ekolii temsilcilerinin miitevatir kiraatleri dahi yanlislamalarina karsin,
Kufe ekolii nahivcileri bu hususta Basralilara muhalif bir tavir almis, sazz kiraatlerle
dahi temel nahiv kurallarinin olusturulmasinda istishad etmislerdir. Onlar kiraat
imamlarmin ittifak ettikleri rivayetleri hemen kabul ederek kurallarini bu kiraatlere
gore olusturduklar1 gibi, sazz da olsa bir kiraati hata ile itham etmekten ka¢cimmuslar
ve bu sazz kiraatlerle de istishad etmislerdir.'™

Bagdat ekolii nahivcilerine gelince, bu ekoliin temsilcileri genel olarak sazz
kiraatler ile istishad noktasinda Kiife ekoliinlin yaklasimmi benimsemisler, sazz
kiraatler ile istishdda nahiv metotlarinda yer vermislerdir. Bagdat ekolii mensubu
Ebi Ishak ez-Zeccac (6. 311/924 ), bu ekoliin sizz olsun, miitevatir olsun kiraatlere
genel olarak yaklagimini soyle 6zetler. ‘‘Kur’an dosdogrudur, onda hata olmasi
diisiiniilemez, Kur’an, Arabin konustugu dilin en miikkemmel seklidir.”” Bagdat
ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerinden Ibn Cinni, sazz kiraatleri kullanma konusunda
olduke¢a hirslt davranmistir. Onun bu sekilde davranmasindaki en 6nemli etken, bu
rivayetlerin sazz da olsa bir sekilde Hz. Peygamber’e nisbet edilmesi ve Allah’in da

Hz. Peygamber’e nisbet edilen herseyin alinmasin1 emretmesidir.'*’

2. 2. 2. Arap Kelamm
Arap kelami, Arap dilbilgisinin kaynaklar1 arasinda 6nemli bir yer tutar. Arap
kelami ile, ‘‘konustuklar1 dilin fasihligine giivenilen Arap kabilelerinin, siir veya
nesir olsun, diger milletlerin Isldim'a girmesi sebebiyle, dilin bozulmaya
baslamasindan 6nceki donemde kullandiklar1 dil>” kastedilir."°
Bununla birlikte, pek ¢ok siirin sdyleyeni bilinmemekte ve rivayetin sihhati
noktasinda da bir¢ok eksiklik bulunmaktadir. Ne yazik ki nahivciler tarafindan, diiz
yaz1 kategorisinde degerlendirilen ve ikinci sirada bir kaynak olarak kullanilan

Kur’an, hem dil kurallarmna uyumu hem de rivayetinin sihhati noktasinda siir ile

'87 Mehdi el-Mahzimi, Medresetu I-Kiife, Kahire, Riyad, 1958, s. 337.

'%8 Mehdi el-Mahzami, a.g.e. s. 337.

'8 Mahmut Huseyni Mahmut, el-Medresetu’l-Bagdddiyye fi Tarihi n-nahvi’l- 'Arabi, s.137.
"0 Hatice el-Hadjisi, es-Sdhid ve Usiilu’n-Nahv fi Kitab-1 Sibeveyh, s. 77

42



kiyaslanamayacak bir seviyededir. Dil kurallarinin olusturulmasinda siir ve diiz yazi
aymrmmnt ilk yapan ise Tcettin es-Siibki( 6. 771-1370 )’dir.""

Arap keldammin nahivde kullanilmasiyla ilgili diger bir husus, biitiin Arap
kabilelerin lehgelerinin nahivde istishad etme noktasinda ayni degerde olup olmadigi
meselesidir. Bu baglamda, Arap dilini en iyi konusan, lafizlar1 en fasih olan,
konusma sirasinda telaffuzu en kolay olan ve kulaga en hos gelen Arap kabilesi, hig
siiphesiz Kureys kabilesidir.'**

Kureys kabilesinden sonra fesdhatine gilivenilerek istishdd edilenler ise Kays,
Temim ve Esed kabileleridir. Bu kabilelerin garip kullanimlariyla dahi nahivciler
istishad etmislerdir. Istidlal degeri bakimmdan bunlardan sonra da, Huzeyl, Kinane
ve Tay kabileleri gelir.'”

Nahiv alimleri, sehirde oturan Araplar ve sehre yakin yerlerde yasayan
bedevilerin telaffuzlar1 ile Arapcada istishdd etmemislerdir. Ornegin, Misir’a yakin
olduklarindan dolayr Huzam ve Lahm kabilelerinin ve yeni Miisliiman olan diger
milletlerle ¢ok fazla karigmalarindan dolayr Hicaz sehirlerinde yasayan Araplarin

telaffuzlariyla nahiv ilminde istishad etmemislerdir.'

Yukarida telaffuzlar1 ile istishad edilen ve telaffuzlari ile istishad edilmeyen
kabileleri belirleyenler Basra ekolii nahivcileri olmustur. Kife’liler ise Basra
nahivcilerinin  istishad ettigi kabilelere ildveten telaffuzlarmin fesahatine
glivendikleri kirsal bolgelerde yasayan Araplarin lehgeleri ile de istishadda
bulunmuslardir. Ornegin; Kife civar1 Araplarindan Esed ve Temim kabilelerinin
lehgeleri ile istishdd etmiglerdir. Deginildigi iizere Basralilar ise bu kabilelerin
kullanimlarinin hatali oldugunu iddia ederek istishad etmemislerdir. Kiife ekoliiniin
en 6nemli temsilcisi el-Kisal ( 6. 189/804 ), Basra’nin en giiclii nahivcisi Sibeveyh
ile aralarindaki miinazarada bu kabilenin kullanimlar1 ile istishad ederek galip

gelmistir'”

1« Afaf Hassanen, F7 Edilleti'n-Nahv, el-Mektebetu’l-Akadimiyye, Kahire, 1996, s. 86-87
12 Hatice el-Hadisi, es-Sdhid ve Usiilu 'n-Nahv fi Kitab-1 Sibeveyh, s. 78

%3 Suyati, el-fktirdh fi ‘llm-i Usili 'n-Nahv, s. 100

194 Suyiti, a.g.e. s. 100

%5 Hatice el-Hadisi, a.g.e. s. 80-81.

43



Basra medresesinin asir1 siki tutumuna karsilik, Kiife nahiv anlayisinda genel
olarak bir miisdmaha hakimdir. Kife medresesinin bu miisamahakar yaklagima,
nahiv kurallarmi olustururken kullandiklar: siirlere ve tellaffuzlarmi kaynak olarak
kullandiklar1 Arap kabilelerine de yansimistir. Onlar ister ¢6l, ister sehir halki olsun
biitlin Araplarin telaffuzlari ile istishad etmislerdir. Bu, Kafe’liler sehirden disar1 hig
cikmadiklar1 ve Arapcayr fasih konustuklari diisiiniilen Arap kabilelerine gidip
onlardan faydalanmadiklar1 anlamina gelmez. Bilakis Kife medresesinin 6nde gelen
hocasi el-Kisai, Necd, Tihdme ve Hicaz’a giderek onlarm arasinda dil arastirmalar1

yapmuistir. 196

Sema delili konusunda Basra ekolii mensublar1 ¢ok kati davranmislar sadece
telaffuzlarimin fasih oldugunu diisiindiikleri kabilelerin argiimanlarini kiyaslarinda
kaynak olarak kullanmiglardir. Basra’lilar, kendilerinin nahiv kurallarmi ¢ol
bedevilerinden, yani asli kaynagindan, Kafe’lilerin ise sehir Araplarindan yani dili
yozlagmis kimselerden aldiklarini ileri siirerek bunu onlara karsi kullanmislardir."®’
Ayrica Basra’lilar, yaygin sema arglimanlarini kullanarak olusturduklar1 kurallarin
disma c¢ikan diger kullanim sekillerini, sazz kullanim oldugunu iddia ederek tevil

etmislerdir.'”®

Kifelilerse, Araplardan duyduklar1 herseyi kabul etmisler ve kiyaslarinda
kaynak olarak kullanmakta herhangi bir beis gormemislerdir.'”

Siirin nahivde istishddi noktasinda ihtilaf olmasa da siirde 6n planda tutulan
kafiye tutkusu sebebiyle bir¢ok nahiv kurali ihlal edilmistir. Siirdeki kullanimlarin
hangisinin istishad edilecegi ve hangisinin de siirin zaruretinden kaynaklandigini
tespit etmek kolay bir is olmayip, siirin zaruretinin sinirinin tespiti dahi, ayrica bir
caba gerektirmektedir. Ornegin: Ismi tafdil siirin zaruretinden dolayr munsarif olur

mu‘7200

Nabhiv literatiiriinde istishad bakimindan sairler dort kategoride degerlendirilir.

1% Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye, s. 159

17 Mahmut Huseyni Mahmut, el-Medresetu’l-Bagdddiyye fi Tarihi n-nahvi’l-‘Arabi, s. 128
%8 {brahim es-Samirai, el-Meddrisu n-Nahviyye, Daru’l-Fikr, Amman, 1987, s. 17

1% {brahim es-Samirai, a.g.e. s. 17

20« Afaf Hassanen, F7 Edilleti'n-Nahv, s. 90
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1. Cahiliye ddnemi sairleri. Bunlar, Islam’m gelisinden dnceki donemin sairleridir.

Bu sairlerin en meshuru imruu’l-Kays ( 6. 545-1151 )’tir.

2. Muhadramiin sairler. Bu dénem sairleri hem cahiliye hem de Islim doneminde
yasamiglardir. Hassan b. Sabit ( 6. 60-680 ) ve Ka‘b b. Malik ( 6. 50-670 ) bu sairlerin en
meshurlaridir.

3. Miitegaddimiin sairler. Bunlara islAm dénemi sairleri de denir. Bu sairler, Islim’1n

ilk donem sairleridir. Cerir ( 6. 110-728 ) ve Ferazdak ( 6. 112/730 ) bu sairlerdendir.

4. Miivelled sairler. Bu sairlere muhdestin da denir. Bunlar, Islam’mn ilk déneminden
sonraki giiniimiize kadar ki sairleri kapsar. Bessar b. Burd ( 6. 167-784 ) ve Eb Nuvas ( 0.
810-1408 ) bu sairlerdendir.*”’

Ik iki donem sairlerin, yani cahiliye ve muhadramiin donemi sairlerinin siirleri ile

istishad hususunda nahiv alimleri ittifak etmislerdir.*

Ugiincii grubta yer alan miitegaddimiin sairlerin siirleri ile istishAd konusunda bir
icma olusmamis olsa da genel kani, bu sairlerin siirleri ile istishadin caiz oldugu

R . D
yoniindedir®”?

Dordiincii grubta yer alan miivelled sairlerin siirleri ile istishad konusunda sahih olan
goriis, bu sairlerin siirleri ile istishadin caiz olmamasidir. Zemahseri’nin de icinde
bulundugu bir kisim nahivciler, fesahatine giivenilen miivelled sairlerin siiri ile istishad

etmekte sakinca gérmemislerdir®®*

Suyti, el-Iktirah, adli eserinde miivelled sairlerin siirleri ile istishad
konusunda ‘‘Miivelled sairlerin siirleri ile istishdd edilemeyecegi konusunda
nahivciler arasinda icmd vardmr.’’derken, Zemahseri’nin bu gruptan giivendigi

sairlerin siirleriyle istishddda bulunduguna da deginir.”*

Siiri ile istishddda bulunulan son sair Ibrahim b. Hermene ( 6.176-793 ) olup,

Sibeveyh dahil biitiin gramerciler tarafindan siirleri delil olarak kabul edilmistir.>*®

21 Abdulkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizdnetu I-Edeb, thk. Abdusselam Muhammed Harun, Kahire,
Mektebetu’l-Hanci, 1997, 1/5-6

%92 Bagdadi, Hizdnetu lI-Edeb, 1/5-6

°% Bagdadi, a.g.e. 1/5-6

%% Bagdadi, a.g.e. 1/5-6

295 Suyati, el-Iktirdh fi ‘llm-i Usiili 'n-Nahv, s. 144-145

2% Hiiseyin Tural, *‘Arap Dilinde ve Hadisle istishad Meselesi’* s. 70
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UCUNCU BOLUM

iBN MALIK’IN NAHiV METODU VE HADISLE iSTISHADI

1. IBN MALIK’IN NAHIV METODU

Ibn Malik’in nahivdeki ekoliine gelince, nahiv metodu incelendiginde onun su
veya bu nahiv medresesine mensup olmadig1 goriiliir. Hatta nahiv ekollerinin en
koklileri ve en yayginlar1 olan Basra veya Kiife nahiv ekollerinden herhangi birine
meyilli oldugunu séylemek bile miimkiin degildir.*”’. Kife nahiv anlayismin, sizz
delillere kiyas yapmak iizerine, Basra nahiv anlayisinin da kiyasa dayali ¢ikarimlar
iizerine kurulu olmasindan dolay1 Ibn Malik, ne Kifelilerin sema delilindeki asir1
miisdmahasina ve ne de Basralilarin asir1 teviline yonelmeksizin, $dzz olan bir delile
sdzz ve zaruretten kaynaklanan bir kullanima da zaruret oldugunu sdylemistir. ibn
Hisam ( 6. 708-1360 ), ibn Malik'in bu metodunun muhakkiklerin metodu oldugunu
ve en giizel metot oldugunu sdylemistir.**®

Onun nahiv anlayis1 kendine 6zgili bir metot olup, bir nahiv meselesinde bilgi
birikimi ile kendine dogru gelen goriisii benimsemis ve herhangi bir mezhebin
sistematigine uygun olup olmadigina bakmamistir. Bu anlayis ¢ergevesinde de kendi
sahitlerini zikretmistir.*”’

Ibn Malik, deginildigi iizere kendine has nahiv metodu ve anlayis1 baglaminda,
diger nahiv ekollerinden herhangi birine mutaassip olmadan hem Basra, hem Kife,
hem Bagdat hem de kendinden 6nceki Endiiliislii herhangi bir nahivcinin goriisiini
tercih etmistir.

O. kendinden oOnceki nahivcilerden farkli olarak, hadisi ¢ok¢a kullanmis ve bu
hususta da ¢ok elestirilmistir. Onun nahiv metodunda hadis, Kur’an’dan sonra ikinci temel

kaynak olmus, boylelikle hadislerle istishadda bulunmak suretiyle ulastig1 bazi teorileri de

olmustur.

27 Cemile binti Abdiilaziz Hayyat, Mevkif ibn Malik mine’l-Ahfesi’l-Evsat, (Yiiksek lisans tezi),
Ummii’l-Kura Universitesi, Mekke, 2003, s. 12

298 Muhammed Sehhat, Hurifu'I-Medni fi Turds Ibn Malik, s. 31

29 Cemile binti Abdiilaziz Hayyat, a.g.e. s. 12
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Herhangi bir nahiv ekoliine bagli kalmamasi ve kendine has nahiv anlayisi
baglammnda onun Basrali nahivcilerin goriislerinden etkilendigi bazi 6rnekler
sunlardir:

Muzari fiillerden efali hamseye nlin'u vikaye bitisince, tahfif i¢in bu iki nlindan

biri hazfedilir. Fakat dil bilginleri hazfedilen nin'un hangi nin oldugunda ihtilaf

etmislerdir. {bn Malik, Basralilardan Sibeveyh’in goriinii tercih ederck s

muzéri fiilinde ref alameti olan nin'un hazfedildigi soylemistir. Ciinkii s JB 33

Z 2
L4

8345 | ;4.» o vfjéb Q) u\ a3 ““Musa kavmine soyle demisti. Hig siiphesiz Allah size
bir inek kesmenizi emrediyor.””*"" Avyetindeki ;}b fillinde ve ,ff-w’ T

ayetlerinde goriildiigii lizere ref alameti olan damme sebepsiz yere, sadece tahfif i¢in
hazfedilmektedir. Ref alameti olan damme i¢in gecerli olan hazf, diger bir ref alameti
olan nlin i¢in de gecgerli olmalidir.*"?

Yine Basra ekoliiniin dnde gelen temsilcilerinden Yunus ( 6.182-799 )’un
goriisiinii de, gyé Gly &) G) a6 ciimlesindeki ikinci &)’nin atif igin olmadig1, buradaki
tek atif harfinin vav oldugunu benimsemistir.*"?

Aymi ekoliin diger temsilcisi Miiberred ( 6. 285-899 )’in goriisiinii de, 152 |
3 dJJ orneginde goriildigl gibi 1am-1 ibtidanin, haberin 6ne ge¢mis sibh veya carr-
mecrir seklindeki ma’miliiniin basma gelmesi meselesinde kabul etmistir.'*

SETPR T % 5o oo & AP W (- . .
Ayrica Gak¥ JB¥ S At &ay V) Li5 e O8G0 ““Her canlinin Slmesi

kesindir, fakat ecelleri faklidir.”’Beytinde goriildiigii gibi w-J ve olumsuz haldeki

210 Bakara, 67

211 Enam, 109

212 Celaluddin Abdurrahman es-Suyiti, Hem'u'l-Hevamii* fi Serh’t Cem 1’l-Cevami’, thk. Ahmed
Semsii’d-Din, Daru’l-Kutub, Beyrut, 1998, 1/172

213 fbn Hisam el-Ensari, Mugni I-Lebib, thk. Abdiillatif Muhammed el-Hatib, by. ts. 1/383

214 Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye, s. 311
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38 nin haberlerine vav’m gelmesi konusunda da Ahfes ( 6. 215-830 )’in goriisiinii

benimsemistir.?"

Kendine 0zgii nahiv anlayismin yansimasi olarak, Kiafelilerin goriislerini

benimsedigi konulardan bazilar1 sunlardir;

Ona gore & —J  kelimelerinden sonra gelen merfl kelime mahzuf bir fiilin faili

olur ve bu iki kelime de zarf-1 zaman olarak bu ciimleye muzaaf olur. Ornegin: 5? ke 33?;1

Ologs & Ciimlesinde 44 — 33:) kelimeleri kendilerinden sonraki ciimleye muzaaf olur.

0633 kelimesi de mahzaf fiil & nin faili olup ciimlenin tam sekli ise soyledir. L 3 & &i
O 08210

Diger Ornek miifret, miisennd ve ceminin birbirlerinin yerlerine kullanilmasi

hakkinda Kife ekoliiniin gériisii dogrultusunda caiz oldugunu sdylemis ve imru’ul-Kays’m

su ibaresini sahit olarak getirmistir. J4=5 o\alt  ““iki gdz agliyor” ciimlesinde 4 fiili,

O‘M-a seklinde tesniye olmasi gerektigi halde miifret olarak kullanilmistir. Ayrica g

ry

ibaresi tesniye olarak kullanilmasina ragmen 855 &5 “‘defalarca telbiye’” manasmi ifade

eder.”!”
Ibn Malik’in, Kiife nahivcilerinin gériislerini de tercih ettigine diger bir 6rnek,
nefy ve istithdmdan sonra gelen carr-mecriir ve zarf, kendilerinden sonraki kelimeyi

fail olarak ref ederler. dsf 2\3.5\ d & “Evde hi¢ kimse yoktur.”” Bu ornekte de

<
G %

goriildigii gibi carr-mecrir ve zarf, hazfedilen & fiilinin yerine kullanildigi i¢in

fiil gibi amel ederek bu kelimeyi fail olarak ref eder.*'®
Ibn Malik, Bagdat ekolii nahiv alimlerinden de bir¢ogunun gériisiinii tercih etmistir.

Bu husustaki bazi 6rnekler sunlardir.

213 Suyati, Hem'u 'I-Hevamii'* fi Serh’t Cem 1’l-Cevdmu ', 1/370-371
216 fon Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sdfive, 1/216-217

217 Suyiti, a.g.e. /166-167

218 Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye, s. 313
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&3 'nin kullanimi hakkinda Ibn Malik, Bagdat ekolii mensuplarindan
ZeccAci ( 6. 337-949 )’nin goriisiinii benimseyerek, mana bakimindan 3 nin, ¢ ile
ayni oldugunu sdylemistir. 3\” @& climlesinde ¢35~ kelimesinin fail, 5\” L.’\)

ciimlesinde mefiil, Hgw I51 s> climlesinde ise &3 kelimesinin, hem istisna olarak

hem de bedel olarak irab edilebilecegini sdylemistir.*"

Ibn Malik Bagdat ekolii nahivcilerinin en meshurlarindan Ebd Ali el-Farisi ( 6.

377-988 )’nin goriisiinii de istisna edat1 & nin hal olarak kullamiminda tercih etmis,

onun goriisii dogrultusunda &) z& A3 p6  ““Zeyd hari¢ topluluk ayaga

kalkt1”’ciimlesindeki % kelimesinin, hal olarak kullanildigin1 sdylemistir. 220

O, Wnin zaman ifade etmesi konusunda da yine Ebl Ali el-Farisi'nin

goriisiinii tercih etmistir. (.1 | ghadiiold vﬁﬁ 1$8i%! &8 ““Onlar size karsi diiriist oldugu

99221

siirece siz de onlara karsi diiriist olun. Ayetinde, Eb Ali el-Farisi’nin goriisii

dogrultusunda &'nin zaman ifade ettigini soylemistir.***

Ibn Malik, ismin mebniliginin sebebi konusunda da, yine Bagdat ekoliiniin
onde gelenlerinden ibn Cini ( 6. 392/1001)’nin, Sibeveyh’ten rivayet ettigi goriisii
benimsemis ve ismin mebniliginin tek sebebinin harfe benzemesi oldugunu
sdylemistir.*?

Ibn Malik, bedel konusunda da Bagdathlarin goriislerini kabul ederek,

ciimlenin miifretten®* bedel olabilecegini tezini savunmustur. Bu goriislinii de su

ayetle desteklemistir.  §3he 9dd &A55 O1 GUB G Sl (3 386 Y1 & J& & ““Rasuliim,

sana sOylenen, senden Onceki peygamberlere de sdylenmis olandan baska bir sey

19 fon Malik, Serhu’l-Kdfiyeti’s-Sdfive, s.717-718

220 Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye, s. 314

21 Tevbe, 7.

222 fbn Hisam, Mugni’I-Lebib, thk. Abdiillatif Muhammed el-Hatib, by. ts. IV/40

223 Suyiti, Hem ‘u ‘I-Hevdamii ' fi Serh’t Cem 1’l-Cevamu ', 1/60

22 Burada miifretten kasit tekil manasinda olmayip ciimle veya sibh ciimle olmayandir.
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degildir. Elbette ki senin Rabb’in magfiret sahibidir.”? &k o &b &
climlesinin, onceki miifret bir kelime olan é}iajl-\ Wden bedel oldugunu

sdylemistir.**®

Ibn Malik, kendinden &nceki Endiiliislii nahiv alimlerinin gériislerinden de
tercihlerde bulunarak eserlerinde onlarin da goriislerini savunmustur.

O, atfi beyanm, zamire tabi olarak gelmeyecegini sdylemis, bu konuda da Ibn
Seyyid ( 6. 521-1128 )’in goriisiinii almugtir.”*’

Atfi beyanin, oOnceki kelimenin lafzinin tekrar1 seklinde gelemeyecegini

soyleyerek, Ibn Tarave ( 6. 528-1134 )’in goriisiinii kabul etmistir. Buna delil olarak
B J) Sl 4»; G M; 4 &35 <O giin her immeti diz ¢okmiis, her immet kendi

99228

kitabina ¢agrilir. ayetini zikretmis, &1 S lafzinmn, &s &1 48 555 ciimlesinde

aynen bulunmasi sebebiyle, bu ikinci lafzin birincinin atfi beyani olmayip bedeli

oldugunu séylemistir.”*’

‘2135 Bahsinde Ibn Malik, Endiiliis nahiv alimi, es-Selevbini ( 6. 645-1248 )’in
gOrlislinii benimsemis, ‘ﬁ}j’nin haberi, varlik ve meydana gelmek gibi genel bir

hiikiim iceriyorsa hazfinin vacip oldugunu, eger genel bir hiikiim icermiyorsa da

zikredilmesi gerektigini savunmustur. &dd s ¥§ <Al olmasaydi, mutlaka
yolculuga ¢ikardim’’ 6rneginde oldugu gibi. Burada ‘ﬁ}j’nin haberi genel bir hiikiim
icerdiginden dolay1 viiciiben hazf olmustur. ‘ﬁ}j, eger varlik ve meydana gelmek gibi

genel bir hiikiim igermiyorsa, £y} L e Y3 <“Ali yolculuga ¢ikmasaydi, mutlaka

onu ziyaret ederdim.”” 6rneginde oldugu gibi, zikredilmesi vaciptir.**°

225 Fussilet, 43

226 Suyiti, Hem ‘u ‘I-Hevdamii' fi Serh’t Cem 1’l-Cevami *, 111/154
27 Suyiti, a.g.e. 111/154

228 Fussilet, 28

22 fon Malik, Serhu’t-Teshil, 111/325

2% Demamini, Serhu 'd-Demdmini ‘ald Mugni’'l-Lebib, 11/187
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Use 2391 G535 ““Yeryiiziinde kaynaklar fiskirttik.””?*" ayetinde ibn Malik, ibn
Usfir el-Isbili ( 6. 669-1270 )’un goriisiinii tercih ederek, bu ayetteki Ug# ibaresinin
temyiz oldugunu savunmustur.**>

Ibn Malik, u»\f edatinin, teksir (¢okluk) ifade ettigi gibi, soru edati olarak da

kullanildigin1 sdyleyerek yine Ibn Usfiir'un goriisiinii kabul etmistir. Bu goriisiine de

Ubeyy b. Ka'b ( 6. 22-643 )’m, Abdullah b. Abbas ( 6. 118-736 )’a &t 15 35

Z o~
Y

f 34\};-/‘2\ ‘“Ahzab suresini kag¢ ayet okuyorsun?’’ seklindeki sorusunu sahit olarak

zikretmistir.*?

Ibn Malik, farkli nahiv ekolleri ve farkli nahiv anlayislarina mensup dilcilerden
etkilendigi gibi, kendine has nahiv goriisleri de vardwr. Bu goriislerinin bazilari

sunlardir:

Nabhivcilerin geneli irabm, kelimenin mahiyetinden yani kelimenin aslindan
olmadigin1 sdylemisler, ibn Malik buna kars1 ¢ikarak, irAbin kelimenin mahiyetinden
yani ashindan oldugunu iddia etmistir.”*

Ibn Malik, nahiv Alimlerinin, 6zellikle de ilk donem nahivcilerin mebni
oldugunu iddia ettikleri, ism-i isdretin tesniyeleri oG — o1i#nin mirab oldugunu

2
savunmustur. 3

Ibn Malik, diger nahivcilerden farkli olarak ismu’l-cem’in ve ismii’l-cinsin

Py

tesniyesinin gelebilecegini sdylemis ve bu gorisinii ispatlamak i¢in & G YRt

o “‘Bedir’de karsi karsiya gelen iki grubun halinde sizin igin ibret vardir.”’>*¢ o

oW s *“iki ordunun karsilastig1 giin”>**" ayetlerini sahit olarak kullanmistir**®
- g1g y

21 Kamer, 12

22 Demamini, Serhu 'd-Demdmini ‘ald Mugni’'l-Lebib, 11/266
233 Tbn Hisam, Mugni’I-Lebib, 111/51

234 Suyiti, Hem ‘u ‘I-Hevdamii ' fi Serh’t Cem 1’lI-Cevami ‘, 1/56
25 Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye, s. 315

236 Ali imrén, 13

27 Enfal, 41
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Nahivcilerin geneli 4 & “Zeyd yarindir’” seklindeki kullanim bir mana ifade

etmediginden dolayi, bdyle bir kullanimin yanlis oldugunu, miibteda ism-1 zat olursa
haberin, zarf-1 zaman olarak gelmeyecegini savunmuslardir. ibn Malik ise bdyle bir

kullannomin anlam ifade edebilecegini ve bu sebeple de caiz oldugunu soylemistir.

#

i F 2

A }52\, J’)‘/\é\ eLL-U\ ciimlelerinde zaman zarflari, ism-1 zata haber olduklar1

e 4 &yis “Olayin meydana

Z

halde, & &35 43 “Sarap igme bu giindiir’”,
gelmesi yarindir’’, J‘)‘La biia i ““Hilalin dogusu yarindir.”” seklinde tevil edilmek

suretiyle anlamli hale geldiginden dolayi, zaman =zarflarmin bu sekilde

. < 2
kullamlmasinin caiz oldugunu savunmustur™”

Ibn Malik, ism-i mevsil haber olarak kullanilinca ait zamirin hazfini, haberin

aidinin hazfine kiyas ederek, haberde caiz oldugu gibi sila climlesindeki aidin de

hazfinin caiz oldugunu soylemistir. Ona gore, 83Ls & i3 @it &3 “Bu Allah’m

kullarina miijdesidir.”” érneginde oldugu gibi, ism-1 mevsil haber olarak kullanilmig

ve sila ciimlesindeki 4 4it zamiri, habere kiyas edilerek hazfedilmistir.**’

Diger nahivciler, ji atif harfinin sliphe, ibham, tahyir, ibahe ve mutlak cem gibi
manalar1 ifade ettigini sdylemisler, ibn Malik, diger dilbilimcilerden farkli olarak ji
atif harfinin :3}6- 5? Jad 5? ! L0 ““Kelime isim veya fiil veya harften olusur”

6rneginde goriildiigii gibi taksim de ifade ettigini ileri stirmiistiir.>*!

ibn Malik, Araplarin 48 38 » &3&3 seklindeki kullamimlarinda, diger

nahivcilerden farkli olarak (» harf-i cerrinin, }* harfinden once zaid olarak

238 Suyiti, Hem'u 'I-Hevamui" fi Serh’t Ce " ‘l-Cevami‘, 1/141
239 Ton Malik, Serhu’I-Kdfiyeti’s-Sdfive, s. 351-362

240 gevki Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye, s. 315

! Ton Hisam, Mugni ’I-Lebib, 111/422
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kullanildigin1  séylemistir. Halbuki nahivciler, burada ¢ harfinin diger harf-i

cerlerden farkli olarak isim oldugunu savunurlar.**

Sonug olarak goriildiigii {izere Ibn Malik, nahiv metodunda belli bir nahiv
anlayismin mutaassibt olmamis sanki mezhepler tstii bir fakih gibi kendi
sistematigini olusturmustur. Onun yaklasimlarinda, belli bir nahiv akimini taklit
anlayisi ¢ergevesinde korii koriine savunmak yoktur. O engin nahiv bilgisi ile dogru

gordiigiinii benimsemis ve yanlis gordiigiinii de reddetmistir.

2. IBN MALIK'IN NAHIV METODUNDA KULLANDIGI DELILLER
Ibn Malik'in nahiv metodunda kullandig: deliller, Ibn Cinni’nin de genel olarak
ifade ettigi sema, kiyas ve icmadwr. O herhangi bir nahiv kuralinin olusturulmasmda
oncelikle Kur’an’1 sahit olarak kullanmaya ¢abalamis, eger Kur’an’da ihtiyact olan

delili bulamazsa hadise, eger hadiste de bulamazsa siire yonelmistir.**’

2. 1. SEMA

Suyiti, el-iktirah adli eserinde semay: ‘‘fesihatine giivenilen kimselerin
kelamidir.”” seklinde tanimladigina ve basta Kur’an olmak {izere, hadisi serifler ve
Arap dilinin bozulma siirecine kadar ki Arap siiri ve nesrinin bu tanima dahil
edildigine daha 6nce deginilmisti.***

Ibn Malik’in nahiv metodunun en énemli dzelligi, semanm nahiv alanindaki
kullaninmin1 son derece genisletmesidir. Sema kullanim alanini genisletmesi, onun
hadisle istishdda ¢ok yer vermesinin bir yansimasidir. Ciinkii ondan 6nce, onun gibi
hadisle c¢ok istishdda yonelen olsa da bunu bir metot seklinde onun kadar ¢ok
kullanan olmamlstlr.245

Ibn Malik, Kife okulu nahivcileri gibi sema kaynagni, kiyas ve icmadan daha
fazla kullanmis, kurallar1 olustururken onceligi ona vermistir. Onun eserlerinde
kullandig1 sahitlere bakildig1 zaman bu agik bir sekilde goriiliir. O, bu yaklagimi ile
Basra ekoliiniin metodu olan "temel kurallar olusturarak buna tezat gibi goriinen

sema kaynaklarini tevil etme veya sazz olarak niteleme" yoluna gitmemistir.

22 Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye, s. 315

8 Ton Malik, Serhu ‘Umdeti’l-Hdfiz ve ‘Uddeti’l-Ldfiz, s. 33
2% Suyati, el-Iktirdh fi ‘llm-i Usiili 'n-Nahv, s. 74.

5 Veled Abbah, Tdrihu’'n-Nahvi’l-‘Arabi, s. 316.
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2. 1. 1. Kur’an

Ibn Malik, eserlerinde diger biitiin nahivciler gibi istishdd ederken onceligi
Kuran’a vermis, ikinci kaynak olarak kendinden onceki nahivcilerden farkli olarak
Arap siiri yerine hadis-i serifi koymustur. Bir konuda goriisiinii teyit etmek icin
istishadd yapacag1 zaman 6nce Kur’an-1 Kerim'e bakar Kur’an’da bulamaz ise hadise
bakar ve hadiste de bulamazsa Arap siirine miiracaat ederdi.**®

Yukarida sayilan sema delilleri kapsaminda olan Kur’an, Ibn Malik’in nahiv

kurallarini olustururken kullandig1 en 6nemli delildir.

Ornegin, Ibn Malik _» ve 3w nin ayni zamani ifade ettigini, uzak ve yakim

zaman bakimindan aralarinda herhangi farkin olmadigni ileri siirmiis, bu goriisiine
de su ayetlerle istidlal etmistir. Louaé 13§ Gycagls &0 3% 33 ““Allah miiminlere biiyiik

99247

miikafat verecektir.”>7 Lady ds i35 & 1@l Xind o 15aibly AL 16T il BB “Allah’a

z

iman edip O’na simsiki sarilanlara gelince, Allah (c.c.) onlar1 kendinden bir rahmet

ve lituf (deryasina) daldiracak.’’**, u}i.bu By & ““‘Hayir, bileceksiniz.””**, &
3 }i.b...e “‘Hayir bilecekler’”*°. O, ayetlerde goriildiigii gibi o Ve <23’ nin uzak veya

yakinlik bakimindan herhangi bir farklar1 olmadigni, fakat _»’in telaffuz olarak daha
kolay olmasi sebebiyle daha ¢ok kullanildigini sylemistir.*’
Ibn Malik, bedel-i kiil konusunda bedelin, mubdelun minh’i tamamen

kapsamas1 gerektigini iddia etmis, Kur’an’dan su ayetle istishad etmistir, L\}‘,d\ Uua)

H..Lc Eaail Gl b i)\ <“Bizi dogru yola, kendilerine nimet verdiklerinin

99252

yoluna ilet. Bu ayette, ikinci &)\ kelimesinin, birinci iyl kelimesini

24 Suyat, Bugyetu’l-Vu'dt fi Tabakdti’l-Lugaviyyin ve 'n-Nuht, s. 130.
7 Nisa, 146.

48 Nisa, 175.

% Tekasiir, 3.

250 Nebe, 4.

2! Muhammed Sehhat, Hurifu'I-Medni fi Turds-1 Ibn Malik, s. 22.

22 Fatiha suresi, 6-7.
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tamamen kapsadigindan dolayi, ikinci ja\}‘,d\ nin birinciden, bedel-1 kiil oldugunu
soylemistir.>?
Ismii’l-isaretin, sifat olarak kullanilabilecegini iddia etmis ve bu baglamda su

iki ayetle istishad etmistir: 146 2&nS 2@lad i ““Haymr, bilakis bunu biiyiikleri

s9254

yapti. ve glb 5 i) s OF Ayl 3 ““Su iki kizimdan birinden birini sana

nikahlamak istiyorum.”’*>> Ona gore, bu ayetlerdeki ool ve lda ismii’l-isaretleri

kendilerinden 6nceki kelimelere sifat olarak kullamlmlstlr..256

ibn Malik, bedel-i b’z konusunu islerken de 4} gl o o) 5 ] e s
‘)L-.u “Yolculuga giicii yetenlerin haccetmesi, Allah’in insanlar {izerindeki

hakkidir.””*>" ayetindeki 3s’in, &1 kelimesinin bir béliimiinii kapsadigindan dolay1

bedel-i bd’z olduguna yukaridaki ayetle istishdd etmistir..**®
O, zamirlerin miifessirlerini anlattig1 yerde, zamirin biitiinii ifade eder sekilde

kullanilabilecegi fakat kendisinden Once bu biitiiniin parcasmin zikredilmekle
yetinilebilecegini sdylemistir. Bu baglamda da & saiYy Ladly Call 8455 ‘J»»U\j
(..J\ u\-m (..i,md & o ““Altin ve glimiisii biriktirerek, onlar1 Allah yolunda
harcamayanlar1 elem dolu bir azap ile miijdele.”” ayeti ile istishad etmistir. Bu ayette
&5445Y kelimesindeki W zamiri miifret miiennes kullanilmus, fakat kendisinden dnce
miifret miiennes bir kelime bulunmamaktadir. Bu durumda & zamiri iadly Cadl

kelimelerine donmekte fakat bu kelimeler tesniyedir. Oyleyse par¢a zikredilerek
biitiiniin, biitiin zikredilerek parcanin kastedilebilecegi kaidesince altin ve giimiis

zikredilmekle yetinilmis fakat biitiin biriktirilebilen seyler kastedilmistir..*>

233 fon Malik, Serhu’I-Kdfiveti’s-Sdfive, s. 579.

% Enbiya, 63.

235 Kasas, 27.

236 fon Malik, Serhu’t-Teshil, 111/320.

27 Ali imran, 97

238 Ton Malik, Serhu ‘Umdeti’l-Hdfiz ve ‘Uddeti’l-Ldfiz, s. 579
39 fon Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sdfive, s. 959
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O, ref zamir tizerine atif yapilabilmesi i¢in merfi miistetir zamirin, munfasil bir

zamirle te'kit edilmesi gerektigi soylemis ve bu goriisiiniide su ayetle desteklemistir.

18 L% . 8 T %% . . g o 2%
&liyy &3l sl Ylid ““Sen ve Rabbin gidin onlarla savasin.”’**® Bu ayette 3!
fiilindeki miistetir zamir &4 iizerine atif yapilmadan once, &3t munfasil zamiri ile

lafzen te’kid edilmistir.”®!

Ibn Malik, atif harfi ile ma’tifun arasina zarf ve carr-1 mecrirun girebilecegi

goriisiinii benimsemis ve bu goriisiinii ispatlamak icin de <GUY 1555 OF 45750 & o)
JUy 15482 OF Ll g a8 1515 @Al 4) ¢“Allah size emanetleri mutlaka ehline

vermenizi ve insanlar arasinda hiikmettiginizde adaletle hiikmetmenizi

99262

emrediyor. ayetini delil olarak kullanmistir. Cilinkii bu ayette atif harfi s ile mataf

JARIL 1448E O arasina, zarf olan &1 g 22&5 13) ibaresi girmistir.?%
Yy Pt ! girmis

2. 1. 2. Siir

Daha 6nce de deginildigi gibi Arap dil biliminde hadis ile istishad noktasinda
yapilan tartismalar Arap siiri hakkinda yapilmamistir. i1k nahivcilerden, son donem
nahivcilere kadar hepsi Arap siiri ile nahvin temel kurallarinin olusturulmasinda
istishad etmislerdir.*®*

Ibn Malik’in sahit olarak zikrettigi beyitlerle ilgili &nemli bir husus, kullandig1
bircok beytin s6yleyeninin belli olmamasidir. S6yleyeni belli olmayan siirle, istishad
konusu, nahiv alimleri arasinda ihtilaflidir. Ibn Malik, kitaplarinda genellikle, ‘‘sairin
su sOzili”” veya ‘‘birinin sOyledigi’’ gibi ibareleriyle siirleri eserlerinde kullanmistir.
Ornegin o, Sevdhidu 't-Tavdih ve 't-Tashih li Muskilati’I-Cami1’s-Sahih, adli eserinde

168 siirin, sairini zikretmemistir.?*’

20 Maide, 24

%1 fon Malik, Serhu ‘Umdeti’l-Hdfiz ve ‘Uddeti’l-Ldfiz, s. 213

262 Nisa, 58

283 fon Malik, Serhu’l-Kdfiyeti’s-Sdfive, s. 1239

6% Sa‘id el-Afgani, fi Usili 'n-Nahv, 1994, s. 19

95 Muhsin, Taha, el-Istishddu’n-Nahvi fi Kitdb-i Sevihidi’t-Tavdih ve’t-Tashih li Muskildti’l-
Cdamit ‘s-Sahth, Mecellletu’l-Mecmua“ el-1‘lmi el-‘Iraki, Bagdat, 1984, 1/241
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Bircok nahiv alimi, sdyleyeni belli olmasa da giivenilir bir dil aliminin
naklettigi siir ile nahiv ilminde istishad edilebilece§i goriisiindedirler. Bu goriis
cercevesinde Ibn Malik’in eserlerinde zikrettigi ve sdyleyeni belli olmayan birgok
beyti, kendisinden sonra gelen dil alimleri de eserlerine almislar ve bu siirlerle
istishad etmislerdir.*®®

Ibn Malik, siir konusunda o kadar mahir idi ve o kadar cok siirle istishad
etmistir ki diger dilciler onun bu kadar ¢ok siir bilmesine, bunlarla istishad
etmesindeki maharetine sasirmislardir. Onun eserlerinde naklettigi siirlerinden
alintilar yaparak istishad etmislerdir.*®’

Ibn Malik, hemen hemen her meselede siir ile istishAda basvurmustur. Bu
durum onun siirle istishdda ne kadar onem verdigini ortaya koyar. Yalniz siirle
istishada sik¢a bagvurmasi, onun bazi nahiv alimleri gibi, nesirden ziyade siire 6nem
verdigi anlamma gelmez. Bilakis o eserlerinde hem siirle hem de nesirle istishdda
genis yer vermistir. ibn Malik’in hem siirle hem de nesirle istishad etmesi, diger
nahivciler tarafindan benimsenmis ve istishdd konusunda giizel bir metot olarak
kabul gormiistiir.”®®

Ibn Malik’in siir kullanimindaki diger ozelligi de, herhangi bir konudaki
goriisiinii ispatlamak i¢in genellikle bir siir zikretmekle yetinmeyip, bir¢ok siir
nakletmis olmasidir. Ornegin, sart fiilin muziri ve cevap ciimlesinin de mazi
olabilecegi goriisiinii desteklemek igin sekiz siir ile istishad etmistir. ibn Malik,
‘‘Harfi cerden sonra gelen bir zamir {lizerine atif yapilmak istenirse harfi cerrin tekrar
zikredilmesine gerek yoktur’’ diyerek bu konudaki goriisiinii ispatlamak i¢in de alt1
beyit rivayet etmistir.>*

Ibn Malik’in naklettigi beyitlerle ilgili bir diger ayrimt1, genelde ilgili beyitlerin
tamamini1 zikretmesidir. Zaten ayetlerde ve hadislerde oldugu gibi delil olarak
zikredilen beyitlerin sadece birkag¢ kelimesini zikretmek, dil alimleri arasinda prensip

olarak tercih edilen bir yontem degildir. O, Sevahidu’t-Tavdih ve’t-Tashih i

266 Muhsin Taha, el-Istishddu n-Nahvi fi Kitdb-1 Sevahidi 't-Tavdih ve 't-Tashih Ii Ibn Malik, 1/241
27 fon Malik, Sevéhidu 't-Tavdih ve t-Tashih li Muskildti 'I-Camii 's-Sahih, s. 27

28 Mustafa Bilici, /bn Malik ve Sevdhidu 't-Tavdih ve t-Tashih Adli Eseri, s. 88

%9 ibn Malik, a.g.e. s. 27
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Muskilati’l-Camir’s-Sahih, adli eserinde zikrettigi beyitlerden sadece on tanesinin

yarisini veya birkag kelimesini zikretmistir. >°

2. 1. 3. Hadis

Hadis &ui> kelimesi, &35 fiilinden tiiremis olup, bu fiilden J.-v kalibinda ismi

fail J&U manasmdadir. &el3-' kelimesi, iki manada kullanilmaktadir. Birincisi,

eskinin zidd1 yani ““yeni”’, ikincisi ise ‘‘haber’’ manasmndadir®”!

Ebu’l-Bekd ( 6. 616-1220 ) &ud) kelimesinin, &3& fiilinin mastart olan
gl yani 3\;5‘-;2\ ‘‘haber verme’’ manasinda bir isim oldugunu iddia etmis, Jﬁ Q)
s L ot sl ““Allah soziin en giizelini, birbiriyle uyumlu ve bikilmadan

tekrar tekrar okunan bir kitap olarak indirdi.””*"* ve 4k Sk | 35\-.13 “Eger dogru iseler

99273

onun benzeri bir sdz getirsinler. ayetlerinde de bu manada kullanildigini

soylemistir. &gd3-) kelimesinin ¢ogulu, kiyasa zit olarak, éa.g.}\é-?seklinde gelmektedir.
Ferra ( 6. 207/823 ), bu konuda &-1.}\5-? kelimesinin aslinda 3\35:\% kelimesinin ¢ogulu
oldugunu, sonraki siiregte Araplarin, é«g-}\ﬁj kelimesini, &3 kelimesinin cemisi

olarak da kullandigmi belirtmistir. Kiyasa uygun cogulu ise RINESR TP

seklindedir. 2"
Islam literatiiriindeki 1stilahi manas1 ise: ‘‘Hz. Peygamber’in sdz, fiil ve

takrirleri’’dir. Bu mana, bizzat Hz. Peygamberin kullanimi ile olugmus ve Hz.

Peygamber, &yud kelimesini kendisine izafe edilen seyler i¢in kullanmistir. Sanki o,

kendisinden sonraki alimlere bu kelimenin bu sekilde bir 1stilahi manasinin

olusmasinda yol gdsterici olmustur. Bir giin Hz. Peygamber’in yanma Ebu Hureyre

210 Mustafa Bilici, Ibn Malik ve Sevdhidu 't-Tavdih ve 't-Tashih Adl Eseri, s. 89

2"l ibn Manzfr, Lisdnu’l-'Arab, s. 797

212 7iimer, 23

2 Tr, 4

™ Subhi es-Salih, Uliimu l-Hadis ve Mustalahuhii, Daru’l-Tlm 1i'l-Melayin, Beyrut, 1984, s. 3
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geldi ve Hz. Peygamber’e mahser giinii onun sefaati ile insanlarin en ¢ok sevineninin

kim olacagini sordu, o da soyle cevapladi.

Calt b e ani 8 of 5 IsT cadh s g il o OF e 4 Goriildiigia
iizere buradaki &eu3-1 kelimesi, 1stilahi manada kullanilmistir.

&) “siinnet”  kelimesine gelince, bu kelimeye lugavi manasi da gdz dniinde
bulundurularak &u.31 ibaresinden farkli bir anlam yiiklenmis olup, ‘Hz.

Peygamberin hayatinda izledigi yol’” manasinda kullamilmustir. Ciinkii &)

<

kelimesinin lugavi manasi ‘‘gidilen yol’’ demektir. O halde hadis: Hz Peygamberin
s0z, fiil ve takrirleri olup, siinnet ise onun amellerine has bir ibaredir.’” ibn Hacer,

hadisi “‘Hz. Peygambere izafe edilen her sey’’ olarak tanimlamistir.>’®

Hadislerin Fesahat1 ve Belagati

Hadislerin, Arap dilindeki istishad degerine girmeden Once, Arap dilinde
istishdd edilecek materyalde aranilan temel sartin, fesahat olduguna deginilmisti.
Yukarida agiklandig lizere, Arap dilinin fesahatinin kaybedildigi donemin temsilcisi
kabul edilen miivelled sairlerin siirleri ile istishad edilmemistir.

Bu ¢ercevede ele alindiginda hadisler gercek manada fasih kullanimlarmidir?
Sorusunun cevabi niteliginde konumuzun gerektirdigi 6l¢iide hadislerin fesahat ve
belagatine deginilecektir. Belagat, sozliikte ‘soziin agik ve fasih olmas1’’, edebiyat
terimi olarak, ‘‘Dogru mananin, dogru ve fasih ibarelerle sdylenmesi, s6ziin konuma
ve muhatabin seviyesine uygun olmasidir".?”” Séziin belig olabilmesi i¢in, hem fasih
olmas1 hem de muktezayr hale (soylendigi konum, ortam ve sartlara) uygun olmasi

gerekir.”™®

275 Qubhi es-Salih,  Ulimu'l-Hadis ve Mustalahuhi, s. 5-6

276 Muhammed Siddik el-Minsavi, Kamiis-u Mustalahdti’l-Hadisi'n-Nebevi, Daru’l-Fadile, Kahire, ts.
s. 53

277 Alj el-Carim, Mustafa Emin, el-Belagatu’l-Vadiha, s. 8.

278 Muhittin Uysal, <‘Hz. Peygamber'in Dil Yonii’’, Marife Dergisi, 2006, say1 2, s. 55
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Fesahat kelimesi sozliikte ‘‘acgik, secik olma’ manasinda olup, Araplar bu

baglamda ’c-id\ cw\ ‘“‘sabah oldu, yani ortaya ¢iktr’> seklinde kullanmiglardir. Bir

edebiyat terimi olarak fesahat, ‘‘kelamin manas1 agik, telaffuzu kolay ve soz
diziminin giizel olmas1’’ demektir.*”

Hz. Peygamber’in risaletle gorevlendirildigi Cahiliyye toplumunda, soziin, az,
0z ve yerinde, ayrica lafiz bakimindan da giizel olmas1 6n planda tutulan hususlardi.

Soziin sdylenme zamani ve makami ¢ok dnemsenmis, yersiz ve zamansiz soylenen

s0z, dogru bile olsa hos karsilanmanustir. Bu hususta, &g o8 25 Jéa plis Ny

““Her makamda sOylenecek bir s6z ve her soziin de bir cevabi vardir.”” ve s\ 2z

A X

g_.a.J\ &»'3% “‘Katrani uyuzluk bulunan yere siirdii.”” yani ‘‘Lafi gedigine koydu.”’

sozleri de darb-1 mesel olmustur. Bu donem Araplar: tarafindan, s6ziin anlami kadar
lafzinin da giizel ve dikkat ¢ekici olmasi ¢ok dnemsenmistir. Lafzinda zafiyet ve
sunumunda kusur bulunan s6z, en miikkemmel ve en giizel anlamlar1 ihtiva etmis olsa
da kabul gérmemis ve etkisiz kalmistir.?*’

Allah Rasilii, lehgelerin en fasihi ve en giizeli kabul edilen Kureys lehgesini
fevkalade giizel konusuyordu. Zira Hz. Peygamber, Arap kabilelerinin en fasihi ve en
glizel konusanlar1 arasinda dogmus ve hayatin1 slirdiirmiistiir. Beni Hasim
kabilesinde dogmus, Sa‘d b. Bekir’de siit emmis, Kureys i¢inde biiyiimiis, Beni
Esed’den evlenmis ve hicreti de Beni ‘Amr’a olmustur. Bunlardan Kureys ve Beni

Sa‘d kabileleri Arapgayr en fasih konusan kabilelerdir. Bu ylizdendir ki Hz.
Peygamber, JSA o A o 3 &tes d‘j w} R d‘ M| }C‘”‘ 6f ““Ben Araplarm en

fasihiyim, zira ben Kureys’tenim ve Beni Sa‘d b. Bekir kabilesinde bityiidiim’***'

buyurmustur.?*?

279 Ali el-Carim-Mustafa Emin, el-Beldgatu’l-Vidiha, Daru’l-Meérif, s. 5

% Muhittin Uysal, ‘‘Hz. Peygamber'in Dil Yonii”’, s. 54

8! Celaluddin Abdurrahman es-Suyiti, el-Muzhir fi ‘Uliimi’l-Luga ve Enva thd, Mektebet-u Dar1’t-
Turas, Kahire, ts. 1/210

282 M. Vecih Uzunoglu, “’Hz. Peygamber’in Edebi yonii”’, DEUIFD, say1 32, yil 2010, s. 43
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Nebevi Belagatin Ozellikleri

Hz. Peygamber, edebiyatmn zirve yaptig1 bir toplumda Islim'm tebligi ile
gorevlendirilmistir. Hz. Peygamberin yetistigi kabileler ve bu mukaddes gorevi
sebebiyle o alelade bir Araptan farkli sekilde Arap toplumuna hitap etmistir. Hz.

Peygamberin bu hitap dilinin temel 6zellikleri sunlardir.

1. Tamdik ve alisilmig lafizlar kullanmasi. Hz. Peygamber, sozlerinde
muhatabi bildigi ve asina oldugu lafizlar kullanmaya 6zen gostermistir.

2. Lafizlarin acik ve delaletlerinin kolay olmasi. Hz. Peygamber, gereksiz
konusmadan, tekelliifli ve yapmacik ifadeleri kullanmaktan hoslanmadigi gibi,
manasi zor anlasilan garip kelimeleri kullanmaktan da hoslanmazd:.

3. Muhatabin durumunu dikkate alarak s6z sdylemesi. Hz. Peygamber her
insanin zeka seviyesine, durumuna ve ihtiyacina gore s6z sOylemis, kullandigi
lafizlarm, kastettigi manaya uygun olmasina 6zen gostermistir.

4. ifadelerin dogaglama ve tekelliifsiiz olmasi. Allah Rasilii, tam bir fitrat
insaniydi. Hi¢bir zaman s6z soylemek i¢in tekelliife ve yapmacik tavirlara girmemis,
sOziinii giizellestirmeye caligmamis ve ifadelerinde sanat kaygisi tagimamastir.

5. Farkli lehgeleri konugmasi. Hz. Peygamber, Arap Yarimadasma yayilmis
olan kabilelelerin lehgelerini biliyor ve her kabileye kendi lehgesiyle hitap ediyordu.

6. Ifadelerinin objektif olmasi. Hz. Peygamberin hadislerine baktigimiz zaman,
onlarm umumiyetle bir soru veya hadise sebebiyle dogaclama sdylenmesine ragmen,
ozel etkenlerden uzak ve ¢evresel faktorlerden bagimsiz oldugunu goriiriiz.

7. Biitiin zamanlara hitap eden bir {isliiba sahiptir. Allah Rasuliiniin belagati ve
islibu, zamanin ogiitlicii carklarma meydan okumus, her asrmn insanma hitap
etmistir.

8. Dile hakimiyeti, Arapgaya yeni kelimeler ve terkipler kazandirmasi. Hz.
Peygamber dile o kadar hakim ve lisan melekesi o kadar kuvvetli idi ki, dile yeni

lafizlar ve manalar katmustir. Hatta onun bazi soézleri darb-1 mesel olarak
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kullamlmistir. &3f (> &G ““Rahat yataginda 61di””>*> Hadisi darb-1 mesel olmus,

Hz. Ali bu sekildeki bir kullanim1 daha 6nce kimseden duymadigini ifade etmistir.
9. Cevami‘ul-Kelim olmasi; Araplar ibareleri az, ama meramu ifade eden sozii,
uzun fakat sadra sifa olmayan sézden listiin tutmuglardir. Hadislere baktigimizda bu

ozelligin, Allah Raslliiniin s6zlerinin ve edebi Uslibunun genel karakterini
yansittigini goriiriiz. Bu baglamda Hz. Peygamber, (,.KJ\ 2ol C.Ja.ci ‘“‘Bana veciz ve

ve qee e . . o1 qc 95284 2
ozlii s6z sdyleme melekesi verildi.””*** buyurmustur.*®

Hadislerin Nahiv ilmindeki Yeri

Islam dininin, Kur’an-1 Kerim’den sonra ikinci temel kaynagi olmasindan
dolay1 Islam alimleri hadislere biiyiik deger vermisler ve giiniimiize kadar ulasmasi
icin bliyiik gayret sarf etmislerdir. Muhaddisler bir s6ziin Hz. Peygamber (sav)’e ait
olup olmadig1 hususundaki ¢aligmalarinda biiyiik titizlik gostermisler, ¢ok saglam
prensipler ve sartlarla buna karar vermislerdir. Bu titizligin sonucu olarak cerh ve

ta’dil sistemi geligmistir.”™

Muhammed Sabbag ( 6. 1434-2013 ) Arap siiri ve Hz. Peygamberin hadisleri
konusunda soyle der; ‘‘Aslinda hadis kitaplarinda, yiiksek edebi materyaller
olmasina ragmen, nahiv alimleri bu metinleri ilmi agidan ele alip detayl bir arastirma
yapmamuglar, bu hadislerle kismen ilgilenilse de, bu calisma yaygmlasmamstir. Hz.
Peygamberin sozleri, sthhat bakimindan ciddi bir sekilde arastrma ve incelemeye
tabi tutulmus ve boylelikle Kur’an-1 Kerim’den bagka hi¢bir metnin ulagsmadigi bir
dogruluk ve giivenilirlik seviyesine ulagmistir. Zayifligima hiikkmedilen hadisler bile
Cahiliye sair ve ediplerine nispet edilen siir ve nesir metinlerinden ¢ok daha
glivenilirdir. Halbuki nahiv literatiiriinde siir, siiphe edilmez metinler olarak

degerlendirilmis, istishad noktasinda da hi¢ tereddiit edilmemistir. Muhaddislerin,

28 Ali el-Muttaki el-Hindi, Kenzu - Ummdl, Muessetu’r-Risale, Beyrut, 1985, VII/214
8% Suyati, Camiu’l-Ehddis, 1/ 475

8 M. Vecih Uzunoglu, ‘‘Hz. Peygamber’in Edebi yonii’’ s. 43

286 Mustafa Bilici, Ibn Malik ve Sevdhidu t-Tavdih ve t-Tashih Adli Eseri, s. 19
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sahih veya hasenligine hiikmettikleri hadisler, giivenilirlik acisindan Kur’an-1

Kerim’den sonra en saglam metinlerden olmuslardir.”*"’

Islam tarihinin ilk dénemlerinde dini materyallerin, edebiyat sahasindaki yeri
ve degeri bellidir. Fakat daha sonraki donemlerde bilhassa Emeviler ve onlar1 takip
eden Abbasiler doneminde edebiyatta, eski Cahiliye siirine bir doniisiin oldugu
goriilmektedir. Cerir, Ferazdak ve Ahtal ( 6. 92-711 ) gibi sairlerin temalarinda bunu
gormek mimkiindiir. Bu donemlerden itibaren hadislerin dini metinler olarak
algilandig1 kadar, edebi metinler olarak ele alinmadiklar1 ve Arap dili ve

edebiyatinda hak ettikleri kadar miiracaat kaynagi olmadiklarmni goriiliir.**®

Islam Dininin ikinci ana kaynag: kabul edilen hadislerin, Kur’an-1 Kerim gibi
Arapcanin kelime ve climle yapisina, dilbilgisi ve edebi sanatlarma tesiri, ylizyillar
boyunca dilin yozlagsmasini onleyerek fesahatini korumasindaki rolii, biitiin dil
bilimcileri tarafindan kabul edilir. Durum boyleyken, Arap dilinin sentaks kaidelerini
tespit eden ilk nahivciler, sahit olarak ayetler ve Cahiliyye donemi sairlerinin

siirlerini kullandiklar1 halde, hadislerle yok denecek kadar az istishad etmislerdir.

Arapcanin temel kurallarinin olusturulmasinda hadisle istishad noktasinda

Arap dilbilimcilerini ii¢ grupta degerlendirmek miimkiindiir:

Birinci grup, hadisle istishad: kati surette reddedenler olup, bu goriisiin 6nde
gelen savunucular1 Ebi Hayyan ve hocasi Ebu’l-Hasan ibnu’d-Dai ( 6. 680-1282
)’dir.

Ikinci grup, yukaridaki anlayisin tam karsisinda duran ve muhaddislerin hadis
rivayetinde gosterdikleri hassasiyeti gz Oniinde bulundurarak, biitliin hadislerle

istishad edenlerdir. Bu anlayisin en énemli temsilcileri Ibn Malik ve Ibn Hisam’dur.

Ugiincii grup ise ilk grubun anlayisini, tutucu ve ikinci grubun anlayisini da,

cok miisamahakar bularak orta yol tutanlardir. Bu grubun onde gelen temsilcileri

7 Yusuf Sancak, ‘‘Hadisin Arap Dili Temel Kaynaklar: i¢inde istishad ve Edebi Yonii’’, Ekev
Akademi Dergisi, 2005, say1 24, s. 193 .
88 Yusuf Sancak, ‘‘Hadisin Arap Dili Temel Kaynaklari i¢inde istishad ve Edebi Yonii’* s. 192
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Satibi ( 6 790-1388 ) ve Suyiti’dir.**” Bu ii¢ grubun yaklasimlari ve delilleri kisaca
sOyledir.

Nahivde Hadisle istishadi Caiz Gérmeyenler ve Delilleri

Ebu’l-Hasan ibnu’d-Dai'ye gelene kadar nahiv ilminde hadisle istishad
konusuna deginen bir nahivci ¢ikmamistir. Ondan Once nahivciler, kitaplarinda
neredeyse hicbir hadisle istishdd etmedikleri gibi, nahiv ilminin kaynaklar1 arasinda
semadan bahsederken de hadisin kaynakhigma deginmemislerdir.*”

Ik dénem nahivcilerin hadisle istishAd etmedikleri bilinmekle birlikte, bu
dilbilimcilerin neden hadisle istishad etmediklerine dair kesin bir bilgi yoktur. Soyle
ki, ilk donem nahivcilerden hicbiri, ni¢in hadisle istishdd etmediklerine dair bir
aciklama yapmamislardir. Ebu’l-Hasan ibnu’d-Dai ve Ebu Hayyan ilk donem
nahivcilerin hadisle istishid etmemelerine ve nedenine deginen ilk nahivcilerdir.*”’

Hadisle istishad konusunda ilk goriis bildiren Ebu’l-Hasan ibnu’d-Dai, Serhu /-
Cumel adl1 eserinde soyle der: ‘‘Sibeveyh gibi nahiv ilminin ilk ustalari, Kur’an ve
fesahatine giivendikleri Arap materyalleri ile istishad ettikleri halde, hadis ile
istishada yanasmamiglardir. Bence bunun sebebi hadiscilerin, Hz. Peygamberin
sOzlerinin mana ile rivayetinin caizligine hiikkmetmis olmalaridir. Bu sebeple Arabin
en fasihi olan Hz. Peygamberin sozleri, diger biitiin Islami ilimlerin temeli olan nahiv
ilminde, sahit olarak kullanilmamustir’*. >

Suylti, EbG Hayyan’dan, ‘‘Nahiv ilmini ilk tesis eden Basra ve Kife
dilbilimcilerinin hadisi, delil olarak kabul etmediklerini’’ rivayet eder. Basra ekolii
temsilcilerinden ‘Amr b. el-‘Ala el-Mazeni ( 6. 154-771 ), Isa b. Omer es-Sekafi (
0.149-776 ), Sibeveyh, Halil b. el-Ahmet el-Ferahidi ( 6. 175-792 ), Kife mektebi
mensuplarindan el-Kisai ( 6 189-805 ), el- Ferra ( 6. 208/823 ), Ali b. el-Mubarek el-
‘Ahmer ( 06.194-810 ), hadisi nahivde sahit olarak kullanilmayan ilk doénem

nahivcilerdir.””

*% Hatice el-Hadisi, Mevkifu'n-Nuhat mine l-Ihticdc bi’l-Hadis, by. 1981, Daru'r-Rasit, s. 15
2% Hatice el-Hadisi, Mevkafu n-Nuhat mine’'l-Ihticac bi’l-Hadis, s. 15

2! Hatice el-Hadisi, a. ge. s. 15

22 ol-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisdni’l-'Arab, 1/10

*% < Afaf Hassanen, F7 Edilleti 'n-Nahv, s. 73
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Ornegin, Sibeveyh’in el-Kitab adl eseri hakkinda ¢alisma yapan arastirmacilar,
onun sadece sekiz hadisle istigshad ettigini ve bu hadisleri de kiilli kaidelerin
istinbatinda degil, diger materyallerle ortaya koydugu goriisiine destek olarak

294

kullandigimi belirtmislerdir.”" Halbuki o, ayni eserde yaklasik 1050 beyit siirle

istishad etmistir. Hatta bu 1050 beyitten 50 tanesinin sdyleyeni belli olmadigi halde,
bu ylizden o hi¢bir kimse tarafindan tenkide ugramamls,tlr.295

Sonraki donemde pek ¢ok nahivci, bu iki ekoliin nahiv anlayisini benimseyerek
hadisle istighad reddetmislerdir. **°

Ayrica bu iki ana nahiv mektebi disinda Bagdat ve Endiiliis nahiv okullar1 da
hadisleri, nahvin temel kurallarin1 olustururken sahit olarak kullanmamuslardir.*®’

Hadisle istishadi caiz géormeyenlerin birinci ve en onemli delilleri, hadislerin
mana ile rivayetinin caiz olmasidir. Boylelikle hadisler, Hz. Peygamberin agzindan
ciktig1 seklini koruyamamis ve fesahatini kaybetmistir. Hadislerin sahabe, tabiin ve
sonraki nesiller tarafindan, mana ile rivayeti, hicri V. aswrda hadislerin, hadis
kaynaklarinda tedvin edilmesine kadar devam etmistir. Onlara gore, hadislerin mana
ile rivayetinin caiz olmasi sebebiyle hadislerin lafiz ile rivayeti dogrultusunda, raviler
tarafindan herhangi bir ¢aba gosterilmemistir. Ozellikle de uzun hadislerde, lafiz ile
rivayetin ¢cok daha zor olmasi nedeniyle tamamen mana ile rivayete yonelinmistir.
Bunun dogal sonucu olarak da hadis, orijinalligini yani fesdhatini tamamen
kaybetmistir.*®

Hadislerin mana ile rivayet edilmesi baglaminda Sufyan-1 Sevri ( 6. 162-779
)’nin, ‘‘Ben size hadisi duydugum gibi rivayet ediyorum dersem sakin inanmayin.’’
s0zli meshur olmus, bu konuya deginen biitiin kaynaklarda onun bu sozii yer almistir.
Bu goriisiin mensuplarinca bu s6z, hadislerin lafiz ile degil, bilakis mana ile rivayet
edildiginin en Onemli kanitlarmdan biri olup, onlara gore birinci agizdan itiraf
niteligi tasimaktadir.>*

Islam dininin ikinci kaynagi olan hadislerin sthhati noktasinda gdsterilen biitiin

cabalar goz ardi edilerek, ayni itina ve ¢abanin gosterilmedigi cahiliyye siiri ile

294 Hatice el-Hadjisi, Mevkafu 'n-Nuhdt mine 'l-Ihticac bi’l-Hadis, s. 35
%% Hiiseyin Tural, *‘Arap Dilinde ve Hadisle istishad Meselesi’* s. 70

2% Mehdi el-Mahzami, Medresetu I-Kiife, s. 117

27 Hatice el-Hadisi, es-Sahidu ve Usiilu’n-Nahv fi Kitab-1 Sibeveyh, s. 61
%8 Sa‘id el-Afgani, fi Usili'n-Nahv, 1994, s. 48.

299 Suyati, el-Iktirdh fi ‘llm-i Usili’'n-Nahv, s. 93.
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istishad hususundaki itiraza sdyle cevap verirler. ‘‘Hadislerle istishad edilmeyip,
cahiliye siiri ile istishadd edilmesinin birinci sebebi, Hz. Peygamberin tegvikleri ile
neredeyse biitiin sahabe, bu sevaba nail olabilmek i¢in hadis rivayet etme yarisina
girmiglerdir. Herkes hadis rivayeti ile ilgilenmis ve bunun sonucunda hadis rivayeti
ile ilgilenenlerin ilmi ve hafiza seviyeleri birbirinden son derece farkli olmus, bu da
ister istemez hadis rivayetini olumsuz yonde etkilemistir. Siire gelince, siirle herkes
ilgilenmeyerek sadece Arap dilinde belli bir bilgi birikimine sahip olanlar siir
ezberleyip rivayet etmislerdir.’*

Ikinci delil, bilhassa siir rivayeti ile ilgilenen insanlarin bildigi iizere siirde
mana ile rivayetin olmadigidir. Ciinkii siirde, bir kelime yerine baska bir kelime
kullanilinca beytin diizeni ve vezni bozulur. Bundan dolayidir ki siir, asli korunarak
rivayet edilmistir. Hadis ise, rivayette insanlara kolaylik olsun diye mana ile rivayet
edilmistir.*"’

Hadislerin mana ile rivayetinin caiz oldugu ve bunun sonucu lafizlarm nasil

degistigine asagidaki hadis, bircok 6rnekten sadece biridir.

1. Rivayet; 0T 381 jo &l G &5
2. Rivayet; das ey

3. Rivayet; &has & TS

4. Rivayet; oT}aj\ oo Sas L: L@f\fﬁﬁ”z

Ucgiincii delile gelince, hadislerde bircok nahiv hatalarmnin bulunmasidir. Oyleki
Hz. Peygamberin, kendisini ‘‘Ben Arabin en fasihiyim.”” seklindeki beyani ve biitiin
Arap dilbilimcilerinin ittifaki ile o, en fasih konusan Arap olmasina ragmen, hadis
kitaplar1 bir¢ok nahiv hatalarini barindirmaktadir.

Dordiincii delil, hadis ravilerinin ¢ogunlugunun acem yani Arap olmayisidir ki
bu raviler Arapgayr bilmiyorlar, bilenler de Arap bir toplumda yetismedigi i¢in

Arapcanin inceliklerine vakif degillerdi. Mana ile rivayetin caiz olmasi sebebiyle bu

3% Muhammed el-Hadr Hiiseyin, ‘‘Arapga’da Kelime ve Kurallarin Dogrulanmast igin

Hadislerin Kullanilmas1”> UUIFD, ¢ev. Hasan Tasdelen, say1 1, 2004, s. 216-217.
3 Muhammed el-Hadr Hiiseyin, a.g.e. s. 216-217.
392 Buhari, Fedd-ilu’l-Kur’dn, 21; Nesai Nikah, 14.
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acem raviler hadislerdeki bazi kelimeleri azaltmislar veya yeni kelimeler ilave
etmislerdir. Arapganin gramerini de bilmediklerinden dolay1r yanlisliklar
yapmiglardir. Hadislerin fesahatini kaybetmesindeki etkenlerden biri de bu
olmustur.*”?

Bu baglamda deginilmesi gereken diger bir nokta da, biitiin islami ilimlerde
Kur’an’dan sonra ikinci temel kaynak olan hadisin, Arap¢ada neden kaynaklik
degerinin olmadig elestirilerine EbGi Hayyan, yukaridaki sebepleri zikrettikten sonra
sOyle der: ‘‘Bu mesele {izerinde fazla durmamin sebebi, meseleye vakif olmayan biri
de ¢ikip ‘‘Bu nahivcilere ne oluyor ki, i¢lerinde ¢ogunlugun kafir oldugu Araplarin
sOzlerini sahit olarak kabul ediyorlar da, Buhari ve Miislim gibi adil kimselerin
rivayet ettigi hadisleri kabul etmiyorlar.”” demesin. Kim sdylediklerimizi iyice tetkik
ederse, nahiv alimlerinin ni¢in hadislerle istishad etmediklerini kavrar."**

Nahiv ilminde hadisle istishad1 caiz gérmeyen nahivcilerin en Onemlileri
sunlardir.

1. Eb(i Hayyan ( 6. 745-1345)

2. Ibnu’d-Dai ( 6. 680-1282 )

3. Isa b. Omer es-Sekafi ( 6.149-767 )

4. Eb( “Amr b. el-*Ala el-Méazeni ( 6. 154-771)

5. Halil b. el-Ahmet el-Ferahidi ( 6. 175-792)

6. Sibeveyh ( 6 180-796 )

7. el-Kisai (6 189-805 )**

Hadisle istishadi kabul edenler ve delilleri

Nahiv ilminin temel kurallarinin olusturulmasinda hadislerin kullanilmasini en
genis manastyla savunan ve bunu kitaplarinda uygulayan dilci, hi¢ siiphesiz nahiv
ilminin de en parlak simalaridan biri olan Ibn Malik tir. ibn Har0f ( 6. 609-1212 ),
Ibn Hisdm ve Bedrettin e’d-Demamini de ayn1 sekilde kitaplarinda pek ¢ok hadisle
istishad ederek, kendilerinden oOnceki dilcilerin izledikleri metodun digina

¢ikmuslardir.**®

3% Sai*d el-Afgani, F7 Usili’n-Nahv, s. 48.

3% Hiiseyin Tural, *‘Arap Dilinde ve Hadisle istishad Meselesi’* s. 72.
395 Nusreddin Bolelli, Nahivde Hadisle Istishdd Meselesi, s. 166

39 < Afaf Hassanen, Fi Edilleti 'n-Nahv, s. 73
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Hadisle istishAdd noktasinda en genis bakis agisina sahip olan Ibn Malik basta
olmak tizere, bu anlayis1 savunanlarin temel dayanak noktasi, ‘‘hadis rivayetinde
bulunan ravilerin, Hz. Peygamber’in agzindan ¢ikan hadisin, lafizlarla rivayetine
bityiik itina gdstermis olmalaridir.””*"’

Bu goriisiin savunucularina gore raviler, rivayet ettikleri hadisin lafzina o kadar

cok itina gdsteriyorlard1 ki, ciimle aralarindaki atif harfi & mi, yoksa 3 mi idi bunu

dahi Onemsiyorlardi. Bu kimselere gore ravi, hadisi hocasindan aldigi sekliyle

rivayette bulunmali hadise ne bir harf ilave etmeli ne de bir harf eksiltme yoluna

gitmelidir. Bu sekilde bir hassasiyetin sebebi ise & das® S (36 byas o o331 0 30
8-3 o ‘535? & “‘Benden duydugu bir hadisi duydugu gibi aktaran kimsenin Allah

kiyamet gilinlinde yiiziinii agartsm. Nice kendisine ulastirilan kimseler vardir,
kendilerine ulastirandan daha 1iy1 kavrar (anlar).”308 hadisi serifidir.

Bizzat Hz. Peygamber’in kendisi de hadislerin lafzi ile rivayetine 6nem vermis
ve sahabeye de bu hassasiyeti asilamistir. Ornegin: Berra b. ‘Azib ( 6. 72-692 )’e

yataga yatinca okuyacagi duay1 6gretirken dogru olarak ezberleyip ezberlemedigini

kontrol etmek igin, ona tekrar ettirmis, Berra, &5 kelimesi yerine Ay 9wy Okuyunca

Hz. Peygamber, bu hatasini onun gdgsiine vurarak &g seklinde diizeltmistir.’”

Sahabeden ibn Omer ( 6. 73-692 ), Ebli Umame ( 6. 86-705 ), Omer b. Hattab (
6. 23-644 ) ve Ibn Mesud ( 6. 33-653 ), hadislerin mana ile rivyetine cevaz
vermemisler ve kendileri de rivayet ettikleri hadislerde buna dikkat etmislerdir. Hatta
mana ile rivayet sirasinda lafiz ilave etme ve noksanlastrmanm Hz.Peygamber’e
yalan isnat etmek anlamma geldigini séylemislerdir.’"

Hz. Omer, Islam'n bes esasi ile ilgili hadisi rivayet eden bir adamin siralamada
tereddiit ettigini goriince, dogru sekilde rivayet etmesini isteyerek ona, ‘‘Ramazan

orucunu en son soOyle’’demistir. Bu hadiste, herhangi bir ziyade veya noksan

397 Muhammed Hadr Hiiseyin, Dirdsdt fi I- ‘Arabiyye ve Térihihd, s. 34

398 Tirmiz, flim, 7

> Subh{ es-Salih, * Ulimu’l-Hadis ve Mustalahuhii, s. 80-81

1% Harun Ozgelik, ‘‘Hadislerde Lafiz ihtilaflarina Farkli Yaklasimlar’’, 4UIFD, say1, 27, Erzurum,
2007, s. 180
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yapilmadigi halde, hadisteki lafizlarmm takdim-te’hirine dahi miisamaha
gosterilmedigi acikea goriiliir.!
Bu goriisii savunanlar sunu da belirtmislerdir: Hadisler ravisi hatta sdyleyeni

dahi belli olmayan Arap siirlerinden daha saglam bir senede sahiptir. Nitekim el-

Misbdh sahibi Ebu’l-Abbas el-Feyymi ( 8. 770-1361 ), &g 2y 4l ¥t ga “Kimi

kotii bir sekilde anarsaniz ona cehennem vacip olur.””*'? Hadisinde “kétii sekilde

anma manasinin st kelimesi ile ifade edildigini sdyledikten sonra séyle devam

eder: ‘‘Bu rivayeti adil ve hifz1 iy1 fasih Araplar, en fasih Arap (Hz. Peygamber) tan
nakletmislerdir. Bu sekildeki bir rivayet, elbette fesahati ve hifz1 bilinmeyen
kimselerin rivayet ettigi siirden daha makbul olmalidir.”>*"?

Ik dilcilerin yasadigi donemde, Buhari, Miislim’in ‘‘es-Sahihayn’’ni ve
““Kiitiibii ’s-Sitte’’ gibi tamamu itina ile toplanmus, biiylik hadis mecmualar1 da hentiz

tedvin edilmemisti.*'*

Eger bu dokiimanlar ilk nahivciler, Sibeveyh, Ebii ‘Amr b. el-
‘Ala el-Mazeni, el-Kisai’nin elinde olsaydi hi¢ siiphesiz onlar da, ibn Malik ve
sonraki donem dilcilerin bir¢ogunun yaptigr gibi, hadislerle kiilli kaidelerin
olusturulmasinda istishAd ederlerdi. Boylece nahiv digindaki biitiin IslAmi ilimlerde
Kur’an’dan sonraki temel kaynak olan hadis, nahiv ilminde de hak ettigi yerde
olurdu.’"

Ilk dénem nahivcilerin hadisle istishAd etmemelerinin sebebi, ellerinde Kur’an
ve siir divanlar1 gibi glivenilir ve toplu bir hadis dokiimani olmamasi iken sonraki
nesil nahivcilerinde pek ¢cogunun nahivle istishdd etmemelerinin sebebine gelince,
her ne kadar ellerinde hadis kiilliyatlar1 olsa da, onlardan pek ¢ogu hocalarinin yani
ilk donem nahivcilerin izinden gitmislerdir. Bu dénem dilbilimcilerinden bazilar1 her
ne kadar biraz daha miisamahakar davranarak birka¢ hadisle istishad etmislerse de
Ibn Malik’e gelene kadar hadise kars1 bu olumsuz tutum tam olarak kirilamamustir.

Ibn Malik ise sthhati noktasinda eksiklik olmayan hadislerle, kiilli kaidelerin

olusturulmasinda bir beis gérmemis, kendisine yapilan biitiin elestirilere ragmen

311 Subhi es-Salih, a.g.e. s. 81

*2 Miislim, Cendiz, 20

313 Harun Ozgelik, ‘‘Hadislerde Lafiz ihtilaflarina Farkli Yaklagimlar’® s. 215

1% Yusuf Sancak, ‘‘Hadisin Arap Dili Temel Kaynaklari i¢inde istishad ve Edebi Yonii’* s. 196
313 Sai'd el-Afgani, Fi Usili'n-Nahv, 1994, s. 49
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nahiv ilminde, hadisi Kur’an’dan sonra ikinci konuma yerlestirmistir. Ibn Malik’ten
sonra onun agtigl bu yolda hem onun gibi cesaretle yiirliyenler hem de onun bu
durusunu sert bir sekilde elestirenler olmustur. *'°

Hadislerin mana ile rivayeti elestirisine diger bir cevap ise, hadislerin mana ile
rivayetine izin veren alimlerin, ravide aradigi vasiflardir. Mana ile hadis rivayet
edecek ravinin, nahiv ve sarf ilmini ve kelimelerin delalet ettigi manalar1 1yi bilmesi

gerekir. Boylece hadisteki mana bozulmamis ve hadisler fesahatini kaybetmemis

olur. Esma‘1 ( 6. 216-831 ) bu hususta, ‘“ Arapc¢ay1 bilmedigi halde hadisleri mana ile

riviyet ederek hata yapan raviler, y&1 Gy sdads 133 Twiass (Je &JS 45 “Bilerek bana

yalan isnat eden Cehennem’deki yerini hazirlasm.””*'” hadisi geregi azaba miistahak
olacaklardir. Hi¢ sliphesiz Hz. Peygamber, Arabin en fasihidir. Eger sen bir hadisi
yanlis bir sekilde rivayet edersen iste o zaman Hz. Peygamber’e yalan isnat etmis
olursun’*'® demistir.

Ayni baglamda el-Kadi Eb Bekir b. “‘Arabi ( 6. 544-1150 ) soyle der; ‘‘Biz
mana ile rivayeti ya da kelimelerin baska kelimelerle degistirilmesini caiz gordiiysek,
bu sahabeye has bir olgudur. Sonraki nesiller i¢in bu cevaz gecerli degildir. Bu
cercevede sahabeyi diger nesillerden ayiran iki 6nemli meziyet vardir; Birincisi:
Onlarm Arapcay: fasih kullanmaya son derece 6zen gostermeleridir. Deginildigi gibi,
sonraki donemlerde ise acemlerin de Islam'a girerek, Islam topraklarina goc edip
Miisliiman Araplarla karigmalar1 sonucu, Arapca bozularak fesdhatini kaybetmistir.
Ikincisi: Sahabelerin, Hz. Peygamber'in hadisi soylemesine sahitlik etmeleri
sebebiyle, hadisin hangi makamda sOylendigini ve hangi kelime ile neyin
kastedildigini c¢ok iyi bilmeleridir. Hi¢ siiphesiz bir olayr gorerek aktaran, onu
gdrmeden aktaran gibi degildir.”"

Islam tarihi boyunca hadis alimleri ve dilcilerin miisterek ¢alismalar1 olmustur.
Ozellikle hadisciler, hadislerde Arap dilinde ‘lahn’’ olarak ifade edilen dil hatalarma
meydan vermemeye ¢alismislardir. Bunun iginde sik sik nahivcilere miiracaat ederek

ortaya cikabilecek hatalarin diizeltilebilmesi icin biiyiik ¢aba harcamiglardir. Bu

316 Cafer Tayyar Doymaz, Ebii Hayydn el- Endeliisi 'nin Hayati ve Irtisafu’d-Darab Adl Eserinin
Tahlili, (doktora tezi), Konya, 2006, s. 70

*'7 Buhari, flim, 38

318 Subh{ es-Salih, * Ulimu'l-Hadis ve Mustalahuhti, s. 84

319 Subhi es-Salih, a.g.e. s. 84
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konuyla ilgili olarak bazi raviler, kendilerine kapali ya da garip gelen kelime veya
ifadeleri, nahiv alimlerine ve dilcilere sorup Ogrendikten sonra rivayette

bulunmuslardir, *%°

Suyiti , el-Bagdadi (6 1093-1682 ), Taha Ravi, Yuhan Fuk, hadisle istishad

eden ilk dilbilimei olarak ibn Hartif’u kabul etmislerdir.**!

Hadisle istishad caiz gérenler;
1. Ibn Malik, ( 6. 672-1274 )

. Ibn Hisam ( 6. 761-1360 )

. Demamini ( 6. 827-1424)

. Cevheri ( 6. 393-1003 )

. Ibn Faris ( 6. 395-1005 )

. Ibn Hartif ( 6. 610-1214 )

. Ibn Cinni ( 6. 392-1002 )

. es-Stiheyli ( 6. 582-1187)
Orta Yolu Tutanlar

e BN BN Y e NS I S ]

Daha sonraki siirecte bu iki yaklagimin ortasinda bir durusun temsilcisi olarak,
hadisi tamamen terketmenin ve hadislerle kayitsiz sartsiz istishdd etme anlayisinin
yanlighigini diisiinen iigiincii bir grup dogmustur. Bu anlayis1 savunanlar, bu iki yolun
ortasinda bir kanaat ortaya koyarak bazi sartlar1 tasiyan hadisle, nahvin temel
kurallarinin olusturulmasinda istishad edilebilecegini savunmuslardir. Bu yaklasimin
en 6nemli temsilcileri Suytti ve Satibi’dir. Bu alimler hadisle istishada ilkesel olarak
karst1 olmayip, sadece belirli sartlar1 tasiyan hadislerle istishad edilmesini
savunmuglardir.**

Suylti, bu anlayisin yaklasimini soyle Ozetlemistir. ‘‘Hz. Peygamberin
hadisleri sayet onun sdyledigi lafizlarla aktarilmis olsaydi, sliphesiz hadislerle de
nahiv ilminde istishad edilirdi. Ne yazik ki, bu sekilde asli korunarak rivayet edilen

hadisler hem kisa hem de azdwr. Gergcek su ki hadislerin ekseriyeti lafizlar1 degil,

320 Mustafa Bilici, /bn Malik ve Sevihidu 't-T. aydf_h ve't-Tashih Adl Eseri, s. 19
321 Hatice el-Hadjisi, Mevkifu 'n-Nuhat mine 'l-Ihticdc bi ’I—Hadfg, s. 32
322 yusuf Sancak, ‘‘Hadisin Arap Dili Temel Kaynaklar1 I¢inde istishad ve Edebi Yéni®” s. 198
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manast korunarak rivayet edilmistir. Ayrica tedvinden Once bircok acem ravi
birbirlerinden nakillerde bulunmus olup, bu nakilleri de kendi ifadeleri ile
yapmiglardir. Bunun sonucu olarak hadislerin lafizlarinda pek cok degisiklik
meydana gelmistir. Bu sebeple vuku bulan bir olayin, birbirinden bariz farkli
sekillerde rivayetleri s6z konusu olmustur. Bu sekildeki rivayetlerle nahvin temel
kurallarinda istishad eden ibn Malik, yadirganmigtir.*>’

Suylti’nin yukaridaki ifadesinden, kendisinin hadisle istighada kati surette
karst olmadigini anlayabiliyoruz. Fakat bunun sartlarmi ¢ok siki tutmasi, Ibn
Malik'in bu konudaki metoduna kars1 yaptigi samimi tenkitleri sebebiyle de onun
hadisle istigshada kars1 olan goriise daha yakin oldugu intibai uyanmaktadir. Fakat O,
el-Metdli 'us-Sa 'ide adli eserinde pek ¢ok yerde hadisle istishad etmistir.***

Bu goriisiin diger Onclisli sayilan Satibi’nin her iki yaklasima karst oldugu ve
orta yolu benimsedigi asagidaki ifadelerinden net bir sekilde anlasilir.
““Nahivcilerden, temel nahiv kurallarinin istinbat edilmesinde, Hz. Peygamberin
hadisleriyle istishad eden birine rastlamadim. Onlar Araplarin en kabalarmin ve
aptallarinin siirleriyle istishad etmislerdir ki, bunlar arkalarina idrar eden kimselerdir
ve siirleri de ahlaksiz ibarelerle doludur. ilk dénem nahivciler bu sahislarin kelamini
delil olarak kabul etmisler fakat Hz. Peygamberin sahih hadisleriyle istishad
etmemisler, bunu da hadislerin mana ile rivayetine baglamiglardir. Onlara gore
hadislerin lafizlar1 degismesine ragmen, siirde bu tahrifat meydana gelmemistir.
Ciinkii siirin rivayetinde lafizlara bagli kalmaya biiyiik zen gosterilmistir.**

Bu grubun istishad anlayis1 ¢ergevesinde hadisler iki kisimdir;

Birinci kisim, ravinin hadisi rivayet ederken lafizlarina dikkat etmeden manay1
gozeterek rivayet ettigi hadislerdir ki bu tiir hadislerle nahiv ilminde istishad
yapilamaz.

Ikinci kisim hadisler ise, ravinin hadisin lafizlarma dikkat ederek metinden
hicbir seyi degistirmeden rivayet ettigi hadislerdir. Bu tiir hadislerin 6rneklerinin
bazilar1 sunlardir: Hz. Peygamberin konusmasinin fasihligini gdsteren hadisler,

Efendimizin Vail b. Hucr ( 6. 50-651 )’a yazdig1 mektuplarinda kullandig1 ifadeler,

*® Suydth, el-Iktirdh fi 'llm-i Usili'n-Nahv, s. 89
324 Mustafa Bilici, /bn Malik ve Sevdhidu 't-Tavdih ve 't-Tashih Adl Eseri, s. 25
3% ol-Bagdadi, Hizanetu I-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisani’l-'Arab, 1/12-13
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Hz. Peygambere ait meseller, lafizlariyla ibadet edilen ve lafizla rivayetine itina
gosterilen hadislerdir. Bu kapsamda yer alan hadislerle nahiv ilminin kiilli kaideleri

olusturulurken istishad etmek caizdir.**°

Sonug¢ olarak sonraki donemlerde yasamis dilbilimciler, Oncekilerin bu
konudaki itirazlarma ikna edici cevaplar bulamamus, diger Islami ilimlerde oldugu
gibi nahiv ilminde de hadislerden istifade konusundaki hatayr telafi etmeye
calismislardir. Ibn Malik ve Ibn Hisdm gibi nahivciler kitaplarmda hadislerle ¢okga
istishad etmislerdir. Ciinkii onlar hadisin mana ile rivayetinin dili iyi bilen kimselere
caiz kilindigini, iddia edildigi gibi biitiin raviler i¢in bu cevazimn gegerli olmadigini ve
hadislerdeki olas1 dil hatalarinin az oldugunu savunmuslardir. Orta yolun
temsilcilerinden Suylti ve Satibi de tamamen hadislerin géz ardi edilmesine karsi
cikarak, gerekli sartlar1 tasiyan hadislerle istishadin daha dogru oldugunu

2
savunmuglardir.*?’

Bu konuyu detayli olarak inceleyen Muhammed el-Hadir Hiiseyin, Arap Dil
Akademi Dergisi ‘““Mecellet-u  Mecmai‘l-Lugati’l-“Arabiyye’’de  yaymlanan
makalesinde, Suylti ve Satibi'nin metodunu benimseyerek asagidaki sartlari

kendisinde bulunduran hadislerle istishadin caiz oldugunu savunmustur.

1. Hz. Peygamberin fesahatine deldlet etmesi baglaminda rivayet edilen
hadisler. Siiphesiz bu cercevede degerlendirilen bir hadisin ravisi, hadisin lafizlarmi

koruyarak rivayet etmek zorunlulugunu bildigi i¢in, asli seklini muhafaza ederek Hz.
Peygamberin agzindan ¢iktig1 sekliyle riviyet etmistir. Buna drnek: adf Ciss &b,

“‘yataginda oldi.””**®

2. Hz. Peygamber’in biitiin kabilelere kendi lehgeleri ile hitap ettigine delil
olarak getirilen hadisler de, ayn1 sekilde lafizlar1 korunarak rivayet edilmistir.
3. Ibadet ifade eden veya ibadetlerde kullanilan lafizlar1 igeren hadisler, asli

halleri korunarak rivayet edilmistir. Kunut ve tahiyyat dualar1 gibi.

328 e1-Bagdadi, Hizanetu'I-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisni’l-'Arab, 1/12-13
327 Yusuf Sancak, ‘‘Hadisin Arap Dili Temel Kaynaklari i¢inde istishad ve Edebi Yonii’’, s.198
3?8 el-Hindi, Kenzu I-'Ummdl, V1I/214
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4. Birgcok yoldan gelmis, biitiin bu rivayet yollarinda tek sekilde nakledilen
hadisler de aslint korumus, yani ravi tarafindan lafizlar iizerinde herhangi bir

tasarrufta bulunulmamis demektir.**

2. 2. KIYAS

Ibnu’l-Enbari’ye gore ‘‘Nakledilen bir seye, ayn1 manada olan, nakledilmemis
seyi hamletmektir. Ornegin: Sahih bir kaynakta fiil, merfi ve mefiil, mansib ise
baska cilimlelerdeki fail konumundaki bir ibareyi fail olarak merfi ve mefll
konumundaki bir kelimeyi de mefiil olarak mansup yapmaktir.”” Kiyas, nahiv
ilminde oOzellikle Basra ekolii temsilcileri tarafindan en c¢ok kullanilan ve nahiv
meselelerinde en giivenilen kaynak olmustur.**°

Ibn Malik’in nahiv anlayisinda kiyas tatbiki bir olgudur. Genel kural netlesip
olgunlastiktan sonra, dil konusunda buna benzer diger nahiv meselelerinde de ayni
kuralin uygulanmasinda bir sakinca gérmemistir.

Ornegin, soru ifadesinden sonra gelen ismi failin, faili ve ismi mefiliin, naibi
faili, haberin yerine gecerek ciimlenin habere olan ihtiyacin1 giderir. ibn Malik, buna
kiyas ederek, olumsuzdan sonra gelen ismi fail ve ismi mef’liin de ayni sekilde
kullanilmasinin caiz oldugunu sdylemistir.>’

Kiyas konusunda Ibn Malik, ne Basra’lilarin kat1 tutumlarini, ne de Kife ekolii
temsilcilerinin ¢ok miisamahakar tutumlarimi benimsemis, bu iki u¢ yaklasimin
ortasinda bir durus sergilemistir.**>

Ibn Malik nahivciler arasinda meshur ve bilinen seylere kiyas yaptig1 gibi, pek
meshur olmayan ve pek yaygin olmayan materyallere de kiyas yapmistir. O bazen bir
sahidden kaide olusturmus ve bu kaideye kiyas yaparak yeni kurallara ulagsmistir. O
az kullanilan sahitleri de kullanarak, temel kaidelerin disina ¢ikan sahitleri tevil veya
inkar etmek zorunda kalmamistir. Biz onun bir sahidi tevil ettigini veya sazz olarak

niteleyerek ona kiyas yapmadigini pek az goriiriiz.>

% Muhammed Hadr Hiiseyin, Dirdsat fi 'I-'Arabiyye ve Tarihihd, s. 35

30 Suyati, el-Iktirdh fi ‘llm-i Usiili 'n-Nahv, s. 203

3! Veled Abbah, Tdrihu 'n-Nahvi’l-‘Arabi, s. 316-317

332 Veled Abbah, a.g.e. s. 316-317

333 Taha Muhsin, el-Istishddu’n-Nahvi fi Kitab-1 Sevihidi’t-Tavdih ve t-Tashih li Ibn Malik, 1/245
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O, cok nadir olan sahitleri kabul etmekle birlikte, bunlara kiyas yapmamis ve

bu sahitleri kullanildig1 sekilde kabul etmistir. Ornegin:  HicAzinin amel etmesi,

Miistesnd munkatinin, irabta miistesnidya tabi olmasi, J¥ fiilinin ‘¥ manasinda

kullanilmasi, Huzeyl kabilesinin kullanim1 olan maksir elifin, ‘‘ye’’ye ¢evrilmesi,
cemi miizekker salim nin'unun bazi lehgelerde oldugu gibi kesra ile harekelenmesi
gibi.
3. IBN MALIK VE ONDAN ONCEKi NAHIVCILERIN HADISLE
iSTISHADA YAKLASIMLARININ TAHLILI
Bu boliimde, sonu¢ mahiyetinde nahiv ilminin hadisle istishdd probleminin
sebepleri, ilk ve sonraki donem nahivcilerin bu probleme yaklasimlari, farkl goriis
temsilcilerinin birbirlerine karsi tavirlari ele alinacaktir. Ele alinan bu yaklasimlarin
her birinde Ibn Malik'in yeri ve durusuna da deginilecek, bdylece hem konu biitiin
olarak ele alinmis, hem de ibn Malik'in nahiv metodu baglaminda hadisle istishida

yaklagimu etraflica anlatilmis olacaktir.

3. 1. ibn Malik'in Metodunda Hadislerin, Kur’an’dan Sonra ikinci Sirada

Yer Almasi

Basra nahiv ekoliiniin en onde gelen temsilcileri Halil, Sibeveyh ve Kife
ekoliiniin en 6nemli mensublarindan olan Kisai ve Ferra nahvin temel kurallarini
olustururken hadisle istishad etmemislerdir. Daha sonra ortaya ¢ikan diger 6nemli iki
nahiv ekolii olan Bagdat ve Endiiliis nahiv okullarmin temsilcileri de, Basra ve Kiife
nahivcilerinin  anlayist1 dogrultusunda hadisle istishdd edilmesine soguk
bakmuslardir.**

Ibn Malik’in metodu incelendiginde onun, hadisi diger pek c¢ok nahivciye
kiyasla daha c¢ok kullandig1 goriiliir. Onun bu sekilde hadisleri ¢okg¢a kullanmasi,
buldugu biitiin hadisleri kitaplarma doldurdugu ve kayitsiz sartsiz onlarla istishad
ettigi anlamina gelmemektedir.

Ibn Malik’in hadislerle c¢ok istishddda bulunmasmdaki hedefi, kendinden

onceki nahivcilerin, Islim’mn en 6nemli ikinci kaynagi olan hadislere yonelik

3 Veled Abbah, Tdrihu'n-Nahvi'l- ‘Arabi, s. 316-317
333 Hatice el-Hadisi, Mevkifu 'n-Nuhdt mine’l-Ihticdc bi’l-Hadis, s. 239
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olumsuz yaklasimlarina karsi cikarak, hadisi hak ettigi makama ulastirip sevap
kazanmak degildir. Ciinkii Ibn Malik gercek manada hayatm bilime ve Arapcaya
adamis bir ilim adamidir. Onun bu tutumunun sebebi, sadece dinsel bir hassasiyetten
ote, kendine ve bilgisine glivenen bir ilim adammin, kendinden 6nceki alimlerin
israrla savunduklari, ona gore yanlis bir anlayisi diizeltmekten ibarettir.

Ibn Malik hadislerle istishAdini, nahiv ilminin delilleriyle desteklemis ve
boylelikle ilmi bir yaklasimla hadisler, Ibn Malik’in nahiv anlayis1 sayesinde
Kur’an’dan sonraki ikinci kaynak olmustur. Bu yaklasim sadece ona has olarak
kalmamis, onun bu metodunu begenen ve onun yolunda giden pek ¢ok nahivci
olmustur.

Ibn Malik’in hadislerle istishddi, onun hadis ilmindeki ve Arap dilindeki
yetkinligiyle dogrudan ilintilidir. Ik ddénem nahivciler Arap dil kurallarmi
olustururken hadisleri pek kullanmamislar, kendilerini adeta Arap siirine adamislar
ve bu yiizden hadis ilmi, Arap dilinde hak ettigi yeri alamamistir.>*®

Nitekim Satibi, *‘Ilk donem nahiv alimlerinden, Allah Rasliiniin hadisleriyle
istidlal eden birini bulamiyoruz. Ilging olansa bu nahivciler, topuklarina bevleden,
siirleri miistehcenlik ve fuhus ibareleri ile dolu, kaba ve ahmak Arap bedevilerinin
sOzlerini sahit olarak kullanmiglar, buna karsilik sirf farkl lafizlarla ve mana ile
rivayet edildi bahanesiyle hadisleri terk etmislerdir.”” diyerek hadislerle istishada
yonelmis ve lafizlarma giivendigi hadislerle istishad etmistir.*’

Hadisle istishdda muhalefetin en 6nemli sozciisii kabul edilen Ebli Hayyan,
daha once de deginildigi iizere, tam manasiyla hadisle ilk istishdd eden nahivci
olarak bilinen ibn Malik hakkinda sdyle demistir: ‘“Yazar (Ibn Malik) Arap dilinin
temel kurallarinin olusturulmasinda hadislerle ¢ok fazla istigshatta bulunmustur. Ne
ilk donem nahiv alimlerinden, ne de sonraki nesil Arap dilcilerinden bu sekilde bir

yontemi benimseyen bagka biri yoktur."*®

Ebl Hayyan, Irtisdfu’'d-Darab adli eserinde u:\f ibaresinin soru edat1 olarak

kullanilmasin1 sadece Ibn Malik’in savundugunu belirterek, sdyle devam eder. “‘Ibn

3¢ Suyati, el-Iktirdh fi ‘llm-i Usiili 'n-Nahv,s. 94

37 Cafer Tayyar Doymaz, Ebii Hayydin el-Endeliisi nin Hayati ve Irtisifu’d-Darab Adl Eserinin
Tahlili, s. 74

*38 Hatice el-Hadisi, Mevikafu 'n-Nuhdt mine’'l-Ihticac bi’l-Hadis, s. 239
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Malik g%’nin soru edat1 olarak kullanildigini iddia etmis ve bu iddiasini ispatlamak

icin adeti oldugu iizere Ubeyy’den gelen hadisle istidlal etmistir.”***

Ibn Malik’in nahiv anlayisinda hadisin yeri konusunda Sevdhidu t-Tavdih ve’t-
Tashih li Mugkilati’lI-Camii’s-Sahih adli eserinin ayr1 bir yeri vardir. Bu eserin
tanitiminda deginildigi lizere onun bu kitabi, basta 6grencisi en-Nevevi olmak lizere
hadiscilerin, hadislerdeki Arap grameri agisindan sorunlu gibi goriinen bazi hadisleri
onlara izah etmek i¢in verdigi derslerden ibarettir. Pek ¢ok hadisteki nahiv ag¢isindan
problem gibi  goziken yerlerin, belli kurallara  oturtulmast  olarak
degerlendirilebilecek bu kitap, ayn1 zamanda onun hadis ilmine kendi doneminin en
vakif dilcisi oldugunun da kanitidir. Ona gelene kadar hadisle istishada karsi olan
kat1 anlayis bir dl¢iide kirilmis, az da olsa Ibn Har(f basta olmak iizere Suheyli, Ebd
Ali el-Farisi, Ibn Cinni nahiv metotlarinda hadise yer vermislerse de bu eser, **
nahiv metodunda hadisin Kur’an’dan sonraki ikinci kaynak olmasi baglamimda bir
deger ifade eder.

Sonug olarak, her ne kadar Ibn Malik'e gelene kadar, baz1 dilciler nahvin kiilli
kaidelerine ulagsmak icin hadisle istishadi inkar etme anlayigini kismi olarak yikmis
olsalar da Kur’an’dan sonra ikinci asil kaynak olarak kesinlikle
degerlendirmemislerdir. O, bu tutumu benimsemeyerek, hadisi nahiv ilminin

Kur’an’dan sonraki ikinci asil kaynagi olarak nahiv literatiiriine katmistir.

3. 2. IIk Dénem Nahivcilerin Hadis ilmine Uzak Olmas:

[k dénem nahiv alimleri hadisle istishiddan uzak durmus ve onlarmn
ogrencileri olan sonraki muhakkik alimler de onlarm izinde gitmisler, bunun sebebi
olarak da hadislerin mana ile rivayetini ileri silirmiislerdir. Bu goriislerini
desteklemek icin de daha once zikredilen ve farkli rivayetlerle gelen birkac hadise
yogunlagmislardir.

Oyle ki nahiv ilminin, ilk defa bir kitap haline getirilmesi Sibeveyh’in el-Kitdb
adli eserini telif etmesi sayesinde olmustur. O bu eseriyle hem nahiv bilgisini hem de

kendisine kadar gelen nahiv ilmini sistemli bir bilim dali haline getirmistir. Fakat

33 Muhammed b. Yusuf Ebi Hayyan, Irtisfu’d-Darab, thk. Recep Osman Muhammed, Mektebetu'l-
Hanci, Kahire, 1998, s. 791
30 Afaf Hassanen, Fi Edilleti'n-Nahv, s. 73
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onun hadise kars1 mesafeli durusu ve ilk nahiv eseri olan e/-Kitdb ’ta hadis ile istishad
etmemesi, kendisinden sonraki Ogrencilerini de hadise karsi ayni sekilde
davranmaya itmistir.>*'

Sibeveyh hadis alaninda calismayi ¢ok istemis olsa da, siirdeki derinligi ve
yetisi hadiste yoktu. Onceleri kendisinde hadis ilmine kars1 bir ilgi ve alika olusmus,
bu ilme vakif olamayinca hadisi birakarak, kendisinin yetenekli oldugunu diistindiigii
nahiv ilmine yonelmistir. Kendisinde olusan bu olumsuz 6n yargi dogal olarak onun
nahiv anlayisina da yansimistir. O her ne kadar nahivde hadisle istishad etmese de,
hadis ilmi onun i¢inde bir uhde olarak kalmistir.***

Kaynaklarda Sibeveyh'in hadis ilminden uzaklagmasima sebep olan olay sdyle

nakledilir. ‘‘Bir giin Sibeveyh, Hammad b. Seleme ( 6. 167-783)’ye dikte ettirirken

Hammad ona soyle bir hadis okudu. '3 Gl Gud ale Szt B3¥) gl e w5l 3 6

“Ashabimdan Ebu’d-Derdd disinda herkesi elestirdim.””** Sibeveyh, bu hadiste

gordiigii hatayr diizeltmek baglammda 1341 33? w-J dedi. Hammad da ‘‘Hata yaptin,

dogrusu benim dedigim.”’ dedi. Bunun iizerine Sibeveyh, ‘‘Onemli degil ben de, beni
hicbir zaman hataya diisiirmeyecek bir ilme yonelirim.”” diyerek hadis ilmi ile
ugrasmay1 birakip, nahiv ilmine yoneldi ve donemin en 6nde gelen nahivcisi Halil’in
6grencisi oldu.**

Daha 6nce de deginildigi iizere Ibn Malik, hadis ilmi ile de yakindan
ilgilenmis, zaten Endiiliis'ten gé¢ etmeden Once hadis ilmi de dahil olmak iizere
biitiin ilimleri okumustu. Ibn Malik, Sam’a go¢ ettikten sonra ondaki hadis
alanindaki yetkinligini goren, 6grencisi en-Nevevi basta olmak lizere, bir¢ok hadis
alimi ona gelerek, Buhari’'nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adli eserindeki nahiv acisindan
sorunlu goriinen konularda kendilerini aydinlatmast i¢in ricada bulunmuslardir. **

Ibn Malik, hadisci Serafettin el-Yuntini’den kendisine el-Cdmi ‘u’s-Sahih’in

glivenilir bir niishasin1 bulmasini istemis, bu niishay1 esas alarak nahiv ilmi

! Veled Abbah, Tdrihu 'n-Nahvi’l-‘Arabi, s. 29

2 Veled Abbéh, a.g.e. s. 29

3 Hakim, el-Miistedrek, 111/266

3% el-Hasan b. Abdullah es-Sirafi, Ahbdru n-Nahviyyin el-Basriyyin, thk. TahA Muhammed ez-Zini,
Matbaat-u Mustafa el-Babi, 1955, Kahire, s. 34; Ebu’l-Berakat el-Enbari, Nuzhetu'l-Elibba, fi
Tabakati’l-Udeba, thk. Ibrahim Samirai, Mektebetu’l-Menar, 1985, Zerga, Urdiin, s. 54

3% on Malik, Sevéhidu 't-Tavdih ve 't-Tashih li Muskildti 'I-Camit ‘s-Sahih, s. 248
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cercevesinde ele aldigi meseleleri yetmis ana bagslikta toplayarak, doyurucu dersler
yapmustir. O, Sevdhidu 't-Tavdih ve't-Tashih li Mugkildti’I-Cami 1s-Sahih adli eseriyle de
bu derslerini derlemistir.>*

Kendisinden boyle bir istekte bulunulmasmin en 6nemli sebebi, elbette onun
hadis ilmine de hakim bir nahiv alimi olmasidir. O, Arap dilbilgisini ¢ok 1yi bildigi
gibi, hadislerin tariklerini ve senetlerini de ¢ok iyi biliyordu. Eger hadisi en 1yi bilen
nahivcilerden olmasaydi nahiv ilminde hadisle en ¢ok istishdd eden nahivci
olmazdi.>*’

Bu baglamda sonu¢ olarak, her ne sebeple olursa olsun Sibeveyh’ten
baslayarak ilk dénem nahivcilerin hadise karsi mesafeli durmalarina karsin Ibn
Malik, hadis ilmine ve hadislere biiyiik ilgi duymustur. Bu ilgi ve yetkinligi
sayesindedir ki o, kendinden 6nceki nahivcilerden farkli bir metot benimsemis ve

hadisi nahiv ilminde, kiilli kaidelerin olusturulmasinda temel kaynaklardan kabul

etmistir.

3. 3. Hadislerin Lafiz ile Rivayetindeki Hassasiyet

Hadis rivayetinde biitlin alimlerin kabul ettigi genel kami sudur: Hadislerin
mana ile rivayetine cevaz verildigi fakat bu cevaza ragmen Hz. Peygamber'den
baslayarak sahabe, tabiin ve sonraki nesil ravilerin, hadislerin rivayetinde ¢ok hassas
davrandiklar1 ve rivayette aslolanin lafizla oldugudur.

Ornegin; Hz. Peygamber, Berrd b. ‘Azib’e yataga yatinca okuyacagi duay1
ogretirken, dogru olarak ezberledigini kontrol etmek i¢in ona tekrar ettirmistir. Berra,

&lis kelimesi yerine &gl okuyunca Hz. Peygamber bu hatasmi onun gogsiine

vurarak & seklinde diizeltmistir.***

Bir ravi, rivayet ettigi hadisin herhangi bir kelimesinde siipheye diiserse bunu

hadisin rivayetinde acikca ifade etmekten ¢ekinmemistir. Hadis kaynaklarinda bu

sekilde pek ¢ok hadis vardir. Ornegin: ravi, rivayet ettigi hadiste 2 e ve (Mo

% Tbn Malik, Sevdhidu't-Tavdih ve t-Tashih li Mugkilati'I-Camir 's-Sahih, s. 248
3" Muhammed Sehhat, Hurifu'I-Me ‘ani fi Turds Ibn Malik, s. 23
% Subhi es-Salih, Uliimu'l-Hadis ve Mustalahuhii, s. 80-81
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¢2,7\ lafizlarindan hangisi oldugundan emin olamayinca, her iki ibareyi de agik¢a

zikretmistir.**

Sahabenin hadis rivayetinde gosterdigi hassasiyetin 6rneklerinden bir digeri de,
daha dnce de zikredildigi iizere sdyledir: Hz. Omer, Islim’1n bes esasmni haber veren
hadisi rivayet eden bir adam gormiistiir. Bu adamin siralamada tereddiit ettigini
farkedince, bu kimseden dogru sekilde rivayet etmesini isteyerek ona: ‘‘Ramazan
orucunu en son soyle.”” demesidir. Bu O6rnekte goriildiigii lizere, hadiste herhangi bir
ziyade veya noksanlik yapilmadigi halde Hz. Omer, ciimledeki lafizlarin takdim
tehirine dahi miisamaha gdstermemistir.>*°

Bedreddin Demamini, ibn Malik’in mutlak olarak hadislerle nahvin temel
kurallarinin istinbat edilmesindeki tutumunun isabetli oldugunu soyle agiklar: ‘‘Ebt
Hayyan, yazar (Ibn Malik) Arap dilinin temel kurallarmin olusturulmasinda
hadislerle ¢ok fazla istishatta bulunmustur. Ne ilk donem nahiv alimlerinden ne de
sonraki Arap dilcilerinden bu sekilde bir yontemi benimseyen bagka biri yoktur."
seklindeki ifadeleriyle Ibn Malik’i tenkit etmistir. Bu elestirinin hareket noktasi,
hadislerin mana ile rivayet edilme ihtimalidir. Ben bu konuyu bazi hocalarimla
miitilaa ettikten sonra, onlara Ibn Malik’in metodunu sordugumda bana onun
metodunun dogru oldugunu beyan ettiler. Onun, bu metodunun temel dayanagi, dil
sahasinda kullanilacak hadislerin yakin ifade etmesinin gerekli olmadigr ve
kullanilacak materyallerde zann-1 galibin olusmasinin yeterli olacagi anlayisidir.
Ciinkii serl hiiklimlerde zann-1 galip kaynaklik ifade eder ve seri hiikiimlerde
kaynaklik ifade eden zann-1 galibin iraplarin olusturulmasinda da kaynaklik etmesi
gerekir.>!

Nahiv ilminde zann-1 galip, bir hitkme ulasmak icin gegerli ve yeterlidir. Hadis
ravilerinin, yukaridaki ornekte de goriildiigli lizere hadislerin lafizlariyla rivayeti
hususunda gosterdikleri hassasiyetin, hem Hz. Peygamber hayattayken hem de
sonraki donemlerde ayni1 sekilde devam ettigi goz Oniinde bulunduruldugunda

goriiliir ki, hadislerin naklinde aslolan lafiz ile rivayettir.’>>

% Sai'd el-Afgani, Fi Usili'n-Nahv, s. 50-51

330 Subhi es-Salih, Uliimu'l-Hadis ve Mustalahuhii, s. 81

3! el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisdani’l-'Arab, 1/14-15
*2 Hatice el-Hadisi, Mevikafu 'n-Nuhdt mine 'l-Ihticac bi’l-Hadis, s. 23
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Hadislerin mana ile rivayetine izin verilmesi bir ruhsat, aslolan ise lafizla
rivayettir. Bu ¢ercevede, her ne kadar mana ile rivayete cevaz verilmis olsa da hem
Hz. Peygamber’in hem sahabenin hem de sonraki ravilerin, hadislerin lafizlar1 ile
rivayetine gosterdigi ehemmiyet, aslolanin lafizla rivayet oldugunun kanitidir. Biitiin
bunlar g6z Oniinde bulunduruldugunda aslolanin lafizla rivayet oldugunda zann-1
galip olusmaktadir. Hadislerin tamaminin veya c¢ogunlugunun mana ile rivayet

edilme ihtimali ise pek tercihe sayan goriilmemektedir.

3. 4. Hadislerin Yazilma Siiregleri

Hadislerin mana ile rivayeti gergeklesmis olsa bile, bu is hadisler tedvin
edilene kadar devam etmis olmali ve hadisler kitaplarda kayit altina alindiktan sonra
da lafizlarinda herhangi bir degisiklik yapilmasi diisliniilemez. Hadislerin tedvini ise
Hz. Peygamber hayattayken baslamis ve dil bozulma siirecine girmeden biiyiik
Olciide tamamlanmistir. Hadislerin yazimindan 6nce cevaz verilen lafizlardaki
degisiklikler, Arap olanlar tarafindan sadece ayni1 anlamdaki farkli kelimelerin
kullanilmasi seklinde gerceklesmistir. Hadislerin tedvininden sonra da artik mana ile
riviyet miimkiin degildir.*>

Hz. Peygamberin sagliginda hadisin yazilmasi meselesine gelince, ilk donemde

hadisin Kur’an’la karismasi ¢ekincesinden dolay1 sahabenin hadislerin yazimindan

menedilmesi tarihi bir gergektir. Miislim’in bu hususta rivayet ettigi hadis soyledir: ¥

Bdd 0T 2 OE e (& 1955 “Benden higbir sey yazmaym. Kim benden

Kur’an’dan baska bir sey yazdiysa onu silsin.”>*>*

Bu hadisin zahirinden Hz. peygamberin, sahabeyi hadis yazzimindan kesin bir
dille menettigi anlagilmaktadir. Bu hadisteki kesin emir geregi sahabenin hi¢ hadis
yazmamas1 gerekir ki, bu sekilde bir yaklasim, tarihi gerceklerle ortiismemektedir.
Ciinkii pek ¢ok sahabe deginilecegi lizere, Hz. Peygamberin sagliginda hadisleri
yazmiglardir.

Hadislerin yazimimin yasaklanmasini emreden yukaridaki hadis hakkinda

alimlerin yaklasimlar1 farkli olmustur.

333 Hatice el-Hadjisi, Mevikafu 'n-Nuhdt mine’'l-Ihticac bi’l-Hadis, s. 23
3% Miislim, Ziihd, 16
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Bu yaklagimlardan biri, yasaklamanin Kur’an’in ilk nazil oldugu zaman
dilimini kapsadig1 seklindedir. Daha sonra Kur’an’in ¢ogunlugunun nazil olmasi ve
pek ¢ok kisi tarafindan ezberlenmesinden sonra, hadisin Kur’an ayetleriyle karismasi

cekincesi de sona ermis ve hadis yazma yasagi kalkmistir. Boylece biitiin sahabeye

hadisleri yazma izni verilmis olup MSJb M\ ! 53J ““Ilmi yazarak kaydedin.”’ hadisi

de bu baglamda degerlendirilmektedir.**’

Diger yaklasim da genel olarak hadis yazimi yasak olmasina ragmen, bazi
sahabelere 6zel izin verilmistir. Hz. Peygamberin bazi sahabelere 6zel izin verdigi de
hadislerin yazim evreleri hakkinda diger bir tarihi gercektir. Daha sonra detayli
olarak deginilecegi iizere boylelikle kiiciik captaki hadis niishalar1 ortaya ¢ikmis ve
bunlar “‘Sahife’’ adiyla meshur olmustur.

Hz Peygamber, yaziyi iyi bilen ve yazdigi seyleri Kur’an ile karistirma ihtimali

olmayan bazi sahabelere, hadis yazmalar1 i¢in 6zel izin vermistir. EbG Hureyra (r.a.),

Buhéri’nin rivayetiyle soyle demistir: e 5§ G ) o e s (IEY 2ol Sl be b
LTy 5 68 :UU (gpf o A L ““Hz. Peygamber’in sahbelerinin i¢inde benden

daha fazla hadis bilen sadece Abdullah b. “‘Amr (6. 65-684 )’dir. Ciinkii o yaziyor
ben ise yazmiyordum.’>® Ona boyle 6zel bir iznin verilmesinin sebebi, onun diger
sahabelere nazaran daha 1yi yazmasi, eski kitaplar1 okuyup anlamasi ve yazdig: seyi
Kur’an’la karistirma ihtimalinin olmamasidir.

Baz1 sahabelere 6zel izin verilmesinin baska bir sebebi de, onlarin hadisleri
ezberlemekte zorlanmalaridir. Bir giin ensardan birisi Hz. Peygamberin huzurunda
iken, onun konusmasinin bir ifadesi ¢cok hosuna gitti. Fakat sahabe hafizas1 ¢ok zay1f

oldugu i¢cin Hz. Peygamberin bu soziinii ezberleyememisti. Bu durumunu Hz.

Peygambere sikdyet edince Hz. Peygamber ona: Siwesy j#iw) ““Yazma konusunda-sag

elinden faydalan.”’*’ diyerek yazmasini tavsiye etmistir.

%3 Ali b. Ebi Bekr el-Heysemi, Mecme ‘uz-Zevaid ve Menbe ‘ul-Fevdid, thk. Hiiseyin Selim ed-Daréni,
Daru’l-Mamin li’t-Turas, Beyrut, 1967, 11I/161

3% Buhari, flim, 113

37 Tirmizi, flim, 12

82



Yukaridaki ifadelerden de anlasildig: iizere hadislerin yazimi Kur’an’in ilk
nuziliinde yasaklanmig, bu yasaklama siirecinde 6zel izinlerle sahifeler olarak
isimlendirilen kiiciik kitap¢iklar olusturulmustur. Daha sonraki evrelerde, genel izin
verilmesi ile bu hadis kitapgiklar1 bir araya getirilmis,tir.358

Bu sahifelerden bazilar1 sunlardir:

Tirmizi, Sa*d b. “Ubade ( 6. 14-635 )’nin bir sahifesi oldugunu rivayet etmistir.
Sa‘d’m oglu bu sahifeden rivayetlerde bulunmustur.’>

Buhari de, Abdullah b. Ebi Evfa ( 6. 87-705 )’nin sahifesi oldugunu ve Sa‘d b.
‘Ubade’nin sahifesinin de bu sahifenin bir niishas1 oldugunu iddia etmistir.**

Semura b. Ciindeb ( 6. 59-680 ), bir¢cok hadisi bir kitapgikta toplamis ve bu
sahifesini ogluna birakmustir. Oglu da bu sahifedeki hadisleri rivayet etmistir.*®’

Cabir b. Abdullah ( 6. 75-694 )’1in da ayni1 sekilde bir sahifesi vardi. Miislim, bu
sahifede hac ibadetlerinin bir araya getirildigini nakleder.*®

Sahifet-u Hemmam, hadis ravilerinin en biiyiigli ve meshuru kabul edilen Eb
Hureyra (r.a.)’nin diktelerini kaleme alan 6grencisi Hemmam b. Miinebbih ( 6. 101-
718 )’e nispet edilir. Muhtemelen bu hadis kaynagi, EbG Hureyra hayatta iken
kaleme alimis olup, bu donem hicri birinci asrin ortalarina rastlamaktadir. Bu sahife
tam olarak gliniimiize kadar ulagsmis ve Buhari, Sahih’inde birgok bapta bu hadisleri
riviyet etmistir.**

Bu sahifeler arasinda en meshuru, Abdullah b. ‘Amr’in telif ettigi es-
Sahifetu’s-Sadika’dr. Bu sahifenin olusum asamasinda Abdullah b. ‘Amr, Hz.
Peygambere bazi fetvalar sormus, sonra da aldig1 cevaplar1 yazmak i¢in izin istemis,
Hz. Peygamber de onun bunlar1 yazabilecegini soylemistir. Hatta Hz. Peygamber,
onun yazmak i¢in izin istemesine kizarak ve ‘‘Bu agizdan ancak dogru ¢ikar, yaz.”’
diyerek cevap vermistir. Ebli Hureyra ‘‘Benden daha fazla hadis bilen tek kisi vardir,

o da Abdullah b. “Amr’dir. Ciinkii ben yazmiyordum sadece ezberliyordum, O ise

**% Subhi es-Salih, ‘Ulimu'l-Hadis ve Mustalahuhii, s. 23

3% Tirmizi, Kitabu’l-Ahkiam

*%0 Buhari, Kitdbu'I-Cihdd

361 Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tezhib-u Siyer-i A ‘lami'n-Nubeld, thk. Suab Arnavut,
Muessesetu’r-Risale, Beyrut, 1991, 11/214

392 Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tezkiratu "I-Huffdz, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, ts. 1/110
3% Subhi es-Salih, a.g.e. s. 31-32.
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hem ezberliyor hem de yaziyordu.””*** demistir. Bu sahifenin bin hadis icerdigi
rivayet edilmekle birlikte, bu hadis mecmuasinin bizzat kendisi bize ulasmamis fakat
muhtevast imami Malik ( 6. 170-795 )’in Muvattd’sinda yer almaktadir.*®

Hadis alimleri, genel olarak hadisin yazilmaya baslandigi donemin, Omer b.
Abdiilaziz ( 6. 101-720 )’in halifelik yaptig1 donem olduguna isaret ederler ki o,
hadislerin yazilmasint emrederek bu siireci resmi olarak baslatmistir. Boylece
insanlarin kisisel olarak hadisleri yazma c¢abalar1 resmiyet kazanmis, bu konudaki
tereddiitler yerini, sahdbe ve tabiinin olaganiistii hadis yazma cabasma birakmastir.
Hadisler yazilarak sonraki nesillere dogruca aktarilmaya c¢alisilmis ve bu tedvin
siireci, biiyiik hadis kiilliyatlar1 olusana kadar devam etmistir.>*°

Bu baglamda zikredilmesi gereken diger bir olgu da tabiinin, hadis yazimma
yaklagimmin farklilik arz etmesidir. Onlarin bazilari, Hz. Peygamberin yasagi ve
hadislerin Kur’an’la karisacagi endisesi ile hem kendileri yazmamiglar, hem de
yazilmamasi yoniinde fetva vermislerdir. Ornegin: ‘Amir es-Sa‘bi ( 6. 104-723 ),
hadislerin yazimi konusu agildiginda hi¢ hadis yazmadigini ifade etmek i¢in soyle
demistir: ‘‘Hadis olarak higbir beyaz kagida hi¢bir siyah yazmadim.”” . Tabiinden
bazilar1 da kisisel olarak hem hadisi yazmiglar hem de yazilabilecegi yoniinde fetva
vermislerdir. Sa‘d b. Miiseyyeb ( 6. 91-710 ), Abdurrahman b. Harmele (6. 145-763 )
bu anlayisin temsilcilerindendir.*®”’

Alimlerin bu konudaki genel kamisi sudur. ‘‘Sahabe ve tabiinden bazilari
hadislerin yazilmasina izin vermis, bazilar1 da karsi ¢ikmiglardir. Karsi ¢ikanlar, ilk
etapta hadisin yazilmasini hos karsilamayip, onun ancak ezber olarak nesilden nesile
aktarilmasimi savunmuslardir. Ne var ki bir siire sonra insanlarin ilme ve dolayisiyla
hadise olan ilgileri azalarak, hadisler kaybolma tehlikesi ile karsi karsiya kalinca,
onlar da hadislerin kayit altina alinmasina izin vermislerdir". *®*

Hadislerin yazilmasini yasaklayan ve izin veren hadisler, ilk bakista birbirine

tezat gibi goriinse de, bu hadislerin cemedilmesi miimkiindiir. Zira bu yasaklama ve

3% Muhammed Hiiseyin Hadr, Dirdsdt fi I- ‘Arabiyye ve Térihihd, s. 172.

395 Subhi es-Salih,  Uliimu'l-Hadis ve Mustalahuhil, s. 27.

3% Mahmud Fecal, el-Hadisu 'n-Nebevi fi'n-Nahvi’l-Arabi, 1997, Riyad, s. 60.

37 Mahmud Fecal, a.g.e. s. 60

%8 fbn Hacer ‘Askalani, Fethu 'I-Bdri bi Serhi Sahihin lil-Buhdri, Daru’l-Marife, Beyrut, 1/208
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izin verme sliregleri zamanin gereginin, yani hadis yazimindaki tedriciligin bir
yansimasi oldugu asikardir.

Bu yasagin biitiin hadis yazim ¢alismalarini ve asamalari igermedigi, kismi
yasak ifade ettigi yoniindeki yaklasimlar soyledir. Birincisi: Yukarida deginildigi
iizere yasak, Islam’mn ilk yillarni1 kapsamakta olup, Kur’an ayetleri ile hadislerin
karigmasindan korkuldugu i¢in bdyle bir yol izlenmistir. Sonraki siirecte bu korku
kaybolunca genel olarak hadislerin yazilmasina izin verilmistir. Yani sonraki izin
hiikmii, kendinden dnceki yasak hiikmiinii neshetmistir. Ikincisi: Kur’an ayetleri ile
hadisin ayn1 malzeme lizerine yan yana yazilmasi yasak olup, farkli malzemeler
iizerine yazilmasinda bir sakinca goriilmemistir. Uciinciisii: Hadis yaziminin
yasaklanmasi biitiin sahabeler i¢cin degil, hadis ile Kur’an ayetlerini birbirine
karistirma tehlikesi olanlar i¢in gegerli olmustur. Bu sekilde karistirma riski olmayip
okuma yazmasi iyl olanlar hadisleri yazmiglar ve bdylelikle bircok sahife
yazilmustir.*®
Halife Omer b. Abdiilaziz, iilkenin biitiin vilayetlerine ‘‘Hz. Peygamberin

29

hadislerini ve siinnetini arastirin. Bulduklarmizi bir araya getirip yazin.”” emrini
gonderdi. Hadisleri ilk yazan Ibn Sihab ez-Ziihri ( 6. 124-743 )’dir. O, bu yazma isini
halife Omer b. Abdiilaziz’in emriyle hicri birinci asrin basinda yapmustir. ez-
Ziihr?’den sonraki nesilde hadis yazimi daha da yayginlasarak devam etmis, Malik b.
Enes ( 6. 179-795 ), Evzai ( 6. 158-774 ), Sufyan-1 Sevri 6. 161-778 ), ve Hammad
b. Seleme ( 6. 167-783 ) sonraki nesilden hadis yazimi ile mesgul olanlardandir. *”°
Sonug olarak hadislerin yazimi ilk yillarda yasak olsa da daha sonra bu yasak
ozel veya genel olarak kaldirilmistir. Boylece hadisler, Hz. Peygamber hayattayken,
yazilmaya baslanmistir ki, bu da Ibn Malik’in de savundugu gibi hadislerin lafzin1
genel olarak korudugu yoniinde bir intiba uyandirir. Ondan 6nceki nahiv alimlerinin
hadisle az istidlal etmelerinin sebebi, belki de onlarin hadis ilmi ve yazim
asamasinda hadisin gecirdigi evrelere de uzak kalmalaridir. Onlarin itirazlari
incelendiginde, hadis alimlerinin mana ile rivayete izin vermelerinden bagka itirazlar1

yoktur. Goriildiigii gibi bu itiraza da pek ¢ok agidan cevaplar verilmistir.

> Tbn Hacer ‘Askalani, Fethu 'I-Bari bi Serhi Sahihin lil-Buhdri, 1/208
37 Muhammed el-Hadr Hiiseyin, el-Istishdd bi’l-Hadis fi’I-Luga, Mecmeu® 1-Lugati’l ‘ Arabiyye 1936,
Kahire, I11/203
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3. 5. Hadislerin Farklhh Metinlerle Rivayeti

Hadislere getirilen en biiyiik elestiri, siiphesiz hadislerin mana ile rivayeti
sonucu farkl lafizlarla aktarilmasidir.

Hadis ilmi ile derinlemesine mesgul hadisgilerin tespitleri ile de sabittir ki
bazen Hz. Peygamber, muhatabma konuyu daha 1yi ifade edebilmek icin ayn1 seyi
farkli ibarelerle bir ka¢ defa tekrar etmistir. Ciinkii Hz. Peygamberin en dnemli
gorevi Islam'1 teblig etmek idi ve karsisinda Cahil bir toplum vardi Bir hitapta
aslolan muhatabma mevzuyu en iyi sekilde ifade edebilmektir. Bundan dolayi, Hz.
Peygamber bazen ornekler vermis, bazen kullandig1 ibareyi aynen tekrar etmis ve
bazen de fakli ibarelerle mefhumu muhatabmna anlatma ydntemini se¢mistir. Ibare
her ne kadar belig olsa da muhatabin kavrayamadigi bir anlatimin fasih olmasi
diistiniilemez.””"

Ayrica yukarida evlilikle ilgili hadiste oldugu gibi, ayn1 manada fakat farkl
lafizlarla birka¢ sekilde rivayet edilen hadisler ise Hz. Peygamberin karsisindaki
muhataba mevzuyu daha 1yi anlatabilmek i¢in kullandig1 bir yontemdir. Bu sekilde
pek cok hadis olup Buhari de bu sekildeki hadislere, ‘‘Anlasilmasi i¢in Hz.
Peygamber’in ii¢ defa tekrar ettigi hadisler’” bashigiyla ayr1 bir bab agmustir.”’

3. 6. Ebi Hayyan’m ibn Malik’i Tenkidi

Ebsi Hayyan'in ibn Malik hakkimndaki ‘‘Ibn Malik’ten dnce higbir nahivci bu
sekilde ¢ok hadisle istishadda bulunmadi. Ben ne ilk donem nahiv alimlerinden ne de
sonraki Arap dilcilerinden bu yontemi benimseyen baska bir dilci gormedim’’
seklindeki sdylemi, nahiv ilminde hadisle istishAdda bulunan Ibn Malik gibi bir
intiba uyandirmaktadir. Daha 6nce de deginildigi iizere, onceki dilcilerden Ibn Har(if
basta olmak iizere Suheyli, Eb( Ali el-Farisi ve Ibn Cinni, gibi pek ¢ok nahivci az
veya ¢ok hadisle istigshad etmisler, nahiv ¢ikarimlarinda hadise yer vermislerdir.

Ebi Hayyan, her ne kadar hadislerle istishidda bulundugundan dolay1 ibn
Malik’e sert elestiriler yoneltmisse de, kendisi frti§dfu ‘"d-Darab adli eserinde, otuz

sekizi yerde hadisle istishad etmistir.’”

3" Hatice el-Hadisi, es-Sdhidu ve Usiilu ’n—Nakv fi Kitab-1 Sibeveyh, s. 68

>™ Hatice el-Hadisi, Mevkifi'n-Nuhdt mine’l-Thticdc bi’l-Hadis, s. 24-25

37 Cafer Tayyar Doymaz, Ebii Hayydin el- Endeliisi’nin Hayati ve Irtisdfu’d-Darab Adli Eserinin
Tahlili, s. 74
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Ibn Malik’e en sert elestirileri ydnelten Ebli Hayyan, yukarida zikredilen

eserinde Ibn Malik’in kullandig1 hadisleri onun adin1 da sdyleyerek nakletmistir. O,

¢ harfi cer’inin ta’lil yani sebep bildirdigini zikretmis ve Ibn Malik’in bu goriisii

savundugunu naklederek istishad ettigi Ww> 82 & U 8 &Js3 Bir kadin

hapsettigi bir kedi sebebiyle cehenneme girmistir.””*’* hadisini aynen zikretmistir.”””

Sonug olarak, Ibn Malik’e hadisle istishad1 sebebiyle en sert elestirilerin sahibi
Ebsi Hayyan’in, kendisi de hadislerle istishad etmis ve Ibn Malik’in hadise dayanarak
ulastign kiilli kaideleri kitabinda zikretmistir. Onun, ibn Malik’e ¢ok¢a ve ilk defa
hadislerle istishad ettigi seklindeki elestirileri, ibn Malik’in hadisle istishadda
bulunan diger nahivcilerden daha fazla taninmasina baglanabilir. O, bu kadar meshur
olmasaydi, muhtemelen Ebi Hayyan basta olmak {izere, diger bazi nahivcilerin

kendisine yonelttikleri tenkitler de makul seviyede olurdu.

3. 7. Sonraki Dénem Nahivcilerin Hadisle istishaid Konusunda Hocalarim

Taklit Etmeleri

Sibeveyh’ten ibn Malik'e gelene kadar, nahivde hadisle istishad, sonraki
donemlere kiyaslandiginda yok denecek kadar azdir. Ilk donem nahivcilerin
ogrencileri de, hocalar1 gibi hadisle pek ilgilenmemislerdir. Hadis ilmi hakkinda
derin malumatlar1 olmadigindan, hocalar1 gibi onlar da hadislere karst mesafeli
durmuslardir. Fakat {bn Malik basta olmak iizere, sonraki bazi nahivciler, hadislere
kars1 tutumlarinda hocalarini taklit etmektense, arastirmaci ve yenilik¢i bir yaklasim

sergilemeyi tercih etmistir.’"®

Arap dilbilimcilerinin hadise yaklagimlarinda ilk dénemden uzaklastikga,
taklidin yerini sorgulamaya ve arastrmaya biraktigi goriliir.””’ Sonraki dénemde,
artik taklit hastaligindan kurtulan Ibn Malik basta olmak iizere pek ¢ok nahivci,
kitaplarinda bir¢ok hadisle istishad etmislerdir.

37 Buhari, Bed 'ul-Halk, 17

35 Ebii Hayyan, Irtisdfu’d-Darab, s. 1726

376 Cafer Tayyar Doymaz, Ebii Hayydin el- Endeliisi’nin Hayati ve Irtisdfu’d-Darab Adli Eserinin
Tahlili, s. 74

37 Veled Abbah, Tarihu 'n-Nahvi’l-‘Arabi, s. 314-315
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‘Afaf Hassaneyn, Fi Edileti'n-Nahv adli eserinde bu baglamda sdyle der: “‘Ibn

Hisam’a kadar nahvin temel kurallarindan birinin olusturulmasinda, Kur’an ve

siirden faydalanmaksizin sadece hadisi kullananlar olduk¢a azdir.’””® O ise &3

ibaresinin J:-\ & manasinda kullanildigini ispatlamak i¢in, sadece su hadisle istishad
etmekle yetinmistir. wﬁ R d‘ &5 sl Gl 3 ‘cw\ 6f ““Ben Arapgay1 konusanlarin
en fasihiyim ¢iinkii ben Kureys’tenim.”” bu hadiste goriildigii lizere 43 ibaresi,
J:-\ manasimda kullanilmis ve ibn Hisdm sadece bu hadisle istishad ederek goriisiinii

savunmustur.’”® Aym yaklasimin savunucusu Ibn Malik de, X3 ibaresinin p&

manasinda kullanildigmi sdylemis ve teorisini ispatlamak icin bu hadisle o da

istishad etmigtir.**”

Sonug olarak hadisle istishad ilk donem nahivciler ve onlarin 6grencilerinden

uzaklastikca artmus, Ibn Malik e gelindiginde ise zirveye ulasmistir.

3. 8. ibn Hardf'un, ibn Milik Kadar Tenkide Maruz Kalmamasmin
Sebebi

Suyiti, el-Bagdadi (6. 1093-1682 ), Taha er-Ravi ( 6. 1366-1946 ) ve Yuhan
Fuk ( 6. 1394-1374 )’un, hadisle istishad eden ilk dilbilimci olarak ibn Harif’u isaret
ettiklerine deginilmisti.*®' fbn Malik’ten 6nce nahivde ¢okca hadisle istishad ettigi

iddia edilen Ibn Haraf, ibn Malik gibi sert elestirilere maruz kalmamustir.
Bunun sebebleri sunlardir:

Birincisi, Ibn Harf'un hadislerle istishad ederken hadisleri diger iki temel
kaynak olan Kur’an ve Arap siirinin yaninda teberriiken kullanmasi seklinde bir

yaklagimdir.

378 < Afaf Hassanen, Fi Edilleti 'n-Nahv, s. 80

37 {bn Hisam, Mugni I-Lebib, 1/ 202

380 es-Suyiti, Hem'u I-Hevami " fi Serh’t Cem 1l-Cevdami *, 1/208 - 209
381 Hatice el-Hadjisi, Mevikafu 'n-Nuhdt mine’'l-Ihticac bi’l-Hadis, s. 32
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Ikincisi de, onun bu hadisleri kiilli kaidelerin olusturulmasinda kullanmayip
temsil baglammda kullanmasidir. Onun bu sekilde hadisle istishad: hakkinda Ibn
Daf; ‘‘Bilemiyorum Ibn HarGf hadislerle istishdd ederken, bu hadisleri kiilli
kurallarin olusturulmasinda mi1 yoksa sadece temsil baglaminda mi kullandi.’’
demistir. Ibn Malik ise hadisleri nahvin kiilli kaidelerinin olusturulmasmda

kullanmistir. >

Ugiinciisii, goriildiigii {izere, Ibn Har(if baz1 kaynaklara gore hadisle ilk istishad
eden ve bazi kaynaklara goére de en ¢ok hadisle istishad eden nahivcilerdendir.
Durum bdyleyken, ibn Malik kadar yogun bir sekilde tenkit edilmemesinin sebebi,
onun hadisin nahivde kullanimini bir metot haline getirmemesi ve kendine has bir
nahiv felsefesi olusturarak kendinden oOncekilerden farkli bir sistem olarak

sunmamasidir.

Sonug olarak ibn Malik ise, hadislerle ¢ok istishddda bulunmakla yetinmemis
bilakis, kendinden oOnceki nahivcilerin metodu olan 6nce Kur’an’la istishad,
Kur’an’da yoksa siir ile istishad anlayisinin yerine Kur’an’dan sonraki temel
kaynagin hadis olmasi gerektigini savunmus ve bunu da bizzat kendisi nahiv
metodunda uygulamistir.**?

3. 9. Hadislerin pek ¢ogunun Nahiv Kurallann Baglaminda

Degerlendirmeye Tabi Tutulmus Olmasi

Diger taraftan, bazi hadisciler kendilerine kapali veya garip gelen kelime ve
ifadeleri, nahiv alimlerine ve dilcilere sorup diizelttikten sonra rivayette

bulunmuslardir.

Hadisin rivayeti sirasinda ravilerden bir¢cogu, rivayet ettikleri hadislerin Arap
grameri agisindan da ele almmasmi eger gramer hatasi varsa bu hatanin
diizeltilmesini onemsemislerdir. Bunu somutlastirmak i¢in verilebilecek pek c¢ok

ornekten birt sudur: Hasan b. Ali el-Hulvani ( 6. 242/857 ), rivayet ettigi

382 Hatice el-Hadisi, es-Sahidu ve Usiilu’n-Nahv fi Kitab-1 Sibeveyh, s. 63
% Veled Abbah, Tdrihu n-Nahvi’l ' Arabi, s. 29
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hadislerdeki dil hatalar1 hakkinda s6yle demistir: ‘‘Benim kitabimda herhangi bir
nahiv hatast bulursaniz onu diizeltin, c¢ilinkii benim kendisinden rivayette
bulundugum Hammad b. Seleme, hata yapmaz. Bu hata benim hatamdir.”” Hammad
da soyle demistir: * Benim kitabimda Katade ( 6. 117-735 )’den rivayetimde bir hata
goriirseniz bu Katade’nin hatas1 degildir. Bu hatayr diizeltiniz zira o hata
yapmaz.”>>**

Osman b. Miislim, Ahfes ( 6. 177-794 )’e gelerek rivayet edecegi hadisi okur
ve onun tavsiyelerine gdre diizeltmeler yapardi. Ibnu’l-Mubérek ( 6. 181-798 ) bu
hususta: ‘‘Benden bir hadis isittiginizde onu Arap dili bilginlerine arz edin, sonra onu

iyice ezberleyip muhafaza edin.”” demistir.’™

Daha once de deginildigi iizere Ibn Malik, hadis ilmi ile de yakindan
ilgilenmis, zaten Endiiliis’ten go¢ etmeden Once hadis ilmi de dahil olmak tizere
biitlin ilimleri okumustu. O, Sam’a go¢ ettikten sonra, onun hadis alanindaki
yetkinligini gdren hadis ilminin énde gelen temsilcisi ve ayn1 zamanda ibn Malik’in
ogrencisi olan en-Nevevi basta olmak iizere, bircok hadis alimi Ibn Malik’e gelerek,
Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adli eserindeki nahiv acgisindan sorunlu goriinen

konularda kendilerini aydinlatmasi i¢in ricada bulunmuslardir. 386

Elbette baz1 kelimelerin Arap dili kurallarma gore diizeltilmesi, rivayette esas
olanin Arapcanmn kurallar1 oldugu, hadisin muhtevasmin ikinci plana itildigi
anlamma gelmemektedir. Esas olan hadisin igerigi ve getirdigi ¢ercevedir. Bu tiir
diizeltmeler, genellikle ayn1 anlami yaklasik olarak ifade eden kelimelerden dil
olarak daha fasih olaninin tercih edilmesi seklinde olmustur. Zaman zaman sadece
ravinin dikkatsizligi sebebiyle, anlam kaymalarmma sebep olan dil hatalarmin da
diizeltildigi oluyordu.*®’

Sonu¢ olarak, gorildiigii gibi raviler, hadislerin lafizlariyla rivayetini ve

muhtemel nahiv hatalarindan armmis olmasim1i ¢ok Onemsemisler, ravinin

38 Subhi es-Salih, “Uliimu'l-Hadis ve Mustalahuhi, s. 330

%5 Muhittin Uysal, ‘“Hz. Peygamber'in Dil Yonii”’, s. 118

38 Ton Malik, Sevéhidu 't-Tavdih ve 't-Tashih li Muskildti 'I-Camit 's-Sahih, s. 248
¥ Muhittin Uysal, a.g.e. s. 118
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dikkatinden kagmis hatalar1 diizeltmek i¢inde nahivcilerle birlikte calismaktan geri
kalmamislardir. Ibn Malik’in, Sevdhidu 't-Tavdih ve 't-Tashih li Muskildti’lI-Cami1’s-Sahih

adli eseri boyle bir caligmanin tiriiniidiir.
3. 10. Pek Cok Hadis Ravisinin Siir de Rivayet Etmis Olmasi

Bu baslik altinda bir degerlendirme yapilmasinin sebebi, rivayet noktasinda
hadisin siirden daha asagida olmamasima ragmen, nahiv ilminde Arap siirine verilen
degerin hadise verilmemesidir. Oyle ki hadis rivayetinde bulunan raviye
giivenilmeyip, siir rivayet eden raviye sonsuz bir giiven duyulur. Halbuki hadis
rivayetinde bulunan ravilerden pek cogu, ayni zamanda siir de biliyor ve
naklediyordu. Sahabeden ‘Imran b. Husayn (6. 53-672 ), Basra’ya geldigi zaman,
burada hadislerden daha ¢ok siir rivayetinde bulunmus ve kendisine bu yonde pek
cok elestiri gelmistir. O da bu elestirilere, eger Hz. Peygamber’den hadis rivayetinde
bulunursa, hi¢ ara vermeksizin iki giin boyunca hadis nakledebilecegi lizerine yemin

ederek cevap vermistir.>*®

Hadis rivayeti yapan ravilerden pek cogu ayni zamanda siir naklini de yapan
kimseler olduguna halde, bu kimselerin naklettikleri siirlere itimat edilmis, fakat ayni
kisinin rivayet ettigi hadislere itimat edilmemistir. Bilakis bu kimseler hadisin

riviyetine, siire gdsterdikleri itinanmn kat kat fazlasimi gostermislerdir. **

Ayrica, hadis ravilerinin hepsi de, dogru rivayet ettikleri her bir hadis i¢in, Hz.
Peygamberin duasi ile ahirette biliylik miikafat alacaklarinin bilincindeydiler. Buna
karsilik hadislerde yapacaklar1 bir tahrifata mukabil, ahirette kendilerini Hz.
Peygamberin bedduasi mucibince, cehennem azabi ile karsilasacaklarin1 da iyi

biliyorlard:.

Nahiv ilminde dilin bozulmasi olarak nitelenen siirece kadar ki biitiin sairlerin
siirleriyle istishad edilmistir. Ne yazik ki dilbilimciler, mana ile rivayeti bahane

ederek, nerdeyse biitiin hadislerin fesahatini kaybettigi kanaatiyle hadisleri géz ardi

388 Subhi es-Salih,  Uliimu'l-Hadis ve Mustalahuhil, s. 326
3% Sai'd el-*Afgani, Fi Usiili'n-Nahv, 1994, s. 51
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etmelerinde su soruyu sormak gerekir: “‘Arap siirinin ravileri acaba hadisleri rivayet
eden sahabe ve tabiinden daha mi1 giivenilir kimselerdi?’” Hadis ravisinin rivayetine
glivenmeyen nahiv alimleri, Sibeveyh’in ‘‘Ben Arabm birinden soyle isittim.”’
diyerek rivayet ettigi siiri kabul etmisler ve bu siirle istishad etmislerdir. Hadisleri
rivayet eden ravilerin dogrulugu ve giivenilirligi hakkinda yiizlerce cilt kitap varken,
kendileriyle ilgili adindan bagka bir bilgi bulunmayan siir ravilerine nasil giivenilir?
Sibeveyh’in kitabinda rivayet ettigi ve bir siire dayanarak c¢ikardigi hiikkmii kabul
etmeyen Miiberred ( 6. 286/900 ), bu konuda Sibeveyh’i degil bu siiri ona yanlis

aktaran raviyi tenkit etmistir.*°

Nabhivcilerin, hadise kars1 bu sert duruslarina ve tenkitlerine ragmen, dilcilerin
hadise karsi bu kadar sert olmadiklarin1 ve kitaplarinda hadisleri kullandiklarmi
goriiriiz. Ezheri ( 6. 370-981 ), et-Tehzib adli esrinde, Cevherl, es-Sihah’inda, Ibn
Faris, Mekayisu'l-Luga’sinda, Zemahseri el-Faik adli eserinde hadislerle istishad

etmislerdir.*”’

3. 11. ibn Milik’in Hadisle istishad Eden ilk Nahivci Olmadig

Ibn Malik, hadisleri nahiv ilminde delil olarak kullanan ne ilk ne de son
nahivcidir. Fakat ona yoOneltilen elestirilere bakildiginda sanki nahiv ilminde
kendisinden once hi¢bir nahivci hadisle istishad etmemis ve bu ilme hadisle istidlal
kavramini ilk o katmig gibi alg1 uyandirmaktadir.

Onun, nahiv ilminde hadislerle istishad noktasindaki yeri, daha 6nce yapilan
bir seyin cercevesini genisleterek katki saglamaktan ve bunu sistematize etmekten
ote degildir. Fakat Ebli Hayyan basta olmak iizere onu elestirenlerin tenkitlerinin
boyutuna bakilinca,*** onun sanki bir nahiv bidatgisi oldugu intibar uyanmaktadur.

Kendisinden 6nce de bu ilim dalinda hadislerle istishadda bulunanlar olmustur.
Hatta nahiv ilminin babas1 veya iistadi olarak kabul edilen Sibeveyh de e/-Kitdb adl1

eserinde az da olsa hadisle istishad etmistir. Kife ekoliinlin imami Kisai ve diger bir

390 Afaf Hassaneyn, Fi Edilleti 'n-Nahv, s. 75
91 Afaf Hassaneyn, a.g.e. s. 77 .
392 Hatice el-Hadisi, Mevkifu 'n-Nuhdt mine’l-Ihticic bi’l-Hadis, s. 239
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onemli nahivei Miiberred de nahiv metotlarinda Sibeveyh gibi az veya c¢ok,
hadislerle istishad etmislerdir.*”

Ibn Tayyib, hadisle istishdd edenlerin hicte azimsanamayacak kadar c¢ok
oldugunu ifade ettikten sonra soyle devam eder: ‘‘Hi¢c siiphe yok ki nahiv
kitaplarinda bir grup nahivci hadislerle istishid etmislerdir. Ornegin, es-Sirafi,
Sibeveyh’in el-Kitdab adli eserine yazdig1 serhinde, Ibn Usfir ve Ibnu’l-Hacip (6.
647-1250) el-Mukarrib’e yazdiklar1 serhlerde, Ibn Habbiz da ibn Mu‘ti’nin
Elfiye’sine yazdigi serhinde hadisleri sahit olarak kullanmislardir.***

Ibn Malik’in muasir1 el-Esterabadi ( 6. 686-1289 ), hadislerle istishad
edenlerdendir. O, Serhu’l-Kdfiye adli eserinde tekrarlar dahil olmak iizere yetmis
kadar hadisle istidlal etmistir.**

Muhakkik alimlerden ve ayn1 zamanda ibn Malik’in dgrencisi olan en-Nevevi
Serhu’l-Miislim adli eserindeki su ciimleleri, Ibn Malik'in disinda daha pek ok
nahivcinin az veya ¢ok, teberriiken veya temsil baglaminda hadislerle istishad
ettiklerini ortaya koyar. ‘‘Muhakkik Bedreddin ed-Demadmini ve ibn Haldun
eserlerinde hadisle istishddm ilkelerini ortaya koymuslardir. Bu meselede siiphesi
olanlara doyurucu bilgiler sunmuglar ve nahiv iistatlarindan pek ¢ogu hadislerle
ihticac etmislerdir. Bu ilmin iki imam1 (Ibn Malik ve Ibn Hisdm’1 kasteder) ve Ismail
b. Hammad Cevheri, ( 6. 393-1003 ) Sahibii’l-Bedi® Muhammed b. Mesud ( 6 421-
1031 ), el-Hariri, Ibn Faris, Ibn HarGf, Ibn Cinni, Ebd Muhammed b. Berri, es-
Siiheyli, Zemahseri, EbQi Ali Selevbini, ibn Seceri, ibn Yei‘s, Sehavi, Esmaini, Radj,
[bn Akil, Ezheri de hadisleri sahit olarak kullanan dilcilerdendir.”**°

Ythan Fuk, Arap dilinde ilk hadisle istishddda bulunan dilcinin ibn HarGf,
oldugunu ve Ibn Malik’in kendisini takip ederek, bu ¢er¢eveyi daha da genislettigini
soyler.””’

Hadisle ilk defa tam manasiyla kimin istishad ettigi noktasinda genel kani ibn
HarGf'u isaret ederken, Eb( Ali el-Farisi hakkinda doktora tezi hazirlayan

Abdulfettah Selebi, konuyla ilgili olarak su tespiti yapar: ‘“ Ebu’l-Hasan ed-Dai ve

393 Muhammed Sehhat, Hurifu’l-Medni fi Tiirds Ibn Malik, s. 24

394 Mahmud Fecal, el-Hadisu 'n-Nebevi fi’'n-Nahvi’l-Arabi, s. 105

395 Amanmirat Yazguliyev, Esterdbddi ve Serhu’l-Kdfivesi Isiginda Nahiv Ilmindeki Yeri, s. 56
3% Mahmud Fecal, el-Hadisu 'n-Nebevi fi’'n-Nahvi’l-Arabi, s. 105

397 « Afaf Hassaneyn, Fi Edilleti’'n-Nahv, s. 74
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el-Hizdne miiellifi el-Bagdadi, hadisle nahiv meselelerinde ilk istishAd edenin Ibn

Hartf oldugu sdylemislerdir. Fakat bu iki dilci Ebl Ali el-Farisi’den ve onun hadisle
istishada yaklagimindan hi¢ bahsetmezler. Neredeyse biitiin Arap dili aragtirmacilari,
Ibn Har(if'un nahiv ilminde hadisin sahit olarak kullanilmasindaki dnciiliigiinde icma
etmislerdir. Ben bu yaklasima muhalif bir tutum sergileyerek nahivde hadisle ilk
istishad edenin, ¢calismamin konusu olan EbG Ali el-Farisi oldugunu iddia edecek
degilim. Fakat onun nahiv ve sarf ilimlerinde ibn Harif’tan daha ¢ok hadis kullanmis
oldugunu soyleyebilirim. >

Sonu¢ olarak, nahiv ilminde, hadislerle ilk istishAd eden dilcinin Ibn Hartf
oldugunda neredeyse ittifak vardir. Ayrica ibn Malik’e gelene kadar pek ¢ok nahivci

nahiv ¢ikarmmlarmda hadislerle az veya ¢ok istishadda bulunmuslardir. ibn Malik ise

bu ¢erceveyi daha da genisleterek bir metod haline getirmistir.

4. iBN MALIK'iN HADISLE iSTiISHAD ORNEKLERIi

Ibn Malik'in temel nahiv kurallarinm olusturulmasinda hadisle istishAdina bazi
ornekler vermek konunun daha iyi ifade edilmesi bakimindan faydali olacaktir.

O, Serhu’l-Kidfiyeti’s-Safiye adli eserinde 88, Serhu’t-Teshil adl eserinde 221, Serhu
‘Umdeti’l-Hdfiz ve ‘Uddeti’l-Ldfiz adli eserinde de yaklasik olarak 41, el-I'timdd fi
Nezdiri'z-Zai ve'>-Ddd adli eserinde 12 hadisle istishad etmistir. Goriildiigii iizere Ibn
Malik, bu konudaki metodunun bir yansimasi olarak neredeyse biitiin mevzularda

hadisi kullanmustir.

Ornek 1: 55'nin haberinin basina &i gelmesi

Ibn Malik, Sevdhidu 't-Tavdih ve't-Tashih li Muskildti’I-Camii’s-Sahih adli eserinde
357nin haberinin basmna of gelmesi konusunu islerken, 3 ”nin haberinin basma &
gelmesi hususunda nahivcilerin ihtilaf ettigini zikretmistir. O, bunun caiz oldugunu
soyleyerek, bu goriisiine delil olarak su hadisi nakletmistir. 383 A&l CJig dad- 38
i ,af 3 ;Q of }ul\ ‘““‘Haset neredeyse kadere iistiin geliyor ve fakirlik neredeyse kiifiir

olacakt1.”>3%°

3% Abdiilfettah es-Selebi, Ebii Ali el-Farisi, Ummii’l-Kura Univ. Mekke, ts. s. 203-204
399 AT
Beyhaki, Iman, 6612
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Bu hadiste s iki defa kullanilmus, birincinin haberinin basma &f getirilmemis,
fakat ikincisinin haberinin basina of getirilmistir.

ibn Malik, &slads 193 Gy ““Neredeyse yapmuyorlardi’*® gibi pek cok ayette
35" nin haberinin basina of getirilmedigini sdyleyerek, ‘‘Kur’an’daki bu kullanimlar

bunun kiyasen caiz olmadig1 manasma gelmez.’’der. Araplarin boyle kullanimlarmnin

oldugunu zikrederek, Hz. Omer'in su sdziinii drnek olarak vermistir. G @3 « &1 Jgwyl
g § § J 5)

LIRS il 036 55 (el O &S ““Ya Rasiilallah, az kalsin ikindi namazini giines

batmadan kilamayacaktim.”’**!

Ornekte goriildiigii gibi Ibn Malik, Kur’an’da s&’nin haberinin bagmna of

gelmesinin bir drnegi olmasa da, bu iddiasmi Hz. Peygamberin ve Hz. Omer’in
kullanimi ile desteklemistir.
Ornek 2: Muzifun fleyh Farkh Seylerden Olusuyorsa Muzifin Miifret
Gelmesi
Ibn Malik, Muzafun ileyh eger farkli seylerden olusuyorsa muzafin miifret

olarak gelmesi tercih edilir demistir. Bu goriisiinii ispatlamak i¢inde asagidaki

hadisle istishad etmistir. & 9 JSJ gl e 4 F 5 Wyl @ £ 55 G~ “Allah benim

kalbimi Ebu Bekir ve Omer’in kalbini agtig1 seye act1.””**. Bu hadiste goriildiigii gibi

7% 3 S i kelimelerine muzaaf olan jie kelimesi, cemi ve tesniye olarak da

gelebilir. Fakat burada miifret kullanilmigtir.*
Ornek 3: Hata ile Séylenen Soziin Kelim Olmadig
Ibn Malik keldmn tarifini yaparken Sibeveyh’in keldm tanimini benimsemis,

onun ‘‘Hata ile sdylenen soziin kelam olmadigi1 ¢iinkii hata ile sdylenen sdzde kasit

yoktur.”” goriisiiniin dogruluna, asagidaki hadis ile istishad etmistir. ds ] u-" é’)*f

9 Bakara, 71

1 Buhari, Mevakitu's-Saldt, 36

92 Buhari, Feddilu'l-Kur’'an, 3

% fbn Malik, Serhu’t-Teshil, 1/107
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B3 5 S o 18 ol By pably Tal 051 Y4 Y 4l “Ademoglunun iyiligi emreden,

kotiligii nehyeden ve Allah’1 zikir disindaki biitiin kelami aleyhinedir, lehine
degildir.””** Bu hadiste de goriildiigii tizere Ademoglu, bu ii¢ ¢esit kelammin
disindaki soylediklerinden hesaba c¢ekilecektir. Hata ile sOylenen s6z bu ii¢ cesit
icinde yer almadig1 ve de kasit olmadig1 i¢in hesaba da ¢ekilme olmayacagmna gore,
demek ki hata ile sdylenen soz, kelam degildir.**

Ornek 4: w-"nin Fiil Olarak Kullanilmas:

Ibn Malik Wl>"nin fiil olarak da kullanildig1 ve mastar1 olmayan bir fiil oldugu
halde basma kiyasa muhalif olarak &,iall Wnin gelebilecegini sdylerken de
asagidaki hadisle istishad etmistir. &bl Wil-le (il Lol Esi dalul <“Usime, Fatima
disinda bana insanlarm en sevimlisidir.””*®® Hadiste, Rasilullah L\>"den 6nce W

4yl kullanmstar, *7

Ornek 5: 11 ile 99 Arasi Sayilarin Temyizinin Cemi Olarak Gelmesi
O, 11 ile 99 sayilar1 arasindaki sayilardan sonraki gelen ismin temyiz olarak

miifret mansup oldugunu, cemi olarak gelmelerinin caiz olmadigm savunmustur.

Bu konuda su hadisle istishad etmistir. & Gwwds dnws & 31 “Allah'in 99 ismi
vardir.””*® Yukaridaki hadiste & kelimesi ivewds daws sayisinin temyizi olarak miifret

mansup olarak kullanilmugtir.**

Ornek 6: s Kelimesinin ilk Harfinin Okunusu
Ibn Malik, & kelimesinin ilk harfini Araplarm, hem & seklinde dammeli,

hem de & seklinde fethali olarak okuduklarini zikretmis fakat meshur telaffuzun ise

% fon Mace, Kitabu'l-Fiten, 12

% {bn Malik, Serhu’t-Teshil,1/6
% Ahmet b. Hanbel, Musned, 5707
7 jbn Malik, a.g.e. 2/308

“% Buhari, Surit, 17

% fbn Malik, a.g.e. 2/392
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X seklinde kesral oldugunu sdylemistir. Bu goriisiinii desteklemek igin de asagidaki

hadisle istidlal etmistir. J 5%2\ ikl Ls i B “‘Hig siiphesiz sabrr, bela ilk geldigi

99410

anda olmalidir. Goriildiigii  gibi  hadiste X kelimesi kesrali olarak

kullanilmigtir.***

Ornek 7: #' Harflerinin de J' gibi Marifelik ifade Etmesi
Ibn Malik, JV gibi ¢! harflerinin de marifelik ifade ettigini sdyleyerek bunu
ispatlamak icin asagidaki hadisi kullanmustir. jiwd) & plezsl 381 o0 Ged  “Yolculuk
sirasinda orug tutmak iyi bir sey degildir.””** Zikredilen hadiste j!, flmasl V€ ,dusil

kelimelerinin basindaki ¢!, tipk1 J! gibi bu isimlere marifelik katar.***

Ornek 8: Miibteda, Amel Ederse Nekira Olarak Gelebilecegi

O, ‘‘eger miibteda, izafet veya buna benzer bir sekilde amel ederse, nekira
olarak gelmesi caizdir.”” demis ve su hadisle istishad etmistir. B Bgas jol “lyiligi

99414

emretmek sadakadir. Gorildiigii gibi miibteda olan i kelimesi, g8

kelimesinde amel etmis ve boylelikle nekira olarak kullanilabilmigtir.*®

Ornek 9: o5 ve Kardeslerinden ;2\J')\_~) Disindakilerin Tam Fiil

Olarak Kullanilmasi

Ibn Malik, ¢S ve kardeslerinden (8\J\~J disindakilerin tam fiil olarak
kullanildigini savunarak su hadisle istishad etmistir. uﬁaé L..eé by o8 @l sls L

“Allah, bir seyin olmasini isterse o, olur. O bir seyin olmasini istemezse o sey

19 Buhéri, Cendiz, 32

! fon Malik, Serhu’t-Teshil, 2/235

12 el-Heysemi, Mecmeu ‘z-Zevdid ve Menbeu 'I-Feviid, 111/161
3 fbn Malik, Serhu I-Kdfiveti’s-Sdfive, s. 164

% Miislim, Zekat, 54

> fbn Malik, Serhu I-Kdfiveti’s-Sdfive, s. 363
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99416

gerceklesmez. Hadiste o8 fiili gerceklesmek manasinda, tam fiil olarak

kullanilmigtir.*"’
Ornek 10: L~ 431 ¥’in Haberinin Hazfi
Ibn Malik: i3\ Yin haberi, biliniyorsa hazfedilir, eger bilinmiyorsa
zikredilir.”” diyerek su hadisle istishdd etmistir. & (e j..c\ iy “Hi¢c kimse

Allah’tan daha kiskang degildir.””*®

Ornek 11: Siilasi Fiillerin Mastar1 Hey’elerinin M Kipinde Gelmesi
O, siilasi fiillerin mastar1 hey’elerinin M kipinde geldigini ispatlamak i¢in, su

hadisle istishdd etmistir. & 1550 RS I PRE] | gon- (3 (..’;LJ 15 ““Eger
oldiirecekseniz giizel o6ldiiriin ve bogazlayacaksaniz da giizel bogazlaym.””*"
Goriildigii iizere 4281 ve &I\ ibareleri J53 ve #35 fiillerinin mastar1 merralaridir.*°
Ornek 12: Haberden Miibtedaya Dénen Ait Zamir
Ibn Malik ‘‘Haber, miibtedanmn ifade ettigi manay1 iceren bir ciimle olarak

gelirse, bu ciimleden miibtedaya donen bir ait zamire ihtiya¢ yoktur.”” demistir. Bu

griisiinii desteklemek iginde asagidaki hadisle ihticAc etmigtir. Ssdl 5 Gf Ed5 Lo 2jaf
Q) ‘2\ AN @LJ o “‘Ben ve benden dnceki peygamberlerin soyledigi en faziletli soz,
14 ilahe illallah'tir.””*** Bu hadiste J<3f kelimesi miifret olarak miibteda, & ¥1 41y

ibaresi de ciimle olarak haberdir. & Y1 WY ciimlesi, {}M\ ibaresi ile kastedilen

manay1 tam olarak kapsadigi i¢in, haber ciimlesinden miibtedaya donen bir zamir

yoktur.*??

*“® Eba Davad, Edep, 101

7 fbn Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sdfive, s. 408

% Buhard, Nikah, 107

% Miislim, Sayd, 11

2% jbn Malik, Serhu ‘Umdeti’l-Héfiz ve "Uddeti’l-Ldfiz, s. 726
! Tirmizi, Daa 'vdt, 122

2 {bn Malik, Serhu’t-Teshil, 1/311
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Ornek 13: w-J ’nin Haberinin Mazi Fiil Olmasi

0, w.J ’nin haberinin mazi fiil ile baglayan bir ciimle olabilecegi, fakat o8 ve

kardesleri’nin haberine mazi fiil gelmeyecegini iddia etmis, bu iddiasini ispatlamak

icin de su hadisi kullanmistir. Gas &l 38 Eodi ““Bizimle namaz kilmadm mi?”%%
Goriildiigii gibi hadiste 3 den sonra haber ciimlesinde mazi fiil kullanilmistir.***

Ornek 14: J\jé-’nin, :;\f-Seklinde Miisenna Olarak, Miifret Manasinda

Kullanilmasi

Ibn Malik, zarfi mekanlardan J\}’nin, :;\55- seklinde miisenna olarak, miifret

manasinda kullanildigini s6ylemis ve bu goriisiine de e y > 5.@.15\ ve ‘‘Allah'im

lizerimize degil, etrafimiza yagdir.””*** hadisiyle istishAd etmistir.**°
Ornek 15: Akilh Miiennes Cogullara Dénen Zamirin Hem Cemi
Miiennes, Hem de Miifret Miiennes Olmasi
Akillt miiennes ¢ogullara donen zamirin hem cemi miiennes, hem de miifret

miiennes olabilecegini soylemis, fakat tercih edilenin cemi miiennes oldugunu

savunarak asagidaki hadisi zikretmistir. K55 015 588 135 slady 14035 “Kadinlara
hayr1 nasihat ediniz. Ciinkii onlar sizin yaninizda esiridir.””*”’. Bu hadiste & zamiri
s\ ibaresine dénmekte olup, cemi miiennes olarak kullanilmigtir.*?®
Ornek 16: :'.31 Sart Edatinin 35 Sart Edatina Hamledilmesi
fbn Malik, & sart edatinin 35 sart edatina hamledilerek amel ettirilmemesinin

<50 <

caiz oldugunu savunmus, &g 46 o1 Y &) SBB 81§ B @ a5 O Sy ““fhsan, sen

*23 Buhari, Hudiid, 27

2% fbn Malik, Serhu’t-Teshil, 1/344
*2° Buhari, Istiskd, 13

*2% jbn Malik, a.g.e. 1/66

7 Buhari, Ehddisu'l-enbiya, 1

2% jbn Malik, a.g.e. /130
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Allah’1t goriiyormussun gibi ibadet etmendir. Zira sen Onu gérmesen de O seni

goriir.””*? hadisiyle istishad etmistir. Bu hadiste | sart edati amel ettirilmemis '3 ve
14 fiilleri merfu olarak zikredilmisgtir.**°

Ornek 17: 51’nin, Hem Ismini Hem de Haberini Nasb Etmesi

O, Kiife nahiv ekolii temsilcilerinin, ‘‘ismini ref, haberini nasb eden edatlardan

olan &’nin, hem ismini hem de haberini nasb ettigini sdylemislerdir’* diyerek,
asagidaki hadisi de onlarin bu goriisiine sahit olarak nakletmistir. e g S &)
W “Muhakkak ki Cehennem'in derinligi yetmis yildir.”’*' Hadiste goriildiigii

lizere, hem O!’nin ismi olan ;& ibaresi mansup, hem de O!’nin haberi olan ‘e
b £ o

ibaresi mansuptur.

Ornek 18: ‘51& Harfi Cer’inin, 2 Manasinda Kullanilmasi

Ibn Malik, & harfi cerinin, & manasinda beraberlik ifade ettigini zikretmis ve

w®

bu baglamda da su hadisle ihticAc etmistir A’ 53.1» ch 4..4-b 8733 “‘Ona basmna

gelecek belalarla birlikte cenneti miijdele.””*** Hadiste ¢ harfi cer’i, @ manasinda

kullanilmigtir.**

Ornek 19: MKJ\ Kelimesinin Tam Bir Kelam Manasinda Olmasi
0, & kelimesinin tam bir keldim manasinda oldugunu sdylemis, bu

goriisiine delil olarak su hadisi kullanmistir. Bu i LW “Giizel sz

*2° Buhari, Tefsir, 2

% {bn Malik, Serhu’t-Teshil, IV/82-83
a1 Mislim, /man, 84

32 Buhari, Edep, 119

3 fbn Malik, a.g.e. 111163
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sadakadir.”’** Bu hadiste 4V ibaresi, sz yani tam bir keldm manasinda

kullanilmigtir.**®
Ornek 20: Miibtedadan Habere Zamir Donerse Haberin, Miibtedanin
Oniinde Gelmesi

Ibn Malik, eger miibtedadan habere zamir dénerse haberin, miibtedanin dniinde

gelmesinin vacip oldugunu soylemis ve acsai Y6 £S5 ¢4 ol s # ““Kisinin,
kendisini  ilgilendirmeyen seyleri terk etmesi, onun Miisliimanliginin
giizelligindendir.””*** hadisini sahit olarak zikretmistir. Zira miibtedada yer alan »
zamiri, haberdeki s M kelimesine donmektedir.*’

Ornek 20: Muzaf Hazfedilince, Muzafun Ileyhin Onun Yerine Gecmesi
Ibn Malik, ‘‘Ciimlede muzaf hazfedilince, muzafun ileyh onun yerine gecer.

Cinsiyet ve say1 olarak da muzafun ileyh, hazfedilen muzafin muamelesini goriir.”’

der. Bu konuda su hadisle istishad eder. @Ai )3?} ) ‘51& pls u-’"“ 31 “Bu ikisi (altin-
ipek) timmetimin erkeklerine haramdir.”’**® Bu hadiste muzaf olan :)Lv...u\ kelimesi
hazfedilerek yerine, muzafun ileyh olan u"""“ kelimesi ge¢mistir. Goriildigi gibi
haber de cinsiyet ve say1 bakimindan hazfedilen ‘j\.v...u\ kelimesine uymustur. Zira

zahir miibteda olan sd» kelimesi miisennadir ki bu durumda haberinde miisenna

olmas1 gerekirdi.***

Ornek 21: Semii Taacciip Kaliplan

O, taacciip konusunu islerken, taacciibiin iki kiyasi kalib1 olan a3l w ve & J”‘

disinda da pek ¢ok taacciip ibaresinin Araplar tarafindan kullanildigin1 zikretmistir.

% Buhari, Edep, 34

> fbn Malik, Serhu’t-Teshil, 1/3

*® Tirmiz, Ziihd, 11

7 fbn Malik, Serhu I-Kdfiveti’s-Sdfive, s. 371
% Eba David, Libds, 11

% fbn Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sdfive, s. 969
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Su hadisi bu baglamda nakletmistir. es<d ¥ Gedhl & & Ol ““Subhanallah®®,
Siiphesiz miimin necis olmaz.’*** Bu hadiste & Ol kelimesi taacciip yani

saskinlik ifade etmek i¢in kullanilir.***

Ornek 22: Lamii’l-Emirden Once < Harfi Gelmesi
O, lamii’l-emirden 6nce < harfi gelince, 1amii’l-emrin kesrasinin siikiina
cevrilmesinin caiz oldugunu sdyleyerek su hadisle istishad etmistir. J-,ai)b \3333 vﬁﬁ
“Kalkm size namaz kildirayim.”’** Gériildiigii gibi hadiste 1dmu’lemirden 6nce <

harfi gelmis ve 1amu’l-emrin harekesi siikin olarak kullanilmigtir.***

Ornek 23: wx’den Isme Donen Zamir Varsa Temyiz Kullanilmasi
Ibn Malik: % konusunu islerken ‘‘bilinen bir isme donen zamir varsa temyiz
kullanilmasina gerek yoktur.”” demistir. Bu goriisiine su hadisle ihticac etmistir.
Eadiy g dasdl £330 (% ““Kim cuma giinii abdest alirsa ne giizel olur.””*** Bu hadiste

Cax fiilindeki miistetir (gizli) zamir A 5o i ibaresine donerek temyiz

kullanilmasina ihtiya¢ birakmamastir.

Ornek 24: Zamiri San 5Vin ismi Olarak Kullanilinca, Hazfinin Ciiz

Olmasi

O, zamiri san eger o)’in ismi olarak kullanilinca, hazfinin caiz oldugunu

sOyleyerek su hadisle istishad etmistir. 653}24\ LLA A Llds qo\:J\ .A..u\ o 31

* Subhanallah, ibaresi Tiirkgede de taacciip (sasirma) bildirmek igin kullanilir
441 v q-
Miislim, Hay:z, 29
2 fbn Malik, Serhu I-Kdfiveti’s-Sdfive, s. 1077
3 Buhari, Salat, 20.
*** Ton Malik, a.g.e. 5. 1067.
> Ebt David, Tahdret, 128.
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“‘Ressamlar, kiyamet giinii en siddetli azaba ugrayacaklardandir.”’*** Bu hadisin

‘447
s

zamiri san hazfedilmemis sekli soyledir: &gyiall At ag Lhds uld) 151 oo &

¢ Buhari, Edep, 75.
“7 fbn Malik, Serhu I-Kdfiveti’s-Sdfive, s. 236.
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SONUC

Ibn Malik, hicri yedinci asirda yasamis bir nahiv bilgini olarak, Arap dilbilgisi
literatlirinde 6nemli bir iz birakmis ve nahiv bilginlerince kendisine en fazla
basvurulan otoritelerden birisi olmustur. Ibn Malik, Endeliis’te ilk ve orta derece
egitimini almig, buradaki siyasi kargasa sebebiyle ilmini daha iyi bir ortamda
tamamlamak i¢in once Misir, sonra Halep ve Sam’a gitmistir. Pek ¢ok Endiiliis alimi
gibi o da, ilmini tamamladiktan sonra, ilim talimi i¢in uygun olmayan memleketi
Endiiliis’e geri donmemistir.

Ik nahiv ekolii olan Basra ve diger 6nemli iki nahiv okulu Kife ve Bagdat
mensuplary, nahiv ilminde istishdd noktasinda hadislere mesafeli bir tavir
takmmislar, nahiv kitaplarmda hadislere neredeyse hi¢ yer vermemislerdir. ibn Malik
basta olmak iizere, sonraki donem pek ¢ok nahiv alimi, bu yaklasimm gerekgesi
olarak gosterilen ‘‘hadislerin mana ile rivayetinin caiz olmasi’’’n1 yeterli
bulmamislardir. Bu yiizden Ibn Har(f’tan baslayarak, Ibn Malik'e gelene kadar pek
cok nahivci az veya ¢ok, hadislerle istishad etmislerdir.

Ibn Malik, kendisinin hadis ilmindeki yetkinligi ve ilk dénem nahivcilerin
mahrum oldugu biiylik hadis kiilliyatlara sahip olmasi sebebiyle, bu baglamda ona
gelene kadar hicbir nahivcinin gostermedigi cesareti gostermistir. O, hadislerle
istishad ederek pek cok kiilli nahiv kuralina ulagsmis ve bu kurallar1 kitaplarinda
zikretmistir.

O, nahiv metodunda onceligi Kur’an’a vermis, ihtiyact olan delili Kur’an’da
bulamazsa hadise ydnelmistir. Onun nahiv anlayisinda hadis, diger biitiin islami
ilimlerdeki gibi Kur’an’dan sonraki ikinci temel kaynak olup, boylece hadis Arap

dilinde de hak ettigi degeri kazandirmistir.
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