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ONSOZz
Allah’a hamd, sevgili Rasdllne salat ve selam olsun.

Insanin medeni bir varlik oldugu ilk caglardan beri dile getirilen ve her
donemde tekrar edilen bir gercektir. Bu da insanin toplum halinde yasamasini zorunlu

kilmaktadir.

Toplum halinde yasayan bireyler, ticari faaliyetler basta olmak {izere her tiirlii
hukuki islemlerini akitler aracilifiyla daha giivenli bir sekilde yaparlar. En yaygin
hukuki islemi ve bor¢ kaynagini ifade eden “akit” kavramui, iki sahsin hukuki bir konu
iizerinde sonu¢ elde etmek amaciyla karsilikli anlagmalar1 seklinde tarif edilir. Bu
sO6zlesme neticesinde taraflar, akdin geregini yapmaya sdz vermis ve bunu bor¢lanmis

olurlar.

Islam hukukunda akdin geregi ile hukuki neticelerinin hicbir seye bagh
olmadan, gecerli ve baglayict olmasi esastir. Bununla birlikte akitlerde gaye,
insanlarin maslahatin1 gerceklestirmek ve ihtiyaclarin teminini saglamaktir. Bu da bir
taraftan akitlerde insanlarin maslahatina yonelik diizenleme ve degisikliklerin
yapilabilmesini, diger taraftan akitlerin temel kurallarina ve 6zel niteliklerine riayet
etmeyi gerektirir. Dolayisiyla, taraflarin akitle birlikte fazladan ileri siirdiikleri

sartlarin imkan ve sinir1, Islam hukukgular1 arasinda tartisma konusu olmustur.

Bu konuyu arastirmaya baslamadan Once yaptigimiz 6n ¢alismada Ulkemizde
konunun sistemli bigimde yeterince ele alinmadigi sonucuna ulastik. Bu sebeple basta
danisman hocamin da tasvibiyle “Islam Borglar Hukukunda Akitlerde Ca‘li Sartlar”

konusunu c¢aligsmaya karar verdik.

Arasgtirma neticesinde ¢alisma, bir giris ve iki bolumden meydana geldi.
Giriste arastirmanin kapsami ve kaynaklarin degerlendirilmesine ¢aba sarfedildi.
Birinci boliimde sart kavrami ve akitlerde sart kogma hiirriyeti ele alindi. Bu bélimde
akitlerde sart hiirriyetini belirleyen esaslarin ortaya konulmasina da gayret edildi.
Ikinci boliimde ise, Islam hukuk doktrininde akitlerde ca‘li sartlar ve bu sartlarn
akitlere etkisi tespit edilmeye calisildi. Calismanin sonunda ulasabildigimiz neticeleri

sonug boliimiinde zikrederek ¢alismamizi tamamlamis olduk.



Calismanin hazirlanma silirecinden itibaren son asamasina kadar yardim ve
desteklerini hicbir zaman esirgemeyen danisman hocam Prof. Dr. Saffet KOSE ye ve
eksiklerin giderilmesi hususundaki katkilarindan dolay1 savunma jurisi iiyeleri Prof.

Dr. Orhan CEKER ile Dog. Dr. Murat SIMSEK e siikranlarimi sunarim.

Gayret ve ¢alismak bizden, muvaffakiyet ancak ylice Allah’tandir.

Mahmut SAMAR

Konya 2015
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GIRIS
ARASTIRMANIN KAPSAMI VE KAYNAKLARI

Insanin fitrat1 geregi toplum halinde yasama ve diger insanlarla belli bir dl¢iide
isbirligi yapma mecburiyeti vardir. Clinkii her yoniiyle kendi kendine yeten bir insan
yoktur. Her insan farkli bir kabiliyete sahip olarak yaratilmistir. Dolayisiyla her birey
toplumun ihtiya¢ duydugu farkli bir hizmeti tiretmektedir. Bu da insanin ihtiyaglari igin

baskalariyla miinasebette bulunmasini zorunlu kilmaktadir.!

Bireyin hayati boyunca digerleri ile arasindaki iligkileri ve bu iliskilerden dogan
borg ve yukimldlikleri akitler konu edinir. Akitler insan hayati ile o kadar 6zdestir ki

tarih boyunca gelistirilmis biitiin hukuk sistemleri akitlere yer vermistir.

Artan insan ihtiyaglari, akitlerin sayisinda ve tiirlerinde belirleyici olmustur.
Glinlik hayatta insanin yiyecek, giyecek, ulasim, iletisim, egitim vb. temel
ihtiyaglarinin yani sira, devlet ve 6zel sektoriin istihdam, liretim, pazarlama ve sanayi
alanlar1 ile ilgili ihtiyaglarin karsilanmasi bir takim islemlere bagli olup akitler

vasitastyla icra edilmektedir.

Akitler belli bir amact gerceklestirmek i¢in yapilir. Bu amag bir ihtiyacin
giderilmesi, bir maslahatin saglanmasi veya bir zararin ortadan kaldirilmasina
yoneliktir. Akitlerin viicut bulmasi, gecerli ve baglayici olmasi ile hukuki neticelerinin
tahakkuk etmesine dair hikiimler kanun koyucu tarafindan belirlenmistir. Ancak bunlar
ilke ve kiilli kaideler seklindedir.

Siirekli olarak artan ve degisen ihtiyaclara paralel, insanlar yaptiklari akdin
muhtevasin1 ve hukuki neticelerini bazi durumlara bagli olarak diizenleme ihtiyaci
duyarlar. Eskiden oldugu gibi giiniimiizde ticari iligkilerin giivenli bir sekilde
gerceklestirilmesi i¢cin daha siki diizenlemeler yapilmasi zaruret halini almistir. Bazen
toplumun sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisi da akitlerin muhtevasini diizenlenmeyi,
hukuki sonuglarimi yeniden belirlemeyi gerektirmektedir. Orf ve adetler de bu konuda

cogu zaman belirleyici olmustur.

! Ayni, el-Binaye, X, 222.



Akitlerin hukuki temelinde insanin ihtiya¢ ve maslahatlar1 yer alir. O halde,
kural olarak bireyin diledigi sekilde akdin tiirinli, konusunu, tarafin1 se¢mesi,
muhtevasini diizenlemesi; yani akitle birlikte istedigi sart1 ileri siirmesi onun en dogal
hakkidir. Ancak her hiirriyetin oldugu yerde bir sinirlamanin, her hakkin karsiliginda bir
yiikiimliiliigiin olmas: tabiidir. Bu nedenle diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi islam

hukukunda da akitlerde sart kogma hiirriyeti ve sinirlari tartigmali bir konudur.

Akdin geregini ve hukuki neticelerini diizenlemek veya degistirmek akitle
birlikte ileri surlilen sartlar ile saglanmaktadir. Bu sartlara Islam hukuk terminolojisinde
“ca‘ll ” veya “akdi” sartlar denmektedir. Modern hukukta ise “yan edim ylikiimleri”
olarak ifade edilirler. > Bu konu her iki hukuk sisteminde de “akit/s6zlesme
serbestisi/hiirriyeti” ve buna bagl olarak “sart kogma serbestisi/hiirriyeti” veya ‘“akdin

muhtevasini diizenleme serbestisi/hiirriyeti” kapsaminda ele alinmaktadir.

Islam dini ticari hayata yonelik 6zel ilkeler koymak suretiyle muamelat hayatini
dizenlemistir. Akitlerin karsilikli rizaya dayanmasi, ticaretin mesru yoldan
gerceklesmesi, aldatma, gabin vb. ahlaki olmayan uygulamalarin yasaklanmasi 6zel
ilkeleri teskil eder. Ayrica adalet, dogruluk, giiven gibi toplumsal hayata dair genel

ilkeleriyle de ticari hayat1 diizenlemistir.

I[slam hukuku ilke olarak akit serbestisini ve dolayisiyla akitlerde sart kosma
hurriyetini kabul eder. Ancak, ahlaki degerleri ve toplumsal maslahati dikkate alarak
baz1 sinirlamalar getirmistir. Bu sinirlamalar nasslarda ve fikih kitaplarinda yer alan
diizenlemeler olarak yerini almistir. Akde nelerin konu olup olmayacagi, akdin hiikiim
ve sonuglaria miidahale etmenin imkan ve sinirlar1 bu diizenlemeler araciligiyla tespit

edilmektedir.

Ticari hayatta karsilikli riza, islam borglar hukukunun en énemli ilkelerindendir.
Sozlesmelerde agiklik ve diiriistligiin bulunmasi ile beklenmedik zararlarin 6nlenmesi
de onemli ilkelerdendir. Buna gore taraflarin iradeleriyle ortaya ¢ikan sartlar, ilke olarak
gecerlidir. Buna karsilik s6zlesmenin diiriistliigiinii ve seffafligini, tigiincli sahislarin
hukukunu ve toplumun maslahatin1 koruma gayesiyle taraflarin sart hiirriyeti hatta akit

hiirriyeti gerektiginde sinirlanabilir.

2 Eren, Borclar Hukuku Genel Hikiimler, 1, 34.



Akitlerde taraflarin irade beyaniyla ortaya ¢ikan, “ta’lik,” “izafe” ve “takyid”
olmak tizere li¢ ¢esit ca‘ll sarttan s0z etmek miimkiindiir. Bir akdin hukuki varlik
kazanmasiin sarta baglanmasima “ta’lik”, isleyis zamaninin belirlenmesine “izafe”,

hiikiimlerinin belirlenmesine “takyid” denir.

Bu cergevede taraflarin akitle birlikte ileri siirdiikleri sartlarin gegerliligini
delilleriyle birlikte ele alip illetlerini tespit etmek, doktrindeki tartigmalari ele almak, bu
gorlsler {izerinden bir degerlendirme yapmak; sozlesmelerde sart kogma sinirinin
belirlenmesine yardimci olacaktir. Bu da tespit edilen sinirlar igerisinde kalan sartlarin
gegerli, digerlerinin ise gegersiz oldugunu gerektirecektir. Dolayisiyla birey, sart kogsma
konusundaki tasarruflarinda hukukun destegini alip alamayacagmi bilecektir. Cunki
hukuk, mesru kabul ettigi tasarruflar1 neticeleriyle birlikte kabul etmek ve korumakla

mukelleftir.

I. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMIi

Borclar hukuku glnlik hayati en fazla ilgilendiren iligkileri konu edinir. Akitler
ve sOzlesmeler de bu alanin kalbini olusturur. Bu nedenle konumuzu bu alandan
belirlemek istedik. Arastirma konumuz bir hukuki sozlesmede taraflarin akdin
gereginden ayri olarak ileri slirdiikleri sartlar ve bu sartlarin akitlere etkisidir. Diger bir

ifadeyle “Islam bor¢lar hukukunda akitlerde ca‘li (akd?) sartlar” konusudur.

Akitlerde ca‘li sartlar adiyla yaptigimiz bu calismada “sart” kavrami ve ozellikle
de ca‘li sartlarin akitler tizerindeki etkisi tizerinde duruldu. Klasik literatiirde ve ¢agdas
donemde konuyla ilgili biitiin yaklasimlarin incelenmesi ve mukayese edilmesi de

arastirmanin kapsami dahilindedir.

Islam borglar hukukunda &zellikle de akitlerle ilgili hiikiimlerde hukukgularin
ihtilaf etmesinin neticeye mutlaka bir etkisi vardir. Dolayisiyla doktrinde mevcut
ihtilafin sebeplerinin dayanaklariyla birlikte tespit edilmesi de ¢alismanin kapsamina
dahildir.

Ca‘li sartlar, akdin varlik kazanmasina, yiiriirliige girmesine, hikimlerine ve
sonuclarina etki etmesi acisindan 6nemlidir. Akit nazariyesinin de Onemli bir
bolumint olusturdugu soylenebilir. Diger taraftan ca‘li sartlarn smiri, Islam

hukukunda akit hiirriyeti ile yakindan ilgilidir.



Bu konuda bazi1 calismalar yapilmis olsa da yilizeyseldir. Bir kismi da
sistematik degildir. Bu yiizden konunun c¢alisilmas: alana katki saglayacagindan
onemlidir. Dolayisiyla konunun ayrintili sekilde ele alinmasina ihtiya¢c hasil

olmustur.

1. ARASTIRMANIN AMACI

Batil1 arastirmacilarm bir kismi, Islam borglar hukukunun bireylere akit yapma
ve sart kogma hiirriyeti tanimadigi iddiasindadirlar. ® Ancak Islam hukukunda akit
yapma ve sart kogsma hiirriyetinin genis bir alana sahip olduguna bakilirsa bu iddianin
tutarsiz oldugu goriiliir. Islam hukuk ekolleri icinde ragbet gormemis olan Zahiriler’in
yaklagimlarindan hareketle islam borglar hukukunun bireylere sart kosma hiirriyeti
tanimadig1 iddiasinda bulunmak isabetli degildir. Nitekim fikih edebiyati icinde
akitlerde sart kogsma hiirriyetini tantyan hukukcular biiyiik cogunlugu olusturmaktadir.

Bu ¢alismanin amaglarindan biri, yukaridaki iddialarin aksine Islam hukukunun
akitlerde bireylere sart kosma hiirriyeti tanidigin1 ortaya koymak, ilkeleri ve kaideleri
tespit ederek ca‘li sart nazariyesi kurmaktir. Nitekim Islam hukukunun meseleci

(kazuistik) bir yontemle tedvin edilmis olmasi bu yolu zorunlu kilmaktadar.

Islam hukukunun tedvin edildigi ilk dénemlerde borg¢lar hukuku konular,
meseleci yontem sebebiyle tikel ornekler ¢ergevesinde ele alinmistir. Diger bir ifadeyle
kazuistik/meseleci yontem ilk donem klasik fikth metinlerinin en 6nemli 6zelligidir.
[slam hukuk usuliinde fukaha metodu bunun en acik kanitidir.* Akitlerde ca‘li sartlar
konusu da literatiirde belli bir yontem takip edilmeden farkli konular ve basliklar altinda
tikel Ornekler {izerinden ele alinmistir. Dolayisiyla bu ¢alismada klasik kaynaklarda
konuyla ilgili daginik olan verilerin bir araya getirilerek sistematize edilmesi

hedeflenmistir.

I11. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bir iist baslikta bahsi gecen amaglara ulasmak icin, Oncelikle ca‘li sart

kavraminin fakihlerce yapilan tanimlari, nasil anlasildigt ve kapsami belirlendi.

% Karaman, “Akit”, DIA, 11, 252.
* Sa’ban, Islam Hukuk [Iminin Esaslari, s. 32.



Doktrindeki goriislerin ortak paydalari, ihtilaf edilen hususlar ve taraflarin kendi
goriislerini desteklemek icin sunduklar1 deliller tespit edildi. Boylece ca‘li sartlarin akit

nazariyesi i¢indeki yeri tespit edilmeye ¢alisildi.

Bu noktada, ¢alismamizin bazi zorluklarla kars1 karsiya oldugunu belirtmeliyiz.
Mesela konuyu daha sistematik olarak incelemek i¢in ¢alismamizin bdliim ve bagliklari
akit cesitleri, akdin unsurlart ve ileri siiriilen sartin tiirine ve hiikmiine gore
diizenlenmistir. Fakat klasik kaynaklarda yer alan bir¢ok ca‘li sart 6rnegi, birden ¢ok
akit tiiri ve akdin farkli unsurlar1 i¢in verilmistir. Bu da ¢alismamizda hem tasnif

zorluguna hem de zaman zaman ayni drneklerin tekrarina yol agmaktadir.

V. ARASTIRMANIN SINIRLARI

Ca‘li sartlar Islam hukukunun furd’a ait hemen hemen biitin alanlarmi
ilgilendiren bir konudur. Bu kadar genis bir alana sahip olan konunun
siirlandirilmadan islenmesi, arastirmanin yiizeysel kalmasina veya c¢ok hacimli

olmasina yol acar. Bu nedenle konu bor¢lar hukukunda akitler ile sinirli tutulmustur.

Borglar hukukunda satim sézlesmesi diger akitler icin de bir modeldir. Mesela,
garar, gabin, riba, muhayyerlikler, fesad, butlan, safkateyn vb. oldugu gibi akitlerle ilgili
diizenlemeler satim akdi baglaminda ele alinir. Zira icare, menfaatin; istisna‘, eserin;
selem, deynin satimi; sarf, paranin para ile satimidir. Klasik fikih literatiiriinde bu
akitlerden bir kisminin “bdbu’l-bey *” bolimi icerisinde ele alindigi dikkate alinirsa en
genis anlamiyla satim akdinin biitiin bedelli akitleri kapsadigi sdylenebilir. Dolayisiyla
calisma daha cok satim akdi lizerinden islenmistir. Bununla birlikte ihtiya¢ duyuldugu

oranda diger sozlesme tiirlerine de atiflar yapilmistir.

V. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Ca‘li sartlar, iizerinde ¢ok durulan, tartismalara sebep olan ve Islam hukuk
ekollerinin ihtilaf ettigi konulardandir. Bu yiizden eski ddénemlerde yasamis islam
hukukc¢ularinin yani sira glinlimiiz arastirmacilar1 da konuyla mesgul olmuslardir. Bu
mesguliyet klasik donemde kitaplar iginde miindemi¢ bir bab veya fasil seklinde, son

donemlerde kitap, tez, makale, teblig vb. miistakil ¢caligmalardir.



Burada ulasabildigimiz ve tezimizde kaynak olarak kullandigimiz ¢alismalarin

6nemli olanlarin1 gérmeye ¢alisacagiz.
A. Klasik Kaynaklar

I[slam hukuku on bes asir gibi uzun bir zaman diliminde ve cok genis bir
cografyada olugmus bir hukuk sistemidir. Dogal olarak giiniimiize kadar ¢ok sayida ve
benzersiz sekilde yazili kaynak {iretmistir. Bu nedenle arastirma her bir mezhebin

kaynak degeri tasiyan kitaplarina bagvurmak suretiyle yapilmaya caligilmistir.

Fikih kitaplart meseleci (kazuistik) bir metodla diizenlenmistir. Akitlerde ca‘li
sartlar konusu da klasik fikih kaynaklarinda tek bir baslik altinda toplanmamis, ¢ok
farkli bolimlerde daginik olarak ele alinmistir. Konu daha ¢ok kitabu 'I-blyu ‘ bashgi
altinda fakat farkl yer ve sekillerde yer almistir.

Bu kisa aciklamalardan sonra kaynaklarin mezheplere gore degerlendirilmesine

gecebiliriz.
1. Hanefi Mezhebi

Hanefi kaynaklari konuya genellikle aligveris bahislerini (kitabu’l-blyd‘) ele
alirken yer verir. Ilk kaynaklardan itibaren cesitli meselelere gére konunun boyutlarini

su eserlerde gormek miimkiindjir. >
1. Muhammed b. Hasan es-Seybani (6.189/805), el-Asl.
2. SerahsT (6.483/1090), el-Mebsdt.
3. Kasant (6.587/1191) Bedai ‘u ’s-sanai *.
4. Burhaniiddin el-Buhari (6.616/1219), el-Muhizu 'I-Burhani.
5. Bedreddin (6.823/1420), Camiu’[-fusileyn.
6. Ibnu’1-HUMAam (6.861/1457), Fethu’I-Kadir.

7. Ibn Niiceym (6.970/1562), el-Bahru r-raik.

® Seybani, el-Asl, 11, 440. Serahsi, el-Mebsat, XII1, 13. Beddi ‘u’s-sandi*, VI, 15; Burhaniiddin el-Buhari,
el-Muhitu’I-Burhani, VI, 389; Bedreddin, Camiu ’I-fusileyn, 613; Ibnu’l-Himam, Fethu’I-Kadir, VI, 404;
ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 139; ibn Abidin, Reddii’l- muhtar, V11, 284



8. ibn Abidin (6.1252/1836), Reddii ’I-muhtar.

2. Maliki Mezhebi

Maliki mezhebi konuyu genellikle fasit alisveris ve sartli satim bahislerini ele
alirken yer verir. Mezhebin arastirmamizda kaynak olarak kullandigimiz onemli

kaynaklar1 sunlardir:

1. Sahnun b. Abdisselam (6.240/854), el-Miidevvenetii’I-kibra; Esed b. Furat’in
(6.213/828) Imam Malik’in (6.179/795) talebesi ibnu’l-Kasim (6.191/807) yoluyla
gelen gorislerini topladig: el-Esediyye’nin serhidir. En muteber maliki kaynaklarindan

biridir. ©

2. Ibn Riisd el-Cedd (6.520/1126), el-Beyan ve 't-tahsil ve s-serh ve ‘t-tevcih ve 't-

ta ‘Tl li-mesaili’I-mistahrece.
3. ibn Riisd el-Hafid (6.595/1199), Bidayetiil miigtehid ve nihayetiil muktesid.’
4. Muhammeddu’1-Emir (6.1232/1817), el-iklil.®
3. Safii Mezhebi

Mezhebin kaynaklart konuyu aligveris bahislerinde meseleler Gizerinden daginik
olarak ele alir.” Calismamizda Safii mezhebine ait kaynak degeri tasiyan bir¢ok eserden

yararlandik. Bunlardan 6nemli olanlar1 sunlardir:
1. Muhammed b. idris es-Safii (6.204/819) el-Umm.
2. Mizeni (6.264/878) el-Muhtasar.
3. Nevevi (6.6767/1277), el-Mecmu * ve Minhécu 't-talibin.
4. Remli (6.606/1209), Nihayetii’l-muhtac.

5. Sirbini (6.977/1570), Mugni’l-muhtac.

® Sahndn, el-Mtdevvene, 111, 190.

" [bn Riisd, Biddyeti’I-miictehid, 111, 1637.

8 el-Emir, el-Iklil, 5.256.

9 Safii, el-Umm, IV, 6-289; Sirbini, Mugni ‘I-muhtac, 11, 44.



4. Hanbeli Mezhebi

Hanbeli mezhebi kaynaklarinda da konu diger ii¢ mezhepte oldugu gibi yer alir.

Mezhebin encok yararlandigimiz kaynaklarindan bir kismini zikretmek gerekirse:

1. ibn Kudame (6.620/1223), el-Mugni; Hiraki’nin (6.334/945) el-Muhtasari’ nin
serhidir. Diger mezheplerin de goriislerine yer vererek mukayeseli bir ydntemle

yazilmistir. Mezhebin en muteber eserlerden biridir.
2. Ibn Teymiyye (6.728/1327), Mecmiiatu’I-fetava.

3. BehGti (6.1051/1641), Kessafi'l-Kina® an Metni’l-Tkna‘. Haccavi’nin
(6.968/1560) el-/kna ‘ adl1 eserinin serhidir.

5. Diger Mezhepler

1. Ibn Hazm (6.456/1064), el-Muhalla. Zahiri mezhebinin giinimiize ulasan en

muteber ve hacimli kaynagidir.

2. Kuleyni (6.329/941) el-Ka&fi. Ca‘feri mezhebinin “MUtinl erbad” olarak
bilinen dort temel kaynagindan birisidir. Hadis kitab1 olmakla birlikte fikih kitabi olarak
da kaynak degeri tagir. '

3. Ibn Babeveyh el-Kummi (6.381/991), Men ld yahduruhu’l-fakih. Ca‘feri

mezhebinin muteber kaynaklarindandir.

4. Semmahi (6.792/1389) Kitabii’l-izah. Ibaziyye mezhebinin erken dénem fikih
anlayigin1 yansitan onemli bir kaynaktir. Hadis kitab1 oldugu i¢in konular1 rivayetler
tizerinden ele alir. Nitekim konumuzu da akitle birlikte ileri sirllen ve yasak olan

sartlardan baglayarak ilgili haberlere yer vermek suretiyle ele almistir.™

5. Sanéni (6.1182/1769) et-Tdcu’l-muzehheb. Tespit edebildigimiz kadariyla
konuya ilk defa akitle birlikte ileri siiriilen sartlar seklinde yer vermistir. Zeydiye

mezhebinin temel kaynaklarindan birisidir.

0 Kileynt, el-Kafi, V, 101.
1 Semmaht, Kitabii’l-izah, 111, 124.



6. Sevkani (6. 1250/1834) de es-Seylii 'I-cerrar.*
B. Modern Arastirmalar

Modern donemde Islam borglar hukuku alaninda ¢ok sayida arastirma
yapilmistir. Ancak konumuzla ilgili yeterli sayida calismanin yapildigi séylenemez. Bu
aragtirmalara, Tirkiye’de ve yurt disinda yapilan c¢alismalar seklinde tasnif ederek
bakabiliriz.

1. Tiirkiye’de Yapilmis Cahismalar

Ulkemizde akitlerde ca‘li sartlar konusuyla ilgili yapilan calismalar oldukca
sinirhdir. Cogu zaman konuya Islam borglar hukuku alaninda kaleme alinmis farkli
calismalarin igerisinde bir bolim veya bir alt baslik olarak deginilmistir. Bunun disinda
konunun farkli boyutlarini kapsayan makale tiirii kiigik capl arastirmalar da

bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin en énemlileri sunlardir:

1. Abdurrahman Hackali, Islam Hukukunda Satim Akdiyle Ilgili Sartlar. Bu
calisma 1995 yilinda yiiksek lisans tezi olarak kaleme alinmistir. Calisma giris ve g
boliimden olusmaktadir. Ilk iki boliimde akit nazariyesi ve satim akdi ile ilgili seri
sartlar aciklanmaya calisilmistir. Ca‘li sartlar konusu ise bu ¢alismanin son boliimiinde

ve sadece dort mezhebe gore ele alinmastir.

Hagkalr’nim, “Islam Hukuku Agisindan Akit Serbestisi Prensibi” ismiyle kaleme
aldig1 makalesi de konumuzla kismen ilgilidir. Bu ¢alisma 2002°de Dini Arastirmalar

Dergisi V/XIII’'te yayimlanmustir.

2. Recep Ozdirek, Islam Hukukunda Akit Hiirriyetini Sinirlayan Durumlar. 2004
yilinda doktora tezi olarak yazilan bu ¢alismanin tigiincii boliimiinde bir bashk
konumuzla yakindan ilgilidir. Calisma dort boliimden olusur. Birinci boliimde Akit
yapma hiirriyeti ve bunu simirlayan durumlar; Ikinci bolimde, Akdin diger tarafini
se¢me hdrriyeti; ucuncl bolumde, Akdin konusunu belirleme hirriyeti konular ele
alimmistir. Dérdiincii béliimde Akdi ortadan kaldirma hiirriyeti islenmistir. Uglincii
bolumde Akdin konusunu ve hiikiimlerini belirlemede akdi sartlarin rolii bashg! ca‘li

sartlarla ilgili konulart barindirir. Konu dort mezhep ve Zahiri mezhebi baglaminda

12 Sevkani, es-Seylii ’I-cerrar, s. 305
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incelenmistir. Goriildiigii iizere c¢alisma akit hiirriyetini genis bir sekilde konu
edinmektedir. Bu nedenle ¢aligmanin konumuzu ilgilendiren baslig1 akit hiirriyetini

ilgilendiren kisim ile sinirli kalmustir.

3. Burhan Erkus, Islam Hukukunda Hukuki Islemlerin Sarta Baghligi. Calisma
2005 yilinda doktara tezi olarak hazirlanmis ve yayimlanmamigtir. YOK ’iin Ulusal Tez
Merkezi’nde de erisime kapatilmigtir. Yazarla iletisime gegmemize ragmen ¢alismanin
yazili metnine ulasmay1 basaramadik. Bu nedenle ¢aligmayla ilgili herhangi bir bilgiye

sahip degiliz.

4. Konumuzla dolayli yonden ilgili iki makalenin de kaleme alindigini tespit
ettik. Bunlardan biri, Ali Bardakoglu’nun “Islam hukukunda Akit Hiirriyeti ve Akdi
Sartlar Acisindan Bu Hiirriyetin Sinir1” adli makalesidir. 29 sayfalik bu ¢aligmada akit
hiirriyeti tizerinde durulmus ve ilgili oldugu yerde akdi (ca‘li) sartlara da atifta
bulunulmustur. Calisma 1983 yilinda Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1.

Sayisinda Kayseri’de yayimlanmuistir.

Ikincisi, Dini Arastrmalar Dergisi VI1I/19°da Halit Cals tarafindan Islam
“Bor¢lar Hukukunda Akit Serbestisi ve Genel Olarak Sinirlamalar’” adiyla kaleme

alinmistir.

5. Osman Kasike1, “Eski Hukukumuzda Takyidi Sarta Bagl Islemler”. Modern
hukuk alaninda kaleme alinmis bir makaledir. Calismada hukuki islemlerin takyidi
konusunun felsefesi iizerinde durulmus, zamana ve sarta bagliligi incelenmemistir.
Ayrica konu borglar hukukuyla sinirlanmamis hukuki islemlerin tamami agisindan ele
almmustir. Calisma, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1/1°de, 1997 yilinda

yayimlanmistir.
2. Yurt Disinda Yapilmus Calismalar

Cagdas donemde ozellikle Arap {lilkelerinde konuyla ilgili miistakil ¢aligmalar

kaleme alinmistir. Bu arastirmalar tespit edebildigimiz kadariyla sunlardir:

1. Sazeli, Nazariyyetii’s-Sart fi’s-Seriati’l-Islamiyye. Konuyla ilgili yapilan en
kapsamli calismadir. Uc boliimden olusur. Birinci bélimde sart kavrami, ikinci
bolumde ta‘liki sartlar, {glincli bolimde takyidi sartlar incelenmistir. Calismada

mukayeseli bir yontem izlenmistir. Arastrmanm asil hedefi mer? hukukla islam
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hukukunun mukayese edilmesidir. Bu nedenle arastirmanin hangi kaynaklardan istifade
edilerek yapildigin1 gosteren bir kaynakc¢a yoktur. Sadece metin igerisinde ve zaman
zaman dipnot vermek suretiyle kaynaklara atiflarda bulunulmustur. Calisma 1980

yilinda Kahire’de kitap olarak yayimlanmistir.

2. Muhammed Osman Siibeyr, “Essurttu’l-muktarinetii bi’l-akdi ve eseruha fi’l-
Fikhi’l-Islami”. Makale olarak kaleme alinmistir. Calismada takyidi sartlar mukayeseli
sekilde incelenmis, izafi ve ta ‘liki sartlara yer verilmemistir. Bu makale 2004’te Katar

Universitesi Seriat Fakiiltesi Dergisinde yayrmlanmistir.

3. Islam borglar hukuku alaninda yazilan ¢agdas kitaplarda sart nazariyesine de

yer verilmistir. Bu tiir calismalardan 6nemli olanlarini kisaca su sekilde siralayabiliriz:

Abdurrezzak es-Senh(ri, Mesadiru’l-hak fi’l-fikhi’l-Islami; Mustafa Ahmed ez-
Zerka, el-Medhalii’l-fikhiyyu’l-am; Dirinl, Buhls mukdrene fi’l-Fikhi’l-Islami ve
us@lihi; Muhammed EbQ Zehra, el-Milkiyye ve nazariyyetii’l-akd fis-Seriati’l-Islamiyye;
Mahmasani, en-Nazariyyetii’l-amme lil-miicebat ve'l-ukiid fis-Seriati’l-Islamiyye;
Abdulkerim Zeydan (6.2014), el-Medhal li-dirdseti’s-Seriati’I-Islamiyye. Hepsi matbu

olan bu caligmalarin tam kiinyesi bibliyografyada mevcuttur.

Boylece konumuzla ilgili yapilan modern c¢alismalart goérmiis olduk.
Tirkiye’de yapilan c¢alismalarin neredeyse higbiri konumuzla dogrudan ilgili
degildir. Farkli bir ¢alismanin igerisinde konuya bir boliim veya bir alt baglik olarak

yer veren ¢alismalardir.

Konuyu mistakil olarak ela alan ¢alismalar yurt disinda yapilmistir. Ancak
bunlar olduk¢a sinirh sayidadir. Ayrica ca‘li sartlart konu edinen bu ¢alismalarin
cogu ylzeyseldir. Bir kismi kapsamli olsa da sistematik degildir. Bu yuzden konunun
sistemli bigimde yeterince ele alinmasina ihtiyac hasil olmustur. Ozellikle tilkemizde
konuyu miistakil olarak ele alan bir calismanin olmamast konun arastirilmasini

gerekli kilmaktadir.



12
BIiRINCi BOLUM

SART KAVRAMI VE AKITLERDE SART KOSMA HURRIYETI

I. SART KAVRAMI

A. Tamim
Sart kavraminin gerek konusma, gerek hukuk dilinde c¢esitli anlamlar1 vardir.
Konusma dilinde sart, bir durumun vasiflarini bir sahsin veya bir seyin harici bakimdan
bulundugu hali ifade eder. Hava sartlarindan, memur olma sartlarindan, hayat
sartlarindan vb. s6z edildiginde sart kelimesi bu anlamda kullanilir. Tabiatiyla bu
anlamda kullanilan sart sdzciiglinlin incelemekte oldugumuz sart kavramiyla ilgisi
yoktur. Bu sebeple biz hukuk dilinde ve 6zellikle de borglar hukuku terminolojisindeki

sart kavrami iizerinde duracagiz.

1. Sozliikk Anlami

Sart (b_) kelimesi s-r-t (=) fiilinden tliremis bir mastardir. Cogulu “suriit”

(L5 ) tur.

Liigatta; kosul, kayit, sinirlama, yerine getirilmesi gerekli olan sey ve ma‘ruf
gibi anlamlara gelir. Ayrica ilzdm ve iltizam (bor¢lanma ve borglandirma) anlamlaria

da gelir.**

Sart kelimesi Kur’an-1 Kerim’de kesin ve baglayici alamet anlaminda ¢ogul
sigastyla (&) kullanilmistir. Burada kiyametin alametleri kastedilmistir. Ciinkii

kiyametin zamani bilinmese de kesindir.™

Tiirkgede sart; gergeklesmesi baska durumlarin meydana gelmesini gerektiren
sey, kosul, bir antlasmada belirlenen hiikiimlerden her biri, bir olaymn olusumunu

etkileyen cevresel durumlar anlamma gelir.'®

'3 {bn Manzar, Lisanu’l-Arab, VI, 329.

¥ on Manzbr, Lisanu’l-Arab, VII, 329; Feyydmi, el-Misbah, II, 309; Boynukalin, “Sart*, DI4,
XXXVIII, 364. o ) o o

15 Muhammed 47/18. 1585 Zela 13 261 6 oyl os 58 88 el e ) ok 6

18 Sart maddesi, Bilyiik Tiirkge Sozliik, http://www.tdk.gov.tr/
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Ayni kokten tlireyen ve fikih ilminin kapsamina giren “surQt ilmi”, hukuki
islemlerin ve mahkemede sabit goriilen hiikiimlerin ileride delil olabilecek sekilde

yaziya gegcirilmesini konu edinen ilimdir."’
2. Istilahi Anlamm

Sart, fikih ustliinde vaz‘1 hiikiimlerin kisimlarindan sayilmistir. Bu nedenle hem
ustl hem de fikih agisindan bir¢ok tanimi yapilmistir. Biz bu tariflerden bazilarini 6rnek

olarak verip, kisa degerlendirmede bulunmak istiyoruz.

“Sart, sOylenmesiyle degil de gerceklesmesiyle hiikmiin kendisine baglh

kilindig1 seyin adidir.” Bu tanim Hanefi hukuk¢u Serahsi’ye (6.483/1090) aittir.'®

Diger bir tanim ise soyledir: “Hukuki bir islem veya ibadetin ser‘i neticelerinin

tahakkuk etmesi kendisine bagli olan vasif veya fiile sart denir.”*®

Satibi (6.790/1388) sart kavramini, “hikmeti ya da hiikmii konusunda, sart
kosulanin vasfi mesabesinde olan seydir” seklinde tarif eder. Yani, sart kosulan seyin

muktezasini/gerektirdigini tamamlayici vasiftir.?°

Sazeli sart1, “bir seyin varlig1 veya sona ermesi kendisine bagl olan ve ileride

gerceklesmesi muhtemel arizi bir durumdur” seklinde tanimlar.?*

Karadagi sarti, “mutlak sozlesmenin gerektirmedigi bir bor¢lanmayi gerekli

kilmaktir” seklinde tarif eder.?

Yukaridaki tanima ek olarak bazi ustlciilere gore sart, varligi sart kosulanin

varligin1 gerektirmeyen ama yoklugu onun yoklugunu gerektiren is veya vasiftir.?®

Bilmen’in yer verdigi tanim soyledir: “Kendisinin (zerine tesir ve sebebiyet

bulunmaksizin, hiikmiin varlig i¢in alamet kilinan s,eydir.”24

= Kose, Islam Hukukuna Girig, s. 250.

18 Serahst, el-Usul, 11, 303,

9 Debisi, Takvimu'l-edille, s. 384; Zeydan, el-Veciz, s. 46-47; Zerka, el-Medhal, 1, 392.
20 Satibi, el-Muvafakat, 1, 261.

2 Sazeli, Nazariyyetii’s-sart, S.9

22 K aradagi, Mebdeii r-riza, |1, 1154.

28 Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, 1, 54; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 519
% Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, |, 35.



14

Mesela, namaza nisbetle abdest sarttir. Fakat abdestin varligi namazin varligini
gerektirmez ama o olmadan namazin sahih olarak viicut bulmasi, zimmetten diigmesi
s0z konusu degildir. Bununla birlikte namazin mahiyetinden ve hakikatinden bir parca

degildir.

Tirk borglar hukukunda sart kavraminin, genis ve dar olmak lizere iki anlami
vardir. Genis manada sart, bir hukuki sozlesmede taraflarin istedikleri sekilde
koyduklar1 hiikiimlerdir. Dar anlamda sart, bir s6zlesmenin varliginin veya hukuki

neticelerinin gergeklesmesi kesin olmayan gelecekteki bir olaya baglanmasini ifade

eder.?®

Ornek olarak verdigimiz sart tanimlarini inceledigimizde, yapilan tariflerde
farkliliklar ve kapaliliklar oldugunu gormekteyiz. Zira bu tanimlarin her biri sart
kavramimin farkli bir yoniini 6ne ¢ikarmak suretiyle yapilmistir. Bu nedenle bu

tanimlarin ¢ogu kapsamli olmaktan uzaktir.
Biz burada daha kapsamli bir tanima yer vermek istiyoruz:

Sart, hukuki bir islemin varlik kazanmasi, isleyisi, hiikiimlerini dogurmasi veya
bunlarin sona ermesinin gelecekte gerceklesmesi muhtemel bir olaya baglanmasi ya da

hukuki bir islem icin kayitlar konmasini ifade eder.?
B. Islam Bor¢lar Hukukunda Sart Tamiminin Unsurlar

Bir onceki baglikta verilen tanimlar 1518inda sart kavraminin mahiyetini, diger
bir deyimle sarttan s6z edebilmek i¢in bulunmasi gereken unsurlart su sekilde

siralayabiliriz.
1. Tamamlayici (Arizi) Bir Durum Olmasi

Sartin arizil bir durum olmasi, onun asli degil de tamamlayici bir unsur oldugunu
ifade eder. Bunun anlami; hukuki bir islemin sarta bagli olmasi o islemin sart olmadan
tamamlanmasina engel olmadigi gibi, mevcut olmasi da sart kosulan seyin varligim
zorunlu kilmaz. Mesela, okuldan mezun olma sartina bagli olarak yapilan Kira

sozlesmesi boyle bir sart olmadan da yapilabilir. Ayni sekilde ileri siiriilen sartin

% Cigdem, Mukayeseli Borglar Hukuku, s.196.
% Boynukalin, “Sart”, DIA, XXXVIII, 364
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(mezun olma)  akitten Once gerceklesmis olmasi, satim sdzlesmesinin varlik

kazanmasim gerekli kilmaz.?’

Sart hukuki soézlesmelerde asli unsurlardan birinin sifati mahiyetindedir. Bu

nedenle varhiginin veya yoklugunun akdin gergeklesmesinde etkisi yoktur.
2. Tleride Meydana Gelecek Bir Durum Olmasi

Gec¢mis zamanda veya simdiki zamanda var olan sey sart degildir. Sart gelecekte
meydana gelecek bir vasif veya durum olmalidir. Ciinkii s6zlesmelerin ge¢miste veya
hali hazirda mevcut bir seye baglanmasi aslinda o sozlesmenin kesin sekilde
tamamlandigin1  gosterir. Mesela, “Yasiyorsam evimi sana kiraladim” denmesi
durumunda kira sézlesmesi hemen gerceklesmis olur. Ciinkii ileri siiriilen sart o anda

gerceklesmistir. 28

Kisaca, hukuki bir islemin hiikiim ve neticeler dogurmasinin ya da hiikiim ve
neticelerinin sona ermesinin baglandigi olay gelecekte gergeklesmesi muhtemel bir

durum olmalidir.?®
3. Gerceklesmesi Miimkiin Bir Durum Olmasi

Gelecekte meydana gelmesi kesinlik arz eden durumlar ile gergeklesmesi
mimkin olmayan durumlar sart olarak ileri siirlilemez. Zira vuk(u kesin olan bir
durumun sart kosulmasi aslinda sarta bagli kilinan islemin sartsiz olarak varlik
kazanmas1 demektir. Buna karsilik hukuki bir islemin ileride gerceklesmesi miimkiin
olmayan bir duruma baglanmas: hiikiimsiizdiir. Mesela, “Gengligim geri gelirse sana
evimi sattim” diyerek yapilan sozlesmeler boyledir. Zira, bu vb. sartlar sozlesmenin

miimkiin olmadigini/olamayacagini ifade etmek i¢in ileri siiriiliir.*

Hukuki islemlerin tamamlanmasi1 degil de feshedilmesinin ger¢eklesmesi
mimkiin olmayan bir sarta baglanmas1 halinde ise sart gecersiz olur. Kira

sozlesmesinde kiracinin “Gengligim geri gelirse sozlesmeyi feshederim” demesi gibi.*

Sart olarak ileri siiriilen durumlarin miimkiin olmays1 (istihale) iig tiirliidiir:*

2z Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 9.

28 Cuveyni, et-Telhis, 11, 92; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 10.

2 Akintiirk, Sart ve Miikellefiyet Kavramlart Uzerine Bir Inceleme, s. 224.
% Ciiveyni, et-Telhis, II, 92; Sazeli, Nazariyyetus-sart, s. 14.

3 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 15.
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Maddi Imkansiziik: Tabiat kanunlarindan dolayr gergeklesmesi miimkiin

olmayan durumlar bu kabildendir. Giinesin dogudan batmasinin sart kosulmasi boyledir.

Nisbi Imkansizlik: Bazi insanlarin yapamayacagi seylerin onlara sart kosulmasi
aslinda miimkiin olmakla beraber onlara nisbetle imkansizdir. Okuma-yazma bilmeyen

birine iki giin gibi kisa bir siirede bir kitap yazmasinin sart kosulmasi gibi.

Kanuni Imkansiziik: Zat1 itibariyle gerceklesmesi miimkiin, fakat kanunla
yasaklanmis olan durumlar bu kapsama dahildir. Bu sartlar gegersiz oldugu gibi sart
kosulan seyin de hiikiimsiizliigiine neden olur. Saticinin, miisteriye mahremi olan
birisiyle evlenmesini sart kosmasi kanuni imkansizhga ornektir. Ciinkii Islam

hukukunda mahrem olanlarla evlenmek yasaktir.
4. Borc¢lanmanin Kendisine Bagh Bir Durum Olmasi

Bir seyin ger¢eklesmesi veya son bulmasi kendisine bagli bir durum olmasi
sartin en dnemli unsurlarindandir. Bir seyin varlik kazanmasi kendisine bagliysa o sarta
“Ta‘liki sart” denir. Feshedilmesi kendisine bagliysa ona “ilgdi sart” denir. “Babam
kabul ederse sana evimi sattim” birincisine, “Evde besten fazla kisiyle kalirsan satim

sozlesmesini fesh ederim” sartin1 kosmak ikincisine Oornektir. 8

1. SARTIN KISIMLARI

Genel anlamda sart, akli, seri, tabii ve liigavi olmak iizere dorde ayrilir. Akl
sart; ilim sifatina sahip olabilmek i¢in hayatta olmanin sart olmasi gibi. Ser‘i sart,
namaz i¢in vaktin sart olmasit vb. kanun koyucunun vaz‘ ettigi sartlardir. Tabii sart,
binanin {ist katlarina ¢ikmak i¢in merdiven vb. araglarin gerekli olmasidir. Tabil sartlara
adi sartlar da denir. Liigavi sart, “misafirim olursan sana kitabimi1 hediye ederim”

orneginde oldugu gibi sart edatiyla ileri siirtilen sartlardir.

Calismamizin kisimlarimi olusturan ta‘liki, izafi ve takyidi sartlar lligavi

sartlardandir.*

32 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 12-13.
% Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 15.
3 Zerkesi, el-Bahr, 1, 248; Sevkani, frsddu 'I-fiihdl, 1, 376.
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Sart kavraminin farkli yonleri ve farkli alanlarla —kelam, felsefe, nahiv, usul vb.-
iliskisi dikkate alinarak ¢ok zengin bir o kadar da grift tasnifleri yapilmistir. Ancak biz
genel anlamda sart cesitlerini bu sekilde gordiikten sonra konumuzu ilgilendirdigi
kadariyla sart kavraminin kisimlarina yer vermekle yetinecegiz. Dolayisiyla sart1 kosan
iradeye nispetle ve kanun koyucunun itibar edip etmemesi bakimindan sart kisimlarini

incelemeye calisacagiz.
A. Kaynag Bakimindan Sart

Sartlar kaynagina nispetle ikiye ayrilir. Ser ‘7 (kandni) sart ve akdi (ca ‘li ) sart.
Ayrica her iki sart tiirii, kanun koyucunun itibar edip etmemesine bagli olarak sahih,

fasit/bdanl ve lagv kisimlarina ayrilir. *°

Biz burada her iki sart tiiriine yer verdikten sonra, kanun koyucunun itibar edip

etmemesi bakimindan sart kisimlarina yer verecegiz.
1. Ser‘i (Kand(ni) Sart

Kaynagi kanun koyucu ($ari‘) olan sartlara ser 7 sart denir. Farkli bir tabirle

kanun koyucunun, bir seyin gerceklesmesi icin gerekli kildig1 sarttir. Buna hakiki sart

da denir.*®

Daha genis anlamiyla ser‘l sart, miikellefin dini goérevlerden sorumlu tutulmasi,
hukuki islem ve tasarruflarin kanuna uygun sekilde kurulmasi (in‘ikad), hukuken gecerli
kabul edilmesi (sihhat), hiikiimlerini doguracak sekilde islerligi (nefiz) ve nihayet
taraflar1 baglayicilik vasfi elde etmesi (liiziim) igin bizzat kanun koyucunun vaz* ettigi

§;art1ard1r.37

Ibadetlerin ve akitlerin gerceklesmesi icin ileri siiriilen sartlar bdyledir. Bu
sartlar gergeklesmedikce hicbir ibadet ve hukuki islem varlik kazanmaz. Mesela, satim
akdinin varlik kazanmasi i¢in irade beyaninin (icab-kabul) sart olmasi bizzat kanun

koyucu tarafindan gerekli kilmmugtir.*®

% Zerka, el-Medhal, 1, 394.

% Boynukalin, “Sart”, DIA, XXXVIIL, 364; Ozdirek, Islam Hukukunda Akit Hiirriyetini Sinirlayan
Durumlar, s.139

37 Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, 1V, 580.

%8 Zerka, el-Medhal, 1, 393-394.
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Ayrica ser‘l sartlar, kanun koyucu tarafindan kendi maksatlarinin

gerceklesmesini saglayan ve sart kosulduklari seyi (mesrit) tamamlayan hususlardir.®®

Fikih ustlinde vaz‘i hiikmiin kisimlarindan biri olan olan sart da ser‘i
sartlardandir. Ancak vaz‘l hiikiim bahsi konumuzla ilgili olmadigi i¢in konuyu fikih

usulii eserlerine havale ederek sartin bu kismina yer vermeyecegiz.

Ibadat, borglar hukuku, aile hukuku, ceza hukuku, yargilama hukuku, esya
hukuku gibi Islam hukuku alanlarimn hepsinde seri sarttan s6z etmek miimkiindiir. Biz
burada konumuzu ilgilendiridigi yoniiyle bor¢lar hukukunda akitlerle ilgili ser‘1 sartlara

kisaca yer vermekle yetinecegiz.

Akitlerle ilgili ilke ve hiikiimler, en yaygin ve basta gelen bor¢ kaynagi olmasi
nedeniyle model konumda bulunan satim akdi ana basligi altinda ele alinir. Biz de
burada seri sartlar1 satim akdi ¢ercevesinde ele alarak yeri geldikge farkliliklara isaret

edecegiz.
a. Kurulum (in‘ikad) Sartlar:

Bir hukuki islemin, tam olarak vicuda gelmesi igin aranan sartlara in‘ikdd
sartlart denir. Bu sartlarin herhangi bir hukuki islemin varlik kazanmasi i¢in bulunmasi
zorunludur. Mesela, satim akdinin gergeklesmesi i¢in bir takim sartlar aranir. Bunlar
taraflar, icab-kabul ve konudan (mahal) olusan akdin unsurlar1 ve bu unsurlar i¢in kanun
koyucunun gerekli kildig: sartlardir. Satim akdinde taraflarin akit yapmaya ehil olmasi,
icab-kabiilin birbirine uygun olmasi, akdin konusunun teslim edilebilir olmasi vb.

sartlar burada 6rnek olarak verilebilir.*

Bu sartlardan birinin eksik olmas1 hukuki islemlerin gegersizligine (butlan) yol
acar. Sanki hi¢ yapilmamis gibi sayilir. islam hukukgular1 kurulus sartlarindan biri eksik

olan akdi bdr:/ akit olarak isimlendirirler.
b. Gecerlik (Sithhat) Sartlar:

Hukuki islemlerin ve tasarruflarin hukuka uygun sekilde varlik kazanmasi ve

gegcerli olmasi igin gerekli olan sartlara sthhat sartlar: denir.

¥ Boynukalin, “Sart”, DIA, XXXVIII, 364.
“0 Serahst, el-Usul, 11, 321; Ceker, Islam Hukukunda Akidler, s. 72.
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Yukarida gegen kurulum sartlari, hukuki bir sézlesmenin gerceklesmesi igin
yeterlidir. Ancak s6zlesmenin gecerlik kazanmasi i¢in bazi vasiflar1 kendisinde
bulundurmasi gerekir. Mesela, satim sozlesmesinde akdin konusunun biliniyor olmasi
sart1 boyledir. Dolayisiyla sihhat sartlarindan s6z edebilmek i¢in akdin varlik kazanmig

olmas: gerekir.*

Islam hukuk bilginlerinin ¢ogu kurulus ve sthhat sartlarindaki eksikligi ayni
yaptirima tabi tutmustur. Bunu esanlamli olmak tiizere “batl” ve “fasit” terimleriyle
ifade ederler. Hanefi hukukculara gore ise, gegerlik sartlarindaki eksiklik telafi edilebilir
nitelikte ise sézlesmeleri hemen hikimslz kabul etmek yerine, taraflara fesad sebebini

ortadan kaldirma firsat1 taninmalidir.*?
c. Baglayicilik (Liizim) Sartlar

Bir hukuki islemin taraflar1 baglayici bir sekilde varlik kazanmasi i¢in gerekli
olan sartlara liiziim gartlar: denir. S6zlesmelerde muhayyerligin ve baskasinin hakkinin
taalluk etmemesi durumunda baglayiciliktan s6z edilir. Dolayisiyla baskasinin hakkinin
taalluk ettigi, taraflardan birinin ya da her ikisinin akdi tek tarafli feshetme hakkinin

(muhayyerlik) bulundugu akitler baglayici degildir.43
d. Yiiriirliik/Islerlik (Nefaz) Sarti

Yiiriirliik (nefaz), bir seyin caiz ve tamamlanmis olmasi, bir fiilin tizerine hukuki

sonuglarm derhal terettiip etmesi anlamina gelir.**

Karsiliklr iki iradenin bir konuda bulusmasiyla hukuki varlik kazanan islemin
hiikiim ve sonuglarini derhal dogurmasina engel teskil eden durumlara yiirirliik sartlar:
denir. Yirirlik sartlari, hukuki islemlerin tam olarak gerceklesmis ve taraflar iizerine

sonuglarmin terettiip ettigini ifade eder. *°

Temyiz ¢agindaki cocugun yaptigr akit, kanuni temsilcisinin (veli/vasi); yetkisiz
temsilcinin (fuzill) yaptig: akit ise, adina hukuki tasarrufta bulunulan kisinin onayma

baglidir. Bu islemlerde onay (icazet), akdin yiiriirliik (nefaz) sartidir.

4 Ceker, Islam Hukukunda Akidler, s. 97.

*2 Mevsili, el-fhtiyar, 11, 273.

8 Ceker, Islam Hukukunda Akidler, s. 104.

* FeyyOmi, el-Misbah, s. 366.

* Boynukalin, “Sart”, DIA, XXXVIII, 364; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, s. 450.
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2. Ca‘li (Akdi) Sart
a. Tanmm

Ca‘li sart (= i) kavrami sifat ve mevsuftan olusan bir terkiptir. Ca‘li
denmesinin sebebi, akitle gerekli olmadig:r halde akdi yapanlarca sart kilinmasindan
dolayidir. Ciinkii Arapgada (J=») fiilinin kilmak, yapmak, olusturmak, ihdas etmek,
hasil etmek gibi anlamlart vardir.*® Dolayisiyla yukarida agikladigimiz sart kavram ile
birlikte ca‘li sartlar tamlamasi kilinmis, olusturulmus, yapilmig, ihdas edilmis sartlar

manasina gelir.

[slam hukukunda bir terim olarak, taraflarin akitle beraber ileri siirdiikleri ve
tizerinde anlastiklar1 sartlara ca‘li sart denir. Bu sartlara, akdi sartlar veya akde
mukarin (bitisik) sartlar da denir. Degisik bir ifadeyle akit i¢cin hukukun belirlemis
oldugu hiikiim ne neticelerin disinda bir seyi bor¢lanmak/bor¢landirmak iizere G6ne

siiriilen sarttir.*’

Cagdas Islam hukukcularindan Zerka (6.1999) ca‘li sartlari, “Sézlii tasarruflarin
(sozlesme, tek tarafli hukuki islem vb.) gerektirmedigi bir ylkiimliiliigii ek sartlarla
gerekli kilma” seklinde tarif etmektedir.*®

Dirini, ca‘li sartlari, “Sozli bir tasarrufta hukukun belirlemis oldugu sartlarin

disinda fazladan bir seyi istemektir” diye tarif eder.*

Zeydan’in (6.2014) yaptigi tanim sOyledir: Kaynagi miikellefin iradesi olan

sarttlr.‘r’0
Diger tarifler ise sOyledir:

Miikellefin, bir tasarrufunu hukukun izin verdigi durumlarda bir seye bagh
kilmasi, isleyisini daha sonraki bir zamana ertelemesi veya sinirlandirmasidir. >

Taraflarin akit ve tasarruflarinda birbiri aleyhine ileri siirdiikleri sartlardir.

*® Feyy(imi, el-Misbah, s.65.

*" Merginani, el-Hidaye, 111, 48; Dirini, Buhds, 11, 372; Ceker, Fikih Dersleri, s. 60.
*8 Zerka, el-Medhal, 1, 571.

* Dirini, Buhds,, 1, 372.

%0 Zeydan, el-Veciz, s. 48.

> Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, 1V, 580.

°2 Merginani, el-Hidaye, 111, 49; Zerka, el-Medhal, 1, 394.
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Bu sartlara ca‘li veya akdi sart denmesinin sebebi; taraflardan birinin onu akitle

birlikte sart kilmas, sart olarak ileri siirmesidir.>®
b. Kisimlari

Akitle birlikte taraflarin iradeleriyle ortaya c¢ikan ve akdin hukuken viicut
bulmasini, isleyisini, hiikiim ve sonuglarini belirleyen {ig tiir ca‘li/akdi sarttan s6z etmek

mumkdndr.
1. Ta’liki sart.
2. Izafi sart.
3. Takyidi sart.

Bu sartlardan birisini barindiran akitlere sirasiyla muallak, muzaf ve mukayyed
akit denir. Akdin bu sartlar olmadan varlik kazanip derhal gegerli olmasina, tenciz boyle

akde ise mineccez akit denir.>*

Bu sart tiirlerinden her biri, akde etkisi ve 6zellikleri bakimindan digerlerinden
farklidir. Bu baslik altinda ca‘ll sartlarin ii¢ tiirlinii kisaca tanimlayip, Ozelliklerine
dikkat cekmek istiyoruz. Akitlere etkisine ise, ¢alismanin ikinci bdlimlerinde yer

verecegiz.
ba.Ta‘liki Sart

Ta‘lik sozlikte iki seyi birbirine baglamak, asmak, asili hale getirmek, bagli

kilmak, askida birakmak manalarina gelir.”

Istilahta ise, hukuki bir islemin kurulmasi kendisine bagli bulunan sartlara ta ‘/7ki

sart denir.>®

Daha kapsamli bir tanim ise soyledir: S0zIU bir tasarrufun hukuken varlik

kazanmasinin, gelecekte gerceklesmesi muhtemel bir sarta bagli kilmmasidir. > Sayet

53 Sa’ban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, s. 267.

54 Ceker, Fikih Dersleri, s. 50.

**Ibn Manzir, Lisdnu’I-Arab, X, 261; Feyylmi, el-Misbah, s. 253; Fir(izabadi, el-Kamus, s. 1177.

% fbn Niiceym, el-Esbdh, s. 211; Zeydan, el-Veciz, s. 48; Dirini, Buh(s, II, 373; Karaman, Ana Hatlariyla
Islam Hukuku, 111, 89.

> Zerka, el-Medhal, 1, 574; Mahmasani, en-Nazariyyetii'I-amme, |1, 456.
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hukuki islemin viicut bulmasi degil de sonlandirilmas: sarta baglanmissa infisahi sart
adin1 alir. Mesela, “Dogacak ¢cocugum oglan olursa arabami sana on bin TL’ye sattim”
seklinde bir satim akdi yapildiginda ileri siiriilen sart ta ‘/iki dir. “Oniimiizdeki ay kiray1
zamaninda Odemezsen, Kira sozlesmesini feshederim” seklinde yapilan kira

sdzlesmesinde 6ne siiriilen sart infisahi*dir. °

Ta‘liki sart, gerceklesmedik¢e akdin hukuken viicut bulmasina engeldir. Bu
nedenle ileride gerceklesmesi muhtemel bir sarta bagh kiliman akde muallak akit

denir.>®

Ta‘lik, “Bu yil okulu bitirirsen sana araba alacagim” 6rneginde oldugu gibi, iki
fiili baglayan sart edatlariyla (sayet, eger, ne zaman ki, olursa vb.) ifade edilir. Bazen
soziin sarta delaletiyle veya bizzat sart kelimesiyle de yapilabilir. Mesela, “Koydeki
bagimdan elde edecegim gelir senin olsun” sdzlinde sart edati olmasa da soziin

kendisinden verecegi seyin gelir elde etme sartina baglandig1 anlagilmaktadir.
bb. 1zafi Sart

Izafe sozliikte, ilave, katma, dahil etme manalarma gelir. 1zafi kelimesi ise;

ilave, ek niteliginde, fazladan, yan, asli olmayan, bagil, goreceli demektir.®°

Izafi sart kavrami, hukuki bir islemin isleyisinin ve gecerliliginin gelecekteki bir
zamana baglanmasi demektir.®® Bu sekilde meydana gelen akde muzaf akit denir.®

Mer*? hukukta miiddetli borclar kavramindan kastedilen budur.®

Tanimdan anlasildig1 {izere bu tiir sartlarda, akdin kurulusu akit meclisinde
tamamlanmistir. Ancak akdin isleyisi, hitkkiim ve neticelerini dogurmasi gelecek zamana
baglanmistir. Ta‘liki sartlardan farki budur. Ciinki muallak akit hemen viicuda gelmez.

Ileri siiriilen sartin gerceklesmesine bagli daha sonraki bir zamanda varlik kazanir.%

8K asiket, “Sart”, DIA, XXXVIII, 365.

% Serahst, el-Usul, 11, 323.

% {bn Manzir, Lisdnu’l-Arab, 1X, 209; Feyymi, el-Misbah, s. 218.
61 Serahsi, el-Mebsdt, XV1, 21; Dirini, Buhds, 11, 373.

62Qekel’, Fikih Dersleri, s. 47.

®3Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 581,

64 Zerka, el-Medhal, 1, 577.
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Izafi sart, akdin gerceklesmesinin tamamlanmasi bakimindan takyidi sarta,

hiikiimlerini daha sonra dogurmasi bakimindan Ta‘liki sarta benzer.®
bc. Takyidi Sart

Takyidin kelime anlami; sinirlama, kayit koyma, belirleme, tayin etme, dahil
etme, kaydetme ve baglama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6zliikk anlamindan hareketle
takyid, bir seyin olmayan sinirlarini belirlemek seklinde oldugu gibi var olan siirlarini
daraltmak veya genisletmek olarak da anlasilabilir. Mesela “takyidu’l-kitdb” dendiginde

kitabin sekli anlatslhr.66

Istilahta ise; hukuki bir islemin varlik kazanmasindan sonra dogan hak ve
borglar1 diizenleyen, siirlayan veya degistiren sartlara denir.®” Farkhi bir ifadeyle,
akitlerde hukukun belirlemis oldugu genel hiikiim ve kaideler ile her bir akde mahsus
hiikiim ve neticeleri diizenlemek, degistirmek ya da yeniden belirlemek amaciyla akit

aninda ileri siiriilen sartlara takyidi sart denir.%®
Zeydan, “Akitle birlikte 6ne siiriilen sartlar” seklinde kisa bir tarife yer verir.%®

Yapilan tarifleri dikkate alarak takyidi sart i¢in soyle bir tanimlama yapilabilir:
“Taraflarin, akdin gerektirdigi hiikiimleri ve neticeleri belirlemek, degistirmek veya

duzenlemek amaciyla akitle birlikte ileri siirdiikleri sartlardir.”

Saticinin evini i¢inde bir miiddet oturma sartiyla satmasi, takmasi sartiyla
camcidan camin alinmasi, eve teslim etmesi sarttyla mobilya alinmasi vb. sekilde

gerceklesen akitlerin hepsinde One siiriilen sartlar takyididir.

Takyidi sart, akdin hukuken ger¢eklesmesini ve hiikiimlerini derhal dogurmasini
etkilemez. Bu yonuyle izafi ve ta‘liki sartlardan ayrilir. Ciinkii boyle bir sarta bagl
olarak gerceklesen akit, karsilikli ve birbirine uygun irade beyanmiyla hukuken varlik

kazanmig, hiikiimlerini derhal dogurmus olur. Taraflarin ileri slirdiigli sart ise akdin

85 Zerka, el-Medhal, 1, 579.

% ibn Manzir, Lisdnu'I-Arab, 111, 370; Firuzabadi, el-Kamus, “x&” s. 401.

*” Merginani, el-Hidaye, 111, 50.

%8 Zerka, el-Medhal, I, 572; Dirini, Buh(s, 11, 372; Karaman, Ana Hatlaryla Islam Hukuku, 111, 99.
%9 Zeydan, el-veciz, s. 48.
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hiikiimlerini belirleme/diizenleme amaciyla sinirlayict mahiyettedir. Kisaca takyidi sart,

sozlesmenin varlik kazanmasina degil netice ve hiikiimlerine etki eder.™

Islam bor¢lar hukukunda iizerinde en ¢ok durulan ve ihtilafin konusu olan ca‘li
sartlar takyid sartlaridir. Bu nedenle literatiirde ¢ogu zaman “akdi sartlar”, “akde

mukarin (bitisik) sartlar” veya “fasit sartlar” dendiginde takyidi sartlar kastedilir.

Takyidi sart, akit hirriyetini smirlandiran unsurlardan olmasi yéniiyle, Islam
borglar hukukunda genis yer tutar. Bu nedenle mahiyetini ve diger iki sart tiiriiyle

arasindaki benzer ve farkli yonleri dikkate alarak, 6zelliklerine yer vermek istiyoruz.

Takyidi sartin gerceklesmesi, gelecek zamanda ve ihtimal dahilinde olmalidir.
Bu iki 6zellige az ileride “sart taniminin unsurlar1” basligi altinda yer verilmisti. Biz
burada bunlarin disinda, takyidi sartin kendisine has ozellikleri iizerinde durmak

istiyoruz.

1. Tasarrufun aslindan olmayan fazladan bir istir: Takyidi sartlar tasarrufun asli
gereklerinden degildir. Nitekim hukuki islemlerden dogan borg ve yiikiimliiliikkler kanun
koyucu tarafindan belirlenmistir. Hukukun belirledigi hiikiim ve neticelerin disinda bir
seyi sart kosmak hukukun gerektirmedigi fazladan bir is olur. Mesela, satim akdinde
satict miisteriden kefil veya rehin ister, miisteri de bunu kabul ederse, rehin veya kefil
satim akdinin geregi olmayan fazladan bor¢landirmalardir. Ciinkii mutlak satim akdinin
viicut bulmasi bu sarta bagl degildir. Zira, bunlar olmadan da satim akdi sahih bir

sekilde yapilabilir.”

2. Hukuki iglemin geregi olmayan bir bor¢lanmadir: Takyidi sartlar, hukuki bir
islemin geregi ve neticesi olmayan fazladan bir seyi bor¢lanma veya borg¢landirma
amaciyla akdi yapanlar tarafindan ileri siiriiliir. Mesela, eve teslim edilmesi sartiyla
buzdolabr alindiginda, satici akdin gerektirmedigi bir seyi —buzdolabini miisterinin
evine teslim etmesi- fazladan bor¢lanmis olur. Ciinkii satim akdi, akit konusu malin

miisteriye akit meclisinde teslim edilmesini gerektirir.”

3. Akitle birlikte 6ne siiriilmeli: Takyidi sartlar, akdin kurulmasi aninda icap ve

kabulle birlikte ileri siirilmelidir. Akdin kurulmasindan oOnce ileri siiriilen sart bir

0 7erka, el-Medhal, 1, 578.
L Dirini, Buhas, 11, 372.
2 Dirini, Buhas, 11, 372.
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borglanmayi iceriyorsa bile takyidi sartlardan sayilmaz. Akdin hukuken kurulmasindan
ve baglayici hale gelmesinden sonra ileri siiriilen sartlar ise bos s6z (lagv) hiikkmiinde

olup, hicbir baglayicilig yoktur.73

Takyidi sart1 diger iki sarttan ayiran en 6nemli 6zelligi akdin aslindan olmayan

fazladan bir seyi gerekli kilmasidir.”
C. Gegerlik Bakimindan Ca‘li Sart

Islam hukukgular1, ca‘li sartlar1 amaca uygunluk ydniinden sahih, fasit ve batil

(lagv) kisimlarina ayirirlar.
ca.Sahih Sart

Kanun koyucunun amacima uygun olan ve amacin gerceklesmesine yardimci
olan sartlardir. Taraflar1 baglayici olup, yerine getirilmesi zorunludur. Alisverislerde

rehin ve kefil sart1 gibi.
cb.Batil Sart

Batil, kanun koyucunun amacina uygun olmayan veya hukuken yasak olan

sartlardir. Isyerinin meyhane olarak isletilmesi sartiyla kiraya verilmesi boyledir.
cc. Fasit Sart

Bu ikisinin disinda kalan ve hukuka uygunlugu veya aykiriligi tespit edilemeyen
sartlara fasit sart denir. Bu ayirim daha ¢ok Hanefi hukukgulara goredir. Hanefiler’in
disindaki islam hukukgular: fasit ve batil kavramlarini esanlamli olarak gecersiz (batil)
anlaminda kullanirlar. Bu kisim sartin 6rnekleri, eve teslim etme sartiyla mobilya,

takilmasi sartiyla cam, kurulumu yapilmasi sartiyla kombi satin alinmasi vb.

Kanun koyucunun (sari‘in) amacina uygun olup olmadigi tespit edilemeyen
sartlarin birinci kisma dahil edilebilecegi disiiniildiigi gibi, ikinci kisma dahil
edilebilecegi de diisiiniilmiistiir. Bu husus Islam hukukgular1 arasinda ihtilaflidir. Bu
ihtilafin neticesinde bizim de isabetli gordiigiimiiz goriis sOyledir: Sartlarin kanun

koyucunun amacina uygunlugu konusunda ibadetler ile diger hukuki islemler arasinda

"3 ibn Hazm, el-Muhalla, IX, 412; Dirini, Buhds, 11, 372.
" Dirinf, Buhds, 11, 374.
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bir ayirim yapilmahdir. Ibadetlerde sadece amaca uygun sartlar sahih digerleri batil
kabul edilmelidir. Ibadetlerin disindaki hukuki islemlerde ise, sartin amaca aykiri

olmamasi ile yetinilmelidir.75

I11. GENEL ANLAMDA AKITLERDE SART HURRIYETI

Islam hukukunda sézlesmelerin asil dayanag: Karsilikli rizadir. Bu hususta ihtilaf
yoktur. Ancak akdin hiikiimlerini, muhtevasini ve neticelerini belirleme konusunda

iradenin rolii ve baglayiciligi tartismalidir.
Bu konuda iki yaklasimdan bahsetmek miimkiindiir:

1. Akitlerin varlik kazanmasi taraflarin rizasina baghdir. Ancak, hikim ve

neticelerini kanun koyucu belirler.

2. Akdin varlik kazanmasinda oldugu gibi, muhtevasin1 ve hiikiimlerini

belirlemek ya da diizenlemek de karsilikl1 riza esasina dayamr.’®

Sart hiirriyeti akit serbestisinin ifade ettigi anlamlardan biridir. Bu nedenle

burada akit hiirriyetine kisaca temas etmek istiyoruz.

A. AKkit Hurriyeti

Insanlar, ticari faaliyetler basta olmak iizere her tiirlii hukuki islemlerini akitler
araciligiyla daha giivenli bir sekilde yaparlar. En yaygmn hukuki islemi ve borg
kaynagini ifade eden ““akit” kavrami, iki sahsin bir konu iizerinde karsilikli s6zlesmesi
seklinde tarif edilir. Bu sodzlesme neticesinde taraflar, akdin geregini yapmaya soz
vermis ve bunu bor¢lanmis olurlar.”” Mecelledeki ifadesiyle taraflar, icap ve kabul ile
bir hususu iltizam ve teahhiit etmis olurlar.”® insan hayatinda biiyiik yere sahip olan
satim, kira, hibe, selem, vedia, istisna‘, rehin, kefalet, havéle, nikdh vb. en yaygim akit

tarleridir.

75 Boynukalin, Fikih Usuliinde Sart Kavrami, S. 43.

"% Karadagi, Mebdeu 'r-riza, |1, 1140.

" Senh(ri, Mesddiru’I-hak, 1, 40: Bilmen, Hukuk-z fslamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1, 35; Ceker,
Islam Hukukunda Akidler, s. 3

® Mecelle, md: 103.
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Akit, hukuki islemlerin en Onemlisi ve insanligin tanidigt en eski hukuki
miesseselerden biridir. Hukuk tarihinde miilkiyetin sebepleri arasinda ikinci sirada olup

cok sayida farkli tiirleri vardir.”

Akit, Islam’in ilk muhataplar1 Cahiliye Araplar tarafindan her ¢esidiyle yaygin
sekilde kullanilmaktaydi. Bu nedenledir ki Kur’an, akitlerle ilgili tafsilatli hiikiim
koymak yerine butln akitleri kapsayan genel ilkeler getirmistir. Kur’an’da mudayene
ayeti olarak bilinen Bakara 2/282 ve Maide 5/1 ayetleri bu konuda 6rnek olarak
zikredilebilir. Islam hukukunun tesekkiilii ile birlikte fikih ustlii ve kavaid literatiiriinde
bu kaideler ayrmtilariyla ortaya konulmustur. Cagdas Islam hukuku arastirmacilar1 da

giiniimiizde “akit nazariyyesi’ni islerken ayni usulii benimsemislerdir.?’

Fertlerin 6zel borg iligkilerini, hukuk diizeninin sinirlar1 igerisinde yapacaklari
akitlerle serbestce bizzat diizenleme yetkisine akit hirriyeti denir.® Islam hukukunda
akdt hirriyetin kaynagi akit yapan kisinin iradesidir. Bu hirriyetin ser‘i nazardaki yeri
ve siirt birkag yerde s6z konusu olur. Buna gore akit yapma, istedigi akdi yapma, akit
yapacagi tarafi segcme, akdin konusunu segme ve akdin asli neticelerini degistirme veya
sinirlama iradeye baglidir. Bunun anlami; istisnal durumlar hari¢ bir kimse akit
yapmaya zorlanamadigi gibi, yapacag akdi, tarafini, konusunu ve neticelerini

belirlemek veya diizenlemek kisinin hiir iradesine baglidir.®?

Kur’an-1 Kerim’de Nisa suresi 29. ayet bu esasi kesin bir sekilde ortaya

koymaktadir. Bu nedenle Islam hukuku iradeyi ortadan kaldiran unsurlar1 yok saymustir.

Ayrica Islam hukuk tarihi boyunca miisliimanlarn ihtiyaca binaen ortaya
koyduklar1 yeni akit ve tasarruflar, fikih kitaplarinin muhtevasina girerek isim ve
hiikiimleri tespit edilmistir. Bu durum diger hukuk sitemlerinde benimsenen akit
hiirriyetinin Islam hukuku igin de sz konusu oldugunu gdstermektedir. Istisna‘ akdi

(eser sozlesmesi) burada drnek olarak zikredilebilir.®

Sozlesmelerde bireyin iradesinin belirleyici olmasi bu alanda higbir sinirlama

getirilemeyecegi anlamina gelmez. Zira hukuk, taraflarin iradesine saygi gosterdigi

7 Senhrf, Nazariyyetii’l-akd, 1, 63.

8 Karaman, “Akid”, DIA, I, 251.

8 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 1, 323.

82 K aradagi, Mebdeu 'r-riza, |1, 1146.

8 Karaman Ana Hatlariyla Islam Hukuku, \Il, 274. (Icdrateyn, ihkdr, bey* bi’l-vefa, ve isticrar gibi
akitler de sonradan ortaya ¢ikan akit tiirlerindendir. Bkz: Karaman, a.g.e)
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kadar, diger bireylerin haklarim1 ve kamunun maslahatini da gozetir. Onlarin zarar
gbrmemesini givence altina alir. Bu nedenle adalet, maslahat, baskalarina zarar
vermeme ve toplumun menfaatine yonelik sinirlamalarin getirilmesi, diizenlemelerin
yapilmasi tabiidir. Bu simirlamalarda bazen ferdin bazen de kamunun maslahati
gozetilir. Ihtikar, telakki’l-celeb, hacr, suf‘a, ve miiflisin mallarinin satilmas: Islam

hukukunda akit serbestisini kisitlayan bazi diizenlemelerdir.**

Netice itibariyle Islam hukukunda yeni akit tiirleri ihdas etme ve akit yapma
konusunda “asil olan serbestliktir.” Zahirfler hari¢ Islam hukuk bilginleri bu hususta
ittifak halindeler. Ancak akdi hirriyet kanuna (dini nasslara), kamu dizeni ile genel

ahlaka aykir1 olmamak ve baskalarmin haklarmi ihlal etmemekle smirlidir.®
B. Sart Hiirriyeti

Sart hiirriyeti akit hiirriyetinin ifade ettigi anlamlardan biri oldugu i¢in akit
serbestisi igerisinde miitalaa edilmektedir. Zira akit hiirriyeti kavrami, ¢esitli anlamlarda
kullanilir. Bu anlamlardan biri de sart serbestligi diyebilecegimiz; akdin muhtevasini
diizenleme harriyetidir. Akdin muhtevasi ise ancak akitle birlikte taraflarin ileri stirdiigi

sartlarla diizenlenebilir. 8

Islam hukuk doktrininde akdin gereginin ve hukuki neticelerinin higbir seye bagh
olmadan, gecerli ve baglayici olmasi esastir. Zira Islam hukuk usuliinde s6zlii

tasarruflar hiikiimleri ve sonuglari kanun koyucu tarafindan belirlenmis birer sebeptir.?’

Birey, hiur iradesiyle hukuki islemlerde bulunma konusunda serbesttir. Ancak

kendi iradesiyle yaptig1 islemlerden ortaya ¢ikacak hukuki durum kendisini baglar.®

Bununla birlikte akitlerde gaye, insanlarin maslahatini gergeklestirmek ve
ihtiyaclarinin giderilmesidir. Bu da bir taraftan akitlerde insanlarin maslahatina yonelik

diizenleme ve degisikliklerin yapilmasini, diger taraftan akitlerin genel hukiimlerine ve

8Senh(ri, Mesddiru’l-hak, 1, 81; Calis, Islam Hukukunda Akit Serbestisi ve Genel Olarak Sinirlamalart,
8.272.

8 Karadagi, Mebdeu r-riza, Il, 1151.

8 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 1, 323.

8 Dirini, Buhds, 11, 370.

8 Karadagi, Mebdeu r-riza, 11, 1143-1147.
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Ozel niteliklerine riayet etmeyi gerektirir. Bu yiizden, akitlerde sart kosmanin imkan ve

sinir1, doktrinde tartisma konusu olmustur.®

Sart kosma hiirriyeti konusunda islam hukukgular1 arasinda iki temel goriis

bulunmaktadir:

1. Ayet ve hadislerde ismen belirlenenler disinda, bireylerin sart hiirriyeti yoktur.
Nasslari anlama ve yorumlamada literal/lafizc1 yontemi benimseyen Zahiri’ler’in

goriisii bu sekildedir.*

2. Taraflara sart kosma hiirriyeti tanmmistir. Zahiriler disindaki Islam
hukukgulart bu goriiste ittifak halindeler. Ancak, sart serbestisinin kapsam ve sinirlarini
belirlemede farkli yaklagimlar igerisinde olmuslardir. Bu ihtilafin neticesinde sart
hiirriyeti konusunda Islam hukukcularin iki gruba ayirmak miimkiindiir. Iradeye smirl
serbestlik taniyan “orta yolu takip edenler” ve taraflarin iradesini esas kabul eden

“genislik taraftarlar1.”®!

Islam hukukunda akitlerde sart kosma hiirriyeti yelpazesinin bir ucunda
Zahiriler, diger ucunda Hanbeliler ve o6zellikle de Ibn Teymiyye (6.728/1328) ile
talebesi Ibnu’1-Kayyim (6.751/1350) bulunmaktadir.”

Ote yandan akitlerde sart hiirriyeti konusunda ayn1 mezhebin hukukculari arasinda
da farkli goriis beyan edenler olmustur. Nitekim, Ibn Siibriime (6.144/761) gibi higbir
mezhebe mensup olmadigi halde konuyla ilgili farkli agilimlar yaparak dikkat ¢eken

hukukgular da olmustur.

Netice itibariyle Islam hukukunda taraflara sdzlesmelerde sart kosma hiirriyeti

tanindigini séyleyebiliriz. Ancak bu serbestligin ¢ergevesi konusunda ihtilaf edilmistir.

Bu ihtilafin temeli ser‘l nasslara ve bu nasslari anlama ve yorumlamada farkli
yontemlerin takip edilmesine dayanir. Bu nedenle burada sart hiirriyetinin sinirimi

belirleyen esaslarin ele alinmasi gerekir.

8 Zeydan, el-Medhal, s. 327; Dirini, Buhds, 11, 371.
% K aradagi, Mebdeu 'r-riza, 11, 1150.

917eydan, el-Medhal, s. 327-332; el-Veciz, s. 48.

% Ceker, Fikih Dersleri, s. 61.
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C. Sart Hiirriyetinin Sinirin1 Belirleyen Esaslar (Deliller)

Islam hukukgularmin sart serbestisi konusunda yaklasimlarmi belirleyici olan
Kitap ve Sinnet nasslaridir. Bunun yani sira Orf ve istihsanin da sart hiirriyetinin

belirlenmesinde etkili oldugunu belirtmemiz gerekir.

Sart hiirriyetinin alanini genisletme ve daraltmada rol oynayan esaslarin en
basinda farkli metodolojilerin izlenmesi gelir. Nitekim nasslarin z&hirine bagli kalip,
kiyas ve illet tespitine siddetle kars1 ¢ikanlar oldugu gibi kiyas ve illet tespitini gerekli
gorip, nasslarin sadece zahiri manasina bagl kalmayanlar da olmustur. Bu nedenle
nasslarin anlasilmasi ve yorumlanmasi farkli olmustur. Boylece ser‘l nasslardan farkli
hiikkiimler elde edilmistir. Aslinda bu sadece sart hirriyeti ile ilgili bir durum degildir.

Farkli goriislerin viicut buldugu her konuda s6z konusudur.

Sart hiirriyetinin daha iyi anlasilmasi i¢in smirin1 belirleyen esaslarin miistakil

basliklar altinda ele alinmasi gerekir.
1. Kitap

Kur’an-1 Kerim’de akitlerin ve verilen sozlerin yerine getirilmesiyle ilgili

Maide 5/1 ayeti su sekildedir:

“Ey iman edenler akitleri (verdiginiz sozleri) yerine getirin 93

Bu ayet istisnasiz biitiin akitlere ve vaatlere vefa gosterilmesini gerektirir.

Vefa ise sadece sahih bir akitte s6z konusudur.®*

Ticar? islemlerde karsilikli rizanin esas alinmasiyla ilgili olarak Nisa 4/29

ayeti s0yledir:
S Pl e FPARRGIN]

“Ey iman edenler! Karsilikli riza ile yapilan ticaret hari¢ mallarinizi
5

°

V) ey 3z 20t 18T Y 1 2,0

aranizda batil (haksiz ve haram) yollarla yemeyin "9

% Maide 5/1
% Hagkalt, Islam Hukukunda Satim Akdiyle Ilgili Sartlar, s. 32.
% Nisa 4/29



Bunun anlami sudur: Akdin riiknii karsilikli rizadir. O halde akit yapmada
oldugu gibi akdin varlik kazanmasi, yiirlirlige girmesi ve neticelerinin yeniden

belirlenmesi de karsilikli riza esasina dayalidir.

Konuyla ilgili su ayetleri de zikredebiliriz:
At 13 s 15

“Antlagma (ahit) yaptiginiz zaman, Allah’a verdiginiz sézii tam olarak yerine

getirin... ~96

Bu ayette kisinin verdigi sozii yerine getirmesinin gerekliligine dikkat
cekilmistir. Akitle birlikte ileri siiriilen sartlarin da birer s6z (vaad) oldugu

diisiiniiliirse, yerine getirilmesi gerekli olur.
- Vshia O3 &) agaly 1835, .

“...verdiginiz sozii de yerine getirin, ¢linkii verilen soz (sahibinden)

b )97
sorulacaktir.

Ayet, verilen soziin sorumluluk gerektirdigini gosterir. Bu nedenle, sartlarin

baglayiciligi konusunda delil olabilecek niteliktedir.

“And olsun ki, arkalarina doniip kag¢mayacaklarina dair Allah’a séz

vermiglerdi. Allah’a verilen sz sorumluluk gerektirir. »98

Bu ayet, kiginin kendi aleyhine yaptigi anlasmalar1t da “ahit” kelimesi

kapsamina dahil etmektedir.”

Dikkat edilirse, zikri gecen ayetlerden Maide 1. ayet hari¢ digerleri aym
manaya gelen ahd, vaad, akit ve bunlara vefa gostermenin gerekliliginden s6z
etmektedir. Islam hukukculart bu kelimelerin kapsamini ¢ok genis tutmus
olmalidirlar ki, kisinin lehine veya aleyhine yaptig1 sozlii tasarruflarin tamamini buna

dahil etmisler.

% Nahl 16/91

isra 17/34

% Ahzab 33/15

% Karadagi, Mebdeu r-riza, 11, 1155.
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Sunu da belirtelim ki adi gecen ayetler, daha ¢ok “kanunun (ser‘in)
yasaklamadig1 her sart sahihtir” yaklasimina sahip olan Ibn Siibriime (6.144/761) ve
Ibn Teymiyye (6.728/1328) gibi hukukcular tarafindan delil olarak ileri siiriilmiistiir.
Ileride gelecegi iizere bu yaklasimin sahiplerine gore, bu ayetler bir maslahatin

temini veya bir ihtiyacin giderilmesi igin ileri siiriilen sartlarin sihhatine delalet

eder.1®
2. Sunnet

Hz. Peygamber’den (s.a.s) akitle birlikte ileri siiriilen sartlar konusunda pek
cok haber rivayet edilir. Bu rivayetlerin bir kismi sart hiirriyeti konusunda olumlu

goriis sahiplerini, bir kismi ise muhalif goriis bildirenleri destekler mahiyettedir.

Bu rivayetlerin en meshurlari -ikisi bibirine zit hiikiim bildirir- Berire (r.a) ve
Cabir (r.a) hadisleridir.

Berire hadisindeki rivayete gore, Berire Hz Aise’ye (r.a) gelerek miikatebe
borcunu ddeme konusunda kendisinden yardim ister. Hz. Aise (r.a): “Ailene don,
eger senin mukatebe borcunu 6dememi istiyorlarsa bunu senin iizerindeki vela
hakkinin'® bana gecmesi sarttyla yaparim” der. Berire (r.a), ailesine doniip durumu

bildirince onlar, bu sart1 kabul etmezler.

Bunun iizerine Hz. Aise (r.a), durumu Hz. Peygamber’e (s.a.s) bildirir.
Rasulullah (s.a.s) ona: “Sen Berire’yi satin al ve vela hakkinin onlarda kalmasini sart
kos, sonra azad et ¢iinkii vela hakki azad edene aittir” dedikten sonra ayaga kalkar ve

sOyle bir konusma yapar:

\
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“Insanlara ne oluyor ki; alsveriglerinde Allah’in kitabinda bulunmayan

sartlart kosuyorlar? Allah’in kitabinda bulunmayan bir sarti kosana bu helal

19 Ahzab 33/36

101 Vela hakki: Koleyi azad eden efendiye verilen haktir. Bu hak efendi ile azath kolesi arasinda manevi
bir akrabalik olusur. Bu hak ashab-1 feraiz veya asabelerden biri olmadiginda efendinin azatlisina varis
olma sonucunu dogurur. Azad eden veya edilenin kadin veya erkek olmasi durumu degistirmez.
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degildir. Boyle biri, yiiz sart da kogsa batildir. Allahin sarti daha dogru ve
saglamdir ™%
Konuyla ilgili Cabir b. Abdillah’tan (r.a) gelen uzunca bir rivayet 6zetle

sOyledir:

Hz. Peygamber (s.a.s) bir gazveden Medine’ye donerken Cabir’den (r.a)
devesini satin almak ister. Cabir (r.a) evine ulagincaya kadar binme sartiyla deveyi

59103

bir “ukiyye” “ye satar. Ancak Medine’ye vardiklarinda Rastlullah (s.a.s), devenin
parasini verdikten sonra Cabir’e (r.a) “Deveni almak i¢in mi pazarlik yaptigimi
diisiiniiyorsun? Deveni de al, dirhemlerini de, o deve senindir” diyerek devesini

almasim sdyler. '

Konuyla ilgili diger rivayetler sdyledir:
Vg 3 i o8 E = ey e B Lo - 0T ss Gl s

Ebl Hireyre’den (r.a): “Rasdlullah (s.a.s) bir sanis iginde iki satis/akit

yvapilmasini yasakladi. ~105

“Karz verme sartiyla yapilan satig, bir satista iki sartin bulunmasi, riskine

katilmadan bir malin kdrt ve ma ‘dumun satisi helal degildir. ~106

Ll T T WS e 5 V) aglg s e Ogeld

“Helali haram harami helal kilan bir sart olmadikca, miisliimanlar sartlarina

(riayet ederler) baglza’zrlar,”.l07

192 Buhari, Bityu‘ 73; Miislim, Miisakat, 5; Tirmizi, Vasaa, 7; Eba Davad, Itk, 2; Nesai, Talak, 29-31; ibn
Mace, Talék, 29; Oral, Biiliigu’l Meram Serhi, 11, 260.

193 Ukiyye: O dénemde 40 dirheme esit giimiis paranin adidur.

104 Buhari, Surit 4; Miislim, Miisakat, 21; Nesai, Buyd 77; Ebd Davud, Biiyu’, Tirmizi, Biiyu* 30.
Hadisle ilgili agiklamalar i¢in bkz: Oral, Buliigu | Meram Serhi, 11, 255-256.

105 Ahmed, I, 174; Tirmizi Biiyu‘ 18; Nesai, 73. Hadiste gegen “selem” lafz1 karz manasindadir.
(Agiklamalar i¢in bkz: Oral, Biiliigu’l Meram Serhi, 11, 266.)

196 Ahmed, II, 178; Eba Davud, icare 70; Tirmizi Biiyu‘ 19; Oral, Biiliigu’l Meram Serhi, |1, 267.

197 Buhard, icare 14; Eba David, Akdiye; 12; Tirmizi, Ahkdm 17; ibn Mace, Ahkam 13.
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“Her kim gerekli bakimlart yapilmis, agaglarimin tozlastirilmasi
tamamlanmus bir hurmalik satarsa iiriinii kendisinindir. Ancak miisteri meyveleriyle

. 108
satin almayi sart kosarsa miistesnadir.”

byt g a8 B gy B i g 0

Amr b. Suayb’tan (r.a) rivayetle: “Hz. Peygamber (s.a.s) sartli satimi

yasaklad %
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Lally s

Ibn Abbas (r.a): Temim ed-Ddri bir ev satip icinde oturmayt sart kostu. Ancak
Hz. Peygamber (s.a.s) sarti da akdi de iptal etti. 10 gy rivayet sadece Ibaziyye

mezhebi hukukgulari tarafindan zikredilir.***
Burada su hususa dikkat ¢gekmeliyiz:

Hadislerle amel etme konusunda farkli tavirlar, sart hiirriyetinin sinirimni
belirlemede etkin rol oynar. Clnki her mezhep sartlarina uyan hadislerle amel
etmistir. Bu yiizden ayni rivayetle amel edenler oldugu gibi, sartlarina uymadigi i¢in
amel etmeyenler de olmustur. Iste bu farkli yaklasimlarin etkisi sart kosma

harriyetinin siirlarin belirlemede ortaya ¢ikmaktadir.

3. Garar ve Riba/Faiz Yasag

Islam borglar hukukunda akitleri bozan sebeplerin basinda garar ve riba yasag

gelir. Bu nedenle, ikisi de klasik donem Islam hukukgulari ve cagdas arastirmacilar

tarafindan 6nemsenmistir.

198 Byhari, Biiyu* 90, 92;
109 Taberanf, el-Evsat, IV, 335 (4361); Ayrica bkz: Oral, Biiligu 'l Meram Serhi, |1, 267.

10 er_Rabi‘, Misned, I, 227. Semmahi bu hadisin Darekutni, Ebi Davud ve Nesai tarafindan rivayet

edildigini belirtse de biz bu hadisi zikredilen yerlerde bulamadik.
1 Semmahi, Kitabii’I-izah, 111, 127; Ettafeyyis, Serhu Kitabi'n-nil, V111, 143 vd.
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Biz burada her biri birden fazla miistakil ¢alismay1 gerektiren, garar ve riba
yasagmin konumuzla ilgisini ortaya koymaya calisacagiz. Bu baglamda genel bir

degerlendirme yaptiktan sonra konuyu birer 6rnekle izah etmekle yetinecegiz.

Akitlerde sart kosma serbestisinin, Islam hukukunda ilke olarak kabul edildigini
zikretmigtik. Bununla birlikte, hukuki islemlerde One siiriilen sartlarin mahiyeti ve
neticeleri dikkate alindiginda hukukun yasakladigi bagka bir igleme yol agtigindan, sart
hiirriyetine bir takim simirlamalar getirilmistir. Ileri siiriilen sartin garar ve riba icermesi
veya bu ikisine yol agtig1 diislincesiyle sart hiirriyetinin siirlandirilmasi bunun en

yaygin seklidir.

Garar, akit konusunun meydana gelip gelmeyecegi veya bedellerin 6deme
giiniinde agir1 bilinmezlik i(;ermesidir.112 Islam hukukunun iktisadi faaliyetlere iligkin
genel yasaklarindan olan riba (faiz), akdin kurulusu esnasinda, iktisadi bir degere
karsilik olmaksizin tek tarafli yarar saglayan bir sartin ileri siiriilmesi veya bu sekilde

elde edilen fazlalik seklinde tarif edilmektedir.'*®

Garar ve riba yasagi Kitap, siinnet ve icma ile sabittir."** “Hz. Peygamber (s.a.s)
1115

‘

gararh satis1 yasakladt rivayeti, garar yasaginin delilidir. “...Allah aligverisi helal,

»116

ribayr haram kildu. mealindeki ayet, riba yasagimin delilidir.

Islam hukukgulari, garar ve riba iceren sartlarin gegersiz oldugu konusunda
hemfikirler. Ancak akitle birlikte One siiriilen sartlardan hangisinin riba ve garar

kapsaminda ele alinacag konusundaki yaklasimlari farklidir. '’

Akit konusu maldan veya menfaatinden bazi unsurlarin istisna edilmesini sart
kosmak bazi hukukgulara gére gecersizdir. Onlara gore, bunun sebebi garardir. Zira,

istisna edilen seyde belirsizlik s6z konusudur.**®

12 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 167; Guney, Satim Akdi Ozelinde Islam Bor¢lar Hukukunda
Garar, s. 63.

13 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 202; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zI1igi, s. 480.

Y4 araman, Ana Hatlarwyla Islam Hukuku, |11, 318; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, 1V, 533.

SAhmed, Miisned, V, 500; ibn-i Mace, Biiyu 23; Ebt Davud, Biiyu® 25. (.ooal an e a8 4 S )

16 Bakara 2/275. Wl a5 aall & sl

Y7 Sevkani, es-Seylii’I-cerrar, s. 505; Mahmasani, en-Nazariyyetii'I-amme, 11, 460.

118 Serahst, el-Mebsit, X111, 19; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, VI, 3; Meydani, el-Libab, 1, 214; Behdti,
Kessdfu'l-kina, 1, 497; Zuhayli, el-Fikhu’ 'I-Malikiyyu’[-miyesser, 11, 397;
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Riba gerekcesiyle gecersiz kilmman sartlarin birgok 6rnegi Islam hukuk
literatiirinde yerini almistir. Taraflardan birine 6zel menfaat sagladigi igin gegersiz

kilinan sartlarin bir kismin1 burada zikredebiliriz.

Eve teslim edilmesi veya takilmasi sartryla cam satin alinmasii ele alacak
olursak; Islam hukukgularmin bir ksm1 bu vb. sartlar1 riba yasag ile iliskendirerek
gegersiz (batil) sayar. Onlara gore, camin eve teslim edilmesi akitle birlikte sart
kosulmus, karsiligi olmayan fazladan bir menfaattir. Akitle birlikte sart kosulan ve

karsilig1 olmayan her fazlalik ise ribadir.*

Goriildigi tizere garar ve riba yasagi, akitlerde sart kogma hiirriyetinin
sinirlarim daraltmada etkin rol oynar.'?° Garar ve ribaya yol agan sartlarin akitlere etkisi
konusunda ise hukukcularin yaklagimlari farklidir. Bu bakimdan Islam hukukgularmi iki
gruba ayirmak miimkiindiir. S6zlesmenin gegersizligine (butlanina) hitkkmedenler ve
sOzlesmeyi gecerli sayip, sarta itibar etmeyenler. Konuyla ilgili tartismalarin ayrintilart

ileride gelecektir.

4. Safkateyn (Bey‘atin fi Bey‘a)

Safka; pazarlik, pazarlikte el sikismak, hayirlasmak anlamlarina geldigi gibi
bizzat akdin kendisi i¢in de kullanilir. Safkateyn ise, bir akit i¢inde baska bir akde yer

vermeye denir.*?

Islam hukukunda safkatan fi safka veya bey ‘atdn fi bey‘a olarak da ifade edilir.
Bu iki terimin yakin anlamli oldugu, fakat safkatén fi safka teriminin daha kapsamli
oldugu soylenebilir. Zira safka sézlesme manasinda borglar hukukundaki islemlerin
(selem, sarf, icare, sart, iare, karz, sirket, vekalet, velayet, hacr vs.) tamamin1 kapsar.
Bey* (satim akdi) ise s6zlesmenin bir tiirii olup 6zelde satim akdini, genelde ise konusu
mal veya menfaat olan akitleri ifade eder. O halde iki terim arasinda umum-husus

iliskisi vardir.*??

19 Kasant, Beddi ‘u’s-sandi*, V11, 12; Sahnin, el-Miidevvene, 111, 190; ibnu’l-Himam, Fethu I-Kadir, VI,
406; Zuhayli, el-Fikhu’l Islami, 1V, 481

120 Senhiiri, Mesddiru’I-hak, 111, 128.

121 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 489.

122 Giiney, Satim Akdi Ozelinde Islam Bor¢lar Hukukunda Garar, s. 149.
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Akit icerisinde bir akit daha yapmanin Hz. Peygamber tarafindan yasaklandigini
az ileride gdrmiistiik.'?® Islam hukukgular1 bu satisin yasaklandigi konusunda ittifak
halindeler. Ancak hadislerde bu satisin mahiyeti agiklanmadig igin, bu satislarin anlami
ve bi¢imi konusunda gorisleri farklidir. Bu nedenle, klasik fikih literatiiriinde, bu

satimin farkl sekillerine yer verilir.***

Tespit edebildigimiz kadar akit icinde bir akit daha yapmanin farkli alti

tasavvuru vardir. Bunlari basliklar halinde su sekilde siralamak miimkiindiir:

a. Akit Manasina Gelen Bir Menfaatin Sart Kosulmasi

Akdin taraflardan birine 6zel menfaat saglayan bir sartla yapilmasidir. Ancak
sart kosulan menfaat akit cinsinden olmaktadir. Mesela, evini satan bir kimsenin evde
bir miiddet oturduktan sonra evi miisteriye teslim etmeyi sart kogsmasi bdyledir. Bu
sekilde yapilan akitleri safkateyn yasaginin kapsamina alanlar, satim akdiyle birlikte

iare (6diing) akdi yapildigini savunurlar. Hanefiler’in diisiincesi bu sekildedir.'?®

Hanefiler’e gore, bu sekilde yapilan akitler ilke olarak gecersizdir. Bunun nedeni
onlara gore bir akitte iki akit yani “safkateyn” durumunun bulunmasidir. Zira verilen
ornekte ikinci bir akit olarak iare veya kira sozlesmesi yapilmistir. Buna karsilik Maliki,
Hanbeli ve Céferi mezheplerine gore, bu sart ayr1 bir akit olmayip satis sdzlesmesine
dahildir.*?®

b. Karsihkh iki Akit Yapilmasinin Sart kosulmasi

Bir akdin varlik kazanmasini, bagka bir akdin yapilmasi sartina baglamaktir.
Mesela, “Araban1 bana on bin TL’ye satarsan, sana evimi elli bin TL’ye satarim”
seklinde yapilan satim akdi bu kabildendir. Bir diger 6rnek, satim akdinde saticinin

. .. . 127
miisteriden kendisine aracini veya evini kiralamasi sartin1 kogsmasidir.

123 Ahmed, Miisned, IV, 30; Tirmizi, Biiyu*, 18. (Hz. Peygamber (s.a.s), bir akitte iki akit yapmay
yasakladi. Baska bir rivayette “Bir satista iki satisi yasakladi.”)

24{bn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 111, 1618; Zuhayli, el-Fikhu 'I-Islami, V/, 145.

125 Serahst, el-Mebs(it, XVI1, 358; Zuhayli, el-Fikhu 'l Islami |V, 563.

26 fbn Riisd, Biddyeti’I-miictehid, 111, 16419; Beh(t, Kessdfi'l-kina*, 11, 497, Hasim Ma‘raf,
Nazariyyetii'l-akd, s. 431.

127 Serahst, el-Mebsit, XV, 25.
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Islam hukukgularmin ¢ogu bu sekilde yapilan akitlerin sartla elde edilmek
istenen menfaati konu alan ikinci akitle birlikte batil oldugu hususunda hemfikirler.'®
Maliki ve Hanbeliler gibi safkateyn’in alanin1 sadece bu sekilde yapilan akitlere 6zgii
kilanlar; bir akdin sonucuna bagli miistakil bir akdin daha meydana gelmesini safkateyn
sayarlar. Yapilan bir satim akdinde baska bir satim akdi yapmak gibi. Bunun disinda

kalanlar1 ise akdin kapsamma dahil ederler.'®

Sazeli, Ca‘ferl hukukcularin bu sekilde
yapilan akitleri sahih kabul ettiklerini nakleder. Bunun nedeni, safkateyn hadisini sahih

kabul etmemeleridir.*°
c. Bir Akitte Birden Cok Fiyat Segenegi ve Odeme Plani

Akitlerde iki veya daha ¢ok odeme zamani ve farkli fiyatlar tespit edilerek
bunlardan birine karar verilmeden akdin tamamlanmasidir. Saticinin, “Bu masay1 sana
pesin 400 TL’ye, iki ay sonra ddersen 500 TL’ye, alt1 ay sonra ddeme yaparsan 600
TL’ye sattyorum” demesi ve miisterinin bu ddeme zamanlarindan birini belirlemeden

akde onay vermesi boyledir.**!

Safkateyn kavramini neredeyse biitiin hukukcular bu sekilde anlamistir. Bu
sekilde yapilan akitlerin safkateyn kapsamina dahil olmadig gériisiinde olan Islam
hukukcusu yoktur. *2 Hatta safkateyn yasagnin kapsamim olduk¢a dar tutan

hukukeularin safkateyn terimine yiikledikleri mana da budur.**®
d. Bir AKkitte iki Sart Kosulmasi

Saticinin  miisteriye akit konusu mali bir miiddet kullanmasi ve satmak
istediginde ayni fiyata kendisine satmasi sartiyla yapilan akitler boyledir. Bir akitte iki

sartin ileri sUrllmesini yasaklayan mustakil rivayetler olmasina ragmen Islam

128 Serahsi, el-Mebstt, XIII, 16; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi, VII, 22; ibnu’l-Himam, Fethu’l-Kadir, VI,
Hiraki, el-Muhtasar, s. 89; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 324; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 43; Behti,
Kessdfu'l-kina°, 11, 496; Tbn Teymiyye, Mecmiiatii’I-fetava, XXIX, 184; Muhammeddu’l-emir, el-fk/il,
s.256; Semmahi, Kitabii’l-izah, Ill, 124-125; San‘ani, et-Tdcu’[-mlzehheb, I, 372; Zuhayli, el-Fikhu’I-
Malikiyyu’lI-muyesser, 11, 397.

2bn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 111, 1619.

130 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, . 407.

131 Serahst, el-Mebsit, XV, 92; ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 111, 1618; Sevkani, Neylii'I-evtar, V, 180;
Karadagi, Mebdeii r-riza, 11, 1192.

132 Serahst, el-Mebst, V111, 4.

3 [bn Teymiyye, el-Fetava, VI, 51; Ahmed, Miisned, 1V, 30. (Ahmet b. Hanbel Safkateyni sadece bu
sekilde anlamistir.)
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hukukgularindan bazilart iki sartin aymi akitte kosulmasmi safkateyn olarak

degerlendirirler."*
e. Akdin Konusunda ve Fiyatta Farkl Secenekler Sunulmasi

Cinsleri farkli birden ¢ok {iriiniin fiyatlar1 miisteriye sOylenerek, aralarindan
birinin belirlenmeden satilmasidir. iki gémlek ve bir pantolondan her birinin fiyatlari
zikredildikten sonra miisteriye “Diledigini al” denmesi boyledir. Farkli secenekler; iki
urain ve iki fiyat, iki 0riin tek fiyat, iki fiyat ve tek iirtin olmak tizere ti¢ sekilde olabilir.

Birden ¢ok {iriin i¢in tek veya iki ayr1 fiyat belirlenmesi de sonucu degistirmez.135

Burada dikkat edilmesi gereken husus; akit meclisinde akdin konusu ve onun
karsilig1 olan fiyatin belirlenmeden taraflara segme hakki (muhayyerlik) taninmasidir.
Yoksa akdin konusu ve fiyat belirlenecek olursa durum farkli olur. Safkateyn terimine

bu manay1 ylikleyenlere gore bu sekilde yapilan akitler batildir.*®
f. Geri Alma Sartiyla Yapilan Satim

Islam hukuk terminolojisinde bey ‘u’I-ine ve bey ‘u’l-vefa olmak lzere geri alma
sarttyla yapilan iki satim tiirtinden s6z edilir. Bey ‘u’l-ine, mal sahibinin veresiye sattigi
bir mali bu kisiden (miisteri), satmis oldugu fiyattan daha ucuza pesin olarak geri

137

almasidir.™" Bey ‘u’l-vefa, bir kimsenin bir mali, bedeli iade ettiginde geri satin alma

sartiyla satmasi seklinde tarif edilir.**®

Ibn Teymiyye (6.728/1328) ve talebesi Ibnu’l-Kayyim (8.751/1350) gibi bazi
hukukgular safkatan fi safka yasagini, vadeli satip pesin daha diisiik fiyata geri alma
sartryla aligveris yapma seklinde tefsir ederler. Mesela, saticinin pesin olarak 80 TL’ye
kendisine satilmasi sartiyla bir {irlinii 6 ay vadeli 100 TL’ye satmas1 bdyledir. Bunun

tam tersi; pesin satip daha fazla fiyata vadeli almay: sart kosma seklinde de olabilir.**

Ibn Riisd’e (6.595/1198) gore, bir Kisinin elindeki malin1 pesin alip, vadeli
olarak daha fazla fiyata tekrar kendisine satma sartiyla yapilan akitler ittifakla

34ibn Riisd, Biddyeti’l-miictehid, III, 1620; Semmahi, Kitabii’l-izah, 111, 124-125; San‘ani, Stbiliis-
selam, 111, 35; Sevkani, es-Seylii ’I-cerrar, s. 505.

%5bn Riisd, Bidayetii’I-miictehid, 111, 1618; Haddadf, el-Cehvere, 1, 203.

3% Haddadf, el-Cehvere, 1, 261.

37 Kose, Islam Hukukunda Kanuna Karsi Hile, s. 378; Karadagi, Mebdeii r-riz4, 11, 1192.

138 Mecelle, md. 118

39 [bn Teymiyye, el-Fetava , VI, 51.
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gecersizdir. Bunun 6rnegi, bir tiriinii 100 TL’ye vadeli almasi (iiriin sahibi) sartiyla 80

TL’ye ondan pesin almaktir.**°

Bu sekilde yapilan aligverisler faizi mesrulastirma amaciyla yapilan satim olarak

degerlendirilir.***

Gorildiigii lizere safkateyn kavraminin agiklama big¢imlerinden hangisi alinirsa
alinsin, akitle birlikte bir sart ileri sliriilmektedir. Bu sartin gecerliligi ile safkateyn
arasinda ters bir orant1 sz konusudur. Islam hukukcularindan safkateyn’in kapsamini
dar tutanlar akitle birlikte sart kosma hiirriyetini genis tutarlar. Ote yandan safkateyn’in

mabhiyetini genisletenler, sart Kosma serbestisini daraltirlar.'*
5. Asli Ibaha ve Asli Hurmet Anlayist

Islam hukukunda esyada asil olan hiikmiin ibaha m1 yoksa haramlik m1 oldugu

tartismali bir konudur.**®

Islam hukukgularmin biiyiik bir cogunlugu “Esyada aslolan ibahadir” ilkesini
kabul eder.' Bu gruptaki islam hukukgular1 “O, yerde ne varsa hepsini sizin icin
yaratti...” ayetini delil gosterirler."*® Buna karsilik “Ey insanlar! yer yiiziindeki temiz ve
helal olanlardan yiyin...”**® ayetinden yola ¢ikarak “asli ibaha” anlayisini reddedenlere

gore, “esyada asil olan hurmettir.” Zahirflerin gorisii bu sekildedir. 1’

Birinci anlayisa gore, hukukun yasakladiklar1 hari¢ her sey miibahtir. Farkli bir
tabirle, bir seyin miibahlig1 i¢in degil, haramlig1 i¢in delil aranir. Yani yasak ancak
kanunla olur ve kanunun yasak koymadigi veya sustugu alanlarda serbestlik ilkesi
esastir. Diger anlayis ise bunun tam tersidir. “Esyada aslolan hurmettir”, sadece
hukuken izin verilenler bundan miistesnadir. Dolayisiyla helal veya miibah olduguna

dair hakkinda nas bulunmayan her sey yasaktir.

“Ofbn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 111, 1622.

141Kbse, Islam hukukunda Kanuna Karsi Hile, s. 378; Giliney, Satim Akdi Ozelinde Islam Hukukunda
Garar, s. 147.

142C;eker, Fikih Dersleri, s. 70.

14331razi, et-Tebsira, 1, 534.

“bn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 135; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1, 269.

*Bakara 2/29. baea 2 ) AL QG G0 5

146 Bakara 2/168. Uik Y3a a1 8 L 15 G il

“Tibn Hayyan, el-Bahru’I-muhit, 11, 100.
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“Esyada asil olan ibahadir” ve “Esyada asil olan hurmettir” anlayislar1 sart
kosma hiirriyetinin sinirin1 daraltma veya genisletmede etkin rol oynar. Esyada asil
olanin ibaha oldugunu savunanlar, sart hiirriyetinin smirin1 genis tutarlar. Yasaklik

taraftarlar1 ise daraltirlar.

Boylece bu boliimde sart kavrami ve sart hiirriyeti lizerinde durduktan sonra,
ca‘ll sartlarin siirin1 ve akitlere etkisini daha genis bir sekilde ele alabiliriz. Ancak
konuya ge¢meden &nce konuyla ilgili yaklasimlarin Islam hukukunun farkli usul
yontemlerinden kaynaklandigini tekrar hatirlatmak istiyoruz. Ayrica, ser‘l nasslarin
tefsirinde esas alinan prensipler ve rivayetlerin sthhati konusunda Islam hukukgularinin

farkli tutumlari: da unutulmamalidir.

Buna iyi bir 6rnek olmas: agisindan konumuzla ilgili ilk donem Islam
hukukgularindan ayni konuda ti¢ farkli goriisiin nakledildigi bir habere yer vermek

istiyoruz:
Abdu’l-Viaris b. Said (r.a) anlatiyor:

“Mekke’ye geldim ve baktim ki orada Eb(i Hanife (6.150/767), ibn Ebi Leyla
(6.148/765) ve Ibn Siibriime (6.144/761) var.

Eb{ Hanife’nin yanina gittim ve; “Bir seyi sart kosarak satis yapan kisi hakkinda
ne dersin?” diye sordum. O, “Satis da sart da batil” dedi.

Bundan sonra Ibn Ebi Leyla’ya geldim ve ayni seyi sordum. “Satis caiz, ama sart

batil dedi.”

Daha sonra Ibn Siibriime’ye gittim ve ayn1 seyi sordum. O ise, “Satis da sart da

caiz” dedi.

Ben kendi kendime: “Allah, Allah! ii¢ Irakli fikih alimi bir mesele iizerinde
birlesemiyor” dedim ve tekrar Eb0 Hanife’ye giderek diger iki fakihin soylediklerini

naklettim.

Ebd Hanife: Onlarin sana ne dediklerini bilmem; bana Amr b. Suayb
(6.118/736), babasi yoluyla dedesinden naklettigine gére “Rasllulullah (s.a.s) sartli
satis yapmayi yasakladi.”
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Bunun izerine Ibn Ebi Leyla’ya giderek iki alimin soylediklerini nakledince
bana su cevabr verdi: “Onlarin sana ne dediklerini bilmem; bana Hisam b. Urve
(6.146/763) babasindan o da Hz. Aise’den (6. 58/678) sunu haber verdi: “Rastlulllah
(s.a.s) bana Berire’yi (r.a) (6.60/680) satin alip azad etmemi emretti. Sahibi, velayet
hakkinin kendisinde kalmasini sart kosmustu. Bunun iizerine Rastlullah (s.a.s) soyle

buyurdu: “Allah’in kitabinda olmayan sart batildir.” Su halde satis caiz, sart batildir.”

Tekrar Ibn Siibriime’ye gittim ve diger ikisinin sdylediklerini ona naklettim.
Bana su cevabi verdi: “Onlarin sana ne dediklerini bilmem; bana Mis‘ar b. Kidam,
Mubharib b. Disar’dan, O da Cabir’den (6.78/697) sunu nakletti: “Rastlullah’a (s.a.s) bir
deve sattim ve Medine’ye kadar deveye binmeyi (ve orada teslim etmeyi) sart kostum,;

kabul etti.” Su halde satis da sart da caizdir.”*

Anlatilan bu olayda ayni ¢agda yasayan, aynm1 bodlgenin (Kife) {i¢ fakihinden
ca‘ll sartlarla ilgili ti¢ farkli cevap verilmesi dikkat ¢ekicidir. Bu farkli yaklasimlar
[slam borc¢lar hukukunda ca‘li sartlarin akitlere etkisi konusunda bizlere fikir
vermektedir. Buradan hareketle, {i¢ kisim ca‘li sart oldugunu sdyleyebiliriz. Akdi bozan
ca‘li sartlar; kendisi batil olup akdi etkilemeyen ca‘li sartlar ve akitle birlikte gecerli
olan ca‘li sartlar. Ayni sekilde Islam hukukgularini, ca‘li sartlarin smirmi ¢ok dar

tutanlar, orta yolu tutanlar ve genis tutanlar seklinde {i¢ gruba ayirabiliriz.

148 Taberani, el-Evsat, 1V, 335 (4361); Zeylai, Nasbu 'r-raye, 1V, 17.
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IKiNCi BOLUM
iSLAM HUKUK DOKTRININDE AKIiTLERDE CA‘Li SARTLAR

Bu boliimde, hukuki islemlerin sarta ve zamana baglanmasi konular1 ele
alinacaktir. Bu amacla, ta ‘lik ve izéfeye elverisli olan ve olmayan akitler konusunda
doktrindeki tartismalara yer verilecektir. Nitekim bu, akitlerde sart kosma sinirinin
ortaya konmasi agisindan 6nemlidir. Bundan bagka bir hukuki islemin hukumlerini ve

neticelerini belirlemek Uzere 6ne surllen takyidi sartlar ele alinacaktir.

I. TA‘LIKi SARTLAR

Hukuki bir islemin varlik kazanmasin, sarta baglanmasma ta Tik denir.*®

Giiniimiizde kullanilan “sartli bor¢lar” ifadesinden kastedilen budur.™

Mesela, “Yarma kadar parasini temin edebilirsen, sana arabami sattim” demek
boyledir. islam hukuk bilginleri akitlerin sarta baglanmasi ile ilgili birtakim sartlar 6ne

stirmiisler, agiklamalarda bulunmuslar.
Ta‘likin gecerli olmasi i¢in su sartlar aranir:

1. Sozlesmenin bagh kilindig: sart, akit esnasinda mevcut olmamalidir. Akdin
varlik kazanmasi i¢in, one siiriilen sart akit aninda ya gerceklesmis olur ya da olmaz.

Sayet kosulan sart o anda mevcut ise, buna ta‘lik denmez. ™

Bu sekilde kurulan akit, muallak (sarta bagli) degil, derhal kurulmus olur.
Degisik bir ifadeyle akit hemen varlik kazanir ve yiiriirlige girer. Mesela, bir sahis
digerine “Evini bana kiraya ver” dediginde ev sahibi “Ben evimi daha 6nce falancaya
kiraya vermistim, sayet evimi daha Once kiraya vermemis isem evimi sana kiraya
verdim.” dedikten sonra, evi kiralamak isteyen bunun dogru olmadigi yoniinde bir
itirazda bulunur da ev sahibinin evini daha 6nce kiraya verdigine dair sdziiniin yalan

oldugu ortaya ¢ikarsa kira sdzlesmesi kurulmus olur. 152

9 Jbn Niiceym, el-Esbdh, s. 317; SenhQri, Mesddiru’I-hak, 111, 102; Kasike1, “sart”, Did, XXXVIII, 365.
150 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1, 575.

131 Bedreddin, Camiu'I-fusleyn, s. 613

152 Serahst, el-Usul, 11, 323; Mahmasani, en-Nazariyyetii I-amme, 1, 456.
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2. One siiriilen sartin gelecekte gerceklesmesi miimkiin olmalidir. Akdin varlik
kazanmasi, gergeklesmesi miimkiin olmayan bir sarta baglanirsa akit gecersiz olur. 153
“Yiiriiyerek on dakikada Sanliurfa’dan Konya’ya varirsan sana arabami sattim” gibi bir

sarta bagl olarak yapilan akit boyledir.

Buna karsilik, “Sayet bor¢lu baska bir ile tasinirsa senin onda olan alacagina
kefilim” denmesi bdyle degildir. Ciinkii kefalet akdinin varlik kazanmasi bor¢lunun

sefere ¢ikmasina baglanmistir. Bor¢lunun sefere ¢ikmasi da miimkiin bir durumdur.*>*

Akdin gelecekte gergeklesmesi muhtemel degil de kesin bir is veya duruma
baglanmas ta lik degil izAfe olur.*® Bir kimsenin baskasina “Takvimler 01 Ocak 2015’1
gosterirse evimi sana sattim” demesi boyledir. Bu sekilde verilen sozler hukuken
baglayici degildir. Ancak ahlaken uyulmasi daha dogru olur.™® Guiniimizde bu vb.

durumlar “miiddetli bor¢lar” icinde mutalaa edilir.™’

3. Sartin, gelecekte gerceklesmesi bilinebilir olmalidir. Allah dilerse, melekler
kabul ederse veya cinler izin verirse vb. ne diledigi/dileyecegi bilinemeyen varliklarin

dilemesine bagl yapilan ta’likler gecersizdir.™®

Akdin kurulmasi kendisine bagli kilinan sartin gergeklesmesi, sadece sart
kosanin iradesine bagliysa sart sahih degildir. Bir kimsenin “Dilersen bir ay sonra sana
arabami satarim” demesi gibi. Ciinkii, bu sahis icapta bulunmayip, ilerideki bir tarihte

arabasini satma soziinii Vermistir.w9

Netice itibariyle bu sartlarin gelecekte olmasi mimkin, muhtemel ve taraflarca
bilinebilir olmas1 gerekir. Cunki, hukuki bir igslemin ileride gerceklesmesi kesin veya
imkansiz olan bir seye baglanmasi gecersizdir. Zira, ger¢eklesmesi kesin olan bir seye
ta’lik akde onay verme; gerceklesmesi imkansiz olan bir seye ta’lik akdi gegersiz kilma

anlamina gelir.160

153 Zerka, el-Medhal, 1, 574.

1% Mahmasani, en-Nazariyyetii’I-Amme, 11, 457; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11,576.
1% Bedreddin, Camiu 'I-fustleyn, s. 614.

1% Jbn Niiceym, el-Esbdh, s. 318; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1,43.

157 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11,576.

B8Mevsili, el-Ihtiyar, |1, 403-404.

159 Mahmesani, en-Nazariyyetii’I-amme, 11, 464.

180 Mahmasani, en-Nazariyyetii’I-amme, 11, 455.
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Burada bituin akitlerin ta‘liki sartlara elverisli olmadigimi belirtmeliyiz. Islam
hukukg¢ulart hangi akitlerin sarta baglanacagini, hangilerinin baglanamayacagini
belirterek, bazi a¢iklamalarda bulunusmuslar. Konuyla ilgili kaide s6yledir: “Fasit sartla
batil olan akitler sarta baglanmaz; fasit sarttan etkilenmeyen akitler sarta

baglanabilir.”*®!

Klasik kaynaklarda yer alan 6rnekler ve tespit edilen illetler dikkate alindiginda,

sarta baglilik agisindan akitleri {i¢ gruba ayirabiliriz.
A. Sarta Baghhg (Ta’lik) Mutlak Olarak Kabul Eden Akitler

Genel anlamda Islam borglar hukukunda yedi smif akit vardir. Bunlar;
temlikat, *° teberruat, ' itlakat, 1 velayat, '*° takyidat '*®, iltizamat ve iskatat ‘%

akitleridir.

Velayat ve iskatat akitlerinde sarta ta’lik mutlak sekilde gecerlidir. Mesela,
“Dogacak ¢ocugum erkek olursa evimi satma konusunda sen vekilimsin” ya da “Bir

haftaya kadar parayr vermezsem suf‘a (6n alim) hakkimdan vazgegtim” demek

sahihtir.'%®

Vekalet, vasi tayini, suf‘a hakkinin disiiriilmesi gibi akitlerin hepsi boyledir.
Islam hukukgular1 bu akitlerin baglayici olmadigimi dikkate alarak her tiirlii sarta

baglanmalarini gecerli kabul ederler.'®®

Bu genel yaklagimin bir tek istisnasi, Ca‘feri mezhebinde goriiliir. Onlara gore,

sarta bagl vekalet sahih degildir.170

"“ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V11, 496.

%2 Temlik, bedelli veya bedelsiz miilkiyeti baskasina devretmektir. Miilkiyeti devredilen, mal veya
menfaat olabilir.

163 Teberriiat, Bir seyi bedelsiz (meccanen) baskasina temlik etmektir. Vakif, hibe, sadaka vb.

164 tlakat, Ticarete izin, miidarebe, vekalet, talak, itdk gibi kendisinde me’zuniyet manasi bulunan
seylerdir. Mesela, miidarib sermaye sahibinin miilkiinde miidarebe akdinden Once tasarrufta
bulunamazken akit ile bu yasak kalkmuis olur.

16 Velayat, vekalette oldugu gibi temsil yetkisinin bir bagkasina devredilmesidir.

1% Takyidat, bir sahsi tasarruftan engelleyen sinirlamalardir.

167 jskatat, Bir kimsenin baskast tizerindeki hukukunu diisiirmesidir. Ibra, itak, talak vb.

%8Damad, Mecma ‘u’l-enhur, 11, 111; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, VI, 496; Ceker, Islam Hukukunda
Akidler, s. 120.

189 Serahsi, el-Mebsit, XIX, 73; K&sani, Beddi ‘u’s-sandi, V1, 146- 550; VII, 25; Suy(ti, el-Esbdh, s. 378.
1084zeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 112.
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Maliki mezhebinde, hibe ve vasiyet gibi teberriat akitlerinde sarta ta‘ltk mutlak
olarak gecerlidir. Bir kimsenin baskasina, “Oglum sinavi kazanirsa sana 100 TL
verecegim” demesi sahihtir. Sayet ibadet cinsinden bir seyi —kurban, sadaka vb.- sarta

baglayacak olursa bu adak (nezir) olur.*"

Bu akitler, bagli kilindiklar1 sartin gergeklesmesiyle kurulmus olurlar. Sartin
gerektirdigi igin taraflardan, lgiincii sahislardan veya semai bir sebepten dolayi
gerceklesmesi arasinda fark yoktur. Sarti kosan tarafin akdin kurulumunu bagladig: isin

meydana gelmesini isteyip istememesi de durumu degistirmez.
B. Uygun Sarta Baghhg (Ta’lik) Kabul Eden Akitler

Konusu mal ve menfaat olmaylp, miilkiyetin el degistirmesi sonucunu
dogurmayan akitler sadece uygun sarta baglilifa elverislidir. Bu durum bir sahsa
tasarruf yetkisi olmadigi bir konuda hukuki islem yapma izni vermek (itlakat) ve borg
altina girme sonucunu doguran (iltizamat) tiirii akitlerde s6z konusudur. Dolayisiyla
havale, kefalet, miimeyyiz ¢ocuga ticaret izni, sefihin hacrin1 kaldirma vb. hukuki

islemler uygun sartlara ta‘lik edilebilir.}?

Sartin uygunlugundan kasit, akdin geregini kuvvetlendirecek nitelikte
olmasidir.’”® Haneft mezhebinde kefaletin, teAmiil haline gelmis sartlara baglanmasi da
sahihtir. Mesela saticiya, “Alacakli oldugun kisi bu sehirden taginirsa ben ona kefilim”;
kiigiik cocuga, “On bes yasina gelirsen sana ticaret izni verdim” denmesi gecerlidir.
Bor¢lunun o sehirden tasinmasiyla kefilet akdi tamamlanmis olur. On bes yasina

girmesiyle de miimeyyiz cocuk me ’ziin olur. *™

Buna mukabil rizgar eserse, yagmur yagarsa gibi bir sarta baglilik gegerli
degildir. Ciinkii bu vb. sartlar akdin geregine uygun olmadigi gibi, orfen bilinen
sartlardan da degildir. Kefaletten kurtulmanin sarta baglanmasi ise mutlak sekilde sahih
degildir.*"™

L Karafi, el-furdk, 1, 397.

12gerahsi, el-Mebs(t, XIX, 73; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi , VII, 25; Hurasi, Serhu muhtasari Sidi Halil;
Démad Efendi, Mecm ‘u ‘I-Enhur, 11, 111.

173 Bedreddin, Camiu 'I-fustleyn, s. 616.

Y Merginani, el-Hidaye, 111, 89; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi*, VI,

15 Merginani, el-Hidaye 111, 92; K&sani, Beddi‘u’s-sanai, VII, 392; Mevsili, el-fhtiydr, 11, 446; ibn
Niceym, el-Esbdh, s. 174; Meydani, el-Libab, I1, 80; Zerka, el-Medhal, I, 582.
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Hanefi hukukcularm bir kismina gére bu akitlerin, uygun olmayan bir sarta
baglanmasi durumunda sart hiikimstiz, akit sahihtir. Onlara gore sarta bagliligi kabul

eden akitleri fasit sart iptal etmez, sadece sartin kendisi gecersiz olur.'”®

Zeydiyye mezhebinde bu akitler, mutlak sekilde sarta ta‘lik edilebilir. Sartin

uygun olup olmamas arasinda fark yoktur.””

Ca‘ferl hukukgulara gore, damdnu’d-derek (miisterinin zararimi 6demeye kefil

olma) disinda iltizamat tiirii akitlerin sarta baglanmasi gecersizdir.'"®

Kefalet akdinin sarta baglanmasi hususunda S$afii mezhebinde farkli goriisler
mevcuttur. Bu goriislerden birine gore kefalet akdi satim ve kira gibi sarta baglanmaz.
Diger goriise gore ise bosamaya kiyasla keféletin sarta baglanmasi gegerlidir. Zira her

ikisinin de gecerliligi karsi tarafin kabul etmesine bagl degildir.179

Sarta bagli olarak yapilan akitler, sart gerceklesmeden once akdin konusu (mal,
menfaat) helak olursa akit batildir. Konuyla ilgili Hanefi fakihi Késani (6.587/1191)
Bedai ‘de sarta bagli azad edilen kole, sart ger¢eklesmeden Once satilabilir ifadelerine
yer vermektedir. Bir diger ornek ise, midebber kolenin satilmasi ile ilgilidir. Ciinki
midebber kélenin hiirriyetine kavusmasi efendisinin 6lmesine baglidir. Ancak efendisi

hayattayken koleyi satacak olursa, bu satis sahih olur ve miidabere akdi batil olur.'®
C. Sarta Baghhg (Ta‘lik) Kabul Etmeyen Akitler

Yapildig1 anda sonuglarini doguran akitlerin sarta baglanmasi gecerli degildir.
Bazi istisnalar1 olmakla birlikte bu durum temlikat ve takyidat tiirii akitlerde karsimiza

(;1kar.181

Temlikat, bir seyin miilkiyete gecirilmesi sonucunu doguran akit tlrlerine denir.
Bu bir mal olabilecegi gibi menfaat de olabilir. Takyidat, bir sahs1 tasarruftan alikoyan

sinirlandirmalardir, *8

176 Serahst, el-Mebsit, X1X, 173; Bedreddin, Camiu I-fustileyn, s. 616-617.
""San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 111, 48.

17834zeli, Nazariyyetu s-sart, s. 111.

79 Sirbini, Mugni I-muhtac, 1, 268.

180 Kasant, Bedadi ‘u’s-sandi*, V1, 550.

181 Bedreddin, Camiu'I-fusileyn, s. 613.

182 Bedreddin, Camiu'I-fusleyn, s. 613. (bkz: 145 ve 146. dipnotlar)
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Bu hususta kaide; “Konusu mal veya menfaat olan ve miilkiyetin el
degistirmesini gerektiren akitlerin sarta baglanmasi sahih degildir.” Buna gore, satim
akdi, kira sozlesmesi, hibe, vakif, sadaka, ikale, rehin, muhalea, sulh (bedel karsiliginda
olursa), muzarad, miisakat, tahkim, rehin vb. temlik akitleri sarta baglihig kabul

183
I

etmezler.***ilk dénem Islam hukukgularma gére, miilkiyetin devri bedel karsiiginda

olsun veya bedelsiz olsun durum degismez.'®*

Buna gére, “Universite imtihanin1 kazanirsam evini kiraladim.”; “Babam yarin
seferden donerse bu kitab1 sana hibe ettim.”; “Allah dilerse, babam razi olursa veya sen
istersen bende bin TL alacagin var.” diyerek yapilan kira sozlesmesi, hibe ve ikrar

gecersizdir/batildir.

Islerlik kazanmasi baskasinin onayma bagl olan akitlerde, bu onayin sarta
baglanmasi gegersizdir. Satim akdinde U¢ giin muhayyer olmayi sart kosan miisterinin

satictya, “Fiyattan indirim yaparsan akde onay veririm” demesinde oldugu gibi.'®®

Vekili vekaletten azletmek, borclunun tasarruflarimi kisitlamak (hacr), sarta

186 Mesela, mahkeme bir

bagliliga elverisli olmayan takyidat tirl akitlerin 6rnekleridir.
tiiccara “Eger iflas edersen seni hacr ederim” dese bu gecerli olmaz. Ciinkii burada
kisinin hacr altina alinmas1 s6z konusudur ki bu takyidattandir. Buna karsilik, mahkeme
karar1 ile ticari faaliyetleri kisitlanmig (sefith) birisine “Eger mali islemlerini usuliine
uygun sekilde yiiriitiirsen sana ticaret izni verdim” denmesi sahihtir. Ciinkii burada
mahcur (kisitl) bir kimseye ticaret izni verilmesi sarta baglaniyor ki itlakat akitlerinin

uygun bir sarta baglanmasi sahihtir.'®’

Ayni sekilde velinin, velayeti altinda bulunan temyiz cagindaki ¢ocuga sarta
bagli ticaret izni vermesi (itlak) sahih, me’zun olduktan sonra tekrar hacr edilmesini

(kisitlanmasi) sarta baglamasi gec;ersizdir.188

183 Serahsi, el-Mebsit, X111, 40; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, VII, 496; Merdavi, el-Insdf, 1V, 257; Suy(Qti,
el-Esbah, s. 368; Damad Efendi, Mecmeu ‘I-Enhur, 11, 111.

184 Serahst, el-Mebs(t, XX, 121; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, V1, 541; ibn Niiceym, el-Esbdh, s. 174;
Déamad, Mecma ‘u’l-enhur, 11, 111; San‘ani, et-Tdcu [-mizehheb, 11, 365.

185 Bedreddin, Camiu 'I-fustleyn, s. 615; DAmad, Mecma ‘u’l-enhur, 11, 111.

188 Mevsili, el-fhtiyar, 11, 324; Bedreddin, Camiu I-fusileyn, s. 613-614; Beh(ti, Kegsdfit I-kina*, 11, 500;
ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, VII, 497.

187 Bedreddin, Camiu'I-fusileyn, s. 614.

188 Serahst, el-Mebsit, XXV, 18.
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Hanefiler, sarta baglilig1 sebebin aslina ve sebebin hiikmiine yonelik olmasi
bakimindan ikiye ayirirlar. Aslin sarta baglanmasi gecersiz, hiikmiin sarta baglanmasi
gecerlidir. ¥ Bu nedenle satim akdinde muhayyer olmayi sart kosmak, gecerlidir.
Ciinki, lizim (baglayicilik) akdin aslindan olmayip hiikiimlerindendir. Halbuki satim

akdinin varlik kazanmasi sarta baglanmaz.'*°

Maliki hukukgulara gore bu iki akit tiirii, gergeklesmesi kesin olan bir seye bile

baglanamaz.191

Safii mezhebinde vekalet gibi hukuki temsil yetkisinin devrini gerektiren
(velayat akitleri) akitlerin bir kismu ile ikrar sarta bagliligi kabul etmez.'*Ancak vekilin

azledilmesini sarta baglamak gegerlidir.**®

Sarta bagliligr kabul etmeyen akit tiirleri ile ilgili genel prensipler bu sekilde
olmakla birlikte birtakim istisnai durumlar da s6z konusudur. Bu sebeple konuyla ilgili

bazi istisnalara isaret ederek Islam hukukgularmin tartismalarina yer vermek gerekir.

Vakif ve hibe gibi teberruat akitleri, orf haline gelmis ve akdin yapisina uygun
bir sarta baglanabilir. Mesela, mescit insa edilmesi sartiyla arsanin hibe veya

vakfedilmesi gecerlidir.**

Bazi kaynaklarda, vakfin sadece miilk sahibinin 6lmesi sartina baglanabilecegi
zikredilir. Ancak bu gergekte ta’lik degildir. Zamana izéfe veya vasiyettir. Zira,

terekenin 1/3’{inden fazlasinin vakfedilmesi varislerin onayina baghdlr.195

Temlik akitlerinin baglandig: sart, akdin gerektirdigi hak ve borglardan olursa,
bu gecerlidir. Mesela bedelin pesin verilmesi sartina bagli yapilan satim akdi gegerlidir.

Ancak akdin kurulumu tamamlandiktan sonra saticinin, “Su zamana kadar bedeli

189 Serahsi, el-Mebstt, XVII, 198. (Allah dilerse, babam razi olursa veya sen istersen diyerek borg
ikrarinda bulunmanin higbir hiikmii yoktur.)

1% ibn Abidin, Reddii‘I-muhtar, V11, 106.

9L Karafi, el-furdk, 1, 397.

%2Gazzall, el-Veciz, s. 219; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 414; Sirbini, Mugni’I-muhtac, 11, 329.

1983Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 288-289.

%bn Niiceym, el-Esbdh, s. 318; Bedreddin, Camiu I-fusileyn, s. 617; San‘ani, et-Tdcu I-miizehheb, 111,
301; Sazeli, Nazariyetii 's-sart, S. 72.

%{bn Kudame, el-Mugni, VIII; 612; Damad, Mecma ‘u’l-enhur, 11, 111; Zerka, el-Medhal, 1, 581.
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getirmezsen aramizda akit yoktur” demesi boyle degildir. ileride takyidi sartlarda daha

genis sekilde gelecegi tizere boyle bir sart gegersiz ama akit sahihtir.'*®

Maliki mezhebinde, ikélenin sarta baglanmasi sahihtir. Ancak bu, akit konusu
malin bir bagkasina satilmasindan endise edilmesiyle smirlidir. Mesela bir sahs,
arabasini sattiktan sonra bu aligveristen vazge¢mek isteyip de ikale yapmak isterse,
miisterinin “Bagkasina satmaman veya satarsan ayni fiyata benim olmasi sartiyla seninle
ikale yaptim” sartin1 kosmasi gecerlidir. Satic1 arabay1 kisa bir siire igerisinde baskasina
satarsa birinci miisteri arabayi, onceki fiyat iizerinden veya satildig1 fiyata geri alma

konusunda muhayyer olur.*’

Safil mezhebinde saticinin, “Dilersen arabami sana sattim” ya da “Araba benim
miilkiimdeyse sana sattim” demesi sahihtir. Miivekkilin vekiline, “Sana bu malimi su
fiyata sat dedigimde ayni fiyata sana da satiyorum” seklinde yapilan ta‘lik de
gecerlidir. **® Suyuti’ye (5.911/1505) gore, burada manaya bakildigi icin ta‘lik

gecerlidir. Ta‘lik sigasina bakilsaydi bu sahih olmazd.*®

Sazeli, Safiilerin verdikleri 6rneklerde ta‘likin seklen olduguna dikkat ceker.
Ciinkii burada akdin varlik kazanmasinin sartt mevcut bir seydir. Halbuki, daha 6nce
gectigi lizere hukuki islemin kendisine bagli olan sartlar, akit aninda mevcut
olmamalidir. leri siiriildiigiinde mevcut olan veya gergeklesmesi miimkiin olmayan

sartlarin akitlere bu anlamda bir etkisi yoktulr.200

Hanbeliler, miisterinin bedelin bir kismim verip “Uc¢ giin iginde kalani
tamamlarsam akit gecerli, vazgegersem verdigim miktar senindir” diyerek akdin viicut
bulmasini sarta baglamasini gegerli sayarlar. Terminolojide buna urbln (kaporali satis)

denir.?%

Hanbeli mezhebinde akdin tamamlanmas1 degil de feshinin sarta baglanmasi
sahihtir. Saticinin miisteriye “Semeni {i¢ giin i¢inde getirmezsen aramizda akit yoktur”

demesi ile misterinin “Akit konusu mali {i¢ giin iginde bana teslim etmezsen akdi

19 Burhaniiddin el-Buhari, el-Muhin’I-Burhani, V1, 269; Bedreddin, Camiu’I-fustileyn, s. 614; Zirkani,
Serhu’z-ZUrkani, V, 8; Sirbini, Mugni’l-muhtac, I, 10; Behdti, Kessdfu l-kina ‘, 11, 501.

197 Z{irkant, Serhu ’z-Zurkant, V, 8.

198 Sirbini, Mugni I-muhtac, 1, 303.

195uyiti, el-Esbdh, s. 168.

20 gazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. T2.

21 Beh(itl, Kessdfiu 'I-kina*, 11, 500.
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feshederim” demesi gecerlidir. Her iki durumda sart yerine getirilmezse, akit batil olur.
202

Hanefiler’den Eb0 Yusuf (6.182/798) ve Seybani’nin (6.189/804) goriisii de
Hanbelilerle aymidir. Onlara gore bu kiyasa aykiridir, ancak istihsanen gegerlidir.
Burada istihsan Abdullah b. Omer’den (6.73/692) rivayet edilen habere dayanmaktadir.
Zira, kendisi bu sart ile alisveris yapmustir.?®

Miilkiyetin el degistirmesi sonucunu doguran (temlikat) akitlerin, sarta baglh

kurulmasini batil/gecersiz sayan hukukgularin gerekgeleri sunlardir:

1. Bu akitlerde esas olan miilkiyetin akit aninda devredilmesidir. Akitlerin sarta
baglanmasi ise miilkiyetin nakline engeldir. Dolayisiyla bu akitlerin sarta baglanmasi

akdin yapisina ve geregine ayklrldur.204

2. Miilkiyetin devredilmesi kesin rizaya baglidir. Sarta baglilikta ise rizanin
kesinligi s6z konusu degildir. Zira, ta‘likte akdin varlik kazanmasi, gerceklesmesi
stipheli olan bir duruma baghdir. Ayn1 sebepten dolay1 akdin ger¢eklesmesinde garar

(belirsizlik), kumar veya bu ikisinin siiphesi s6z konusudur.’®®

D. ibn Teymiyye ve ibnii’l-Kayyim’a Gére Akitlerde Ta‘lik

Bu bashk altinda akitlerin sarta baglanmasi konusunda diger Islam
hukukgularindan farkli diistinen s6z konusu iki alimin yaklasimlarina ve cumhurun

goriislerine getirdikleri itirazlara yer verecegiz.

Ibn Teymiyye (6.728/1327) ve talebesi Ibnii’l-Kayyim (6.751/1350), akitlerde
sart kosma hiirriyetine en genis sinir1 tantyan hukukgulardir. Onlara gore akdin geregine
ve ser‘l naslara aykir1 olmayan her sart gecerlidir. Bu yaklagimlarina uyumlu olarak,
ihtiya¢c duyulmasi halinde akitler sarta baglanabilir. Clinki, akitlerin sarta baglanmasi

ser‘i nasslara ve akdin geregine aykir1 degildir.”®

202 Beh(itf, Kessdfit'l-kina“, 11, 501.

203 Mecelle, md. 313.

204 Sirbini, Mugni I-muhtac, 11, 10; Behiitt, Kessdfi I-kina, 11, 500.
25K arafi, el-fur(k, I, 397; Sazeli, Nazariyetii's-sart, S. 66.

2%fpn Teymiyye, Nazariyetii’l-akd, 5.209
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Ibn Teymiyye'nin sarta ta‘ltk konusunda cumhurun gerekgelerine yaptig

itirazlar kisaca soyledir:%"’

1. Garar, akdin konusunda bir belirsizlik olursa s6z konusudur ve haksiz kazanca
yol actig1 i¢in yasaklanmistir. Sarta ta‘likte ise akdin konusunda bir belirsizlik yoktur.
Sartin gergeklesmesiyle akit bilinen bir sifat {izere varlik kazanir. Sartin
gerceklesmemesi durumunda ise akit hi¢ olmamis gibi herhangi bir netice dogurmaz.
Boylece taraflar arasi bir anlasmazlik s6z konusu olmayacagindan, sarta bagli yapilan
akitlerde garar, kumar veya mallarin batil/haksiz yolla yenmesi s6z konusu olmaz.

Bundan bagka akitlerde ta‘lik karsilikli riza ile yapildigindan aldatma da yoktur.

2. Temlik akitlerinde, derhal teslim diye bir sart s6z konusu degildir. Orfte yeri
varsa veya maslahat nedeniyle teslimin ertelenmesi caizdir. Mesela, olgunlagmis bir

meyveyi lyice olgunlassin diye agacta birakmak miimkiindiir.

Ibnii’l1-Kayyim da hocas1 gibi diisiinmekte ve ta‘likin insanlarin ihtiya¢ duydugu
ve kaginilmaz hale geldigi durumlarda akit mesabesinde oldugunu savunur. Ona gore
akitlerin sarta baglanmasi, kanuna ve hukuk kurallarina aykiri olmadigr miiddetce

gecerlidir.?%®

Bu iki hukukcunun ve diger Islam hukukgularmin 6ne siirdiikleri delillerin

incelenmesi gerekir.

Cumhur’un ileri siirdiigli birinci delilde “temlikat akitlerinde miilkiyetin akit
aninda devredilmesi” esasi tartigilabilir. Zira akitlerde taraflarin rizalariyla belirledikleri
ve akit yapmakla kendi iizerlerine gerekli kildiklar1 seyler esastir. Helali haram, harami
helal kilmadiklar1 miiddetge taraflar kendi rizalariyla kabul ettikleri borglanmalari

yerine getirmekle muikelleftir.2*

Sart hiirriyeti bashgr altinda yer verdigimiz, Maide suresi 1. ayet
sozlesmelere/akitlere vefayr genel bir sekilde emretmis, Nisa suresi 29. ayet miilkiyetin

devredilmesi konusunda karsilikli rizay1 esas almstir.

2071bn Teymiyye, Nazariyetii'l-akd, s.210 vd.
2%ibn Kayyim, I ‘ldmu’I-muvakkain, |11, 426.
299 Sazeli, Nazariyyetii 's-sart, S. 122.
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Kitap ve Siinnet’te anlagmalara uymayr emreden baska ayet ve hadisleri de
dikkate aldigimizda akitlerin sarta baglanmasi hususunda, serbestligin esas olmasi

gerektigi sdylenebilir.

Ayrica akitlerin sarta baglanmasi akdin geregine ve yapisina aykiri degildir.
Ciinkii akdin geregi; kanun koyucunun ¢izdigi sinirlar igerisinde taraflarin iradeleriyle
kabul ettikleri bor¢lanmalardir. Bu nedenle taraflara ve baskalarina zarara yol
agmadik¢a ve kanuna uygun oldugu miiddetce Islam hukuku bunu zuliim kabul edip
reddetmez. O halde taraflar, akdin derhal ger¢eklesmesinde anlasirlarsa bu onlara
gerekli olur. Sayet akdin varlik kazanmasini bir sarta baglayacak olurlarsa bu onlarin

hakk1 olur.?1°

Ikinci gerekge ise akdin varlik kazanmasi kendisine bagli olan sartin
gerceklesmesi siiphelidir. Bu da kanunun yasakladig1 garara yol agar. Burada gararin
akdin varlik kazanmasiyla ilgili degil de akdin konusuyla ilgili oldugu sdylenmektedir.

Buna gore garar akit konusunun;

1- Varliginda garar; kagak kole gibi.

2- Elde edilip edilemeyeceginde olan garar; havadaki kus gibi.

3- Cinsinde garar; ad1 s0ylenmeyen bir esya vb.

4- Cesidinde garar; markas1 sdylenmeden satilan mobilya gibi.

5- Miktarinda garar; atilan tasin diistiigii yere kadar satmak gibi.

6- Belirlemede garar; farkli iki elbiseden birini sudur diye belirlemeden satmak
gibi.

7- Devaminda ve bekasinda garar; kurtuldugu belli olmayan meyvay1 satmak
gibi. 24

Gorildiigii  lizere akitlerin sarta baglanmasinda bu manalarin  higbiri

gerceklesmez. Clinkii ta‘likte akdin konusu agik, belirli ve sinirlidir. Zira ta‘lik akdin
gerceklesmesi ve baglayiciligr ile ilgilidir. Sart gerceklesirse akit varlik kazanir, sart
gerceklesmezse sanki hi¢ olmamis gibi herhangi bir netice dogurmaz. Dolayisiyla

taraflar aras1 anlagsmazlik olmayacag gibi, garardan s6z etmek de miimkiin degildir.212

219 Sazeli, Nazariyyetii's-sart, s. 123.

211 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 167.
212 Sazeli, Nazariyyetii 's-sart, S. 124.
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Sazeli’nin bu husustaki degerlendirmesi sdyledir: Sarta bagli yapilan akitler
taraflarin rizasi ve niyetleriyle kurulmustur. Taraflarin bunda maslahatlar1 S0z
konusudur. Bu, kanuna aykir1 bir durum ile siipheli hale gelmedikge, Allah’in helal
kildigin1 haram, haram kildigini1 da helal kilan bir unsur igcermedik¢e kanun koyucunun

gbzettigi bir maslahattir.”*®

Gergekte aldatma sudur: Mesela, satim akdinde miisterinin parasi alinir, ona
teslim edilecek olan akdin konusu mal ise sliphede kalir. Eger, miisteri alacagim
alamazsa, satic1 miisterinin malin1 haksiz yolla almis olur. Kumar manasia gelen ve
nassla yasaklanan garar budur. Akdin sarta baglanmasina gelince, sart gerceklesirse akit
varlik kazanmis olur, sart gergeklesmezse vucut bulmaz. Akit gergeklesmezse maksat
da hasil olmaz. Her iki durumda da taraflar digerinin malin1 batil yolla yemis olmazlar.

Dolayisiyla ta‘lik, garar ve aldatma yasagi kapsamina girmez.”**

E. Ta‘liki Sartin Hiikmii

Sarta bagl olarak yapilan hukuki islemler, 6ne surillen sartin tahakkuk etmesiyle
varlik kazanir, hiikiim ve neticelerini dogurur. Sart gerceklesmeden Once yok
hiikkmiindedir. Mesela, sarta bagli bir yilligina vekalet akdinde, sartin tahakkuku alt1 ay

sonra olursa bir yillik vekélet o andan itibaren baglar.**

Akdin viicut bulmasinin bir sartin gerceklesmesiyle miinasebeti Mecelle’de
sOyle ifade edilmistir: “Sartin siibitu indinde ona muallak olan seyin de siibutu lazim

olur.”**® Yani bir sarta baglanan akit o sartin gerceklemesiyle varlik kazanir.

Temlik akitlerinden sattim ve icare gibi bedelli akitlerin sarta baglanmasi
gecersizdir. Buna kars1 hibe vb. tebarruat akitlerinin sarta baglanmasi durumunda akit
sahih sart batildir. Bu ayirimin sebebi, fasit sartlarin riba kapsamina dahil edilmesi;

ribanin da sadece konusu mal ve menfaat olan bedelli akitlerde séz konusu olmasidir.?*’

Umumi kaide bu olmakla beraber, bazi islemlerin bagl kilindig1 sart geriye

yurir ve akde etki eder. Islerligi baskasinin onayma bagli (mevkif) akitler bunun

213
214

Sazeli, Nazariyyetii’s-sart, S. 124.

Sazeli, Nazariyyetii’s-sart, s. 124; Hagkaly, Islam Hukukunda Satim Akdiyle Ilgili Sartlar, s. 53.
215 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1, 578.

216 Mecelle, md. 82.

2"Damad, Mecma ‘u’l-enhur, 11, 112; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V11, 497.
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ornegidir. Clinkii bu akitlerin yiiriirliige girmesi, yetki sahibinin izin vermesine baglidir;

izin verilince geriye doniik olarak akit sihhat kazanir.?'®

Istisnalar1 ve goriis farkliliklarin1 bir tarafa birakarak Islam hukukgularinin
akitlerin sarta baglanmasi konusundaki yaklasimlarini maddeler halinde su sekilde

siralamak mimkiindiir;

1. Miilkiyetin nakli ve tasarruf yetkisini kisitlama neticesi doguran akitlerde esas
olan; sarta ta‘lik gecerli degildir.

2. Teberruat akitlerinin orfen bilinen ve akdin geregini kuvvetlendiren sartlara
baglanmasi gecerlidir.

3. Baglayic1 olmayan (velayat, iskatat vb.) akitlerin uygun olsun veya olmasin
her tiirlii sarta baglanmasi gegerlidir.

4. Konusu mal ve menfaat olmayip, miilkiyetin el degistirmesi sonucunu
dogurmayan, fakat baglayici olan akitlerin sadece uygun sarta baglanmasi gegerlidir.

5. Akdin geregi olan sarta baglililik, buttn akitlerde gecerlidir.

6- Ta’like elverisli akitlerin baglandig: sartin; karsilikli riza esasina dayanmasi

ve kanuna, genel ahlak ve hukuk kurallarina uygun olmasi gerekir.
I1. iZAFi SARTLAR

Akitlerin zamana izafe edilmesi konusuna ge¢gmeden Once, akdin sigasiyla
(hukuki tasarruflarda taraflarin iradelerini orta koymak icin kullandiklar1 lafizlar veya
bunun yerine gegen isaret, davrams vb.) ilgili islam hukukunun tutumunu belirleyip,

akitlerde izafe konusundaki goriislerini ortaya koymak suretiyle neticeye varmaliyiz.

Islam hukukunda akitlerin hukuken varlik kazanmasi, karsilikl1 iki iradenin bir
konu tizerinde birbirine uygun olarak beyan edilmesi (icap-kabul) ile mumkindir.?*
Icap-kabul denince akla taraflarca sdylenen birer séz gelir. Akitlerin insas1 bu sdzlerle
olur. Bu kisa bilgilerden sonra, akit sigasmnin akdin zamana izafe edilmesi ile

baglantisin1 kurmaya ¢alisarak konuya gecebiliriz.

Icap-kabulde kullanilan sdzlerin akitlerde ii¢ neticesi vardir: 220

218Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, 111, 249,
2Baraman, Mukayeseli [slam Hukuku, 11, 91.
22Eh() Zehra, el-Milkiyye, s. 284.
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1. Akit hikim ve neticeleriyle birlikte hemen tamamlanmis olur. Saticinin “Su
kitab1 10 TL’ye sattim” icabina karsilik miisterinin, “Ben de aldim” demesi gibi.

2. Akdin varlik kazanmasi akit aninda ger¢eklesmez. “Maaslar bu ay erken
yatarsa arabani aldim” denmesi gibi.

3. Akit hukuken tamamlanir, ama yliriirlige girmez. Daha Onceki bir tarihte,

“Mart ayindan itibaren, gecerli olmak tizere evimi sana kiraya verdim” denmesi gibi.

Bu akitlere sirastyla muneccez, muallak ve muzaf akit denir. Bu son vecihte
yapilan muzaf akitler, akitle birlikte 6ne siiriilen sartla (izafi sart) zamana izafe edilen

akitlerdir.

Izafi sart, sozlii bir hukuki islemin hiikiimlerini dogurmasmi ileriki bir zamana
erteleyen sarttir. Farkli bir tabirle, hukuken varlik kazanmis bir akdin hiikiimlerini

gelecekte belirlenmis bir zamana ertelemeye denir.”*

Modern hukukta “miiddetli bor¢lar” denildiginde kastedilen mana budur. Bir
onceki baslikta ele aldigimiz sarta bagl borglar, gelecekte gerceklesmesi siipheli bir
duruma bagl kilinmaktaydi. Miiddetli bor¢larin bagli bulundugu olay ise, gergeklesmesi
gelecek zamanda olmakla birlikte, kesindir.???

Muddetli borglar, ya hukuki bir islemin dogurdugu hak ve borglarin islerligini
erteleme ya da yiiriirliikte olan borg iliskisinin hiikiimlerini ileriki bir zamanda ortadan
kaldirma (sonlandirma) seklinde olur. Bu son sekline infisaht muddet denir.??® Bir sahsa
hitaben, “Oniimiizdeki aybas itibariyle ise basliyorsun” demek birincisinin, “Y1lsonu

itibariyle isine son verilmistir.” demek ikincisinin 6rnegidir.

Islam hukukunda, borg iligkisinin miiddete baglanmasi (izafe) “Belli bir middete
karsilikli bor¢landiginiz zaman...”*** diye baslayan ayete, akitlerle ilgili hadislere,
muctehidlerin icma‘mna ve teamiillere dayanmakta, mesruiyetini bu kaynaklardan

almaktadir.??®

221 7erka, el-Medhal, 1, 573; Zuhayli, el-Fikhu 'I-Islami, IV, 461,
222 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 581.

223 Mecelle, md. 408; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 581,
224 Bakara, 2/282. aus Jal J) cidy 25015 13

225 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 582.
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Bununla birlikte, islam borglar hukukunda biitiin akitler izafeye elverisli
degildir. Bu sebeple burada izafeyi kabul edip etmemesi bakimindan akitlerin

incelenmesi gerekir.

A. Mutlaka ileriye Izife Edilen Akitler

Yapist geregi hiikiimlerini daha sonraki bir zaman diliminde doguran vesayet®®

vb. akitler boyledir. Clnki, bu akdin hiikiimleri vesayette bulunan sahsin 6limiinden
sonra gerceklesir. Bu akitler ister miincez ister bir sarta bagli olarak muallak veya

mukayyed olsun mutlaka ileriye izafe edilirler.??’

Mesela, bir sahsin hayattayken akil hastasi olan ¢ocugunun islerini yonetmek
lizere baskasini tayin etmesi boyledir. “Vefatimdan sonra c¢ocugumun hukuki
islemlerinde seni vasi tayin ettim.”; “Vefatimdan sonra annesi baskasiyla evlenirse
cocugumun vasisi sensin®“ veya “Sadece akarlarin alim satiminda ¢ocugumun vasisi
sensin” diyerek yapilan vasiyetlerin ilki akit aninda tamamlanmis (miineccez), ikincisi
varlik kazanmasi sarta baglanmig (muallak), tigiinciisii ise sinirlandirilmis (mukayyed)
olarak yapilmistir. Ancak her ii¢ sekilde de vesdyetin hiikkmii, ¢ocugun babasinin

vefatindan sonra gerc;eklesir.228

Bu akitler vasiyette oldugu gibi mutlaka hiikiimlerini daha sonraki bir zamanda

dogururlar.
B. Miincez Olup izafeyi Kabul Eden Akitler

Hiikiimlerini akit aninda dogurmak {izere kurulduklarinda derhal varlik kazanan,

muzaf olarak kurulduklarinda ise izafe edildikleri zamanda yiiriirliige giren akitlerdir.

Islam hukukunda, miilkiyet ve devamlilik ifade etmeyen akitlerin zamana izafe
edilmesi gegerlidir. Izafe, konusu menfaat, hizmet, giivence vb. olan akitlerde soz

konusudur.??°

226 Vesayet: Bir kimsenin mallarinda veya cocuklarinin iglerinde tasarruf etmek iizere baska birini tayin
etmesine denir. (Bkz. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zligii)

227Ep{i Zehra, el-Milkiyye, s. 289.

228Bedreddin, Camiu’I-fustleyn, s. 618.

229 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 583.
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Buna gore konusu menfaat olan icére ve ariyet gibi akitler ile muzéaraa ve
miisakat gibi tarim ortakliklari, kefélet ve havale gibi teminat akitleri ile vekalet gibi

akitlerde izafi sartlar gegerlidir. 230

Bununla birlikte bu akitlerin hemen islerlik kazanmasi da miimkiin ve gecerlidir.
Mesela, “Su evi aylik 500 TL iicretle bir yilligina kiraladim” diyerek yapilan kira
sOzlesmesi hiikiimlerini hemen doguracak sekilde tamamlanmig olur. “Su evi aylik 500
TL ticretle bir yilligina, Ramazan ayindan itibaren kiraladim” demek suretiyle yapilan
kira sozlesmesi hukuken varlik kazanmakla birlikte isleyisi ve hiikiimleri daha sonra

gergeklesecektir.

Akit aninda veya akdin izafe edildigi zaman gelmeden Once taraflardan biri
Ucreti isteme gibi bir talepte bulunursa buna itibar edilmez. Cinkl, muzaf akitlerin
(miiddetli borglar) hiikiim ve neticeleri belirlenen zamanda islemeye baglar. Ondan 6nce

boyle bir talepte bulunmak, akdin yiiriirliige girmesi anlamma gelir.”*
C. lIzafeyi Kabul Etmeyen AKitler

Miilkiyet ve devamlilik ifade eden, bu vasifta hiikiim doguran akitler izafeye
elverisli degildir. Temlikat ve takyidat tiirii akitlerin hepsi bdyledir. Islam hukukgular:

satilan veya bedel olarak verilen malda (ayn) vade sartini fasit sartlardan sayarlar.?*®

Degisik bir ifadeyle, akdin kurulusuyla birlikte miilkiyetin naklini gerektiren ve
konusu ayni mal olan akitler gelecek zamana izafeyi kabul etmezler. Ciinkl bu akitler
hiikiimlerini hemen dogurur, yiiriirliige girerler. Ileriye izafe edilmeleriyle hiikiim ve
neticeleri de akitten sonraki bir zamana kalir, bu ise malin mal ile degisimi seklinde
yapilan akitlerin gayesine aykir1 diiser. Mesela, bir sahsin baskasima “Gelecek aydan
itibaren arabami sana sattim” diyerek yaptig1 satim akdi gecersizdir. Ayni sekilde ticaret
yapma izni olan temyiz c¢agindaki cocuga velisinin “Gelecek yilbasi itibariyle seni

ticaret yapmaktan alikoydum” diyerek hacr altina almasi da gegersizdir. 234

20Bedreddin, Camiu I-fusiileyn, s. 617; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V11, 500.
BlEp( Zehra, el-Milkiyye, s. 284.

22Ep(1 Zehra, el-Milkiyye, s. 284.

233 Serahsi, el-Mebs(t, XXV, 18; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 583.
24Eb{ Zehra, el-Milkiyye, s. 290; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, IV, 461.
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Bu akitler Camiu 'I-fustleyn’de on tane olarak tespit edilmis; satim akdi, islerligi
baskasinin onayina bagli (mevkuf) akde icazet, satim akdinin feshi, kismet, sirket, hibe,

nikah, rec’at, borcun ibrasi ve mal karsilig1 sulh.?®

Hukuki islemlerin izafeyi kabul edip etmemesi acisindan genel yaklasimlar bu

sekildedir. Burada su hususlara da dikkat ¢cekmeliyiz.

Akitlerin izafe edilmesi konusunda genel kural soyledir: Sarta ta’liki kabul
etmeyen akitler ileriki zamana izafeyi de kabul etmezler. Ancak bu kuralin bazi
istisnalar1 vardir. Nitekim az ileride goriildiigii iizere icare ve iare gibi konusu menfaat
olan akitlerin zamana izafe edilmesi sahihtir. Ancak bu akitlerin sarta baglanmaya

elverisli olmadig1 konusunda Islam hukukgular ittifak halindeler. 2

Islam hukukgularma gore, bu iki akdin zamana izafe edilmesi bir zarurettir.
Ciinkii insan, ihtiya¢ duydugu anda aradigi seyi bulamayabilir. Bulabilir ama fiyati
artabilir vs. Mesela, okullarin agilacagi mevsim olan eylill ayinda ev kiralamak isteyen
bir 0grencinin bunu daha onceki aylarda yapmasi ihtiyagtir. Belki de eyliil ayinda

kiralayacak ev bulamaz, fiyatlar artabilir veya okula yakin bir muhitte bulamayabilir.*’
D. izafi Sartin Hiikiimleri
[zafi sartin hiikmii, akitlerin izAfeyi kabul edip etmemesine bagl farklidir.

Satim akdi vb. izafeyi kabul etmeyen akitlerin bu sartla yapilmasi akdin
bozulmasina (fesdd) yol acgar. Burada Hanefl hukukgular akdin varlik kazandigini ve
sarttan vazgecilmesi durumunda gecerlik kazanacagini savunurlar. Bu Hanefi
mezhebinin hukuki islemlerde fasit ve batil ayirimindan kaynaklanmaktadir. Diger
Islam hukukcular1 ise, akdin batil (gegersiz) oldugunu, herhangi bir sonug

dogurmadigini, yok hiikmiinde oldugunu savunurlar.

Izafeye elverisli kira sdzlesmesi, 6diing, vekalet vb. akitler ileriki bir zamana
izafe edilerek kurulmussa, akit varlik kazanir fakat hikUmleri belirlenen zamanda

yiiriirliige girer.

23 Bedreddin, Camiu 'I-fustleyn, s. 618.
2 Serahst, el-Mebs(t, XVI1, 20; Gazzali, el-Veciz, s. 219.
37 Serahst, el-Mebsat, XV1, 20.
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Ileri bir tarihe izafe edilen akit konusu malda, sahibi tam tasarruf yetkisine
sahiptir. Mesela bu sekilde kiraya verilen ev, satilir veya hibe edilirse bu gegerli, Kira
sozlesmesi ise batil olur. Sayet ev, mahkeme karar1 veya ikale vb. ile sahibine iade
edilirse ve bunlar vakit gelmeden once meydana gelirse, kira akdi yeniden yiiriirliige
girmis olur. Bu sekilde degil de ev yeni bir akitle eski sahibinin miilkiyetine girecek

o e 238
olursa kira sozlesmesine doniilmiis olmaz.

I11. TAKYIDi SARTLAR

Islam hukukunun akitlerde takyidi sartlar konusuna bakisini tespit edebilmek
i¢in, doktrindeki tartismalara yer vermemiz gerekir. Bu nedenle biz bu bélimde, fikih
mezheplerinin yaklagimlarin1 ortaya koyduktan sonra, topluca bir degerlendirmede

bulunmak istiyoruz.

Akdin hiikiimlerini ve neticelerini diizenlemek, degistirmek veya yeniden
belirlemek tiizere akitle birlikte ileri siirlilen sartlara takyidi sartlar dendigini

zikretmistik.

Bu islem farkli birkag¢ sekilde gergeklesebilir. Takyidin kelime anlami olan
sinirlama dikkate alindiginda akdin gereginin bu sartlarla azaltildig1 diisiiniilebilir.
Ancak takyidi sartlar, akdin geregini hem eksiltmeye hem de arttirmaya yonelik 6ne
strdlebilir. Bununla birlikte bazen sadece akdin hukimlerinin dizenlenmesi veya

degistirilmesi istenebilir.?*

Akitle birlikte kanun koyucunun yasakladigi bir seyin sart olarak ileri
stirlilmesi ittifakla sahih degildir. Buna karsilik kanunun itibar ettigi ve akdin geregi
olan sartlar ise ittifakla gecerlidir.?*® Ancak hukuk yasaklamadig halde akdin geregi

olmayan sartlarla ilgili Islam hukukgularinin yaklasimlar farklidir. %

Takyidi sartlar bir menfaatin gergeklemesi veya bir zararin ortadan
kaldirilmas1 amaciyla 6ne surulur. Bir maslahatt gergeklestirmek iizere ileri siiriilen
sart iki tiirliidiir. Nass ile sabit, akdin geregine uygun, 6rfen bilinen olur ya da boyle

olmayip taraflardan birine, akit konusuna veya Tli¢iincii bir sahsa 6zel menfaat

238 Bedreddin, Camiu 'I-fustleyn, s. 615.

%9 Mahmasani, en-Nazariyyetii’l-amme, 11, 460.

0 Dirinf, Buhds, 11, 374; Mecelle, md. 186; Karadagi, Mebdeu r-riza, |1, 1167.
1 Dirinf, Buhs, 11, 375; Sazeli, Nazariyyetus-sart, s. 178.
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saglayan bir sart olur. Bu sonuncusu islam hukukunda akitlerde yasak olan garar

(belirsizlik) ve riba (faiz) ile iliskilendirilerek tartismanin esasini olusturur.?*?

Takyidi sartlar1 farkli agilardan ele alarak, genel anlamda birkag gruba

ayirmak miimkiindiir.

Mabhiyeti itibariyle takyidi sartlar dort kisimdir:

1. Akdin geregi olup mecazen sart olarak isimlendirilen takyidi sartlar.

2. Akdin hiikiim ve neticelerini giivence altina almak igin ileri siiriilen takyidi
sartlar.

3. Taraflara ve tiglincii sahislara 6zel faydasi dokunan takyidi sartlar.

4. Akdin geregine aykir1 veya onu ortadan kaldiran sartlar.

Kanun koyucunun itibar edip etmemesi yoniiyle takyidi sartlar ii¢ kistmdir.?*®

1. Sahih takyidi sartlar: Akitle birlikte 6ne siirtildiiglinde gecerlidir. Taraflar
bu sartlar1 yerine getirmekle yiikiimlidiir. Aksi takdirde sart kosan tarafin akdi

bozma hakki olur.

2. Fasit takyidi sartlar: Kanunun itibar etmedigi, ileri siiriildigiinde akdin

bozulmasina neden olan sartlardir.

3. Hiikiimsiiz takyidi sartlar: Taraflarin yerine getirmekle yiikiimlii olmadig,

akdin sithhatine etkisi olmayan sartlardir.
Bu agidan sartlar ilk dort gruptaki sartlarin hepsi i¢in s6z konusu olabilir.

Genel anlamda takyidi sartlar1 bu sekilde kategorize ettikten sonra, Islam
hukuk doktrininde konuyla ilgili tartigmalara yer vermek suretiyle bir neticeye
varabiliriz. Bu sebeple 6nce Islam hukukgularinin yaklagimlarini ve dayandig
delillere yer verecegiz. Daha sonra goriisleri degerlendirip kanaatimizi ortaya

koymaya calisacagiz.

2% Mahmasant, en-Nazariyyetii’1-amme, 11, 460. .
243 Bilmen, Hukuk-z Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, V1, 23; Zuhayli, el-Fikhu’l-Islami, 1V, 477.
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Islam hukukgular1 arasinda bu sartlarin gecerliligi konusunda bir ittifaktan
s0z etmek miimkiin degilse de biz burada genel olarak takyidi sartlar1 sahih, fasit ve

batil olmak iizere ii¢ baslik altinda ele almaya c¢alisacagiz.
A. Sahih Sartlar
Akitle birlikte ileri siiriilen gecerli sartlar dort kisimdir.
1. Akdin Geregi (Muktezasi) Olan Sartlar

Islam hukuk terminolojisinde “akdin muktezas:”; bir akdin kural olarak
gerektirdigi hukuki sonuglar ve taraflara yiikledigi hak ve sorumluluklardir.?** Islam
hukukgulart her bir akdin taraflara ne gibi borglar yiikledigini, ser‘i nasslara ve
hukukun genel prensiplerine dayanarak ayri ayri tespit etmisler. Mesela saticinin
akit konusu mali miisteriye teslim etmesi, bu maldaki ayiptan sorumlu olmasi,

miisterinin paray1 6demesi satim akdinin geregi/muktezasi olan borglardir. 245

Bu sartlar1 bizzat akdin sonucu olarak gérmek miimkiindiir. Buna gore satima
konu olan mal alicinin, karsilig1 olan bedel (semen) de saticinin miilkiyetine gecer. Bu
durumda semeni alana kadar akde konu olan mali miisteriye teslim etmemeyi sart
kosmak gecerlidir. Bu sartlarin sahih oldugu aciktir. Bilakis bunlar1 ortadan kaldiran,
daraltan veya arttiran sartlarin kosulmasi gegerli degildir. Ciinkii akit, bizzat bu sartlarin
yerine getirilmesi igin yapilir. Bu konuda Islam hukuk¢ularinin tamami ayn

gén’istedir.246

Buna gore, akdin geregi olan bu tiir sartlara sart denilmesi mecazidir, hakiki
degildir. Zira, akdin geregi olan bir hususun sart olarak ileri siiriilmesine gerek yoktur.

Ancak akdin geregini kuvvetlendirmek icin ileri siiriilmektedir.?*’

244 Dirinf, Buhs, 11, 371.

> Senh(r, Mesddiru’l-hak, 111, 107; Zeydan, el-Medhal, s.332; Karadagi, Mebdeu r-riza, 11, 1140-1141;
Bardakoglu, Islam Hukukunda Akit Hiirriyeti ve Akdi Sartlar A¢isindan Bu Hiirriyetin Sinirt, $.16-17

246 Kasant, Beddi‘u’s-sandi*, VII, 15; Merginani, el-Hidaye, 111, 48; Burhaniiddin el-Buhari, el-Muhitu’I-
Burhani, VI, 389; Kummi, Men la yahduruhu’I-fakih, 111, 130-131; Nevewvi, el-Mecmu, 1X, 447; ibnu’l-
Humam, Fethu’I-Kadir, VI, 404; ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, VI, 140; Behtl, Kessdfit'l-kina*, 11, 494,
ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, VII, 284; San‘ani, et-Tdcu I-miizehheb, 11, 370; Bilmen, Hukuk-: Islamiyye
ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, V1, 23; SenhQrl, Mesddiru’l-hak, 111, 107; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart S.
173; Ceker, Fikih Dersleri, s. 64.

247 Senhiri, Mesddiru’I-hak, 111, 108; Dirini, Buhds, 11, 374; Karadagi, Mebdeii 'r-riza, |1, 1167.
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Nitekim ¢agdas arastirmacilardan Senhdri (6.1971), bunlari akitle birlikte ileri

siiriilen sartlarin disinda tutmustur.?*®

Safii hukukg¢u Suyuti’ye (6.911/1505) gore, bu sartlarin akde faydasi da zarar1 da
yoktur. Cunki bizzat akdin geregi olan zorunlu neticeler sart ile degil, hukuk ile sabittir.
Ona gore bu konuda kaide; “Ser‘an sabit olan, sart ile sabit olana mukaddemdir.”?*°

Hanbeli hukukgularin goriisii de budur. 230

Ca‘ferl hukukgular ise bu sartlarin akitleri etkiledigini, yerine getirilmedigi vakit
sart kosan tarafin akdi feshetme, gegerli kilma ve sartla talep edilenin kiymetini isteme
arasinda muhayyer oldugunu savunurlar. Sart ile gerekli kilinan seye mali bir kiymet

belirlenemiyorsa akit oldugu gibi kabul edilir veya feshedilir. **

Hanefi hukukc¢ularin ¢ogunluguna gore, nass/delil olmadig: siirece, akit yapan
taraflarin bizzat akdin geregi olan sonuglara aykiri, onlar1 kayitlayici, azaltici veya

arttirict bir sart ileri siirmesi sahih degildir.?>?
2. Akdin Geregine (Muktezasina) Uygun Olan Sartlar

Bu sartlarin kapsami konusunda islam hukukgularinin yaklasimi farklidir.
Hanefi ve Safil mezheplerine gore sadece akitten dogan sonuglar1 giivence altina alarak
yerine getirilmesini kuvvetlendiren sartlar akdin geregine uygundur. Maliki ve Hanbeli
hukukcular ise, akdin geregine aykir1 olmayan sartlarin hepsini uygun sartlar

kapsaminda ele alirlar. >
Bu sartlar iki kisimda ele almak miimkiindiir.
a. Akdin Sonuclarim Kuvvetlendiren Sartlar

Akdin dogurdugu sonuglarin kuvvetlendiren veya onlara uygun sartlarin

kosulmas: ittifakla gegerlidir. Mesela, akde konu olan mal ve bedelin taraflarin

248 Senhiirf, Mesadiru ’I-hak, 111, 103.

9 Suyitt, el-Esbah, 1, 245.

20 fon Kudame, el-Mugni, V1, 323.

L Kummi, Men la yahduruhu’1-fakih, 111, 130-131; Hasim Ma‘raf, Nazariyyetii’l-akd, s. 442.

252 7eydan, el-Medhal, 5.332.

253 Serahsi, el-Mebsit, X111, 18; Kasani, Beddi ‘u’s-sanai*, VII, 15; Sirbini, Mugni I-muhtac, 11, 43; Remli,
Nihdyetii’I-muhtac, 111, 452; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s.217.
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miulkiyetine ge¢mesini kuvvetlendirmek i¢in miisteriden kefil istenmesi, rehin birakmasi

veya borcu havale yapmasi yoniindeki sartlar bu sekilde degerlendirilebilir.”*

Bu sartlarin alanin1 daha genis tutan Maliki ve Hanbeliler’e gore, saticinin
semeni teslim alincaya kadar akit konusu malin miisterinin miilkiyetinden ¢ikmamasini

sart kosmasi da boyledir.>®

Hanefiler bu sartlarin sihhatini istihsan ile temellendirirler. Ciinkii onlara gore
kefil, rehin vb. seylerin sart kosulmasi bizzat akdin geregi degildir. Akdin geregine
aykir1 olan her sart da fasittir. Ancak bu sartlarin ileri siirtilmesinde ihtiyag¢ vardir. Zira

akdin neticeleri bu vb. sartlarla giivence altina alinmaktadir.?*®

Ayrica bu sartlarin akdin geregine aykiri olmasi seklendir. Clnki mana
itibariyle bunlar akdin geregine uygundur. Hatta akdin dogurdugu sonuclar1 giivence
altina aldiklar igin, bizzat akdin geregi olarak degerlendirilebilir. Ote yandan, islam
hukukgulari, taraflar aras1 anlasmazliga yol agacak sartlarin akitle birlikte fasit oldugunu

savunurlar. Bu sartlarin ihtilafa yol agmayacag: ise agiktir.?>’

Hanefi hukukgularin bir kismina gore, borcun asil bor¢ludan baska bir sahsa
aktarilmasin1 (havale) sart kosmak gecerli degildir. Bunun nedeni, havalede akdin
geregini  kuvvetlendirmekten ziyade, alacaktan vazgecme (ibrd) ve baskasina

. . o o v ee s s . .2
devredilmesi vardir. Cogunlugun goriisii ise bunun aksinedir. %8

Maliki ve Hanbeli hukukcular, akdin veya taraflardan birinin menfaatini
gerceklestiren her sartin sahih oldugunu savunurlar. Bu sartlarin ileri siirtilmesinde

akdin ya da taraflardan birinin maslahati s6z konusu oldugundan bu sartlarin hepsi

259

gecerlidir.?°Safii mezhebinin yaklasimi da buna yakindir.?®°

254 Serahst, el-Mebsit, X111, 18; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, V11, 15; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 322-323;
Ibn Receb, el-Kavaid, I, 451; Beh(tl, Kessdfi'l-kina®, 11, 495; Burhanuddin el-Buhari, el-Muhitu’l-
Burhant, VI, 389; Karafi, el-furik, I, 397; Satibi, el-Muvafakat, 1, 281-283; ibn Niiceym, el-Bahru r-raik,
VI, 140; Kummi, Men la yahduruhu’l-fakih, 111, 130-131; San‘ani, et-Tdcu’I-mizehheb, 11, 370; Hasim
Ma‘rif, Nazariyyetii’l-akd, s. 442; Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, VI, 23;
Sazeli, Nazariyyetu’s-sart s. 179; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, \V, 477; Senh(r?, Mesddiru’I-hak, 111, 112.
25 Karafi, el-Furdk, 1, 397.

26 Seybant, el-Asl, 11, 442; Serahsi, el-Mebsdt, XIII, 18; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi’, VII, 16; Zuhayli, el-
Fikhu’l-Islami, 1V, 478.

57 Seybani, el-Asl, 11, 442; Serahsi, el-Mebs(t, X111, 18.

28 Kasant, Beddi ‘u’s-sandi, VI, 17; SenhQri, Mesddiru’l-hak, 111, 115-116.

9 Senh(rt, Mesddiru’I-hak, 111, 113; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart . 215.

260 girazi, el-Muhezzeb, 11, 22.
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Malikiler’e gore, bu sartlar akdin yapilis gayesini gerceklestirmeye yoneliktir.
Dolayisiyla akdin geregi degilse de buna aykiri degildir.?®*

Goriildugi iizere akitten dogan sonuglar1 kuvvetlendiren sartlar miistakil birer
akittir. Bu akitlere terminolojide glivence (tevsikat) akitleri denir. Biitiin fikih
kitaplarinda bu konulara birer bab (bdliim) ayrilmasi, bu sartlarin gecerli oldugunu
gosterir. Ancak hepsinin sthhati i¢in birtakim sartlar aranir. Konunun detaylar1 fikih

kitaplarinda izah edilmistir.”®?

[slam  hukukgulari, bu sartlarin  sthhatini Kitaptan baz1  ayetlerle

temellendirirler: 2%

% s08. 0

ju;m;;:umvﬁiaz Tb\ﬁ;uj:&uuﬁufb.@bwduﬁfu)

(iﬂ'y;:) 4oz (S f\_U\’f\ilj(‘\ m?M 3"3\'@"“5” S Y) 58 AJJ\ &J’ 227

“Eger yolculukta olup katip bulamazsaniz alinan rehin yeter. Sayet birbirinize
glivenirseniz, giivenilen kimse borcunu ddesin. Rabbi olan Allah'tan sakinsin. Sahitligi
gizlemeyin, onu kim gizlerse siiphesiz kalbi giinah iglemis olur. Allah islediklerinizi

bilir.”®* Rehin ve sahit sartininin dayanagi bu ayettir.
&5 G es 0 GET as Ui G s

“Rabbi Meryem'e hiisnii kabul gosterdi; onu giizel bir bitki gibi yetistirdi.
Zekeriyya'vi da onun bakimi ile goreviendirdi (miikellef kildi).”** Bu ayet kefalet

sartinin dayanigidir.

Boyle bir sartla yapilan akitler hukuken varlik kazanir ama yliriirliie girmez.
Farkl1 bir tabirle akit sartin (rehin, kefil vb.) yerine getirilmesine bagli mevkuftur. Bu
sartlar sahih oldugu i¢in taraflar1 baglayicidir. Yerine getirilmedigi vakit sarti kosan

261 zuhayli, el-Fikhu 'I-Malikiyyu l-miyesser, II, 396; Karadagi, Mebdeii r-riza, 1, 1173.

%62 Rehnin malum ve muayyen olmasi ile kabz edilmesi; kefalette, kefilin akit meclisinde hazir olmasi ve
kefil olmay1 kabul etmesi; havalede muhalun aleyh’in malum olmasi ve havaleyi kabul etmesi gibi sartlar
aranir. (Bkz: Sahnin, el-Miidevvene, Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, 1bn Abidin, Reddii’l-muhtar, Nevevi, el-
Mecmu’, Sirbini, Mugni’l-muhtac, vdg. fikih kitaplarinm ilgili boliimlerine)

293 Hackal, Islam Hukukunda Satim Akdiyle Iigili Sartlar, s. T4.

204 Bakara 2/283.

285 Alj fmréan 3/37.
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taraf akdi bozma ve akde cevaz verme konusunda muhayyerdir. Mesela, rehin veya
kefalet sart1 ile yapilan bir satim akdinde miisteri bu sart1 yerine getirmez/getiremez ise,
satict onu bu sart1 yerine getirmesi icin zorlayamaz. Dilerse akdi fesheder, dilerse
oldugu haliyle onay verir. Ciinkii satici, maliin rehin almadan miilkiinden ¢ikmasina
raz1 degildir. Akitlerde ise karsilikli riza esastir. Ancak miisteri, rehinin kiymetini veya

semeni 6demekle akdin islerlik kazanmasin saglayabilir.?%®

Safil hukukgular, bu sartlarin sadece zimmette olan borglar (deyn) ig¢in ileri
siiriilmesinin sahih olacagini savunurlar. Onlara gore, bu sartlarin kosulmasindaki
maksat zimmette olan borglarin glivence altina alinarak, akdin geregini

kuvvetlendirmektir. Elde olan mevcut mallar i¢in bdyle bir seye ihtiyag yoktur.®’

Zahiriler’e gore ise, bu sartlardan vade sarti ile muhayyerlik sarti gegerli,
digerleri batildir. Ciinkii mezhepte nassa dayanan veya sahih olduguna dair icma hasil

olan sartlar haric, biitiin sartlar batildir.?®
b. Bedellerde Bilinen Bir Sifatin Varhgim Sart Kosmak

Semende veya akit konusu malda bir sifatin varligini sart kogsmak gecerlidir.
Mesela, is sozlesmesinde ise alinacak elemanin okuma-yazma bilmesi, satim akdine

konu olan hayvanin ¢ok siit veriyor olmas sart kosulabilir.?®°

Ancak belirsizlige yol agan, arzu edilmeyen, faydasiz, sirf oyun ve eglence i¢in
aranan sifatlarin sart kosulmasi bunun disindadir. Mesela, satilan bir hayvanin doviiscii
veya gebe olmasini sart kogsmak bdyledir. Ciinkii hayvanin doviis¢ii olmasinda bir fayda
olmadig1 gibi, arzu edilen bir 6zellik degildir. Hayvanin gebe olmasi, istenen bir nitelik
olsa da belirsizlige (garar) , dolayisiyla da anlagsmazliga yol acar. Gararli aligverisin

yasak oldugu da siinnetle sabittir.?”

Arzu edilmeyen vasiflarin sart kosulmasi, satici tarafindan olursa ayibin beyan,

miisteri tarafindan olursa ayiba riza ettigine delalet eder. Mesela, huysuz diye alinan

2% gahndin, el-Midevvene, 111, 202; Serahsi, el-Mebstt, X111, 19; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, VII, 16;
Burhaniiddin el-Buhari, el-Muhitu’l-Burhéni, VI, 390; Nevevi, el-Mecmu ‘, 1X, 447; Sirbini, Mugni’l-
muhtac, 11, 43-44; Ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 140; Remli, Nihdyetii’I-muhtac, 111, 455; San‘ani, et-
Tdcu’l-miuzehheb, 11, 374; Bilmen, Hukuk-: fslamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kdmusu, V1, 23.

%7 Remli, Nihdyetii’I-muhtac, 111, 454,

2% {bn Hazm, el-Muhalla, VIII, 412 vd.

29 Kasant, Beddi‘u’s-sandi*, VII, 17; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, VII, 282; ibn Kudame, el-Mugni, VI,
322-323; Ibn Receb, el-Kavaid, 1, 451; Beh(iti, Kessdfit I-kina *, 11, 495.

20Seybani, el-Asl, 11, 442; Beh(ti, Kessdfi 'I-kina *, 11, 496; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart s. 1509.
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binek hayvaninin huysuz olmadig: ortaya ¢ikarsa, miisterinin muhayyerlik hakki yoktur.

Ciinkii bu sart olarak degerlendirilmez.?"™*

Akit konusu mal veya bedelde bir sifatin var olmasini istemek, akdin geregi olan
bir seyin istenmesinde oldugu gibi hakikaten sart degildir. Buna sart denmesi,
mecazendir. Ciinkii akit aninda mevcut olmayan fakat gelecekte gerceklesme ihtimali
olan durum veya vasiflara sart denmektedir. Burada ileri siiriilen sartlar ise, akit aninda

mevcuttur. 272

Ayrica semen veya akit konusu malda arzu edilen bir sifatin aranmasi akit
yapma maslahatina da uygundur. Zira, akit yapmanin amaci, bir menfaatin
gerceklestirilmesi veya bir ihtiyacin giderilmesidir. Maslahat ve ihtiyaclar da kisiden

kisiye farkli olduguna gore belirli bir sifatin aranmast sahihtir.?”

Islam hukukgularmin bu hususta 1srarla vurguladiklar1 sey; kanun koyucunun
yasaklamadig1 ve taraflar arasi anlagsmazliga neden olmayacak niteliklerin sart olarak

ileri striilmesi gecerli, bunlarin disindakiler ise batildir.?™

Sart kosulan o6zelligin fazlasiyla mevcut olmasi durumunda, akit sahih ve

taraflar1 baglayici olur. Siit vermesi sartiyla alinan inegin, cok siitlii ¢ikmasi boyledir.2”

Sart kosulan sifatin mutlak manada mevcut olmasinin yeterli olup olmayacagi
ise ihtilaflidir. Mesela okuma-yazma bilme sartiyla ise alinan bir sahsin, kendisine okur-
yazar denecek kadar okuma-yazma bilmesi yeterli olur mu? Yoksa bunu en iyi sekilde
biliyor olmas1 m1 gerekir. Hanefiler, aranan sifatin mutlak anlamda bulunmasinin yeterli

oldugunu savunurlar. Diger hukukgular ise bu tartismaya girmezler.276

Burada sunu belirtmeliyiz. Akdin konusu olan is, ileri derecede bilmeyi

gerektiriyorsa, aranan niteliklerin mutlak anlamda mevcut olmasi yeterli olmaz.

271 Sirbini, Mugni ’I-muhtac, 11, 46.

272 K aradagi, Mebdeii r-riza, 11, 1165.

23 Nevewvi, el-Mecmu’, IX, 393; Sazeli, Nazariyyeru s-sart s. 169.
274 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi*, VI, 17

2> Sazeli, Nazariyyetus-sart, s. 171.

276 Byrhanuddin el-Buhari, el-Muhitu’I-Burhani, VI, 398.
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Zahiriler de “Karsilikli riza hali miistesna mallarinizi kendi aranizda haksiz yere

25277

yemeyin ayetinden hareketle bu sartin sahih oldugunu kabul ederler.

fbn Hazm’a (8.456/1064) gore, kanun koyucu bu ayette karsilikli rizayr sart
kosmustur. Karsilikli riza da ancak akdin konusu mal ile semenin kusursuzlugu veya

ikisinin birtakim sifatlara sahip olmasi ile gergeklesir.278

Bu sartlarin akitlere etkisini sdylece 6zetlemek miimkiindiir:

Akit kurulduktan sonra sart kosulan sifatin hi¢ olmadigi veya eksik oldugu
ortaya cikarsa, sartt kosan taraf muhayyer olur. Dilerse akdi bozar, dilerse oldugu gibi
kabul eder. Eksik c¢ikan vasiftan dolayr semenden indirim talebinde bulunamaz. Bu
yaklasimin sahiplerine gore kaide: “Vasfin semenden hissesi yoktur.”?’® Ancak akit
konusu malin yok olmasi veya degisiklige ugramasi durumunda, akdi feshetme imkani

kalmadigindan eksik vasfin semenden hissesi diisiilebilir.2%°

Zeydiyye mezhebi, Hanbeliler ve Sevkani (6.1250/1834), vasfin semenden
karsiliginin oldugunu savunurlar. Bu sebeple sart kosulan vasfin mevcut olmamasi

281
S

durumunda, miisteri dilerse semenden hissesini geri alarak akde onay verebilir. art

kosulan vasfin mali bir degeri varsa Ca‘feri mezhebinin yaklasimi da bu sekildedir.282

Bu sartlarin “Peygamberimiz sartl satislart yasaklamistir. 283 hadisine ragmen

gecerli kabul edilmesini, Islam hukukgular: su sekilde izah ederler:

Hanefiler, bunlara sart denmesi ismen olup, hakikat itibariyle degildir. Bu
nedenle hadisteki yasagimn kapsamina girmez. Ayrica bu rivayetten anlasilan genel

hiikiim bagka delillerle tahsis edilmistir.®*

Malikiler hadiste yasaklanan sarti, akdin geregiyle c¢elisen sartlar olarak

anladiklar1 i¢in, bunlar1 gegerli kabul ederler.”®

277 Niisa 4/29. & il i B 5513 &8 5 Y1 gl &5 200 1 KE Y

2’8 ibn Hazm, el-Muhalla, V111, 413.

2% Mecelle, md. 521.

280 Zuhayli, el-Fikhu 'I-Islami, 1V, 479.

%1 ibn Kudame, el-Mugni, V1, 323, 326; Beh(t, Kegssdfuu I-kina*, 11, 495; Ibn Teymiyye, el-Fetava, 1V,
80; San‘ani, et-Tdcu I-miizehheb, 11, 374.

%82 Hagim Ma‘raf, Nazariyyetii'I-akd, s. 443.

283 Taberant, el-Evsat, 1V, 335 (4361).

284 Kasant, Beddi ‘u’s-sandi‘, VI, 24.
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Ca‘feri ve Hanbeli hukukgular ise bu rivayeti sahih kabul etmezler.?®

Safii hukukgular, bu hadisin bagka delillerle (Bakara, 2/229; Maide, 5/3) tahsis
edildigini savunurlar. Ayrica yasaklanan sart, taraflar arasi anlagsmazliga yol agmakla
mukayyettir. Halbuki, bu gibi sartlar akdin maslahatin1 gerc¢eklestirmek, hiikiimlerini de
kuvvetlendirmek suretiyle ihtilafa yol agmaz. Tam aksine, anlagmazligi ortadan

kaldirir. 2’

Zeydiyye mezhebinin sartlar konusunda yaklasimi, bu hadisin genel ifadesine

goredir. Ancak bu hiikiim bagka bir nass ve kiyas ile tahsis edilmistir.?%®
3. Kanunun (Ser‘in) izin Verdigi Sartlar

Akitle birlikte ileri siiriilen sahih sartlarin bir diger kismi, gegerli olduguna dair

hakkinda ayet ve hadis bulunan sartlardir.

Kanunun izin verdigi sartlarla, akdin geregi olmayan ve genel kiyasa aykiri
olmakla beraber sihhati hakkinda nass olan sartlar1 kastediyoruz.”® Zira akdin geregi
olan bir seyin sart kosulmasi i¢in, onunla ilgili 6zel hikim bildiren bir nassa ihtiya¢
yoktur. Yukarida ifade edildigi iizere bunlar bizzat akit yapmanin gayesidir. O halde
hukukun belirledigi sekilde kurulan her akit neticelerini ve hiikiimlerini hukuken

< 2
dogurur. %0

Islam hukukgularmin tamami hukukun izin verdigi biitiin sartlari sahih kabul
ederler. Zaten bunun boyle olmasi da agiktir. Sart muhayyerligi ve vade sartiyla yapilan

satim akdi bunun en tipik rnekleridir. "

3

Zira,

yvazin... »292 ayeti vade sartinin, aligveriglerinde siirekli aldanan Hibban b. Minkiz (r.a)

‘...belirlenmis bir vakte kadar birbirinize borg¢landiginiz zaman onu

285 Ozdirek, Islam Hukukunda Akit Hiirriyetini Stmwrlayan Durumlar, s. 159.

28 Beh(itl, Kessdfi 'I-kina *, 11, 497; ibn Teymiyye, el-Fetava, IV, 80; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 407.
87 Sazeli, Nazariyyetu s-sart, S. 253-254.

288 San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 11, 370.

289 K aradagi, Mebdeii r-riza 11, 1167.

2% Senhiiri, Mesddiru’I-hak, 111, 108.

21 Serahst, el-Mebsdt, X111, 17; Burhaniiddin el-Buharf, el-Muhitu I-burhani, V1, 391; Karafi, el-furdk, I,
397; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 43; Reml, Nihdyetii’I-muhtac, III, 453; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar,
VII, 283; Bilmen, Hukuk-: fslamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, V1, 24; Zuhayli, el-Fikhu’l Islami,
1V, 477.

292 Bakara 2/282. aws Jal ) iy 2015 1Y)
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icin Hz. Peygamber (s.a.s): “Aligveris yaptigin zaman “aldatma yok, benim i¢in ti¢ giin

1,293

muhayyerlik vardir” de rivayeti de muhayyerlik sartinin gegerliligine delalet eder.

Hanefiler, akdin geregi olmayan sartlar1 kiyasa aykir1 olarak mitalaa ederler.
Bedeli daha sonra 6demek iizere yapilan satim akdi de onlara gore boyledir. Ciinkii
akdin geregi, miisterinin akit konusu mala, saticinin da bedeline derhal sahip olmasidir.
Ancak bu konuda miidayene ayeti (Bakara 2/282),%** 6zel bir hikiim bildirmistir. Bu
nedenle Hanefiler, vadeli aligveris yapmay1 kiyasa muhalif olarak istihsan ile

temellendirirler.?®

Hanefi mezhebinde sart muhayyerligi konusunda da ayn1 durum s6z
konusudur. ?® Eb( Hanife (6.150/767), muhayyer olma sartinin kiyasa muhalif
oldugunu savunur. O’na gore bu konuda kiyas, “Hz. Peygamber (s.a.s) gararl satisi

297 rivayetinin genel hiikkmiidiir. Bu sart ise akdin varlik kazanmasinda bir

vasakladt
belirsizlige -muhayyerlik hakkinin diisiip diismemesi- yol agiyor. Ancak Hibban (r.a)

hadisi, kiyasa muhalif olarak konuyla ilgili 5zel bir hiikiim bildirmistir.**®

Hanefiler’in disindaki Islam hukukgulari ise, bu sartlarm akdin geregine uygun

oldugunu savunurlar. Gegerli olmalarini da nass ile temellendirirler.?®°

Seri nasslari anlama ve yorumlamada literal/lafizc1 yontemi benimsemis olan
Zahiriyye mezhebine gore ise sadece hukukun izin verdigi sartlar gecerlidir. 300

Zahirilerde bu yaklasimin temelini su iki rivayet olusturur.

3 5eb Ul ade o Ses Jas e

“Bizim amelimizin disinda kim bir amel islerse o amel red edilir. >**

2% Buhari, Biiyu* 48,506 il 1 s 400 Y & Gl 13)5

2% Ey iman Edenler! belirlenmis bir vakte kadar birbirinize bor¢landigimz zaman onu yazin...

2% Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, V11, 23; ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 140; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s.
186.

2% Serahst, el-Mebsat, X1, 17.

2 Ahmed, Miisned, V, 500; ibn-i Méce, Biiyu‘ 23; Ebti Davud, Biiyu* 25.

2% Kasani, Beddi ‘u’s-sandi*, V1, 24; Burhaniddin el-Buhari, el-Muhitu I-Burhani, VI, 405.

%9 Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 223; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 322-323; ibn Receb, el-Kavaid, I, 451;
Beh(ti, Kessdfi'l-kina®, 1, 495; Zuhayli, el-Fikhu’I-Malikiyyu’I-milyesser, 11, 396; Hacgkali, Islam
Hukukunda Satim Akdiyle ligili Sartlar, s. T4.

300 gazeli, Nazariyyetu s-sart, S. 322.

%01 Byhari, Biiyu‘ 60; Miislim, Akdiyye 17-18
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“Bazilarina ne oluyor da Allah’in kitabinda olmayan sartlart kosuyorlar,

Allah’n (c.c) kitabinda olmayan her sart batildir ... %%

Ayrica nasslarda ismen gecenler disinda, baska sartlarin gegerli kilinmasini

Allah’in ¢izdigi sinirlar1 agmak, dinine de eklemede bulunmak olarak degerlendirirler.

Onlara gore, (o5 44 34U Al 3,08 &5 359) “.. Kim Allah’n simirlarin asarsa

2 2. o 34 °
onlar zalimlerin ta kendileridir.*® ve ( s 25 &AasT 33d)) “... Bugiin size dininizi

2,304 305

tamamladim... ayetleri bu gercegi ortaya koymaktadir.

Zahirilerin Gnli fakihi Ibn Hazm’a (6.456/1064) gore, nasslarda adi gecen sahih
sartlar yedidir. el-Muhalld isimli fikih kitabinda yer verdigi bu sartlar delilleriyle

birlikte su sekilde sualanmls‘[nr:306

1. Vadeli aligverislerde rehin alma sarti.

Delili: ( &ogks 83 G445 A L& 22871)5) “Yolculukta olup bir Katip

1,307

(borcu yazacak) bulamazsaniz, (bor¢ludan) kabzedilmis rehinler yeter ayeti.

2. Semenin daha sonra 0denmesini (veresiye) sart kosmak (vadeli aligveris

yapmak)

Delili: ( Sk st ) 5% 22055 16T 5l GGy “Ey iman edenler!

1,308

Belirlenmis bir vakte kadar birbirinize bor¢landiginiz zaman, onu yazin ayeti.

%02 Byhari, Biiyu* 73; Miislim, Miisakét 5; Tirmizi, Vasaa,7; Eba David, Itk 2; Nesai, Talak 29-31; ibn
Mace, Talak 29.

%03 Bakara 2/229.

%04 Maide 5/3.

305 7eydan, el-Medhal, 328.

%06 fhn Hazm, el-Muhalla, V111, 412 vd.

307 Bakara 2/283.

%08 Bakara 2/282.
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3. Borcun 6denmesini, bolluk ve zenginlik vaktine kadar geciktirme sart1. Akit

aninda 6deme giinii zikredilmisse de bu sart kosulabilir.

Delili: (& Q\ :,Ea ojmfc ji os ob) “Sayet bor¢lu darlik icindeyse onu bolluk

. 309
zamanina kadar bekleyin”

ayeti. Ayrica Hz. Aise’den (r.a) rivayetle: “Allah rasulii
(s.a.s), onceden elbise borcu olan bir yahudiye “bana iki elbise ver gerisini bolluk

zamaninda verirsin’’ hadisi.

4. Satilan malin kusur ve ayiplardan salim olmasini ve bazi Ozelliklere sahip

olmasini sart kogma.

o

Delili: (#5215 35 52 0,58 31 Y oy 28 280t 18T V) “Kargitkl

- : . 1,310
riza hali miistesna mallarinizi kendi aranizda haksiz yere yemeyin

Ibn Hazm’a gore Sari, bu ayette karsilikli rizay: sart kosmustur. Karsilikli riza da
ancak akit konusu mal ile semenin kusursuzlugu veya birtakim sifatlar1 barindirmasi ile

olur.?!

5. Aldatilmaya kars1 muhayyer olma sarti. Z&hiri mezhebinde bu muhayyerligin
sart1 ii¢ giindiir. Ug giin gectikten sonra aldanmis olsun veya olmasin artik muhayyerlik

hakk1 sona ermistir.312
Delili: Hz. Peygamber (s.a.s), alisverislerde siirekli aldanan Hibban b. Munkiz’a:

(U0 g adls Y s EaB 313 ) “Alisveris yaptiginda aldatma yok, benim icin de

ii¢ giin muhayyerlik vardir de”” rivayeti.*®

6. Bir kole veya cariye satin alindigi vakit, onlara ait mallarin hepsinin, bir

kisminin veya hepsinden belli bir oranin onlarla birlikte verilmesini sart kogma.

%09 Bakara 2/280.

310 Njjsa 4/29.

311 fbn Hazm, el-Muhalla, VIII, 413.

%12 {bn Hazm, el-Muhalla, V111, 409.

313 Buhari, Biiyu‘ 48; Miislim, Biiyu‘ 48; Ebd Davud, Biiyu*, 66.
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Delili: ( C\:;U Lz ol Y cchJ s Jbs g Tue g% o) “Kim mali olan bir kéle

o . . »» 314
satin alirsa, mali onu satana aittir. Ancak miisterinin bunu sart kosmast miistesna”.

rivayeti.

7. Asili hurma agaci ile birlikte lizerinde bulunan meyvelerin de satisa dahil
edilmesini sart kosma. Miisteri meyvelerin hepsini, muayyen bir kismin1 veya

toplamindan belli bir miktari, sart kosabilir.

Delili: ( }CLJ-\ Lirzy oF Y (Ll 500 1558 S ¢ 9) “Kim asilanmis hurma

agacwm satarsa, miisterinin sart kosmamast durumunda iizerindeki meyveler asilayana

aittir. *° hadisi.

Zahiriler’e gore bu yedi sartin disinda, akitle birlikte ileri siiriilen sartlarin timii
akitle birlikte batildir. Dolayistyla akit, zikredilen sartlarin disinda bir sartla kurulursa
feshedilir. Ancak akit hukuki varlik kazanmadan 6nce veya sonra ileri siiriilen sartlar

batil, akit sahihtir.>®

4. Orf Halini Alms Sartlar

Islam hukukunda o6rfiin en genis uygulama alanim borglar hukuku ile ilgili
konular olusturur. Nitekim Islam hukukgulari, birgok sartin hiikmiinii tespit ederken

orfe muracaat ederler.®!’

Insanlarin akit yaparken teAmiil haline getirdigi ve genelde taraflardan birine
0zel faydasi dokunan birtakim sartlar vardir. Bunlar akdin geregi olmadigi gibi, ona

uygun sartlardan da degildir. Bu nedenle gecerliligi konusunda ihtilaf edilmistir.

Saticinin belli bir siire igerisinde arizalanmasi durumunda sattigi liriinii tamir
etmeyi garanti etmesi, eve teslim edilmesi sartiyla mobilya, takilmasi sartryla kombi vb.

aligverisler glinlimiizde orfteki uygulamalar olarak degerlendirilebilir.

Genel kurala gore bu sartlarin sahih olmamasi gerekir. Zira bu sartlar, Hanefi ve

Safii mezhepleri basta olmak tlizere bazi hukukgulara goére, akdin bozulmasina neden

3% Eb Davud, Biiyu®, 42; Nesai, Biiyu¢, 42, 43.

815 Buhari, Biiyu‘, 90,92; Miislim, Biiyu‘, 77,79.

318 Sazeli, Nazariyyetu s-sart, S. 322.

317 Senocak, Islam Hukukunda Orfiin Hiikiimlere Etkisi, s. 180.
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olan sartlardandir. Ciinkii burada akdin geregi olmayan ve taraflardan birine 6zel fayda

saglayan bir sart s6z konusudur.*'®

Hanefi hukukgular, istihsan yontemine dayanarak orfteki uygulamalari, sahih

sartlar kategorisine dahil ederler.3*

Safil mezhebi kaynaklarinda ilke olarak zikredilmemis, ama bazi hukukgular
ornekler tlizerinden bu sartlarin sahih olduguna isaret ederler. Mesela, Safii hukukc¢u
Maverdi’ye (6.450/1058) gore evini satan bir sahis, evi bosaltacak kadar uygun bir sure

evde kalmayi sart kosabilir. Ona gore bu hususta kaide; “Orf ile sabit olan, sart ile sabit

99320

olmus gibidir. Safil hukukc¢ulardan bazilar1 ise, bu sartlar1 akdin geregine uygun

sartlar olarak degerlendirerek sthhatine hitkmederler.?*

Maliki, Hanbeli ve Ca‘feri mezheplerine gore, bu sartlar 6rf halini almasa da

gecerlidir. Zira bu i mezhepte, akitlerde sart kosma hiirriyetinin alan1 oldukca

genistir. 3

Zeydiyye mezhebine gore bu sartlar, akdin geregine aykir1 olmamasi kaydiyla

gecerlidir. Mesela, akde konu olan malin bedeli teslim edilinceye kadar satilmamasini

sart kogsmak, bir bolgede orf halini almis olsa bile sahih degildilr.323

Burada orf halini almis sartlarin sahih oldugunu sdylemekle bir a¢ilima imkan

saglayan Hanefiler’in yaklagimi énemlidir. Bu yiizden Uzerinde durmak istiyoruz.

Hanefiler, sart kosma konusunda temel kuralin yasaklik oldugunu kabul

324 1,325

ederler.””” Bu gorislerini “Hz. Peygamber, sartli satisi yasaklamigtir. rivayeti ile

temellendirirler. Buna gore, tedmil haline gelmis sartlarin batil/gegersiz  olmasi

gerekir.?®

318 Merginani, el-Hidaye, I1I, 49; ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, VI, 144; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar,
VII, 286.

$195erahst, el-Mebsit, X111, 15; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, VI, 17; Burhaniddin el-Buhari, el-MuhituI-
Burhani, VI, 389-392; ibnu’l-HUMAm, Ferhu’l-Kadir, VI, 404; ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 140;
Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, V1, 23.

$20\Maverdi, el-Havi, V, 341.

%21 Senhdrf, Mesddiru'I-hak, 111, 119.

%22 Senh(rt, Mesddiru 'I-hak, 111, 120.

%23 San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 11, 369.

%24 Dirini, Buhs, 11, 378.

325 Taberant, el-Evsat, 1V, 335 (4361).

328 fbn Niiceym, el-Bahru 'r-raik, VI, 144; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V11, 286.
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Ote yandan bu yaklasim, hadisin hiikmiinii 6rf ile ortadan kaldirma gibi
goziikmektedir. Ancak durum boyle degildir. Ciinkii hadisten anlagilan yasagin
gerekgesi; taraflar arasinda anlasmazlik ¢ikmasidir. Orf ise, anlasmazliklar1 ortadan
kaldirmaktadir. O halde burada orf hadisin degil de genel kiyasin hiikmiinii ortadan

kaldirmistir. Zira, Hanefi usuliinde “Orf ile kiyas terk edilir, nass tahsis edilir.”*?’

Hanefi mezhebi teoride ca‘li sartlarin smirin1 dar tutmakla birlikte, sahih
sartlarin dayandig1 delilleri ¢ogaltarak (kiyas, maslahat, istihsan, 6rf) uygulamada bu
sinirlari genisletmisler.®”® Bu cimleden olarak, itibar edilen orfiin, genel 6rf olmasini da
sart kogsmazlar. Sadece bir yorenin, ayn1 meslek grubunun veya tacirlerin teamdal haline

getirdikleri 6zel 6rfiin de gegerli oldugunu kabul ederler.**

Baz1 cagdas arastirmacilar, Hanefiler’in goriisiinde mesruiyet agisindan bir
geligki oldugunu savunurlar. Onlara gore, Hanefiler, taraflardan birine 6zel menfaat
saglayan sart1 faiz veya faiz siiphesi igermesi sebebiyle fasit sayarlar. Buna ragmen
taraflar bunu yapmaya devam ederse ve bir siire sonra orf haline gelirse yasak olan sart
sahih hale gelir. Hanefiler’in bu yaklagimi teorik agidan insanlar1 yasak bir sarti orf

haline gelinceye kadar yapmaya tesvik etmektedir.>*

Bunun isabetli oldugu sdylenemez. Zira, genel kurala aykiri bu tiir sartlar ancak
yaygin uygulama esasina dayamlarak yapilirsa gegerli olur. **! Bu da kaynaklik degeri
olan orf ve adetin toplumsal yap1 igerisinde akli muhakeme sonucu degil de
kendiliginden benimsenen ve Oylece yapilagelen ifade ve eylemleri icine aldigim

gosterir. %

Ayrica Islam toplumunda yasayan orf ve adetin mutlaka serl bir delile
dayandigi, en azindan kesin bir sekilde baglayici olan bir delile aykirt olmadig: kabul
edilerek giiclii bir hukuk kaynagi oldugu ifade edilmistir. Bu nedenle islam hukukgulari,
orfii nasslardan sonra gelen bir delil olarak kabul etmislerdir. Iste Haneffler de orfii

onemli bir hukuk kaynagi olarak kabul etmisler ve gerektiginde kiyasa tercih

%2"Merginani, el-Hidaye, 111, 49; Burhaniiddin el-Buhari, el-Muhin’I-Burhani, VI, 391; ibn Abidin,
Reddii’I-muhtar, VII, 286; ibnu’1-Himam, Fethu 'I-Kadir, VI, 405.

%2% Dirinf, Buhds, 11, 378.

329 7erka, el-Medhal, 11, 925; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 187.

830 Ozdirek, Islam Hukukunda Akit Hiirriyetini Stmirlayan Durumlar, s. 147.

33 fbn Niiceym, el-Bahru 'r-raik, V, 505.

%32 Ocakoglu, Hanefi Mezhebinin Mezhep I¢i Isleyisinde Orfiin Konumu: Ibn Abidin’in “Orf Risalesi”
Ornegi, s. 17
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etmiglerdir. Bu durum diger fikth mezhepleri i¢in de s6z konusudur. Mesela Maliki

mezhebinde Medine ehlinin uygulamalar giiclii bir delildir.®*

Goriildugu tizere Orfteki uygulamalara itibar edilmesi, yasak bir sart1 6rf haline
gelinceye kadar yapmaya tesvik ettigi diistiniilemez. Clnkl yasak olan uygulamalar

Orfun kapsamina dahil degildir. Zira 6rf ser‘i bir delile dayanr.

Ote taraftan, hukuki hiikkme kaynak olabilmesi igin orfiin baz1 sartlar tasimasi

gerekir. 3

Bu sartlar1 maddeler halinde siralamak gerekirse;

1- Orfiin, ser‘i bir delile veya Islam hukukunun temel ilkelerinden birisine aykiri

olmamasi gerekir.

2- Orf muttarid olmali; yani s6z konusu islemlerin tamaminda veya

¢ogunlugunda uygulaniyor olmalidir.>®

3- Orfiin acik bir irade beyan ile iptal edilmemis olmasi gerekir.

4- Orfiin, s6z konusu islemin kurulusu esnasinda uygulamada olmasi gerekir.

Islemden sonra ortaya cikan orfe itibar edilmez.

islam hukukgular, Bakara 2/233 ayeti**® ile “Miishimanlarin giizel gordiikleri

sey, giizeldir”337 hadisine dayanarak hukuki islemlerde oOrfii delil olarak kullanirlar.
Bununla ilgili olarak klasik kaynaklarda “Orf ile sabit olan nas ile sabit olmus gibidir.”

Seklinde genel bir kaide vardir.**®

Konuyla ilgili mecellede yer alan maddeler ise soyledir:

“Miitearef, yani orf ve adeti beldede cari olan orfle bey* dahi sahih ve sart

muteberdir.”°

3 Kaya, Islam Hukukunda Orfiin Kaynaklik Degerinin Sinirlar: Konusuna Hukuk Felsefesi A¢isindan

Bir Yaklasim, s. 191.

834 Kose, Islam Hukukuna Girig, S. 136; Zeydan, el-Veciz fi serhi’l-kavaid, s. 101.
335 Mecelle, 41, 42.

20 sl T i 1) RKile 24 36

557 Miisned, 1, 379. Gua 4l Sie 548 i () sallaall 41 Lad

%38 Serahst, el-Mebst, X111, 13; Ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V11, 283.

339 Mecelle, md. 186.
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“Nasin isti’mali bir hiiccettir ki onunla amel vacip olur.”3%

“Orfile tayin, nass ile tayin gibidir.”341

“Adet muhakkemdir.”*#?

“Orfen ma‘ruf olan sey sart kilinmis gibidir.” 343

Mecelle’nin  39. Maddesinde yer alan “Ezmanim tegayyuruyla ahkadmin
tegayyuru inkar olunamaz” kaidesi de orf ile ilgilidir. Buna gore, belli bir 6rfe bagh

olarak gelmis olan hiikiimler o orfiin degismesiyle degisir.

Buradan hareketle, 6nceki donemlerde fikih ve fetva mecmualarinda zikredilen
orneklerin disinda bir sey, sonradan teamdl haline gelirse buna itibar edilir. Buna
karsilik, bir donemde 6rf halini almadig igin fasit olarak degerlendirilen bir sart, daha
sonra orf haline gelirse gecerli olur denilebilir. Ancak, taraflar arasi ¢ekismeye goétliren

orf ve adetler bundan istisna edilir. ***

Imam Muhammed’den (6.189/804) nakille, konuyla ilgili bazi Hanefi
hukukgularin degerlendirmesi soyledir: Orf halini almis uygulamalarin sart kosulmadan
yerine getirilmesi bizzat akdin geregidir. Kaynaklarda bu konuya 6rnek olarak, sehir
disindan satin alinan odunlarin miisterinin evine teslim edilmesinin satictya ait olduguna

hiikmedilmistir. Bu hiikmiin dayanagi ise “0rf ile istithsan” olmustur.3*

Mecelle’nin 43. maddesinde yer aldigi iizere, mutlak olarak yapilan hukuki
islemlerde oOrf dikkate alinir. Mesela, buzdolabi alan miisterinin, eve tasimmmasi
konusunda satic1 ile ihtilafa diigmesi durumunda Orfiin hakemligine miiracaat edilir.
Eger orfteki uygulama, saticinin buzdolabin1 eve gotiirmesini gerektiriyorsa buna gore
davranmak saticinin yiiktimliligindedir. Cunkd mutlak, orf ve adet ile mukayyettir.
Ancak orfteki uygulamalar, irade beyani ile iptal edilebilir. Akit aninda sayet miisteri

saticinin eve teslim etmeme sartin1 kabul ederse, artik orfe itibar edilmez.3*

30 Mecelle, md. 97.

%1 Mecelle, md. 45.

2 Mecelle, md. 36.

3 Mecelle, md. 43.

%4 [bn Abidin, Reddii’I-muhtar, V11, 286.

%5 Burhantiddin el-Buhari, el-Muhitu 'I-Burhani, V1, 403

346 Zeydan, el-Veciz fi serhi’l-kavaid, s. 101; Kose, Islam Hukukuna Giris, s. 136; Zuhayli, el-Fikhu’l-
Islami, VI, 372.
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Gunumiizde akitlerde daha 6nce goriilmeyen bazi sartlar ileri siiriilmektedir.
Bunlar, satilan {riinlerin ¢ogunda belirli bir siire garanti sarti, eve teslim edilmesi,
kurulumunun yapilmasi vb. orf halini almis, toplum i¢in yararli uygulamalardir. Zira bu
durum, malin siirlimiinii artirmakta, miisterinin de giivenli aligveris yapmasina imkan
saglamaktadir. Bu sebeple orfteki uygulamalarin ayrica sart kosulmadan akitle birlikte
gerekli kilinmasi yoniindeki goriisler toplumsal yararin saglanmasi ve ihtiyaglarin
giderilmesi agisindan daha isabetlidir denilebilir. Zira 6rf, yasanan tecriibelerin neticesi
olmasi ve ticari hayat1 biiyiik 6l¢lide istikrara kavusturmasi yonleriyle toplumda 6zel bir
oneme sahiptir. Ayrica, taraflar orfteki uygulamalarin ne kazandirip ne kaybettirdigini

bildikleri icin, aldanma riski de daha aza inmektedir.

Tedmiil haline gelmis sartlarin gecerli sayilmasi, akitlerde sart kosma
hiirriyetinin sinirlarini genisletme bakimindan 6nemlidir. Bazi hukukgular, bunu sart
hiirriyetinin kapilarint ardina kadar agmak olarak nitelerken, bazilar1 da hukuka aykiri

olanlar harig fasit sart kalmadigin sdylemektedir.**’

5. Hayir ve Iyilik Manasinda Bir Seyi Gerekli Kilan Sartlar

Islam hukukunda akit konusu malin vakif, hibe veya tasadduk edilmesini sart
kosmak vb. hayir manasinda bir is yapmay1 gerekli kilan sartlarin sithhati konusunda

ihtilaf edilmistir.

Hanefi mezhebinde Eb( Hanife’ye gore (6.150/767) bu sartlar gecerlidir. EbQ
Yusuf (6.182/798) ve Imam Muhammed (6.189/805) ise bu sartlarin hiikiimsiiz
oldugunu savunurlar. Bu ihtilafin sebebi iler1 siiriilen sartin akdin geregine uygun olup
olmadigidir. Zira, akit miilkiyetin el degistirmesini ve mutlak tasarrufu gerektirir. Ancak
bu sart hem tasarrufu kisitlamakta hem de alicinin miilkiinden ¢ikmasini

gerektirmektedir.®*®

Maliki mezhebinde bu sartlar esas itibariyle akdin geregini ortadan
kaldirmaktadir. Bu nedenle akitle birlikte gecersiz olmalar1 gerekirken, sahih sartlar

kapsaminda ele alinmistir. Onlara gore Sari‘ teala kole azadi basta olmak iizere hibe,

%47 Dirinf, Buhs, 11, 379.
38K asant, Beddi ‘u’s-sandi’, Merginani, el-Hidaye, 111, 49; V11, 12; Burhaniiddin el-Buhari, el-Muhitu’I-
Burhani, V1, 392; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V11, 284.
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tasadduk vb. seylerin yapilmasini tesvik etmistir. Dolayistyla, hayir ve iyilik manasi

tastyan sartlar istisnai bir durum olarak sahih ve baglayicidir.**°

Maliki hukukgulara gore, bu sartlarin sahih olmasi i¢in zamana izafe edilmemesi
gerekir. Sayet daha sonraki bir zaman diliminde akit konusunun hibe, hediye veya
tasadduk edilmesi sart kosulursa, bu sahih degildir. Ciinkii bunda belirsizlik (garar) s6z

konusudur.*°

Safii mezhebinde ihtilafli olmakla birlikte yaygin kanaat bu sartlarin gecerli
oldugu yoniindedir. Ancak bu sartlarin akit konusu disinda bir sey icin sart kosulmasi
sahih degildir. Buna gore, satilan evin disinda baska bir seyin vakfedilmesini sart
kosmak gecersizdir. 31
Ca‘feri ve Ibaziyye mezheplerinde de ayni gerekgelerle bu sartlar ge<;erlidir.352

Zeydi hukukculara gore ise bu sartlar batil (lagv), akit gegerlidir. Bununla birlikte sartin

yerine getirilmesi menduptur.®*®
B. Fasit Sartlar

Fasit sartlar akdin de fesadini gerektiren ve kendisi gecersiz oldugu halde akdi
etkilemeyen sartlar olmak tizere iki kisimdir. Hanefiler, birinci kisma fasit, ikincisine
batil sartlar demektedir. Diger mezhepler ise bu iki kavrami ayni1 anlamda kullanirlar.
Bununla birlikte akitle birlikte 6ne siiriilen sartlarin bir kisminin akdi etkiledigini, bir

kismimin hiikiimsiiz oldugunu kabul ederler.**

Bu baglik altinda akdin gecersizligini gerektiren sartlari ele alacagiz. Akde etkisi

olmayan sartlara bir sonraki baslikta hlikiimsiiz (bdtl) sartlar olarak yer verecegiz.

1. Akdin Geregi (Muktezasi) Olmayan Sartlar

Bizzat akdin geregi olmayan, ona da uygun olmayan sartlarin gecerliligi konusu

Islam hukukculari arasinda ihtilaflidir.

9 Ibn Riisd el-Cedd, el-Beydn ve r-tahsil, XIV, 330; Ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 111, 1641; Zuhayli,
el-Fikhu’I-Mdlikiyyu 'I-muyesser, 11, 396.

350 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 226.

31 Nevevi, el-Mecmu*, IX, 448; Remli, Nihdyetii’I-muhtéc, 111, 451, 456; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S.
255.

%52 Sazeli, Nazariyyetii’l-akd, s. 379

%53 San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 11, 377.

%% Senhirl, Mesddiru’I-hak, 111, 121.
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Hanefi mezhebinde, bu sartlar genel kiyasa aykir1 olarak degerlendirildigi i¢in
fasit gorilmiistiir. *>° Mesela, satim akdinde akit konusu malin daha sonra teslim
edilmesini sart kosmak boyledir. Ciinkii bedelli akitler miulkiyetin derhal el

degistirmesini gerektirir.%6 Safil ve Zeydiyye mezheplerinin goriisii de budur.®’

Hanefi yaklasima gore, vade sarti da kiyasa aykiridir. Ancak insanlarin buna

ihtiyag duymasi sebebiyle istihsanen caiz goriilmiistiir.>>®

Bu (ic mezhebin yaklasimi “Peygamberimiz sarth satislari yasaklamistir”>*®

hadisine dayamr.360

Hanefiler’e gére boyle bir sartla birlikte kurulan akit fasittir. Fakat sart1 kosan
tarafin bu sarttan vazgegmesiyle, akit gegerlilik kazamir.*®! Safii mezhebinde ise sarttan

vazgegilse bile akit gecerli olmaz.>*

Maliki mezhebinde bu sartlardan belirsizlik (garar) ve cehalete yol agan, taraflar
arasinda anlagmazliga gotiiren ya da miilkiyet ve tasarruf hakkini tamamen engelleyen
sartlar fasittir. Mesela, akit konusu malin bilinen bir veya birkag¢ kisiye satilmamasini
sart kogsmak sahihtir. Zira, onlara gore, satilan malda az bir tasarruftan alikoymak akdin
geregine aykir degildir.*®

Malikiler, bu yaklasimlarmi Céabir (r.a) hadisine dayandirirlar. Ayrica mezhepte
takyidi sartin akitlere etkisi riba (faiz), garar (belirsizlik) ve midlkiyeti engelleme
derecesine baglidir. Sayet sart akitlerde bu {i¢ seyden birine ¢ok miktarda sebebiyet
veriyorsa akit de sart da batil, orta miktarda etkisi varsa sart gegersiz akit sahih, az

miktarda etkisi varsa her ikisi de gecerlidir.*®*

%% Serahst, el-Mebst, XIII, 15; Merginani, el-Hidaye, III, 48; ibn Niiceym, el-Bahru'r-raik, VI, 139;
Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, V1, 24.

%56 Kasant, Beddi ‘u’s-sandi *, VII, 24; ibnu’l-HUmMAam, Fethu’I-Kadir, V1, 412; Meydant, el-Liibab, 1, 213.
%7 Miizeni, Muhtasar, s. 123; Nevevi, el-Mecmu’, IX, 453; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 43-46; San‘ani,
et-Tdcu 'I-mizehheb, 11, 370; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 263-265.

%8 [onu’l-HUMAam, Fethu'I-Kadir, VI, 412.

%9 Taberani, el-Evsat, 1V, 335 (4361).

%60 Nevevi, el-Mecmu ‘, IX, 452.

361 Karaman, Ana Hatlariyla Islam hukuku, 111, 113.

%2Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 455.

%3 Ibn Riigd el-Cedd, el-Beydn ve t-tahsil, VII, 267, 330; Zuhayli, el-Fikhu I-Malikiyyu’I-miiyesser, II,
396; Karadagi, Mebdeii 'r-riza, 11, 1173.

%4 fbn Riisd el-Cedd, el-Mukaddimat, 11, 67; ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 111, 1640.
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Hanefi hukukcular, Cabir’den (r.a) gelen rivayette One siiriilen sarta, yolculukta
zaruret sebebiyle izin verildigini, bunun ruhsat oldugunu ve bu konudaki hiikmiin
“Peygamberimiz  sarthh  satislar1  yasaklamistir” 365 rivayetinde  acgiklandiginm

savunurlar.®%®

Bu sartlardan iyilik ve hayir manasinda bir seyi gerekli kilanlar harig, digerleri
Hanbeli mezhebine gore de fasittir. Ancak akdin fesadini gerektirmez. Onlara gore, sarti
kosan taraf er§367 alma ve akdi feshetme arasinda muhayyerdir. Zira, sart1 kosan taraf
akit yapmaya bu sartla birlikte raz1 olmustur. Sartin ger¢eklesmemesi rizayi1 ortadan
kaldirdigindan akdi feshetme hakki olur. Ayn1 sekilde akitle birlikte ileri siiriilen sartin

semenden karsilig1 oldugu icin de ers almaya hak kazanir.*®®

Ibn Teymiyye (8.728/1327), sahih bir maksadi gerceklestiriyorsa, akdin

geregi olmasa bile sartin gecerli oldugunu savunur.*®

Ca‘feri mezhebinde ise bir amaca yonelik olursa, ileri siiriilen sart gecerlidir.
Ayrica sart kosulan seyin yerine getirilmesi miimkiin ve nasslara aykiri bir seyi

gerekli kilmamasi gerekir.370

Ibazi hukukgulara gére bu sartlarin akitle birlikte ileri siiriilmesi durumunda
semenin artmasina ya da eksilmesine bir etkisi olmugsa, sartin semenden hissesi olur.
Mesela saticinin “Evimi filancaya kiraya vermen sartiyla sana sattim” demesi
durumunda sart hikimslz, akit sahihtir. Bu sartin neticesinde bedelden indirim
yapilmis veya sartsiz sattmdan daha az bir bedel tayin edilmisse, sarti kosan taraf o

bedeli diger taraftan talep eder. Zeydi hukukcularin yaklasimlari da bu sekildedir.®"

%5 Taberani, el-Evsat, 1V, 335 (4361).

%6 Oral, Biiliigu I-meram Serhi, |1, 256.

%7 Ers: Ayipli oldugu ortaya ¢ikan malin bedelinden diisiilen miktar.

%8 [bn Kudame, el-Mugni, V1, 325; Beh(ti, Kegsdfu'l-kina’, |1, 498- 499; ibn Teymiyye, Mecmiiatii’l-
fetéva, XXIX, 187.

%9 {bn Teymiyye, el-Fetava, IV, 102; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 318.

370 Hasim Ma‘raf, Nazariyyetii'l-akd, s. 431.

1 San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 11, 374; Sazeli, Nazariyyetu's-sart, s. 433.
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2. Garar ve Cehalete Yol A¢an Sartlar

Garar, bir borg iliskisinde akde konu edilen seyin haksiz kazanca yol agacak
Olgiide belirsizlik tagimasidir. 372 Cehalet ise konu veya bedel bakimindan akdin

bilinmezlik icermesidir.%"®

Gokteki kus, denizdeki balik satim konusu olursa garardan, bir sahsin cebinde

gizledigi bir seyi satmasi halinde cehaletten bahsedilir.

Buna goére garar akit konusunun elde edilip edilemeyeceginin bilinmemesiyle
ilgili bir terimdir. Cehalet ise akde konu olan seyin kendisiyle ilgili degil, vasiflari
hakkinda bilinmezliktir.

Islam hukukcularina gore bu sartlar akitle birlikte fasittir. CUnk{ garar yasag
Kitap stinnet ve icma ile sabittir.3"* Ayrica garar ve cehalet taraflar arasi anlasmazliga
yol acar. Mesela, ¢ok siit vermesi, gebe olmasi, siitiinii sagdirmasi sartiyla bir hayvan

satin almak, su kadar yag icermesi sartiyla zeytin veya susam almak boyledir.>”

Omeklerden de anlasildig1 iizere ileri siiriilen bu sartlarin akit aninda bilinmesi
miimkiin degildir. Mesela, glinde 10 kg. siit vermesi sartiyla satilan bir hayvanin, akitten
sonra ne kadar siit verecegi bilinmez. Durum, sart kosulanin aksine ¢ikabilir. Bu da

anlagsmazliga sebebiyet verir.

Ote taraftan, miktar1 ve Olgiisii belirtilmeden ileri siiriilen sartlarm gegerli
oldugunu savunan hukukcular da vardir. Buna gore, satim akdine konu olan hayvanin

miktar1 belirtilmeden siit veriyor olmasin1 sart kogsmak sahihtir."

Gergekten de bu sartlar sahih sartlar baghg altinda inceledigimiz; akit konusu
malda aranan bir niteligin sart kosulmasi kabilinden olup, kendilerine mecazen sart

denilen sartlara benzemektedirler.

372 7uhayli, el-Fikhu 'I-Islami, V/, 95.

373 Karaman, Ana Hatlariyla Islam hukuku, 111, 90.

74 Ahmed, Miisned, V, 500; ibn-i Méce, Biiyu‘ 23; Ebti Davud, Biiyu® 25.

%75 sahniin, el-Mudevvene, 111, 190; Serahsi, el-Mebsat, XIII, 19; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, VI, 3;
Meydani, el-Lubab, 1, 214; Sirbini, Mugni’I-muhtac, 11, 43; Remli, Nihdyeti’l-muhtac, 111, 453; Behti,
Kessdfu'l-kina“, 11, 497.

376 Serahst, el-Mebs(t, X111, 20; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, VI, 11; Burhantddin el-Buhari, el-Muhitu’I-
Burhant, VI, 396.
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Miktar1 belirtilmeden ileri siiriilen bu vb. sartlarin gergekte olup olmadigi, bu
isin uzmanlarindan yardim alinarak bilinebilir. Mesela, siit vermesi sartiyla satilan
hayvanin bu durumu veteriner yardimiyla bilinebilir. Buna karsilik kag¢ kg. siit verdigi
bilinemez. Bilinemedigi i¢in de burada belirsizlik (garar) ve bilinmezlik (cehalet) olur

ki, bu da anlagmazliga yol agar.

Ayrica garar ve cehaletin alani hayat diizeninin gelismesine, insanin bilgisinin ve
tecriibelerin artmasina bagl olarak daralir ve genisler. Hukuki islemlerde orfiin
degismesi de aym sekilde garar ve cehaletin alanini etkiler. ilim alam genisledikge,
tecriibeler arttikca, insanlarin orf ve adetleri yerlestikce bu alanin daraldigi goriilQr.

Bunun aksi oldugunda ise daha da genisler.*"’

Burada dikkat edilmesi gereken nokta sudur. Sartlardaki garar ve cehalet,
taraflar aras1 anlagsmazliga yol acacak kadar olursa akit fasittir. Ancak boyle bir sey
olmayacaksa sart da akit de sahih olur.*"®

3. Hukuken Yasak Olan Bir Seyi Iceren Sartlar

Kanun koyucunun yasakladigi, insanlar1 din ve diinya islerinden alikoyan, mesru

bir gayeye yonelik olmayan bir seyin sart kosulmasi gecersiz olup, akdi de ifsad eder.>”

Doviisken olmasi sartiyla kog¢ veya horoz, giizel ses ¢ikarmasi sartiyla kumru vs.
satin almak boyledir. Ciinkii bu gibi sartlarda mesru bir amag¢ yoktur. Hukuken
yasaklanan bir sonuca ulastirdigi igin, akdin mesru kilinma sebebine de uygun
degildir.**°

Insanlar1 din ve diinya islerinden alikoymas1 bu sartlarin en belirgin &zelligidir.
Bununla birlikte, bu sartlarin bir kism1 garar ve cehalet igerir. Mesela, horozun déviisgii
olmasimin vb. tespiti zordur. Dolayistyla hem hukuken yasaklandigi i¢in hem de akit

konusundaki belirsizlikten dolay: gecersizdir.*®*

81 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 190.

378 Kasant, Beddi ‘us-sdnai’, V1, 592; ibn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, 111, 1640.

379 sahndn, el-Miidevvene, 111, 190; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, VI, 11; Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve
Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, V1, 24.

%80 Byrhaniiddin el-Buhari, el-Muhitu’I-Burhant, VI, 397-398; Nevevi, el-Mecmu’, IX, 446 vd; Sirbini,
Mugni’l-muhtac, 11, 46.

%1 Muvatta, Biiyu’ 6; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, VI, 11; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 191; Zuhayli, el-
Fikhu’I-Malikiyyu’’I-miyesser, 11, 396.



84

Bu sartlar, akdin konusu ile ilgili olmayip sebebiyle ilgilidir. Ciinkii horoz, boga,
kog vb. hayvanlarin doviis¢ii olmalar1 satin alinmasina engel degildir. Baska bir sebeple
bu hayvanlarin satin alinmasi sahihtir. Zira, sdzlesmelerde taraflarin i¢ niyetlerine ve
as1l maksatlarma bakilmaz. Irade beyanlarma Itibar edilir. Ancak burada taraflardan

birisi niyet ve maksadin beyania da yansittig1 iin, akit fasit goriilmiistiir.>*?

Burada su hususa dikkat cekmeliyiz. Din ve diinya islerinden alikoyan ve
hukukun yasakladigr bu 6zelliklerin akit konusu malda bulunmasi, mutlak manada
fesadi1 gerektirmez. Ancak bu 6zelliklere ragbet edilerek, sart kosulmasi fasittir. Mesela,
ayibini ifade etmek i¢in, hayvanin doviis¢li oldugunu séylemek boyledir. Bu durumda
hayvan doviis¢li ¢ikmasa bile akit gecerlidir. Cilinkii bu ayipli halde alinan bir seyin

kusursuz ¢ikmast gibidir.383

Dolayisiyla, sorumlu olmama maksadiyla ayibin zikredilmesi akdin sihhatine

engel olmaz.®*
4. Hukuken (Ser’an) Yasaklanan Bir Seye Gotiiren Sartlar

Islam hukuk usdliinde kendi basina diisiiniildiigiinde hukuka uygun olmakla
birlikte, cogunlukla hukuken yasaklanmis kotii ve zararli sonuglara yol agan vesilelerin

yasaklanmasi esastir. Fikih ustlii terminolojisinde buna sedd-i zerdi * denir.>®

Bu esasa gore 0zu itibariyle mesru olan bir fiilin yasak olan bir sonuca gotiirmesi
kuvvetle muhtemelse, kendisi de yasaklanir. Bu nedenle sarap yapmasi sartiyla tiziim,
adam Oldiirmesi sartiyla silah satilmasi vb. gecerli degildir. Ciinkii, bu sartlarin mesru

olmayan bir sonuca yol agacag: kesindir.

Ancak, hukukun yasakladig1 bir neticeye yol agmasi kesin olmayan sartlarin

akitle birlikte ileri siiriilmesi sahihtir. Hatta Safiiler, sarap iiretimi yaptig1 bilinen bir

kimseye mutlak olarak {iziim satiginin caiz oldugunu savunurlar.*®

%82 Hackalu, Islam Hukukunda Satim Akdiyle Iigili Sartlar, s. 61.

%83 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, VI, 12.

%84 Burhantiddin el-Buhari, el-Muhitu 'I-Burhani, VI, 397.

%8> gaban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, 5.203.

%8 Nevevi, el-Mecmu ‘, IX, 446 vd; Sirbini, Mugni ’I-muhtac, 11, 46.
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5. Taraflara Yarar Saglayan Sartlar

Bu sartlar, akdin geregi olmayan, onu kuvvetlendirmeyen, Orfteki
uygulamalardan olmayan ve akdi yapan taraflardan birine 6zel menfaat saglayan

sartlardlr.387

Saticinin bir siire kullanma sartiyla bilgisayarin1 satmasi, miisterinin boyanip

temizlenmesi sartiyla araba satin almasi vb. boyledir.

Klasik kaynaklarda bu sartlar, menfaat sagladigi kisiye nispetle tice ayrilir.

38 9

Saticiya, miisteriye ve akdin konusuna ® zel menfaat saglayan sartlar.®

Bir siire oturma sartiyla ev, belirli mesafe binme sartiyla arag, bir miiddet
kullanma sartiyla herhangi bir esyay1 satmak saticiya yarar1 dokunan sartlar kapsaminda
ele alinir. Saticinin, miisteriden kendisine bor¢ (karz) vermesini sart kosmasi da

boyledir.

Akit konusu malda miisterinin menfaatine olan bir is yapmay1 gerekli kilan ve
miisterinin lehine saticiy1 bagka bir akit yapmaya zorlayan sartlar da miisteriye faydasi

dokunan sartlar arasinda zikredilebilir. 390

Mesela, Ggiitiilmesi sartiyla bugday, toplanmasi sartiyla meyve, kesilmesi veya
dikilmesi sartiyla kumas satin almak bdyledir. Miisterinin, saticidan kendisine 6diing
para vermesini veya bedelden bir sey hibe etmesini sart kosmast da bu kapsamda ele

alinr, 3%

Goriildugii iizere bu sartlarla elde edilen menfaat akit konusuyla ilgili olabildigi

gibi, onun diginda farkl bir sey de olabilir.

Islam hukukunda, bu sartlarin sihhati konusunda ihtilaf edilmistir. Konuyla ilgili

temelde iki farkli yaklagim s6z konusudur.

%7 Kasani, Beddi‘u’s-sandi*, VII, 12; Tbnw’l-Himam, Fethu'l-Kadir, VI, 405-406; Bilmen, Hukuk-:
Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, V1, 24.

%88 Akdin konusu kéle ve cariye gibi haklara sahip olabilen durumlarda boyle bir sart sz konusu olur.

%% Kasami, Beddi‘u’s-sandi*, VII, 12; ibnw’l-Himam, Fethu’l-Kadir, VI, 405-406; Bilmen, Hukuk-:
Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, V1, 24.

3% Merginani, el-Hidaye, 111, 49; Burhaniiddin el-Buhari, el-Muhitu’I-Burhani, VI, 402; Meydani, el-
Libab, I, 214.

$1gerahst, el-Mebsat, X111, 15; Burhaniddin el-Buhari, el-Muhitu’I-Burhani, VI, 394-395; ibn Niiceym,
el-Bahru 'r-raik, VI, 140.
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Hanefl mezhebinde bu sartlar, ittifakla gegersizdir. Ancak, bu sartlarin tespitinde

farkl goriigler mevcuttur.

Safii mezhebinde Ibn Huzeyme (6. 311/924) ve Ibn Miinzir (6.319/931) gibi
hukukgulara gore bu sartlar sahihtir. Bu iki hukuk¢unun dayanagi Cabir (r.a) hadisidir.

Ancak, mezhepte sahih gériis bunun aksinedir.**®

Zahiriler ile Zeydiyye mezhebinin konuyla ilgili yaklasimlart Hanefi ve Safii
mezheplerine yakindir. Fakat Zeydi hukukgular bu sartlarin gecersiz ama akdi iptal

etmedigini savunurlar.

Maliki, Hanbeli ve Ca‘feri hukukculara gore, bu sartlar gegerli ve taraflari
baglayicidir. Ayrica Hanbeli mezhebinde bu sartlar taraflardan herhangi biri lehine

kosulabildigi gibi, tiiincii sahuslar icin de ileri siiriilebilir. **°

Ibaziyye mezhebi de temelde bu ii¢ mezheple ayn1 goriise sahiptir. Ancak onlara
gore, taraflarin menfaatine olan sart akit konusu maldan muayyen bir menfaati istisna
etme seklinde olmalidir. Bir miiddet binme sartiyla araba satmak gibi. Aksi takdirde
ileri siiriilen sart sahih olmaz. Mesela, saticinin evinde bir miiddet oturma sartiyla
arabasini satin almak gegersizdir. Ciinkii bu sart her ne kadar miisteriye 6zel bir menfaat

sagliyorsa da menfaatin kaynag1 akit konusu degildir.>*

Islam hukukgularmin bu farkli yaklasimlari, konuyla ilgili rivayetleri anlama ve
yorumlamadaki farkliliktan kaynaklanmaktadir. Mesela, Maliki hukukgular bu sartlarin

sahih oldugunu su sekilde izah ederler:

Taraflardan birine 6zel yarar saglamasina ragmen bu sartlar akdin geregine
tamamen aykirt degildir. Ciinkii, kisinin miilkiinde mutlak olarak tasarruftan
engellenmesi s6z konusu degildir. Mesela, satilan bir evde bir miiddet oturmay: sart

kosmak, evin miisterinin miilkiine ge¢mesini engellemedigi gibi, hicbir tasarrufta

%92 Seybani, el-Asl, 11, 441; Serahst, el-Mebsdt, X111, 15; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi*, VI, 12; Burhaniiddin
el-Buhari, el-Muhitu’I-Burhani, VI, 394-395; ibnu’l-Himam, Fethu’I-Kadir, VI, 405; ibn Niiceym, el-
Bahru’r-réik, VI, 141; Damad, Mecma ‘u’l-enhur, 11, 111; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, VII, 284.

3% Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 454, 460; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 42.

%94 San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 11, 377.

3% Sahniin, el-Miidevvene, 111, 191; ibn Riisd el-Cedd, el-Mukaddimat, 11, 67; Beh(ti, Kessdfu I-kina*, I,
497; ibn Teymiyye, el-Fetava, 1V, 81; Ibn Receb, el-Kavaid, 1, 231-233; Hasim Ma‘rif, Nazariyyetii’l-
akd, s. 431.

3% Ettafeyyis, Serhu Kitabi'n-Nil, V111, 142,
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bulunmamasim1 da gerekli kilmiyor. Burada az bir engelleme varsa da bu akdin

sthhatine zarar vermez.>®’

Malikiler bu konuda Cabir (r.a) hadisini esas alirlar. Onlara gore bu rivayet,
satim ve kira sozlesmesinin bir akitte toplanmasinin caiz oldugunu gosterir. Zira, Hz.
Peygamber (s.a.s) deveyi satin alarak bir satim akdi ve Cabir’in (r.a) Medine’ye kadar
deveye binmesi seklinde de bir kira akdi yapmugtir. Bu iki akdin bir arada yapilmasi caiz
olduguna gore, taraflardan birinin akit konusu maldan belirli bir miiddet az bir menfaati

sart kosmasi da caiz olur.>%®

»» 399

Hanbeliler “Hz. Peygamber (s.a.s) sartli satimi yasaklad rivayetini sahih

kabul etmedikleri icin ca‘li sartlar konusunda diger Islam hukukgularma gére siniri

genis tutmuslar. Bu sartlarin sthhati ile ilgili delilleri ise sunlardur:400

Hanbeli hukukcular bu sartlarm fasit oldugunu savunan Islam hukukcularin
aksine Cabir (r.a) hadisinde aligverisin tamamlandigini ve Cabir’in (r.a) kendi
menfaatine olarak Medine’ye kadar deveye binmeyi sart kostugunu, Hz. Peygamber’in

(s.a.s) de bunu kabul ettigini savunurlar.*®*

Bir bagka dayanaklari ise; ( (,le ol yl L,:J\ R cﬂé\z}b Gl o) “Hz

Peygamber (s.a.s) alisveriste istisnadan yasakladi, fakat istisna edilen sey belirli olursa

402

mistesna” rivayetidir. ™ Dolayisiyla miibdh ve belirli olmasi sartiyla bu sartlarin

- < 403
gecerli oldugunu savunurlar.

Ummi Seleme’nin (r.a), Sefine’yi (r.a) yasadigi miiddete Hz. Peygamber’e
(s.a.s) hizmet etmesi sartiyla azat ettigine dair rivayet Hanbeliler’in dayandigi bir bagka
delildir. Onlara gore, kolenin azat edilip hizmetini istisna etmek, satim ve diger

akitlerde menfaatin bir miiddet taraflardan biri lehine istisna edilmesi gibidir.**

8o Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 221.

%% [bn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 111, 1641.

399 Taberani, el-Evsat, 1V, 335 (4361).

0 Beh(itl, Keggdfit'I-kina *, 11, 497; ibn Teymiyye, el-Fetava, 1V, 80.
1 Behiitt, Kesgafi'I-kina*, 11, 496.

% Nesai, Biiyu‘, 34.

3 Beh(itf, Kessdfu I-kina‘, 11, 496.

“%% ibn Teymiyye, el-Fetava, IV, 79; ibn Receb, el-Kavaid, 1, 232.
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Hanefiler, Cabir (r.a) hadisinde gegen sarta (deveye binme) Hz. Peygamber’in
(s.a.s) izin vermesini ruhsat olarak yorumlarlar ve “Hz. Peygamber (s.a.s) sartlt satimi

vasakladi 405 hadisini esas alirlar. **°

Ayrica Hanefi hukukgularin bir kismina gore, Peygamber (s.a.s) ile Cabir (r.a)
arasinda gecen konusma akdin gercekten yapilmadigini gosterir. Onlara gore bu,
yolculukta sakalasma ve giizel sohbette bulunmaktan ibarettir. Medine’ye geldiklerinde
Hz. Peygamber’in (s.a.s) Cabir’e (r.a) paray1 verdikten sonra; “Deveni de al bu senin
malindir” demesi bunu gostermektedir. Akit yapilmadigina gore akitle birlikte kosulan
sartin, bir hiikkmii olmadig1 gibi bu hadis taraflardan birine menfaati dokunan sartlarin

sthhati i¢in hiiccet olamaz.*’

Bundan baska Hanefilere gore akit, satin alinan malda mutlak manada tasarrufu
gerektirir. Bu sartlar ise tasarrufu kismen veya tamamen engelleyerek, akdin geregiyle
celismektedir. Bu da taraflar aras1 anlagmazliga sebebiyet vereceginden sartin gegersiz

olmasin gerektirir.**®

Hanefilerin bu sartlarla ilgili farkli bir izah1 séyledir: Bu gibi sartlarin ileri
siiriilmesi, taraflardan biri lehine akitle birlikte sart kosulmus, karsiligi olmayan
fazladan bir menfaattir. Karsilig1 olmayan her fazlalik ise riba (faiz) olup akdi ifsad
eder. Dolayisiyla burada en azindan riba siiphesi vardir. Faizin kendisi oldugu gibi

siiphesi de akitlerde fesad sebebidir. **°

Ayrica Hanefller, bu sartlar1 birden fazla akdin birlesmesi olarak goriirler.
Mesela bir arabanin bir siire kullanilmasi sartiyla satilmast durumunda bu sartin
bedelden bir karsilig1 varsa yapilan islem kira sézlesmesi, karsilig1 yoksa iare akdi (bir
malin menfaatin1 karsiliksiz vermek) olarak degerlendirilmektedir. Her iki durumda da
bir akitte iki akit (safkatan fi safka) sdz konusu olmaktadir. Bunun da yasak oldugu

suinnetle sabittir.**

%% Taberani, el-Evsat, IV, 335 (4361).

8 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart fi, s. 196.

07 Serahst, el-Mebst, X1, 14.

“%8 Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, V1, 24.

499 Kasant, Beddi ‘u’s-sandi*, VII, 12; ibnu’l-Himam, Fethu’I-Kadir, V1, 406; Zuhayli, el-Fikhu’I-Islami,
IV, 481.

19 Serahst, el-Mebsat, X111, 16; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi*, VI, 22; ibnu’l-Himam, Fethu I-Kadir, VI, 410
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Zahiriler Berire (r.a) hadisini merkeze alarak, Cabir (r.a) rivayetini anlamaya

caligirlar. Mezhebin konuyla ilgili goriislerine kisaca yer vermek gerekirse;

Hadis metninde Cabir’in (r.a) Medine’ye kadar deveye binmesinin Hz.
Peygamber’den (s.a.s) bir hibe (tatavv(i) mi ya da Cabir’den (r.a) bir sart m1 oldugu
hakkinda ihtilaf vardir. Zira, Sa‘bi ve Ebl Ziibeyr’den her iki sekilde de rivayet

edilmistir.

Biz -Zahiriler- bunu Cabir’den (r.a) bir sart olarak kabul etsek bile soyle deriz:
Rivayette Hz. Peygamber’den (s.a.s) hem satin aldigina dair hem de satin almadigina
dair ifadeler var. Clnkl RasUlullah (s.a.s) 6nce “Bu deveyi bir ukiyye’ye aldim” diyor
ama Medine’ye varinca “Yoksa deveni senden alacagimi m1 sandin, aslinda ben deveni
almayacaktim” demektedir. Buradan anlasiliyor ki; Hz. Peygamber (s.a.s) deveyi satin
aldi ama Cabir’den (r.a) ayrilmadan once meclis muhayyerligi hakkini kullanarak
almaktan vazgecti. Hadis metninde gegen “Al su deveni o senin malindir” ifadesi ile
diger lafizlarin zahirinden anlasilan budur. Dolayisiyla Cabir’in (r.a) ileri siirdiigii sart,
kendi devesine Medine’ye kadar binmekten 6te degildir. Ayrica, hadiste akdin bu sartla
tamamlandigina delalet eden bir lafiz yoktur. Bu nedenle hadiste bu sartlarin cevazina

dayanak olacak hicbir sey yoktur.**

Ibn Hazm (6.456/1064), bu sart1 sadece Malikilerin kabul ettigini ifade ederek,

onlarin bu goriislerine farkl acilardan su sekilde itiraz eder:

Oncelikle bu haberde belirlenmis bir mesafe ve bir siire yoktur. Ancak Malikiler,
on giin veya bir aydan fazla bir siireligine binege binme sartim1 batil, kisa mesafe ve
siirelerde ise bu sartin sithhatine hiilkmederler. Birincisi hadiste herhangi bir tayin
yokken, bunu nereden ¢ikardilar? Bununla birlikte sartin iptalini gerektiren mesafe veya
zamani da —kisa siire/mesafe dedikleri- belirlemeleri gerekir. Aksi takdirde kendilerine
tabi olanlar1 tahminleriyle veya bilmedikleri bir sey ile bas basa birakmis olurlar. Belki
de bu yiizden insanlar bir harami isler veya bir helalden alikoyarlar. Sayet bir miktar
tayin edecek olurlarsa, o zaman da onlardan bunun delili istenir. Zaten, Sari‘ tedlanin
bastan sona kadar agiklamadan bir seyi bizlere haram kilmasi diisliniilemez. O halde

Malikiler burada batil iizere hiikkmetmis oluyorlar.*?

“Uibn Hazm, el-Muhalla, VIII, 418-419.
*21bn Hazm, el-Muhalla, V111, 419.
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Akit konusu malda bir is yaptirmay1 gerekli kilan sartlar ve bedellerden belirli
bir seyi istisna etmeyi sart kosmak da bu kapsama dahil edilebilir. Bazi kaynaklarda
bunlar ayr1 basliklar altinda ele alinmigsa da mabhiyeti itibariyle taraflara menfaat

saglayan sartlar oldugu agiktir. Bu sebeple bunlarin ayrica zikredilmesine gerek yoktur.
413

Bedellerden bir seyin istisna edilmesi ile ilgili kural; “Tek basina satilmasi

gecerli olanin, istisna edilmesi de sahihtir.”**

Su kadar var ki bu sartlarin gegerliligi konusunda belirleyici husus; taraflar arasi
anlagsmazliga neden olup olmamasidir. Bununla birlikte taraflardan birine 6zel menfaat

sagladig halde orfteki uygulamalar gecerlidir.*™

5. Akitle Birlikte Bagka Bir Akdin Yapilmasim Sart Kosmak

Satim akdinde saticinin miisteriye evini kiraya vermesini, kendisiyle selem akdi
yapmasini, kendisine bir malin1 satmasini sart kogmasi vb. bir akitte baska bir akdin

yapilmasini gerekli kilan sartlar bu kapsamda ele alinmaktadir.

Ca‘feriler hari¢ Islam hukukcular1 bu sartlar1 sahih kabul etmezler. Onlar, bu
konuda Ebi Hiireyre’den (r.a) gelen, “RasUlullah (s.a.s), bir satis i¢inde iki satis/akit

»416

yvapilmasini yasakladi. rivayetine dayanirlar. Ca‘feri hukukgular ise, bu rivayetin

sahih olmadigini savunurlar.*"’

Ancak, bu sartlarin tespit edilmesi konusunda Islam hukukgularinin

yaklasimlar1 farklidir.

Hanefi mezhebinde, yukarida ele aldigimiz fasit sartli akitlerin hepsi, birden

fazla akdin birlesmesi olarak goriiliir.**®

M3 Seybani, el-Asl, 11, 442; fbnu’l-HUMAm, Ferhu’l-Kadir, VI, 412; ibn Riisd, Bidayetii -miictehid, 111,
1641; Tbn Niiceym, el-Bahru r-réik, VI, 143; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 323; ibn Receb, el-Kavaid, |,
230; Beh(tl, Kessdfu'l-kina, 11, 498; Sirbini, Mugni’l-muhtac, II, 43; Semmahi, Kitabii’l-izéh, 111, 340;
Hagim Ma‘raf, Nazariyyetii'l-akd, s. 431.

M4 Kasant, Beddi ‘u’s-sandi*, VII, 26; Ibnu’l-Himam, Fethu’I-Kadir, VI, 412; Ibn Niiceym, el-Bahrur-
raik, V1, 143.

5 bn Niiceym, el-Bahru'r-raik, VI, 144; Zuhayli, el-Fikhu’I-Malikiyyu I-milyesser, 11, 397; Sazeli,
Nazariyyetu’s-sart S. 223.

18 Ahmed, 11, 174; Tirmizi, Biiyu¢, 18; Nesai, 73.

7 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 407.

8 Serahst, el-Mebsit, X111, 16; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi*, VII, 22; ibnu’l-HUmMAam, Fethu 'I-Kadir, VI, 410
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Malikilere gore ileri siiriilen sart, satim ve kira s6zlesmesini bir arada yaptirmay1
gerektiriyorsa akitle birlikte sart da gegerlidir. Ancak bunun disinda, tek akitte iki akdin
birlesmesi sahih degildir. Bununla birlikte, sart kosanin vazgegmesiyle akit gegerlik
kazanir.*® Bu yaklagimin dayanagi, Cabir (r.a) hadisi ile bir akitte satim ile selemin

birlesmesini ve tek akitte iki akit yapilmasin yasaklayan rivayetlerdir.*?°

Hanbeli mezhebinde tercih edilen goriise gore, bu sartlar gecersizdir. Mezhebin

bu konudaki delilleri, Hz. Peygamber’den (s.a.s) gelen su rivayetlerdir: 2

( C" ¢ QU@M B?j cgégj Cals :}.4 \!) “Selem ile bey ve bir satista iki sart helal

olmaz. "*??

(0 3o @ owme oS $J‘ *) “Hz. Peygamber (s.a.s), bir akitte iki akit yapmay

yasaklad. Baska bir rivayette “bir satista iki satisi yasakladi”**

Hanbeli mezhebinde bazi hukukgular, bu sartlarin fasit ama akdin sahih

olduguna hiikmederler. Ancak mezhepte sahih olan goriis bu degildir.424

Zeydi hukukcular, birden ¢ok 6deme zamani ve farkli fiyatlar tespit edilerek

birine karar verilmeden yapilan akitleri bu kapsamda ele alirlar.*®

Ibaziyye mezhebi hukukgulari, bey ‘i bi’l-vefd 'y1 (ayn1 semene geri alma sart1 ile
yapilan satim) da bu kapsama dahil ederek, bir akitte iki akit seklinde viicut bulan

islemlerin hepsini gecersiz sayarlar.*?°
6. Tek Akitte Iki Sart Kosmak

Hanbeliler ve Ibaziler hari¢ Islam hukukunda akitle birlikte 6ne sirllen sartin bir
veya birden fazla olmasi arasinda fark yoktur. Diger mezheplerde ise, akitle birlikte ileri

siiriilen sartlarin her ikisi sahih, her ikisi batil veya biri gecerli biri fasit olabilir.**’

* bn Riisd el-Cedd, el-Mukaddimat, 11, 66-67.

20 Ebi Davud, Biiyu®, 25.

*21 Hiraki, el-Muhtasar, s. 89; ibn Kudame, el-Mugni, V1, 324; Beh(ti, Kessdfi 'I-kina ‘, 11, 498.

22 Ahmed, 11, 178; Eb Davud, icare 70; Tirmizi Biiyu* 19.

28 Ahmed, 11, 174; Tirmizi, Biiyu* 18.

2% fbn Kudame, el-Mugni, V1, 332; Karadagi, Mebdeii r-riza, 11, 1181.

*25 San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 11, 371; Karadagi, Mebdeii 'r-riza, 11, 1185.

*8gemmahi, Kitabii’l-izah, |11, 124-125; Ettafeyyis, Serhu Kitdabi'n-nil, VIII, 148; Sazeli, Nazariyyetu'’s-
sart, S. 422-429.
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Burada su noktaya dikkat ¢cekmeliyiz. Hanbeliler’e gore, akdin geregi veya akdin
maslahati olan sartlardan birkag tanesinin tek akitte ileri siiriilmesi sahihtir. One siiriilen
iki sarttan biri, bunlardan olursa akit yine gecerlidir. Ancak, sahih dahi olsa bunlarin
disinda iki sartin tek akitte ileri siiriilmesi gecerli degildir. Mesela, muhayyer olma,
rehin, sahit ve kefil getirme sartlariyla yapilan satim akdi, sartlarla birlikte sahihtir. *®
Fakat, hem ogiitiilmesi hem de eve teslim edilmesi sartiyla bugday satin almak

batildir.**Zeydiyye mezhebinin de bu goriiste oldugu nakledilmektedir.**°

Buraya kadar gordiigiimiiz fasit sartlarin etkisi satim ve kira gibi bedelli
akitlerde soz konusudur. Bu nedenle hibe, 6diing, kefélet, havéle, vekalet vb. akitler
fasit bile olsa takyidi sarttan etkilenmezler. Bu tiir akitlerde sart hilkiimstizdir.***

Hanefi hukukcu Ibn Abidin (6.1252/1836), bunun sebebini soyle agiklar: Fasit
sartlar karsiliksiz bir fazlaligi gerektirir. Bunda ise faizin ya da en azindan siiphesinin
oldugu agiktir. Faiz ise, sadece karsilikli borglanmayi gerektiren akitlerde s6z

konusudur. Bu nedenle fasit sartlar bedelli olmayan akitleri etkilemezler.**?
C. HukUmslz (Batil) Sartlar

Bu baslik altinda, akitle birlikte 6ne surildiklerinde kendileri gecersiz olup,
akde etkisi olmayan sartlar1 ele alacagiz. islam hukukgulari, bu sartlar1 bos séz (lagv)

olarak degerlendirirler.

Islam hukukunda hangi sartlarm batil (lagv) oldugu konusunda ihtilaf edilmistir.
Biz genel yaklasimlar1 dikkate alip, gerekli gordiik¢e farkli goriislere temas ederek
konuyu birkag baslik altinda ele alacagiz.

2T Hiraki, Muhtasar, s. 89; Semmahi, Kitabii'l-izah, 111, 124-125; Ettafeyyis, Serhu Kitdbi n-nil, VIII,
148

*28 fbn Kudame, el-Mugni, V1, 334; Beh(ti, Kessdfu'l-kina‘, 11, 497, Sazeli, Nazariyyetu’s-sart S. 297-
298.

2% Behitt, Kessdfi'I-kina*, |1, 497.

%0 San‘ani, Subuliis-selam, 111, 35.

431 Senhari, Mesadiru’l-hak, 111, 129: Mahmasant, en-Nazariyyetii’I-amme, 11, 461; Karadagi, Mebdeii r-
riza, 11, 1170.

2 ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V11, 399.
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1. Kimseye Faydasi Olmayan Sartlar

Satilan araca belirli bir yol, mekan ve zamanlarda binmeyi veya aragta belli
marka yakit tiiketilmesini sart kogsmak vb. boyledir. Nitekim bu sartlarin kimseye

faydas1 yoktur.

Islam hukukgularmin tamamina gore bu sartlar akdin sihhatine zarar vermez,

fakat kendileri batildir. 4%

Hanefi mezhebinde bir grup hukukcu, taraflara zarari dokunan sartlarin da
hikimsiz oldugunu savunurlar. Buna gore, akit konusu malin satilmamasini, hibe
edilmemesini, giyilmemesini, yenmemesini, kullanilmamasini vs. sart kosmak batil
(lagv), akit sahihtir. Eb0 Yusuf’un (6.189/798) bu konudaki yaklagimi ise farklidir. Ona

gore bu sartlarla birlikte kurulan akit gecersizdir.***

Maliki mezhebinde, taraflarin zararina yol agan sartlar akdin geregini engelledigi
icin akitle birlikte gecersizdir. Ancak, sarttan vazgecilirse akit sahih olur. Bedelli
akitlerde durum boyle iken, diger akitlerde (karz, rehin vb.) bu sartin akdi batil kilacag:

hususunda Maliki mezhebi hukukgulari hemfikirler. **°

Akit konusuna menfaat saglayan sartlar da akdin sihhatini etkilemez. Bu durum
mevziun hayvan olmasi durumunda s6z konusu olur. Mesela az yiik yiikleme, sicak

havalarda binmeme veya higbir zaman binmeme sartiyla binek satmak boyledir.**®

Bu sartlarin hikiimsiiz olmasi, sarti kosan tarafin daha sonra hak talebinde
bulunmamasi sebebiyledir. Hak aramasi yoksa bu sartlar fasit bile olsa taraflar arasi
anlasmazhiga yol agmaz. Zira, fasit sartin akdin sihhatini etkilemesinin en 6nemli sebebi

ihtilafa yol agmasidir.**’

33 Serahst, el-Mebsat, X111, 13; Nevevi, el-Mecmu’, IX, 447; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 46; ibn Abidin,
Reddii’l-muhtér, VI, 284; San‘ani, et-Tdcu’l-mizehheb, II, 377; Semmahi, Kitabii’l-izah, I1l, 132;
Ettafeyyis, Serhu Kitdbi’n-nil, V11, 149; Bilmen, Hukuk-: fslamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, V1,
24.

434 Kasani, Bedadi‘u 's-sandi‘, VII, 14; Tbn Niiceym, el-Bahru'r-raik, VI, 142; Zuhayli, el-Fikhu’l Islami,
1V, 481; Karadagi, Mebdeii r-riza, I, 1173.

435 Sazeli, Nazariyyetu’sart, . 233.

% Tbn Abidin, Reddii’I-muhtar, V11, 285.

37 Serahst, el-MebsQt, X111, 15; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 271; Dirini, Buhds, 11, 399.



94

Islam hukukgularinm konuyla ilgili yaklasimlar1 biri nakli, biri akli olmak Gzere
iki delile dayanir. Nakli delil; “Hz. Peygamber (s.a.s) sarth satisi yasaklamistir.” **® Bu
rivayete gore sartli aligverislerin tamami gegersiz olmalidir. Halbuki yukarida sahih
sartlardan s6z edilmisti. Ancak rivayette gecen sartlar, anlasmazliga yol acan veya akdin

geregini ortadan kaldiran sartlar seklinde yorumlanmlstlr.“39

Aklen ise, sozlesmeler taraflarin kendi miilkiinde serbestce tasarrufta

bulunmasini gerektirir.

Satibi (6.790/1388), sozlii tasarruflarin geregi ve neticelerinde kanun koyucunun
bir maksadi vardir. Bu sebeple, higbir gayesi olmayan sartlarin ileri siiriilmesi abesle
istigaldir. O halde bu sartlar, dikkate alinmadigi gibi, akdin sihhatine de zarar

vermezler.**
2. Uciincii Sahislara Fayda veya Zarar Saglayan Sartlar

Aligveriglerde iiclincli sahislar lehine ileri siiriilen sartlarin sihhati konusunda

Islam hukuku mezheplerinin yaklasimlari farklidir.

Hanefi mezhebinde bu sartlar istisnasiz hiiklimsuzdlr. Onlara gore, bu sartin
satici tarafindan veya miisteri tarafindan ileri siiriilmesi arasinda fark yoktur. Buna gore,
liclincli bir sahsin kullanmas1 sartiyla arag satmak, baskasina 6diing vermek sartiyla

aligveris yapmak gecerli, sart batildir.**

Hanefi hukukgulara gore bu sartlar, miilkte tasarruf hakkini engellemek suretiyle
taraflardan birine zarar vermektedir. Dolayisiyla bu sartlarda bagkalarinin menfaati

olmasi veya hayir amach olmasina da itibar edilmez. **2

Safit hukukgular, bu sartlardan iyilik ve hayir manasina gelenleri istisna ederek

akitle birlikte gegersiz oldugunu savunurlar.*?®

**®Taberani, el-Evsat, 1V, 335 (4361).

9 gatibi, el-Muvafakat, 1, 273.

0 gatibi, el-Muvafakat, 1, 276.

“1 Burhaniiddin el-Buhari, el-Muhinu’I-Burhani, VI, 392; ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, VI, 142; ibn
Abidin, Reddii’I-muhtar, VII, 283.

*2 ibnu’l-HUMAM, Fethu 'I-Kadir, VI, 411; ibn Abidin, Reddii I-muhtar, VI, 282.

3 Nevewvi, el-Mecmu’, IX, 460; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 42.
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Hanbeliler, li¢iincii sahislar lehine ileri siirlilen sartlarin gegerli oldugunu
savunurlar. Onlara gore, bu sartlar bedelli akitlerde oldugu gibi, diger akit tiirlerinde de
gecerlidir. Dolayisiyla mezhepte vakfedilen veya hibe edilen gayrimenkuliin menfaatini

belirli bir miiddet istisna etmek sahihtir.*** Ca‘feri mezhebinin goriisii de budur.**®

Filanin bana bor¢ vermesi veya semenin bir kismin1 ddemesi gibi, UgUncu

sahislara zarar1 dokunan sartlar konusunda da ayn1 seyleri soylemek miimkiindur.

Ucgiincii sahislarin aleyhine olarak dne siiriilen sartlar konusunda Hanefi hukukcu

Imam Muhammed’in (6.189/805) goriisii sdyledir:

Miisteri tarafindan saticinin aleyhine kosulmasi durumunda akdi gegersiz kilan
sartlar, tiglincii sahislarin aleyhine kosulursa sart hikimsizdir. “Filanca bana hibede
bulunursa sana binegimi sattim” demek gibi. Clinkii, saticinin miisteriye hibede
bulunmasi sartiyla kurulan akit fasittir. Buna karsilik taraflardan biri aleyhine ileri
striildiigiinde akdi ifsdd etmeyen sartlarin tgilincii sahislar aleyhine ileri siiriilmesi
sahihtir. Mesela, miisterinin “Semenin 1/3’nii A sahsinin yerime vermesi sartiyla evi
aldim” demesi boyledir. Ancak ileri siiriilen sart iiclincli sahs1 baglamaz. Bu nedenle
sartin geregini yapmaya zorlanamaz. Ugiincii sahis sart1 yerine getirmekten kaginirsa,

miisteri akdi feshetme ve kabul etme arasinda muhayyerdir.**’

3. Hukukun Gerektirmedigi Bir Seyi Gerekli Kilan Sartlar

Taraflardan birine mubéah olan bir seyin yapilmasini zorunlu hale getiren

sartlarin hepsi bu kapsamda ele alinir.

Zeydiyye mezhebinde, bizzat akdin geregi olan bir seyin sart kosulmasi seklinde
ele alinir. Mesela, binilmesi sartiyla arag satilmasi boyledir. Zira, araca binmek akdin
bir neticesi olarak miisterinin hakkidir. Bununla birlikte miisteri araca binmeyebilir.
Binmedigi i¢in satici, ileri siirdiigiim sart yerine gelmedi diye bir hak talebinde

bulunamaz.*®

“4 Beht, Kegsdfiu'I-kina , 11, 497; ibn Teymiyye, el-Fetava, IV, 81; ibn Receb, el-Kavaid, I, 231-233.

5 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 379.

6 ibn Kudame, el-Mugni, V1, 330; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 208.

“7 Burhaniiddin el-Buhari, el-Muhin’I-Burhani, VI, 392; ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, VI, 141; ibn
Abidin, Reddii’l-muhtar, VII, 282.

48 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 354.
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Hanefl hukukcular bu sartlarin bizzat akdin geregi olmadigini savunurlar. Onlara
gore akit, satin alinan malda mutlak manada tasarrufu gerektirir. Mesela, kumasin elbise
olarak kullanilmas1 sartiyla satilmasi durumunda sarta itibar edilmez. Zira, akit kumasin
giyilmesini gerektirmekle birlikte, miisterinin bunu yapmasi zorunlu degildir. O halde
sart kosulsa bile, miisteri bunu yapip yapmama arasinda serbesttir. Bu sartlar, Hanefi

kaynaklarda kimseye faydasi da zarar1 da olmayan sartlar olarak zikredilir. *°

Bu sartlarda miibah veya mendup olan bir seyin akitle birlikte vacip kilinmasi
s6z konusudur. Bu nedenle Islam hukukcular1 bu sartlar1 batil (lagv) kapsaminda ele

alirlar.*®
4. Akitle Elde Edilen Haklardan Birini Iptal Eden Sartlar

Sahih olarak vicut bulan akdin, taraflara ve tigiincii sahislara sagladigi birtakim
haklar vardir. On alim (suf‘a) *' hakk, muhayyerlik (ayip, vasif vb.) hakki, akit

konusunda ve bedelde tasarrufta bulunma hakk: vb. akitten dogan haklardir.

Islam hukuk bilginlerinin ¢ogu, bu sartlarin hiikiimsiiz, akdin gegerli oldugunu
savunurlar. Mesela suf‘a hakkina sahip olanlardan birinin bu hakkini istemesi

durumunda, alisveristen vazgegilmesi sartiyla gayrimenkul satmak batil, akit sahihtir. 452
Konuyla ilgili bir rivayet soyledir:

//\ Zos -
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Ibn Omer (r.a) Zeyd b. Sabit’e (r.a) ayip ve kusurdan sorumlu olmamas sartiyla
bir kole satar. Kéle daha sonra ayiph ¢ikinca Zeyd (r.a) geri vermek ister ama Ibn

Omer bunu kabul etmez. Dava Halife Osman b. Affan’a (r.a) tasiminca, Ibn Omer’e

*9 [bn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 142.

0 Nevevi, el-Mecmu‘, IX, 447; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 46; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 325; ibn
Niceym, el-Bahru r-raik, VI, 142; BehQtl, Kessdfu'l-kina, 11, 499.

1 Suf°a: Satilan bir akarin ayminda veya irtifak haklarinda ortak olma veya komsu olma gibi bir sebepten
dolay1 6n alim hakkina denir.

2 Beh(itf, Kessdfu I-kina‘, 11, 501; Zuhayli, el-Fikhu I-Malikiyyu I-miyesser, 11, 396.
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(r.a): “Bu ayiptan haberdar Olmadigina dair yemin eder misin” dedi. O da hayr

diyince kéleyi kendisine iade etti.*>®

Dolayisiyla kusurdan sorumlu olmamay1 sart kogsmak diger tarafin muhayyerlik
hakkini ortadan kaldirmaz. Ciinkii, ayip muhayyerligi akitten sonra elde edilir. Bu
nedenle akitten once sartla disiiriilmesi, olmayan bir hakkin iptali olacag: i¢in, S0z

konusu degildir. ***
Zeydi hukukculara gore, bu sartlar akdin de fesadina yol acar.”®®

Ca‘ferl hukukgulara gore de bu sartlar gecersizdir. Ancak akdi ifsad edip

etmedigi konusunda onlardan farkli goriisler nakledilir.*°

D. Diger Sartlar

Bu baglik altinda yukarida zikredilenlerin disinda kaynaklarda gegen sartlari ele
alacagiz. Bu sartlar, esas itibariyle diger sartlara tabidir. Ancak kisaca yer vermekte

yarar vardir.
1. Miisteriyi Satilan Malda Az Bir Tasarruftan Alikoyan Sartlar

Satilan malin sadece filancaya satilmamasini, yan yana iki gayrimenkulden biri
satildiginda ikisi arasindaki duvarin ylikseltilmemesini veya aralarindaki yolun

genisletilmemesini sart kosmak bu sart tliriiniin 6rnekleridir.

Maliki kaynaklarda zikredilen bu sart tiirli, aslinda taraflardan birine menfaat
saglayan sartlar kapsamina dahil edilebilir. Maliki hukukgular, miisteriyi kismi bir
tasarruftan engellemekte ise de akdin geregine aykirt olmadigi i¢in bu sartlarin gecerli

oldugunu savunurlar.*’

Bu sart, taraflardan birine fayda sagladigi gibi, ondan bir zarann da

gidermektedir. Ciinkii satici, boyle bir sart ileri siirerken, kendi iyiligi i¢in bazi seyleri

3 Muvatta, 11, 613. Beyhaki, bu hadisin Miisned’te gectigini zikretmistir. Ancak Kegsdfit'I-kina ‘y1 Suudi
Arabistan Adalet Bakanligi tarafindan tahkik eden komisyona gore, bu hadis Miisned’te degil de
Abdullah b. Ahmed’in mesailinde ge¢mektedir. (Detayli bilgi igin bkz: Kessdfis 'I-kina nmin ad1 gegen
komisyon tahkikine VII, 406.)

% Behiitt, Kesgdfi'I-kina*, 11, 501.

*° San‘ant, et-Tdcu I-miizehheb, 11, 371.

% Hasim Ma‘raf, Nazariyyetii’l-akd, s. 436; Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, s. 401

7 ibn Riisd, Biddyetii’I-mictehid, 111, 1641.
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dikkate alir. Ozellikle gayrimenkullerde insanlar komsular1 konusunda her zaman rahat
olmazlar. Kendilerine zarar verecek veya rahatsiz edecek kimselerle komsu olmay1
kimse istemez. Iste bu nedenlerden dolay1 kendilerinden zarar1 giderecek sartlar ileri
siirme ihtiyaci duyarlar. Miisterinin de bu sarttan zarar gérmesi s6z konusu degildir. O

halde bu sartlarin sahih olmasinda sakinca yoktur.**®

2. Hukuka Aykiri Sartlar

Kitap, Siinnet ve Icma ile yasaklanan bir seyin sart kosulmasi batildir. Bu

hususta Islam hukukcular1 hemfikirdir.

Bunun dayanag: Berire (r.a) hadisidir. *° Zira bu rivayette Hz. Peygamber
(s.a.s), veld sartinin gegersizligine, akdin ise sithhatine hiikmetmistir. Nitekim Islam
hukukunda bir kisim sartlarin sahih, bir kismmin da batil olmakla birlikte akdi iptal

etmedigi goriisii bu rivayete dayamr.460

Buna gore, miisterinin saticiya “Gasp edilmesi durumunda parasini senden

alinm” sartiyla ara¢ almas1 gegersiz, akit sahihtir.*®*
Alisverislerde faizli kredi verme sartin1 da burada zikredebiliriz.
3. Akdin Yiiriirliige Girmesini Erteleyen Sartlar

Sozlesmenin taraflar1 bazen akdin yiiriirliige girmesini sarta baglamak isterler.
Mesela, igyerinin bir sene sonra su kadar gelir getirmesi, hayvanin daha sonra su kadar

slit vermesi veya ikiz dogurmasi sartiyla yapilan aligverisler boyledir.

Zeydi hukukcularin dikkat ¢ektigi bu sartlar diger mezheplerde garar ve cehalet

iceren sartlar kapsaminda ele alinabilir.

Zeydiyye mezhebinde bu sartlar akitle birlikte fasittir. Bunun nedeni, sart

kosulan seyin cehéleti barindirmasi1 ve akdin geregi olmadigi halde akdin gegerlilik

8 fbn Riisd, Biddyetii I-miictehid, 111, 1641.

* Buhari, Biiyu‘ 73; Miislim, Miisakat, 5; Eba David, Itk, 2; Nesai, Talak 29-31; ibn
Mace, Talak 29.

460 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 434.

“®! ibn Kudame, el-Mugni, V1, 323-326; Beh(ti, Kessdfu 'l-kina*, 1, 498.
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kazanmasmin kendisine baglanmasindan dolayidir. Ayrica daha sonra taraflar arasi

anlagsmazliga yol agmasi kuvvetle muhtemeldir. 462

Bu sartlar, Ta‘liki sartlar boliimiinde ele aldigimiz akdin varlik kazanmasimin
sarta baglanmasi ile karigtirllmamalidir. Zira birinde akdin viicuda gelmesi digerinde

akdin gecerlik kazanmasi sarta baglanmaktadir.

Batil (lagv) sartlarin akdi etkilememesinin birka¢ sebebi vardir. Taraflara
karsiliksiz bir fazlalik saglamaz. Daha sonra sartin yerine getirilmesi i¢in hak talebinde
bulunacak kimse olmaz. Bdyle olunca, taraflar arasi anlasmazlik ¢ikmaz. Bu

sebeplerden dolay: bu sartlar hiikimsiizdir.*®

IV. GORUSLERIN DEGERLENDIRILMESI

Yukarida Islam hukukunun muteber kaynaklarindan naklettigimiz akdi sartlar ve
akitlere etkisi konusundaki goriislerden ortaya cikan neticeyi su sekilde 6zetlemek

mUmkindr:

Akdin hiikiimlerini taraflarin belirlemesini ama¢ edinen sinirlandirici sartlar

konusunda iki temel goriis bulunmaktadir.

1. Bireyin akitlerde sart kosma hiirriyeti yoktur: Ayet ve hadislerde ismen
belirlenenler disinda, akitle birlikte ileri siiriilen sartlarin tamami gegersizdir.

Zahiriler’in goriisii bu sekildedir.

Zahiriler’in goriisiinde degisim ve gelisimden bahsetmek miimkiin degildir.
Onlara gore, nasslarda adi gegen yedi sartin disindaki sartlarin hepsi gecersizdir. Bu
yaklasim, Islam toplumu igerisinde kabul gérmemistir. Zira, islam hukuk diisiincesinin
temelinde zorluklar1 ortadan kaldirma, ihtiyaglarin giderilmesi ve maslahatin

gergeklestirilmesi esastir. Bu goriis ise bu hedefleri ger¢eklestirmekten uzaktir.

Zahiriler’in dayandiklar1 delillerden bir kisminin incelenmesi gerekir.

1,464

“...Allah’in (c.c) kitabinda olmayan her sart batildir... rivayetinde gecen

Allah’m kitabindan maksat eger Kur’an ise, siinnetle sabit olan sartlar1 gecerli saymakla

2 San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 11, 371.

83 Senh(rf, Mesddiru I-hak, 111, 132.

%% Buhari, Biiyu‘ 73; Miislim, Miisakat 5; Tirmizi, Vasaa 7; Eb Davidd, Itk 2; Nesai, Talak 29-31; ibn
Mace, Talak 29.
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Zahiriler kendileriyle ¢elismektedirler. Allah’in kitabindan anlasilan, Kur’an’in genel
hiikiimleri ise, bu kabul edilir. Ancak bu sart kosma hiirriyetini kabul edenlerin aleyhine
delil olmaz. Ciinkii akitle birlikte 6ne siiriilmesi gegerli olan sartlarin tamami Kitaptaki

ayetlerin genel hikiimlerine dayanir.*®®

1,466

“Bizim amelimizin disinda kim bir amel islerse o amel red edilir. rivayetinde

gecen “amel” kelimesinin anlami; sabit maslahatlar {izerine bina edilen genel hukuk

ilkeleridir. Zahiriler’in dedigi gibi, Kur‘an ve siinnette gegmeyen her sey degildir.467

“Ey iman edenler akitleri (verdiginiz sozleri) yerine getirin 468

ayetinin umum
manasi sartlart yerine getirme konusunda ibdhanin asil olmasini gerektirir. Zahiriler,
ayetin genel anlamma hamledilemeyecegini savunurlar. Onlara gore, ayette gecen

“sart/ahd/akit”ten kasit Allah’in kitabinda gegenlerdir.

Dirini, bunun isabetli olmadigini séyler. Ciinkii usilciiler, amm lafzin umum
manasina delalet ettigine dair ittifak halindeler. Dolayisiyla bu ayet Zahiriler’in lehine

degil aleyhine bir delildir.*®®

2. Akdin muhtevasini belirlemede kisilere sart hiirriyeti taninmistir: Zahiriler
disindaki Islam hukukcular1 bu temel yaklasimda ittifak halinde olmakla birlikte,

sartlarin kapsam ve sinirlarini belirlemede farkli goriigler igerisinde olmuslardir.

Baz1 fakihler ve fikih ekolleri hukuki islemlerde iradenin alanim1 dar tutmus,
diger bir kismi ise iradeye genis bir alan agmislardir. Boylece darlik-genislik acisindan
akitlerde sart kosma serbestisinin sinirlart konusunda {i¢ farkli yaklasim ortaya

cikmustir.
a. Akitlerde sart kogsma konusunda “Asil olan yasakliktir.”
b. Akitlerde sart kosma konusunda “Asil olan serbestliktir/ibahadir.”

c. Kitap veya Stinnette ismen yasaklananlar harig biitlin sartlar gecerlidir.

“85 K aradagi, Mebdeu 'r-riza, 11, 1163.

6 Buhard, Biiyu® 60; Miislim, Akdiye 17-18.
“®7 Dirini, Buhs, 11, 413.

%8 Maide, 5/1.

%9 Dirint, Buhds, 11, 411.
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Hanefiler, Safiiler, Zeydiyye ve Ibaziyye yasaklig1 esas alan fikih mezhepleridir.
Buna gore, akdin geregi olmayan her sart gecersizdir. Ancak bu genel kuralin birtakim

istisnalar1 vardir.*"

Bu gruptaki mezheplerin goriislerini karsilastirmak suretiyle degerlendirmede

bulunabiliriz.
Hanefi mezhebinde sartlar, sahih, fasit ve batil olmak iizere ii¢ kisimdir.

Sahih sartlar: Akdin geregi olan, onu destekleyen, orf halini almis bulunan ve

akdin geregi olmadig1 halde, hukukun izin verdigi sartlar gegerli ve baglayicidir.

Fasit sartlar: Akdin geregi olmayan, garar ve cehalete yol acan, hukukun
yasakladigi bir seyi iceren ve taraflardan birine 6zel menfaat saglayan sartlar akitle

birlikte gegersizdir.

Batil sartlar: Hi¢ kimseye faydasi olmayan ve iiglincii sahislara faydasi ya da

zararl1 olan sartlar boyledir. Bu sartlarin akde etkisi yoktur.

Hanefiler, teoride taraflara sart kogma hiirriyeti tanimayan Zahiriler’e ¢ok
yakindir. Zira onlar bu temeli, “Hz. Peygamber (s.a.s) sarth satisi yasaklamistir.” ™
rivayetine ve sozlesmenin birligi ilkesine dayandirirlar. Ancak, istihsan ve orf delillerini
isleterek uygulamada sart kosma sinirin1 oldukga genisletirler. Diger taraftan da akitleri

gecersiz kilan sartlarin sinirin1 daraltarak 6nemli bir agilima imkan verirler.*"?

Soyle ki; genel kurala aykiri olarak akdin geregini kuvvetlendiren ve orf haline
gelen sartlar1 gecerli, hi¢ kimseye faydasi olmayan sartlar1 da hiikiimsiiz sayarlar.
Geriye fasit olarak sadece akdin geregi olmadig: halde, taraflardan birine hak talebinde
bulunma sonucunu doguran sartlar kaliyor. Fasit sartin da sadece bedelli akitleri
etkileyecegine hiikmederek alani biraz daha genisletirler. Hanefi mezhebindeki bu

onemli a¢ilimin dayanagi istihsandir.*"

Safil mezhebinde ca‘li sartlar1 sdylece siralayabiliriz:

410 Senhirl, Mesddiru’I-hak, 111, 151; Dirini, Buhds, 11, 378.

™ Taberani, el-Evsat, IV, 335 (4361).

2 Dirini, Buhds, 11, 379-380; Karadagi, Mebdeu r-riza, 11, 1186.
473 Senhirt, Mesddiru’I-hak, 111, 152.
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Sahih sartlar: Akdin geregi olan, onu kuvvetlendiren ve hayir (iyilik) manasinda

bir tasarrufu gerektiren sartlar boyledir.

Batil sartlar: Ser‘i hiikkme aykir1 olan, yasak olan bir seye gotiiren, hukukun
gerekli kilmadigi —mubah olan- bir seyi gerekli kilan ve akdin geregini ortadan kaldiran
sartlar, akitle birlikte gecersizdir. Hi¢ kimseye faydasi olmayan sartlar ise akde zarar

vermez. Kendileri batil (Iagv), akit ise gegerli ve baglayicidir.

Safil mezhebi, sartlar konusunda Hanefiler’e oldukg¢a yakindir. Ancak onlar
teoride sanki sart kogsma sinirini1 biraz daha genis tutarlar. Nitekim onlara gore, taraflara
0zel menfaat saglayan fakat iyilik ve hayir manasina gelen bir seyin sart kosulmasi
gecerlidir. Hanefi mezhebinde ise bu sart fasitdir. Ayrica Safil mezhebinde akdin
geregine uygun sartlar ile bireylerin ihtiya¢ duydugu sartlarin gecerliligi istisnai degil

asil itibariyledir.*™*

Zeydiyye mezhebinde sartlar ti¢ kisimdir:

Sahih sartlar: Akdin geregi olan, onu kuvvetlendiren ve bunlardan olmadigi

halde nass ve kiyasa muhalif olmayip taraflardan birine menfaat saglayan sartlar

boyledir.*"

Fasit sartlar: Akdin geregine aykiri, cehalete yol acan, akitle elde edilen
haklardan birini iptal eden, bir akitte iki akit yapmay1 gerekli kilan ve akdin gegerliligini

erteleyen sartlar akitle birlikte fasittir.*"®

Batil sartlar: Akit konusu malda taraflardan birine 6zel menfaat saglayan veya
onda bir 15 yapmay1 gerekli kilan, akdin taraflarin1 herhangi bir tasarruftan alikoyan ve

ser‘] nasslara muhalif olan sartlar hiikiimsiizdiir. Akdin sihhatine zarar vermez.*’’

Zeydiyye mezhebinde ca‘li sartlarin sinir1 Hanefi ve Safii hukukgulara goére

biraz daha genistir. Bunu ii¢ yerde gormek miimkiindiir.

1. Sart ve istisnay1 farkli degerlendirirler. Bu nedenle akit konusu maldan belirli

bir menfaatin istisna edilmesi gegerlidir. Mesela, bir miiddet kullanip teslim etme

414 Senh(rf, Mesddiru I-hak, 111, 154.

475 San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 11, 370.

475 San‘ant, et-Tdcu 'I-mizehheb, 11, 369-371.
417 San‘ant, et-Tdcu 'I-mizehheb, 11, 377.
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sartiyla ara¢ satmak sahih, emzirilmesi sartiyla hayvan yavrusu satin almak fasittir.
8

Ciinkii birincisi istisna, ikincisi sarttir.*’
2. Akde konu olan malda bir is yapmay1 gerekli kilan sartlar, sayet akitle ilgili

ise gecerlidir. Elbise olarak dikilmesi sartiyla kumas alinmasi gibi.

3. Bir akitte iki akit seklinde yapilan islemler, tek icap ve kabulde birlesirse
gecerlidir. Saticinin “Sana evimi, bana arabani kiraya vermen karsiliginda bin liraya

sattim” denmesi boyledir.*"

Hanef1 ve Safii mezheplerinde bu islemlerin Ul de gecersizdir.

Ibaziyye mezhebinin ca‘li sartlar konusunda goriisleri Zeydiler’e yakindur.
Nitekim onlar da istisnay1 sart olarak gormezler. Mezhebin kaynaklarinda tespit

edilen sartlar ii¢ kisim olup soyledir:

Sahih sartlar: Akdin maslahatina yonelik sartlar, taraflardan birine 6zel
faydasi dokunan ve iyilik manasinda bir seyi gerekli kilan sartlar boyledir.**Ayrica

sahih sartin akitten 6nce, sonra veya akitle birlikte kosulmasi arasinda fark yoktur.*®*

Akdi iptal eden batil sartlar: Cehalete yol acan ve akdin konusu ile ilgili

olmayan sartlar akitle birlikte ge:<;ersizdir.482

Akdi iptal etmeyen batil sartlar: Hukuken yasak olan ve akdin geregini

ortadan kaldiran sartlar hiikiimsiizdiir.*®®

Yasakligi esas alan mezhepler, “Hz. Peygamber (s.a.s) sartli satimi

’ )484

yasaklad: rivayetine dayanirlar. Onlara gore, ca‘li sartlar konusunda genel hiikiim

bu rivayete goredir. Ancak bu, bagka delillerle tahsis edilmistir.

Ibaziler, bu hadisinin zayif ve yorumlanmaya muhta¢ oldugunu savunurlar.

Onlara gore rivayetteki yasak, haram olan ve cehalete gotiiren sartlara yoneliktir.

478 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 331.

7% San‘ani, et-Tdcu 'I-miizehheb, 11, 372.

80 Semmahi, Kitabii'l-izah, 111, 127.

8! Ettafeyyis, Serhu Kitabi 'n-nil, VIII, 142,
8 Semmahi, Kitabii‘-izah, 111, 132.

8 Ettafeyyis, Serhu Kitabi’'n-nil, V111, 143.
8 Taberani, el-Evsat, 1V, 335 (4361).
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Boylece Ibazi hukukcularin sart kosma smirin1 biraz daha genis tuttugu

soylenebilir.*®®

Netice itibariyle ca‘li sartlarin sinir1 konusunda yasakligi esas alan mezhepleri
dardan genise dogru, Hanefiler, Safiiler, Zeydiler ve Ibaziler seklinde siralayabiliriz.
Ancak bu siralamanm teorik oldugu, pratikte bunun bdyle olmadigi gergegi
unutulmamalidir. Zira, teorik olarak Hanefi mezhebinin gegersiz saydigi bircok sart

zamanla Orfteki uygulamalar kapsaminda ele alinarak gecerli sayllmlstlr.486

Maliki, Hanbeli ve Ca‘feri hukukgular, ca‘li sartlar konusunda serbestligi esas
alirlar. Bu mezheplere gore genel hiikiim; nasslarla ¢elismeyen, bir fayda saglayan ve
zarara yol agmayan her tirlii sart gecerlidir. Ancak aralarinda bir takim farkliliklar

bulunur.
Malikiler, ca‘li sartlar tige ayirirlar:

Sahih sartlar: Akde uygun, taraflardan birinin menfaatine olan, akit konusu

malda bir is yapmay1 gerekli kilan, miisteriyi satilan malda az bir tasarruftan alikoyan

ve 1yilik (hayir) manasinda bir seyi gerekli kilan sartlar gec;e:rlidir.487

Batil sartlar: Hukuken yasaklanmis bir seyi gerektiren, garar, cehalet veya
taraflar arasi1 anlasmazlia gétiiren, miilkiyet ve tasarruf hakkini tamamen ortadan

kaldiran sartlar akitle birlikte ,c__ge(;elrsizdir.488

Hukimsiiz sartlar: Akitle birlikte taraflar i¢in sabit olan bir hakki diisiiren, ileri

siiriilmesi hukuken yasak olan (vela hakki gibi) ve hi¢cbir maksada yonelik olmayan

sartlar btiyledir.“g9

Hanbeliler’e gore ca‘li sartlar sunlardir:

Sahih sartlar: Akdin geregi olan, onu destekleyen, taraflara menfaat saglayan ve

hayir manasinda bir seyi gerekli kilan sartlar gegerli ve baglaylcldlr.490

485 Sazeli, Nazariyyetu’s-sart, S. 415.

“8 Dirini, Buhds, 11, 382.

87 Zuhayli, el-Fikhu I-Malikiyyu I-miyesser, 11, 396.

*88 Muvatta, Biiyu* 6; Zuhayli, el-Fikhu I-Malikiyyu I-miiyesser, 11, 396.
89 Sahn(n, el-Miidevvene, 111, 202.

*0 ibn Kudame, el-Mugni, V1, 324 vd.
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Batil sartlar: Bagka bir akdin yapilmasini gerekli kilan, akdin maksadina aykiri
olan sartlar ve bir akitte iki sart kosmak boyledir.

Hiikiimsiiz sartlar: Ser‘l nasslara muhalif, akdin mahallinde genel veya 6zel bir
tasarruftan alikoyan, akit konusu malda belirli bir tasarrufu gerektiren sartlar batil, akit

gecerlidir.***
Ca‘feri mezhebinde sartlar iki kisimdir:

Sahih sartlar: Akdin geregi olan, onu kuvvetlendiren ve akdin geregi olmadigi

halde ona muhalif olmayan sartlar gegerlidir.

Batil sartlar: Taraflar arasinda anlasmazliga, garar ve cehalete sebebiyet veren,

hicbir amaca yonelik olmayan ve hukuken mesru olmayan sartlar boyledir.**

Sevkani’'nin goriisleri de bu li¢ mezhebe yakindir. Ona gore, sadece garar ve
cehélete yol acan sartlar fasittir. Bunlarin disinda kalanlar ya sahihtir ya da
hiikiimsiizdiir. Clinkii ona gore, sart akitle birlikte kosuldugu i¢in gecersiz olmaz.

Fesadin sebebi cehalet ve garardir.*®®

Sevkani’nin konuyla ilgili bir¢ok delilden ¢ikarimda bulunarak ulastifi bu

b }494

ilkenin dayanagi, “Miisliimanlar sartlarina baghdwrlar”™" rivayetidir.

Buraya kadar aktardigimiz = goriisleri karsilastirmak suretiyle sunlar

soyleyebiliriz:

Maliki mezhebinde ca‘li sartlarin sinir1 Hanefi ve Safiiler’e gore daha genistir.
Nitekim bu iki mezhepte sart kosma konusunda “Asil olan yasaklik” iken Malikilerde
serbestliktir. Zira, mezhepte genel kural; akdin geregini ortadan kaldiran sartlar fasit,

digerleri gegerlidir.*%

Islam hukuk doktrininde akitlerde sart kosma smirin1 en genis tutan mezhep

Hanbelilerdir. Onlara gore, akdin geregine aykir1 ve akitle birlikte kosulmasi nassla

! fbn Kudame, el-Mugni, VI, 323-326.

92 Kiileynf, el-Kaff, V, 100.

%93 Sevkani, es-Seylii’I-cerrar, s. 505.

9 Buhari, icare 14; Ebt David, Akdiye; 12; Tirmizi, Ahkam 17; ibn Mace, Ahkam 13.
% Senh(rf, Mesddiru I-hak, 111, 155; Dirini, Buhds, 1, 390.
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yasaklanmis sartlar gegersiz, digerleri sahihtir.*® Zira onlar, “Hz. Peygamber (s.a.s)

25 497

sartl satig1 yasaklamigtir. rivayetini sahih kabul etmezler.

Serbestligi kabul etmekle birlikte Ca‘ferl mezhebinde ca‘ll sartlarin sinir
Hanbeliler’de oldugu kadar genis degildir. Ciinkii onlara gore, taraflar arasinda
anlasmazliga yol agan, garar ve cehalete sebebiyet veren hicbir amaca yonelik olmayan

ve hukuka aykir1 olan sartlar gecersizdir.**®

Ca‘feriler’e gore, bir akitte iki akit ve bir akitte iki sart1 yasaklayan hadisler
sahih degildir. Buna gore, bir yoniiyle ca‘li sartlarin smirii1 Maliki ve Hanbeliler’e

nispetle daha genis tuttuklar s(')ylenebilir.499

Buradan hareketle safkateyn yasagi ile ca‘li sartlarin sinir1 arasinda ters bir oranti
oldugunu soyleyebiliriz. Zira bir akitte iki akit yasagmin sinirmni genis tutanlar ca‘li

sartlarin sinirin1 daraltirken, tam aksini yapanlara gore sart kogsma alani genistir.Soo

Serbestligi esas alanlara gore hiikiim; Maide 1. ayet ve ayn1 manaya gelen diger
ayetlerin umum manalar1, Berire (r.a) hadisi ve “Miisliimanlar sartlari iizerinedir”
rivayetine goredir. Onlara gore bu genel hiikkiim ancak bagka nasslarla veya genel

kaidelerle tahsise ugrayarak daraltilabilir.®*

Bu gruptaki serbestlik taraftarlar1 dardan genise dogru; Ca‘feriler, Malikiler ve

Hanbeliler seklinde siralanabilir.

Ca‘li sartlarda sinir1 en genis tutan ve bu noktada maksimum noktaya ulasan ibn

Siibriime (8.144/761) ve Ibn Teymiyye (6.728/1327) olmustur.

Ibn Teymiyye, yasak oldugu nassla bildirilenler hari¢ biitiin sartlarin sahih
oldugunu savunur. Degisik bir ifadeyle, hukuka aykiri olmayan, sahih bir maksada
yonelik olan her sart sahihtir. Bu sart baska bir maksadi engelliyor olsa bile durum

:aynldlr.502

8 Senh(irf, MesddiruI-hak, 111, 161; Dirinf, Buh(s, 1, 390.

*7 Taberani, el-Evsat, IV, 335 (4361).

*%8 Hasim Ma‘raf, Nazariyyetii'l-akd, s. 436.

9 gazeli, Nazariyyernu s-sart, s. 407.

500 Senhiiri, Mesddiru’I-hak, 111, 162.

501 Kileyni, el-Kafi, V, 100; Hasim Ma‘rif, Nazariyyetii’l-akd, s. 445.

%02 fbn Teymiyye, Mecmiiatii'I-fetava, XXIX, 190; Ibn Teymiyye, el-Fetava, 1V, 100.
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Ibn Teymiyye, konuyla ilgili goriislerine Kitap, Siinnet ve Icmadan delil

getirmektedir. Bu delillerden birkag tanesi sunlard1r:503
A NI (AR R P

[Ls . . . e . . . . .. 504
Ey iman edenler akitleri (verdiginiz sozleri) yerine getirin.”

e O 338 By gl s

“...Verdiginiz sozii de yerine getirin, ¢tinkii verilen s6z (sahibinden)

sorulacaktir.”™®

Sk ¥ G 05,5 4 11l i

“Ey iman edenler yapmayacaginiz seyleri nigin soylersiniz. »506

OB feages 1206Y 14 (il

“Onlar ki, emanetlerine ve verdikleri soze riayet edenler. ~507
3l 5,285 g i 588 6
“Onlar, Allah'in ahdini yerine getirirler, anlasmayr bozmazlar. ™

Stinnet’ten delilleri ise sunlardir:

500 o e 0 200 2 il S8 0 (s B 06w 55 2

e ol 1305 (Lal Beg 135 A8 D 135 (A8 B 1Y) 1lgey

%% {bn Teymiyye, Mecmiiatii'I-fetava, XXIX, 188 vd; ibn Teymiyye, el-Fetava, 1V, 83.
504 '
Maide, 5/1.
505 fsra, 17/34.
506 Saff 61/2.
507 Mearic, 70/32.
%8 Ra‘d, 13/20.
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“Dort sey vardwr ki kimde bulunursa hdlis miinafik olur. Her kimde bu dort
seyden bir par¢a bulunursa onu terk edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir haslet
bulunmus olur. Konustugu zaman yalan séyler, soz verdiginde séziinde durmaz,

anlagma yaptiginda anlasmay: bozar ve diismanlik beslediginde haktan ayrilir. ~509

.Cj,éj\ 4 r.:.Ll;;:M\ Lo 4y lgbos of Lol e (..:.;jt Lo a1

“Yerine getirdiginiz sartlar arasinda eksiksiz yerine getirmeniz en hak olani,

kendisiyle fercleri kendinize helal kildiginiz sartlardir. «510

Bu hadisten hareketle Ibn Teymiyye’ye gore, nikahta bile sart kosma gecerliyse
satim, kira vb. mali akitlerde sart kogsmanin sihhati tartigmay1 gerektirmeyecek kadar

agiktir.>t!

—n\

g—\\
tn
(o0

s s

“Miisliimanlar sartlarina baghdirlar, helali haram harami helal kilan bir

sart olmadik¢a » 812

Ibn Teymiyye, zikri gecen delillerin umum ifadelerinden anlasilan her tiirlii
sartin yerine getirilmesinin hukuken gerekli oldugunu savunur. Ancak helali haram,

haramu helal kilan sartlar bu kuraldan istisna edilir.>*?

Hanbeli hukukg¢uya gore “Esyada asil olan ibahadir”. Bu prensibe gore,
aksine delil bulunmadik¢a bir seyin cevazina hiikmedilir. Akit yapmak ve sart
kosmak da adi islerden olup, hiikkiimleri bu ilkeye dahildir. Ayrica, ser‘i nasslarda
herhangi bir sart tiiriiniin yasaklandigina isaret eden hicbir delil yoktur. O halde
akitlerde ca‘li sartlar1 yasaklamak veya siirlamak Allah’in (c.c) yasaklamadigi bir

seyi haram kilmak olur ki, buna hi¢ kimse yetkili degildir.**

Ibn Teymiyye, istishab prensibi geregince bir akli ¢ikarrmda bulunarak sdyle

der: Hakkinda delil olmayan bir meselede gozetilecek ilke, onu oldugu hal tizere

5% Buhard, Iman 24.

519 Byharf, Nikah 52.

5 {bn Teymiyye, Mecmiiatii'I-fetava, XXIX, 192-195.

512 Byhari, icare 14; Eba David, Akdiye 12; Tirmizi, Ahkam 17; ibn Mace, Ahkam 13.
°3 fbn Teymiyye, Mecmiiatii'I-fetava, XXIX, 188; ibn Teymiyye, el-Fetava, 1V, 88.
* bn Teymiyye, Mecmiiatii'I-fetava, XXIX, 190; ibn Teymiyye, el-Fetava, 1V, 89.
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birakmaktir. Bununla birlikte aligverislerle ilgili hiikiimler, “Allah (c.c) aligverisi

15 ayetinde oldugu gibi geneldir. Dolayistyla hukuki bir

helal, ribayr haram kild:.
islemin neticeleri bizzat kulun fiili sebebiyledir. Yani o neticelerin sebebi konuyla
ilgili genel hiikiim degildir. Sart kosmak da kulun fiili olduguna gore, neticelerini

< 516
dogurur.

Bundan baska “Hz. Peygamber (s.a.s) sartl satimi yasakladi” rivayeti bn
Teymiyye’ye gore, hicbir hadis kitabinda gegmedigi gibi bir¢ok sahih rivayete de

ayklrldlr.517

Ibnu’l-Kayyim’in (6.751/1350) de ca‘li sartlarla ilgili goriisleri hocasiyla
aynidir. Ona gore hilkkmii agiklananlar hari¢ herhangi bir hukuki islemin yasaklanmasi
caiz degildir. Nasslarin sarih ifadelerinden anlasildig: lizere “Esyada asil olan ibahadir”.

Ayrica genel kiyasa aykir1 diye bazi sartlar1 gecersiz saymak siinnete muhalefettir.>*®

ibn Siibriime’nin de yaklasimi bu iki hukukguyla aymidir. **° Birinci bolimde

zikri gecen Abdulvaris b. Said’ten gelen haberde goriislerine yer vermistik.

Netice itibariyle Islam hukukunda sart kosma hiirriyetinin bu ii¢ hukuk¢unun
eliyle diger hukuk sistemlerinin ulasamadigi boyutlara ulastigi sdylenebilir. °20 gy

nedenle ¢agdas arastirmacilarin ¢ogu, bu goriisii tercih eder.”?

Boylece Islam hukuk doktrininde ca‘li sartlarin sinirlarmi gdrmiis olduk. Bu

alani1 belirleyen sebeplerin basinda riba, garar ve safkateyn yasag gelir.

Senhiiri, akdi gecersiz kilan sartin asil gerekgesinin bir akitte iki akit oldugunu
savunur. Ona gore faizin golgesi bile hukuki islemlerin iptaline yol actig1 icin, gerekge
olarak riba 6ne ¢ikarilmistir. Su kadar var ki, ribanin kendisi de bir akitte iki akit
seklindedir. Ayrica illet faiz olsaydi, fasit sartlar kiyemi mallarin alim satiminda akde

zarar vermezdi. Ciinkii kiyemi mallarda faiz séz konusu degildir.**

515 Bakara 2/275. W)l a5 aall & (sl

*1 {bn Teymiyye, el-Fetava, IV, 90.

" ibn Teymiyye, el-Fetava, IV, 79.

*18 fbnu’l-Kayyim, I ‘7amu’I-muvakkiin, 1V, 162.

9 {bn Riisd, Bidayetii’I-miigtehid, 111, 1638.

520 Senhri, Mesddiru 'I-hak, 111, 172.

>21 Dirini, Buhs, 11, 409; Karadagi, Mebdeii 'r-riza, 11, 1194.
%22 Senhirf, Mesddiru’I-hak, 111, 134-136.
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Faizin gerekce olarak gdsterilmesi farkli yonlerden izaha muhtactir. Zira Islam
hukukunda faizin tahakkuk etmesi birtakim sartlara baglidir. Mesela, Hanefl
mezhebinde faizin illeti cins ve dlctdiir.>?® O halde bu illetlerin olmadig: bir akitte dne
siiriilen fasit sartin gegerli olmasi gerekirdi. Ayrica faiz sebebiyle gecersiz kilinan
sartlar, daha sonra 6rf haline gelince gegerli olur.”®* Faiz yasag: ise rfteki uygulamalari
da i¢ine alacak sekilde geneldir. Farkli bir tabirle faizli bir islemin 6rf halini almasi o

islemi gegerli kilmaz.

Biz Islam hukukgularmin ortak gerekge olarak “taraflar aras1 anlasmazlig1” esas
aldiklarinm1 goriiyoruz. Bunun sebebi olarak da faiz, bilinmezlik ve safkateyn yasagini

giindeme getirdiklerini sdyleyebiliriz.
Son olarak su noktalara dikkat ¢cekmeliyiz.

Akitlerde sart kosma, dzel miilkte tasarrufta bulunma kabilindendir. Islam hukuk
diistincesinde bireyler kendi miilklerinde diledigi gibi tasarrufta bulunabilirler. Bu yetki

hukuka aykirilik ve baskalarina asir1 zarar verilmesi durumunda sinirlandirilabilir.”?

Bu prensipler dikkate alindiginda, akitlerde sart kosma konusunda asil olanin
serbestlik oldugu sdylenebilir. Nitekim, Kur’an ve siinnet nasslarinin genel hiikiimleri
bu goriisii destekler mahiyettedir. Ayrica, Islam hukukunda benimsenmis bir kaide

soyledir: “Adi (ibadetlerin disinda) islerde asil olan ibahadir.”?®

Nitekim, ( p—i:l-" oY {"}Q Kz 383) “Allah haram kildigi seyleri sizlere

agiklamistir”®*" Ayeti bu esasa dikkat ceker. Dolayisiyla yasakligi hakkinda, kanun
koyucunun agik beyani olmayan hususlarda serbestlik esastir. Sart kogma konusunda da
ayni ilkenin isletilmesi hukuki islemlerden bireylerin hedefledigi maslahata daha

uygundur.®®

Ayrica Islam dininin ortaya koydugu esaslar evrenseldir. Ciinkii insanlarin
maslahatin1 gergeklestirmek Islam hukukunun en 6nemli hedeflerindendir. Bu nedenle

insanlarin giderek de@isen ve ¢ogalan ihtiyaglarma karsilik vermesi Islam hukuk

52 Merginani, el-Hidaye, 111, 61.

524 K aradagi, Mebdeii r-riza, 11, 1171.

525 Dirini, Buhds, 11, 414; Calis, Islam Hukukunda Ozel Miilkiyet ve Simirlamalari, s. 443.
526 K aradagi, Mebdeu r-riza, |1, 1164.

2T En‘am, 6/119.

%28 Dirini, Buhds, 11, 405.
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diisiincesinin en belirgin 6zelligi olmalidir. Bu sebeple, her zaman ve her yerde

uygulanabilecek genel-gecer kurallarin ve ilkelerin olmasi zorunludur.*®

Ca‘ll sartlar konusunun da bu ilkelere bagli olarak, bireylerin maslahatini
gerceklestirecek ve onlar1 zarardan koruyacak sekilde hiikkme baglanmasi Islam
hukukunun ruhuna uygun diiser. Zira ticari faaliyetler bireylerin ihtiyacini karsilamak

ve onlardan zarar1 gidermek i¢in mesru kilinmustir.

Islam hukuk usGlinde tiime varim (istikra) yoluyla elde edilen bu esaslarin

dayandig deliller sunlardir:

“Allah sizin icin kolaylik ister, zorluk istemez. »530

.C;;‘}féﬁ:u\é° Ao Jas g

“Din hususunda sizlere hi¢bir zorluk yiiklemed;. »531

ele WK@ Vs ) 2 ps

P “ . . .. . .. . . 532
(Peygamber) Agirliklarini ve iizerlerindeki zincirleri indirir. >3

(,if:}ay ’J:U\ iy 533

“Allah dileseydi sizi de zorluk ve mesakkate sokardi. ~533

Netice itibariyle, hukuki islemlerde iradenin rolii ve baglayiciligi hususunda
Zahiriler istisna edilecek olursa, Islam hukuk ekolleri, taraflarin sart kosma yetkilerinin
bulundugu konusunda hemfikirler. Dolayisiyla, akitlerde taraflarin tasarruf yetki ve
siir1 sdzlesmede belirlenen hususlara gére olmalidir. Ciinkii sdzlesmeyle tayin edilen
hususlar, taraflarin kendi rizasiyla belirledikleri ve kendi kendilerini yiikiimlii kildiklar

sartlardir. S6z konusu bu sartlar, bireyin kendi hak ve hiirriyet alanindaki tasarruflaridir.

529 K aradagi, Mebdeu r-riza, |1, 1164.
5% Bakara, 2/185.

531 Hac, 22/78.

532 A “raf, 7/157.

53 Bakara, 2/220.
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Ote yandan, sart kosan ya da istenilen sartlar1 kabul eden kisi, bunda kendine yonelik
bir fayda gérmeseydi bunu kabul etmezdi. Bu sebeple, genel manada islam hukukunun

ca‘li sartlar konusunda bireylerin iradelerini dikkate aldig1 s6ylenebilir.
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SONUC

“Islam bor¢lar hukukunda akitlerde ca‘li sartlar” konusuna tahsis edilen bu
calismada yeri geldikce kanaatlerimizi belirtmeye ¢alismistik. Genel anlamda islam
hukuku bireylere akitlerde sart kosma hiirriyeti tanir. Ancak bu serbestlige bazi

siirlamalar getirir. Neticede, baslica su hususlar dikkatlere sunulabilir:

1. Taraflarin iradeleriyle ortaya ¢ikan ve bir akdin varlik kazanmasini, isleyisini
ve hiikiimlerini belirleyen ta‘lik, izafe ve takyid olmak flizere ii¢ tiir sarttan s6z etmek

miimkiindiir. Bu sartlardan her birinin akitlere etkisi digerinden farklidir.

2. Akdin hukuki varlik kazanmasinin gelecekte olmasi muhtemel bir sarta
baglanmasina fa ‘/ik denir. Ta‘liki sartlarin etkisi temlikat ve takyidat tiirii akitleri
tizerinde goriiliir. Ciinki bu iki akit tiirii sarta bagliliga elverisli degildir. Bunun

disindakiler ise, sarta baglh olarak kurulabilir.

3. Akdin isleyisinin ve hiikiimlerinin gelecek bir zamandan itibaren gegerli
olmasini ifade eden sarta izdf7 sart denir. Menfaatin satim1 olan kira, ariyet (0diing) gibi
akitlerle, hukuki temsil yetkisinin devredilmesini konu edinen akitlerin zamana izéafesi

gecerlidir. Bunlarin disinda kalan akit tiirlerinde ise gegersizdir.

4. Akitle birlikte kosulmus ve akdin gerektirdigi hiikiimleri ve neticeleri
belirlemeyi/diizenlemeyi/degistirmeyi amaclayan sartlar takyid sartlaridir. Kanun
koyucunun itibar edip etmemesi bakimindan sahih, fasit ve batil (lagv) olmak iizere ii¢

tiir takyidi sarttan s6z edilebilir.

5. Ca‘li sartlar konusunda Islam hukukgularmni ii¢ gruba ayirmak miimkiindiir.
Bireylerin iradelerine yetki tanimayan “daralticilar”, sartlar konusunda yasaklig1 esas
alan “orta yolu takip edenler ve irade hiirriyetini esas alan “geniglik taraftarlar1”. Sart
kosma hiirriyeti yelpazesinin bir ucunda Zahiriler, diger ucunda Ibn Siibriime,

Hanbeliler ve 6zellikle de Ibn Teymiye ve talebesi Ibnu’l-Kayyim bulunmaktadir.

6. Ca‘li sartlarin sirim belirleyen esaslar, Kitap ve Siinnetteki veriler ile Islam
hukukunun genel prensipleridir. Ayrica, bu sinirlarin tespitinde faiz, garar ve safkateyn
yasagmm etkili olduguna dair genel bir kanaat s6z konusudur. Ihtilaf, s6z konusu
yasaklara yol agan sartlarin tespiti noktasindadir. Ote yandan, konuyla ilgili nasslarin

giivenirliligi ve nasil anlasilacagi hususunda ortaya ¢ikan ihtilaflar da etkili olmustur.
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7. Doktrindeki tartismalar neticesinde, akitlerde sart kosma konusunda
serbestligin esas alindigi goriiliir. Nitekim Islam hukukgularmimn giindeminde higbir
zaman sart kosma hiirriyetinin mesruiyeti tartisilmamistir. Ancak bu sartlar, adalet
Olctileriyle simirlandirilarak asir1 gitmelere engel olunmustur. Bu baglamda, akitle
birlikte 6ne siiriilen sartlarin alani1 hukuka, konuyla ilgili genel kaidelere, umumi ahlaka

aykiri olmamasi ve bagkalarinin zararina yol agmamasi ile sinirli tutulmustur.

8. Islam hukukunda sart kosma hiirriyetine getirilen sinirlamalarla, bir yandan
bizzat bireyin kendi maslahati, diger taraftan 6teki sahislarin ve kamunun maslahati
saglanmaya ve korunmaya calisilmistir. Bu noktada temel amag, taraflarin tasarruf
yetkisini sinirlamaktan ziyade, zararin giderilmesidir. Dolayisiyla bu hiirriyetin
baskalarmin zararina yol agacak sekilde kullanilmasinin oniine gecilmistir. Nitekim

Islam hukuk diisiincesinde hakkin kotiiye kullanilmasi yasaklanmustir.

9. Doktrindeki farkli yaklasgimlarin teorik oldugu, uygulamada pek fazla
farkliligin olmadig1 soylenebilir. Zira, Islam hukuk ekolleri incelendiginde mezheplerin
ca‘li sartlarin sinirm1 kendi sistematigi icerisinde tespit ettigi goriiliir. Dolayisiyla ca‘li
sartlarn uygulanmasinda Zahirfler istisna edilecek olursa, islam hukukgcular1 birbirlerine

¢ok yaklagmuislar.

10. islam hukuk tarihinde ticari hayatta belirlenen genel ilkelere bagli olmak
kaydiyla, bireyin ihtiyaglar1 ve toplumsal maslahat siirekli dikkate alinmistir. Ayrica
ticari hayatin daha giivenli ve maksada uygun sekilde yapilmasi bizzat hukukun
korumas1 altindadir. Bu nedenle sozlesmelerde hukukun belirledigi genel ilkeler

dogrultusunda yeni agilimlar getirmek isabetli olur.

11. Zamanimizda taraflar arasi s6zlesmelerde, belirleyici esas unsur ¢ogu zaman
taraflarin ileri siirdiikleri sartlardir. Belirli sartlarin 6ne siiriilmedigi bir sézlesmenin
neredeyse miimkiin olmadig1 gercegi dikkate alindiginda akitlerde sart hiirriyetinin
genis tutulmasinin daha isabetli oldugu séylenebilir. Kaldi ki akitlerde ileri siiriilen

sartlarin gayesi bir ihtiyacin karsilanmasidir.

12. Klasik fikih metinlerinde verilen drneklerden anlasildigi iizere s6zlesmelerin
sart ve hiikiimleri o dénemin teamiilleri dikkate alinarak tespit edilmistir. Klasik fikih
edebiyatinda verilen 6rnekler, o donemin {iretim imkan ve araglarindan yola ¢ikilarak

bir meslek erbabinin {irettigi esya boyutunda veya kiigiik capli ticari sézlesmeler oldugu
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goriiliir. Bu nedenle zamanimizda konusu devasa projeler olan sézlesmelerle birlikte bir
takim sartlarin kosulmasi ihtiyaglarin giderilmesi ve olast magdurtiyetlerin 6nlenmesi

adina zorunlu hale gelmistir.

13. Akitlerde ca‘li sartlara ihtiya¢c duyulmasina ragmen, sart hiirriyetini
simirlamak veya yok saymak, ticarl hayatta ciddi zorluklara yol acacaktir. Bu sebeple,
giiniimiizde sart hiirriyetinin genisletilmesi uygun olacaktir. Ozellikle de toplumun
ihtiya¢ duyarak benimsedigi, akdin geregine aykir1 olmayan, faiz veya garar icermeyen
sartlarin gegerli kabul edilmesi, Islam hukukunun zorluk ve zararm giderilmesi temel

ilkesine uygun diisecektir.

14. Islam hukuk diisiincesinde birey, her tiirli s6z ve fiilinden sahsen
sorumludur. Bu nedenle gegerli sayilan sartlar, baglayicidir ve taraflarca riayet edilmesi
hukuki bir zorunluluktur. Sart yerine getirilmezse, diger taraf sdzlesmeyi feshetmeye

hak kazanir.

15. Netice itibariyle, nasslara agik¢a muhalefet etmedigi, akdin geregine de
aykir1 olmadig1 siirece, akitle birlikte taraflarin ihtiyag duydugu sartlari, One strme
serbestisini yani ca‘li sartlarin alaninin genis tutulmasini esas almak ve anlagmazlik
halinde 6rfiin hakemligine bagvurmanin en uygun yaklasim oldugu sdylenebilir. Ciinkii
akitle birlikte ileri siirlilen sartlar, bir ihtiyacin karsilanmasi amacina yoneliktir. Bu
ihtiya¢ bazen bir maslahatin elde edilmesi, bazen de bir zararin uzaklagtirilmasi seklinde
olur. Nitekim bdyle bir ihtiya¢ olmasaydi, ca‘li sartlara da ihtiya¢ duyulmayacagi
kanaatindeyiz.
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