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T.C. 

NECMETTĠN ERBAKAN ÜNĠVERSĠTESĠ 

Sosyal Bilimler Enstitüsü Müdürlüğü  

ÖZET 
 

VII. asırda Ġslam dininin bugünkü Afganistan coğrafyasında yayılmaya 

baĢlamasıyla beraber, Ġslam’dan önce söz konusu coğrafyada mevcut olan dinlerin 

yerini Ġslam alırken o dinlere ait hukukun yerini de Ġslam hukuku almıĢtır. 

Afganistan’da ilk dönemlerde diğer Ġslam ülkelerinde olduğu gibi fıkıh kitapları ve 

fetva kitaplarına göre hüküm verilmiĢtir.  

1921 yılında Afganistan tarihinde ilk defa ta’zîr cezası ile ilgili kanun 

çıkartılmıĢ, 1976 yılına gelindiğinde ise daha kapsamlı bir ceza kanunu hazırlanıp 

yürürlüğü girmiĢ ve bu kanun zaman zaman revize edilerek günümüze kadar 

yürürlükte kalmaya devam etmiĢtir. Ceza hukukunun kanunlaĢtırılmasının 

baĢlamasından günümüze kadar çıkartılan bütün anayasalarda, hiçbir kanunun 

Ġslam dinine aykırı olamayacağı belirtilmiĢtir. 

Bu çalıĢmada bugünkü Afganistan’da Ġslam ceza hukukunun 

kanunlaĢtırma süreci, Afgan ceza hukukunun kaynakları ve günümüzde 

yürürlükte olan 1976 tarihli Afgan Ceza Kanununun kısaca muhtevası ele alınıp 

Ġslam hukukuyla uygunluğu değerlendirilecektir.  

Anahtar Kelimeler: Afganistan, Ceza hukuku, kanunlaĢtırma, Hanefi fıkhı, 

Ġslam hukuku. 
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T.C. 

NECMETTĠN ERBAKAN ÜNĠVERSĠTESĠ 

Sosyal Bilimler Enstitüsü Müdürlüğü  

SUMMARY 
 

After the spread of Islam in present day Afghanistan in 7th century AD, 

Islam has become the dominant religion in the region and the laws which belonged 

to pre-Islamic religion of people have been replaced by Islamic law. Before 

codification of law in Afghanistan the judgments were given as other Muslim 

societies according to classical Islamic law books and fatwas. 

In 1921 for the first time in Afghanistan history a law regarding tazir 

punishment was introduced.  in 1976 an extensive criminal was introduced and 

since then this law with some small revisions has been put into effect.  In all afghan 

constitutions it has been stipulated that no law shall contravene the tenets and 

provisions of Islam in Afghanistan. 

This study will evaluate the process of Islamic criminal law codification in 

Afghanistan and the resources of afghan criminal law. It will also analyze the 

conformity of Afghan criminal law, which has been put into effect since 1976, with 

Islamic law. 

Keywords: Afghanistan, Criminal law, Islamic law, Fiqih of Hanafi, 

Codification 
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ÖNSÖZ 

Ġslâm hukuk tarihinde ilk kanunlaĢtırma önerisi Abdullah Ġbnü‘l-Mukaffa‘(ö. 

142/759) tarfından Abbâsî halifesi Ebû Cafer el-Mansûr‘a (754-775) yapılmıĢ ancak söz 

konusu öneri Ebû Cafer tarafından kabul görmemiĢtir. Daha sonra Ebû Cafer, oğlu el-

Mehdî-Billâh (775-785) ve torunu HârûnürreĢîd (786-809) tarafından Mâlik b. Enes‘den 

(ö. 179/795) el-Muvatta‘ adlı kitabının kanun haline getirilip baĢvurulan tek kaynak 

olması istenmiĢ; ancak Mâlik bu tekliflerin hepsini reddetmiĢir. XIII. asırda Hint yarım 

adasında fetva kitaplarının hazırlanmasıyla genel anlamda kanunlaĢtıma faaliyetine 

baĢlanmıĢtır. Delhî Sultanlığı döneminde baĢlayan bu hareket daha sonra da devam 

etmiĢ, her bölgede yaygın olan mezheplere göre hazırlanan söz konusu fetva kitapları 

kadılar tarafından esas kabul edilip mahkemelerde onlara göre hüküm verilmiĢtir. 

 ÇağdaĢ batı dünyasında kanunlaĢtırma çalıĢması, Fransız ihtilalinden sonra 

XIX. asırda baĢlamıĢtır. Bu kanunlaĢtırmanın etkisiyle Ġslâm dünyasında da yeni bir 

kanunlaĢtırma hareketi zuhûr etmiĢtir. Osmanlı Devleti‘nin son dönemlerinde Ġslâm 

hukukuna dayalı olarak hazırlanan Mecelle-i Ahkâm-ı Adliyye, Ġslâm dünyasındaki 

kanunlaĢtırma faaliyetine öncülük etmiĢ, bundan sonra diğer Ġslâm ülkelerinde de 

kanunlaĢtırma faaliyeti devam etmiĢtir. 

Bugünkü Afganistan bölgesinde Ġslam dininin yayılmasıyla birlikte kadılık 

sisteminin olduğunu ve Ġslâm hukukuna göre hüküm verildiğini tarih kitaplarından 

öğrenmekteyiz. Emîr Abdurrahman Han dönemine kadar klasik fıkıh kitapları dıĢında 

kanun adına günümüze ulaĢmayan ancak tarih kitaplarından hakkında bilgi edinilen dört 

fetva kitabı ve bazı kanunlar dıĢında bu alanda yazılmıĢ derli toplu bir kanuna ve 

kanunlaĢtırma ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlanamamaktadır. Afganistan'da 

kanunlaĢtırma hareketi 19. yy.‘da baĢlamıĢ olup ilk olarak fetva kitabı ve kadıların 

Ġslâm hukukuna göre hüküm verirken uymaları gereken usuller kanunlaĢtırılmıĢ, daha 

sonra 20. yy‘ın baĢında Nizamnâme-yi Cezâ-yı Umumî adlı yasa ile Ġslâm Ceza 

hukukunun kanunlaĢtırma faaliyetleri resmen baĢlamıĢtır. Emanullah Han döneminde 

yasama düzenlemelerinde muhafazakârların tepkisiyle karĢı karĢıya kalmamak için 

kanun kelimesi yerine Nizamnâme kelimesi kullanılarak değiĢik kanunlar çıkartılmıĢtır. 

Bu dönemde Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî adıyla ilk defa 244 maddelik ceza kanunu 

çıkartılmıĢ ve yanında da yine kadıların Ģerî meselerde hüküm verirken müracaat 
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edeceği, birinci bölümü medeni kanun, ikinci bölümü ceza kanunundan oluĢan 

Temessükü‟l-Kudâti‟l-Emaniyye adlı bir eser yazılmıĢtır. 1961 yılında yine Mısırlı 

hukukçular tarafından günümüzde Afganistan‘da yürürlükte olan ceza kanununun 

hazırlama çalıĢması baĢlatılmıĢ 1973-1976 yılları arasında söz konusu taslak Afgan 

hukukçular tarafından incelenip düzeltilmiĢ ve 1976 yılında yürürlüğe girmiĢtir. Ġslam 

dünyasında kanunlaĢtrıma alanındaki bu geliĢmelerin bir parçası olan Afganistan‘da 

Ġslam Ceza Hukukunun kanunlaĢtırmasını bir tez olarak ele almayı uygun gördük. 

AraĢtırmamızın konusu; Afganistan‘da Ġslâm Ceza Hukukunun KanunlaĢtırılmasıdır. 

Tez, dört bölümden meydana gelmiĢtir: 

Birinci bölümde Afganistan‘da Ġslâmî fütûhâttan günümüze kadar olan süreçte 

genel olarak Ġslâm hukukunun ve özel olarak da Ġslâm ceza hukukunun kanunlaĢtırma 

süreci, ikinci bölümde, Afgan Ceza Kanunu'nun kaynakları ve günümüzde yürürlükte 

olan 1976 tarihli Afgan Ceza Kanunu‘nda (ACK) yapılan değiĢiklikler, üçüncü bölümde 

ise söz konusu ceza kanununun muhtevası ele alınmıĢ ve Ġslâm hukukuyla uygunluğu 

incelenmiĢtir. Dördüncü bölümde ta‘zîr cezalarıyla ilgili Afganistan mahkemelerinde 

görülen bazı davalar örnek olarak seçilmiĢ söz konusu davalarda verilen kararlar, 

tarafların kararlara yaptıkları itirazlar ve Yüksek Mahkeme'nin (Stre Mahkeme) nihaî 

kararı aĢamalı olarak zikredilip bu kararları Ġslâm hukuku ve Afgan Ceza kanununa 

uygunluk açısından değerlendirmeye tâbi tutulmuĢtur. 

Tez konumuzun belirlenmesinden sonuçlandırılmasına kadar her aĢamada sıcak 

ilgisini ve yol gösterici irĢadlarını esirgemeyen danıĢmanım Prof. Dr. Halit ÇALIġ‘a, 

tezimizin olgunlaĢması ve istenilen seviyeye gelmesinde sürekli desteğini gördüğüm 

Prof. Dr. Mustafa AVCI‘ya, tez izleme komitesinde yer alan ve irĢadlarda bulunan Prof. 

Dr. Orhan ÇEKER‘e, tezin Türkçe açısından düzeltmesinde yardımcı olan bütün 

arkadaĢlarıma ve bu sürede burs desteği sağlayan TDV‘na teĢekkürü bir borç bilirim. 

 KONYA - 2015 

 Mehtarkhan KHWAJAMĠR
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GĠRĠġ 

I. ARAġTIRMANIN KONUSU VE KAPSAMI 

AraĢtırmanın konusu; Afganistan‘da Ġslâm ceza hukukunun kanunlaĢtırılmasıdır. 

Bu araĢtırmada, Afganistan‘da Ġslâm ceza hukukunun kısaca tarihçesi, kaynakları ve 

1976 tarihli ceza kanununun muhtevası, yapılan değiĢiklikler ele alınmıĢtır. Ayrıca 

ta‘zîr cezalarıyla ilgili verilen kararlar Ġslâm hukuku ve Afgan Ceza hukukuna 

uygunluğu değerlendirmeye tâbi tutulmuĢtur. 

II. ARAġTIRMANIN AMACI VE ÖNEMĠ 

AraĢtırmamızın amacı Afganistan‘daki kanunlaĢtırma sürecini araĢtırarak hem 

Ġslâm ceza hukuku hem de Afgan ceza hukuku tarihine katkıda bulunmaktır. Ayrıca 

Türkiye‘de seçtiğimiz konuyla ilgili daha önce bir çalıĢma yapılmadığından bu konuyu 

incelememiz, gelecekte Türkiye‘de Afgan hukuku ile ilgili çalıĢma yapmak isteyenlere 

ıĢık tutacaktır. 

III. ARAġTIRMADA TAKĠP EDĠLEN YÖNTEM  

Tezimizde Afganistan‘da Ġslâm ceza hukukunun kanunlaĢtırılması konu 

edinilmiĢ, kanunlaĢtırma faaliyetinin Afganistan‘da baĢlangıcı ve süreci ele alınmıĢtır. 

Süreçte sadece kanunlaĢtırma faaliyetinin gerçekleĢtiği dönemler kronolojik sırayla ele 

alınmıĢtır.  

 KanunlaĢtırma süreci anlatılırken her bir dönemin siyasî ve ekonomik boyutları 

konuyla ilgisi oranında ele alınmıĢtır. Tezimizde Afganistan‘da çıkartılan kanunlar 

hakkında imkân ölçüsünde söz konusu kanunun kendisinden istifade edilerek bilgi 

verilmiĢtir. Kanunlar anlatılırken sadece konumuz ile doğrudan alakalı olan kanunlar 

hakkında detaylı bilgi verilmiĢ ve bazen de muhtevası ele alınmıĢ, diğer kanunlara ise 

ya çok kısa değinilmiĢ ya da sadece o dönemde çıkartılan kanunların isimlerine ve 

tarihlerine yer vermekle yetinilmiĢtir. 

Tezimizde en son çıkartılan ve günümüzde yürürlükte olan 1976 tarihli Afgan 

ceza kanununun kısaca muhtevasına ve bazı konuların detaylarına yer verilmiĢtir. 

Ayrıca söz konusu ceza kanununda günümüze kadar yapılan değiĢikliklere yer verilip, 
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değiĢikliğe konu olan maddelerin önce eski hâline, ardından yapılan değiĢikliğe detaylı 

bir Ģekilde anlatılmıĢtır. 

IV. KONU ĠLE ĠLGĠLĠ ÇALIġMALAR 

Bu konu ile ilgili çalıĢmalara baktığımızda, Türkiye‘de Ġslâm hukukunun 

kanunlaĢtırılması ile ilgili birkaç eserin yazılmıĢ olduğunu gördük ancak bizim ele 

aldığımız Ģekilde herhangi bir çalıĢmaya rastlayamadık. Mesela 2008 yılında 

Muhammed Tayyip KILIÇ tarafından AÜSBE‘de Ġslâm Hukukunda KanunlaĢtırma 

Olgusu adıyla doktora tezi hazırlanmıĢ, bu tezde Safeviler döneminde, Tunus, Mısır, 

Rusya ve Bulgaristan‘da Müslümanların kanunlaĢtırma faaliyetleri; Irak, Mısır, Suriye, 

Ürdün, Fas ve Pakistan gibi bazı Ġslâm ülkelerinde hukukun ĠslâmîleĢtirilmesi 

faaliyetlerine değinilmiĢ ancak Afganistan'a bu iki kategorinin hiç birinde yer 

verilmemiĢtir. 

 Aynı Ģekilde M. Kamil YAġAROĞLU tarafından 1996 yılında MÜSBE'de 

doktora tezi olarak Pakistan‘da Ġslâm Ceza Hukukunun KanunlaĢtırılması incelenmiĢ, 

bu çalıĢmada da Afganistan‘a değinilmemiĢtir. 

KanunlaĢtırma hareketiyle ilgili bir diğer çalıĢma Muhammed Hamidullah 

AĞIRAKÇA‘nın ele aldığı Mısır‟da KanunlaĢtırma Hareketi (19. yy. örneği) adlı 

doktora tezidir. Bu eserde de her ne kadar Mısır dıĢında diğer bazı ülkelerdeki 

kanunlaĢtırma hareketlerine değinilmiĢse de Afganistan‘dan bahsedilmemektedir.  

Türkiye‘de günümüze kadar Afgan ceza kanunuyla ilgili yapılan çalıĢmalara 

gelince, Abdunnasır Hâkimi‘nin 2011 yılında Selçuk Üniversitesinde, Caferi Fıkhı ile 

Mukayeseli Olarak Afgan Ceza Hukukunda Cezaî Mesuliyet baĢlıklı yüksek lisans tezi 

dıĢında herhangi bir çlıĢma ve teze raslanmamaktadır.  

Pakistan‘da PeĢaver Üniversitesinde Abdullatif, Bâbür ġah ve Abdu‘l-Mennan 

tarafından Codification Of The Islamic Law In Afghanistan (Afganistan‘da Ġslâm 

Hukukunun KanunlaĢtırılması) adlı bir makale yazılmıĢ ve aĢağıdaki dergi ve adreste 

elektronik olarak yayınlanmıĢtır:  
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Central Asia Research Journal Of Area Study Central, University Of 

Peshawar/Pakistan-http://www.asc-centralasia.edu.pk/Issue_61/11 

CODIFICATION_OF_THE_ISLAMIC_LAW.html (06.05.2014). 

Batı dünyasında biri Almanya diğeri Amerika BirleĢik Devletleri‘nde olmak 

üzere iki yerde Afgan hukuku üzerinde çalıĢma yapılmaktadır.  

Almanya‘nın Hamburg Ģehrinde yer alan, Max Planck Institute Fore 

Comparative Public Law And International Law (Max-Planck Mukayeseli Amme 

Hukuk ve Uluslararası Hukuku Enstitüsü)‘nün gözetiminde Almanya DıĢiĢleri 

Bakanlığının malî yardımıyla Afgan Hukuku alanında bazı Ġngilizce ve Farsça eserler 

telif edilmiĢ ve Ġngilizce olanları da aynı enstitü tarafından Afganistan‘ın resmî dilleri 

olan Farsça ve PeĢtunca‘ya tercüme edilmiĢtir. Söz konusu enstitüde Ģuana kadar 

aĢağıdaki çalıĢmalar tamamlanıp basılmıĢtır: 

Hukuk-ı Cezâ-yı Umumî-yi Afganistan (  Afgan Ceza :(دمٕق جزای عًٕيی افغاَسخاٌ

Hukuku alanında yazılan yeni çalıĢmalardandır. Bu eser 207 sayfada Muhammed Sadır 

Tevhîdhâne tarafından 2008 yılında telif edilmiĢtir. AraĢtırmada, ceza hukukunun 

tanımı, oluĢumu ve geliĢmesi, suçun tasnifi ve unsurları, suçlar ve cezaların kanunîlik 

ilkesi, taksîr ya da cezaî mesuliyetleri ele alınmıĢtır. Bu eserde suç, ceza konuları Afgan 

Ceza Hukuku merkezli olarak ele alınmıĢtır.  

 Ramin MoĢtaqî‘nin yazdığı Max Planck Manual on Organisation and 

Jurisdiction of the Afghan Courts (Afgan Mahkemelerin TeĢkilatı ve Yetkileri), Max 

Planck Manual on Afghan Constitutional Law (Afgan Anayasa Hukuku). 

 Dr. Tilmann Röder‘in yazdığı Max Planck Manual on Judicial Ethics in 

Afghanistan (Afgan Yargı Ahlakı). 160 sayfalık olan bu eserde Afgan yargı ahlakının 

kaynaklar, Ġslam‘da yargı ahlakı, afganistan hukukunda yargı ahlakının yanı sıra; 

yargının meĢruiyeti, tarihçesi vs hakkında da bilgi verilmiĢtir. 

Alexandra H. Guhr, Ramin Moschtaghi, Mandana Knust Rassekh Afshar‘ın 

yazdığı Max Planck Manual on Fair Trial Standards (Adil Yargılama Standardı 

Klavuzu). Kitabın tam adı Ģöyledir: 

http://www.asc-centralasia.edu.pk/Issue_61/11
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Max Planck Manual on Fair Trial Standards in the Afghan Constitution, the 

Afghan Interim Criminal Code for Courts, the Afghan Panel Code and other Afghan 

Laws as well as in the International Covenant on Civil and Political Rights. Ġçerdiği 

konular isminde yansıtılmıĢtır. 

Amerika‘nın Kaliforniya eyaletinde yer alan Stanford University Stanford Law 

School (Stanford Üniversitesi Hukuk Fakültesinde) baĢta 2004 yılında Kbil‘de kurulan 

Afganistan Amerikan Üniversitesi olmak üzere Afganistan‘ın eğitim sistemindeki 

hukuk dersleri müfredatını hazırlamak ve geliĢtirmek amacıyla 2007 yılında öğrenci 

odaklı bir giriĢim olarak baĢlatılan Afghanistan Legal Education adlı bir proje olarak 

kurulmuĢtur. Afganistan Hukuk Eğitim Projesi Amerika‘nın mali desteğiyle baĢkent 

Kabil‘de kurulan Amerikan Afganistan Üniversitesi (American University of 

Afghanistan) ile iĢbirliği içinde olup gerek müfredat gerekse Afgan öğrencilerine kısa 

dönem hukuk seminerleri konusunda katkı yapmaktadır. Bu projenin desteğiyle de sözü 

geçen üniversitede Afgan Ceza Kanunuyla ilgili aĢağıdaki çalıĢmalar tamamlanmıĢtır: 

An Introduction to Criminal Law (Afgan Ceza Hukukuna GiriĢ): Bu araĢtırma, 

Afganistan Hukuk Eğitimi Projesi kapsamında 166 sayfa olarak bir grup çalıĢması 

neticesinde hazırlanmıĢtır. Kitap beĢ bölümden meydana gelmiĢtir. Birinci bölümde 

ceza hukukuna giriĢ (Introduction to criminal law) ana baĢlığı altında ceza hukukunun 

gayesi (Objects of criminal law), ceza hukukunun kaynakları (Source of criminal law) 

ve Afganistan‘da ceza hukuku tarihçesi (History of criminal law in Afghanistan) 

konuları anlatılmıĢtır. 

Ġkinci bölümde ―suç‖, ―suçun unsurları‖, ―Ģuçun tasnifi‖, ―suça teĢebbüs‖, ―suç 

ortaklığı‖, üçüncü bölümde cezaî sorumluluk, dördüncü bölümde ―ceza nazariyesi‖, 

beĢinci bölümde ise ―Afgan Ceza hukuku‘nda bağımsız suçlar‖ (Substantive Crimes in 

Afghan Criminal Law) ele alınmıĢtır.  

 An Introduction to the Law of Afghanistan (Afgan Hukukuna GiriĢ), An 

Introduction to the Constitutional Law of Afghanistan (Afganistan Anayasa Hukukuna 

GiriĢ) ve An Introduction to International Law for Afghanistan (Afganistan ile ilgili 

Uluslararası Hukukuna GiriĢ) gibi Afgan hukukuyla ilgli diğer kitaplar da 

hazırlanmıĢtır. Bu proje kapsamında kitaplar hazırlandıktan sonra da Afganistan‘ın 

resmi dillerinden olan Farsça ve PeĢtuce‘ye de çevirilmektedir. 

http://alep.stanford.edu/wp-content/uploads/2011/02/An-Introduction-to-Criminal-Law-Second-Edition.pdf
http://alep.stanford.edu/wp-content/uploads/2011/02/ALEP_An-Introduction-to-the-Constitional-Law-of-Afghanistan.pdf
http://alep.stanford.edu/wp-content/uploads/2011/02/ALEP_An-Introduction-to-the-Constitional-Law-of-Afghanistan.pdf
http://alep.stanford.edu/wp-content/uploads/2011/02/ALEP_An-Introduction-to-the-Constitional-Law-of-Afghanistan.pdf
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Afganistan‘da da ceza kanunuyla ilgili bazı çalıĢmalar yapılmıĢtır. Bunlardan en 

hacimli olanı Usûl-ı Râhburdî-yi Hukuk-ı Keyferî (  adlı (اصٕل ساْبشدی دمٕق کیفشی

çalıĢmadır. Dr. Gholam Haidar Allama tarafından 382 sayfa olarak telif edilen bu eser 

2010 yılında Tahran'da NeĢr-i Mizan yayınevinde basılmıĢtır. Eserin Tam adı Usul-ı 

Râhburdî-yi Hukuk-ı Keyferî Der Kavânîn-i Esâsî-yi Ġran ve Afganistan Der Pertev-i 

Esnâd-ı Beynel-Milelî (Uluslararası belgeler ıĢığında Ġran ve Afganistan 

Anayasalar‟ında Ceza Hukuku Stratejik Ġlkeleri)‘dir. Eserin adından da anlaĢıldığı üzere 

ceza hukuku sahasında mukayeseli bir çalıĢma olarak hazırlanmıĢtır. ÇalıĢmada yazar 

ceza hukuku kaide ve usullerini uluslararası belgeler ıĢığında Ġran ve Afganistan 

Anayasaları‘na göre ele almıĢtır. 

 Bunlardan konumuza en yakın olanı, Hazretgül Husamî‘nin Revend-i Sistem-i 

Kanunguzarî (KanunlaĢtırma Sisteminin Süreci) adlı makaleler dizisi, aynı ad altında bir 

kitabı ve Muhammed Azîm Fâryâbi‘nin ―Nigahı be PîĢine-i Kanunguzarî der 

Afganistan”(Afganistan‟da KanunlaĢtırma Tarihine Bir BakıĢ) adlı makalesidir. Bunlar 

dıĢında tez veya kitap Ģeklinde bu konuda derli toplu bir çalıĢmaya rastlanamamıĢtır. 
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BĠRĠNCĠ BÖLÜM 

AFGANĠSTAN’DA ĠSLÂM CEZA HUKUKUNUN KANUNLAġTIRILMA 

SÜRECĠ 

I. GĠRĠġ 

Afganistan orta asya ülkelerin biri olup; güney ve doğusunda Pakistan, batısında 

Ġran, , kuzeyinde Tacikistan, Özbekistan, Türkmenistan ve kuzeydoğusunda Çin ile 

sınırları bulunmaktadır.
1
 Afganistan ismini 1747 yılında verilmiĢ, günümüz siyasi 

haritası ise 1893 yılında çizimiĢtir.
2
 

Miladî VII. asrın ortasında Arap yarımadasında Ġslâm dini zuhûr ettiğinde 

Afganistan, mahallî hükümdarlar tarafından idare ediliyor ve doğu ile batı dinlerinin 

nüfuzu altında bulunuyordu. Sîstan (Sicistan), Herat ve bunlara bağlı ülkenin batı 

kesimindeki bölgeler, dini ZerdüĢtlük ve dili Pehlevî olan Sâsânîler'in siyasî, edebî ve 

dinî nüfuzu altındaydı. Gandhara (Kandahâr), Argandâb vadisi, Hindu-KuĢ dağlarından 

Sind‘e kadar ülkenin kuzey ve doğu bölgelerinde, Ak Hun Ġmparatorluğu (Hephthalite 

Empire), KuĢan‘lar ve diğer bölge halkının mahallî hükümdarları hüküm sürüyordu. 

Bunlar da Budizm ve Brahmanizm dinlerine mensuptular.
3
  Ġslâm‘ın Afganistan‘a giriĢi 

sırasında da merkezi bir idare yoktu, ülkenin kuzey, güney, doğu ve batısı, değiĢik dil ve 

kültürlere sahip olan birçok mahallî hükümdar tarafından yönetilmekteydi.
4
 

Miladî VII. asırda Ġslâm‘ın Afganistan‘a giriĢine kadar bölgede Budizm ve 

ZerdüĢtlük dinlerinin yanı sıra güneĢe tapma, Hinduizm ve Hıristiyanlığın bazı 

mezhepleri de yaygındı.
5
   

Afganistan‘da fetih hareketleri Hz. Ömer (r.a.) döneminde (m. 634-644) 

baĢlamıĢ ve daha sonraki dönemlere kadar bu hareket devam etmiĢtir. Ġslâm ordusu 

Nihavend savaĢından sonra 400 yıllık Sâsânî imparatorluğuna son verince
6
 Sâsânîlerin 

                                                             
1 Mutanoğlu, Metin, Afganistan: Moğul Ġstilasından Amerikan ĠĢgaline, s. 13-16. 
2 Tanîn, Zahir, Afganistan der karn-ı bîstom, s. 19. 
3 Habîbî, Abdulhay, Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 2-3. 
4 Habîbî, a.g.e.,s. 147.  
5 Habîbî, a.g.e.,s. 4. Ayrıca bk. Gubar, Mir Gulam Muhammed, Afganistan der mesîr-i tarih, I, 157.   
6
 Horn, Paul, Tarih-i Muhtasar-ı Ġran, s. 9. 
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son kralı III. Yezdgird Horasan‘a
7
 (bugünkü Afganistan bölgesi) kaçmıĢ, Hz. Ömer 

(r.a.), h. 18. m. 639 veya h. 22. m. 643 yılında Ahnef b. Kays‘ı (ö. 67/686-87) onu takip 

etmekle görevlendirmiĢ ve böylece günümüz Afganistan coğrafyasının fethi 

baĢlamıĢtır.
8
 Ahnef b. Kays NiĢâpur, Tahâristan, Herat, Merv dahil birçok bölgeyi ele 

geçirip Âmû Nehri‘ne kadar ilerlemiĢ, Hz. Ömer (r.a.) söz konusu nehri geçmemesi için 

talimât vermiĢtir.
9
 Yezdgird her ne kadar Müslümanlara karĢı koymak için Çin ve 

Türkler dahil bazı ülkelerden yardım istemiĢse de bu teklifi kabul edilmemiĢ ve sonunda 

Afganistan‘ın Morğâb iline kaçmıĢ orada da h. 31 yılında bir değirmenci tarafından 

öldürülmüĢtür.
10

  Hz. Osman‘ın (r.a.) (ö. 35/656) hilafetinin baĢlamasından iki yıl sonra 

bölge halkı yine ayaklanmıĢ, bunun üzerine Hz. Osman, Abdullah b. Âmir‘in (ö. 

59/679) komutanlığında ordu gönderip ayaklanmayı bastırmıĢ; seferler esnasında yeni 

fetihler de gerçekleĢtirerek, Belh, Zâbülistan, Gazne ve Sicistan Ġslâm hâkimiyeti altına 

girmiĢtir.
11

 Hz. Ömer döneminde baĢlayan bu fetih hareketleri bazı bölgelerde uzun süre 

devam etmiĢtir.
12

 Dolayısıyla her bir bölge değiĢik dönemlerde fethedilmiĢ yahut 

ayaklanma çıkması ya da dinden çıkılmasından dolayı bazı bölgeler yeniden 

                                                             
7 ―Horasan ismi eski Farsça'da hur (güneĢ) ve âsân (âyân "gelen, doğan") kelimelerinden meydana 

gelmiĢtir ve "güneĢin doğduğu yer, güneĢ ülkesi, doğu bölgesi" anlamını taĢımaktadır. Ġsim muh-

temelen Sâsânîler zamanında ortaya çıkmıĢ ve kısa zamanda yaygınlaĢmıĢtır. Horasan, tarihte Ġran'ın 

kuzeydoğusunda yer alan çok geniĢ bir coğrafî bölgenin adı idi. Günümüzde bölgenin toprakları üç 

parçaya ayrılmıĢ olup Merv (Mari), Nesâ ve Serahs yöresi Türkmenistan; Belh ve Herat yöresi 

Afganistan; kalan kısmı da Ġran sınırları içinde bulunmaktadır. En geniĢ kesim Ġran'ın elindedir ve adı 

geçen iki devletle Ġran'ın diğer eyaletlerinden Mâzenderan, Simnân, Yezd, Kirman, Belûçistan ve 

Sîstan'la çevrilidir. Idarî merkezi aynı zamanda dinî bir merkez olan MeĢhed'dir ve eyalete (ustan) 

MeĢhed, Ġsferâyin, Bucnurd, Bircend, Tayyibat, Türbet-i câm, Türbet-i haydarî, Darrıgaz, Sebzevâr, 

ġirvan, Tabes, Firdevs, Kâbnât Kûçân, KaĢmir, Gunâbâd ve NîĢâbur vilâyetleri, bağlıdır… Ġslâm 

coğrafyacılarına göre genellikle Horasan doğudan Huttel Gur (Orta Afganistan) ve kısmen Sicistan 

(Sîstan); güneyden DeĢtilût ve Kirman ile Rey arasındaki Fars toprakları; batıdan DeĢtikevîr'in batı 

kısmı ve Taberistan ile Cürcân; kuzeyden de Türkmenistan'ın bir bölümü, Hârizm ve Mâverâü‘n-nehir 

tarafından çevrilmiĢ geniĢ bir alandır. Ayrıca bu geniĢ alan "ümmühât" denilen NîĢâbur, Merv, Belh 

ve Herat merkezleri etrafında yer alan dört büyük bölge olarak da tasvir edilir‖. bk. Osman Çetin, 

―Horasan‖, DĠA, XVIII, 234. Horasan‘ın sınırları ile ilgili detaylı bilgi için bk. Ya‘kût el-Hamevî, 

Mu‟cemü‟l-büldân, II, 350-351; Istahrî, el-Mesâlik ve‟l-memâlik, s. 253-255.  Aynı Ģekilde bu 

kelimenin anlamı ve kökü için bk. el-Bekri, Mu‟cemu ma‟ste‟cem, II, 490. 
8 Taberî, IV, 167; Ġbnu‘l-Esîr, el-Kamil fi‟t-tarrih, II, 414; Ġbn Kesir, el-Bidâye ve‟n-nihâye, VII, 144; 

Habîbî, Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 147-148; Tarih-i Muhtasar-ı Afganistan, s.89. 
9 Taberî, IV, 168; 
10 Ġbn Kesir, el-Bidâye ve‟n-nihâye, VII, 178. 
11 Ġbnu‘l-Esîr, el-Kamil fi‟t-târih, II, 498; III, 35; Gardizî, Abdulhay, Tarih-ı Gardizî, s. 230-232; Ġbn 

Kesir, el-Bidâye ve‟n-nihâye, VII, 95;  XI, 327; ġakir, Mahmud, Mevsuatü‟l-futûhati‟l-Ġslâmîyye, 102-

107. 
12 Ya‘kut el-Hamevî, Mu‟cemü‟l-büldân, I, 480, Habîbî, Tarih-i Muhtasar-ı Afganistan, s. 98; Tarih-i 

Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 148. 
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fethedilmiĢtir. Nitekim Muâviye döneminde fethedilen Cürcân‘ın halkı dinden dönmüĢ 

ve daha sonra Süleyman b. Abdulmelik b. Mervân (ö. 86/705) döneminde tekrar 

fethedilmiĢtir.
13

 Daha önce fethedilen Badğis, Kabil ve Belh Muâviye b. Ebî Süfyân (ö. 

60/680) döneminde Abdurrahman b. Semüre (ö. 50/670) tarafından tekrar 

fethedilmiĢtir.
14

 Gurbend bölgesi HârûnürreĢîd (ö. 193/809) döneminde (m.786-809) 

fethedilmiĢtir.
15

 Hatta bazı bölgelerin fethi Gazneliler döneminde (m. 963-1186) 

gerçekleĢtirilmiĢtir.
16

 Afganistan‘ın güneydoğusunda yer alan, eskiden Kafiristan 

(gavurların bölgesi) adıyla anılan bölge m. 1895 yılında Emîr Abdurrahman Han 

tarafından fethedilmiĢ ve ismi de Nuristan olarak değiĢtirilmiĢtir; putperest olan halkı da 

Müslüman olmuĢtur.
17

 Ġlk Horasan valisi ise Hz. Osman (r.a.) tarafından 

gönderilmiĢtir.
18

 Ġster klasik tarih kitaplarda ve ister yeni tarih kitaplarda, Afganistan‘ın 

fethinin Hz. Ömer (r.a.) döneminde mi yoksa Hz. Osman (r.a.) döneminde mi 

gerçekleĢtiği konusu ile ilgili ihtilafların sebebi de budur.
19

 Ġslâm Afganistan‘a girdikten 

sonra daha önce var olan ZerdüĢtlük, Budizm ve diğer dinlerin yerini Ġslâm; o dinlerin 

hukukunun yerini de doğal olarak Ġslâm hukuku almıĢtır. 
20

 

Bu topraklarda Ġbn Râhûye Ebû Ya'kub (ö. 238/853), Ġshak b. Ġbrâhim b. Mahled 

el-Hanzalî et-Temimî el-Mervezî (ö. 238/853) gibi meĢhur kıraat âlimleri; Abdullah b. 

Mübârek b. Vâzıh el-Hanzalî et-Temimî el-Mervezî (ö.181/797) Kütüb-i Sitte adıyla 

bilinen temel altı kitabının müellifleri, Ebû Reca‘ Kuteybe b. Saîd b. Cemil es-Sekafî (ö. 

240/855) gibi hadis âlimlerinin yanı sıra birçok fakih de yetiĢmiĢtir.
21

 Horasan 

bölgesindeki ilmî durumu hadisçi, âlim ve edîb olan
22

 Hilal b. el-Allâ er-Rakî‘nin (ö. 

280/894)
23

 söylediği Ģu cümle özetlemektedir: ―Ġlim ağacının kökü Hicaz‘dadır, yaprağı 

Irak‘a meyvesi ise Horasan‘a intikâl etmiĢtir.‖
24

 

                                                             
13 Ya‘kûbî, el-Büldan, s. 92. 
14 Ya‘kûbî, el-Büldan, s. 101, 116; Ġbnu‘l- Esir, el-Kamil fi‟t-tarih, III,35. 
15 Ya‘kûbî, el-Büldan, s. 118. 
16 Gubar, Afganistan der mesir-i Tarih, I, 107. 
17 Ferhang, Afganistan der penc karn-ı ahîr, I, 409,410. 
18 Ya‘kûbî, el-Büldan, s.127. 
19 Afganistan‘ın ĠslâmlaĢtırma süreciyle ilgili geniĢ bilgi için bk. Noorulhak, Ahmad Jawid, Ġlk 

Fetihlerden Gaznelilerin Son Dönemine Kadar Afganistan‟ın ĠslâmlaĢma Süreci, (BasılmamıĢ Yüksek 

Lisans Tezi), SDÜSBE, Ġsparta 2005. 
20 Gubar, Afganistan der mesir-i Tarih, I, 154. 
21 Habibi, Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 768-786. 
22 Suyûtî, Celalüddîn, Büğyetü‟l-lugat, II, 329. 
23

 Hilalb. Alla hakkında bilgi için bk. Zehebî, Siyeru A‟lâmi‟n-nübela, XXV, 311. 
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Burada kısaca Horasan bölgesinde yetiĢmiĢ meĢhur fakihlerden bazılarına örnek 

olmak üzere yer verilecektir. 

Mekhûl (ö. 112/730): Ebû Abdillah Mekhûl b. ġehrâb b. ġazel el-Hüzelî eĢ-

ġamî ed-DımaĢkî el-Kabulî: ġam Ġmamı olarak bilinir, hadis hafızı olup tabiîn 

fakihlerindendir. Mekhûl, Kabil‘de doğmuĢ sonra esir düĢüp Abdurrahman b. Semüre 

tarafından Mısr‘a götürülmüĢ, Hezleyanların mevalisinden olmuĢtur. Azad edilince fıkıh 

ilmini öğrenmiĢ, daha sonra hadis ilmini öğrenmek için Irak ve Medine‘ye gitmiĢ, en 

sonunda da DımaĢk‘a gitmiĢ ve orada vefat etmiĢtir.
25

 

Nafi’ (ö. 120/735): Ebû Abdillah Nafi: Medine‘de meĢhur fakîh ve hadisçi 

tabiîn imamlarındandır.  Kabil‘in fâtihi Abdurrahman b. Semüre döneminde h. 38 

yılından sonra Kabil‘den köle olarak götürülmüĢ, Abdullah b. Amr‘ın 

mevâlilerindendir.
26

  

Ebû Ubeydullah b. Ġsmail (ö. 140/757): Ebû Abdillah b. Ġsmâil b. Süleymân b. 

Davûd b. Ahmed b. Ebî Hüreyre: Belh‘te doğmuĢ, birçok telifi olan müctehid fakih ve 

muhaddistir.
27

 

Amr b. Ubeyd (ö. 144/761): Ebû Osman Amr b. Ubeyd b. Bab el-Basri, Kabûlî: 

Mutezile'nin kurucularından,
28

 müftü ve zahid, hadis rivayet eden ilk kelâmcılardandır. 

Dedesi Bab 63 h./656 m. tarihinden sonra Abdurrahman b. Semüre döneminde köle 

olarak Kabil‘den getirilmiĢ, Ġbn Sa‘d et-Temimî‘nin mevalisindendir.
29

 Amr'ın kendisi 

Abbâsî halifesi Ebû Ca'fer el-Mansûr (ö. 158/775) döneminde 80 h./699 m. yılında 

dünyaya gelmiĢ ve 144 h./761 m. tarihinde de vefat etmiĢtir.
30

 

Ebû Hanife (ö.150/ 767): Ebû Hanife‘nin babası Kabil‘den esir alınmıĢ 

Bağdad'a götürülmüĢ, Ebû Hanife de Küfe‘de doğmuĢtur.
31

 Mahmud Hasan et-Tûnekî 

(ö. 1366/1947) Mu‟cemu‟l-musannifin adlı peserinde Ebû Hanife‘nin nesebi ile ilgili 

                                                                                                                                                                                   
24 Kazvini, el-ĠrĢad fi ma‟rifeti ulemâi‟l-hadis, II, 802. 
25 Nevevî, Tehzibu‟l-esma, II, 113; Ġbn Hallikan, Vefeyatu‟l-a‟yan, V, 280-281; Zehebî, Tezkiretü‟l-

huffâz, I, 82; Zirikli, el-A‟lam, VII, 284. 
26 Zehebî, Siyeru A‟lami‟n-nübelâ, V, 99; Tarih-i Sîstan, s. 85 
27 Abdullatif el-Muderris, MeĢaihu Belh mine‟l-Hanefîyye..., I,83. 
28 Ġbn Hacer, Lisanu‟l-mîzân, VII, 326; Habîbî, Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 792. 
29 Tarih-i Sîstan, s. 85; Habîbî, Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 792. 
30 Amr hakkında detaylı bilgi için bk. Bağdâdî, Tarihu Bağdad, XII, 166-186; Habîbî, a.g.e., s. 792. 
31

 Ebû Zehre, Ebû Hanife, s. 15-16; Ğavcı, Vehbi Süleyman, Ebû Hanife, s. 47. 
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rivayetleri ele alırken onun torunları olan Ġsmaîl b. Hammâd (ö. 212/827) ve Ömer b. 

Hammâd‘ın dedesinin Fars kökenli
32

 ve Kabil asıllı olduğuna
33

 yönelik rivayetlere yer 

vermiĢ ve nesebi ile ilgili diğer rivayetleri naklettikten sonra ―Menâkip âlimlerinin çoğu 

Ebû Hanife‘nin iki torunundan nakledilen rivayetleri tercih etmiĢlerdir; çünkü onlar 

dedelerinin nesebini daha iyi bilirler‖ diyerek kiĢisel tercihini belirtmiĢtir.
34

  

et-Temimî (ö. 1010/1601) Tabakâtu‟s-Seniyye‘ adlı eserinde, Ebû Hanife‘nin 

dedesinin değiĢik yerlere nispet edilmesi ile ilgili görüĢlere yer verdikten sonra, 

dedesinin Kabil asıllı olup söz konusu diğer yerlere gittiği için oralara da nispet 

edildiğini ifade etmiĢtir.
35

 Kanaatimizce de en isabetli görüĢ torunlarından nakledilen 

görüĢtür. Zira Tûnekî‘nin dediği gibi Ebû Hanife‘nin nesebini en iyi bilen onun 

torunlarıdır. 

Mükâtil b. Süleyman (ö. 150/767): Mukâtil b. Süleyman, müfessir, muhaddis 

ve fakih bir zat idi. et-Tefsîru‘l-Kebîr adlı tefsirin sahibidir. Belh asıllı olan Mukâtil
36

 

Belh‘te tefsir dersi veriyordu. h.150 veya 158 tarihinde Basra‘da vefat etmiĢtir.
37

 

Ömer b. Meymûn er-Remmâh el-Belhî (ö. 161/778): Kadî-yi Belh diye 

bilenen Ömer/Amr b. Meymûn b. Bahr b. Sa‘d b. Remmâh el-Belhî: Ebû Ali Bağdad‘a 

gidip bizzat Ebû Hanife‘den fıkıh dersi almıĢ Belh‘te 20 yılı aĢkın kadılık yapmıĢtır.
38

 

Ġbrâhim b. Tehmân BaĢanî, Hirevî, Mekkî, (ö.163/779): Mürcie mezhebine 

mensup olup Cehmiyye‘ye karĢı mücadele veren ve Sıhah-ı Sitte‘de rivayetlerine yer 

verilen bu zat, Abdullah b. Mübârek‘in hocası ve önde gelen hadis, tefsir ve fıkıh 

                                                             
32 et-Tûnekî, Mahmud Hasan, Mu‟cemu‟l-musannifin, II, 3; et-Temimî, Tabakatu‟s-seniyye fi teracimi‟l-

Hanefîyye, I, 87. 
33 Kadı Ebû Abdillah, Ahbaru Ebi Hanife ve Ashabihi, s.15; et-Tûnekî, a.g.e., II, 5. 
34 Ġbn Hallikan, Vefeyatu‟l-a‟yan, V, 405; et-Tûnekî, a.g.e., II,6; Brockelmann, Carl, Tarihu‟l-edebi‟l-

Arabî, III, 235. 
35 et-Temimi, et-Tabakâtu‟s-seniyye fi terâcimi‟l-Hanefîyye, I, 87. 
36  Zehebî, Siyeru A‟lami‟n-nübelâ, VII, 201; Ġbn Âdî, el-Kâmil fî duafâı‟r-ricâl, VI, 435; Ġbn Cevzî, ed-

Duâfâ, III, 136; Kahhale, Mu‟cemü‟l-müellifîn, XII, 317. 
37 Er-Razî, el-Cerhu ve‟t-ta‟adîl, VIII, 354. Mukatil b. Süleyman ile ilgili detaylı bilgi için bk. Ġbn 

Hallikan, Vefeyatu‟l-a‟yan, V, 255; Mizzî, Tehzîbu‟l-kemâl, XXVIII, 434-450; Ziriklî, el-A‟lam, VII, 

281; el-Muderris, MeĢaihu Belh mine‟l-Hanefîyye..., I, 50, 53, 84. 
38 Bağdadî, el-Hatîb, Tarih-u Bağdad, XI, 182; el-KureĢi, Abdulkadir, el-Cevâhirü‟l-mudıyye fi 

tabakatı‟l-Hanefîyye, I, 672. 



 

 

 

 

12 

âlimlerdendir. Herat ilinin BaĢan köyüne mensup olduğu için Hirevî, BaĢânî, daha sonra 

Mekke‘ye gidip vefatına kadar orada ikamet ettiği için de Mekkî denmiĢtir.
39

 

Ya’kûb el-Kârî (ö. 163/780): Zahid ve fakih bir zattı. Süfyân es-Sevrî (ö. 

161/778) hacca gelen her kervana onu sormuĢ, sonunda bir kervanda onunla 

karĢılaĢmıĢtır.
40

 

Hatem el-Asam (ö.168/785): Hatem b. Ulvân b. Yusuf Zahid el-Asam: Zahid 

ve fakih bir zattı.
41

 

Ali b. Mücâhid b. Müslim (ö. 180/796 civarında): Ali b. Mücâhid b. Müslim 

el-Kabûlî:
42

 Rey kadısı,
43

 Ebû Hanife ve Tirmizî‘nin Ģeyhlerindendi.
44

 

Ebu’l-Kasım el-Belhî (ö.190/806): Muhammed b. Muzâhim b. Abdillah b. 

Selam: Ebû Hanife‘nin ashabındandır.
45

 

ġakîk-ı Belhî (ö. 194/810): Ebû Hanife ile görüĢmüĢ fakihliği ve zühdü ile 

meĢhur olan bir âlimdir.
46

 

Ebû Muti’ el-Belhî (ö.199/814): Ebû Muti' Hakem b. Abdillah b. Mesleme el-

Belhi:
47

 Ebû Hanîfe'nin talebesi ve ona nispet edilen el-Fıkhü'l-ekber ile el-Fıkhü'l-ebset 

adlı eserlerinin râvisidir.
48

 

Ebû Amr el-Belhî (ö. 199/815): Hafs b. Abdirrahman b. Ömer Ebû Amr el-

Belhî, Hadisçiliği yanında Ebû Hanife‘nin Horasan‘daki ashabının ileri gelen 

fakihlerindendi.
49

 

Ebû Ismet el-Belhi (ö. 210/825): Ussâm b. Yusuf Ebû Asme el-Belhî: Ebû 

Hanife ile görüĢmüĢ, Ebû Yusuf (ö. 182/798) ve Muhammed‘den ilim tahsil etmiĢtir.
50

 

                                                             
39 et-Tûnekî, Mu‟cemu‟l-musannifin, III, 196-197 
40 el-Muderris, MeĢaihu Belh mine‟l-Hanefîyye..., I, 80, 84 
41 el-KureĢi, el-Cevâhirü‟l-mudıyye, II, 23-24. 
42 er-Razî, el-Cerhu ve‟t-ta‟dîl, VI, 205. 
43 Mizzî, Tehzîbu‟l-kemâl, XXI, 117-119. 
44 Habîbî, Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 802. 
45 el-Muderris, MeĢâihu Belh mine‟l-Hanefîyye..., I, 30. 
46 Zirikli, el-A‟lam, III, 171 
47 Ġbn Sa‘d, et-Tabakâtü‟l-kübrâ, VII, 373. 
48 Brockelmann, Tarihu‟l-edebi‟l-Arabî, III, 240; Ġbn Kutluboğa, Tacü‟t-teracim, s. 50. 
49

Zehebî,  Siyeru a‟lami‟n-nubela, IX, 310. 
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Ahmed b. Hanbel (ö. 241/855): Ebû Abdillah Ahmed b. Hanbel b. Hilal b. 

Esed eĢ-ġeybânî el-Mervezî, el-Bağdadî: Babası Merv asıllı ve Serahs valisi idi. Annesi 

hamile iken Bağdad‘a gitmiĢ ve Ahmed b. Hanbel Bağdat‘ta dünyaya gelmiĢtir.
51

 

Ebû Abdullah el-Belhî (278-279/891-892): Muhammed b. Seleme Ebû 

Abdullah el-Belhî: ġeddâd b. Hakem ve Ebû Süleyman el-Cüzcânî‘den fıkıh ilmini 

öğrenmiĢ, Ebû Bekir el-Ġskâf‘a da hocalık yapmıĢtır.  
52

 

Ebû Süleyman el-Cüzcânî (ö. 280/893’den sonra): Ebû Süleyman b. Mûsâ el-

Cüzcânî: Muhammed b. el-Hasan eĢ-ġeybanî‘nin (ö. 189/805) öğrencilerindendir. Belh 

Ģehrinin yakınında bulunan Cüzcân vilayetine nispetle Cüzcânî denilmiĢtir. Abbâsî 

halifesi el-Me'mûn (ö. 218/833) kendisine kadılık görevi teklifinde bulunmuĢ, fakat o 

bunu kabul etmemiĢtir.
53

 

Ebû Cafer el-Hinduvânî (ö. 362/973): Muhammed b. Abdullah b. Ebû Cafer 

el-Hindûvânî el-Belhî: Fıkıh ilminde oldukça ileri bir seviyeye ulaĢtığı için kendisine 

Ebû Hanife es-Sagîr lakabı verilmiĢtir.
54

 

Ebu’l-Feth el-Velvâlicî (ö. 540/1146): AbdurreĢîd b. Ebî Hanife b. Abdurrazak 

b. Abdullah el-Velvâlicî Ebu‘l-Feth, Belh‘in doğusunda yer alan Taharistan‘da 

doğmuĢtur. el-Fetâva‟l-velvâliciyye adlı fetva kitabı ona aittir.
55

 Söz konusu fetva kitabı 

Mikdâd b. Mûsâ Feryûbî'nin tahkik ve ta'lik çalıĢmasıyla 5 cilt hâlinde 1424/2003 

yılında Beyrut‘ta Dârü‘l-kütübi‘l-Ġlmiyye tarafından neĢredilmiĢtir. 

Horasan bölgesinde yetiĢen bazı fakihlere özetle yer verildikten sonra, Ġslâmın 

söz konusu bölgeye giriĢinden günümüz Afganistan‘ın kuruluĢundan olan sürede Ġslâm 

hukukunun kanunlaĢtırlmsı hakkında bilgi verilecektir. 

                                                                                                                                                                                   
50 Bağdadî, Tarihu Bağdad, I, 287; Buharî, Tarihu‟s-Sagir, II, 335; Kehhâle, Ömer Rıza, Mu‟cemu‟l-

müellifin, VI,  282.   
51 Ebu‘l-fadl Salih, Siretü‟l-Ġmam Ahmed, s. 29; Ġsfahani, Hılyetü‟l-evliyâ, IX, 162; Ġbn Asâkir, V, 252, 

257; Nevevî, Tehzibu‟l-esmâ, I, 110; Habîbî, a.g.e., s. 792-793. 
52 Nesefî, Necmuddin, el-Kand fî zikr-i ulemâ-ı Semerkand, I, 22. 
53 Brockelmann, Tarihu‟l-edebi‟l-Arabî, III, 257; Zirikli, el-A‟lâm, VII, 323. 
54 Kutluboğa, Tâcü‟t-Terâcim, s. 264. Afganistan fakihleri hakkında detaylı bilgi için bk. Vaiz-i Belhî, 

Fezâil-u Belh, s. 56-388. Bu eserde hicri yedinci asra kadar o bölgelerde Ģeyh sıfatı alan 70 âlim 

hakkında bilgi verilmiĢtir. Ayrıca bk. el-Muderris, MeĢâihu Belh mine‟l-Hanefîyye..., I, 83-97; Îman, 

el-Hayâtü‟l-ilmiyye fî Belh, s. 248-256. 
55 Riyazi Zade, Abdullatif, Esmau‟l-Kutub, el-mütemmim li KeĢfuzzunun, s. 238; Zirikli, el-A‟lam, I, 294; 

III, 353; Sem‘ani, et-Tecbîr fi‟l-Mu‟cemi‟l-Kebir, I, 445. 
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II. KANUNLAġTIRMA SÜRECĠ 

A. Ġslâm’in Horasan’a GiriĢinden Ahmed ġah Dönemine (1747-1773)  

Kadar KanunlaĢtirma 

Bu dönem, Ġslâm‘ın Afganistan‘a giriĢinden (m. VII. asır) Afganistan‘ın 

kurucusu Ahmed ġah Durrânî‘nin yönetiminde bulunduğu miladî 1747 tarihine kadar 

geçen süreci kapsamaktadır. Bu dönemde, günümüz Afganistan‘ın daha kurulmadığı ve 

Horasan‘ın bir parçası olduğundan, söz konusu dönem Horasan adı altında ele 

alınacaktır. 

Ġslâm‘ın bu bölgeye hâkim olmasından sonra diğer Ġslâm dünyasında olduğu 

gibi
56

 Ġslâmî hilafetin altında olan Horasan‘da da klasik Ġslâm hukukunun uygulanmakta 

olduğunu ve aynı Ģekilde kadılık sisteminin bulunduğu bilinmektedir.
57

 

Nitekim Ġslâm‘ın girdiği ilk asırda Afganistan‘ın günümüz Ģeklini almadan 

önceki ismi olan Horasan‘a birçok âlimin gönderilmiĢ olduğunu, diğer dinî görevlerin 

yanı sıra kadılığın da kendilerine verildiğini kaynaklarda belirtilmiĢtir. Bunların bazıları 

ilk fütûhât döneminde Ġslâm ordusuyla beraber gönderilerek görevlendirilmiĢ, birçoğu 

da Ġslâm yayıldıktan sonra bu bölgede yetiĢmiĢ ve kadı olarak tayin edilmiĢtir. Burada 

bunların bazıları örnek olarak zikredilecektir. 

1. Ġlk Fütûhât Döneminde Gönderilen Kadılar 

Abdurrahman b. Semüre (ö. 50/670): Abdurrahman b. Semüre 663 tarihinde 

Muâviye (r.a.) tarafından Sîstan‘a gönderilmiĢ, Hasan-ı Basrî (ö. 110/728) ve bazı diğer 

âlimler de kendisi ile gelmiĢtir. Abdurrahman b. Semüre Zerenc, er-Rehc, Zabülistan, 

Sîstan ve Kabil gibi birçok diğer bölgeyi feth etmiĢtir.
58

 

Ma’mer b. Abdillah (ö. h. 8 asır): M.725 Tarihinde Yezîd b. Ureyf Sîstan 

hükümdarı olunca Sîstan‘ın büyüklerinden ve muhaddislerinden olan Ma‘mer b. 

                                                             
56 Imber, Colin, ġeri„attan Kanuna (Ebussuud ve Osmanlı‟da Ġslâm Hukuku), s.11. 
57 Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 45-48. Afganistan‘da kadılık sistemi ve kadılar ile ilgili geniĢ 

bilgi için bk. Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 13-670; Jobel, Muhammed Osman, Nigahı be 

faâliyet-i kazâî Afganistan der salhâ-yı ahîr, 10-140. 
58 Ġbn Sa‘d, et-Tabakatü‘l-kübrâ, VII, 366; Ġbn Hacer, el-Ġsabe fî temyizi‟s-Sahabe, IV, 311; Ziriklî, el-

A‟lâm, III,307; Ġbn Sa‘d, et-Tabakatü‘l-kübrâ, VII, 366. 
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Abdillah‘ı Sîstan kadısı olarak tayin etti. Daha sonra 729 tarihinde yine muhaddis ve 

zahit olan Ebû Harir b. Abdillah b. Hüseyin aynı yere kadı olarak görevlendirildi. 
59

 

Sadru’l-Ġmam Mûsâ b. Yakub Es-Sekafî (ö. h. 8 asır): Ġlk Ġslâmî fütûhât 

döneminde Ġslâm ordusu ile beraber fethedilen bölgelere gönderilen kadılardan biri de 

Sadru‘l-Ġmam Mûsâ b. Ya‘kub es-Sekafî idi. h.93/m. 712 tarihinde Sind bölgesinin 

fatihi olan Muhammed b. Kasım tarafından Sind bölgesinin baĢkenti olan Aror‘a kadı 

olarak tayin edilmiĢ ve sonraki asırlara kadar da onun neslinden gelen kadılar aynı 

bölgede görev yapmaya devam etmiĢtir. Nitekim m. 1216 yılında Aror (Bekher) 

bölgesinde kadılık yapan Ġsmail b. Ali bu aileye mensuptu.
60

 

2. Horasan’da YetiĢip Kadı Olarak Tayin Edilenler 

Yukarıda zikri geçenler dıĢında, Ġslâm Horasan‘da yayıldıktan sonra bu bölgede 

yetiĢip kadılık yapanların bazılarına da burada yer verilecektir. 

Ebû Hanife‘nin hocalarından olan ve Tirmizî‘nin el-Cami‘inde ondan hadis 

rivayet ettiği Ali b. Mücâhid m. 718 yıllarında Rey bölgesinde kadılık yapmıĢtır.
61

 

Hicri ikinci asrın baĢında Ebû Hanife‘nin ashabı ve çağdaĢlarından; Hafs b. 

Abdirrahman Belhî (ö. 199/814) NîĢâpûr‘da, Ebû Mutî‘ Hakem b. Abdullah Belhî 

(ö.199/814) Semerkant‘ta, muhaddis Amr b. Rebbâh Nâbînâ (ö.171/787) Belh‘te, 

muhaddis Ebû Ganîm Yunus (ö.159/775) Merv‘de, Ebû Ali Havârizmî Havârızım‘da 

kadılık yapmıĢlardır.
62

 

3. Horasan’da YetiĢip Diğer Ġslâm Ülkelerinde Kadılık Yapanlar 

Horasan‘dan diğer bazı Ġslâmî bölgelere gidip kadılık yapanlar da olmuĢtur. 

Mesela meĢhur fakîh ve muhaddis olan, Müslim (ö. 261/875 ), Ebû Dâvûd (ö. 

496/1103)  ve Tirmizî'nin (ö. 279/892) Ģeyhi ve Sünen müellifi Abdullah b. 

                                                             
59 Tarih-i Sîstan, s. 126; Habîbî, a.g.e., s. 538. 
60 Kûfî, Ali b. Hamid, Fethname-i Sind, (GiriĢ Kısmı), s. 14; Huseynî, Abdulhay, el-Ġ‟lâm, I, 50; Habîbî, 

Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 538. 
61 et-Tûnekî, Mu‟cemu‟l-musannifin, II, 74; Habîbî, a.g.e., s. 539.  
62

 Habîbî, Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 539. 
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Abdirrahman ed-Dârimî Semerkandî (ö. 255/869) bir süre Semerkant‘ta kadılık 

yapmıĢtır.
63

 

Hanefî fıkhını ilk defa toplayan ve bu yüzden toplayan anlamında Cami‘ ile 

meĢhur olan Ebu'l- Ġsmet Nûh b. Meryem (ö. 173/789) bu dönemde Merv‘de kadılık 

yapmıĢtır.
64

 

Ebû Müslim Horâsânî (ö. 137/755) hilafetin idarî düzenini Horasan‘da 

kurduktan sonra kadılık kurumuna çok önem vermiĢ ve bu dönemde h. 129/m. 746 

tarihinde idaresini oluĢtururken, Kasım b. MecâĢı‘ Nakib et-Temîmî‘yi kadı olarak tayin 

etmiĢtir.
65

 

Hârûn er-ReĢîd (ö. 193/809) döneminde büyük fakîh olan Mutrif b. Semüre (ö. 

181/797) Sîstan‘da kadı olarak tayin edilmiĢ 20 yıl boyunca Sîstan kadılığına devam 

etmiĢtir. el-Me'mun döneminde fakîh ve dil bilgini ve Halîl b. Ahmed‘in (ö. 175/791) 

öğrencisi Ebu‘l-Hasan b. Nadır b. ġümeyl el-Mazinî (ö. 203/818) Merv‘de dünyaya 

gelmiĢ Basra‘da 40 yıl Arap dilbilgisi öğrenimi görmüĢ, memleketi Merv'e dönünce el-

Me'mun tarafından Horasan kadısı olarak tayin edilmiĢtir. el-Mâzinî Horasan‘ın kadılık 

sistemini Ehl-i Sünnet mezhebine göre uyarlayan ilk kadıydı.
66

 

Sibeveyh b. Abdulaziz Buhârî (ö. 100/718 civarında), Ebû Deyyim Hazım 

Sedusi, Ġsa b. Mûsâ Ancar, Hasan b. Osman, Amr b. Omer, Ġshak b. Ġbrâhim Haytî (ö. 

208/ 823) ve Saîd b. Halef el-Belhî (ö. 213/828)  Buhara‘da kadılık yapan diğer büyük 

Horasan kadılarındandı.
67

  

Muhammed b. Muhammed b. Ahmed Hâkim eĢ-ġehid el-Mervezî (v. 334/945) 

de Buhara‘da kadılık yapmıĢtır.
68

  

Ġslâm‘ın Horasan‘a giriĢinden sonra Emeviler ve Abbâsîler döneminde diğer 

Ġslâm ülkelerinde olduğu gibi Afganistan‘da da Ġslâm hukukuna göre hüküm verilirdi. 

Saffârîler döneminde devlet idaresi mevcuttu. Bu dönemde diğer devlet dairelerinin 

                                                             
63 Brockelmann, Tarihu‟l-edebi‟l-Arabî, III, 266; Habîbî, Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 540.  
64 Brockelmann, a.g.e., III, 245. 
65 Habîbî, Tarih-i Afganistan ba‟d az Ġslâm, s. 540.  
66 Brockelmann, Tarihu‟l-edebi‟l-Arabî, II, 138. 
67 NerĢahî, Ebû Bekir, Tarihu Buhara, s. 124-126. 
68

 Brockelmann, Tarihu‟l-edebi‟l-Arabî, III, 266. 
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yanı sıra "‘avan=عىان" diye adlandırılan ―yürütme organının‖ da faaliyete 

baĢladığından bahsedilmektedir. Gerçi Sâmânîler, Gazneliler ve Selçuklular 

dönemlerinde açıkça kanunlaĢtırma konularından tarihte bahsedilmiyor fakat bu 

dönemlerde askerî, idarî ve sahibul-ceyĢ, sahib-i bozurg, vekil-i hâlise, divân-i risalet 

gibi mülkî mansıpların varlığı bir hukuk sisteminin varlığını göstermektedir.
69

  

―Hint yarımadasında Müslümanların hâkimiyeti boyunca Ġslâmî ilimlerle ilgili 

olarak telif edilen eserler arasında yer alan fetva mecmualarının Ġslâm hukuku 

literatürü içerisinde önemli bir yeri vardır. Delhi Sultanlığı döneminde (XIII. yy. 

ortalarında) telif edilmeye baĢlanıp Bâbürlüler döneminde de devam eden bu 

mecmualar, sadece belirli meselelerin hükümlerini ihtiva eden eserler olarak kalmamıĢ 

aynı zamanda yargı sisteminde görev yapan kadıların hüküm verirken kullandıkları yarı 

resmî kanun özelliğine de sahip olmuĢlardır. Bölge halkının büyük çoğunluğunun 

Hanefî mezhebine mensup olması sebebiyle fetva mecmuaları da Hanefî fıkhı esas 

alınarak hazırlanmıĢtır. Diğer taraftan bu eserler, genellikle hazırlanması için emir 

veren dönemin hükümdarı ya da diğer yetkililerin isimleriyle anılmıĢtır.‖
70

    

Mesela Selçuklular döneminde, 485/1092 yılında dönemin bilge veziri 

Nizâmü‘l-Mülk‘ün Sultan MelikĢâh‘a yaptığı tavsiyeler doğrultusunda, Sultan 

MelikĢâh‘a atfedilen el-Mesâilü‟l- MelikĢâhiyye fil-kavaidi‟Ģ-Ģer‟iyye adlı fetva kitabı 

hazırlanmıĢtır.
71

  

Aynı Ģekilde Gazneli Mahmut döneminde Encümen-i Ulema adlı heyet 

tarafından binlerce fıkıh meselesi içeren Fetava-yı Sultanî diye bir fetva kitabı 

hazırlanmıĢtır. Dolayısıyla Afganistan‘da ilk defa kanunlaĢtırma hareketinin fetva 

Ģeklinde baĢladığını söylenebilir.
72

 

Gazneli Mahmut döneminde (m. 997-1030) Arûsü‟l-felek adlı bir mescit 

yapılmıĢ ve söz konusu mescitte, medrese ve kütüphanenin yanı sıra, kadılara özel bir 

                                                             
69 Fâryâbî, Muhammed Azim, ―Nigahî  Be PiĢine-i Kanun-guzârî Der Afganis،tan‖  Qaza, sy: 7, yıl:4, 

Mizan ayı, 1388 hĢ./2009 m., s. 116.  
70 YaĢaroğlu, M. Kamil, Pakistan‟da Ġslâm Ceza Hukukunun KanunlaĢtırılması, basılmamıĢ Doktora 

Tezi, MÜSBE, Ġstanbul 1996, s. 19.  
71 Kılıç, Muhammed Tayyib, Ġslâm Hukukunda KanunlaĢtırma Olgusu, s.150. 
72 ―Seyr-i Kanun-guzârî Der Afganistan‖, De Afganistan Kalanay, sy: 43,  1355-1356 hĢ. 1976-1977 m. 

s.741. 
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bölüm ayrılmıĢ ayrıca kadılara korumalar tayin edilmiĢtir. Gazneli Mahmud döneminde, 

bu bölgede ilk defa kadılık görevi müstakil olarak tesis edilmiĢ ve günümüze kadar 

böylece devam etmiĢtir
.73

 Bu dönemde davalar Ģer‘î mahkemelerde temyizsiz hızlı bir 

Ģekilde çözülür ve kadıların hükümleri itirazsız uygulanmıĢtır.
74

  

Timurlular döneminde (m. 1369-1514) biri Yasa diğeri Ģer‗î olmak üzere 

mahkemeler iki bölümden oluĢuyordu. Yasa Cengiz Han tarafından çıkartılan adlî ve 

kazaî usulnâmelerden ibaretti ki bu dönemde de uygulanması devam ediyordu. ġer‗î 

bölümde ise tamamen Ġslâm hukuku uygulanırdı. Daha sonra ġâhruh Yasa'yı mülga ilan 

edince bu dönemden sonra Ġslâm hukuku yargı için tek kaynak olarak varlığını devam 

ettirdi.
75

  Timur Tüzükleri (Tüzükât-ı Timurî) adıyla bilinen kanun da bu dönemde 

çıkartılmıĢtır. 

Bâbürlüler döneminde hazırlanan ve günümüze kadar hem Hint yarım adasında 

hem de Afganistan‘da büyük bir öneme sahip olan bir fetva kitabı da Sultan Evrengzîb 

Âlemgîr‘in (1658-1707) emriyle Burhânpûrlu ġeyh Nizâm‘ın (ö. 1090/1679) 

baĢkanlığında bir heyet tarafından telif edilen el-Fetâva‟l-Hindiyye adıyla da bilinen el-

Fetava‟l-Alemgiriyye‘dir.
76

 

Bunun dıĢında bu dönemde ġeyh Nureddîn Hanî tarafından hazırlanan Fetava-yı 

Bâbürî adlı kitaptan bahsedilmektedir, ancak bu eser günümüze ulaĢmadığından içeriği 

hakkında her hangi bir bilgiye sahip değiliz.
77

 

B. Ahmed ġah Dürrânî Dönemi (1747-1773) 
 

1. Ahmed ġah Dürrânî’nin Siyasî Hayatı 

Ahmed ġah Dürrânî lakabıyla anılan ve bugünkü Afganistan‘ın kurucusu olan 

Ahmed Han Abdâlî m. 1722 tarihinde ve aynı zamanda babası Zaman Han‘ın vefat 

ettiği yılda Herat‘ta doğdu.
78

 Ahmed ġah 20 yaĢında iken Ġran‘ın hükümdarı ve AvĢar 

                                                             
73 Husamî, Hazretgül, ―Tarihçe-yi Mohtasar-ı Qaza ve Qazavet der Afganistan‖ Qaza, sy. 6, yıl, 2002, s.34. 
74 Gubar, Afganistan der mesir-i tarih, I,121. 
75 Husamî, ―Tarihçe-yi Mohtasar-ı Qaza ve Qazavet der Afganistan‖ Qaza,  sy. 6, yıl, 2002, s. 
76 Özel, Ahmet, ―el-Âlemgîriyye‖, DĠA, II, 365. 
77Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 66.  
78

 Gubar, Afganistan der mesir-i tarih, I, 354. 
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kabilesine
79

 mensup olan Nadir ġah (1736-1747)   tarafından komutan olarak tayin 

edilmiĢ ve NadirĢah‘ın ölümüne (1747 m.) kadar ordusunda komutan olarak görev 

yapmıĢtır. Ahmed ġah 25 yaĢında iken Nadir AfĢar öldürülmüĢ, Ahmed ġah da ölüm 

haberini duyar duymaz Kandahâr‘a hareket etmiĢtir. Kandahâr‘da aĢiretler yeni padiĢahı 

tayin etmek üzere Cirge
80

 düzenlenmiĢ ve bunun sonucunda Ahmed ġah padiĢah olarak 

tayin edilmiĢtir.
81

 Ahmed ġah kısa zamanda Kâbil ve çevresini hâkimiyetine kattıktan 

sonra, sırasıyla Galzay, Özbek ve Tacikler‘i de hâkimiyeti altına alarak Afganistan‘ın 

mutlak hâkimi oldu. Daha sonra, kurduğu devletin sınırlarını geniĢletmek için fetih 

hareketlerini sürdürerek, batıda Ġranlıların, güneyde Bâbürlüler‘in içinde bulundukları 

durumdan faydalanıp bazı yerleri topraklarına katmıĢtır.
82

 Ahmed ġah, krallığı 

döneminde Hindistan‘a, Ġran‘a, bugünkü Afganistan‘ın birçok bölgesine 10 sefer 

düzenleyerek kendi Ġmparatorluk sınırlarını geniĢletmeye çalıĢmıĢtır.
83

  

2. Ahmed ġah Dürrânî Döneminde KanunlaĢtırma Faaliyetleri 

Bugünkü Afganistan‘ın ilk kurucusu olan Ahmed ġah döneminde fıkıh 

kitaplarından istifade edilerek PeĢtunca olarak Fetava-yı Ahmed ġahî adlı bir fetva 

kitabı hazırlanmıĢtır
 

. Bunun dıĢında Ahmed ġah'ın kendisi birçok ferman da 

çıkartmıĢtır.
84

  Genel olarak bu dönemde de bütün kanunlar Ġslâm hukukuna göre 

kadılar tarafından düzenlenmekteydi.  

Ahmed ġah döneminde ġer‗î mahkemeler kadılar tarafından yönetiliyordu. 

Kadıların baĢında da kâdı‟l-kudât bulunuyordu.
85

  

                                                             
79 AvĢarlılar; 1736-1804 tarihleri arasında Ġran‘da hüküm süren bir Türk hânedanı idi. Hânedanın ilk 

hükümdarı Nâdir ġah, Oğuz (Türkmen) elinin AvĢar (AfĢar) boyuna mensup olduğu için bu hânedana 

Ġran kaynaklarında AfĢariyye (AfĢarlılar) denilir. Türk ilim âleminde ise aynı hânedan daha ziyade 

AfĢarlar olarak tanınmaktadır. Sümer, Faruk ―AvĢarlılar‖ DĠA, IV, 164. 
80 Kabile ve aĢiretlerin bir araya gelerek önemli meselelerin karara bağlandığı bir toplantıdır. 
81 Gubar, Afganistan der mesir-i tarih, I, 354-355.  
82 Saray, Mehmet, ―Ahmed ġah Durrani‖, DĠA, II, 134. 
83 Gubar, Afganistan der mesir-i tarih, I, 360-372. Ahmed ġah Abdalî hakkında detaylı bilgi için bk. 

Gubar, a.g.e, I, 354-372; Katib, Feyz Muhammed, Siracü‟t-tevârih, I, 9-35; Ferhang, Mir Muhammed 

Sıddîk, Afganistan der penc karn-ı ahîr, I, 113-156; Saray, ―Ahmed ġah Durrani‖,  DĠA, II, 133-134. 
84 Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 66; Faryabî, ―Nigahî  Be PiĢine-i Kanun Guzarî der Afganistan‖ 

Qaza, sy: 7, yıl:4, Mizan, 1388 hĢ./2009 m., s. 117. 
85

 Gubar, Mir Gulam Muhammed, Ahmed ġah Bâbâ, s. 62. 
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Ancak bunun dıĢında çıkarttığı bazı fermanlarda, Ġslâm hukukuna aykırı bazı 

yasaların da var olduğu tarih kitaplarda yer almaktadır. Buna örnek olarak çıkartığı 

aĢağıdaki mddeler gösterilebilir: 

1. Kadınların babalarından miras almaları yasaktır.
86

 

2. Kocası vefat eden bir kadın, kocasının kardeĢi veya en yakını ile evlenmek 

zorundadır. Aynı Ģekilde onların da bu kadınla evlenmeleri zorunludur. 

3. ġayet bu kadının evleneceği kocasının yakını yoksa kocasının evinde oturmak 

zorundadır.
87

 

4. Kadın kocasının evinde vefat ederse, kadının babası ve kardeĢleri, kocasından 

mehir hakkını isteyemezler. 

5. Nikahtan sonra kadınları boĢamak yasaktır.
88

 

Bu maddelerde yer alan kadınların mirastan hak alamayacakları, kocası vefat 

eden kadının kocasının yakınıyla evlenmek zorunda olduğu ve boĢanmanın 

yasaklanması gibi hükümler Ģeriata ayıkırıdır.  

Allah (c.c.); “Ey iman edenler! Kadınlara zorla vâris olmanız size helâl 

değildir...”
89

 buyurarak bu uygulamanın Müslümanlar için helal olmadığını açıkça 

belirtmiĢtir. Ġbn Abbâs (r.a.) bu ayetin tefsiri hakkında Ģöyle buyurmuĢtur: “Bir adam 

öldüğü zaman onun velileri, onun karısına sahip çıkarlardı. Ġsterlerse o kadınla 

onlardan biri evlenir, isterlerse o kadını baĢkasıyla evlendirirler, isterlerse o kadını 

kimse ile evlendirmezlerdi. Onlar bu kadın üzerinde, kadının ailesinden daha çok yetkili 

idiler. ĠĢte bu ayet, bu hususta indi (yani o âdeti kaldırdı)”.
90

 Kurtubi, ―Bu ayetin 

maksadı cahiliye dönemindeki anlayıĢı kaldırıp kadınların mal gibi miras olarak 

                                                             
86 Daha sonra bu kanun Emir Abdurrahman Han (1880-1901)‘ın fermanıyla Ģeriata aykırı olduğu gerekçe 

gösterilerek kaldırılmıĢtır (bk. Abdurrahman, Emir, Tacü‟t-tevarih, II.48). 
87 Bu uygulama Afganistan‘da  teorik olarak kaldırılmıĢsa bile pratikte hâlâ yaygındır. Kadınlar 

babasından miras alamaz ve genelde bir kadının mirastan hak alması da ayıp sayılmaktadır. 
88 Afganistan‘da Ģiddet gördükleri için kendini yakan kadın sayısının boĢama sayısından fazla olması 

günümüzde bile bunun gelenek olarak hâkim olduğunu göstermektedir. Afganistan‘da aileler 

anlaĢmazlarsa bile boĢanmayı çok büyük bir ayıp olarak gördükleri için genelde buna baĢvurmazlar. 
89  Nisa, 4/19. 
90

 Buhârî, “Ġkrah‖, 5. 
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alınmasını yasaklamaktır‖ demektedir.
91

 Aynı ġekilde kadınların miras almasını 

yasaklam Ġslâm‘da kabul görmeyen cahiliyye döneminden kalmıĢ bir uygulamadır. Bu 

uygulama miras ile ilgili bütün ayetlere aykırıdır. Allah mirasın erkek ve kadınların 

ortak hakkı olduğu konusundan Ģöyle buyurmaktadır: “Ana-babanın ve yakınların 

bıraktıklarından erkeklere bir pay vardır; ana-babanın ve yakınların bıraktıklarından 

kadınlara da bir pay vardır. Gerek azından, gerek çoğundan belli bir hisse 

ayrılmıĢtır”.
92

  Kurtubi, bu ayetin nüzul sebebinde, cahiliyye dönemindeki kadın ve 

silah taĢıyamayan çocuklara mirastan hak verilmeme konusundaki batil inancı ortadan 

kaldırmak için indiğini söylemketedir.
93

 

Aynı Ģekilde boĢanmanın yasak olması Hıristiyanlıkta vardır,
94

  Ġslâm‘da ise 

Allah nezdinde en sevimsiz bir helal
95

 olmasıyla birlikte, eĢlerin birlikte yaĢamaları 

çekilmez hale geldiğinde son çare olarak caiz kılınmıĢ ve bu yönde hem Kur‘an‘da
96

 

hem de sünnette
97

 birçok hüküm yer almaktadır. Dolayısıyla Ġslâm hukukçuları 

boĢanmanın caiz olup olmadığını bile tartıĢmamıĢtır. 

Bunlarla birlikte Ahmed ġah döneminde kadıların olduğu, davaların Ģeriata göre 

görüldüğü de bilinmektedir. Ahmed ġah fermanında kadıların, Emîr ve fakirler arasında 

ayrım yapmaksızın her davaya Allah‘ın kitabına uygun olarak hüküm vermeleri 

gerektiğini,
98

 aynı Ģekilde oğlunu vali olarak tayin ettiğinde sadece Allah‘ın 

hükümleriyle hüküm vermesi gerektiğini ifade etmiĢtir.
99

 Ahmed ġah yargı kararlarını 

en sonda kendisi bizzat inceler ondan sonra infazını onaylardı.
100

 Bu dönemde köy ve 

kasabalarda cezaları sabit olan suçların kararını vermede köydeki yaĢlılar ve büyükler 

yetkili kılınmıĢtı; ancak cezası sabit olmayan davalar, merkezdeki kadılara gönderilirdi. 

Bu dönemde Kadıasker adı verilen askerî hâkimin ve mahkemenin var olduğu da ayrıca 

                                                             
91 Kurtubi, el-Cami‟ li ahkâmi‟l-Kur‟an, V, 94. 
92 Nisa, 4/7. 
93 Kurtubi, el-Cami‟ Li Ahkâmi‟l-Kur‟an, V, 45. 
94 Bk. Matta Ġncili, 19:3-19:12. 
95 Ebû Dâvûd, ―Talak‖, 3; Ġbn Mâce, ―Talak‖, 1. 
96 Bakara, 2/227-232, 236-237, 241; Ahzâb, 33/27, 49; Talak, 65/1-2, 4, 6; Tahrim, 66/5 (bk. s. 

Abdulbâki, M. Fuad, el-Mu‟cem, ―talak‖m. 
97 A.J. Wensinck, el-Mu‟cem, ―telleka‖m. 
98 Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 92, 113. 
99 Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 138. 
100

 Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 114. 
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görülmektedir.
101

 Ahmed ġah seferlere çıktığında bile ilmî ve Ģerî müsteĢarlık görevini 

yapan ve yargılamada Kur‘an, Sünnet ve Hanefî fıkhına göre hüküm vermekle 

görevlendirilen ―Celîsü‘s-sultan‖ adlı bir grup âlimleri yanına alırdı.
102

 

C. Emîr ġîr Ali Han Dönemi (1863-1867,1868-1878) 

1. Emîr ġîr Ali Han’ın Siyasi Hayatı 

Emîr ġîr Ali Han, Afganistan‘da kendisini Emîrü‟l-Müminîn ilan eden ilk 

padiĢah olan Emîr Dost Muhammed Han‘ın oğludur. Dost Muhammed Han 

Afganistan‘da m.1826-1839 ve m.1843-1863 tarihleri arasında hüküm sürmüĢtür.
103

 

1863‘de vefat edince yerine daha önce Belh valisi olan 41 yaĢındaki oğlu ve veliahtı 

Emîr ġîr Ali Han tahta oturmuĢtur. Emîr ġîr Ali Han da babası gibi iki dönem hüküm 

sürmüĢtür. Emîr 1863-1867 yılları arasında hüküm sürdükten sonra 1867 yılında kardeĢi 

Muhammed Afzal Han tarafından tahttan indirilmiĢ ancak bir sene gibi bir süre içinde 

kardeĢi vefat etmiĢ ve yerine Muhammed A‘zam Han adlı diğer kardeĢi tahta 

oturmuĢtur.
104

 Kısa bir süre sonra 1868‘de Emîr ġîr Ali Han tekrar iktidarı ele geçirmeyi 

baĢarmıĢ ve 1878 yılına kadar 10 sene daha iktidarına devam ettirmiĢtir. Emîr ġîr Ali 

Han bu son on yıllık döneminde bazı kanunlar çıkartmıĢ ve düzenlemeler yapmıĢtır.
105

 

2. Emîr ġîr Ali Han Döneminde KanunlaĢtırma Faaliyetleri 

18. yy‘da Amerika (1776) ve Fransız (1789) devrimlerinden sonra Afganistan ve 

Ġran dâhil Asya ülkeleri de bunlardan etkilenerek reform hareketlerine baĢlamıĢlardır.
106

 

                                                             
101 Ahmed ġah dönemindeki kadılar ile ilgili geniĢ bilgi için bk. Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 

91-110.Stre Mahkeme resmî web sitesi, ―Nizam-ı Qazaî” : http://supremecourt.gov.af/fa/page/620 

(04.03.2014) 
102 Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s.141. 
103 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 90-120; Ferhang,  Afganistan der penc karn-ı ahîr, I, 239-314. 
104 Habîbî, Tarih-i muhtasar-ı Afganistan, s. 292. 
105 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 120-145; Emir ġîr Ali Han‘ın hayatı ve iktidarı hakkında detaylı 

bilgi için bk. Katib, Feyz Muhammed, Siracü‟t-tevârih, I, 127-142; Afganistan der penc karn-ı ahîr, I, 

315-379; H. W. Bellew, C.S.I, Afghanistan and Afghans. s.1-230. 
106 Ġslâm hukukunun KanunlaĢtırılması ve ilk kanunlaĢtırma çabalarıyla ve Ġslâm hukunun 

kanunlaĢtırlmasını onaylayan ve buna karĢı çıkanların görüĢleri ilgili detaylı bilgi için bk. Sa‘d eĢ-

ġesrî, Abdurrahman, Taknînu‟Ģ-ġeria‟ beyne‟t-tahlîli ve‟t-tahrim, s. 9-35; aynı müellif; Hükmü 

Taknini‟Ģ-Ģeriati‟l-Ġslâmî, s. 16-58; Abdulber, Muhammed Zeki, Takninu‟l-fıkhı‟l-Ġslâmî, s. 30-351. 

http://supremecourt.gov.af/fa/page/620
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Emîr ġîr Ali Han döneminde Seyyid Cemaluddîn Afganî‘nin (ö. 1897)
107

 görüĢleri 

doğrultusunda bazı kanunlar çıkartılmıĢtır.
108

 

Emîr ġîr Ali Han döneminin son on yılında idarî, mülkî ve askerî alanda bazı 

reformlar yapılmıĢtır.  Bu dönemde askerî nizamla alakalı ―Nizamnâme‖ ve 

―Ta‟lîmnâme‖ adlı kanunlar çıkartılmıĢtır.  Ayrıca askerî tatbikatla ilgili olan Pocket 

Book Field Excersice adlı Ġngilizce kitap Kadı Abdulkadir ve Muhammed Ġbrâhim 

tarafından ―ġerh-i Kavaid-i Piyadegan-i Pilten‖ (Piyade askerle ilgili kuralların Ģerhi) 

Ģeklinde çevrilmiĢtir.
109

  

Bunun yanı sıra askerlerle ilgili kaideleri içeren 384 sayfalık Kavaid-i Askerî, 79 

sayfalık Kanunname-yi Askerî adı altında iki kitap yazılmıĢtır.
110

 Aynı Ģekilde 382 

sayfalık bütçe kanunu ve vergi kanunu da bu dönemde çıkartılmıĢtır. 
111

  

Bu dönemde araĢtırmamız ile ilgili yazılan en önemli kitap Fetava-yi Emîrî veya 

diğer adıyla TeĢrihu‟l-ceraim‟dir.  40 bab (bölüm) ve 284 sayfayı ihtiva eden bu kitap 

önemli fıkıh kitaplarından istifade edilerek dönemin meĢhur fakihi Kadı Kadir adlı kiĢi 

tarafından hazırlanmıĢ bir kanun kitabıdır. Bu kitapta hem siviller için hem de askerler 

için kanunlar yer almaktadır. Bu kitapta günümüzde yürürlükte olan ACK‘da olduğu 

gibi suçlar; cinayet, cünha ve kabahat diye üçe ayrılmıĢ ve katil çeĢitleri, rüĢvet, yalan 

beyan, sahtecilik, askerlerin uyuĢturucu maddeleri kullanmaları, padiĢaha hakaret, 

padiĢaha baĢ kaldırmak, savaĢtan kaçmak vb. suçların cezaları ile alakalı düzenlemeler 

yapılmıĢtır.
112

 Kısacası söz konusu kitap, önemli Hanefî fıkıh kitapları esas alınarak, bir 

yönüyle ceza kanunu diğer yönüyle de bir fetva kitabı mahiyetinde o döneme kadar bu 

alanda yazılmıĢ en önemli kanun kitabı olarak görülür. Ancak söz konusu esere 

ulaĢamadığımız için içeriğiyle ilgili detaylı bilgi vermek mümkün olmamıĢtır. 

                                                             
107 Cemâleddin Afganî hakkında detaylı bilgi için bk. Karaman, ―Efganî, Cemâleddin‖, DĠA, X, 456-466. 
108 Husami, Revend-i sistem-i Kanun-guzârî, s. 33-35; Faryabî, Muhammed Azim, ―Nigahî  Be PiĢine-i 

Kanun-guzari Der Afganis،tan‖ Qaza,  sy: 7, yıl:4, Mizan, 1388 hĢ./2009 m., s. 116. 
109 Bu Kitabın baĢlıkları PeĢtuca ve açıklaması Farsça olarak çevirilmiĢtir. 
110 Husamî, Hazretgül, ―Revend-i Sistem-i Kanun-güzarî‖ Qaza, sy: 6, yıl: 6, 1390 hĢ./ 2011 m., s. 76-77. 
111 Faryabî, Muhammed Azim, ―Nigahî  Be PiĢine-i Kanun-guzari Der Afganis،tan‖ Qaza, sy: 7, yıl:4, 

Mizan, 1388 hĢ./2009 m., s. 116. 
112

 Husamî, Hazretgül, ―Revend-i Sistem-i Kanun-güzarî‖ Qaza, sy: 6, yıl: 6, 1390 hĢ./ 2011 m., s. 77. 
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D. Emîr Abdurrahman Han Dönemi (1880-1901) 

1. Emîr Abdurrahman Han’ın Siyasî Hayatı  

ġîr Ali Han‘dan sonra bir sene Muhammed Ya‘kub Han (1879-1880) iktidarda 

kalmıĢ, daha sonra yerine Emîr ġîr Ali Han‘ın yeğeni ve Emîr Afzal Han‘ın oğlu olan 

Emîr Abdurrahman Han geçmiĢtir. Emîr Abdurrahman Han daha önce de amcasına 

karĢı mücadele etmiĢ, babasının tahta geçmesini sağlayan da o olmuĢtur.
113

 

Afganistan‘ın bugünkü hududu Abdurrahman Han döneminde çizilmiĢ, 

Afganistan‘ı tek idare altında birleĢtirmiĢtir. Abdurrahman Han m.1880 yılından m. 

1901 yılına kadar 21 senelik hükümdarlıktan sonra hastalanmıĢ ve 28.09.1901 tarihinde 

Emîrliği oğlu Habibullah‘a devrettikten 3 gün sonra vefat etmiĢtir.
114

 

2. Emîr Abdurrahman Han Döneminde KanunlaĢtırma Hareketleri 

Emîr Abdurrahman Han krallık tahtına oturunca Afganistan‘ı merkezi bir 

idarenin altında toplayabilmek için Ģeriatı merkezi bir yasa olarak uygulamaya koyup 

aĢiret ve özel idarelere son verdi.  Abdurrahman Han "bundan sonra adam öldürme vb. 

bir suç iĢleyenlerin âlimlerin fetvası doğrultusunda Ģer‗î hükümlere göre 

cezalandırılacağı ve devlete karĢı suç iĢleyenlerin ise Yasa
115

 adlı kanun ile 

cezalandırılacağını" fermanıyla bildirdi.
116

  

Bu dönemde, ġer‗î Mahkemeler ve Kotvali Ġbtidaîyye Mahkemeleri (Ġlk Derece 

Polis Mahkemeleri) olmak üzere iki çeĢit mahkeme bulunmakta idi. ġer‗î davalar Ģer‗î 

mahkemelerde görülürken, devletin güvenliğine karĢı iĢlenen suçlarla ilgili davalar 

Kotvali adlı mahkemelerde görülmekteydi. Böylece iki sistemli bir yargı hâkimdi. 

ġer‗î mahkemelerin baĢında kadılar ve yanlarında da fetva vermek amacıyla 

kadıların müsteĢarları mahiyetinde müftüler bulunmaktaydı.  

                                                             
113 Abdurrahman Han, Emir,, Tacü‟t-tevarih, I, 60-134. 
114 Saray, ―Ahmed ġah Durrani‖, DĠA, I, 163, Emir‘in hayatı ve dönemindeki geliĢmeler ile ilgili detaylı 

bilgi için bk. Abdurrahman Han, Emir, Tacü‘t-tevarih, I, SAYFA? ; Katib, Feyz Muhammed, Siracü‟t-

tevârih, III, 279-1240. 
115 Yasa, 19. yy.‘de Moğolların devlete karĢı iĢlenen suçlar için öngörülen cezaları içeren kanunlardan 

ibaretti. Bu terim daha sonraki zamanlara kadar da söz konusu kanunlar için kullanılmaktaydı. bk. Au 

Una, Raj Narayan, Max Retting vd., Mebadi-yi Hukuk-i Cezâ-yı Afganistan, s. 13-14. 
116

 Au Una, a.g.e., s. 13-14. 
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Kotvali Mahkemelerinin baĢında olan kiĢiye de Hâkim denirdi. Bunlar hem 

soruĢturma görevi hem de kadılık görevini yapmaktaydılar.  

Abdurrahman Han kendisi de Emîr olduğu için devlet idaresinin yanı sıra yargı 

iĢleriyle de ilgileniyordu. Ġstinaf talebinde bulunan kiĢilerin davalarını bizzat kendisi 

dinliyor ve son kararı veriyordu.
117

 

Bu dönemde ilk olarak Ġslâm Hukukunun kanunlaĢtırılması amacıyla Dıyâu‟l-

ahkâm (  adlı bir eserin yazılmasına baĢlanmıĢ ancak bu proje (ضیاء الأدكاو

tamamlanmadan Emîr Abdurrahman Han vefat etmiĢtir.
118

   

Emîr Abdurrahman, merkezî bir hükümetin temelini atıp her Ģeyi kontrol altında 

tutabilmek için aĢağıdaki kanunların çıkartılmasında etkili olmuĢtur: 

1. Esâsü’l-Kudât (اصاس القضات): 

Bu eser Afgan Kralı Emîr Abdurrahman Han döneminde (1880-1901), kralın 

emriyle Ahmed Can Alikozaî tarafından -müellifin giriĢinde ifade ettiğine göre- Hanefi 

mezhebin içindeki ihtilafları ortadan kaldırmak amacıyla muteber Hanefî fıkıh kitapları 

esas alınarak yazılmıĢtır.
119

 Söz konusu kitabın ikinci baskısı 1892‘de Kabil Devlet 

Matbaası‘nda 123 sayfa olarak basılmıĢtır. 

Bu eser bir giriĢ ve -―bab‖ baĢlığı altında- üç bölüm olarak ele alınmıĢtır. GiriĢte 

adaletin ve Ģeriata göre hüküm vermenin önemine değinilirken ayet ve hadisler 

sıralanmıĢ ve Hanefî fıkhının önemini vurgulamak için de انُعًاٌ سشاج ايخی ―Nu‘man 

ümmetimin ıĢığıdır‖
 120

 Ġlim Süreyya yıldızında olsa― نٕ کاٌ انعهى عُذ انثشیا نُانّ سجال يٍ فاسس 

                                                             
117 Au Una, a.g.e., s. 14 
118 Hosamî, Tarih-ı Kaza der Afganistan, s. 45; Abdullatif, Babar Shah, Abdulmennân, ―Codification of 

The Islamic Law in Afghanistan‖  Research Journal of Area Study central, University of Peshavar 

Pakistan, http://www.asc-centralasia.edu.pk/Issue_61/11-

CODIFICATION_OF_THE_ISLAMIC_LAW.html, s. 1.;  Faryabî, Muhammed Azim, ―Nigahî  Be 

PiĢine-i Kanun-guzari Der Afganistan‖ Qaza, sy: 7, yıl:4, Mizan, 1388 hĢ./2009 m., s. 116. 
119 Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 369. 
120 Ġbn Cevzî el-Mevzuat‘ında bu rivayetin mevzu olduğunu açıklayıp bunu uydurana lanet okumuĢtur. 

Bk. Ġbn Cevzi, el-Mevzuat, II, 48; Sağani, el-Mevzuat, s. 46. 



 

 

 

 

26 

da Fars diyarından insanlar ona ulaĢacaklardır‖
 121

gibi Ebu Hanife‘nin faziletleriyle 

ilgili bazı rivayetler nakledilmiĢtir. 

Birinci bölümde, Edebü‘l-Kadî, davalı, davacı, Ģahitler, diğer mahkeme ehli ve 

davaları dinleme yöntemleri gibi kadılara lazım olan durumlara, ikinci bölümde, Ģer‗î 

yazıĢmalar ve yöntemlere, üçüncü bölümde ise ihtisap ve muhtesip ile ilgili hükümlere 

yer verilmiĢtir. 

Eserin konu baĢlıklarına gelince, büyük baĢlıklar üç bab olarak klasik fıkıh 

kitaplarında olduğu gibi bab adıyla, diğer alt baĢlıklar ise klasik fıkıh kitaplarının tersine 

birinci kaide, ikinci kaide... Ģeklinde ele alınmıĢtır. Kaidelerin çoğunda, baĢlanırken 

―Ġslâm hukuku uyarınca kralın fermanıyla‖ ifadesine yer verilmekte ve her kaidenin 

uygulanması kralın onayına bağlanmıĢ ve sonunda da kral onaylamak amacıyla imza 

mahiyetinde " onaylanmıĢtır ve imzalanmıĢtır" anlamında  ( صذیخ اسج فمظ)   ve ( صذیخ 

 .diye not eklemiĢtir  (اسج دسج خظ شذ

Bu kitap kadılara, yargıçlara kapsamlı bir rehber mahiyetinde olup kadılar bu 

kitapta bulunan usule göre hüküm vermek zorundaydı.  Eserin birinci babı 136 kaideden 

oluĢmakta, 2. ve 3. babına ulaĢılamadığı için
122

 burada söz konusu kitabın birinci 

babından bazı önemli kaideler aktarılacaktır. 

Kadı ve müftü hüküm ve fetva verirken, öncelikle Ebû Hanife (ö. 150/767), Ebû 

Yusuf (ö. 182/798 ) ve Muhammed b. Hasan eĢ-ġeybânî‘nin (ö.189/805) ittifak 

ettiklerine;  Ebû Hanife ile sâhibeyn arasında ihtilafın olduğu meselelerde- müteahhrîn 

âlimlerin bazı muamelat konularında sâhibeynin görüĢünü ittifakla tercih ettikleri 

hususlar hariç- bütün durumlarda Ebû Hanife‘nin görüĢüne göre; Ebû Hanife‘nin görüĢü 

bulunmayıp ashabı arasında ihtilaf olduğunda, sırasıyla ilk olarak Ebû Yusuf‘un 

                                                             
121 Bu rivayet Buhârî, Müslim ve Müsned‘te yer almaktadır, ancak bu rivayette geçen ―Ġlim‖ kelimesi 

yerine ―Ġman‖ ve ―din‖ kelimeleri geçmektedir. Bk. Buhârî, ―Tefsir”,316; Müslim, ―Fezailu‟s-

sahabe‖, 230; Müsned, XV,237. 
122 Kitabın giriĢinde, metinde belirtildiği gibi üç bölüm olduğundan bahsedilmekte ancak sadece birinci 

bölüme yer verilip sonunda da birinci babın sonu diye yazılmıĢtır. Birinci bölümüm baĢı sonu belli 

olan müstakil bir kitap Ģeklinde ele alındığından kitabın diğer iki bölümü ayrı bir kitap Ģeklinde ele 

alındığı ve zamanımıza ulaĢılmadığı muhtemeldir. Bu konuda çalıĢma yapanlar da birinci bölümünü 

Esasu‘l-kudât kitabının tamamı imiĢ gibi tanıtmıĢ, ―Esasü‘l-kudât 3 bölüm ve 126 kaideyi ihtiva 

etmektedir‖ (bk. Hosami, Tarih-i Kaza der Afganistan, s.44; Revend-i Sistem-i Kanun-guzârî, s. 36) 

Ģeklinde beyanda bulunmuĢlardır. Halbuki, 126 kaide olan birinci bölümdür.  
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görüĢüne-özellikle yargı ile ilgili konularda- ikinci olarak Muhammed b. Hasan eĢ-

ġeybânî‘nin, üçüncü olarak Züfer‘in (ö. 158/774) ve dördüncü olarak da Hasen b. 

Ziyad‘ın  (ö. 204/819) görüĢüne göre hüküm ve fetva vermeleri gerekmektedir.  

Müteahhirîn âlimler arasında ihtilaf söz konusu olunca metinler Ģerhlere, Ģerhler 

fetva kitaplarına tercih edilir. Fetva kitaplarında ihtilaf söz konusu olursa Fetava-yı 

Kadîhan diğer fetva kitaplarına tercih edilir.
123

 

Ġslâm hukukçularının fetva için belirledikleri tabirleri
124

 sıraladıktan sonra Ġslâm 

hukukuna uygun olarak kralın fermanına göre bunlar arasından hangi siga ile olursa 

olsun fetva kelimesinin tercih edileceği ve ―aleyhi‟l-fetva‖ (عهیّ انفخٕی) ile ―ve bihi yüfta 

‖( (ٔبّ یفخی  arasında ikincisinin, aynı Ģekilde diğer kelimelerde de hasır ifade eden 

kelimelerin tercih edileceği, aynı fakihin bir meseleyi "sahih" (صذیخ) zıddına "asah"   

(اصخ)  dediği durumlarda ikincisine ve farklı fakihlerin biri bir meseleyi "sahih" diğeri 

tersine "asah" dediğinde birincisinin tercih edilmesi gerektiği belirtilmiĢtir.
125

 

Kadı, Zahidî Ebü‘r-Recâ Necmüddîn Muhtâr b. Mahmûd b. Muhammedez-

Zâhidî el-Gazmînî‘nin (ö. 658/1260) Kunyetü‟l-Münye (  adlı eseri gibi zayıf (لُیت انًُیّ

görüĢleri içeren kitaplara göre hüküm vermemelidir. ed-Durru‟l-Muhtâr ( دسانًخخاسال ), en-

Nehru'l-fâik ġerhu Kenzi'd-dekâik Aynî , (انُٓشانفائك ششح كُزانذلائك)
126

 ġerhu Kenzi‘d-

dekâık (ششح کُز انذلائك،عیُی )  ve el-EĢbah (ِالاشبا)  kitaplarının metinlerinin kısa olması 

sebebiyle anlaĢılması zor olduğu için Ģarhlarına bakmadan ve aynı Ģekilde müellifleri 

belli olmayan kitaplara göre hüküm vermemelidir. Kadı, hüküm verirken zahiru‘r-

rivaye'yi nadiru‘r-rivaye'ye ve nadiru‘r-rivaye‘yi fetvalara tercih etmelidir.
127

  

Yukarıda zikri geçen kuralların Ġbn Âbidîn‘den alındığı anlaĢılmaktadır. Ġbn 

Abidîn söz konusu kuralları eserlerinde detaylı bir Ģekilde ele almıĢtır.
128

 

                                                             
123 Alkozaî, Ahmed Can, Esasul-Kudât, kaide 108. 
124 Bu tabirler Ģöyledir:  ،عهیّ انفخٕی، ٔبّ یفخی، ٔبّ َأخز، ٔعهیّ الاعخًاد، ٔعهیّ انعًم انیٕو، ٔعهیّ عًم الأئًّ، ْٕٔانصذیخ

.ٔالأصخ، ٔالأظٓش، ٔالأشبّ، ٔالأدٕط، ٔفیّ الادخیاط، ٔالأٔجّ، ٔانًخخاس  
125 Alkozaî, Esasul-Kudât, kaide 109. 
126 Burada ya Aynî Abdurrahîm b. Mahmud b. Ahmed‘in (ö. 864/1460) ġehu Kenzi‘d-dekâik kitabı(bk. 

el-Fıhrıstü‟Ģ-Ģamil li‟t-Turasi‟l-Arabî, V, 350) veya da Bedruddin Aynî‘nin  (ö. 855/1451) Remzü‘l-

hakâik fî Ģerh-ı Kenzi‘d-dekâik adlı eseri kast edilmiĢtir. 
127 Alkozaî, a.g.e., kaide 110. 
128

 bk. Ġbn Abidîn, Reddü‟l-muhtar, V, 360, ġerhu‟l-menzûme, 5-47. 
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Kadı herhangi bir meselede yukarıda zikredilen özelliklere sahip hüküm 

bulamadığında bunu Han-ı Ulum denilen Kadı‘l-Kudâta (لاضی انمضاث ) yani baĢ kadıya 

mektup göndererek istiftada bulunmalıdır. Böylece eğer Ġslâm hukuku ile ilgili ise baĢ 

kadı onu araĢtıracak, eğer padiĢahın hükmü veya görüĢü ile ilgili ise yine baĢ kadı 

padiĢaha sorup cevabını kadıya gönderecektir.
129

 

ġahitlerin tanıklık ehliyetine sahip olmamasının ortaya çıkıĢıyla veya makziyün 

lehin ikrarı ile kadının verdiği hükmün yanlıĢ olduğu tespit edilirse o zaman bakılır, 

eğer kadının hüküm verdiği Ģey kul hakkı olup köleyi azat etme veya boĢama gibi geri 

iadesi mümkün olanlardan ise geri iade edilir, eğer kul hakkı olup kısâs gibi geri iadesi 

mümkün olmayan bir Ģey ise o zaman mahkûmun lehin malından diyeti ödenir, eğer 

zina ve içki içme haddi gibi Allah hakkı ise o durumda beytü‘l-maldan tazmin edilir. 

Eğer kadı kasten yanlıĢ hüküm verdiğini ikrar ederse o durumda tazminatı kendisi 

ödemek zorundadır ve görevinden de azledilir. Ama "ben falan hükmü hataen 

vermiĢim" diye itirafta bulunursa o durumda kadının sözüne itibar edilmez, hüküm 

kendi hâlinde baki kalır.
130

 

ġeriata göre fitne ve fesadın giderilmesi lazım olduğundan eğer kadı herhangi 

bir kiĢinin Müslümanların mal veya canına karĢı bir fesad yapacağını anlarsa onun 

hapsedilmesine hükmetmesi gerekmektedir. Eğer bildiği hâlde hapsedilmesini ihmal 

eder ve söz konusu kiĢi bir suç iĢlerse o zaman kadı ahirette Allah‘ın azabına maruz 

kalacağı gibi dünyada da padiĢahın azabıyla karĢı karĢıya kalacaktır.
131

 

Her ne kadar fıkıh kitaplarında mütekaddimîn âlimlerin görüĢüne göre bazı 

durumlarda kadıların kendi bilgisine dayanarak hüküm vermeleri caiz sayılmıĢsa da 

zamanımızda fesadın yaygın olması ve insanların durumunun değiĢmesinden dolayı el-

EĢbah ve‟n-Nezair ve er-Reddü‟l-Muhtâr'da zikredildiği gibi müteahhirîn âlimlerin 

görüĢlerine uygun olarak kralın fermanına göre kadıların Ģer‘i bir delil olmaksızın kendi 

bilgisine dayanarak hüküm vermeleri caiz değildir.
132

 Ancak kadı birini sarhoĢ hâlde 

görürse ve ağzından da Ģarap kokusu geliyorsa o durum da kadının ona ta‘zîr cezası 

vermesi caizdir. Aynı Ģekilde eğer kadı, bir kiĢinin karısını boĢadığını, kölesini azat 
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ettiğini veya bir malı gasp ettiğini öğrenirse bu durumda söz konusu kadın, köle ve malı 

onun tasarrufundan çıkarıp yed-i emine verecek, bu iddia Ģer‘î delillerle ispatlandığında 

kadı hüküm verecek, ispatlanmadığı durumda da geri iade edecektir. 

Her kadı için iĢinin yoğunluğuna göre padiĢah tarafından müftüler tayin edilirdi. 

Kadılar da 
133

(ٔشأسْى فی الايش)  "iĢlerde onlarla istiĢarede bulun" ayetinin gereği olarak 

fıkhî meselelerde bunlarla istiĢarede bulunacaklar ve vardıkları sonuca göre hüküm 

verecektir.
134

 Yani müftüler kendileri fetva veremez sadece kadılarla istiĢarede bulunur, 

kadılar hüküm verirlerdi. 

Kadıların, aç, susuz, uykusuz, hasta, binekte oldukları durumlarda, aĢırı sıcaklık 

veya soğuktan etkilendiklerinde, tuvalete sıkıĢtıklarında ve canları cinsel iliĢkiye girmek 

istediğinde davaları dinlemeleri veya hüküm vermeleri mekruhtur.
135

 

Kadılar bütün boĢ zamanlarını Ġslâm hukukundan hüküm çıkarmak ve yargı 

iĢlerini düzeltmeyle geçirmeleridir. Bunun dıĢında dünyevî iĢlerle hatta eğitim ve 

öğretim faaliyetlerinde yer almaları bile caiz değildir.
136

 

Kadılar mahkemeye gelirken en güzel elbiselerini giymeli, davalı, davacı hatta 

hiç kimsenin yüzüne gülmemeli ve aynı zamanda yersiz kızmaktan ve sitem etmekten 

de kaçınmalı, yardımcılarına ve hizmetçilerine yumuĢak ve kibarca emretmelidir.
137

   

Afgan halkının, hanımları örtülü olsalar bile, erkeklerin bulunmaları sebebiyle 

mahkemeye dava için gidemeyeceklerinden, kadılar, haftanın bir gününü veya yarım 

gününü bayanların davasını dinlemeye tahsis etmeli ve erkeklerin girmesi 

engellemelidir. Alemgiri‘nin hükmü mucibince kadınlar hicaplı bir Ģekilde gitmelidir.
138

 

Her ne kadar fıkıh hükümlerine göre kadıların padiĢahtan, padiĢahın tayin ettiği 

hâkiminden, bir hâkimin, davalarına bakmaya yetkili olmadığı yakın ve 

mahremlerinden ve eskiden beri hediyeleĢmekte olduğu kimselerden hediye alması caiz 

                                                             
133 Âl-i Ġmran, 3/159. 
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135 Alkozaî, a.g.e., kaide 47. 
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ise de töhmete düĢmemesi için padiĢahın fermanına göre kadı, padiĢah ve davalarına 

bakmaya yetkili olmadığı yakın akrabalarından baĢka kimseden hediye alamaz.
139

 

Davetlere gelince kadı özel davetlere katılmaz ama düğün, niĢan ve akrabaları 

tarafından yapılan özel davetlere katılabilir.
140

 Müftü ise sadece kadılara müsteĢarlık 

görevi yaptığı için hem hediye alabilir hem de her türlü davetlere gidebilir ancak her 

türlü rüĢvet müftüye de haramdır ve ondan uzak durmalıdır.
141

 

Mahkemeye celp edilmesi gereken kiĢi hasta veya pazara sokağa çıkma 

alıĢkanlığı olmayan örtülü bir kadın ise o durumda kadı, ya bir halife tayin edip evine 

gönderecek, davasını görecek veya bunların vekilinin gelmesi suretiyle davasına 

bakılacaktır.
142

  

Mahkemeye çağırılan kiĢi evine saklanırsa, evin kapısı dıĢarıdan kilitlenip 

etrafında nöbet tutulur, evde sıkılıp kendi rızasıyla dıĢarıya çıkıncaya kadar beklenir.
143

 

Ancak eğer kapı baĢkasıyla ortaksa o durumda kilitlenemez.
144

 

Ama söz konusu davalı buna rağmen evden çıkmazsa o durumda kadı iki kiĢi 

gönderir bu iki kiĢi her gün üç defa olmak üzere üç gün üst üste yüksek sesle evinin 

yanında davalının ve babasının ismini alıp çağıracak ve ―filan oğlu filan, kadı senin 

filan oğlu filan davacı ile davanı görmek için mahkemeye çağırıyor, gelmemen 

durumunda senin yerine vekil tayin edecek ve dava öyle görülecek‖ diyecekler.
145

 Eğer 

yine çıkmazsa iki kiĢi hâkimin elçilerinin adamı çağırmasına tanıklık edecek ve 

davalının yerine hâkim tarafından vekil tayin edilip davası görülecektir.
146

 

Kadıya haber vermeden nikah yapan kimse ve nikahı kıyan din adamları 

cezalandırılacaktır. Çünkü daha önce kadılar ve âlimlerin dikkatsizliği ve gerekli 

araĢtırmayı yapmadan nikah kıymaları yüzünden birçok kadın birinin nikahında veya 

                                                             
139 Alkozaî, a.g.e., kaide 4. 
140 Alkozaî, a.g.e., kaide 5. 
141 Alkozaî, a.g.e., kaide 6. 
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boĢanma ve ölümden dolayı geçirmekte oldukları iddeti sona ermeden baĢkasının 

nikahına verilmiĢ ve bu da toplum içinde fesat ve davalara sebep olmuĢtur.
147

 

Velayetini kadının üstlendiği çocuklardan nikah ücreti almak haramdır. Bunun 

dıĢında fıkıh kitaplarında açıklandığı üzere bekârlardan bir miskal (4.50 gr) ve dullardan 

yarım miskal (2.25 gr) altın alınacaktır.
148

 

Han-ı Ulum (BaĢ kadı), alt mahkemelerinin bütün dosyalarını sürekli kontrol 

edip ġeriata aykırı bir hüküm bulduğunda düzeltmelidir.
149

 

ġu beĢ yerde kadı, davacının isteği olmaksızın da ihtiyaten davalıya yemin 

ettirebilir: 

1- ġufa sahibine, Ģufa hakkından vaz geçmediğine dair,  

2- Bir ayıptan dolayı aldığı malı satıcısına geri vermek isteyen kiĢiye malı 

alırken ayıbına vakıf olmadığına,  

3- Terekede alacaklı olduğu iddiasında bulunan kiĢiye, alacağını tahsil etmediği 

hususunda, 

 4- Kocası gaib olup vedîadan (korunması için bir kimseye bıraktığı maldan) 

nafakasını isteyen kadına kocasından nafaka almadığına, 

 5- Bir köleyi satın alıp sonra onun daha önce evlenmiĢ olduğunu kölenin 

sahibine ispatlayan kiĢiye, köleyi satın alırken kocasının vefat ettiğine veya boĢandığına 

dair bilgisinin olmadığı konusunda.
150

 

Yukarıdaki davalılardan birinin yemin ettirilmesi gerektiğinde, Müslüman ise 

"Vallahi Billahi Tallahi" (  kelimeleri ile; Hıristiyan ise "Ġncil‘i Hz. Ġsa‘ya (ٔالله بالله حا لله

indiren Allah" ile, Yahudi ise "Tevrat‘ı Hz. Mûsâ‘ya indiren Allah" ile ve Mecusi ise 

"ateĢi yaratan Allah" ile yemin ettirilecektir.
151
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Her ne kadar fıkıh metinlerinde Allah‘ın ismi dıĢında, Ka‘be, Nebi ve Kur‘an 

gibi diğer isimlerle yemin etmek yemin sayılmamıĢsa da müeteahhirîn âlimler bunu 

yemin saymıĢlardır. Afgan halkının Allah‘a yemin etme konusunda daha cesaretli 

olduğu ve bu tür yeminlere fazla önem vermedikleri ve aksine Kur‘an ile yemin 

etmekten daha fazla korktukları için padiĢah müteahhirîn âlimlerin görüĢüne uyarak 

kadıların davalı ve davacılara Kur‘an‘ın içindekilerini kast ederek Kur‘an ile yemin 

ettirmesini öngörmüĢtür.
152

 

Aynı Ģekilde söz konusu kitapta kadıların azli veya vefatı durumunda yeni 

kadıların padiĢah tarafından atanması, hapis ve hapishanelerle ilgili kanunlar da yer 

almaktadır. 

Görüldüğü gibi bu kitapta Hanefî fıkhı esas alınmıĢ ama her hükmün geçerliliği 

padiĢahın onayına bağlanmıĢtır. PadiĢah bazen âlimlerin görüĢleri arasında tercihte 

bulunmuĢ ve bazen de kimi maslahatları delil alarak hükümler vermiĢtir. Buna örnek 

olarak zikri geçen; yolsuzluğun yaygın olmasından dolayı kadıların kendi bilgilerine 

dayanarak hüküm vermelerinin caiz olmadığı, kadıların eskiden beri hediyeleĢmekte 

olduğu kiĢilerden bile hediye almaması gerektiği, evli veya iddette olan kadınların 

evlendirilebilme ihtimalına karĢı, kadı ve hakımların bilgisi dıĢında nikah kıymanın 

yasak olduğu ve nikah kıyan için cezanın öngörülmesi ve Afgan toplumundaki yerleĢik 

bir anlayıĢ esas alınarak Kur‘an üzerine yemin ettirmenin caiz olması hükümleri 

gösterilebilir. 

2. Düsturu’l-amel-i Hükkâm ve Zubbât (دصتىر العمل حکام وضباط): 

Valiler, baĢkanlar ve yöneticilerin görevleri sırasında uymaları gereken 

kanunlardan oluĢan bu kitap, kralın emri ile (h.1302/m.1885) Matbaa-ı Sengi-yi Darü‘s-

Saltana-ı Kabul‘da (Kabil Dâru‘s-saltana Matbaası) basılmıĢtır.
153

 

3. Şihabu’l-Hisab (شهاب الحضاب): 

 Hindistanlı Bakır er-Rezevi el-Leknevi‘nin Urduca 71 sayfada kaleme aldığı 

Bahru‟l Hisab adlı eserinin Abdurrazzak ed-Dihlevi‘nin ġihabu‟l-Hisab adıyla yaptığı 
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farsça tercümesidir. Muhasebe iĢlerini yapan devlet memurlarına yönelik 

hazırlanmıĢtır.
154

  Bu eser 06.09.1886 yılında Matbaa-ı Sengi-yi Kabul‘da basılmıĢtır.
155

 

4. Kaide-i Hazırî (قاعدي حاضری): 

 Yoklama kaidesi anlamına gelen bu yasa ise memurların göreve devamını ya da 

izin günlerini düzenlemek amacı ile oluĢturulmuĢtur.   

5. Tâcü’t-tevârih: (تاج التىاریخ): 

Bu eser aslında kralın kendisinin hatırat mahiyetinde kaleme aldığı bir eserdir.  

Bu eser Abdurrahman Han‘ın katib/muharrir ve tercümanı olan Hintli Sultan 

Muhammed tarafından Ġngiltere‟ye götürülmüĢ ve orada Ġngilizce'ye çevirildikten sonra 

1900 yılında ―The Life Of Abdur Rahman Amir of Afghanistan” adıyla basılmıĢtır. Daha 

sonra kitap Gholam Murteza Kandahârî tarafından Farsça‘ya çevirilmiĢ, MeĢhed ve 

Mumbay‘da basılmıĢtır.
156

 Abdurrahman Han bu kitapta da bazı hukukî düzenlemelere 

ve kendi fermanlarına yer vermiĢtir. 

Emîr Abdurrahman Han bu kitapta adlî ve kazaî konularda yaptığı değiĢiklikleri 

anlatırken Ģöyle demektedir: 

“Daha önce bir insanın canının kıymetini (kan bedelini) üç yüz rupiye
157

 olarak 

tayin etmiĢtim. ġu an bu kanunu nesh ettim (mülga ilan ediyorum) ve bunun yerine yeni 

bir kanunu yürürlüğe koyuyorum. O da Ģu ki katilin hükmü maktulün velileri ve 

varislerinin elindedir. Ġsterlerse kısâs talep edebilirler. Eğer katili af ederlerse bu 

durumda devlet bu affın onayına veya reddine yetkilidir. Eğer devlet de maktulün 

velileri gibi katili affederse o durumda yine de katil serbest bırakılması için yedi bin 

rupiye para cezasını devlete ödemek zorundadır. Kendisi söz konusu parayı 

ödeyemiyorsa, isterlerse aĢiret ve akrabaları ödeyebilirler. ‖
158

 

Bu yeni kanunu, maktulün varislerine kısas hakkı ve af yetkisi verildiği için 

eskisine nispeten Ġslâm hukukuna daha uygunluk arz etmektedir. Ancak maktulün 
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velîsinin ve varisinin affının geçerliliğini ülülemrin onayına bağlamak, verilen bir 

hakkın sınırlandırılmasırdır. Kısasın affedilmesinden sonra hâkimin ta‘zir cezası 

vermesi de Ġslam hukukuna uygundur.
 159

 

Kendisinden önceki kralların koydukları kanuna iĢaret ederek de Ģöyle 

demektedir:  

“Afganistan‟ın eski kanunu mucebince kadın sadece kocasının değil, kocasının 

kardeĢleri ve aĢireti gibi bütün aile fertlerinin mülkiyetindeydi. Bundan dolayı bir 

kadının kocası vefat edince kocasının akrabalarından biri ile razı olmasa bile evlenmek 

zorunda idi. Bu memleketin genel kaidesi idi. Bundan dolayı zavallı kadın bir ailenin 

eline düĢünce artık kurtulma Ģansı yoktu. Kocası vefat eden bir kadının babasının evine 

gitmesi veya baĢka biri ile evlenmesi onun aĢiretine bir ayıp sayılırdı. Bu inancın garip 

tarafı Ģu ki bu Ģer‟in gereği olarak görülüyordu. Hâlbuki bu kanun Hz. 

Peygamber(s.a.)‟in getirdiği Ģeriata aykırıdır‖.
160

 

Yukarıdaki kanunu aktardıktan sonra bu kanunu mülga ilan edip yeni kanuna 

göre kocası vefat eden kadının kimsenin zoru ile ve rızası dıĢında evlendirilemeyeceği 

ve kendi istediği kiĢi ile evlenebileceğini belirtmiĢtir.  

BaĢka bir fermanı da bülûğa ermeyenlerin nikahı ile ilgilidir. Bu fermanda, 

bülûğa ermeyen kızların ana babası tarafından evlendirilmesi durumunda, bülûğa erince 

söz konusu nikahın kabul veya reddine yetkili oldukları ve kabul ettikten sonra da 

kocası tarafından kötü muameleye maruz kaldığı veya nafakası verilmediği durumlarda 

mahkemeye baĢvurup boĢanma talebinde bulunabileceğini söylemektedir.
161

 

6. Pendname-i Dünya ve Din (Dünya ve Ahiret ile Ġlgili Nasıhatlar): 

Bu kitap yine Emîr Abdurrahman‘ın kendi yazdığı 16 babdan oluĢan bir eser 

olup 1883‘te Matbaa-ı Sengi-yi Dâru‘saltana-ı Kabul‘da (Kabil Daru‘s-saltana‘nın TaĢ 

baskısında)  basılmıĢtır. Bu kitapta ordu ile ilgili düzenlemeler, eğitimle ilgili kanunlar, 
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mazlumu zalimden kurtarma, saray, insanların geçimi, Ģikayetleri ve davaların Ģer‘î 

hükümlere göre görülmesi gibi baĢlıklarla bazı kanunlar ele alınmıĢtır. 
162

 

7. Mirâtu’l-ukûl ve kelimât-ı mev’iza-ı Emri (مراآت العقىل وکلمات مىعظت امیر): 

Bu risalede milletin devlete, vergi, zekât, öĢür, vb. gibi Ģeyleri vermesinin 

gerektiği ve bunların dini yükseltmek, ırz ve namusu korumak için kullanıldığı 

vurgulanmıĢtır. Bu risale 1886‘te yazılmıĢ 1893‘te Matbaa-ı Sengi‘de basılmıĢtır. 

8. İhtısâbü’d-Din (احتضاب الدیه): 

Bir giriĢ, 13 kaide ve 39 sayfadan oluĢan bu eser de Abdurrazzak Dihlevi 

tarafından düzenlenmiĢ 1889‘da Matbaa-ı Sengi-i Dâru‘s-Saltana-ı Kabul‘da basılmıĢtır. 

Bu da muhtesibler için bir rehber kitabıdır. Mesela 7. kaidesinde Ģöyle denmektedir: 

Kumar eğer Ģehir ve pazarlarda oynanırsa muhtesib onu yasaklayacak ve oynayanı 15 

kırbaç vurduktan sonra ilgili makama teslim edecektir. 

9. Kanun-guzârî der Muamelat-ı Hükûmetî ve Ta’yin-i Ceraım ve Siyasîyât-ı 

Emîr  (Hükümetle Ġlgili Muamelelerin KanunlaĢtırması, Suçların Belirlenmesi ve 

Emîr’in Siyasetleri): 

Bu eser de kralın emriyle Mevlevi Muhammed Can tarafından yazılmıĢ 66 kaide 

ve 58 sayfadan oluĢmaktadır.  Adından da belli olduğu gibi hükümetle ilgili muameleler 

kanunlaĢtırma, suçların belirlenmesi ve Emîr‘in siyasetlerini düzenlemektedir. 1891‘de 

Matbaa-ı Dârü‘s-Saltana-ı Kabul‘ da basılmıĢtır. 

10. Kavaid-i Hükümet-i Hâkimân-ı Vilâyât ya Kitapça-yı Hükümetî (Valilerin 

Hüküm Verme Kuralları): 

Bu eser de Emîr‘in talimatı ile Mevlevi Ahmed Can Alkozaî tarafından 1884 

yılında ele alınmıĢ, 63 kaide olarak hazırlanmıĢ sonra 64. maddesini Emîr Abdurrahman 

Han kendisi ilave etmiĢ, 65. ve 66. kaideleri ġahzade Nasrullah Han tarafından 

eklenmiĢ, sonunda da dört kaide Herat hükümdarı olan Kadı Sa‘duddîn tarafından 

önerilmiĢ ve kral tarafından kabul edilmiĢtir. Her kaidenin sonunda Emîr kendi 
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kalemiyle ismini yazmıĢtır.  Eser 1891‘de Matbaa-ı Dâru‘s-Saltana-ı Kabul‘ da basılmıĢ 

ve her bir ilin valilerine birer adet gönderilmiĢtir.  

Bu eser de yargılama usulü prensiplerini ihtiva etmektedir. Buna ilâveten 

yolsuzluk ve bazı suçların cezalarını da içermektedir.
163

 

11. Risale-yi Mev’iza (ً  :(رصالً مىعظ

Bu risale yine Emîr Abdurrahman Han‘ın emriyle 1892‘de yazılmıĢ ve 

10.09.1892‘de Matbaa-ı Kabul‘da 104 sayfa olarak basılmıĢ daha sonra Molla Gulam 

Can tarafından Farsça‘dan PeĢtunca‘ya çevirilmiĢ ve 156 sayfa hâlinde 1893 tarihinde 

Kabil Matbaasında basılmıĢtır.  

Bu risalenin baĢlangıç kısmı 24 fıkradan oluĢmakta olup insanlara bazı olayları 

anlatmayı amaçlamaktadır ki aĢağıda örnek bazında kısaca bazılarına değinilecektir: 

Bu fıkralar, cizyenin Müslümanlardan kaldırılıp sadece Hindulardan alınması, 

hırsızlar ve yol kesicilerin ortadan kaldırılması, haksız yere adam öldürme, zina, livata, 

kumar ve içki içmenin yasaklanması, kadı ve müftülerin atanması gibi yargı iĢlerini 

düzenleyen meseleler, halkın Ģikâyetlerinin ilgili makama ulaĢtırılması için Ģikayet 

kutularının kurulması ve benzeri meseleleri içermekteydi.
164

    

Risalenin son kısmı da ilmin farziyeti, cihad, zekat, Ġslâm devletinin sınırlarını 

muhafaza etmek, PadiĢah‘a itaat vb. 14 dinî içerikli beyannâmeden oluĢmaktadır.
165

   

12. Risale-i Kavaid-i Karmirzayan (Askerle Ġlgili Kanunlar):  

Bu risale Emîr Abdurrahman Han‘ın emriyle h.1317 m. 1899 yılında 54 sayfa 

olarak Gül Muhammed Muhammedzaî tarafından hazırlanarak Matbaa-ı Sengî-yi 

Dâru‘s-Saltana‘da basılmıĢtır. Bu eser ordu, asker ve maaĢları ile ilgili düzenlemeleri 

içermektedir.
166

 

                                                             
163 Husamî, Hazretgül, ―Revend-i Kanun-güzari‖, Qaza, , sy: 6, yıl: 6, 1390 hĢ./ 2011 m., s.79-80. 
164 bk. Husamî, Hazretgül, ―Revend-i Kanun-güzari‖, Qaza, , sy: 6, yıl: 6, 1390 hĢ./ 2011 m., s.80-81. 
165 Husamî, Hazretgül, Revend-i Sistem-i Kanun-guzârî, s. 41-42; ―Revend-i Kanun-güzari‖, Qaza, , sy: 6, 

yıl: 6, 1390 hĢ./ 2011 m.,  s.80. …. 
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 Husamî, ―Revend-i Kanun-güzari‖, Qaza, sy: 6, yıl: 6, 1390 hĢ./ 2011 m.,  s.81. 
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Emîr Abdurrahman Han‘ın, çıkarttığı bütün bu kanunlara rağmen, bu dönemde 

bazen cezaların suç iĢleyenlerle sınırlı kalmayıp bütün aile ve akrabalarına sirayet ettiği 

ve Ġslâm hukuku ile hiç bağdaĢmayan,
167

 suçluların kulaklarını kesme, gözlerini 

çıkartma, üzerlerine kaynar yağ dökme, topun ağzına bağlayıp topu ateĢleme gibi 

cezaların yaygın olduğunu da tarih kitaplarından öğrenmekteyiz.
168

 

E. Emîr Habibullah Han Dönemi (1901-1919) 

1. Emîr Habibullah Han Dönemi 

Emîr Habibullah Han 1872'de TaĢkent'te doğmuĢ, 28 Eylül 1901 tarihinde 

veliaht ilan edilmiĢ ve üç gün sonra da babası Abdurrahman Han'ın ölümü üzerine 

"Siracü'l-mille ve'd-din" lakabıyla Afganistan Emîri olmuĢtur. Bölgenin ve dünyanın en 

karıĢık bir döneminde on sekiz yıl Emîrlik makamında kalan Habibullah Han, iç ve dıĢ 

politikada çok önemli faaliyetlerde bulunmuĢ bir hükümdardır. Genelde babasının 

politikasını sürdürmekle birlikte yaptığı bazı yeniliklerle ülkesini modernleĢtirme ve 

kalkındırma yolunda ciddi adımlar atmıĢtır. Babasının zamanında yurt dıĢına kaçanlar 

için genel af ilan ederek onların Afganistan'a dönmelerini sağlamıĢ ve idarede yüksek 

mevkilere gelmelerine imkan vermiĢtir. Bunlardan Nadir Han genelkurmay baĢkanı 

olarak tayin edilmiĢ, Muhammedzaî kabilesinden Mahmud Tarzî ise tercüme dairesi 

baĢkanlığına getirilmiĢ ve daha sonra Habibullah Han'ın emriyle on beĢ günde bir 

yayımlanan Sirâcu'l-ahbar adlı dergiyi çıkararak Afgan milliyetçiliğinin geliĢmesinde 

önemli rol oynamıĢtır. Diğer taraftan ülkesini modernleĢtirmeye çalıĢan Habibullah Han 

eğitim, askeriyye ve endüstri alanlarında önemli yenilikler yapmıĢtır.
169

 

                                                             
167 Burada zikri geçen cezaların hepsi siyasi mahkûmlar için uygulanmakta idi. Ġslâm hukukunda devlete 

Ġsyan anlamında ―el-bağy‖ bunu karĢılamaktadır. Devlete isyan edenler için de Ġslâm hukukunda bu 

cezaların hiç birine yer verilmemiĢtir. Kaldı ki siyasi mahkûmların hepisinin tam anlamıyla devlete 

isyan edenler kategorisinde değerlendirmesi de zordur. Çünkü bu anlamı taĢıyabilmesi için 

isyancıların bir gruptan oluĢması ve devlete karĢı baĢ kaldırması gerekmektedir.  Ayrıca isyancıların 

önce itaata davet edilmesi, varsa Ģüphelerinin gidirilmesi için çapa sarf edilir. Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, 

s. 390. Detaylı bilgi için bk. Ayni, el-Binaye, VI, 735-751. 
168 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, I, 653. Ġslâm hukukunda tezin ilgili bölümlerde ele alındığı üzere 

hırsızın elinin kesilmesi ve eĢkiyaların el ve ayakların kesilmesi dıĢında, kulak ve borun kesme gibi bir 

ceza bulunmamaktadır. 
169

 Uslu, Recep, ―Habibullah Han‖,  DĠA, XIV, 375. 
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Habibullah Han, babasından huzurlu bir ülke, güçlü bir ordu ve düzenli bir 

hükümet teĢkilatı teslim almıĢtı. 
170

 Çünkü Emîr Abdurrahman Han, iktidarına karĢı 

çıkanları ya idam etmiĢti ya da sürgün etmiĢti.
171

 Böylece 18 yıllık saltanatı döneminde 

Afganistan‘ın güneyinde Candad Ahmedzai adlı kiĢinin yönettiği bir ayakalanma 

dıĢında hiç bir olay yaĢanmamıĢtır.
172

 

Emîr Habibullah 18 yıllık Emîrlik döneminden sonra, balık avlamaya gittiği 

Lağman‘da 20.02. 1919 tarihinde gece çadırda yatarken kimliği belirsiz bir kiĢinin 

süikastı sonucu hayatını kaybetti. Bunun üzerine oğlu Emanullah Han tahta geçip 

babasının yerine krallığını ilan etti.
173

 

2. Emîr Habibullah Han Döneminde KanunlaĢtırma Faaliyetleri 

Emîr Habibullah Han tahta oturunca yine kanunlaĢtırma faaliyetini devam 

ettirmiĢtir. Emîr Habibullah Han döneminde 1913 yılında bir yasama organı 

düzenlenmiĢ ve Kanun-i Hükkam-ı Devlet-i Hoda Dad-ı Afganistan (Allah‘ın Lütf-ü 

Ġhsanı Afganistan Devletinin Hükümdarlarının Uyması Gereken Kanunlar), Kavaid-i 

Siracü‘l-Milleti ve‘d-Din, dıĢ devletlerden yapılan ithalat kanunu, düğün, sünnet ve 

taziye merasimlerinde aĢırı masrafları önlemek için, Nizamnâme-i Arusi ve Ta‘ziyedârî 

(Düğün ve Taziye Mearisimi ile ilgili Kanunlar), gibi kanunlar çıkartılmıĢtır.
174

 

Bunlar dıĢında Emîr Habibullah Han, babası Emîr Abdurrahman Han‘ın baĢlatıp 

tamamlamadan vefat ettiği Dıyâu‟l-Ahkâm adlı fetva kitabını da Siracü‟l-Ahkâm fî 

Muâmelati‟l-Ġslâm adı altında tamamlayıp yayınlamıĢtır.
175

 Burada kısaca bu eserin 

içeriği hakkında bilgi verilecektir. 

Siracü’l-Ahkâm Fî Muâmelati’l-İslâm (صراج الاحکام فی معاملات الاصلام) 

Emîr Habibullah Han döneminde kralın emriyle Ġslâmî ilimleri araĢtırma, telif ve 

tercüme amacıyla Mahfil-i Mizan-ı Tahkikat-ı ġerîye ّيذفم يیزاٌ انخذمیماث ششعی)  adıyla 

                                                             
170 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, I, 699. 
171 Gubar, a.g.e., I, 714. 
172 Habîbî, Tarih-i muhtasar-ı Afganistan, s. 302. 
173 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 232-234. 
174 Husamî, Hazretgül, ―Revend-i Sistem-i Kanun-guzarî‖ Qaza , sy: 6, yıl: 6, 1390 hĢ./ 2011 m., s. 82. 
175

 Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 406-407. 
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ilmi araĢtırma merkezi kurulmuĢtur.
176

 Bu enstitüde Cem‟iyet-i Telif-i Fetava-yi 

Siracü‟l-Ahkâm (  adı altında 10 denetleyici ve 50 önde (جًعیج حأنیف فخأای سشاج الادکاو

gelen meĢhur âlim ve kadıdan oluĢan bir heyet, Siracü‟l-ahkâm‘ın tamamlanması için 

görevlendirilmiĢtir.
177

 Siracü‟l-ahkâm bu âlimler tarafından,  önsözde belirtildiğine göre 

Hanefî fıkhından aĢağıdaki metin, Ģerh, fetva ve haĢiye kitaplarından derleme yapılarak 

hazırlanmıĢtır.
178

  

Metin Kitapları 

1. Ebû Ca‗fer et-Tahâvî‘nin (ö. 321/933) el-Muhtasar‟ı,  

2. Abdullah b. Mahmûd el-Mevsılî‘nin (ö. 683/1284) el-Muhtâr‘ı 

3. Ebu‘l-Berekat en-Nesefi‘nin (ö. 710/1310) Kenzu‟d-dekâik‟ı, 

4. Tâcu‘Ģ-ġeri‘a‘nin (ö. 8/14. asır) el-Vikâye (Vikâyetü‟r-rivaye) eseri 

5. ġemsüddîn et-TimurtaĢî‘nin  (ö. 1004/1596) Tenvirü‟l-ebsâr‟ı. 

ġarh Kitapları 

1. Burhanuddin el-Mergînanî‘nin (ö. 593/1197) el-Hidâye‘si 

2. Abdullah b. Mahmûd el-Mevsılî‘nin (ö. 683/1284) el-Ġhtiyâr li-ta‟lîli‟l-

Muhtâr‟ı 

3. Zeyla‘î‘nin (ö. 743/1342) Tebyînü‟l-hakâik‘ı, 

4. SadruĢĢerîa es-Sânî‘nin (ö. 743/1347 ) ġerhu‟l-vikâye‘si, 

5. Ekmeluddîn el-Bâbertî‘nin (ö. 786/1384) el-Ġ‟naye‟si, 

6. Kârlânî‘nin (ö. 767/1367)
179

 el-Kifaye‘si,  

7. Haddâd‘ın (ö. 800/1397) es-Siâacü‟l-vehhâc ve el-Cevheru‟n-neyyire adlı 

eserleri, 
                                                             
176 Merkezin yapısı ve görev alan âlimler için bk. Popelzaî, Daru‟l-kaza der Afganistan, s. 413-414. 
177 Habîbî, Abdulhay, CünbiĢ-i meĢrûtiyet der Afganistan, s. 36. 
178 Komisyon, Siracü‟l-ahkâm fi muamelati‟l-Ġslâm, I, 5. 
179

 Katip Çelebî, KeĢfu‟z-zunun, II, 2034. 
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8. Bedruddîn Aynî‘nin (ö.855/1451) el-Binâye fî Ģerhi'l-Hidâye, Remzü'l-hakâ'ik 

fî Ģerhi Kenzi'd-dekâ'ik Ģerhleri,  

9. Ġbnu'l-Hümam‘ın (ö.861/1457) Fethu‟l-Kadîr‘i, 

10. Kuhistanî‘nin (ö. 950/1534) Câmiu‟r-rumûz‟u,  

11. Ġbn Nüceym Zeynuddîn‘in (ö. 970/1562) el-Bahru‟r-râik‟ı, 

12. Ġbn Nüceym Ömer‘in (ö. 1005/1596) en-Nehru‟l-fâik‘ı, 

13. Haskefî‘nin (ö. 1088/1677)  ed-Dürrü‟l-muhtâr‘ı. 

Fetva Kitapları 

1. Ġftihâruddîn Tâhir b. Ahmed b. AbdurreĢîd el-Buhârî‘nin (ö. 542/1147) 

Hulâsatu‟l-fetâvâ‘sı, 

2. Ebu‘l-Mehâsin Fahruddîn Hasen b. Mansûr b. Mahmûd el-Özkendî el-

Fergānî Kadîhan‘ın (ö. 592/1196) Fetava Kadîhan‘ı,  

3. Ebu'l-Feth Zeynüddîn Abdurrahman b. Ebû Bekir el-Ġmâdî‘nin (670/1271),  

Fusulu'l-Ahkâm fi Usuli'l-Ahkâm adıyla  de bilinen  Füsulü‟l-Ġmâdî‟si, 

4.  Hüseyn b. Muhammed es-Semenkanî, es-Sem‘ani (ö. 8/14. asır) Hizânetu‟l-

müftîn‟ı,  

5. Ġbn Kadî Semâve‘nin (ö. 823/1420) Câmiu‟l-Füsûleyn‟ı, 

6. Hâfızuddîn Muhammed b. Muhammed b. ġihâb el-Kerderî el-Hârizmî el-

Bezzâzî‘nin (ö. 827/1424) el-Fetâva‟l-Bezzâziyye‘si, 

7. Ebu‘l-Hafs Siracuddîn Ömer, Kariu‘l-Hidaye‘nin (ö. 829/1426) (Fetava 

Karii‟l-Hidaye) el-Fetava‟s-Siraciyye‘si,  

8. Hayruddîn Rumeli‘nin (ö. 1585/1671) el-Fetava‟l-Hayriyye fi nef‟ı‟l-

beriyye‘si, iri, 
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9. Bâbür hükümdarı Evrengzib Alemgir‘in emriyle ġeyh Nizam‘ın 

baĢkanlığında heyet tarafından hazırlanmıĢ Fetava-yı Alemgiriyye 

10. Hamid b. Ali el-Ġmadi ed-DımaĢki‘nin (ö. 1692/1757) el-Fetava‟l-

Hamidiyye‘si. 

1. Ahi Çelebi (Ahizade)‘nin (ö.905/1499) HaĢiye-yi Çelebi (Zahiru‟l-ukba fi 

Ģerhi sadri'Ģ-Ģeriatı‟l-uzma)‘sı 

2. Tahtavi‘nin (ö. 1231/1816) HaĢiye ale‟d-Dürri‟l-muħtâr‟ı 

3.  Ġbn Âbidîn‘in (ö. 1252/1836) Reddü‟l-muĥtâr ale‟d-Dürri‟l-muħtâr‟ı, 

4. Muhammed Ğinayetüllah Lahorî‘nin (ö. 1141/1728) Gâyetü‘l-HavaĢi Âlâ 

ġerhi‘l-Vikâye eseri.
180

  

Yukarıda zikri geçen kitaplardan alıntı yapılırken metinde hiç bir değiĢiklik 

yapılmamıĢ, Arapça metinleri olduğu gibi alınmıĢtır. Yazılan her metnin sonunda 

kaynak gösterdikten sonra Farsça‘ya çevirtilmiĢtir. 

Eser beĢ cilt ve 3362 sayfadan oluĢup üçüncü cildi hariç-ki iki bölümden 

oluĢuyor-diğer her bir cildi ayrı birer bölüm Ģeklinde düzenlenmiĢtir. 

Eser önsöz, giriĢ, 6 Kitap (üst bölüm), 71 bab (alt bölüm) ve bir sonuçtan 

oluĢmaktadır. 

 Önsözde (s.2-6), eser hakkında genel bilgiler verilerek konunun önemi ve eserin 

hazırlanma amacı ele alınmıĢtır. Eserin telif amaçlarından biri, tercih edilen en doğru 

görüĢlerin derlenmesi ile Ġslâm hukukçuları arasındaki (mezhep içindeki) ihtilafları 

gidermek suretiyle insanlar arasındaki Ģüpheyi ortadan kaldırmak ve kadıların hüküm 

verme konusundaki tereddütlerini izale etmek, diğeri ise her meselenin altında Farsça 

çevirisi yapılarak, kanunun; davalarda, kadı, davalı, davacı, avukat olmak üzere herkes 

tarafından eĢit bir Ģekilde kolayca anlaĢılmasını sağlamak olarak belirtilmiĢtir. 

Birinci amaç belirtilirken, günümüzde içtihat kapısının tamamen kapandığı ve 

içtihadın yasak olduğu konusunda Ehl-i Sünnet âlimlerinin icma ettikleri de öne 

                                                             
180

 el-Fıhrıstü‟Ģ-Ģamil  li‟t-Turasi‟l-Arabî, VI, 383 
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sürülmüĢtür. Günümüzde ashab-ı tahric, tercih, tashih, ve tenkihin bulunmadığı da bu 

kitabın hazırlanmasını gerektiren diğer bir sebep olarak gösterilmiĢtir.
181

  

GiriĢ kısmında (s.6-57) üç fasıl bir tetimmeye (sonuca) yer verilmiĢtir. GiriĢ 

kısmının birinci faslında tabakâtu‘l-fukaha, ikincisinde resmü‘l-müfti, üçüncüsünde ise 

zayıf görüĢ ile amel etme, taklid ve rücû konuları ele alınmıĢtır. GiriĢin sonuç kısmında 

da dört meĢhur mezhep imamları (Ebû Hanife (ö. 150/767), Mâlik b. Enes (ö. 179/795), 

ġafiî (ö. 204/820), Ahmed b. Hanbel (ö. 241/855)) ve Ebû Yusuf (ö. 182/798), 

Muhammed b. Hasen eĢ-ġeybanî (189/805), Züfer (ö. 158/775) ve Hasan b. Ziyad‘ın (ö. 

204/819) doğum ve vefat tarihlerine değinilmiĢtir.
182

 Ebû Hanife‘nin 40 sene yatsı 

namazı için aldığı abdest ile sabah namazını kıldığı, 55 defa haccettiği, 100 defa Allah‘ı 

rüyada gördüğü, yüzüncü defa gördüğünde insanların Allah‘ın azabından nasıl 

kurtulacağını sorduğu ve Allah‘ın da kendisine bir dua öğrettiği ve söz konusu duayı 

okuyanların Allah‘ın azabından kurtulacağı vs. faziletleri ele alınmıĢtır.
183

 Tetimmenin 

                                                             
181 Komisyon, Siracü‟l-ahkâm fi muamelati‟l-Ġslâm, I, 4-5. Ġçtihad kapısının kapandığı iddiası, gerekçeleri 

ve yorumu için bk. Tevanâ, M. Mûsâ, el-Ġctihad ve medâ hacetinâ ileyhi fî hazel‟l-asr, s. 537-545; 

Apaydın, H. Yunus, ―Ġctihad‖, DĠA, XXI, 443-445. 
182 Komisyon, a.g.e., I, 50-51. 
183 Komisyon, a.g.e., I, 45-46. Her Ģeyden önce Ebû Hanife‘nin faziletlerini anlatmak için böyle senetsiz 

bilgilere ihtiyaç yoktur; zira onun faziletlerini anlatmak için geride bıraktığı binlerce meselelerdeki 

içtihatları yeterlidir. Üstelik her ne kadar bir kiĢinin 55 defa hacca gitmesi mümkün olsa bile bunun o 

Ģartlarda çok zor olduğu ortadaır. Aynı Ģekilde 40 sene boyunca sabah namazının yatsı abdesti ile 

kılınmasının zor olmasının yanı sıra bunun dinde tavsiye edilen bir davranıĢ olmadığı da sahih 

senetlerle Buhârî ve diğer hadis kitaplarda rivayet edilen Ģu hadisten anlaĢılmaktadır: Enes ibn Mâlik 

(r.a.) Ģöyle rivayet etmiĢtir: ―Üç kiĢi Peygamber'in kadınlarının evlerine geldi de, Peygamber (s.a.)'in 

ibâdetinden soruyorlardı. Bunlara Peygamber (s.a.)'in ibâdeti haber verilince kendileri bu ibâdeti 

azımsadılar ve: 

— Biz nerede, Peygamber (s.a.) nerede? Muhakkak Allah Peygamber'inin geçmiĢ ve gelecekte iĢlenmesi 

muhtemel bulunan bütün günâhlarını mağfiret etmiĢtir, dediler. 

Ġçlerinden biri: 

— Bana gelince, ben geceleri dâima namaz kılacağım! dedi. Diğeri de: 

— Ben her zaman oruç tutacağım ve oruçsuz olmayacağım, dedi. Üçüncüsü de: 

— Ben de kadınlardan ayrı yaĢayacağım, hiç evlenmeyeceğim, dedi. 

Onlar bu sözleri söylerken Rasûlullah (S) onların yanlarına çıkageldi de: 

— "Sizler Ģöyle Ģöyle söyleyen kimselersiniz. Dikkat edin! Allah'a yemin ederim ki, ben sizin Allah'tan 

en çok korkanınız ve en çok takvâlı olanınız bulunuyorum. Bununla beraber ben oruç tutarım, oruçsuz 

bulunurum, nafile namaz kılarım, (gecenin bir kısmında) uyurum, kadınlarla da evlenirim. (ĠĢte benim 

sünnetim, hayât yolum budur.) Her kim benim bu sünnetimden (hayât yolumdan) yüz çevirirse, o 

benden değildir" buyurdu. Buhârî, “Nikah”, 1; Müslim, “Nikah”, 5. 

Görüldüğü gibi böyle bir ibadetin dinden onaylanmadığı Hz. Peygamber (s.a.) tarafından 

açıklanmıĢtır. 
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son kısmında da 6 sayfada Hidaye ve müellifi Burhanuddîn el-Merğinani‘nin bazı 

faziletlerine yer verilmiĢtir.
184

 

Birinci bölümü, Kitâbu Edebi‘l-Kadî; ikinci bölümü, Kitâbu‘Ģ-Ģehadât; üçüncü 

bölümü; Kitâbu‘l-vekale; dördüncü bölümü, Kitâbu‘l-hevale; beĢinci bölümü, Kitâbu‘d-

da‘va ve altıncı bölümü ise Kitâbu‘l-ikrar adı altında ele alınmıĢtır. 

Emîr Habibullah Han tahta oturunca kendisini yüksek takva sahibi olarak 

göstermeye baĢlamıĢtır. Ġlk yaptığı konuĢmasında Ġslâm Ģeriatına göre bir erkeğin aynı 

anda dörtten fazla kadını nikâhında bulundurmasının caiz olmadığını belirterek ―ben de 

önceden beĢ kadın ile evliydim ancak bugünden itibaren birini boĢadım‖
185

 diye 

kendisinin Ġslâm Ģeriatını uyguladığını göstermeye çalıĢmıĢtır. Oğlunun beĢ kadın ile 

evli olması eleĢtirilmesi gereken bir husustur.  

Emîr, kadınların zaruret dıĢında dıĢarıya ve çarĢı-pazara çıkmalarının yasak 

olduğunu ve çıkanların cezalandırılacağını, kadınlara beyaz renkli ve süslü burkalar 

giymelerinin yasaklandığını bunun yerine toprak renkli burka giymelerinin gerektiğini 

de açıklamıĢtır. Buna karĢın hindu erkeklerin sarı sarık ve hindu kadınların da sarı burka 

giymelerinin gerekli olduğuna dair ferman çıkartmıĢtır.
186

 

Bu da kanundan daha ziyade Afganistan‘da eskiden beri var olan halk arasındaki 

hassasiyetten kaynaklanmakta idi. Nitekim Afganistan‘da ilk defa kendisini Emîru‟l-

müminin ilan eden
187

 Abdurrahman Han‘ın dedesi Dost Muhammed Han (1826-1839) 

döneminde, Emîrin oğlu Muhammed ġerif Han Kabil‘in hükümdarı iken bir kadını 

çarĢıda uygunsuz gezerken görünce, kadının yakalanıp çuvala atılmasını emretmiĢ ve 

kadına çuvalın içinde ölünceye kadar kırbaç vurdurmuĢtur.
188

 

Emîr Habibullah Han, babasının hapse attığı kiĢilerden dosyası olmayanların 

serbest bırakılmasını ve dosyası olanların da soruĢturulduktan sonra cezalarını tayin 

etmek için kendisine getirilmesini emretti.  

                                                             
184 Komisyon, a.g.e., I, 52-57. 
185 Gubar,  Afganistan der mesîr-i tarih, I, 700. 
186 Gubar,  a.g.e., I, 700. 
187 Ferhang, Afganistan der penc karn-ı ahîr, I, 234; Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 92-93. 
188

 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, I, 700. 
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09.12.1912 tarihinde ―Mahbûsin-i Kotvalay‖
189

 adlı kitapta kendi kalemiyle 

Ģöyle yazmıĢtır: 

―Bugünden itibaren suçluları kör etmek yasak olup yerine 12 yıl hapis cezası 

uygulanacak, kulak kesme cezası yerine 6 yıl hapis cezası, Ģer„î cezalar dıĢında el kesme 

yerine 10 yıl hapis cezası verilecektir. Bütün bunlar siyasî suçlarda söz konusudur. 

ġer„î cezalarda ise  (ٔانسٍ با نسٍ ٔانجشٔح لصاص)  
190

 ayetinin hükmü uygulanacaktır…”
191

  

Bütün bunlara rağmen eski bir Ģehzade kırmızı elbise giyinip ata bindiğini 

rüyasında görüp, arkadaĢlarının da onun padiĢah olacağı tabirini yaptıklarında, padiĢah 

onu recmetmiĢ, babası zamanında bir kadının bir erkek ile iliĢkisinin olduğu ithamı ile 

gözleri çıkarılmıĢ ve kadın da intihar etmiĢtir.
 192

  

Emîr aynı Ģekilde, peygamberlik ile padiĢahlığın bir yüzüğün iki taĢı olduğunu 

belirterek adeta kendisinin peygamberlerle eĢit olduğunu göstermeye çalıĢmıĢ, hatta bir 

Ģiirinde
193

 ―canı veren canı alabilir padiĢah da can verenin naibi olduğu için onun eli de 

Allah‘ın elidir‖ diyerek kendisinin insanların canını alacak kadar sınırsız yetkiye sahip 

olduğunu belirtmiĢtir.
194

 

F. Emanullah Han Dönemi (1919-1929)  

1. Emanullah Han’ın Siyasî Hayatı  

1892‘de Kabil‘in Pağman ilçesinde dünyaya gelen Emanullah, Habibullah‘ın 

oğlu, o da Abdurrahman Han‘ın oğlu, o da Muhammed Afzal Han‘ın oğlu, o da 

Muhammedzai‘lerin ilk kurucusu, Dost Muhammed Han‘ın oğludur.
195

 Dost 

Muhammed Han ile baĢlayan Muhammedzailerin hükümeti Emanullah ile son 

bulmuĢtur.  

                                                             
189 ―Kotvalay‖ PaĢtunca bir kelime olup, ġer‘î meseleler dıĢındaki davalara bakan polis merkezindeki 

mahkeme anlamındadır. ġer‗î meseleler, ġer‗î mahkemeler tarafından görülürken devletin güvenliğine 

ve asayıĢına karĢı iĢlenen suçlarla ilgili davalar bu mahkemelerde görülürdü. Mahbusin-i Kotvalay da 

devlete karĢı iĢlenen suçlardan dolayı ceza evinde kalanlar demektir. 
190 Maide, 5/45. 
191 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, I, 701. 
192 Gubar, a.g.e., I, 701. 
 Canı veren onu alabilir. Naibidir, onun)    َایب اسج ٔ دسج أ دسج خذاسج / آَکّ جاٌ بخشذ اگش بکشذ سٔا سج      193

eli Allah‘ın elidir.) 
194 Gubar,  Afganistan der mesîr-i tarih, I, 711. 
195

 Seyyid Resul, Nigahı be Ahd-i Saltanat-ı Amanî, s. 1. 
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20.02.1919 tarihinde Emîr Habibullah Han, faili meçhul bir suikast sonucu 

öldürülünce onun oğlu Emanullah Han padiĢahlığını ilan etmiĢtir.  

Emanullah Han, Cemaluddîn Afganî (ö. 1838-1897), öğrencisi Muhammed 

Abduh (ö. 1849-1905) ve Sir Seyyid Ahmed Han‘ın (ö.  1817-1898) öncülük ettiği, 

Batı'ya karĢı bağımsızlık mücadelesi ve Ġslâmî uyanıĢın baĢladığı bir dönemde iktidara 

gelmiĢtır.
196

 Bu yüzden tahta oturur oturmaz ilk yaptığı iĢ, daha önce dıĢ politikasında 

Ġngilizlere bağlı olan Afganistan‘ın iç ve dıĢ politikasında bağımsız olduğunu ilan etmek 

olmuĢtur.
197

 

Emanullah Han krallığı boyunca eğitim, askeriye ve hukuk alanlarında birçok 

reformlara imza atmıĢtır. Döneminin sonlarına doğru kral, Afganistan‘ı dıĢ ülkelere 

tanıtmak ve Ġngiltere‘ye karĢı baĢlattığı mücadelede dıĢ ülkelerden destek toplamak ve 

Afganistan‘ı sanayileĢtirmek amacıyla makine ve benzeri ekipmanları satın almak için 7 

aylık bir dünya turuna çıkmıĢtır. Bu gezisinde Mısır, Ġtalya, Fransa, Almanya, Ġngiltere, 

Belçika, Rusya, Türkiye ve Ġran‘ı ziyaret etmiĢ, bu ülkelerin çoğunda iyi 

karĢılanmıĢtır.
198

 

Emanullah Han seyahatinden döndükten sonra bazı yeni reformlara baĢlayınca 

ülkenin değiĢik bölgelerinde kendisine karĢı ayaklanmalar baĢlamıĢtır. Bunun 

neticesinde 14.01.1929 tarihinde Kral Emanullah Han istifa ederek yerine kardeĢi 

Ġnayetullah‘ı padiĢah ilan edip Kandahâr‘a gitmiĢ; ancak ayaklanma durdurulamamıĢ ve 

kardeĢi de 3 gün sonra kaçmıĢtır. Muhaliflerin baĢında olan Baça-yı Sakav (su 

taĢıyıcısının oğlu) lakabıyla bilinen Habibullah Kalakanî tahta oturmuĢtur. Emanullah 

Han daha sonra Ġtalya‘ya kaçmıĢ ve ömrünün geri kalanını orada geçirmiĢtir.
199

 

2. Emanullah Han Döneminde KanunlaĢtırma Faaliyetleri 

Emanullah Han tahta oturur oturmaz önce dıĢ siyasetinde Ġngiliz hükümetine 

bağlı olan Afganistan‘ın bütün iç ve dıĢ siyasetinde bağımsız olduğunu ilan 

                                                             
196 Seyyid Resul, a.g.e., s. 2. 
197 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, I, 756. 
198 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 252-253; Emanullah Han‘ın seyahatı ile ilgili daha detaylı bilgi 

için bk. Popelzai, Ġzzuddin Vekilî, Seferha-ı ġah Emanullah Han der Duvazdeh KiĢver-i Asya ve 

Avrupa, s. 1-529; Brig.-Gen. Sir Percy Sykes, A History of Afghanistan, II, 302-308; Popelzai, 

Ġzzuddin Vekilî, Seferha-ı Gazi Emanullah ġah der Duvazdeh KiĢver-i Asya ve Avrupa. 
199

 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 273. 
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etmiĢ,
200

sonra da kanunlarda reform yapmaya baĢlamıĢtır. Reform hareketi ve 

kanunlaĢtırmada, kralın aynı zamanda kayınpederi olan, Mahmud Tarzî‘nin (ö.1933) de 

istiĢare bakımından rolü büyüktür.
201

 Dinî kanunlarda da Temessükü‟l-Kudât‘ın müellifi 

Abdulvasi Kandahârî kendisine müsteĢarlık yapıyor, çıkartılan her kanunun sonunda 

kralın imzasının yanında o da imza atıyordu.
202

 

Emanullah Han tahta çıkınca, bundan sonra ancak kanunun hâkim olacağını 

vurgulamıĢtır. Bu dönemde Serdar ġîr Ahmed Han‘ın baĢkanlığında, yasama organı 

olarak görev yapmak üezere Ģûra tesis edilmiĢ ve ilk defa adalet bakanlığının da temeli 

atılmıĢtır. 

Emanullah Han kendi döneminde birçok ilklere imza atmıĢtır. Bu dönemde 

Afganistan‘da ilk anayasa ve ilk ceza kanununun yanı sıra, aĢağıda değineceğimiz 

birçok alanda kanunlar çıkartılmıĢtır. 

Bu dönemde, din adamları, yazarlar ve çevirmenlerin yer aldığı, kanunlaĢtırma 

ile görevli, ġûra-yı Ulûm, ġûra-yı Devlet ve Mahfil-i Vaz‟ı Kanun adıyla adlandırılan 

Ģûra (komisyon) tesis edilmiĢtir. Bu Ģûrada Afgan hukukçulardan oluĢan, Bek 

Muhammed Han, Fetih Muhammed Han, Cuma‘ Han, Habibullah Han, Abdulgani Han, 

Necef Ali Han, Muhammed Kasım Han, Emîr Muhammed Han ve Abdurrahîm Han‘ın 

yanı sıra, Türk hukukçular ve uzmanlar da üye olarak yer almıĢtır. Nitekim söz konusu 

Ģûranın baĢkan yardımcısı ve üyelerinden biri Bedriddin Bek (ö. 1922) diğeri Cemal 

PaĢa (ö. 1923) idi. Bunlar tecrübe sahibi oldukları için kral tarafından kanunlaĢtırmada 

Afgan hukukçulara yardım etmek üzere Osmanlı Devleti‘nden davet edilmiĢtir. 

Bunların kanunlaĢtırmada heyetine yol gösterici olarak katılmaları da bu dönemde 

çıkartılan, baĢta ceza kanunu olmak üzere bütün kanunların Osmanlı hukukundan çokça 

etkilenmesine yol açmıĢtır. Bu heyetin ta‘zîr cezalarıyla ilgili çıkarttığı her kanun, 

âlimler tarafından Ģeriata uygunluk bakımından inceleniyor, uygun olduğunda onaylanıp 

padiĢaha sunuluyor, padiĢahın mührüyle yürürlüğe konuluyordu. Nitekim Temessükü‟l-

                                                             
200 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, I, 752. 
201 Tarzî'nin hayatı hakkında bilgi için bk. Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 213-222. Tarzi‘nin ġah 

Emanullah Han‘ın reformlarındaki katkıları için daha detaylı bilgi için bk. Sîstani, Muhammed 

A‘zam, Allame Muhammed Tarzi ġah Emanullah Han ve Ruhaniyet-i Muteneffiz. 
202

 Ataî, a.g.e, s. 248. 



 

 

 

 

47 

Kudât müellifi Mevlevi Abdulvasi Kandahârî de kontrol görevi yapanların 

baĢındaydı.
203

 

Emanullah Han döneminde muhafazakârların tepkisiyle karĢılaĢmamak için 

kanun kelimesinin kullanılmasından kaçınılmıĢ ve bunun yerine Nizamnâme (َّظايُاي)   

kelimesi kullanılmıĢtır.
204

  Buna rağmen bu ceza kanunu ayaklanmaya sebep olmuĢ, 

bazı din adamları insanları kıĢkırtmak için bir elinde Kur‘an diğer elinde söz konusu 

ceza kanununu alıp ―hangisini kabul ediyorsunuz? Kur‘an‘ı mı yoksa bu kanunu mu‖ 

diye sorarak dolaĢmıĢtır.
205

 

Nitekim ta‘zîr cezaları için kanun çıkartmak suretiyle her bir suç için cezaların 

belirtilmesine âlimler, kadıların yetkisini ortadan kaldırdığını gerekçe göstererek karĢı 

çıkmıĢtır.
206

 Emanullah Han ise suçların cezalarının belli olmasının caydırıcılık 

açısından daha etkili olacağını söylemiĢtir.
207

 Emanullah Han buna rağmen ikinci kez 

ta‘zîr cezaları ile ilgili kanun çıkarttığında cezaları belirtmeden ―ta‘zîr cezasıyla 

cezalandırılacak‖ ifadesini kullanmakla yetinmiĢtir. 

Bu dönemde devletin büyük meselelerini, adlî, idarî, iktisadî, medeni, ticari ve 

sosyal konuları düzenlemek üzere 70‘i aĢkın yasal düzenleme yapılmıĢtır.
208

 

Bu dönemde çıkartılan kanunlardan, konumuz açısından çok önem arz eden 

Temessükü‟l-Kudâti‟l-Emâniyye ve Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî gibi bazıları hakkında 

kısaca bilgi vermeyi, diğer kanunları ise belirtmekle yetinmeyi uygun buluyoruz. 

1. Temessükü’l-Kudâti’l-Emâniyye (ً  (تمضک القضاة الاماوی

Bu kitap Kral Gazi Emanullah Han döneminde (1919-1929) Emanullah Han‘ın 

fermanıyla Abdulvasi Kandahâri tarafından telif edilip,
209

 bütün ilgili kadılar ve baĢ 

                                                             
203 Habîbî, CünbiĢ-i meĢrûtiyet der Afganistan, s. 53; Husamî, Hazretgül, ―Abdulvasi Kandahârî ve 

Temessükü‟l-Kudât‖,  Adalet, Yıl:9, sy: 75, 2007. s. 188. 
204 De Afganistan Kalanay, sy:43, 1976-1977,s.741 
205 Ferheng, Afganistan der penc karn-ı ahîr, I, 514. 
206 Ta‘zîr cezalarının devlet tarafından ta‘yin edilmesinde bazı Ģartların bulunması da lazımdır. Mesela 

cezaların sadece alt ve üst sınırı belirlenip af dâhil devlet baĢkanına geniĢ bir yetki bırakılmalıdır. Bu 

Ģekilde ta‘zîr cezaların kanunlaĢtırılmasında bir sakınca yoktur ve bunu yasaklayan herhangi bir nas 

bulunmamaktadır. Zuhaylî, el-Fıkhü‟l-Ġslâmî, IV, 638; Karaman, Mukayeseli Ġslâm Hukuku, I, 2001. 
207 Au Una, Raj Narayan, Max Retting vd., Mebadi-yi Hukuk-i Cezâ-yı Afganistan, s. 16. 
208 Faryabî, Muhammed Azim, ―Nigahî  Be PiĢine-i Kanun-guzârî Der Afganis،tan‖ Qaza, sy: 7, yıl:4, 

Mizan, 1388 hĢ./2009 m., s. 119. 
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kadının kontrol ve onayından sonra krala sunulmuĢ, onun da onayından sonra 1921 

tarihinde ―Matbaa-ı Sengî-yi MâĢînhâne-i Dâru‘s-Saltana-ı Kabul‖  adlı taĢ matbaada 

basılmıĢtır. Bu kitap da iki cilt olarak ele alınmıĢtır. Birinci cildi medeni kanunu, ikinci 

cildi ise ceza kanununu ihtiva etmektedir.
210

 Burada sadece ceza ile ilgili olan ikinci 

cildin muhtevasından söz edeceğiz. 

Kitabın ceza kısmı; önsöz, giriĢ ve iki kitap, 18 bab, 10 fasıl ve 1113 meseleden 

oluĢmaktadır. Kitabın önsöz kısmı kralın kendisi tarafından yazılmıĢtır. Önsözde kral, 

kitabı hazırlama amacını aĢağıdaki gibi ifade etmiĢtir: 

1) Fetvaların herkes tarafından kolayca anlaĢılması; Fıkıh kaynaklarının Arapça 

olması sebebiyle herkesin anlama imkânı olmadığı için, bu kitapta meseleler herkesin 

anlayabileceği Ģekilde Farsça olarak ele alınmıĢtır. 

2) Mezhep içindeki ihtilaftan kurtulmak; Bir konuda değiĢik görüĢler 

olduğundan bu kitapta müfta bih görüĢler toplanıp ihtilafa engel olmak istenmiĢtir. 

Önsözde kral, kadıların bunun dıĢındaki kitaplarda yer alan görüĢlere baĢvurmasının 

yasak olduğunu ve bu kitapta yer almayan bir meselenin ortaya çıkması durumunda, 

kadıların söz konusu meseleyi Adalet Bakanlığı aracılığıyla krala bildirmeleri 

gerektiğini, böylece kralın da ġûra-yı Ulûm adlı kanun çıkartmak ile görevli olan 

âlimler vasıtasıyla söz konusu mesele için yeni bir hüküm çıkartacağını ifade etmiĢtir.
211

  

Kitap Hanefî fıkıh kitaplarından müfta bih görüĢlerin toplanması Ģeklinde 

meydana gelmiĢtir. Her bir meselenin sonunda kaynak kitabın adı da zikredilmektedir. 

Kitapta aĢağıdaki Hanefî fıkıh eserleri kaynak gösterilmiĢtir: 

1. Ebû Fadl Muhammed b. Muhammed b. Ahmed b. Abdullah el-Mervezî el el-

Belhî, el-Hâkim eĢ-ġehîd‘in (ö. 334/945) el-Kâfî eseri, 

2. Ebû Bekr Razi Cessas‘ın (ö.370/981), ġerhu Muhtasari‟t-Tahâvî adlı eseri,
212

 

                                                                                                                                                                                   
209 Abdulvasi Kandahârî hakkında detaylı bilgi için bk. Habibî, CünbiĢ-i meĢrûtiyet der Afganistan s. 52-

53 
210 Habîbî, a.g.e., s.54. 
211 Kandahârî, Abdulvasi, Temessükü‟l-Kudâtu‟l-Emâniyye, II, 2-4. 
212 Bunlar dıĢında, Bekali, Fetava-yı Kerhî, Muğni ġerhu- Kenz,    M‘irac, Muzmirat    (يضًشاث)  

ġemeni  ve ġerhu Mebsût adlı kitaplar da kaynak gösterilmiĢ ancak bunların müelliflerine   (شًُی)

ulaĢamadım. Aynı Ģekilde ġerhu‘z-Ziyadat adlı kitabı kaynak göstermiĢ aynı ad altında Sadrü‘l-Ġslâm 

Ebü‘l-Yüsr Muhammed b. Muhammed b. el-Hüseyn b. Abdilkerîm el-Pezdevî (ö. 493/1100), Attabi 
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3. Ebü'l-Hüseyn Ahmed b. Ebî Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudûrî‘nin (ö. 

428/1037) el-Muhtasar‘ı, 

4. Ebu‘l-Abbâs Ahmed b. Muhammed b. Amr (Ömer) en-Nâtıfî et-Taberî‘nin 

(ö.446/1054) Vâkıâtu‟n-Nâtıfî‟si, 

5. Ebû Bekr Muhammed b. Ebî Sehl Ahmed, ġemsü‘l-Eimme es-Serahsî (ö. 

483/1090) Mebsût‘u 

6. Ebû Muhammed Husâmuddîn Ömer b. Abdulaziz b. Ömer b. Mâze, es-Sadru‘Ģ-

ġehîd (el-Husâmu‘Ģ-ġehîd)‘in (ö. 536/1141) Vâkıâtu‟l-Husâmî‟si, 

7. Ġftihâruddiî Tâhir b. Ahmed b. AbdurreĢîd el-Buhârî‘nin (ö. 542/1147) 

Hulâsatu‟l-fetâvâ‘sı, 

8. Ebu‘l-Fadl Rüknüddîn Abdurrahman b. Muhammed b. Emîrveyh el-Kirmânî‘nin 

(ö. 543/1149) el-Ġdâh adlı eseri, 

9. Ebû Abdillah Radıyyüddîn Burhânü'l-Ġslâm Muhammed b. Muhammed es-

Serahsî et-Tûsânî‘nin (ö. 571/1176) el-Muhîtu‟s-Serahsî adlı eseri, 

10. Ebû Nasr Zeynuddîn Ahmed b. Muhammed b. Ömer el-Attâbî‘nin (ö. 586/1190) 

el-Fetâva‟l-Attâbîyye eseri, 

11. Alauddîn b. Ebû Bekr b. Mesud b. Ahmed el-Kâsanî‘nin (ö. 587/1191) 

Bedâiu‟s-sanâi‟ fi tertîbi‟Ģ-Ģerâı‟ eseri, 

12. Fehruddîn Hasan b. Mansûr b. Mahmud el-Uzcendî el-Ferğânî‘nin (ö. 592/1196) 

Fetâvâ Kâdîhan adlı eseri, 

13. Burhânuddîn el-Merğinânî'nin (ö.593/1197) el-Hidâye‘si, 

14. Cemâluddîn Ahmed b. Muhammed b. Mahmûd el-Gaznevî (ö. 593/1197) el-

Hâvi‟l-kudsî eseri, 

15. Ebu‘l-Abbâs Zâhiruddîn Ahmed b. Ġsmaîl b. Muhammed et-TumurtâĢî el-

Hârezmi‘nin (ö. 601/1205) Fetava‟t-TumurtaĢî eseri, 

16. Burhanuddîn (Burhanu‘Ģ-Ģeria) Mahmud b. Ahmed b. Abdulaziz b. Ömer b 

Mâze el-Buhârî‘nin (ö. 616/1219) el-Muhîtu‟l-Burhânî eseri, 

17. Ebû Bekr Zahîruddîn Muhammed b. Ahmed b. Ömer el-Buhârî‘nin (ö. 

619/1222) el-Fetâva‟z-Zahîrîyye adlı eseri, 

                                                                                                                                                                                   
(ö. 586/1190), Kadîhan (ö. 592/1196), Ebû Hamid Mahmud b. Ahmed b. Abdusseyyid el-Hasîrî (ö. 

636/1237), vd. yazdıkları Ģerhler mevcuttur. ((bk. Bedir, Murteza, ―ez-Ziyâdât‖, DĠA, XLIV, 483),  el-

Fıhrıstü‟Ģ-Ģamil  li‟t-Turasi‟l-Arabi…, V, 195-196). Kaynakta hangisinin kullanıldığını ayırtamadım. 
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18. Kadı, Zahidî Ebu‘r-Recâ Necmüddîn Muhtâr b. Mahmûd b. Muhammed ez-

Zâhidî el-Gazmînî‘nin (ö. 658/1260) Kunyetü‟l-Münye (ّلُیت انًُی)  eseri, 

19. Ebu‘l-Feth Zeynuddîn Abdurrahman b. Ebû Bekr Ġmaduddîn b. Ali el-Merğînânî 

el-Ġmâdî‘nin (ö. 670/1271) el-Fusul-i Ġmâdîyye, 

20. Abdullah b. Mahmûd el-Mevsılî‘nin (ö. 683/1284) el-Ġhtiyâr li-ta‟lîli‟l-

Muhtâr‟ı 

21. Ebu‘l-Berekât en-Nesefî‘nin (ö. 710/1310) Kenzu‟d-dekâik‟ı, 

22. Husâmuddîn Hüseyin b. Ali b. Haccâc es-Sığnâkî‘nin (ö. 711/1311) en-Nihâye 

eseri 

23. Kıvamuddîn Emîr Kâtib b. Emîr Ömer b. Emîr Gazi Ebû Hanife el-Ġtkânî el-

Fârâbî‘nin (ö. 758/1357) Gâyetü‟l-beyân ve et-Tebyîn eserleri, 

24. Feriduddîn Alim b. el-Ala‘nın (ö. 768/1384) el-Fetâva‟t-Tâtârhânîyye,  

25. Hüseyn b. Muhammed es-Semenkanî (es-Sem‘anî) (ö. 8/14. asır) Hizânetü‟l-

müftîn‟ı,  

26. Cemalettin Mehmed Aksarayî‘nin (ö. 791/1389) ġerh-u Mecmeu‟l-Bahreyn adlı 

eseri 

27. Haddâd‘ın (ö. 800/1397) Siracü‟l-vehhâc ve el-Cevheru‟n-neyyire adlı eserleri, 

28. Ebû Hafs Sirâcuddîn Ömer b. Ali'nin (ö. 829/1426) el-Fetâva‟s-Sirâciyye‟si, 

29. Ġbnu'l-Hümam‘ın (ö.861/1457) Fethu‟l-Kadîr‘i, 

30. Alauddîn Ali b. Muhammed el-Beterkani et-Tusi‘nin (ö. 887/1482) ez-Zahîre 

eseri, 

31. Suyutî‘nin (ö.911/1505) el-EĢbâh ve‟n-nezâir, 

32. Kadı Curken el-Hindî el-Gucurâtî‘nin (ö. 920/1514) Hizânetü‟r-rivâyât eseri, 

33. Kuhistânî‘nin (ö. 950/1534) Câmiu‟r-rumuz‟u, 

34. Ġbn Nüceym Zeynuddîn‘in (ö. 970/1562) el-Bahru‟r-râik‟ı, 

35. ġemseddîn et-TumurtaĢî‘nin  (ö. 1004/1595) Minehu‟l-Ğaffâr adlı eseri  

36. Ġbn Nüceym Ömer‘in (ö. 1005/1596) en-Nehru‟l-fâik‘ı, 

37. ġemseddîn et-TimurtaĢî‘nin  (ö. 1006/1598) Tenvîrü‟l-ebsâr ve câmiu‟l-bihâr‘ı 

38. Bâbür hükümdarı Evrengzîb Âlemgîr‘in emriyle ġeyh Nizâm‘ın (ö. 1090/1679) 

baĢkanlığında heyet tarafından hazırlanmıĢ el-Fetâva‟l- Âlemgîrîyye,  

39. Muhammed Emîn b. Ömer, Ġbn Âbidîn‘in (ö. 1252/1836) Reddü‟l-muhtâr âla 

dürri‟l-muhtâr eseri 
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40. Hamid b. Ali el-Ġmâdî ed-DımaĢkî‘nin (ö. 1692/1757) el-Fetâva‟l-

Hâmidiyye‘si, 

2. 1921 Tarihli Nizamnâme-i Cezâ-yı Umûmî ( وظامىامً جزای عمىمی):  

Bu dönemde modern anlamda Afgan tarihinde genel olarak kanunlaĢtırma ve 

özel olarak Ġslâm hukukunda kanunlaĢtırma hareketi ilk defa baĢlamıĢtır. Bunlardan biri 

244 maddelik Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî ( َظايُايّ جزای عًٕيی)  adlı ceza kanunudur. 

1922 ve 1923 yılında ise söz konusu kanunda ekler Ģeklinde yeni maddeler ilave edilmiĢ 

ve bazı tadilatlar yapılmıĢtır. Bu ceza kanunu ilk defa bu adla 1921‘de çıkartılmıĢtır. Bu 

kanun doğrudan ta‘zîr cezaları veya had, kısâs ve diyetin herhangi bir sebepten dolayı 

düĢmesi ya da uygulanmadığı durumlarda, ta‘zîre dönüĢen cezaları kapsamaktadır. 

BaĢlangıçta ta‘zîr cezalarını gerektiren suçlar bu kitaba göre, had, kısâs ve diyet 

cezalarını gerektiren suçların ise Temessükü‟l-Kudât‘a göre cezalandırılacağı 

belirtilmiĢtir.
213

  Bundan dolayı had, kısâs ve diyeti ilgilendiren cezalar söz konusu 

olunca ―eğer Temessükü‟l-Kudât‘a göre had, kısâs veya diyet düĢerse veya 

uygulanamazsa...‖ diye not düĢürüp ondan sonra söz konusu suçun ta‘zîrî cezasını 

belirtmektedir. Ancak aĢağıda değineceğimiz gibi zaman zaman had ve kısâs ile ilgili 

hükümler de doğrudan ele alınmıĢtır. 

Bu kanun hazırlandıktan sonra Temessükü‟l-Kudât kitabının müellifi Abdulvasi 

Kandahârî de dâhil olmak üzere kadı‘l-kudât (baĢ kadı), Afganistan Kadıaskeri (Ģerî 

davalara bakan askeri hâkim) Mevlevi Seyfurrahman, hukuk istinaf mahkemesi hâkimi 

Abdulhamîd, ceza mahkemesi temiz kadısı Abdurrahman, ilk derece Ģer‘i hukuk 

mahkemesi kadısı Muhammed Emin, ilk derece Ģer‗î ceza mahkemesi kadısı Abdulcelîl 

ve Ģer‗î hukuk sicil kadısı AbdurreĢîd tarafından incelenip, sonunda "biz bu kanunu 

baĢından sonuna kadar inceledik bütün hükümlerini Ġslâm Ģeriatının ilkelerine, çağın 

ihtiyaç ve siyasetine uygun bulduk" diyerek hepsi mühürlemiĢtir. 

Söz konusu ceza kanununun ilk 244 maddesi; giriĢ, üç bab, 28 fasıldan 

oluĢmakta ve sonunda da 52 maddelik ek yer almaktadır. GiriĢ kısmında suçlar; 

kabahat, cünha ve cinayet diye üçe ayrılmıĢtır
214

 Kabahatin, cezası bir Rupiye‘den 200 

                                                             
213 1921 NCU, md.1 
214

 1921 NCU, md. 2. 
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Rupiye‘
215

ye kadar para cezası veya 24 saatten bir aya kadar hapis cezası olan 

suçlarda,
216

 cünhanın, cezası, 200 Rupiye‘den 3000 Rupiye‘ye kadar para cezası veya 

bir aydan üç yıla kadar hapis cezası ya da 3 kırbaçtan 39 kırbaca kadar olan suçlardan
217

 

ve cinayetin ise cezası 3000 Rupiye ya üç yıl hapis veya 39 kırbaçtan fazla olan ağır 

hapis ve idama kadar olan suçlardan
218

 ibaret olduğu belirtilmiĢtir.  

Kırbaç cezasına mahkûm edilen kiĢinin cezası, adalet bakanlığı sarayında hâkim 

tarafından okunup insanların gözü önünde uygulanacağı ,
219

 cinayet suçundan mahkûm 

olan erkeklerin cezaevine götürülmeden önce Ģehirlerde gezdirilip teĢhir edilmesi 

gerektiği ifade edilmektedir.
220

 

Birinci babın birinci faslında (md.32-40) devletin dıĢ güvenliğini ihlal eden veya 

Afganistan ile düĢman veya savaĢ hâlinde olan yabancı ülkelerle herhangi bir Ģekilde 

iĢbirliği yapan kiĢilerin bir durum hariç diğer bütün hallerde idam cezasına 

çarptırılacağı;
221

 ikinci faslında (md. 42-54) devletin iç güvenliğini ihlal eden kiĢilerin 

de birçok durumda idam cezasına çarptırılacağı
222

 öngörülmüĢtür. 

Üçüncü babda (md. 55-62) rüĢvet ile ilgili suç ve cezalar ele alınmıĢ rüĢvet 

alanlar ve verenler için hapis ve para cezaları olmak üzere değiĢik cezalar 

öngörülmüĢtür. Bunların içinden canını, malını, ırzını kısacası meĢrû bir menfaatini 

korumak için rüĢvet veren kiĢinin verdiği paranın kendisine iade edilip sadece rüĢvet 

alanın cezalandırılacağı,
223

 rüĢvet vermeye mecbur kalan kiĢinin cezadan muaf 

tutulması için bunu bir hafta içinde ilgili makama haber vermek zorunda olduğu ifade 

edilmiĢtir.
224

 Kendisine rüĢvet teklifi yapılıp rüĢveti kabul etmeyerek devlete haber 

veren memurun bizzat padiĢah tarafından tahsinname (teĢekkür belgesi) ile alenen 

ödüllendirileceği de belirtilmiĢtir.
225

 

                                                             
215 Rupiye o dönemde Afganistan‘da raiç para biriminin adıdır. 
216 1921 NCU, md. 4. 
217 1921 NCU, md. 5. 
218 1921 NCU, md. 6. 
219 1921 NCU, md. 9-10. 
220 1921 NCU, md. 14. 
221 1921 NCU, md. 33-39, 
222 1921 NCU, md. 41, 44-48,51,51. 
223 1921 NCU, md. 60. 
224 1921 NCU, md.62. 
225

 1921 NCU, md.61. 
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Birinci babın üçüncü faslında (m. 63-72) hırsızlık baĢlığı altında sadece kamu 

malı ile ilgili zimmet ve hırsızlıklar ele alınmıĢtır. Kamu malı dıĢındaki mallarda 

yapılan hırsızlık ise ikinci bapta ele alınmıĢtır. Devletin malını çalan kiĢinin eğer 

Temessükü‟l-Kudât'a göre had cezası düĢerse bu kanuna göre cezalandırılacağı, mal 

çalan veya zimmetine geçiren kiĢilerin bütün durumlarda ele geçirdiği malın iki katı 

para cezasının yanında malların miktarlarına göre değiĢik süre de hapis cezası 

öngörülmüĢtür. Ayrıca eğer devlet malını çalan veya zimmetine geçiren kiĢi devlet 

memuru ise bütün durumlarda görevinden azledileceği de belirtilmiĢtir. 

Birinci babın on birinci faslında (m.107-109) haberleĢmenin engellenmesi 

konusu ele alınmıĢ bunun için duruma göre para cezası veya hapis cezası; bir ihtilal 

veya savaĢ esnasında ise idam cezasının verilmesi
226

 öngörülmüĢtür. 

Birinci babın on üçüncü faslında (md. 112-119) mühür ve resmî belgelerde 

sahtecilik ele alınmıĢ ve bunlar için duruma göre para cezası ve on beĢ yıla varan hapis 

cezası öngörülmüĢtür. Fakat bir kiĢinin, sahte padiĢah fermanıyla devlete bir zarar 

vermesi durumunda idam cezasına çarptırılacağı ifade edilmiĢtir.
227

 

Birinci babın on dördüncü faslında (md. 120-124) yangın çıkartmak ve bir yeri 

kasten ateĢe vermek ile ilgili suçlar ele alınmıĢ, bir evi veya bir yeri ateĢe veren kiĢi 

veya kiĢilere değiĢik para cezası, tazminat ve hapis cezaları öngörülmüĢtür. Ancak bir 

evin ateĢe verilip yangının diğer evlere sıçraması veya bir kiĢinin ölümüne sebep olması 

durumlarında, failin idama mahkûm edileceği belirtilmiĢtir.
228

  

Birinci babın on beĢinci faslında (md. 125-131) içki, esrar ve diğer sarhoĢ edici 

maddelerin üretimi, ithal-ihracı ve tüketimi ele alınmıĢtır. Bu kanunda Afganistan‘da 

Afgan uyruklu ve Müslümanlar için içki vb. sarhoĢ edici maddelerin üretimi, ithal-ihracı 

ve kullanımı tamamen yasaklanmıĢ,
229

 alenen içki içenin veya gizlice içki içtiği 

karinelerle ispatlanan kiĢinin 80 kırbaç ve her kırbaç baĢına 10 Rupiye
230

 para cezası 

verileceği,
231

 içki satan kiĢiye 1000 Rupiye ve üç yıl hapis cezası verileceği,
232

 içki 

                                                             
226 1927 NCU, md. 109. 
227 1921 NCU, md. 112/2. 
228 1921 NCU, md. 120/1, 3 ve md, 123. 
229 1921 NCU, md. 125. 
230 Rupiye:  O dönemde Afgan para biriminin adıdır. 
231

 1921 NCU, md. 126-127. 



 

 

 

 

54 

üretenin, içkisinin imha edilmesiyle birlikte 1000 Rupiye para cezası ve üç yıl hapis 

cezasına çarptırılacağı,
233

 Afganistan‘a içki ithalı yapan kiĢinin içkisinin imhası, içkinin 

değerinin yarısı kadar para cezası ve üç yıl hapis cezasına çarptırılacağı
234

 

öngörülmüĢtür. Yabancılar için ise sadece içkiyi Afganistan‘a ithal edip, Afganlara 

satanların yukarıda zikredilen cezalarla cezalandırılacağı belirtilmiĢtir.
235

 

Ancak Afganistan‘ın kendi ürünü olan esrarın ise sadece kullanılması ve 

Afganistan sınırı içinde kullanımı için alım satımı yasaklanmıĢ bunun dıĢında üretimi ve 

yurt dıĢına ihracı serbest bırakılmıĢtır.
236

 

Görüldüğü gibi esrarın Afganistan mahsulü olması gerekçe gösterilerek ekilmesi 

ve yurt dıĢına ihraç edilmesi serbest bırakılmıĢtır. Hâlbuki bağımlılık yapan bu ve 

benzeri maddelerin, ekimini ve ticareti yapanlar ile bunların çevresindekiler de bu 

maddenin bağımlısı olur. Nitekim 1996 yılında iktidara gelen Taliban hükümeti sigarayı 

haram ve yasak olarak ilan ettikleri, hatta sigara içmenin haramlığının tartıĢılmasını bile 

kanunla yasakladıkları,
237

 afyonun kullanımının haram olduğuna inandıkları halde 

afyonun resmen bir devlet olarak ekimini ve yur dıĢına ihracını yapmaya baĢladılar. 

Talibanın ―Radiyo Sedâ-yı ġeriat‖ (ġeriatin Sesi Radyosu) adlı radyoda görevli 

müftüsüne, ―afyon haramdır, haram olan Ģeylerin üretilmesi ve alım satımı da haramdır. 

Siz neden bunu ekip ihracını yapıyorsunuz‖ diye soran bir kiĢiye müftü Ģöyle bir cevap 

vermiĢti: ―Evet afyon ve her türlü uyuĢturucu maddeleri haramdır, ancak biz bunu ekip 

Ġslâm düĢmanlarına gönderiyoruz ve kendimiz kullanmıyoruz. Bu bizim için bir cihattır. 

Çünkü batı silah üretip bizim kanlarımızı döküyor, biz de bununla onların kanlarını 

kurutuyoruz. Dolayısıyla günah olmaktan çıkıyor hatta cihat için kullanıldığından sevap 

mahiyetini alıyor…‖ Ģeklinde cevap vermiĢti.
238

 

Bu durum günümüzde binlerce erkek ve kadının Afganistan‘da uyuĢturucu 

bağımlsı olmasına yol açtı. Üstelik Taliban‘ın kıyaslamaları da doğru değildi. Çünkü 

sattıkları uyuĢturucu sadece batıya değil Ġslâm ülkelere de gitmekte idi. Ayrıca Batı 

                                                                                                                                                                                   
232 1921 NCU, md. 128. 
233 1921 NCU, md. 129. 
234 1921 NCU, md. 130, Fıkra: 1. 
235 1921 NCU, md. 130/2. 
236 1921 NCU, md. 120. 
237 Bk. ÇalıĢmamızın birinci bölümü Taliban Döneminde KanunlaĢtırma Faaliyetleri. 
238

 Soru ve cevabı söz konusu radio programından bizzat kendim dinlemiĢtim. 
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ülkelerine gidenleri de sadece ordu mensupları değil sivil insanların da kullandığı 

malumdur. 

Benzeri bir durum Emanullah Han‘ın 07.05.1926 yılında MeĢrkî (Afganistan‘ın 

doğu) bölgesinin âlimleriyle yaptığı toplantıda da görülmektedir. Bu toplantıda 

Emanullah Han âlimlerin Ģikâyetlerini dinlerken, âlimlerin biri bölgede esrar ve haĢhaĢ 

gibi uyuĢturucu maddelerin ekildiğinden Ģikâyet ederken diğer bir âlim, çiftçilere gelir 

sağladığı için faydasının zararından daha fazla olduğundan bunun caiz olduğunu iddia 

etmektedir.
239

 

Bu kanuna göre esrar ve benzeri maddeleri kullanan kiĢiye; 25 yaĢın altında ise 

25-39 arası kırbaç, 25 yaĢın üstünde olup yeni baĢlamıĢsa 50-75 kırbaç vurulur. Eğer 

kiĢi eskiden beri esrar bağımlısı ise kendisine esrarı bırakması için iki sene süre verilir 

bu süreçte bırakmazsa yine 50-75 kırbaç ve tamamen bağımlısı olanların ise müessir 

nasihatler verilerek bırakması sağlanması öngörülmüĢtür.
240

 

Birinci babın 16. ve son faslında (md. 132-135) ise dansözlük yapan ve 

yaptıranlar ile ilgili cezalar ele alınmıĢtır. Buna göre dansözlük yaptıranlar 6 ay hapis 

cezası ve 500 ila 600 Rupiye para cezasına, dans yapanlar ise bir yıl hapis cezasına,  

dans eden oğlunu gördüğü hâlde kendisine müsaade eden baba veya akrabaların 200 

Rupiye para cezasına ve dans eden grubun da her birinin 10 Rupiye para cezasına 

mahkûm edileceği belirtilmiĢtir. 

Ġkinci bab (md. 136-217) ise kiĢilere karĢı iĢlenen suçları ihtiva etmektedir. Bu 

baptan da bazı önemli ve dikkat çeken maddeleri kısaca aktarmaya çalıĢacağız. 

Ġkinci babın birinci faslında (md.136-161) yaralama ve öldürme ile ilgili cezalar 

ele alınmıĢtır. Bu fasılda kısâs ve diyet ile ilgili detaylar için kadıların Temessükü‟l-

Kudât‘a baĢvurması gerektiği belirtilerek
241

 burada da kısaca bazı hükümlere yer 

verilmiĢtir.  

                                                             
239 Soymen, Nasrullah, Nutkha-yı A‟la Hazret Emanullah Han Gazi, s. 198-199. 
240 1921 NCU, md. 131. 
241

 1921 NCU, md. 136. 
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Buna göre, kasten adam öldürmede kısâs,
242

 katilin belli olmadığı durumda 

âkileden diyet,
243

 suçunu itiraf edip maktulün varisleri tarafından affedilen katile 10 yıl 

hapis cezası,
244

 itiraf etmeyip maktulün bir varisi tarafından affedilen katile diyetin yanı 

sıra 5 yıl hapis cezası
245

 öngörülmüĢtür. 

Maktulün varisleri, eğer katilin zengin olmasından veya aĢiret sahibi olduğundan 

dolayı onu affederlerse yine devlet tarafından kendisine adam öldürme cezası verilir.
246

 

ġibh-i amd ile adam öldüren Ģer‗î diyete tabi tutulur
247

. Ancak bu suçu tekrar 

iĢleyen kiĢi siyaseten idam edilir.
248

 

Diyeti ödeyemeyenlere ise her 1000 Rupiye karĢılığında bir yıl hapis cezası 

verilir.
249

 Fail varisler tarafından diyetten muaf tutulduğunda 3500 Rupiye veya 3,5 yıl 

hapis cezasına,
250

 eğer fail zenginse veya aĢiret sahibi ise 5000 Rupiye veya 5 yıl hapis 

cezasına
251

 çarptırılır. 

Bir kiĢi cebir ve ikrah altında birini öldürür, yaralar veya döverse bunların cezası 

âmirine uygulanır.
252

  

Bir kiĢi baĢka birinin evine veya dükkanına girmeye çalıĢırsa veya bir çölde 

malını zorla almaya kalkarsa, ev sahibi veya mal sahibi baĢka yollarla buna engel 

                                                             
242 1921 NCU, md. 138. 
243 1921 NCU, md. 139. 
244 1921 NCU, md. 140. 
245 1921 NCU, md. 141. 
246 1921 NCU, md. 142. 
247 1921 NCU, md. 144. 
248 1921 NCU, md. 145. 
249 1921 NCU, md. 146. 
250 1921 NCU, md. 147. 
251 1921 NCU, md. 148. 
252 1921 NCU, md. 158.  Ġkrahın çeĢidi ne olursa olsun baĢkasını öldürmek caiz değil, öldüren kiĢi günah 

iĢlemiĢ olur. Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, s. 570. Dünyevi cezasına gelince, Ebû Hanife, Muhammed bi 

Hasan eĢ-ġeybanî ve ġafiî‘nin bir görüĢüne göre kısas suçu iĢleyene değil ikrah yapan kiĢiye 

uygulanır, suçu iĢleyene de ta‘zîr cezası uygulanır. Ebû Yusuf‘a göre ikisine de kısas lazım olmaz 

ancak muükrihe diyet lazım olur. Züfer ve ġafiî‘nin bir görüĢüne göre kısas ikrah yapana değil suçu 

iĢleyen lazım olur. Mâlik b. Enes ve Ġmam ġafiî‘nin üçüncü bir görüĢüne göre kısasın, hem ikrah 

yapan kiĢi hem de suçu iĢleyen kiĢinin her ikisine uygulanması lazımdır. Bk. Semerkandî, Tuhfatü‟l-

fukahâ, III, 274; Kâsânî, Bedâi‟, VII, 179; Merğinanî, el-Hidâye, III, 274; Behnesî, el-Mesûliyetü‟l-

cinayye, s.249-250. Burada görüldüğü gibi Hanefî fıkhından Ebû Hanife ve Muhammed b. Hasan eĢ-

ġeybanî‘nin görüĢü kanunlaĢtırılmıtır. 
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olamayıp onu öldürür ya da yaralarsa fail, öldürme ve yaralamadan hiçbir Ģekilde 

sorumlu tutulmaz.
253

 

 Aynı Ģekilde eğer bir kiĢi yabancı birini evinde kendi mahremlerinin biriyle 

yakalayıp öldürürse cezadan muaf tutulur.
254

 

Bu son durumda yabancı birinin evinde kendi mahremlerinin biriyle yakalayan 

kimsenin zina yapıp yapmadığı ayrımı yapmaksızın, öldürmesi durumunda cezadan 

muaf tutulması da sorun teĢkil etmektedir. Çünkü Ġslâm hukukçularının çoğu, ancak 

baĢka yollarla zinadan alıkoyma imkânının olmadığı durumda öldürmenin caiz 

olduğunu söylerken,
255

 diğer bir kısmı ise kadını da öldürmüĢse, zinanın kadının 

rızasıyla gerçekleĢip gerçekleĢmediğine göre hükmünün değiĢtiğini, dolayısıyla eğer 

kadın zinaya rıza göstermiĢse kâtiline kısâsın uygulanmayacağını aksine kadın zinaya 

zorlanmıĢsa kâtiline kısâsın uygulanacağını benimsemiĢlerdir.
256

 Bazıları ise zinaya 

baĢlamıĢsa öldürmenin mutlak olarak caiz olduğu ancak baĢlamamıĢsa, önce baĢka 

yollarla önlemeye çalıĢmasının gerektiğini öne sürmüĢlerdir.
257

 Ġbn Hacer (ö. 852/1448) 

ve Bedruddîn Aynî (ö. 855/1451), Buhârî ve Müslim‘in rivayet ettiği, Hz. Peygamberin 

(s.a.), durumla ilgili tepkisinin
258

 Ģerhinde, karısıyla zina yaparken yakalayıp öldüren 

kiĢiye Ġslâm hukukçularının cumhuruna göre kısâsın uygulanacağını iddia etmiĢlerdir.
259

  

Ġkinci babın üçüncü faslında (md. 168-180) ise ırza tecavüz baĢlığı altında zina 

ve livata cezaları ele alınmıĢtır. Buna göre zina yapan kiĢilerin her ikisi de muhsan 

 olduğunda ikisi idam, gayr-i muhsan olduğunda ikisine de 100 kırbaç eğer biri (يذصٍ)

muhsan diğeri gayr-i muhsan ise, muhsan olana idam gayr-i muhsana100 kırbaç cezası 

öngörülmüĢtür.
260

 Buna karĢın, kocası asker olup savaĢta olan bir kadın ile zina eden 

kiĢi gayr-i muhsan olsa bile idam cezasına çarptırılır.
261

 Zina eden tarafların biri razı 

                                                             
253 1921 NCU, md. 159. 
254 1921 NCU, md. 160. 
255 Ġbnü‘l-Hümam, ġerhu Fethi‟l-kadîr, V, 346; Zeylaî, Tebyinu‟l-hakâik, III, 208; Ġbn Nüceym, Behru‟r-

râık, V, 45;  Ġbn Abidîn, Reddu‟l-muhtâr, VI, 10; el-Fetava‟l-Hindiyye, V, 313. 
256 Ġbn Kudâme, el-Muğnî, IX, 184; Ġbn Muflih, el-Mübdi‟, VII, 464; Haccavî, el-Ġkna‟, IV, 290; Behûtî, 

KeĢĢafu‟l-kınâ‟,  VI, 156; ;  Ġbn Abidîn, Reddü‟l-muhtâr, VI, 108; IV, 62-64. 
257 Ġbn Abidîn, Reddu‟l-muhtâr, VI, 108. 
258 Buhârî, ―Hudûd‖, 43; Müslim, ―Talak‖, 17; Ġbn Hanbel, Müsned, XXX, 104. 
259 Ġbn Hacer, Fethu‟l-bârî, XII, 174; Aynî, Umdetü‟l-kârî, XXIV, 21. 
260 1921 NCU, md. 172-173, 178-179. 
261

 1921 NCU, md. 174. 
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olmadığı hâlde kendisine cebren ve kerhen zina yaptırılırsa razı olmayan taraf cezadan 

muaf tutulur.
262

 

Evli bir kadını zor veya hile yoluyla kaçıran kiĢiye 79 kırbaç ve 10 yıl hapis 

cezası, bekar bir kızı veya dul bir kadını zor ve ya hile ile kaçırana 39 kırbaç
263

 ve 3 yıl 

hapis cezası verilir.
264

  Kaçırılan evli kadın bir askerin eĢi ise o durumda eğer kocası 

askerde ise kaçıran kiĢiye idam cezası verilir.
265

 

Kanunda askerin eĢini kaçırana daha ağır cezanın öngörülmesi de yine, mücahit 

birinin hanımı ile zina yapan kiĢinin günahının büyüklüğünü ifade eden hadise
266

 

dayanılmıĢ olabilir.   

Erkek ile livata eden kiĢi için idam cezası öngörülmüĢ,
267

 kendisi ile livata fiili 

yapılan eğer 10 yaĢın altında ise veya yaĢı ne olursa olsun kendisine bu fiil cebren 

yapılmıĢsa cezadan mutlak olarak muaf tutulur,
268

 eğer 15 yaĢ altında ise 11 kırbaç 

cezasına ve eğer 15 yaĢ üstünde olup bu fiile rıza göstermiĢse o da idam cezasına 

mahkûm edilir.
269

 

Ġkinci babın altıncı faslında (md. 191-200) hırsızlık ele alınmıĢ fakat gasp ve yol 

kesme de buna dâhil edilmiĢtir. Hırsızlıkta haddin uygulanması yine Temessükü‟l-

Kudât‘a havale edilmiĢ burada sadece ta‘zîrî cezalarına yer verilmiĢtir. 

Ġki kiĢi veya ikiden fazla kiĢinin sadece birisi silahlı olup geceleyin duvarı 

delmek ya da kilidi kırmak suretiyle yahut kendilerinin polis vs. devlet memurları 

                                                             
262 1921 NCU, md. 180. 
263 Ebû Hanife ve Muhammed b. Hasan‘a göre bu konuda azami ta‘zîr cezası 39 kırbaçtır. Ebû Yusuf‘ten 

ise biri 75 diğeri 79 kırbaç olmak üzere ta‘zîrin azami miktarı konusunda iki rivayeti bulunmaktadır. 

Bk. Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 92. Buradaki kırbaç sayılarının bu görüĢlere göre ayarlandığı 

görülmektedir. 
264 1921 NCU, md. 176. 
265 1921 NCU, md. 177. 
266 Bir hadiste Resul-i Ekrem (s.a.) Ģöyle buyurmaktadır: ―SavaĢa katılanların hanımları savaĢa 

katılmayanlara, annelerinin kendilerine haram olduğu gibi haramdır. Kim ki mücahidlerden birinin 

hanımına bakmakla görevlendirilir de ona bakıp ilgilenmezse ve hainlik ederse, kıyamet günü o 

mücahidin karĢısında durdurulur ve mücahid onun sevaplarından dilediği kadarını alır. Gerisini siz 

düĢünün!‖ Ahmed. b. Hanbel, Müsned, XXXVI, 76; Müslim, ―el-Ġmâre”, 139; Ebû Davûd, ―Cihad‖, 

12; Nesâî, ―Cihad‖, 47. 
267 1921 NCU, md. 168. 
268 1921 NCU, md. 169. 
269

 1921 NCU, md. 170. 
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olduklarını söyleyerek hile yoluyla yerleĢim yerine veya dükkana girip cebir ve zor 

kullanarak evden veya dükkandan bir Ģey çalanların, malın bedelini ödemelerinin 

yanında her birinin ağır hapis cezasına çarptırılacağı belirtilmiĢtir.
270

 

Aynı Ģekilde silahlı olmayan iki veya ikiden fazla kiĢi bir eve girip zorla bir 

Ģeyler alırlarsa o durumda her biri 10-15 yıl hapis cezasına çarptırılır. Bu fiil herhangi 

bir kiĢinin yaralanmasına yol açarsa tazminatın yanı sıra ağır hapis cezası,
271

  içinde 

kimsenin olmadığı bir evden bir Ģey çalmalarına tazminat ve 5-10 yıl hapis cezası,
272

 

geceleyin bir grubun gidip genel yolda bir Ģey çalmalarında 12 yıl hapis cezası 

öngörülmüĢtür.
273

 Fakat yukarıdakilerin hepsinde ―Temessükü‟l-Kuda'ta göre haddin 

uygulanmadığı durumda bu kanuna göre cezalandırılır‖ kaydı konulmuĢtur. 

Ġkinci babın sekizinci faslı (md. 205-206) iki maddelik kumar oynayan ve 

kumara yer sağlayanların cezası ile ilgilidir. Buna göre kumar oynayanların kumarda 

kullanılan malzemelerine el konulur ve her birine 39 kırbaç vurulur.
274

 Kumar için yer 

sağlayan kiĢi de 100 ila 500 Rupiye para cezası ve 31 kırbaç cezası ile cezalandırılır.
275

 

Üçüncü bapta (md. 218-245) da iki fasıl vardır; birinci fasılda (md. 218-221) 

memuru ilgilendiren kabahatler ikinci fasılda (md. 222-245) ise genel olarak herkesi 

ilgilendiren daha fazla çevre ile ilgili kabahatler yer almaktadır. 

Birinci fasılda âmirine karĢı saygısızlık yapan veya baĢ kaldıran memura, 15 

günden bir aya kadar hapis cezası veya iki aydan dört aya kadar maaĢının kesilmesi ile 

cezalandırılması, eğer baĢ kaldırma görevin ifası ile ilgili bir uyarıdan kaynaklanıyorsa 

o durumda bir ay hapis cezası ve görevden azil ile cezalandırılır.
276

 

                                                             
270 1921 NCU, md. 191. 
271 1921 NCU, md. 192. 
272 1921 NCU, md. 193. 
273 1921 NCU, md. 194. 
274 1921 NCU, md. 205. 
275 1921 NCU, md. 206. 
276

 1921 NCU, md. 218. 
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Âmirleri tarafından verilen emrin yerine getirilmesinde ihmalkâr davranmaların 

ilkinde bir hafta, ikincisinde 15 gün, üçüncüsünde bir aylık maaĢı kesilir, dördüncü defa 

tekrarlanırsa bir haftadan 15 güne kadar hapis cezası verilerek görevden azledilir.
277

 

Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî adlı bu ceza kanununa 1924 yılında ek Ģeklinde 

52 madde daha ilave edilmiĢtir. Bu da daha önceki konularda boĢluk ve eksik kalan 

yerleri tamamlamak ve doldurmak için yapılmıĢtır. Bu düzenlemelerden örnek olarak 

Ģunlara yer vermek istiyoruz: 

ĠĢtirak hâlinde gerçekleĢen hırsızlık suçlarında suçluların birden fazlası silahlı 

ise, fiilen hırsızlık gerçekleĢmese bile silahlı olanları ağır hapis ile diğerleri 10-15 yıl 

arasında hapis cezasıyla cezalandırılır. Eğer hırsızların sayısı üçten fazla olup sadece 

birisi silahlı ise o durumda silahlı kiĢiye 8-10 yıl diğerlerine 5-8 yıl hapis cezası, 

hırsızların sayısı üçten az ise silahlı kiĢiye 4-5 yıl diğerlerine 1-3 yıl arası hapis cezası 

verilir.
278

 

Kocası gurbette olan bir kadını aldatarak baĢkasına nikahlayan kiĢi 1-3 yıl hapis 

cezasına çarptırılır.
279

  

Usulünden birini öldüren kiĢiye eğer Temessükü‟l-Kudât‘a göre kısâs 

gerekmezse fail siyaseten idam edilir.
280

 

Kadınların erkekler önünde dans etmesi durumunda izleyen erkeklerin her biri 6 

aydan bir seneye kadar hapis cezasına ve 200‘den 300 Rupiye kadar para cezasına, dans 

eden bayanlar ise 10-15 kırbaç ve 200 ile 300 Rupiye kadar para cezasına çarptırılır.
281

 

ġer‗î bir özrü olmadan kocasından izinsiz yabancı erkeklerin evine giden kadın 

7-25 kırbaçla cezalandırılır.
282

 

BaĢkasını kocasının öldürülmesine tahrik edip bu tahrik sonucunda kocası 

öldürülen kadın siyaseten idam cezasına çarptırılır.
283

 Kocası gaib olan bir kadın hamile 

                                                             
277 1921 NCU, md. 219. 
278 1924 NCU, Eki, md. 1. 
279 1924 NCU, Eki, md.14. 
280 1924 NCU, Eki, md. 15. 
281 1924 NCU, Eki, md. 32. 
282

 1924 NCU, Eki, md. 35. 
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olup zinayı ikrar eder, zinayı münkir olan birine nispet ederse ve zinayı da kendi 

rızasıyla yapmıĢsa 75 kırbaç vurulur.
284

  

Burada görüldüğü gibi; kadının evli ve hamile olması, zinayı kendi rızasıyla 

yaptığına dair ikrarda bulunması ve zinayı münkir olan birine nispet etmesi olmak üzere 

birkaç mesele birleĢtirilmiĢ durumdadır. Had cezasının ta‘zîr cezasına dönüĢmesinin 

sebebi de, hamileliğin Hanefîler dâhil Ġslâm hukukçuların cumhuruna göre tek baĢında 

haddin uygulanması için yeterli olmaması,
285

 kadın kendi rızasıyla zina yaptığını ikrar 

etmiĢ olsa bile, karĢı tarafın bunu reddetmesi Ebû Hanife‘ye göre Ģüphe teĢkil 

ettiğinden
286

 yine had cezasını düĢüren sebeblerden sayılmıĢ olmasıdır.
287

 

3. 1923 Tarihli Nizamnâme-ı Cezây-ı Umumî ( وظامىامً جزای عمىمی)   

1923 yılında zikri geçen Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî‘de bazı değiĢiklik 

yapılmıĢ, 53 ek madde ile beraber toplam 298 madde olarak düzenlenip yürürlüğe 

konulmuĢtur. Ancak bu bir öncekinin düzeltilmiĢ Ģeklidir. Bu sebeptendir ki, 1927 

tarihli Nizamnâmenin sonunda bu kanunun yürürlüğe girmesi ile beraber 1923 değil 

1921 tarihli Nizamnâmenin mülga olduğu yazılmaktadır.
288

 

4. 1927 Tarihli Nizamnâme-ı Cezây-ı Umûmî ( وظامىامً جزای عمىمی)   

Bu Nizamnâme yine Kral Emanullah Han döneminde çıkartılmıĢ, bunun 

çıkıĢıyla da daha önce çıkartılan Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî mülga ilan edilmiĢtir.
289

  

Bu Nizamnâme giriĢ, iki bab, dört fasıl ve bir sonuçtan oluĢmakta olup 317 maddeyi 

içermektedir.  

GiriĢ kısmında suçların devlete veya fertlere karĢı olup da cezası Ģeriat 

tarafından belirlenmeyenlerin ta‘zîr cezasına; had, kısâs ve diyet gibi cezası Ģeriat 

tarafından belirlenen suçların ise ġer‗î cezalara tabi olduğunu belirterek, birinci kısım 

                                                                                                                                                                                   
283 1924 NCU, Eki, md. 42. 
284 1924 NCU, Eki, md. 46. 
285 el-Fatava‟l-Hindiyye, XXIV, 42 
286 Bk. ġevkânî, Neylü‟l-evtâr, VII, 127; Udeh, II, 371. 
287 el-Fatava‟l-Hindiyye, XXIV, 45. 
288 1927 NCU, Sonuç Kısmı, s. 58. 
289

 1927 NCU, Sonuç kısmı, s. 58. 
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suçlar için bu nizamnâmede yer alan kanunlara göre, ikinci grup suçlar için ise Hanefî 

mezhebinin müfta bih görüĢlerine göre hüküm verileceği belirtilmiĢtir.
290

 

Ta‘zîr cezalarının tanımı, ―cezası Ģeriat tarafından belirlenmeyip ülülemre veya 

vekiline bırakılan, suçlunun suçu iĢlemesindeki durumuna göre cezası tayin 

edilen...‖Ģeklinde yapılmıĢ ve ta‘zîr cezasının; suçluya yüz asmak, sert söz söylemek, 

kulağını çekmekten idama kadar geniĢ olduğu da belirtilmiĢtir.
291

 

Bu Nizamnâme aslında bir öncekinin revize edilmiĢ Ģeklidir. Birtakım 

maddelerde değiĢiklik yapılmıĢ, bazı yeni maddeler ilave edilmiĢ ve bazı konularda 

daha fazla açıklamalar yapılmıĢtır. Yapılan en belirgin ve genel değiĢiklik ise, 1921 

tarihli Nizamnâme‘de ta‘zîr cezalarının alt ve üst sınırı belirlenirken bu nizamnâme‘de 

sadece had, kısâs ve diyet ile ilgili suçların cezaları açıkça belirtilmiĢ, ta‘zîr cezalarında 

ise ―ta‘zîr cezası verilir‖ denmekle yetinilmiĢ ve bu konuda cezanın ölçüsünü belirtme 

yetkisi tamamen hâkim ve kadılara bırakılmıĢtır. Hatta devletin iç ve dıĢ güvenliğinin 

ihlali adı altında bir önceki kanunda yaklaĢık 23 durumda idam cezası
292

 açıkça ifade 

edilmiĢken, bu kanunda onlar için de ta‘zîr cezası verilir denmekle yetinilmiĢtir ki bu, 

sonuç itibarıyla kadıların isteğine bağlı olarak idam cezasının azalmasını sağlayabilir. 

Çok nadiren ölüm dıĢında ta‘zîr cezası, ölüm cezası dâhil ta‘zîr cezası
293

 ve memurlar 

için görevden uzaklaĢtırma ve cezadan muaf gibi ibareler kullanılmıĢtır. Aynı Ģekilde 

sadece tazminat veya ta‘zîr cezaları artı tazminat söz konusu olan yerlerde ―tazminat‖ 

ve ―tazminat artı ta‘zîr‖ gibi ifadeler kullanılmıĢtır.  

 Her ne kadar baĢlıkları itibarıyla değiĢik olsa da içerik bakımından önceki 

Nizamnâme ile yaklaĢık aynı olduğu için bunun ayrıca muhtevasına değinilmeyecektir. 

Burada sadece öncekinde olmayıp da bunda olan veya öncekinden farklı olan 

hükümlerin bazılarına kısaca değinilecektir. 

                                                             
290 1927 NCU, md. 1-2. 
291 1927 NCU, md. 5. 
292 Afganistan‘da daha önceleri krallar tarafından insanların baĢkaldırmasını önlemek için, cumhuriyet 

döneminden (1973) sonra da hükümete karĢı partiler ve gruplar için sıkça uygulanmıĢ ve hatta zaman 

zaman suiistimal edilmiĢtir. Nitekim hem burada zikri geçen Nizamnâmeler hem de cumhuriyet 

döneminde çıkartılan Ceza Kanunundaki idam cezalarının çokluğu da bunun göstergesidir. Ġslâm 

hukukunda ta‘zîren ölüm cezası hakkındaki bilgi için bk. tezin 3. bölümü, aslı cezalar, idam. 
293

 1927 NCU, md. 184. 
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Bir veya birden fazla kiĢinin hırsızlık yaptıkları tespit edilip kendilerine Ģeriata 

göre had uygulanamazsa ve hırsızlık suçunun tekrarlandığı ispatlanırsa söz konusu 

hırsızlara ölüm dâhil ta‘zîr cezası verilir.
294

 Adam öldürme suçundan idam cezasına 

mahkûm edilen kiĢi eğer gidip kısâsın uygulanması için maktulün varislerine teslim 

olursa, varisler onu kılıç, keskin bıçak, silah ile kısâs edebilir veya varisler kendilerinin 

hazır olmaları Ģartıyla baĢkalarına vekâleten bunu yaptırabilirler.
295

  

Diğer bir değiĢiklik ise zina konusunda önceki nizamnâmede muhsanların cezası 

idam kelimesi ile belirtilirken
296

 bu nizamnâmede idam kelimesi yerine recm tabiri 

kullanılmıĢtır.
297

 Bu açıdan sonraki nizamnâmede Ġslâm hukuku terimi olarak recm 

kelimesinin kullanılması, Ġslâm hukukuna uygun hale gelmiĢtir. 

Önceki nizamnâmede fiilen savaĢta olan bir askerin karısıyla zina yapan kiĢi 

gayr-i muhsan olsa bile idam cezasına çarptırılacağı
298

 ifade edilirken bu nizamnâmede 

söz konusu kiĢiye 100 kırbaç artı ta‘zîr cezası öngörülmüĢtür.
299

 Önceki kanunda 

askerin krısıyla zina yapan kiĢi için daha ağır bir cezanın öngörülmesi, mücahit birinin 

hanımı ile zina yapan kiĢinin günahının büyüklüğünü ifade eden hadise
300

 dayandırılmıĢ 

olabilir.   

Faiz yiyen kiĢi ta‘zîr cezasıyla cezalandırılır, faiz alana ise bakılır, eğer 

mecbursa cezadan muaf tutulur, mecbur değilse o da cezalandırılır. 
301

   

Bu kanun, dönemin temyiz mahkemesi baĢkanı Mevlevi Abdulhay PencĢîrî 

dâhil birkaç âlim tarafından, Ģeriata ve Hanefî fıkhının güçlü ve mütfa bih görüĢlerine 

uygun olduğu belirtilmiĢ ve onaylanmıĢtır. 

                                                             
294 1927 NCU, md. 46, A bendi. 
295 1927 NCU, md. 49. 
296 1921 NCU, md. 172, 173, 178. 
297 1927 NCU, md. 155-157, 160. 
298 1921 NCU, md. 177. 
299 1927 NCU, md. 157. 
300 Bir hadiste Resul-i Ekrem (s.a.) Ģöyle buyurmaktadır: ―SavaĢa katılanların hanımları savaĢa 

katılmayanlara, annelerinin kendilerine haram olduğu gibi haramdır. Kim ki mücahidlerden birinin 

hanımına bakmakla görevlendirilir de ona bakıp ilgilenmezse ve hainlik ederse, kıyamet günü o 

mücahidin karĢısında durdurulur ve mücahid onun sevaplarından dilediği kadarını alır. Gerisini siz 

düĢünün!‖ Ahmed. b. Hanbel, Müsned, XXXVI, 76; Müslim, ―el-Ġmâre”, 139; Ebû Davûd, ―Cihad‖, 

12; Nesâî, ―Cihad‖, 47. 
301

 1927 NCU, md. 219. 
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5. Fetava-yı Emâniyye  

1924 yılında Pağman‘da toplanan Loya Cirge tarafından Fetava-yı Emâniyye‘nin 

telifi için, Muhammed Ġbrâhim Kâmevî‘nin baĢkanlığında ġûra -yı Devlet altında özel 

bir komisyon kurulmuĢtur.
302

 Bu dönemde Fetava-yı Emâniyye diye bir fetva eseri 

yazılmıĢ ancak anlaĢılan Ģu ki bu fetva Emanullah Han döneminde tamamlanmamıĢ 

veya son zamanlarda tamamlanmıĢ ama basılamamıĢtır. Çünkü 1927 tarihli NCU‘da 

had, kısâs ve diyet ile ilgili hükümler için bu fetva kitabına baĢvurulması gerektiği 

söylenirken, bazen Fetava-yı Emâniyye'deki hükümlerine göre buna hüküm 

verilecek‖
303

 denildiği hâlde bazen de ―Bunun hükmü Fetava-yı Emâniyye‘de 

dercedilecek‖
304

 gibi ifadeler kullanılmıĢtır. Bunun diğer bir kanıtı da söz konusu 

kitabın günümüze ulaĢmamasıdır.  

6. Nizamnâme-i Nikah Arusi Hatne Surî 1921 (1921 tarihli Nikah, Düğün 

ve Sünnet Kanunu) 

7. Nizamnâme-i Nikah Arusi Hatne Surî 1924 (1924 tarihli Nikah, Düğün 

ve Sünnet Kanunu) 

1921 tarihli Nizamnâmeye ulaĢamadık burada 1924 tarihli Nizamnâmenin 

muhtevasından kısaca söz etmek istiyoruz. 

Kral bu kanunun önsözünde, söz konusu kanunun amacının kadınlara karĢı 

Ģiddetin sona erdirilmesi ve düğün masraflarından dolayı insanlar arasındaki 

anlaĢmazlık ve kavgaların bertaraf edilmesi olduğunu söylemektedir. 

Emanullah Han reformlar kapsamında önce çok evliliği ve küçük yaĢta yapılan 

evliği yasaklamıĢ, evlenme yaĢını kızlar için 14 erkekler için18 olarak tayin etmiĢtir. 

Fakat âlimler bunun Ġslâmi kanunlara ters olduğu gerekçesiyle karĢı çıkınca
305

 diğer 

insanlar da tepki göstermiĢ ve Emanullah Han bundan geri adım atarak eski kanunu 

mülga ilan edip 1924‘ te Nizamnam-i Nikah Arusi ve Hatne Suri adlı yeni bir kanun 

                                                             
302 Faryabî, Muhammed Azim, ―Nigahî  Be PiĢine-i Kanun-guzârî Der Afganis،tan‖ Qaza, sy: 7, yıl:4, 

Mizan, 1388 hĢ./2009  m., s. 118-119. 
303 1927 NCU, md. 115. 
304 1927 NCU, md. 28. 
305

 en-Nedevî, Mesûd, Tarihu‟l-Da‟veti‟l-Ġslâmîyye fi‟l-Hind, s. 232. 
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çıkartmıĢtır. Bu kanunda Nisa suresindeki çok evlilikle ilgili ayeti
306

 hatırlatarak eĢler 

arasında adaleti sağlayabilmek Ģartıyla birden dörde kadar bayanla bir anda evlenmenin 

caiz olduğu fakat adaletli davranamayanlar için bunun günah olduğu ve ayrıca 

adaletsizliği tespit edilen kiĢilerin cezalandırılacağı söylenmektedir.
307

  Aynı Ģekilde 

küçük yaĢta evlilik konusunda kral Ģöyle demektedir: 

―Küçük yaĢta evlilik caizdir. Fakat ey benim dürüst olan halkım! Küçük yaĢta 

evlilik,  sizin bu manevî babanızın tecrübesi ile davalara, anlaĢmazlıklara, tartıĢmalara, 

cinayetlere ve nifaka sebep olmaktadır. Daha önce yasaklamamamın sebebi de bu 

idi.‖
308

 

Daha sonra 1928 yılında yurt dıĢı gezisinden döndükten sonra Peğman Cirgesi 

ile bilinen cirgede yine evliliğin sınırlandırılmasını önerdi ancak bu öneri reddedildi.
309

 

Bu kez de evlilik için asgari yaĢ sınırının erkekler için 22 kızlar için 18 olarak 

belirtilmesi öngörülmüĢtür. 

Bu kanunda kadınların bad (kan parası bedeli) olarak verilmesi, miras olarak 

telakki edilip kocası vefat edince kocasının yakınları tarafından rızası olmadan zorla 

evlendirilmesi veya evlilikten alıkonması gibi geleneksel uygulamalar yasaklanmıĢtır.
310

 

Bülûğa ermiĢ tarafları, rızası dıĢında evlendiren ve nikahını kıyan imamların da 

cezalandırılacağı belirtilmiĢtir.
311

 

Bunlar dıĢında bu kanunda niĢanda merasim yapmak, düğünde fazla masraflar 

yapmak, baĢlık parası ve çeyiz vermek tamamen yasaklanmıĢtır. Mehir, düğünde 

damadın geline alması gerekli Ģeyler detaylı bir Ģekilde tayin edilmiĢ hatta nikah kıyan 

imama verilecek ücretin azami miktarı, düğünde alınacak tatlının bile miktarı 

belirtilmiĢtir. 

                                                             
306 ―Eğer, velîsi olduğunuz mal sahibi yetim kızlarla evlenmekle onlara haksızlık yapmaktan korkarsanız 

onlarla değil, hoĢunuza giden baĢka kadınlarla iki, üç ve dörde kadar evlenebilirsiniz; Ģayet, aralarında 

adaletsizlik yapmaktan korkarsanız bir tane almalısınız veya sahip olduğunuz ile yetinmelisiniz. 

Doğru yoldan sapmamanız için en uygunu budur.‖ Nisa, 4/3.    
307 1924 tarihli Nizamnam-i Nikah Arusi ve Hatne Suri, md. 1-2. 
308 1924 tarihli Nizamnam-i Nikah Arusi ve Hatne Suri, md. 4. 
309 Ferheng, Afganistan der penc karn-ı ahîr, I, 520. 
310 1924 tarihli Nizamnam-i Nikah Arusi ve Hatne Suri, md. 6-7. 
311

 1924 tarihli Nizamnam-i Nikah Arusi ve Hatne Suri, md. 18. 
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8. Nizamnâme-i Mahkeme-i ġer‘îyye Der Muamelat-ı Ticaretî 1922 

Bu kanun borcunu ödemeyenler veya iflas edenler ile ilgilidir. Aynı Ģekilde 

insanlar arasında çokça anlaĢmazlığa yol açtığı için maslahata binâen borç ve veresiye 

satıĢlar yasaklamaktadır.  Selem satıĢının Ġslâm hukukunda belirlenmiĢ 10 Ģartı mevcut 

olması durumunda caiz olduğu ifade edilmiĢtir.
312

 

9. 1923 Tarihli Nizamnâme-i Esâsi-yi Devlet-i Aliyye-yi Afganistan 

Bu nizamnâme, 73 madde olarak hazırlanmıĢ, Afganistan‘ın ilk anayasasıdır. Bu 

anayasa PeĢtunca yazılmıĢ sonra Farsça‘ya çevrilmiĢtir.  

Afganistan‘ın Celal Âbad Ģehrinde düzenlenen 02.03.1923 tarihli Loya 

Cirge‘nin 872 üyesi tarafından onaylanarak imzalanmıĢ ve padiĢahın da onayı ile 

yürürlüğe girmiĢtir.
313

 Yukarıda zikettiğimiz bilgiler ile padiĢahın onayı da söz konusu 

anayasanın sonuna eklenmiĢ hâlde bulunmaktadır. 

Bu anayasa devlet (1-3), padiĢah (md. 4-7) vatandaĢların hak ve sorumluluğu 

(md. 8-24), bakanlar (md. 25-35), memurlar (md. 36-37), Mecalis-i MeĢvere-i ġûra -yı 

Devlet /devletin istiĢare görevini üstlenen Ģûra  (md. 39-49), yargı (md. 50-55), Divan-ı 

Âlî (Yüce Divan) (md. 56-57), Maliye ĠĢleri (md. 58-62), Ġl Ġdaresi (md. 63-67) ve 

DeğiĢik Hükümler (md. 68-73) baĢlıklarıyla ele alınmıĢtır. Burada bu baĢlıklar altında 

yer alan kanunların bazılarına kısaca değinilecektir: 

Birinci baĢlık altında, Afganistan‘ın iç ve dıĢ siyasetinde bağımsız, bölünmez ve 

krallık idaresi altında tek devlet olduğuna,
314

 Afganistan‘ın resmî dininin Ġslâm 

olduğuna ancak Yahudiler ve Hindular gibi Afganistan‘da yaĢayan diğer din 

mensuplarının da genel adab ve asayiĢi ihlal etmedikçe emanda olduğuna,
315

 ikinci 

baĢlık altında padiĢahlığın verasetle padiĢahın evlatlarına intikal edeceğine, 
316

 

                                                             
312 Detaylı bilgi için bk. Husami, Tarih-i Qaza Der Afganistan, s. 110-113. 
313 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 247. 
314 1923 NEDAA, md. 1. 
315 1923 NEDAA, md. 2. 
316

 1923 NEDAA, md. 4. 
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padiĢahın, Ġslâm dininin hâmisi, hizmetçisi ve Afganistan‘ın hükümdarı olduğuna
317

 

vurgu yapılmıĢtır. 

Söz konusu anayasada padiĢahın sorumluluğundan hiç söz edilmezken, 

hutbelerde padiĢahın isminin anılması, paranın padiĢah adına basılması, özel kanunlara 

göre rütbelerin verilmesi, baĢbakan, bakanlar ve diğer heyetin tayini, azledilmesi ve 

değiĢtirilmesi, Ģer‗î hükümlerin muhafazası ve uygulanması, ordu komutanlığı, savaĢ 

ilan etme, barıĢ anlaĢması yapma, cezaları affetme ve azaltılması gibi padiĢahın hakları 

ve görevleri sıralanmıĢtır.
318

 

VatandaĢların hak ve sorumluluğu ele alınan baĢlık altında da (md. 8-24) 

Afganistan‘da yaĢayan herkesin din ve mezhep ayrımı yapılmaksızın Afgan vatandaĢı 

olduğu,
319

 bütün Afgan vatandaĢlarının diğerlerinin özgürlüğünü ihlal etmedikçe kiĢisel 

özgürlüğe sahip oldukları,
320

 kiĢisel özgürlüğün her türlü taarruzdan ma‘sun (korunmuĢ) 

olduğu,
321

 yerli basının kanun çerçevesinde özgür olduğu ancak yabancı basına devletin 

bazı sınırlama ve Ģartlar koyma yetkisine sahip olduğu,
322

  iĢkencenin yasak olduğu,
323

 

mesken dokunulmazlığı,
324

 bütün vatandaĢların Ģeriat ve kanunlar karĢısında eĢit hak ve 

sorumluluğa sahip olduğu,
325

 herkesin donanım ve birikimine göre devlet dairesinde 

ihtiyaç ölçüsünde çalıĢma hakkının olduğu,
326

 adalet mahkemelerinde genel davaların 

Ģeriata ve cezaî ve hukukî muhakeme usulüne uygun olarak yapılmasının gerektiği 

belirtilmiĢtir.
327

 

 Aynı Ģekilde bir vatandaĢın, kamu görevlisi ya da sivil birinin Ģeriata veya 

kanuna aykırı bir davranıĢını gördüğünde topluca veya tek baĢına ilgili makama Ģikâyet 

etme hakkının olduğu, Ģikâyeti dikkate alınmayınca sırasıyla bir üst makama ve hiç biri 

                                                             
317 1923 NEDAA, md. 5. 
318 1923 NEDAA, md. 7. 
319 1923 NEDAA, md. 8. 
320 1923 NEDAA, md. 9. 
321 1923 NEDAA, md. 10. 
322 1923 NEDAA, md. 11. 
323 1923 NEDAA, md. 24. 
324 1923 NEDAA, md. 20. 
325 1923 NEDAA, md. 16. 
326 1923 NEDAA, md. 17. 
327

 1923 NEDAA, md. 21. 
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dikkate almayınca bizzat padiĢaha gidip Ģikâyet etme hakkına sahip olduğu da ifade 

edilmiĢtir.
328

 

Yargı baĢlığı altında (md. 50-55) yargının bağımsızlığı,
329

 bazı istisnalar dıĢında 

yargılamanın herkese açık Ģekilde yapılması,
330

 mahkeme huzurunda herkesin, hakkını 

savunmak için bütün meĢrû vasıtaları kullanma hakkına sahip olduğu
331

 ve hâkimlerin 

davaları görme konusunda erteleme hakkına sahip olmadıkları
332

 gibi hususlar ele 

alınmıĢtır. 

Divan-ı Âli (yüce divan) baĢlığı altında (md. 56-57) da bakanların yargılanması 

gerektiğinde geçici olarak yüce divanın oluĢturulması ve yargılama süreci bittikten 

sonra söz konusu divanın da feshedileceği belirtilerek bu divan hakkındaki detaylı 

bilgileri bu konuda yazılan müstakil Nizamnâmeye havale etmiĢtir. 

En son kısmında ise bu anayasanın maddelerinin değiĢtirilmesi gerektiğinde 

meclisin üçte ikisinin ve bakanlar kurulunun onayından sonra padiĢaha sunulması ve 

padiĢahın onaylaması durumunda değiĢtirilmesi,
333

 anayasa veya diğer kanun 

maddelerinde yorumlamaya ihtiyaç duyulduğunda ġûra-yı Devlet‘e sunulacağı ve 

onların yorumunun da bakanlar kurulunun onayından sonra yürürlüğe gireceği
334

 ifade 

edilmiĢtir. 

10. Nizamnâme-i Hidâyet-i Suret-i Faysala-ı Katil ve Haps-i Devam ki be 

Mehâkim-i Adliye-yi Âyınde be Revnak-ı Ân Tahrir ġavad 1928. 

Mahkemelerin, idam ve ağır hapis cezasıyla ilgili cezaların Ģeriata uygun olarak 

vermesi için söz konusu nizamnâme yazılmıĢtır. Ayrıca kısâsın düĢmesi durumunda 

ta‘zîr cezasının devreye girmesi ile ilgili Hamevî Ebü'l-Abbâs ġihabüddîn Ahmed b. 

Muhammed el-Hasenî (el-Hüseynî) el-Mısrî (ö. 1098/1687),
335

 Alauddîn el-Haskefî‘nin 

(ö. 1088/1677) Dürru‘l-Muhtârı gibi fıkıh kitaplarından alıntılar yapılmıĢtır. Sonunda 

                                                             
328 1923 NEDAA, md. 13. 
329 1923 NEDAA, md. 53. 
330 1923 NEDAA, md. 50. 
331 1923 NEDAA, md. 51. 
332 1923 NEDAA, md. 52. 
333 1923 NEDAA, md. 70. 
334 1923 NEDAA, md. 71. 
335 Ancak Hamevi‘nin hangi eseri olduğu belirtilmemiĢtir.Büyük ihtimalle HaĢiyetü Kenz kitabı kast 

edilmiĢtir. 
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dönemin temyiz mahkemesi baĢkanının yanı sıra diğer bazı meĢhur âlimlerden oluĢan 

Cirge‘nin üyeleri tarafından Hanefî mezhebine uygundur denilerek onaylanıp 

imzalanmıĢtır.  

Bu dönemde çıkartılan diğer kanunlar da aĢağıda tarihleri ile beraber 

sıralanmıĢtır
336

: 

 

10 Nizamnâme-i Merâsim-i Taziyedari (Taziye Merasimi Kanunu) 1922 

11 
Nizamnâme-i TeĢkilat-ı Esâsiye-yi Afganistan (Afganistan‘ın Temel 

TeĢkilat Kanunu) 
1924 

12 Nizamnâme-i Cezâ-yı Askeriye (Askeri Kanun) 1921 

13 
Nizamnâme-i Mehâkime-i ġer‗îyye der Bab-ı Cerâim (Suçlar Konusunda 

ġeri Mahkemeler Kanunu) 
1923 

14 Nizamnâme-i Maliye (Maliye Kanunu) 1920 

15 
Nizamnâme-i NiĢânhâ-yı ZîĢan-i Devlet-i Aliyye-yi Müstakille-yi 

Afganistan  (Devlet NiĢanı ve Medalları Kanunu) 
1923 

16 Nizamnâme-i Ahz-ı Rüsum-i Gümrük (Gümrük Vergisi Kanunu) 1921 

17 Nizamnâme-i Dakhane (Posta Kanunu) 1921 

18 Lâihay-i Tahfifi Ġbarât-ı Alkab (lakaplarla Ġlgi Layihası) 1921 

19 Nizamnâme-i Kârguzârî-yi Maliye (ÇalıĢma Kanunu) 1921 

20 Nizamnâme-i Elbise-yi Askeriye (Askerî Giyim Kanunu ) 1921 

21 Nizamnâme-i Hazırî  (Yoklama Kanunu) 1922 

22 Nizamnâme-i Tezkire Nüfus (Kimlik Nüfus ve Cüzdanı Kanunu) 1922 

23 Nizamnâme-i Tâmîrât-ı Devlet (Kamu Binları Kanunu) 1922 

24 
Nizamnâme-i Takavi-yi Ticariye (Ticaret Yapmak Ġçin Devletten Borç 

Alma Kanunu) 
1922 

25 Nizamnâme-i Büdce-i Umum (Genel Bütçe Kanunu) 1922 

26 Nizamnâme-i Hazânecât-ı Devlet (Devlet Hazinesi Kanunu) 1922 

27 Nizamnâme-i Ziraatı Lelmî (Yağmur Suyu ile Beslenen Ekinler Kanunu) 1922 

28 
Nizamnâme-i Mahsulât-ı MevaĢi (Hayvanlardan Elde Edilen Mahsulât 

Kanunu) 
1922 

29 Nizamnâme-i Mekatib-i Hurd Zabıtan (ÇavuĢlar Okulu Kanunu) 1922 

30 
Nizamnâme-i Tevkifhane-hâ ve Mahbushane-hâ (Gözaltı Yerleri ve 

Cezaevi Kanunu) 
1923 

31 Nizamnâme-i Esasi 8 Hut Loya Cirge  1923 

                                                             
336 ―Seyr-ı Kanun-guzârî Der Afganistan‖, De Afganistan Kalanay, sy: 43, 1355-1356 hĢ. 1976-1977 m. s. 

741-744. 
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32 Nizamnâme-i Ruhsatî-yi Mâmûrîn (Memurların Ġzinleri Kanunu) 1923 

33 
Nizamnâme-i Ġcraat-ı Tesviye-yi Maziye (Eski Ġcraatların tasfiyesi 

Kanunu) 
1923 

34 Nizamnâme-i Kanunname-i Hazırî (Yoklama Kanunu) 1923 

35 Nizamnâme-i Tezkire Nüfus (Kimlik-Nüfus Cüzdanı Kanunu) 1923 

36 Nizamnâme-i Rüsum-i Gümrük (Gümrük Kanunu) 1923 

37 Nizamnâme-i FıruĢ-ı Emlak-ı Serkarî (Devlet Emlaklerin SatıĢı Kanunu) 1923 

38 Nizamnâme-i Muhacırîn (Mülteciler Kanunu) 1923 

39 
Nizamnâme-i Ebniye-yi ġehr-Daran (Beliye BaĢkanların Binaları ile 

Ġlgili kanun) 
1923 

40 Nizamnâme-i Mekâtib-i Hanegî (Ev Okulu Kanunu) 1923 

41 
Nizamnâme-i Nakılîn Semt-i Kata‘an (Kata‘an Bölgesine YerleĢenler 

Kanunu) 
1923 

42 
Nizamnâme-i Tefrîk-ı Vezâif-ı Hükkâm ve Mamîrîn Mutaalika-ı ân 

(Trafik Kanunu) 
1923 

43 

Nizamnâme-i Tefrîk-ı Vezâif-i Kâtibân Dâhil-i Kıtaât ve Devâir-i 

Levâzım-ı Fırka ve Kol-ı Ordu (Orduda Katiplerin Görevleri ile Ġlgili 

Kanun) 

1923 

44 
Nizamnâme-i Konsulgerî-yi Devlet-i Afganistan (Afganistan 

Konsoloslukları Kanunu) 
1923 

45 Nizamnâme-i Müdiriyethâ-yı Mâmûrîn (Memurlar kanunu) 1923 

46 
Nizamnâme-i Müdîriyet-i Muhasebe-i Vizâret-i Celîliye-i Hârıce  

(DıĢiĢleri Bakanlığı Muhasebe Müdürlüğü Kanunu) 
1923 

47 
Nizamnâme-i FıruĢ-i Emvâl-ı Tahvilhane-hâ-yı Serkârî (Devlet 

Depolarındaki Malları Satma Kanunu) 
1923 

48 
Nizamnâme-i Vezâret-i Celîliye-i Harbiye (Harp/ Savunma Bakanlığı 

Kanunu) 
1923 

49 
Nizamnâme-i Müdiriyethâ-yı Defterdarî (Defterdarlık Müdürlüğü 

Kanunu) 
1923 

50 
Nizamnâme-i Vezâifi Mâmûrîn-i Ziraat ve Merbûte-i Vizaret-i Ticaret  

(Zirrat memurların Görevleri Kanunu)  
1923 

51 Nizamnâme-i Vekili‘t-Ticare (Ticaret Avukatları Kanunu) 1924 

52 
Nizamnâme-i Ġ‘lanname-i Ġdare-i Leyliye (Yurtlar Ġdaresi Bildiri 

Kanunu) 
1924 

53 
Nizamnâme-i Ġsti‘fa-yı Mâmûrîn-i Mülkî (Sivil Memurların Ġstifası 

Kanunu) 
1924 

54 
Nizamnâme-i Nehr-i Razzâk-ı Semt-i ġemâl (Kuzey Bölgesindeki Nehr-i 

Rezzak ile Ġlgili Kanun) 
1924 

55 Nizamnâme-i Belediye  (Belediye Kanunu) 1924 

56 
Nizamnâme-i Usul-i Muhâkemat-ı Cezaîyye-i Mamûrîn (Memurlar Ceza 

Muhakeme Kanunu) 
1924 
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57 Nizamnâme-i Hazırî-yi Mâmûrîn (Memurlar Ġçin Yoklama Kanunu)   

58 
Nizamnâme-i Tamîrât-ı Pağman (Pağman Bölgesi Konukları Ġle Ġlgi 

Kanun) 
  

59 
Nizamnâme-i TeĢvîkıya-ı Sanayı-yı Devlet-i Afganistan (Sanayı Ġçin 

teĢvik Kanunu) 
  

60 
Nizamnâme-i Progıram-ı Dâru‘l-Muallimîn-ha ve Dâru‘l-muallimat-ı 

Merkez  (Eğitim Fakülteleri Ġle Ġlgili kanunlar) 
1923 

61 Nizamnâme-i Matbûât (Metbuaat Kanunu) 1924 

62 
Nizamnâme-i Terbiye-i Atfal-ı Yetim (Yetim Çocukların Eğitimi 

Kanunu) 
1926 

63 
Nizamnâme-i Hademât-ı Dâhilîyye-i Askeriye (Askeri Dahili Hizmetler 

Kanunu) 
1926 

64 Nizamnâme-i Rütbehâ-yı Askeriye (Askerî Rütbeler Kanunu) 1926 

65 
Nizamnâme-i Ta‘limgâh-ı Amırân ve Zabıtân (Zabita ve Amirlerin 

Eğitim Yeri Ġle Ġlgili Kanun) 
1926 

66 Nizamnâme-i Azûka (Gıda Kanunu) 1927 

67 
Nizamnâme-i Terbiye-i Atfâl-ı Yetim (Yetim Çocukların Eğitimi 

Kanunu) 
1927 

68 Nizamnâme-i Vizâret-i Maârif (Eitim Bakanlığı Kanunu) 1927 

69 
Nizamnâme-i Nehr-i Razzâk-ı Semt-i ġemâl (Kuzey Bölgesindeki Nehr-i 

Rezzak ile Ġlgili Kanun) 
1927 

70 
Nizamnâme-i Cem‘iyet-i Teyyarah-i Afganistan (Afgan Hava Yolları 

Birliği Kanunu) 
1928 

71 Nizamnâme-i Fırka-yı Ġstıklâl ve Tecdid (Meramname) 1928 

72 
Nizamnâme-i Kulub-i Siyah, Surh ve Sebz (Siyah, Kırmızı ve YeĢil 

Partisi Kanunu ) 
 1928 

 

Emanullah Han getirdiği reformlardan dolayı sık sık âlimlerin ve halkın 

tepkisine maruz kalıyordu. Özellikle küçük kızların evlenmesinin yasaklanması, çok 

evliliğin yasaklanması, kızlar için okul yapılması, hatta kız öğrencilerin eğitim görmek 

üzere Türkiye‘ye gönderilmesi insanları ayağa kaldırdı. Emanullah Han insanları 

sakinleĢtirmek için daha önce bahsettiğimiz Nizamnâme-i Nikah Arusi ve Hatne Suri 

adlı Nizamnâmeyi çıkartarak çok evliliğin yasaklanmasından ve kızların küçük yaĢta 

evlenme konusundaki yasaklamadan geri adım attı. 

Aynı Ģekilde O‘nun çıkarttığı kanunlar her ne kadar muhafazakarların tepkisini 

çekmemek için kanun yerine Nizamnâme adıyla adlandırıldıysa da bu, kendisinin 

âlimlerin ve diğer insanların itirazlarından kurtulmasını sağlayamadı. 
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Ġnsanlara karĢı milletin desteğini elde etmek için 1924 yılında Pağman‘da bir 

Loya Cirge düzenledi; bu Loya Cirge de onun hedefinin tersine, getirdiği birçok 

reformu iptal ettirdi. Söz konusu Loya Cirge‘de, çıkartılan ceza kanunları iptal edilip 

yerine her türlü suçluların cezalandırılma yetkisinin kadılara verilmesi, mahkemelerde 

mollaların da memur ve kadı olarak yer alması, küçük yaĢtaki kızların evlenmesinin 

caiz olması, kızların okula gitmeyip evde ders görecek olması, muhtesiplerin göreve 

baĢlaması vs. 18 maddelik bir kanun çıkartıldı.
337

 

Daha sonra kral Afganistan‘ı dıĢ ülkelere tanıtmak ve dıĢ ülkelerden Ġngiltere‘ye 

karĢı baĢlattığı mücadelede destek toplamak ve Afganistan‘ı sanayileĢtirmek amacıyla 

makine ve benzeri Ģeyleri satın almak için 6 aylık bir dünya turuna çıktı. Bu gezisinde 

Mısır, Ġtalya, Fransa, Almanya, Ġngiltere, Belçika, Rusya, Türkiye ve Ġran‘ı ziyaret 

etti.
338

 Bu seyahati esnasında Ġngiltere‘nin ajanları da dâhil bir kısım insanlar ona karĢı 

propaganda yapmaya devam ettiler
339

 hatta onun Ġslâm‘dan çıktığı da bu 

propagandaların içindeydi.
340

 Altı aylık gezisinden dönünce de yine reform havasına 

girip 20 maddelik bir reformu ilan etti. Bunun içinde daha önce kanunları çıkartmak için 

kurduğu ġûra-yı Devlet‘in, modern meclise dönüĢtürülmesi, vaaz ve tedris iĢinin ancak 

diploması olan kiĢiler tarafından yapılabileceği, Diyubend âlimlerin Afganistan‘a 

gelemeyecekleri, gibi maddeler de yer alıyordu.
341

 Daha da ileri gidip baĢörtüsünü de 

yasaklamıĢ hatta Ģehrin merkez caddelerinde ―burkalı bayanlar buradan geçemez‖ diye 

tabelalar yerleĢtirmiĢtir.
342

 

Bu kez de ülkenin her tarafında krala karĢı ayaklanmalar baĢladı. Bu 

ayaklanmada insanlar aĢağıdaki düzeltmelerin yapılmasını talep ediyorlardı: 

1) Mahmud Tarzi Afganistan‘dan sürgün edilsin 

2) Kral Hanımı Süreyya‘yı boĢasın 

3) Kız okulları kapatılsın 

                                                             
337 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 266. 
338 Ataî, a.g.e.,  s. 252-253; Emanullah Han‘ın seyahatı ile ilgili daha detaylı bilgi için bk. Brig.-Gen. Sir 

Percy Sykes, A History of Afghanistan, II, 302-308. 
339 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, II, 8. 
340 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 248. 
341 Ataî, a.g.e.,  s. 248. 
342

 Ataî, a.g.e.,  s. 257. 
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4) Öğrenim için Türkiye‘ye gönderilen kızlar geri çağırılsın 

5) Ġngiltere temsilciliği hariç Afganistan‘da bulunan bütün dıĢ temsilcilikler 

kapatılsın 

6) Yeni kanunlar ve Nizamnâmeler mülğa ilan edilsin 

7) Vergi azatılsın 

8) Avurupa tarzında giyimin zorunluluğu kanunu fesh edilsin 

9) Burka giyimi eskiden olduğu gibi serbest bırakılsın 

10) Ġslâmi kanunlar devlet kanunu olarak ilan edilsin 

11) Din adamları devletin önemli kademelerinde görevlendirilsin
343

 

Bu isteklerde dikkat çeken iki nokta vardır. Biri Mhamut Tarzi‘nin sürgün 

edilmesi, diğeri de bütün dıĢ ülkelerin siyasi temsilcilerinin Afganistan‘dan çıkartılması 

Ģart koĢulurken Ġngiltere‘nin bundan istisna edilmesi. Birincinin sebebi, Mahmut 

Tarzi‘nin Emanullah‘ın reformlarındaki fikir babası olmasından kaynaklanmakta, 

ikincisinin ise insanları ayaklanmasında doğrudan Ġngiliterenin parmağının olmasıdır. 

Çünkü Emanullah Han Afganistan‘ı Ġngilizlerden bağımsız ilan edince, savaĢla kralı 

mağlup edemeyeceğini anlayan Ġngilizler halkı ayaklandırmaya baĢvurmuĢlardır. 

Bunun üzerinde Emanullah Han, eğitim için Türkiye‘ye gönderilen kız 

öğrencilerin geri getirilmesi, Dâru‘l-Ulum-i Diyubend âlimlerinin Afganistan‘a 

gelebilecekleri, ders verebilmeleri için âlimlerden diploma istenmeyeceği, kadınların el 

ve yüzlerini kapatabilecekleri ve saçlarını kısaltmayacakları, içki içenlerin 

cezalandırılacağı ve benzeri meselelerden oluĢan yine 18 maddelik bir bildiri yayınlamıĢ 

ancak artık çok geç olduğu için bunlar kendisine fayda vermemiĢtir.
344

 

Bu ayaklanmalar sonucunda kral istifa edip kardeĢini yerine tayin etmiĢ bu da 

insanları susturmayınca kardeĢi de üç gün sonra baĢkenti terk edip kaçmıĢtır. 

                                                             
343 Sîstani, Muhammed A‘zam, Allame Muhammed Tarzi ġah Emanullah Han ve Ruhaniyet-i Muteneffiz, 

s. 142. 
344

 Ataî, a.g.e.,  s. 257. 
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23.05.1929 tarihinde de ailesi ile beraber ülkeyi terk edip Ġtalya‘ya giderek orada 

yerleĢmiĢ
345

 yerine de en önemli karĢıtlarından olan ―Baçayı Sakav‖ adıyla meĢhur olan 

Habibullah Kalakani Emîrliğini ilan etmiĢtir. Habibullah kendisine Gazi Habibullah 

Han Hadım-i Din-i Resulullah lakabını vermiĢti.  Habibullah da ancak 9 ay kalabilmiĢ 

sonra baĢka ayaklanmalar ile o da kaçmıĢ, yerine Nadir Han  (1929-1933) krallığını ilan 

etmiĢtir. Habibullah‘ı birçok bakan ve benzeri üst düzey arkadaĢlarıyla yakalayıp idam 

etmiĢtir.
346

 

G. Muhammed Nadir ġah Dönemi (1929-1933) 

1. Muhammed Nadir ġah’ın Siyasi Hayatı 

Nadir Han, Emanullah Han‘ın babası Habibullah Han döneminde orduda 

çalıĢmıĢ, kendisine generallik ve daha sonra da mareĢallik ünvanı verilmiĢtir. Emanullah 

Han döneminde bir süre savunma bakanlığı, Paris‘te Afganistan büyükelçiliği dâhil 

birçok önemli görevlerde çalıĢmıĢ, ancak son dönemlerde Emanullah ile arası açılınca 

görevden ayrılarak Afganistan‘ı terk edip Fransa‘ya gitmiĢtir. Emanullah Han tahttan 

indirilince, Nadir Han ve daha önce general olan kardeĢleri ve amcaları Hindistan 

yoluyla Afganistan‘a girmiĢ ve padiĢahlığını ilan eden Habibullah Kalakani‘ye karĢı 

mücadeleye baĢlamıĢlardır. Nadir Han kendisinin padiĢah olma niyetinde olmadığını 

sadece Afganistan‘da devam eden savaĢı sona erdirmek ve hatta Emanullah Han‘a 

yardım etmek istediğini söylemiĢ ancak baĢkent Kabil‘i ele geçirince kendisini padiĢah 

ilan etmiĢtir.
347

 Nadir ġah 4 sene süren bir padiĢahlıktan sonra 08.11.1933 tarihinde 

baĢkent Kabil‘de Çemen-i Kasr-ı DilkoĢâ‘da öğrencilere ödül dağıtırken Abdulhâlık 

adlı bir lise öğrencisi tarafından tabanca ile öldürülmüĢtür
348

 ve yerine daha 19 yaĢında 

olan oğlu Zahir ġah padiĢah olarak ilan edilmiĢtir.
349

 

Nadir ġah‘ı öldürenin kendisi, babası, amcası, dayısı ve arkadaĢları olmak üzere 

toplam 16 kiĢi idam edilmiĢ, hatta annesi, teyzesi ve küçük kız kardeĢi de hapse atılmıĢ 

                                                             
345 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, II, 10. 
346 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 289. 
347 bk. Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, II, 23-48. 
348 Ekrem, Asım, Nigahı be ġahsıyet Nazariyat ve Siyasetha-yı Serdar Muhammed Dâvûd, s. 51;  Ataî, 

Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 300. 
349

 Ataî, a.g.e.,  s. 310. 
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ve nihayet onlar da zalimce hapishanede gizli bir Ģekilde öldürülüp cesetleri de gizli bir 

yerde defnedilmiĢtir.
350

 

2. Muhammed Nadir ġah Döneminde KanunlaĢtırma Faaliyetleri 

Nadir ġah, Emanullah Han‘dan ders almıĢ olmalı ki daha fazla muhafazakâr 

davranmaya baĢlamıĢ, din adamlarına daha fazla yakınlık göstermiĢtir. Nadir ġah 

padiĢah olunca o dönemin çok saygın âlimi olan Hazret Fazıl Ömer Müceddidi‘yi adalet 

bakanı olarak tayin etmiĢ ve Ģeriata uygun olması için çıkartılan bütün kanunlarda din 

adamları ile istiĢare edilmesini emretmiĢtir.  

Emanullah Han döneminde Nizamnâme adı altında çıkartılan kanunları az bir 

değiĢiklik yapmak suretiyle ismini Usulname ve benzeri ile değiĢtirerek yeniden kendi 

adına çıkartmıĢtır. 

Bunun dıĢında nüfuz sahibi âlimeri kontrol altında tutabilmek için 1930 yılında 

Cem‘iyyetü‘l-Ulemâ adı altında bir kurum tesis etmiĢ, bunlara çok tartıĢmalı konuları 

gönderip tartıĢmalarını istemiĢ, burada yer alan bütün âlimlere maaĢ ve yemek dıĢında 

sık sık çok değerli hediyeler vermiĢ, padiĢah bizzat kendisi de onlar ile sık sık istiĢarede 

bulunmuĢtur.
351

  

Nadir ġah 10 maddelik izleyeceği politikayı açıklarken, birinci ve ikinci 

maddelerde Ģeriatın uygulanmasını vurgulamakatadır.  

Bunun birinci maddesinde mevcut hükümetin, ülkenin bütün iĢlerini Hanefî 

mezhebine göre yöneteceğini, Ģeriatın ebedi olarak ülkenin bütün iĢlerinde hâkim 

olması için ihtisap baĢkanlığının kurulmasını ve örtünmenin Ġslâm dini ve Ģeriatına 

uygun olarak uygulanacağını vurgulamıĢtır. Ġkinci maddede ise rüĢvet ve içki yasağına 

yer verilmiĢtir. Buna göre her devlet memurunun göreve baĢlarken adalet bakanlığına 

gidip rüĢvet ve hatta hediye almayacağına dair yemin etmesi gerektiğini, içkinin 

üretimi, alım-satımı ve evde bulundurulmasının Müslüman Afgan vatandaĢlar için yasak 

                                                             
350 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, II, 169. 
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 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan,  s. 302-303. 
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olduğunu, içki içenlerin Ģeriata göre cezalandırılacağı, içki içen memur ise, verilen 

cezanın yanı sıra görevden de alınacağı belirtilmiĢtir.
352

 

Emanullah Han döneminde çıkartılan kanunlara Nizamnâme adı verilirken bu 

dönemde çıkartılanlara da Usulname (ّاصٕنُاي) adı verilmiĢtir. Burada sadece söz 

konusu dönemde Usul-i Esâsi-yi Devlet-i Aliyye-yi Afganistan adıyla çıkartılan 

anayasanın kısaca muhtevasına ve bazı önemli maddelerine değinmekle yetineceğiz. 

1931 tarihli bu anayasa Afganistan‘da çıkartılan ikinci anayasadır. Bu 

anayasada, Genel Kaideler/Usul-i Kulliye (Md. 1-4), PadiĢahın Hakları (Md. 5-8), 

VatandaĢların Genel Hak ve Sorumlulukları (Md. 9-26), ġûra -yı Millinin (Meclis) 

OluĢum ġekli ve Görevi (Md. 27-72), Bakanların Görevleri (Md. 73-83), Memur 

Hakları (Md. 84-86), Yargı (Md. 87-94), Yüce Divan (Md. 95-96), Mali ĠĢler (Md. 97-

101), Ġllerin Ġdaresi (Md. 102-106), Asker (Md. 107-108) Ve Muhtelif Meseleler adlı 

baĢlıklarla ele alınmıĢ ve toplam 110 maddeden oluĢmaktadır. Söz konusu anayasa 

Emanullah Han döneminde çıkartılan birinci anayasanın tadil edilmiĢ Ģeklidir 

diyebiliriz. Çünkü birçok maddesi hiç değiĢtirilmemiĢtir veya az bir değiĢiklik 

yapılmıĢtır. Burada birinci anayasadan farklı olan bazı maddelerine kısaca 

değinilecektir. 

Birinci anayasanın ikinci maddesinde sadece Afganistan‘ın resmî dininin Ġslâm 

olduğunu ve diğer din mensuplarının da genel adap ve asayiĢi ihlal etmedikçe haklarının 

teminat altında olduğu belirtilirken,
353

 bu kanunda bu maddeye birinci madde olarak yer 

verilmiĢ ve Afganistan‘ın resmî mezhebinin Hanefî mezhebi olduğu ve padiĢahın da bu 

mezhebe mensup biri olması gerektiği ilave edilmiĢtir.
354

 

Aynı Ģekilde bu anayasada padiĢah tahta ilk oturduğunda meclisin önünde hem 

sözlü hem de yazılı aĢağıdaki Ģekilde yemin etmesi gerektiği istenilmiĢtir. 

―Allah‟ın adıyla ve Kur‟an üzerine yemin ederim ki bütün fiiller ve amellerimde 

Allah‟ı hazır ve nazır görerek Ġslâm dininin korunmasını, Afganistan‟ın bağımsızlığını, 

milletin hukukunu korumak; ülkenin ilerlemesi ve saadetini sağlamakla Ġslâm esasına ve 

                                                             
352 ―Â‘la Hazret Muhammed Nadir ġah Gazi PadiĢah-ı Afganistan‖ Salname-i Mecelle-i Kabul,1311 hĢ. 

1932 m., s. 2-3. 
353 1923 NEDAA, md. 2. 
354

 1931 UEDAA, md. 1. 
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devletin temel ilkelerine uygun olarak padiĢahlık görevimi yapacağım ve evliyanın 

mukaddes ruhaniyetinin bereketiyle istimdad edeceğim”.
355

 

Aynı Ģekilde meclisin bütün üyelerinin yazılı ve sözlü olarak padiĢahın önünde 

vatana ve millete sadık olacaklarına dair Allah ve Kur‘an adına yemin etmelerinin 

gerekliliği ifade edilmiĢtir.
356

 

VatandaĢların hak ve görevleri bölümünde iĢkencenin yasaklandığı Usulname ve 

Ģeriat dıĢında hiç kimseye kanunsuz ceza verilemeyeceği, ilkokulun herkes için zorunlu 

olduğu belirtilmiĢtir.
357

 Bu anayasada yerliler için basın özgürlüğünden bahsederken, 

mezhebe aykırı bir Ģey içermemesi Ģart koĢulmuĢtur.
358

 Bu anayasada herhangi bir 

anlaĢmazlıkta kiĢinin Ģikâyeti dikkate alınmadığı veya verilen hükme ikna olmadığı 

takdirde baĢbakan ve hatta padiĢahın yanına kadar gidip Ģikâyet etme hakkına sahip 

olduğu belirtilmiĢtir.
359

 Yargı baĢlığı altında Ģer‗î mahkemelere gelen davaların Hanefî 

mezhebine uygun olarak görüleceği belirtilmiĢtir.
360

 

Bu dönemde anayasa dıĢında aĢağıdakiler gibi usulname adı altında birçok 

kanun çıkartılmıĢtır: 

1. Usulnâme-i Ġntihabat-ı Afganistan (Afganistan Seçim Kanunu)1930. 

2. Vezâif-i Dâhili-yi ġûra  (Meclis Ġç Tüzüğü) 1931. 

3. Usulname-i MevâĢi (Hayvanlar ile Ġlgili Kanunlar) 1932. 

4. Usulname-i Hazâin-i Devlet (Bütçe Kanunu) 1932. 

5. Usulname-i Hazırî ve Ruhsatî-yi Mâmûrîn-i Afganistan, (Memurların Mesai 

ve Tatillerini Düzenleyen Kanun) 1931.
361

 

                                                             
355 1931 UEDAA. md. 6.   
356 1931 UEDAA. md. 37. 
357 1931 UEDAA. md. 19-20. 
358 1931 UEDAA. md. 23. 
359 1931 UEDAA. md. 24. 
360 1931 UEDAA. md. 88. 
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H. Muhammed Zahir ġah Dönemi (1933-1973) 

1. Muhammed Zahir Han’ın Siyasi Hayatı 

Muhammed Zahir Han 1914 yılında doğmuĢ, 12 yaĢında iken, babası Nadir ġah, 

Emanullah Han tarafından Fransa büyük elçisi olarak atanınca, babası ile beraber 

Fransa‘ya gitmiĢ ve altı sene orada eğitim görmüĢtür. Babası geri Afganistan‘a dönüp 

padiĢahlığını ilan ettiğinde 1930 yılında Afganistan‘a dönmüĢtür.
362

 

Afganistan‘a döndüğünde 1931 yılında, Talimgâh-ı Piyade (Harp Okulu)‘ye 

kayıt olmuĢ, 1932 yılında eğitimini tamamladıktan sonra babası tarafından vezir-i harp 

(savunma bakanı) olarak atanmıĢtır. 
363

 

Muhammed Nadir ġah 08.11.1933 tarihinde baĢkent Kabil‘de Çemen-i Kasr-ı 

DilkoĢa‘da (DilkoĢa Sarayı Parkında) öğrencilere ödül dağıtırken Abdulhâlık adlı bir 

lise öğrencisi tarafından tabanca ile öldürüldükten sonra Zahir ġah daha 19 yaĢında 

iken, babası
 364

 Nadir ġah‘ın çıkarttığı anayasanın 6. maddesi gereğince babasının yerine 

padiĢah olarak ilan edilmiĢtir.
365

 Zahir ġah kendisine el-Mütevekkil Alellah ( انًخٕکم عهی

 lakabını vermiĢti. 1973 yılına kadar 40 yılık bir padiĢahlıktan sonra tedavi için (الله

Ġtalya‘ya gittiği sırada amcasının oğlu, aynı zamanda eniĢtesi ve eski baĢbakanı olan 

Muhammed Dâvûd Han tarafından kansız bir darbe yapılıp padiĢahlığına son verilmiĢ 

ve Afganistan tarihinde ilk defa cumhuriyet ilan edilmiĢtir.
366

  

2. Muhammed Zahir Han Dönemindeki KanunlaĢtırma Faaliyetleri 

Zahir ġah, devlet politikasının ve izleyeceği yol haritasının babası ile aynı 

olacağını, babası döneminde olduğu gibi Ģeriatin uygulanacağını belirtmiĢtir.
367

 Babası 

zamanında çıkartılan anayasanın 6. maddesi uyarınca Milli ġûra  (Millet Meclisi) nın 

önünde söz konusu maddede belirtilen Ģekilde
368

 yemin ederek tahta oturmuĢ,
369

 amcası 

                                                             
362 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 212-213. 
363 ―Ferzend-i Tacdar-ı Afganistan ġahzade Muhammed Zahir Han‖ Salname-yi Mecelle-i Kabul, sy: 1, 

yıl: 1., s.6. 
364 Ataî, Tarih-i muasır-ı Afganistan,  s. 300. 
365 Ataî, a.g.e.,  s. 310. 
366 Ataî,  a.g.e.,  s. 313. 
367 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, II, 162. 
368

 Maddenin detayı için bk. 1931 UEDAA. md. 6. 
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ve eski baĢbakan Muhammed HaĢim Han‘ı hükümeti kurmak ile görevlendirmiĢtir. 

BaĢbakan 1933 yılında kabineyi kurup padiĢaha takdim etmiĢtir. Bu dönemde bakanlar 

kurulu baĢbakanın baĢkanlığı ile her hafta toplanıp hem o haftada yaptıkları icraatı hem 

de bir sonraki için planlarını baĢbakana sunuyorlardı. BaĢbakan çok titiz davranıyordu. 

Bir bakan kendisine verilen projeyi zamanında tamamlamazsa baĢka bir bakana onu 

yapması için talimat verirdi.
370

  

Zahir ġah 1964 yılına kadar, yani 40 yıllık krallığının 30 yılında 1931 tarihli 

babası döneminde çıkartılan anayasayı yürürlükten kaldırmamıĢtır. Bu süreçte usulname 

adlı kanunları da ona uygun olarak çıkartmıĢtır. Son 10 yılında kendisinin çıkarttığı 

anayasa yürürlükte kalmıĢtır. 

Dolayısıyla Zahir ġah döneminde çıkartılan kanunları 1933-1964 ve 1964-1973 

yılları olmak üzere iki döneme ayırabiliriz. Çünkü ilk dönemde kanunların eski 

anayasaya uygunluğu gözetilirken 1964 tarihli anayasanın çıkıĢından sonra kanunların 

söz konusu yeni anayasaya uygun çıkartıldığı gibi eski kanunlarda da bu anayasaya ya 

uygun hâle getirilmesi için tadilâtlar yapılmıĢ veya tamamen yeni kanun çıkartılıp eskisi 

mülga ilan edilmiĢtir.  

Bu dönemin bir diğer özelliği de bu dönemde anayasa da dâhil, daha önce 

kullanılmasından kaçınılan kanun kelimesi kullanılmaya baĢlanmıĢtır.
371

 

Daha önce dediğimiz gibi birinci anayasa ―Nizamnâme-i Esasi Devleti Aliyye-yi 

Afganistan‖ adıyla 1923‘te Emanullah Han döneminde, ikincisi, ―Usulname-i Esâsi-yi 

Devlet-i Aliyye-yi Afganistan‖ adı altında 1931 yılında Nadir ġah döneminde üçüncü 

anayasa da Zahir ġah döneminde 1964 yılında çıkartılmıĢtır. 

Söz konusu üçüncü anayasa çalıĢması Afganistan‘ın dördüncü baĢbakanı olan 

Dr. Muhammed Yusuf döneminde hazırlanmıĢtır. Muhammed Yusuf kabinesini ilan 

                                                                                                                                                                                   
369 ―Taahütname-i Â‘la Hazret Muhammed Zahir ġah be ġûra-yı Milli‖  Salname-yi Kabul, sy: 2, yıl 2. 

s.4. 
370 Ataî, Tarih-i muasır-i Afganistan,  s. 314. 
371 bk. ―Seyr-i Kanun-guzârî Der Afganistan‖,  De Afganistan Kalanay, sy. 43, 1355-1356 hĢ. 1976-1977 

m. s. 757. 
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eder etmez kral Muhammed Zahir ġah ona yeni anayasa taslağını hazırlatması için 

talimat vermiĢtir.
372

 

Anayasanın uluslararası standartlara uygun olarak hazırlanabilmesi için önce 

Ġsveç, Hindistan ve Mısır gibi bazı ülkelere hukukçular gönderip o ülkelerin 

anayasalarının araĢtırılması istenmiĢ daha sonra da o ülkelerden bazı hukukçular 

yardıma çağırılmıĢtır. Mesela Fransa ve Mısır‘dan birer kiĢi söz konusu ülkelerin temel 

haklar uzmanları, aynı Ģekilde Hindistan‘dan bir hukuk uzmanı davet edilmiĢtir.
373

 

Anayasanın taslağı aĢağıdaki üyelerden oluĢan kurul tarafından hazırlanmıĢtır: 

1) Adalet Bakanı, Sayyid ġemsuddîn Mecrûh, kurul baĢkanı 

2) Enformasyon Bakanı, Sayyid Kasım RiĢtiya, üye 

3) Milli Eğitim Bakanlığı müsteĢarı, Dr. Necmuddîn, üye 

4) Adalet Bakanlığı kanunlar bölümü müdürü, Muhammed Mûsâ ġefik, üye 

5) Milli Eğitim Bakanlığı ortaöğretim bölüm baĢkanı, üye 

6) Kabil Üniversitesi Hukuk Fakültesi öğretim üyesi, Ali Ahmed BedahĢi‘nin 

oğlu Hamidullah,  

Anayasa bu kurul tarafından hazırlandıktan sonra, incelenmesi için, hukukçular, 

bilim adamları, ekonomistler, yazarlar, öğretim üyeleri, öğretmenler, tarihçiler, 

edebiyatçılar, fakihler, doktorlar, dil bilimcileri gibi uzmanlardan oluĢan 28 kiĢilik bir 

heyet kurulmuĢ ve söz konusu heyet tarafından bir ay içinde incelenmesi tamamlanmıĢ, 

onaylanması için 09.09.1964‘te Loya Cirge oluĢturulmuĢtur. Bu dönemdeki Loya Cirge, 

176 ġûra -yı Milli (meclis) üyesi, 14 bakanlar kurulu üyesi, 7 anayasanın taslağını 

hazırlayan kurul üyesi, 23 istiĢari komisyon üyesi, 34 padiĢahın seçtiği ülkedeki ünlü 

kiĢiler, 5 yüksek temyiz mahkemesi üyesi, 19 A‘yan Meclisi
374

 üyesi, 172 Cirge için 

                                                             
372 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s.349. 
373 Husamî, Hazretgül, ―Qaza ve Qazavet der Afganistan ba‘d az Ġslâm‖, Qaza, sy: 1-2, 1383 hĢ. 11-12. 

2004 m., s. 22. 
374 A‘yan Meclisi, sayısı en az 20 kiĢi olmak üzere padiĢah tarafından ülkenin her tarafından seçilen bir 

meclistir. bk. 1931 UEDAA. md. 67-70 
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seçilmiĢ yeni temsilcilerden oluĢan toplam 454 kiĢi tarafından 20.09.1964 tarihinde 

onaylanmıĢ ve 01.10.1964‘te padiĢah tarafından imzalanıp yürürlüğe girmiĢtir.
375

 

Burada önce bu anayasanın içindekilerini tabloda gösterip sonra diğer bazı 

önemli ve iki önceki anayasadan farklı olan maddelerini ele alacağız: 

Tablo 3 

1964 Tarihli Anayasanın Ġçerik Taolusu 

FASIL NR. MADDE  NR. BAġLIK ADI 

GĠRĠġ   

1. Fasıl 1-5 Devlet 

2.Fasıl 6-24 PadiĢah 

3.Fasıl 25-40 VatandaĢların Temel Hak ve Sorumlulukları 

4.Fasıl 41-77 ġûra  (Meclis) 

5.Fasıl 78-84 Loya Cirge 

6.Fasıl 85-96 Hükümet 

7.Fasıl 97-107 Yargı 

8.Fasıl 108-112 Yönetim 

9.Fasıl 113-119 Olağan Üstü Durumlar 

10.Fasıl 120-122 Anayasa Maddelerinde Tadilat 

11.Fasıl 123-128 Geçici Hükümet 
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 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 350-352. 
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Bu anayasa 128 maddeden oluĢmaktadır. Bu dönemde ilk defa öncekilerden 

farklı olarak anayasa anlamında ―kanun-i esasi‖ ifadesine yer verilmiĢ ve ilk defa kanun 

kelimesi kullanılmıĢtır. 

VatandaĢların görev ve sorumluluğu bölümü altında ilk defa bu anayasada suç 

ve cezanın kanunîliği ve Ģahsiliği, masumiyet karinesinin asıl olduğu,
376

 düĢünce ve 

ifade özgürlüğü,
377

 barıĢçıl gösteri yapma ve parti kurma özgürlüğüne
378

  yer verilmiĢtir. 

Yargı bölümünde mahkemelerin verdiği kesin kararların hepsinin 

uygulanmasının lazım olduğu ancak ölüm cezasının padiĢahın imzası olmadan 

uygulanamayacağı belirtilmiĢtir.
379

 

Bu dönemde anayasa dıĢında usulname ve esasname adı altında birçok kanun 

çıkartılmıĢtır.
380

 Burada bazılarının muhtevası kısaca ele alınacaktırz. 

1. Usulname-i TeĢkil-i Mehâkim ve Usul-i Muhakeme-i Mâmûrîn-i Mülkîye der 

Afganistan (mahkemelerin teĢkilatı ve sivil memurların yargılaması kanunu). 

28.05.1946 tarihinde çıkartılan 60 maddelik bu kanunda adından da anlaĢıldığı 

gibi yargının oluĢum Ģekli, sivil memurların yargılanma Ģekli ve yargılama yeri ele 

alınmıĢtır.  

Söz konusu kanunda yargının, ilk derece, istinaf ve temyiz mahkemeleri olmak 

üzere üç mahkemeden oluĢtuğu ve bunların da merkezi bir yargı baĢkanlığı tarafından 

idare edileceği belirtilmiĢtir. Burada yargılamadaki bütün süreçler ve usül de ele 

alınmıĢtır.  

Aynı Ģekilde idam cezasına mahkûm olanlar, temyiz talebinde bulunsalar da 

bulunmasalar da söz konusu karar murafıa ve temyiz mahkemeleri tarafından incelenip 

padiĢaha sunulacak ve son karar padiĢah tarafından verilecektir.
381

 

                                                             
376 1964 Afgan Anayasası, md. 26. 
377 1964 Afgan Anayasası, md. 31. 
378 1964 Afgan Anayasası, md. 32. 
379 1964 Afgan Anayasası, md. 101. 
380 Bu Dönemde çıkartılan bütün kanunların listesini görmek için bk. ―Seyr-i Kanun-guzârî Der 

Afganistan‖, De Afganistan Kalanay, sy: 43,  1355-1356 hĢ. 1976-1977 m., s. 744-765. 
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 1964 tarihli Usulname-i TeĢkil-i Mehâkim, md. 51. 
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06.05.1934 tarihinde nikah ve düğün ile ilgili düzenlemeleri içeren ―Usulname-i 

Merasimi Nikah, Arusi ve Hatne Suri-yi Afganistan‖ adlı 8 maddelik bir kanun 

çıkartılmıĢ, bu kanunda düğünde fazla harcamaların önüne geçmek amacıyla baĢlık 

parasının kaldırılması da dâhil bazı gelenekler yasaklanmıĢtır. Bu kanunda ayrıca 

nikahın Ģeriata uygun olarak yapılması, evlenecek tarafların rızası ve icab-kabul 

esnasında Ģahitlerin yanı sıra iki tarafın yakınlarının (velilerinin) da hazır olması 

gerektiği belirtilmiĢtir. 
382

  

 08.01.1949 tarihinde aynı isimle 12 maddelik benzer bir kanun çıkartılıp önceki 

kanun mülga ilan edilmiĢtir. Bu kanunun giriĢinde yine nikah merasiminde yapılan 

harcamalara iĢaret edilmiĢ ve bunun hem Ģeriata hem de ahlaka aykırı olduğu, 

dolayısıyla valiler, kaymakamlar, dâhil bütün devlet yetkililerinin âlimler ile beraber bu 

geleneklerin kötü bir Ģey olduğu konusunda insanları bilgilendirmek zorunda olduğu ve 

polisin de teftiĢ edip kanuna aykırı olarak düğün merasimi düzenleyenlerin Ģer‗î 

mahkemelere sevk etmeleri gerektiği belirtilmiĢtir. 

Bu kanunda da nikahın Ģeriata uygun olarak yapılması, tarafların rızası ile 

olması nikah esnasında Ģahitlerin yanı sıra tarafların yakınlarının bulunması,
383

 nikah 

merasiminden önce niĢanlılık gibi merasimlerin yasak olması,
384

 gelin için alınacak 

kıyafetlere gelin tarafının müdahale etme hakkının olmaması
385

 ve baĢlık parasının 

yasak olması
386

 açıklanmıĢtır. Aynı Ģekilde bu kanuna göre eğer, taraflar arasında icab 

ve kabul gerçekleĢtiği hâlde, baĢlık parası verilmediği için velinin kızı teslim etmemesi 

ispatlanırsa, damat mahkemeye Ģikayet edecek. Bunun üzerine mahkeme önce kızın 

velîsini baĢlık parasının yanlıĢ bir gelenek olduğu yönünde bilgilendirmek suretiyle ikna 

etmeye çalıĢacak, ikna olmadığı durumda bizzat mahkeme devreye girip gelini damada 

teslim edecektir.
387

 

27.03.1949 tarihinde Uusulname-i Taziyedari der Afganistan (Ta‘ziye Kanunu) 

adı altında 17 maddelik bir kanun çıkartılmıĢtır. Bu kanunda taziyenin Ģeriata ve ahlaka 

                                                             
382 1934 tarihli Usulname-i  Merasim-i Nikah, Arusi ve Hatne Suri, md. 1. 
383 1949 tarihli Usulname-i Nikah, Arusi ve Hatne Suri, md.1. 
384 1949 tarihli Usulname-i Nikah, Arusi ve Hatne Suri, md.2. 
385 1949 tarihli Usulname-i Nikah, Arusi ve Hatne Suri, md.3. 
386 1949 tarihli Usulname-i Nikah, Arusi ve Hatne Suri, md.5. 
387

 1949 tarihli Usulname-i Nikah, Arusi ve Hatne Suri, md.6. 



 

 

 

 

84 

aykırı olmaması, aynı Ģekilde israfa yol açmaması amaçlanmıĢtır. Çok az farklılıkla 

önceki kanun ile hemen hemen aynı olmuĢtur.
388

 

15.04.1934 tarihinde ―Usulname-i Taziyedari der Afganistan‖ adlı 13 maddelik 

taziye ile ilgili bir kanun çıkartılmıĢtır. Bu kanunda taziyenin Ģer‘an üç gün olduğu, aynı 

kiĢinin üç gün boyunca tekrar tekrar taziyeye gitmesinin Ģer‘an yasak olduğu
389

 ölen 

kiĢinin bütün yakınlarının taziyeye gitmelerinin müstehap olduğu ancak genç kadınların 

sadece mahremleri olanlara taziyeye gitmeleri,
390

 aynı Ģekilde genç kadınlara da sadece 

onların mahremleri olanların taziyeye gidebileceği
391

, vefat eden kiĢinin evinde üç güne 

kadar yemek piĢirme ve çay hazırlamanın yasak olduğu,  mezarlığa yemek götürmek, 

cuma sadakası, bayram sadakası, yıllık sadaka gibi gelenek hâline gelen yemeklerin 

verilmesinin yasak olduğu, özellikle de varislerinde küçük veya gaib biri varsa bunun 

tamamen haram olduğu belirtilmiĢtir.
392

  

Ölen kiĢi eğer vasiyette bulunmuĢsa kalan malının üçte biri varislerin izni 

olmadan ve üçte birinden fazlası varislerin izniyle fidye verilebileceği, vasiyet etmediği 

durumda ise varislerin sadece kendi mallarından verebilecekleri belirtilmiĢtir. Ayrıca 

devr ve iskat yapılırken Kur‘an-i Kerim‘in dolaĢtırılması yasaklanmıĢtır.
393

 Sonunda da 

bu kanuna aykırı davranan kiĢilerin cezalandırılacağı ifade edilmiĢtir.
394

 

10.11.1935‘de fakirler ile ilgili ―Usulname-i Ġdare-yi Mesakîn der Afganistan‖ 

(Yoksulların Ġdaresi Kanunu) adlı 23 maddelik bir kanun çıkartılmıĢ, söz konusu 

kanunda fakirler ikiye ayrılmıĢtır: Birincisi, yaĢlılıktan, küçüklükten, sakatlık veya 

herhangi bir hastalıktan dolayı çalıĢamayanlar ve evlenemeyen kadınlar, ikincisi de 

tembellikten çalıĢmayıp fakir duruma düĢerek dilencilik yapanlar. Birinci sınıf fakirlere 

önce nafakası ile sorumlu olan yakınları tarafından bakılması emredilir, nafakası ile 

sorumlu akrabaları olmayanlar için de her belediyede bir bölüm açılıp Ģehrindeki 

fakirlere yardım edilmesi gerektiği, ikinci sınıf fakirlerin önce çalıĢmaları için tavsiyede 

bulunulması, tavsiyeyi dikkate almayıp dilenciliğe devam edenlerin tembellikten 

                                                             
388 Bk..1949 tarihli Usulname-i Taziyedari der Afganistan, md. 1-17. 
389 1934 tarihli Usulname-i Taziyedari der Afganistan, md. 1. 
390 1934 tarihli Usulname-i Taziyedari der Afganistan, md. 2. 
391 1934 tarihli Usulname-i Taziyedari der Afganistan, md. 3. 
392 1934 tarihli Usulname-i Taziyedari der Afganistan, md. 4. 
393 1934 tarihli Usulname-i Taziyedari der Afganistan, md. 9-11. 
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 1934 tarihli Usulname-i Taziyedari der Afganistan, md. 12. 
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kurtuluncaya kadar devlet tarafından zorunlu olarak zor iĢlerde çalıĢtırılıp ecr-i misil 

diyebileceğimiz ücret verilmesi belirtilmiĢtir.
395

  

1957 tarihinde 279 maddelik ―Usulname-i Ġdari-yi Mehâkim-i Adliye‖ (Adliye 

Mahkemeleri Ġdaresi Kanunu) adıyla kanun çıkartılmıĢtır. Bu kanunda yargı ve 

yargılama sistemi ele alınmıĢtır. Yargı organlarının ibtidaîyye, istinaf ve temyiz 

mahkemeleri olmak üzere üç mahkemeden oluĢtuğu ve her birinin görevleri detaylı bir 

Ģekilde ele alınmıĢtır. Bu kanunda zaman zaman bazı meselelerde Mecelle-i Ahkâm-ı 

Adliye‘de yer alan kanunlara göre hüküm verileceği de belirtilmiĢtir.
396

 

26.09.1947 tarihinde iki bab, 18 fasıl ve 233 maddeden oluĢmakta olan 

―Usulname-i Cezâ-yı Askeriye‖ (Askerî Ceza Kanunu) adlı bir kanun çıkartılmıĢ bu 

kanunda askerlerin iĢleyebileceği her çeĢit suç ve cezalar detaylı bir Ģekilde ele 

alınmıĢtır. Bu kanunda orduda çalıĢan veya harp okulunda okuyan birinin içki içmesi 

durumunda haddin uygulanacağı buna ilaveten içki veya herhangi bir sarhoĢ edici 

maddeyi kullanması, bunların ticaretini yapması, kumar oynaması, bunlar için baĢkasına 

yer temin etmesi ve iĢbirliği yapması durumunda birinci defada 10 gün ile 20 gün arası, 

ikinci kez 20 gün ile iki ay arası, üçüncü kez tekrarlarsa iki aydan altı aya kadar hapis 

cezasına ve dördüncü kez tekrarladığında görevden atılması ve bir yıl hapis cezası 

verilmesi, hatta savunma bakanlığı ile askerî Ģûra nın uygun gördüğü durumda ilk 

defada da görevden atılabileceği öngörülmüĢtür.
397

 

Bu dönemde çıkartılan kanunlarda önceki dönemlerde olduğu gibi herhangi bir 

fetva kitabı veya Ġslâm hukukunu içeren bir kanun çıkartılmamıĢtır. Ancak çıkartılan 

kanunlarda mahkemeler ve kadıların Ġslâm hukukuna göre hüküm vermesinin gerektiği 

açıklanmıĢtır.  

07.08.1968 tarihinde mahkemelere islahat getirmek amacıyla düzenlenen ve 

mahkeme baĢkanlarının katıldığı seminerde, kadı‘l-kudât, kanunların kadılar da dâhil 

herkes tarafından kolayca bilinmesi için Allame Muhammed Tahir el-Atasî es-Suri 

tarafından yapılan Mecelle Ģerhinin tercüme edilmesini tavsiye etmiĢ ondan sonra 

tercümesine baĢlanmıĢ her bir bölümü ayrı kiĢiler tarafından çevrilmiĢtir. Günümüzde 

                                                             
395 1935 tarihli Usulname-i Ġdare-yi Mesakin der Afganistan, md. 1-23. 
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de Irak Eğitim Bakanlığı tarafından hazırlanan, Mecelle-i Ahkâm-ı Adliye‘nin Müniru‟l-

Kadî adlı diğer Ģerhinden hâkimler ve kadılar istifade etmektedir.
398

 

17.12.1962 tarihinde ―Usulname-i Cezâ-yı Cerâim-ı Mâmûrîn ve Cerâim Aleyh-

i Manfaat ve Emniyet-i Amme‖ (Kamu Görevlileri ve Kamu Yararına KarĢı ĠĢlenen 

Suçlar Kanunu) adlı 3 bab, 19 fasıl ve 191 maddeden oluĢan bir ceza kanunu 

çıkartılmıĢtır. Bu kanunun birinci babı genel kaideler, ikinci babı memurların iĢlediği 

cinayet ve cünhaları, üçüncü babı memurların dıĢındakilerin amme menfaati ve 

güvenliğine karĢı iĢlediği cünha ve cinayetlerden oluĢmaktadır.  

22.12.1958‘de 264 maddelik ―Usul-i Ġcraat-ı Muhâkimat-ı Hukukî-yi Adlî‖ 

(Adli Hukukî Muhakimenin Uygulama Usulü) adında kanun çıkartılmıĢtır. Bu kanunda 

kadı olma Ģartlarından davaları görme Ģekline kadar birçok usul ele alınmıĢtır. Kadıların 

padiĢah tarafından tayin edileceği,
399

 kadıların fıkıh hükümlerine özellikle Hanefî 

fıkhına tam olarak vâkıf olmasının
400

 yanında, insanların örf ve geleneklerini bilmesi 

gerektiği belirtilmiĢtir.
401

 Kadıların davaları sebepsiz ertelemesi durumunda ta‘zîri 

cezaların yanı sıra görevden azledilmeleri de bu kanunda yer almaktadır.
402

 Ayrıca 

kadıların mezhep dıĢındaki fıkhî hükümler, zayıf ve mercuh görüĢlerle hüküm 

vermesinin caiz olmadığı, hüküm verdiği durumda da hükmünün geçersiz olacağı 

belirtilmiĢtir.
403

 

Zahir ġah döenminde yukarıda zikri geçen kanunlar dıĢında değiĢik konular ile 

ilgili 145 usulname, esasname, gibi adlar altında kanunlar çıkartılmıĢtır. Bunların 

tamamının isimlerine tezimizde yer verilmesini gerekli görmedik.
404

 

                                                             
398 bk. Husamî, ―Qaza ve Qazavet der Ahdı Saltanat-ı Ala Hazret Zahir ġah‖Qaza, Qaza, sy: 7-8, Ekim-

Kasim, 2004, ( 1-30), s. 26-30. 
399 1958 Tarihli Usul-i Ġcraat-ı Muhâkimat-ı Hukukî-yi Adli, md. 2. 
400 1958 Tarihli Usul-i Ġcraat-ı Muhâkimat-ı Hukukî-yi Adli, md. 3. 
401 1958 Tarihli Usul-i Ġcraat-ı Muhâkimat-ı Hukukî-yi Adli, md. 4. 
402 1958 Tarihli Usul-i Ġcraat-ı Muhâkimat-ı Hukukî-yi Adli, md. 10. 
403 1958 Tarihli Usul-i Ġcraat-ı Muhâkimat-ı Hukukî-yi Adli, md. 20. 
404 Bu Dönemde çıkartılan bütün kanunların listesini görmek için bk. ―Seyr-i Kanun-guzârî Der 

Afganistan‖, De Afganistan Kalanay, sy: 43,  1355-1356 hĢ. 1976-1977 m., s. 744-765. 
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Ġ. Muhammed Davut Han Dönemi (1973-1978) 

1. Muhammed Dâvûd Han’ın Siyasî Hayatı 

Muhammed Aziz oğlu Muhammed Dâvûd Han, Kral Zahir ġah‘ın amcazadesi 

ve aynı zamanda eniĢtesi (kız kardeĢinin kocası) idi. 1909 yılında Kabil‘de doğdu. 1921 

yılında öğrenim için yurt dıĢına gönderilen ilk öğrenciler ile Paris‘e gitti. Paris‘ten 

Afganistan‘a dönünce kısa bir süre DıĢiĢleri Bakanlığında çalıĢtıktan sonra harp okulu 

eğitimine devam etti. 1931 yılında askerî eğitimini tamamladı. 1932 yılında kendisine 

generallik rütbesi verilip MeĢrikî (Doğu) Bölge Komutanlığına atandı. 1947 yılına kadar 

rütbesi yükseltilerek kendisine birçok önemli görevler verildi. 1947 yılında 38 yaĢında 

iken amcası BaĢbakan ġah Mahmud Han tarafından Savunma Bakanlığına atandı. Bir 

yıldan az bir süre sonra Paris‘e büyükelçi olarak gönderildi. 1950 yılında tekrar 

Afganistan‘a dönüp savunma bakanı olarak göreve baĢladı.
405

 1953-1963 yılları 

arasında baĢbakanlık yaptıktan sonra istifa edip 1973 yılına kadar siyasetten uzak 

durdu.
406

 Siyasetten uzak durmasının sebeplerinden biri 1964 anayasasında "padiĢahın 

aile fertlerinin siyasî partilere katılamayacakları ve baĢbakanlık, bakanlık, ġûra üyeliği 

ve yüksek mahkeme üyeliği gibi bir görev alamayacakları" ile ilgili maddesi idi.
407

 

Nihayet 16.07.1973 tarihinde Zahir ġah‘ın tedavi için Ġtalya‘da bulunduğu, diğer 

bakanlar ve devletin üst düzey yetkililerinin de Irak ve Amerika Büyükelçiliğinde 

düzenlenen davete katıldıkları gün öğleden sonra Dâvûd Han kansız bir darbe ile 

hükümeti ele geçirip krallığa son vererek cumhuriyeti ilan etti.
408

  Bir ay sonra da devrik 

kral Ġtalya‘dan istifa mektubunu Dâvûd Han‘a göndererek milletin cumhuriyete razı 

olmasından, kendisinin de buna saygı duyduğunu bildirdi. Bunun üzerine hapiste olan 

ailesi de Ġtalya‘ya gönderildi.
409

 

Dâvûd Han Zahir ġah tarafından anayasa ile siyasetten uzaklaĢtırılınca 10 

senede darbeyi gerçekleĢtirmek için gizli hazırlıklar yaptı. Bu arada Rus yanlıları olan 

                                                             
405 Ekrem, Asım, Nigahı be ġahsıyet, Nazariyat  ve Siyasetha-yı Serdar Muhammed Dâvûd, s. 15-16. 
406Ataî, , Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 273; Ekrem, Asım, Nigahı be ġahsıyet, Nazariyat  ve Siyasetha-yı 

Serdar Muhammed Dâvûd, s. 143. 
407 1964 Afgan Anayasası, md. 24. 
408 Rafi‘, Habibullah, Tarih-ı FıĢurda-yı Afganistan, s. 52-53; Ekrem, Asım, Nigahı be ġahsıyet, 

Nazariyat  ve Siyasetha-yı Serdar Muhammed Dâvûd, s. 175-176; Hamıd Bedr, Faruk, Tarihu 

Afganistan, s. 93-94. 
409

 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 379. 
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Halk ve Perçem partilerini de yanına alarak Rusların da desteğini kazanmıĢ oldu.
410

 

Rusya‘da eğitim görmüĢ generaller darbede yer aldıkları için onların her birinin 

rütbesini bir iki derece yükseltti.  Dâvûd Han Rus yanlılarını ve Rusya‘yı kullanıp 

atmak istedi ancak tam tersi oldu. Dâvûd Han Rusya ve Rus yanlılarından kurtulmak 

istediği bir dönemde Rus taraftarları olan Halk ve Perçem partileri iĢ birliği yapıp 

Dâvûd Han‘a karĢı darbe hazırlığı içine girdiler.
411

 Dâvûd Han bu partilerin liderleri ve 

büyüklerinden 7 kiĢiyi tutuklayıp hapse attı ancak artık çok geç idi. Çünkü bütün 

hazırlıklar önceden tamamlanmıĢ ve ordunun yönetimi ele geçirilmiĢti.
412

 27.04.1978 

tarihinde karadan hem zırhlı kuvvetler hem de hava kuvvetleri darbe için harekete 

geçtiler. Bu darbede binlerce kiĢinin yanı sıra Dâvûd Han 17 aile ferdi ile beraber 

öldürüldü, böylece Dâvûd Han‘ın hükümeti son bulup komünistlerin hükümeti baĢladı 

ve Nur Muhammed Terekî de devlet baĢkanı olarak tayin edildi.
413

  

2. Muhammed Dâvûd Han Döneminde KanunlaĢtırma Faaliyetleri 

Muhammed Dâvûd Han daha baĢbakan iken Zahir ġah‘a mektup yazarak 

anayasanın değiĢtirilmesini, insanların sokağa dökülüp ıslahat istemesinden önce 

kanunlarda ıslahat yapılmasını istemiĢ, padiĢah ise bu teklife olumlu baktığı ancak daha 

zamanı gelmediği yönünde cevap yazmıĢtı.
414

   

Ġktidara gelince yeni anayasa çalıĢmasına baĢladı. Anayasanın taslağını 

hazırlamak için 2 baĢbakan yardımcısı 14 bakan 1 temyiz mahkemesi baĢkanı dâhil 

olmak üzere toplam 41 kiĢilik bir komisyon hazırlandı. Bu komisyonda bazı generaller 

ve ordu komutanları da yer almıĢtır.
415

  

13 fasıl ve 136 maddeden oluĢan ―Kanun-i Esâsi-yi Devlet-i Cumhuri-yi 

Afganistan‖  (Afganistan Cumhuriyeti Anayasası) adlı bu anayasa taslağı tamamlandı. 

Daha sonra Afganistan‘ın bütün illerinden gelen 219 temsilci ile cumhurbaĢkanının 

                                                             
410 Mısbahzade, Sayyid Muhammed Bakır, Tarih-ı siyasî-yi Muhtasar-ı Afganistan, s. 143 
411 Rafi‘, Habibullah, Tarih-i FıĢurda-yı Afganistan, s. 52-54. 
412 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 394-395. 
413 bk. Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 396-401; Mısbahzade,  Tarih-ı Siyasî-yi muhtasar-ı 

Afganistan, s. 191-197; Ekrem, Asım, Nigahı be ġahsıyet, Nazariyat  ve Siyasetha-yı Serdar 

Muhammed Dâvûd, s. 292-303 
414 Ekrem, Asım, a.g.e., s. 146. 
415 ―De Afganistan de Cumhuri Devlet Lomray Loya Cirge ‖,  De Afganistan Kalanay, sy: 43,  1355-1356 

hĢ. 1976-1977 m. s. 147-148. 
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seçtiği 130 kiĢiden oluĢan Loya Cirge tarafından 13 gün içinde incelenip 14.02.1977‘de 

onaylandı. 24.02. 1977‘de cumhurbaĢkanının imzalaması ile 04.04.1977‘de Resmî 

Ceride‘de yayınlanarak yürürlüğe girdi.
416

 Burada eski anayasalardan farklı olan veya 

onlarda olmayıp da bu anayasada yer alan bazı maddelere değinilecektir. 

Dâvûd Han konuĢmasında Zahir ġah‘ın son 10 yılda meĢrûtiyet ilan ederek 

çıkarttığı yeni anayasayı ve demokrasiyi sahte ve aldatmacı olarak niteleyerek, bundan 

sonra gerçek demokrasinin ve kanunun hâkim olacağını bildirmiĢti.
417

 Aynı Ģekilde bu 

anayasanın 4. maddesinde insanların menfaati, toplumsal bir adaletin temini ve 5. 

maddesinde insanların özgürlüğünden bahsetmektedir. Ancak anayasaya baktığımızda 

eski anayasada yer alan padiĢahın hakları adı altındaki hakların hemen hemen hepsi bu 

anayasada da cumhurbaĢkanın hakları olarak görülmektedir. 

Bu anayasada hâkimiyetin millete ait olduğu,
418

 Afganistan‘ın dininin Ġslâm 

olduğu,
419

 kanun önünde herkesin eĢit olduğu,
420

  masumiyet ilkesinin asıl olduğu, suç 

ve cezada kanunîlik ilkesi,
421

 suç ve cezanın Ģahsiliği,
422

 mesken
423

 ve mülkiyetin 

dokunulmazlığı,
424

 düĢünce ve ifade özgürlüğü
425

 gibi önemli maddelere yer verilmiĢtir. 

CumhurbaĢkanının vatana ihanetle itham edildiği halinde meclisin üçte ikisinin 

önerisi ile Loya Cirga‘ya sunulur. Loya Cirge‘nin söz konusu ithamı deliller ile 

ispatlayıp üçte ikisinin bu yönde oy vermesi ile cumhurbaĢkanı görevinden azledilir ve 

yerine geçici olarak meclis baĢkanı atanır.
426

 CumhurbaĢkanı, yardımcıları ile bakanlar 

hakkında meclisin üçte birinin istemi ile suç iĢlediğinde dair ithamanâmesi 

hazırlanabilir ve üçte ikisinin onaylaması durumunda görevden azledilir.
427

 

                                                             
416 Söz konusu Loya Cirgenin Detayı ve katılanların isimleri için bk. ―De Afganistan de Cumhuri Devlet 

Lomray Loya Cirge ‖, De Afganistan Kalanay, sy: 43,  1355-1356 hĢ. 1976-1977 m. s. 121-146. 
417 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 380. 
418 1977 Anayasası, md. 21. 
419 1977 Anayasası, md. 22. 
420 1977 anayasası/ Anayasası, md. 27. 
421 1977 Anayasası, md. 30. 
422 1977 Anayasası, md. 31. 
423 1977 Anayasası, md. 35. 
424 1977 Anayasası, md. 36. 
425 1977 Anayasası, md. 38. 
426 1977 Anayasası, md. 87. 
427

 1977 Anayasası, md. 95 
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Yargı bölümünde yargının devlete bağlı bir kurum olduğu ifade edilmiĢ
428

 ve 

yargının bağımsızlığı yönünde hiçbir madde konulmamıĢtır.  

Yüksek mahkeme baĢkanı (kadı‘l-kudât) ve üyelerinin de göreve baĢlamadan 

önce Ġslâmın temel ilkelerini göz önünde bulundurarak hüküm verecekleri yönünde 

Allah adına yemin edecekleri,
429

 yüksek mahkeme baĢkanı veya üyelerden birinin ya da 

bir kaçının görevden kaynaklanan bir suçla itham edilmesi halinde de yine 

cumhurbaĢkanı yardımcıları ile bakanlarda olduğu gibi meclisin üçte biri tarafından azl 

istemi yapılır ve üçte ikisinin onayı ile görevlerinden uzaklaĢtırılır.
430

 

Bu dönemde çıkartılan en önemli diğer iki kanun ise 1976‘da çıkartılan medeni 

kanun ile ceza kanunudur.  

Bu iki kanunun taslağı Zahir ġah döneminde yüksek öğretimini ve yüksek 

lisansını Mısır‘da tamamlamıĢ, Afganistan‘ın önde gelen meĢhur hukukçusu 

Muhammed Mûsâ ġefîk‘in
 431

 Afganistan Adalet Bakanlığında kanunlaĢtırma baĢkanı 

olduğu sırada onun çabası ve baĢkanlığıyla Mısırlı hukukçulardan oluĢan bir heyet 

tarafından baĢlatılmıĢtır. Muhammed Mûsâ ġefik 1961 yılında Cemal Abdunnasır 

döneminde Mısır Devleti‘nden kanunlaĢtırma konusunda yardım istemiĢ, Mısır da Ģerî 

ilimler ve hukuk uzmanlarından oluĢan yüksek mahkeme ve adalet bakanlığında 

müsteĢarlık görevi yapanlardan oluĢan bir heyeti bu iĢ için görevlendirmiĢ,
432

 söz 

konusu heyet günümüzde hala yürülükte olan Medeni Kanun ve Ceza Kanunun taslağını 

3 senede Arapça olarak hazırlamıĢlardır.
 433

 Bunu hazırlarken de ağırlıklı olarak Mısır 

kanununu esas almıĢlardır. 1973 yılında Dâvûd Han iktidara gelince söz konusu 

kanunların incelenmesi için, biri üç kiĢiden oluĢan ibtidaî diğeri beĢ kiĢiden oluĢan nihaî 
                                                             
428 1977 Anayasası, md. 96. 
429 1977 Anayasası md. 108. 
430 1977 Anayasası md. 111. 
431 Muhammed ġefik lisans ve yüksek lisansını el-Ezher Üniversitesinde tamamlamıĢ, sonra Amerika‘ya 

gitmiĢ Mukayeseli hukukta ikinci yüksek lisansını yapmıĢ, Afganistan‘a dönünce önce Adalet 

Bakanlığında kanunlar ve kanunlaĢtırma bölümünde göreve baĢlamıĢ, bu arada Kabil Üniversitesi 

Hukuk Siyasal Bilimler Fakültesinde derslere girmiĢ, daha sonra bazı Arap ülkelerinde Afganistan 

büyük elçisi olarak görev yapmıĢ, 1971 yılında Afganistan dıĢiĢleri bakanı ve 1972 yılında baĢbakan 

olarak atanmıĢ, 1978 yılında ise kümunist rejimi tarafından Ģehid edilmiĢtir. detaylı bilgi için bk Âtâî, 

s. 365-367; Zazaî, Turyalai, ―Muhammed Mûsâ ġefik de Hivad Veteli Siyaset-medâr…‖ Ġrfan, 

(Afganistan Eğitim Bakanlığı Aylık Dergisi), sy: 1. Yıl: 2013, s. 59-69. 
432 Eymen el-Futûlî ve Hüseyin Arif bu komisyonda yer alan Mısır hukukçulardan ikisi idi.  
433 Kamevî, Abdulmelik ve Jobel, Muhammed Sıddîk,  Nigahı be Hemkariha-yı Qazaî-yi Afganistan ve 

Mısr, s.5. 
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olmak üzere iki komisyon görevlendirmiĢtir. Ġbtidaî inceleme komisyonu,  Feyzânu‘l-

hak Feyzân, Muhammed Zahir Vezîn ve Habibullah Galib‘tan; Nihaî inceleme 

komisyonu da, Muhammed Ġsmail Kasımyâr, Vefiyullah Semi‘î, Muhammed Tahir 

Borkey, Muhammed Ekrem Abkarî ve Abdusselam ‗Azimî‘dan oluĢmakta idi. Bunların 

çoğu, yüksek öğretimini Mısır‘da tamamlamıĢtır. Söz konusu heyet bu kanunları 3 

senede incelemiĢ, Irak, Mısır, Suriye ve kısmen Ġran ceza kanunlarından da istifade 

ederek bazı değiĢiklikleri de yapıp hazırlamıĢlardır. 1976 yılında Farsça ve PeĢtuce‘ye 

de çevirisi yapıldıktan sonra onay için bakanlar kuruluna sunulmuĢ; komisyon 

üyelerinden Ġsmail Kasımyâr, Vefiyullah Semi‘î ve Muhammed Ekrem Abkarî 

tarafından bakanlar kuruluna okunup bakanlar tarafından yöneltilen soruların 

cevaplanmasından sonra onaylanıp yürürlüğe girmiĢtir. Söz konusu komisyon üyesi 

Muhammed Ġsmail Kasımyâr, kanunun düzenleme ve incelenmesinde adaletin en iyi 

Ģekilde temin edilmesini esas aldıklarını da ifade etmiĢtir.
434

 

1) 1976 Tarihli Afgan Medeni Kanunu 

Günümüzde hâlâ yürürlükte olan bu medeni kanun Hanefî fıkıh esas alınarak, 4 

kitap ve 2416 madde olarak hazırlanmıĢtır. 

Bu kanunun birinci maddesinde kanunda hükmü bulunmayan meselelerde 

mahkemenin, adaleti en iyi temin edecek Ģekilde Ġslâm Ģeriatının ve Hanefî mezhebinin 

genel ilkelerine uygun olarak hüküm vereceği,
435

 bir hükmün hem kanunda hem de 

Ġslâm Ģeriatı, Hanefî mezhebinde bulunmadığı durumlarda ise adalet ilkelerine ve 

kanuna aykırı olmamak Ģartıyla genel örfe göre hüküm vereceği ifade edilmiĢtir.
436

 

2) 1976 Tarihli Afgan Ceza Kanunu 

Afgan Ceza kanunu,-birinci maddesinde de belirtildiği gibi- ta‘zîr cezalarından 

ibaret olup had, kısâs ve diyet ile ilgili suçların, Hanefî mezhebine göre 

                                                             
434 Bu bilgiler, 30.01.2015 tarihinde Elbirûnî Üniversitesi ġer‘îyât Fakültesi‘nin Eski (kurucu) dekanı, 

mezkûr fakültenin hâlihazırda öğretim üyesi ve Afganistan Yüksek BarıĢ Konsey üyesi olan 

Aminuddin Muzaffari vasıtasıyla Afgan ceza kanunun incelenmesi ile görevlendirilmiĢ üylerinden biri 

ve günümüzde Afganistan Yüksek BarıĢ Konsey üyesi olan Muhammed Ġsmail Kasımyâr ile yapılan 

röportajdan elde edilmiĢtir. Ayrıca bk. Hosamî, Tarih-ı Kaza der Afganistan, s. 298-300. 
435 AMK, md. 1., bend 2. 
436

 AMK, md. 2. 



 

 

 

 

92 

cezalandırılacağı belirtilmiĢtir.
437

 Söz konusu ceza kanunu 523 maddeyi içermekte olup 

iki kitap ve sekiz bab (alt bölüm) den oluĢmaktadır.  

Bu kanunun muhtevası tezin üçüncü bölümünde ele alınacağından burada 

yasanın içerdiği kanunları maddelemekle yetineceğiz. 

A.  Birinci Kitap: Genel Hükümler 

Suçlar, suçlu, ceza, suç ve cezanın düĢmesi,  

1. Birinci Bab: GiriĢ Hükümleri: 

Suçta ve cezada kanunîlik ilkesi, yeni çıkan kanunun ma kabline Ģamil 

olmaması, masumiyet karinesinin asıl olması, insanın Ģeref ve onuruna aykırı olan 

cezaların yasak olması, kanunu bilmemenin mazeret olamayacağı vb. temel kaideler ve 

tanımlar, ayrıca yer Ģahıs ve zaman bakımından kanunun uygulanması ele alınmıĢtır. 

2. Ġkinci Bab: Suçlar 

Suçlar, suçların çeĢitleri, suçun unsurları, suça iĢtirak ve cezaî sorumluluğu 

kaldıran veya azaltan nedenler gibi konulara yer verilmiĢtir. 

3. Üçüncü Bab: Suçlu 

Cezaî sorumluluk ve cezaî sorumluluğu kaldıran hâller ile hükmi Ģahısların cezaî 

sorumluluğu ele alınmıĢtır. 

4. Dördüncü Bab: Cezalar 

Aslî cezalar, fer‘i cezalar, tamamlayıcı cezalar, güvenlik tedbirleri, kanunî 

mazeretler ve yargı hükümlerini hafifleten durumlar, genel ağırlaĢtırıcı durumlar, suçun 

içtimaı ve cezaya etkisi ve hükmün ertelenmesi, güvenlik tedbiri amaçlı cezalar, yine 

genel hükümler, hürriyeti kısıtlayıcı güvenlik tedbirleri, haktan mahrumiyet ve hakkı 

kısıtlayan güvenlik tedbirleri, mali yaptırım ve güvenlik tedbirleriyle ilgili çeĢitli 

hükümler de alt baĢlıklardan düzenlenmiĢtir. 

                                                             
437 ACK 1. md. ―Bu kanun ta‘zîr ile ilgili suç ve cezaları düzenlemektedir. Had, kısas ve diyeti gerektiren 

suçları iĢleyenler Hanefî Fıkhına göre cezalandırılacaktır‖. 
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5. BeĢinci Bab: Ceza ĠliĢkisini Sona Erdiren Sebepler (md. 167-172) 

BeĢinci babta cezanın düĢmesi konusu ele alınmıĢ, sanığın ölümü, hükümlünün 

ölümü, genel ve özel af, iade-i itibar ve hükmün uygulamasının ertelenmesi konularına 

yer verilmiĢtir. 

B. Ġkinci Kitap: Cinayetler, Cünhalar, Kabahatler ve Cezaları 

Ġkinci kitapta suçun çeĢitleri ve cezaları ele alınmıĢtır. Bu kitapta suç; cinayet, 

cünha ve kabahat diye üç bab altında ele alınmıĢtır.  

1. Birinci Bab: Topluma KarĢı ĠĢlenen Cinayetler ve Cünhalar 

Bu bab altındaki konular aĢağıdaki baĢlıklar Ģeklinde ele alınmıĢtır: 

Devletin DıĢ Güvenliğine KarĢı ĠĢlenen Suçlar (md. 173-203), Devletin Ġç 

Güvenliğine KarĢı ĠĢlenen Suçlar (md. 204-253), RüĢvet (md. 254-267), Zimmet (md. 

268-274),  Kamu Görevlisinin Zor Kullanma Yetkisine ĠliĢkin Sınırın AĢılması (md. 

282-289),  Kamu Görevlisinin Görevi Kötüye Kullanması (md. 275-279) Resmî Belgeyi 

Bozmak, Yok Etmek veya Gizlemek (md. 280-281), Kamu Görevlisine, Görevi 

Yaptırmamak Ġçin Direnme (md. 290-296), Kamu Görevinin Usulsüz Olarak 

Üstlenilmesi (md. 297-301), Parada Sahtecilik (Kalpazanlık) (md. 302-308), Sahtecilik 

(md. 309-322), Mühürde Sahtecilik (md. 323-324), HaberleĢmenin Engellenmesi (md. 

325-332), Hükümlü ve Tutuklunun Kaçması ve Saklaması (md. 333-339), Mühür 

Bozma (md. 340-343), Kamu Malına Zara Verme (md. 344-345), Kaçakçılık (md. 346), 

Din Hürriyetine KarĢı ĠĢlenen Suçlar (Ġnanç, DüĢünce ve Kanaat Hürriyetinin 

Kullanılmasını Engelleme) (md. 347-348), UyuĢturucu ve Alkollü Madde Kullanımı 

(md. 349-352), Kumar (md. 353), Yardımı Ġhmal (md. 354-355), Çocuğun Soy Bağını 

DeğiĢtirmek, Eksik Ehliyete Ġtibar Verilmesi ve Küçüklerin ve YaĢlıların Terki ile Ġlgili 

ĠĢlenen Suçlar (md. 356-359), Genel Güvenliği Tehlikeye Sokmak (Kundakçılık) (md. 

360-366), Boğulma, Sulama Kanalı ve Kamu Sağlığı ile Ġlgili Suçlar (md. 367-373), 

Yargıyı Yanıltma (Yargı Görevi Yapanı Etkilemek) (md. 374-376), Yalan Beyan (md. 

377-381), Yalancı ġahitlik (md. 382-388), Yalan Yere Yemin Etmek (md.389-390), 

Ölüler ve Mezarlara KarĢı Saygısızlık (md. 391-393). 

2. Ġkinci Bab: Fertlere KarĢı ĠĢlenen Cinayetler ve Cünhalar 
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Ġkinci bapta; Kasten Öldürme (md. 394-398), Neticesi Sebebiyle Ağır Yaralama 

ve Taksirle Adam Öldürme (md. 399-400), Ölünün Usulsüz Gömülmesi (md. 401), 

Çocuk DüĢürme veya DüĢürtme (md. 402-406), Kasten Yaralama (md. 407-413), KiĢi 

Özgürlüğünü Kısıtlama (md. 414-417), Adam Kaçırma/Ġnsan Kaçakçılığı (md. 418-

425), Zina, Livata ve Ağır Cinsel Saldırı (md. 426-429),  FuhĢa Aracılık ve Tahrik 

(430), Mesleğe Saygısızlık ve Konut Dokunulmazlığının Ġhlali (md. 431-432), Tehdit 

(md. 433-435), Kazf (md. 436-440), Küfür (Sövme/Hakaret) (md. 441-444), Özel 

Hayatın Gizliliğinin Ġhlali (md. 445-446), Yol Kesme /Nitelikli Yağma (md. 447-453), 

Hırsızlık ve Gasp (md. 454-465), Emanete Hıyanet (Güveni Kötüye Kullanma) (md. 

466-468), Dolandırıcılık (md. 469-473), Suç Yoluyla Elde Edilen EĢyanın Saklanması 

(md. 474-475), Ortak Hükümler (md. 476), Ġhaleye Fesat KarıĢtırmak (md. 477), Ticaret 

Ġle Ġlgili Suçlar; Kara Paranın Aklanması, Ticari Muamelelerde Dolandırıcılık, Hileli 

Ġflas (md. 478-489), Fikri Mülkiyet Haklarına Tecavüz (md. 490), Tahrip, Ġtlaf ve 

Ġntikal Ġle Ġlgili Suçlar (Mala Zarar Verme), Menkul Veya Gayr-i Menkulün Tahribi ve 

Ġtlafı, Arazi Sınırlarının Yerlerinin DeğiĢtirilmesi (Hakkı Olmayan Yere Tecavüz) (md. 

491-494), Hayvanları Öldürme ve Onlara Zarar Verme Ġle Ġlgili Suçlar (md. 495) 

baĢlıkları altında fertlere karĢı iĢlenen cinayetler ve cünhalar ele alınmıĢtır. 

3. Üçüncü Bab: Kabahatler (md. 496-523) 

Üçüncü bab kabahatler ile ilgilidir. Bu babda,  yol ve kamu yerleri ile ilgi 

kabahatler (md. 496-502), kamu asayiĢi (kamu yararı) ile ilgili kabahatler (md. 503-

504), kamu sağlığı ile ilgili kabahatler (md. 506-507), arazi, mal ve hayvanlar ile ilgili 

kabahatler (md. 508-510), kamu ahlakı ile ilgili kabahatler (md. 511-512), otel 

çalıĢtıranlar ile ilgili kabahatler (513) ve konu ile ilgili muhtelif hükümlere (514-523) 

yer verilmiĢtir. 
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J. Komünistler Dönemi (1978-1992) 

1. Komünistler Dönemindeki Devlet BaĢkanları 

Marksizm ideolojisine dayanan ve 1965 yılında Rusya‘da eğitim görmüĢ kiĢiler 

tarafından kurulan Demokratik Halk ve Parçem adlı komünist partileri
438

 1978 yılında 

kanlı bir darbe ile Dâvûd Han‘ı öldürüp hükümeti ele geçirdiler. Bu dönemde 1992 

yılına kadar sırasıyla aĢağıdaki cumhurbaĢkanları görev üstlenmiĢtir: 

1) Nur Muhammed Terekî (27.04.1978-17.09.1979) 

2) Hafizullah Emin (17.09.1979-27.12.1979) 

3) Babrak Karmal (28.12.1979-24.11.1986) 

4) Hacı Muhammed Çamkeney (24.11.1986-30.09.1987) 

5) Dr. Muhammed Necibullah (30.09.1987-16.04.1992) 

Komünistler iktidarı ele geçirince Nur Muhammed Terekî, Demokratik Halk 

Partisi‘nin genel sekreterli, Devrim Konsey BaĢkanı ve aynı zamanda baĢbakan sıfatıyla 

tayin edildi.
439

 Terekî‘den sonra sırasıyla devlet baĢkanlığını ele geçiren Hafizullah 

Emin ve Babrak Karmal da baĢbakan yardımcıları olarak atanadı. Buna ilaveten 

Hafizullah Emin dıĢ iĢleri bakanı ve Babrak Karmal da ġûrâ-yı Ġnkilâbî-yi Cumhurî-yi 

Demokratik-i Afganistan (Afganistan Demokratik Cumhuriyeti Devrim Konseyi) 

baĢkan yardımcılığı görevlerini üstlendiler.
440

 Hafizullah Emin, Nur Muhammed 

Terekî‘nin devlet baĢkanı olduğu dönemde önce baĢbakan yardımcısı ve dıĢ iĢleri 

bakanı, sonra baĢbakan ve daha sonra da savunma bakanı olarak görev yapmıĢtır. 

Afganistan Demokratik Halk Partisi‘ne mensup biri olan Nur Muhammed Terekî bir 

buçuk seneye yakın hükümetinden sonra, o dönemde savunma bakanı olan Hafizullah 

Emin tarafından iktidardan uzaklaĢtırılmıĢ ve birkaç gün sonra yine Hafizullah Emin 

tarafından gizlice öldürüp ölüm sebebi diyabet hastalığı olarak ilan edilmiĢtir.
441

 

                                                             
438Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s.368. 
439 ―Afganistan Demoktarik Halk Cumhuriyeti Devrim ġûrası‘nın Birinci Fermanı‖, De Afganistan 

Kalanay,  sy:44, yıl: 1979, s.1; Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s.416. 
440 ―Afganistan Demoktarik Halk Cumhuriyeti Devrim ġûrasının Ġkinci Fermanı‖, De Afganistan 

Kalanay,  sy:44, yıl: 1979, s.2 
441

 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 414, 416. 
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Hafizullah Emin de ancak 100 gün iktidarda kalabilmiĢ, Afganistan‘daki 

kargaĢayı sonlandırmak için Pakistan ve Amerika‘dan yardım istediği için, Sovyetler 

Birliği Hafizullah‘ın ortadan kaldırılmasına karar vermiĢ ve kendisinin düzenlediği bir 

davette önce arkadaĢları ile beraber Rus aĢçısı tarafından zehirlenmiĢ sonra da bizzat 

Sovyet Birliği ordusu tarafından 2000 cumhuriyet muhafızı ile katliam yapılmıĢtır
442

 

Hafizullah Emin‘in öldürülmesinden hemen sonra Babrak Karmal devlet baĢkanı olarak 

atanmıĢtır. Babrak Karmal ile beraber Sovyetler Birliği ordusu da resmen Afganistan 

toprağına girmiĢtir. 24.11.1986 tarihinde Babrak Karmal da parti tarafından 

baĢkanlıktan uzaklaĢtırılıp yerine geçici devlet baĢkanı sıfatıyla Hacı Muhammed 

Çamkeney atanmıĢtır. YaklaĢık 10 ay sonra da daha önce istihbarat Ģefliği, büyükelçilik 

vs. görevlerini üstlenen Dr Muhammed Necibullah devlet baĢkanı olarak tayin 

edilmiĢtir. Komünistler iktidarı ele geçirdikten sonra Ruslar Afganistan‘a girdi ve 

iktidarın son bulmasından iki sene önce de Afganistan‘ı terk ettiler. Böylece 1979-1989 

arasında bizzat Rus ordusu ile komünist ordusu birlikte muhalifler ile savaĢıyorlardı.
443

 

1992 yılında Mücahitler tarafından komünistler hükümetine son verilmiĢtir. 

2. Komünistler Döneminde KanunlaĢtırma 

Nur Muhammed Terekî iktidarda iken konuĢmalarında sık sık partisinin ve 

hükümetinin Ġslâm dinine ve Ģeriata muhalif olmadığını, hatta bütün iĢlerini Ġslâmi 

ilkelere göre yürüttüğünü iddia ediyordu.
444

 Kadılarla yaptığı bir toplantıda onlara, 

hüküm verirken Ġslâm dininin temel ilkelerine riayet ederek kanunlara uygun hüküm 

vermeleri gerektiğini tavsiye etmiĢtir.
445

 ġûrâ-yı Nizâmî-yi Ġnkilâbî-yi Kuvâ-yı Milli-yi 

Afganistan (Afganistan Devrim Silahlı Kuvvetler Milli ġûrası) bir bildirisinde iç 

siyasetinin Ġslâm dininin ilkelerine dayanarak, demokrasi ve özgürlüğün temin edilmesi 

ve ülkenin geliĢmesinin sağlanması olduğunu belirtmiĢtir.
446

  

Stre Mahkeme‘nin (Yüksek Mahkeme) görevi yüksek Ģûraya verilmiĢ ve yüksek 

Ģûranın da devrim Ģûrasının önünde sorumlu olduğu açıklanmıĢtır.
447

 Bu kanunda da 

                                                             
442 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 425, 428. 
443 Detaylı bilgi için bk. Ataî, a.g.e., s.396-462; Bilgü, Ġlhan, ―Sovyet ĠĢgalı ve Sonrası‖, DĠA, I, 408-411. 
444 De Afganistan Kalanay,  sy:44, yıl: 1979, s. 116, 136, 140, 148, 158,164.   
445 De Afganistan Kalanay,  sy:44, yıl: 1979, s149. 
446 RC. sy: 396, yıl 3, 1978, s.2. 
447 RC, sy: 398. 1978, ġûrâ-yı Ġnkilâbî-i Cumhurî-yi Demokratik Afganistan (Afganistan Demokratik 

Cumhuriyet Devrim ġûrası, 3. Ferman 2. Madde. 
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mahkemenin idam cezası dıĢında verdiği kararların kesin ve uygulanması vacip olduğu 

ancak idam cezasında devlet baĢkanının onaylamasının Ģart olduğu belirtilmiĢtir.
448

 

Bu ve diğer kanunlarda idam cezasının devlet baĢkanının iznine bağlanması, 

haksız yere Ġnsanların idam edilmesinin önlenmesi açısından çok büyük önem 

taĢımaktadır. Ġslâm hukukçuların da çoğu kısâsta devlet baĢkanının iznini ve hatta bazı 

hukukçular devlet baĢkanın kısâsın uygulanma esnasında hazır olmasını Ģart 

koĢmuĢlardır.
449

 

Adalet Bakanlığı bünyesinde dinî iĢlerin yürütülmesi için âlimlerden oluĢan 

Cem‘iyyetü‘l-ulemâ adı ile bir kurum açılmıĢ ve Esasname-i Cem‘iyyetü‘l-Ulemâ-ı 

Afganistan adlı 11 maddelik bir kanun ile kurumun teĢkilat ve görevleri de 

belirtilmiĢtir.
450

 

Bu dönemde, Dâvûd Han döneminde çıkartılan anayasa mülga ilan edilmiĢ, 

diğer kanunlar ise devrimin amaç ve hedeflerine ters olmaması Ģartıyla yeni kanunlar 

çıkartılıncaya kadar geçerli sayılmıĢtır.
451

 Bu dönemde anayasa çıkartılmamıĢ ancak 

genelde devlet baĢkanının ve devrim konseyinin fermanları Ģeklinde yasal düzenlemeler 

yapılmıĢtır. Bu dönemde toplam 8 ferman çıkartılmıĢ; bunların birincisi devlet teĢkilatı, 

ikincisi kral ZahirĢah ve Muhammed Dâvûd Han‘ın mallarının musaderesi, üçüncüsü 

eski anayasanın mülğa ilan edilmesi, dördüncüsü Afganistan‘daki bütün dillerin 

korunması ve Özbekçe, Türkmence, Nuristanice ve Baluçça dillerinde yayının 

baĢlaması, beĢincisi krallık ailesine mensup yurt dıĢındaki 23 kiĢinin vatandaĢlığının 

iptalı, altıncısı tefecilik ve girevînin kaldırılması, yedincisi evlenme yaĢı, mehir ve 

baĢlık parası ve sekizincisi de toprak reformuyla ilgilidir.
452

 Fermanların en önemlileri 

ve Afgan halkını ayağa kaldıranları 6., 7. ve 8.  fermanlar olmuĢtur. Burada sadece söz 

konusu üç ferman ile ilgili kısaca bilgi verilecektir. 

                                                             
448 RC, sy: 398. 1978, ġûrâ-yı Ġnkilâbî-i Cumhurî-yi Demokratik Afganistan (Afganistan Demokratik 

Cumhuriyet Devrim ġûrası 3. Ferman 4. Madde. 
449 Mv. f, ―Kısas‖,  XXXIII, 273. 
450 RC. sy: 13, 408, 1957, s. 13-17. 
451 RC, sy: 398. 1978, ġûrâ-yı Ġnkilâbî-i Cumhurî-yi Demokratik Afganistan (Afganistan Demokratik 

Cumhuriyet Devrim ġûrası 3. Ferman 1. Madde. 
452

 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s.403. 
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Altıncı Ferman 

Bu ferman kiĢiler arasında tahakkuk eden tefecilik ve girevî ile ilgilidir. Bunun 

amacının da çiftçiler ve fakirlerin, zenginler tarafından istismar edilmesinden ve 

zulmünden kurtarılması olarak belirtilmiĢtir.  

Burada önce girevî ile bilinen muamelenin Ģeklini ve Ġslâm hukukundaki yerine 

yer verildikten sonra, fermanın detayına geçilicektir. 

Girevî: Girev sözlükte rehin anlamındadır. Nisbet yâsı ile ―Girevî‖ terim olarak;  

belli bir miktar borç para karĢısında belli bir dönüm tarla, bahçenin, para ödeninceye 

kadar ekip mahsulünün alınması veya ev yahut dükkândan faydalanması üzere para 

sahibine verilmesidir. Bu muamelede para sahibi, paranın bedeli tarla ise ekip 

mahsulünü, bahçe ise meyvesini alır, dükkân ise ondan faydalanır ve ev ise içinde 

oturur, borçlu parayı ödeyecek hale geldiğinde aldığı parayı ödeyip malını geri alır. 

Göründüğü gibi burada tarla sahibi mağdur hale düĢmekte ve bir çeĢit faiz cereyan 

etmektedir. 

Ġslâm hukukunda buna benzer alıĢveriĢ Ģekillerinden ―Bey‘ bil-vefâ‖  vardır. 

SatıĢ veya alıĢveriĢ anlamında olan bey‘ ve sözün tutulması/sözün yerine getirilmesi 

anlamına gelen vefaden oluĢan bu kelime, bir fıkıh terimi olarak ―bayi parayı 

bulduğunda müĢterinin malı geri iade etmesi Ģartıyla satıĢ‖ demektir.
453

 

Söz konusu satıĢın cevazı konusunda Ġslâm hukukçuları arasında fikir ayrılığı 

vardır. Mâlikî ve Hanbelî mezhebi ile Hanefî ve ġafiîlerin mütekaddimîn âlimlerine 

göre, bey‘ bil-vefâ fasit bir alıĢveriĢtir. Bunların delili de ―müĢteri parayı bulduğunda 

bayi‘nin malı geri vermesi Ģartının bulunması ve bunun da alıĢveriĢte müĢterinin 

devamlı olarak aldığı mala malik olması gibi satıĢın gereğine ve hikmetine aykırı 

olmasıdır. Ayrıca bunlara göre bunun adı her ne kadar alıĢveriĢ olsa da bu muamele 

alıĢveriĢ amacıyla değil, haram olan ribaya ulaĢmak amacıyla yapılmaktadır. Bunlara 

karĢın Hanefî ve ġafiî mezhebinin bazı müteahhirîn âlimleri bu tür akitlere cevaz 

vermiĢlerdir. Bunların delili; bu satıĢın her ne kadar satıĢ kurallarına aykırı olsa bile söz 

                                                             
453

 Mv. F, ―Bey‘ bi‘l-vefâ‖, IX, 260. 
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konusu Ģartla halk arasındaki ihtiyaçlarının gidirilmesi için teâmul gören bir uygulama 

olduğu, istisna‘ akdinde olduğu gibi teâmule karĢı kuralların terk edildiğidir.
454

 

Yine bazı müteahhirîn âlimler bu bey‘i bir rehin olarak görmüĢ, dolayısıyla 

bunda da bütün rehin hükümlerinin geçerli olduğu söylemiĢlerdir.  Bazılar ise Ģartın 

bey‘ esnasında zikredilmesi durumda fasit, zikredilmemesi durumunda sahih bir 

alıĢveriĢ olarak kabul etmiĢlerdir.
455

 

Ancak buradaki girevî denilen muamele rehin adıyla yapıdığından, bunun bey‘ 

değil bir rehin olduğu kesindir. Dolayısıyla bu muamelede rehindeki bütün hükümler ve 

Ģartlar geçerli olacağından, para sahibinin para karĢılığında aldığı Ģeylerden hiçbir 

suretle menfaat elde etmesi caiz değildir. 

13.07.1978 tarihli bu fermanda 10 Cerib
456

 ve daha az tarla sahibi olan birinden 

girev Ģeklinde alınan tarla üzerinden; 

1) BeĢ sene ve daha fazla geçmiĢse, son mahsulünün alınıp, paradan hiçbir Ģey 

alınmadan tarla sahibine teslim edilecek.
 457

 

2) Dört sene geçmiĢse, son mahsulünü aldıktan sonra tarlanın sahibine verilip 

paranın %20‘sinin bir sene ertelemeli, bir sene içinde ödenmesi gerekir. 

3) Üç sene geçmiĢse, son mahsulünü aldıktan sonra tarlanın sahibine verilip 

paranın % 40‘ı bir sene ertelemeli, iki senede verilecektir. 

4) Ġki sene geçmiĢse, son mahsulünü aldıktan sonra tarlanın sahibine verilip 

paranın %60‘ı bir sene ertelemeli, üç senede ödenecektir. 

5) Bir sene geçmiĢse, son mahsulünü aldıktan sonra tarlanın sahibine verilip 

paranın %80‘i bir sene ertelemeli, 4 senede ödenecektir. 

6) Bir yıldan az geçmiĢse, son mahsulünü aldıktan sonra tarla sahibine verilip 

paranın %90‘ı bir sene ertelemeli, 5 senede ödenecektir. 
458

 

                                                             
454 Mv. f, ―Bey‘ bi‘l-vefâ‖, IX, 260. 
455 Fetava‟l-Hindiyye, III, 209. 
456 1 Cerib=2000 m2 metre kare, Fermân-ı ġumâra-yı 8. RC, sy: 413,  1978, md. 11. 
457

 Fermân-ı ġumâra-yı 6., RC, sy: 409,  1978, md. 1 
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Tarlası olmayıp baĢka birinin tarlasında çiftçi veya iĢçi olarak çalıĢanlar, varsa 

iĢverenlerin borcundan ve faiz verenlerin faizinden muaftırlar.
459

 

Tarlası olmayan çiftçiler veya 10 Cerîb ve daha az tarlası olan çiftçiler, eğer 

tefecilik ve girev'den kaynaklanan borçları varsa 1974 yılından önceki borçları tamamen 

silinir,
460

 1974 sonrasından kalan borçlar ise resmî senet ile ispatlandığı durumda 

paranın aslının faizsiz olarak aĢağıdaki gibi ödemesi gerekmektedir: 

1) Senet 1974 yılına aitse paranın %20‘sini bir sene ertelenmeli bir senede,  

2) Senet 1975 yılına aitse paranın %40‘ını bir sene ertelenmeli iki senede, 

3) Senet 1976 yılına aitse paranın %60‘ını bir sene ertelenmeli üç sende, 

4) Senet 1977 yılına aitse, paranın %80‘ini bir sene ertelenmeli dört sende, 

5) Senet 1978 yılına aitse, paranın %90‘ını bir sene ertelenmeli beĢ sende 

ödeyecektir.
461

 

Böylece kiĢiler arasında cereyan eden tefecilik ve girevî meselesi yasaklanmıĢ, 

bu kanunun çıkıĢından beĢ sene önceye kadar olanlar hakkında da yukarıdaki hüküm 

çıkartılmıĢtır.  

Yedinci Ferman 

Bu ferman mehir, baĢlık parası ve düğün masrafları ile ilgilidir. 18.10.1978‘de 

devlet baĢkanı mehir ve düğün masraflarını yeniden düzenlemek için 7 maddelik bir 

ferman çıkartmıĢtır. Bu fermanda Afganistan‘da gelinin babası ve kardeĢleri tarafından 

alınmakta olan baĢlık parası tamamen yasaklanmıĢ
462

 ve mehrin de 10 dirhemden
463

 

fazla olamayacağı açıklanmıĢtır.
464

 Ayrıca gelin tarafının niĢanlılık döneminde gelenek 

hâlinde olan bayram, nevruz ve benzeri günlerde geline ve ailesine elbise veya hediyeler 

                                                                                                                                                                                   
458 Fermân-ı ġumâra-yı 6., RC, sy: 409,  1978, md. 2. 
459 Fermân-ı ġumâra-yı 6., RC, sy: 409,  1978, md. 3. 
460 Fermân-ı ġumâra-yı 6., RC, sy: 409,  1978, md. 4. 
461 Fermân-ı ġumâra-yı 6., RC, sy: 409,  1978, md. 5. 
462 Fermân-ı ġumâra-yı 7., RC, sy: 409,  1978, md. 1. 
463 10 dirhem 29,70 gr gümüĢe tekabul etmektedir,(Sahillioğlu, ―Dirhem‖, DĠA, IX, 369) bu miktar da 39 

TL‘ye denke gelmektedir.(14.08.2014). 
464

 Fermân-ı ġumâra-yı 7., RC, sy: 409,  1978, md. 3. 



 

 

 

 

101 

alması için damadı zorlayamacağı,
465

 evliliğin, evlenecek tarafların rızası ile olmasının 

gerektiği dolayısıyla rızası dıĢında hiç kimsenin evlendirilemeyeceği, aynı Ģekilde 

evlenmek isteyen dul kadınların evlenmesine engel olunamayacağı belirtilmiĢtir.
466

 

Bu fermanda en dikkat çekici olan, evlilik yaĢına sınırlama getirilirken, niĢan 

için de aynı yaĢ sınırının getirilmesidir. Buna göre kızlar 16 yaĢ altında, erkekler ise 18 

yaĢ altında evlenemez ve niĢanlanamazlar.
467

  NiĢan için getirilen bu sınırlama, küçük 

yaĢtaki çocukların, beĢiktekilerin hatta bazen ana karnındakilerin niĢanlanmasını 

önleme amacı gütmektedir. 

Yukarıda zikri geçen bu fermanları çiğneyen kiĢiler için de durumlara göre 6 

aydan 3 yıla kadar hapis cezasına ve alınan mal ve paranın müsaderesine 

hükmedilmiĢtir.
468

 Ancak bu düzenlemelere toplum tam anlamıylauymamıĢ, gizli 

anlaĢmalarla eski uygulamalar sürdürülmüĢtür.
469

 

Ġslâm hukukunda çeĢitli sebeplerden devletin, Ģahısların mallarına el konması 

bilinmeketedir.
470

 Nitekim Hz. Peygamber (s.a.)in (s.a.) zekâtını vermeyen kiĢinin 

malının yarısına el konması aynı Ģekilde Hz. Ömer‘in hileli süt satan kiĢinin, sütünün 

dökmesi rivayet edilmektedir. Mâlik b. Enes‘in, bir yandan suçluya ceza olacağı gibi 

diğer yandan yoksullara fayda sağlanacağından, Müsadere edilen malın yok 

edilmesinden yoksullara dağıtılmasının daha iyi olduğunu savunduğu da rivayet 

edilmiĢtir.
471

 

Sekizinci Ferman 

Bu ferman arazi dağıtımı (toprak reformu) ile ilgilidir. 30.11.1978 tarihinde 

çıkartılan 8 bölüm ve 40 maddeden oluĢan bu kanunda hiç bir aile ferdinin
472

 30 

                                                             
465 Fermân-ı ġumâra-yı 7., RC, sy: 409,  1978, md. 2. 
466 Fermân-ı ġumâra-yı 7. RC, sy: 409,  1978, md. 4. 
467 Fermân-ı ġumâra-yı 7., RC, sy: 409,  1978, md. 5. 
468 Fermân-ı ġumâra-yı 7. Der Bare-yi Masarıfı Arusi, RC, sy: 409,  1978, md. 6. 
469 Ataî,  Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 404. 
470 Aydın, Türk Hukukuk Tarihi, s.193. 
471 Behnesî, el-Ukûbe, 219-220. Müsadere ile ilgili geniĢ bilgi için bk. Esen, ―Ġslâm Hukuku Açısından 

Müsâdere‖, DEÜ. Ġlahiyat Fakültesi Dergisi, sy: 25, Ġzmir 2002, s. 191-225; Tomar, Cengiz, 

―Müsâdere‖, DĠA, XXXII, 65-67. 
472 Aile fertleri, ana, baba ve 18 yaĢ altındaki evlenmemiĢ çocuklardan ibarettir. Fermân-ı ġumâra-yı 8. 

RC, sy: 413,  1978, md. 2/1. 
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Cerib
473

 birinci derece
474

 tarladan fazlaya sahip olamayacağı
475

 ve bundan fazla olan 

miktarını satamayacağı, kiraya veremeyeceği,
476

 bu miktardan fazlasının devlet 

tarafından karĢılıksız olarak alınacağı,
477

 tarlası olmayanlara da birinci dereceden 5 

Cerîb veya derecesi daha düĢük olandan bunun muadilinin bedava
478

 verileceği 

kararlaĢtırılmıĢtır.
479

 

Arazisinin olmadığı veya 5 Cerib‘ten az olduğu için devletten tarla almaya hak 

kazananlar da 5 dereceye ayrılmıĢ ve öncelikli hak sahiplerine ait olmak üzere sırasıyla 

arazinin dağıtımı öngörülmüĢtür. 

Bunun için herkesin ilgili Ģubelere gidip toprak bilgilerini vermesi gerektiği, bir 

mazereti olmadan toprak bilgisini vermeyen veya verdiği bilgilerin %20 si yanlıĢ 

olanların tarlasının da devlet tarafından karĢılıksız olarak kamulaĢtırılacağı 

belirtilmiĢtir. 

Bu dönemde bunlar dıĢında da kamu iĢlerini düzenleyen bazı kanunlar 

çıkartılmıĢ ancak ceza kanunu ve hukukî düzenlemeler ile ilgili bir kanun 

çıkartılmamıĢtır. 

Hafizullah Emin döneminde anayasa taslağını hazırlamak üzere, bakanlar, 

hukukçular, din adamları, akademisyenler, komutanlar vs.den oluĢan 58 kiĢilik bir 

komisyon kurulmuĢ
480

 ancak Hafizullah Emin‘in sadece 100 gün devlet baĢkanı sıfatıyla 

görev yaptığı için
481

 söz konusu anayasa, tamamlanmadan bu dönem son bulmuĢtur.  

Babrak Karmal döneminde ise ―Usul-i Esâsî-yi Cumhûrî-yi Demokratik-i 

Afganistan‖ adlı 10 bölüm ve 68 maddeden oluĢan anayasa çıkartılmıĢtır. Bu anayasa  

                                                             
473 1 Cerib=2000 m2, Fermân-ı ġumâra-yı 8. RC, sy: 413,  1978, md. 11. 
474 Topraklar verdiği mahsullara ve sulu veya susuz olması bakımından 7 kategoriye ayrılmıĢtır. Bu 

kategoriye göre hem sulu hem de mahsule verimli olan topraklar birinci derece olarak kabul edilmiĢtir. 
475 Fermân-ı ġumâra-yı 8. RC, sy: 413,  1978, md. 3. 
476 Fermân-ı ġumâra-yı 8. RC, sy: 413,  1978, md. 4. 
477 Fermân-ı ġumâra-yı 8. RC, sy: 413,  1978, md. 9. 
478Arazisi olmayana burada zikri geçen derecelerden birinden, belirtilen mıktarda verileceği belirtilmiĢtir: 

Birinci dereceden 5, ikinci dereceden 6, üçüncü dereceden 8, dördüncü dereceden 12, beĢinci derecen 

25, altıncı dereceden 33, yedinci dereceden 50 Cerib. Fermân-ı ġumâra-yı 8. RC, sy: 413,  1978, md. 

12. 
479 Fermân-ı ġumâra-yı 8. RC, sy: 413,  1978, md. 12. 
480 Fermân-ı ġumâra-yı 5, Hafizullah Emin, RC. sy: 13, 1979, s. 12. 
481

 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 412. 
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―ġûrâ-yı Ġnkilâbî-yi Demokratik-i Afganistan‖ tarafından, Loya Cirge'nin hazırlayacağı 

yeni bir anayasanın çıkmasına kadar geçici bir kanun Ģeklinde hazırlanmıĢtır. Çünkü 

Afganistan‘da anayasa ancak Loya Cirge tarafından çıkartılır veya maddeleri 

değiĢtirilir. 

Bu anayasanın farklı olan tarafı öncekilerde padiĢaha ve cumhurbaĢkanına 

verilen yetkilerin çoğunun burada ġûrâ-yı Ġnkitâbî  (Devrim ġûrasına) verilmiĢ 

olmasıdır. Bundan önceki dönemde ortadan kaldırılan Stre Mahkeme (Yüksek 

Mahkeme) bu anayasa ile yine yargının en üst organı olarak kabul edilmiĢtir. Bu 

anayasada devrim merkeze alınmıĢtır; nitekim kanunların çoğu devrimin muhafazasına 

yöneliktir. 

Bunun yanı sıra 1980‘de 6 bölüm, 45 maddeden oluĢan ―Kanun-i Mehâkim-i 

Kuva-yı Musellah-ı Cumhuri-yi Demokratik-i Afganistan‖ (Afganistan Demokratik 

Cumhuriyeti Silahlı Kuvvetler Mahkemeleri Kanunu) ve 1981‘de 7 bölüm ve 119 

maddeden oluĢan ―Kanun-i TeĢkilat ve Salahiyet-i Mehâkim-i Cumhuri-yi Demokratik 

Afganistan‖  (Afganistan Demokratik Cumhuriyeti Mahkemelerin TeĢkilat ve Yetkileri) 

adlı kanun çıkartılmıĢtır.
482

   

Bu dönemde 1980 yılında baĢbakanlığa bağlı olarak din iĢlerini yönetmek için 

―Riyâset-i ġuûn-i Ġslâmi-yi Cumhuri-yi Demokratik-i Afganistan‖ adlı bir kurum 

açılmıĢtır.
483

  Bu kurumun teĢkilat ve görevi için de ―Mukarrere-i Riyâset-i ġuûn-i 

Ġslâmi-yi Cumhuri-yi Demokratik-i Afganistan‖ adlı 18 maddelik bir kanun çıkartılmıĢ, 

söz konusu kanunda da bütün hac, vakıflar vb. din iĢlerinin yanında, devrimin hedefini 

ve gerekliliğini anlatmayı da bu kurumun bir görevi olarak sayılmıĢtır.
484

 Yine de genel 

olarak diğer maddeleri böyle bir dönemde dinî iĢleri yürütme açısından çok önemlidir. 

Hacı Muhammed Çamkeney (Devrim Konsey BaĢkan Vekili) döneminde, ikinci 

bölümde detaylı olarak anlatacağımız üzere ACK‘nın 148. Maddesinde değiĢiklik 

yapılmıĢ ve ―Kanun-ı Cerâim Aleyh-i Emniyet-i Dâhilî ve Haricî-yi Demokratik-i 

Afganistan‖ (Afganistan‘ın Ġç ve DıĢ güvenliğine KarĢı ĠĢlenen Suçlar) adı altında 2 

                                                             
482 RC, sy: 479, 1981.  
483 RC. sy: 19 (471), 1980.  
484 RC. sy: 19 (471), 1980, Mukarrere-i Riyaset-i ġuûn-i Ġslâmî Cumhuri-yi Demokratik-i Afganistan, md. 

11. 
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bölüm ve 30 maddeden oluĢan bir kanun çıkartılıp ACK‘da yer alan bu bölümler mülga 

ilan edilmiĢtir. Daha önce ACK‘da 36 durumda idam cezası tek seçenek olarak 

öngörülürken bu kanunda söz konusu suçlar için idam cezasının yanında ağır hapis 

cezası da getirilmiĢtir. Bu açıdan bu kanun önem arz etmektedir. 

Muhammed Necibullah döneminde ise ceza kanununda bazı değiĢiklik 

yapılmıĢtır. Bunların en önemlisi ülkenin iç ve dıĢ güvenliğine karĢı iĢlenen suçlarda 

idam cezasının kısıtlanmasıdır. ACK‘da 36 durumda idam cezası, daha sonra idam 

cezası veya ağır hapis cezası öngörülmüĢken bu değiĢiklik ile 4 duruma indirilmiĢtir.
485

 

Bu dönemde ayrıca 1987 tarihinde 13 bölüm ve 149 maddeden oluĢan yeni 

anayasa çıkartılmıĢ ve 1990 yılında aynı anayasa bazı tdeğiĢiklik yapıldıktan sonra 

onaylanmıĢtır. 

Önceki anayasada tek partili bir hükümet söz konusu iken bu anayasada çok 

partili bir kanun getirilmiĢ ve böylece siyasî parti kurmaya izin verilmiĢtir.
486

  

Bu anayasada kiĢisel özgürlük, suç ve cezada kanunîlik ve Ģahsilik ilkelerine yer 

verilmiĢtir.
487

 Aynı Ģekilde temel eğitimin herkes için zorunlu olması ve anadilde 

eğitimin devlet tarafından temin edilmesi ifade edilmiĢtir.
488

 

Komünistler döneminde her ne kadar Ģeriata göre hüküm verildiğini söylemek 

mümkün değilse de, yapılan değiĢikliklerde had, kısâs ve diyet konusunda, Hanefî 

mezhebine göre hüküm verilmesini öngören ACK‘nın birinci maddesi 

değiĢtirilmemiĢtir. Aynı Ģekilde Necibullah döneminde çıkartılan anayasada 

―Afganistan‟ın dini Ġslâm‟dır. Afganistan Cumhuriyeti‟nde hiçbir kanun Ġslâmi ilkelere 

ve bu anayasanın içerdiği kanunun değerlerine aykırı olamaz”
489

 ifadesine ikinci 

maddede yer verilmiĢtir. Aynı Ģekilde söz konusu anayasada cumhurbaĢkanı adayı 

olabilmek için Müslüman olmanın Ģart olduğu ifade edilmiĢtir.
490

 

                                                             
485 Detaylı bilgi için bk. ikinci bölümün tadilât kısmı. 
486 1987 Anayasası, md. 5. 
487 1987 Anayasası, md. 41. 
488 1987 Anayasası, md. 56. 
489 1987 Anayasası, md. 2. 
490

 1987 Anayasası, md. 73. 
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CumhurbaĢkanının, Loya Cirge‘nin oy çokluğu ile 7 seneliğine seçileceği, bir 

kiĢinin ikinci kez cumhurbaĢkanı seçilemeyeceği, cumhurbaĢkanının Loya Cirge‘ye 

karĢı icraatlarını sunmakla mükellef olduğu 
491

 belirtilmiĢtir. CumhurbaĢkanı adayı 

olabilmek için kiĢinin 40 yaĢını doldurmuĢ, Müslüman, Afgan uyruklu, kendisi ve 

hanımının Afgan uyruklu ana ve babadan doğmuĢ olması Ģart koĢulmuĢtur.
492

 Burada da 

cumhurbaĢkanının yemininde Allah‘ın adıyla yemin etmesi, vatanın bağımsızlığı vs.‘nin 

korunmasının yanında Ġslâm dini esaslarının koruyucusu olacağı yönünde yemin etmesi 

gerektiği açıklanmıĢtır.
493

 Yargının devletin bağımsız bir organı olduğu
494

 ancak kâdı‘l-

kudât ve yardımcılarının cumhurbaĢkanı tarafından seçileceği ve cumhurbaĢkanına karĢı 

sorumlu ve rapor vermek ile mükellef olduğu belirtilmiĢtir.
495

 Burada yine idam cezası 

hariç diğer bütün cezalarda mahkemenin verdiği kararın uygulanmasının kesin olduğu, 

idam cezasının ise ancak cumhurbaĢkanının onayından sonra uygulanabileceği ifade 

edilmiĢtir.
496

 

Aynı Ģekilde baĢsavcı ve yardımcılarının da cumhurbaĢkanı tarafından seçileceği 

ve cumhurbaĢkanına karĢı sorumlu ve rapor vermek ile mükellef oldukları 

belirtilmiĢtir.
497

 

Bu anayasada ilk defa anayasa mahkemesine benzer ―ġûrâ-yı Kanûn-ı Eâasi‖ 

diye bir kurum icad edilmiĢ ve bu anayasanın 122-127 maddeleri ile görevleri 

belirtilmiĢtir. 

Kendisi veya eĢi Afganistan uyruklu anne ve babadan olmayan kiĢiler, 

cumhurbaĢkanı yardımcısı, baĢbakan, bakan, kadı‘l-kudât, baĢsavcı, üst rütbeli komutan 

ve diplomat olamayacağı da ayrıca ifade edilmiĢtir.
498

 

Bu dönemde ―Kanun-i Men‘i Ġhtikar‖ adlı 18 maddelik bir kanun çıkartılmıĢ, 

söz konusu kanunda, ihtikar suç sayılmıĢ ve ihtikar yapan kiĢinin duruma göre malının 

bir kısmı veya hepsinin müsaderesi, aynı Ģekilde durumlara göre ihtikar yapan kiĢinin 

                                                             
491 1987 Anayasası, md. 72. 
492 1987 Anayasası, md. 73. 
493 1987 Anayasası, md. 74. 
494 1987 Anayasası, md. 107. 
495 1987 Anayasası, md. 110. 
496 1987 Anayasası, md. 115. 
497 1987 Anayasası, md. 119. 
498

 1987 Anayasası, md. 147. 
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kısa süreliden uzun süreli hapis cezasına kadar hapis cezasına çarptırılacağı ile ilgi 

maddelere yer verilmiĢtir.
499

 

Bu dönemde çıkartılan diğer önemli bir kanun da 8 bölüm ve 62 maddeden 

oluĢan ―Kanun-i TeĢkilat ve Salahiyet-i Saranvali‖ (Savcılığın TeĢkilat ve Yetkileri) 

dir.
500

 

K. Mücahitler Dönemi (1992-1996) 

1. Mücahitler Dönemindeki Devlet BaĢkanları  

a Sıbgatullah Müceddidi (28.04.1992-28.06.1992) 

b Burhanuddin Rabbanî (01.07.1992-26.09.1996) 

1992‘de komünist rejiminin hükümeti sona erince iki aylık süre için geçici 

olarak Sibgatullah Müceddidi Afganistan Ġslâm Devleti baĢkanı olarak ilan edilmiĢtir. 

Bu dönemde daha önce Afganistan Demokratik Halk Devleti gibi adlar ile adlandırılan 

Afganistan‘a, Devleti Ġslâmî-yi Afganistan adı verilmiĢtir. Ġki aylık baĢkanlıktan sonra 

Prof. Burhanuddîn Rabbanî geçici devlet baĢkanı olarak tayin edilmiĢtir. 26.09.1996 

tarihinde mücahitlerin hükümeti son buldu ve 27.09.1996‘da Taliban hareketi baĢkent 

Kabil‘i ele geçirip Ġmaret-i Ġslâmî-yi Afganistan adlı hükümetini ilan etmiĢtir. Ancak 

Suudi Arabistan, Pakistan ve BirleĢik Arap Emîrlikleri gibi bazı ülkeler hariç diğer 

ülkeler, Afganistan‘ın %95‘ini ele geçirmesine rağman Taliban yerine Burhanuddîn 

Rebbânî‘yi Afganistan‘ın resmî devlet baĢkanı olarak tanıyordu. 

2. Mücahitler Döneminde KanunlaĢtırma 

Bu süre içinde anayasayı hazırlamak için 50 kiĢilik bir heyet görevlendirilmiĢ ve 

söz konusu heyet ―Usûl-i Esâsi-yi Cedîd-i Afganistan‖ adlı 114 maddelik bir anayasa 

hazırlamıĢ ancak ülkede yaĢanan iç savaĢları ve karıĢıklıktan dolayı, aynı Ģekilde diğer 

partilerin kabul etmemelerinden yürürlüğe girmemiĢtir.
501

 Çünkü Rabbanî‘nın 

CumhurbaĢkanı olduğu dönemde en Ģiddetli savaĢ baĢkent Kabil‘de devam etmekteydi 

ve kendi partisi dıĢındaki partiler kendisine karĢı savaĢıyordu.  

                                                             
499 RC., sy: 14 (390) 1989, s. 5-14 
500 RC. Özel sayı, (seri no: 738), 1991, s. 1-44. 
501

 MoĢtakî, Ramin, Hukuk-ı Esâsi-yi Afganistan, s. 44; DanıĢ, Server, Hukuk-ı Esâsî-yi Afganistan, s. 94. 
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CumhurbaĢkanı Burhanuddîn Rabbanî, 214 sayılı ve 09.10.1994 tarihli 

fermanıyla cinayetleri önlemek amacıyla 22.10.1987 tarihinde çıkartılan ve 649 sayılı 

resmî gazetede yayınlanarak yürürlüğe giren ―Kanun-ı Ceraim Aleyh-i Emniyet-i Dâhili 

ve Harici Demokratik-i Afganistan‖ (Afganistan Demokratik Devletin Ġç ve DıĢ 

güvenliğine KarĢı ĠĢlenen Suçlar) adıyla çıkartılan
502

 ve 07.03.1992‘de idam cezasının 

sınırlandırılması ile ilgili değiĢiklik ile mülga ilan edilen
503

 kanunu, tekrar nafiz ilan 

etmiĢtir.
504

 Aynı fermanda mahkemelerin teĢkilat ve yetkilerinde de bazı tadilâtlar 

yapmıĢtır.
505

 

Burhanuddîn Rabbanî 286 sayılı ve 06.11.1994 tarihli fermanı ile de 1991 

yılında çıkartılan 8 bölüm ve 62 maddeden oluĢan ―Kanun-i TeĢkilât ve Salâhiyet-i 

Sâranvâlî‖
506

 (Savcılığın TeĢkilat ve Yetkisi Kanunu) adlı kanunda da bazı tadilâtlar ve 

ilaveler yapmıĢtır. Bunlar ağırlıklı olarak kanun ile beraber Ģeriata karĢı çıkanların da 

savcılık tarafından takip edilmesi ile ilgilidir.
507

 

Rabbanî 335 sayılı diğer bir ferman ile de 4 bölüm ve 22 maddelik ―Kanun-i 

Men‘ı Ġhtikar‖ adlı kanun çıkartmıĢtır. Bu kanunda daha önce (1991 yılında) 

çıkartılandan daha fazla detaylara yer verilmiĢtir. Hatta herkesin kiĢi baĢında yiyecek 

maddelerden kaç kiloya kadar biriktirebileceği de detaylı olarak belirtilmiĢtir.  Bununla 

04.05. 1989 tarihili ve 690 sayı ile Resmî Gazetede yayınlanan ―Kanun-i Men‘ı Ġhtikar‖ 

mülga ilan edilmiĢtir.
508

 

L. Taliban Dönemi (1996-2001) 

1. Taliban Hükümeti 

Dinî medrese kökenli olup "öğrenciler hareketi" anlamında olan Tahrik-i 

Taliban  (Taliban Hareketi), amaçlarının Afganistan‘da mücahit gruplar arasında iç 

savaĢların devam ettiği bir dönemde, arabuluculuk yapmak ve savaĢan grupları 

birleĢtirmek olduğu iddiasıyla, 1994 yılında Kandahâr‘da ortaya çıktı. Kısa sürede 

                                                             
502 R.C. sy. 649 
503 Bu konuyla ilgili detaylı bilgi için bk. Tezizimizin Ġkinci bölümü, (ACK‘da Yapılan DeğiĢiklikler).  
504 RC. sy: 772, 1995. s. 1. 
505 RC. sy: 772, 1995. s. 2-3. 
506 RC. sy: 738, 1991, s. 1-44. 
507 RC. sy: 772, 1995s. 4-9. 
508

 RC. sy: 773, 1995 s. 3-20. 
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Kandahâr yönetiminin tamamını ele geçiren Taliban Hareketi Kandahâr‘ın çevresindeki 

illeri de sırasıyla ele geçirmeye devam etti. Sonunda 1996 yılında büyük bir güç hâline 

geldi, Afganistan‘da Ġmâret-i Ġslâmî'yi (Ġslâm Emîrliğini) ilan edip 04.04.1996‘da 1500 

din adamını toplayıp Taliban hareketinin kurucusu olan Molla Muhammed Ömer‘i de 

Emîrü‟l-müminîn olarak tayin etti ve 27.09.1996 tarihinde baĢkent Kabil‘i de resmen ele 

geçirip Rabbanî‘nin hükümetine son verdi.
509

 

Taliban 2001‘e kadar Afganistan‘da hüküm sürdü ve bu sürede Afganistan‘ın 

yaklaĢık %95‘ine hâkim oldu.  2001 yılında Amerika 11 Eylül saldırısından 

Afganistan‘da bulunan ve Taliban Hareketi‘nin en büyük destekçisi olan Usame b. 

Ladin‘i sorumlu tutup, Taliban‘dan teslim etmesini istedi. Taliban da bunu kabul 

etmeyince Amerika resmen Afganistan‘da Taliban‘la savaĢa girdi. Muhalif grupların da 

desteğiyle Taliban hükümetine son verdi.
510

 

2. Taliban Hükümeti Döneminde KanunlaĢtırma 

Taliban ilk çıkıĢından itibaren Ġslâm Ģeriatının her alanda uygulayacağını 

kendilerine Ģiar edindi. Taliban, kadınların ancak Çadırî (burka) giyinerek bir erkek 

mahreminin yanında bulunması Ģartı ile dıĢarıya çıkabileceklerini, erkeklerin sakal 

bırakmak ve namazlarını cemaat ile kılmak zorunda olduklarını, her türlü müzik aletinin 

yasak olduğunu, kimlik gibi gerekli resmi belgeler için çektirilenler hariç, fotoğraf 

çekmenin yasak olduğunu, televizyonların suç aleti olduğu, dolayısıyla evde 

bulundurulmasının bile suç olduğunu ilan etti. Ülkede yaygın bir Ģekilde kullanılan 

Hicrî Ģemsî takvimi yerine bundan sonra hicrî kamerî takviminin kullanılacağını ilan 

etti. Had ve kısâsı, stadlarda insanların gözü önünde uyguluyordu. Bu dönemde Molla 

Muhammed Ömer bir fermanıyla Afganistan‘ın son kralı Muhammed Zahir ġah 

dönemindeki kanunların incelenip Ģeriata ve günümüz Ģartlarına uygun hâle getirilerek 

yeni yasal düzenlemelerin yapılması için ilim ehli muhtesiplerden oluĢan bir heyeti 

görevlendirmiĢtir, ancak hedeflenen düzenlemeler gerçeklerĢtirilememiĢtir.
511

 

Taliban döneminde Kabil Tıp Fakültesi hariç diğer bütün kız okulları kapanmıĢ 

ancak 2001 yılında Taliban hükümetin çıkarttığı 23.04.2001tarihli Resmi Gazetede 

                                                             
509 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 507-541. 
510 Mutanoğlu, Metin, Afganistan Moğol Ġstilasından Amerikan ĠĢgaline, s. 51-52 
511

 Ataî, Tarih-i muâsır-ı Afganistan, s. 540-541. 
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yayınlanan mearif kanununun 2. maddesinde eğitimin bütün Afgan vatandaĢların eĢit 

hakkı olduğu ve 3. maddesinde de kadınların eğitimi Ģeriat çerçevesinde özel bir 

kanunla düzenleneceği belirtilmiĢ
512

 ama uygulamaya girmemiĢtir. 

Taliban‘dan önce de baĢkanlık olarak diğer dönemlerde var olan emir bi‟l-

ma‟ruf ve nehiy anı‟l-münker Taliban döneminde bir süre baĢkanlık olarak devam etmiĢ 

daha sonra da Emir bi‟l-ma‟ruf ve Nehiy anı‟l-münker Bakanlığına dönüĢtürülmüĢtür. 

 Bu teĢkilatın polisleri, burkasız veya yanında bir mahremi olmadan dıĢarıya 

çıkan kadınları döverdi. Ezan okununca herkesin camiye gitmesi gerekiyordu. DıĢarıda 

yakalanan da zorla mescide gönderiliyordu. Hatta bazı kiĢilere aynı namazı defalarca 

kıldırmıĢ oluyorlardı.
513

  

Emir bi‘l-ma‘ruf ve nehiy ani‘l-münker görevinin Hanefî mezhebine göre 

yapılması öngörülmüĢtü.  

Emir bi‘l-ma‘ruf ve nehiy ani‘l-münker baĢkanlığının teĢkilatı ve görevleri ile 

ilgili 4 bölüm ve 15 maddelik bir kanun çıkartılmıĢtır. Bu kurumun görevleri aĢağıdaki 

gibi belirtilmiĢti: 

1) Bir kadın yüzü açık bir Ģekilde örtünmeden veya burkasız evden çıkarsa evi 

belirlenir, kocasına gerekli ceza verilir veya duruma göre kadın görüldüğü yerde 

uyarılır. 

2) Yukarıda zikri geçen durumda bir kadın bir ulaĢım aracında seyahat hâlinde 

görülürse, Ģoförlere duruma göre 1-5 gün hapis cezası verilir. 

3) Dükkân, otel, ulaĢım araçları veya baĢka bir yerde, müzik, Ģarkı kasetleri ve 

videolu film yakalanırsa, kaset sahibine duruma göre 1 günden 10 güne kadar hapis 

cezası verilir. 

4) Yukarıda zikri geçen kasetlerin bulunduğu dükkân sahibine ve Ģoföre 1 

günden 5 güne kadar hapis cezası verilir, dükkân 5 gün kapatılır, araç da 5 gün trafikten 

men edilir. 

                                                             
512 RC. ―De Poheni Vizâret Arond Taknînî Senedûne‖, sy: 796, yıl 2001. 
513

 Ataî, a.g.e., s. 526 
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5) Bir erkek sakalını tıraĢ eder veya kısaltırsa, söz konusu suçlunun durumuna 

göre 10 güne kadar hapis cezası veya hâkimin gerek duyduğu durumda ta‘zîr cezası 

verilir. 

6) ġehirlerde namaz vakitleri emir bi‘l-ma‘ruf ve nehiy ani‘l-münker tarafından 

tayin edilir ve namaz aynı anda kılınır. 

7) Namaz vaktinde baliğ olan bir kiĢi dükkânda görülürse, söz konusu dükkan 1 

günden 5 güne kadar kapatılır. 

8) Güvercin besleyen kiĢi evinden güvercini tamamen kayboluncaya kadar 

hapiste tutulur. 

9) SarhoĢ edici madde bağımlıları durumlarına göre aĢağıdaki gibi 

cezalandırılır: 

a) Esrar bağımlısı 3 aya varan hapis cezasıyla, 

b) Eroin bağımlısı 6 aya varan hapis cezasıyla. 

c) Ġçki içenlere ġer‗î had uygulanır. 

10)  SarhoĢ edici madde satılan dükkân kapatılır, sahibi duruma göre 1 aya kadar 

hapis cezasına çarptırılır. 

11) Esrar ekenler hapse atılır, akrabaları esrarı imha edip yetkililere haber 

verinceye kadar süresiz hapiste tutulur. 

12)  Uçurtma kâğıdını satan dükkân sahibi bu iĢten men‘ edilir, dükkanı 3 güne 

kadar kapatılır, bu iĢi ikinci kez tekrarlaması durumunda 10 güne kadar hapis cezası 

verilir. 

13)  Emir bi‘l-ma‘ruf ve nehiy ani‘l-münker görevlileri, uçurtma oynamanın, 

yersiz masrafların, (dam vb. yerlerden düĢme sebebiyle) ölüm, (boĢ zaman geçirerek) 

eğitim ve öğretimden mahrum kalma ve (damlara çıkmak suretiyle) diğer kiĢilerin 

evinin içini görme gibi zararlı sonuçlarını insanlara anlatmalıdır. 

14)  Pasaport, kimlik vb. gibi zaruri hâller dıĢında fotoğrafçı fotoğraf çekemez, 

heykel yapılamaz. Yol, araba, otel ve diğer yerlerdeki resimler imha edilir. 

15)  Trafik polisi ulaĢım araçlarındaki resimleri imha etmekle mükelleftir. 
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16) Saçlarını Ġngilizler veya Amerikalılar gibi yapan kiĢi berbere götürülür 

saçları tamamen tıraĢ edilir. Emir bi‘l-ma‘ruf ve nehiy ani‘l-münker, bizzat kendileri 

söz konusu kiĢinin saçlarını kesemezler.
514

 

17) Kumar oynarken yakalanan kiĢi duruma göre bir aya kadar hapis cezasına 

çarptırılır. 

18)  Köylerde dıĢarıda çamaĢır yıkayan bayanlar, gerekli adapla men‘ edilir ve 

evi belirlenip ev sahibi (kocası) gerekli cezalarla cezalandırılır. 

19)  Düğün vb. merasimlerde bayanların dans etmesi ve yüksek sesle Ģarkı 

söylemesi yasaktır. Böyle iĢlerin tespit edildiği evin sahibi Ģiddetli bir ceza ile 

cezalandırılır. 

20)  Terzi dükkânına elbise diktirmeye giden bayan uyarılır ve terzi de 2 gün 

hapsedilir. 

21) Büyü yapan kiĢinin bu iĢlerde kullandığı kitapları yakılır ve kendisi de tevbe 

edinceye kadar hapiste tutulur. 

22)  Köpek, kuĢ vb. dövüĢtüren kiĢi durumuna göre 10 güne kadar hapis cezasına 

çarptırılır. 

23)  Kadınlar Ģehir hamamlarına gidemezler. 

24) Erkeklere ait Ģehirdeki genel hamamlar kapatılacak sahipleri onun yerine 

özel hamamlar yapacaklar.
515

 

Daha sonra bu kanuna 42 maddelik bir ek ilave edilmiĢtir. Söz konusu ekte her 

Müslüman için emir bi‘l-ma‘ruf ve nehiy ani‘l-münker farz-ı kifaye olduğu, bu iĢ için 

görevlendirilmiĢ kiĢilere ise farz-ı ayn olduğu ifade edilmiĢtir. Ekte söz konusu iĢle 

memur olanlara muhtesip adı verilmiĢ ve detaylı olarak bu iĢ için ehliyet Ģartları yani 

kiĢinin sahip olması gereken özellikler, davet metodu ve muhtesiplerin görev ve 

yetkileri anlatılmıĢtır. Kısacası muhtesip abdestte yapılan yanlıĢlıktan, en büyük 

hatalara kadar Ģeriata aykırı gördüğü her Ģeye müdahele eder.
516

  

                                                             
514 Emir bi‘l-maruf görevlileri bunu genelde yaparlardı. Böyle bir insanı görünce öyle kabaca bir Ģekilde 

saçlarını keserlerdi ki gidip tıraĢ olmak zorunda kalırdı. 
515 RC. sy: 1 ( Seri no: 783),1997 s. 30-38. 
516

 RC. sy: 799, 1422 h./2001, s. 30-38.  
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Ġslâm hukukunda bu müessese ―Hisbe‖ baĢlığı ile ele alınmıĢtır. Sözlükte 

saymak, yeterli olmak, sevap umuduyla bir iĢi yapmak, kötü bir iĢ yapan kiĢiyi hesaba 

çekmek gibi anlamlara gelen hisbe,
517

 terim olarak, ma‘rufun (iyi amellerin) terkinin 

görünmesinde emir bi‘l-ma‘ruf, münkerin (kötülüğün) iĢlenmesinin görünmesi 

durumunda nehiy ani‘l-münker yapmak;
518

 ―Ġslâm devletlerinde genel ahlakı, kamu 

düzenini korumak ve denetlemekle görevli teĢkilat”,
519

 bu görevi üstlenen kurum
520

  

olarak tanımlanmıĢtır. Bu görevi üstlenen kiĢiye de muhasip adı verilmiĢtir. Muhasip, 

belediye ve ahlak zabıtası mahiyetinde, ülke içinde nizamı temin ve muamelata nezaret 

görevine haiz olan bir memur olarak tanımlanmıĢtır.
521

 

Hisbe, emir bi‘l-ma‘ruf ve nehiy ani‘l-münker esasına dayanmaktadır.
522

 Bu 

açıdan genel anlamıyla hisbe ve ihtisabın tarihinin, insanlık tarihiyle paralellik 

gösterdiğini söylemek mümkündür. Nitekim aĢağıda mealleri verilen ayetler ve bunlar 

dıĢındaki birçok diğer ayette, gönderilen bütün peygamberlerin bununla 

görevlendirildiği belirtilmiĢtir: 

―Cinleri ve insanları ancak bana kulluk etmeleri için yaratmıĢımdır.‖
523

 ―And 

olsun ki, her ümmete, Allah'a kulluk edin, azdırıcılardan kaçının diyen peygamber 

göndermiĢizdir…”
524

 Senden önce gönderdiğimiz her peygambere: "Benden baĢka tanrı 

yoktur, Bana kulluk edin" diye vahyetmiĢizdir.
525

 

Allah bütün insanları ve cinleri kendisine kulluk etsin diye yaratmıĢ dolayısıyla 

gönderdiği bütün peygamberleri, sadece kendisine kulluk etmeye emretmek ve 

baĢkasına kulluk etmekten sakındırmak için görevlendirmiĢtir.  

Son ümmete gelince bunun genel olarak her müslümanın görevi olduğu aĢağıda 

meallerini verdiğimiz ayetlerde belirtilmiĢtir: 

                                                             
517 Cevherî, es-Sıhâh I, 110-111; ZemahĢerî, Esâsu‟l-Belâga, I, 188; Ġbn Manzûr, Lisânü‟l-Arab, I, 310-

316. 
518 Mâverdî, Ahkâmu‟s-Sultaniyye, s. 315 
519 Kallek, ―Hisbe‖, DĠA, XVIII, 133. 
520 Erdoğan, Fıkıh ve Hukuk Terimleri, s. 199. 
521 Bilmen, Hukuk-ı Ġslamiyye ve Istılâhât-ı Fıkhiyye Kamusu,  III, 20. 
522 Ġbn Teymiyye, el-Hisbe, (Mecmûu‘l-fetava içinde), XXVIII, 60; Ġbn Kayyim, et-Turuku‟l-Hükmiyye, 

s. 345. 
523 Zâriyât, 51/56. 
524 Nahl, 16/36. 
525

 Enbiyâ, 21/25. 
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―Siz, insanlar için ortaya çıkarılan, doğruluğu emreden, fenalıktan alıkoyan, 

Allah'a inanan hayırlı bir ümmetsiniz…‖
526

 ―Mümin erkekler ve mümin kadınlar 

birbirlerinin velileridir; iyiyi emreder kötülükten alıkorlar…‖
527

 ―Sizden, iyiliğe 

çağıran, doğruluğu emreden ve fenalıktan meneden bir cemaat olsun. ĠĢte baĢarıya 

eriĢenler yalnız onlardır.‖
528

 

Yukarıda meallerini verdiğimiz ayetlerin birinci ve ikincisinde genel olarak emir 

bi‘l-ma‘ruf ve nehiy ani‘l-münkerin her Müslüman için bir görev olduğu 

anlaĢılmaktadır. Üçüncüsünde ise ―min‖ kelimesinin hem teb‘îz hem tebyîn anlamlarını 

taĢıdığından, bunun her Müslümana mı yoksa sadece bir kısım Müslümanlara mı vacip 

olduğu konusunda âlimler ihtilafa düĢmüĢlerdir. Bazı âlimler ayette geçen ―min‖ 

kelimesinin tebyîn için olduğunu savunarak bunun her bir mükellef müslüman için farz-

ı kifaye olduğunu ancak diğer farz-ı kifayelerde olduğu gibi insanların bir kısmının 

yapmasıyla diğerlerinden de düĢmesini söylerken, diğer bir kısım âlimler ise ―min‖ 

kelimesinin teb‘iz için olduğu ve dolayısıya bunun her müslümana değil sadece âlimlere 

farz olduğu söylemiĢlerdir. Birinci görüĢü savunanlar ayrıca, ―Sizden kim bir kötülük 

görürse onu eliyle düzeltmeye çalıĢsın gücü yetmezse diliyle düzeltmeye çalıĢsın ona da 

gücü yetmezse kalbiyle buğz etsin ki bu da imanın en zayıfıdır.‖
529

 mealindeki hadisin 

genel olmasını delil gösermiĢtir. Ġkinci görüĢü savunanlar ise; cahil insanlar neyin 

ma‘ruf ve neyin münker olduğunu bilmediklerinden insanları emredilmesi 

gerekenlerden sakındırmaları ve sakındırılması gerekenleri emredebilmeleri ihtimalinin 

bulunmasını ve aynı Ģekilde davet metodunun bilmemelerini delil göstermiĢlerdir.
530

  

Bazı âlimler devlet tarafından görevlendiliren muhtesibin muctehid olmasını da 

Ģart koĢmuĢtur, ancak âlimlerin cumhuru, sorumluluk alanına giren meselelerde maruf 

ve münkeri ayırt edebilecek kadar dini bilgiye sahip olmasını yeterli görmüĢlerdir.
531

 

                                                             
526 Âl-i Ġmrân, 3/110. 
527 Tevbe, 9/71. 
528 Âl-ı Ġmrân, 3/104. 
529 Müslim, ―Ġman‖, 78;  Müsned, XVII, 239; Tirmizî, ―Fiten‖, 11; Nesâî, ―Ġman‖, 17.  
530 Cessâs, Ahkâmu‟l-Kur‟an, II, 315; Ġbn Arabî, Ahkâmu‟l-Kur‟an, I,  383; Hazin, Tefsir-u Hazin, I, 281; 

Nisâburî, Ğeraibu‟l-Kur‟an ve Reğaibu‟l- Furkan, II, 227. 
531 Kallek, ―Hisbe‖, DĠA, XVIII, 133. Muhtesipte bulunması gereken niteliklerle görevleri hakkında 

detaylı bilgi için bk. Selmâ, el-Hisbe fî Endülüs, s. 118-130 
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 Âlimlerin cumhuruna göre emir bi‘l-ma‘ruf ve nehiy ani‘l-münker genel olarak 

mükellef olan her müslümana farz-ı kifayedir, ancak devlet baĢkanları ve naibleri, 

maruf ve münkeri bilen sadece kendisinin bulunduğu kiĢi, kendisinden baĢka birinin 

bunu yapamayacağı zanneden kimseye farz ayn olur. Cahil olan kimsenin ise bu görevi 

yapması ve durumunda daha büyük bir münkere yol açması söz konusu olursa 

haramdır.
532

 

Kanaatimizce emir bi‘l-ma‘ruf ve nehiy anil-münker genel olarak maruf ve 

münkeri bir birinden ayırt edebilen her mükellef müslüman için farz-ı kifayedir, ancak 

devlet tarafından ihtisap için görevlendirilecek kiĢinin üst seviyede dini bilgilere sahip 

olmasının yanı sıra davet metodunu bilmesi gerekmektedir. Zira  davet metodu da dini 

bilgiler kadar önemlidir. Bunu bilmeyen kiĢinin bir muhtasip olarak görev yapması veya 

davet etmesi faydasından fazla zarar getirir, hatta davet metodundaki yanlıĢlar insanları 

dinden soğutabilir. 

Hisbe ve muhtesip kavramının menĢei aynı Ģekilde hisbe kurumunun baĢladığı 

tarih tespit edilememiĢtir, ancak teĢkilatın kuruluĢ aĢamasında hisbe ve muhtesip yerine 

klasik kaynaklarda,  pazar zabıtası anlamında olan ―sâhibü‘s-sûk‖, ―âmilüs-sûk‖ 

kavramlarına raslanmaktadır.
533

 Adı sonradan konmuĢsa bile aslında hisbe Hz. 

Peygamber (s.a.) döneminde ve aynı Ģekilde raĢit halifeler döneminde de mevcut idi. Hz 

Peygamber (s.a.) ve dört râĢit halife (r.a.) kendileri çıkıp çarĢı ve pazarları kontrol 

ediyorlardı, daha sonra fetihlerle meĢgul olunca da güvendikleri kimseleri bu iĢle 

görevlendirmeye baĢladılar. 

Hz. Peygamber‘in (s.a.) insanlara, ma‘dûmün satıĢı (بیع انًعذٔو), bey‘u‘l-garar ( بیع

,(انغشس
534

 bey‘u habli‘l-habl  ( ,(بیع دبم انذبم
535

 bey‘u‘l-hasat( ,(بیع انذصاة
536

 bey‘u‘l-

                                                             
532 Detaylı bilgi için bk. Mv. f, ―Hisbe‖, XVII, 228-231.  
533 Kallek, ―Hisbe‖, DĠA, XVIII, 133. 
534 Buhârî, “Buyû”, 61; Müslim, “Buyû”, 4.  Akdin haksız kazança yol açacak ölçüde kapalılık taĢımasını 

ifade eden bir fıkıh terimidir. (Dönmez, ―Garar‖ DĠA, XIII, 366).   
535 Buhârî, “Buyû”, 61; Müslim, “Buyû”, 5. Cahiliye dönemi satıĢlarındandır. Ana karnındaki yavrunun 

doğacak yavrusunu satmak anlamındadır. (Erdoğan, Fıkıh ve Hukuk Terimleri, s. 53). 
536 Müslim, “Buyû”, 4. Cahiliyye döneminde yapılmakta olan ve satılan malı çakıl taĢı atarak belirleme 

suretiyle yapılan satıĢ. Mesela arazi satımında “attığım taĢın ulaĢtığı yere kadar” denmesi buna girer. 

( Erdoğan, Fıkıh ve Hukuk Terimleri, s. 54). 
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mülâmese (بیع انًلايست),
537

 bey‘u‘l-münâbeze (بیع انًُا بز ة),
538

 bey‘u‘n-neceĢ (بیع انُجش),
539

 

kabızdan önce satıĢ  ( ,(بیع لبم انمبض
540

 Ģehirlinin köylü adına satıĢ yapması ( بیع انذاضش 

(نهبادی  
541

ve telakkı‘r-rukbânı ( (حهمی انشکباٌ
542

 yasaklaması bir yandan bir peygamber 

olarak yapmıĢsa da diğer yandan aynı zamanda bir devlet baĢkanı olarak yaptığı için 

hisbe kategorisine girmektedir. Bu konuda en belirgin delili de Ebû Hüreyre (r.a.)‘nin 

rivayet ettiği aĢağıdaki hadis gösterilmiĢtir:
543

 

“Hz. peygamber (s.a.) bir ekin yığınına uğramıĢ ve elini onun içine daldırmıĢ da 

parmaklarına ıslaklık dokunmuĢ. Bunun üzerine: «Ey ekin sahibi! Bu ne?» buyurmuĢ. 

Ekin sahibi: 

---Ona yağmur isabet etti ya Resulâllah! demiĢ. Hz. peygamber (s.a.) : 

«O (ıslak) kısmı insanlar görsün diye ekinin üstüne koysaydın ya! Bizi aldatan 

bizden değildir.» buyurmuĢlar.
544

 

Bu hadiste görüldüğü gibi Hz. Peygamber (s.a.) bizzat pazardaki satılık eĢyayı 

kontröl edip sahibini uyarmıĢtır. Hz. Peygamber‘in (s.a.) Ömer b. Hattab (r.a.)‘i Medine 

pazarının ve Mekke‘nin fethinden sonra Sa‘d b. Saîd el-Âsî‘yı Mekke pazarının 

kontrolü için görevlendirmesi de açıkça bu kurumun varlığına bir delildir.
545

 

Dört halife döneminde de hisbe faaliyetleri devam etmiĢtir. Hz. Ömer‘in (r.a.) 

ihtisap konusuna çok önem verdiği, kırbaçıyla Medine pazarını dolaĢıp hak edenleri 

te‘dip etmesi,
546

 süte su karıĢtıran satıcının sütünün dökmesi, hileli kumaĢları 

yırtması
547

 rivayet edilmiĢtir. Bundan yola çıkarak bazı âlimler her türlü hileli Ģeylerin 

                                                             
537Buhârî, “Buyû”, 62; Müslim, “Buyû”, 1. Cahiliye dönemi satıĢlarından olup satıcının müĢteriye, ―eğer 

mala dokunursan satıĢ tamam olacak‖ diye satıĢ yapmasından ibarettir. (Erdoğan, Fıkıh ve Hukuk 

Terimleri, s. 55). 
538 Buhârî, “Buyû”, 63; Müslim, “Buyû”, 1.  Satıcının müĢteriye, ―üzerine atacağım mal Ģu bedel 

karĢılığında senin olacak‖ diyerek satıĢ yapması, bu da cahiliye dönemi satıĢlarındandır.  (Erdoğan, 

Fıkıh ve Hukuk Terimleri, s. 55). 
539 Buhârî, “Buyû”, 60; Müslim, “Buyû”, 11. Bey‘u‘n-neceĢ,  ―sırf pazarlığı kızıĢtırmak ve baĢkasını 

zarara sokmak amacıyla fiyat artırmak‖ anlamındadır. (Erdoğan, Fıkıh ve Hukuk Terimleri, s. 55). 
540 Müslim, “Buyû”, 29. 
541 Buhârî, ―Buyû‖, 61; Müslim, ―Buyû‖, 18. 
542 Buhârî, ―Buyû‖, 71; Müslim, ―Buyû‖, 14. Telakkı‘r-rükban, Kafileleri yolda karĢılama anlamındadır. 
543 Abdulaziz b. Muhammed, Nizamü‟l-Hısbet-i fi‟l-Ġslâm, s 17. 
544 Müslim, ―Ġman‖, 164; Ġbn Mâce, ―Ticarât‖, 36; Ebû Dâvûd, ―Ġcâre‖, 16; Tirmizî, ―Buyû”, 74. 
545 Halebi, es-Sîretü‟l-Halebiyye, III, 424. 
546 Ġbn Sa‘d, et-Tabakâtu‟l-kübrâ, III, 282, 330; Zehebi, Tarihu‟l-Ġslâm, III, 268; Ġbn Kesîr, el-Bidâye 

ve‟n-nihâye, VII, 152; Süyûtî, Tarihu‘l-hulefâ, s. 116.  
547

 Ġbn Teymiyye, Mecmûu‟l-Fetâvâ, XXVIII, 67. 
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itlafını caiz görmüĢlerdir.
548

 Aynı Ģekilde ibadet konusunda da ikindi namazından sonra 

nafil namazı kılanları cezalandırılmasıyla ilgili rivayetin,
549

 bunun açık bir örneği olarak 

gösterilmesi mümkündür. Nevevî bu hadis ile ilgili ―bunda imamın re‘iyyetine ihtiyatı 

ve onları bid‘atlardan, Ģerî yasaklardan alıkoyması ve bunun üzerinde ta‘zîr ceza 

vermesi vardır‖
550

 demektedir. 

Aynı Ģekilde Hz. Ömer (r.a.)‘in, Saib b. Yezîd b. Saîd, Süleyman b. Ebi 

Hayseme ve Abdullah b. Mesûd‘u Medine pazarında bu iĢle görevlendirdiği de 

rivayetlerde yer almaktadır.
551

 

Emeviler döneminde de hisbe görevleri devam etmiĢ,
552

 Abbâsiler döneminde 

ise daha geliĢtirilerek hükümette bir kurum haline getirilmiĢtir.
553

  

Afganistan‘da bir kurum olarak ne zaman baĢladığı konusunda bilgi ve belgeye 

ulaĢamadık, ancak genel olarak Ġslâmın giriĢinden günümüze kadar ihtisap müessisesi 

Afganistan‘da devam ede gelmiĢtir.
554

 Emanullah Han döneminde bazen kaldırıldığı ve 

bazen de geri getirildiği bilinmektedir. Muhammed Zahir ġah döneminde (1933-1973) 

muhtesiplerin var olduğu, hatta köy köy gezip insanlara dini bilgiler sordukları ve 

bilmeyenleri cezalandırdıklarını yaĢlılarımızdan duymaktayız. 1992 yılında 

Burhanuddîn Rebbani devlet baĢkanı olduktan sonra Emir bi‘l-Ma‘ruf ve Nehiy Ani‘l-

münker BaĢkanlığı adında bir kurum açılmıĢ, Taliban hükümetinde de bir süre baĢkanlık 

olarak devam ettikten sonra bu kurum bakanlık haline getirilmiĢtir. 

Aslında Ġslâm tarihine baktığımızda, Taliban hükümetinde var olan emir 

bi‘lma‘ruf ve nehiy ani‘l-münkerin bir müessise olarak Ġslam tarihinde var olduğunu 

görmekteyiz. Ancak Taliban döneminde bu vazife ile görevlendirilen kiĢilerin 

görevlerini icra ederken aĢırıya gitmesi de tasvip edilecek bir Ģey değildir. 

                                                             
548 Ġbn Teymiyye, Mecmûu‟l-Fetâvâ, XXVIII, 67. 
549 Müslim, ―Salatü‟l-Müsâfirîn‖, 297. 
550 Nevevî, ġerhu Müslim, VI, 120. 
551 Ġbn Hacer, el-Ġsâbe fî temyîzi‟s-sahâbe, III, 27; Tehzîbu‟t-tehzîb, V, 311. 
552 Bk. Selma, el-Hisbe fî Endülüs, 257-259. 
553 Bk. Selma, el-Hisbe fî Endülüs, 259-260. Hisbe‘nin Hz. Peygamber (s.a.) döneminden son asırlara 

kadar detaylı tarihi için bk. Selma, el-Hisbe fî Endülüs, 250-290; Abdulaziz b. Muhammed, Nizamu‟l-

Hisbe fi‟l-Ġslâm 17-22, 29-49;  
554

 Popelzaî, Daru‟l-kuzâ der Afganistan, s. 84-85. 
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Taliban döneminde sigara içmekle ilgili kanun çıkartılmıĢ, sigara içmenin 

yasaklndığı gibi, sigara içmenin caiz olup olmadığı konusunun tartıĢılması bile 

yasaklanmıĢtır.
555

 Sakalı tıraĢ etmek ve kesmek yasaklanmıĢ, sakalı olmayanlara 1 ay 

süre verileceği,
556

 bu sürede yine sakalını keserse hapis cezasına çarptırılacağı 

belirtilmiĢtir.
557

 

―Kadınların Toplumdaki Hakları‖ adı altında 104 sayılı ve 09.09.1998 tarihli üç 

maddelik bir ferman çıkartılmıĢ, söz konusu fermanda kadınların adam öldürmede kan 

bedeli veya sulh karĢılığı olarak maktulün varisine hiç bir Ģekilde verilemeyeceği, 

kocası ölmüĢ kadınların, kocasının yakınları ile evlendirilmeye zorlanamayacağı, 

istediği kiĢi ile evlenmekte serbest olduğu belirtilmiĢtir.
558

 

Kadınların çalıĢması konusuna gelince, 8 sayılı ve 20.07.2000 tarihli fermanda 

sadece devletin sağlık kurumunda kanuna uygun olarak ( erkeklerden ayrı) 

çalıĢabilecekleri diğer kurum ve kuruluĢlarda çalıĢamayacakları belirtilmiĢtir.
559

 

Aynı Ģekilde hasta kadınların muayene ve tedavi için sadece bayan doktorlara 

gidebileceklerini, erkek doktorlara gitmesi gerektiğinde de bir mahremi ile gitmesinin 

lazım olduğunu, örtünmeye uymaları gerektiği, hastanede de erkekler ile kadın görevli 

doktor ve hastaların zaruret hâlleri dıĢında birbiri ile konuĢamayacakları vs. hükümler 

ihtiva eden baĢka bir ferman de çıkartılmıĢtır.
560

 

Bu dönemde mahkemeler Ģeraitı uygulardı;  ancak yargı sisteminden istinaf ve 

temyiz aĢamaları kaldırıldı. Polisin sunduğu deliller ile kadı hüküm verip ardından da 

cezasını uygulardı.
561

Ayrıca bu dönemde bir anayasa taslağı hazırlanmıĢ ancak 

yürürlüğe girmemiĢtir. 

                                                             
555 RC. 786, 1420 h./2000 m, s. 8. 
556 Bir ay süre tanıma hakkı genelde yurt dıĢından gelenlere veriliyordu.  
557 RC. 788, 1420 h./1999 m, s. 54-55. 
558 RC. sy: 799, 1422 h./ 2001, s. 71-72. 
559 RC. sy: 795, 1421 h./ 2001, s. 307. 
560 RC. sy: 799, 1422, h/ 2001 m. s. 54-56. 
561

 Au Una, Mebâdî-yi Hukuk-i Cezâ-yı Afganistan, s. 18-19.   
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13.09.1997‘te 367 sayılı bir fermanla eski kanunların Ģeriata ve Hanefî 

mezhebine ters olmaması Ģartıyla kabul edileceği de ayrıca belirtilmiĢtir.
562

 

Taliban bütün kanunlar, uluslararası anlaĢmalar ve sözleĢmelerinin Ġslâm Ģeriatı 

ile uygunluğunu denetlemek için, Ġslâm hukuku bilgisine sahip olan bir baĢkan, bir 

baĢkan yardımcısı ve 8 üyeden oluĢan, ġurâ-yı Kanun Esâsî adlı bir Ģura oluĢturmuĢ ve 

bunların görevlerini düzenlemek için de Kanun-i ġurâ-yı Kanun-ı Esâsî adlı kanun 

çıkartmıĢ ve 16.05.2001 tarihli Resmi gazetede yayınlanarak yürürlüğe girmiĢtir.
563

 

Dinden dönen, diğer dinlere davet eden, onların kitaplarını vs. halka dağıtan kiĢi 

ölüm cezasına mahkûm edilir. Ġslâm inançlarına aykırı içerikli kitapları bulunduran 

kitapçılar 5 yıl hapis cezasına çarptırılır.
564

 

M. Hamid Karzai Dönemi (2001-2014) 

1. Hamid Karzai Hükümeti 

2001 yılında Amerika, Taliban‘a karĢı savaĢan Kuzey Ġttifakı diye bilinen 

grupların da desteği ile Taliban hükümetine son verdi. Bir yandan Taliban‘a karĢı savaĢ 

devam ederken diğer yandan da Afganistan‘da Taliban sonrası hükümetin kurulması 

için Almanya‘nın Bonn Ģehrinde Afgan temsilcileri siyasî görüĢmeler yapıyorlardı.  

2001 yılında 27 Kasım‘dan 8 Aralık tarihine kadar devam eden bu toplantı sonucunda 

Bonn AnlaĢması diye bilinen maddeler üzerinde ittifak sağlanıp buna bağlı olarak daha 

önce mücahitlerin ilk devlet baĢkanı olan Sıbgatullah Müceddidi döneminde dıĢ iĢleri 

bakan yardımcısı olarak görev yapan Hamid Karzai Loya Cirge toplanıncaya kadar 6 

aylık geçici Afganistan devlet baĢkanı olarak seçildi. Söz konusu sürenin dolmasından 

sonra Haziran 2002‘de toplanan Loya Cirge tarafından Hamid Karzai tekrar 18 aylık 

geçici cumhurbaĢkanı olarak seçildi. 2004 yılında Afganistan tarihinde ilk defa halk 

tarafından yapılan cumhurbaĢkanlığı seçiminde yine cumhurbaĢkanı olarak seçildi. 

2009‘da yapılan seçimde tekrar cumhurbaĢkanı oldu.
565

 Afganistan‘da bir kiĢi ancak iki 

dönem cumhurbaĢkanı olacağı için, 2014 yılında cumhurbaĢkanlık süresi dolmuĢ ve yeri 

Dr. EĢref Gani cumhurbaĢkanı olarak seçilmiĢtir. 

                                                             
562 RC. sy: 788,1420 h./1999 m.,s.65 
563 RC. sy: 797, 1422 h./2001 m. s. 89-96. 
564 RC. sy: 799, ferman nr.: 40, 1422 h./2001, m.,s.16. 
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 Mutanoğlu, Metin, Afganistan: Moğol Ġstilasından Amerikan ĠĢgaline, s. 53-55. 
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2. Hamid Karzai Döneminde KanunlaĢtırma Faaliyetleri 

Hamid Karzai geçici devlet baĢkanı olduktan sonra 66 sayılı ve 05.02.2002 

tarihli fermanı ile Bonn AnlaĢması gereği yeni anayasa çıkartılıncaya kadar 1964 

yılında kral Zahir ġah‘ın çıkarttığı anayasayı tekrar yürürlüğe koydu. 22.12.2001 

tarihinden önce çıkartılan bütün kanunların Bonn AnlaĢması ve 1964 anayasasına aykırı 

olanlarını mülga ilan etti. Bu tarihten önce çıkartılan kanunların ancak söz konusu 

anayasaya ve Bonn AnlaĢması‘na uygun olması hâlinde geçerli olduğu ve bütün ilgili 

makamların kanunları bunlara uygunluk açısından incelenmesini emretti.
566

 

Ancak söz konusu anayasanın da Bonn anlaĢması ve Afganistan‘nın kabul ettiği 

uluslararası anlaĢmalara aykırı olan ve krallıkla ilgili maddeleri bundan hariç tutuldu.
567

 

2003 yılı sonunda 12 bölüm ve 162 maddeden oluĢan yeni anayasa çalıĢması 

tamamlandı. 13.12.2003-04.01.2004 tarihleri arasında toplanan Loya Cirge tarafından 

onaylandıktan sonra 26.01.2004‘te cumhurbaĢkanının imzasıyla yürürlüğe girdi.
568

  

Burada söz konusu anayasasının önceki anayasalardan farklılık gösteren 

maddelerinin bazılarına kısaca değinilecektir. 

Bu anayasada ilk defa BirleĢmiĢ Milletler SözleĢmesi‘ne ve Ġnsan Hakları 

Beyannamesi‘ne riayet edilmesi hükmüne yer verilmiĢtir.
569

 Ancak bunların Ġslâm 

inancı ve Ģeriat hükümleri ile çatıĢtıkları durumda bunlara bağlılık söz konusu değildir. 

Çünkü anayasanın değiĢmez maddelerinden olan
570

 üçüncü maddede Afganistan‘da hiç 

bir kanunun Ġslâm inancı ve hükümlerine aykırı olamayacağı açıkça belirtilmiĢtir.
571

 

Bu anayasada ilk defa Afganistan‘da yaĢayan PeĢtun, Tacik, Hazara, Özbek, 

Türkmen, Beluç, PeĢeyî, Nuristanî, Aymak, Arap, Kırgız, KızılbaĢ, Göçer, Brahevî gibi 

etnik grupların isimlerine yer verilip, Afgan milletinin bunlar ve Afganistan‘da yaĢayan 

bütün milliyetlerden oluĢtuğu ifade edilmiĢ,
572

  Milli MarĢ‘ta da zikri geçen bu etnik 

                                                             
566 RC. sy: 802, 2002, s. 1-3. 
567 MoĢtakî, Ramin, Hukuk-ı Esâsi-yi Afganistan, s. 44-45. 
568 RC. sy: 818, 2004. 
569 2004 anayasası, md. 7. 
570 2004 anayasası, md.149. 
571 2004 Anayasası, md. 3. 
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grupların isimlerine yer verilmiĢ
573

 ve devletin resmî dili olan PeĢtuca ve Darica 

(Farsça)‘nın yanında, çoğunlukla Özbekçe, Türkmence, PeĢeyîce, Nuristanice, Beluçça 

ve Pamir dili konuĢulan bölgelerde bu diller de üçüncü resmî dil olarak kabul edilmiĢ, 

ayrıca devletin Afganistan‘daki bütün dillerin güçlendirilmesi ve geliĢtirilmesi için 

etkili politikalar yapmasının gerektiği, Afganistan‘da kulanılan bütün dillerde yayın ve 

basının özgür olduğu, 
574

 devletin PeĢtuca ve Darica (Farsça) dıĢında adı geçen dilleri 

ana dil olarak konuĢulduğu bölgelerde, bu dillerin seçmeli dersler olarak okutulacağı ve 

lisansa kadar eğitimin devlet tarafından parasız olarak herkes için temin etmekle 

mükellef olduğu belirtilmiĢtir.
575

 

Bu anayasa ile getirilen yeniliklerden biri de ülkenin nüfusunun yaklaĢık 

%18‘lik kısmını oluĢturan Caferi mezhebinin tanınmasıdır. Bundan önceki anayasaların 

hepsinde herhangi bir meselede kanunda hüküm bulunmadığı durumda mahkemelerin 

sadece Hanefî mezhebini esas alarak hüküm vermesi gerektiği ifade edilirken bu 

anayasada bunun yanında Caferiler için kanunda herhangi bir hüküm bulunmadığında 

özellikle ahvalü‘Ģ-Ģahsiyye konusunda mahkemenin Caferi mezhebine göre hüküm 

vereceği ifade edilmiĢtir.
576

 Bunun sonucunda 2008‘de 249 madde olarak "Kanun-ı 

Ahval-i ġahsiyye-yi ehl-i TeĢeyyu‟" diye bir kanun çıkartılmıĢ, ancak kadın hakları 

ihlalından dolayı Ġnsan Hakları ve diğer kurumlardan gelen tepkiler üzerine bazı 

maddelerinin çıkartılması, yeni maddelerin eklenmesi ve tadilât yapılmasından sonra 

236 madde olarak onaylanıp yürürlüğe girmiĢtir.
577

 

Bu anayasada ailenin devletin himayesinde olduğu ve devletin ailenin özellikle 

de anne ve çocuğun bedensel ve ruhsal sağlığını korumak ve çocukları eğitmek 

amacıyla Ġslâmî hükümlere aykırı olan bütün geleneklere karĢı önlem alması gerektiği 

de vurgulanmıĢtır.
578

 2004 anayasasında insan haklarına gözlemci olması için 

Afganistan Ġnsan Hakları Komisyonu‘nun tesis edilmesi, görev ve yetkilerinin 

belirlenmesi gerektiği yönünde bazı hükümlere yer verilmiĢtir.
579

 

                                                             
573 2004 Anayasası, md. 20. 
574 2004 Anayasası, md. 16. 
575 2004 Anayasası, md. 43. 
576 2004 Anayasası, md. 131. 
577 RC. sy: 988, 2009. 
578 2004 Anayasası, md. 54. 
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Ancak bu anayasada da önceki anayasalarda olduğu gibi baĢsavcısı, Yüksek 

Mahkeme baĢkanı ve üyelerinin, kadılarının atanması ve görevden alınması yetkisi 

meclisin onay Ģartıyla yine cumhurbaĢkanına verilmiĢtir.
580

 Buna göre Afganistan‘da 

yargı organının bağımsız olduğundan sözetmek zordur. 

Diğer bir yenilik de kadınlara parlementoda pozitif ayrımcılık olarak 

tanımlayabileceğimiz hakların verilmesidir. Afganistan Ġslâm Cumhuriyeti Devleti‘nin 

millet iradesinin tezahür ettiği en yüksek yasama organı olan ġûrâ-yı Millî (parlemento), 

581
 Volusî Cirge (Halk Meclisi) ve MiĢrano Cirge (A'yan Meclisi) olmak üzere iki 

meclisten oluĢmaktadır."
582

 

Volusi Cirge üyeleri, illerin nüfuslarına oranlı olarak en fazla 250 kiĢi 

doğrudan halk tarafından seçilir, ancak her bir ilden ortalama en az iki kadının olması 

Ģarttır. 
583

 Bu iki kadın, varsa ancak o zaman baĢka kadınlar ile rekabet ederler, 

erkeklerden ne kadar az oy alırsa alsın iki kadın kanun yoluyla milletvekili olur. 

MiĢrano Cirge (A'yan Meclisi) üyelerine gelince onların üçte biri cumhurbaĢkanı 

tarafından atanır ve cumhurbaĢkanının da bunların %50‘sini bayanlardan ataması 

gerekmektedir.
584

 

Bunlar dıĢında da genel olarak eski anayasalara göre düĢünce ve ifade 

özgürlüğü açısından daha ileri bir seviyededir. 

Bu dönemde 1976 yılında ilk cumhurbaĢkanı Muhammed Dâvûd Han 

tarafından çıkartılan Medeni Kanun ve Ceza Kanunu da hiçbir değiĢiklik yapılmadan 

yürürlüğe konmuĢ ve hâlâ yürürlüktedir.  Bu dönemde anayasa dıĢında çıkartılan diğer 

en önemli kanunları aĢağıdaki gibi sıralayabiliriz: 

1. Kanun-i Resîdegî be Tehallüfât-ı Atfâl (Çocukların Kanunun Ġhlallerini 

Ġnceleme Kanunu)
585

 2004 yılında çocuk ihlalleri ile ilgili 8 bölüm ve 66 maddeden 

                                                             
580 2004 Anayasası, md. 64. 
581 2004 Anayasası, md. 81. 
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oluĢan yeni kanun çıkartılmıĢ ve bununla eski ceza kanununda çocuk suçları ile ilgili 

yer alan hükümler mülga olmuĢtur. 

2. 2008 Tarihli Kanun-i Cezâ-yı Askerî (Askerî Ceza Kanunu) 

Askerî Ceza Kanunu, Afganistan Ġslâm Cumhuriyeti CumhurbaĢkanın 9 sayılı 

ve 16.04.2008 tarihli fermanıyla meclis tarafından 37 sayılı kararla onaylanıp 

29.04.2008‘de 944 sayı ile resmî gazetede yayınlanarak yürürlüğe girmiĢtir. Söz konusu 

kanun üç bölüm ve 48 maddeden oluĢmakta olup askerlerle ilgili idam cezasından 

disiplin cezasına kadar bütün cezaları ihtiva etmektedir.
586

 

3. Kanun-i Mubarıza Aleyh-i Cerâim-i Teroristî (Terör Suçlarıyla Mücadele 

Kanunu)
587

 

4. Kanun-i Mubarıza Aleyh-i Terorizm (Terörle Mücadele Kanunu)
588

 

5. Kanun-i Mubarıza Aleyh-i Temvil-i Terorizim (Terörü Finanse Edenlerle 

Mücadele Kanunu)
589

 

6. Kanun-i Mubarıza ba Ġhtitâf ve Kaçak-ı Ġnsan (Ġnsan Kaçırma ve Ġnsan 

Kaçakçılığıyla Mücadele Kanunu)
590

 

7. Kanun-i Mubarıza ba Mevad-ı Muhaddır (UyuĢturucu Maddelerle Mücadele 

Kanunu)
591

 

8. Kanun-i Men‘ı HuĢunet Aleyh-i Zenan (Kadınlara KarĢı ġiddeti Yasaklama 

Kanunu)
592

 2009‘da bakanlar kurulu tarafından onaylanıp cumhurbaĢkanının imzasıyla 

yürürlüğe giren bu kanun 4 bölüm 44 madde Ģeklinde yürürlüğe girmiĢtir.  Söz konusu 

kanunda, kadınlara karĢı Ģiddet uygulayanlar için bazı önlemler öngörülmüĢ ve bunun 

yanı sıra küçük yaĢtaki kızların evlendirilmemesi, kızların rızaları dıĢında 

evlendirilmemeleri, bed olarak (kan bedeli veya sulh için) verilmemeleri, evlenmelerine 

                                                             
586 RC. sy: 944, 2008, s. 3,5. 
587 RC. sy: 955, 2008. 
588 RC. sy: 839, 2004. 
589 RC. sy: 839, 2004. 
590 RC. sy: 955, 2008. 
591 RC. sy: 813, 2003. 
592

 RC. sy: 989, 2009. 
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engel olunmaması, mirastan mahrum bırakılmamaları ve kadınlara karĢı uygulanan 

çeĢitli Ģiddet eylemleri ele alınmıĢ ve değiĢik cezalar öngörülmüĢtür. 

2013 yılında söz konusu kanun, onay için meslise sunulduğunda, meclis üyelerin 

bir kısmı bu kanunun bazı maddelerinin Ģeriata aykırı olduğunu iddia etmiĢti ve 

dolayısıya hala onaylanmamıĢtır. 

9. Kanun-i Mubarıza Aleyh-i ĠrtiĢâ ve Fesâd-i Ġdari (RüĢvet ve Yolsuzlukla 

Mücadele Kanunu)
593

 

10. 17.12.2007 Tarihli, Kanun-i Vükela-yı Mudafı‘ (Avukatlar Kanunu)
594

 

11. 2010 Tarihli Kanun-i Mübarıza Aleyhi Müsekkirât ve Mevâd-ı Muhaddır ve 

Kontorol Ân (SarhoĢ Edici ve UyuĢturucu Maddelerle Mücadele Kanunu) 157 sayılı ve 

24.11.2009 tarihli meclisin onayı ile çıkartılan ve 14.06.2010 yılında resmî gazetede 

yayınlanarak yürürlüğe giren bu kanun, 5 bölüm ve 67 maddeden oluĢmaktadır. Bu 

kanunu diğer ceza kanunlardan ayıran özelliği diğer kanunlarda had, kısâs ve diyet ile 

ilgi cezaların Ġslâm hukukuna göre uygulanacağı söylenmekle yetinilirken bu kanunda 

içki içen kiĢinin Ġslâm hukukuna göre cezasının ve Ģartlarının da açıklanmıĢ 

olmasıdır.
595

 

12. Kanun-i Ġcraâtı cezâî-yi Muvakkat Beray-ı Mehâkim (Muvakkat Ceza Ġnfaz 

Kanunu):
596

 Bu kanun 2014 yılında tekrar Kanun-i Ġcraatı Cezaî adıyla çıkartıldı ancak 

Avrupa ve insan haklarından gelen tepkilerden sonra
597

 tekrar değiĢiklik yapılarak 2014 

yılında 1132 sayılı RC.‘de yayınlanmıĢ ve yayınlanmasından bir ay sonra da yürürlüğe 

gireceği belirtilmiĢtir.
 598

  

13. Kanun-ı TeĢkilât ve Salâhiyet-i Mehâkim (Yargı TeĢkilatı ve Yetkileri 

Kanunu).
599

 

                                                             
593 RC. sy: 838, 2004. 
594 RC. sy: 934, 2007. 
595 RC, sy. 1025, 2010. 
596 RC. sy: 820, 2004. 
597http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2014/02/140217_k02-afg-cabinet-criminal-procedure-

code.shtml (14.02.2014) 
598 RC., sy: 1132, 2014. 
599

 RC. sy: 14 (851), 2005. 

http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2014/02/140217_k02-afg-cabinet-criminal-procedure-code.shtml
http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2014/02/140217_k02-afg-cabinet-criminal-procedure-code.shtml
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Bunlar dıĢında da birçok kanunlar çıkartılmıĢ ve Ceza kanununda (1976 tarihli 

Afgan Ceza Kanununda) tadilât çalıĢması devam etmektedir. 

DEĞERLENDĠRME 

Afganistan‘da Ġslâm hukukun kanunlaĢtırılması fetva kitapları Ģeklinde baĢlamıĢ, 

sonra 1880 yıllarında kadılara ve müftülere fetva konusunda rehber mahiyetinde 

Esasü‘l-Kudât adlı kitap yazılarak fetva kitapları daha da sistematik hale getirilmiĢtir. 

1921‘de yine Hanefî fıkıh kitaplarından meseleler derlenerek birinci cildi medeni kanun 

ikinci cildi ceza kanunu olmak üzere iki ciltten oluĢanTemessükü‘l-Kudâti‘l-Emâniyye 

adlı eser yazılmıĢ, had, kısâs ve diyet ile ilgili meselelerde müftüler ve kadıların bu 

kitap dıĢında baĢka bir kitaba göre fetva ve hüküm veremeyecekleri belirtilmiĢtir. 

Bunun yanında ilk defa ta‘zîr cezalarını içeren Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî adında bir 

Nizamnâme yazılmıĢtır. Ceza kanunu açısından bu iki kitabın Afgan hukuk tarihinde ilk 

olduğu söylenebilir. Bu ceza kanunundan sonra, günümüzde de hala yürürlükte olan 

ta‘zîr cezalarıyla ilgili 1976 yılında ceza kanunu çıkarılmıĢ; ancak bu kanunda had, 

kısâs ve diyet ile ilgili hükümlere yer verilmeyip sadece Hanefî fıkhını referans 

gösterdiğinden, 1921 yılllarındaki kanunlara göre daha eksiktir denilebilir. 

Ġslâm ceza kanunu genelde uygulanmıĢ ancak komünistler döneminde ilga 

edilmemiĢse bile teorik düzeyde kalmıĢ, Taliban döneminde ise yine fıkıh kitaplarına 

dönülüp bütün kanunlar adeta ilğa edilmiĢtir. Günümüzde ise teoride Ġslâm hukuku 

benimsenmekle birlikte uygulanmasına çok az rastlanmaktadır. 

Hanefî fıkhına uygunluk açısından kanunlaĢtırma sürecine baktığımızda, genel 

olarak Ġslâm hukukunun ve özel olarak ceza hukukunun hepsinin kanunlaĢtırmasında 

Hanefî fıkhı ile uygunluğu Ģart koĢulmuĢtur. Buna rağmen nadiren de olsa Hanefî 

mezhebi dıĢındaki mezheplerin tercih edildiği hatta bütün meĢhur fıkıh mezheplerinin 

dıĢına çıkıldığı da görülmektedir.  Mesela kocanın fakirlikten dolayı hanımının 

nafakasını temin edemediği durumda Hanefîler kadının tefrik talebi hakkına sahip 

olmadığını savundukları halde
600

   Afgan medeni kanununda
601

 bu bir tefrik sebebi 

olarak zikredilmiĢ ve yoksul olan kocaya üç ayı aĢmamak üzere uygun bir süre 

                                                             
600 Kudûrî, 173; Serahsî, el-Mebsût, V, 191; Semerkandi,  Tuhfetü‘l-fukahâ, I, 163; Aynî, el-Binaye, V, 

505. 
601

 AMK, md. 192. 
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verileceği, söz konusu sürede yine nafakayı temin edemediği takdirde hâkimin 

ayrılmasına hükmedeceğini belirterek ġafiî Mâlikî ve Hanbelî
602

 mezheplerinin 

görüĢleri tercih edilmiĢtir. Aynı Ģekilde  AMK‘da
603

 evlilik için asgari yaĢ sınırının 

erkekler için 18, kızlar için 16 olarak tayin edilmesinin de Hanefî mezhebine veya diğer 

fıkhi mezheplere uygun olmasını söylemek zordur. Zira Ġbn ġübrüme (ö. 144/761) ve 

Ebu Bekr el-Esam (ö. 200/816) gibi bazılar hariç
604

 Ġslâm hukukçularının çoğunluğu 

evlilik için böyle bir sınırlama getirmemiĢlerdir. 

Ayrıca 1294 tarihli ―Nizamnam-i Nikah Arusi ve Hatne Suri‖ adlı kanunda, 

kadınların mehrinin sınırlandırılmasının
605

 Hanefî fıkhına veya diğer fıkhî mezheplerine 

uygun olduğu söylenemez.  Üstelik bu kanunun sonunda da âlimler, ― Bu kanun, Hanefî 

mezhebinin müfta bih görüĢlerine uygundur‖ diye imzalayarak onaylamıĢtır. Halbuki 

mehrin asgari miktarında fıkıh mezhepleri arasında ihtilaf olmakla birlikte
606

 azami 

miktarının bulunmadığı noktasında ittifak vardır. 

Ceza kanununda ise genelde had, kısâs, diyet ve ta‘zîr cezaları ayrımı 

yapıldığından, had kısâs ve diyetle ilgili cezaların tamamen Hanefî fıkhına göre 

hazırlanmasından veya Hanefî fıkhına göre hüküm verilmesi öngörüldüğünden, 

mukayese edilmesi zordur. Aynı Ģekilde ACK‘da yer alan ta‘zîr cezalanın da Ġslâm 

hukuku veya Hanefî fıkhına uygunluğu bakımından mukayesesi yine kolay değildir, 

çünkü had, kısâs ve diyet ile ilgili kısmı Hanefî fıkhına havale edilmiĢ, sadece ta‘zîr 

cezalarına yer verilmiĢtir. Ancak ACK‘nın kaynakları bölümünde detaylı olarak ele 

alındığı üzere, Afganistan‘da hiçbir kanunun Ġslâm hukukuna aykırı olamayacağı 

belirtildiğine göre, bu kanunun da hazırlanıĢında bunun göz önünde bulundurulduğunu 

söylenebilir.  

Afganistan‘da Ġslâm ceza hukukunun kanunlaĢtırma süreci ele alındıktan sonra 

ikinci bölümde bunun kaynakları ve günümüze kadar ACK‘da yapılan tadilat 

çalıĢmalarına yer verilecektir. 

                                                             
602 ġafiî, el-Ümm, VI, 235-236; Ġbn RüĢd, Bidâyetü‟l-müctehid,  II,52. 
603 AMK, md. 70. 
604 Bunlara göre büluga ermeyenlerin nikahı geçersiz sayılır. 1917 tarihli Osmanlı Hukuk-ı Aile 

Kararnamesi‘nde de bunların görüĢleri esas alınmıĢtır. (bk. Yaman, Ahmet, Ġslam Aile Hukuku, s. 40). 
605 1924 tarihli Nizamnam-i Nikah Arusi ve Hatne Suri, md. 11. 
606

 Detaylı bilgi için bk. Ġbn RüĢd, Bidâyetü‟l-müctehid, II, 18-20. 
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ĠKĠNCĠ BÖLÜM 

AFGAN CEZA KANUNUNUN KAYNAKLARI VE YAPILAN 

DEĞĠġĠKLĠKLER 

I. AFGAN CEZA KANUNUNUN KAYNAKLARI 

Bu bölümde ACK‘nın kaynakları; had, kısâs, diyet ile ilgili cezalarının 

kaynakları ve ta‘zîr cezalarının kaynakları olmak üzere iki ana baĢlık altında ele 

alınacaktır. 

A.  Had, Kısâs ve Diyet ile Ġlgili Cezaların Kaynakları 

 Had, kısâs ve diyet ile ilgili cezalarda, ACK‘nın birinci maddesinde belirlendiği 

üzere Hanefî fıkhına göre hüküm verildiği
607

 için bunun kaynağı da sadece Ģeriat, özel 

olarak da Hanefî fıkhıdır. Aynı Ģekilde 1921‘te çıkartılan ilk ceza kanunun birinci 

maddesinde had, kısâs ve diyet ile ilgi konuların Hanefî fıkhına göre hazırlanmıĢ bir 

fetva kitabı olan Esasü‘l-Kudât‘a göre çözüleceği açıklanmıĢtır. 

Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî adlı ilk ceza kanununda suçlar üç kategoriye 

ayrılmıĢtır: 

1. Devlete karĢı iĢlenen suçlar 

2. KiĢilere karĢı iĢlenen ta‘zîr suçları 

3. Had, kısâs ve diyet suçları 

Ġlk iki kategorideki suçların cezalarının ülülemr tarafından, üçüncü kısım 

suçların cezalarının ise Esasü‘l-Kudât‘a göre belirleneceği açıklanmıĢtır.
608

 

Ġster 1921‘te çıkartılan ceza kanununda ister günümüzde yürürlükte olan 1976 

ceza kanununda had, kısâs ve diyet ile ilgili suçlarda Hanefî fıkhına göre hüküm 

                                                             
607ACK. Md.1. 
608

 1923 Tarihli Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî (NCU.)  Md. 1. 
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verilmesi belirlenmiĢtir. Netice itibarıyla bu kategorideki cezaların kaynakları da dini 

hüküm kaynakları ve Hanefî fıkıh eserleridir. 

B. Ta’zîr Cezalarının Kaynakları 

Ta‘zîr cezaları ise birden fazla kaynağa sahiptir.  

1. Hanefî Fıkıh Kitapları 

ġeriatın ACK‘da kaynak olması iki baĢlık altında ele alınabilir:  Birincisi 

Afganistan anayasalarının genel olarak Ġslâm Ģeriatını vurgulayan ve kanunlarının Ġslâm 

Ģeriatına aykırı olmaması gerektiğini belirten maddeleri, ikincisi ise özel olarak, 

kanunların Ġslâm Ģeriatına uygun olmasının zorunluluğunu ve kanunun bulunmadığı 

durumda Ġslâm hukukuna baĢvurulması gerektiğini vurgulayan maddeler. 

a. Genel Olarak ġerî Hükümlerin Kaynak OluĢunu Vurgulayan Bazı 

Anayasa Maddeleri 

1923‘te çıkartılan Nizamnâme-i Esâsi-yi Devlet-i Aliyye-yi Afganistan adlı ilk 

Afgan anayasasında padiĢahın görevlerini zikrederken;  

“PadiĢah Ġslâm dininin hizmetkârı, destekleyicisi ve bütün Afgan 

vatandaĢlarının hükümdârı ve padiĢahıdır‖
609

 ―…Ġslâm Ģeriatının korunması ve 

uygulamaya konması … padiĢahın hak ve görevlerindendir‖
610

 denilerek Ġslâm dininin 

Afganistan‘da esas olmasına vurgu yapılmıĢtır.  

Yine bu dönemde çıkartılan Nizamnâme adlı ceza kanunu gibi kanunların 

sonunda ―Hanefî mezhebinin müfta bih görüĢlerine uygundur‖ diye âlimler ve kadılar 

tarafından not düĢüp imzalanmıĢtır. 

1931 tarihinde kral NadirĢah tarafından çıkartılan Usul-ı Esâsi-yi Devlet-i 

Aliyye-yi Afganistan adlı anayasada da “Afganistan‟ın dini Ġslâm, yaygın ve resmi olan 

                                                             
609 1923 NEDAA. md. 5. 
610

 1923 NEDAA. md. 7. 
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mezhebi ise Hanefîliktir ve padiĢah da bu mezhebe mensup biri olmalıdır…”
611

 

denilmektedir. 

Aynı anayasada, padiĢahın tahta oturmadan önce edeceği yemin Ģu Ģekilde 

belirlenmiĢtir: ―Allah‟ın adına ve Kur‟an‟ın üzerine yemin ederim ki bütün fiiller ve 

amellerimde Allah‟ı hazır ve nazır görerek Ġslâm dininin korunması, Afganistan‟ın 

bağımsızlığını, milletin hukukunu korumak; vatanın ilerleme ve saadetini sağlamakla 

Ġslâmî esaslara ve devletin temel ilkelerine uygun olarak padiĢahlık görevimi 

yapacağım ve evliyanın mukaddes ruhaniyetinin bereketiyle istimdad ederim”.
612

 

1964 anayasasında da padiĢah olma Ģartları ve padiĢahın görevleri anlatılırken  

―PadiĢah Ġslâm dininin ilkelerinin koruyucusu…dur‖
613

 denilmekte, yasama organın 

görevi bölümünde ise hiçbir kanunun Ġslâmi ilkelere aykırı olamayacağı
614

 ve kanunun 

yasama organı tarafından çıkartılanlar ve bunun olmadığı durumlarda Ģeriattan ibaret 

olduğu
615

 vurgulanmaktadır. Ayrıca Afganistan‘ın resmî dininin Ġslâm olması, padiĢahın 

Müslüman ve Hanefî mezhebine mensup biri olması anayasanın değiĢtirilemez 

maddeleri olarak kabul edilmiĢtir.
616

 

1977 anayasasında hiçbir kanunun Ġslâm dininin ilkelerine aykırı 

olamayacağı,
617

 üstelik Ġslâm‘ın ittiba‘ı ile ilgili maddelerinin anayasanın değiĢmez 

maddelerinden olduğu belirtilmiĢtir.
618

 

1980 anayasasında, ―Afganistan Demokratik Cumhuriyeti‟nde Ġslâm dinine 

saygı, riayet ve onun muhafazası (korunması) teminat altına alınır…ifadesi 

kullanılmıĢtır.
619

 

1987 anayasası
620

 1980 Anayasası gibi komünist bir rejim tarafından çıkartılan 

bir anayasa olmasına rağmen yine de buna vurgu yapılarak  ―Afganistan‟ın dini 

                                                             
611 1931 UEDAA. md. 1. 
612 1931 UEDAA. md. 6.   
613 1964 Afgan Anayasası, md. 7. 
614 1964 Afgan Anayasası, md. 64. 
615 1964 Afgan Anayasası, md. 69 
616 1964 Afgan Anayasası, md.120. 
617 1977 Afgan Anayasası, md. 64. 
618 1977 Afgan Anayasası, md. 121. 
619

 1980 Afgan Anayasası, md. md. 5. 



 

 

 

 

130 

Ġslâm‟dır. Afganistan Cumhuriyetinde hiçbir kanun Ġslâmî ilkelere ve bu anayasanın 

içerdiği kanunun değerlerine aykırı olamaz”
621

 ifadesine ikinci maddede yer verilmiĢtir. 

Aynı Ģekilde söz konusu anayasada cumhurbaĢkanı adayı olabilme Ģartlarının biri de 

Müslüman olmaktır.
622

 

Son olarak 2004‘te çıkartılan anayasanın ikinci maddesinde Afganistan‘ın 

dininin Ġslâm olduğu,
623

 üçüncü maddede ise Afganistan‘da hiçbir kanunun Ġslâm 

inancına ve hükümlerine aykırı olamayacağı açıklanmıĢtır.
624

 Yine aynı anayasada 

siyasî parti kurma Ģartlarının birincisi olarak partinin bildiri ve tüzüklerinin Ġslâm 

dininin hükümlerine aykırı olmaması,
625

 cumhurbaĢkanın Müslüman olması,
626

 yemin 

töreninde yeminine besmele ile baĢlayıp Ġslâm‘a itaat edeceğine ve Ġslâm Dinini 

koruyacağına dair Allah‘ın adına yemin etmesi
627

 aynı Ģekilde bakanların yemin 

törenlerinde Ġslâm Dinini koruyacaklarına dair Allah‘ın adıyla yemin etmelerinin 

gerektiği
628

 belirtilmeketedir. 

b.  ġeriatın Ta’zîr Cezalarında Kaynak Olması 

Afganistan‘da çıkartılan bütün anayasalarda ya baĢtan ―adlî mahkemelerde 

davalar Ģeriata göre görülür‖ denilmiĢ ya da kanunun bulunmadığı durumlarda 

hâkimlerin Hanefî fıkhına göre karar vermelerinin gerekliliği açıklanarak Ģeriatın t‘azir 

cezalarında da kaynak olması doğrudan veya dolaylı olarak vurgulanmıĢtır. 

Burada bu konu ile ilgili anayasa maddelerini tarihi sırasına göre değerlendirmek 

istiyoruz. 

                                                                                                                                                                                   
620 Bu anayasa komünist rejiminin 4. ve son cumhurbaĢkanı olan Dr. Necibullah tarafından 1987‘de 

çıkartılmıĢtır. 1990 yılında ise üzerinde bazı değiĢiklik yapılmıĢtır. 
621 1987 Anayasası, md. 2. 
622 1987 Anayasası, md. 73. 
623 2004 Anayasası, md. 2. 
624 2004 Anayasası, md. 3. 
625 2004 Anayasası, md. 35. 
626 2004 Anayasası, md. 62. 
627 2004 Anayasası, md. 63. 
628

 2004 Anayasası, md. 74 
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1923 tarihli Nizamnâme-i Esâsi-yi Devlet-i Aliyye-yi Afganistan adlı 

Afganistan‘ın ilk anayasasında adlî mahkemelerde görülen kamu davalarında, Ġslâm 

yargılama usûlü prensiplerine uygun olarak karar verileceği söylenmektedir.
629

 

1924 tarihinde idam ve hapis cezasıyla ilgili olarak mahkemelere yol göstermek 

için örnek yargı kararları ve bazı kaideleri içeren 11 sayfalık bir kanun çıkartılmıĢ; ta‘zîr 

cezalarının Hanefî fıkıh kitaplarından kaynaklarını Arapça metniyle aktardıktan sonra 

kanunu onaylayan Loya Cirge‘nin
 630

 seçilmiĢ âlimleri tarafından bu kararda yer alan 

ta‘zîr cezalarıyla ilgili maddeler ―Ģeriata uygun ve Hanefî mezhebiyle uyumludur‖ 

denilerek imzalanmıĢtır.
631

 

1931 tarihli Usul-i Esâsi-yi Devlet-i Aliyye-yi Afganistan adlı ikinci Afgan 

anayasasında da ―Adlî mahkemeleri, ġer„î kamu davalarında baĢvurulan makamdır.
632

 

ġer„î mahkemelerde gelen davalar Hanefî mezhebine göre çözülecektir‖ diyerek Ģeriatın 

kaynak olduğuna vurgu yapılmıĢtır.
633

  1964 anayasasında da ―Mahkemeler görülen 

davalarda bu anayasa hükümlerini ve devletin diğer kanunlarını uygular. Herhangi bir 

konuda söz konusu kanunlarda hüküm bulunmadığı durumda hâkimler kendi 

kanatlarince adaleti en iyi temin edecek Ģekilde bu anayasanın koyduğu sınırlar 

çerçevesinde Hanefî fıkhının genel ilkelerine uygun olarak hüküm verirler” 

denmektedir.
634

 

Aynı anayasanın meclis bölümünde kanun tarif edilirken ―Anayasada kendisi ile 

ilgili açıkça hükümlerin bulunduğu durumlar dıĢında kanun, parlamentoyu oluĢturan 

her iki meclisin onayı ve cumhurbaĢkanın imzasıyla gerçekleĢenden ve bunun da 

olmadığı durumda Hanefî fıkhından ibarettir‖ denmektedir.
635

 

                                                             
629 1923 NEDAA md.  21. 
630 Loya Cirge; Afganistan‘da Anayasa çıkartma, cumhurbaĢkanını yargılama ve ülkenin milli 

bağımsızlığı ve toprak bütünlüğü gibi önemli konuları hakkında karar vermek için bütün 

Afganistan‘dan toplanan geçici bir meclisin adıdır.  Bu meclis, Afganistan‘da milletin iradesini 

yansıtan en üt kurum olup milletvekilleri, il ve ilçe temsilcilerden oluĢmaktadır. 2004 Anayasası, md. 

110-111. 
631 Suret-i Faysala...s.11. 
632 1931 UEDAA. md. 87. 
633 1931 UEDAA. md. 88. 
634 1964 Anayasası, md.102 
635

 1964 Anayasası, md. 69. 
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1957‘de çıkartılan ―Usulname-i Ġdârî-yi Mehâkim-i Adliye‖ adlı (Adlî 

mahkemeler Ġdare Kanunu) kanunda adlî mahkemelerin gelen davalarda Ģeriata uygun 

olarak hüküm vermeleri gerektiği belirtilmiĢtir.
636

 

1977 tarihinde Afganistan‘ın ilk cumhurbaĢkanı Muhammed Dâvûd Han 

tarafından çıkartılan anayasada da yukarıda zikrettiğimiz 1964 anayasasında geçen 

madde olduğu gibi hiçbir değiĢiklik yapılmadan aktarılmıĢtır.
637

 

Aynı tarihte çıkartılan ve günümüzde de yürürlükte olan medeni kanunda da 

―kanun hükümleri bulunmadığı durumda mahkeme Hanefî fıkhının genel ilkelerine 

uygun olarak adaleti en iyi temim edecek Ģekilde karar verir”
638

 diyerek medeni 

kanunda da anayasadan alıntı yapılarak ceza kanunlarında olduğu gibi kanun boĢluğu 

durumunda Hanefî fıkhına göre hüküm verileceği açıklanmıĢtır. 

1980‘de çıkartılan Usul-i Esâsi-yi Cumhuri-yi Demokratik Afganistan adlı 

anayasada  “Mahkemeler Afganistan Demokratik Cumhuriyetinin kanunlarına göre 

hüküm verirler. Konuyla ilgili kanunda açık bir hükmün bulunmaması durumunda, 

mahkemeler Ģeriat, demokrasi, eĢitlik ve adalet ilkelerine uygun olarak hüküm verirler‖ 

ifadesine yer verilmiĢtir.
639

 04.04.1981 tarihinde çıkartılan ―Kanun-i TeĢkilat ve 

Salahiyet-i Mehâkim-i Cumhuri-yi Demokratik Afganistan‖  (Afganistan Demokratik 

Cumhuriyeti Mahkemelerin TeĢkilat ve Yetkileri) adlı kanunun 8. maddesinde yine aynı 

ifadeye yer verilmiĢtir.
640

 

1987 ve 1990 anayasalarında
641

 hâkimlerin davalarda Afgan anayasası ve diğer 

Afgan kanunlarını uygulayacakları; konuyla ilgili açık bir kanunun olmadığı 

durumlarda, adaleti en iyi temin edecek Ģekilde Ġslâm Ģeriatının kanunlarına göre hüküm 

verileceği açıklanmıĢtır.
642

 

                                                             
636 1957 tarihli Usulnâme-i Ġdârî-yi Mehâkim-i Adliye, md. 8. 
637 1977 Anayasası, md. 99. 
638 AMK, md. 1/2. 
639 1980 Anayasası, md. 56, Pragraf, 3.-4. 
640 RC, sy: 1 (seri no: 479) 1981. s. 6. 
641 Bu anayasa 1987‘de çıkartılmıĢ ve 1990 yılında aynı hükümet tarafından bazı maddelerinde değiĢiklik 

yapılıp onaylanmıĢtır. 
642

 1987,1990 Anayasaları, md. 112. 
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2004 anayasasında ―Mahkemeler görülen davalarda bu anayasa hükümleri ve 

devletin kanunlarını uygular. Herhangi bir konuda söz konusu kanunlarda hüküm 

bulunmadığı durumda hâkimler kendi kanaatlarınca adaleti en iyi temin edecek Ģekilde 

bu anayasanın koyduğu sınırlar çerçevesinde Hanefî fıkhına uygun olarak hüküm 

verirler”
643

 denilmektedir. 

Günümüzde yürürlükte olan ceza kanununda, 07.03.1992 tarihli idam cezasının 

sınırlandırılması ile ilgili yapılan değiĢikliğin gerekçesinde ―…Ġslâm dininin esaslarını 

göz önünde bulundurarak
644

…‖ ifadesine yer verilmiĢtir. 

Tezimizin birinci bölümünde detaylı olarak anlatıldığı gibi ilk olarak Emîr 

Abdurrahman Han döneminde (1880-1901) Hanefî fıkhı esas alınarak Esasü‘l-Kudât 

(  adlı bir kanun hazırlanmıĢ ve ona göre hüküm verilmiĢtir. Daha sonra da (اساس انمضاة

Emîr Habibullah Han döneminde (1901-1919) yine Siracü‘l-Ahkâm  ( سشاج الادکاو فی 

adlı eser yazılmıĢ ve ondan sonra da Emîr Emanullah Han döneminde (يعايلاث الاسلاو  

Temessükü‘l-Kudâti‘l-Emâniyye   (  adlı kitap yazılmıĢ ve bütün (حًسک انمضاة الاياَیت

davalara bu kanunlara göre bakılmıĢtır.  

Bu kitapların hepsi de Hanefî fıkhına göre hazırlanmıĢtır ve dolayısıyla bütün 

davalarda ġer‗î hükümler dikkate alınmıĢtır. 

Görüldüğü üzere Afgan anayasalarının hepsinde ta‘zîr cezalarında da Ģer‗î 

hükümlere baĢvurma yolu benimsenmiĢtir. Komünist rejimler tarafından çıkartılan 

anayasalarda
645

 bile bu ifadeye yer verilmesi tespitimizi desteklemektedir. Ancak 

burada Ģunu da belirtmeliyiz ki yukarıda adı geçen anayasalardaki ifadelerin mukayyet 

gelmesi dikkatimizi çekmektedir. Mesela kanunun olmadığı durumda derken Ģer‗î 

kanunlar ister istemez ikinci derece bir kanun sayılmaktadır. Aynı Ģekilde anayasaların 

bazılarında görüldüğü gibi ―kanunun olmadığı durumda anayasanın koyduğu sınırlar 

çerçevesinde Ģeriata göre hüküm verilecek‖ gibi ifadelere yer verilmesi, yine Ģer‗î 

kanunlar ikinci plana atılmıĢ gibi görünmekte ve 2004 tarihli anayasanın 3. maddesinde 

yer verilen ―hiçbir kanunun Ģeriata aykırı olamayacağı‖ ile ilgili hükümlere aykırılık arz 

                                                             
643 2004 Anayasası, md. 130. 
644 RC. sy. 763, s. 13. 
645 1980, 1987 ve 1990 Anayasalarının hepsi komünist rejimleri döneminde çıkartılmıĢtır. Uygulandığını 

söylemek zor ise de Afgan halkının bu konudaki hassâsiyeti göz önünde bulundurularak bu dönemin 

tüm anayasalarında Ġslâm ve Ģer‘î hükümlere vurgu yapılmıĢlar. 
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etmektedir. Çünkü anayasanın değiĢtirilemez 3. maddesinde Ģeriat, anayasa dahil bütün 

kanunlara hakim kılınırken, burada adeta anaysa Ģeri kanunlar için yönlendirici ve 

sınırlandırıcı olarak görülmektedir. 

Aynı Ģekilde ―adaleti temin edecek Ģekilde ve hâkimlerin kanaatince adaleti en 

iyi temin edecek Ģekilde Hanefî fıkhına göre hüküm verilir‖ ifadelerindeki kayıtlarda da 

kanaatimce Hanefî fıkhı veya genel olarak Ġslâm hukukundaki ihtilaflar göz önünde 

bulundurularak konulmuĢ bir kayıt söz konusudur. Aksi takdirde bu kayıt da ya kayd-i 

ittifaki olacak veya Ġslâm hukukuyla sadece adaleti temin ettiği durumda hüküm 

verileceği anlamına gelir ki bu durumda ilgili kaydın sakıncalı olduğu söylenebilir. 

Birinci ihtimal daha isabetlidir. 

Günümüzde, hâkimlerin Hanefî fıkıh âlimleri arasındaki ihtilaflardan kurtulması 

için Dâru‘l-Ġfta adlı fetva kurumu oluĢturulmuĢ ve dört sene içinde gelen 450 meseleye 

Ģeriata göre fetvalar verilmiĢ, bu fetvalar kanun hâline getirilip uygulamada esas 

alınmaya baĢlanmıĢtır.
646

 

2. Anayasalar 

ACK‘nin ikinci önemli kaynağı da Afgan anayasalarıdır. Nitekim kanun önünde 

eĢitlik, suç ve cezanın kanunîliği gibi ilkeler Afganistan anayasalarının tamamında yer 

almıĢtır. 

Modern kanunlarda masumîyet karinesi olarak tabir edilen ve Mecelle‘nin de 8. 

maddesinde yer alan meĢhur fıkıh kaidesi  Afgan (beraati zimmet asıldır) الاصم بشائت انزيت 

anayasaların beĢinde tam Farsça meali ile birinde ise anlam olarak yer almaktadır. Yani 

bu kaideye Afganistan‘ın 1964 anayasası, 1977 anayasası, 1987 anayasası, 1990 

anayasası ve 2004 anayasasında (  Ģeklinde Farsça meali ile tam  (بشائج ريّ دانج اصهی اسج

olarak; 1980 anayasasında ise anlam olarak yer verilmiĢtir.
647

 Bu kaidenin aynı Ģekilde 

ceza kanunun dördüncü maddesi
648

 olarak yer alması-önceki baĢlıkta açıklandığı gibi- 

                                                             
646 Kâmevî, Abdulmelik ve Jobal, Muhammed Osman, Faaliyetha ve Destaverdha-yı Stre Mahkeme, s. 

143. 
647 1964 Anayasası, md. 26 pragraf, 7.;1977 Anayasası, md. 30. Pragraf 1.;1980 Anayasası, md. 30. 

Pragraf 5; 1987 ve 1990 Anayasaları, md. 41. Pragraf 5.; 2004 Anayasası, md.25. Pragraf 1. 
648

 ACK md 4. Pragraf 1. 
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hem Ģeriatın hem de dolaylı olarak Anayasaların ceza kanununa kaynak teĢkil ettiğini 

göstermektedir. 

Anayasalarda ister soruĢturmada olsun ister diğer durumlarda olsun iĢkence 

konusunun düzenlenip tamamen yasaklanması ve insanın kerametine aykırı olan 

cezaların ortadan kaldırılmasını
649

 da ceza kanunlarına kaynak oluĢturması yönüyle 

önemlidir. 

3. Fermanlar 

Afganistan‘da ceza kanunlarının diğer bir kaynağı da krallar ve devlet 

baĢkanlarının fermanlarıdır. Afgan kralların çıkartıkları kanun genelde fermanlar 

Ģeklinde olmuĢtur. Afganistan‘da Ġslâm‘ın geliĢinden bu yana her ne kadar bütün krallar 

ve devlet baĢkanları Ġslâm Ģeriatının uygulanmasına vurgu yapmıĢlarsa da, 

fermanlarının bazılarının tamamen Ģeriata aykırı olduğu görülmektedir.  

Mesela Afganistan‘ın kurucusu ve Afganistan adını koyan Afgan kralı Ahmed 

ġah Durrani (1747-1773) kadı tayin ettiği bir fermanında, ―sadece Allah‘ın kitabı ve 

Resûlünün sünneti uygulansın diye sizleri kadı olarak tayin ediyorum‖ demekte, 

fermanlar çıkartırdığında besmele ile baĢlamakta ve baĢında ( (انذکى لله یا فخاح
650

 yazarken, 

öte yandan da bir fermanıyla çıkarttığı kanunda kadınların mirastan hak 

alamayacaklarını ve kocası vefat eden kadınların kocasının yakınlarıyla evlenmek 

zorunda olduklarını belirtmektedir.
651

 

Görüldüğü gibi bu kanun sadece Afganistan‘da var olan bir geleneğin kanun 

Ģekline getirilmesinden ibaret olup sahih ve kat‘î naslara
652

 aykırı düĢmektedir. Daha 

sonra bu kanun Emîr Abdurrahman Han‘ın (1880-1901) fermanıyla Ģeriata aykırı 

olduğu gerekçesiyle kaldırılmıĢtır.
653

 

                                                             
649 1923 Anayasası, md. 24.; 1931 Anayasası, md. 19.; 1964 Anayasası, md. 26.; 1977 Anayasası, md. 

31.; 1980 Anayasası, md. 30.; 1987 ve 1990 Anayasaları, md. 42.; 2004 Anayasası, md. 29. 
650 Katib, Feyz Muhammed, Sirâcü‟t-tevârih, I,11. 
651 Ferheng, Mohammed Sıddîk, Afganistan der Penc Kern-ı Ehîr, I.151. 
652 Bu hüküm Nisa Suresinin 19 Ayetinde ―Ey iman edenler! Kadınlara zorla vâris olmanız size helâl 

değildir‖ ve mirastan bahsedene aynı suredeki 7-14 Ayetlere açıkça aykırıdır. 
653

 Abdurrahman Han,Emir, Tacü‟t-tevarîh, II, 48. 
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Emîr Abdurrahman Han, adlî ve kazaî konularda yaptığı değiĢiklikleri anlatırken 

Ģöyle demektedir: 

“Daha önce bir insanın canının kıymetini (kan bedelini) üç yüz rupiye
654

 olarak 

tayin etmiĢtim. ġu an bu kanunu mensuh ettim (mülga ilan ediyorum) ve bunun yerine 

yeni bir kanunu yürürlüğe koyuyorum. O da Ģu ki katilin hükmü maktulün velilerinin ve 

varislerinin elindedir. Ġsterlerse kısâs etme konusunda muhayyerdirler. Eğer katili af 

ederlerse bu durumda devlet bu affın onayına veya reddine yetkilidir. Eğer devlet de 

maktulün velileri gibi katili affederse o durumda yine de katil serbest bırakılması için 

yedi bin rupiye para cezası devlete ödemek zorundadır. Kendisi söz konusu parayı 

ödeyemiyorsa, isterlerse aĢiret ve akrabaları da ödeyebilir. ‖
655

 

Daha önce zikrettiğimiz kanuna iĢaret ederek de Ģöyle demektedir:  

“Afganistan‟ın eski kanunu mucibince kadın sadece kocasının değil, kocasının 

kardeĢleri ve aĢireti gibi bütün aile fertlerinin mülkiyeti idi. Bundan dolayı bir kadının 

kocası vefat edince kocasının akrabasından biri ile razı olmasa bile evlenmek zorunda 

idi. Bu, memleketimizde genel kural haline gelmiĢti. Bundan dolayı zavallı kadın bir 

ailenin eline düĢünce artık kurtulma Ģansı yoktu. 

Kocası vefat eden bir kadının babasının evine gitmesi veya baĢka biri ile 

evlenmesi onun aĢiretine bir ayıp sayılırdı. Bu inancın garip tarafı Ģu ki bu Ģer‟in gereği 

olarak görülüyordu. Hâlbuki bu kanun Hz. Peygamber‟in (s.a.) getirdiği Ģeriata 

aykırıdır‖.
656

 

                                                             
654 Rupiye, o dönemdeki Afgan para birimin adidir. 
655 Abdurrahman, Emir, Tacü‟t-tevarih, II, 48. 
656 Abdurrahman, Emir, Tacü‟t-tevarih, II.48. Allah (c.c.) Kur‘an-i Kerim‘de; “Ey iman edenler! 

Kadınlara zorla vâris olmanız size helâl değildir...”( Nisa, 4/19) buyurarak açıkça bu uygulamanın 

Müslümanlar için helal olmadığını belirtmiĢtir. Hz. Ġbn Abbâs (r.a.) bu ayetin tefsiri hakkında Ģöyle 

buyurmuĢtur: “Bir adam öldüğü zaman onun velileri, onun karısına sahip çıkarlardı. Ġsterlerse o 

kadınla onlardan biri evlenir, isterlerse o kadını baĢkasıyla evlendirirler, isterlerse o kadını kimse ile 

evlendirmezlerdi. Onlar bu kadın üzerinde, kadının ailesinden daha çok yetkili idiler. ĠĢte bu ayet, bu 

hususta indi (yani o âdeti kaldırdı)” (Buhârî, “Ġkrah‖, 5). Kurtubî, ―Bu ayetin maksadı câhiliyye 

dönemindeki anlayıĢı kaldırıp kadınların mal gibi miras olarak alınmasını yasaklamaktır‖ demektedir 

(Kurtubi, el-Cami‘ li ahkâmi‘l-Kur‘an, V, 94.). Aynı ġekilde kadınların miras almasını yasaklamak, 

Ġslâm‘da kabul görmeyen câhiliyye döneminden kalmıĢ bir uygulamadır. Bu uygulama miras ile ilgili 

bütün ayetlere aykırıdır. Allah mirasın erkek ve kadınların ortak hakkı olduğu konusundan Ģöyle 

buyurmaktadır: “Ana-babanın ve yakınların bıraktıklarından erkeklere bir pay vardır; ana-babanın ve 
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BaĢka bir fermanı da bülûğa ermeyen kızların nikâhı ile ilgilidir. Bu fermanda 

bülûğa ermeyen kızın ana babası tarafından evlendirilmesi durumunda bülûğa erince söz 

konusu nikâhın kabul veya reddine yetkili olduğu, kabul ettikten sonra da yine kocası 

tarafından kötü muameleye maruz kaldığı veya nafakası verilmediği durumlarda 

mahkemeye baĢvurup boĢanma talebinde bulunabileceği söylenmektedir.
657

 

Yine Abdurrahman Han kendini Müslümanların halifesi olarak gördüğü ve 

bütün meseleleri Ģeriata göre çözdüğünü iddia etmesine rağmen, bir suç iĢleyenin bütün 

aile ve akrabalarını bile iĢkenceye tabi tuttuğunu ve Ġslâm hukuku ile hiç bağdaĢmayan; 

suçluların kulaklarını kesme, gözlerini çıkartma, üzerlerine kaynar yağ dökme, topun 

ağzına bağlayıp topu ateĢleme gibi cezaları verdiğini öğrenmekteyiz.
658

 

Emîr Habibullah 09.12.1912 tarihinde ―Mahbûsîn-i Kotvalay‖
659

 adlı kitapta 

kendi kalemiyle Ģöyle yazmıĢtır: 

―Bugünden itibaren suçluları kör etmek yasak olup yerine 12 yıl hapis cezası 

uygulanacak, kulak kesme cezası yerine 6 yıl hapis cezası, Ģer„î cezalar dıĢında el kesme 

yerine 10 yıl hapis cezası verilecektir. Bütün bunlar siyasî suçlarda söz konusudur. 

ġer„î cezalarda ise ٔانسٍ با نسٍ ٔانجشٔح لصاص (...diĢe diĢle ve yaralara karĢılıklı ödeĢme yazdık) 

660
 ayetinin hükmü uygulanacaktır…”

661
  

Görüldüğü gibi Emîr Habibullah Han‘ın babası Emîr Abdurrahman Han 

döneminde kör etme, kulak ve el kesme cezaları siyasi suçlular için ta‘zîr cezası olarak 

kral tarafından tayin edilmiĢtir. 

                                                                                                                                                                                   
yakınların bıraktıklarından kadınlara da bir pay vardır. Gerek azından, gerek çoğundan belli bir hisse 

ayrılmıĢtır” (Nisa, 4/7). Kurtubî bu ayetin nüzul sebebinde, cahiliyye dönemindeki kadın ve silah 

taĢıyamayan çocuklara mirastan hak verilmeme konusundaki batil inancı ortadan kaldırmak için 

indiğini söylemketedir (Kurtubî, el-Cami‟ Li Ahkâmi‟l-Kur‟an, V, 45). 
657 Abdurrahman, Emir, Tacü‟t-tevarih, II.48-49. 
658 Gubar, Mir Gulam Muhammed, Afganistan der mesîr-i Tarih, I, 653. 
659 ―Kotvalay‖ PaĢtunca bir kelime olup, ġer‘î meseleler dıĢındaki davalara bakan polis merkezindeki 

mahkeme anlamındadır. ġer‗î meseleler, ġer‗î mahkemeler tarafından görülürken devletin güvenliğine 

ve asayıĢına karĢı iĢlenen suçlarla ilgili davalar bu mahkemelerde görülürdü. Mahbûsîn-i Kotvalay da 

devlete karĢı iĢlenen suçlardan dolayı ceza evinde kalanlar demektir. 
660 Maide, 5/45. Ayetin tamamı Ģöyledir: Orada (Tevrat‘ta) onlara cana can, göze göz, buruna burun, 

kulağa kulak, diĢe diĢle ve yaralara karĢılıklı ödeĢme yazdık. Kim hakkından vazgeçerse bu, onun 

günahlarına keffaret olur. Allah'ın indirdiği ile hükmetmeyenler, iĢte onlar zalimlerdir. 
661

 Gubar, Afganistan der mesîr-i tarih, I, 701. 
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4. Kanunlar  

ACK‘nın diğer bir kaynağı da ġûrâ-yı Milli
662

 adıyla bilinen yasama organın 

onayladığı kanunlardır.  Nitekim ACK de dâhil olmak üzere kanunların çoğu bu 

kategoriye girmektedir. Çünkü yasama organı kanun çıkartma yetkisini kendisinde 

bulunduran tek organdır.  Bunun tek istisnası vardır o da meclisin düĢmesi veya tatilde 

olması durumunda bakanlar kurulunun söz konusu görevi üstlenmesidir. Afgan 

Anayasasında parlamentonun tatilde olduğu durumlarda veya düĢmesi halinde bütçe ve 

mali konular dıĢında acil konularda bakanlar kurulu kanun çıkartır, onaylar ve 

cumhurbaĢkanın imzasıyla yürürlüğe girer. Ancak meclis tekrar toplandıktan sonra 

meclisin ilk oturumundan itibaren otuz gün içinde söz konusu kanun meclise sunulur 

kabul edilirse yürürlükte kalmaya devam eder, reddedilirse yürürlükten düĢer.
663

 Bunu 

Türkiye Cumhuriyeti Anayasasıyla mukayese ettiğimizde, Türkiye Anayasasının aksine 

bakanlara da kısmî ve geçici bile olsa yasama yetkisnin verildiğini görmekteyiz. 

Türkiye Cumhuriyeti Anayasasında ise yasama yetkisinin Türkiye Büyük Millet 

Meclisinde olup baĢka organlara devredilemeyeceği belirtilmiĢtir.
664

 

5. Loya Cirge
665

  

Loya Cirge meclis üyeleri, il, ilçe ġûrâ baĢkanlarından oluĢmaktadır. Bakanlar, 

Stre Mahkeme (Yüksek Mahkeme) ve BaĢsavcılığın baĢkanları ve üyeleri oy hakkı 

                                                             
662 Amerika ve bazı diğer ülkelerde olduğu gibi Afganistan‘da da parlamento Volosi Cirge ve MiĢrano 

Cirge  adı verilen temsilciler meclisi ve senatodan oluĢmaktadır. Söz konusu iki meclisten oluĢana da 

ġurâ-yı Milli denmektedir. 
663 2004 Afgansitan Aanayasası, md. 79. 
664 1982 Türkiye Cumhuriyeti Anayasası, md. 7. 
665 Loya Cirge: Loya Cirge, PaĢtunca büyük anlamında ―loya‖ ve toplantı ve Ģura anlamında ―cirge‖ 

kelimelerden oluĢmakta olup sözlükte "büyük Ģûra" demektir. Terim olarak da "Afganistan‘da yeni 

anayasayı onaylamak veya anayasadeki bir kanunu değiĢtirmek, cumhurbaĢkanını yargılamak ve 

ülkenin bağımsızlığı, milli hâkimiyyeti, toprak bölünmezliği ve büyük maslahatları ile ilgili konular 

hakkında karar vermek için geçici bir Ģuradır. Bu Ģura, Afganistan‘da halkın iradesinin en yüksek 

göstergesi olarak belirtilmiĢtir. Bu Ģûra  "Loya Cirge" milletvekilleri, bütün il ve ilçe Ģûra  

temsilcilerinden oluĢur, bakanlar, yüce divan ve baĢsavcılığın baĢkanı ve üyeleri de oy hakkı 

olmaksızın katılabilirler.  Karar ise çoğunluğun oyu ile verilir. bk. 2004 tarihli Afganistan Anayasası, 

md.110-115. Söz konusu cirge'nın tarihi Afganistan‘da çok eskilere dayanmaktadır. Afganistan‘da ilk 

Loya Cirge ismini koyan Mirvays Han (1673-1715) olmuĢtur ancak "mahallî Ģûra" olarak 5000 senelik 

bir temeli vardı. ġimdi ise hem "Loya Cirge" hem de mahallî Ģûra  olarak ikisi uygulanmaya devam 

etmektedir. bk. Mahbube, Loya Cirge ha Mezher-i Demokrasi der Afganistan, s.1-3. 
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olmadan katılabilirler. Loya Cirge Afganistan‘da, ―milletin iradesinin en yüksek 

göstergesi‖ olarak tanımlanmıĢtır.
666

  

Özellikle anayasanın çıkartılması ve düzetilmesi açısından Loya Cirge de 

kanunlaĢtırmaya bir kaynaklık teĢkil etmektedir; çünkü Loya Cirge, yeni anayasa 

çıkartma, onaylama ve anayasada değiĢiklik yapma yetkisine sahip tek organdır. Aynı 

Ģekilde cumhurbaĢkanının vatana ihanet suçundan yargılanması meclisin üçte ikisinin 

istemesi ve Loya Cirge‘nin onayı ile olur.  

6. Örf ve Gelenek 

Örfün yazılı kanunlara doğrudan kaynaklık ettiğini söylemek pek mümkün 

değildir. Ancak çıkartılan kanunlarda kısmen etkisinin olduğu söylenebilir. Nitekim 

önceki baĢlıkta zikredilen Kral Ahmed ġah‘ın çıkarttığı, kadınların kocalarının vefatı 

durumunda kocasının akrabaları ile evlenmek zorunda oldukları gibi kanunların 

Ģüphesiz insanların örf ve geleneklerine bağlı olarak çıkartılan kanunlar olduğu 

söylenebilir. 
667

 

Bir de bunun uygulama kısmı var ki örf ve geleneğe göre davalara bakılır ve 

cezalar verilir. Buna örnek olarak da Afganistan‘da Cirge ve mahallî Ģûra denilen 

heyetlerin verdikleri kararları gösterebiliriz. 

YaĢlılar, önde gelen insanlar ve din adamlarından oluĢan Cirge‘nin 

Afganistan‘da tarihi çok eskilere dayanmaktadır. Uygulama günümüzde de devam 

etmektedir. Nitekim günümüzde merkezi devletin ve mahkemelerin bulunmasına 

rağmen davaların %80-90‘lık kısmının gayri resmî olarak bu cirgeler tarafından 

çözüldüğü söylenmektedir.
668

 En yakın zaman olarak 24.11.2013‘te Afganistan‘ın 

Bağlan ilinde bir kız, zorla niĢanlandığı kiĢi ile evlenmek istemediği için baĢka biriyle 

kaçmıĢ, daha sonra mahalle sakinleri tarafından yakalanmıĢ, polisin müdahalesine 

                                                             
666 2004 Afgansitan Aanayasası, md. 110. 
667Ferheng, Mohammed Sıddîk, Afganistan der Penc Kern-ı Ehîr, I.151. 
668 Hakimi, Ġsmail, ‖ġûrâ-yi Ġslahî Mekânizmi Berây-ı faysala-yı Gayri Resmî Daâvî-yı medeni‖, 

Adalet,sy. 57, yıl, 2007. s. 35. 
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rağmen polise teslim edilmeyip mahalle Ģûrası tarafından idama mahkûm edilmiĢ, kız ve 

kendisiyle kaçtığı erkek kızın babası vasıtasıyla infaz edilmiĢtir.
669

 

Bu heyet tarafından insanlar arasındaki birçok hukukî anlaĢmazlık giderilir ve 

suçlular cezalandırılır. Ancak din adamlarının da yer almasına rağmen bazen Ģeriata 

aykırı hükümler de verilebilmektedir. Bunun örneği de kan davaları ve bazen de kız 

kaçırma olaylarında katil ve kız kaçıranın kızı, kız kardeĢi veya bir yakınının, maktulün 

yakınına ve ya mağdurun nikâhına zorla verilmesi olarak gösterilebilir
670

  

Ġnsanlar daha çok kırsal bölgelerde, savaĢ dönemlerinde merkezi hükümetin 

kontrolü dıĢındaki bölgelerde ve günümüzde de merkezi hükümetin zayıf olduğu 

bölgelerde söz konusu Ģûraya baĢvurmaktadırlar. Günümüzde insanlar, söz konusu 

Ģuranın resmi devlet mahkemelerine tercih etmelerine sebep olarak, mahkemelerdeki 

yolsuzlukları göstermektedirler. Mahkemelerin kötü durumu sebebiyle insanlar ya bu 

heyetlere ya da Taliban‘ın gizli mahkemelerine baĢvurmaktadırlar.
671

 

Afgan hükümeti 2013 yılında bu Ģûraların resmîleĢtirilmesi için bir çalıĢma 

baĢlatmıĢ ve adalet bakanı da konuyla ilgili bir kanun tasarısı hazırlamıĢ, onaylanması 

için meclise sunulması beklenmektedir.
672

  

II. AFGAN CEZA KANUNU’NDA YAPILAN DEĞĠġĠKLĠKLER 

(TADĠLÂT) 

1976 tarihli ACK‘da, kabul edildiği tarihten günümüze kadar üç değiĢik rejim 

tarafından bazen maddelerin tamamında, bazen de maddelerin kimi fıkralarında 

değiĢiklik yapılmıĢtır.  

A.  Dâvûd Han Dönemi (1973-1978)  

Afganistan‘da krallık sistemine bir darbe ile son verip kendisini Afganistan‘ın 

ilk cumhurbaĢkanı olarak ilan eden ve aynı zamanda ACK‘yı çıkartma emrini veren 

                                                             
669http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131125_k02-baghlan-young-girl-boy-

executed.shtml (4.12.2013) 
670 Hakimi, Ġsmail, ―ġûra-yi Ġslahî, Mekanizm-i  Berayi Faysala-yi Gayri Resmî-yi  Deâvi-yi Medenî  s. 

44.‖ Mah-name-yi Adalet, 9. Yıl Aqrab/10-11, 2007. 
671 http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2011/03/110316_jirga_councils_law.shtml (05.12.2013) 
672

 http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2011/03/110316_jirga_councils_law.shtml (05.12.2013) 

http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131125_k02-baghlan-young-girl-boy-executed.shtml
http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131125_k02-baghlan-young-girl-boy-executed.shtml
http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2011/03/110316_jirga_councils_law.shtml
http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2011/03/110316_jirga_councils_law.shtml
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Muhammed Dâvûd Han, kanunun onaylamasından yaklaĢık bir buçuk sene sonra 

1978‘de ilk değiĢiklik yapma emrini vermiĢ ve bu dönemde toplam yedi kanunda 

değiĢiklik yapılmıĢtır.  

Bu değiĢiklikler ACK 314, 316, 319, 321, 346, 427 ve 494. maddelerinde 

yapılmıĢtır. Bunların ilk dördü resmî ve örfî evrak ve senetlerde sahtecilik ile ilgili iken 

kalan üç maddesi ise değiĢik konularla alakalıdır. 

Burada maddelerin her biri ayrı ayrı ele alınarak, maddelerin eski hâlleri ve 

değiĢiklikten sonrası durumları değerlendirilecektir. 

1. 314. Maddede Yapılan DeğiĢiklik 

Bu madde 313. madde ile iliĢkili olduğu için önce 313. maddenin anlamı 

aktarılacaktır.  

―Bir kamu görevlisi kendisine verilen görevi yapma esnasında; onaylar, 

vesikalar, resmî senetler ve diğer resmî yazılarda kasten sahtecilik yaparsa, durumuna 

göre uzun süre hapis cezasına mahkûm edilir. Aynı sahteciliği resmî değil de örfî 

senetlerde yaparsa durumuna uygun orta süreli veya kısa süreli hapis cezasına mahkûm 

edilir”.
673

 

314. maddede ise 313. maddede zikri geçen sahteciliğin kamu görevlisi 

dıĢındaki biri tarafından yapılması durumunda sahtecilik yapan kiĢi on yıldan fazla 

olmamak üzere uzun süreli hapis cezasına çarptırılır, hükmü getirilmiĢtir. 

2. 316. Maddede Yapılan DeğiĢiklik 

Bu madde de 313, 314 ve 315‘inci maddeleri ile iliĢkilidir. 313 ve 314. 

maddeleri yukarıda açıklandığı için burada sadece 315. madde kısaca anlatılacaktır. 

315. maddenin içeriği Ģöyledir: 

“Bir kamu görevlisi yazmakla sorumlu olduğu bir senedi yazarken, söz konusu 

senedin metnini veya Ģeklini değiĢtirirse, ister bu değiĢiklik kendisine senet yazılan 
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 ACK, Md 313 
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kiĢinin ifadesinde olsun ister sahte olduğunu bildiği hâlde olayı gerçekmiĢ gibi 

göstermek Ģeklinde olsun, durumuna göre uzun süreli hapis cezasına mahkûm edilir”. 

316. maddede değiĢiklik öncesinde, 313, 314, 315‘inci maddelerde sözü geçen 

sahte evrakları, sahte olduğunu bilerek kullanan kiĢi veya kiĢilerin duruma göre 10 

yıldan fazla olmamak üzere uzun süreli hapis cezasına mahkûm edileceği 

söylenmektedir. Yapılan değiĢiklikte ise 313. maddenin birinci fıkrasında, 314 ve 

315‘inci maddelerde zikredilen sahte evrakları ve senetleri kullananların duruma göre 

orta veya uzun süreli hapis cezasına çarptırılacağına ve 313. maddenin ikinci fıkrasında 

zikredilen sahte senet ve evrakları bilerek kullanan kiĢinin ise durumuna göre kısa veya 

orta süreli hapis cezasına çarptırılacağı belirtilmiĢtir.  

3. 319. Maddede Yapılan DeğiĢiklik 

Önceki hâli: ―Bir doktor, bir cerrah ya da bir hemĢirenin, sahte olduğunu 

bilerek hamilelik, hastalık, sakatlık, engelli olma veya vefat raporu vermesi veya sözü 

geçen raporun onaylaması hâlinde durumuna göre orta süreli hapis cezasına veya 

12000 Afganî‟den
 674

 az ve 60000 Afganî‟den fazla olmamak üzere para cezasına 

çarptırılır. 

Eğer birinci fıkrada zikredilen suçu, kendisine veya bir baĢkasına bir menfaat 

sağlamak veya bir vaat ve hibe alma veya kabul etme karĢısında yaparlarsa, fail orta 

süreli hapis cezasına veya da 12000 Afganî‟den az ve 60000 Afganî‟den fazla olmamak 

üzere para cezasına mahkûm edilir.” 

Bu maddede değiĢiklik, ikinci fıkranın tamamen kaldırılması Ģeklinde yapılmıĢ, 

bir kazanç karĢılığında olsun ya da olmasın her türlü sahte rapor veren veya onaylayan 

doktor, cerrah ve hemĢireler için orta süreli hapis cezası veya 12000-60000 Afganî para 

cezası öngörülmüĢtür.
675

 

                                                             
674 Afganî, Afgan Para biriminin Adıdır. ġu anda 1 dolar yaklaĢık 53 Afgani‘ye tekabul eder. 
675

 RC. Sy. 391. s. 13 
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4. 321. Maddede Yapılan DeğiĢiklik 

Bu madde de 319. ve 320 madde ile ilgilidir. 319. madde daha önce anlattıldığı 

için burada sadece 320. maddenin içeriği anlatmakla yetinilecek, sonra da 321. 

Maddede yapılan değiĢikliği ele alınacaktır. 

320. maddenin içeriği Ģöyledir: 

“Herhangi bir Ģahıs, kendisi bizzat ya da baĢkasının vasıtasıyla kendisinin ya da 

bir baĢkasının engelli olduğunu ispatlamak için mahkemeye sunmak amacıyla veya 

kendisinin ya da baĢkasının kamu görevinden muaf tutulabilmesi için doktor veya 

cerrah adına sahte evrak düzenlerse, duruma göre orta süreli hapis cezasına veya 

12000 Afganî‟den az ve 60000 Afganî‟den fazla olmamak üzere para cezasına 

çarptırılır”. 

321. Maddenin ilk Ģekli Ģöyledir: 

“Bir Ģahıs, 319. veya 320. maddede zikredilen sahte evrakları, sahte olduğunu 

bildiği hâlde mahkemeye veya herhangi yetkili devlet makamına sunmak suretiyle 

kullanırsa, 319. ve 320. maddelerde fail için öngörülen cezanın aynısına veya 5000 

Afganî‟den fazla olmamak üzere para cezasına çarptırılır.” 

Bu maddede değiĢiklik yapılırken son tarafında yer alan ―veya 5000 Afganî‟yi 

geçmemek Ģartıyla para cezası” ibaresi kaldırılmıĢtır.
676

 Bu değiĢikliğin sebebi de 

maddeler arasındaki çeliĢkiyi düzeltmektir. Çünkü 319. ve 320. maddelerin her ikisinde 

de sahte evrak kullanan kiĢinin orta süreli hapis cezasına veya 12000-60000 Afganî para 

cezasına mahkûm edileceği söylenirken bu maddede, o maddelerde geçen cezaların 

aynısı veya 5000 Afganî‘yi geçmemek Ģartıyla para cezası denmesi bir çeliĢki 

yaratmakta idi. Yapılan değiĢiklik ile bu çeliĢki giderilmiĢ oldu. 

5. 346. Maddede Yapılan DeğiĢiklik 

Buraya kadar zikrettiğimiz dört madde evrakta sahtecilik ile ilgili idi. 346. 

madde ise kaçakçılık ile ilgilidir. 
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Bu maddenin değiĢiklikten önceki ve sonraki hâli aĢağıda sırasıyla verilmiĢtir. 

DeğiĢiklikten önce: “Bir kiĢi Afganistan‟a girmesi yasak olan eĢyayı ithal 

ederse, ya da satmak amacıyla taĢırsa yahut da satıĢa sunarsa veya söz konusu malı 

gizlerse ya da gizlemeye baĢlarken yakalanırsa, söz konusu malın müsaderesinin yanı 

sıra müsadere edilen malın değeri kadar da para cezasına ve üç aydan fazla olmamak 

üzere kısa süreli hapis cezasına çarptırılır. Ancak kanunda bunun aksine bir hüküm 

olursa o istisnadır”. 

DeğiĢiklik sonrasında ise ithal ve ihracı yasak olan her türlü eĢya ile ilgili 

suçların kaçakçılık kanunu hükümlerine göre cezalandırılacağı ifade edilmiĢtir.
677

 Yani 

kanun çıkartılırken kanunda aksine hükmün bulunmaması Ģartı koĢulmuĢ ve daha sonra 

kaçakçılık kanunu çıkartılınca bu tür suçların cezaları ona bağlanmıĢtır. 

6. 427. Maddede Yapılan DeğiĢiklik 

Bu maddenin sadece birinci fıkrasında değiĢiklik yapılmıĢtır. “ Bir kadınla zina 

yapan
678

 veya bir kadın ya da erkek ile livata fiilini iĢleyen kiĢi durumuna göre uzun 

süreli hapis cezasına çaptırılır‖
679

 denilirken değiĢiklikten sonra bu ifadelerde ve 

cezanın Ģeklinde Ģöyle bir değiĢiklik yapılmıĢtır: 

“Her kim bir kadınla zina ya da livata veya bir erkek ile livata fiili yaparsa her 

iki taraf da duruma göre orta veya uzun süreli hapis cezasına çarptırılır.” 

Yani değiĢiklik ile zina ve livatada her iki taraf açıklaması yapılmıĢ ve uzun 

süreli hapis cezasının yanında bir de orta süreli hapis cezası seçeneği getirilmiĢtir. 

7. 494. Maddede Yapılan DeğiĢiklik 

Bu maddenin de sadece birinci fıkrasında değiĢiklik yapılmıĢ, fıkranın sonundan 

bir cümle düĢürülmüĢtür. Maddenin birinci fıkrasının değiĢiklikten önceki içeriği 

Ģöyledir: 

                                                             
677 CR. sy. 391, s. 14.  
678 Bu ta‘zîr cezası herhangi bir sebep veya Ģüpheden dolayı had cezasının düĢmesi durumunda devreye 

geçer. bk. ACK, md. 426. 
679

 ACK, md. 427. 
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“Bir Ģahıs baĢkasının mülkiyetindeki sınırları herhangi bir Ģekilde kasten 

bozarsa veya mesâhat (alan) ve hudutları korumak için veya iki mülkiyeti birbirinden 

ayırmak için konulan sınır iĢaretlerinin yerlerini değiĢtirirse veya onu kaldırırsa, iki 

yıldan fazla olmamak üzere orta süreli hapis cezasına veya 24000 Afganî‟dan fazla 

olmamak üzere para cezasına veya bu iki cezadan birisine mahkûm edilir.” 

DeğiĢiklikte bu maddenin birinci fıkrasının sonundaki “ya bu iki cezadan 

birine” ibaresi, gereksiz bir tekrar olduğundan kaldırılmıĢtır.
680

  

Buraya kadar zikrettiğimiz değiĢikliklerin hepsi aynı anda yapılıp 

cumhurbaĢkanının fermanıyla onaylanmıĢ ve 19.02.1978 tarihli resmî gazetede 

yayınlanarak yürürlüğe girmiĢtir. Görüldüğü gibi bu değiĢiklikler kanunun çıkıĢından 

yaklaĢık bir buçuk sene sonra ve kanunu çıkartan aynı hükümet döneminde 

yapıldığından kayda değer bir değiĢiklik yoktur.  

Bundan sonra ele alınacak olanlar ise farklı hükümetler tarafından farklı 

zamanlarda yapılan daha geniĢ çaplı değiĢikliklerdir. 

B. Babrak Karmal Dönemi (28.12.1979-24.11.1986) 

Dördüncü Afganistan CumhurbaĢkanı Nur Muhammed Terekî (27.04.1978 - 

14.09.1979) ve üçüncü Afganistan CumhurbaĢkanı Hafizullah Emin (14.09.1979 - 

27.12.1979) dönemlerinde ACK‘da herhangi bir değiĢiklik yapılmamıĢtır.  

Ġkinci değiĢiklik Afganistan‘ın 4. CumhurbaĢkanı Babrak Karmal döneminde iki 

ayrı ferman ile iki ayrı tarihte yapılmıĢtır. 

1. Birinci DeğiĢiklik 

Birinci değiĢiklik, 08.12.1981 tarihli fermanla yapılıp 21.12.1981 tarihli resmî 

gazetede yayınlanarak yürürlüğe girmiĢtir. Söz konusu değiĢiklik ACK‘nın 93. 

maddesinde yapılmıĢ olup idamda yaĢ sınırı ile ilgilidir. Ġdam gerektiren suçlarda yaĢ 

sınırı 20‘den 18‘e indirilmiĢtir.
681

 

                                                             
680 RC. sy. 391, s. 15.  
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2. Ġkinci DeğiĢiklik 

Ġkinci değiĢiklik, 14.12.1983 tarihli fermanla ceza kanunun 98. maddesinde 

yapılarak 05.01.1984 tarihli resmî gazetede yayınlanmıĢtır. Söz konusu madde idamın 

infaz Ģekliyle ilgilidir. DeğiĢiklikten önce ceza kanunun 98. maddesinde idamın infaz 

Ģekli Ģöyledir: 

“Ġdam, mahkûmun ölünceye kadar darağacına asılmasından ibarettir‖.
682

 Bu 

maddede ―Ġdam, mahkûmun ölünceye kadar üzerine silah ile ateĢ edilmesinden 

ibarettir‖ Ģeklinde infazın Ģeklinde değiĢiklik yapılmıĢtır.
683

  

C.  Hacı Muhammed Çamkeney Dönemi (24.11.1986-30.09.1987)  

Afganistan Demokratik Cumhuriyeti‘nin yaklaĢık on ay Geçici Devlet BaĢkanı 

olarak görev yapan Hacı Muhammed Çamkeney döneminde, 11.07.1987 tarihli 

fermanla ceza kanunun 148. maddesinde değiĢiklik yapılmıĢ ve 06.09. 1987 tarihli 

resmî gazetede yayınlanarak yürürlüğe girmiĢtir. 

Ceza kanununda zikredilen ağırlaĢtırıcı durumlar dıĢında kalan, genel 

ağırlaĢtırıcı durumlar beĢ fıkra olarak bir maddede ele alınmıĢ, değiĢikliten sonra ise 

altıncı bir fıkra eklemiĢtir. 

Madde 148: Bu kanunda ön görülen özel ağırlaĢtırıcı suçun ihlali dıĢında genel 

ağırlaĢtırıcı durumlar aĢağıdakilerden ibarettir: 

1)  Suça iten sebeplerin alçakça olması 

2) Mağdurun, duyularının zayıf (engelli) veya savunmasız olması  

3)  Suçun vahĢice iĢlenmesi veya mağdurun müsle edilmesi (organlarının 

kesilmesi) 

4)  Kamu görevlisinin resmî makamından istifade ederek suç iĢlemesi 

5)  Suçun olağanüstü ekonomik durumdan istifade edilerek iĢlenmesi 

                                                             
682 ACK. md. 98. 
683

 RC. sy. 547, s. 2.  
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6)  DeğiĢiklik sonrasında eklenen fıkra: Yolsuzluk yapılan devlet ve kamu 

malının bir milyon Afganî‘den fazla veya kamu görevlisinin aldığı rüĢvet miktarının 

yüz bin Afganî‘den fazla olması  

Bu dönemde ayrıca Devletin Ġç ve DıĢ Güvenliğine KarĢı Suçlar adıyla iki 

bölümden oluĢan 30 maddelik yeni bir kanun çıkartılmıĢ, 22.10.1987 tarihli ve 649 

sayılı resmî gazetede yayınlanarak yürürlüğe girmiĢtir.
684

  

ACK‘da birçok suç için idam cezası öngörülürken bu kanunda idam cezasının 

yanında ağır hapis cezası seçeneği de getirilmiĢ ve böylece bu konuda idam tek seçenek 

olmaktan çıkmıĢtır. Bu kanun idam cezasını sınırlandıran kapsamlı bir değiĢiklik sayılır. 

Bu kanun ile ACK‘daki idam ile ilgili cezaların çoğu 07.03.1992‘de idam 

cezasının sınırlandırılması ile ilgili değiĢiklik ile mülga ilan edilmiĢtir.
685

 Daha sonra 

cumhurbaĢkanı Burhanuddîn Rabbani, 214 sayılı ve 09.10.1994 tarihli fermanıyla 

cinayetleri önlemek amacıyla söz konusu kanunu tekrar nafiz ilan etmiĢtir.
686

 

D.  Dr. Muhammed Necibullah Dönemi (30.09.1987-16.04.1992)  

Son değiĢiklikler Afganistan‘ın beĢinci cumhurbaĢkanı Dr. Muhammed 

Necibullah döneminde iki ayrı fermanla gerçekleĢtirilmiĢtir. Bu dönemde yapılan her iki 

değiĢiklik o döneme kadar yapılan en kapsamlı ve en önemli değiĢikliklerdir. 

1. Birinci DeğiĢiklik  

Birinci değiĢiklik idam cezasının sınırlandırılması ile ilgilidir.  30.12.1991 

Bakanlar kurulunun onayı
687

 ve 14.01.1992‘de cumhurbaĢkanın imzasıyla 

07.03.1992‘de resmî gazetede yayınlanarak yürürlüğe girmiĢtir.  

                                                             
684 R.C. sy. 649 
685Bu konu ile ilgili detaylı bilgi için tezizimizin tadilât bölümüne bakınız.  
686 RC. sy: 772, 1995. s. 1. 
687 Afgan Anayasasında: "parlamentonun tatilde olduğu veya da düĢmesi durumunda bütçe ve mali 

konular dıĢında acil konularda bakanlar kurulu kanun çıkartır ve cumhurbaĢkanı onaylar ve bu kanun 

yürürlüğe girer. Ancak meclis tekrar toplandıktan sonra meclisin oturumundan itibaren otuz gün 

içinde söz konusu kanun meclise sunulur kabul edilirse yürürlükte kalmaya devam eder reddedilirse 

yürürlükten düĢer." denilmiĢtir. bk. 2004 Afgan Anayasası, md79.  
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Bu değiĢiklik herhangi bir maddede yapılan değiĢiklik olmayıp genel olarak ceza 

kanununda öngörülen bütün idam cezalarını sınırlayan bir değiĢikliktir. Bu değiĢiklikten 

önce ACK‘da idam cezası özellikle devletin iç ve dıĢ güvenliğinin ihlali halinde sık 

rastlanan cezalardan idi. DeğiĢiklikten önce otuzdan fazla durumda idam cezası 

öngörülürken değiĢiklik ile bu beĢ duruma indirilmiĢ, bunun dıĢında ACK‘da öngörülen 

bütün idam cezaları 20 yıl hapis cezasına çevrilmiĢtir. DeğiĢiklikten sonra ancak 

aĢağıdaki beĢ durumda idam cezasının verilebileceği ifade edilmiĢtir: 

1) Kasten Öldürme 

2) Toplu Öldürme  

3) Ölümle Sonuçlanan Patlayıcı Madde Kullanımı 

4) Yol Kesip Adam Öldürme 

5) Afganistan topraklarının tamamı veya bir kısmı yabancı bir ülkenin 

hâkimiyetine girecek ve Afganistan‘ın toprak bütünlüğüne ve bağımsızlığına zarar 

verecek mahiyetteki suçlar.
688

 

Üçüncü bölümde detaylı olarak ele alınacağı gibi sadece Afganistan‘ın iç ve dıĢ 

güvenliğine karĢı iĢlenen suçlar baĢlığı altında pek çok durumda idam cezası 

öngörülürken burada bir maddeye indirilmiĢtir ki, değiĢikliğin önemi de bu noktadadır. 

Çünkü en ağır ve dönüĢü olmayan bir ceza olan idam cezasının siyasî amaçta 

kullanılması ve en basit suçlarda bile idam cezasının verilmesi, hem Ġslâm hukukuyla 

hem de insan hakları ile bağdaĢmadığı gibi hükümetin bu kanunu muhaliflerine karĢı 

kötüye kullanma tehlikesi de vardır. Zaten bu kanunların çıkartılma amacı da adaleti 

gözetmekten ziyade muhalifetin bastırılmasıdır. 

Nitekim değiĢikliğin gerekçesi olarak da 1990 anayasanın 39
689

 ve 115
690

 

maddelerine, Ġslâmi esaslara, dünyanın kabul ettiği standart kanunlara uygun olabilmesi 

ve milli barıĢın hedeflendiği söylenmektedir.
691

 

                                                             
688 CR. sy. 763 s. 13. 
689 1990 Anayasası, md 39. ―YaĢam her insanın doğal hakkıdır. Kanunî bir gerekçe olmaksızın hiç kimse 

bu haktan mahrum bırakılmaz”. 
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Bu dönemde yukarıda iĢaret ettiğimiz 1990 anayasasının 115. Maddesinde idam 

cezasının kötüye kullanılmasını engellemek için infazın cumhurbaĢkanı tarafından 

onaylanması Ģartı da koĢulmuĢtur.  

2. Ġkinci DeğiĢiklik 

Bu dönemde yapılan ikinci değiĢiklik 17.02.1992 tarihli bakanlar kurulu 

tarafından çıkartılıp onaylanan ve 24.02.1992 tarihinde cumhurbaĢkanın imzalanması ile 

06.04.1992 tarihli resmî gazetede yayınlanarak yürürlüğe girmiĢtir. DeğiĢiklik ceza 

kanunun 203. maddesinin ilga edilmesi Ģeklindedir. 

 Ġlga edilen maddenin içeriği Ģöyledir: 

―Afgan devletinin resmî olarak tanımadığı siyasî topluluklar, devletin 

kendileriyle savaĢa girmesi durumunda yabancı bir devlet hükmündedirler.‖
692

 

Bu madde tamamen ilga edilmiĢtir.
693

 

Görüldüğü gibi bu madde de siyasî kısıtlamalar getirmekteydi. Bu kanunun 

mülga ilan edilmesi de ceza kanununda önemli bir geliĢme sayılır. 

E. Burhanuddîn Rebbani Dönemi (1992-1996)  

 Rabbanî, kendi döneminde cinayetlerin çoğalması sebebiyle söz konusu 

cinayetlerin önlenmesi için 214 sayılı ve 09.10.1994 tarihli fermanıyla 22.10.1987 

tarihinde çıkartılan ve 649 sayılı resmî gazetede yayınlanarak yürürlüğe giren ―Kanun-ı 

Cerâim Aleyh-i Emniyet-i Dâhilî ve Haricî-yi Demokratik-i Afganistan‖ (Afganistan 

Demokratik Devletinin Ġç ve DıĢ Güvenliğine KarĢı ĠĢlenen Suçlar) adıyla çıkartılan
694

 

ve yukarıdaki baĢlık altından bahsi geçen 07.03.1992‘de idam cezasının 

sınırlandırılması ile ilgili değiĢiklik ile mülga ilan edilen
695

 kanunu, tekrar nafiz ilan 

                                                                                                                                                                                   
690 1990 Anayasası, md 115. ―Mahkeme kararların delilleri sebepleri onda zikredilmelidir. Ġdam cezası 

dıĢında mahkeme kararın uygulanması zorunludur ancak idam cezasında CumhurbaĢkanın onay 

Ģarttır.‖ 
691 RC. sy. 763, s. 13. 
692 ACK.md 203. 
693 RC. sy. 763. s. 13. 
694 R.C. sy. 649 
695

 Bu konuyla ilgili detaylı bilgi için bk. Tezizimizin Ġkinci bölümü, ACK‘da Yapılan DeğiĢiklikler.  
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etmiĢtir.
696

 Aynı fermanda mahkemelerin teĢkilat ve yetkilerinde de bazı değiĢiklikler 

yapmıĢtır.
697

 

Yapılan bu değiĢikliklerin bir kısmı ek olarak; ek 1., ek 2. ve ek 3.... Ģeklinde 

ceza kanunun sonunda yer alırken diğer bir kısmı sadece yayınlandığı resmi gazetelerde 

yer almaktadır.  

Günümüzde hâlâ yürürlükte olan 1976 tarihli ACK‘nın çıkıĢından iki sene gibi 

bir süre sonra Afganistan‘da karıĢıklık ve kargaĢaların baĢlayıp devam etmesinden 

dolayı uygulamadan bahsetmek zor olsa da teori olarak yukarıda zikredilen hususlar 

dıĢında söz konusu ceza kanununda herhangi bir değiĢiklik yapılmamıĢtır. 

Nitekim 1978‘den 1992‘ye kadar hep büyük Ģehirlerle sınırlı olan bir hükümet 

iktidarda idi. Kırsal alanların tamamı hükümetin kontrolü dıĢındaydı. Üstelik ACK‘nın 

birinci maddesinde had, kısâs, diyet ile ilgili suçların Ġslâm hukukuna göre 

cezalandırılması belirlenmiĢ olduğu hâlde söz konusu süre içinde komünist hükümetler 

iktidarda olduğu için bu kanunun uygulandığını söylemek mümkün değildir. Ancak bu 

hükümetler döneminde bile Ġslâm Ģeriatının uygulanmasının gerektiğini vurgulayan 

kanunlarda hiçbir değiĢiklik yapılmamıĢtır. Tam aksine anayasa çıkartılırken benzer 

maddelere yer verilmiĢtir. Aynı Ģekilde Hanefî fıkhından ibaret olan medeni kanun 

yürürlükten kaldırılmamıĢtır. 

1992‘den 1996‘ye kadar her ne kadar Afganistan‘da iktidar mücahitlerin elinde 

olup Ġslâmi cumhuriyet ilan etseler de hükümetin bütün Afganistan‘ı kontrol edememesi 

ve iç savaĢlar sebebiyle kanunun uygulandığından bahsetmek zordur. 

1996‘den 2001‘ e kadar iktidarda kalan Taliban hükümeti de söz konusu ceza 

kanununda herhangi bir değiĢiklik yapmazken, birinci bölümde detaylı bir Ģekilde 

açıklandığı üzere, ceza kanununda yer almayan, sakal kesmek ve benzeri suçlar ile ilgili 

yeni ta‘zîr cezaları çıkartılmıĢtır. 

                                                             
696 RC. sy: 772, 1995. s. 1. 
697

 RC. sy: 772, 1995. s. 2-3. 
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F. Hamid Karzai Dönemi (2001-2014) 

1. Kanun-i Ġcraat-ı Cezaî’de Yapılan DeğiĢiklik 

2014 yılında 4 Bab, 48 fasıl ve 382 maddeden oluĢan Kanun-i Ġcraat-ı Cezaî adlı 

yeni kanun çıkartılmıĢtır. Söz konusu kanun meclisin 110 sayılı ve 20.01.2014 tarihli 

onayı ile kabul edilmiĢ, cumhurbaĢkanın 137 sayılı ve 22.02.2014 tarihli imzasıyla 

resmî gazetede yayınlanmasından bir ay sonra yürürlüğe gireceği ifade edilmiĢ ve 

nihayet 05.05.2014 tarihinde 1132 sayılı Resmî gazetede yayınlanmıĢtır. Buna göre 

05.06.2014 tarihinde yürürlüğe girmiĢtir. Bu kanunun yürürlüğe gireceği tarih itibarıyla, 

daha önce çıkartılan 26.05.1965 tarihli Resmî Gazetede yayınlanan ―Kanun-i Ġcraat-ı 

Cezaî‖, 04.04.1978 tarihli ―Kanun-i KeĢf ve Tahkîk-ı Cerâim ve Nazâret-i Saranvâli ber 

Kanunîyet-i Tatbik-ı ân‖ adlı kanun ile 820 sayılı ve 25.02.2004 tarihli Resmî gazetede 

yayınlanan ―Kanun-i Ġcraat-ı Cezaî-yi Muvakkat Berayı Mehâkim‖ adlı kanunların 

hepsi bütün değiĢiklikleri ile mülga olacağı ifade edilmiĢtir. Aynı Ģekilde söz konusu 

kanun ile 1976 tarihli ceza kanunun 161-171 maddelerinin de mülga olacağı 

belirtilmiĢtir.
698

 ACK‘nın söz konusu maddeleri ta‘lik-ı tenfiz (infazın ertelenmesi) ve 

suç ve cezanın düĢmesi durumuyla ilgilidir. 

2. 1976 Tarihli ACK’da Yapılmakta Olan DeğiĢiklik 

2010‘da Afganistan adalet bakanlığı ceza ile ilgili çıkartılan kanunların
699

 

birleĢtirilmesi için cumhurbaĢkanına öneride bulunmuĢ ve cumhurbaĢkanı da bunu 

onaylamıĢtır. 
700

2012 yılında ACK‘da düzenlemeler yapılması için bir heyet 

görevlendirilmiĢtir ve çalıĢmalarına devam etmektedir. Bu iĢ için görevlendirilen söz 

konusu heyet, Yüksek Mahkeme, ĠçiĢleri Bakanlığı, Kadın ĠĢleri Bakanlığı, BaĢsavcılık, 

Milli Güvenlik Kurulu, Afganistan Bağımsız Ġnsan Hakları Komisyonu ve diğer ilgili 

uluslararası kurumların yetkililerinden oluĢmakta olup
701

 bunun birçok alt komisyonu 

da bulunmaktadır. Bunların biri de ġer‘î ve Örfî Suç ve Cezaları AraĢtırma 

                                                             
698 RC. sy: 1132, 2014. 
699 1976 ceza kanununun çıkıĢından günümüze kadar tadilâtın yanı sıra Devletin iç ve dıĢ güvenliği ile ilgi 

suçlar, Narkotikle mücadele kanunu, ve Teröristleri finans edilmeye etmeyle mücadele kanunu gibi 

bazı kanunlar da çıkartılmıĢtır. Detayları için bk. Tezimizin Birinci Bölümü: II. Afganistan'da Ġslâm 

ceza Hukukunun KanunlaĢtırılması. 
700 http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131127_k05_afghanistan_law_.shtml (17.12.2013) 
701

 http://moj.gov.af/fa/news/18748 (15.12.2013) 

http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131127_k05_afghanistan_law_.shtml
http://moj.gov.af/fa/news/18748
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Komisyonudur. Bunda da konuyla ilgili uzmanların yanı sıra birçok insan hakları 

komisyonunun temsilcileri yer almaktadır.
702

 

2012 Kasım ayında Malezya‘da Afganistan ceza kanununu düzeltme konulu 5 

gün süren uluslararası bir sempozyum düzenlenmiĢ, bu sempozyuma birçok ülkeden 

hukukçu katılmıĢ ve mevcut ACK‘nın sorunları ve kanunda yapılmsı gereken 

değiĢikliklerin hedefleri üzerine tartıĢılmıĢtır. 

Bu sempozyumda hem kanunda yapılacak yeni değiĢikliklerin yol haritası ve 

hedefleri, hem de mevcut ceza kanununun eksiklikleri ve sorunları ele alındığı, 

dolayısıyla tenkitleri de içerdiği için konumuz açısından önemli olduğunu düĢünüyoruz. 

1) Sempozyuma Katılanlar 

Sempozyoma Ģu isimler katılmıĢtır: Afganistan Adalet Bakanı Habibullah Galib, 

Adalet Bakanlığı kanunlaĢtırma bölüm baĢkanı Abdurrauf Hirevî, ceza kanunu bölüm 

baĢkanı EĢref Azimî, medeni kanunu bölüm baĢkanı Abdulmecîd Ganizâde, 

cumhurbaĢkanı müsteĢar bakanı Muhammed EĢref Resulî, baĢsavcılık, bağımsız 

avukatlar birliği derneği, milli güvenlik baĢkanlığı, kadın iĢleri baĢkanlığı, Yüksek 

mahkeme, bağımsız insan hakları komisyonu, içiĢleri bakanlığı, UNAMA (BM 

Afganistan Misyonu) UN Women (Toplumsal Cinsiyet EĢitliği ve Kadınların 

Güçlendirilmesi Birimi), Ġngiltere Afganistan büyük elçiliği, GSSP (Global Boundary 

Stratotype Section and Point) UNODC (BirleĢmiĢ Milletler UyuĢturucu ve Suç Ofisi) 

ISAF (Uluslararası Güvenlik Destek Gücü), Amerikan Afganistan büyükelçiliği ve 

NATO‘nun Afganistan‘daki eğitim misyonunun temsilcileri. 

Söz konusu Sempozyumda bunların yanı sıra, ABD‘den Pensilvanya 

Üniversitesi Hukuk Fakültesi öğretim üyesi Paul H. Robinson, Kamboçya Olağanüstü 

Kurul Üyesi ve uluslararası yargıcı Agnieszka Kolon wi Wicca, Tahran Üniversitesi 

Öğretim üyeleri Dr. Ferciha ve Dr. Firuz Mahmudi, Malezya‘nın eski Yüksek 

mahkeme baĢkanı Abdulhamid Muhammed ve diğer bazı hukukçular da katılmıĢtır. 

                                                             
702

 http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131127_k05_afghanistan_law_.shtml (17.12.2013) 

http://unama.unmissions.org/
http://unama.unmissions.org/
http://unama.unmissions.org/
http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131127_k05_afghanistan_law_.shtml
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2) Mevcut ACK’daki Sorunlar 

Bu sempozyumda ACK‘daki sorunlar Ģu Ģekilde sıralanmıĢtır: 

a) Mevcut ACK çözülmesi gereken birçok belirsizlik, eksiklik ve boĢluklar 

içermektedir. 

b) Mevcut ceza kanununda temel esaslara yer verilmemiĢtir ve terimler 

açıklanmamıĢtır. 

c) Ceza kanunun birinci maddesi, suç ve cezanın kanunîliği ilkesine ve 

anayasaya aykırıdır. Çünkü kadıların had, kısâs ve diyet konularında henüz 

kanunlaĢtırılmamıĢ olan fıkha müracaat etme imkânı vardır. 

d) Ceza kanununda suça iĢtirak ile suça yardım arasında ayrıma gidilmeden ikisi 

aynı gösterilmiĢtir. 

e) Suç ve ceza arasında uyumsuzluk vardır. Nitekim ülkenin iç ve dıĢ 

güvenliğiyle ilgili birçok suçta idam cezası öngörülmüĢtür. 

f) Suç ve para cezası arasında uyumsuzluk söz konusudur. Nitekim bir ay hapis 

cezası veya bin Afganî ki bunlar arasında bir uyum yoktur. 

g) Diğer ülkelerde hapis cezasının üç aydan az olmadığı ve bundan az olanlara 

para cezası verildiği hâlde ACK‘da yirmi dört saat hapis cezası kabul edilmektedir. 

h) Bazı ceza kanunları arasında tedahül mevcuttur. 

i) Siber suç ve organize suçları gibi yeni suçlarla ilgili hükümleri 

içermemektedir. 

3) Kanunda Yapılacak DeğiĢikliğin Amaçları 

a) Herkesin kolayca eriĢebilmesi için ceza kanunlarının birleĢtirilmesi 

b) Ceza kanununun dağınıklığının önlenmesi 

c) Ceza kanunu hükümlerinin ekonomik, toplumsal ve kültürel duruma 

uygunluğunun sağlanması 
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d) Uluslararası hukuk standartlarına uygunluğunun sağlanması 

e) Alternatif bir ceza ile hapis cezalarının ve maliyetinin azaltılması 

f) Ceza kanunundaki boĢluklar ve eksikliklerin gidirilmesi 

g) Ceza ve suç arasında bir dengenin kurulması 

h) Afganistan tarafından kabul edilmiĢ uluslararası kanunlara uygunluğun 

sağlanması 

i) Organize suçların ceza kanununda düzenlenmesi 

4) Çözüm Önerileri 

Kanundaki boĢluk, belirsizlik ve sorunların giderilmesi için 15 maddelik bir 

çözüm önerisinde bulunulmuĢ, ceza kanununda yapılacak değiĢiklik sürecinin haritası 

çizilmiĢtir. Sonuç bildirisinde aĢağıdaki maddeler yer almaktadır: 

a) Mevcut ceza kanunu üzerinde çalıĢma baĢlatılmalıdır. 

b) Ceza kanununda yapılacak düzenlemelerle görevlendirilmiĢ kurul, 

uluslararası kabul görmüĢ kanunlar, ilkeler ve uygulamalardan istifade etme hakkına 

sahip olmalıdır. 

c) Afganistan‘ın onayladığı uluslararası sözleĢmelerin hükümleri toplanıp 

incelendikten sonra ceza kanununa dâhil edilmelidir. 

d) Afgan ceza kanununda yapılacak değiĢiklik için yararlı olan diğer ülkelerin 

sözleĢmeleri, Afganistan büyükelçilikleri ve GSSP (Global Boundary Stratotype Section 

and Point) UNODC (United Nations Office on Drugs and Crime) gibi yabancı kurumlar 

tarafından tercüme edilmelidir. 

e) Ceza kanunu, kanunu icra edenler ve sıradan insanlar dâhil herkesin istifade 

edebileceği Ģekilde sade olarak kodlandırılmalıdır. Mümkünse, kodlama ile birlikte bir 

komite tarafından ceza kanunun Ģerhi de hazırlanmalıdır. 

f) Suç ve ceza arasında orantılılığa riayet edilmelidir. 

http://www.unodc.org/
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g) Bütün ceza kanunları ve hükümleri bir koleksiyon içinde toplanmalıdır. 

h) Ceza kanunun doğru uygulanması ve adaletsizliğin önünü kesilmesi için 

hâkimlere bir hüküm verme rehberi hazırlanmalıdır. 

i) Kısâs ve diyet ile ilgili hükümlerde bir sorun bulunmamaktadır; fakat hadler 

konusunda bir komite müfta bih hükümleri toplayıp incelemelidir. 

j) Tutukluların azaltılması için yargılama ve cezanın askıya alınmasından 

istifade edilmek Ģekliyle hapis cezasına alternatif getirilmelidir. 

k) Adalet bakanlığının giriĢimi ve ilgili kurumların yardımıyla, hâkimler, 

savcılar ve avukatların görüĢlerini bildirme imkânı bulmaları için seminerler 

düzenlenmeli ve sonuçta sorunlar belirlenip uygun çözümler üretilmelidir. 

l) Uluslararası uzmanlar, hukuk hocaları ile istiĢarede bulunmalı, yurt içinde ve 

yurtdıĢında seminerler düzenlemelidir. 

m) Kriminal mahiyet arzeden yeni ortaya çıkan suçlar tespit edilmelidir. 

n) Organize suçları, savaĢ suçları, soykırım ve UCM‘ de insanlık suçu sayılan 

suçlar Afganistan'ın maslahatına aykırı olmadıkça Afganistan devletinin yetkisindedir. 

Bu suçlarla ilgili davalar normal mahkemelerde görülecektir. Bunlar için özel 

mahkemelerin kurulmasına gerek yoktur. 

o) Uluslararası sözleĢmelerin ceza kanununa dâhil etmesinde Ġslâm‘ın hükümleri 

ve anayasanın 3. maddesi göz önünde bulundurulmalıdır.
703

 

2013 yılının Kasım ayında bazı medya organlarında recim cezasının yeni ceza 

kanununda yer alacağı iddia edilmiĢtir.
704

 Fakat çok geçmeden Afganistan Adalet 

Bakanlığı resmî web sitesinde bir açıklama yayınlayarak bu iddianın asılsız olduğunu ve 

1976 tarihli ceza kanununda olduğu gibi yine had, kısâs ve diyet ile ilgili suçların ve 

cezalarının, ceza kanununun metninde yer almayacağını açıklamıĢtır.
705

 

                                                             
703 http://moj.gov.af/fa/news/14850 (08.12.2013) 
704 http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131127_k05_afghanistan_law_.shtml (17.12.2013) 
705

 http://moj.gov.af/fa/news/26869 (08.12.2013) 

http://moj.gov.af/fa/news/14850
http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131127_k05_afghanistan_law_.shtml
http://moj.gov.af/fa/news/26869
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III. AFGAN CEZA KANUNU’NUN MEVCUT HÂLĠNE YAPILAN 

ELEġTĠRĠLER 

ACK‘da yapılan değiĢikliklere rağmen yine birçok maddeleri tenkit 

edilmektedir. Bunların çoğu da yukarıdaki zikrettiğimiz Malezya‘daki sempozyumda 

Afgan Ceza Kanunun sorunları baĢlığı altında dokuz maddede ele alınan sorunlar ile 

ilgilidir. Bunlar dıĢında da burada yapılan bazı eleĢtirilere yer vermeye çalıĢacağız.  

2006 yılında Afganistan Kadın ĠĢleri Bakanı Hüsn Banu Gazanfer Afganistan‘ın Medeni 

ve Ceza kanununda değiĢiklik yapılmasının gerektiğini açıklayıp bu konuda özellikle 

kadın haklarıyla ilgili kanunlardaki eksiklikleri dile getirmiĢtir. Bakan Gazanfer, 

ACK‘nın 517. maddesinin düzeltilmesi ve Kanun-i Men‘ı HuĢunet Aleyh-i Zen (Kadına 

KarĢı ġiddeti Önleme Kanunu)
706

 adlı kanunun da ceza kanununda yer verilmesinin 

gerektiğini belirterek bu konu ile ilgi bir kanun taslağı hazırlayıp adalet bakanlığına 

sunduğunu açıklamıĢtır.
707

 

ACK‘nın 517. Madde Ģöyledir: 

1-Kim dul bir kadını veya 18 yaĢını doldurmuĢ bir kızı rızası dıĢında 

evlendirirse, duruma göre orta süreli hapis cezasına çarptırılır. 

2-Yukarıdaki fıkrada zikri geçen suç eğer kadınları Bed
708

 verme Ģeklinde 

iĢlenmiĢse fail iki yıldan fazla olmamak üzere hapis cezasına mahkûm edilir. 

3-Birinci ve ikinci fıkrada zikri geçen suçlar ile ilgili cezaî dava ancak mağdurun 

Ģikayeti durumunda gerçekleĢir.
709

 

Bakan Gazanfer bu maddenin son fıkrasındaki mağdurun Ģikayet etme Ģartına 

itiraz ederek Afganistan‘da birçok kadının Ģikayet edebilmek için mahkemeye gitme 

                                                             
706 Bu kanun, dört bölüm ve 44 maddeden oluĢmakta ve 01.08.2019 tariihinde 989 sayılı resmî gazetede 

yayınlanarak yürürlüğe girmiĢtir. 
707 http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/story/2006/12/061207_ram-women-law.shtml (12.12.2013) 
708 "Bed" farsça bir kelime olup, sözlükte iyi, iyilik  "kötü, kötülük" demektir. Terim olarak da, Bed daden 

ise: "Kötü geleneklere uyularak, öldürme olaylarında diyet karĢılığı veya cinsel tezavüzler ve diğer 

olaylarda barıĢtırma amacı bir kadının maktulün varisinin veya mağdurun (zaten ölmüĢ ) nikahına 

verilmesidir" Ģeklinde tanımlanmıĢtır. bk. Kanun-i Men‟i HuĢunet Aleyhi Zen, Md3/4;  De PeĢteney 

Kabilo Ġstılahî Kamûs, Hukuku, Cezay av Teğamolî. Daha detaylı bilgi için bk. Bed Müskin-i Derd 

Aver, Kadın ve Çocuk haklarını AraĢtırma Kurumu Raporu. 
709

 ACK, md 517 

http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/story/2006/12/061207_ram-women-law.shtml
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imkanının olmadığı için böyle durumlarda doğrudan savcılığın dava açması gerektiği 

yönünde bu maddenin değiĢtirilmesini istemiĢtir
710

 

Aynı Ģekilde bazı yerlerde hâlâ maddeler arasında çeliĢki bulunmak 

mümkündür. Örneği kasten öldürme cezasını ele alırken önce 395. maddede dokuz 

durumda idam cezası sonra da 396. maddede üç durumda hâkimin idam ve ağır hapis 

cezası vermede muhayyer olduğunu söylerken söz konusu üçüncü durumda bir önceki 

idam cezasında zikredilen dokuz durumun birinci ve ikincisi hariç diğerleri yine buna 

dâhil etmiĢtir.
711

 

ACK‘da yan kesicilik suçu ve aynı Ģekilde çalınan malın baĢkası tarafından satın 

alınması durumunda hükmünün ne olacağı konusunda herhangi bir maddenin 

bulunmaması da bu konuda bir eksikliktir. 

Aynı Ģekilde ACK‘da yer alana tanımların çoğu muğlaktır. Bazen de anlam 

bozukluğunu da görmek mümkündür. Nitekim 27. Maddede suçun maddî unsurunu tarif 

ederken ―kanuna aykırı olan bir fiilin irtikabı veya imtina‘ı…‖ denmektedir. Hâlbuki 

doğrusu kanuna aykırı olanı yapmak veya kanunun sorumlu tuttuğu Ģeyi yapmamak 

suçun unsuru olmalıdır.
712

 

Diğer taraftan hem Afgan Anayasasında
713

 hem de ACK‘da suç ve cezada 

kanunîlik ilkesi
714

 ve kanun önünde herkesin eĢit olması
715

 vurgulandığı hâlde bazı 

maddelerin bu ilkeye ters düĢmesi yönünden eleĢtirilmiĢtir. Mesela; ACK‘nın 427. 

Maddesinde 1978 yapılan değiĢiklikte Ģöyle demektedir: 

“Her kim bir kadınla zina ya da livata veya bir erkek ile livata fiilini yaparsa 

her iki taraf da durumlara göre orta veya uzun süreli hapis cezasına çarptırılır.” 

Bu maddede eleĢtirilen nokta, cezanın bir ile on beĢ yıl arasında değiĢmesi
716

 ve 

bunun da hem kanunîlik ilkesine hem de kanun önünde herkesin eĢit olmasına 

                                                             
710 http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/story/2006/12/061207_ram-women-law.shtml (12.12.2013) 
711 ACK, md. 395-396. 
712 Proje-yi Umur-i Adli Kazaî-i Afganistan, Knun-i Ceza BahĢ-i Husûsî, s.12, Kabil, Afganistan, 2008. 
713 2004 Afgan Anayasası, md. 27. 
714 ACK, md. 2-3. 
715 2004 Afgan Anayasası, md. 22. 
716

 ACK‘da Orta süreli hapis cezasının süresi 1-5 yıl ve uzun süreli hapis cezasının süresi 5-15 yıldır. 

http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/story/2006/12/061207_ram-women-law.shtml
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aykırılığıdır. Çünkü söz konusu suçu iĢleyen kiĢi cezasının bir yıl mı yoksa 15 yıl mı 

olacağını bilmez ve aynı Ģekilde mahkeme söz konusu suçu iĢleyen bir kiĢiye bir yıl 

hapis cezası verirken aynı suçu iĢleyen diğer bir kiĢiye on beĢ yıl hapis cezası da 

verebilir. 
717

  

ACK‘nın birinci maddesinde had, kısâs ve diyet ile ilgili suçların Hanefî 

mezhebine göre cezalandırılacağı yönündeki hükmü de ayrıca kanunîlik ilkesi açısından 

eleĢtiri konusu olmuĢtur. Çünkü söz konusu maddede Hanefî mezhebi mutlak olarak 

zikredilmektedir. Bir yandan suç ve cezaların maddeler hâlinde ceza kanununda yer 

almaması diğer yandan Hanefî hukukçular arasında söz konusu suçlar için %100 görüĢ 

birliğin bulunmasının mümkün olmadığından, suç ve cezada kanunîlik ilkesine 

aykırıdır.
718

 Bunlara ilaveten kanunun herkes tarafından bilinmesi gerektiği halde 

Hanefî fıkhının herkes tarafından bilinmemesi da suç ve cezada kanunilik ilkesiyle 

çeliĢmektedir.
719

 Ġnternet gibi yeni çıkan suç ve cezaların yer almaması da ayrıca bir 

eksikliktir.  

DEĞERLENDĠRME 

Bu bölümde Afgan ceza hukukunun kaynakları ve 1976 tarihli ACK‘da 

günümüze kadar yapılan değiĢiklikler ele alınmıĢtır. Görüldüğü gibi hiçbir kanunun 

Ġslâm inancına ve Ġslâmın temel esaslarına aykırı olamayacağına, özellikle Hanefî 

mezhebine uygun olması gerektiği hususuna vurgu yapılmıĢtır. 1976 tarihli ceza kanunu 

her ne kadar insan haklarının korunması ve demokratik bir hükümetin kurulması için 

darbe ile krallığa son verdiğini iddia eden Muhammed Dâvûd Han tarafından 

çıkartılmıĢsa da, kanunun geneline baktığımızda devlete olan her türlü karĢı çıkıĢ için 

ağır cezalar öngörülmüĢtür. Özellikle en ağır ceza olan idam cezası bu kanunda çok 

raslanan bir ceza olarak görülmektedir. Dönemlere ayrılarak detaylı olarak anlatıldığı 

üzere yapılan değiĢikliklerde özellikle idam cesasının en aza indirilmesi ile ilgili 

değiĢiklik çok büyük önem taĢımaktadır. 

                                                             
717 Allama, Gholam Haidar, ―Nakdi ber Kanun-i Cezâ-yı Afganistan‖, s.27. Mah-nâme-yi Adalet, 9. Yıl, 

Sayı. 57, Aqrab (10-11 Ay) 2007.  
718  Bu konuda daha detaylı bilgi için bk. Allama, Gholam Haidar, ―Nakdi ber Kanun-i Cezâ-yı 

Afganistan‖, s.27. Mah-nâme-yi Adalet, 9. Yıl, Sayı no: 57, Aqrab (10-11 Ay) 2007.  
719

 Tevhidhane, Muhammed Sadır, Hukuk-ı Cezâ-yı Umumî-yi Afganistan, s. 52. 
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Buraya kadar Afganistan‘da Ġslâm ceza hukukunun kanunlaĢtırma süreci, 

kaynakları ve yapılan tadilat çalıĢması ele alındıktan sonra, üçüncü bölümde 1976 tarihli 

ACK‘nın muhtavasına yer verilip zaman zaman Hanefî fıkhı ile mukayese edilecektir. 
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

1976 TARĠHLĠ AFGAN CEZA KANUNUNUN MUHTEVASI  

(SUÇ VE CEZA) 

Bu bölümde 1976 tarihli ACK‘nın suç ve ceza merkezli olarak muhtevasını ele 

alarak, önce suç ve ceza tanımlarını, çeĢitlerini ve bazı maddelerin açıklamasını ele alıp, 

sonra da örnek kabilinden bazı önemli suçları cezalarıyla birlikte kısaca açıklamaya 

çalıĢacağız. Daha önce de belirtildiği gibi ACK‘da sadece ta‘zîr ile ilgili suç ve cezaya 

yer verilmiĢtir. Dolayısıyla muhtevası bölümünde yalnız ta‘zîr cezalarına yer verilecek; 

had, kısâs ve diyet ile ilgili suçlarda Hanefî fıkhına göre hüküm verilmesi öngörüldüğü 

için, yer yer genel olarak tüm mezhepler ve özel de Hanefî fıkhındaki hükümlerine de 

değinilecektir. 

Ceza hukukunu ilgilendiren hükümler, genel fıkıh eserlerinde, hudûd, ta‟zîr, 

cinâyât, kısâs, diyât, ikrâh, cirâh ve dimâ gibi bölümler altında ele alınmıĢtır. Ayrıca 

bazı uzantılarına el-ahkâmu‘s-sultâniyye, es-siyâsetü‘Ģ-Ģer‘iyye, harâc ve emvâl 

literatürü gibi kamu hukukuna özel eserlerde değinilmiĢtir. Günümüzde ceza hukuku ile 

ilgili eserlerde et-teĢrîu‟l-cinâî, kânûnu‟l-ukûbât, el-cerîme ve‟l-ukûbe gibi baĢlıklar da 

kullanılmaktadır.
720

 

Ta‘zîr kelimesi mastar olup sözlükte, reddetmek, engellemek, yardım etmek, 

saygı göstermek, te‘dib etmek gibi karĢıt anlamları olan (ezdâd) kelimelerdendir.
721

 Bir 

fıkıh terimi olarak ise had suçları ve cinayetlerdeki gibi cezası bulunmayan suçlara 

verilecek, miktarı ve uygulanması yöneticiye veya hâkime bırakılmıĢ, Allah hakkı veya 

kul hakkı ile ilgili cezaları ifade eder.
722

 ―Ta‘zîr cezaları aslî ceza niteliğinde olabileceği 

gibi aslî cezaya bedel veya ek ceza niteliğinde de olabilir.‖
723

 Mesela kısâsın mağdur 

                                                             
720 Yaman, ÇalıĢ, Ġslâm Hukukuna GiriĢ, s. 160. 
721 Cevherî, es-Sıhâh, II, 744; Ġbn Manzûr, Lisânü‟l-Arab, IV, 561; Mv. f, ―Ta‘zîr‖, XII, 254. 
722 Serahsî, el-Mebsût, IX, 36; Kâsânî, Bedâı‟, VII, 63; Mv. f, ―Ta‘zîr‖, XII, 254; Zuhaylî, el-Fıkhü‟l-

Ġslâmî ve edilletühû, IV, 635; BaĢoğlu, ―Ta‘zîr‖, DĠA, XL, 198. Ta‘zîr sınırları ve ta‘zîr ile ilgili 

detaylı bilgi için bk. Mâverdî, Ahkâmu‟s-sultaniyye, s. 310-314. Ayrıca ta‘zîrin değiĢik terim 

anlamları için bk. Ergin, Sami, Ġslâm Hukukunda Ta‟zîr Suçlar, (BasılmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), 

SAÜSBE, Sakarya 2007, s. 3-4. 
723

 BaĢoğlu, ―Ta‘zîr‖, DĠA, XL, 198. Ayrıca bk. Mv. f, ―Ta‘zîr‖, XII, 259. 
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tarafından affedilmesi durumunda ülülemrin ta‘zîr cezası vermesi ve zina yapan gayr-ı 

muhsan kimse için ülülemrin uygun görmesi durumunda had cezasının yanı sıra zina 

eden kiĢinin sürgün edilmesi buna örnek olarak gösterilebilir.
724

 

Ta‘zîr kategorisine giren suçlardan; tefecilik, emanete hıyânet, sövme ve rüĢvet 

gibi bazılarının her zaman suç olduğu belirtilmiĢ, bazılarının ise suç olup olmaması her 

toplumun durumu ve zamanın Ģartlarına, aynı Ģekilde toplumun maslahatına göre 

düzeltilmesi için ülülemre bırakılmıĢtır. Ancak ülülemre de bu konuda sınırsız yetki 

verilmemiĢtir. Dolayısıyla ülülemrin, ta‘zîr cezasını ta‘yin etmede toplumun maslahatını 

ve aynı Ģekilde söz konusu cezanın naslara ve Ģeriatın genel ilkelerine aykırı olmamasını 

göz önünde bulundurması gerekmektedir.
725

  

Had ile kısâs arasında aĢağıdaki iki açıdan fark bulunmaktadır: 

1) Had cezasında af caiz değilken, kısâsta mağdurun affetmesi mümkündür. 

Mağdur diyet karĢılığında affedebilir veya diyeti de affedebilir.  

2) Had cezası ispatlandıktan sonra hâkim söz konusu cezayı değiĢtiremez, 

cezayı artıramaz ve eksiltemez, olduğu gibi uygulamak zorundadır. Kısâsta ise 

mağdurun affından sonra ta‘zîr cezası verme yetkisine sahiptir.
726

 

Ta‘zîr cezaları ise Ģu açılardan had cezalarından ayırılır:  

1) Had suç ve cezaları belirlenmiĢ, ta‘zîr cezasının ölçüsü ise devlet baĢkanın 

takdirine bırakılmıĢtır. 

2) Had cezaları Ģüphe ile düĢer, ta‘zîr cezası ise düĢmez. 

3) Had çocuklara uygulanmaz; ancak ta‘zîr cezası eğitici güvenlik tedbiri 

amaçlı çocuklara da uygulanabilir. 

4) Had zimmî için de had olarak adlandırıldığı halde, ta‘zîr günahları 

temizlemek amaçlı olduğundan zimmîler için ceza olarak adlandırılır. 

                                                             
724 Behnesî, et-Ta‟zîr fi‟l-Ġslâm, s. 49-50. 
725 Ûdeh,  Abdulkadir, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 80-81. 
726

 Ûdeh, a.g.e., I, 82-83. 
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5) Haddin uygulama yetkisi sadece devlet baĢkanında iken, ta‘zîr cezasının 

uygulanması devlet baĢkanı dıĢında, koca, baba, vasî, muallim, mevla gibi Ģahırlar 

tarafından da uygulanabilir. 

6) Had cezasından farklı olarak ta‘zîr cezasında failin ikrarından dönmesi 

cezayı etkilemez. 

7) Had suçlarında tutuklu yargılama caizdir; ancak ta‘zîr cezasında caiz 

değildir. 

8) Had suçunda Ģefaat ve af geçerli değilken, ta‘zîr cezasında geçerlidir. 

9) Had cezaları zamanaĢımıyla düĢer, ancak ta‘zîr cezaları düĢmez.
727

 

Ġster kul hakkı olsun, isterse Allah (kamu) hakkı olsun ta‘zîr cezasının vücûb 

sebebi, cezası Ģeriatta belirlenmeyen bir suçun iĢlenmesi veya had cezalarının herhangi 

bir Ģartının eksik olmasından dolayı düĢmesi olup, vücup Ģartı da failin akıl sahibi 

olmasıdır.
728

 

ġeriatta had ve kefaret belirlenmemiĢ suçlar için ta‘zîr cezasının meĢrûluğu 

konusunda Ġslâm hukukçuları ittifak etmiĢlerdir.
729

 Ta‘zîr cezaları belirli bir fiil veya 

sözle sınırlı olmayıp suç ve suçlunun durumuna göre değiĢiklik göstermektedir. Had 

cinsinden olmayan bir suç için, suç ve suçlunun durumuna göre değiĢir, hâkim suçluya 

kınama cezasından ölüm cezasına kadar değiĢik cezalar verebilir.
730

 Ta‘ziren celde 

cezasına gelince, had cezasının herhangi bir sebeple düĢmesi halinde uygulanacak celde 

sayısının üst ve alt sınırı hakkında Ġslâm hukukçuları arasında görüĢ ayrılığı 

bulunmaktadır. Ebû Hanife‘ye (ö. 150/767) göre alt sınırı üç ve üst sınırı da 39 kırbaçtır. 

Züfer (ö. 158/775) ve Ebû Yusuf‘tan (ö. 158/775) bir rivayete göre ta‘zîr cezasının üst 

sınırı 79, Ebû Yusuf‘tan baĢka bir rivayete göre ise 75 kırbaçtır. ġafiî‘ye  (ö. 204/820) 

göre 40 kırbacı geçmemelidir. Mâlik b. Enes‘e (ö. 179/795) göre ta‘zîr cezası için bir 

                                                             
727 Ġbn Abidîn, Reddü‟l-muhtâr, IV, 60. Diğer ayrıcı özellikleri için ayrıca bk. Karâfî, el-Furûk, IV 319-

325; BaĢoğlu, Tuncay, ―Ta‘zîr‖, DĠA, XL, 198. 
728 Kâsânî, Bedâı‟, VII, 63; Behnesî, et-Ta‟zîr fi‟l-Ġslâm, s. 19. 
729 Ġbn Kayyim, et-Turuku‟l-hükmiyye fi‟s-siyaseti‟Ģ-Ģer‟iyye, s. 154. 
730

 Ġbn Abidîn, a.g.e., IV, 62. 
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üst sınır bulunmamaktadır. Suçlunun ve suçun durumuna göre cezalar artar veya azalır. 

Ahmed b. Hanbel‘e (ö. 241/855) göre 10 kırbacı geçmemelidir.
731

 

I. SUÇ TEORĠSĠ 

A. Suçun Tanımı 

Suç, Türkçe bir kelime olup sözlükte "törelere ve ahlak kurallarına aykırı 

davranıĢ ya da bir toplumda haksız sayılıp yazılı yazısız kurallarla yasaklanan ve 

yaptırıma bağlanan eylem" manasına gelmekte olup bir fıkıh ve hukuk terimi olarak da 

iĢleyene cezaî müeyyide uygulanması öngörülmüĢ yasak fiil anlamındadır.
732

 

Klasik Ġslâm hukukunda suçun Arapça karĢılığı olan ―cürm‖ kelimesinin çoğulu 

olan cerâimi Maverdî, ―Allah‘ın had veya ta‘zîr ile cezalandırdğı Ģerî yasaklar‖ Ģeklinde 

tanımlamıĢtır.
733

 Ġslâm hukukunda cürm ve cinayet terim olarak eĢ anlamda 

kullanılmıĢtır.
734

 Cinayet, genel olarak Ġslâm hukukçuları tarafından cana ve vücut 

bütünlüğüne karĢı iĢlenen suçlar için kullanılmıĢ; ancak bazı Ġslâm hukukçuları her türlü 

suç ve haksız fiili cinayet olarak adlandırmıĢtır.
735

 

ACK‘da ise suçun genel bir tanımı yapılmamıĢtır, ancak ilgili kısımlarda 

göreceğimiz gibi suç ağırlığı açısından, cinayetler,
736

 cünhalar
737

 ve kabahatler
738

 

Ģeklinde tasnife tabi tutulup bunların her birinin cezaları esas alınarak tanımları 

yapılmıĢtır. 

                                                             
731Kâsânî, Bedâı‟, VII, 64; Karâfî, el-Furûk, IV, 319-320; et-Tarablusî, Muînü‟l-hükkâm, s. 195-196; 

Behnesî, el-Cerâim fi‟l-fıkhı‟l-Ġslâmî s. 245-252; Karaman, Mukayesli Ġslâm Hukuku, I, 202-203. 

Ta‘zîr cezalarıyla ilgili geniĢ bilgi için ayrıca bk. Behnesî, et-Ta‟zîr fi‟l-Ġslâm, s. 9-116; Ergin, a.g.e., 

s. 1-84; BaĢoğlu, Tuncay, ―Ta‘zîr‖, DĠA, XL, 198-202. Taziren celdenin meĢruluğu, mezheplerin alt 

ve üst sınırlarıyla ilgili görüĢleri için bk. Avcı, Osmanlı Ceza Hukuku Özel Hükümler, s. 291-293. 
732 Boynukalın, ―Suç‖, DĠA, XXXVII, 453. 
733 Mâverdî, el-Ahkâmü‟s-sultâniyye, s.285. 
734 Ûdeh, a.g.e., I, 67. 
735 Ġbn RüĢd, Bidâyetü‟l-müctehid, 2, 394-395. 
736 ACK‘da Cinayet; ―ĠĢleyenin idam, ağırlaĢtırılmıĢ veya uzun süreli hapis cezasına mahkûm edildiği bir 

suçtan ibarettir‖ Ģeklinde tnımlanmıĢtır. 
737 ACK‘da cünha; ―mürtekibinin 3 ay ila 5 yıla kadar hapis veya 5000 Afganî‘den fazla adlî para 

cezasına mahkûm edildiği bir suçtur‖ Ģeklinde tanımlanmıĢtır. 
738 ACK‘da kabahat; ―mürtekibinin 24 saatten 3 aya kadar hapis ya da 3000 Afganî‘ye kadar adlî para 

cezasına mahkûm edildiği bir suçtur‖ Ģeklinde tanımlanmıĢtır.
738 
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B. Suçun Unsurları 

ACK‘da suçun unsurları maddî, manevî ve kanunî olmak üzere 27-37 

maddelerinde üç olarak belirlenmiĢtir. 

1. Maddî Unsur 

―Suçun maddî unsuru; kiĢinin fiili suç ile neticelenmiĢ ve suç ile failin fiili 

arasında sebebiyet bağı oluĢmuĢ Ģekilde kanunun yasakladığı bir fiili yapmak veya 

kanunun emrettiği bir fiili yapmamaktan ibarettir.”
739

 

Bu baĢlık altında tamamlanmıĢ suç ve suça teĢebbüs olmak üzere iki konuya 

değinilmiĢtir: 

a. TamamlanmıĢ Suç 

 TamamlanmıĢ fiil konusunda Ģahsın kendi fiilinden neticelenmeyen bir suçtan 

sorumlu tutulmayacağı, kiĢinin, suç sayılabilen fiili, neticeyi doğurmada önceki 

sebeplerden biri itibariyle ya da fiil ile birlikte veya sonrasında ortak olması durumunda, 

iĢlediği fiilden meydana gelebilecek netice hakkında bilgi sahibi olmasa bile sorumlu 

sayılacağı ve sebep tek baĢına suçun neticesini doğurmada yeterli sayıldığı takdirde 

iĢlediği suçtan sadece failin kendisi sorumlu olduğu
740

 belirtilmiĢtir. 

b. Suça TeĢebbüs 
 

ACK‘da suça teĢebbüs, ―Cinayet ya da cünha suçunu irtikâp etme kastı ile fiile 

baĢlayıp ancak failin iradesi dıĢındaki sebeplerden dolayı icra hareketlerinin kesilmesi 

yahut neticesinin gerçekleĢmemesi‖
 741

  olarak tanımlanmıĢtır. Bu tanım da Mısır ceza 

kanununda yer alan tanımın aynısı hatta çevirisi mahiyetindedir.
742

 Cinayet türünden 

olan suça teĢebbüs edenin cezasına gelince, kanunda aksine hüküm bulunmayan 

hâllerde idam cezası yerine ağırlaĢtırılmıĢ hapis, ağır hapis yerine uzun süreli hapis, 

                                                             
739 ACK, md. 27. 
740 ACK, md. 28. 
741 ACK, md. 29. 
742

 Kanunu‘l-ukûbât, md: 45. 
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uzun süreli hapis yerine orta süreli hapis cezasına ya da aslî suçun cezasının azamîsinin 

yarısına çarptırılacağı
743

 öngörülmüĢtür. 

1) ACK‘da genel kaide böyle iken ―kanunda aksine hüküm bulunmayan 

hâllerde‖ Ģeklindeki ifadesinden de anlaĢıldığı gibi bazı istisnaî durumlarda mevcuttur. 

Mesela, savaĢ esnasında yabancı devlete ya da yabancı bir devlet için çalıĢan kiĢilere 

teslim etmek veya ifĢa etmek amacıyla herhangi bir yolla ülkenin savunma sırlarından 

birini öğrenmeye kalkıĢmak için de idam cezası öngörülmüĢtür.
744

  

Kanunda aksine hüküm bulunmayan hâllerde cünhaya teĢebbüs edenin cezasının 

kanunda öngörülen suçun aslî cezanın azamisinin yarısından fazla olamayacağı,
745

 

kabahate teĢebbüsün ise cezayı gerektirmeyeceği
746

 belirtilmiĢtir.  

Klasik fıkıh kitaplarında her ne kadar bir terim olarak suça teĢebbüs kavramına 

rastlanmasa da fukahânın had ve kısâs suçlarını, tamamlanmıĢ ve tamamlanmamıĢ 

olarak ikili bir tasnife tabi tuttukları bilinmekte ve tamamlanmamıĢ olanlar için had ve 

kısâs cezası verilmeyip bunlar yerine uygun bir ta‘zîr cezasının verilmesi gerektiği ile 

ilgili hükümlere yer verdikleri görülmektedir.
747

  

―Suç bir süreç içinde iĢlenir. Suç yolu, suç iĢleme düĢüncesiyle baĢlar, suç 

iĢlemeye karar verilir, hazırlık yapılır, icra hareketine baĢlanır. Bu hareket yarım 

kalabilir ya da icra hareketi tamamlansa bile suç tanımında yer alan netice 

gerçekleĢemez. ĠĢte bu duruma suça teĢebbüs denir.‖
748

  

DüĢünce aĢamasından hazırlık aĢamasına kadar olan dönemde kiĢinin cezaî 

sorumluluğu yoktur. Hazırlık aĢamasına gelince, söz konusu hareketlerin kendi 

baĢlarına suç teĢkil etmesi durumunda fail hareketinden sorumlu olur; ancak kendi 

baĢına suç teĢkil etmeyen hareketlerde Hanefîler ve ġafiîler‘e göre sorumlu tutulmazken 

Mâlikî ve Hanbelîler‘e göre sorumlu tutulur.
749

 Ġcra hareketine baĢladıktan sonra eğer 

                                                             
743 ACK, md. 30. 
744 ACK, md. 179. 
745 ACK, md. 31. 
746 ACK, md. 32. 
747 Aydın, Türk Hukuk Tarihi, s. 180. 
748 Avcı, Osmanlı Ceza Hukuku, s. 141. 
749

 Aydın, a.g.e., s. 180. 
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tamamlanırsa söz konusu suç için ön görülen had, kısâs veya ta‘zîr cezası uygulanır, 

tamamlanmazsa o durumda ta‘zîr cezası verilir.
750

 

Suça teĢebbüs, cezayı gerektiren bir durumdur; ancak suçun türü ne olursa olsun 

sadece ta‘zîr cezası verilir, had ve kısâs uygulanmaz. Ta‘zîr cezasının da söz konusu suç 

için öngörülen cezadan az olması gerekmektedir.
751

 Bu açıdan bakıldığında ACK‘da 

suça teĢebbüsün cezasının söz konusu suç için öngörülen cezadan az olması gerektiği 

ifadesi Ġslâm Hukukuyla uyum içindedir. 

2. Manevî Unsur 

ACK‘da suçun manevî unsurları kast ve taksir olarak belirlenmiĢ ve ikisinin 

tanımları yapılarak suçun hangi durumlarda kasıt ve hangi durumlarda hata unsuru 

içerdiği açıklanmıĢtır. 

a. Kast 

Suç kasdı (kasd-i cürmî) Ģu Ģekilde tanımlanmıĢtır: “Kast, hedeflenen suçun 

veya baĢka bir suçun sonucunun meydana gelmesine neden olacak Ģekilde failin, 

iradesini, suçu meydana getiren bir fiili yapmak için yönlendirmesidir”
752

 

 Suçun kasıt içermesi Ģu üç Ģarta bağlıdır: 

 Suçu iĢleyenin niyetinde suç kasdının gerçekleĢmiĢ olması, 

 Kanun hükümlerince ya da anlaĢma gereği bir iĢi yapmakla sorumlu olduğu 

hâlde kasten yerine getirmemesi ve onun bu terk etme fiilinin doğrudan suçun vukuuna 

neden olması, 

 Failin önceden iĢleyeceği suçun sonucunu tahmin etmesine rağmen sadece bu 

suçun gerçekleĢmesi amacıyla o fiilin yapılması için harekete geçmesi.
753

 

                                                             
750 Ûdeh, etiTeĢriu‟l-Cinâî, I, 348. 
751 Kâsânî, Bedaı‟, VII, 64; Ebû Zehre, el-Cerîme, s. 278-280. Konuyla ilgili geniĢ bilgi için bk. Arslan, 

Hüseyin, Ġslâm Ceza Hukukunda Suça TeĢebbüs (BasılmamıĢ yüksek lisans tezi), MÜSBE, Ġstanbul 

2006, s. 24-108; Çiftçi Adem, Ġslam Ceza Hukukunda Suça TeĢebbüs, (BasılmamıĢ doktora tezi), 

NEÜSBE, Konya 2015. 
752 ACK, md. 34/1. 
753

 ACK, md. 34. 
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b. Taksir 

 “Suç, ister failin ihmalkârlığından, tedbirsizliğinden, dikkatsizliğinden; isterse 

kanun, kararâame ve emirlere riayet etmemesinden kaynaklanmıĢ olsun, suçun 

neticesinin meydana gelmesi failin taksiriyle sadır olursa taksir sayılır”.
754

 

3. Kanunî Unsur 

ACK‘da suçun kanunî unsurunda, suçta ve cezada kanunîlik ilkesinin esas 

olduğu, kanunda suç olduğu açıkça belirtilmemiĢ bir fiilin suç sayılmayacağı ve aynı 

Ģekilde kanunun geçmiĢe Ģamil olmadığı ifade edilmiĢtir.
755

 

Bilim adamları ve filozoflar 18. yy‘da bu ilkenin gerekliliğini fark etmiĢlerdir. 

Hâlbuki Ġslâm bu ilkeyi 14 asır önce düzenlemĢtir. Nitekim ―…Biz peygamber 

göndermedikçe kimseye azab etmeyiz.‖
756

 ayeti ve yine naslara dayanan
757

 eĢyada 

ibahanın asıl olması ile ilgili külli kaide bu ilkeye iĢaret etmektedir:
758

 

C. Ağırlık Açısından Suçun Tasnifi 

Ġslâm ceza hukukunda suçlar, öngörülen cezaları açısından had, kısâs, diyet, 

ta‘zîr ve kefaret olarak tasnif edilmiĢtir.
759

 ACK‘da da buna benzer suçun cezasına göre 

bir tasnif yapılmıĢtır. Mısır ve Irak ceza kanunlarında olduğu gibi
760

 suçlar ağırlığı 

bakımından cinayetler, cünhalar ve kabahatler olmak üzere üç kategoride ele alınmıĢtır. 

1976 tarihli ACK‘nın en çok Mısır ceza kanunundan etkilenmesinin sebebi de Mısırlı 

hukukçuların söz konusu ACK‘nın kanunlaĢtırma faaliyeti sürecinde yer almalarıdır. 

Bunlardan daha önce çıkartılan 1858 tarihli Osmanlı ceza kanununda da aynı tasnife yer 

verilmiĢtir.
761

 Daha sonrakiler de bundan etkilenerek aynı tasnifi yapmıĢlardır. Hatta 

                                                             
754 ACK, md. 36. 
755 ACK, md. 37. 
756 Ġsra, 17/15. 
757 Casiye, 45/13; En‘âm, 6/145; Bakara, 2/29; Müstedrek, IV, 129; Ġbn Mâce, ―Et‟ime‖, 60; Tirmizî, 

―Libas‖, 6. 
758 ġâmbiyâti, HoĢang, Hukuk-ı Cezâ-yı Umumî, I, 241. 
759 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 634. 
760 Mısır ve Irak ceza kanunlarında suçlar ağırlığı açısından, cinayet, cünha ve muhalifât olmak üzere üçe 

ayrılmıĢtır. Bk. Kanunu‘l-Ukûbat, (Mısr) md. 9; Kanunu‘l-Ukûbat,  (Irak) md. 23. Diğer Ülkelerin 

kanunlarında suçların ağırlıklarına göre üçlü tasnife tabi tutulduğuyla ilgili bilgi için bk. Songur, 

Haluk, Ġslâm Ceza Hukukunda Suça ĠĢtirak Teorisi, s. 21-23. 
761

 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Humâyûnî, md. 2-3 
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Osmanlı döneminde çıkartılan söz konusu kanunda olduğu gibi Afganistan‘da ilk 

çıkartılan 1921 tarihli Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî adlı ceza kanununda da bu tasnife 

ikinci maddede yer verilmiĢtir. 

Suçun ağırlık açısından tasnifi meselesi, ―Kamu ve Fertlere KarĢı Olması 

Bakımından Suçun Tasnifi‖ kısmında detaylı olarak ele alınacağı için burada söz konusu 

üç kavramın sadece tanımlarına değinilecektir. 

1. Cinayet 

Cinayet, genel olarak mala ve cana karĢı iĢlenen ve haram olan fiilleri ifade 

etmekle birlikte, fıkıh literatüründe adam öldürme ve müessir fiil için kullanılan bir 

terimdir.
762

 Ancak ACK‘ya baktığımızda tanımın değiĢik olmasının yanı sıra tanımda da 

farklı bir yol izlenmiĢ, cezanın ölçüsüne göre Ģöyle bir tanım yapılmıĢtır: 

―Cinayet, iĢleyenin idam, ağır hapis veya uzun süreli hapis cezasına mahkûm 

edildiği suçlardır.‖
763

 

2. Cünha 

Cünha, mürtekibinin 3 ay ila 5 yıla kadar hapis veya 5000 Afganî‘den fazla adlî 

para cezasına mahkûm edildiği suçtur.
764

 

3. Kabahat 

Kabahat, mürtekibinin 24 saatten 3 aya kadar hapis ya da 3000 Afganî‘ye kadar 

adlî para cezasına mahkûm edildiği suça denir.
765

 

Görüldüğü gibi ACK‘da ağırlık açısından suçların tasnifi yapılırken tanımlarda 

cezalar ölçü alınmıĢ ve cezalara göre tanım yapılmıĢtır. Dolayısıyla iĢlenen bir suçun 

hangi kategoride yer alacağının tespit edilmesi için önce o suçun cezasının tespit 

edilmesi gerekmektedir. 

                                                             
762Serahsî, el-Mebsût,  XXVII, 84; Zeylaî, Tebyinü‟l-hakâik, VI, 97. 
763 ACK, md. 24. 
764 ACK, md. 25. 
765

 ACK, md. 26. 
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D.  Suça ĠĢtirak 

ġerike ( نشش )  kökünden türetilmiĢ ve sözlükte birden fazla kiĢinin bir Ģeyde veya 

bir Ģeyin yapımında ortaklaĢması anlamında olan iĢtirak,
766

 ceza hukuku terimi olarak, 

bir suçun iĢlenmesine birden fazla Ģahsın katılmasını ifade etmektedir.
767

  

Bir suç bazen bir Ģahıs tarafından iĢlenirken bazen de birden fazla kiĢi tarafından 

iĢlenebilir. Buna da ceza kanununda suça iĢtirak denilmektedir.
768

 Suça iĢtirak; failin 

suçun maddi unsurunu oluĢturan fiilin icrasında baĢkasıyla ortak olması, failin bir 

baĢkası ile bu icra hususunda anlaĢması, bir baĢkasını, suçun maddi unsurunun icrasına 

teĢvik etmesi ve suçun icrasına katılmaksızın değiĢik vasıtalarla suçun iĢlenmesine 

yardımda bulunması durumu olmak üzere dört Ģekilde gerçekleĢebilir
769

 

 

ACK‘da suça iĢtirak, birincisi fail ve Ģerik, ikincisi ittifak olmak üzere iki alt 

baĢlık altında 38-52 maddelerinde ele alınmıĢ ve her biri aĢağıdaki gibi tanımlanmıĢtır: 

1. Fail ve Şerik 

a. Suçun Faili: 

Tek baĢına ya da baĢka birinin ortaklığıyla suç iĢleyen, suçu meydana getiren 

fiillerin birini iĢlemekle suça katkısı olan kiĢi suçun faili sayılır.
770

  

b. Suçun ġeriki: 

Suç teĢkil eden fiillerden birinin iĢlenmesinde baĢka bir Ģahsı tahrik edip söz 

konusu suçun bu tahrik sonucu vuku bulması, suç iĢleme konusunda baĢka bir Ģahısla 

anlaĢma yapıp suçun bu anlaĢma sonucu meydana gelmesi, suçun failine araç gereç, yer 

sağlama vs. iĢlerinde bilerek herhangi bir Ģekilde suçun iĢlenmesinde yardım eden ve 

suçun iĢlenmesi kendisinin yardımı sebebiyle gerçekleĢen kiĢi, suçun Ģeriki 

sayılmıĢtır.
771

 

                                                             
766 Cevherî, es-Sıhâh IV, 1593; Ġbn Manzûr, Lisânü‟l-Arab, X, 448. 
767 Akgündüz, ―ĠĢtirak‖, DĠA, XXIII, 442. 
768 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 357. 
769 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 357; Songur, Ġslâm Ceza Hukukunda Suça ĠĢtirak Teorisi, 107. 
770 ACK, md. 38. 
771

 ACK, md. 39. 
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Fail ve Ģerikin cezalarına gelince, failin iĢlenen suç için tayin edilen cezaya 

mahkûm edileceği,
772

 Ģerikin de kanunda aksine hüküm bulunmayan hallerde ortaklık 

ettiği suçun cezasına mahkûm edileceği, suçun failinin herhangi bir kanunî sebepten 

dolayı cezaya mahkûm edilmemesi suç ortağının cezalandırılmasına engel teĢkil 

etmediği,
773

 vuku bulan suç, failler ve Ģeriklerin irtikâp kastı ile iĢledikleri suç dıĢında 

bir suç olduğu takdirde, suçun tahmin edilebilen ve onların müdahalesi sonucu meydana 

gelen bir suç olması Ģartıyla, meydana gelen o suçun cezasına çarptırılacağı
774

 

belirtilmiĢtir. 

Suç sayılan bir fiil iĢlenirken maddî bir durumun meydana gelmesi suretiyle 

suçun ya da cezanın vasfı değiĢtiğinde, söz konusu durumun onların tümünün 

müdahalesi sonucu meydana gelmesi Ģartıyla sonuçları failler ve Ģeriklerin tümüne 

uygulanır.
775

 Faillerin birinde suçun vasfını değiĢtirecek özel bir durum meydana 

gelmesi durumunda diğer faillerin bu sonuçtan etkilenmezler; ancak suç ortağının bilgisi 

dâhilinde olursa söz konusu özel durum onu da etkiler.
776

 Özel durumların ortaya 

çıkması faillerden birinin cezasının değiĢmesine sebep olursa, bu sonuçlar diğer failler 

ve suç ortaklarını etkilemez.
777

  

Failin suç kastı ve bilgisinin niteliği, suçun vasfında bir değiĢiklik doğurduğu 

takdirde diğer fail ve suç ortakları suç konusundaki kendi kasıt ve bilgileri ölçüsüne 

göre cezalandırılır.
778

 Kanunun, faillerin taaddüdünü suçun ağırlaĢtırıcı durumlardan 

saydığı durumlarda suç irtikâbı esnasında suç ortağının mevcudiyeti taaddüt sayılır.
779

 

Birkaç fail ve Ģerikin aynı suçtan aynı kararla para cezasına mahkûm edildiklerinde bu 

karar onların her birine münferiden uygulanır. Para cezasının suç yoluyla elde edilen 

veya elde edilmesi umulan miktarda olması durumunda kanunda aksine hüküm 

bulunmayan hâllerde, söz konusu miktarı ortaklar birlikte öderler.
780

  

                                                             
772 ACK, md. 40. 
773 ACK, md. 41. 
774 ACK, md. 42. 
775 ACK, md. 43. 
776 ACK, md. 44. 
777 ACK, md. 45. 
778 ACK, md. 46. 
779 ACK, md. 47. 
780

 ACK, md. 48. 
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2. Suçta İttifak (Suç Örgütü) 

ACK‘da suç örgütü Ģöyle tanımlanmıĢtır: ―Suç örgütü iki ya da ikiden fazla 

kiĢinin belirli veya belirsiz cinayet ve cünhayı irtikâpta ya da söz konusu suçların 

teçhizat, teshilat (kolaylaĢtırma) ve tekmilati (tamamlama) konusunda, düzenli ve 

peyderpey olması Ģartıyla, ister suçun teĢekkülü aĢamasında ister kısa süreliğine 

oluĢmasında ittifak etmelerinden ibarettir.‖
781

 

Söz konusu suçun cezasına gelince, cinayette ittifakta, teĢebbüs aĢamasına 

varmasa dahi ittifak eden kiĢilerin her biri yedi yıldan fazla olmamak üzere uzun süreli 

hapis ile, cünhada ittifakta ise her birinin iki yıldan fazla olmamak üzere hapis cezasına 

ya da 24000 Afganî‘den fazla olmamak üzere para cezasına mahkûm edileceği,
782

 

amaçlanan suçun cezası yukarıda zikredilenden az olduğu durumda suçta ittifak eden 

zanlıların suçun aslı için öngörülen cezanın azamisinin dörtte birine mahkûm 

edileceği
783

 öngörülmüĢtür. 

Cinayet ve cünhanın vuku bulmasından ve yetkili makamların soruĢturmaya 

baĢlamasından önce olmak Ģartıyla yetkililere suça ittifakı ihbar eden veya aramadan 

sonra da olsa ihbarı yetkililerin hakkında bilgileri olmayan kiĢilerin yakalanmasına 

sebep olan Ģahıslara ACK‘da ceza sorumluluğunun uygulanmayacağı
784

 belirtilmiĢtir. 

Klasik fıkıh literatüründe ceza hukukunun diğer genel hükümleri gibi iĢtirak 

konusu da müstakil bir baĢlık altında ele alınmamıĢtır. Ancak iĢtirak kavramı suçun 

oluĢmasında sebep-sonuç iliĢkisi, mübâĢeret ve tesebbüb, azmettirme ve yönlendirme, 

ikrâh, cezalandırmada Ģahsîlik gibi ceza hukukunun temel konularıyla yakından ilgili 

olduğu için bu kaynaklarda her bir suç ve ceza ele alınırken zorunlu olarak iĢtirak 

konusuna da değiĢik yönleriyle temas edilmiĢtir. ĠĢtirak kazf, zina, içki içme, irtidâd gibi 

suçlardan ziyade cinayet ve hırsızlık gibi birden fazla kimsenin katılımıyla iĢlenebilen 

suçlarda söz konusu olacağından fakihlerin konuya temasları da genelde bu tür örnekler 

üzerinde cereyan etmiĢtir.
785

  

                                                             
781 ACK, md. 49. 
782 ACK, md. 50. 
783 ACK, md. 51. 
784 ACK, md. 52. 
785

 Akgündüz,  ―ĠĢtirak‖, DĠA, XXIII, 442. 
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Suça iĢtirakın Ģartlarına gelince, kasıtlı bir suçun varlığı, iĢtirak iradesi, icra 

hareketinin baĢlamıĢ olması ve müĢterek faillerin hepsinin ceza ehliyetine sahip olması 

Ģeklinde sayılabilir. 

1. Kasıtlı suç: ĠĢtirak söz konusu olan suçlarda kastın bulunması Ģarttır; taksirle 

iĢlenen suçlarda iĢtirak söz konusu olmaz. 

2. ĠĢtirak iradesi: ĠĢtirakte birlikte suç iĢleme kararının bulunması 

gerekmektedir. Aksi takdirde birden fazla kiĢi önceden herhangi bir plan yapmaksızın 

tevafuk yoluyla bir suçu iĢlemiĢse her biri kendi yaptığı suçtan sorumlu olur. 

3. Ġcra hareketinin baĢlamıĢ olması: ĠĢtirakin söz konusu olabilmesi için, iĢtirak 

edilen suçun gerçekleĢmiĢ veya teĢebbüs aĢamasına varmıĢ olması gerekmektedir. Aksi 

takdirde iĢtirak, suçun iĢleniĢine katkı ve hazırlık mahiyetinde olduğundan, yardım 

edenin sorumlu tutulması mümkünken, azmettirme mahiyetinde sorumlu tutulması 

mümkün değildir. 

4. MüĢterek faillerin hepsinin ceza ehliyetine sahip olması: MüĢterek faillerden 

birisi ceza ehliyetine sahip değilse veya maktulün usûlündense bu durumda kısâs cezası 

düĢer.
786

 

Suça iĢtirak genel anlamıyla mübâĢiren (birden fazla Ģahsın bir suçun 

iĢlenmesine doğrudan ve aktif olarak katılması) ve tesebbüben (suçun iĢlenmesine 

katılmamakla birlikte suçun iĢlenmesini kolaylaĢtırıcı davranıĢta bulunması) olmak 

üzere ikiye ayrılmaktadır.
787

 

 MübâĢir Ģeriklerin cezasına gelince, tevâfuken (önceden kendi aralarında suç 

iĢlemeye dair bir plan yapılmaksızın) birbirinden bağımsız birden fazla kiĢinin aynı suça 

iĢtirak etmesinde, her biri kendi iĢlediği suçtan sorumludur. Ancak temâlü (önceden suç 

iĢleme konusunda anlaĢma yapıp suç esnasında da bu yönde iradelerini devam ettirmek) 

yoluyla iĢlenen iĢtirakta Ġslâm hukukçuları ihtilafa düĢmüĢlerdir. Ebû Hanife, ġafiîler ve 

Hanbelîler‘den bazıları bu durumda da tevafukta olduğu gibi her birinin kendi iĢlediği 

suçtan sorumlu olduğunu savunurken
788

 diğer mezhep imamları tevâfuk ile temâlü 

                                                             
786 Bk. Avcı, Osmanlı Ceza Hukuku, s. 173-176. 
787 Mv. f, ―Serika‖, XXIV, 330. 
788 ġirâzî, el-Mühezzeb, III, 173-174; Ġbn Kudâme, el-Muğnî, VIII, 289; Ġbn Kudâme Ebû‘l-ferec,  eĢ-

ġerhu‟l-kbîr, IX, 335; Zeylaî, Tebyînu‟l-hakâik, VI, 114; Ġbn Nüceym, el-Bahru‟r-râik, VIII, 45. 
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durumlarını birbirinden ayrı tutarak temâlü halinde hepsinin eĢit olarak suça ortak 

olduklarını savunmuĢtur.
789

 

Ġslâm hukukçularının büyük çoğunluğuna göre özellikle kasten adam öldürme 

suçunda iĢtirak edenlerin sayısı ne olursa olsun hepsi için kısâs uygulanır. Muâz b. 

Cebel (ö. 17/638), Abdullah b. Zübeyr (ö. 73/692), Ġbn Sîrîn (ö. 110/729), Zührî (ö. 

124/742) gibi bir grup âlime göre suça iĢtirak edenlerden sadece biri öldürülür, 

diğerlerinin ortaklaĢa diyet ödemesi gerekmektedir. Rebîatürre‘y Rebîa b. Ebî 

Abdirrahmân (ö. 136/753), Leys b. Sa‗d (ö. 175/791), Dâvûd ez-Zâhirî (ö. 270/884), 

Ġbnü‘l-Münzir (ö. 318/930), bir rivayette Ahmed b. Hanbel (ö. 241/855) gibi üçüncü bir 

gruba göre hiç kimseye kısâs uygulanmaz hepsi ortaklaĢa diyet öder.
790

 Bu konuda 

cumhurun görüĢü daha isabetlidir. Çünkü böyle olmaması durumunda kiĢi, kısâs ve 

hadlardan kaçınmak için iĢlediği suçlarda baĢkasından yardım isteyecek ve böylece 

konu suistimal edilecektir.
791

 

Görüldüğü üzere ACK‘da suça iĢtirak, Ģerik ve müttefik olmak üzere iki baĢlık 

altında ele alınmıĢ, suç iĢlemede her türlü katkısı olan kiĢi Ģerik olarak nitelendirilmiĢ ve 

Ģerik için de faile öngörülen cezanın aynısının verilmesi, hatta herhangi bir sebepten 

dolayı failin cezasının düĢmesi durumunda bile Ģerikin cezasının düĢmeyeceği 

açıklanmıĢtır. ġerik için tevâfuk ve temâlü ayrımı da yapılmamıĢsa da tanımlardan 

temalü yoluyla iĢlenen suçların kastedildiği anlaĢılmaktadır.  

Suçta ittifak konusuna gelince, suç teĢebbüs aĢamasına gelmese bile suçun 

durumuna göre değiĢik hapis cezaları öngörülmüĢtür.  

E.  Hukuka Uygunluk Sebepleri (Sebeb-i Ġbahât)  

Ġslâm hukukunda bir fiilin suç sayılabilmesi için hukuka uygunluk sebeplerinin 

bulunmaması da Ģart koĢulmuĢtur.
792

  

Hukuka uygunluk sebeplerinin genel olarak hakkın kullanılması, görevin ifası ve 

meĢrû müdafaa olmak üzere üç kategoride ele alınması mümkündür.
793

 

                                                             
789 Haccâvî,  el-Ġkna‟, IV, 169; Ġbn Hacer el-Haytemi, Tuhfetü‟l-muhtâc, VIII, 392; Remlî, Nihâyetü‟l-

muhtâc, VII, 263; Derdîr, eĢ-Ģerhu‟l-kebîr, IV, 245; Ûdeh, a.g.e., I, 361. 
790 Akgündüz,  a.g.md., DĠA, XXIII, 443; detaylı bilgi için bk. Udeh, a.g.e., I, 357-379; Ebû Zehre, el-

Cerîme, s. 293-301; Songur, Ġslâm Ceza Hukukunda Suça ĠĢtirak Teorisi, s. 105-192. 
791 Ebû Zehre, el-Cerîme, s. 293. 
792

 Aydın, Türk Hukuk Tarihi, s. 183. 
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ACK‘da da konu, sebeb-i ibahat adıyla, hakkın kullanılması, görevin ifası ve 

meĢrû müdafaa olmak üzere üç baĢlık altında ele alınmıĢtır.
794

  

1. Hakkın Kullanılması 

ACK‘da hakkın kullanılması ―Kanun veya Ģeriatın kiĢiye verdiği hakkın iyi 

niyetle kullanılmasından meydana gelen zararlar suç sayılmaz”
795

 Ģeklinde ifade 

edilmiĢ ve hangi durumlarda suçun iĢlenmesinin hakkın kullanılması sayılabileceği de 

aĢağıdaki gibi maddeler hâlinde açıklanmıĢtır: 

a) ġeriat hükümleri ve kanun sınırı içerisinde olmak Ģartıyla babanın çocuklarını 

ve öğretmenin öğrencilerini tedip etmesi. 

b) Cerrahi ameliyatın ve diğer tıbbî tedavilerin uygulanmasından meydana gelen 

zararlar. 

Bu madde için iki Ģart koĢulmuĢtur: Birincisi söz konusu cerrahi operasyonun 

veya tedavinin tıp mesleğinin teknik ilkelerine uygun olması, ikincisi ise acil 

durumlarda yapılan cerrahi müdahaleler hariç, söz konusu ameliyatın, hasta ya da 

hastanın velîsi veya kanunî temsilcisinin rızası ile gerçekleĢtirilmesi. 

c) Sporda kabul edilen kaideler ve ilkeler çerçevesinde spor oyunlarının icrası 

sırasında meydana gelen zararlar. 

d) Cinayet ve cünhayı irtikâp eden zanlıların, kanunlara uygun olarak yetkililer 

tarafından suçüstü yakalanması için yapılan operasyon sonucunda meydana gelen 

suçlar.
796

 

Burada dikkat çeken çok sakıncalı bir durum ise, faili suçüstü yakalamak için 

yapılan operasyonda meydana gelen zararların suç sayılmadığı hususudur. Çünkü bu 

durumda polis, suçluyu yakalamak için yapacağı yanlıĢ veya art niyetli fiillerinin 

hepsinden muaf tutulmuĢ olur ki bu durumda hakkın kötüye kullanılması durumu söz 

                                                                                                                                                                                   
793 Behnesî, el-Mesûliyyetü‟l-cinâiyye fi‟l-fıkhı‟l-Ġslâmî, 171. 
794 ACK, md. 53-64. 
795 ACK, md. 53. 
796

 ACK, md. 54. 
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konusu olabilir. Dolayısıyla en azından yetkisini sınırlandırıcı bazı Ģartların getirilmesi 

daha uygun olacaktır.  

Ġslâm hukukunda hakkın kullanılmasına örnek olarak; babanın çocuğunu, 

kocanın karısını tedip etmesi, doktorun hastayı tedavi etmesi ve spor oyunları ele 

alınacaktır. 

a Karının Tedibi 

 

Koca ancak tedibin faydalı olacağına inandığı veya güçlü olarak tahmin ettiği 

durumda karısını dövebilir. Eğer dövmenin tedib için faydalı olmayacağı veya ancak 

ağır bir dövme ile yola geleceğini düĢünüyorsa, bu durumlarda dövmesi caiz değildir, 

döverse sorumlu tutulur.
797

 

Koca karısını tedip ederken yasal sınırların dıĢına çıkmadığı müddetçe, 

karısınıın ölmesi veya bir organının telef olması durumunda Mâlik, Ahmed b. Hanbel ve 

Sâhibeyne göre sorumlu tutulmazken Ebû Hanife ve ġafiî‘ye göre sorumlu tutulur. 

Ancak sınırı ihlal edip tedip hakkını aĢacak ölçüde döverse ittifakla iĢlediği suçtan 

sorumlu tutulur.
798

 

b Babanın çocuğunu ve öğretmenin öğrencisini tedip etmesi 

 

Çocuğun tedibi de  ―çocuklarınızı 7 yaĢında namaz kılmaya emredin 10 yaĢına 

gelip kılmadıklarında dövün―
799

 anlamındaki hadise dayanmaktadır. Ebû Hanife‗ye göre 

baba veya vasîsi çocuğu tedip amaçlı döver ve bu dövme sonucunda ölürse sorumlu 

tutulur, sâhibeyne göre ise sorumlu tutulmaz. Bütün bu ihtilaflar meĢrû çerçeve dövme 

durumundadır; ancak dövmede sınırı aĢmıĢsa
800

 bu surette sorumlu olacağı konusunda 

ittifak vardır. Ayrıca birinci durumda da Ebû Hanife‘nin sâhibeynin görüĢüne rücû ettiği 

nakledilmektedir. Öğretmen ise eğer çocuğun babasının veya vasisinin izniyle 

                                                             
797 Hattâb, Mevâhibü‟l-Celîl, IV, 15-16; Ensârî, Esna‟l-metâlib, III, 239; Udeh, I, 516-517. 
798 Ġbn Kudâme, el-Muğnî, IX, 179. Ayrıca delilleri için bk. HaĢiyetü Tehtâvi, IV, 275; Ebû Zehre, el-

Cerîme, s. 346-347; Udeh, I, 517-518; Zuhaylî, el-Fıkhü‟l-Ġslâmî ve edilletüh, VII, 5606; Behnesî, el-

Mesûliyetü‟l-cinâîyye s. 173-177. 
799 Ebû Dâvûd, “Salat‖, 26.  
800

 Çocukların tedibinde gözetilmesi gereken Ģartlar için bk. Avcı, Osmanlı Ceza Hukuku, s. 95-96. 
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dövmüĢse sorumlu tutulmaz, ama izinsiz dövmüĢse sorumlu tutulur.
801

  

c Tıbbî Müdahaleler 

 

Tıbbî müdahele genel olarak bir hakkın kullanılması iken, bir tek hekimin 

bulunduğu yerde görevin ifası hükmünü alır.
802

 Tıbbî müdahalenin, sorumluluğu 

kaldıran bir sebep olması konusunda Ġslâm hukukçuları ittifak etmiĢlerdir.
803

 Ancak 

hekimin alanında uzman olması, doğacak zararın teaddi
804

 ve taksir ile yapılmamıĢ 

olması Ģarttır.
805

 Dolayısıyla tıbbî müdahelede meydana gelen zarardan failin sorumlu 

olmaması için, hekimin, iyi niyetli olması ve yaptığı müdahalenin tıbbî metodlara uygun 

olarak, hastanın veya velîsinin izniyle yapması lazımdır. Bu Ģartların tamamının mevcut 

olması durumunda doktor sorumlu olmaz, söz konusu Ģartların birinin bile yokluğunda 

sorumlu olur
806

 Hekim uzman olmasına rağmen taksir yaparsa diyeti âkilesine lazım 

olur, uzman değilse (zarar bilgisizliğinden meydana gelmiĢse) diyet kendi malından 

ödenir.
807

 Tıp ilmini bilmeyenin tıbbî müdahalede bulunması halinde tazmin 

sorumluluğunun olması hadiste açıkça ifade edilmiĢtir.
808

 

Tibbî müdahalenin sorumluluğu kaldırmadaki sebep konusunda Ġslâm 

hukukçuları farklı görüĢler ortaya atmıĢlardır. Ebû Hanife‘ye göre hekimin sorumlu 

tutulmamasının sebebi, sosyal ihtiyaç ve hastanın, velîsinin veya hakimin iznidir. Mâlik 

b. Enes‘e göre hekimin tıbbî müdahelenin oluĢturduğu zarardan sorumlu tutulmaması 

için hem mesleği için ruhsat almıĢ ve hem de hasta veya velîsinden izin almıĢ olması 

gerekmektedir. Bu iki Ģartın mevcut olmasında, hekim tıp metoduna aykırı 

davranmadığı ve hata yapmadığı müddetçe sorumlu olmaz. ġafiî ve Ahmed b. Hanbel‘e 

göre hekimin sorumlu tutulmamasının sebebi hastanın izni ve hekimin iĢlemi tedavi 

amaçlı gerçekleĢtirmesi ve hastaya zarar verme niyetinin olmamasıdır. Bu iki Ģart ile 

                                                             
801 Serahsî, el-Mebsût, XVI, 13; Kâsânî, Bedaiu‟s-sanâi‟, VII, 396; HaĢiyetü Tehtâvi, IV, 275. Detaylı 

bilgi ve delileri için ayrıca bk. Ebû Zehre, el-Cerîme, s. 347-348; Udeh, I, 518-520; Behnesî, el-

Mesûliyetü‟l-cinâîyye s. 179-181. 
802 Udeh, I, 520. 
803 Ġbn Münzir, el-Ġcma‟, s. 130; Kâsânî, Bedâi‟, VII, 305; Udeh, I, 521. 
804 Ġbn Münzir, el-Ġcma‟, s. 130. 
805 Ġbn Kudâme, el-Muğnî, V, 398; er-Remli, Nihayetü‟l-muhtâc, VIII, 35; Behnesî, el-Mesûliyetü‟l-

cinâîyye s. 190. 
806 Udeh, I, 523. 
807 Ġbn RüĢd, Bidâyetü‟l-müctehid, II, 418; er-Remli, Nihayetü‟l-muhtâc, VIII, 35. Ayrıca bk. Bâcî, el-

Müntekâ, VII, 76. 
808

 Ġbn Mâce, “Tıbb”, 16; Ebû Dâvûd, “Diyât”,23; Nesâî,” Kasame”, 41; Dârekutnî, V, 385 (no: 4498). 
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beraber hekimin yaptığı iĢlemin tıp metoduna uygun olması da Ģarttır.
809

 

d Spor Faaliyetleri 

 

Ġslâm Ģeriatında ilke olarak, ümmetin dinine ve dünyasına faydalı olan her Ģey 

farz kifayelerden sayılmıĢtır.
810

 Dolayısıyla ister savaĢ döneminde isterse barıĢ 

döneminde olsun, ümmet için faydalı olan her türlü spor faaliyetleri de meĢrû 

kılınmıĢ,
811

 hatta hakkın kullanılmasından öte görevin yerine getirilmesi sayılmıĢ
812

 ve 

müslümanlar buna Kur‘an
813

 ve sünnette
814

 teĢvik edilmiĢ, bazen de Hz. Peygamber 

kendisi koĢu
815

 ve güreĢ
816

 yapmıĢ veya gördüğü zaman onaylamıĢtır.
817

 

Spor oyunları bazen yaralamalara veya ölüme sebep olabilir. Böyle bir durumda 

eğer spor güç kullanmayı gerektirmeyen ve Ģiddet içermeyen oyun türünden ise, 

meydana gelen zarar eğer kasten iĢlenmiĢse, fail söz konusu suç için öngörülen kasıt 

cezasından ve eğer ihmal ve dikkatsizlikten meydana gelmiĢse kasıtlı olmayan 

suçlardan sorumlu tutulur. Ama oyun güreĢ vb. çeĢidinden güç kullanmayı ve 

dövüĢmeyi gerektiren bir oyun ise o durumda fail oyun kuralları sınırını aĢmadığı 

müddetçe sorumlu olmaz. Sınırı aĢtığında da normal suça dönüĢür, kasıtlı ise kasıttan ve 

taksirli ile taksirinden sorumlu tutulur.
818

 Çünkü böyle durumda bir açıdan mağdurun 

rızası söz konusudur ve Hanefîler mağdurun rızasını etrafta cezayı düĢüren ve ölümde 

ise hafifleten bir sebep olarak saymıĢlardır.
819

  

ACK‘da babanın ve öğretmenin çocuğu tedib etme hakkı ve hükümleri, bir 

                                                             
809Bk. Ebû Zehre, el-Cerîme, s. 351-352; Udeh, I, 521; Avcı,  Osmanlı Ceza Hukuku, s, 102. 
810 Udeh, I, 526. 
811 Udeh, I, 525. 
812 Udeh, I, 529. 
813 Enfâl, 8/60. Ey inananlar! Onlara karĢı gücünüzün yettiği kadar Allah'ın düĢmanı ve sizin 

düĢmanlarınızı ve bunların dıĢında Allah'ın bilip sizin bilmediklerinizi yıldırmak üzere kuvvet ve 

savaĢ atları hazırlayın. Allah yolunda sarfettiğiniz her Ģey size haksızlık yapılmadan, tamamen 

ödenecektir. 
814 Bk. Kenzü‘i-ummâl, XVI, 443-444 (no: 45340-45345);  
815 Ġbn Hanbel, Müsned, XLI, 447; Ġbn Mâce, ―Nikah‖, 50; Ġbn Ebî  ġeybe, ‖Siyer‖,169. 
816 Ebû Dâvûd, “Libas”, 24; Tirmizî, ―Libas‖, 42; Hakim, el-Müstedrek, III, 511 (no: 5903) 
817 Buhârî, ―Cihad‖, 78; ―Nikah‖, 123; Müslim, ―Îdeyn‖, 22;  ―Cihad”, 132; Ġbn Hanbel, Müsned, XXVII, 

74 (no: 16539); XIII, 444 (no: 8080); XLI, 88 (no: 24541); XLII, 345 (25534); Nesâî, ―Îdeyn”, 32;  

Ġbn Ebî  ġeybe, el-Musannef, ―Megâzî‖, 38. Bu konu ile ilgili daha detaylı bilgi için bk. Ġbn Kayyim, 

el-Furûsiyye, s. 85-124; Udeh, I, 525-526. 
818 Karâfî, Zahire, XII, 279; Ġbn Ferhûn, Tebsıretü‟l-Hukkâm, II, 167; Udeh, I, 527-528. 
819

 Kâsânî, Bedaiu‟s-sanâi‟, VII, 236; Merğinânî, el-Hidâye, III, 157. 
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ayrım yapılmaksızın aynı kategoride ele alınmıĢtır. Ġslâm hukukunda ise belirtildiği gibi 

öğretmenin ancak izin verildiğinde sorumlu olmadığı, izinsiz dövdüğünde ise sorumlu 

olduğu belirtilmiĢtir. Aynı Ģekilde tedip için meĢrû olan sınırların belirtilmesi yine 

Ģeriata ve kanuna bırakılmıĢ, ACK‘da bu yönde herhangi bir açıklama yapılmamıĢtır. 

ACK‘da tıbbî müdahaleler bir ayrıma tabi tutulmadan hepsi hakkın kullanılması 

kategorisinde ele alınmıĢ ve sorumluluğu ortadan kaldırabilmesi için tıbbî mudahalenin 

tıp usulüne uygun olarak yapılması ve hastanın rızasının olması Ģart koĢulmuĢtur. Spor 

oyunlarında, oyun kuralları ve ilkeleri dıĢına çıkılmadığı müddetçe failin sorumlu 

tutulmayacağı belirtmiĢtir.  

2. Görevin İfası 

ACK‘da ceza sorumluluğunu kaldıran ikinci bir neden de görevin ifası olarak 

belirtilmiĢ ve görevin ifası Ģöyle tanımlanmıĢtır: 

“Bir devlet memurunun görev sırasında kanun tarafından sorumlu olduğu bir 

görevi yerine getirmesi suç sayılmaz”
820

 

Tanımda bir iĢlemin görevin ifası sayılabilmesi için iki Ģart öngörülmüĢtür. Biri 

görev baĢında olması, diğeri de yapmakla sorumlu olduğu bir fiili yapması. Buna göre 

eğer bir devlet memuru izindeyken veya görev baĢında olduğu hâlde yapmakla sorumlu 

olmadığı bir fiili yaparken söz konusu zarar meydana gelirse bu görevin ifasından 

kaynaklanan zarar sayılmayıp normal suç sayılacaktır. 

Suç unsuru içeren fiilin hangi durumlarda görevin ifası sayılabileceği de üç 

madde Ģeklinde açıklanmıĢtır.  

a. Suç fiili görevli bir memurun görevi ifa esnasında kanuna uygun bir Ģekilde 

iyi niyetle sadır olmuĢsa veya söz konusu fiilin icra edilmesinin kendi kanunî 

yetkilerinden olduğuna inandığı için yapmıĢsa, 

c. Suç fiilini kanunun hükmü ile emrine itaatle mükellef olduğu ya da emirlerini 

yerine getirmenin kanunî sorumluluğunun olduğuna inandığı yetkili makamların 

emirlerine uymak için yapmıĢsa, 

                                                             
820

 ACK, md. 55. 
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d. Söz konusu her iki durumda da görevli memur gerçekleĢtirdiği fiilin 

meĢrûluğu yönündeki inancının makul sebeplerden doğduğunu ve fiili gerekli 

tedbirlerden sonra yaptığını ispatlamakla mükelleftir. Ancak memur kanun hükmü 

uyarınca yetkili makamların emirlerine itiraz edemiyorsa hiçbir Ģekilde bu maddenin 1. 

ve 2. fıkralarında zikredilen fiili irtikâp etmesinden dolayı cezalandırılmaz.
821

 

Görevin ifasına, tıbbî müdahaleler, kanuna, Ģeriata ve emre uyma örnek olarak 

gösterilebilir. Tıbbî müdahalenin hangi durumda görevin ifası sayılacağına ve hükmüne 

bir önceki baĢlıkta yer verildiği için sadece diğerleri üzerinde durulacaktır. 

Ġster âmirler olsun (devlet baĢkanı, hâkim vs.) ister memurlar, kanuna uygun 

olarak yaptıkları iĢlerden sorumlu değildirler. Buna örnek olarak da hâkimin mahkûm 

için verdiği ceza hükmü, cellât vb.nin de hâkimin emriyle bunu infaz etmesi 

gösterilebilir. Ancak bunun kanunda belirtilen Ģekilde veya âmirin emri çerçevesinde 

yapılmıĢ olması gerekmektedir. Eğer kanun hükmünde veya âmirin emrinde kasten veya 

taksirle sınır aĢılırsa fail sorumlu olur.
822

 Mesela 100 celde vurmakla memur olan kiĢi 

101 celde vurursa hem hukukî hem de cezaî olarak sorumlu olur.
823

 

Âmirin emrini yerine getirmede ise sınırı aĢmama Ģartının yanı sıra Ġslâm 

hukuku açısından emrin meĢrû olması gerekmektedir. Çünkü Allah‘a isyan söz konusu 

olan durumlarda yaratılmıĢlara itaat edilmez.
824

  

Dolayısıyla bir kiĢi âmirinin emrettiği Ģeyin meĢrû olmadığını bilmeden 

uygularsa sorumlu olmaz; ancak meĢrû olmadığını bildiği halde uygularsa o durumda 

suçun ortağı sayılır.
825

 

                                                             
821 ACK, md. 56. 
822Bk. Serahsî, el-Mebsût, XXIV, 132; Ensârî, Esna‟l-metâlib, IV, 163. 
823 Udeh, I, 558. 
824 Nisa, 4/59. ―Ey iman edenler! Allah'a itaat edin. Peygamber'e ve sizden olan ülülemre (idarecilere) de 

itaat edin. Eğer bir hususta anlaĢmazlığa düĢerseniz Allah'a ve ahirete gerçekten inanıyorsanız onu 

Allah'a ve Resûl'e götürün (onların talimatına göre halledin); bu hem hayırlı, hem de netice 

bakımından daha güzeldir.‖ Bu ayetten sıralamaya göre ulü‘l-emrin itaatının ancak Allah ve resulün 

itaatından sonra ve onların talimatıyla uygun olduğu durumda vacip olduğu anlaĢılmaktadır. Buharî, 

―Ahbaru‟l-ahâd‖, 1; Müslim, “Ġmâre‖, 39; Ġbn Hanbel, Müsned, II, 56, 128; Ġbn Mâce, ―Cihad”, 40; 

Ebû Dâvûd, “Cihad‖, 94; Tirmizî, ―Cihad”, 29; Nesâî, “Bîat”, 34. 
825 Bk. Ġbn Kudâme el-Makdesi, ġerhu‟l-kebîr, IX, 342-344; Ensârî, Esna‟l-metâlib, IV, 7; Udeh, I, 560-

561. 
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Görüldüğü üzere Ġslâm hukukunda âmirin emrinin ancak meĢrû olması Ģartıyla 

yerine getirilmesinin vacip olması, meĢrû olmayan emirlere ise itaatin caiz olmadığı ve 

böyle bir emre tabi olup zarar meydana getiren kiĢinin kanun önünde cezasız 

kalmayacağı belirtildiği halde, ACK‘da bu yönde bir açıklama yapılmadan ve hiçbir 

istisna getirilmeden âmirin emri sorumluluğu kaldıran bir sebep olarak sayılmıĢtır. Bu 

madde Mısır ceza kanununda (Kanunu‘l-ukûbât) da böyledir.
826

 Dolayısıyla ACK‘da 

âmirin emrinin bu Ģekilde kabul edilmesinin sebebinin Mısır kanunundan alıntı olması 

olduğu anlaĢılmaktadır. 

3. Meşrû Müdafaa 

ACK‘da ceza sorumluluğunu kaldıran üçüncü neden de meĢrû müdafaa olarak 

zikredilmiĢtir. Bir Ģahsın meĢrû müdafaa hakkını kullanmak amacıyla iĢlediği fiilin suç 

sayılmayacağı,
827

 dolayısıyla yaptığı fiilden dolayı cezalandırılmayacağı belirtilerek, 

meĢrû savunma hakkının, kiĢinin kendisi ya da baĢka Ģahsın can veya malına yönelik 

zarar ve tehlikeye karĢı koymak için gerekli vesileleri kullanmasına müsaade ettiği ifade 

edilerek
828

 meĢrû müdafaanın Ģartları ve hangi durumlarda kiĢinin meĢrû müdafaa 

hakkına sahip olduğu açıklanmıĢtır: 

1) MeĢrû müdafaa, ancak savunan kiĢinin kendisinin veya bir baĢkasının mal, 

can veya ırzına yönelik saldırının mevcut olduğuna, makul sebepler ve mantıklı 

delillerle inanması ile varlık kazanır.
829

 

2) MeĢrû müdafaa, söz konusu saldırının devamı ile devam eder sona ermesiyle 

de sona erer.
830

 

3) MeĢrû müdafaa, bir saldırı karĢısında olmalı. 

4) MeĢrû müdafaa, saldırı ile orantılı olmalı. 

5) Saldırıyı baĢka türlü savma imkânı olmamalı. 

                                                             
826 Kanunu‘l-Ukûbât, md. 63. 
827 ACK, md. 57. 
828 ACK, md. 58. 
829 ACK, md. 59, Bend, 1. 
830

 ACK, md. 59. Bend, 2. 
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6) MeĢrû müdafaa, saldırıyla eĢ zamanlı olmalı. 

7) MeĢrû müdafaa haksız saldırıya karĢı olmalı. 

8) Savunan kiĢi kasten karĢı tarafın suç iĢlemesine sebep olmuĢ olmamalı.
831

 

Bir kiĢinin meĢrû savunma hakkını kullanarak adam öldürmesi ancak aĢağıdaki 

durum ve Ģartlarda caizdir: 

a Makul sebeplerden meydana gelmiĢ olması Ģartıyla ölüm ya da ağır 

yaralanma korkusu oluĢturan bir fiile karĢı savunmada. 

b Zina, livata fiiline veya bunlarla tehdit edene karĢı savunmada. 

c Ġhtitafa (adam kaçırma) karĢı savunmada. 

d Kasten yakmaya (bir yeri ateĢe vermeye) karĢı savunmada. 

e Kanunen cinayet sayılan hırsızlığa karĢı savunmada. 

f Ev ve mülhakâtına geceleyin gayri meĢrû bir Ģekilde giren kiĢiye karĢı 

savunmada.
832

 

Ġlgili kamu görevlileriyle iletiĢime geçip tehlikenin önlenmesi mümkün olduğu 

durumlarda meĢrû müdafaa hakkının söz konusu olmayacağı
833

 da ayrıca açıklanmıĢtır. 

Ġyi niyetle görev yapan kamu görevlilerinin görev sırasında kanunî yetki 

sınırlarını aĢmıĢ olsalar bile, makul delillerle onların fiillerinden doğacak ölüm ya da 

ağır yaralanma korkusu tespit edilmediği müddetçe onlara karĢı meĢrû müdafaaya 

geçilemeyeceği
834

 belirtilmiĢtir. 

                                                             
831 ACK, md. 60.  
832 ACK, md. 61. 
833 ACK, md. 62. 
834

 ACK, md. 63. 
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Ġyi niyetli olması Ģartıyla meĢrû müdafaa sınırlarını aĢan Ģahsın mahkeme 

tarafından cezası cinayet ise cünhaya, cünha ise kabahat cezasına indireleceği de 

açıklanmıĢtır.
835

 

Bütün bunlara rağmen kasten adam öldürme cezasıyla ilgili maddelerde “Her 

kim hanımını veya mahremlerinden birini baĢka biriyle zina yaparken görür veya aynı 

yatakta yakalarsa ve namusunu savunmak amacıyla her ikisini veya birini öldürür veya 

yararlarsa, fail söz konusu öldürme ve yaralama cezasından muaftır ancak ta‟zîr olarak 

iki yıldan fazla olmamak üzere hapis cezasına çarptırılır.”
836

 diyerek meĢru savunma 

için adam öldüren kiĢinin de ta‘zîren orta süreli hapis cezasına çarptırılacağı 

belirtilmiĢtir. 

MeĢrû müdafaa klasik ve çağdaĢ Ġslâm hukuku kaynaklarında genel olarak 

―sıyâl‖,
837

 ―def‘u‘s-sâil‖
838

 ―savlu‘l-fahl‖,
839

 ve çağdaĢ hukukçular tarafından ise ―ed-

difâ‘u‘Ģ-Ģerî‖
840

  olarak müstakil baĢlıklar altında veya ―Kitâbu‘l-cinâyât‖ ve ―Kitâbu 

kuttâu‘t-tarik‖
841

 baĢlıkları altında ele alınmıĢtır. 
842 

MeĢrû müdafaa, ―Bir kimsenin haksız bir saldırıyı kendisinden veya baĢkasından 

uzaklaĢtırmak amacıyla zorunlu tepki göstermesi ve bunu uzaklaĢtıracak ölçü ve oranda 

kuvvet kullanarak baĢka Ģekilde korunmayacak bir hakkı bizzat koruması‖
843

 Ģeklinde 

tanımlanmıĢtır. 

 ―Ġlke olarak ülkede yaĢayan insanların mal, can ve ırz güvenliklerini devletin 

sağlaması öngörülmekte birlikte bazen bu koruma görevi, hukuk tarafından söz konusu 

                                                             
835 ACK, md. 64. 
836 ACK, md. 398. 
837 NevevÎ, Ravdatü‟t-talibîn, X, 186; ġirbînî, Muğni‟l-muhtâc, V, 527; Remli, Nihâyetü‟l-muhtâc, VIII, 

23; Mv. f, ―Sıyâl‖, XXVIII, 103. 
838 ġevkânî, Neylü‟l-evtâr, V, 390; Ġbn Hacer, Fethu‟l-bârî, V, 182, XII, 197, XII, 223; Zuhaylî, el-

Fıkhü‟l-Ġslâmî ve Edilletühû, VI, 597; Udeh, I, 473. 
839 Müznî, el-Muhtasar, VIII, 375; ġirazî, el-Mühezzeb, III, 261; ZerkeĢî, el-Mnesûr, I, 211. 
840 Udeh, I, 473; Behnesî, el-Mesûliyyetü‟l-cinâîyye fi‟l-fıkhı‟l-Ġslâmî, s. 193 
841 Kâsânî, Bedaiu‟s-sani‟, VII, 90, 93. 
842 Çolak, agm, s. 138. 
843 Dönmez, ―MeĢrû Müdafaa‖, DĠA, XXIX, 383. MeĢrû müdafaa iile ilgili naslar için bk. Bakara, 2/194; 

Maide, 5/23; Buhârî, ―Mezâlim‖, 34, ―Cuma‖, 217, “Diyât”, 15, 23, ―Meğâzî” 80;  Müslim, ―Ġman‖, 

226, ―Kasâme”, 23, “Âdâb‖, 44; Ġbn Hanbel,  Müsned, II, 28, III, 173, 190, XI, 74, XI, 519, 600, 631, 

656, XV, 322 (no: 9525); Ġbn Mâce, ―Hudûd‖, 21; Ebû Dâvûd, ―Sünnet‖, 32; Tirmizî, ―Diyât‖, 21; 

Nesâî, ―Tahrîmü‟d-dem‖, 21-24.
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hakların sahiplerine de tanınmıĢtır. Çünkü kiĢilerin, mal, can ve ırzlarına (namus) hiç 

beklemedikleri bir anda haksız saldırılar olabilir. Bu durumda, saldırıya maruz kalan 

kimselerin yetkili merci 'i beklemeleri, telafisi imkansız sonuçlar doğurabilir. Ancak 

kiĢilere tanınan bu savunma ve korunma hakkının istisnaî bir durum olduğunu belirtmek 

gerekir. Dolayısıyla Ģahısların haklarına karĢı giriĢilen haksız saldırılarda, hak sahipleri 

imkanları nisbetinde haklarını korumak durumundadırlar. ĠĢte gerek günümüz beĢeri 

hukuk sistemleri, gerekse Ġslâm hukuku bu noktada kiĢilere, kendilerine karĢı giriĢilen 

haksız saldırıları, hukukun belirlediği ölçüler çerçevesinde önleme baĢka bir ifadeyle 

uzaklaĢtırma hakkı tanımıĢtır.‖
844

 

MeĢrû müdafaanın suistimal edilmemesi için âlimler, kiĢinin bu haktan 

yararlanabilmesi için birtakım Ģartlar belirtmiĢlerdir. Bu Ģartların bazıları meĢrû 

müdafaanın oluĢum Ģartları ve bazıları ise kullanma hakkı ile ilgilidir.
845

 

 

a. OluĢum Ģartları  

MeĢrû müdafanın oluĢması için aĢağıdaki iki Ģartın mevcut olması Ģarttır: 

1) Saldırının haksız olması: MeĢrû savunmanın oluĢması için her Ģeyden önce 

ortada haksız bir saldırı olmalıdır. Fiilleri saldırı vasfı taĢımayan kiĢilere karĢı savunma 

meĢrû sayılmaz. Mesela makul ve meĢrû ölçüde babanın çocuğunu, kocanın karısını ve 

öğretmenin öğrencisini tedip etmesi, cellâdın ve tabîbin görevi yerine getirmesi gibi. Bu 

durumlarda söz konusu kiĢilerin fiilleri saldırı değil, hakkın kullanılması veya görevin 

ifasıdır. Dolayısıyla meĢrû müdafaadan söz etmek mümkün değildir.
846

 

Ġslâm hukukçuları her türlü saldırı karĢısında, saldırganın öldürmesiyle 

sonuçlansa bile kiĢinin kendisini savunma hakkına sahip olduğu konusunda fikir birliği 

içindedir. Ġster saldırgan mükellef olsun veya olmasın, ister insan veya hayvan olsun 

yine de bu sonuç değiĢmez. Aynı Ģekilde mükellef bir saldırganın öldürüldüğünde, 

öldürene hiçbir Ģeyin lazım olmadığı konusunda yine ittifak etmiĢlerdir.
847

 Ancak 

çocuk, akıl hastası ve hayvan gibi ceza ehliyetine sahip olmayanların saldırılarına karĢı 

meĢrû müdafaadan meydana gelen sonuçlar konusunda Ġslâm hukukçuları farklı 

                                                             
844 Yiğit, YaĢar, ―Ġslâm Hukukuna Göre MeĢrû Müdafaa ve Hukûkî Sonuçları‖, Diyanet Ġlmi Dergi, 2003, 

cilt: XXXIX, sy: 1. s. 38. 
845 Muhammed, Sadîk Ebû‘l-Hasan, Hakku‟d-difâı‟Ģ-Ģerî,.s. 153. 
846 Behûtî, ġerhu müntehe'l-irâdât, III. 299; Udeh, I, 479; Ebû‘l-Hasan Hakku‟d-difaı‟Ģ-Ģerî,.s. 156; 

Dönmez, ―MeĢrû Müdafaa‖, DĠA, XXIX, 385. 
847

 Ġbn Teymiyye, el-Fetava‟l-kübrâ, V, 523. 
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görüĢlere sahiptirler.
848

 

 Ebû Yusuf dıĢında Hanefîlere göre silahlı bir çocuk veya akıl hastası ya da bir 

hayvan bir Ģahsa saldırırsa o da kendini savunmak için öldürse, savunan kiĢinin cezaî 

sorumluluğu olmasa bile medeni sorumluluğu vardır.
849

  Dolayısıyla çocuk ve akıl 

hastasının diyetini, hayvanın ise kıymetini ödemek zorundadır.  

Mâlikî, ġafiî ve Hanbelîler‘den oluĢan Ġslâm hukukçularının cumhuruna göre 

çocuk, akıl hastası veya hayvan bir kiĢiye saldırırsa, öldürmekten baĢka defetme yolu da 

yoksa saldırıya uğrayan kiĢi bunları öldürdüğünde, kısâs, diyet, kefaret ve tazminin 

hiçbiri gerekmez.
850

  

Ebû Yusuf‘a göre bu durumda hayvanın tazmini lazımdır ancak çocuk ve akıl 

hastası için bir Ģey lazım olmaz.
851

 

Ġhtilafın sebebi de Hanefîler meĢrû müdafaa için saldıranın hukûkî sorumluluğa 

sahip olmasını ve fiilin de suç teĢkil etmesini Ģart koĢarken, Ġslâm hukukçuların 

cumhuru sadece fiilin haksız olmasının meĢrû müdafaa için yeterli olduğunu ve ayrıca 

fiilin suç teĢkil etmesinin Ģart olmadığını öne sürmesidir.
852

 Hanefîler böyle bir durumu 

zaruret hali kapsamında değerlendirip tazminin gerektiğini söylemiĢlerdir. 

2) Tecavüz ve saldırının bilfiil mevcut olması veya vukû bulmak üzere olması: 

Zira henüz var olmayan bir saldırıyı defetmek güvenlik yetkililerinden yardım istemekle 

mümkündür. Aynı Ģekilde olup biten saldırıya tepki göstermek meĢrû müdafaa değil, 

intikam hükmünü alır. Dolayısıyla meĢrû müdafaa ancak saldırı esnasında söz konusu 

olur. Birincisi için hırsızın bilfiil malı çalmaya baĢlaması veya kapıyı kırmaya baĢlaması 

ya da kiĢiyi bilfiil dövmeye baĢlaması, bir Ģahsın kılıcını çıkartıp diğer bir Ģahsa doğru 

                                                             
848 Ebû‘l-Hasan, Hakku‟d-difâı‟Ģ-Ģerî,.s. 157-158. 
849 Bk. Serahsî, el-Mebsût, X, 134; Merğînanî, el-Hidâye, IV, 448; Zaylaî, Tebyînu‟l-hakâik, VI, 110;  Ġbn 

Kudâme, el-Muğnî,  IX, 181; Buhârî, KeĢfu‟l-esrâr, IV, 148; Ġbn Nüceym, Bahru‟r-râık, IX, 31; Molla 

Hüsrev, Dürerü‟l-Hukkâm, II, 92; Haskefî, ed-Dürrü‟l-muhtâr, s. 702; Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-muhtâr, X, 

191; Udeh, I, 476; Zuhaylî, el-Fıkhu‟l-Ġslâmî, VI, 602. Muhammed, Hakku‟d-difaı‟Ģ-Ģerî,.s. 160. 
850 ġafiî, el-Ümm, VI, 31; Bâcî, el-Müntekâ, VI, 66; ġirâzî, el-Mühezzeb, III, 262; Gazalî, el-Vesît, VI, 

528; Ġbn Kudâme, el-Muğnî,  IX, 181; Karâfî, ez-Zahîre, XII, 262; Karâfî, el-Furûk, IV, 327; Remli, 

Nihâyetü‟l-muhtâc, VIII, 23; Haskefî, ed-Dürrü‟l-muhtâr, s. 702; Ebû‘l-Hasan, Hakku‟d-difaı‟Ģ-

Ģerî,.s. 158. Zuhaylî, el-Fıkhu‟l-Ġslâmî, VI, 603. 
851 Merğînanî, el-Hidâye, IV, 448; Ġbn Nüceym, el-Bahru‟r-râık, VIII, 344; . Zuhaylî, el-Fıkhu‟l-Ġslâmî, 

VI, 602. Ebû‘l-Hasan, Hakku‟d-difaı‟Ģ-Ģerî, s. 162. 
852  Udeh, I, 479-480. Ġki tarafın delilleri ve konu ile ilgili detaylı bilgi için bk. Yiğit, YaĢar, ―Ġslâm 

Hukukuna Göre MeĢrû Müdafaa ve Hukûkî Sonuçları‖, Diyanet Ġlmî Dergi, 2003, cilt: XXXIX, sy: 1. 

s. 42-43; Çolak, Abdullah, ―Ġslâm Ceza Hukukunda MeĢrû Müdafaa‖, EKEV Akademi Dergisi Yıl: 8 

Sy: 19 (Bahar 2004, cilt: VIII, s. 145-146; Dönmez, ―MeĢrû Müdafaa‖, DĠA, XXIX, 385; Muhammed, 

Sadîk Ebû‘l-Hasan Hakku‟d-difaı‟Ģ-Ģerî, s. 157-167. 



 

 

 

 

186 

yönelmesi veya silahı doğrultması örnek gösterilmiĢtir.
853

 

b. Kullanma ġartları 

1) Savunmada zorunluluğun bulunması: Savunmanın meĢrû olması için 

saldırganın baĢka yollarla defedilmesinin mümkün olmaması Ģarttır. Eğer saldırganın 

güvenlik, polis komĢu vs. den yardım isteyerek defedilmesi mümkünse, saldırıya saldırı 

ile karĢılık vermek caiz değildir. Böyle bir imkânın olduğu durumda saldırgana 

saldırmak, onu dövmek veya öldürmek meĢrû müdafaa kapsamına girmez ve kiĢi 

saldırgan durumuna düĢer.
854

 

2) Savunma ile saldırının orantılı olması: Bir insanın malına, canına veya ırzına 

karĢı saldırı olursa hem saldırıya maruz kalan kiĢinin kendisinin hem de baĢka 

insanların bunu savunma hakkı vardır. Ancak amaç sadece saldırgana karĢı kendini 

savunmak olduğu için, saldırıyı defedecek ölçüde güç kullanılmalıdır. Mesela eğer 

saldırganın bağırıp çağırma ile kovulması mümkünse dövülmesi, dövmekle defedilmesi 

mümkünse öldürülmesi, kısacası daha az bir zarar vermekle defedilmesi mümkünse 

daha fazla zarar verilmesi caiz değildir. Bu bağlamda eğer defedilmesi sadece öldürmek 

ile mümkünse o durumda öldürülmesi de caizdir.
855

 Nitekim Kur‘an‘da da savunmanın 

saldırıya orantılı olduğu belirtilmiĢtir.
856

 

MeĢrû müdafaanın hükmüne gelince, bunun bir vazife mi yoksa bir hak mı 

olduğu konusunda âlimler değiĢik görüĢler ileri sürmüĢlerdir. Ġslâm hukukçuları, ister 

kendisinin ister diğer insanların can, ırz ve malına karĢı saldırıyı defetmek için 

müdafaanın caiz olduğu konusunda ittifak etmiĢlerdir.
857

  

Aynı Ģekilde ırza karĢı savunmanın da vacip olduğu konusunda yine Ġslâm 

hukukçular arasında fikir birliği vardır.
858

 Ancak nefis ve mala karĢı savunmanın vacip 

mi yoksa bir hak mı olduğu konusunda ihtilafa düĢmüĢlerdir. 

                                                             
853 Bk. Ebû‘l-Hasan, Hakku‟d-difaı‟Ģ-Ģerî,.s. 173; Dönmez, ―MeĢrû Müdafaa‖, DĠA, XXIX, 385. 
854 Kâsânî, Bedâiu‟s,sanâı‟, VII, 93; Ġbn Kudâme, el-Muğnî, IX, 182; Ensârî, Esna‟l-metâlib, IV, 167; 

ġirbînî,     Muğni‟l-muhtâc, V, 499; Remli, Nihâyetü‟l-muhtâc, VIII, 24; Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-muhtâr, 

X, 193; Zuhaylî, el-Fıkhü‟l-Ġslâmî, VI, 600; Udeh, I, 482; Behnesî, el-Mesûliyetü‟l-cinâîyye, s. 210. 
855 Bk. Kâsânî, Bedâı‟, VII, 92-93; ġîrâzî, el-Mühezzeb, III, 261; Nevevî, Ravdatü‟t-tâlibîn, X, 187; Ġbn 

Kudâme, Müğnî, IX, 181; Behûtî, KeĢĢafu‟l-kanâ‟, VI, 154; Zuhaylî, el-Fıkhü‟l-Ġslâmî, VI, 597.  
856 Bakara, 2/194. 
857 Serahsî, el-Mebsût, X, 134; Ġbn Kudâme, el-Muğni, IX, 181-187; ġîrbînî, Muğni'l-Muhtâc, V, 527; 

ġîrâzî, el-Mühezzeb, III, 261; el-Husamî, Kifayetü‟l-ahyâr, s. 489; Remli, Nihâyetü'l-Muhtâc, VIII, 23; 

Ġbn Âbidîn, Reddü'l-Muhtâr, X, 190; Udeh, I, 474. 
858 Ġbn Kudâme, el-Muğni, IX, 183; Zeylaî, Tebyînu‟l-hakâik VI, 110; ġîrbînî, Muğni'l-Muhtâc V, 528; 

Behûtî, KeĢĢâfu‟l-kınâ‟ VI, l54; Derdîr, ġerhu‟l-kebîr, IV, 357; Zühayli, el-Fıkhu‟l-Ġslâmî, IV,604; 

.Udeh, I, 474; Çolak, a.g.m. s. 154. 
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Nefsin korunmasına karĢı meĢrû müdafaa Hanefîler, Mâlikîler ġafiîlere göre 

vaciptir.
859

 Bir kısım Mâlikî, ġafiî ve Hanbelî âlimlere göre ise vacip değil bir haktır. 

Bazı Hanbelîlere göre ise normal durumlarda bu vacip iken fitne zamanında bir hak 

haline gelir.
860

 Dolayısıyla normal durumda kendisini savunmayıp ölüme teslim olan 

kiĢi günaha girer.
861

 

KiĢinin kendisinin veya bir baĢkasının malını savunma amacıyla meĢrû 

müdafaada bulunması Hanefîler ve Mâlikîlere göre vaciptir.
862

 ġafiîler ve Hanbelîlerin 

hâkim görüĢüne göre ise vacip değil bir haktır.
863

 

ACK‘ya baktığımız zaman bu konuda Ġslâm hukuku ile uyum içindedir. 

Detayları farklı olsa da genel çerçeve açısından bir çeliĢki görünmemektedir. Ancak 

meĢru mudafaa için adam öldürmede ta‘zîren orta süreli hapis cezasının öngörülmesinin 

Ġslâm ceza hukukunda görülmeyen bir husus olduğunu söylemek mümkündür. 

F. Suçların Ġçtimaı ve Cezaya Etkisi 

Ġçtima, ―جًع‖  kökünden gelen Arapça bir kelime olup sözlükte, toplanma ve bir 

araya gelme anlamındadır.
864

 Bir hukuk terimi olarak da ―kesin bir hükümle ayrılmamıĢ 

olan iki veya daha ziyade suçun aynı Ģahıs tarafından iĢlenmiĢ olma hali‖ olarak 

tanımlanmıĢtır.
865

 Bu da bileĢik suç, zincirleme suç ve fikri içtima, olmak üzere üç 

çeĢide ayrılmıĢtır. ―BileĢik suçta birden çok suç, tek suç çatısı içinde erimekte, 

zincirleme suçta birden çok hareket ve birden çok suç bulunmakta, fikri içtimada ise tek 

fiil ile birden çok farklı suç iĢlenmektedir.”
 866

 Ceza kanununda temel kural, kanunun 

                                                             
859 Zeylaî, Tebyînu‟l-hakâik, VI, 110; ġîrbînî, Muğni'l-Muhtâc V, 528; Derdîr, ġerhu‟l-kebîr, IV, 357 

Udeh, I, 475; Behnesî, el-Mesûliyyetü‟l-cinâiyye, s. 196. 
860 Ġbn Kudâme, el-Muğni, IX, 183; Behûtî, KeĢĢâfu‟l-kınâ‟ VI, 155-l56; Udeh, 1,475. Behnesî, el-

Mesûliyetü‘l-Cinâîyye, s. 196. 
861 Cessâs, Ahkâmu‘l-Kur‘an, IV, 45; Ebû Zehre, el-Ukûbe, s. 390. 
862 Serahsî, el-Mebsût, XXIV, 50; Ġbn Ferhûn, Tebsıretü‟l-Hukkâm, II, 167; ġevkânî, Neylü‟l-evtâr, V, 

390; Ġbn Abidîn, Reddü‘l-muhtâr, VI, 109;  Hattab, Mevâhibu‟l-Celîl, VI, 323; Derdîr, eĢ-ġerhu‟l-

kebîr, IV, 357; Zuhaylî, el-Fıkhü‟l-Ġslâmî, VI, 606; Yiğit, a.g.m. s. 48.  
863 ġîrbînî, Muğni'l-Muhtâc, V, 528; ġiraz, el-Mühezzeb, IlI, 261; Ġbn Kudâme, el-Muğni, IX, 183; 

Merdâvî, el-Ġnsâf, X, 304-305; Mev. F., XVIII, 111-112; Zuhaylî, el-Fıkhu 'l-Ġslâmî, IV, 608;  

Behnesî, el-Mesuliyyetü‟l-Cinâîyye, s. 196; Yiğit a.g.m. s. 48  
864 Râzî, Muhtâru‟s-Sıhâh s. 119; Cürcânî, et-Ta‟rifât, s. 23; Zebîdî, Tacu‟l-ârûs, XX, 451. 
865 Türk Hukuk Lüğatı, s. 142. 
866 Özen, Suçların Ġçtimaı, s. 1. Bu kavramlar ile ilgili detaylı bilgi için bk. CoĢkun, Neslihan, Fikri 

Ġçtima, (BasılmamıĢ Doktora Tezi), GÜSBE, Ankara 2009, s. 54-72;  Merki, Duygu, BileĢik Suç, 
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ihlali sayısı kadar suç ve suçların sayısı kadar da cezanın bulunmasıdır ki buna da 

gerçek içtima denir. 
867

 Dolayısıyla suçun içtimaı bu kuralın bir istisnasıdır.
868

 

ACK‘da suçların içtimaı ele alınırken aslî cezalar ile ferî cezalar arasında ayrım 

yapılmıĢtır.  Ferî cezalar, para cezası, tamamlayıcı cezalar ve güvenlik tedbirlerinin 

içtimaı durumunda suçlar ne kadar çok olursa olsun failin her bir suç için ayrı ayrı 

cezaya mahkûm edileceği belirtilmiĢtir.
869

 Aslî cezalarda ise suçu meydana getiren fiilin 

tek veya birden fazla olması, oluĢan suçların hedefinin tek olup olmaması ve suçların 

cezalarının aynı olup olmaması açısından her biri ayrı bir hükme tabi tutulmuĢtur.  

Birden fazla suç bir fiil ile gerçekleĢip suçların cezalarının eĢit olduğu durumda 

söz konusu cezaların birine, eğer eĢit değilse en ağır olanına hükmedileceği 

belirtilmiĢtir. 
870

 Yani bu durumda suçun içtimaı söz konusudur. 

Aynı Ģekilde birden fazla suçun birden fazla fiil ile meydana gelmesi 

durumunda, eğer bu suçlar tek hedefin gerçekleĢtirilmesi için iĢlenmiĢ ve söz konusu 

suçlar tecziyeyi kabul etmeyecek Ģekilde birbirine bağlı ise, mahkeme tarafından her 

biri için ayrı ayrı hüküm verilip en ağır olanıyla cezalandırılacağı,
871

 suçların 

hedeflerinin ayrı olması ve bir biriyle bağlı olmamaları durumunda ise, 20 yıl hapis 

cezasından fazla olmamak üzere her biri için ayrı cezaya mahkûm edileceği 

öngörülmüĢtür.
872

 Burada da hükümlerde olmasa da cezalarda tedahülün uygulanacağı 

ifade edilmiĢtir. 

Bir Ģahıs bir suçtan dolayı hafif bir cezaya mahkûm edilip sonra diğer bir suç 

sebebiyle daha ağır bir cezaya mahkûm edildiğinde ikincisinin cezasına mahkûm 

edileceği ve birincisi için geçirdiği hapis cezasının ikincisinden düĢürüleceği 

belirtilmiĢtir.
873

 

                                                                                                                                                                                   
(BasılmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), AÜSBE, Ankara 2009; Erturhan, Ġslâm Ceza Hukukunda Ġçtima, 

30-53. 
867 Özen, Suçların Ġçtimaı, s. 1-2. 
868 Erturhan, Ġslâm Ceza Hukukunda Ġçtima, s.205; Özen, Suçların Ġçtimaı, s. 2. 
869 ACK, md. 160. 
870 ACK, md. 155. 
871 ACK, md. 156. 
872 ACK, md. 158. 
873

 ACK, md. 157. 
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Bir Ģahıs bir suçtan dolayı mahkûm edildikten sonra baĢka bir suçu iĢleyip 

ondan da mahkûm olduğu durumda 20 yılı aĢsa bile her suç için ayrı ayrı hapis cezasına 

çarptırılacağı öngörülmüĢtür.
874

 

Ġslâm hukukunda suçun içtimaı daha çok ―tedâhül‖ kavramı ile bilinmektedir.
875

 

Tedahül, sözlükte  ―دخم‖  kökünden olup ―iki veya daha fazla Ģeyin birbirine benzemesi, 

birbiri ile karıĢması ve iç içe girmesi‖,
876

 terim olarak da ―hacim ve miktarı artmaksızın 

bir Ģeyin diğer bir Ģeye girmesi‖
877

 anlamındadır. Bunun yanında klasik kaynaklarda 

tekerrür ile de ifade edildiği görülmektedir.
878

 

Ġslâm hukukunda suçların içtimaı, durumlara göre farklılık arz etmektedir.  Yani 

suçların kul hakkı veya Allah hakkı (fertlere veya topluma karĢı) olması, aynı suçun 

tekrarının infazdan önce veya sonra olması, iĢlenen suçların aynı veya ayrı cinsten 

olması, iĢlenen suçlarda öldürme suçunun bulunup bulunmaması gibi durumlarda 

hükümler de değiĢmektedir.
879

 

Fertlere karĢı iĢlenen suçlarda, her bir suç için ayrı ayrı ceza uygulanacaktır.
880

 

Ġslâm hukukçularının kahir ekseriyetine göre, cezanın infazından önce aynı cinsten olan 

suçun birden fazla iĢlenmesi halinde, baĢkasının hakkına dokunmadığı ve mali hakların 

karıĢmadığı sürece suçların sayısına bakılmaksızın hepsi için tek ceza uygulanır. Bir kiĢi 

defalarca zina ya da hırsızlık yapsa veya içki içse hepsine söz konusu suç için öngörülen 

tek bir ceza yeterlidir.
881

  

Farklı cinslerden olan had suçlarının sebeplerinin farklı olmasından dolayı 

içtima etmeyeceği ve her biri için ayrı bir cezanın uygulanacağı konusunda yine Ġslâm 

hukukçularının hemen hemen ittifakı vardır. Mesela bir Ģahıs, zina (bekarken), irtidat, 

                                                             
874 ACK, md. 159. 
875 Erturhan, Ġslâm Ceza Hukukunda Ġçtima, s.70. 
876 Cevherî, es-Sıhâh,IV, 1696; Ġbn Manzur, Lisânü‟l-Arab, XI, 239; Zebîdî, Tâcu‟l-ârûs, XXVIII, 477-

478;  Erdoğan, Fıkıh ve Hukuk Terimleri, s. 555. 
877 Cürcânî, et-Ta‟rifât, s. 76; Mv.F. XI, 81. 
878 Bâcî, el-Müntekâ, III, 145. 
879 Bk Avcı, Osmanlı Ceza Hukuku, s. 191-195. 
880 Avcı, Osmanlı Ceza Hukuku, s. 191. 
881 Bâcî, el-Müntekâ, III, 145; ġîrâzî, el-Mühezzeb, III, 372-373; Serahsî, el-Mebsût, IX, 102; Kâsânî, 

Bedâi‟, VII, 56; Ġbn Kudâme, el-Muğnî, IX, 81; Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 96; Nesefî, Kenzü‟d-dekâık, I, 

358; Zeylaî, Tebyînu‟l-hakâik, III, 207; Ġbnü‘l-Hümam, Fethu‟l-kadîr, V, 340; Mv.F. ―Tedahül‖, XI, 

94; Udeh, II, 443; Bardakoğlu, ―Ceza‖, DĠA, VII, 476; Erturhan, Ġslâm Ceza Hukukunda Ġçtima, s. 92-

93. 
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içki, hırsızlık vs. suçlarının bir kısmını veya hepsini iĢlemiĢse, söz konusu suçların her 

biri için ayrı ayrı ceza verilecektir.
 882

   

Bir kiĢinin farklı cinsten birden fazla had suçu iĢlediğinde hangi suçun cezasıyla 

baĢlanacağı konusunda Ġslâm hukukçuları ihtilafa düĢmüĢtür. 

Hanefî mezhebinde sıralama kul hakkı ve Allah hakkı açısından yapılmıĢ, kul 

hakkına öncelik verilmesi öngörülmüĢtür.
883

 

ġafiîler‘e göre yine kul hakkına öncelik verilir ve zina, içki, hırsızlık veya hirabe 

cezalarının içtimaı durumunda kesme cezası ölümle sonuçlanabileceğinden celde 

cezasının kesmeden önce olması gerekmektedir.
884

 

Mâlikîler‘e göre de kul hakkı ile ilgili olan cezalar Alllah hakkından önce 

uygulanır, haddin uygulanmasında kiĢinin ölme tehlikesi yoksa o durumda cezaların en 

ağır olanından, ölüm tehlikesi varsa en hafiten baĢlanmak üzere sırasıyla uygulanır.
885

 

Hanbelîler‘de de önce kul hakkından baĢlamak suretiyle ve hafiften ağıra 

sıralama yaparak her suçun cezası ayrı ayrı uygulanacaktır.
886

  

Yukarıda zikri geçen cezalar, içinde ölüm cezası olmayan hadler için söz konusu 

idi. Ancak içinde idam cezası bulunan farklı had suçlarının iĢlenmesi durumunda ölüm 

cezasının diğerlerinin yerini alıp almayacağı konusunda Ġslâm hukukçuları arasında fikir 

ayrılığı mevcuttur. 

Hanefîler‘e göre bu durumda kazf ve ölüm cezası dıĢındaki hadler (had fîmâ 

dûne‘n-nefs) gibi kul hakkı ile ilgili cezaların bulunması durumunda, önce kul hakkıyla 

ilgili olan cezalar uygulanır. Mesela önce çalınan mal tazmin ettirilir, sonra idam edilir. 

                                                             
882 ġîrâzî, el-Mühezzeb, III, 372-373; Kâsânî, Bedai‟, VII, 56; Ġbn Kudâme, el-Muğnî, X, 190; Mevsılî, el-

Ġhtiyâr, IV, 96; Zeylaî, Tebyînu‟l-hakâik, III, 207; Merdavî, el-Ġnsâf, X, 165; Babertî, el-Ġnâye, V, 341; 

Ġbnü‘l-Hümam, Fethu‟l-kadîr, V, 341; Ġbn Abidîn, Reddü‟l-muhtâr, IV, 51. 
883 Kâsânî, Bedaiu‟s-sanâa‟ı, VII, 56.  
884 Beğavî, et-Tehzîb, VII, 405; Nevevî, Ravdatü‟t-talibîn, X, 164; ġirbînî, Muğni‟l-muhtâc, V, 505-506. 
885 Sahnûn, el-Müdevvenetü‟l-kübrâ, IV, 484-485; Karâfî, ez-Zahîre, XII, 196. 
886 Ġbn Kudâme, el-Muğnî, IX, 81; Merdavî, el-Ġnsâf, X, 16-167. Detaylı bilgi ve mezheplerin her birinin 

delilleri için bk. Erturhan, Ġslâm Ceza Hukukunda Ġçtima, s. 136-139. 
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Kul hakkın bulunmaması ve cezaların hepsinin Allah hakkı olması durumunda ise bütün 

suçlar için idam cezası yeterlidir.
887

 

Mâlikîler ise kazf cezası hariç diğer bütün cezalar için idam cezasının yeterli 

olacağı kanaatindedirler.
888

 

ġafiî mezhebine göre ise bu durumda da her bir suç için ayrı ayrı ceza 

verilecektir. Bir Ģahıs zina (bekarken), hırsızlık ve kasten adam öldürme suçunu 

iĢlemiĢse önce celde sonra kesme ve daha sonra da idam cezası uygulanır.
889

 

Hanbelîler ise kul hakkı ve Allah hakkı ayrımı yapmadan idam cezasının 

uygulanması durumunda bütün diğer cezaların uygulanmıĢ sayılacağı kanaatindedir.
890

 

Cezanın infazı sırasında daha haddin tamamı uygulanmadan önce suçun tekrarı 

halinde tedahülün uygulanıp uygulanmayacağı ve Ģekli konusunda ise Ġslâm 

hukukçuları yine ihtilafa düĢmüĢlerdir.  

Hanefîlere göre haddin uygulanma sürecinde aynı suçun tekrarı halinde cezanın 

yeniden baĢlamasına gerek kalmadan kaldığı yerden devam edilecektir. Mesela kazf 

cezasının 79 celdesi uygulanmıĢ sadece bir celde kala tekrar kazf suçu iĢleyen kimse 

için kalan bir kırbaç her iki suçun cezası için yeterlidir.
891

 ġafiî‘ye (ö. 204/820) göre bu 

durumda birinci kazftan kalan celde tamamlanır, ikincisi için de ikinci defa kazf cezası 

olarak 80 kırbaç daha vurulur.
892

 Mâlikîler‘e göre eğer birkaç kırbaç vurduktan sonra 

ikinci defa kazf suçunu iĢlenmiĢse, öncekiler geçersiz sayılır ve yeniden her iki kazf 

suçu için 80 kırbaç vurulur. Mâlik b. Enes‘e (ö. 179/795) göre çok az bir kısmı 

uygulanmıĢsa her ikisi için kalan kısmın tamamlanması yeterlidir. Eğer birinci kazf 

cezasından 3 kırbaç gibi az bir kısmı kalmıĢsa tamamamlanır, ikincisi için 80 kırbaç 

daha vurulur.
893

 

                                                             
887 Serahsî, el-Mebsût, IX, 138; Kâsânî, Bedâiu‟s-sânâ‟i, VII, 63; Ġbnü‘l-Hümam, Fethu‟l-kadîr, V, 342. 
888 Bağdadî, el-Meûne, III, 1399. 
889 Mâverdî, el-Havî, XIII, 373; Beğavî, et-Tehzîb, VII, 405; Nevevî, Ravdatü‟t-talibîn, X, 164; ġirbînî, 

Muğni‟l-muhtâc, V, 505. 
890 Ġbn Kudâme, el-Muğnî, X, 190; Merdavî, el-Ġnsâf, X, 315. 
891 Serahsî, el-Mebsût, IX, 138; Kâsânî, Bedâiu‟s-sânâ‟i, VII, 63; Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 97; Ġbnü‘l-

Hümam, Fethu‟l-kadîr, V, 340. 
892 Kâsânî, Bedâiu‟s-sânâ‟i, VII, 63. 
893

 Bâcî, el-Müntekâ, VII, 149; Karâfî, ez-Zahîre, XII, 107. 
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Had uygulandıktan sonra iĢlenen suçlar için tedahülün söz konusu olmadığı 

konusunda da Ġslâm hukukçuları ittifak etmiĢtir.
894

 

Görüldüğü gibi ACK‘da suçların içtimaı değiĢik kategorde ele alınmıĢ, iki 

durum dıĢında genelde içtimanın uygulanması öngörülmüĢtür. Bir Ģahsın, bir suçtan 

dolayı mahkûm olmasından sonra iĢlediği her türlü suç için ayrı bir ceza verilmesi 

öngörülmüĢtür. 

G. Cezaî Sorumluluk ve Cezaî Sorumluluğu Kaldıran Hâller 

1. Cezaî Sorumluluk 

ACK‘da cezaî sorumluluk Ģöyle tanımlanmıĢtır: “Cezaî sorumluluk, kiĢinin 

özgür iradesi ile akıl sağlığı ve idraki yerinde iken suç fiilini irtikâp ettiğinde meydana 

gelir.”
895

 ACK‘da kiĢinin bir fiilden dolayı sorumlu tutulması ve iĢlediği fiilin suç 

sayılması ancak bu iki Ģartın beraber olmasından sonra söz konusu olacağı 

açıklanmıĢtır. Bunların birinin bulunması bile cezaî sorumluluğu kaldıran veya azaltan 

hâllerden sayılmıĢtır. 

Ġslâm ceza hukukunda bir Ģahsın cezaî sorumluluğa sahip olabilmesi için bazı 

vasıfların kendisinde bulunması Ģarttır. ―YaĢayan bir insanın aklî melekeleri yerinde 

olup yaptığı iĢlerin Ģuurunda olduğu ve iradesini hür bir Ģekilde kullandığı halde suç 

teĢkil eden bir fiil veya terk Ģeklinde bir davranıĢ sergilemesi durumunda, cezaî 

sorumluluğun Ģartları/unsurları tamamlanmıĢ olmaktadır”.
896

 Dolayısıyla bir Ģahsın 

normalde suç olan bir fiili iĢlemekten ceza açısından sorumlu olması için; yaĢayan bir 

insan olması, aklî dengesinin yerinde olması, özgür iradesiyle yapmıĢ olması 

gerekmektedir, aksi takdirde aĢağıda belirtileceği gibi söz konusu Ģahsın cezâî 

sorumluluğu düĢer. 

                                                             
894 Mv.F. ―Tedahül‖, XI, 94. Ġslâm Ceza Hukukunda Ġçtima ile ilgili detaylı bilgi için bk. Erturhan, Ġslâm 

Ceza Hukukunda Ġçtima, s. 69-212. 
895 ACK, md. 65. 
896

 Esen, Hüseyin, Ġsam‟da Suç ve Ceza, s.  84. 
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2. Cezaî Sorumluluğu Kaldıran Hâller 

ACK‘da cezaî sorumluluğu kaldıran hâller, ―algılama sorunlarının birinin var 

olması ya da irade yoksunluğu sebeplerinin birinin gerçekleĢmesiyle meydana gelir‖
897

 

Ģeklinde ifade edilmiĢtir.  

ACK‘da cezaî sorumluluğu kaldıran hâller algılama sorunlarından birinin var 

olması ve iradenin olmaması veya eksik olması olarak iki kategoride ele alınmıĢtır. 

Algılama sorununun; akıl hastalığı, yaĢ küçüklüğü ve sarhoĢluk; irade 

yoksulluğunun ise ikrah ve zaruret (ıztırar) hâlinden ibaret olduğu açıklanmıĢtır.  

Ġslâm ceza hukukunda cezaî sorumluluğu kaldıran haller; ehliyet ârızaları (el-

„avârızu‟l-ehlîyye) adıyla ele alınmıĢ, bunların, insanın iradesi dıĢında meydana 

gelenlerine, ―semâvîyye” ve insanın kendi müdahalesiyle meydana gelenlerine de 

―müktesebe”  denilmektedir. Ehliyet arızaları;  akıl hastalığı, sarhoĢluk, yaĢ küçüklüğü, 

uyku, baygınlık, ikrah ve ıztırar olarak belirtilmiĢtir. Bu durumlarda fail bir suç 

iĢlediğinde, cezalandırılması gereken haram bir fiili iĢlemiĢ olur; ancak Ģâri‘, fiilinden 

dolayı değil failde bulunan durumdan dolayı onu cezadan muaf tutar.
898

 Burada 

bunlardan sadece ACK‘da yer alan akıl hastalığı, sarhoĢluk, yaĢ küçüklüğü, ikrah ve 

ıztırar ele alınacak, diğerleri ise ACK‘da yer verilmediği için ele alınmayacaktır. 

Bunların her birinin önce ACK‘daki hükmü, ardından da Ġslâm hukukundaki hükümü 

açıklanacak ve ACK‘da Ġslâm Hukukuna aykırı bir hükmün olup olmdığı 

değerlendirilecektir. 

a. Akıl Hastalığı ve Akıl Eksikliği (Cunûn ve Ateh) 

ACK‘da akıl hastalığı sebebiyle idrak ve Ģuuru tamamen kaybolan kiĢinin cezaî 

sorumluluğunun da tamamen kalkacağı ve dolayısıyla cezalandırılmayacağı, idrak ve 

Ģuurunu kısmî olarak kaybeden kiĢinin ise cezaî sorumluluğun de tamamen 

kaldırılmayacağı ancak aslî cezalardan daha az cezalarla cezalandırılacağı belirtilmiĢtir. 

                                                             
897 ACK, md. 66. 
898

 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-cinâiyyi‟l-Ġslâmî, I, 562. 
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Yani Ģuur ve idrakten tamamen yoksun olan kiĢinin cezaî sorumluluğu tamamen kalkar; 

Ģuur ve idrakin kısmen yokluğu ise cezaî sorumluluğu azaltmaktadır.
899

 

Arapçada akıl hastalığını ―cunûn‖ ve akıl eksikliğini ise ―ateh‖ kelimeleri 

karĢılamaktadır. Cunûn Ġslâm hukukunda; ―KiĢinin iyi ve kötü Ģeyleri ayırma, iĢlerin 

sonucunu idrak etme gücünün, yaratılıĢtan dimağında bulunan noksanlık sebebiyle, 

neticeleri ortaya çıkmayacak ve fiilleri muattel olacak Ģekilde bozulması veya söz ve 

fiillerin nâdir haller dıĢında normal cereyan etmesini engelleyen akıl bozukluluğu” 

Ģeklinde tanımlanmaktadır.
900

  

Akıl hastalarının cezaî sorumluluğunun olmaması; ―Üç kiĢiden kalem 

kaldırılmıĢtır; büluğa erinceye kadar çocuktan, uyanıncaya kadar uyuyandan ve 

iyileĢinceye kadar akıl hastasından‖
901

 mealindeki hadise dayanmaktadır. Akıl hastası 

olan Ģahsın normal Ģartlarda had, kısâs ve ta‘zîr cezalarını gerektiren fiilleri iĢlemesi 

durumunda cezaî sorumluluğunun bulunmadığı konusunda Ġslâm hukukçuları ittifak 

etmiĢlerdir.
902

  

Ġslâm hukukçuları akıl hastalığını; tam, cüz‘î, kesintisiz (cünûn-u mutbik) ve 

kesintili (cünûn-u munkat‘ı) gibi sınıflara ayırmıĢtır. Tam akıl hastası idrakinin 

tamamını, cüz‘î akıl hastası ise idrakinin bir kısmını kaybetmiĢ kiĢiye denir. Tam ve 

kesintisiz akıl hastası olan kiĢinin sorumlu olmadığı konusunda yukarıda değinildiği 

gibi Ġslâm hukukçuları arasında herhangi bir fikir ayrılığı bulunmamaktadır. Tam ve 

kesintili olanın ise iyi olduğunda iĢlediği fiillerden sorumlu ve hasta olduğu durumlarda 

sorumlu olmadığı belirtilmiĢtir. Cüz‘î akıl hastası idrakinin bir veya daha fazla 

yönlerinden yararlanmazken diğer bazı yönlerinden faydalanabilir. Bu durumda 

faydalanmadığı yönlerden sorumluluğu düĢer faydalandığı yönde düĢmez. Yani 

deliliğin devam süresince sorumluluğu düĢer ve iyileĢtiği durumlarda da geri döner.
903

 

                                                             
899 ACK, md. 67 
900 Esen, Ġsam‟da Suç ve Ceza, s.  114. bk. Pezdevî, KeĢfu‟l-esrâr, IV, 371; Teftâzânî, ġerhu‟t-Telvîh 

ala‟t-Tevdîh, II, 338; Cürcânî, et-Ta‟rifât, s. 75; Ali Haydar, Dürerü‟l-hukkâm Ģerhu Mecelleti‟l-

ahkâm, II, 655; Mv. f, ―Cunûn‖, XVI, 99; Dönmez, ―Cünûn‖,  DĠA, VIII, 124. 
901 Ġbn Hanbel, Müsned, II, 266 (956); Ġbn Mâce, ―Talak‖, 15; Ebû Dâvûd, Hudûd‖, 16; Tirmizî,  

―Hudûd‖, 1; Nesâî,  ―Talak‖, 21;  
902 Esen, Ġsam‟da Suç ve Ceza, s.  123. 
903

 Ûdeh, et-TeĢriu‘l-Cinâî, I, 584-587; Esen, Ġsam‟da Suç ve Ceza, s.  115-117. 
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Akıl zayıflığı (ateh) olan kiĢi de aklında eksiklik bulunan kiĢi demektir. Bunun 

hükmü de ileride açıklanacak mümeyyiz çocuğun hükmü gibidir ve kendisine cezaî 

sorumluluk yüklenmez.
904

 

ACK‘da Ġslâm Hukukunda olduğu gibi cüzî ve tam akıl hastalığı ayrımı yapılmıĢ 

ve cezalar ona göre belirtilmiĢtir. Ancak kesintili-kesintisiz yrımı yapılmamıĢ ve 

dolayısıyla kesintili akıl hastası olan kiĢinin suç iĢleme halindeki hükmü de 

belirtilmemiĢtir.  

b. SarhoĢluk 

Arapçada ―sekr‖ kelimesi ile ifade edilen ―sarhoĢluk, kiĢinin içki veya 

uyuĢturucu madde alması neticesinde ayıldıktan sonra o esnadaki söz ve fiillerini 

bilemeyecek derecede aklî melekelerinin zaafa uğramasını ifade eder.‖
905

  

ACK‘da sarhoĢ edici veya uyuĢturucu maddesinin etkisinde kalarak iĢlenen 

suçlar aĢağıdaki dört kategoride ele alınmıĢtır: 

1)  Eğer kiĢi sarhoĢ edici veya uyuĢturucu maddeyi yanlıĢlık ve ikrah gibi iradesi 

dıĢında kullanmıĢ ve etkisinde kalıp idrakini tamamen kaybederek suç iĢlemiĢse cezaî 

sorumluluk kalkar.  

2) Söz konusu durumda idrakı tamamen kaybolmamıĢ fakat idrakinde eksiklik 

olduğu durumda suçu iĢlemiĢse söz konusu suç için kanunda öngörülen cezalardan daha 

az bir ceza ile cezalandırılır. 

3)  SarhoĢ edici veya uyuĢturucu maddeyi bilerek kullanıp suç iĢleyen kiĢi ise 

cezaî sorumluluğu tam olup normal aklı yerinde iken suçu iĢlediği gibi cezalandırılır. 

4) SarhoĢ edici ve uyuĢturucuyu maddeyi suç iĢlemek için kullanmıĢsa daha 

ağır cezalar ile cezalandırılır.
906

 

SarhoĢluğun ölçüsüne gelince Ebû Hanife‘ye (ö. 150/767) göre kiĢi ancak yerle 

göğü, erkekle kadını birbirinden ayırt edemeyecek ölçüde aklını kaybederse sarhoĢ 

                                                             
904 Behnesî, el-Mesuliyyetü‟l-Cinâîyye, s. 223. 
905 Dönmez, Ġbrâhim Kafi, ―Sarholuk‖,  DĠA, XXXVI, 141. 
906

 ACK, md. 68-69. 
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hükmünü alır,
907

 sâhibeyn
908

 ve diğer mezhep imamlarına
909

 göre ise kiĢinin 

konuĢmasında sayıklama (karıĢtırma) görünmesi sarhoĢ sayılması için yeterlidir.  

Serahsî (ö. 483/1090) sâhibeynin görüĢünün Hanefî âlimlerin çoğu tarafından 

benimsendiğini, Belh âlimlerinin bir Ģahsın sarhoĢ olup olmadığının anlaĢılması için 

Ģüpheli kiĢiye Kur‘an‘dan bir sure okutulması suretiyle sınanması gerektiği konusunda 

ittifak ettikleri, okuyamayanın sarhoĢ ve okuyabilen kiĢinin ise sarhoĢ olmadığına 

hüküm verdiklerini, aktarmaktadır.
910

  

Ġslâm hukukçularının sarhoĢun sorumluluğu ile ilgili görüĢleri dört kategoride 

toplanabilir. 

1. Hanefîler, Mâlikîler, ġafiîler ve Hanbelîlerden oluĢan dört mezhebin tercih 

edilen görüĢüne göre, sarhoĢluk, kiĢinin kendi ihtiyar ve iradesiyle haram yoldan 

meydana gelmiĢse, bu cezaî sorumluluğu düĢürmez ve dolayısıyla kiĢi sarhoĢken 

iĢlediği bütün suçlardan sorumlu olur. Bunun tersine eğer tam ikrah (ikrâh-i mülcî) 

altında veya bilmeden ya da ıztırar halinde içki içtiğinden ya da normal Ģartlarda 

tüketilmesi helal olan bir gıda sebebiyle sarhoĢ olmuĢ ve sarhoĢluk sırasında suç 

iĢlemiĢse, cezaî sorumluluğu düĢer.
911

 Bu görüĢü savunanlar sarhoĢluğu değil 

sarhoĢluğun sebebini esas almıĢlardır.
912

 

2. Hanbelîler‘den Ġbn Teymiyye, Ġbn Kayyim (ö. 751/1350); Hanefîler‘den Ebû 

Yusuf (ö. 182/798), Züfer  (ö. 158/775), Tahâvî (ö. 321/933); ġafiîler‘den Müzenî 

(264/877); Zahirîler‘den Ġbn Hazm‘a (ö. 456/1064) göre sarhoĢluğun sebebi ne olursa 

olsun, kiĢi sarhoĢken iĢlediği fiilden sorumlu tutulmaz. Bu görüĢ sahipleri ise 

sarhoĢluğun sebebini değil sarhoĢluk durumunu esas almıĢlardır.
913

 

                                                             
907 Serahsî, el-Mebsût, XXIV, 30; Kâsânî, Bedâi‟, V, 118; Ġbn Abidîn, Reddü‟l-muhtâr, IV, 444. 
908 Serahsî, el-Mebsût, XXIV, 30; Kâsânî, a.g.e., V, 118. Ġbn Abidîn, Reddü‟l-muhtâr, IV, 444. 
909 Ġbn Abidîn, Reddü‟l-muhtâr, IV, 444; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 582. 
910 Serahsî, el-Mebsût, XXIV, 30. 
911 Serahsî, el-Mebsût, XXIV, 32; Ġbn Kudâme, el-Muğnî, VIII, 284; Ġbn Teymiyye, el-Fetava‟l-kübrâ, I, 

186; Merdâvî, el-Ġnsâf, VIII, 434; Hattâb, Mevâhibü‟l-Celîl, VI, 317; ġirbînî, Muğni‟l-muhtâc, V, 230; 

Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 582-583; Esen, Ġslâm‟da Suç ve Ceza, s. 134. 
912 Behnesî, el-Mesuliyetü‟l-Cinâîyye, s. 226; Esen, Ġslâm‟da Suç ve Ceza, s. 134. 
913 Ġbn Hazm, el-Muhallâ, X, 216; Ġbn Teymiyye, el-Fetâva‟l-kübrâ, I, 186; Muhtsaru‟l-fetâvâ, s. 650; Ġbn 

Kayyim, Ġ‟lamü‟l-Muvakıîn, IV, 38-39; Bâcî, el-Müntekâ, VII, 71; Behnesî, el-Mesuliyetü‟l-Cinâîyye, 

s. 226. 
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3. Üçüncü görüĢe göre haram içkiden meydana gelen sarhoĢluk ister ikrah 

altında içilmiĢ ister rıza ile içilmiĢ olsun sorumluluğu ortadan kaldırmaz.
914

 

4. Ġbn Teymiyye, çağdaĢ hukukta tasarlanmıĢ sarhoĢluk denilen
915

 suç iĢleme 

amacıyla sarhoĢ edici maddeleri kullanıp sarhoĢken suç iĢleyen kiĢinin söz konusu suç 

için öngörülen cezanın ağırlaĢtırılmasını gerektiğini öne sürmüĢtür. Buna sebep olarak 

da sarhoĢluğun cezadan kurtulmak için bir araç olarak kullanılmasını önlemek olarak 

belirtmiĢtir.
916

 

Zikri geçen ilk üç görüĢten en isabetlisi, cumhur âlimlerin görüĢüdür. Çünkü bir 

taraftan bilerek kendi rızasıyla içki içerek sarhoĢ olan kiĢinin sorumluluğunun 

düĢmediğini söylerken, diğer yandan tamamen iradesi dıĢında veya bilmeden içenleri de 

sorumlu tutmamıĢlardır. Ġbn Teymiyye‘ye aid dördüncü görüĢ de bu konuda önemli bir 

konuma sahiptir. 

ACK‘da konuyla ilgili maddelere baktığımızda Ġslâm hukukçuların cumhurunun 

görüĢünün tercih edildiği görülmektedir. Yani kiĢi bilmeden veya ikrah altında içki veya 

uyuĢturucu maddeler kullanıp bunun sonucunda sarhoĢ olmuĢ ve bir suç iĢlemiĢse, cezaî 

sorumluluğu olmaz ama bilerek kendi ihtiyar ve iradesiyle içip sarhoĢ olmuĢsa bu 

durumda iĢlediği suçun cezaî sorumluğu devam eder. Ayrıca bir suçu iĢlemek için 

içmiĢse o durumda söz konusu suç için öngörülen cezadan daha büyük bir ceza ile 

cezalandırılacağı konusunda Ġbn Teymiyye‘nin görüĢünün benimsendiği de 

görülmektedir. 

c. YaĢ Küçüklüğü 

ACK‘da çocukların yaĢları cezaî sorumluluk açısından 0-7, 7-13, 13-16, 16-18 

yaĢ aralıkları olmak üzere dörde ayrılmıĢtır. 

Yedi yaĢını doldurmuĢ olup da on üç yaĢını doldurmamıĢ olan çocuğa sagîr
917

, 

on üç yaĢını doldurmuĢ olup da on sekiz yaĢını doldurmamıĢ olana mürahik
918

 adı 

                                                             
914 Bâcî, el-Müntekâ, VII, 71; Pezdevî, KeĢfu‟l-esrâr, IV, 491; Teftâzânî, ġerhu‟t-Telvîh, II, 392; Behnesî, 

el-Mesuliyetü‟l- Cinâîyye, s. 226-227. 
915 Dönmezer, Erman, Ceza Hukuku, akt. Esen, Hüseyin, Ġslâm‟da Suç ve Ceza, s. 136. 
916 Muhtsaru‟l-fetâvâ, s. 650; Esen, s. 136. 
917 ACK, md. 70. 
918

 ACK, md. 71. 
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verilmiĢ ve her iki durumunda iĢlenen suç için ıslah edici farklı müeyyideler 

öngörülmüĢtür. Biz burada her yaĢ kategorisini ayrı ayrı ele almak istiyoruz. 

c.a Gayri Mümeyyiz Küçük 

ACK‘da 7 yaĢ altında olan çocukların ceza sorumluluğunun olmadığı
919

 ancak 

anne babanın ihmali sonucu çocukların mali bir hasar meydan getirmeleri durumunda 

anne ve babanın tazminatı ödemek zorunda olduğu öngörülmüĢtür. 

c.b Mümeyyiz Küçük 

Mümeyyiz (sagîr) yani 7-13 yaĢ arasındaki çocuk kabahat kategorisine giren bir 

suç iĢlediğinde mahkeme aĢağıdaki müeyyidelerin biriyle hükmedebilir: 

 Yargı meclisinde kınanması, 

 Anne babasından birine veya çocuğun üzerinde velayet hakkı olan kiĢiye ya da 

çocuğu güzel terbiye etmesini taahhüt eden güvenilir bir kiĢiye teslim edilmesi, 

 Çocuğun dâru‘t-te‘dib‘e (islah evi) veya hayır kuruluĢlarına ya da devlet 

tarafından ıslah amaçlı tesis edilen okullara verilmesi.
920

 

Mümeyyiz çocuk cünha kategorisine giren bir suçu iĢlediğinde ise mahkeme 

aĢağıdakilerin birine hükmedebilir: 

 Üç yıldan fazla ve altı aydan az olmaması ve çocuğu teslim alan kiĢinin onu 

güzel terbiye etmesine dair yazılı taahhütte bulunması Ģartıyla yukarıda zikri geçen 

kiĢilerden
921

 birine teslim edilmesi 

 Üç aydan altı aya kadar darü‘t-te‘dib veya ıslah okullarından birine 

verilmesi
922

 

                                                             
919 ACK, md. 72. 
920 ACK, md. 74. ACK‘da yukarıdaki her iki durumda çocuğun anne ve babasının olup olmadığı gbi bir 

ayrım yapılmadan mahkemenin çocuğun kime teslim edileceği hakimin yetkisine bırakılmıĢtır. 
921 Yani anne babasından birine ya çocuğun üzerinde velayet hakkı olan kiĢiye veya çocuğun güzel 

terbiye etmesini taahhüt eden güvenilir bir kiĢiye. 
922

 ACK, md. 75. 
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Sagîr, cezası idam veya ağır hapis cezası olan bir suçu iĢlediğinde mahkeme beĢ 

yılı geçmemek kaydıyla darü‘t-te‘dib‘te, hayır kuruluĢların birinde veya ıslah 

okullarında kalmasına hükmedebilir. 

ĠĢlenen cinayetin cezası uzun süreli hapis cezası ise bu süre bir yıldan az ve dört 

yıldan fazla olamaz.
923

 

c.c Murahik 

ACK‘ye göre mürahik, kabahat kategorisinde yer alan suçların birini iĢlediği 

durumda mahkeme, ceza kanununda söz konusu kabahat için öngörülen cezaya 

çarptırabilir veya anne babasının birine ya da çocuğun üzerinde velayet hakkı olan 

birine yahut çocuğa gelecekte güzel davranacağını taahhüt eden güvenilir birine teslim 

edebilir.
924

 

Mürahik cünha kategorindeki bir suçu iĢlediğinde mahkeme söz konusu suç için 

öngörülen ceza yerine beĢ yılı geçmemek kaydıyla darü‘t-te‘dib‘te ya da hayır 

kuruluĢlarının veya ıslah okullarının birinde bulundurulmasına hükmedebilir.
925

 

Mürahik cinayet kategorisinde yer alan bir suçu iĢlerse; 

a) Cezası idam veya ağır hapis olan suçlarda mahkeme, iki yıldan az ve on beĢ 

yıldan fazla olmamak kaydıyla Darü‘t-te‘dib‘te bulundurulmasına hükmedebilir. 

b) Cezası uzun süreli hapis olan suçlarda bir yıldan az ve uzun süreli hapis 

cezasının azami süresinin yarısından fazla olmamak üzere Darü‘t-te‘dib‘te tutulmasına 

hükmolunur. 

c) Cinayetin cezasının azamisi on yıldan az olduğu durumlarda mahkeme bir 

yıldan az bir ceza ve cinayet için öngörülen azami cezasının yarısından fazlasına 

hükmedebilir.
926

 

                                                             
923 ACK, md. 76. 
924 ACK, md. 82. 
925 ACK, md. 83. 
926

 ACK, md. 84. 
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d) Mürahik, kanunda cezası uzun süreli veya orta süreli hapis olan cinayet ve 

cünhayı irtikâp ettiğinde mahkeme Darü‘t-tedib‘te tutulması yerine cinayette orta süreli 

ve cünhada kısa süreli hapis cezasına çarptırabilir.
927

  

2004‘te çıkartılan Çocukların Kanunları Ġhlallerini Ġnceleme Kanunu (  بش لإٌَ

اطفال حخهفاثی سس ) adlı yeni kanunda ise yaĢ kategorisi 0-7, 7-12- ve 12-18 olarak üçe 

indirilmiĢ, 1976 tarihli ACK‘da sorumluğu tümüyle kaldıran yaĢ sınırı yedi iken bu 

kanunda on ikiye çıkartılmıĢtır. Yeni kanuna göre 12 yaĢın altındaki çocukların cezaî 

sorumluluğu yoktur. Ancak anne ve babanın ihmali sonucu maddî bir hasar oluĢturduğu 

durumda anne ve babası söz konusu hasarı tazmin etmekle mükelleftirler.
928

 Bu 

kanunda 12 ila 16 yaĢ arasındaki bir çocuk ceza verilirken bu cezanın, 18 yaĢın üstünde 

olanlar için öngörülen cezaların azamisinin üçte birinden ve 16 ile 18 arası yaĢların 

cezaları yarısından fazla olamayacağı de belirtilmiĢtir.
929

 

Hem 1976 tarihli ACK‘da hem de 2004 tarihli yeni kanunda bu yaĢ 

kategorilerinde olanlar için idam ve ağır hapis cezası yoktur.  Aynı Ģekilde ACK‘da 18 

yaĢını doldurmuĢ olup da 20 yaĢını doldurmamıĢ olanlar idam cezasını gerektiren suçu 

iĢlediklerinde idam edilmeyip bunun yeride ağır hapis cezasına çarptırılacakları 

öngörülmüĢ
930

 fakat 1981 yılında yapılan değiĢiklik ile idam için yaĢ sınırı 20‘den 18‘e 

indirilmiĢtir.
931

 

Aynı Ģekilde ACK‘da, suçun tekrarı ile ilgili hükümlerin, ferî cezalar, 

tamamlayıcı cezalar ve güvenlik tedbirlerinin çocuklara uygulanmayacağı 

belirtilmiĢtir.
932

 

Sorumluluk idrak ve ihtiyâr temeli üzerine bina edildiğinden küçükler, 

doğdukları andan idrak ve ihtiyar melekesinin tamamlanması devresine kadar 

                                                             
927 ACK, md. 86, 2. Fıkra. 
928 Kanun-i Ber-resi-yi Tehallufât-ı Atfâl, Resmi Ceride, Özel Sayı, (Seri no: 846), 2006, md. 5. Mecelle-

yi Ahkâm-ı Adliye‘de bu konu hakkında Ģöyle denilmektedir: ―Bir sabi diğerin malını itlaf etse, kendi 

malından daman lazın gelir, malı yok ise hali yesirine intizar olunur.‖ (Mecelle-i Ahkâm-ı Adliyye, 

md. 916). Afgan ceza kanunundan ihmal kaydından, anne ve babasının ihmali söz konusu olmadığı 

durumda çocuğun kendi malından tazmin edilmesi gerektiği anlaĢılmaktadır. 
929 Kanun-i Ber-resi-yi Tehallufât-ı Atfâl Md. 39. 
930 ACK, md. 93. 
931 RC. sy: 498, 1981, s. 1. 
932

 ACK, md. 91. 
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geçirdikleri aĢamaların her birinde değiĢik hükümlere tabi olur. Ġnsan doğduğunda idrak 

ve ihtiyardan yoksun olarak dünyaya gelir. Sonra bu iki meleke onda yavaĢ yavaĢ 

geliĢmeye baĢlar, ta ki kısmî olarak idrak ve ihtiyar melekesine sahip olur. Ġnsanda bu 

iki meleke ancak aklı olgunlaĢınca kâmil olur. Dolayısıyla Ġslâm ceza hukukunda 

çocukların idrakleri olmadığı dönemde sorumluluklarının da tamamen olmadığı, 

idraklerinin zayıf olduğu dönemde ceza sorumluluğu değil sadece te‘dip 

sorumluluklarının olduğu ve idrakin insanda tam olduğunda tam olarak ceza 

sorumluluğuna sahip olduğu belirtilmiĢtir. Buna göre bir insan doğdumdan rüĢt 

dönemine kadar üç devre geçirmektedir. Birincisi idrakin olmadığı dönem ki bu 

dönemde insana mümeyyiz olmayan (gayri mümeyyiz) çocuk denmektedir. Ġkincisi 

idrakin zayıf olduğu dönemdir ki, bu dönemde insana mümeyyiz çocuk denilir. 

Üçüncüsü ise idrakin tamamlandığı dönemdir ki bu devrede insana bâliğ ve reĢit 

denmektedir.
 933

 Bu üç devre yaĢ itibarıyla genellikle Ģöyle ifade edilir: 

1) Temyiz öncesi devrenin 0-7 yaĢ olduğu konusunda ittifak vardır. Temyiz 

dönemin kiĢiden kiĢiye değiĢiklik göstermesine rağmen Ġslâm hukukçuları, geneli 

dikkate alarak herkes için eĢit hükmün uygulanabilmesi bakımından temyiz yaĢının üst 

sınırını 7 olarak tayin etmiĢlerdir.
934

 

Bu yaĢtaki çocuğun cezaî sorumluluğu yoktur. Dolayısıyla kendisine had, kısâs 

ve ta‘zîr cezaları uygulanamaz;
935

 ancak medeni sorumluluğu yine vardır. Mümeyyiz 

olmayan bir çocuk baĢkasına verdiği zararı malından tazmin etmek zorundadır.
936

 

Mesela adam öldürmüĢse diyetini ödemekle, hırsızlık yapmıĢsa varsa çaldığı malı iade 

etmekle telef olmuĢsa söz konusu malın tazminiyle mükelleftir.
937

 

2) Temyiz devresi ise 7 yaĢtan baĢlar bülûğ ile sona erer. Erkeklerde 12 yaĢ, 

kızlarda ise 9 yaĢ bülûğ alametlerinin baĢlaması için asgari yaĢ olarak kabul 

edilmiĢtir.
938

 Normal buluğun gerçekleĢmemesi halinde hükmî buluğdan söz edilir.
 939

 

                                                             
933 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 600. 
934 Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-muhtâr, IV, 224; Ebû Zehre, el-Cerîme, s. 336; Behnesî, el-Mesuliyetü‟l-

Cinâîyye, s. 273. 
935 Kâsânî, Bedâi‘, VII, 63-64; Zeylaî, Tebyînü‟l-hakâik VI, 139; ġirbinî, Muğni‟l-muhtâc, V, 446; 

Behnesî, el-Mesuliyetü‟l-Cinâîyye, s. 273; Aydın, Mehmet Âkif, ―Çocuk‖, DĠA, VIII; 362. 
936 Zeylaî, Tebyînü‟l-hakâik VI, 139; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 600. 
937 Tebyînü‟l-hakâik VI, 139; Aydın, Mehmet Âkif, ―Çocuk‖, DĠA, VIII; 362. 
938 Zeylaî, Tebyînü‟l-hakâik, V, 203; Ġbnü‘l-Hümmam, Fethu‟l-kadîr, IX, 270;  Esen, Ġslâm‟da Suç ve 

Ceza, s. 104. 
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Hükmî bülûğ yaĢının üst sınırı hakkında Ġslâm hukukçuları ihtilafa düĢmüĢlerdir. Ebû 

Yusuf (ö. 182/798), Muhammed (ö. 189/805) ve ġafiî (ö. 204/820) dâhil fakihlerin çoğu 

erkek ve kız çocukların hepsi için 15 yaĢını azami bülûğ yaĢı kabul ederken
940

 Ebû 

Hanife (ö. 150/767) ise erkek çocuklar için 18, bir diğer görüĢünde ise 19 ve kız 

çocuklar için 17 yaĢ olduğunu söylemiĢtir. 
941

 Mâlikîlerden meĢhur olan görüĢe göre de 

hükmi bülûğun sınırı 18-19 yaĢıdır.
942

  

Bu devredeki çocuğun da temyiz öncesinde olduğu gibi medeni sorumluluğu 

vardır;
943

 ancak cezaî sorumluluğu yoktur. Dolayısıyla buna da had, kısâs ve ta‘zîr 

cezaları uygulanmaz, sadece te‘dip edilir.
944

 Nitekim Hz Peygamber (s.a.): ―Üç kiĢiden 

kalem kaldırılmıĢtır; büluğa erinceye kadar çocuktan, uyanıncaya kadar uyuyandan ve 

iyileĢinceye kadar akıl hastası olandan‖
945

 buyurmuĢtur. 

3) Üçüncü merhale ise bülûğ sonrasıdır. Bir insan bülûğ çağına geldikten sonra 

idrakinin tamamlandığından; sorumluluğu düĢüren akıl hastalığı, ikrah gibi diğer bir 

sebebi bulunmadığı müddetçe hem medeni hem de cezaî sorumluluğa sahip olur ve 

yaptığı her suçun cezasına katlanmak zorundadır.
946

 

Ġslâm ceza hukukunda olduğu gibi 1976 tarihli ACK‘da da 7 yaĢ altındaki 

çocukların, 2004 tarihli kanunda ise 12 yaĢ altındaki çocukların sadece medeni 

sorumluluğunun olduğu ve temyiz yaĢındakilerin ise medeni sorumluluğun yanı sıra 

te‘dip amaçlı bazı cezaların ön görüldüğü, had, kısâs ve diyetin uygulanmayacağı, aynı 

Ģekilde suçun tekrarından doğacak olan cezanın artırılmasının çocuklar hakkında geçerli 

olmadığı belirtilmiĢtir. 

                                                                                                                                                                                   
939 Serahsî, el-Mebsût, VI, 53; Ġbnü‘l-Hümmâm, Fethu‟l-kadîr, IX, 270; Esen, Ġslâm‟da Suç ve Ceza, s. 

104. 
940 ġafiî, el-Ümm, II, 151; II, 300; VI, 57; Serahsî, el-Mebsût, VI, 53-54; Ġbnü‘l-Hümmam, Fethu‟l-kadîr, 

IX, 270;  Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 602; Ebû Zehre, el-Cerîme, s. 337; Esen, Ġslâm‟da Suç ve Ceza, s. 

105. 
941 Ġbnü‘l-Hümmam, Fethu‟l-kadîr, IX, 270;  Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 602; Ebû Zehre, el-Cerîme, s. 

337; Esen, Ġslâm‟da Suç ve Ceza, s. 105. 
942 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 602; Esen, Ġslâm‟da Suç ve Ceza, s. 105. 
943 Zeylaî, Tebyînü‟l-hakâik VI, 139; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 600. 
944 Kâsânî, Bedâi‘, VII, 63-64; ġirbinî, Muğni‟l-muhtâc, V, 446; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 602; Esen, 

Ġslâm‟da Suç ve Ceza, s. 107. 
945 Ġbn Hanbel, Müsned, II, 266 (956); Ġbn Mâce, ―Talak‖, 15; Ebû Dâvûd, Hudûd‖, 16; Tirmizî,  

―Hudûd‖, 1; Nesâî,  ―Talak‖, 21;  
946

 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 602. 
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d. Ġrade Yokluğu (Gerçek Ġradenin Bulunmaması) 

Ġrade yoksunluğu ACK‘da biri ikrah diğeri ıztırar olmak üzere iki baĢlık altında 

ele alınmıĢ, ikrah ve ıztırarın cezaî sorumluluğu kaldıran birer sebep olabilmesi için bazı 

Ģartlar koĢulmuĢtur.  

d.a. İkrah 

Sözlükte "istememek, bir Ģeye razı olmamak‖ anlamındaki kerh ve kürh 

kökünün türevi olan ikrah,
947

 kiĢiyi razı olmadığı bir iĢi yapmaya zorlamak manasına 

gelir.
948

  

ACK‘da ikrah Ģu Ģekilde tanımlamıĢtır: “Bir kiĢi defedilmesi mümkün olmayan 

maddî ya da manevî bir gücün etkisinde kalarak bir suçu iĢlemeye mecbur kalırsa söz 

konusu suçtan sorumlu tutulmaz ”.
949

 

Ġslâm hukuku terimi olarak da, cebir ve tehdit kullanarak kiĢiyi razı olmadığı bir 

söz veya fiile zorlamak anlamındadır.
950

 

Ġkrah, mülci (tam) ve gayr-ı mülci (nakıs) olmak üzere ikiye ayrılmaktadır. 

Ġkrah-ı mülci, ölümle, bir uzvun kesilmesi veya ölüme yol açabilecek ağır darpla 

tehditten ibaretken; gayr-ı mülci ise hapis ve basit dövme ile tehditten ibarettir.
951

 

Ġkrah-ı mülcinin etkisiyle zina hırsızlık, irtidat, içki içme gibi had cezalarını 

gerektiren suçları iĢleyen kimseye, söz konusu suç için öngörülen had cezası 

uygulanmaz; ancak hırsızlık gibi bazı suçlarda ikrahta bulunana ceza verilir. Bazı 

hukukçular ise bu durumlarda Ģüpheden dolayı ikrahta bulunana da haddin 

uygulanmayacağını savunmuĢlardır.
952

 

Hanefîlere göre tam ikrahta, kiĢinin domuz eti, haram et yemesi, kan ve içki 

içmesi caizdir, hatta vacip hükmündedir, bunu yapmayıp ölen kiĢi günaha girer. Allah‘ı 

inkar ve müslümanın malını telef etme ise ruhsattır, yaptığında günaha girmez. Mal 

sahibi ikrahta bulunan kiĢiden tazmin taleb eder. Ġkrah altındaki kiĢi sabrettiğinde sevap 

                                                             
947 Ġbn Menzûr, Lisânü‟l-Arab, XIII, 534. 
948 Cürcânî, et-Ta‟rifât, s. 34. 
949 ACK, md. 94. 
950 Bardakoğlu, ―Ġkrah‖, DĠA, XXII, 30. 
951 Semerkandî, Tuhfatü‟l-fukahâ, III, 274; Ġbn Abidîn, Reddü‟l-muhtâr, IX, 177. 
952

 Aydın, Türk Hukuk Tarihi, s. 189. 
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kazanır. Aynı Ģekilde talak ve i‘tak geçerli sayılırken irtidat halinde karısının 

boĢanmayacağına hükmedilmiĢtir. Adam öldürmek ise mutlak olarak haramdır. Gayr-ı 

mülci ikrahta ise yukarıda zikri geçenlerin hiç birinin yapılması caiz değildir.
953

  

Dünyevî cezasına gelince, Ebû Hanife (ö. 150/767), Muhammed b. Hasan eĢ-

ġeybanî  (ö. 189/805) ve ġafiî‘nin (ö. 204/820) bir görüĢüne göre kısâs, suçu iĢleyene 

değil ikrah yapan kiĢiye uygulanır, suçu iĢleyene ise ta‘zîr cezası uygulanır. Zira suçu 

iĢleyen kiĢi bir araç olarak kullanılmıĢ olup, asıl suçlu Ģahıs, mükrihtir. Ebû Yusuf‘a (ö. 

182/798) göre ikisine de kısâs lazım olmaz, ancak mükrihe diyet lazım olur. ġafiî‘nin 

bir görüĢüne ve Züfere (ö. 158/775) göre kısâs ikrah yapana değil suçu iĢleyen Ģahsa 

uygulanır. Mâlik b. Enes  (ö. 179/795), ġafiî‘nin üçüncü bir görüĢüne ve Hanbelilere 

göre kısâsın, hem ikrahı yapan kiĢiye hem de suçu iĢleyen mükrehe uygulanması 

gerekir.
954

 

ACK‘da ikrahın cezaî sorumluluğu kaldıran hâlden sayılabilmesi için karĢı 

çıkılması mümkün olmayan ve maddî veya manevî gücün etkisinde kalarak bir suçu 

iĢlemeye mecbur kalınma Ģartı koĢulmuĢtur. Buna göre ACK‘da bu konuda Ebû Hanife, 

Muhammed b. Hasan eĢ-ġeybanî ve ġafiî‘nin bir görüĢü olan ikrahtan mülci olması 

Ģartıyla sadece mükrihin (suç iĢlemeye zorlayan) sorumlu olması benimsenmiĢtir. 

Bunun dıĢında bu konu ile ilgili ACK‘da herhangi bir açıklama bulunmamaktadır. 

d.b. Zaruret Hali (Iztırar) 

Iztırar, zarar kökünden gelmekte olup sözlükte Ģiddetli ihtiyaç ve zaruret hali 

anlamındadır.
955

  

ACK‘da ıztırar aĢağıdaki gibi tanımlanmıĢtır: 

“Her kim ki kendisinin veya baĢkasının can ve malını kurtarmak maksadıyla 

büyük ve ani bir tehlikeye maruz kalıp suç iĢlemeden söz konusu tehlikeyi engellemeye 

gücü yetmiyorsa iĢlediği fiilden sorumlu olmaz. Ancak kiĢinin kendisinin kasten söz 

                                                             
953 Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, s. 570. 
954 Bk. Semerkandî, Tuhfatü‟l-fukahâ, III, 274; Kâsânî, Bedâi‟, VII, 179; Merğinanî, el-Hidâye, III, 274-

275; Ġbn Kudâme, el-Müğnî, VIII, 266; Süyût, el-EĢbâh ve‟n-nezâir, s. 205; Behnesî, el-Mesûliyetü‟l-

cinayye, s.249-250; el-Mevsua‟, I, 207-243. 
955

 Ġbn Menzûr, Lisânü‟l-Arab, ―Zarar‖, IV, 482; Cürcânî, et-Ta‟rifât, s. 138. 
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konusu tehlikenin oluĢmasına sebep olmaması ve engellenen zararın suçun oluĢturduğu 

zarardan daha büyük olması Ģarttır.‖
956

 

ACK‘da ıztırarın ceza sorumluluğunu kaldıran bir hâlden sayılması için tanımda 

görüldüğü üzere aĢağıdaki hususların mevcut olması Ģart koĢulmuĢtur: 

1) ĠĢlenen suçun kiĢinin kendisinin veya baĢkasının mal veya canını kurtarmak 

için olması. 

2) Maruz kalınan tehlikenin ani ve büyük olması. 

3) Söz konusu suçu iĢlemek dıĢında baĢka bir yolla tehlikeye engel olamaması. 

4) KiĢinin kendisinin söz konusu tehlikenin oluĢmasına kasten sebep olmuĢ 

olmaması. 

5) Engellenmek istenen zararın suçun iĢlenmesinden meydana gelen zarardan 

daha büyük olması. 

Yukarıda zikri geçen Ģartlar olmadan zaruret hâli cezaî sorumluluğu kaldırmaz 

ve kiĢi iĢlediği suçtan sorumlu tutulur. 

BaĢka bir konu da tüzel kiĢilerin sorumluluğudur. ACK‘da tüzel kiĢilerin 

sorumluluğu aĢağıdaki gibi ele alınmıĢtır: 

1) Devlet müesseseleri, kuruluĢları ve daireleri dıĢındaki hükmi Ģahıslar (tüzel 

kiĢiler), mümessillerin, baĢkanların ve vekillerin görev esnasında tüzel Ģahısların adı ve 

hesabı ile suç iĢlemelerinden sorumlu tutulur. 

2) Mahkeme tüzel kiĢiyi bu kanunda öngörülmüĢ olan para cezası, müsadere ve 

güvenlik tedbirlerine ilave olarak herhangi bir cezaya mahkûm edemez.  

3) Tüzel kiĢilerin iĢlediği suç için kanunda aslî ceza para cezası dıĢında bir ceza 

öngörülmüĢse, bu ceza para cezasına çevrilecektir. 

4) Hükmî Ģahsın yukarıdaki sıralama ile mahkûm edilmesi, suç iĢleyen gerçek 

kiĢiler için bu kanunda öngörülmüĢ cezaların uygulanmasına mani olmaz.
957

 

                                                             
956

 ACK, md. 95. 
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Ġslâm Hukuku terimi olarak da ıztırar hali, ―Bir kimsenin kendisinin ya da 

baĢkasının hayatını, vukuu kuvvetle muhtemel bir tehlikeden korumak için aslında 

yapmaması gereken bir iĢi yapmaya mecbur kalması durumu”
958

 olarak tanımlanmıĢ ve 

Kur‘an-ı Kerim‘de bu anlamda beĢ kez kullanılmıĢtır.
959

  

Iztırar hali ile ilgili Mecelle‘de aĢağıdaki hükümler yer almaktadır: 

1) Zaruretler memnu‘ olan Ģeyleri mubah kılar.
960

 

2) Zaruretler kendi miktarlarınca takdir olunur.
961

 

3) Iztırar baĢkasının hakkını iptal etmez.
962

 

Buna göre ıztırar halinde normalde iĢlenmesi yasak olan bazı Ģeyler yasal hale 

gelir, yenmesi ve içilmesi haram olan Ģeyler de helal haline gelir. Ancak bu mubahlık 

zarureti gidirecek miktarda geçerli olup haddi aĢmak ise caiz değildir. Nitekim 

Kur‘an‘da zikri geçen beĢ yerden dördünde ıztırar halinde haram Ģeyin yenilip 

içilmesine izin verilirken sınırı aĢmama Ģartı konulmuĢtur.
963

 Aynı Ģekilde ıztırar 

halinde baĢkasının malından yemesi durumunda, onu tazmin etmek zorundadır.
964

 

Zaruret halinin oluĢması için aĢağıdaki Ģartların mevcut olması gerekmektedir, 

aksi takdirde zaruret hali oluĢmaz: 

1) Zaruret hali beklenen bir Ģey olmayıp fiilen mevcut olmalıdır. Yani bir kiĢi 

gelecekte belki susayacağım diye içki içemez. Ġçkiyi içebilmesi için o anda susuzluktan 

ölecek derecede suya ihtiyacının olması Ģarttır. 

                                                                                                                                                                                   
957 ACK, md. 96. ACK‘da cezaî sorumluluk ile ilgili detaylı bilgi için bk. Hakimi, Abdunnasır, Caferi 

Fıkhı ile Mukayeseli Olarak Afgan Ceza Hukukunda Cezaî Mesuliyet, BasılmamıĢ YL. Tezi, SÜSBE, 

Konya 2011. 
958 Erdoğan, Fıkıh ve Hukuk Terimleri, s. 217. 
959 Bakara, 2/173; Maide, 5/3; Enâm, 6/145; 119; Nahl, 16/115. Muhammed Fuad, el-Mu‟cem el-

Mufehres li elfâzı‟l-Kur‟an, ―Zarar‖, s. 419. 
960 Mecelle, md. 21. 
961 Hamevî, Gamzü uyûni‟l-besâir, I, 276; Mecelle, md. 22. 
962 Mecelle, md. 33. 
963 Bakara, 2/173; Maide, 5/3; Enâm, 6/145; Nahl, 16/115. 
964

 Serahsî, Usûl, I, 118. 
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2) ġerî emir ve yasakların çiğnenmesi dıĢında zaruret halinin gidirilmesi için 

baĢka bir yolun bulunmaması gerekmektedir. Mesela satın alma imkânı olan bir kiĢinin 

baĢkasının malından yemesi caiz değildir. 

3) Zaruret halinin gidirilmesinde sınırın aĢılmaması gerekir. Bir kiĢi açlık ve 

susuzluk durumunda kendisini ölümden kurtaracak kadar haram Ģeylerden yiyebilir ve 

içebilir. Ancak sınırı aĢıp normalde yemek yediği gibi karnı doyuruncaya kadar yemesi 

helal olmaz. 

4) Bir tehlikeyi gidermek için daha büyük bir tehlikeye yol açmamalıdır. 

Örneğin hayatını kurtarmak için baĢkasını öldürmemeli; zira kendi ölümü için 

sabretmesi diğer bir masumun canına kıymasından daha hafif ve evladır. 

5) AĢağıda belirtildiği gibi suç hiçbir durumda iĢlenmesi caiz olmayan türden 

olmamalıdır.
965

 

Zaruret halinin hükmü suçların durumlarına göre değiĢir. Bunu genel olarak üç 

kategoride toplamamız mümkündür: 

1) Adam öldürme ve müessir fiillerde zaruret halinin bir etkisi olmaz. Yani 

hiçbir durumda kendi hayatını kurtarmak veya kendisine ya da baĢkasına gelebilecek 

tehlikeyi gidermek için masum bir insanı öldürmek, yaralamak ve bir organını kesmek 

caiz değildir. 

2)  Zaruret halinde leĢ ve domuz etinin yenilmesi, kan ve içkinin içilmesi sınırı 

aĢmamak suretiyle caizdir. Bu durumlarda sözü geçen Ģeylerin yenilmesi ve içilmesi 

bazı hukukçulara göre bir hak iken, bazılarına göre vacip olup yemeyen veya içmeyen 

günaha girer.  

3) Bu iki durum dıĢındaki suçlarda ise fiil haram olarak kalır, ancak fail zarureti 

gidermede haddi aĢmamak Ģartıyla cezadan muaf tutulur. Mesela aç birinin yemek 

çalması veya batmak üzere olan gemiyi kurtarmak için gemideki baĢkalarına ait olan 

malları denize atmak gibi.
966

 

                                                             
965 Mv. f, ―Zarure‖, XXVIII, 194-195. 
966 Bk. Udeh, I, 578-580. Iztırar ile ilgili detaylı bilgi ve konuyla ilgili Ġslâm hukukçuları arasındaki 

ihtilaflar için ayrıca bk. Mv. f, ―Zarure‖, XXVIII, 193-206; ÇalıĢ, ―Zaruret‖, DĠA, XLIV, 141-144. 
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ACK‘da ıztırar için yapılan tanımlar ve koĢulan Ģartlar Ġslâm hukuku ile prallelik 

göstermektedir.  

H.  Ceza Sorumluluğunu Azaltan Durumlar   

ACK‘da ceza sorumluluğunu azaltan veya kaldıran durumlar, kanunda açıkça 

zikredilenler dıĢında genel olarak kanunî mazeretler ve yargı hükümlerini hafifleten 

durumlar olmak üzere iki kategoride ele alınmıĢtır. Kanunî mazeretler de beraat edici ve 

hafifletici olarak ikiye ayrılmıĢtır. Beraat edici mazeretlerin cezaî sorumluluğu kaldıran 

durumlardan ibaret olup aslî, ferî ve tamamlayıcı cezaları tamamen kaldırdığı, hafifletici 

mazeretlerin ise eğer cinayetin cezası idam ise ağır hapis cezasına, ağırlaĢtırılmıĢ 

hapisse uzun süreli hapis cezasına çevirileceği ifade edilmiĢtir. Cünhada ise hapis 

cezasıyla para cezasının öngörüldüğü durumlarda veya cezanın asgarisinin kanunda 

belirlenmemiĢ olması durumda cezanın para cezasına çevirileceği belirtilmiĢtir. 

 Yargı hükümlerini hafifletici durumlar ise, suçun, Ģeref ve onuru korumak için 

iĢlenmesi, mağdurun haksız olarak faili tahrik etmesi sonucu suçun iĢlenmesi veya 

mahkemenin böyle bir sonuca varması olarak sayılmıĢtır. 

Bu konuda baĢka bir hâl de davayı gören hâkimlerin fail ve suçun durumu 

hakkındaki görüĢleridir. ACK‘da mahkeme, suçlu ve suçun durumuna bakarak cezaların 

hafifletilmesinin gerektiği kanaatine varırsa bu durumda da idam cezasının 

ağırlaĢtırılmıĢ veya on yıldan az olmamak üzere uzun süreli hapis cezasına, uzun süreli 

hapis cezasının orta süreli veya altı aydan az olmamak üzere kısa süreli hapis cezasına 

çevirme yetkisinin olduğu ve gerekçeyi de hükümde açıklaması gerektiği 

belirtilmiĢtir.
967

  

Ġ.  Cezayı AğırlaĢtıran Sebepler 

ACK‘da, kanunda öngörülen özel ağırlaĢtırıcı durumların ihlali dıĢında genel 

ağırlaĢtırıcı hâller aĢağıdaki gibi maddeler hâlinde ele alınmıĢtır: 

                                                                                                                                                                                   
Ceza sorumluluğunu kaldıran haller ile ilgili geniĢ bilgi aiçin bk. Behnesî, Ahmed Fethi, el-

mevsûa‟tü‟l-cinâîyye fi‟l-Fıkhı‟l-Ġslâmî, I.125-129. 
967 ACK, md. 141-145. Ġslam Ceza Hukukunda ceza sorumluluğunu azaltan sebepler hakkında bilgi için 

bk. Çolak, Abdullah, Ġslâm Ceza Hukukunda Hafifletici Sebepler (YayınlanmamıĢ doktora tezi), 

SÜSBE, Konya 1999. 
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1)  Suça iten sebeplerin alçakça olması. 

2) Mağdurun, engelli olduğu veya savunmadan aciz olduğu bilinmesine rağmen 

ona karĢı suçun iĢlenmesi. 

3)  Suçun vahĢice iĢlenmesi veya mağdurun müsle edilmesi. 

4)  Kamu görevlisinin resmî makamından istifade ederek suçu iĢlemesi. 

5)  Suçun olağanüstü ekonomik durumdan istifade edilerek iĢlenmesi. 

6)  Yolsuzluk yapılan devlet ve kamu malının bir milyon Afganî‘den fazla 

olması veya kamu görevlilerinin aldığı rüĢvet miktarının yüz bin Afganî‘den fazla 

olması.
968

 

AğırlaĢtırıcı bir durum bulunduğunda eğer öngörülen ceza ağır hapis ise idam 

cezasına, uzun süreli, orta süreli ve kısa süreli hapis cezalarında iki katını geçmemek 

Ģartıyla ve uzun süreli hapiste de ayrıca 20 yılı aĢmamak Ģartıyla azami cezanın en üst 

ölçüsüyle cezalandırılacağı öngörülmüĢtür.
969

 

ACK‘da ayrıca ceza sorumluluğunu azaltan sebepler ile ağırlaĢtırıcı durumların 

aynı suçta bir araya gelmesi ve çatıĢması durumu ele alınmıĢtır. Böyle bir durumda 

mahkemenin önce ağırlaĢtırıcı durumu dikkate alması, eĢit olduklarında hiç birini 

dikkate almadan suçun asıl olan cezasına hüküm vermesi ve bu durumların bazılarının 

diğerlerinden daha güçlü olduğu durumda güçlü olanın dikkate almasının gerektiği 

belirtilmiĢtir.
970

 

J.  Hükmün Ertelenmesi 

ACK‘ya göre hükmün ertelenmesi sadece azami cezası iki yıl hapis veya 24000 

Afganî para cezası olan suçlarda söz konusudur. Böyle bir durumda mahkeme, 

mahkûmun ahlakına, sabıkasına, yaĢına ve suça iten sebeplere ve diğer durumlara 

bakarak tekrar suç iĢlemeyeceği kanaatine varırsa hükmü erteleyebilir. Hükmün 

ertelenmesi ferî cezalar, tamamlayıcı cezalar ve güvenlik tedbirinin hepsini 

                                                             
968 ACK, md. 148. 
969 ACK, md. 149. 
970

 ACK, md. 150. 
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kapsamaktadır.
971

 Hükmün erteleme süresi üç sene olup hükmün kesinleĢtiği günden 

hesaplanmaktadır.
972

  

Mahkûm, üç sene içinde mahkûm olduğu suçun benzeri veya daha ağır bir suç 

iĢlerse veya hükmün ertelenmesinden önce bir cinayet ve cünha suçundan mahkûm 

olmuĢ ve davaya bakan mahkemenin haberi olmamıĢsa ve bu sonradan tespit edilmiĢse 

ya da hükmün erteleme sürecinde cezası üç aydan fazla olan herhangi bir suç iĢlerse 

erteleme hükmü mülga olur ve cezaların hepsi geri döner.
973

 

Söz konusu sürede mahkûm yukarıda zikredilen suçların birini iĢlemezse verilen 

hüküm ortadan kalkar ve hiç hüküm verilmemiĢ gibi olur.
974

 

K.  Suç ve Cezaların DüĢmesi 

ACK‘da sanığın ölümü, mahkûmun ölümü, hükmün ertelenmesi ve bu sürecin 

suç iĢlenmeden bitmesi, genel ve özel af ile suç ve cezanın düĢeceği belirtilmiĢtir. 

Sanığın vefat etmesi durumunda cezanın bütün sonuçları ile düĢeceği, ancak mağdurun 

medeni mahkemelere baĢvurma hakkına sahip olduğu, aynı Ģekilde mahkûmun vefatı 

durumunda cezanın düĢeceği; fakat mali cezalar ile tazminatların düĢmeyeceği ifade 

edilmiĢtir. Affın, ister özel olsun ister genel olsun hiçbir zaman baĢkasının hakkını ihlal 

edemeyeceği de ayrıca belirtilmiĢtir.
975

 

Ġslâm Hukukunda bazı sebepler, cezanın bir kısmını veya tamamını düĢürebilir. 

Ancak her cezayı düĢüren genel bir sebep bulunmamaktadır. Dolayısıyla herhangi bir 

cezayı düĢüren bir sebep diğer bir cezayı düĢürmeyebilir. Cezaları düĢüren sebepleri 

genel hatlarıyla; failin ölümü, kısâs edilecek organın yokluğu, failin tevbesi, sulh, af, 

kısâsa varis olmak, zamanaĢımı ve mağdurun rızası
976

 olarak saymak mümkündür. 

Burada her biri ayrı ayrı açıklanıp ACK‘da yer alan ilgili maddelerin Ġslâm hukukuna 

aykırı olup olmadığı değerlendirilecektir. 

                                                             
971 ACK, md. 161. 
972 ACK, md. 162. 
973 ACK, md. 163. 
974 ACK, md. 166. 
975 ACK, md. 167-171. 
976 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 770; el-Cerîme, s. 388; Aydın, Türk Hukuk Tarihi, s. 194-195; Yaman, 

ÇalıĢ, Ġslâm Hukukuna GiriĢ, s. 166. 
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1. Failin Ölümü 

Cezanın Ģahsiliği ilkesi gereği failin ölmesi durumunda bedeni cezalar düĢer;
977

 

ancak mali cezalar konusunda Ġslâm hukukçuları ihtilaf etmiĢlerdir. Hanefî ve 

Mâlikîler‘e göre failin ölümü durumunda bedeni cezaların düĢmesi gibi mali cezalar da 

düĢer.
978

 ġafiî ve Hanbelîler‘e göre ise mali cezalar düĢmez, failin terekesinden 

ödenir.
979

 Bu konuda ġafiî ve Hanbelîlerin görüĢleri tercihe Ģayandır. Çünkü kısâsın 

uygulanması mahallinin yokluğundan imkânsız hale gelmiĢtir; ancak terekesinden diyet 

ödemede herhangi bir engel yoktur. Bir taraftan da bu durumda mağdur hakkından 

mahrum edilmemiĢ olur. 

2. Kısâs Edilecek Organın Yokluğu 

Kısâs edilecek organın yokluğu konusunda Ġslâm hukukundaardır. Mâlikîler‘e 

göre sebebi ne olursa olsun kısâs edilecek organın yokluğu durumunda failden hem 

kısâs hem de diyet düĢer.
980

 Hanbelî ve ġafiîler‘e göre kısâs edilecek organın yokluk 

sebebi ne olursa olsun, bu durumda kısâs düĢer ama diyet ödenir.
981

 Hanefîler ise bu 

konuda organın yok olma durumuna göre farklı hükümler vermiĢlerdir. Bunlara göre 

kısâs edilecek organ semavi bir afetle veya haksız bir Ģekilde yok olmuĢsa hem kısâs 

hem de diyet düĢer; ancak kısâs yoluyla yok olmuĢsa kısâs düĢer ama diyet düĢmez.
982

 

Kanaatimizce bu konuda Hanbelî ve ġafiîlerin görüĢü daha isabetli görülmektedir. 

Çünkü bunlar hiç bir durumda mağdurun hakkından mahrum olmamasının gerektiği 

görüĢünü benimsemiĢlerdir. Diğerlerinde ise mağdurun hakkının verilmemesi söz 

konusudur. 

3. Etkin PiĢmanlık (Failin Tevbesi) 

Tevbe, sadece kamu hakkını ilgilendiren suçların düĢmesinde etkili olur, 

fertlerin (kul) haklarında ise herhangi bir etkisi olmaz. Kamu haklarını ilgilendiren 

                                                             
977 Had cezaların düĢmesi ile ilgili detaylı bilgi için bk. Ûdeh, el-Ukûbe, s. 281-291. Kısas ile ilgili 

cezanın düĢmesiyle ilgili detaylı bilgi için bk. a.g.e., s. 469-484. 
978 Kâsânî, Bedâi‘, VII, 246; Karrâfî, ez-Zahîre, XII, 227; HaraĢî, ġerhu Muhtasar, VIII, 18.   
979 ġafiî, el-Ümm, VII, 27;  Maverdî, el-Havî, XII, 135; Ġmranî, el-Beyân, XII, 430, 427; Ġbn Kudâme, 

Muvaffakuddin, el-Muğnî, VIII, 351; IX, 156; Ġbn Teymiyye, Mecduddin, el-Muharrer, II, 130;, Ġbn 

Kudâme, eĢ-ġerhu‟l-Kebîr, IX, 417; Mirdâvî, el-Ġnsâf, X, 6, 166. 
980 Derdîr, eĢ-ġerhu‟l-kebîr, IV, 254. 
981 Cüveynî, Nihâyetü‟l-matleb fî dirâyeti‟l-mezheb, XVI, 137; Behûtî, KeĢĢâfü‟l-Kına‟, IV, 154. 
982

 Serahsî, el-Mebsût, XXVI, 146; Kâsânî, Bedâi‟, VII, 246; el-Fetava‟l-Hindiyye, VI, 13. 
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suçlardan, eĢkıyalık yapanın yakalanmadan önce tevbe etmesinin cezasının düĢmesi 

ayetle
983

 sabit olduğundan bu konuda Ġslâm hukukçuları arasında ittifak vardır;
984

 ancak 

bunun dıĢındaki kamu haklarıyla ilgili suçlar konusunda Ġslâm hukukçuları genel olarak 

üç ayrı görüĢü savunmuĢlardır. Bazı ġafiî ve Hanbelî hukukçulara göre tevbe kamu 

hakkını ilgilendiren diğer suçların cezalarını da düĢürür; ancak içinde kul hakkı varsa 

onu düĢürmez.
985

 Ebû Hanife (ö. 150/767), Mâlik b. Enes (ö. 179/795), bazı ġafiî ve 

Hanbelî hukukçulara göre tevbe eĢkıyalık dıĢında hiçbir suçun cezasını düĢürmez.
986

 

Hanbelî hukukçulardan Ġbn Teymiyye (ö. 728/1328) ve öğrencisi Ġbn Kayyim el-

Cevzîyye (ö. 751/1350) ise tevbenin cezayı düĢürdüğünü, ancak failin günahtan 

temizlenmek için cezalandırmayı talep etmesi durumunda ceza verilebileceğini 

söylemektedir.
987

 Hanefîlere göre hırsızlıkta davanın mahkemeye intikalinden önce 

hırsız malı sahibine iade ederse yine cezası düĢer.
988

 

4. Sulh 

―Sözlükte ―barıĢma, barıĢ, uzlaĢma, anlaĢma; barıĢtırma‖ gibi anlamlara gelen 

sulh kelimesi, fıkıh terimi olarak bireyler veya toplumlar arasındaki çekiĢmelerin 

anlaĢmayla sona erdirilmesini veya bu nitelikteki anlaĢmayı ifade eder. Bu terim, fıkıh 

literatüründe daha çok ―fertler arasında mevcut bir anlaĢmazlığın karĢılıklı rıza ile 

                                                             
983 Maide, 5/33-34. 
984 Cüveynî, Nihayetü‟l-matlab, XVII, 315; Ġmrânî, el-Beyân, XII, 499; Kâsânî, Bedâi‘, VII, 96; Ġbn 

Kudâme, Muvaffakuddin, el-Muğnî, IX, 151; Nevevî, el-Mecmû‟ ġerhu‟l-Muhezzeb, XX, 106; Karâfî, 

ez-Zahîre, XII, 133; ZerkeĢî, ġerhu ZerkeĢi, III, 140; Ġbnü‘l-Hümmam,  Fethu‟l-Kadîr, V, 429; Ġbn 

Nüceym, el-Bahru‟r-râık, V, 3; Remlî, (1004) Nihâyetü‟l-muhtâc, VIII, 8; Behûtî, ġerhu Münteha‟l-

irâdât, III, 383; Ûdeh, et-TeĢriu'l-Cinâî, I,353. 
985 Beyhekî, es-Süneni‟l-kübrâ, VIII, 493; Ġbn Kayyim,  Ġ‟lamü‟lmuvakkıîn, II, 60; Merdavî, el-Ġnsâf, X, 

300. 
986 Kâsânî, Bedâi‘, VII,96; Zeylaî, Tebyinu‟l-hakaık ma Ģerhi‟Ģ-ġelebi, 3, 238; Ensarî, Esna‟l-metâlib, IV, 

156; 
987 Ġbn Kayyim, Ġ‟lamü‟l-muvakkıîn, II, 60. Konuyla ilgili mezhepler arasındaki ihtilafları ve delilleri için 

detaylı bilgi için bk. Ġbn Hazm, el-Muhallâ, XII, 14-34; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I,353-356. Konuyla 

ilgili detaylı bilgi için bk. Abdullah Âtiyye, Esbabu sukûti‟l-ukûbeti fi‟l-fıkhı‟l-Ġslâmî, s. 219-227. 
988 Serahsî, el-Mebsût, IX, 176. Ayrıca tevbenin cezaya etkisi ile ilgi geniĢ bilgi için bk. Yiğit, YaĢar, 

―Ġslâm Ceza Hukukunda Af ve PiĢmanlığın (Tevbe) Cezalara Etkisi‖, Diyanet Ġlmi Dergisi, 2001, cilt: 

XXXVII, sy: 3, s. 61-74. 
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ortadan kaldırılmasını konu alan akit‖ veya görülmekte olan bir davanın anlaĢmayla 

sona erdirilmesi anlamında kullanılır.‖
989

 

Sulh (anlaĢma/uzlaĢma), sadece kısâs ve diyette söz konusu olur, kısâstaki 

sulhun bedeli diyet miktarı olabileceği gibi diyetten az veya çok da olabilir; ancak 

diyetteki sulhun bedeli diyetten fazla olması durumunda riba sayılacağından caiz 

değildir.
990

 ġafiîler bu durumda da sulhun bedelinin kısâstaki gibi diyetten fazla 

olmasında bir sakıncanın olmadığını savunmaktadır.
991

 

5. Af   

Terk ve bir suçlunun cezalandırmasından vazgeçmek anlamında olan af,
992

 Ġslâm 

hukukunda ―sanık hakkındaki hukukî takibattan vazgeçme veya mahkûmun cezasının bir 

kısmını yahut tamamını bağıĢlama” anlamında kullanılmaktadır.
993

 

Kısâs cezalarında affın meĢrû olması ve affın kısâsın uygulamasından evla 

olduğu konusunda Ġslâm hukukçuları arasında fikir birliği bulunmaktadır.
994

 Af, genel 

olarak Ģahıslar hakkında söz konusu olur. Dolayısıyla sadece kısâs, diyet ve had 

cezalarından, Ģahıs hakkınının fazla olduğu için kazf
995

 ve hırsızlık
996

 cezalarında bir de 

ta‘zîr cezalarında geçerlidir. Af, genel olarak Ģahısların hakkıdır; ta‘zîr cezalarında ise 

Ģahısları ilgilendiren cezalarda Ģahısların, kamu haklarını ilgilendiren cezalarda devlet 

                                                             
989 Atar, Fahrettin, ―Sulh‖, DĠA, XXXVII, 481. Sulh kelimesinin sözlük ve terim anlamları için bk. 

Cevherî, es-Sıhâh I,383 (صهخ); Nesefî, Tılbetut-talabe, s. 144; ZemahĢerî, Esâsu‟l-Belaga, I, 554; Ġbn 

Menzûr, Lisânü‘l-Arab, II, 516-517; Cürcânî, et-Ta‘rifât, s. 134; Konevî, Enisu‘l-fukahâ, s. 91. 
990 Kâsânî, Bedâi‟,  VII, 250; Karâfî, ez-Zahîre, V, 338; Mevsılî, el-Ġhtiyâr, III, 7; HaraĢî, ġerhu 

Muhtasarı‟l-Halîl, VI, 8. 
991 ġirbînî, Muğni‟l-muhtâc, V, 290; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 773-774. Sulhun Ģartları ve konuyla ilgili 

detaylı bilgi için bk. Ebû Zehre, el-Ukûbe, 481-484; Abdullah Âtiyye, Esbabu sukûti‟l-ukûbeti fi‟l-

fıkhı‟l-Ġslâmî, s.  136-177. 
992 el-Ezherî, Tehzîbu‟l-luga, III, 141. 
993 Atar, ―Af‖, DĠA, I, 395. 
994 Ġbn Kudâme, Ebû‟l-ferec, eĢ-Ģerhu‟l-kebîr, IX, 413; Behûtî, KeĢfu‟l-kınâ‟, V, 542. 
995 Serahsî, el-Mebsût, IX, 109; ġirbinî, Muğni‟l-muhtâc, V, 460, 461; Mirdâvî, X, 200; Behûtî, KeĢfu‟l-

kınâ‟, VI, 113. Hanefîlerin çoğuna göre, kazifte kamu hakkı daha fazla ağırlıkta olduğu için mağdurun 

af yetkisi yoktur. Bk. Ġbnü‘l-Hüman, ġerhu Fethi‟l-kadîr, V, 326; Zeylaî, Tebyînu‟l-hakâık, III, 204. 

Kazf cezasının af ile düĢüp düĢmemesi ile ilgili ihtilaflar için bk: Doğan, Hasan, Ġslâm Hukukunda 

Ġftira Suçu ve Cezası (BasılmamıĢ Doktora Tezi), AÜSBE, 2008, 168-173. 
996 Kazf ve hırsızlık suçlarına uygulanan hadlerde af söz konusu olabilir. Bu iki suçta, dava açılmadan 

önce veya sonra, henüz hüküm kesinleĢmeden mağdurun suçluyu affetmesi cezayı düĢürür. Atar, 

―Af‖, DĠA, I, 395 
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baĢkanın hakkıdır.
997

 Kısâs ve diyetteki af, devletin söz konusu suç için ön gördüğü 

ta‘zîr cezasını düĢürmez;
998

 ancak mağdurun veya mağdurun hayatta olmadığı durumda 

evliyâü‘d-dem denilen belli derecedeki yakınlarının affından sonra devlet baĢkanı için 

de ta‘zîr cezasını affetme yetkisi doğar. Aynı Ģekilde devlet baĢkanının kamu hakkıyla 

ilgili cezayı affetmesi mağdurun hakkını etkilemez.
999

 

Ebû Hanife (ö. 150/767) ve Mâlik b. Enes‘e (ö. 179/795) göre kısâsı düĢürme 

bedelsiz olursa ancak af kapsamına girer, diyet karĢılığında düĢürülen ceza ise sulh 

kapsamına girer.
1000

 Bunlara karĢın ġafiî (ö. 204/820) ve Ahmed b. Hanbel‘e (ö. 

241/855) göre kısâsın düĢürülmesi ister bedelsiz olsun ister diyet karĢılığında olsun af 

kapsamına girmekterdir.
1001

 Söz konusu ihtilaf kasten adam öldürmede diyet ve kısâsın 

iki seçenek mi yoksa kısâsın tek seçenek mi olduğundan kaynaklanmaktadır. Birinci 

görüĢ sahiplerine göre kasten adam öldürmenin tek cezası kısâstır, diyet ise ancak 

caninin rızasıyla uygulanır. Ġkinci görüĢ sahiplerine göre ise mağdur veya mağdurun 

velîsi kısâs ve diyetin birini talep etmekte muahyyerdir.
1002

 

Af, kasten adam öldürmede maktulün velilerinin, velîsi küçükse onun velîsinin 

hakkıdır. Öldürme dıĢındaki kısâsta ise mağdurun bizzat kendisinin hakkıdır.
1003

 

6. Kısâsa Ġsteme Hakkına Mirasçı Olmak 

Katilin, kısâs isteme hakkına sahip olan Ģahsın mirasçısı olması durumunda da 

kısâs isteme hakkının kendisine geçeceğinden, kısâs cezası düĢer.
1004

 Mesela bir kiĢi 

kayınbiraderini öldürse ve kısâstan önce karısı da vefat ederse, bu durumda kendisi 

kısâsa mirasçı olur ve dolayısıyla kısâs düĢer.
1005

 Aynı Ģekilde iki kiĢinden her biri 

                                                             
997 Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-muhtâr, IV, 54; Aydın, Türk hukuk tarihi, 194-195. 
998 Ensârî, Esna‟l-metâlib, IV, 163. 
999 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 774-777. 
1000 Serahsî, el-Mebsût, XXVI, 62; Mevsılî, el-Ġhtiyâr,  V, 23-24; Zeylaî, Tebyinul‟l-hakâik, VI, 108; 

Hattâb, Mevâhibu‟l-Celîl, VI, 234;  ġeyhîzade, Mecmeu‟l-enhür, IV, 310;  
1001 ġîrâzî, el-Mühezzeb, III, 197-198; Ġbn Kudâme, a.g.e. IX, 417; Mirdâvî, el-Ġnsâf, X, 5; Haccâvî, el-

Ġknâ‟, IV, 187; Behûtî, KeĢfu‟l-kınâ‟, V, 543; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 775-776. 
1002Mevsılî, el-Ġhtiyâr,  V, 23-24; ġeyhîzade, Mecmeu‟l-enhür, IV, 310; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 775-

776. Ayrıca Af ile ilgili detaylı bilgi için bk. Atar, ―Af‖, DĠA, I, 395-396; el-Îsâvî, Necm Abdullah 

Ġbrâhim, el-Cinâyetü „ala‟l-etraf fi‟l-fıkhi‟l-Ġslâmî, s. 197-205. 
1003 Ebû Zehre, el-Ukûbe, s. 475-477. 
1004 Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-muhtâr, VI, 536; Avcı, Osmanlı Ceza Hukuku, s. 246. 
1005

 Ġbn Nüceym, el-Bahru‟r-râik, VIII, 338. 
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diğerinin oğlunu öldürmüĢse kısâsın uygulanması mümkün olmadığından kısâs 

düĢer.
1006

 

7. ZamanaĢımı 

Suçun iĢlenmesinden itibaren belli bir sürenin geçmesine rağmen muhakeme 

edilip ceza verilmemesi veya ceza hükme bağlandıktan sonra belli bir müddet geçtiği 

halde infâz edilmemesi sebebiyle gerçekleĢen zamanaĢımı,
1007

 Arapça‘da tekâdüm 

kelimesi ile ifade edilmektedir. 

ZamanaĢımının suç ve cezaları düĢürüp düĢürmemesi konusunda genel itibarıyla 

iki görüĢ bulunmaktadır. Ġslâm hukukçularının çoğunluğunu teĢkil eden Mâlik (ö. 

179/795), ġafiî (ö. 204/820) ve Ahmed b. Hanbel‘e  (ö. 241/855) göre zamanaĢımı 

ancak âmmenin manfaatine olması durumunda ta‘zîr suç ve cezasını düĢürür, bunun 

dıĢında baĢka bir suç ve cezayı düĢüremez. Zira Ģerî kaideler ve naslarda had, kısâs ve 

diyet ile ilgili suç ve cezanın üzerinden belli bir zamanın geçmesiyle düĢmesine dair 

herhangi bir delil bulunmamaktadır. Ayrıca devlet baĢkanının bu suç ve cezaları affetme 

hakkı da yoktur. Ta‘zîr suç ve cezalarında ise devlet baĢkanı âmmenin menfaatını göz 

önüne bulundurarak affetme hakkına sahiptir. Bu yüzden zamanaĢımıyla da cezayı 

düĢürmesinde bir sakınca yoktur. Hanefîlere göre zamanaĢımı ta‘zîr suç ve cezalarını 

düĢürür; kısâs, diyet ve kazf suçlarını düĢürmez. Bunlar dıĢında kalan ve had kapsamına 

giren suç ve cezaları ise Ebû Hanife (ö. 150/767), Ebû Yusuf (ö. 182/798) ve 

Muhammed‘e  (ö. 189/805) göre düĢürür ancak Züfer‘e (ö. 158/775) göre düĢürmez.
 

Hanefîler‘den had cezalarının zamanaĢımıyla düĢtüğünü savunanlar da ikrar ile 

ispatlanan suçlar ile Ģahitlerin Ģehadetiyle ispatlanan suçlar arasında ayırım 

yapmaktadır. Bunlara göre Ģahitle ispatlanan suçlar zamanaĢımıyla düĢer ancak ikrar ile 

ispatlanan suçlar düĢmez.
 1008

 

ZamanaĢımının süresini Ebû Hanife kâdının takdirine bırakırken, Ebû Yusuf ve 

Muhammed bir ay, Tahâvî (ö. 321/933) ise altı ay olarak belirtmiĢtir.
1009

 

                                                             
1006 Kâsânî, Bedâi‟, VII, 251. 
1007 Karaman, Muakyeseli Ġslâm Hukuku, s. 215. 
1008 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 778-779; Karaman, Muakyeseli Ġslâm Hukuku, s. 216. 
1009 Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 86; Zeylaî, Tebyinu‟l-hakâik, III, 187; Mezhepler arasındaki ihtilaflar ve 

delilleriyle ilgili geniĢ bilgi için bk. Ebû Zehre, el-Cerîme, s. 62-70; Behnesî, Nazariyyât fi‟l-fıkhı‟l-

cinâî el-Ġslâmî, s. 207-219; Yüksel, Salman, Ġslâm Ceza Hukukunda Cezayı DüĢüren Haller, 
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8. Ġlgilinin Rızası  

Bir Ģahsın kendisini öldürmeye veya vücudunu kesmeye izin vermesinin söz 

konusu fiili mubah kılmayacağı konusunda âlimler ittifak içinde iken mağdurun 

kendisini öldürmeye veya bir organının kesilmesine rıza göstermesinin failin cezasını 

düĢürüp düĢürmeyeceği konusunda Ġslâm hukukçuları ihtilaf halindedirler. Adam 

öldürmede mağdurun rızasıyla ilgili görüĢleri üç kategoride ele almak mümkündür.  

Ebû Hanife (ö. 150/767), Ebû Yusuf (ö. 182/798) ve Ahmed b. Hanbel‘e (ö. 

241/855) göre mağdurun izni failin cezasını düĢürür. Dolayısıyla bu durumda hem kısâs 

hem de diyet düĢer. ġafiî (ö. 204/820), Mâlik (ö. 179/795), Muhammed (ö. 189/805) ve 

Ebû Hanife‘den bir rivayete göre adam öldürmede izin, kısâsı düĢürür ancak diyeti 

düĢürmez. Mâlik, Züfer (ö. 158/775) ve ġafiîlerden bir görüĢe göre mağdurun rızası 

kısâsı da diyeti de düĢürmez. Yaralamada mağdurun rızasının kısâs, diyet ve erĢin 

hepsini düĢüreceği konusunda ise dört mezhep imamı ittifak etmiĢtir.
1010

 

Buna göre genel olarak Ġslâm hukukuna ve özel olarak da Hanefî fıkhına aykırı 

bir Ģey görünmemektedir. Zira ACK tamamıyla ta‘zîr cezalarını düzenlemekte olup 

Ģahıs hakkının hiçbir durumda düĢürülmeyeceğini de vurgulamıĢtır. Dolayısıyla 

düĢürülen suç ve ceza kamu haklarını ilgilendiren ta‘zîrden ibarettir. ġahıs hakkıyla 

ilgili olmayan ta‘zîr cezasının ülülemr tarafından düĢürülmesi de Ġslâm hukukçularının 

tümüne göre caizdir. 

II. CEZALAR 

ACK‘da cezalar aslî cezalar, ferî cezalar, tamamlayıcı cezalar ve güvenlik 

tedbiri amaçlı cezalar olmak üzere dört kategoride ele alınmıĢtır.  

                                                                                                                                                                                   
(BasılmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), MÜSBE, Ġstanbul 1993,  s. 78-95; . Yiğit, YaĢar, ―Ġslâm Ceza 

Hukukunda ZamanaĢımı ve Cezalara Etkisi‖, Diyanet Ġlmi Dergisi, 1999, cilt: XXXV, sy: 2, s. 5-20. 
1010

 Ebû Zehre, el-Cerîme, s. 388-389; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 441-446. 
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A. Aslî cezalar 

1.İdam  

1976 yıllı ACK‘da idam, ―mahkûmun asılıp ölünceye kadar bekletilmesi‖ 

Ģeklinde tanımlanmıĢtır.
1011

 Ġdam için yapılan bu tanım 1984 yılında yapılan bir 

değiĢiklik ile ―idam mahkûmun, silah ile ateĢ edilerek öldürülmesidir‖ Ģeklinde 

değiĢtirilmiĢtir. ACK‘da on beĢi  devletin dıĢ güvenliği, onu devletin iç güvenliği ile 

ilgili suçlar, geri kalan on biri de adam öldürme gibi fertlere karĢı iĢlenen suçlar olmak 

üzere toplam otuz altı durumda idam cezası öngörülmüĢtür. Bunların az bir kısmında 

duruma göre idam cezası veya ağır hapis cezası denilerek idam cezasının yanında ağır 

hapis cezası seçeneği de getirilirken çoğunda tek seçenek olarak idam cezası
1012

 

öngörülmüĢtür. Ancak her ne kadar bu maddeler ACK‘da yer almaya devam etse de bu 

konuda iki defa değiĢiklik yapılmıĢ, farklı düzenlemeler getirilmiĢtir. 

“Sözlükte “iyi veya kötü karĢılık” anlamına gelen ceza kelimesi yerine fıkıh 

literatüründe genellikle ukûbat, ikâb, bazen de zecr kelimeleri kullanılmıĢtır. Bu üç 

terim de hukuk düzenince suç olarak görülen eylemlerin veya eylemsizliklerin (icraî ve 

ihmalî davranıĢların) yapılması halinde kamu otoritesi tarafından suçluya uygulanan 

maddi yaptırımı ifade eder.‖
1013

 

Ġslâm hukukunda cezalar kendi aralarındaki iliĢkilere göre aslî, bedelî 

(alternatif), ferî ve tamamlayıcı olmak üzere dört sınıfa ayrılmıĢtır. 

Aslî ceza, bir suç için baĢtan tayin edilen cezadan ibarettir. Kasten öldürmede 

kısâs, muhsan birinin zina etmesinde recm ve hırsız için el kesme cezası gibi. 

Bedelî (alternatif) ceza bazen aslî bazen de bedelî olabilir. Mesela kasten adam 

öldürmede diyet bedelî bir ceza iken, Ģibh-i amd ile öldürmede aslî cezadır. 

Ferî cezalar yargının hükmüne gerek kalmadan verilen aslî cezayla beraber sabit 

olur. Varisini öldüren kiĢinin maktulün mirasından mahrum kalması buna örnek 

gösterilebilir. 

                                                             
1011 ACK, md.98. 
1012 Bu konu ―Toplum ve KiĢilere Göre Suçun Tasnifi‖ adlı baĢlık altında detaylı bir Ģekilde ele alınmıĢtır. 
1013

 Yaman, Ahmet, ÇalıĢ, Halit, Ġslâm Hukukuna GiriĢ, s. 165. 
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Tamamlayıcı cezalar ferî cezalar gibi aslî cezanın yanısıra bir cezadır ancak bu 

ferî cezanın aksine yargının hükmüyle tayin edilir.
1014

 

Ġslâm hukukunda ölüm cezası, had ve kısâs olarak bulunmaktadır. Ancak 

ta‘zîren ölüm cezasının caiz olup olmadığı konusunda Ġslâm hukukçuları ihtilafa 

düĢmüĢlerdir. 

Mâlik (ö. 179/795) ve Hanbelîler‘den bazıları ta‘zîren ölüm cezasını caiz 

görmüĢler. Mesela bunlara göre düĢman için casusluk yapan müslüman bir casus 

ta‘zîren (siyaseten) öldürülebilir. Hanefîler, ġafiîler ve bazı Hanbelîler ise düĢman için 

casusluk yapan müslümanın ta‘zîren öldürülmesine karĢı çıkmıĢlardır. Aynı Ģekilde 

Hanbelî ve ġafiîlerin çoğu bid‘ata davet eden kiĢinin öldürülmesini caiz görmüĢlerdir. 

Ebû Hanife (ö. 150/767) ise livata fiilini tekrarlayan kiĢinin ta‘zîren öldürülmesini 

savunmuĢtur. Hanbelîler‘den Ġbn Teymiyye ve Ġbn Kayyim‘e (ö. 751/1350) göre ise, 

suçlunun fesadının ancak ölüm cezasıyla izalesi mümkünse öldürülür.
1015

 Bunlarla 

birlikte ta‘zîren öldürmenin caiz olmadığını savunanlar da mevcuttur.
1016

 

ACK‘da yer alan idam cezalarının hepsinin ta‘zîr cezası, çoğunun da devlete 

karĢı iĢlenen suçlar olduğu ve otuz altı durumda idam cezasının öngörülmesinin, 

hükümetin siyaseten katl cezasını muhaliflerine karĢı suistimal edebileceği ihtimalını da 

göz önünde bulunduğunda, Hanefî fıkhına ve hatta diğer fıkhî mezheplere uygun olduğu 

söylemek zordur. Ayrıca yukarıda görüldüğü gibi Ġslâm hukukçularının her biri sadece 

belli Ģartlarda sınırlı suçlar için ta‘zîren ölüm cezasını caiz görmüĢtür, ACK‘da yer 

aldığı ölçüde geniĢ kapsamda ta‘zîren ölüm cezasını sözü geçen mezheplerin hiçbiri 

caiz görmemiĢtir. 
1017

 

                                                             
1014 Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 632-633. 
1015 Bk. Cüveynî, Nihâyetü‟l-matleb, XVII, 364; XVI, 34; Ġbn Teymiyye, es-Siyâsetü‟Ģ-Ģer‟iyye, s. 93; 

Aynı Müellif,  es-Sârımü‟l-meslûl, I, 16;  Ġbn Kayyim, et-Turuku‟l-Hükmiyye, s. 156-157; Ġbn Abidîn, 

Reddü‟l-muhtâr, IV, 62-63; Zuhaylî, VII, 517; Behnesîî, el-Ukûbetü fi‟l-fikhi‟l-Ġslâmî, s. 193-196; 

Behnesî, et-Ta‟zîr fi‟l-Ġslâm, s. 40-43; Yiğit, YaĢar,  Ġslam Ceza Hukuku Hükümlerinin Yürürlüğü, s. 

121-122. 
1016 Behnesî, el-Ukûbetü fi‟l-fikhi‟l-Ġslâmî, s. 196. 
1017

 Siyaseten katl ile ilgili detaylı bilgi için bk. Avcı, Osmanlı Ceza Hukuku Genel Hükümler, s. 280-285. 
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2. Hapis 

Habs, sözlükte, alıkoymak, engellemek, vakfetmek, kendini bir Ģeye adamak vs. 

anlamlara gelmektedir.
1018

 ACK‘da hapis cezası; ağır hapis cezası, uzun süreli hapis 

cezası, orta süreli hapis cezası ve kısa süreli hapis cezası olmak üzere dört kategoride 

ele alınmıĢtır. Bunların her birinde ―devletin hapis için tahsis ettiği cezaevlerinden 

birinde hükümlünün hapis cezasına çarptırılması‖ denilerek hapis cezası 

tanımlanmıĢtır. 

a. Ağır Hapis (Habs-i Devâm) 

Ağır hapis cezasının süresinin 16 yıldan 20 yıla kadar olduğu,
1019

 ayrıca ağır 

hapis cezasına çarptırılan 60 yaĢın altında olan hükümlülerin cezaevleri ile ilgili 

kanunlarda öngörülen ıslah amaçlı iĢlerde çalıĢmakla mükellef oldukları 

belirtilmiĢtir.
1020

 

b. Uzun Süreli Hapis  

ACK‘da uzun süreli hapis cezası ise “beĢ yıldan az on beĢ yıldan fazla 

olamaz‖
1021

 Ģeklinde tanımlanmıĢtır. Ayrıca ağırlaĢtırılmıĢ hapiste olduğu gibi uzun 

süreli hapis cezasına çarptırılan hükümlülerin de cezaevleri ile ilgili kanunlarda 

öngörülen ıslah amaçlı iĢlerde çalıĢmakla mükellef oldukları belirtilmiĢ ve 60 yaĢını 

tamamlayan kiĢiler bu hükümden istisna edilmiĢtir.
1022

 

c. Orta Süreli Hapis  

Orta süreli hapis, bir ila beĢ yıl arası hapis cezasıdır.
1023

 Orta süreli hapis 

cezasına çarptırılan hükümlülerin de cezaevleri ile ilgili kanunlarda öngörülen ıslah 

amaçlı iĢlerde çalıĢmakla mükellef oldukları
1024

 belirtilmiĢtir. 

                                                             
1018 el-Ezherî, Tehzibü‟l-luga, IV, 198; Cevherî, es-Sıhâh, III, 315; Lisânü‟l-Arab, VI, 44. 
1019 ACK, md. 99. Fıkra, 2. 
1020 ACK, md. 100. Fıkra, 3-4. 
1021 ACK, md. 100. Fıkra, 2. 
1022 ACK, md. 100. Fıkra, 3-4. 
1023 ACK, md. 101. Fıkra, 2. 
1024

 ACK, md. 101. Fıkra, 3. 
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d. Kısa Süreli Hapis  

Süresi 24 saatten az ve bir yıldan fazla olamayan cezalar ise kısa süreli hapis 

cezasıdır. Böyle bir cezaya çarptırılanların hiçbir iĢte çalıĢmakla mükellef olmadığı 

belirtilmiĢtir.
1025

 

Hapis cezasının süresi hükümlünün cezaevine girdiği günden hesaplanır, 

tutukluluk süresi hapis süresinden düĢürülür.
1026

 

ACK‘da idam cezası, ağırlaĢtırılmıĢ ve uzun süreli hapis cezaları, cinayet 

kategorisine giren suçlar için, orta süreli hapis cezası genel olarak cünha kategorisine 

giren suçlar için, kısa süreli hapis cezası ise kabahat kategorisine giren suçlar için 

öngörülmüĢtür. 

Türkiye ve diğer bazı ülkelerin ceza kanununda var olan ağırlaĢtırılmıĢ müebbet 

hapis cezası ACK‘da yer almamaktadır. Çünkü genelde ağırlaĢtırılmıĢ müebbet hapis 

cezası idam cezasının olmadığı ülkelerin kanununda söz konusu olmaktadır. Nitekim 

Türkiye‘de idam cezasının kaldrılmasından sonra ağırlaĢtırılmıĢ müebbet hapis cezasına 

Türk Ceza Kanununda yer verilmiĢtir.
1027

 Kanaatimce Afganistan‘da idam cezası 

olduğu için kanunda buna ihtiyaç duyulmamıĢtır. 

Fıkıh terimi olarak da hapis, ―bir Ģahsı veya bir malı bir yerde nezaret altında 

bulundurmak‖ ve ―bir Ģahsı cezalandırmak, güvenlik tedbiri, borcunu ödemek vs. 

amaçlarla kendi baĢına tasarrufta bulunmasından alıkoymak, dini ve sosyal iĢlerini 

yapmak için dıĢarıya çıkmasını engellemek‖ anlamlarında kullanılmaktadır.
1028

 

                                                             
1025 ACK, md. 102. Fıkra, 2-3. 
1026 ACK, md. 103. Fıkra, 1-2. 
1027 KarakaĢ Doğan, Fatma, Cezanın Amacı ve Hapis Cezası, (BasılmamıĢ Doktora Tezi), MÜSBE, 

Ġstanbul 2009, s. 155. 
1028 Bk. Ġbn Hazm, el-Ġhkâm fî usûli‟l-ahkâm, VII, 140; Kâsânî, Bedâı‟, VII, 174; Ġbn Teymiyye, 

Mecmûu‟l-Fetâvâ, XXXV, 398; Bilmen, Hukuk-ı Ġslâmiyye, III, 14; Günay, Mehmet, ―Ġslâm Hukuku 

Doktrininde Hapis Müesseseleri ve Mahpuslara Yapılacak Muamele‖, SAÜ. Ġlahiyat Fakültesi 

Dergisi, sy:2, Sakarya 2000, s. 35-36. 
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Hapis cezasının eski medeniyetlerde de mevcut olduğu hem eski ahit ve yeni 

ahitten hem de Kur‘an-ı Kerim‘den anlaĢılmaktadır.
1029

 

Ġslâm tarihinde hapis cezasının uygulanması bizzat Hz. Peygamber (s.a) 

tarafından baĢlatılmıĢ, hulfâ-ı raĢidîn, Emevîler, Abbâsîler döneminde uygulanmıĢ
1030

 

ve günümüze kadar da uygulanmaya devam etmiĢtir. Hz. Peygamber (s.a.) döneminde 

ve Hz. Ebû Bekir (r.a.) döneminde hapis için tahsis edilen belli bir yer yoktu, insanlar 

mescit ve benzeri yerlerde nezaret altında tutuluyordu. Hz. Ömer (r.a.) Mekke‘de bir evi 

satın alıp hapis için tahsis etmiĢ, Hz. Ali döneminde ise ilk defa müstakil olarak 

hapishaneler inĢa edilmiĢtir.
1031

 Bazılarına göre ise Hz. Ali dönemine kadar hapis için 

tahsis edilen yer yoktu.
1032

 AnlaĢıldığı üzere hapis için ilk yer tahsisi Hz. Ömer 

döneminde ve ilk defa bir binanın inĢası Hz. Ali döneminde olmuĢtur.
1033

 Ġslâm 

hukukunda hapis cezası sadece ta‘zîr cezası olarak verilebilir.
1034

 Ta‘zîr cezasında da ilk 

dönem Ġslâm hukukçuları genelde hapsi aslî ceza olarak değil, ihtiyâtî olarak 

benimsemiĢlerdir.
1035

 Nitekim Ġbn Hazm (ö. 456/1064) hapsi, ―mahpusun insanlara 

eziyet-zarar vermesinin önüne geçilmesi ve ödeme imkânı bulunduğu halde borcunu 

ödemekten kaçmasının engellenmesi‖
1036

 Ģeklinde tanımlamaktadır. Görüldüğü üzere 

ikisi de aslî ceza olmayıp tutuklama kategorisinde yer alan ta‘zîr cezalarındandır.
1037

 Ġbn 

Hazm‘ın hapsi bir ceza olarak kabul etmemesine
1038

 karĢın diğer Ġslâm hukukçuları 

ta‘zîren hapsin Kur‘an, sünnet ve icma ile sabit olduğunu savunmuĢlardır.
1039

 Hapis 

                                                             
1029 Bk. Ebû Gudde, Ahkâmü‟s-sicn, s. 46-52; Yılmaz, Metin, ―Ġslâm Tarihinin Ġlk Üç Asrında 

Hapishanelere ve Mahkûmların Durumlarına Ġnsan Hakları Bağlamında Genel Bir BkıĢ‖, OMÜ. 

Ġlahiyat Fakültesi Dergisi, sy: 12-13, Samsun 2001, s. 541-543. 
1030 Hz. Peygamber (s.a.) döneminden Abbâsîlerin son dönemine kadar hapis ve hapishaneler ile ilgili 

geniĢ bilgi için bk. Yılmaz, a.g.m., s. 539-564. 
1031 Ġbnu‘l-Hümam, Fethu‟l-kadîr, VII, 277; Bardakoğlu, a.g.md., 54-55. 
1032 Ġbnu‘l-Hümam, Fethu‟l-kadîr, VII, 277; Zaylaî, Tebyînul‟-hakâik, IV, 179-180. 
1033 GeniĢ bilgi için bk. Günay, a.g.m., s. 36-37. 
1034 Ebû Gudde, Ahkâmü‟s-sicn, s. 66. 
1035 Bardakoğlu, ―Hapis‖, DĠA, XVI, 56. 
1036 Ġbn Hazm, a.g.e., VII, 140 
1037 Hapis cezasının caiz olduğu durumlar için bk. Ġbn Ferhûn, Tebsıretü‟l-hukkâm, II, 312. 
1038 Ġbn Hazm, el-Muhallâ, VI, 476.  
1039 Serahsî, el-Mebsût, XX, 88-91; Ġbn Kayyim, Zâdü‟l-me‟âd, V, 5; Ġbnu‘l-Hümam, Fethu‟l-kadîr, VII, 

277; Zaylaî, Tebyînul‟-hakâik, IV, 179; Ġbn Hacer, Fethu‟l-bârî, V, 76; Ġbn Abidîn, Reddü‟l-muhtâr, 

V, 376; Ebû Gudde, Ahkâmü‟s-sicn, s. 66. 
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cezası, ancak suçlunun bununla ıslah olmasının mümkün olduğu düĢünüldüğünde caiz 

olur. Hapis cezası ıslah edemiyorsa o durumda diğer cezalar verilir.
1040

 

Ġslâm Hukukunda hapis cezası değiĢik açılardan tasnife tabi tutmuĢtur. Burada 

süresi ve hukukî niteliği-beklenen gayesi açısından yapılan tasnife değinilecektir.  

Hapis cezası süre açısından süresi belirli ve süresiz olmak üzere iki çeĢide 

ayrılmıĢtır.
1041

 

1) Süresi Belirli Hapis Cezası: Süresi belirli olan hapis cezasının alt sınırının bir 

gün olduğu konusunda Ġslâm hukukçuları arasında hemen hemen fikir birliği 

bulunurken;
1042

 üst sınırı konusunda ihtilafa düĢmüĢlerdir. Hanefî, Mâlikî ve 

Hanbelîlerden oluĢan Ġslâm hukukçularının cumhuru, üst sınırı ülülemrin takdirine 

bırakmıĢ ġafiîler‘den ise bu konuda üç görüĢ nakledilmiĢtir; bir görüĢe göre altı ay, bir 

görüĢe göre bir sene ve diğer bir görüĢe göre ise cumhurun savunduğu gibi belli bir 

sürenin olmaması, ülülemrin takdirine bırakılması, suçun ve suçlunun durumuna göre 

hapis cezasının süresinin artması ve azalması yönündedir. 
1043

 Bu tür hapis cezaları 

normal (ağır, mükerrer ve i‘tiyâdî olmayan) suçluları iĢlemiĢ Ģahıslar için uygulanır.
1044

 

3) Süresiz hapis cezası 

Süresiz hapis cezası tehlike haline gelmiĢ, suç iĢlemeyi adet haline getirmiĢ ve 

suçu mükerrer (tekrar tekrar) iĢleyen suçlulara verilir. Bu durumlarda söz konusu failler 

ıslah oluncaya, tehlike ortadan kalkıncaya ve tevbe edinceye kadar hapiste kalırlar.
1045

 

Ġslâm ceza hukukunda hapis cezası genel olarak hukukî niteliği ve kendisinden 

beklenen gayesi açısından; ceza niteliğinde, ihtiyâtî tedbir niteliğinde ve baskı aracı 

niteliğinde hapis olmak üzere üçe ayrılmıĢtır.
1046

 

1) Ceza Niteliğinde Hapis: Ceza niteliğinde hapis, ister Ģahıs hakkı ihlali olsun 

ister kamu hakkı ihlali, baĢtan cezası ta‘zîr olan suçlarda veya herhangi bir sebepten 

                                                             
1040 Ûdeh, a.g.e., I, 695. 
1041 Ûdeh, a.g.e., I, 694. 
1042 Âvva, Muhammed Selim, Fi usûli‟n-nizâmi‟l-cinâîyyi‟l-Ġslâmî, s. 330. 
1043 Ġbn Ferhûn, Tebsıretü‟l-Hukkâm, II, 322; Ġbnu‘l-Hümam, Fethu‟l-kadîr, VII, 282; Mv. f, ―Habs‖, 

XVI, 287-288; Udeh, et-TeĢrîu‟l-Cinâî, I, 694. 
1044 Ûdeh, a.g.e., I, 694. 
1045 Ûdeh, a.g.e., I, 697; Âvva, a.g.e., s. 331. 
1046

 Günay, a.g.e., s. 39-40. 
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dolayı had ve kısâs cezası uygulanmadığı için ta‘zîre dönüĢen suçlarda söz konusu 

olur.
1047

 

―Nitekim, Ġslâm hukukçuları, suç iĢlemeyi alıĢkanlık haline getirenlerin, cinayet 

iĢlediği halde çeĢitli sebeplerden ötürü had ya da kısâs cezası uygulanamayan suçluların, 

suçlu kimselere yardım ve yataklık yapanların, bilgisiz ve tecrübesiz olduğu halde 

meslek icra eden tabiplerin, dinden dönenlerin, zındıkların, ehli beytten birine hakaret 

edenlerin, ashaba sövenlerin, Hz. Peygamber'in ağzından yalan uyduranların, bid'at 

çıkaranların, ehil olmadığı halde yalan yanlıĢ fetva verenlerin, keffaretini yerine 

getirmeyenlerin, defalarca had cezasına çarptırıldığı halde içmekten vazgeçmeyen içki 

müptelalarının, kadın ticareti yapanların, zararından endiĢe edilen homoseksüellerin, 

hamamlarda avret yerlerini açanların, hırsızlıktan dolayı eli kesildiği halde bu suçu 

tekrar iĢleyenlerin, devlet ve kamu malına zarar verenlerin, faizli muameleler 

yapanların, içki ticareti yapanların, alıĢveriĢte aldatma ve sahtekarlık yapanların, ihtikar 

yapanların, dörtten fazla kadın ile evlenenlerin, iki kızkardeĢ ile aynı anda evlenenlerin, 

vakıf malını satanların, vakıf mallarını hak sahiplerine vermeyenlerin, cizye, haraç, öĢür 

gibi vergileri vermeyenlerin, emaneti inkar edenlerin, ...da hapsedileceğini ileri 

sürmüĢlerdir.‖
1048

 

Ġslâm hukukçuları hapis cezasının bazen had, kısâs, kefaret ve diğer ta‘zîr 

cezalarıyla birlikte de verilebileceğini savunmuĢlardır. Mesela bekar birinin zina etmesi 

halinde 100 değnekle beraber bir sene hapis cezasına çarptırılması, kısâsı mümkün 

olmayan yaralama suçunda erĢ ile birlikte faile hapis cezasının verilmesi, karısıyla zihar 

yapan kiĢinin kefareti ödeyinceye kadar hapsedilmesi ve yalan Ģahitlik eden kiĢinin 

saçını traĢ edip hapse atılması bunlara örnek olarak gösterilebilir.
1049

 

2) Ġhtiyatî Tedbir Niteliğinde Hapis: Ġhtiyâtî tedbir niteliğinde hapsin aĢağıdaki 

üç kategoride incelenmesi mümkündür: 

a) Tutuklama: Kendisine ağır bir suç isnad edilen kiĢinin suçlu olup olmadığı 

belli oluncaya kadar hapsedilmesidir. 

b) Güvenlik tedbiri olarak hapis: Serbest bırakılması halinde suç iĢleme tehlikesi 

bulunan, topluma zarar vermesi kuvvetle muhtemel olan kiĢilerin söz konusu zararlarını 

önlemek ve kamu menfaatini korumak amacıyla hapsedilmesi bu kategoriye girer. 

                                                             
1047 Günay, a.g.e., s. 40. 
1048 Günay, a.g.e., s. 40. 
1049

 Bk. Ebû Gudde, Ahkâmü‟s-sicn, s. 77-78; Günay, a.g.e., s. 40. 
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c) BaĢka bir cezanın infazı için hapis: ĠĢlediği bir suçtan dolayı hüküm giyen bir 

suçlunun cezasının infazının herhangi bir sebepten ertelenmesi gerektiğinde cezanın 

infazına müsait oluncaya kadar hapsedilmesi buna örnek olarak gösterilebilir. 

3) Hapsen tazyik:  Ġmkânı bulunduğu halde borcunu ödemek istemeyen kiĢinin 

borcunu ödeyinceye kadar hapiste tutulması bu gruba girmektedir.
1050

 

Daha önce de ifade edildiği gibi Ġslâm hukukçuların cumhuruna göre hapis 

cezasının üst sınırı yoktur, süresinin belirlenmesi kadı ve ülülemrin takdirine bırakılır, 

süresi ise suç ve suçlunun durumuna göre belirlenir. ACK‘da da hapis cezalarının bütün 

çeĢitlerinde genelde alt ve üst sınır belirlenmiĢ, her bir suç için duruma göre alt 

sınırından üst sınıra kadar hapis cezasının değiĢebileceği Ģekilde düzenleme yapılmıĢtır. 

Bu durum her ne kadar genel olarak Ġslâm hukukuyla uygunluk arz etse de, suistimalleri 

de göz önünde bulundurularak, günümüzde her bir suç için hapis cezasının kesin olarak 

belirtilmesi veya en azından hapis cezasını azaltan ve arttıran özelliklere açıkça kanunda 

yer verilmesi gerekmektedir. 

3. Para Cezası (Mali Ceza) 

ACK‘da para cezası Ģöyle tanımlanmıĢtır: “Para cezası hükümlüye ceza olarak 

belirlenen parayı, devlet hazinesine ödemekle mükellef kılmaktan ibarettir.”
1051

 

ACK‘da para cezası en karmaĢık konulardan biridir. Kanunun çıkıĢından 

günümüze kadar uzun bir zamanın geçmesi ve bunun sonucunda paranın değerinin 

değiĢmesi ile daha da karmaĢık hâle gelmiĢtir.  

Tezmizin bu bölümünde ceza olarak zikri geçen bütün para miktarları 1976 

yılına göre tayin edilmiĢtir. Paranın değerinin değiĢtiği günümüzde ise aynısının 

uygulanması mümkün değildir. 

Para cezasının Afganî para ile tayin edileceği,
1052

 50 Afganî‘den az 

olamayacağı
1053

 ve para cezasının asgari ve azami miktarının kanuna göre 

                                                             
1050 Bk. Mv. f, ―Habs‖, XVI, 286-277; Günay, a.g.e., s. 41-45. Hapis ile ilgili geniĢ bilgi için ayrıca bk. 

Behnesî, el-Mevsûa‟, II, 77-111. 
1051 ACK, md. 104. 
1052 ACK, md. 105. 
1053

 ACK, md. 106. 
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belirleneceği
1054

 ve hâkimlerin para cezasının asgari ve azami sınırı konusunda 

aĢağıdaki dört durumu göz önünde bulundurarak hüküm vermesi gerektiği ifade 

edilmiĢtir: 

 Cezanın amacının sağlanması 

 Suç iĢleyenin kiĢisel, toplumsal ve ekonomik durumu 

 Suçun irtikâbından elde edilen ya da elde edilmesi beklenen yararın miktarı 

 Tecavüz edilen hak veya maslahatın çeĢitliliği
1055

 

Ayrıca hükümlünün tüm mal varlığının yok olmasına yol açmaması Ģartıyla 

mahkemenin, kendi tespiti ya da savcılığın talebine dayanarak ve aynı zamanda 

yukarıda zikredilen 108. maddenin kapsamına giren durumları dikkate alarak, para 

cezasının öngörülen azami miktarının iki katına çıkartabileceği belirtilmiĢtir. 
1056

 

ACK‘da para cezası sadece cünha ve kabahat kategorisine giren suçlar için söz 

konusu olup cinayet suçunda, kanunda açıkça belirlenmediği müddetçe söz konusu 

olamayacağı açıklanmıĢtır.
1057

 

Mali cezalar önce nas ile belirlenen ve belirtilmeyen olmak üzere ikiye ayrılır. 

Nas ile belirlenen, diyetler, keffâretler ve mali mahrumiyet (mirastan mahrumiyet ve 

vasiyetten mahrumiyet) gibi mali yaptırımların nitelik ve niceliğinde Ġslâm hukukçuları 

arasında ihtilaflar mevcut olmakla ile birlikte cevazında ihtilaf bulunmamaktadır.
1058

 

Nas ile belirtilmeyen yani ta‘zîren mali cezalar da itlaf (imha), tağyir, temlik, müsadere, 

garâme ve garâme-i tehdidiyye olmak üzere birkaç kategoride ele alınmıĢtır.
1059

 

Görüldüğü üzere ACK‘da bunlardan  ―garâme‖ (hükümlünün ceza olarak belirli bir 

miktar parayı zorla devlet hazinesine aktarılması) ele alınmıĢtır.
1060

 

                                                             
1054 ACK, md. 107. 
1055 ACK, md. 108. 
1056 ACK, md. 109. 
1057 ACK, md. 110. 
1058 Konuyla ilgili geniĢ bilgi için bk. Esen, Hüseyin, Ġslâm Hukukunda Mali Cezalar, s. 39-68. 
1059 Bu konular ile detaylı bilgi için bk. Esen, a.g.e., s. 69-168. 
1060

 Esen, a.g.e., s. 156. 
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Bu anlamdaki para cezası konusuna ilk dönem Ġslâm hukukçuları sıcak 

bakmamıĢtır.
1061

 Ebû Yusuf‘a (ö. 182/798) göre mali cezalar caizdir; Ebû Hanife  (ö. 

150/767), Muhammed  (ö. 189/805) ve diğer mezhep imamlarına göre caiz değildir. 

Bunun cevazına karĢı çıkanlar, zalim yöneticilerin bunu suistimal edebileceğini sebep 

olarak göstermiĢlerdir. Bazıları ise devlet baĢkanının geçici olarak suçlunun malına el 

koyması, tevbe etmesi durumunda geri vermesi, tevbe etmediği durumda ise istediği 

yere harcayabileceği görüĢünü benimsemiĢlerdir.
1062

 Hanefîler‘de hâkim görüĢ de 

cumhurda olduğu gibi malî cezaların caiz olmadığı yöndedir.
1063

 Genel kanaatin bu 

yönde olmasıyla birlikte belli durumlarda Mâlik (ö. 179/795), Ahmed (ö. 241/855) ve 

bir görüĢe göre ġafiî‘nin (ö. 204/820) bunun meĢrû olduğu ile ilgili görüĢleri de 

bulunmaktadır.
1064

 Ġbn Teymiyye (ö. 728/1328) ise ta‘zîren mali cezanın caiz olduğunu, 

Mâlik b. Enes‘in meĢhur görüĢünde belli durumlarda buna cevaz verildiği, aynı Ģekilde 

Ahmed b. Hanbel‘in de bazı durumlarda ve ġafiî‘nin ise bir görüĢüne göre meĢrû 

olduğu görüĢünü savunduğunu da nakletmiĢtir.
1065

 

B. Fer’î Cezalar (Belli Hakları Kullanmaktan Yoksun Bırakılma) 

ACK‘da ferî cezalar Ģöyle tanımlanmıĢtır: ―Ferî cezalar, kanun hükümlerine 

göre mahkemenin kararında açıklama yapılmaksızın hükümlüye uygulanan cezalardan 

ibarettir.‖
1066

 Mesela ağır hapis veya süresi on yıldan fazla olan uzun süreli hapis 

cezasına çarptırılan kiĢinin aĢağıdaki haklar ve imtiyazlardan da mahrum kalacağı 

belirtilmiĢtir: 

1. Kamu görevini üstlenmek, 

2. Orduda hizmet, 

3. Parlamento, belediyeler, il ve ilçe Ģûralarına üyelik, 

4. Seçme ve seçilme hakkı, 

                                                             
1061 BaĢoğlu, ―Ta‘zîr‖, DĠA, XL, 201. 
1062 Ġbn Kudâme, el-Muğnî, IX, 178; Zaylaî, Tebyînu‟l-hakâik, III, 208; Ġbnü‘l-Hümam, Fethu‟l-kadîr, V, 

345; Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-muhtâr, IV, 61. 
1063 Ġbn Âbidîn, a.g.e, IV, 62. 
1064 Ġbn Kayyim, et-Turuku‟l-hukmîyye, s. 386. 
1065 Ġbn Teymiyye, el-Hisbe, (Mecmûu‘l-fetava içinde), XXVIII, 110. 
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5. Unvanları kullanmak, yurt içi ve yurt dıĢından kendisine verilen rozetleri 

takmak, 

6. ġirketler ve bankaların yönetim kurulunda üyelik, 

7. Davalar ve muamelata vesayet, kayyımlık ve vekâlet yapmak, 

8. Mahkûmiyet sürecinde akitler ve muamelatlarda Ģahitlik yapmak, 

9. Devlet dairesi ile sözleĢme imzalama veya devlet tarafından imtiyaz sahibi 

olmak, 

10.  Dergi ve gazetelerin imtiyaz sahipliğini, editörlüğünü ve yazı iĢleri heyeti 

baĢkanlığını yapmak, 

11. Mahkûmiyet süresince vakıf ve vasiyet dıĢında emlak ve malların idaresini 

yapmak, 

 Mahkûm kararın çıktığı esnada yukarıda zikredilen hak ve imtiyazlardan 

faydalanıyorsa kararın sadır olmasıyla birlikte onlardan mahrum olur.
1067

 

Aynı Ģekilde idam cezasına mahkûm edilen kiĢinin hükmün infazına kadar 

yukarıda zikri geçen hak ve imtiyazlardan mahrum kalacağı, bütün hukukî 

tasarruflarının geçersiz sayılacağı, mahkeme, savcılık veya diğer Ģahısların talebi 

üzerine onun mallarını idare konusunda kayyım tayin edilebileceği belirtilmiĢtir.
1068

 

C. Tamamlayıcı Cezalar 

ACK‘da tamamlayıcı cezalar, aslî cezanın yanı sıra mahkemenin, failin bazı 

haklardan da mahrum bırakılmasına hükmetmesinden ibaret olup aĢağıda üç kategoride 

ele alınmıĢtır: 

1.  Aslî cezaların yanı sıra ferî cezalar baĢlığı altında zikredilen 113. Madenin 1-

11 fıkralarındaki hak ve imtiyazların bazılarından bir yıldan az ve üç yıldan fazla 

olmamak üzere mahrum bırakmaktan ibarettir. Bunu ferî cezalardan ayıran bir özellik 
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de ferî cezalarda mahkemenin açıklaması Ģartı olmazken burada bu cezaların ayrıca 

mahkeme tarafından açıklanma Ģartı vardır.
1069

 

2. Suçun kanunda aslî cezasının müsadere olmadığı durumlarda suçtan elde 

edilen ve suçun iĢlenmesi için kullanılan veya kullanılması için hazırlanan eĢyaların 

müsaderesidir. Fakat müsadere, söz konusu suçta herhangi bir müdahalesi veya kötü 

niyeti olmayan kiĢilerin haklarının ihlaline sebep olmaz.
1070

 

3. Hükmün kesinlik kazandıktan sonra mahkemenin uygun gördüğü veya 

savcılığın talebiyle yayınlanabilmesi konusudur. Ancak kazf, hakaret ve sövme 

suçlarında bunlara ilave olarak mağdurun da rızası Ģart koĢulmuĢtur. Aynı Ģekilde kazf, 

hakaret ve sövme medya yoluyla yapıldığı takdirde mağdurun rızası Ģartıyla aynı yolla 

yayınlaması gerektiği, medyanın yayınlamayı reddettiği takdirde cezalandırılacağı
1071

 

belirtilmiĢtir. 

III. TOPLUM VEYA KĠġĠLERE KARġI OLMASI AÇISINDAN SUÇLAR 

VE CEZALARI 

Ġslâm hukukunda suçlar, cezalarının nasla belirlenip belirlenmemesine göre ve 

ihlal edilen hakkın Allah veya kul hakkı olmasına göre, had, kısâs, diyet ve ta‘zîr olmak 

üzere üçlü bir tasnife tabi tutulmuĢtur. ACK‘da ise had ve kısâsa yer verilmediğinden 

sadece ta‘zîri ilgilendiren suçlarda topluma veya kiĢilere karĢı olması açısından ikili bir 

tasnif yapılmıĢtır. Topluma karĢı iĢlenen suçlar arasında kendisi için en ağır cezalar 

öngörülmüĢ devletin iç ve dıĢ güvenliğini tehdit eden suçları da aslında Ġslâm 

hukukundaki bağy (devlete isyan) in karĢılığı olup had cezasının düĢmesi durumunda 

bunun devreye girdiği anlaĢılmaktadır. Ancak kiĢilere karĢı iĢlenen suçlarda 

göreceğimiz gibi, Ġslâm hukukundaki tasnifin tersine aslında had ve kısâs ile ilgili olup 

ancak had ve kısâs cezasının düĢmesi sebebiyle ta‘zîr cezasına dönüĢen cezalara da yer 

verilmiĢtir. 
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A. Topluma KarĢı ĠĢlenen Suçlar ve Cezaları 

Bu bölümde sadece 1976 tarihli ACK‘da yer alan, devletin iç ve dıĢ güvenliği ile 

ilgili suçlar ve cezalar ele alınacak, diğer suçların ismen zikredilmesiyle yetinilecektir. 

Bu suç ve cezaların seçilmesinin sebebi de, idam cezasının en fazla devletin iç ve dıĢ 

güvenliğine karĢı iĢlenen suçlarda uygulanmasıdır.  

1. Devletin Dış Güvenliğine Karşı İşlenen Suçlar  

a. Ġdam Cezası Öngörülen Suçlar 

ACK‘da devletin dıĢ güvenliğine karĢı iĢlenen suçlarda aĢağıdaki durumlarda 

kiĢinin idam cezasına çaptırılacağı öngörülmüĢtür: 

1) KiĢinin iĢlediği suçun sonucunda Afganistan devletinin topraklarının 

tamamının ya da bir kısmının yabancı bir devletin hâkimiyeti altına girmesi ya da 

Afganistan‘ın bağımsızlığının veya toprak bütünlüğünün zarar görmesi yahut devletin 

hâkimiyeti altındaki toprakların bir kısmın idaresinden çıkması.
1072

 

2) DüĢmanın ülkeye giriĢini kolaylaĢtırmak veya Ģehir, kale, tesisler, silah ve 

savaĢ mühimmatının merkez ve deposunu, gıda depolarını, ulaĢım araçlarını, fabrika, 

üretim merkezleri ve ülkeyi savunma amaçlı hazırlanan diğer techîzâtın birinin düĢmana 

teslim edilmesi.
1073

 

3) Yabancı kiĢiler veya yabancı bir devlet ya da yabancı devletin menfaati için 

çalıĢan kiĢilerle birlikte Afgan devletine karĢı silahlı ayaklanma.
1074

 

4) Yabancı bir devlet için veya Afganistan‘ın iĢgali için savaĢan yabancı bir 

devlet için çalıĢan birine casusluk yapma.
1075

 

5) Afganistan devleti ile savaĢ içinde olan bir orduya katılma.
1076
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6) SavaĢ zamanında devletin savunma sırlarını herhangi bir Ģekilde yabancı bir 

devlete veya yabancı devletin menfaatine çalıĢan bir kimseye teslim etme ya da bu 

sırları ifĢa etme.
1077

 

7) SavaĢ esnasında yabancı devlete ya da yabancı bir devlet için çalıĢan kiĢilere 

teslim etmek veya ifĢa etmek amacıyla herhangi bir yolla ülkenin savunma sırlarından 

birini öğrenmeye kalkıĢmak.
1078

 

8) Devletin savunma sırlarından sayılan herhangi bir Ģeyi yabancı bir ülkenin 

menfaati için telef etmek veya kullanım dıĢı bırakmak.
1079

 

9) Askerlerin, Afganistan devleti ile savaĢan yabancı bir devletin hizmetine 

girmesi için tahrikte bulunmak veya ona zemin hazırlamak ya da yabancı devlete destek 

için asker, kiĢi, para, teçhizat, araç gereç toplamak veya Afgan devleti ile savaĢan 

devletin menfaati için tedbir almak.
1080

 

10) SavaĢ zamanında herhangi bir vesile ile düĢmanın menfaatine ordunun veya 

milletin moralini sarsmak veya manevîyât ve savunma gücünü zayıflatmak.
1081

 

11) Afganistan devleti ile savaĢan yabancı bir devlet ile temasa geçmek 

suretiyle savaĢ esnasında ülkenin savunma gücüne veya silahlı kuvvetlerin askerî 

operasyonuna zarar verecek veya insanlar arasında kargaĢa üretecek veya insanların 

moralini bozacak Ģekilde, kasten yalan haber, bildiri, yalan veya kinli ifadeleri yaymak 

ya da tahrik edici yazılı veya sözlü propaganda yapmak.
1082

 

12) SavaĢ zamanında silahlı kuvvetlere gıda ve diğer ihtiyaç malzemelerinin 

üretimi veya temini için taahhütte bulunup sonra da ülkenin güç ve savunma 

hareketlerinin veya silahlı kuvvetlerin operasyonlarını zayıflatacak Ģekilde kasten 

aksaklık yapmak veya söz konusu anlaĢmada hile ve dolandırıcılık yapmak.
1083
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13) Afganistan ile savaĢ hâlinde olan yabancı bir ülkenin menfaati için veya 

devletin savunma gücü ve askerî operasyonunu tehlikeye maruz bırakacak Ģekilde 

askerler ile ilgili veya silahlı kuvvetler için tahsis edilen hava araçları, kara yolları 

araçları, deniz araçları, yol ve diğer tesisleri kısmen veya tamamen tahrip etmek veya 

kullanım dıĢı bırakmak.
1084

 

14) SavaĢ esnasında Afganistan‘ın harbî, siyasî, diplomaik ya iktisadî 

merkezlerine zarar vermek amacıyla yabancı devletin menfaati için çalıĢan kiĢilere 

casusluk yapmak veya suçun sonucunu bildiği hâlde devletin emniyeti ya da devletin 

diğer milli menfaati ile ilgi evrakları kasten telef etmek, gizlemek, onlarda sahtecilik 

yapmak.
1085

 

15) Devletin izni olmadan yabancı bir devlete askerler çıkartmak veya yabancı 

bir ülkeye tecavüz etmek suretiyle fiilen savaĢ çıkartmak.
1086

 

b.  Ağır Hapis Cezası Öngörülen Suçlar  

Devletin dıĢ güvenliğine karĢı iĢlenen suçlar için aĢağıdaki durumlarda ağır 

hapis cezası öngörülmüĢtür: 

1) Afgan devleti tarafından yabancı bir devletle müzakere etmek ile mükellef 

olan kiĢinin kasten bu müzakereyi Afgan devletinin aleyhinde yapması. 

2) Kamu görevlisinin savaĢ esnasında Afganistan‘ın milli menfaatine zarar 

vermesi karĢılığında yabancı bir devletten veya yabancı bir devlet için çalıĢanlardan 

kendine veya bir baĢkasına bir Ģey alması veya kabul etmesi.
1087

 

3) Yukarıdaki suçun savaĢ esnasında olmayıp bir kamu görevlisi tarafından 

yapılması. 

4) Milli menfaate zarar veren kiĢiye bir Ģey vermek ya da vermeye söz vermek 

veya buna aracılık etmek. 
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5) Kamu görevlilerinin savaĢ esnasında devletin savunma, politik veya 

ekonomik durumuna zarar vermeleri, yabancı devlete ve yabancı devlete çalıĢanlara 

teslim etme ve ifĢa etme amacı olmaksızın devletin sırlarını ifĢa etmeleri.
1088

 

6) Yukarıda idam cezası baĢlığının 5. 6. 7. 8. 10. ve 14. maddeleri altında 

zikrettiğimiz suçların savaĢ dıĢında veya savaĢ hâlinde olmayan bir yabancı ülke ile 

gerçekleĢmesi. 

c.  Uzun Süreli Hapis Cezası Öngörülen Suçlar 

1) Ġdam cezası baĢlığı altında 10. maddede zikredilen suçun savaĢ dönemi 

haricinde iĢlenmesi.
1089

 

2) Ağır hapis cezası baĢlığı altında 5. maddede zikri geçen suçun savaĢ dönemi 

haricinde iĢlenmesi.
1090

 

3) Ġdam cezası baĢlığı altında 11. maddede ele alınan suçun, yabancı bir ülke ile 

temasa geçmeksizin veya temasa geçtiği hâlde savaĢ dönemi haricinde iĢlenmesi.
1091

 

4) Yukarıda zikredilen hususlar dıĢında kiĢinin kendine veya baĢkasına maddî 

veya manevî menfaat elde etmek için düĢman ordusuna herhangi bir hizmette 

bulunması.
1092

 

5) KiĢinin devletten izinsiz olarak bizzat veya dolaylı olarak Afganistan ile 

savaĢ hâlinde olan bir ülkeye herhangi bir Ģeyin ihracını veya söz konusu ülkeden 

ithalını yapması. Bu durumda uzun süreli hapis cezasının yanı sıra malın müsaderesi ve 

malın beĢ katında ceza kesilmesi, yine malın ele geçirilmemesi durumunda malın 

kıymetinin alınması da öngörülmüĢtür.
1093

 

6) Devletin ilgili yetkililerinden izin almadan Afganistan ile savaĢ hâlinde olan 

bir ülke ile ticaret yapmak. Burada da yukarıda olduğu gibi malın müsaderesi, malın ele 
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geçirilmediği durumda malın kıymeti ve ayrıca yüz bin Afganî‘den az ve bir milyon 

Afganî‘den fazla olmamak üzere para cezasına çarptırılacağı belirtilmiĢtir.
1094

 

7) Ġdam cezası baĢlığı altında 12 maddelerde ele alınan suçun devletin savunma 

gücünü ve silahlı kuvvetin zayıflamasına sebep olmaması. 

8) Yine idam cezası baĢlığı altında 13. maddede ele alınan, suçun Afganistan 

ile savaĢmakta olan ülkenin menfaatine olmaması veya devletin savunma gücünü ve 

askerî operasyonunu tehlikeye maruz bırakmaması.
1095

 

9) Yukarıda zikredilen hususlar dıĢında kiĢinin milli yarara zarar vermek 

maksadıyla yabancı bir ülkeden ya da yabancı ülkenin yararı için çalıĢanlardan 

kendisine veya bir baĢkasına doğrudan doğruya veya dolaylı olarak menfaat elde etmesi, 

talepte bulunması veya kabul etmesi yahut böyle bir vaat alması.
1096

 

10) Devletten izin almadan yabancı devletin aleyhine asker toplamak veya 

yabancı devlete karĢı saldırgan bir eylemede bulunup bunun sonucunda Afganistan 

Devleti‘nin savaĢ tehlikesine maruz kalması.
1097

 

11) Bir Afgan vatandaĢın devletin mali itibarının, haysiyetinin veya güveninin 

zayıflamasına sebep olacak Ģekilde yurt dıĢında ülkenin iç iĢleri ile ilgili yanlıĢ ve kötü 

niyetli haberler, açıklamalar ve propagandaların yaylması ve savaĢ esnasında Afgan 

vatandaĢın yurt dıĢında Afganistan‘ın milli menfaatine zarar verecek herhangi bir 

faaliyette bulunması.
1098

 

d.  Orta Süreli Hapis Cezası Öngörülen Suçlar 

ACK‘da aĢağıdaki durumlarda devletin dıĢ güvenliğine karĢı iĢlenen suçlarda 

orta süreli hapis cezası öngörülmüĢtür: 
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1) Ġdam cezası baĢlığının 11. maddede ele aldığımız 184. maddenin birinci 

fıkrasında belirtilen suçun savaĢ hâli dıĢında iĢlenmesi.
1099

 

2) Yine aynı baĢlığın 12. maddede ele aldığımız ACK‘nın 188. maddesinde yer 

alan söz konusu ihlalin ihmal veya taksir ile meydana gelmesi. Bu durumda bir yıldan 

az olmamak üzere hapis cezasının yanında 50 binden fazla olmamak üzere para cezası 

da öngörülmüĢtür. KiĢi bu cezaların ikisine veya birine çarptırılabilir.
1100

  

3) KiĢinin yabancı bir devlete veya yabancı devlete çalıĢanlara ifĢa ve teslim 

kastı olmaksızın devletin sırlarından birini yasa dıĢı yollarla elde etmesi.
1101

 

4) Devletin siyasî veya savunma açısından çıkarlarıyla ilgili olmayıp ancak 

kanunda yabancılara yayılması yasaklanmıĢ haberler, bilgiler, mektuplar, senetler ve 

devlet dairesi ile ilgili diğer Ģeylerin yabancılara teslim edilmesi.
1102

 

5) Uzun süreli hapis cezası baĢlığı altında zikri geçen ACK‘nın 197. 

maddesinde yer alan suçun savaĢ dıĢında iĢlenmesi.
1103

  

6) Ġlgili yetkili makamdan izin almadan Afganistan sahasında uçuĢlar yapmak, 

sivillerin girmesi yasak olan askerî kıĢlalar, savunma tesisatı vs.‘ye savaĢ zamanında 

veya savaĢ dıĢında herhangi bir hile ile girmek ve askerî merkezlerden resim ve harita 

almaya giriĢmek.  Bu durumda bir yıldan az olmamak üzere orta süreli hapis cezasının 

yanı sıra on iki binden az elli binden fazla olmamak üzere para cezası da 

öngörülmüĢtür.
1104

 

e.  Kısa süreli Hapis Cezası Öngörülen Suçlar 

Yukarıda zikrettiğimiz söz konusu suçların savaĢ sırası dıĢında ve hileye 

baĢvurmadan yapılması halinde kısa süreli hapis cezasının yanı sıra para cezası 

öngörülmüĢtür.
1105
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f. Adlî Para Cezası Öngörülen Suçlar 

ACK‘da cinayetlerde tek baĢına para cezasının söz konusu olmayacağı ancak 

cünha ve kabahat kategorisinde yer alan suçlar için tek baĢına para cezasının 

öngörülebileceği açıklanmıĢtır.
1106

  

Bununla birlikte devletin dıĢ güvenliğine karĢı iĢlenen suçlarda ağırlaĢtırılmıĢ, 

uzun süreli, orta süreli ve kısa süreli hapis cezalarıyla birlikte bazı durumlarda para 

cezasının verilmesi ve bazen de küçük suçlarda sadece para cezasının verilmesi ifade 

edilmiĢtir. 

2. Devletin İç Güvenliğine Karşı işlenen Suçlar 

Devletin iç güvenliğine karĢı iĢlenen suçların da idam, ağırlaĢtırılmıĢ, uzun 

süreli, orta süreli, kısa süreli hapis cezaları ve para cezası Ģeklinde düzenlemeler vardır. 

a. Ġdam Cezası Öngörülen Suçlar  

1) Güç kullanarak Afganistan Ġslâm Cumhuriyeti rejimini düĢürmeye 

kalkıĢmak.
1107

 

2) Güç kullanarak anayasayı yeniden Ģekillendirmeye, değiĢtirmeye veya 

devletin Ģeklini değiĢtirmeye çalıĢan silahlı grubun müessisi, baĢkanı olmak veya 

herhangi bir Ģekilde liderliğini üstlenmek.
1108

 

3) CumhurbaĢkanına suikast yapmak veya özgürlüğünü kısıtlamak.
1109

 

4) Afgan ordusunu veya Afgan halkını hükümete karĢı silahlı ayaklanmaya 

davet edip bunun sonucunda ayaklanmanın gerçekleĢmesi.
1110

 

5) Suç kastı ile devletten izinsiz ve meĢrû bir sebep olmaksızın bir askerî 

grubun, savaĢ uçaklarının veya askerî kıĢlanın liderliğini üstlenmek.
1111

 

                                                             
1106 bk. ACK, md. 110. 
1107 ACK, md. 204. 
1108 ACK, md. 205. 
1109 ACK, md. 206. 
1110 ACK, md. 208. 
1111

 ACK, md. 211. 
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6) Hükümet tarafından komutanlığının yasaklanması yönünde emir 

verilmesine rağmen görevine devam etmek veya komutanın emri altındaki askerlerin 

silahsızlandırılması emri verilmesine rağmen askerleri silahlı ve beraber tutmak.
1112

 

7) Silahlı kuvvetlere, polise veya jandarmaya emir ve komuta yetkisi olan 

birinin suç kastı ile hükümetin emrinin ertelenmesine hükmetmesi ve bunun sonucunda 

hükümetin bilfiil emrinin ertelenmesi.
1113

 

8) Kamu arazisini, kamu malını veya bir grup insanların malını gasp ve yağma 

amacıyla silahlı bir çetenin herhangi bir Ģekilde liderliğini yapmak veya bu çeteyi 

bastırmak için görevlendirilen asker ve güvenlik güçlerine direnmek.
1114

 

9) Güç kullanarak kamu binalarını, tesislerini ve diğer kamu yararı için yapılan 

binaların birini iĢgal etmeye kalkıĢan silahlı grubun baĢkanlığını veya herhangi bir 

Ģekilde liderliğini yapmak.
1115

 

10) Kasten kamu binalarını, devlet dairelerini, kamu tesislerini veya kamu 

yararını sağlamak amacıyla kanunen kurulmuĢ olan kuruluĢların binalarını tamamen 

veya kısmen kullanılmaz hâle gelecek Ģekilde tahrip etmek ve bunun sonucunda söz 

konusu binalarda bulunan kiĢilerin birinin hayatını kaybetmesi.
1116

 

b. Ağır Hapis Cezası Öngörülen Suçlar 

1) KiĢinin güç kullanarak anayasayı yeniden Ģekillendirmeye, değiĢtirmeye 

veya devletin Ģeklini değiĢtirmeye kalkıĢması.
1117

  

2) CumhurbaĢkanına suikast veya özgürlüğünü kısıtlama suçuna baĢlanma
1118

 

3) Güç kullanarak, tehdit ederek veya teröre baĢvurarak cumhurbaĢkanını yasal 

olarak yetkisi dâhilinde olan bir Ģeyi yapmaya veya yapmamaya zorlamak.
1119

 

                                                             
1112 ACK, md. 211. 
1113 ACK, md. 212/2. 
1114 ACK, md. 213. 
1115 ACK, md. 216/2. 
1116 ACK, md. 217/3. 
1117 ACK, md. 205. 
1118 ACK, md. 206/2. 
1119

 ACK, md. 207/1. 
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4) KiĢinin insanları iç savaĢa tahrik etmesi ve bunun sonucunda savaĢın bilfiil 

çıkması
1120

 

5) Kamu arazisini, kamu malını veya bir grup insanın malını gasp ve yağma 

amacıyla silahlı bir çeteyi yönetmek. Bu durumda duruma göre ağırlaĢtırılmıĢ veya uzun 

süreli hapis cezası öngörülmüĢtür.
1121

 

6) Kendi hedeflerine ulaĢmak için güç, terör veya baĢka bir yasadıĢı yola 

baĢvurarak hükümeti devirmek için parti, topluluk veya bir grup kurmak.
1122

 

c. Uzun Süreli Hapis Cezası Öngörülen Suçlar 

1) Güç, tehdit ve teröre baĢvurarak cumhurbaĢkanı dıĢındaki devlet kabinesini 

veya milletvekillerini yasal olarak yetkileri dâhilinde olan bir Ģeyi yapmaya veya 

yapmamaya zorlamak.
1123

 

2) Afgan ordusunu veya Afgan halkını hükümete karĢı silahlı ayaklanmaya 

davet edip ancak ayaklanmanın gerçekleĢmemesi.
1124

 

3) KiĢinin insanları iç savaĢa tahrik etmesi ancak bunun sonucunda savaĢın 

bilfiil çıkmaması
1125

 

4) Silahlı kuvvetlere, polise veya jandarmaya emir ve komuta yetkisi olan 

birinin suç kastı ile hükümetin emrinin ertelenmesine hükmetmesi ve bunun sonucunda 

hükümetin emrinin bilfiil ertelenmemesi. Alt kademde yer alan subayların buna 

uymaları hâlinde onların da uzun süreli hapis cezasına çarptırılacağı öngörülmüĢtür.
1126

 

5) Kamu arazisini, kamu malını veya bir grup insanın malını gasp ve yağma 

amacıyla silahlı bir çeteyi yönetmek. Bu durumda, duruma göre ağırlaĢtırılmıĢ veya 

uzun süreli hapis cezası öngörülmüĢtür.
1127

 

                                                             
1120 ACK, md. 210. 
1121 ACK, md. 213/2. 
1122 ACK, md. 221/2. 
1123 ACK, md. 207/2. 
1124 ACK, md. 208. 
1125 ACK, md. 210. 
1126 ACK, md. 212/1,3. 
1127

 ACK, md. 213/2. 
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6) Yukarıda zikri geçen çetenin üyesi olmak
1128

 

7) Söz konusu çeteye silah ve benzeri savaĢ araç gereci temin etmek ve söz 

konusu silahların kullanılması veya suçun özelliğini bildiği hâlde onlara gıda yardımı 

yapmak ya da yataklık yapmak.
1129

  

8) Güç kullanarak kamu binalarını, tesislerini ve diğer kamu yararı için yapılan 

binalardan birini iĢgal etmeye çalıĢmak.
1130

 

9) Kasten, kamu binaları, devlet daireleri, kamu tesisleri veya kamu yararını 

sağlamak amacıyla kanunen kurulmuĢ olan kuruluĢların binalarının tamamen veya 

kısmen kullanılmaz hâle gelecek Ģekilde tahrip edilmesi veya bunun düzeni bozmak ya 

da insanlar arasında korku ve panik yaratmak için yapılması
1131

 

10)  Afgan bayrağını hakaret amacıyla indirmek veya yırtmak.
1132

 

11)  Hedefi devletin temel millî, siyasî, toplumsal, ekonomik ve kültürel 

değerlerinin birini yeniden Ģekillendirmek veya yok etmek ya da bunlar için propaganda 

ve yayın yapmak olan bir partiyi kurmak, yönetmek.
1133

 

12)  Ġnsanları mezhep, millet ve dil ayrımcılığına davet etmek ve bunun sonuç 

vermesi.
1134

 

13) Huzurunda cumhurbaĢkanına hakaret
1135

 

Bunlar dıĢında da devletin iç güvenliğine karĢı iĢlenen daha hafif suçlar için orta 

süreli hapis cezası, daha hafif olanları için kısa süreli hapis cezası ve adlî para cezası 

öngörülen durumlar da vardır. 

Hâlâ yürürlükte olan ceza kanununda yer alan bu hükümler iki defa değiĢikliğe 

uğramıĢtır.  

                                                             
1128 ACK, md. 213/3. 
1129 ACK, md. 214. 
1130 ACK, md. 216/1. 
1131 ACK, md. 217/1-2. 
1132 ACK, md.218. 
1133 ACK, md.221. 
1134 ACK, md.233. 
1135

 ACK, md.242/2. 
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Bunlar dıĢında kamuya karĢı iĢlenen cinayet ve cünha ile ilgili ta‘zîri suç ve 

cezaları aĢağıdaki baĢlıklarla ele alınmıĢtır: 

RüĢvet (md. 254-267), Zimmet (md. 268-274),  Kamu Görevlisinin Zor 

Kullanma Yetkisine ĠliĢkin Sınırı AĢması (md. 282-289),  Kamu Görevlisinin Görevi 

Kötüye Kullanması (md. 275-279) Resmî Belgeyi Bozmak, Ġmha etmek veya Gizlemek 

(md. 280-281), , Kamu Görevlisine, Görevi Yaptırmamak Ġçin Direnme (md. 290-296), 

Kamu Görevinin Usulsüz Olarak Üstlenilmesi (md. 297-301), Parada Sahtecilik 

(Kalpazanlık) (md. 302-308), Sahtecilik (md. 309-322), Mühürde Sahtecilik (md. 323-

324), HaberleĢmenin Engellenmesi (md. 325-332), Hükümlü ve Tutuklunun Kaçması ve 

Saklaması (md. 333-339), Mühür Bozma (md. 340-343), Kamu Malına Zara Verme 

(md. 344-345), Kaçakçılık (md. 346), Din Hürriyetine KarĢı ĠĢlenen Suçlar (Ġnanç, 

DöĢünce ve Kanaat Hürriyetinin Kullanılmasını Engelleme) (md. 347-348), UyuĢturucu 

ve Alkollü Madde Kullanımı (md. 349-352), Kumar (md. 353), Acil Durumlarda 

Yardım Etmekten Kaçınmak (md. 354-355), Çocuğun Soy Bağını DeğiĢtirmek, Eksik 

Ehliyete Ġtibar Verilmesi ve Küçükleri ve YaĢlıları Tehlikeye Maruz Bırakmak ile Ġlgili 

ĠĢlenen Suçlar (md. 356-359), Genel Güvenliği Tehlikeye Sokmak (Kundakçılık) (md. 

360-366), Boğulma, Sulama Kanalı ve Kamu Sağlığı ile Ġlgili Suçlar (md. 367-373), 

Yargıyı Yanıltma (Yargı Görevi Yapanı Etkilemek) (md. 374-376), Yalan Ġhbar (md. 

377-381), Yalan Tanıklık (md. 382-388), Yalan Yere Yemin Etmek (md.389-390), 

Ölülere ve Mezarlara KarĢı Saygısızlık (md. 391-393). 

B. KiĢilere KarĢı ĠĢlenen Suçlar ve Cezaları 

ACK‘da kiĢilere karĢı iĢlenen iki çeĢit suç söz konusudur. Birincisi had, kısâs ve 

diyetin düĢmesi sebebiyle ta‘zîr cezasına dönüĢenler, ikincisi ise baĢtan itibaren ta‘zîr 

cezası olanlar. Burada sadece birinci kısmı ele alıp ikinci kısmının konuyla doğrudan 

ilgili olmadığı için sadece baĢlıklarına değinilecektir. Birinci kısım cezalar ele alınırken 

de had, kısâs ve diyetin Ġslâm hukuku ve özellikle Hanefî fıkhındaki hükümlerine de yer 

verilecektir. 

1. Haddin Uygulanamaması Sebebiyle Ta’zîre Dönüşen Cezalar 

ACK‘nın birinci maddesinde bu kanunun sadece ta‘zîr cezalarını düzenlediği, 

had, kısâs ve diyet ile ilgili suç ve cezalarda ise Hanefî fıkhına göre hüküm verileceği 
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belirtilmiĢtir. Ancak had, kısâs ve diyetin herhangi bir sebepten dolayı uygulanamaması 

durumunda, ta‘zîr cezasının devreye girmesi öngörülmüĢtür. Dolayısıyla burada önce 

had, kısâs ve diyetin düĢtüğü durumlarda ACK‘da söz konusu suçlar için öngörülen 

cezaları ardından da Hanefî fıkhına daha fazla ağırlık vermek kaydıyla Ġslâm 

hukukundaki yeri açıklanacaktır. 

Had kelimesi sözlükte mastar olarak engel olmak, iki Ģeyin arasını ayırmak; isim 

olarak ise iki Ģeyin birbirine karıĢmasını önleyen Ģey, sınır, yasak, keskin ve tanım 

anlamlarına gelmektedir.
1136

 

Ġslâm hukuku terimi olarak had, Allah hakkı olarak infazı gerekli bulunan, 

miktar ve keyfiyeti nasla belirlenmiĢ cezalardan ibarettir.
1137

   

Hukukçuların çoğunluğuna göre had sadece cezası nasla belirlenen ve sırf 

Allah‘ın hakkı olan veya Allah‘ın hakkı ağırlıkta olan suçlar için kullanılırken Ġbn RüĢd 

(ö. 595/1198), Hanefîlerden Ġbnü‘l-Hümam (ö. 861/1457) ve diğer birçok fakih, haddi 

genel olarak ister kul hakkı olsun ister Allah‘ın hakkı olsun cezası nasla belirlenen 

suçlar için kullanmıĢtır.
1138

 

Had kategorisine dahil olan suçların sayısı, Ġslâm hukukçularının cumhuruna 

göre; zina, zina iftirası (kazf), içki içme (Ģurb veya sükr), hırsızlık (serika), yol kesme 

veya eĢkıyalık (hırabe veya katu‘t-tarîk), Ġslâm dininden dönme (irtidat) ve devlete 

isyan (bağy) olmak üzere yedi tanedir.
1139

 Son dönem hukukçularından Muhammed 

Selim Âvva ise, bağy, içki içme ve irtidat suçlarını had kategorisine dahil etmeyip 

                                                             
1136 el-Ezherî, Tehzîbu‟l-Luga, III, 269-270; Cevherî, es-Sıhâh II, 462; Ġbn Fâris, Mu‟cemu Mekâyîsu‟l-

luga, II, 3-4; Serahsî, el-Mebsût, IX, 36; ZemahĢerî, Esâsu‟l-Belaga, I, 173; er-Razî, Muhtâru‟s-Sıhâh 

s. 167; Kâsânî, Bedâi‟, VII, 33; Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 79; Ġbn Menzûr, Lisânü‟l-Arab, III, 140; 

Cürcâni, et-Ta‟rifât, s. 83; Aynî, el-Binâye fi Ģerhi‟l-Hidâye, V, 190; Ġbn Nüceym, el-Bahru‟r-râik, 

V,3; Zebîdî, Tacu‟l-Arûs, VIII, 6-7;  Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-muhtâr, VI, 3; Bardakoğlu, ―Had‖, DĠA, 

XIV, 547.  
1137 Serahsî, el-Mebsût, IX, 36; Kâsânî, Bedâi‟, VII, 33;  en-Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, s. 346; Mevsılî, el-

Ġhtiyâr, IV, 79; Aynî, el-Binâye fi Ģerhi‟l-Hidâye, V, 190; Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-muhtâr, VI, 3; ġeyh 

Nizam vd., el-Fetava‟l-Hindiyye, II, 158; Bardakoğlu, ―Had‖, DĠA, XIV, 547. Karaman, Hayrettin, 

Anahtarlarıyla Ġslâm Hukuku, s. 170. Âvva, Muhammed Selim, Fî usûli‟n-nizâmi‟l-cinâîyyi‟l-Ġslâmî, 

s. 151. Mâverdî, haddi, ―Allah‘ın had veya ta‘zîr yaptırımı öngörerek yasakladığı fiilin iĢlenmesidir‖ 

Ģeklinde tanımlamıĢtır. Maverdî, el-Ahkâmü‟s-sultâniyye, s. 288.  
1138 Ebû Zehre, el-Ukûbe, s. 58-59. bk. Ġbn RüĢd, Bidâyetü‟l-müctehid, II, 394-396. 
1139

 Ûdeh,  Abdulkadir, et-TeĢriu‟l-Cinâî, II, 345. 
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sadece hırsızlık, hırabe (yol kesme), kazf ve zina suçlarının had kategorisine girdiğini 

iddia etmiĢtir.
1140

  

Biz burada söz konusu ihtilafa girmeden sadece ACK‘da haddin uygulanmaması 

durumunda kendisi için ta‘zîr cezası öngörülen hırsızlık, zina, kazf, yol kesme ve içki 

içme suçlarını ele alacağız. 

a. Hırsızlık  

Sözlükte, baĢkasından bir Ģeyi gizlice almak anlamına gelen 

hırsızlık,
1141

ACK‘da ―baĢkasına ait menkul ve mutekavvim malın gizlice alınması‖
1142

 

Ģeklinde tanımlanmıĢtır.  

ACK‘da hırsızlık suçu, kiĢilere karĢı iĢlenen cinayet ve cünhalar bölümü altında 

454-463 maddelerinde ele alınmıĢtır. Hırsızlık suçunda haddin uygulanma Ģartlarının 

tamamlanmaması, Ģüpheden dolayı haddin uygulanmaması veya herhangi bir Ģekilde 

had cezasının düĢmesi durumunda hırsızın bu kanunda belirtilen hükümlere göre 

cezalandırılacağı belirtilmiĢtir.
1143

 Birinci madde hükmü gereği olarak eğer hırsızlık 

suçunda aranan bütün Ģartlar tamamlanırsa o durumda Hanefî fıkhına göre hüküm 

verilir, yani had uygulanır. Ama haddin herhangi bir sebepten dolayı uygulanamadığı 

durumda
1144

 ACK‘nın kanunları devreye girer.  

Hırsızlık yapana had uygulanamadığında, durumlara göre ağırlaĢtırılmıĢ, uzun 

süreli, orta süreli, kısa süreli hapis cezaları ve bazen de adlî para cezası öngörülmüĢtür.  

a.a. Ağır Hapis Cezası   

 ACK‘da aĢağıdaki iki durumda hırsız için ağır hapis cezası öngörülmüĢtür: 

1) ġu dört Ģartın bir araya gelmesiyle  

a) Hırsızlığın güneĢin batıĢından doğuĢuna kadar olan süre içinde gerçekleĢmesi. 

                                                             
1140 Âvva, Muhammed Selîm, Fi usûli‟n-nizâmi‟l-cinâîyyi‟l-Ġslâmî, s. 152. 
1141 Serahsî, el-Mebsût, IX, 33; Aynî, el-Binâye fi Ģerhi‟l-Hidâye, VI, 374; Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-muhtâr,  

VI, 136. 
1142 ACK, md. 454/2. 
1143 ACK, md. 454/1. 
1144

 Ġslâm hukukuna göre hırsızlıkta haddi düĢüren sebebpler için bk. Bedai‘u‘s-sanâi‘ VII, 96. 
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b) Hırsızlığın iki veya daha fazla kiĢi tarafından yapılması. 

c)  Hırsızlardan birinin veya hepsinin açık veya gizli bir Ģekilde silah taĢımaları. 

d) Hırsızlığın, meskene, yaĢamak için hazırlanan yere veya mülhakatına, 

duvarların üzerinden atlamak, duvarları delmek, kapıyı kırmak, sahte anahtar kullanmak 

suretiyle veya asker, polis ve diğer kamu görevlilerinin üniformalarıyla ya da yetkili 

makamlardan alındığını iddia etmek suretiyle sahte emirle veya mahalle sakinlerden 

biriyle anlaĢma yaparak yahut her hangi bir hile ile yapılması.
1145

 

2) Hırsızlığın ikrâh veya tehdit altında silah ile iĢlenip yaralanmaya yol 

açması.
1146

  

a.b. Uzun Süreli Hapis Cezası 

AĢağıdaki durumlarda hırsızın uzun süreli hapis cezasına çarptırılacağı 

belirtilmiĢtir: 

a) Hırsızlığın cebir ve Ģiddetle veya silah ile iĢlenmesi,
1147

 

b) Hırsızlığın iki veya daha fazla silahlı kiĢiler tarafından güneĢin batıĢından 

doğuĢuna kadar olan süre içinde gerçekleĢmesi.
1148

 

a.c. Orta Süreli Hapis Cezası 

ACK‘da aĢağıdaki durumların ilkinde hırsız için mutlak olarak, diğerlerinde ise 

üç yıldan az olmamak üzere orta süreli hapis cezası öngörülmüĢtür: 

a) Yukarıda zikredilen ağırlaĢtırıcı durumların olmaması Ģartıyla telefon ve 

telgraf gibi iletiĢim araç ve ekipmanlarının çalınması.
1149

 

                                                             
1145 ACK, md. 455. Bu madde 1858 Osmanlı‘nın 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Humâyunî adlı ceza 

kanunun 222. maddesiyle aynıdır. Söz konusu madde zikrolunan Ģartların hepsinin bir araya gelmesi 

durumunda hırsız için müebbet hapis veya 15 seneden az olmamak üzere on beĢ sene hapis cezası 

öngörülmüĢtür. 
1146 ACK, md. 456/2. 
1147 ACK, md. 456/1. 
1148 ACK, md. 457. 
1149

 ACK, md. 458. 
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b) Ġbadet ve yerleĢim yerlerinden veya yerleĢim için hazırlanmıĢ yerlerden yahut 

mülhakatından hırsızlık yapmak. 

c) KiĢinin, duvarı kırmak, sahte anahtar kullanmak veya diğer herhangi bir 

Ģekilde avluya girmek suretiyle hırsızlık yapması. 

d) KiĢinin güneĢin batıĢından doğuĢuna kadar olan süre içinde hırsızlık yapması. 

e) Bir veya birden fazla kiĢi ya da kiĢilerin iĢtirakiyle hırsızlık yapılması. Bu 

durumda Ģerik de failin cezasının aynısıyla cezalandırılır. 

f) KiĢinin gizlice veya açıkça taĢıdığı silah ile hırsızlık yapması. 

g) Görevli veya iĢçi olan birinin iĢverenine zarar vermek amacıyla bir Ģeyi 

çalması. 

h) Fabrikada çalıĢan kiĢinin menfaat sahibine zarar verme amacıyla hırsızlık 

yapması. 

i) Hamalın ve nakliye aracını kullanan veya nakliyeden sorumlu kiĢinin söz 

konusu malı çalması.
1150

 

Bunlar dıĢında yukarıdaki maddelerde zikredilen ağırlaĢtırıcı durumların 

olmaması veya çalınan malın değersiz bir Ģey olması durumlarında, hırsızın durumuna 

göre üç aydan az olmamak üzere kısa süreli veya iki yıldan fazla olmamak üzere orta 

süreli hapis cezasıyla cezalandırılması,
1151

 henüz yetiĢmemiĢ ekinlerin mahsulünü çalan 

kiĢinin malın değeri 100 Afganî‘yi aĢmaması Ģartıyla çaldığı mahsulün iki katını 

ödemekle cezalandıracağı öngörülmüĢtür.
 1152

 

ACK‘da tamamlanmamıĢ hırsızlık suçunda failin, hırsızlığın aslı için öngörülen 

cezanın yarısıyla cezalandırılacağı belirtilmiĢtir.
1153

 

Bütün durumlarda hırsızın, cezaların yanı sıra çalınan malın da iadesine 

mahkûm edileceği ayrıca belirtilmiĢtir.
1154

 

                                                             
1150 ACK, md. 459. 
1151 ACK, md. 460. 
1152 ACK, md. 461. 
1153

 ACK, md. 462. 
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Ġslâm hukuku terimi olarak hırsızlık, mükellef bir kiĢinin baĢkasına ait ve 

üzerinde mülkiyet Ģüphesi bulunmayan muhafaza altında olan nisap miktarındaki hemen 

bozulmayan malın gizlice alınması olarak tanımlanmıĢtır.
1155

 

Buna göre haddi gerektiren hırsızlık suçunun oluĢması için aĢağıdaki Ģartların 

bulunması gerekmektedir: 

1) Çalan kiĢinin aklı baĢında ve buluğa ermiĢ bir kimse olması gerekmektedir, 

aklî dengesi yerinde olmayan kimseye ve çocuklara had uygulanmaz. 

2) Çalınan malın Ģüpheye yer bırakmayacak Ģekilde baĢkasına ait olması 

gerekmektedir. Çalınan malın zevi‘l-erham (yani birbiriyle nikahı haram olanlar) veya 

karı koca arasında gerçekleĢmesi veya çalan kimsenin malda ortak olma Ģüphesi 

bulunduğu durumda yine had uygulanamaz.
1156

 

3) Malın muhafaza altında olması Ģarttır. Muhafaza altında olmayan malı çalan 

kiĢiye de had uygulanmaz. 

4) Mal belli bir değere sahip olmalıdır. AĢağıda açıklanacağı üzere Hanefîler‘e 

göre on dirhem; Mâlikî, ġafiî ve Hanbelîler‘e göre değeri üç dirhemden az olan bir malı 

çalan kimseye de had uygulanmaz. 

5) Mal gizlice alınmıĢ olmalıdır. Bir malın açıkça alınması gasb veya yol kesme 

kapsamına girer ve bu fiil hırsızlık sayılmaz. 

6) Mal hemen bozulacak bir madde olmamalı. Buna göre meyve ve sebze gibi 

hemen bozulacak maddelerin çalınması durumunda had uygulanmaz. 

Hırsızlığın oluĢması için öngörülen bütün Ģartların bulunması durumunda, ceza 

hırsızın elinin kesilmesidir. Bunun birinci delili Maide suresindeki “Hırsızlık eden erkek 

ve kadının, yaptıklarına karĢılık bir ceza ve Allah'tan bir ibret olmak üzere ellerini 

kesin…‖
1157

 mealindeki ayet, ikinci delili de sahih hadis kitaplarında geçen Hz. 

                                                                                                                                                                                   
1154 ACK, md. 463. 
1155 Kudûrî, el-Muhtasar, s. 201; Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 102; en-Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, s. 361; Ġbn 

Nüceym, el-Bahru‟r-râik, V, 84; Behnesî, Ahmed Fethi, el-Cerâim fi‟l-Fıkhı‟l-Ġslâmî, s. 15. 
1156 Detaylı bilgi ve bu konudaki ihtilafkar için bk. Cessâs, Ahkâmu‟l-Kur‟an, IV, 80-82. 
1157

 Maide, 5/38. 
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Peygamber(s.a.)‘in sünnetidir.
1158

 Hırsızın suçu ispatlandığında sağ eli bilekten 

kesilir.
1159

 

Hırsızlık cezasının uygulanması için çalınan malın miktarı konusunda Ġslâm 

hukukçuları ihtilafa düĢmüĢlerdir. Tarifte geçen malın nisap miktarında yani 10 dirhem 

veya 10 dirhem değerinde olması kaydı Hanefî mezhebine göredir. Zahirîler, Haricîler 

ve diğer bazı hukukçular, hırsızlık cezasıyla ilgili ayetin
1160

 mutlak olmasından yola 

çıkarak, aynı Ģekilde Buhârî ve Müslim‘in sıhhatında ittifak ettiği Hz. Peygamber 

(s.a)‘in "Allah Ģu hırsız kiĢiye la'net etsin ki, o bir miğfer çalar da o sebeble eli kesilir, 

bir ip çalar da o yüzden eli kesilir."
1161

 mealindeki hadise dayanarak çalınan malın 

miktarına bakılmaksızın had cezasının uygulanacağı kanaatindedirler.
1162

  ġafiî, Hanbelî 

ve Mâlikîlere göre ise bir dinarın dörte biri (3 dirhem),
1163

 Ġbn Ebî  Leyla‘ya (ö. 

148/765) göre 5 dirhemdir. Ġhtilafin sebebi de bu konuda varid olan değiĢik rivayetlerin 

bulunmasıdır.
1164

 Hadislerin değerlendirmesinde ise ġafiîler, Mâlikîler ve Hanbelîler 

kesin olmasını gerekçe göstererek en az miktarı esas alırken Hanefîler ise hadlerin 

Ģüphe ile düĢmesini ifade eden hadislere dayanarak en üst miktarını 

benimsemiĢlerdir.
1165

 

ACK‘da haddin uygulanmadığı durumlar ile ilgili olduğundan hırsızlığın tanımı 

daha geniĢ ve kapsmlı olarak yapılmıĢtır. Ġslâm hukukunda gasb ve eĢkıyalık sayılan 

silah zoruyla malı almaya da hırsızlık adı verilmiĢtir. 

b. Zina 

ACK‘da zinanın tanımı yapılmamıĢ, zina suçunda had cezasının uygulama 

Ģartlarının bulunmadığı veya haddin Ģüpheden veya baĢka bir sebepten dolayı düĢmesi 

                                                             
1158 Buhârî, ―Hudûd‖, 13; Müslim, ―Hudûd‖, 1, 8; Ebû Dâvûd, ―Hudûd‖, 11; Nesâî, ―Katu‟s-sârik‖, 5.  
1159 Cessâs, Ahkâmu‟l-Kur‟an, IV, 62; el-Velvâlicî, Fetava‟l-Velvâlicî, II, 268. 
1160 Maide, 5/38. 
1161 Buhârî, ―Hudûd‖, 7; Müslim, ―Hudûd‖, 7. 
1162 Ġbn Hazm, el-Muhallâ, XII, 344. 
1163 ġafiî, el-Ümm, VII, 319-321; Sehnun, el-Müdevvene, IV, 526; Behûtî, er-Revdu‟l-murbi‟, s. 439; eĢ-

ġevkanî, Neylü‟l-evtâr, VII, 149-150. 
1164 Bk. Buhârî, ―Hudûd‖, 13; Müslim, ―Hudûd‖, 1-2, 5, 7; Ebû Dâvûd, ―Hudûd‖, 12; Nesâî, ―Katu‟s-

sarik‖, 5. 
1165

Aynî, el-Binâye fi Ģerhi‟l-Hidâye, VI, 376-378. 



 

 

 

 

246 

durumlarında söz konusu ceza kanunun ilgili bölümünde belirtilen hükümlere göre 

cezalandırılacağı belirtilmiĢtir.
1166

 

Ayrıca ACK‘da cezası ta‘zîr olan zina ile livata aynı baĢlık altında ele alınıp 

ikisi için de aynı cezalar öngörülmüĢtür. Bir kadınla zina eden veya bir kadın ya da 

erkekle livata fiilini iĢleyen kiĢinin durumlarına göre uzun veya orta süreli hapis 

cezasına çarptırılacağı
1167

 ve aĢağıdaki durumların da bu suçta ağırlaĢtırıcı sayıldığı 

belirtilmiĢtir: 

a) Mağdurun 18 yaĢını doldurmamıĢ olması. 

b) Mağdurun failin üçüncü dereceye kadar akrabası olması. 

c) Failin, eğitmen, öğretmen, mağdura iĢveren veya herhangi bir Ģekilde 

üzerinde etki ve yetkisi bulunan birisi olması. 

d) Mağdurun evli bir kadın olması. 

e) Zina sonucunda mağdurun bekaretinin bozulması. 

f)  Söz konu suçun iki kiĢi veya ikiden fazla kiĢinin yardımıyla gerçekleĢmesi 

veya suçun birden fazla kiĢi tarafından ardarda iĢlenmesi 

g) Mağdurun söz konusu suçtan dolayı genital bir hastalığa yakalanması 

h) Mağdurun hamile kalması.
1168

 

Burada zikri geçen ağırlaĢtırıcı durumların bulunması durumunda uzun süreli 

hapis cezasının en üst sınırı olan on beĢ yıl hapis cezasına çarptırılır. 

Mağdurun söz konusu suçtan dolayı ölmesi durumunda ise idam veya hapis 

cezası öngörülmüĢtür.
1169

 

                                                             
1166 ACK, md. 426. 
1167 ACK, md. 427/1. Bu maddede zikri geçen ―uzun süreli hapis cezası‖ yapılan tadilatla ―orta süreli 

veya uzun süreli‖ Ģeklinde değiĢtirilmiĢtir. Detaylı bilgi için bk. Ġkinci bölüm tadilat kısmı. 
1168 ACK, md. 427/2. 
1169

 ACK, md. 428. 
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ACK‘da ister erkeklere ister kadınlara olsun ağır nitelikli cinsel saldırıda 

bulunan veya buna teĢebbüs eden kiĢi için yedi yıldan fazla olmamak üzere uzun süreli 

hapis cezası, yukarıda zikredilen sekiz maddelik ağırlaĢtırıcı durumun bulunması 

hâlinde ise on yılı geçmeyen uzun süreli hapis ile cezalandırılacağı belirtilmiĢtir.
1170

 

Ġslâm hukukunda haddi gerektiren zina, evlilik, mülkiyet bağı ve Ģüpheleri 

bulunmadan, mükellef ve konuĢabilen müslüman bir erkeğin kendi irade ve rızasıyla 

darü‘l-Ġslâm‘da, kendisine halen veya geçmiĢte cinsi arzu duyulan bir kadınla normal 

yoldan (önden) cinsi münasebette bulunması
1171

 olarak tanımlanmıĢtır. Tanımda yer 

alan ―önden‖ kaydı Ebû Hanife‘nin (ö. 150/767) görüĢüne göre yapılmıĢ,
1172

 sâhibeyn 

ve ġafiî (ö. 204/820) bu kaydı benimsememiĢlerdir.
1173

 Kadının zinası da yukarıda zikri 

geçen fiile temkin göstermesidir.
1174

  

Ġslâm hukukçularının cumhuruna göre zina suçu, dört kiĢinin tanıklık etmesi 

veya suçlunun bizzat kendisinin zina ettiğine dair dört kere ikrar etmesi ile ispatlanır.
1175

 

Zina suçu için failin muhsan veya gayr-ı muhsan
1176

 olmasına göre recm ve 

celde olmak üzere iki çeĢit had cezası öngörülmüĢtür. Gayr-ı muhsan için, hür ise 100 

celde, köle ise 50 celde ceza öngörülürken muhsan kimse için recm cezası 

öngörülmüĢtür.
1177

  Gayr-ı muhsanın hükmü, ―Zina eden kadın ve zina eden erkekten 

her birine yüz sopa vurun.”
1178

  mealindeki ayette açıkça belirtildiğinden Ġslâm 

hukukçuları arasında 100 celde konusunda fikir ayrılığı bulunmamaktadır.
1179

  Ancak 

                                                             
1170 ACK, md. 429. 
1171 Ġlkiyâ el-Herrâsî, Ahkâmu‟l-Kur‟an, IV, 278; Kâsânî, Bedâi‟, VII, 33; Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, s. 346; 

Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 79; Ġbnü‘l-Hümâm, Fethu‟l-kadîr, V, 247; Ġbn Nüceym, el-Bahru‟r-râik, V, 3; 

Ġbn Âbidîn, Reddü‟l-Muhtâr, VI, 5;  Mv. f, ―Zina‖, XXIV, 35. Üzerine had uygulanmayan kimseler 

için bk. Kâsânî, Bedâi‟, VII, 34-37. 
1172 Maverdî, el-Ahkâmü‟s-sultâniyye, s. 291; Kâsânî, Bedâi‟, VII, 34. 
1173 Kâsânî, Bedâi‟, VII, 34. 
1174 Ġbnü‘l-Hümâm, Fethu‟l-kadîr, V, 248; Fetava‟l-Hindîyye, II, 158. 
1175 Abdullah el-Gâmidî, Esbâbü sukûti‟l-ukûbeti fi‟l-fıkhı‟l-Ġslâmî, s. 7. Tanıklığın Ģartları, Ģahitlerde 

bulunması gereken Ģartlar ve ikrar ile ilgili detaylı bilgi için bk. Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 80-81; Serahsî, 

el-Mebsût, IX, 91; Ġbn RüĢd, Bidâyetü‟l-müctehid, II, 438-439. 
1176 Recm cezası için Ģart koĢulan muhsan olma, Hanefîlerce ―zinâ edenin hür, aklı baĢında ergenlik 

çağına gelmiĢ, Müslüman bir kimsenin sahih nikahla iliĢkiye girmiĢ olması‖ olarak tanımlanmıĢtır. 

Bk. Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 88. Gayri muhsan da bu özelliklerden birini taĢımayan kimse demektir. 
1177 Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 84-85. 
1178 Nur, 24/2. 
1179

 Ġbnü‘l- Münzir, el-Ġcma‟,  s. 125. 
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zina edenin 100 celdeye ilaveten bir yıl sürgün edilmesi konusunda âlimler ihtilafa 

düĢmüĢlerdir.  

Ġslâm hukukçularının bir kısmı, Buhârî, Müslim ve diğer hadis kitaplarında yer 

alan ―Bekârla bekâr zina ederse onlar için yüz celde ve bir sene sürgün cezası 

vardır…
1180

‖ anlamındaki rivayete dayanarak zina eden gayr-ı muhsan kimse için 100 

celdeye ilave olarak bir yıl sürgün cezasının da olduğu kanaatine varmıĢlardır. 

Bazı Mu‘tezile âlimleri ve Haricîler dıĢında Ġslâm âlimlerinin çoğuna göre 

Muhsan kimsenin cezası recm (taĢlayarak öldürmek) dir.
1181

 Bu cezanın dayanağı 

sünnet olup,
1182

  bazı Ġslâm hukukçuları bunu inkâr ederken kabul edenler de recm ile 

celdenin cem‘i (ikisinin aynı anda uygulanıp uygulanmayacağı) konusunda ihtilafa 

düĢmüĢlerdir.
1183

 

Ġkisinin cem‘ini savunanlar Hz. Peygamber (s.a.)‘in ―muhsan zânî için recm ve 

100 celde var‖
1184

 mealindeki hadisine dayanırken aksini savunanlar ise Hz. 

Peygamber(s.a.)‘in muhsan zanilerin recmi esnasında celdeyi uygulamadığını
1185

 delil 

göstermiĢtir.  

Hanefîler gayr-ı muhsan zânîiçin had cezası olarak sadece 100 celdeyi ve 

muhsan zânîiçin de sadece recm cezasını kabul etmiĢlerdir. Buna rağmen muhsan 

                                                             
1180 Buhârî, ―Hudûd‖, 32; Müslim, ―Hudûd‖, 12; Ġbn Mâce, ―Hudûd‖, 8;  Ebû Dâvûd, ―Hudûd‖, 23. 

―Hadislerde yer aldığı gibi Hulefâ-yi RâĢidîn döneminde de sopa cezasıyla birlikte sürgün cezası 

uygulanmıĢtır. Ancak sürgünün bir had cezası mı yoksa ta‟zîr cezası mı olduğu konusunda iki farklı 

görüĢ ortaya çıkmıĢtır. Hanefîler dıĢındaki çoğunluğa göre sürgün had cezası niteliğindedir ve bu 

konuda sahâbenin icmâı mevcuttur. Hanefîler‟e göre ise sürgün ta‟zîr mahiyetinde olup gerekli 

görüldüğü takdirde uygulanır. Hadisleri ve halifelerin uygulamalarını ta‟zîr diye yorumlayan 

Hanefîler‟e göre sürgünün had olarak kabul edilmesi, âyetteki sopa cezası hükmüne ziyade yapmak 

anlamına gelir ki böyle bir ziyade mümkün ve câiz değildir. Ayrıca sürgün her zaman beklenen olumlu 

sonucu vermeyebilir, hatta daha olumsuz sonuçlar doğurabilir. Sürgünü had olarak görenlerden 

Mâlikîler‟e göre getireceği bazı olumsuzluklar yüzünden kadın mahkûmlar sürgün edilmez. Yine 

Mâlikîler‟e göre mahkûm sürgün edildiği yerde bir yıl hapsedilir, diğer mezheplere göre ise 

hapsedilmeyip sadece sürgün edilir. Hanefîler‟e göre sürgün bir ta‟zîr türü olduğundan gerektiğinde 

sürgünle birlikte hapis de uygulanabilir.” Esen Hüseyin, ―Zina‖, DĠA, XLIV, 443. 
1181 Serahsî, el-Mebsût, IX, 36-37; Karaman, Mukayeseli Ġslâm Hukuku, I, 183. 
1182 Buhârî, ―Hudûd‖, 23; Müslim, ―Hudûd‖, 15; Ġbn Mâce, ―Hudûd‖, 7. 
1183 Ġbn Hazm, el-Muhallâ, XII, 173; Detaylı bilgi ve münakıĢası için bk. Kâsânî, Bedâi‟, VII, 39. 
1184 Buhârî, ―Hudûd‖, 32; Müslim, ―Hudûd‖, 12; Ġbn Mâce, ―Hudûd‖, 8;  Ebû Dâvûd, ―Hudûd‖, 23. 
1185

 Buhârî, ―Hudûd‖, 23, 30; Müslim, ―Hudûd‖, 16-17, 19-20. 
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olmayan zânî için sürgün cezası ve muhsan zanî için de celdeyi ülülemrin maslahat 

gereği uygulayabileceği kanaatini benimsemiĢlerdir.
1186

 

Cinsel sapkınlık olan livata fiilinin haramlığı ve ahiretteki cezanın yanı sıra 

dünyevi cezayı da gerektirdiği konusunda Ġslâm âlimleri arasında fikir ayrılığı 

bulunmamakla beraber, dünyevi cezasının belirtilmesi konusunda Ġslâm hukukçuları 

ihtilafa düĢmüĢlerdir. 

ġafiî (ö. 204/820), Ebû Yusuf (ö. 182/798) ve Muhammed b. Hasan eĢ-ġeybânî 

(ö. 189/805), livata fiilini iĢleyen sahıs için zinada olduğu gibi, bekâr ise 100 celde, 

muhsan ise recim cezasını öngörürken, Ebû Hanife (ö. 150/767) bu suçun haram 

olmasına rağmen zinadan farklı olması ve dolayısıyla zina haddinin 

uygulanamayacağını,
1187

 aksine ta‘zîr cezasıyla cezalandırılacağını,
1188

 ayrıca ispatı için 

de iki Ģahidin yeterli olacağını savunmuĢtur.
1189

 

  Mâlik (ö. 179/795) ve Ahmed b. Hanbel‘den bir rivayete göre, livata fiilini 

yapan kiĢi, ister muhsan olsun ister gayri muhsan olsun, recm edilir. 
1190

 Mâlik, ġafiî (ö. 

204/820 ve Ahmed b. Hanbel ise bu fiilin ispatı için zinada olduğu gibi dört Ģahidin 

buluması gerektiğini savunmuĢlardır.
1191

 

c. Kazf  

ACK‘da kazf Ģöyle tanımlanmıĢtır: 

―Kazf, alenî vasıtalarla belli olayları baĢkasına nispet etmekten ibarettir. Öyle ki 

eğer nispet edilen doğru olsa itham edilen kiĢi cezaya mahkûm edilecek veya insanlar 

arasında hakarete maruz kalacaktır‖.
1192

 

                                                             
1186 Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 86. 
1187 Kâsânî, Bedai‟, VII, 33. 
1188Serahsî, el-Mbebsut,  XI, 78. 
1189 YaĢaroğlu, ―Livâtâ‖, DĠA, XXVII, 199. 
1190 el-ĠĢraf âlâ Nüketi mesâili‟l-hilaf, II, 862. ġafiî‘den bu konuyla ilgili; Livata fiilini iĢleyen Ģahsa zina 

hükmünün uygulanacağı, Öldürüleceği ve ta‘zîr cezası verileceği Ģeklinde üç ayrı görüĢ mevcuttur. 

Ġbnu‘l-Mehamilî, el-Lübab fi‟l-fıkhı‟Ģ-ġafiî,  s. 384. Nevevî, Ravdatü‟t-tâlibîn, X, 90. Aynı Ģekilde Ġbn 

Hanbel‘in diğer bir rivayetine göre bunun hükmü zinanın hükmü gibidir. Ġkinci görüĢ tercih edilmiĢtir. 

bk. Ġbn Kudâme, el-Mugnî, IX, 60. 
1191 ġafiî, el-Ümm, VIII, 138; Karâfî, ez-Zahîre, XII, 65. 
1192

 ACK, md. 436/1. 
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Kazf suçunda had uygulama Ģartlarının bir araya gelmemesi veya Ģüpheden ya 

da herhangi bir sebepten dolayı kazf cezasının düĢmesi durumunda suçluya iki yıldan 

fazla olmamak üzere orta süreli hapis cezası veya on bin Afganî‘den az yirmi bin 

Afganî‘den fazla olmamak üzere adlî para cezası öngörülmüĢtür.
1193

 

ACK‘da kazf, Ġslâm hukukunda olduğundan daha genel bir tanımla ele alınmı ve 

zina veya nesebi baĢkasına nispet etme dıĢındakiler de kazf adı altında ele alınıp ayrı 

hükümlere tabi tutulmuĢtur. Mesela zina ve nesebi baĢkasına nispet etme dıĢında Ģayet 

bir kiĢi baĢkasına bir fiili nispet eder ve bunun doğru olması durumunda kiĢi kanuna 

göre cezaya mahkûm oluyor veya insanlar arasında hakarete maruz kalıyorsa bu 

durumda yalan tanıklık veya rüĢvet cezasının hangisi ağırsa onunla cezalandırılacağı 

öngörülmüĢtür.
1194

 

ACK‘da kazf suçunda mağdur Ģikâyetçi olmadan herhangi bir iĢlemin 

yapılmayacağı da ayrıca belirtilmiĢtir.
1195

 

Aynı Ģekilde ACK‘ya göre kâzif, nispet ettiği suçu ispatladığı durumda herhangi 

bir cezaya mahkûm olmaz,
1196

 eğer olayı nispet ettiği kiĢi daha önce aynı suçtan 

mahkûm olmuĢsa o durumda üç aydan az olmamak üzere kısa süreli hapis cezasına veya 

üç binden az ve 12 binden fazla olmamak üzere para cezasına çarptırılır.
1197

 

Ġslâm hukuku terimi olarak ise kazf: ―Tam ehliyetli bir kiĢinin muhsan/iffetli bir 

kiĢiye zina yaptığı ithamında bulunması veya zina ürünü olduğunu söyleyerek nesebini 

inkâr etmesi ve bu iddiasını dört Ģahitle ispatlayamamasıdır.‖
1198

 Kazfta Ģart koĢulan 

ihsan, kiĢinin mükellef, hür, Müslüman ve iffetli olması anlamındadır.
1199

 

Kazfte haddin uygulanması mekzufün talebine bağlıdır.
1200

 Tevbe eden kâzifin 

Ģahitliğinin kabul edilip edilmeyeceği konusunda fukaha değiĢik ictihatlarda 

bulunmuĢlardır. Ebû Hanife‘ye (ö. 150/767) göre kâzif tevbe etse bile Ģahitliği kabul 

                                                             
1193 ACK, md. 436/2. 
1194 ACK, md. 437. 
1195 ACK, md. 440. 
1196 ACK, md. 438. 
1197 ACK, md. 439. 
1198 Yaman, ÇalıĢ, Ġslâm Hukukuna GiriĢ, s. 168. 
1199 Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 93; Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, s. 356; Ġbnu'l-Hümam, ġerhu Fethi‟l-Kadîr, V,  

303. 
1200

 Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, s. 356; Ġbn Nüceym, el-EĢbah ve‟n-nezâir,  II, 494. 
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edilmez. Buna karĢın Mâlik (ö. 179/795), ġafiî (ö. 204/820) ve Ahmed b. Hanbel‘e (ö. 

241/855) göre tevbe ettikten sonra kâzifin Ģahitliği kabul edilir.
1201

 

Kocanın kendi hanımına zina isnat etmesi durumda ise mülaana (lanetleĢme) 

denilen özel bir usul tayin edilmiĢtir. 

“Karılarına zina isnat edip de kendilerinden baĢka Ģahidleri olmayanların 

Ģahidliği, kendisinin doğru sözlülerden olduğuna Allah'ı dört defa Ģahit tutmasıyla olur. 

BeĢincisinde, eğer yalancılardan ise Allah'ın lanetinin kendisine olmasını diler. 

Kocasının yalancılardan olduğuna Allah'ı dört defa Ģahit tutması, cezayı kadından 

savar. BeĢincisinde, kocası doğrulardan ise kendisinin Allah'ın gazabına uğramasını 

diler.”
1202

 

d. EĢkıyalık (Hirabe) 

ACK‘ya göre, her kim ki galebe yoluyla baĢkasının malını almak amacıyla genel 

yolda silah veya silaha benzer bir Ģey ile pusu kurup yolcuları korkutur, tehdit veya 

ikrah ile malını alırsa ya da bir insanı öldürürse yahut hem öldürüp hem malını alırsa 

yol kesici (nitelikli yağma yapan) sayılır.
1203

  Yol kesme suçunda had cezasının Ģartları 

eksik kalırsa veya herhangi bir sebepten dolayı mahkûmdan had cezası düĢerse ceza 

kanunundaki hükümlere göre cezalandırılır.
1204

 

Had cezası uygulanmayan yol kesmede, yol kesici için duruma göre aĢağıdaki 

cezalar öngörülmüĢtür: 

1) Eğer yol kesmede adam öldürülmüĢse fail idam cezasına çarptırılır.
1205

 

Ayrıca bu durumda yol kesicide öldürme kasdının olması Ģartı da aranmaz.
1206

 

2) Yolcuların sadece malını almıĢsa uzun süreli hapis cezasına çarptırılır.
1207

 

                                                             
1201 Ûdeh,  Abdulkadir, et-TeĢriu‟l-Cinâî, II, 491. 
1202 Nur, 24/6-9. Liânın Ģekli ile ilgili detaylı bilgi için bk. Cessâs, Ahkâmu‟l-Kur‟an, V, 138-140. 
1203 ACK, md. 447/1. 
1204 ACK, md. 447/ 2. 
1205 ACK, md. 449. 
1206 ACK, md. 448. 
1207

 ACK, md. 451. 
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3) Eğer sadece yolcuları korkutmuĢsa orta süreli hapis cezası ile cezalandırılır.
 

1208
 

Yol kesen kiĢinin zikri geçen suçlar dıĢında baĢka bir suç iĢlemesi durumunda, 

kanunda iĢlediği suç için öngörülen ceza ile cezalandırılacağı belirtilmiĢtir.
1209

 Bir suça 

teĢebbüs eden kiĢi ise söz konusu suça teĢebbüs cezasıyla cezalandırılır.
 1210

 

Yol kesme suçu, bu ceza kanununda kiĢilere karĢı iĢlenen suç kategorisinde yer 

alırken Afganistan Demokratik Cumhuriyeti Geçici Devrim Konsey BaĢkan Vekili 

olarak görev yapan Hacı Muhammed Samkeney döneminde çıkartılan devletin iç ve dıĢ 

güvenliğine karĢı suçlar ile ilgili iki bölümden oluĢan 30 maddelik yeni bir kanunda söz 

konusu suç, ülkenin iç güvenliğini tehdit eden yani topluma karĢı iĢlenen suçlar 

kategorisinde ele alınmıĢtır. Ayrıca, 22.10.1987 tarihinde 649 sayılı resmî gazetede 

yayınlanarak yürürlüğe giren
1211

 bu kanun ile ceza kanununda yer alan ülkenin iç ve dıĢ 

güvenliğine karĢı iĢlenen suçlar da mensuh olmuĢtur.  

EĢkıyalık, ―silahlı kiĢi veya örgütün insanların canına, namusuna veya malına 

kastetmesi ya da bunlar olmasa bile çevreye korku salması eyleminden ibarettir‖.
1212

 

 ―Allah ve Peygamberi‟yle savaĢanların ve yeryüzünde bozgunculuğa 

uğraĢanların cezası öldürülmek veya asılmak yahut çapraz olarak el ve ayakları 

kesilmek ya da yerlerinden sürülmektir. Bu onlara dünyada bir rezilliktir. Onlara 

ahirette büyük azab vardır. Ancak, onları yakalamanızdan önce tevbe edenler bunun 

dıĢındadır. Biliniz ki Allah, bağıĢlar ve merhamet eder.”
1213

 

Görüldüğü gibi ayette eĢkıyalık suçu için öldürülme, asılma, el ve ayakların 

çaprazlama olarak (sağ el ve sol ayak olarak) kesilmesi ve yerlerinden sürgün etme 

olmak üzere 4 çeĢit ceza zikredilmiĢtir. Ancak hangi Ģartlarda bu cezalardan hangisinin 

veya hangilerinin uygulanacağı konusunda âlimler ihtilaf etmiĢlerdir.
1214

 

                                                             
1208 ACK, md. 450. 
1209 ACK, md. 453. 
1210 ACK, md. 452. 
1211 R.C. sy. 649 
1212 Yaman, ÇalıĢ, Ġslâm Hukukuna GiriĢ, s. 170. 
1213 Maide, 5/33-34. 
1214

 Kahraman, Anahtarlarıyla Ġslâm Hukuku, s. 171. 
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Ebû Hanife‘ye (ö. 150/767) göre bir veya birden fazla kiĢi eĢkıyalık yapmak için 

çıkmıĢ, malı almadan ve hiç kimseyi öldürmeden önce yakalanmıĢsa tevbe edinceye 

kadar hapiste tutulur (sürgün edilir). Eğer öldürmeyip sadece malları almıĢlarsa ve mal 

bölüĢüldüğünde her birine nisap miktarı kadar düĢüyorsa elleri ve ayakları çapraz olarak 

(sağ eli ve sol ayağı) kesilir. Eğer sadece öldürmüĢ ama malları almamıĢlarsa öldürülür. 

Eğer hem malları almıĢ hem de öldürmüĢlerse o durumda hem elleri ve ayakları çarpraz 

olarak kesilir hem de öldürülür ve asılır; ya da sadece öldürülür veya asılır.
1215

 

Ebû Yusuf  (ö. 182/798) ise hem malı alan hem de öldürenler konusunda 

asmanın devlet tarafından affedelemeyecği kanaatindedir. Muhammed b. Hasan eĢ-

ġeybânî (ö. 189/805) ise öldürülür veya asılır ancak el ve ayağı kesilmez demiĢtir.
1216

 

ġafiî‘ye (ö. 204/820) göre sadece öldürmüĢse öldürülür asılmaz. Eğer hem 

öldürmüĢ hem malını almıĢsa, öldürülür, asılır ama el ve ayağı kesilmez. Sadece malı 

almıĢsa el ve ayağı çarpraz olarak (sağ el sol ayağı) kesilir. Bunların hiç birini 

yapmamıĢsa sürgün edilir.
1217

 

Mâlik b. Enes‘e (ö. 179/795) göre eĢkıya adam öldürmüĢse ceza ölüm veya 

asılmadır. Bunun dıĢında baĢka bir seçenek yoktur. Sadece malı almıĢsa ya öldürülür 

veya asılır ya da el ve ayağı çapraz olarak kesilir. Bunların hiçbirini yapmamıĢ sadece 

yolcuları korkutmuĢsa o durumda öldürme, asılma, kesme ve sürgün cezalarından 

biriyle cezalandırılır.
1218

 

Bu konuda ikinci bir mesele de yerleĢim yerinde yapılanların eĢkıyalık suçu 

olarak sayılıp sayılamayacağı konusudur.  

BaĢta Ebû Hanife gibi bazı Sünnîler ve ġiî âlimlerin çoğuna göre eĢkıyalık suçu 

ancak Ģehir dıĢında gerçekleĢtirilirse haddi gerektirir, Ģehir içinde gerçekleĢtirilenler ise 

bu suç kapsamına girmez. Mâlikîler ve Zahirîler bu suçun oluĢması için yerin önemli 

olmadığı kanaatindedir.
1219

 

                                                             
1215 Ġlkiyâ el-Herrâsî, Ahkâmu‟l-Kur‟an, III,66; Semerkandî, Tuhfetü‟l-fukahâ, III, 155-156; Mevsılî, el-

Ġhtiyâr, IV, 114. 
1216 Kudûrî, el-Muhtasar, 202-203; Mevsılî, el-Ġhtiyâr, IV, 114-115; Aynî, el-Binâye, 477. 
1217 ġafiî, Ahkâmu‘l-Kur‘an, s. 332-333; Maverdî, el-Hâvi‟l-kebir, XIII, 354. 
1218 Ġbn RüĢd, Bidâyetü‟l-müctehid, II,455. 
1219 Ebû Zehre, el-Ukûbe, s. 128-129. EĢkıyalık ile ilgili detaylı bilgi için ayrıca bk. Behnesî, el-Mevsûa‟, 

II, 166-206. 



 

 

 

 

254 

e. Ġçki Ġçme 

1976 tarihli ACK‘da doğrudan içki içme cezası ele alınmamıĢtır ancak 349-352 

maddelerinde genel olarak ―UyuĢturucu ve SarhoĢ Edici Maddeleri Kullananlar‖ baĢlığı 

altında sarhoĢ edici ve uyuĢturucu maddelerin aynı cezalarla cezalandırılacağı 

öngörülmüĢtür. Bu bölümde uyuĢturucu veya sarhoĢ edici maddeleri kullananlara üç 

aydan altı aya kadar hapis cezası veya üç bin Afganî‘den altı bin Afganî kadar para 

cezası ya da her ikisi, diğer kiĢiye zorla kullandırana üç aydan az olmamak üzere kısa 

süreli hapis cezası veya üç binden az ve on iki binden fazla olmamak üzere para cezası 

ve bu maddeleri kullanmak için yer tahsis eden kiĢiye durumlara göre orta süreli veya 

kısa süreli hapis cezası öngörülmüĢtür.
1220

 

1921‘de çıkartılan Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî
1221

 adlı kanunda içki içme suçu 

ayrı bir fasıl altında ele alınarak, Afganistan‘da içki ve benzeri sarhoĢ edici maddelerin 

üretiminin, kullanımının tamamen yasak olduğu,
1222

 alenen içki içenin veya gizlice 

içtiği hâlde içki içtiği karinelerle ispatlanan kiĢiye 80 kırbaç ve her kırbaç baĢına 10 

Rupiye
1223

 para cezası verileceği,
1224

 içki satan kiĢiye 1000 Rupiye ve üç yıl hapis 

cezası verileceği,
1225

 içki üretenin, içkisinin imha edilmesiyle birlikte 1000 Rupiye para 

cezası ve üç yıl hapis cezasına çarptırılacağı,
1226

 dıĢ ülkelerinden Afganistan‘a içkinin 

ithalını yapan kiĢinin içkisinin imhası, içkinin değerinin yarısı kadar para cezası ve üç 

yıl hapis cezasına çarptırılacağı
1227

 öngörülmüĢtür. 

Aynı Ģekilde 157 sayılı ve 24.11.2009 tarihli meclisin onayı ile çıkartılan ve 

14.06.2010 tarihli resmî gazetede yayınlanarak yürürlüğe giren 5 bölüm ve 67 

maddeden oluĢan SarhoĢ Edici ve UyuĢturucu Maddelerle Mücadele Kanunu‘nda diğer 

ceza kanunlarından farklı olarak, ta‘zîr cezalarının yanı sıra içki içme cezasının Ġslâm 

hukukuna göre cezası ve Ģartları da açıklanmıĢtır.
1228

 

                                                             
1220 ACK, md. 349-351. 
1221 Bu kanun hakkında birinci bölümde detaylı bilgi verilmiĢtir.  
1222 1921 tarihli Nizamnâme-i Cezâ-yı Umûmî, md. 125. 
1223 O dönemki Afgan para birimin adıdır. 
1224 1921 NCU, md. 126-127. 
1225 1921 NCU, md. 128. 
1226 1921 NCU, md. 129. 
1227 1921 NCU, md. 130. 
1228

 RC, sy. 1025, 2010. 
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Bu kanunda sarhoĢ edici Ģeyleri içen kiĢiye Hanefî Mezhebine göre Ģer‗î haddin 

uygulanacağı belirtilmiĢtir. Ġçki içenin âkil, baliğ olup kendi iradesiyle bilerek içki içmiĢ 

olması, sarhoĢ iken yakalanması, ikrar etmesi veya iki âdil kiĢinin Ģahitlik etmesi 

durumunda, içen kiĢiye ayıldıktan sonra kadı tarafından 80 kırbaç vurulacağı 

belirtilmiĢtir. Ayrıca içki içen erkekse ayakta kadınsa oturmuĢ vaziyette haddin 

uygulanması, aynı Ģekilde kırbaç vururken fazla olan elbiselerinin çıkartılması, yüz ve 

baĢına kırbaç vurulmaması gerektiği de açıklanmıĢtır. 
1229

 

Fukaha arasında içkinin haram olduğunda ittifak bulunmakla birlikte, neyin içki 

sayılıp neyin sayılmadığı konusunda ayrılıkları vardır. Üzümden üretilen içkinin ister 

sarhoĢ edici olsun ister olmasın, azının da çoğunun da haramlığı konusunda ittifak 

ederken üzüm dıĢındaki maddelerden üretilen içkiler konusunda Irak ekolü ve Hicaz 

ekolü olmak üzere ikiye ayrı görüĢe ayrılmıĢlardır. Bunların az olup sarhoĢ etmeyenleri 

Irak ekolüne göre helal, Hicaz ekolüne göre ise haramdır.
1230

 Diğer bir ifadeyle 

üzümden üretilen içkinin sarhoĢ edici olup olmaması ve aynı Ģekilde azlığı ve 

çokluğuna bakmaksızın haramlığı ve üzüm dıĢındaki maddelerden üretilenlerin sarhoĢ 

edecek miktarının haramlığı konusunda âlimler ittifak etmiĢlerdir; ancak üzüm dıĢındaki 

maddelerden üretilenlerin sarhoĢ etmeyecek miktarının; Ebû Hanife  (ö. 150/767) helal 

olduğunu savunurken, Mâlik b. Enes (ö. 179/795) büyük günahlardan sayıp içenine had 

uygulanmasının gerektiğini ve Ģahitliğinin kabul edilmeyeceğini savunmuĢtur. ġafiî (ö. 

204/820) ve bazı Mâlikîler ise bunu küçük günahlardan sayıp ne haddi gerektirdiğini ve 

ne de Ģahitliğin reddini gerektirdiğini öne sürmüĢlerdir.
1231

  

Ġçki içme cezasının bir had cezası olup olmaması konusunda Ġslâm hukukçuları 

farklı görüĢlere sahiptir. Âlimlerin çoğu (cumhuru) bunu bir had cezası olarak kabul 

ederken,
1232

 ġafiî ise 40 celdenin had, diğer 40 celdenin ta‘zîr cezası olduğu 

kanaatindedir.
1233

  

                                                             
1229 RC, sy. 1025, 2010. 
1230 ġafiî, el-Ümm, VII, 438-440; Mâverdî, el-Hâvî, XIII, 378; Pezdevî, KeĢfu‟l-esrâr, IV, 488;  Behnesî, 

el-Cerâim fi‟l-Fıkhı‟l-Ġslâmî, s. 183. 
1231 Bk. Kâsânî, Bedâi‟, V, 112; Ġbn Kudâme, el-Muğnî, IX, 158; Ensârî, Esna‟lmetâlib, IV, 158; Zerkânî, 

ġerhu Zerkânî, IV, 268-272; Ûdeh, et-TeĢriu‟l-Cinâî, I, 581-582; Behnesî, el-Cerâim fi‟l-Fıkhı‟l-

Ġslâmî, s. 188-189. 
1232 Ġbn Kudâme, el-Muğnî, IX, 161; Âvva, Fi usûli‟n-nizâmi‟l-cinâîyyi‟l-Ġslâmî, s. 165. 
1233

 Mâverdî, el-Havî, XIII, 412; Ġbn Kudâme, el-Muğnî, IX, 161. 



 

 

 

 

256 

Her iki tarafın delillerine baktığımızda ġafiî‘nin görüĢünün daha güçlü 

görünmesi ile birlikte aslında içki cezasının hadten ziyade bir ta‘zîr cezası olduğunu 

savunanların
1234

 görüĢü daha isabetli görülmektedir. Çünkü diğer hadlerden farklı 

olarak, içki içme cezasının sınırlarını belirleyen bir nas bulunmamaktadır.
1235

 

Suçun ispatı konusuna gelince, âlimlerin cumhuruna göre kiĢinin kendi ikrarı 

veya iki kiĢinin Ģahitliği ile sabit olur, bunun için ayrıca kiĢinin bizzat sarhoĢ olması 

veya ağzından içki kokusunun çıkması Ģartı aranmaz. Ebû Hanife ve Ebû Yusuf‘e göre 

sadece kendi ikrarı veya Ģahitlerin içki içtiğine dair tanıklık etmeleri haddin 

uygulanması için yeterli değildir. Bunların yanında kiĢinin sarhoĢ olması veya ağzının 

içki kokması da Ģarttır. Dolayısıyla eğer içkinin kokusu gittikten sonra kiĢi içtiğine dair 

ikrarda bulunursa veya Ģahitler buna Ģehadet ederlerse had uygulanmaz.
1236

 

Ġçki içen kimseye haddin uygulanması için kiĢinin, müslüman, aklı baĢında, 

buluğ çağına ermiĢ biri olması ve içkiyi özürsüz, bilerek kendi rızasıyla içmiĢ olması 

gerekmektedir.
1237

 Buna göre köleye, aklî dengesi yerinde olmayanlara, çocuklara, ilaç 

amacıyla, bilmeden veya ikrah altında içki içenlere had uygulanmaz. 

Genel olarak bakıldığında ACK‘daki içkiyle ilgili kanun maddelerin Ġslâm 

hukukuyla uyum içinde olduğu ve özellikle Hanefî fıkhına göre hazırlandığı 

görülmektedir. 

2. Kısâs Cezasının Uygulanamamasından Dolayı Ta’zîre Dönüşen Cezalar 

a. Kasden Adam Öldürme 

ACK‘nın 394-396, 398 maddelerinde, kasten adam öldürme suçunda kısâsı 

düĢüren sebeplerin birinin bulunması veya Ģartların gerçekleĢmemesinden dolayı kısâsın 

düĢmesi veya imkânsız hâle gelmesi durumunda aĢağıda sırasıyla yer verildiği gibi 

idam, ağır hapis ve diğer hapis cezaları öngörülmektedir. 

                                                             
1234 Âvva, Fi usûli‟n-nizâmi‟l-cinâîyyi‟l-Ġslâmî, s. 176-177. 
1235 Delilleri için bk. Âvva, a.g.e., s. 176-177. 
1236  Kudûrî, s. 198; Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, s. 355;  Aynî, el-Binaye, VI, 310-311; Ebû Zehre, el-Ukûbe, 

s. 153. 
1237

 Behnesî, el-Cerâim fi‟l-Fıkhı‟l-Ġslâmî, s.189-190. 
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aa İdam Cezası 

Kasten adam öldürme suçunda kısasın uygulanmaması durumunda ACK‘da 

aĢağıdaki dokuz durumda idam cezası öngörülmüĢtür: 

1) Cinayetin tasarlayarak iĢlenmiĢ olması, 

2) Cinayetin patlayıcı, zehir veya anestezi maddelerinin kullanımı ile 

gerçekleĢtirilmesi, 

3) Cinayetin alçakça bir güdü ile veya ücret karĢılığında ya da vahĢice 

iĢlenmesi, 

4) Maktulün kâtilin üstsoyundan olması, 

5) Cinayetin görev esnasında veya görevlerinden dolayı kamu görevlilerine 

karĢı iĢlenmiĢ olması, 

6) Kâtilin bir fiil ile birden fazla insanı öldürmesi, 

7) Cinayetin diğer cinayet veya cünha ile birlikte gerçekleĢmesi, 

8) Cinayetin cezadan kurtulmak amacıyla veya cezası bir yıl hapis cezasından 

az olmayan diğer cinayetler ve cünhaların iĢlenmesini kolaylaĢtırmak ve 

gerçekleĢtirmek amacıyla iĢlenmiĢ olması, 

9) Kasten öldürme cinayetinden dolayı ağır hapis cezasına mahkûm olup 

hükmün infazı sırasında ikinci bir kastî öldürme cinayeti iĢlenmesi veya söz konusu 

cinayete teĢebbüs etmesi.
1238

 

ab. İdam veya Ağır Hapis Cezası 

AĢağıdaki durumlarda ACK‘da duruma göre idam veya hapis cezasının 

verileceği öngörülmüĢtür: 

1) Katilin amacı bir kiĢiyi öldürmek olduğu hâlde fiilin birden fazla kiĢinin 

ölümüne yol açması, 

                                                             
1238

 ACK, md. 395. 
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2) Katilin maktulün cesedine müsle yapması (Katlin iĢkence ve tazip suretiyle 

iĢlenmesi).
1239

 

Burada üçüncü bir durum olarak da yukarıda dokuz madde hâlinde sıralanan 

durumların birinci ve ikinci bendi hariç diğer 7 bendinin tekrarlanmasıdır. Ancak bunun 

bir hatadan kaynaklandığını ihtimali yüksektir. Çünkü birinci baĢlıkta cezası idam olan 

durumlar ve ikinci baĢlıkta ise hâkimin durumlara göre idam veya ağır hapis cezası 

arasından seçme hakkına sahip olduğu durumlar ele alınmıĢtır. Böyle olunca ikinci 

baĢlıkta yine yedi durumun dâhil edilmesi anlamsız olur.
1240

 

a.c. Orta Süreli Hapis Cezası 

ACK‘da kasten adam öldürme suçu için yukarıda görüldüğü gibi genel olarak 

idam ve ağır hapis cezası öngörülürken, aĢağıdaki durumda kasten adam öldürmede orta 

süreli hapis cezası verileceği Ģöyle ifade edilmiĢtir: 

“Her kim hanımını veya mahremlerinden birini baĢka biriyle zina yaparken 

görür veya aynı yatakta yakalarsa ve namusunu savunmak amacıyla her ikisini veya 

birini öldürür veya yararlarsa, fail söz konusu öldürme ve yaralama cezasından muaftır 

ancak ta‟zîren iki yıldan fazla olmamak üzere hapis cezasına çarptırılır.”
1241

 

Görüldüğü gibi sadece bu durumda iki yıldan fazla olmamak Ģartıyla orta süreli 

hapis cezası öngörülmüĢ diğer bütün hâllerde idam veya ağır hapis cezası 

öngörülmüĢtür. 

Hanefîler kısâs, diyet ve kefareti gerektiren suçlardan haksız yere adam 

öldürmeyi; kasden adam öldürme (katlu‘l-amd), kasde benzer biçimde öldürme (Ģibhü‘l-

amd), taksir ile öldürme (katlü‘l-hata), hataya benzer biçimde öldürme (ma cerâ 

mecre‘l-hatâ) ve sebep olma yoluyla adam öldürme (el-katl bi‘s-sebeb) olmak üzere 

beĢe
1242

 ayırmıĢlardır.
1243

   

                                                             
1239 ACK, md. 396. 
1240 bk. Komisyon,  Kanun-i Ceza BahĢ-i Hususî, s. 87. 
1241 ACK, md. 398. KarĢ. 1858 tarihli Osmanlı Ceza Kanunu md. 42. 
1242 Söz konusu beĢli tasnif Ebû Bekr Razı‘ye göre yapılmıĢtır, Muhammed b. Hasan eĢ-ġeybânî ise amd, 

Ģibhü‘l-amd ve hata olmak üzere üçlü bir tasnife tabi tutmuĢtur. Bk. Zeylaî, Tebyinul‟l-hakâik, VI, 97. 
1243

 Kudûrî, el-Muhtasar, s. 184; Mevsılî, el-Ġhtiyâr, V, 22; Nesefî, Kenzu‟d-dekâik, s. 633.  
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―Kasden adam öldürmek, sonucunu bilerek ve isteyerek öldürmektir. Kasdın 

bulunup bulunmadığını öldürme sırasında kullanılan alet ve yöntem ele verir. Ebû 

Hanife‘ye  (ö. 150/767) göre delici ve kesici aletler, imameyn de dâhil çoğunluğa göre 

ise genellikle ölüm sonucunu doğuran her türlü alet ve yöntem kasdın varlığına 

delildir.‖
1244

 

Kasden adam öldüren bir kiĢinin cezası kısâstır, ancak maktulün varisleri 

tarafından kısâsın affedilmesi veya kâtil ile uzlaĢma yaparak diyete çevirilmesi de 

mümkündür.
1245

 

Adam öldürmede diyetin miktarı erkek için 100 deve veya 200 sığır ya da 2000 

koyun
1246

 yahut 10000 dirhem, kadınlar için de erkeklerin diyetinin yarısı olarak tayin 

edilmiĢtir.
1247

 

Kısâs ve diyetin uygulanamaması durumunda fâile ta‘zîr cezasının 

uygulanmasının gerekliliği konusunda Ġslâm hukukçuları ihtilafe düĢmüĢlerdir. Mâlik b. 

Enes söz konusu durumda ta‘zîr cezasının gerekli olduğu ve fâilin 100 celde ile bir yıl 

hapis cezasına çarptırılması gerektiği kanaatinde iken Ebû Hanife, ġafiî ve Ahmed b. 

Hanbel ta‘zîr cezasının gerekmediği; ancak yargının uygun görmesi durumunda failin 

islah amaçlı ta‘zîren cezalandırılabileceği görüĢünü savunmuĢlardır.
1248

 Abdukadir 

Ûdeh bu yukarıdaki görüĢleri naklettikten sonra Ġslâm hukukunda öldürme suçunda 

ta‘zîren idam ve ağır hapis cezasının verilmesinde bir sakıncanın olmadığını ifade 

etmektedir.
1249

 

Yukarıda belirtildiği gibi Mâlik dıĢında diğer üç imamın kasten öldürmede 

kısâsın düĢmesi durumunda ta‘zîrin gerekli olmadığını aynı Ģekilde belirli bir cezasının 

olmadığını; ancak failin islah amaçlı ta‘zîren cezalandırılabileceğini savundukları halde 

ACK‘da birçok durumda idam cezası öngörülmüĢtür. Bu açıdan Hanefî fıkhına genel 

anlamda aykırı olduğunu sözylemek mümkündür. ÇağdaĢ Ġslâm hukukçusu Abdukadir 

Ûde ise değinildiği gibi idam cezasının verilebilceği görüĢünü benimsemiĢtir. 

                                                             
1244 Yaman, Ahmet, ÇalıĢ, Halit, Ġslâm Hukukuna GiriĢ, s. 173. 
1245 Mevsılî, el-Ġhtiyâr, V, 25. 
1246 Ebû Dâvûd, ―Diyât‖, 18. 
1247 Ġbn Münzir, el-Ġcma‟, s. 128; Mevsılî, el-Ġhtiyâr, V, 36. 
1248 Bilmen, Hukuk-ı Ġslâmiyye, III, 61;, Ûdeh, et-TeĢrîu‟l-cinâî, II, 183, 184; YaĢaroğlu, a.g.e., s. 187-

188. 
1249

 Ûdeh, et-TeĢrîu‘l-cinâî, II, 184. 
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b. Müessir fiil (yaralama) 

Müessir fiil de kasden adam öldürme gibi kısâsı gerektiren bir suçtur. Ancak 

müessir fiilde kısâsın uygulanabilmesi için bazı Ģartlar mevcuttur. Bu Ģartların mevcut 

olması durumunda kısâs uygulanır, mevcut olmaması durumunda ise erĢe dönüĢür.
1250

 

ACK‘da yaralama ile ilgili duruma göre değiĢik cezalar öngörülmüĢ, ancak diğer 

had ve kısâs cezalarından farklı olarak burada kısâs cezasının düĢtüğü veya 

uygulanmadığı durumda ta‘zîr cezasının devreye gireceği yönünde herhangi bir 

açıklama yapılmamıĢtır. Dolayısıyla yaralama ile ilgili cezalara burada yer 

verilmeyecektir.
1251

 

3. Had, Kısâs ve Diyet Dışındaki Ta’zîr Cezaları 

ACK‘da had, kısâs ve diyet dıĢında kiĢilere karĢı iĢlenen ta‘zîr cezaları ile ilgili 

cinayet ve cünha aĢağıdaki baĢlıklar hâlinde ele alınmıĢtır: 

Neticesi Sebebiyle AğırlaĢmıĢ Yaralama ve Taksirle Öldürme (md. 399-400), 

Ölünün Usulsüzce Gömülmesi (md. 401), Çocuk DüĢürme veya DüĢürtme (md. 402-

406), Kasten Yaralama (md. 407-413), KiĢi Özgürlüğünü Kısıtlama (md. 414-417), 

Adam Kaçırma (md. 418-425), FuhĢa Aracılık ve Tahrik (md. 430), Mesleğe 

Saygısızlık ve Konut Dokunulmazlığının Ġhlali (md. 431-432), Tehdit (md. 433-435), 

Sövme/Hakaret (md. 441-444), Özel Hayatın Gizliliğini Ġhlal (md. 445-446), Emanete 

Hıyanet (Güveni Kötüye Kullanma) (md. 466-468), Dolandırıcılık (md. 469-473), Suç 

Yoluyla Elde Edilen EĢyanın Saklanması (md. 474-475), Ortak Hükümler (md. 476), 

Ġhaleye Fesat KarıĢtırmak (md. 477), Ticaret Ġle Ġlgili Suçlar; Kara Para Aklanması, 

Ticari Muamelelerde Dolandırıcılık, Hileli Ġflas (md. 478-489), Fikrî Mülkiyet 

Haklarına Tecavüz (md. 490), Tahrip, Ġtlaf ve Ġntikal ile Ġlgili Suçlar (Mala Zarar 

Verme), Menkul Veya Gayri Menkulün Tahribi ve Ġtlafi, Arazi Sınırlarının 

DeğiĢtirilmesi (Hakkı Olmayan Yere Tecavüz) (md. 491-494), Hayvanları Öldürme ve 

Onlara Zarar Verme ile Ġlgili Suçlar (md. 495).  

                                                             
1250 Müessir fiillerde hangi durumlarda kısasın uygulanacağı ile ilgili detaylı bilgi için bk. Mâverdi, el 

Ahkâmu‟s-sultâniyye, s. 306-309. 
1251 Müessir fiillerde kısasın düĢmesi durumunda ta‘zîrin gerekipgerekmediği ile ilgili geniĢ bilgi için bk. 

Ergin, a.g.e., s. 21-25. 
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DEĞERLENDĠRME 

ACK‘nın muhtevasına bakıldığında Afganistan hukuk tarihinde ta‘zîr cezasıyla 

ilgili olarak çıkartılan en kapsamlı kanun olmasına rağmen -tezin ikinci bölümünün 

sonunda belirtildiği gibi- birçok eksiklik ve bazen de çeliĢkinin görülmesi mümkündür. 

Bunlara, ACK‘da yer aldığı halde yürülükten kaldırılan kanunlar ve aynı Ģekilde 

yürürlükte olup da ACK‘da yer almayan kanunlar örnek olarak gösterilebilir. Bu durum 

bir suçun cezasını bilmek isteyen herkes için bir zorluk oluĢturmaktadır. Ancak tezin 

ikinci bölümünde açıklandığı gibi devam etmekte olan yeni tadilat çalıĢmasında bütün 

bu sorunların gidirilmesi amaçlanmaktadır. 

Afganistan‘da hiçbir kanunun Ġslâm Ģeriatına ve Hanefî mezhebine aykırı 

olamayacağı, Afgan anayasalarında belirtilmiĢtir. ACK‘nın muhtevasına bakıldığında 

da Hanefî fıkhına veya genel olarak Ġslâm hukukuna aykırı durumların söz konusu 

olmadığı, her konuda Hanefî fıkhı ve hatta mezhebin müfta bih görüĢlerinin tercih 

edildiği görülmektedir. ACK‘da baĢlangıçta idam cezalarının çokluğu yani devlete karĢı 

her türlü basit karĢı çıkma için bile idam cezasının öngörülmesi daha sonraki tadilatlarla 

düzeltilmiĢ olup o tadilatları göz önünde bulundurduğumuz takdirde yine Ġslâm 

hukukuna aykırılığın kalmadığını söylememiz mümkündür. Ancak değiĢiklikler 

öncesindeki haline baktığımızda yer yer Hanefî fıkhına aykırı hükümlerin bulunduğunu 

söylemek de mümkündür. Mesela Ebû Hanife (ö. 150/767), ġafiî (ö. 204/820), Ahmet b. 

Hanbel (ö. 241/855) ve bazı Mâlikî fakihler, müslüman casusun idam edilmesinin caiz 

olmadığını, bunun yerine hapsedilmesi gerektiğini savunurken,
1252

 ACK‘da müslüman 

ve gayri müslim ayrımı yapılmadan düĢman için casusluk yapan herkes için idam cezası 

öngörülmüĢtür.
1253

 

Buraya kadar Afgan ceza kanunun tarihçesi, kaynakları, yapılan tadilat 

çalıĢmaları ve muhtevasına yer verildi. Dördüncü bölümde ise ta‘zîr cezalarında 

mahkemelerin verdiği bazı kararlar ele alınıp, kanunilik ilkesi açısından 

değerlendirilmeye tabi tutulacaktır. 

                                                             
1252 Ġbn Kayyim, Zâdü‟l-meâd, V, 59; Mv. f,  ―Habs‖, XVI, 314. 
1253

 ACK, md. 176. 
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DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

TAZĠR CEZALARIYLA ĠLGĠLĠ YARGI KARARLARI 

Bu bölüm altında Afganistan‘daki yargının yapısına değinilip mahkemelerin 

verdiği bazı hükümler zikedilerek, kanuna uygunluk açısından değerlendirilecektir. 

I.  Afganistan Yargının Yapısı 

Afganistan‘da yargı, devletin bağımsız bir kurumu olup, ilk derece (ibtidaîyye), 

istinaf ve Stre Mahkeme (yüksek mahkeme)'den oluĢmaktadır. Bunlar dıĢında 

gerektiğinde Stre Mahkemenin önerisi ve cumhurbaĢkanının onayı ile geçici 

mahkemeler de kurulabilir.
1254

 

Mahkemelerin verdikleri son kararların uygulanması lazimîdir. Ancak idam 

cezalarında cumhurbaĢkanın onayından sonra hüküm kesinlik kazanır ve uygulamaya 

konulur.
1255

 

Davalar, mahiyet ve nitelik açısından iki aĢamalı ilk derece ve istinaf 

mahkemelerinde görülmekte ve Stre Mahkeme ise sadece istinaf mahkemesinden gelen 

davaları kanuna uygunluk bakımından inceler. Bir davayı önce ilk derece 

mahkemesinde 3 kadı, sonra istinaf mahkemesinde 3 kadı sonra da Stre Mahkemede 

davanın temyizinde 2 veya daha fazla kadı inceler ve hüküm verir.
1256

 

ġimdi öncelikle ilk derece, istinaf ve yüksek mahkemenin her birinin teĢkilat ve 

görevlerine kısaca görelim. 

A.  Ġlk Derece Mahkemeleri  

Ġl merkezlerindeki Ġstinaf Mahkemelerine bağlı aĢağıdaki ilk derece 

mahkemeleri bulunmaktadır: 

1) Ġl Merkezi Ġlk Derece Mahkemesi 

                                                             
1254 Kanun-ı TeĢkilat ve Salahıyet-i Mehâkim-i Kuvve-yi Kazâiye-i Cumhuri-yi Ġslâmi-yi Afganistan 

(KTSM), md. 2. 
1255 KTSM, md.10. 
1256

 KTSM, md. 6. 
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2) Çocuk Mahkemesi 

3) Ticaret Ġlk Derece Mahkemesi 

4) Ġlçe Ġlk Derece Mahkemesi 

5) Ahval-ı ġahsıyye Ġlk Derece Mahkemesi 

Bunlar dıĢında il merkezlerinde daha fazla mahkemeye ihtiyaç duyulduğunda 

Stre Mahkemesi cumhurbaĢkanının onayı ile yeni mahkemeler kurabilir.
1257

 

Ġl merkezi Ġlk Derece Mahkelerinde aĢağıdaki divanlar bulunmaktadır: 

1) Genel Ceza Divanı 

2) Medenî Hukuk Divanı 

3) Amme Hukuku Divanı 

4) Amme Emniyet Divanı 

5) Trafik Suçları Divanı
1258

 

Bunların her biri, ilgili davaları kanun çerçevesinde görmektedir. 

Ġlk derece mahkemesinin verdiği kararlar aĢağıdaki durumlarda kesinlik kazanır: 

1) Davacı ve davalının verilen hükmü kabul etmesi, 

2) Ġstinaf talep etme süresinin geçmesi, 

3) Müddeâ bihanın değerinin 100 bin Afgani
1259

 ve daha az olması, 

4) Para cezasının 50000 Afgani
1260

 ve daha az olması, 

5) Kanunda öngörülen diğer durumlarda.
1261

 

                                                             
1257 KTSM, md. 6. 
1258 KTSM, md. 41. 
1259 100000 Afgani=1774 ABD Doları (12.05.2014). 
1260

 50000 Afgani=887 ABD Doları (12.05.2014). 
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B. Ġstinaf Mahkemeleri 

Her ilde bir Ġstinaf Mahkemesi bulunmakta
1262

 ve her istinaf mahkemesinde 

aĢağıdaki divanlar bulunmaktadır: 

1) Genel Ceza Divanı 

2) Amme Emniyet Divanı 

3) Medeni ve Ahval-ı ġahsiyye Divanı 

4) Amme Hukuku Divanı 

5) Ticaret Divanı 

6) Çocuk Divanı 

Ġlk derece mahkemelerinde olduğu gibi istinaf mahkemelerine ihtiyaç 

duyulduğunda cumhurbaĢkanının onayı ile yüksek mahkeme tarafından bunlar dıĢında 

ilâve mahkemeler de kurulabilir.
1263

 

Ġstinaf mahkemeleri, ilk derece mahkemelerinin verdiği karara yapılan itirazlar 

üzerinden davayı yeniden baĢtan sonuna kadar inceledikten sonra ilk derece 

mahkemesinin kararını kanuna uygun olarak, tashih, nakz/kararı bozma, tadil, onay ve 

iptal etme yetkisine sahiptir.
1264

 

C.  Yüksek Mahkeme (Stre Mahkeme) 

Stre mahkeme Afganistan‘da yargının en üst organıdır.
1265

 Stre mahkeme 9 

üyeden oluĢmakta ve üyeler de cumhurbaĢkanı tarafından meclisin onayı ile tayin 

edilmektedir. CumhurbaĢkanı, üyelerin birini yine meclisin onayı ile Stre Mahkeme 

baĢkanı sıfatıyla tayin eder.
1266

 

Stre mahkemede aĢağıdaki divanlar bulunmaktadır: 

                                                                                                                                                                                   
1261 KTSM, md. 53. 
1262 KTSM, md. 31/ 1. 
1263 KTSM, md. 32. 
1264 KTSM, md. 33. 
1265 KTSM, md.16. 
1266

 KTSM, md.17. 
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1) Genel Ceza Divanı 

2) Amme Emniyet Divanı 

3) Medenî ve Amme Hukuku Divanı 

4) Ticaret Divanı 

Yukarıda zikri geçen divanların her biri Stre Mahkemenin bir yıllık görev 

yapmak üzere atadığı bir baĢkan tarafından yönetilmektedir.
1267

 

Sayıları 36 kiĢiden fazla olamayan en az 10 sene yargıda çalıĢan kadılardan 

oluĢan tecrübeli ve bilgi sahibi yargı müsteĢarları Stre Mahkeme baĢkanı tarafından 

atanır.
1268

 

Temyiz için yüksek mahkemeye (Stre Mahkeme‘ye) gelen davalar önce söz 

konusu müsteĢarlar tarafından incelenir, sonra karar için rapor hâlinde yüksek 

mahkemenin üyelerine sunulur.
1269

 

Yüksek mahkeme alt mahkemelerin kararlarını durumlara göre tadil eder veya 

nakzına yahut onayına hüküm verir ya da butlan sebebiyle geri alt mahkemeye yeniden 

görülmesi için irca eder. Söz konusu karar da Stre Mahkeme‘nin üçte ikisinin oyu ile 

kesinleĢir.
1270

 

II. Yargı Kararlarından Bazı Örnekler 

Afganistan Yüksek mahkemesinin sonuçlandırdığı yargı kararlarının her birini 

Ģu 6 aĢamada ele almayı planlamaktayız: 

a) Olayın özeti 

b) Ġlk Derece Mahkemesinin verdiği karar 

c) Ġlk Derece Mahkemesinin kararına yapılan itirazlar 

d) Ġstinaf mahkemesinin itirazlar doğrultusunda verdiği kararlar 

                                                             
1267 KTSM, md. 18. 
1268 KTSM, md. 20-21. 
1269 KTSM, md. 22. 
1270

 KTSM, md. 22. 
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e) Afganistan Yüksek Mahkemesi‘nin kararları 

f) Değerlendirme 

A. Adam Öldürme 

Afganistan Ġslâm Cumhuriyeti Yüksek Mahkemesi Genel Ceza Divanının 656 

sayı ve 08.06.2008 tarihli kararı
1271

: 

Savcı: Abdulmecid Azizi 

Zanlıların Hüviyeti: 1) Ruzi Muhammed, 2) Husamuddîn,  

Suçun türü: Kasten Adam Öldürme 

Öldürülenler: 1) Cuma Han, 2) Gül Muhammed, 3) ġerefuddîn 

Olayın Yer ve Zamanı: Farklı yer ve zamanlar 

1. Olayın Özeti 

Davacı (müddeî) Mûsâ Oğlu La‘l Muhammed‘in ifadelerine göre kardeĢi Gül 

Muhammed 2001 yılında Ruzi Muhammed ve Abdulvahid tarafından geceleyin 

öldürülmuĢ ve ertesi gün kardeĢinin cenazesi sırasında Cuma Han adlı diğer kardeĢi de 

aynı kiĢiler tarafından kalaĢnikof marka silahla ateĢ edilerek öldürülmuĢtur. ġerefuddîn 

adlı baĢka bir maktul babası Senagül de oğulunun yukarıda adı geçen Ruzi Muhammed 

ve Abdulvahid ile beraber Muhammed Yasin ve Husamuddîn tarafından öldürüldüğünü 

iddia ederek Ģikâyetçi olmuĢtur. 

Bu iddialar üzerine Ruzi Muhammed, Husamedin ve Muhammed Yasin 

tutuklanmıĢ ve Abdulvahid firar etmiĢtir.  

SoruĢturmada Ruzî Muhammed söz konusu maktullerin kendisi tarafından 

öldürüldüğünü kesin bir dille inkâr edip, iddianın asıl sebebinin seneler önce kendi 

kardeĢleri; Abdulvehhab, Hudayrehim‘in La‘l Muhammed ve Ahmed ġah adlı diğer bir 

kiĢi tarafından öldürüldüğünden kaynaklanan düĢmanlık olduğunu beyan etmiĢtir.  

                                                             
1271

 Metin, Berat Ali; Jobal,  Muhammed Osman vd., AĢinaî ba ahkâm-ı Qazâî-yi mehâkim, I, s. 8-11.  
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Aynı Ģekilde Husamuddîn ve Muhammed Yasin, ġerefuddîn‘in kendileri 

tarafından öldürülmesini inkar edip bu olaydan haberlerinin olmadığını ifade 

etmiĢlerdir. 

SoruĢturma sonucunda Gül Muhammed‘in cenazesine iĢtirak edenlerin 

ifadelerine istinaden Ruzi Muhammed ve Husamuddîn, Cuma Han‘ın öldürülmesinden 

sorumlu tutulmuĢtur. Cenaze‘deki görgü tanıklarının ifadesine göre,  Ruzi Muhammed: 

―KardeĢlerimizi öldürmüĢlerdi biz de öldürdük‖ demiĢtir. 

2. Ġlk Derece Mahkemesinin Verdiği Karar 

Savcılık hazırladığı iddianameyi bölgenin (Ferah Ġli, PoĢt-ı Rod ilçesi) Ġlk 

Derece mahkemesine iletmiĢtir. Söz konusu mahkeme tarafından 98 sayılı, 25.11.2005 

tarihli kararla ACK‘nın 396. maddesine
1272

 istinaden Ruzi Muhmmed 20 yıl hapis 

cezası ve Husamuddîn ACK‘nın 396. maddesi ve aynı ceza kanununun 39. maddesinin 

2. bendine
1273

 istinaden 16 yıl hapis cezasına çarptırılmıĢtır.  

3. Ġlk Derece Mahkemesinin Kararlarına Yapılan Ġtirazlar 

Dava‘nın tarafları ve savcılık Ġlk Derece mahkemesinin kararına itiraz 

etmiĢlerdir. Bu itirazlar üzerine dava dosyaları Ferah Ġli Ġstinaf Mahkemesinin Genel 

Ceza Divanına irca edilmiĢtir.     

4. Ġstinaf Mahkemesinin Ġtirazlar Doğrultusunda Verdiği Karar 

Ferah Ġli Ġstinaf Mahkemesi davaya yapılan itirazları değerlendirip, 100 sayılı ve 

27.11.2006 tarihli kararıyla dava dosyalarını Stre Mahkemeye (yüksek mahkemeye) irca 

etmiĢtir.   

                                                             
1272 AĢağıdaki durumlarda ACK‘da durumlara göre idam veya hapis cezasının verileceği öngörülmüĢtür: 

1) Katilin amacı bir kiĢiyi öldürmek olduğu halde fiilin birden fazla kiĢinin öldürülmesine yol açması, 

2) Katilin, maktulün cesedini müsle etmesi.1272 

3) Üçüncüsü de ACK‘nın 395. Maddesinde zikri geçen 9. Bendin birinci ve ikincisi hariç diğer 

durumların mevcut olması. 
1273 KiĢi aĢağıdaki durumlarda suç ortağı sayılır:  

1) Suç teĢkil eden fiillerden birinin iĢlenme suretiye baĢka bir Ģahsı tahrik eder ve suç bu tahrik sonucu 

vuku bulursa, 

2) Suç iĢleme konusunda baĢka bir Ģahısla anlaĢır ve suç bu anlaĢma sonucu meydana gelirse, 

3) Suçun failine teçhizat, teshilat ve tekmilat iĢlerinden herhangi bir Ģekilde suçun iĢlenmesinde bilerek 

yardım eder ve bu yarım sonucunda suç iĢlenirse. 
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5. Afganistan Yüksek Mahkemesi’nin (Stre Mahkeme) Kararı 

Dava dosyaları ve kararları inceleyen Yüksek Mahkeme, Ruzi Muhammed‘in 

Cuma Han‘ı öldürme konusunda suçunun ispatlandığı ve diğer maktuller konusunda, 

maktullerin varislerinin iddiaları dıĢında herhangi bir delilin bulunmaması ve cezayı 

ağırlaĢtıran bir durumun da söz konusu olmamasından ve 75 sayılı 30.12.1991 tarihli 

cumhurbaĢkanı fermanıyla
1274

 yapılan değiĢiklikte ağırlaĢtırılmıĢ hapsin en ağır ceza 

olarak tayin edilmesi sebebiyle Ruzi Muhammed hakkında verilen 20 senelik hapis 

cezasının hukuka aykırı olmadığı gerekçesiyle alt mahkemelerin verdiği kararlar 

onanmıĢtır.   

6. Değerlendirme 

Yukarıda yer alan kasten adam öldürme davası, alt mahkemeler ve Afganistan 

yüksek mahkemesinin kararları birkaç açıdan ACK‘nın bazı maddelerine aykırılık arz 

etmektedir.  

Birincisi: ACK‘nın 1. maddesi ve aynı Ģekilde 394. maddesine göre kasten adam 

öldürme suçunda ancak kısâsın düĢtüğü veya uygulama Ģartlarının bulunmadığı 

durumlarda ACK‘da yer alan ta‘zîr cezaları devreye girer. Ancak kararlara baktığımızda 

kasten adam öldürme söz konusu olup, suç görgü tanıkların Ģahitliğiyle ispatlanmıĢtır. 

Dolaysıyla suçu ispatlanan hükümlünün kısâsla yargılanmayıp ta‘zîr cezasıyla 

cezalandırılması kanuna aykırıdır.  

Ġkincisi:  Karar verilirken ACK‘nın 396. maddesine istinaden hüküm verilmiĢ, 

hâlbuki olay incelendiğinde söz konusu suç bu maddeyle ilgili olmayıp, aslında 

                                                             
1274 Bu değiĢiklik, ceza kanununda öngörülen bütün idam cezasının sınırlamasıyla ilgilidir. Bu 

değiĢiklĢkten önce ACK‘da idam cezası özellikle devletin iç ve dıĢ güvenliği ihlali konularında en sık 

rastlanan cezalardan iken, söz konusu değiĢiklik ile bu beĢ duruma indirilmiĢ, bu beĢ durum dıĢındaki 

ACK‘da öngörülen bütün idam cezaları 20 yıl hapis cezasına çevrilmiĢtir. DeğiĢiklikten sonra ancak 

aĢağıdaki beĢ durumda idam cezasının verilebileceği ifade edilmiĢtir: 

1) Kasten öldürme 

2) Toplu öldürme  

3) Öldürme ile sonuçlanan patlama 

4) Öldürme ile sonuçlanan yol kesme 

5) Sonucunda Afganistan topraklarının tamamı veya bir kısmı yabancı bir ülkenin hâkimiyetine girecek 

ve Afganistan‘ın toprak bütünlüğüne ve bağımsızlığına zarar verecek suçların iĢlenmesi. 
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öldürmede ısrar ve takip söz konusu olduğu için kararın ACK‘nın 395. maddesine 

dayanılarak ağır hapis yerine idam cezası verilmesinin gerektiği açıkça görülmektedir. 

Üçüncüsü:  ACK‘nın 396. maddesine istinaden hüküm verilmiĢ, bu maddede 

kasten adam öldürme suçunda idam veya ağır hapis cezası öngörülmüĢ, Ġlk derece, 

istinaf ve temyiz mahkemelerinin idam cezasının uygulanmaması için 75 sayılı 

30.12.1991 tarihli cumhurbaĢkanı fermanıyla yapılan değiĢikliği karara dayanak olarak 

göstermesi doğru değildir. Çünkü söz konusu değiĢiklikte katl-i amd (kasten adam 

öldürme) bu hükmün dıĢında tutulmuĢtur. Nitekim mahkemenin benzer suçlar için 

emsal kararları (idam cezası) mevcuttur.   

Dördüncüsü: ―Kanun-ı TeĢkilat ve Salahıyet-i Mehâkim-i Kuvve-yi Kazâiye-i 

Cumhuri-yi Ġslâmî-yi Afganistan‖ adlı kanunun 9. maddesinde
1275

 kadıların, verdikleri 

kararların sebep, delil ve hangi kanun maddelerine dayandırdıklarını açıklamaları 

gerektiği hükmüne aykırılık arz etmektedir. Çünkü burada suçun hafifletici sebebi 

zikredilmeyip cezada azaltmaya gidilmiĢtir. Ayrıca kısâsın düĢme sebepleri de açıkça 

mahkeme tarafından verilen kararda açıklanmalıydı.  

B.  Hırsızlık 

Afganistan Ġslâm Cumhuriyeti Yüksek Mahkemesi Genel Ceza Divanı‘nın 373 

sayılı ve 15.09.2008 tarihli kararı
1276

: 

Savcı: Abdurrakib Ceyhun 

Zanlıların Hüviyeti: 1) Abdulmecid, Ġkamet Yeri: Herat  

Suçun türü: Silahlı Hırsızlık 

Olayın Yer ve Zamanı: Herat  

                                                             
1275 Maddenin anlamı Ģöyledir: ―Mahkemeler, verdikleri hüküm ve kararın dayandıkları kanun 

maddelerini açıkça zikretmekle mükelleftirler‖. 
1276

 Metin, Berat Ali; Jobal,  Muhammed Osman vd., AĢinaî ba ahkâm-ı Qazâî-yi mehâkim, I, s. 21-22. 
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1. Olayın Özeti 

Hüviyeti yukarıda belirtilen zanlı silahlı halinde hırsızlık yaparken polis 

tarafından suçüstü yakalanmıĢtır. Kendisini yakalamaya çalıĢan polislerle silahlı 

çatıĢmaya giriĢmiĢ ve sonunda polis tarafından kıskıvrak yakalanmıĢtır.  

Zanlı savcılık tarafından soruĢturması tamamlandıktan sonra davanın görülmesi 

için ilk derece mahkemesine sevk edilmiĢtir. 

2. Ġlk Derece Mahkemesinin Verdiği Karar 

Ġlk Derece Mahkemesi 537 sayılı ve 29.12.2006 tarihli kararla zanlının ACK‘nın 

459. maddesinin 1. 3. 4. ve 5. fıkraları
1277

 uyarınca zanlıyı 3 yıl hapis cezasına 

çarptırmıĢtır. 

3. Ġlk Derece Mahkemesinin Kararlarına Yapılan Ġtirazlar 

Savcılığın Ġlk Derece Mahkemesinin verdiği karara itirazı üzerine dava Ġstinaf 

Mahkemesine iletilmiĢtir.  

4. Ġstinaf Mahkemesinin Ġtirazlar Doğrultusunda Verdiği Kararlar  

Savcılığın itirazını değerlendiren Herat Ġstinaf Mahkemesi 1768 sayılı ve 

11.03.2007 tarihli kararla ACK‘nın 459. ve 144. maddelerine
1278

 istinaden zanlıyı 2 yıl 

hapis cezasına çarptırmıĢtır. 

5. Afganistan Yüksek Mahkemesinin Verdiği Kararlar 

Savcılığın yeni itirazı üzerine dava Stre Mahkemesi‘ne (Yüksek Mahkemeye) 

intikal etmiĢtir. Yüksek Mahkeme 871 sayılı ve 20.10.2008 tarihli kararıyla söz konusu 

Herat Ġstinaf Mahkemesinin kararını kanuna aykırılık sebebiyle iptal edip yeniden 

kanuna uygun kararın verilmesi için istinaf mahkemesine geri göndermiĢtir.  

                                                             
1277 Maddenin çevirisi için bk. üçüncü bölüm, baĢlık, ―Haddin uygulanamaması sebebiyle ta‘zîre dönüĢen 

cezalar‖ 
1278 Bu maddenin özeti Ģöyledir: ―Bir cünha kategorisinde yer alan suçta cezayı hafifleten bir özür mevcut 

ise cezası aĢağıdaki gibi azaltılır: 

1) Cezanın alt sınırı varsa, mahkeme ona bağlı kalmak mecburiyetinde değildir, 

2) Ceza hapis cezası ile adli para cezasının ikisini içeriyorsa mahkeme cezayı birine indirebilir, 

3) Cezanın alt sınırı kanunda belirlenmemiĢse mahkeme cezayı adli para cezasına çevirebilir ‖. 
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Bunun üzerine Herat Ġstinaf Mahkemesi 700 sayılı kararla yine ACK‘nın  459. 

maddesine dayanarak zanlıyı 5 yıl hapis cezasına çarptırmıĢtır.  

Savcı zanlının ACK‘nın 455. maddesine
1279

 göre cezalandırılması gerektiğini ve 

Herat Ġstinaf mahkemesinin kararında kanunu uygulama ve yorumlamadaki hatası 

sebebiyle kararın iptal edilmesini talep etmiĢtir.  

Yüksek mahkeme savcılığın iptal davasını (itirazını) kabul etmeyerek, Herat 

istinaf mahkemesinin verdiği 700 sayılı kararı kanuna uygunluğu sebebiyle onamıĢtır.    

6. Değerlendirme 

Yukarıda özetlenen hırsızlık olayı ve açılan dava ve verilen kararlarda görüldüğü 

gibi Ġstinaf Mahkemesinin verdiği 1768 sayılı ve 11.03.2007 tarihli kararında cezayı 

hafifletmesi iki açıdan kanuna aykırılık arz etmektedir: 

Birincisi: Kararın dayanağı olan ACK maddesinde, söz konusu suç için hapis 

cezasının 3 yıldan az olamayacağı açıkça belirtilmiĢ olduğu hâlde zanlıya 2 yıl hapis 

cezası verilmiĢtir.  

Ġkincisi: Cezanın hafifletilmesi için zikrettiği 144. maddenin karara dayanak 

kabul edilmesi doğru değildir. Çünkü suçun iĢlenmesinde kanunî bir özür bulunmadığı 

gibi zanlı silahlı olup aynı zamanda polisle sıcak çatıĢmaya girmiĢtir. Yani cezayı 

hafifletici bir sebebin olmadığı, tam aksine ağırlaĢtırıcı bir durumun olduğu 

görülmektedir. 

C. EĢkıyalık 

Afganistan Ġslâm Cumhuriyeti Yüksek Mahkemesi Askerî, Ġç ve DıĢ Güvenliği 

Aleyhine ĠĢlenen Suçlar Divanının, 428 sayılı ve 23.10.2008 tarihli kararı:
1280

 

Savcı: Afganistan Milli Emniyet BaĢkanlığı Görevli Savcısı 

Zanlıların Hüviyeti:  

1. ġîr Ahmed, Doğum tarihi: 1966.  

                                                             
1279 Maddenin tercümesi için bakınız üçüncü bölüm Hırsızlıkta Müebbet hapis cezası. 
1280

 Jobal, a.g.e., I, s. 74-79. 
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2. Muhammed Aman, Doğum tarihi: 1986.  

3. Ubeydullah, Doğum tarihi: 1971. 

4. Gulam Server, Doğum tarihi :1990. 

5. Muhammed Nesim, Doğum tarihi: 1976 

Suçun Türü: Nitelikli Yağma (Silahlı Soygun) 

Olayın Yer ve Zamanı: Farklı yer ve zamanlar 

1. Olayın Özeti 

 ¾ . 11. 2006 tarihinde emniyet görevlileri tarafından geceleyin yakalanan adı 

geçen sanıklar, farklı yer ve zamanlarda silahlı soygun ve hırsızlık suçlarını irtikâp 

ettiklerini savcılık soruĢturması sırasında itiraf etmiĢlerdir. 

Savcılık soruĢturmasında ġîr Ahmed, ramazan bayramının 1. gününde 

Necibullah adlı bir kiĢiyle beraber bir motosikleti çaldığını ve bundan önce de bir 

yolcudan 60.000 Kaldar
1281

 çaldığını, aynı Ģekilde Muhammed Nesim adlı zanlı da tek 

baĢına ve grup hâlinde hırsızlık ve yol kesme suçlarına iĢtirak ettiğini ve buna ilâveten 

bayram gününde BeĢir Ahmed ve Muhammed Aman ile bir adet motosikleti çaldığını 

itiraf etmiĢtir. Muhammed Nesim aynı Ģekilde Muhammed Aman, ġîr Ahmed, Gulam 

Server, Abdullah ve iddianamede adlarına yer verilmeyen diğer iki kiĢiyle beraber 

geceleyin Karabağ pazarında bir adet yolcu arabasını durdurarak, yolcuların para ve 

özel eĢyalarını gasp edip aralarında bölüĢtürdüğünü, aynı zamanda Gazne ili ġile 

ilçesinde bir adet ticari taksiyi silahlı soygunla çaldıklarını ve söz konusu arabanın hâlâ 

ġerif adlı kiĢinin evinde bulunduğunu, ayrıca birkaç ay önce de Karabağ ilçesi SuruĢ 

köyünden bir adet motosikleti çaldıklarını itiraf etmiĢtir. 

 Zanlıların yakalanma sırasında yanlarında bir adet tabanca da bulunmuĢtur. 

Bunun üzerine Afganistan Milli Emniyet BaĢkanlığı Görevli Savcısı ACK‘nın 451. 

                                                             
1281 Kaldar, Pakistan‘nın para birimi olup 60000 Kaldar= 611.17 ABD doları değerindedir. (26.Nisan 

2014) 
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maddesine
1282

 dayanarak hazırladığı iddianamede zanlıların yol kesme suçundan 

yargılanmasını istemiĢtir.  

2. Ġlk Derece Mahkemesinin Verdiği Karar 

Ġlk Derece Mahkemesi açılan dava doğrultusunda ACK‘nın 451. maddesine
1283

 

istinaden 6-24 sayılı ve 09. 05. 2007 tarihli kararıyla tutuklama süresi dâhil olmak üzere 

Gulam Server adlı zanlının yaĢ küçüklüğü sebebiyle Çocuk Ġhlalleri Ġnceleme 

Kanunu‘nun 39. maddesi
1284

 uyarınca 2 yıl çocuk esirgeme kurumunda tutulmasına, 

diğer dört zanlının her birine 6‘Ģar yıl hapis cezası verilmesine hükmetmiĢtir.  

Aynı mahkeme ACK‘nın 119. maddesine
1285

 istinaden suç aleti olarak kullanılan 

ve emniyet güçleri tarafından ele geçirilen tabancanın da müsaderesine karar vermiĢtir.  

3. Ġlk Derece Mahkemesinin Kararlarına Yapılan Ġtirazlar 

Taraflar verilen kararlara itirazda bulunmuĢlardır. Bunun üzerine dava dosyaları 

Ġstinaf Mahkemesi Genel Ceza Divanı‘na irca edilmiĢtir.  

4. Ġstinaf Mahkemesinin Ġtirazlar Doğrultusunda Verdiği Kararlar 

Ġstinaf mahkemesi 49/110 sayılı 08.07.2007 tarihli kararıyla alt mahkemenin 

verdiği kararının iptaline ve zanlıların suçlarının vasfını yol kesmekden hırsızlığa 

değiĢtirerek Gulam Server‘in Çocuk Ġhlalleri Ġnceleme Kanunu‘nun 39. maddesi 

uyarınca, ACK‘nın 145. maddesini de göz önünde bulundurarak 1 yıl haczine, diğer 

dört sanığın da silahlı hırsızlık suçundan ikiĢer yıl hapis cezasına çarptırılmasına 

hükmetmiĢtir. 

Milli emniyet temyiz savcısı, istinaf mahkemesinin 49/110 sayılı 08.07.2007 

tarihli kararına zanlıların silahlı hırsızlık yaptığını ve mahkemenin bunu normal bir suç 

                                                             
1282 Bu maddeye göre, baĢkasının malını alan yol kesici, uzun süreli hapis cezasına çarptırılır. 
1283 Bu maddeye göre, baĢkasının malını alan yol kesici, uzun süreli hapis cezasına çarptırılır. 
1284 Bu maddeye göre 12 yaĢını doldurup da 16 yaĢını doldurmayan çocukların cezası, 18 yaĢ üstündekiler 

için öngörülen cezanın azamisin üçte birinden fazla olamaz. 16 yaĢını doldurp da 18 yaĢını 

doldurmayan çocukların cezası da aynı suçu iĢleyen 18 yaĢın üstündekileri için öngörülen cezanın 

yarısından fazla olamaz. Çocuk hiçbir durumda idam ve Ağır hapis cezasına çarptırılamaz. Çocuğun 

gözaltı süresi haciz süresinden düĢürülür. 
1285 Bu maddeye göre iĢlenen suçtan elde edilen veya suçun iĢlenmesinde kullanılan araç gereç müsadere 

edilir. 
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muamelesi yaparak hüküm verdiğini gerekçe gösterip itiraz ederek zanlıların Ġç ve DıĢ 

Güvenliği Aleyhine ĠĢlenen Suçlar Kanunu‘nun 15. maddesi uyarınca yani silahlı 

soygunculuk suçundan yargılanması için Stre Mahkemesi‘ne (Yüksek Mahkemeye) 

baĢvuruda bulunmuĢtur.  

5. Afganistan Yüksek Mahkemesinin Verdiği Kararlar 

Yüksek Mahkeme 290 sayılı ve 09.11.2008 tarihli kararıyla Gulam Server'le  

ilgili 1 senelik haciz kararını onaylamıĢ, ancak diğer sanıklar hakkında verilen 

hükümlerde savcının itirazını haklı bulup kanunun uygulanmasından doğan hata 

sebebiyle dava dosyalarını yeniden görülmesi için Ġitinaf mahkemesine göndermiĢtir.  

Ġstinaf mahkemesi Ġç ve DıĢ Güvenliği Aleyhine ĠĢlenen Suçlar Kanunu‘nun 15. 

maddesi uyarınca söz konusu zanlıların tutuklama sürelerinden bahsetmeksizin her 

birinin silahlı soygun suçundan 16‘Ģar yıl hapis cezasına çarptırılmasına hükmetmiĢtir.  

Sanıkların verilen hükme itirazları nedeniyle dava dosyaları Stre Mahkemeye 

intikal etmiĢtir. 

Söz konusu dava dosyaları Stre Mahkeme‘nin yargı müsteĢarları (MüsteĢaran-ı 

Qazaî) tarafından incelendikten sonra istinaf mahkemesinin verdiği yeni kararında 

kanuna aykırı bir durumun söz konusu olmadığı kararına varmıĢ ve bunun üzerine Stre 

Mahkemenin yargı heyeti (heyet-i Qazaî) 23.10.2008 tarihli kararla istinaf 

mahkemesinin verdiği hükmü onamıĢ ancak tutuklama sürelerini hapis cezasına dâhil 

etmiĢtir.  

6. Değerlendirme 

Yukarıda özetle aktarılan dava süreci ve verilen karara baktığımızda birkaç 

açıdan eleĢtiriye açık olduğunu düĢünüyoruz: 

Birincisi: Ġster istinaf mahkemesinin 1. kararında olayı hırsızlık suçu olarak 

kabul ettiğinde ister yüksek mahkeme ve istinaf mahkemesinin ikinci kararında olay yol 

kesme olarak kabul edildiğinde had cezaları ve onu düĢüren herhangi bir sebep 

zikredilmeden ta‘zîr cezasının verildiğini görmekteyiz. Hâlbuki birinci aĢamada söz 

konusu suçlar için had cezasının uygulanması veya had cezasını düĢüren sebeplerin 
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zikredilmesi gerekiyordu. Çünkü savcılık soruĢturmasında suçun ispatı itiraf ile olmuĢ 

ve zanlılar birkaç hırsızlık ve yol kesme suçunu iĢlediklerini itiraf etmiĢlerdir.  

Ġkincisi: Ġlk derece mahkemesinin olayı yol kesme suçu olarak kabul etmesine 

rağmen istinaf mahkemesinin bunu normal bir hırsızlık olarak görmesi düĢündürücüdür. 

Çünkü ACK‘da hırsızlık ―baĢkasına ait menkul ve mutakavvim malın gizlice 

çalınması‖
1286

 olarak tanımlanmıĢ, bu olayda ise hırsızlığın yanı sıra silahlı kiĢilerin 

yolcu otobüsünü durdurup zorla mallarının alınması söz konudur.  Hâlbuki 

özetlediğimiz olayda zanlıların itiraflarına göre hem hırsızlık suçu hem de yol kesme 

suçu aynı kiĢiler tarafından değiĢik zaman ve mekanlarda iĢlenmiĢtir. Burada 

mahkemelerin yapması gereken Ģey zanlıların itirafları ile ispatlanan hırsızlık ve yol 

kesme suçlarını ayrı ayrı değerlendirdikten sonra cezası en ağır olan suçtan (ki burada 

yol kesme suçudur) cezalandırılmalarıydı. 

Üçüncüsü: Hem Ġslâm ceza hukukunde hem de ACK‘da belirtildiğine göre 

hırsızlıkla elde edilen malların aynıyla iade edilmesi, aynının mevcut olmaması 

durumlarında da kıymetinin tazmin edilmesi esas iken,
1287

 mahkeme kararlarında 

bunlarla alakalı bir Ģey görünmemektedir.  

Dördüncüsü: Eskiden yol kesme kiĢilere karĢı iĢlenen suç iken daha sonra 

―Cerâim Aleyhi Emniyet-i Dâhili ve Harici-yi Demokratik-i Afganistan‖ adlı kanun ile 

bu suç devletin iç güvenliğini tehdit eden suçlar kategorisine girmiĢtir. Atl 

mahkemelerin bu değiĢikliklerden habersiz olmaları ya da haberdâr olmalarına rğmen 

dikkate almamaları söz konusudur. 

D. Müessir Fiil (yaralama) 

Afganistan Ġslâm Cumhuriyeti Yüksek Mahkemesi Genel Ceza Divanı, 774 

sayılı ve 00.11.2008 tarihli kararı
1288

: 

Savcı: Hanife Azizi 

Zanlının Hüviyeti: Ġvez Ali 

                                                             
1286 ACK, md. 454, bend, 2. 
1287 ACK, md. 463.  
1288

 Jobal,  a.g.e., I, s. 12-14. 
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Olayın yer ve zamanı: Kabil, 14 ½. 07. 2007 

1. Olayın Özeti 

Ġvez Ali kendi evinde kayın pederi Hüseyindad ve kayın biraderiyle tartıĢmıĢ ve 

bu tartıĢma sonucunda Ġvez Ali, kayınpederine saldırıp bıçakla ağır yaralamıĢtır.  

Ġvez Ali savcılık soruĢturmasında suçunu itiraf ederek, suçun kayınpederinin 

tahriki neticesinde meydana geldiğini iddia etmiĢtir.  

Savcılık soruĢturmayı tamamladıktan sonra dava dosyasını ilk derece 

mahkemesine teslim etmiĢtir.  

2. Ġlk Derece Mahkemesini Verdiği Karar 

Kabil Ġlk Derece Mahkemesi 73 sayılı ve 07.11. 2007 tarihli kararıyla ACK‘nın 

409. maddesine istinaden 04. 07. 2007 – 07.11.2007 tarihler arasındaki tutuklama 

süresinin zanlının iĢlediği suçun cezası için yeterli olduğuna karar vermiĢtir.  

3. Ġlk Derece Mahkemesinin Kararına Yapılan Ġtirazlar  

Savcının Kabil Ġlk Derece Mahkemesi‘nin 73 sayılı ve 07.11. 2007 tarihli 

kararına itirazı sonucunda dava Kabil Ġstinaf mahkemesine gönderilmiĢtir.  

4. Ġstinaf Mahkemesinin Ġtirazlar Doğrultusunda Verdiği Kararlar 

Ġstinaf mahkemesi savcılıktan gelen itirazlar üzerine 10186 sayılı ve 01.03. 2008 

tarihli kararıyla ilk derece mahkemesinin verdiği kararı tadil ederek söz konusu zanlının 

ACK‘nın 409 maddesinin
1289

 açık hükümleri doğrultusunda tutukluluk süresi dâhil 6 ay 

hapis cezasına çarptırılmasına karar vermiĢtir.  

Yetkili savcı ve zanlı istinaf mahkemesinin verdiği karara itiraz etmiĢtir. Savcı 

istinaf mahkemesinin verdiği kararın kanunu uygulamada meydana gelen hatayı gerekçe 

                                                             
1289 Bu maddede, sonucunda mağdurun sakat olması veya bir uzvun iĢlevsiz hale gelmesine yol açmayan 

ancak kiĢinin 20 günden az bir sürede çalıĢmasına engel olan yaralama ve darpta, 6 aydan fazla 

olmamak üzere hapis cezası veya 6000 Afgani‘den fazla olmamak üzere para cezası öngörülmüĢtür. 

Anacak söz konusu darbın takip ve önceki israrla yapıldığında söz konusu suç için öngörülen cezanın 

en fazlasının verileceği belirtilmiĢtir. 
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göstererek söz konusu kararın iptalini ve zanlının ACK‘nın 408
1290

 ve 410. 

maddeleri
1291

 uyarınca cezalandırılmasını talep etmiĢtir. Bu itirazlar sonucunda dava 

dosyaları Yüksek Mahkemeye intikal etmiĢtir.  

5. Afganistan Yüksek Mahkemesinin Kararları 

Yüksek Mahkeme verilen kararlar ve savcının itirazlarını değerlendirmeye tabi 

tutarak, doktor raporuna göre Hüseyindad‘ın yarasının ağır olup vücudunun farklı 

bölgelerinde meydana gelmesinden dolayı istinaf mahkemesinin verdiği cezanın yeterli 

olmadığına ve savcının itirazının yerinde olduğuna ve böylece zanlının ACK‘nın 410. 

maddesini göz önünde bulundurarak 408. maddeye istinaden hüküm verilmesi gerektiği 

kanaatine varmıĢ ve istinaf mahkemesinin 10186 sayılı ve 01.03. 2008 tarihli kararını 

tadil ederek tutukluluk süresi dâhil bir yıl hapis cezasına çarptırılmasına karar vermiĢtir.  

6. Değerlendirme 

Özetlenen olay ve ilgili mahkemenin verdiği karara baktığımızda 1 yıllık hapis 

cezası ACK‘nın ne 408. maddesinde ne de 410. maddesinde vardır. Ancak 1 yıllık hapis 

cezası verilmesi için ACK‘nın 409.  maddesine de iĢaret edilmeliydi.  

E. Evli Kadını Kaçırma 

Afganistan Ġslâm Cumhuriyeti Yüksek Mahkemesi Genel Ceza Divanı‘nın 459 

sayılı ve 09.06.2008 tarihli kararı
1292

: 

Savcı: Necibullah Zerrinhil (BaĢsavcılık Genel Ceza Savcısı) 

Zanlılar: 1) Muhammed Hakim 2) Muhammed ġerif 

Suç Türü: Evli Kadını Kaçırma 

                                                             
1290 Bu maddede, sonucunda mağdurun bir uzvunun iĢlevsiz hale gelmesine yol açan ve kiĢinin 20 günden 

afazla bir sürede çalıĢmasına engel olan yaralama ve darpta tazminatın yanı sıra 3 aydan az olmayan 

hapis cezasına veya 3000 Afgani‘dan az ve 12000 Afgani‘dan fazla olmamak üzere para cezası 

öngörülmüĢtür. Anacak söz konusu darbın takip ve önceki israrla yapıldığında söz konusu suç için 

öngörülen cezanın en fazlasının verileceği belirtilmiĢtir. 
1291 Bu maddede, 8. ve 9. Maddede zikri geçen darp ve yaralamanın birden fazla kiĢi tarafından yapılması 

veya silah ve benzerini kullanarak iĢlenmesi halinde, söz konusu suç için öngörülen cezanın en ağırına 

çaptırılacağı ifade edilmiĢtir. 
1292

 Jobal, a.g.e., I, s. 15-17. 
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Olayın Yer ve Zamanı: Kabil. 2005. 

1. Olayın Özeti 

Rahile isimli kız 11 yaĢında iken berdel usulüyle
1293

 Haftagül isimli bir kiĢiyle 

evlendirilmiĢtir. Söz konusu evlilikten bir çocuk sahibi olmuĢ, 13 yaĢında iken 

kocasıyla babasının evinden kendi evine dönerken halasının oğlu Muhammed Hakim 

onlarla beraber çarĢıya kadar gideceğini söyleyerek onlara katılmıĢtır. Yolda kocası 

Haftagül‘ü ilaç almaya göndermiĢ ve Rahile ile Muhammed Hakim, Muhammed 

ġerif‘in evine kaçmıĢlardır. Muhammed Hakim kızı Muhammed ġerif‘in evine bırakıp 

kızın babasının evine dönmüĢtür.   

Bunun üzerine Rahile‘nin kocası Haftagül, Muhammed Hakim‘i karısını 

kaçırmakla suçlamıĢ ve davacı olmuĢtur. Polis sanık Muhammed Hakim, kızın babası 

Muhammed Kasım ve kızı evinde barındıran Muhammed ġerif ve kaçırılan kadını 

tutuklayıp sorgularının ardından Rahile‘yi yaĢ küçüklüğü sebebiyle çocuk savcılığına ve 

diğerlerini ilk derece mahkemesine sevk etmiĢtir.  

Haftagül ifadesinde Muhammed Hakim‘in hanımı Rahile ile önceden yaptıkları 

plan üzerine evlilik maksadıyla kaçtıklarını iddia etmiĢtir. 

a) Ġlk Derece Mahkemesinin Verdiği Karar 

Mûsehî Ġlçesi Ġlk Derece Mahkemesi 9 sayılı ve 10.06.2006 tarihli kararıyla 

anayasanın 130. maddesine
1294

 dayanarak Muhammed Hakim 6 ay hapis cezasına 

çarptırmıĢ ve Muhammed ġerif‘in delil yetersizliğinden ACK‘nın 4. maddesine
1295

 

istinaden beraatına hükmetmiĢtir.  

Ayrıca Mûsehî Ġlçesi Ġlk Derece Mahkemesi berdel usulü ile evlendirilen Rahile 

ve Haftagül arasındaki Ģiddetli geçimsizlik ve aile içi Ģiddetten dolayı aralarındaki 

                                                             
1293 Ġslam hukukunda Ģiar nikahı olarak bilinen ve genelde baĢlık parasını ödememek için iki kiĢinin her 

birinin kızını veya kız kardeĢini diğerine vermesinden ibarettir. Böyle bir nikahta baĢlık verilmediği 

gibi çoğu kez mehir vermede söz konusu olmaz. 
1294 Maddenin çevirisi Ģöyledir: ―Mahkemeler görülen davalarda bu anayasa hükümleri ve devletin 

kanunlarını uygular. Herhangi bir konuda söz konusu kanunlarda hüküm bulunmadığı durumda 

hâkimler kendi kanatlarında adaleti en iyi temin edecek Ģekilde bu anayasanın koyduğu sınırlar 

çerçevesinde Hanefî fıkhına uygun olarak hüküm verirler.‖ 
1295

 Bu madde masumiyet ilkesini içermekte ve "beraatı zimmetin asıl olduğunu" belirtmektedir. 
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nikâhın tefrikine hükmetmiĢtir. Aynı Ģekilde berdelin karĢı tarafı olan Haftagül‘ün kız 

kardeĢi ile Rahile‘nin erkek kardeĢi arasındaki nikâhın da tefrikine hükmetmiĢtir.  

b) Ġlk Derece Mahkemesinin Kararına Yapılan Ġtirazlar 

Tarafların Ġtirazları üzerine dava Ġstinaf Mahkemesine sevk edilmiĢtir.  

c) Ġstinaf Mahkemesinin Ġtirazlar Doğrultusunda Verdiği Kararlar 

Kabil Ġl Ġstinaf mahkemesi de 635 sayılı ve 23.11.2006 tarihli kararıyla Ġlk 

Derece Mahkemesinin Muhammed Hâkim hakkındaki mahkûmiyet ve Muhammed 

ġerif‘in beraatı ile ilgili kararını olduğu gibi kabul ederek onamıĢtır.   

Afganistan Ġslâm Cumhuriyeti BaĢsavcılığına bağlı savcı, Kabil Ġl Ġstinaf 

Mahkemesi‘nin Mûsehî ilçesi Ġlk Derece Mahkemesinin kanunu uygulamadaki hatasına 

bakmadan kararı onaylamakla hata üstüne hata yaptığı yönünde itirazda bulunmuĢtur. 

Sanık Muhammed Hakim‘in ACK‘nın 424. maddesi ve sanık Muhammed ġerif‘in 

ACK‘nın 339. maddesine göre cezalandırılmasını, ilk derece ve istinaf mahkemelerinin 

kararlarının iptal edilmesini talep etmiĢtir.  

d) Afganistan Yüksek Mahkemesinin Kararları 

Afganistan Yüksek Mahkemesi alt mahkemelerin verdiği kararlar ve savcılığın 

itirazlarını inceledikten sonra savcılığın iddialarının verilen ifadelerle çeliĢtiğini, 

dolayısıyla savcının davayı kız kaçırma olarak nitelendirdiğini ve Muhammed Hakim ve 

Rahile arasında bir aĢk iliĢkisinin var olduğu ve bunun kaçırma sebebi olarak 

göstermesini asılsız bularak,  Rahile adlı kadının kendi ifadesine dayanarak asıl kaçma 

sebebinin 11 yaĢında evlendirildiğini, hem kocası hem de kocasının ailesi tarafından 

Ģiddet gördüğü kanaatine varmıĢtır. Aynı Ģekilde Rahile‘nin babası ve Muhammed 

Hakim‘in ifadelerinde de kötü niyet emaresi görülmediği için 08.06. 2008 tarihli 

kararıyla Kabil Ġl Ġstinaf Mahkemesinin 635 sayılı ve 23.11.2006 tarihli kararını teyit 

etmiĢtir.  

e) Değerlendirme 

Ġlk Derece Mahkemesi Haftagül ve Rahile arasındaki siddetli geçimsizlik ve 

ailede gördüğü kötü muameleyi gerekçe göstererek aralarındaki nikahın tefrikine 
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hükmetmiĢtir. Ancak bir taraftan Anayasanın 130.  maddesine göre hükmettiğini 

söylerken diğer taraftan berdelin karĢı tarafının nikahının tefrikine hükmederek hem 

Ġslâm hukuku hem de vaz‘î kanunları çerçevesinde yer alan suç ve cezada kanunîlik ve 

Ģahsilik ilkesine aykırı karar vermiĢtir. Kararlarda görülen daha üzücü bir taraf da ilk 

derece mahkemesinin kanunu uygulamadaki hatasınının, hem istinaf mahkemesi hem de 

yüksek mahkeme tarafından hiçbir düzeltme yapılmaksızın onanmasıdır.   

Afganistan‘da gelenek olarak berdel usulüyle evlevdirilen kadınların biri kötü 

muameleye maruz kaldığında diğer taraf da sebepsiz olarak aynı muameleye maruz 

kalabiliyor, ancak sözde Ģer‗î mahkemenin böyle bir karara imza atmasının kabul 

edilebilir bir yanı yoktur. 

Afgan Medeni Kanunun‘da evlilik ehliyetine sahip olabilmek için erkeklerin 18, 

kızların 16 yaĢını doldurmaları gerektiğini, 
1296

 15 yaĢını doldurmuĢ olup da 16 yaĢını 

doldurmamıĢ kızların ise öz babası veya yetkili mahkeme tarafından evlendirilebileceği, 

15 yaĢ altındaki kızların hiçbir Ģekilde evlendirilmesinin caiz olmadığı
1297

 açıkça ifade 

edilmesine rağmen mahkeme söz konusu davada bu konuya hiç değinmeden herkese 

beraat vermiĢtir.  

GENEL DEĞERLENDĠRME 

Afganistan mahkemeleri tarafından had cezası gerektiren suçların birçoğunun 

ta‘zîre dönüĢmesinin kanaatimizce birçok sebebi bulunmaktadır. Bunların en önemlileri 

Ģu Ģekilde sıralanabilir:  

a) ACK‘da had cezasının hangi Ģartlarda düĢtüğü açıkça belirtilmemiĢtir; 

dolayısıyla kanun boĢluğu mevcuttur. 

b) Afganistan yargı sistemini geliĢtirmek amacıyla Afganistan‘da faaliyet 

gösteren yabancı kaynaklı insan hakları savunucusu kuruluĢların, özellikle Amerika 

BirleĢik Devletleri ve Avrupa Birliğinin baskı ve müdahalesinden dolayı idam cezası ve 

özellikle recm ve el kesme cezasının uygulanması hiç görülmemekte ve geri kalan had 

ve kısâs cezaları da çoğu zaman uygulanmamaktadır.  Nitekim 2013 ve 2014 yılında 

                                                             
1296 AMK, md. 70. 
1297

 AMK, md. 71. 
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hem ACK‘da, hem de Kanun-i Ġcraat-ı Cezaî‘de yapılması planlanan düzenlemeye 

Avrupa Birliği dâhil birçok ülkeden tepkiler gelmeye baĢlayınca Afganistan Adalet 

Bakanlığı geri adım atmak zorunda kalmıĢtır.
1298

 

c) Afgan Ceza Kanununda had, kısâs ve diyet cezaları ile ilgili düzenlemelerin 

olmaması da kanunilik ilkesi bakımından bir boĢluk meydana getirmekte, bu da 

keyfiliğe yol açmaktadır.  

Bütün bunlara rağmen yine de Hamid Karzai döneminde (2001-2014) değiĢik 

suçlardan dolayı idam cezasına çarptırılan 321 kiĢiden 51‘ine idam cezası 

uygulanmıĢtır. Son idam cezası uygulaması ise eĢkıyalık ve toplu tecavüzden dolayı 

yargılanan 5 kiĢinin idam cezasının infazıdır. Bütün insan hakları örgütlerinin karĢı 

çıkıp baskı yapmasına rağmen, Afganistan CumhurbaĢkanı Hamid Karzai tarafından 

idam cezaları imzalandı ve yeni CumhurbaĢkanı EĢref Gani Ahmedzai döneminde söz 

konusu ceza infaz edildi.
1299

  Bu olayın, toplu tecavüz yönüyle medyada geniĢçe yer 

alması ve faillerin cezalandırılması talebiyle gösterilerin düzenlenmesi sebebiyle 

davanın resmen cumhurbaĢkanı tarafından takip edilmesi, mahkemelerin yapacakları 

muhtemel yolsuzlukların önünü kesmiĢ ve kanunda yer alan ceza aynen uygulanmıĢtır.  

 

                                                             
1298 http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131127_k05_afghanistan_law_.shtml (10.05.2014; 

http://moj.gov.af/fa/news/26869 (15.05.2014) 
1299http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2014/10/141008_k03_kabul_gang_rape_execution 

(09.10.2014) 

http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2013/11/131127_k05_afghanistan_law_.shtml
http://moj.gov.af/fa/news/26869
http://www.bbc.co.uk/persian/afghanistan/2014/10/141008_k03_kabul_gang_rape_execution
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SONUÇ 

Bugünkü Afganistan coğrafyasında Ġslâm‘dan önce ZerdüĢtlük, Budizm ve 

Hinduizm gibi dinler hâkim iken o dinlere ait bazı kanunların var olduğu da 

bilinmektedir. VII. asırdan itibaren Ġslâm dininin bu topraklara girmesi ile beraber söz 

konusu dinlerin yerini Ġslâm alırken, o dinlere ait hukukun yerini de Ġslâm hukuku 

almıĢ, günümüze kadar da bazı kısa süreçler hariç tarih boyunca yargı sisteminde hâkim 

olmaya devam etmiĢtir. 

Afganistan‘da yasama organı olarak ilk dönemlerde kadılık sisteminin olduğu ve 

Ġslâm hukukuna göre hüküm verildiği bilinmektedir. Emîr Abdurrahman Han dönemine 

(1880-1901) kadar klasik fıkıh kitapları, dört fetva kitabı ve bazı fermanlar dıĢında derli 

toplu bir kanuna ve kanunlaĢtırma ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadır.  

Emîr Abdurahman Han dönemine kadar;  Fetava-yı Sultanî,  Fetava-yı Bâbüri, 

Fetava Ahmed ġahî ve Fetava-yı Emîrî veya TeĢrihü‟l-cerâim olmak üzere devlet 

tarafından dört eser yazdırılmıĢ, ancak bu kitaplar günümüze ulaĢmadıklarından 

içerikleri hakkında detaylı bilgiye sahip değiliz. Dolayısıyla Afganistan‘da fetva 

mahiyetinde kanunlaĢtırma hareketinin Gazneli Mahmut zamanında baĢlamasına 

rağmen elimizde mevcut eserler itibarıyla ilk kanunlaĢtırma hareketinin Emîr 

Abdurrahman Han döneminde baĢladığı söylenebilir. Bu dönemde Hanefî mezhebinin 

içindeki ihtilafları gidermek amacıyla kadılara rehber mahiyetinde Esasü‟l-Kudât adlı 

kitap yazılmıĢ ve kadıların bu kitapta yer alan usule göre hareket etmeleri istenmiĢtir. 

Daha sonra Emîr Habibullah Han döneminde ilk defa derli toplu Siracü‟l-ahkâm fi 

muamelati‟l-Ġslâm adlı 5 ciltlik bir fetva kitabı hazırlanmıĢ ve kadıların sadece bu kitaba 

göre hüküm verebilecekleri vurgulanmıĢtır.   

Emanullah Han döneminde yasama düzenlemelerinde, muhafazakârların 

tepkisiyle karĢı karĢıya kalmamak için kanun kelimesi yerine Nizamnâme ifadesi 

kullanılarak değiĢik kanunlar çıkartılmıĢtır. Bu dönemde Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî 

adıyla ilk defa 244 maddelik ceza kanunu çıkartılmıĢ, ayrıca kadıların Ģerî meselelerde 

hüküm vermeleri için, birinci bölümü medeni kanunu ve ikinci bölümü ceza kanunu ile 

ilgili olmak üzere iki bölümden oluĢan, Temessükü‟l-Kudâti‟l-Emaniye adlı bir eser 
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yazılmıĢtır. Söz konusu eser, Hanefî fıkıh kitaplarından istifade edilerek hazırlanmıĢ ve 

kadıların bu kitapta yer alan hükümler ile Nizamnâme-i Cezâ-yı Umumî adlı ceza 

kanununa göre hüküm vermek zorunda oldukları belirtilmiĢtir. 

1961 yılında günümüzde hala yürülükte olan Ceza kanununun taslağı Afganistan 

Adalet Bakanlığı KanunlaĢtırma Bölümü BaĢkanının baĢkanlığı ve çabasıyla Mısırlı 

hukukçular tarafından Arapça olarak hazırlanmıĢ 1976 yılında Afgan hukukçulardan 

oluĢturulan bir heyet tarafından incelenip bazı düzenlemeler yapıldıktan sonra yürürlüğe 

konulmuĢtur. Bu kanunda farklı dönemlerde bazı değiĢiklikler yapılmıĢ ve günümüze 

kadar yürürlükte kalmıĢtır.  Ancak bu ceza kanunu sadece ta‘zîr cezalarını ihtiva 

etmekte olup had, kısâs ve diyetle ilgili suçların Hanefî fıkhına göre cezalandırılacağı 

ifade edilmiĢtir.  

Ġslâm ceza hukukunun kanunlaĢtırılması açısından önceki ceza kanunların daha 

kapsamlı olduğunu söylemek mümkündür. Çünkü önceki kanunlarda kadıların nasıl 

hareket edeceği ve hangi fetvalara göre hüküm vermeleri gerektiği açıkça 

belirtilmiĢken, günümüz ceza kanununda bununla ilgi tek madde vardır; o da Hanefî 

mezhebine göre hüküm verilmesidir ki bilindiği üzere Hanefî mezhebi içinde de birçok 

görüĢ ayrılığı bulunmaktadır. Böyle bir durumda müfta bih görüĢe göre hüküm 

verilmektedir. 

KanunlaĢtırılma hareketinin baĢlangıcından günümüze kadar çıkartılan bütün 

yasal düzenlemelerde Ġslâm hukuku esas alınmıĢ ve düzenlemelerin Ġslâm hukukuyla 

çeliĢmemesi Ģart koĢularak bu konuya azami derecede özen gösterilmiĢtir. 1976 tarihli 

ceza kanunu dâhil Afganistan‘da çıkartılan ceza kanunlarına bakıldığında genel olarak 

Hanefî fıkhıyla aykırı olmadığı söylenebilir; ancak nadiren de olsa kanunda yer alan 

bazı hükümlerin Hanefî fıkhına aykırı olduğunu görmek de mümkündür. Özellikle 1976 

tarihli Afgan Ceza kanununda yer alan, yönetime karĢı her türlü muhalefet giriĢiminin 

idamla cezalandırılmasına iliĢkin düzenlemelerin Hanefî fıkhına uygun olmasını 

söylemek mümkün değildir. Bunlardan örnek olarak Ebû Hanife, ġafiî, Ahmed b. 

Hanbel ve bazı Mâlikî fakihler, müslüman casusun idam edilmesinin caiz olmadığını, 

bunun yerine hapsedilmesi gerektiğini savunurken, ACK‘da müslüman ve gayri müslim 

ayrımı yapılmadan düĢman için casusluk yapan herkes için idam cezası öngörülmüĢ 
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olmasını göstermek mümkündür. Ancak ACK‘da yer alan bu hüküm idam cezasını 

sınırlandıran değiĢiklikle kaldırılmıĢtır. 

BaĢka bir sorun ise günümüzde yürürlüte olan ceza kanunlarının dağınık olup 

tek kitap halinde bulunmamasıdır. Aynı Ģekilde değiĢtirilen birçok maddenin ilğası ve 

değiĢtirlmesi yönünde hiçbir açıklama yapılmadan söz konusu kanun kitabında yer 

alması ve yürülükte olan bazı kanunların ise söz konusu kitapta yazılı olarak yer 

almamsı ayrı bir sorun teĢkil etmektedir. Ancak bu sorunun günümüzde Afgan Ceza 

Kanununda yapılması devam eden değiĢiklikle çözüleceği planlanmktadır. 

Afganistan‘da çıkartılan bütün anayasalarda Ġslâm ceza hukukununun 

uygulanacğı ve hiçbir kanunun Hanefî fıkhına aykırı olamayacağı belirtilmiĢtir. Aynı 

Ģekilde 1976 ceza kanunun birinci maddesinde had, kısâs ve diyet hükümlerinin Hanefî 

fıkhına göre belirtileceği açıklanmıĢtır. Ancak günümüze kadar bu maddeler teoride 

mülğa edilmemiĢse de pratik olarak uygulanmasından bahsetmek zordur. Örneği 1978-

1992 yıllarında komünist hükümeti bu maddeyi değiĢtirmemiĢtir ancak had, kısâs ve 

diyet hükmünün Hanefî mezhebine göre uygulamasını söylemek de mümkün değildir. 

Günümüzde ise bir taraftan yargı sistemindeki suistimaller, diğer taraftan da uluslararası 

baskı Ġslâm ceza hukukunun uygulanmasını güçleĢtirmektedir. 

Her bölümün sonunda ayrıca değerlendirme yapıldığından burada 

tekrarlanmamasına gerek duyulmadığı için sonuç kısa tutulmuĢtur. 
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LUGATNÂME 
 

 

Cinayet (جىایت) Afgan Ceza Kanununda cinayet, ―ĠĢleyenin idam, ağır hapis veya uzun 

süreli hapis cezasına mahkûm edildiği bir suçtan ibarettir. 

Cünha (ًجىح): Afgan Ceza Kanununda cünha, mürtekibinin 3 ay ila 5 yıla kadar hapis 

veya 5000 Afganî‘den fazla adlî para cezasına mahkûm edildiği bir suçtur. 

Girevî  Girev, sözlükte rehin anlamındadır. Nisbet yâsı ile ―Girevî‖ terim : (گروی )

olarak;  belli bir miktar borç para karĢısında ev, dükkân veya belli bir dönüm tarla, 

bahçenin, alınmasının adıdır. Bu muamelede para sahibi, paranın bedeli tarla ise ekip 

mahsulünü, bahçe ise meyvasını alır, dükkân ise ondan faydalanır ve ev ise içinde 

oturur, borçlu parayı ödeyecek hale geldiğinde aldığı parayı ödeyip malını geri alır. 

Habs-i Devâm حبش دوام (AğırlaĢtırılmıĢ Hapis): Afgan Ceza Kanununda, ağır hapis 

cezası, cinayetler için öngörülmüĢ süresi 15 ila 20 olarak belirtilmiĢtir. Ağır hapis 

cezasına çarptırılan 60 yaĢın altında olan hükümlüler cezaevleri ile ilgili kanunlarda 

öngörülen ıslah amaçlı iĢlerde çalıĢmakla mükelleftirler.  

Habs-i Kasîr حبش قصیر (Kısa Süreli Hapis Cezası): Afgan Ceza Kanununda kısa süreli 

hapis cezası kabahat kategorisine giren suçlar için öngörülmüĢ, süresi 24 saatten bir yıla 

kadar olan hapis cezası için kullanılan bir terimdir. Kısa süreli hapis cezasına çarptırılan 

mahkûmlar hiçbir iĢte çalıĢmakla mükellef değildir. 

Habs-i Mutavassit حبش متىصظ (Örta Süreli Hapis): Afgan Ceza Kanununda orta süreli 

hapis cezası, cünha kategorisine giren suçlar için öngörülmüĢ, süresi bir ila beĢ yıl arası 

olan hapisler için kullanılmaktadır. Orta süreli hapis cezasına çarptırılan hükümlülerin 

de cezaevleri ile ilgili kanunlarda öngörülen ıslah amaçlı iĢlerde çalıĢmakla mükellef 

oldukları belirtilmiĢtir. 

Habs-i Tavîl حبش طىیل (Uzun Süreli Hapis): Afgan Ceza Kanununda uzun süreli hapis 

cezası, cinayet kategorisine giren suçlar için tayin edilen hapis cezasıdır. Süresi beĢ yıl 

ile on beĢ yıl arasıdır. Ayrıca uzun süreli hapis cezasına çarptırılan 60 yaĢın altında olan 
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hükümlüler cezaevleri ile ilgili kanunlarda öngörülen ıslah amaçlı iĢlerde çalıĢmakla 

mükelleftirler.  

Han Ulum (خان علىم)= Kadı’l-kudât (قاضی القضاة): Ġkisi de baĢ kadı için kullanılan bir 

lakaptır. 

Kabahat (قباحت): Afgan Ceza Kanununda kabahat, mürtekibinin 24 saatten 3 aya kadar 

hapis ya da 3000 Afganî‘ye kadar adlî para cezasına mahkûm edildiği bir suçtur. 

Kadıasker    :(قاضی عضکر)     Kadıasker, Ģerî davalara bakan askerleri hakim için 

kullanılan bir terimdir. 

Loya Cirge  Loya Cirge, PaĢtunca büyük anlamında ―loya‖ ve toplantı ve : (لىیً جرگً) 

Ģura anlamında ―cirge‖ kelimelerden oluĢmakta olup sözlükte "büyük Ģûra" demektir. 

Terim olarak da "Afganistan‘da yeni anayasayı onaylamak veya anayasadeki bir kanunu 

değiĢtirmek, cumhurbaĢkanı yargılamak ve ülkenin bağımsızlığı, milli hâkimiyyeti, 

toprak bölünmezliği ve büyük maslahatları ile ilgili konular hakkında karar vermek için 

geçici bir Ģuradır. Bu Ģuranın, Afganistan‘da halkın iradesinin en yüksek göstergesi 

olduğu anayasada belirtilmiĢtir. Loya Cirge; milletvekilleri, bütün il ve ilçe Ģûra 

temsilcilerinden oluĢur, bakanlar, yüksek mahkeme ve baĢsavcılığın baĢkan ve üyeleri 

de oy hakkı olmaksızın katılabilirler.  Karar ise çoğunluğun oyu ile verilir.(bk. 2004 

tarihli Afganistan Anayasası, md.110-115). Söz konusu cirgenin tarihi Afganistan‘da 

çok eskilere dayanmaktadır. Afganistan‘da ilk Loya Cirge ismini koyan Mirvays Han 

(1673-1715) olmuĢtur ancak "mahallî Ģûra" olarak 5000 senelik bir temeli vardı. ġimdi 

ise hem "Loya Cirge" hem de mahallî Ģûra olarak ikisi uygulanmaya devam etmektedir. 

(bk. Mahbube, Loya Cirge ha Mezher-i Demokrasi der Afganistan, s.1-3). 

Resmi Cerîde (رصمی جریدي): Resmi Gazete. 

Stre Mahkeme  ‖Stre Mahkeme sözlükte PeĢtuce yüksek anlamında ―stre : (صتري محکمً) 

ve ―mahkeme‖ kelimelerden oluĢmaktadır. Terim olarak ise Stre Mahkeme (Yüksek 

Mahkeme) Afganistan‘da yargının en üst organıdır. Stre mahkeme 9 üyeden oluĢmakta 

olup, üyeler de cumhurbaĢkanı tarafından meclisin onayı ile tayin edilmektedir. 

CumhurbaĢkanı üyelerin birini yine meclisin onayı ile Stre Mahkeme baĢkanı sıfatıyla 

tayin eder. Bu mahkemenin Türkiye‘de en yakın karĢılığı yargıtaydır. 
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Temalü  Ġslâm Ceza Hukukunda temâlü (tevâtu, ittifak) yoluyla iĢtirak, suç : (ؤتمال )

ortaklarının önceden anlaĢarak ve suç es-nasında da bu iradelerini devam ettirerek suçu 

iĢlemeleri hali anlmındadır. Akgündüz, Ahmet, ―ĠĢtirak‖, DĠA, XXII, 443. 

Tevâfuk ( تىافق) : Ġslâm Ceza Hukukunda  tevafuk yoluyla suça iĢtirak, suç ortakları 

arasında önceden bir anlaĢma bulunmayıp âni geliĢme sonucu her birinin diğerinden 

bağımsız olarak aynı suça yönelmesi halidir. Akgündüz, Ahmet, ―ĠĢtirak‖, DĠA, XXII, 

443. 
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NECMETTĠN ERBAKAN ÜNĠVERSĠTESĠ 

Sosyal Bilimler Enstitüsü Müdürlüğü  

 

ÖZ GEÇMĠġ 
 

Mehtarkhan Khwajamir, 1982 yılında Afganistan‘ın Kapisa ilinde doğdu. Ġlkokul 

ortaokul ve lise öğrenimini Kapisa ilinde tamamladıktan sonra 2002 yılında yine Kapisa 

ilinde bulunan Elbirunî Üniversitesi‘nin ġer‘îyât Fakültesine baĢladı. Bir dönemi 

bitirdikten sonra Türkiye Diyanet Vakfı Bursu ile Türkiye‘ye geldi. 2008‘de Selçuk 

Üniversitesinde lisansını 2010 yılında Selçuk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsünde 

Yüksek lisansını ve 2015 yılında da Necmettin Erbakan Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsünde Doktorasını tamamladı. Evli ve iki çocuk babasıdır. 

Bildiği Diller: 

Farsça Ġyi (Resmi Dili) 

Arapça Ġyi 

Türkçe Ġyi 

Ġngilizce Orta 
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